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‘ ‘giViYAZISI

Tanri, inang ve din:

Masallarin efsununa | ;‘1‘* -

TETE4 YHWNVA‘

Pl aed
karsi tarihin kulesi ==

Emrah MARASO ¢ Genel Yayin Yonetmeni ¢ emrahmaraso@gmail.com

siincesinden yola ¢ikmistik. Dosyamiz Tanri

kavraminin evrimini gesitli boyutlariyla isle-
yecekti. Baktik ki inan¢ olgusuna girmeden olmu-
yor dosyamizin igerigini Tanrinin ve [nancin Evrimi
olarak genislettik ve bir de tst baglik attik: Dinsel
masallarla degil tarihsel gerceklerle. Bu ne demek?
Kuskusuz her insanin inanci kendisini ilgilendirir
ve kimse karisamaz. Vurgumuz bireysel inanglari
elestirme lizerine kurulu degil. Ama Tanr kavrami
ve inang olgusu dinsel masallar, efsaneler, anlatilar
tizerinden acgiklanamaz. Yani onlarin ortaya koydu-
gu ideolojik sisleri dagitmadan kavranamaz. Bun-
lar tipki bilimin inceleme konulari, olgularn gibi ele
alinmali ve tarih kulesine ¢ikip degerlendirilmelidir.
Bilimler de en genis ve nihai anlamiyla tarihin par-
casidirlar, tarihseldirler. Sadece uzmanlik alanlar
ve derinlegtikleri basliklar farklilagmaktadir. Bu du-
ruma felsefe de dahildir. Nitekim sayimiz bilimin ve
felsefenin harmani olarak ¢ikiyor. Masallarin efsun-
lu diinyasini terk eden insanlik birikiminin tarihin
kulesindeki gercek ve nesnel ortamina yerlesiyor.
Boyle yapmazsak ne Tanri'y1 ne inanci ne de inancin
kurumsallagmis bigimleri olan dinleri anlayabiliriz.
Anlamazsak dinlerin bu diinyaya nizam vermek i¢in
ortaya konan, dogdugu ve gelistigi kosullarda ilerici
bir rol oynayan, sonra bu olanaklarini tiiketerek in-
sanligin ihtiyaglarina yanit vermeyen kurumlar, ku-
rallar ve anayasalar oldugunu goremeyiz. Bu yiizden
Tanri-inang-din igliisiind diisiiniirken bu gergekleri
bilincimizin en basina yazmali ve olgulari nesnel bir
sogukkanlilikla, maddi kosullar1 merkeze alarak de-
gerlendirmeliyiz.

Bu saymin hazirliklarina baslarken Tann di-

Inan¢ insanhi§in bilgi birikiminin ¢ocukluk déne-
minde evreni, diinyay1 ve yasadigimiz ortami agik-
lamak igin atalarimizca adim adim gelistirildi.
Kiiltiirel evrimimizin pargasi olageldi. Kokleri tari-
honcesindeki magaralardan ilkel komiinal donemin
koylerine kadar uzandi. Insanhdin sif ayriliklar
biciminde farklilastigi, azinligin zenginligi gesitli
uygarlik araclariyla kontrol ettigi kosullarda Tanri
ve din yeryiiziindeki esitsizlikleri gokyiiziine yansit-
manin araci haline geldi. Clinki yeryliziindeki baski
ve somiirliniin kutsallagtirilmasi ve riza iiretiminin
devreye girmesi gerekiyordu. Siz hic¢bir toplumu son-
suza dek sadece sopayla denetleyemezsiniz. Ama bu

durum, dinin her zaman olumsuz bir rol oynadig:
anlamina gelmez. Ciinkii din 6zellikle dogdugu do-
nemlerde ezilenlerin ve gelismeye muhtag olanlarin
cirliyen diizeni yiktigi bayrak ve program olduy, ileri-
ci veya devrimci roller oynadi ve ardindan karsitina
doniisti. Elbette kardeslik, dayanisma, yardimlagma
gibi niyetleri biitiin insanligin mali oldu.

Elinizdeki sayimiza gesitli alanlarindan ¢ok degerli
akademisyenler ve yazarlar katkida bulundu. Hepsi-
ne tek tek tesekkiir ediyoruz. Adeta bir kitap derle-
mesi gibi oldu bu dosyamiz. Yazi isleri Miidiirtimiiz
Melih Okyay degerli hocalarimizin katkilarini ve
dosyanin gercevesini sunus yazisinda ozetledi.

Daha giiglii Bilim ve Utopya i¢cin...

Bilim ve Utopya bilimin ve aydinlanmanin halka
ulastirilmasinda vazgegilmez bir ara¢. Bugline dek
ylizlerce bilim insani dergimize yazilariyla karsilik-
siz katki sundu. Bilimin halka ulagmasi, aydinlan-
manin sesinin daha giir ¢ikmasi i¢indi bu ¢abalar.
Gabalarin meyvesi Bilim ve Utopya okuyan kusakla-
rn bilincinde ortaya ¢ikti. Bu anlamda dergimiz ku-
saklarin dergisidir. Yayincilik faaliyetinde daha giig-
lii olmamiz, daha fazla gence ulagsmamiz i¢in sizlerin
destegine ozellikle bugiinlerde ¢ok daha fazla ihtiyag
duyuyoruz. Dergimize abone olarak, e-arsivini edine-
rek veya bilim setlerini alarak katki sunabilirsiniz.
Ayrica bir veya birden fazla e-dergi aboneligini ihti-
yac1 olan 6grenci okurlarimiza armagan ederek bir-
¢ok lise ve iniversite 6grencisiyle Bilim ve Utopya'y1
bulusturabilirsiniz. Tek bir katk: bile bizim i¢in ¢ok
anlamli. Dergimiz bugiine kadar okurlarinin 6zve-
risine dayanarak c¢ikt1 ve sizlerin 6zlemlerinin sesi,
gozii, kulag@i, iradesi oldu. Bundan sonra da ayni se-
kilde yayin hayatini siirdiirmeye devam edecek ve
higbir zorluga boyun egmeyecek.

Bilimle kalin...

Diizeltme: Gecen sayimizda yayimladigimiz “Zebra
baliklar1 hastaliklar i¢in yol gésterici olabilir mi?”
yazisinda kullandigimiz balik gorselleri yanlistir.
Diizeltir, yazarlarimiz ve okurlarimizdan oziir dileriz.
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‘ ‘CAN PINARINDAN

Kalp ve akil

Prof. Dr. Ahmet INAM ¢ ODTU Felsefe Béliimii Ogretim Uyesi

Insan ilging bir varlik: Ne aklinin ne de kalbinin efendisidir. Aklin ve kalbin kendilerine dzgii isleyisleri
vardir. Bu isleyise cahilce miidahale edip onlari yonetmeye kalktigimizda yonetilen biz olabiliriz.

‘mm
nce kalp mi, 6nce akil m1? Akil gergek, kalp ha-
kikat mi?

Kalbi ve akli ayirmak insanin canini pargalamaktir.
Can aykir bir tavirdir. Kalbini yagamasi i¢in insanin
beynini kiigimsemesi gerekmez. Insan kendini ayi-
rarak biitine ulagsamaz. Aklindan rahatsiz olan kal-
bini bulamaz. Kalbinden rahatsiz olan aklini yasa-
yamaz. Demek ki kalbi ve akh birbirinden ayiranlar
canlarini yitirir, bu diilnyada yarim canli yasarlar.

Kalbinize yolculuk yapmak istiyorsunuz. Duygula-
rniza, i¢ diinyaniza, kendi diisiinsel, duygusal, tin-
sel derinliklerinize. Akilsiz kalbini yasayamaz. Akil
bagimsiz olmayi, 6zgiir, 6zerk diisiinebilenlerindir.
Is bitirici kurnazliklar, iizerinde inceltme isareti ol-
mayan a harfi ile yazilan “zeka” ile yapilir. Kabadir is
ceviren uyaniklar, duyarsizdir, duygusuzdur. Boyun
edmeye, siirii iginde giivence iginde yasamaya, kalip
disiincelerle diisiinmeye egilimlidir. Kendi baslari-
na diisiinemez, karar veremezler. Akil sahibi 6zerk
birey olarak diisiince aligverisinde bulunamaz. Akil-
la ylirimek cesaret ister. Cesaret kalple yasanir.
Kalpte yasanir. Kalbi olmayanin akli yoktur. Akl
olmayanin kalbi. Ama asil sorun bu ikisinin saglikl

6

iletisimini can gliciimiizii arttiracak bicimde sagla-
yabilmektir.

insan aklini kesfetmeye bagladiginda kalbini de din-
lemeyi 6grendi. Cogunlukla yerlesik diizen iginde
bugiin “hikmet”, “bilgelik”, “sofia” dedigimiz; anlama,
diisiinme, yorumlama, yagsama bigimini olusturdu.
Hemen hemen dilini, edebiyatini gelistirmis her
kiiltiriin tinsel bir hayati, bu hayatin devsirdigi bil-
geligi vardir. Bilgelik kalp-akil birliktelidi ile yasanir.
Teknoloji, bilim, felsefe, dinsel inanglar bilgelikten
dogmustur.

Peki, nedir akilla kalple dile getirdigimiz? Akil ne
zaman akildir, kalp ne zaman kalp? Akildan basla-
yalim.

Akil simirlarini gorebiliyor. Yetkin, 6ziirsiiz diislince
yapilar1 kurmaya, yeryiiziiniin, evrenin isleyisini an-
lamaya ¢abaliyor. Uzerinde g¢alistigi alana ve calis-
ma bi¢cimine gore yetkinlik 6l¢iisii degisebiliyor.

Akil, bilim, teknoloji, sanat, ahlak, ekonomi, siyasal,
toplumsal alanlarda etkin olabiliyor. Aklin zaman ve
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uzam ig¢inde olup bitenleri anlama ¢abasinda ulasti-
g1 en givenilir bilgi, bilimsel bilgidir. Bilimsel bilgi,
ucu agik, olgularla hesaplasan, kendini siirekli ola-
rak yenileyen bilgidir. Akil, ahlak alaninda, matema-
tik ve mantik alaninda ¢alistigi gibi ¢alismiyor. Ke-
sinlik, tutarhilik, tamlik ariyorsa da bulamiyor. Sanat
alaninda isleyisi kalple isbirligi halindedir. Felsefe-
de ise daha sorgulayic, temellendirici, yorumlayici,
farkli anlama, diisiinme yollarn arayici bigimde ¢ali-
siyor, genellikle.

Peki, kalp insan yasaminda nasil bir yer tutuyor?
Duygular, tavirlar, arzular onunla yasaniyor. Heye-
canlar, korkular, sevingler, kaygilar, iiziintiiler, tutku-
lar, umutlar, mutluluklar, éfkeler, kiskangliklar, nef-
retler, hayranliklar, agk, gliven, kusku... Insan insana
iligkilerde, 6zellikle yakin, i¢ten iligkilerde kalp gii-
ciinll gosteriyor. Kararlarimizda elbette vardir: “Igi-
min sesini dinleyecedim” dediginizde, “dur bir di-
slineyim” soziiyle karariniza uzaklik koydugunuzda
elbette aklinizin yaninda kalbiniz de vardir.

Insan ilging bir varlik: Ne aklinin ne de kalbinin
efendisidir. Aklin ve kalbin kendilerine 6zgii isleyis-
leri vardir. Bu isleyise cahilce miidahale edip onla-
11 yonetmeye kalktigimizda yonetilen biz olabiliriz.
Kalbimizin ve diisiincelerimizin gétiirdiigu yere gi-
debilmek bir anlamiyla i¢tenligin, sahiciligin bir be-
lirtisidir. Kalbinizin {izerine bir kalp, aklinizin {ize-
rine denetleyici bir akil koyarken insan “has insan”,
icten insan olma 0zelliklerini yitirmemelidir. Elbette
kalbinizin {istiinde kalbiniz olabilir: Yagadiginiz bir
nefretten dolay1 kendinizden nefret edebilirsiniz.
“Ben boyle diisiinmemeliyim” diyerek diisiinceleri-
nizin yoniini degistirmeye ¢aligabilirsiniz. Kalp ve
akil birlikteliginin adi olan can, diisiinceleri ve kalbi
tistiinde baski kurmaz. Elbette onlara ¢ekidiizen ver-
meye ¢aligabilir ama kalbinin duydugunu, diisiince-
lerinin gosterdigini oncelikle kendinden saklamaz.
Ustlerini 6rtmez. Onlar bastirmaz. i¢ten pazarlikli
bir kalp gelisemez. Kendini saklayan, akliyla diisiin-
celeriyle iletisime gegememis bir kalple; duygula-
rinin, arzularinin, tutkularinin, diirtiillerinin ona ne
sOyledigini anlamayan bir akilla insan can olusumu-

nu ger(;ekle$tirmez.

Insan kalbini yasayamadiginda onu sekilci, kalip
davranislara indirger. Pazarlari kalkip kiliseye gider,
sevgililer giiniinde ¢igek alir, torelere birakir kendi-
ni. Duymaz, duyar gibi yapar. Kalp yerini duygular-
dan arinmis hareketlere birakir.

Ictenligimizi igimizi Gzgiirlestirerek yasayabiliriz.
Oyleyse aklimizla kalbimizin dostlujuna, sagliklh
iletisimine gereksinimimiz var. Bunun i¢in de bu
yazinn sinirlarn i¢inde gériis alani kavramini One-
recegim.

Goriis alanimiz, dinyay: algiladigimiz, anladigimiz,
diisiindiigiimiiz, diisledigimiz alandir. Alisilmis an-
lamda tiim duyusal, duygusal, diisiinsel etkinligin
olup bittigi alandir. Tek tek bireylerin goriis alani
olabildigi gibi toplumlarin, kiiltiirlerin tim insanli-
gin goris alani olabilir. Gorlis alanimizin ucu goriis
utkumuzdur. Ufkumuzla gériis noktas: arasindaki
uzaklhija gériis uzakligr diyorum. Canin geligsmesi
ufkumuzun genisligi, gériis uzaklhiginin fazla olma-
siyla olanakldir. Oyleyse kalp ve aklin ufku genis,
goriis uzaklig: fazla olmalidir.

Daralmis ufuk, kisalmig goriis uzakhdi igindeki kalp,
bagnazdir, hamdir. Duygularinin, inancinin ideoloji-
si altinda ezilmekte, gevresine oriilen kalin duvarlar
arasinda tutsakligini yasamaktadir. Aklindan yar-
dim alamaz.

Yine dar ufukluy, kisa goriislii akil, yobazdir, tutucu-
dur. Ogrendiklerini yenileyemez, genigletemez, fark-
1 goriigleri anlamak istemez, istese de anlayamaz.
Boyle bir akil kendi i¢ine tikilmigtir. Daracik ve kisa
olan kendi goriis alanini tehlikeye sokacak her et-
kiyi tehlikeli bulur, kendi disina ¢ikmaktan korkar,
farkli gormekten, farkli anlamaktan korkar. Kalbin-
den yardim alamaz.

Soyle bitireyim: Kalbinizin yanina giderken aklinizi,
aklinizin yanina giderken de kalbinizi yaniniza ali-
nz!
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Tanr1’nin ve inancin

evrimi

v

KAPAK
KONUSU

Melih OKYAY ° Bilim ve Utopya Yazi Isleri Miidiirii

u

lk atamizin Afrika topraklarinda ortaya gikmasiy-
Ila beraber, tiriimiziin evrim siireci igerisinde belli

esikler atladik. Atalarimizin adaglarin iizerinden
yere inisi, iki ayaginin iizerinde durmaya baslamasi,
taslara bigim vererek islevsel hale getirmesi ve atesi
bulmasi gibi bir¢ok ornekle siralayabilecegimiz mev-
zubahis esikler, atalarimizdan bize miras kalacak bir
dizi biyolojik ve kiiltiirel gelisimin de sebebi olmuslar-
dir.

Beyin hacminin artmasi ve algilama yonelimlerinin
farklilagsmasiyla siiregiden zaman iginde kiiltiirel ev-
rimini gelistiren insan atalarimizin, dogadaki olaylar
karsisinda “neden?” sorusunu sormaya baslamasi ve
bu olaylarin kékenini “anlama” istegi, kiiltiirel evrimin
ve bununla beraber inancin evriminin de kodlarim
olusturuyor. Kuskusuz insan atalarimiz, dogru soruyu
sorsalar da, doganin isleyisi karsisinda aciz kalarak ne-
denleri kavrayamamis, yine de anlayamadigi nedenler
tizerinden mitler, efsaneler, hikayeler yaratarak anlama
arzusunu bastirmiglardir. Bir yandan, atalarimizin, an-
layamadidi olgular hikaye anlatma yetenegiyle “bas-
tirmas1”, “insan”in “giivende olma” ihtiyacini karsila-
mis ve kendisini “belirsizligin” karsisinda giiven altina
almasini saglamistir. inang konusu olup dilden dile, ku-
laktan kulaga yasatilan bu mitler ve hikayeler, insanin
uygarlik birikimi siiregleriyle beraber geliserek ve ku-
rumsallasarak “din"ler halini almis, en sonunda kutsal
kitaplar araciligiyla somutlagmisglardir.

Somutlagsmayla beraber inang¢ olgusu, din olgusuyla
ve yaratici algisiyla beraber duraganlasmamais; aksine
devingenlikle degisimini devam ettirerek uygarlik tari-
hinin her agsamasinda evrilmeye devam etmigtir. Keza
cagimizda, eski uygarlik inanclar veya li¢ semavi di-
nin ayri kanallarinin ve mezheplerinin yaninda, 21.yy’a
0zgll yeni inanis bigimlerinin varligi da mevzubahis
evrilmeyi daha anlasilir kilmaktadir.

Peki, bir nevi uygarlik tarihindeki en gii¢lii ideoloji sa-
yabilecegimiz dini formlan ve yaratici algilayiglarini
yaratan inang¢ olgusuy, insanin kendisine duydugu ba-
g imliligini neye bor¢lu? insanin hayatta kalma icgiidii-
siinli bagariyla yerine getirmesine mi, yoksa insanin
giic istencini kargilamasi1 mi? Ya da ayricalikli olan si-
nifin cikarini korumasini saglamasi ve yardima muh-
ta¢ olanin ise sinirlerini yumusatmasindan mi? gibi
birgok sekilde soruyu sormaya devam edebiliriz.

Biz de Tanr1 algisinin evrimi ve genel manada inancin
evrimi iizerine sorabilecediniz sorular gidermek adina
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bu ayki kapagimiza bu konuyu tasidik. Degerli hocala-
rimizin katkilarnyla da konuya ¢ok boyutlu yaklagmaya
calistik.

Prof. Dr. Mehmet Ozdogan ile beraber gerceklestirdigi-
miz sdyleside, evrimsel siireg igcerisinde soyutlama ye-
tisinin olusumu ve tasarl mekanizmasinin ortaya gik-
masinin, bu durumun inancin evrimine yonelik doniim
noktasini olugturmasinin; neolitik siire¢le inang¢ olgu-
sunun kurumsallasmasinin ve arkeolijik kalinti ve bu-
luntular izerinden inancinin evriminin izlerini siirdiik.

Prof. Dr. Metin Ozbek, insanligin 3 milyon yillik biyolo-
jik-kiiltiirel evrimi 151ginda, tag devri insaninda inancin
izlerini, Homo erectus, Neandertal ve Sapiens yagsamla-
rina ayna tutarak inceliyor.

Dr. H. Hacimiiftiioglu Kur'an'daki tanr Allah'in gercek
anlamiyla bir kral oldugunu anlatiyor.

Prof. Dr. Dogan Go¢men, “Tanr1” kavraminyi, felsefe tari-
hi icerisindeki konumunu merkeze alarak felsefecile-
rin yonelimleri iizerinden irdeliyor.

Prof. Dr. Yavuz Unat, uygarlik tarihi siirecini, astronomi
temelinde bilim tarihi perspektifiyle sunarak evren ve
tanr1 algisi siirecini ele aliyor.

Dr. Anooshirvan Miandji, Dogu'daki dinlerin ve ruhsal
akimlarin Bati'da bigimlenerek Yenicag akimlari adi
altinda nasil doniisiime ugradigini Reiki ve Feng Shui
gibi inaniglarla beraber agiklayarak mevcut sosyolojik
soruna deginiyor.

Sercan Palavan, dogadaki degisimin agiklanmasi ve
“neden ogretisi” fikrine deginerek, Gazali'nin 6greti kar-
sisindaki tutumunu igliyor.

I. Zeki Eyiiboglu, Tiirk halk siirinde ozanlarin siirleri
uzerinden yaradan-yaratilan iliskisine mercek tutuyor.

Sitikri Ginbulut, Ruhguluktan Hicaz biiyik ruhunun
olusumuna Ortadogu'daki dinlerin ve Tanr1 inancinin
tarihsel seriivenini igliyor.

L.Feuerbach, Tanr1 kavramini ve inang olgusunu "dilek
nesnesi" baglaminda agikliyor.

Hepinize keyifli okumalar dileriz.
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Tas devrinde Tanri
anlayisi, olum algisi ve
ritielleri

Prof. Dr. Metin OZBEK ¢ Hacettepe Universitesi Emekli Ogretim Uyesi

KONUSU

Tanri anlays, 6lim algs, Glenlerin ardindan gesitli térenler diizenleme, 6len yakinlarla baglar
koparmayarak gesitli kiiltirel pratikler gergevesinde hatiralarini canli tutma, 3 milyon yillik
insanligin tarihinde karsimiza gok geg gikmaktadir. Oyle anlasiliyor ki beynin 6zellikle frontal lobun-
daki bir norofizyolojik mutasyon sonucunda bu benzersiz yapi kazanildi. Bir baska deyisle, insandaki
beyin hacmi 1500 cm3'e ulagmadan din ve Tanri kavrami atalarimizin beyninde hayat bulmadi.

Tanrilari var miydi? ibadet ediyorlar miydi? Soyut diisiince

kavrami ve mistik duygularin simgelerle (¢izgi, resim vb.) ifa-
de edildigi bir diinyada varligi ancak giindeme getirilen bu davranis
oruntilerinin ilk ¢ikis yeri ve zamani neresiydi? ilk insanlar 6limii
nasil algiliyorlardi? Hangi dénemden itibaren tarih dncesi toplu-
luklar, insan olmanin ne anlama geldigi, insanin yaradilisi ve onun
diger canlilardan farkli olan yonleri konusunda kendilerini sorgu-
lamaya basladilar? Hangi donemden itibaren tapinaklar insa etti;
varsaydigi koruyucu, gozetici, esirgeyici bir giiclin yardimini almak,
onun himayesinde yasamini siirdirmek amaciyla dualar etmeye,
tapinmaya baslad1? insan beyninin iiriinii sayilan dogaiistii giicler
hangi ¢agdan itibaren Tas Devri atalarimizin ayrilmaz bir pargasi
oldu?

Dini inaniglar ne zaman hayat buldu? Tas Devri insanlarinin

Gobeklitepe gibi gorkemli tapinaklar, camiler, sinagoglar, kiliseler
insa edilmeden once Tas Devrinde yasamis olan atalarimizin var-
saydiklar1 Tanrilarina, dogaiistii giiglerine seslenis mekanlari, iba-
det yerleri dogal magaralarin yiizlerce metre derinligindeki 1ssiz,
karanlik ortamlardi. Kabilenin samanlari, biiyliciileri nezaretinde
bu dis diinyadan uzak mekanlarda tapinirlar, ayinler yapar, magara
duvarlarina ¢izdikleri hayvan resimlerinin oniinde avlarinin bere-
ketli olmasi i¢in Tanrlariyla iletisim kurar, onlarin yardimini is-
terlerdi. Din, biiy{i, Tanri, hayvan bu karanlik mekanlarda Tas Devri
atalarimizla ayrilmaz bir biitiin olusturmustu.

Insan beyninin iiriinii sayilan dogaiistii
giigler hangi ¢agdan itibaren Tas Devri
atalarimizin ayrilmaz bir pargasi oldu?

Tanr anlayisi ve bu anlayisla biitlinlesen 6lim algisinin ortaya ¢1-
kis1 beyindeki sira digi norofizyolojik dedgismenin, daha dodru bir
deyisle beynin 6n lobunda prefrontal korteksteki benzersiz bir mu-
tasyonun uriiniidiir. 650-700 cm3'lik bir beyin kapasitesiyle tarih
sahnesinde yerini alan ilk atamizdan (Habilis) sonra giderek irile-
sen beynimizin 1500 cm3'‘e ulagincaya kadar Tanri ve 6liim kavram-

‘ ‘ Dini in0n|§|0r ne zaman larini idrak edecek ve bunu giinliik yasaminda uygulamaya koya-
ayat buldu? Tas Devri cak kadar zihinsel performansa erisemedigi anlasilmaktadir. Tanri

hayat buldu? Tag D k kadar zihinsel perf d lagilmaktadir. T
insanlarinin Tanrilan var kavramiyla, birtakim ritiiel davranislarla ve 6liim olgusuyla giinliik
miudi? ibodet edivorlar yasantimizi diizenlem_emlg _"Neandertalf’_ adim verd1g”juplz insan
mlg di? Y topluluguyla baslad: diyebiliriz. Arkeolojik ve antropolojik veriler
yai: ’ ’ bunu gostermektedir. 3 milyon yillik bir zaman dilimi iginde insa-

nin bu kavramlar giindeme getirmesi olduke¢a yeni olup sadece 100
bin yil 6ncesine gidebilmektedir. Bu kavramlar1 uygulamaya koyan
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ve mistik bir diinyanin varligini beyninde algilayan
Neandertaller, kiiltiirel evrim siirecimize bambagka
bir boyut kazandirmis, soyut anlayisa dayali bir ev-
renin kapilarini agmis, dini inanglarla ilgili yepyeni
bir kiiltiirel 6riintiiyll insanliga kazandirmislardir.

Oliim algisi ve Tanr1 anlayisi 6yle anlasilyor ki bu insansilarin
beyninde heniiz hayat bulmamugt.

Insansilarda Tanri anlayisi, 6liim algis1 yok muydu?
Afrika'nin dogusunda ve giineyinde savanlik alan-
larda zamanimizdan 6nce 4,5 milyon ile 2 milyon
yil arasinda yasamis olan insansilarin (Australo-
pithecus) diger hayvanlarda oldugu gibi 6liim kar-
sisinda takindiklar kayitsizligi biliyoruz. Austra-
lopithecus afarensisler oliilerine sahip ¢ikmiyor,
onlar1 gémmiiyorlardi. Oliim algisi ve Tanr1 anlayisi
oyle anlasiliyor ki bu insansilarin beyninde heniiz
hayat bulmamisti. “Prefrontal korteks"lerindeki
(alin bolgesi) norofizyolojik yapilanma bdyle bir
alginin olugmasi igin yetersizdi. Onlarin fosillege-
rek giiniimiize kalan iskeletleri hep gol ve nehir
¢okelleri ya da volkanik katmanlar iginde bulundu.
Mezar adetlerini ¢agristiran en ufak bir iz yoktur.
Australopithecus africanus ve Australopithecus
robustus’ler de dliilerini gémmiiyorlardi. Din kav-
rami ve mezara olilyii gémme duygusu bu insansi-
lar icin de s6z konusu degildi. Dogu Afrika'nin gol
ve nehir gekelleri arasinda ya da Giiney Afrika'nin
bres tabakalar1 arasinda fosillegerek giiniimiize
ulasabilen iskeletleri 6liilerin o donemlerde 6ldiigi
yerde kaldigini ve terk edildigini ¢agristirmaktadir.

llk atamiz Habilislerin Tann ve din anlayis1 var
miyd1?

Tanr anlayisi ve 6liim sonrasi bir bagka hayatin
olabileceg@i diislincesi ilk insan olan Habilislerde
de gelismemisti; Australopithecus’lar gibi onlar da
olilerine sahip ¢ikmiyor, mezara gémmiiyor, defin
torenleri diizenlemiyorlardi. Yapilan ayrintili in-
celemeler bu ilk insanlarda beyin diizeyinde asi-
metrik bir yapinin var oldugunu, hatta beynin sol
yarimkiiresinde Broca (0nde) ve Wernicke (arkada)
konusma merkezlerinin olustugunu gostermek-
tedir. Neredeyse bizler kadar biligsel kapasiteye
sahip, ginlik yasamda kullanacag: gesitli aletleri
yapabilecek diizeye gelmis olan Habilislerin 6liimii
bizler gibi algilamadig1 anlasiliyor. Olen yakinla-
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rina sahip ¢ikmiyor, tipk: diger canlilar gibi Oleni
0ldiigli yerde birakiyorlardi. Bugline kadar, Dogu ve
Gliney Afrika'daki Habilislerin giin 1s1gina ¢ikaril-
did1 jeolojik tabakalarda mezar olayini ¢agristira-
cak, onlarin inang sistemleri hakkinda bilgi vere-
bilecek en ufak bir kanit ele gegmedi. Anatomileri,
beslenme aligkanliklari, yaptiklari arag ve geregler
hakkinda sahip oldugumuz onca bilgiye ragmen ilk
atalarimizin mistik diinyalari konusunda ne yazik
ki elimizde en ufak bir ipucu bulunmamaktadir.

Erektuslarin inang diinyalar1 hakkinda ne
biliyoruz?

Afrika, Asya ve Avrupa'da degisik iklimlerde ve
cografyalarda ZO (Zamandan &nce) 1,8 milyon ile
200 bin yillarn1 arasinda yasam siiren Erektuslara
gelince, hic¢bir toplulugunda mezar adetini ¢agris-
tiracak bulgulara rastlanmadi. Onlarin iskeletleri
jeolojik katmanlar iginde tipki diger hayvanlarinki
gibi darmadadinik bicimde fosillesmis halde ele
gecti. Java Erektuslarinin iskeletleri ¢ogunlukla
volkanik arazilerde, bataklik ortamlarin ¢okelleri
icinde bulundu. Cin'deki Zoukoutian magarasinda
yasamis olan Erektuslarin (Z.0. 800 bin) da inang
duygularini, Tanr anlayiglarini agiga vurabilecek
hicbir arkeolojik ve antropolojik bulguya rastlan-
madi. Giircistan Dmanishi insanlarn (Z.0. 1 milyon
750 bin) magarada bulundu; mezara gomiildiikle-
rini gosteren higbir iz yok. Kuzey Afrika'da Fas si-
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nirlari iginde yer alan Rabat magarasinda ele gegen
ve ilk Sapienslerin muhtemel atalar olarak gorii-
len son Erektuslar da (Z.0. 200 bin) &liilerini gém-
memisler. Ortadogu'da Filistin ve Liibnan'da ¢ok
saylda madarada Erektuslarin fosillerine rastlandi.
Bu magaralarda éliilerin mezara gémiildiginii ¢ag-
ristiran higbir bulgu ele ge¢gmedi. Cezayir'in Terni-
fine magarasinda yasamis olan Erektuslar i¢in de
ayni durum gegerli. En eski izleri asag: yukar1 800
bin yil 6ncesiyle tarihlenen Avrupali Erektuslar da
hemcinsleri olan Asyali ve Afrikali Erektuslar gibi
olilerini gdmmiiyordu. Bu gézlemler akla su soruyu
getiriyor: Erektuslarin beyinlerinin frontal lobunda
Tanri anlayigini ve Olim algisini filizlendirecek
herhangi bir genetik olusum (mutasyon) gergekles-
memis miydi acaba?

Din ve Tann anlayisi, mezar adeti Neandertallerle
basladi

Tanrn anlayisy, 6lim algisi, dlenlerin ardindan ce-
sitli torenler diizenleme, 0len yakinlarla baglari ko-
parmayarak cesitli kiiltiirel pratikler ¢cercevesinde
hatiralarini canli tutma, 3 milyon yillik insanligin
tarihinde karsimiza ¢cok gec¢ cikmaktadir. Oyle an-
lagiliyor ki beynin 6zellikle frontal lobundaki bir
norofizyolojik mutasyon sonucunda bu benzersiz
yap1 kazanildi. Bir baska deyisle, insandaki beyin
hacmi 1500 cm3’e ulagsmadan din ve Tanri kavrami
atalarimizin beyninde hayat bulmadi. Bu benzeri
gorilmemis kiiltiirel olay da ilk kez Neandertallerle
karsimiza gikiyor. Neandertallere ait bugiine kadar
50 mezar tespit edildi. Onlarin Avrupa'daki atalari
sayllan Heidelberg toplumlarinda (Homo heidel-
bergensis olarak bilinirler) 6liim algisi, mezar adeti
yoktu.

Yaklasik 1,9 milyon yil bu kavramlar olmadan in-
sanlik bu diinyada varligini siirdiirdii. Son 100 bin
yil iginde Tanri, din ve 6lim algisi insanin glinliik
hayatina girdi.

Insan, her canli gibi dogar, yasar ve nihayetinde
olir. Olmekle her seyin yok olmadidini, 6liimden
sonra da bir baska hayatin olabilecedini varsayan
ilk insan, Neandertal olmustur. Oliisiine sahip ¢i-
kan, deyim yerinde ise “kiyamet ginii” kavramini
ortaya koyan ve bir Neandertalin oldiikten sonra
yok olup gitmeyecegini, bir baska diinyaya gecece-
gini ve orada dirilip tekrar yasamaya devam edece-
gini varsayan ilk atamizdir Neandertal.

Neandertaller diinyasinda ¢ok sayida diisiiklere
rastliyoruz. La Ferrassie, Le Moustier (Fransa), De-
deriyeh (Suriye) magaralar1 buna drnek verilebilir.
Inanclariyla bambaska bir diinyanin kapisini acan
bu iri beyinli atalarimiz, disiikler i¢in bile ayr1 de-
fin merasimleri diizenler, magara i¢cinde uygun bir
yere tipki eriskin ve ¢ocuklara yaptiklari gibi mezar
¢ukuru agar, gomer, iizerlerine canliligin ve dirilisin
simgesi saydiklar1 kirmizi as1 boyasi tozunu ser-
perlerdi. Onlarin inancina gore her insan, 6li dog-
mus olsa bile, nihayetinde bir canli yaratik olarak
bir siire rahim hayatini siirdirmiistiir.

Bizdekinden daha iri olan beyinleriyle Tanrn kav-
ramini idrak etmisgler, dogalistii gliglerin sinirsiz
koruyucu, esirgeyici gii¢lerinden medet ummus-
lar, inan¢ diinyalarini onlarla biitiinlestirmislerdir.
Neandertal kabileleri her ne kadar agik bolgelerde
oldukc¢a daginik sekilde kamplarini kurmus ya da
ozellikle son buzul ¢aginin ilk yarisinda magaralar-
da yasamis olsalar da birbirlerinden kopmamis ve
siki bir kiiltiirel iligki icinde olmuslardir. Bu temas-
lar sayesinde inangla ilgili baz kiiltiirel ozellikler
de birinden digerine ge¢mis olmaliydi.

Neandertaller 6len kisinin ellerini yiiz hizasina ge-
tirir, bacaklarini gogiis hizasinda tutar, adeta cenin
pozisyonunu verdikten sonra da sikica baglar ve
ardindan, biiyiik bir olasilikla deriden hazirladik-
lar1 bir ortiiye sararak (kefen?) mezara yatirirlardi.
Neandertaller neden 6élilye cenin pozisyonunu ve-
riyorlardi? Belki daha sonraki hayatinda yeniden
dirilip yasamaya devam etmesini simgeleyen bir
pozisyondu bu. Cogu kez basinin altina yassi bir
tas koyar, oliiniin iizerine bol miktarda kirmizi as1
boyasi (okr) serperlerdi. Neandertal bu as1 boyasini
¢ok kullanirdi. Giiniimiizde baz1 geleneksel toplu-
luklarda as1 boyasi dirilisi simgeler. Neandertalle-
rin inancina gore de 6len kisi yok olmuyor, uzun bir
yolculuga ¢ikiyorduy; bu yolculuk uyku idi ve sonun-
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dabuuykudan uyanacakti. Yeni hayatinda, acikmis
olacagini diisiinerek yanina bol miktarda et parcga-
larn koyarlardai.

Neandertaller, kabile igerisinde sayginlig: olanlari,
dini sahsiyetleri (saman?) ayr1 bir mekana gomer-
lerdi. Bunlar icin farkli defin merasimleri diizen-
lenirdi. Nitekim, i¢cinde yasamadiklar: halde, bazi
magdaralara sadece bazi erkek oliilerini gomdiikle-
ri goriilityor. Mezar yerleri, defin merasimleri, 6len
kisinin yasina, hayatta iken yaptidi ise, kadin veya
erkek olmasina, hatta saglik durumuna goére degi-
sirdi. Bebek ve diisiikler i¢in kiigik mezar ¢ukurlar:
ongoriliirdy; ornegin Fransanin Dordogne bolge-
sinde Combe-Grenal adl1 magarada gomiilen bebek,
dogumundan kisa bir siire sonra 6lmiis olan bir Ne-
andertale aitti. Neandertal bebegi i¢in éngoriillen bu
mezar 1 m ¢apinda ve 40 cm derinliginde kii¢iik bir
yuvarlak cukurdu. Bebegdi gomdiikten sonra meza-
rin iizeri yassi taglarla kapatilmisti. Suriye’nin ku-
zey-batisinda Afrin bolgesinde yer alan Dederiyeh
magarasinda da Neandertaller yasamis (ZO 70-50
bin). Burada giin 1s1§ina ¢ikarilan 24 aylikken 0l-
mils Neandertal bebegdi i¢cin agilan mezar gukuru
ise daha kiig¢iik olup 70 cm uzunlugunda, 50 cm ge-
nisliginde ve 25 cm derinliginde idi.

Fransada bulunan “la Chapelle aux Saints” magaras.

Kafkasya'nin kuzeyinde Rusya sinirlari igcerisinde
bulunan Mezmaiskaya magaras: da Neandertalle-
rin yogun olarak yasamlarini siirdiirdiikleri ve 0lii-
lerini gomdiikleri bir dogal magara idi. Burada da
Oliler, cenin ve bebek ayirt edilmeksizin, ayr ayri
mezara gomiliyordu. Nitekim, dogumuna yakin
diismiis ya da dogumdan sonra birkag ay yasamis
olan bebek de basi kuzeye doniik, sad tarafina ya-
tinlarak ¢omelmis konumda 40x20 cm c¢apindaki
bir mezar ¢ukuruna gomilmiistiir. Neandertallerin,
disiikleri bile mezara gommeleri, yanlarina obiir
diinyada yemeleri i¢in gerekli olacak yiyecekleri
birakmalari, g¢esitli hayvanlarin boynuz ya da ke-
miklerini diisiigiin yanina koymalari, mezarin iize-
rini agir yassi taglarla kapatmalari (leg yiyicilerden
korumak amaciyla olabilir) o ¢adlar i¢in benzeri
gorilmemis bir insancil davranistir. Tarih dncesi
donemlerin avci topluluklarinda hayvanlar, besin-
lerini tegkil eden yaratiklar olmalarinin yani sira,
dirileri ve oliileri koruyup gozeten, onlara kol kanat
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geren dogalstii giglerdi. Bu anlayis, tist paleolitik,
epipaleolitik ve neolitik kiiltiir caglarinda da devam
etti.

Fransa'da la Chapelle aux Saints adl1 dogal maga-
ra, Neandertallerin inanglarn ve ilging 6lii gomme
adetleriyle ilgili benzersiz bir 6rnek vermesi agisin-
dan, ayrintili olarak incelenmeye deger. 3. Zaman
kalkerlerinden olusan bir tepe iizerinde yer alan
magdara, tek kisilik bir mezar olarak kullanilmis.
Oyle anlasiliyor ki, bu 6zel mekan bu yérede 50 bin
yil 6nce yagsamis olan bir Neandertal kabilenin ru-
hani diinyasinda ¢ok saygin ve kutsal bir nitelik arz
ediyordu. Deyim yerinde ise adeta bir Akropol gi-
biydi. Magara girisinden yaklasik 300 metre iceride
bulunan mezar, ulasilmasi zor bir dehlizde toprak
zeminde 30 cm derinliginde, 1 metre genisliginde ve
1,45 m uzunlugunda olup bir erkek Neandertal i¢in
ongorilmiis. Bu kesif kilise diinyasinda da biiyiik
yanki uyandirdi; nitekim, magaray1 en ¢ok ziyaret
edenler de yorenin din adamlariydi. Neandertaller
bu magdaray1 hicbir zaman bir iskan yeri olarak kul-
lanmamigti. Magaranin tavani bir insanin rahatga
girip dolagmasi ya da yasamasi i¢in hi¢ de uygun
sayilmazdi. Burasi kisiye 6zel bir mezar yeri olarak
diistiniilmiistii. Olen yaslhi Neandertal, kabilenin
saygin bir kisisi, bir dini sahsiyeti (saman?) olma-
liydi. Onun i¢in sira digi bir defin merasimi diizen-
lenmisti. Oldiikten hemen sonra dizleri go§iis hiza-
sina gelecek sekilde biikiilmiis, elleri yiiz hizasinda
tutulmus, deyim yerinde ise anne karnindaki cenin
konumuna getirildikten sonra (muhtemelen bagla-
narak) zemini yassi taglarla kaplanmis mezar ¢u-
kuruna, basi doguya bakacak sekilde, sirt iistii yati-
rilmisti. Basinin hemen izerine ii¢ dort adet yassi
hayvan kemigi yerlestirilmigti. Onlarin da izerine
sigirin ayak pargalari birakilmis. Ayaklardaki ana-
tomik eklemlesme bozulmadigina gore bu pargalar,
oli dirildiginde yemesi icin éngdriilmiistii. Oliiniin
etrafina, orta paleolitik kiiltiire ait ¢ok sayida tas
aletler birakilmis, kirmizi asi boyasi tozu 6liniin
lizerine serpilmistir. Mezarin bulundugu magara
icinde giin 15101na ¢ikarilan ¢ok sayida yanmis hay-
van kemiklerine bakilirsa, Neandertaller bu saygin
kisinin gomiildiigii magaray: diizenli olarak ziyaret
ediyor, kestikleri hayvanlarin etlerini burada yiyor
ve kendilerince ibadetlerini yerine getiriyorlardi.
Magara giriginde saptanan sagli sollu ates izleri de
geceleri bu “anit-mezar”in mesale yakilarak aydin-
latildigini akla getirmektedir.

Irak'in kuzeyinde Irak-Tirkiye sinirina ¢ok yakin
bir konumda yiiksekge bir kesimde yer alan Sani-
dar magarasinda asag: yukari 50 bin yil éncesinde
Neandertaller yasiyordu. iceride bulunan yedi Ne-
andertal, muhtemelen bir deprem aninda magara
tavanindan kopup diisen kaya pargalar: altinda
kalarak Olmiisler. Hayatta kalanlar, magara iginde
acilan mezar ¢ukurlarina depremde hayatini kay-
beden oliilerini gémerken, digerlerine uygulama-
diklar bir ayricaligi sadece birisi i¢in 6ngérmiisler;
35 yaslarinda 6lmiis bu erkedin mezarinda sekiz tiir

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



cicedin bol miktarda fosillesmis polenlerine rast-
landi. Genel kaniya gore bu Neandertal, mezara go-
miiliirken ya ¢igeklerden olusan bir yatak lizerine
yatirihiyordu ya da ¢gigekler oliiniin izerine serpili-
yordu. Ozel bir defin uygulamasi yapilan bu Nean-
dertalin bir saman, bir kabile reisi ya da ermis birisi
oldugu tahmin edilmektedir.

o - P - e ,_ ,}",, . 5
Neandertallerde de ayni davranis vards; éliilerini magara
zemininde agtiklart 30-40 cm. derinligindeki ¢cukura gomiiyor
ve onlarla birlikte yasamaya devam ediyorlard:.

Ozbekistan'da Teshik-Tash magarasinda (jeolojik
yas1 tespit edilemedi) bir Neandertal ¢ocugunun
mezari bulundu. 9-10 yaslarindaki bu gocugun, me-
zar ¢ukuruna cenin pozisyonunda gomildiikten
sonra gevresine yaban kecilerinin boynuzlar dizil-
mis. Boynuz Neandertal diinyasinda yeniden dirili-
sin, canliligin semboliiydii. Ayn1 zamanda bereketi
simgeliyordu. Ote yandan, Fransa'da Pech del’Aze
adli magarada da ayn1 uygulamayla karsilasiyoruz.
Buradaki mezar 70 bin yil oncesiyle tarihlendiril-
mis olup Avrupa'daki en eski 6lii gémme 6rnegidir.
25-26 aylikken Olen bebek magdara iginde agilan
kiigiik bir gukura cenin pozisyonunda gomiiliirken
yanina mousterien tipi tas aletlerle beraber sigir,
keci ve geyik kemikleri konulmus. Bu hayvanlarin
belki de koruyucu giicii altinda bebek 6biir diinyaya
yolcu edilmisti.

Her ne kadar 6zel statiideki 6liiler i¢in defin bélgesi
olarak 6ngoriilmiigse de magaralar ayni zamanda
Neandertallerin yasadiklar yerlerdi. Oliiler, eder
yasanilan bir madara i¢ine godmiiliiyorsa, genel-
likle ocak yani tercih edilirdi. Nasil ki neolitik ¢ag
insanlar oturduklar: evlerin bazi odalarinda 6lile-
rini taban altlarina gomiiyorlarsa Neandertallerde
de ayni davranis vards; dliilerini magara zemininde
actiklar1 30-40 cm. derinligindeki ¢ukura gomiiyor
ve onlarla birlikte yasamaya devam ediyorlardi.
Caglar gegmis ama zihniyet degismemis.

Fransa'da La Ferrassie magarasindaki (ZO 50 bin)
buluntular Neandertallerin aile kabristani oldugu-
nu da akla getirmektedir. Magaranin zemininde
tam sekiz bireyin (2 erigkin ve alt1 ¢cocuk) mezari
bulunmaktadir. 45 yaglarinda bir erkek, mezara do-
gu-bat1 yoniinde ve sol tarafina yatirilmak suretiyle
fetiis konumunda gomiilmiis. Sag el omuz hizasina
getirilmis. Ayaklar kal¢a altinda tutulmus. Hemen
onun bas hizasinda bu sefer aksi yonde ve erkekten
yaklasik 50 cm uzakta 25-30 yaslarinda bir kadin
gomiilmiis. Deyim yerinde ise bas basa gelecek se-
kilde ¢ukurlara konmuslar. Kar1 koca olmalar ih-

timali ¢ok yiiksek. Her birinin tizerine kirmizi as1
boyasi serpilmis. Cevrelerine tas ve kemik aletler
birakilmis. Baglarinin altina yastik yerine gegecek
olan yassi bir tas konulmus. Her mezarn igine,
bu insanlarin uyandiklarinda acikacaklar varsa-
yilarak gesitli av hayvanlarinin etleri birakilmis.
Gelelim simdi diger 6liilere; bunlardan ikisi cenin,
geri kalan dordi ise degisik yaslardaki g¢ocuklar-
dir. Ceninlerden birisi dogumuna yakin diismis
olan, digeri de 7 aylik cenindir. Her ikisi de adam
yerine konulmus, onlar i¢in ¢ukurlar agilmis, tipki
erigkinler gibi ¢omelmis konuma getirilerek itina
ile gomilmis, uzerlerine kirmizi asi boyasi ser-
pilmis, daha sonra da yassi taglarla mezarlarinin
tizeri kapatilmig. Dort gocuga gelince, bunlardan
birisi 10 yaslarinda, ikincisi yeni dogmus, tigiincii-
sl 3 yasinda ve dordiinciisii ise 23 aylikken 6lmiis.
Bebekler, ceninler ve gocuklar da yetiskinler gibi
ayni dogu-bati yoniinde gomiilmiigler. Geng yasta
Olen anneye mi aitti bu bebek, cenin ve ¢ocuklar?
Yetigkinler kar1 ve koca ise aralarindaki yas farki
da olduke¢a dikkate deger. Bebeklerin, yetiskinlerin
mezar seviyesinden biraz daha altta bulunmasi goz
Oniine getirilecek olursa baska bir grubun farkli za-
manlarda, daha onceden 6lmiis yakinlari olduklar:
da diisliniilebilir. Bu gomiiler disinda magara zemi-
ninde var olan igleri bos sekiz kiigiik tepecigin ise
ne amagla olusturuldugu bilinmiyor. Neandertalle-
rin inang dinyalarn gergcekten ¢ok bilinmeyenlerle
dolu.

Fransa'da Le Moustier adli magarada (ZO 40 bin) da
bir aile kabristanina tanik oluyoruz. Burada biri 18
yasinda 6lmiis iki birey ve biri dogumdan hemen
sonra 6lmiis ya da dogumuna yakin dismis ii¢
bebek ayr1 ayrn ¢ukurlara gomiilmiis. Hepsinin de
ayni seviyede olmasi dikkat ¢ekicidir. Oliilerin yan-
larina tekrar dirildiklerinde yemeleri igin de etler
birakilmis.

Neandertallerin kiiltleri vardi

Neandertallerin inandig: bir¢gok dogaiistii giigleri,
Tanrnlar1 vardi. Sadece etini yemekle kalmamis,
bazi hayvanlan yicelestirmis, onlarla ilgili bazi
kiiltler gelistirmislerdir. Avrupa'da bir magara ayisi
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Bruniquel magarasi

kiilti oldugunu biliyoruz. Magara ayisi, Neanderta-
lin ¢ok yakindan tanidigi, boyu 2,5 metreyi bulan
tehlikeli bir hayvandi. Bu ayinin etini yemis, pos-
tundan yararlanmisg, kopek dislerini alet olarak kul-
lanmis, ayni zamanda onlardan kolye yapip boy-
nunda koruyucu bir gii¢ olarak tagimistir. Bunun
iki giizel 6rnegini Isvicre ve Fransa'da iki magarada
buluyoruz. Ornegin Fransa'da Regourdou madgara-
sinda 20 kadar magara ayisina ait kafatasi, 6liiniin
yatirildigi mezarin yaninda agilan ¢ukura biling-
li olarak yerlestirilmis. Mezar ¢gukurunun iizeri de
1 ton agirhigindaki yassi tas ile kapatilmigtir. Ayni
madaranin tabaninda acgilmis kii¢iik ¢ukurlara da
aletler ve odliilerin uyaninca yemeleri i¢in etler bira-
kilmigtir. Bu magara ayisi ile 6l arasinda mutlaka
mistik bir iligki vardi. Magara ayisinin oliiyli koru-
yacadi inanci m1 vardi? Bir gli¢ mii aliyordu oliiler
bu vahsi hayvandan? Bu devasa hayvan, Neander-
talin goziinde bir Tanri1 miydi? Bunlar yoruma ol-
dukca acik konular. Rusya'da Ural bélgesinde iman
adl1 bir magarada girigten 100 metre igeride maga-
ra tabanina agilan 60 cm derinligindeki bir gukura
yaklasik 6 aslanin kafatasi 6zenle yigilmis, bunla-
rin arasina bir de magara ayisinin kafatasi konul-
mus. Magara zeminindeki ¢ukura magara aslanla-
rinin kafataslarinin bilingli bir gsekilde istif edildigi
anlasilmaktadir. Bu kafataslarinin Neandertallerin
goziinde sembolik bir degeri olmaliydi. Ayni maga-
rada Neandertallere ait tas aletler ele gecti. Burada
higbir Neandertal yagamamais ne ocak izleri ne yan-
mis odun kalintilari ne de besin artiklan var. Oyle
anlasiliyor ki bu magarada inanc¢laryla ilgili bazi
torenler yapiyorlardi. Magara aslani, Neandertal
kabilesinin goziinde, Tanr1 mertebesinde bir kutsal
yaratik olmaliydi. Burada bir magara aslani kiiltii-
niin varligi akla gelmektedir.

Neandertallerin inan¢ diinyalariyla ilgili 6rnekler
oldukca fazla; nitekim Liibnan'da Nahr ibrahim adli
madarada bu kez “geyik kiiltii” karsimiza gikiyor.
Yorede bol miktarda avlayip etini yedikleri Dama
mezopotamica adli geyik, Neandertalin inan¢ diin-
yasinda 0zel bir yer isgal ediyordu. Magarayi za-
man zaman ziyaret ederek, hi¢ yasamadiklar1 bu
mekanda bir av oncesi ya da sonrasinda birtakim
ayinler yapmis olmalari ihtimal dahilinde. Nean-
dertaller magaralarin en kuytu koselerini tapin-
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mak, ayin yapmak i¢in kullaniyorlardi. Onlarin da
kendilerince inang diinyalari, yardimini diledikleri
dogaiistii giigleri, Tanrilar1 bulunuyordu. Nahr ibra-
him magarasinin derinliklerinde gozden uzak bir
kosede, zeminde 50 cm c¢apinda bir alan igerisine,
avlayip etini yedigi geyiklerin ayaklarini ve govde
parcalarini ist Uiste yigmis, en tepeye de geyik ka-
fataslarini koyduktan sonra bu yidinin ¢epecevre
etrafina tas aletlerini dizmis, tiim y1gini1 kirmizi as1
boyasi ile kaplamiglar. Bu diizenlemelerin mutlaka
bir ritiiel, dinsel ya da biiylisel anlami olmaliyda.

Bir Homo sapiens ailesi.

Neandertallerin gizemli diinyasina ait en ilging bu-
luntu Fransa'daki Bruniquel (Briinikel) magarasin-
dan geliyor. Yaklasik 146 bin yil 6nce Neandertaller
magdara girisinden yaklasik 300 m igerideki genis
bir agiklikta, hazirladiklar1 400 pargadan olusan
sarkit ve dikit kiriklarindan yararlanarak yan yana
biri 2 x 1 m digeri ise 6,7 x 4,5 m ¢apinda iki oval
yapl hazirlamislar. Bunlarin yaninda da yine daire
bi¢ciminde 6ngoriilmiis dort adet kiigiik yapi var. ki
ton agirhgindaki sarkit ve dikit malzemesi ile ha-
zirladiklar bu dairemsi yapilar ne ise yariyordu?
Magara igindeki karanlik ve 1ss1z galerilere girip
ellerindeki mesalelerin 1s1ginda (karbonize olmus
odun parcgalari onu gadristiriyor) bu tenha yerlere
siginiyor ve orada Tanrilariyla iletisime mi gegiyor-
lardi? Burada inanglariyla ilgili torenler mi diizen-
liyorlardi? Mutfak artiklari olmadigina gore diizenli
ve devaml kaldiklar1 bir mekan degildi. Bu maga-
ralarda her zaman oturmamis demek Kki; buralari
kutsal bir mekan olarak éngdérmiisler. Bruniquel, La
Ferrassie (Fransa), Monte Circeo (italya) ve Sanidar
(Irak) gibi magaralarda Neandertallerin ritiiel diin-
yalarina iligkin gesit ¢cesit sahnelere tanik oluyoruz.
Gelecekte buna benzer ele gegecek olan buluntular
Neandertallerin sir dolu mistik diinyalarini aydin-
latacak bir¢ok belgeyi bize kazandirabilir.

Gobeklitepe’den 134 bin y1l 6nce Neandertaller, tabii
ki o donemin imkanlar: él¢lisiinde, inanglaryla il-
gili uygulamalari 6limsiizlestirmislerdi. Bruniquel
magdara tapinad: tarihin (0) noktasi degil ama, -134
bin yil 6ncesiydi. Mekan ve zamanlar farkli olsa da
inan¢ acisindan 6ziinde biyuk bir benzerlik bulu-
nuyor.
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Sapienslerle birlikte Tann anlayisi, inang sistemi
ve 0liim algis1 bambasgka bir boyut kazandi

Afrika Sapienslerin anayurdu sayilir. Modern in-
sana ait en eski buluntular Kuzey, Gliney ve Dogu
Afrika'da giin 1s1§1na ¢ikarildi. Ne var ki Fas (Djebel
Irhoud, ZO 300 bin)), Etiyopya (Omo Kibish I, ZO 160
bin) ve Giiney Afrika (Klasies River Mouth Z0 150
bin) Sapienslerinin bulundudu jeolojik katmanlar-
da mezar adetini ¢agristiracak higbir ize rastlan-
madi. Bu durumda, Sapienslerin Ortadogu'ya geg-
tikten sonra o bolgede yasamakta olan Neandertal
kabilelerinden 0lii gdmme adetini ve diger birtakim
inanislan kiiltiirel temas sonucunda almis olmala-
11 kuvvetle muhtemel. Zaten iki toplulugun evlilik
iligkilerinde bulundugunu kanitlayan (Filistin) me-
lezler de bu cografyada bulundu.

Neandertaller 6lilerini her bir mezar gukuruna tek
olarak gomerken, Sapienslerde zaman zaman ayni
mezara birden fazla oliniin gomiildiigiine tanik
oluyoruz. Ornedin Fransa'nin giineyindeki Grimaldi
bolgesinde “Grotte des Enfants” olarak bilinen ma-
garada 40 yaslarindaki bir kadin ile 13 yaglarindaki
bir erkek ¢ocugu yan yana, ¢omelmis pozisyonda
yan taraflarina yatirilmis vaziyette gomiilmiigler.
Bunlar ayni1 anda gomilmiis olup biiyiik bir ola-
silikla anne ve odguldu. Diger taraftan, ayni gomii
anlayisina Filistin'de Djebel Qafzeh magarasinda
da tanik oluyoruz; 20 yaslarinda bir kadin ile 6 yas-
larinda bir ¢ocuk ayni anda mezara gomiilmiisler.
Tim bu ornekler 6li gémme anlayisinda Neander-
tallerden sonra bazi farkliliklarin ortaya ¢iktigini
acikca gostermektedir.

Sapienslerin bazi kabilelerinde 6liiniin mezara sir-
tiistl, bazilarinda da tipki Neandertallerde oldugu
gibi, comelmis konumda ve sag taraflarina yati-
rildigin1 gdriiyoruz. Olenin yok olup gitmeyecedi,
uzun bir uyku donemi gegirecegdi ve ardindan tek-
rar dirilecegi diisiincesi onlarda da vardi. Bu neden-
le dliinlin yanina gesitli mutfak esyalari, av etleri
birakiliyor, izerlerine obiir diinyadaki (ahiret?) ha-
yatin simgesi sayilan kirmizi as1 boyasi tozu (okr)
serpiliyordu. Avladiklari hayvanlarla aralarinda ku-
rulmus olan mistik bag Sapienslerin inang sistem-

lerinin bir pargasiydi. Filistin'de diinyadaki en eski
mezar adetinin goriildigi yer olarak kabul edilen
Djebel Qafzeh magarasinda asadi yukari 90 bin yil
oncesiyle tarihlenen bir mezara cenin pozisyonun-
da gomiilen elleri gogiis hizasinda kavusturulmus
12-13 yaslarindaki bir erkek ¢cocugun kucagina ko-
nulmus olan gorkemli boynuzlariyla bir geyik basi
(dama mezopotamica) mutlaka bir inanigin tezahii-
ri olmaliydi. Cocuklugunda alin kismina yonelik
bir darbe sonucu beyni hasar gormiis olan gocugun
beyin geligsmesinin, norologlara gore, 6 yaslarina
dogru durdugu, bu nedenle de zamanla davranis-
larinda bazi anormallikler ortaya ¢iktigi disiinil-
mektedir. Ayn1 magarada diger Sapiens oliileri yan-
larina herhangi bir nesne konulmadan siradan bir
sekilde gomiildigi halde bu ¢ocugda, saglik yapisi
nedeniyle, ayr1 bir gémii seklinin uygulanmasi son
derece dikkat ¢ekicidir.

Hayvan-Tann tasvirleriyle biitiinlesen Sapiens
diinyasi

Din ve biiyll Sapienslerin dinyasinda ayrilmaz bir
ikili olusturuyordu. Avladiklar1 hayvanlar ya da
cevrelerinde var olan yirticilar onlarin mistik din-
yasini siisleyen, Tanr1 mertebesine ¢ikarilan can-
lilardi. Tim hayatlarl av hayvanlarn ve yirticilarla
i¢ ice gecen bu avci topluluklarin Tanr anlayisla-
rinin, inaniglarinin, tapinma sekillerinin, diinyayi
algilayis tarzlarinin bizimkilerle ayni olmasi bekle-
nemez. Onlarin diinyasi bizimkilerinkinden farkli
bir diinya idi. Ozellikle ispanya (Altamira magara-
s1) ve Fransa'nin bazi bolgelerinde yer alan dogal
magaralar (Lascaux, Chauvet, Niaux), Sapienslerin
yasadig: yerler degil de inan¢ diinyalarini yansi-
tan gesitli hayvan resimleri ve kabartmalariyla in
yapmigtir. Bu magaralar muhtemelen Sapienslerin
dini yapilariydi. Ornegin, 17 bin yil éncesine tarih-
lendirilen Lascaux magarasinin yizlerce metre de-
rinliginde yer alan karanlik galerileri, buzul ¢aginin
en son evresinde Sapienslerin inang¢ diinyalariyla
biitiinlegen, o donemde yasamis Ren geyidi, bizon,
yaban sigir1, mamut, step ati, kill1 gergedan, yaban
domuzu gibi gesitli av hayvanlariyla doludur. Sapi-
ensler bu magaralarda hi¢ yasamadilar. Cizdikleri
resimlerle hayvanlari dogal boyutlar igerisinde
Olimsiizlestirdiler. Fransa'nin 37 bin yil oncesiyle
yasit Chauvet magarasinda girigten yiizlerce metre
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Hohleinstein-Stadelde bulunan bin y1l éncesine tarihlendirilen
mamut fildisinden yontularak yapilmis heykelcik.

icerideki karanlik galeriler atlar, disi aslanlar, do-
muzlar, bizonlar ve daha nice irili ufakli hayvan-
larla doludur. Burada perspektif resim sanatinin en
glizel orneklerini goriiyoruz. Fransa’nin giineyinde
bulunan Niaux magarasinin girisinden 500 metre
icerideki galerilerin duvarlarinda insan elinin uza-
namayacagl kisimlara kirmizi ve siyah boya kul-
lanilarak cizilen yaban atlari, kecileri ve geyikleri
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sanat askiyla yapilmis olamaz. Sapiensler bu ma-
garalarda torenler yapiyor, ibadet ediyor, dogatistii
glglerle iletisime geciyordu. Hayvanlar diinyasi ile
Sapiensler arasindaki mistik bagin tezahiiriiydi bu
karanlik mekanlar. Dis diinyaya kapali bu gizemli
atmosfer i¢inde biiyiik bir olasilikla avlarinin bere-
ketli gegmesi igin dualar ediyor, tapiniyor, kendile-
rini bu sihirli diinyanin biiyiisiine kaptirarak gesitli
torenler icra ediyorlardi. Bu magaralarin degisik
zamanlarda farkli Sapiens kabileler tarafindan
ayni amagcla kullanildigini, hatta yeni resimlerle
donatildigini goriiyoruz. “Prehistoryanin mabet-
leri” olarak kabul edilen bu dogal magaralar, Sapi-
enslerin en kutsal yerleriydi. Oralarda muhtemelen
tanrilanyla iletisime gegiyor, kemikten yonttuklar:
fliitlerinden ¢ikan sihirli nagmeler esliginde kendi-
lerinden gegercesine dans ediyorlardi.

Gobeklitepe dikilitaglar:.

Fransa'nin Ariege bdlgesinde yer alan Trois-Freres
(U¢ Kardesler) magarasinin duvarinda insan ha-
yalinin, soyut diisiincenin bir iriinii sayilan yari
insan yar1 hayvan seklinde tasvir edilen bir resim
bulunmaktadir. Prehistoryanin “Papa”s1 kabul edi-
len Fransiz din adami H. Breuil bu resmi “Boynuz-
lu Tanr” anlamina gelen “Dieu cornu” olarak, diger
bazi arastirmacilar da avin bereketini saglayan bir
“Av Tanris1” olarak yorumlamaktadir. Bu tasvir bir
saman ya da bir biiylicliye ait olamaz m1? Magara
duvarina c¢izilen bu resimde sakal, kol ve bacaklar
bir insani, yiiz bir baykusu, boynuz ve kulaklar bir
geyidi, kuyruk bir kurdunkini tasvir etmektedir. Ote
yandan yine Fransa'da, Dordogne bdélgesinde Tey-
jat adl1 magarada bulunan bir hayvan kemiginden
yontulmus olan baston iizerinde de basi dag kegci-
si, govdesi insan olarak c¢izilen resim tespit edildi.
Baz1 arastiricilar bu hayvan-insan tasvirini “sey-
tan” olarak yorumlamaktadir.

Sapienslerin diinyas: metafizik algilar, semboller
ve insaniistii varliklarin egemen oldugu bir diinya
idi. Belki de Tanrnlaryla iletisim kurarken biiyii-
cilerin yardimindan yararlaniyorlardi. Samanla-
rn bir diger gorevi de bu degil mi? Nitekim, yine
Fransa'da Yukar1 Pireneler'deki Lourdes adli yerde
ele gecen bir tas plaket Uizerine ¢izilmis olan resim,
basi bir insani, viicudu hayvan (tiirii belirleneme-
mig) olan bir yaratidi tasvir etmekte olup din adami
H. Breuil tarafindan biiyiicli olarak yorumlanmistir.
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Fransa'da Pech-Merle adli magarada bas: kus, vii-
cudu insan olarak ¢izilmig bir tasvir yer almaktadir.
Papaz Lemozi bu hayali yaratigin mistik bir anlam
tasidigina inanmaktadir. Almanya'’da Hohleinste-
in-Stadel denilen yerde bulunan ve 40 bin yil 6nce-
sine tarihlendirilen mamut fildisinden yontularak
yapilmis heykelcik de yari insan-yar: aslan olarak
ongoriilmiis olup burada yasamis olan ilk Sapiens-
lerden bir kabileye ait hayali yaratiktir. Dogatistii
bir giiclin tasviri sayilan bu yaratik o ¢ag avci ka-
bilelerin inang diinyasinda mutlaka énemli bir yer
isgal ediyordu.

Cayonii'nden kusbakisi goriiniim.

Sibirya'nin Sungir bolgesinde giin 1s1§1na ¢ikarilmis
olan 50-55 yaslarindaki kisi o yorede yasamis olan
bir Sapiens kabilesinin inang¢ diinyasinda ¢ok say-
gin bir yere sahip olmaliydi. Bir saman oldugu tah-
min edilen bu sahsiyetin basinda gorkemli bir taci
vardi. Sirtina giydigi elbisesini de yiizlerce deniz
hayvani kabuklarn siisliiyordu. Her zaman oldugu
gibi bu 6énemli sahsiyetin mezarinda tastan yapil-
mis aletler vardi. Sibirya steplerinde yasamis olan
Sapiensler oliilerini gdmerken inang¢ dinyalarinda
ya da ginlik yasamda onemli bir yer tutan yash
kisilere ayricalikl bir téren diizenliyorlardi. Bu tiir
ayricaliklar sadece erkeklere degil, kadinlara da uy-
gulanmis. Fransa'da Magdalenyen kiiltiir evresine
ait olan gomii buna 6rnek verilebilir; nitekim Saint-
Germain-la-Riviere adli yerde 30 yaslarinda 6lmiis
bir kadinin mezari bulundu. Sapienslerin belki de
inan¢ diinyasinda saygin bir yeri olan bu kadin
icin yassi kalker bloklarindan (tipki kayrak tasina
benziyor) yararlanilarak siitunlari olan 6zel bir anit
mezar yapilmis ve i¢ine 6lii, cenin konumunda yan
tarafina yatirilarak gomiilmiis. Bu muhterem Kkisi-
nin boynunda da geyik dislerinden yontulmus bon-
cuklardan olusan bir kolye bulunmaktadir. Tim bu
orneklere bakilirsa, tarih éncesinde ilk Sapiensle-
rin yasadigi mekanlar totemler, biiyiiciiler, dogais-
tli gigler ve daha nice inang sembolleriyle dolu idi.

Neolitik cagda yeni bir Tanri ve din anlayisi gelisti

Tanrn anlayisi ve dini inanglarla ilgili kokli de-
gismeler ancak yerlesik yasama gecip koyler ku-
rulduktan sonra, tarim ve hayvanciliin baglama-

siyla beraber kendini gosterir. Fransiz arkeolog J.
Cauvin'in ileri siirdiigli gibi insanlarin din anlayisi,
tapinma sekli ve bu dogrultuda inga ettigi gorkemli
tapinaklar ve de Tanri kavrami artik yavas yavas bu
kiiltiir devrimiyle beraber zamanimizdakilere ben-
zer bir goriinim kazanmaistir. Tapinma ve Tanrilarla
kurulan iletisim yerlesik yasama gecisin arifesin-
de, heniiz tarim baslamadan ya da ¢oban toplum-
lar ortaya ¢ikmadan gorkemli yapilar vasitasiyla
hayat bulmustur. Tarima geg¢isle beraber de neolitik
topluluklar1 yeni Tanrilar, yeni inaniglar icat etti.
Her kdyde gorkemli mimarileriyle yeni tapinma
mekanlar boy gostermeye baslad..

Zamanimizdan 12,500 yil 6ncesi ile tarihlenen Urfa
yakinlarindaki Gobeklitepe yaban hayvanlarinin
diinyas1 (toplam 18 hayvan tiiri tespit edildi) ile
Neolitik ¢ag avci topluluklarinin inang diinyalari-
n1 biitiinlestirmis olan 6nemli bir mabet komplek-
siydi. Gobeklitepe; yaban hayvanlarinin, Tanrilarin
ve insanin i¢ ice oldugu esrarengiz bir mekéandi.
Gevrenin avci kabilelerinin inang diinyasinda kut-
sal bir yer olarak yiizyillar boyu varligini stirdiirdii.
Mezopotamya cografyasinda inang¢ diinyasinin kal-
bi orada att1. Yeni arkeolojik kazilar bu cografyada
Gobeklitepe'ye benzer bagka yerlerin de bulundu-
gunu glindeme getirmistir.

Ergani yakinlarinda Ganak Gomlek Oncesi Neolitik
Evre'ye ait Cayonii yerlesmesindeki “Kafatasli Bina”
ise inangcla ilgili pratiklerin ne denli farkli boyutla-
ra tasindigini agikga gozler oniine sermektedir. Di-
ger yapilardan mimarisi ve boyutlariyla ¢ok farkli
olan Anitsal Bina igerisinde kuzeye bakan kisimda
yan yana ug¢ kii¢clik oda 6ngoérilmiis, zemini yassi
taglarla désenmis ve en azindan 70 insanin (ara-
larinda 2,5 yaslarinda bebekler de var) baslar1 gov-
delerinden alindiktan sonra her ii¢ odaya &6zenle
yerlestirilmis. Burada bir “Kafatasi Kiiltii"nden bah-
sedebiliriz. Ayrica, kdydeki 6len insanlarin yaridan
fazlasinin bu kutsal yap1 igerisine gomiilmiis oldu-
gunu da burada belirtmemiz gerekiyor. Bu bina Ca-
yonii neolitik halkinin uzun siire kullandigi, birgok
kez de yeniledigi énemli bir dini merkezdi. Bina-
daki avlu igerisinde bir kdsede yassi bir sunak tasi
yer almaktadir. Uzerinde bol miktarda tespit edilen
hayvan kanlar1 binay1 ziyarete gelenlerin kestikleri
kurbanlara ait olmaliydi. Avlu i¢inde yanmis hay-
van kemikleri bu yeme torenlerinden kalan izlerdir.
Ayrica, insan kani izlerinin de ayni sunak tasi tize-
rinde gorilmesi, bir insan kurban etme geleneginin
de olabilecegdini akla getirmektedir. Son kullanim
evresinin ardindan, hangi nedenden 6tiirii bilinmi-
yor, bu dini yaps, igerisindeki tiim arkeolojik ve ant-
ropolojik varliklariyla beraber yakilmis ve binanin
islevine son verilmistir.

Nigde yakinlarinda yer alan Késk Hoyilik (Geg Neo-
litik Cag) koy yerlesmesi ise i¢c Anadolu’daki halkin
asagl yukar1 8 bin yil 6nceki inan¢ diinyasina bir
baska boyuttan bakmamiza yardimci olmaktadair.
Yorede yasayan ve bazi 6zel statiileri bulunan bi-
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reyler (ulu kisiler?), kadin ve erkek ayirt edilmeksi-
zin, 0ldiiklerinde 6nce normal bir defin merasimiy-
le, yanlarina cgesitli kap kacak konulmak suretiyle
mezara gomiiliiyor, cesetleri ¢curiiylip iskelet haline
geldiklerinde mezarin sadece bas tarafina rastla-
yan kismi agilarak kafatasi, ¢eneyle birlikte alinip
burun, agiz, kas, goz ve kulaklar kil hamuru ile ye-
niden etlendirilerek dliiye canli bir gériiniim kazan-
dirihiyordu. Ardindan, tiim yiiz kirmiziya boyanip
yine kil hamurundan yararlanilarak yapilmis bo-
yun gibi bir kaide iizerine oturtulduktan sonra yer-
lesme iginde 6ngoriilen duvarlari kirmiziya boyan-
mis ayr1 bir mekanda tutuluyordu. “Oliim masklar1”
olarak adlandirdigimiz bu kil sivali kafataslarinin
yer aldig: yap1 belki de kéy halkinin inang diinya-
siyla iligkili, zaman zaman gelip ziyaret ettigi, ya-
tir tirinden bir mekandi. Ayni tiirden uygulamalar
Neolitik cagda Anadolu (Tepecik, Nigde) disinda
Suriye ve Israil'de de tespit edildi.

Neolitik ¢agla birlikte mezar adetleri, mezarlarin
icerigi ve ibadet amaciyla inga edilen yapilar, Pale-
olitik ¢aglarla karsilastirildiginda benzeri olmayan
bir zenginlikle karsimiza ¢ikmaktadir. Paleolitik ¢a-
gin avin bereketini yansitan “Kadin Tanrigalari"nin
yerini Neolitik tarim topluluklarinda tiriiniin bere-
ketini simgeleyen “Bereket Tanrigalar1” aldi.

Neolitik sonlarina dogru ve de 6zellikle Kalkolitik
¢agdan itibaren oliilerin, yasanilan mekéan (ev i¢in-
de taban alt1 gomdiileri) diginda ayri bir yere gomiil-
diiklerine tanik oluyoruz ve tarihte ilk kez mezarlik
anlayis1 ortaya gikiyor; boylece metropolis (yasa-
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yanlar sehri) ve nekropolis (Gliiler sehri) birbirle-
rinden ayriliyor. Byblos (Liibnan) ve Degirmentepe
(Malatya) Kalkolitik nekropolleri, liilerin yerlegsme
yakininda defnedildigi 6zel mezarlik alanlaridir. Bu
iki yerlesimin ortak noktasi, 6liilerin kiiplere konu-
larak defnedilmis olmasidir.

Insanligin tarih déncesinde, her ne kadar antropo-
lojik ve arkeolojik bulgular Tanr anlayisinin, dbir
diinya kavraminin, ritiiel davranislarin ve dldiikten
sonra bir bagka hayatin var olabilecegi gibi diisiin-
celerin ge¢misini 100 bin y1l 6ncesine kadar gotiir-
se de beyinde buna benzer duygularin ilk tohumla-
rnin bundan ¢ok daha onceki tarihlerde yesermis
olabilecedi de akla getirilebilir. Unutmayalim ki
insanligin 3 milyon yillik biyo-kiiltiirel evrim ta-
rihi hep siirprizlerle doludur; yeni antropolojik ve
prehistorik bulgular, gelecekte, Tas Devri toplum-
larinin inanclarnyla ilgili diisiincelerimizi yeniden
gozden gecirmemizi glindeme getirebilir.
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Inancin evrimi

KONUSU

Prof. Dr. Mehmet OZDOGAN ¢ Arkeolog
Soylesi: Melih OKYAY ° Bilim ve Utopya Yazi isleri Mudiirii

Devlet diizeni kuruldugunda sistemin motoru ilging bir sekilde inanca bagl oluyor, topluluk baska
tlirlt sistemi kabullenip kaldirmiyor. Benim her zaman ilgimi ¢eken bir konu, Gg farkl cografyada
Cin, Ortadogu ve Orta Amerika'da, timd ile birbirinden bagimsiz ve farkli zamanlarda farli
sekillerde baslayan stirecin, her tiglinde de ayni noktaya gelmis olmasi.

Bilim ve Utopya: Evrimsel siire¢ igerisinde, insanin “soyutlama
yetisinin” gelisimiyle beraber primatlardan ayrilmaya basladigi-
ni1 goriiyoruz. Soyutlama yetisi nasil olustu?

Mehmet OZDOGAN: Evrim siirecinde soyutlama yetisinin gelise-
rek ‘soyut’ diisiinceyi olusturmasy, ‘olmayani’ diisleyecek duruma
gelmesi oldukga yavas bir siire¢ iginde gelismistir. Esasen agag-
ta yasayan, koku degil goz beynine sahip olan tiiriimiiziin gene-
tik yapilanmasinda, “tasarim ya da tasarlama’nin basit olarak da
olsa oldukc¢a eski oldugu anlasiliyor. Primatlarin bazilar, goril ve
sempanzeler ¢ok sikistiklarinda, 6rnegin tahta ¢gubuklar birles-
tirip alet yapabiliyorlar, ancak tabii dogada hazir olan pargalari
birlestiriyorlar. Olasilikla insan da ilk baglarda, yani 5 milyon yil
oncelerinden 2.5 milyon yila kadar, dogada olan bir nesneyi, 0r-
negin bir agag¢ dalini ya da yerde buldugu bir tas: alip silah, alet
gibi kullanmis olmalidir. Olasilikla bu siire¢, malzemeyi daha iyi
tanimalarini saglamis, yerde bir seyi parcalamak igin tas arar-
ken isi en iyi yapacak bi¢imdeki tasi ayirt etmeyi 6grenmisler-
dir. Bu siirecin sonuna dogru, yani 2.5 milyon yil kadar dncele-
rinde insan ¢ok 6nemli iki agamayi gergeklestirmis; bunlarin ilki
dogadaki bir tasa yapacag: ise en uygun bigimi vermesi. Bunu
gergeklestirmek igin tagin uygun bir yerini sert bir yere vurarak
lizerinden “yonga” adini verdigimiz kii¢iik pargalari kopartip tasi
is yapar bir alete doniistiirmesi. Uzun bir siire bu amag i¢in seg-
tigi hammadde, dogada yuvarlanarak ¢ikintilar asinmis, dolayi-
siyla elinde tuttugu zaman avucu kesmeyecek hale elmis olan
cay taslaridir. Bu taslar keskinlestirmek igin tizerinden ti¢ dort
yonga koparmasi yeterli olmustur. Insanin bunu yapabilmesi
icin beyninde bir tasarim becerisi olmali, dogada olmayan bi¢imi
canlandirabilmesi gerekir. Cok basit gibi goziikse de 6nemli bir
basari, biiyiik bir agsamadir. Bu siiregte ikinci ve daha 6nemli ba-
sarisy, bir tas aleti yaparken gereken vurma hareketlerini diger
insanlara aktarabilmesidir. Bunu yapabilen, yani deneyimini
sonraki kusaklara aktarabilen baska canli yok. Bigim, boyut ve
yapim yontemi birbirinin ayni olan “standart” aletlerin yaygin

1 Esosen agagta yasayan,
koku degil goz beynine sahip

olan tlrtimUizlin genetik olarak gériilmesi, insanin bu iki énemli asamayi, yani tasarim
yapilanmasinda, “tasarim ya da ve bilgi aktarimini becerebildigini kanitlamakta. Bunu ilk olarak
tasarlama”nin basit olarak da 2.5 milyon yil 6ncelerinde gérmeye basliyoruz ve kisa bir siire
olsa oldukga eski 0|C|U(ju sonra (o donemler i¢in kisa bir siire birka¢ yiliz bin yil anlamina
0n|0§|llgor. ' gelir) ayni tiir taslarin segilerek ayni sekilde vurularak yonga-
' ' lanip belirli bir igi yapacak bi¢cime getirilen tas aletlerin say1 ve
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¢esidinin ¢ogaldigini goriiyoruz. Bunlar Erectus'un
“cakil tasi aletler” olarak adlandirdigimiz ilk stan-
dart aletleridir. Erectus diinyaya yayilirken bu bil-
giyi de beraberinde gotiirmiistiir, bu nedenle Dogu
Asya'dan Avrupa'ya, tiim Afrika'ya, hep ayni aletleri
goriiyoruz. Bir milyon yildan daha uzun siiren bu
siirecte, ¢cok yavas da olsa soyutlama ve bilgi aktar-
ma becerilerinin gelistigini, aletlerdeki degisimden
izleyebilmekteyiz.

ik insanlarin aletleri tasarlayabilmesi, bu soyut bil-
giyi digerlerine aktarabilmesi, herhalde beyindeki
tasarim merkezinin daha da gelismesini, giderek
daha soyut diisiinebilmesini saglamis olmalidir. ile-
ride “olmayani diislemek” olarak da tanimlayabile-
cegimiz inanca giden yolun yap: taslar olan biiydj,
tilsim ve gizeme kadarki siireci tetiklemistir.

"

Ust Paleolitik dénemin baslarindan itibaren
biiyi ve tilsimla ilgili isler icin uygulandigs
anlasilan bulgularin artmasi, giderek ruhban
ya da samanlarin, olmayanin nasil
dislenecegini topluma asilayan bir sinifin,
ortaya ciktigini gostermektedir.

"

BU: Soyutlama yetisiyle beraber insan beyninde
“tasar1’” mekanizmasinin gelismeye baslamasi, do-
gaiistii inanci adina bir doniim noktasi olusturuyor
diyebilir miyiz?

MO: Kuskusuz insan beyni yalnizca alet yapmaya
odakli degildir. Beyinde “olmayani diisleyebilme”,
“tasarim” gibi yetiler gelistikce, bu alet yapmanin
disinda da yasama yansimustir. Ik basglarda bunun
nasil, nelere yansidigini soyleyecek durumda degi-
liz. Bunu soyleyebilmemiz i¢in somut buluntularin
olmas;, diisiince sisteminin ipuglarini veren bulun-
tularin olmasi gerekir. Bu baglamda en somut bul-
gu 6li gémmedir. Oliiniin gémiilmesi ya da cesede
herhangi bir islem yapilmasi, 6liimden sonra bir ya-
samin diislendiginin gdstergesi olarak kabul edilir.
Bu alet yapmaktan, tasa bi¢im vermekten ¢ok daha

20

farkli boyutta, hi¢ olmayani diislemek, ona gore ha-
reket etmek demektir. Bunun da 6tesinde, alet ya-
samin slirmesi i¢in ¢ok somut bir gereksinimdir;
inang¢ bir anlamda olmayana islev vermek, gizemi
ya da disleneni giinlik yasamin igine ¢ekmektir.
Boylelikle inang, karnimizin doymasi igin gerekli
olan alet kadar yasamsal énem kazanmaya basla-
mistir.

BU: Inan¢ olgusu, “hayatta kalmay1” da kolaylas-
tinyor. Bu olgunun etrafinda biitiinlestikge farklh
topluluklara karsi dayanigma gosteriyor, “biz” algi-
sin1 yaratiyorsunuz. Neolitik siirecle beraber ortaya
¢ikmaya baslayan yerlesik yasamda, bu alginin ku-
rumsal bir hale geliyor olmasi dogal degil mi?

MO: Kuskusuz bu sorunun yaniti evet, toplu ya-
sam bir giivence; ancak toplumsalligin baslangici-
nin Neolitik dénemden ¢ok daha eski oldugunu da
unutmamak gerekir. Esasen insan en eski dénem-
lerden itibaren her zaman topluluk olarak varligi-
n1 surdirmistir; bunun tersi dogada birey olarak
yasamani sirdiiren canlilardir. Biz hep kalabalik
gruplar halinde var olmusuz, kugkusuz grup i¢inde
egemenlik adina ¢atigsma ve gerilimler olmus ancak
“dayanismay1” da igeren toplu yasam genetik kodu-
muzda var. Ancak Ust Paleolitik Cadin baglarindan
itibaren bazi boélgelerde goriilmeye baslayan daha
geligkin toplumsal orgiitlenme, yukarida soziinii
ettigimiz “siirii” diizeninden ¢ok farkhidir. Gelisen
yeni modelin esasini koruma i¢giidiisiiniin getirdigi
birliktelik dedgil, sosyal davranislar, bilingli is birligi
ve yOnetim erkinin yalnizca glice degil, becerilere
dayanmas1 olusturmaya baglamistir. Sirii diize-
nindeyken en gii¢lii olan baskandar, siiriiniin tartis-
masiz hakimidir; ancak yeni diizende kaba giiclin
yerini, giderek yetenek, beceri ve topluluk iizerinde
“inandiricl” olmak almaya baglamistir. Bilinmeyen,
anlasilamayanla bas edebilmek, topluma bunu ka-
bul ettirip korkularini sindirmek, gizemi kullanmak
herhalde saman ya da ruhban sinifini ve bunlarin
diizenledigi, tanimladig: ve sonug olarak da kullan-
dig1 inanca yol agmis olmalidir.

Ust Paleolitik dénemin baslarindan itibaren biiyii
ve tilsimla ilgili igler i¢in uygulandig: anlasilan bul-
gularin artmasi, giderek ruhban ya da samanlarin,
olmayanin nasil diiglenecegini topluma asilayan bir

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sinifin ortaya c¢iktigini gostermektedir. Biiyik bir
olasilikla Ust Paleolitik magara sanatinda yetenek-
li sanatgilarn segerek resimler yaptiran, heykeller
yontturan da bu smiftir. Ust Paleolitik dénem sana-
tina bakinca birilerinin sanat zevki olani se¢ip onu
calistirdigini, digerlerini engelledigini goriiriiz. Ma-
garalarda gordigimiiz resimlerin timi yetenekli,
sanat zevki olan gergek sanat¢ilarin yapitlaridir. Bu
da karar verici birilerinin sanatg¢ilar1 segtigini, des-
tekledigini ve digerlerini engelleyebildigini gosterir.
Ayni sekilde magaralarin olmadig: Orta Avrupa'dan
Sibirya'ya kadar uzanan Gravette kiiltiir bolgesinde
tas yontular, takilar, heykeller ve mamut kemikle-
rinden yapilma kiilt yapilar artik toplumda inanci
yonlendiren, toplumu bu baglamda yoneten bir ke-
simin olustugunu gdstermektedir. Inanclari neye
dayaniyordu sorusu ise yanitlamasi gii¢, ancak var-
sayimlar ile yanitlanacak bir soru.

BU: Arkeolojinin maddi kalintilar iizerinden kendini
var ettigini bilmekteyiz. Peki, buluntular ve kalinti-
lar (tasinmazlar) goz oniine aldigimizda dogaiistii-
ne inancin izlerine dair neler bilebiliyoruz?

MO: Gecmis toplumlarin inanglariyla ilgili bilgi ve-
recek bulgularin neler oldugu ya da neler olabilecegi
sorusuna diiz bir yanit vermek olasi dedil; verecegi-
miz yanit yalnizca hangi doneme ve nasil bir kiiltiire
baktigimiza gore dedgil, neyi sorguladigimiza gore de
degisecektir. Ornegin, yazili kaynaklarin oldugu ta-
rihi ¢aglarda tapinak gibi yapilari, inangla ilgili put,
kutsal nesne gibi nesneleri buldugumuzda ya da bir
mezarla kargilastigimizda, bunlarin taniminda hig-
bir sorun olmayacaktir; yazili kaynaklar bunlar igin
olabildigince ayrintili bilgi vermistir. Ancak, nazar
boncugu, at nali, kurgsun dokme kabi gibi o toplu-
mun kurumsallasmis inancini yansitmadigi halde
halkin tilsim, biiyi vb. inan¢ kokenli uygulamala-
rina ait nesnelerin tanisi ¢ok daha gii¢ ve sorunlu
olacaktir. Bu sorun ne kadar eski donemlere inersek
o kadar biiylicektir; 6rnegin tarihoncesi kiiltiirlerde
¢ok yaygin olarak goriilen kiiciik heykelciklerin, de-
gil nasil bir inanci yansittigini, bunlarin bazilarinin
¢ocuk oyuncagi olup olmadigini bile sdylemek kolay
degildir. Arkeolojide genel olarak ne ige yaradigini
¢ikartamadigimiz buluntu ve kalintilari, ne kadar
gergedi yansittigi iizerinde fazlaca durmadan, kiilt
ya dainangla bagdastirmak yaygin bir uygulamadir.

Ancak, ¢ok daha eski donemlere, Paleolitik Cagin
iclerine indigimizde, ayrintilandiramasak da kesin
olarak bir inanci yansittigindan kusku duyulmayan
bulgular vardir; olilerin gomiilmeye baslanmasi
gibi. Olii gémme, insanlarin “olmayani diislemesi”
baglaminda ¢ok Onemli bir asamadir; “Obiir diin-
ya” kaygisini gosterir. Bunun bir sonraki asamasi,
Olilerin yanina armadan ya da ¢biir diinyada isine
yarayacagl ongoriillen nesnelerin birakilmasi ola-
caktir. Ancak 6liiniin yaninda esas olarak obiir diin-
yada kullanmasi, isine yaramasi ya da hangi sosyal
sinifa ait oldugunu belli etmesi igin birakilanlarin
yani sira, obir diinyaya olan yolculugunda yardimci
olmasi beklenen tilsim ve biiyli amagli nesneler de
olacaktir. Bunlardan hangisine ne anlam yiiklen-
digini sdylemek gene ancak varsayim diizeyinde
olasidir. Ayni sekilde 6rnegin, Neolitik déneme ait
bir evde buldugumuz bir hayvan boynuzunun tilsim
olarak mi orada oldugunu, yoksa avcinin yaptig: av
ile oviinmesinin gostergesi mi oldugunu da sodyle-
yemeyiz.

OlG gémme, insanlarin “olmayani dislemesi”

baglaminda gok 6nemli bir asamadir.

"

Bu tiir ayrintilan bir yana birakirsak, Orta Paleoli-
tik donemden itibaren inang gostergelerinin belir-
ginlesmeye basladigini, Ust Paleolitik dénemde,
ozellikle bazi bolgelerde daha goriiniir oldugunu,
Neolitik donemin en basindan itibaren kurumsalla-
san ruhban sinifinin toplum erkinin temelini olus-
turmaya bagladigini, bunun daha ilerisinde kent ve
devlet ile birlikte inancin kurumsallastigini, ruh-
ban sinifin yonetim erkini elinde tuttugunu, gliciin
simgesi niteligini kazanan tapinagin da inang ile
ekonomiyi birlestirdigini gérmekteyiz. Ancak bu,
yalnizca devletlesme siirecine giren yerler i¢in soz
konusudur; kabile diizeyinde kalan topluluklarda
samanlarin toplumun ne yasamina ne de ekonomi-
sine karismadigini, yalnizca gizem ile ilgilendigini
ve toplumun gizem ile olan ara yiiziini sagladigini
gormekteyiz.

BU: Inang bir anlamda arkeolojiye de yardime1 olu-
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yor gibi. inanca yonelik kalintilar, 6lii gogmme ritii-
elleri... Arkeoloji tarihi agisindan baktigimizda veri
sunmasi bakimindan inancin evriminin rolii nedir?

MO: Inanc bir anlamda arkeolojinin motorlarindan
biri olmustur, 6zellikle bugiin Yakin Dogu/On Asya
arkeolojisi olarak tanimladigimiz alan Tevrat ar-
keolojisi olarak, kutsal kitaplarda adi gegen yerleri
bulmak igin yola ¢ikmigtir. Klasik arkeolojide de
mitoloji, Helen tanrilarinin birbirleri ile olan ugra-
silary, arkeolojik aragtirmalara romantik bir gcergeve
¢izmis, Helenistik-Roma sanatinin da bu konula-
11 islemesi sanat tarihiyle biitlinlesik bir arkeoloji
anlayisini getirmis, gorsellerin gekiciligi toplumun
konuya daha yakin ilgi duymasini saglamistir. Yu-
karida da kisaca deginildigi gibi inan¢ ve inancin
gostergeleri ilk kusak arkeologlarin temel ilgi oda-
g1 olmus, arkeolojinin yayginlagsmasinda énemli bir
yer tutmustur.

BU: Metin Ozbek, 2016 tarihli Neandertaller kapagi-
mizda, 6lii gomme adetleriyle inan¢ olgusunu yasa-
tan ilk atamizin Neandertaller oldugunu belirtmisti.
Peki, inancin evrimi adina arkeoloji penceresinden
bakarsak dogaiistiine yonelik “ilk ritiieller” sunlar
olmustur diyebilir miyiz?

MO: “iIk”i tanimlamak her zaman ¢ok giictiir; hicbir
sey, ister sosyal olgu, ya da teknoloji olsun birden-
bire ortaya ¢ikmaz, ¢ikamaz. Her seyin bir gelisim
asamasi vardir. “Onciileri” ya da 6n formlar: tanim-
lamak ise, gormek istedigimiz bi¢imi tam olarak al-
madiklarindan ¢ok giigtiir. Ayni durum 0lii gdmme
icin de inangcla ilgili diger gostergeler i¢in de soz
konusudur. Neandertaller'in oOliilerini gommeleri
baglaminda ileri siiriilen orneklerin sayisi giderek
artmakta, ancak bunlarin her biri i¢in de bilingli ol-
madid, rastlantisal oldugu tartismasi var. Ornegin
Fransa'da La Chapelle-aux-Saints, Shanidar Maga-
ras1 ya da Ispanya'da Sima de los Huesos iskeletler.
Bunlarin hangisi ve hangi 6l¢iide “bilingli” gdmme,
sOylemek gii¢, ancak Neanderthaller'in odliilere ayr1
bir islem yapmaya yonelmeye basladiklar: soylene-
bilir. Gene de inancin somutlasip kurumsallagmasi
Homo sapiens sapiens ile bagladi diyebiliriz.

BU: Tasarn islemi simgelestirmeye de sebep olmak-
ta. Gobeklitepe'de dikilitaglar iizerinde simgeles-
tirme yeteneginin Orneklerini gormekteyiz. Daha
onceki Goebeklitepe sdylesimizde enine boyuna
konusgsak da bu konu kapsaminda tekrar sormak is-
terim: Gobeklitepe'nin inancin evrimi konusundaki
onemi nedir?

MO: Bir kere bu soruyu tek Gébeklitepe olarak al-
mak dogru degil, ayn1 kiiltiirii, ayn1 inang¢ sistemi-
ni yansitan Yukar Dicle havzasindan Yukar Firat
havzasina kadar kazisi yapilmis 30 yerlesim yeri ile
oldukg¢a ayrintili olarak tanidigimiz bir kiiltlirden
s0z etmekteyiz. Gobeklitepe”yi tek basina digerle-
rinden soyutladigimiz zaman yaniltici, sahte bir
tablo ¢ikmakta ortaya. Bu kiiltiir ve bu inang siste-
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mi, bize yukarida kisaca s6ziinii ettigimiz Ust Pale-
olitik dénemde kurumsallagmaya baslayan ruhban
sinifi ile bunlarin yonlendirdigi inan¢ sisteminin
bir sonraki asamasini vermekte. Artik inang¢ tam
olarak kurumsal yapisini elde etmis, tapinak ola-
rak adlandirabilecedimiz standart ozelliklere sa-
hip yapilan ile yerlesimde konuslanmis ve inancin
beceri kadar biyiik is giicii gerektiren gostergeleri
de ortaya gikmistir. Biitiin bunlar, artik yadsinmaz
bir bigimde toplumun inang giici ile igleri yapma-
ya yonlendirildigini gostermektedir. Cok biiyiik,
¢ok zahmetli ve yasamin giindelik akisi i¢in gerek-
li olmayan gosterisli seyler yapilmistir. Bu, ruhban
sinifinin toplumun yagsami iizerinde ne kadar belir-
leyici oldugunu gostermekte. Bir tapinagin yapimi
kadar daha sonra bunun gémiilmesi, gomiildikten
sonra bir yenisinin yapilmasi, ¢ok zahmetli, gii¢li
bir organizasyon olmasinin yani sira, ruhban sinifi-
nin “kutsal olan bunun yapilmasi emrini verdi, beni
de bunu yonlendirmekle gorevlendirdi” demesi ve
bunu topluluga kabul ettirmesi anlamina gelir.

Gabeklitepe ziyaret alanindan bir goriintim.

"

Inancin somutlasip kurumsallasmasi Homo
sapiens sapiens ile basladi diyebiliriz. "

Her ne kadar Gobeklitepe kiiltiiriniin ¢okiisi ve
Canak Comleksiz Neolitik donemin sona ermesi ile
tapinagin glici bir siire i¢in sarsilmis gibi dursa da
bunun kisa bir siire ardindan kurumsal inancin bir
kez daha ve daha da gli¢li olarak ortaya ¢iktigini
gormekteyiz. Artik arti tiriinii art1 degere doniistii-
rerek sosyoekonomik kurguyu elinde tutan tapinak
ve ruhban sinifinin egemenligi s6z konusudur. Top-
lumun biiyiik kesimi ile farkli bir yagsam standardini
slirdliren ruhban sinifina dayali sistem Gobeklitepe
doneminde bu hali almamigsa da tetigi ¢ekilmis ve
tohumlari o donemde atilmistir.

BU: Soyutlama yetisinden “tapinak ekonomisi’ni
olusturacak seviyeye varan insani diisiindiigiimiiz-
de Gobeklitepe bereketli hilal igerisinde yalniz ol-
masa gerek? Benzeri olusumlar giin gegtikge giin
yiiziine cikiyor.
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MO: Yukarida da degindigimiz gibi Giineydogu Ana-
dolu, Kuzey Suriye ve Kuzey Irak’ta bu kiiltiire, artik
rahatlikla Gobeklitepe kiiltiirii olarak tanimlayaca-
gimiz kiiltiire ait kazi ile bildigimiz 30 kadar, ylizey
arastirmalarindan da 100 kadar yerlesim yeri var.
Bunlarin hemen hepsinde inan¢ sisteminin yan-
simalarini, kiminde tapinaklar, kiminde 6lii gom-
me olarak birbirine benzer, birbirini tamamlayan
ozellikleriyle gormekteyiz. Bir ara Gobeklitepe'nin
Vatikan ya da Mekke gibi bolgenin inan¢ merkezi
oldugu soylentisi ileri atildi, hatta Gobeklitepe'yi
cennetin bahgesi yaptilar. Kugkusuz bunlar Urfa'nin
turistik potansiyelinin gelismesi i¢in giinimiiz eko-
nomisini destekleyen sdylenceler, ancak dogru ol-
madiklar1 gibi Gobeklitepe de bu tiir uydurmalara
gerek duymayacak kadar onemli. Gobeklitepe'nin
50 km cevresinde bile bugin bildigimiz 17 ka-
dar c¢agdas benzer yerlesimler var, en biyiigd,
Gobeklitepe'den bile biiylik ve gorkemli olani Urfa
kentinin i¢inde, Balikligdl'in arkasindaki sirttayds,
once bir otel, daha sonra da kentsel doniisiim ile he-
men hemen tiimiiyle yok edildi. Halen Gobeklitepe
yakin ¢evresindeki ¢agdaslarindan Hirbetsuvan ve
Karahantepe'de kazilar basladi; daha kazilmadan
ylizeylerinde bile Gobeklitepe tapinaklarindan bil-
digimiz T bi¢imli dikilitaglar var.

Devlet diizeni kuruldugunda sistemin
motoru ilging bir sekilde inanca bagl oluyor,
topluluk baska tirli sistemi kabullenip
kaldirmiyor

"

BU: Peki, inancin evrimini takip edebildigimiz arke-
olojik buluntular, en ¢ok hangi cografyadan ¢ikiyor.
Ayni zamanda inanca yonelik en ¢ok bulunan bulgu
hangisi? Boyle bir simiflandirmaya gidebiliyor mu-
yuz?

MO: Bu sorunun yanit1 birkag ciltlik uygarlik tari-
hi kitab1 yazmayi gerektirir, en kisa ve 0z olarak su
sekilde yanitlayabiliriz. Inang ile ilgili gdstergele-
ri en temelde ikiye ayirmak gerekir. Bunlarin biri,
Ust Paleolitik dénemin baslarindan, Homo sapiens
sapiens’in ortaya ¢ikip diinyaya yayilmasindan beri
her yerde gordiigiimiiz, doga giiglerini 6ne ¢ikartan,
bir anlamda Samanizm ya da Taoizm gibi toplumun

ekonomisine karigmayan, inang ile ekonomiyi bir-
birine karigtirmayan inang her yerde, en basit ola-
rak yasayan topluluklardan daha gelismislerine ka-
dar hepsinde var. Buna karsilik art1 degere dayaly,
art1 degerin paylasiminin sosyoekonomik diizenin
temelinin belirleyicisi olan topluluklarda, inang ve
bunu yonlendiren ruhban sinifi farkli bir konuma
gelmis, “tapinak” ekonomisi dedigimiz sistem orta-
ya ¢ikmistir. Bu yalnizca kent-devlet diizenine gegi-
len bolgelerde goriiliir; basinda Yakin Dogu ve buna
bagli olarak Ege-Akdeniz gevresi, Cin ve bunun ardi-
l1 olarak Japonya ile Hindistan, Orta ve Gliney Ame-
rika. Buralarda gelisen devlet imparatorluga evrilir-
se, kuskusuz tapinak ekonomisi de diger bolgeleri
kapsayacak sekilde yayginlasir. Ornegin Roma Im-
paratorlugu ile tim Avrupa codrafyasinin kaplan-
mas1 ya da Endiistri Devrimi sonrasi Avrupa’nin
tim diinyaya yayilmasi gibi.

BU: Mehmet Hocam, peki, arkeoloji tarihine biitiin-
ciil bir bakis attigimizda inancin evrimi hakkinda
nasil bir sonuca varirnz?

MO: Uygarligin nasil tanimlandigina bagh olarak
verilecek yanit da degisir; ancak yukarida kisaca
Ozetlendigi gibi devlet diizeni kuruldugunda siste-
min motoru ilging bir sekilde inanca bagl oluyor,
topluluk baska tiirli sistemi kabullenip kaldirmi-
yor. Benim her zaman ilgimi ¢eken bir konu, {g
farkli cografyada Cin, Ortadogu ve Orta Amerika'da,
tiimii ile birbirinden badimsiz ve farkli zamanlarda
farli sekillerde baslayan siirecin, her ii¢iinde de ayni1
noktaya gelmis olmasi. Uciinde de sonucta yerlesi-
min tiim yasaminin kurgusunu olusturan tapinak ve
onunla gii¢ birligi iginde kral, sistemi koruyan ordu,
sistemin kurallarini koyarak denetleyen biirokrat
sinif, sistemin nimetinden yararlanan ve sanati, bi-
limi, bilgeligi gelistiren segkin elitler ve bu sistemi
yurekten kabullenip kendini muhta¢ hisseden ka-
labalik. Bu kurgu ile inang renkleniyor, ¢esitleniyor;
bu olmadigi zaman, isin ilginci sanat da bilim de ol-
muyor. ister begenin ister begenmeyin.

BU: Tesekkiir ediyoruz.
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Felsefede Tanr kavrami

lizerine gdzlemler B o
KONUSU

Prof. Dr. Dogan GOCMEN ¢ Dokuz Eyliil Universitesi Felsefe Boliimii

Eger dogada biling ve anlam olsaydi, doganin kendisi kendiliginden ahlaki ve estetigi de olusturmus
olmasi gerekirdi. Fakat érnegin David Hume'un gosterdigi gibi ahlak toplumsal bir kurum oldugu gibi,
estetik de 6rnegin Hegel'in gosterdigi gibi insansal bir kurumdur. Bu nedenle Tanri'nin kozmolojik ve
ereksel kanrtlarini akla uygun kavramlarla ve gerekgelerle gegerli kabul etmek miimkiin degildir. Tanr
kanitlari tartismasinda felsefenin ulasmis oldugu sonug budur: Dogada yaraticr bilingli bir 6zne
bulunmamaktadir.

suna, cografik ve tarihsel kosullarina gore siirekli degisen bir

kavramdir. Hem bu degiskenligi hem de insanligin lirettigi en
temel kavramlardan birisi oldugu i¢in en zor ve en ¢ok anlam yikli
birka¢ kavramdan birisidir. Ornegdin bugiin tek Tanrili dinlerden bil-
digimiz ‘yaratici Tanr1’ kavrami insanlik tarihinin basindan itiba-
ren olmus olan bir kavram degildir. Yaratici1 Tanri1 kavrami, kendisi
de yaratilmis olan ‘idareci Tanr1’ kavramindan ¢ok sonra zamanla
olusup ortaya ¢ikmis olan bir kavramdir. Ayrica artik ¢ok iyi bilin-
digi gibi Tanri’'nin tekligine dair anlayis da zamanla olusup ortaya
cikmis olan bir kavrayistir. Tanr1 kavraminin dogrudan karsimiza
¢iktigi ¢ alan vardir. Bunlar; daha ¢ok diinya meselelerini diizen-
lemekle ilgili olan dini inanc¢ sistemleri, teoloji veya ilahiyat ve fel-
sefedir.
Tanr1 kavrami felsefede farkli, teolojide veya ilahiyatta farkli ve
daha c¢ok insanin diinyada siirdiigii giinliik yasamini ilgilendiren
farkli dini inang¢ sistemlerinde farkli sekilde ele alinir ve islenir.
Dini inanglar sisteminde i goren Tanri kavramini anlamak, agikla-
mak ve gerekirse temellendirmek icin bu konuda felsefede ve teolo-
jide birikmis bilgiye bakmak gerekmektedir. Diger taraftan ‘felsefe
ve ilahiyat bu konuda birbirinden hangi bakimdan farklidir?’ diye
sormak gerekmektedir. Tanrinin bilgisini edinmek ve temellendir-
mek oncelikli olarak teolojinin veya ilahiyatin ugras alanidir. Fakat
bilindigi gibi felsefe de Tanr kavramina agiklik getirmek isteyen
bir bilimdir. Bu nedenle felsefede uzun bir ‘Tanri kanitlar1’ tartisma-
s1 olusmustur. Fakat felsefe ilahiyat gibi dogrudan Tanri kavramini
arastirmaz. ilahiyattan farkl olarak felsefe biitiin bir ‘varlig: varlik
olarak’ arastirir. Felsefenin varligi varlik olarak, es deyisle varligi en
temelden, en ilkesel bir sekilde arastirmasinin nedeni, insanin diin-
yada varligina bir anlam kazandirma cabasindan dogar. Felsefenin
Tanr1 kavraminin dogrudon bu cabasinda, diger bir deyisle insanin varlikta varligini temellen-
kur§|mlza (;IHtIfjl U(; alan dirmek i¢in v_arhg“jl varlik olargk_ a_lc;;klama_ cabasinda k§r$1sma Gl-
vardrr. Bunlar: daha on kan en 6nemli kavramlardan bmsldl_r, be_1k1 de en 6nemli kavramdir
diinug mesele]erini Tanr1 kavrami. Karl Marx'in din elestirisine yakindan bakmak Tanr

: Y o . kavramina dair ontolojik bakisi yakalamamiza yardimeci olabilir.

diizenlemekle ilgili olan dini

inang sistemleri, teoloji veya
ilahiyat ve felsefedir. Karl Marx ile din ve Tanr1 meselesine yaklagim

%29

Tanrl kavrami; yer ve zaman, kiiltiir ve ilgili toplumun kurulu-

Karl Marx'in “Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Dair” baslikli
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giris yazisinda yaptigi “Din halkin afyonudur” be-
lirlemesinin disiinildiigiinden ¢ok daha derin bir
anlami oldugu genel bir kani olsa da; bu belirleme-
nin derinliginin nereden kaynaklandig: ve bu be-
lirlemenin o6zellikle felsefi derinligi bugiine kadar
yeterince anlasilmamigtir. S6z konusu belirleme
Marx'in “Almanya agisindan din elestirisi 6zii itiba-
riyla tamamlanmigtir ve din elestirisi tiim elestiri-
nin onkosuludur” diye basladig: yazisinin dordin-
cii paragrafinin en sonunda yer alan bir climledir.
Marx bu ciimleden sonra gelen {i¢ paragrafta ko-
nuya iligkin agiklamalarina devam ediyor. Marx'in
yluriittigli tartismanin anlasilmas: i¢in énce son
paragrafi buraya aktarmak gerekiyor:

“Oyleyse gercek olanin &biir tarafi kaybolduktan
sonra tarihin gérevi bu tarafin gergek olanini ya-
pilandirmaktir. Insanin kendine yabancilagmis
olusunu kutsalmis gibi gosterenin maskesi diisii-
rildiikten sonra oncelikle tarihin hizmetinde olan
felsefenin gorevi kendine yabancilasmis olmanin
kendi kutsal olmayan sekillerinde maskesini dii-
stirmektir. Gokyliziiniin elegtirisi bdylelikle yer-
ylziniin elestirisine, din elestirisi hukuk elesti-
risine, teolojinin elestirisi politikanin elestirisine
doniisiiyor.

Marx'in bu belirlemelerine gore, felsefe tarihin hiz-
metindedir. Tarihin gorevi gergegdi bu diinyada ger-
ceklestirip kurmaktir. Bagka bir deyisle modern in-
sanligin tarihsel gorevi artik diinyayi gergek bilgiye
gore kurup diizenlemektir. Marx'a gore, modern in-
sanligin 19. yiizyilin ortalarindan itibaren tarihsel
gorevi budur. Felsefe kendisini bu tarihsel gorevin
hizmetinde gormektedir ve bunun gerceklesmesi
icin Oncelikli gérevinin hukuk ve politikanin eles-
tirisi oldugunu distinmektedir. Cok degil, bir iki
yil sonra Marx felsefenin elestirmesini diisiindiigi
alanlar arasina politik ekonomiyi de dahil edecek-
tir ve bunu temele koyarak ve de bundan hareketle
tim insanlik haline dair, yani ahlaka, edebiyata, es-
tetige, egitime, bilime, felsefeye vs. dair biitiinliikli
bir elestiri gelistirmeye girigecektir.

Marx 19. ylzyilin ortalarina dogru, 1843-44'te
“Almanya acisindan din elestirisi 0zl itiba-
riyla tamamlanmigtir” derken, Ronesans'in ve

1) Marx, K., “Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosop-
hie”, Marx-Engels-Werke, c. 1 i¢inde, Dietz Verlag, Berlin,
1988, s. 379.

Reformasyon'un, tiim modern bilimlerin ve felsefe-
nin Almanya tizerindeki bir biitiin olarak diinyevi-
lestirici etkisini, 17. ylizyilin ortalarindan itibaren
Gottfried Wilhelm Leibniz ve daha sonra Christian
Wolff gibi biiyiik filozoflarin modern felsefenin din
ve teoloji elestirisini aktif bir sekilde Almanya'da
da yesertmis olmasini dikkate almaktadir. Imma-
nuel Kant'in felsefede giristigi elestiri eylemi ayni
zamanda bir teoloji elestirisidir ve Kant'in elesti-
rel felsefesiyle birlikte asagida gdsterecedim gibi
tim Tanr kanitlarn gegerliligini yitirmistir. Spi-
nozacilik ve bu baglamda yiriitillen ateizm tar-
tismasi, Hegel'in din felsefesi iizerine olan ders-
lerinde hala tartismak zorunda kaldigi, toplumu
her bakimdan derinden etkileyen bash basina bir
olaydir Almanya'da. Kaldi ki, 16. yiizyilin baslarin-
da baslayan Reformasyon hareketinin g¢ikis yeri
ve merkezi bizzat Almanya'dir. Marx'in makalesi-
ni kaleme aldig: yillarda halihazirda ¢ok iyi bildi-
gi Tinin Fenomenolojisi’ nde Hegel dini diisiinme
tarzini asilmis bir disiinme tarzi ve biling durumu
olarak ele almaktadir. Dini diisiinme tarzinin yeri-
ne felsefi diislinme tarzini yerlestirmistir ve varliga
dair felsefeyle kazanilan bir bakis agisi ve biling
olusturmanin kosullarini incelemistir. Hegel'in bu
eserinden ve Geng Hegelcilerden Bruno Bauer'in de
konuya dair yazdiklarindan bagka Almanya'da dini
biling ve inanig tarzini tamamiyla degistiren ve
Marx'in din elestirisinin de ¢ikis noktasini olustu-
ran iki biiyiik eseri daha anmamiz gerekmektedir.
Bunlar; David Friedrich Strauss'un lsa’nin Hayati
ve Ludwig Feuerbach'in Hiristiyanlhigin Ozii adl
eserleridir. Bu iki eser dinler tarihine bakisi ve Tan-
11 kavramina dair algiy1 tamamiyla degistirmistir.
Oyleyse Marx'in bu belirlemesi Almanya'da teorik
ve pratik olarak yasanan en az ii¢ yiiz yillik din ve
teoloji elestirisini dikkate alarak yapilmis olan bir
elestiridir. Bu ii¢ yiiz yil boyunca biiyiik bilimsel,
felsefi, elestirel-teolojik, sanata ve edebiyata, siire
ve Shakespeare’in etkisiyle tiyatroya dair biiyiik
modern eserler verilmistir. Reformasyon ve Koyli
Savaglari’'ndan beri siiren toplumsal degisim 1789
Fransiz Devrimi'nin ve akabinde yasanan olayla-
rn da etkisiyle artik geri dondiirilemez bir sekil-
de toplum yasamina yerlesmistir. Bu nedenle Marx
s0z konusu makalesinde “Almanya agisindan din
elestirisi 6z itibarniyla tamamlanmistir” diyebil-
mektedir.

Marx dini “halkin hayali mutlulugu” olarak tanim-
liyor. Oyleyse din, insanin veya halkin hakikatin
kendisinde mutluluk bulamamasi nedeniyle fan-
tezisinde yarattigi mutluluk diinyasidir. Sadece
bu nedenle bile olsa din elestirisi tek yanli olamaz
ve kaba bir sekilde, 6rnegin basit bir sekilde alay
konusu yapilarak din elestirisi yapilamaz. Simdi
Marx'in “Din halkin afyonudur” belirlemesini yap-
t1§1 paragrafa bir biitlin olarak bakalim:

“Dini sefalet, bir agidan, gergek sefaletin ifadesidir

ve, bagka bir agidan, gergek sefalete karsi protesto
etmedir. Din baski altindaki yaratigin i¢ gegirmesi-
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dir, tinsiz kosullarin tini oldugu gibi kalpsiz diinya-
nin ruh halidir. Din halkin afyonudur”

Marx “Dini sefalet...gercek sefaletin ifadesidir” der-
ken, dini hem ‘dogal’ bir bilin¢ hali veya durumu
ve hem de kurumlasmis din olarak sefil hakikatin
ideolojik oziirciiliigii olarak aliyor. Bagka bir deyisle
din, bir bakima gergek hayatta yasanan sefaletin az
¢ok acik ifadesidir. Burada tarihsel-epistemolojik
bir argliman yiirtitilmektedir. Bu bakimdan din, in-
sanin i¢inde bulundugu belli bir tarihsel durumda
icinde bulundugu kosullara dair gelistirmis oldugu
bilin¢g durumudur. Bundan 6tiirii insanin i¢inde bu-
lundugu kosullar sefil oldugu i¢in bir biling durumu
olarak dini inang¢ sistemi de sefil durumda bulun-
maktadir. Fakat kurumlasmigs din anlayisi s6z ko-
nusu sefil durumun 6ziirciiliigiinii ve savunusunu
yapmaktadir. Marx'in bu belirlemesi dini diiginme
tarzinin hem genel toplumsal biling durumuna te-
kabiil eden hem de dinin kurumlasarak hakim ide-
olojiye doniismiis halini ayn1 zamanda elestirmeyi
amaclamaktadir. Bu nedenle “din elestirisi dziinde
dinin kutsayicisi oldugu lanetli durumun elestirisi-
dir”’diyebilmektedir.

Fakat Marx devam ediyor ve “Dini sefalet ... gercek
sefalete kars1 protesto etmedir. Din baski altindaki
yaratigin i¢ gegirmesidir” diyor. Bu belirlemesiyle
Marx dini diisinme tarzinin ve biling durumunun
ozlircli ideoloji olma halinin 6tesine ge¢mektedir.
Burada oziircii bir ideoloji olan dinin karsisinda
halkin diisiinme tarzina ve bilin¢ durumuna isaret
edilmektedir. Din, sefil halde bulunan halkin hakim
ideolojiye karsi bir elestirisi olarak da is gormek-
tedir. Bugiin 6rnegin mevcut durumun bir 6ziircii
ideolojisi olan neoliberalizmin yaygin bir sekilde
klasik liberal diistincelerden hareketle “adil ticaret”
kavrami altinda elesgtirilmesi durumunda oldugu
gibi. Dinin hakim durumu ve 6ziircii ideolojiyi eles-
tiren boyutuna dikkat ¢cekmekle Marx, dinin basit
bir ideoloji olmanin 6tesinde ontolojik temelleri
olan bir biling hali olmasina da dikkat cekmektedir.
Bu biling hali “carpik” bile olsa hakikate dair bir bi-
ling¢ halidir ve haliyle hakikati kendisinde yansitir.
Bu nedenle sik¢a iddia edildigi gibi Marx dini basit
bir sekilde ortadan kaldirmak istemez. Bu her sey-
den o6nce onun tarihsel yaklasimina ters diiser. O bu
baglamda daha ¢ok giinliik hayatta oldugu gibi Al-
man felsefesinde de en ge¢ Hegel'den beri sabit bir
anlami olan “Aufhebung” kavramini kullanir —ki bu
kavramin diyalektik bir anlami oldugu ve ‘kapsayip
asma’ anlamina geldigi artik Tiirkiye'de de g¢oklar:
tarafindan bilinmektedir. Bu nedenle Marx varlik
ve biling iligkisinin biitiinligiine isaret ederek soy-
le der:

“Halkin hayali mutlulugu olarak dinin kapsanip
asilmasi, onun gergek mutlulugunun talep edilme-
sidir. Bir duruma dair yanilsamanin ortadan kaldi-
rilmasini talep etmek, yanilsama gerektiren duru-

2) Marx, age., s. 378.
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mu kapsayip asma talebidir.”?

Marx'in burada ortadan kaldirilmasini talep ettidi,
bir biling yanilsamasi olarak is goéren din ile yanil-
tan inanci gerekli kilan pratigi ayni zamanda eles-
tirmektedir. Yaniltan inanci gerekli kilan pratigin
kapsanip asilmasi insanin mevcut gercgekligiyle
gergek biling ile iligkilenmesinin éniini agacaktir.
Bu ayn1 zamanda mevcut olanin gergek bilgisiyle
donanmis 6zbiling¢li insanin gelecek ile iligkisi-
ni gergek inanca dayanarak kurmasina da olanak
sunmasi1 demektir. Hayali mutluluk bilincinin, yani
carpik bilincin yerini gergeklikle dogru iliskilen-
mis bilincin almasi, ayni zamanda ¢arpik bilinci
yaratan durumun, yani yanlis gercekligin, es deyis-
le varlig: ilkesel olarak en temelden sorgulamays,
temele inmeyi gerektirmektedir. iste, Marx'in din,
inang ve hakikat elestirisi bize bu konuda béyle on-
tolojik bir perspektif kazanmamizi saglamaktadir.
Bu perspektif felsefede neredeyse tarihi boyunca
yuritilmis olan ve asagida ele alacagim Tanri ka-
nitlar tartismasini sart kosmaktadir.

Giinliik bilincimizde Tanr1 kavrami

Tann his ve duygu konusu mudur yoksa soyutla-
ma ve diisliniim konusu mudur? Tanri'nin varligina
inanmak genellikle duygu konusu olarak belirle-
nir. Fakat bu Tanrn kavramina yiiklenen 6zelliklere
terstir. Tanr1 kavrami hemen herkese dort niteligi
ile ezberletilir. Tanr her yerdedir; Tanri birdir; Tanri
her seye muktedirdir; Tanr her seyi bilir.

Birincisi, Tanri’'nin her yerde oldugunu ileri siirmek,
Tanri'nin “genel” oldugunu ileri siirmek anlamina
gelmektedir. Genel olan ne his ne de duygu konusu
olabilir. Duygu ve his dogrudan olanin bilgisini verir.
Daha dogrusu his ve duygu ancak algi teorisi gerge-
vesinde is gorebilir. Alginin konusu da ancak dog-
rudan i¢ ve/veya dis algi organlarinin konusu ola-
bilir. Diger bir deyisle alg1 yoluyla ancak tikel olan
algilanabilir. Oysa Tanri'nin her tarafta oldugu iddia
edilmekle onun genel olan olarak tanimlandig: ve o
genel olan olarak tanimlanmakla onun his ve/veya
duygu konusu edilemeyecedi iddia edilmis olur. Ge-
nel olan zorunlu olarak ancak soyutlama yoluyla bi-
linebilir ve bu ancak diisiince yoluyla miimkiindiir.

3) Marg, age., s. 379.
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Ikincisi, ayn sekilde Tanrr'nin bir oldugu iddia edi-
liyor. Bu gbzlem en azindan tek tanrili dinler i¢in
gegerlidir. Burada s6z konusu olan bir herhangi bir
tikel degildir. Burada s6z konusu olan bir kavramy,
tim tikelleri agkin veya igkin olarak kapsayan an-
lamina gelmektedir. Bu baglamda bir hem genel
olan anlaminda alinabilir hem de en derinde, en te-
melde olan anlaminda. Tanri genel olan anlaminda
alinirsa bunun bilgi teorisi bakimindan ne anlama
geldigini bir onceki paragrafta gosterdim. Fakat
Tanr1 temelde olan anlaminda alinirsa, bu durumda
onun bilinmesi yine yalnizca his ve duygu konusu
olamaz, ¢linkii temelde olan, gériiniimlerin en deri-
ninde yatan anlamina gelmektedir. Onun bilgisine
ise ancak soyutlama giicliyle, yani diisiinceyle ula-
sabiliriz. Bu bakimdan da Tanri duygu degil ancak
diisiincenin konusu olabilir.

Uctinciisti; Tanr1 her seye muktedirdir iddiasina
gore, Tanr1 en kapsayici ve en istiin gligtir. Diger
bir deyisle Tanr1 mutlak olandir. Mutlak gii¢ kav-
rami biitiin bir kainat1 hareket halinde, yani giig-
lerin sergilenmesi olarak almayi sart kogsmaktadar,
¢unki bu kavram icermeleri bakimindan ancak o
zaman miimkiin olabilecektir. Oyleyse mutlak an-
laminda da Tanr kavrami ancak genel olan anla-
minda alinmak zorundadir. Bu liglincii anlamina
gore de Tanr kavrami ancak diisiinsel soyutlama
kapasitesi yoluyla bilinebilir. Bu bakimdan da Tan-
11 ancak diisinmenin konusu olabilir, salt duygu-
nun degil. Hakli olarak Hegel Din Felsefesi Uzerine
Dersler’inde bunu soyle acikliyor: “Oniimiizde du-
ran bu bir mutlak olandir. Bu igerigi, bu belirlenimi
heniiz din olarak adlandirmamiz miimkiin degildir;
bunun i¢in 6znel tin, biling gerekmektedir”.* Oyley-
se mutlak olan da ancak disiiniimiin konusu yapil-
dig1 oranda bilinebilir. His ve duygu, yani algi bize
Tanr1 kavramini verememektedir.

Dérdiinciisii; Tanri her seyi bilir iddiasi, Tanr1'y1 iki
bakimdan epistemolojik 6zne olarak kavriyor. Tan-
11 kainatta olup biten her geyi gorebiliyor ve Tanri
var olan tiim bilgileri biitiinlestiriyor. Kainatta olup

4) Hegel, G.W.E, Vorlesungen tiber die Philosophie der
Religion, Werke 16 iginde, yay. Eva Moldenhauer ve Karl
Markus Michel, Suhrkamp Verlag, Frankfurt a.M., 1969, s.
96.

biten her seyi gérmek ancak ayni anda her tarafta
olmak ile miimkiindiir. Bu bakis da Tanri'y1 genel
bir 6zne olarak kavramaktadir. Ayni zamanda her
tarafta olmak ancak genel olmakla miimkiindiir.
Tanr'yl tim bilgileri birlegtiren ve biitiinlestiren
anlaminda alirsak, onu bir olan anlaminda almig
oluruz. Yukarida gosterdigim gibi bir kavrami da
genel bir kavramdir ve bir ancak diisiince, yani so-
yutlama yetisi ile kavranabilir.

Glnliik bilincimizde ve anlayigimizda karsilastigi-
miz tiim bu Tanr kavramlari, onun ancak felsefi bir
cercevede ve felsefenin araglariyla ele alinabilece-
gini gostermektedir.

Tanr1 probleminin felsefi anlami ve mahiyeti

Tanr1 kavrami ne zaman karsimiza felsefi bir prob-
lem olarak ¢ikar? Soruyu bagka bir agidan da so-
rabiliriz. Tanr1 kavrami felsefenin karsisina ne
zaman ¢Oziilmesi gereken bir sorun olarak ¢ikar?
Tann kavraminin kékeninde kanimca bugiine ka-
dar yeterince dikkate alinmayan, fakat yaniti ara-
nan diyalektik bir soru yatmaktadir. Soru dogada,
evrende veya varlikta ¢oklugun birliginin veya zit-
larin birliginin ne olduguna ve s6z konusu birligin
nasil olustuguna dairdir. Bugiin yaygin olan farkli
Tann kavramlarinin kékeninde bu soruya verilen
farkli yanitlar yatmaktadir. Zira Tanri problemi tam
olarak Tanri'nin birey veya kendi tiiriiniin tek, biri-
cik ve benzersiz olani (unikat) olarak kavranmaya
baslamakla olusur. Bu bakimdan Tanr problemi
karsimiza ontolojiyi (varlik felsefesini), epistemo-
lojiyi (bilgi felsefesini) ve elbette ahlaki/etigi ilgi-
lendiren ii¢ farkli baglamda ¢ikmaktadar.

Insanin nedensellik sorgulamasi onun eyleyen
bir varlik olarak edinmis oldugu deneyimleri bir-
lestirme ve genel bilgiye doniistiirme ¢abasindan
dogar. Konfiigyiis'e atfedilen ‘Benim bir ilkem var.
Deneyimlerimi onun etrafinda topluyorum’ sozle-
11, ontolojik tasarimin kokeninde epistemolojik bir
kayginin ve kurgunun oldudunu gésteriyor. ilke
baslangigtir ve Aristoteles’in dikkat c¢ektigi gibi
baslangig bir seyin baslangicidir.’ Diger bir deyisle
bilginin epistemolojik kurgulamas: diinyanin on-
tolojik tasarimini gsart kosmaktadir. Bu nedenle bu
alanda olusan Tanr1 problemine tiim Tanri problem-
lerinin kokeninde yatan ilk Tanri problemi olarak
da bakilabilir. Buna insanin karsi karsiya kaldig:
ilk metafizik problemi de denilebilir. Goriiniiste ¢ok
yonlii ve agikga ¢ok farkli olan deneyimlerin birligi
neyde veya nerede yatmaktadir? Tanri probleminin
veya Tanrl'ya dair sorunun karsimiza ¢iktigi ikinci
alan goriiniimlerin degisken sonuglar1 karsisinda
siirekli olanin, kalici olanin, ezeli-ebedi olanin ne
oldugunu ilgilendirmektedir ki, sonsuzluk, sinirsiz-
lik ve ruhun 6liimsiizliigli gibi sorularin kaynagini

5) Bkz.: Aristoteles, Metafizik, gev. Ahmet Arslan, Sosyal
Yayinlar, Istanbul, 2010, s. 234-240.
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da bu problemin olugsmasinda aramak mimkiindiir.
Tanr problemiyle karsilastigimiz igincii baglam
diinyanin veya doganin 6ziine dair olan sorudur ve
dolayisiyla elbette bu soru Tanri’'nin 6ziiniin ne ol-
dugu sorusuyla dogrudan ilgilidir.

Tanr kavramini tim deneyimlerin birligini sag-
layan, biitiinligini kuran, onlarin i¢ tutarhiligini
olusturan baglamda alalim. Bu baglamda Tanr1 do-
gal olarak tiim farkli deneyimlerin ¢oklugunun i¢
biitiinliigiinii ve boylece birligini saglayan olarak
alinmaktadir. Yukarnida isaret ettigim gibi bunun
ontolojik temelleri vardir. Tanr kavraminin bu bag-
lamda alinan anlami daha ¢ok onun epistemolo-
jik anlamidir. Bu durumda Tanri epistemolojik bir
problem olarak tanimlanmis olur. Tiirli deneyimle-
rimizden kazanmis oldugumuz bilgi parcaciklarini
bir araya getirip birlestiren, birligi saglayan nedir
ve bu nasil gergeklesmektedir? Bu bakimdan Tanr1
kavrami zorunlu olarak akil ve 6zglirliik kavramla-
rina isaret eder. Soyle ki; deneyimlerden edinilen
bilgi pargaciklarinin birliginin ve biitiinliigliniin
saglanmasi insanin eyleme kapasitesinin olusmasi
anlamina gelmektedir. Eyleyebilen insan, insanin
eyleyebilirliligini engelleyen dis ve i¢ kosullar olus-
madig1 siirece 0zgiirdiir. Bu baglamda aklin islevi
tim farkli deneyimlere i¢kin olan yasalligi bulup
ortaya ¢ikarmak ve buna dayali olarak ilk bakista
sanki uyumsuz gibi goriinen farkli deneyimleri bir-
biriyle uyumlu hale getirmektir. Boylece insan dav-
raniglarina hakim olan yasallik ortaya ¢ikarilmis
olacaktir. Oyleyse Tanri kavraminin anlamlarindan
birisi insanin dogasini, dogru-diizgiin diisiinmesini
ve dogru-diizglin davranmasini ilgilendirmektedir.
Es deyisle insan Tanri kavramini yaratmis olmakla
aslinda insan nedir sorusuna yanit aramis oluyor.
Oyleyse Tanri problemi insan i¢in ayni1 zamanda bir
0zgtrliik problemidir.

Felsefenin ¢oklukta birlik sorunu olarak Tanr1 prob-
lemiyle karsilastigi diger alan ontolojik diizlemdir.
Ontolojik diizlemde goklukta birlik sorunu; doganin
sergilemis oldugu ve ilk bakigta birbiriyle gelisen,
aralarinda hi¢bir uyum olmayan, gelip gegiciymis
gibi gorliinen ve sadece sayisiz goriiniimlerden
ibaret sanilan evreni birlestiren, biitiinlestiren, ev-
rende siirekliligi saglayan, kalici olan nedir? “Bir”
nedir? Felsefenin karsisina Tanri probleminin ¢ik-
1191 ontolojik diizlemde karsilagtigimiz soru ve soru
baglamlar1 bunlardir. Felsefe tarihinde yanlislikla
“Sokrates oncesi” felsefe olarak tanimlanan “doga
felsefesi”, yani ontoloji ¢cergevesinde ilk filozoflarin
“arkhe” sorusu olarak tartistiklari baglamda karsi-
miza ¢ikar Tanri problemi. Felsefenin kokeninde
bu sorunun olmasi ¢ok dnemli ve anlamlidir. Bu
soru elbette insanin 6zgiirlik sorusuyla/sorunuyla
iligkili oldugu kadar yasamin anlamaiyla da ilgilidir.
Hatta 0zgiirliik sorusuyla ilgili oldugu i¢in dogru-
dan yasamin anlamini ilgilendiren bir soruya do-
nisur.

Yasamin anlamini sorgulamak, insani neredey-
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se dogrudan varligin anlamini sorgulamaya ve ta
felsefenin basina, yani felsefi aklin sifir noktasina
gotiirir. Bu konuda hemen her sey, Thales’in “her
seyin ilk temeli nedir?” sorusuyla baslar ve iki yiiz
kiisur yil sonra Aristoteles’in devasa ansiklopedik
felsefi eserinde en {ist noktasina ulasir. Her seyin
temelini sorgulayan soru, her seyin kdkenini aras-
tirir. Varligi var eden, varliga bitinlik ve anlam
kazandiran nedir? Varlig: hareketli ve canl ya da
dinamik kilan nedir? Varligin kokenini arastirmalk,
kacinilmaz olarak varligin bir amacinin, var olan
her seyin yoneldigi ortak bir noktanin olup olma-
digin1 arastirmayi da gerektirir. Bir biitiin olarak
varligin ve teker teker var olanlarin yoneldigi ortak
bir hedef var midir? Her seyin, dolayisiyla insanin
da yoneldigi hedef énceden mi belirlenmistir? Do-
layisiyla kader denilen bir sey var midir yoksa yaz-
g1 dedigimiz sey insanin bizzat kendi eseri midir?
Varligin gidisini ve yoniinii arastiran bu soru, varli-
gin halini ve anlamini sorgular. Nedir varligin anla-
mi1? Varligin bir anlami var midir? Biitiin bu sorular,
Aristoteles’in (Metafizik 983b 20 vd.)® ve sonra Ro-
mal1 Hippolytus'un aktardigi, Thales'in ‘evrenin ko-
keni ve nihai hedefi sudur’ belirlemesinde saklidir.
O halde, varligin kokeni, amaci ve anlami nedir? Di-
Jer taraftan; var olanlar arasinda durumlarina, hal-
lerine ve bigimlerine gore bir “hiyerarsi”, hiyerarsik
diizen var midir? Hiyerarsi kavramini tercih etme-
yenler i¢in soruyu soyle de formiile edebiliriz: Var-
l1igin katmanlari var midir ve varsa bunlar nelerdir?
Eger bir hiyerarsi/katmanlar var ise -ki dyle goziik-
mektedir-, bunu nasil kavramak gerekir ve varligi
olusturan biitlin varliklarin arasinda insanin yeri
nedir? insana diger varliklar arasinda 6zgiinliik ka-
zandiran 6zellik ya da 6zellikler ne(ler)dir. Canli bir
varlik olarak insanin yagsaminin anlami var midir?
Nedir yagsamin anlami? insanin yagaminin anlami-
n1 sorgulamak, kacinilmaz olarak mutlulugun ne
oldugu sorusunu arastirmaya gotiiriir. Bu bakimdan
Tanr problemi 6zgiirliik ve anlam sorusunu igerdi-
gi icin ayni zamanda insanin mutluluk arayisiyla
da dogrudan iligkilidir. Zira insan, sadece basit bir
sekilde yasamak istemez; insan, ayni zamanda 1yi
yasamak ve mutlu olmak ister. Peki, iyi yagsamanin
bir kistas1 var midir; mutluluk nedir? Eger insanin
varligina anlam kazandirmak i¢in, diger birgok can-
lida oldugu gibi varligini biyolojik bir varlik olarak
stirdirmesi tek basina yetmiyorsa; tersine eger bu-
nun i¢in ayni zamanda kag¢inilmaz olarak entelek-
tliel ve ahlakli yasamin gerekleri ve anlami izerine
diisinmek zorunda kaliyorsak; bu durumda bilingli
yasamak ve yasarken ahlakli olmak ne demektir?
Insanin ve tabii felsefenin de ontolojik diizlemde
karsilastigi Tanri problemi biitiin bu sorularla, yani
her seyden Once insanin 6zgirliigli, yagsamin anla-
mi1 ve nihayetinde insanin diinyadaki mutlulugu ile
ilgilidir. Felsefe ve bilimler ve sonunda politika bu
sorulara teoride ve pratikte doyurucu bir yanit ve-
rinceye kadar insanin Tanri probleminden vazgeg-
mesi miimkiin degildir.

6) Bkz.: Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan, Sosyal
Yayinlar, Istanbul, 2010.
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Ludwig Wittgenstein (1889-1951)

Wittgenstein ile tanr1 kavramina dair felsefi bir
gerceve

Ludwig Wittgensteinbelkide bunedenle Tractatus’u
yazdid1 sirada bu konuda zihninde olusan fikirleri
kaleme alirken Tanr kavramini dnce bir soru ola-
rak, sorgulamak amaciyla ‘yasamin amaci’ soru-
suyla iligkilendirir. Ginliigiine 11.06.1916 tarihinde
distiigli bir notta soyle der: “Tanr1 ve yasamin an-
lami1 nedir?” Bu soru kendinde “diinya” kavraminyi,
“yagsam” kavramini, “anlam”, “iyi ve koti” (ahlak)
kavramlarini barindirir. Sonra Wittgenstein Tanr
kavraminin biitiin bu anlam yelpazesini sanki bir
ciimlede 0zetlemek ister: “Yagsamin anlamini, yani
diinyanin anlamini Tanri diye adlandirabiliriz.” Bu
belirlemenin ardindan Wittgenstein kendisiyle yii-
riittiigl bu tartismasini dua ritiieli ile iligkilendirir:
“Dua yasamin anlamina dair fikirdir."

Wittgenstein'in giinliiglinden aktardigim bu climle-
ler Tanri1 kavraminin tim anlam yelpazesini 6zetler
gibidir. Wittgenstein dogrudan Tanri kavraminin
felsefenin karsisina hangi baglamda (yasamin an-
lam1 baglaminda) ¢iktigini ve bu konuda olusan
sorunun arastirilmasinin soruyu nereye (diinyanin
anlami sorusuna) gotiirdigiini; dinya kavrami-
nin Wittgenstein tarafindan ayni zamanda varlik
kavramiyla es anlamda da kullanildigini dikkate
alirsak “diinyanin anlami” anlaminda alinan Tanri
kavrami varligin nedenini ve temelini aragtiran bir
soruya doniigsmektedir. Wittgenstein Tractatus’ta
Tanri sorununu bir inan¢ sorunu olarak ele alir ve
bdylece diinyanin bilgisinin konusu yapilamaya-
cak bir sorun olarak belirler. Ona gore “Tanr1 kendi-
sini diinyanin i¢inde agiga vurmaz.”

7) Wittgenstein, L., Schriften, Suhrkamp Verlag, Frank-
furt a. M., 1960, s. 165 (Tiirkgesi i¢in bkz.: L. Wittgenstein,
Defterler 1914-1916 (gev. Ali Utku), Dogu Bat1 Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 101-102).

8) Wittgenstein, L., Tractatus Logico-Philosophicus, gev.
Orug Aruoba, Metis Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 171.

Wittgenstein'a gore Tanr kendisini diinyada gos-
termemektedir. Wittgenstein, Spinozanin dogada
erekselligin olmadigina, yalnizca nedenselligin
olduguna dair belirlemesini® diinya kuramina uy-
gulamaktadir. Buna gore diinyada olup biten her
sey oldugu i¢in olmaktadir. Es deyisle diinyada yal-
nizca nedensellik vardir. Diinyanin anlami kendi-
sinden kaynaklanmamaktadir. Diinyaya anlam di-
saridan insan/dzne tarafindan diinyay: degistirme
eylemi dolayisiyla kazandirilmaktadir. Bu nedenle
diinyada erekselligin varliindan bahsetmek bile
mimkiin degildir. Diinyanin tézselligi ideal degil,
maddidir ve bu haliyle diinya bilginin konusudur,
inancin degil. Oyleyse Tanri’'min varligini ve neli-
gini ilgilendiren soru evrenin disini, yani inanci
ilgilendiren sorudur. Bu alan hakkinda da en fazla
sohbet edilebilir, yani kavramin siki anlaminda ko-
nusmak miimkiin degildir. Fakat yagsamin anlamini
ilgilendiren soru varlik sorusuyla dogrudan iligkili-
dir, hatta i¢ ice gegmistir ve hem antropolojik hem
de ahlaki igcermelere sahiptir. Dualar ve dilekler
dini inanis ile ilgilidir, yasamin anlami iizerine de-
rinlemesine diisiinmek ve diinyaya ve yasama dair
arzular dile getirmek anlamina gelmektedir.

Felsefede Tanr1 kanitlar

Geg¢misi unutmak buglinii anlamamak demektir.
Bir seyin ge¢misini bilmek onun bugiiniin, simdi-
ki halini anlamanin 6nkosuludur. Bu nedenle John
Locke epistemolojinin yénteminin zorunlu olarak
tarihsel olmak zorunda olduguna dikkat ¢ekmistir.
Locke’a gore, eder seylere verdigimiz tim isimleri
tim dillerdeki ilk kaynaklarina kadar gotiirebilsek,
onlarin ilk olusumunun duyusal, yani dogrudan al-
gidan kaynaklandigini gorebiliriz. Locke 6rnek ola-
rak Ingilizce ruh (spirit) ve melek (angel) kavramla-
rinin kokenine dikkat ¢eker. Spirit kavrami orijinal
olarak nefes (breath) anlamina gelmektedir.’ Locke
bu baglamda Tanr1 kavraminin kokenine iligkin
aciklamada bulunmaz. Fakat ilgili bolimde Tanri
kavraminin dogustan gelmedigini belirtir. Oyleyse
eger Tann kavrami dogustan gelmiyorsa, bu kav-
ram da diger tiim kavramlar gibi insan tarafindan

9) Spinoza, Teolojik-Politik Incelemede “Tabiatta olan

her sey, Tanr1 kavramini, 6zii ve mitkemmelligi 6l¢iisiin-

de igerir ve dile getirir. Demek ki tabii seyleri tanidikga,
Tanr1 hakkindaki bilgimiz de artar ve daha mitkemmel
olur” diyor (Dost Kitabevi, gev. Bali Akal ve Reyda Ergiin,
Ankara, 2008, s. 97-98). Spinoza, 6rnegin Ethicada doga-

y1 bir nedensellik arastirmast olarak tanimlar. Ethicanin
birinci bélimiiniinde yirmi dokuzuncu 6nermede “Dogada
olast higbir sey yoktur” der ve bu belirlemenin agiklamasini
yirmi beginci 6nermede yapar: “Tanri seylerin hem varolu-
sunun hem de 6zlerinin etkin nedenidir” (Alfa, ¢ev. Cigdem
Diiriisken, Istanbul, 2018, s. 73 ve 78). Spinoza burada Tanr1
kavramini doga kavramiyla es anlamda kullanmaktadir.

10) Locke, J., An Essay concerning Human Understanding,
yay. Peter H. Nidditch, Oxford University Press, Oxford,
1979, s. 403.
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iiretilmistir Oyleyse tann kavraminin varligi ne-
densiz degildir. Fakat kavramin toplumsal iligkiler-
de almis oldugu birlestirici ve zor kogullarda teselli
edici iglevine agiklik getirerek veya siyasette ta-
hakkiim iligkileri olusturmak i¢in manipiile etmek
amaciyla kullanildigina dikkat ¢ekmek kavramin
felsefi anlaminin yakalanmasina yardimci olma-
maktadir.

Tanr1 kavraminin felsefi anlamini yakalamak igin
felsefe tarihi boyunca olusmus olan “tanri kanitla-
r” tartismasina bakmak gerekir. Tanri kanitlarinin
sayis1 bakimindan kaynaklarda farkli éneriler var-
dir.? Fakat kanimca hepsi ontolojik kanit, kozmo-
lojik kanit ve ereksel kanit olmak iizere ii¢ kanita
indirgenebilir. Bana oyle geliyor ki kozmolojik ve
ereksel kanit da sonunda ontolojik kanita indirge-
nebilir.

Ontolojik kanit, Anselm Canterbury’'nin biiyiikliik
argimanini siirdiiren René Descartes’a dayanmak-
tadir ve salt kurgusal bir kanittir. Descartes’in Me-
ditasyonlarinin iglinciisiniin konusu Tanri'nin
varliginin ontolojik kanitini getirmeye vakfedil-
migtir. Buna gore Tann algilanamaz, fakat yalniz-
ca mantiksal olarak kurgulanabilir ve kavranabilir.
Bu yaklasim Tanrinin dolaysiz bilincinden, yani
sezgisel olarak bilinebileceginden hareket etmek-
tedir. Tanri'ya dair dolaysiz biling en biiyiik olan
veya Descartes’ta oldugu gibi en miikemmel olan
kavramindan kazanilmaktadir. Descartes’a gore
insan gibi mitkemmel olmayan bir varligin kendi-
sinde olan miikemmel bir varligin, yani Tanr ide-
sini kendisinin yaratmis olmasi mimkiin degildir.
Bu nedenle Tanr idesi dogustan gelmektedir ve
bu nedenle bende Tanr idesinin bulunuyor olmasi
Tanri'nin varliginin kanitidir. Séyle diyor Descartes:
“Tanr’min varligini kanitlamak igin kullandigim
savin biitiin kuvveti, Tanr gercekten var olmasaydi
benim dogamin da simdi oldugu sey olamayacagi-
ni, yani bende Tanrn fikri veya idesinin bulunama-
yacaginy, kabul edigsimden ibarettir”.®®

Descartes’'in bu argimaninin en biiyiik celigkisi
milkemmel olmadigi, dolayisiyla miitkemmel olanin
kavramini liretemeyecegini ileri siirdiigii insanin
bu kavramla nasil eyleyebiliyor oldugunu agiklaya-
mamasinda yatmaktadir. Yukarida Locke'un dogus-
tan gelen ideler argiimanina karsi gelistirdigi Nihil
est in intellectu, quod non antea fuerit in sensu* ar-
gimanina dikkat ¢ektim. Fakat kanimca Locke'un
dogustan gelen ideler argiimanina karsi sundugu
daha gii¢li argiimani zihnimize bizden habersiz bir
seyin kazinmis olamayacagidir. Kant da Locke'un

11) Locke, age., s. 619.

12) Bu konuda bkz.: Feser, E., Five Proofs of the Existence of
God, Ignatus Press, San Francisco, 2017.

13) Descartes, R., Meditasyonlar, gev. Ismet Birkan, BilgeSu
Yayincilik, Ankara, 2007, s. 47.

14) “Onceden duyularda bulunmamis olan, anlama yetisin-
de olamaz”.
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bu arglimanini siirdiriir. Bugiin tarihsel olarak da
Tann kavraminin ilk anlamindan bugiinkii anlami-
na kadar insan tarafindan yavas yavas nasil gelisti-
rildigini biliyoruz.

Kozmolojik ve ereksel kanitlar1 beraber alalim. An-
selm Canterbury ve Aquinali Thomas'in gelistirdigi
kanitlardir. Kozmolojik arglimana gore, dis diinya-
da yalnizca olumsal, yani gelip gecici olanlarla kar-
silasmaktayiz. Bu nedenle halk arasinda bu diinya-
nin “yalanct”, yani sahte oldugu algisi olusmustur.
Fakat var olanda kalici belirlenimler bulunmakta-
dir. Bu nedenle var olanlarin yeter-neden ilkesine
dayali mutlak olarak zorunlu bir nedeni, bir yara-
ticis1 olmalidir. Bu zorunluluk ancak Tanri'ya has
olabilir. Ereksel argliman kozmolojik argiimani sart
kosmaktadir. Buna gore doga ereksel nedene (causa
finalis) gore diizenlenmistir. Bundan hareketle Aqu-
inali Thomas bunu Tanri'nin kanit1 olarak almis-
tir. Fakat Spinoza'nin, Hegel'in ve Wittgenstein'in
gosterdigi gibi dogada erekselligin olmasi miim-
kiin degildir, ¢iinkii dogada yalnizca nedensellik-
ler vardir, biling ve anlam bulunmamaktadir. Kat1
diinyaya anlam ve zarafet bizzat insanin kendisi
tarafindan yaratici etkinligi sonucuy, yani emegiyle
gelmektedir. Eger dogada biling ve anlam olsaydj,
doganin kendisi kendiliginden ahlaki ve estetigi de
olusturmus olmasi gerekirdi. Fakat 0rnegin David
Hume'un gosterdigi gibi ahlak toplumsal bir kurum
oldugu gibi, estetik de 6rnedin Hegel'in gosterdigi
gibi insansal bir kurumdur. Bu nedenle Tanri'nin
kozmolojik ve ereksel kanitlarini akla uygun kav-
ramlarla ve gerekcelerle gegerli kabul etmek miim-
kiin degildir. Tanr1 kanitlar1 tartismasinda felsefe-
nin ulasmis oldugu sonu¢ budur: Dogada yaratici
bilingli bir 6zne bulunmamaktadir.'®

Fakat Tanri kanitlan gergevesinde gelistirilen ar-
gimanlardan felsefe basit bir sekilde vazge¢me-
mistir. Bubaglamda modern felsefe iki farkli egilim
gelistirmistir. Bu iki farkli gelisim Tanri kavra-
minda gozlenen farklilagsmaya denk gelmektedir.
Bunlardan birisi Tanri'y1 kisilik olarak kavrarken,
digeri daha ¢ok varligin temelini olusturan neden
veya temel anlaminda almaktadir. Tanr'y: kisilik
olarak alan 6rnedin Wittgenstein gibi filozoflar onu
ancak evrenin disinda olan olarak diisiinebiliriz ki
bu durumda onun bilgi konusu yapilmasi miimkiin
degildir. Bu durumda inang konusu oldugu i¢in hig-
bir sekilde mutlak degil, gorelidir. Tanr1'y1 varligin
temeli olarak alan filozoflar onu bilgi konusu haline
getirmis ve Spinoza'dan itibaren varligi varlik ola-
rak temellendirmek i¢in bilimsel bir argimana dé-
nistirmistiir. Bu temel, Hegel'in Mantik Biliminhde
sundugu bir argiiman ile belirtecek olursak var olan
her seye temel olusturur, onlara i¢gkindir ve maddi-
dir.

15) Felsefenin ulagmis oldugu bu sonug da bilimler tarafin-
dan desteklenmektedir. Bu konuda bkz.: Stenger, V. J., God:
The Failed Hypothesis - How Science Shows That God does
Not Exist, Prometheus Books, New York, 2007.
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Inancin Ozit*

KAPAK
KONUSU

Ludwig FEUERBACH

Acaba dinsel inang insanin diledigi seylere inaniyor mu? O, agik segik bir cehennemin varligina da
inanmiyor mu? Ama cehennemdeki cezalar dilenen bir sey midir? Hayir! Ama inang, cehennemi de
inanch kisiler icin degil, sadece inangsizlar icin bulmustur, inanglilar icin olsa olsa inanmadiklari

Zaman.

Ludwig Feuerbach, (1804-1872)

Tanri, aslinda bir talebin,

dilegin nesnesidir; o, talep
edildigi, icten arzu edildigi,
istendigi icin, tasarlanmis,
distintilmas, inanilmis bir

varlktr,
2%9

hale, daha sonraki kusaklarin akilsizligi ya da akli getirmistir;

o, spekiilasyonun, felsefenin nesnesi ya da iiriinii de degildir,
¢iinkii ortada heniiz filozoflar yokken tanrilar vard: ve evrenin ne-
denleri, atesten ya da sudan ya da hatta higclikten meydana gelisi
konusunda sagmalamak kimsenin aklina gelmedigi zaman da onlar
vardi. Tanri, aslinda bir talebin, diledin nesnesidir; o, talep edildigi,
icten arzu edildigi, istendigi i¢in, tasarlanmig, diisiiniilmiis, inanil-
mis bir varliktir. Goziin 6ziine denk diigen bir varlik olarak sadece
goz icin gerekli bir nesne olmasi gibi, Tanr1 da sadece genel olarak
bir talebin nesnesidir, ¢linkii tanrilarin dogasi insani dileklerin do-
gasina denk diiser.

Tann, mensei ve 0z itibariyle bir "akil nesnesi” degildir, onu bu

Inang, yani dinsel inang, tanrn inancidir, zira modern basina buy-
rukluk umutsuzca bir inang ihtiyaci duyarken, inan¢ soézciiglinii
de inancin 6ziiyle en ufak benzer tarafi olmayan nesnelere kadar
genellestirdi, hatta diinyadaki "dis nesnelerin” varolusunu, sonugta
insanin varolusunu da -zira kim kendi bilincini yasamdan, kendi
yasamini varliklarin ve kendi disindaki seylerin yagsamindan tec-
rit edebilir?- inang¢ basligi altinda hesaba katt1; demek ki inang, bu
ihmalkar ve komiinist anlamda degil, s6zciigiin en dar, ama bu yiiz-
den de en i¢ten gelen anlaminda, ge¢mistekinin gelecege, simdi-
den gergek olanin bugiine doniik olarak diledin yerine getirilmesi-
ne inanmaktan ya da emin olmaktan baska bir sey degildir. inang
karsisinda diledin bu dnceligine iligkin belirgin bir 6rnek ve ayni
zamanda belirgin kanit 6liimsiizliikk inancidir. insan, 6liimsiizligd,
ona inandid: ya da hatta onu kanitladig: i¢in dilemez, diledigi i¢in
inanir ve kanitlar. Ne var ki, bu inang, sadece geleneksel inanci ka-
bul eden bir kiside ancak inang-tasarimi tarafindan yaratilabilir;
ama asli failin i¢ginde inancin kaynag dilektir; 6limsiizliik dilegi
olmadan &liimlii birinin aklina éliimsiizliik gelmezdi. Uretici, asli
inang -ve sadece bu inang belirleyicidir, esastir-, yapmacik, taklitci
olmayan inan¢ canl bir inangtir, ama inanca can veren ruh sade-
ce dilektir. Buna karsilik bir dilegin ifadesi olmayan, eger gelenek-
sel bir inangsa, baglangi¢ta kendisini doguran ayni diledi insanin
icinde giin 151§1na ¢ikarmayan bir inang 6li, hi¢cbir anlamai ve degeri
olmayan bir inanctir. iInancin, "6znel yeterli nedenlerden dolay: ger-
¢cek saymak ya da kaniya varmak” diye ifade edilen alisilagelmis
tanimi, bu yiizden din alaninda daha belirli olarak sdyle yer alir:
inang, son asamada, yeterli dileklerden dolay1 bir kaniya varmaktir.
Tanrilarin 6ziine iligkin biiyiik bir bilgisizligi, tanrilarin varolusu-
na dair sozde kanitlar belgelemektedir; bu kanitlar burada, dilegi
goz oniine almadan, 6rnegin matematiksel bir hakikat gibi, sanki
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Oonemsiz, cansiz bir seyin s6z konusu oldu-gu bir
duruma girmektedir. Onlar, bir tanr diisiincesinin
ya da tasariminin sirf bir tasarimdan "daha fazla"
bir sey oldugunu, bu tasarlanmis, diisiinilmis ya
da inanilmis varligin gergek, yani diisiinmekten ve
inanmaktan bagimsiz var olan bir varlik oldugunu
kanitlamak istiyor. Ama en azindan tanrilarn var
eden iradi tasarimlarda ya da inang tasarimlarin-
da, diisiinmeyi varlikla birlestiren biricik sey, sirf
diisiince olan diisiinceleri kaniksamis diisiinme
degildir tekrar, bu, sadece dilektir, yani distiniil-
miis-olanin yalniz bir diisiiniilmiis-olan olmamas;,
Ustelik diisiniilmemis-olan, varolan olmasi dilegi-
dir. Sadece dilek varliga gotiiriir, dilek, var olmayan
seyin var olmasi istemi olarak higbir seydir. Bugii-
niin filozoflari, tanrinin varolusuna iligkin kanitla-
rinda varolusuy, olanadgin, yani diisiinilebilirligin ta-
mamlanmasi, yerine getirilmesi diye tanimladilar,
ama sirf diisiinme olan diislinmenin bu yerine geti-
rilisi ya da baskaca tanimlandig: gibi varolus, sade-
ce dilektir ya da bu varolusu yalniz dilek bahseder.

Ancak dilegin istedigi seyi, gergek varolan olarak
inang gergeklestirir ya da cisimlendirir. "Genel ola-
rak inanci Ibranilerin Kitabi 11, 1, umut edilen sey-
lerin kesin beklentisi ve gériilmeyen seylere inanil-
masi diye betimler. Burada inancin iki ana niteligi
vardir, yani 1) inang, kanidan ve tahminden ayrilan
sarsilmaz, umutlu bir gergek-saymadir ve 2) gergek-
saymanin nesnesi goriilmez, yani duyusal bilginin
goriisii, nesnesi haline gelmez" [Bretschneider, Syst.
Entwickl aller i. d. Dogmat. vork. Begriffe s. 7] Ama
burada ozellikle, genel olarak alisilagelmis inang
tanimindaki gibi ana nitelik eksiktir, Kutsal Kitap
bu nitelidi belirgin gekilde vurgular ve en basa ge-
¢irir, yani by, goriilmeyen -ama bu yiizden ve de hig
gorilmeyen degil, sadece simdi goriilmeyen- nesne
bir umut nesnesidir, sonugta bir dilek nesnesidir;
zira insan ne dilediyse onu umut eder. O ne arzu
ediyorsa, onu umut eder’, quaeque cupit, sperat
[Ovid. Met. 1, 491]. Pseudo-Platoncu tanimda dogru
bir sekilde dendigi gibi umut, Iyi beklentisidir. Eski
Grekcede gerci elpiso, ayni sekilde elpis s6zciikleri
genel olarak beklenti anlamina, bu nedenden dola-
y1yaklasan bir kotiiliik beklentisi, yani endige anla-
mina da gelir; ama Incil'de sadece Iyi'yi, arzu edileni
beklemek anlamini tasir. Umut, burada "yetkin ve
stirekli mutluluk umudu"dur, soterias [Selanikl. 1. 5,
8]. "Ebedi yagsam umudu" [Titus. 1, 2] bile, tek basina
gelecekteki yagsam ve mutluluk umudu anlamina
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gelir, 6rnedin [Selanikl. 4, 13]: "Umudu olmayan bas-
kalari gibi mahzun olmayasiniz diye” Evet, tanri ve
umut burada ayni anlama gelir, "umutsuz ve tanri-
s1z" [Efesos. 2, 12]. Tanrinin adi bile "umut tanris1”
ya da "umut bahseden tanr1'dir o theos tes elpidos
[Romal. 15, 13], hatta isa'nin ad1 deyim yerindeyse
umuttur, "izzet umudu” [Kolos. 1, 27], "umudumuz”
[1. Timot. 1, 1], "miibarek umut"[Titus. 2, 13], makaria
elpis, ancak umuttan yalniz nesnenin dedgil, iistelik
umudun kendisinin de anlasildig: yerde, umut mii-
barek diye oviiliir.

Iincil'de inancin baslica, tipik nesnesi bu yiizden
vaattir; ama vaatler sadece s6z verilmis dileklerin
yerine getirilmesidir. Inancin, ahlak yasalar ve ta-
rihsel olgular gibi 6teki nesneleri sadece vaatlerin
araglari ve kosullaridir. Hatta inancin tarihsel olgu-
lar1 bile biiyiik béliimiiyle sadece yerine getirilmis
vaatlerdir, heniiz yerine getirilmemislerin de yeri-
ne getirilecedine dair giivencedir, kanittir. iInancin
ilk ornegdi ya da kanit1 olarak, yukarida belirtilen
boliimlerdeki Ibrani-Mektuplari yaratilis inancini
tanr kelamiyla vazeder. Bu inan¢ geg¢misle, "cok
eski dénemlerde vuku bulmus seyler’le ilgilidir,
ama sadece, kendi i¢in hi¢bhir uygun ge¢misi olma-
yan vaatler kendilerini geriye doniik kanitlayama-
yacagi, gelecege de kendi i¢in sahip olamayacag:
icin. Ben, goriinenin genel olarak goriinmeyenden
viicuda getirilmis olduguna inanmiyorsam, inan-
cin heniiz goriinmeyeninin gergeklesecegine nasil
inanabilirim? fbrahim nasil olur da "cocuk yapmak
Igin dogal iktidari olmadigi”halde, "Gliiye bile can
verebilen, hi¢gbir seyin mevcut olmadigi, gercekli-
gin biitiin temellerinin dogal olarak noksan oldugu
yerde, gergek diye gostermek i¢in sadece emir ver-
me hakkina sahip” Zekarya [Bibl. Theol. IV. Th. 117]
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tanniya inanmaksizin, ¢ocuk yapacagina inanir?
Ayrica ben genel olarak vaatlere, sahsen vaat eden,
bu vaatleri yerine getirmek i¢in gii¢ ve irade ile do-
nanmis bir varlik olmaksizin, nasil inanabilirim?
Ama bu varliga inanmadan, onun sézlerine nasil
inaninm? Givenmeden, baghligimi gdstermeden,
itaat etmeden kendisine nasil inanirim? Ancak bu
inanca bagh 6zellikler inancin kendisiyle birbirine
kanistirilirsa ya da hatta onun 6z haline getirilirse,
bu durum elestiriden uzak olur, ¢iinkii bu 6zellik-
ler, inancin 6ziind tek basina olusturan insani di-
leklerin ya da tanri vaatlerinin yerine getirilmesine
duyulan giivenin ve kanaatin sadece sonuglaridir.
"Tanri vaatlerine giiven duyarak inanmanin sonu-
cu, tanrisal iradeye itaat etmektir” [Zekarya, age s,
103-104]. Yani: "nanctan itaatin dogmasi gibi, vaat-
ten de inan¢ dogar”. Eger bu yiizden ishak'in kurban
edilisi inancin zaferi diye oviiliirse, ama bu inang-
tan, "tanriya mutlak baglilik”, kendini yadsimak, en
degerli, en sevqili kisiden vazge¢mek baslica ve en
onemli sorun diye belirtilirse, o zaman goriiniis-
le 6z arasinda bir ayrim yapilamadig: kanitlanmis
olur; ¢iinkii bu kurban talebi sadece bir denemeydi,
ciddi degildi, gercek olmayan, goriiniiste bir istem-
di. [Calvinus in Epist. ad Hebr. 11, 17] "Ibrahim, inang¢
nedeniyle Ishak't kurban ediyordu’, yani tanrinin
bu kurbani kendisinden talep etmedigine, ama ta-
lep ederse, yine de verdigi sozii yerine getirecedine,
yani verilen kurbana misliyle karsilik verecegine
-zira inang, tanrinin karsilik veren bir varlik oldu-
Juna icten inanmaktir-, cansiz Ishak'i tekrar yasa-
ma dondiirecegine- "ve diisiindii ki, tanr oliileri de
canlandirabilir- reddedilmis dilegin tekrar yerine
getirilebilecedine ve getirilece@ine giiven duyarak.

Acaba bu onermeler de dogru mudur? Zira diledi-
gimiz seylere oOzellikle inanmamaktan dolay: sik
sik tam karsiti da vuku bulmuyor mu? Yash Sara
bir ogul vaadine zaten giilmemis miydi? Bu inang-
s1zlik 6rnekleriyle Homeros'ta da karsilasilmaz mi1?
Eumaios hakkinda, Odysseus'un evine dénmesini
hasretle bekledigi halde buna inanmadid: i¢in, yii-
reginde inan¢ kalmadig: [Odys. 14, 150] séylenmi-
yor mu? Ayni sozlerle ayni serzenis [Odys. 23, 72],
Odysseus'un karsisinda bile inanmamakta direnen
Penelopeia i¢in de gegerli degil midir? Odysseus'un
evine donmesini diledigi halde, buna yine de ina-
namadigini kendisi itiraf etmiyor mu? [Odys. 19,
568] Ancak hem insanin icinde, karakterinde ve

mizacinda hem de disindaki nesnelerde bulunan
nedenlerden dolayi, bir diledin yerine getirilmeme-
sinden duyulan endisenin, bu dilegin yerine getiril-
mesi inancindan daha biiyiik olmasiyla, yani dilek-
le inang¢ arasindaki bagin kopmasi endisesiyle ¢ok
sik karsilasilir ve bu ¢ok dogaldir. insan genellikle
bilerek de en igten gelen dileginin yerine getirilme-
sini olanaksiz diye tasarlar, ¢linkii bu durum ona
geredginden fazla bir mutluluk gibi goriiniir, oysa
o, kaderin kiskanc¢hgini d6nlemek igin, 6zellikle bu
mutlulugu kendine ¢ok gorerek, ya da kendini on-
ceden manevi hazdan yoksun birakarak bu mutlu-
lugun gergek hazzini kazandigina ve giiven altina
aldigina inanir. Boylece beklenmedik sekilde yeri-
ne gelen bir dilege hayret ederek kuskuyla seslenir:
“Buna inanamiyorum, bu miimkiin degil”ve bu yine
de, bu dilegin olasiligindan kusku duyan gergekli-
gine asir1 derecede sevinmektir sadece. Incil'de bile
soyle denir: "Onlar sevingten inanmadilar”[Luka 24,
41]. Ama 0zellikle Penelopeia'nin kugkusuna gelin-
ce, bu kusku -siirsel zorunlulugu bir yana birakilir-
sa- sadece, kendini Odysseus diye tanitan bu ada-
min, gergekten Odysseus olup olmadigiyla ilgilidir,
zira Penelopeia yiiregdi her giin korkuyla titreyerek,
"bir oliimlii gelir de sézleriyle aldatir beni, kétii dii-
zenler kuran az mi insan var ki"[Odys. 23, 216] der.
Ancak bu endigeye karsin, Odysseus'un evine do-
necegini umut eder. Sozleriyle degilse de, yaptig:
isle bunu kanitlar. Aksi takdirde, gindiiz dokudu-
Ju gergefi gece tekrar sokerek, talipleri kurnazlikla
nasil aldatabilirdi, "sabiri1 yiiregi” [Odys. 11, 181] bu
kadar uzun siire nasil dayanabilirdi? Hayir! Pene-
lopeia inangsiz biri degildi; o daha ¢ok dileklerin
ve inancin -en gilizel saf insani anlamda inancin-
i¢csel baginin en giizel imgelerinden biridir, o dile-
ginin yerine getirilecedgine sarsilmaz bir sekilde
ylrekten inaniyordu [Odys. 20, 328], kocasini, hem
de gokytliziinde degil yeryiiziinde, tekrar gorecegine
inaniyordu.

Bir kez daha ayni konuya donersek, acaba dinsel
inang insanin diledigdi seylere inaniyor mu? O, agik
secik bir cehennemin varligina da inanmiyor mu?
Ama cehennemdeki cezalar dilenen bir sey midir?
Hayir! Ama inang, cehennemi de inangh kisiler i¢in
degil, sadece inangsizlar i¢in bulmustur, inanglilar
icin olsa olsa inanmadiklari zaman. "Iman ederek
vaftiz olan mutlu ve bahtiyar olacaktir, iman etme-
yen ise lanetlenecektir” [Markos 16, 16]. Demek ki
cehennem inangsizliga, cennet de inanca gerek-
mektedir.

* Bu yazi, L. Feuerbach’in Say Yayinlarindan ¢ikan “Tan-
rilarin Dogusu” adli kitabinin 50. ve 56. sayfalar1 arasini
icermektedir.
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Tarih boyunca evren
anlayislari ve Tanri

KAPAK
KONUSU

Prof. Dr. Yavuz UNAT ¢ Kastamonu Universitesi Felsefe Boliimii

Kozmogonilerin aklin mitoloji iginde gelismesiyle birlikte mitolojik diinyayr akla uydurma ve
dogal/insani olaylari yonettigi distindlen varliklarin kékenini agiklama girisimi Antik Yunanla baslar.

dusu ve gelismesinin uygarlik safhalariyla siki bir baglilig: ol-

dugu goriillmektedir. Astronominin ilk belirtileri ve bu konuya
karsi ilginin dogusuy, tarim faaliyetlerinin baslamasiyla iliskilidir.
Tarim mevsimlerin zamanini énceden bilmeye, yani takvim bilgi-
sine ihtiyag gosterir. Dider taraftan takvim, gokcisimlerin hareket-
lerinin bilinmesi ve anlasilmasi demekti ve bu da ¢aglar boyunca
yasamsal onem tasimistir. Ozellikle Misirlilar takvimle yakindan
ilgileniyorlardi. Clinki Nil onlarin yasam kaynagiydi ve her yil ayni
donemde tasiyordu. Diger taraftan, topradin siiriilmesi, tohumlama
ve iirinlin toplanmasi gibi tarimsal faaliyetler i¢in en elverisli za-
manlarin bilinmesi de takvim c¢aligsmalarina olan 6nemi arttirmis-
tir. Ancak gerek Misir ve gerekse Mezopotamya astronomilerinin ilk
gelisme donemlerinin olduk¢a karmasik yonler gosterdigi ve sade-
ce pratik takvim ihtiyaglarindan kaynaklanmadig: goriilmektedir.
Her iki uygarlikta astronomi 6zellikle dini unsurlarla da i¢ igedir.

E ski cagda olduk¢a 6nemli bir bilim dali olan astronominin do-

Ornegin Misirlilar gokyiiziindeki olaylari dini acidan yorumlamis-
lardi. Gokcisimlerini tanr olarak kabul etmisler ve gokyiziindeki
olaylarin da tanrilarin faaliyetleri olduguna inanmiglardi. Dodus ve

Gokyiizii olaylart Mezopotamya batis olaylari da dini bir 6zellik tagimaktaydi. Her ne kadar Mezopo-
uygarliklarinda da dini 6geler icermekteydi. ~ tamyalilarda astronomi genel manasiyla mitolojiye ve dini inangla-
Gokyiizii tanrisal bir bolgeydi ve ra dayansa da laik ve matematiksel astronomiye ge¢meyi basara-
tanrilarm faaliyet alantydi. bilmisler, 6zellikle astronominin matematiksellesmesinde 6n ayak

olmuslardir. Ancak gokyiizii olaylar1 Mezopotamya uygarliklarinda
da dini 6geler icermekteydi. Gokylizi tanrisal bir bolgeydi ve tanri-
larin faaliyet alaniydi.

Antik Yunanhlar ve mitolojiden felsefeye ge¢is (mitostan logosa)

Antik Yunanli iki 6nemli yazar Hesiodos ve Homeros'un eserleri
Tanrlarla ilgili tim oykileri tek ve tutarli, dolayisiyla diizenli ve
rasyonel bir sisteme indirgeme girisimi olarak goériliir. Kozmogo-

¢ Eski cagda oldukca 8nemli pijerin akiin mitoloji icinde gelismesiyle birlikte mitolojik diinyay:
bir bilim dali olan akla uydurma ve dogal/insani olaylar: yonettigi diisiiniilen varlik-
astronominin dogusu ve larin kokenini agiklama girisimi Antik Yunanla baslar. Antik Yu-
ge|i§mesinin ugggrhk nanda doga felsefesinde evrenin kokeni, dogasi ve igerdidi siirecler,
safhalarlglu siki bir b0§]|l||§]| tanrisal varliklarda degil, dogal diinyanin iginde aranmalidir. Ayrica

v o . goriniir dunyanin altinda akla uygun/anlasilir bir diizen bulunur ve

oldugu gorulmektedlr. insan akli bu diizeni anlamada yeterlidir.

’ ’ Gezegen hareketlerinin geometrik-kinematik sistemlerle aciklan-
mas1 diisiincesine ilk erigenler Eski Yunanlilar olmuslardir. Bu sa-
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yede astronomik olgularn agiklayabilecek diizeyi
yakalayabilmisler, gezegen hareketlerinin agiklan-
masina ve anlamlandirilmasina olanak saglayan
sistem fikrine ulagmiglardir. Bu sayede, baslan-
gigtaki bazi bocalamalardan sonra, gék olaylarini
mitoloji ve dinden ayirmay1 basarabilmisgler ve bu
olaylar1 geometri ile temellendirme yoluna giderek
onemli bazi sistemler kurmuslardir.

Atomcu diisiince ve mekanik evren

Iyonya diisiincesinin devaminda yer alan atomcular
ilk ana madde problemine ilgi gostermisler ve nes-
nelerin atom (béliinemez) denilen gozle goériileme-
yecek derecede kii¢iik pargaciklardan olustugunu
ileri siirmiiglerdi. Bu okulun ilk temsilcisi, goriisle-
rinden 6grencisi Demokritos (M.O. 460-370) araci-
ligiyla haberdar oldugumuz Leukippos'tur (M.O. V.
ylizyil). Hocasi ve 6grencisinin diisiincelerine gore,
bu evrende goriilen her sey, biiyiikliikleri ve bigim-
leri degisik olan atomlarin bos uzayda tesadiifen
birlesip sikismalariyla varliga gelmistir. Atomlar
maddeseldirler ve var olanlarda gozlemlenen ce-
sitlilik ve ¢okluk, atomlarin farkli bilesimlerinin
bir sonucudur. Gergekte var olan sadece bosluk ve
atomlardir. Bosluk 6nemlidir, ¢inkil atomlarin ser-
bestce hareket edebilmeleri ancak bosluk sayesin-
de olmaktadir. Atomculara gore, bir nesnenin var
olmasi benzer atomlarin birlesmesi, yok olmasi ise
bunlarin dagilmasidir. Bu anlayista ise evren meka-
nik ve deterministik bir karakter tagimaktadir.

Pythagorascilar ve geometrik evren

Astronominin temeline geometrinin konmasi
Pythagorascilar (MO 5. yiizyil) ile baslar. Pythago-
rascilardan, 6zellikle Platon’dan (MO 427-347) beri,
gokylizlindeki hareketlerin diizenli ve dairesel,
hizlarin muntazam ve sabit oldugu kabul edilmis-
tir. Nesnelerin 0ziiniin ve varligin ana maddesinin
say1 oldugunu savunan Pythagorascilar, Yer'i kiire
seklinde diisiinmiisler ve onu evrenin merkezin-
den alip merkeze “Merkezi Ates"i yerlestirmiglerdir.

Pythagorascilar, biitiin gokcisimlerinin, yani geze-
genlerle yildizlarin kiiresel olduklarina ve dairesel
yoriingeler iizerinde hareket ettiklerine inaniyor-
lardi. Evren ikiye ayrilmisti: Ay-iistii evren 6limsiiz
varliklarin, tanr ve tanrigalarin ve ruhlarin, Ay-alti
evren ise cansiz maddelerin ve 6limlilerin bulun-
dugu bolgeydi. Pythagorasgilara gore gokcisimleri,
Merkezi Ates etrafinda, batidan doguya, saydam Kkii-
relere takili olarak donmektedirler. Pythagorasgilar
evrenin merkezine atesi (Merkezi Ates) koyuyorlar
ve yeryliziiniin bir yildiz oldugunu, atesin gevresin-
de dairesel donerken de gece ve giindiizii olustur-
dugunu iddia ediyorlardi. Onlara gore Tanri Zeus
evreni Merkezi Ates'ten gozliiyor ve yonetiyordu.

Eudoxus ve matematiksel evren

Yunan astronomisinin matematiksellesmesi Kni-
doslu Eudoxus (M.O. 408-355 yillar1) ile baslar.
Eudoxus, kurmus oldugu ortak merkezli kiireler
sistemi ile bilimsel astronominin énciiligini yap-
mistir. Bu astronomik sistem, astronomik olgularin
matematiksel izahina girigen ilk Yunan astronomi
sistemidir.

Eudoxus'un ortak merkezli kiireler sistemi tim
karmasikligina ragmen, astronomiye yeni bir ruh
getirmig ve ilk defa bu kuram yoluyla, bir gokcis-
minin belirli bir siire sonra nerede bulunacagini
matematiksel olarak belirlemek olanakli olmustur.
Ozellikle Eudoxus'un bu sisteminde yer alan “kiire”
anlayisi Kepler'e kadar devam etmistir. Eudoxus'un
evren modelinin temelinde, merkezleri ayni olan
kiireler fikri vardir. Her gezegen kendisine 6zgii bir-
takim kiirelere sahiptir. Hareketleri dairesel olan
bukiireler i¢ ice ge¢gmis haldedirler ve merkezlerin-
de de Yer vardir. Her gokcismi, kutuplari etrafinda
sabit bir hizla donen bir kiirenin ekvatoru tizerinde
yer alir. Gokcisimlerinin hareketleri bu kiirelerin
donisleriyle saglanmaktadir ve Eudoxus gezegen-
lerin hareketlerini agiklamak i¢in toplam 27 kiire
kullanir. Eudoxus'un kurdugu ortak merkezli kiire-
ler sistemi, asil onemini, sistemi fiziksel bir temel
ile destekleyen Aristoteles (M.O. 384—322/1) ile ka-
zanacaktir.

Aristoteles’in ereksel evreni ve Tanr

Aristoteles, astronomiye iligkin goriislerini Fizik,
Metafizik ve Gokyiizii Uzerine adli yapitlarinda
aciklady; zira ona gore, astronomi ile fizik birbirin-
den ayrilamazdi. Kiire en miikemmel bigimdi; o
halde evren kiiresel olmaliydi. Bu varligina en uy-
gun olan sekildi. Bir kiirenin merkezi oldugu i¢in
de evren sonluydu. Yer evrenin merkezinde idi; bu
ylizden, evrenin merkezi ayni zamanda Yer'in de
merkeziydi. Bir tek evren vardi ve bu evren her yeri
dolduruyordu; evren-otesi veya evren-disi yoktuy;
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yer hareketsizdi ve kiire bicimindeydi. Yer'i adeta
bir soganin kabuklari gibi merkezleri ortak olan bir
seri kiire katmani cgevreliyordu. Gezegenler kiire-
lerle tasiniyordu. En dista ise sabit yildizlar kiiresi
bulunmaktaydi. Bu kiireler, goksel cisimlerin hare-
ket ettigi biiylik bir makinenin fiziksel varligi olan
parcgalarn gibiydi. Varlik bigimlerinin miikemmel
olmalar1 veya olmamalar1 da Yer'in merkezine olan
uzakliklarina gore degisiyordu. Bir varlik Yer'e ne
kadar uzaksa, o kadar mitkemmeldi. Bundan otiird,
merkezde bulunan Yer miitkemmel olmadig: halde,
merkeze en uzakta bulunan Yildizlar Kiiresi en mii-
kemmel kiireydi. Bu miitkemmel kiire, ayni zaman-
da Tanr, yani ilk hareket ettiriciydi. Aristoteles’in
bu fizik evren anlayis1 MS 150'lerde yasayan Bat-
lamyus (Ptolemaius) tarafindan matematiksel hale
getirilecek ancak Sabit Yildizlar Kiiresi yine ilk Ha-
reket Ettirici yani Tanr olarak kabul edilecektir.

Aristoteles’in Yer merkezli evren modeli

Aristoteles’in evren tasariminda Tanri evrene mi-
dahale etmez. Bu durumda dodadaki fenomenler
ve varliklar tanrisal bir gayenin sonuglari da degil-
dirler. Oysa biliyoruz ki Aristoteles’in evreni erek-
sellik uzerine kuruludur. Buradaki ereksellik ise
varliklarin formlarinda gizlidir. Her varligin formu
vardir ve varliklar bu formlara gore hareket eder.
Bu varliklarin bilinci oldugunu da gdstermez. Zira
Aristoteles’e gore biling sadece insana 6zgiidiir. Oy-
leyse doga bilingsiz bir canli varlik olarak formlara
gore hareket eder. Aristoteles’in bu teolojik doga ta-
sarim1 Demokritos'un mekanik doga tasarimindan
farkliydai.

Bu kozmolojik kuram, Farabi ve Ibn Sina gibi Orta
Cag Islam Diinyasrnin énde gelen filozoflan tara-
findan da benimsenecek ve Kuran-1 Kerim’de tas-
vir edilen Tanr1 ve Evren anlayisiyla uzlastirilmaya
calisilacaktir.
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Orta Cagda evren

Aristoteles’in Yer'e ve evrene iligkin betimlemele-
ri Orta Gag evrenbiliminin neredeyse belkemigini
olusturmus ve bu betimleme, 16 ve 17. ylizyillarda
ortadan kalkincaya kadar gegerliligini korumustur.
1209'da Aristoteles’'in diisiinceleri Kilise tarafin-
dan yasaklanmis, ancak daha sonra Aristoteles’in
eserleri incelenmeye baslanmis ve Aristoteles ile
Hiristiyanlik 6gretisi arasinda bir uzlastirma g¢aba-
sina girigilmisti. Bu uzlastirma c¢abalar1 gercekte,
Skolastik Diislinceyle birlikte beliren Hiristiyanliga
akilci bir temel bulma arayiglarinin bir sonucu ola-
rak degerlendirilmelidir.

Aristoteles’in evren tasariminda oldugu gibi, Orta
Gag Hiristiyanlarinin evren tasariminda da Yer ev-
renin merkezinde bulunur ve kiire bicimindedir.
Gerci Hiristiyanligin ilk donemlerinde bazi Kilise
Babalari, Kutsal Kitap'tan esinlenerek Yer'in diiz ol-
duguna iliskin birtakim goériisler ortaya atmiglardsi,
fakat Aristoteles'in bir yetke olarak goriildiigli son
donemlerde bu goriis ciddiye alinmamisty; ¢iinkii
Aristoteles’in Yer'in kiireselligine iligkin kanitla-
malarn ¢ok giiglii ve akla yatkindi.

Hiristiyanliin ilk donemlerinde (Erken Orta Cag,
4-10. yiizyillar) Hiristiyan Orta Cag kozmolojisin-
de ¢ok fazla bir ilerleme yoktur. Orta Cag'da hakim
olan Hiristiyanlik diisiincesi diger bilimlerde oldu-
gu kadar astronomiyi de etkilemistir. Bu dénemde
Hiristiyanlik kozmolojisi egemen olmus ve astro-
nomi ve kozmoloji galismalarinda, diger bilimlerde
oldugu gibi, Kutsal Kitap’ta belirtilmis olan inang
hitkiimlerine siki sikiya bagh kalinmistir. Bunlarla
catisabilecek goriiglerden ve yaklasimlardan uzak
durulmus ve bir taraftan gelismis Yunan astrono-
misini yok edilmeye, diger taraftan da ilkel bir koz-
moloji anlayisi yerlestirilmeye ¢aligilmistir. Ancak
Aristoteles fizik ve Batlamyus'un matematiksel ev-
ren anlayisi ¢ok gigliydi ve asagr yukar 10. yiiz-
yildan itibaren onlarin evren anlayisi dinle uzlasti-
rilmaya ¢alisilmistir.

12 ve 13. yiizyilda astronomi ve kozmoloji goriisii-
nil yansitmasi bakimindan Dante’nin iizerinde du-
rulmasi gerekir. Dante Alighieri (1265-1321) {inli
italyan sairidir. Sair olmasina karsin yapitlarinda
astronomi ve kozmolojiye iligkin goriisler vardir.
Onun bu gériigleri, 6liimsiiz yapit1 [I14hi Komed-
ya ve Convivio’ da yer almaktadir. [ldhi Komedya
Dante’nin Cehennem, Araf ve Cennet’e yaptidi seya-
hatin bir 6ykiistidiir. Yazar yaptigi bu seyahati dra-
matik bir bigimde anlatir. Dante’nin burada verdigi
ahret plani Batlamyus sistemine dayanmaktadir
ve tamamiyla Isldam astronomlarindan, 6zellikle de
Fergani'den (9. ylizyil) alinmadir. Dort kitaptan olu-
san ve felsef, siyasi ve ahlaki konulari ele alan Con-
vivio adl1 eserinin ikinci kitab1 da astronomi ile il-
gilidir. Dante’ye gore, Yer evrenin merkezindedir ve
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hareketsizdir. Yer'in etrafinda sirasiyla, Ay, Merkiir,
Veniis, Glines, Mars, Jiipiter ve Satiirn'iin kiireleri
bulunmaktadir. Satiirn kiiresinden sonra ise, sabit
yildizlar kiiresi olan sekizinci kiire vardir. Bunun
disinda ise ilk hareket ettirici gok yer alir. Onuncu
kiire ise, En Yiiksek Kiire, Tanrinin Evi'dir. Kiireler
meleklerin yardimi ile hareket eder.

Aristotales (MO 384-322)

Hiristiyan diisiincesinde evren tanrinin bir yarati-
sidir ve Aristoteles’in betimlediginden farkl olarak
Tanr Sabit Yildizlar Kiiresi ya da ilk Devindirici
olarak cisimlesmemistir. En Yiiksek Gok iizerinde
evreni gozler ve idare eder.

Orta Cag Islam Diinyasinda evren anlayisi ve Tanr1
Orta GCag Hiristiyan Diinyasi karanlik bir donemden
gecgerken, Ortadogu'da yeni bir din dogmus ve bu
dinin mensuplari, yavas yavas Hiristiyanlarin talip
olmadiklar bilim ve felsefe mirasini sahiplenmeye
basglamis ve 8. ve 9. ylizyillarda Miislimanlar Yu-
nan biliminin biiyiik bir bélimiinii Arapc¢aya akta-
r1p bilime katkida bulunmuslardir.

islam Diinyasi’'nda astronomlar birbirleriyle bag-
lantili iki tir etkinlik izerinde yogunlagmiglardir.
islam astronomlar1 hem gézlem aletleriyle gokyii-
ziinl gozlemlemisler hem de gézlem verilerini ha-
reketli geometrik diizeneklerle anlamlandirmaya
calismiglardir. ilk gdzlemevleri islam Diinyasin-
da kuruldu. Misliiman astronomlar gozlemlerin
dakikligini arttirmak i¢in yeni gdzlem araglar ve
gozlem teknikleri gelistirdiler. Kuramsal astrono-
mi alaninda ise Aristoteles’in ve Batlamyus'un yo-
lundan giderek, Yer'in hareket etmeksizin evrenin
merkezinde durduguna ve Glines de dahil olmak
tizere diger biitiin gokcisimlerinin onun gevresinde
dairesel yoriingeler izerinde sabit hizlarla dolandi-
gina inandilar.

islam Diinyasinda da evren, i¢ ice ge¢mis birtakim
kiireler seklinde tasarimlanmaktadir. Her gezege-
nin kendisine ait, i¢ ige ge¢mis birtakim kiireleri
vardir. Bu kiireler kat1 bir cisimdirler ve seffaftirlar;
hicbir degisime maruz kalmazlar. icleri bostur ne
agirdirlar ne de hafiftirler; yarigaplar birbirlerin-
den kiicilik olacak sekilde birer tabaka (katman) bi-
¢iminde birbirlerinin igerisine yerlestirilmiglerdir.
Endilisli astronomlarin ve 6zellikle de Bitricinin
(13. yiizyl) etkisiyle islam astronomlar: tarafindan
Aristoteles fizigine uygun kiire katmanlari sistemi

kabul gormiis ve bu kiireler somut nesneler varsa-
yilmiglardir. Somut olan bu kiireler gezegenleri ha-
reket ettiriyordu; her bir kiireden (felekten) sorum-
lu bir melek vardi ve felek ve gezegenin hareketi
meleklerin goreviydi.

Genel olarak Orta Cag diisiincesinde Aristoteles’in
evren betimlemesinin kabul edildigini goériiyoruz.
Evren Tann tarafindan yaratilmisti; ilk hareketi
o vermisti. Ancak Aristoteles’ten farkli tek tanrili
dinlerde tanr Sabit Yildizlar Kiiresinin (ilk Hare-
ket Ettirici) disindaydi. Gezegenleri hareket ettiren
kiirelerin hareketinden melekler sorumluydu. Ev-
renin merkezinde Yer vardi. Insan ise evrende ay-
ricalikli bir konuma sahipti. Ronesans doneminde
Kopernik'le birlikte bu diisiinceler yavas yavas de-
gisime ugrayacaktir.

Kopernik'in evreni

Kopernik (Nikolaus Copernicus) 1473 yilinda To-
run kasabasinda dogdu. Cracow Universitesi'nde
felsefe, astronomi, cografya ve astroloji derslerine
devam etti. 1501 yi1linda Padua’da rahiplik gorevine
basladi. 1506'da da memleketine déndii ve Frauen-
burg Katedrali'ne papaz olarak atandi. Bu katedra-
lin kulelerinden birine yerlesti.

Galismalarini gizli, ama sirekli olarak gelistirdi,
otuz yila yakin bir siire sistemini ortaya koymak
icin ¢alismalar yapti. Glines'i merkeze alan, Yer'i
de bir gezegen gibi Glines c¢evresinde dolandiran
bir sistemini De Revolutionibus (Gok Kiirelerinin
Hareketi, 1543) adl1 yapitinda agikladi. Ne var ki Ko-
pernik Gilines'in neden merkezde olduguna iliskin
doyurucu yanit veremiyordu. Hatta kuramini des-
teklemek i¢in Pythagorasg¢i anlayistan etkilenerek
Glines'e kutsal bir anlam atfetmeyi yeglemisti. Gii-
nes adeta evrenin feneri, akli ve hiikiimdari gibiydi.
Kopernik bir din adamiydi. Dolayisiyla evren
yine Tann tarafindan sekillendirilmigti. Ancak
Kopernik'in evreninde insan ayricalikli bir yere sa-
hip degildi. Yeryiizii alelade bir gezegen, insan ise
alelade bir gezegen ilizerinde yasayan alelade bir
varlikti. Kopernik kuraminin dogrulugu yasadig:
¢agda kanitlanamadi. Bunun igin Kepler, Galileo
ve Newton'u beklemek gerekti. ilk dnemli gelisme
Kepler'le ortaya atildi ve Kepler dairesellik hipote-
zini ve gezegenlerin kiirelere bagh oldugu diisiince-
sini yikmayi basardi.

Kepler'in harmonik evreni

Kepler (1571-1630) 1571'de Almanya'da dogdu. ilkin
teoloji egitimi aldi, daha sonra astronomi ve ma-
tematige yogun ilgi duydu ve matematik profeso-
rii oldu. 1599'da Brahe'nin daveti iizerine, Brahe'ye
yildiz tablolarinin hazirlaniginda yardim etmek
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lizere Prag'a geldi ve 1601'de Brahe'nin olimi ize-
rine saray astronomu olarak goreve basladi. Brahe
O0lmeden once, o giine kadar yapmis oldugu biitiin
gozlem kayitlarini Kepler'e birakmig ve Kepler'den
kendi gozlemlerini basmasini ve ortaya koydugu
sistemi (Tychonik Sistem) hesap yapacak bir hale
getirmesini istemistir. Brahe’nin gozlem kayitla-
rin1 inceleyen Kepler astronomik tablolardan bir
anlam c¢ikarmaya ¢alismis, ancak biitiin bu ¢alig-
malarinda Kopernik sistemini temele almistir. Kep-
ler, bilinen her seyi kapsayan ve bunlar arasinda
mutlak bir uyum saglayan bir sistemin var olmasi
gerektigini diisiinmiis ve Brahe'nin gozlemlerin-
den yararlanarak, bikip usanmadan, tekrar tekrar
yaptig1 hesaplar sonucunda, gezegenlerin dairesel
yoriingeler iizerinde ve muntazam hizla dolandik-
lar temel prensibini terk etmis, gezegenlerin elips
yoriingelerde dolandigini ve gezegenlerin kiireleri-
nin var olmadigini kanitlamistir. Bu nedenle Kepler,
modern gok mekaniginin kurucusu olarak bilinir.
Aristotelesci hareket diisiincesine gore, gezegen-
leri yoneten gii¢ ayni zamanda onlari ileriye dog-
ru siiriikleyen giictii. Bu gii¢ gezegenlerin kiireleri
ile saglaniyordu. Yunan mitolojisine, yani bir sa-
vas arabasi ile atlarla donanmig Apollon (Giines)
tasarimina dayanan bu inan¢ Hiristiyan mitolojisi
tarafindan da benimsenmis, ancak atlarin yerine
meleklerin giicli gecirilmisti. Onlar1 hareket ettiren
kiireler ve melekler olmadigina gore gezegenleri
hareket ettiren gii¢ neydi?

Johannes Kepler (1571-1630)

Kepler gezegen hareketlerinin dinamik yonii ize-
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rine de ¢alismistir. Gezegen Gilines'ten uzaklagtik-
¢a hareketi azaliyor, yani Glines'in hareket ettirici
glicii azaliyordu. Bunun nedenini vermeye ¢alisan
Kepler, Glines'teki gii¢ 1simasi kavramina ulasti
ve buna “anima motrix (hareket ettirici gli¢)” adini
verdi. Kepler'in anima motrix adini verdigi bu gli¢
Glines'ten ¢ikiyordu.

Kepler'e gore gezegenler dev birer miknatistir. Yer
de bir gezegen ve her gezegen manyetik bir eksene
sahiptir. Boylece bu manyetik kutuplar sayesinde
gezgenler hareket ederler.

Kepler dogay: canli bir varlik olarak degil bir maki-
ne olarak gormekteydi. EGer gezegenlerin hareket-
leri ruh yerine bir giice atfedilirse, bu onlarin can-
siz cisimler olarak goriilmek istendigini gdsterir.
Cansiz cisimler ise mekanik kanunlara maruz ka-
lirlar. Bu gezegen hareketlerinin mekanik kanunlar
yardimiyla anlasilabilecegi yoniinde atilmig bir ilk
adimdir. Bu noktadan sonrasi, gezegen hareketleri-
nin ne tirde giglerle yonetildigi ve hangi yasalara
uydugunun belirlenmesidir.

Ne var ki Kepler bunun 6tesine gegememistir. Zira
Kepler, bir gezegenin hareketini siirdiirmesi i¢in
sabit bir giicin olmasi gerektigine inaniyordu.
Kepler'in 6ne siirdiigii bu varsayimin olgusal bir te-
meli yoktu. Gezegenlerin devinimlerinin mekanik
aciklamasi hala yanitlanamamisti. Bu sorunun ya-
nitini arayan bir baska énemli kisi de Descartes'dir
(1596-1650).

Descartes’in evreni

Descartes, mekanik olusumlari maddenin madde
tizerindeki etkisiyle agiklamak gerektigini diisiine-
rek, uzayin bos olmadigini ve bir cismin devinebil-
mesi igin gerekli olan kuvvetin baska bir cisim ta-
rafindan saglanmasi gerektigi goriisiinii ileri stirdii.
Hareket vardi; ancak hareketin arkasindaki neydi?
Mekanikei felsefe, biitiin doga olaylarinin hareket
halindeki madde pargaciklar tarafindan meydana
getirildigini iddia ediyordu. 17. ylizyi1lda hareketin
nedeninin Tanri oldugunda herkes hemfikirdi. Bas-
langigta Tanr1 maddeyi yaratmis ve harekete gegir-
misti. Peki, maddeyi harekette tutan neydi? Eylem-
sizlik ilkesi bunu ¢dzmiisti. Zira hareket bu ilkeye
gore bir durumdu. Maddeyi hareket halinde tutmak
icin bir sey gerekmiyordu. Giinki bir cisim hareket
halindeyse hareketine devam ediyor, siikiinet ha-
lindeyse siikGinetini koruyor, yani durumunu ko-
ruyordu. Hareket carpma ile bir cisimden digerine
aktarilabilir ancak kesinlikle yok edilemezdi. Des-
cartes eylemsizlik ilkesini temele alarak problemi
¢ozmeyi denedi.

Descartes’e gore, Tanr tiim uzayi maddeyle doldur-
mus ve bu da hareketi baglatmistir; Tanri evrene
bir hareket vermis ve bu hareket, kendi igerisinde
kapali cevrimler olusturmustur. Tim evren akigkan
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madde ile doluydu ve bosluk yoktu. Biitiin gezegen-
ler, akiskan maddeyle dolu olan bu uzayda olusan
cevrimlerin, yani girdaplarin veya hortumlarin
merkezinde bulunur. Evren sonsuz sayida ¢evrim-
lerden olusan bir yapidir; ¢gevrimlerden ve bu cgev-
rimlerin c¢arpismasindan olusur. Gines sistemi
de merkezinde Giineg'in bulundugu kendi basina
cevrim hareketi gdsteren bir yapiya sahiptir. Yer
de dahil olmak {iizere biitiin gezegenler, etrafimizi
cevreleyen bir gesit ince ve berrak bir madde ige-
risinde yiizerler. Gezegenler, Glines'in etrafinda bir
girdap gibi donen bu madde sayesinde hareket et-
mektedirler.

Goksel olgulara mekaniksel bir agiklama getiren
bu kuram ¢ok akillica ve ilk bakista ¢ok ¢ekiciydi.
Descartes’in varsayiminin gligsiizliigi, matematik-
sel olarak islenememesi ve bu nedenle yeterli dii-
zeyde denetlenememesi ve sorgulanamamasindan
kaynaklaniyordu. Bu yiizden bu aciklama fiziksel
olmaktan Ote metafiziksel olarak kaliyordu. Geze-
gen devinimlerinin dinamiksel agiklamasi Galileo
Galilei (1564-1642) tarafindan ele alinacak ve son
nokta Newton tarafindan konulacaktir.

Galileo Galilei ve evrenin mekanik yorumu

Evrenin mekanik yorumunu agiklamaya yonelik en
onemli adimlardan birini Galileo Galilei atmis ve
boylece klasik mekanigin temelini kurmustur. Ga-
lilei Iki Biiyiik Diinya Sistemi Uzerine Konusmalar
(1632) adl1 eserinde Batlamyus ve Kopernik sistemi-
ni tartisir ve Kopernik sisteminin kanitlarini verir.
Kitapta ayrica hareket konusu ele alinir. Diyalog-
lardan birinde, konusmacilardan biri topun egimli
bir dizleme konulmasi durumunda ne olacagini
sorar. Aristoteles'e gore, her hareket onu hareket
ettiren bir kuvvet sonucu meydana gelmeliydi ve
cisim bu kuvvet kendisini hareket ettirdigi siirece
hareket etmeliydi. Galilei, ginliik gozlemlere uyan
bu Aristotelesci yaklasimi eylemsizlik prensibi ile
yikmistir.

Galilei Iki Yeni Bilim Uzerine Diyaloglar (1638) adli
eserinde ise diisen biitiin cisimlerin ayni ivmeye
sahip oldugunu gostererek, serbest diismenin sabit
ivmeli bir hareket oldugunu saptamistir. Boylece
Galilei mekanik konusunu matematiksellestirme-
yi basarmis, diizglin ve sabit ivmeli hareketleri ta-
nimlamis ve matematiksel formiillerini vermistir.
Problemin gok mekanigi kismi ise Sir Isaac Newton
(1642-1727) tarafindan ¢oziilecektir.

Galilei'nin bulgulari, dogaya ve evrene nicesel ba-
kisin Oniinli agmistir. Ancak bu bakis Aristoteles,
Platon ve Pythagorasgilar gibi matematigi gizemli
ve tanrisal olarak yorumlamaktan faklidir. Ona gére
matematik doganin anlasilmasi i¢in bir aragtir. Bu
ara¢ aynl zamanda dogadaki fenomenlerin neden-
sonug iligkisini ortaya c¢ikarir. Evreni ve dogayl

tanr1 yaratmis olabilir ancak evren mucizeye da-
yali olmadan neden-sonug¢ bagintisiyla bilinebilir.
Bunun icin en énemli ara¢ matematiktir. Oyleyse
doga gozlemlenebilir bir diizenliligin matematiksel
bagintilar araciligi ile anlasilabilir.

Sir Isaac Newton; goksel biitiinliik

Newton Doda Felsefesinin Matematiksel Ilkele-
ri (Principia, 1687) adl1 eserinde, Galilei ile 6nemli
degisime ugrayan hareket problemini yeniden ele
alir. Uzun yillar Aristoteles'in goriislerinin etki-
sinde kalmis olan bu problemi Galilei, eylemsizlik
ilkesiyle kokten degistirmis ve artik cisimlerin ha-
reketinin agiklanmasi problem olmaktan ¢ikmis-
t1. Ancak, problemin gék mekanigini ilgilendiren
boyutu hala tam olarak agiklanamamaisti. Soyle ki,
Galilei'nin getirdigi eylemsizlik problemine gore
disaridan bir etki olmadig: siirece cisim durumu-
nu koruyacak ve eger hareket halindeyse diizgiin
hizla bir dogru boyunca hareketini siirdiirecektir.
Ayni kural gezegenler i¢in de gegerlidir. Ancak ge-
zegenler dogrusal degil, dairesel hareket yapmak-
tadirlar. O zaman bir problem ortaya ¢ikmaktadir.
Ni¢in gezegenler Glines'in ¢evresinde dolaniyorlar
da uzaklasip gitmiyorlar? Newton bu sorunun ya-
nitini gravitasyonda bulur. Ona gore, Yer'in gevre-
sinde dolanan Ay'1 yoriingesinde tutan kuvvet yer-
yliziinde bir tasin diismesine neden olan kuvvettir.
Boylece Newton, ¢ekimin matematiksel ifadesini
de vermeyi (Evrensel Cekim Yasasi) basarir.

Newton ayni zamanda 151k lizerine yaptigi galis-
malarla pargacik kuraminin kurucusudur. Optics
(1706) adli eserinde 1s1ga iliskin yapmis oldugu
deneyleri ayrintilariyla aktarir ve bu deneyleri so-
nucunda 1s191n parcaciklardan olustugu kuramini
bildirir. Ona gore pargaciklari bir arada tutan unsur
cekim kuvvetidir. Boylece Newton fizije madde ve
hareketin yaninda li¢iinci bir kategori olarak kuv-
veti ekler. Bu sayede Newton matematik¢i doga an-
layis1 ile atomcu mekanik felsefeyi uzlastirmistir.
Ona gore doga tasariminda en kii¢iik pargaciklar-
dan en biiyiik cisimlere kadar var olan her gey ne-
densel ve deterministik karakterdedir. Evreni Tanri
yaratmis olabilir ama evren bu nedensel ve deter-
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ministik yapi ile isler ve bu sayede anlasilabilir.

Newton'un izinden giden sonraki matematikgiler
onun bu yasasi ile evrenin anlasilabilecedini gos-
termiglerdir. Bunlardan Fransiz matematik¢i Lapla-
ce (1749-1827), bu yasayi kullanarak diferansiyel ve
entegral hesap ile Glines sisteminin tim geomet-
rik parametrelerini ve fiziksel biiyiikliiklerini he-
sap edilebilir bir formata sokmayi1 basarmis ve tim
calismalarini bes ciltlik Gok Mekanigi (1799-1825)
adli kitabinda toplamistir. Hatta Laplace Napolyon
Bonapart'in kitabini okuduktan sonra sordugu “Ca-
lismalarinizda neden tanriya hig¢ atif yapmadiniz?”
sorusuna “Boyle bir hipoteze gerek duymadim”ya-
nitini verecektir.

Kant'in degisen evreni

1751 yilinda filozof Immanuel Kant (1724-1804) Ev-
rensel Doga Tarihi ve Gokler Kuramiadli eserini ya-
yimlar. Calisma ancak bir yiizyil sonra dikkat ¢geker.
Kant, Thomas Wright'in Samanyolu c¢alismalarini
esas alir, bu galaksinin kendi ¢cevresinde donen bir
yildiz diski oldugunu ve dengeli bir yapiya sahip
oldugunu varsayar. Denge durumu merkezkag ve
merkezgek kuvvetleriyle olusuyordu. Tim bulut-
sular ona gore donen yildiz diskleri olmaliydi. Bu
durumda evren merkezi olmayan sonsuz genislikte
bir yapiya sahipti. Gokadalar1 da doéniisleri sonu-
cunda dagiliyorlardi. Yani evren evrimsel bir tablo
sergiliyordu. Yagsam ve diizen kiiresel bir dalga gibi
yayiliyor ve yeni diinyalar olusuyordu. Tiim bun-
lar Kant'a gore Tanri'nin durmaksizin yeni ve daha
gorkemli diinyalar yaratmakla mesgul oldugu bii-
yuk bir ilahi planin parg¢asiydi.

Gorelilik Kurami ve yeni bir evren anlayisi

Newton 151§1in devinimi de dahil olmak iizere, bii-
tiin konular1 daima kendisi duragan olan bir siste-
me (basvuru noktasina) gore ele almisti ve sanki
eylemsiz bir sistemin igerisindeymis gibi davrana-
rak mekanik kanunlarini olusturmustu. Newton'un
parcacik modeline alternatif olan dalga modeli de
151k olgularini duragan esir varsayimiyla agikla-
maktaydi. Dalga modeli dénemin egemen olan doga
tasarimina da uygundu; evren mekanik bir biitiin
olmaliydi. Olup bitenleri mekanik baglamda agik-
lamak igin gelistirilen duragan esir varsayimyi, kisa
bir siire sonra Diinya'nin esir igerisinde ne kadar
hizla hareket ettiginin merak edilmesine yol agmis
ancak yapilan ¢aligsmalar sonucunda aslinda esirin
olmadig1 anlasilmisti. Doga bilimi agisindan ciddi
bir sikint1 yaratan bu deneysel sonucu fark eden
Einstein olmus ve Gorelilik Kuramini geligtirmistir.
Her tiirli degisimi, bu arada hareketi de agiklar-
ken basvuru noktasi ister istemez Diinya'dir. Oysa
Kopernik'ten beri Diinyanin da duragan olmadi-
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g1 artik bilinmektedir. Genel bir duragan basvuru
noktasi olarak kabul edilen esir de bulunmadigina
gore, artik evrende sadece hareketten séz edilebi-
lir. Bunu fark eden Einstein, 1s1ginki de dahil olmak
tizere, her tiir hareketin agiklanabilmesinin ancak
birbirlerine gore yapilabilecedi sonucunu c¢ikar-
mustir. Oyleyse evren duradan degil, devingen bir
yap1 olmaliydu.

Evrenin yapis1 baglaminda Gorelilik kuraminin
en dikkat ¢eken sonucglarinda birisi kiitle ¢ekimi-
ne iliskin olanidir. Einstein, kiitle ¢cekimini uzayin
geometrik yapisinin bir 6zelligi olarak kabul etmis,
biyiik bir kiitlenin bulundugu yerde uzayin yapisi-
nin bir ¢gekim alani meydana gelecek sekilde diiz-
giin halini kaybedecedini ileri siirmiistiir. Olusan
alan diizlem degil, egri oldugundan, buradan gegen
151k 1s1nlari da egrilecektir. Ayni zamanda, bdyle bir
alanda iki nokta arasindaki en kisa yolun, Euklei-
des geometrisinde oldugu gibi bir dogru olmayaca-
g1 agiktir.

Newton'un evreni gokcisimlerinin hareketlerinin
yercekimi yasasiyla sahnelendigi sabit bir sahney-
di. Einstein'in evreni ise daha esnekti. Adeta bir
carsaf gibi iizerindeki madde ve olusan hareketler-
le bigimi bozuluyordu. Maddenin oldugu yerlerde
uzay biiylik 0Olciide egriliyor yani ¢ukurlasiyordu.
Gokcisimleri ise bir cisim ¢ukurunun merkezine
cekiliyordu. Yani kiitle gekim kuvvetleri uzayin bi-
¢iminden dolay1 olusuyordu. Oyleyse herhangi bir
kuvvete gereksinim yoktu; uzayin egriligi yetiyor-
du.

Biiyiik Patlama Kurami ve evren

Evrenin olusumuna iligkin giiniimiizde yaygin ola-
rak kabul edilen kuram Biiylik Patlama Kurami'dir
(Big Bang Kuramui). Buna gore evrenin bugiinkii hali,
tek bir noktadan patlama ile genisleyerek olusmus-
tur. Evrenin patlayarak geniglemekte oldugu dii-
slincesi ii¢ 6nemli olgunun tespitiyle gelistirilmis-
tir: 1) Yildizlarin biiyiik 6l¢lide kirmiziya kaymasi.
2) Arka alan 1simasi. 3) Kuazarlar (Quasar). Bu ii¢
gozlemsel olgu evrenin bir patlama sonucu olus-
tugunu gostermektedir. Bu patlama ve genisleme
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sonucunda, en hizli hareket eden kiitleler en dista,
en yavas hareket edenler en i¢te olmak iizere bir
yayllim basglamisti. Patlama ve genisleme siireci
10-20 milyar yil kadar siirmiis ve hala stirmektedir.
Ancak, mevcut sekliyle Biiyiik Patlama Kurami tam
degildir. Kuram, galaksilerin kaynagini, galaksile-
rin gozlenebilir biiyiik 6lgekli kiimelenmelerini ve
maddenin ¢ok biyiik olgeklerde tekdiize dagilimi-
nin kaynagini agiklayamamaktadir. Bu haliyle, bir-
¢ok evren bilimci, Bliyiik Patlama Kurami'nin ve bu
kuramin bir uzantisi olan, Sisirme Kurami'nin (Inf-
lation Theory) bu sorular1 cevaplayabilecedinden
siiphe etmektedirler. Ne var ki tiim bunlara karsin,
Biiyiik Patlama Kurami evrenin halihazirdaki duru-
munu en iyi agiklayan kuramdir.

Gorelilik Kuramina gore kiitle cekimin uzay-zaman biikmesi

Kuantum Kurami: Rastgele evren

Yirminci yizyilin ikinci biiyiikk kuramsal insasi da
Kuantum Kurami'dir. Goreliligin aksine bu kuram, ato-
mun derinliklerinde yer alan ve duyulur olmayan diin-
yanin gizlerini aralamak lizere gelistirilmistir. Her iki
kuram da (Gorelilik ve Kuantum) dogay1 hemen hemen
biitiiniiyle matematik araciligiyla anlatmak durumun-
da kaldiklarindan duyularin sagladigi algilar neredey-
se birakmak durumunda kalmiglardir.

Kuantum Kuraminin temeli iki 6nemli deneysel veriye
dayanmaktadur. ilki Klasik fizigin aksine enerjinin sii-
rekli degil kesik kesik, yani paketgikler halinde (bun-
lara “kuanta” adi verilmistir) yayildigina iligkin bulgu-
lar. Ikincisi ise 151gin dalga-parcacik ikilemine iligkin
bulgular. ikinci bulgu Kuantum Kuramu ile Dalga Kura-
mini uzlagtiran dalga mekaniginin temelini olusturur.
Buna gore, elektronlara dalgalar eslik ediyordu. Avus-
turyali fizik¢i Schrodinger (1887-1961) ise buradan ha-
reketle proton ve elektrona dalga paketi goziiyle bakt.
Dalga paketi, kii¢iik bir yerde yogunlasmis, gesitli fre-
kansta dalgalardan olusmustu. Atomun ¢ekirdedi etra-
finda da dalga paketi dolagiyordu. Bu dalga paketinin
yerini, o pakete giren dalgalarn frekanslarinin gesitli
oldugu oranda, kesinlikle belirlemek miimkiindiir. Yal-
nizca bir tek frekansta dalgalar var ise, paketin yerini
belirleme olanag: yoktu. Kuantum Kuraminda kesin-
liklerin degil, olasiliklarin s6z konusu oldugu Werner

Heisenberg'in (1901-1976) belirsizlik prensibi ile agiklik
kazanmistir. Belirsizlik prensibine gore, elektron gibi
kiiclik parcaciklarin ayni anda hem yerini ve hem de
hizini belirlemek miimkiin degildir. Klasik mekanige
gore, bir cismin bir andaki yeri ve hizi bilinirse, daha
sonra nerede ve hangi hiz degerine sahip olacag: bi-
linebilirdi. Ancak Kuantum mekanigine gore bu belir-
lilik mikro diinya i¢in olanaksizdir; sadece olasiliklar
gecerlidir. Eger mikro diinyayi esas alirsak sonug agik-
tir: Evren ve evrendeki fenomenler rastgele olmaliydi.
Einstein bu sonucu su meshur yaniti ile agikca reddet-
misti: “Tanrn zar atmaz”. Ancak Kuantum Kurami ise
atomik sistemlerin onceden bilinemeyecegini ortaya
koymus ve bu kurami savunanlar ise Einstein'a su ya-
nmit1 vermislerdir: “Tanri zar atar.”

Hiclikten olugan rastgele evren

Guniimiizde bu tartismalar ¢ergevesinde evrenin hig-
likten oldugu goriisiinii de savunanlar vardir. Buna
gore evren, hiclikten tamamen kendiliginden bir siire¢
olarak biiylik patlama denilen olay sirasinda olusmus-
tur. Bu da evrendeki her seyin yasalara bagl oldugu
diisiincesi demektir. Rastgele olusan ve yasalarini
kendisi olusturan evren. Evreni ister tanri yaratsin ya
da yaratmasin rastgele bir siiregle ortaya ¢ikan evren-
de bedava yemek yiyoruz. Eger evrenin ortaya ¢ikisi ve
evrimine iligkin sorular yanitlayabilirsek fizik¢ilerin
de dedigi gibi bu insan aklinin en biiyiik zaferi olacak
ve 0 zaman Tanr'nin aklindan gegenleri bilebilecegiz.

Yazimizi giniimiiziin en onemli fizik¢isi Stephen
Hawking'in bir soziiyle bitirelim: “Biiytik Patlama gibi
bir seyden bizimkine benzer bir evrenin olustuguna
dair belirtiler var. Sanirim ne zaman evrenin kékenini
tartismaya kalksak dini yaptinmlarla karsilasacagi-
miz agik.”
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Rur’'an’daki Tanri;
Allah Kral

Dr. Halil HACIMUFTUOGLU ° Gaziantep Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Soylesi: Emrah MARASO e Bilim ve Utopya Genel Yayin Yoentmeni

KONUSU

Kuran'da Tanri'nin kralligi tamamen gercek anlamda kullaniimistir. Aksi iddia edilse bile bitlin
karineler (kanrtlar) bunu gdstermektedir. En azindan Kuran'da Allah igin kullanilan ‘gergek efendiniz/
kraliniz (rabbukumu’l-hagg) ve ‘gercek kral (el-meliku’l-hagg)' ifadeleri ile Allah Elgisi Muhammet'in
soyledigi ‘Allah’tan baska kral yoktur (La melike illeTiah) s6zU bunlarin mecaz manada degil, gergek
manada Kullanildigini gosterir. ‘Gergek kral' dendikten sonra bunun ‘mecaz’ oldugu nasil iddia

edilebilir ki?

Bilim ve Utopya: Allah kelimesinin kékeni nedir ve siz neden ona
“Kuran'daki ‘Kral Tanr1'nin 6zel ad1” diyorsunuz?

‘Allah’ kelimesinin kokeni ile ilgili Arapga ‘ildh (tanr) ve ‘Iah (giz-
len)’' kelimelerinden ya da bagka bir Sam dili olan Aramca ‘eldhd
kelimesinden tiiretildigine dair teoriler bulunmaktadir. Kelimenin
gerek Kuran'daki ve hadislerdeki gerek Cahiliye devrindeki kulla-
nimlar ve gerek ‘i/4h (tanr1) kelimesinin, sahte olsun gergek olsun
biitlin tanrilar i¢in genel olarak kullanimina karsilik ‘Alldh" keli-
mesinin sadece gercek tanriyi ifade etmek iizere 6zel kullanimi Is-
lam gelenegdinde oldugu gibi bizi de bu sekilde bir ifade kullanmaya
sevk etti.

BU: Marduk, Baal, Ahura Mazda, Enlil, Enki, Horus...Tarih boyunca
farkl kiiltiir ve geleneklerin ortaklastig: gercek Tanr1 veya Tanrila-
rin efendi ve kral olmakla 6zdeslesmesi tesadiif mii?

Tabi ki tesadiif degil. Clinkii eski diinyanin goziinde Tanri, ancak
gliclin, kudretin, iktidarin, ihtisamin, asaletin ve miikemmeliyetin
sembolil olan bir efendi/sahip ve kral olabilirdi. Glinlimiizde bile
krallar ve monarsiler eski diinyaya nispetle sayica azalmis olsalar,
her ne kadar eski giig, kudret ve ihtisamlarini devam ettirmeseler
ve bir bakima sembolik diizeyde varliklarini siirdiirseler dahi hala
kral, krallik vb. monarsik kelimeler, s6ziinii ettigimiz manalar1 ima
etmeye devam etmektedir. Nitekim dilimizde, bedenelim ya da
begenmeyelim, alaninda (spor, sanat, siyaset) mitkemmel, giigld,
basarili ve karizmatik kimselere ‘(ta¢siz) kral/ kralige’, ‘imparator’
gibi lakaplar takilmasi, ‘kral’, ‘padisah’ ‘sultan’ ve ‘hiinkar (hiikiim-
dar)’ isimlerinin bazi basin kuruluslarina (tv, radyo) veya markalara
verilmesi yani sira kullandigimiz bir gok deyim ve tabir (Bu alemin
krali, ormanlarin krali, krallara layik, sahane..) 6rtiik olarak ayni
alginin devam ettigini gdsteriyor bence.

BU: Kral Tann ve monarsi arasindaki iligki nedir ve neden evrensel
olarak krallik ve tanrilik arasinda ayrilmaz bir iligki vardir?

Aslinda ikinci sorunuzda bunun cevabini bir nebze verdigimi dii-
slinliyorum. Sunu da eklemis olayim. Evrendeki miikemmel diizen
ve nizam akla ister istemez, basinda mutlak, miikemmel, kudret-
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li ve bilgili/bilge bir kralin bulundugu; degisik ku-
rumlari, memurlar, isgileri, askerleri vs. harika bir
is boliminiin ve esgidiimin oldugu bir krallig:
akla getiriyor. Islam ve belki Yahudilik ve Hiristi-
yanlik agisindan konusacaksak, tabi ki Allah elgisi
Muhammet ve diger peygamberler nezdinde evren-
de miikemmel bir diizen nizam oldugu i¢in Tanri
bir ‘kral’ degildi. Aksine Tanr1 kral oldugu i¢in ev-
rende bu diizen ve nizam vardi. Yani 6nyargisiz ve
sartlanmaksizin okunan mevcut dini metinlerden
oyle anlasiliyor ki onlar Tanri’'nin kral olmasina
evrendeki diizen ve nizam deliliyle bir akil yiiriit-
me sonucu varmamislardi. Tanr1 her seyden once
mutlak, miikemmel, kudretli ve bilgili/bilge bir kral
oldugu igin evren diizenli ve nizaml idi. Bagka bir
deyisle Tanri i¢in kullanilan kral ve krallik kavrami
simdilerde pek revacgta olan alginin aksine bir me-
tafor veya istiare olarak kullanilmiyordu. Clinkii ilk
kral oydu. Hatta biitiin kralliklar onun yeryiziinde-
ki krallara birer liitfii idi.

BU: Kitab-1 Mukaddes'te de Tanri, bir kral olarak mi
kabul edilmistir?

Bu soruya meshur Leviathan kitabinin yazarl
Hobbes'in ifadeleriyle cevap vermek istiyorum.
Kendisi bu konuda sunlar soyler: “Tanrinin Kralli-
g1, din adamlar tarafindan mecazi olarak alinir, fa-
kat Kutsal Kitaplar'da gergcek anlamiyla. ‘Tanri'nin
Kralligr, din adamlarinin yazilarinda ve o6zellikle
vaazlarda ve risalelerde, genellikle, bu hayattan
sonra en yiksek cennetteki ebedi mutluluk olarak
anlasilir ve bu nedenle ‘saadet diyart’ olarak da ad-
landinlir ve bazen de, ‘lituf alemi’ dedikleri, o en
biiylik mutluluk, takdis olarak anlasilir; fakat asla
monarsi, yani krallik kelimesinin asil anlami olan
Tanri’'nin uyruklarinin kendi rizasiyla onlar ize-
rinde sahip oldugu egemenlik olarak anlasilmaz.
Bense, aksine ‘Tanri’'nin Krallig1' ifadesinin, Kutsal
Kitap'in pek cok yerinde, dzel olarak Israil kavmi-
nin oylariyla kurulmus ‘tam anlamiyla bir krallik’
anlaminda kullanildigini disiiniiyorum..”

BU: Tanrr'nin kralligi Kuran'da mecazi ve felsefi an-
lamiyla mi1 kullanilmigtir? Donemin zihniyet yapisi
bakimindan nasil ele almak gerekiyor?

Tamamen gergek anlamda kullanilmistir. Aksiiddia
edilse bile biitiin karineler (kanitlar) bunu gdster-

mektedir. En azindan Kuran'da Allah i¢in kullani-
lan ‘gercek efendiniz/ kraliniz (rabbukumu’l-hagg)
ve ‘gercek kral (el-meliku’l-hagg)' ifadeleri ile Allah
Elcisi Muhammet'in séyledigi ‘Allah’tan baska kral
yoktur (La melike ille’llah) sozli bunlarin mecaz
manada degil, gergek manada kullanildigini gos-
terir. ‘Gergek kral’ dendikten sonra bunun ‘mecaz’
oldugu nasil iddia edilebilir ki? Buna dair kanitlari
Kral Tann Allah’in Kralligi adli kitabimda genis ola-
rak ve “En Blylk ve Mutlak Otorite: Kral-Tanr1 Al-
lah ve Krallig1” adli makalemde kisaca belirttim. ilk
Miislimanlar hatta ilk iki ve belki de ii¢ kusak Miis-
limanlar Allah1 evrenin sahibi, efendisi ve krali
olarak, kendilerini ise onun hizmetkarlari, kullari
ve koleleri olarak goriiyorlardi. Ta ki islam, felse-
fe ile karsilagincaya kadar. Felsefe ile Miisliiman-
lar yeni bir zihniyetle ve Tann algisi ile yliz yiize
geldiler. Kimi Miisliimanlar islam'in otantik diye-
bilecegimiz ‘Allah’ ve alem algisiyla yollarina ve
hayatlarina devam ettiler. Kimileri ise felsefi tanri
algisi ile Kuran'daki ve rivayetlerdeki Allah algisi-
n1 uzlastirmaya, birlestirmeye calistilar. Her uzlasi
bir taviz gerektirir. Baz1 konularda taviz verdiler,
bazilarinda degil. Tabi bu mezheplere gore degisik
derecelerde ve oranlarda oldu. Kuran'daki ve sahih
rivayetlerdeki Allah zamandan, mekandan, suret-
ten, hareketten miinezzeh degildi. Felsefenin tesi-
riyle 6yle algilanmaya baslandi. ilgili acik ayetler
ve hadisler ya gozden kacirildi ve terciime edilmedi
-hatta bazi bilginler terciimesini yasakladi- ya da
terclime edilse bile s6zliim ona tevil edildi. Ve isin
garibi artik dyle diisiinmeyenler ve inanmayanlar
tekfir edildi. Bu sancili siire¢ bagladigi andan beri
giiniimiize kadar devam etmektedir. Oyle gériinii-
yor ki kiyamete kadar devam da edecektir. Aslinda
ayni sancili siireci Islam’dan énce Yahudilik ve Hi-
ristiyanlik da yasamisti.

BU: Allah'in kurumlari, organlar, yoneticileri ve
hizmetkarlariyla gercek bir kral oldugunu belirti-
yorsunuz. Buna iligkin 6rnekler verebilir misiniz?

Kuran'da ve rivayetlerde Allah'in, 6zel ad:1 disinda
ideal bir kralin sahip olmasi gereken namlarindan,
sanlarindan (unvanlarindan), sifatlarindan, haslet-
lerinden, kralligindan, baskentinden, evinden (sa-
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rayindan), tahtindan, baglarindan, bahgelerinden,
has bahgelerinden, erzak ambarlarindan, su sarnig-
larindan, arsiv depolarindan, zindanindan; kulla-
rindan, kolelerinden/ halayiklarindan, isgilerinden,
memurlarindan, hizmetgilerinden, katiplerinden,
‘Yiilksek Konsey'inden, elgilerinden, habercilerin-
den, ulaklarindan, kolluk kuvvetlerinden, askerle-
rinden/ ordularindan, hafiyelerinden, tebaasindan,;
vergilerinden, yargisindan, toresinden/ kanunla-
rindan, fermanlarindan, adalet namelerinden, ken-
disi igin yapilan torenlerden... bahsedilir.
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BU: Allah’a iligkin Kuran'daki insanbicimsel ifade-
lerin birkagc istisna disinda gergek anlamiyla kulla-
nildigim soylityorsunuz. Agcar misiniz?

Bizde genellikle insanbigimsel (anthropomorfic)
ifadeler diye sdyleniyor. Bence bunlara tanribigim-
sel (theomorfic) ifadeler demek daha dodru. Zira
Yahudilik ve Hiristiyanlikta (Kitab-1 Mukaddeste)
de oldugu gibi islam’da (sahih hadislerde) da Tanr1/
Allah insani kendi suretinde yaratmistir. Kuran'da
ve rivayetlerde bunun haricinde Allah’in yiiziin-
den, elinden, avucundan, ayagindan.. bahsedilir.
Ancak mesela Kuran'da Allah'in yiiziinden mecaz
(mecaz-1 miirsel) olarak bahsedilir fakat rivayetler-
de gercek anlamda.

BU: Allah neden dénemin toplumunun gercekligi
ve Kuran'da yazdig: sekilde degil de felsefi bir ide-
allestirme i¢inde sunuluyor? Bunun tarihsel sebep-
lerini kisaca agiklar misiniz?

Bunun dinj, siyasi ve toplumsal sebepleri var. Orta-
ya ¢ikan bir din ve cemaat var. Bunlarin yasamaya
devam etmesi, kargilarina ¢ikan veya kendilerine
yoneltilen fikri, zihni, itikadi, igtimai ve siyasi tehli-
keleri en az zararla bertaraf etmesi gerekmektedir.
Ortacagda giivenligin olmadidi 1ss1z bir ¢olde tek
basiniza seyahat ettiginizi disiinin. Birden kari-
siniza bir dev veya dev gibi bir adam ¢ikiyor. Eger
gicliyseniz silahlarinizla saldirir ve onu alt eder-
siniz. Ama giliciiniiziin ve ona karsi koyacak giig-
likte silahlarinizin bulunmadigini diisiiniiyorsaniz
onunla uzlasma yoluna gidersiniz.. Durum biraz
bunu andiriyor. Ote yandan Ehl-i siinnete sadece
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“Ehl-i Stinnet” degil de "Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat”
denmesi tesadiifi degildir. Ummetin dagilma tehli-
kesi varda.

BU: Ele aldigimiz konu baglaminda yorumlayacak
olursaniz Allah'a iligkin Kuran ifadeleri tahrif mi
ediliyor? Eger oyleyse bunun sebebi nedir?

Ozellikle kelamcilar ve onlarin yolundan giden tef-
sirciler, felsefi akla uyduracaklar diye Kuran ayet-
lerini ve sahih rivayetleri ne kiiltiirel baglamin ne
dilin ve ne de metinsel baglamin izin vermedigi
bir sekilde tevil ad1 altinda garpitiyorlar. Siiphesiz
herkes istedigi gibi inanir veya inanmaz. Ancak bir
hakikati, bir olguyu veya bir dini oldugu gibi gos-
termemek hem hakikate, hem bilime, hem dine ve
hem de insanliga yapilan bir saygisizliktir.

BU: “Kuran'da bir efendi ve kral olan Allah'in varli-
g1 degil, birligi ispatlanmaya calisilir” diyorsunuz.
Neden?

Gunki Kuran'in indigi 7. yy. Mekke’sinde gliniimiiz-
de anladigimiz anlamda ateizmin varligina dair
bilgi ve emareler bulmakta zorlaniyoruz. Herkes
Allah'in varligina inaniyordu. Tek farkla ki miigrik-
ler Allah disinda bagka sdzde tanrlarin varligina
da inamiyorlardi. Bir kiyaslama yapacak olursak
Antik Yunanlarin Zeus'e bas tanri, Herakles'e Giig
tanris1 Moira'ya -ki ii¢ tane idiler- Kader tanrigasi
olarak inanmalarina benzer sekilde eski Araplar da
Allah’abas tanri, Uzza'ya Giig tanrisi ve Menat'a Ka-
der tanrigasi olarak inaniyorlardi. Eski Araplar Al-
lah adina Kurban kestikleri gibi diger tanrilar: adi-
na da kesiyorlardi. Dolayisiyla islam i¢in o zamanki
temel mesele sirk yani Allah’a ortak kogmak idi. Bu
ylizden Kuran'da Allah'in birligine dair tabi ve akli
deliller getirilir. Ama varligina dair argimanlar zik-
redilmez. Giinkii boyle bir sorun yoktu.

BU: Kral Tann olan Allah’la yeryiiziindeki hiikiim-
darlar arasinda bir benzerlik var midir?

ideal kral olan Allah ile yeryiiziindeki Allah nez-
dinde iyi hiikiimdarlar arasinda birgok benzerlik-
ler var. Nitekim bir rivayette Allah elgisi ‘Sultan,
Allah’'in yeryliziindeki golgesidir’ der. Mesela bir-
ka¢ ornek verecek olursak Allah kiskanctir, ikti-
darina ortak kabul etmez. Dolaysiyla goklerde tek
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kral ve efendidir. Asildir, kadirsinastirlar, adildir,
sefkatli ve bilgedir... Yeryliziindeki hiikiimdarlar da
tanrilik hari¢ kadirginaslikta, adalette, sefkatte, bil-
gelikte vs. 6zelliklerde Allah'a benzedikleri ol¢iide
onun katinda makbuldiirler.

BU: Allah diinyay: yarattiktan sonra kenara mi ge-
kilmistir yoksa etkin ve tarihin icinde midir?

Kuran'daki Allah evreni yarattiktan sonra ondan
elini etegini ¢eken, ellerini kavusturup olan biten
her geyi bir kenardan seyreden bir tanr degildir.
Evrende diizeni yerlestirdikten sonra her seyi izle-
mekte, gerektiginde miidahale etmektedir. O tari-
hin i¢inde direkt veya dolayli olarak hep vardir ve
olmaya devam edecektir.

BU: Allah'in insan gibi kiskandigini, 6fkelendigini,
bagisladigini goriiyoruz. Bunlara iligkin birkag or-
nek verebilir misiniz?

Allah kendi yarattigi, sahibi oldugu bir kulunun
baskasina kul koéle olmasini kiskanir, yapilan bazi
biiylik yanlislara kizar ve 6fkelenir ama 6fkelense
ve karsi tarafi mahvedecek giice sahip olsa bile 6f-
kesine hakim olmasini bilir, agirbaslh ve sogukkanl:
bir sekilde hareket eder. Hemen cezalandirmaz ve
bagislayabilir de.

BU: Allah kendisini 6zellikle yegane ve gergek kral
olarak konumlandiriyor. Bu hassasiyet Kuran'da bi-
rincil 6nemde mi?

Siiphesiz Allah ve elgisi Muhammet yeryiiziinde-
ki krallarin varligini kabul etmektedirler. Ancak
aradaki fark Allah'in kralliginin ezeli ve ebedi, yer-
ylziundeki krallarin ise gegici olmasidir. Allah el-
¢isi Muhammet Yiice Allah'in [kiyamet giinii] yeri
toplayip sag eliyle gokleri diirdiikten sonra, ‘Kral
benim! Yeryliziiniin krallari1 nerede? diye meydan

okuyacagini aktarir. Allah'in yegane gergek kral
olma vasfi ile tanriliini birbirinden ayirmak gii¢
ama sanki Kuran'da asil vurgu ve hassasiyet onun
tek tanri olmasi yoniinde. Daha énce de dedigimiz
gibi Allah Elgisi Muhammet devrinde en biiyiik
sorun Allah'a ortak kosmakti (sirk). Dolayisiyla
Allah"in birligi (tevhid) birinci 6nemi haizdi.

BU: Allah'in savasta hile yaptigini, bazi kullariyla
ittifaklar kurdugunu, strateji ve taktikler belirledi-
gini goriiyoruz. Birka¢ ornekle acar misiniz?

Allah asla yalana tenezziil etmez, dogrusu buna ih-
tiyaci da yoktur. Ote yandan kullarinin da yalana te-
nezziil etmemelerini ister. Hatta Islam'da yalan ko-
nusanin aslinda yalaniyla Allah’a iftira ettigi kabul
edilmistir. Clinkii yalan konusan kimse ya Allah'in
yaratmadigi bir olay: yarattigini ya da yarattig: bir
olay1 yaratmadigini iddia eder. Ote yandan ticaret-
te hile yapmak da yasaklanmigtir. Kuran'in birgok
yerinde oldugu gibi Mutaffifin suresinde ticarette
(6lglide ve tartida) hile yapmak siddet yerilmistir.
Buna karsilik Allah diismanlariyla miicadele esna-
sinda diismanlarinin kendisine ve miittefiklerine
kars1 kurdugu tuzaklari/ pusularn ve yaptiklar hi-
leleri bosa ¢ikarmakla kalmaz; kendisi de karsi tu-
zaklar (mekr/ keyd) kurar ve hile (hid‘ah)ler yapar.
Esasen Allah'in diismanlarina ‘tuzak’ kurmasinin
ya da ‘hile’ yapmasinin garipsenecek bir tarafi yok-
tur. Dismanlar alt etmek igin tuzak/ pusu kurmak
veya hile yapmak kadar dogal bir taktik olamaz. Sa-
vasl kazanmanin bazi savag tuzaklarina ve hilele-
rine bagli oldugunu herkes bilir. Buradaki tuzak ve
hilenin iyi bir insana tuzak kurmakla veyahut tica-
rette oldugu gibi birisine hile yapmakla higbir ilgisi
bulunmamaktadir. Kuran'in bir ayetinde Allah diis-
manlarindan bahisle ‘Tuzak kurmuslar. Allah da bir
tuzak kurdu. O tuzak kurdu mu, en alasini kurar’
denir. Bu suna benzer: Tarihgilerin aktarimina gore
yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti reisi Mustafa
Kemal Pasa, kendisi i¢cin planlanana izmir suikasti-
n1 ¢ok onceden haber almis ve zamanin hiikiimeti
istihbarat elemanlarini ¢oktan suikastgilarin igi-
ne yerlestirmisti. Dolayisiyla her seylerinden, her
adimlarindan haberdardi. Suikast giinii onlar onu
ortadan kaldirmaya galisirken neticede kendileri
ortadan kalkmis oldu.

BU: Kralligin yonetim yeri hakkinda bizi aydinlatir
misimiz?

Kralligin yonetim yeri yedinci kat goktiir. Orada
Allah'in Bayindir Evi (el-Beytul-Ma‘mir) bulun-
maktadir. Allah’in tahtinin tam hizasinda ise yer-
yluiziindeki evi Kabe yer almaktadir. Hatta Allah'in
tahtindan bir tas birakilsa bu tasin tam olarak
Kabe'ye isabet edecedi rivayet edilir.

45

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Hicaz Buyuk Ruhu’nun

olusumu* CAPAK
KONUSU

Siikriit GUNBULUT

YYaziya gegmis en eski Mezopotamya metinlerinde, egemen ruhlardan "Tanri" diye soz edildigini
goriiyoruz. Her Tanrinin bir adi ve dzelligi vardir: Samas, Marduk, istar vs... Ozellikleri yerdeki biiyiik
prenslerin niteliklerinin aynidir. insanlar, yerytiziindeki diizeni, uydurduklari ruhlar dleminde de hayal
edip diizenlediler.

bugiiniin yanilgisi degil. En az iki milyon yil 6nceki algilama

yetersizligimizin bir yanilgisi. Yanilgiyla insanoglu, evren-
de kendisininkine benzer ruhlar oldugunu sandi. Neolitikte, sinifli
topluma gecince, insanlar ruhlari da siniflara ayirdilar. Yeryiiziinde
glicli egemenler peydahlandiginda, ruhlarin arasinda da egemen-
ler tiirettiler.

— Ruhgulu{;un bir yanilgidan dogdugunu belirtmistik. Bu yanilgi,

Ortadogu'da da, iki milyon yildir ayni gelismeler oldu. Neolitikte,
orda da egemenler peydahlandi. Ardindan hemen Ortadogu'daki
ruhlar arasinda egemenler goriilmeye bagladi. Glinlimiizden bes
bin yil kadar énce Ortadogu, yazili doneme girdiginde, bu egemen
ruhlar destan ve sdylencelere ¢oktan yerlesmislerdi. Yaziya gegmis
en eski Mezopotamya metinlerinde, egemen ruhlardan "Tanrn" diye
so0z edildigini goriiyoruz. Her Tanrinin bir ad1 ve 6zelligi vardir: Sa-
mas, Marduk, istar vs... Ozellikleri yerdeki biiyiik prenslerin nitelik-
lerinin aynidir. insanlar, yeryiiziindeki diizeni, uydurduklari ruhlar
aleminde de hayal edip diizenlediler.

Yerdeki prenslerden bazilari kralliklarda birlestiginde, kalan kralin
yardimcilar ya da diismanlarina doniistiiler. Yerdeki bu diizen, do-
gal olarak ruhlar alemine de tasindi. Ruhlar bir Biiyiik Ruh ¢evresin-
de birlestiler. Diger Tanrilar "melek, peri” vb. adlariyla Biiyiik Ruh'un
yardimcilari ya da seytan vb. adlariyla onun diismanlari oldular.

Simdi bu genel gergevenin ayrintilarina inip Ortadogu'da ruhlardan
Biiyiik Ruh'a ulasan evrimi adlar ve tarihler vererek biraz daha ya-
kindan kisaca gozden gegirelim.

Hicaz Buytik Ruhu'nun kéklerinde bitiin bir Mezopotamya, Misir ve
Ibrani biiyiik ruhlarinin evrimi var. O evrimin sonucu olarak Hicaz
Biiyiik Ruhu bigimleniyor.

400'lerde Giiney Arabistan'da Amir kabilesi, Du Semavi (Gokler Tan-

r1s1) dedikleri bir tek Tanriya tapiyordu. Yine, ayni yorelerde uzak

o kabileler "Yer ve Gogiin Tanrisi” denilen tek Tanriy1 taniyorlardi.

Ruhguluk, bugtinin yanilgisi  nicaz Bilyiik Ruhu'nun gelisimiyle biitiin bu Tanrilarin &zellikleri

degil. En az iki milyon yil Hicaz Bilyiik Ruhu'nda topland.
onceki algilama _
getersizligjimizin bir Hic.az.Bijyiik Ruhu’nux}_b@_r diger ada ola_n "Bfahman", Is!am'dan once
| Hiristiyan Araplarin Biiyliik Ruh'a verdikleri addi.! Hiristiyan yazit-
yanilgisi. ’ ’
1) M.G. Demombynes, Albin Michel, Mahomet, Paris, 1969, s. 18.
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larinda Rahman, Mesih ve Kutsal Ruh birlikte ge-
giyor. Taberi, islam 6ncesi Arap siirinde Rahman
adinin kullanildigini belirtiyor. Rahman, tek Tanrili
Safa dininde gdgiin ve yerin hakimidir.? Bir Israil
yazitinda Israil Tanrisi olarak da geger. Rahman, bir
Ibrani ya da Siiryani sézcuigudiir.

Islam 6ncesi yazitlarda "Rahim" sézciigii de gecer.
Cahiliye'de Rahim de Rahman gibi bir Tanridir. Kut-
sal Kitap'ta ise bu bagimsiz Tanrilar, artik Allah'in
sifatlarina doniigsmiislerdir.®

Islam 6ncesi yazitlarda "Rab" sdzciigii de gecer.
Kutsal Kitap'in ilk surelerinde Allah'tan ¢ok Rab ad1
kullanilir. Rab, "Efendi” demektir.

Islam o©ncesi ruhlarindan Lat, Uzza ve Menat
Kabe'de yasarlar. Lat, Taif kentinin 6zel Tanricasi-
dir. Taif yolunu korur. Uzza Thima'nin Tanrigasidir,
Irak yolunu korur. Menat ise Suriye, Medine yolunu
korur. Bunlarin arasinda bir de erkek Tanr vardir:
Hubel. Erkek Tanr yazi Lat'la, kis1 Uzza ile gecirir.
Clinkii Taif serin, Thima sicaktir. 4

Uc kiz bir erkek motifi, yalnizca Ortadogu'da degil
diinyanin birgok yerinde goriiliir. Kenan iilkesinde
Pedrya, Talia, Arsiya adl1 Tanri¢alarin bir tek Tanri-
lar vardir: Baal. Nim (Fransa)'da bir Tanr gevresin-
de de ii¢ Tanriga goriliir.s

Cevat Sakir Lat'in Leda-Leto'dan (Apollon ve
Artemis'in anasi); Menat'in Mainadlar'dan (Bakk-
halar-¢ilgin kadinlar); Hubel'in Kibele'den (i¢ Ana-
dolu Ana Tanrigasi) yani Anadolu kokenli sozciik-

2) A. Tor, Mahomet, sa Vie et sa Doctrine, Paris, 1945, s.55.
3) M.G. Demombynes, Albin Michel, ayni eser, s.54.
4) M.G. Demombynes, Albin Michel, ayni eser, s.51.
5) M.G. Demombynes, Albin Michel, ayni eser, s.85.

lerden tiiredigini savunur.®

Kutsal Kitap'larda Biiyiik Ruh "Biz” diye konusur. T.
Dursun'a gore, bunun nedeni, Stimer'den beri gelen
¢ok Tanri gelenegidir.” Arabistan Yarimadasi'nda
yerel Tanrilar disinda bir de genel biiyiik ruh olus-
mustu.

Hz. Ibrahim'in tek Tanrisi ayni zamanda Hicaz Bii-
yik Ruhu'dur. Zaten Hicaz Kutsal Kitab: da, Muse-
vilik, Hiristiyanlik, Miislimanlik dinlerini ve kutsal
kitaplarini ayni Allah'in génderdigini sdyler. "Al-
lah" s6zciigiiniin olusumu da soyle:

ibranilerden 1000 y1l kadar 6nce, bugiin "Kutsal Top-
raklar” denilen yere Fenikeliler gelip yerlesmisler-
di. En biiyiik Tanrilarinin ad1 El'di. ibraniler bélgeye
yerlesince, bu Fenike Tanrisini, kutsalligin genel
adi olarak aldilar. Zamanla El, biitin Ortadogu'da
genel Tanrilik oldu. Safa Yazitlari'nda "Abdul E1" ya
da "Abdiil [I” (Allah kulu) diye geger. El'in bir an-
lam "giiglii"diir... Onemli kisiler i¢in kullanilan bir
sifattir.? Dillerde biiylitme eki olarak rastlanilir: "El
ilahi” (Buyiik Ilah) vs.

"[I" de Semitik dillerde ayni anlama gelir: Babil (Bab
1) "Allah'in kapis1™ Israil (Israil) "Allah’'la ugragan”
(Yakub'a, tutustugu gilires sonunda Biiyiik Ruh'un
taktig1 ad) (Tekvin 32: 28), Cebrail (Hicaz ruhgulugu
oncesinde "Cebrail” Tanriydi), Mikail, Israfil, Azrail

6) C.S. Kabaagacli, Diisiin Yazilari, Bilgi, Ankara, 1985,
s.70.

7) Turan Dursun, "Kutsal Kitaplarin Kaynaklar1", Bilim ve
Utopya, Kasim 1995.

8) Masson, le Coran et la Revelatior1 Judeo Chretienne II,
Adrien Maisonneuve, Paris, 1958, s.27.

9) Atlas d’Architecture, Stock, Paris, 1978, s. 23
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de dyleydi. (Tanr1 Mika, Tanr1 Azra, Tanri Isra.. .)°

Al, li, Eli, Ilu, Elah, Eloi; ibrani ve Aramcada ve ge-
nelde tiim Ortadogu dillerinde "gii¢" anlamina gelir,
gii¢li ruhun (kutsalliin) genel adlarini gésterirler.
Eli ve Eloi "Benim El'im”anlamindadir.

E], i1 ve Al'ln ¢ogulu Elehim, Elohim, Aloho'dur. Bu
sozciiklerin kimi Aramca, kimi Siiryanice, kimi ib-
ranicedir. Gogullar "kapali, bilinmeyen” anlamlari-
na da gelir. Kendileri ¢ogul kigiyi anlatir ama fiille-
rini tekil alirlar.’?

Kutsal El¢i'den 6nce Siiryaniler Biiylik Ruhlarina
"Aloho", Aramiler "Elah", Nabatlilar “Hallah" der-
lerdi. islamiyetten 500 y1l 6nceki Safa yazitlarinda
Tanri anlaminda "Hallah" s6zciigli geger.

"Allah" sozcigine gelince. Turan Dursun Allah'in
eski genel kutsallik olan El ile ilah'in birlesmesin-
den olustugunu séyliiyor. El flah=Allah. " Yallah” da
Allah'tan gelen bir s6zciktiir.®

Kutsal Elgi'den 6nce de, Allah 150 yildir Hicaz bol-
gesinde taniniyor, biiyiik bir kutsallik olarak sayg:
goriyordu.

Allah'in Kutsal El¢i'den once bir biiyiik ruh oldugu-

10) Turan Dursun, Allah, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1991,
.53

11) Masson, Le Coran et la Revelation Judeo Chretienne II,
Adrien Maisonneuve, Paris, 1958, s. 27.

12) Ayni yerde.

13) Yailah: M. G. Demombynesi Albin Michel, Mahomet,
Paris, 1069, s. 55.
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nu dogubilimci Tor da soyliiyor.* "Kabe'nin Rabbi"
olan Allah"1 Kutsal El¢i'den 6nce, Hiristiyanlar ve
Yahudiler de taniyorlardi.'®

Turan Dursun'a gore, Cahiliye'de Allah, genel kut-
sallik; diger Tanrilar ise 6zel kutsalliklardir. Yani,
diger Tanrilar Ahmet, Mehmet, Ali gibi ise, "Allah”
bunlarin hepsini toplayan "insan” kavrami gibidir.
Z. Gokalp soyle diyor:

"Araplarda yerel Tanrilar vardl. Her biri bir yorenin
Tanrisidir. Bir de Rabbi Kabe ‘Allah’ dedikleri ortak
bir Tanrilari vardir'®”

“Araplar da herhalde Nabatlar gibi Tanrilarindan
her birine Allah lakabini veriyorlardi’””

Ozel ruhlara genel kutsalliin adin1 ekleyerek ad
koymak, Tiirklerde de goriliir. Tengri genel kutsal-
lik olarak “Gok Tanr” (Gokteki Tanri), “Yer Tanr1”,
“Glines Tanris1” vs. diye 0zel yer ve glines ruhlari-
nin da sifatidir. Onlara kendi genel kutsalliindan
kutsallik verir.

"Cahiliye" devrinde birgok kisinin adi Abdullah,
Zeydullah vs. idi. Abdullah, Allah'in kulu anlamin-
daydi. Kutsal El¢i'nin Misliimanlig: bilmeyen ba-
basinin adi da Abdullah'tir.

Goriiliiyor ki, Hicaz Bilyilk Ruhu, Ibranilerin
Yahve’'si ile Hicaz yoresindeki ad ve kutsalliklarin
birligi ile olusmustur. Yahve'nin kokleri ise Misir,
Mezopotamya ve diger verimli Hilal kiltiirlerine
uzandigindan, Hicaz Biyik Ruhu, tim Ortadogu
ruhcu algilamasinin tarih boyunca ortaya koydugu
ruhcu evrimden ¢ikmis oluyor...

* Bu yazi, Stikrli Glinbulut'un, “Ortadogu Din Kiltiird”
adli kitabinin 121. ve 125. sayfalar1 arasindaki , “Hicaz Bii-
yik Ruhu’nun Olusumu” béliimiinden kisaltilarak olustu-
rulmustur.

14) A. Tor, Mahomet, sa Vie et sa Doctrine, Paris, 1945, s.
46.

15) Ayniyerde.

16) Gokalp, Malta Konferanslari, Kiiltiir Bakanligi, Ankara,
1977, s. 41.

17) Welhausenden aktaran Turan Dursun, Allah, Kaynak
Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 13.
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Tann karsisinda insanin

direnisi*

KONUSU

Ismet Zeki EYUBOGLU e Yazar, Arastirmaci, Cevirmen

Distinen bir bas igin gozu kapali yasamak, sirtina yukletilen ytkiin ne oldugunu sormadan tasiyicisi
olmak gibi insana yakismayan bir durum benimsenemez. Insan, soru soran, soru sormayi bilen,
sorularina doyurucu yanitlar, inandirici agiklamalar isteyen bir varliktir.

Yunus Emre, Tanriya soru
sormasini bilen, soracag
sorularin 6lglstini kavrayan

bir ozandrr.

%29

yazan bir ozan olarak bildigimiz Yunus Emre, dilinin yumu-
sakligi, duygularinin ari-durulugu iginde kendini gostereni
kendi varliginin bilincine varan ilk aydinimizdair.

Tijrk siir dilinin kurucusu, Anadolu Tiirk¢esi'nin ilk siirlerini

Yunus Emre, siirinin biitini ile dinine, geleneklerine, inanglarina
bagli bir ozandir. Tanri karsisinda silinmis, kendi 6ziinden uzaklas-
misg, tasavvufcularin deyimi ile tanrida yok olmus bir ozan degildir.
Tanriya inanmis bir kimse olarak, soru sormasini bilen, soracagi so-
rularin 6lgiisiinii kavrayan bir ozandir Yunus Emre.

Y4 [lahi ger suél itsen bana / Cevabum isbudurur anda sana

Ben bana zulmeylediim itdiim giindh /Neylediim nitdiim sana ey
padisah / Gelmedin didiin hakuma kem deyii / Togmadin didiin asa
Adem deyii /

Sen ezelde beni asi yazasin / Toldurasin dleme 4vazesin / Ben mi
diizdiim beni sen diizdiin beni / Piir ayib nise getiirdiin ey Gani /
Goziim agub gérdiigiim zindan isi / Nefs-ii heva piir dolu seytan isi/
Habs icinde d6lmeyeyin diyii a¢c / Mismil-u murdar yidiim bir iki ka¢
/ Nesne eksildi mi miilkiinden seniin / Ge¢di mi hiikmiim ve hiik-
miinden seniin / Rizkuni yiyiib seni a¢ mi kodum / Ye yiyiib 6ynuni
muhta¢ mi1 kodum / K1l gibi képri gerersin ge¢ diyti

Gel seni sen tuzagumdan seg¢ diyli / K1l gibi képriden adem mi gecer
/

Ya diiser ya tayanur yahut ugar / Kullarin képri yaparlar hayr ictin
/ Hayr1 budur kim gegerler sevr ictin / T4 gerek biinyadi muhkem
ola ol / Ol gecenler ayida us togri yol / Terazi korsun hevaset dart-
maga / Kasd idersin beni oda atmaga / Terezi ana gerek bakkal ola
/ Ya bazergan tacir-i attar ola / Clin glinah murdarlarin murdardir
/ Hazretinde yaramazlar karidir / Sen gerek liitf ile ani értesin / Pes
ne hacet murdar agup dartasin / Ayidursun kim sen oda urayum /
Sirkiinii bir denk artuk ise goreyim / Serri azatmak eliinde hayri ¢cok
/ Hayr i¢ lin itmek degiil mi hayri ¢ok / Sen temasa kilasin ben hos
yanam / Haga lillah sen ey Rabb-ii-enam / Sen basirsin hod biliirsin
haliimi / Pes ne hacet dartasin amaliimi / Gegmedi mi intikamun
0ldiiriib / Cliriidiib giiziime toprag toldurub / Hi¢ Yunus'tan degdi mi
sana ziyan / Sen biliirsin asikara-vii-nihan / Bir avug¢ topraga bunca
kiyl-ii kal / Neye gerek ey Kerimi Ziilcelal

Yunus Emre bu siirinde tanriya su sorulari soruyor:

"Ey tanrim, ben kendime aci1 gektirdim, tatli canimi sikintilara sok-
tum, bunlardan sana ne, neden bana bir de sen ceza vereceksin,
beni acilara alacaksin? Sen, bana iyi adam olamadin, benim kar-
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sima suglardan siyrilmis, piril piril bir kimse ola-
rak gelmedin, diye beni suglarsin. Oysa beni suglu
yaratan, alinyazimi daha énceden belirleyen, beni
sana karsi koyucu bir nitelikle var eden gene sen
degil misin, senin yarattiin insanin sence sug-
lu olmas1 nedendir? Benim yaptigim isler i¢inde
utanilacaklar varsa, beni onlar1 yapacak nitelikte
yaratan gene sen degil misin? Goéziimii kapkaran-
lik, icinde seytanliklar, uygunsuzluklar, kotiliik-
ler dolu bir diinyaya agtigimda, kendimi giinahlar
bicilmis kaftan olarak buldum, bunlari da yaratan
sensin de beni ni¢in sug¢lu tutuyorsun kendi yarat-
t1g1n eylemlerden dolay1? Sen, kiyamet glinii biitiin
kotiliikleri ortaya koyup tartacaksin, onlara gore
suglar vereceksin. Kotiiliikleri ortaya koymak, se-
nin biyikligine yakismaz, bunlar1 birakman ge-
rekir. Ben, senin varliklarindan ne aldim, neni ek-
silttim, egemenligini mi elinden aldim, séziinii mii
gecgtim sozlimle? Seni a¢ mi, susuz mu biraktim?
Kildan ince kopri yapar da dersin ki: Ey kullarim
gelin ge¢in. Oysa kil gibi ince kopriiden insan ge-
¢emez. Ugmasl, ya da diismesi gerekir. Sonra koprii
baskalarinin kotiliigl i¢in dedil, iyiligi i¢in yapilir.
Senin kopriin iyi bir koprii olmasa gerek, Bir de ko-
tiiliikleri tartmak igin 6lgegin varmis, Bunu ancak
bakkallar, bir de aligverisle ugrasanlar yapar, sana
yarasmaz bunlar. Senin biyukliigiine biitiin suglar:
bagislamak, gdormemek yarasir. Ben, bu yaptiklari-
nin bir tekini bile, senin bir tanr olarak, yliceligine
yakistiramiyorum dogrusu.”

Yunus Emre'nin so6zleri, diisiindiikleri, sorulan bu
Olciiler iginde siriip gidiyor. Buna birtakim yaria-
sir1 softaliga karsi yapilmis, ileri atilmig bir diisiin-
cedir diyenler olacaktir. Oysa burada siralananlarin
¢ogu Kur'an'da gegen, ileri siiriilen goriislerdir. Sof-
talik bunlar: asin olciide ileri gotiirmiis, ¢ekilmez
duruma disurmustir. Yoksa Kuranda olmayan
diisiinceler ortaya atilmamistir. Kur'an'da ne varsa
softa onu sodylemis, asirilia vardirmistir.

Kalkim giinii, sirat, giinahlarin hesabini vermek,
cennet, cehennem gibi nesneler Kur'an'in bir¢ok
yerinde ge¢cmektedir.

Yunus'un buradaki tutumu, davranisi iyiden iyiye
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tanriya karsidir, tanrida gorilen, tanriya yakismaz
tutumlarn ortaya konusudur.

Yunus Emre’nin siirinde dile gelen ana diisiince,
biitiin eylemleri tann eliyle yaratilmis bir insanin
sorumlu tutulmayaca@idir. insan, ancak bagimsiz
davranislarindan, 6zgiir eylemlerinden dolayi so-
rumlu tutulabilir. Biitiin devinmeleri daha 6nceden,
yaratici yiice bir giig eliyle belirlenmis, sinirlanmis
bir insan i¢in su¢ soziiniin kullanilmasi da yersiz-
dir, anlamsizdair.

Insan1 tanr yaratmis, ona biitiin yetenekleri ver-
mis, sonra 6zgiirliigiini elinden almis. Bunun ar-
kasindan da insani eylemlerinden sorumlu tutmus.
Burada goriilen "insanin suglulugu" disiincesi,
anlayish bir kimseyi eni konu diislinmeye, sugun,
sorumlulugun kaynaklarini arastirmaya degin ite-
cektir.

Diistinen bir bas i¢in g6zl kapali yasamak, sirtina
yiikletilen yiikiin ne oldugunu sormadan tasiyicisi
olmak gibi insana yakismayan bir durum benim-
senemez. Insan, soru soran, soru sormay1 bilen, so-
rularina doyurucu yanitlar, inandirici agiklamalar
isteyen bir varliktir.

Soru sorma; dislinen, arastiran, irdeleyen insanin
kisiligiyle, kimligiyle siki bir baglant: i¢indedir. in-
san sordugu siirece vardir, kendi varlik bilincinin
aydinliginda davranislarini olgecek durumdadir.
Soru yetkisi elinden alinmis bir insan i¢in yasa-
mak baskalarinin bindigi arabay: ¢ekmekten daha
kiigliltiiciidiir. Yunus Emre'de bu soru sorma bilin-
cinin varligini buluyoruz. O, tanry: kendi iginde
aradigi gibi, karsisina alip sorguya ¢ekmenin tadi-
na da variyor. Tanriya soru sormak onunla es-varlik
ortaminda bulunmak demektir. Soru, tanri ile insan
arasinda korkutucu ugurumu ortadan kaldirir. Tan-
r1ile insanin birbirine yaklasmasini, kaynasmasini
saglar. Boyle bir kaynasma ortaminda tanri, dinle-
rin bildirdigi korkung kitliktan siyrilir, gergekten
sevilmesi gereken yiice bir varlik niteligi kazanair.

insan, tanryi, kendi basini sikintiya sokmak, ba-
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gimsizligini ortadan kaldirmak i¢in yaratmigtir.
Yunus Emre’'nin dilinde tanri, bilingli varligin de-
rinliginde 1s1yan yaratici bir giigtiir. Sevilmesi gere-
ken bir yasama erkidir.

Tanrinin tasidigi korkutucu nitelikler daha ¢ok in-
san soyunun, diisiince bakimindan karanlik ¢agla-
rin irdnleridir.

Yunus Emre, bu siirinde, tanr ile konusan, ona ya-
kistiramadid: niteliklerden siyrilmasi gerektigini
aciklamaya g¢alisan bir tutumu ortaya koymaktadir.
Tann karsisinda insanin “ben de varim” demesi
tannitanimazlik degildir. Gergek tanritanimazlik
biitiin kotiiliiklerin tanridan geldigini soylemek,
insani tanrinin simsiki baglara vurdugunu, asip
kesecegini, biitiin eylemlerine karistigini ileri siir-
mektir. Yunus Emre, bu ikiligi, bu kokli ayrilig: bir
cirpida ortadan kaldiriyor, Tanrn karsisinda kendi
kisiligini ortaya koymasini biliyor.

Canlar canini buldum bu canim yagma olsun der-
ken, kendi 6ziinde yasayan gercedi dile getirmekte-
dir. Yunus, Tanri, insanin diisiince glicii karsisinda
bir soru yagmuruna tutulunca, ister istemez eylem-
lerinin sinirlarini ortaya koyar. Yunus, siirinde bu
anlayis acisindan kalkarak, tanriy1 sorguya gekiyor.

Sen ezelde beni asi yazasin
Toldurasin dleme 4vazesin

derken, insanin kendisine elinde olmadan yiikletil-
digi ileri striilen eylemlerden dolay: su¢lu olama-
yacagini, sugun alin yazisinda oldugunu ileri sii-
riiyor. Insan, ona gére suclu degildir. Sug, bagimsiz
diisiincenin sonucudur. Bagimsiz olmayan insan
icin sug diistiniilemez. iste Yunus Emre’nin soru-
su bu guglii gercedi igeriyor, kisiyi bir isteng varlig:
diye goriiyor. Yunus Emre'ye gelinceye degin, Tiirk
siirinde boyle agir basan bir soru ile tanri karsisina
¢ikan olmamigtir.

Rizkunu yiyup seni a¢ mi1 kodum
Ya yiyup oyniini muhtag mi kodum

Burada insana yapilan kétiiliiklerden, yersiz sugla-
malardan dolay: tanriya yoneltmis 6z1i bir soru, so-
runun arkasinda yiirek sicakligi tagiyan bir kinama
vardir. Insan bunun bilincine varmadan gercgegini
kavrayamiyor. Yunus'un ortaya attigi soru bir baki-

ma, tanriya yikletilen eylemlerden dolay: kisinin
sug¢lanmamasi geregini sergilemedir.

Ge¢medi mi intikamun 6ldiiriip
Ciirtitiip goziime toprak doldurub

Burada, dinin kétiiler elinde nereye degin gotiriil-
diigiini, tanriya ne gibi kot eylemlerin yiikletildi-
gini dile getiren anlamin yaninda, bir de tanridan
yaptig1 islerin ne denli yakisiksiz oldugunu sorma
vardir. Yarattigin bir insani kendi sugu olmadan 061-
diir, don goziine toprak doldur, canina oku, 6lisii-
ni de yattig1 yerde birakma. Giiriit, yak, acilara bog,
stirindiir. Biitiin bunlar bilingsiz bir hincin, azgin
bir 6fkenin belirtisidir. Bir tanr1 i¢in bunlar yiicelik
degil acikga kiiciikliiktiir. Tanr 6¢ almaz, 6¢ almak
gli¢siiz kimselerin isidir. Biitiin varliklara, olaylara,
eylemlere, davraniglara, diisiincelere egemen olan
ylice bir tanrinin bunlari yapmasi insanin kolay ko-
lay benimseyecedi nesne degildir. Tanr1 bunlari ya-
parsa bizim de ona sormamiz, kaynaklarinda yalan
ilkeleri, nedenleri -suglarin, suglamalarin- aragtir-
mamiz gereklidir.

Hak cihana doludur kimsene Hak'ki1 bilmez
Ani sen senden iste o senden ayru olmaz

diyerek, tanrinin evrende, insanin 6ziinde oldugu-
nu ileri siirmekten kendini alamaz. Bu diisiince-
lerin kokeninde, eski dinlerin insan-tanri anlayisi
saklhdir.

Tanri, gercek bir varlik olarak insanin disinda de-
gildir. Arada gosterilen ugurum uydurmadar.

Yunus Emre'de tanriya dénus, insana varigla baslar.
Insan, kendini bulunca tanriy1 da bulmus oluyor. In-
san tanrida yok olmus bir varlik degildir.

Tanri, kendi gercegini insanda bulmustur diipediiz.
Yunus Emre'nin ¢agdasi olan Mevlana'da ise durum
baskadir. Mevlana biitin varlik diizenini tanrida
bulur. Insanin disina ¢ikar. insan éziinii ayn diis-
tigl yurduna kavusmanin tilkkenmez 6zlemi iginde
gorir, duyar. Mesnevinin ilk diizenleri bu 6zlemi
icli bir deyisle dile getirir.

Kez neyistata mera bebride end
Ez nefirem merd-ii zen nalide end

"Beni kamisliktan (yorumculara gore tini gergek
yurdundan. Tanri {ilkesinden!) ayirdilar, bu yiizden
iniltimden kadin-erkek aglayip durmaktadir.”
Aciklamalarla Mesnevi'yi anlatmaya ¢alisanlar, bu-
rada "ney" soziinden "insan tini"ni, "kamishktan da
"tin Uilkesini” anladiklarini soylerler.

Mevlananin bu goriisii yeni degildir, 6ziinde Yeni-
Platoncu diislince vardir.

Ortagag insaninin inanci, kendini kimlikten, ki-
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silikten yoksun kilan bir ortamda dogmus, gelis-
mistir. Bir ozanin, bir diistiniiriin tanri karsisinda,
kendi varligini ileri siirmesi, "ben de varim” demesi,
¢okluk bagislanmaz bir su¢ sayilmistir. Bu durum
yalniz islamda degil Avrupa'da da vardir.

Yasadig: toplumun, yetistigi ortamin ¢ok ilerisin-
de bir varlik goriisi olan Hallac-1 Mansur’un 6ldi-
rilmesi, ¢agini asmasindan dolayidir. Mansur'un
diisiincesine gore insanla Tanrn es-varlik ortamin-
da bulunur, arada énemli sayilabilecek bir ayrilik
yoktur, insan tanri ile, tanri insan ile birdir, 6zdestir,
yan yana, i¢ igedir. Onun:

Beni éldiirtin beni 6ldiiriin / Yagamim oliimiimde-
dir / Oliimiim yasamimdadir / Yasamimda oliim,
oliimiimde yasam vardir

diye Tiirkceye cgevirebilecegimiz bir dortliigiinde
sergilenen inanci, tanriyla insan arasindaki ayrilig:
ortadan kaldiriyor. Onun yasadig: ¢agin anlayisina
gore, bu diislince ¢ok ileri agamaya varmistir.

Dogu diisiincesinde dile getirilen "dost" s6zili insan-
la tann arasindaki birligin, yakinligin en acik belir-
tisidir. Insan, tanrn ile birlesince, kendi yer kapla-
yan varlidi icinde tanriy1 bulunca, eregine ulasmis
sayilir.

Tanriile insanibirlegtiren en giiclii eylem "sevgi”dir.
Sevgi insani1 "dost" ile eg ortama, esit yasama diize-
yine getirir.

Ciimle dlem terkin urub ben dost terkin urimazam
Andan ayru buguk sat ben ansizin durmazam

diyen Yunus, kendi varliginda buldugu boliinmez,
ayrilmaz 6ziin ne oldugunu, ne gii¢gte bulundugunu
acikca ortaya koyuyor.

Dost elinden 6liir isem hig¢ glimansiz gerii gelem
dosta ulagsmakla dliimsiizliige kavusmanin agik bir
anlatimidir.

Bu cihana gelmedin masuk ile bir idiim
Kulhuvallah gifatlu bir bi-nisan nur idiim.

"Bu evrene gelmeden once sevilenle birdim, 6zii-
miiz birdi, 'sOyle tann birdir' niteligini tasiyanla go-
riilmez, anlatilmaz bir 1s1ktim

ben..."

Bu sozlerle insanin ister evrene gelmeden Once,
ister evrene geldikten sonra olsun, tanri ile birligi,
esyapida oldugunu dile getirmektedir.

Dost, insanin biitiin varlig: ile baglandig: bir bagka
varliktir. Insan kendini onda, onu kendinde bulma-
nin sevinci igindedir. Daha dogrusu, dost insanin
yarisidir, varligindan ayrilmaz bir yanidir. Dost,
sevgili, canan, yar gibi deyimler Tirk siirinde tanri
ile birlikte olmanin birer belirtisidir ¢okluk.
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Kimi edebiyat tarihgilerine gore, 14. yiizyilda yasa-
mis bir ozan olan Kaygusuz Abdal soyle diyor:

Yiicelerden yiice gordiim / Erbabisin sen koca tanri
/ Alem okur kelam ile / Sen okursun hece tanrim
Asi kullar yaratmissin / Varsun séyle dursun deyu /
Anlar1 koymus orada /Sen ¢ikmigssin ucu tanri
Kildan koprii yaratmissin / Gelsiin kullar gegsiin
deyli / Hele biz séyle duralim /Yigit isen ge¢ a tanri

Bu siirde derin bir i¢lilik vardir. Bu igliligin arkasin-
da insani 6ziinden vuran bir de direnme var ayrica.
Ozan, dinlerin insanlar i¢in varligini ileri stirdiigii
birtakim 6biir diinya suglamalarini dile getiriyor.

Suglu kulu kendisi yaratan bir varligin, yarattikla-
rindan yeniden hesap sormasiy, insan anlayisi ile
bagdasacak bir eylem degildir. Oyle ya tanrinin
sonsuz giicl, yetisi, bilgisi insanlar1 sug¢ islemeye-
cek bir durumda yaratabilirdi.

Tanri, sonsuz bilgisi ile insanlarin kil gibi kopriiden
gecemeyecedini pek iyi bilir. Yok, tanrinin diisiin-
cesi dogrudan dogruya insanlari cehenneme at-
maksa kopriiniin geregdi nedir.

Kaygusuz, "yigit isen ge¢ a tanr1” derken, daha kok-
lii bir diisiinceyi dile getiriyordu: “Ey tanri, kil gibi
kopriidden gecilebilirse, gel ge¢ de gorelim seni”
Burada, insanin tanr karsisinda derin bir direnisi
seziliyor. Bu diisiinceyi Bati'da ¢ok sonraki yiizyil-
larda bulabiliyoruz.

Ozan Kaygusuz'u tanrinin karsisina ¢ikaran temel
neden, dinin koydugu ¢ekilmez baskidir. Din adi-
na birtakim i¢inden ¢ikilmaz eylemlerin varligini,
insanin er ge¢ bunlarla karsilasacagini ortaya atan
donmus kafalar, biraz diislinme giicii olan1 béyle bir
direnise itiyor.

Kaygusuz, belli bir yerde tanriya "hayir” diyor, bu
koklii direnis, baskaldiris giiciinii kendinde bulu-
yor.

Bu dusiincenin 6ztinde, insanin kimligi, kisiligi
saklidir. Insan bir yerde ayaga kalkip "olmaz" diye-
cek bilincin tasiyicisi oldugunu gosteriyor.

Buna benzer bir direnisi Yunus Emre adina soyle-
nen, Molla Kasim adli birinin oldugu da ileri siirii-
len su ikilikte goriiyoruz:

Sirat kildan incediir kiligtan keskincediir
Varub anun listine saray kurasum geliir

Bu goriis, Kaygusuz'la es ortamda bulunan bir bilin-
cin drlintidir diipediiz.

*Bu yazi, [smet Zeki Eyiiboglunun “Tiirk Siirinde Tanrrya
Kafa Tutanlar” adli kitabinin “Tanr1 karsisinda insanin
direnisi” baglikli boliimiinden alinmistir.



Doga kavrayisimizda Tanri’nin rolii:
Gazali ornegi

KAPAK
KONUSU

Sercan PALAVAN e Kastamonu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Ana Bilim Dali

Gazali, hem nedensellik tartismasinin o zamana kadarki en keskin itirazini yapmig hem de neden
ogretisi fikrinin zayif noktalarini dile getirmistir. Bize bir temel olmasini saglamak igin degindigimiz
neden 6gretisine karsi Gazali'nin dislincelerini inceleyelim. Bu diisiinceyi incelerken genel amacimiz
dogada meydana gelen zorunlulugun dogasina iliskin Gazali'nin agiklamalar olacaktir.

¢¢ Mitsel birtakim
aciklamalara bagvurmak
insan ile doga arasinda
kavramsal bir iligkinin
kurulmasina ncllik

etmistir. ’ ’

|
Insanhk, hangi tarihte olursa olsun, ¢evresinde olup biten olaylar:

tanimlamak ve etrafinda olup biten olaylarin sebebini anlamak

istemistir. ilk insandan giiniimiize kadar olan siiregte karakteris-
tik bir 6zellik olarak insan dogada gergeklesen her tiirli olayi (de-
gisimi) kontrol altina almak ister. Fakat cogunlukla dogadaki olus
ve bozulusun bilgisini kavramadaki yetersiz tecriibeleri, bircok du-
rumu yicelik, korku veya kutsallik gibi kavramlar adi altinda de-
gerlendirilebilecek betimlemeler yapmistir. Bu betimlemeler kimi
zaman bir dogaiisti gligle 6zdeslestirilmis, kimi zaman doga olay-
lar1 hakkinda mitolojilere bagvurulmasi gerektigine inanilmaistir.
Ozellikle mitsel ! birtakim agiklamalara bagvurmak insan ile doga
arasinda kavramsal bir iligskinin kurulmasina énciiliik etmistir.

Kavramsal boyutta yaptigimiz agiklamalar dogada gozlemledigimiz
olaylar silsilesine dayanmaktaydi. Gozlem yetenegimizi kavramlar-
la birlestirmemiz bize doga hakkinda daha detayli bilgiler sunmak-
taydi. Bu dogrultuda dogadaki her tiirlii degisimin, olusun veya bo-
zulusun nedeninin ne oldugunu agiklamak igin katilimci olmayan
gozlemler? yapilmis ve bu gozlemleri iligkilendirdigimiz kavramlar
arasinda iligkisel bir birlik oldugu diisiiniilmiistiir. Ayrica gozlem-
lerden yola ¢ikarak olusturulan kavramlar arasinda var olan bu ilisg-
kisel 6zelligin zorunlu oldugu varsayilmaktaydi.

Bu varsayimi sistemli hale getiren ve dogadaki her tiirli degisimin
aciklanmasi i¢in neden 0gretisi fikrini savunan ilk kisi Aristoteles'tir
(MO 384-MO 322). Aristoteles’in neden dgretisini giiniimiiz termino-
lojisi ile ifade edecek olursak; doga hakkindaki bilgilerimizin (bilim-
sel bilgi) gozlemlerimizden daha fazlasini hak ettigini ve saglam te-
meller izerinde insa edilmesi gerektigini belirtmistir. Bu diisiincesi
onun kendinden sonraki donemlerde de etkili olacak “neden 6greti-
si” fikrini ileri slirmesinde itici gli¢ olmustur. Bu 6greti kendi iginde
dort gruba ayrilmaktadir. Kisaca bu 6gretinin gesitlerine deginmek
gerekirse; her tiirli degisimin arka planinda var olan Maddi Neden,
maddenin degisimden sonraki durumu olan Formel Neden, madde-
nin dedgismesinde rol oynayan Etkin Neden, nesnenin ya da eylemin
amacini 6grendigimiz Ereksel Neden seklinde siralanmaktadir.

1) Mitsel (Mit): Geleneksel olarak yayilan veya toplumun hayal giicii etkisiyle
bicim degistiren alegorik bir anlatim1 olan halk hikéyesi, mitos.

2) Katilimci Olmayan Goézlem: Gozlemci grup faaliyetlerinde aktif olarak yer
almaz. Grubu uzaktan izler ya da gruba katilir, ancak hi¢bir zaman aktivitede

bulunmaz.
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Bu Ogreti 151ginda Aristoteles doga hakkindaki bil-
gilerimizin kaynag, “bilmek, ancak nedenle bilmek
veya nedeni bilmektir” seklindedir. Doga hakkinda
aciklama yapan kisi de degisimin veya olusun ne-
denini veya nedenlerini bilmek zorundadir.

Aristoteles’e gore dogada meydana gelen degisme-
ler iligkisel bir sekilde birbiri ile baglantilidir. Doga
bilgimiz degisim gegiren olayin onceki hali ile
sonraki hali arasinda zorunlu bir baglant: izerine
ortaya cikar. Biz, bu baglant: iizerine doga hakkin-
daki bilgilerimizi genisletebiliriz. Neden 6gretisi ile
Aristoteles doganin “formu”nu elde etmeyi amagcla-
magtir. Aristoteles’e gore doga (ya da her degisim)
icinde bir zorunluluk vardir. Bu zorunluluk ise me-
kanik bir determinizmden? ziyade erekselci bir de-
terminizmdir.

Aristotelese gore dogada meydana gelen degismeler iliskisel bir
sekilde birbiri ile baglantilidir.

Deginmis oldugumuz neden o&gretisi disiincesi
hem bati dilnyasinda hem de Islam diinyasinda ol-
dukca etkili olmustur. Orta Gag Islam diinyasinda
bu etkilerin yansimasi oldukg¢a fazladir. Bu etkiyi
kendisinde gordiigiimiiz Farabi (6. 950) neden dgre-
tisine katkida bulunmus 6nemli simalardan biridir.
Neden 6gretisine deginmeden 6nce Farabinin var-
lik anlayisina deginmek gerekir. Farabi varlig: ozii
itibariyle “varligi mimkiin” ve 6zii itibariyle “varlig:
zorunlu” olmak lizere ikiye ayirmistir. Varligi mim-
kiin olan varliklar birbirinden farklidir ve varlikla-
11 bir nedene dayalidir. Dogada karsilastigimiz her
degisim miimkiin varliklar kategorisinde degerlen-
dirilir ve bilgisi nedenlere baglidir. Zorunlu varlik
ise 0zl itibari ile zorunludur. Kendinde olan seydir
(bu Tanridir) ve bir nedeni yoktur. Dogada ise bir
neden zinciri var oldugunu diisiinen Farabi'yi iliml
determinist olarak yorumlamak miimkiindiir. Cin-
kii Farabi zorunlu baglantinin yanina bazen dogada
gerceklesen olaylar1 sans ve talih gibi kavramlar:
da kullanmistir.

Neden oOgretisinin etkisinde kalarak neden-sonug
arasindaki baglantiya deginen bir diger isim de

3) Determinizm: Belirlenircilik, gerekircilik veya belirle-
nimcilik anlamlarinda kullanilir. Determinizm, evreninin
isleyisinin, evrende gerceklesen olaylarin ¢esitli bilimsel
yasalarla, 6rnegin fizik yasalart ile, belirlenmis oldugunu ve
bu belirlenmis olaylarin gerceklesmelerinin zorunlu oldu-
gunu One siiren 6gretidir.
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fbn Sina'dir (6. 1037). ibn Sina'nin neden ddretisine
katkis1 nedensellik diisiincesinin nasil temellendi-
rilmesi gerektigi konusunda olmustur. ibn Sina'ya
gore dogada birbirini takip eden olaylar arasinda
zorunlu bir baglant: vardir. Fakat bu baglantiy: in-
celemek fizik¢inin degdil metafizik¢inin isidir. Fi-
zikci dogadaki dedisimi incelerken degisimin On-
cesi ve sonrasi arasindaki baglantiy1 incelemez.
Nedenselligi temellendirmek i¢cin metafizik 6gelere
yer vermek gerekir. Nedenselligi farkli bir incele-
me alanina dahil eden ibn Sina da diger diistiniirler
gibi fiziki kogullar altinda zorunlulukla gerceklesen
olaylar1 kabul etmistir.

ibn Sina'dan sonra gelen Gazali (6.1111) ise hem ne-
densellik* tartismasinin o zamana kadarki en kes-
kin itirazini yapmis hem de neden 6gretisi fikrinin
zayi1f noktalarini dile getirmistir.

Bize bir temel olmasini saglamak i¢in degindigimiz
neden 0gretisine karsi Gazali'nin diisiincelerini in-
celeyelim. Bu dislinceyi incelerken genel amaci-
mi1z dogada meydana gelen zorunlulugun dogasina
iligskin Gazalinin agiklamalar olacaktir.

Gazali nedensellik konusundaki goriislerine agir-
likl1 olarak Filozoflarin Tutarsizligi adli kitabinda
yer vermistir. Bu Kkitapta filozoflarin determinizm
yaklasimini elestiren Gazali, bir taraftan da neden-
sellige dair diisiincelerini aktarmistir. $Simdi bu ki-
taptan yola ¢ikarak neden sonug arasindaki iligkiyi
degerlendirelim. Oncelikle neden ddretisinin yar-
gilarini elestiren Gazali'ye gore distiniirler neden
ve sonug¢ arasinda gozlenen baglantiya bir zorun-
luluk atfetmisler ve her iki dizginin (neden, sonug)
birbirlerini gerektirdiklerini diisiinmislerdir. Yani
nedeni sonugtan sonucu da nedenden koparmanin
olanaksiz oldugunu diisinmislerdir.

Oysa Gazali'ye gore dogada gergeklesen her de-
gisim neden ile sonug arasinda var olduguna ina-
nilan iligkinin zorunluluguna birer kanit degildir.
Neden ya da sonugtan birini kabul etmek veya red-
detmek zorunlu olarak bir digerini kabul etmemiz
veya reddetmemiz anlamina gelmemektedir. Or-
negin; ylriiyiis yapmak ile saglikli olmak, giinesin
batmasi ile karanlik olmasi, diizensiz beslenmenin
metabolizmay1 olumsuz etkilemesi gibi birgok du-
rumda birinci dizge ile ikinci dizge arasinda zorun-
luluk atfettigimiz bir iliski yoktur.

Bu karsi cikis diger taraftan da filozoflarin doga-
daki determinizm kurgusuna karsi ciddi bir eles-
tiri demekti. Clinkli Gazali'ye gore sebep ile sonug
arasindaki var olduguna inandigimiz tiim iligkiler,

4) ‘Nedensellik’ kelimesi, Ingilizce causality, causation ke-
limeleri ile Arapca sebebiyye ve illiyet kelimelerinin karsilig1
olarak kullanilan kavramdir. Nedensellik, ligatte, kendisiyle
amaca ulagilan sey; isim anlamina gelen sebep kavramuyla,
“hastalik, sebep ve gerekge, bir seyin kaynagi, isnad, hastalik
derecesinde aligkanlik” anlamina gelen illet kelimelerinin
kavramsal bir sonucu olarak ortaya ¢ikmigtir.



Tanri’'nin adeti geregi bunlari énceden birbirini iz-
leyecek sekilde yaratilmis olmasina dayanmakta-
dir. Dogada da gergeklesen her degisim Tanri'nin
onceden belirledigi kogullar etrafinda sirali bir ge-
kilde olur. Fakat bu siralama her defasinda gergek-
lestigi i¢cin Tann faktoriiniin yerini zorunluluk al-
muistir. Eer zorunlu bir nedensellik s6z konusu ise,
icinde yasadigimiz bu alemin sonsuz teselsiiliin®
hakim oldugu bir zorunluluk i¢inde giiniimiize de-
gin var olmasi gerekmektedir. Ancak mutlak kud-
ret sahibi bir yaraticiya iman eden Misliimanlarin,
ezeli olarak gordiikleri tek sey Kadir-i Mutlak olan
Tanri'dan bagkasi degildir.

Bu zorunluluga karsi kuskucu bir gekilde yakla-
san Gazali, dogadaki her tiirlii olusun ve bozulusun
Tanri’'nin istedi dogrultusunda her zaman gozlem-
lenenden farkli olacagini ifade etmistir.

Tanri’'nin her degisime dogrudan etkisini savunan
Gazali bu arglimanla beraber hem bilimsel bilgi
kaynagina hem de giindelik hayat i¢inde biriktir-
digimiz tecriibelerin dogruluguna iligkin gelistirdi-
gimiz arglimanlarimizi tekrar gozden gegirmemizi
ister. Fakat Gazali'nin bu yaklasimi ayni zamanda
doga bilgisini temellendirme bi¢imini derinden et-
kileyip belirsizlik veya bir kaos olugturmaz mi? So-
rumuzu orneklendirmek gerekirse; bir elma agaci
fidanini topraga ekip yesermesi i¢in gerekli bakimi
yaptigimizda bir ceviz agacina donisiir mii? Clinkii
su ana kadar gozlemlerim bana elma fidaninin bir
elma agacina doniistiigunii tecriibe etti.

Gazali'nin bu soruya verdigi yanit su sekildedir:
Tanri’'nin tikel degisimler lizerindeki etkisini dii-
siinmek deneyimsel bilginin dogrulugunu ve giive-
nirliligini sarsmayacadgi goriisiindedir. Ciinkii Tanr1
“miimkiin olan bu olaylari gergeklestirmedigine
dair bizde bir bilgi yaratmis” oldugu i¢in dogada bir
diizensizlik s6z konusu degildir ama bu diizensiz
bir durumun yasanmayacagi anlamina gelmemek-
tedir. Yani elma fidaninin bir ceviz agacina doniis-
mesi olas1 bir durumdur.

Gazali'nin doga bilgisine karsi olan tutumumuza
zorunlu bir birlik olmaktan ziyade olaylar bir ara-
ya getirmesi olarak yorumlamamiz gerektigini dii-
siiniir. Biz sadece bir arada bulundurdugu olaylar:
gozlemleriz. Bu olaylar istegi ile birbirinden ayri-
labilir veya bir olayin gerceklesmesi igin iki farkli
dizginin varligina gerek kalmayabilir.

Doga olaylari siradanliktan ibarettir. Zihnimiz olay-
lar arasindaki iligkiye zorunluluk atfeder. Oysa
olaylar arasindaki iligkiyi zorunlu kilacak higbir
kanita sahip degiliz. Ornegin, ates ve pamuk yan
yana bulunduklarinda zihnim, atesin pamugu ya-
kacagini disiiniir. Yakma olay:r deneyimlerimize
ters diigsmez. Fakat bu olay1 mutlakligini kanaitla-

5) Bazi seylerin zincirleme olarak birbiri ardinca dizil-
meleri; esya ve olaylarin birbirine dayanarak arka arkaya
gelmeleri.

mak i¢in yeterli bilgiye sahip degiliz. Gazali bu dii-
slincesini saglamlastirmak i¢in iki farkli yol izler.
Bunlardan ilki, doga olaylarinin kesinligini anla-
mak i¢in duyu/deneyim bilgisinin yeterli olmaya-
cag1 yoniindedir. ikinci ise teolojik elestiridir. Bu
elestiri determinizme karsi bir elestiri olarak da
okunabilir.

e

Imam Gazali (1058 - 1111)
Acikcas1 Gazali'nin nedensellik elestirisinin ana
temasini teolojik diisiincesi gevrelemektedir. Zo-
runlu nedensellik fikrini diisiinmek Tanri'nin ira-
desi disinda gelisen olay dizgisinden bahsetmek
demekti. Bu durum ise dogadaki gerceklegen olay-
lara Tanr’'nin miidahale edemeyecedi anlamina
gelmekteydi. Oysa Gazali'ye gore Tanri dogada ger-
ceklesen her olaya miidahil olur ve onun bilgisi di-
sinda bir degisim gergeklesmez. Bu nedenle Tanri
istedigi zaman olaylarin olma bi¢imlerini degisti-
rebilir. Gazali bu diislincesiyle “mucize” kavramina
kapi agmak istemektedir. Gazali dogada kurgula-
nan bu iligkinin zorunlu olmadigini 6ne sirmiistiir.
Gazali'nin buradaki amac1 da “mucize” kavramina
yer vermektir. Eger evrende neden-etki arasinda
zorunlu bir iligki varsa her sey nedensel zorunlu-
luk anlayisi ile meydana geliyorsa mucizeleri nasil
aciklayacagiz? Bu baglamda Gazali kendinden 0n-
ceki filozoflar1 mucizeye yer vermedikleri i¢in yad-
simigtir.

Gunki ona gore dogada birbirini takip eden olaylar
ve bizim bu olaylar arasinda diisindigiimiiz ne-
densel iligkinin her zaman zihnimizin alisik oldu-
gu haliyle var olmas1 onun baska tiirli olmayacag:
anlamina gelmez.

Gazali'ye gore bizim dogada karsilastigimiz diizen-
liligi Tanr: kendi iradesiyle yaratmigtir. Tanri iste-
mis olsaydi dogay1 baska bir sekilde yaratabilirdi.
Dogay1 diizenlilik ile yaratmis olmasi, onun bilgisi
disinda bir olay gelismesi veya onun doga olaylari-
na miidahil olamayacagi anlamina gelmemektedir.
Diger taraftan Tanr istedigi zaman olay dizgisini
meydana getiren tikel durumlarin niteliklerini de-
gistirebilir ya da bu nitelikleri ortadan kaldirabilir.
Yukarida degindigimiz 6rnegdimize geri doénecek
olursak, zihnimizin alisik oldugu bir durum olan
atesin pamugu yakmasi 6rnedimizi inceleyelim. Bu
ornekte olay dizgisinin baslangici olan atesin bas-
ka bir nesneyi yakmasi i¢in sahip oldugu birtakim
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olumsal 6zellikleri vardir. Tann istedigi zaman bu
olumsal ozellikleri degistirebilir veya atesin kendi
icinde barindirdig: nitelikleri ortadan kaldirabilir.
Bu durum Tanri'nin sifatlarina ters diismez. Bunun
aksini diisinmek Tanri'nin kudretini yok saymak
olacaktir. Cilinkii her miimkiin sey Tanri'nin iradesi
ile olur. O karsimiza gikabilecek her dizgiye mutlak
anlamda hakim olandair.

Gazali eserlerinde dogadaki olaylarin bir neden
zinciri olusturmasindan ¢ok meydana gelen olayla-
ra aragsiz dogrudan tesir ettigini gdrmekteyiz. Ha-
kiki failin iradesiyle is gormesi gerektigini, mesela
pamugun atesle karsilasmasiyla iradesini kullanip
yanmay1 yaratanin Tanri oldugunu; ¢iinkii bu irade-
ye sahip ve ayni iradeyle yanmay1 yaratmamasinin
miimkiin oldugunu savunur ve Hz. ibrahim'’in ate-
se atildigi zaman yanmamasini buna ornek verir.
Ona gére Hz. Ibrahim'in yanmayisinin nedeni, ya
atesin ozelliginin degismesi veya Hz. ibrahim’in
0zelliginin degistirilmesi suretiyle olabilecegini ve
Tanri’'nin bazi hallerde yanmay1 meydana getirme-
si,bazen de getirmemesi mantik bakimindan tama-
men miimkindiir.

Tespitler

Gazali'nin nedensellik problemini incelemedeki
maksadi doga bilgimizi temellendirme seklimizi
elestirmek ve mucize kavramina yer vermektir. Ga-
zali sonucu ortaya ¢ikaran olayin dnceki olay degil,
Tanr oldugunu ileri siirerek mucize kavramini te-
mellendirmeye ¢aligmistir.

Yukarida degindigimiz bilgiler 1s1ginda Gazali'nin
nedensellik problemine bakis agisini birka¢ mad-
dede toplayabiliriz;

* Dogada gergeklesen olaylar1 sadece neden sonug
lizerine degerlendirmek bu olaylarin gergceklesmesi
icin nedeni etkin kilmak i¢in mantiksal bir kaniti-
mi1z yoktur.

* Dogada var olduguna inanilan determinist diisiin-
ce Gazali agisindan olasi degildir. Boyle bir kabul
mucizelerin reddi anlamina gelmektedir.

* Mantiksal zorunluluk fikri Tanri'nin iradesine kar-
s1 bir sinirlamadar.

* Nedensel bir bag zorunlu olmaktan ziyade Tan-
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r’'nin nesnelere yiikledigi birtakim niteliklerin
tecelli etmesidir. Tanr istedigi takdirde nesnenin
kendisine yiikledigimiz nitelikleri degistirebilir
veya tamamen ortadan kaldirabilir.

+ Zihin dogada diizenlilikle meydana gelen olayla-
ra belirli bir zaman sonra alisir. Fakat bu aligskanlik
gelecekte de ayni olayin ayni sekilde tezahiir ede-
ceginin garantisini vermez.

Gazali doga bilgimizde neden sonug¢ arasinda zo-
runlu bir iligki olmayip dogada meydana gelen her
tirli degismenin Tanri'nin iradesi ve kudreti ara-
ciligiyla olduguna dikkat ¢cekmektedir. Bu temel-
lendirme hem dogada mucizelere yer vermek hem
de Tanri'nin dogada gergeklesen her olaya miidahil
oldugunu vurgulamaktadir. Ciinkii Gazali bilgimi-
zin dayanak noktasi olan neden sonug¢ dizgisinin
yapisinin dedisim gosterebilecegdini iddia eder. Bil-
gimizi gekillendirirken veya gelecek hakkinda ta-
savvurda bulunurken Tanri'nin nesnelerin (her sey)
degisimine miidahil oldugu unutulmamalidir.

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki Gazali, neden ve etki
arasindaki iligkinin varligini yadsimamaktadir. Ga-
zali filozoflarin zorunluluk fikrine kars1 ¢ikmakta-
dir. Yoksa o da bu alemde gozlemledigimiz olgular
arasinda belli bir diizenin oldugunu kabul etmek-
tedir. Ona gore zaten mutlak irade ve kudret sahi-
bi bir Tanri'nin, basibozuk her an degisen, belli bir
kurali olmayan bir dlem yaratmasi diisiinilemez.
Tanrn kendi iradesi ile evreni diizen iginde yarat-
mistir. Ancak istedigi zaman dogada degisiklik
yapabilir. Zorunluluk fikri Tanri'nin sifatlarina ters
diiser. Clinkii Gazali amac1 dogadaki diizeni 6ncele-
yen mutlak irade ve kudreti olan Tanri'nin istedigi
zaman bize diizenli olarak goriinen olaylari tersine
¢evirebilmesine yer vermekti.
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Inang¢ doniisiimiiniin izinde
Yenicag’ : EsKi fikirlerin yeni
elbise ile pazarlanmasi

KONUSU

Dr. Anooshirvan MIANDJi**

Yenicag akimlari ve benzeri uygulamalar, insanlarin can sikintisi gidermek ugruna kisa vadede huzur
getirsede uzun vadede maddi, manevi ve tibbi hasarlara yol agmistir. Toplumu uzun ve dogru yoldan
alip kisa ve yanlis yola sevk etmek ancak iki durumda mimkiindiir: Bilerek veya bilmeyerek.
Bilmeyerek, cahillikten; bilerek, ahlaksizliktan gelir. Maalesef bu tir akimlarin tarihine baktigimizda
cesitli istismarlarin sik sik karsimiza giktigini gériyoruz.

3@

¢ ¢ Enerii kuantum, dalga ve
evren gibi tamamen
fizikciler tarafinda
tanimlanmis ve
sinirlandiriimig
terminolojilerin istismar
edilip Kisisel ikarlar igin
meta-fiziksel bir paradigma
icinde gosterilmesi, Yenigag
akimlarinin beslendigi bir

retoriktir.
2%9

nerek tekrar diinyaya sunulan yeni¢ag akimlarinda aslinda

yeni olan bir sey yoktur. Ozii itibariyla dogu dinleri ve ruhsal
akimlarini temsil eden bu tur uygulamalar, gizem meraki olan ¢ok
kisinin dikkatini cekmeyi bagarmigtir.

Kokeni dogu olan ancak batiya gecip orada yeniden sekille-

Pozitif Bilimin binlerce yil i¢ginde gelistirdigi terminolojiyi aragsal-
lastirarak dili kestirme yoldan alip dgretilerinin merkezine almala-
11, bu tiir akimlara bilimsel bir siis vermistir. Enerji, Pozitif, Bioener-
ji, Kuantum, dalga, frekans ve evren gibi fizik disiplinine mal olmus
sOzciikleri Olgiisiizce alip felsefelerinin her yerine serpistirmeleri
gindelik hayatta yasayan ¢ogu Kkisinin kafasini karistirmaya yet-
mistir. Bu tir dilsel yaklasimlar yasallagsmanin ilk adimidir, yani
eder dilde bilimsel goriiniirseniz, sayet 6zde bilimsel olmasaniz da
kolay inanmak isteyenler i¢in igler hizlanir.

Biitiinsel, biitiinlestirici, alternatif, holistik, tamamlayic1 ve birles-
tirici gibi yine her kulaga hos gelen sozciiklerin gelisigiizel tanitim
amach siklikla kullanilmasi, yine hem bu sozciiklerin dogasini boz-
mustur hem de dil oyunlarn i¢in zemin hazirlamistir. Olgiisiiz bir
seyleri ol¢liliiymiis gibi sunmak ilging gelsede aslinda o6lgiili sey-
leri de 0lgiisiiz hale getirmekten bagka bir sey degildir. Siz tartilmis
100 gram tuza (belirsiz) bir miktar tuz ilave ederseniz, o 100 gram
tuz da belirsiz hale gelir. Caresiz insanlar1 bilinmeze siiriiklemek
¢6zlim getirmez, ¢oziimii erteler.

Galismalarimiz! , bu konularin maalesef akademiye de bulagtigini
gostermistir. Toplum tarafinda iyi ve saygin meslekler grubunun
liyelerinin bu tiir yeni¢ag akimlarina itibar gostermesi, ciddi yanil-
gilar ve inaniglara yol agmigtir. Aldatanlar ve aldananlar hikayesi
olan bu tir uygulamalar dogrudan sosyolojik bir sorundur. Aka-
demik diplomas: olanlarin da sozdebilim tuzaklarina diismesi,

1) Anooshirvan Miandji, Tiirkiyede S6zdebilim Uygulamalar1 Uzerine Bir Ca-
lisma (Tiirler ve Teknikler), Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Ankara, 2019

* New Age

** Dr. Anooshirvan Miandji Eczacilik ve Medisinal kimya egitimi aldiktan
sonra Bilim Tarihi ve Felsefesinde doktora ¢aligmasi yapmustir. Su anda TOBB-
ETU iiniversitesinde Bilimsel Arastirma Ahlaki ve Elestirel Diisiinme dersleri
vermektedir.
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mesleki egitim ile diisiinme yontemleri egitiminin
birbirlerinden ne denli ayr oldugunu, diiginme
yontemlerinin egitiminin veya elestirel diiginme
egitiminin mesleki egitiminden daha 6nemli oldu-
gunu tekrar tekrar kanitlamaktadar.

Asagidaki yazi oncelikle yeni¢cag akiminin tani-
mi, kisa tarihi ve Tirkiye'de geldigi nokta ile bas-
lamistir. Sonra evrenle enerjinin kullanicisi olan
ve tedavi edici oldugu idda edilen Reiki ile devam
edecektir. Son bolimde mimarlik alaninda iddalar:
olan Feng Shui akiminin da Tiirkiye'de ne durumda
oldugunu gorecegiz.

Yenicgag

Modern Yenigag hareketinin kurucu dgelerinden
birisi olarak diisiiniiliiyor olmasiyla birlikte, hare-
ketin bugiiniiyle ilgili ciddi elestirileri olan David
Spangler, Yenigagd: su sekilde tanimlamistir:

“En giizel sekilde ifade etmek gerekirse Yenicag, ki-
siyl ne giinliik hayattan koparan ne de sahsiyetin-
den uzaklastiran bir kutsalliktir. Bu, tam bir kutsal-
L1k ve biitiinliik arz eden bir vasita ile kisinin, insan
bedenine biiriinmiis (enkarne olmusg) yiice Tanrinin
ruhu ve tabiati ile ¢ok yakin iletisime ge¢me yolcu-
lugu evresidir. Ekolojik ve enkarne olma anlayigsiy-
ladir ki halk nezdinde, Yenicag maneviyatina yeni
dememaize sebep goziikiiyor. Halbuki bu kabullenis
asli itibariyle bizim tarihi-manevi kokenlerimizde,
ozellikle de mistik gelenegimizde ve de biiyiik din-
lerde de bulunmaktadir. Oyleyse bu yenigad ile eski
gagi birbirinden ayiran ana unsur; aslinda varis
noktasindaki farklilik dedil, bu yolculukta bulunan
farkliliklardir. Bu farkliliklarin da ana karakteristik
ozelligi, global ruhla biitiinlesen bir beden kavra-
midir. Bundan maksat ise 6zellikli bir bedene bii-
riinme ve bu beden ile 6gretilere varma degil, belirli
cografi alanlarda yayilan Samanizm ya da tarihi
ge¢cmisi bulunan Hindu kiiltiirleri gibi biitiin biiyiik
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geleneklere agik olan duyargalara sahip olabilme
becerisidir”

Bu tanimlamada dikkati ¢eken hususlarin basinda
ise gercekten geg¢misi inkar etmeme, ama inanci /
dini de o ge¢mis lizerine bina etmeme anlayisi var-
dir. Bir bagka nokta ise enkarne olustur. ister Mev-
lana Diinya Kardeslik Birligi isterse de Rael anla-
yisinda Claude Vildhon'un Elohimin elg¢isi sifati ile
biriindiigii bedensel enkarne olus tanimlamalari
olsun, bunlar, konunun en giizel érneklerindendir.
Bir bagka nokta ise “global ruh” terimidir, bu aslinda
bu tiir akimlarda dini ikame eden, sahsin bedenine
enkarne oldugu inanilan yiice yaratici i¢in kullani-
lan bir maske terimdir. ilk baglarda hitap ettigi kit-
leye kendini kabullendirme adina yaptiklar1 goze
¢arpan bu tanimlama, daha sonra bu sahislarin
peygamberliklerini ya da ilahliklarini ifade etmeye
zemin hazirlamakta ¢ok elverisli olmaktadir.

I Akademik diplomasi olanlarin da sézdebilim tu-

zaklarina diismesi, mesleki egitim ile diiginme
yontemleri egitiminin birbirlerinden ne denli
ayri oldugunu, dislinme yontemlerinin egitimi-
nin veya elestirel diisiinme egitiminin mesleki
egitiminden daha 6nemli oldugunu tekrar tekrar
kanitlamaktadir.

Son olarak da hitap edilen kitlede bulunmasi ge-
reken bir 0Ozellikten bahsedilmesi gerekiyor. Bu
ozellik, hassas duyargalara ya da gelen mesajlari
absorbe edebilecek hissiyata sahip olabilme ge-
rekliligidir. Bu 0zellik, grubun sec¢ilmis insanlar-
dan olugmasi ya da gruba katilanlara se¢ilmis olma
duygusunu asilama i¢in kullanilmaktadir. Yukari-
daki tanimlama ile aslinda Spangler, ele alacagimiz
Yenigag dini akimlarin bir nevi inan¢ sematigini de
ortaya ¢ikartmaktadir. Yine Yenicagi benimseyen-
ler olarak kendilerini “Temelinde insanin kozmik
yapisini arastiran, tiim insanligin birlik ve barigini
hedef alan, gelisim siirecinde evrensel yasalari ve
ruhsal gerceklikleri kendine ilke edinen bir yak-
lasimdir. Bununla birlikte Yenigag bir yasam bi-
¢imidir; ayni zamanda ruhsal kokenli bilgilerden
modern bilimsel yaklasimlara, eski ezoterik ogreti-
lerden, giiniimiiziin psisik metotlarina kadar genis
bir yelpazede bilgi birikimi ile sekillenen bir diinya
goriisiidiir.” seklinde tanimlarlar

2) Ugur Ozdemir, “Yeni¢ag Dini Akimlarin Teolojik Agi-
dan Incelenmesi’, Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi



Metin Hara, 4 Aralik 2015 tarihinde yayinlanan TEDx
konusmasinda, kendi hikayesini anlatmadan once
dinleyicileri ikaz etmis ve tiim cep telefonlari ve es-
yalar1 saga sola birakmalarini istemistir. Hara, agik
kalan her on cihazdan iki tanesinin bozulabilece-
gini ve bundan kendisinin sorumlu olamayacagini
ifade etmistir. Hara, 12 yasina geldiginde kendisi ile
ilgili bir seyler fark ettigini soylemistir. Kendisi i¢in
bir masal yarattig: ve her cani sikildiginda gozleri-
ni kapatip o masali mirildandigini agiklayan Metin
Hara, kitabinin ¢iktig1 hafta yiiz bin satmasina sa-
sirmadigini soylemesi ve kitab1 milyonlarin okuya-
cagini ilave ettikten sonra tanrinin yeryiiziindeki
ellerinden biri oldugunu agiklamistir.®

Yenal Bilgici'nin “Fizyoterapist Metin Hara'yla ask,
zihin ve sufizm iiggeninde Kkisisel gelisim"* baslikli
roportaji, 17.06.2014 tarihinde Hirriyet.com.tr'nin
Kelebek ekinde yayinlanmigtir. Roportajda Fizyote-
rapist Metin Hara; dogru enerji yollayarak asik ola-
bilecedimizi ve park yeri bulabilecegimizi séyliiyor.
Gliniimiizde insanlarin “B” beyin dalgalar ile yasa-
digini, sorunlarini ¢ézmek igin “a” beyin dalgalari-
na gegmesi gerektigini ve bununla ilgili ¢éziimlerin
yazdigi kitapta oldugunu agiklamistir. Konusma-
sinda sufi nefes ve Ki enerji toplarindan bahseden
Hara, Ki toplarini boyayip enerji yiikledigimizde
hayatimizda birgok engeli asacagimizi belirtmistir.
“Ilk 200 top ise yaradiginda tesadiif, 1000 top ihti-
mal, 10.000 topa hakikat diyecegiz” demistir. Hara,
roportajinin sonunda “Bu kitaptakiler eskiden be-
nim bir fisiltimdi; kendimi anlattigim bir masalds,
artik bir istilaya donecek, hayatlarimizi doniistiire-
cek, icindeki sifreler yeni kitaplarla ortaya ¢ikacak.
Bu kitab1 okuyan herkesin hayati degisecek.” agik-
lamasinda bulunmustur.

flknur Ugurlusonug’'un “Batr'dan Gelen Dodu Ko-
kenli Akimlar ve Tirkiye'deki Faaliyetleri” isimli

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya, 2011, s. 8-9.

3) https://www.youtube.com/watch?v=]X49JnsGi5A.

4 Yenal Bilgici, “Fizyoterapist Metin Hara’yla ask, zihin ve
sufizm ticgeninde kisisel gelisim”, Hiirriyet Erisim Tarihi:
29 Haziran 2018 http://www.hurriyet.com.tr/kelebek/hayat/
fizyoterapist-metin-haraylaask-zihin-ve-sufizm-ucgeninde-
kisisel-gelisim-26611572.

5) Ilknur Ugurlusonug, “Batidan Gelen Dogu Kékenli

yiiksek lisans tezinin sonu¢ boliimiindeki gori-
sline gore, sehirlesme ve sanayilesme sonucunda
hayat tarzi derinden degismis ve bu degisim sonu-
cunda dinler yeni ihtiyaglara cevap vermekte ye-
tersiz kalmistir. Gegen ylizyilin basindan itibaren
dogu kokenli felsefelere bati diinyasinda ilgi art-
mustir. Ozellikle 60’1 yillarda Amerika'da pek ok
taraftar bulan bu akimlar, 70'li yillarda tiim diinya-
ya yayilmistir. Bunlarin iginde “Osho, Reiki, Feng
Shui ve Transandantal Meditasyon” basi ¢cekmek-
tedir. Tiirkiye'de ise bu akimlar alternatif tip ve Ki-
sisel gelisim adi altinda aktivite gostermektedirler.
Ugurlusonug, tim bu akimlarin aslinda birer din
oldugunu ve bunlan yayginlastirmanin misyoner-
likten farkli olmadigini vurgularken, bir¢ok kiginin
bu dinlerin akidelerini benimsedigini agiklamigtir.
Bu akimlar 6zellikle gencler ve yiiksek tahsillileri
hedef almaktadir. Udurlusonug, sinirsiz 6zglirliik
vurgusu yapan bu akimlara karsi miicadelenin an-
cak toplumu bilinglendirme sayesinde mimkiin
olabilecegdini agiklamisgtir.

Hazir Kamp internet sayfasinda yer alan “10-15
Temmuz 2018 Osho Meditasyon Festivali 2018 Kat-
harsis, Farkindalik ve Kutlama” ilan1 Osho'nun bir
sOylemi ile baglamistir. Osho'ya gore farkindalik
meditasyon; meditasyon ise farkindalik demek-
tir. Once bedeninize sonra diisiincelerinize dikkat
ediniz. Sonra farkindaligin farkindalig: sizi uyanis
icinde saadete gotiirecektir...

Osho'ya gore meditasyon yapilamaz, sadece uygun
hale gelinir, niyet edilir ve oturulur. Gerisi evrene
kalmistir. Ilanda yer alan agiklamaya gére dina-
mik meditasyon “eril” iken kundalini meditasyonu
onun kiz kardesidir. Kundalini meditasyonu, bloke
olmus enerjiyi agiga vurur ve onu akiskan hale geti-
rir. Oturma, mirildanma ve nazik viicut hareketleri
icinde Nadabrahma derin bir dalisa yol agar. Ayri-
liktan Birlige meditasyonu ise, kalbinizden gelen
enerji ile kok salip karsi tarafin sol goziine bakarak
fizik yasalarini yok etme teknigidir. Yazinin deva-
minda egitmenlerin 6zge¢mislerine, aldiklar gesit-

Akimlar ve Tiirkiyedeki Faaliyetleri”, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2011, s.110-112.
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li ezoterik ve spritiiel egitimlere yer verilmistir.®

Reiki

Rei, “her yerde mevcut olan”; Ki, “tinsel yasam
enerjisi” demektir. Reiki, 20. yiizyilin baslarinda
Japonya'da uygulanmaya baslanan, enerji aktarimi
ile ruhsal sifa verme teknigidir. Gliniimiizde kisaca
“evrensel yasam enerjisi” olarak ifade edilir. Reiki;
fiziksel, zihinsel ve duygusal sorunlarda kullanilir.
Bu sifa verme teknigi, bedende olusan enerji denge-
sizligini ve negatif enerji blokelerini ¢ézmek i¢in,
biling degisikligi yoluyla ruhsal-fiziksel iyilesme
siirecini baslatir. Olusan bu dengesizlikler birey-
lerde birgok soruna yol agmaktadir. Elle uygulanan
reiki, sifa verme teknigi olarak eski ¢aglardan gii-
niimiize kadar uygulanmaktadir. Reiki uygulama-
siyla, bireydeki enerji akis1 dengelenmeye ¢alisilir
ve uygulayici, enerji noktalarina kendi enerjisini
yollayarak iyilesmeyi saglamaya ¢alisir.
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Eski ¢aglardan beri bireyler avuglarindan yayilan
enerjiyi fark etmis ve viicutlarinin degisik bdlge-
sinde agr1 yasadiklarinda ellerini agrili olan bdl-
geye gotiirmiislerdir. icgiidiisel olarak yapilan bu
hareket ile agrinin gegecedi ya da azalacagini dii-
stinmiiglerdir. Yapilan bu uygulama her bireyde
farkli etkiler gostermistir. Reiki, alternatif ve ta-
mamlayici tedavi yontemi olarak uygulanmaktadir.
Gliniimiizde birgok iilkede bilinen reiki uygulamas;,
hastada goriilen semptomlarin azaltilmasini sagla-
maktadir. Yan etkisinin olmamasi, kolay uygulanir,
givenilir ve ekonomik olmasi nedeniyle modern
tiptaki yerini korumaktadir.”

Zeliha Biiylikbayram tarafindan yazilan “Onkolo-

6) “Katharsis, Farkindalik ve Kutlama’, OSHO Meditasyon
Festivali 2018, Erisim Tarihi: 23 May1s 2018 http://hizir-
kamp.com/osho.html.

7) Zeliha Biiytikbayram,“Onkoloji Hastalarinda Reiki ve
Yonlendirilmis Imgelem Uygulamasinin Agr1 ve Yorgunluk
Uzerine Etkisi”, Doktora Tezi, Inénii Universitesi Saghk
Bilimleri Enstitiisii, Malatya, 2018, s. 11.
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ji Hastalarinda Reiki ve Yo6nlendirilmis imgelem
Uygulamasinin Agr ve Yorgunluk Uzerine Etkisi”8
adli doktora tezi, sonug ve degerlendirme bolimiin-
de®, “hastalara yapilan reiki uygulamasi sonrasi agri
diizeyinde ve yorgunluk diizeyinde azalma oldugu,
elde edilen bu sonuglar dogrultusunda; reiki ve
yonlendirilmis imgelem uygulamalarinda kanser
hastalarina bakim veren hemsirelerin kullanimi
konusunda bilgilendirilmeleri, reiki ve yonlendiril-
mis imgelem uygulamalar egitiminin hemsirelik
egitim miifredatina dahil edilmesi 6nerilebilir” ifa-
desi yer almistir.

Zeynep Erdogan, “Huzurevinde Kalan Yaslhlarda
Reikinin Agr1, Yasam Kalitesi ve Depresyon Uzeri-
ne Etkisi”? isimli doktora tezinde; 30 deney, 30 ya-
lanci reiki ve 30 kontrol grubu olmak {izere toplam
90 yash birey iizerinde yapilan calismada, 8 hafta
boyunca haftada bir kez 45 dakika ile 1 saat arasi
reiki uygulandig: belirtilmektedir. Elde edilen bul-
gular dogrultusunda; huzurevinde kalan yashlarda
agri, depresyon ve yasam kalitesinin belirli aralik-
larla degerlendirilmesi, huzurevinde kalan yaslilar-
da agr1y1 ve depresyonu azaltmak, yasam kalitesini
artirmak igin reiki uygulamasinin hemsirelik giri-
simi olarak kullanilmasi, reiki egitiminin hemsire-
lik egitimi miifredatina dahil edilmesi 6nerilmistir.

Dilek Yiicel'in “Reikinin Olusumu, Geligimi ve
Tiirkiye'deki Yansimalar1” isimli yliksek lisans
tezinde ise 18. ve 19.yy baslarinda Samanizm ve
islamiyet'ten gelen 6gretilerin degistigini, egiti-
min usta-girak ekseninden ¢ikip para ile alinma-
sinin etkiler yarattigini agiklamistir. Cumhuriyetle
beraber, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi sonucu
toplumda bir bosluk olusmustur. Tiim bu etkenler
sonucunda batidan gelen ama aslinda Uzak Dogu
kokenli olan akimlar bu boslugu doldurmaya ¢a-
lismislardir. Bunlardan reiki son yillarda alternatif
tip olanagi olarak yayginlagmistir. Pozitif ener;ji ile
ruhsal sifa yontemi olan reiki, son yillarda resmi

8) Zeliha Bityiikbayram, a.g.d.t.

9) Zeliha Bityiikbayram, a.g.d.t., s. 36.

10) Zeynep Erdogan, “Huzurevinde Kalan Yaglilarda
Reikinin Agr1, Yagam Kalitesi ve Depresyon Uzerine Etkisi”,

Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Saglik Bilimleri Ensti-
tiisi, Istanbul, 2013.



kurumlarda da uygulanmaya baslamistir. Bu akim,
gin gectikce biiyiimekte, kitaplar yazilmakta ve
dernekler agilmaktadir.!

Dilek Yiicel, tezinin son boéliimiinde Reiki Maste-
11 Sebla Yilmaz ile yaptigi roportaja yer vermistir.
Sebla Yilmaz, reiki konusunda profesdr oldugunu
ifade ederek onemli agiklamalarda bulunmustur.
Yilmaz'in soyledikleri su sekilde: “..inisiye dedigi-
miz el vermektir, sonra okuyup iifliiyoruz. Okurken

sadece “om” degil icinde “a” ve “e” harfleri de var.
Bunlarn sodylerken gogiis ¢akrami agiyorum, yani
gercekten islevseldir. Reiki dedigimiz biitiin uzay:
ayakta tutan bir enerjidir, buna Allah, Tanr1 veya ya-
ratan diyebilirsiniz. Biz buna reikide evren diyoruz.
Reiki enerjisi aslinda sevgi enerjisi oldugu i¢in elle-
rinle aktardigin bu enerjiyle her hastaligi iyilestire-
bilirsin. Biz reiki derken kendi dini inancini yok sa-
yacaksin demiyoruz, sadece onlar i¢in bir alternatif
sunuyoruz. Reikide kullanilan semboller kutsaldir
ve kutsal oldugu i¢in de ise yariyor.."?

Feng Shui

Feng Shui i¢in muhtelif tanimlamalar yapilmistir.
Fikir birligi olmamakla beraber yaklasik 6000 yillik
gecmisi olan Feng Shui, dogru yasamak i¢in dogru
yeri se¢me ve diizenleme sanati olarak tanimlana-
bilir.

Uzak Dogu'da yasam enerjisi olduguna inanilan Chi
enerjisi, her yerde bulunan bir enerji varligidir. Bi-
nalar chi enerjisini muhafaza eden kaplar oldugu
icin Feng Shui pozitif enerji noktasini bulup bina-
y1 onun Uzerine insa etmektedir. Feng Shui, bina-
da kullanilan 5 temel element yani ates, su, toprak,
tahta ve metali uyumlu sekilde bir araya getirerek
Ying Yang dengesini saglayip Chinin dogru akisini

11) Dilek Yiicel, “Reikinin Olusumu, Gelisimi ve Tiirki-
yedeki yansimalarr”, Yitksek Lisans Tezinde, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Felsefe Ve Din Bilimleri, {zmir, 2007.

12) Dilek Yiicel, “Reikinin Olusumu, Gelisimi ve Tiirki-
yedeki yansimalarr’, Yiiksek Lisan Tezinde, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Felsefe Ve Din Bilimleri, izmir, 2007, s. 114-130.

saglar. Feng Shui sadece fiziksel ortamla degil biz-
leri etkileyen kozmik enerjiyle de ilgilenir ve bina-
larin gegmis ve gelecedi hakkinda ongoriilerde bu-
lunur. Ozellikle yeni bir ev ve gayrimenkul alirken
Feng Shui kullanilabilir. Feng Shui analizleri i¢in
bina insaatinin bitis tarihi, binanin/dairenin 6l¢ek-
li ¢izimi ve binayi/daireyi kullanacak olan kisinin
dogum tarihinin y1l, ay, giin, saat ve yer olarak bilin-
mesi gerekmektedir.’®

Mimar Bilge Sahin, “Feng Shui Paradigmasi Olarak
Mekansal Deneyim” isimli yiiksek lisans tezinde™
Karteziyen paradigmanin yerini almay1 basarmis
olan Feng Shui, bilimsel parga-biitiin iliskilerine
denk diismektedir. Feng Shui 6zelligi, pargalarin
toplamindan daha fazla olmasidir, ¢linkii mekansal
deneyimde insan efendi deg@il mekanin bir pargasi-
dir” yazmigtir. Sahin, tezinde Tiirk evinin insanin
organik bir uzantisi olarak sayilmasindan dolay:
Feng Shuinin temel ilkelerine uydugunu agikla-
mistir.

Sahin, tezinin sonucunda Feng Shui'nin sadece do-
gulu degil evrensel bir paradigma sundugu i¢in po-
piilerlesmeye devam edecedini agiklamistir.

8-11 Mayis 2018'de Konya'da gerceklesen Uluslara-
rasi Yegil Baskentler Kongresi hakkindaki kitap-
cikta Kiibra Oztiirk ve Ahmet Tugrul Polat tara-
findan kaleme alinan “Feng Shui Felsefesi: Bir Ev
Bahcesi Peyzaj Tasarimi Ornedi”® adli makaleye
gore, Bagua'®, herhangi bir alandaki enerjik etkile-
rin bir haritasidir. Geleneksel olarak “TaiChi” adi
verilen merkezi bir alani gevreleyen sekiz boliimlii
sekizgen seklinde gdsterilmektedir. Pratik kulla-
nimda, bir kare olusturmak i¢in Bagua'nin koseleri
genisletilmekte ve daha sonra dokuz esit pargaya
bolinmektedir. TaiChi, her alanin merkezi alanidir.

13) Esra Koyuncu, “Feng- Shui’, Erisim Tarihi: 21 May1s
2018 http:// ww.Esrakoyuncu.Com/Feng-Shui/.

14) Bilge Sahin, “Feng Shui Paradigmasi Olarak Mekénsal
Deneyim’”, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Ensti-
tiisti, Istanbul, 2007, s. vi.

15) Kiibra Oztiirk ve Ahmet Tugrul Polat, “Feng Shui Fel-

sefesi: Bir Ev Bahgesi Peyzaj Tasarimi Ornegi”, Uluslararast
Yesil Bagkentler Kongresi s. 149-160.

16) Ba: Sekiz; Gua: Alan.
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Bir alanin TaiChi'sinde olan herhangi bir sey, tim
Gua’larn etkileyecektir; bu nedenle yigilmay: ve di-
ger olumsuz etkileri uzak tutmak i¢in TaiChi alani
¢ok onemlidir.

Oztiirk ve Polat'a gore, Feng Shui felsefesi, bahce ta-
sarimlarinda insanlar i¢in huzurly, givenli ve rahat
mekanlarin olusturulmasina olanak tanimaktadir.
Yazarlar, peyzaj tasarim kriterleri ve binlerce yillik
bir felsefe olan Feng Shui'nin birlikte kullanilmasi
ile bir ev bahgesi tasarimi yapilmasinin miimkiin
oldugunu géstermistir. Oztiirk ve Polat bu kapsam-
da tasarimda Ozellikle elementlerin ve dongiile-
rinin daha dikkatli kullanilmasi ile Ying ve Yang
enerjilerinin uyum ve dengesinin daha iyi saglana-
bilecegdini agiklamistir.

Peki insanlari bu tir akimlar iten nedir? Belki bu-
rada 6nemli bir ontolojik ¢ikarima da dikkat ¢ek-
mekte yarar var. Insanin varolus seriiveni icinde
basindan bugiine kadar en biiylik garesizligi, olu-
mil yenememis olmasidir. Tiim yontemler; ilaglar,
besinler, formiiller, iksirler, sihirler, biiyiler, ritii-
eller, dualar, agit yakmalar, kostiimler, muskalar,
kolyeler, miicevherler, saraylar, servetler, binalar,
taclar, ylziikler, taslar, kiymetli taslar, icatlar, ke-
sifler, hikayeler ve fanteziler bir tiirlii 6limii yene-
memistir. Tip “ben 6lime karsi yegane savasgiyim”
sloganiyla var oldugu i¢in insan ve 6lim arasinda
bir bariyer misali islev gormiistiir ve ister istemez
0lim korkusunu bir gii¢ olarak elinde tutarak ken-
dini kutsamistir. Tibbin bu kutsanmislik girigsimini
ilkel kabilelerdeki sifacilarda bile gérmek mim-
kiindiir. S6zdebilimciler, tibbin bu kutsanmisligina
siginmak icin sadece tibbin 6liime karsi sifa giicii
ile yetinmeyen; “6lim sonrasi yasam vaat eden”
dinler, metafiziksel gli¢cler ve enerjiler dahil, milli
manevi ne kadar kutsal tanim varsa sémiirmeye
(yeri geldiginde yeni kutsallar icat etmeye) devam
etmislerdir. Sozdebilimcilerin retoriklerinde, nere-
deyse her satirin basinda, ortasinda veya sonunda
bir kutsali kullandiklar gorilmiistiir. Bu kutsallari
mekan siislemek i¢in, giyim kusam igin ve sozde-
bilim uygulama ritiielleri i¢in alet etmekten de hig
cekinmemislerdir.”

I Kutsal kutsal olsa kendi kendini korur.
Siz onu koruyorsaniz onu siz icat etmigsinizdir.

17) Anooshirvan Miandji, Tiirkiyede S6zdebilim Uygula-
malar1 Uzerine Bir Calisma (Tiirler ve Teknikler), Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enistitiist, s. 86
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Akademilerde bu tiir sézdebilim faaliyetlerinin go-
riillmesi kigiyi su soruyu sormaya gotirmektedir:
“Turkiye’de toplum, bilimi bildigi halde mi sdzde-
bilim yapiyor? Yoksa bilimi bilmedidi i¢in mi s0z-
debilim yapiyor?” Bu sorunun cevabini irdeledigi-
mizde toplumun biiyiik oranda bilimi bilmedigi i¢in
s0zdebilim-bilim ayrisma noktasinda zorluk yasa-
dig: tespit edilmistir. S6z konusu zorluk akademiye
de etki etmis durumdadair.®

Yeni¢ag akimlari ve benzeri uygulamalar, insan-
larin can sikintisi gidermek ugruna kisa vadede
huzur getirsede uzun vadede maddi, manevi ve tib-
bi hasarlara yol agmistir. Toplumu uzun ve dogru
yoldan alip kisa ve yanlis yola sevk etmek ancak
iki durumda miimkiindiir: bilerek veya bilmeyerek.
Bilmeyerek, cahillikten; bilerek, ahlaksizliktan ge-
lir. Maalesef bu tiir akimlarin tarihine baktigimizda
cesitli istismarlarin sik sik karsimiza ¢iktigini go-
rityoruz. Temcit pilavi gibi sik sik 1sitilip 6niimiize
gelen bu tiir uygulamalar, sadece toplumun akil yii-
riitme araglarina zarar vermekle kalmayip manevi
degerlerini de ticarilestirmistir.

I Siirekli mutlu olma 1srari kalict mutsuzlugu ge-
tirmigtir. I

Nihayetinde, bu tiir uygulamalara kars1 bir panze-
hir varsa o da sorgulamadan, akil siizgeginden ge-
¢irmeden, ahlaki sinirlarini bilmeden higbir sozde
yeni veya sozde eski 0gretiyi kabul etmemektir.

I AXkli ve ahlaki dlgeklere karsilik vermeyen hig
bir uygulama gegerli degildir. I

Gelecek hakkinda fikri olmayanlar gegmise gitme-
ye meraklidir. Halbuki ge¢mis tekrar etmek icin de-
gil ders almak i¢indir. Bizler, tag bittigi i¢in tag dev-
rini birakmadik, daha iyi bir sey icat ettigimiz i¢in
tasibiraktik. Biz atlar tiikendigi i¢in at1 birakmadik,
daha iyi bir sey buldugumuz igin at1 biraktik. Bir
milyon at1 birbirine baglasaniz bile sizi uzaya ¢i-
karmaya yetmez. Her gii¢ her yerde kullanilamaz.
Yeni sorunlar icin yeni zihinler ve yeni yontemler
gerekir. Hakikate uymakla hakikati kendine uydur-
mak ayni seyler degildir. Bilim tarihi, Bilim Felse-
fesi, Bilimsel Yontem ve Elegtirel Diislinme okuma-
lari, ge¢micgte yapilmis hatalarin tekrar edilmesini
engellemek agisindan elimizdeki en kiymetli kay-
naklardir ve ilkokuldan tiniversiteye kadar her asa-
mada topluma anlasilir bir gekilde zorunlu olarak
verilmesi gerekir, ¢inkii aydin bir toplum inanarak
degil, okuyarak ve sorgulayarak inkisaf edebilir.

18) a.g.t.

19) Ringelmann etkisi, basitge bir gruptaki eleman sayisi
arttik¢a her elemanin katkisinin azalmasini ifade eder. Or-
negin iki atin giici, bir atin iki katindan daha azdur.



Kuantum bilgi ve kuantum

isinlanma

Dr. Furkan Semih DUNDAR ¢ Amasya Universitesi Makine Miihendisligi Boliimii Ogretim Uyesi

Newton fiziginde indirgemeci felsefi akim hakimdi. Yani bittin, pargalarinin toplami kadards; daha
fazlasi degil. Dolayisiyla laboratuvarda yaptigimiz bir deneyin, evrenin geri kalaninda hangi seylerin
oldugundan ¢ok da fazla etkilenmedigi fikri hakimdi. Fakat kuantum mekaniginde bulunan dolanik
durumlar indirgemecilikle agiklanamaz. Yani kuantum mekaniginde sistem ya da evren, pargalarinin
toplamindan daha fazladir.

¢ ¢ Huantum mekaniginin
insanin dogal iggudiileriyle
ters diisen fakat deneyler
tarafindan da
yanlislanmanis olan sira disi

ozellikleri bulunur.

cagiz. Burada kuantum siiperpozisyon ve kuantum dolanikliga

girecegiz. Daha sonra kuantum bilgi ve kubitler yani kuantum
bitlerden s6z edecegiz. Ardindan kuantum programlama ve kuantum
bilgisayarlara deginecegiz. Daha sonra ise siiperyogun kodlama, ku-
antum 1sinlanma ve bu alandaki bir son gelismeden bahsedecegiz.
Bildiginiz kisimlar varsa onlari rahatlikla atlayabilirsiniz. Hadi bas-
layalim!

Bu yaziya kuantum mekanigine kisa bir giris ile baslangi¢ yapa-

Kuantum mekanigine giris

Kuantum mekanigi, yirminci ylizyilin baglarinda Planck, Heisenberg,
Bohr, Schrodinger ve daha birgoklar tarafindan olusturulan ve bugiin
de kuantum alan kurami ve pargacik fiziginin standart modeli ile se-
killenmis olan modern fizigin iki stitunundan birisidir. Diger siitiin
ise Einstein'in izafiyet ya da diger adiyla genel gorelilik kuramidir
ama ona burada deginmeyecegiz.

Kuantum mekanidginin insanin dodal i¢giidiileriyle ters diisen fakat
deneyler tarafindan da yanliglanmamis olan sira dis1 6zellikleri bulu-
nur. Bunlar kuantum siiperpozisyon ve kuantum dolanikliktir. Gelin
simdi onlarin ne olduklarina yakindan bakalim.

Kuantum siiperpozisyon

flkokulda hepimize elmayla armudun toplanmayacagi dgretilmistir.
Fakat kuantum siiperpozisyon bize bunun miimkiin oldugunu séyli-
yor! Diyelim ki elimizde ¢ok sayida elektron (atomun etrafindaki eksi
yiiklii tanecikler), proton (atom ¢ekirdegindeki pozitif yiiklii tanecik-
ler) ve notronlar (atom ¢ekirdegindeki yiiksiiz tanecikler) olsun. Bun-
lar1 belirli bir sekilde dizerek ve baglayarak elma yapabiliriz. Farkl
bir dizilim ve bag kullanirsak da armut yapabiliriz. Kuantum stiper-
pozisyon ilkesi kuantum pargaciklarin (ya da daha genel konusursak
kuantum sistemlerin) iist iste binebildigini séyliiyor. Ya da daha car-
pici bir sekilde ifade edersek, ayni anda farkli hallerde olabildigini
soyliiyor. Dolayisiyla bir par¢acik hem sol hem de sag elinizde olabi-
lir. Kuantum mekanigi agisindan sorun yok. Ayni sekilde bir elektron,
proton ve nétron ¢orbasi ayni anda hem elma hem de armut olabilir.
Bunun fizikteki gdsterimi sekil I'deki gibi.

Aslinda ilkokul 6gretmeninizin soéyledigi klasik agidan yanlis degil.
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Cinki klasik olarak bir cisim ayni anda birden fazla
yerde ya da birden fazla 6zellikte olamaz. Dolayisiyla
bir sey ayni anda hem elma hem de armut olamaz.
Peki, neden etrafimizda bir seyi ayni anda iki farkhi
yerde gormilyoruz? Bunun cevabini kuantum me-
kaniginin Kopenhag Yorumu'nda bulabiliriz. Bu yo-
ruma gore cisim ayni anda birden fazla 6zellige sa-
hipse (konum gibi) 6l¢iim yapildigindan bunlardan
sadece bir tanesi 6l¢iiliir. Ornegin Elma + Armut du-
rumundaki bir sistemi 100 kere gozlemlerseniz orta-
lamada 50 tanesinde elma, diger 50 tanesinde de ar-
mut gozlemlenir. Neticede is olasiliksal oldugu i¢in
bu sayilar 49'a 51 gibi de olabilir. Fizikte bu sayilarn
degistirmenin yontemleri var fakat burasi i¢in yari
yariya olasilik yeterli.

Kuantum dolaniklik

Kuantum mekaniginin bir diger, belki de en 6nemli
0zelligi kuantum dolaniklik. Newton fiziginde indir-
gemeci felsefi akim hakimdi. Yani biitiin, par¢alari-
nin toplami kadardi; daha fazlasi degil. Dolayisiyla
laboratuvarda yaptigimiz bir deneyin, evrenin geri
kalaninda hangi seylerin oldugundan ¢ok da fazla
etkilenmedigi fikri hakimdi. Bu fikir de pratikte ga-
yet iyi is goriiyordu.

> - 8>

Sekil 1: Kuantum mekanigine gore elma ile armut toplanabilir.
Bu su demektir: bir sey ayni anda hem elma hem de armut
olabilir. Cizim: Furkan Semih Diindar.

Fakat kuantum mekaniginde bulunan dolanik du-
rumlar (ki birazdan anlatacagiz) indirgemecilikle
aciklanamaz. Yani kuantum mekaniginde sistem
ya da evren, parcalarinin toplamindan daha fazladir.
Kuantum siiperpozisyonun ne olduguna daha énce
degindik. Kisaca hatirlatmak gerekirse bir sistemin
ya da 0rnegdin cismin ayni anda farkl 6zellikleri tasi-
yabilmesi kuantum siiperpozisyon olarak adlandiri-
lir. Bunun i¢in de elma+armut 6rneginden bahsettik.
Bir diisiince deneyi yapalim. Elimizde iki kutu olsun.
Eger ilkinde elma ikincisinde armut varsa bu hal El-
maArmut olsun. Tam tersi durumdaysa ArmutElma
olsun. Simdi elimizde iki adet kuantum hal var. Ku-
antum siliperpozisyon ilkesi geregi bunlarin toplami
da gayet tabii bir kuantum hal olacaktir: ElmaArmut
+ ArmutElma. Bu fizikte sekil I’ deki gibi gosterilir.

Eger elimizdeki kuantum hal ElmaArmut + Armu-
tElma ise herhangi bir kutu a¢ilinca yari yariya ihti-
malle elma ya da armut gézlemlenecektir. Fakat ku-
antum mekaniginde biitiin, par¢alarin toplamindan
daha fazlasidir. Kopenhag Yorumu'na gore sistemi
gozlemledigimiz zaman 6l¢iim sonucu ya ElmaAr-
mut ya da ArmutElma olacaktir. Yani kutudan ne
¢ikacagi, iki kutu arasinda birbirinin ziddidir. Eger
ilk kutuda elma varsa ikincisi armut; yok eder ilk
kutuda armut varsa ikincisinde de elma gozlemle-
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necektir. Schrodingerin kedisi deneyinde kuantum
dolanik kullanilmigtir (Bu deneyin kokenine yonelik
bir yaziy1 Bilim ve Utopya Portalr'na yazmistim. Ya-
zinin sonundaki kaynaklar ve ileri okuma boliimiin-
den ilgili baglantiya ulasabilirsiniz).

a1 YRET %),

Sekil 2: Tki kutunun igeriginin kuantum dolaniklik sergiledigi
durum. Herhangi bir kutu agildiginda %50 ihtimalle elma,
%50 ihtimalleyse armut gozlemlenecektir. Fakat sistemin
toplami parcanin toplamindan daha biiyiiktiir. Gozlem
sonuglart arasinda bir korelasyon vardir.

Cizim: Furkan Semih Diindar.

ElmaArmut + ArmutElma sisteminde gordigiimiiz
uizere dolanik sistemin bir pargasi iizerinde gozlem
yaparak sistemin diger tarafinda ne gézlemlenece-
gi aninda belli oluyor. Bu ilk etapta Einstein'in 6zel
gorelilik kuraminda ifade ettigi izere hichir seyin
1s1ktan hizli gidemeyecegdi kosulu ile su agidan ce-
lismiyor: Kuantum dolanikligi kullanarak isiktan
hizli bilgi aktarmak miimkiin degil.

Kuantum bilgi

Kuantum bilgiye ge¢meden once dijital bilgisayar-
lardan ve bit kavramindan bahsedelim. Dijital bilgi-
sayarlar, yani bu yazinin yazildig: giiniimiizde ticari
olarak satilan ve hemen hemen herkesin kullandig:
bilgisayarlar, bilgiyi ikili olarak kodlarlar. Bu kodla-
ma birimlerinde birine bit adi verilir. Bitler 0 yadal
olabilirler. Bitlerin gesitli sekillerde gruplanmasiyla
daha biiyiik birimler olugur. Mesela 8 bite bir bayt
denir. Bu nedenle internet hiziniz 10 megabit/s ise
bir dosyay1 indirirken saniyede yaklasik 1,25 mega-
bayt hacminde veri iner. Bilgisayarlarin sabit siirii-
ciileri bitleri uzun siire saklamaya yarar. Bu sekilde
dosyalarimizi bilgisayarda saklayabiliriz ve tiim ve-
rilerimiz 0 ve 1'lerin ¢esitli kombinasyonlarda dizil-
mesiyle ifade edilir.

Kuantum bilgisayarlar kuantum bit, ya da kisaca
kubit, ad1 verilen bilgi birimlerini igler. Bir kubit 6l-
cildiigiinde ya 0 ya da 1 olur. Fakat prensip olarak
bir kubit 0 ve 1 bitlerinin bir siiperpozisyonu olabi-
lir. Tipk: Elma + Armut hali gibi 0 biti + 1 biti olarak
bir kubit deger alabilir. (Bunu matematiksel olarak
sOyle gosteriyoruz. |0>,|1> sifir ve bir kubitlerine kar-
silik geliyor. Eger sifir + bir yazacaksak bu su sekilde
yazilir: |0>+]1>. Mutlak de@erlerinin kareleri toplami 1
edecek sekilde |0> ve |1>'in bagina herhangi karma-
sik say1 konabilir. Bir kubitin en genel ifadesi bu ge-
kildedir.)

Kubitler nelerden yapilabilir?

Kubit iki boyutlu bir uzayin elemanidir. Daha 6zele
inecek olursak bir kubiti, kiire tizerindeki bir nokta
ile birebir temsil edebiliriz. Burada onemli olan iki



boyut. Elektronlarin spin adi verilen bir 6zellikle-
ri vardir. Bu pargaciklar tipki birer kiicik miknatis
gibidirler, elektrik yiiklerine ilaveten. Dolayisiyla bir
elektronun spini dl¢iildiigiinde ya kuzeyi ya da gii-
neyi gosterir. Dolayisiyla bir elektronu kubit olarak
kullanabiliriz.

Hidrojen atomu merkezde bir proton ve etrafinda bir
elektrondan olugur. Atomun etrafindaki elektron ge-
sitli yoriinge ve enerji seviyelerinde var olabilir. Eger
biz bir hidrojen atomundaki elektronu sadece 1. ve 2.
enerji seviyelerinde yer alabilecek sekilde tasarlar-
sak, hidrojen atomundan da bir kubit yapilabilir.

Kuantum bilgisayar ornegi.

Buraya kadar iki ornek verdik, daha pek coklari da
kullanimda: Fotonlar (151k pargaciklan), siiperilet-
kenlerle yapilan kubitler, iyon-tuzakii kubitler, topo-
lojik kubitler ve digerleri.

Kuantum bilgisayarlar

Klasik bilgisayarlarla, hesaplanabilecek her sey er
ya da ge¢ hesaplanabilir. Peki, kuantum bilgisayar-
lara neden bu kadar 6nem atfediliyor? Bunun sebebi
kuantum bilgisayarlarin bazi problemleri ¢ok hizli
bir sekilde ¢ozebilmeleri. Ginimiiz kriptografisinin
bazi algoritmalari biiyiik bir sayinin asal ¢arpanlari-
na makul bir siirede ayrilamayacag: hipotezine da-
yaniyor. Asal sayi, 1 ve kendisi disinda boéleni olma-
yan say1 demektir. Kabul olarak 1 asal say1 degildir.
Asal sayilara 6rnek verecek olursak 2, 3, 5, 7, 11 say1-
lan verilebilir. Kuantum Shor Algoritmasiadi verilen
bir algoritma bir sayinin asal ¢arpanlarini kuantum
bilgisayarlarla ¢ok hizli bir sekilde hesaplanabilme-
sine olanak taniyor. Yani kotii niyetli birisinin elinde
yeterince biiyiik bir kuantum bilgisayar varsa, artik
banka hesaplariniz giivende degildir, ya da internet-
teki gizliliginiz. Ote yandan kuantum bilgisayarlar
kuantum fizigi ya da kimyasinda bazi problemleri
ele almak i¢in de ¢ok uygun olabilir. Su ana kadar
kuantum bilgisayarlar i¢in pek ¢ok algoritma yazil-
d1. Bunlara ileri okumalar kismindaki Quantum Al-
gorithm Zoo baglantisi ile ulasabilirsiniz. O sitede,
algoritmalarin ne kadar hiz kazandirdig: da belirti-
liyor.

Kuantum programlama

Diinya'da kuantum bilgisayarlar sayica azlar ve fi-
yatlar1 da ¢ok pahali. Bu nedenle ¢cogumuzun elin-
deki segenek kuantum bilgisayar simiilasyonu kul-
lanmak klasik bilgisayarlar izerinde. Bunun igin
IBM'in gelistirdigi Qiskit Python kiitiiphanesi (dokii-
mantasyonunun Tirkceye cevrilme siireci basladi
baslayacak) ya da Microsoft'un Q# dili kullanilabi-
lir. Ornek verecek olursak, 20 kubitlik bir kuantum
bilgisayar1 simule etmede bir sikint1 ¢ikmiyor. Ote
yandan IBM size Qiskit ile yazdiginiz programi bulut
sistemi lizerinden gergek bir kuantum bilgisayarda
calistirma imkani da saghyor.

Kuantum programlama ogrenmek igin temel olarak
biraz matematik altyapisi (karmasik sayilar, lineer
cebir) gerekiyor. Ayrica QTurkey adindaki bir olusum
tilkemizde zaman zaman kuantum programlama
calistaylari agiyor ve kuantum programlamaya giris
seviyesinde bir hazirlik sunuyor. Bir galistaylarina
ben de katildim ve gayet verimli gectigini soyleye-
bilirim. Ote yandan zaman zaman Hackathon’lar da
diizenliyorlar. Site baglantilarina yazinin sonundaki
fleri Okuma kismindan erigebilirsiniz daha detayl
bilgi igin.

Siiperyogun kodlama

Kubitler, elma ve armut gibi sistemin bir halidirler:
Siiperpoze ya da dolanik hale gelebilirler. Diyelim
ki iki kisi var: Ayse ve Berk. Ayse ve Berk énceden
hazirlanmis dolanik olan iki kubite sahipler. Ayse'de
bir kubit, Berk'te bir kubit. Daha sonra Ayse'ye 2 bit-
lik bir klasik bilgi geliyor. Ayse ise bu bilgiye gore
kendi kubitine bazi iglemler uyguluyor ve ardindan
bunu Berk'e gonderiyor. Berk ise Ayse'nin gonderdigi
kubiti kullanarak 2 bitlik bilgiye ulasiyor. Ozetle ne
oldu diye sorarsak, 2 bitlik bir bilgiyi gondermek i¢in
sadece 1kubit kullandik. Bundan dolay1 bu protokole
stiperyogun kodlama adi veriliyor.

Kuantum ismlanma

Kuantum isinlanmaya da diger adiyla kuantum tele-
portasyon, bir sistemin kuantum bilgisini bagka bir
sisteme aktarmaktir. Ornegin bir kubitten bahsede-
lim. Elimizde bir kubit var. Bunun tasidigi kuantum
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bilgiyi ¢ok baska bir yerdeki kubite aktarabilirsek, o
kubit 1sinlanmis olur. Bir elektronun da spin 6zelli-
ginden dolayi bir kubit olabilecegini diisiiniirsek, bu
1sinlanma fikriyle bir anlamda elektronu isinlamigiz
demektir.

Insan molekiiller ve atomlardan olusur. Bunlarsa ku-
antum mekanidi ile tasvir edilir. Yani insani bir anda
tanimlayan bir kuantum bilgi vardir. Biz eder bu ku-
antum bilgiyi baska bir yere gonderebilirsek eksik-
siz olarak, o zaman insani da 1ginlamig sayiliriz (Ta-
bii insan ¢ok ama ¢ok fazla pargadan olustugu igin
en azindan kisa ve orta vadede insanin 1sinlanma-
s1 pek miimkiin durmuyor). Bu siirece bir anlamda
faks makinelerinin g¢alismasi gibi bakabiliriz. Faks
makinesine bir belge koyariz ve o belge taranir. Daha
sonra telefon sinyali araciligiyla istenilen bir yerde-
ki faks makinesinde yeniden basilir. Buna deyim ye-
rindeyse klasik 1s1nlama denebilir.

Bir kubitin nasil i1sinlandigi soyle aciklanabilir.
Ayse'nin ve Berk'in paylastigi dolanik kubit ¢ifti var-
dir. Birisi Ayse'de digeri Berk'te. Bir de Ayse’de onun
Berk'e 1s1nlamak istedigi bagka bir kubit vardir. Ayse
dolanik kubitte ve 1s1nlamak istedigi kubitte iki 6l-
¢lim yapar ve bunlarin sonucunu Berk'e klasik bitler
kullanarak gonderir. Berk ise bu bilgiyi kullanarak
Ayse ile zamaninda paylastigi dolanik kubite ¢esitli
islemler uygular ve bu sayede de Ayse kubiti 1g1nla-
mis olur. Tabii 1s1nlama siireci iginde Ayse'nin 1S1n-
lamak istedigi kubit, tizerinde 6l¢iim yapildig: i¢in
kuantum bilgisini kaybeder, ama Berk kubiti mii-
kemmel olarak tekrar olusturur. Sanki verilen kagidi
yok edip bagka bir yere gonderen faks makinesi gibi.

Kuantum 1smmlanma konusunda 6nemli bir gelisme

23 Aralik 2019 tarihinde Nature dergisinde yayimla-
nan bir makaleye gore arastirmacilar iki ¢ip arasin-
da kuantum 1sinlanma gergeklestirdiler. Bu ¢alisma-
da kubitler fotonlarla (1s1k parcaciklari) temsil edildi.
Fotonlarin polarizasyon dedigimiz bir 6zelligi var, bu
da elektrik alanin salinim yaptidi eksen olarak ifade
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edilir. Eger foton z ydniinde gidiyorsa, elektrik alani
x ya da y yoniinde salinim yapabilir; ya da bunlarin
herhangi siiperpozisyonunda. Yani iki boyutlu bir
sistem; tipk1 elektronun spini gibi.

Yukarida daha 6nce bahsettigimiz kuantum isinlan-
ma protokolii guriltiisiiz bir kuantum kanal kullani-
yordu. Tabii ki gercek hayatta sinyalde giiriiltii var-
dir. Bu galismada birbirlerine 10 metrelik fiber optik
kabloyla bagh iki silisyum tabanli ¢ip arasinda %91
oraninda bir basariyla kuantum isinlanma yaptikla-
rin1 ifade ediyorlar. Bu ¢alisma ileride daha yiiksek
1sinlama basari orani yakalanmasinda ya da daha
uzun mesafelere kuantum i1sinlama yapilmasina gi-
den yolda 6nemli bir mihenk tasi olarak ele alinabi-
lir.
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Ruhum ne diyor?
Beynim ne istiyor?

Uzm. Psk. ipek ERDOGAN SEREFOGLU * Pia Psikolojik Danigmanlik Merkezi Kurucusu
Uzm. Psk. Tugce BEZIRCIOGLU KAYABASI ¢ Pia Psikolojik Danismanlik Merkezi Kurucusu

Viicudumuzda olan biten tim hormonal ve biyokimyasal degisikliklerin biz farkinda olmadan
hayatimiza nasil etki ettigini gorebiliyoruz. Biyokimyasal degisimlerin sonuglarini hastaliklar ve
degisken ruh halleri olarak yasiyoruz, yasadigimiz stres ve sorunlar da biyokimyasal degisimlere yol
acmaktadir. Cift yonll bu iliskide farkindaligimizi arttirarak basit degisiklikler ve desteklerle yasamak
istemedigimiz bu durumlari en aza ¢ekip daha kaliteli bir yasam siirmek elimizde.

¢ ¢ Biz beynimizle diistindip,
yasayip, icatlar yapip,
binalar dikip, ameliyatlar
yapan insanoglu, hdla
aslinda tam olarak beynimizi
ne kadar verimli ve nasil
kullanacagimizi bilemiyoruz.

%29

ve cevresel faktorlerin etkileriyle bir biitiin seklinde dii-

zenlenmektedir. Anne rahminden baslayip tiim hayatimi-
z1 kapsayan bu gelisim birgok degiskeni barindirmaktadir. Dogum
sonrasi ilk olusan yapilar, zamanla birlikte gelisimlerine devam
ederler. Beyindeki norotransmitterlerin temellerini olusturan ase-
tilkolin, gaba, glutamat, serotonin, dopamin ve noradrenalin (nore-
pinefrin) dogumla birlikte beynin gelisimi ile dogrusal olarak yol iz-
ler ve bu izlenen yol her bireyin gec¢tigi normal bir gelisim siirecidir.
Bu gelisim yolu izlenirken beklenenden farkli yasanacak degisim-
ler, gesitli psikopatolojilere sebep olabilmektedir.

Merkezi sinir sistemimizin gelisimi, genetik aktarimlarimiz

Tiim hayatimiz boyunca yasadigimiz her deneyim yeni bir bilgi, yeni
bir 6gretidir. Tim bu 6grenimler beden tarafindan yasansa da bunu
yorumlayan, davranisimizi diizenleyen ve bize ne hissedecegimizi
sOyleyen yer ise beyindir. Bu sebeple beyin, bir organ olmanin di-
sinda bizim tim benligimizin ve varolusumuzun temel tasidir. Her
insanin parmak izlerinin farkli olmasi gibi, beyin kivrimlarimiz,
norotransmitter ve hormonal dengelerimiz de farklidir. Bu farklilik-
lar hem Kkisisel tercihlerle hem genetik kodlarimizla hem de yasam
icindeki deneyimlerimizle dogrudan iligkilidir. Oyle ki yasanan
olumlu ve olumsuz deneyimler beynimizin i¢inde birgok farkl de-
gisiklige sebep olmakta ve bizim bunlari hisler/duygular tizerinden
yasamimizl saglamaktadir. Yapilan arastirmalar, herhangi bir akti-
vite ya da olayin bir duygu ile bagdastirilmasi ile beyinde o aktivite
ya da olaya iligkin hatirlamayi arttiran kimyasallarin salgilandigini
gostermektedir.

Beynin yap1 taslarina baktigimizda muazzam uyumlu ¢alisan kim-
yasal dengeleri goriiyoruz. Her an bizim bilingli olarak planlama-
digimiz kendiliginden olusan birgok degiskenlik s6z konusu. Bunu
slirekli ¢aligan ve islem yapip problem ¢ézen bir bilgisayara ben-
zetmek ¢ok kii¢iik bir kismini anlatacaktir. Beynimiz kendi basina
bir mucizedir. Bu kadar karisik bir yapisi olmasi nedeniyle hala gii-
niimiizde tam olarak nasil ¢alistigi ve neler yapabileceg@ine iligkin
bilinmezlikler vardir.

Oyle ki biz beynimizle diisiiniip, yasayip, icatlar yapip, binalar dikip,

ameliyatlar yapan insanoglu, hala aslinda tam olarak beynimizi ne
kadar verimli ve nasil kullanacagimizi bilemiyoruz.
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Beyinde salgilanan hormonlar ve
norotransmitterler

Beynin kimyasiyla ilgili arastirmalarda hormon ya
da sinyal iletici diizeyindeki farkliliklarin birgok
sorunu da beraberinde getirdigi bulunmustur. Sin-
yal ileticiler (nGrotransmitter) genel olarak, néron-
lar arasinda sinaps denen ¢ok kii¢iik bosluklari dol-
durarak elektrik iletiminin siirekliligini saglarlar.
Norotransmitterlerde herhangi bir sorunun ortaya
¢ikmasi, beynin diizglin ¢alismasini da etkiler. Be-
yindeki norotransmitterler 6zellikleri bakimindan
¢ok cesitlilik gostermektedir. Yapilan arastirmalar
da gosteriyor ki; bu transimetterler ruhsal saghgi-
miz agisindan da onemli rollere sahipler. Bu yazi-
mizda norotransmitterleri hem genel yapilar1 hem
de ruh saghgimiz izerindeki etkileri agisindan in-
celeyecegiz.

* Glutamat

* Gaba

+ Asetilkolin

+ Serotonin

* Norepinefrin (Noradrenalin)
* Melatonin

* Dopamin

Yapilan arastirmalar da gosteriyor ki; bu transimetterler ruhsal
saghgumiz agisindan da onemli rollere sahipler.

Glutamat

Beyinde en ¢ok bulunan norotransmitter glutamat-
tir ve merkezi sinir sistemimizin ana uyarici norot-
ransmitteridir. Farkli bolgeler arasindaki iletigimde
onemli rol oynar, diger néronlan tetikler. Glutamat
seviyesi ¢ok kritik bir 6neme sahiptir. Clinkii az glu-
tamat bolgeler arasi noronal iletisimin zayiflamasi
anlamina gelir, fazlasi ise norotoksik etki yaparak
noronlara ve sinir aglarina zarar verebilir.

Ogrenme ve bellekle ilgili nérokimyasal sistem-
lerin en basinda glutamat gelir. Bu nedenle gluta-

68

mat seviyesindeki degisimler 6grenme ve bellek
alanlarinda problemler olusmasina yol agar. Ayrica
baz1 psikolojik ve norodejeneratif hastaliklarda da
glutamat seviyelerinin olmasi gerekenin disinda
oldugu bulunmustur. Glutamat fazlaligi agresiflik,
huzursuzluk, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bo-
zuklugu, 6zgiil 6grenme giicliigii (6zellikle disleksi),
depresyon, mani, kaygi bozuklugu ve panik atak,
amyotrofik lateral skleroz (ALS) gibi sorunlara ne-
den olur. Glutamat iletiminde bir aksama olmasi ile
sizofreni arasinda bir iligki oldugu tespit edilmistir.
Glutamat dogal olarak bir¢ok besinde bulunmakta-
dir, proteinin ana bilesenidir. Ozellikle; hayvansal
gidalarda, domates, soya ve mantarda bulunur.

GABA (Gama Amino Butrik Asit)

Beyindeki sinir uyarimini baskilayan, ndéronlarin
asir1 uyarilmasini dnleyen bir nérotransmitterdir
ve sakinlestiricidir. Uykunun gelmesi, rahatlama
ve sakinlesme, keyifli hissetme GABA'nin sonugla-
ndir.

Beyindeki sinir uyarimini baskilayan, néronlarin asiri
uyarilmasini onleyen bir nérotransmitterdir ve
sakinlestiricidir.

GABA'min azlhigi, dikkat eksikligi ve hiperaktivite
bozuklugu, anksiyete (kayg1) bozuklugu, depresyon,
epileptik nobet, parkinson gibi sorunlara yol agar.
GABA'nmin diigsmesi. yaganan streslere yogun tepki-
ler verilmesine neden olur.

Ispanak, kestane, piring, taze fasulye, tatli patates
GABA icermektedir. Ayrica spor ve yoga da GABA
oranini arttirmaktadir.

Asetilkolin

Ik kesfedilen noérotransmitterdir. Hem beyinde
hem de viicutta onemli iglevleri vardir. Beyinde bir-
¢ok bolgede ozellikle de hipokampuste yaygin ola-
rak bulunur ve dikkat, 6grenme, bellek siireclerini
diizenler. Viicutta kas ve salg1 sistemleri izerinde
etkilidir. Kas siteminde: Coklugu titreme nobetleri-



ne, Parkinson hastaligina; azlig1 ise felglerin olus-
masina neden olur. Asetilkolinin sinir siteminde
azlig1 bellek kayiplarina, demansa, Alzheimera ne-
den olur.

Asetilkolin dengesinin saglanmasi i¢in beslenme-
mizde; yumurta sarisi, sakatat, siit, et, balik, tavuk,
soya, kuru baklagiller gibi kolinden zengin gidalar
bulundurmaliyiz.

Serotonin

Merkezi sinir sisteminde (%5), beyin sapinda bulu-
nan raphe cekirdeginde iiretilen bir norotransmit-
terdir. Viicutta ise bagirsaklarda iiretilir (%95).

Psikolojik durum, sosyal davranislar, bellek, istah
ve sindirim, uyku, cinsel fonksiyonlar serotoninin
etkiledigi alanlardir.

Azliginda: Depresyon, kaygi bozukluklari, obsesif
kompulsif bozukluk, sinirlilik, yeme bozukluklari
(anoreksiya, blumia), insomnia, sindirim problem-
leri, yorgunluk/enerjisizlik hissi olugsmaktadir.

Serotoninin ¢ok fazla olmasi, serotonin sendromu-
na yol agabilmektedir. Bu sendrom; kaslarda segir-
me, kas sertlesmesi, yiiksek ates, kalp carpintisi,
zihinsel karisiklik, titreme, ishal vs. durumlarla
kendini gosterir.

Serotoninin yapitasi triptofandir. Bu nedenle tripto-
fan agisindan zengin yiyeceklerle beslenmek sero-
tonin dengesinde 6nemlidir. Bu yiyeceklerin basli-
calari: Hindi eti, kirmizi et, somon balid: siit, peynir,
yogurt, yumurta, soya fasulyesi, badem, ceviz gibi

kuru yemisler, ananas, muz. Ayrica Probiyotik (ba-
girsak florasindaki bir dengesizlik, serotonin iireti-
mini azaltir) egzersiz, giin 151§1, D vitamini, B6, B12
vitaminleri, meditasyon da yarar saglamaktadir.

Norepinefrin (Noradrenalin)

Beyin sapinin (pons) biraz iizerindeki lokus seru-
lens bolgesinde, hipotalamus ve limbik sistemde
yogundur. Sempatik sinir sistemindeki ¢cogu noro-
nunda bulunur. Uyaniklik, biligsel siire¢ler (6gren-
me, bellek, dikkat), duygudurum, gevresel uyaran-
lara verilen tepkilerin diizenlenmesi konularinda
etkilidir. Ayrica kan basinci ve kalp atimi diizen-
lemesinden de sorumludur. Tehlikeli ve stresli du-
rumlarda savas-kag¢ tepkisinin gerceklestirilme-
sinde adrenalinle 6nemli gorevler iistlenir.

Norepinefrin fazlaliginin yol ac¢tigi durumlar: Ank-
siyete, tetiktelik durumu, mani

Norepinefrin azliginin neden oldugu durumlar:
Depresyon, diisiik motivasyon, diisiik libido, dikkat
eksikligi, yorgunluk, keyif alamama, biligsel islev-
lerde yavaslama.

Norepinefrin bulunan yiyecekler: Kakao, siit ve siit
iirinleri, yumurta, muz, mandalina, soya, susam,
badem, tavuk ve hindi etj, fistik, bitter ¢ikolata.

Melatonin

Epifiz (pineal) bezinden karanlikta salgilanir. En
yogun salgilandid: saatler 23.00-05.00 arasindadir.
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Dopamin direkt olarak beynimizin odiil merkezi ile iliskilendirilmektedir.

Bu nedenle bu saatler arasinda karanlikta uyumak
melatonin salgis1 agisindan 6énemlidir. Uyku doén-
giisiinii ve biyolojik saati (sirkadiyen ritim) diizen-
leyen hormondur. Ayrica hiicre yenilenmesinde,
bagisiklik sisteminin giigclenmesinde (gii¢lii bir
antioksidandir), viicut 1sisinin ayarlanmasinda da
gorev alir. Ana maddesi triptofandir. Triptofan sero-
tonine doniisiir, serotonin de aksamlar: melotonine
doniisir.

Melatonin hormonunun az salgilanmasi asagidaki
belirtilere neden olmaktadair.

- Insomnia

* Geg yatmak ve gerekli siire uyumamak

- Stirekli depresyonda olma ve kaygili hissetme

* Yorgunluk ve halsizlik hissi

* Kalpte ara ara olusan ¢arpintilar

* Cinsel isteksizlik veya cinsel iglev bozukluklar

Melatonin hormonunu arttiran yiyecekler: Tripto-
fan igeren yiyecekler melatonin seviyesi agisindan
da 6nemlidir.

« Kizilcik, visne, muz, bogiirtlen, ¢ilek, elma, porta-
kal

* Rezene, papatya, deve dikeni, anason

* Ceviz, findik, fistik, kestane, badem, aygicedi, su-
sam, cemen, keten tohumu, yulaf

« Salatalik, kabak, patlican, domates, sogan, patates,
1spanak, bezelye, karnabahar, brokoli, lahana, bar-
bunya, kuru fasulye, nohut, mantar.

Dopamin

Dopamin viicudun iirettigi ve beyne mesaj iletmek
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icin hipotalamustan salgilanan bir norotransmit-
terdir. Yasadiklarimiza kars: verdigimiz duygusal
tepkilerde, davranislarimizi hayata gegirmemiz-
de ve insanlarla olan iletisimimizde bize yardim-
c1 olurlar. Beyin icerisinde gelisen sartlarda yasa-
nan bir dopamin diisiisi hafiza, ruh hali, 6grenme,
konsantrasyon, uyku diizeni ve motor kontrol gibi
konularda sorun yasamamiza neden olurken dep-
resyonu tetikleme olasilig: da artmaktadir. Seroto-
nin, noradrenalin ve dopamin depresyonla en fazla
ilgisi oldugu disiiniilen nérotransmitterlerdir. Az
salgilanmasi kadar gereginden fazla seviyede sal-
gilanmasinin da tiklere, huzursuz hissetmeye ve
stres yasama durumlarini ortaya ¢ikarttig: yapilan
arastirmalarda ortaya ¢ikmastir.

Dopamin direkt olarak beynimizin 6diil merkezi ile
iligkilendirilmektedir. Sonucunda 6dil aldigimiz
ve buna bagh haz yasadigimiz aktivite veya ogre-
tileri cok daha rahat 6greniriz. Tekrar kullanmamiz
gerektiginde ise hatirlama siireclerinin daha kolay
oldugu bilinmektedir. Dopamin diisiinme, 6grenme
ve bellek siire¢lerinde motivasyonu arttirmaya yar-
dimc1 olmaktadir.

Kendinizi yetersiz, degersiz hissetmeye basla-
diysaniz, giiven eksikligi yasiyorsaniz, isinize yo-
gunlasmakta zorluk cekiyorsaniz, dikkat siireniz
kisaldiysa, hafizanizi eskisine oranla daha kotii
buluyorsaniz ve herhangi bir sey yapmak i¢in bile
enerji bulamiyorsaniz dopamin eksikligi yasiyor
olabilirsiniz. Bu eksiklik ise sizi asagidaki rahat-
sizliklara agik hedef haline getirmektedir.

Dopamin eksikliginin neden oldugu rahatsizliklar-
dan bazilari;

+ Sosyal fobi ve Psikoz



* Depresyon

* Haliisinasyon gorme

+ Parkinson hastalig:

* Reflli ve DEHB

* Uykusuzluk ve Anhedonia

Dopamin eksikliginin belirtileri;

+ Titreme ve denge kayiplari

+ Kilo kaybi ya da kilo alimi

+ Kas kramplari, spazm ve kaslarda sertlik
* Yemek yeme ve yutma gii¢ligii

* Odaklanamama ve diisiik enerji

* Yorgun ve halsiz hissetme

+ Agiklanamayan izinti

* Normalden daha yavas hareket etmek

« Umutsuzluk, intihar diisiincesi ve sugluluk hissi
* Haliisinasyon gorme

« Ozfarkindalik eksikligi

* Endise ve anksiyete

Dopamin seviyesini arttirmak i¢in neler yapabili-
riz?

* Protein agisindan zengin besinler tiiketilmeli (s1-
gir eti, yumurta, siit, baklagiller, soya, yaglh deniz
balig1 veya findik, fistigin icindeki Omega 3 yag
asitleri vb.)

+ Donmus yag igeren gidalarin tiiketimini olabildi-
gince azaltin.

* Prebiyotik 6zelligi olan besinler tiiketilmeli

+ Diizenli hareket etmek, egzersiz yapmak

+ D vitamini destegdi almak ya da giines 1511 almak

+ Miizik dinlemek

* Meditasyon yapmak

« Diizenli ve yeterli uyku uyumak (gece yarisindan
once yatakta olmak ve uykuya ge¢mek dopamin
salgilanmasi i¢in 6nemli bir etkendir.)

Yukarnidaki bilgiler 1s1ginda viicudumuzda olan bi-
ten tiim hormonal ve biyokimyasal degisikliklerin

biz farkinda olmadan hayatimiza nasil etki ettigini
gorebiliyoruz. Biyokimyasal degisimlerin sonug-
larini hastaliklar ve degisken ruh halleri olarak
yaslyoruz, yasadigimiz stres ve sorunlar da biyo-
kimyasal degisimlere yol agmaktadir. Cift yonlii
bu iligkide farkindaligimizi arttirarak basit degi-
siklikler ve desteklerle yasamak istemedigimiz bu
durumlari en aza ¢ekip daha kaliteli bir yasam siir-
mek elimizde.
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‘ ‘MAKRO ve MiKRO BOYUTTA EVREN

Asteroid madenciligi

Asteroidler gok zengin kaynaklara sahip. Ancak bu maddeleri yerytiziine getirmek pahali degil mi? Ya
da Diinya gelisimini sadece kendi kaynaklarini temel alarak stirdiiremez mi? Ik bakista kendi
kaynaklarimizi sonuna kadar kazimamiz gerektigi diistincesi akla yatkin gelse de gelecek 50-60 yil
icerisinde bahsi gegen maddelerin tiikenecek olmalari, uzay madenciliginin temel ¢ikis noktasi. Ayrica
gliniimiiz madencilik teknolojisi ve cevreye verdigi zarar distintldigiinde, bu aktivitenin Diinya disinda
gerceklestirilecek olmasi dogal yasami koruyacaktir.

Dr. Ali Emre GENC * Gazi Universitesi Fen Fakiiltesi Fizik Boliimii

cag1 aslinda kisa zaman once fark edildi. Yillar igerisinde bu

olasilik, astrofizik¢i Neil Degrasse Tyson gibi birgok bilim in-
san1 ve gelecek tahmincisi tarafindan zikredildi. Son yillarda uzay
bilimleri alaninda meydana gelen gelismeler, 6zellikle SpaceX adli
teknoloji sirketinin uzaya defalarca gonderilip diinyaya geri getiri-
lebilecek Falcon adli roketin gelistirilmesiyle tasimacilik yapilma-
sinin 6niini de oldukg¢a agmigs durumda. Yani asteroid madenciligi
artik bilimkurgu olmanin 6tesine ge¢mis durumda. Ancak bunu
kim, ne zaman, nasil yapacak? Ya da yapabilecek miyiz veya yap-
mal1 miy1z?

G elecekte ilk dolar trilyonerlerinin asteroid madencileri ola-

Asteroid nedir?

Buna deginmeden once Giines sisteminin tarihine minik bir yol-
culuk yapalim. Bilindigi gibi Glinesimiz 4.6 milyar yil énce nebula
kaynakli ortaya ¢ikan gaz ve toz bulutsularinin yogunlagmasiyla
olusmustur. Genel kabul goren teoriye gore bu noktada materyalin
¢ogu Ginesin yapisina katilmis, geriye kalan toz ve gazlar ise Gii-
nesin ekvator diizlemi etrafina diizensiz bir sekilde dagilmistir. Za-
man gectikge bu arta kalan toz ve gazlar belirli noktalarda bir araya
gelerek gezegenleri olusturmustur. Mevcut astronomik goriise gore
asteroidler aslinda, gezegenlerin olusumuna katilmamis maddele-
rin bir araya gelerek olusturduklari ancak gezegen vasfi tasimayan
ve de oldukcga gezgin karakterli gokcisimleridir. Bu noktadan ba-
kildiginda Glines sistemimizdeki biitiin gokcisimlerinin maddesel
kaynag aynidir. Diinya 6zelinde bu bakisi1 daha da genisglettigimiz-
Gelecekte ilk dolar de 4 milyar yil dnce kiitle cekim kuvvetinin demir ve nikel gibi agir
trilg onerlerinin asteroid le{lem?ntlerl Dun}lanln Qeklrde_glne hapsettigi goriiliir. Bu durum yer

g . N abugunda bu agir elementlerin daha az yer almasina sebep olmus-
madencileri olacag

. tur.
aslinda Kisa zaman dnce

fark edildi. Bir diger modele gore 3.8 ve 4.1 miyar yillar1 arasindaki agir bom-
’ ’ bardiman periyodunda asteroidler oldukg¢a dengesiz ve orantisiz

bicimde Giines sistemi gezegenleriyle ¢carpismistir. Bu ¢carpigmalar

gezegenlerin kabuklarinda bulunan pahali gegis metallerinin yer
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degistirmelerine sebep olmustur. Bu olaylar astero-
idleri oldukc¢a zengin hale getirmigtir.

Neden asteroid madenciligi?

Asteroid madenciligi i¢in baslangi¢ fikri oldukca
basit: Glines sistemimiz igerisinde, Diinyada rezer-
vi olduk¢a az bulunan ve Diinya ekonomisi i¢in ol-
dukc¢a onemli maddelere sahip, ¢ok fazla asteroid
vardir. Yukarida da bahsedildigi gibi asteroidler ar-
tik malzemeleri barindirnrlar ve birgogu da yapisal
olarak Diinya, Veniis ve Mars gibi kayalik bir yiize-
ye sahiptir.

Tahmin edildigi kadariyla Glines sistemi igerisinde
yaklasik 150 milyon asteroid vardir. Tabii ki bu say1
sadece 100 metre veya daha biiylik ¢apa sahip olan-
larin sayisidir. Genel olarak C-tipi, S-tipi ve M-tipi
olmak uizere 3 kategori igcerisinde degerlendirilirler.
C-tipi olanlar kil ve silikatlari, S-tipi olanlar silikat-
lar ile demir-nikel cevherlerini, M-tipi ise genel ola-
rak metalleri igerir.

Bu asteroidlerin %75 kadar1 C-tipi asteroidlerken,
%17'si S-tipi asteroid sinifindadirlar. Geriye kalan
%8'lik kisim ise M-tipi asteroid sinifina dahildirler.
S ve M-tipi asteroidler altin, platin, kobalt, kursun,
indiyum, bakir ve demirce olduk¢a zengindirler.
Gectigimiz milenyumda, bu metaller yerkabugun-
dan cikartilarak oldukga fazla miktarda kullanil-
mis, ekonomik gelisimin temelini olusturmuslar-
dir. Pahali ve nadir bulunan metallerin yani sira,
birgcok asteroid donmus halde su, amonyak ve me-
tan gaz1 icermektedir. Ozellikle tespit edilebildigi
kadariyla asteroidler 2 trilyon metrik ton donmus
suya sahiptir. Bu, 10 kg su demektir. Diinya niifu-
sunun 10° mertebesinde oldugu diisinildiigiinde,
Diinya iizerinde her bir kisiye 1 milyon kg su diis-
mektedir. Uzay araglari i¢in yakit olarak kullanilan
hidrazin de asteroidlerde olduk¢a bol bulunan diger
maddelerdendir.

Tamam, asteroidler ¢ok zengin kaynaklara sahip.
Ancak bu maddeleri yeryliziine getirmek pahali de-

gil mi? Ya da Diinya gelisimini sadece kendi kay-
naklarini temel alarak siirdiiremez mi? ilk bakista
kendi kaynaklarimizi sonuna kadar kazimamiz ge-
rektigi distincesi akla yatkin gelse de gelecek 50-
60 yil icerisinde yukarida bahsi gegen maddelerin
tikenecek olmalari, uzay madenciliginin temel ¢1-
kis noktasi. Ayrica gliniimiiz madencilik teknolojisi
ve gevreye verdigi zarar distiniildiigiinde, bu akti-
vitenin Diinya disinda gerceklestirilecek olmasi
dogal yasami koruyacaktir.

Ne olursa olsun temel motivasyon kaynag: astero-
idlerin potansiyel degeridir. Ciinkii piyasa ekono-
misi i¢in Diinya dederli olsaydi zaten bu duruma
getirilmezdi (yazar goriisii). Yapilan radar arastir-
malar Psysce adli asteroidin 225 km c¢apa sahip
oldugunu gostermis, biyiik cogunlukla nikel ve
demir elementlerine sahip bu asteroidin ekonomik
degderinin yaklasik 700 kentilyon (700 trilyon kere
trilyon) oldugu tahmin edilmistir.

Kaynak
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YERDEN GOGE

Ikizlerevi (Betelgeuse)
ne yapiyor?

Prof. Dr. Sitki Cagdas INAM ¢ Bagkent Universitesi Elektrik-Elektronik Miih. Béliimii Ogr. Uyesi

Kis aylarinin en ihtisamli takimyildizlarindan Aver (Orion) takimyildizinin parlak kirmizi yildizi ikizlerevi
(Betelgeuse), son aylarda daha 6nce hig gdzlenmedigi kadar soniklesti. Acaba bu devasa yildiza neler

oluyor?

Sekil 1: Bulundugumuz enlemlerde ks
aylarmmda ihtisaml goriiniimiiyle dikkatleri
¢eken Avci (Orion) takimyildizinin Bob
King tarafindan elde edilmis fotografi,
Ikizlerevi (Betelgeuse) kirmizi rengi ve
parlaklhigryla dikkat cekmektedir [2].

¢¢ Ikizlerevi'nin yaklagik 8-10
milyon yil kadar énce
dogmus oldugu
hesaplanmakta ve anakol
evresini goktan tamamlamis
bir kirmizi stiper dev yildiz
oldugu bilinmektedir.
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se), bulundugumuz enlemlerde kis aylarinda gokyiiziine bakti-

gimizda en dikkat gekici takimyildizlardan biri olan Avci (Ori-
on) takimyildizinin en parlak iki yildizindan biridir (diger yi1ldiz mavi
renkli Rigel'dir, bkz. Sekil 1 ve 2). ikizlerevi, sadece Avci takimyildi-
zinin en parlak yildizlarindan biri olmakla kalmayip ayni zamanda
gokyiziinlin en parlak yildizlar1 arasinda da yer almaktadir.

Klrmm rengi ve parlakligiyla dikkat ¢ceken ikizlerevi (Betelgeu-

Bize uzaklig: yaklasik 650 1s1k yil1 olan bu kirmizi yildizin bu uzakli-
gina ragmen bodyle parlak goriinmesinin sebebi Giines'imize kiyasla
devasa boyutlara sahip olmasidir.

ikizlerevi, 6zedinde hidrojeni helyuma déniistiirerek 1simasini uzun
bir siire siirdiirecek bir anakol yildiz dedil, kiitlesi yaklasik 15 Giines
kiitlesi ve yarigapi ise Gilines'in yarigapinin 1000 katina yakin (yani
muhtemelen Giines ile Jiipiter arasindaki mesafeden bile daha bii-
yik yarigapli) devasa bir kirmizi siiper dev olarak dmriiniin sonlarina
yaklagmakta olan bir yildizdir. Yildiz o kadar biyiiktiir ki Glinesg di-
sinda disk olarak goriintiilenebilmis az sayida yildizdan biri olabil-
migtir.

ikizlerevi'nin yaklasik 8-10 milyon yil kadar 6nce dogmus oldugu he-
saplanmakta ve anakol evresini ¢oktan tamamlamis bir kirmizi sii-
per dev yildiz oldugu bilinmektedir. Yani astronomik ve jeolojik za-
man 6lcekleriyle dederlendirmeye kalkarsak, ikizlerevi hizli yagamis
geng Olecek kocaman bir yildizdir ve dinozorlarin Diinya'ya hakim
oldugu donemlerden ¢ok daha sonra gokyiiziinde kendini gdsterebil-
mistir. Mevcut yildiz evrimi modellerine gore Ikizlerevi'nin émriiniin
baslarinda daha soniik (yarigapi kiigiik) ama ¢ok daha sicak (mavi)
bir anakol yildiz oldugu ve yaklasik birka¢ milyon yil kadar dnce
daha parlak ve kirmizi hale doniigmiis olmasi ok muhtemeldir [3].

ikizlerevi'nin “cok yakinda” siipernova patlamasiyla émriinii sonlan-
diracagi diistinilmektedir. Tabii astronomide “gok yakin olabilir de-
mek” yarin da olabilir birkag¢ yiiz bin yil sonra da olabilir demektir.
Acikcasi1 bugiinkii bilgimizle ikizlerevi'nin ne zaman siipernova pat-
lamasiyla 6mriini sonlandiracagini ¢ok “keskin” olarak ongorebil-
memiz miimkiin degildir. Yine de bize en yakin siipernova patlamasi
adaylarindan biri oldugu igin ikizlerevi dikkatleri cekmeye devam
etmektedir.

Ikizlerevi degisken kadire sahip (ya da baska bir deyisle degisken
parlakligi olan) bir yildizdir. Ikizlerevimin kadir dederi uzun yillar
yaklagik 0.1 — 1.0 arasinda de@ismistir (logaritmik bir 6lgek olan kadir



ne kadar kiiciikse gokcismi o kadar parlaktir; gori-
niir dalga boylarn i¢in 6érnek vermek gerekirse -orta-
lama olarak- Diinya’dan gozlendiginde Giines -26.74,
dolunay -12.90, Veniis -4.14, Sirius -1.47, Rigel 0.12 ve
Mars 0.71 kadirdir).

5h 30m

Right Ascension

ulae freestarcharts.com

Sekil 2: Avct (Orion) takimyildizinin gok kubbedeki konumu
ve bu takimyildizi olusturan yildizlar [1].

Sekil 3'te de goriildiigii gibi 2019 yilinin EKim ayindan
beri Ikizlerevi daha 6nce hig gdzlenmedigi kadar so-
niiklesmeye baslamigstir. 2019 Aralik sonu itibariyla
1.3 kadir degerine kadar soniiklesmis ikizlerevinin
sadece 1979'dan bu yana degil ayni zamanda hassas
fotometrik dl¢iimlerin alinmaya baslandid: 20. yiiz-
yil baglarindan bu yana en soniik déneminde oldugu
belirtilmektedir [2].

ikizlerevi'nin su an sahit oldugumuz tarihi séniik-
lesmesinin bir siipernova patlamasi oncesi yariga-
pwnin hizla azalmaya baslamasindan mi kaynaklan-
dig1 yoksa sadece yapisindan kaynakli daha onceki
parlaklik degisimlerinden birinin daha mi yasan-
makta oldugu heniiz bilinmemektedir (konu halen
tartismaya agiktir, 6rnegin bkz. [4]). Belki de bu yazi-
nin yayimlanacagi subat ayina kadar konu daha bir
netlik kazanabilecektir.

Cok biiyiik ihtimalle ikizlerevi'nin siipernova patla-
masiyla omriini sonlandirmasina daha uzun yillar
var ama diyelim ki (kiiciik bir olasilik da olsa) bu yil-
diz birkag ay sonra bir siipernova patlamasiyla ha-
yatinin sonuna ulasti. Bu durumda biz ne goriirdiik?
Bize 650 151k yil1 mesafede bir siipernovanin patla-
masindan soz ettijimize gore -kiyaslamak i¢in- ¢ip-
lak gozle goriilmiis dikkat gekici ii¢ siipernova pat-
lamasini, yani Yengecg ve Tycho ve Kepler siipernova
patlamalarini hatirlamamiz iyi olabilir.

Bugiin Yengec¢ bulutsusunun (siipernova kalintisi-
nin) oldugu yerde 1054 yilinda bir siipernova patla-
misti. Yengeg bulutsusu Ikizlerevi'nden neredeyse
10 kat daha uzak olmasina ragmen, o dénemdeki
kayitlardan kadir dederinin en az birkag hafta -7 ile
-45 arasinda kalmis oldugunu tahmin edebiliriz [5].
1572 yilinda patlayan Tycho siipernovasi ve 1604 y1-
linda patlayan Kepler siipernovasi ise muhtemelen
daha uzakta patlamis (uzakliklarindaki belirsizlik-
ler biiyiiktiir) ve yine haftalarca sirasiyla -4 ve -2.5
kadir degerleriyle gokyiiziinde dikkat cekmisti [6,7].

20. ylizyilda, Yenge¢ siipernovasi ile Tycho ve Kep-
ler siipernovalarinin farkl tipte siipernovalar oldu-
gu ortaya konmustur. Yengeg, potansiyel ikizlerevi
slipernova patlamasi gibi, yiiksek kiitleli bir yildizin
0zeginin ¢okmesi ile meydana gelmis bir siiperno-
vayken, Tycho ve Kepler siipernovalari ¢ift yi1ldiz sis-
temlerinde kiitle aktarimi yapan beyaz ciicelerin bir
sinir kiitle dederini agmasi sonucunda olusan “Tip
Ia" olarak adlandirilan siipernovalardi.
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Sekil 3: 1979 yihindan giiniimiize kadar Ikizlerevinin zamana
gore kadirindeki degisimi gosteren 151k egrisi [2].

Ne olursa olsun ve hangi tip olarak gergeklesirse ger-
¢eklessin siipernovalar ¢ok enerjik olaylardir. Eger
omriimiiz iginde Ikizlerevi'nin siipernova olarak pat-
ladigini gorebilirsek 1054'teki Yengeg siipernovasin-
dan ¢ok daha parlak bir yildizi birkag¢ haftaligina gok
kubbemize konuk etmis olacagiz. Muhtemelen do-
lunayla kiyaslanabilir parlakliktaki bu “yeni yildiz”
hem gece hem de giindiiz goriiniir olacaktir.

650 151k yil1 uzakliktaki bir siipernova patlamasi-
nin bize (Diinya atmosferine, canlilara) zararinin
olmayacag1 ongoriilmektedir. Ote yandan, gézlem
imkanlarinin bu kadar gelismis oldugu bir ¢cagda bu
kadar yakin bir siipernova patlamasini agsama asa-
ma ve Gama 1s1nlarindan radyo dalgalarina, goriniir
1s1ktan notrinolara kadar takip etme potansiyelimi-
zin oldugunu diisiinmek bile heyecan vermeye yet-
mektedir.

Heniiz heyecanlanmak i¢in erken olabilir, sizi de bo-
suna iimitlendirmek istemem. Ikizlerevi'nin siiper-
nova olarak patladigini gérmeye muhtemelen 6mrii-
miiz yetmeyecektir, yine de dmriiniin sonlarindaki
geng ve yakisikli ikizlerevi'ni takibe devam edelim!
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‘ ‘DoGA TARIHINDEN NOTLAR

yillarda varilan ince denge:

Bin

Istanbul Bogazi

Prof. Dr. Nurdan INAN ¢ Mersin Universitesi Jeoloji Miihendisligi Ogretim Uyesi

Istanbul BogazI'nda su baglantisinin 7200 yil dnce Holosen déneminde, bogazin kuzey ve giiney
kérfezlerinin birlesmesi sonucunda gergeklestigi kabul ediliyor. Ancak, bunlarin birlesme mekanizmasi,
olusum ve gelisimi konusunda farkli gorisler var.

Istanbul Bogaz'indaki ilk
bilimsel incelemeler, 1680
yihnda Luigi Ferdinando

Marsigli tarafindan
yapilmis.
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stanbul Bogazi'nin olusum modeli ve olusum zamani hakkinda
Idegisik goriigler bulunuyor. 1986’dan itibaren bogazda uygulanan
bazi miihendislik projelerinin sondaj ornekleri agirlikli olmak
lizere yapilan bolgesel bilimsel ¢aligsmalar disinda, sistemli ve bo-
gazin biitiiniinii kapsayan bir bilimsel ¢alisma yapilmamas.

Istanbul Bogazi konulu belli bagh ¢alismalar derlendiginde; bogaz-
da bin yillar i¢ginde varilmig ince bir denge halinin varlig: ortaya ¢1-
kiyor. Akintilar, anaforlar, tiirbiilanslar, girdaplar, denizalti irmakla-
11, denizalti gelaleleri, sirtlar, oluklar, vadiler ve egikler hepsi birlikte
bu ince dengede rol aliyor.

Istanbul Bogazi'nda ilk bilimsel incelemeler

M.O. 8. yiizyil sonlar1 ve M.O.7. yiizyil baslar arasinda Iason ve Ar-
gonotlarla, 7. yiizyilda Bizans1 egemenligi altina alan Perslerin bo-
gazdaki akintiy1 bildiklerine dair kayitlar var. Hatta, efsane ve sdy-
lencelerde adi gegen “Akheron Irmag1” ile kastedilenin bogazlar ve
oradaki dip akintisi oldugu da ileri siiriiliiyor.

Istanbul Bogaz'indaki ilk bilimsel incelemeler Luigi Ferdinan-
do Marsigli tarafindan yapilmis. 11 ay boyunca Istanbul'da kalan
Marsigli, bogazdaki dip akintisinin giiciinii ilk 6l¢en bilim insani.
1680'de istanbul Bogazi'nda kursun adirlikli iple derine daldirdig:
beyaza boyanmis mantarlarla yaptigi deneylerinde, mantarlarin
kuzeye siiriiklendigini gostermis, ayrica su derinligi ve akis hizi 61-
¢iimleri almis. Avrupa'nin ilk Osinografi Arastirma Merkezini (Cas-
sis-Giiney Fransa) de kurmus olan Marsigli, istanbul Bogaz1 verile-
rini 1681'de Roma'da basilan, “Osservazioni intorno al Bosforo Tracio
o vero Canale di Constantinopoli” baslikli kitabinda yayimlamais.

Istanbul Bogazi'nin 6zellikleri

istanbul Bogazi, Karadeniz'le Marmara Denizi'ni birbirine baglayan,
genel olarak kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan, 29.9 km
uzunlugunda, dar ve ¢ok kivrimli bir su yolu olarak tanimlaniyor.



Bogazin genisligi, birbirine en ¢ok yaklastig: yerde
698 metreye kadar diisiiyor. En genis yeri ise 3600
metre.

Bogaz; Ge¢ Devoniyen (355 milyon yil 6nce) yash
deforme kumtasi, sist kayalarinin i¢inde oyulmus.
Bogazici'ndeki ¢okeller ise 7500 yildan daha yaslh
degil. By, 7500 y1l 6nceden itibaren baslayan bir sii-
reci ifade ediyor.

Bogazici bir kanal yapisi sunuyor. Bu kanal yapaisy,
deniz tabaninda Karadeniz'in kita sahanliginda da
ilerliyor. Es derinlik haritasindaki egriler bu duru-
mu net olarak gdsteriyor. Kanal yapisinin, geng ¢o-
kel malzemesiyle az 6l¢lide doldurulmus bir ¢atlak
oldugunu ileri siiren ¢aligmalar da var.

Marsigli'nin 1680de yaptigi Istanbul Bogaz: haritas:

Bogazic¢i'nde; birgok si1glik, bir sirt, bir gukurluk ve
hem Marmara hem de Karadeniz tarafindan giri-
sinde birer tane olmak iizere iki esik mevcut. Bu
esikler 50 metre derinlikte olup, Bogazig¢i vadisini
Marmara ve Karadeniz'den ayiran dogal baraj (ba-
riyer) gibiler. Sirt 25-30 metre yliksekliginde, sonra
iki kola ayriliyor ve daha sonra tamamen kaybolu-
yor.

Bogazic¢imin diiz sayilabilecek genis boliimleri, de-
rinligi 100 metreyi asan bir “sualt1 vadisi”. Bu vadi-
de, sismik verilere gore tek bir oluk halinde devam
eden bir gukurluk, yani bir “orta kanal” var. Bu orta
kanal sahillerin 500-600 metre agiginda yer aliyor.
1000 metre devam eden bu zonda temel kaya kotlar:
aniden distiigi icin temel kayaya ulasmak miim-
kiin olamiyor. Bu orta kanal i¢inde asimetrik ya-
pida geng kum ve c¢akil ¢okelleri mevcut. Bu ¢okel
yaygisi kuzeye (Karadeniz'e) dogru uzaniyor.

Sondaj karotlar1 lizerinde yapilan incelemelere
gore; Sarayburnu sahil c¢evresinin geng c¢okelleri
olarak altta diisiik enerjili ortam iiriinii olan gamur-
lar, istte yliksek enerjili ortam iiriinii olan kumlar
bulunuyor. Yani ¢dkelme ortami enerjisi tabandan-

tavana dogru yiikseliyor. Bu 0zelligin zaman ig¢inde
siglasmay1 ifade ettigi diistiniiliiyor. Uskiidar sa-
hillerinde ise durum tam tersi. Burada tabandan-
tavana dogru ¢okelme ortami enerjisinde bir azal-
ma meydana geliyor. Burada gittikge derinlesen
bir deniz s6z konusu. Akarsu beslenmesi olan bu
sahiller arasinda tatli su ve denizel fauna birlikte
bulunuyor. Buradaki kavkilar; en fazla 5100-6100, en
az 1300-2200 yila tarihlenmis. Tarabya sahilinden
alinan orneklerde taban sari renkli kavkili kumlar-
la, ist seviyeler bol kavkili Kkilli ¢okellerle temsil
ediliyor. Alttaki seviyeye Pleyistosen, iistteki sevi-
ye Holosen yasi verilmis.

Bogazigi'nde ekolojik 6zelliklerin mevsimsel degi-
simine bagli olarak; Paratetis faunasi, Akdeniz fau-
nasy, tatli su ve aci su faunalarini gérmek miimkiin.
Ancak, Akdeniz kokenli faunanin (6zellikle fora-
minifer ve Ostrakod) cins ve tiir zenginligine kar-
s1, bunlarin birey sayisi az. Oysa, Ganakkale Bogazi
geng ¢okellerinde birey sayisi ¢ok. Bunun nedeni;
Canakkale Bogazi'nda mevcut Akdeniz suyu kalin-
Iiginin (dolayisiyla hacminin) istanbul Bogazi'na
gore ¢ok daha kalin olmasi.

Akdeniz ve Karadeniz'in farklh 6zellikli su kiitlele-
ri, bogazda ayni yerde, ayni zamanda ve fakat farkli
derinliklerde yer alabildiginden, tuzluluk degerleri
de degisken oluyor. Karadeniz'in tuzluluk degeri
normal bir deniz suyunun yarisi kadar. Bu nedenle
Bogazigi'nde tuzluluk, genellikle %o 17 oldugu yi-
zeyden derine dogru inildikge artarak %o 35'e kadar
yiikseliyor.

Bogazdaki ortalama derinlik 60 metre olmakla bir-
likte, giineyden-kuzeye dogru ¢ikildik¢a derinlik
artarak 110 metreyi buluyor. Bogazda, agilar1 bazen
45-80° ‘yi bulabilen toplam 12 tane keskin kivrim
var. Bogazin iki yakasi arasinda, bir tarafindaki ¢i-
kintiya, diger tarafinda bir girinti karsilik gelecek
sekilde paralellik oldugu goériliiyor. Ancak, ¢ok sa-
yidaki koy ve burun esit olarak dagilmamis.

Bogazda girdaplar, tiirbiilanslar gibi birbirinden ¢ok
farkli akinti sistemleri var. Bogazin en dar ve en de-
rin yerleri akinti hizinin en giglii oldugu yerler. Bo-
gazdaki akinty; bir yatakta, fakat farkli yonlere dog-
ru akan iki ayri nehir gibi distiniilebilir. Yiizeyden
akan su Karadeniz 6zellikli, derinden akan su Ak-
deniz ozellikli. Alt ve iist akintilar; sicaklik, tuzluluk
ve yogunluk bakimindan birbirlerinden ¢ok farkli.
Bu akintilar arasinda tiirbiilansl bir ara katman da
var. Bu turbilansh ara katman Marmara denizinde
10 metre gibi daha kalin bir tabakayken, Karadeniz
giriginde sadece 2 metre. Ayrica, Bogazi¢i'nin girin-
tili-¢ikintili kiyilarn, ylizey akintisinda ters yonde
akintiya da neden olabiliyor. Boyle durumlarda alt
ve Ust akintilar birbirine karigarak girdaplar olus-
turuyor.

Akdeniz’in tuzlu sularinin Karadeniz'e girisi 7500
yil Onceye tarihleniyor. Derinden akan Akdeniz
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0zellikli su, daha tuzlu ve daha agir olup, Karade-
niz i¢ine bir ¢avlan gibi akarak, Karadeniz'den akan
daha hafif ve tatli suyun yerini aliyor. Bu nedenle de
es sicaklik egrileri analizine gore deniz tabaninda-
ki sicaklik, yiizey suyununkine yakin.

Karadeniz

Karadeniz'in glincel durumunu daha iyi anlamak
icin jeolojik zamandaki evrimine bakmak, bunun
icin de once Tetis denizinin Tersiyer paleocograf-
yasindaki konumunu ve Paratetis denizini bilme-
miz gerekiyor.

Tersiyer donemde; Kuzey kitalari (Lavrasya) ve Gii-
ney kitalarinin (Gondwana) birbirine dogru ilerle-
yen hareketleri sonucunda dag siralari olusmus ve
bu kitalar arasinda yer alan Tetis denizinin yerini,
Alp-Kafkas-Himalaya dag-kivrim sistemleri almis.
Alpler, Dinaridler, Hellenidler, Pontidler, Toridler,
Zagroslar gibi siradaglar yavas yavas Tetis denizin-
den yiikselmeye baglamis. Bu daglardan olusan bir
bariyer Neotetis denizini ayirmis. Neotetis denizi
giineyde kalmis, kuzeyde kalan Neotetis pargasina
Paratetis ad1 verilmis.

OSSERV AZIONI
I N T O B N O
A L
BOSFORO TRACIO

oFE RO

CANALE DI CONSTANTINOPOLI
Rapprefentate in Lettera

ALLA SACRA REAL MAESTA

D1
CRISTINA
REGINA DI SVEZIA
D A
LVIGI FERDINANDO
MARSIL1T.

B

In Roma, Per Micold Anpelo Tinalsi re8 1.
Com Licensa de” Superiori .

Marsiglinin Istanbul Bogazi hakkindaki kitabi (1681)

Paratetis, Orta Avrupa'dan baslayip Hazar Denizi'ni
de icine alarak, Aral Denizi'ne kadar uzanmis. Bu
deniz, 65 milyon yil dnce Ge¢ Kretase doneminde
acilmaya baslamis. Denizin genislemesi 54 milyon
yil once Eosen donemine kadar devam ettikten
sonra, yavas yavas kapanmaya baglamis ve giderek
bir i¢ deniz haline gelmis. Hazar Denizi, Aral Deni-
zi ve Karadeniz Paratetis denizinden, Akdeniz ise
Tetis denizinden giiniimiize kalan denizler olmus.
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Glnimiizdeki Karadeniz; 1800 metreyi asan de-
rinlikte bir havza. Hem ¢ok yagdis almasi, hem bu-
harlasma yoluyla su kaybinin az olmasi ve hem de
debisi yliksek akarsularla beslenmesi nedeniyle,
Marmara denizinden 40 cm daha yiiksek su seviye-
sine sahip. Yani, Karadeniz, ylizey buharlagmasiyla
yitirdigi tathh sudan ¢ok daha fazlasini yagmur ve
irmaklardan aliyor. Tatli su fazlasini Marmara yo-
luyla Akdeniz'e bosaltiyor.

istanbul Bogazi ve bunun akis asagdi yoniindeki
Marmara Denizi'nin bati ucundaki Canakkale Bo-
gazi, Karadeniz'in tek ¢ikisini olusturuyor. Bosalan
suyun hizi, bogazlarin bazi béliimlerinde, saatte 5
deniz milinden fazla.

Fosil bulgular;; son buzul g¢aginda Karadeniz'in
once diinyanin en biiyiik goliine, sonra tekrar de-
nize doniistiigiinii, denizken (Paratetis) tuzlu su
formlarinin yerini yavas yavas tatli su formlarina
birakarak tekrar tatli su goliine ve sonra bunlarin
da yok olarak, tekrar tuzlu su formlarinin geldigini
gosteriyor. Karadeniz'in Buzul ¢agi tatl su goli do-
nemi agik gri renkli killerle temsil ediliyor.

Biyik bir tatli su goli halindeyken Karadeniz'e
tuzlu su girisinin 12 bin-7 bin yil énce oldugu he-
saplanmis. Karadeniz tabaninda dev bir sualt1 ¢i1g1
sonucunda olusmus bir birim var. Bu birim, Istan-
bul Bogazimin Karadeniz girigi kuzeyindeki bir
kaynaktan beslenmis. Ayrica burada biyik bir
denizalt1 kanyonu da mevcut. Akdeniz'den gelen
tuzlu suyun bu ¢i1g1 tetikledigi ve kanyonu bastig:
diistiniiliiyor. Yapilan sondajlardan alinan karotla-
rin incelenmesi, Istanbul Bogazi bariyerinin yikil-
masiyla, ¢1g1 ayn1 doneme tarihliyor.

20 bin yil 6nce iskandinavya, kuzey Avrupa ve tiim
Kanada'da buzul yaygisi varken, kalinlig: yer yer
1.5-2 km'yi asabilen kitasal boyutlardaki buzullarin
olusmasi, kiiresel deniz diizeyinin diigsmesine yol
acmis. Deniz diizeyi Ganakkale ve Istanbul bogaz-
larinin taban diizeylerinin de altina diismesine ne-
den olmus.

20 bin yi1l 6nce Rusya'y1 kaplayan buzullar erimeye
basladiginda sular giineye akip “Karadeniz Buzul
Gagi Goli"ne bosalmis. Bu sularla yiikselen Karade-
niz, Sakarya Irmadgina yiiklenmis ve bir hali¢ olus-
turarak Anadolu igine dogru ilerlemis. Bunun bir
kolu, ana kayada Kuzey Anadolu Fay (KAF) zonu ile
yirtilarak agilmis olan bir yarik vasitasiyla Marma-
ra Denizi'ne ¢ikis bulmus.

Karadeniz kiyilarini suya gomen biiyiik taskin, fa-
una-flora degisimine neden olmus. Karadeniz'deki
su diizeyinin 9750 yil 6nce ginimiizdekinden 100
metre daha asagida oldugu hesaplanmis. Buzul
yaygisindaki toplam erimenin biyik bolimd, iki
kisa, bir hizli dalgada gergeklesmis.

Hizli dalga M.O. 12.500% tarihleniyor. Son buzul



cevrimi sonucunda Karadeniz en biiyiik hacmini
almis. Oyle ki, Karadeniz'e dolan su, gdl diizeyini
giinde 15 cm yiikseltmeye baslamis. Karadeniz'in
bu donemi, “Yeni Karadeniz” adiyla tanimlaniyor.
Tagkin oncesi Karadeniz kumsallari, giiniimiiz de-
niz diizeyinden 120 metre asagida yer aliyor.

Yan kagis yollarinin olmasi nedeniyle bu taskin de-
vam etmemis ve Karadeniz'de su diizeyi, M.0. 10.000
yilina kadar kiiresel okyanus diizeylerinin altinda
olmus. M. O. 5600'de Karadeniz kiy1 ¢izgisi, Bogazi-
¢ibarajinin 106-107 metre altindaymis, ancak yavas
yavas tuzlu su giriglerinin baglamis olduguna dair
veriler de mevcut.

istanbul Bogazi'nin olusumu

istanbul Bogazi'nda su baglantisinin 7200 yil énce
Holosen déneminde, bogazin kuzey ve giiney kor-
fezlerinin birlesmesi sonucunda gergeklestigi ka-
bul ediliyor. Ancak, bunlarin birlesme mekanizma-
s1, olusum ve gelisimi konusunda farkli goriisler
var.

Bir goriis; biri Marmara Denizi'ne, dijeri Karadeniz'e
dokiilen iki akarsuyun geriye dogru agindirma is-
levleri sonucunda birlegsmesiyle olustugu, diger
goriis tektonik hareketlerle kuzey-giiney yonlii bir
olugun bogazi olusturdugu, diger bir goriis ise hem
tektonik, hem de akarsu faaliyetleriyle olustugu yo-
niinde.

Tektonik hareketler goriisiinii destekleyen aragtiri-
cilar; Istanbul ve Kocaeli Yarimadalarinin tektonik
hareketler sonucunda saat yoniinde donmesinin,
Karadeniz icinde fay gelisimine, bloklarin farkli
hizlarda dénmesinin de istanbul Bogazi'nin ma-
kaslama zonu olarak agilmasina neden oldugunu
belirtiyor. Bazi aragtiricilarsa, graben sistemine da-
yal1 bir tektonizma 6ngoriiyor.

Hem tektonik, hem de akarsu faaliyetleriyle olusu-
mu savunan arastiricilar; istanbul Bogazi'nin kuze-
yindeki akarsuyun Karadeniz'e, gineyindeki akar-
suyun Marmara Denizi'ne aktigini ortaya koymakla
birlikte, olusumun kuzeyde farkli, giineyde farklh
oldugunu, kuzey boliimiiniin akarsu (fluvial) faali-
yetleri etkisiyle, gliney boliimiiniin ise tektonizma
etkisiyle olustugunu, tektonizma nedeniyle Mar-
mara Denizi'nden kuzeye dogru bir hali¢ girdisinin
meydana geldigini, son donemdeki faylanmalarin
Karadeniz ile baglantiy1 gergeklestiren derinlesme-
ye neden oldugunu ileri siirmiigler.

Birgok verisi olan bir diger goriisse, Istanbul
Bogazi'nin kiiresel iklim degisikligi sonucunda
olustugu seklinde. Buna gore; son buzul déneminin
sona erdigi, daha iliman iklim kosullarin egemen
olmaya bagladig:i 11.000 yil 6ncesinde, eriyen buzul
sular yeryiizli canaklarina dolmaya basliyor. Deniz
ve gol diizeylerinde yiikselmeler sonucunda taskin-
lar oluyor. Taskinlar géz oniine alindiginda bogaz
olusumuyla ilgili goriiglerden biri Akdeniz'in, Ka-
radeniz ¢canagina dolmasi, diger goriis Karadeniz'in
Marmara'ya dolmasi, diger bir goriis ise ikisinin de
karsilikli olarak doldurma islevi kazanmasi.
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iklim kosullarinin degismeye basladigi 7200 yil
once, Akdeniz'in deniz diizeyi buginkiinden yak-
lasik 100 metre daha diisiik. Akdeniz sulari bogaz
yolu ile ani ve hizli sekilde bogaz iizerinden Kara-
deniz ¢anagina dolmus goriisiinii savunan arasti-
ricilara gore; Akdeniz'in Karadeniz ¢anagina dol-
mas1 “denizalt1 irmagir” modeliyle gercgeklesmis.
Gegmiste bu irmagin ¢ok siddetli akisi nedeniyle,
1rmadin pekismis ana kaya i¢inde bir kanal oydugu,
Karadeniz yoniinde derinlesen engeller ve gukurlar
tiretmis oldugu diisiiniiliyor. Daha sonra, bin yillar
icinde akintinin glicii azalmis, boylece kanal ¢okel-
lerle dolmaya baglamais.

Marmaray sondajlarinda bu dolgu gereci iginde
kanyonun en dip bdélimiinde ana kaya bloklari,
bunlardan tiiremis tas pargalari, ¢akil, kum ve deniz
kavkililar igeren karmasik bir moloz kiitlesi bulun-
mus. Bu kavkililar icinde Akdeniz'den gelmis ve bu
ortama uyum saglamis yumusakea tiirleri mevcut.
Bu akinti, kuzeye yani Karadeniz'e dogru, iginden
aktig1 kanali yara yara bir tagkin olarak akmis.

Karadeniz'in Marmara'ya dolmasi goriisiinde; Kara-
deniz ¢anaginin 8000-7000 yil kadar dnce su bas-
masina maruz kaldigi ve biiyiik bir taskin gergek-
lestigine dair pek ¢ok veri var.

Zaten, Erken Pleyistosen donemi basindan itiba-
ren Marmara Denizi'yle Karadeniz'in izmit Kanali
vasitasiyla baglantili oldugu doénemde, Istanbul
Bogazi'nin kuzey bolimiiniin Karadeniz sular etki
alani i¢ine girmeye basladigi, Akdeniz sularinin ise
Holosen dénemi ortalarindan itibaren Istanbul Bo-
gazi kuzey alanlarinda etken oldugu gorilmis.

Akdeniz'de de Geg Pleyistosen'de basglayan deniz
diizeyi yikselmesi, tektonik aktivitelerin de esli-
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ginde bariyerin ¢ékmesine ve Holosen ortalarin-
da hali¢ ve bogazin giiney boliimiiniin asilmasina,
daha sonra da kuzeye dogru ilerleyerek Karadeniz'e
ulasmasina neden olmus. Bu kuzeye dogru ilerle-
me,; birkag bin yillik siirede olmus ve 9400 yil 6nce
Karadeniz'e ulagsmis. Bu durumda; hem Akdeniz,
hem de Karadeniz'in karsilikli olarak bogazi olus-
turup, ¢okel doldurma islevini kazandirmis oldugu
goriliiyor.
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Kelamin kotiiriimlesmesi veya Hoturumlegtlrllmeg Nakli ilimler'in AKIF ilimler'den istifadesi imkanini
biiyiik dlclide azaltti ve dolayisiyla hem “rasyonel metafizik” yollari tikanirken, hem de AKIT ilimler
veya Hikmet, yani Yunanlilarin anladigi anlamda felsefe ve bilim itibardan distu. Diger taraftan Yeni
Platoncu dgretinin islamf tiirevleri olarak nitelendirebilecegimiz tasavvufi dgretilerin I, ylizyldan
sonra kuvvetlenmeye ve tarikat catisi altinda kurumsallasmaya baslamasiyla birlikte bu siireg

giderek gliclendi.

rtagag Islam Alemi'nde, bilindigi iizere ilimler,
ONakli Ilimler ve AKIi Ilimler olmak {izere ikiye

ayrilmisti ve iki ilim kiimesi arasindaki irtibat,
esasen kelam ilmi (teoloji) lizerinden saglanmisti.

Bagka bir acidan bakilacak olursa Nakli ilimler'den
kelam, AKIi Ilimler'den ise fizik ve 6zellikle de meta-
fizik, benzer sorunlarn ama farkl yontemleri ve do-
layisiyla ¢oziimleri igeren alanlardi; ama birbirlerini
etkiliyor ve karsilikli olarak gelistiriyorlardi.

XII. yiizyildan sonra kelam alaninda bazi énemli ge-
lismeler yasandi ve bu gelismeler iki ilim kiimesi ara-
sindaki irtibatin giderek azalmasi ve neticede kop-
mastyla sonuglandu:

(a) Bilgi kaynag: olarak akla agulik veren Mutezile
Mezhebi yerine vahye agirlik veren Esariye Mezhebi
hakimiyet kurdu ve bu hakimiyet neticesinde AKIi
Ilimler ile olan irtibat giderek azald1. (Ontolojik olarak
da ¢ok daha yaratici gelismelere agik goriinen Islami
Atomculuk birakildi ve onun yerine Islami Aristocu-
luk benimsendi).

(b) Selefiligin giiglenmesi ile birlikte ise kelam saygin
bir ilim olmaktan yavas yavas ¢ikt1 ve miitekellimlere
siipheli nazarlarla bakilmaya baslandu.

Keldmin kotiirimlesmesi veya kétiiriimlestirilmesi,
Nakli Ilimler'in Akli Ilimler'den istifadesi imkanini
biiyiik olcliide azaltti ve dolayisiyla hem “rasyonel
metafizik” yollar tikanirken, hem de AKkli Ilimler veya
Hikmet, yani Yunanlilarin anladi§i anlamda felsefe
ve bilim itibardan diistu.

Diger taraftan Yeni Platoncu 6gretinin islami tiirevle-
1i olarak nitelendirebilecegimiz tasavvufi 6gretilerin
XII yizyildan sonra kuvvetlenmeye ve tarikat ¢atisi
altinda kurumsallagmaya baslamasiyla birlikte bu sii-
re¢ giderek gii¢lendi. Clinkii mutasavviflar, bilgi kay-
nadi olarak akil ve vahiy yerine esasen vecd ve ilhami
koyduklar1 ve bu ylizden Batini Ilimler’le ilgilendik-
leri, ama (Nakli Ilimler de dahil olmak iizere) Zahiri
[limler’le ilgilenmedikleri i¢in, Rasyonel Metafizik'ten
uzaklastilar ve Mistik Metafizik'e yoneldiler. Boylece,
bir bakima, sadece AKIi ilimler'i degil, aslinda aklin
da yogun bir bigimde kullanildig: Nakli ilimler'i de
kiicimsediler. Elbette, vahyi ve bu yolla gelen bilgiyi
acikca reddetmediler, ama anlamini bulandirdilar ve
esasen Islam dis1 bir nitelige biirtindirdiiler.

Bu gelismeler, AKIi ilimler ile irtibat1 kopardi ve Nakli
flimler'in bunlardan beslenmesini gii¢lestirdi; béyle-
ce “rasyonel kiiltiir” igceriden ¢okertildi ve “reel diinya”
ile temas kaybolmaya yiiz tuttu.

iste, diisiinsel yikim boyle baglad1!
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Hazirlayan: A. Gokalp CIFTCIOGLU

INSANIN TUREYISI « Charles Darwin * Gev: Bahar Kilig

Darwin 1859'da yayimladig: Tiirlerin Kokeni kitabiyla diinyamizin tarihini sonsuza
kadar degistirmisti. Ancak insanin evrimini ayrintilariyla agiklamaktan, biraz da ge-
lecek tepkilerden gekinerek geri durmustu. 12 yil konu tizerine yogun bir sekilde ¢a-
listiktan sonra, ilk basimini 1871 yilinda gergeklestirdigi Insanin Tiireyisi ve Cinsel
Secilim kitabiyla bu agi1g1 kapatti. Elinizdeki bu kitap Darwin'in kitabinin ilk bélimii-
niin 1874 tarihli baskisinin gevirisidir.

Alfa Bilim, Aralik 2019, 280 sayfa.

EROSU'UN _I_STIRABI * Byung-Chul Han
Cev: Seyda Oztiirk

Narsisizm, sanilanin aksine, kendini sevmek degildir. Kendini seven 0zne, Baska'yla
arasina kendi lehine igleyen negatif bir sinirlama getirir. Oysa narsisist 6zne sinirla-
rin1 net bir sekilde belirleyemez; kendisiyle Bagka arasindaki siniri bulaniklastirir.
Diinya narsisiste sadece kendi anigtirmalarinin golgesinde goriiniir.

Metis Kitap, Aralik 2019, 62 sayfa.

HAMMADEDEN USTALARA Tarih Oncesi Arkeolojisinde Malzeme
Mehmet Ozdogan

Ulkemizde ilk defa malzeme ile hammadde ve teknoloji iligkisi tizerine geviri olmayan
Turkee terimlerin kullanildig: bu basvuru kitabi, Mehmet Ozdogan'in 30 yillik “Malzeme
Bilgisi” dersinin deneyimleri ve 55 yillik meslek birikimleriyle hazirladig: 6nemli bir eser-
dir. Tarihoncesi donemler {izerine egitim goren 6grencilere yonelik kapsamli bilgilerle ha-
zirlanan bu kitap, zengin igeridi ile kiiltiir tarihinin farkli alanlarinda g¢aligsanlara da her
yonden yararh olabilecek temel bir bagvuru kaynagidir.

Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2019, 303 sayfa.
MODERN DEVLETIN KOKENLERI « Joseph R. Strayer * Gev: Eraslan Candan

Princeton Universitesi'nin duayen tarih profesérii Joseph R. Strayer'in bir émiir boyu
yurittiigii arastirmalarinin 6zeti niteligindeki bu eser Modern Devletin Avrupa'da
1100 ila 1600 yillar arasinda sekillenmeye basladigini vurguluyor; bugiinkii yargs, ya-
sama ve yiriitme organlarinin feodal devlet icerisindeki hangi yapilardan evrilerek
gelistigini, mutlakiyet¢i monarsiler igcinde hangi bigimleri aldigini inceliyor. Askeri,
siyasal ve dinsel orglitlenmeler arasindaki iligkilere 151k tutuyor.

Say Yayinlari, Ocak 2020, 133 sayfa.

KONAR-GOGERLIK VE ETNISITE
Seyda Biiyiikcan Sayilir

Tiirk Kiiltiriinde Konar-Gogerlik ve Etnisite Meselesi isimli bu eser, Osmanli Devle-
tinde, XVL. ylizy1l sonlarindan itibaren basglayan, XVII. ve XVIII. yiizyillarda da etkisini
slirdiiren i¢ karisikliklar neticesinde konar-gdgerlere uygulanan iskan politikalarini,
goglerle ortaya ¢ikan kiiltiirel etkilesimlerini, konar-goger gruplarin sosyo-kiiltiirel ve
dini yagamlarini bir biitiin olarak ele almaktadir.

Ideal Kiiltiir Yayincilik, 2019, 252 sayfa.
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Kentin Mucidi Mezopotamya mitoloji,
arkeoloji, antropoloji ve tarih okuruna
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. 2- Insanin Yikselisi

Bu konu artk bilyik oranda aydintandi. Bulgular bir senfoni Bilim toplumunda, isleri uzmantar yUr Utlr. Ama dofjanin nasil

giizelligiyle sergleniyor isledigini, rnedin ampulUnnasd yandifini, insanin nasil
evrildigini uzman cimeyan insanlanin da bilmesi

Bl Kiseanneonschiboti v oiies! i o eranan gerekicBronswskiye gbre, uzman clmeyan insantara dolarn

stesinde aynntlariyla ortaya konuldu. nasilislediti 6§retilmezse halkla iktidar arasindali uzakiik Biy(r
ve Babiti, Misir's, Roma'yl yikan da bu uzaklikbr,

Yazar. diferansiyel hesap ya da canbllarin evrimi gibi kesifler okul
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