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Forum

Bilim ve Utopya ile

ger Evliya Celebi’nin etegine tutu-

nup Seyahatname'nin pesine takilip
ipek Yolu’na ¢ikarsaniz, sizin de ilk mo-
laniz Engird’nin 99 km kuzeybatisin-
daki “Dinar-Hezar” kasabasi olacaktir
elbet. Germiyanoglu Yakup Bey’in ve-
zirinin ismidir Dinar Hezar. Ve bu mes-
hur bey, kenti Rumlar’dan alip Osmanli
topragina katmistir, iste bu ylizden, Orta
Anadolu'nun bu kicik kenti yuzyillar-
dir onun adini tasir, her ne kadar yuzyil-
lar iginde “Beypazarf’na dénilisecek olsa
bile.

Evliya Celebi’nin 1638’deki Beypa-

zari molasi, bizim bu ilk yaz gezimizin
aksine, belli ki sonbahar ginleriydi.
“Lezzeti damak yaran ka-
vunlari”, “besi bir okka
gelen yesil armutlar” pek
glizel anlatir eserinde, (n-
10 seyyah. Ama yazin bu
sicak glnlerinde, Beypa-
zan’nda bizi ilk karsila-
yan, dallan meyve yukli
dut agaclari oldu. Daha
Ayas’ta yolumuzu kesti ol-
gun dutlar, kizil kirazlar ve
Beypazari’nda yer gok dut
agaclariyla doluydu. Dut...
Bu cok narin, pek nazli,
kisacitk dmurli meyvenin
anavatani olmali Beypaza-
ri. Ahsap konaklarin bah-
celerinden, inézii Vadi-
si’ne, cami bahcelerinden.
Kuyumcular Carsisi’na
kadar dut agaclarinin haki-
miyetinde kasaba. Bir de
turistlerin...

Biz de, yesil adaglarin
gblgesinde kendimize ait
bir dinyay! yeniden kes-
fetmenin saskinhigiyla ge-
ziyoruz Beypazan’m. Saf-
ranbolu'da, Amasya’da,

Bartin’da, Sivrihisar’da duydugumuz
ayni heyecanla dolasiyoruz restore edil-
mis eski evlerin igini, kafeye dénismus
Tas Mektep’i, tarihi ¢arsiyl, dokuma ve
gumaus atdlyelerini. Beypazarl bir tiftik
tliccarinin, Karaoguz Bey’in 150 yilhk
ahsap evi, bugin Beypazari Tarih ve
Kultir Mizesi. 1996’da Kaymakamlik
ve Belediye’nin ishirligi ile kurulan bu
sevimli mekanda, bir mizede degil de
sanki, anneannemizin evinde dolasir gi-
biyiz. Aslinda ¢ok iyi hatirladigimiz
ama yavas yavas da unuttugumuz hayat-
larimiz artik “muzelik” olmuslar. Sanki
bir odada namaz kilan dedemle g6z go-
ze gelecek, cardakta ninemle sakalasa-
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Beypazari'ndaydik

cak, beyaz dantel perdeleri oksayacak
kadar iyi tantyorum bu mize evi ve bu
evde sergilenenleri Ne Topkapi’daki gi-
zem, ne Dolmabahce’deki saltanat ne de
arkeoloji muzelerindeki yabancilik. Ne
dolap iclerindeki banyo odalari, ne mut-
faktaki ocaklar, ne kdsedeki besik hicbi-
ri yabanci degil. Ustelik acik birakilmis
radyodaki saz eserleri, gocuklugumdan
gelen cagrisimlarla takiliyor kulaklari-
ma. Mizenin gorevlisi Bayram Kogak,
gelin odasini, “gusgana” denilen en st-
teki tek odayi gosteriyor. Tabii ki biliyo-
rum, ¢ok iyi taniyorum. Orada eskiden
sebze ve meyve kuruttugumuzu, odalari
kirli havayi emen 6zel bir badana ile bo-

yadigimizi, dedemin 6nemli evrakini,
dolaptaki “mucire” denen ¢ekmecede
sakladigini, tabii ki biliyorum. i¢imdeki
duygu, yeni bir sey 6§grenmekten duyu-
lan sevinc degil, kaybetmeye basladik-
larimi yeniden bulmanin nesesi.
Karsidaki yuz yillik evlerin tst katla-
rina bakiyorum. Cogu piril piril restore
edilmis, boyanmis ama nedense hemen
hepsinin bir odasi insaat halinde duru-
yor. Boyasiz, sivasiz, iskelet halinde.
Muze gorevlisi daha acgiklamadan anli-
yorum. Anadolu insaninin tirkisine,
fikrasina yansiyan ince ve zeki alay bu.
Hayatla ve 6limle dalga gecen, yara-
danla sakalasan Anadolu bilgeli§i bu.
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Halk siirinin sathiyelerinde “sirat kop-
risi”yle muzipge konusan, Yunus’un si-
irine yansiyan, espri anlayisi bu. Nasret-
tin Hoca’nin fikralarinda gilimseten
sey bu. iste, Beypazarli’da da ayni mu-
zip bakis. Hinzir bir sevimlilik. Bitirmi-
yor evini, kasten yarim birakiyor. “Bak”
diyor Azrail’e, “Bak, daha evim bile bit-
medi, diinyada daha yapacak g¢ok isim
var, birak beni, unut beni!” Sessizce ini-
yorum ahsap merdivenden.

Biliyorum, en alt katta “mahzen” var,
oras! kalin tas duvarli, yangina karsi ko-
runakli evin en emin yeri. Kizlarin ge-
yizleri de orada, kislik erzak da. Bir ne-
vi Panic Room yani. Ama bu evde, bu
mahallede korkulacak hichir sey yok Kki.
Panik yok, kentteki yalnizlik yok. Dara-
cik bir sokak. Agaclarin, hayvanlarin ve
komsularin géz géze yasadigi thk bir ik-
lim. Hiseyin Bey’le egiliyoruz, balkon-
dan asag! bakiyoruz, yandaki evin,
“kaylan” tash bahgesindeki fistik agaci
dallarini bu balkona uzatiyor, bir mize-
de miyiz yoksa bir komsu evinde ¢ayla-
ri mi bekliyoruz, pek de emin degiliz.

Caylarsa bizi carsidaki Tas Mek-
tep’de bekliyor. Kasabanin ortasinda
1225 yilinda kurulan Sultan Alaattin Ca-
mii’nin yanindaki Tas Mektep. Selguklu
tarzi minarenin gdélgesi vuruyor Mek-
tep’in avlusuna. Duvarda eski, siyah be-
yaz resimler, eski mezunlarin toplu fo-
tograflari. Sedirde bir ud. Benim bilgisiz
parmaklarimda bile basariyor inceden
bir seyler sdylemeyi. Rehberimizin mut-
laka “havug¢ suyu” icmemiz Onerisine
bos veriyoruz. Ama Beypazari’nin T{r-
kiye’nin havug¢ Uretiminin yizde 60’ini
yetistirdigini de biliyoruz. Bira bardak-
larinda sunulan (maalesef) ayrandan igi-
yoruz. Sonra da c¢ay tabii... Bir bardak
cayIin yerini ne tutabilir ki? Beypaza-
ri’nin bu kigik Anadolu kasabasinin en
meshur yiyecegi ise, “Beypazari kuru-
su” denilen tereyagli peksimetler. Evet,
peksimetler. Kent, turizme agildigindan
beri bu yorede, Gni iyice yayilan peksi-
metler. Hem tasimasi kolay, hem ucuz,
hem leziz, hem de Uretimi son derece,
kolay. iste simdi Tas Mektep’teki ¢ayi-
miza eslik ediyor, Beypazari “kurulan”.
Beypazari’nin asil mutfak incelikleri-
nin, bizi bekledigini biliyoruz. Az sonra
bir Beypazari klasigi olan “glivec”le ta-
nisacagiz. Alttan isitilan firinda pisirilen
etli bir pilav bu. Evet, alisik oldugumuz
glivece pek benzemiyor, ama nefasetine
de denecek bir sey yok dogrusu. “Ya-
rimca” ise, ydrenin meshur gézlemesine
verilen ad. Tanesini sadece 350 bin lira-



ya aldigimizi soylemeliyim. Gelelim
gumise. Ydrenin yuz aki, el emedi mes-
hur giimise. Bizim telkari, Batilh ku-
yumcularin filigran dedikleri isciligin,
¢cok yaygin oldugu bir ydredir Beypaza-
ri. Zaten biz Ankaralllar’in aklina da,
glimus denince hemen Beypazari gelir.
Bilirsiniz, Anadolu kadininin kadife
bindallisi mutlaka bir glimis kemerle
tamamlanir. Bu kemerlerin kimi aynali-
dir, kimi altinhidir, kimi incedir, kimi ka-
lin. Ama her kadinin bir gimus kemeri
mutlak vardir bu topraklarda. Beypazar-
Il kadinin ise, telkaridir gimis kemeri.
Zaten carsidaki gimis ustasi da, ya kar-
desidir ya yegeni. Telkari, gimusin in-
cecik teller halinde c¢ekilerek, yaprakla-
ra, dallara, ¢iceklere donismesidir. Bar-
dak zarfi olur, cay kasigi olur, tepsi, ta-
bak, daha bilmem neler olur.

Bugln ise, yeni modeller, cagdas
cagrisimlarla pirildar vitrinlerde. Atdl-
yelerde c¢alisan, gimisu isleyen Beypa-
zarli geng kizin alin terine, emegine, ¢a-

basina saygiya donisir. Benim boy-
numda bir stilize madalyona donusur.
Sadece Bcypazari’nda degil, bitiin Ana-
dolu’da, kadinin emegi her adimda kar-
simiza ¢tkmaz mi? Bir gimdus atdlyesin-
de, bir dokuma tezgahinda, pazarda seb-
zesinin basinda. Peki ya, glvecg tencere-
sinde agir ateste pisen bu incecik yaprak
sarmalan, bunlar ne uzun bir ¢abanin
Granadar.

in6zii Vadisi'nin vahsi kayaliklari
arasindaki yesilliklerde, size sunulan
tarhana gorbasi, sarma ve glvec¢ de el-
bette Beypazarli kadinin Grantdir. Bu
geleneksel sofra, hdsmerim tathisi ile ta-

mamlanir. Anadolu mutfaginin temel bir
hamur tathsidir hésmerim. Tahmin ede-
ceginiz gibi, ismi de kadinin kocasina
yoOnelttigi sorudan gelmektedir. “Hos
mu erim?” Dogrusu, indzi Vadisi’nin
bu dogal lokantasinda yedigimiz hds-
merim gayet hostur. Yoz bir muzigin tu-
haf tinilari, “gérdiin mi goérdin ma?”
diye badiran garip sozleri, bu yabanil
do§ada bile yakamiza yapissa da, Bey-
pazari sofrasi heniiz turistik olmaktan
uzak, sevimli bir samimiyetle énimize
actlir. Sonradan gelen dutlar ise, “mues-
seseden”dir elbet.

Zaten kasabadaki her muessesede
hep ayni heyecan gdze c¢arpar. Turizmi
ve onun getirisini yeni yeni taniyan yo-
re insani, ictenlikle gllimser konuklari-
na. Sokakta, mizede, eski dikkanlarin
arasinda hep ayni gulimseyisle bakar
ylzinize. Renkli yerel dokumalar sa-
tan, eski memur, yeni esnaf Yakup Bey
uzun uzun kendini anlatir, yash teyzeler
hatirinizi sorar, yerel basortuli kadinlar

sicacik bakar. Carsidaki berber, hem ka-
dinlarin hem de erkeklerin sagini kese-
bildigim, Bosna Hersek kdkenli oldugu-
nu anlatir. Ankara Universitesinin bura-
da acgtigi, Turizm Meslek Yiksek Okulu
da, beklentileri ve umutlari pekistirmis-
tir. Nitekim bu okulun bir 6grencisi bize
rehberlik yapiyor; ama belli ki sadece
meslegini degil, bu kasabayi da sevmek-
tedir. Turizmin sadece glines, deniz,
kum olmadigint onun kiltirel bir sireg
oldugunu hatirlatan bu “Anadolu turiz-
mi”ni ben de seviyorum.

“Biz adam olmayiz” klisesini nere-
deyse ulusal slogan haline getirmisken,
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Tiarkge’mizden neredeyse vazgegmis-
ken, Anadolu’nun bu “kendi de@erine
sahip ¢ikma” cabasini seviyorum. Kent
belediyesinin buradaki 320 binayi 6zel
sirketlere restore ettirmek icin harcadigi
cabayl, Gazi Universitesi’nin emegini,
halkin heyecanini seviyorum. Bu gller
yizli turizmin pesine takilip Orta Ana-
dolu kentlerini tek tek geziyorum. Bu-
glin Beypazari, yarin Kitahya, sonra
bilmem neresi. Kisi basina disen yillik
gelirini 6500 dolara ¢ikarabilmeyi ba-
sarmis bu Anadolu kasabasindan, hos
antlarla ayriliyorum.

Beypazari 'ndaki
tarihi eser ve kalintilar

Kursunlu (Evzat Hoca Nazir) Camii:
Kasabanin carsisinda ilk géreceginiz ca-
midir. Butin Anadolu kentlerinde bir
Kursunlu Camii olur ya, bu da onlardan
biri. Kubbe kaplamasinda kursun kulla-
nildigr icin bu ismi almis. 1684 yilinda
Osmanli sadrazami Nasuh Pasa tarafin-

dan yapildigi biliniyor.
Klasik devir Tirk mi-
marisinin  dzelliklerini
tasiyor.
Sultan Alaattin Ca-
mii: On altinci ylzyil
Selguklu yapimi. Bir
minareli tipik Selcuklu
eseridir. Tarkiye'nin an-
cak birka¢ yerinde bulu-
nan Sakal-1 Serif bu ca-
mide bulunmaktadir.
Karaca Ahmet Sultan
Tirbesi: Sehirden inozi
baglarina giden yolda
soldadir. Karaca Ah-
met’in kabrinin istanbul
Uskiidar’da oldugu bi-
lindigine gore, bu tirbe-
de birka¢ maridinin yat-
tig1 tahmin ediliyor.
Gazi Gunduzalp Tir-
besi: Tirbe, ilgenin 20
kri batisinda Hirkatepe
Kéyu yakininda, bir ya-
macta blyuk ceviz agaclari altindadir.
Gazi Gilnduzalp, Osmanh Devleti’ni
kuran Osman Gazi’nin dedesidir. Bir sa-
vasta sehit duserek buraya gémuldugu
rivayet edilmektedir.

Karadavut Tlrbesi: Beypazari’nin 7
km Kuzeydogusunda Kuyumcu Tekke
Koy’ ndedir.

Not: Bu gezi Bilim ve Utopya dergi-
sinin Ankara koordinatorii Fcyziye Oz-
berk tarafindan, 9 Haziran 2002 tarihin-
de diizenlendi. Rehberimiz Ankara Uni-
versitesi’nden Ahmet Maden ve 6§ren-
cisi Erdogan Bey'di.

Cigdem Ulker / Ankara
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BILKOOP'un
Ulusal Bilim
Politikasi
calismalari

lusal Bilim Politikasi bilimin ve bi-

limsel dinya go6rusinin ne oldugu
veya ne olmasi gerektigi sorularina getire-
cegi yanitlarda temellenmelidir. Bu bag-
lamda Ulusal Bilim Politikasi 6niimizde-
ki yillara ait sadece bilimsel etkinliklerle
ilgili bir is planinin ¢ikartilmasi olarak de-
gil, bilimsel distncenin bir diinya gorisi
ve yasama bicimi olarak nasil konumlan-
dinlacaginin da uzun vadeli bir ¢6zimi
ile birlikte ele alinmahdir.

Evren, Tanrinin kusursuz bir tasarimi
ise bilimsel dusiince ile gidilecek pek faz-
la bir yer yoktur. Bilginin kaynagi zaten
bellidir ve bilimsel etkinliklerle dogada
anlayabilecegimiz alanlarda sinirhidir. 21.
ylzyil bilim politikasini tasarlanmakta ol-
dugu bir calisma icinde Tanrisal tasarima
dayanan evren modeline yonelik elestiri-
lerin yeri var mi diye dustinilebilir. An-
cak, dinsel dogmalarin diinyada ve bélge-
mizde/ilkemizde ne kadar etkin oldugu,
hatta dinsel dogmalara dayah egitimin bir
devlet politikasi olarak uygulandi§i unu-
tulmamalidir. Ulusal bilim politikasi evre-
nin Tanri tasarimi oldugu, ulasilacak bil-
gilerin tamaminin da kusursuz olarak kut-
sal kitaplarda zaten var olduguna dayana-
n egitim anlayisim ve uygulamasini kal-
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Turkiye Is Bankasi Beyoglu Subesi Tugba Gulirmak adina
TL hesabi: 1011 1544292
EURO hesabi: 1011 3255489
USD hesabi: 1011 3255475

dirmay1 hedefleyen planlamalari igcermek
durumundadir. (

Su halde ulusal bilim politikasi, énce-
likle ve temel olmak tzere, bilgi ve bilim-
sel etkinligin modem tanimindan yola ¢i-
karak bilimsel diinya gorisinin bir ya-
sam tarzi olarak algilanabilmesini sagla-
yacak kosullara dayanmayi gerekli Kkil-
maktadir. Bu kosullar mutlaka ve tartis-
masiz olarak metafizigi bilim ve bilginin
iiretilisi ile ilgili tim asamalarin disina ¢i-
karmalidir.

Ulusal bir bilim politikasinin olusturul-
masi icin Semih Koray’in yoneticiliginde
genis bir calisma grubu olusturduk. Ug
toplantidan sonra bu grup, alt calisma
gruplarina ayrildi. On yedi bilim insani ve
aydin, olusturulan gruplarda galismak is-
tediklerini belirttiler. Gruplar:

“Bilim ve egitim, “bilim ve toplum”,
“bilim ve arastirma”, “bilim-teknoloji ve
ekonomi”.

Yapilan son toplantidaki tartismalar so-
nunda, asagida belirtilen goriislerde genel
olarak fikir birligine varildi.

» Evrensel bilim politikasinin bir par-
casl olan, Glkemizin i¢inde bulundugu so-
runlara ¢6zim Oneren, bilimi Ulke yasa-
minda maddi bir gi¢ haline getiren politi-
kalar gelistirilmelidir. Bilimin ¢itasi tektir,
ama bizler Tlrkiyeli’yiz, bilimi esas ola-
rak Ulkemiz icin yapacagiz. Neden ulusal
bir bilim politikasi dedigimizi hazirlaya-
cagimiz dosyada etraflica agiklamaliyiz.

e Uzun erimli olan bu c¢alismanin so-
nuglan zaman zaman, Bilim ve {topya
dergisi kanaliyla bilim kamuoyunun tar-
tismasina sunulmali, elestiri ve Kkatkilar
1siginda siire¢ icinde devamli olarak gelis-
tirilip derinlestirilmelidir.

« Ulkemizdeki yodun karsi cabalara
ragmen, bilime onemli Olglide saygl ve
guven duyulmakta ve 6nemli yetismis in-
san glcl birikimimiz bulunmaktadir.

¢ “Yeni diinya diizeni”nin ve onun gi-
dimindeki Ortagag bagnazhiginin bilime
saldmlanna karsi tutum alinmali, egiti-
min, dislince yasaminin laiklestirilmesi,
dogmatik dislince tarzinin etkisinden kur-
tarilmasi icin ¢aba harcanmalidir.

Cografya Kurultayr Ankara'da dizenlendi

irk Cografya Kurumu tarafindan diizenlenen Cografya

Kurultayi, 9-12 Temmuz 2002 tarihleri arasinda Anka-
ra’da Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiltesi’nde yapildi. Ku-
rultay ¢alismalanna, 9 Temmuz Sali giini saat 09:30°da yapi-
lan Anitkabir ziyaretinden sonra baslandi.

Kurultayda goristigumuiz Turk Cografya Kurumu Bagkani
Doc¢. Dr. Yasar Hacisalihoglu, kurultayr soyle degerlendirdi:
“Yasanilan mekana sahip ¢ikma bilincinin yeterince gelistiril-
medigini distindugum ginumuz kosullari icinde, cografi bilin-
cin bu amaca yonelik bir kavram oldugunun altini ¢izmeli; bu
cercevede ulusallik dlgedinde; butiuncul, kucaklayici, mekan-
sal planlama gercegiyle hareket ederek evrenselle bulusmayi
da amag edinmeliyiz”.

“Tirkiye’de cografya bilimi ve egitimi” konularinda elliye
yakin sunumun yapildigi kurultayda, cesitli konular tartisildi.
Kurultayin ilk gliniinde, ilk, orta ve yiiksekdgrenim ders prog-
rami ve ders kitaplari konularinda sunumlar yapildi. Devam
eden gilnlerde terimler, kavramlar, egitim araclari ve teknikle-
ri ile mesleki kimlik konulan ele alindi.

Tirkiye’de cografya ve cografya egitimi alanlannda karsi-
lasilan sorunlarin belirlenmesi, ¢6zimi ve bu konuda yapiima-
si gerekenler hakkinda bilgi dretmenin temel hedef oldugu ku-
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rultayda, alinacak kararlann yasama gegirilmesi igin, Turk
Cografya Kurumu girisimlerde bulunacak.

Kurum, blyik énder Atatlirk’in, Turk Tarih ve Dil Kurum-
lan’nin olusumundan sonra Tirk Cografya Kurumu’nuti da
kurulmasi gerektigi yoniundeki istemiyle; donemin cumhurbas-
kani ismet inéni’niin énciliginde, Milli Egitim Bakani Ha-
san Ali Yucel tarafindan 6 Haziran 1941 tarihinde diizenlenen
birinci Cografya Kongresi’nde alinan karar uyannca, 1942 yi-
linda kurulmus.

Tirk Cografya Kurumu, Uluslararasi Cografya Birligi’ne
(International Geographical Union, IGU) Tirkiye’yi temsilen
Uye olmus. Tirkiye’de cografyanin ve diger toplumsal bilimle-
rin gelismesine ve ilerlemesine calismak, cografyamizi bilim-
sel yontemlerle incelemek, cografyayla ilgili uluslararasi bi-
limsel ¢calisma ve gelistinne yayimlarini izlemek ve cografi de-
gerlerimizi tespit, koruma ve gelistirme g¢alismalanna, kendi
olanaklariyla yardimda bulunmak hedefini temel amacg edin-
mis.

Okurlarimiz  Turk  Cografya Kurumu hakkinda;
www.tck.org.tr web adresinden daha ayrintili bilgi edinebilir-
ler.

Feyziye Ozberk
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e Hazirlayacagimiz Ulusal Bilim Poli-
tikasi (UBP) dosyasinda, hem teorik stra-
tejik hedefler, hem de ayrintili pratik éne-
riler belirlenmis olmalidir. Bu politikala-
rin belirlenmesinde anket vb. araglardan
yararlanilabilir.

e Calismalarimizin tarihi bir perspekti-
fi olmali. Atatirk déneminin ve tarih bo-
yunca Anadolu insaninin bilime katkilari-
nin incelenmesine 6zel 6nem verilmelidir.

» Turkge’nin bilim dili olabilecedi an-
layisiyla hareket edilmeli, kopyaci, vb. et-
kilere karsi cikilmali, bagimsizliga ézen
gosterilmeli, kendi giicine givenmeyen
anlayislara karsi ¢ikilmahdir.

 Bilimi teknik bir ugras, bir Ar-Ge ¢a-
lismasi derecesine indiren dusincelere
karsi ¢ikilmalidir.

e UBP calismasi mevcut birikimin der-
lenip cilalanmasi olmamali, katilanlari da
gelistiren bir bilimsel calisma olmahdir.

e Ulasilan sénuglann medyada yer al-
mas! saglanmali, iktidari ve diger siyasi
gugleri etkilemenin yollari bulunmalidir.

« Hedef kitlemiz, universite Ogretim
elemanlari, Gniversite 6§rencileri, bilim-
sel calismalarla ilgilenen aydinlar olma-
hdir.

e UBP calismas! toplantilara katilan-
larla sinirlanmamali, mimkin olan en ge-
nis cevreye ulasiimalidir.

Yaptigimiz ¢alismaya ilgi duyan bilim
insanlarini, aydinlari bu calismalara katil-
maya, destek olmaya cagiriyoruz. Olumlu
distinenler, elektronik posta ya da telefon-
la Bilim ve Utopya Ankara Biiro’suna
(Feyziye Ozberk, Tel: 0312 425 23 99, sa-
at 13’den sonra, e-posta: foz-
herk@ttnet.net.tr ) veya Semih Koray’a
(e-posta adresi: ksemih@ bilkent.edu.tr;
Bilkent Universitesi Ekonomi Bolimi,
Tel: 0312 290 18 80) ulasabilirler.

'20. Ylzyil
Mimari Mirasi'nin
fotografi cekiliyor

Oneminin sosyal, kiltirel, sanatsal bi-
Drikimini sonraki nesillere yansitacak
6nemli mimarhk 6rneklerinin yok olma-
mas! icin, meslegimiz mensuplari gini-
muzde daha duyarli davraniyorlar. Fakat
sadece mimarlarin ve bazi duyarli gevrele-
lin cabalan yeterli olmuyor. Duyarlihgin
dogru bir temelde toplumsallasmasi ve
Ustyapiy etkilemesi gerekiyor. Uluslarara-
st Mimarlar Birli§i de (U1A) bu gereksini-
mi lark ederek “2002 Dinya Mimarhk
(Tunii” temasini, mimari mirasi 6ne ¢ika-
ran bir cagn etrafinda olusturmustur.

Iler calisma doneminde konuya duyar-
Il davranan Mimarlar Odasi istanbul Bii-

Yolunuz duserse
Efes'e, Kusadasiha, Selcuka
hem bir soluklanmak, hem konaklamak,
hem de yemek icmek igin
Nesrin Timur sizleri bekliyor.

Asmira Restoran-Pansiyon

Kalllnger Caddesi 1060 Sokak No: 1 Selguk izmir
Tel: (232) 892 31 21

yikkent Subesi, artik geleneksellesen fo-
tograf yarismasinin temasini da “20. Y {iz-
yil Mimari Miras1” olarak belirlemistir.
Osmanl Devleti son donemi ile Cumhuri-
yet Turkiye’sinin ¢cagdas toplum yaratma
icgldisi sonucu, mimarlanmizm 20. yiiz-
yil boyunca sirdirdikleri modem mimar-
lik hareketinin, bircok énemli ve ilging or-
nekleri halen kentlerimizin pargasi duru-
mundadirlar. Bu emanetlerin dogru sekil-
de degerlendirilmeleri, toplumsal hayatin
yasayan parcalan haline getirilmeleri ge-
rekiyor. Subemizin bu ¢agrisina yanit ve-
recek olan fotograf sanatgilan ile mimar-
larin yapacaklari segkinin de bugunki ve
sonraki nesillere yol géstermede kuskusuz
katkisi olacaktir. Yarismaya katilim igin
bilgi: 0212-227 69 10, Faks: 0212-236 85
28, http://www.mimarist.org

Irak operasyonuna
ODTU Ogretim
Elemanlarindan
kinama

DTU Ogretim Elemanlari Demegi,
ABD tarafindan Irak’a yeni ve biyik
bir silahli saldin planlanmasini insanlik
adina, ulusumuz adina ve bilim adina sid-
detle kinamakta, Tirkiye’nin de bu saldi-

riya herhangi bir bicimde katilmasi olasi-
hgini ciddi bir kaygiyla karsilamaktadir.

Bilim insanlari olarak bizler, herhangi
bir Kisinin ya da Ulkenin, boylesine arsiz-
ca kaba guc¢ kullanmasini kabul edemeyiz.
Bugin ABD’nin bitin diunyaya duyur-
maktan cekinmedigi “kiresel egemenlik”
stratejisi ve bu stratejinin en ilkel bigimde
guc kullanilarak gerceklestirilmesi planla-
ri, en masum halklari, tlkeleri ve kisileri
acikca tehdit etmektedir. ABD kendi ¢I-
karlan igin Turkiye’ye para teklif etmek-
te, komsulanmizla aramizi agmaya calis-
maktadir. 20. yuzyilin ilk Kurtulus Sava-
si’n1 veren ulusumuz, 21. yizyil basinda
batin dinyanin karsi karsiya kaldigi bu
korkung¢ baski imparatorlugunu kabul
edemez; onun destekgisi olamaz.

Ekonomimizin derin bir bunalim igin-
de oldugu aciktir. Bu bunalimdan ¢ikma-
miz, ancak kendi yaraticihgimizla ve
uretici glclerimizin cabalariyla olacak-
tir; insanlik dismani silahli saldirganla-
rin desteklenmesi karsihiginda alinacak
birkac milyar kanl dolar, lkemizi igine
duslrulmis oldugu bataktan kesinlikle
kurtaramaz; bunu toplumca gérmek du-
rumundayiz.

inaniyoruz ki ulusumuz, diinyaca tani-
nan onurunu, mertligini ve yaraticihgim
yeniden kanitlayacaktir. Universiteler ola-
rak bizlere de bu sirecte ¢cok agir bir so-
rumluluk dismektedir.

ODTU-OED Yénetim Kurulu

Bilim ve Utopya 2.5 milyon TL

Bilim ve Utopya'nin fiyatini elinizdeki sayidan itibaren
2.5 milyon TL yapmak zorunda kaldik. Derginin giderlerindeki biytk
artisi bir yildir okurlarimiza yansitmamaya calisiyorduk. Fakat
son bir yildir Glkemizin iginde bulundugu mali kriz, dzellikle kagit ve
baski giderlerinin dolara badl olmasinin getirdigi neredeyse gunlik fiyat
artislari, gider-gelir dengesini alt tst etmisti.
Okurlarimizin bu fiyat artisini anlayisla karsilayacagini umuyoruz.
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Bilim ve Utopya Kooperatifi'nin Genel Kurulu yapild

ve Utopya Kooperatifi (BILKO-
)’nin 2. Olagan Genel Kurulu, 29

benimsendi.
3) 24 Nisan 2002 tarihinde kaybettigi-

ziran 2002 Cumartesi gint yapildimiz, Bilim ve Utopya dergisinin ve ko-

Kooperatife bagislanan Bilim ve Utopya
dergisi sahipligi genel kurul tarafindan
kabul edildi. Ayrica izmir’de 15 bin civa-
rinda kitap kooperatife bagislandi. Dr.
Serhat Ozyar adina, “Yilin Geng Bilim
insani Odiili” olusturulmasina karar ve-
rildi.

Genel Kurul’da alman kararlari
maddeler halinde kooperatif Uyelerinin ve
okurlarimizin bilgilerine sunuyoruz.

1) Kooperatifimize bagislanan Bilim
ve Utopya dergisi sahipligi genel kurul ta-
rafindan kabul edildi.

2) Bir yil énce kaybettigimiz izmirli
kooperatif Gyesi Ruhi Mutlu’nun vasiyeti
Uzerine kooperatife bagislanan 15 bin ci-
varinda kitap, genel kurul tarafindan ka-
bul edildi. Bu kitaplar temel alinarak
“Ruhi Mutlu Kataphanesi” adiyla bir kii-
tuphane kurulmasi tavsiye karari olarak

operatifin kurucularindan ve Bilim ve
Utopya dergisinin ¢ikisindan itibaren An-
kara Temsilciligi gorevini Ustlenen Dr.
Serhat Ozyar adina, “Serhat Ozyar Yilin
Geng Bilim insani Oduli” olusturulmasi-
na, bu 6duliin Bilim ve Utopya Koopera-
tifi, Elektrik Mihendisleri Odasi ve OD-
TU Ogretim Elemanlari Dernegi tarafin-
dan ortaklasa verilmesine karar verildi
(Bu 6dilin genel kurulda onaylanan sart-
namesini ekte sunuyoruz).

4) Kooperatif faaliyetlerinin maliyesi-
ne katki olarak, tyelerden ayhk 10 mil-
yon TL aidat alinmasina karar verildi.

5) Kooperatifin 2002 yili i¢in dnlne
koydugu gorevleri gerceklestirebilmesi
icin gerekli olan butgeye katki anlaminda,
Uyelerimize ek bir katki payr daha alma
¢agrisi yapilmasi benimsendi.

6) Yapilan segimlerde Bilim ve Utopya

Kooperatifi’nin yeni Yonetim Kurulu ve
Denetleme Kurulu tyeleri soyle belirlen-
di:

Yonetim Kumlu asil Gyeleri: Prof. Dr.
Semih Koray, Ender Helvacioglu, Dog.
Dr. Ali Nahit Babao§lu, Levent Gedizli-
oglu, Dog. Dr. Kadri Yamag

Yonetim Kurulu yedek dyeleri: Kirsat
Yildiz, Prof. Dr. Isik Bokesoy, Feyziye
Ozberk, Bora Ataman, Ebru Oktay

Denetleme Kurulu asil Gyeleri: ismet
Ogutici, Tugba Gilirmak, Hiseyin igen

Denetleme Kurulu yedek dyeleri: Ah-
met Dogan, Berrin Eskiizmirliler, Dani
Bahar

NOT: Yeni Ydnetim Kurulu, genel ku-
rul sonrasinda yapti§gi ilk toplantisinda,
Prof. Dr. Semih Koray’in kooperatif bas-
kanligina, Ender Helvacioglu’nun baskan
vekilligine getirilmesine; Prof. Dr. Semih
Koray, Ender Helvacioglu ve Dog. Dr. Ali
Nahit Babaoglu’nun Yiritme Kurulu’nu
olusturmasina karar verdi.

BILKOOP 2002 Faaliyet Programi

g 11 iM i zd K yila iliskin Faaliyet Programfni gorsle-
inize sunmadan 6nce, gectigimiz yil yapilan ¢alis-
alari kisaca degerlendirmek istiyoruz. Bu degerlen-

dirme, izledigimiz cizgiye, konan hedeflerin ne dlgiide ger-
ceklestirildigine ve calisma tarzimiza iliskin olacaktir.

Gectigimiz yil BILKOOP un etkinlikleri istenilen diizey
ve yogunluga ulasamamistir. Etkinliklerimizin agirlik merke-
zini bilim insanlarinin dogal olarak bulunduklari ortamlara
kaydirma konusunda bazi adimlar atmis olmamiza karsin, bu
birikimi henliz yeterince kucaklayabilmis degiliz. Belirledi-
gimiz arastirma konularindan “uygarhklar tarihine bakis” ve
“ulusal bilim politikasi” alanlarinda belli bir yogunlasma
saglanmistir. Ulkenin gindeminden ve gereksinimlerinden
kaynaklanan bu calismalarin dogurdugu yeni iliskiler, izle-
memiz gereken yol agisindan 6gretici olmustur.

Temel hedefimiz, bilimi tlke yasaminda maddi bir gli¢c ha-
line getirmek ve bilimin dlkenin tim sorunlarinin ¢ézimin-
de yol gdsterici bir nitelik ve isleve kavusmasini saglamaktir.
Bunu yaparken de tlke giindeminin bilim glindemimize yuk-
ledigi sorunlari hareket noktasi olarak almak, temel ilkemiz-
dir. Esasen Ulkenin bilim glclini  «temel sorunlarimizi ¢6z-
meye yoOnelik bilimsel Gretimimizi ilerletmeye calisirken de,
bilimsel yaklasimin ve bilimin bulgularinin kitlelerin yasami
icinde bir gergeklige dénismesi icin ugras verirken de. hep
Yeni Diinya Diizeni ve onun gudimuindeki Ortagag ile karsl
karsiya geliyoruz. Buglin tlkemizin Yeni Diunya Dizeni ile
dogrudan ve agik bir hesaplasma icinde olmasi, BILKO-
OP’un giindemine de yansimaktadir. Uygarlik sorununu, Ba-
ti-merkezci ve emperyalizmi gerek¢elendirmeye yonelik bur-
kulmus tarih anlayisina karsi cikarak dogru bir perspektifle
ele almak, Tirkiye gibi uygarlik bayragini devralmaya aday
bir dlke icin yasamsal 6nemdedir. Ulusal devletin bagimsiz-
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higini korumak ve giliclendirmek igin, bilimin her yénuyle Gl-
ke yasaminda maddi bir gi¢ haline getirilmesi de, Son dere-
ce onemlidir. BILKOOP un bu gizgisinin derinlestirilerek
surdarilmesi gereken bir ¢izgi oldugu kanisindayiz.

Asagida 6nimizdeki yila ait faaliyet programini sunuyo-
ruz:

1) Bilim ve Utopya dergisi: Hepimizin bildigi gibi, koope-
ratifimizin kurulmasina yol acgan birikimi Bilim ve Utopya
dergisi yaratmistir. Dergi, BILKOOP’un motoru roliinii oy-
namaya ve en temel araglarimizdan biri olmaya devam et-
mektedir. Dergi agisindan kooperatifin islevi de, dergiyi hem
maddi acidan desteklemek, hem de disinsel diizlemde dergi
ile Ulkemizin bilim toplulugu arasinda etkin bir etkilesimi
saglayacak mekanizmalari olusturmaktir. Bu islevin dizgin
bicimde yerine getirilebilmesi igin, ayni amaci paylasan der-
ginin eski sahipleri dergiyi kooperatifimize bagislamislardir.
Bu 6zgecil tutumlarindan dolayi kendilerine olan tesekkirle-
rimizi burada bir kez daha ifade etmek isteriz.

Bu yil dnerilen butcenin en 6nemli kalemi de, esasen der-
giyi maddi bakimdan dizlige ¢ikarmaya ve dergiye iliskin
yeni projeler gelistirip uygulayabilmeye yoneliktir.

Kooperatifimiz etrafinda olusan disinsel birikimin dergi-
ye aktarilabilmesi ve dergi ile okurlari ve .yazarlar arasinda
daha duzgin isleyen bir iletisimin saglanabilmesi amaciyla,
bir Yayin Kumlu olusturulmustur. Ayni zamanda kurmay ta-
sarladiimiz yayinevi acgisindan da benzer bir gorevi Ustlen-
mesi dustnilen Yayin Kurulu’nun etkinlikleri, dnimuzdeki
donemde hiz kazanacaktir.

2) Yaymnevi kurulmasi: Onceden beri planlanmakta olan
bir yayinevinin kurulmasi, yine bu yilki butgenin olusturul-
masinda esas alman hususlardan birisidir. Bu tasariya islerlik
kazandiriimasi, ayni zamanda gecen yil yokluunu cesitli
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Serhat Ozyar Yilin Geng Bilim insani Odulii

1) Serhat O zyar’in anisini, bilimi tl-
ke yasaminda maddi bir gii¢ haline ge-
tirmeye katkida bulunarak yasatmak
icin, her yil verilmek tizere “Serhat Oz-
yar Yilin Gen¢ Bilim insani Oduli”
olusturulmustur. Odiil, doktorasini
Tlrkiye’de bir uUniversitede tamamla-
mis ve bu ¢alismasiyla tlkemizin bilim
gindemindeki temel sorunlardan biri-
nin ¢ézimine yonelik sonuclar elde et-
mis geng arastiricilara verilir.

2) Odiile iliskin duyuru, ilgili kisi ve
kuruluslara her yil EKim ay1 icinde ya-
pilir. Son basvuru tarihi o yilki Aralik
ayinin son is gunt olup, basvurularin
yapilacagr kurul ya da kurulus duyuru-
da belirtilir. Odiile iliskin sonuglar, en
ge¢ Mart ay1 sonuna kadar agiklanir.

3) Odiile aday gésterilen arastiricila-
rin, doktoralarini Turkiye’de bir Uni-
versitede basvuru tarihinden onceki
son bir bucuk yil icinde tamamlamis
olmalari gerekir. Adayin doktora tez

yOneticisi ya da bagh bulundugu ku-
rum basvuruda bulunabilecedi gibi,
adayin kendisi de 6dule dogrudan bas-
vurabilir.

4) Basvuruda, doktora tezinin 2000-
3000 soOzcikten olusan Tilrkgce genis
bir 6zetiyle, bu calismanin dlkenin bi-
lim gindemiyle olan iliskisinin acik ve
ayrintili bicimde ortaya kondugu aday
goOsterilme gerekgesinin yer almasi ge-
rekir. Bunun yani sira, adayin ézge¢mi-
si ve yayin listesi basvuru dosyasinin
icermesi gereken belgeler arasindadir.

5) Basvurulan degerlendirmek Ulze-
re, her yil bir secici kurul olusturulur.
Kurulun bilesiminde, lyelerin ¢alisma
alanlarinin dengeli bir dagilimi yansit-
masi gozetilir; kurul dyelerinin 6dalin
amacini benimsemis olmalari esastir.
Secici kurul, gerektigi takdirde alt ko-
misyonlar olusturup, danisman goris-
lerine basvurur. Kurul en az bes Gyeden
olusur.

6) Oduli kazanan geng bilim insan-
larina para 6dilu ve plaket verilir. Para
odalunin miktari her yil yapilan duyu-
ruda acgiklanir. Odiil kazanan calisma,
niteligine goére, butinuyle ya da genis
Ozet biciminde Turkge olarak yayimla-
nir. Odil téreni, Dr. Serhat Ozyar’'m
6lim yildénimi olan 24 Nisan’da’di-
zenlenir. Torende, 6duli kazanan, ¢a-
lismasiyla ilgili bir konusma yapar.

7) Odiil, 2002-2003 akademik yilin-
da verilmeye baslanir. ilk yil igin, dok-
torasint son {¢ yil icinde almis olan
arastiricilar édile aday gosterilebilir.

8) Birden fazla adayin odile layik
gorilmesi durumunda, para 6dila ara-
larinda paylastirihir.

9) Odil, Bilim ve Utopya Koopera-
tifi, Elektrik Mihendisleri Odasi ve
ODTU Ogretim Elemanlari Dernegi ta-
rafindan ortaklasa verilir. S6z konusu
kuruluslar, 6dal sirecine esit hak ve
yukimlulukle katilir.

alanlarda ciddi bigimde hissettigimiz profesyonel bir ekibin
olusturulabilmesine baglidir. Dergi boyutunu asan ve tlkenin
temel sorunlarini ¢6zmeye yonelik bilimsel arastirma ve der-
lemelerin kitap olarak yayimlanmasiyla, 6nemli bir boslugun
doldurulmasi hedeflenmektedir.

3) Elektronik boyut: Ozellikle her diizlemde daha etkin bir
iletisimin saglanabilmesi icin, faaliyetlerimize elektronik bir
boyutun eklenmesi planlanmaktadir. Dergisiyle birlikte ko-
operatifin sirekli glncellestirilen bir siteye kavusturulmasi,
isteyen herkesin ilgili tim bilgilere elektronik ortamda erise-
bilmesi, bu yolla ¢esitli konular etrafinda canh tartismalarin
yuritilebilmesi, elektronik bir kiitiphane ve belgelik ortami-
nin olusturulmasi, gérece az sayida kisinin ilgisini ¢cekebile-
cek nitelikte tez ve benzeri ¢alismalari kapsayan bir e-yayi-
nevinin giderek olusturulmasi, bu baglamda gergeklestiril-
mesi tasarlanan hususlar arasindadir.

4) Serhat Ozyar Yihin Geng¢ Bilim insani Odili: Bu yil
genc yasta yitirdigimiz, dergimizin ve kooperatifimizin kum-
cularindan Serhat Ozyar’in anisini, bilimi iilke yasaminda
maddi bir gli¢ haline getirmeye katkida bulunarak yasatmak
amaciyla bir ddil olusturulmasi icin, ODTU Ogretim Ele-
manlari Dernegi ve Elektirik Mihendisleri Odasi’yla siiren
temaslarimiz sonuca ulasmak tzeredir. Ayrica yine Serhat’in
anisina, BILKOOP tarafindan, her yil belirlenecek bir konu-
da bir Utopyalar yarismasi dizenlenmesi dusinulmektedir.
Her iki 6dulun de, Serhat’in 6lim yildénimi olan 24 Ni-
san'da dizenlenecek bir térende verilmesi s6z konusudur.

Serhat Ozyar adina, ODTU Ogretim Elemanlari Dernegi
aracih§iyla verilecek bir burs fonu olusturulmustur. Fon, Ser-
hat’in anisini yasatmak isteyenlerin katkilarindan kaynaklan-
maktadir. Kooperatifimiz, bu girisimi en bastan beri destek-
lemekte olup, isteyen Gyelerini bu fona diizenli katkida bu-
lunmaya cagirir.

5) Ulusal Bilim Politikasi calismasi: Bu calismanin 6ni-

mizdeki donem de, merkezi gérevlerimiz arasinda yer alma-
sI gerekmektedir. Bu konuda olusturulan perspektif, yeni ar-
kadaslarin da bu ¢alismaya katilmiyla acikliga kavusturul-
makta ve derinlestirilmektedir. Olusturulan ¢alisma gruplari-
nin énimiizdeki dénem vermesi beklenen driinlerle zengin-
lesecegini bekledigimiz bu etkinlik, yine sdylesi, panel ve
benzeri toplantilarla desteklenerek surdirulecektir. *

6) 100. Sayi Kutlama Haftasi ve Uygarliklar Sempozyu-
mu: Oniumiizdeki Ekim ayinda Bilim ve Utopya dergisinin
100. sayisi ¢ikacaktir. BILKOOP, bunu merkezinde bir Uy-
garhiklar Sempozyumu’nun yer alacagi bir hafta diizenleye-
rek kutlamayi planlamaktadir.

7) Soylesi, panel ve acgikoturumlarin yayginlastiriimasi:
Bu etkinliklerin yayginlastirilarak surdarilmesi ve agirlik
merkezlerinin giderek bilim insanlarinin dogal ortamlarina
kaydiriimasi seklindeki ¢izgimiz devam etmektedir.

8) Ruhi Mutlu Kutiphanesi: Gegtigimiz yillarda yitirdigi-
miz Ruhi Mutlu’nun Bilim ve Utopya'yu biraktigi on bini as-
kin kitapla bir kdtliphane olusturulmasi planlanmaktadir.
Boyle bir baslangicin, giderek yeni kitap bagislarina yol aca-
cagini ve bu suretle ¢ok sayida degerli kitabin ilgilenenlerin
kullanimina agilacagim dusinmekteyiz.

9) Biitge: Bilim ve Utopya gergisinin maddi bakimdan
desteklenmesi ve diger etkinliklerin yerine getirilebilmesi,
ciddi bir kaynak gereksinimine yol agmaktadir. Bunun iginr
bitce gérismelerinde ele alacagimiz bir aylik édentinin yani
sira, isteyen Uyelerimizin pay sayilarini artirmalari da ¢cok de-
gerli bir katki saglayacaktir. Ayrica tiyelerimizin dergiye abo-
ne olmalari, buradan kooperatifin elde edecegi kazanimi art-
tiracaktir.

Kooperatifimizin diger olagan faaliyetleriyle birlikte yi-
ritmesini 6nerdigimiz bu etkinlik programi, kuskusuz tyele-
rimizin etkin katilimlariyla gergeklestirilebilir. Programi go-
rislerinize sunar, hepinize Bilim ve Utopya"li giinler dileriz.
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Parantez

Spartakts’den Fatih’e...
Bedreddin’den Mustafa Kemal’e...

Devrimciler ne zaman ki yenilgiyle sonuclanmis ilerici hareketlere gézyasi dokmeyi
birakip, sonug¢ almis (iktidara ulasmis) ilerici hareketlere ilgi géstermeye baslarlar; iste
0 zaman iktidara yakinlasmislar demektir. Spartakis’le, Bedreddin’le, Pir Sultan Abdal'la
birlikte, Muhammet'i de, Fatih'i de, Mustafa Kemali de arkasina alan, iktidari alir.

Ender Helvacioglu

lerin lideri Spartakus, iki bin yil sonra 19. yuzyil Alman

komiunistlerine, kendilerine “Spartakistler” diyecekleri
kadar esin kaynag! olusturmustu. Alman proleter hareketinin
devrimci kanadini olusturan ve basini Rosa Luxemburg ve Kari
Liebknecht gibi tnli isimlerin cektigi Spartakistler, 1919 yilinda
patlak veren is¢i ayaklanmasinin kurmayi1 konumurndaydilar. Ta-
ze Sovyet Devrimi’nin lideri Lenin ve Bolsevikler’in de umutla
izledikleri ve blytk deger bigtikleri bu hareket, basariya ulasma-
sina ramak kalmisken, yapilan bazi hatalarin da sonucunda Al-
man burjuvazisi tarafindan ezilmis ve basta Rosa ve Kari olmak
tizere birgok Alman komdnisti ginimuzin deyimiyle “faili meg-
hul’» kurban gitmisti. Almanya’da devrimci is¢i hareketinin
ezilmesinden sonra, Hitler dnderligindeki Nazizm’in ylkselisi
ve sonrasi biliniyor. Kisacasi, 19. ylzyil Spartakistler’i de ne ya-
zik ki Romali kolelerin lideri Spartakis’iin sonunu paylasmislar-
di.

Bu kisa bilgiden sonra asil tartismamiza gegelim... Hep merak
etmisimdir: Spartakls yenildigi ve tarihe isyanci bir “kdle lide-
ri” olarak gectigi icin mi iki bin yil sonraki komunistlere esin
kaynagi olabilmistir? Ya Spartakis basarili olsaydi (ki bunun
olanagl vardi)? Olaya tarihsel olarak yaklastigimizda, Sparta-
kiis’iin olsa olsa yeni Roma imparatoru olabilecedi dogru degil
midir? Spartakis ve yandaslari Roma’da iktidari ele gegirebilse-
lerdi -tarihsel sinirliliklari dolayisiyla- herhalde glinlimizden
2000 yil énce “ezilenlerin sosyalist iktidarf’ni kuramayacaklar-
di. Spartakis basariya ulassaydi ve Roma’nin yeni imparatoru
olsaydi, Alman komunistleri kendilerine “Spartakist” der miydi
acaba? Kesinlikle demezlerdi. Bir Roma imparatoiu’nu kendile-
rine simge secen komunistler... disinebiliyor musunuz?

Oysa Roma ve Bizans da dahil tarihteki bircok imparatorluk,
ornegin Cin feodalizminin batin Gnld hanedanlari (Han, Bes Sii-
lalenin ilki, Ming), islam imparatorlugu, Memlukler (“*memIluk”,
kole demek), hatta Osmanlilar..., hep altta/geride kalmis kitlele-
rin, ezilen koyli ve kdéle yiginlarinin, dénemlerinin zalim ikti-
darlarina karsi basarili olmus isyanlariyla, yani tarihsel devrim-
lerle kurulmuslardir. Bu hareketlerin liderlerinin hepsi, basariya
ulasmis birer Spaktakis’tur ve iktidara geldikleri zaman, kendi-
leri ya da ardillari dogal olarak kdleci ve feodal devletler kur-
muslardir. Suclari, basarih olmalari midir? Biz, Spartakis’in de
basarili olmasini, Roma’y fethetmesini arzu etmez miydik?

Bir dislnelim: Emperyalist isgale ve onlarla isbirligi yapan
clirimiis Osmanli saltanatina karsi Anadolu ihtilali’ni érgitleyen
Mustafa Kemal, savasin herhangi bir asamasinda yenilse ve &l-
darilseydi, tartismasiz bir bigimde, tarihe (tabi devrimcilerin ta-
rihine), ayaklanmis ama yenilmis bir “bagimsizlik ve demokrasi
kahramani” olarak geger ve buglniin sosyalistleri, kendilerine
“Kemalist” demekte hi¢bir sakinca gdrmezlerdi. Oysa bugin

B ilindigi gibi, Romalilar’m zulmine karsi isyan eden kdle-
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“Kemalist” nitelemesini bir kifir gibi addeden solculara bile
rastlaniyor. Mustafa Kemal'in sucu, basaritya ulagsmasi, Turkiye
Cumhuriyetini kurmasi ve “Atatiirk” olmasi midir?

Hatta hatta, Mekkeli zenginlere karsi yoksul bedevilerin isya-
nini 6rgutleyen Muhammet, 6rnedin Uhud Savasi 'nda kellesine
bir kilig darbesi yeseydi ve taze Mislimanlar’in hepsi katledilip
cole gomulseydiler (bu tir olaylarin tarihte sayisiz érnegi var),
bugiin birgogumuzun evinde “isyanci kahraman” Muhammet’in
resmi (bu durumda resmi yapilabilirdi!) asiimaz miydi? Birgok
ilericinin evinin baskdsesini Hz. Ali’nin bile resmi sisledigine
gore, haydi haydi asilirdi...

“Spartakist” tanimlamasi hi¢ sorgulanmaz, ama kendilerine
“Kemalist” veya “Muhammetci” diyen sosyalistler ortaya ¢iksa,
herkes onlara en azindan kig¢imsemeyle bakar (Yanhs anlasil-
masin; kesinlikle bdyle isimleri 6nermiyoruz. Sosyalistler kendi-
lerini ideolojilerinin ismiyle tanimlamalidir: Bilimsel Sosya-
lizm). Oysa gerek Muhammet, gerekse Mustafa Kemal hareket-
leri, tarihsel (dogal) olarak Spartakiis hareketine oranla ¢ok daha
ileri programlarla ortaya ¢ikmis ve ¢ok daha basarili bir pratigi
orgutlemislerdir. Hepsi de ddénemlerinin ilerici hareketleridir;
aralarindaki fark, Spartakiis’iin yenilmesi, Muhammet ve Musta-
fa Kemal’in basarili olarak iktidari ele gegirmesidir. Peki neden
yenilgiyle sonuglanmis tarihsel devrimci hareketlere sempati du-
yulur da, basarili olup iktidari alanlar horlanir?

Bunun bir nedeni “romantik devrimcilik” diyebilecegimiz ¢o-
cukluk (hadi genglik diyelim) hastahgidir. Ornegin olur olmaz
herkesin sirtinda Che tisortli goruriiz de, Castro tisortd giyene
pek rastlanmaz. Oysa Kiiba Devrimi’nin bu iki énderinden Che
Guevara, iktidardan sikildigi icin Bolivya daglarina ¢ikmis ve
orada 6ldurilmusken, Castro sosyalist iktidari sebatla ayakta tut-
maya c¢alismistir ve hala calisiyor. Che tabi ki bizim insanimiz-
dir ama, bu Che tutkusunun, Amerikan bayragdi markali kotlarin
lzerine Che tisortleri gegirecek kadar yayginlasmasinin arkasin-
da, “ille bir devrimciye ilgi duyacaksan yenilene duy, yenene as-
la” tlriinden bir burjuva hin oglu hinligi olmasin!

Genglik romantizmini gegelim; ama bu yenilene sempati egi-
liminin bir de “iktidar allerjisi” diyebilecegimiz bir nedeni var-
dir ki, onun tzerinde durmak gerek. “iktidarsizlik teorisi” de di-
yebilecedimiz bu teoriye gore tarih, iktidarlar (devletler) ile mu-
halif hareketler (devlet karsitlarr) arasindaki mucadeledir. Muha-
lefet “temiz”dir, “ulvfidir; iktidar ise “kirli”. Temiz kalmay1 yegd-
lerler; muhalefet ettikleri iktidarlar da onlarin bu “temizli-
gi"nden pek hosnutturlar. Bu mizmin muhalefet teorisini savu-
nanlar, sosyalizmin bile iktidar olanini “reel sosyalizm” diye koé-
tilerler. Sosyalizm pratige gecmis, “reel”lesmis (yani gercekles-
mis) ve kirlenmistir; oysa teoride kalsa, “hayali” kalsa, her za-
man o “ulvi” yerini koruyacak, miukemmelliginden bir sey kay-
betmeyecektir. Spartakiis ve Che yenilmisler ve temiz kalmislar-
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dir; Muhammet ve Mustafa Kemal gibileri ise yenmisler, iktidar
olmuslar ve kirlenmislerdir. iste yenilene sempati egiliminin al-
tinda bu tarihsel idealizm yatar. Peki, Spartakiis’e ve Che’ye so-
rabilseydik eger, onlar da “kirlenmek” (iktidara gelmek) iste-
mezler miydi? Tabi ki isterlerdi; devrimci yenilmek icin ayakla-
nir mi hig... Veya soyle soralim: Spartakis’iin ve Che’nin “temiz
kalmasini” saglayanlar, daha dogrusu kelimenin tam anlamiyla
“temizleyenler” kimlerdi? Romali zalimler ve Amerikanci dikta-
torler degil mi? Bu “temizlik teorisi” déner dolasir, tarihin en
“kirlileri”yle ayni safa duser! Romantik gdzyaslarinin “timsah
gdzyaslari”na dénlstiglu noktadir burasi.

Tarihsel materyalizm, ister yenilmis ister yenmis, ister muha-
lefet ister iktidar, her tarihsel hareketi nesnel/bilimsel kistaslara
gore analiz eder. Bu konuda bir araba laf etmektense, Kari
Marx’m Ekonomi Politigin Elestirisine Katki adli eserine yazdi-
g1 Onsoz’deki enfes paragrafi aktaralim. Marx, “Ulasmis oldu-
gum ve bir kez ulasildiktan sonra incelemelerime kilavuzluk et-
mis olan genel sonug kisaca sOyle formule edilebilir” dedikten
sonra sunlari yaziyor:

“Varlklarinin toplumsal Uretiminde, insanlar, aralarinda, zo-
runlu, kendi iradelerine bagli olmayan belirli iliskiler kurarlar; bu
tretim iliskileri, onlarin maddi Gretici guclerinin belirli bir gelis-
me derecesine tekabil eder. Bu Uretim iliskilerinin timd, toplu-
mun iktisadi yapisini, belirli toplumsal biling sekillerine tekabil
eden bir hukuki ve siyasal Ustyapinin tUzerinde yilikseldigi somut
temeli olusturur. Maddi hayatin Uretim tarzi, genel olarak top-
lumsal, siyasal ve entelektiel hayat siirecini kosullandirir. insan-
larin varhigini belirleyen sey, bilincleri degildir; tam tersine, on-
larin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir. Gelismelerinin
belli bir asamasinda, toplumun maddi Uretici glgleri, o zamana
kadar icinde hareket ettikleri mevcut Gretim iliskilerine ya da,
bunlarin hukuki ifadesinden baska bir sey olmayan, mulkiyet
iligkilerine ters diserler. Uretici giglerin gelismesinin bigimleri
olan bu iliskiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman bir
toplumsal devrim cagi baslar. iktisadi temeldeki de§isme, koca-
man Ustyapiyl, biyuk ya da az bir hizla altlist eder. Bu gibi altist
oluslarin incelemesinde, daima, iktisadi Gretim kosullarinin mad-
di altlst olusu ile -ki bu bilimsel bakimdan kesin olarak saptana-
bilir-, hukuki, siyasal, dini, artistik ya da felsefi bi¢cimleri, kisaca,
insanlarin bu catismanin bilincine vardiklari ve onu sonuna kadar
goturdikleri ideolojik sekilleri ayirt etmek gerekir. Nasil ki, bir
kimse hakkinda, kendisi igin tasidigi fikre dayanilarak bir hikim
verilmezse, boyle bir altiist olus dénemi hakkinda da, bu done-
min kendi kendini de@erlendirmesi géz dnunde tutularak, bir
hikme varilamaz; tam tersine, bu degerlendirmeleri maddi haya-
tin geliskileriyle, toplumsal Gretici gucler ile Gretim iligkileri ara-
sindaki catismayla aciklamak gerekir. icerebildigi bitin tretici
glcler gelismeden 6nce, bir toplumsal olusum asla yok olmaz;
yeni ve daha yiksek dretim iliskileri, bu iliskilerin maddi varlik
kosullari, eski toplumun bagrinda ¢gicek agmadan, asla gelip yer-
lerini almazlar. Onun igindir ki, insanlik kendi 6niline, ancak ¢o-
ziime baglayabilece@i sorunlari koyar, ¢linkii yakindan bakildi-
ginda, her zaman gorilecektir ki, sorunun kendisi, ancak onu ¢6-
ziime baglayacak olan maddi kosullarin mevcut oldugu ya da ge-
lismekte bulundugu yerde ortaya ¢ikar” (Kari Marx, Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki, Cev. Sevim Belli, Sol Yay., 5.25-26).

Marx, bu paragrafinda tarihi materyalizmin 6zini formule
ediyor. Tarihteki herhangi bir toplumsal dénisimin kosullarini
ve sinirliliklarini nasil analiz edebilecegimizin yontemini verdigi
gibi, tarihsel olgu ve sireclerin ilerici mi, yoksa gerici mi oldu-
gunu, dahasi ne zaman ilerici, ne zaman gerici olduklarini belir-
leyebilmenin anahtarini da veriyor.

Ornegin, ciiriimiis ve retici giiglerin gelisiminin éniinde en-
gel haline gelmis Bizans’i yikan Osmanli hareketi ilericidir. As-
linda bu devrimci sireci 1071 ile baslatmak gerekir, Fatih

1453’de son darbeyi indirmistir. Bin yillik (hatta Bati Roma ko-
kinl de katarsak en az iki bin yillik) bir imparatorlugu yikmak
da, cesitli gelgitleri de kapsayarak, 400 sene aliyor. Fatih-Kanu-
ni Donemleri arasinda bir blyik feodal imparatorlugun kurulus
sirecini yasayan Osmanli sistemi, kabaca 18. ylizyildan itibaren
gericilesmeye, yani dretici glicler 6niinde engel olusturmaya bas-
lamistir. Bunu, Osmanh sistemini donlstirmek isteyen hareket-
lerin u¢ vermeye baslamasiyla da saptayabiliriz. Gericilesmis
Osmanli’yl yikmak da bir 200 sene almistir; hatta bu sirecin ha-
1a stirdigu bile sdylenebilir. Goéraldugi gibi Osmanli, ne her za-
man gericidir, ne de her zaman ilerici (Tipki Hz. Muhammet’in
biyiik bir tarihsel devrim ile baslattigi islami hareket gibi. 7.
yiizyilda Hz. Muhammet’in kurdugu islam devleti ile 13. yuzyil-
daki Arap imparatorlugu birbirine taban tabana zittir). Bizans’i
kuran barbar sefleri de, Bizans’i yikan Osmanl gazileri de, Os-
manll’y1 yikan Mustafa Kemal Kuvvay! Milliyeciler’i de ileri-
ciydi.

Ote yandan bir topiumsal déniisimin sinirliliklarini da treti-
ci guglerin gelismislik dizeyi belirler. Bizans feodalizmine son
darbeyi vuran Fatih, kapitalizmi kurabilir miydi? Anadolu top-
raklarinda Aydinlanma hareketini baslatabilir ve bilimsel dev-
rimler ile sanayi devrimlerini yaratabilir miydi? Yukari barbar-
liktan yeni ¢itkmis Osmanl gazilerinden bunu beklemek safdillik
ve haksizlik olur. Onlar alicak yeni ve taze bir feodalizm yarata-
bildiler. Bilim ve Utopya'nin 96. sayisinda yayimlanan makale-
sinde Hikmet Kivilcimli’mn da vurguladidi gibi, Bizans’ fethet-
tiler, ama Bizans tarafindan da fethedildiler.

Tarihin en biyuk kéle isyani olan Spartakus hareketi de, ta-
rihsel sinirliliklarindan dolayr Roma imparatorlugu’nu yikip ye-
ni bir toplumsal sistem kuramazdi. Basariya ulassaydi, olsa olsa
Roma’ya bir genglik asisi yapabilir, Spartakiis de yeni Roma im-
paratoru olabilirdi. Roma tarihinde bdyle genclik asilari cok go-
rulmastur. Aslinda slrece daha genis bir agidan bakarsak sunu
sdyleyebiliriz: Spartakis’ln baslattigini Fatih bitirmistir. Sparta-
kis ile Fatih’in genel anlamda ayni ¢izginin (biri erken digeri
gec) iki tarihi Kkisiligi oldugunu saptamaliyiz. Spartakiis ancak
Fatih’lestifinde Roma’yl yikabilirdi. Spartakis, en ilkel Fa-
tih’tir; Fatih ise en gelismis Spartakiis. Bu siirecin diger kutbun-
da da, koskoca bir diinya imparatorlugunun (Roma) zavalli sa-
vunmasiz bir feodal beylige (fetih dncesi istanbul: Konstantino-
polis) donusimind goririz.

Anadolu'nun son 500 yillik tarihi de Osmanli feodalizmine
karsi yenilgiyle sonuclanmis halk isyanlari ile doludur. Kaldi Ki
basarili olsalardi bile, en fazla yeni bir feodal devlet kurabilirler,
feodal sistem baska bir soyun adi altinda devam ederdi. Saltana-
t1 yikip Cumhuriyet’i kurmak igin, Biyulk Fatih’in ve Muhtesem
Suleyman’in Osmanhisi’nin, Abdilhamit’in ve Vahdettin’in za-
valli “hasta adam”ma ddnlsmesi gerekiyordu. Devrimci Musta-
fa Kemal bu kosullarin Grinadir; tabi yenilgiyle sonuglanmis
ylzlerce halk ayaklanmasinin birikimini de arkasina alarak, hep-
sinin adina son darbeyi indirmistir.

Ne gariptir, bazi sosyalistler, yenilgileri sahiplenip, agitlar ya-
kip gdzyasi dokerken, bu yenilgiferi nihayet yengiye donistiren
basarili hareketlere kuskuyla yaklasiyorlar. Kendilerine “Sparta-
kist” bile diyorlar ama, Fatih’i gericilere teslim ediyorlar. Bed-
reddin’i, Pir Sultan Abdal’i heyecanla yad ediyorlar ama, Mus-
tafa Kemal’i hor goriyorlar.

Kissadan hisse: Devrimciler ne zaman ki yenilgiyle sonuglan-
mis ilerici hareketlere gézyasI dokmeyi birakip, sonug almis (ik-
tidara ulasmis) ilerici hareketlere ilgi gostermeye baslarlar; iste
0 zaman iktidara yakinlasmiglar demektir. Spartakis’le, Bedred-
din’le, Pir Sultan Abdal’la birlikte; Muhammet’i de, Fatih’i de,
Mustafa Kemal’i de arkasina alan, iktidan alir.

Bu yazimizda “siireklilikler”i ele aldik, bir sonrakinde ise
“kopuslar”i ele alirz.

Gelecek ay bulusmak tzere, dostlukla...
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Kapak

Irk ve irkcilik nedir?

Irksal ozellikler, bireylerin ve topluluklarin huylari ile degil, tayleri ile
iliskili farkliliklardir. insanlarin ne huylari ne disunceleri Gizerinde
dogrudan etkileri vardir. Irk¢ihigi ise, burjuvazi, aristokrasiden 6dung alip,
yayllma ve bunalim dénemlerinde yedek ideolojisi olarak kullanmistir.

Aldeddin Senel

Alaeddin Senel, Irk ve Irkgilik DUsUncesi adini tagtyan (1. Basimi Bilim ve Sanat Yayinlari tarafindan 1984'te, 2. Basimi “ikin-
ci Baskiya Sonsdz" eki ile 1993'de yayimlanan) eserin yazari. Sayin Senel'den, hem 6zellikle genetik alanindaki yeni gelis-
meleri hem de son yillardaki politik gelismeleri dikkate alarak, ayni konuyu yeniden ele almasini rica ettik ve su sorulari yo-
nelttik: Irk nedir? Irklar ne zaman ve nasil ortaya cikmislardir? Kag tur insan irki vardir? Cesitli insan irklari arasindaki fark-
lar nelerdir? Irkgihgin tanimini yapabilir misiniz? Irkcilik hangi simf(lar)in ideolojisidir? Kilturel, dinsel, ulusal, sinifsal, cinsel
vb. ayrimciliklar ile irk¢ihigin iliskisi ve farklari nelerdir? Irkgilik ideolojisi hangi kosullarda ortaya ¢ikmistir? Irkcilik ile kapita-
lizm/emperyalizm arasinda ne tir bir iliski vardir? Son yillarda irkgihgin yiikselisinden séz edebilir miyiz? Senelin sorularimi-
za verdigi yanitlardan ortaya ¢ikan makalesini sunuyoruz.

- svecli doga bilgini Linnaeus,
1735 yilinda yayimlanan Syste- Tablo
ma naturae adli yapitinda can- Tak9on
hlarin “bilimsel” siniflandir-
masini yapmisti. Bu siniflandirma- 1. Ulke ya da Alem (Kingdom)
nin insana ve irka varan dallanisi 2. Asama ya da Mertebe {Grade)
soyleydi: (Bkz. Tablo) 3. Kol ya da Sube {Phylum)
Linnaeus, homo sapiens (Latin- 4. Sinif Class)
ce) bilimsel adini verdigi insan ti- 5. Takim Order)
rinin goériniisce birbirinden farkli 6. Familya Familia)
popiilasyonlarini ise sdyle siniflan- 7. Cins Genus)
dirmisti: 8. Tur (Specles)
1) Afrikali Siyah Irk (Homo sa- 9. Irk {Race)
piens africaus negrus) 10.Tip {Specimen)

2) Amerikali Kizil Irk (Homo sa-
piens americanus rubesces)

3) Asyali Kahverengi Irk (Homo sapi-
ens asiaticusfuscusens)

4) Avrupali Beyaz Irk (Homo sapiens
earopeaus albescens)

insan tiriintin farkh fizyolojik 6zellik-
lerine bakilarak yapilan bu siniflandiril-
masl, gelistirilerek, ona 19. yuzyilda gu-
numiizdeki bicimi verildi:

1) Kafkasyall (Beyaz) irk (ve onun
Akdenizli, Alpli, Nordik dallarr)

2) Mongoloid (Sari) irk

3) Negroid (Siyah) Irk

4) Kizilderili Irki

5) Malayal (Kahverengi) Irk

insan turtinin, uzun siire ayni ekoloji-
de yasayan popllasyonlarinda gorilen
boy pos, deri rengi, sa¢ dokusu, kafatasi
boyutlari, géz bigimi gibi gbze carpici
farklilasmalari olusturan mutasyonlari
irklarin dayandirildigi temelleri olustur-
mustur. Burada, séz konusu farkliliklarin
fizyolojik olup, kafalarin daha ¢ok renk-
lere takildigi gézden kagmamis olmali.

Bilimsel yazinda timiyle fizyolojik

10 Bilimve Utopya Agustos 2002

dizeyde kullanilmasi gereken “irk" sdz-
cugine, glnluk dilde ve irk¢i sdylemde
duygusal ve disuncel nitelikler “yuklen-
mektedir”. Boylece irk sézcigu, gercekli-
gi yansitan bir kavram olmaktan ¢ikip,
onu carpitan (ideolojik) bir kavram duru-
muna dismis bulunmaktadir. Kaldi ki,
bilimsel yazinda da irklar, genlerce denet-
lenen 6nemli kalitsal fizyolojik 6zellikle-
re (6rnegin kan gruplarina) bakilarak ta-
nimlanmis degildir. Dolayisiyla, Ameri-
kali evrim biyologu Joseph L. Graves
Jr’'m Theories of Race at the Milleneum
adli yapitinda ve konusmalarinda savun-
dugu gibi “irk diye bir sey yoktur” dene-
bilir. Irk kavramina fizyolojik 6zelliklerin
otesinde bir anlam veren yazilar, irk¢iligi
dogrudan ya da dolayh olarak savunan
gorasler “bilimdisi” sayilip, bilim cevre-
lerince yanitlandirilmaya deger bulunma-
yabilir.

Ne var ki irkcilar, ikinci Diinya Sava-
si, hatta Biyoteknoji Devrimi sonrasinda
bile sozlerini dinleyecek kitleler bulabil-
mektedirler. Sosyalizmin ¢6zulisi sonra-
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Ornek

Bitkiler Alemi- Hayvanlar Alemi

Tekhicreli Hayvanlar-Cokhtuicreli Hayvanlar
Omurgasizlar-Omurgallar

Memeliler

Primatlar (Yuksek Memeliler)

Hominidler (insansilar)

Homo (fosil ve yasar insan tirleri)

Homo sapiens (yasayan insan tirt)
Avrupal (beyaz)

Diyelim Linnaeus’un kendisi

sinda, kapitalizmin kronik hastaliyi olan
ekonomik, toplumsal, kiltirel bunalim
donemlerinde sozlerini ciddiye alacak
kitleler yaratabilmektedirler. Bu durumda
irk ve irk¢ihik tartismalarina girmek zo-
rundayiz.

Irksal nitelikler
huylarla degil, taylerle ilgili

Her seyden oOnce, irksal sayilabilecek
ozelliklerin, insanhgin kaltarel evrimi ile
ilgili degil, biyolojik evrimi ile ilgili oldu-
gunu unutmamaliyiz. Hemen ardindan
irksal farkliliklarin irklar arasinda fizyo-
lojik alanda bile bir dsttinlik-asagilik, bir
geliskinlik-gerilik, bir guzellik-girkinlik
konusu olmayip, bir gesitlilik (dolayisiyla
zenginlik) olusturduklarini belirtmeliyiz.

Irksal 6zellikler (deri rengi, boy pos,
kafatasi bicimi vs.), ayni insan tlrinin
yerylzine yayihsinin drinid olarak farkh
cografya ve iklim kosullarina uyarlanma-
nin sonucu genlerde goriilen 6nemsiz mu-
tasyonlarla ilgilidir. Bunlar, kiltlrel ev-
rim ve kalturel kalitimla iliskisiz olup, bi-



yolojik kalitim ile edinilirler. Bir baska
deyisle, bireylerin ve topluluklann huyla-
r ile degil, tiyleri ile iliskili farkhilhklar-
dir. insanlarin ne huylan ne disinceleri
Uzerinde dogrudan etkileri vardir. Butin
insan popilasyonlarinda bebekler, ana ba-
balarindan tek bir duygu, tek bir disunce,
tek bir sézcik, tek bir inan¢ kalitmadan,
tam anlamiyla bos (tabula rasa) bir beyin-
le dogarlar. Dillerini, huylarini, disince-
lerini, davranis aliskanhklarini, bilgileri-
ni, icinde yasadiklari toplumdan ve or-
tamdan (sonradan) edinirler.

Irkgi dastncelerin kitleleri
etkileyebilmesinin nedenleri

Odyleyse nasil olup da irkgilar, biyolo-
jik kahtimla ilgili 6zellikleri, kilttrel ev-
rimle ilgiliymis gibi goriip gosterebilmek-
tedirler? Haydi “onlarin bunda birtakim
cikarlari var” diyelim, irkciliktan zarar
gorebilecek kimseler bu karismayi nasil
gérmuyorlar; irk¢i distncelere nasil ina-
nabiliyorlar?

insan topluluklari farkli gevrelere mu-
tasyonlarla biyolojik (fizyolojik) uyarlan-
ma gOsterirken, bir yandan da kulturel
uyarlanma gostermektedirler. Bunun so-
nucu olarak, birbirlerinden diyelim farkl
deri renkleri yani sira farkli gelenekler,
gorenekler edinip, farkh bir kiltirel biri-
kime sahip olabilmektedirler. Biyolojik
kalitim ile kalttrel kalitim birbirinin epi-

Amerikan Kizilderilileri.

Bir Nazi téreni.

fenomenidir. Dilimize “gdlgeolay” olarak
cevrilen epifenomenler, belli olgularla ya
da belli olaylarla birlikte goérinmekle bir-
likte, s6z konusu olgularin ya da olaylarin
nedenini olusturmayan, onlari etkileme-
yen ozelliklerdir: godlgelerimiz gibi. in-
sanlar, onlardan birini gorince, Otekini
cagristirdiklarindan ve az sonra 6tekini de
gordiklerinden, ilk gdze carpan niteligi,
sonra gordiklerinin nedeni sanabilmekte-
dirler. Siyah derilileri térensel yamyam-
likla birlikte goéren Avrupali Beyazlar,
sonra onlari (kendi yarattiklart) kolelik ile
birlikte gérmislerdir. Daha sonra onlari
boks ile basketbol ile birlikte gdrecekler-
dir. Kara derililik,
glnes 1sinlarina
bir uyarlanma bi-
¢imi  olup, ne
yamyamhik, ne
kolelik, ne boks
ne de basketbol ile

iliskilidir.
insanlari irkgl
disuniise gotiren
gok iyi incelenmis
olan ve iyi bilinen
(kapitalizm, em-
peryalizm, sinifh
toplum gibi) eko-
nomik, toplumsal,
sinifsal nedenler
yani sira, sinif én-
cesi, sinif disi ev-
rensel egilimler-
den biri bu epife-
nomeni fenomen-
le karistirma egili-
midir. Otekileri-
nin ise guvensiz-
lik duygusu, ya-
banci korkusu, et-
nosantrizm, dinsel
dusuntsin yerles-
tirip pekistirdigi
inanma egilimleri
olduklari sdylene-
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bilir.

Belki bunlar kadar ve bunlarin teme-
linde yatan neden simgelerle distinme
dogamizdir. Irk¢l disunise kapilarimizi
acan simgeler, yalin, tekil, karmasik, ge-
nel olsunlar, nesnelerin, olgularin, olayla-
rin kafamizdaki temsilleri, temsilcileridir.
ins'an zihni, ¢ok karmasik, ¢ok genel olgu
ve olaylari bile ¢ok yalin ve tekil simge-
lerle gorip gosterebilme yetisindedir.
Topluluklar arasi kiltirel farkhihklar, ne
kadar karmasik olurlarsa olsunlar, deri
rengi, géz bicimi gibi kolayci simgelerle
adlandirihip cagristirilabilmektedir.

irk kavraminda, irk¢i duygu ve diisiin-
celerde “renk” olgusunun agirh§r bile
hem bir gdlgeolay hem de bir simgeleyici
distnis egilimiyle karsi karsiya oldugu-
muzu goéstermektedir. insanlarin dikkati,
ilgisi, psikolojimizi etkileyen i¢ ve dis ko-
sullar, hormonlarimizi denetleyen genler,
duygularimizi ve distincelerimizi belirle-
yen kaltirel kalitim hakkinda en kigik
bir bilgiye sahip olmadiklari dénemlerde,
goruntilere, 6rnedin deri renginin farkli-
higina takilip kalmistir. Biraz da bu neden-
le insan topluluklari, Beyaz, Siyah, Sari,
Kizil, Kahverengi renkler icine sokularak
siniflandiriimaya calisiimistir.

Irklar ne zaman ortaya ¢ikti?

“insanlarin derilerinin rengi varolusla-
rindan beri farkli miydi?” sorusu bizi, 1rk-
larin ne zaman ortaya ¢iktiklarini arastir-
maya gotirir. Oncelikle, fosil kayitlar
yalnizca taslasmis kemikleri igerip, yu-
musak dokulari icermedikleri igin, onlar-
dan irksal farklilagsmalarin, dogrudan de-
gil, kafatasi, g6z gukuru vb. bicimleri ile
dolayli kanitlarinin saptanabildigim be-
lirtmeliyiz. Ancak 1990°h yillarda, yok
olmus bir insan irkindan cok 35 bin yil
kadar 6nce yok olmus bir tiir sayilan Ho-
mo neanderthalensis kemiklerinden onun
30 bin dolayindaki geninden 135 genlik
bir dizisinin parcasinin ¢ikarilabildigini
gorerek umutlanabiliyoruz. Deri rengini
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denetleyen alti gen de ilerde fosillerden
(belki) cikarilabilir, belki ¢ikarilamaz.
Bugin icin bu yolda dogrudan kanitlari-
miz yoksa da dolayl kanitlarimiz var. An-
cak dolayl kanitlar da kuram diizeyinde
oldugu gibi birbirleriyle tutarli degil.
Acikcas! elimizde eski ve yeni kuramlar
olmak uzere birbiriyle uyusturulamaya-
cak denli farkh tarihleri gosteren iki ku-
ram var.

Eski kurama, “fosil kuram1” denebile-
cek sava gore, irklarin ortaya ¢ikis kosul-
larini ve tarihini kavrayabilmek icin, irk-
lardan 6nce Homo ailesinin ve Homo sa-
piens tirlinin ortaya ¢ikis tarihlerini sap-
tamaliyiz. Buglnku bilgilerimize gore,
yok olmus fosil insan tarleri ile glinimi-
z0Un insan tirind icine alan Homo cinsi,
zamanimizdan 3 milyon kadar 6nce Afri-
ka’da ortaya ¢ikmistir. Ele gecirebildigi-
miz fosillerin karsilastirmali incelenmesi,
bu cinsin Homo habilis denen ilk turiinin
Afrika’da yasayip, orada evrim gecirerek,
zamanimizdan 2 milyon yil kadar once
Homo erectus tiriine dénistigini goste-
recek yonde.

Eski kurama gore, Homo erectus tiri-
nin bir milyon yil kadar Afrika’da yasa-
diktan sonra, zamanimizdan 1 milyon yil
kadar 6nce Afrika’dan ¢ikip, hizla Eski
Dinya’nin oteki kitalarina yayildigi (ug
bir kitadaki) fosillerinden saptanmis bulu-
nuyor. Boyle radikal bir ekoloji degisikli-
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Neandertal erkegi.

§i, bu tlirin 6nemli mutasyonlara ugra-
masina yol agmadan kalamazdi. Konunun
(Campbell gibi) uzmanlan Homo erectus
turtinin Afrika’daki en eski fosillerine
“Arkaik Homo erectus” adinin verilme-
sinden yana. Cunkl, zamanimizdan 500
bin yil 6ncesinden kaldigi saptanan
Cin’deki fosilleri, ondan biraz farklilas-
mis. Dolayisiyla, bu fosillerin sahiplerine
farklhi bir ad: “Homo erectus sinarithro-
pus” adinin verilmesi onerilmekte. Bu,
Homo erectus turintn faikh ekolojilerde
ve zamanla alttlrlerinin olustugu anlami-
na gelmektedir. Boyleyse, insan tirinin
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irksal farklilasmasinin da (alttursel farkli-
lasmasindan da ©once) zamanimizdan en
az yarim milyon, en fazla bir milyon yil
once baslamis olacagi ileri slrilmekte.
Gergekten, Homo sapiens sinanthropus
fosillerinin kafatasinin (brakisefalligi,
g6z cukurlarinin, &teki irklarinkine gére
alnin daha gerisinde konuslanmis bulun-
masi, gunimiz Mongoloid irkininkine
benzer bigcimde elmacik kemiklerinin ¢i-
kik, 6n dislerinin ayirt edici bir tipiklikle
kirek biciminde olmasi gibi) bazi &zelli-
lerinin Mongoloid irkmkine benzemesi
bu gérisinin kaniti olarak gosterilmekte-
dir.

‘Mitokondriyal Havva*varsayimi

Ne var ki, genetikteki ve evrim biyolo-
jisindeki yeni gelismeler “Mitokondriyal
Havva” olarak sunulan bir sava dayanan
irklarin farklilasma tarihleri Gzerine “ge-
netik kuram™ diyebilecegimiz yeni bir ku-
rama yol agcmistir: Normalde hiicre cekir-
degi icinde bulunan genlerin (bazilarinin
anadan, bazilannin babadan kalitiimis ol-
malari nedeniyle) ugradiklan mutasyon-
lar (Gesitlenmeleri ve kanriasiklasmalarr)
ve s0z konusu mutasyonlara ugrama siire-
leri ve tarihleri, glivenle saptanip hesapla”®
namamaktaydi. Ancak on yil kadar dnce,
plesanta sivisinda, hiicre ¢ekirdeginin di-
sinda (ama gene hicrenin icinde) olup,
hep anadan gecen “mitokondriya” denen
bir genin varli§i saptandi. islevi hiicrede
enerji yakinimin denetlenmesiyle ilgiliy-
di. Bu genin cesitlenme ve karmasiklas-
ma durumlarina bakilarak, s6z konusu
kannasiklik derecesine ulasabilmesi igin
gerekli mutasyon sayisi arastirildi. Her
mutasyon icin gerekli ortalama streyle il-
gili bilgiler de hesaba katildi. Bu hesapla-
malara gdre yerylzinde yasayan glni-
mizin bitin insan popilasyonlannm, za-
manimizdan 200 bin yil kadar 6nce Afri-
ka’da yasamis “Mitokondriyal Havva”
adi verilen bir disinin yasadigi toplulugun
soyundan (zamanla farklilasarak) geldik-
leri ileri surdldi. Ki bu, yerytzinin bi-
tin irklannin da o topluluktan geldikleri
anlamina gelmektedir.

Gergekten, Amerikal bilgin Luca Ca-
valli Sforca ve ekibi, yerylzindeki 7 bin
popllasyon tipinden sagladiklari genler-
de, 70 binden fazla “siklik” durumlarini
arastinp karsilastirdilar. Vardiklari sonug
tim insan populasyonlannm (eski kuram-
da da oldugu gibi) Afrika kokenli olabile-
ceklerini géstermisti. Irklarin en saglam
genetik dlcutu de belli genlerin bir insan
popilasyonunda 6teki popililasyonlara g6-
re gosterdikleri “siklik” derecesi degil mi-
dir?

Ancak eski kuramdan farkli olarak ye-
ni kuram, irklann Homo erectus turl za-
maninda degil, buglinkd insan tird olan



Homo sapiens zamaninda ve eski kurama
gore cok daha yakin tarihlerde farklilasip
ortaya ¢ikmis olduklari savinda. Yeni ku-
rama gore Homo sapiens turinin “Arka-
ik Homo sapiens” denen alttiri (gene es-
ki kuramdaki gibi) Homo erecius tlrinin
Afrika’daki evrimi ile zamanimizdan 1
milyon yil kadar dnce gerceklesen mutas-
yonlariyla olusmustu. Ama (eski kuram-
dan farkh olarak) onun “cagdas tipte Ho-
mo sapiens” denen ginimuzin tim irkla-
rini igerecek altturd (Mitokondriyal Hav-
va gorlsline gére) zamanimizdan 200 bin
yil kadar 6nce Afrika’da gorulmiusti. Za-
manimizdan 100 bin yil kadar énce ise,
Afrika’dan ¢ikarak diinyanin 6teki kitala-
rina yayilmisti. Bu noktada genetik kanit-
lan birakip fosil kayit kanitlarina dénen
yeni kurama gore, cagdas tipte Homo sa-
piens alttird, 50 bin yil kadar 6nce Avust-
ralya’ya ge¢misti. Zamanimizdan 45 bin
yil kadar 6nce Cin’e ulasmisti. Zamani-
mizdan 40 bin yil kadar dnce ise, Eski
Dinya’nin bir yakasinda Avrupa’ya yer-
lesirken, Ote yakasindan Yeni Dunya’ya
atlamisti.

Mitokondriyal Havva varsayimina da-
yanan bu yeni kuram gercekli§i dogru
yansitiyorsa, ¢agdas irklarin olusumu ol-
dukc¢a yeni bir olgu. Ancak bu gorisin
irklarin olusumunun 1 milyon yil kadar
once basladigi yolundaki eski kuramla
uzlastinlabilecek yani yok gibi. Anlasi-
lan, daha saglam vyargilara varabilmek
icin, genom projesinin gelismesini ve ona
dayandirilacak genetik arastirmalari bek-
lemekten baska umarimiz yok.

Irk¢ihik hangi siniflarin ideolojisi?

Irk olgusuna yukarida benimsenen
yaklasimin bir uzantisi olarak irkecilik,
“insan topluluklan arasinda gérilen, go-
rintusel etkiler yaratan, bazi 6nemsiz fiz-

yolojik farkliliklarin arkasinda duygusal
ve distnsel farkliliklar aramak ve bu top-
luluklardan bazilarinin 6tekilerine Gstin-
lGgund ileri sirmek” olarak tanimlanabi-
lir. Kuskusuz bu tanim, irk¢ithdin yapilan
ve yapilabilecek tanimlarindan yalnizca
biri olup, kapsayici olma savinda degildir.
Irk¢i disiinus ve eylemlerin ancak bir bo-
yutunu yansitabilmektedir.

Irkgihgin hangi siniflarin ideolojisi
olarak islev gérdigd sorusunun yanitini
ise, Irk ve irkcihik Diisiincesi adini tagiyan
(1. Basimi Bilim ve Sanat Yayinlari ara-
sindan 1984°te, 2. Basimi “ikinci Baskiya
Sons6z” eki ile 1993’de yayimlanan) ki-
tabimda, tarihsel kokenleriyle (bildigim
kadar) vermis bulunuyorum. Buradan
Ozetle irk¢ihgin, hayvansal besin dreticili-
ginden (g6cebe cobanliktan) en son ¢ikan
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ve bitkisel besin Ureticiligine gecen halk-
lardan olusan, Bati feodal topluluklannin
yonetici siniflarini olusturan aristokrasile-
rinin dinya goérisune, burjuvazinin ege-
menlik doneminde verilen ideolojik bigim
olarak basladi§i soylenebilir. Burjuvazi
onu aristokrasiden éding alip, yayilma ve
bunalim dénemlerinde yedek ideolojisi
olarak kullanmistir. Irk¢ilik; pazara yone-
lik Giretim yapan, bu yolda emek kithigini
karsilamak icin kdle emegi kullanan kapi-
talist tarim ekonomilerinin gelistirildigi
Yeni Dilinya’da en acimasiz gorinimle-
rinden birini alip, toprak sahibi egemen
burjuva siniflarinin ciplak sémdarilerini
drtmek icin ve bu siniflar yaranna kulla-
nilmistir. Avrupa kapitalizminin kolonici
evresinde ise irkgi ideoloji, ticaret ve en-
dastri burjuvazisinin cikarlanna hizmet
etmistir. Kapitalizmin emperyalist evre-
sinde 1irk¢ilik, ulusal burjuvazilerin yani
sira, Oteki halklarin ekonomik sémduru-
sunden yararlandirilan ulusal emekgi si-
niflara sunulup benimsetilmistir. Dolayi-
siyla bir siire onlarin yararina da islemis-
tir. Ancak, Bati emekgi siniflarinin irkgi-
hiktan emdikleri stt burunlanndan getiril-
mistin Oteki tlkelerin emekci siniflannin
ciplak sémurisinden yararlanmanin be-
delini ¢cok agir 6demislerdir.

ideolojinin esas islevi

Burada g6zden kacinlmamasi gereken
nokta, kisa erimde bazi (ulusal) emekgi
siniflarin da yaranna isleyebilen irk¢i ide-
olojilerin, uzun erimde zararlanna isledi-
ginin gorilmesine ve bu siniflarin (s6mu-
riye karst) degerlerine karsin, onlarca be-
nimsenebilmesidir. Bu nasil olabilmekte-
dir?

Bunun yaniti ideolojinin yapisinda yat-
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maktadir. ideoloji, cogu kez sanildigi gi-
bi, yalnizca egemen siniflarin deger ve
goruslerini, distncelerini ve cikarlarini
dile getirip yayginlastirma islevi gérmez.
Bundan ¢ok, siniflari olduklari yerde tut-
maya calisarak sinifli toplumu yeniden
Uretecek degerleri, disunceleri, inanclari
yerlestirmeyi hedefler. Bir baska deyisle,
egemen ideoloji, sdmurici egemen sinif-
larin sémdarilen yonetilen siniflarin boy-
nuna gecirmeye calistiklari disinsel bir
boyunduruktur. Olgiileri, bu siniflarin bo-
yunlarina gore bicilip hazirlanir. Basarisi
daha ¢ok s6z konusu siniflarin korku,
duygu, disunce, umut ve kendilerine da-
yatilabilen ya da kendilerinin olabilen de-
gerlerine, bu siniflarin diz, dizeysiz
mantiklarina seslenebilmesine baglidir.

Bunalim d6énemleri, en ¢ok bu siniflari
vuran, dolayistyla bu siniflarin irkci sesle-
nislere en cok kulak verdikleri zamanlar-
dir. Demek ki emekgi siniflarin bile emek
somurusund gizleme islevi goren irkci
ideolojilere karsi bagisikliklari yoktur.
Irkci eylemler desteklerini blyuk kapita-
lin ve ekonomik bunalimlarin altinda en
¢ok ezilen orta siniflar kadar emekg¢i sinif-
lardan alabilmektedirler.

Burjuvazi, bunalim dénemlerinde
(s6zde) liberal, 6zgurliuke¢u degerlerini bir

Amerika'da irk¢l Klu Klux Klanlar'in bir gésterisi.
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yana birakip, bukalemun gibi ideolojik
ortamin farkli renklerini alabilmektedir.
Boylece dinci ve irkgl ideolojileri yedek
gucleri olarak slrece sokmanin yollarini
kullanabilmektedir. Irk¢i duslince deger-
lerini, kdulttrel, dinsel, ulusal, sinifsal,
cinsel ve benzeri ayirimciliklara basariyla
eklemlcndirebilmektedir. Denetledigi kit-
le iletisim araglari ile, gerekli goérdigunde
irk¢l inanglari da milyonlarin beynine
damgalayabilmektedir.

Bu nedenlerle irkgiliga karsi savasim,
“irk¢ih@in Nazi ydnetimi sirasinda ne ol-
dugu ortaya cikti; irkgihk ikinci Dinya
Savasi’nda boyunun 6lglsinu aldi” gibi
distncelerle gevsetilmemelidir. Irk¢ihga
karsi ideolojik savasim kesintisiz sirdu-
rilmelidir.

Buginki
‘irk¢gilik canlaniyor’séylemi

Irkcilikla ilgili sorulariniza yanitlari-
mi, sormamis olmaniza karsin Irk ve irk-
¢ihk Distncesi kitabimin ikinci baskisin-
da gelistirdigim bir yorumla sonuclandir-
mak istiyorum: Glintmiuzde irkcilik eyle-
mi kadar, belki ondan ¢ok “irk¢iliga kar-
si sdylem” tehlikesi altindayiz.

Cagin, kendisinin olusturdugu olustur-
madi§1 hemen her tirli distince ve de-
gerlerinin rengine biri-
nebilip onlari kullana-
bilen egemen burjuva
ideolojisi, kosullara go-
re kendini irkgi séylem-
ler kadar irk¢iliga karsi
sdylemlerin maskesi al-
tinda saklayip sunabil-
mektedir.

Gercekten, 1980°li,
1990°h yillarda “kurt
geliyor” (“Cry Wolf”)
benzeri bir “irk¢ihk
hortluyor” séylemi, Ba-
ti dlkelerinde emekgi
siniflarin ve liberal ¢cev-
relerin  s6zcllerinden
cok, resmi ideolojilerin
hizmetindeki yazarlarca
dile getirilip onun dene-
timindeki kitle iletisim
aracglariyla yayildi.

Bu tlr bir sdyleme,
ilgi uyandirici medyatik
degerinden dolay! bas-
vurulmus olabilir. Bun-
da insanlarin dereyi
gérmeden pacalari siva-
ma, testiyi kirmadan to-
kati yapistirip uyarma
gibi tasalarinin etkisi de
bulunabilir. Bu bakim-
dan, gergekligi dogru
yansitmasalar bile,
onun olusmasina katki-
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Almanya'da bir Neo Nazi.

da bulunacaklari sdylenebilir.

Gene de bir zamanlar, aristokrasiden
odung aldiklari irkei ideolojinin maskesi
altinda saklanip, sémiriyd gizleyip bu-
nalimlarini atlatmaya calismis bir sinifin,
bu kez irk¢ihga karsi séylemlere boylesi-
ne sahip ¢cikmasinin gerisinde bir seyleri
saklama c¢abasini goriyorum. Acikgasi
bugiin icin uluslararasi ve ulusal burjuva-
zinin éniinde “irk¢ihgin hortlamasi” gibi
bir tehlike gérmiyorum. “Peki oyleyse
irk¢ilik hortluyor sdéylemi altinda gizlen-
mek istenen seyler nelerdir?”, derseniz,
“Yabanci emekci dismanhigi” ile “ulusgu
ideolojiler” derim.

Bati emekgileri kapitalizmin zaman
zaman girdigi yapisal issizlik sorunlariy-
la karsilastiklarinda, glinah kegisi olarak
yabanci iscileri gbrerek tepki veriyorlar.
Bati burjuvazisi gercekgi ¢ozimler urete-
meyecegdi bu sorunu “irk¢ilik canlaniyor”
sdylemi ile gizleyip bastirmak istiyor.

Ulkemizdeki resmi ideoloji stratejici-
leri (oligarsiyi saklamak amaciyla de-
mokrasi sdylemine sahip cikislarinda ol-
dugu gibi) “irkcilik canlaniyor” séylemi
ile kendi ulusgu politikalarini irkgilik
karsisinda olumlu bir ideoloji gibi sunma
firsati yaratiyorlar. Bu onlara belki ayni
derecede ulusgu olan 6teki ulusgu ideolo-
jileri ise “irk¢1” olarak damgalama olana-
g1 sagliyor. Oyleyse irkcilik bigimine bii-
rinebilecek bir yabanci emekci disman-
hgr kadar, “irk¢ilik hortluyor” séylemi-
nin gerisinde gizlenebilecek gergeklere
karsi da duyarli olmaliyiz. Bu sdylemle-
rin maskelerini duslrecek ¢oziimlemeler
gelistirmeliyiz.



Kapak

Irk kavrami Uzerine

insan tlrinin en goze carpan yani, gosterdigi olaganustu cesitliliktir. Irk kavramini
artik dnyargilardan, irkcilik distincesinden timuyle ayirarak bilimsel bir yaklasim iginde,
insanin biyolojik c¢esitliliginin bilincinde olarak ele almanin zamani gelmistir.

Prof. Dr. Metin Ozbek

(Hacettepe Universitesi Antropoloji Boliim Baskant)

nin birbirine karistiriimamasi gere-
kir: insan toplumlarini, sahip olduk-
lari biyolojik ¢esitlilikten 6tird sinif-
lara, daha uygun bir deyisle irklara ayir-
mak baska; bu dis goériintim farkliliklarini
istismar ederek onlari asagi irk, Gstiin irk
gibi bilimsel hicbir gegerlili§i bulunma-
yan gruplara ayirmak baskadir (Ozbek,
1979). insan topluluklarinin nk kategori-
lerine ayrilmasinda eger biyolojik él¢utler
g6z ardi edilerek sosyo-ekonomik ve ide-
olojik yaklasimlara itibar edilirse, irk kav-
rami 1rkgi bir boyut kazanmis olur. Irkgi-
ik yuzyillar boyu toplumlar arasinda kin,
nefret ve dismanlik duygularini kérikle-
mistir. Ustiin olan topluluk asagi irktan
olanlari yok eder .dislncesi, doganin bir
kural olarak gdsterilmek istenmistir.
Dogadaki canlilari siniflama girisimin-
de bulunurken arastiricilar, 6nce nominal
kategoriler olusturdular; daha sonra bu
kategoriler arasinda ne gibi iliskiler olabi-
lecegini arastirdilar. Her kategori bir ide-
al form olarak algilandi; bu formlara uy-
mayanlar da sapkin ve kusurlu olarak go-
ralda.

I rk kavramini tartisirken su iki nokta-

‘ideal irk’ ve ‘saf irk*yok

Oysa, ne insanlar ne de diger canlilar
diinyasinda ideal tip séz konusudur. ideal
tip kavrami, insan topluluklarini irklara
ayirirken de etkin rol oynadi. Higbir insan
irki icin ideal bir sablon olusturamayiz.
Bugin dunyada hi¢ kimse bir irk tipinin
tarifine tipatip uymaz. isveg’te askere ali-
nan gencler tzerinde yapilan arastirma-
larda, nordik irkin simgesi 6zelliklere sa-
dece yizde 10 gibi cok disuk orandaki
bireylerin sahip oldugu, geri kalan ylzde
80’in ise bu tanimlamaya uymadigi goz-
lemlenmistir.

Bazi irklarin digerlerinden daha saf ol-
dugunu sdylemek hi¢ de gercekgi bir dav-
ranis degildir. 30 bin yildan bu yana, in-
san gruplari diinyanin hemen her yerine
yayildi. Toplumlar icinde gézlemledigi-
miz biyolojik cesitlilik herhangi bir kesin-
ti olusturmaksizin her yonde gelismesini
surdurdd. Bir yandan gen akisi, diger yan-
dan gdégler sayesinde insan toplumlari

Prof. Dr. Metin Ozbek’in bilindigi gibi, imge Yayinlar’ndan ¢ikan (2001) Dlnden
Bugiine insan baslikli bir galismasi var. Kitabin ikinci baskisi bugiinlerde yayi-
ma hazirlanmakta. Sayin Ozbek'in okuyacaginiz makalesi, bu ikinci baski ha-
zirh@mnin “Yasayan Irklar” baslikh IV. boluminden derlenmistir.

arasinda yogun bir gen alisverisi gercek-
lesti. Amazon bdlgesinin balta girmemis
ormanlarindaki, ya da Okyanusya’daki
bazi kenarda kdsede kalmis adalarin yer-
lileri bir yana birakilirsa, diinyada karis-
mayan toplum kalmadi. Bu sire¢ kimi
bélgede (Avustralya kitasi yerlilerinde ol-
dugu gibi) ¢ok yavas, kimi bdlgede (Av-
rupa’da oldugu gibi) ise ¢ok hizli oldu.
Japonya’nin kuzeyindeki bazi adalarda
yasayan Aynular zamanla Japonlar’la; ay-
ni sekilde Afrika’da Kalahari Colu gevre-
sinde yasayan San toplulugu cevredeki
diger topluluklarla karismaktan kurtula-
madi. Onlar da bugiin artik saf degildir.
Genetik baglamda hicbir topluluk hayvan
yetistiricilerinin Sectigi tarzda bir saf irk
olayini yansitmaz. Bireylerin genotipleri
cesitli ve zengindir. ABD’de, kdlelik yil-
larinda 6zellikle siyahlar ve beyazlar ara-

Bir zenci ve bir Eskimo.
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sinda karisma
cok oldu. Gunu-
mizde yapilan
bir degerlendir-
meye gore,
Amerikali  si-
yahlarin gen ha-
vuzunda asagi
yukarr  yuzde
20’ye yakin be-
yaz gen vardir.
ABD’de yasa-
yan ve beyaz di-
ye tanimladigi-
miz toplulukla-
rin gen havuzla-
rinda Afrika, Avrupa ve Asya disindan ge-
len cesitli topluluklarin genleri bulunur.
Gorildugu gibi, Amerikali beyazlarin gen
havuzlar: adeta bir mozaik gibidir. O hal-
de, hicbir toplumun gen havuzu tarih bo-
yunca oldugu gibi kalmamis; aksine, si-
rekli bicimde yeniden yaptlanmistir.

Ispanyol Bask'l.

Irkin biyo-kiiltirel tanimi

insan tiriiniin en gdze calpan yan,
gosterdigi olaganustu cesitliliktir. Ne ka-
dar ayri ve igine kapali olursa olsun, bir
toplum icinde bireyler arasinda sayisiz
denilecek kadar farkliliklar bulunur.
Irk kavramini artik dényargilardan, irkgilik
duslincesinden timuayle ayirarak bilimsel
bir yaklasim iginde, insanin biyolojik ce-
sitliliginin bilincinde olarak ele almanin
zamani geldi. Dunyanin cesitli bdlgele-
rinde, goruntsleri farkh olan insanlar ya-
samaktadir. Bunlar ge¢cmiste de vardi,
simdi de. Gergek olan su ki, insandaki bi-
yolojik cesitlilik gecerli ve islevseldir
(Rensberger 1992). insan cinsinin, yeryii-
zlinde ilk goruldugu tarihdncesi caglardan
bu yana gesitli irklar seklinde farklilastigi
kabul edilmektedir (Coon 1959,1969).
Nufusu son derece yojun ABD ve Hin-
distan gibi Glkeierde bile bir Kkisinin ev-
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lenme sansi ancak birkag etnik grup igeri-
sinde sinirh kalir. Cesitli sosyal-kiltirel
6gelerin evlilik cemberinin daralmasinda
oynadigi rol bayiktir. Ornegin ABD ’nin
dogu eyaletlerinin etnik yonden Kkarisik
bazi kentlerinde gencler cesitli sosyal ku-
rumlann baskisiyla, e§er italyan’sa bir
italyan’la, Katolik’se bir Katolik’le, si-
yahsa bir siyahla ya da Yahudiy’se bir Ya-
hudi ile evlenmektedir. Ancak, ne kadar
farklilasirsa farklilassin, tim insan irklari
glinimuzde tek bir tir (sapiens) altinda
toplanir. Siradaglar, okyanuslar ve adalar
gibi cografi engellerle aralarindaki iliski-
ler hayli sinirli kalmis olmasina ragmen,
yeryuziine genis 6l¢lide yayilmis bulunan
insan gruplarinin hicbiri genetik agidan
tam bir kapali toplum degildir. Genetik
karisma derecesi cografi mesafelere gore
degistigi gibi, kiltirel degerlere gore de
sik ya da sinirhi olabilir. Evlilik iliskilerin-
de cesitli sosyal kurumlarin segilimci bas-
kisi gozardi edilemez. Dinyanin bazi bél-
gelerinde hala varhigini surdiren igevlilik
adetleri, belirli insan toplumlarinda belir-
li genlerin yogunlasmasina olanak ver-
mistir.

Go¢ dalgalan zamanla yeni genetik ka-
rismalara ortam hazirlamistir. Bu baglam-
da ABD o&nemli bir drnektir; 1845 ve
1854 yillari arasinda da 36 milyon insanin
Avrupa’nin cesitli Glkelerinden buraya
geldikleri bilinmektedir. Her yeni go¢ dal-
gasiyla birlikte, ABD’nin gen havuzu ye-
niden bicimlenmistir. Yasli dinyamizda
su son 30 bin yil icinde zaten ¢ok yogun
bir go¢ hareketi yasanmistir. Genetik ka-
risma, sadece gen sikhgini etkilemekle
kalmaz, ayni zamanda bazi deger yargila-
rinin gelismesine de ortam hazirlar. Orne-
gin ABD’de bir siyah kadinin ¢ocugu, ba-
basinin kékeni ne olursa olsun siyah ola-
rak algilanir. Ciinkd siyah kani, anne s6z
konusu oldugunda temel unsurdur.

Neden insan gruplarini belirli irklara
ayinyoruz? Daha dogrusu nedir bu irk de-
nilen sey? Irk kavramini; psikolojik, sos-
yal, kiltirel ve siyasal olmak lzere bir-
¢ok unsurlann etkisi altinda tanimlayan-
lar olmustur. Antropologlar ve biyologlar
irki, insan gesitliligi disiincesinden hare-
ketle ele alirlar. Irk, ayni genetik mirasi
paylasan ve aralannda Ureyip ¢ogalan bi-
reylerden olusan bir topluluktur. Bu bag-
lamda, 6rnegin bir Eskimo bir siyah ile
evlenip ¢ocuk sahibi olabilir; ya da bir be-
yaz her zaman asagiladigi siyah derili ile
evlenir, Ureyip cogalabilir. Bir baska ta-
nimlamaya gore irk, belirli bir bolgede
yasayan ve bazi genetik dzelliklere asagi
yukan esit siklikta sahip olan bireylerin
olusturdugu batiindir. Biyolojik anlamda
yapilan irk tanimlamalan, aslinda birbir-
lerini tamamlar niteliktedir.

irk sorunu bilimsel dogrultuda, millet-

16 Bilimve Utopya Agustos 2002

Mongoloid tip goz.

lerarasi bir kurulus dizeyinde 1951 yilin-
da ele alinmistir;, UNESCO’nun 4 ile 8
Haziran 1951 tarihleri arasinda Paris’te
yapilan toplantisi sonunda dinyaca Unli
fizik antropolog ve biyologlarin imzasini
tastyan bir bildiri yayinlanmistir. Bildiri-
de yer alan irk tanimlamasi Prof. Julian
Huxley ve Theodosius Dobzhanky tara-
findan gozden gegirilmis haliyle 26 Ma-
yis 1952 yilinda tekrar yayinlandi. Buna
gore; irklar, belirgin ve ayni zamanda ka-
htsal olan, dogal ayiklanma, mutasyon,
karisma ve izolasyon gibi faktorlerin so-
nucunda ortaya ¢ikan bedensel farklilik-
larla simgelenen insan toplu-

luklaridir. Ote yandan,

UNESCO’nun 1964 yi-

linda yayinlamis oldu-

gu bir dglnci bildiri-

de, Irk tanimlamasi ve

siniflamalarinin  ge-

cerliligi yadsimyor ve

irk terimi yerini ne-

dense toplum teri-

mine  birakiyor.

Bugin kimi ¢ev-

relerce 1rk yeri-

ne etnik grup ifa-

desi kullaniimak-

tadir.

Irk kavrami- Bir Pigme.
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Aynu erkegi.

ni bir sonin olarak degil de,
bir olgu olarak algilamak
gerekir. insanlari irk kate-
gorilerine ayirirken cogu
kez biyolojik ve kulturel
unsurlar birbirine Kkaristiri-
hir. Dil, din, kiltir ve etnik
unsurlardan hareketle 1rk
siniflamasi yapilamaz. Bu
degerler arasinda zaten salt
bir bagdasiklik aranmama-
lidir. Ayni dili konusan top-
luluklar ayni irktan olma-
yabilir. Ornegin Hint Avru-
pa dil grubu, Avrupa stoku-
na giren her biri farkl go-
rindr ozelliklere sahip top-
lumlar tarafindan konusu-
lurken; Cin-Tibet dil grubu
Mongoloid toplumun g¢e-
sitli gruplari tarafindan ko-
nusulur. Malezya-Polinez-
ya dili ise ayni zamanda
Madagaskar siyahlarinin,
Dogu Pasifik’teki Hawai
sakinlerinin ve Giineydogu
Asyalilar’m resmi dilidir.
Hamitik diller, beyazlar ve
zenciler tarafindan payla-
sildigi halde, Altay dilleri
Tlrkiye’den Kore’ye ka-
dar olan genis bir alana ya-
yilma gosterir. Dil unsuru,
bu orneklerde de goruldi-
gu Gzere cesitli 1Irk ya da
irklan kapsayan genis bir semsiye olarak
dastintlebilir. Kiltar ve dil 8gelerini dik-
kate aldigimizda, érnegin Yeni Diinya’da,
Uto-Aztek dilleri bir yandan ABD ’nin bii-
ylk ovalar bélgesinde yasamis olan Ko-
mangiler tarafindan konusulurken, diger
yandan Orta Amerika’da ileri bir uygarli-
gin yaraticilari olan Aztekler tarafindan
konusulmakta idi. Bu drnekte ise irk ve
dil bagdasiyor, ama bu kez de kiltur ayri-
lhyor.

, Irk biyolojik bir gerceklik olarak ka-
bul edilse de, siniflama davranisi elestiri-
lebilir. Irk siniflamalarinda zaman zaman
nesnellikten uzaklasilmis; birgok arastin-
ctlar birincil irk, ikincil uk, mikro irk, alt
irk gibi kendilerine gore birtakim kav-
ramlar gelistinnisler, insan toplumlarini
150, hatta 200’e kadar giden kategorilere
ayirmislardir (Gam 1964). insanin biyo-

lojik ve kulttrel zenginligi, milyonlar-

ca yil stren bir strecin sonucu olarak
algilanip bundan dving duyulacagi
yerde, bu farkliliklar kimi ¢evre-

\" lerce insanlari bitinlestirici anla-
yistan uzak, ayirici birer unsur
seklinde dikkate alinmistir. Ik
degisen bir simgedir. iki in-

san nasil birbirlerine tam

olarak benzemiyorsa, insan



irklari arasinda da farkliliklarin olmasi
dogaldir (Baker 1974). Tek yumurta ikiz-
leri bir kenara birakilirsa, iki bireyin dahi
tami1 tamina ayni olma olasihigi sifirdir.
Zaten insan tdriinin en gdze ¢arpan yani,
gosterdigi olaganistii cesitliliktir. insan
tird on binlerce 6zellikten olusan bir ko-
leksiyon gibidir. Ne kadar ayin ve kopuk
olarak bir kdsede kalirsa kalsin, bir insan
toplumu iginde bireyler arasinda sayisiz
denilecek olgtide farkhiliklar bulunur.

Bir irkin bedensel 6zellikleri bir baska
irkinkinden farkl olabilir; kaldi ki bu
farklhihklar her toplumun kendi icinde de
olur. iki toplumda, ayni kan gruplarina
rastlanabilir; ama bunlarin gérilme sik-
hiklari farkhdir (Weiner 1972; Kottak
1997) Ornegin B kan grubu Avrupa’da
ylizde 0-20 arasinda bir dagilim gdsterir-
ken, Asya’ya dogru gorilme sikhgi ytizde
30’lara kadar ¢ikar. Bazi spesifik kan sis-
temleri de bazi toplumlari simgeler; érne-
gin kanda bulunan Duffy adl sistemin
Fya tlili, bircok toplumda yuzde 75’i geg-
mezken, Avustralya yerlileri ve Mikro-
nezyalilar’da yiuzde 100 oraninda gorulir
(Weiner 1972). Tum bu fizyolojik ve be-
densel gesitliliklerin, insanin uzun biyolo-
jik evrimi esnasinda dogal seleksiyonun
belirleyici glici altinda olustugunu disu-
niyoruz (Moullec 1964).

Secilimci baski A, B, O kan gruplari-
nin sikhiklarinin Gzerinde islevini gercek-
lestirir. Bir iddiaya gore, cigek hastahgi,
yaygin olarak goruldigd yerlerde A ve
AB kan gruplarinin yogun bigcimde goril-
digi toplumlarda digerlerine oranla daha
siddetli bicimde geger ve daha &élimcil-
dir. E§er bu iddiada bir gercek payi var-
sa, ¢cicek hastaligi, yaygin olarak goriildi-

Endonezya'da Balili bir kadin.

Kuzey Avrupa Aynu

Hint-Afgan Dinar

gl yerlerde A ve AB kan gruplarina sahip
bireyleri elimine etme yoniinde bir segi-
limci etken gibi islevini yerine getirir. Bu
durumda, O ve B kan gruplarina mensup
bireylerin hayatta kalma sansi fazla oldu-
gundan daha kolayca ureyip cogalarak,
bir sonraki kusaga daha fazla dél aktara-
caklarda. Cigek hastaliginin vaktiyle gok
yaygin oldugu yorelerde neden bugiin B
kan grubunun daha sik géruldigi belki
bu yolla aciklanabilir. Kan gruplarinin
cografi dagihimi ile ilgili bir baska incele-
me Diego kan antijeni izerinde yogunlas-
mistir; bu antijen genelde Asya’daki
Mongoloidler’de ve onlarla akraba olan
Kizilderililer’de gorulir (Weiner 1972).

Irksalfarklilasmaya
zemin hazirlayan unsurlar

Hicbir arastirici, insan gibi politipik bir
yapi gosteren yaratikla ilgili yaptigi irk si-
niflamalarinin kesin bir gegerlili§gi oldu-
gunu savunamaz; bir arastiricinin énerdi-
gi siniflama, zaman olmus bir baskasi ta-
rafindan reddedilmistir. insam siniflara
ayirmak gercekten ¢ok zordur; drnegin
batin siyah derili toplumlari bir grup al-
tinda topladigimizda karsimiza sa¢ bigimi
(diz ve dalgali tipten yapag: tipe kadar),
burun yapisi (ince dar ve cikintili bigim-
den yassi ve genis bicime kadar) ve be-
densel yapilariyla taban tabana zit insan
toplumlari ¢ikar. Deri rengi yerine kafata-
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st bi¢imini, burun,
gbz ve sa¢ bicimini
Olcit olarak alsak bu
kez de farkli bedensel
yapilar ve deri renk-
leriyle insan toplum-
lanni ayni kategoriye
sokmus oluruz. Irkla-
ri birbirinden ayir-
mak i¢in kullanilan
Olcutlerin, ilk bakista,
kolayca fark edilen
deri rengi, goz rengi,
sa¢ rengi ve bicimi,
ylz yapist gibi gori-
nir 6zellikler oldugu
anlasilir. Gozle goru-
lebilir ¢ok sayida
anatomik degisken-
lerden hareketle sayi-
siz genetik farklilik-
lar ortaya konulabilir.
Bu da irk siniflamala-
rinda tam bir karga-
saya yol agmistir. Ba-
zen gOzlemci tim bu
irksal farklihiklarin,
insan karakterine de
yansimis olabileceg§i-
ni disiinme hatasina
disebilir; yasanilan
cevrede sonradan ka-
zanilan kiltirel degerlerle dogustan var
olan genetik 6zellikleri birbirine karistira-
bilir. Yuzeysel olsun ya da olmasm, irksal
cesitliliklerin anlamini daha iyi kavraya-
bilmek i¢in insan irklarinin ortaya ¢ikma-
sina zemin hazirlayan bazi unsurlari bil-
mek gerekir.

Her seyden d&nce, irksal ozelliklerin
onemli bir bélumi insanin iginde yasadi-
g1 dogal cevreye yapmis oldugu biyolojik
uyumun bir sonucudur. Ornegin giines
isinlari, iklim, beslenme bicimi ve yasani-
lan yérenin deniz seviyesinden yiksekligi
vb. yoluyla ¢evre, bir toplumun en az
uyum saglayan bireylerini elerken, treyip
cogalmada kendini gosteren farklilik sa-
yesinde farkli genlerin o toplum iginde
cogalmasina ortam hazirlar. Belirli bir do-
gal ayiklanma siireci ve mutasyonlar yo-
luyla insan gruplari, genis bir yelpaze
olusturan dogal cevre kosullarina biyolo-
jik acidan uyum yapmay! basardilar; an-
cak bu uyumu kiltirel dizeyde gergek-
lestirdiler ve kendilerine yasadiklari bol-
gelerde buylk avantaj saglayan yenilikler
sayesinde de buylk 6lgude kolaylastirdi-
lar. Yerylzinde, ¢cok sayida insan toplu-
mu vardir. Sadece Afrika’da Biyik Sahra
Colu’nun guneyinde kalan bdlgede 1000
kadar toplulugun var oldugu bilinmekte-
dir. Genetik cesitlilik tim canlilar icin ol-
dugu gibi, insan icin de gecerlidir. Bu ce-
sitlilige yol agcan evrimsel mekanizmalari

Akdeniz

Polinezya
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belli bagl 4 grup altinda toplariz: 1) Mu-
tasyon, 2) Dogal aliklanma, 3) Karis-
ma, 4) Genetik kayma (Weiner 1972).
insan tiril icindeki genetik cesitlilik
biyolojik uyum potansiyelinin temelini
olusturur (Neel ve Schull 1966). Tim
canlilarda oldugu gibi bu cesitlilige ze-
min hazirlayan faktér mutasyondur.
Gen ya da kromozom diizeyinde olabi-
len mutasyon, niteligi tam olarak aydin-
latilmamis olan kimyasal bir degismedir.
Cogu kez, tek bir genin DNA moleki-
lindeki azot kdkenli 4 bazdan birkaginin
ya da birinin yer degistirmesi, birinin di-
gerine eklenmesi veya kopup ayrilmasi
sonucu ortaya ¢ikar. Degisime ugrayan
kromozom parcasi ya da gen, yeni bir
kalitsal ©zelligin kodlanmasi demektir.
Boylece, yeni genetik 0zellik gen havu-
zunda devam etmeye baslar. Ureme hiic-

relerinde ortaya ¢ikmalari durumunda
mutasyonlar kalitsaldir. Yol agtiklari de-
gisiklikler, genomdan tim organizmaya
kadar cesitli diizeylerde kendilerini fark
ettirirler. Mutasyonlarin buyik bir boli-
mi organizmanin islevine olumsuz etki-
de bulunur. Mutasyon her kusaktan be-
lirli bir hizda ortaya ¢ikar; biz buna mu-
tasyon hizi diyoruz. Mutasyon hizi ¢ok
disiktlr; yuz binde bir hatta daha azdir.

Dogal ayiklanma siirecine gelince,
bu sirecin temel malzemesi mutasyonla
ortaya cikan genetik cesitliliktir. Bu se-
kilde meydana gelen yeni genetik 6zel-
lik bir cografi bdlgede birey igin avan-
tajli, bir baska bdlgede ise yararsiz, hat-
ta zararh olabilir. Segilimci avantaji olan
genin, tepluluk icindeki sikhigr giderek
artar ve o genin belirledigi biyolojik
ozellik ilgili toplumun genotipinde ko-

runur. Gen akisi yoluyla da bu genetik
Ozellik baska ydrelere yayilabilir. An-
cak, her genetik 6zellik her cografi or-
tamda uyumsal bir avantaj saglamaz; bu
takdirde bu genetik 6zellige sahip olan-
lar gelecek kusaga daha az dol birakir;
béylece giderek elenip yok olurlar. iste
dogal ayiklanma sireci genelde bu sek-
liyle islevini surdirdr. Sunu énemle vur-
gulamak gerekir ki, hicbir irk her ortama
rahatca uyum saglayabilecek bir genetik
donanima sahip degildir. Bu agidan mi-
kemmel bir irktan s6z edilemez.

Bedenselyapi ve iklime uyum

Yeryuzinu s6yle bir gozden gecirdi-
gimizde kutba yakin bélgelerin buzlarla
kaph alanlarindan tutun da, Afrika’nin
¢c6l alanlarina kadar son derece degisik
cografi ortamlarda insanoglunun yasadi-

Irk siniflamasi kuramlarindan bazi 6rnekler

kezciligin tipik 6rneklerinden birisidir. insan toplumlari-

ni irk kategorilerine ayirma, aslinda bir zorunluluktan
kaynaklanmaktadir. O da, insanin gdéstermis oldugu biyolo-
jik cesitliliktir. Siniflama bir bakima bu cesitliligin dogal
bir sonucudur. Ancak bu isi yaparken ¢cogu kez gergekten
uzaklasiimistir. Siniflama yaklasiminin temelinde yatan ol-
gu, her toplumun kendini 6tekilerden farkli kilma egilimi-
dir. Buyuk kentlerde, bir kisi giin boyu deri rengi, boyu ve
yiiz yapisi birbirinden farkh birgok insanla karsilasir. Orne-
gin ABD’de buylk bir alisveris merkezinde musterilere
yeryuzindeki farkli insan gruplarini sayiniz derseniz, o si-
ze beyaz, siyah, Kizilderili ve Arap (bu gruba genelde Tirk-
ler’i de dahil ederler) diye ancak kendi diinyasinda yer alan
ve ayni mekani paylasan etnik gruplari sayacaktir. Ne var
ki, sokaktaki insanin giinlik yasaminda her an tanik oldugu
insan ¢esitliliginden hareketle olusturdugu irk siniflamalarti,
bilimsel diizeyde yapilanlarla pek bagdasmaz. ister Ameri-
ka’da, isterse Avrupa’da, sokaktaki ¢ok az insan Aynu’yu,
Avustralya yerlisini, Pigme’yi ya da Lapon’u bilir. Anadolu
insaninin Yeni Zelandali’yi,
Avustralyallyr, Hindistanli
siyahi ilk taniyisi Canakkale
Savasi’nda oldu. Turkiye’de
siyahlarla Araplar sik sik ka-
ristirthr. 1. Dinya Sava-
si’nda Amerikali askerler
Melanezyalilar’i ilk gordik-
lerinde onlari, genelde Afri-
kali siyahlar icin kullanilan
negro sdzcluguyle tanimladi-
lar. Beyazlar, siyahlar, sari-
lar ve bir de bunlara Avust-
ralya yerlilerini eklersek, is-
te size olanca cesitliligi igin-
de insan manzaralan. Bu bi-
yik insan toplumlari icinde
var olan ve kimi arastiricila-

Irk siniflamasi, insanoglunun &ézinde var olan benmer-

Cekik g6zlu bir Japon kizi.
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rin irk, altirk, mikro irk gibi
kategorilerle belirledigi bo-
linmelere kadar inecek olur-
sak, isin icinden cikilmasi
zor bir durumla karsilasilr.

Canlilar dunyasindaki ilk
sistematik siniflamanin ba-
basi sayilan Linne, insanlan
dort baylik gruba ayirir: Av-
rupall, Afrikali, Amerikali ve
Asyali. Buradaki her grubun
bir kitayr simgeledigi kolay-
ca anlasihir. Ancak, bu sinif-
lama yeterli degildi; Okya-
nus siyahlarini, Hindistan
yerlilerini kapsamiyordu. 19.
ylzyilda yasayan Blumenbach adli Alman anatomist ise
insanlari 5 irka ayirmisti: Kafkas, Mogol, Etyopyali, Ma-
lezyall ve Amerikali. Etyopyali burada siyahlari simgeler.
Unlu Fransiz evrimci Cuvier insanlari ¢ irk altinda topla-
di: beyaz, sari ve siyah. Diger bir ¢cok arastirici ise, diinya-
nin degisik bolgelerinde yeni insan topluluklari kesfedildik-
¢e irk siniflamalarinin kapsamim daha da genisletti. Eski
arastiricilar, botanikgilerin dikotomik yoéntemini irk sinif-
lamalarinda kullanarak kendilerince temel unsur olarak go-
ralen bir biyolojik 6zelligi élciit kabul etmislerdir. Ornegin
GeofTroy Saint- Hilaire (Bkz. Vallois 1952) yilize 6zel bir
6nem vennis ve buna dayanarak dort blyuk insan irki aynl
etmistir. Ortognat (dik profil), érignat (genis yiz), prognat
(6ne dogru ¢ikint yapan yiiz) ve érignat-prognat. Ote yan-
dan, Alman arastirici Haeckel ise insanlari sa¢ bigimine go-
re siiflandirmistir. Ona gore yerylzindeki tum insanlar
dalgali, diiz, yapag! ve karabiber tanecigi gérinimiinde sa-
¢a sahip olan irklar diye dort sinifa aynlir. Fransiz antropo-
log Topinard ise insanlari burun tiplerine gore siniflandir-
mistir. Arastirici, leptoriyen (dar burunlu), platriyen (yassi
ve genis burunlu) ve mezoriniyen (ara form) olmak (lizere
¢ 1rk belirlemistir.

isvecli bir cocuk,
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gini goriraz. Oysa, bircok hayvan tiri
gorece dar bir ekonise uyum saglamis ve
o bélgede sinirl kalmistir. insanin birbi-
rinden farkl tim bu cografi ortamlarda
yasayabilmesinde 6nemli 6l¢ude kultd-
rel unsurlar rol oynasa da, organizmanin
adaptasyon ve uyarlanma mekanizmasi-
ni g6z ardi edemeyiz. Adaptasyon, cevre
kosullarinin bir toplum Uzerinde yaratti-
g1 secilimci baskidan kaynagini alan gen
sikliklarindaki degismelerle yakindan il-
gilidir (Weiner 1972; Relethford 1997).
insan tlrindn bir 6zelligi, temel mikro-
evrimsel degismeye ugramadan genis
bir yelpazeden olusan cevresel kosullara
kendini uyarlamasidir. insanoglunun,
cevresel kosullara, kulturel agidan yapti-
g1 uyuma davranis uyumu denir.
Uyumsallik sirecini yorumlarken
karsilasilan guclik, genetik ve genetik

olmayan (kultirel) unsurlarin géreli
onemini belirlerken giindeme gelmekte-
dir. Biyolojik uyum, fiziksel oldugu ka-
dar fizyolojik diizeyde de olur. Fizyolo-
jik uyumun en iyi belirtilerini kutup, col
ve yuksek daglik kesimlerde yasayan
toplumlarda rahatga go6zlemleyebiliriz.
Kuzey Kutbu, insanoglunun en son is-
kan ettigi yerdir. Bu tiir ortamlarda insan
toplumlari icin en biyik tehlike ¢cok dii-
siik olan 1sidir. Donma olayina, bdyle
yerlerde sik sik rastlanir. Parmaklar, ku-
lak kepgesi ve burun ucu en cabuk do-
nan kisimlardir.

Normal viicpt 1sisi 37 C’dir. E§er vi-
cut isist 34.4 C’ye duserse, beyindeki
hipotalamusun vicutnisisini kontrol ye-
tene@i bozulur; 29.4 C’de bu i1s1 dizen-
leme yetenegi kaybolur ve 8lum kaginil-
maz olur. Arastiricilar, vicudumuzdaki

fizyolojik islevlerin yerine getirilmesine
olanak saglayan termik dengenin vicut
Isisinin 33 C’ye yaklasmasiyla birlikte
altist olduguna isaret ederler; ¢inkd in-
san viicudunun soguga karsi olan diren-
ci bu sinirda artik son bulmaktadir. Kis
mevsiminin ¢cok soguk ginlerinde, 6zel-
likle kalp ve damar rahatsizliklari bulu-
nan insanlarin kendilerine daha fazla
dikkat etmeleri gerekmektedir, zira mi-
yokard enfarktusi ve nabiz atislarindaki
dizensizlikler kis mevsiminde bu kate-
gorideki insanlarda daha sik gorilmek-
tedir.

Uzun zamandan beri kutup bdélgele-
rinde yasayan toplumlar, bu bdlgelerin
sogugundan giderek daha az etkilenir
duruma gelmislerdir. Bu tir iklimlere
vicudun yapmis oldugu en etkin uyum,
belki de bazal metabolizma hizindaki

insan irklari Gzerinde 6nemli galigmalari bulunan Garn
(1964) adli fizik antropolog da insan toplumlarini dokuz
cografi irka ayirdi. Bunlar sirasiyla; Kizilderililer, Polinez-
yalilar, Mikronezyalilar, Melanezya ve Papualilar, Avustral-
ya yerlileri, Asyalilar, Hindistan siyahlari, Avrupalllar ve
Afrika siyahlari. Arastirici bununla da yetinmeyip sayilari

zamanla terk ettiler. ilk irk siniflamalarinda agirlikli olarak
on planda tutulan deri rengi pek guvenilir bir 6l¢ut sayil-
mazdi; zira bunun katithm mekanizmasi pek bilinmez. Uste-
lik deri rengi dogal ve kiltiirel cevrenin biyik 6lgide etki-
si altindadir. O halde, éyle bir dl¢it bulunmali ki tum bu et-
kenlerden bagimsiz olsun ve hayat boyu degismesin. iste bu

32’ye varan yerel insan irklari olustur-
du: 1) Kuzey-Bati Avrupa irki 2) Ku-
zey-Dogu Avrupa irki 3) Alpin irki 4)
Akdeniz irki 5) iran irki 6) Dogu Afri-
ka irki 7) Sudan irki 8) Ormanlik bol-
ge (Afrika) zenci irki 9) Bantu irki 10)
Tark irki 11) Tibet irki 12) Kuzey Cin
irki 13) Tipik Mogol irki 14) Giney-
Dogu Asya irki 15) Hint irki 16) Dra-
vinyen irki 17) Kuzey Amerika irki 18)
Orta Amerika irki 19) Guney Amerika
irki 20) Fuejyen irki 21) Lapon irki 22)
Pasifik negrito irki 23) Pigme irki 24)
Eskimo irki 25) Ayni irki 26) Mirav-
yen irki 27) Karpenteryen irki 28) Bus-
men ve Hotanta irki 29) Amerika zen-
ci irki 30) Giney Afrika siyah irki 31)
Ladino irki 32) Hawai Irki

Fransiz antropolog Vallois (1967)
irk siniflamalari yaparken, bircoklari
gibi, cografya faktoriini dikkate almis-
tir. Ona gore yeryuziinde belli bash se-
kiz irk vardir: Avrupali, Kuzey Afrika-
I, Giney-Bati Asyali, Giiney Sahrall,
Hindistanli, Transhimalayali, Okyanus
yerlisi ve Kizilderili. Ote yandan,
Amerikali antropolog Coon (1969),
yeryliziinde yasayan insan toplumlarini

Afrikali bir gen¢ adam.

nedenle, kan gruplari irklari sinif-
landirirken dlgit alindi. insan top-
lumlarinda spesifik kan gruplari-
nin goésterdigi sikliklarin analizi
sonucunda 6 temel cografi irk be-
lirlendi: 1) ilk Avrupalllar (Bugiin
sadece Basklar tarafindan temsil
edilir), 2) Buglnki Avrupalllar, 3)
Siyahlar, 4) Asya Sarilari, 5) Ki-
zilderililer, 6) Avustralya yerlileri.

Avrupalllar'da genelde yiksek
oranda Rh negatif ve A2 faktori
bulunur. Asya sarilarinda ise Rh-
ve A2 ¢ok disik orandadir (Ber-
nard ve Ruffye 1966). Buna karsin
Al faktorl ve Rh+ yaygindir. Salt
kan gruplari sikhi§i dikkate alina-
rak da insan irklarini siniflandir-
mak ne derece dogru olabilir? Or-
negin Kizilderililer’de 0 kan gru-
bu ¢ok yaygindir; dyle ki Ceroke
yerlilerinde yluzde 96°’ya kadar ¢i-
kar. Ote yandan, dinyanin farkli
bolgelerinde yasayilp da benzer
kan gruplarina sahip olan toplum-
lar da vardir. Nitekim 0, A, B ve
AB kan gruplari Tayvan’da ve Yu-
nanistan’da benzer dagilim gdoste-

bes biylk irk grubu altinda toplamistir: Avustralya yerlile-
ri, Hotanto ve Bosivanlar, Kafkasyalllar, Kongolular ve Sa-
rilar.

Goruldugu gibi karsimiza gesitli arastirmacilarca yapilan
irk siniflamalariyla ilgili genis bir yelpaze ¢ikmaktadir. Ge-
netik biliminde kaydedilen gelismelere paralel olarak aras-
tiricilar irk siniflamalarinda kullanilan geleneksel dlgutleri

rir. Oysa bu iki toplum dinyanin iki ug¢ noktasinda olup, g6-
rinar ozellikleriyle de birbirlerinden ¢ok farkhdir. Ne il-
gingtir ki, yuzyillardir asagilanip, kiigiimsenen Afrika si-
yahlari, kan gruplarinin dagilimi acisindan Avrupalilar’la
benzerlik gosterirler. Sonug olarak, gorinir 6zelliklerde ol-
dugu gibi, kan gruplan da irk siniflamasinda pek givenilir
bir dlclt sayilmaz.
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yikselmedir. Gercekten de bazal meta-
bolizmamin yuksek olmasi vicut igin
bir ek 1s1 kaynagidir. Ne var ki, fizyolo-
jik degismenin gerceklesmesi de yiksek
enerji saglayan besin maddelerinin faz-
laca tuketilmesiyle mimkin olabilir. Su-
nu unutmamak gerekir ki, insanoglunun
disuk 1s1 karsisindaki direnci sinirsiz
degildir; ornedin en ufal™ bir kulturel
arag, gere¢ olmaksizin -15 C’nin altinda
uzun siire kalamayiz; donar éluriiz. Han-
gi irktan olursa olsun, ister Kuzey Kut-
bu’na yakin yerlerde, isterse Giliney
Amerika’da And daglari’nin yiksek pla-
tolarinda yasasin insan, Isiyl uzun sire
bedeninde tutabilme gibi bir fizyolojik
uyumdan yoksundur. Sogugda kars! insan
organizmasinin gostermis oldugu uyum-
sal tepkinin gecici oldugunu ileri siiren-
ler ¢coktur. Nitekim, Nova Skotia yoresi-
nin izlandal balikgilari ellerini sojuk su
icerisinde ¢ok uzun sure rahatsiz olma-
dan tutabildikleri halde, balik¢ilik ugra-
sini birakan, ayni bélgenin yaslilarinda
bu direnme yetenedi kaybolur. Acikca
gorildigu gibi Arktik bolgelerde yasa-
yan insan toplumlari sogugun yol actigi
strese blinye olarak tam bir uyum yap-
mis sayillmaz; insanoglu kalin bir kirk
ya da ¢ok kalin bir deri alti yag tabaka-
sina sahip degildir. Barinak, giysi ya da
gesitli 1sitma kaynaklari bu noktada
onun imdadina yetismektedir.

Binye olarak, sicak ve kurak bélgele-
re soguk bdlgelerden daha iyi uyum sag-
lariz. Vucuttaki kil sisteminin ¢cok az ge-
lismis olmasi bu yetenegin temelinde
yatan O6nemli bir faktordir. Vicuttaki
fazla i1sinin terleme yoluyla atilmasi da
sicak ortamlarda en iyi 1sI ayarlama me-
kanizmasidir. insan, herhangi bir hay-
vandan ¢ok daha fazla terleme kapasite-
sine sahiptir. Ter bezleri, cok hizli ve bi-
yik miktarda sivi salgilar. Daha sonra
buharlasarak ugan bu sivi, beden ylze-
yinde, ¢ok hizh ve bi-
yik miktarda sivi sal-
gilar. Daha sonra bu-
harlasarak ugan bu si-
vi, beden ylzeyinde
gecici bir i1s1 dismesi-
ne yol acar. insan di-
sindaki primatlarda ter
bezleri insanda oldugu
gibi bitin beden ylze-
yine dagildigr halde,
bunlarin sikhgi insan-
daki kadar degildir. in-
sanda ter bezlerinin sa-
yisi yaklasik 2 milyon-
dur. Ter bezleri agisin-
dan irklar arasinda bir
fark bulunmaz. Bir sa-
at igerisinde bedenden
atilan ter miktarr 1 lit- Bir Pigme ailesi.
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Guney Sahra Bantular
Nil zencileri Habesler
Dravidler Melanezyalilar

reyi bulur. Terleme insanoglunun gelis-
tirmis oldugu en o6nemli fizyolojik
uyumlardan birisidir. Tropik iklimin hi-
kiim sirdigu bolgelerde devamli olarak
yasayan insan topluluklarinin, asiri si-
caklara diren¢ gosterebilmeleri igin cok
miktarda ter ¢cikarmalari gerekir; beden
de bu sayede isisini ayarlamis olur.
Bugin insano§lu, kutuplarda oldugu
kadar ¢ollerde de yasamini sirdirmek-
tedir. Acaba insan vicudunun bu tir bir
yasama uyum saglamasi ne dlciide ol-
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mustur? Herkes ¢ol-
de yasayabilir mi?
Sunu hemen hatirla-
talim ki, ¢ol yasan-
tisina vicudun yap-
tigr uyum tam ola-
rak anlasiimis de-
gildir; oyle ki za-
manla ter bezleri
daha hassas hale ge-
lir, daha fazla ter
salgilar. Ancak, yo-
gun terleme de be-
raberinde bazi so-
runlari getirir; ¢un-
ki ter sadece sudan
ibaret degildir; icin-
de tuzlar da vardir.
Dolayisiyla, terleme
yoluyla ¢cok miktar-
da sodyum da kay-
bedilir. Terleme ay-
ni etkinlikte devam
ettikge, idrar mikta-
rinda azalma gozle-
nir. Sanki vicut, ter-
leme icin ¢ok gerek-
sinim duydugu suyu
tutmaya calisir. Fiz-
yolojik diizeyde
devreye giren bu
uyumsal tepki tim
insan irklan igin ge-
cerlidir. Artan cevre iIsisina karsi insa-
noglu terleme disinda ¢ok kisa sireli ve
gecici sayilan baska uyumsal tepkiler de
olusturur. Bunlardan birisi vazodilas-
yon dedigimiz kilcal kan damarlarinin
genislemesidir. Bu durumda, etkin hale
gelen kan akisiyla beraber viicut yuzeyi-
ne daha fazla 1si tasinir. Boylece vicut
fazla i1s1y1 bir bdlgede yogunlastirmamis
olur. Bedensel 6zelliklerle 1s1 kaybi ara-
sinda yakin bir iliski bulunmaktadir. Ce-
sitli bicimlerde vicuttan atilan 1s1 mikta-
r bliytuk ©6lgude yiuzey ile
kitle arasindaki orana bagl-
dir. Biri kip, digeri kiire sek-
linde iki piring nesne dusu-
nelim; her ikisini de dnce 1sI-
talim, sonra da sogumaya bi-
rakalim. Hangisi daha cabuk
sogur? Tabii ki kiup. Cunki
kipin ¢ok yuzu vardir. Bu
yuzeyler is1 kaybini kolay-
lastirir. ince ve uzun bir Kisi,
yuzeyinin daha fazla olmasi
nedeniyle, ayni agirliktaki
kisa ve tiknaz bir kisiye
oranla vdcut 1sisini daha et-
kin bicimde disa atar.

Colde yasayan insanlar
her seyi, vicutlarinin fizyo-
lojik diizeyde g0sterdigi
uyumsal tepkiye birakmaz-

Sudan zencileri

Pigmeler

Avustralyalllar



Giney Mogol Orta Mogol

lar; ¢Unkd, insano@lunun biyolojik
uyum yeteneginin de bir siniri vardir
(Coon 1969; Weiner 1972). Col sakinle-
ri, glinesin yakici sicagindan korunmak
icin 6zel elbiseler giyerler. Bu giysiler
cok bol olup, viicutla giysi arasinda ha-
vanin etkin bigimde dolasimini saglar.
Bu hava akimi da terin buharlasmasiyla
ortaya ¢ikan su buharinin kolayca atil-
masint olanakh kilar. Giyilen elbisenin
rengi ¢6l ortaminda fazla énemli degil-
dir. Nitekim, Afrika’da Sahra ¢oli gev-
resinde yasayan c¢ogu gocerler pelerin
biciminde siyaha yakin tonda elbiseler
giyer.

Cok yiksek daglik yorelerde yasayan
insanlar da zamanla morfolojik ve fizyo-
lojik uyumlar gelistirmislerdir (Kottak
1997). Zaman zaman ylksek daglara tir-
manan kisilerde da§ tutmasi denilen ba-
z1 gecici rahatsizliklar belirir. Bunlar ne-
fes kesilmesi, solunum zorluklari, zihin-
sel yorgunluk, hizli nabiz atisi, uykusuz-
luk, bas agrisi, sindirim rahatsizligi, kilo
kaybidir ve yiksek yerlere ¢ikinca mey-
dana gelen semptomlardir. Her insan
yuksek yerlerde yasamaya ayni Olgude
rahat uyum saglayamaz. Dinya nifusu-
nun ancak yizde |’i yiksek daghk bol-
gelerde yasar. Bu ydrelerin ¢evre kosul-
lari kendine 6zgudir; oksijen basinci az-
dir, gines i1sinlan daha etkilidir, soguk

Gronlandli bir Eskimo erkegi.

Kuzey Mogol Sibirya
fazladir, riizgarlar cok siddetli eser. Bu
bolgelerde de, diger iklim kosullarinda
oldugu gibi, insanlar hikiim stren olum-
suz cevre kosullariyla kiltirel yénden
micadele ederler. Bununla beraber, yik-
sek daglik bolgelerde surekli yasayan
toplumlarda daha genis bir akciger ka-
pasitesi vardir. Al yuvarlann sayisi diger
toplunilardakinden fazladir. Dolayisiyla,
bu hucreler tarafindan tasinan hemoglo-
bin miktan da artig gosterir. Yiksek y6-
reler insanin Ureme sdrecini de etkiler.
Dogumdaki agirhik dustktir. Bebek
6lumleri yiksek oranda gorulir. Buyu-
me ve gelisme daha yavastir. Bu daglik
yorelerin insanlan genelde daha tiknaz
olurlar.

Bazi arastincilar sa¢ tipleriyle iklim
arasindaki iliskiden sbz ederler. Saclar
da diger goruntr 6zellikler gibi degisik-
lik gosterir. Ornedin diz, dalgah, kivir-
cik, yapag! vb. Dz sag, ya ince ve yu-
musak (beyazlardaki gibi); ya da kalin
ve serttir (sarilardaki gibi). Yapag! sa¢
genelde Afrika siyahlarini simgeler. Ba-
z1 siyah Afrikalilar’da saclar, kafa tze-
rinde adeta karabiber taneciklerini andi-
rir bicimde kiimelenmistir. Ozellikle bu
tip sacglarui terleme ve buharlasmay1 ko-
laylastirdigi éne siralir. Yine bazi aras-
tiricilara gore, cinsel organlarin bulun-
dugu kisimlarla, koltuk alllannda geli-

Laponlar
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Kuan Kizilderili

sen kil drtistnin koruyucu, emici ve se-
rinletici islevleri bulunmaktadir.

Yz yapisi ve iklim arasindaki iliski-
den de sik sik s6z edilir. Ornegin Eski-
molar’da, elmacik kemigi Uzerinde ve
g6z cukurlari etrafinda deri alti yag ta-
bakasinin asiri dlgudeki gelismesi gok
soguk iklime karsi insanoglunun géster-
mis oldugu bir dogal uyum olarak disu-
nalar. Aynca, devamli kar firtinalarinin
oldugu Asya steplerindeki Mongoloid
toplumlarda ve Kanada’nin kuzeyinde
Arktik bolgede yasayan Eskimolar’da
sikca gorilen cekik goz, bu tip iklimler-
de bireye 6nemli bir avantaj saglayabilir.
Mongoloid yiz tipi sert ve soguk bir ik-
lime binyenin yapmis oldugu en iyi
uyum olarak gosterilmektedir. Gergek-
ten de, bu tir iklimlerde yasayan insan-
larda en ¢ok rahatsiz olabilecek bdlge,
devamli agikta olan yizdir. O halde,
uyumsal morfolojik degismenin de yiz
diizeyinde olmasi dogaldir.
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Kapak

Blyik sairimizin 1936°da yazdigi bilimsel makale

Irk kuramlari ve irkcilik

19. yuzyihin ikinci yarisinda rastladigimiz irk kuramlari dilbilimcilerin, tarihgilerin,
diplomatlarin kafalarinda diinyaya gelmistir. Bu iste antropologlar kendilerini sonradan
gostermislerdir. Bu irk kuramlarinin emperyalist bir niteligi vardir.

ropolojiyi, felsefeyi, etnolojiyi ve

sosyolojiyi suriklemektedir, ilk ola-

rak biyolojiyi ele alalim. Darwinizm,
Neo-Darwinizm bi¢imini almis. Degisme
yetenegini bir yana atarak, yalniz dogal
secilime sarilmis. Tarlerin evrimi Uzerin-
de ¢evrenin her tirli etkisi tamamiyla in-
kéar edilmektedir. “Kalitsal 6z higbir za-
man degismeksizin oldugu gibi kalir*go-
rasd hakim.

Yeni kusaklari tayin eden, ana babala-
rin icinde yasadiklari ¢evre degil, kalitsal
ozdur. Bu kaltsal 6zin, yani plazmanin
yaninda viicut, soma vardir. Plazmay! bir
kusaktan obiriine geciren cinsiyet hiicre-
lerinin yaninda soma hiicreleri bulunuyor.
Ardi ardina gelen kusaklan bir iplik gibi
birbirine baglayan kalitimdir. Bireyler do-
garlar, gelisirler ve olirler. “Vicut yahut
soma, beyin de dahil olmak Uzere bitin
organlariyla, kalitsal plazmay! besleme-
ye, zenginlestirmeye yarayan bilesik bir
organ olarak disuntlebilir” (Schallma-
yer).

Neo-Darwinistler goruslerini kanitla-
mak icin Gregor Mendel’in deneylerine
basvurdular. Mendel bir manastirin bahci-
vaniydi. Uzun sireler bezelyeler {izerinde
kalitim meselesini arastirmisti.

Biz burada uzun uzadiya Mendel Ka-
nunlari’ndan séz edecek degiliz. Merak
edenler buna ait kitaplari okuyabilirler.
Yalniz sunu soylemek lazimdir ki, Men-
del’in gok 6nemli gézlemleri basit bir ma-
tematik oyunu haline getirilerek imnhvo-
lunmusglardir. Ve bu matematik oyunlari
isi 0 hale getirmistir ki diinya, diinya ola-
lidan beri yeni bir tek varlik bile dogmak
imkanindan mahrum edilmistir.

Biz devam edelim: Mendel’e de daya-
nan Neo-Darwinistler’e gore, kalitimsal
plazma her tirli dis etkiden korunmustur.
Dis etkilerin kalitimsal plazma (zerinde
hicbir suretle dokunadi olamaz. Tirler
yalniz segilim yoluyla evrimlesmislerdir.
Kavga ne kadar siddetli; ne kadar merha-
metsiz olursa, gelecek kusak da o kadar
kuvvetli olur ve hayata o kadar iyi uyabi-

I rkeilik, kuyrugunda, biyolojiyi, ant-
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Nazim Hikmet

Buyuk sairimiz Nazim Hikmet'in irk¢iligr bilimsel olarak inceleyen ve elestiren bu
makalesi 1936 yilinda kaleme alinmis. Makale, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm
bashgiyla 1975 yilinda Ozgiin Yayin tarafindan kitap olarak basiimis. Ote yan-
dan Adam Yayinlar’nin Nazim Hikmet'in tim yazilarini yayimladigi serinin 4. ki-
tabinda da (istanbul, 1993) bu hacimli makale iki bélim halinde yer aliyor. Biz
dergimizde bu yayindan yararlandik. Makalenin esas olarak bilimsel icerikli bo-
lumlerini okurlarimiza sunuyoruz. Nazim Hikmet makalesinin sonunda, yazisini
B. M. Bernodieri ve Emest Henri’den derledigini; irk ve irk¢ilik konularinda Fran-
sizca kaynaklardan yararlanamayanlara bilgiler aktarildigini sdyliyor. Makaleyi
bilimsel olarak degerlendirirken, 1936 yilinda yazildigini dikkate almak gerekir.
Nazim Hikmet bu makaleyi, 1930’larda Avrupa’'da gemi aziya almis Alman Na-
zizmi'ne kars! ideolojik micadele baglaminda kaleme almis. Bati irkgihginin,
belki eski kabalginda degil ama, ¢cok daha ince yontemlerle ve yeni bilimsel bul-
gulan (genetik alanindakiler gibi) carpitarak yeniden yiikselise gectigi ginimiiz-
de, blyuk sairimizin pek bilinmeyen bu bilimsel makalesinin ilgi cekecegini umu-
yoruz. Makaledeki bazi eski dildeki sdzciklerin glinimiiz Turkgesi'ndeki karsi-
liklarini kullandik.

mi-TSioitVE odoalil ¢

Bilimsel Sosyalist sairimiz Nazim Hikmet.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lir. Bundan dolayi ilerlemek icin lazim
olan sey sefalet, yine sefalet, yine sefalet-
tir.

Sefaletin online geg¢mek, “hayatta
maglup olmaya 6nceden mahkim olan
asagl siniflarin alt tabakalarini” yardim
teskilatlari, belediye hastaneleri, saglik
yardimlariyla yasatmaya ugrasmak, bitiin
bunlar dogal kalitim kanunlanna set ¢ek-
mek demektir (Tille). Kusagi Avustralya
irklarinin seviyesine indirmeye ¢alismak-
tir.

Yine Tille’ye gére en mikemmel sana-
toryumlar, Paris’in ve Londra’nin kéti,
pis fukara mahalleleridir. Cunk{ buralar-
da hayat kavgasinda maglup olmus yete-
neksizler daha ikinci kusakta mahvolup
gitmekte ve boylelikle secilim kanunlari
doludizgin yaratici hikimlerini sirebil-
mektedirler (?1)

Neo-Darwinistler’in hesaplari gayet
basittir: Eger bir adam “esfel” ise (yani
toplumun asagidaki siniflarina mensup
ise dernek isteniyor) hayat kavgasinda
mahvolmaya mahkamdur ki bu da, fevka-
lade yolunda bir istir. Yok eger yuksek bir
kalitimsal plazma tasimakta ise, toplum-
sal basamaklari tlrniiglp ylkselecektir.

1853°de Paris’te bir Fransiz diplomati-
nin Irklarin ES8it Olmadiklari Hakkinda
Deneme adl bir kitabi ¢ikti. Kitabin yaza-
rn Kont Joseph-Arthur de Gobineau idi.
Kitabin icerigi, adindan da anlasilacagi
gibi, insan irklarinin deger bakimindan
birbirinden farkli olduklarini ileri suri-
yordu. insanin evreni ancak Uyesi oldugu
irkin hassasiyetiyle duyabilecegini iddia

ediyordu.

Yerylzinde belli bash
Uc 1rk vardi: Beyaz, siyah,
sarl.

Siyah irkin  &zelligi
soyle tarif edilmekteydi:

“Bu irk en dar bir fikri
¢ember icinden hicbir za-
man c¢ikamayacaktir”.

Beyaz irka gelince:

“Beyaz Irk, koken iti-
bariyle, gtzelligin, zeka-
nin ve kuvvetin tekelini al-
mis bulunmaktadir”.

Seref ve izzet-i nefis,
yalniz beyaz irkin ézellik-
leridir ve “sarilarla siyah-
larin mechulli” olan sey-
lerdir.

Yalniz beyaz irklar uy-
garhik kurabilirler. Amma ve lakin

Yahudiler’e gelince:

“Bu millet, kendi iddiasina ragmen,
hichir vakit 6zline has bir uygarhk sahibi
olamamistir”.

Tarih, irklarin kavgasidir. Avrupa tari-
hi, Ari irkin karisik Sami irka karsi yapti-
g1 micadeledir. Bitlin biylk Ari devlet-
ler soysuzlasarak yok olmuslardir. Bu
soysuzlasmanin nedeni Ari kanin yabanci
kanlarla karismasidir. Yunanistan’la Ro-
ma bu yizden géemislerdir. Ciinki “Uni-
versalist prensip irki faikiyeti tanimaz ol-
mustu.” Yani, daha cagdas bir lisanla, en-
ternasyonalizm nasyonalizme galebe cal-
misti.

Boylelikle goriiyoruz ki: insan toplu-
munun, hayvani yasamla, en Ustlinkori
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mekanik bir materya-
lizm bakimindan kar-
silastirilmasi; bilincin
ve zekanin hor goril-
mesi; dini bir misti-
sizme siginmak; tari-
hi, birbirine zit rkla-
rin kavgasi olarak an-
lamak, insanhgi Ari-
Sami celiskisine in-
dirgemek; eski uy-
garliklarin yikilislari-
niirklarin karigsma-
siyla agiklamak; de-
mokrasi, sosyalizm
ve enternasyonalizm
dismanhigi ve bitin
bunlarin Yahudi ve-
rimleri  olduklarini
ileri strmek, butin
bu iddialar Gobineau’da da vardi.

Gobineau’nui en atesli 6grencilerin-
den birisi de Houston Stewart Chamberla-
in’dir. Onun da diinyasi Gobineau’da ol-
dugu gibi iki kutupludur: Ari ve Sami.

“Mesele bizim Ari olup olmadigimiz
degildir. Mesele Arilesme olusumu iginde
bulunusumuzdadir... Yapilacak bir vazife-
miz daha kaliyor: Bizi bogan semitizm-
den kurtulmak!”

Semitizm: Felsefi materyalizm ve de-
mokrasi demektir. Bunlar ise Yahudi ban-
kalari, bilim, sosyalizm ve akildir.

Goruliyor ya, Rosenberg ve Hitler
kendi “miraslari” icin Chamberlain’den
hazir sayfalar asirmakta glclik cekme-
misler herhalde!

Almanya, Avusturya ve birgok Ulkeler-
de “milli kapitalizm” Yahudi diusmanhidi-
ni, antisemitizmi, blyuk sanayinin ortaya
ctkmasiyla yikima dogru giden, sefalete
dusen, proleterlesme seyrine giren sehir
ve koy kic¢uk burjuvalarinin Kinini kendi
Uzerinden Yahudi kapitalistlerin tzerine
cevirmek icin kullanmistir. Boylelikle on
dokuzuncu yizyilin sonunda antisemi-
tizm, karamsarligini ifade etmektedir.

Artik Arilik fikri batin hareketleriyle
ortaya ¢cikmaya baslamistir.

Ari ve Arilik

Simdiye kadar boyuna “Arilik”ten s6z
edip duruyoruz. Bu “Ari” kim? “Arilik”
nedir?

18. ylzyilin sonlarinda dilbilimci An-

quetil Duperon Sanskrit dilinde yazilmis
cok eski iki kitap buldu. Sanskritce ile
bircok Avrupa dilleri arasinda blyuk ben-
zerlikler goriindd. Bu kesiften derhal soy-
le bir sonug¢ ¢ikarildi:

Avrupa dillerinin kokenleri birdir ve
bundan dolayr Avrupa kavimlerinin de
atalari birdir, ortaktir. Bu ortak ata: Hint-
Avrupalilar’dir. Hint-Aviupalilar’in besi-
gi merkezi Asya’dir. Orda, o besikte do-
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gan Hint-Avrupalilar, ARTLER yeryiizi-
nin dért bucagina dagiimislardir.

Kafalarin kizismasi, hayalin islemesi
icin bu kadari yeterliydi. Bu yeni kuramin
etrafinda romantik efsanelerin tiireyisi ge-
cikmeyecekti elbet. Ariler, Rousseau’nun
tarif ettigi, doganin cocuklariydi. Irklari-
nin temizligini koruyabildikleri sirece bir
cennette yasamistilar. Irklari karisinca bu
cennetten kovularak ceza gordiler.

Fakat Avrupa’da bu kadar ¢ok irklarin
bulunusunu, dilcilie dayanan bu Arilik
kuramiyla nasil agiklamali? Daha o devir-
lerde kafataslanni 6lgmek moda olmadigi
icin, Avrupa’da yalniz dort irkin bulundu-
gu soyleniyordu: Cermen, Latin, Slav, Sa-
mi.

Gobineau, buna ¢ok diplomatca bir hal
garesi buldu:

Ari irka bir parmak Sami ve bir damla
zenci kani karismis Latin irki ortaya ¢ik-
misti. Slav irki ise Ari kanla Mogol kani-
nin karismasindan olusmustu.

19. ylzyilin ikinci yarisinda irk isleriy-
le ugrasan bilginlerin kafasinda bazi irk-
sal dlchtler (?!) belirmeye basliyor. Renk
Olcltl: Beyaz irk, siyah irk, sari irk, kir-
mizi irk. Dil olgutu: Latin, Cermanik,
Slav. Dil koklerinin dl¢ltu: Ari ve Sami.

Artik ARI ortaya ¢ikmistir. Gramer ku-
rallarindan yapilmis koltuk degneklerine
dayanarak ayakta duruyor. Hem artik
onun varhgi, béyle dimdik dikilip durma-
si glinden gine bir zorunluluk olmaktadir.
Her seyden dnce emperyalizmin dis poli-
tikasi ona ihtiyag gostermektedir. Sonra,
i¢c anti-sosyalist politika da ondan yardim
istemektedir. Boylelikle ne pahasina olur-
sa olsun ARI’nin koltuk degneklerini ¢o-
galtmak, guglendirmek ginin en 6nemli
meselelerinden biridir. Ve bu meseleyi
uygun bi¢imde halletmek ic¢in toplumbi-
limciler, tarihgiler pacalari sivamakta ge-
cikmiyorlar.

Friedrich Lange: Cermen irki diinyay!
uyandirma goérevini Allah’tan almistir, di-
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yor.

Heinrich Dresman: Avrupa tarihi, Cer-
men irkin Romano-Kelt irkina karsi yap-
tig1 muharebeler zincirinden baska bir sey
degildir, diye haykinyor.

Chamberlain, Waltman, Gumplaviez
ve daha birgoklan bu gesit derin gorusleri
(?1) ileri sirmekte gecikmiyorlar.

Fakat bitin bunlar yeterli degildir. EI-
leri kumpaslh, gozleri pertavsizli uzman-
lara ihtiyac vardir.

1840 senesinde, Profesdr Andreas Ret-
zius, elinde koskocaman bir kumpasla or-
taya cikiyor. Bu kumpas insanlann kafa-
taslanni dlgmeye yaramaktadir. Artik in-
sanlik iki gruba ayrilmistir: Birisinin ka-
fasi kisadir, dtekisininki uzun. Bunlardan
birisine brakisefal diyorlar, 6tekisine doli-
kosefal. Profesor Retzius ilk dnce kafatas-
lannin genisliklerini 6lglyor, sonra uzun-
luklanni. Kafatasinin en biyuk genisligi-
nin uzunluguna olan oranina kafatasi in-
deksi derler. 100 olan bir indeks, kafatasi-
nin uzunluguyla genisliginin bir oldugunu
gosterir. 80-82, brakisefallikla dolikose-
falligin ortasidir. Bu ortanin dstiinde olan-
lar brakisefal, altin-
da olanlar dolikose-
faldir.

Andreas Retzi-
us, kafataslanni 6l-
¢en kraniometresini
buyuk bir dikkat ve
6zen ile kullanmis-
ti. Fakat 6grencileri
isi azitmakta gecik-
mediler. o

Yeryiiziinde do-
likosefal ve braki-
sefal olmak dzere | | i k k
iki 1rkin yasadigi
ilan edildi. Ancak L Sr: 1,
cok gecmeden ara-
da uyusmazhk ¢ik-
ti. Bazilan (Felix
Von Luschan) bu
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iki irktan ilkonce brakisefaller vardi, doli-
kosefallar bunlardan dogdu, dediler. Bazi-/
lan ise dolikosefallari ikiye ayirdi. Avru-
pa’nin kuzeyinde sansin bir dolikosefal
irk yasiyordu, glineyinde ise esmer doli-
kosefallar bannmisti. Bunlardan birincisi-
ne homo europeanus adi takildi; ikincisi-
ne homo mediterraneus.

Bir de bu ikisinin arasinda, daglarda,
brakisefal bir irkin yasadigi iddia edildi
ki, buna da homo alpinus denildi.

Fakat, dlinyada yalniz Avrupa Kkitasi
yoktur. Dinyanin yalniz Avrupa’dan iba-
ret olmamasi antropologlarin rahatini ka-
cirdi. Cunkd, ellerinde kumpaslan, oteki
kitalan da dolasmaya baslayinca fena hal-
de afalladilar. Mogollar’in kafatasi in-
deksleri 60 ile 100 arasinda degismektey-
di. Demek oluyor ki Mogollar’in arasinda
fevkalade dolikosefallar oldugu, gibi, mi-
kemmel brakisefaller de bulunuyordu.
Bavyera koylileri ne kadar brakisefalse,
Afrika’nin bazi clice kabileleri de o kadar
brakisefaldiler. Boylelikle, Bavyerali-
lar’in, dolikosefal Meklemburglular’dan
¢ok Afrika ciicelerine yakin olmalari ge-
rekiyordu.

Antropoloji ne yapacagini sasirmis bir
haldeydi artik.

Biricik kurtulus yolu kaliyordu; yeni
indeksler, yeni dlcller bulmak.

Kafataslari bir yana birakildi, saclarin
cesitlerine, bigimlerine yapisildi. Bu sefer
insanlik yeniden U¢ gruba bolindi: 1) Diz
sach irklar, (Mogollar); 2) Kivircik sagh
irklar (Zenciler); 3) Bukleli sagh irklar
(Beyazlar). Fakat felakete bakin ki Avust-
ralyalllar, Polonezyalilar arasindan hem
kivircik, hem duz, hem de bukleli sach
olanlar derhal ortaya ¢ikiverdiler. Oysa
ki, bu Avustralya yerlileri en saf bir irk-
tandilar. insanligin ilk tarihlerinden beri
oteki kitalardan denizle aynIimislardi.
Boyle saf bir irkta hem Zencilik, hem
Mogolluk, hem de Beyazhgin bulunmasi-
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ni nasil agiklamali?

isler gitgide karisiyordu.
Dokuz antropologdan her
biri kendine gére dokuz ta-
ne yeni brakisefal irk bul-
du. Sonra bir de &grenildi
ki megerse bu dokuz yeni
irk bizim eski ahbap homo
alpinus, alpin, alp irki degil
miymisler!

Prusyalllar’in Avustur-
ya’yl yenislerinden bir yil
ve Paris’in kusatilmasindan
¢ yil dnce Hdlder, homo
Oropanus soyunun yeni bir
cesidini tarif ederek buna
Tip Nordik, “Kuzey Tipi”
adini koydu.

1866°da Penka, iskandi-
navya’da ve Kuzey Alman-
ya’da yasayanlarin eski Ari
stoktan olduklarini kesfetti
ve Nordik ismini bunlara
takti.

Bu kuzeyli irkin ruhsal ve dusunsel
Ozellikleri coktan tarif edilmis bulunuyor-
du. Vaktiyle Boulainvilliers bu d¢zellikleri
Cermenler’e; Gobineau, Ariler’e yakistir-
mislardi.

Vacher de Lapouge, irklar kuraminda
bir adim daha atti. Her irkin gorebilecegi,
basarabilecegi isleri sdylece tayin etti:

Dolikosefallere (yani kuzeylilere): D-
stin islerini, bilim ve sanati, kurumlarin
mudarluklerini verdi.

Brakisefallere: El islerini, 6zellikle ta-
rimi uygun buldu.

Lapouge: “Ari her iste tercihen basa
gecer, brakisefal de yerini ona sevinerek
verir” diyordu.

Siniflara gelince, bu Fransiz irk ku-
ramcisi, bu konuda sunlari yaziyordu:

“Siniflar, toplumsal evrimin verimleri-
dir ve siniflar arasinda oyle morfolojik
farklar vardir ki, bu ¢cok defa, kavimler
arasindaki irksal ayriliklardan daha bi-
yuktir.

Boylelikle, sinif ayriliklari da irk ayri-
hiklari gibi bir sey oluyor.
Toplumun yiksek siniflari yiksek irklara
denk geliyor. Bir insanin kafatasi ne kadar
uzun olursa, zenginligi de o kadar ¢oktur
deniliyor.

Vacher de Lapouge “katiyetle” iddia
ediyor ki: “Oropanus-Alpinus karisigi il-
kelerde zenginlik kafatasi indeksiyle uy-
gun olarak ¢cogalmaktadir.”

Dahasi var:

“Fakirleri toplumsal basamaklarin alt
katlannda tutan tesaduf degil, onlarin
kongenital asagiliklaridir.” Vacher’in bu
distincesiyle onun Yahudi dismanhgini
uzlastirmak biraz gi¢ olacakti ama, bere-
ket versin ki Feder’in icat ettigi “yagma-
c1” kapitalizmle “yaratic1” kapitalizm im-

Amerika'da lin¢ edildikten sonra yakilan bir siyah.

dada yetisiyor.

Yahudi kapitalistleri “yagmaci” olu-
yorlar, Ari kapitalistler “yaratici”.

“Camegie’ler, Blair’ler, Armour’lar da
Rothschild’ler kadar ve hatta onlardan da-
ha zengindirler, fakat Amerika milyoner-
lerinde Oyle bir buyukluk vardir ki, bu,
Yahudi milyonerlergf*yoktur."

Simdi bidtin bu konuda sdyledikleri-
mizi kisaca dzetleyelim:

saymak artik modasi ge¢mis bir disin-
ceydi. Alman antropologlarina gore ingi-
lizler’in, Fransizlar’in, Ruslar’in, italyan-
larin, batin bunlarin damarlarinda bir
damla Nordik kani yoktu.

Alman antropologlarinin aldiklari bu
cepheye karsi Fransiz profesorleri de elle-
rini kollarini baglayip duracak degillerdi
ya! Fransa’da Camille Spiess, Gobine-
au’yu sahit getirerek gosterdi ki, Alman-
lar’in saf, temiz Arilikle higbir iliskileri

19. ylizythn ikinci yansinda rastladigi-yoktur. Biricik saf, temiz Ariler ingilizler-

miz irk kuramlari dilbilimcilerin, tarihgi-
lerin, diplomatlarin kafalarinda diinyaya
gelmistir. Bu iste antropologlar kendileri-
ni sonradan géstermislerdir.

Bu irk kuramlarinin emperyalist bir ni-
teligi vardir. ingilizler onu diinya ege-
menligi icin kullanmaktadirlar. Almanlar
da oyle. Bu irk kuramlari antiproleter, an-
tisosyalisttirler. Burjuvazi onu, 6z haki-
miyetine destek icin hizmetine almistir.

Nihayet, bu kuramlar antisemitiktirler.
Egder Dogu Prusya junkerleri Monte Car-
lo ve Cannes kumarhanelerinde servetle-
rini kaybetmislerse, kabahat Yahudi-
ler’dedir. Eger orta siniflar, genellikle ka-
pitalizmin gelisimiyle ekonomik iflaslarin
batakli§i icinde yuvarlaniyorlarsa, kaba-
hat yine Yahudiler’dedir. Eger isgiler or-
gltleniyorlarsa, kabahat yine Yahudi-
ler’de.

1914 Dinya Savasi’mn baslamasiyla
beraber antropologlar da mensup oldukla-
ri devletlerin propaganda servislerine ya-
zilmakta gecikmediler.

Bu bir irklar savasiydi. Nordik irkin,
kuzeyli irkin, Alman irkinin kuzeyli ol-
mayan butin irklara karsi savasi (Prof. F.
Helmke). Fakat orta yerde ingilizler de
vardi. lyi ama, ingilizler’i Nordik irktan
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dir ki, onlar da Fransa’nin muttefikidirler.

Boylelikle irklar kurami diinya emper-
yalist savasinda Ustiine diisen gérevi hak-
kiyla yerine getirmis oldu.

Simdi, kitabimizin bu birinci kismini
bitirmeden 6nce tekrarlayabiliriz:

Bugin Ari, Nordik filan falan bigimin-
de ortaya ¢ikan irklar kurami, tarih bo-
yunca, kavimlere, siniflara, toplum sekil-
lerine ve ylzyillara gére maskesini degis-
tirmekten baska bir sey yapmayan bir ra-
hatsizlik, yagma, zulim ve somiri silahi
olmustur ve olmaktadir.

IRKCILIGIN CENNETINDE
() ’
Kraniometreler ¢ildiriyor

Bir iki sorgu soralim:

1) Bugiin kag irk vardir?

2) Cesitli irklarin ayirt edici 6zellikleri
nelerdir?

3) Irklarin arasinda ne gibi iliskiler
vardir? Irklar nasil olusmuslardir?

Bu sorgulardan her birine tek bir yanit
almak kolay degildir.

ilk énce bu sorgulardan birincisine ya-
nit almaya calisalim. 1873’te Emst Hac-
hel, 12 insan irki oldugunu séyliyordu.
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Fakat ondan alti yil sonra bu 12, 24°e ¢I-
karildi. 1889'da Deniker, bu sayiyi fazla
gormis olacak id 13 ile sinirladi. Fakat
1900°de yine is ilerledi, 17’ye ¢ikti. Bu-
gun Profesér Gunther’e gelince, Avru-
pa’da belli bash 7 irkin yasadigini ileri su-
riyor. Fakat meslektaslarinin bazilari 2,
bazilar 3, 6 ve bazilari 5 irkla yetiniyor-
lar.

Almanya’nin antropoloji “Fuhrer”i
olan ve yukarida adi gegen Profesor
Gunther’in Avrupa’da yasayan 7 irki sun-
lardir: Nordik, Mediteranyen, Alpin, Di-
narik, Balt, Vesfalyen, Suidest...

Simdi ikinci sorgumuza gelelim. Ce-
sitli Avrupa irklarinin 6zellikleri nelermis,
bunu anlayalim.

Bundan dort bes yil dnce Amerikali
antropologlardan Ripley, Alman meslek-
taslarindan Otto
Ammon’u ziyaret
etmisti. Aralarinda
soyle bir konusma
olduydu:

- Aziz meslekda-
sim, bana Alpin Ir-
kin ideal temsilcisi-
nin fotografini gos-
terir misiniz?

Profesér  Am-
mon bu istege sdyle
cevap vermisti:

- Maalesef, aziz
meslektasim, sim-
diye kadar, 6ziinde
irkinin butiin karak-
terlerini  toplayan
bir tek ideal Alpin
tipine rastlamadim.

Bu yaniti veren
Profesor Ammon
irk kuraminin sampiyonlanndandir ve
irklarin tayin edici karakterlerini soylece
anlatmaktadir.

Nordik irk ince, uzun boylu, kivraktir.
Erkeklerin boyu hesapla 1.74 metredir...
Nordik irk dolikosefaldir, kafatasi indeksi
takriben 75°tir. YUzl incedir, alni oldukga
dar, burnu diiz ve ince, alt gene kemigi
dar, ¢enesi buyukeedir...

“... Nordik irkin derisi solgun pembe-
dir... saglart kumraldir... nordik gozler
mavi, mavi-gri, yahut gridirler.”

Mediteranyen yahut Garbi irka gelin-
ce.

“... Kisa boyludur, ama bodur degil,
daha ziyade ince ve ¢evik. Kafasinin bigi-
mi Nordik irkinki gibidir. Fakat alni daha
basiktir. Burun kisadir. Derisi esmerdir.
Saclar1 koyu kestane ve siyah...”

Alpin irkini ele alalim:

“Kucguk ve tiknazdir... Bacaklari kisa
ve kalindir. Basi yuvarlak ve genistir...
Derisi sarimtirak esmerdir...”

Balt, Vestfalyen ve Sidest irklarinin
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tariflerini gecelim de. bakalim saygideger
Profesdr, Avrupa’da olmayan bir irk Asi-
roid ve Arap irklari hakkinda ne buyuru-
yorlar:

“Asiroid irki Dinarik 1rkin yakinidir.
Orta boylu, tiknaz ve yuvarlak bashdir,
sakali boldur. Cifte cenelilige cok egilim-
lidir...

“... Arap Irki ise orta boyludur, doliko-
sefaldir. Dudaklari oldukca kalindir...
Arap irkinin Mediteranyen (Garbi) irkla
siki bir yakinhigi olsa gerektir.”

Fakat is yalniz irklarin saclarini, bu-
runlarini, endamlarini tarif etmekle kal-
miyor. Bu ¢esit antropologlarin bir yan-
dan, en dar, en yizeysel anlamda mekanik
materyalist olmalari, 6te yandan, felsefe-
de “idealist” ve “mistik” olmalarina engel
degildir. Onlar bir elleriyle kroniometre-

Ispanyollar Amerika'da tarihin en buyuk soykirimini gercgeklestirdiler.

leri, kumpaslari, oteki elleriyle “ebedi ru-
hu” tutmaktadirlar. Bundan dolayi da yal-
niz irklarin kaslarini, gozlerini degil, on-
larin “ebedi” ruhi 6zelliklerini de tarif ve
tayin etmek iddiasini gudiyorlar.

Gobineau ve Chamberlain’den asirdigi
satirlarla Profesér Giinther, Nordik irkin
manevi 0zelliklerini séyle anlatmaktadir:

"Aristokrat siniflara mensup bir insa-
nin resmini yapmak isteyen mizah dergi-
leri bunu, tercihen, Nordik irkin ¢izgile-
riyle cizerler.

“... Gergekten de, duslinen iradeyi,
usavurma gicini... acik kalpliligi, adalet
egilimlerini Nordik irklardan gelmis olan-
lara atfetmek bir kuraldir. Bu nitelikler
Nordik irkin bazi bireylerinde en temiz
kahramanhk, siyasi seflik yetenekleri ve
artistik deha derecesine kadar ykselir.
Nordik irktan gelmis olan biylk adamla-
rin sayisi Bati Ulkelerinde ¢odunluktadir.
Oysa ki, Nordik karakterleri olmayan bi-
yuk adamlar bu tlkelerde kuguk bir azin-
hktir.”
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Profesér Gunther’in bu iddialarini on-
dan 25 yil dnce ileri suren Ludvvig Walt-
mail, Fransa ve italya’da yetisen Unli
adamlar hakkinda inceleme yapmak igin
bir uzun yolculuga girigmisti. inceleme-
nin sonucunda bu Ulkelerde yetisen bitin
inli adamlari TOTON lastirmisti (O de-
virlerde Nordikler’in  resmi adi To-
ton’du). Nasil mi? Ne suretle mi? Gayet
basit! Haklarinda inceleme yaptigi anli
adamlarin isimlerini degistirerek.

Waltman’in derin arastirmasiyla, Di-
derot, Tietroh olmus; Leonardo da Vin-
ci’ye, Vinckle adi takilmis; Alighieri, Aig-
ler; Giordano Bruno, Braun diye yeniden
vaftiz edilmislerdi.

Profesér Glnther ve yarani iste bu ce-
sit belgeler ve tetkikat-1 ilmiye ile gercegi
bulmaya ¢alismaktadirlar.

Her ne hal ise,
biz bahsimize de-
vam edelim ve ba-
kalim profesér ce-
nahlart Alpin 1rkin
manevi 6zelliklerini
nasil agikliyorlar:

“Alpin irk ideal
kiclk burjuva tipi-
dir... Gorusi aile-
nin, koyin yahut
mahallenin dar cer-
gevesini asamaz...

“Alpin irk savas-
cl egilimlerden
uzaktir... Cogunluk-
la Fransa'da rast-
land1§1 gibi, is ha-
yatindan sonra mis-
Kin bir rantiye haya-
ti sirmek Alpin 1r-
kin idealidir.”

Sug ve cinayette bile Alpin irkla Nor-
dik irk arasinda farklar goralirmds.

Nordikler su¢ ve cinayetlerinde cesur,
atilganmislar. Alpinler’in arasindan ise,
ancak “kuclk hilekarlar, hirsizlar” ¢ikar-
mis. Alpinler’de “Blyuk cinayetlerin ge-
rektirdigi cesaret katiyen” yokmus.

Gercekten de Alpinler’in arasindan
mizansenii “Reichstag yanginlari” ¢ikarip
bunu baskalarinin Ustline atacak “cesaret-
1i” suclularin gikmayisi sayan-1 dikkattir!

Yukardan beri yazdiklarimiz Alman
antropologlarinin iddialaridir. Alman ant-
ropologlarina gdére en mikemmel insan
ruhunu tasiyan ve uygarhigr kuran biricik
irk Nordikler’dir. Kitabimizin sayfalari
izin verebilseydi de, bu konuda bir de or-
negin italyan antropologlarini dinlesey-
dik, gorirdik ki onlar igin de insan ruhu
en mikemmel kalibint Alpin irkta bul-
makta ve uygarlik ancak Alpinler’in saye-
sinde kurulmaktadir.

Simdi sOyle bir soru soralim:

Burunlarin diiz veya kambur, baglarin



uzun veya yuvarlak olusu irklar arasinda
varhgi iddia edilen o manevi ayriliklari, o
felsefi kanaat farklarini nasil yaratabilir?

Antropologlar, irklar arasinda nitelik
farklan bulundugunu séyluyorlac, oysa ki
burun ve kafatasi aynliklari sadece nice-
likseldir.

Bu sorunun karsiligini veremeyen ant-
ropologlar, isi baska taraftan tutturmaya
calisiyorlar. Endam, kafatasi, sag, burun
yeterli gelmiyor. Yukarda da s6yledigimiz
gibi ruhu ele almak lazim. Hem baska ca-
re de yok. Cunki, disinin bir kere, bu-
giin Almanya’nin basinda bulunan Nor-
dik idarecilerin gozlerine, kaslarina, sag-
larina, burunlanna bir géz atacak olursak
is catallasmaz mi?..

Mosyd Hitler Nordik mi? Evet mi?
Antropologlara gére 6yle mi olmasi gere-
kir? iyi ama, hazretin ne profili, ne alni,
ne saglan Nordik tipinde degil. Sekli se-
mailine gére muhakeme eder, antropoloji
indeksleriyle dlcersek, mubare§in damar-
larinda bir damla Nordik kanin déniip do-
lasmadigi sonucuna ulasiriz.

Mdsyd Goebbels Nordik mi? Amma
yaptiniz! Soyle bir fotografina bakmak
yeter. Goebbels’in Nordikliginden vaz-
gectik, herhangi bir Ari irka mensup oldu-
gu bile stiphelidir.

“is cephesi”nin fihreri doktor Ley’e
gelince, onda mikemmel bir Yahudi sekli
ve semaili vardir.

Nasil, islerin yalniz sekil ve semaille
ylriyemeyecegi ortada degil mi? Alman-
ya’da bugin hangi babayigit antropolog
cikar da, burunlan, c¢eneleri, endamlan
bakimindan, Hitler, Goebbels ve Ley’in
Nordik olmamalari gerekir, diyebilir?

Oyleyse ne yapmali? Mesele gayet ba-
sit:

“Nordik olmayan bir ruh, Nordik bir
sekil ve semail tasiyabilir; buna karsilik
Nordik bir ruh Nordik olmayan bir kali-
bin icine girebilir.” (Prof. Stommler)

Artik, irklarin ruhi ve manevi 6zellik-
leri fizik karakterlerinden daha dnemli
gorilmektedir.

“En emin irksal indeksler, dlcltler ma-
nevi ozelliklerdir. Ayni seyi disinenler
irksal agidan birbirinin yakinidirlar” (Fh.
Fretsch). Begendiniz mi? iyi ama, dyley-
se antropolojiye ne gerek vardi? Bitiin o
kafataslan ne diye 6l¢uliup bigildi? Sacla-
rin kivrimlariyla nigin ugrasildi? Alman
Universitelerinde yeniden yeniye kurulan
antropoloji karsilerinin masraflanni Al-
man halki ne diye édiyor?

Haydi diyelim ki artik irk meselelerin-
de, her seyden 6nce, manevi nitelikleri,
ozellikleri dikkate alacagiz, dyle olsun.
Simdi soralim, bu bakimdan, Nordik olan
nedir?

- “insanlik icin heyecana gelmek” (R.

F. Wolf).

Hitler ve Goebbels hi¢ de Nordik irka
benzemiyor!

Hayir! bilakis:

- “Ulusal fikir icin he-
yecanlanis” (Hitler).

Nordik olan nedir?

“Protestanlik!”
(Penke)

Hayir! bilakis:

- “Papaya baglihk”
(Ludvig Waltman).

Nordik olan nedir?

- “Topraga baglihik!”
(Darre)

Hayir! bilakis:

- “Buyik vyayihislar
egilimi” (Vacher).

Nordik olan nedir?

- “Bilim!” (Chamber-
lain)

- “Metafizik!” (yine Chamberlain)

Gortyorsunuz ya, “Nordikligin mane-
vi 6zelligi nedir?” diye sordugumuz soru-
ya her antropolog baska tirli yanit veri-
yor. Bu yanitlar birbirinin taban tabana
tersidir. O kadar ki hatta Chamberlain
kendi kendisiyle celiskiye dismekten bile
cekinmiyor.

Her ne hal ise, biz bu celiskiler yok
farz edelim de sézde “acik, belirli irksal
niteliklerin, karakterlerin” varlhigini kabul
eyleyelim. Bu taktirde akla ilk gelen soru
su olur:

- Bu agik, belirli irksal nitelikler, ka-
rakterler hi¢ de§ismez mi? Ebedi midir-
ler?

- Hayir! Batiun irklar olusmuglar, ol-
gunlasmislardir. Hepsinin kdkeni birdir.
Hepsi ayni, bir tek irktan cikmislardir.
Profesdrler bize ogrettiler ki, Dinarik ve
Asiroid, Mediteranyen ve Arap irklari ko-
kenleri itibariyle tek bir irktirlar.

Oysa, diger taraftan, Alman antropo-
loglannm c¢odu Neo-Darwinisttilier. Ka-
zanilmis ozelliklerin, kalitim yoluyla ge-
cerek degisme yeteneklerini inkar ederler.
Bu inkar edildikten sonra, birgok irklann
varhigini nasil agiklamali?

Bunun, Neo-Darwinistlerce verileme-
yen cevabini bosu bosuna beklemeyerek
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sbzumiize devam edelim.

insanlarin bir tek kékten mi, yoksa bir-
ok kokten mi geldikleri meselesi bir asir-
dan beri tanisma konusudur. insanlar bir
tek hayvan atadan mi, yoksa bircok hay-
van atalardan mi geliyorlar? Bu mesele
daha halledilmis degildir. Ancak karsilas-
tirmali anatominin ve tarih éncesi devirle-
re ait kazilarin verdigi sonuglar insanin
bir tek hayvani koki oldugu kanaatini
guglendirmektedir.

Bu kanaati kabul edecek olursak soyle
bir soru sormamiz gerekir:

Bir tek ortak atadan birgok irklar nasfi
ctkmis, ne sekilde olusmuslardir? Segilim
ve ayilklanma yoluyla mi? Neo-Danvi-

nistler’e gore bu yollar-
dan her ikisi de kazanil-
mis Ozelliklerin ata irkta
onceden varolusunu farz
ettirir. Demek oluyor ki,
Neo-Darwinist gorusiyle
bugiin varolan irklarin
buttn 6zellikleri ana irkta
esasen mevcuttu. Yani
ana irkta hem brakisefal-
Ik, hem dolikosefallik,
hem sari, hem siyah sagli-
lik, hem diiz, hem tlimsek
burunluluk  6zellikleri
vardir. Bundan dolayi,
Neo-Darwinist bakis agi-
sini kabul edecek olursak,
farkli irklarin varhigim
secilim yoluyla agiklaya-
nlayiz.

Bu iste secilimi bir yana birakinca, el-
de yalniz mutasyon kaliyor. Sigramalarla
gerceklesen degismelere mutasyon deni-
yor. Bir tirde, bir soyda birdenbire bazi
nitelikler ortaya ¢ikiyor. iste bu nitelikle-
rin bdyle apansiz ¢ikislarina mutasyon adi
veriliyor. Bu ani, apansiz degismelerin
mekanizmasi Neo-Darwinistlerce heniiz
aciklanabilmis degildir.

Simdilik, bir Neo-Darwitiist gorusiy-
le, farkli irklarin olusmus olmalarindaki
neden mutasyondur diyelim ve antropo-
loglarimizi dinlemeye devam edelim.

Gundiler’in Gstadi Eugen Fischer, Nor-
dik irkin dogusunu séyle anlatiyor:

“Tas devrinin sonunda Cro-Mag-
non’un irki, Alp ve Pirene daglarinin ku-
zeyinde yasamaktaydi. Bu devirde Kuzey
Avrupa heniiz buzlarla értiliydi. Buzlar
cozllur ¢cézulmez bu irktan bazi kabileler
kuzeye giderek yerlestiler. Bu arada is-
kandinavya’nin bir bucagina siginan k-
¢lik bir insan grubu da var. Grup kuguktir
ve bu kicuk grup icinde segilim kanunla-
ri batin dehsetleriyle hikiim siirmektedir.
“iste Nordik irk bu sartlar icinde doguyor.
“Cro-Magtion insanin genis enli ylizi ya-
vas yavas incelesti, saglan kumral oldu
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iyi ama, neden, nigin iskandinavya’da-
ki hayat sartlarina kisa bir kafatasi degil
de, uzun bir kafatasi, genis bir alin degil
de, dar bir alin, yuvarlak bir yiizden ziya-
de ince bir yiiz daha iyi uyum saglayabili-
yordu? Bize bunu agiklasalar ya!

Fakat, hayir, asil agiklanmasi gerekeni
acgiklamiyorlar!

Her ne hal ise, Ustatlarin yine vereme-
yecekleri bu agiklamayi da beklemeye-
lim, konumuza devam edelim.

Irklarin arasindaki farklarin sirf nicel
mahiyette olduklarini gérmustuk. Simdi
de bu nicel farklarin sabit olmadiklarini,
degistiklerini gorecegiz.

Walcher, birgok ikiz ¢cocuklar Gstiinde
deneyler yapti. Bunlar, gerek sekil ve se-
mailleri gerekse kalitimsal plazmalari ba-
kimindan birbirlerinin tipkisi olan ikizler-
di.

Walcher, ikizlerden hirisinin basini,
aylarca, yumusak bir yastikta yatirdi. M-
kemmel bir brakisefal elde etti. Oteki kar-
desi ise basini sert bir yastija dayayarak
yatirdi. Netice: cocuk dolikosefal oldu.

Surasini da kaydedelim ki, deneye ko-
nan ikiz kardeslerin kafatasi indeksleri
arasindaki fark, Arap irkiyla Nordik irkin
kafatasi indeksleri arasindaki farktan g¢ok
olmustu.

Amerika’ya go¢ edenlerden dogan ¢o-
cuklarin kafataslari babalariyla analari-
ninkinden farkli oluyor. Ornegin Avrupa
Yahudileri’nin kafatasi indeksleri 83’tur.
Oysa ki Amerika’da dogan Yahudi cocuk-
larinin kafatasi indeksleri 79. Avrupa’dan
gelmis brakisefal Yahudiler’i dolikosefal
yapmak i¢in ¢ kusak yeterli gelmektedir.

Yalniz sunu sdylemek gerekir ki bir iki
kusaklik degismeler sirf dissaldirlar ve
kalitimsal (hereditaire) plazmaya etki

edemiyorlar. E§er dolikosefal Yahudiler .

Amerika’dan tekrar Avrupa’ya donseler
cocuklari belki yine brakisefal olur.

Fakat, bircok kusaktan sonra bu dissal
degismelerin kalitimsal plazmay! da de-
gistirmeyecegini, boylelikle bu edinilmis,
kazaniimis 6zelliklerin kalitimsal 6zellik--
ler haline gelmeyeceklerini topyekdn kim
iddia edebilir?

Dick’e gére bugiin ingilizler’in gogu
dar cene kemikli, zayif yizlu, disuk
omuzludurlar. Bu karakterler, buyik se-
hirlerde hikium siiren sagliksiz kosullarin
sonucu olarak, 16. yuzyilda ve 17. ylzyi-
lin baslangiglarinda ortaya ¢ikmislardir.

Bugtln, her kapitalist gelisim asamasi
geciren Ulkede bu tipe rasthiyoruz. Dahasi
var, artik bu karakterler kalitimsal plaz-
maya da nifuz etmisler, bizzat kendileri
de kalhtimsal, kusaktan kusaga geger ol-
muslardir. Anatomide bu tipe “type asthe-
nique” yahut “leptosome” diyorlar.

Sikintilari, fabrikalari, birolariyla, bi-
tin bir kapitalist endistriyalizm devrin-
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Nazi sefleri yuruylste (yukarda) ve sonug (asagida).

den gecgen her insani 1rk, “dusuk omuzlu,
uzun ve dar gogus kafesli, kemikli ve za-
yif yizIi” yeni bir insan tipini, “astheni-
que” tipini dogurmaktadir. Béylelikle, be-
lirli bir Gretim sisteminin yeryuzinde ge-
nellesmesi insan irklarinin fizik ve ente-
lektlel 6zelliklerini bir seviyeye indiriyor,
esitlenmesini, “nivelement”ini gercekles-
tiriyor.

Biz, canlihgin kalitsal (hereditaire) sa-
vunma araclarindaki evrimi incelerken de
ayni olaylarla karsilasmaktayiz. Bundan
dort yiz yil dnce “Ari” irkin temsilcileri
frengi basilini aldiktan ¢ok az sonra 6lir-
lerdi. Bugiin bu irkin kani frengi virisiine
alismistir, artik bu irklar igin frengi, kro-
nik, mizmin bir hastalik haline gelmis,
eski keskin &zelligini kaybetmistir.

Frengiyle temas eden baska irklar igin
de bugiin ayni hal gegerlidir.

Bazi biinye olusum sekilleri irksal se-
killere benzer. Ornegin boy, irksal bir
Ozelliktir. Fakat ayni zamanda blnyevi bir
Ozellik de olabilir. Bireyleri inceleyen bil-
ginler ¢ok kisa boylu insanlara ciice der-
ler; irklari inceleyen bilginler bunlara
Pygmee adini vermislerdir.
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Afrika’nin guneyinde yasayan filanca
zenci kabilesi birdenbire ciice oluyor? Bi-
linmeyen, fakat herhalde insan i¢in uygun
olmayan kosullar bircok kusak boyunca
bu kabilelerin ustline tesir ederek bazi or-
ganlarin baskalasmasina neden olmuslar.
Ozellikle i¢c salgilar yapan glande’lar
(bezler) bundan etkilenmis. insanin boyu-
nu ve ayni zamanda derinin, saglarin ve
gozlerin boyanisini, ylizin ve burnun bi-
¢cimini, tek kelimeyle, antropologlarin
bohcalarinda “irksal karakterler” ismi al-
tinda bulunan nesneleri tayin eden bu
glande’lardir.

Yeni irklarin dogus mekanizmasi hak-
kinda sdyle bir bakis agisi gudebiliriz.

Dissal olgular viicuda, i¢ salgilar ya-
pan glande’lara etki ediyorlar. Bu olgula-
rin etkisiyle glande’lar yavas yavas bas-
kalasiyor. Ve bu yuzden glande’lann sal-
gilari da degisikliklere ugruyor. Bu sireg
icinde bazi bireylerin dis gorintsleri, se-
kil ve semailleri degismektedir. Kalitim-
sal plazma da batin bu degisikliklere ya-
banci kalmis degildir. O da donusuyor.
Ancak kalitimsal plazmanin bu dénisi-
mi hemen, ilk kusakta olmuyor. Tekrarla-



nan dis etkilerin sonucu olarak, bu etkile-
rin birikmesi ani bir mutasyon halinde or-
taya ¢ikiyor (Frick). Baska tirli de ola-
maz zaten. Cunk{, bir mutasyonun, bir
sigcramanin “apansizligim”, “aniligini”
baska sekilde nasil aciklayabiliriz? Bir
“mutasyonun”, “bir sigramanin” “aniligi-
ni”, “apansizhigim” kabul etmek demek,
nedenselligi (causalite) inkar edip misti-
sizme kagmak demektir.

“Mutasyon, apansiz ve birdenbire sig-
ramalarla gergeklesir”... Apansiz mi? Bir-
denbire mi? Fizikten alinmis ¢ok basit bir
ornegi “suyun, birdenbire, apansiz buhara
déndsumund” inceleyelim. Su isinmistir
fakat halad sividir, “su”dur. Bu suyun isisi
100 dereceye ulasiyor ve
“birdenbire” sivi su, buhar
haline geciyor. Sicrayis “bir-
denbire” “apansiz” olmus-
tur. Fakat bu si¢rayis suyun
1Isisini boyuna ylkseltmek
yoluyla hazirlanmistir. Nicel
degismelerin birikimi nitel
bir degismeye yol agmistir.

Engels, Anti-Dihring’de
der Ki: su, “normal hava ba-
sinci ve 0 santigrat derece
sicaklikta sivi halinden kati
haline gecer, 100 santigratda
ise siviliktan gazhiga; boyle-
likle bu her iki dénum nok-
tasinda sicakliktaki basit ni-
cel degisiklikler suyun nitel
degisikligini yapar.”

Bu nicelikten nitelige do-

nisim kanunu hem dogal,
hem sosyal olgulari kapsar.
Sigramay1, devrimi kabul et-
meyen adi bir evrimcilik ne
kadar gerceklikten ve bilim-
den uzaksa, bu sigramalar-
dan, devrimlerden onceki
nicel degisme birikimini
gérmemek de o kadar ger-
ceklikten ve bilimden uzak-
tir.

Simdi biz yine konumuza
devam edelim. Dis diinya-
nin dolayh tesirleri kalitim-
sal plazma Ustiinde sirekli
olarak etkili oluyor. Bu plaz-
ma, 1sinan suyun sicakhigi
nasil degisiyorsa Oyle degisiyor. Sonra,
kalitimsal plazmadaki bu kigik, basit de-
gismelerin birikiminin “apansiz”, “bir-
denbire” tiriin tipini degistirmesi ani geli-
yor. Tlrun tipi “birdenbire” “apansiz” de-
gisiyor. iste size bir mutasyon. Mutasyon,
uzun bir, evrim yolunun sonunda yeni bir
nitelige sigrayarak, devrimle gegistir.

Bu mutasyonlar, ister Danvin’in iddia
etmis oldugu gibi fevkalade kucik, ister-
se Vries’in mutasyonlari gibi biyik ol-
sunlar, ne cikar. Her ikisi de, gercekte, ni-

cel birikimin nitel déntsimi yarattigr an-
lardir.

Irksal ve bedensel olusum karakterleri-
nin arasinda, esas itibariyla, fark olmadi-
gini yukarda goérmistiik. Bunlardan her
ikisi de kalitimsaldirlar ve birbirine fev-
kalade benzerler. Bu sdylediklerimiz sunu
ifade eder ki:

“Tiplerin dondsumi, ve tesbiti imkani
tlkelerin ve dénemin sartlariyla ve en so-
nunda, Irksal karakterlerin dontsumuyle
tayin edilir ve sinirlanmistir.”

Meshur Viyanali anatomist Tandler de
ayni fikirdedir:

“Bir insan grubunda, ve eninde sonun-
da butin bir irkta ortak olan bir binye

olusumu &zelliginin genellesmesi o biin-
yevi olusum ozelligini irksal bir dzellige
dénustarebilir.

Bilimin buginki asamasinda su olgu-
lari tespit etmek mimkiindur:

1) Saf irk yoktur. En uzak devirlere ait
arastirmalarda bile saf irklar bulunama-
mistir.

2) Irklar, asilmasi mimkin olmayan
duvarlarla ayrilmis degillerdir.

Oysa ki rasistler, irkgilar, insan irklari-
nin, asagi yukari hayvan tarleri gibi, sinir-
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lanmis ve ayirt edilmis birer “batin” ol-
duklarini iddia etmektedir.

“Bir irktan baska bir irka gegis mim-
kiin degildir” (Bryn).

3) Simdiye kadar irksal dlcltler tespit
ve tayin edilememistir.

Antropologlardan bazilari bu élgutleri
kafatasi indekslerinde aramislar; bazilari,
saclarin bi¢cimiyle meseleyi halletmek is-
temisler; bazilari ise ruha yapismislardir.

Burada bir noktaya isaret etmekligimiz
lazim geliyor.

Biz kalitim yoluyla gegen ozellikleri
inkar etmiyoruz. Bu 6zelliklerin bireylere
ve Irklara gére degistigini biliyoruz. Fakat
yine biliyoruz ki, kalitim yoluyla gegme-

yen bir sey varsa, o da beynin
icerigi, duslncenin akisidir.
Ayni toplumsal durum, ayni
sosyal sartlar, “muhtelif’ irk-
larda ayni entelekttel tepkileri
olusturur.

“Helen, Arap, Cermanik,
Latin, Japon egemenlerinin
distinis bicimleri, ayrintiya
varincaya kadar, birbirlerine
benzer” (Saller).

Ayni seyi Fransiz, Japon,
ingiliz, Alman, ve Bolivyall
bankerler icin de sodyleyebili-
riz. En halis Nordik bir cocugu
bir Afrika kabilesinin icinde
buyutsinler ve dogrudan dog-
ruya Afrika’nin gobeginden
gelen zenci bir bebegi Berlin
Universitesi profesdrlerinden
birinin evinde yetistirsinler:
Nordik ¢ocuk ne Goethe’den,
ne Schiller’den, ne matematik-
ten, ne Nasyonal-Sosyalizm-
den ve ne de diellodan haber-
dar olur. Zenci ise ne aslan avi,
ne biydculik, ne kavga dans-
larindan ve ne de putlardan bir
sey anlar. idealist veyahut so-
lipsist, mekanik materyalist
yahut diyalektik materyalist
olmanin kalitimsal plazmayla
hicbir ilgisi yoktur. Bitun bun-
lar, icinde yasanilan topluma,
bu toplumun dretim tarzina ve
insamn ait oldugu sinifa tabi-
dir.

Peygamberler  zamaninda Marx
“Marksist” olamazdi ve eger Muhammed,
Lenin’in déneminde yasasaydi Muham-
med olamazdi.

4) Irksal dlgutler sabit degildirler. De-
gisirler.

Mendelizm ve Neo-Darwinizm bitki
ve hayvan tirleri ile insan irklarinin tip-
lerini tayin etmisler ve sinirlamislardir.
Bdylelikle yolu énceden tikamislar, can-
Il maddenin evrimini anlayabilmek im-
kadnindan kendi kendilerini mahrum bi-
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Takmislardir.
Hayvani insana dénustiren nedir?
Is!
“... belirli bir anlamda, insani yaratan
istir” (Engels).
s yalniz insani degil onu geviren, ku-
satan dogay! da forme ediyor. Dahasi var:
“Civarindaki dogaya etki ve bu hare-
ketle onu transforme ederek o (insan) ay-
ni zamanda kendi dogasini da transforme
eder” (Kari Marx, Kapital, c.ll, s.4, nes.
Costes).
insanligin yazilmis ve yazilmamis bii-
tun tarihi insan tarafindan boyuna degisti-
rilen ve insani boyuna degistiren bu doga-
nin koynunda gegmistir. Eger insanin et-
kisi, faaliyeti olmasaydi, doga, su on hin
sene icinde ancak ufak tefek degisiklikle-
re maruz kalirdi. Halbuki insan eli kusak-
tan kusaga onu degistirmektedir. Bugin
yelyuzinde yasayan irklar bile bu on bin
icinde olusmuslardir.
Fr. Engels der ki:
“Cermenlerin istilasi zama-
nindaki Almanya’nin ‘do§a-
si’ndan ¢ok az bir sey kalmis-
tir. Topragin yiizeyi, iklim, bit-
kiler, hayvanlar, bizzat insan
bile, her sey tamamiyla degis-
mistir ve her sey insanin eliyle
degismistir, oysa insanin etkisi
olmasaydi Almanya’nin doga-
sinda olusacak degisiklikler
hi¢ derecesinde kalirdi.”
Demek oluyor ki, insan irk-
lari hayvan tirlerinin dogusu-
nu tayinde belirleyici olan do-
gal sartlar icinde dogmamislar-
dir. insan ve insan irklari séz
konusu olunca bizzat insanin
yaratmis oldugu bir “ikinci do-
ga’nin, bir “uygarhik”m varl-
gini unutmamak lazim.
Kullandiklari dretim aracla-
rinin gelisim derecelerine uy-
gun bir dretim iliskilerine giri-
sen ve eninde sonunda bu dre-
tim iligkileriyle tayin olunan
batln bir hukuk, aile, devlet,
din ve fikir kurumlan kuran in-
sanlar, sadece herhangi bir hayvan gibi,
yalniz biyolojik bir varlik degillerdir.
insan giyindi.
insan bannacak yerler yapti, yiyecegi-
ni pisirerek yemeye basladi.
insan toprag siirdi, hayvanlari ehliles-
tirdi.
insan siniflara ayrildi. Bazilan saray-
larda, bazilari kulubelerde yasar oldular.
Bazilan sodu@a, sicada, agliga karsi ta-
mamen korunabildi; bazilari korunamadi.
Artik sicak, soguk, achik, kuraklik, ru-
tubet, ask, butin bu doga gugleri insanin
istine dogrudan dogruya degil, “uygar-
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hk” prizmasindan gegerek etki ediyorlar-
di. insan “siyasi bir hayvan” olmustu. Ar-
tik onun bedeni ve manevi olusumu, Ure-
timinin tarziyla, tretim strecindeki konu-
muyla belirleniyordu.

Bundan dolayi, irk sadece bir biyolojik
kategori degildir, o ayni zamanda bir top-
lumsal kategoridir.

Marx der ki:

“Tdrlerin arasindaki, irk farklari vs. gi-
bi, dogal farklar tarihi faktorlerle tayin
edilmis olabilirler ve olmahidirlar.”

iste genis bir alan ki Gizerinde isleyecek
gercek bilim adamlarini bekliyor. Bu ala-
na, burjuva antropologlari girmemis gibi-
dirler. Onlar, irklar arasinda ebedi, mutlak
ve degismez farklar mevcut oldugu iddi-
asina dayanan metafizik hipotezlerinin
karanhginda kalarak, edinilmis, kazanil-
mis Ozelliklerin mirasini bitindyle inkar
ederek, insanin olusumunu kolaylastiran
dog@a sartlarinin bitmez tilkenmez zengin-
ligini yalniz dogal secilimle sinirlayarak,

diyalektik materyalizmle hicbir ilgisi ol-
mayan ylzeysel sartlann verimi gibi go-
rerek, insanin faal ve sosyal bir varlik ol-
dugunu unutarak, antropolojiyi bugin
icinde bulundugu ¢ikmaza sokmuslardir.

Irklarin karismasi

Irklarin karismasi meselesi bugin Hit-
ler Almanyasi’nda birinci safta duruyor.
Goebbels ve yaraninin propagandalanna
gore, irklarin karismasi irklarin élumuddr,
uygarhgin ve kiltirinin soysuzlagsmasi-
dir.

Bu blyik “felsefi” (?!) cereyana 6n-
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derlik eden Hitler’i dinleyelim:

“Her hayvan ancak kendi tirliinden ge-
lenlerle ciftlesir. Erkek fare disi fareye,
erkek ispinoz disi ispinoza, erkek leylek
disi leylege dogru gider... vs.”

Elbette, erkek bir kaplan disi bir sican-
la giftlesmez. Yalniz burada, hazret, bir
noktayi, haydi girialtiye demeyelim, dal-
ginhga getiriyor. Tarlerle irklari birbirine
karistiriyor. Tirler icin gecerli olan ka-
nunlarin o tdrlerin ¢esitleri icin, irklar igin
de gegerli oldugunu yutturmak istiyor.
Ayni turden olan hayvanlar kendi tirleri-
nin baska irklanyla mikemmelen ciftle-
sirler. Doganin cinsel serbestliginde irksal
yasaklar yoktur.

Tir ile irki birbirlerine kanstiran Usta-
da gdre, insan irklan karisirsa kusak bo-
zulur, uygarhk mahvolur, filan falan. iyi
ama, birgcok bilginlerin yaptiklari incele-
meler bunun tersini ispat etmektedir.

Beyazlarla Amerika yerlilerinin cift-
lesmesinden dogan melezler, baba ve ana-

larindan daha gugliu oluyorlar (Franz Bo-
as).

Eugen Fischer, Hotantolar’la Boer-
ler’den, beyazlarla siyahlardan dogan me-
lezleri inceledigi zaman Franz Boas’in
ulastigi sonucu elde etmistir.

Melezlerin boyu ana ve babalarinkin-
den daha uzun oluyor, yizleri daha ince
ve dogurma yetenekleri daha fazla.

Boas’m, Fischer’in ve Hoge’un yap-
tiklari incelemelere kendisininkini de ka-
tan Hermannn Lundburg diyor ki:

“Ana ve babalarininkine nazaran kans-
mis irkin boyu daha yuksek, oranlan daha



ahenkli, 6zellikle yizlerinin st kisimlari
daha dar ve uzundur”.

Boyle yiginlarca incelemenin, hi¢ de
islerine gelmeyen sonuglarina yanit veren
Hitlerci ulema ikiye ayrilmislardir.

Bir kismi, melezlerin, asagi irka ait ba-
ba veya anadan ylksek, fakat yiksek irka
ait baba ve anadan asagi oldukjarmi iddia
etmektedir. Bir kismi ise melezlerin hem
asadl, hem yiksek ana ve babalarindan
daha asagi olduklarini sdylemektedir.

Melezlerin fizyolojisinde celiskiye di-
sen Gstatlar bunlarin ruhsal sakatliklari,
ahlaksizliklari konusunda hemfikirdirler.
Ozellikle biiyiik limanlarda dogan melez-
lerin genellikle su¢ erbabi olduklarini is-
tatistiklere (?!) dayanarak ispata kalkis-
maktadirlar. iyi ama, kozmopolit limanla-
rin fuhus ve sefalet i¢inde ylzen a¢ ma-
hallerinde en halis Nordik ana ve babadan
gelmis ¢ocuklari da blyattigimiz zaman
baska bir sonu¢ mu elde ediyoruz?

Goriluayor ya, hep o bilimden ve olgu-
lardan uzak gorls, hep insani sadece bi-
yolojik bir varlik olarak kabul etmek ce-
haleti ve sosyal etkenleri toptan inkar et-
mek prensibi. Hatta bu prensipte insan
irklarini sigan ve aslan gibi ayri turler san-
mak bilginligi (?!)

Bu konuyu bitirmeden 6nce sunu sdy-
lemek lazimdir ki, biyoloji, irk¢ilarin id-
dialarini onaylayacak tek bir érnek bile
vermemektedir. Pratik biyolojide ise her-
kes bilir ki, hayvan yetistirenler ve bahgi-
vanlar irklari birbirine karistirirlar. iyi bir
hayvan yetistiricisi yahut usta bir bahgi-
van olmak icin her iki yontemi karistira-
bilmek lazimdir.

Sosyolojiye gelince, bu alanda bizim
irk¢i antropologlarinin tezi kuyruklu bir
yalan biciminde ortaya ¢ikar. Sosyoloji,
pratikte, irklar karismasinin tehlikeli ol-
dugunu highir suretle géstermemistir. Ter-
sine, aristokrasinin verdigi 6rnekle gori-
yoruz ki, bir irkin safiyetini korumanin
sonu soysuzlasma ve dlumddar.

Son soz:

iki irkin karismasi “yiksek” irkin sevi-
yesini alcaltir diye ileri surilen iddiayi
kanitlayacak tek bir delil yoktur.

Yuksek irklar, asagi irklar

Irkgilara g6re uygarhigin yaraticisi
yalniz Nordikler, sorun biraz daha genis
tutulursa, yalniz Ariler’dir.

Bu iddianin boslugunu anlamak igin
biraz tarih bilgisi yeter. iki bin sene ka-
dar geriye gidelim. Uzakdogu’da, braki-
sefal, san derili, siyah sach bir irk yik-
sek bir feodal medeniyet kurmustur. Ki-
taplar bastliyor, ince belli kadin gdévde-
lerine ipekli kumaslar sariimis, dalginhk
icinde saclari agarmis disinirler felsefe
sistemleri kuruyorlar. Kulaklarda tly gi-

ABD'de bu tur goéruntiulere hala sik sik rastlaniyor.

bi siirlerin ahengi, gbézlerde ince boyal
basma resimlerin tadi. Barut icat edil-
mek Uzeredir.

Simdi ayni yillarda, bir de gézlerimi-
zi Bati'ya cevirelim. Elb mintikasinda
balta gérmemis bir omian romantik has-
metiyle nazar-1 dikkatimize carpiyor.
Fundaliklar arasinda striinen kadinlar ve
erkekler var. Bu mahldklar tembel, batil
inanch, acgozludurler. Geg vakitlere ka-
dar uyurlar. Oburluklari simirsizdir. “ila-
hi disiince” konusuna gelince is bu Ba-
tililarda bunun izine bile rastlamak
mimkin degildir. Eger bu devirlerde,
Uzakdogu'da Cinli bir antropolog yasa-
saydl da bu Batililar’a bir géz atsaydi
sdyle derdi. “iste hayvanlara yakin bir
irk! Bu irkin gocuklari uygar milletlerin
kdleligini etmeye mecburdurlar.”

Bizim hayali Cinli antropologun
“hayvanlara yakin, koélelige layik” bul-
dugu irk bundan iki bin bu kadar yil 6n-
ceki Nordikler’dir. Hani bugin su uy-
garhigin hiricik yaraticisi olarak ilan edi-
len Nordikler.

Ancak, iki bin bu kadar yil dnceki
Batili yabanilere bakip onlari hor goren
bizim Cinli antropologu, Cinli Gunther’i
tarih haksiz ¢ikaracakti. Cunki tarih ona
kanitlayacakti ki, irklarda “yuksek” ve
“asagl” denilen seylerin her ikisi de de-
gisen, sosyal kavramlardir, yoksa onun
sandigdi gibi, ebedi, tas kesilmis, anadan
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dogma nesneler degil.

Y uksek ve asagi irklar var midir?

Buna verilecek yanit sudur:

“Ylkseklik” ve “asagilik” bir kavinin
hayatindaki asamalardan baska bir sey
degildir.

Bu sOozumizi kanitlamak igin ¢ok
uzaklara gitmeye de gerek yok. Su son el-
li yili g6z 6niinden gecirelim.

Milletler boyuna birbirleriyle yans-
maktadir. Birisi 6tekisini geciyor, sonra o
geceni baskasi arkada birakiyor. Alman-
ya, disuntrlerin ve sairlerin Ulkesi Al-
manya sanayi bakimindan oteki milletle-
ri geciyor, sonra su son ¢ yil icinde dyle
bir yuvarlanis yuvarlaniyor, dyle bir geri
kaliyor, asagi disuyor ki, odun yiginlari
Ustlinde kitaplarin yakildigi tlke oluyor.

Bundan 50 yil énce Japonya neydi?
Bugiin emperyalist devletlerin en zorlu-
larindan biridir. Ya Amerika? Bundan 50
yil dnceki Car Rusyasi’ni dislnin, bir
de buginki Sovyetler elinil... Bu o&r-
nekleri sayisiz ¢ogaltabiliriz.

Kanin, kafatasinin filan degil, fakat
belirli sosyal sartlarin verimleri olan bu
donustmleri gérmemek icin insanin Hit-
lerist bir antropolog kadar kér olmasi la-
zimdir.

Irklarin biyolojik degerleri ancak si-
nif ve irk zulmi, baskisi olmayan bir
toplumda, bitin irklarin yasama ve var-
hik sartlari esit olunca incelenebilinir.
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ideali farklilik ve cesitlilik olan doganin ‘aykiri’ yapitasi

Tutucu DNA molekili

Bu denli tutucu bir bicimde kendini esleyen DNA molekuliiniin dogadaki bunca
cesitliligi nasil saglayabildigine sasmamak elde degil. Peki cesitlilik nereden geliyor
ve nasil ancak ve ancak bu cesitlilik, dogadaki turlerin yasamini garantiliyor?

Dog¢. Dr. Benan Dingturk

(istanbul Teknik Universitesi Molekiler Biyoloji ve Genetik Boliimii)

" "y niversite cagina yaklasan 6g-
rencilerin heyecan ve bilim-
kurgu karismig dislerinin mes-
le§i genetik biliminin basrol

oyuncusu DNA molekiliu, doganin hir

celiskiler yumagidir. Canhligin temelini
olusturan ve cevresindeki hemen hemen
batin sistemin onu korumak uzere ev-
rimlestigi DNA molekild, her an degi-
sen, yenilenen, cesitlenen doga igerisinde
aykiri ama, en 6nemli molekillerden bi-
ridir.

DNA’nin kendini koruma
mekanizmalari

DNA dogadaki en tutucu molekuldir.
Bir bilgi ancak dogru sifrelenirse bir an-
lam tasir, yoksa yanlis bir protein olusu-
verir. Proteinler islevsel molekillerdir.
Ornegin pek cok hormon protein yapisin-
dadir. Bu hormonlarin DNA’da bir sifre-
leri vardir. Bu sifre okunup c¢oziliunce
proteine donusur. Bir noktada meydana
gelebilecek bir yanhishikla birbirine zin-
cirleme baglanmis olan olaylar aksamaya
baglar. Bir yanhslik arkasindan geleni de
etkiler. Zincirleme tepkimeden zarar gor-
meden cikmaya olanak yok gibidir. Elin-
den geldigince dogru mesaji korumasi
gerekir. Yoksa mutasyonlar, yani genetik
yapida bulunan ve yavru ddéle aktarilan
degisiklikler ve hatta ilerleyen asamalar-
da kanserler olusur. Uyum saglamayan
bireyler ise dogadan eleniverirler.
DNA’nin risk alma sansi yoktur,
kendini korumak zorundadir.

DNA’nin kendini koruma
mekanizmalarindan ilki iki
zincirli yapisidir. Yeni
zincir sentezlenece§i za-
man, digeri kalip olarak kul-
lanilir. Boylece yanlis yapma
olasihigi azaltilir. Bu bulmacanin
parcalarim tamamlayan azotlu baz-
lar, en disuk serbest enerjiyle termodi-
namik olarak en yeglenir durumu sagla-
yarak dogru eslesmenin garantdrligini
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Ustlenirler. DNA’nin RNA’ya gére daha
yaygin bir genetik materyal olmasinin en
temel nedenlerinden biri, bu ¢ift sarmal
yapisidir.

DNA’nin ayniliginin, degismezliginin
diger bir garantori de DNA’nin kendini
eslemesi (replikasyon) sirasinda kullan-
dig1 enzimlerdir (biyolojik katalizorler).
Bu enzimlerden bazilari dyle evrimles-
mislerdir ki, enzimin iki ayri kismi birbi-
rine aykiri faaliyet gosterir. DNA polime-
raz | iki altbirimden olusur ve bu iki alt-
birim iki farklh tepkimeyi katalizler. Bu
birimlerden biri uzayan zincire yeni baz-
lari eklerken, digeri yanlis eklenen bazla-
r kopannr. Yani ayni enzim bir yandan
yapar, bir yandan yikar. Yanlis eklenen
bazlar dizelir, yerine dogrulan ekle-
nir.

Yapim ve yikim, kimyada birbi-
rinin tersi iki tepkimedir ve gerek-
sinimleri birbirinden farklidir. Yani
iki farkli 6zelligin tek bir enzimde
bir araya gelmesi ve bu iki altbi-
rimin Uretimlerinin birlikte kont-
rol edilmesi, yani bu aykir et-
kinlik gosteren iki prote-
in bolgesinin birlikte
bir Gi¢c boyutlu yap.
olusturmalari,
hayranlik du-
yulacak
ozelliklerin-

den
biridir.
Buna benzer isle-
yen enzimler, yani zit
Ozelliklerin bir arada var
olabilmesi ve birlikte or-
tak hedeflere yonelik farkh
alanlarda etkinlik gdstermesi,
doganin c¢esitlilik ilkesinin bir
yansimasi olarak cikiverir karsimiza.
Boylece iki aykirthgin tamamlayici oldu-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

gunu ve iki zithgin
pekala bir arada bu-
lunabilecegini soyler
doga bize.

DNA’nin tutuculuk
ozelliginin bir baska
yansimas! da, kodon adi
verilen, DNA’daki
¢ azotlu bazin
arka arkaya
dizilerek
olustur-
dugu ve
proteinle-
rin en kKi-

¢k yapi-

ami-

noasitleri kodlayan bi-

rimlerdir. Guanin (G),

sitozin (C), timin (T)

ve adenin (A) adi ve-

rilen bu bazlar arka ar-

kaya -dizilerek bir ami-

noasidi sifrelerler. Bu

doért bazin U¢li kombinas-

yonlarindan olusan ug¢li baz dizi-

limi olasihg: altmis dorttir. Ancak sade-

ce yirmi aminoasit vardir. Bu birden faz-

la kodonun bir aminoasidi kodladigi an-

lamina gelir. Ornedin alanin aminoasidi,

GCT bazlarinin dizilimiyle kodlandigi

gibi GCC, GCG ve GCA da alanini kod-

lar. Genetik sifre evrenseldir. insanda ve-

ya deniz kestanesinde alanin bu dort ko-

don kombinasyonuyla sifrelenir ancak,

hangi kodonun daha fazla kullanildigi
degisebilir.

Bu sistem de, DNA’daki mesajin ko-
runumutiu destekleyen 6gedir. Yani son
bazda meydana gelebilecek bir mutasyon
alanin aminoasidinin kodlanmasinda bir
hata olusturmayacaktir. GCT yerine GCC
kodlansa bile, uzamakta olan polipeptid
zincirine alanin eklenecektir. Bu nedenle
dogru mesaj iletilmeye devam edecektir.



Dogadaki gesitlili§in kaynagi

iste bu denli tutucu bir bigimde kendi-
ni esleyen DNA molekilinin, dogadaki
bunca c¢esitliligi nasil saglayabildigine
sasmamak elde degil. Peki cesitlilik nere-
den geliyor ve nasil ancak ve ancak bu ce-
sitlilik, dogadaki turlerin yasamini garan-
tiliyor?

Cesitliligin birinci kaynagi DNA’nin
bitin koruma gayretlerine karsin yaptigi
yanlishiklar, yani mutasyonlardir. Uza-
yan DNA zincirinde GCT yerine ACT ek-
lenirse, yani ilk bazda bir yanhislik olursa,
sentezlenmekte olan polipeptide alanin
yerine treonin aminoasidi eklenecek ve
farkh bir protein sentezlenecektir. Bu de-
gisiklik yasamsal dnemi olan bir protein-
de olursa, birey elenebilir. Elenme, yani
bireyin ayakta kalamamasi bu 6zelligin
yavru dole gegmemesi demektir. Bu du-
rumda gerceklesen mutasyonun bir an-
lam1 yoktur, ¢iinki genetigin birimi
birey degil, Gremedir, 6nem -

li olan bu farkhihdin yeni
dole aktarilmasidir.

ikinci durum ise bu
ozelligin 6nemli bir
degisiklige yol ag-
mamasl, ancak
genomda de-
gisikligin yer
almasi ve yavru
dole aktariimasi-
dir. Buna noétral mutasyon denir ve boyle
mutasyonlar her tirin bireylerinde gesit-
li hatalarla veya cevresel etkenlerle
olusur. Bazen bu ndtral mu-

masSs
<5

tasyonlar, degisen cevre
kosullarinda bireyi
avantajli  duruma

Son

derece

tutucu bir

bicimde

kendini esleyen

DNA molekulintn,
dogadaki bunca cesitliligi
nasil saglayabildigine
sasmamak elde degil.

gecirebilir ve bir stire sonra bu farklihgi
tasiyanlar ayakta kalirken, ilk basta s6zi-
ni ettigimiz bireyler elenirler. Soy, diger-
lerinden devam eder.

S6zUnl ettigimiz tablo, “normal” kav-
ramini da ortadan kaldirmaktadir. Dina-
mik bir sistemde normal olan degisim, ce-
sitlilik ve farklihiktir. Bir donem baskin
olan grup “normal” olarak tanimlanamaz.

Dogadaki gesitliliginin ikinci garantisi
eseysel Uremedir. Eseysiz Ureme ikiye
bélinme veya tomurcuklanma yoluyla
gerceklesir ve eseysel liremeye gore daha
az karmasik bir mekanizmadir. Ancak do-
ganin cesitlilik ilkesine pek katkida bu-
lunmaz, ¢inkld “A” bireyinden yeni bir
“A” bireyini olusturur. Bu bireyler sayica
artarlar, ama hepsi birbirinin dogal bir
“klonu”dur. Degisen cevre kosullarinda

“A” bireyinin 6zellikleri ayakta kal-
maya yeterli olmayabilir. Oysa

all eseyli treme “A” ve “B” bireyin-

den “C” bireyini olusturur. Bu.

eseyli Ureme de, hiicre bo-

linmesi sira-
sinda ger-
ceklesen
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kromozomlar arasi parca degisikliginde
ortaya ¢ikan kombinasyonlardan kaynak-
lanir. “A” veya “C”nin degisen kosullara
ayak uyduramadigl durumda “B” ayakta
kalabilir ve nesil onun aracilifiyla surer.

Doga, sozlni ettigimiz bu degisimleri

yasamistir. uilkel atmosfer kosullarinda
olusan 113 C’ye kadar dayanabilen arke-
alar ve termofilik bakteriler bunlara or-
nektir. Daha sonra buzul donemler yasan-
mistir. Tuz gélleri olusmustur. Dogda tim
bu ekstrem kosullara dayanikl tirleri ev-
rimlestirmistir. Eseyli Ureme ortaya ¢ik-
tiktan sonra cgesitlilik cok daha hizli bir bi-
cimde artmistjr.

Tutucu DNA molekili tasidigr anlam-

Il mesaji korumaya cahisir. Bireyler, bu
bilginin dogru bir bicimde aktariimasiyla
olusur. Cok sayida yanhs, yasayabilir bi-
reylerin meydana gelmesine olanak tani-
maz. Birey, Uremenin birinci kosuludur.
Bu nedenle DNA’nin kendini ve mesajini
koruma mekanizmalari biyiuk 6nem tasir.
Ancak tek bir “dogru”nun varligi canhli-
§in devami igin yeterli degildir, ¢link{i do-
ga kosullar surekli degisiklik gdsterir. Bu .
degisen kosullara uyum saglayan farkh
bireyleri, canlilari ve sonra da tirleri ya-
ratmak, doganin sorumlulugudur. Doga
DNA’nin tutucu mekanizmasiyla genis
anlaminda, bireyi korumaya calisir. Do-
ganin korumaya calistigi ise nesiller ve
surekli cesitlenen canlhiliktir.

insanin en yiiksek yapili canli olmasi,

yasam savasinda her canlidan daha avan-
tajli oldugu anlamina gelmez. insanin en
ylksek yapili canli olarak tanimlanmasi

en karmasik organizasyona sahip ol-

masindan kaynaklanir. Ancak pek
¢ok yonden gli¢sizdir insan. Bes-
lenmek igin diger canlilara gereksi-
nimi vardir. Solunum yapabilmek
icin bitkilerin ve fotosentetik bakterile-
rin Urettigi oksijene gereksinim duyar.
insan, DNA’sinin ve proteinlerinin en
onemli vyapitaslari igcin gerekli olan
azotlu bilesikleri dogrudan atmosfer-
deki azottan alamaz. Ancak azot bakte-
I rilerinin dondstirdigua formlari kulla-
nabilir.
Bu durumda o©ne c¢ikan birinci
kayram uyumdur. Tipki DNA’nin
iki zincirinde oldugu gibi birbirini
tamamlama kavramidir énplana ¢i-
kan. ideal birey saplantisi, ancak do-
ganin kotl bir kabusu olabilir. Canli-
hgin devami igin en 6nemli olan gesit-
liligin artmasidir. Dogada farkli, turlere
fazlasiyla yer vardir.

Doganin insana bahsettigi en dnemli
0zellik soyut disiinme yetenegidir. Bu
yetene§imizle dogadaki bu dengeleri
anlayabilme ve yorumlama gibi 6nem-
li bir Gstlinlige sahibiz. Ben bunun en

blyik sansimiz oldugunu disiniyorum.
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Marx, Darwin ve Darvvinizm

Marx, Darwin’in evrim kuramim coskuyla karsilamis, onda kendi ¢alismalari igin
doga biliminden gelen giiclii bir destek bulmustur: Ote yandan Marx ve diger bazi bilim
ve dusun insanlari, Sosyal Darwinizm adli, irk¢iliga zemin hazirlayan akimi elestirmisler;
Darwin in bu akima kapi aralayabilecek bazi fikirlerine dikkat ¢cekmislerdir.

umhuriyet Bilim Teknik

ekinin 29 Haziran 2002

tarihli  797. sayisinda,

“Biyolojik Evrim Kura-
minin Bilimselligi tGzerine” bas-
hkh kbéseyazisinda A. M. C. Sen-
gor, Kari Marx ve Charles Darvvin
iliskisi hakkinda su gorusleri ileri
sirayor:

“Yobazlar gibi, meseld Kari
Marx’in da Danvin’in gorislerine
. duydugu antipali (6r. Bkz. Yves
Christen, 1988, Marx et Darvvin,
Paris), kendi gorisleriyle Darvvi-
nizmin ters dismesiydi.”

Bu cumlede iki “faul” hemen
gbze carpiyor. Birincisi “yobazlar
gibi” ifadesidir. Boylece bir ka-
lem oynatmayla yaratilisgilarla
Marx esitlenmis oluyor. ikincisi
ise  “Darvvin’in gorasleri” ile
“Darwinizm”i birbirinden ayirt
etmek gerekir. Bir dogabilimcisi
olarak Danvin’in, ¢alisma yaptigi
alandaki bulgulari ve gorisleri
baska bir seydir; bir ideoloji ola-
rak Darvvinizm baska bir sey.

Bu yazida, fazla yoruma kag-
madan, olgulara dayanarak, ayni
donemde yasamis ve birbirlerine
kayitsiz kalmamis iki tnld kisilik
Marx ile Danvin’in iliskisini ve Mark-
sist felsefe ile Darwinizm’in birbirlerine
g6re konumlarim ortaya sermeye calisa-
cagiz.

Marx’in Daryvin’e bicti§gi deger

Darvvin’in Turlerin Kdkeni adl eseri
1859 Kasim ayinda yayimlandi. Ayni yil
Marx da Unli eseri Kapital'e hazirlik ni-
teligi tastyan Ekonomi Politigin Elestiri-
sine Katki'yl kaleme almisti. Kapital'in
ilk cildi ise 1867 yilinda yayimlandi.
1859-1867 arasinda Marx ve yoldasi F.
Engels, Darvvin’in eserlerini okuma ve
degerlendirme firsati buldular. Marx bu
degerlendirmeleri, Kapital'in ilk ve son-
raki ciltlerine yansitmistir.

M artin Ekolojisi adli kitabinda John
Bellamy Foster, Darvvin’in Turlerin Ko-
keni'nin Marx ve Engels Uzerindeki ilk
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Ender Helvacioglu

Charles Darvvin

etkisine iliskin su bilgileri aktariyor:

Turlerin Kdékeni'nin 1859 Kasim’in-
da basilan 1250 nishasindan birini ele
gegiren ve hemen okuyan Engels, ayni
yilin Aralik ayinda Marx’a yazdigi bir
mektupta Darvvin’in eseri hakkinda sun-
lari sdylemistir:

“Buydlleyici. Erekbilimin su ana dek
yikilamamis bir yond vardi, artik o da
yapilmis oldu. Dogadaki tarihsel evrimi
sergileme ydninde bdyle gdrkemli bir
girisim asla yapilmamisti ve asla boyle-
sine. etkili olmamisti. Tabii, insan kaba
ingiliz yontemine katlanmak zorunda.”

Marx, bir yil sonra Darvvin’i incele-
meye basladi 19 Aralik 1860°’da En-
gels’e sunlari yazdi:

“Bu ¢etin gunlerde, son dort hafta
icinde (Marx o siralar agir bir hastalik
gegiren esi Jenny’ye bakiyordu) her tir-
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den seyi okudum. Bunlar arasinda
Darvvin’in Dogal Se¢cme hakkin-
daki kitabi da var. Kaba ingiliz
uslubunda gelistirmis olsa da, do-
gal tarihte gorisimuize temel sag-
layan kitap bu.”

Marx bir ay sonra da Alman
sosyalisti Ferdinand Lassalle’a
konumuzla ilgili sunlari yazdi:

“Tarihsel sinif micadelesine
doga bilim iginde bir temel sagla-
yan Darvvin’in eseri en dnemlisi
ve benim amacima en uygunu.
Tabii, insan kaba saba ingiliz sti-
line katlanmak zorunda. Butun
eksikliklerine ragmen, ilk defa
olarak bu kitapta dogal bilim i¢in-
deki ‘erekbilime’ &élduruci bir
darbe indirilmekle kalmiyor, bu
erekbilimin ussal icerigi de gorgul
olarak agiklaniyor.”

Foster’in aktardigina gore,
“Darvvin’in eserinin Marx’in uze-
rindeki etkisi 6yle buyukti ki, Al-
man komdnist arkadasi ve sirgin
yoldasi Wilhelm Liebknecht bunu
sonralari sdyle hatirlayacakti:
‘Darvvin arastirmasindan sonugla-
rint ¢ikarip genel kamuya agikla-
digr zaman, aylarca Darvvin’den
ve bilimsel bulgularinin muazzam

6neminden baska bir sey konusmadik.””

Gorulduga gibi Marx ve Engels, Tir-
lerin Kokeni'ni coskuyla karsilamislar-
dir. Bu coskunun birinci nedeni, Dar-
vvin’in bulgularinin, erekbilime (teleolo-
ji), doganin bir amaca gore (dogalsti bir
guc tarafindan) dizenlenmis oldugu di-
siincesine, dlduricu darbeyi vurdugunu
distinmeleridir. Bu noktada Sengdr’un,
Marx’in Darvvin’e yaklasimini yobazla-
rinkiyle esitlemesindeki carpitma duzeyi
ortaya ¢ikiyor. Marx ve Engels bunun da
Otesinde, Darvvin’in eserinde, kendi top-
lumbilim calismalarina dogabilim ala-
nindan gelen buyuk bir destek buldukla-
rint sdylemektedirler. Marx ve En-
gels’in, felsefi materyalizmlerini gelisti-
rirken, dogabilimi alaninda kendilerine
esin kaynagi olusturmus cagdas gelis-



meler arasinda, enerji-
nin sakinimi yasasi ve
hucrenin kesfi ile bir-
likte Darvvin’in evrim
kuramini saydiklarini
herkes bilir.

Ote yandan Marx
ve Engels’in daha ilk
okuyusta Darwin’in
kitabina bazi elestiriler
de getirdikleri anlasili-
yor. Hemen her yazis-
mada “kaba ingiliz Us-
lubu” nitelemesi dik-
kat cekiyor. Kapital'in
yazihis slirecinde,
Marx’in Darvvin de-
gerlendirmeleri  c¢ok
daha derinlesecektir.
Bu arada Engels’in de,
Doganin Diyalektigi,
Anti-Dihring, Ailenin
Ozel Miilkiyetin Dev-
letin Kokeni gibi en
onemli eserlerinin te-
mel konularindan biri
Darwin’in bulgulari-
nin degerlendirilmesi,
tartisiimasi ve gelisti-
rilmesidir. Donemle-
rinde Marx ve En-
gels’i (6zellikle de En-
gels’i) en fazla etkile-
yen doga bilimcinin
Charles Darvvin oldu-
gunu sdylemek yanlis
olmaz.

Bazi yorumcular, Marx’in Kapital'i
Darwin’e adamak istedigini soylerler.
Fakat Kapital'in herhangi bir baskisinin
veya cevirisinin Darwill’e adandigina
veya adanmak istendigine dair higbir ka-
nit yoktur. Sadece Marx, Darwin'in di-
ger bir énemli eseri insanin Tireyisi'nin
basimindan iki yil sonra (1873) yayim-
lanan Kapital'in birinci cildinin ikinci
Almanca baskisinin bir 6rnegini Dar-
vvin’e su ithatla yollamistir: “Bay Char-
les Darwin/ Samimi bir hayranindan/
(imza) Kari Marx/ Londra 16 Haziran
1873/ Modena Villas/ Maitland Park”.
Yine bazi yorumcular, Marx’in, Dar-
win’e yanasarak, “bilim”in onayim al-
mak istedigini iddia ederler. Marx’in ¢a-
pini bilenler icin, bdylesi bir sav en hafif
deyimiyle komik ka¢cmaktadir. Marx,
blyuk olasilikla, donemin etkili bir ente-
lektielinin kendi toplum kuramiyla ilgi-
lenmesini ve degerlendirmesini istemis-
tir. Kaldi ki Marx, Kapital'i, Darvvin ile
birlikte bircok yazar ve dustnire de
gondermis ve elestirilerini istemistir. Ki-
tabi alan Darwin de (¢ ay sonra (Ekim
1873) Marx’a su karsihgr yazmistir:

Kari Marx

“Saygideger Bayim,

“Blylk eseriniz Kapital’i gonder-
mekle bana bahsettiginiz onur icin te-
sekkiir ederim. Ekonomi politigin derin
ve énemli konusunu daha iyi anlayarak
bu onura daha layik olmay1 ylrekten ar-
zulardim. Calisma konularimiz bdylesi-
ne farkli da olsa her ikimizin de bilginin
genislemesini igtenlikle arzuladigimiza,
bunun uzun vadede insan soyunun mut-
luluguna katkida bulunacagina inaniyo-
rum.

“Saygilarimla/ Charles Darwin”

Marx ile Darvvin arasinda bilinen tek
yazisma olan bu notlarin, dénemin fark-
Il alanlarda ¢alisan iki dnemli entelekti-
elinin resmi yazismasindan ote bir anla-
m1 yoktur.

Bilimsel sosyalizmin kurucularinin
Darvvin’in bulgularina bigtikleri degere
son bir érnek vererek bu “antipati-sem-
pati” tartismasini bitirelim. Engels, 1883
yilinda 6len Kari Marx’in mezari basin-
da yapti§i konusmada su sozleri sarfet-
mistir: “Darvvin nasil organik doganin
gelisim yasasini kesfettiyse, Marx da in-
sanlik tarihinin gelisim yasasini kesfet-
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mistir.” Marx tabi, bundan ¢ok daha faz-
lasini kesfetti, insanhk tarihinin gelisi-
minin gelecekte alaca§! seyri ve bu he-
deflere nasil gidilebilecegini de goster-
di; ayrica sadece kesfetmekle ve goster-
mekle kalmadi, felsefesinin bir geregi
olarak duslncelerinin pratigini de gelis-
tirdi, yani eylem adami da oldu.

Darwin bir doga bilimciydi,
filozofdegil

Charles Darvvin ise bir doga bilimci-
sidir. Kili kirk yaran go6zlemleri sonu-
cunda, canlilarin evriminin mekanizma-
lari konusunda déneminde devrim yara-
tan kuramini ortaya atmistir. Darvvin’in
evrim kurami; Kopemik, Galilei, Kepler
ile baslayan, Nevvton ile devam eden ve
Ortacag’in dinsel duslnus bicimini silip
stparen “Bilimsel Devrim”in son biyik
halkasi olarak nitelenebilir. Zaten bu
ylzden Marx, onun erekbilime (teleolo-
jiye) indirici darbeyi vurdugunu soyli-
yor. Fakat Darvvin, bir filozof degildir;
bir felsefi sistem kurmamistir. Kendisin-
den sonra gelen bazi duslnarler, onun
hayvanlar dinyasi icin oitaya attigi go-
risleri kaba bir indirgemeci]ikle insan
toplumlarina da uygulayarak, kapitaliz-
mi olumlamaya calismis ve “Sosyal
Darvvinizm” diye irk¢iliga da kapiyi ara-
layan bir akim gelistirmis olabilirler;
ama Darvvin’in béyle bir “izm” yaratma
iddiasi yoktu. Darvvin’in, felsefe, top-
lumbilim, iktisat gibi alanlarda “merakli
bir 6grenci”likten ote bir birikimi oldu-
guna dair kanit yoktur. Hatta -fazlasiyla
belada olan basini daha da agritabilecek-
bu alanlardan ve bulgularinin politik
yansimalarindan olabildigince kagindigi
biliniyor.

Gercekten de Darvvin, gelebilecek
tepkilerden ¢ekindigi icin dogal secilim
kuramini ortaya attigi Tirlerin Koke-
m’nin yayimlanmasint 20 yil geciktir-
misti. Bu kitapta da, tepkilerin odak
noktasi olan “insanin kdékeni” sorununa
pek girmedi, teget gecti. »Fakat artik go6-
rislerini saklayamaz bir duruma geldi-
ginde, 1871 ’de insanin Treyisi adl ki-
tabini yayimladi. Ama yine bir zamanla-
ma hatasi (!) yapmisti. Sistem i¢in ka-
bul edilemez gorisleri iceren kitap, tam
da Paris Komind’niin tim Avrupa’yi
sarsti§l bir déneme denk gelmisti. Dar-
win bu ylzden tutucu burjuva cevreler
tarafindan fena halde azarlanmistir. Or-
taya attigi kuramlar yaratiliscihigr agik¢a
reddetmesine karsin Darvvin, din soru-
nuna girmekten kacinmistir. 188()’de
soyle yazdi:

“Bana (dogru ya da yanhs) dyle geli-
yor ki, Hiristiyanliga ve Tanricilifa kar-
si yurltulen dolaysiz tartismalarin halk
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lizerinde hemen hemen higbir etkisi ol-
muyor. Dusince 6zglrluginin yaygin-
lasmasinin en etkili yolu, insan aklinin
bilimin ilerlemesini izleyerek adim adim
aydinlanmasi olacaktir. Bu nedenle din
hakkinda yazmaktan her zaman kacin-
dim ve kendimi hep bilimle sinirladim.”

J. B. Foster’in Marx'in Ekolojisi adh
eserinde aktardigina gore (s.292), Dar-
win 28 Eylul 1881 °de (6liminden bir
yil énce) bir grup genc aydinla yaptigi
sohbette, kirk yasindayken Hiristiyanl-
g1 kesin olarak terk etmis olmakla birlik-
te, Tanri konusunda bir “agnostik” (bili-
nemezci) oldugunu ve bilimin bakis agi-
sindan dine saldirmakta génilsiiz bulun-
dugunu belirtmistir.

Gorualdigu gibi Darwin, felsefe ve
politika konusunda tipik siradan bilimci
tutumu almistir: “Ben bilimsel gercekle-
ri ortaya ¢ikaririm, bundan felsefi ve po-
litik yorumlar ¢ikarmak benim isim de-
gildir.” Boylece Darwin kendi sinirlarini
da cizmis oluyordu: “Ben bilim adami-
yim, filozof degilim.” Darvvin kuskusuz,
ortaya c¢ikardigr bilimsel gerceklerin
dinsel disincenin kokine Kkibrit suyu
ektiginin bilincindeydi, ama bir “Aydin-
lanma kahraman1” olmaktan kagindi, ha-
kim sistem ile daha fazla geliskiye dis-*
mek istemedi. Dahasi, bir felsefi derin-
likten yoksun oldugu igin, kaginilmaz
olarak dénemin egemen duslincesinin
etki alanindan da ¢ikamadi.

iste Marx ve Engels’in, Darwin’e yo-
nelttikleri elestiriler onun bu tutumu do-
layisiyladir. Daha dogrusu buna elestiri
de dememek gerekir. Marx ve Engels,
Darwin’in doga bilimindeki bulgularini
degerlendirdiler ve coskuyla karsiladi-
lar, yararlandilar; yoksa onu bir filozof
olarak muhatap almis degildiler. Dar-
win’in o alana kacan goruslerini “kaba
ingiliz Uslubu” deyip gectiler, kendi de-
yimleriyle “katlandilar”; o blyuk bulus-
larin ylzl suyu hirmetine...

Bu nedenle Darwin’in evrim kurami
ile Darvvinizm’i esitleyip, “Marx, Dar-
vvin’e antipati duyuyordu” demek olgun
bir tartisma ve yorum yontemi degildir.
Dahasi Darvvin’e blylk bir haksizlik
yapmak anlamina gelir. Herkesi uzmani
oldugu alanda degerlendirmek gerekir;
tabi 0 uzman, birikimi olmadi§! alanlar-
da olur olmaz iddialar ortaya atmiyor-
sa... Simdi gelelim Darwinizm’e ve bu
akima yoneltilen elestirilere.

Darwin, Darwinizm’den
ne kadar sorumlu?

Alan Woods ve Ted Grant, Aklin isya-
ni adli kitaplarinda Sosyal Darvvinizm
konusunda sunlari yaziyorlar:

“Viktorya déneminin ingiliz ortasini-
fi, cok para kazanma ve ‘hayatta ilerle-
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Yaratilisgilar Darvvin'in evrim kuramina
basindan itibaren karsi c¢iktilar. Asagida
Darvvin'le alay eden bir karikatur.

me’ yetenegine sahip pratik insanlar ol-
makla 6vinirdi. Dogal seleksiyonun bir
tanimi olarak ‘en uygun olanin hayatta
kalmasi’, ilk dnce Darvvin tarafindan de-
gil, 1864°de Herbert Spencer tarafindan
kullantimisti. Darvvin, Spencer’in kul-
land1§1 anlamda ilerlemeyle -‘uygun ol-
mayanin’elenmesine dayali insan ilerle-
yisi- ilgilenmemisti ve bu ifadeyi be-
nimsemek akilsizcaydi. Ayni sekilde,
‘hayatta kalma micadelesi’ ifadesi Dar-
win tarafindan bir metafor olarak kulla-
nilmisti, ama bu ifade de Darvvin’in te-
orilerini kendi cikarlari igin kullanan
muhafazakarlar tarafindan carpitildi,
toplumsal Darvvinciler, ‘en uygun olanin
hayatta kalmasi’ ve ‘hayatta kalma mi-
cadelesi’ gibi en populer Darvvinci slo-
ganlarin topluma uygulanmasi duru-
munda, doganin rekabete dayali bir or-
tamda en iyi rekabet edenlerin kazanma-
sini saglayacagini ve bu sirecin sirekli
bir ilerlemeye yol acacagini iddia ettiler.
Bunu da, toplumsal sirecleri iyilestir-
meye donlik tium cabalarin, dizelmezi
dizeltme cabasi oldugu ve doganin hik-
metine midahale edildik¢e, bunun an-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

cak yozlasmaya yol agabilecegi disin-
cesi izledi.”

Darvvin kuskusuz bir kapitalizm sa-
vunucusu veya bir irk¢i degildi, ama
Danvin’in eserlerinde Sosyal Darvviniz-
mi, kapitalist somuriyd olumlamaya,
hatta giderek irk¢iliga yol acabilecek ba-
z1 fikirler yok muydu? Bu konuda ¢esit-
li disunarler farkli yorumlar yaparlar.

Alaeddin Senel’in Irk ve irkgilik Di-
siincesi adli kitabinda aktardigina gore,
Kari Popper Acik Toplum ve Dismanla-
ri adli eserinde Darvvinciligin insan so-
runlarina sokulmasindan beri Sosyal
Darvvinci goruslerin ileri struldagtni
sdyleyip, bundan dolay! Darvvin’in sug-
lanmamasi gerektigini belirtir. Benjamin
Farrington ise farkli gorustedir. 1969°da
yayimlanan What Darvvin Really Said
(Darvvin Gercekte Ne Soyledi) adli kita-
binda Farrington, Darvvin’in iyi bir géz-
lemci olayim derken bir filozof olamadi-
gini; tutkulu ve dar acili yaklasiminin
ona evrimi ve dogal ayiklanmay! yaka-
lama glcund verirken, insan sorunlari
alanini gérip kavrama glctinden yoksun
ettigini; insani hayvanlar diinyasindan



ayiran, dolayisiyla dogal ayiklanma ya-
sasindan kurtaran yani olan zihnin be-
yinle farkini ayrimlayamadigini; boyle-
ce dogal ayiklanma yasasina insan, top-
lum, psikoloji, kultiir ve tarih alanlarin-
da gegerlilik tanidigini sdyleyerek eles-
tirip Darvvin’in ve ayni yolu izleyen Ote-
ki ddstndrlerin toplumun olgularini en
uygun olanin yasamda kalmasi biyolojik
yasas! altinda gérme egiliminin, tarihin
en kotu eylemlerinden bazilarina ve
Sosyal Darvvinizme bilimsel bir haklilik
sundugunu; zayiflarin  soykirimiyla
elenmesine haklilik kazandirabilecek
olan s6z konusu ‘yasa’nin Naziler’i etki-
lemekten geri kalmadigini ekler. Nazim
Hikmet de Fasizm Siniflar ve Emperya-
lim adli yapitinda, Darvvin’in, yasam
kavgasini tirlerin sinirsiz ¢ogalmasinin
zorunlu bir sonucu olarak goérdigind,
oysa yasam kavgasinda blylk bir hizla
¢ogalan bdceklerin degil dokuz ayda bir
¢ogalan insanin basarili olmasinin bu
gorasu yiktigini, dolayisiyla dogal ayik-
lanma yasasinin insanlara uygulanama-
yacagini soyler.

Alédeddin Senel kitabinda bunlari ak-
tardiktan sonra su yorumu yaplyor:
‘T lirlerin Kokeni'ndc, okuyucularinin
kuramlarini otomatik olarak insan tiri-
ne de uygulama yolunda ¢ikarsamalarda
bulunmalarini engelleyecek highir s6z
bulunmadigi gibi, Turlerin Kékeni'nden
on iki yil sonra, 1871 *de yayimlattigi in-
sanin Tlreyisi adli yapitinda, bu ¢ikarsa-
malari kendisi yapmaktadir. Hem de bu-
nu dyle kapsamli bir bicimde yapmakta-
dir ki, degil insan tirlinin ‘biyolojik’ev-
riminin, toplumsal, disiinsel, moral
evriminin bile yasam savasin-
da dogal ayiklanma yasa-
sinin drind  oldugunu
soylemektedir. Dar-
wvin’in irk¢l, Sosyal
Darvvinci &égretilere
blylik destek ve-
ren en 6nemli ya-
nilgisi  burada-
dir.” (s.20-21).

Bunlar Sosyal
Darvvinizm ’in
Nazi irk¢ihigina
bile zemin hazir-
layabilecek bir
akim oldugu net
bicimde ortaya ¢ik-
tiktan sonra yapilan
elestirilerdir. Marx da,
daha Darvvin’in eserleri
cikar ¢ikmaz, bazi zaaflari-
na dikkat ¢cekmistir. 18 Haziran
1862°de, Tirlerin Kdékeni'mn c¢ikisin-
dan 0¢ yil sonra Engels’e sunlar yaz-
misti:

“Yeniden gozden gecirdigim Darvvin,

‘Malthuscu’ teoriyi
hayvanlar ve bitki-
ler diinyasina da uy-

guladigini soyleye-
rek beni cok eglen-
diriyor, sanki Bay

Malthus’un tek so-
runlu tarafi, teoriyi
bitkiler ve hayvan-
lara degil de yalniz-
ca insanlara -ve bit-
kilerle hayvanlarin
tersine  geometrik
bir diziyle- uygula-
masiymis gibi."
Engels ise Doga-
nin Diyalektigi'nde
Sosyal Darvvinciligi
su soOzlerle elestir-

misti:

“Darvvinci yasam
micadelesi teorisi-
nin tuma basitge,
Hobbes’un Bellum
Omnium Contra
Omnes (herkesin

herkese karsi savast)
teorisinin ve burjuva
ekonomik rekabet
teorisinin ve bir o
kadar da Malthuscu
nifus teorisinin top-
lumdan organik do-
gaya tasinmasidir. Bu biyik ustalik bir
kez basarildiginda (bunun kosulsuz dog-
rulanigi, hele ki Malthusgu teori séz ko-
nusu oldugunda, halad oldukca sipheli-
dir), bu teorileri tekrar gerisin geriye do-
ga tarihinden toplum tarihine aktar-
mak cok kolaydir, ve boylelikle
bu iddialarin  toplumun
O6lumsiz dogal yasalari
olarak kanitlanmis bu-
lundugunu savunmak
hepten bonluktir.”
(Doganin Diyalekti-

gi, 5.337)
Konumuz Sos-
yal Darvvinciligin
elestirisi olmadigi
icin fazla uzatmi-
yoruz. Daha kap-
samli bir arastirma
yapmak isteyenler,
bizim de yararlandi-

Frledrich Engels

gimiz kaynaklara
basvurabilirler.
Marx, Darvvin ve

Darvvinizm iligkisi konu-

sundaki olgular bunlardir.

Ozetle: Marx, -birakalim antipa-

ti duymayi- Darvvin’in insanlija esas
katkisi olan evrim kuramini coskuyla
karsilamis, onda kendi calismalari igin
dogabiliminden gelen glcli bir destek
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bulmustur. Ote yandan Marx, Engels ve
daha sonra gelen bazi sosyalist dusunir-
ler ve bilim insanlari, Sosyal Darvvinizm
adli, irk¢ihiga zemin hazirlayan akimi
siddetle elestirmisler; Darvvin’in Sosyal
Darvvinizme kapi aralayabilecek bazi fi-
kirlerine dikkat ¢cekmislerdir.

Yobazlar Darvvin’in evrim kuramina
(dolayisiyla bilime) dismandirlar. Marx
ve sosyalistler ise evrim kuraminin en
tutarh savunuculari olmakla birlikte, in-
sanligin 20. ylzyilda biyik acilar yasa-
masina neden olan bilim karsiti Sosyal
Darvvinciligi siddetle elestirirler. Dogru-
su biz de A. M. C. Sengdr’in Sosyal
Darvvinizm’e sempati mi, yoksa antipati
mi duydugunu merak ediyoruz.
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Tarkiyeli felsefecilere sorduk:

Temel felsefi akimlar icindeki
konumunuz nedir?

Bu kicguk anketi yapmaktaki amacimiz, felsefecilerimizin tim yapitlariyla
tanismafirsati bulamamis okurlarimiza yizeysel de olsa bir bilgi vermek
ve TurkiyeQekifelsefe etkinliginin bir profilini ¢izmekti.

Hazirlayan: Ruken Kiziler

Turkiye'nin 6nde gelen felsefecilerine, Bilim ve Utopya dergisi olarak iki soru yonelttik: 1) Temel felsefi akimlar icindeki konu-
munuz nedir? 2) Tarihte ya da yasayan felsefeciler arasinda kendinizi en yakin buldugunuz isimler hangileridir? Bu kiigctk an-
keti yapmaktaki amacimiz, ilk olarak felsefecilerimizin tiim yapitlariyla tanisma firsati bulamamis okurlarimiza yiizeysel de
olsa bir bilgi vermekti. Diger bir amacimiz da, Turkiye'deki felsefe etkinliginin bir profilini cizmekti. Tabii ki, ne kadar fazla sa-
yida yanit alirsak, bu profil de o dl¢iide net olacaktir. Ulasamadigimiz felsefecilerimizin yanitlarina gelecek sayilarimizda da
aci§iz. Ote yandan bu sorusturma, yanitlari ve dolayisiyla Tiirkiye'deki felsefe etkinligini degerlendirecek makalelerle de sii-

rebilir. ilgiyle okuyacaginizi diustnuyoruz.

Dusuinurken
bitln felsefe
tarihinden
yararlanmak
gerekir

" AFSAR TIMUCIN

er gergek felsefe adami,

kendi felsefesiyle var-
dir. Felsefe yapmak, bir ya
da birka¢ filozofun pesine
takilip gitmek demek degil-
dir. Gegen zaman ya da do-
nisen yasam felsefede yeni bakis acgilarini gerekli kilar. Disi-
nirken batun bir felsefe tarihinden yararlanmak gerekir. Bu-
glin Descartes gibi dusinemeyiz ama, Descartes’den yararlan-
madan da edemeyiz. Felsefe tarihinin bitiun filozoflari benim
filozoflarimdir, duslncesi disinceme yakin durmayanlar bi-
le... Buginin, adi filozofa ¢cikmis Kisilerini kendime yakin
bulmuyorum. Onlarla ¢okca ilgilendigimi de séyleyemem.

- “Duslncesi dusunceme yakin durmayanlar bile” derken
kendi dustncenizi biraz agar misiniz?

Butun filozoflar bizim bakis acimiza uygun gorisler ortaya
koymus olamazlar. Her biri, her bir donemin 6zelliklerini tasi-
yan dislinceleriyle vardirlar. Ama her birinin dlstncesinde bi-
zim i¢in ¢ok 6nemli olan ipuclari bulabiliriz. (5 yizden filo-
zoflari benim ya da benim degil diye ayirmak yerine, onlarin
bize yararli olan distncelerini bulmak ve kendi dusiincemize
katmak dnemlidir.

Her felsefe adaminin kendi felsefesi ve bir bakis agisi ol-
masi gerekir, ama belli bir kesimin, diustincenin adami da ol-
mamasi gerektigini sdylemek istiyorum.

- Idealizm-materyalizm ayrimindaki yerinizi sorsak...

Ben bunu ¢ok dnemsemiyorum. Cunki dyle idealist filo-
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zoflar vardir ki bilgi kuramlari bize ters de diisse, cok dnemli
seyler sdylemislerdir. Oyle maddeci filozoflar vardir ki, bizim
icin hi¢bir 6nem tasimazlar. Ya oradan ya buradan olmak ge-
rekmiyor.

Kendimi, egemen benzerlerinden
farkh bir 'anarsist' sayiyorum

AHMETINAM

elsefe arastirmalarimda

Fiki bin bes yuz yildir Bati
dusincesini besleyen tim
kaynaklara kendimi agik tut-
tugumu disindyorum. Sana-
ti, folkloru, soylenceleri, bi-
limsel calismalari felsefe uf-
kumun disinda tutmuyorum.
Su anda dlinyaya egemen
olan disunce akimlarinin hig-
birine kendimi kapatmiyo-
rum. Higbirinin de ardinda
degilim.

Marksist diisinmenin insa-
na, emege verdigi 6nem; ana-
litik distncenin, disuncele-
rin acikhigina tutarliligina
karsi duydugu kaygl; varoluscu dislincenin insanin dniine ag-
tigr ufuk, ilgimi cekti, cekmekte.

Kendimi, “kendi kendisinin efendisi olamayan insan, efen-
disiz bir dinyada yasayamaz” temel gorisinden yola ¢ikan,
ge¢miste ve c¢agimizda egemen benzerlerinden farkli bir
“anarsist” saytyorum. ironik bir deyimle “siirdiriilebilir isyan-
dan”, “mueddep” bir isyandan yanayim. Bu amagcla, kendi di-
limden, bu topraklarin kiltirinden beslenen “goénil felsefesi”
denen bir yasam bi¢imini, tim celiskileri, acilari, gariplikleri
ve yalnizligi ile yasamaktayim.
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Nominalist varlik
anlayisini benimsiyorum

BETUL COTUKSOKEN

iz felsefecilere ydneltti-

giniz bu sorular, felsefe-
yi meslek olarak segen biri-
nin gercekten yanitlamasi
gereken sorulardir. Cinki bu
yolla, felsefi yénelim, kendi
kendisini soru konusu yap-
maktadir. Yaratici disince-
lerin &znesi durumundaki
felsefeci ya da filozof, felse-
fe tarihi icinde kendini ko-
numlandirmanin sorumlulu-
gunu duyumsamaktadir.

Simdiye degin kaleme al-
digim birgok kitabimda bu
sorumlulugu hep duyumsa-

dim; felsefe anlayisim, her
yapip ettigime eslik etti;
"disunce akrabalarimin
kimler oldugunu her zaman
actkladim. Bir kez daha agiklayayim.

Var olan kavramiyla bu denli icli digli olmam ve “var olan”i
hem dis diinya hem disiinme hem de dil élceginde konumlan-
dirmam, sonunda beni “timeller tartismasinin igine ¢ekti. Bu
tartisma baglami ve hangi dizlemde olursa olsun var olana y6-
nelmem, timellere, baska bir deyisle genel kavramlara iliskin
sorunlarin ve sorularin son derece giincel oldugunu bana hep
distndartti. Var olani, var olan yapan ne ya da nelerdi? Var
olanin belli bir 6z var miydi; yoksa var olan sayisi her zaman
tam olarak kestirilemeyen degisebilir ya da degisemez ilinek-
lerin toplami1 miyd1? Boylece "6zci” ya da 6z( degisime kar-
sin koruyan ve bu baglamda t6zi 6ne ¢ikaran “tdzcd” bir an-
layistan yana olup olmamanin ne denli 6nemli oldugunu kav-
ramaya basladim.

Dis diinya gozlemlerimle de bitiinlesen disinme dogrul-
tum beni sirekli olarak, varlik dizlemini tekillerin olusturdu-
gu, onlarin disindaki tim insan Grlnlerinin disinsel ve dilsel
nitelikli oldugu noktasina gotirdi. Benim yolum adcilikti (no-
minalizm). Bdyle bir disinsel temel, insan dinyasini daha iyi
kavramami, anlamami sagladi. Cunki adci yaklasimimi acik-
lamakla yetinmedim hichir zaman; adci nitelikli varlik anlayi-
sinin karsiti durumundaki 6zci/tézcl yaklasimin insan dinya-
sindaki olumsuz etkilerini de agik secik olarak gérmeye ¢alis-
tim.

Son yillarda 6zellikle “ayirimcilik” tizerinde durmaktayim.
Nominalist varlik anlayisini benimsemis olmam ve onun kar-
siti durumundaki 6zculigi geregince ¢ézimleyebilmem, ayi-
rimcihidin dayandigi varlik anlayisini daha iyi gérmemi sagla-
di. Cunkd var olanin degismez 6zsel bir yani oldugu ileri si-
riliyorsa, dérnegin, birtakim kutsallastirmalarin da arkadan
gelmesi hi¢ zor olmayacak; cinsiyetler, dinler, irklar kolaylik-
la degismez bir 6z olarak kabul edilebilecekti. Oyleyse, biz in-
sanlari insanca dustinmeye gotiirecek olan her temel anlayisin,
adci ya da nominalist temele oturmasi kaginilmazdi. Bu yak-
lasim, benim hem duslinsel ve dilsel var olma boyutunu ne
denli édnemsedigimi ortaya koymaktadir. Ama bu hi¢ de dis
diinyada var olani bir “yapinti” haline getirmek demek degil-
dir.

Bu baglamda adci varlik anlayisi ister istemez, zihni, anlik-

sal olani, kisaca distunsel olani dne cikaracak ve belli bir ide-
alizmin de kapisini aralayacaktir. Bu idealizm de elbette ide-
alizmin en azini gerektirecektir. Zaman zaman derslerimde de
dile getirdigim gibi bu, “minimum idealizirTdir.

Adci varlik anlayisimin ve belli bir él¢iide benimsedigim
idealist tutumumun felsefi antropolojiyle eklemlendigini he-
men sdyleyebilirim. Felsefi antropoloji benim icin hem temel
nitelikli bir felsefe disiplinidir; hem de bir felsefe yapma yo-
ludur. Clnki felsefi sdylemimde insan sorunlarini her zaman
dnemsedim ve tutarl bir bigimde himanist bir metafizik (di-
stinme ve dil varligi olarak insani temele alan kavramlar biti-
ni) olusturmaya calistim ve bu yolda ylrimeyi surdiriyo-
rum. insan bilimleri icinde psikoloji, antropoloji, dilbilim ve
imbilim (gostergebilim) felsefi kavrayisimi en c¢ok etkileyen
bilimsel baglamlardir.

Burada, ¢ok Kkisa bir bicimde ortaya koydugum gérislerimi,
Felsefi Séylem Nedir? (1991), Felsefeyi Anlamak Felsefe ile
Anlamak (1995), Kavramlara Felsefe ile Bakmak (1998), Fel-
sefe: Ozne-Soylem (2002) baslikh kitaplarimda son derece ay-
rintih bir bigimde ele aldim.

Felsefe tarihinde kimlere eklemlendigimi baskalari belki
daha iyi deg@erlendirebilir; ancak bir dlciide Aristoteles’ten,
Sofistler’den, Augustinus'tan, Abelardus’tan, William Ock-
ham’dan; Bacon, Descartes, Locke, Kant, Hartmann, Vaihin-
ger, Saussure, Russell'dan, Kuhn ve Popper’den etkilendigimi
soyleyebilirim,

istanbul Universitesi’nde yetistim ve hocalarim, Prof. Dr.
Maeit Gokberk’ten, Prof. Dr. Takiyettin Mengisoglu’ndan,
Prof. Dr. Bedia Akarsu’dan gok sey d§rendim. Ozellikle, dok-
tora hocam Prof. Dr. Nernii Uygur’dan hem ¢ok sey 6§ren-
dim, hem de tzerimde ¢ok etkisi oldu. Prof. Dr. toanna Kugu-
radi insan sorunlariyla ugrasmamda her zaman yol gdstericim
oldu.

Konumum, ‘cagdas analitik
felsefe' cercevesinde

CEMAL YILDIRIM

emel felsefe akim-
lari igindeki konu-
mum, “cagdas analitik
felsefe” cercevesinde-
dir. Felsefede sagduyu
veya bilimle bagdasma-
yan metafiziksel dizge-
ler, teleolojik ve ideolo-
jik  tlrden Ogretiler,
postmodernistlerin sun-
dugu eksantrik gérusler
uzak durdugum etkinlik
bicimleridir. Ama yon-
temi kavramsal ¢6zim-
leme olan analitik felse-
fenin dallar1 arasinda
baslica ilgi ve ugras
alanim bilgi kurami ile
bilim felsefesidir. Bu
iki alanda 6zgun ve
kapsamli calismalariyla
beni en ¢ok etkileyen, sorunlara gercek¢i ve elestirel yakla-
simlarini drnek aldigim iki blytk filozofun adini verebilirim:
Bertrand Russell ve Kari Popper.
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Felsefemi bir ‘akim’
iIcine yerlestiremiyorum

IOANNA KUCURADI

azdiklarimi/soyledikleri-

mi bir “felsefe akim1”
icine yerlestiremiyorum. On-
lari yerlestirebilen varsa, kur-
dugu baglantilar tzerinde dii-
sunmeye hazirim. Soyledikle-
rimin temelinde "ontolojik-
antropolojik bakis” diye ad-
landirilabilecek bir bakis var,
ama bu bir "bakis”tir, bir
akim degildir.

Soylediklerim ile soyle-

dikleri arasinda farkli nokta-
larda baglanti kurabildigim
filozoflar Platon, Aristoteles,
Kant, Schopenhauer, Nietzsc-
he, Nicolai Hartmann ve ho-
cam Takiyettin Mengisog-
lu’dur. Yasayanlar arasinda
ise insan haklan konusunda soylediklerim ile sdyledikleri ara-
sinda bir yakinlik gordiagum filozof, Otfried Hoffe’dir. Bu da
insan haklarina “antropolojik yaklasim” konusundadir.

Hicbir 'izm'e saplanmamayi
ama toplamaci da olmamayi
ogrenme cabasindayim

ULUG NUTKU

elsefi akimlar; varhigin yapisi, bilginin kaynagi ve niteligi,
Finsanln 0zu gibi gesitli sorunlari, belli bir hareket nokta-
sindan olusturduklari savlari bagintili isleyerek ¢ézmeye cali-
sirlar. Temel sorunlar ¢ogu kez karsithiklar halinde ortaya ¢i-
kar. Varlik ve biling (dar kapsamiyla, madde ve biling): onto-
lojik sorun; bilgi edinmede 6zne-nesne iliskisi: gnoseolojik so-
run; insani kusatan kosullar ve irade ézgurliagi: etik sorun fel-
sefenin baslangiclarindan beri suregelirler. Cézim &nerileri
sorunlan ortadan kaldirmaz, yeni igeriklerle gelistirir; ama ha-
reket noktasi olan savlar mutlaklastirilirsa ve sistem kurmak
amagc olursa “izni”ler belirir vc bunlar felsefi bilginin hem ta-
rihini hem de problematigini kisirlastirir.

Tutumum soyle: Her felsefi gorusten bilgi olarak cekip ¢i-
kardigimdan yararlanmayi, hicbhir “izm”e saplanmamayi ama
toplamaci da (eklektik) olmamayi 6§renme cabasindayim.
Akimlar ve tutumlardan birisine veya binlerine yandas olma
amacl gitmeden sorun 6beklerini incelemek istiyorum. Beni
en ¢ok ugrastiran, “insanin 6zl var mi; varsa, tarihsel doni-
simlerin hesabi nasil verilebilir; yoksa, konumu dogadan kop-
musluk mudur, bu da insana 6zgi doga midir? Bu gibi sorula-
ra cevap verilmeye calisildi ama, yizeysel sentezlerde kaldi
bu girisimler.

Yukaridaki temel sorunun islenisine 1s1k tutmus filozoflar,
dogal ki kendime daha yakin bulduklarim olacaktir. insanin
bir karsithiklar, hatta paradokslar varligi olduguna Sofistler’le
Sokratikler arasindaki tartisma ilk 151§1 tuttu; ama bilgi, erdem
gibi konular 6ncelikli oldugundan, daha ileri gidilemedi (Sok-
ratikler’e, farklilagsmalarla birlikte Platon ve Aristoteles’i dahil
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ediyorum). Ronesans filozoflari, 6zellikle Mirandola, terimle-
ri ne kadar teolojiye kayarsa kaysin, sorunu canlandirdilar. Ya-
kin zamanlar tarihinde sorunun agirligini duyurtan ve insan
felsefesinin yolunu acan Ludvvig Feuerbach’dir. Onun, tran-
sendens’i (“asmaca” dedigim temel insani olgu) ¢6ziimlemesi,
insanin kendini bilmesinde (eski cagda, gnothi seauton) bir
devrimdir. Asmaca kurgular ye bunlarin Oziindeki "sanki var”
bilinci daha derin ¢dzlimlemeler bekliyor; “yabancilasma”,
"mistifikasyon” gibi kavramlar ¢6ziimlemeye yaramazlar. Oz
sorununun altindan ancak 6ze-bakis¢i felsefe kalkabilir ve in-
san varliginin olanaklarini ényargisiz anlamlandirabilir.

Carnap ve Reichenbach'in
cizgisinden uzaklasmamaliyiz

HUSEYIN BATUHAN

u soruya cevap vermek
glc olmakla birlikte,
bir deneme yapmakta yarar
var. Ben gencligimde din-
dar bir insandim. Herhalde
rahmetli esim Turan Batu-
han’in da etkisiyle Rus filo-
zof Leon Chestov ve Dani-
markall filozof Séren Kier-
kegaard’in etkisinde Kkal-
dim. 1953’de verdigim
doktora tezimin bashgi
“Kierkegaard’da ironi Kav-
rami1”dir. Aslinda bu disi-
narin batun eserlerini ve
onun hakkinda yazilmig bi-
tun eserleri  okumustum
(Almanca olanlar da dahil).
Yalniz doktoram1 verdikten
sonra, bende ¢ok dnemli bir degisiklik oldu: Bu tir felsefeden
hoslanmadigimi fark ettim. Bu degisiklije sanirim Bertrand
Russell énayak oldu. Ondan sonra da bir daha bu tir felsefeye
donmedim. Ben kalp,adami degil, kafa adami idim. Ama ne
yazik ki bunu biraz ge¢ fark ettim.

Hangi ad altinda yuratulirse yiratilsin, insanin bas ugrasi
“dogruyu bulmak” olmalidir. Bu felsefenin bilimle akrabali§i-
ni ortaya koyuyor. Ancak bu akrabahigin nasil bir sey oldugu
konusunda tam bir goris birligine ulasiimis degil; zira konu
hicbir zekdnin kavrayamayacagi kadar genis. Gene de her fel-
sefecinin ¢ok ciddi bir bilim arkaplani olmasi sart. Bu arada
“mantik”, felsefecilerin en ¢ok lzerinde durduklari alan; gok
basarili ve kapsamli mantik sistemleri kuruluyor. Bilimdisi
felsefeler de var, ama bunlan ciddiye almak zor. Herhangi bir
bilim dalinda yetismemis bir insanin, bugiin felsefede séz sa-
hibi olmasi mumkin degil. Gene de bu konu o derece genis ki,
insan bazen yolunu sasiriyor.

Russell’den sonra beni en ¢ok etkileyen kisi Dr. Wolgang
Stegmdller oldu. Ancak Willard V6n Orman Quine, Nelson
Goodman, Jaakko Hintikka, Benson Mates gibi isimler ilk ak-
lima gelenler."Ylizlerce isim saymak mimkin. Sanirim her yil
Avusturya’nin Kirehberg Koyi’nde toplanip Wittgenstein’in
eserini didik didik edenleri de unutmamak gerek.

Her bilim gibi felsefenin de blylk bir umman olusturdugu-
nu, bu nedenle kiclk bir alanda derinlesmekten baska care ol-
madi§im akilda tutmamiz sart. Carnap ve Reichenbach’in ¢iz-
gisinden uzaklasmamaliyiz.
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Aydinlanma doneminin gecerli
olan tim degerlerini benimsiyorum

NECLA ARAT

emel felsefi akimlar
Tiginde rasyonalizm
ve Aristoteles’in dogru-
orta ya da olcululuk
(sophrosyne); 18. ylzyil
Aydinlanma doéneminin
gecerli olan tim degerle-
ri, benimsedigim felsefi
iklimi temsil edebilir.

Felsefe tarihinden
Platon, Rousseau, J. Stu-
art Mili; yizyilimizdan
Cassirer, Fromm ve
Arendth’in adlarini, ken-
dime yakin buldugum
felsefeciler olarak vere-
bilirim.

Baglh bulundugum temel felsefe
akimir mantikgi empirisizmdir

YAMAN ORS
Diyebilirim ki son on, on bes yil dncesine dek, baslh§inda
“Felsefe agisindan...”, “Felsefe yonunden...”, “Felsefenin

1Isiginda...” gibi anlatimlardan biri ya da bir benzeri bulunan
yazilar yazardim; felsefenin yontembilgisinin (*metodoloji-
si”’nin), bu alandaki ¢alismalarimin en buyik bélimint olus-
turmasina karsin. Kuskusuz yurtcinde ya da disinda bunu ya-
pan tek felsefeci de ben degildim. Bu arada, on bes yil kadar
once Felsefe Tartismalari dergisine yazdigim ilk yazi, “Hangi
felsefe?” bashgini tasiyordu. Derken, sanirim genelde oldugu
gibi, bir giin bu tur anlatimlari agikhiga kavusturmadan kullan-
manin bayluk bir yontembilgisel, kavramsal, “felsefi” yanhs
oldugunu goérdim: Her felsefeci, ilgilendigi bir konuyu ancak
bagh bulundugu okulun, akimin “agisindan”, “y6ninden”,
“1s1§inda”... ele
alabilir ya da

gorebilirdi.
Buna kosut
olarak her felse-
feci, felsefenin
tanimini da kus-
kusuz yine ken-
di agisindan ve
biyuk olglde
bulundugu oku-
lun  yaklasimi
cercevesinde
yapabilir; felse-
fecilerin felsefe
sdzliklerinde
ya da baska fel-
sefe yapitlarin-
da verdikleri ta-
nimlar da yine
ancak bu ¢ok te-
mel yontembil-

gisel nokta géz ontine alinarak degerlendirilmelidir. O bag-
lamlarda verilen tanimlar, bunlari yapan felsefecilerin kendi
alanlarini goris ya da algilayis ve bu gorusleri ya da algilayis-
lari savunma bicimleridir.

Bu saptamalarin da i1siginda benim felsefenin “ne olmasi
gerektigi” konusundaki dusiincem, gorisim su 6z tanimla be-
lirtilebilir: “Felsefe, bilim(ler), uygulamali alanlar, sanat(lar),
ahlak alani, siyasal yasam vb., birer ugras olsun ya da olmasin
belli basl insan etkinliklerinin kavramsal diizeyde ele alindigi
elestirel, mantiksal, anlambilgisel (“semantik”) bir yorumda
bulunma etkinligidir.” Bu durumda benim bagh bulundugum
temel felsefe akimi, bilginin kaynagini ya da kékenini (insan
usunda degil) dis dinyada bulan (ve rasyonalizmin karsiti)
empirisizmin c¢agimizdaki altdali olan ve yakin izleyicisi
oldugu (1953 yilinda yitirdigimiz) Hans Reichenbach’in yon-
tembilgisel ¢6zimlemesini ¢ok iyi yaptigi mantik¢i empiri-
sizmdir. Hans Reichenbach’in yeni empirisizm (ve yeni
felsefe) olarak da adlandirdi§i bu akim, bilimsel felsefe ile
O0zdes olarak gorilebilir.

Gerek tarihsel gerek yontembilgisel olarak bu felsefe akimi
ya da okulu felsefenin temel konularinda Viyana Cevresi’nin
temel yaklasimlari ile 6nemli ortaklik icindedir. Bu gevrenin
distndrleri, (ilkemizde de, istanbul’da Reichenbach’in yar-
dimciligint yapmis olan Nusret Hizir) felsefeyi “lstdil” olarak
adlandirilabilecek bir etkinlik biciminde yorumluyorlardi. An-
cak kanimca, yukarda verilen tanimlama da géz 6ntine alinir-
sa bu alani, onun dille olan ¢ok yakin baglantisini gézden uzak
tutmadan, “kavramsal bir etkinlik” olarak gérmek daha dogru
olacaktir (Felsefenin temel bdélimlendirilmesindc neden “ma-
teryalizm” ve “idealizm” ayirimindan yola ¢ikmadigim konu-
sunu burada islemek icin ise yeterince yerimizin olmadigi ka-
nisindayim).

Felsefem, 'dogrudan dogruya
insanlar arasindaki iligkilerle' ilgili

VEHBI HACIKADIROGLU

en felsefenin dogru-

dan dogruya antropo-
loji ve “insanlar arasinda-
ki iliskiler” konulariyla il-
gilenmesi gerektigine
inandigim igin, klasik fel-
sefenin temel akimlarin-
dan hicbirine bagh olma-
digimi soyleyebilirim.

Benim anladigim tir-
den felsefe yapanlar, biri
Eski Yunan’da Sofistler,

Oteki de cagimizda Mark-

sistler’dir. Sofistler’in dii-

siincelerinden pek az bir

bolumu bize, onlari kétu-

leme cabasi icindeki Pla-

ton ve Aristoteles aracili-

giyla gelmis oldugundan

onlarla ne dlgude disiince birliginde bulundugumu sdyleyecek
durumda degilim.

Marksistler’in temeldeki dislincelerine yakinhik duymama
karsin, onlarin olaylari salt Hegelci bakis agisinda agiklama
cabalari yiziinden distince birligi iginde oldugumu sdyleye-
mem.
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Bilim ve Bilimsel Felsefe
Cevresli Uzerine

Bilim ve Bilimsel Felsefe Cevresi’nin amaci, doga bilimleri ve uygulamali bilimlerin,
bilimsel felsefeyle kesistikleri noktalarda ¢ok yénlu arastirmalar yapmak ve yapiimasina
yardimci olmak; ilgili konularin Tarkiye'de ve diinyada taninmasina, gelismesine
ve bunlarin altinda yatan bilimsel diinya gorustnin yayilmasina katkida bulunmak.

Prof. Dr. Yaman Ors ile soylesi

(AU Tip Fakiiltesi Deontoloji Anabilim Dali Baskani, Bilim ve Bilimsel Felsefe Cevresi Yuriitiicii Kurulu Uyesi)

rof. Dr. Yaman Ors’in patoloji ve

tip tarihi-deontoloji uzmanliklari

var. ODTU’de felsefe doktorasi

yapmis. Bagslica ilgi alanlarini, tip,
biyoloji, tarih, etik ve felsefenin yontem-
bilgisi (metodolojisi), evrim kavrami, tib-
bi etigin kuramsal yonleri, biyoetik konu-
lari ve biyopolitika olusturuyor. Bilim ve
Bilimsel Felsefe Cevrcsi’nin dncisi. Y-
riitiici Kurulu Uyesi Yaman Ors’e Cev-
re’yi sorduk.

Neden *evre' tarzinda
bir 6rgltlenme secildi?

- Sayin Yaman Ors, 2000 yilinin son
aylarinda bilimsel-akademik bir orgut-
lenme gabasi icin bir araya geldiginiz ar-
kadaslarinizla cevre ya da dernek kurma
olasiliklarini tartistiginizi biliyoruz. Ne-
den gevre tarzinda bir 6rgitlenmeyi secti-
niz? Boylere drgutlenme bicimlerine, hos
bir yenilik getirdiginiz séylenebilir mi?

- Dogrusu, bu tir bir érgitlenme ne 6l-
¢lide “hos bir yenilik” sayilabilir, bilemi-
yorum; ancak onun sik rastlanmayan bir
bilimsel-akademik drgitlenme bigimi ol-
dugunu séyleyebiliriz sanirim.

iki yil 6nce, degisik alanlardan gelen,
degisik yaslardaki ve buyik g¢odunlugu
akademisyen olan ya da Universitede ¢ali-
san ugras kisileriyle, bilimsel-akademik
bir orgutlenme cabasi icgine girdik. Yeni
adaylarin da katilmiyla ilk baslarda sayi-
lari 40’1 asan, dernek kurma asamasinda
33 olarak belirlenen ve ¢cogunlugu Anka-
ra’da bulunan bu akademisyenlerden ilk
olarak bir araya gelen 11°i, bilimle bilim-
sel felsefenin kesisme noktasinda etkinlik
gosterecek bir cevre ya da demek kurma
olasiliklarini tartistilar; ¢ogunluk -9 Kisi-,
ikincisinin amaclarina daha uygun bir 6r-
gltlenme olacagina karar verdi. Ancak,
6zellikle béyle bir dernedin merkezi ola-
bilecek bir yer bulamadigimiz, mali aci-
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Soylesi: Feyziye Ozberk

dan da bunu kendi basimiza saglayamadi-
gimiz igin, bir “Bilim ve Bilimsel Felsefe
Dernegdi” kurma atilimimiz son asamasin-
da basarisizliga ugradi. Bu durumda biz-
ler, ilk bir araya gelislerimizde de s6z,ko-
nusu olan &teki secenede basvurduk ve
Ozdes adi tasiyan bir ¢evre olarak etkinlik
gostermeye basladik. Cevre olmakla ya
da bir ¢evre olarak kalmakla, dernek ol-
manin getirecedi bicimsel yukiumlilik-
lerden, bunlari yerine getirmeye calisir-
ken harcayacagimiz zamani yitirmekten
kurtuldugumuzu disindyorum. Hukuk
acisindan bigimsel olmayan, bir bakima
“gevsek” diyebilece§imiz bir érgitlenme
bicimi olan Cevre’yi surdirdigimuizde
de, her bir etkinlik icin, demek olmamiz
durumunda da olacagi gibi, tniversiteler-
le onlarin fakulte, bdlim, anabilim dah
gibi akademik birimleriyle ya da benzeri
baska dernek ve kurumlaiia isbirligi ya-
parak etkinlik gosterebilece§imizi disiin-
dik; nitekim simdiye dek de bdyle oldu.

Dolayistyla ben kendi adima, baslan-
gicta emek ve zaman yitirmemize, akade-
mik etkinliklere ge¢ baslamis olmamiza
ve disunulebilecek baska olumsuz nokta-
lara karsin, durumumuzdan yakiniyor de-
gilim. Gegirdigimiz olumsuzluklari -ya-
samda hic¢ bitmeyecek pek cogu gibi- bi-
rer deneyim olarak goriiyor; bunun yanin-
da, kuskusuz Viyana Cevresi’nden de
esinlenerek olusturdugumuz bilim ve bi-
limsel felsefe alanindaki hirlikteligimizin
bir cevre olarak ortaya c¢ikmasini, bize
saglayacagi esneklik dolayisiyla olumlu
da buluyorum. Bu her iki nokta ile ilgili
distncelerime Cevre’deki arkadaslarim
arasindan da katilanlar var. Kuskusuz on-
lar ve Cevre’nin baska uyeleri, genel ola-
rak bu konusmamizda benim belirttikleri-
min en azindan bir bélimine su ya da bu
Olclide katilmayabilir.

Ben, tasarladigimiz dernegi kuramayip
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bilim ve bilimsel felsefe etkinliklerini bir
cevre olarak yuritmeyi disindigumauzi,
olup bitenleri 6zetleyerek yazmistim
(“Bilim ve Bilimsel Felsefe Demegi’ni
Nasil Kuramadigimizin Kisa Oykiisi",
Universite ve Toplum internet dergisi,
C.l, S.2, Eylul 2001; “Bilim ve Bilimsel
Felsefe Demegi nasil kurulamadi?”, Bi-
lim ve Utopya, S.87, Eyliil 2001, s.3-6).

Viyana Cevresi vefelsefesi

- Esinlendiginizi séylediginiz Viyana
Cevresi’ni okurlarimiza tanitabilir misi-
niz?

- Kuskusuz bu soruya kendi agimdan,
kendi felsefi yaklasimima gore yanit ve-
rebilirim; bunu hem Cevremiz baglamin-
da, hem de dinyadaki felsefe cevrelerinin
genelde Viyana Cevresi’yle ilgili “sapta-
malari” agisindan séyliyorum.

Cok kisa olarak ben"m bu konudaki
dustincem sdyle: 1920°li yillarin sonlarin-
da Viyana’da kurulan, 1930’lu yillarin
baslarinda da, Nazi ydnetimi gelisine dek
etkinlik gdsteren Cevre, belki ¢cogu felse-
feci olmayan, felsefenin yaninda matema-
tik, temel bilimler, bu arada toplumbilim,
ayrica iktisat vb. degisik akademik alan-
lardan gelen ve sayilari yanilmiyorsam
30°u biraz asan bilimcilerden olusmustu.
Cevre Uyelerini bir araya getiren temel
kaygl suydu: Bati'da temel bilim anla-
minda bilimin son yulzyillardaki buyuk
basarilarina karsilik, ©6zdes sire icinde
felsefe etkinliginde ne yapilmisti? Cevre
tyelerinin bu soruya yaniti ¢cok buytk 6l-
cide olumsuzdu. Onlara gore felsefe,
Ozellikle de ussalct “rasyonalist”, gele-
neksel felsefe, en basta dogrulugu goste-
rilemeyen, hgsabi verilemeyen “metafi-
zik” savlarindan dolayi, temel bilimlerle
karsilastirildiginda basarisiz olmustu. Do-
layisiyla Cevre Uyeleri, metafizigin daya-
naksiz savlarindan olusan “spekilatif’



distncenin felsefeden timiyle dislanma-
siI gerektigi gorisindeydi. Ancak onlarin
bu alanda ikinci bir dayanaklari daha var-
di: Temel bilimin séz konusu basarilarin-
da ¢ok dnemli olan matematigin bilimde
uygulanmasina benzer bi¢cimde; son on
yilda gelistirilen simgesel mantik ya da
onermeler mantigi, felsefe etkinligindeki
onermelerin dogrulugunun arastiriimasin-
da ve saptanmasinda ¢ok 6nemli bir islev
gdrebilecekti.

Sorunuza yanitimin basinda dile getir-
digim bir noktay! simdi acikhga kavustu-
rabilirim. Viyana Cevresi’nin felsefeye
yaklasimi, genelde ona onculik yapan
felsefe yaklasimlariyla, en basta da ingiliz
duyusalcih@r (empirisizmi) ile karistiril-
maktadir. Burada karistirilan nokta, her
iki akimin felsefi ya da kavramsal ¢ézim-
lemeye, felsefede mantigin kullanimina
buyuk agirlik vermelerinden kaynaklan-
maktadir. Ancak bura-
da g6zden kagan ve be-
nim yodntembilgisel
(metodolojik) yaklasi-
mima go0re, daha te-
melde olan sudur: Ge-
leneksel ingiliz felsefe-
sinde mantik ve felsefi
cozimleme neredeyse
bir ama¢ konumunda-
dir; ¢lnki bu felsefede
Uretilen onermeler, et-
kinligi  yuratenlerce
belki cogu zaman bi-
lingli olmayan bir bi-
¢cimde bilimsel bilgi
Uretiminin felsefedeki
karsthgr gibi goril-
mektedir. Oysa Viyana
Cevresi dastndrlerine
gbre mantik ve kavram-
sal ¢oziimleme, felsefe etkinliginde cok
acik olarak birer aractir, kesinlikle bir
amag degil.

Boyle bir karistirma ve yontembilgisel
yanhishigin, bugin dinyada Viyana Cev-
resi ile bir bicimde tarihsel ve/veya yon-
tembilgisel baglari bulunan felsefe ve ola-
silikla bilim ¢evrelerinde de yapildi§ini
gorlyoruz. Bunu 6rnegin, Viyana GCevre-
si’nin bilimsel dinya gorisinu benimse-
yen ve bu dogrultuda galismalar yapan bir
kurum olarak Viyana Cevresi Enstiti-
si’niin tanitici yayinlarinda da gozliyo-
ruz. Yine boyle ve birincisiyle, yakindan
iliskili bir yanhshk, Viyana Cevresi’nin
yeni olguculuk (neopozitivizm) ya da
mantik¢l olguculuk olarak bilinen yon-
tembilgisel adinin, simgesel mantigin ku-
ruculari olan felsefecilerin yaklasimi igin
ya da daha sonraki mantik¢i-gézimleyici
felsefeciler igin de kullanilmasidir.

Toplumsal-siyasal agidan Cevre’nin
tyeleri ilke olarak, toplumcu, daha baska

anlatimiyla sosyalist ya da sosyal demok-
rat goriste olan disundrlerdi. Cevre’nin
Oncusl, en basta gelen sorumlusu Moritz
Schlick ise bu bakimdan bir istisna olus-
turuyordu; ancak ne yazik ki o da,
1936°’da Viyana Univcrsitesi’nin merdi-
venlerinde Naziler tarafindan vurularak
olduralmaustar.

Bilim ve Bilimsel
Felsefe Cevresinin kurulus
nedeni ve amaglari

- Kurulus nedeninizi,
aciklar misiniz? Sayin Atilla Erdemli Bi-
lim ve Utopya nm Mart 2002 sayisindaki
yazisinda, "Felsefe topluma inmez ve in-
dirilmemesi gerekir. Felsefe-toplum iliski-
sinde tam tersinin dogru ve énemli oldu-
gu kanisindayim. Toplumu felsefe katma
yikseltmek gerekir” diyordu. Cevre'nizin
amaglarindan birisinin de bdyle bir islevi

Prof. Dr. Yaman Ors ve arkadasimiz Feyziye Ozberk, AU Tip Fak. Deontoloji
Anabilim Dali Kitapligi'nda soylesi yaparken.

yerine getirmek oldugu sdylenebilir mi?

amaglarinizi

Calismalarimizi ydrattdgumiz ve et-
Kinliklerimizi gerceklestirdigimiz univer-
site ve u@ras ortamlarinin da, kendi ola-
gan konu ve sinirlarinin disinda, genel
olarak toplumda bilimsel dinya gorisu-
nin taninmasi, benimsenmesi ve yerles-
mesi amacina hizmet etmelerine katkida
bulunmak en basta gelen hedeflerimizden
biridir.

Kendi agimdan bir anlamda varlik ne-
denimizi ve temel amaclarimizi dile ge-
tirdikten sonra, Sayin Erdemli’nin sizin
bu baglamda dile getirdiginiz ve felsefe-
toplum iliskisine yonelik distincesine de-
ginebilirim. Onun bu konudaki disiince-
sine katildigimi séyleyemem, ancak ne
demek istedigini anlar gibiyim. Onun
benzetimsel anlatimini biraz daha acikli-
ga kavusturabiliriz santyorum. Sayin Er-
demli'nin soylediklerinde temel bilimler,
tip, tarim, muhendislikler vb. uygulamal
bilimler ve matematik,
mantik, iktisat, tarih,
vb. her tirlu akademik,
teknik alanin topluma
tanitilmasinda yéntem-
bilgisel 6din verme-
meli, bunlari ylzcyscl-
lestirmemcliyiz anla-
mini ¢ikaracaksak, bu-
nun altindaki gérise
katilirrm. Ancak onla-
rin altinda alanin evri-
mi icinde oldukga gele-
neksellesmis bir tutum
olarak “felsefenin yi-
celigi” ve “felsefecinin
-filozofun!- buyukli-
§i” savi bulunuyorsa, o
zaman buna tumiyle
karsi oldugumu vurgu-
lamaliyim. Bu konus-
mamizda simdiye dek belirttiklerim ve

- Kurulus nedenimizi, dernek i¢in ha-pundan sonra biyiik olasilikla deginece-

zirladi§imiz tizagin ilgili bélumiine bas-
vurarak agiklayabilirim. Bu, “Felsefe de
icinde olmak uzere tum akademik alanla-
rin, genel olarak distince yasamimizin,
bunlarin yaninda dinyayla ilgili gorusle-
rimizin, ginlik yasamdaki tutumlarimi-
zin ve insan yasaminin tim 6nemli ydnle-
rinin, bilimsel felsefenin mantiksal, eles-
tirel, kavramsal ve anlambilgisel sorgula-
masinin 1s1§inda stizgegten gegirildigi di-
sunsel-akademik bir ortamin saglanma-
s1”dir. Amacimiz ise soyle: “Doga bilim-
lerinin, uygulamali bilimlerin ve tim &te-
ki akademik alanlann, ¢agimizda gelis-
mis olan bilimsel felsefe ile kesistikleri
noktalarda c¢ok yonld arastirmalar yap-
mak ve bunlarin yapilmasina yardimci ol-
mak, bu yolla ilgili konularin Turkiye’de
ve dunyada taninmasina, gelismesine ve
bunlarin altinda yatan bilimsel dinya g6-
risiniin yayilmasina katkida bulunmak™.
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gim noktalar da, bu dogrultuyu saninm
acikca gosterecektir.

Yaratich Kurul ve Gyelik

- Cevre'nin 8 kisiden olustugunu bildi-
gimiz Ydratucl Kurulu nda kimler var?
Bu kurul nasil ortaya ¢ikti? Etkinliklerini-
zi nasil duzenliyorsunuz? Cevreye Uye
olmanin kosullari nelerdir?

- Once, dernek atilimimizdaki gegici
yonetim kurulunu olusturan bes Kisiyi si-
ralayabilirim: Ben, Kutlay Alpudan (der-
nek konusunda deneyimli avukat arkada-
simiz), Yrd. Dog¢. Dr. Serap Sahinoglu
(AU Tip Fak. Deontoloji A. D.), Kumru
Arapkirlioglu (Bilkent Unv. Giizel Sanat-
lar Fak. Peyzaj Mimarisi ve Kentsel Tasa-
rim B6l.) ve Hiirkan Celebi (AU Sosyal
Bilimler Enst. Sosyal Bilimler Cevre A.
D.). Bu lyeler, Cevre’nin de Ydirutucu
Kurulu olarak calismaya basladi. Ancak
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daha baslangictan Cevre icinden islerin
yiritilmesi konusunda etkin olduklarini
goérdigimiz 3 Gyemiz daha aramiza ka-
tildi. Bunlar, Dog. Dr. Osman Giirel (AU
Fen Fak. Kimya Bél.), Dog. Dr. Kadir Ya-
ma¢ (Gazi Unv. Tip Fak. Hematoloji A.
D.) ve Dr. Niiket Ornek Biiken (Hacette-
pe Unv. Tip Fak. Deontoloji A. D.) ol-
mustur. Burada gorildugi ve en son et-
kinligimizde oldugu gibi, tip¢ilarm sayica
agirhikta olusu, bir olclide de kuskusuz
benim akademik alanimin tip olusundan
dolayli, ancak bilingli yapilan bir segime
bagli degildir; bu durumun zamanla de-
gismesini beklemeliyiz.

Cevre olarak c¢alismalarimi?1 akade-
mik alanlarin niversitelerdeki egitici,
arastirici ve uygulayicilariyla ve bu alan-
larla akademik diizeyde ilgilenerek onlara
yonelik calismalar yapan ugras sahipleri
arasinda, bilimsel felsefenin elestirel tutu-
munu benimsemis akademisyenler ve de-
gisik ugras temsilcileriyle yirutmeyi du-
sinmustik: Bugline dek gerceklestirdigi-
miz etkinliklerde ise, akademik ortamla-
rin disinda bireyler ya da kurumlarla bir
ishirligimiz olmadi.

Cevre’ye Uyeligin nasil olmasi gerekti-
gi konusunu, dogru animsiyorsam genis
grup olarak bir araya gelmelerimizde de
gorusmiustuk. Ortalama olarak iki ayda
bir toplanan Yuritici Kurul’da ise, son
zamanlarda bu konunun Gzerinde siklikla
durduk. Subat ayinda, Mart ve Nisan ay-
larindaki etkinliklerimizi gergeklestirme-
den d&nce, felsefe cevreleri basta olmak
Gzere, ulasabildigimiz o6lcide genis bir
cevreye e-posta iletisi yolladik ve burada
da uyelik kosullarimizdan s6z actik. Ger-
cekte ise bu baglamda boyle “kosullar-
dan” s6z etmek bile, konuca ¢ok konus-
ma, ¢linkil bu konuda en son olarak vardi-
gimiz noktada biz iletisim icin ilgili her-
kesten bekledigimiz e-posta adreslerine
ek olarak, Cevre’ye lye olmayi dislnen-
lerden yalnizca yillik bir édenti istiyoruz
ki, etkinliklerle ilgili afis, izlence, yerine
gére konusmacilarin agirlanmalari vb.
harcamalari karsilayabilelim. Bu yil bu-
nun i¢in 30 milyon, 6grencilerden ise
dortte birini istiyoruz. Demeklerde oldu-
gu gibi, gelir ve giderlerimizi dizgin ola-
rak tutuyoruz. Anlasilacagi gibi, bu yil 12
Ekim’de toplanacak “genel kurulumuza”,
ancak odentilerini vererek “Cevre Uyesi”
olanlar katilabilecek. Gelecek yillarda ise,
olabilirse bagis olanaklari bulmak bizi
mali agidan kuskusuz ¢ok rahatlatacaktir.

Bizimle iletisim kurmak isteyen okur-
lar, yukarda gdésterdigim kaynaklardan in-
ternet dergisindeki yazimin sonunda adla-
ri verilen 33 Kkisinin arasinda, Yuritici
Kurul dyelerinin adreslerini bulabilirler.
Onlara ayrica <bilim_bilimselfelse-
fe@yahoo.com> adresinden ulasabilirler.
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Kendi adima burada, yeni aldigim 2. ad-
resimi de verebilirim: <antiphilo-
sophy@tr.net>.

Gergeklesmis ve gerceklesecek
etkinlikler

- Cevre olarak, bilimle bilimselfelsefe-
nin kesisme noktalarinda etkinlik gostere-
ceginizi sOylemistiniz. Yaptiginiz ve yap-
mayi planladiginiz etkinlikleri.agiklar mi-
siniz?

- Etkinliklerimiz, 5 Kasim 2001 'de
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titist’ndn ishirligiyle dizenledigimiz bir
toplantida, benim yaptigim “Bilim Felse-
fesi ve Bilimsel Felsefe” bashkl bir ko-
nusmayla basladi. 8 Aralik’da, AU niin
isbirligiyle dizenledigimiz “Kureselles-
me ve Universite” toplantisi ¢ok sayida
katihmcinin sunusuyla bu (niversitenin
Tip Fakultesi’nde gergeklestirildi. Hacet-
tepe Universitesi’nin ishirligiyle hazirla-
digimiz toplantinin konusu ise “Bilim ve
Felsefe” idi; toplanti 9 Mart 2002°de bu
Universitenin Merkez Yerleskesi’nde ya-
pildi. ODTU Fcn-Edebiyat Fakiltesi’nin
katkilariyla 6 Nisan’da gerceklestirdigi-
miz “Bilim ve Bilim Karsithg1” toplanti-
sinda ulkemizin bilim glindeminde ¢ok
sik yer alan konularin; biyolojik evrim-
yaradilig, astronomi-astroloji ve UFOlar,
bilimsel tip-alternatif tip karsit konulari-
nin tartisiimasini sagladik. Bu akademik
yilin son etkinligini ise “Universite ve
Akademik Etik” konusunda, 8 Haziran
2002 giinii istanbul Y1ldiz Teknik Univer-
sitesi’nde, bu Universitenin Akademik
Kurulu’nun isbirligiyle gerceklestirdik.

Simdiye dek etkinlerimizi Ydrutica
Kurul Gyelerimiz arasindan, genis Cev-
re’den, yerine gore de “disardan” sectigi-
miz, genelde 4’er kisilik dizenleme Kku-
rullariyla hazirladik. Etkinligin kapsami-
na gore, kuskusuz bu sayi degisebilecek-
tir. Bunun yaninda, dizenleme kumlunda
yer almayan Yaratict Kurul dyeleri -kus-
kusuz gerekirse baska Uyelerimiz-, 6zel-
likle etkinligi duyurma asamasinda onun
hazirlanmasina katkida bulunuyor.

Burada bir noktay! dile getirmek isti-
yorum. S&zi edilen toplantilari gectigi-
miz 2001-2002 akademik yili boyunca
dizenledik. Bir énceki yilin Mart ayinda
ise, henliz demek kurma asamasindayken,
AU Fen Fakiiltesi istatistik Bdlimii’nde,
“Bilimler, Felsefeler ve Bilimsel Felsefe”
bashgiyla bir konusma yaptim. Tarih ve
anlam olarak o konusma. Cevre’nin ilk
etkinliginin bir éncusliydi gibi geliyor
bana; orada da zaten demek kurma caba-
mizdan s6z etmistim.

Gelecek yil igin dustindigimiz etkin-
liklere gelince. Bunlardan ilkini Kasim
ayinin sonunda ODTU Felsefe Bolumi
ile “Felsefede Viyana Cevresi: Yandas ve
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Karsit Gorlsler” olarak gerceklestirmeyi
distinlyoruz. Gelebilirlerse bu toplantiya
Altinoluk’da oturan Cemal Yildirim Hoca
ile Viyana Cevresi Enstitisi Muadiri
Prof. Friedrich Stadler de katilacak. Gele-
cek yil olasilikla Mart ayinda “Universite
ve Egitim” konusunu gindeme getirmek
istiyoruz; bu toplanti da ODTU Fen-Ede-
biyat Fakultesi’nin isbirligiyle gercekle-
sebilir. Daha sonra da etik konusu lzerine
bir toplanti yapmayi! dislniyoruz. Bu
arada belki Cevre Uyeleri olarak Antal-
ya’ya bir yolculuk yapmay! “dusliyo-
rum”. Oradaki Felsefe B&limi’nin so-
rumlusu ve doktorasini benim yaptigim
dénemlerde ODTU’de yapmis Dog. Ha-
san Aslan arkadasimiz, bizimle yakin ilis-
kide bulunmak istiyor ki, bu durum be-
nim agimdan ayrica anlamli.

Burada belki etkinliklerimizle ilgili
olarak su noktay! da dile getirmeliyim.
Y TU’deki toplantinin agihs konusmala-
rindan birini yapan Rektdr Yardimcisi Sa-
yin Emre Aysu, sunuslarin metinleri hazir
oldugunda bunlari kisa zamanda bastira-
bilecegini bizlere duyurdu. Daha 6nce
Ankara’da gerceklestirilen toplantilarinda
Ankara, Hacettepe Universiteleri ve OD-
TU yoneticileri de benzer bir séz vermis-
lerdi, ama o toplantilardaki sunuslarin ¢o-
gunun metnini saglayabilecegimizi pek
sanmiyoruz. Belki onlarin bir bélimun,
Cevre’yi ve etkinliklerini genel olarak ta-
nitan bir yayinin iginde toplayabilecegi-
mizi dislndyoruz.

Etkinliklere nicel ve nitel katilim

- Ankara’da gerceklestirdiginiz etkin-
liklerinizin ¢ogunu izledim. Katihm ol-
dukca iyiydi. Hem Hacettepe Universitesi
hem de ODTU Rektorleri etkinliklerinize
destek vermeye devam edeceklerini sdyle-
di. Ankara'nin akademik ve aydin cevre-
sinin ilgisini cektiginizi g6zlemledim. Bu
ilgi ne dlciide destege donusti?

- Sizin gozlediklerinizin otesinde, sim-
diye dek gergeklestirdigimiz 5 etkinligi-
mize katilim ilk toplantimizdaki 20°’nin
biraz istindeki bir sayiyla, ODTU deki
150’yi asan dinleyici sayisi arasinda de-
gisti.  Toplantilarda katilimci sayisinin
yaninda, konulara duyulan ilgi ve sunus-
lardan sonraki tartisma yogunlugu, dola-
yisiylc niteliksel katilim da kuskusuz ¢ok
6nemli. Bu da, konu, konusmacilarin
kimler olduklari, toplantinin yeri ve gin,
0 gunku hava kosullari gibi etkinliklerin
icsel 6zelliklerine ve dissal kosullara bag-
It géruniyor. Universite yéneticilerimizin
destekleri kuskusuz son derece 6nemli,
gerek toplantilarin gergeklesmesi, gerek-
se daha sonraki olasi toplantilara olumlu
bakilmasi agisindan. Ancak kalicilik agi-
sindan hepsinden 6nemlisi, sunus metin-
lerinin bastirilabilmesi. Burada da dogal-
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dir ki, en basta Universitelerimizden des-
tek bekliyoruz.

S0zUnu ettiginiz, “Ankara’nin akade-
mik vc aydin cevresinin ilgisini” gercek-
ten cekebiidiysek, bundan sonra da ceke-
bileceksek, bu bizim icin dogal olarak
onemli. Ancak kanimca, kalicilik ve is-
levsellik agisindan daha 6nemlisi, kati-
Iimcilarin elestirel degerlendirmelerini,
demek oluyor ki toplantilarin dizenlen-
mesinin, konularinin, konusmacilarin ve
sunuslarin “arti”larini ve “eksi”lerini biz-
lere ve/veya ilgili dergi vb. yayinlara ya-
zili olarak bildirmeleri. Bir baska anlatim-
la, belki ozellikle UGlkemizde ve benzer
gelismislik dizeyindeki baska Ulkelerde,
ne yazik ki genel olarak boslanan bir tu-
tum i¢inde olmalarini bekliyoruz katilim-
cilardan.

Burada, 6zU bakimindan ve zamani
agisindan sizin soru-
nuzla tim olarak or-
tusmese de bizlerc
cok anlamli gelen
bir baska destekten
sbz acmak isterim.
Cemal Yildirim Ho-
ca, bizim dernek
kurma c¢abalarimi-
zin baslarinda, bun-
larin basarili olmasi
durumunda kitapla-
rini (ya da kitaphigi-
ni) bu dernede ba-
gislayabilecegim
soyliyordu. Ancak
bunuli i¢cin dogal
olarak bir yerimizin
olmasi gerekiyordu.
Su anda bir dernek olamadigimiz gibi
Cevre olarak da bizim olan bir yerimiz
bulunmuyor. Ancak Cemal Hoca’nin de-
gerli kitaphgini bir bicimde degerlendir-
mek zorunda oldugumuzu distintyorum.

- “Bilim ve Bilim Karsithg1” toplanti-
sinin, bilim karsitlarina verilen iyi bir ya-
nit oldugu kanisindayim. Cevre'yi kutlu-
yorum. Nesnel gergekligin yerine, “kendi-
ne siparis edilen gergekligi” gegiren sah-
te bilim anlayisina karsi bundan sonra da
etkinlik yapmay1 distinir masiniz?

- Boyle bir toplanti dolayisiyla bizleri
kutlamaniza sevindim, genel olarak Cev-
re’deki arkadaslarimin da bu sevinci pay-
lasacaklarina eminim. Ayrica biz de der-
gimize, etkinliklerimizin izlencelerini ak-
satmadan yayimladigi icin tesekkir edi-
yoruz. Bu arada, zaman zaman olan ki-
¢lk yanhslarin da ortadan kalkmasini di-
liyoruz. Bilim ve Utopya, etkinliklerimizi,
simdi de Cevremiz’in kendisini tanitma
acgisindan ¢ok 6nemli bir ortam olusturu-
yor, okuyucusunun o6zellikleri yéninden.
Dogrusunu sdylemek gerekirse, toplanti-
larimizi ayin ilk bir-iki ginine rastlatma-

maya calistyoruz ki, etkinligimiz dergi
yeterince dagitilmadan ve toplanti duyu-
rulan okunmadan gerceklesmis olmasin.
Kuskusuz bundan sonra da, “sahte bi-
lim anlayisina karsi” savasim verme ama-
ciyla toplantilar diizenleyecegiz. Bir baki-
ma bizim her bir etkinli§imiz, dolayl yol-
dan da olsa, bu anlayisla savasim konu-
sunda bir caba olarak gériilebilir. Ote yan-
dan, konusmacilarin ve kuskusuz ézellik-
le katilimcilarin hepsinden boyle bir bek-
lenti icinde olamasak da, Cevre olarak bi-
limsel dinya go6risini ilkece benimsedi-
gimizi burada yeniden dile getirmek iste-
rim. ODTU deki toplantida agihs konus-
malarindan birini yapan, Fen-Edebiyat
Fakultesi Dekani Sayin Mehmet Tomak
da, gerek bu konusmasinda, gerekse top-
lantidan sonra bizimle go6rismesinde,
Ozellikle bu konudaki toplantilarin ortak

Bilim ve Bilimsel Felsefe Cevresi Yiritiuci Kurul Uyeleri toplu olarak (soldan saga):
Osman Giirel, Yaman Ors, Kutlay Alpugan, Hiirkan Celebi, Kumru Arapkirlioglu, Kadri
Yamag, Serap Sahinoglu, Niiket Ornek Biken.

diuzenlenmesine gok sicak baktiklarini di-
le getirdi. Cevre olarak, daha 6nce gele-
cek yil ODTU ile egitim konusunda ger-
ceklestirebilecegimizi soyledigim toplan-
tida bu konuyu yeniden giindeme getire-
biliriz; zaten buradaki ¢ikis noktamiz da,
Gzerinde konustugumuz toplantida Sayin
konusmacilardan Osman Demircan’in,
tartismalar sirasinda, bilim karsithgiyla il-
gili olarak belli bash ugraslarin, bu arada
érnegin hukugun egitimine vurgu yapma-
stydl.

Bilim ve Bilimsel
Felsefe Cevresi’niti gelecegi

- Bilim ve Bilimsel Felsefe Cevresi’nin
gelecegini nasil gériyorsunuz?

- Cevre’nin gelecegini, dogrusunu is-
terseniz Turkiye’ninkinden daha iyi gori-
yorum, her ne kadar tlkenin durumu Cev-
re’yi ve etkinliklerini dogal olarak etkile-
yecek bir dis etkenler batuni olusturuyor-
sa da. Ancak Cevre’nin gelecegi, kusku-
suz yalnizca, basta gericilik, gericilere si-
yasal cevrelerden verilen etikdisi -daha
do@rusu ahlakdisi- odinler, dis siyasal
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cevrelerden onlara destek, ¢agdas bilim-
sel bir egitimin gerceklestirilmesinin 6na-
ne ¢ikarilan engeller vb. dis etkenlerin et-
kisiyle iliskilendirilemez. Kendi agimiz-
dan, yaptiklarimiza ne Olclide elestirel
gozle bakarsak bakalim, bu arada gordik-
lerimizin oOtesinde g6éremedigimiz ve et-
kinliklerimize aksama olarak yansiyan
yanlislarimizin olabilece@ini de géz 6ni-
ne alsak, kurulusumuzdan sonraki ilk yil
icinde Cevre olarak gergeklestirdiklerimi-
zin azimsanmamasi gerektigini dusini-
yoruz. Ben bu baglamda, gerek Yiritici
Kurul udyelerimize, gerekse duzenleme
kurullarinin dyelerine gergekten tesekkir
etmek istiyorum. ikincilerin hepsinin ol-
masa bile ¢ogunun adlari, duyurmalari-
miz sirasinda baglanti kurulacak kisiler
olarak belli oluyordu. Daha 6nce sézini
ettigim, Cevre’yi ve etkinliklerini tanitan
kitabimiz ¢ikarsa,
daha iyimser anla-
timla o ciktigr za-
man, onlarin timiu-
nin adlari ilgili ka-
muoyuna kuskusuz
duyurulmus olacak-
tir.

Gelecekle ilgili
olarak  Cevre’nin
kendisine, 0Ozellikle
simdiki ve sonraki
Yduratuca Kurul
liyelerine disen so-
rumluluk konusun-
da dogrudan konus-
mak gerekirse, bu
kaginilmaz olarak
onlann calismalari-
na, cabalarina badl olacaktir. Bundan
sonra etkinliklerimizin, kanimca ilk yilki
Olglsiinde yogun olmasina gerek olmadi-
g1 gibi, buna bundan boyle &zellikle za-
man acisindan yeniden olanak da bulama-
yabiliriz. Daha ilerde de bdyle bir olanak
bulunamayabilir. Burada temel sorun ya
da temel nokta, sik olarak etkinlik yap-
maktansa, akademik-bilimsel ve toplum-
sal acidan nitelikli, diizeyli, islevsel, yeri-
ne gore de “ses getirecek” toplantilar ger-
ceklestirmektir sanirim; kuskusuz bunlari
izleyecek basim isini de hi¢ gézden uzak
tutmadan. Bunun yaninda ilerde belki
toplantisiz yayinlar yapma olanagi da bu-
labiliriz. Bu, bir yapilanmayla birlikte,
yerine gore yapilanmanin daha da 6tesin-
de, zaman icinde Cevre’nin ylratici ku-
rullannin ne dlgude etkili ve islevsel ca-
listigina bagh olacaktir kanisindayim.

Reichenbach ve bilimselfelsefe

- Bu baglamda sizinle ilgili bir soru

sorabilir miyim? Berlin, istanbul ve Kali-
forniya Universiteleri 6gretim (yesi,
mantik¢l empirisizmin kurucularindan,
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tarimmis bilim felsefecisi Hans Reichen-
bach’in (1891-1953) goruslerine verdigi-
niz 6nemi biliyorum. Reichenbach’i dteki
felsefecilerden ayiran gorisleri nereler-
dir?

- Bu sorunuzu, hem sdylesimizi ¢ok

uzatmamak, hem de bu baglamda kendi-
mi Cevre’nin 6nline olabildigince ¢ikar-
mamak kaygilarimdan dolayi, olabildi-
gince kisa ve 6z bicimde yanitlamak isti-
yorum. Kendi agimdan, degisik baglam-
larda dile getirdi§im gibi Hans Reichen-
bach, daha dogrusu onun bilimsel felsefe-
si olmasaydi, Yaman Ors’iin felsefesi de
su andaki dizeyinde gelismis olamazdi.
Bu, felsefede genelde biyik filozoflardan
birinden etkilenme bi¢iminde gérilen ya
da yorumlanan, onlardan birini dogrudan
izleme kaygisinin bulunmasi olarak algi-
lanmamahdir. Clinki, ¢ogu geleneksel,
ussalci okula bagh oteki felsefe okullari-
nin tersine, Reichenbach’in bagh bulun-
dugu ve kanimca en basta gelen gelistiri-
cisi oldugu bilimsel felsefede, Kkisilere
duygusal tarden bir baghliktan ¢ok, felse-
fedeki savlarin, dnermelerinin
dogrulugunun ve yanhishginin
gosterilmesi s6z konusudur.
Boyle bir yaklasim elestireldir
ve esin kaynagi olan bir felse-
fecinin belki neredeyse tim
savlarinin benimsenmesi gele-
negini dislar.

Reichenbach, muhendislik
kdkenli bir felsefecidir ve Vi-
yana Cevresi’nin icinde dogru-
dan yer almis degildir. O, fel-
sefe alaninda daha cok Ber-
lin’de yetismis ve mantikgl
empirisizm akimi i¢inde yer al-
mistir. Kendisinin yeni empiri-
sizm olarak adlandirdigr bu
akim ya da okul, yeni olguculugu ya da
neopozitivizmi benimsemis olan Viyana
Cevresi’ne gore daha genis kapsamli bir
felsefe anlayisina sahiptir. Bilimsel felse-
fe ise, Viyana Cevresi’nin olusumu ve et-
kinlikleri sirasinda glindeme gelmis bir
terimdir vc Rcichcnbach da genelde onun
tek gelistiricisi olarak goriilmemektedir;
ornegin Viyana Cevresi’nin 6nde gelen
tyelerinden Rudolph Camap’in adi da bu
baglamda sik gegcmektedir.

Burada, Reichenbach’in felsefesinin
yanlis algilanisiyla ilgili olarak, iki 6rnek-
ten kisaca s6z agmak istiyorum. Bunlar-
dan birincisi, geleneksel felsefe gevreleri-
nin tutucu tepkilerine bir 6rnektir. Bundan
21 yil énce, Reichenbach’in dogumunun
100. yildénumint dolayisiyla Ankara’da
yapilan toplantida Turkiye Felsefe Kuru-
mu Baskani, “Kendisi gercekte bdyle
anilmaya deger bir felsefeci degildir, ama
istanbul’da bes yil kalmasindan dolay!
biz onun felsefesini bugiin glindeme geti-
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riyoruz” demis, ya da onunla ilgili olarak
buna ¢ok benzer bir anlatim kullanmisti.
Onun degerini anlamaktan bdylesine uzak
bir felsefi tutumun kanimca tzerinde dur-
maya degmez.

ikinci érnek ise, daha dnce felsefi ¢o-
zimleme ve ¢ozumleyici (analitik) felse-
fe baglaminda elestirdigim, ingiliz empi-
risizmi ile Viyana Cevresi’nin felsefi yak-
lasiminin karistirilmasiyla belki esduzey-
de bir ydéntembilgisi yanhsidir. Ameri-
ka'da Pittsburgh Universitesi Kitapli-
ginda bulunan ve benim Almanya’daki
Konstanz Universitesi’nin Felsefe Boli-
mi’ndeki 6rnegini inceledigim Hans Re-
ichenbach arsivinde, bu felsefecinin dili-
mize Cemal Yildirirm Hoca’nin ¢evirdigi
tnlu Bilimsel Felsefenin Dogusu adli ki-
tabinin tanitilmasinda ¢ok temel bir yan-
hishik dikkatimizi cekmektedir. Buna gére
bu yapit, Reichenbach’in felsefi gorusle-
rini de yansitan bir felsefe tarihi kitabidir.
Gergekte ise o, tarih ¢alismalarindaki ay-
rintil bilgilerden tumuyle uzak olmasi bir
yana, Reichenbach’in felsefe ile ilgili te-

Bilim Felsefesi ve Bilimsel Felsefe toplantisindan
(Hacettepe Unv., 9 Mart 2002).

mel yéntembilgisel gorislerinin, -felsefe-
cimiz orada bu terimi hi¢ kullanmamis ol-
sa da- ussalcilik (rasyonalizm)/duyusalci-
Ik (empirisizm) karsithgina dayanarak
aciklandigi bir “metafelsefe” basyapitidir.
Felsefenin zaman icindeki “sertiveni”
orada, ancak ¢ok genel cizgileriyle ve bir
felsefe evrimi anlayisi iginde, alanin yon-
tembilgisine bir arag¢ olarak incelenmistir.

Kanimca Hans Reichenbach, felsefede
ve bilim felsefesinde ¢ag acmis bir dev-
rimcidir. Kuskusuz onun felsefesini, bag-
Il bulundugu okul olan mantikgi empiri-
sizmin, genelde de genis kapsamli empi-
risizm kumesinin icinde gérmek gerekir.
Buna gore, Reichenbach igin de bilginin
kaynagi/kokeni dis ya da algiladigimiz
dinyadir, insan merkezli ussalcilarin var-
saydiklari gibi insan usu degil. Onun, bi-
lim felsefesinde olasilik kavraminin ge-
listirilmesinde ¢ok buylk bir katkisi ol-
mustur. Fizikteki kavramlarin, bu arada
zaman kavraminin acikhga kavusturul-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

masinda da, énemli bir yerinin bulundu-
gunu soyleyebiliriz. Temel bilimlere de,
fizikten toplumbilime uzanan bir butin-
luk icinde bakabilmistir.

Bizim Bilim ve Bilimsel Felsefe Cev-
remiz’in kapsamindaki bilim etkinligi
ise, baslarda belirttigim gibi ¢cok daha ge-
nis kapsamlidir ve kaginilmaz olarak ¢ok
daha ileri bir ydntembilgisel c¢esitlilik
gostermektedir. Ancak ileri srdiklerimi-
zin hesabini verme kaygimizin, onunkin-
den ¢ok ayri olmadi§ini distindyorum.

Anlasilacagi gibi onun felsefesinin be-
nim felsefe calismalarimi en cok ilgilen-
diren yoni, “felsefenin felsefesi” ya da
metafelsefe alanindaki karsilastirmali
kavramsal c¢ozimlemeleridir. Bu yolla
felsefe etkinliginin konu hirimleri, ama-
cl, yontemi konularinda, gerek bu etkinli-
gin evrimi, gerekse giinimuzdeki felsefe-
nin yontembilgisel konumu agisindan ka-
nimca buylk bir distince agikhigina ka-
vustugumuz sdylenebilir. Bu tir metafel-
sefe calismalarinin ne dlgiide 6nemli ol-
dugunu, felsefeyle ilgili olarak ¢ok sik

karsilastigimiz ciddi yontembilgi-
sel yanhslara bakarak anliyoruz.
Ornegin bizim toplantilarimizdan
birinde taninmis felsefecilerimiz-
den birisi, “bilim felsefesi varken,
bilimsel felsefe nereden ¢ikti?” gi-
bi bir soruyu sorabiliyordu; ¢lnki
felsefe etkinliginin bir altdali ile
felsefede bir (alt)akimi ya da
(alt)okulu ydntembilgisel olarak
karistirdiginin ayirdinda degildi.
Deneyimlerime gdére, bu durumun
tim dinyada pek de farkli olmadi-
gini distniyorum: Kanimca ge-
nelde varsayildiginin tersine felse-
feciler, kendi etkinlikleri tUzerinde
derinden disinmemekte ve gerek-
celerini verebilecekleri dnermeler ileri
surememektedirler.

- Eklemek istediginiz baska bir nokta
var mi?

- Belki son olarak su. Bir yandan, bir
bucuk yildan az bir siire dnce, Ankara
Universitesi’nin istatistik Bélimi’nde,
dernek ve ¢evre atilimimizda baslangig-
tan beri yer alan arkadaslarimizdan Sayin
Osman Girel’in aracihigiyla yaptigim ilk
Cevre konusmasini disiniiyorum. Ote
yandan, Bilim ve Utopya'nin ilk ¢ikis ha-
zirhklari ya da dergi bigimine gecis asa-
masinda yillar 6ncesine giden bir ani ola-
rak, Sakarya Caddesi’nde Sevgili Serhat
ve Ender’le olan konusmalarimizi, bir ba-
kima gelecek glnleri paylasmamizi. Ve
de usumdan ekliyorum: Cevre etkinlikle-
rimizi ne yazik ki Serhat’la paylagamadik.

- Bilim ve Utopya adina tesekkir edi-
yoruz.

- Ben de Cevremiz ve kendi adima ¢ok
tesekkir ederim.



Felsefe acisindan
4 - - - o = - =
doga bilimleri egitimi
Yetismekte olan bilim insanini salt alan bilgisiyle donatmak, bir bakima gerekli
ama yetersizdir; yaraticiligi saglayan yeterliligi somutlastirmak biyik 6nem tasimaktadir.

Bunun yolu da yapilan ise bilincli bir bicimde yonelmekten, eylemi Gzerine ‘kivrilmakian,
baska bir deyisle, eylemi Uzerinde disiinmekten gecer.

Betul Cotuksdken

(Maltepe Unv. Fen-Edebiyat Fak. Psikoloji Bélimii Ogretim Uyesi)

rumu ancak o durum ya da olusum-
la kendi aramiza bir uzaklk koydu-
gumuzda konulastirma, nesne kilma
diye adlandirabilecegimiz bir etkinligin
icinde oldugumuz acgiktir. Disunmeyi,
bilmeyi bir yasama durumu olarak kendi
olaganhgi icinde gerceklestiren insanla-
rin birgodu, gerceklestirdigi edimlerin
yapisi Uzerinde genellikle disinmez.
Edimleri Gzerinde disiinmeyen biri, sa-
dece yasamakla yetinen, nesnesi ile ken-
disi -Ozne olarak varolusu- arasina belli
bir uzaklik koyamayan biridir. Kendisi
ile nesnesini ayristirabilen, dislinme,
bilme edimleri Uzerine distnen Kisi ise
artik bilimin, 06zellikle de felsefenin
diinyasina adim atiyor demektir.
Dikkatli bir bakis, gercekten de bura-
da felsefi bir tutumun séz konusu oldu-
gunu anlamakta gecikmez. R. G. Col-
lingvvood, Dogda Tasarimi baslikli yapi-

|
I ¢inde yasadigimiz bir olusumu, du-

Bu makale “Yeni Binyllin Basinda
Turkiye'de Fen Bilimleri Egitimi Sem-
pozyumu’nda (Maltepe Universitesi
Egitim Fakultesi, 07-08 Eylul 2001)
bildiri olarak sunulmustur.

tinda “insanlar, yapmakta olduklari is
lizerine ancak (...) ayrintilar hatiri sayilir
Olgude biriktigi zaman distinir, o zaman
0 isi, o glne dek bilincinde olmadiklari
ilkelere gore, yontemli bir bicimde yap-
makta olduklarini kesfederler” (1) diyor.
Clinkl dustinmek varolanlar arasindaki
iliskileri buylk o&l¢iide benzerlik ve
farklilik agisindan yeniden ele almaktir.
Bu ayni zamanda varolani dustnlir
kilmak, baska bir deyisle, varolani di-
suinsel boyutta yeniden Uretmek demek-
tir. Bdéyle bir etkinlik ise, kavramsal ay-*
rimlar yapmayi, kavramsal ayrimlarin
temelini olusturmakta vazgecilmez olan

VVilliam Blake'in Nevvton'u resmettigi bir tablosu;
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-ama ayni zamanda her zaman degisme-
ye acik olan- varliksal nitelikli benzer-
likler ve farkliliklar Gzerinde disinmeyi
gerektirir.

Belli bir varolana ya da varolan duru-
muna karsilik gelmek uzere, farkli kav-
ramlarimizin oldugu konusunda bizi
uyaran da yine felsefedir. Ancak tek bir
terim, tek bir kavram altinda toplayiver-
digimizi sandigimiz gerceklik, kendi
icinde alabildigine ¢cok pargalidir ve ta-
rihsel bilgilerimiz, ayni adin (dilsel/sdy-
lemsel diizey) ilettigi anlamlarin (zihin-
sel diizey) birbirinden ne denli farkl ol-
dugunu bize gdstermektedir. Simdi Gze-
rinde duracagimiz ve birbirleriyle bag-
lantilandiracagimiz “doga”, “bilim”,
“egitim” terimleri/kavramlari igin de du-
rum farkh degildir (2).

‘Doga’, ‘bilim’, ‘egfitim*
iliskisi ve baglami

Ozne-nesne ayrimini kendisi ve doga
baglaminda yapamayan, ilkin kendini
doga ile birliktelik iginde gdren ve ken-
di dogasi/yapisi ile kendini kusatan doga
arasinda neredeyse bir fark gérmeyen
insan, giderek dogay! konulastirmaya,
nesnelestirmeye baslamis ve giderek
onu degistirebilecedini de anlamistir.
Do@a artik bu noktada, Gzerinde bir ba-
kima istendigi gibi oynanabilen bir yapi
haline getirilmistir (3).

Yalin bir bakisla, kendi basina varola-
ni imleyen doganin da yukarida belirtil-
digi gibi, tek bir kavranis bi¢imi oldu-
gundan s6z edilemez. Blylk élgiide di-
slinme dilizeyine, bilgi birikimine bagh
olarak farkli doga kavramlari oldugu bi-
linen bir gergektir. Baslangiclarda ev-
rcnbilimsel (kozmolojik) saptamalar
aracihgiyla belirginlestirilen doga, su-
rekli olarak birbirinden farkli bakis agi-
larinin konusu olmustur. Ornegin, Col-
lingwood yukarida adi gegen yapitinda
“Yunan”, “Renaissance” ve “Modem
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Doga Gorusi” olmak uzere ¢ ayri doga
kavrayisindan sz eder.

Kendi diiz isleyisi i¢inde herhangi bir
sorun igermeyen doganin insani da kap-
samak Uzere duyulur/algtlanir olanin bir
toplam1 olarak, kisaca gerceklik olarak
ele alinmasi, olabildigince kusatimli bir
ele alistir. Boyle genis kusatimli bir yak-
lasimla ele alman doganin ayrintih, yén-
temli incelenisi de duslneni bilime go-
tardr. “Doga olgusunun ayrintili incele-
nisine genel olarak doga bilimi ya da ki-
saca bilim (...)” (4) dendigine gbre, bu
kavrayisin tabaninda belli bir tasarimin,
kavramsal yaklasimin olmasi bir zorun-
luluktur. S6z konusu zorunlulugun iki

yacak olan verilecek egitimdir. insanin
distinme dinyasinin doga dinyas! ile
“bir tur” karsilasmasi olan bilimin ne
yolla 6gretilecegi, dyleyse buyik dnem
tasimaktadir. Tarihsel 6zne olarak egitim
slrecinin icinden gegen Kkisi, bilimsel
bilgiyi dnceki kusaklardan devralmakta;
bilgi olarak nitelenen dil drinleri bir
yandan sirekli bir bicimde elenmekte;
O0te yandan da yeniden dretilmektedir.
Konuya daha ayrintili bir bicimde egil-
mek gerekirse, doga bilimi alaninda ve-
rilecek egitimde nelerin dikkate alinma-
sinin adeta bir zorunluluk oldugu daha
iyi anlasilacaktir.

Boyle bir saptama, doga bilimleri

Doga bilimleri alaninda yetisecek olan gencin, edinilmis deneyimlerin tortusu olan

'bilgi’ye dayal egitim gormesi gereklidir.

yani oldugu ileri surilebilir: Belli do-
gal/gerceklik kavraminin olusturulmasi-
na iliskin zorunluluk; bu kavramla doga-
nin/gercekligin kendisi arasindaki ayri-
mi gormeye iliskin zorunluluk. Bu iki
yanli zorunlulugun bulgulanmasi, insa-
nin yaratici dusinme ediminin 6nemli
bir sonucudur. Cunki bu noktada Kisi,
yaptigi isin disinsel temelleri Gzerinde
distinmektedir; bu da yaratici diasinme-
den baska bir sey degildir. Oyleyse daha
simdiden Collingvvood'un su deyisine
kulak vermeliyiz: “isinin ilkeleri iizerine
hi¢c disiinmemis bir Kisi, yetismis bir ki-
sinin o konudaki tutumunu kazanama-
mistir; bilimi Gzerine hic¢ felsefe yapma-
mis bir bilim adami da éykinmeci, ikin-
ci-el bir bilim adamindan, bir kalfadan
fazlasi olamaz” (5).

Yaptigi isin ilkeleri, hatta daha da
onemlisi ilkelere iliskin temelleri Ulze-
rinde distnebilme becerisini de sagla-
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egitimine felsefe agisindan bakmayi da
beraberinde getirir. Clinkd bu noktada
artik yapilan is ya da etkinlik Gzerinde -
hem de ¢ok yonli baglantilar hesaba ka-
tilarak- dusundliyor demektir (6).

Bilim insani olarak yetisecek
Kisinin, felsefi egitimi

Egitim varilacak hedef olarak &nce-
den belirlenen davranis degisikliklerini
yontemli bir bicimde saflamaksa, doga
bilimleri alaninda yetisecek olan gencin,
bilim insani adayinin kimi temel nokta-
lar konusunda biling kazanmasi gerek-
mektedir: Bdyle bir bilinci de saglaya-
cak olan, edinilmis deneyimlerin tortusu
olan “bilgi”ye dayali e§itimdir. S6z ko-
nusu bilgilendirme, her seyden once
hem yetisecek olanin kendisinin tarihsel
bir 6zne olduguna iliskindir, hem de ug-
rastigr alanin tarihsel konumlanisina
iliskindir. Bu baglamda alan bilgisi ge-
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rekli kosulu olustururken, genel bilim
tarihi bilgileriyle, bilim felsefesine ilis-
kin biling yeterli kosulu olusturmaktadir.
Cunkd bir bilim insani “1) Kendi disi-
mizda bir olgular dinyasinin varhgina,
2) Bu dinyanin bizim igin anlasilir oldu-
guna, 3) Bu diinyay! bilme ve anlamanin
degerli bir ugrasi olusturduguna iliskin
temel inan¢ ve varsayimlari (7) kazana-
cak bicimde yetistirilmelidir. Bu, bir bi-
lim insani olarak yetismesi istenen Kisi-
nin, yaptigi is Gzerinde diastinmesinin ilk
adimini olusturmaktadir.

Yetisecek olan kisiye kazandirilacak
felsefi bilincin somut iceriginde nelerin
yer almasi gerekir? Doga bilimleri egiti-
minde felsefi bakis agisi kuramsal ola-
rak ¢ baglamda yogunlasmak zorunda-
dir. Doga bilimleri egitiminde bir amag
olarak ulasiimasi -elde edilmesi, kaza-
nilmasi- istenen davranis degisikligi,
varliksal (ontolojik), bilgisel (epistemo-
lojik), dilsel (lenguistik) olant imler. Yu-
karda belirlenen olgular dizleminin bir
var olan olarak bagimsizliginin ayirdina
varma, varliksal olana iliskin tutumun
ilk adimini (8) olusturur.

Kuram ile gerceklik arasindaki
uzakhigin bilincinde olmak

,Yetismekte olan bilim insani, kuram
ile gerceklik arasindaki uzakhigin hichir
zaman kapatilamayacaginin farkinda
olacak bicimde yetistirilmelidir. Boyle
bir saptama, degisme kategorisinin var-
liksal olani en ¢ok belirleyen kategori
oldugu konusunda uyaricidir; ayni za-
manda da “bilmeme” ya da “heniliz bil-
meme” bilincinin kiside varoldugunun
bir gostergesidir. Felsefece dile getirile-
cek olursa, varolma duzlemiyle, bilme
dizleminin hi¢bir zaman tam anlamiyla
ortusemeyecegini ileri sirmek burada
s0z konusudur. Kuram ile gerceklik ara-
sindaki uzakhgin kapatilamazhgi, yapi-
sal bir soruna isaret etmektedir. Clink{ -
yapisi geregi- kuram timuyle dustnsel-
dir/dilseldir; insan dinyasina, disinme
dinyasina iliskindir. Dlsunsel olanin di-
sindaki her sey ne ise o olarak, kendi ba-
sina vardir. Asil sorun da kendi basina
var olanla, insanin disinme glclnin
Urind olan arasindaki asal ayrimdan, bir
bakima *“asal gerilim”den (9) kaynak-
lanmaktadir. “Her arastirma problemi
bilim adamim kaynaklarini hi¢ anlaya-
madigi aykiriklarla karsilastirir. Kuram-
lari ile gdozlemleri hi¢bir zaman birbiriy-
le uyusmaz (...)” (10).

Distinmenin dili, kendini sunumu ile,
doganin dili ya da kendini sunumu ara-
sinda astlamaz yapisal bir ayrim vardir.
Ama yine de insan, bu ayrimi, kurdugu
6zel dillerle asmaya calismaktadir. Or-



negin Galilei’den beri salt distinsel olan
matematik dille, doganin anlasiimaya
calisiimasinda oldugu gibi. Kendisiyle is
gordigu herhangi bir dille, bilimin dili
ile (11) doga arasindaki ayriligin yapisi
konusunda, bilim insani aday: 6zel ola-
rak bilgilendirilmelidir.

‘Oynayan’do§ay1, ‘oynayan*
dogasiyla karsilayan bilim insani

Bilim insani adayi, var olanlar arasin-
daki iliskiyi benzerlikler dogrultusunda
mi, yoksa ayrimlar do§rultusunda mi ele
almaktadir? Kisaca varligin mantigini
nasil gérmektedir? (12) Kendisiyle is
gordugu kavramlara iliskin tasarimi,
yaklasimi nedir? Bu baglamda disiince-
lerine eklemlendigi bilim insanlari kim-
lerdir? Kuhn’un Gzerinde durdugu gibi,
bir bilim insaninin oteki bilim insanlari
toplulugu ile kurdugu bag, nasil bir bag-
dir? S6z konusu bagin tzerinde disline-
bilmesi icin bilim insani, “geleneksel”
olanla “yeni” olanin imlediklerini anla-
yacak bicimde yetistirilmelidir. “(...) bi-
lim adami, en azindan potansiyel olarak,
bir yenilik¢i olmalidir, anhiksal (zihinsel,
BC) bir kivrakhik tasimalidir ve var ol-
dugu bir yerde aksakliklari tanimaya ha-
zirhkh olmalidir. (...) Bizler, temel bi-
limcinin ayni zamanda ve dlgude siki bir
gelenekgi (...) olmasi gerektigini bilirsek
eger, sanirim potansiyel bilimsel yetene-
gimizi daha tam olarak kullaniriz. (...)
uretici bilim adaminin bir gelenekgi;
ama, kendileriyle oynanabilecek yeni
kurallar ve yeni parcalar bulgulayan, ba-
sartl bir yenilik¢i olabilmek icin yerle-
sik kurallarla karisik oyunlar oynamak-
tan hoslanan bir gelenekgi olmasi gerek-
tigi” (13) uzerinde duran Kuhn, sirekli
bir “oyun” i¢inde olan doganin isleyisi-
ne belki de en ¢ok yaklasan kuramsal
cerceveyi, kuramsal tutumu gin 151§ina
cikarmaktadir. Clinkl doga da “oynayan
bir doga” (“natura ludens”) olarak go-
rildigiu takdirde, kendisini daha iyi ele
verebilir (14). Aralarinda benzerlik olan-
larin birbirlerini daha iyi anlayabilecek-
leri ilkesi geregince, bilim insani oyna-
yan kimligiyle, oynayan dogay! en iyi
bigimde anlayabilir.

Oynayan dofaya, bir bakima oyna-
yan dogasiyla karsilik veren bilim insani
“(...) daha dnce bel baglamis oldugu di-
siinsel ve el isciligi ile ilgili donanimini
yeniden dlzenlemek; o6nceki inancinin
ve uygulamasinin kimi 6gelerini yarar-
siz bulup bunu bir yana atmak; ama, bu-
na karsihik, daha baska birgoklari arasin-
da ve i¢inde, yeni anlamlamalar ve yeni
iliskiler bulmak zorundadir. Yeniyi
O6zumserken, eskinin bir kez daha deger-
lendirilmesi ve duzenlenmesi gerekli ol-
dugundan, bilimlerde bulgulama ile bu-

lus genel olarak devrimcidir” (15).

Bilindigi gibi, oyun baskalariyla
Oseylerle, insanlarla) oynanir. Bilim in-
sani da yukarida ana cizgileri belirlenen
“oyun” surecinde kendisi olmayanla bir-
liktedir. Yetismekte olan bilim insani,
kendisi olmayanla tipki bir “oyun”da ol-
dugu gibi, diyalog i¢inde oldugunun ve
baskalarindan surekli olarak beslendigi-
nin ayirdinda olmalidir (16).

Bir kez daha, eylemi
Uzerine disiinmenin dnemi

Daha once de dile getirildigi gibi, fel-
sefe ile bulusmayan, hem yasama hem
de yasami bilinclendirme, bilgi konusu
yapma slirecinde kendi ekseninin disina
ctkmayan/cikamayan biri, gercek an-
lamda bilim insani olamaz. Oyleyse, ye-
tismekte olan bilim insanini salt alan bil-
gisiyle donatmak, bir bakima gerekli
ama yetersizdir; yaraticiliyi saglayan ye-
terliligi somutlastirmak blyuk énem ta-
simaktadir. Bunun yolu da yapilan ise
bilincli bir bicimde yonelmekten, eylemi
Gzerine “kivrilmak”tan, baska bir deyis-
le, eylemi Uzerinde dusinmekten gecer.

DIPNOTLAR

1) R. G. Collingwood, Doga Tasarimi, Ccv.
Kurtulus Dinger, imge Kitabevi, Ankara,
1999, ss5.9-10.

2) Kendi basina varolanlari ya da insanin ya-
ratma ediminin sonucunda varolanlari dolayl
olarak imleyen terimlerin/sézcuklerin dusin-
sel/kavramsal diizeyde birbirinden ¢ok farkh
belirlenimlere konu oldugu, bilinen bir durum-
dur. Bu nedenle, “doga”, “bilim” ve “egitim”
terimleri gokanlamli terimler olarak karsimiza
¢ikar. Bu durumun felsefece agiklanmaya ge-
reksinimi vardir; ¢unki bilme edimleri icer-
sinde ancak felsefe varolma dizlemiyle, du-
stinme/dile getirme, kisaca bilme duzlemleri
arasindaki ayrimlari fark eder.

3) Ancak bu belirleme, bir yénuyle eksiktir ve
yanilticidir da; cinki dogay! degistirme iste-
mi, insana son derece 6nemli bir gérev yukler:
Doganin hizmetkari olma; dogayi ne ise o ola-
rak gozlemleme. Boyle bir gorev yiklenis, F.
Bacon’m deyisiyle, insani bir “minister et in-
terpres” olarak algilamayi saglar. Bacon, bdy-
le bir anlayisla doganin mantigini, yeni manti-
g1, “Novum Organum”u olusturur. “Yenilik
Bacon icin, her seyden 6nce, yeni araglarin,
yeni bir yéntemin kullaniimasidir; bu yontem
terimi, yolun (Eski Yunanca’da odos, Latin-
ce’de via) somut (ya da egretilemeli) anlamini,
ayni zamanda mantiksal anlamini kendinde
toplayan bir terimdir.” (J.-C. Margolin,
“L’idee de nouveautG et ses points d’applicati-
on dans le Novum organum de Bacon”, Fran-
cis Bacon science et methode, Actes du Collo-
que de Nantes, Gdites par Michel Malherbe et
Jean-Marie Pousseur, Libraiiie Philosophique
J. Vrin, 1985, ss.16-17)

4) R. G. Collingwood, agy, s.11.

5) Agy, s.11.

6) Bu konuda ayni zamanda egitici/6gretici
kimligi ile kendini kanitlamis olan bilim in-
sanlarinin séyleyecegdi pek ¢ok sey vardir. Ay-
rintili bilgi igin bkz. Bilim ve Egitim, Bilim-

sel Toplantilar Serileri: 2 (2-3 Aralik 1994,
Ankara), Turkiye Bilimler Akademisi, Anka-
ra, (ty.).

7) Cemal Yildirim, Bilim Felsefesi, Remzi Ki-
tabevi, istanbul, 1979, s. 19.

8) Bu noktada yapilan tartismalar, felsefe tari-
hinde filozoflarla bilim insanlar arasindaki or-
tak payday olusturmaktadir. Daha agik bir bi-
¢imde dile getirmek gerekirse, bu konudaki bi-
lingli tutumu en belirgin bigimde “Saf doga bi-
limi nasil olanakhdir?™ sorusunu soran Kant
ortaya koymustur. Ayrintili bilgi igin bkz. I.
Kant, Gelecekte Bilim Olarak Oltaya Cikabi-
lecek Her Metafizige Prolegomena, Cev. ioan-
na Kuguradi-Yusuf Ornek, (1. Basim Hacette-
pe Universitesi Yayinlari, Ankara, 1983), Tur-
kiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995.
9) “Her bilimsel ¢alismayi belli bir géris ay-
riligi belirginlestirir ve en blyik bilimsel ge-
lisme oluntulannin ézinde, devasa gérus ay-
riliklari yatar” diyen Thomas S. Kuhn (“Asal
Gerilim: Bilimsel Arastirmada Gelenek ve
Yenilenme”, Asal Gerilim, Cev. Yakup Sahan,
Kabalci Yayinevi, istanbul, 1994, 5.273) as-
linda bu temel/asal gerilime dikkatimizi ¢ek-
mektedir. Kuramla gerceklik arasindaki uzak-
h§1 kapatmaya ya da gidermeye iliskin her ¢a-
ba, bilimlerin c¢atisini, kuramsal temellerini
olusturur.

10) Thomas S. Kuhn, agy, s.284.

11) Bilim, dogal bir dille yapilabildigi gibi,
0zel simgesel dillerle de yapilabilmektedir.
Dil kullaniminda, 6zellikle doga bilimlerinde-
ki dil kullaniminda, él¢ulebilir olanin 6nemi-
nin kesfedilmesinden beri, dille iletilen tekan-
lamhhk biyuk bir 6nem kazanmistir. Bilindi-
§i gibi, bilimsel tutumda nicel - dlgulebilir-
olan 6ne ge¢mis, nitel olan bir yana birakil-
mistir.

12) Varhgin mantigi deyisi, kuram ile gercek-
lik'iliskisini oldukca yetkin bir bicimde agik-
higa kavusturmaktadir. Cunkt bu deyiste va-
rolan, distnme, dil iliskisi daha anlasilir bir
bicimde ortaya konulmaktadir. Varligin man-
tigini kavramaya iliskin biling, yaptigi isin
felsefi temelleri Uzerine disiinme konusunda-
ki duyarlilikla da ortismektedir. Felsefe ile
bilim arasindaki akrabaligin ne denli koklu
oldugu bilinen bir gercektir: “Simdilerde bi-
zim bilim adami dedigimiz ve bilim tarihi
mufredatinda kendilerine yer verdigimiz kim-
seler, zamaninda Doga Filozoflari olarak tani-
niyorlardi. Galilei, Newton ve digerleri fizige
oldugu kadar, epistemolojiye, ontolojiye ve
metafizige de katkida bulundular.” (The Sci-
entific Backgruund to Modern Philosophy.
Selected Readings, Edited by Michael R.
Matthews, Hackett Publishing Company, In-
dianapolis/Cambridge, 1989, s.I)

13) Thomas S. Kuhn, agy, ss.285-286.

14) Ayrintili bilgi icin bkz. Betll Cotuksdken,
“Natura Ludens”, Cumhuriyet gazetesi,
21.10.1999. Johan Huizinga’nm, “oyun”un
kiltir dinyasindaki 6nemini ele alan Homo
Ludens’i animsanmahdir. Oyun, bilindigi gibi
psikolojinin de &nemli izleklerinden biridir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Prof. Dr. Miicella Or-
manhoglu Ulug, Nigin Oyun? Cocugun Geli-
siminde ve Cocugu Tanimada Oyunun Onemi,
Ozne ve Gégebe Yayinlari, istanbul, (1. Basim
1997), 1999.

15) Thomas S. Kuhn. agy, ss.274.

16) Bu konuda ayrintih bilgi i¢in bkz. Nermi
Uygur, igimin Sesi, Yapi Kredi Yayinlari, is-
tanbul, 2001.
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Turhan Baytop’un ardindan...

Prof. Dr. Turhan Baytop, Ataturk’un 1933te gerceklestirdigi Universite Reformu ile tesis
edilen istanbul Universitesi nde, kurulus désneminden hemen sonra yetisen ve kendi
alaninda bilimsel buluslariyla bu tniversiteyi Avrupa’nin 6nde gelen tniversitelerinden
biri yapan biyik hocalar kusaginin son halkalarindan biridir.

Prof. Dr. Arslan Terzioglu

(iU istanbul Tip Fak. Deontoloji ve Tip Tarihi Anabilim Dali Baskani)

6 Haziran 2002°de Turk bilim diin-

yasl, Cumhuriyet déneminde yeti-

sen, nadir hasletlere sahip biyilk

bilim adami Prof. Dr. Turhan Bay-
top’u kaybetti. Kendisi Cumhuriyeti-
miz’in kurulus vyillarinda, 20 Haziran
1920°de istanbul Uskiidar’da dogmustu.
istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi’nin
Eczacilik Okulu’nu 1945°te bitirmis, ye-
dek subaylik déneminden hemen sonra,
ayni Eczacilik Okulu’nun Farmakognozi
Kirslsu’ne asistan olmustu. Atatiirk’in
istanbul Universitesi’ne cagirdigi Alman
hocalardan Ord. Prof. Dr. Alfred Heilb-
ronn’un (1885-1861) yonetiminde basla-
dig1 doktora teziyle 1 Nisan 1949’da Ec-
zacilik Doktoru unvanini almis, bir yil si-
reyle Paris Eczacilik Fakultesi’nde Prof.
Dr. R. Paris’in yaninda calistiktan sonra,
Kasim 1952 tarihinde farmakognozi da-
linda verdigi teziyle dogent olmus ve 11
Nisan 1953 tarihinde istanbul Universite-
si Tip Fakiltesi’nin Eczacilik Okulu’nda
farmakognozi profesorligiine atanmisti.
Eczacilik Okulu’nun iU Eczacilik Fakiil-
tesi’ne donlismesiyle 17 Ekim 1963’te
Eczacilik Fakdltesi Dekanligi’na segilen
ilk 6gretim Gyesidir. Bu fakiltede bes do-
nem dekanlik yapan Prof. Dr. Turhan
Baytop, 1987°de emekliye ayrildiktan
sonra, gerek farmakognozi gerekse Tirk
eczacllik tarihiyle ilgili calismalarini, ¢cok
de@erli makaleler ve kitaplar yayimlaya-
rak ayni hizla strdurmustr.

Ataturk’in 1933’te gerceklestirdigi
Universite Reformu ile tesis edilen istan-
bul Universitesi’nde, kurulus déneminden
hemen sonra yetisen ve kendi alaninda bi-
limsel buluslariyla bu Universiteyi Avru-
pa’nin en onde gelen universitelerinden
biri yapan biyik hocalar kusaginin son
halkalarindan biri olan Prof. Dr. Turhan
Baytop’u ilk defa, 18-19 Ekim 1976°da
istanbul’da dizenlenen 1 Turk-Alman
Tibbi iliskileri Sempozyumu’nda tanimak
serefine nail olmustum. Munih Ludvvig
Maximilian Universitesi Tip Fakiltesi Tip
Tarihi Enstitiisu’nde dogent olusumun he-
men akabinde, hocam Prof. Dr. Dr. H. C.
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Anadolu daglari 'bitki avcisini' yitirdi

Nalan Mahsereci

Turhan Baytop, kendi bahgesinde yetistirdigi

okka gulu ile birlikte, 12 Mayis 1999.

H. Goerke’nin girisimleriyle, iU Tip Tari-
hi ve Deontoloji Enstitusl eski ve yeni di-
rektorleri Ord. Porf. Dr. Siiheyl Unver ve
Prof. Dr. Bedi N. Sehsuvaroglu’nun kiy-
metli destekleriyle gerceklesen bu sem-
pozyumda, Prof. Dr. Turhan Baytop’un
“Tirkiye Florasi’nin Taninmasinda Katki-
da Bulunan Alman Arastiricilar” konu-
sunda verdigi bildirisini, diger bildirilerle
birlikte 1978’de Prof. Goerke ile birlikte
Minih’te Almanca olarak kitaplastirdik.
O zaman ilk defa tanidigim Prof. Dr. Tur-

urhan Baytop, Tiurkiye'nin

florasini ve bitkilerini belirle-
mek icin, Anadolu daglarinda 56
yil boyunca gezmis, sayilar 11
bine yakin bitki toplamis bir "bitki
avcisiydil". Bu gezilerde topladigi
29 bitki 6rnegdi, dinya bilimine ilk
kez onun tarafindan tanitiimist.
Turk Eczacilik Tarihi'yle ilgili
olarak da 6nemli calismalar yap-
misti. Turkiye'deki ilk Eczacihk
Tarihi Muzesi'ni kendi kisisel ko-
leksiyonundan olusan cekirdekle
kurmustu. Ben de onun iU Ecza-
cilik Fakiltesi'nde verdigi ecza-
cilik tarihi derslerine son anda
yetismis sansli dgrencilerinden
biriyim. Kendisiyle tekrar, dergi-
mizin iz Birakanlar bélimi igin,
hayatini ve bilime yaptigi katkila-
n anlatan bir makale hazirlamak
istedigimde goérusmustik. Tur-
han Hoca'yl daha yakindan tani-
mak isteyen okurlarimiz igin, bu
makale Bilim ve Utopya'nin Mart
2000 tarihli 69. sayisinda “Ana-
dolu daglarinin ‘bitki avcisi’:
Prof. Dr. Turhan Baytop” basl-
giyla yer aldi. 82 yasinda yitirdi-
gimiz bu Uretken, degerli bilim
insanini 6grencileri, ¢calisma ar-
kadaslari ve ailesinin yazilariyla,
takdirle aniyoruz.

han Baytop’un daha o6nce kitiiphanede
bulup inceledigim wnli ingiliz bilim ada-
mi P. H. Davis’in Flora ofTurkey eserin-
de sitayisle bahsettiji ve Anadolu’da bu-
lup, ilk defa bilim dinyasina tanittigi igin
Allium Baytopiorum, Astragalus Baytopi-
anus, Colchium Baytopiorum, Crocus
Baytopiorum, Nepreta Baytopii ve
Stachys Baytopiorum adli yedi bitkiye adi
verilen 0nli eczacilik profesdéri Turhan
Baytop oldugunu anladim.

Kendisi beni, Minih Tip Fakiltesi’nde



1977’de ziyaret etti ve Prof. Dr. Bedi N.
Sehsuvaroglu’nun ani 6limiyle bosalan
IU istanbul Tip Fakiiltesi Tip Tarihi ve
Deontoloji Kirsusii’ne 6gretim (yesi ve
baskan olarak gelmemi destekleyen hoca-
larin basinda yer aldi. 1979°da bu kirsi-
nin basina gectikten sonra, hiirmet duy-
dugum ve dostlugunu kazandigim degerli
hocalardan biri oldu. Daha ben Mu-
nih’teyken “Osmanli Amber Tabletleri”
hakkinda eczacilik tarihiyle ilgili ortak ilk
yayinimizi Almanca olarak yapmistik.
Kendisinin ricasi iizerine iU Eczacilik Fa-
kultesi’nde bir sure eczacilik tarihi dersle-
ri verdigim donemde, 1980'de dogumu-
nun 1000. yildénimi anisina ilk defa gi-
miis olarak ibni Sina Madalyasi ’nin basti-
rilmasini da birlikte sagladik.

O  sadece dinyaca Unli bir farmakog-

nozi, botanik alimi degil, ayni zamanda
iyi bir eczacilik tarihi arastiricisi oldugu
kadar, eczacilik ve tipla ilgili ¢ok zengin
degerli eserlerin de koleksiyoncusuydu.
Ben de bunu yakindan tanimak firsatini
buldum. Prof. Dr. Turhan Baytop tam ma-
nasiyla ideal olarak olmasi gerektigi sekil-
de, drnek bir bilim adamiydi. Avrupa’da
tahsil gérmemesine ragmen Fransizca ve
ingilizce’yi iyi bilen, Bati Avrupa iiniver-
site hocalarinin capinda, dortdortlik bir
bilim adamiydi. Einstein'in, calisma ol-
madan dehanin higbir ise yaramayacagini,
buylk basarisinin arkasinda dehasinin ro-
10 ylzde 5 ise ¢calismasinin rolinin yuzde
95 oldugunu belirtmesini, cok begenirdi.
Kendisi de yetenegi ve calismasi sayesin-
de 6rnek bir bilim adami olarak istanbul
Universitesi’ni, Avrupa’da énde gelen
Universitelerden biri yapan, sayisi gittikce
azalan biylk hocalardan biriydi. En bi-
ylk arzusu orijinal bulus yapan Turk bi-
lim adamlarinin sayisinin artarak, Japon-
lar gibi Tirk Bilimi ve Teknolojisi’nin
dunyada onculik kazanmasiydi. Geng ku-
saklara hem calismasi hem eserleriyle 6r-
nek olusturmasi gereken bir bilim ada-
miydi.

Aldi§i OPTIMA, TUBITAK, ECO Bi-
lim Odiilleri, yazdi§i 24 kitap ve 100’0 as-
kin bilimsel makale, Avrupa’da kendi ala-
nindaki bilimsel literatire gegen bulusla-
riyla Prof. Dr. Turhan Baytop gelecekte de
drnek bir bilim adami olarak bilim tarihin-
deki yerini alacaktir. Bunun en énemli ka-
niti da Prof. Baytop’un Turkiye florasinin
taninmasinda yaptigi genis katkilar nede-
niyle Prof. P. H. Davis’in Unli eseri Flora
ofTurkey'in 1984 yilinda yayimlanan 8.
cildini asa§idaki anlamli cumleyle, esi
Prof. Dr. Asuman Hanimefendi’yle birlik-
te Turhan Baytop'a ithaf etmis olmasidir:
“To ASUMAN and TURHAN BAYTOP
in recognition of thcir extcnsive hclp on
the flora 6ver many years”.

'Yere tohum sacmis gibisiniz artik'

Hasan Torlak

ilim ve Utopya'run Agustos sayisinin Anadolu’nun Ozgiin Bitkileri bélimuni

hazirlarken, Sevgili Hocamiz Turhan Baytop’u kaybettigimizi 6grendim. Ana-
dolu’nun 6zgilin bitkilerini 50 yillik bir sire icinde tanimaya ve tanitmaya yonelik
calismalariyla bizlere yol gdsteren, yasaminin son anlarina kadar da lretmeye
devam eden sevgili hocam, tohum olup toprada distiniz, Toprak Ana’nin esir-
geyen, koruyan ve ireten bagrindasiniz simdi. Yunus Emre’nin sdyleyisiyle "Ye-
re tohum sagmis gibi’siniz artik. isminizi verdiginiz bircok endemik bitkimizde de,
adiniz yasayacak sonsuza kadar. Baytop ¢igdemi, Baytop acicigdemi, Baytop
dagcayl, Baytop yogurtotu, Baytop geveni ve daha niceleriyle her bahar tekrar
dogacaksiniz Anadolu’nun bagrinda. Sev';:gim cicek adlar gibi, adiniz gelecek

hep aklima...

(Sagdan sola) Prof. Dr. Turhan Baytop, Nalan Mahsereci, Prof. Dr. Asuman Baytop,
Baytoplar'in evinde. Evin duvarlarinda Turkiye bitkileri ve kuslarinin resimleri asil.

'‘Ona danismaktan

mahrum kaldim'

Prof. Dr. Asuman Baytop

(iU Eczacilik Fakiiltesi Emekli
Ogretim Uyesi, Turhan Baytop'un esi)

ayat arkadasim Prof. Dr. Turhan

Baytop, bitin beraberligimiz boyun-
ca bana fikir verici, beni tesvik edici,
yonlendirici bir meslek arkadasim ol-
mustur. Birbirimize her hususta yardimci
iki arkadastik. Azimkéar ve caliskan bir
arastiriciydi. Kendisi ¢alistigi gibi, yanin-
dakilere de calismayi, arastirma hevesi-
ni asilamayi bilirdi. Arastirmalarinda, he-
niz bilinmeyen kaynaklar bulmaya cali-
sir, temin edilmesi gu¢ belgeleri arar bu-
lur, yeni bilgiler ortaya koyardi. Ona da-
nismaktan gercekten mahrum kaldim.

'‘Bilgisini
insanliga
tasima
savas! verdi'

ilhan Arslanyirek

(Arslanylrek Baharatlari
Sahibi, Gaziantep)

Rahmetli Turhan Baytop, al-
cakgondlla, herkesle arka-
das, kardes olabilen, kaynasa-
bilen, ©6greten, 6grenen, yar-
dimsever, kiskang olmayan,
bilgisini insanlia tasima sava-
sl veren bir insandi.
(A. Baytop'a yazdigi
28.6.2002 tarihli mektuptan)
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Anadolu dogasina, insanina tutkundu

Prof. Dr. Feza Gunergun

(iU Edebiyat Fak. Bilim Tarihi Anabilim Dali Bagkani, Turhan Baytop'un kizi)

urhan Baytop Hoca’mn beni
etkileyen bir¢cok yoni olmus-
JL tur. Bunlardan birincisi Kisili-
gidir. Son derece drist bir insandi. DU-
rustligu bilim hayatina da yansimisti.
Calismalarinda daima orijinal,, daha 6n-
ce yapilmamis konulari secerdi. Kendi-
sine yardim edenleri unutmazdi. Anado-
lu’daki gezilerinde kendisine yardim
edenlere, kitaplarinda tek tek anarak
sukran borcunu bildirmistir.
Tartismay! severdi. Agik sozliydd.
Fikrini dobra dobra soylerdi, sozlerini
sakinmazdi. Tenkitlerini dikkatle dinle-

diginizde, ona hak vermemek elde de-
gildi.' Haksiz yere bir Kisiyi, davranisi
veya bir calismay elestirdigini gérme-
dim.

Surekli fikir ve arastirma konusu Ure-
ten ve bunlari etrafindakilere sdyleyerek
arastirmaya tesvik eden bir kisiydi. Bi-
lim tarihi konusuna beni sdrikleyen o
olmustur. Kongrelerdeki tartismalarda,
Ozellikle Tirkiye’deki arastirma konusu
bollugu icinde konu sikintisi ¢ekildigini
sdyler ve dénup dolasip hep ayni konu
izerinde bildiri verenleri elestirirdi. Ye-
nilik getirmeyen, derleme yoluyla hazir-

Prof. Dr. Turhan Baytop: Bir efsane

Prof. Dr. K. Hisnu Can Baser

(Anadolu Universitesi Eczacilik Fak. Farmakognozi Anabilim Dali Baskan,
Tibbi ve Aromatik Bitki ve ila¢ Arastirma Merkezi Mudiiri)

Y[Jce bir ¢inar devrildi... Bir
yildiz kaydi... Turk farma-
kognozisi yetim kaldi. Turk far-
makognozisi babasini kaybetti,
babamizi kaybettik. Acimiz bi-
ylik, acimiz derin. Basimiz sag
olsun.

Turhan Baytop'u anlatmak...
Nereden baslanir? Tarih yazan
insan... Tarihi yasayan ve yasa-
tan bir kisi nasil anlatihr? Tark
eczaciliginin tarihini yazan o...
Turk botanigine olan katkilari
yillar gegse unutulmayacak. Do-
lu dolu gegen bir dmur. Mutlu bir
aile. Esi bulunmaz bir es. Hayir-

Il bir evlat. Basari... Basari...
Basari... Kitaplar... Kitaplar...
Odiiller... Odiller... TUBITAK

Bilim Odulu. ECO Bilim Odiilii.
Anadolu Universitesi Fahri Dok-
toru. Fransa Eczacilik Bilimleri
Akademisi Muhabir Uyesi.
Anadolu daglarini dillendiren
bir dervis, bitkilerle anlasan iyi
bir dost... Bir nimizmatik. Bir

Baytop (sagda) Avrupa'nin Unlt gul uzmanlariyla
Jardin Botanique de la Ville de Lyon'da.

koleksiyoncu. Bir miizeci. Kazandigini bilime harcamis bir bilim adami. Bir aras-
tirmaci, hem de birinci sinif... Bir 6gretmen. Bir yonetici. Kalitesi bozulmayan bir

cevher. Bir dost...

Dogru bildigini séylemis, dogruyu sdylemis, s6zunu esirgememis ve bu yuz-
den bazen yanlis anlasiimis bir deha. Seksen iki yila sigan bir dmrin hakkini
vermis; bildigini, 6grendigini aktarmis, 6rnek alinacak essiz bir insan.

Baslattigi sempozyum serileri sonsuza dek siirecek. Her toplantida 6zlenecek

ve yad edilecek, Turhan Baytop.

Turhan Baytop 6lmedi. Sadece Allah bu ¢ok sevdigi kulunu yanina istedi. Tek-
rar bulusuncaya kadar onu ¢ok 6zleyeceg@iz. Ona layik olabilmek icin ¢ok calisa-

cagiz. Yolumuz uzun, isimiz zor.

Hocam, musterih olunuz! Hatiraniz hi¢ 6lmeyecek. Efsane adiniz, dillerde ve
gonullerde ebediyen yasayacak. Aziz hatiraniz dninde saygiyla egiliyoruz. Ru-

hunuz sad olsun! ,
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lanmis bildirileri tenkit ederdi.

Derslerine girmek kismet olmadi.
Ancak bircok konferansini ve bildirisini
dinledim. Highirinde onindeki kagidi
okumamistir. Konusuna ¢ok hakim ola-
rak, glr sesiyle, rahat ve etkileyici bir
uslupla konusur, bol gorsel malzeme
kullanir, ayrintidan ¢cok meselenin esasi-
ni vurgular, ara sira espriler yaparak din-
leyicinin dikkatini strekli olarak konu
izerinde toplardi.

Anadolu’nun dogasina tutkundu. Ha-
yatinin biyuk kismini Anadolu bitkileri-
ni tanimak ve tanitmakla gegirdi. Ana-
dolu insanina 0Ozel bir sevgisi vardi.
Kendi tabiriyle “bitki avlamak” igin
Anadolu’ya yaptigi gezilerde kdy kah-
velerine gider, oradakilerle dost olur,
koylulerle, cobanlarla, avcilarla, cocuk-
larla sohbet eder, sakalasirdi. Belki de
bu ylzden, kitaplarindan birinin igine K.

Kamu’nun “Bin-
g6l Cobanlan” si-
irini koydu. Bu si-
irin ilk ve son
misralarint (Daha
deniz gormemis
bir goban ¢ocugu-
yum/ ... Gonlimi
yayla yaptim Bin-
gdl cobanlarina.)
ara sira tekrarlar,
.sanki yillar once
gezindigi daglar
ve Anadolu insa-
niyla hasret gide-
rirdi.
Anadolu’nun
hemen her sehrin-
de eczacl veya ak-
tar dostlari vardi.
Bu dostluklar, o
emekli olduktan
sonra da slrdu. Birgok Universite hoca-
sinin, emekli olduktan sonra yasadigi
yalnizligi yasamadi. Evi surekli olarak
eczacl, botanist, tarihgi, koleksiyoncu,
yayincl, yerli veya yabanci dost ve mes-
lektaslarinin ugrak yeri oldu. Bunun se-
bebi, bilgisini baskalariyla paylasmak-
tan kaginmamis, kimseye karsi kiskang-
Ik duymamis ve etrafindakilere elinden
geldigi kadar yardim etmeye calismis
olmasidir.

Meslektaslarindan, bilimsel ve mes-
leki kuruluslardan yurtiginde ye disinda
birgcok 6dul aldi. Bunlarin hepsinden ay-
ri ayri onur duyardi. Farkli, ama onun
icin ¢cok kiymetli baska ddulleri de oldu.



Bunlardan birini kitabinda sdyle anlat-
mistir:

“Nisan 1982°de bir projeyle ilgili ola-
rak, bazi bitki érnekleri toplamak igin
Dogu Anadolu’ya gitmem gerekti. Bu is
icin bir arabaya ihtiyag vardi. [iU Ecza-
cilik Fakiltesi’nin sofori] Seyit emekl
olmus ve yeni bir sofér de atanmamisti
Seyit Unsal’a haber gonderdim. Hemen
geldi. Bir hafta i¢in benimle Dogu Ana-

dolu’ya gidip araba kullanip kullanma-
yacagini sordum ve bitlin 6mrim bo-
yunca unutamayacagim su kisa cevabi
aldim: ‘Hoca sen emret, ben yilan deligi-
ne girerim.” Bu cevap, bir insanin bera-
ber calistigi kisilerden alabilecegdi en bi-
yuk édualdir.”

Calismadan, emek ve zahmet sarf et-
meden basariya ulasilamayacagina ina-
nirdi. Kitaplarindan birinin ilk sayfasina

“Asan bilir karh dagin ardim™ yazmisti.
Son aylarda artik daktilosunun basinda
yazmaktan mahrum olmus ise de, hasta-
liginda kendini yalniz birakmayan dost-
lariyla, eczaciliktan, eczacilik tarihinden
ve bitkilerden konusmaktan buyuk zevk
aldi, bu konuda kendisine génderilen ya-
yinlari inceledi. Hayatta ¢ok g¢alisti, ¢cok
Uretti, ama dinlenmeye firsatt olmadi.
Artik dinleniyor.

'‘Arastirmalariniz, Turkiye'nin sorunlarini ¢ézmeli' derdi

Prof. Dr. Ekrem Sezik

(Gazi Universitesi Eczacilik Fakiiltesi Farmakognozi Anabilim Dal)

istanbul Universitesi Eczacilik Fakiiltesi Farmakognozi

Kirsust'nde calismaya basladim. 1967 yilinda doktora-
min bitmesinden sonra Ankara'ya geldim. Ama doktora ba-
bamla, yani Prof. Dr. Turhan Baytop’la yakin iligkilerimiz kesil-
meden devam etti. Ogrencilik dénemi de hesaba katilirsa,
Hoca'yl 40 yildir taniyorum dersem, yalan olmaz.

Prof. Dr. Turhan Baytop’un doktora babam olmasindan
hep gurur duymusumdur. Kendisi hakkinda kisa bir yazi yaz-
mak ¢ok zor. Standart Ustu
bir insan oldugu igin o ka-
dar cok ve degisik ozellik-
leri var ki... Hangisini yaz-
mali? Cok yakin oldugu-
muz i¢in, Hoca’'nin kimse-
nin bilmedigi veya dikkat
etmedigi bazi ozelliklerin-
den ve olaylarla ilgili bazi
sOzlerinden bahsedece-
gim.

Arastiricilara “yaptiklari
arastirmanin ne ise yara-
yacagini iyice dusinmele-
rini” kongrelerde, toplanti-
larda ve 6zel gérusmeler-

1 963 yilinin Eylul ayinda, Fakilte’den mezun olmadan,

de devamh tekrarlardi.
Eger bir kisi ne ise yaraya-
cagil

yaptiysa, kendine has uslu-
buyla kisinin yanlislarini
yuzine sdylemekten ¢ekinmezdi. Bence devamli tenkit eder
gorinmesinin en 6nemli nedeni buydu. Bu konuyu, 6zel soh-
betlerimizde konustuumuzda, “insanlarimizin gogu hatalari-
nin yuzlerine karsi séylenmesinden hoslanmazlar. Birinin bu
genglere dogrulari sdylemesi gerekli, ben bu gérevi yerine
getiriyorum” demisti. Turhan Baytop Hoca’'nin tenkitlerine de-
ger veren pek ¢ok gencin, simdi cogu profesor, sunduklari gu-
zel bildirilere bakinca Hoca’'nin ne kadar hakli oldugunu anli-
yorum.

Yapilan arastirmalar icin "Yapacaginiz arastirmalarin Tir-
kiye’'nin bir sorununa care olmasi gerekir’ demistir. Kendisi
hem bu s6zu, hem de yaptigi ¢alismalarla yol gdésterici ol-
mustur. Degil Turkiye’nin, Dinya biliminin de isine yaramaya-
cak pek ¢ok galisma yapan kisilerin, bu tlkenin kit kaynakla-
rini nasil heba ettiklerini gériince, Hoca'nin ne kadar hakli ol-
dugu ortaya cikiyor.

Degisik ve uzun yillar uzerinde calisilacak konulari bul-
makta ustaydi. Bu konularin bir kismini kendisi calismistir.
Coguna da bizleri y6nlendirmistir. Konu se¢mede ustaligi
Uzerinde kendimden bir érnek vermek istiyorum. Doktora te-

belirsiz bir calisma Turhan Baytop tarafindan yayimlanan yeni bir bitki tirii, onun adini
tasiyor: Tripleurospermum baytopianum.

zi olarak bana, Asuman Hoca'm ile beraber, “Salep ve Turki-
ye Orkideleri" konusunu vermiglerdi. Oyle bir konu ki, dokto-
ra tezimden sonra 3 proje, 15 kadar yayin ve bildiri...Calisma-
larim hala devam ediyor. Soyle ki, bu konuda 2 proje hazirli-
yor ve 3 biyologa da doktora yaptiriyorum. Kirk yila yakin bir
siredir, artarak devam eden, calisma yapilabilen bir konu.
Acaba kag hoca 6grencisine, bu sekilde gelisebilecek bir ko-
nuyu segip verebilmistir?

Yapilan calismalari, isleri kolay begenmezdi. Bu da sizi da-
ha iyisini yapmaya yo6nlen-
dirirdi. Onun 6nune gotire-
ceginiz is eksiksiz olmaliy-
di. Begenilecek bir calisma
veya isi yapmis olani da
takdir etmeyi ihmal etmez-
di: Mektup yazar, secilmis
kelimelerle takdirini belirtir-
di. Turhan Hoca'dan bdyle
bir takdir almis olmaniz, si-
zi 0 kadar memnun ederdi
ki, 6gundrdiniz. Konus-
malari, yazilari ve kitaplari
icin kuguk bir yardim veya
hizmet yapsaniz dahi, ge-
nellikle mektupla tesekkur
ederdi. Kitaplarinin 6nséz-
lerinde pek c¢ok kisiye te-
sekkir bulunur. Bu kisiler
¢ogunlukla bir yayin foto-
kopisi veya bir érnek sag-
lamiglardir. Yani yapilan is cok énemli degildir ama, Hoca te-
sekkur etmeyi unutmazdi. Bu davranisin hepimiz igin 6rnek
alinacak bir davranis oldugunu, insan ¢ok degisik hadiseleri
yasadiktan sonra anhyor.

Ozel konusmalarimizda, Universitelerde bazi idarecilerin
veya kisilerin neden birbirlerinin kuyularini kazmaya varacak
sekilde hos olmayan islerle ugrastigini sordugumda, sodyle
elemisti: “Bu tip insanlar genellikle arastirici kisilikte degiller-
dir. Calismazlar. Calisanlari kendi seviyelerine indirmek igin
bu hareketleri yaparlar. Aldirmayip calismalara devam etmek
gerekir. Uyarsan, onlar basariya ulasmis olurlar”. Zaman hep
onu hakli gikardi.

“Her basarili erkegin ardinda bir kadin vardir” denir. Esi
Asuman Hoca'miz onun ardinda degil, her zaman yaninday-
di. Turhan Hoca bu hususu da sik sik kirstden veya 06zel
sohbetlerde belirtmeyi ihmal etmezdi.

Tirk Eczaciligina ve farmakognozisine yén vermis, “buyuk
hoca" nasil olunur gdéstermis Prof. Dr. Turhan Baytop’un ahi-
rete gogtigine hala inanamiyorum. Zaten eserleri ile yasiyor
ve sik sik yad ediliyor ve edilecek.

Vv
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Tip tarihi ve bilim felsefesi Gzerine bir deneme:
Ehlilestirilen doga,
ehlilestiren doga...

Bacori’in izinde, 6limsuzlik sevdasiyla, makrolari takiben mikro 6lcekte
genetik sifreye yapilmak istenen veya istenecek olan yeni miidahaleler,salt ahlaki
ve etik zeminde mi tartisilabilir? Boyle bir kritigin yeni bir zemini ,-yeni bir teknoloji
ve/veya yontemi degil; yepyeni bir bilim felsefesini gerektirdigi acik degil midir?

Dr. Selcuk Dagdelen

(ic Hastaliklari Uzmani, Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Endokrinoloji Arastirma Gorevlisi)

“insan etkileri gecmiste yerel, goclerle
kagilabilir ve geri déntsumluyken;
artik tipik olarak kiiresel, geri
donusiimsuz ve kagilamaz olmustur.”
(Paul Erlich)

aka 1: 7-9 Mart 2002 tarihleri

arasinda Karadeniz Teknik

Universitesi (KTU) Farabi

Hastanesi Yenidogan Yogun
Bakim Servisi’nde 9 bebegdin kuvozde
0limu basinda genis yanki buldu, 6len
bebeklerden birisinin babasi, ayni za-
manda ayni hastanenin dahiliye bélimi
uyesi Dog. Dr. 6nder Erséz’un, “Blyuk
talihsizlik... Ancak sepsis her hastanede
gorilebilir...” dedigi yazili basinda kay-
dedildi. ilgili Gnitenin baskam; ilk ince-
lemeler sonucunda &élimlerin hicbirinde
ihmal, kasit, cihaz veya oksijen sistemi
yetersizligi gibi faktorlerin gorilmedigi-
ni acikladi (1). Olay hak-
kinda hukuki sorusturma
halen devam ediyor.

Vaka 2: “Veba hakkinda
korkung &ykiler anlatildi.
Hasta ¢ocuklarindan kagan
aileler, 6lu annelerin zehirli
memelerini emen c¢ocuklar,
dogduklari yere geri don-
duklerinde -yalniz ben sag
kaldim- diyen ihtiyarla kar-
silasan askerler, cansiz tay-
falariyla denizde sirukle-
nen hayalet gemiler, tim
kotuluklerin nedeni olduk-
larina inanildiklari igin ya-
kilan Yahudiler, onlari yer-
de surukleyen Prensler,
ylksek ucretle 6luleri gém-
meyi kabul eden mezar ka-
zicilar, dans eden oluler,
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hastalardan kacan din adamlari ve he-
kimler, Tanriya ulasma yolunda aci ¢ek-
meyi dneren dovindcilerin ¢ilgin sarki-
lari, adaletin sonu ve adaleti uygulayan
hicbir kurumun kalmamasi...” (2)

Vaka 3: 1994 Mayis’inda, ingilte-
re’nin Whiston Hastanesi Yerel Yanik
Unitesi’nde, elektrik yanigi nedeniyle
izlenen 53 yasindaki bir erkek hastada;
tibben pek alistimadik bir mikrobik has-
talik ortaya ciktl. Hastanin farkli vicut
bélgelerinden alinan drneklerde, antibi-
yotiklere karsi olduk¢a direngli Acineto-
bacter adli bakteri dretildi. infeksiyon
odagina yonelik yapilan rutin inceleme-
lerde herhangi bir odak bulunamamasi
lzerine arastirmalar derinlestirildi. Bu
sirada servis hemsiresi, hasta yakinlari-
nin hasta kotilesmeden birkag giin 6nce,
VValsingham’daki bir sapelden getirdik-
leri kutsal suyu hastanin yanik bolgeleri

Veba salgini Ortagag Avrupasi'nin karanhgiyla 6zdeslesmisti.

de dahil tim vicuduna serptiklerini ha-
tirladi. Bunun Gzerine ilgili kutsal meka-
na gidilerek alinan 6rneklerde, Acineto-
bacter dahil pek c¢ok mikrop dretildi.
Rees ve arkadaslari, olay! rapor ettikleri
makalede alisilmadik mikrobik hastalik-
larla karsilasildiginda, hastalara uygu-
lanmis olabilecek kutsal su tehlikesine
karsi meslektaslarini uyardilar (3).
Vaka 4: 1984 yilinda Hollanda’da bir
Universite hastanesinin cerrahi yogun
bakim (nitesinde kaynagi belirleneme-
yen bir Acinetobacter salgininda 7 hasta
hayatini kaybetti. Hastalarin timinin
solunum cihazina bagh olmalari nede-
niyle, salgin odagi olarak solunum ci-
hazlari Gzerinde yogunlasildi. ilgili ci-
hazlarin ulasilabilen kisimlarindan ali-
nan 6rneklerde herhangi bir mikrop Gre-
tilememesi Uzerine aletler parcalara ay-
rilarak incelendi. Daha iyi bir solunum
destegi verebilmek
icin mevcut solunum
cihazlar1 uzerinde ye-
ni eklemeler yapila-
rak gelistirilen, daha
ylksek bir teknoloji

sunan Bear 1 Adult
Volume  Ventilator
markali cihaza ait

teknolojik skoru artti-
ran yeni eklemenin;
hastadan gelen soluk
havadaki nemli su
buharim; dolayisiyla
da mikroplu havay!i i¢
aksamda tuttugu ve
hastadan hastaya ayni

mikrobu  tasiyarak
salgina yol acti§i go-
raldd (4).

Vaka 5: 1970’ler-



de anlamli artis g6steren Enterobacteri-
aceae (bagirsak bakterileri) hastane in-
feksiyonlari, tim dinyada yeni ve paha-
Ii; genis spektrumlu antibiyotik kullani-
mini artirmistir. Ne yazik ki bu Etitero-
bacteriaceae korkusuyla pompalanan,
yaygin ve uygunsuz genis spektrumlu
antibiyotik kullanimi, hastane infeksi-
yonlari profilini, gecen 30 yilda degistir-
mis; gecmiste toprakta, suda yaygin bu-
lunan, insanda hastalik yaptigi dahi ka-
bul edilmeyen; bir zamanlar penisilin gi-
bi basit ve ucuz antibiyotiklere duyarl
Acinetobacter gibi bakterilerin, antibi-
yotik direncleri gelistirerek 6lumecal

hastane infeksi-
yonlari olustur-
masina yol ag-
mistir. 1970’lere
degin insan igin
masum kabul
edilen bir bakte-
rinin, klcuk

merkezlerde de-
gil, bilakis bu-
yuk metropol
hastanelerinin
Ozellikle de yo-
gun bakim Unite-
lerinin gegcici
olarak kapatil-
masiyla sonlana-
cak siddette
6lumcul salgin-
lar olusturmasi
dikkat cekicidir.
1999 Mart’mda
Amerika infeksi-
yon Hastaliklari
Dernegi’nin 36.

yilhik  toplanti-
sinda Dr. James
Rahal, yeterli

sterilizasyon ve
dezenfeksiyon
saglanamamasi
nedeniyle, hasta-
hasta, hasta-sag-
lik personeli ve
solunum cihazla-
ri arasinda ellerle tasinan bu bakterinin
“belki de bugin igin maruz kaldigimiz,
antibiyotiklere en direncli hastane infek-
siyonu etkeni” oldugunu iddia etmistir.
Salginlar sirasinda yogun bakim dnitele-
rinin duvarlari, havasi, yatak carsaflari,
biberonlari, klimalari, termometreleri
gibi hemen her fiziksel ortamda uretile-
bilen bu bakterinin oldukca dayanikli bir
canli oldugunu eklemistir (5).

Vaka 6: “Nihai Alman ¢6zumud” di-
yordu Amerikali yazar Cynthia Ozick,
“estetik bir ¢6zimdi; bir kurgu isiydi,
bir lekeyi silen sanatginin parmagiydi;
yani kisacast uyumlu olmadigi disini-

ne kadar korunakh?

len her seyin tasfiyesiydi.” “Cézimuni
aradiklari toplumsal sorun Kirlilik soru-
nu, yakisiksiz, miinasebetsiz ve tabloyu
bozan insanlarin inatla ortada dolasma-
lari sorunuydu” diyor Alman psikolog
Klaus Dérner.

Michel Foucault’nun da animsattigi
gibi, modernitenin ilk yillarinda deliler
kent yetkililerince toplaniyor ve denize
gonderiliyordu; deniz, alip gétiirmenin
yani sira, temizleyen suyu temsil ediyor-
du. Temizlik bir idealdir. Bir orman, bir
otlak ya da okyanus (yani insan 0rinu
olan kilturin karsiti olarak doga) aslin-
da ne temiz ne kirlidir; ta ki bir piknik ya

Modern cagin steril ve tertemiz hastaneleri 'mikroplardan’, 'kirliden'

da fabrika atiklariyla kirlenene dek. in-
sanin midahalesi sadece dogay! kirlet-
mekle kalmiyor, ayni zamanda da doga-
ya kirli-temiz ayrimini sokuyor. Tim bu
temizlik titizliginin ve Kkirle savasin neyi
ifade ettigini belki de kimse Britanyali
antropolog Mary Douglas’tan daha iyi
aciklayamadi: “Kir, gbzlemcinin g6zin-
dedir. Kirle savasirken veya dekorasyon
ve duzenleme yaparken hastalikla savas-
miyor, ¢evremizi bir dislinceye uygun
hale getirmeye calisiyoruz.” (6)

Vaka 7: Bacon’a g0re insan, tabiati
anlar ve ona hikmeder. Bunu hem nes-
nelere hem de zihne bakarak yapar. An-

lamak hikmetmektir. Bilgi gictir... in-
san bilim yapmali, yani tabiati anlamali-
dir. Bu sekilde edindigi bilgilerden ya-
rarlanarak inceledigi tabiata hakim ola-
bilir, onu kontrol edebilir ve onun uze-
rinde etkide bulunarak birtakim degisik-
likler yapabilir. iste bilime dayali tekno-
loji bunun sonucudur (7).

Modern ¢ag ‘kirlilerle’
micadelede Ortacag’dan ileri mi?

Dahiliye uzmani baba hakhdir: Sep-
sis (kana mikrop karismasiyla giden in-
feksiyon) dahil hastane infeksiyonlari,
ne yalniz KTU Yenidogan Servisi’nin,
ne de ayni servisin yalniz basma yansi-
yan déneminin sorunudur. ABD de yilda
yaklasik 80 bin hastanin, hastanede ka-
zanilmis infeksiyon nedeniyle kaybedil-
digi, bu sorunun ABD’ye yillik maliye-
tinin 4,5 milyar dolar oldugu bildiril-
mektedir (8). Sui-misal (kéti &rnek),
misal olusturur mu?

Salginlar, toplumlari kaygilandirir.
Ortaklasa bir telas, domino tasi etkisiyle
topluma salinirken, asil yayilmasindan
korkulan en istilact mikroplar bile gore-
ce kimiltisin kahr. Cargabuk bir sorumlu
bulunur, pirtelas-hikayeler uydurulur,
filmler kurgulanir, calakalem c¢atilmis
haberler yayilir.

Ortacag Avrupasfm kasip kavuran
veba salgininin toplumsal etkileri ve al-
gilanisi da farkh degildi. Ortagag Avru-
pasi’nin karanligiyla 6zdeslesmis bu ka-
ra veba salgini midir dénemi karartan,
yoksa diiz mantikla kurulmus carpik ve
ilgisiz neden sonug iliskileri mi?

Modern toplumun gerek hijyeni, ge-
rekse rasyonelligiyle buna benzer sal-
ginlardan ve onlarin toplumsal yankila-
rindan muaf olacagi 6ngorialmista.

Sarbon, Bacillus anthracis adli bakte-
rinin, asil hayvanlarda, nadiren de bu
hayvanlarla veya bu hayvanlarin éluleri-
nin karistigi toprakla temas eden insan-
larda olusturdugu o6limcil bir hastalik-
tir. Bir diger deyisle, toz toprak ve hay-
vanlarla ugrasan, sosyokdiltirel ve eko-
nomik duzeyi dusik kirli kirsal kesimin
hastaliyi olan sarbon, aslinda hijyenik
modern toplum icin pek de kayda deger
bir tehlike arz etmez. Oysa 11 Eyliul ola-
yini takiben, modernitenin kalesi Ameri-
ka kentlerine mektup zarflarindan sagi-
lan toz toprakla sokulan sarbon basili,
Truva Ati’'m go6lgede birakti. Yankilari,
camur felaketinden insanlarin can verdi-
gi Anadolu kasabalarinda bile tozlu zarf-
lari teyakkuz altinda actirir oldu.

Anadolu’da, tarlanin topragi nimettir;
oysa sedirin dstindeki toprak kirdir.
Modernitenin kalesi kentlerde; bordur
icinde veya saksida toprak, iginde gicek
dekoratiftir de; kaldirimlardaki toz top-
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rak kirdir. Modemitenin hijyenik kentle-
rinin, steril ve tertemiz hastanelerinin en
korunakli késeleri olan yodun bakim
tinitelerindeyse, toprak zerresine bile ta-
hammil yoktur. Saflik ve sifa semboli
kokulu, koksliz ziyaretci cicekleri bile
sokulmaz, mantar tasir diye. Her ylizey
nice kimyasalla ovulur, eller yikanir,
otoklavlanmis eldivenlerle dokunulur
kritik hastaya, kirletmeden, bulastirma-
dan. Topragin asil sakinilan mikroplan,
sifa niyetine kutsal sularla, teknolojisi
artirtlmis suni solunum cihazlariyla, da-
mardan gida niyetine verilen serumlarla
sokuluverdi; topraktan ve kirden arinmis
modernitenin en steril kavanozlarina. ih-
mal ya da kasit var mi? Pre-modem
Mevlana der ki: Cehenneme giden yol-
lar iyi niyet taslariyla doseli.

Gerek hepatit ve AIDS gibi toplumda
kazanilmis; gerekse hastanede kazanilan
infeksiyon etkenlerinin salgin denebile-
cek boyutlarda yayginhigr ve 6zel ya da
tuzel kisiler olarak modem toplumun bu
sorunlara yaklasimi; en az Ortagag Av-
rupasi kadar modemiteyi de tehdit et-
mektedir. Hasta haklan ve tip etigini hi-
ce sayar bir resmi aciklamayla AIDS’li
hayat kadinlarinin isimlerini kamuya
ilan ederek verilen hastalikla micadele
taktiginin ya da Philadelphia gibi film-
lerle kamuya pompalanan hastalik bilin-
cinin, Ortagad Avrupasi’nda yakilan ve-
balilardan, terk edilmis hayalet gemi tas-
virlerinden farki olabilir mi? Veba ya da
ciizzam belki toplumsal tarihte misyo-
nunu tamamlamis olabilir. Daha dine
dek topragin ve suyun basit bir bileseni
olarak kiicimsenen bir bakteri olarak
Acinetohacter’in; ylksek teknolojiyle
hizmetler veren diinyaca tnli metropol
hastanelerinin en korunakli steril cam
kavanozlari olan yogun bakim uniteleri-
ni kapattiracak siddette salginlar olustu-
rabileceg@i akla gelir miydi? Tim kurum-
lan ve bilesenleriyle modem c¢agin. Or-
tacag Avrupasi’na kiyasla, salginlara da-
ha direngli ya da bagisik oldugu; Kirli
saydiklarindan arinabildigi iddia edile-
bilir mi?

Cozmekle yukimli ve mesgul olduk-
lar1 halde, sorun yalnizca mikrobiyoloji-
infeksiyon hastaliklari veya tip bilimi-
nin sorunu degildir. Bacon’la gelen “eh-
lilestirilmesi gereken doga” kavrami ye-
niden sorgulanmalidir.

‘Doganin ehlilestirilmesi’
nereye kadar?..

Kir ve toprakla gelen bu modem
Olimler; caglarca 6limsizlik pesinde
kosmus insanhgin temizlik titizligini
kacinilmaz olarak daha da pompalaya-
caktir. Aksi takdirde tek yol var: Olim-
sizlik sevdasindan vazge¢mek. Fakat
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garip seyler de oluyor: Bati modemitesi-
nin disinda kalan kirli-toprakli diinyanin
mecburi disik kalorili beslenme tarzi;
Bati’nin besili beslenmesinden daha ¢ok
yasatiyor, yaslanmayi daha da geciktiri-
yor. Kopyalanmis koyun Dolly, sisman-
ladi ve erken yaslandi.

Yaklasik 300 yildir Bati modemitesi-
ne iskelet olmus, Bacon’la gelen “ehli-
lestirilmesi gereken doga”yi; insan, ilk
basini g6ge kaldirip yildizlarla, giinesle
gbkle ugrasmaya basladiginda fark etti.
Bilimsel devrimi Newton baslatti. Ev-
rensel yercekimi kanununu kesfederek
iki dinya gorlsu arasindaki kopusu be-
lirledi. Dogrudan Tanri ve melekleri ta-
rafindan yonetilen bir dogadan kendini
diizenleyen bir do§aya; Tannsal istemle-
ri yansitan ve Tanrinin ihtisamini anla-
tan bir dogadan, doganin yasalarinin be-
lirlenimciliginden baska bir sey dile ge-
tirmeyen bir gék mekanigine gegcilir.
Cok gecmeden Laplace da “Evrensel
Mekanigi”ni ortaya atacaktir (9). Der-
ken modernitenin diger devrimleri geldi:
Siyasct-endistri-kiltirel devrimler. in-
sanin tarihi dist 6limsizlik yeni yon-
temler yaratti: Modem hiimanizm. John
Canoll’'un hiimanist mirasi yeniden de-
gerlendirdigi ¢alismasinda 6zetledigi gi-
bi, “Himanizm, insani Tanrinin yerine
ve aynl zamanda da evrenin merkezine
koymaya ve Tanrilastirmaya calisiyor-
du. Hedefi diinya tzerinde bir insan di-
zeni... -her yondyle insani bir dizen-
kurmakti.” Ancak dyle seyler oldu ki,
“Humanist istem sifin tuketti; oyle ki
calimlh ve kibirli -ben-, hastane pencere-
sinden hayati seyreden kronik bir hasta
haline geldi” (10).

Modern doga anlayisinin kékleri, in-
sanin makro Olcekli goézlemlerinden
(gbkcisimleri, cografi kesifler vs.)

beslendi. Yeni ylzyilsa mikro &lcekli
g6zlem ve deneylerle yikli: Molekiler
biyoloji, genetik, genom projesi vs. Oy-
lesi bir makro 6lcekten bdyle bir mikro
Olgede inis, ehlilestirilmesi, insanilesti-
rilmesi gereken dogay! insan bedeninin
en derinlerine, ta genetik sifresine tasidi;
kacinilmaz bir derinlik sarhoslugu ya-
sattl. Genin ne oldugunu bilmeyen diin-
ya halklan, insan genom projesine bel
bagladi. Bir koy.un klonlandi.

Oysa ayni mikro Olgekli deneyler ve
gbzlemler “apopitoz” gergegine de ulas-
misti. Canli sistemler icinde, canlinin bir
butin olarak canlihgini sirdirebilmesi
icin, bazi hicrelerin zamani geldiginde
ortadan temizlenmesiyle, alttan gelen
geng ve daha islevsel yeni hiicrelere yer
acacak bir 6lim sifresinin, apopitoz ge-
ninin varhigi
fark edildi.

O gen tah-
rip edildi-

Umutlarimizi bagladigimiz kopya koyun Dolly, hem sismanladi hem de erken yaslandi.



ginde, kanser ya da otoimmin has-
taliklar gelistigi goraldia. Ayni sifre-
nin, canli sistem iginde bir hiicrenin
asla bulunmamasi gereken bir bdl-
meye kazayla girmesi halinde, anin-
da devreye girerek isgalci ve serseri
hicrenin intihar etmesini sagladigi,
bdylece islevsel organizasyonun
surdiraldtga anlasildi.

Yaslihk sonunda bekleyen
kacinilmaz biyolojik son,
6lim, en azindan -kodlan-
mis 6lim-; apopitoz ge
ninde, daha dogarken,
zamani geldiginde agi
lip calismak Gzere igi-
mize sokulmus bir
bilgiden baska bir
sey degildi. Kod-
lanmis 61um bil
gisi, apopitoz,
canli sistem-
lerin, butun-
sel canliligi
icin, bilesen-
lerine gerekti'
ginde  olim
emri vermeye hazir bir bilgi olarak ge-
netik sifre icinde bekliyordu. Ve kopya-
lanmis koyun Dolly hem sismanladi,
hem de erken yaslandi.

Moderniteyi, postmoderniteye
dismeden asmak

Bacon’in izinde, 6limsuzlik sevda-
siyla, makrolari takiben mikro 06lcekte
genetik sifreye yapilmak istenen veya
istenecek olan yeni mudahaleler, salt ah-
laki ve etik zeminde mi tartisilabilir?
Boyle bir kritigin yeni bir zemini, -yeni
bir teknoloji ve/veya ydntemi degil;
yepyeni bir bilim felsefesini gerektirdigi
acik degil midir? insan genom projesiy-
le vaat edilenler ya da ona atfedilenler,
yepyeni gelismeler olabilir; fakat yasa-
nanlar, modemitenin ilk yillarindakiler-
den ne kadar farkhdir? Modemitenin
niakro olcekte kazandirdiklari ya da
kaybettirdiklerini, hep birlikte bir de
mikro Ol¢ekte yeniden yasamaya mi da-
vet ediliyoruz? Modemite sonrasi evre-
nin boyle bir denemeyi daha kaldirabil-
mesi mimkin muadiar? Mikro 6Olgekli
g6zlemler ve deneyler, makro 6lcekten
gelenlerden farkli doga yasalarina mi
isaret ediyor? Ge¢-modem bir hiimanist
tavir gergeklesebilir mi?

Kir ve topraktan arindirdigimizi san-
digimiz steril akvaryum hayatlarimiz,
nereden nasil siizulebildiklerini anlaya-
madigimiz toprak mikroplarinca hala is-
tila edilebilmekte. Bir karar vermek zo-
rundayiz: Ya Bacon’in izinde daha steril;
stiper-steril kavanozda hayatlar kurmak

zorundayiz; ya da su steril -
temiz- 6limsiz hayata bir al-
ternatif bulmak durumunda-
yiz. Baskaca bir care yok.
Suphesiz, modernite yasan-
nistir ve gercektir. Aksaklik-
larini itiraf etmek, premo-
derniteye doniis anlamina
gelmez. Ortak akil ya da
insanlik sezgisi moder-
nitenin tikanikliklari-

ni sezdi. En azindan

modern tibbi ilgi-

lendiren moder-

nite sakathkla-

rini gerekge

gostererek,

postmo-

dernite

Kir v« topraktan arindirdigimizi sandigimiz steril akvaryum
hayatlarimiz, hAla toprak mikroplarinin tehdidi altinda....

rehberler, genis-sade insan topluluklari-
na, alternatif tip tabelasi takili bir vaha
vaat ediyor. Acele etmek gerek, yoksa
Ozellikle de burasi gibi, toptan poziti-
vistlesemem s
topraklar, post-

modern peygam- A L FA
ber teorisyenle-

rin, premodern

pratisyen cemaat-

ler topladigr bir

araba mezarhgina .
doénusebilir. Boy-
le bir olasilik,
moderniteyi bilfi-
il timden yasaya-
rak, eksikliklerini
denemis toplum-
larin bir anda 300
yil gerisine dis-
mekten baska bir
anlam tasimaz.
Eger super-steril
bir kavanoz haya-
ta gecilecekse, o
zaman da steril
kavanoz sahibi
olunmadan, si-
per-steril olana
ulasthip ulasila-
mayacagina ya da
nasil ulasilacagi-
na kafa yormak
gerek.

E-posta:
selcukdagde-
len@yahoo.com
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Tarihte bireyin rolli baglaminda
Fatih ve Istanbul’un fethi

Istanbul' unfethi 6ncesinde genel ve ézel nedenler; ekonomik gugler, fethi olasi
kilmaktadir. Bu donemde Osmanli tahtina ¢ikan Il. Mehmet'in kisisel 6zellikleri, dnceki
deneyimleri, dinsel ve ekonomik olarak istanbul'un fethini gerekli gérmesi, bunu gucli

bir muhalefete ragmen istemesi ve basarmasi, onun blyik adam oldugunu gosterir.

Dr. Ahmet Aciduman

(AU saglk Bilimleri Ens. Tip Tarihi ve Deontoloji Doktora Ogrencisi, Uzman Doktor)

atih Sultan Mehmet... Diinya tari-
hinin ‘cag kapayip, cag acan tek
sahsiyeti’” unvanini elde etmis,
asirlara damgasini vurarak Os-
manll cihan imparatorlugunun saglam te-
mellerini atmis, dogu kaltird icinde sa-
bah yildizi gibi parlamis biyuk Tirk hi-
kiimdari... Peygamberimizin ‘istanbul el-
bette fetholunacaktir. Ne guzel kuman-
dandir o kumandan ve ne mutlu askerdir
0 askerler* mealindeki hadis-i serifi ile
yuceltilmis, tebcil olunmus bir fani... Ve
kendi misralari ile ‘Allah’in yardimina,
Hz. Peygamber’in mucizesine glvenen,
enbiya ve evliyaya istinad eden’ inangli,
azimli, kararli bir Masliman...” (1)

“1453'dc Hiristiyanlik diinyasi yastay-
di. Konstantinopolis, Avrupa’nin Asya’ya
kapisi, Bizans Roma imparatorlugu’nun
bin yildan fazla sureli baskenti, Turkler
tarafindan fethedildi. Zalim ve sehvetli
Sultan’in enli kilici ve haremi, Altin Boy-
nuz’un sehrinin tikenmez héazinelerini
bosaltti, geng¢ kiz ve erkeklerini mahvetti.
Bu felaketi ve el yazmasi kitaplarin alev-
lere gonderildigini duyan V. Nicholas, isa
ve Homeros’un ikinci kez dlimlerine ag-
ladl.” (2)

Yukaridaki farkl iki kaynaktan yapil-
mis alintilar, Fatih ve istanbul’'un fethi
hakkinda bizlerin ve yabancilarin genel
bakis agilarini yansitmaktadir.

Hiristiyanlarin go6ziinde “koétulagin
beden buldugu Kisi”, “kafirlerin 6ncisi”,
“seytanin ordusunda bir prens”; 15. yiz-
yil Hiristiyanlari i¢in “mahserin kizil ath-
s1”; dindn ve buglnidn Tarklerinin go-
zlinde “dahi orgutcu”, “askeri taktik uz-
mani”, “bilgin ve insancil kisi” olan II.
Mehmet, yani Fatih Sultan Mehmet, ken-
disine kayitsiz kalinamayacak ve ¢ok de-
rin izler birakan bir kisilige sahiptir. is-
tanbul’un fethi. Roma imparatorlugunun
ebedi sonu olmustur. Bu olay onu, tarihin
akisini degistirenler arasina katmaya ye-
teriidir (3).

Fatih Sultan Mehmet'in, istanbul’un
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Bu yazi, Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Tip Tarihi ve Deontoloji
doktora programinda, 2000-2001 yi Giz déneminde verilen tarih metodolojisi
dersi baglaminda hazirlanan bir dénem sonu calismasina dayanmaktadir.

fethini gerceklestirmesi onun
olaganisti dehasinin bir sonu-
cu muydu? Bu olayda ve genel
baglamda Fatih Sultan Meh-
met’in bir birey olarak rolu
neydi? Bunun nedenlerini sap-
tayabilmek icin, Fetih 0Oncesi
déneme bakmak gerekir.

Fetih 6ncesinde
Osmanhlar’in durumu

Bilindigi gibi, 1402 yilinda
1 Bayezid Ankara'da Timur
tarafindan  bozguna ugratil-
mis, ardindan tahta gececek
ogullari arasinda kavga c¢ik-
misg, Turk tarihgilerinin *“kari-
siklik dénemi” dedikleri ara
dénem baslamisti. Birlik yeni-
den saglandiginda, devlet di-
zeni onarildiginda, savastan
¢ok baristan yana olan Il. Mu-
rat devletin basindaydi. Amaci
Ankara Savags! sirasinda zarara
ugramis olan devleti daha da
biylutmek degil, onu sinirlari
icerisinde onarmak, iyi hale
getinnekti (3).

Bu donemde Osmanli Sara-
yi’nda siddetli bir hizipler sa-
vasl hiukim sirmekteydi. Ca-
tismanin bir tarafinda kuvvetli vezir Can-
darli, diger yaninda devsirmelerin beyni
Zaganos vardi (4). Aslinda Candarli’nin
kisiliginde, son dénem Osmanl siyasal
hayatinda belirginlesen sey, padisah di-
sinda onemli feodal glclerin olusmasi,
bunlarin savas beyi 6zellikleri yani sira,
ayni zamanda 6nemli toprak ve ekonomik
glicu ellerinde toplamasi ve hem bu eko-
nomik glclerini hem de unvan ve konum-
larini, hukuken olmasa da fiilen “veraset

usullyle” surdirebilir duruma gegmeleri,
Ozetle bir Osmanli aristokrasisinin olus-
masidir. Yani sira alabildigine guglenmis
bulunan yenigerilik ve devsirme birokra-
sisi de, s6z konusu ayrismalarin dogrudan
aktorleri igindeydiler. Yenigeriler agirlik-
la Candarli’nin etki alaninda iken, devsir-
me birokrasisi akinci baslariyla birlikte
“gaza” geleneg@inin bayraktarligini yapi-
yordu.

Bu sirada Osmanli Ulkesi tam bir kriz



icindeydi. Son iki yildir alinan yenilgiler
hazinenin hizla bosalmasina, ekonomik
dengelerin altlist olmasina neden olmus-
tu. 1444’de Edirne-Segedin Antlasma-
sfyla Sirbistan U{zerinde Brankovig’in
haklan teslim edilirken, Osmanll’nin Tu-
na’nin dodusuna geri ¢ekilmesi sonucun-
da Il. Murat’in yénetme kosullari giderek
ortadan kalkti ve oglu Il. Mehmet’ten ya-
na tahttan cekildi (4). Bundan yararlanan
Hiristiyan Avrupa birleseiek Osmanli
tzerine yuradd. 1. Mehmet’in karsi ¢ik-
masina ragmen Candarli, Sultan Murat’i
ordunun basina cagirdi. iki taraf 1444°de
Varna’da karsilasti. Sonucta savasli Murat
kazandi ve son biyik Hach Seferi bozgu-
na ugratilmis oldu. Murat tekrar Mani-
sa’ya dondi. Boylece iki yil gecti. Il
Mehmet devleti Candarli’nin gézetimin-
de yonetiyordu, ama zorluklar gikmiyor
da degildi (3). Candarli Manisa Saray1’ni
“en ylksek mercii” sayiyor ve Il. Murat’i
yeniden tahta ¢ikarmak istiyordu. 1446
yazinda, para ayarinin bozulmasi gerek-
gesiyle, yenigerilerin ayaklanmasi giinde-
me geldi ve Il. Mehmet’in iktidari fiilen
olanaksizlasti. 1. Murat 1446 Agusto-
su’nda Edirne’ye dondi ve tahta yeniden
oturdu. 11 Mehmet Zaganos ve Sehabet-
tin Pasa’larla Manisa’ya dondi. Mehmet
ofkeli ve cok kirgindi (3,4).

Mustakbel padisah yine de Manisa’da
zamanini bosa harcamaz, 6grenimini ta-
mamlar. Her seye mithis ilgi duyan Meh-
met, hem Dogu, hem de Bati diinyasindan
aydinlari kendine c¢eker. Bu arada II.
Mehmet, babasinin Mora ve Arnavutluk
Seferleri ile, 1l. Kosova Savasi'na katilir
(1448) (3). 1451 yilinda Il. Murat’in ani
olima ile, Il. Mehmet bu kez monarsist
gelene@in mesruiyeti icinde gercek an-
lamda tahta ¢ikar (4).

Fetih dncesi Avrupa
ve Bizans’in durumu

Geng padisah barisgi bir tutum takindi.
Ragusa’dan, Chio’dan, Lesbos’dan gelen
elgileri, Kudisli Saint-Jean sdvalyelerini
kabul etti. Bizans imparatoru ve Mora
Krali’nin elgilerine barisi sirdirecegine
dair glvence verdi. Venedik ve Osman-
I’nin en énemli hasini Macar Kral Vekili
Jean Hunyadi ile baris antlasmasi imzala-
di. Sultan Mehmet Konstantinopolis’in
fethi icin zaman kazanmak istiyordu. An-
cak bu manevrasi dusundiagiunden farkl
bir sonug yaratti. Herkes bu durumu za-
yiflik belirtisi diye niteledi ve Candar-
I’nin barisgr tavrinin etkisi altinda oldu-
gunu sandiklari gen¢ sultana karsi hemen
bazi tasarilar kurmaya basladilar. Blyuk
humanist Francesco Fielfo, Fransa Krali
VIIl. Charles’a bir mektup yazarak, Hagh
Ordusu’nun basina gegmesini istedi. O siI-

ralar Fransa Krali’nin baska kaygilari var-
di, bu mektuba yanit bile vermedi.

Bizanslilar’a gelince, o siralar “Koca
Tirk”e saldirmaya pek hevesliydiler, ama
glcleri yoktu. Ancak yardim edilirse,
onun isini bitirebileeeklerini saniyorlardi.
1451 yazinda Konstantin, Andronicus Le-
ontaris adli birini para ve silah temin etme
goreviyle italya’ya génderdi. Venedik bu-
na kulak tikadi. Papa V. Nicholas ise. bu
teklife Floransa Din Kurulu’nda karar
alindigi tzere, Rumlar’m da Latin ve Or-
todoks birligini resmen kabul etmesi ve
birlik icerisinde yer almalari icin Gltima-
tomla karsilik verdi.

Fetih karari streci

Sultan Mehmet biyilk islere el atma-
dan o6nce hazirlanmak, kargasa icindeki
yeniceri ocagini yeniden dizenlemek ve
mali islere bir diizen vermek istiyordu. O
sira bir devaliasyon yapti. Bitin disin-
celeri, eylemleri blyuk fetih ve mutlak
hakimiyet tasarilarina yonelikti (3).

Sultan Mehmet, I. Bayezid’in yaptirdi-
g1 Anadolu Hisan’nin tam karsisina Ru-
meli Hisari’ni yaptirdi. Kentin surlarini
inceledikten sonra, Edirne’ye dondi ve
hummali bir hazirhiga giristi. O giine ka-
dar gorilmemis buyiklikte toplar doktir-
di. Bizans baskentinin cevresindeki, sa-
vunma noktalari olan kaleleri ele gegirdi.
istanbul’a yardimlarin gelmesini énlemek
icin Mora despotlugu uzerine de bir akin-
cl kuvveti gonderdi.

imparator Konstantin bitin umudunu
Bati’dan gelecek yardima baglamisti. Bu
nedenle Ortodoks ve Katolik kiliselerinin
birligini yeniden canlandirmaya calisti.
Papalik Legatus’in olarak istanbul’a gelen
Kardinal isidor, 12 Aralik 1452°de Aya-
solya’da birligi ilan ederek Roma usuliin-
de ayin yapti (1,3). Bu olay birlige karsi
olanlarin daha da “gemi aziy;1 almasina”
neden oldu. Bizans’in en saygir Kisilerin
den bili olan Grandik Notaras su unli
sozleri o zaman soyledi: "Konstantiiopo-

lis’te Latin kilahi gérmektense, Tirk sa-
rngr gérmeyi tercih ederim” (1,3).

Geng Sultan kararini vermisti. Bir gin
Sadrazam Candarli, dteki vezirler ve ordu
komutanlarini Edirne’de topladi ve Kons-
tantiniye’yi zapt etmek istedigini séyledi.
Bir kez daha savas yanhlari ile thmhlar
karsi karsiya geldi. Candarl karsi tavir al-
di. Savas isteyenler hakliydilar, Sultan
Mehmet bunu biliyordu. Aylar 6ncesin-
den Bati’ya casuslar gondermis, onlardan
o6nemli bilgiler almisti. Bati’daki Hiristi-
yanlarin Konstantin’in yardimina kos-
maktan dénemli isleri vardi. Ayrica Varna
ve Kosova’da oldugu gibi bir maceraya
atilmak yanlisi hi¢ degildiler. Sultan’a ge-
len bilgiler kararli bi¢cimde harekete gec-
mek icin uygun zamanin geldigini gdste-
riyordu. Ve 5 Nisan 1453’de Konstantino-
polis kusatildi.

Fetih

Kusatma uzun sidrdid. Bizanslllar iyi
direniyor, Tirk hiicumlarini piskartiuyor-
lardi. Buglnlerden birinde Avrupa’dan
Bizans’a yardim geldigi haberi ulastigin-
da, Candarhi kusatmanin kaldiriimasini
Onerdi. Zaganos Pasa ise buna karsi ¢ika-
rak Hiristiyanlarin bélinmis oldugunu,
yardim gelmeyecegini iddia ederek, fetih-
ten yana tavir koydu. Zaganos Pasa hak-
liydi. Sultan Mehmet de onu onayladi.
Sultan Mehmet baska tlrlu yapabilir miy-
di? Kusatmayi kaldirsa, bozgunu kabul-
lense, geri dénse, asagilanmis gibi halki-
nin gézd oninde yeniden Candaili’nin
otoritesi altina girmis olacakti. Tahti terk
etmek gibi bir seydi bu.

Hayatinin en buyuk, en énemli karari-
ni verme ani gelmisti. Secim yoktu. istan-
bul’u almak zorundaydi. Su konusmayi
yapti: “Catisma sonunda blyuk zenginlik
sizi bekliyor. Bu kentte bitmek tikenmek
bilmeyen bir zenginlik var, gerek saray-
larda gerek evlerde, daha da glizeli, daha
da ¢odu yiginlar halinde, tapmaklarda,
anitlarda. Sandiklar altin ve gimisten ya-
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pilmis, Nezih insanlar var, bir kismi sizle-
re kiile olarak hizmet eder, bir kismini sa-
tarsiniz, en guzelinden kadinlar, soylu
kizlar, soylu aileler... Bugin size, nere-
deyse butin dinyanin merkezi olmus es-
ki Romalilar’ in baskentini, buyik ve ka-
labalik bir kenti veriyorum. Onu yagma-
lamaniz icin size veriyorum, ganimetiniz
olsun. Ama en buyik kazanciniz su ki,
sizler* Unu butun dinyaya yayilmis bir
kenti fethedeceksiniz. En buyuk yarari-
miz da su ki, ta basindan beri dismanimiz
olan ve ne olursa olsun imparatorlugumu-
zu yikma yollari arayan bir kenti yenmis
olacagiz...” Sultan Mehmet birliklerine
kenti 3 glin boyu yagmalamalari igin bira-
kacagini bildirdi: "Kent ve evler benim-
dir, insanlar ve mallari sizlerin," Sonunda
29 Mayis 1453’de Sultan sehre giriyordu,
fetih tamamlanmisti (3).

Fethin degerlendirmesi

Eger tarih ve cografya Konstantinopo-
lis’i essiz bir imparatorluk baskenti kil-
inigssa, Osmanlilar da buyik bir impara-
torluk yonetmeyi kendileri i¢in “mukad-
der" goruyorlardr.

Anadolu ve Balkanlar’in biyik bir
boluminiun Osmanlilar’ca fethedilmesin-
den sonra, Konstantinopolis Osmanl de-
nizinde “bir Rum adasi” haline gelmisti
(5). Eski glclni yitirmis, askeri ve ticari
bir merkez olmaktan ¢ikmisti (4). Hem 1
Bayezid, hem de Il. Murat sehri daha 6n-
ce kusatmislar, fakat ele gecirememisler-
di. Ne zaman harekete gegilse, Avrupa
Bizans’in imdadina yetismisti. O halde
istanbul’un fethinden once, istanbul’a
yardim gelecek vyollari kesmek sartti.
Sultan Mehmet bunu yapmisti, éte yan-
dan Bizans Bati diinyasini yardima ¢agir-
diginda, bu kez Tirkler’e karsi Bati bun-
dan kaginmisti. Ayrica Ortodoks-Rum
halkinin Latinler’e karsi olmasi da, g6z
ardl edilmemesi gereken baska bir etken
olsa gerektir.

Bazilari Fatih’in kendini bildigi yas-
tan itibaren istanbul’un fethini disledigi-
ni ve distindiguni yazar. Kendisini is-
kender’le fazlasiyla 6zdeslestirmis olan
Il. Mehmet hakkinda, Venedikli bir sefir
sunlari kaleme almisti: “I1l. Mehmet eski-
den Batililar’in Sark’a yuradagi gibi,
Dogu’dan Bati’ya ilerleyecegini ilan edi-
yor. Diinyada sadece tek imparatorluk,
tek din ve tek egemenlik olmalidir diyor.
Boyle bir birligin yaratilmasi igin hichir
yer Konstantinopolis’den daha minasip
olamaz” (5). Boylece Sogut’de mayala-
nip Bursa’nin fethi ile sekillenmis devlet,
ancak Konstantinopolis’in fethi ile impa-
ratorluk olacaktir.

1466°da son Bizans tarihgilerinden
Georgios Trapezuntios Fatih’e sdyle der:
“Roma Iimparatorlugu’nun  baskenti
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Konstantinopolis’tir. Dolayisiyla siz Ro-
malilarin mesru imparatorusunuz... Ve
kim ki Romalilarin imparatorudur ve 0y-
le kalir, 0 ayni zamanda bitin dinyanin
imparatorudur” (5).

Sultan Mehmet’in iktidari fetih politi-
kasina baglidir. Cunku daha 6nce tahta
citkarilmis, ama statikocu Candarh tara-
findan tahttan indirilmistir. Bu Sultan
Mehmet i¢in kabul edilebilir bir durum
degildir. Diger taraftan Sultan Mehmet’in
iktidarini isteyen ve destekleyen devsir-
melerin de varligi fetih politikalarina
baghdir. Cunkd ekonomik gig, feodal
yap! icersinde Candarli’nin temsil ettigi
Osmanh aristokrasisinin elindedir. Bu
glcun kirilmasi yenigerilerin destekledi-
gi Candarli’nm tasfiyesiyle olacaktir. Bu-
nun icin de mesru bir sebep gerektir: Fe-
tih. Osmanh ya mevcutla yetinecek, ice
bizilecek ya da geldigi yerden kendini

Fetih 6ncesi istanbul'u gdsteren bir gizim.

yeni dayanaklarla glglendirerek yayil-
maya devam edecektir. Sultan Meh-
met’in ikinci kez tahta ¢ikmasindan son-
ra yerini koruyan Candarli, pek ¢ok defa
fethe karsi c¢ikmasina ragmen, devlet
adamhi§r anlayisi geregi gorevlerini de
sonuna kadar yerine getirmistir. Tasfiyesi
ancak istanbul’un fethinden sonra olmus-
tur.

Daha once goérdigimiz gibi, Varna
Savasi oncesi. Osmanli’nin Balkanlar’da
gerilemesi hazinenin bosalmasina, ekono-
mik dengelerin altiist olmasina yol agmis-
ti. Yine 1446 yilinda para ayarinin bozul-
masI yenicgerilerin isyanina ve Candar-
li'nin etkisiyle Il. Mehmet’in iktidardan
uzaklastirilmasina neden olmustur. Sultan
Mehmet tekrar iktidara geldiginde de bir

devaliasyon yapmisti. Bitin bunlar Os-
manll’nin ekonomik sorunlar igerisinde
oldugunu isaret etmektedir.

Materyalist felsefeye gore, tim iliski-
lerin temelinde ekonomik kaygi vardir. O
dénem g6z 6niine alindiginda Uretim ara-
ci olarak en blyuk sermaye toprak ve in-
san glcudir. O kosullarda toprak kazani-
mi, yani sermayenin elde edilmesi, ancak
fetihlerle olanakhdir. O halde Osman-
II’'min fatuhatinda egemen kavgi goérinar-
de tslami/ideolojik nedene; islam’a gore
dar-Ul harp olan Bizans’in boyun egdiril-
mesi olmasina ragmen, fetihlerin temel
nedeninin ekonomik oldugu sdylenebilir.
Baslangigta Fatih sdyle der: "Ne sebep ile
boyle glizel ve degerli bir yer benim ulke-
min ortasinda ve idarem arasinda olup da,
saltanatim ginlerinde kifir ocadi olsun.
Kisacasi Bizans’in lzerine gitmeye niyet-
liyim ve kesin kararliyim." Diger taraftan

kusatmanin uzadigi dénemde askerlerini
ylreklendirmek icin soyle der: “Askerle-
rim ydrasin, hicum etsin. Tasl, topragi,
silah ve mihimmati bana; kalan mal-me-
nal, esir, alet ve yiyecekler her ne alinir
ise gazilere yagma...” (6).

Sonug

Plehanov’a gore, dnder insanlarin Ki-
sisel ozellikleri, tarihsel olaylarin tikel
yanlarini belirler, rastlanti 6gesi de bu
olaylarin akisinda her zaman belli bir rol
oynar; ama tarihsel olaylarin yonelimini
son ¢ozimlemede belirleyen ise, genel
nedenler denilen Uretici guglerin gelisi-
miyle toplumsal ekonomik dretim sireci
icerisinde insanlar arasinda kurulan kar-
sihikli iliskilerdir. Buylk bir adam Kisisel



Ozellikleri buylk tarihsel olaylara tikel
gdérinimler kazandirdigi icin degil, fakat
genel ve 6zel kosullarin sonucu ortaya ¢i-
kan zamanin toplumsal gereksinimlerini
en iyi karsilayacak niteliklere sahip oldu-
gu icin buyuktir. Tarihi yapan, tarihin bi-
ricik etkeni olan toplumsal insandir. Hig-
bir bliylik adam dretici giclerin durumu-
na artik ya da henlz uygun dismeyen
iliskileri topluma kabul ettiremez. Top-
lumsal iliskilerin kendine 6zgi bir manti-
g1 vardir. insanlar belirli karsilikh iliski-
ler yasadiklari stirece, baska bir bigimde
degil de, belirli bir bicimde hissedecek,
dustinecek ve davranacaklardir (7).

Son ¢6ziimlemede istanbul’un fethi
oncesinde genel ve 6zel nedenler, ekono-
mik glcler, bastan beri inceledigimiz gi-
bi bit fethi olasi kilmaktadir. Sadece bir
zaman sorunu vardir. Bu dénemde Os-
manli tahtina Il. Mehmet ¢ikar. Onun ki-
sisel ozellikleri, daha 6nceki deneyimle-
ri, dinsel ve ekonomik olarak istanbul’un
fethini gerekli gérmesi, bunu gugli bir
muhalefete ragmen istemesi ve basarma-
si, onun biyik adam oldugunu gosterir',
o0te yandan kosullarin ve ekonomik ilis-
kilerin belirledigi bu durumu Fatih’in
kendi halkina kabul ettirmesi, toplumun
da bu sirece hazir oldugunu gdéstermek-
tedir. Fatih toplumun bu ruh durumunu
islami ideoloji -dogrultusunda manipile

NAZIM HIKMET
HIKIVET AKGUL

ederek ve yine islami ideolojinin “dar-il
harpte teslim olmayan yerlerin yagma-
lanmasi1” hikminu de kullanarak, ekono-
mik motivasyonla sonuca ulasmistir.
Fetihten sonra Fatih’in bliyiuk adamli-
gini ileriyi gérme ve inisiyatifi ele alma-
sindaki gelismelerden izliyoruz. Fetih si-
rasinda Bizans’ta Katolikler ve Papa
aleyhinde bir hava vardi. Fatih Patrikha-
ne’yi kapatmayarak bu durumu kendi le-
hine kullanmistir. Eger Ortodokslar’a
karsi bir tutum alsaydi, Balkanlar’daki
Ortodoks devletler Papalik’a yaklasabilir
ve uzun slredir saglanamayan Hiristiyan
birligi gerceklesebilirdi. Patrikhane’yi
yeniden islerlie sokmakla Kkiliseler itti-
fakini pargaladi ve bunun semeresini gor-
di. Papa V. Nicolas’in yeni bir Hagh itti-
faki kurma girisimleri basarisizlija ugra-
di ve ilerki fetihler igin zemin hazirlandi.

Sonsoz

Kosullar geregi istanbul’un fethinin
bir gin gerceklesecek olmasi belki birey-
den bagimsiz olarak degerlendirilebilir;
ama burada bireyin belirleyiciligi bu ko-
sullari degerlendirmekte, uygulamada ve
olayin sonuglarinda olmustur. Bu dénem-
de drnegin Fatih yerine Il. Bayezid -ki
“sofu Bayezid” olarak da bilinir- gibi bir
kisi, bu fethin gerceklestirilmesinde ne
kadar belirleyici bir rol oynayabilirdi? Ya
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da fethi gerceklestirdikten sonra, yukarda
belirttigimiz gibi Patrikhane’ye karsi tu-
tumu ne olurdu ve tarih nasil gelisirdi?
Kuskusuz bunu boyle sunmak spekilas-
yonla esdeger olacaktir.

Son olarak genel ve 6zel nedenler is-
tanbul’un fethi sirecini dogurmus, Fatih
Sultan Mehmet bu siirecte ve sonrasinda
etkin bir rol oynamis, belirleyici olmus
ve bu belirleyiciligiyle tarihte gorkemli
bir yere oturmustur.
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13. yuzyilda Anadolu
ve evrensel kiltire kattiklari

Ahilik, Ingiltere den aldigi ‘6zgurlik’ kavramina, ‘vatan , 4atandagllk’,
‘Ozel mUIkiyet’, ‘insan/birey’vb. kavramlarini ekler. Ankara Devleti ve
Osmanl Devleti ile bunun siyasal denemelerini yapar. Sosyolojik anlamda butiin
burjuva devrimleri, Ahiler'in Ankarasinin ve Ahi Osmanllsinin ardili sayilabilir.

n Gdclncd yazyil, Ekin/kiltar

tarihinde gunimizin temelle-

rinin atildigi; “akis” kavrami-

nin uygulamaya konuldugu;
“kul” ekininin yerine gececek olan “bi-
rey” ekininin ilk 1siklarinin gorindtgu;
yani sosyolojinin bakisiyla, burjuva sini-
finin kendi kaltirinl yaratmak ve ikti-
dari ele gecirmek Gzere ilk adimlarini at-
ug yazyil...

Yani 14 .ve 15. yizyillarda ortaya ¢i-
kacak olan Rdnesans, dinde Reform ve
Avydinlanma hareketleri ilk sinyallerini
veriyor. 18. yuzyilda Fransiz burjuva
devriminin, ardindan gelecek butin bur-
juva devrimlerinin ve kuskusuz 20. yiiz-
yil baslarinda Anadolu’da gorilecek Ke-
malist Devrim’in ilk ekinsel adimlarinin
atildigi yazyildir 13. yizyil...

Burjuva ekininde “kul” yerini “bi-

rey’” birakir; “kéle” kavrami, Kkarsiti
olan “6zgur” kavramina dénisme sire-
cine girer.

Eski devletin adi “mualk”dir. Yani

“Allah’in mulkd”... Yoneticiler de bu
milkd onun adina yonetme yetkisine sa-
hip k&hyalardir... Ekin tarihinde bu kah-
yalara *“aristokrat”lar denir. Onceleri
kendilerini, sonradan babalarini Allah
saydiklari ve saydirdiklari i¢in Allah’in
doélind tasityan (1) si-

laleler olma sevda-

sinda olduklarin-
dan, aristokrat
ekinde  “

onem kazanmis,
siyasi iktidarlar
babadan ogula
gegmistir.

Yalniz Anadolu’da degil,
dinyanin her yerinde, birbirin-
den haberli ya da habersiz bitun
topluluklarda temel nitelikleri
birbirinin ayni toplumsal yapilar
olusmustur. Bu topluluklarda,
yonetilenler her zaman yo6ne-
tenin mal, vyani kolesidir.
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Omer Tuncer

Sayin Omer Tuncer’in gerek tarihsel gerekse kavramsal tartismalara kapi arala-
yan makalesinin ilgiyle okunacagini umuyoruz. Sayfalarimiz, Tuncer’in dustince-
lerini degerlendiren, tartisan ve derinlestiren makalelere de agiktir.

Y dneticinin kendisi de Allah’in malidir.

Diinyada “6zgurlik” kavrami, siyasal
alanda ilk kez 1215 yilinda ingiltere’de
"Biuyiuk Ozgirluk Berati / Magna Carta
Libertatum”da kullanilmistir. Yine aris-
tokratlar, yani kahya yardimcilari, kdhya
kralin Allah’tan almis oldugu yetkiye
karsi “birey” kimligini ilk kez kullanir,
“birey” olarak “6zglrlik” isterler. Mag-
na Carta Libertatum, iste bu ézgurlagin
verildigini gosteren ve bas kahyaya bi-
raz da zorla imzalatilmis belgedir.

Ardindan yine 13. yiizyilda ingiltere,
dinyanin ilk meclislerine sahne olacak-
tir. ingiltere’deki 6zgirlik heniz, dreti-
me sermayeleri ile katilan burjuvalarin,
yani gergek gerekseme sahiplerinin ka-
zandig1 bir hak degil; Allah’a akrabaligi
daha uzak (!) yoneticilerin bas kdhyadan
aldigr bir haktir.

Tldrkmen akini ve Selcuklular

Buraya degin yeni bir sey yok. Bitln
bilim insanlari olayi biliyor. Ama ayni
ylzyilda Anadolu’da garip seyler olu-
yor. Selguklu devleti dagiliyor. Dagil-

yor ya, her devletin dagilmasindan

biraz degisik. Selcuklu Sultanlari

da, dunyanin oteki bdlgelerinde

ayni ekini yasayanlarin kendi

krallari icin dustinduga gibi

Tanridan vekalet almis sayi-

lirdi. Sanlarinin “sultan”
olmasi bundandir.

Anadolu Kari-

stk. 13, yuzyil

baslarinda Ana-

dolu’ya Tirkmen

akini stirtiyor.

Turkmen ler,

Tarkmenlikleri-

i dnemseyen bir

ekin iginde soluk aliyor. Belki de henliz
“pudun” (kavim) ozelliklerini yitirme-
diklerinden... Oysa bu tutum, toplumsal
biling kavrami olarak “Ummet”i benim-
semis olan Selguklular’t yadirgatiyor,
dahasi rahatsiz ediyor. Ustelik Tirkmen-
ler’in Orta Asya'dan getirdigi Samanist
etkiler, iran’dan aldiklari Sii etkiler, yine
iran’dan gelen Maniheizm ve Zerdist
dini etkilerine, bir de Anadolu’da bul-
duklari Bakkhalar tarikatinin etkileri ek-
lenince, bu durum kendilerini Stinni tm-
metin parcasi goren Selguklular’in tep-
kisine neden oluyor. Hele yine 13. yiz-
yilin ilk yarisinda Tirkmenler’in, Baba
ilyas’in éncilugiyle toplanmaya basla-
masi, Selguklularin gileden c¢ikmasi ve
kendi iktidarlari icin bir tehlike olustu-
gunu dustnmeleri icin yeterli oluyor.
Baba Tlyas’in tutuklanarak Amasya ka-
lesinde hapsedilmesi, Anadolu Tirk-
menleri’nin onu kurtarmak icin toplan-
maya baslamalarina neden oluyor.

Bunca buylk bir kalkisma hareketi,
Selcuklular’i iyice korkutuyor ve telasla
Baba ilyas astiriliyor. Bunun izerine ha-
reket iyice ond alinamaz hale geliyor.
Tirkmenler Baba ishak komutasinda
once Amasya’da Baba ilyas’ asanlari
cezalandiriyor, sonra Selcuklu baskenti
Konya lizerine yiriyor. iste bunun {ze-
rine Kirsehir’in Malya Ovasi’nda Sel-
cuklular Tuarkmenler’in énind kesiyor
ve ¢oluk cocuk demeden blyuk bir ki-
rim yapiliyor. Malya Ovasi kirimindan
sa§ cikabilen Babailer yeni hir toparlan-
ma slrecine giriyor.

Ancak 13. ylzyil basindan bu yana
olusmakta olan duzenleri bozulmus, 6n-
derleri hemen timuyle yok edilmis ol-
dugundan bu toparlanma biraz daginik
ve parcgali olacaktir.



Ahfler’in Mogollarla direnisi
ve ‘vatan’kavrami

Kendini ve orgitind ilk toparlayan
AhT Evren, Seyh Nasir td-din Ebu’l Ha-
kaytk Mahmud bin Ahmed el-Hoyi’dir.
Diinyevi bir inan¢ dizgesi olusturmalari,
esnafligi ellerinde tutarak ekonomiye
katilmis olmalari yiiziinden Kayseri’de-
ki AhT drgltlenmesinin gict hizla eski
durumuna gelebilecektir. Dahasi Ahiler,
Selguklular’a karsi kendilerini korumak
amaciyla, Turkce Alp Erenler, Arapca
Rintd Rindler dedikleri askerleriyle bir
savunma glcil de olusturmuslardir,

Ahtler, Malya Ovasi kirimindan yak-

lasik bir yil sonra gelen Mogol istilasini
bu durumda karsilarlar. Tirkmenler’le
Selguklular arasindaki savasim, Selguk-
lular’t zayiflatmistir. Yasanmakta olan
itmmet ekinidir ve
Misliman bir Allah
vekilinin varligi tmmet
ekini icinde yasamakta
olan insanlar icin yeter-
lidir. Kahyaligin Sel-
¢uklularda kalmasi
kosuluyla egemenligin
Mogollar’da olmasinin
Ozel bir dnemi yoktur.
Bu nedenle Selguklu
devleti, sultanhigi elle-
rinden almayan Mogol-
lar’a karsi direnmez.
Bu politika, kendisini
Selguklularin  dinsel
onderi sayan Mevlevi-
ler’in de onaylamasiyla
olusturulmustur.

Mogol isgalinden en
zararll ¢ikacak kesim,

Anadolu’da daha yeni
olusmaya baslayan ure-
tici sermayedir. Ahiler,
Anadolu esnafi olarak
bu sermayeyi temsil et-

mekte, Uretim ekono-
misini ellerinde tut-
maktadir. Mogollar onlarin ekonomik

glciinden endise duyduklarindan bas-
kinlar yapmakta ve AhT mallarina el
koymaktadir. Ustelik, Tslam gelenegin-
deki “vakif mallarina el konulmaz” ilke-
sini de ¢igneyerek... Bu da Mogol akin-
larina karsi en gug¢lu direnmenin Ahi-
ler’den gelmesi sonucunu dogurur.

iste bu direnme, diinya ekin tarihine
“vatan” kavramini armagan edecek, Mo-
gollar, AhTler’in “vatan”ini ele gegir-
mekte cok buyik glcluk cekecektir. Bu
“vatan” Ahfler’in en gucli oldugu yer
olan Kayseri’dir. Kayseri savunmasinda
'AhT Evren ve esi Kadincik Ana’yl sava-
simin iginde gorlyoruz. Boylece ekin ta-
rihine ingiltere’den gelen ve daha 6nce

bilinmeyen “6zgirluk” kavrammm ya-
ninda, Anadolu’dan yine daha dnce bi-
linmeyen bir de “vatan” kavrami, belki
de adi bile konulmadan gelismeye basla-
yacaktir.

Aristokrasiye kokll elestiri

Aristokratlarla ilgili savasim sdrer.
Malya Ovasi kirimindan sag ¢ikanlar za-
manla kendilerini toplar. Bir yanda Ba-
bailer isyaninda kardesi Mentes’i yitir-
mis olan Baba ilyas halifesi Haci Bek-
tas, etrafinda toplanan erenlerle birlikte
bugiln adiyla anilan yerdeki Haci Bektas
Tekkesi’ni kurar. Ote yanda, giiniimizde
bile etkisini yitirmemis “insan” 6zIi si-
irlerini sdyleyecek ve insanlari “insanli-
ga” ¢agiracak olan Yunus Emre’yi arma-
gan edecek olan Tapduk Emre’nin tek-
kesi olusur. Ah? Evren, Seyh Nasurid-

Mogol istilasina karsi Ahiler Anadolu'da direndi.

din Mahmud el Hoyi ise dinyevi tutu-
mu, elinde tuttugu ekonomi carki ile si-
yasal ortamdaki yerini gi¢li bir muhale-
fet hareketiyle daha da guclendirmenin
savasimini sirdurecektir (Mogollar’a
karsi 6rgltini ve vatanini savunabilmek
icin olusturdugu silahli guclerine Alp
Erenler adi verilecektir. Alp Erenler, Os-

manl Devleti’nin kurulusunda silahh
gucleri olusturacak olan Alp Eren-
ler’dir).

Oysa aristokrat toplumsal yapida mu-
halefetin yeri olamaz. Cunku Allah yet-
ki verecegi en iyi insani, kahyasini ken-
disi bulmustur. Ona karsi ¢ikilamaz. O
gline degin, Aristokrat toplumlarda siya-
sal erki ele gecirmeye calisanlar, dahasi

ele gecirenler olmustur. Ancak bu, yal-
nizca kahyanin degismesi olarak algi-
lanmis, yorumlanmistir. AhT Evren’le
dinyada ilk kez kahyasoylu ydnetim
“kurumsal olarak” elestirilmektedir. Ya-
pilan, kahyalik dizenine karsi gikistir;
bu da ekin tarihine “vatandashik bilin-
ci”nin armagan edilmesidir.

AhTEvren ve Mevlana’nin oglu,
Mevlana%a karsi ayni safta

Her zaman oldugu gibi, resmi ideolo-
ji boyle bir tehlikeyi dizginsiz birakma-
yacakt kuskusuz. Artik bir Mogol vila-
yeti olan Anadolu’nun baskenti Kon-
ya’da, dogal olarak, Seyh Nasir tid-din
Mahmud asilsiz bir su¢lama ile tutukla-
nacak ve bes yil boyunca zindanda tutu-
lacaktir. Ciktijinda yine “vatandas” ola-
rak davranmaktan vazge¢meyecek, Mo-

gol isgali ve sémuridsu olarak gordigu
yaplya direnecek, Mogollar’a valilik ya-
pan Selcuklu sultanlarina ve onlarin ku-
ramciligini Gstlenen Mevlana Celaled-
din-i Rumi’ye karsi ¢ikacak, siyasal sa-
vasimini sirdurecektir.

Ah? Evren kisa bir slre daha Kon-
ya’da kalir ve Sems-i Tebrizi’nin 6ldu-
rilmesi olayina karisir. Bu olayda yanin-
da siyasal agidan kendisini destekleyen
Mevlana’nin o§lu Ala ud-din Celebi de
vardir. Ala {d-din Celebi’nin tavri il-
gingtir: Guntn dogrusu adina kahyaligi
reddeden bir kahyasoylu... “Birey” ve
“vatandaslik” bilincinin gelismesinin bir
ornedi olarak degerlendirilebilecek bu
olay, sagduyusu geliskin olanlara kisisel
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cikarlarin da reddedilebilece@ini goster-
mesi acgisindan dikkate degerdir. Bu
olaydan sonra artik Konya’da kalmalari
tehlikeli olacaktir. Ala ud-din Celebi ve
Ahi Evren birlikte doguya, Kirsehir’e
cekilir, AhT érgatini oradan yonetirler...

AhT Evren ve Ala ud-din Celebi ya-
samlarinin son 14 yilim Kirsehir’de ge-
cirecek ve 1Nisan 1261 ’de ay tutulmasi
gecesi Kirsehir emiri ve Mevlana’nin
dostu Nur ud-din Caca tarafindan ikisi
birden bir baskinla éldurulecektir. Tarih-
¢i Kerim tud-din Mahmud el Aksarayf bu
tarihlerde Kirsehir’de bir isyanin basti-
rilmasi sirasindaki bir kirrmdan séz et-
mektedir.

Mulkiyet hakki
ve ulusguluk

AhT Evren, Seyh Nasir dd-din Mah-
mud, vasiyetnamesi “Agaz U Encam”da
miras hakkini savunmakta ve sultanla-
rin, 6lenin malina el koymasini kina-
maktadir. Oysa kahyasoylular ekininde
bundan daha dogal bir sey olamaz. Diin-
ya mali tanri milkidir ve baskahya ta-
rafindan gegici olarak insanlara dagitilir.
Olumlerinde de baska birine verilmek
lizere yeniden baskahya sultana ddne-
cektir. Seyh Nasir id-Din Mahmud, mi-
ras hakkini savunmakla aslinda miras
olarak c¢ocuklarina birakilabilecek bir
“Ozel mulk”ten s6z etmis olmaktadir ki
bu da “mulkiyet hakki” anlamina gel-
mektedir. Boylece ingiltere’de ortaya
¢tkmis olan “6zgurluk” kavraminin ya-
nma Anadolu Ahfleri’nden “vatan”, “va-
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tandashik bilinci” ve “6zel miulkiyet”
kavramlari da eklenmis olur.

Bu kavramlar, Gretime sermayeleri ile
katilacak olan “burjuva sinifTm olustu-
racak ekinin ana kavramlaridir. Bunlara
bir de Babai Tiurkmenler’in Selguklu-
lar’a karsi toplumsal birlik bilincini
olusturan ve hentiz “budun” kavramiyla
karisik olarak gelen “Tdrkmencilik”
kavramim da “ulusculuk” olarak yorum-
lar ve eklersek burjuva sinifi ekininin
hemen bitin temel kavramlari tamam-
lanmis olacaktir.

Mevlana Celaleddin-i RGmi’nin Ahi-
ler’e karsi dismanhigir o denli “kin” duy-
gusuna dénusmaustir ki son on dort yili-
ni bir AhT olarak gegirmis olan oglu Ala
Ud-din Celebi’yi 6lumiunden sonra bile
affetmeyecek ve Konya’ya getirilen ce-
nazesi i¢in namaz kildirmay! reddede-
cektir.

Dunyanin ilk burjuva devleti:
Ankara Devleti

Anadolu Ahfleri’nin siyasi tarihi bu
kadarla kalmiyor. Onlarin ve &rgitleri-
nin, gelecegin burjuva ekinini olustura-
cak hareketleri yalnizca bu degil. Ozel-
likle de siyasal hareketleri surlyor.

Abhfler, Tbn-i Batuta’ya gore, yasadik-
lari yerlesim biriminde bir yonetim bos-
lugu olustugunda bu boslugu dolduruyor
ve yonetimi ele aliyorlar. Bunlarin en
biyik 6rnegi Ankara Devleti’dir. 1265
yilinda Ankara, Ahfler’in eline gecer.
Nasil ve neden? Bunu ayrintilariyla bil-
miyoruz. Ama Ankara’nin ydnetimini

Ahiler Ustlenir. Boylece u¢ bas-
ka “ilk”e daha imza atarlar:

1) Allah’in vekili olmadan,
yani “kahya”hk yetkileri alma-
dan bir “miilk (Tanri maulkd,
devlet)” yonetimi yetkisini Gst-
lenmis olurlar.

2) Yoneticilik yetkisini ilk
kez tek bir insana degil, bir 6rgu-
te vermis olurlar.

3) Dinyanin ilk burjuva dev-
letini kurmus olurlar.

Zaten Ahfler, Seyh Nasir ud-
din  Mahmud’un d&liminden
sonra, olasi ki hi¢bir dagiima ol-
madan kendi 06z drgutleriyle
kendilerini yodnetmeyi sirdir-
mausler ve yine ilk kez baslarinda
bir Tanri vekilinin oturmasina
gerek kalmadan varliklarini kar-
gasasiz surdiurebilmislerdir. Bu
da eylemsel olarak, olusturduk-
lar 6rgite heniiz demolaasi de-
nemese de, demokrasiye dogru
gidecek yolda ilk adimlari atma-
ya basladiklarim gdstermektedir.

Ancak devlet yo6netiminde
¢ok basarili olduklarini sdyle-

mek gugctur. Deneyimleri ve ekinsel biri-
kimleri yoktur. Devleti de, olasi ki, ken-
di orguatlerini yonettikleri gibi yonet-
mekte idiler. Oysa daha geliskin bir dev-
let 6rgutiine gereksemeleri vardir.

Ahiler, Osmanlilary destekliyor

Anadolu’da Selguklu Sultanlari’nin
Mogol valisine dénismesinden sonra
ortaya cikan beyliklere destek vermeye
baglarlar. Ama oOnceleri hepsine ayni
uzakhkta davranirlar. Sonradan Mogol-
lar’in Seferihisar’da bir panayir yerini
basarak satilmak (zere getirilen bitiin
mallara el koymasina karsi, en igten kar-
si cikisi gerceklestiren Osman Bey ve
oglu Orhan Bey’i kendilerine siyasi 6n-
der secerler. Devletlerini onlarin ydnet-
mesi dogru olacaktir. Pazar yerlerindeki
mallar sermayeyi simgelemektedir. On-
lar bu mallan korumuslar ve pazara ge-
tirilen mallari Mogollar’dan alip Hiristi-
yan ya da Mdisliman ayirimi yapmadan
sahiplerine geri vermislerdir.

Bunun {zerine Anadolu AhT drguti-
nin yeni énderi Seyh Edebali, Osmanll-
lar’a destek vermeye baslar. Dahasi, ki-
zim Osman Bey ile evlendirir, damat
edinir. Aht askerleri, bitin Alp Erenler,
Osmanli Beyli§i’nin genisleyerek bir
“devlet”e donusmesine katilir. Bu arada
Osmanli devletini desteklemek igin pek
cok Aht, ama yalnizca Ahfler degil, Ba-
bai ardillari, tasavvuf ehli pek ¢ok suff
Bursa yoresine gocer. Abdal Musa, Ge-
yikli Baba, Aht Edebali, AhT Mahmud,
Taceddin-i Kirdi, Sadreddin Konevi’nin



ogrencileri olan Ekberiler: Davud-
u Kayseri, Alaaddin-i Esved, Fe-
nari ailesi, Ali Sirazi... Orta Ana-
dolu’dan kopar ve Osmanh’ya i
katilirlar...

Osmanli Devleti’ni Ahfler
kurar. Dahasi, Orhan Bey, AhT
pestemali kusanmistir. Haci

Bektas tekkesindeki bir
kitabeye go6re, Murad
Hddavcndigar da Aht
Orgutd Uyesidir.

Ahfler, kendi yo-
nettikleri “Ankara”yi
1350’lerde, Orta

Anadolu’ya dek ge-
nislemis olan Os-
manli Devleti’ne ka-
tar, birlestirirler.
Yani Osmanlh, bir
AhT, yani burjuva
devleti olarak kuru-
lur. Fatih Meh-
med’e degin padi-
sahlardan  higbiri
kendisine “sultan” de-
mez. Fatih Sultan Mehmed, Bizans’tan
saltanati devraldiktan sonradir ki kendi-
ne “sultan” sanini uygun bulur. Osman-
11 Devleti dinyanin ilk burjuva devleti
olarak kurulur. Il. Mehmet dénemine
degin de bu o6zelligi azalarak éyle kalir.
Il. Mehmet donemi, Anadolu’da AhT ha-
reketine karsi bir “karsi devrim” niteligi
tasimaktadir.

Haci Bektasi Veli

Ahidisincesi

AhT distincesine gelince... Babailigin
ardili, yani tasavvuftur. Haci Bektas, Yu-
nus Emre dislincesi neyse, AhTdisiince-
si de odur. Ancak kentlerde yasayan
dinyevi bir gesitlemesidir. Bu agidan da
diinya ekin tarihine attigi distinsel imza,
butun tasavvufla birliktedir. Babai ko-
kenli yasama dizgesi ardili olan 13. yiz-
yil bilgelerinin birbirleriyle dostluk ilis-
kileri kendi orgutlerini kurduklari do-
nemde de sirmektedir. Sadreddin Kone-
vi, Haci Bektas’m arkadasidir. Haci
Bektas, AhT Evren’in arkadasidir. Fatma
Baci, Evhadettin-i Kirmani’nin kizi, Aht
Evren’in esi, Haci Bektas tekkesinin ig
isleri sorumlusudur. Sadreddin Konevi,
Evhadettin-i Kirmani’nin 6grencisi ve
Ah? Evren’in dostudur. Bu insanlarin
yashihdina yakin Yunus Emre ve AhT
Edebali de onlarin dostluk iligkilerine
katilacaktir.

Disuncede ve uygulamada ortaya ¢i-
kan kimi ayriliklara karsin birbirlerini
desteklemeyi, dayanismayi ve sanki ay-
ni 6rgutin parcasiymis gibi davranmayi
belki de yine diinyada ilk kez basarmis-
lardir. Boylece belki de demokrasinin
gelis yolu aciliyordu ve insanlar aitik

birbirlerinin  “6zgir dislnce”sine
sayglyla bakmayi 6grenecekti.

Bunlarin timundn dislnce tari-

hinde 1800 yildir varligini strdiren

iL ve sonradan 20. yiizyili siddetle ye-

rinden sarsacak bir disiince dizge-

sini de yerinden oynatarak gecerlik
kazandirdiklarint séylemeliyiz.

Bu disince Ephesos’lu

Heraklcitos’un “akis” ve

“zithklar” kuramidir. Bu

kuram, Hegel’den baslaya-

rak felsefeye yeniden gire-

cek, Marksist felsefenin

06zund olusturacak bilim-

sel disuncenin Uzerinde

soluk alabildigi temel

dislince olacak ve ola-

sidir ki olusmakta olan

yeni diinya ekininde ki-

lit tasi niteligi kazana-

caktir.

MO 6. ylzyilda
Anadolu’lu Herakleitos
diyor ki:

“Logos’un sesini duy-
duktan sonra bitin seylerin bir tek sey
oldugunu Logos’a uyarak séylemek bil-
geliktir. (...) -Ayni seydir yasayanla 6l-
mis, uyanikla uyuyan, gencle ihtiyar;
¢unki bunlar degisince otekilerdir, ote-
kiler degisince de bunlar. Olumsiizler:

olimliler; 6lumlaler: 6lumsazler; ¢unki
bunlarin yasami onlarin 6lim, onlarin
yasami da bunlarin élimaddar. -

Soguk isinir, sicak sogur, yas kurur,
kuru nemlenir. Birbirine karsi olanla bir-
likte giden; birbirinden ayrilanlardan en
glizel uyum.

- (...) Kendinde ikilik olan seyin Lo-
gos’ta nasil uyustugunu anlamazlar.

“Cember Uzerinde baslangi¢c ve son
ortaklasadir. (...) inen ve ¢ikan yol bir ve
aynidir.

- lyi ile kétil bir ve ayni sey.”

Ve tam 2000 yil sonra 14. yizyilda
kendine Yunus Emre’yi 6nder se¢cmis
olan Herakleitos yurttasi, Anadolulu Sa-
id Emre, Makaalat-1 Haci Bektas-1 Veli
adli kitabindan yanithiyor:

“Kim bu sirra ermedi kend6zini gor-
medi / Bu iskdan esrimedi 6mri zalam
icinde / Varlik yokluk birdirdr hem 1sk
sevi birdurdr / Dunya ahret birdarar 1sk-
I enam iginde”

Bu kadarla kalmiyor. “Zithk”lar, ev-
reni var eden ve evrene hareket veren
anahtarlardir. Duslincemizin temelinde
de bu zithklarin bilincinin var olmasi,
disliincemizi gelistirmemize yol agacak-
tir. Simdiye degin duragan disinsel ya-
pi icerisine Kistirilmis olan insan disiin-
cesi, olmadik yanhislar yapmistir.

Oysa bu dinya lzerinde duragan hig-

bir sey yoktur:

“Panta Horeyi. Kay av-
den menei. Panta ReiL”

Ephesos’dan, Herakle-
itos’dan duyulan bu ses:

“Hep devinir. Hi¢ dur-
maz. Hep akar...” diyor-
du...

“Durmadan her sey ak-
maktadir. BUtin nesneler
(evren) bir irmak gibi akar.
(...) Ayni irmaga iki kez gi-
rilemez. (...) Zaman, oyna-
yan, dama tasi stren bir ¢o-
cuktur: bir gocugun hakan
oyunu?

- Oldugu vyerde kalan
higbir sey yoktur.

- Ayni irmaklara girenle-
jin ustinden hep baska
baska sular akar gelir.

- Ayni irmaklara hem gi-
riyoruz, hem girmiyoruz,
hem biziz, hem degiliz.”

Gunumuzde bile insa-
noglu algilamakta guclik
cekiyor. Ama Babai ardili
highir dustinir bunu algila-
makta gucglik c¢ekmemis
olmal ki, insanlari yalniz-
ca duragan bir cennete yo-
nelterek ve eziyetten kor-
kutarak “iyi davranis”a
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yonlendirme yolunu se¢me-
diler. O gunin *“iyi”si belki
de baska bir gunin kotisi
olabilirdi. Yani degisebilirdi,
akabilirdi... Bu ylzden insa-
noglu, kendi “iyi”sini ve
“kotu”stind kendi bulabile-
cek duruma gelmeli, getiril-
meliydi.

Dort Kapr kurami

Ahmet Yesevi’den gelen
duragan (statik) “Dort Kap1”
kuramini kendi distncelerine
uyarlar, devingen (dinamik)
bir yapiya kavustururlar. “Ha-
kikat Kapisi”na varmak yani
“insan olmak” icin dén kapi-
dan gegilmeliydi. Once “Seri-
at Kapisfinda korkuyla yon-
lendirilmeliydi. Sonra “Tari-
kat Kapisf'na alinmali, egi-
tim dizgesinin icine alinmaliydi. Sonra
“Marifet Kapisi”’nda diustinme 6gretilme-
liydi. Sonunda da “Hakikat Kapisf'nda
kendi basina birakilmali, dusunduklerini
uygulamasi saglanmaliydi. Hakikat Kapi-
si’nda bulduklari, kendine 6zgi olmali,
“birey” olarak varligi taninmaliydi. Oz-
glr distncesi ile bulduklarina karisiima-
malhydi. Yani herkeste baska baska du-
suncelerin gelismesine karsi durulmama-
liydi. Bdylece insanogluna, ilk kez Haki-
kat Kapisi’yla “birey” olmanin, “bireysel
6zgurluagin” yolu aciliyordu.

AT Evren, Haci Bektas, Taptuk Emre,
Yunus Emre’nin basi ¢ektikleri bu disin-
sel dizge, Herakleitos’un yurdu Anado-
lu’da boylece yasama gegiriliyor, gelecek
kusaklarin gecmesi gereken ana kapi,
“akis”, “stire¢” kapisi hazirlaniyordu.

Dersim isyaninin haksiz bastiriimasi
sirasinda Cumhurbaskani olan Mustafa
Kemal’e glivenlerini yitirmemis olan Ale-
viler ilginctir. Bu tutum, kdhyasoylulugun
tersine, devleti “mulk”, yoneticiyi de kah-
ya olarak gérmeyen ve onu birey olarak
sorumlu tutmayan ve intikam kor duygu-
suyla davranmayan bir gelenedin sonu-
cunda ortaya ¢cikmis olmalidir.

“Hakikat Kapisf’na ulasan kapilardan
gecerken yasanan “akis” ve “sireg¢”, ¢ag-
das ekini olusturan temel kavramlardir.
Bilimsel disiince bu kavramlar (zerine
kuruludur. Tasavvuf’ta “Hakikat Kapi-
s1”nin gizliligi, belki de bu kavramlarin
gereginden once ortaya ¢ikmasini ve bo-
gulmasini 6nlemistir. Bu kapida ortaya ¢i-
kan birkag¢ ana disuncenin sahiplerine ne
getirdigini Seyyid Nesimi’nin basina ge-
lenden biliyoruz. AhT Evren’in agzindan:

“Nice ilim cevherleri var ki, onu orta-
ya sagarsam, bana sen putperestsin diye-
ceklerdir. Mislimanlar kanimin dokil-
mesini mibah sayacak ve en kotu seyleri
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reva gOreceklerdir. Cahfller goriip de fitne
citkartmasin diye ilmimin incilerini gizli-
yorum.” (Tasavvufi Dlstincenin Esaslari-
AhT Evren, Turk Diyanet Vakfi Yayini,
Yayin No: 165, Ankara 1995).

Gene de AhT Evren, Seyh Nasirud-din
Mahmud, bize tutamak olacak denli “ilim
incisi” birakmistir. “Seriat Kapisi”nin
onerdigi  “Akil  Goézi”nu  (buradaki
“akil/us”, Kuran'dan c¢ikarimlarla bilgi
elde etme yeterligi anlaminda olmalidir)
bir yana koyar:

“Sayet gonil gézi, marifet nuru ile ba-
kacak olursak, bu hususlar akil dlgilerin-
den daha iyi aydinlanir. Fakat bu konuda
daha fazla bir sey yazip sdyleyemem.
Clnkd bunun acgiklanmasi tehlikeli bir
durum ve biylk bir makamdir.” (Tasav-
vufi Duslincenin Esaslari-AhT Evren,
Tiurk Diyanet Vakfi Yayini, Yayin
No: 165, Ankara 1995)

Sosyolojik yansimalariyla ve énce Ro-
nesans’l, Aydinlanma’yi, dolayisiyla ¢ag-
das dinyay! olusturan dusiinceleriyle
Anadolu toplumu 13. yiizyilda bir kez da-
ha buyuk bir ekinsel géllenmeyi olusturu-
yordu. Hititler donemi Anadolusu’ndan
sonra diinya ekini Tasavvuf ehli ve Ahfler
Anadolusu’nda bir kez daha harmanlani-
yor, golleniyor ve yeni dinyanin, gini-
muzin temel ekinsel, distnsel, toplumsal
yap! taslarini ortaya koyuyordu. Artik
bundan sonra diinya bu yolu izleyferek gii-
nimize gelecekti...

Anadolu insani, ingiltere’den aldig
“Ozgurluk” kavramina, “vatan”, “vatan-
dashk”, “6zel mulkiyet”, “insan/birey”,
“zithklar”, “akis” kavramlarini ekleyerek
yeni bir ekine dogru yol almaya baslaya-
cak ve Ankara ile, Osmanli Devleti ile bu-
nun siyasal denemelerini yapacaktir. Sos-
yolojik anlamda batin burjuva devrimle-
ri: Fransiz Devrimi de, Anadolu Kemalist

Devrimi de AhTler’in Ankarasi’nin ve Aht
Osmanlisi’nm ardili sayilsa yanlisa disul-
mus olmayacaktir.

NOTLAR

1) Bu ¢alismadaki bilgilerin buyik cogunlugu,
sevgili hocamiz Prof Dr. Mikail Bayram’in,
ugruna yasam koydugu calismalanndan ve bir-
ka¢ 6zel sohbetinden alinmistir. Anadolu tari-
hinin 13. ylzyili, sosyoloji, felsefe, kultur tari-
hi agisindan, daha pek ¢ok yoruma aciktir. Bu
yorumlar igcin Sayin Bayram’in yaptigi calis-
malar gibi daha pek ¢ok bilim insanimizin ¢a-
lismalari kuskusuz yol gdsterici olmaktadir. Bu
bilgilerin, baska disiplinlere de yeni ufuklar
acacak ve bizi dogrulara ulastirabilecek sonug-
lar ¢cikmasina neden olacagim dustniyorum.
Kanimca yakin ya da uzak gelecekte bu bilgi-
ler kezlerce ele alinacak ve yeni dogrulara ula-
silmasina yarayacaktir. Katkilari dolayisiyla
Sayin Bayram’a buradan sunacagim tesekkir,
ne denli yeterli olacaktir, bilemiyorum.

2) Burjuva sinifi bilimsel olarak 300 yildir ad-
landirilmistir. Ama bu, daha 6nceki dénemler-
de var olmadigini géstermez. Kaldi ki bir sos-
yal smif, bu dinyaya gokten zembille inmez,
gereksemelerle ve ¢ok uzun siregler sonunda
dogar. Bu gereksemelerin ortaya ¢ikti§i do-
nemler, o sosyal sinifin ilk dénemleri sayilir.
Tam oturmasi ve bilimsel anlamda sosyal sinif
olmasi icin yuzyillar gerekir. Kaldi ki gunu-
miz dinyasina egemen olan burjuva sinifinin
gelmekte olusunun ilk isareti, bilim adamlari
tarafindan da “Magna Carta Libertatum” ola-
rak belirlenir ve bu tarih 1215, yani 13. ylzyil
basidir. Ortaya ¢ikan sey, sosyal sinifin kendi-
si tarafindan da degil, Krala kars! aristokratlar
tarafindan “6zgurluk” kavramiyla belirlenmis-
tir. Bilim adamlari, bunu, bizi ginimuze geti-
recek olan “6zgurlik” kavrami sayar.»

Bdyle olmasa ve proletarya, sosyal sinif olarak
adlandirilmasinin ve bilim tarafindan tanim-
lanmasinin ardindan, yalnizca sanayilesmeden
sonra var olsaydi, bir kdle baskaldirisi olan
Spartakis hareketi, nasil proleter hareketlerin
simgesi yapilabilecekti.

S0z ettigimiz kavramlar, “kavramsal” anlam-
da degil, 13. yuzyilda ekinsel anlamda dog-
maktadir. Yani toplumsal gereksemeler, sonra-
dan bilimsel kavramlara donisecek olan ilk
“izlenim”i yaratmakta, bunlar 6nce “algilara,
sonra da sozelleserek “kavramlara donls-
mektedir. Benim savim iste bu “izlenim™ asa-
masidir.

Toplumsal gerek dogmustur, sonradan burjuva
sinifini yaratacak olan kavramlarin ilk izle-
nimleri olusmaktadir.

13.ylzyil Anadolusu'nu Magna Carta Liber-
tatum’un ardindan dinya burjuva hareketleri-
nin temeline yerlestirmek gerekiyor. Demok-
rasinin anayurdu sayilan ingiltere’nin kurdugu
meclisler (ki biri 1250’leide aristokratlarca
kurulmus, sonradan Lordlar Kamarasi adini
almistir; ikincisi 1290’larda o giniin burjuva-
larindan (!) kral tarafindan aristokratlara karsi
kurulmus, sonradan Avam Kamarasi adini al-
mistir) dinya demokrasi tarihinin baslarina
yerlestirilirken -bu arada demokrasinin bir
burjuva yénetim bi¢imi oldugunu animsatma-
liyim- cok daha ileri duizeyde toplumsal gerek-
semelerle gelecekteki burjuva sinifini gdsteren
Anadolu distincesi -butiintyle Alevi, Bektasi,
AhT disuncesidir- dinya ekin tarihindeki yeri-
ni almamis olmasini Anadolulu bilim adamla-
rinin degerlendirmelerine sunmak geregini du-
yuyorum.



Herkesin herkesle ittifak yaptigi
ve savastigl Ulke: Libnan

Lubnan da 19 etnik grup, diger devletlerin ve emperyalistlerin de
midahalesinin ardindan iyiden iyiye birbirine girmis. Herkes herkesle en az
bir kez ittifak yapmis ve savasmis, ilging bir not: Beyrut'taki en agir kafr,

‘Anneni Turk televizyonunda goéresin !

tibnan dendiginde ilk akla gelen
iki seyin de Uzerinde yasadi§i-
miz topraklarla ilgili olmasi,
sizce de tuhaf degil mi? Birinci-
si, tarih boyunca kacaklarin ve ayakla-
nanlarin gizlendigi yer olan daglardir.
Bazi bilim adamlari Ortadogu’nun bu en
yuksek yerine ismini veren Lubnan
Daglan’ni Amanos Daglari’ndan basla-
tiyor. ikincisi, etnik ve dinsel kapisma-
dir. Bunun nedeni ise, son yillarda bizde
anlaml bir bicimde 6ne c¢ikartilmaya ¢a-
hsilan, Osmanll’nin “millet sistemi”dir.
Faturasini tekmil Libnanlilar’a vahsi bir
i¢ savasla 6detmis bulunuyor. Sinirdan
itibaren baslayan vyesillikler arasinda
ilerlerken hep bunlari distiniyorum.
Vize almak icin cikartilan tim gugc-
liklere ragmen, sinin gecis aslinda bir
fonnaliteden ibaret; ¢unkid Libnan’in
onemli bir bolumd Suriye’nin kontroli
altinda. Giney’de ise israil isgali var.
Arada kalan yerler ise etnik gruplar tara-
findan parsellenmis durumda. Ornegin
Sii nufus Hizbullah tarafindan ydnetili-
yor. 19 etnik grup, diger devletlerin ve
emperyalistlerin de mudahalesinin ar-
dindan iyiden iyiye birbirine girmis.
Herkes herkesle en az bir kez ittifak yap-
mis ve savasmis. Geriye ise sadece in-
sanlarin ¢ektigi derin aci kalmis.
ilk durak Trablussam. Beyrut’tan
sonra ikinci buyik sehir olan Trablus-
sam’m adi tipki bizdeki Tirebolu gibi
“Tripolis”ten -Yunanca (¢ sehir anla-
minda- geliyor. Beyrut’a varmadan 6nce
fosilleriyle Gnli Byblos’u da gegiyoruz.
Sag yanimizda deniz, sol tarafimizda ise
sislerin ardina gizlenmis Libnan’in dnli
daglari var. Bu daglarda bulunan on bin-
lerce yillik balik fosillerinin de gdsterdi-
gi gibi bir zamanlar bélgenin topograf-
yasi simdikinden ¢ok farkliymis.
Beyrut’un girisindeki “Nehr el kelb",
yani “kdpek nehri” bdlge daglarinin yol
vermezliginin ¢ok iyi bir gostergesi.
Rizgarin ugultusu yizinden bu adi alan

Haluk Hepkon

Beyrut'un simgesi unla kayalik.

nehir aslinda bu daglik bélgedeki tek ge-
¢it. Uniinii, doga tarafindan sanki insa-
noglu pusuya yatsin diye yaratilmis ol-
masina borglu. Tarih boyunca tim ordu-
lar buradan korkarak gegmisler. ikinci
Ramses gibi kazasiz belasiz gecenlerin
diktigi stkran anitlari ginimuzde bile
duruyor.

Hski bir Fenike sehri olan Beyrut’un
ismi Berita Nehri’nden geliyor. Gzelli-
gi ve topraginin bereketiyle tnli sehir
Mislimanlar tarafindan alindiktan son-
ra, Sam’in iskelesi olmus. Bir milyon
nifuslu sehre calismaya cevre illerden
de insanlar geliyor. Sehir girisindeki yo-
gun trafige bakilirsa, hepsi sdzlesip ayni
anda sehri terk ediyor gibi.

‘Anneni Turk televizyonunda

goresin’

Beyrut’a iner inmez televizyon basi-
na kosuyorum. Amacim hem Turkiye’de
son bir haftadir olup bitenleri, hem de
Ortadogu’daki son gelismeleri 6gren-
mek. Televizyonu acar agmaz Reha

Muhtar’'m “sempatik” suratiyla karsila-
siyorum. Neler olmus neler... Komsusu-
na tecaviiz edenler, 6§rencisini doven
6gretmenler, bilmem nereden gelen ¢a-
mur karisimiyla bir haftada iki beden za-
yiflayanlar... “Haber Bilteni”nin bitimi-
ne iki dakika kala, Allah bin kere razi ol-
sun, Cenin kampindaki isgalin stirdigu-
ni sdyliyorlar. insan her yerde, her za-
man bir seyler &@renebiliyor. Ben de
Beyrut’ta lisanin insanlarin anlasmasi
icin hic de o kadar dnemli olmadigini
anliyorum. Birincisi, ben Tirkge biliyo-
rum ama, TUlrkiye’de yayimlanan kanal-
lardaki haberlerden hichir sey anlamiyo-
rum. ikincisi, ben Fransizca bilmiyorum
ama, Fransiz kanallarindaki cesetlerin
goruntulerine bakarak en azindan Cenin
kampinda bir katliam yasandigini anla-
yabiliyorum. Ve Ulguncusit, Beyrutlular
da Tirkce bilmiyorlar ama, gordiklerin-
den yola g¢ikarak argolarina “Anneni
Turk televizyonunda gdéresin” diye bir
beddua ekleyebiliyorlar. Beyrut’taki en
agir kufir bu!
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Televizyon deneyiminden sonra, sira
Lubnan ile ilgili hafizayi tazelemeye ge-
liyor. ilk olarak, Liibnan bayraginda da
gbrinen sedir agaci artik iyice azalmis.
Ama illa bu Gnlu sedirden gérmek isti-
yorsaniz, Toroslar’a gitmelisiniz. Lib-
nan’in simgesi sedir agaci, sanirim ¢ok
fazla bilinmediginden, Anadolu’da hala
mevcut.

Sedir disinda Libnan denince akla
gelen bir baska sey de ticaret oluyor. Or-
yantalistlerin tim aksi iddialarina karsi-
hik, Araplar tarih boyunca tiiccar bir ka-
vim durumundalar. Kuran'da gecen tica-
ret ile ilgili deyimlerin coklugunun ne-
deni bu oluyor. Tarima elverissiz ama
onemli uygarliklar ve Akde-
niz arasinda bir képri duru-
mundaki bu topraklar lze-
rinde yasayanlar igin de bas-
ka turlust tuhaf olurdu za-
ten. Emperyalizm ile birlik-
te, iki 6nemli degisiklik
meydana geliyor. Birincisi
Araplar’m yasadig: toprak-
lar Gzerinde bdlgesel pazar-
lar tahrip oluyor, dolayisiyla
Uretim bitiyor. ikincisi bol-
geye gelen Avrupalllar, bura-
daki Hiristiyanlar’la is yap-
may| tercih ediyorlar. Bu du-
rumun sonucunda Mdusli-
manlar ticari hayattan ko-
pup, giderek yoksullasiyor.
Zenginlesen Hiristiyan Araplar ve diger
azinhiklar ise, zaman igersinde daha da
ishirlik¢i bir karakter kazaniyor. Bu du-
rumun faturasi ise bdlgedeki sinifsal
esitliksizlerin dinsel farkhiliklar tarafin-
dan golgelenmesi olarak ¢ikiyor. Bdlge-
de ezilenlerin ezenlere 6fkesi dinsel bir
kilifa buriiniyor. islerin Arap sagma do-
nlsi biraz da bundandir.

Millet sistemi
ve misyonerlik

Osmanli’nm, simdilerde yere gdge
koyulamayan, “millet sistemi”nin 0z
parcalamaya ve ydnetmeye dayaniyor.
istanbul, dogal olarak, her etnik grubun
en gerici kesimini muhatap almis. Bu da
bolgedeki dinciligin kékeninin ne kadar
eski oldugunu gosteriyor. Ornegin istan-
bul icin Maruniler demek, Maruni Patri-
gi anlamina geliyor. Merkezi devlet oto-
ritesinin bélgede taninmamasi da bu du-
ruma eklendiginde, Hiristiyan, Musli-
man ve Dirzi toplumlan iyice birbirin-
den ayriliyor.

Ardindan Tanzimat ile birlikte, Avru-
pa’nin baskisiyla da azinliklara verilen
haklar donemi bashyor. Hiristiyan azin-
liklar bu haklarin kendilerine neden ve-
rildigini cok iyi anhyorlar ve bu tarihten
sonra da kaderlerini esas olarak Avrupa-
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Lubnan parasinin simgesi olan Lubnan sediri hizla azaliyor.

Beyrut'ta i¢ savasin yikintilari hala gdorilebiliyor.

Filistinliler'e destek icin bir sokak gdsterisi.

lilar’la birlestiriyorlar. Buraya kadar ku-
laga tanidik geliyor, degil mi?

Bu duruma tek karsi ¢ikis ittihat Te-
rakki zamanindaki umutsuz caba oluyor.
Ancak merkezi bir devlet aygitini kur-
mak icin artik ok gectir. ittihat Terak-
Ki'nin “merkezilesme” cabalari, Fransiz
ve ingilizler’in de kiskirtmasiyla tepki-
ye neden oluyor. Meclisteki Arap millet-
vekillerinin hep saray ve Avrupa yanlisi
muhalefetin yaninda yer almaya bagsla-
masi bundan sonradir.

Hiristiyan misyonerler 1578’ten iti-
baren bdlgeye akin ediyorlar. Bu do-

nemden sonra Vatikan

ile irtibata gecmis
Maruniler Fransa’nin
himayesine, Orto-

dokslar ise Rusya’nin
dimen suyuna giri-
yor. Ozetle Osmanl
yuzyillardir bir siya-
set geregi boéldagind
ydnetememeye basla-
yinca, yonetecek bas-
kalari cikiyor. Ozel-
likle Maruniler’in is-
galcilerle siki fiki ol-
ma gelenegi cok eski-
lere dayaniyor. Hacgh
Seferleri sirasinda
agiktan agiga ishbirligi yapiyorlar.
Gunimizde de, Katolikligi bolge-
de bir koz olarak surekli elinde tu-
tan Fransizlar’'m bolgede kalmasi-
ni sonuna kadar savunuyorlar.
Misyonerlerin c¢abalari sonucu
boélgedeki Dirziler’in ve Rum Or-
todokslarin bir kismi, bu sonun-
culara “Melkit” deniyor, Katolikli-
gi secmis. Ancak bdlgedeki dagla-
rin sarphginda huzur bulacagini
dislinen diger Hiristiyanlar da
Libnan’a sigininca, 6nemli bir Hi-
ristiyan nufus olusmus.
Bdlgedeki Hiristiyanlar'm is-
galcilerle iliskileri o kadar ayyuka
citkmis ki; fikra gibi
olaylar da yasanmis.
AlkJa hemen 1980’ler-
de Hiristiyan bir gru-
bun Fransiz Konsolos-

lugu’nda  yaptiklari
geliyor. Konsolosla
gorismek isteyen

grup uzun uzun aile
kéklerinin nasil Hacli-
lar’a ciktigin anlattik-

tan sonra, konsolosu
bile sasirtan bir “giris-
kenlikle”,  “Fransiz
atalarindan  dolay!”
kendileri ve aileleri
icin Fransiz pasaportu
istiyorlar.  Konsolos

gruba 12. ylzyilda Fransa Cumhuriyeti
olmadi§r icin bu taleplerini kabul ede-
meyecegini sdylerken cok eglenmis ol-
mali.

Tum bunlardan séz etmisken, Amin
Maalouf’un altini ¢izmeden olmaz.
Fransa’da yasayan bu yeteneksiz Lib-
nanli’mn, yazardan ¢ok gazeteci edasiy-
la kaleme aldi§i yazilarinin, son yillarda
Tiurkiye’de de, “cok satilmasi”m anlam-
Il buluyorum. Neredeyse tim yazilarin-
da sehvete varan bir coskuyla kendi top-
raklarina ihanetini anlatan Maalouf’un,
Bati’da ve bizde “banka matbuati” tara-



findan ¢okcga déviilen yazilan
icin, Libnan ¢ok guzel bir
arka plan olusturuyor. Oku-
yanlar hatirlayacaktir; Falih
Ritki Atay Fransizlar’in bir
raporlarinda soyle dedikleri-
ni aktartyor: “Lubnanhlar
ihtilal yapamazlar. Bizden
bir vakitler silah istediler,
verdik. isyan gikaracaklari
yerde, silahlari ¢dl Arapla-
ri‘’na sattilar”. Bu tarihsel
gelenekten en fazla Amin
Maalouf ¢ikiyor.

Bolgede “calisanlar” sa-
dece Fransizlar  degil.
ABD’li Protestan misyoner-
ler de bdlgedeki, sadece ismen Hiristi-
yan kabul ettikleri topluluklan kazan-
mak i¢in hastane ve okul yapimina agir-
lik vermisler. Beyrut’ta adim basi gori-
len misyoner okullari, hep o glnlerin
eserleri. 1875’de Cizvitler Saint Jo-
seph’i getirmisler. Glinumizde diger
Arap Ulkelerindeki parasi akima ve ¢a-
lisma istegine gére daha bol 6grencilerin
pek bir ragbet ettigi Beyrut Amerikan
Universitesi, o zamanlar ki adiyla “Suri-
ye Protestan Koleji”, 1863’te kurulmus.

Bu okullar konusu iki agidan 6nemli-
dir. Birincisi bunlar alanlarinda yapilan
calismalarin yénini uzunca bir siire be-
lirliyorlar. Bdlgedeki aydinlarin olusu-
munda ciddi etkisi olan bu okul zinciri-
nin bir ucu Beyrut’taki Suriye Protestan
Koleji. Digeri ise istanbul’daki Robert
Kolej’dir. Suriye Protestan Koleji uzun-
ca bir dénem boyunca Arap milliyetgili-
ginin entellektiel fideligi gorevini Ustle-
niyor.

Kisacasl laikligin ve merkezi devletin
olmamasi  Avrupalllar’in
bélgeye bitip tikenmez il-
gisiyle birlesince, parcalan-
ma kacginilmaz olmus. So-
runa bulunan ¢6zim, yani
yonetimin mezhepler ve et-
nik gruplar arasinda pay-
lastirilmasi, isi iyice icin-
den ¢ikilmaz bir hale getir-
mis. Etnik ve dinsel grupla-
rin oranlarina uygun bir yo-
netim plant yapilmis ve
cumhurbaskaninin Hiristi-
yan, basbakanin ise Musli-
man olmasi kararlastiril-
mis. Sire¢ dogal olarak en
gerici kesimlerin kendi top-
lumlari iginde giderek ha-
kim olmasi seklinde isle-
mis. Ornedin Beyrut’un
merkezinde kaset ve Kkitap
satan yerlerde en ¢ok satan
video kasetin Usame bin
Ladin’e ait bir propaganda

kaseti oldugunu goérdigimde, ne yalan
sdyleyeyim, ufak ¢aph bir sok gegirdim.
Eh, Usame bin Ladin’in “en fazla satan-
lar” listesini zorlad1g1 bu cografyada, Sii
nifusun oturdugu yerlerin tek hakiminin
Hizbullah olmasi insana son derece ola-
gan geliyor.

ipin incelmesi israil isgalinden kacan
Filistinliler’in Libnan’a siginmasiyla
basliyor. Hiristiyanlar Filistinliler’in dl-
keye yerlesmesini kabul etmiyorlar. Son
derece hassas dengelerle yonetilen topu
topu 4 bucuk milyonluk bir Ulkeye ani-
den gelen 500 binlik bir Musliman Kit-
lesi dogal olarak tim demografik denge-
leri degistiriyor. Filistinliler’in israil’e
karsi silahli direnisi kamplardan yodnet-
mesi ve denetlenememeleri, ki bu zaten
Libnan’in guclini asan bir sey gibi go-
rinuyor, celismeleri iyice keskinlestiri-
yor.

Hiristiyanlar’in nifusun agirhkl bo-
limind olusturdugu Labnan dismda Su-
riye ve Urdiin yénetimlerinin de FKO

Baalbek hala ihtisamini koruyor.

ile yildizi hi¢c barismiyor.
1974°de Kral Hiseyin Ur-
din’deki multeci kamplari-
na saldirarak “Amman Ka-
sab1” lakabini kazaniyor.
“Kara Eylul” diye anilan bu
saldirinin ardindan Arafat’in
bdlgeden ayrilmasi kdktenci
dinciligin bdlgede guglen-
mesinin 6ninl aglyor. Bura-
dan ayrilmak zorunda kalan
Filistinli multeciler de Lub-
nan’a gitmek zorunda kali-
yorlar.
1975°de Falanjistler’in
bir otobusl taramasinin ar-
dindan i¢ savas basliyor. Bir
tarafta Mauslumanlar, Filistinliler ve
Diirziler’in olusturdugu “ilerici Cephe”
var. Buna dayanamayacaklarim anlayan
Falanjistler Suriye’yi yardima cagiriyor-
lar. Eh, onlar da lafi ikiletmeden geliyor-
lar. Bu durumu firsat bilen israil de bos
durmuyor ve isgale basliyor. Din ve et-
nik koken tzerine politika yapmak, kok-
siizligu ve ihanet kaltirind beraberinde
getiriyor. Falanjistler bu kez de israil ile
isbirligine giriyorlar. 1982’deki Sabra ve
Satilla katliamlari bu ugursuz isbirligi-
nin sonucu. Beyrut’un iginde bir semt
olan Satilla’ya kadar gelen israil birlik-
leri Falanjistler’in de acik destegiyle
kamplarda biyik bir katliam yapiyorlar.
Cenin katliaminin Libnan'daki Filistin-
liler arasinda bu kadar buyik bir tepki
uyandirmasinin nedeni bu. Damdan dis-
misun halinden damdan dusen anliyor.
1983’de is iyice karisiyor ve diger
Hiristiyan Arap milliyetgileri birbirine
giriyor. Ayni tarihte Mduslumanlar ve
Ddirziler de kendi aralarinda kapismaya
bashyorlar. Michel
Aun’un Fransa’ya kag-
masi savasin sonu olarak
goruluyor.

Milteciler bugiin de
bélgedeki en buyik so-
run. israil kesinlikle bu
biyik insan nidfusunun
geri gelmesini istemiyor.
Filistinliler’e Lubnan’da
da sicak bakilmiyor. Cok
zor kosullar altinda yasa-
maya calisan bu insanla-
rin nifus dengesini Mis-
lumanlar lehine etkileme-
si sorunun bir cephesini
olusturuyor. israil isgali-
ne karsi sancili ve gergin
bir bicimde uzlasan Lib-
nanllar, sirf yeni bir ca-
tismaya yol acmamak
icin, 15 yildir nifus sayi-
m1 yapmiyorlar. Ydnetim
dengeleri hala 15 yil 6n-
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ceki sayima gore diizenleniyor.

Bekaa sarabi ve Hizbullah

Ertesi sabah Baalbek’e gitmek izere
yola ¢ikarken Beyrut’u giines altinda ilk
kez goruyorum. i¢ savas dénemindeki
“Yesil Hat”tin sagindaki ve solundaki
binalar mermi ve roketlerle delik desik
olmus. Ama etrafta biyik bir insaat fa-
aliyeti goruliyor. Binalarin énemli bir
bélimi elden gegcmis. Sehrin disindaki
mahallelerden gecerken i¢ savas denen
seyin ne menem bir sey oldugu daha iyi
anlasiliyor. Bir zamanlar insanlarla dolu
yollar ve binalar simdi bombos. Sehri
gevreleyen daglari astigimizda, oni-
miizde uzanan Bekaa Vadisi’ni goriyo-
rum.

Daglar arasinda korunakli ve verimli
Bekaa Vadisi'nden MO 2000'li yillarda
bile s6z ediliyor. Orta-
dogu’nun en anli iki 1r-
mag! Asi ve Litani bu
bélgede doguyor. Etrafi
ceviren daglardan akan
sulari da unutmamak ge-
rek. Zaten Bekaa, “al
bukea” yani ¢ayirlik ova
kelimesinden tiremis.

Bolgedeki  Hizbul-
lah’in denetimi, belki de
yolculugumuzun cuma
gliniine rastlamasindan
dolayi, hemen fark edili-
yor. Yol boyunca her
yerde Filistinliler icin
tutulan yasi simgeleyen
siyah bayraklarla yan
yana Hizbullah bayrak-
lari astl.

Libnan’da tim top-
luluklar. aralarina vya-,
banci kimseyi sokmak-
sizin, homojen bir bi-
cimde yasiyorlar. Sii ni-
fusun hakim oldugu yer-
lerde hadkim olan Hizbullah, Lubnan’da
yasal bir parti haline gelmis. Baalbek'de
ise belediye Hizbullah’a ait. Radikal bir
hareket olarak ise baslayan Hizbullah
zaman icinde hastaneler, okullar, gliven-
lik gibi alanlarda kendi kurumlasmasini
yaratarak Sii Emel drgitunin yerini ali-
yor. Adeta devlet icinde devlet oluyorlar.
Zaten bolgeye girerken Hizbullah’in
kontrol noktalarini asmak zorundasiniz.

Hizbullah partilestigi icin silahli fa-
aliyet yapmiyor, bu nedenle Libnan ve
Suriye tarafindan, Batfnin tim bastir-
malarina karsin “terdrist” sayilmiyor. Si-
lahli eylemleri sadece Liibnan’in israil
tarafindan isgal edilmis bdlimleriyle si-
nirli. Zaten ¢ok fazla yayilma sansi yok-
mus gibi gorindyor, ¢lnkl etki alani Si-
iler’den ibaret. ilging bir ayrinti ama,
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Libnan’in uUnli saraplari da Bekaa’da
retiliyor. Baalbek’den c¢ok degil ara-
bayla yirmi dakika uzakliktaki Hiristi-
yan kasabasi Zahle’de, bu saraplari iste-
diginiz gibi tadabiliyorsunuz. Anlatilan-
lara gore sarap yapma gelenegi burada
Romalilar’a kadar uzaniyor. Sonradan
bdlgeye gelen Cizvitler bu gelene§i tek-
rar yesertmisler. Zahle, saraplari ve siir-
leriyle oldugu kadar, Hiristiyanlar ve
Dirziler arasinda meydana gelen kirim-
larla da unlu.

Baalbek

Baalbek’e indigimizde etrafta elle tu-
tulur bir telas fark ediliyor. Camilerden
gelen sesler ile hizli insan ve otomobil
gorintileri olaganisti bir gliiniin yasan-
diginit haber veriyor. Nitekim Cuma na-
mazindan sonra buyuk bir gosteri olaca-

g1 duyuruluyor.

Oldukca yuksek bir yerde kurulan
Baalbek hep ¢cok dnemli bir dinsel mer-
kez olmus. Bu ylzden buraya dikilen
mabet herhangi bir yerde rastlayabilece-
ginizden cok daha ihtisamli. Buradaki
kirmizi sdtunlar, daha sonralari Ayasof-
ya’nin yapiminda kullaniimak tzere, is-
tanbul’a géturilmis. Burada kullanilan
kimi tas bloklar 900 ton. Tapinagin ge-
cen bunca zamana karsin hald dimdik
ayakta durmasini saglayan ve insani sa-
rip sarmalayan biyuklik ve saglamhigi-
ni baska nasil anlatabilirim.

Burasi Biyik iskender zamaninda
“Heliopolis” adiyla biliniyor. isimden de
anlasilacagi tzere bdlgede ¢ok eski bir
glines kulti oldugu sanihiyor. Araplar’in
da bdlgeye “Bikaa al Aziz” demeleri bu

supheyi guglendiriyor; c¢unkd “Aziz”,
merkez ve kuzey Suriye’de tapinilan gi-
nes tanrisinin ismi. Kalintilar icinde Ji-
piter, Venus ve Bakls Tapinaklan’nin
kalintilart var. Jiipiter Mabedi imparator
Antonius (138-161) zamaninda insa
edilmeye baslanmis.

Baalbek’i kazan Alman arkeolog Ot-
to Buchstein, ayni zamanda Nemrut’u
da ortaya ¢ikarmis. Bakis Tapinadi’'mn
icinde, Alman Kayzeri ikinci Wilhelm
buraya ugradiginda dikilen kitabe héala
duruyor.

iceride ilk olarak biyik kurban ha-
vuzlari géze carpiyor. Kimi kurbani yi-
kamak, kimi ise kanini toplamak igin.
Fenikeliler’in insan, 6zellikle de gocuk
kurban ettikleri biliniyor. Bu adet daha
sonra hayvan kurban etmeye ddnislyor.
Yahudilik’te ve islam’daki cocugunu

kurban edecek ibrahim
Peygamber’e kog¢ gon-
derilmesi efsanesinin
kokd buradaki adet ol-
mal diye disunlrken,
uzaktan patlama sesleri
geliyor,  Yuzyillardir
Yahudiler bu efsanede
s6z edilen ve sonradan
kutsanan cocugun is-
hak, yani kendi atalari
oldugunu iddia ediyor-
lar. islam ise s6z konu-
su gocugun ismail, yani
Araplar’in atasi oldugu-
nu ileri slriyor. Kendi
kdkenlerini kutsama
gayreti icindeki inang-
lar, bin yillar sonra bile
kan akitmaktan vazge-
cemiyorlar.
Oysa putperestlik,
Hiristiyanlik ve islam
bu tapinakta ve bdlgede
bir birinin Ustine ylk-
selmis. Aklimiza, top
sesleriyle birlikte, yaklasik yiz yil once
bdlgeye geldiginde Baalbek’e de ugra-
yan ismail Hakki Babanzade’nin sézleri
geliyor: “Birbirleriyle hicbir minasebeti
bulunmayan, belki de birbirine hemen
strekli dismanlik gdsteren u¢ alemin,
simdi kucak kucaga birlesmesini benim-
semek icin mutlaka korkung &limlerin
esiri olunmasi, fenaliklarin bas taci edil-
mesi ve yikimlarin yasanmasi lazim gel-
mis. Zaten bltin aman dileyen sinirsiz
haykiriglari sonsuza kadar toplayabilen
bir sey varsa, o da kotuluktur.” Taslari
asindiran zaman, insanlarin kan dékme
aliskanhgi karsisinda caresiz kalmis.

Bundan sonraki durak Anjar, yani
“Ayn el Carr”. Simdilerde Ermeniler’in
oturdugu bu ufak kasabanin iginde Liib-
nan’da Emevi mimarisinden kalan en



Sayda'da geleneksel cam uretimi.

6zgun kalintilar bulunuyor. Anjar 7.
yuzyilda Halife I. Velid tarafindan ku-
rulmus. Sam’i Akdeniz’e baglayan yola
yakin kurulan bu kasaba Emevi mimari-
sinin Roma mimarisinden neredeyse na-
sil bire bir etkilendigini gosteriyor. 20
metre genisliginde iki ana caddesi bulu-
nan sehir, tipki tim Roma sehirleri gibi,
4 farkh mahalleye béluinmuis. 350 metre
genisliginde ve 385 metre uzunlugunda-
ki surlarda bulunan 600 dukkan kalinti-
si, burasinin bir zamanlar 6nemli bir ti-
caret merkezi oldugunu gdsteriyor.

Satilla’nin dnundeki ev

Yeniden Beyrut’tayiz. insanin oldugu
yerde tuhafliklar da eksik olmuyor. Bey-
rut Mizesi’ne giderken Gnli “Yesil Hat”
boyunca ilerliyoruz. Yolun sagi solu de-
lik desik, bazilari da yikilmis evlerle do-
lu. Restorasyon calismasi simdilik mer-
kezle sinirli kalmis. Yikilmishik sehirle o
kadar i¢ ice girmis ki, Beyrut Mizesi’ne
girerken bile insanin pesini birakmiyor.
Miizeye gelenlere ilk olarak mizenin
acihisim, i¢c savas sirasindaki yikilisini
ve ardindan saklanan eserlerin tekrar na-
sil sergilenebilecek duruma getirildigini
anlatan bir film seyrettiriyorlar. Mize-
deki eserler iki kere miizelik anlayacagi-
niz.

Mize c¢ikisinda Satilla Kampi’nin
onlnden geciyorum. Hemen fark edilen
bliyuk yoksullugu belki herhangi bir te-
levizyon programinda seyredebilir in-
san. Ama kampin tam karsisindaki bina
karikatlriini ve icinde oturanlari nasil
anlatmali... Saskinhktan elim fotograf
makinesine bile gidemiyor. Yabanci dil
ogreten kitaplarda evin mutfak, yatak
odasi gibi boélimlerinin o dildeki karsili-
gini anlatmak igin gosterilen ev maket-
leri vardir. Bir evi, hayal gicunuzin yar-
dimiyla, yukandan asagiya ikiye bolin
ama, birakin insanlar artik evden ziyade

bir tiyatro sahne-
sini andiran bu ev

kesitinde yasa-
maya devam et-
sinler. Eski otur-
ma odasi yeni
balkonda, evin
bliyik ihtimalle
babasi nargile

icerek asagidaki
cocuklara seslen-
sin. Evin hanimi
da bir zamanlar
mutfak olan yerin
tavanindaki de-
likten yukaridaki
komsusuyla soh-
bet etsin. iste Sa-
tilla’mn tam kar-
sisinda gordugim
ev, boyle tuhaf bir ev eskiziydi. insanin
insana neleri reva gdrdiglne bakip
Gzllmek mi lazim; insanin her seye kar-
sl yasama azmini nasil yitirmedigini go-
rup ilerisi icin sevinmek mi lazim, bile-
miyorum. isin ilging yani, arabayla ¢ok
degil bes-on dakikalik mesafe 6tede, pa-
rayla alinabilecek tim keyiflerin sergi-
lendigi vitrinleri ve sokak kahveleriyle
Verdun, ya da buradakilerin deyimiyle
“kuguk Paris”in bulunmasi.

Sayda ve Beit ed-Dil

Ertesi giin hedef Sayda. Sehrin ¢ikisin-
da Beyrut’'un simgesi olan unli delikli ta-
st goriiyoruz. Rehberin dedigine bakilirsa,
burasi sehrin simgesi olmanin yani sira,
ayni zamanda bir tur dilek tutma yeriy-
mis. Yapmaniz gereken denizin igindeki
bu kayaliklara dogru iginizden bir dilek
tutmak. i¢ savas ve milteciler aklima ge-
liyor. Turistik agidan bir sey sdyleyemem
ama, dileklerin yerine getirilmesi agisin-
dan tasin biraz “zayif’kaldigi ortada. G6-
runtse gore Beyrutlularin dilekleri pek
tutmuyor.

Sayda’da bir
sabun imalatha-
nesini geziyoruz.

En ilginci ne bili-
yor musunuz; ke-
sildikten  sonra
kurumalari igin
ust dste dizilen
sabunlarin  olup
olmadigini anla-
mak icin dilinizle
tatmaniz gereki-
yor. Cam (fleme
yonteminin MO
50 yili dolaylarin-
da Sayda’da bu-
lundugu sanihyor.
iskender  déne-

minde Sayda’ya Beit ed-Din

Abdalonymus kral olarak ataniyor. “Eee...
Ne var bunda?” derseniz, simdilerde is-
tanbul Arkeoloji Muzesi’nde bulunan {in-
Ii “iskender Lahiti” iste bu krala aitmis
bir zamanlar. Sayda'da 17. ylzyilda Dur-
zi Emiri Fahr al din’in Avrupah tacirler
icin yaptirdigi “Han Fransavi”, oldukca
kotu bir restorasyon calismasinin sonu-
cunda, hala mevcut. Han Fransavi’nin
online park etmis otobise binerken insan
ve arag trafi§gi giderek artiyor. Filistinliler
icin dlzenlenen bir gosteri igin insanlar
seferber olmuslar. Otobis ise Beit ed-
Din’e gitmek Uzere yola koyuluyor.

Bdlgeye Avrupalilar’in el atmasinin
ardindan kurulan mutasarrifigin merke-
zi Beit ed-Din oluyor. 18. ylizyilin son-
larinda Il. Besir Sihab kendisine ve aile-
sine ev yapilmasi igin deniz seviyesin-
den yaklasik 1000 metre yukseklikteki
bu yeri se¢mis. Daglarin lzerinde bir
kartal yuvasi gibi duran bu muazzam sa-
rayl Suriyeli isciler ve italyan mimarlar
Arap mimarisine uygun bir bigimde insa
etmisler. Simdilerde icinde bir mozaik
koleksiyonunun da sergilendigi saray-
dan asagidaki vadiye bakarken bdlgede
neden bu kadar sik isyan ¢iktigini daha
iyi anliyorsunuz. Bdyle bir yerde oturan
birisinin hi¢ kimseden ¢ekinmesine ge-
rek bulunmuyor.

Beyrut'taki son geceyi sehir merkezi-
ne ve sahil kiyisina ayirmakta fayda var.
Sehir merkezinde yeni restore edilmis
binalarin tenhaligiyla hemen altlarindaki
kahvelerin kalabahgi ilging bir tezat
olusturuyor. Beyrut Amerikan Universi-
tesi’nin etrafina dizilmis fazlasiyla “Av-
rupai” diukkanlari gecip sahile vardi§i-
nizda ise, kendinizi son derece mitevazi
bir kalabahigin iginde buluyorsunuz.
Eger caddeden hizla gegip giden pahali
arabalarin yarattigi tehlikeyi gérmemeyi
basarabilirseniz; burasi Beyrut’a veda
icin son derece ideal bir yer.
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Anadolu'nun Ozguin Bitkileri

Hasan Torlak

Ankara’nin endemik bitkileri

Hitit insani Tanrilarinin ali¢ agacinin dallari altinda bulustuguna inanir, 6zlemlerini
alic agaciyla paylasirdi. Dikmen Dagi’ndaki Dikmen alicinin dallarinda, rengarenk
bez parcalari baglidir. Yore insani altinda yatir yattigina inandigindan, alicin dallarina
dzlemlerini tasiyan bezler baglar. Hitit Tanrilari, ginimuzde yatira dontusmustar.

niki Mayis 2002 Pazar, Anne-

ler Ginil’ydd. Saat 16.00 su-

larinda Ankara’nin en islek

alanlarindan olan Kizilay do-
layindan geciyordum. Her kdse basinda
cicekciler vardi. Guller, karanfiller, pa-
patyalar ve daha neler neler...

Ankaralllar, yanardéner ¢igegini
satiri almayin!

Giuvenpark’m Milli Midafaa Caddesi
tarafindaki agac¢likhi kaldirimindan ge-
gerken, birden gézime farkh bir gicek
ilisti: Ankara’nin baska higbir yerinde
kolay kolay bulamayacaginiz kirmizi
renkli ciceklerin yabanil bir guzellikleri
vardi. Acaba yanlis mi gériyorum diye-
rek egildim, elimle ¢icekleri inceledim.
Evet, bu bizim peygambercicegimizdi.
Emin olmak igin saticisina, “Bu ¢icegin
ismi nedir?” diye sordum. “Yanardoéner”
demez mi! Kizilay artik bir yangin yeri-
ne dondi... Etrafta donen, oraya buraya
kosusturan insanlarin hareketine, yana-
rak donen bir pervaneye benzer yangin
kirmizisi cigekleriyle eslik ediyordu bu
nadide bitkimiz.

Yok olmaya yiz tutmus, Gélbasihi
hemserim Centaurea tchihattcheffii ile
karsi karsiyaydim (Resim 1) (1). Ne ya-
pacagimi sasirdim. Cicek demetlerinin
tanesi 2-3 milyon liraya satiliyordu. Yok
olma tehlikesi icinde olan, diinyada sa-
dece Golbasi’nda yetisen ve sayisl par-
makla sayilacak kadar sinirli endemik
bitkimizin fiyati bu kadardi! imdat ¢1§-
hiklari atan 6zgln bir bitkimiz pazara
dismiustl, o da sudan ucuz bir fiyata.
Gecim derdi insanlarimiza her tirli do-
gal unsurdan medet umdurmaktaydi.
Eti, budu neydi yanardénerimizin, ken-
disi muhtac¢ti korunmaya, bu haliyle bile
Anadolu insanina kol kanat germektey-
di. Basina neler gelmemisti ki; yetistigi
alan Golbasi’nda 3-5 km ’den dteye git-
meyen bitkimizin yasami, tarim ilaglan
yuziunden tehlikeye girmis; bilingsiz
agaclandirmayla yetisme alaninin ekolo-
jisi degistirilmis; agaclandirma icin (Si-
leyman Demirel A§aclandirma Sahasi)
yetisme alani temizlenip ilaclanarak, ya-
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Resim 1: Centaurea tchihattcheffii (yanarddner). Kaynak: Mecit Vural, Nezaket Adiguzel;
'Yanarddnerler Agaclara Karsl', Yesil Atlas dergisi. Kasim 2001.

sam alani Orselenmisti. En son, 85 adet
yanarddnerin kaldigi tespit edilmisti (1).

Sevgili Ankaralllar, Ankara’nin gébe-
ginde yanarddner cicegi satan cicekgi-
lerden bu cigedi satin almayin! Zira siz
ne kadar ¢ok talep ederseniz, gicegimiz
tohumlanamayacak, nesli daha da tehli-
keye girecektir.

Alig agac altinda,
tanrilarla bulusma

Ankara, Hititler’in énemli yerlesim
alanlanndan biridir. Daha dnce de yazdi-
gimiz gibi, Hititler’in dinsel inanislarin-
da dogal yapinin biyik bir dnemi vardi.
Ornegin agik hava tapmaklan ve sunak-
lari, Hitit insaninin tanrilanna dua ettigi
en O6nemli alanlardi. Hititler dogal un-
surlarla i¢ ice olduklarinda, kendilerini
tanrilarina daha yakin hissediyorlardi.
Nitekim Hitit tanrilarinin bir¢ogu, dogal
unsurlarin tanrilaridir (Glnes, Firtina,
Bitki, Dag vb.). Dolayisiyla bu tanrilara
tapinirken bu dogal unsurlarla i¢ ice
olunmali, insan kendini do§adan yalit-
mamaliydi.

Hitit inancinda belirli bitkiler tanrila-
ra ulasmak icin daha c¢ok tercih edilmis-
tir. Alic agaci da bunlardan biridir. Hitit
dualarindan birinde, “Siz alig agacisiniz.

Siz ilkbaharda beyaz elbiseler giyersi-
niz, fakat sonbaharda kirmizilar giyersi-
niz. Okiiz sizin altinizdan geger ve siz
onun thylerini g¢ekersiniz, koyun sizin
altinizdan geger ve siz onun ylninu ce-
kersiniz. Ayni sekilde tannnm gazabini,
hiddetini, kizginhdim ve ofkesini de
¢ek” (2) deniliyor.

Bitki ve Verimlilik Tanrisi Telipinu
kayboldugunda (kithk ve kuraklk bas-
gosterdiginde), Olgunlasma Tannsi, Hu-
bubat Tanrisi, Kader Tanncgalan, Ana-
tannca ve diger énemli tanrilar alic aga-
cinin altinda bekleyerek, Telipinu’nun
o0fkesinin dinmesini, sakinleserek tekrar
bitkileri yesertmesini ve bollugun geri
gelmesini beklerlerdi. Bu amacla Bitki
Tannsi’m bekleyen Hitit insani Telipi-
nu’ya yakanrken, “Nasil ki zeytin tanesi
icinde ya§ saklidir, Gzim tanesi iginde
sarap sakhidir. Telipinu sen de ayni sekil-
de kalbinde ve ruhunda iyilik saklaya-
sin” demekte ve bu duayi yonelttigi alig
agacina yaklasimini da, “Ben uzun yillar
alic agaci altindaki tannlara ikramda bu-
lundum, onu temizledim” diye belirt-
mektedir. Sadece Telipinu degil, Firtina
Tannsi gibi diger énemli tann ve tanri-
calar kaybolduklannda da, alic agacin-
dan destek istemekteydi Hitit insani.



Tanri ve Tanrigalarin kaybolmasini, Hitit
insaninin yasamsal bir tehlikeye girme-
siyle ozdeslestirmek gerekir: Kithk,
deprem, savas, salgin hastalik vb.

Alic agacinin yetistigi alanlar Hititler
icin ibadet alani olmustur. Bir baska Hi-
tit metninde, “O, vadilerdeki ali¢ agagla-
rinin bulundugu yere gider. Onu dua
eden biri bulur” denmektedir. Aliglardan
olusmus vadilerde, Hitit insanlarinin tek
baslarina ibadet ettigi, alic agaciyla 6z-
lemlerini paylastigi, Tanrilarinin bu ada-
cin dallari altinda bulustuklarina inandi-
g1 gorilmektedir.

Ulkemizin endemik ali¢ adaglarinin
buyik bolimi Hititler’in yasadigr top-
raklarda yetismektedir. Ornegin Crata-
egus dikmensis (Dikmen alict) Anka-
ra’da, C. tanacetifolia ise Ankara, Co-
rum, Malatya ve Eskisehir’de yasa-
maktadir. Ayrica C. aronia adli ende-
mik alic Kayseri, Malatya ve Ma-
rag’da yetismektedir. Dolayisiyla Hi-
titler’in inan¢ ve rituellerinin kayna-
gi, Hitit dlkesinin &zgin florasidir.
Gorllecedi Uzere Ankara’da 2 adet
endemik ali¢ tird yetismektedir. Cra-
taegus dikmensis olarak adlandirilan
ve gunumizde artik Ankara’nin orta-
sinda kalan Dikmen Dagi’ndan ismini
alan ahi¢ tirimudzin 1960’lara kadar
bu dagda yetisebilmesine, Hitit insa-
ninin Dikmen alicinin yetisme orta-
mini Tanrilarin mekani olarak algila-
masl, cevresini temizlemesi, hatta ye-
tisebilmesi icin agaca su vermesi; Hi-
titler’i izleyen Anadolu insaninin da
bu ritielleri devam ettirmesi yol ac-
mis olmalidir. Hatta Hitit insani alig
agacina verdigi suyu, hemen asagida-
ki Keklikpinari’ndan almistir belki.

Derdimi aligc agacina mi
dokeyim?

Anadolu’da kulturel sureklilik ve
6zgunlagin en dnemli nedenlerinden
birinin dogal streklilik oldugunu sik sik
vurguluyoruz. Hitit dinsel inancinda
onemli bir yeri olan alig agaciyla, 6zel-
likle Dikmen aliciyla ilgili ginimize
kalan rituel var midir? Var tabii, olma-
masina sasardik dogrusu. Degerli Bota-
nik¢i Hikmet Birand Alig Agaci ile Soh-
betler adli kitabinda, zaman zaman Dik-
men Dagi’'na ¢ikarak bizim Dikmen ali-
clyla sohbet etmektedir. Dikmen aliciyla
sohbet ederken, Anadolu’nun florasini
okuyuculara tanitmaktadir (3). Peki bu
botanik¢imiz, kendine yaren olarak ni-
¢in baska bir agaci degil de, ali¢ agacini
secmistir? Bu secimde Dikmen alicinin
zamanla Ankara cevresinden yok olma-
sinin verdigi hiizniin etkisi varsa da, tah-
ininimce Hikmet Birand Hititler’den
miras almistir aligla dertlesmeyi. Alica

icini dokmus, rahatlamistir.

Hitit insani da alica dua eder, ona 6z-
lemlerini agar ve rahatlardi. Tedirgin ve
tehdit altindaki Anadolu insani alicla
sdylesir, ona i¢ini doker, dyle umutlanir,
icine huzur dolarak isine giiciine doner-
di. Belki ali¢ agaciyla ilgili inanisin bir
geredi olarak, olgunlasan meyveleri de
térensi bir davranisla yenirdi. Zira bitki-
lerin insan metabolizmasina etkilerini
arastiranlar, alic meyvesinin “yatistirici,
tansiyon dusuriuct” etkileri oldugunu
one sirmektedir (4).

Hitit Tanrilarini bile yatistiran, onla-
rin kizginhiklarini gideren alicimiz, gi-
nimiz insanlarina mi1 deva olmayacak-
tir? Olacaktir elbet, o Anadolu’nun bin
Tannisini dallari altina toplamis, barisgi

Resim 2: Nonea macrosperma. Kaynak: Sadik Erik,
Galip Akaydin, Ayhan Goktas; Baskentin Dogal
Bitkileri.

Ozelliklerini insanlara sunmustur. Ana-
dolu insani glinumuzde de alic agacini
Ozlemlerini gerceklestirecek bir unsur
olarak algilamaktadir. Hikmet Birand,
Dikmen aliciyla sohbet ederken, dalla-
rindaki renk renk bez parcalarina da dik-
kat ¢eker: “Kuru dallarinda, solgun, all
yesilli pacavralarla nice masum &6zlem-
lerin adaklar1 bagli kalan bir agag...” Y0-
re insani bu alicin altinda yatir yattigina
inandigindan, dallarina bez parcalari
baglamaktadir. Hitit inancina ne kadar
benziyor degdil mi? Hitit Tanrilari gini-
mizde yatira dontismistir. Herhalde Hi-
tit insani da alig agacinin altinda ibadet
ederken, onu rengarenk bez parcalariyla
beziyor, darilan, kinlan Tanrilari biyuli
bir renk cimbuslyle cezbedecegini du-
stiniyordu. Kuilan ve kaybolan Telipinu

geriye donduginde, bitin agaclar ren-
garenk cigekler acip, butin hayvanlar
dogurmaya baslamiyor muydu?

Kent merkezinde oturan
endemik bitkiler

Sadece ali¢ degildir, anavatani Anka-
ra kent merkezi olan. Yine bu bitkimizin
yakinlarinda, Dikmen Dagi’nda 1000
metrelerde endemik gevenlerimizden
Astragalus eriophyllus ve A. tmoleus
var. bounacanthus'u goézlemleyebilirsi-
niz. Ayrica Dikmen dolaylarinda Con-
volvulus galaticus (Galatya sarmasigt),
Euphorbia cardiophylla (sitlegen),
1000 metrelerde Fritillaria fleischeri-
ana (ters lale), Meliletus bicolor (iki
renkli yonca), Hypericum pseudolaeve

(koyunkiran), Lycium anatolicum

(Anadolu tekedikeni), Nonea macros-

perma (Resim 2) (5), Phlomis siehe-

ana (cabla), Sideritis germanicopoli-
tana subsp. viridis (kekik), Verbas-
cum tossiense (Tosya sigirkuyrugu),

Cousinia stapfiana adli bitkiler yetis-

mektedir. Ama Dikmen dolaylarinda

yetisen endemik bir bitkimiz vardir
ki, bilimsel ismini Ankara’dan almasi
ve kent merkezinde yetismesi ona ay-
ri bir 6nem kazandirmaktadir: Verbas-
cum ankyritanum'dur (Ankara sigir-
kuyrugu) bu nadir bitkimizin adi.
Sadece Dikmen Dagi’ndan degil,
06zgln bitkilerimiz Ankara’nin dort
bir yanindan fiskirmaktadir. Ozellikle

Cankaya dolaylarinda Crocits danfor-

diae (cigdem), Kavaklidere dolayla-

rinda Amygdalus balansae (badem),

Kegidoren ve Dikmen Deresi’nde

Moltkia aurea; Kayas dolaylarinda

Delphiniumfissum subsp. anatolicum

(Anadolu hazerani), Salvia yosgaden-

sis (Yozgat adacay1) ve Scrophulariia

cryptophila (sirgaotu), Atatirk Or-
man Ciftligi’nde Trigonella rostrata

(cemen) ve Crucianeila disticha, An-
kara kent merkezi ile i¢ ice yasayan en-
demik bitkilerimizdir.

Beton yiginlariyla i¢ ice yasayan bu
endemik bitkilerimizden yok olma tehli-
kesi altinda kalanlarin olmasi da kaginil-
maz. Bunlardan biri, Cankaya civarinda-
ki Kavaklidere Vadisi’nde yetisen Joh-
renia polysciaslir. Bu bitkinin yetistigi
alanlar, oldugu gibi korumaya alinmali,
yapilasma ya da rekreasyonel (kentigin-
de eglenme ve dinlenmeye ayrilan alan-
lar) amach kullaniimamalidir. Kotiima-
ya alman bu bitkimizin dinyada sadece
Cankaya’da yetistigi vurgulanarak mu-
kemmel bir tanitim yapilabilir. Bu kadar
muazzam bir flora potansiyeli olan llke-
mizin bitkilerini tanimamak, hele i¢ ige
yasarken tanimamak, gercekten ibret ve-
rici bir durumdur.
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Hititler’le keten bitkisi
Ustiinden de akrabayiz

Kegidren dolaylarindaki Hacikadin
Vadisi de endemik bitkiler agisindan ol-
dukca zengindir. Hacikadin Deresi’nin
6zgin florasi herkesin dikkatini cekmis-
tir. Buradaki mikroklima, ydre bitkileri
kadar Ege ve Karadeniz’de goérmeye
alhistigimiz bitkilerin de yetisme alanidir.
Hatta bunlardan birinin ismi Hieracium
lazicum'dur, yani laz mercangisti. Do-
gu Karadeniz insanindan adini alan ve
bu bdlgede yetisen endemik mercangds,
acaba bozkirin ortasindaki vadide hangi
denizin kokusunu duyumsamistir? Vadi
Rhamnuspetiolaris (cehri) adli endemik
bitkinin de yasam alanidir.

Hacikadin Vadisi’nde endemik bir
keten bitkisini de g6zlemleyebilirsiniz.
L inum hirsutum. subsp. anatolicum

Resim 3: Orchis anatolica (Anadolu orkidesi).

Hatta Hacibaylam Camisi ile koyun ko-
yuna olan Augustus Tapmagi ilk halinde
Kibele tapimina 6zgilenmisti. Dolayi-
siyla Hacikadin Vadisi’nin, kulturel gec-
misindeki Hitit, Frig, Galat, Yunan, Ro-
ma, Osmanli Dénemleri’nden sizilip
gelen bir anatanrica inan¢ alani oldugu
akla gelmektedir. Belki de anatanngaya
tapinmanin 6nemli ritiellerinden biri
olarak, Anadolu’nun diger bdlgelerin-
den bu vadiye yeni bitkiler getirmek yo-
luyla Tanriganin memnuniyetini kazan-
mak amagclaniyordu. Ankara’nin Hititler
ve daha eski caglardaki isminin de “An-
ka-ura”dan tlredigi ve bunun da “yiice
anatanrigca” anlamina geldigini belirten
yazarlarimiz da vardir (7). Herhalde gi-
nimduzden 4 bin yil 6nce Hacikadin Va-
disi, Anatanrica Anka’ya tapinilan bir
yerdi.

Fotograf (Hasan Torlak) Kizilcahamam'in ¢cam ormanlarinda c¢ekilmistir.

(Anadolu keteni) bu vadide yetisir. Bu
bitki ile birlikte vadide bir zamanlar Hi-
tit insanlarinin yasadigini dastiniin; ye-
terince sessizse bulundugunuz yer, ata-
larimiz olan Hititler’in kendisini “katta-
nipa” diye adlandirdiklarini fisildaya-
caktir bu 6zgln bitkimiz. Binlerce yildir
bu vadide oldugunu, isminin de hemen
hemen degismeden kaldigini ekleyecek-
tir. Hatta kendisinden yag elde edildigi-
ni, llititler’in de yaga “ya” dediklerini
anlatacaktir. Bakin hele su ketene, sizi
birden akraba yapti Hititler’e.

Hacikadin Deresi’nin 6zgin bitkisel
cesitlilik acisindan, zengin olusu, bura-
daki endemik bitkilerin bir kisminin in-
sanlarca baska bdlgelerden getirilip ge-
tirilmedigine iliskin, botanikgilerin ak-
linda soru isaretleri olusturmustur (6).
Hacikadin ismi, kutsallik atfedilen bir
Anadolu kadinindan bahsedildigini di-
stindirtmektedir.

Ankara aslinda Anatanrica Kibe-
le'nin 6nemli tapim alanlarindandir.
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Kizilcahamam, Elmadagi
ve Isik Dagi*m bezeyenler

Ankara disinda, 6zellikle orman zen-
ginligiyle dikkat ¢eken Kizilcahamam
civarinda, cam ormanlarinin iginde orki-
de tdrlerini gérmek mimkindar. Bu or-
kideler iginde endemik olmayan, ancak
literatirdeki ismini Anadolu’dan alan
Orchis anatolica'yl (Anadolu orkidesi)
gozlemleyebilirsiniz (Resim 3). Kizilca-
hamam’daki Soguksu Milli Parki’nin
1300 metrelerinde ise, endemik bir orki-
deye rastlayacaksiniz. Bu orkidemiz is-
mini Tlrkiye’den almaktadir: Epipactis
turcica'yr (Turkiye orkidesi) Mayis-
Temmuz aylari arasinda ¢iceklenmis ha-
liyle gorebilirsiniz (Resim 4) (8). Ayrica
Ankara’nin 3 endemik cigdem bitkisini
da Kizilcahamam dolaylarinda gorebi-
lirsiniz (Crocus ancyrensis, C. danfor-
diae ve C. biflorus subsp. pulchricolor).

Kizilcahamam’in kuzeyinde, Anka-
ra'nin en yiuksek noktasi olan Isikda-

g1’nin eteklerindeki Karagol civarinda
da, birkag¢ cesit orkideyi yan yana gore-
bilirsiniz. Isik Dagi’nin 1700 metre yik-
sekliklerinde 6zel bir bitkiye rastlaya-
caksiniz. Adini Ankara’dan alan ende-
mik karanfil tirinin yetisme alanidir bu
alpin alanlar, Dianthus ancyrensis (An-
kara karanfili) buralarda yetisir.

Istk Da§1 uzak geliyorsa, yaklasik bir
saatlik bir yolculukla Ankara yakininda-
ki EImadagi’nin 1800 metrelerine ¢ikar-
saniz, buralarda da gorebilirsiniz Anka-
ra karanfilini. EImadag’a karlarin eridi-
gi bir mevsimde c¢ikmissaniz, ¢igdem
bitkileriyle birlikte kardelenleri de gére-
bilirsiniz. Eger yaz aylarinda yolunuz
duserse, Centciurea paphlagonica’y: da
(Paflagonya peygambergicegi) gorme-
mezlik etmeyin. Oturun sdylesin onunla
biraz, zira akrabasi yanarddner lzerine
iyi haberler bekleyecektir sizden. Bu
arada Elmadagi’nin 1500 metrelerinde
endemik misk stimbilini de (Muscari
aucheri) gorebilirsiniz.

Bilimsel adlarini yéreden
alan endemik bitkiler

Ankara’nin endemik bitkilerinden bir
bélumd bilimsel nitelemelerini Anadolu
ve Tirkiye’den almaktadir: Aethionema
turcica, Astragalus turcicus (Turkiye
geveni), Bupleurum turcicum (Turkiye
biblootu), Delpinium fissum subsp. ana-
tolicum (Anadolu hazerani), Dianthus
anatolicus (Anadolu karanfili), Epipac-
tis turcica (Turkiye orkidesi), Inula
anatolica (Anadolu andizotu), Juncus
anatolicus (Anadolu hasirotu), Limoni-
uni anatolicum (Anadolu hasirotu), Sal-
sola anatolica (Anadolu sodaotu) bu
bitkilere drnek gosterilebilir.

Bitkilerinden bir bélim{ bu bdlgede
hikim siren Frigya ve Galatya gibi uy-
garhiklarin adlariyla adlandiriimistir:
Achillea phrygia (Frigya yilangicegi),
Allium phrygium (Frigya yabanisoga-
ni), Convolvulus galaticus (Galatya sar-
masigi), Sideritis galatica (Galatya ke-
kigi) bunlardandir.

Endemik bitkilerinden bir kismi bi-
limsel adlarini Ankara’nin giinimduzde-
ki ve tarihteki adindan almaktadir: Cro-
cus ancyrensis (Ankara ¢igdemi), Di-
anthus ancyrensis (Ankara karanfili),
Jurinea ancyrensis (Ankara geyikgdbe-
gi), Paracaryum aneyritanum, Pa-
ronychia angorensis (Ankara dolama-
otu), Verbascuni aneyritanum (Ankara
sigirkuyrugu) bu bitkilere drnektir.

Bir kisim bitki bilimsel adlarini An-
kara’nin ilgelerinden almaktadir: Astra-
galus beypazaricus (Beypazari geveni),
Astragalus densifolius subsp. ayashen-
sis (Ayas geveni), Asyneuma linifolium



subsp. nallihanicum, Hieracium
beypazariense (Beypazari mercan-
gust) bunlara érnektir. Bilimsel ad-
larim, daha kiguk yerlesme birimle-
rinden alan endemik bitkiler de var-
dir: Crataegus dikmensis (Dikmen
alici), Astragalus physodes subsp.
acikirensis (Acikir geveni) bu bitki-
lerdendir.

Yok olma tehlikesi altindaki
endemik bitkiler

Ankara bitkileri bizlerle i¢ ice ya-
samaktadir. Sturekli genisleyen yerle-
sim alanlari, gerek betonlasma, ge-
rekse tarim, peyzaj dizenlemesi,
agaclandirma calismalari vb. diger
insan faaliyetleri dolayisiyla yok ol-
ma tehlikesi ile karsi karsiya gelmek-
tedir. Dikmen’i terk eden aligtan son-
ra, yanarddnerler de Gdlbasi’ni terk
ederlerse; Tanrica Anka da duramaz
artik buralarda. O zaman Ankara da,
Ankara olmaz. Eger Godlbasi’ndaki
saray yavrusu villalarinda aniden uy-
kularindan uyaniyorsa insanlar gece-
leri atesler icinde, dogadan yalitilmis
yataklarinin iginde yana yana doni-
yorlarsa bir zaman, mutlaka kapilari-
ni ¢alan son yanarddnerler ylizindcn-
dir. Eger Beypazari c¢obanlari hala
iIsinmak icin gevenleri tutusturuyor-
larsa, ancak bu sefer dumanlari genizle-
rini yakiyorsa, demek ki yanan Beypa-
zari gevenidir. “Aglamaya sizlamaya
dermanim mi var/ Beni 6ldirmeye fer-
manin mi var/ Yandim Allah yandim,
yandirma beni/ Seviyorum diye kandir-
ma beni” diye yanik bir Ayas tirkusi
duyarsaniz Ayasbeli’nden gecerken, sa-

Resim 4: Epipactis turcica (Turkiye orkidesi).
Kaynak: C. A. J. Kreutz, 'Die Orchideen der Turkei

sirmayin; Akkaya Tepesi’ndeki yok ol-
maya ylz tutan endemik cancgigeginden
(GCampanula damboltiana) gelmektedir
bu icli tirkl(. Beypazari’ni seyran eder-
ken tattiginiz Beypazari kurusu bogazi-
niza takilirsa, kosun o zaman Sekli Ko-
yu’ndeki Kogahmet Cesmesi’ne, kana
kana icin suyundan. Ve oturun basina
¢cesmenin; ¢gesme civarinda, sizin hayata

tutundugunuz gibi hayata tutunmak
isteyen misk sumbdllerini gorirseniz
sanslisiniz; ama gdrmezseniz, nadir
bir ¢igek tirimiz daha (Muscari adi-
Ili) yok olmustur. Ne kadar su icerse-
niz igin, artik i¢inizdeki yangini son-
diremezsiniz; bogaziniza bir digim
takilir da, ¢ézemezsiniz. Ankara’nin
yok olma tehlikesi altindaki bitkileri
Tablo’da gosterilmistir (9,10).
K-posta: htorlak@ hotmail .com
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Tablo: Ankara'nin yok olma tehlikesi altindaki endemik bitkileri

Bitkinin bilimsel adi Bitkinin Turkce adi Bitkinin yetistigi yer
Astragalus beypazaricus
Astragalus demirizii

Campanula damboltiana

Beypazari geveni
Geven

Cancicegi

Beypazari’'ndan Nallihan'a dogru 12. km, 600 m

Ayas’in 16 km .dogusu, kumlu step yamaclarda 1190 m/
Ayasbeli, Akkaya Tepe'de 1250-1400 m/ Kazan,
Orhaniye Kodyu'nin kuzeyi 1200-1250 m
Ankara’nin batisi ile Eskisehir arasinda
Golbasi'nda g6l cevresindeki tarlalarda,

Suleyman Demirel Agaglandirma Sahasfnda
Cayirhan, yol tarafinda 550 m

Cankaya civarinda, Kavaklidere Vadisi'nde, 800 m
Beypazari, Sekli Kéyli, Dogandede Tepe,
Kogahmet Cesmesi civarinda/ Dogandede Tepe,
Uyku Deresi 900-950 m/ Nallihan Kus Cenneti’nin
guneybatisinda

Nallihan Kus Cenneti etrafinda/ Nallihan’in

28 km guneydogusunda, Beypazari anayolundaki
Aladag Cayr’'nin sag kenarinda

Centaurea nivea
Centaurea tchihattcheffii

Peygambercicedi
Yanardoner

(Kirmizi peygambercicegi)
Isatis glauca subsp. galatica Galatya civitotu
Johrenia polyscias

Muscari adilii Misk simbiilii

Salsola grandis Sodaotu, tuzotu
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Normalden yagliya saglar igindir, Diizenli kullanimda kepegi onleyen Piroctone
Olamine, 5-6 yikamada etkisini gdsterir. pH 5,5 degeri, sag derisinin sadhgini korur
ve devam ettirir, yag salgisini diizenler. Saglari yipratmadan temizler

Heraiin Kullanim Sampu |

ANTI-OANOftUTf- SHA*

s <pofititeers Normalden kuruya, hassas, boyali, sik yikanan saclari nazikge, kurutmadan ve
yipratmadan temizler, pH 5,5 dederi sag derisinin sagligini korur. Yumusak formilii
ile sacin dogal nemini ve parlakhigini korur.

GihM td! Bmnpvani

Kuru, boyali, yipranmis saglar ve hassas sag derisi iindir, hasar gérmiig saca nem,
elastikiyet ve parlaklik kazandirr. Siopolimerler, sag telini zararli etkilerden koruyan
mikrofilmle kaplar. SagI ve sa¢ derisini, siit proteini ve Na-PCA ile nemlendirir.

Sac Bakim Balsami
ideal pH 5.5 Hipeellerjenik lir. noo- Pantenol ve bitki 6zleri frezene, serbetci otuj ile sagderisini nemlendirir ve yatistirir,

y/\ Cilde dost,

Cildin Rt iikoie y 11 Gevreye dost!.. pH 5,5 dederi, secderisini korur. Saglari, avokado yag! ve ipek proteinleri ile
OV WU
asit 6rtiisinii korur  aruibiso ws T8 emoponusiaee besler, nemlendirir, elastikiyet ve parlaklik kazandirir.
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Karada yuruyen ilk canlilardan birinin fosili

irmi yil dnce iskogya’da bulunan bir

fosil, Britanyali bir arastirmaci tara-
findan simdilerde yeni tanimlanabildi: Fo-
sili bulunan hayvan, kara tzerine ayak ba-
sabilen ilk dort ayaklilardan. Yaklasik 350
milyon yasindaki fosil, sudaki yasamdan
karadaki yasama gegisle ilgili gelismeye
151k tutuyor. Britanyali bilim kadini Jenny
Clack, iyi bir sekilde bugine kadar koru-
nabilen buluntuyu, ¢ok erken ddénemler-
den kalma taslasmis bir dort ayakli (tetra-
pod) olarak tanimladi.

Latince adi Pederpes finneyae olan
canli, hem karada hem de suda yasamakta
ve boylece baliklarla omurgalilar arasinda
cok onemli bir baglantiy1 saglamaktadir.
Bu dort bacakli asagi yukari 1 metre uzun-
lugundaydi ve dis goriinis olarak hantal
bir timsaha benziyordu.

Pederpes, ayaklarindaki bes parmakla,
daha o zaman karada hareket edebilmek
icin donanmisti. Ancak bu hayvan biyuk
olasilikla, bugiinki birgok amfibyum gibi
suda ¢ogahiyordu. Daha 1971 yilinda is-
kogya Dumbarton’da bulunan fosil, ilk
onceleri balik saniimaktaydi.

Fosil, elimizde ¢ok az kalintisi olan,
Ge¢ Devon Dénemi’yle, Orta Karbon D6-

nemi arasindaki, Romer’s Gap’tan denilen
diinyanin ¢ok eski donemlerinden kalma.
Nerdeyse bir butin olarak bugiine gelebi-
len ilk tetrapod fosili, Pederpes. Kanada
McGill Universitesi’nden Robert Ca-
roll’un konu hakkindaki yorum yazisinda
belirttigi gibi, bu kesif omurgalilarin evri-
mi konusunda bugine kadar ¢ok az bili-
nen bir kesite 1s1k tutmus oldu.

Boslugun bir yéniinde ise, Amerikali

paleontolog Alfted Shenvood Romer tara-
findan adlandiriimis, yaklasik 365 milyon
yasindaki tetrapod buluntulari bulunuyor.
Fakat bu dort ayaklilarin hareket aygitlari,
daha ¢ok sudaki yasama uygun. Ancak 30
milyon yil sonra, bugiinkii amfibyumlara
benzeyen, daha geliskin tetrapodlar ortaya
cikmis. iste Pederpes bu buluntularin za-
mansal boslugunu dolduruyor.

(Der Spiegel, 4 Temmuz 2002)

Bu kafatasi Homo erectus'un mu, Homo habilis'in mi?

eorgia Eyaleti’nin Dmanisi Bolgesi’nde agiga ¢ikarilan kii-
Gguk kafataslanna bakilirsa, insanin Afrika’dan Avrasya’ya
ilk goglinu gerceklestirenler biiylik beyinli degillerdi. Erken géc,
belirli bir entelektlel esik asildiktan sonra gerceklesebilmisti.
Bolgede 1.75 milyon yil dncesine ait U¢ kafatasi ¢ikarildi;
bunlar daha 6nceki donemlere nazaran epeyce kigukler. Bu
da erken Dmanisi insaninin, Afrikali ¢agdaslarindan

sinifina almislardir.

¢ok 6nemli bir farki olmadigina isaret ederken,
gocl tetikleyenin tek bir faktér olamayacagini

da g0steriyor.

Yeni buluntular insan tardnin ¢ok fark-

I evreleri oldugunu bir kez daha anim-
satmaktadir. insan evrimi klasik kitap-
larda Australopithecus'dan Homo ha-
bilis, Homo ergaster ve Homo erec-
tus'a. dogru gider ve bu siralama antro-
pologlar arasinda bitmeyen bir tartis-
manin da temelini olusturur. Omegin
yeni kafatasini rapor eden ekip, Homo
ergaster ile Homo erectus'un ayni tir
oldugunu soyliyor. Harvard’dan antro-

polog Daniel Lieberman’a gore tartismalar
artarak surecek. Clnki yeni bulgularin ti-
mu, yanitlari degil, sorulan acifa ¢ikariyor.

Bulunan kafatasi 600 santimetrekiplik hac-

miyle Homo habilis sinirlari i¢ine uygun gériinmektedir. Tek-
sas’daki Northern Universitesi’nden Reid Ferring’e gore ise ka-
fataslan, Homo erectuslar'a benzer bir gelisim gostermistir.
Arastirmacilar her ¢ kafatasim da gegici olarak Homo erectus

Dmanisi modeli, insan ¢esitliliginin sandigimizdan
¢ok daha fazla oldugunu gdstermektedir. Ama
belki de bu farkli tanimlama, drneklerin bu-
lundugu bdlgenin cagdaslarindan ¢ok

daha dnce yok olusuyla ve drneklerin
kisith olusuyla ilgilidir. Kisacasi fo-
sillerin neden farkl olduklari belir-
lenememistir. Grubun baskani
David Lordkipanidze’ye gore bu
ayrilik, kadin-erkek farkhihgin-

dan da kaynaklaniyor olabilir.
Michigan Universitesi’nden
Milford Wolpoff ise farklihgin
cinsiyetten oldugu gibi, yastan da
olabilecegini iddia etmistir. Cln-

ki daha kuglk olan iki kafatasi,
eriskin birine ait degil gibi gozik-
mektedir. Bir kafatasi ise, buyuk bir

erke@e aittir denilebilir.

(New Scientist, 4 Temmuz 2002)
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Burun hucreleri felci
tedavi edebilecek

undan alinan sinir hdcreleri, bir gin
ag tedavisinde kullanilabilecek. En

ndan Avustralya’da bu isi ilk kez insanlar

lzerinde uygulayan norologlar, bdyle séylu-
yor.

Arastirmaya baskanlik eden Brisbane
Griffith Universitesi’nden Alan Mackay, bel-
den asagisi 6 haftayla 3 yil arasinda sireler-
de felcli olan”3 Kisiyi iyilestirdi. Mackay, 5
kisiyle daha ¢alismayi planhyor. Hastalarin
yarisina burun hicrelerini iceren enjeksiyon
yapilacak.

Koku hicreleri olarak bilinen burun huc-
releri, beyinle baglantiyr kurup kokuyu his-
setmemizi sagliyor. Yasam boyu yeniden olu-
suma ugrayacak bi¢cimde evrimlesmisler.
Clnki enfeksiyonlara bagl olarak sirekli yi-
kima ugrayabiliyorlar. Mackay-Sim, sinir
uclariyla hava arasinda sadece birka¢ mik-
ronluk burun sivisi bulundugunu belirtiyor.

Bu uygulamanin tasarimina gdre, aktari-
lan koku hiicreleriyle, spinal sinirlerle hasar-
Il bolge arasinda bir képrinin olusmasi sag-
lanacak. Cambridge Universitesi’nden Robin
Franklin’e gore koku hicreleri, bu kdprinin
olusumunda 6ncil hicreler olabilecekler.

Bu tip denemeler daha 6nce diinyanin pek
cok yerinde tavsanlarda yapilmis ve basarili
olmustu. Ornedin omurili§i timiyle hasar-
lanmis bir hayvana verilen hiicreler sayesin-
de, arka ayak kontroliiniin geri déndugi gos-
terilmisti. Fakat tavsanlarda uygulanan hiicre-
lerin kafatasindan alinmasi yéntemi, insanlar
icin pek uygun gibi gérinmemektedir. ikinci
engelse, bir kisiden, alinan hiicre miktarinin
omurilik hasarini kapamaya yetmemesi.

Mackay-Sim'in denemeleri bu sorunu kis-
men ¢6zmis gibi. Hicreler lokal anestezi ile
alinip, ayri bir kiltir ortaminda sayica ¢cogal-
tilacak. Deneydeki hastalarin her biri, durum-
larindaki iyilesmeyi saptamak igin belirli test-
lerden gecirilecek. Brisbane’deki Prenses
Alexandra Hastanesi omurilik zedelenmeleri
boliminden Tim Geraghty, insanlarin kalca
ve bacaklarinda hafifce hissetmeye baslama-
larinin, yatmaktan olusan yaralari da dnleye-
bilecegini, ayrica idrar torbasi, bagirsaklar ve
hatta cinsel fonksiyonlarda iyilesmenin sagla-
nabilece@ini belirtiyor.

Koku hucrelerinin nakli, fel¢c tedavisinde
bir adim. Digerleriyse uc boélgelerden alinan
Schwann hucrelerinin biyime faktérinid
uyarmas! yoluyla, hasarh bdlgede savunma
sisteminin artmasi esasina dayanan yontem.
Son ginlerdeyse, sinir onariminda kok hiicre
kullanimindan s6z ediliyor. Franklin’in de
soyledigi gibi fel¢ tedavisinde basari, tumu-
nin ortaklasa kullanildigi bir ydntemle mim-
kin olabilecek.

(New Scientist, 10 Temmuz 2002)
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GOz hasarlarinda isik tedavisi

iktan dolay1 gérme kaybina ugra-
Eanlar, daha fazla 1sikla tedavi

rinda denemeyi planlamislardi.
Whelan, sicanlara ylksek doz

dilebilecek. Arastirmacilara go6re, metanol vererek onlari korlestirdi.

kizilotesi radyasyon isimalari, hasara
ugramis retina hicrelerinin canlihgi-
ni koruyarak devamli korlugd onle-
yebilir.

Bu yontem, icinde 1998°de Bos-
na’da helikopter pilotlugu yapan bir
kisinin de bulundugu g6z hasarlh bir-
ka¢ Amerikan Ordusu personelinde
denenmis. E@er bu ydntem basariya
ulasirsa, daha genis g6z hasarlarinin
tedavisinde de kullanilabilecek ve si-
nirlari giderek genisleyecek. Calis-
malar, kizil6tesi isinlarin, hasar ve
yaralanmalarin her turind iyilestir-

mede yardimci oldugunu gdsteriyor.

1990’in sonlarina dogru hicre
Uzerinde yapilan cahismalar, hicre-
nin adeta jeneratdri olan mitokond-
riler Gizerinde, kizil6tesine yakin dal-
ga boyundaki isinlarin aktivite artti-
rici etki yaptigini gostermistir. Bu
saptama, astronotlarin uzaydaki te-
davilerinde kullanilabileceginden
NASA’'nin dikkatini ¢ekti. Uzayda
mitokondriler fonksiyonlarini yete-
rince yerine getiremediklerinden, ya-
ralar dinyadakinden ¢ok daha ge¢
iyilesiyor.

Tedavilerde yiksek yogunlukta
1stk kullaniimasi gerektiginden, NA-
SA lazer yerine daha kuvvetli olan
ve LED (Light-emitting diode) adini
verdigi bir model gelistirdi. Lazer
1stklari gevre hiucreleri harap etmeye
egilimliyken, LED dokulara ¢ok da-
ha az miktarda zararli 151k yayiyor-
du.

Milwaukee Wisconsin Tip Fakil-
tesi’nden norolog Hary Whelan ve
arkadaslari, LED’i gbz yaralanmala-

Metanol, vicutta zehirli bir kimyasal
olan formikaside donlserek mito-
kondri faaliyetini durduruyor. Bu ne-
denle birkag saat iginde, enerjiye
fazlasiyla ihtiya¢c gosteren retina
hucreleri ve optik sinir 6lmeye basli-
yor. Hayvanlar 1-2 giin i¢inde tama-
men korlesiyorlar.

Ancak bu siganlara metanol uy-
gulandiktan sonraki 5, 25 ve 50. sa-
atlerde 105 saniye sureyle 670 nano-
metre dalga boyunda LED verilirse,
ylizde 95 oraninda iyilesme olabildi-
gi g6zlenmistir. Hem de siganlarin

retinalari, diger
normal sigan re-
tinasindan ayirt
edilemez bigim-
de iyilesmistir.
Whelan’a gore
bir miktar doku
yenilenmesi ve
sinir hicreleriy-
le ana yapilar

(akson, dendrit
vb.) arasinda ye-
niden baglanti

da olusmaktadir.

Sonuglara go-

re LED, mito-

kondrial hasarli

pek ¢ok g6z sorununda kullanilabile-

cek. Aynca lazer isinlarinin yol acti-

g1 retina hasarlari da bu yolla iyiles-

tirilebilecek. Ama hicrelerin timuy-

le harap oldugu sahalarda etkili ola-
mayacak.

Whelan ayrica bu metodu kanser
kemoterapisi gormekteyken agizla-
rinda agrili Glserler olusan 30 ¢ocuk
tizerinde de denedi. Bu ¢ocuklar ya-
ralar yiziinden fazlasiyla aci ¢ektik-
lerinden beslenemiyorlardi. LED te-
davisi yaralan iyilestirdigi gibi, tek-
rar olusumlarina da engel olabildi.

isigin nasil bir etki mekanizma-
siyla tedavi sagladigi, heniiz agikliga
kavusmamis durumda. Pennsylva-
nia’daki Britton Chance Universite-
si, 151§in yizde 50°sinin mitokondri
icindeki kromofor adi verilen prote-
inler tarafindan emildigini kanitla-
mistir. Whelan ve calisma arkadasla-
n da, 1s1§in aktivitesini destekleye-
nin sitokrom c oksidaz olarak da ani-
lan kromofor oldugunu dasinayor.

(New Scientist, 14 Temmuz 2002)



Karincalar dldlerini Turing Modeli'yle topluyorlar.

Karincalar olulerini
Turing Modeli'yle topluyor

E’ yillik kuram, karincalarin kendi 6lilerini nasil topladik-
in1 agikhyor. Karincalar élilerini bilinen ilkelerle di-
zenliyorlar.

Matematik¢i Alan Turing’den sonra, bazi modellere Turing
Modeli denildi. Bilindigi gibi Alan Turing bilgisayarlarin alt-
yapisini olusturan bazi kavramlari gelistiren kisi. Turing 50 yil
O6nce organizma icinde drneklenen embriyonun tek hiicreden
nasil gelistigini agciklamaya ¢alisirken, dogada noktalar ve giz-
gilerin nasil kendiliginden ortaya ¢iktigina iliskin bir kuram
olusturdu. Turing baslangigta tniform dagilimli reaktif mole-
kullerin lokalize buylk yogun bir damla olarak gelisebilece§i-
ni ve bunun kimyasal durumda farklilasacagini gosterdi. Emb-
riyondaki kimyasal maddelerin de bu bi¢cimde davraniyor ola-
bilecegini disindi. Uniform tek bir hicrenin bazi yapilara
donisebilecedi bir cesit ilkel viicut plani tasarladi. O dénem-
de Turing’e yardim edecek, usandirici ve zor matematik he-
saplarini yapacak bilgisayar yoktu. Bundan dolayi Turing, ¢cok
saylda sadelestirme icin caba harcadl. Sonu¢ olarak calisma,
yillarca biyologlar tarafindan gérmezlikten gelindi.

Sonra 1970’lerde Almanya’dan Alfred Gierer ve Hans Me-
inhardt Turing’in model gelistirme mekanizmasinin genel bir
olusumun &zel bir 6rnegdi olarak degerlendirilebilecegini be-
lirttiler. Bitln{n icinde bir érnegin olusmasi icin iki seyin, ak-

tivasyon ve inhibisyonun gerekli oldugunu sdylediler. Akti-
vasyon, karisimdaki bir maddenin konsantrasyondaki kuguk
degisimlerini blylterek sdyleyen bir cesit geri itilim (feed
back) olayidir. Bu gibi durumlarda eger bir noktada konsant-
rasyon olusursa, diger noktalarda gériinim baskilanir.

Theraulaz ve arkadaslarina gore, karinca mezarlarinin olus-
turulmasinda aktivatér ve inhibitér olaylar rol oynuyormus gi-
bi gérindyor. Biz, kendi 6élilerimizi mezarlara gémer ve onla-
ri geleneksel yerlere yerlestiririz. Karincalar da kendi 6li kii-
melerini organize ederek diizenlerler ve korurlar. Karincalar
bu mezarlari nereye yerlestireceklerini bilmezler.

Yiginlarin ¢ogu, tasima alanlarinin etrafinda olusan kolek-
tif hareketten meydana gelir. Her nasilsa bu diizensiz davra-
nis, bir dizen ortaya ¢ikarir. Cogunlukla kiimeler birka¢ saat
icinde yerlesir.

Theraulaz ve arkadaslari bu aktivitenin kendi kendine ay-
rintilanan bir siire¢ oldugunu diastndyorlar. Clnki karincalar
yiginlardan olusan bir ordu olusturur ve bosluklari etrafindaki
yiginlari suparirler. Yeni karincalar da ortaya ¢ikan boslukla-
ri doldurur.

Arastirmacilar bu aktivatdr ve inhibitor mekanizma bazh
yOntem igin matematiksel bir model planladilar. Bu da deney-
sel gozlemcilerin karincalarin yerlesimlerine ne kadar uzak-
likta oldugunun gostergesi.

Aktivatdr-inhibitor mekanizmasi daha dnce 6zellikle eko-
sistem iginde kirsal bdlgedeki dagilimlari aciklamak igin éne
surulmis. Fakat ilk kez boyle bir sistemde, yeterli laboratuvar
olanaklariyla dikkatlice dlgtlebiliyor. Turing’in yontemi, ko-
lonilerin ve ekosistemlerin belli seviyelerde calisilabilecegini
gosteren acik bir delil oldu.

(Nature, 9 Temmuz 2002)

Evren sandigimizdan
daha mi yash?

rupa Uzay Ajansi, evrenin ¢ok uzak noktalarindan alinan
-1sinlarina dayanarak, evrenin dnceden sanilandan daha
Ah olabilecegini bildirdi.

Birgok astronoma gore, evren eder blyuk patlamayla olus-
tuysa, 13-14 milyar yil yasinda olmaliydi. Bu deger, gdkada-
lardan dlcllen kirmiziya kayma ile belirleniyor.

Ancak bilim insanlarinin, Avrupa Uzay Ajansi’na ait
XMM-Newton’un, X-isini Uydusu’nu kullanarak 13.5 milyar
1stkyih uzakhginda buldugu kuazar, kabul edilen yasa meydan
okur cinsten.

XMM-Newton Projesi bilim insanlarindan Fred Jansen’e
gore; “Bu kuazarin kirmiziya kayma degerinin farkini agikla-
yabilmek igin, evrenin dislnilenden daha yasl olmasi gere-
kiyor”.

Kirmiziya kayma, seste olusan Doppler kaymasina benzi-
yor. Bu siren calarak bize yaklasan bir ambulansin sesinin si-
kismasi, bizden uzaklasirken de sesinin uzamasi gibidir. Yani
ses dalgalari bize yaklasmakta olan kaynaktan ¢ikiyorsa, siki-
sir (frekansi artar); uzaklasmakta olan kaynaktan geliyorlarsa,
uzar (frekansi azalir). Bu durum 1sik icin de aynidir. Eger 151k
kaynagi bizden uzaklasiyorsa, kirmiziya kayma; yaklasiyorsa,
maviye kayma go6zlenir. Gokadalarin tayflarinda gézlenen kir-
miziya kayma degerleri kullanilarak, hizlari ve yaslari belirle-
nir. Eger evrenin evrimiyle ilgili calisiyorsak, kirmiziya kay-
may! uzaklikla bagdastirabiliriz.

Bilim insanlarina goére, yildizlarin merkezinde Uretilen de-
mir, bu yildizlarin patlamasiyla uzaya sacilir. Buna gdre erken

Bilim ve Utopya Agustos 2002 79



APM 8279+5255 adli yeni bulunan kuazar.

dénemde olusan yildizlarda daha az ve Gines’imiz gibi ikinci
kusak yildizlarda daha fazla demir bulunmaktadir. Ancak
APM 8279+5255 adli yeni bulunan kuazardaki demir bollugu,
Glnes Sistemi’ndekinden 3 kat daha fazla. Giines Sistemi 5
milyar yil 6nce olustu, gozlemledigimiz kuazar ise 13.5 mil-
yar yil dnce. Buna gore Gilnes Sistemi, bu kuazardan daha
fazla demir icermeli.

Astronomlara gore uzak cisimlere bakmak, zamanda geriye
bakmak gibidir. Yani APM 8279+5255°den gelen 1s1§in bize
ulasmasi 13.5 milyar yil alir. Bundan dolay! biz onun 13.5
milyar yil &nceki halini gérmekteyiz. Evrende erken dénem
olusan bir yildiza gore, cok genc bir yildiz olmali. Fakat iger-
digi demir bolluguna gore, ¢ok daha yash goriniyor. Alman-
ya Max-Planck Enstitisi’nden bu konuyla ilgili ¢calisan ekibe
gore, bu tir gézlemlerin olasi agiklamasi olarak, evrenin bek-
lenenden daha yash oldugu varsayiliyor.

(Astrophysical Journal Letters, 10 Temmuz 2002)

Karanlik madde
varsayimi bunalimda

go Universitesi Astronomi ve Astrofizik Bélimii Koz-
olojik Fizik Merkezi’nden Argyro Tasitsiomi, Buylk Pat-

Iagna (Big Bang) Evren Modeli’nin temel situnlarindan biri

olad soguk karanlik maddeyle ilgili “Soguk Karanlik Madde
Gokada ve Gokada-alti Olgeklerde Bunalimda” bashkl yeni
bir makale yayimladi. Makalenin hemen basindaki 6n bilgide
sunlari dile getiriyor: CDM (soguk karanlik madde) modeli,
bircok alanda yapilan gozlemlerle dogrulandigi gibi, evreni-
mizi blyuk 6lgeklerde basarili bir sekilde agiklayabilmekte.
Bununla birlikte, son yillarda ve 6zellikle sayisal benzetisim-
lerin (similasyon) gelisimiyle beraber, gozlemler ile CDM
modelinin gokada-alti dlceklerdeki glincel gézlemler deger-
lendirildi. Bundan baska tutarsizliklari ve sikintilari agiga ¢i-
karmak igin teoriyle gozlemleri bir araya getirdim. Son olarak
her bir geliskinin birer ¢6zumlemesini kisaca gdzden gegir-
dim.”
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Yaygin olarak kabul gérmekte olan Biyuk Patlama Evren
Modeli’ne gore, evren 15-20 milyar yil kadar,6nce tekil bir
noktadan olustu ya da yaratildi. Bu vargiya, gézlemlenebilen
evrende hangi noktadan bakarsak bakalim, daha uzaktaki gok
adalarin daha biylk degerlerde kirmiziya kayma gdsteriyor,
dolayisiyla daha hizli deviniyor olduklari diisincesinden ula-
sithyor. Soyle ki, zamani geriye dogru izlersek s6z konusu te-
kil noktaya ulasabilmek icin evrendeki kiitle dagilimi esdagi-
Iimhi olmahdir. Ancak yapilan godzlemler evrendeki kitlenin
dagiliminin yumrulu, esdagilimsiz oldugunu gostermekte.
Boylece evrenin tarihini geriye dogru izledigimizde tekillikle
degil, birgok tekillikle karsilasiriz. Ayrica, 1980’lerin sonla-
rinda Tully ve Fischer’in bulmus oldugu ve sonradan dogrula-
narak Tully kompleksi denilen gokada kimelerinin hizi, yayi-
limi ve katleleri géz dniine alindiginda, bu yapilarin olusabil-
mesi icin gerekli sirenin 80 milyar yil gibi bir zaman gerektir-
digi biliniyor. Bu da bu yapilarin evrenden daha yash oldukla-
ri anlamina geleceginden, teori bir kez daha sikintiya dismus
oluyor. Buna benzer daha birgok gli¢ligu ortadan kaldirabil-
mek ve teorinin kendi igtutarlihgim saglayabilmek igin, isinim
alamadigimiz ama, eksik kitleyi tamamlayan kutlenin var ol-
dugu, ancak i1sinim salmayan tirden bir madde oldugu sonu-
cuna varildi. Kitle ¢cekimsel etkisiyle agiga vurdugu one siiri-
len bu varsayimsal madde tiuriine karanlik madde (dark inat-
ter) adi verilmistir. Bu varsayimla evrendeki kitle dagilimi
hem esdagilimli kilinabilecek, hem de eksik kiitle tamamlana-
rak evrenin yasi ile Tully komplekslerinin yasi arasindaki ce-
liski giderilebilecektir.

Ancak Tasitsiomi’nin belirttigine gore yeni yapilan benze-
tisimlere gore teori buyuk dlgeklerdeki gozlemleri agiklamasi-
na karsin, bu sefer de kigik 6lceklerde olgularin agiklanma-
sinda sorunlara neden olmakta. Gergekligin Gzerine 6rtiilmeye
calisilan bu teorinin bir tarafini ¢cekince diger taraftan agik ve-
riyor. Tasitsiomi son s6zde sunlari séyluyor: “Sonug olarak,
belki sadece CDM’de degil, karanlik madde varsayiminin
kendisinde sorunlar olabilir.”

(http:llarxiv.org/abs/astro-ph/0205464y 20 Haziran 2002)

Optica

NASA tarafindan hazirlanan, gorsel bolgede gokada dagilimlarini
goOsteren U¢ boyutlu harita.



Biyologlar diinyay! sasirtmaya devam ediyor:
22. aminoasit kesfedildi!

Prof. Dr. Haluk Ertan

(Biyologlar Dernegi Yonetim Kurulu Uyesi)

. yuzyihin sekillenmesinde basroli
Arf.Loynayacak olan biyoloji devrimi
tum gorkemiyle ilerliyor. ABD ’nin Ohio
Devlet Universitesi arastirmacilarindan
Joseph Krzycki, Michael Chan ve arka-
daslari, 22. aminoasit olarak tanimladik-
lari “pirolizin”i kesfettiler. Bu gelisme
dinyaya, onemli bilim dergilerinden
Science'm 24 Mayis 2002 tarihli sayi-
sinda, arastirmada ortaklasa yer alan iki
ekibin yayinladiklari iki ayri makaleyle
duyuruldu.

Pirolizinin saptandigi ilk obje Metha-
nosarcina barkeri'dir. Bu canl arke {arc-
haea) olarak tanimlanan yeni bir mikroor-
ganizma grubunun dyesidir. M. barkeri
gol dipleri, memelilerin sindirim sistemi,
aritma tesisleri ve okyanuslarda yasayan
bir dogalgaz reticisidir. Bu canli, dogal-
gazi bircok farkli maddeyi kullanarak (re-
tebilmektedir. Bu grup maddelerden biri
de metilaminlerdir. M. barkeri, metila-
minleri, metil transferaz enzimi sayesinde
kullanabilmektedir. Ohio arastirmacilari,
pirolizini iste bu enzimin yapisini arasti-
rirken kesfetmislerdir. Cunkd pirolizin,
enzimin beyninde, yani kataliz merkezin-
de yer aliyordu.

Haber bircok agidan 6nemliydi. Ciin-
ki yasamin iki temel molekulini ve ara-
larindaki iliskiyi yakindan ilgilendiriyor-
du; nikleikasitler (DNA ve RNA) ve pro-
teinler. ,

Biraz temel bilgi

1986 yilina kadar, tim proteinlerin 20
cesit temel aminoasitten meydana geldigi
biliniyordu. Bu aminoasitler
her proteinde degisik sira, ge-
sit ve sayida bir araya gelirler.
Bir proteinde bulunan amino-
asitlerin sentez sirasinda hangi
sirada dizilecekleri kalitsal
madde olarak is goren DNA
molekilinde yer alan genler-
deki sifreye gore olur. DNA
molekalli ise, proteinlerden
farkl olarak, sadece dort fark-
Il cesitte yapitasinin farkl sira
ve sayida dizilmesi ile olusur.
Bunlar adcnin (A), timin (T),
guanin (G) ve sitozin (S) baz-
lanidir. Diger nikleikasit olan
RNA’da, DNA’dan farkli ola-
rak, timin yerine urasil (U) yer
alir. Gorildugu gibi nikleika-

Pirolizin, 22. aminoasit.

sitler oldukga kiigiik bir alfabe kullan-
maktadir.

Canlilar, genetik maddelerindeki sifre
ya da kodu, ilk 6nce haberci RNA’ya ak-
tarirlar.. Haberci RNA sentezlenip sifreyi
alinca, protein sentez fabrikalarina gider.
Burada habercinin tzerindeki sifre okun-
maya baslanir. Fakat habercideki sifre ar-
tik DNA’da bulundugundan, biraz daha
farkl bir sekle donmdstiir. Buna gore ha-
berci RNA molekulundeki bazlar, ancak
gl bir grup olarak degerlendirildiginde,
bir aminoasidin sifresini gosterebilmekte-
dir. Bunlara kodon adi verilir. Ornegin,
GAU baz dizisi aspartikasidin kodunu,
AGG (clisi ise arjinin aminoasidini gos-
terir. Proteinlerde yer alan 20 temel ami-
noasidinin her biri icin genetik sifrede en
az bir adet 6zel kodon bulunur. Haberci-
nin sifresi okunurken, her kodonun sifre-
ledigi aminoasit, kendine 6zel bir tasiyici
RNA tarafindan sentez yerine getirilir.
Boylece protein zincirinin olusumu adim
adim ilerler. Aslinda canlilarda yer alan
protein molekillerinde temel aminoasit-
ler disinda, yuzlerce farkli aminoasit yer
almaktadir; fakat
bunlarin cogu ya-
piya katilan temel
aminoasitlerin,
sentez sonrasl
kimyasal degisik-
lige ugramis akra-
balaridir. Bu de-
gismis aminoasit-
ler evrensel gene-
tik kod sistemi
icinde kendilerine
0zel kodollar ve
tastyict RNA’lar
olmadig igin, te-
mel aminoasitler
arasinda yer al-
mazlar. iste tim
kitaplarda bunlar

Michael Chan (solda) ve Joseph Krzycki.

yazarken, 1986 yilinda énce bakterilerde,
daha sonra tim biylk canli gruplarinda
yer aldigi belirlenen 21. aminoasit kesfe-
dilir, “selenosistein”.

Bulgunun bilimsel
ve ekonomik dnemi

Hem selenosistein hem de pirolizin
icin ortak olan, ama oldukca dikkat gekici
bir 6zellik bulunmaktaydi. Selenosisteini
kodlayan UGA ve npirolizini kodlayan
UAG kodonlari, genetik sifre sisteminde,
normalde protein sentezinin durmasini
isaret eden kodonlardi. Fakat bazi canlila-
rin, bazi genlerinde bu kodonlarm evren-
sel islevleri disinda boyle degisik gorevler
de yapmasi, ilk kez karsilasilmasi nede-
niyle ilgingti. Bu durum canlilarda yer
alan genetik sifrenin aslinda sanilandan
daha esnek ve ¢ok yonli 6zelliklere sahip
bir sistem oldugunu gosteriyordu.

Selenosistein ve pirolizinin temel ami-
noasitler kultibiine alinmalarini saglayan
diger o6nemli bulgu, bu aminoasitlerin
protein sentez merkezlerine tasinmalarini
saglayan, 6zel tasiyici RNA’lara ve bunla-
ra baglanmalarini katalizleyen enzimlere
sahip olmalariydi. Zaten tescil edilmeleri,
ancak bunlardan sonra mimkin olmustu.

Yeni aminoasitlerin kesfi, bilimcilerde
yeni endistriyel enzimlerin tasarlanmasi
icin itici bir gli¢ yaratacaktir. Clnkl bu
aminoasitlerin oldukga farkli endustriyel
slireclerde ve kosullarda kullanilan en-
zimlerin dayaniklihk, kataliz etkinligi ve
maliyeti disiik sartlarda ¢alisma odzellik-
lerine katkida bulunmasi, dnemli ilerle-
melerin meydana gelmesini saglayacaktir.
Ayni sekilde arastirmacilarin evrensel ge-
netik koda mudahale etmeleri sonucu, ye-
ni aminoasitlerin yapilmasi da giindeme
gelecektir.

S6z0 toparlamak gerekirse, biyologlar
¢aga damgalarini vurmaya devam ediyor-
lar. Gozumuzi onlardan ayirmayalim.
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Paradigma kavramiyla
Dilthey’e yaklasmak

Dilthey, anlam eksenli bir temellendirme ile insan (tin) bilimlerini, doga bilimlerinden
ayirir ve o zamana kadar, insan bilimleri alanina gerek pozitivizm, gerekse empirizm
yoluyla nufuz etmis olan doga bilimlerini kovar. Bdylece eski paradigma anlayisi yerini,
bilimsel bir devrimle yeni bir alana, insan bilimleri alanina birakir.

u calisma, paradigma kavrami-
nin ¢evresinde 20. yuzyihin ilk
yarisinda gergeklesen yeni sos-
yal bilim yorumunu incelemek-

tedir. Butlin bu yorum sireci “hermenu-

tik” (yorumsamaci) yaklasimin kapsami
altinda dustnilebilir. Bu calisma, bu
baglam cergevesinde gerceklesen tartis-
malari ve sancili siire¢c sonucunda elde
edilen Urlinleri gostermekle yetinecektir.

Tabi ki her Griin topraga atilan tohumla

ve bu tohumu capalayan emekle girdigi

dolayimli iliski sonucunda anlasilir. Bi-
zim buradaki ustamiz, bu epistemolojik
devrimin 6ncist Wilhelm Dilthey’dir.

Bir kavram olarak hermenutik,
kdokeni ve gelisimi

Bir kavram olarak hermenutigin ko-
keni Tanri Zeus’un oglu Hemies’e (er-
mis) kadar ulasir. Mitolojide bas tanri
Zeus’un degisik eslerinden olan her hir
cocugu, farkli bir ugrasta uzmanlasmis-
tir. Mesela Afrodit, giizellik ve dél bere-
keti tanrigcasi, Apollon siir ve kehanet
tannsi, Artemis ay ve av tanrisi, bunun
gibi Hermes de hitabet, mesajlarin ileti-
cisi, yazih dilin kasifi ayni zamanda, ti-
caret ve (ne yazik ki) hirsizlik tanrisidir.
Bu kavrami alip 19. yuzyilda ilmi faali-
yetin icine bir metot olarak sokan ise
Schleiermacher’dir. Schleiermacher
(1768-1834), hermenutigi dini metinler-
de ortaya ¢ikan anlam karmasikhgini gi-
dermek icin kullanir. Burada hermenutik
islam’daki fikhi etkinligin rolinii oyna-
maktadir. Bir ayetin ortaya ¢ikti§gi anla
onun simdiki degerlendirilisi arasindaki
tarihsel bosluk, anlam kaymalannin, de-
gismelerin ve zithklarin yasandigr si-
rectir. Bu slre¢ zorunlu olarak orijinal
anlamin kaybolmasina yol acar, bundan
dolay! tarihsel bir gegmise sahip her ol-
guya ait anlama girisimi, otomatik ola-
rak yanlisa evet demektir. Schleiermac-
her’in bitin bu dusinceleri, halefi Dilt-
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Wilhelm Dilthey

hey tarafindan gelistirilerek yeni bir
devrimin yaratilmasina neden olacaktirA

Epistemolojik devrim
nasil baslar ve gelisir?

Devrim, bilim tarihinde, hadkim anla-
ma etkinliklerinin yerini, alternatif et-
kinliklere birakmasi olarak tarif edilir.
Bu slire¢ Bachelard ve Althusser’de
epistemolojik kopus olarak, Kuhn’da (1)
ise paradigmalar arasi bir gegis sureci
olarak adlandirilir. Biz burada Kuhn’un
anladigi sekliyle devrimi yorumlayaca-
giz.

Kuhn, bilimi ve bilimsel strecleri bi-
limsel tebaanin bir etkinligi olarak ta-
nimlar. Bilim bir siirectir ve bu sireg ar-
disik dort asamadan olusur. Her bilim,
bir bilim dncesi donem yasar. Arayisla-
rin hakim oldugu bu dénemde, zamanla
aciklama diizeyi daha yiksek olan ku-
ramlar boy vermeye baslar. Bu kuram-

lardan biri digerlerine gore olgulari daha
gucli bir sekilde aciklar ve dstinlagi
ele gecirir. iste bu nokta paradigmanin
(bir bilim toplulugunun udyeleri tarafin-
dan benimsenen genel kuramsal varsa-
yim ve yasalar) mesruluk kazandigi ,an-
dir. Bu noktadan itibaren olagan bilim
dénemi baslamaktadir. Bu dénemde pa-
radigma kendine konu ettigi nesneleri
yasalariyla aciklamaya, teyit etmeye ca-
hisir. Agiklayamayacagl bir problemle
karsilastigl anda, paradigma kendine do-
ner, savunmaya gecer, hatta sorunu gor-
memeye calisir. iste Kuhn’un 3. asama
dedigi bunalimlar burada baslar. Burada
anormallikler, paradigmaya atfedilen
inanca dayanilarak gérmezlikten gelinir.
Burada bilim rasyonelligin kulvarindan,
inasyonelligin kapsama alanina ginnis-
tir. Bu andan itibaren bilim, rasyonel bir
faaliyet degildir (Kuhn’un bilim tarihine
yapmis oldugu en o6nemli iki katkidan
biri). Paradigma artan elestirilerden do-
layr bir given krizi yasar. Eski strduri-
cilerin aksine, yaraticihgi daha kuvvetli
olan geng kusak bilim adamlari yeni ku-
ramla anormallikleri agiklamaya (asma-
ya) ¢alisir. Burada 4. siire¢ olan devrim-
ci dénem baslar ve agiklama dizeyi en
yiksek olan kuram eski paradigmayi
alasagi ederek, onun yerine geger. Bura-
dan da anlasilir ki, bilimsel ilerleme de-
nilen sey bir paradigmanin digeriyle yer
degistirmesi, yani devrimdir (Kuhn'un
en onemli ikinci katkisi).

Kuhn’un izlerini
sosyal bilimlerde aramak

Kuhn paradigma kavramini gelistirir-
ken daha ¢ok kendisine doga bilimlerini
ornek aldi. Biz ise Kuhn'un aksine bura-
da ornek olarak sosyal bilimleri ve bu
alanin hakim 19. yuzyil paradigmasinin
nasil donustuguni ele alacagiz. Bilinir
ki kokleri Antik Yunan’a giden (Oklid
ve digerleri) ancak en saf formunu R0-



nesans ve sonrasinda bulan, do§ay! ke-
sinliginden suphe edilmeyecek matema-
tik kavramlarla aciklama ve bilimi bu
kavramlarin etkinliginde gelistirme di-
slincesi Descartes ve takipgileri tarafin-
dan daha da ileri goturilerek, eger felse-
fe herkesin uzlasabilecedi (anlasabilece-
gi) kavramlar dstiinde varhgini sirdir-
mek istiyorsa, onun tek yéntemi mate-
matik-fizik olmalidir argiimaniyla yeni
bir boyut kazanir. Burada matematik in-
sanhiga el atar, yani doga bilimlerinin
kavramlari bu noktadan itibaren sosyal
bilimler icin de dusunulebilecek kav-
ramlar olma mesruiyetini kazanir.

Bu mesruiyet en acik seklini poziti-
vizmde gosterir. Yillardir doga bilimle-
rinin basarilarina hayran kalmis sosyal
bilimciler, kendi varolus alanlarini doga
bilimlerinin nedensellik yasalarina imle-
yerek yeni bir paradigma ile mesrulastir-
dilar. Artik bilim dncesi donem bitmis,
yeni paradigmanin kraliyeti kurulmus-
tur. Artik batin calismalarin referansi
pozitivizm olmustur. insan etkinliklerini
hep bir nedeni ve bu nedenin de kendisi-
ni doyuma ulastirdi§i bir sonucu olmus-
tur. Sosyal bilimci bu neden-sonu¢ zin-
cirini halkalardan hicbiri ¢ikmaksizin iz-
lemek ve not almak zorundadir. E§er biz
halkalarin eksilecegine veya kopacagi
distincesine prim verirsek, matematik-
sel kesinligin igine sansi, mucizeyi ve
bunun gibi 6geleri katarak bilimsel ber-
rakli§1 kaybederiz. Neden-sonu¢ yasala-
riyla varhigini siirdiiren sosyal hayat, ta-
rihini de bu formuller ¢evresinde kurup,
son erege (butin geliskilerin ¢ézildugu;
Comte’da bilimsel safha, Hegel’de Ge-
ist ve bunun gibi) dogru yureyecektir.

Ancak disunce tarihi plrizsiz ve
cizgisel degil, Kuhn’un da kabul ettigi
gibi diyalektiksel bir yoringe izler ve
sonug itibariyla bu yodriinge hep bunali-
ma aciktir. Pozitivizm iki noktada elesti-
ri almistir: Biri, tarih acaba belirlenmis
yasalar ¢ergevesinde son erede dogru gi-
diyor mu? (Schleieimacher, Saving ve
digerleri). Digeri, bizim doga bilim kav-
ramlarimiz, insani incelemeye uygun
mu? (Kierkegaard, Holderlin vb. Bunla-
ra gore pozitivizm insanin duygularini
ve bundan kaynaklanan eylemlerini ih-
mal ediyor).

Doga bilimleriyle insan
bilimlerinin nesnesi ayni mi?

Yukarida deginilen iki elestiri tarzi
Dilthey i¢in pozitivist bilim anlayisinin
bunaliminda ¢ikis olarak kullanilacaktir.
Dilthey bitin doga bilimcilere ve doga
bilimlerinin g6zluguyle topluma bakan-
lara, “incelediginiz seyin dogasi nedir?”
diye sormaktadir. Doga bilimlerinin nes-

Thomas Kuhn

nesini, en saf formuyla, ¢esitli dlcim
araclarina konu olabilen, degerini meka-
nin her boyutunda ayni tutan hissiz, duy-
gusuz ve cansiz nitelikli kapsamlar olus-
turur. Oysa insan bilimlerinin (Dilthey
bu bilimlere tin bilimleri de der) nesne-
sini; olusumunda doga bilimlerine konu
olabilecek fiziksel 6zelliklere sahip ol-
masina ragmen, bu bilimler tarafindan
incelenemeyecek tirden bilissel, duygu-
sal ve arzuya dayali psikolojik edimleri
de icinde tasiyan timel bir birlik olan in-
san olusturur. insan psikolojik yoniyle
doga bilimlerinin nesnesinden farklila-
gir. insanin fiziksel boyutu dstiinde, do-
ga bilimlerinin bitin politikalarini yiri-
tebiliriz ama; insanin hisseden, distnen,
duygulanan ve bunlardan dolayi her in-
sanda kendine 6zgl niteliklere biriinen
hallerini, doga bilimlerinin genellestir-
melerine konu alabilir miyiz? Dilthey bu
soruya “hayir” der.

Yukaridaki agiklamalardan anlasila-
cagl Uzere, nesneleri farkl her iki disip-
linin, sonug¢ olarak nesnelere ydnelme
sekilleri de farklilasacaktir. Doga bilim-
leri, nesnelerine agiklamaya yonelik so-
rular sorarken, insan bilimleri, arzulari
olan bilin¢li ve duygusal nesnesine, an-
lamaya dair sorular soracaktir. Acgiklama
ile bir nesnenin, durumu, konumu, diger
nesnelerle olan yakinlik uzakhik belirti-
leri ve niyesi arastiritlirken; anlama, 6z-
nenin, deneyimledigi (erlebnis) her bir
durumu ortaya koyan ifadeleri ¢gzmekle
ugrasir. ifade, bir insanin icsel potansi-
yelini yansittigi bir aragtir. Bu arag dilsel
performans da olabilir, mimikler, jestler
gibi bedensel hareketler de olabilir. Her
ifade etme eylemi, insanin kendisini ve
olanaklarini tanimasi icin basvurdugu
bir suregtir. Ancak ifade yoluyla insan
kendisini ortaya koyar ve biz de diger
insanlarin davranislarini, ortaya koy-
duklari ifadeleri ¢ozerek anlariz. Dilthey
anlama sirecinden bahsederken, bu si-

reci klasik empati yoluyla 6rnekler.

Dilthey’in hermenutigi su sekilde for-
millenir: Her kisi kendi i¢ deneyimini,
ifade yoluyla digsallastirir. Bu dissallas-
tirma islemiyle, artik ifadeler, onu konu-
san Ozneye kismen aittir, ifadeler hem
6znenin, hem de 6zneyi dinleyenin ortak
malidir. ifadeyi 6znesinden alan kisi, o
ifade kiimesini zihninde yeniden canlan-
dirarak anlamaya calisir. Baskasinin de-
neyimi olan ifade kendi deneyimimde
yeniden olusturulmaya cahlisilir ve bas-
kalarim anlama sirecim, onlarin deneyi-
mini yeniden i¢imde yasayarak gergek-
lesir. Bu sekilde ben diger insanlara, on-
larin ifadelerini olusturduklari her tarli
tarihsel-kiltuiel ortami hesaba katarak
yaklasirim. Bu sekilde onlari kendi va-
rolus zeminlerinde tanirim.

Anlama bireysel ve tarihsel bir edim
oldugu icin, anlama siirecine konu olan
nesneler hakkinda timel sonuglara ula-
samam. Oysa doga bilimleri (poziti-
vizmde), bunun tersine timel (genel) ni-
telikli ¢ikarimlarin pesinde kosar. insan
bilimlerine konu olan nesne, o anki ta-
rihsel seyrinden yakalanarak incelenir
ve hikimler o ana aittir. Doga bilimle-
rinde (pozitivizmde de) ise hikimler,
her an distnalerek kurulur.

Dilthey, anlam eksenli bir temellen-
dirme ile insan (tin) bilimlerini, doga bi-
limlerinden ayirir ve o zamana kadar, in-
san bilimleri alanina gerek pozitivizm,
gerekse empirizm yoluyla nifuz etmis
olan doga bilimlerini kovar. Bdylece es-
ki paradigma anlayisi yerini, bilimsel bir
devrimle yeni bir alana, insan bilimleri
alanina birakir. Bu alanda insan iliskile-
rine, pozitivizmin yaptigi gibi, bir esya
goziyle bakilmaz (Cointe, ozellikle
Durkheim); fakat bl alanda insanlar bi-
lingli, duygusal ve arzulayan canllar
olarak kendi dogalarinda anlasiimaya
cahsilir. Ancak bu alanda saf ve plriz-
sliz bir alan (2) degildir ve Kuhn’un sap-
tadigi gibi bu alan da bunalimlara agik-
tir.

NOT: Bu c¢alismanin hazirlanmasin-
da, hocalarim Dogan Ozlem ve Hisa-
mettin Arslan’in calismalari bana yol
gosterici oldu. Dilthey ve hermenutik
gelenek hakkinda merak sahibi insanlar,
bu hocalarimizin kitap ve cevirilerinden
yararlanabilir.

DIPNOTLAR

1) Kuhn hakkinda daha ayrintih bilgi igin,
Thomas Kuhn’un “Bilimsel Devrimlerin Yapi-
si” adli eserine bakilabilir.

2) Dilthey’in hermenutik yaklasiminin biyik
bir kismi, kendisi gibi ayni gelenekten olan
Gadamer tarafindan ¢urdtilmastir. Bu konu,
baska bir calisma ile islenecektir, bu ¢alisma-
nin icerisinde yer almamistir.
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Tartisma

'Sizofreniyi ilagsiz yenme' iddiasi

Dog. Dr. Cem llnem

(Bakirkdy Ruh ve Sinir Hastaliklari Hastanesi)

k sevdigim ve yillardan beri tak-
dirle izledigim Bilim ve Utopya
rgisinin Temmuz 2002 tarihli sa-
yisida yer alan “Sizofreniyi ilagsiz ye-
nebiliriz” bashkli yazi, ne yazik ki bilim
adina Gzlntd ile karsilanacak nitelikte
bir yazidir.
ilag endustrisini elestiriyor gibi g6-
ziikse de, bu yazi dogrudan dogruya, bir
tip dal olan psikiyatrinin tani ve tedavi
sorumlulugu altindaki sizofreni hastali-
ginin tedavisini sorumsuzca, sansasyo-
nel ve bilimsellikten uzak bir sekilde,
hastalarin tedavilerini yarida birakmala-
rina neden olabilecek bigimde ele al-
maktadir. Oysa sizofreni bu tarzda ele
alinamayacak kadar ciddi sonuclan ola-
bilen bir hastaliktir.

Sizofreniye bilimdisi bakis

Amacim, sizofreni tedavisine bi-
limdisi, tutarsiz, hichir dayanagl olma-
yan elestiriler getiren bu “gazete” yazi-
sini geviren ve notlar ekleyen bir Egitim
Fakiltesi Ogretim Uyesi sosyal psikolog
Sayin Ustiin 6ngel ile bu konuyu tartis-
mak degildir. Zira Sayin Ongel’in sayg!
duydugum bu mesleki unvani, ne yazik
ki sizofreni tanisi koyma ve tedavisini
gergeklestirme yetki ve sorumlulugunu
kapsamamaktadir (Sayin Ongel’in der-
ginin Haziran 2002 tarihli sayisinda yer
alan “Ritalin, kokain bagimlih§ yarati-
yor” baslikli yazisinin da; yine kendisi-
nin yetki ve sorumluluk alani disinda
yer alan, bir tip dali olan ¢ocuk psikiyat-
risinin calisma alanina giren, dikkat ek-
sikligi-hiperaktivite bozuklugunun ilag-
la tedavisi konusunu, tehlikeli bi¢cimde
ele aldigini belirtmem gerekir).

Tibbin konusu olan hastaliklann te-
davi sekillerinin kitle iletisim araclann-
da tartistimasini, diger bilim dallarina
gore daha farkli ele almak gerekir. Bi-
yuk sorumluluk gerektiren bu konulara
iliskin yazilarin erisebildigi binlerce,
milyonlarca hasta ve hasta yakininin
ilaclari kesmesi; telafisi zor, belki de im-
kansiz olabilecek, kendine veya baskasi-
na yonelik zarar verici eylemlere neden
olabilecegi gibi, hastaligin niksi dolayi-
siyla yeniden hastaneye yatisiyla is-gi¢
kaybi, hastane masraflan vb. maddi ola-
rak da Olcllebilen kayiplara yol agacak-
tir.

Sizofreni; tedavisi, uzmanhk dal tip
olmayanlarla tartisilamayacak kadar
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6nemli ve Akil Oyun-
lari filmi 06rneginde
oldugu gibi, Holly-
vvood’a senaryo mal-
zemesi olamayacak
kadar ciddi bir beyin
hastaligidir.

Bunun tibbi, vicda-
ni ve hukuki sorumlu-
lugu, kaldirilamayacak
kadar agir bir sorumlu-
luktur.

Sizofreni ile ilgili, derginin sayfalari-
na sigmayacak kadar ¢ok sayida binler-
ce kitap, makale ve olgu sunumu; antip-
sikotik ilaglarin psikiyatrist onerisi di-
sinda kesilmesiyle ortaya c¢ikan niks
tablolarina iliskindir. Antipsikotik deni-
len sizofreni ilaglarinin plaseboya (ilag
gorinimuinde etkisiz madde) Gstunlagi
tartisiimayacak kesinliktedir.

Sizofrenide psikoterapdtik siureg ge-
listirmek ve bu konuda isbirligi yapmak
zordur, hastalarin biyuk ¢ogunlugu psi-
koterapiyi tamamlamadan birakir. Psi-
koterapinin yaran konusundaki ¢alisma-
lar net degildir. Kisacasi sizofrenide psi-
koterapinin yeri sinirhdir, ilagla tedavi-
nin yaninda ve destekleyici, rehberlik
yapici ve aciklayici nitelikte olmalidir.
Psikanalizin kurucusu ve babasi Freud
da sizofrenide psikanaliz ile kesin bir et-
ki saglanamadigini belirtmekle yetin-
mis, ilgi alanini nevrozlara yonlendir-
mistir.

(Beyin hastaligl degil’
aldatmacasi!

Yazi, sizofreninin bir “beyin hastali§i
olmadi§i” seklinde hilimdisi bir iddiayi
da icermektedir. Evet, sizofreni bir be-
yin hastahigidir.

Cinkl sizofrenideki hezeyanlar, ha-
lusinasyonlar, karmakansik konusma,
davranis bozukluklari, ice kapanma gibi
tim belirtiler Gzerinde klasik ve atipik
(yeni ¢ikan) antipsikotik ilaglar ve elekt-
rosok (EKT) tedavisinden daha etkili bir
yontem, bu satirlarin yazildigi 2002 yih-
na kadar bulunmus degildir. Bu tedavi
yontemlerinin etki ettigi organ da beyin
olduguna gore, sizofreni bir beyin hasta-
hgidir. Yine bu tedavi yéntemlerinin psi-
kiyatrisen yakin denetiminde uygulan-
malari kosuluyla dizeltilemeyecek hig-
bir ciddi yan etkileri de bulunmamakta-
dir.

bilimdisi

Hastalik belirtileri, kronik bir beyin
hastaligi olan sizofrenide sik sik tekrar-
lama egilimi gosterdiginden, antipsiko-
tik ilaclarin doz ayarlamasi yapilarak
yasamin blyik bir béliminde kullanil-
malari zorunlulugu vardir. Bu zorunlu-
luk sayisiz arastirma ile de kanitlanmis-
tir. Bu arastirmalarin listesini yapmak bu
tur bir derginin ama¢ ve kapsamini da
asacag! gibi; tibbi bilgileri sinirh oldugu
halde okuduklari Amerikan gazetelerin-
deki her yazinin dogru olabilecegini
zannedenler igin ikna edici olmasi da
mimkin olmayabilir. Ama bu da bilim-
sel gergekleri degistirmez.

Sizofreni tanisi eger dogru ise, hasta-
nin yasaminin biyik bir béliminde bu
ilaclari, psikiyatrist kontrolinde kullan-
masl gerekir. Bunun bdyle oldugunu
tum psikiyatristler, 6zellikle de ruh sag-
hgi ve hastaliklari hastanelerinde calisan
hekimler gayet iyi bilirler ve ilag ile (ge-
rekirse EKT) tedavi yontemini de mutla-
ka kullanirlar.

ilac endistrisi
ve psikiyatrist iliskisi

“ila¢ endistrisi, psikiyatri meslegini
tam anlamiyla satin almis durumda”.
Hicbir bilimsel degeri olmadigi gibi, bi-
limsel etik anlayisi ile de bagdasmayan
bu climle yazida aynen bdyle yer aliyor.

Amaci sadece psikiyatristlerin cikar
diskdnd bir mesle§in mensuplan oldu-
gu seklinde bir iftirayr kanitlamaya ¢a-
lismak ve hastalarla, hasta yakinlarina
ilag kullanmama yoniinde bilimdisi tel-
kinde bulunmak olan yazida, ne yazik ki
bdyle yakisiksiz bir iddia da yer aliyor.

Diger branslardaki hekimler gibi, psi-
kiyatristlerin ¢cok biylk bir ¢cogunlugu
da ilag firmalarinin etkisinde hekimlik
yapmaz. Klasik ve atipik antipsikotik
ilaclarin hangilerinin ne kadar etkili,
hangilerinin ne kadar pahali oldugunu



bilir, Ulkemiz ekonomisinin
durumunu da g6z 6nine alir;
ama eger endikasyon varsa
hastaligin gerektirdigi ilaci
yazmakta da tereddit etmez.
Yani, eger tibbi gerekcelerle
kullanma zorunlulugu yoksa
ve diger maliyeti dusik ilag-
larla tedavi de mumkin ise,
ilac firmalarinin etkisinde ka-
larak pahali ilaclar regete edil-
mez. Bu, hekimlerin ¢ok bi-
ylik c¢ogunlugunca da boyle
uygulanmaktadir.
Sizofrenlerin yasam boyu
tedavileri ve kontrollerinin
mutlaka muayenehanelerde
veya 0Ozel hastane ve polikli-
niklerde yapilmasi da gerek-
mez. Halen Ruh Saghgr ve
Hastaliklari Hastanelerinde
(Bakirkdéy, Elazig, Samsun ve
Adana’da) ve Saghk Bakanli-
g1’na bagh devlet hastaneleri-
nin ¢cok buyuk béliminde yer
alan psikiyatri polikliniklerin-
de muayene Ucreti sadece 4
milyon TL’dir. Emekli sandigi,
Bagkur, SSK mensuplari ve
Yesil Kart’lilar bu Ucreti de
6demezler. Muayenehaneler
ile hastane polikliniklerinde
verilen tibbi hizmet arasinda
nitelik farki da yoktur.
“Dopamin safsatasi1” bir di-
ger baslik. Bu baslik ister istemez sunu
disundiriyor: Bu yaziyl sahiplenenle-
rin, sokaklardaki kilik kiyafeti 6zensiz-
kirli, kendi kendine konusan ama kim-
seye bir zarari dokunmayan, kendi ha-
linde bir sizofrenikten baska hicbir si-
zofren hasta gérmediginin bu basliktan
daha iyi bir kaniti olamaz. Antipsikotik
ilaclarin beyinde postsinaptik dopamin
reseptorlerini bloke ettikleri sayisiz
arastirma ile kanitlanmistir. Bu sayede,
yogun hezeyan ve varsam lan olan ve bu

Kibris Nereye Gidiyor?
(Ahmet An)

Yeni intifada
(Der. Roana Carey)

Diger branslardaki hekimler gibi, psikiyatristlerin ¢ok buyuk
bir cogunlugu da ilag firmalarinin etkisinde hekimlik yapmaz.

dogrultuda kendine ve cevresine zarar
verme olasihi§r bulunan, mutizm de (hig
konusmayan) hi¢ yemek yemeyen, sivi
almayan katatonik hastalar bu ilaclarla
(veya EKT ile) kisa slrede ve dnemli
Olgude duzeltilmektedir. Bu belirtileri
gosteren hastalar, icin basarili baska bir
tedavi yontemi de henliz bulunmamak-
tadir. Bu tablodaki bir hastanin ilag ye-
rine psikoterapi denilen konusma yodnte-
mi ile dizeltilebilecegdi iddiasi ise asil
safsatadir. Zira bunun basarili bir drne-

Kusatma Altinda Irak
(Der. Anthony Arnove)

Sanatsal Gercgeklikler, Olgular ve
Oteleri... (Hasan Bilent Kahraman)

gini goéren de yoktur, mimkin
de degildir.

Diger tim tip dallarinin adi
-loji, yani -bilim ekiyle sonla-
nir. Sadece psikiyatri, -yatri
“hekimlik” ekini ahr. Hastasini
sadece hastaligi ile degil; diger
sorunlari, sosyal givenceye
kavusturulmasi, 6zIluk haklari,
hukuki sorunlari gibi yasami-
nin tim alanlariyla tstlenen bu
Ozverili hekim grubuna tanin-
mis bir ayricaliktir bu. Psiki-
yatristler de bu ayricaligin sdy-
ledigi biling duzeyi ile kendi
aralarinda Ozelestirilerini sik
sik yapan ve ila¢ endustrisinin
g6zl kapali uygulayicisi olma-
yan bir meslegin temsilcileri-
dir.

Bir Gitopyaya sahip olmanin
bilim adamlari icin de yararh
olduguna inanirim. Ama higbir
Gtopya bilime aykiri olamaz.

Higbir sizofrenin, higbir
uyusturucu bagimhisinin, hig-
bir bunama olgusunun daha
dogrusu higbir insanin sokak-
larda yasamadigr ve kendisine
ya da bir baskasina zarar ver-
medigi, ilacin ve hastane teda-
visinin Ucretsiz oldugu bir
“sosyal devlet” de benim {top-
yam. Ustelik gergeklestirilme-
si de mimkun. Ancak higbir
Utopya, “sizofreniyi ilagsiz yenebiliriz”
seklindeki iddiada oldugu gibi bilime
aykiri olmamalidir.

ilag endistrisinin yanlis ve yaniltici
pazarlama tekniklerini aciga cikarmak
elbette her aydinin gérevidir. Ancak bu-
nu yaptigini zannederken, hasta ve hasta
yakinlarinin ilagla tedaviyi birakmalari-
na neden olacak ya da bu yonde tereddiit
olusturacak bir yazi yayimlamak hatasi,
herkesi yeniden disinmeye sevk etmeli-
dir.

Vehbi Hacikadiroglu Armagani
Felsefe Tartigsmalari
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Yayin Dunyasi

Bilim tarihinin sayfalari arasinda

azi Almanyasi’nda, son yazdigi

Castellio Calvin’e Karsi adli kita-

b1 yasaklandigi igin bir daha yasa-
moykisli yazmama kararindadir, Stefan
Zweig. Ama Giney Amerika’ya dogru
gemiyle ¢iktigi konforlu yolculuk, yaz-
maya durten bir duyguyla yiiz ylze getirir
onu: Derin bir utang. Dev denizlerde, ne-
lerle karsilasacagi bilinmeden, zorlu ko-
sullarda yapilan kesif yolculuklarini
animsamas! yuziindendir bu yakici duy-
gu. Kesfetme durtlisi ve macera arzusu,
yasadigi déonemin maddi ¢ikarlariyla orti-
sen cesur ve merakli bir adamin, Macel-
lan’in yasamoykdistne gider, bu duyguy-
la. Ancak yazarak kurtulacaktir, derin
utanctan. Boylece yazilmaya girisilen
Dinyamnin cevresini dolasan ilk insan:
Macellan kitabi, Stefan Zvveig’m kesifle-
ri ve buluslariyla yol acanlara 6dedigi vic-
dan borcudur bir anlamda. Bu vicdan bor-
cu, yazihgindan 64 yil sonra, Tlrkge. de.

Bizim kitaplarla ilgili vicdan borcu-
muz da, kesifleri ve buluslariyla insanhga
yeni ufuklar aganlarin yasamoykilerinden
sbz etmek olsun. Kabalcli Yayinevi’nin
yayimladigr Zvveig’in Maeellan’in yasa-
moykusinden baska, TUBTTAK Popiler
Bilim Kitaplari da yaz dénemini 4 kitap-
lik bir yasamoykisu dizisiyle karsiladi.
insanlik nehrinin derin bilgi birikimi yata-
gina ¢agildayarak karisan 4 bilim insani-
nin, Marie Curie, Johannes Kepler, Gre-
gor Mendel ve Sigmund Freud’un yasa-
moykdleri...

Marie Curie’nin yasamoykusini Na-
omi Pasachoff kaleme almis. Kitapta, rad-
yumu bulan, uranyumla yaptigi deneyle-
rin soncunda radyoaktiviteyi kesfeden, iki
Nobel Odiillii bilim insani, kadin ve anne
Marie Curie'nin kisisel dykusine, tarihsel
arka planiyla birlikte yer
veriliyor.

Gregor Mendel’in
(1822-1844) yasamoykii-
si ise, Edward Edel-
son’ca kaleme alinmis.

Mendel basrahibi oldugu

Brno Manastin’nin bah-

cesinde, bitki tarlerini
caprazlayarak, kendi

kendine arastirmalar ya-

pan algakgonulli bilim

adami. Ortaya koydugu

temel ilkeler, ne yazik ki

kendisi hayattayken pek ilgi cekmedi,
ama bugiin genetik biliminin temel taslar
olarak niteleniyorlar.

Mendel buluslari kendine saklamamis-
ti. Vardigi sonuglan bilimsel bir dergide
yayimlamis ve yazdi§i makaleyi 40 kadar
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bilim adami ve kuruma gondermisti. Ama
bilim dunyasi, Mendel’in kusaktan kusa-
ga gecgen oOzelliklerin matematiksel anali-
zine dayali kalitim yaklasimini kabule he-
niz hazir degildi. Ne yazik ki, Mendel’in
bulgulari yillar sonra, benzer deneyler ya-
pan bilim adamlarinin, ca-

hismalarinin  matematiksel

analizini yapmaya basla-

malariyla fark edildi. Ama

talihsizlige bakin ki, Men-

del’in yazilarinin hirgogu

kendinden sonra gelen bas-

rahip tarafindan degersiz

oldugu duslnilerek ¢oktan

yakilmisti!

Dizide yer alan modem
mekanigin kurucusu sayi-
lan Johannes Kepler’in ya-
samoykisi, James R. Voel-
kel tarafindan hazirlanmis. Isaac Nevvton
17. yuzyil sonlarina dogru mekanik ve ¢ge-
kim yasalarini olusturmus ve bu basarisi-
ni “daha ileriyi gorebildiysem, bunu
omuzlarindan baktigim devlere borclu-
yum” sozleriyle dile getirmisti. Bu devle-
rin biri Galileo, digeri de Johannes Kep-
ler’dir.

Johannes Kepler 1600 yilinda Prag’a
giderek, doneminin en bilyik astronomla-
rindan Tycho Brahe’yle calisti ve yildiz
tablolarinin hazirlanmasinda ona yardim
etti. 1601 ’de Brahe’nin dlimiyle saray
astronomu olarak godreve basladi. Brahe
O6lmeden 6nce, o gline kadar yapmis oldu-
gu batin gozlem kayitlarini Kepler’e bi-
rakmisti. Kepler, Brahe’nin gozlem kayit-
larini inceledi ve astronomik tablolardan
bir anlam ¢ikarmaya calisti; bltin bu ¢a-
lismalarinda Copemicus sistemini temel
aldi. Bu konuda, bilinen her seyi kapsa-

yan ve bunlar arasinda mutlak bir

uyum saglayan bir sistemin var

olmasi gerektigini disindi. Bra-

he’nin gozlemlerinden yararlana-

rak, bikip usanmadan, tekrar tek-

rar yaptigi hesaplar sonucunda,

gezegenlerin dairesel ydrungeler

Uzerinde ve duzgin hizla dolan-

diklari temel prensibini terk ede-

rek, Gnli GO¢ kanununu ortaya

koydu. Bu kanunlar hala astrono-

minin temelini olusturuyor ve
Kepler’in adiyla aniliyor.

Sigmund Freud, “bilin¢disinin

kasifi”. Freud, kuramlariyla 20. yuzyih et-

kilemis, cok tartisiimis distndrlerden bi-

ri. Psikiyatrik bozukluklarin anlasiimasi

ve tedavisi i¢in yepyeni bir yol gelistirdi,

“psikanalizin babasi” oldu. insan zihnini

arastirmak icin sundugu bu yeni yol, bin-

Nalan Mahsereci

lerce terapist, sanat¢l ve yazarin, davra-
nislar ardindaki bilin¢disi gidilenmeleri
arastirmasini mimkin kildi. Freud’un
TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari’nda
yayimlanan yasamoykustnu, Margaret
Muckenhoupt kaleme almis.
Bilim tarihinin sayfalarinda gezinmek-
ten hoslanan okurlarimizin kilavuz gerek-
sinimini karsilayacak bir ki-
taptan s6z edecefiz simdi.
Dergimizin de yazarlari olan,
AU Felsefe Bolumi Bilim Ta-
rihi Anabilim Dah Ogretim
Uyeleri Dog. Dr. Melek Do-
say Gokdogan, Dog. Dr. Rem-
zi Demir, Yrd. Dog. Dr. Hise-
yin Gazi Topdemir, Yrd. Dog.
Dr. Yavuz Unat, inan Kalayci-
ogullari ve Yasemin Em-
IIfnin birlikte hazirladi§i Bi-
lim Tarihi Kilavuzu, “Genel
Zamandizin” ve “Karsilastir-
mali Zamandizin” ve “Bilginler ve Yapit-
lar” bashkli boélimlerden olusuyor. Genel
zamandizin, MO 7000-MS 1950 yillari
arasinda, bilim ve teknolojinin gelisim su-
recine taniklik ediyor. Karsilastirmali za-
mandizinde ise Dogu ve Bati Uygarlikla-
rima goére, MS 550-MS 1950 yillar ara-
sindaki bilim ve teknolojiye iliskin 6nem-
li calismalar ve buluslar kronolojik olarak
siralaniyor. Karsilastinnali zamandizin,
Bati Uygarligi ile Dogu Uygarhgi arasin-
daki baglantilarin ve bu iki uygarhgin bir-
birleriyle etkilenimlerinin gérilebilmesini
olanakli kilmasi, karstlastirmali bilim tari-
hi okuma ve arastirmalarina da yardimci
olmasi acisindan c¢ok yararli bir calisma
olmus. Bilginler ve yapitlar bolimu ise,
abece sirasina gore bilim ve teknolojiye
katkida bulunmus 6nemli bilgin ve mucit-
lerin adlari, dogum-6lim tarihleri ve en
onemli bilimsel yapitlari gibi kisa ve ya-
rarli bilgilerden olusuyor.

Macellan, Stefan Zweig, Cev. Zehra Aksu
Yilmazer, Kabala Yayinevi, Temmuz
2002,277 s.

Marie Curie, Naomi Pasachoff, Cev.
Zeynep Giirsoy, TUBITAK Popiler Bilim
Kitaplari, Mayis 2002.

Gregor Mendel, Edward Edelson, Cev.
Fisun Baytok, TUBITAK Popiler Bilim
Kitaplari, Haziran 2002,103 s.
Johannes Kepler, James R. Voelkel, Cev.
Nur Ozlik, TUBITAK Popiiler Bilim Ki-
taplari, Haziran 2002, 251 s.

Sigmund Freud, Margaret Muckenhoupt,
Cev. Fusun Akatli, TUBITAK Popiiler Bi-
lim Kitaplari, Haziran 2002, 175 s.
Bilim Tarihi Kilavuzu -Buluslar ve Yapit-
lar-, Kolektif, Nohel Yayin Dagitim, Ara-
Ik 2001,340 s.



Ortadogu
Uygarlik Mirasi

QUimizin Sumer Kralicesi Mu-
ﬁ bez ilmiye Ci1§’1 okurlarimiza
oflatmaya gerek var mi... Yaziyi bul-

dugu igin, ginlik yasamini kaydet-
mis ilk toplum olan Sumerler’den,
yani 4-5 bin yil éncesinden ginimu-
ze kalan binlerce tablet Gizerinde, he-
yecanla, azimle, sevkle calismakla
gecmis koca bir émir, Muazzez il-
miye C1§. 4 bin yil dncesinin ipugla-
rini ¢c6zme merakiyla, 4 bin yil 6nce-
sinin insanlarini ginimizde yasatma
arzusuyla yanip tutusan; siari Sumer
atasOziinde oldugu gibi, “Biliyorsun,
neden &gretmiyorsun” oldugundan,
okuma, 6grenme ve 6grendiklerini
hic durmadan aktarma tutkusunun
yon verdigi koca bir dmdir...

Kaynak Yayinlari, bu dretken bi-
lim kadininin dergilerde yayimlan-
mis bir dolu makalesini, toplantilar-
da sundugu bildirileri bir araya getir-
di, Ortadogu Uygarlhik Mirasi'nda.
Bazilari dergimizde yayimlanmis
olan bu yazilar, tarihi baslatan uygar-
higin. tarihteki ilklerini birer birer ¢i-
kariyor gomduldukleri tabletlerden:
Tarihte ilk cinayet ve Simer mahke-
meleri; ilk risvet olayl, en eski ninni;
ilk kadin sair; ilk vergi reformu; en
eski gumrik kacakcihgr; ilk cilt or-
nedi... Ve diger yazilardan bazilari:
“Atatlirk ve Turkiye’de Civiyazilari
Biliminin Baslamasi”, “Sumer Ata-
sozleri”, “Stimer’de Cinsel Yasam”,
“Hitit Gunesi Nereden Geliyor?”,
“Dunya Halklari Mitolojilerinde Ya-
ratilis Efsaneleri”, “Siinnet Gelene-
ginin Kokeni”, “Ortinmenin Tarih-
cesi”, “Eski Deniz Krallarinin Hari-
talar1”...

(Ortadogu Uygarlik Mirasi,
Muazzez ilmiye Ci§, Kaynak Yayin-
lari, Haziran 2002, 312 s.)

Stephen Havvking'in cok tartisilan
yeni kitabi Turkcge'de!

tephen Hawking’in Ulkemizde de

tartisma yaratan Ceviz Kabu§unda-

i Evren adh kitabi Alfa Basim Ya-
yin tarafindan Tirkge’de yayimlandi.
Hawking, bu kitabinda, diinyanin bir fe-
laketle karsi karsiya kalabilecegini belir-
terek uzayda insan kolonileri kurulmasini
glindeme getiriyor. Tek bir gezegende ya-
samakla sinirh kalmasinin, o gezegende
meydana gelebilecek bir surli kaza olasi-
hg! nedeniyle, insan soyunu tehdit ettigi-
ni ileri surdyor.

Hawking Kitap yurtdisinda yayimlan-
dig1 siralarda Science Avenir dergisine,
“Kazayla ya da bilelerek, bizleri yok ede-
cek virlslerin uUretilmesi tehlikesi var.
Dinyadaki tim laboratuvarlari denetle-
mek olanaksiz ve biyolojik silahlar kugtik
laboratuvarlarda tretilebilir. insan soyu-
nun 1000 yil daha yasayabilecegine inan-
miyorum. insanoglu yasamini siirdiirebil-
mek icin isgal etmeli” aciklamasini yap-
misti. Havvking’in uzayda koloniler ku-
rulmasi onerisi, Ulkemizde din cevrele-
rinde tartisma yaratmis, hatta din bilgini
Yasar Oztirk din kitaplarinda kiyamet
habercisi olarak adi gecen yaratigin Havv-
king oldugunu &éne sirmdsti!

Cok tartisilan, spekilatif kuramlar or-
taya atmasiyla taninan teorik fizik¢i Step-
hen Havvking, Cambridge Universite-
si’nde, bir zamanlar Isaac Nevvton ve Pa-
ul Dirac gibi bilim insanlarinin da bulun-
dugu kirside matematik profesérii ola-
rak gorev yapiyor. 21 yasin-

boratuvarmin yeni bir binaya tasinmasina
ve gelistirilmesine harcanmis.

Her Seyin Kurami

Stephen Havvking, Ceviz Kabugunda-
ki Evren adli bu yeni kitabinda, Einste-
in’in Genel Gorelilik Kurami ile Richard
Feynmann’in ¢oklu ge¢cmis duslincesini
birlestirerek evrende olup biten her seyi
agiklayacak, Her Seyin Kurami dedigi,
eksiksiz ve tek bir kurami gelistirmeye
calistyor. Havvking’in, eslik etmemizi is-
tedigi ve bol renkli resimlerle anlasilir
kilmaya calistigi bu “entelektiiel macera-
sinda”, karsimiza pargaciklar, plakalar ve
baglarin on hir boyutta hareket ettikleri,
karadeliklerin buharlasip sirlarini da yan-

larinda gotirerek yok olduk-

dan beri sinir sistemini etkile- s11"HFN THAWKINI lari, kendi evrenimizin de
yen, ancak beyninin faaliyet- . orijinal tohumunun ufacik
; CEVIZ - . g -
lerine engel olmayan ALS - : bir ceviz oldugu, gercekistu
g KABUGUNDAKI . . :
(Amyotrofik lateral skleroz) EVREN bir harikalar diyari ¢ikiyor.
hastasi olan Havvking, teker- Okur, bu kitabi bilimsel
lekli sandalyeye mahkdm bir bir yapit olarak okuyup algi-
hayat sariyor. Alzheimerden layabilecedi gibi, rahatlikla

sonra en sik rastlanan kronik

nérolojik hastalik olan ALS,

1985 yilindan bu yana sesini

de yitirmesine yol actigindan,

Havvking koltuguna yerlesti-

rilmis, yazilari sese dénisti-

ren bilgisayari sayesinde insanlarla ileti-
sim kurabiliyor.

Havvking’in, diinya capinda popiler-
lesmesi, 1989 yilinda yayimlanan Zama-
nin Kisa Tarihi adli yapitindan sonra olu-
yor. 40 dile gevrilen ve 10 milyon tane-
den fazla satan bu kitaptan kazandi§i pa-
ralarla Havvking, “en uguk” kuramsal fi-
kirlerini popdtlerlestirebilecek maddi ba-
gimsizhigr saglamis oluyor. Bu kazancin
bir kismi da, Cambridge Universitesi’nin
uygulamali matematik ve teorik fizik la-

bir bilimkurgu romani olarak

da degerlendirebilir. Cunki

bugline kadar bilimkurgu ol-

dugu varsayilan uzay yolcu-

luklari, karadeliklere suruk-

lenmek, zamanin sonsuzun-

da yitip gitmek vs. bu kitabin konusunu

olustururken, yirminci yuzyilin baslarin-

dan, diger bir deyisle Einstein’den bu ya-

na fizigin yolculugundan kesitler verili-

yor. Teorik fizigin, stper kitle ¢ekimi,

stipersimetri, p-zarlar, Kuantum Kurami,

M Kurami, Superbaglar Kurami gibi, ye-

ni kavram ve kuramlari da yalin bir dille
aktariliyor ve isleniyor.

(Ceviz Kabugundaki Evren, Stephen

Havvking, Cev. Kemal Comlekci, Alfa

Basim Yayin, 215 s.)
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Yayin Dunyasi

Kitapci rafi

Alti Kolay Parga, Richard P. Feyn-
mann, Cev. Celal Kapkin-Tolga Birkan-
dan, Evrim Yayinevi, Ocak 2002, 179 s.:
Nobel Odualli bilim in-
sani Feynmann, fizik
camiasinda siradisi 6§-
retme yontemleriyle de
taniniyordu. 1961-1964
arasi Kaliforniya Tek-
noloji Enstitiisi’nde fi-
zik ogretimini devrim-
lestiren bir dizi ders
verdi. Bu derslerin (g
cildi kaplayan metinleri
Lectures on Physics
adiyla yayimlandi. Ge-
nel fizik egitimine bi-
yuk katki olarak deger-
lendirilen bu derslerden alinmis Alti Ko-
lay Parcga'da, 6§retmen Feynmann, genel
okuru da igine alacak bir bicemle, basit fi-
zik, fizigin o6teki konularla iliskisi, enerji,
kutlecekimi ve kuantum kuvvetini anlati-
yor.

Matematigin Seyir Defteri, Philip J.
Davis, Reuben Hersh, Cev. 'Ender Aba-
doglu, Doruk Yayincilik, 2002,494 s.: iki
matematikg¢i tarafindan yazilan bu kitap,
matematik bilimine farkli bir bakis agisi
dneriyor ve “matematiksel gercekligin de
tipki diger gerceklikler gibi dogrulanabi-
lir ve yanhslanabilir” oldugunu kanitla-
maya girisiyor. “Matematik yoluyla ne
bilebiliriz ve bunu nasil bilebiliriz?”,
“Matematiksel kesinlik nedir?”, “Mate-
matiksel sezgi nedir?” gibi sorulari felse-
fi olarak tartisiyor.

Olanaksizlik -Bilimin Sinirlan ve Si-
nirlarin Bilimi-, John D. Barrow, Cev.
Nermin Arik, Sabanci Universitesi, Ma-
y1s 2002, 390 s.: Bilinmesi olanaksiz sey-
ler var m1? Bilgi, kendi sinirlarini dayati-
yor olabilir mi? insanin akl, bilgisi, bilin-
ci sinirlk mi? Yazar John Barrovv, bu bo-
yutlu kitabinda, insanlik tarihi boyunca
sorulan bu sorulara yanit ariyor. Sadece
bilim alaninda degil, sanattan edebiyata,
politikadan ilahiyata kadar pek ¢ok alan-
daki “olanaksizliklari” ele aliyor. Ayni za-
manda ¢esitli alanlarin “olanaksizliga”
bakis agisindaki farkliliklara dikkat ¢eki-
yor: Filozoflar olanaklilik ve olanaksizlik
arasindaki sininn her iki yaninda olan
kavramlarla bogusuyor. ilahiyatcilar,
onun igin hichir seyin olanaksiz olmadigi
her seye muktedir bir varlik ile mantigin
ve doga yasalarinin gereklerini bagdastir-
maya c¢alisiyor. Bilim insanlar ise, ola-
naksiz olduguna inanilan seylerin gercek-
te tumiuyle olanakl olduklarini gésterme-
ye ugrasiyor.
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Kentten imparatorluja Anado-
lu’nun Eski Yerlesim Yerleri (Cilt 2),
Celal Tuna, iletisim Yayinlan, 2002, 208
s.. Anadolu’nun bicimlendirdigi, besledi-
§i, korudugu “Trkiye insani”, lizerinde
yasadi§i topraklarda yaratilan uygarlik-

larla yasit. Yasadigimiz bu top-
raklarin alti, atalarimizin kurdu-
gu koyler, kentlerle dolu. Anado-
lu’da Neolitik Donem’den itiba-
ren gelisen kdy ekonomileri yeri-
ni kasaba ve kentlere birakmis,
ardindan da kent devletleri kurul-
mus; izleyen caglarda ise, bu top-
raklar ilk devlet ve imparatorluk-
larin do§usuna taniklik etmis.
Celal Tuna’nm degerli ¢alismasi,
icerigi zenginlestiren siyah-be-
yaz ve renkli cizimlerle, Demir
Cagdi Anadolu devletlerini, 6nde
gelen bazi kentlerini (Zincirli,
Tuspa, Cavustepe, Gordion, Sart) ve antik
olarak nitelenen cagin dnemli kentlerini
(Eski izmir, Efes, Priene, Milet, Halikar-
nas, Side, Afrodisyas, Bergama, Assos,
Byzantion) ilging yonleri ve glnimize
kalan eserleriyle tanitiyor.

Arkeolojik Calismalarda Seramik
Degerlendirme Yontemleri, A. Tuba
Okse, Arkeoloji ve Sanat Yayinlan, Hazi-
ran 2002, 179 s.: Bilebildiklerimizin si-
nirh oldugu caglarda yasayan toplumlar
hakkinda bilgi veren kultir kalintilari
icinde en dnemli buluntu grubu seramik-
tir. Seramik hamurunun yapisi, pisinne ve
bicimlendirilme teknikleri, kap bicimleri
ve yiuzey goérinumleri incelendiginde,
kullanildiklan ¢agin toplumlarinin gerek-
sinimleri, ulastiklan teknoloji dizeyi, be-
genileri, farkh toplumlarm birbirleriyle
olail iliskileri, sosyal ve etnik farklilikla-
n, bu toplumlann yasa-
diklan bdlgenin sinirlan
ve yasam slrecleri de an-
lagilabilir. Tuba Okse,

Arkeloloji ve Sanat Ya-
yinlari’nin yayimladigi
calismasini, seramik bu-
luntularin ~ saglayacagi
bilgilerin eksiksiz deger-
lendirilebilmesi igin uy-
gulanmasi gereken yon-
temleri gOsteren bir bas-
vuru kitabi olarak hazir-

lamis.
Yenigeriler, Godfrey
Goodwin, Cev. Derin
Tirkdmer, Dogan Kitapgilik, Aralik

2001, 294 s.: Yeniceriler, Osmanl Ordu-
su’nun, fetih dénemiyle 6zdeslesmis, ya-
pilanmalari, olusturulmalari, kiyafetleri,
savas oncesi korku salan kos sesleri ve
mehter muzikleriyle 6zgln bir simgesiy-
di. Yeniceriler, devlet igindeki siyasi gug-

lerini yonetime ve bazen halka karsi da
kullanmaya baslamalariyla, sonlarini da
hazirlamis oldular. Godwin bu calisma-
sinda, Osmanli ordusu icgindeki bu 6zgin
yapilanmayi, tarihsel sirecleri i¢inde in-
celiyor.

Batinin Cinsel Kiyisi -Baskalikgi
Soylemde Cinsellik ve Mekansallik-, ir-
vin Cemil Schick, Cev. Savas Kilig-Gam-
ze San, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 272 s.:
Yazar bu kitabinda, Avrupa somirgeci
soylemi iginde, Sark’m “otekilestirilme-
sinde”, cinsel ve cinsiyetci temsillerin na-
sil yaratildigini ve kullanildigini genis bir
ornekleme ve kaynakgaya dayanarak an-
latiyor. Avrupa’nin Sark’i “otekilestir-
mek” yoluyla, kendini nasil tanimladigini

Bu sanat
Urindndn
toplumsal
anlami ne?

at yapitini toplumdan ve top-

mun isleyisinden ayn, yalitil-

s bir drin olarak degerlendir-
mek, o yapitin 6nemli boyutlann-
dan bir¢ogunu g6z ardi etmek an-
lamina gelir: Sanat yapiti, ortaya
ciktigr yer ve zamanin drind ol-
makla kalmaz, onu bicimlendirir,
daha sonraki yapitlara da boylece
zemin hazirlar ¢lnk.

Toplumda Sanat adli bu yapitta,
sanatin toplumsal islevini ele alan
Ken Baynes, sanat, tasanm ve tek-
noloji alanlarinin kesistigi nokta-

lari dort ana baslikta in-
celiyor:  “Tapmma”da
gecmisten ginimiuize ve
gelecege din-sanat iliski-
sini; “cinsellik”te Tanri-
lan, kadin ve erkekleri,
dusleri; “is”te calisma
hayatinin getirdigi kim-
lik tanimini, calisma de-
neyimini ve micadeleyi;
“savas”taysa simgeleri,
imgeleri ve bans cabasi-
ni ele aliyor. Kitapta, ali-
silageldik “Bu sanat mi,
iyi sanat mi, kotu sanat
m1” sorulan, doénistiri-
lerek soruluyor: “Ne yapiyor, nasil
yapiyor, anlami ne?”

(Toplumda Sanat, Ken Baynes,

Cev. YusufAtilgan,
Yapi Kredi Yayinlari,
Haziran 2002, 286 s.)



ele almanin yani sira, bunun cinsiyetgi
sdylemin olgunlasmasina yaptigi katkiyi
da ortaya koyuyor.

Tesla -Anlasilamamis Dahi-, Margaret
Cheney, Cev. Okhan Gundiz, Aykiri Ya-
yinlari, 2002, 286 s.: Siki okurlarimiz, et-
kileyici hayati, buluslari ve arastirmala-
riyla kapak dosyasi olarak dergimizde yer
verdigimiz (Mart 2000, S.69) siradisi bi-
lim insani Tesla’yl animsayacaktir. Niko-
la Tesla, buluslari ve dngérileriyle, elekt-
ronik ve iletisim alaninda ginimuzi se-
killendiren; elektrigi kitlesellestiren alter-
natif akimi, radyo, radar, floresanli ampi-
10 gelistiren; televizyon, faks, ceplelefo-
nu, internet gibi modern araclarin temel
prensiplerini neredeyse 100 yil 6nceden
ortaya atan, belki de gelmis ge¢mis en
biyuk mucit, 6l1diglinde arastirma notla-
rinin FBI tarafindan ele gegirildigi ve in-
celendigi iddialari var. Yaptigi inanilmaz
icatlari “satmay1”, metaya donustirmeyi
distinmediginden, bir bicimde “sistem”
disina itilmis, hatta kimi buluslari baska-
lari tarafindan sahiplenilmis
bu degerli bilim insaninin ya-
samoykisi, okunmaya deger.

Kap! Bekgisi, Terry Eagle-
ton, Cev. Gokgen Ezber-Rana
Kahraman, Bilge Kultlr Sanat
Yayinlari, Nisan 2002, 170 s.:

Kultar, sanat, edebiyat, politi-
ka ve toplumsal mucadeleler
konusunda o6nemli yapitlara
imza atmis, Marksist edebiyat
kuramcisi Terry Eagleton’un
OzyasamoykLisi. Hala Oxford
Universitesi’nde ingiliz edebi-
yati ve profesori olarak gorev yapan Eag-
leton, kiskirtici ve e@lendirici 6zyasa-
moykisinde, Brecht, Wilde ve Wittgens-
tein gibi dnemli yazar ve disunirlerden
de soz ederken, Olim, kotuluk, Katolik
kilisesi, kliseler, ikiytzliluk ve aci hak-

kinda kendi duslncelerini de aktariyor.
Lenin’in Filozoflugu, -Leninizmin
Felsefi Temeli Uzerine Elestirel Bir ince-
leme-, Anton Pannekoek, Cev. Sabir Yu-
cesoy, Metis Yayinlari, Mayis 2002, 126
s.: Pannekoek’in bu kitapta yer alan fikir-
lerini, Lenin, Sol Komiinizm: Bir Cocuk-
luk Hastali§i kitabinda, en az sag sapma-
lar ya da revizyonistler kadar zararh bir
sapma olarak degerlendirmisti.
Pannekoek Lenin’in Materya-
lizm ve Ampiriokritisizm'deki
felsefi c¢alismalarini, tartistig
kisilerin “idealizmini” elestirir-
ken Marksizm’den geri bir nok-
taya, burjuva materyalizmine
dustigd, ancak bunu Marksizm
olarak sundugu biciminde de-
gerlendiriyor. Lenin’in “idealiz-
me karsl materyalizm” tartisma-
sinda, asil olarak 18. yizyil bur-
juva materyalizmine 6zgl bir
din karsithgr oldugunu tespit ediyor,
Marksist materyalizm anlayisini bununla
temellendirmesine karsi ¢i-
kiyor. Ancak Lenin’in bu
yaklasiminda, o gliniin Rus-
yasi’nda dinin (Ortodoks
Hiristiyanli§in) hala énemli
bir faktor olarak devrimci
glclerin karsisinda duruyor
olmasini da goruyor. Panne-
koek’in kitabi, glinimuze
uzantilari olan tarihi bir tar-
tismanin belgelerinden ol-
masl! acgisindan, anlamh bir
yayin.

Felsefika -Diislince Tari-
hine Fantastik Bir Yolculuk, Markus Ti-
edemann, Gincel Yayincilik, Cev. Mesut
Lizor, Mayis 2002, 294 s.: Markus Tiede-
mann, felsefe tarihini didaktik ve kuru bir
bicimde aktarmak yerine, felsefi karak-
terleri edebi bir kurgunun igine yerlestire-

(lin tV hrfr tartisin;»!

rerek, masalsi bir seriven biciminde su-
nuyor: Kral Huxley, halkini onlari sonsu-
za kadar mutlu edecek buyuli bir iksiri
icmeye zorlamaktadir. Platonicus-Kanti-
cus ile arkadasi Kaile Maks, bu durumu
kuskuyla karsilamaktadir. Kral neyin pe-
sindedir? Mutluluk iksirinde onlarin ho-
suna gitmeyen sey nedir? Ne yapabilirler
ve bir sey yapmalari gerekir mi?

ibn Risd -din-felsefe
tartismasi*, Cev. Husen
Portakal, Cem Yayinevi, Su-
bat 2002, 104 s.: Gazzali’yle
ylrattugu tartismalarla bili-
nen Unli islam filozofu ibn
Risd’ln din-felsefe tartis-
masi. Ortacag’da insanlarin
dinsel inan¢ denizi iginde
ylzdigu karanhik zamanlar-
da, birkac islam bilgini gibi
ibn Riisd de, Aristoteles’in
Metafizik'i ile tartisiyor ve
distincelerini yorumluyordu. Cem Yayi-
nevi bu kitapta, ibn Risd’in déneminde
cok tartisilmis yapitini, ¢cevirmeni Husen
Portakal’in genis sunusuyla bir araya ge-
tiriyor.

Lysis, Platon, Sosyal Yayinlari, Cev.
Sabahattin Eyiuboglu-N. Sazi Késemihal,
Temmuz 2002, 80 s.: Sosyal Yayinlan,
Platon’un diyaloglarini yayimlamaya de-
vam ediyor. Bu kitapta yer alan iki diya-
logda tartisilan kavramlar “dostluk” ve
“cesaret”. Platon’un butin diyaloglarinda
oldugu gibi, konusmacilarin baskisisi
Sokrates.

On Binler, Michael Curtis Ford, Cev.
Oktay Etiman, Yurt Kitap Yayin, Temmuz
2002, 462 s.. Ksenephon, Anabasis, On
Binlerin Dénust adh eserinde, Yunanli-
larin Bati Anadolu’da Sardes’ten bagsla-
yarak Giney Mezopotamya’daki Kunak-
sa’ya kadar gitmelerini ve buradaki mey-
dan savasindan sonra, tim Anadolu’yu

ibn risd

Halk ayaklanmasina sahne olan karnaval

11 579-1580; Ill. Henri Fransasi’nda, Mumlar Bayra-
Yarifesinde, Isere Nehri lzerindeki Romans kenti...

bir halk ayaklanmasina sahne
olacaktir. Yasamin oyunla ig

Bir yandan mutlakiyet¢i devlete gidisin sikintilan, digdte gegtigi hareketli iki hafta,

yandan yerel ydnetimin suistimalleri karsisinda bunalan,
hosnutsuz, caresiz, seslerini duyurmaya calisan koyluler ve
zanaatkarlar... Devletin artan talepleri karsisinda soylularin
da ellerini ceplerine atmasini istiyorlar; ama yargic Gu-
erin’in sahsinda cisimlesen diizen, bu sesi pek ciddiye al-
mayacak, koyli ve zanaatkarlardan yankilanan bu sikayet-
leri her zamanki gibi gecistirmeye ¢alisacaktir. Dénem ay-
ni zamanda din savaslan donemidir ve Saint-Barthelemy
katliaminin tGzerinden on yil bile gegmemistir. Beklenme-
dik agir yagislann yol actigi kot hasat ve bunun sonucun-
da katlanan fiyatlar, ortami daha da gerecek ve yaklasan
karnaval, kumasci esnafi lideri Paumier’nin dnderliginde

kanli bir katliamla sona erecek-
tir.

Tarih yaziminin renkli isim-
lerinden Emmanuel Le Roy
Laduire, Romans Karnava-
li'nda iste bu ayaklanmay! an-
latiyor. iki haftaya sikisan
olaylardan yola ¢ikan, kapsam-
Ii bir sosyal tarih ¢alismasi.

ROMANS
KARNAVALI

(Romans Karnavali -Mumlar Bayrami ndan Killer
Carsambasi’na 1579-1580-, Emmanuel le Roy Ladurie,
Cev. Mehmet Ali Kilichay, Mayis 2002, 531 s.)
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gerisingeri kat ederek yeniden anayurtla-
rina doénerken baslarindan gegen seriiven-
lerini anlatir. Ksenofon ayni zamanda, on
binlerin 6nderlerindendir. Michael Kur-
tis’in bu kitabi, Ksenephon’un romani.

Turkiye-Avrupa iliskilerinde *Ses-
siz Darbe”, Erol Manisali, Derin Yayin-
lari, Temmuz 2002, 213 s.: Avrupa Birli-
gi tartismalarini daha iyi anlamak igin
mutlaka okunmasi gereken bu Kitapta,
1989 yilindan beri
Turkiye-Avrupa ilis-
kilerinde yuratulen
“sessiz darbe”, bel-
geleri ve yasanmis
olaylarla ortaya ko-
nuyor. Turkiye’de
bazi sermaye odak-
lari ve siyasiler, Ba-
ti'dan uzaklasma ris-
kini ortadan Kkaldir-
mak icin Tarkiye’yi
Avrupa’ya tek yanh
baglamaya giristi.
Avrupa Birligi Tr-
kiye’yi ancak “himaye” statisiinde kabu-
le raz1 oldugu icin, bu statiiyl tyelik gibi
gosterip pazarlamak gereksinimi dogdu.
1989°da baslatilan operasyonda, karan-
hikta kalmis, Gstl ortalmus iliskiler bu ki-
tapta okurlarin ontine seriliyor.

ILISKILERINDE

<'5rfR ifUl!

Vergi Denetmenleri
Dernegi Yayini:

Vergi Raporu

ergi Denetmenleri Demegi, Vergi
poru adl sireli bir yayin ¢ika-
yor. Bu yayinin amaci, yayimladigi

yazilarla uygulamadaki sorunlara dik-
kat cekmek ve okuyucularini bu konu-
larda bilgilendirmek. Zaman zaman
da yurdrlukteki celiski ve bosluklari
ortaya koyarak, ¢6zim oOnerileri gelis-
tirmek. Elimize ulasan Nisan-Mayis
2002 tarihli 58. sayida, “Karaparanin
ve Karapara Aklama Faaliyetlerinin
Ekonomik Buylmeye Etkisi”, “Birey-
sel Emeklilik Sistemi”, “Enflasyonun
Varliklar ve Kaynaklar Uzerine Etkisi
ve Enflasyon Muhasebesi”, “Tasiriye
isleminde Zirai Vergilendirme” bas-
ikl makaleler dikkat cekiyor. Dergi-
nin bu sayisiyla birlikte, Seikan Ka-
layci’nin hazirladigr “ikrazatcilik, Te-
fecilik Faaliyetleri ve Vergilendirilme-
si” konulu ve baslikh kitap¢ik da veri-
liyor.

(Vergi Denetmenleri Dernegi

Web Adresi: www.vdd.org.tr,

Tel: 0312. 231 80 19.

E-posta: vdd@ vdd.org.tr)
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TURKIYE - AVRUPA

SESSIZ DARBtF[

Kumarhane Kapitalizmi -
Diinya Bankasi’nin Laik im-
paratorlugunda-, Alpaslan
Isikli, Otopsi Yayinlan, Subat
2002, 266 s.. Dinya Banka-

si’nin egemenlig@i altinda, Key- Ll

nes’in yillar éncesinden “casi-

no capitalism” (kumarhane ka- " '
pitalizmi) adini verdigi, Uret-
meyen,_ is alanlan yaratmayan, iMFH
faiz, repo, borsa oyunlari,
doviz ticareti vb. gibi de- wtss

gisik kiliklarda ortaya ¢i-
kan spekilatif sermaye,
diinyayi dev bir kumarha-
neye c¢evirmis bulunuyor. Tirkiye
bu evrensel dénusimin disinda de-
gil; 6 bankanin 6 aylik karlarinin
toplaminin, en bilyik 100 sirketin
yillik kazanclarinin toplamindan da-
ha buyik oldugu gercedi “kumarha-
ne kapitalizmi” olgusunun Tirki-
ye’de ne boyutlara tirmandigini gos-
teriyor. Ulke sorunlarini diinyadaki
degisimler 1siginda irdeleyen Isikli,
bu kitabinda Yeni Dinya Duzeni, Kire-
sellesme, Yeni-liberalizim, Anarsizm,
Ulus-Devlet, Seattle, Avrupa Birligi, Ku-
marhane Kapitalizmi’nde Emek-Sermaye
Celiskisi, Ekonomik Bunalim gibi konu-
larda anlasiimazlari anlasilir kiliyor.
Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm,
Evgeny B. Pasukanis, Cev. Onur Karaha-
nogullari, Birikim Yayinlari, 2002,200 s.:
Pasukanis 75 yil énce yazdi§i Kitabini,
“Burjuva hukuk biliminin metafizik, bi-
cimsel-mantiksal veya en iyi ihtimalle ta-
rihsel-evrimci yontemine karsi, maddeci-
devrimci bir diyalektik yéntem gelistirene
gOrevinin yerine getirilmesi yolunda al-
¢akgonilli bir girisim” olarak tanimhyor.

m w1l Kimivu'vfiin <

Sanatta Anlamin
Gdoruntusu

ImArU-rnin liptunual i*levi

yimi da inceleniyor.

Sanatta Anlamin Go-
rintiisi -imgelerin  Top-
lumsal islevi-, Richard Lep-
pert, Cev. ismail Tirkmen,
Ayrinti Yayinlari, 2002 384
s.. Yazar Richard Leppert,
farkli bir sanat okumasi 6ne-
riyor: iktidarlarin av-hayva-
ni resmi tutkusuna, avlanan
hayvanlarla kafeslenen ka-
dinlarin imgesel c¢akismala-
rina, Bacon’in “insan cigh-
ginin resmi”ne, kiltard bi-
cimlendiren baslica araclar-
dan biri olarak portrelere, resimlere yan-
slyan ciddiyete ve yansitilmayan kahka-
haya, yerlesik iktidara baskaldirmayi te-
tikleyebilecegi endisesiyle asla toplu hal-
de resmedilmeyen emekgcilere yeniden
bakiyor. Sanatta anlamin, fantazinin,
emegin, protestonun, hosnutsuzlugun,
¢ilginh@in, kandirmanin, erotizmin, irkgi-
hgin, toplumsal cinsiyetciligin ve ayrim-
cthgin izini strerken “farkli bir sanat
okumasfnin mimkin oldugunu da gos-
teriyor.

Roman Sanati, Milan Kundera, Cev.
Aysel Bora, Can Yayinlan, Temmuz
2002, 181 s.: Milan Kundera, kendi kur-
dugu roman evreninin kdkenlerine iniyor
bu yapitinda. Yazarin, yasadiklarim ya-
sarken anlattigi, metnin gelisimine okur
kadar dahil oldugu bir evren onunki.
Kundera’nin géziinde roman, “yazarin bir
itirafi degil, bir tuzaga donisen diinyada
insan hayatinin kesfedilisi.”

Yasamin Anlami, Bradley Trevo Gre-
ive, Cev. Cem Sen, Dharma Yayinlan,
Temmuz 2002, 121 s.: Cogu Kisinin, 6zel-
likle yasamlarinda biylk amaglar, hedef-

A-i *

1live»*:

Hukuk alaninda calisan ve ler, dretkenlikler olma-
digunsel olarak hukugun YASAMIN yanlarin, “buhranhi” do-
deli gdmlegine girmeyi nemlerinde sik sik gittik-
reddeden, ancak hukukcgu An LAMI leri bir sorudur, yasamin

olma pratiklerinin zorla-
masi altinda bunalan hu-
kukgularin, elestirel bir
hukuk kurami uzerinde
¢alismalarinin 6nini aca-
bilecek bir girisim...

Haber ve Haber Prog-
ramlarinda ideoloji ve
Gergeklik, Bedriye Poyraz, Utopya Yayl-
nevi, 2002, 174 s.: Bu Kitapta Kitle ileti-
sim araclan ve bu araglarin en giclisi
olan televizyonun, yasanilan diinyay! na-
sil kendi sdylemine cevirerek yansittigi
inceleniyor. Yapisi geregi gercege en ya-
kin gibi goriinen haber ve haber program-
larinda bile, yasanmakta olan ile haber
formati icinde aktarilan gercekligin nasil
ve neden farkli oldugu sorgulaniyor. Ayri-
ca haber vc haber programlarinin drama-
tik unsurlar Gzerine kurulu oldugu varsa-

anlaminin ne oldugu...
Bradley Trevor Greive,
bu soruya naif, sicak, i¢-
tenlikli yanitlar 6neriyor,
“bestseller adayi1” kitabin-
da. Birer cimlelik, “kolay
yutulur” yasam formulle-
ri, sayfalanni, anlama uy-
gun muzip, sevimli “hayvan durumlar”
resimleriyle bélustyor...

Diinya Edebiyatindan Oykiler -Ye-
ni Bir Yizyil igin Genglere-, Der. ishak
Reyna, inkilap Kitabevi, Temmuz 2002,
1 Cilt 367 s., 2. Cilt 360 s.: insanli§in en
temel etkinliklerinden birine, “6ykiileme-
ye” elden geldigince taniklik etmek igin
yola koyulan ishak Reyna’nin 2 ciltlik
derlemesi, her bir ciltte 50 se¢kin dykiici-
yU bir araya getiriyor. Her bir dyku, 100
ayri yazarla, 100 dinyayla tanismak igin
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guzel birer firsat...

Niccold’nun Yukselisi, Dorothy Dun-
nett, Cev. Biilent Dogan, Turkiye is Ban-
kasi Kultiur Yayinlan, Haziran 2002, 518
s.. Avrupa’da sOvalyelerin yerini cesur
ticcarlarin almaya basladi§i bir dénemi,
cesareti ve becerikliligi sayesinde bu yeni
diinyanin hikimdarlanndan olan Nicho-
las Vander Poele’nun hayati 6zelinde an-
latan, tarihi bir roman.

Dilbilimden yasama: Yapisalcilik,
Prof. Dr. Berke Vardar, Multilingual,
2001, 188 s.: Berke Vardar’in geviri, ro-
man, siir, drama, Atatirk, dil ve toplum,
egitim konulannda gazete ve dergilerde
yayimlanmis yazilarini derleyen bir kitap
bu. Yazinsal yapitlardaki dil sorunsali,
okurun yapitla olan iliskisi, genel olarak
Bati’da ve Tirkiye’deki egitim sisteminin
aksakliklari ve olasi ¢dzlmleri kucakla-
yan bilimsel yaklasimlarin yani sira, Ata-
turk’dn yazi devrimi, dil anlayisi ve dilbi-
limi nasil degerlendirdigi gibi konularda

gezinen yazilar...
Dr. Jykll ve Mr. Hyde,
Robert Louis Stevenson,
Cev. Ebru Kilig, ithaki Ya-
yinlari, 2002, 118 s.: Beden
kimyasinin insan psikolojisi
lzerindeki etkisi 0Uzerine
icerdigi hayal guciyle yiz-
yil 6ncesinden gelecege ba-
kabilen bir yapit. Dr. Jykll
ve Mr. Hyde, bir insanin ru-
hundaki iki farkh Kisiligin,
iyinin ve kotlinin etkileyici
ve heyecan yukli g¢atismasini anlatiyor.
Stevenson’un yiizyil sonra bile bizleri ek-
silmeyen bir dehset ve duygusallikla etki-
lemesi, buyuk ve usta bir yazar olmasin-
dan...

Kadi ve Falci -Beyrutlu Bir Osmanli
Kadisinin Mahrem Dinyasi (1843)-, Cev.
Dost Korpe, Akyluz Kitabevi, Mayis
2002, 172 s.: Lubnanl avukat Nabil Sa-
leh’in bu ilk romani, 1843’de Osmanli

Tark Mitolojsinin Anahatlari

mgelere yansimasini, 6lim-dogum gibi temel yasam-

Ian(;lar arasi etkilesimin sonuclarini, tarihsel olaylann

al deneyimlerin insanin kendine ve dinyaya iliskin tasa-
rimlarinda nasil dalgalandigini, bitin bunlari, mitolojinin
yardimi olmadan anlayamazdik. Din, felsefe, sanat ve
disler mitlerin blyuld kazaninda piser. Yasar Coruhlu bu
kitapta, tarih boyunca ¢esitli isimlerle farkli cografyalar-
da yasamis Turkler’in inanglarini, imgelemlerini, Grettik-
leri sanat eserlerini birbirleriyle iliskili olarak ele aliyor;
belirli alanlarda daha énce yapilmis ¢alismalari birlestire-
rek, mitlerin simgesel dilini ¢cozmek ve kendimizi biraz

daha tanimak igin iyi bir firsat sunuyor.

(Tark Mitolojsinin Anahatlari, Yasar Coruhlu,

Yunan mitolojisinin,

Kabala Yayinevi, Haziran 2002, 237 s.)

Antik Yunan sanatindaki izleri

nat, edebiyat ve kultir dinyasini etkilemeye devam ediyor. Peki mitler,

Yan mitolojisi, glinimuzde Uretilen pek ¢cok sanat Grund dahil, yuzyillardir
a

Antik Yunan'daki sanat¢ilari nasil etkiliyordu? iste. Thomas H. Carpcnter’in

mer Kitabevi’nce basilan, Antik Yunan'da Sanat ve Mitoloji adli calismasi, bunun
izlerini sdrlyor. 370 illustrasyonla incelenen, vazo re-
simlerindeki, gemmalardaki, bronz ve tastan yapilma
heykellerdeki betimlemeler, Yunanlilar'in Tanrilar ve
kahramanlar diinyasina nasil baktigina isik tutuyor.
Arastirma, Eski Yunan'daki sanat¢ilarin mitoslari nasil
ele aldiklarini inceleyen bilimsel nitelikteki ilk genis
kapsamli arastimia. Antik Yunan diinyasinin, sanat, ti-
yatro, siir, antropoloji ve diniyle ilgilenen Kisiler igin
de, benzersiz bir kaynak.

(Antik Yunan’da Sancit ve Mitoloji, Thomas H
Catpenter, Cev. Betisen B. M. Unliiogln, Horner Kita-

bevi, 2002, 164 s.)

imparatorlugu’na baglh Bey-
rut’ta kadi olan Ebu Halit’in
glnlagund kapsiyor. Gunli-
gln yazildigr dénemde, Maru-
niler ve Ddurziler arasindaki
gerginlik, yogun bir catisma
ve kargasa ortamina donus-
mek Gzeredir. Buna bir de,
Fransa ve ingiltere gibi Di-
vel-i Muazzam'in bdlgedeki
iktidar savasi ve midahaleleri
eklenince, isler iyice karisir.
Gunlik dénemin bu catisma-
larini ve micadelelerini yansittigi kadar,
Ebu Halit’in i¢ dinyasina, tutkularina,
diinya gorlstne ve beklentilerine de 151k
tutuyor.

Orhan Kemal’in ikbal Kahvesi, Nu-
rer Ugurlu, Orgiin Yayinevi, Ocak 1972,
477 s.. Orhan Kemal’in arkadasi Nurer
Ugurlu, onun baba ocagindan hayata ati-
lisina, ekmek kavgasindan Gnli bir yazar
olana dek gegirdigi aci ve sevingli yillari-
ni igten bir duyarhilikla anlatiyor. Orhan
Kemal’in yasamoykusi, Ugurlu’nun ka-
leminde sdrikleyici bir romana dénusi-
yor.

Kus Bakisi, Kaan Arslanoglu, Adam
Yayinlan, Ocak 2002, 372 s.: Arslanoglu,
bu kez insan gergekligine akil bozuklugu-
nun ¢arpik bakis agisindan yaklasmis. So-
nucta, hayal Uruntyle gercek, olaganla
olagandisinin birbirine karistigi bir roman
citkmis ortaya: Psikiyatrist sizofrense ne
olur? Terapiye gelenlerin anlattiklari ya
da cagristirdiklariyla zihninde kurduklart,
gercekte hic yasanmamis hikayelerse...

Tanrikadin, Feyza Hepcilingirler,
Remzi Kitabevi, Haziran 2002, 295 s.:
Feyza Hepcilingirler’den insani derinden
kavrayan, ruhsal inis ¢ikislari yeni bicim
arayislanyla gorsellige dontstiren, siirsel
bir roman: Yillardir gérismedigi sevdigi-
nin israrli cagrisina uyarak ve askiyla bir-
likte butiin gecmisini yuklenerek ¢iktigi
gece yolculugu bir kadini nereye ulasti-
rr? Bir geceyc kag ani, kag dis; bir insa-
nin icine kag¢ kisi sigar? Bir erkegin U¢

Ho-aYr kadina gosterdigi yizlerinden hangi-

si kendisidir?

Tark Kuagukleri, Umur Bugay, Bilgi
Yayinevi, Haziran 2002, 175 s.: Toplum
olarak, sinif, yas, egitim, meslek farki go-
zetmeyen bir cinnet icindeler. Hayatin her
alaninda yasadiklari kirlenme, artik otur-
ma odalarina kadar dayandi. Degerleri
alabora oldu; “bu millet adam olmaz”la
baslayip, “gemisini kurtaran kaptan”la
surlip, “bana dokunmayan yilan bin yasa-
sin”la sonlanan bir mantik ya da mantik-
sizhk silsilesi iginde gunler geciriyorlar.
Yine de iyiye, glizele dogni gitme umut-
larint hichir zaman yitirmiyorlar. Onlar,
yani biz... Umur Bugay bizleri yazdi...
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Zorunlu Din Dersi

Hasan Aydin

Klasik Dogu (Islam) felsefesinde din karsiti kimi dustinceler

rhaba sevgili okuyucular. Kose-
izde uzun siredir, islam dinsel
ildirilerinin bicimlenis sireci,

ondaki tarihsel ve yerel 6geler, Hz. Mu-
hammed’in bireysel ve toplumsal dene-
yimleri ile iliskileri, Kuran'm modern ve
postmodern yorumlari ve bu yorumlar-
daki saptirmalar Gzerinde yogunlastik.
Hatta, yer yer Kuran'da savunulan belli
basl 6gretilere degindik. Bu ay, ele aldi-
gimiz konularda bir degisiklik yaparak
klasik Dogu (islam) disiincesinde, ¢ogu
kez gérmezden gelinen, din karsiti go-
risler Gzerinde durmak istiyorum. Kla-
sik Dogu (islam) dusiincesinde, din kar-
sitl gorasler mi varmis, dediginizi, duyar
gibi oluyorum. ilk duydugumda, ben de
¢cok sasirmistim. Ama sasirmamalisiniz;
clinku her dustnce karsitiyla varlik ka-
zaniyor, karsiti yoksa, varligini strdir-
mek ve kendini gelistirmek icin karsitini
yaratiyor. Bu, insanin zihinsel ve kilti-
rel evriminin diyalektik yasasi. Buginin
duslin dinyasi icerisinde, din karsithigi
yapmak, dini ve dinsel dislinceyi elestir-
mek olagan bir durum olarak algilanabi-
lir. Cunkd insanh@in kiltirel ve zihinsel
birikimi, demokratik toplumsal yapi bu-
na az ¢ok olanak sagliyor. Ayri-

ca bu konuda oOncilik etmis,
Voltaire, D. Hume, F. W. Ni-
etszehe, S. Freud, J. Meslier gi-

bi bircok dustnir vardir.

~ Ortagag'in
Islami radikalleri

Ortacag’da, yani dinin ve
dinsel disuncenin yasamin her
alanina mudahale ettigi, hatta
onu bi¢imlendirdigi bir zaman-
da, din ve dinsel disunceye
cephe almak, oldukga cesaret
gerektiren bir tutum. Clnki,
yasaminiz bir fikihgi (hukuk-
¢u), bir kadi ya da kendini Tan-
rinin sozcuslt olarak algilayan
birisinin, dinsizlik (kafirlik) fet-
vastyla son bulabilir. Lin¢ edi-
lebilir, asilabilir, hatta yiginla-
rin alkiglari arasinda yakilabi-
lirsiniz. Bu dislincenin abartili
olmadigini anlamak icin, dine
inanmakla birlikte, farkli go-
risler benimseyen, Hallac-i
Mansur, Cad b. Dirhem, Gay-
lan ed. Dimeski vb.’lerinin ba-
sina gelenleri disiinmek yeter-
lidir. Kisacasi, Ortacag’da din
karsithgr yapmak, yasamla
dans etmek, élumle dalga geg-
mektir. Acaba klasik Dogu (is-
lam) dusuncesinde yasamla
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dans eden, dlumle dalga gecen disinir-
ler kimler? Nigin din karsiti bir tutum
icerisine girmislerdir? Din ve dinsel di-
sinceyi elestirirken ne tirden argliman-
lar ileri siirmuslerdir? Dinin yerine neyi
koymuslardir? Gelin, klasik Dodu (is-
lam) dustincesinde bu sorularin yanitini
arastirmak icin bir gezintiye ¢ikalim.

Klasik dénem Dogu (islam) dusiince-
si Uzerinde arastirma yapan dislince ta-
ringileri, Ortacag islam diinyasinda, filo-
zoflar arasinda kurulu dinlere batuntyle
cephe alan bir grup disinirden s6z
ederler, Gazzali’ye bakilirsa, bu disu-
nurler Dehriyyln (zamancilar) ve Tabi-
iyydn (tabiatgilar) diye anilan akimlara
mensupturlar ve gorisleri 6zetle soyle-
dir:

“Dehriyyln (zamancilar), filozoflarin
ilk ve en eski grubudur. Onlar, Tanrinin
varligini inkar ederler. Evrenin bir bitin
olarak dncesiz (yaratilmamis) oldugunu,
canlilarin spermden, spermin de, canli-
dan olustugunu; bu silirecin sonsuzca
stirdagund ileri sirerler ve her seyi za-
mana baglarlar. Filozoflarin ikinci gru-
bunu olusturan Tabiiyyldn (tabiatcilar)
ise, en cok dogay! ve bitkilerin dikkate

Eb( Bekr Zekeriyya er-Razi'nin dogdugu sehir olan Rey'de,
egitim gordigu medreseden bir goriunta.

deger yonlerini inceleyen kimselerdir.
Onlari, dogaya iliskin olarak yaptiklari
arastirmalar, dinden uzaklastirmistir. Ev-
rendeki dizenden etkilenip bir Tanrinin
varhigini kabul etseler de, 6ldiikten sonra
dirilmeyi, cenneti, cehennemi, kiyameti,
hesabi inkar etmislerdir. Bu iki gruba
mensup filozoflar zindiktirlar” (Gazzali,
el-Munkiz, s.40).

Gazzali’nin Dehriyyldn (zamancilar)
ve Tabiiyy(n (tabiatgilar) adi altinda g6-
rislerine degindigi filozoflarin kimler
oldugu, ne Gazzali ne de diger islam dii-
stndrlerince agik bir dille ortaya kon-
mustur. Ancak aktarilan bilgilere bakilir-
sa, Eb0 Bekr Zekeriyya er-R0z1, ibn er-
Ravendi ve Ahmed b. et-Tayyib es-Se-
rahsi’nin yukarida Gazzali tarafindan
Ozetlenen tabiatcilarin (tabiiyyQn) di-
suincelerine oldukca yakin gorisler be-
nimsedigi anlasiimaktadir. Anilan tc¢ di-
sundrin, gerek Eski Yunan ve Helenistik
felsefede, gerekse Brahmanizm’de yay-
gin olan, “her insanda esit olarak bulu-
nan Tanrisal kokenli aklin, evreni aras,
turnada, iyi ile kétuyd birbirinden ayir-
mada yeterli oldugu” goérusine dayan-
diklar1 gorilmektedir.

Tip alaninda el-Havi adli ansik-
lopedik eseriyle 6nemli bir konum
elde eden Ebd Bekr Zekeriyya er
RazP’nin, iran Sehri’den ve pey-
gamberlik  kurumunu yadsiyan
Brahmanizm’den etkilendigi ve go6-
ruslerini onlarin diliyle aktardigi
kaydedilir. Oysa felsefe. Kindi, Fa-
rabf, ibn Sina gibi dustniirlerce sa-
vunulanin aksine, salt seckinlere
6zgu degil, herkese agik bir etkin-
liktir ve insan icin biricik kurtulus
yoludur. Kendini gercege ve haki-
kati arastirmaya veren, bu konuda
caba harcayan herkes, kendisini
kurtaracak yola girmistir. Varhk
acisindan esit olan insanlar, felsefe
egitimi araciligi ile iyiyi ve kotuyd,
yararli ve zararliyi birbirinden ayi-
rabilir; boylelikle, Tanrisal unsurla-
rin bilgisini elde edebilir. Bu ne-
denle, Tanrinin insanlardan birisini,
onlara dogru yolu gdstermek igin
peygamber olarak se¢mesi ve onu
ayricahkh kilmasi anlamsizdir. in-
san icin tek yol gosterici akildir.
Razi, akla iliskin yargilarini et-Tib
er-Ruhantadli eserinde sdyle ifade-
lendirir:

“Tanri bize, kendisi araciligi ile,
simdi ve gelecekte sahip olabilece-

gimiz en kiymetli yaran elde ede-
bilmek igin akh yenilistir... Akil
aracihigi ile, kendimiz igin yararl



olan ve yasamimizi glizellestiren her se-
yi elde ederiz. Onunla kapali ve uzakta-
ki seyleri, bizden gizlenmis olanlari bili-
riz... Yine biz, akil sayesinde, Tanrinin
bilgisine varis olduk... O yargilayici
iken, biz onu yargilayanlayiz. O, denet-
leyici iken biz onu denetleyemeyiz. Em-
reden o iken, biz ona emir veremeyiz.
Her seyde ona basvurmali ve tim sorun-
lar hakkinda onunla hikim vermeliyiz.
O bize, nasil davranmamizi emrediyorsa
oyle davranmaliyiz.” (The Spiritual
Physick of Rhazes, s.20-21).

Dine ussal bakis

Razi’ye gore, akil agisindan ele alin-
diginda, peygamberler ve kurulu dinle-
rin, birbirine karsi ¢cikmalari yizinden
inkar edilmeleri gerekir. Cunkl bu, haki-
katin birligi ilkesine terstir. Dinlerin ve
peygamberlerin birbirlerini reddetmeleri
ve tim hakikati salt kendi ogretilerine
indirgemeleri “din savaslarina” neden
olmustur. Yani dinler, insanhifa baris ve
huzur getinnemis, aksine onlari ¢catisma-
ya itmistir.

Razi’ye gore, dine ve din dnderlerine
baghlik da, ussal bir durum degildir.
Cunkd dine bagliligin nedeni, dykinme
(taklit),.gelenek, devlet hizmetinde bulu-
nan din adamlarinin nufuzu ve saf insan-
larin hayal gliclini etkileyen térenlerdir.
Bu nedenle, din dnderlerine, yani pey-
gamberlere inananlar, zayif distinceli in-
sanlar ya da kadin ve ¢ocuklardir. Onca,
kutsal kitaplarin hicbir degeri yoktur.
Platon, Aristoteles, Euklides, Ilipokrates
vb.’lerinin eserleri insanlia kutsal ki-
taplardan daha ¢ok hizmet etmistir. Ra-
hat, huzur ve baris i¢inde bir toplum kur-
mak icin peygamberler ve onlarin getir-
digi seriatin zorlamalari yersizdir. insan-
hgin korunmasi ve toplumun saglamlas-
tirtlmasi, din ve din adamlarina baglihga
dayanmaz. Bu ylizden dine zarar veriyor
diye, hakikatin agiklanmamasi gerektigi
disuncesi sagmadir. Ayrica, dinlerce sa-
vunulan yoktan yaratma anlayisi da dog-
ru degildir. Eger bdyle bir sey olsaydi,
bu kolay oldugu icin Tanri her seferinde
yoktan yaratirdi. Oysa, yoktan yaratma
deneyimlerimize terstir.

R&z1, bu ciretli distncelerine karsin
ne ateist ne de materyalist bir dustintr-
dir. Her seyden énce o, ruh gilicline inan-
mis; Tanri, ruh, madde, mekan ve zaman
olmak Uzere bes Oncesiz ilke benimse-
mistir. Onun kurulu dinleri yadsimasi,
felsefeyi dinlerden, filozofu da peygam-
berlerden Ustiin saymasi, dncesiz ilkeleri
ile birlikte ele alindiginda, felsefi, birey-
sel bir inan¢ olusturma cabasi olarak di-
sundlebilir. Kurulu dinlerin yadsinip, di-
nin bireysel bir Tanri inancina indirgen-
mesi, laik bir toplumsal yapilanma igin,

Dusunce tarihgilerti,
Ortacag islam
dinyasinda, filozoflar
arasinda kurulu dinlere
batinuyle cephe alan
bir grup distnirden
sOz ederler. Aktarilan
bilgilere bakilirsa bu
filozoflar; EbG Bekr
Zekeriyya er-Razi
ibn er-Ravendi ve
Ahmed b. et-Tayyib
es-Serahsi’dir.
Anilan ¢ dusundran,
gerek Eski Yunan
ve Helenistik
felsefede, gerekse
Brahmanizm’de yaygin
olan, “her insanda esit
olarak bulunan Tanrisal
kokenli aklin, evreni
arastirmada, iyi ile
kotayu birbirinden
ayirmada yeterli
oldugu” gorusune
dayandiklari
gorulmektedir.

oldukg¢a uygun bir disincedir. Fakat Ra-
z’nin anilan dusinceleri kokli bir etki
yaratamamistir. Burada RazT1 ile ilgili bir
noktanin daha altini ¢cizmekte yarar var-
dir. O nokta sudur: Anilan gorisler, Ra-
z7’nin karsitlarinca aktariimistir. Bu ne-
denle kimi abartilar icerebilir. Bunun, ki-
mi isaretleri de yok degildir. Ornegin eli-
mize ulasan et-Tib er-Ruharifadli eserin-
de, yukaridaki gorusleri ile celisir bir bi-
¢imde seriatin ilkelerine uygun yasama-
y1, 6lum korkusunu yenme ve dldikten
sonraki yasamda mutlu olmanin temelle-
rini saymaktadir. Belki de s6z konusu bu
distnce, din karsiti olmadigi déonemine
aittir. O, soyle der:

“Adil vc erdemli olup, hak olan seri-
atin kendisine yikledigi butin odevleri
yerine getiren kimsenin &limden kork-
masI gerekmez. Cinki bu seriat, ona,
zafer, dinginlik ve sonsuz mutluluk vaat
eder” (The Spiritual Physick of Rhazes,
s. 106).

Eb0 Bekr Zekeriyya er-Razi’ye yakin
gorisler savunan bir diger disunir de,
tanribilimci ve filozof olan ibn er-Ra-
vendi’dir. Baslangicta M u’tezile ekoliine
bagh iken, onlarin akla iliskin yargilari-
ni mantiksal sonuglarina gétiren ibn er-
Ravendf, akim otoritesinin oldugu yerde
dinin bannamayacagim ileri sirmastur.
Onca vahiy, gereksizdir; ¢unki ya akla
uygun seyler ortaya koyacak ya da onun-
la celisecektir. Akla uygun seyler ortaya
koyacaksa, vahye ne gerek vardir. Akilla
celisen seyler ortaya koyacaksa, bu zaten
kabul edilemez. Vahiy gegersiz oldugu
icin, peygamberlik kurumu da, sahte bir
kurumdur. Ayrica, Tanri’dan vahiy aldigi
iddia edilen peygamberlere ilistirilen ve
peygamberin dogrulugunun kaniti oldu-
gu sdylenen mucizeler, g6z boyama ve
sahtekarliktan baska bir sey degildir.

Kuran’da dilsel
bir mucize var midir?

ibn er-Ravendi’ye gére Kuranin dil-
sel yonden mucize oldugu savi da gerce-
gi yansitmaz. Zira herhangi bir Arap (6r-
negin Muhammet), Arapca’y! iyi bir bi-
cimde 6grenip, diger Araplar’, bu konu-
da geride birakabilir. Kuran'm glzel
sOzler icermesi, onun mucizevi ve Tanri
s6zii oldugunun kaniti olamaz. Ote yan-
dan, Arap dilinde yazilmis bir Kitabin,
edebi glzelligi, sadece Araplar’i baglar.
Diger ulustan olan insanlar igin Ku-
ran'm dilsel yonden mucize oldugu yar-
gist hicbir anlam tasimaz.

ibn er-Ravendi’nin kanisina gére ev-
ren bir batin olarak 6ncesizdir. Evrende-
ki olgular, Kuran'da savunulanin aksine
Tanri’mn birligi (tevhid) 06gretisinden
cok, dualizmc (ikicilige) isaret eder.
Peygamberlerin ve kutsal kitaplarin ge-
lecekten haber verdikleri iddiasi da bir
aldatmacadir; bunun da hicbir gercekligi
yoktur. Bu iddia, insanlari dine ydnlen-
dirme amaci tasiyan, sahte bir iddiadir.

RazT ve ibn er-Ravendi’nin anilan gé-
risleri, islam din felsefecileri (kelamci-
lar), Kindi, Farabf, Ebd el-Kasim el-Bel-
hi, Eb0 Hatim er-Razi, ibn Temmar vb.
insanlarca elestirilmis; din karsiti disin-
celer savunduklari eserleVi, gorislerine
duyulan tepkiler yizinden bize degin
ulasamamistir. Bu nedenle, din karsiti
tutumun, klasik Dogu (islam) diisiince-
sinde glcli bir etki yaratmadigini soyle-
yebiliriz. Aktarilan bilgilere bakilirsa,
Razi ve ibn er-Ravend’yi takip eden tek
disunir, peygamberleri sarlatanhkla
suclayan Ahmed b. et-Tayyib es-Serahs?
olmustur.

Mavinin ve vyesilin bulustugu Un-
ye’den sevgiler... Gelecek ay goérismek
Uzere...
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Bunlari Biliyor muydunuz?

Haydut Cortes ve

Aztek imparatoru Montezuma

tarihi Hernando Cortes’i “inli ka-
f’ olarak yazar. Oysa Cortes ve

ma’nin sarayindaki bir odanin tavanlarina
kadar istif edilmis tarih tomarlarini, igle-

mlari g6zlerini altin hirsi bdrimus birinde “kiftr” var diye firina atarak, kultur

avu¢ haydut cetesinden baska bir sey de-
gillerdi. 16. yuzyilin baslarinda Giney
Amerika’da buylk bir katliamin sorum-
lusuydular. Koskoca Aztek imparatorlu-
gu’nu atesli silahlarin yardimiyla yiktilar.
Aztek imparatoru Il. Montezuma’ya,
kendisine dokunulmayacagi, fidye dderse
serbest birakilacagr sézi verildi. Karsili-
ginda Montezuma da Ulkesinin dort bir
yanindan, 6zellikle tapinaklardan altin es-
ya ve sanat yapitlarini getirecekti. Bu ya-
pitlarin, tarih ve sanat degerlerinden gok
altiniyla ilgilenen ispanyollar, bunlarin
buayuk bir bélimind tasimada kolaylik
olsun diye erittiler ve Avrupa’ya génder-
diler. Cortes ve adamlarinin yerlilere ver-
dikleri zararin yani sira, bilime, sanata ve
insanhiga verdikleri zararlar hicbir bigim-
de onarilamayak kadar blyukti. Askerler,
altin sanat yapitlarini firinlarda eritirler-
ken, ispanyol din adamlari da, Montezu-

tarihinin belki de en blyik “soykirim”
sucunu islediler. Amerika kitasinin ger-
cek tarihi, boylece “kéasif’ denilen hay-
dutlar tarafindan yok edildi.

Aztek imparatoru Montezuma’ya veri-
len séz de tutulmadi, onu serbest birak-

dilar. Montezuma yargilandi ve “din-
sizlikten” 6lime mahkum edildi. Kendi-
sini kutsal bilen ve halki tarafindan kutsal
bilinen imparator, hic degilse, inanglarina
uygun olarak 6lmek istedi, bogularak &1-
mek istemedi. Bunun icin ne isterlerse
vermeye hazirdi. ispanyollar, Montezu-
ma’nin inancini istediler. Hiristiyanliga
gegerse, vurularak oldirilebilecegini
esdylediler. imparator, inanci igin, inang
degistirmeyi bile kabul etti. Buna ragmen
verilen séz yine yerine getirilmedi ve
Montezuma, boynu mengelede sikilip en-
sesi kirilarak éldardlda.

Kapitalizmin ilk birikimi iste bu Cor-

Hasan Birson

tes ve adamlari gibi haydutlar tarafindan
saglanmistir. Buish’lar’in atalari Cor-

tes’ler’dir.
(Kaynak: A. Senel, Irk ve Irkcilik
Distlincesi, Bilim ve Sanat Yayinlari,
Ankara, 1993)

Bir okur elestirisi:
Euler materyalist degil

muz sayinizda “Koyli iddia etse deli dersiniz; ya filo-
zof...” bashdi ile yayinladiginiz, Euler ile ilgili yorum ve
alintiniz Gzerine distncelerimi yazmak istiyorum.

S0zl gecen yazida, Euler'in Unli bir matematik¢i ve Aydin-
lanma dislnird oldugu, ayrica “felsefi alanda dogal olarak ma-
teryalizmi benimsedigi” yorumuna yer verilmis. Daha sonra ise
bu konuyla ilgili olarak Euler’in mektuplarindan bir par¢a ak-
tariimis.

Oncelikle “felsefi alan” tabiri matematik felsefesini iceriyor-
sa, ki Pisagor, Platon, Descartes, Leibniz, Russell gibi dustnir-
lerin, matematik felsefesi hakkindaki gdérusleri, felsefi gorusle-
rinin icinde dnemli bir yer teskil etmektedir. Hatta Platon, Des-
cartes ve Leibniz gibi filozoflar, felsefi dislincelerini matema-
tik ile temellendirmeye calismislardir. Bu climleden
anlasilabilecegi gibi, “felsefi alan”in matematik felsefesini
icermesi beklenir.

Felsefi alanin matematig@i icerdigi elde olmak tizere, Euler’in
matematik felsefesini ele alalim. Euler, matematiksel dogrulu-
gun varhgini, Tanri’mn varhidi igin kanit kabul eden bircok ma-
tematikciden biridir. Rivayet edildigine gore, Euler zamanin
onemli bir ansiklopedisti ve filozofu olan Diderot ile karsilasti-
g1 zaman, ateist olan Diderot, Euler’den Tanri'nm varhiginin
matematiksel bir ispatini istemistir. Bu meydan okumaya kars,
Euler, (a+b )/n=x esitligini yazmis ve “dolayisiyla Tanri vardir”
demistir. (ET Bell, Men ofMath, p. 147; Sardar, Ravetz, Loon;
Introducing Mathematics\ Totem Books; 1999: 114).

Barrow da (Pi in the Sky; Oxford; 1992: 107-8) bu konuda
benzeri bir tartismayi nakleder. Tanri’nm varhgi hakkinda aci-
lan bir tartismada Volterci felsefecileri oyuna getirmek isteyen
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Euler, giniim{izde ortaokullarda 6gretilen su esitli§i tahtaya ya-
zar: (X+y)’=x +2xy+y

Matematik bilmediklerini ve bu esitligin konu ile ilgisini ku-
ramadiklarini belli etmemek igin, herhangi bir soru sormaktan
cekinen Volterciler bunu kabullenmek zorunda kalmis ve Eu-
ler’e karsi bir sey diyememislerdir.

Bitin bu rivayetler bir yana, Euler Tanri inanci olan biriydi
(bkz. http://math.bu.edu/INDIVIDUAL/jeffs/mathematici-
ans.html; http://tigger.uic.edu/~zbukhal/zahid/god.html). Ba-
basi papaz olan Euler’in kendisi de bir ara kilisenin aktif bir
yesi, lideri olmus ve filozoflara karsi Hiristiyanhi§i savunmus-
tur. Euler’in Hiristiyan olup Allah’a inandidi agiktir. Dolayisiy-
la, “do@al olarak” materyalist olmasi ihtimali zor gériinmekte-
dir. Euler, zamanin Aydinlanmaci filozoflari ile tartismalara gir-
mis ve onlara bircok dnemli konuda ters dusmustir.

Ayrica alintiladiginiz mektup dikkatlice incelendiginde, mek-
tupta, normal bir bireyin sdylemekten cekinecedi “sacmalik”la-
ri filozof sdyleyince kiymet ifade ettigine dikkat cekilmektedir.
idealist felsefe ile dalga geciyor oldugunu kabul etsek bile, bas-
ka bir sorun var: Herhangi bir Kisi, idealist bir filozofu elestirdi-
§i zaman, o kisi materyalist olmak zorunda midir? Bu bir zorun-
luluk mu, yoksa keyfiyet midir? idealist filozofu elestiren biri
materyalist olmak zorunda ise, bu zorunlulugun kaynagi nedir?

Habib Pinar / Arastirmaci-Y azar

NOT: Sayin Habib Pinar, bircok elestirisinde hakli. Bizi yo-
rumlarimizda daha dikkatli olmamiz ve ¢ok yénlu arastirmamiz
gerektigi konusunda uyariyor. Euler mektubunda, idealizmin,
deyim yerindeyse “derin” kanadiyla dalga geciyor; bu kesin.
Fakat tabi ki, Sayin Pinarin da belirttigi gibi, bu onun mater-
yalist oldugunu gostermez. Okurumuza aktardigi bilgiler ve
yaptigi uyarilar igin tesekkir ediyoruz. Boyle kil yutmaz okur-
lara sahip bir dergide yazmak ne kadar zor!


http://math.bu.edu/INDIVIDUAL/jeffs/mathematici-
http://tigger.uic.edu/~zbukhal/zahid/god.html

Bak su miknatisin
yaptigina...

illiam Gilbert (1544-1603) Bilimsel

Devrimin 6nemli adlarindan birisi-
dir. Modem magnetizma biliminin kurucu-
su sayihir. En Onemli eseri De Magnete
(Miknatis Hakkinda) adini tasir. Gilbert de-
neye biylik 6nem verirdi. Yasadigl cagda
miknatislik hakkinda siriyle efsane uydu-
rulmustu ve miknatishik korkulan bir glctu.
Gilbert bu efsaneleri deneyler yaparak bir
bir ¢clrutmaustr.

Ortacag’da miknatis, evreni doldurdugu
sanilan dogaisti ve gizemli kuvvetlerin bir
simgesiydi. Oykiiler, denizin iginden c¢ikan
ve yakindan gecen gemilerin civilerini so-
kiip alan miknatis daglari tirtinden olaylar-
la doluydu. Miknatislarin cadilarin gliciine
karsi bir koruma sagladigi*sdylenirdi. Mik-
natis, bazi hastaliklarin tedavisinde ilag
olarak da kullanilirdi (bu amagla miknatisi
toz haline getirmeye izin vardi). inaiica go6-
re, yastik altina konan miknatis, zina yapan
kadini yatagin-
dan disari firla-
tirdi.  Dikkat:
Efsaneye gore
miknatis sade-
ce kadini firla-
tiyor, erkege
bir sey yapmi-
yor! Bu tur 6y-
kulerin erkek-
ler tarafindan
uyduruldugunu
agiga vuran bir
inanc.

Gilbert, ger-
cedi masallar-
dan ayirt etme-
yi ve miknatis-
lik etkisi ile ilgili dogrulan deneysel aras-
tirma ile bulmayi kendine is edinmisti. Ma-
sallardan biri de elmasin, demiri miknatis-
lastimia gicine sahip olduguydu. Gilbert
75 tane elmasi harcayarak bunun dogru ol-
madi§ini gosterdi. Gilbert’in, miknatisin
zina yapan kadinlari yatagin disina firlatip
firlatmadigini 6grenmek icin kag tane de-
ney yaptigini bilmiyoruz; bu konuda tarihi
bir kayit yok!

Gilbert'in arastirmalari sirasinda ulasti-
g1 cok dnemli bir bulus, dinyanin kendisi-
nin de ¢ok biyuk bir miknatis oldugunu
goOstermesidir. Boylece Nevvton’un yerge-
kimi yasalarina giden yol désenmeye bas-
lamisti.

(Kaynak: R. S. Westfall, Modern Bilimin

Olusumu, Cev. I. H. Duru,
V Yayinlan, Ankara, 1987)

William Gilbert

Linus Pauling'in aldigi éduller

nlg kimyaci Linus Pauling’in onu essiz kilan
bl 6zelligi var: Tek basina yaptigi ¢calismalarla
Nobel 6dulu alan tek insan o. 1954°de Kimya,
1964°de Barig Odilleri’ni aldi. Kimyasal baglar ve
molekul yapist konusundaki calismalari ile Nobel
Kimya Oduli’nii aldiginda gok sasirmis Pauling; “O
gine dek yaptigim buluslardan higbirisinin boylesi-
ne dnemli bir sey oldugunu disiinmemistim” demis.

1949 yilinda 800 Sovyet kimyacisi bir araya ge-
lerek onun yankilasim (rezonans) kuramina Karsi
citkmaya karar verdiler. Yankilasim &zetle, organik
maddelerin, benzen gibi iki ya da daha ¢cok molekdl-
sel yapi arasinda hizla gidip gelerek kararhlik sagla-
malaridir. Sovyet kimyacilari bu kurami diyalektik
materyalizme aykirt bulmuslardi. Pauling birdenbire SSCB’de istenmeyen
adam oldu. 1979°da, yani tam 30 yil sonra, Sovyetler’in en blytk bilim 6dulle-
rinden birisi olan Lomonosov Madalyasi kendisine verildi.

50’lerde ABD’de anti-komuinizm firtinasi eserken, Pauling atom bombasinin
yerylzindeki testlerine son verilmesini isteyen kampanyaya katildi. Bu bans
kavgasinda tim sayginhgini ortaya koydu. Kendi onuruna verilen Beyaz Sa-
ray’daki resepsiyona katildiktan bes dakika sonra, Beyaz Saray onlnde elinde
“Atom bombasina hayir!” pankarti agarak gdsteri yapti. Bes dakika 6nce onu
kutlayanlar bu kez onu sorguya ¢ektiler, pasaportunu elinden aldilar. Clinkii kam-
panyaya destek veren imzalar toplayan arkadaslarinin adlarini sorguculara ver-
memisti. Pauling 1964°de de Nobel Barig Oduli’ni aldr.

Ona “Hangi Nobel Odiilii sence daha 6nemli?” diye sorduklarinda hep su ya-
niti verdi: “Baris Oduli. Kimya Odiili’ni yapmaktan zevk duydugum isler igin
verdiler bana. Barig Oduli’nii ise yapmak zorunda kaldigim islerden dolayi al-
dim. Onu almak bana ve aileme ¢ok pahaliya mal oldu; bu ¢abalarim bana zevk
vermedi, ama onlar benim gérevimdi!”

(Kaynak: O. Kuleli-O. Giirel, Kimya Giizeldir, Nar Yay., Eylil 1997, istanbul)

Satrang

atran¢ sayfamiza gecici bir sure ara veriyoruz, satrang¢sever okurlarimiz
Sigin daha farkl bir satrang sayfasi hazirlamanin hazirliklari igindeyiz. 60.
sayimizdan (Haziran 1999) bu yana, bu sayfamizi hazirlayan Sayin Metin
Hatipoglu’na katkilarindan otird ¢ok tesekkir ederiz.

Temmuz 6dullt sorusu

Temmuz 6dulli sorumuzun yaniti sdyledir:

1) Ke8 Vxd6 2) Vxf7+ $h8 3) Ae6 ve beyaz kazanir

Temmuz sorusuna 10 tane dogru yanit geldi. Bu 10 do§ru yanit arasinda (Ca-
talcam Belediyesi Satrang Toplulugu, Suat Boztepe, Ugur Oztiirk, Sarp De-
mir, Selguk Yilmaz, Baran -soyadini yazmamis-, Cahit Kas, Yasemin Er-
geng, Makbule K. Geren, Serkan Altinay) cekilen kurada, FIDE nonuunda
satrang takimini kazanan izmir’den Makbule K. Geren, Julien Dupuis’in Sat-
rangta Kombinezonlar Sanatina Giris adh kitabini kazanan izmir'den Sarp
Demir ve ISEM Cocuk Satrang Dergisi'ni kazanan Samsun'dan Catalgam
Belediyesi Satrang Toplulugu 'dur.

Problem, etiid ve kombinezonun ¢6zimu

Temmuz sayimizda yer alan problem, etlid ve kombinezonun ¢éziumleri
soyledir:

Problem: 1 Vf8+ Sel 2. Vd6 $f2 3. Vf4+ Sel 4. Vd4 $fl 5. Vgl mat.
Kombinezon : I. Ff6 Vxb2 2. Kfl Af5 3. Fxf5 ve siyah terk eder. 1-0.
Etid: 1 b4 Sh5 2. b3 $h6 3.a4 Sc6 4. b5+ Sc5 5. b4 Sh6 6. Sg4 h6 7. Sf4
g5+ 8. $f5 g6+ 9. $g4 $b7 10. a5 $c7 11 b6+ $c6 12. b5+ Sh7 13. Sf3 h5+
14. Sg3 g4 15. Sf4 g5+ 16. Sg3 Sb8 17. a6 Sc8 18. b7+ Sc7 19. b6 Sb8 20.
$92 h4 21. $12 g3+ 22. $f3 g4+ 23. $92 h3+ 24. $g3 ve beyaz kazanir.
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Odullii Sézcik Bulmacasi

Temmuz ay! 6dulli sorumuzu dogru ya-
nitlayan okurlarimizdan ilhane Demire!
(Mugla), Mehmet Melih Eren (Fethiye) ve
Deniz Egemen Talaz (Balikesir) bizden kitap
kazandi. Agustos ay! bulmacasini dogru ya-
nitlayan okurlarimiz arasinda gekilecek ku-
rayla belirleyecegimiz G¢ Kisi Sedat
Memili'nin Kaynak Yayinlan’ndan c¢ikan
Kendini Arayan Tanri adl kitabini kazana-
cak. GCozumlerinizin degerlendirmeye gire-
bilmesi i¢in 20 Adustos talihine kadar posta,
faks, ya da e-posta yoluyla dergimize ulas-
masi gerekmektedir. Basarilar!

Diizeltme: Temmuz ayi bulmacasinda,
“*Ak sakalll bir koca/ Bilmez ki hal nice/
Emek vermesin hacca/ Bir génul yikar ise’
diyen 17. yuzyil Anadolu bilgesi” agiklama-
siyla, yukaridan asaglya 13’de sorulan Yu-
nus Emre, 17. yizyilda degil, 13. yuzyilda
yasamistir. Dergimizden kaynaklanan bu ha-
ta i¢in Sayin Hikmet Ugurlu ve okurlarimiz-
dan 6zlr dileriz.

Soldan saga

1) Tanrinin Gazabi Ustiine adli yapitinda
“Tanri, dinyamizdan kétileri ya atmak isti-
yor ama atamiyor; ya atabilir ama atmak is-
temiyor; ya ne atabiliyor ne de atmak istiyor.
Bu konuda baska bir ihtimal olamaz. Atmak
istiyor da atamiyorsa, bu gugsutzliktir, Tan-
rinin 6zline aykiridir. Atabiliyor da atmak is-
temiyorsa, bu kétaluktir. Tanrinin dziine ay-
kiridir. Ne atabiliyor, ne de atmak istiyorsa
bu hem gugsizlik, hem de koétaluktar ki,
Tanrinin ézline bisbatin aykindir. Hem ata-
biliyor, hem atmak istiyorsa -Tanriya yaki-
san da budur- bitin bu kétilukler diinyaya
nereden geldi dyleyse?” diye soran ve kendi
sorusuna “Tanri, kétuligu istemistir ama, in-
sanlara da, ona iyilikle karsi koysunlar diye,
bilgeligi vermistir” yanitini veren MS 3. yiiz-
yilda yasamis disunir.- Glney Amerika’da
bir Ulke.

2) ilgiler, iliskiler.- Bir kumas ya da deri-
den kesilmis motifleri, bir par¢a kumas ya da
deri Gzerine uygulayarak yapilan isleme tii-
ri.- “Nasil da vazgecilmez bir duygu/ Ken-
dimizi yalniz hissettigimizde / Bir an her sey
agir geldiginde/ Bilmek yanagimiza dokuna-
cak bir... oldugunu?” (Roni Margulies).

3) Lantan’in simgesi.- Erismis, ulasmis,
elde etmis.- Tacikistan Cumhuriyeti’ude si-
radaglar. 1

4) Tarla Kusuydu Juliet, Bir Tavsiye
Mektubu, Tavuk Kimesinde Tilki, Basbhaka-
ni Kim Optii gibi yapitlari da iiretmis olan
israilli giilmece yazari.- “... demis akhm
alan, cilvc-1 canan oldu/ Beni bastan ¢ika-
ran, zGIf-0 perisan oldu” (Haci Arif Bey-is-
fahan).

5) Maden cevheri.- Rusca’da “evet”.-
Dort ya da alti kisilik kapali atl araba.

6) “Sevgili dost iyi bak/ Glnes ... bur-
cunda/ Ufak ufak igersek/ Olum mi var
ucunda” (Tliku-Lutfi Guntekin).- Etitisk-
ler’de kanatli olarak canlandirilan 6lim pe-
risi.- Abbasi Halifeligine bagl olarak Fer-
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gana ve Semerkand kentlerini yoneten Sa-
mani emirlerinin unvani.

7) Tunus’un plaka imi.- ... 9.30'da Bi-
lardo (Heinrich Boll'Un bir yapitr).- Eskil
Misir’da yaratici giic.- Bagis.

8) Bilinemezcilik yandasi, bilinemezci.-
irlanda Cumhuriyet Ordusu.- Hane.

9) Goturd islerde verilen hizmet bedeli.-
“Emir ...” (Babam is Gezisinde, Cingeler
Zamani, Dolly Belli Hatirliyor musun?gibi
filmleri de ydnetmis Bosnak sinemaci).

10) Uluslararasi is¢i Orgiitii'niin kisalt-
masl.- Giysi yakasinin gogse dogru inen
devrik bolumi.- Surd halinde yasayan tirtil-
larin 6rdigu bir cesit ipek yuva.

11) .,. Pantolonlu Sevda (Avustralya’da
yasayan sair Nihat Ziyalan’in ¢cocukluk yil-
larini anlattigi romani)- Osmanh Ordu-
su’nda da kullaniimis en eski fitilli tifek ti-
ri.

12) Parkinson sendromunun baslica be-
lirtisi.- Erbiyuniun simgesi.- “... Ulkesi”
(Guney Amerika’nin gliney ucunu meydana
getiren takimadalar).

Yukandan asagiya

1) Uluslararasi Olimpiyat Komitesi’nin,
Kadin ve Spor 2002 6diliini kazanan Tiir-
kiye’nin ilk kadin futbol hakemi, antrenori
ve mag spikeri.- Yapma, etme.

2) Avrupa yasama bicimini benimseme
ya da ona 6zenme.

3) Kalsiyum’un simgesi.- Eski dilde
“damar”.- Johannesburg'da irk¢i gerginlik-
leri konu alan Siddetin Ritmi adli oyunu ve
¢agdas Zenci-Amerika ve Giliney “frika
Edebiyati lzerine yazdigi Vatan ve Sirgin
*adll denemesi ile taninan. Lewis énadh, in-
gilizce yazan Guney Afrikal yazar.

4) *... Turner” (Rockiin buytikannesi).-
Aci bibere halk arasinda verilen ad.- En ki-
sa zaman suresi.

5) itikatlar, inanglar.- Somurtkan (yiiz).

6) Hammaddeyi isleyerek dUretilen her

Hikmet Ugurlu
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turli mal - Giney Kafkasyall bir halk ve
halkin soyundan olan kimse.

7) Genellikle acik yesil renkte, toz duru-
mundayken beyaz ve yaglh goérunusli, hid-
rath dogal magnezyumsilikat.- istanbul’da
bir semt.

8) Asarak oldirme cezasi.- Homeros’un
oldigune inanilan Ege denizinde bir Yunan
adasl.- Bardak.

9) Elde etmek, erismek.- "... Ocagi”
(Osmanlilar’da saray igin koyun besleyen,
kurbanlik koyun yetistiren kurulus).

10) incir tipinde etli meyve.- iliskin, da-
ir.- Brom'un simgesi.

11) Gok zeki bir stis képegi.- Bir ylzeyi
boyamakta kullanilan bir tir merdane.

12) Bir diziyi ya da bir makami, aralik-
larini aynen koruyarak karar verdigi perde-
den bir baska perdeye gocirme.- “... gelir
gonca acar/ Bulbul 6ter nagme sagar/ Giil
bulbile balbal gile/ Hayran olur gonlim
acar” (A. Galip Alnar-Tahir Puselik).- G-
ney Afrika Cumhuriyeti’nin plaka imi.

13) Ayni kosuda bir kisi adina yarisan
atlar.- Bulus.

14) Bir seyi elde tutma, dokunarak his-
setme.- Halk dilinde “issiz, tenha, korkung
(yer)”.

15) Bilim.- Hayirh bir davranisa karsilik
olarak Tanrica verilecegine inanilan 6ddl.

Temmuz bulmacasinin yaniti
123457 8910112131415
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i m. C. n % 50 indir . n % 40 indir . w .. % 30indir . N m* % 20indir
4-IKinolik fiyatini » /ster N «m... »/ster "M ~Ardir «* - p»lIsterm "FSIf m- * Ister 6taksittendir ,m "

MATEMATIK ANSIKLOPEDISINE ABONE OLACAK ,
veya incelemek amaciyla m tasan n

i i " Ankara Cad. No:74/59 Cagaloglu iS IANI UIl
CIKMIS CILTLERI DAHA ONCE SATINALMIS Tel .(0212) 520 70 33 » Faks:(0212) 520 Hti HI
HERKESE 31 AGUSTOSA KADAR SMS.+905322139917 <E-mail: Imiflturh.irl
-------------- — —, 1 KT, DERSANE, OKUL, SINIF veya ISYERI
/05Qye VARANINDIRIM Iy KUTUPHANENIZ iGIN EKSTRA FIRSAT v
6 AYA VARAN TAKSITLE ODEME IMKANI HER 20 TAKIM ABONELIK SIPARISIN
KARGOYLA UCRETSIZ TESLIMAT 1 TAKIM hediye abonelik KAZANIN

ve taksitleri » ister KREDI KARTIYLA »ister BANKA HAVALESIYLE »ister POSTA CEKIYLE 6deyebilir- 1m,,,

Unlu Matematikci

MATEMATIK TARIHININ KAPILARI ACILIYOR...!

40yiik  CiLTNO.  CILDIN ADI YAYIN TARIHi FIYATI

calismasi

Dr. Ali Dénmez’in

1 CILT  MATEMATIK SOZLUGU Mayis 2002  25.000.000 II
2. CILT = MEZOPOTAMYA ve MISIR MATEMATIGI  Haziran 2002  25.000.000 11

3. CILT YUNAN ve ROMA MATEMATIKCILERI Temmuz 2002  25.000.000 11

. 4. CILT  YUNAN MATEMATIGI Agustos 2002 25.000.000 I
MATEMATIGIN . _ . }
5. CILT  GCIN, JAPON ve MAYA MATEMATIGI Eylil 2002 25.000.000 I
OYKUSUVESBmM~I ) ) . o
itB. b1 6. CILT  TURK ve DOGULU MATEMATIKGILER Ekim 2002  25.000.000 11
m % 7.CILT  FRANSIZ MATEMATIKGILER Kasim 2002  25.000.000 TI
i 8 CILT  ALMAN MATEMATIKGILER Aralik 2002 25.000.000 11
9. CILT  INGILIZ MATEMATIKGILER Ocak 2003  25.000.000 Il
10. CILT  ITALYAN MATEMATIKCILER Subat 2003  25.000 000 |1
HERAY YAYINLANACAK YENI BIR CILTILE
SUBAT 2003’ DE 10 CILTTE TAMAMLANACAK
eler s - - - - - -
DUNYA MATEMATIK TARIHi ANSIKLOPEDISI
vianana v PESIN SATINALMAK ISTEYENLERE'
hicbir sekilde™ CiLT . .
atislarindan MATSELEééXlsﬁLfTS-OF:hi/ILi;IIi: Y TELE SIPARIS v
JMar « L HAMUR KAGIT mOFSET BASKI 0.532 213 I,

itmeyeceklerdir. 10 CiLT . TOPLAM 5.500 SAYFA *250.000.000 TL
ADETI LJKODLU SiPARISIMIN I'l AIN(Al) IHIAlil
00LO0 TLyi| 1 1O\ |M?1 TARIHINDI
» iM YAYIN TASARIM'In 654443 nolu POSTA GEKi HESABINA YATIRDIM

SIPARIS VERENADI: O Bay O Bayan

DEV O YURT O DERSANE O OKUL OJ iS ADRESI:

POSTA KODU: »> iM YAYIN TASARIM'In ISARETLI BANKADAKI HESABINA YATIRDIM
SEMT: . . EHIR: 0O ABANK (9068) 00049202 0 OYAKBANK  <141) 1778339
- - ILCE: $ : O AKBANK  (0020) 0070041 [ PAMUKBANK (1011) 0921608»
i JEVOYurtOisTEL 1 JMESLEK: O DENIZBANK (9040) 056540 0O TOPRAKBANK (012) 77140.11
O DISBANK (013) 304200255 0 VAKIFBANK 001511 1001227860
O GARANTI (088) 6202258 I YAPIKREDI (OOt 1180101
. - . . O IS BANKASI (1217) 0040280 !0 ZIRAAT (0625) 0024 <1/11 OO0 00U
MATEMATIK TARIHI . L
l‘._ ocit SONSCILT 0O KOCBANK  (965) 13930753 * Sube Kodlari Parenin/ Iglinin Voilliniftii
ANSIKLOPEDISI | ABONELIK FiYATI ABONELIK FiYATI *Banka havale dekontunu siparis formuyla birlikte (Jlaks ~ le-posti Inonhillynni
ol > KREDI KARTI HESABIMA BORG KAYDEDINiZ
PERAKENDE SATIS FIYATI*- . .
° KartNtr........coeveveveeee | | ISK1lI \
°050 INDIRIMLI » 2 5? Karti Veren Banka: Kari Turt: O Mastol W
KAMPANYA PESIN FiYATI § 125.000.000 TL S 112.500.000 TL Kart Markasi:OAxess OBonus O Galaxy O ideal [3 Minimum | lIVu/U
L N Kart Sahibi: imza:
040 INDIRIMLI » 5 150.000.000 TL | 135.000.000 TL } - - ) .. ..
IOPLAM 2 TAKSITFIYATI # 75.000.000 Pesin * 75.000.000 x 1 Taksit ~j  67.500.000 Pesin * 67.500.000 X 1 Taksit O I__ > KALAN TAKSITLERIMIHER AYINAYNI GUNU PESNATO'?ENE YONTIMM 1
L O Odemeyi ve havale dekontlarini ayni yontemle gondermeyi tinili/ial nillyninn
30 INDIRIMLE > g 175.000.000 TL | 157.500.000 TL O Kredi kartimdan tahsil etmenizi talep ediyorum
IOI'IAM 4 TAKSIT FIYATI £  43.750.000 Pesin * 43.750.000 x 3 Taksit 3 39.375.000 Pesin * 39.375.000 * 3 Taksit SIPARIS TESLIMAT TERCIHIMOZ
20 INDIRIMLI >3 200.00.000 TL 13 180.000.000 TL O AT(Adres Teslim) U AH(AlicI Haberli) Aras @go ) Sb.l .I TI(lh|l$|I0|) lliliftil)
tOI'l AM s TAKSIT FiYATI ,50_4 35.000.000 Pesin +33.000.000 x5 Taksit ¢  30.000.000 Pesin +30.000.000 X5 Taksit FORMU FAKS VEYA ADRESIMIZE GONDEREBILIRSINIZ 1
1l ini/unynma 31 Agustos 2002've kadar gegeridir. Siparisinizin posta, telefon, faks, SMS veya e-posta ile yayinevimize ulasmasini (0.212)52086 68 im@turk.net é?lfyn‘:fl”ﬁjml f ‘,\fI\IN ||I| ‘I‘IN
I 1 ... ciit(ler) hemen, cikacak ciltler her ay yayinlandikca: Aras Kargo tarafindan adres teslim veva alici haberli olarak teslimat
ottt Att, Karao subesinde va da ev. vurt veva is telefonunuza ihbarla Ikarao subesi veva teslimati olmayan kov. kasaba, askeri bilik. =~ FAKS NUMARAMIZ | E-POSTA ADRESIMIz | POSTA AORt SIMIZ
\miyiusunu) adresinize en yakin Aras Kargo subesinde teslimedilecek ve kargo gideri yayinevimiz tarafindan karsilanacaktir Bu formu faksla, tarayiciylabilgisayara aktararak e-postnyia vityi pottinyln 1. 1

4 4 4 * e\inin vi/i BankaHesap(larimiza Yaptiysaniz) < SMS veya E-POSTAYLA HIZLI ve KOLAY SiPARiS VERMEK ISTERSENIZ » |gj demenizi Kredi Kartiyla Yapacaksaniz) > > > >
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MATEMATIGIN
OYKUSU VE SERUVENI

MATEMATIK SOZLUGU

le... 2 taksitle... 25 milyona

SINAVLARA HAZIRLANIN

Matematik SozZIMIfU
Prof Dr. Ali Dbnmez :£80_

Matematik yasamin soyutlanmis bicimidir. Matematik yasam kadar
eski, yasamla birlikte gelisen, insanlk tarihi ile paralel bir gelisim
gosteren en eski bilim olup diger bilimlerin de anasidir.

insan tasarlayabildigi siirece ve soyutiavabildiince insanlagmis,
tarihsel seriiveninde avci toplayici toplumdan yerlesik diizene; tarim
toplumuna gegmis 6nce kdy, sonra kent kurmus ve daha sonra buytk
devletler; imparatorluklar 6rgitlemistir. Toplumsal gelismeyle birlikte
matematikte gelismistir. Matematigi gelisen tum toplumlar, komsu
toplumlara oranla daha fazla ve hizli bir gelisme gostermislerdir. Bilim
dinyasini gelistiren ve modern toplumu yaratanlar buyuk
matematikcilerdir. Matematik asik yuzli ve korku duyulan bir disiplin
olmayip, tersine eglenceli, neseli ve insani dinlendiren 'bir ugras
alanidir. Ttm dinyada biigisiyar oyunlari, eglence oyunlari, satrang

NYMSTEMItIK-JAfilHI ANSIKLOPEDISI  dama gibi oyun ve sporlar dahi matematige dayanmaktadir. Matematigi

matematikbil-im kitaplari

1. Hm. Kagite 17x 24 cm
Ciltli » 526 Sayfa
25.000.000 TL

v SINAV GIRIS-

sevmek, bilmek ve onu yasamda kullanmak insani ayricalikh yapar.

Aritmetigin Geligimi « islemler » Geometri « Alanlar
Katilar mAnalitik Geometri sModern Geometri
GeometriAraglari » Cebir » Denklemler mBinom Teoremi
Logaritma mTrigonometri « Olgiiler » Metrik Sistem

Kumeler mintegral mBilgisayar mSayilar myapilar « Denklemler
Vektérler « Grafikler mTopoloji » Biitin Matematik Terimleri

im setini %50 INDIRIMLE SIPARIS VERIN T

i 5 v SIPARISINizi UCRETSiZ KARGOYLA ADRESINiZDE TESLIM ALIN T

to
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Beyin Gelistirme
niZEMMIirrmul UssttsHai)
Marilyn rosSamiit
Lernore Heischer

gelistir-im kitaplari
1. Hm. Kagit» 10.5x 18 cm\
440 Sayfa
8.500.000 TL

Beyi» Gelistirme J
Marilyn vos Savant |

Beyniniz hergilin gozlediginiz binlerce uyariyr anlamlandiriyor. Fakat halen
onun potansiyelinin bir bdlumiind kullaniyorsunuz. “Beyin Gelistirme" beyninizin S
kontrolini ele almaniza ve her boyutu icerecek sekilde bakis aginizi £
gelistirmenize vardim edecek. Yann bugiin oldugunuzdan daha akilli olabilirsiniz, 'g
"Beyin Gelistirme" bunu nasil basaracaginizi size gdsterecek. n

Cabucak, kelimeleriniz ve mantiinizi gelistireceksiniz; icgorti ve sezgi S
glictiniizu arttiracaksiniz; dikkat strenizi ve bes duyunuzla ilgili algilamalarinizi n
genisleteceksiniz; iletisimsel yeteneklerinizi, kavramanizi ve perspektifinizi .1

S
f,
S
g
-S

¥

keskinlestireceksiniz.

Egzersiz tipki viicudunuzu guglendirdigi gibi, zihninizi de guglendirebilir,
Bu essiz kitapta, dunyay! daha berrak gérmeyi, firsatlari yakalamayi, karar
vermeyi, problemlerle basa gikmayi, bildiklerinizi ne sekilde dustnduguntza
sorgulamayi, bilinmeyeni kesfetmeyi, yeni fikirlere zihninizi agmayi, daha
merakli olmayi ve asla suphe icinde yasamamayi 6greneceksiniz.

Dinyanin En Akilli Insani Size
Sadece 12 Haftada
Beyin Giciinizi Nasil Gelistireceginizi
ve Zekanizi Nasil Giglendireceginizi Gosteriyor

%

50

*Aras Kargo subesi veya teslimati oimayan blgelere teslimet; telefon ihbarli olarak, adresinize enyakin Aras Kargo subesinde yapilacaktir. «
v SINAVLARA GIRIS. im seti SIPARISFORMU v

SIPARIS VEREN ADI: Bay UBayan

L EV iYURT | li$ ADRESI

SEMT/ILGE:
SEHIR: POSTA KODU: MESLEK:
DEV G YURT DiS TEL: LEj__ | ! IL BRANS:

4 Kitaplik Sinavlara Giris - im seti ‘nin % 50 indirimli tutari 25 milyon TL.Yi > > >

» iM YAYIN TASARIM

In 654443 nolu POSTA CEKi HESABINA POSTANEDEN YATIRDIM

» IM YAYIN TASARIM m ISARETLIi BANKA HESABINA H ATM'denH | YATIRDIM*
OAKBANK (0020)0070041 [J GARANTI ~ (088)6202258 d IS BANKASI (1217) 00402801

O VAKIFBANK 00158 10012

Ol » KREDI KARTIHESA
Kredi Kan No: \ |
Kart Sahihinin Ad:

2786056 [ YAPIKREDI (00611160151 [1 ZIRAAT (0625) 0024 9711 0000009 i

BIMDAN\M\ 2 ESIT TAKSITLE*U TAHSIL EDINiz > > >
I 1 Il | sonkutlanmTaribia_ | || | |

inza-

Im yayin tasarim: Ankara Cad. No: 74/59 Kat: 5 Cagaloglu-iISTANBUL
Tel: (0212) 520 70 33 « Faks: (0212) 520 86 68 « SMS: +905322139917 mE-posta: imbooks@hotmail.com A
<iparis tormunu postayla veya biiyutmeli fotokopiyle gogaltarak faksla yaoa tarayiclyla bilgisayara aktararak e-postayla génderiniz.
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