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Bilim ve
Utopya'nin
Ankara burosu
acildi!

ergimiz Bilim ve Utopya'nin uzun
D zamandir gereksinim duydugu An-
kara birosu sonunda agildi. Bironun tiim
maddi yikiini daha 6nceden planladigi-
miz gibi Ankara’daki Bilim ve Utopya
dostlari Gstlendiler ve bu gonulli katkila-
rini da strdariyorlar.

Basta Zafer Kars, Isik Bokesoy, Ha-
kan Seckin, Semih Koray, Fatih G-
mis, Cagatay Keskinok, Selma Sdk-
men, Omer S6kmen, Handan Can, Ugur
Murat Leloglu, Tilin Saglamtung, Can
Bilgin, Ozlem Kurt, Akif Topcuoglu,
Tolga Ciloglu, Omer Erdemli, Cim Ul-
ki Ozyar ve 6zgiir 6zyar’in dizenli
katkilari olmak uzere, gerek abone ola-
rak gerekse abone bularak destek olan
tum dostlarimiza bir kez daha tesekkir
ediyoruz. Dostlarimizin gonilli katkila-
rinin stirmesi ve bunlara yeni Bilim ve
Utopya génillulerinin eklenmesi, biiro-
muzun ayakta kalabilmesi i¢in en biyuk
destek olacak.

Ankara biromuzun koordinatorligi-
ni Feyziye Yalcin arkadasimiz yariti-
yor. Yaz aylarinda basladigi bu 6zverili
gorevinde kendisine her dlzeyde yar-
dimci olabilecek birgok Bilim ve Utop-
yan dostumuz biro aracilifiyla bizlere
ulasabilirlerse ¢ok mutlu olacagiz.

Gectigimiz iki ay icersinde bir taraf-
tan buroyu kullanima hazir hale getirir-
ken, diger yandan haberimiz olan ve
ulasabildigimiz konferans, kongre, pa-
nel, vb. bircok bilimsel/kiltirel etkinli-
gi izlemeye calistik ve Bilim ve Utop-
ya'yl tanitan masalar acgtik. Bu etkinlik-
lerde dergimizi temsil eden genc¢ arka-
daslarimiz Balim Sultan, Cetin, Melis,
Ozlem, ipek ve Halil’in emeklerinden
sz etmeden gecemeyiz. Ankara’da,
Ozellikle Universite cevrelerinde boyle
nice dostumuz oldugunu biliyoruz. Bi-
lim ve Utopya'nin Ankara ayaginin ge-
leceginin glvencesi de bu arkadaslari-
mizdir zaten.

Bu satirlarin sizlere ulastigi andan
baslayarak bizleri aramanizi bekleyece-
giz.

Biromuzun adresi: Mithatpasa Cad.
No: 34-F, Kat: 2, D: 10 Kizilay
Tel/faks: 0 312- 430 45 69
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Forum

"Nukleer enerji
cOzum mu?"

ukleer enerji tartismalari devam
N ediyor. 17 Aralhik’ta ODTU Mimar-
lik Fakiltesi Amfisi 'nde gerceklestirilen
panelde nukleer enerjinin ¢ézim olup
olmadig tartisildi. Yapr Toplulugu ve
ODTU Ogretim Elemanlari Demegi ta-
rafindan diizenlenen panele konusmaci
olarak; Dinya Enerji Konseyi eski Uyesi
ve Elektrik Mihendisleri Odasi eski
Baskani Unal Erdogan, Prof. Dr. inci
Gokmen, Prof. Dr. Gingdér Giindiz,
Elektrik Mihendisleri Odasi Baskani
Ali Yigit katildi.

ogretim elemanlari ve 6grencilerce
izlenen paneli Elektrik ve Elektronik
Mihendisligi Bélimi égretim lyesi
Prof. Dr. Semih Bilgen yonetti. Uni-
versitelerin toplumun aydinlanmasinda
onemli bir sorumlulugu oldugunu vur-
gulayan Bilgen, panelin, enerji sorunu
ve nikleer enerji tartismalarina katkida
bulunmak amaciyla diizenlendigini s6y-
ledi.

ODTU Kimya Mihendisligi Bolimii
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Gingér Giin-
diz, Turkiye’de nikleer enerji tartisma-
larinin 6gretim elemanlari tarafindan
1970’lerden beri yapildi§ini, fakat genel-
de “istemezikgu” bir tavrin sergilendigi-
ni ifade etti. NiKkleer santraller konusun-
da “yanhs” teknolojiler tartisildigini ve
dolayisiyla sosyal ydniinun de yanlis an-
lasildigini ileri strdi. Nikleer teknoloji-
nin 1954’ten bu yana 45 yillik bir gecmi-
se sahip oldugunun hesaba katilarak tar-
tisiimasi gerektigini savunan Giindiz,
nukleer enerji kullaniminin, enerji ¢esit-
lendirmesi agisindan gerekli oldugunu,
konvansiyonel tim yakitlar tikendigin-
de, enerji ihtiyacinin nikleer santraller-
den saglanabilecegini iddia etti.

Nikleer teknolojinin toplumsal ya-
sam acisindan gerekliligine vurgu ya-
pan Gindiz “Nukleer teknolojinin lo-
komotifi nikleer santrallerdir. Uygun
tekniklerle yapilmis niikleer reaktérlerin
kaza riski sanildigi gibi yiksek degildir.
Hacimsel olarak az olan niikleer atikla-
rin saklanmasi mumkuandir ve kémirle
calisan sistemlerden daha az zararhdir”
dedi.

Cemobil kazasini, reaktérin kotu bir
teknoloji ile yapilmis olmasina bagla-
yan Gindlz, Kaliforniya’da fay hatti
tizerine kurulmus nikleer santrallerin
bulundugunu ve bu santrallerin depre-
me dayanikli bir teknoloji ile yapildigi-
ni vurguladi. Nukleer reaktdrlerin kuru-
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lus asamasinda ekonomik agidan paha-
liya geldigini, fakat uzun sireli disu-
nuldiginde diger enerji kaynaklarindan
daha kazancl olacagini ve Tirkiye’nin
enerji ihtiyacinin yenilenebilir enerji
kaynaklari ile giderebilmenin mimkin
olmadigini dile getirdi.

Daha sonra soz alan Unal Erdogan,
Tirkiye’de 70’lerden beri gesitli do-
nemlerde nikleer santrallerin glindeme
geldigini ve eder nikleer santraller ku-
rulmazsa ¢ok yakinda karanlikta kalina-
cag! “aldatmacasi”nin surekli olarak yi-
nelendigini belirtti. Tlrkiye’de uygula-
nan yanlis enerji politikalarinin arkasin-
da belirli ¢ikar gruplarinin olduguna ve
bu yanlhis politikalarin tilke ekonomisine
buylk zarar verdigine dikkat ¢ekti.
Nukleer santrallerin hem ekonomik
hem de tasidigi potansiyel tehlike agi-
sindan enerji Uretiminde tercih olama-
yacagini dile getirdi. Turkiye’nin enerji
potansiyelinin tam olarak kullanilmadi-
gini belirten Erdogan, Tlrkiye’deki
elektrik santrallerinin 26 bin megavat
elektrik Uretim potansiyeline sahipken
18 bin megavat Uretim gerceklestirilme-
sinin distunddrictu oldugunu séyledi.
"Enerji; bol, ucuz, yenilenebilir ve en
onemlisi milli olmal” diyen Erdogan,
nikleer enerjiye alternatif olarak riizgar
ve gines enerjisini dnerdi. Nikleer
santrallerin sadece kurulus ve isletme
maliyetinin, ayni glicte bir konvansiyo-
nel santralin maliyetinin 6-8 kati oldu-
gunu, niukleer santralin gerek yatirim
gerekse Uretim maliyeti acisindan diger
santrallerden ¢ok daha pahali oldugunu
sdyledi. Ayrica niikleer yakitin diinyada
belirli merkezlerde uretilmesi dolayisiy-
la, yakiti elde etmek igin bir kag kartele
bagimlihigin zorunlu hale gelecegine
dikkat cekti.

Erdogan’in Gzerinde durdugu bir di-
ger nokta da, nikleer santrallerin yol
actigi tehlikelerdi. Nukleer reaktorlerde-
ki kazalar nedeniyle bugiin diinyada pek
¢ok Batili {lkenin reaktdr yapimindan
vazgegtigini, yapimina baslanan birgok
niikleer enerji yatiriminin iptal edildigi-
ni soyledi.

EMO Baskani Ali Yigit, dzellikle
son zamanlarda elektrik kesintisi uygu-
lamalarinin toplumda “nikleer enerji
olmazsa karanlikta kalacagiz” psikoloji-
sini yaymak amacli oldugunu belirtti.
Nikleer santrallere karsi direncin kiril-
masi ve nikleer santrallerin kurulmasi-
nin bir zorunluluk oldugunu topluma
benimsetmek amaciyla elektrik kesinti-
lerine gidildigini soyledi. Yigit, nukleer
enerjinin teknolojik bir zorunluluk ol-
madigini, politik bir tercih oldugunu
vurguladi. Yigit “Nukleer enerji, son 20

yildir Tlrkiye’nin enerji politikasina
damgasini vuran Anavatan Partisi’nin
siyasi tercihidir” dedi. Nukleer enerji
tartismalarinin enerji ihtiyaciyla ilinti-
lendirilmeye c¢ahisildigim, fakat Turki-
ye’de Uretilebilecek enerjinin biyik
kisminin dretilmedigini, sebeke kayip-
larinin 6nlenemedigini vurguladi. Yigit,
Turkiye’de niikleer enerjiye ihtiyac ol-
dugu fikrinin basinin da destegiyle yay-
ginlastirildigint belirterek “Enerji krizi
suni olarak yaratilmistir. Nukleer enerji
karari, aslinda tikanmis olan nukleer
enerji pazarina Tirkiye’nin katilmasi
icin ¢cok dnceden verilmis bir karardir.
Suregelen; ANAP ve uluslararasi tekel-
lerin sézde ¢6zim Onerileri ve bir yag-
ma politikasidir. Tlrkiye’de s6z konusu
olan enerji yetmezligi degil, enerji bi-
rokrasisinin daha dogrusu Enerji Ba-
kanhginin yetmezligidir” dedi.

Yigit, enerjinin ucuz, glvenli, ola-
nakli ise ulusal sinirlar icinde Uretilme-
sinin gerekli oldugunu dile getirdi ve bu
acidan degerlendirildiginde nikleer
enerjinin elverissizliginin agik oldugu-
nun altini ¢izdi. Nukleer atik sorununa
da deginen Yigit, giinimizde en yiksek
teknolojilerin kullanildigr tlkelerde bile
nikleer atik sorununun ¢ozilemedigini,
bu hizla giderse diinya Uzerindeki nik-
leer atik miktarinin 2010 ’lu yillarda 430
bin tona ulasacagini kaydetti. Yigit,
“Bdyle bir likse ne Turkiye ne de dun-
ya sahip degildir. Diinya bu tercihi sil-
mistir. Ama bizim gibi tam da 3. dinya
Ulkesi diyemeyeceg§imiz, biraz parasi
olan ulkelerde lobicilik faaliyetleri yi-
rutulmektedir” dedi.

ODTU Kimya Boéliimii 6gretim (iyesi
inci Gokmen de, diinyada ve Tirki-
ye’de elektrik gereksinim tahminlerinin
daima abartildigini, ancak tiketilen
elektrik miktarinin bu rakamlarin ¢ok
altinda oldugunu belirtti. Tirkiye’de
Akkuyu Nukleer Santrali tamamlandi-
ginda ylzde 3’lik bir enerji artisi olaca-
gini, bu artisi baska kaynaklardan karsi-
lamanin mimkin oldugunu soyledi. Se-
beke kayiplarinin yizde 20’lerde bulun-
dugu bir tlkede daha fazla elektrik Gret-
meye calismanin, delik bir kovayla su
tasimaya benzedigini s6yleyen Gok-
men, dncelikle bu kayiplarin azaltilma-
sinin gerekliligini savundu. Gékmen,
dunyada niikleer reaktér yapiminin eko-
nomik nedenler, guvenlik sorunu, kaza-
lar ve atik sorunu nedeniyle cok azaldi-
gini, 1978’den bu yana ABD’de iptal
edilmemis bir reaktdrun bile bulunma-
digini kaydetti. Gokmen, niikleer kaza-
lara ve nikleer atiklara dikkat cekerek,
nikleer kaza ve arizalanil gin gegtikce
arttigini, bunlarin sonucunda diinyanin

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

ODTU'den nukleer
santrale karsi
bildiri

DTU Ogretim Elemanlari Deme-

gi nikleer santrallere karsi,
elektronik ortamda bir imza kampan-
yasl bagslatti. Bir haftada 150’ye ya-
kin imza toplanan metin sdyle:

Biz, asagida imzasi bulunan Orta
Dogu Teknik Universitesi égretim
Gye ve gorevlileri,

- Teknolojisinin 1950°li yillarda
gelistirilmis olup, glinimuzde, ABD,
Kanada, isve¢ ve Almanya gibi énci
kullanicilart ve sahipleri tarafindan
yeni yatirrm yapilmamasi resmen ka-
rara baglanmis, planlanan yatirimla-
rin durdurulmus olmasi,

- Olusan kazalar sonrasinda zorun-
lu gorilen guvenlik dnlemlerinin, ku-
rulus maliyetlerini fazlasiyla artirmis
olmasi, ancak alman bitin dnlemle-
rin, kaza olasih§ini yok etmedigi,
olasi bir kazanin ekonomik sonugcla-
rinin otesinde, tlkemiz ve bdélge Ul-
keleri icin ¢cok blyuk bir tehdit olus-
turacagi, 6rneklerin ingiltere, ABD,
Rusya ve en son Japonya’da goril-
mus oldugu,

- Atiklarinin saklanmasina ve 6m-
ri sona eren santrallerin sékimdine
iliskin sorunlarin halen ABD’de, bir-
cok Avrupa ulkesinde ve Japonya'da
cozilememis olmasi,

- Ulkemizde deprem riskinin bii-
yuklugu ortadayken, yirmi bes yil
oncesinin incelemelerine dayanarak
“Akkuyu’da deprem olmaz” denil-
mesinin ciddiye alinamayacag,

- Enerji iletiminde, dinya ortala-
masinin ¢ok lzerindeki, yluzde 20yi
asan kayip ve kacak oranlarini azal-
tacak, ayrica bugin yalnizca yizde
30 diizeyinde degerlendirilen kendi
hidroelektrik ve termik enerji Uretim
olanaklarimizi daha etkin bigimde
degerlendirecek onlemlerin alinmasi
yerine yeni, yikli ve bitlniyle disa
bagimli yatirnmlara gidilmesinin hig-
bir gerekceyle hakli gdsterilemeye-
cegi,

- Ulkemiz turizmini baltalayacak
olmasinin kesinligi nedenleriyle, Ak-
kuyu’da kurulmasi disinilen nikle-
er enerji santraliyle ilgili projenin
derhal iptal edilmesini ve ulkemiz
enerji politikasinin gercek¢i ve sag-
hkh calismalara dayal olarak belir-
lenmesini talep ediyoruz.
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her tarafinda onarilamaz cevre yikimla-
rinin yasandigim, bugine kadar alikla-
rin nihai saklanmasina yoénelik bir ¢o-
zUim dretitemedigini belirtti.

Somlar ve tartisirsa béliminde, Prof.
Dr. Gung6r Gindii/ disinda diger ko-
nusmacilar, nikleer enerjinin kamuoyu-
na yansitildiginin aksin** Tirkiye igin
forunlu bir ihtiya¢ olmadigini, yillardir
suren yanhs enerji politikalarinin bir de-
vami olarak Tirkiye’ye dayatilan bir
karar oldugunu vurguladilar.

Balim Sultan

'‘Saglik
Calisanlarinin
Sagligi’ I. Ulusal
Kongresi yapildi

aghk Calisanlarinin Saghgr 1. Ulusal

Kongresi, 26-28 Kasim tarihleri ara-
sinda yapildi. Ug giin boyunca 6 panel, 6
konferans ve 2 grup calismasi gercekles-
tirildi. Bu oturumlarda toplam 27 konus-
maci sdz. aldi. Oturumlar genel olarak
canli bir tartisma havasi iginde gecti.
So6zIi 26. poster 37 olmak Uzere toplani
63 bildiri sunuldu. Kongremize sunulan
bildiri bashklarinin konulari soyle: calis-
ma ortami ve kosullari, infeksiyon riskle-
ri, kimyasal riskler mekanik riskler, sag-
lik cahisanlarinin saghgi icin isyeri érgut-
lenme modeli, saghk politikalarinin sag-
ik cahisanlari Gzerine etkisi, saghk cali-
sanlari ve deprem, fiziksel riskler, psiko-
lojik sorunlar.

Panel ve konferanslarin metinleri ve
bildiri olarak sunulan calismalar kongre
kitabinda toplanmistir. Yillardir, birgok
saglik calisani yaptigi is nedeniyle
onemli Olglde is ve gic kaybina ugra-
malarina. hatta hayatlarini kaybetmele-
rine ragmen, bugiine kadar meslekten
kaynaklanan olumsuz kosullara karsl
hichir hukuki kazanim elde edilememis-
tir. isin ilginci, bircok meslektasimiz bu
konuda ne yapilmasi gerektigini bile
bilmemekte, hukuksal bir hakkin olup
olmadigini ancak basina bir is geldigin-
de 8grenmekledir. Hicbir sey yapilama-
digim &égrenince de hayal kirikhigr yasa-
maktadir. Bugline kadar yeterince za
man kaybedilmistir. Buglinden sonra
ise. tim meslek orgltleri ve sendikala-
rin birlikte calisarak yapacaklari ¢ok is
bulunuyor. Kongrede bu alanda bir 6ti-
rim yer alinis ve bu oturumda saglik
¢alisanlarinin sahip olmasi gereken hak-
larin dékimu ve ilgili yasalar siralan-
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mistir. Bu verilerden hareketle kongre
sonrasi donemde izlenmesi gereken so-
mut adimlarin saptanmasi ve hukuksal
mucadelenin yol almasi bir gerekliliktir.

Saghk calisanlarinin saghgr icin, is-
yeri temelinde sorumlu calisma gruplari
olusturulmasi, baska bir adimdi. Bu
amacla, sunulan bildirilerin ve dene-
yimlerin paylasilmasinin yaninda bir
grup calismasi diizenlendi. isyerlerinde
kurulacak olan Saghk Calisanlarinin
Saghgr Birimi, calisanlarin kaydini tuta-
cak, gerekli istatistiksel bilgileri topla-
yacak, koruma icin dnlemler gelistire-
cek ve gerekli durumlarda midahale
icin yol gosterici olacaktir.

Kongremizin bir baska 6zelligi ise,
katilhmin Ucretsiz olmasiydi. Son za-
manlarda, saghk cahisanlarinin dolar ya
da mark bazinda yuksek ucretler karsili-
ginda bilimsel kongre ve toplantilara
katiimalari, olduk¢a gliclesmistir. Bu
durumu gbz 6ninde tutarak kongre ma-
liyetini dislrmek icin elimizden geleni
yaptik. Kongremizde satafath acilis ve
kapanis kokteylleri, resepsiyonlar ve
luks otellerde yemekler olmadi. Sosyal
program olarak Ufuk Kalakog¢ konseri
ve bir kongre yemegi yer aldi.

Kongrenin dizenlenmesi sirasinda g
Orgutimiz maddi katkida bulundu. Ge-
nel-Is Sendikasi Genel Merkezi, kongre
kitabinin Genel-is matbaasinda basil-
masini sagladi. Diger masraf kalemleri-
ni ise Tirk Tabipleri Birligi ve Ankara
Tabip Odasi karsiladi. Ankara Universi-
tesi Tip Fakultesi Dekanligi, toplanti sa-
lonlarim kullanmamizi sagladi.

Bilimsel, hukuksal ve drgutlenme
basliklarinda gelismelerin gézden gegi-
rilmesi ve veni hedeflerin belirlenmesi
amacliyla iki yilda bir Saghk Calisanla-
rinin Saghgi kongresinin dizenlenmesi
kararma varilmistir.

Dr. Onder Ergénil / Kongre sekreteri

Depremlerde
Arama-Kurtarma
lIkeleri

MMOB Maden Muihendisleri Odasi

istanbul Subesi Yénetim Kurulu
Baskani Prof. Dr. Mih. Ergin Ariog-
hifniin hazirladigr “Depremlerde Arama-
Kurtarma ilkeleri” adli calisma, Maden
Mihendisleri Odasi istanbul Subesi’nden
temin edilebilir. Halk kitlelerine ulasmasi
icin Ucretsiz verilen kitap¢ik icin 0 212-
245 15 03 numaral telefondan bilgi
alabilirsiniz.
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Ogrencilere
kitap okutmak
icin masrafsiz
bir proje

gitim hakki, yalniz bir okula devam

edebilme hakkindan ibaret degildir.
iyi bir egitim alma hakkini da icerir. Co-
cuklarimizin ve gencglerimizin daha iyi
bir egilim almalarinda énemli gérdigi-
miz okullarda kitap okuma cabasini art-
tirmaya yonelik bu 6neri, Bilim ve Utop-
ya'nin da yer aldigi 69 kurulusun olustur-
dugu Egitim Hakkini Savunma Komitesi
Yuritme Kurulu tarafindan hazirlanip
Milli E§ilim Bakanhdi’na sunulmustur.

Ulkemizde az kitap okundugu, uzun
stredir egitim cevrelerinin ve aydinlarin
yakindigr konular arasindadir. Bunun
derin siyasal, sosyal ve kulturel neden-
leri vardir. Toplumlar, ileri atilimlar
yapti§gi donemlerde, bilgili ve becerili
bireylerden olusan bir topluluk olma,
gelecek kusaklari da ona gére yetistirme
istegini tasirlar. Tirk Devrimi, ayni za-
manda okuyan, bilen, kendini yetistiren,
boylece hem Ortacag’in karanliklarin-
dan kurtulmak, hem de zengin uluslarin
ayaklari altinda ezilmemek icin bir kil
tir deviimini de gerceklestirmeye ug-
rasmis, bunda oldukca basarili da ol-
mustur. Ancak toplumlunuzun bugin
zihninin dagildig, ileri toplumsal ideal-
lerin kayboldugu bir dénem yasanmak-
tadir. Toplumsal heyecanlarin yerini,
onemli 6lciide bireysel heyecanlar al-
mistir. Okumaya ve bilgiye verilen
O6nem azalmistir.

islevsel bir okur Killesi yaratmanin
amacl, Ulkenin insan gicini aydinlat-
mak ve bagimsiz, basi dik, Uretici ve
urettiginin hakkini isteyen bir toplum
yaratmaktir. “insanlar okusun da neler
okursa okusun” demek yanlistir. Okuma
aliskanhigi edinmek, basli basina ézeni-
lecek bir davranis olamaz. Egitimin na-
sil bir felsefesi varsa, okumanin da bir
felsefesi, amaci vardir. Bu bakimdan
okuma ahiskanhgi ve okuyan bir toplum
yaratma cabasi ile toplumsal ulkaler,
egitim ve yayin politikasi bir ibiriyle
cok yakindan iliskilidir.

Turkiye’de ilkogretimden yiiksek 6§-
retime kadar olan egitim basamaklarin-
da 15 milyon 6grenci egitim gérmekte-
dir. Universiteyi saymaz isek bu rakam
13 milyondur.

Bu kitlenin okullardan okuma alis-
kanligi edinmeden mezun oldugu bir
gercektir. Aileden veya iyi 6gretmenler-



den edinilen aliskanlkla okumay! seven
ve bunu gerek 6grencilik yillarinda, ge-
rekse okul hayatini bitirdikten sonra
surdiirenlerin sayisi parmakla gdsterile-
cek kadar azdir. Oysa, konuyu bir sorun
olarak algilayan ve ¢6zimu icin projeler
gelistiren bir bakanlik polikasiyla bu
eksiklik énemli 6lgiide giderilebilir.

Ogrencilere kitap okutabilmek ve on
larin bunu bir aliskanlik haline getirile-
bilmesi icin yaptigimiz 6nerinin esasl,
ilkogretim okullarinin ilk bes sinifinda
sinif 6gretmenleri, son d¢ sinifinda da
Tirkge ve liselerde edebiyat 6gretmen-
leri tarafindan her 6grenciye ayda bir
kitap okuma &ddevinin verilmesi ve 6§-
renci tarafindan okunan kitaplarin bu-
nun igin tuttugu bir deftere tanitiimasi,
6gretmenin bu defterleri denetleyip, bu
calismasindan 6tiri 6grenciye not ver-
mesidir. Okul mevzuatinda buna en uy-
gun not 6dev notudur. Harhangi bir de-
netime baglanmaksam 6grencilere ¢ok
kitap okumalarini 6gitlemenin veya
ders yili icinde birkag kisiye bu konu
dan uygulama yaptirmanin, istenilen so-
nucu saglamayacagi aciktir.

Bu 6neri, okullarda kitap okuma alis-
kanhgi edindirmeye ydéneliktir. Kusku-
suz. bunun igin ¢alisan égretmenler var-
dir. Ancak orgitli bir bicimde bir egi
tim politikasi haline gelmedikce, bu
yoldaki calismalarin ¢ok kisir kalacagi
ortadadir. Okuma aliskanligi yaratmak.
Bakanhgin ézenle lzerinde durdugu bir
uygulama olursa basariya ulasabilir.

Egitim Hakkini Savunma Komitesi
Yaratme Kurulu

‘Hayal
kurmamda Sizin
katkiniz fazladir'

M erhaba Bilim vc Utopya'nm degerli
emekgileri,

Hepinizi saygiyla, sevgiyle selamli-
yorum. Yayimlandig: gunden bugine
kadar Bilim ve Utopya'y takip etmeye
calistim; elimden geldikge, dikkatimi
cektikce de okudum.

Bilim ve Utopya her zaman ilgi ¢eki-
ci, tartisilan bilimsel konulari giindeme
getirdi ve yetkinlikle vermeye calisti.
Ozellikle son bir yilda Bilim vc Utopya
kelimenin bitin anlamlariyla ismine
uygun bir dergi oldu, Elbetteki bu, ora-
da yayimlanan her yazinin ¢okca kabul
edildigi anlamina gelmez. Ama bilimin
0zelligi de bu, herseyin herkes tarafin-
dan benimsenmeme hakki ve onun da

Otesinde karsi ¢cikma, ¢ikabilme, yanlis-
higini ispatlayabilme hakki.

Cezaevinde olmamizdan dolay! za-
manimizi iyi degerlendirmek ve hayatin
tadina varabilmek amaciyla olanaklarin
verdigi olcude diger dergileri, kitaplari
ve gazeteleri de takip ediyorum. Bunla-
rin ¢ogu, Ozellikle dergiler, lcretsiz ge-
liyor. Bunun icin de <i/.lere ve bana der-
gi, kilap géndererek hayatimin anlamli
ve huzurlu gegcmesine katkisi olan biitlin
dostlara selam ediyor, tesekkir ediyo-
rum.

Binyili geride birakiyoruz. Ben bu
binyilin son alti yilini hemen her ay si
zin dergini/i okuyarak gecirdim. Diye-
bilirim ki ortalama olarak her ay 5-6.
belki 7-8 saatim sizinle ge¢mis. Ben in-
san olmaktan, yasiyor olmaktan ve oku-
yabiliyor olmaktan mutluyum. Zaman
zaman kendimi kitaplarin, romanlarin,
hikayelerin, dergilerin kucagina atiyor
ve gormedigim bilmedigim deniz ke-
narlarini, ormanliklari, baglan, bahcele-
ri geziyorum ve hayalimde muilu olu-
yorum. Emin olun hayal kurmamda si-
zin kalkiniz fazladir.

Umarim 2000 yilini ve daha nice
2000’1 yillarr birlikte geciririz. Gergi
ben 2055‘¢ kadar yasasam bana yeter,
ama umarim Bilim ve Utopya'm\z daha
¢cok uzun sire yasar...

Nice yillarda daha guzel sayilarda
birlikte olmak Umidiyle...

Halit Yal¢in /
Eskisehir Ozei Tip Cezaevi

Ramazanda din
Istismari

D inimizde ibadetin katiyyen gosterise
yonelik olmamasi gerektigi ¢ok agik
bir sekilde belirtilmistir. Ginumuzde ku-
rallar 7amana uygun olarak degistiriliyor.
Artik Ramazan aylaniniz son yillarda bi-
ra/ da medyatik oluyor. Ornegin Tak-
sim'in ortasina, Eminénii meydanina ca-
dirlar kuruluyor. Buralarda belediyele,
cemaatler, sirketler, mubarek ay boyunca
kameralar karsisinda iftar yemekleri veri-
yor; toplu namazlar kilintyor.

Bu yetmiyor laik Cumhuriyet’in Ata-
tirkgu (1) partileri iftar yemekleri veri-
yor. Bunlar yazili ve s6zlu basinda nor-
mal olaylar gibi ilgi g6rliyor. Giderek
mecliste Ataturk'in “En blyuk eserim-
dir’dedigi mecliste, iftar yemegi verili-
yor. Atatirkciligu kimseye birakma-
yan Sayin Cumhurbaskani, Atatirk'in
Cankayasfnda iftar yemegi veriyor.

Sayin okuyanlarim. Sayin Cumbhiir-
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baskammiz’in yanindan hi¢ eksik etme-
digi Anavasa’vi aciyoruz.

Baslangi¢c kismi 5. paragraf aynen
aliyorum: “Higbir disince ve milaha-
zanin Tirk varhginin devleti ve llkesiy-
le b6linmezligi esasinin Turklugun tari-
hi ve manevi degerlerinin Atatirk milli-
yetciligi ilke ve inkilaplari ve medeni-
yetciliginin karsisinda korunma gore
meyecegi ve Laiklik ilkesinin geregi
olarak kulsal din duygularinin devlet is-
lerine ve politikaya kesinlikle karistiril-
mayacagi" belirtiliyor.

Anayasa madde 14: “... dil, irk. din
ve mezhep ayrimi yaratmak veya sair
herhangi bir yoldan bu kavram ve g0-
ruslere dayanan bir devlet diizeni kur-
mak amaciyla kullanamazlar..."

Anayasa madde 24: “Kimse devletin
sosyal ekonomik siyasi ve hukuki temel
duzenini kismen de olsa din kurallarina
dayandirma veya siyasi veya Kisisel ¢i-
kar yahut nufus saglama amaciyla her
ne suretle olursa olsun din veya din
duygularim yahut dince kutsal sayilan
seyleri istismar edemez ve kotlye kulla-
namaz."

Kiymetli okuyanlarim, ben hukukcu
degilim. Hukuk bilgim siradan bir va-
tandasin bilgisi kadar. Fakal yukaridaki
anayasanin soylediklerini anlamak igin
hukukcu olmaya lizum var m1? Simdi
butin halkima ve de 6zellikle hukukgu-
lara soruyorum. Cankaya'da, mecliste,
partilerde iftar yemegi verenler Anayasa
sugu islemis olmuyorlar mi? Bize gore
bu yapilanlar Anayasa ihlali oldugu gibi
dini inanclarla da uyusmuyor. Oncelikle
iftar yemekleri yoksul kesime verilir.
Ayrica bunlar olabildigi kadar gdsteris-
siz (gizli) olur.

Simdi gelelim isin bir baska yonine.
Bu iftar yemeklerinde &zellikle partile-
rin. belediyelerin tertipledigi yemekler-
de harcanan para nereden geliyor? Bun-
lan finanse eden kuruluslar resnii ise.
bunlarin kararini kim veriyor? Bunlar
0zel sektdr veya sahislar karsiliyorsa bu
karsilayanlarin édemeleri nasil oluyor?
Bu yemeklciriii maliyetleri nedir? Sayet
resmi kanallardan karsilaniyorsa, bunlar
denetleniyor mu? Bn kuruluslara 6zel-
likle halkin parasini dini istismar etmek
icin kullanma yetkisini kim verdi? En
onemlisi Maliye ya da Sayistay bunlari
denetliyor mu?

Siyasilerin bize gore affedilmez hata-
lari ilticaya odin vermeleridir. 40 yil
evvel Cankaya'da iftar yemegi vermeyi
kimse aklina bile getiremezdi. Simdi
herkese bu olay normal geliyor. Gele-
cekte korkulur ki bazi fetvalarla, bazila-
rinin katli vaciptir yargisi da normal goé-
riinecektir. Gorinen kdy kilavuz isle-
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mez.

Yapilacak seyi, Pasamiz’in meshur
sdzunl biraz degistirerek sdyleyelim:
“En az irticacilar kadar Kemalistler’in
de birlesip cansiperane g¢alismasindan
baska care yoktur.” Aksi taktirde gele-
cek kusaklar bizden hesap soracaktir.

Alimcan Yataganoglu

Mevllt Kaplan
Edebiyat Oduli
sahiplerini buldu

gzmirde Ozgiir Egitim Yayinevi’nin
her yil verdigi “Mevliit Kaplan Ede-

biyat Odiili”, 1999 yilinda “gocuk ro-

mani” dalinda verildi.

Yarismaya katilan dosyalar, segici
kurul dyesi Talip Apaydin, Tarik Dur-
sun K., Sami Karadren, M. Yasar Bi-
len ve Mevlut Kaplan tarafindan de-
gerlendirildi ve dduller sahiplerini bul-
du.

Birincilige, Cinar Dede adli yapi-
tiyla Aysel Kumru Korkut, ikincilige
Catalcay’in Cocuklari ile Zeliha Ak-
caglner, u¢unculige Ekrem Gines’in
Cicekler Solmasin adli yapiti deger
gorilmaustir.

Son iki Cocuk adli dosya ile de Erol
BlUyukmeri¢ mansiyon kazanmistir.
Nursel Sayginar’in yazdi§r Turkd Go-
cuk adli dosya ise yayimlanabilir nite-
likte bulunmustur.

Dereceye giren yapitlar daha énceki
yillarda oldugu gibi kitaplastirilacak-
tir.

Turkiye'de
lobotomi

ayin Umit Sayin’in, Bilim ve Utop-
Sya'nln Forum bélimine yazmis ol-
dugu Ameliyatla Komiinizmi Dizelten-
lere Duyurulur bashikl yaziya verdigi
yanitla, Sayin Rifat Oztiirk’iin makale-
sini ve yaptigi ceviriyi; daha sonra yine
Sayin Umit Sayin’in Lobotomi bir in
sanlik sucgu isimli makalesini ilgiyle ta
kip ettim. Lobotomi konusunda duyarli
olan bu iki degerli insani kutlamak iste
rim. Ancak lobotomi gibi hassas ve IifllA
gincelligini koruyan bir konuda sdyle
necek daha ¢ok seyin olduguna, eksik
bilgilendirme yapildigina inunyoruni.
Bazi noktalara ve imi konn ile ilgili so
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rulara (6zellikle “Tirkiye’de lobotomi
yapiimis midir?” sorusuna) acikhk geti-
rilmesi gerektigini dusuntyorum.

Lobotomi ve tarihgesi: Lobotomi,
sozciuk tanimi olarak, beynin 6n lobu-
nun beyaz maddesinin ameliyatidir (8).
Kronik agri ve psikiyatrik hastaliklarin
tedavisi i¢in kafa i¢i cerrahisi, 1936 yi-
lindan beri lzerinde ¢ok durulan ve tar-
tistlan konulardan birisi olmustur. Por-
tekizli nérolog Egas Moniz, gesitli psi-
kiyatrik hastalarda frontal lobotomi uy-
gulamis ve sonuglarim sundugu bu ta-
rihten itibaren bu konu ¢ok tartisila gel-
mistir (5). Moniz yayinindan i¢ ay son-
ra da, ABD’de prefrontal lobotomiyi ilk
uygulayan, néropsikiyatrist Walter Fre-
eman ile norosirirji asistani olan James
Watts olmustur (6). 1942’de Freeman
ve Watts psikosiriirji adi altinda, uygu-
ladiklari 80 prefrontal lobotomi ile ilgili
olarak sonuclarini yayimladilar (3). On-
lar bu sonuglari, 1950 yilinda, Direngli
Agri ve Mental Bozukluklarinin Tedavi-
si, Psikocerrahi bashg! altinda kitap
olarak yayimladilar (4). Tooth ve New-
ton 1943 ile 1954 yillari arasinda 10365
ameliyat yaptilar (7). Yizde 70 dizel-
me saptadiklarini, yizde 6 6lim orani,
ylzde 1 epilepsi (nbbet), ylizde 1. 5 ki-
silik degisiklikleri, uygunsuz davranis-
lar, mustehcen konusmalar, sosyal kont-
roliin kaybolmasi sonuglarini sundular.
Bu sonuclarin olumsuzlugu ile standart
prefrontal lobotomi uygulamalari yeni-
den gbézden gecirildi. 1948°de ingilte-
re’de ve Fransa’da ndrosirtrjistler Acik
anterior cingulektomi ameliyatini uygu-
lamaya bagsladilar (6). Stereotaksik cer-
rahinin (beynin dnceden tespit edilen
bélgelerine elektrod ve kaniiller yerles-
tirilmesi ve boylelikle uygulanan ameli-
yat) uygulanmasi ile psikiyatrik cerrahi-
de gelisim hizlanmistir. Buglin agik cer-
rahi ¢ok nadirdir. 1962 yilinda Foltz ve
White tedaviye direncli agri vakalarinda
uyguladiklari gibi psikiyatrik hastalikla-
rin tedavisinde gelistirilmis teknikleri
olan stereotaksik cerrahiye basladilar
(2).

Sonug olarak bugiln psikiyatrik has-
taliklarin tedavisinde artik standart lo-
botomi yapiimamaktadir (6).

“Tlrkiye’de lobotomi yapilmis mi-
dir?: Sayin Rifat Oztirk’on Bilim ve
Gtopya'nimi Temmuz 1998 sayisinda,
Ilitlcr &ldii, yasasin lobotomi makale-
sinde sdyle deniyor: “Bir de isin Turki-
ye yani var. insan merak ediyor, Tirk
norosirui jistleri ve psikiyatristleri ne
yaptilar, 1940-1960 arasinda diye.
Amerika’da 40 bin, isveg’te 4500 insan
lobotomilenirken bizim doktorlarimiz
seyirci mi kaldilar acaba? Yoksa?...
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Doktor, Umit Sayin’in yerinde olsam
bir géz atardim meslegimdekilere. Ola-
ki bizde de gayretli Moniz ardillari ¢ik-
mistir. Belli mi olur?” Sayin Oztiirk’iin
bu tanimlamasini Gzintiyle karsilayip,
konuyu uzman bazinda bilmeyen ve
arastirmadan sunulan talihsiz bir sugla-
ma olarak gorilyorum. Sayin Rifat Oz-
tirk’dn isveg drnegini vererek “Tirki-
ye’deki hekimlerin ¢cok mu masum?”
sorusuna verilecek en iyi cevap, evet-
tir. Tarkiye’de Sayin Oztiirk’un disiin-
digd anlamda lobotomi yapiimamistir
(1,9). Oztiirk’iin agiklamasini ilging ki-
lan, Tirkiye’deki hekimler ile isveg’te-
ki olayin ayni kosullar i¢inde disuni-
lup, paralellik kurulmasidir. Esas uzici
olan da budur. Sayin Umit Sayin’in “Bu
konuda yeterince bilgiye sahip degilim.
Ama uygulanmis olmasi olasidir” ceva-
bina da anlam veremedim. Bu tir sugla-
yici sorularin cevaplari da konunun
kendisi gibi yasamsaldir. Bu tir sorula-
rin cevaplarini bu konularda yetkin olan
hekimlerimizden veya Tabip Odala-
ri’ndan ¢ok kolaylikla 6§Grenmek mim-
kunduar. Turkiye’de noérosirirjinin geli-
simi, 1970°li yillardan sonra birka¢ tni-
versite ve devlet hastanesinde baslayip.
1990°l yillarda hiz kazanmistir. N6rosi-
rirji ve psikiyatri, tarihsel gelisim igin-
de gecmisi ile 6viinen, tlkemizin kit ko-
sullarinda basarili olmayi hedefleyen
hakl bir gurura sahiptir.

Sonu¢ olarak konuyu arastirmadan
bazi ithamlarda bulunmanin dogru ol-
madi§1 distncesindeyim.
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Ynbanct Dil 6grenme Yontemleri Beyin Gelistirme
Barry Farber oo oo Marilyn vos Savant oo
Barry Farber yabanci dil konusunda 46 yildir gergcek bir maceraci Hi¢ kimse beyin gucuniizu arttirmaniza yardim etmek icin Marilyn vos
olmus ve bugiin 25 yabanci dil konugmaktadir. Yabanci Dil Ogrenme Savant (Guinnes Diinya Rekorlar Kitabi tarafindan kaydedilmis en
Yéntemlerinde onun sundugu teknikler sasilacak kadar kisa bir ylksek 1Q'lu kisi)'dan daha nitelikli degildir. Bu 6gretici ve eglendirici

12 haftalik programda o size zihninizi gticlendirip genisletmek icin belki
de daha o6nce asla kullanmadi§iniz alanlarda- planlanmis yuzlerce
spesifik beyin gelistirme egzersizi veriyor.

Egzersiz tipki vicudunuzu guglendirdigi gibi, zihninizi de
guclendirebilir. Bu essiz kitapta, dunyayr daha berrak gérmeyi,

zamanda okuyucuyu konusturur, yazdirir, okutur ve 6grenmek istedigi
veya 6grenmek zorunda kaldi§i yabanci dili sevdirir.

Kafanizi fiil baglaglarina ya da isim son eklerine vurmaksizin,
Farber'in ilkelerini takip edebilir ve segctiginiz yabanci dilde yeterlilige

dogru sizilebilirsiniz. Onun metodlari yenilikgi dort bélimden olusur. firsatlari yakalamayi, karar vermeyi, problemlerle basa cikmayi,
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Kapak

Yeni yuzyila girerken
bilimin neresindeyiz?

insanligin en 6nemli ortak kazanimlarindan biri olan bilim,
bugin ideolojik yasamin Kkiyisina itilerek tUtopyasizlastirilmis, teknolojiye tabi
artcl bir konuma sikistirilmistir. 21. yazyil, yine bilimin éncaliginde
gerceklestirilecek siyasal devrimlerle bilimin 6zgurlestirildigi ve bugline kadar
gorulmemis buyuk teorik atilimlarla yepyeni ufuklara yoneldigi bir yuzyil olacaktir.

Prof. Dr. Semih Koray

(Bilkent Universitesi Ekonomi Bolumi Ogretim Uyesi)

Prof. Dr. Semih Koray'in dergimizde daha 6nce yayimlanan yazilarindan derleyerek ele aldigi makalesini dosyamizin sunus
yazisi yaptik. Koray, bilim etkinliginin tarih icindeki sertivenini gelecede de uzanarak analiz ederken, dosyamiza guzel bir giris
de yapiyor. Dosyamiz esas olarak iki bélimden olusuyor. Birinci bélimde, Dodu Peringek ve Samir Amin. 20. yuzyil olgularin-
dan hareketle 21. yilizyildaki olasi ideolojik, pol'tik, iktisadi e@ilimleri tartisiyorlar. Dosyamizin esas unsuru olan ikinci bolimde
ise. sona eren binyiliri en buyik bilim ve diisiin devrimlerini yansitmaya caiistik. Gergekten de bu binyilda énce evrenin mer-
kezinde degil, Glines etrafinda dénen siradan bir gezegende oldugumuzu 6grendik; sonra siradan bir canh tird oldugumuzu.
Once Tanri nin ve Bey'in kulu olmadigimizi 6grendik; sonra diinyay! degistirebilecegimizi. Dog. Dr. Rennan Pekinli’nin gevi-
risiyle Thomas Kuhn "Kopernik Devrimi“ni, Prof. Dr. Cemal Yildirim “Evrim Kuramf'ni, Prof. Dr. Eren Omay “Aydinlanma Fel-
sefesini, Ender Helvacioglu “Bilimsel Sosyalizmi ele aliyorlar. Son olarak, binyilin Gnli matematikgilerini ansiklopedik bigim-
de yansitan bir calismamiz da var. Dosyanin biitiin olarak ilgiyle okunacagini diigiiniiyoruz. 2000 yili, Bilim ve Utopya ailesi-
ne, toplumumuza ve tim insanliga mutluluklar ve basarilar getirsin.

irminci ylzyilda bilimin geli-

simini genel hallariyla betim-

lemek istersek, su iki gorin-

guyu temel almamiz gerekir:
Birincisi, hu yizyil Bilimsel Devrim’in
son atilimlarinin gergeklestigi yuzyil ol-
mustur. ikincisi de, teknoloji artik geri
dénllmez bigimde bilimsel bilgi temeline
oturmus, bu yizyilda Bilimsel Devrim’in
bulgularinin etkin bir teknolojik hasadi
gergeklesmistir.

Her iki olgu da, bilim icin yeni bir
baslangictan ¢cok bir dénemin kapanisi-
na isaret etmektedir. Ayrica bunlardan
birincisi, daha ¢ok yuzyilin ilk yarisinda
gerceklesmis, ikincisi ise, yiizyilin ikin-
ci yansinda zirvesine ulasmistir. Bu ol-
gulardan hareketle bilimin bugin iginde
bulundugu konumu belirleyebilmek
icin, su U¢ ydninin Gstimle durmak ge-
rekir: Bilim, kullandi§1 kavramlar nede-
niyle ideolojinin, bulgularinin tretimde
yarattigi ilerleme nedeniyle dretici glic-
lerin bir parcasi olup, toplumsal bir et-
kinlik olmasi dolayisiyla da sosyal bir
kurumdur. Bilimsel Devrim, baslangigta
ideolojik bir devrimdir. ideolojik alan-
da, Ortacag ideolojisine onulmaz darbe-
ler indirerek, siyasal devrimlerin yolunu
acmistir. Bu dénemde, bilimsel bulgula-
rin, teknoloji aracihgiyla Liretime do-
niismesi, yani bilimin dretici gug¢ yoni
8 Bilim ve Utopya Ocak 2000

cok zayiftir. Gunimizde ise bu iliski
batliniyle tersine déonmus, bilim adeta
tumiyle bir Uretici gug¢ haline indirgen-
mistir. Sosyal bir kurum olarak bilim,
baslangicta dnci bir rol oynarken, bu-
gun artgi ve tabi bir konuma sikistiril-
mistir. Bilimin bugiin icinde bulundugu
konumu daha yakindan ¢6ziimlemek ve
gelecege iliskin bazi kestirimlerde bulu-
nabilmek icin, burada s6zinl ettigimiz
iliskilerin tarih icinde izledigi gelisme
cizgisini ele almak istiyoruz.
Bitim ve Materyalizm

Bilimin ideoloji ile olan iliskisi teori
aracihgiyladn. Teori, kavramlarla yapi-
lir. Bilimsel teori, bir yandan ic¢inde
olustugu toplumun kavramsal yapisiyla,
yani ideolojisiyle sinirlidir; 6te yandan
kendi (rettigi kavramlarla o ideolojiyi
etkiler. Dolayisiyla, bilimsel teorilerin
bazi kavramlari olusturup kullanabilme-
leri, toplumun ideolojik diizeyinin o
kavramlarin ortaya ¢ikmasina elveren
bir olgunluga ulasmis olmasini gerekti-
rir. Diger taraftan bilimin her teorik ati-
limi, yeni bir kavramsal yapinin olustu-
rulup eski bazi kavramlardan kopusu
icerdigi icin, ideolojide bir dénisime
yol acar.

Esasen ¢agdas bilim kavraminin ken-
disinin ortaya cikisi da, bu kuralin di-

sinda degildir. Bilim, her seyden &nce
herhangi bir keyfi iradeden bagimsiz
nesnel yasalarin varhiginin kabuliinii ge-
rektirir. Hikumdarin iradesinin her se-
yin Ustiinde oldugu ve bunun mesru sa-
yildi§i bir toplumda, nesnel yasa kavra-
mina ulasmak olanaksizdir. Hikimda-
rin yetkilerinin kismen de olsa sinirlan-
dirilmasi, hukiimdar da dahil herkesin
uymasi gereken bazi yasa ve kurallarin
ortaya ¢tkmasi, nesnel yasa kavraminin
dogmasina elverisli bir ortam hazirlar.

Bilimsel gercek, nesnel gerceklige
iliskin, dogrulugu pratikte deney ya da
gozlemle sinanmis ve soyutlama yoluy-
la sistemlestirilmis bilgilerimizden olu-
sur. Buradaki iki temel unsur, materya-
lizm ve teoridir. Ne materyalizm, ne de
teori Bilimsel Devrim'le ortaya ¢ikmis
tir. Bu iki unsurun biresimi Bilimsel
Devrim’in eseridir. insanlik, Roma im-
paratorlugu déneminin éncesinde bu bi-
resime ¢ok yaklasmis, fakat cagdas bili-
min dogusu icin Bilimsel Devrim’i bek-
lemek zorunda kalmistir.

Nesnel bir gercekligin ve buna iliskin
nesnel yasalarin varhiginin kabulu, bil-
ginin dogrulugunun élgitinin pratik ol-
masi ilkesini beraberinde getirir. Bu
materyalist yaklasimdan hareket eden
Bilimsel Devrim, gok cisimlerinin devi-
nimi, mekanik, optik, termodinamik.



elektromagnetizma, biyoloji, kimya ve
bu alanlarin bircogunun temelini olustu-
ran matematik alanlarinda elde ettigi
tartisiimaz basarilarla, materyalizme,
batiin insanhk tarihi boyunca gorulmus
en buyuk itici glici vermistir. Bu yakla-
sim, toplumsal bilimleri de kapsamina
alarak, tarihsel materyalizmi dogurmus-
tur.

Materyalizm-idealizm karsithgi Bi-
limsel Devrim’in ilk dénemlerinde ¢ok
aciktir ve yasamin tum alanlarini kapsa-
maktadir. Bilim ile din arasindaki mu-
cadele, burjuvazi ile feodalizm arasin-
daki micadelenin ideolojik plandaki
yansimasini olusturmus ve Bilimsel
Devrim, siyasal dizlemde demokratik
devrimlelin yolunu a¢cmistir. Bilimsel
Devrim’in kahramanlariyla Kilise ara-
sindaki 6lim kalim savasinin artik in-
sanligin ortak kulturine mal olmus or-
nekleri, bu siirecin ne kadar cetin ve
zahmetli bir siire¢ oldugunu géstermek-
tedir.

Burjuvazinin siyasal devrimlerle ikti-
dari ele gecirip, hakim sinif konumunu
saglamlastirmasiyla birlikte, bilimi, ide-
alizme karsl mucadelede materyalizmin
temel mevzisi olmaktan cikartacak, bi-
lim ile dini baristiracak yeni bir ideolo-
jik ortam yaratina arayislari basgoster-
mistir. Artik eski iktidar mevzilerini yi-
tirmis olan Kilise, varligini strdirebil-
mek icin, burjuvazi egemenliginde daha
geri noktalarda tutunmaya razi olmus-
tur. Yasaminin son dénemlerinde kendi-
ni dine ve astrolojiye veren Nevvton’un,
ingiltere’deki mesruti monarsiden esin-
lenerek formule ettigi “hizlastirma ¢o-
zUmU” bu agidan tipik sayilabilir. Ncw-
ton’un Tanri’ya yikledigi islev, nesne-
lere “ilk hareketi vermis olmak”tan iba-
rettir. ilk hareketten sonra, her sey artik
doga yasalari uyarinca cereyan eder.
Doga yasalari Tanri icin de baglayicidir
vc doga olaylarina istedigi gibi miidaha-
le hakki Tanri’nin elinden alinmistir.
Yasami, bilimin ve dinin gegerli oldugu
alanlar olarak ayri kompartmaitilara bo-
len bu formdl, bilimin kapsadig! alanla-
rin genislemesiyle yeniden zora girmis-
tir. Ozellikle biyoloji ve jeolojinin insa-
nin ve diinyanin kékenine iliskin bulgu-
lari, evrenin merkezindeki duragan din-
yasinin siradan bir gezegen olmasina
yeni yeni kendini alistirmaya baslamis
olan Kilise'nin elinde kalan son 6nemli
alana -Yaratilis Efsanesine- cepheden
darbeler indirmistir. Bugun genetik sif-
resi ¢ozllen canlilarin tipkilarinin Gre-
tilmesi, sorunu salt “yoktan var edip
edememe” noktasina indirgemistir.

Bilimin bulgularinin idealizme karsi
elde etmis oldugu bu kesin stinlige

Yunan-Arap etkilesimine dair temsiii bir gizim.

karsin, bugin gelismis kapitalist Glke-
lerde, bilim ve din. sizofrenik bigcimde
kompartmaitlara ayrilmis bir yasamin
iki ayri alanina yerlestirilmis sekilde,
birbirlerine dokunmaksizin baris iginde
yasamaktadir. Bilimsel Devrim boyun-
ca alanini din aleyhine gittikge genisle-
terek. dinin eskisine gdre cok daha dar
bir alana hapsedilmesine yol acan bili-
min kendisi de, bugiun kendi alanina
hapsedilmistir. Bu Ulkelerde, gunimuz-
de, bilim ve din, “esit” bir muameleye
tabi tutulmakta, her ikisinden de kendi
alanlari icinde kalmalari istenmektedir.
Kendi yasam alanini giivence altinda
goren Papalik, bunun verdigi rahatlkla,
yakin ge¢cmiste Darvvin'le bile baris-
makta bir beis gérmemistir.

Gok cisimlerinin devinimine iliskin
bugiun ilkokul kitaplarinin temel bilgile-
ri arasinda yer alan ilksel bulgular, Bi-
limsel Devrim’in baslangicinda Kili-
se'yi temellerinden sarsarken, bilimin
glnimizdeki gelismislik dizeyine kar-
sin, gelismis kapitalist Glkelerde gori-
len din ile bilim arasindaki baris iklimi
nasil agiklanabilir? Bu olayin aciklama-
si, kuskusuz, bu tlkelerdeki sinif mica-
dalesinin durgunlugunda ve dolayisiyla

egemen ideolojiye karsi sarsici cikisla-
cretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

rin bulunmamasinda yatmaktadir. Yok-
sa bilim ile din arasindaki bu karsihikh
hosgérl, bazilarinin ileri surdigu gibi,
Bati demokrasisinin ulastigi ve drnek
alinmasi gereken olgunluk dizeyinin
bir sonucu degildir. Oyle olsaydi, hem
bilimin bugin ulasti§i dizeyde, hem de
demokrasinin gerceklesmesindeki kat-
kilari tartisilmaz olan Bilimsel Devrinvi
yasamlarini ortaya koyarak gergeklestir-
mis bilim kahramanlarina, Kilise'ye
hosgoriiyle yaklasmadiklari igin demok-
rasi konusundaki ilkellikleri nedeniyle
dudak bikmemiz gerekmez miydi?

Esasen, tlkemizde oklugu gibi, em-
peryalizm ve Ortacag’a karsi sinil mi-
cadelesinin canli oldugu llkelerde boy-
le bir baris ikliminin bulunmamasi da,
ayni nedenledir. Bilim, Aydinlanma
mucadelesinde, insanhgin elindeki en
onemli kazanimlardan biridir.

fiilini ve Teori

Cagdas bilim kavraminin ikinci aya-
g1, bilgilerin soyutlama yoluyla sisteni-
lestirilmesi diye tanimladigimiz teori-
dir. Materyalizm gibi teori de. ilk kez
Bilimsel Devrim’le ortaya ¢ikmis degil-
dir. insanhgimn teori yolunda attig ilk
adim, “maritik”tir. insanlar, beyinlerin-
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17. yuzyilda yazilmis Speculum vecitatis adli yapittan (Billioteca Apostolica Vaticano,
Cad. lat. 7286, f 13) simyaya iliskin simge ve kurallari gbsteren bir resim.

de ya da genlerinde mantikla donanmis
olarak dogmazlar. Mantik, nesnel ger-
cekligin insan zihnine siirekli yansiyan
en genel ve temel kurallarinin sistem-
lestirilmesinden ibarettir. Ancak burada
s6z konusu olan, bilin¢li bir soyutlama-
dan ¢ok, strekli yinelenen bir deneme-
yanilma siirecidir. insan toplumlari, so-
yutlama yetisine, meta ekonomisinin or-
taya ¢ikmasiyla ulasmistir. Meta ekono-
misi, Grtnlerin, bir kullanim degeri ol-
manin yani sira, bir degisim degerine
donlismelerini gerektirir. Bu sireg de,
bir drinin somut ve 6znel niteliklerin-
den siyrilip, kendisine soyut ve nesnel
bir nicelik yiklenmesiyle gerceklestiri-
lir. insan zihninin, algisal bilgiden te-
orik bilgiye giden yoldaki en énemli ba-
sarilarindan biri, matematigin kaynagini
olusturan bu nicelik soyutlamasidir.
Dilim tarihinde, ¢cok uzun ve zahmet-
li bir kolektif stirecin driini olan manti-
g1 saymazsak, iki 6nemli teorik atilim
donemi vardir. Birincisi, eski Misir,
Cin, Hindistan ve Mezopotamya’da
baslayarak eski Yunan’da zirvesine ula-
san ve matematik alaninda gerceklesen
atitlimdir. Bu atilim, insanhgi ¢agdas bi-
lim kavraminin esigine ulastirmis, ama
Roma imparatorlugu ve onu izleyen fe-
odal donemle kesintiye ugramistir. Bil-
giye, yeni askeri araglarin gelistirilmesi
ve devlet dizeninin saglamlastirilmasi-
nin araci goziyle bakan Roma, teoriyi,
vakit kaybindan baska bir ise yarama-
yan bir etkinlik sayarak hor gérmiustir.
Fizik yasasi olarak nitelendirebilecegi-
miz ilk bulgulari elde eden Arsimed’in,
kumun dstiine c¢izdigi sekillerle bu ge-
ometri problemini ¢6zmeye calisirken,
Sirakiliza’yi isgal eden Roma ordusunun
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bir askeri tarafindan oldurilmesi, adeta
Roma’nin teori dismanhginin bir sim-
gesi olarak tarihe gegmistir.

ikinci bilyik teorik atithm dénemi,
ise yuzyillar sonra Arsimed’in biraktig
noktadan baslayarak devam eden Bilim-
sel Devrim ddnemidir. Bu donemde, te-
ori, bilimin cesitli alanlarinda, yeni kav-
ramsal yapilanmalarla bilimi yeni diz-
lemlere tasimis; gecmisin kavramsal ya-
pilanmalarindan koklu bir kopusla bili-
min oniinde yeni ufuklar agmistir. Ce-
sitli bilim dallarinin gorece ézerk icsel
gelismeleri sonucu, bu atilim dalgalar
halinde ilerlemistir. Bu atilimin son dal-
galari, sonuna ulasmakta oldugumuz
yuzyilin ilk yarisinda, fizikte izafiyet ve
kuantum teorileriyle, biyolojide genetik
alaninda gerceklesmistir.

Glnumizde, etkin olarak calisan bi-
lim insani sayisinin genel nifusa orani,
her yil yayimlanan bilimsel makale sa-
yisi ve benzeri gostergeler, insanlik tari-
hinin hicbir déneminde gorilmedigi ka-
dar yuksek dizeydedir. Ancak bu calis-
malar, bilimi, yeni teorik atilimlarla ye-
ni dizlemlere tasimaktan cok, ya eski
dizlemdeki bosluklari doldurmaya, ya
da daha once elde edilmis bulgularin
uygulanmasina ydéneliktir. Adeta sorula-
bilecek bitin buylk sorularin sorulup
tuketildigi, bilimin mevcut dizleminin
ulasilabilecek en yuksek duzlem oldu-
gu, dolayisiyla da teorinin son buldugu
bir donemde yasiyoruz. Ornegin mate-
matikte ylizyilarda dayanmis ve mate-
matigin gelismesinde itici glg roli oy-
namig kestirimlerin yakin ge¢cmiste ka-
nitlanmis olmasi, bazilari tarafindan
matematigin altin ¢agini yasadiginin bir
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kuskusuz insanhgin kolektif yaraticili-
ginin essiz orneklerini olusturmakta ve
bilimin gelecegine olan givenimizi
ayakta tutmaktadir. Ancak bu durum,
yeni ve uzun soluklu kestirimlerin orta-
ya atildi§i yeni bir gindemin baslangi-
cinda degil, eski programin Grinlerinin
hasatinin yapildig1 bir dénemde bulun-
dugumuz gergegini degistirmez. Acaba
gercekten bilim, bir doyum noktasina
ulasti da, artitk bu nedenle yeni ve bi-
yuk teorik atilimlarin yapilamayacagi
bir doneme mi girdik? Bilimsel ilerle-
menin tekil bazi sorunlarin ¢6ziiminden
olusur hale gelmesi, bilimin bugin ulas-
ti§1 diizeyin dogasi geredi ortaya cikan
bir durum mudur? Bu sorularin yanitla-
rini bulmak icin, bilimin retici gug ni-
teligi ile sosyal bir kurum olarak giini-
mizdeki konumunu ele almak aydinla-
tici olacaktir.

Bilim ve Uretici Giicler

icinde yasadigimiz dénemde bir “bi-
limsel teknolojik devrim”den soz edil-
mektedir. Bu sirecle siyasal diizlemde
iliskilendirilen olgu da artik devrimler
degil, “devrimsizlik” ve kiresellesme
strecidir. Bu “devrim”in igerigi ise, te-
ori alaninda bir atilimdan degil, tekno-
lojik gelisim ve yeni teknolojiler aracili-
giyla dretilen yeni driinlerden olusmak-
tadir.

Teknoloji, bilginin Uretimde kullani-
labilir hale getirilmesi amaciyla birta-
kim duzeneklerin tasarimlanip olustu-
rulmasidir. Bilimsel bilgiler de teknoloji
aracihgiyla bir uretici gice donusir. Bi-
lim ve teknoloji arasinda buglinkii mev-
cut iliski, ginimuze 6zgudr.

Bilimsel Devrim, Avrupa’da kapita-
list Uretim iliskilerinin filizlenmesiyle
meta ekonomisinin yayginlastigi bir do-
nemde baslamistir. Ticaretin artmasiyla
birlikte gemicilik énem kazanmis gok
cisimlerinin hareketleri ve bunlarin kar-
silikhi konum degisiklikleri daha yogun
bicimde izlenmeye baslanmistir. Bu ge-
reksinim ve buna eslik eden gozlem bi-
rikimi, Bilimsel Devrim’in hareket nok-
talarindan biri olarak alinabilir. Ancak
Bilimsel Devrim’in sadece bu alandaki
bulgularinin bile bu tiir bir gereksinimi
karsilamanin ¢ok 6tesine gecmis oldugu
aciktir. Bu ilk atilimin harekete gecirdi-
gi ve giderek daha genis alanlari kapsa-
yarak dalgalar halinde ilerleyen bilimsel
sureglerin yarattigi muazzam bilgi biri-
kiminin teknoloji araciligiyla yogun bi-
cimde dretime aktarilmaya baslandigi
dénem 19. yizyilin sonlari, esas olarak
da 20. yuzyildir. Bilimsel Devrim’in
baslangictaki esas etkisi, daha 6nce de
degindigimiz gibi ideolojik diizlemde



olmustur. Uretici guglerin gelisimine
olan etkisi, bu donemde dolayhdir. Si-
yasal devrimlerin énlni a¢cmis, burju-
vazinin iktidari ele gegirmesiyle de ka-
pitalist Uretim iliskileri hizla yayginlas-
mistir.

Bunun sonucunda Uretici glclerde
olusan patlama, 19. yizyilda Sanayi
Devrimi’yle gerceklesmistir. Sanayi
Devrimi’nin mucitleri bilim insanlari de-
gildir. Bunlar, kapitalizmin yaratti§i bi-
reysel girisimciligi 6zendiren ve édillen-
diren ortamin 6ne cikartti§gi zanaatkar ve
teknisyenlerdir. Bu dénemin temel icat-
lari olan buharli makine ve elektrik am-
puld, teorik bilgiye degil, algisal bilgi ile
teknik ustaligin birlestirilmesine dayan-
maktadir. Gunumuzde ise, artik dretim
prati§gi icindeki teknisyenlerin yeni tek-
nolojiler uretebildigi donem kapanmistir.
Bugiin yeni teknolojiler ancak bittiniyle
bilimsel bilgiler temelinde uretilebilir
hale gelmistir.

Bilim ile teknoloji arasindaki iliski-
de, Bilimsel Devrim’in son atilimlarinin
yasandigr 20. yuzyilin ilk yarisina ka-
dar, bilim 6ncu, teknoloji ise artgi bir
konumdaydi. Ozellikle ikinci
Diinya Savasi doneminden iti-
baren, bu iliskide bir nitelik de-
gisikligi ortaya ¢ikmistir. Bilim
ve teknolojinin izledigi gorece
Ozerk gelisme cizgileri, yerini
her zamankinden daha siki bir
karsihikli bagimlihga birakmis,
onculik ve artgilik konumlari
da tersine donmustr.

Bu gelismenin sonucunda,
bilimsel bilgi bltlnlyle bir me-
ta, bilim ise dogrudan hir Uretici
gu¢ haline gelmistir. Bilimsel
calismanin basarisinin élgutd,
elde edilen bulgularin teknoloji
aracithigiyla kag paralik retime
ya da ne kadar askeri ve siyasal
gilice doniisecegi haline gelmis-
tir. Teknolojinin ancak bilim te-
melinde uretilebilir hale gelme-
si, kapitalizm kosullarinda Ureti-
me ve siyasete egemen olanlari
bilimin tek “musterisi”, dolayi-
siyla da “patronu” haline getir-
mistir. Piyasa mekanizmasina
baglandi§i élcude, bilimin, do-
layli ve uzun vadeli getirileri
hesaba katilmaz olmus; dogru-
dan teknolojik gelismeye yol
acmayan bilimsel bilgi ve dola-
yisiyla teori gbézden dismiustir.

Dogrudan bir Gretici gic¢ ko-
numuna indirgenmis olan bilim,
ideolojinin kiyisina itilmistir.
Bilimin ideoloji ile bagini olus-
turan teorik gelisme duraksadi-

g1, artik yeni kavramsal yapilanmalara
yol agmadigi igin, bilimi Gretici gugler
alanina hapsetmek olanakli hale gelmis-
tir. Bunun sonucunda, bilim insani “tek-
nisyenlesmis”; buylk 6l¢ude teknoloji-
nin gereksinimlerine goére yoénlendirilen
bilimsel etkinlik, dar alanlarda uzman-
lasmis teknisyen-bilim insanlarinin “si-
paris ustline” yuruttugu tekil projeler-
den olusmaya baslamistir.

Bilimde “Yunan” dénemi kapanmis,
“Roma” dénemine girilmistir. Bilim,
Utopyasizlastiriimistir.

Toplumsal bir kurum olarak bilim

Kapitalizm, bilimsel etkinligi y6n-
lendirmede temel ara¢ olarak kaynak
dagihimini kullanmaktadir. Bu ydnte-
min, 6zellikle yuritilmesi pahali arag,
gere¢ ve benzeri kaynaklara gereksinim
gosteren etkinlik alanlarinda son derece
etkili oldugu aciktir. Bilimi ydnlendir-
menin daha dolayli, ama son derece et-
kili diger bir yolu da, degisik alanlarda
konulara ve yaklasimlara iliskin bir iti-
bar hiyerarsisini gecerli kilarak, bilim
glindemini belirlemektir. Bunun temel

Su gucuyle ¢alisan bir maden kuyusunun donanimi. G.
Agricola’'nm De re /Wefa///ea'sindan.
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araci da bilimsel dergilerdir.

Bilimsel dergiler, bilimsel etkinligin
vazgecilmez unsurlaridir. Bilimsel bul-
gularin icerik, duzey ve 6zgurlik baki-
mindan bir sizgecten gecirilerek, bilim
topluluguna iletilmesinin temel araglari-
dir. Ancak bu dergiler, ayni zamanda,
gerek arastirma giindemi, gerekse degi-
sik alanlardaki egemen teorik yaklasim-
lar konusunda tutuculugu pekistiren bir
rol oynayabilmektedir. Bugin akade-
mik ve bilimsel yasamda basarinin te-
mel 6lgtd, bu dergilerde yapilan yayin-
lar ile bunlara baska bilim insanlarinin
yaptigi atiflarin sayisidir. Az zamanda
cok sayida atif alacak ¢ok yayin kaygi-
si, gen¢ bilim insanlarinda, mevcut iti-
barl dergilerde kabul gdren yaklagsimla-
ri benimseyip, bu ana akinti dogrultu-
sunda calisma yapma tutumunu 6zen-
dirmektedir. Mevcut teorik cercevelere
iliskin teredditler ve su anda ragbet
gbrmeyen alanlara yonelme istekleri,
“akintiya kirek ¢cekme” olarak goérilip,
surekli ertelenmektedir. Sonucta, aykiri-
hiklar térptlenmekte, mevcut bilim di-
zenine uyum kuvvetle ve etkili bicimde

tesvik edilmektedir. Bu durum,
daha once degindigimiz diger
unsurlarla da birleserek, bilimin
bugiin icinde bulundugu konumu
pekistirici bir rol oynamaktadir.

Sonug

Ozetlemek gerekirse, tim in-
sanligin en dnemli ortak kaza-
nimlarmdan biri olan bilim, bu-
glin ideolojik yasamin kiyisina
itilerek Utopyasizlastiriimis, tek-
nolojiye tabi art¢i bir konuma si-
kistiriimistir. Teorik gelismedeki
duraksama, kuskusuz yakin gele-
cekte teknolojik gelismede de dar
bogazlara yol acacak niteliktedir.

Bilim, bilinenle bilinmeyenin
sinirinda cereyan eden bir etkin-
liktir ve buglne kadar elde etmis
oldugu basarilarla kazandigi top-
lumsal itibar, artik geri dénduril-
mez bir noktaya ulasmistir. Bili-
mi gercege ulasmanin yolu olarak
goren bilim insanlarinin butindy-
le zapturapt altina alinmasi ola-
naksizdir. insanlik bugiin kendi-
sinin dzglrlestirilmesinde ¢ok
onemli islevler gérmis olan bili-
mi dzgurlestirme goreviyle karsi
karsityadir. 21. yizyil, yine bili-
min onciliginde gerceklestirile-
cek siyasal devrimlerle bilimin
ozgurlestirildigi ve bugiine kadar
gorilmemis buyuk teorik atilim-
larla yepyeni ufuklara yoneldigi
bir ylzyil olacaktir.
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Kapak

20. yuzyilin ekonomi politigi
ve 21. yuzyil icin sorular

Buguntn topliimlan her alcinda yeni meydan okumalarla karsi karsiyadir.
Ama kesin olarak, kapitalizmin kendine has ¢eliskileri yizyilin sonunda,
baslangicindan ¢ok daha derin oldugu igin 21.ytzyil icin alternatif
her zamankinden ¢ok “ya sosyalizm ya barbarhk™ tir.

9. yuzyil hayret edilecek bir bi

¢cimde baslangicina egemen olan

havay! andiran bir bicimde kapa-

nir. Giizel Cag (1) adi verilen bu
dénem, sermaye icin gerceklen gizeldir.
Daha o dénemde olusmus olan t¢li kuv-
veiin (Avrupah devletler, ABD, Japon-
ya) burjuvazileri, kesin zaferlerinin sere-
fine sarkilar soyluyorlardi. Merkezlerin
isci siniflari 19. yizyilda olduklari gibi
“tehlikeli siniflar" olmaktan ¢ikiyor ve
dinyanin geri kalan halklari Batihlar'in
“medenilestirme misyoni'nu kabul et-
meye ¢agriliyordu.

20. yuzyihin basindaki
liberal Gtopya

“Glzel Cagd”, Birinci Sanayi Devri-
mi’nin ve modern ulusal burjuva devle-
tiyle eszamanli anayasanin butiin kitayi,
ABD’yi ve Japonya’y: fethetmek igin,
icinde filizlendigi Avrupa'nin kuzeybati
béluminden ¢iktigl, dinyada kdklu de-
gisimlerin oldugu bir yuzyihin tepe nok-
tasini meydana getirir. Merkantilist ¢a-
gin eski cevreleri -Latin Amerika, ingi-
liz ve Hollanda Hindistanlari- bu cifte
devrimden dislanmigslar; 6te yandan As-
ya’nin eski devletleri (Cin. Osmanli im-
paratorlugu, iran) yeni kiresellesmeyle
cevresel bolgeler olarak butiunlesmisler-
dir Dinya dlgedinde yayginlasan kapi-
talizmin merkezlerinin zaferi, Avrupa
kdkenli nifusun, dinya nifusunun
1800°de ylzde 23 ve 19()()’de ylizde
36°sin1 olusturdugu bir nifus patlama
siyla kendini gdstermistir. Sanayi Dev-
rimi’nin UGg¢ll gugte toplanmasiyla bir-
likte, insanhigin tum tarihi boyunca gor-
medigi derecede bir zenginlik kutuplas-
mas!I meydana gelmistir. Sanayi Devri-
mi’nden O6nce, gezegenin nidfusunun
ylzde 80'i i¢in, emek ve toplumsal
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Samir Amin

(iktisatcl, Uglincii Diinya Forumu yéneticisi)

Fransizca’dan ceviren: Kiraz Peringek

Misirli iktisat¢r Samir Amin’in, hazirla-
digimiz dosya igin kaleme aldigi ma-
kalesini okurlarimiza sunuyoruz.

Uretkenlik arasindaki mesafe, hicbir za-
man 2’ye loranini gegmezken; 1900’le-
re dogru bu oran 20’ye 1olmustur.

1900°de “tarihin sonu” olarak ilan
edilen kiresellesme; Cin ve Osmanh
imparatorlugu'mm acilmasi (1840),
Hindistan'da Hindistan askerlerinin
bastirilmasi (1857) ve son olarak da Af-
rika'nin 1885'ten itibaren paylasiima-
sindan sonra, yavas yavas 19. yizyilin
ikinci yarisi boyunca gerceklesen yeni
bir olaydi.

Bu ilk kuresellesme, sermayenin biri-
kiminde bir hizlanma saglamaktan uzak
oldugu gibi, bunun tersine, asag! yukari
tam bir yizyil sonra, 1873'len 1896'ya
kadar stirecek olan bir yapisal krize acl-
lacaktir. Buna ragmen bu kiize. bugiin
elektronik icin sdylendigi gibi, insan I0-
rinl degistirmeye kadar varacagi bekle-
nen yeni bir endistriyel devrim (elekt-
rik. petrol, otomobil, ncak>eslik ede-
cektir. Paralel olarak ilk endustriyel ve
mali oligopollel, ¢adin uiusotesi sirket-
leri kurulur. Mali kiiresellesmenin ayari
sterling olarak yerlesiyor gibi gézik-
mekledir ve buglin mali kiresellesme-
den soz edilirken oldugu gibi coskuyla,
yeni borsa degerlerinin olanakh kildi§i
islemlerin uiuslararasilasmasmdan s6z
edilmektedir. Jules Verne (tabi ki bir in-
giliz olan) kahramanina 80 glinde dunya
turu yaptirmaktadir: “diinya kéyi" onun
icin goktan olusmustur.

ral kuresellesmenin zaferi sahnenin
online; ebedi, tarihi asan bir mantigin
gereklerini ifade ettigi igin kapitalizmin
“asilamaz" oldugu fikrini yerlestirmekle
mesgul olan yeni bir nesil koymaktadir.
Bu yeni neslin dénemin iktisatcilari ta-
rafindan bulunan baslica kahramani
olan Walras, pazarlarin kendi kendini
denetledigini kanitlamanin pesindeydi.
Ama c¢agimizin neoklasikgilerinden
farkli olmayarak, bunu hi¢bir zaman ba-
saramadi.

Zafer kazanan liberal ideoloji, toplu-
mu bir bireyler koleksiyonuna indirgi-
yordu ve bu indirgemeyle, pazar tara-
findan (retilen dengenin ayni zamanda
toplumsal acidan en elverisli dengeyi
olusturdugunu ve bodylece istikrari ve
demokrasiyi bile garanti ettigini iddia
ediyordu. Reel kapitalizmin celiskileri-
nin incelenmesi yerine, bir Hayali kapi-
talizm teorisini koymak icin her sey ta-
mamdi. Bu dusiincenin kaba uyarlamasi
ifadesini, ¢cagin ekonomik incelemeleri-
nin kutsal kitabi olan Alfied Mars-
hall’in yazilarinda bulacaktir.

O ddnemde cok dvulen kuresellesmis

liberalizmin vaatleri bil an, “Glzel
Cag”da, gerceklesebilecekmis gibi go-
zikecektir. 1896'dan itibaren buyiime,
ikinci Sanayi Devrimi'liin, oligopolle-
rin, mali kuresellesmenin yeni temelleri
Uzerinden tekrar geliyordu. Bu “krizden
¢ikis” sadece kapitalizmin ideologlari-
nin -yeni iktisat¢ilarin- kanilarini gotur-
mekle kalmayip, ayni zamanda ne yapa-
cagini bilemez durumda, isci hareketini
de sarsacaktir. Sosyalist partiler reform-
cu konumlardan, sistemin ydnetimine

19.  yizyilin ekonomi politigine, bi-basit bir sekiide eklemlenmek gibi daha

ylk klasiklerin tnlileri (Adam Smith,
Ricardo) ve daha sonra da Marx'in eles-
tirisi egemendir. Ylzyilin sonunda libe-

thmh bir ihtirasin konumlarina kaymak-
taydi (Buglin Tony Blair vc Schroder’in
s@yleminin olusturduguna benzer bir



sapma). Cevrenin niodernist seckinleri
de, kapitalizmin bu egemen mantiginin
disinda hichir seyin tasarlanamayacagi-
m kabul ediyorlardi.

“Gulzel Cag”wm zaferi 20 yil bile sir-
medi, birka¢ dinozor (6rnegin o do-
nemde gen¢ olan Lenin) sesleri duyul-
maksizin, ¢okisl dénceden goruyorlardi.
Liberalizm -yani sermayenin tek tarafli
egemenligi- sistemin bagrindaki her tir-
10 ¢eliskinin yogunlugunu azaltmama-
liydi, tam tersine agirlastirmailydi. Isci
partilerinin ve sendikalarin kapitalist
Utopyanin bos laflarina katilmasinin ar-
dinda; parcalanmis, kolu kanadi kiril-
mis. ama her zaman patlamaya ve yeni
alternatiflerin etrafinda kristallesmeye
hazir bir toplumsal harekelin gizli ho-
murdanmalari sakliydi. Birkag
bolsevik entelektiel, dénemin
tek duslncesi olan, onlarin deyi-
miyle “rant¢inin ekonomi politi-
gi”nin sakinlestirici séylemiyle
ustalikla alay ediyorlardi. Libe-
ral kiresellesme, sistemin mili-
tarizasyonunu dogurmaktan ve
donemin emperyalist glcleri
arasindaki iligkileri, sicak veya
soguk bicimde 1914’ten 1945’
kadar 30 yil boyunca devam
eden savasa suriklemekten bas-
ka bir sey yapamiyordu. “Guzel
C:1§”in goérinen sakinliginin ar-
dinda, toplumsal kavgalarin ve
siddetli i¢ ve uluslararasi catis-
malarin yukselisi beliriyordu.
Cin’de burjuva modernlesmesi
projesini elestiren ilk nesil geli-
yordu. Hindistan’da, Osmanli ve
Arap diinyasinda, Latin Ameri-
ka’da da dile dolasan bu elestiri,
sonunda U¢ kitayr da fethedecek
ve 20. ylzyilin dértte Uclne
egemen olacaktl.

Oyleyse, yizyilimizin dértte
tglni, “Glzel Cag”in ltopik li-
beral kiiresellesmesinin parga-
lanmasi ile olanakli olan, gevrelerin ye-
tisme ve az ya da ¢ok kokli degisim
projeleri belirler. Demek ki sona eren
yuzyilimiz, bir tarafinda oligopollerin
dinya olgegine yayilmis kapitalizminin
egemen glcleri ve onlari destekleyen
devletlerin, diger tarafinda ise bu dikta-
térliga reddeden halklarin ve ezilen si-
niflarin bulundugu muazzam c¢atismala-
rin siralandigi bir yizyildir.

Gizel Cag’in efsaneleri ¢dkiyor

1914’ten 1945'e kadar sahnede, me-
zara girmis ingiliz hegemonyasinin ve-
raseti icin micadele eden ABD ve Al-
manya arasindaki “otuz yil savasi” ve
SSCB'de de bir baska yontemle, sosya-

lizmin kurulmasiyla “yetisme” girisimi
vardir.

Kapitalist merkezlerde, 1914-1918
savasinin kazanan ve yenilenleri. kiire-
sellesmis liberalizm Utopyasini, riizgar-
lara ve gelgitlere karsi, tamir etme ko-
nusunda inal ederler. Bdylece altin aya-
rina gel i donulir; siddetle koloni dizeni
korunur, ekonominin ydnetimi tekrar li-
beralize edilir. Kisa bir sire igin sonug-
lar olumlu go6zikir ve 1920 li yillar,
ABD’nin dinamizmi ve ancak ikinci sa-
vas sonrasinda genellesmesine elverisli
bir zemin bulunan bant sisteminin yeni
bicimlerinin (Charlie Chaplin in Mo-
dern Zamanlar'da ustalikla alay ettigi
bicimler) uygulamaya konmasinin basi
cektigi bir yeniden buyume yillaridir.

Ama tamir hassastir ve 1929°dan itiba-
ren sistemin en cok kiresellesmis boli-
mi olan mali duvar ¢oker. Savasa kadar
stiren bundan sonraki on yil korkung
olacaktir. Gerileme karsisinda iktidar-
lar, 1980-1990’da yapacaklari gibi, kri-
zi agirlastirmaktan baska bir sey yap-
mayan sistematik deflasyon politikala-
riyla karsilik verirler. Kurbanlari igin,
sosyal devlet tarafindan ieal edilen gi-
venlik aglarinin yok olmasindan ¢ok da-
ha trajik bir kitlesel issizligin belirledi-
§i, inen bir spiralin icine kapanirlar. Li-
beral kiresellesme krize direnemez. Al-
tin Gzerine kurulmus para sistemi bira-
kilir, emperyalist giicler ikinci Diinya
Savasi’na goturecek catismalarin kay-
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nagl olan sémirge imparatorluklari ve
korunan etki bdlgeleri gercevesinde tek-
rar 6rgutlenir.

Batili toplumlar felakete farkh tepki-
ler g6sterirler. Bazilari, savasi diinya 6l-
ceginde kartlarin yeniden dagitilmasinin
aracl olarak tercih ederek, fasizme sap-
lanir (Almanya, Japonya. italya). ABD
ve Fransa istisna olusturur ve Roose
veli’in Nel\v Deal programi ve Fransiz
Halk Cephesi yoluyla bir baska segene-
gi, emekgi siniflar tarafindan destekle-
nen devletin etken bir midahalesiyle
pazarin dizene koyulmasi secenegini
acarlar. Bunlar tam ifadelerini ancak
1945°’ten sonra bulacak g¢ekingen for-
mullerdir.

Glzel Cag’in efsanelerinin ¢okmesi,
cevresel bdlgelerde anti-emper-
yalist kdktenciligi baslatir. Ba-
gimsiz olma avantajindan yarar
lanian birkag Latin Amerika 0i-
kesi, 1910-1920 yillarindaki
kdoyli deviimiyle yenilenen
Meksika’da oldugu gibi veya
i940'1 yillardaki Arjantin Pe
ronculugu gibi gesitli formiller-
de populist milliyetciligi icat
eder. Dogu’da Turk Kemalizmi
bunlara benzerdir, 6te yandan
Cin, 1911 Devrimi’nden dogan
burjuva modemistleri (Kuo Min
Tang) ve koministler arasindaki
sivil savasla yerini saglamlasti-
rir. Baska yerlerde sémirge bo
yundurugu benzer ulusalci po-
pulist projelerin kristallesmesini
onlarca yil geciktirir.

Soyutlanmis SSCB yeni bir
parkur bulma arayisindadir.
1920*1i yillarda devrimin dinya
Olcegine yayilmasini bosuna
umut etmistir. Artik kendi kuv-
vetlerinden baska bir seye giivc-
nememenit sikintisiyla, Sta-
lin’le beraber, gecikmeyi telafi
etmesini saglayacak bes yillik

planlar serisine girisir. Lenin. bu parku-
ru daha énceden sdyle tanimlamistir:
“Sovyetler’in iktidari, arti elektrifikas-
yon”. Belirtelim ki burada génderme
yeni endustri devrimine yapilmistir; soz
konusu olan elektriktir, kémir ya da ce-
lik degildir. Ama elektrik (esasinda ge-
nisce kémur ve ¢elik) onu, i¢i bosaltil-
mis Sovyet iktidarinin Uzerine tasiya-
caktir. Merkezi olarak planlanan biri-
kim, politikalarini belirleyen toplumsal
popilizme ragmen, elbette despotik bir
devlet tarafindan ydnetilmistir. Ama ne
Alman birligi ne de Japon modernles-
mesi demokratlarin eseri olmamistir.
Ulasilacak hedefler basit kakhgi siirece
Sovyet sistemi etkili olmustur: yaygin
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Mayakovski'nin "Pasaklilar™ adli eseri.

bir birikimi (Ulkenin sanayilesmesini)
hizlandirmak ve ilk 6nce Nazi Alman-
yasi’ni yenerek ve daha sonra 1960-
1970’li yillar boyunca atom silahlarinin
ve balistik gudimli mermilerin Ameri-
kan tekeline bir son koyarak, kapitalist
rakibin meydan okumasi karsisinda du-
rabilecek bir askeri gli¢ olusturmak.

Savas sonrasi:
atilmdan (1945-1970)
krize (1970...)

ikinci Diinya Savagl diinya sistemin-
de yeni bir evre bagslatir. Savas sonrasi
atihm (1945-1975), dénemin (g projesi-
nin birbirini tamamlamasi lzerine ku-
rulmustur: 1) Bati’da, eylemini birbirine
bagimli ulusal dretim sistemlerinin etki-
liligine oturtan ulusal sosyal demokrasi-
nin rahathk devleti projesi; 2) sistemin
cevresinde ulusal burjuva yapinin “Ban-
dung projesi” (gelisim ideolojisi); 3) ve
sonunda, egemen dlinya sistemine gore
daha 6zerk olan bir “kapitalistsiz kapi-
talizmin Sovyetci projesi. Fasizmin ve
eski sémirgeciligin ¢ifte yenilgisi esa-
sinda, halk siniflarina ve kapitalist ya-
yilma kurbani olan halklara, sermaye
birikiminin bu atihmin temelinde olan
denetim bicimlerini dayatmayi saglayan
bir ortam yaratmisti.

izleyen kriz (1968-1975ten itiba-
ren), bir dnceki atilimin dayandid sis-
temlerin bir erozyon ve ¢okis krizidir.
Kapanmamis olan dénem, sik sik sdy-
lendigi gibi yeni bir diinya diizeninin
yerlestirilmesi dénemi degil; asiimaktan
uzak bir kaos dénemidir. Bu sartlarda
uygulamaya konulan politikalar, serma-
yenin yayilmasinin olumlu stratejisine
cevap vermez, sadece krizle basa ¢ik-
manin yollarini arar. Bu politikalar ba-
sarili olamaz; c¢linki sermayenin dogru-
dan dogruya egemenligi tarafindan top-
lum guglerinin uygun ve etkili tepkilerle
sermayeye dayatacagi cercevelerin yok-
lugunda tretilen “kendiliginden” projesi
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bir Gtopya olarak kalir: diinyanin “pa-
zar” olarak adlandirilan seyle ydnetil-
mesi Utopyasl, yani sermayenin egemen
guglerinin kisa dénemli, dogrudan dog-
ruya cikarlari.

Modern tarih dyle bir sekilde yapil-
mistir ki, sabit birikme sistemlerine da-
yanan (retim evrelerini kaos anlari iz-
ler. Bu evrelerin ilklerinde, savas sonra-
si atilm evresinde oldugu gibi, olayla-
rin akisi belli bir monotonluk izlenimi
verir; ¢lnkd mimariyi olusturan top-
lumsal ve uluslararasi iliskiler sabitles-
mistir. Dolayisiyla bu iliskiler sistemde-
ki dinamiklerin isleyisiyle uretilir. Bu
evrelerde, pratikleri saglam géziiken et-
ken, tanimhi ve kesin tarihsel dzneler
(etken toplumsal siniflar, devletler, si-
yasi partiler ve egemen toplumsal or-
gutlenmeler) agik¢a belirir ve bdylece
asagl yukari her durumda énceden go-
rilebilen tepkiler, tam da onlari hareke-
te geciren ideolojiler gibi, inkar edile-
mez gibi gdziken bir mesruluktan ya-
rarlanirlar. Bu anlarda kosullar degise-
bilir olsa bile, yapilar sabit kalir. Ongé-
ri olanaklidir ve hatta kolaydir. Tehli-
ke, bu dngdruler, sanki séz konusu ya-
ptlar sonsuzmus, “tarihin sonu”nu belir-
tiyormus gibi, ¢cok uzak bir zaman igin
yapildiginda ortaya cikar. Bu yapilari
kemiren celiskilerin incelenmesi yerine,
post-modernistlerin “blyuk anlatilar”
olarak nitelendirdikleri ve “seylerin
kuvveti”yle, “tarihin kanunlari”yla ha-
rekete gecen bir hareketin ¢izgisel baki-
sint 6neren sey koyulur. Tarihin 6znele-
ri, nesnel denilen yapisal mantiklara
yerlerini birakmak (zere kaybolurlar.

Ama s6z konusu celiskiler kdstebek
gorevlerini yaparlar ve ginln birinde
sabit olduklari séylenen bu yapilar ¢o-
ker. Tarih boylece, belki de daha sonra
“gecis evresi” olarak adlandirilacak bir
evreye girer; ama s6z konusu evre, bi-
linmeze bir gecis olarak yasanir. Clnki
suresi boyunca, el yordamiyla yeni pra-
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tikler arayarak ise baslayan ve
bunlardan ilk basta genellikle
bulanik olan yeni ideolojik s6y-
lemlerle mesruluk saglayan yeni
tarihsel 6znelerin yavas yavas
kristallestigi bir evre séz konu-
sudur. iste yalniz bu niteliksel
degisimlerin sirecleri yeterince
olgunlastigi zaman, “gecis” sis-
temlerini tanimlayan yeni top-
lumsal iliskiler belirecektir.
Savas sonrasi atilim dénemi,
dunyanin butin bolgelerinde ¢ok
buylk ekonomik, politik ve top-
lumsal degisimlere olanak sagla-
mistir. Bu degisimler, emekgi si-
niflar ve halklar tarafindan ser-
mayeye dayatilan toplumsal denetimle-
rin Urind olmustur; yoksa liberal ide-
olojinin belirttigi gibi, pazarin genisle-
me mantiginin degil. Ama bu degisim-
ler 21. yuzyila girerken halklarin karsi
karsiya geldigi meydan okumalara yeni
bir cerceve tanimlayacak genisliktedir.

Uzun sire, 19. yizyihin basindaki Sa-
nayi Devrimi’nden bu yizyilin 1930
(Sovyetler Birligi i¢in), daha sonra
1950°li yillarina kadar (Ugiincii Diinya
icin), modem dinya sisteminin merkez-
cevre celiskisi, pratik olarak sanayiles-
mis/sanayilesmemis Ulkeler karsithgi-
nin esanlamlisiydi. Sosyalist devrimler
(Rusya, Cin) veya ulusal kurtulus sa-
vaslari bigimini alan ¢evresel bélgelerin
isyanlari, toplumlarini sanayilesme mo-
dernlesme siirecine sokarak bu eski ku-
tuplasma bi¢imini tekrar sorguladilar.
Kademe kademe, diinya kapitalist siste-
minin ¢evresinde yeniden orgitlendigi,
kutuplasmanin gelecek bicimlerini be-
lirleyecek olan eksen, benim “bes yeni
tekel” olarak adlandirdigim alanin gev-
resinde olustu. Egemen uclu dlkelerinin
(Avrupa, ABD, Japonya) faydalandigi
bu bes yeni tekel; a) teknoloji alani, b)
dinya ¢apinda (merkezsel dlkelerin bi-
ylik bankalari, sigortalar ve emeklilik
fonlari tarafindan islenen) mali akislarin
denetimi, c) gezegenin dogal kaynakla-
rina ulasim, d) iletisim ve medya alani
ve e) toplu yikim silahlari alanini kapsi-
yor.

Beraber ele alindiinda bu bes tekel,
icinde kiresellesmis deger kanununun
ifade buldugu cergeveyi tanimliyor.
Toplumsal ve siyasi cergevesinden ¢i-
kartilabilecek “saf’ bir ekonomik rasyo-
nalligin ifadesi olmaktan uzak olan de-
ger kanunu, bitin bu kosullanmalarin
batininidn yogunlastiriimis ifadesidir.
Bu kosullanmalar, cevresel bdlgelerin
sanayilesme yolunu ortadan kaldiriyor;
bu Uretimlere dahil olan dretici emegin
degerini disirirken, yeni tekellerin



merkezler yararina islem yaptigi etkin-
liklere baglanan eklenmis sdzde degeri
abartiyor. Dolayisiyla diinya élceginde
gelir dagiliminda hicbir zaman olmadigi
kadar esitsiz yeni bir hiyerarsi Uretiyor,
cevresel sanayileri ikinci dereceye itiyor
ve onlari asagi muamele edilecek etkin-
likler durumuna indirgiyor. Kutuplas-
ma, gelecek bicimlerini yénetecek olan
yeni temelini burada buluyor.

“Bandung dénemi” boyunca (1955-
1975) Ugiincii Diinya devletleri, diinya-
sal kutuplasmayi azaltmak Ulzere (“ye-
tismek” tizere), kendinden-merkez egi-
limli gelisim politikalari uygulamaya
baslamislardi. Bu hem ulusal denetim
sistemleri hem de uluslararasi denetim
sistemleri anlamina geliyordu. Bu ayni
zamanda da “zayif Uretkenlikteki emek
fazlasi”ni, daha yuksek uretkenlikteki
modem etkinliklere y6nlendirerek, di-
sirmeyi de hedefliyordu. Bu politikala-
rin farkli oranlardaki basarisinin sonucu
(her zaman sdylendigi gibi basarisizlig
sonucu degil), artik Sanayi Devrimi’ne
girmis cagdas bir Uclinci Diinya Uret-
mek olmustur.

Ulusal kurtulus zaferlerinden c¢ikan
toplumsal giclerin egemen sermayeye
dayatti§i sanayilesmenin esitsiz sonug-
lari bugin; sanayileri kiresellesmis ka-
pitalizm cercevesinde potansiyel olarak
rekabetci olan Uretken ulusal sistemler
kurmay1 basarmis birinci sira gevrelerle,
bunu basaramamis marjinal cevreleri
ayirt etmeyi saghyor. Etken cevreleri
marjinal cevrelerden ayiran tek kistas,
sanayi Uretimlerinin rekabet¢i olmasi
degildir; bunun disinda siyasi bir kistas
da var. Etken c¢evrelerde siyasi iktidarla-
rin ve onlarin arkasindaki toplumun bi-
tinlnin (icindeki toplumsal celiskileri
dislamaksizin) bir projesi ve bunu haya-
ta gecirmek icin bir stratejisi var. Bu
acik bir sekilde Cin’in, Kore’nin ve da-
ha az bir derecede Gilineydogu Asya il-
kelerinden bazilarinin, Hindistan, Latin

Amerika’daki bazi dlkelerin durumu-
dur. Bu ulusal projeler, diinya hakimi
emperyalizmin projeleriyle carpisir ve
iste bu ¢arpismanin sonucu, yarinin
dunyasini sekillendirecektir. Buna kar-
sin marjinal cevrelerin (siyasi islam’in-
ki gibi bir sdylem bunu ileri slrse bile)
ne projeleri vardir ne de ona uygun stra-
tejileri. Dolayisiyla “onlar icgin disi-
nen” ve bu bolgeleri iceren “projeler”in
ayricalikli yetkisine sahip olan emper-
yalist halkalardir (ABD’nin ve israil’in
“Ortadogu” projesi gibi, Avrupa’nin be-
lirsiz Akdeniz projeleri gibi). Dolayisiy-
la bu dlkeler kiiresellesmenin edilgen
Ozneleridir.

masiktir. Bununla birlikte tarih-
sel kapitalizmin cercevesi tara-
findan tanimlanan ve sinirlana-
nin Otesine gitme yetenegi olan
bir demokratiklesmenin derinles-
mesini temsil eden sosyalizm
yonindeki bu temel ilerleme zo-
runlulugunu igsellestirmeyi ba-
saramayan Sovyet iktidarinin an-
tidemokratik tirevini, bu basari-
sizhgin analizinin merkezine ko-
yuyorum. Sosyalizm demokratik
olacaktir ya da olmayacaktir, ka-
pitalizmden bu ilk kopus deneyi-
minden cikartilacak ders budur.
Toplumsal dusince ve Ba-
ti’da sosyal devletin, Dogu’da
Sovyetizm’in, Glney’de popl-
lizmin kendinden-merkezli ulusal geli-
sim pratiklerini yasallastiran hakim
ekonomik, toplumsal ve siyasi teoriler
blyuk 6lcide Marx ve Keynes’ten il-
ham almislardir. Keynes pazar liberaliz-
mi elestirisini 1930°lu yillarda yapmis,
ama o dénemde okunmamistir. O do-
nemde sermayenin lehine olan toplum-
sal guglerin iliskisi -buglin yeniden ol-
dugu gibi- zorunlu olarak liberal Gtop-
yanin ényargilarini besliyordu. Emek
icin daha olumlu olan savas sonrasinin
yeni toplumsal iliskileri, liberalleri tek-
rar anlamsizhiga sirikleyerek, sosyal
devletin pratiklerinin ilham kaynagi

20.  yuzyilin kiresel kapitalist siste-olacaktl. Marx’in simgesi bilindigi gibi

mindeki degisimlerin ekonomi politigi-
nin bu hizl tablosunu, sistemin cevrele-
rindeki bu degisimlerle beraber gelen ve
Asya’nin (Japonya ve eski SSCB disin-
da), Afrika’nin, Latin Amerika’nin ve
Karayipler’in nifus oranini, diinya ni-
fusunun 1900°’de yiizde 68’ine, bugin
ise ylzde 81’ine tasiyan olaganisti de-
mografik devrimin hatirlatiimasiyla ta-
mamlayacagiz.

Savas sonrasi dinyasal sistemin reci
sosyalizm dlkelerinin olusturdugu Gc¢in-
cli oitagl, tarih sahnesini terk etti. Sov-
yet sisteminin yaygin sanayilesmedeki
ve askeri alandaki basarilari, hatta sade-
ce varligi bile, 20. yuzyilhin bitin biylk
degisimlerinin temel motorlarindan biri
olmustur. Karsit kominist modelin
olusturdugu “tehlike” olmaksizin, Bati
sosyal demokrasisi sosyal devleti asla
dayatamazdi. Ote yandan Sovyet siste-
minin varligi ve ABD’ye dayatti§i bir-
likte var olma, Guney’in burjuvazileri-
nin 6zerklik sinirini genisletmistir.

Ama Sovyet sistemi yeni bir yogun
biriktirme dénemine ge¢cmeyi basara-
mamis ve bundan dolay! 20. yuzyilin
son ddéneminde yasanan yeni sanayi
devrimini, bilgisayar devrimini kagir-
mistir. Bu basarisizhgin nedenleri kar-
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reel sosyalizmlerin s6ylemine hakim
olacaktir. Ama 20. yuzyilin bu iki ege-
men simgesi kademe kademe ilk bastaki
koktenci temel elestiri niteliklerini, dev-
let iktidarlarinin pratiklerinin mesrulu-
gunun akil hocasi olmak (zere, kaybe-
deceklerdir. Bundan dolay! her iki du-
rumda da basitlestirici ve dogmatik bir
tirev gorilecektir.

Toplumsal elestiri dusiincesi bdylece
bir an i¢in (1960 ve 1970°li yillar) siste
min c¢evrelerine kayar. Burada, ulusal
popilizm pratikleri -Sovyetizm’in zayif
uyarlamasi- reel kapitalizmin elestirisi-
nin parlak bir patlamasini doguracaktir.
Bu elestirinin merkezinde, sermayenin
diinya 6lgeginde yayilmasinin sonucu
ortaya cikan kutuplasma konusundaki
bilinglenme yer almaktadir. Hem reel
kapitalizmin, hem onun yayilmasina
mesruluk saglayan toplumsal diisiince-
nin, hem de bunlarin teorik ve pratik
sosyalist alternatifinin bu elestirisi, ¢ev-
renin modem distinceye g6z kamastiri-
ci bir girisinin temelinde yatar. S6z ko-
nusu olan, sézde bir “bagimhlilik teori-
sine indirgenmemesi gereken zengin
ve ¢cok yonld bir elestiridir. Clnkd bu
toplumsal dislince; sosyalizmi ve ona
gecisi iceren temel tartismalari (modem
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distinceye egemen olan Avrupa-
merkezcili§gin sinirlarini asar gibi
algilanan Marksizm'i ve tarihsel
materyalizmi) tekrar acacaktir. Bir
dénem Maoisi patlamadan stphesiz
ilham alarak, hem Sovyetizm’in,
lieni de ufukta kendini gdsteren ye-
ni kiireselligin elestirisine ayni se-
kilde koyulacaktir.

“Yiizyill sonu- Kkrizi

Bu 20. ylzyil ¢aginin sayfasi
cevrildi. Savas sonrasi denetimli bi-
riktirme modellerinin ¢ékusa,
1968-1971 yillarindan itibaren, 19.
ylzyil sonnndakini ¢ok andiran bir
yapisal krize neden oldu. Yatirim
ve blylme oranlari birdenbire ol-
duklarinin yarisina distyor, issizlik
alip basmi gidiyor, fakirlesme arti-
yor. 1900’e dogru 1’c 20‘den,
1945-1948'de 1le 30’a¢ikan ve da-
ha sonra savas sonrasi biyiume so
liunda 1’e 60 olan ve kapitalist diin-
yanin esitsizliklerini gdsteren oran,
gittikce yukseliyor ve gezegenin en
zengin Kkisilerinin ylzde 20’sitin
payl, yuzyil kapatan 20 yil slresin-
de dinya Gretiminin ylizde 60'in-
dan yizde 80'ine geciyor. Bu, bazi-
lari icin mutlu kiresellesmedir. Bi-
ylk ¢ogunluk icin -6zellikle, tek tarafli
yapisal ayarlama politikalarina boyun
egen Gune) halklari ve dramatik kari-
sikhiklar icinde bulunan Dogu halklari
icin- felakettir.

Ama bu yapisal kriz, bir dnceki gibi,
emek orgltlenmesinin bicimlerini de-
rinden degistiren ve bundan dolay! da,
etkililiklerini ve dolayisiyla halklarin ve
emekgilerin 6nceki micadele ve oérgut-
lenme bicimlerinde mesruluklarin) kay-
bettiren bir Gglinci teknolojik devrim
anidir. Parcalanmis toplumsal hareket,
kuvvetli uteydan okuma formdllerini
hentiz bulamadi. Ama bu formiullerin
kavrayisini zenginlestirecek ydnlerde
dikkate deger yollar acti. Bunlarin mer-
kezine, kadinlarin toplumsal hayata ka-
tilmalarini ve tarihte ilk defa tim geze-
geni tehdit altina alan cevre yikimlari
konusunda bilinglenilmesini koyuyo-
rum.

Gug iliskilerinin, sermayenin lehine
ani bir ters dénmesine dayanan krizle
basa ¢ikilmasi, liberalizmin recetelerini,
kendini yeniden dayatan konuma geti-
riyor. Marx ve Keynes’i toplumsal di-
siinceden silen “saf ekonominin “te-
olisyenleri", gercek diinyanin analizi
yerine hayali bir kapitalizmin teorisini
koyuyorlar. Ama bu dtopik dusincenin
gecici basarisi, kapitalizmin, asiimak
icin nesne! olarak olgunlastiyim gdste-
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Endonezya'daki bir sigara fabrikasinda galisan
kadinlar

ren bir ¢okus baslangict belirtisinden -
elestirel disiuncenin yerine buyuculi-
gun gegcmesi- baska bir sey degildir.
Krizle basa ¢ikma, ¢okis dénemine
girdi bile. Guneydogu Asya ulkelerinin
ve Kore’nin krizi éngdrulebilirdi.
1980°li yillardan itibaren ilk zamanda,
bu tlkeler ve hem de Cin, yabanci yati-
rimi davet ederek ticaret kiresellesme-
sine daha fazla baglanarak, ama mali
kiresellesmeden uzak durarak ve geli-
sim projelerini ulusallhigin egemen oldu-
gu bir stratejiyle uygulayarak (Cin ve
Kore. Gineydogu Asya Ulkeleri degil)
dinya krizinden karh c¢ikmayi bildiler.
1990'll yillardan itibaren Kore ve Gi-
neydogu Asya gitgide mali kireselles-
meye acllirken, Cin ve Hindistan bu
yonde bir evrime baslamislardi. Bdlge-
nin yiuksek biyume oranlarindan etkile-
nen kararsiz yabanci sermayelerin arti
degerleri, blyimenin hizlanmasina de-
gil. menkul kiymetler enflasyonuna ne-
den olarak ve gayri menkul yatirimlar
yaparak akin ettiler. Bu dnceden goril-
dagi icin, mali balon yalnizca birkag
sene sonra patladi. Bu biyuk krize karsi
olusan siyasi tepkiler, 6rnegin Meksika
krizlerinin yol actiklarindan farkhydi.
ABD ve onun izinde olan Japonya, Ko-
re’nin Uretim sistemini yikmak (oligo-
polier taralindan kontrol edildi§i gibi
yalinul bii bahaneyle) ve Amerikan ve
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Japon oligopollerin stratejilerine
bagimh kilmak igin, Kore krizinden
kar saglamaya niyetlendiler. Bdige-
.deki iktidarlar mali kuresellesmeye
baglanmalarinin tekrar glindeme
getirilmesi yoluyla (Malezya'da
kurlarin kontroliniin yeniden sag-
lanmasi) veya Cin ve Hindistan’in
yaptigr gibi, buraya katilimlarini
gindemden kaldirarak direnmeye
calistilar. iste, liberal diisiincede bir
kriz acarak, G7’yi yeni bir strateji
tasarlamaya iten, kiresellesmenin
bu mali duvarinin yikilmasidir.
G7’nin acgtig1 bu karsi atesi, bu kriz
Isiginda incelemek gerekir. Demek
ki dinden yarma G7 agiz degistiri-
yor. Bugline kadar yasak olan dene-
tim terimi bu adalet arayisinin ¢6-
zimlerinde bir yer bulmaktadir:
“uluslararasi mali akislari dizenle-
mek” geick! Dinya Bankasi'nin
bas iktisatcisi Stiglitz, yeni bir “post
YVashington konsensis”u tanimla-
ma niyetiyle bir tartisma agmay!
dneriyor.

21. ylzyil
imerikan yuzyili olmayacak

iste bu kaotik ortamda ABD, kii-

resel hegemonyasini yeniden kur-

mak ve ayni zamanda buna bagh olarak

ekonomik, siyasi ve askeri tim boyutla-

riyla diunyasal sistemi orgutlemek igin
tekrar saldiriya gecti.

ABD hegemonyasi disus evresine
mi giidi? Yoksa 21. ylzyih “Amerikan
ylzyili” yapacak olan bir yenilenme ev-
resine ,ni? bger kelimenin tam anlamiy-
la kisi basina disen gelir tarafindan
yaklasik ouirak dlcilen ekonomik boyu-
tu, ticari dengenin yapisal egilimlerini
ele alacak olursak, 1945'te ezici olan
Amerikan hegemonyasi 1960 ve 1970'li
yillardan itibaren. Avrupa ve Japon-
ya’nin parlak yetismesiyle, silinmeye
baslamistir. Avrupalilar bunu ¢ok iyi bi-
linen kelimelerle hatirlatmaktan bikmi-
yorlar: Avrupa Birli§i dinya 6lceginde
birinci ekonomik ve ticari gictir, vb.
Biraz acele bir dogrulama. Cunki ger-
ceklen tek bir Avrupa pazari olsa bile,
ve hatta tek para girisimi olsa bile, “bir”
Avrupa ekonomisi yoktur (henuz).
ABD'nin bir dretim sisteminin var ol-
masi gibi, bir “Avrupa Uretim sistemi”
yoktur. Avrupa'daki devletlerin tarihsel
burjuvazilerinin anayasasi ve bu ken-
dinden merkezli ulusal uretim sistemleri
cercevesinde sekillenmenin yerlestirdigi
ekonomiler genis dl¢ude oyle kalmislar-
dir. ingiliz, Alman, Fransiz, vs. nluséte-
Ji sirketlerim saymazsak, Aviupali uiu-
sofesi sirketler yoktur. Sermayelerin



birbirine gegcmesi, Avrupa igci iliskiler-
de, her bir Avrupa ulusunun ABD veya
Japonya ile oldugundan daha yogun de-
gildir. Demek ki eger Avrupa uretim
sistemleri, ulusal siyasetlerin etkinlikle-
rinin dnemli bir kismim kaybedecek de-
recede asindiysa, “kiresellesmis birbiri-
ne bagimlilik” denilen sey tarafindan bu
derece zayiflatildiysa, bu kesin olarak
kiresellesmenin ve ona hakim olan gli¢-
lerin yararinadir, hdld hemen hemen or-
tada olmayan bir “Avrupa entegrasyo-
nu’nunkine degil.

Ama ABD hegemonyasi bir ikinci
ayaga daha dayanir, askeri gii¢ ayagi.
1945°ten beri sistematik olarak kurulan
ve gezegenin timiniu kaplayan bu hege-
monya, Sovyet askeri giiciinin kendisi-
ne dayattigr bariscil beraberligi kabul
etmeye zorunlu kalmisti. Sayfa
cevrildi, ABD kiiresel hakimiyeti-
ni guclendirmek igin, Henry Kis-
singer’in Kibirli bir cimleyle 6zet-
ledigi saldiriya gecti: “Globaliza-
tion is only another word for US
domination.” (2). Bu kuresel
Amerikan stratejisi bes amacg he-
deflemektedir: 1) Ucliinin diger
ortaklarini (Avrupa ve Japonya)
yansizlastirmak, kendine bagla-
mak ve bu devletlerin Amerikan
hakimiyeti disinda davranma ka-
pasitesini en aza indirmek; 2) NA-
TO’nun askeri kontroliini sagla-
mak ve Sovyet diinyasinin eski
parcalarini “Latino-Amerikanlas-
tirmak”; 3) Ortadogu’yu ve petrol
kaynaklarini paylasimsiz kontrol
etmek; 4) Cin’in duvarlarini yik-
mak, diger blyik devletlerin
(Hindistan, Brezilya) boyun eg-
mesini saglamak ve kiresellesme-
nin sinirlarini tartisabilecek bélge-
sel bloklarin olusmasini engelle-
mek; 5) stratejik ¢ikar ifade etme-
yen Guney bdlgelerini marjinal-
lestirmek.

Demek ki bu hegemonyanin ayrica-
likli araci, ABD’nin en yuksek otorite-
lerinin de soyledigi ve bikana kadar tek-
rar ettigi gibi, askeridir. Dinya sistemi
tzerinde sirasi gelince Uclinin hege-
monyasini da garanti edecek olan bu
hegemonya, boylece onlarin mittefikle-
rine Amerika’nin izinden seyretmeyi
kabul etmelerini dayatacaktir. Ama so-
nunda Avrupali politikacilarin dinleyi-
cilerini icinde biraktiklari -Avrupa’nin
ekonomik glcund iceren- sdylemler her
tirli gerceklik degerini yitiriyor. Ne si-
yasi ne de toplumsal dizgun bir projesi
olmaksizin, kendini sadece merkantil
tartismalarin alaninda sayarak Avrupa
bastan yenildi. Bunu Washington da iyi

biliyor.

Washington tarafindan secilen strate-
jinin emrinde olan temel ara¢ NA-
TO’dur ki, bu durum, 6rgitiin kendisine
karsi yaratildig rakip ¢oktiikten sonra
bile yasamasini aciklamaktadir. NATO
bugin “uluslararasi topluluk” adina,
Birlesmis Milletler kanaliyla bu toplu-
lugu ydneten demokratik ilkeyi énem-
semedigini ifade ederek, konusmakta-
dir. Buna ragmen, Koérfez Savasi’ndan
Kosova Savasi’na kadar son 10 yilin ta-
rihinin genis bir sekilde gosterdigi gibi,
NATO sadece ve sadece Washing-
ton’un amaclarina hizmet etmek igin
hareket ediyor ve edecektir.

ABD’nin y6netiminde uc¢lu tarafin-
dan kullanilan strateji, birbirini tamam-
layan iki ilkenin temelinde 6rgutlenmis

Korfez Savasi'nda da gordugumuz gibi, ABD hegemon-
yasinin temel ayaklarindan biri askeri gugtur.

tekkutuplu bir dinyanin olusturulmasi
amacini benimsiyor: Ulusoétesi sirketle-
re egemen sermayenin tek tarafli dikta-
térlagi ve bitin uluslarin boyun egmek
zorunda olacag! bir ABD askeri impara-
torlugunun yayilmasi. Bu perspektifle
bakildiginda, baska hicbir proje, Avru-
pall alt muttefiklerin projesi bile, aynen,
gerekirse siddet yoluna basvurarak ki-
rilmasi gereken Cin projesi gibi hosgo-
rulemez.

Bu tekkutuplu bir diinya egilimine,
cokkutupluluk egilimi gitgide karsi ko-
yacaktir ki bu da, diinyanin farkl bélge-
leri i¢in kabul edilebilir bir gelismeyi ve
oradan da toplumlarin demokratikles-
mesini ve catisma nedenlerini azaltmayi
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saglayan tek stratejidir. ABD’nin ve
NATO’daki muttefiklerinin hegemon-
yacl stratejisi bugtin toplumsal ilerleme-
nin, demokrasinin ve barisin temel raki-
bidir.

21.
yacaktir. VVashington’un ve sermayenin
Olclistiz hirsini sorgulayan devasa ¢atis-
malarin ve toplumsal micadelelerin tir-
manma yuzyil olacaktir.

Kriz, hakim siniflarin bloklarinin gé-
beginde, ¢eliskileri keskinlestirmekte-
dir. Bu catismalar, gitgide daha belirgin
uluslararasi boyutlar alacak, bdylece
devletleri ve devlet gruplarim birbirle-
riyle karsi karsiya getirecektir. Daha
simdiden, ABD, Japonya ve sadik mut-
tefikleri Avustralya’nin bir tarafta; Cin
ve diger Asya Ulkelerinin diger tarafta
oldugu bir bloklasmanin belirdigi
goruliyor. EGer Rusya Boris Yelt-
sin’in igine soktugu karisikliktan
citkmay1 basarirsa, ABD ve Rusya
arasinda bir catismanin tekrar do-
gacagini distinmek zor degildir.
Ve eger Avrupa solu sermayenin
ve Washington’un c¢ifte diktasina
boyun egmekten kendini kurtara-
bilirse, Avrupa’nin yeni stratejisi-
nin, ¢cokkutuplu yapilasma pers-
pektifi icinde, Rusya, Cin, Hindis-
tan ve genel olarak Ugiincii Diin-
ya’ninkilere eklemlenecegi disi-
nulebilir.

Bu durumda, temel soru, c¢atis:
malarin ve toplumsal micadelele-
rin (onlari dikkatli bir sekilde bir-
birlerinden ayirt ederek) nasil ek-
lemlenecegini bilmektir. Sirece
kim onderlik edecektir? Toplum-
sal micadeleler catismalara bagl
olacak, catismalar tarafindan ger-
cevesi ¢izilecek ve dolayisiyla
egemen iktidarlar tarafindan zap-
tedilecek ve hatta onlarin yararina
alet mi olacaklar? Yoksa tam ter-
sine, toplumsal miucadeleler,
ozerkliklerini kazanarak, iktidar-
lara yaptirimlarini dayatacaklar mi?

Elbette, 21. yuzyilin catismalarinin
ve micadelelerinin 20. yuzyilin bir tek-
rarini Gretecegini disinmiyorum. Tarih
déngusel bir modele gore tekrarlamaz
kendini. Bugunin toplumlari her alanda
yeni meydan okumalarla karsi karsiya-
dir. Ama kesin olarak, kapitalizmin
kendine has celiskileri yuzyilin sonun-
da, baslangicindan ¢ok daha derin oldu-
gu icin, 21. ylzyil icin alternatif her za-
mankinden ¢ok “ya sosyalizm ya bar-
barhktir.

DIPNOTLAR
1) CN: Fransa icin, 20. yuzyilin ilk yillarina
denir.

2) CN: “Kiresellesme sadece, ABD hakimi-
yetinin bir baska adidir.”
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'Sistem uretimden, Uretim de
Insan ihtiyacindan koptu'

Bu sistem bir yluzyil daha gérmeyecek; son yuazyilidir. Sistemin efendisi olan mali sermaye,
uyusturucu ve silah mafyasiyla i¢ ice gecti. Sistem, Uretim karsiti bir karakter kazandi.
“Uretim" dedikleri de sorgulanabilir; ne kadari ihtiyac, ne kadari sanal?

21. yuzyil bir Avrasya c¢agi, bir devrim yuzyih olacaktir.

ona eren ylzyil, yeni ylzyila
hangi temel insanlik sorunlarini

devretti? 21. ylzyilda insanhk

hangi temel sorunlara ¢6zim
Gretmeye calisacak?

Dogu Peringek ile séylesi

isci Partisi Genel Baskani Dodu Pe-
ringek ile 21. yuzyilin temel insanhk
sorunlari ve olasi ideolojik-politik egi-
limleri Gzerine konustuk.

- 20. yuzyil bitiyor; kapitalist-emper- ekonomi karsiti, iiretim karsiti bir ka-

yalist sistem de bitiyor. Bu sistem bir
ylzyil daha gérmeyecek, son ytzyihdir.

Neden? Kapitalizm, Uretim ve insan
ihtiyaclariyla karsi karsiya geldi. Lenin,
20. yiuzyilin basinda “ciriyen kapita-
lizm” tahlilini yaptiginda, kapitalizm
herseye ragmen c¢arki déndiriyordu, in-
sanlarin karnini doyuruyordu, giydiri-
yordu. Ama geldigimiz noktada artik,
Uretim karsiti bir sisteme donusti. Em-
peryalist-kapitalist sistemin merkezine
Uretim karsiti bir zimre yerlesti. Kapi-
talizmin tipik hakim sinifi, sanayi ve ti-
caret sermayesi, giderek sistemin kenar-
larina itilmeye basladi. Sistem, uyustu-
rucu ve silah tekellerinin ve onlarla
baglantili mali sermayenin eline gecti.

Elbette bir Uretim var; yoksa insanlik
olmaz. Ama o uretimi 6rgitleyen ve ar-
ti-degere el koyan tiiccar ve sanayicinin
yerini mafya almaya basladi. Sistemin
merkezine mafya yerlesti. Bu durumda
Uretim karsiti bir sistem doguyor. Bu ne
19. ylzyil ne de 20. yuzyil kapitalizmi-
ne benziyor.

Uyusturucu ve silah Gretimi ekono-
mik olarak bakarsak yine bir Uretim
ama, insan hayatina karsi! Uyusturucu
ve silah ile insan hayatini devam ettire-
mezsin. Mali sermaye de bunlarla kay-
nasmaya basladi. Uyusturucu ve silah-
tan dyle kaynaklar olusmaya basladi ki,
mali sermaye de onunla ic¢ ice gecti.
Ekonominin tanimi, insan ihtiyaclarini
karsilayacak maddi mallarin dretim ve
dagitimi icin yurdtilen faaliyettir. Yiz-
yilimizin sonunda artik bu sistem, insan
ihtiyaglarindan ve uretimden kopuyor;
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rakter kazaniyor.

Tarihteki en biiyik
ideolojik-kultirel tekel

ideolojik ve kiiltirel planda ise, Or-
tacag’a, hatta ilkcag’a bir dénis var.
Yeniden din, hatta din dncesi kultirin
unsurlari fiskirmaya basladi. Tarikatlar,
buyuculuk, falcilik, astroloji, vb. Siste-
min merkezi, bunlari pompalar oldu.

Yeni dogmakta olan bu sistem, in-
san karsiti ideolojisini de, olaganisti
bir medya glcuyle insanlara zerketme-
ye basladi. Diinya tarihindeki en biylk
ideolojik-kultlrel tekel olusuyor. Med-
yadaki, iletisimdeki buyuk teknolojik
gelisme sonucu, insanhga karsi muaz-
zam bir budalalastirma operasyonu yu-
rutdliyor.

Borsa merkezli
faaliyet bastan
asagl sanal! Medya
merkezli faaliyet
bastan sona yalan!
Bunlarin gercek bir
Uretimle, insan
ihtiyaclariyla bir
baglantisi kalmamis.

Bitin curdyen sistemlerde oldugu
gibi, devrimin yollarini tikamak herse-
yin oniine gegiyor. insani yasatamayan
sistem, kendini yasatabilmek icin deva-
sa araclar imal ediyor. Celiskiler olaga-
nusti keskinlesiyor. Marx’in insanlk
tarihinden ¢ikardigi devrim teorisini bi-
liyoruz: Herhangi bir sistem, Uretici
glcleri bogan bir karakter kazanirsa
devrim giindeme gelir. Yeniden bu dog-
rulanacak. Bir devrim yuzyilina giriyo-
ruz; 21. yuzyil bir devrim ylzyili ola-
cak.

Uretim ve ekonomi
sanallasiyor

- Fakat giinimiizde sizin soyledigini-
zin tam tersi bir sdylem etkin. Bir bilim-
sel-teknolojik devrim yasandigi, kapita-
lizmin toplumlun gelistirdigi, insanhgi
ilerlettigi, seceneksiz oldugu, vb. sdyle-
niyor.

- Sistem, en buylk Uretici glcu ¢o-
kertiyor. insani falci yapan, tarikat kéle-
si haline getiren, uyusturucu bagimhsi
yapan bu sistem, insanin yerine neyi ko-
yarak tretimi gelistirecek? Uretimin te-
melini ¢okertiyor. Ozellikle sistemin
merkezinde dretimin durgunlastigini
goriyoruz. Bir Uretim var; ama sistemin
merkezi yagmaci; Uretimi esas olarak
sistemin kenarlarindaki cevre Ulkeler
yapiyor. Iste Cin! Olaganiistii bir dina-
mizm. Devrimden bu yana, 50 yildir
béyle. Cin’i ¢ikarin, dinyada gelisme
duraganlasmistir. Batun iktisatcilarin
Uzerinde birlestikleri bir olgudur bu.
ABD ise, cevredeki bu dretimi yagma-
layarak ayakta kalmaya cabaliyor.

Sistemin merkezinde Uretim ve eko-
nomi sanallasiyor. Tokyo’dan gemi kal-
kiyor, Singapur’a gelene kadar tasidigi
mal, bilgisayar islemleriyle bes kez el
degistiriyor. Rakamlar buyuyor, ama
ortada higbir tretim yok. Borsa ile ugra-



san insanlarin sayisi yiz milyonlari bul-
mus. insan ihtiyaci ile ilgisi olmayan
s6zim ona bir “ekonomik faaliyet” var.

ilkel toplumda bir kabile biyiiciisi-
nin faaliyeti bile daha akilciydi. Kabile
tyelerini costuruyor, ruhsal olarak (re-
tim faaliyetine hazirliyordu. Ama gini-
mizde yasadigimiz olay, biyucilikten
bile daha akil disl.

Uretimin kendisi de sorgulanabilir;
ne kadari ihtiyag, ne kadari sanal? Eko-
nomik faaliyetin ne kadari sanal, ne ka-
dari gergekci? Borsa merkezli faaliyet
bastan asagi sanal! Medya merkezli fa-
aliyet bastan sona yalan! Bunlarin ger-
cek bir Gretimle, insan ihtiyaclariyla bir
baglantisi kalmamis. Sanal ve yalan bir
uretim var. Feodal dénemin yalan me-
kanizmasi ile bugiinki arasinda olaga-
nistd bir fark var, karsilastiriimaz bile.
Bunun disinda kalan ve sisteme muha-
lefet ettigi Olciide canli olan bir kesim
var. Bitin bu nedenlerle, kapitalizm ge-
listiriyor iddiasi, hem sistemin merke-
zinde dogru degil, hem de bizzat yapi-
lan Uretimin icerigi agisindan da gerge-
ge oturmuyor. Sistem dretimden kop-
mus, Uretim de insan ihtiyacindan kop-
mus.

Devrimden baska
bir care kalmadi

Nereye kadar gidecek? Sistem, artik
kendi mezarini kaziyor; dayandigi te-
meli yikiyor. ilk defa bir sistem doga ile
karsi karsiya geldi. insan doganin bir
pargasi, ancak bu gezegenin dogal ko-
sullarinda varhgini sirddrebilir. Bu sis-
tem, var olan ekolojik dengeleri blyik
bir hizla bozuyor. Bir siire sonra insan-
lik dyle bir sokla karsi karsiya kalacak
ki, devrimden baska bir care kalmaya-
cak.

S6zinl ettiginiz yanilsamayi 1914-
1917 yillarina da benzetebiliriz. O d6-
nemde kapitalizmin bir yerlerden yiki-
lacagini kag kisi tartistyordu? Lenin,
Rosa Luxemburg, vs. Zimmervvald’daki
kongreye sanirim 30 kadar devrimci ka-
tilmisti. Ama 1917’de devrim patlak
verdi. Boyle bir ddnem yasiyoruz. Kaldi
ki bugiin, durumun bilincinde olan kuv-
vet daha biyik.

Liberalizm sanallasti

- insanlik sorunlarina bir ¢éziim dre-
tebilecekse, sizce bu hangifelsefenin ve
ideolojinin bayragi altinda olacak? Bu
acidan Neo-Liberalizm’i ve Bilimsel
Sosyalizm'i tartisabilir misiniz?

- iki ana ideoloji var: 1) Sermaye sI-
nifinin Liberalizm’i (bugin Neo-Libe-
ralizm), 2) isci sinifinin ideolojisi Bi-
limsel Sosyalizm.

Liberalizm gercekligini kaybetti. Oy-

le bir sosyo-ekonomik kurulus olustu
ki, Liberalizm’e karsi. Serbest rekabetin
kosullari ortadan kalkti. Hersey anti-li-
beral. Dinyada buyuk bir tekellesme
var; ama bu olgu ideolojik planda “Li-
beralizm” diye adlandiriliyor. Aslinda
gergegin tam tersi. “Liberalizm” dedik-
leri, Liberalizm’e karsi! Buglin Libera-
lizm’i ne kadar savunursan o kadar te-
kelci oluyorsun; akil disi oluyorsun. Li-
beralizmin bir rasyonelligi vardi. Arz ve
talep arasindaki baglantiyr kuruyordu;
talepte bulunanlarin ihtiyaglarina en iyi
cevap verecek mekanizmayi kurdugunu
soyliyordu. Liberalizm’in boyle bir
mantigi vardi.

Simdi Liberalizm, tekelciligin sloga-
ni oldu. Tam tekel, dinya ¢apinda bir
tekel, kiresel tekel, kiireselcilik! Boyle-
ce Liberalizm de sanallasti. iddialari

ABD’ninki Avrasya'yi
pencesi altina alma
stratejisidir. Bizimki

ise tam tersi;
Avrasya ABD’nin
denetimine
girmeyecek, aksine
kendi yukselisini
ABD’ye ve
Avrupa'ya
dayatacak.

acisindan sanal, hayali, iddialarinin tam
karsisinda. Serbest rekabeti ortadan kal-
diran bir sistem, ideolojik planda ser-
best rekabet olarak yansitiliyor; yani
bas asadi ¢evriliyor. Neoliberalizm, bu-
ginkiu yikimin ideolojik motorudur.
Yetmiyor, kendinden &énceki tim gerici
ideolojileri de deprestiriyor.

Tek ¢dziim: kolektif milkiyet,
buyuk kamusal projeler

Gelinen noktada insanlik, kolektif
mulkiyetle, blyiuk kamusal projelerle
cOzebilecegi sorunlarla karsi karsiya.
Oniimiizdeki dénemin ideolojik ipuglari
da burada. Tekelci mulkiyet yerini top-
lumsal milkiyete birakmak zorunda. Bu
da Bilimsel Sosyalizm’in programidir.
insanlik olarak, ancak ve ancak kolektif
mulkiyetle ¢6zim bulabilecegimiz bir
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déneme giriyoruz;, insan ihtiyaci i v
tim arasindaki iliskiyi yeniden gerceklik
temeline oturtacak, insani yeniden &/
gurlestirecek tek ¢cdzim kolektif mulki-
yettir.

21. yazyil
Avrasya c¢agi olacak

- Peki, éngorduginiz bu gidisin gi-
nimiizde saptanabilen politik ipuclari
da var mi?

- Bu tablo kendisini politik alanda da
gosteriyor. Bizzat ABD’li ideologlarin
ve strateji uzmanlarinin da tespit ettigi
gibi, ABD bas asagiya gidiyor. Cin
ylkseliyor. Sistemin merkezlerinde inis
var, bu sistemden en az etkilenen ke-
simlerde ise yikselis. Atlantik ¢agindan
Pasifik cagina gegiyoruz. Daha dogru-
su, ABD ve Avrupa’nin degil, Avras-
ya’nin etkin olacagi ¢aga.

Cag degisimi sistem degisimidir. Ak-
deniz cagindan Atlantik cagma gecer-
ken feodalizm ¢oktii, kapitalizm yuksel-
di. Bugiin de Atlantik’ten Pasifik ¢agina
gecerken, kapitalizm g¢okecek. Kapita-
lizmin cevresinin, kapitalizmin merke-
zine baskaldirisini yasiyoruz. Bu bas-
kaldiri, sistemin reddi tohumunu da ta-
styor. Kacinilmaz olarak sosyalizmin
yikselisi atesini korukliyor.

Pasifik caginin, Avrasya caginin en
anlamh temsilcisinin Cin olmasi da
onemli. Cin’in iki temel 6zelligi var:
Biri, son sosyalist devrimi yapmis ilke
olmasi. ikincisi, Ezilen Diinya’da, kapi-
talizmin ¢evresinde olmasi. Bu olgunun
bize verdigi isaretlere dikkat edelim:
Uygarligin 6nderligi, Ezilen Dinya’ya
kaylyor ve motor roliini de kolektif
milkiyet oynayacak.

- Herkes, ABD’li ideologlar da, gele-
cek ylzyilin Avrasya yizyili olacagini
soyluyor...

- Dogru, bunu herkes tespit ediyor ve
stratejisini buna go6re olusturuyor.
ABD’ninki Avrasya’yl pencesi altina
alma stratejisidir; buna “Avrasya jeost-
ratejisi” diyorlar. Bizimki ise tani tersi;
Avrasya ABD’nin denetimine girmeye-
cek, aksine kendi ylkselisini ABD’ye
ve Avrupa’ya dayatacak. Boylece Av-
rasya, ABD ve Avrupa devriminin de
yolunu agacak. Turkiye Devrimi’nin bu
surecte ¢ok dnemli roller oynayacagi
g6ziklyor. Turkiye, Asyali bilincine
ulastigr gin, hem kendi kararmis ufku-
nu acacak, hem de dinyanin énundnin
acilmasinda 6nemli bir rol oynayacak-
tir. Clinton’un dedigi gibi, Turkiye
anahtar tlkedir. Onlar, gelismeyi kilitle-
mek icin anahtar roli vermek istiyorlar.
Yani bekgi g6revi. Ancak ayni anahtar-
la kap1 da agilabilir. Tirkiye, bekgiligi
degil, devrimi benimsemek zorunda.
Her sey, bunu dayatiyor.
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Binyilin en buyuk bilimsel atilimi:
Kopernik Devrimi

En basta Kopernik, sonra Brahe, Kepler ve Galilei Dinya merkezli tanrisal evren
modelini yiktilar ve Dinya nin Gunes etrafinda dénen siradan bir gezegen oldugunu
gosterdiler. Ardindan Newton, bu yeni evrendeki hareketin yasalarini gelistirdi.
Bu sireg, insan dustincesinde son derece sarsicl bir dontusumua getirmistir.

Thomas S. Kuhn
Ceviren: Dog. Dr. Rennan Pekinli

Okuyacaginiz makale, Gnli bilim tarihgisi ve bilim felsefecisi Thomas S. Kuhn ’un The Copernicari Revolution adh kitabi-
nin kisaltilmis bir cevirisidir. Biz, Rennan Pekunli tarafindan yapilmis ¢eviri metninin uzunca bir ézetini sunuyoruz. Sayin
Pekunli, yapti§gi cevirinin Onsoz’iinde sunlari soyliyor: “Kopernik, insanligin diustnsel yeteneklerini prangaya vurmus olan
safsatalari paramparca etmis ve yerine daha verimli bir disiince dokusunun 6riilmesini saglamistir.” Sonuna geldigimiz bin-
yilm en biyik bilimsel atilimi olan Kopemik Devrimi’nin bu kisa dykusini ilgiyle okuyacaginizi diisiiniyoruz.

opernik Devrimi’nin

6zunde matematiksel

gbkbilimdeki dénusiim-

ler yatar. Ancak bu dev-
rim, evrenbilim, fizik, felsefe ve din
ogretilerindeki kavramsal degisik-
likleri de icerir.

Kopernik Devrimi fikirlerdeki
devrimdir; insanin evren kavrami
ve evrenle olan iliskilerindeki do-
nasimdir. Aydinlanma Cagr di-
stince tarihinin bu bdlimu, Bati in-
saninin disunsel gelisiminde
onemli bir déonum noktasi olmus-
tur. 1543 yilinda Nicholas Coper-
nicus, gokbilim kuraminin dogru-
lugunu arttirip, bu kavrami basit-
lestirmeyi Onerdi. Bunun igin, 6n-
celeri Dunya’nm yerine getirmek
zorunda oldugu birgok gdkbilimsel
islevi Glines’e aktarmak gerekiyor-
du. Kopernik’in 6nerisinden 6nce
Yer, yildiz ve gezegen devinimleri-
nin (hareketlerinin) hesaplandigi
sabit 6zekti (merkezdi). Yiz yil
sonra Glines, gezegen devinimleri-
nin 6zegi olma gdrevini Din-
ya’dan devralmis, Dlnya da gok-
ylzindeki 6zglin konumunu vyitire-
rek diger gezegenler gibi ayricalik-
siz konumuna ge¢mistir. Bu neden-
le, gokbilimin temel kavramlarindaki
reform, Kopemik Devrimi’nin ilkelerin-
dendir.

Ancak, Devrim yalnizca gdkbilimde-
ki reformla kisitlanmamistir. insanin
dogaya iliskin gorislerindeki kokli de-
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Kopernik

gisiklikler, 1543 yilinda De Revolati-
onibus'un yayimlanmasiyla hiz kazan-
mistir. Kopemik kuramiyla gelen bu ye-
niliklerden biri, 150 yil sonra New-
ton’un ortaya attigi evren kavramidir.
Kopemik Diinya’nin devindigi 6nerisini
yaparken, gokcisimlerinin konumlarini

“

ongdrmede kullanilan ydéntemlerin
iyilestirilmesini amacgliyordu. Bu
oneri, diger bilim dallarinda yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
k oldu. Bu sorunlar ¢ézilmedikce
gokbilimcilerin evren kavramiyla
diger bilimcilerinki uyusmayacak-
ti. 17. ylzyil boyunca Kopernik
gokbilimiyle diger bilimlerin uz-
lasma sureci, genel bir dusunsel
mayalanmaya neden oldu ki, buna
bilimsel devrim diyoruz.
Kopernik, cagdas Avrupa ve
I Amerikan uygarhginin temellerini
hazirlayan, politik, ekonomik ve
disunsel yasamin hizla degistigi
. bir donemde yasadi ve calistl. Ko-
| pernik’in gezegen kavrami ve
onunla iliskili Glnes 6zekli evren
kavrami, Ortacag’dan ¢agdas Bati
H toplumuna gegiste 6nemli bir gore-
W vi basardi. Bu kuram, insanin ev-
k  ren ve tanriyla olan iliskilerini etki-
L

=

m—TTrnm

ledi. Klasik gokbilimin agirhikli
olarak matematiksel ve dar anlam-
1  da teknik bir dizeltmesi olarak or-
kl taya ¢ikan Kopemik kurami, din,
i| felsefe ve sosyal kuram alanlarinda
® ortaya ¢ikan biyuk tartismalarin

odak noktasini olusturdu. Din-
ya’nin sonsuz sayldaki yildizlardan biri
olan Giines cevresinde dolandigina ina-
nan Kopemik ve benzerleri, Dinya’nin
kozmik c¢ercevedeki yerini yine Din-
ya’yl Tanri’nin yaradista kullandi§i 6z-
gin bir odak noktasi olarak géren di-
sunceden ayrimli (farkh) distnuyordu.



Batlamyus sistemi (A. Cellarius, Harmonia Macrocosmica, Amsterdam, 1660).

Bu nedenle Kopemik Devrimi, Bati in-
saninin deger yargilarindaki degisimin
buyuk bir dilimini olusturuyordu.

Kopernik yenilikleri

Kopemik’in 1543 yilinda De Revolu-
tionibus Orbium Caelestium adli yapiti-
nin yayimlanmasi, gokbilim ve evrenbi-
lim distincelerinin kdkten degismesine
neden olmustur. Yapitin 1 kitabi disin-
daki tim kitaplari, son derece teknik ve
matematiksel bagintilarla yikludar. An-
cak, sonuclari g6z dniine alindiginda De
Revolutionihus, kuskusuz distncelerde
devrim yapmis bir yapittir; gokbilim
dusunsel dokusuna yaptigr yeni ekleme-
lerle yeni bir evrenbilim yaratmistir.
Ancak sasirticidir ki, Kopernik Devri-
mi’ni olusturan temel 6§elerin ¢ogu ge-
zegen konumlarinin dogru ve kolay he-
saplanmasi, taslyici ¢cember ve gezegen
cemberlerinin birakilmasi, gezegen ve
yildizlarin Uzerinde bulundugu kireler-
den vazgecilmesi, Gunes’in bir yildiz
olmasi ve evrenin sonsuz boyutlara sa-
hip olmasi ve diger baska fikirleri Ko-
pernik’in ¢alismalarinin herhangi bir
yerinde gdremiyoruz. Yer’in devindigi
fikri disinda, De Revolutionihus, Koper-
nik sonrasi neslin ¢alismalarindan cok,
Eskicag ve Ortagag gokbilim ve evren-
bilimcilerinin calismalarina benzemek-
tedir.

De Revolutionihus'un énemi, kendi-
sinin ne dediginden ¢ok, baskalarina ne
soylettiginde yatar. Kitap, hi¢ niyetlen-
memis olmasina karsin bir devrim ya-
ratmistir. Devrimci bir yapit olmaktan

¢ok, devrim yapici bir yapittir. Bilimsel
duslincenin gelismesinde bu tir yapitlar
son derece dnemlidir. Hem gecmis ge-
leneklerin ulastigi en Ust noktayr, hem
de gelecegin yeni geleneginin kaynagini
temsil eder. Bir bitln olarak ele alindi-
ginda, De Revolutionihus, hemen he-
men timuayle eski gokbilim ve evrenbi-
lim gelenegi icinde kalmis bir yapittir.

Ancak bu yapitin genellikle klasik cer
cevesi icindeki yenilikleri, bilimsel dU-
since yoninde, yazarinin bile dngére-
medigi degisiklikler getirmistir. Bu yeni
distunce yoni, eski geleneklerin hizla
ve timiyle ¢ckmesine neden olmustur.
Gokbilim tarihi agisindan incelendi-
ginde De Revolutionihus'un ikili doga-
ya sahip oldugu gorilir. Bu yapit hem
eski, hem cagdas, hem tutucu, hem de
kokten degisiklik yanlisidir. Bu neden-
le, 6neminin anlasilabilmesi i¢in hem
gecmisine hem gelecedine bakmak ge-
rekir. Kopemik’in egitimini almis oldu-
gu eski gokbilim ile iliskisi neydi? Da-
ha dogrusu, bu gelenegin hangi yani,
gokbilimde bir yenilige gereksinim ol-
dugu fikrinin dogmasina neden olmus-
tur? Eski gokbilim ve evrenbilimin han-
gi yaninin yadsinmasi gerektigine isaret
etmistir? Ve daha énemlisi, eski gele-
nekle baglarini koparmaya karar verdik-
ten sonra, eski gelenege baghligr hangi
boyutlarda sirmistir? Diger yandan
Kopernik’in ¢agdas gezegen gokbilim
ve evrenbilimle olan iliskisi neydi? Kla-
sik gokbilimin kullandi§i aygitlar ve ca-
lisma yéntemlerinin dayattigi kisitlama-
lar icinde bu yapit ne tir yaratici yeni-
likler icerebilirdi? Sonunda kdkten yeni
bir evrenbilim ve gokbilim ortaya ¢ika-
ran bu yenilikler, baslangicta baskin bir
bicimde klasik olan ¢ergeveye nasil gir-
misti? Ve Kopemik’i izleyen caglarda
g6kbilimciler bu yenilikleri nasil gor-

Kopernik sistemini yansitan bir ¢izim (A. Cellarius, Harmonia Macrocosmica, Amsterdam,

1660).
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Martin Luther ve yandaslari

mis ve onamislardi? Bu sorular ve ti-
revleri, De Revolutionibus ve diger bi-
limsel ¢calismalarda kendini gdsteren
gucluklerdir. Herhangi bir bilimsel di-
siince geleneginde dogmus olmalarina
karsin, bu yapitlar, sonunda onu yasama
geciren dusiinceyi yok edecek yeni bir
gelenegin kaynagini olusturur.

Kopemik tam bir Hellenistik gelenek
olan teknik, matematiksel gokbilimi
canlandiran kiguk bir Avrupali grup
Uyesiydi. Bu gelenek Batlamyus’un ¢a-
lismasinda en (st diizeyine erismisti.
Kopernik’in De Revolutionibus'unu
Batlamyus’un Almagest'i bigcimlendirdi.
De Revolutonibus, gezegen sorununu
¢b6zmek amaciyla yazildi. Kopernik,
Batlamyus ve onu izleyen gokbilimcile-
rin bu sorunu ¢6zemedigine inanmisti.
Kopernik’in calismasinda Diinya’nin
devindigini ileri stiren devrimci kavram,
onceleri, gezegen konumlarini hesapla-
mak i¢in gelistirilmis olan ydntemin
olagandisi bir yan driini olarak deger-
lendirildi. De Revolutionibus'un eski
gelenekle ayni fikirde olmadigi ilk
onemli nokta buydu. Kopernik, Papa
Il. Paul’e yazdigi mektubunu De Revo-
lutionibus'a 6nséz yapmis ve Din-
ya’nin déndigu fikrini savunmustur.
“Cagdas gokbilim durist olmak zorun-
daysa”, diye soze baslayan Kopernik,
“gezegen sorununa Yer 6zekli yaklasim
hicbir ise yaramaz” seklinde bir sav ile-
ri sirmustir. Batlamyus goékbiliminin
geleneksel teknikleriyle bu sorun ¢ozi-
lemez; ¢6zim hbir yana, bu ydntemler
carpik bir canavar yaratmistir.
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Papa Ill. Paul’e yazdigi mektubunda,
geleneksel gezegen gdkbilimin temel
kavramlarinda buyik yanilgilar oldugu
sonucuna vardigini belirtmistir. ilk kez
matematiksel yénde yetkin bir gokbi-
limci, sayginhigi uzun bir zaman dili-
minde slregelen bilimsel bir gelenegi
yadsiyordu. Teknik bir yanilgiyr yakala-
mak gibi profesyonelce bir uyaniklik
gbsteren Kopemik, kendi adiyla anilan
devrimi baslatiyordu.

Kopernik gékbiliminin
6zimlenmesi

Kopemik 1543 yilinda, De Revoluti-
onibus'un ilk kez yayimlandig yil, ya-
samini yitirdi. Yasam boyu siren calis-
malarinin basili bigimini, 6lim désegin-
de gérdi. Kitap, kendisine ydneltilen
saldirilari, yazari olmaksizin gégusle-
mek zorunda kaldi. Ancak Kopemik bu
saldirilara karsi koyacak ideal bir silah
gelistirmisti: Kitabini, cagdaslarindan
yalnizca birka¢ kisinin anlayabilecegi
bicimde oldukca teknik ve matematik-
sel bir dille hazirlamisti. Baslangigta De
Revolutionibus, gékbilim disinda ¢ok az
yanki uyandirdi. Zamanla halktan ve
din cevrelerinden karsi sesler yiikselme-
ye basladi. Diger yandan, kitabin kendi-
lerine yazildigini bilen Avrupah gokbi-
limcilerden ¢ogu, Kopemik'in matema-
tiksel yontemlerinin mutlak gerekliligi-
ne inanmaya basladilar. Bu asamadan
sonra kitabi1 yasaklamak artik olanaksiz-
di: Kitabin, Oresme ve Buridan’in ya-
pitlari gibi el yazmasi olmayip basili bi-
¢imde olmasi, bir¢cok kisiye sizip son
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utkuya (zafere) erismesini sagladi.

Ancak kitabin basarisi, kitabin ana
fikrinin basarisi anlaminda degildi. Ki-
tap, baslangicta Yer’in devinimsiz oldu-
guna inanan birgok gokbilimcinin inan-
cini sarsmadi. Kitabin diyagramlarin-
dan, Yer-Ay arasindaki uzakhgin sap-
tanmasinda kullanilan yontemden ve di-
ger konulardan alinti yapan yazarlar,
Yer’in devinimini ya hi¢ dikkate alma-
dilar, ya da sagma olarak tanimladilar.

Kopemik evrenine inanmaya basla-
yan gokbilimciler, yapitlariyla bu 6gre-
tinin yayilmasina katkida bulundular.
George Joachim Rheticus’un (1514-
1576) Narratio Prima adli yapiti, bu ye-
ni gokbilim yéntemini en iyi bicimde
anlatan en kisa teknik eser olarak (n
yaptl. Kopemik evreninin popller savu-
nusu, 1576 yilinda ingiliz gékbilimci
Thomas Digges tarafindan basilan bir
kitapla anihyordu. Bu kitap, Yer’in de-
vindigi kavramini dar gokbilimciler
cevresinden daha genis kitlelere tasiyor-
du. Tibingen Universitesi gokbilim
profesdrlerinden Michael Maestlin’in
(1550-1631) arastirma ve &gretileri,
Kepler de dahil olmak lizere Kopemik
evrenine birgok yandas kazandiriyordu.
Bu kazanclarin yani sira tepkiler de ge-
liyordu. 16. yuzyilin ikinci yarisinda
kullanilan temel gokbilim ders kitaplari
ve el kitaplari, 13. yizyilda yasamis
Holyvvood’lu John tarafindan yazilmis
kitaplardi. De Revolutionibus'un ya-
yimlanmasindan sonra hazirlanan el ki-
taplari da Kopernik’in getirdigi yenilik-
lerden ya hi¢ sz etmiyor, ya da bu fi-
kirleri yadsiyordu. Populer evrenbilim
kitaplarinin icerigi de agirlikh olarak
Aristo evrenini tanitiyordu. Bu Kitapla-
rin yazarlari Kopemik’i ya tanimiyor ya
da dikkate almiyorlardi.

Kopernik evreninin lanetlenmesini
yalnizca bilimi yayginlastirma c¢abasin-
da olan tutucu kisiler degil, politik filo-
zoflar da dstlenmisti. 16. yizyihin Gnli
ve donemin en ileri, en yaratici politik
filozoflarindan olan Jean Bodin de bu
karalama kampanyasina katilmisti. An-
cak Bodin’in 6ykusu tam bir acikli gul-
darddir. Kopernik’i yadsima amaciyla
yazdigi kitabinda tutucu gériinmeye ca-
lismis ama becerememisti. Kitabinda
daha cok, degisiklik yanhsi ve tanr ta-
nimaz bir dil kullandigindan, kitabi, Ka-
tolikler’in yasak kitaplar listesine gir-
mis ve gunimdizde bile yasaklar liste-
sinden ¢ikamamistir.

Kopernik karsiti savlar, 6ziinde Aris-
to evreninin savlaridir. Yer’in devinimi-
nin giindeme geldigi her tartismada, bu-
nun sagduyuya ters oldugu, uzun za-
mandan beri saptanmis olan devinim



yasalariyla celistigi ileri strtliyordu.
Bunlar gicli karsi savlardi, ¢cogu Kisiyi
inandirmaya yeterliydi. Ancak, Koper-
nik karsiti kervanin en gugclu silahlari
bu karsi savlar degildi; en kizismis tar-
tismalar bu savlar ¢evresinde gelismi-
yordu. Gucld silahlar, dinsel olanlar ve
ozellikle Incil'den verilen alintilardi.

Kopernik savlarina karsi Incil'den
alintilar, De Revoeutionibus'un basil-
masindan 6nce baslamisti. 1539 yilinda
“Masabasi Konusmalarindan birinde
Martin Luther, incil'den alintilar vere-
rek sunlari séyliyordu: “insanlar, Din-
ya’nin dondugini goéstermeye calisan
bir astrologa kulak veriyorlar. Bu aptal,
tim gokbilim 6gretisini tersine cevir-
meye calistyor; ancak kutsal incil bize
Yer’in sabit oldugunu, Giines’in Yer
cevresinde donduguni séylemektedir.”

Daha sonra diger Protestan liderler
de Kopemik’in yadsinmasi sirecine ka-
tildilar. Commentary on Genesis adl Ki-
tabinda Calvin, incil'den su alintiyi
vermektedir: “... Yer de durdu, artik de-
vinmez”. Ve hemen ardindan, “Koper-
nik’i kutsal kitabin Ustiine ¢ikarmaya
kim cesaret ediyor?” sorusunu sormak-
tadir.

Incil'den verilen alintilar giderek
artiyor ve Kopernik karsiti savlarin
daha ¢ok yeglenen kaynagdi durumuna
geliyordu. 17. yuzyilin ilk on yilinda
din adamlari Incil'i satir satir incele-
yerek, Yer’in devindigini savunan Ko-
pernik yanlilarina karsi sav bulmaya
calistilar. Kopernik yanhsi Kisiler artik
“inancsiz”, “ateist” olarak damgalanma-
ya baslamisti. 1610 yilindan sonra Ka-
tolik Kilisesi de Kopernik dgretisine
karsi verilen savasa resmen Kkatildi.
1616 yilinda De Revolutionibus ve
Dinya’nin dénduginid savunan tim
eserler, yasak kitaplar listesine alindi.
Kopernik’in dgretilerini 6gretmek ve
okumak, Katolikler’e yasaklandi.

Yukaridaki paragraflarda Kopernik
ve yanlilarina karsi kullanilan en etkin
silahlar sergilendi. Ancak bu silahlar,
savasin gercekte hangi alanda verildigi-
ni géstermiyordu. Yer’in devinimini
sacma veya Kilise otoritesiyle celiskili
bulup yadsimaya hazir olan kisiler, 6n-
celeri, Kopernik evreninin insanhligin
tim duslince dokusunu yikacak potansi-
yel giice sahip oldugunu anlayamadilar.
Tehlikede olan yalnizca evrene iliskin
bir gériis ya da incil'deki birkag satir
degildi. Hiristiyan dinyasinin yasantisi
ve tinsel 6gretisi, Yer’in bircok geze-
genden biri oldugu fikrini onamaya ha-
zir degildi. Evrenbilim tinsel 6greti ve
din 6gretisi, Hiristiyan disiincesinin ge-
leneksel dokusunda 6ylesine ic¢ ice do-

kunmustu ki (en iyi tanimini 14. yizyi-
lin basinda yazilmis olan Dante’nin ila-
hi Komedya'sl vermistir), Yer’in don-
mesi salt bir gokbilim sorunundan ote
anlam tasiyordu.

Ciddi olarak ele alindiginda, Koper-
nik’in dnerisi, inanan bir Hiristiyan igin
dev sorunlar yaratiyordu. Eger Yer ben-
zeri baska dinyalar da varsa, bunlar na-
sil olur da, Adem ile Havva'dan meyda-
na gelebilirdi; nasil Adem ile Havva’nin
glinahinin mirasgisi olabilirlerdi? Diger
gezegenlerdeki insanlar Tanri’nin onla-
ra sundugu 6limsiiz yasam olasiligin-
dan nasil haberdar olabilirlerdi? Eger
Yer bir gezegense ve evrenin 6zeginden
uzakta bir gok cismi ise, insanin, sey-
tanla melek arasindaki konumuna ne
olacakti? Hepsinden kotusi, eger evren
sonsuz ise Tanri’nin tahti nerede ola-
caktl? Sonsuz bir evrende insan Tan-

Giordano Bruno

n’yl ya da Tanri adami nasil bulabilir-
di?

Bu sorularin yanitlari var, ancak bu
yanitlara kolayca erisilmedi. Sorularin
yanitlarinin getirdigi yeni sonuclar da
oldu. Sokaktaki adamin din deneyimin-
de degisiklikler oldu. Kopemik evreni,
insanin Tanri ile olan iliskisinde ve tin-
sel dgretisinde donlisim yapinasim ge-
rektirdi. Bdylesi bir déniisim bir gece-
de tamamlanamazdi. Bu doénisim ta-
mamlanincaya degin birgok kisi, yeni
evrenbilim ile geleneksel degerlerin
uyusmadigini goérdi. Yer’in bir gezegen
oldugu savi, kurulu diizen igin tehlike
olusturuyordu. Bunun kaniti da Koper-
nik ve yanlilarinin “ateist” olmakla suc-
lanmalariydi.

Hem Protestan hem de Katolik lider-
ler, Kopernik karsiti gorisu, kilisenin

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

resmi OQretisi yapmakta son derece is-
tekliydi; boylece Kopernik 6gretisini
suglamak hem kolay olacak, hem de bu
suglama hakli gdosterilebilecekti. 16.
ylzyilin ortalarina degin, Hiristiyanhk
tarihi, dini liderlerin, bir bilimsel ve ev-
renbilim kuramini yasaklamak icin in-
cil't basvurduguna tanik olmamisti.

Protestan kesimden yikselen karsith-
gin boyutu, Katolik kesimin karsithgini
birkag kez kathyordu. Luther ve Calvin
gibi Protestan oncilere gore, Hiristiyan
diinyasinin tek temel bilgi kaynagi In-
cil'di. Evrenbilim konusunda incil’e
olan baghhklarini hi¢bir sey sarsami-
yordu. Bu nedenle, Protestanlar’in Ko-
pernik evrecine yonelttikleri lanetler
¢cok dogaldi. Luther, Calvin ve Me-
lanchton gibi Protestan dnculer, Koper-
nik evrenine karsi Incil’den alintilar
Uretiyor ve Kopemik dgretisinin yasak-
lanmasi icin ellerinden geleni yapiyor-
lardi. Protestanlarin, Katolik kilisesin-
de oldugu gibi polis 6rgiti yoktu; bu
nedenle, baski yontemleri etkili olami-
yordu. Ve zaten Kopemik evrenini dog-
rulayacak kanitlar giderek arttik¢a bu
bastirma iste§inden vazge¢mek zorunda
kaldilar.

Kopernik’in 6liminden 60 yil son-
ra Kopernik evrenine Katolikler’den
gelen karsitlik, Protestanlar’inkinin
yaninda dnemsenmeyecek denli azdi.
Tek tuk papazlar Yer’in yeni roliine
lanet okuyordu, ancak Katolik kilisesi
heniiz sessiz kalmay1 yegliyordu. De

Revolutionibus Katolik dinyasinda
okunuyor ve dnde gelen Katolik tniver-
sitelerinde de 6gretiliyordu. Koper-
nik’in kendisi de kilise egitimi almis ve
dinsel 6gretiyi yayma gorevi yapan say-
gin bir kisiydi. Kilise, gékbilim ve diger
bazi konularda Kopernik’in gorisuni
aliyordu. Kitabini dénemin Papa’si ani-
sina yazmisti. Kitabinin bir an 6nce ya-
yimlanmasi igin baski yapanlarin iginde
bir bisop bir de kardinal arkadasi vardi.
Kilise 14, 15 ve 16. ylzyillarda uyeleri-
ne herhangi bir evrenbilim gériisinu he-
niz dayatmamisti. De Revolutioni-
bus'un kendisi de, kilise tyelerine bilim
ve din disi felsefe konusunda taninan bu
thman iklimin bir Grind olmustur. As-
linda, De Revolutionibus'tan énce Kili-
se’nin kendisi daha devrimci evrenbilim
kavramlarini yaymis ve ertesinde hic de
dinsel histeriler, krizler ylkselmemisti.
15. yizyilin énde gelen Kardinallerin-
den ve Papa’nin danismanlarindan Cu-
sall Nicholas, kokten bir Yeni Platocu
evrenbilimi gelistirmis ve goruslerinin
incil ile gelisip gelismeyecedi konusun-
da duyarli davranma gere@i hissetme-
mistir. Yer’i Glines ve diger yildizlar
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gibi devinen bir yildiz olarak gdérmesi-
ne, ¢calismalarinin genis ¢evrelerde oku-
nup buylk etki yapmis olmasina karsin,
Kilise tarafindan ne lanetlenmis ne de
elestirilmistir.

1616 yilinda, daha dogru olmak ge-
rekirse, 1633 yilinda, Gines’in evrenin
6zeginde oldugu ve Yer’in onun cevre-
sinde déndigu gorisine inanmay! ve
bu inanci 6gretmeyi yasakladiginda Ka-
tolik Kilise, yuzyillardir uyguladigi
davranis bigimini degistiriyordu. Bu de-
gisim, bircok koyu Katolik’te sok etkisi
yaratmisti; ¢unkd Kilise’nin karsi ¢ikti-
g1 bu evren gorist lehinde hemen he-
men her gln yeni kanitlar toplaniyordu.

Kilise’nin 1610 yilindan sonra Ko-
pemik evrenine karsi gosterdigi duyarh-
ligin diger bir nedeni, Yer’in devinimi-
nin dinsel olarak neye isaret ettiginin
anlasilmasindaki gecikmedir. Bu gecik-
misligin acisi filozof ve mistik kisiligi
olan Giordano Bruno’dan ¢ikacakti.
Bruno, 1600 yilinda Roma’da yakildi-
ginda, Avrupa saskinlik icindeydi. Bru-
no, Kopernik 6gretisine inandigi icin
yakilmadi; Baba, Ogul ve Kutsal Ruh
gibi ¢ ayn Kisiligi tek bir olguda topla-
yan Hiristiyan dogmasina karsi ¢ikan
gorusleri nedeniyle yakildi. Bruno, ¢o-
gu kez sanildigr gibi, bilim yolunda
dismus bir sehit degildir. Bruno’nunki-
ne benzer aykiri gorisler nedeniyle da-
ha onceleri bircok Katolik yakilmisti.
Bruno, Kopemik’in 6nerisini kendi Ye-
ni Platocu ve Democritci dinya gorisi-
ne benzetmistir. Bu gériise gdre sonsuz
evrende Uretken tanrilann Urettigi son-
suz dunyalar vardir. Bruno, Kopernik
evrenini ingiltere’de ve Avrupa kitasin-
da tartismaya acti ve bu 6gretiye, De
Revolutionihus'un kendisinde bile bulu-
namayacak bir 6nem sagladi. Kilise
Bruno’nun Kopemikgiliginden kesinlik-
le Grktd. Bruno’yu yakmalarina da bu
korku neden olmus olabilir.

Nedenleri ne olursa olsun, 1616 yi-
linda Kilise, Kopernik &6gretisini bir
doktrin sorunu yapti. Yer’in devinimine
karsi verilen asir kavgalar 1616 yilin-
dan sonra basladi: Kopemik’in fikirleri
lanetlendi; Galileo pismanhga davet
edildi ve “ev hapsine” alindi; 6nde ge-
len Katolik Kopemikgiler aforoz edildi
ve Ogretileri yasaklandi. Kopernik evre-
ninin Gzerine saldirtilan Engizisyon’u
durdurmak olasi degildi.

Kilise, Yer’in devinimini fiziksel bir
gerceklik olarak ele alan kitaplarin basi-
mini 1822 yilina degin yasakladi. Bu
zamana gelindiginde, katilari harig, Pro-
testanlarin ¢ogu Kopemik’in égretileri-
nin dogrulugunu onamisti. Kilise’nin,
Yer’in devinmedigi konusundaki gori-
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siine inatla bagh kalmasi, hem Katolik
bilime hem de kilisenin sayginligina on-
maz yaralar agmistir. Hele 1633 yilinda
yash Galileo’nun pisman olmaya igrenc
bir bicimde zorlanmasi, Katolik yazi-
ninda Kilise’ye karsi agir bir suglama
ve saldiri kampanyasi baslatmistir.

Galileo’nun pismanhiga davet edil-
mesi, Kopernik evrenine karsi verilen
savasin en siddetli anidir. 1610 yilindan
once, Kopernik dgretisine karsi muhale-
fet mayalanirken, Yer’in devinimini sa-
vunanlardan, en fanatikler hari¢c, hemen
hemen herkes bu inanglarini birakmaya
zorlanmisti. Belki de De Revolutioni-
hus'un en 6nemli savindan vazgegile-
cekti. Ancak 1633 yilinda durum degis-
meye basladi. 17. yuzyilin ilk yarisin-
dan 6nce, yeni ve glcli kanitlar, sava-
sin gidisini degistirdi. Daha Galileo’nun
pismanliga davet edilmesinden dnce,
Kopernik muhalefeti ¢aresiz bir art¢i sa-
vasma doénismustld. Bu yeni kanitlar,
Kopernik’in hemen ertesinde yasayan
¢ gokbilimcinin ¢alismalarindan geli-
yordu: Tycho Brahe (1546-1601), Jo-
hannes Kepler (1571-1630), Galileo
Galilei (1564-1642).

Tycho Brahe

Tycho Brahe (N. de Larmess'in gravuru).

baslatti. Gezegen konumlarina iliskin
gozlemleri, +4 yay dakikasi duzeyinde
dogruluk gosteriyordu. Bu deger, antik
cagin en iyi gozlemcilerinin eristigi de-
gerlerden iki kez daha iyiydi. Brahe’nin
yapmis oldugu g6zlemlerin dogrulugun-
dan ¢ok daha dnemlisi, toplamis oldugu
tim verilerin givenilirligiydi. Yasami
boyunca kendisi ve yetistirdigi gokbi-
limciler, Avrupa goékbilimini eski ve

16. yizyilin birinci yarisinda Avru-Kotu verilere bagl olmaktan kurtardigi

pa’nin en biyuk gékbilimcisi Kopernik
idiyse, Tycho Brahe de ikinci yarisinin
en blyuk gokbilimcisiydi. Bu iki gokbi-
limcinin kuvvetli yanlari da zayif yanla-
ri da vardi. Bu agidan kiyaslanmalarini
yapmak anlamsiz olur. Kuramsal gokbi-
limci ve evrenbilimci olan Brahe’nin
dusiinsel ahskanliklari daha geleneksel-
di. Gokbilim kuraminda guncelligini
uzun sire slrdirecek olan yeniliklerin
pesinde degildi. Aslinda Kopernik dev-
rimine karsi takindigi karsit tavri yasa-
mi boyunca sirdirdd. Kendisinin yasa-
digr dénemde buyilk bir sayginhga sa-
hip olmasi, bir¢ok gdkbilimcinin yeni
kurami benimsemeyi ertelemelerine ne-
den oldu.

Brahe gokbilim kavramlarina yenilik
getirmedi, ancak gézlem yodntemlerinde
cok énemli degisikliklerin baslamasina
neden oldu. Gokbilim verileri icin gerek
duyulan dogruluk standardini Brahe
saglamistir. Kendisinden énceki gokbi-
limcilerin kullandi§1 g6zlem aygitlarin-
dan daha bilyik, daha dengeli ve daha
iyi ayarlanmis olanlarini tasarladi ve
yapti. Kendisinden 6nce toplanmis olan
gokbilim verilerindeki yanilgilart du-
zeltti, gezegen ve yildizlarin konumlari-
na iliskin daha saghkli veriler elde etti.
En énemlisi de, gezegenleri, yeglenen
belli konumlarinda goézlemek yerine,
dizenli gézlem yapma uygulamasini
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gibi, bu verilerden tiremis olan birgok
gokbilim sorunlarini da ortadan kaldir-
di. Brahe’nin gozlemleri gezegenler so-
rununu yeni bir diizeye tasimisti. Bu ye-
ni dizey, sorunun ¢6zimi icin gerek-
liydi. Hicbir gezegen kurami Koper-
nik’in kullanmis oldugu verilerle uyusa-
mazdi.

Brahe’nin gezegenler sorununa yap-
mis oldugu baslica katki, verileri give-
nilebilir, yeterince ¢ok ve giincel kilma-
siydl. Bu g6zlemler Batlamyus dizgesi-
ni hizla yok ederken, Brahe’nin Koper-
nik devriminde blyuk bir rol oynamasi-
ni sagladi. Ancak, ddnemin birgok yet-
kin gokbilimcisi gibi, Brahe de Yer’in
devinimini onamiyordu. Kopemik’in bu
onerisini yadsirken Brahe’nin ileri sir-
digl nedenlerin ¢ogu, yukarida tartisti-
gimiz, bilinen nedenlerdi.

Brahe yetkin bir gékbilimciydi.
Yer’in devinimini yadsimis olmasina
karsin De Revolutionihus'un gékbilime
sunmus oldugu matematiksel uyumu
gérmezlikten gelemiyordu. Bu yeni
uyum, onu Kopemik evrenine kazandi-
ramamistl, ancak Batlamyus dizgesin-
den duydugu hosnutsuzlugu arttirmisti.
Hem Batlamyus hem de Kopernik evre-
nini yadsiyarak kendi adiyla anilan
“Tycho” evrenini savundu.

Cagdaslarini yeni bir evrenbilime ka-
zandirma surecinde Brahe’nin beceri



dolu gozlemleri, Tycho dizgesinden da-
ha énemli rol oynamistir. Bu gézlemler,
Kopemik yeniliklerini ilk kez gezegen
sorununun gergekten yeterli ¢éziimine
donistliren Kepler’in calismalarindaki
temel unsur olmustur. Brahe’nin topla-
mis oldugu bu yeni veriler, Kopernik
dizgesinin dizeltilmesinde kullaniima-
dan o6nce, klasik evrenbilimden 6nemli
bir kopusun gereklilijine de isaret edi-
yordu: veriler, evrenin de§ismezligi ko-
nusunda ortaya ciddi kuskular atiyordu.
Brahe, gokbilim calismalarina heniiz
basladigi 1572 yilinin sonlarina dogru,
Cassiopeia takimyildizinda yeni bir gok
cismi ortaya ciktl. ilk kez gézlendiginde
bu cisim ¢ok parlakti; Venis’iin en par-
lak oldugu dénemleri andiriyordu. Bu
dénemi izleyen 18 ay iginde gokyuzu-
niin bu yeni Uyesi giderek soniklesti ve
sonunda 1574 yilinin baslarinda timuy-
le yok oldu. Gékyuzinun bu yeni konu-
gu, daha en basindan, tim Avrupa’da,
bilim adami olsun olmasin herkesin il-
gisini ¢ekti. Bu cisim bir kuyruklu yil-
diz olamazdi, ¢inkiu kuyrugu yoktu.
Ayrica yildizlar kiresinin daima ayni
konumunda géruniyordu. Bu, agik¢a
tanrisal bir olaydi. Astrolojik cabalar
hizlandi; goékbilimciler gozlemlerini ve
yazilarini gokylzunin bu “yeni yildiz1”
Gizerinde yogunlastirdi.

“Yildiz” sézciugl, bu yeni olayin
gokbilim ve evrenbilim agisindan 6ne-

Johannes Kepler

mini vurgulayan anahtar s6zcukti. Eger
bu gercekten bir yildiz idiyse, degis-
mezligine inanilan gokyizu de§ismisti.
Ve yine eger bu cisim bir yildiz idiyse,
Yer’i bir gezegen olarak diisinmek da-
ha kolay olacakti. Yer’deki olaylarin
zamanla degisir olma 6zelligi gok olay-
lar1 igin de gegerli olacakti. Brahe ve
¢agdaslari icinde en yetkin olanlari bu
cismin bir yildiz oldugu konusunda bir-
lestiler; ¢unkd yildizlarla birlikte devin-
digi gozlendi. Evrenbilimde ortaya ¢i-
kabilecek bir dalgalanma igin diger bir
neden kesfedilmisti. Ay &tesi bdlgenin
degistigine iliskin tek kanit, eger bu ye-
ni yildiz, ya da 1572 novasi olsaydi,
gbkyliziinliin degisebilecegini gdsteren
bu 16. ylzyil kesfi goreceli olarak fazla
etki yapmayabilirdi.

Ancak, Ay otesi bdlgenin degisebilir-
ligi konusunda sirekli yeni kanitlar top-
lanityordu. Bu kanitlari, Brahe’nin dik-
katli bir bicimde 1577, 1580, 1585,
1590, 1593 ve 1596 yillarinda gozledigi
kuyruklu yildizlar sunuyordu. Bir kez
daha o6lcllebilir paralaks gdzleneme-
misti. Bu nedenle kuyruklu yildizlar da
Ay kiresinin 6tesinde olmaliydi. Bun-
lar, 6nceleri, kristal karelerin bulundu-
guna inanilan bdélgenin icinde devini-
yorlardi.

Brahe’nin nova gozlemleri gibi kuy-
ruklu yildizlar konusunda ileri strdugu
savlar da cagdaslarinin timdnd inandi-

ramamisti. 17. yuzyi-
hin ilk on yili boyunca
Brahe’nin distnceleri
sik sik saldiriya ugra-
di. Kopernik’e karsi
ybdneltilen acimasiz
saldirilar, simdi de
Brahe’ye yoneltilmis-
ti. Bu saldirilar, kuy-
ruklu yildiz ve nova-
larin Yer-Ay arasi
bdlgeye iliskin oldu-
guna, dolayisiyla
gokylzinin degis-
mezliginin korunmasi
gerektigine inananlar-
ca dizenleniyordu.
Ancak Brahe, ¢ok sa-
yida gokbilimciyi
Aristocu dinya gori-
sunln yanilgilari ko-
nusunda ikna etti; da-
ha 6nemlisi, gelistir-
digi sav bigimi, kus-
kucularina Brahe’nin
sonuclarint strekli
denetleme olanagi ve-
riyordu. Ciplak gozle
gorilebilecek denli
parlak olan kuyruklu-
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yildizlar birka¢ yilda bir ortaya ¢ikiyor-
du. Bu cisimlerin Ay o6tesi cisimler ol-
dugu gercegi, gozlemler sonucunda or-
taya ciktiktan sonra, genis bir tartisma
basladi. Gokylzinin degisebilecegi ko-
nusunda kuyruklu yildizlarin sundugu
kanitlar daha fazla gozardi edilemezdi,
carpitilamazdi. Kazanan taraf bir kez
daha Kopernikgilerdi.

Aslinda, Brahe ve ¢cagdaslarinin gele-
neksel evrenbilimin ¢okuslini ve buna
kosut olarak Kopemik kuraminin yik-
selisini hizlandiran goézlemleri, Antik
Cag’dan beri yapilabilecek gozlemlerdi.
Gozlenen olaylar ve g6zlem icin gerekli
aygitlar, Brahe’nin dogumundan 2000
yil 6nce de vardi. Ancak gozlemler ya
yapilamadi ya da yapilmis olsa bile ye-
terince yorumlanamadi. 16. ylzyilin
ikinci yansinda, ¢aglar boyunca bilinen
olaylarin, anlami ve 6nemi hizla degisti.
Yeni bilimsel diisince akimina basvuru
yapmadan bu degisiklikleri anlamak
olanaksizdir. Bu degisikliklerin ilk tem-
silcisi Kopemik’tir. De Revolutionibus
bir dénim noktasiydi ve bu noktadan
geriye donis yoktu!

Johannes Kepler

Kopemik’in 6limiinden sonra gokbi-
limine sunulan yeni sorunlarin ¢ézimi,
Brahe’nin en Unli ¢alisma arkadasi Jo-
hannes Kepler (1571-1630) tarafindan
verilmeye baslanmistir. Kepler, yasami
boyunca Kopernik evrenini savundu.
Kepler’i Kopernik evrenine kazanan ki-
si, Kepler, Tiibingen Protestan Univer-
sitesi’nde 6grenciyken Maestlin olmus-
tur. Kepler’in bu dizgeye olan inanci
hicbir zaman sarsiimamistir. Kepler’in
ilk 6nemli kitabi, 1596 yilinda basilan
Cosmographical Mystery'dir. Bu kita-
bin 6nsézl uzun bir Kopemik dizgesi
savunusuyla acilir. Kepler’in savlari
Kopernik’inkilere kiyasla daha sayisal
olmasina karsin igerik yoninden ayni-
dir. Kopemik’in tersine Kepler, savlari-
ni daha uzun tutmus ve daha ayrintili ¢i-
zelgeler kullanmistir. Yeni g6kbilimin
matematiksel savlarinin tam gici, ilk
kez Kepler’in ¢alismalarinda gdsteril-
mistir.

Kepler, gines 6zekli, gezegen dizge-
sini savunmasina karsin, Kopemik’in
gelistirmis oldugu 6zel matematiksel
dizgeye karsi oldukca elestirel bir yak-
lasim gosteriyordu. Kepler yazilarinda,
Kopemik’in kendi kuraminin zenginlik-
lerinin ayriminda olamadigini, Gilines
ve Diinya’nin konumlarini degistiren ilk
yurekli adimdan sonra, dizgesinin ay-
rintilarini gelistirirken Batlamyus’a da-
ha yakin kaldigini defalarca vurgula-
mistir. Kepler, De Revolutionibus'daki
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uyumsuzluk ve eski artiklarin varhiginin
ayrimmdaydi ve bu durumdan rahatsiz-
lik duyuyordu. Yer’in bir gezegen ola-
rak yeni konumunu, diger gezegenler
gibi Glnes tarafindan guduldugu gerge-
gini acikca ve tam olarak kullanip, Ko-
pernik evrenindeki uyumsuzluklari orta-
dan kaldirma gérevini Ustlendi.

Kopernik, Gilines 6zekli dizgede
Yer’i bir gezegen olarak alip, devinimi-
ni inceleme konusunda ¢ok becerikli
olamadi. Ornegin, Batlamyus dizgesin-
de tim gezegenlerin yoriinge duzlemle-
ri, Yer’in 6zeginde kesisecek bicimde
olusturulmustu. Kopemik, Yer’in bu is-
levini korudu, gezegenlerin ydéringe
dizlemleri Yer’in bu dizgede
6zgun bir konumu olmadigini
savunan Kepler, gezegenlerin
ydringe dizlemlerinin G-
nes’te kesismesi gerektiginde
diretiyordu. Kopernik dizgesi-
nin 6zine bagh kalarak, Bat-
lamyus’tan bu yana, ilk énemli
ilerlemeyi gosterdi: Gezegenle-
rin tutulum dizleminin kuzey
ve gineyine dogru sapinglari-
nin aciklamasini verdi. Diger
bir érnek: Kopemik, Merkir ve
Venus’in yoringe basikliklari-
nin yavas da olsa degistigine
inaniyordu. Bu degisiklikligi
aciklamak Uzere dizgesine yeni
cemberler eklemisti. Kepler bu
gorinirdeki degisikliklerin yal-
nizca Kopernik’in yoriinge ba-
sikhgi tanimindaki tutarsizlik-
tan kaynaklandigini gdsterdi.

De Revolutionibus'ta. Yer’in
yoringe basikligi Gines’ten,

diger gezegen ydriinge basik-

liklari ise Yer’in yoriinge 6ze-

ginden olg¢ilmusti. Kepler, Ko-

pernik evreninde tum gezegen
yorunge basikliklarinin ayni bi-

¢imde ve Gilnes’ten dlcllmesi
gerektigi konusunda diretti. Bu

yeni yontem uygulandiginda,
gorunirdeki ydringe basikhgi
degisikliklerinden bazilarinin ortadan
kalktigr ve hesaplamalarda kullanilan
bazi ¢cemberlere gerek kalmadigi goril-
da.

Yukarida saydigimiz 6rneklerden de
goruldugu gibi Kepler, Kopemik’in ma-
tematiksel ydntemiyle Kopernik’in G-
nes 6zekli evren goérisinin uyumunu
saglamaya calisiyordu. Bu cabalari so-
nucunda Kepler, gezegenlerin konumla-
rini dogru ve basit bir bicimde hesapla-
yan yontemi buldu. Kepler en temel
bulgularint Mars’in devinimi Uzerine
calisirken yapmistir. Basik bir yoériinge-
ye sahip olan, Mars’in Yer’e yakin ol-
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masl, yoriinge deviniminde dizensizlik-
ler ortaya cikariyor, matematiksel gok-
bilimcilere ciddi bir sorun yaratiyordu.
Batlamyus bu sorunu ¢cdézemedi. Koper-
nik de basarisizdi. Brahe, yalnizca bu
amacla bir dizi uzun go6zlemler yapti
ama sonunda o da sorunun dayattigi
gugliklere teslim oldu. Brahe ile birlik-
te gozlem yapan Kepler, yeni gézlemle-
rin ve gézlem tekniklerinin mirasgisi
olarak bu soruna egildi.

Bu, Kepler’in hemen hemen on yilini
alan agir bir calismaydi. iki yériingenin
aciklia kavusmasi gerekiyordu:
Mars’in kendi yoériingesi ve Mars’in
gozlemlerinin yapildigi Yer’in yoringe-

si. Kepler bu ydriingelerin hesaplanma-
sinda kullanilan ¢ember kombinasyon-
larini defalarca degistirmek zorunda ka-
liyordu. Brahe’nin mikemmel gézlem-
leri karsisinda sinadigi, ancak uyusma-
digr icin biraktigr kuramsal dizgelerin
sayisi ¢ok fazlaydi. Kepler’in buldugu
ara ¢6zimler, hem Batlamyus hem de
Kopernik’inkinden ¢ok daha iyiydi.
Kepler’in kendi kurdugu ve yadsidigi
kuramsal dizgelerin ¢ogu, daha erken
donemlerin matematiksel gokbilimcile-
rini tatmin edecek diizeydeydi. Ancak
bu gokbilimciler Brahe’den 6nce yasa-
mis ve elde ettikleri gdzlem dogrulukla-
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ri Brahe’ninkilerle kiyaslanamayacak
denli kotiydu. Kepler, tanrinin Tycho
Brahe kisiliginde cok iyi bir gdzlemci
yarattigini, dolayisiyla gercek gok devi-
nimlerini bulabilmek igin bu biylk
odilden yararlaniimasi gerektigini sa-
vunuyordu.

Cok uzun ve basarisiz deneme yanil-
ma sonucunda Kepler, cemberler kom-
binasyonuna dayali hi¢bir dizgenin, ge-
zegen devinim sorununu ¢dzemeyecegi
sonucuna vardi. Sorunu ¢dzecek olan
anahtarin, cemberden baska bir geomet-
rik sekilde yattigini disiindi. Degisik
oval ydringeler denedi, ancak bunlar-
dan higbiri kuramiyla gézlemler arasin-

daki uyusmazli§i ortadan kaldi-
ramadi. Daha sonra bir rastlanti
sonucu, uyusmazliklarin da bi-
linen bir matematiksel yasayla
degistigine dikkat etti. Uyus-
mazlhiklarin dizenli degisimini
arastiracak onemli bir bulguya
vardi: e§er gezegenler eliptik
yorungelerde ve Kepler’in ken-
disinin buldugu degisken hiz-
larla devinirlerse, kuram ile
g6zlemler uyusuyordu. Kepler
bu sonugclarr ilk kez 1609 yilin-
da Prague’da basilan On the
Motion of Mars adh kitabinda
yayimladi. Apollonius ve Hip-
parehus’tan bu yana kullanilan
matematiksel yontemler iginde
en basit olani, gezegen konum
ve devinimlerinin 6éngérilme-
sinde en dogru sonuglan veri-
yordu. Gezegenler sorunu en
sonunda ¢ozulmustu ve bu ¢o-
zim Kopemik evreninde yapil-

misti.
Cagdas bilime miras kalan
Kopernik gokbilim dizgesi, bu
nedenlerle, Kepler ve Koper-
nik’in ortak drtnddur. Kep-
ler’in alti elipsten olusan dizge-
si, Gunes 6zekli gokbilimin ba-
sarili olmasina neden oldugu
gibi, Kopernik yeniliklerinin
hem verimli hem de ekonomik oldugu-
nu da gosterdi. Kopernik dizgesinin
cagdas Kepler dizgesine déniisimi igin
neye gereksinim duyulmustu? Kepler’in
basarisi icin iki sey gerekiyordu: Birin-
cisi inanch bir Kopemik yanlsi olmak;
Yer’i de gezegen olarak gérmek ve tim
gezegen yoriunge duzlemlerinin Gi-
nes’in 6zeginden gectigine inanmak.
ikincisi, Brahe’nin gézlemleri. Koper-
nik ve ondan &nceki Avrupali gékbilim-
cilerin kullandigi goézlemsel verilere ya-
nilgilar bulasmisti. Bu yanilgilar ayik-
lanmis olsa bile, kuram-gdzlem uyusu-
muna erisilemeyecekti. Brahe’ninkin-



Galileo Galilei

den daha az duyarli olan Kepler goz-
lemlerini, Kepler’in de gdsterdigi gibi,
klasik cemberler kombinasyonu agikla-
yabiliyordu. Kepler’i Gnli yasalarina
ulastiran siireg, dogru verilerin varhgi
ve Yer’in gezegen olduguna 6nceden
inanmis olmasiydi.

Galileo Galilei

Kepler, gezegenler sorununu ¢ézdi.
En sonunda, Kopernik’in énerisinin
Kepler bicimi, tim gdkbilimcileri he-
men hemen kesinlikle Kopernik¢i gok-
bilime kazandiracakti. Ozellikle yeni
kuramindan turetilmis olan ve daha 6n-
ce kullanilan gokbilim gi-
zelgelerinin hepsinden ke-
sinlikle daha ustin olan
Rudolphine Tables adl ¢i-
zelgesinin 1627 yilinda
yayimlanmasindan sonra,

Kopernik¢i gékbilimcile-
rin sayisi artmaya basladi.
Kopernik Devrimi’nin
gokbilim bileseninin dy-
kisti Kepler’in calismala-
rinin giderek onanmasiyla
sona ermis olabilirdi. Cln-
ki Kepler’in calismasi
gbkbilimde kalict olmasi
icin gerekli tum ogeleri
iceriyordu. Ancak, devri-
min gokbilim bileseninin
Oykisi burada son bulmu-
yordu. 1609 yilinda ital-
yan bilim adami Galileo
Galilei (1564-1642), in-
sanlik tarihinde ilk kez
gokyiziine bir teleskopla
bakiyordu. Galileo’nun

g6zlemleri, gékbilime Antik
Cag’dan bu yana girmis olan
verilerden nitel olarak ¢ok ay-
rimh bir katkida bulunuyordu.
Galileo’nun teleskobu, Koper-
nik evreninin dogruluguna ilis-

kin sayisiz kanit sunuyordu.
1609 yilinda teleskop yeni
bir aygitti; ancak ne denli yeni
oldugu kesin olarak bilinme-
mektedir. Galileo, bir Hollan-
dall mercek Kkesicisinin, iki
merce(i birlestirerek uzaktaki
cisimleri buyuttdginid duy-
mustu. Kendisi de degisik
kombinasyonlar deneyerek
acisal ¢éziimleme giiclt disik
bir teleskop yapti. Daha sonra
Galieo, o gline degin kimsenin
yapmadigi bir seyi yapti: teles-
kobunu goékyuzine cevirdi; so-
nug, sasirtici bir guzellikti. Her
bir goézlem, gokyuzinin yeni
ve Ongoérilmeyen cisimlerini
sergiliyordu. Teleskop, Glines, Ay ve
gezegenler gibi tanisik oldugumuz gok
cisimlerine cevrildiginde bile, bu cisim-
lerin bilinmeyen ve sasirtici yanlarini
aciga cikariyordu. Gaiileo’nun Koper-
nik¢i dunya gorisd, onun teleskopla ta-
nismadan onceki yillarina degin uzani-
yordu. Galileo, her yeni bulgusunu, Ko-
pernik evreni lehine yapiyordu. Teles-
kobunu cevirdigi her yeni kdsede Gali-
leo, yeni yildizlar kesfediyordu. Teles-
kopla bakildiginda, kalabalk yildiz kii-
melerinin sayisi, daha da artiyordu. Cip-
lak g6zle bakildiginda gokyiziinde sol-
gun bir 1sik lekesi olarak goriinen Sa-
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manyolu Gdkadasi’nin, sonsuz sayidaki
yildizlar toplulugu oldugu anlasildi. Te-
leskop 6ncesi ¢aglarda Samanyolu’nun,
tipki kuyruklu yildizlar gibi, Yer-Ay
arasl bdlgenin bir gék olayr olduguna
inanilirdi. Bir anda gokylzi sonsuz sa-
yida yeni konuklarla dolmustu. Bazi
Kopernik yanlisi gokbilimcilerin savun-
dugu dev boyutlardaki (belki de son-
suz...) evren, artik daha akla yatkin goé-
riyordu. Bruno’nun savundugu “evre-
nin sonsuz boyutlara sahip olmasi ve
sonsuz sayida uygarliklari barindirmasi,
tanrinin sonsuz yaraticiligini gosterdigi-
ne” iliskin mistik gorisi, daha anlamh
olmaya baslamisti.

Galileo teleskobunun Kopernik evre-
ni lehine sagladigi kanitlar gicli oldugu
denli tuhafti. Venis 6rnegi disinda, yu-
karida tartistlan gozlemlerin higbiri, Ko-
pernik kuraminin baslica savunucusuna
(Gilnes’in 6zeksel konuma sahip olmasi
veya gezegenlerin onun cevresinde do-
lanmalar fikrine) dolaysiz kanit olustu-
ramiyordu. Galileo’nun teleskobuyla
kesfedilen yeni yildizlar igin yeterince
genis uzaya gereksinim dogdu. Bu uzayi
hem Batlamyus hem de Tycho evreni
saglayabilirdi; her iki evren de, gokyi-
ziine, mikemmel olmayan diizeltmeleri
yapar, gokcisimlerinin ¢evresine uydular
yerlestirebilirdi. En azindan Tycho diz-
gesi, Venus’un gozlenen evreleri ve
uzakhgina iliskin Kopernik evreni denli
iyi aciklamalar verebilirdi. Bu a¢idan
bakildiginda, teleskop, Kopernik’in kav-
ramsal semasinin gecerliligini kanitla-
madi. Ancak ayni teleskop, savas icin
son derece etkin hir silah olusturmustu.

Kanit degildi ama propa-
gandaydi.

1609 yilindan sonra,
Batlamyus dizgesinin bas-
lica psikolojik kuvveti, tu-
tuculuguydu. Bu dizgeye
siki siki yapisanlarin yeni
seyler 6grenmesine gerek
kalmayacakti. Ancak, Bat-
lamyus dizgesinin teles-
kop gbézlem sonuclarina
uygun olacak bicimde ye-
niden g6zden gecirilmesi
gerekirse, tutuculugundan
kaynaklanan cekiciligi de
yitirilmis olacakti. Koper-
nikci gokbilimi benimse-
mek ne denli kolay idiyse,
kendisine go6zlemlerle ye-
ni bir bicim kazandirmis
olan Batlamyus evrenine
bagh kalmak da o denli
kolaydi. Ancak birgok
gokbilimci gézlemleri cid-
diye aldi ve Kopernikgi
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evrenbilime tam bir
donis yapti. Bu yeni
“dénekler”i Kopernik-
¢i evrenbilimine ka-
zandiran diger bir nok-
ta suydu: Kopernikgi-
ler ya da baska bir de-
yisle, kokten degisik
bir evreni savunan bu
gbkbilimciler, telesko-
bun segiledigi tiirden
bir evrenin varhgini,
bunun yani sira, Ve-
nus’un evreleri gibi bir
ayrintiyr tam bir dog-
rulukla éngoérmiuslerdi.
Daha dnemlisi, ¢ok
acik bir bicimde olma-
sa da, evrenin hic de
sanildig1 gibi kusursuz
olmadigini ve gékylzinin sanildigin-
dan daha kalabalik oldugunu éngirmus-
lerdi. Kopernikgiler’in evrene bakisi, te-
leskobun ortaya sergiledigi evrene ko-
sut dismustd.

Batlamyus gokbiliminin
alcalma dénemi

Ne Kepler’in eliptik yoringeleri ne
de Galileo’nun teleskobu, Kopemik ev-
renine karsi agtlan muhalefeti derhal
yerle bir edebildi. Tam tersine, en sert
ve en acimasiz érgutli muhalefet, Kep-
ler ve Galileo, en buyuk gdkbilim bul-
gularini yaptiktan sonra baslamistir.
Hem Kepler’in ¢alismalari hem de 65
yil 6nce Kopemik’in calismalari, yalniz-
ca yetkin gokbilimciler tarafindan anla-
silabiliyordu. Kepler’in yoriinge hesap-
lamalarinin ¢ok buyuk dogruluga sahip
oldugu bilinmesine karsin, ¢ogu gokbi-
limci eliptik yoringeleri ve gezegen hiz-
larinin saptanmasinda kullanilan ydnte-
mi ¢ok tuhaf ve onanamaz bulmustu.
Avrupa’nin 6nde gelen gdkbilimcileri,
Kepler’in hesaplamalarindaki dogrulu-
gun daha az koktenci bir dizgeyle de el-
de edilebilecegine inaniyordu ve bu ga-
hismalarini 17. ylzyilin ortalarina dek
surdirdiler. Biri, gezegen ¢emberlerini
(epicycle) hortlatmayi denedi; bir digeri
ise eliptik yoriingeleri onadi, ancak ge-
zegen hizlarinin diger odaga gore tekd-
ze oldu@unu ileri siirdi; daha baskalar
gezegen yoringeleri icin baska geomet-
rik sekiller dnerdi. Bu cabalarin higbiri
basanya ulasamadi ve zaman ilerledikce
kars! cabalarin sayisi da azaldi. Ancak,
Kepler Yasalan’nin gezegen devinimle-
rinin hesaplanmasinda evrensel yasalar
olarak kullanilmaya baslanilmasi, 17.
ylzyihlin son yilinda olmustur.

Galileo’nun gozlemlerine gelen ilk
tepkiler daha da blylkti. Teleskopla
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Galileo yargilaniyor.

birlikte Kopernik¢i diinya gorusu yal-
nizca dar bir gdkbilimciler grubunun
dustnsel hosnut alant olmaktan ¢ikmis-
ti. Bu nedenle yarattigi tedirginlik ve
bazilarina gore de tehlike, daha buyik
boyutlara ¢ikmisti. Teleskop gézlemleri
birkag yil sonra, Kopernik¢i diinya goé-
rusiine karsi resmi Katolik karsithgin
saldirtya gecmesi icin gerekli dirtiyu
vermisti. Teleskop bulgulari, tehlikeye
giren evrenbilim konularini sayfalar do-
lusu matematikten daha ¢abuk ve daha
acik bicimde sergilemisti.

Karsit gorigsler degisik bicimlerde
gelisti. Galileo’nun en uc karsitlari, te-
leskopla g6zlem yapmaya bile yanas-
madi. Bunlar, “Eger insan bilgi toplama
surecinde bdylesi bir aygita gereksinim
duyacak olsaydi, Tanri’nin insana teles-
kop benzeri gozler verecegi” tezini sa-
vunuyordu. Bazilari da istekli ve me-
rakl bir bicimde gdzlemlere katihyor,
ancak yeni olaylarin gokyuzinden degil
teleskobun kendisinden kaynaklandigini
ileri strlyorlardi. Galileo karsitlarinin
¢ogu daha akilli davraniyordu. Bellar-
mine gibileri, olaylarin gokyuzune ilis-
kin oldugunu onamakta yanilgiya dis-
muyorlardi; ancak bu gdzlemlerin Gali-
leo’nun savlarini kanitlamadigini ileri
struyorlardi. Bunda da olduk¢a hakliy-
dilar. Teleskop bir¢ok yeniligi glindeme
getiriyor, ancak hicbir sey kanitlamiyor-
du.

Teleskop gb6zlem sonuglarina yonel-
tilen sirekli karsithk, 17. yizyilda Ko
pernik evrenine karsi derinden ve uzun
streli duyulan karsithk belirtileriydi.
Her iki karsithk da ayni kaynaktan tiiiv
misti: Bu, yuzyillar boyunca glnlik
maddi ve ruhsal yasantinin temelini
olusturan, evrenbilim 6gretisinin yikil
masina karsi gosterilen bilingalti istek

_sizligiydi! Kepler ve (ialilro'dan sonra
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kavramlarin yeniden
yonelimi gundeme gel-
di. Bazi gokbilimciler
icin bu durum ekono-
mikti, ancak, ilgi alani
daha baska yerlerde,
din, tinsel (moral) ve
estetikte olanlar iginse,
kavramsal uyumun vyi-
tirilmesi anlamina geli-
yordu. Bunlar, Koper-
nik¢i dinya goérisine
saldirilarint uzun sure
surdirddler. Incil’i hig-
bir 6din vermeksizin
yorumlayanlar, Yer’in
deviniminin sa¢gma ol-
dugunu savunan goris-
lerini 18. yuzyihin ilk
on yilina degin tasidi-
lar. Amerikan Lutherci 6gretmenler der-
neginin eski baskani, 1873 yili gibi gi-
nimize ¢ok yakin bir tarihe dek, In-
cil'deki evrenbilimden sapan Kopernik,
Nevvton ve daha birgcok goékbilimciyi ki-
nayan yazilar yayimladi. Bugin bile ba-
z1 gazetelerde Yer’in ayricalikli konu-
mu ve devinimsizligi konusunda yazilar
cikmaktadir. Eski kavramsal semalar
asla yok olmamaktadir!

Ancak eski kavramsal semalar za-
manla sénlyor ve Yer’in 6zgunligi ve
devinimsiz oldugu fikri yavas yavas or-
tadan kalkarak, Kepler ve Galileo zama-
ninin etkin muhalefeti olarak tarihe ge-
¢iyor. Galileo’nun 1642 yilinda 6limi-
ni izleyen 150 yillik dénem iginde, Yer
Ozekli evren, akli basinda olmanin bir
isareti olmaktan cikip énce kati bir tutu-
culuga, daha sonra asin dar bir gorise
ve en sonunda da tam bir fanatizme do-
nustd. 17. yazyihin ortalarinda, Koper-
nik¢ci olmayan dnemli bir gékbilimci
bulmak zor, ayni ylizyilin sonlarinda ise
olanaksizdi. Temel duzeydeki gokbilim,
bu dedisime daha yavas yanit veriyor-
du. Ancak 17. yizyilin son on yilina gi-
rildiginde, bircok dnde gelen Protestan
Universitesinde Kopemik, Batlamyus ve
Tycho evrenbilimi ayni anda okutulu-
yordu. 18. yiizyila girildiginde, Batlam-
yus ve Tycho evrenine iliskin dersler
giderek birakildi. Kopemik 6gretisinin
utkusu yavas yavas gelmisti.

Bununla birlikte, Galileo’nun 6li-
minden 150 yil sonra ézimsenmeye
baslayan Kopemik evreni, Kopernik ve-
ya Galileo ve Kepler evreni degildi. Bu
evrenin yeni yapisi gokbilim kanitlarin-
dan da tiretilmemisti. Kopernik ve
onun izleyicileri, Aristo evrenbilimin-
den ilk ciddi kopmalari basaran Kisiler-
di. Bu kopmayla birlikte yeni evreni de
olusturmaya baslamislardi. Ancak ilk



Kopernikgiler, ¢alismalarinin, onlari
tam olarak nereye goétirdigini géremi-
yorlardi. 17. yuzyilda gelisen diger bi-
limsel ve evrenbilimsel akimlar, bu bi-
lim adamlarinin dusuncelerini yonlendi-
ren evrenbilim gergevesini dizenleyip
tamamliyordu. Kopernik Devrimi, yal-
nizca gokbilim disiuncesindeki devrim
olarak ele alindiginda, 6yki burada so-
na ermektedir.

Yeni evren

Kepler ve Galileo, Yer’in devinen bir
gezegen olduguna iliskin etkileyici ka-
nitlar topladilar. Ancak, eliptik yériinge
kavrami, teleskopla toplanan yeni veri-
ler, yalnizca, Yer’in gezegen olduguna
iliskin gokbilimsel kanitlardi. Bunlar,
Yer’in gezegen olmadigini savunan
gokbilim disi savlara yanit getiriyordu.
Ve yanitsiz kaldigi siirece bu savlarin
her biri (fiziksel, evrenbilimsel veya
dinsel) teknik gokbilim kavramlariyla
diger bilim dallari ve felsefede kullani-
lan kavramlar arasinda uyusmazlik ol-
duguna isaret ediyordu. Gokbilimdeki
yeniliklerden kusku duymak zorlastik¢a
diger disunce alanlarinda da uyarlama
yapma gereksinimi kendisini daha kuv-
vetli bir bicimde hissettirmeye basla-
misti. Bu uyarlamalar yapiimadik¢a Ko-
pemik Devrimi tamamlanmis sayilmaz-
di.

Bilimsel dusiince alaninda ortaya ¢i-
kan buylk calkantilarin ¢ogu, benzer
kavramsal uyusmazliklar tretir. Bugin,
Planck, Einstein ve Bohr’un baslattig
bilimsel devrimin ileri asamalarinda bu-
lunuyoruz. Bu bilim adamlarinin ¢agdas
bilimsel devrime sundugu yeni kavram-
lar, Kopemik’in gezegen Yer kavramla-
riyla tarihsel olarak kosuttur. Bohr’un
atom, Einstein’in sonlu fakat sinirsiz
uzay kavramlari, tek
bir bilimsel alan 6ze-
linde, acilen ¢ézilme-
si gereken sorunlarin
¢Ozllmesi icin sunul-
mustur. Bu kavramla-
rin, diger bilim alanla-
rindaki temel kavram-
larla sagduyu ve fizik-
sel dnseziyle agikca
celisiyor olmasina
karsin, bazi bilim
adamlari tarafindan
derhal onanmasinin
nedeni, o 6zgin alan-
da bu kavramlara du-
yulan dev boyutlarda-
ki gereksinmedir. Uz-
manlar tarafindan bir
stredir kullanihiyor
olmalarina karsin, bu

kavramlar, cogu bilim adami tarafindan
hala inanilmaz olarak gorilmektedir.

Ancak strekli kullantlirsa, bu tuhaf
kavramlar akla yatkin duruma gelirler
ve bir kez akla yatkin olunca da daha
genis bilimsel islev kazanirlar. Bu asa-
maya gelinince, bu kavramlar, bilinen-
leri ekonomik olarak tanimlayan ¢elis-
kili ve yanli (adhoc) aygitlar olmaktan
c¢ikip, dogay! arastiran, agiklayan, temel
aygitlara donusirler. Yine bu asamada,
yeni kavramlar yalnizca 6zgln bir bilim
dalinin mali olmaktan c¢ikarlar. Doga,
degisik alanlardaki gérintiisu birbirle-
riyle uyusmayan bir 6zellik sergileye-
mez. Eger fizikcinin elektronu, aradaki
uzayl ge¢cmeden bir yoriingeden digeri-
ne sigrayabiliyorsa, kimyacinin elektro-
nu da ayni o6zelligi sergilemelidir; filo-
zofun madde ve uzay kavranilan da ye-
niden gozden gegcirilmelidir. Ozgiin bir
bilim dalindaki her temel yenilik, ona
en yakin bilim dalina si¢rayacak ve da-
ha yavas da olsa filozofun, egitim gor-
mus siradan bir kisinin diinyasina da gi-
recektir.

Kopemik yenilikleri igin de ayni sey-
ler gecerlidir. 17. yizyihin ilk on yilinda
bunlar, gokbilimdeki yeniliklerdi. Gok-
bilim disinda ise akh karistiran bir dizi
sorunun dogmasina neden olmustu.
AQgir cisimler nigin daima Yer’e dogru
disuyorlardi? Yildizlar ne denli uzak-
taydilar ve evrenin yapisindaki rolleri
neydi? Kopernik gdkbilimi bu sorulara
verilen geleneksel yanitlari ortadan Kkal-
dirdi. Ancak yerine yenilerini koyama-
di. Gokbilimin birlesik disunce doku-
sundaki yerini yeniden alabilmesi igin,
yeni bir fizik ve evrenbilime gereksinim
duyuluyordu.

lan bu yeniliklerin mimari Kopemikgi
azinhklardi. Ornegin Nevvton evreni,
Kopemikg¢i dinya gérisinun verimli
duruma getirdigi distnsel ortamda dog-
mustur. Kopernik Devrimi’nin gokbi-
limdeki doruk noktasi olan Kepler Ya-
salari’'mn tersine, Nevvton evreni, Ko-
pemik yeniliklerinin bir Griini olmaktan
6te bir durumdur.

Sonsuz evren kavrami

Aristo evreni sonlu bir evrendi. Mad-
de ve uzay, yildizlan tasiyan kirede ay-
ni anda sona eriyordu. Cok erken do-
nemlerinde, Kopemikgi diinya goérisa,
bu gelene@i korumustu. Kopemik, Kep-
ler ve Galileo evrenbilimlerinde Gu-
nes’in 6zegi, sonlu yildiz kiresinin 6ze-
giyle cakisiktr; sunulan tek yenilik, Yer
ile Gunes’in konum ve rol degistirmesi
bicimindeydi. Ozekteki Giines, Yeni
Platocu dunya gériusiinde Tanri’nin
simgesiydi. Bu yeni, iki kire evreni, ge-
leneksel gdkbilime yapilan dogal bir
duzeltmeydi. Bu tlr bir evren resminin
karsi kaniti bulunmadigindan, gecerlili-
gini 19. yuzyila deg@in surdirdid. Ancak,
bu dénemin gelismis teleskoplari, degi-
sik yildizlarin, Giines’ten degisik uzak-
liklarda bulundugunu gostermeye basla-
mist.

iki kire evreninin rolii, Aristocu ve
Kopemikgi dinya goérislerinde ayrim-
liydi. Ozellikle sonluluk kavrami, Aris-
tocu goriste 6zel bir isleve sahipken;
Kopemikgi goriste boyle bir kavram
bulunmuyordu. Ornegdin, Aristo bilimin-
de yildiz kuresine gereksinim vardi: yil-
dizlarin glnlik ¢embersel devinimleri-
ni, gezegen ve Yer’deki cisimlerin devi-
nimlerini yapabilmeleri i¢in bu kirenin

17. yiizyil sona ermeden once yenisagladigi momentuma gereksinim vardi.

bilim ve evrenbilim yaratiimisti. Yarati-

Unli Ingiliz sair John Milton, Galileo'nun dirbiiniinin basinda.
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Ek olarak, distaki kire, uzayin mutlak
6ze@i olarak tanimlanmisti; tim agir ci-
simler, bu 6zefe dog-
ru deviniyorlardi. Ko-
pernik evreni, yildiz
kiresinin bu islevleri-
ni ve digerlerini elin-
den aliyordu. Yeryi-
zindeki devinimlerin
hicbiri, uzaydaki mut-
lak bir 6zege gereksi-
nim duymuyordu. Ha-
vaya atilan tas, devi-
nen Yer’e dusliyordu.
Gok devinimlerini
Uretmek igin, bir dis
kureye de gereksinim
yoktu. Bir kire yuze-
yine yerlestirilmis ol-
sun olmasin, yildizlar,
devinimsiz gorini-
yordu. Kopernikgiler,
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Galileo'nun teleskopu Kopernik Devrimi'nin propagandacisi.

yildiz kuresini kullanip kullanmama 6z-
girligine sahipti; kullandilar, ¢linkd
onlari gelenek ydnlendiriyordu. Kire-
den vazgecildiginde, ne Kopernik fizigi
ne de evrenbilimi etkilenecekti.

Bu nedenle Kopernikg¢i diinya gori-
st, evrenbilim disuncesine yeni bir 6z-
gurlik sunuyordu. Sonucgta, hem Koper-
nik hem de Kepleri, eger yasamlari si-
rasinda gelistirilmis olsaydi, dehsete dii-
sirecek olan yeni ve tartismaya agik bir
evren kavrami gelisti. Kopemik’in 6li-
minden ylz yil sonra, kendisinin dner-
digi iki kdre evreni, yerini, yildizlari
oraya buraya gelisi giizel saciimis olan
sonsuz evrene birakmisti. Bu yildizlarin
her biri birer glinesti ve her birinin ken-
di gezegen dizgesi bulunmaktaydi. 1700
yilinda, bir zamanlar 6zgln ve ayrica-
hikli konuma sahip daha sonra da Ko-
pernik tarafindan alti gezegenden biri
ularak daha alcakgdnulli bir konuma
indirilen Yer, kozmik tozdan biraz daha
ayrimli bir gezegen oluyordu.

Korpuskiler evren

lerdeki arastirmalarda baskin roli olan
kisilerin calismalarinda, bu birlesmenin
etkisi gorilmeye baslamisti. Bu bilimci-
ler, Yer’in devinim i¢inde olduguna
inantyor ve bu Kopernikg¢i goriise karsi
sunulan savlari, eski atomcu goristen
turetilen “korpuskiler” (tanecikli) pos-
tulalarla yanitliyorlardi.

lilige ugratan carpismalardan kaynak-
landigina inanan Descartes, Kopernik
evreninin tim yapisinin bunun gibi bir-
kac soruya verilecek yanitla ortaya seri-
lebilecegine inaniyordu. Timdengelim
(deduetion) ydntemiyle varmis oldugu
sonuglarin ¢cogu, onsezisel ve yanilgil
olmasina karsin, dissel yeteneklerinin
ussal yeteneklerine dayatti§i evren usa
oldukca yatkindi. Descartes’in gorisle-
rinin ayrintilari ilk kez 1644 yilinda
Principles of Philosophy adli yapitinda
yayinlamdi ve bu goérisler sonraki yiz-
yilin baskin gorusleri oldu.

Descartes’in kendi sordugu ilk soru-
ya verdigi yanit son derece basariliydi.
Ortacag’in momentum kuramini, atom-
cu evrenbilimin sonsuz ve nétr uzayin-
daki bir tanecige uygulayarak, atil devi-
nim yasasinin ilk acik ifadesini verdi.
Bu yasaya gore, boslukta, durgun du-
rumdaki bir tanecik, durgun durumunu
surdlrecek ve devinim durumundaki bir
tanecik de diger bir tanecik tarafindan
engellenmedikge, dogrusal yoriingesini
ayni hizla sirdirecektir. Pargacigin sa-
bit hizi, 6zellikle Galileo’nun gelistirdi-
gi momentum kuraminin dolaysiz sonu-
cuydu. Ancak devinimin dogrusal nite-
ligi bir yenilikti ve énemli sonuclari

17.  yizyil bilimini kékten degistirenvardi. Bu sonug atomcu gorisin 17.

“korpuskilerci” akim, eski atomcu ilke-
leri sik sik ¢igniyordu, ama yine de
atomcu bir goriastd. “Yeni filozof-
lardan bazilari temel parcaciklarin il-
kesel olarak bélinebilecegine inaniyor-
lardi. Ama gercekte bunlar ya ¢ok ender
olarak bdélinebiliyor ya da hi¢ bélune-
miyorlardi. Bazilari boslugun varhgi
konusunda kusku duyuyor, onun yerine
tim boslugu dolduran “ether” benzeri
akiskani yegliyorlardi. En 6nemlisi de,
bu bilge kisilerin hepsi, parcaciklarin
devinimi, etkilesimi ve kombinasyonu-
nun Tanri’nin yaradilista belirledigi ya-
salara uygun olarak gergeklestigi konu-
sunda birlesiyorlardi. Koipuskdulerciler
icin bu yasalarin bulunmus olmasi, yeni

17.  ylzyihn baslarinda atomcu evrenbilim programinin birinci sorununu

gorust buyuk bir canlanma yasadi.
Cunku hem Kopernik¢i diinya goérusuy-
le 6nemli benzerlikleri vardi hem de
sayginhgi giderek azalan skolastik diin-
ya gorusu yerine*gecebilecek tek evren-
bilimdi. Kopernik¢i gorisle birlesen
Atomizm, bilimsel dis gucini yénlen-
diren “yeni felsefe”nin temel ilkesini
olusturmustu. Unlii ingiliz ozanlarindan
John Donne’in, “Yeni felsefe evreni yi-
ne atomik kirintilarina ayirdi” bigimin-
deki serzenisi, dnceleri birbirinden ay-
rimli olan bu iki distinsel akimin birles-
tigini gosteren belirtilerden biriydi.
1630 yilina gelindiginde, fiziksel bilim-
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olusturuyordu. ikinci sorun ise, duyu
organlari aracihgiyla edinilen zengin
deneyimin bu yasalarla agiklanabilme-
leriydi.

Bu programi Kopernik evreninin so-
runlarina dizenli bir bigcimde uygulayan
ilk kisi, Fransiz filozof Rene Descartes
(1596-1650) olmustur. Descartes’in sor-
dugu ilk soru suydu: “Tek bir tanecik
boslukta nasil devinir?” Daha sonra,
“Bu 6zglr devinim ikinci bir tanecikle
carpistiktan sonra nasil bir degisiklige
ugrayacaktir?” sorusu geldi. Tanecikli
evrendeki tim degisikliklerin, 6zgir ta-
necik devinimi ve bu devinimleri kesik-
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ylzyil bilimine sundugu verimli éneri-
lerden biriydi. Atomcunun sonsuz uza-
y1, 0zegi, “yukar1” veya “asag1” gibi
“dogal” ydnleri olmayan bir uzaydi.
Boylesi bir uzayda dis etkilerden ba-
gimsiz olan bir cisim ya duracak ya da
bir dogru boyunca devinecektir. Koper-
nik, Galileo ve diger ilk Kopernikgi-
ler’in, skolastik momentum kuramindan
o6duncg aldiklari, “kendi kendine yeterli
¢embersel devinim”, Descartes tarafin-
dan olasi goriinmiyordu. Descartes’tan
sonra bu goérusler Kopernik evreninin
olusumunda 6nemli rol oynamamistir.
Descartes, dogadaki tim pargacik ya
da parcacik topluluklarinin sirekli ola-
rak hiz ve yonlerini degistirdiginin ayri-
mina varmisti. Bu degisikliklerin, diger
cisimlerden kaynaklanan cekici ve itici
kuvvetlerce olmasi gerekliligine isaret
etmistir. Bu nedenle arastirilmasi gere-
ken ikinci nokta, tanecik garpismalariy-
di. Ancak Descartes bu konuda ¢ok ba-
sarth olamamistir. Descartes’l izleyen
bilimciler, onun yedi carpisma yasasin-
dan yalnizca birini kullandilar. Bu yasa-
larin birakilmis olmasina karsin, carpis-
Ina slreci kavrami korunmustur. Kor-
puskilerci goris yeni bir sorun daha
sunmus ve bu sorunun ¢ézimdi, Descar-
tes’in 6liminden otuz yil sonra gelmis-
tir. Boylece, hem momentumun korunu-
mu yasasli hem de, dolayl da olsa, kuv-



vet ile kuvvetin neden oldu-
gu momentum degisikligi
arasindaki iliski dogmustur.
Her iki yasa da, Nevvton ev-
renine giden yolda gerekli
ve Onemli iki adimi olustu-
ruyordu.

Birbirinden oldukcga ayri
iki tarihsel gelisim, Koper-
nik’in sonlu, Giines 6zeldi
evreninden, Kopernik evre-
nine son bi¢gimini veren
Nevvton evrenine gelisi be-
lirlemistir. Bunlardan biri,
Kopernikci dinya gorusiy-
le, korpuskiler felsefesinin
yukarida s6zi edilen yakin
benzerligidir. Digeri, Koper-
nikciler’in ortaya attig: ve
en acil olarak ¢ozulmesini
istedikleri fiziksel sorundu:
“Gezegenlere devinim ka-
zandiran sey nedir?” Her iki
gelisim de Kopemik’in 6lu-
munden yarim yuzyil sonra
basladi. Her iki gelisimin
ortak kaynagi, Kepler, Bru-
no ve digerlerinin, Koper-
nik’in ¢alismalarindaki
Aristocu 0gelerle, gercekten
yeni olan 6geleri ayirmala-
riyla yaratilmis olan yeni bi-
limsel bakis acisidir. Bu iki gelisim yo-
lu, Kopemik evrenine son bigimini ve-
ren Nevvton’da yeniden birlesmistir.

Cekim

Kopernikgi yeniliklerin acilen ¢ozil-
mek Uzere ortaya attigi sorunlardan biri
de, yeni evrenin evriminde énemli bir
rol oynadi: Agir cisimler nicin devinen
Yer’e dogru disiyordu? Felsefeciler,
bilim insanlarinin bu tir somlar sorma-
masi gerektigine inanmis olmalarina
karsin, bu sorular yine de soruluyordu
ve 17. ylzyilda verimli yanitlar alinmis-
ti. Bu sorunun yanitini ilk kez Koper-
nikgiler gelistirdi: agir cisimler, madde-
nin tim parcalan arasinda islerlikte olan
dogal cekici bir kuvvetle Yer’e dogru
cekilirler. Yuzyilin sonunda, bugin ce-
kim kuvveti olarak bilinen bu gekici il-
ke, Yer’de ve gokteki bircok devinimin
anlasiimasinda anahtar rol oynamistir.

Descartes dusundyor.

tikce, cekici-itici ilke de gincellik ka-
zandl. Aristo’nun On the Heavens adli
kitabina yazdigi énsézde Oresme, uzay-
da bircok yer benzeri gezegen olabile-
cegini ve bu durumda havaya atilan bir
tasin, evrenin geometrik 6zegi yerine,
atildi§1 yerde Yer’e dusecedini soyledi.
De Revolutionibus'ta da Oresme’nin-
kine benzer bir gereksinim gbze carpi-
yor. Kopernik, “Bana oyle geliyor Ki,
cekim (burada ¢ekim sdézcigi agirhik
anlaminda kullaniimistir) Tanri’nin, de-
gisik parcalarin bir araya gelerek, kire-
sel bir bicim olusmasi icin, bu parcalara
verdigi dogal bir egilimdir” demistir.
Kepler de, Yer’in degisik pargalari ara-
sinda etkilesimi saglayan cekici ilke di-
suncesini gelistirmistir. Daha da Oteye
giderek, ayni ilkenin Yer ile Ay arasin-
da da islerlikte olmasi gerekliligine isa-
ret etmistir. Kepler, yalnizca Yer-Ay
dizgesi disindaki cisimleri dusinurken,

17. ylzyil biliminde sikca kullanilangzel bir g6k kuvveti olan anima mot-

cogu kavram gibi, ¢ekim kuvvetinin iz-
leri de, Antik Cag’a degin uzanir. Pla-
to’dan 6nce yasamis bazi bilginler, ben-
zer maddelerin birbirini ya cekecegine
ya da itecedine inanmislardi. Ancak,
manyetizm ve elektrik alan ¢alismalan-
ni saymazsak, bu cekici ve itici ilkenin
somut drnekleri ¢ok fazla degildi.
Yer’in gezegen oldugu kavrami gelis-

rix’e gereksinim duymustur. Kopernik-
cilerin ¢ogu, Descartes’in agirliga ilis-
kin korpuskuler agiklamasinin 1644 yi-
linda yayimlanmasina degin, havaya
atilan tasin yere disistu konusunda
Kepler’in gorusiini benimsemislerdi.
Ya tipki manyetizm gibi, yerin tasi, ta-
sin da yeri ¢ekmesine neden olan dogal
cekici bir kuvvet vardi, ya da taslarin,
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Yer’in geometrik 6zegine
dogru devinme gibi dogal
egilimleri vardi.

Atil devinim kavraminin
6ziimsenmesiyle birlikte, bu
yeni Kopernik¢i sorun orta-
ya atilmisti. Once Descartes,
sonra Borelli, Hooke, Huy-
gens ve Nevvton, Giines cev-
resinde kapali bir yoriingede
dolanabilmesi igin, bir geze-
genin, surekli olarak G-
nes’e dogru “dusmesi” ve
bdylece dogrusal atil devini-
mini bir egriye donustiirme-
si gerektiginin ayrimina var-
miglardi. Descartes’in geze-
genleri, korplskiler etkiyle
Gines’e dogru itiliyordu;
Borelli’nin gezegenleri ise,
Gines’e dogru devinmek gi-
bi dogal bir egilim tasiyor-
du; karsilikli ¢ekim ilkesiy-
le, Gunes’e dogru gekiliyor-
lard1.

Ancak Hooke ve yakla-
stk olarak ayni zamanda
Newton, son derece dnemli
sonuglari olan bir adim daha
attilar. Belki de Descartes’m
fikrinden yola ¢ikarak, geze-
genleri Gines’e, Ay’l da

Yer’e dogru ¢geken kuvvetin, tas ve el-
malarin diismesine neden olan ayni ¢e-
kimsel kuvvet oldugunu onerdiler. Bu
kavrama Hooke’un mu yoksa Nevv-
ton’un mu daha énce vardigini belki de
hi¢c bilemeyecegiz. Ancak bu dislinceyi
kamuya agiklayan ilk kisinin Hooke ol-
dugunu biliyoruz. Hooke’un 1674 yilin-
da yayimlanan bu gérisinid, 18. ve 19.
ylzyillarin bilimsel dis guciyle donan-
mis olan Nevvton, nicel ve korpuskiler
bicime sokmustur.

Hooke’un yapmis oldugu iki “varsa-
yim” yeni evrenin iki temel postulasini
olusturuyordu: atalet ve tek bir cekici
kuvvet; hem gok devinimlerini hem de
yerdeki devinimlerin yoringesini bu
ikili belirliyordu. Ancak, yeni evrenin
tamamlanabilmesi i¢in, iki sorunun da-
ha ¢coziilmesi gerekiyordu. Cekim kuv-
veti, birbirini ceken iki cisim arasindaki
uzaklikla nasil degisiyordu? Ve bu ce-
kim kuvveti hem yer hem de gok cisim-
lerinin devinimlerini éngérmede nasil
kullanilabilirdi?

Hooke bu sorunlarin ¢dzimi igin
cok biyiik katkida bulunamazdi. iyi bir
matematikci olmadigi icin, Kepler’in
gezegen ydringeleri tanimindan yola
cikarak, cekim yasasini elde edemedi.
St. Paul Katedrali tepesine ve madenle-
rin en alt galerilerine tasidigi aygitlarla,
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yerylizeyine yakin noktalardaki ¢ekim-
sel degisimleri algilamaya calisti; an-
cak, kullandig aygitlar bu degisiklikleri
algilayabilecek denli duyarli degildi.
Sevindiricidir ki, bu alanda calisan tek
bilim adami Hooke degildi. Ne Hooke
ne de onun cagdaslari, Isaac New-
ton’un (1642-1727) bagimsiz olarak
benzer bir kavrama ulastigini bilmiyor-
du. Dahasi eger Nevvton’un kendi bul-
gusunun tarihine iliskin aktardigi bilgi-
ler glivenilir ise, kendisinin, ¢ekim kav-
ramini Hooke’dan sekiz yil énce gelis-
tirdigini 6greniyoruz.

1666 yilinda Nevvton, calismalarini
yine bu soruna yogunlastirdiginda, ka-
rarli bir gembersel yériingede kalabil-
mesi icin, bir gezegenin Gunes’e ve
Ay’in da, Yer’e dogru hangi oranda
dismesi gerektigini matematiksel ola-
rak ¢6zdi. Bu matematiksel disme
oraninin gezegenin hizi ve ¢gember-
sel yoringesinin yaricapi ile nasil
degistigini de kesfettikten sonra
Nevvton, son derece 6nemli iki fi-
ziksel sonug cikardi. Eger gezegen-
lerin hizlari ve yoériinge yaricaplari
arasindaki iliski, Kepler’in Ugiincii
Yasasi’yla veriliyorsa, Nevvton, ge-
zegenleri Glnes’e ceken kuvvetin,
gezegenlerin Gunes’e olan uzaklik-
larinin karesiyle ters orantili olarak
azalacagini buldu. Gines’ten iki kez
daha uzakta bulunan bir gezegenin
¢cembersel ydriungesinde kalabilmesi
icin, cekim kuvvetinin yalnizca
ddrtte birine gereksinimi vardi.
Nevvton’un ikinci kesfi de, en az bi-
rinci denli uzak gorusliydu. Gu-
nes’le gezegenler arasindaki ¢ekimi
belirleyen ters kare yasasi, Yer’e
dogru disen uzaktaki Ay ile, yakin-
dan disen tas arasindaki diisme ora-
ni aynmini da agiklayabilirdi. 13 yil
sonra Nevvton sonuglarini daha da
genellestirdi ve ters kare yasasinin hem
Kepler’in Birinci Yasasi’yla belirlenen
eliptik yoringelerini hem de ikinci Ya-
sa’da tanimlanan hiz degisikliklerini
aciklayabildigim gosterdi.

Bu matematiksel sonuglarin bilim ta-
rihinde esi benzeri yoktur. Bu sonuglar,
Kopernik evreninin sundugu yeni bakis
acisindan figskiran tum diger basarilarin
cok ¢ok dtesine gegmistir.

Yeni bir dustince dokusu

Nevvton’un korplskiler Dunya yapi-
si, 150 yil 6nce Kopernik’in baslattigi
kavramsal devrimi tamamlamistir. Ko-
pemikgi goékbilim yeniliklerinin ortaya
attigi sorunlar yine bu yeni evren iger-
sinde ¢6zimlendi ve Kopemik gokbili-
mi ilk kez hem fiziksel hem de evrenbi-
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limsel olarak uyumlu bir &greti oldu.
Yer ile evrenin diger cisimleri arasinda-
ki iliski yeniden tanimlandi. Bu yeni
kavramsal cergevenin yayilmasi ve
onay kazanmasindan sonra, Kopemikgi
goris, givenilir bir 6greti durumuna
geldi. Artik, Yer’in gezegen oldugunu
savunan gorlse karsi ¢ikan savlarin or-
tadan kalkma zamani gelmisti. Nevvton
evreni, Kopernik’in gezegen diinyasi
icin yalnizca bir cerceve olusturmakla
kalmiyor, cok daha 6nemli bir islevi ye-
rine getiriyordu: dogaya, Tanri’ya ve
insana yeni bir bakis acisiydi; bilimi si-
rekli zenginlestiren, hem dini hem de
politik felsefeyi yeniden sekillendiren
yeni bir bilimsel ve evrenbilimsel bakis
acisiydi.

Ayni Nevvtoncu ilkeler, gékbilime
yeni ve gug¢li arastirma yontemleri sun-

Isaac Nevvton

du. Ornegin, daha iyi yontemlerle elde
edilen go6zlemsel veriler, gezegenlerin
Kepler yasalarina tam olarak uymadigi-
ni sergiledi. Nevvton fizigi, gezegenlerin
eliptik yodrungelerinden sapacagini 6n-
gordu ve bu sapmalarin nedenlerini
acikladi. Nevvton’un calismalari, Kepler
yasalarinin uygulanabilmesi icin, geze-
gen Uzerine etki eden tek cekici kuvve-
tin yalnizca Gunes’ten kaynaklanmasi
gerektigini gosterdi. Ancak, bilindigi
gibi gezegenler de birbirini ¢eker; tzel-
lile birbirlerine yaklastiklarinda bu ek
kuvvet, onlarin temel eliptik yoriingele-
rinden sapmalarina ve hizlarinin degis-
mesine neden olur. Ongérme yetenegi
olan Nevvton ydnteminin tersi, 19. yi/
yilda, gékbilimin en blyik utkularindan
birine ulasilmasini sagladi. 1X46 yilinda
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Fransa’da Leverrier ve ingiltere’de
Adams, birbirlerinden ba§imsiz olarak,
Onceleri varligr bilinmeyen bir gezege-
nin varligini ve yériingesi konusunda
ongoride bulundular. O zamanlar bili-
nen Urands gezegeninin ydéringesinde
g6zlenen duzensizliklerin, bilinmeyen
bir gezegenden kaynaklandigina inani-
yorlardi. Teleskop gokyuzine cevrildi-
ginde bu yeni gezegen, yani Neptiin bu-
lunmus oldu. Gezegen sonulktu, ancak,
Nevvton kuraminin 6ngérdi§i konu-
mundan kuskuya yer birakmayacak bir
bicimde, yalnizca 1 derece sapmis ola-
rak goraliyordu.

Nevvtoncu goriisiin gékbilimdeki ve-
rimi Gzerine olan drnekler cogaltilabilir.
Nevvtoncu gorisin etkiledigi tek bilim
dali g6kbilim degildir. Nevvton’un calis-
malari 18. yuzyilda kimya deneyleri

tizerinde buyuk bir etki yaptl. Nevv-

ton’u izleyen ¢ogu bilim insani, ¢ge-
kimin dolayisiyla agirligin, madde-
nin dogal bir 6zelligi olduguna
inanmiglardi. Dolayisiyla Nevvton,
agirhgin bilim diinyasinda yeni bir

O6nem kazanmasina neden olmustur.

Agirhk ilk kez madde niceliginin

bir dlcedi durumuna gelmisti. Den-

ge, kimyada kullanilan temel kav-
ramlardan biri durumuna geldi. Bir
kimyasal tepkimeye ne denli madde
girdigini ve bunun ne denlisinin ev-
rim gegirdigini yalnizca denge sdy-
leyebilirdi. Antik Cag’dan 18. yiiz-
yila degin kimyacilar, kimyasal tep-
kimeler sirasinda madde niceliginin
korunduguna inaniyorlardi; ancak

“madde niceligini” dlgecek glveni-

lir bir 6lgekleri yoktu. Aristocu di-

siincede ve hatta kartezyen disiince

caginda agirlik genel olarak renk,

doku veya sertlik gibi, maddenin

ikinci dereceden 6nemli bir 6zelligi

olarak ele alintyordu. Kimyasal tep-
kimelerdeki madde niceliginin &lgegi
olan agirlik, kismen Nevvtoncu gorisin
bir yan UrGntdir. Bu yeni kavram, 18.
ylzyilin son on yili sirasinda ve Fransiz
kimyaci Lavoisier’nin dnciluginde ge-
lisen kimyasal dislince devriminin en
onemli kaynaklarindan birini olustur-
mustur.

Yeni evren cevresinde gelisen kav-
ramsal doku, bilimsel ¢evrelerin disina
da tasmisti. 17. yuzyil bilim insanlari ve
filozoflarinin disiindugi, sonsuz ve gok
saylda yasam ve uygarhgr barindiran
evrende, gokyuzindeki cennet ile yer-
kabugu altindaki cehennem kavramlari
yalnizca birer mecaza déniismus, bir za-
manlar somut cografi 6neme sahip sim-
gelerin dlen yankilari olmaya baslamis-
tir. Saat benzeri bir yapiya sahip olan



evrende Tanri, sik sik saatci olarak gos-
teriliyordu; atomik pargalar sekillendi-
ren, onlarin devinim yasalarini belirle-
yen, onlari calistiran ve kendi kendine
yeterli bir dizge olmasini saglayan bir
varliktl. Bu gorisin gelistirilmis bir bi-
¢cimi olan Deism, 17. yuzyilin sonlariyla
18. yizyilda yaygin olan disiincenin
6nemli parcalarini olusturuyordu. Bu
gorus yayginlastikga, mucizelere olan
inan¢ azalmaya basladi. Clnku mucize,
mekanik yasalarin bir an icin dondurul-
masi, Tanri meleklerinin yer olaylarina
dolaysiz olarak kangsmasiydi. 18. ylzyi-
lin sonlarinda, bilim insani olsun olma-
sin bircok kisi, Tanri’nin varhigini bir
gercek olarak var-
saymaya gerek ol-
madigini goérdaler.

Yeni bilimin di-
ger yansimalarini
18. ve 19. ylzyilla-
rin politik felsefe-
sinde de bulabiliriz.
Birgcok yazar, 17.
ylizyilhin mekanik
olarak islevsel G-
nes dizgesiyle, 18.
yuzyilin duzgin ve
kararli bir bi¢cimde
idare edilen toplum
kavrami arasindaki
kosutluga isaret et-
mistir. 18. ve 19.
ylzyilin  baskin di-
slincesinde birey,
dizgeyi (toplumu)
olusturan bir atom
olarak algilaniyor-
du. 18. yuzyilda, iyi
bir toplumun karak-
teristik yanlarinin,
bireylerin dogal
Ozelliklerince belir-
lenmesi c¢abalari,
kismen 17. yuzyil
korpuskuilerci felse-
feden etkilenmistir.

Aristocu evren
Yer 6zekli gékbilimde ne yaptiysa,
Nevvtoncu evren de Kopernikci gokbi-
limde onu yapiyordu. Her Kisi de dinya
gorisliydi ve gokbilimin hem diger bi-
lim dallariyla hem de bilimsel olmayan
disinceyle iliskisini kuruyordu. Her
ikisi de kavramsal aygitti; bilgiyi deger-
lendirme, orgltleme ve daha fazla bilgi
edinme yoluydu. Her ikisi de, kendi ¢a-
giminin bilim ve felsefesine damgasini
vurmustu. Yer’in bir gezegen oldugu
dusuncesi, eski dinya gorusinden kop-
manin ilk isaretiydi. Yalnizca gékbilim-
de bir reformu amacglamis olmasina kar-
"in. vikici sonuglari olmustur. Yikilan

sonuglar ancak yeni bir disiince dokusu
icinde degerlendirilebilirdi. Bu dokuyu
Kopernik’in kendisi saglamadi. Koper-
nik’in evren kavrami, Nevvton’unkinden
cok Aristo’nunkine daha yakindi. An-
cak getirdigi yeniliklerden tlretilen yeni
sorunlar ve oneriler, yeni evrenin gelisi-
mindeki dénemec¢ noktalariydi. Bir ge-
reksinimin yaratilmasi ve bu gereksini-
min karsilanmasi icin saglanan yardim,
tarihe olan katkidir. Bu katki Kopemik
Devrimi’dir.

Ancak, devrimin tarihe olan katkisi,
devrimin 6nemini azaltmaz. Bilginin
strekli olarak gelistigi ¢evrimsel bir si-
reci gostermesi acisindan, Kopernik

Devrimi’nin ¢ok buylk bir dnemi var-
dir. Gegirdigimiz son 250 yil, Kopemik
Devrimi’nden yukselen evren kavrami-
nin, Aristo ve Batlamyus evren kavra-
mindan daha glclu bir duslnsel aygit
oldugunu kanitlamistir. 17. yizyil bilim
insanlarinin gelistirdigi bilimsel evren-
bilim ve onun temelini olusturan uzay,
kuvvet ve madde gibi kavramlar, hem
gok hem de yer devinimlerini, Antik
Cag’daki gokbilimcilerin disledigi dog-
rulukta acikladi. Ek olarak bircok yeni
ve verimli arastirma programlarini yon-
lendirdi. Devrimin basarilari kalici ol-
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larin 151k tuttugu olaylari agiklamaya
calisti ve calisacaklar; tipki Nevvton’un,
Aristo ve Batlamyus’un ortaya atti§i so-
runlari acikladigi gibi! Bu siire¢ bilimin
nasil ilerledigini gosterir: her yeni kav-
ramsal sema, dnceki neslin agiklamaya
calistigr olaylari kucaklar ve ona yeni
olaylar ekler.

Kopernik ve Nevvton’un basarilarinin
surekli olmasina karsin, bu basarilari
olasi kilan kavramlar kalici olmayabilir.
Yalnizca acgiklanabilir olaylar listesi ka-
barir; agiklamalar igin benzer bir biri-
kimli strec yoktur. Bilim ilerledikge,
kavramlan sirekli olarak ortadan kalkar
ve yerine yenileri gecer. Newton kav-

ramlarinin da bu ko-
nuda bir ayricaligi
olmamistir. Kendi-
sinden Once Aristo-
cu gorisin basina
geldigi gibi, New-
toncu goris de (fi-
zik alaninda) yeni
sorun ve arastirma
yontemlerinin gelis-
mesine neden oldu.
Bu sorunlar ve yon-
temlerin, onlari Ure-
ten diinya goérusuyle
uyusmasi olanaksiz-
di.

Bugin, son elli
yildir siirmekte olan
yeni bir kavramsal
devrimin iginde ya-
siyoruz. Oyle bir
devrim ki, siradan
bir vatandasin ol-
masa bile, bilim
insanlarinin, uzay,
madde, kuvvet, za-
man ve evrenin ya-
pisina iliskin kav-
ramlari bir kez daha
degisiyor. Dev nice-
liklerde birikmis
olan bilgilere eko-
nomik bir dzet su-

nabildiginden, Newtoncu kavramlar gi-
numizde de kullaniimaktadir. Ancak bu
kavramlar daha ¢ok, ekonomik oldukla-
ri igin kullanihyorlar. Bellegimiz igin
yardimci ve yararli oluyorlar; ancak, bi-
linmeyene dogru yaptigimiz yolculukta
glvenilir bir gtidict olma yetenegini
yitirdiler.

Bu nedenle, dnceliklerden daha giic-
i olmasina karsin, Nevvtoncu evren ne
son duraktir ne de gecirecedi evrim,
Kopernik ve Nevvton’un yiktigi Yer
Ozekli evreninkinden ayrimlidir. Koper-
nik Devrimi suregelmekte olan bir 6y-
kintn \jlni/ca n/un bir bélumudar
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Kapak

Dunya'dan sonra insan da
tanrisal konumunu vyitiriyor:
Darvwin'in Evrim Kuram

Danvin kendisinden 300 yi 6nce gelen Kopernik gibi insan distncesinde kékli bir devrim
baslatti. Kopernik arzin glines ¢evresinde dénen bir gezegen oldugunu séyleyerek;
Danvin canlilarin, bu arada insanin uzun evrim sirecinde olustuguna doyurucu kanitlar
getirerek, evrende arza ve insana 6zel konum veren geleneksel distinceyi yikiyordu.

Prof. Dr. Cemal Yildirim

Okuyacaginiz makale, Cemal Yildirim’in Evrim Kurami ve Bagnazlik adli kitabindan (Bilgi Yayinlari, 2. Basim, Ocak
1998) alinmistir. Evrim Kurami'nin olusumunu ve dnemini 6zl bir dille anlatan yazinin dosyamizi tamamlayacagim disin-

dik. Bashk tarafimizdan konulmustur.
- Igingtir, insanoglu dogada aradigi
diizeni 6nce dogrudan deneyimine
giren alanlarda (6rnegin, organiz-
malarin yapi ve islevleri, insanin
kendi duyma, disiinme ve istencine ilis-
kin davranislari, vb.) degil, kendine uzak
bir alanda, astronomide bulmustur. Gok-
sel cisimler Gzerinde antik cagda basla-
yan gozlemler, bu gézlemlere dayah Pto-
lemi sistemi ile yeni cagda ortaya konan
Kopemik sistemi ve gezegenlerin devini-
mine iliskin Kepler yasalari gibi ¢calisma-
lar uzaya acilan bilimsel etkinliklerin
baslica drnekleridir. Astronomi ile fizik
17. yuzyilda, kimya 18. yuzyilda, biyolo-
ji 19. yuzyilda, psikoloji ise i¢inde bulun-
dugumuz yiizyilda bilimsel kimlik kazan-
mistir. Dahasi, biyolojinin 6zlinde yer
alan evrim dislncesi bile ilkin astrono-
mide kendini gosterir. Astronomi bize bi-
limsel yasalarin ilk 6rneklerini vermekle
kalmamis, dinyamizin zaman iginde ge-
liserek olustugu gorisiini de getirmistir.

Evrim distncesinin kdkeni

Aslinda insanin kendi varhk kékeni-
ni bilme meraki da yeni degildir. Bilim-
lerin heniiz gelismedigi ilk donemlerde
bu yoldaki arayisin teolojiye yol actigi
soylenebilir. Ne var ki teolojinin getir-
digi, yiginlar tizerinde bugn bile etkisi-
ni slrdiren agiklama masalimsi bir 6g-
reti niteligindedir. Goksel dinlerin hig-
birinde evrim dislincesi yer almaz. Her
sey gibi insan da Talin’nin yaratici elin-
den ¢ikmistir.

Tevrat ve ondan kaynaklanan incil
dinyanin alti giinde yaratildigini bildir-
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mektedir. Evrim yiz milyonlarca yil
alan uzun bir surectir. Oysa teologlar
yaratilisin MO 4004 yilinda gergeklesti-
gini; Adem ile Havva’nin o yil 23 Ekim
ginl saat 9’da yaratildigini hesapliyor-
du. Tanri cumartesi dinlendigi icin ya-
ratma isini cuma gund tamamlamisti.
Bu masala karsi ¢ikmak soéyle dursun,
yaratilisin altt bin yil gibi kisa bir sire
once gerceklestigi savina kusku goziyle
bakilmasi bile bagislanmaz bir sugtu.
19. yizyila gelinceye dek cogu bilim
adami, ya dinsel inanclari nedeniyle ya
da kilisenin simseklerini cekmemek igin
canli ve cansiz tim varliklarin Tanrisal
istengle belli bir diizen 6ngérulerek ya-
ratildigi, her canli tirin ilk yaratilistaki
bicim ve niteliklerini oldugu gibi koiu-

Charles Darwvin

dugu inancina bagh kalmistir. Ornegin,
Kopernik sistemine bilimsel aciklama
getiren Newton, gezegenlerin devinimi-
ni Tanrfnin baslattigini soéylemistir.
Gerci Nevvton’un ¢agdasi Bentley’e
yazdigi 6zel bir mektupta giines siste-
minin belirsiz ilkel bir maddeden gelis-
mis olabilecegi distincesine yer verdi-
gini biliyoruz; ancak resmi agiklamala-
rinda Newton higbir zaman yaratilis 63-
retisine ters disen ya da evrim disince-
sini yansitan bir dislinceye yer verme-
mistir.

Evrim dusuncesi ¢ogu kez sanildigi-
nin tersine, Darvvin’le ortaya ¢itkmamis-
tir; koki eski cag kulturlerine kadar
uzanir. Darvvin sahneye c¢iktiginda ev-
rim disincesi bir dlciide de olsa yay-
ginhik kazanmis, kimi biyologlarin be-
nimsedigi kuramsal bir agiklama niteli-
gi kazanmisti.

Geriye gittigimizde, eski Pers ve Mi-
sir mitolojilerinde Tanrilarin toprak gibi
bir ilk maddeden insan bi¢ciminde olus-
tugu fikrini bulmaktayiz. Hint disiince-
sinde ise, mitolojinin felsefeyle kayna-
sik oldugu ilk dénemde, canlilarin be-
den ve ruh olarak kaynaklandigi Varlik
(Brahma) yaratan degil, transformasyo-
na olanak veren bir giictd.

Evrimden bilimsel anlamda ilk s6z
edenler MO 6. yiizyilda yasayan Iyon-
yali filozoflar olmustur. Thales tim
nesnelerin sudan ya da denizden kay-
naklandigi savindaydi. Onu izleyen
Anaximander’e gore varliklarin hepsi
degisik formlar alan bir ilk tdzden kay-
naklanmisti. Anaximander’in canhlarin



kokenine iliskin gorisi de oldukga
carpicidir: insan yavrusunun do-
gus sirasindaki caresizligi gozle-
minden kalkan filozof, atalarimi-
zin baslangicta balik oldugunu ile-
ri strer. Aciklamasi da oldukca
basit: Bir zamanlar denizlerin ce-
kilmesiyle yasamlarini karada sur-
dirme zorunda kalan kimi baliklar
insana kadar uzanan pek ¢ok hay-
van tlrune kaynak olmustur.

Ayni ddénemin bir baska filozo-
fu, Heraklitus, daha da ileri gide-
rek canlilar arasinda siren bir ¢a-
tismadan séz eder. Bu, bir anlam-
da, Darvvin’in yaklasik 2500 yil
sonra olusturdugu Dogal Seleksi-
yon kuraminin dncelenisi demek-
tir.

Evrim dusuncesi antik ¢agin
Unlu filozofu Aristoteles’te de
kendini agiga vurur. Onun 2000
yil tartismasiz kabul edilen gori-
suinde ilging noktalar bulmaktayiz.
Bunlardan 6zellikle dort tanesi
onemlidir:

1) “Scala Naturae” denilen or-
ganizmalarin basitten daha karmasik
formlara ¢ikan, sonunda insana ulasan
transformasyonu;

2) Canlilarin en ilkel dizeyde kendi-
liginden olustugu;

3) Doganin ihtiyaca gbre organ olus-
turdugu;

4) Evrim ile canlilarin siniflanmasi
arasindaki iliski.

Evrim disuncesinin kékenine degi-
nirken Romali sair-filozof Lucretius’u
da anmak gerekir. Bir bakima Herakli-
tus’un disilincelerini genel kiltire yan-
sitan Lucretius insan yasaminda dil, din
ve mizik gibi etkinliklerin bir ayiklan-
ma ya da eleme sirecinden gegerek
olustugu goristindeydi. De Rerum Na-
tura adh yapitinda canlhilarin hizli kos-
ma, sikintiya katlanma, yiyecek bulma,
vb. becerileriyle varliklarini strdirebil-
dikleri gibi dogal seleksiyonu andiran
dustinceler bulmaktayiz.

Evrime iliskin bu disuncelerin he-
men etkinlik kazanmasi beklenemezdi
kuskusuz. Egemen inang sistemleri bu-
na olanak vermedigi gibi, o tiir hipotez-
leri yoklamaya yonelik bilimsel ¢alis-
malar da yoktu ortada. Evrimin bilimsel
acidan ele alinmasi 18. yuzyih bekler.

Evrim dustncesinin onculeri

18.  ylzyila bilimsel devrimin kimya

ve biyolojide kendini duyurdugu dénem
diye bakilabilir. Biyolojide ilk énemli
girisimi Fransiz doga bilgini Buffon’a
(1707-1788) borgluyuz. Yasamini doga
tarihi incelemelerine adayan Buffon

Darvvin'in buytkbabasi Dr. Erasmus Darvvin. Botanikgi,
fizik¢i ve sairdi.

canlilarin siniflandiriimasina iliskin
Aristoteles sistemini dizeltme ve gelis-
tirme amacindaydi. ilgilendigi konula-
rin basinda evrim geliyordu. Fosil ve di-
ger kalintilara dayanarak canli ve cansiz
dinyada hemen her seyin evrim sure-
cinde olustugu goérusindeydi. Tahmin
edilecegi gibi bu gorisin dile getirilme-
siyle kilise ayaga kalkar; Buffon sonun-
da, “Dlnyanin olusumuna iliskin sdyle-
digim her seyi, 6zellikle kutsal kitapta
yazilanlara ters disen sbézlerimi, geri
aliyorum” demek zorunda kalir.

Ancak evrimin baska c¢evrelerde de
ilgi konusu oldugunu goériiyoruz. Con-
dorcet, Lord Monboddo, Cuvier gibi
distndurlerin, insanin ilkel yasamdan
ileri uygarlik diizeyine gegis surecini bir
ilerleme olarak islemeleri evrim dusiin-
cesinin yayginhk kazanmasini kolaylas-
tiran bir gelismedir. insanin sosyal ve
kiltirel yasaminda ilerleme varsa, biyo-
lojik yasaminda nigin olmasin? Evrim
kilisenin tutumuna karsin ¢agin ilgi
odaklarindan biridir, artik!

Unlii isveg botanikgisi Linnaeus’un
(1707-1778) modem siniflama ydntemi-
nin temelini olusturan calismasi biyolo-
jide evrim disuncesine gi¢ kazandiran
baska bir ¢alismadir. Buffon ile Linna-
eus, belki de kilisenin baskisi nedeniyle,
evrimin yalnizca tur icinde olabilecegi,
dolayisiyla bir tirin baska bir tire do-
nisemeyecegdi gorisinde birlesmislerdi.
19. yizyila gelindiginde dinsel bagnaz-
lik eski etkisini blyuk o6l¢lde yitirmis
ya da yitirmeye ylz tutmustur. Dar-
wvin’in dedesi Erasmus Darwvin (1731-
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1802) de Buffon gibi canlilarin
yasam donemlerinde ugradiklari
degisikliklerin yeni kusaklara gec-
mesiyle evrimlestigi gorusindey-
di. Bu dusunceyi daha belirgenles-
tiren Fransiz doga bilgini La-
marck (1744-1829) evrim konu-
sunda kapsamli ve tutarh ilk kura-
mi olusturan kisidir.

Lamarck’in evrim kuramini ana
cizgileriyle sdyle belirtebiliriz:

1) Uzun caglar alan evrim sire-
cinde karmasik organizmalar basit
canlilardan tiremistir.

2) Evrim sirecinde canlilar ya-
sam cevreleriyle uyum kurmus,
degisen c¢evre kosullarina gore ye-
ni bicimler almislardir. Ayni tir-
den degisik formlarin ortaya ¢ik-
masina olanak vardir; tirler sanil-
diginin tersine sabit degildir.

3) Turlerin evcillestirme ve ya-
pay uretme yoluyla kisa zamanda
yapisal degisim gecirmesi olanak-
lidir. Bunun sayisiz érneklerini
ciftliklerdeki basarili islah calis-
malarinda gormekteyiz.

4) Evrim sirecinin devami igin kar-
masik organizmalara déniisen basit can-
lilarin yerini yeni basit canlilarin dol-
durmasi gerekir. Lamarck bu yenilen-
menin slrekli spontane Uremeyle sag-
landi1§1 gorusindeydi.

5) Bdyle bir evrim sirecinin kaginil-
maz sonucu canli diinyanin en basitten
en karmasik organizmalara ulasan bir
gelismeler dizisi olusturmasidir. Bunun
boyle olmadidini fark eden Lamarck di-
zideki bosluklarla dizensizligi, canlla-
rin degisen ¢evre kosullarina ayak uy-
durma cabalariyla aciklama yoluna gi-
der.

6) Bireylerin kendi yasamlarinda
edindikleri avantajli 6zelliklerin kahtsal
yoldan yeni kusaklara gegctigi tezi. Ku-
ramina islerlik kazandirmasi bakimin-
dan bu tezi 6zellikle isleyen Lamarck,
kalitimda kullanisin (ya da kullanissizli-
gin) etkisini vurgulamistir. Ornegin, sii-
rinme aliskanhigina kendini birakan yi-
lanin yurime organlarini yitirmesi, ya
da yiksek aga¢ dallarina uzanarak bes-
lenen zlrafalarin sonunda uzun boyunlu
olmasi.

Buffon kalitsal degismeleri cevresel
kosullardaki degisikliklerle agikliyordu.
Cevresel modifikasyonlarin kalitsalhgi-
ni kabul eden Lamarck ise 6zellikle kul-
lanis ya da kullanissizlik etkisini 6nem-
siyordu.

Lamarck kurami bilim c¢evrelerinde
bastan beri doyurucu bulunmamistir.
Kurama ydneltilen elestirileri kisaca
gbzden gegirelim.
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Darwvin'in GnlU gezisini yaptigi gemi "Beagle".

Lamarck kuraminin yetersizligi

Lamarck organizmanin yasam déne-
minde edindigi 6zelliklerin ya da ugra-
digr modifikasyonlarin (bunlara cevre-
sel kosullardaki degisiklikler yol agabi-
lecedi gibi kullanis ya da kullanissizlik
da neden olabilir) kalitsal yoldan yeni
kusaklara gectigi; uzun sire alan bir bi-
rikimle evrimsel degisiklige donstigu
gorusiindedir. (Buffon evrimi cevre ko-
sullarindaki degisiklikle, Lamarck ise
organizmanin duydugu ihtiyaca gore or-
ganlarin kullanilisi veya kullanissizli-
giyla acikhiyordu. Lamarck’a gore, de-
gisen cevre kosullarina uyum saglama
cabasinda yararli olmayan organlar kul-
lanilmadi§i icin giderek korelir; yararh
olan organlar kullanildigi icin gelisme
olanagi bulur. Dahasi, olaganistu du-
rumlarda ihtiyaca gére olusan yeni or-
ganlar sonraki kusaklardaki birikimle
yeni form ve tirlerin olusmasina yol
acar.)

Ik bakista akla yakin gelen Lamarck
kuraminin bilim ¢evrelerinde ilgi bul-
mamasinin baslica nedenlerinden biri
kuramin olgusal icerikten yoksun olma-
si, geregince kanitlanmamasidir. Hatta
yakindan bakildiginda kuramin birtakim
gozlemsel olgulara ters distugu bile
sdylenebilir. Bu olgulardan birkagina
deginelim. Ornek olarak, sosyal bécek-
lerden isci karinca ve isci arilari alalim.
Bunlar dreme bakimindan kisirdir; dél
vermedikleri i¢cin yasam ddnemlerinde
edindikleri ozellikleri ya da ugradiklari
modifikasyonlari yeni kusaklara gegir-
melerine olanak yoktur. Oysa, bu iscile-
rin ¢cevreye ve yasam bicimlerine uyum-
lar1 son derece ileri bir dizeydedir.

Kurami vanlislayan ikinci 6rnek da-
ha ileri dizeydeki bdéceklere iliskindir.
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déneminden sonra yetkin kanath bigim-
leriyle ortaya cikarlar; sonra bir daha ne
biyirler ne de tiylerini dokerler. Uste-
lik, bunlarin yapilari ve cogunlukla hay-
ret verici uyumlari kati boynuzumsu
maddeden olusan dis iskeletle belirlen-
mistir; dyle ki, cevresel etkenler altinda
ya da egzersizle herhangi bir modifikas-
yona ugramaz. Krizalit doneminden
sonra herhangi bir modifikasyon olma-
dijina gore sonraki kusaklarda evrime
dontsecek bir birikim de s6z konusu
olamaz elbet.

Buna benzer bir baska drnek insanla-
ri da icine alan omurgalilara iliskindir.
Yasamimizda dislerimizin ugradigr tek
modifikasyon yipranmalari, ¢lruayip
dékilmeleridir. O halde, isleviyle tam
bir uyum icinde olan dis yapimizin, La-
marck’in anladi§i tirden bir kalitima
dayanmis olmasina olanak yoktur. Son
bir 6rnek, “Drosophila” denen meyve
sinegi Uzerinde yapilan bir incelemeye
iliskindir (1). Kullanilmasi 69 kusak bo-
yunca dnlenen gozlerin ne yapisinda ne
de sinegin fototropik duyarliginda bir
degisiklik gbézlenmistir.

Bu turlt belirlemeler de gostermek-
tedir ki, Lamarck kurami olgusal daya-
naktan yoksundur. Kalitsal olarak biri-
ken modifikasyonlar olmadigi halde son
derece karmasik uyumluluklar kurula-
bilmekte; tersine, kusaklar boyunca kul-
lanilmayan organlar yapi ve islevlerini
korumaktadir. Bu sonuclar géz 6nine
alindiginda, Lamarck kuraminin neyi
acikladigr ya da ne ise yaradi§l sorula-
bilir!

Evrim dislincesini degil ama gecerli-
ligini bugin de surdiren evrim kurami-
ni Charles Darwin’e (1809-1882)
borcluyuz (2). Fi/ik ve astronomide Ga-
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win’in biyolojideki konumu odur. Kisa-
ca demek gerekirse, Darwin’in evrim
kurami birbirini tamamlayan iki 6ge
icermektedir: 1) Canli dunyada varolan
degisik bigim ve tirlerin ortak bir kék-
ten kaynaklanarak gelistigi; 2) Canlilar
arasinda “yasam savasimi1” ve “en
uyumlunun ayiklanmaktan kurtulmasi”
diye dile getirilen evrimin gerceklesme
dizenegi.

Darwin canlilarin ortak bir kékten
kaynaklandigr savini ilk ortaya atan Kisi
olmamakla hirlikte, bu savi dogrulayan
¢cok sayida degisik gbzlemsel kanit orta-
ya koymustur. Boylece s6z konusu sav
salt bir tahmin ya da hipotez olmaktan
ctkmis, bilimsel bir dnerme niteligi ka-
zanmustir. ikinci noktaya gelince, evrim
surecinin dizenegdini olusturan “dogal
seleksiyon” ilkesi Darvvin’in asil 6nemli
katkisi olarak bilinir. Dogal seleksiyo-
nun anlami nedir, nasil islemektedir?

Tim gozlemler canhlarin (bitkiler ve
hayvanlar) doganin besleyemeyecegi
sayl ve hizla ¢ogaldigim gdstermekte-
dir. Oyle ki, her kusakta bireylerin pek
cogu erginlik ¢agina ulasmadan yok ol-
maktan kurtulamaz. Bir turdeki birey-
lerden hangilerinin yasami surdirecegi,
hangilerinin yok olup gidecegi nasil be-
lirlenmektedir? Canlilar dunyasinda bir
eleme diizenegi islemektedir. Bu eleme-
de rastlanti ya da sansin roli yok degil-
dir. Ama asil neden bireysel farklar (ka-
litsal varyasyonlar) ve bu farklarin ¢cev-
resel kosullara uyum saglamadaki roli-
dar, denebilir. Canlilar, ayni tirden de
olsalar birbirlerinden cesitli yonlerden
farklihklar gdésterir. Hatta ayni ana-ba-
badan olan kardegler arasinda bile goz-
lenebilir farklar vardir. Belli bir ¢cevrede
ayni tirden olan ama 0Ozelliklerinde az
ya da ¢ok farklar gdsteren bireyler sinir-
Ii olanaklar icin yarismak, yasam sava-
simi vermek zorundadirlar. Bu savasim-
da cevre kosullarina uyum kurma
(adaptasyon) bakimindan 6zellikleri da-
ha elverisli olanlarin Gstiinlik saglama-
si, digerlerinin yenik duslp elenmesi
kacinilmazdir. Sézgelimi, gorecel ola-
rak daha hizli kosan tavsan ve geyikle-
rin dismandan kurtulma, daha cevik ke-
dilerin avlarini yakalama, aslan ve kap-
lanlardan daha gugcld olanlarin ciftlesip
dol verme, boynu daha uzun zirafalarin
beslenme olanaklari daha fazladir kus-
kusuz. Milyonlarca yillik streler disu-
nildiginde yasam savasimi veren hirey
veya topluluklarin 6zelliklerindeki fark-
larin nasil yeni ya da daha gelismis tir-
lere yol actigi kolayca anlasilir.

Darwin canhilarin kalitsal olan 6zel-
likleri arasindaki farklari isleyen dogal
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uzanan evrim sirecini yeterince agikla-
digr inanandaydi. Ne var ki, dogal se-
leksiyon kimi ydénleriyle ne ilk ortaya
atildiginda ne de bugin tartisma konusu
olmaktan kurtulamamistir. Teologlar bir
yana, kimi biyologlarin da evrimi agik-
lamada bu diizenegi yeterince doyurucu
bulmadiklarini biliyoruz.

Danvin kimdir,
bilimsel devrimi nasil algilandi?

Darvvin, evrim distncesine bilimsel
temel kazandiran doga bilginidir. Ente-
lektliel bir aile gelenegi ile blylyen
Darvvin, t¢ yil tip 6grenimi gordikten
sonra ilahiyat égrenimi icin Cambridge
Universitesi’ne girer. Ama onu asil ilgi-
lendiren sey bocek koleksiyonudur. Bu
merak ona bes yil stren bir bilimsel ge-
ziye katilma olanag saglar. ingiliz Kra-
liyet gemisi Beagle’le surdirilen bu ge-
zinin misyonu Patagonya, Tierra del
Fuego’nun yani sira Sili, Peru ve Pa-
sifik’teki bazi adalarin haritasini ¢i-
karmak, Giliney Amerika, Avust-
ralya, Yeni Zelanda ve Tasman-
ya kiytlarini kapsayan dinya
cevresinde bir dizi kronometrik
olcmeler yapmakti. Danvin ge-
ziye doga bilimcisi kimligiyle
katilmistir. 1831 'de denize
acilan gemi 1836°da ingilte-
re’ye doéner. Yukli inceleme
notlariyla gemiden inen Dar-
win’in dénisi yakinlarinin di-
sinda kimseyi ilgilendiren bir
olay degildi, o zaman. Ancak
aradan 23 yil gectikten sonra bu
gezinin bilimsel énemi, insan du-
stincesinde yol actigi blyik dev-
rim ortaya ¢ikacakti.

Gezi boyunca Darvvin’i bir goz-
lemci olarak en ¢ok tirler arasindaki
iliskiler, canlilarin degisen cevre kosul-
larina uyum saglamada gosterdikleri
olaganisti beceri, birbiriyle siki yakin-
ligi olan hayvan topluluklarinin giineye
dogru kaydikca yerlesim bakimindan
nasil siralandiklari ilgilendirmisti. Cev-
renin topluluklar Gzerindeki etkisi goz-
den kagmayacak kadar belirgindi. Dar-
wvin’den énce Lamarck’in dnemle lze-
rinde durdugu bu g6zlem onun kurami-
nin 6zund olusturmustu. Tirlerin koke-
nini degisen cevre etkisinde organlarin
kullanilis ya da kullanissizlik bigimine
baglayan Lamarck kuraminin olgusal
kanittan yoksun kaldigina daha énce de-
ginmistik. Darvvin, dedesi Erasmus Dar-
vvin’in evrim dusiincelerinin yani sira
Lamarck’in calismasini da yakindan bi-
liyordu. Ancak Darvvin’in goéziinde bu
calismalarin higbiri tirler arasindaki
farklar aciklayacak yeterlikte degildi.

Gezi notlarina belli bir diizen vermeye
koyuldugunda 6zellikle tarlerin degisi-
mine iliskin g6zlemlerini dikkat cekici
bulmustu. Ancak heniiz belirsiz kimi hi-
potezler disinda elinde “kuram” diyebi-
lecegimiz belli bir agiklama yoktu. Ge-
ziden donusunin ilk iki yili Darvvin igin
bir tir bocalama dénemi olmustur. Bu
sirada eline bir rastlanti olarak gegen bir
kitap, Thomas Malthus’un Nifus Uze-
rine inceleme adl yapiti arayisi icinde
oldugu aciklamanin ipucunu ona saglar.
Bir rahip olan Malthus amator bir eko-
nomist olarak da ¢alisiyordu. Kitabinda,
nifus buyukligiyle saglanan yiyecek
miktari arasindaki iliskiyi ele almis, ni-
fus artis hizinin

yiyecek dretimini sirekli asma egilimi
gosterdigi savini vurgulamisti (3). Malt-
hus, savas, kithk ve salgin hastaliklarin
ndfusta hizli buylmeyi bir dlglide sinir-
lad1§1, yoksa sonucun tim dinya igin
kacinilmaz bir yikim getirecegi gori-
siindeydi. 19. yiizyihn ilk yarisi ingilte-
resi’nde nifus gercekten Oylesine bi-
yuk bir artis hizi icindeydi ki, beslenme
sorunu kaygi verici bir agirhk kazan-
misti. Malthus’a gére nifus artisinin o
glinkd hizda devam etmesi halinde in-
sanlarin bulunan yiyecegi paylasma sa-
vasimi azgin boyutlara ulasacak, gucli-
ler karsisinda gugsuzliukler ¢cok gegme-
den yok olup gidecekti.
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Darvvin, Malthus’un ¢izdigi bu ka-
ramsar tabloda canlilar diinyasina 6zgi
evrimsel degisimin motor gicini yaka-
lar. Pasteur, “Bilimde mutlu rastlanti
ona hazir kafa icin vardir” demisti.
Malthus’un insanlik i¢in pek i¢ acici ol-
mayan Ondeyisinin, Darvvin’in kafasin-
da nasil bir simsek caktirdigini kestir-
mek glc¢ degildir. Darvvin’in mutlu say-
did1 bu etkiyi dile getirisini birlikte oku-
yalim:

“Malthus’un nifusa iliskin deneme-
sini vakit doldurmak igin okuyordum.
Uzun siiren yogun go6zlemlerimle her
yerde tanik oldugum canlilar arasindaki
‘yasam savasimi’ olayinin anlamini
kavramaya hazirdim. Hemen g6rdim
ki, cetin ¢evresel kosullar altinda canli-
ya avantaj saglayan ozellikler korunur,
saglamayan o6zellikler zamanla yok
olur. Bu siirecte yeni turlerin olusmasi

kacinilmazdir. Artik elimde calismala-
nma Isik tutan bir kuram vardi!”
Darvvin gibi dogal tarih merakli-
si bir bagka arastirmaci da, gene
bir rastlanti olarak Malthus’u
okumus, ayni sonuca ulasmisti.
Darvvin, 1858’de Malaya’dan
incelemesi icin kendisine pos-
talanan bir yazi eline gegince-
ye dek Alfred Russell Walla-
ce (1823-1913) adh kisiden
habersizdi. Wallace’in yazisi,
Darvvin’in Malthus’tan esinle-
nerek olusturdugu kurami ana
gizgileriyle igeren bir Ozetti.
Darvvin’in bu durumda ugradigi
ruhsal sartmtiyir kestirmek gug
degildir. Ne var ki, onun bir bi-
lim adamindan beklenen durist
davranis érnegini verdigini biliyo-
ruz. Darvvin, Wallace’m istegi dog-
rultusunda yaziyr okuduktan sonra dé-
nemin Unld jeoloji bilgini Sir Charles
Lyell’e bir agiklamayla birlikte génde-
rir. Darvvin agiklamasinda kendisinin de
uzun bir dénemi kapsayan ¢alismalarin-
da ayni sonuca ulastigini, bu konuda ha-
zirladi§i kitabinin yakinda yayimlana-
cagini bildiriyordu. Durum gergekten
Darvvin igin i¢ acici degildi. Lyell ile
Darvvin sonunda hakga bir ¢ézim bul-
dular: Wallace’in yazisi ile Darvvin’in
s6zUnd ettigi kitabinin bir 6zeti Linnean
Kurumu’nda birlikte okunacak, sonra
kurumun dergisinde yayimlanacakti.
Derginin Eyliil 1858 sayisinda ¢ikan bu
iki yazi, ne yazik ki, beklenenin tersine,
yanki uyandirmaz: Yalnizca bir elestiri
gbze carpar; onda da, “yazilarda yeni
olan her seyin yanhs, dogru olan her se-
yin de zaten bilindigi” kiigimsemesi
vardir.
Ancak cesaret kirici bu durum Dar-
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win’i pek etkilemez: Lyell ile taninmis
botanik¢ci Hooker’in tesvikiyle hazirla-
makta oldugu kitabini bir an énce bitir-
meye koyulur. Tirlerin Koékeni adli in-
I yapit Kasim 1859°da yayimlanir. ilk
baski kitabin satisa ¢iktigr giun kapisthr;
ikinci baski da birka¢ gun icinde tiike-
nir. Yeni baskilar birbirini izlemekle
kalmaz, kitabin ¢ok gecmeden Avrupa
tlkelerinde, bu arada Japonya’da, cevi-
rileri yayimlanir. Bu o dénemde pek az
kitap icin sdylenebilecek bir basaridir.
Tirlerin Kokeni, kisa slirede yarattigi
sarsicl etki bakimindan Rousseau’nun
Sosyal Kontrat, Marx’in Sermaye, Tho-
mas Paine’in insan Haklan gibi dev-
rimsel etki yaratan Kitaplarla boy 6l¢i-
sebilecegini gdsterir. Bu kitapla bilim
tarihinde yeni bir dénem baslamistir.

Turlerin Kokeni'nde Darwin turlerin
olusumunu bireyler arasindaki varyas-
yonlari kullanan dogal seleksiyona bag-
lamisti. 1871 °de yayimlanan insan So-
yu'nda ise Darwill ikinci bir tezle ortaya
cikiyordu: insan bir hayvandir; tim di-
ger hayvanlar gibi evrim sirecinin uri-
nudar.

Kutsal kitaplarin bilinen 6gretileriyle
aciktan acgida celisen bu tez yalniz bag-
naz din c¢evrelerini degil, insanda Tanri-
sal imge oldugu dusiincesine kosullan-
mis pek cok kimseyi, bu arada kimi bi-
lim adamlarim &fkeyle ayaga kaldirir.
Ortahgi yatistirma geregini duyan Wal-

T. H. Huxley
38 Biim ve Utopya Ocak 2000

lace, Darwin’in imdadina kosmaktan
kendini alamaz:

“Darwin’in evrim kurami, en asiri
mantiksal sonucuna gétirilse bile, insa-
nin spiritiel dogasina iliskin inanca ters
diusmek sdyle dursun, o inanci destekler
niteliktedir.”

Ne var ki, Wallace’in pek inandirici
olmayan bu yorumu etkisiz kalir, 6zel-
likle kilisenin igine dustigu tedirginlik
giderilemez. Bu tedirginlik nedensiz de-
gildir: Evrim kurami entelektiel kesim-
de oldugu kadar halk kitleleri arasinda
da destek bulur. Darwin kendisinden
300 yil 6nce gelen Kopemik gibi insan
dusiincesinde kokli bir devrim baslat-
mistir. Kopernik arzin gunes cevresinde
donen bir gezegen oldugunu soyleye-
rek; Darwin canlilarin, bu arada insanin
uzun evrim sirecinde olustuguna doyu-
rucu kanitlar getirerek, evrende arza ve
insana 6zel konum veren geleneksel dii-
slinceyi yikiyordu. Gerc¢i Galileo’dan
sonra giderek sayginhgim vyitiren Kilise-
nin bu gelismeyi dnleyecek ya da etki-
siz kilacak gict kalmamisti; ama Tan-
ri’ya dogrudan bir saldiri saydigi Dar-
win kuramini i¢ine sindirmesi de bekle-
nemezdi, elbet. Teoloji, canlilar diinya-
sina iligskin bilimsel gelismelere ¢ok da-
ha duyarhdir: Fiziksel dinyanin meka-
nik agiklamasina zamanla ahsiimisti;
ancak canlilarin olusumunda Tanri’in
dislanmasi g6z yumulacak bir saygisiz-

Ik degildi. Gergekten,
Darvvin tirlerin evrimini,
Nevvton’dan kaynaklanan
ve 19. yuzyil bilim dinya-
sinda egemenlik kuran
mekanik gorisle agikla-
maktaydi. T. H. Hux-
ley’in, bilim cevrelerinde
Tirlerin Kdkeni'ne goste-
rilen ilgiden s6z ederken
¢agdasi pek ¢ok bilim ada-
minin duygularini dile ge-
tirdigi sdylenebilir:

“Biz, dogrudan olgular-
la yiz ylize getirilerek ge-
cerligi yoklanabilecek agik
ve kesin bir agiklama ara-
yist icindeydik. Tdrlerin
Kokeni aradigimiz hipote-
zi bize saglamisti. Yarati-
his¢i ogretiyi kabul etmi-
yorduk ama yerine koya-
cagimiz ne vardi elimiz-
de?”

Darvvin kurami tzerin-
de bilim adamlari arasinda
baslayan tartisma ¢ok gec-
meden genisler, halk ke-
simlerine inen kirici ¢ekis-
meye donusur. Bilim dun-
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yasinda ¢ogunluk acik ve doyurucu bu-
lunan dogal seleksiyon disiincesine
bagnaz cevrelerin tepkisi gecikmez.
1860°da yer alan ve “Oxford Toplanti-
s1” diye Un kazanan ilging cekisme ara-
dan ylzyili askin bir zaman gegmesine
karsin unutulmamistir. Taraflar gatis-
maya hazirhkh gelmislerdi. Kilise yuz-
yillarin deneyim ve bilenmis argiman-
lariyla ortaya c¢ikiyordu. Hedefi Dar-
wvinciligi vurmak, kutsal kitabin yanil-
mazhi§r dogmasini kurtarmakti. Diello-
yu, etkili konusma giciyle taninan Ox-
ford Piskoposu Samuel Wilberforce
Ustlenmisti. Olayin dykusiund Huxley’in
Yasami ve Mektuplari adli biyografiden
okuyalim:

“Daha toplanti salonunun kapilari
acilmadan Oxford toplulugu, piskopo-
sun Darvvin’i ezece§i soylentisiyle cal-
kanmisti. Wilberforce’u tartismaya,
Darvvin’e kisisel kin besleyen Profesor
Ovven hazirlamisti. Karsisinda Dar-
win’in ‘coban kopegi’ diye bilinen T.
H. Huxlcy vardi. Aslinda Huxley’in ni-
yeti dinleyici olarak kalmak, tartismaya
katilmamakti. Tartismanin ¢ok gegme-
den demogojiye donusip soysuzlasaca-
g1 endisesini tasiyordu. Oyle bir kalaba-
hikta akil degil, duygular agir,basacak,
dolayisiyla bilimsel bir tartismaya ola-
nak olmayacakti. Hatta arkadaslarinin
israri olmasa, toplantiya katilmay bile
istemiyordu. Toplantiya gelenler dylesi-
ne kalabalikti ki, Oxford Muzesi’nde
ayrilan salon yetersiz gorulerek kutlp-
hanenin Bati Odasi diye bilinen daha
genis bir salona gegilir. Konusmacilar
daha gelmeden salon tika basa dolmus,
nefes alinacak yer kalmamisti. Salonun
bati kesiminde pencerelere kadar dolu-
san bayanlar yer almis bir yandan yel-
pazeleriyle serinlerken bir yandan da el
kol isaretleriyle piskoposu coskuyla se-
lamhyorlardi. Piskoposun hazir kuvveti
kilise takimi da salonun tam ortasinda
yer almisti. Salonun kuzey kesimine ise,
ogrenciler y1gilmisti; azinlikta olmakla
birlikte onlar da Darvvin icin seslerini
ylikseltmeye hazirdilar.

“Wilberforce konusmak igin yerin-
den dogrulmaya baslayinca salonda ger-
ginlik artar, tum go6zler ona gevrilir. Pis-
kopos yarim saat boyunca parlak ama
iceriksiz bir retorik 6rnegi sergiler; din-
leyicileri disinmeye degil duygulanma-
ya iten, gercekleri carpitan bir dil kulla-
nir. Agirbash bir din adami gérinimiin-
de, evrim dislincesinin anlamsizhgini
vurgular; tarlerin baslangigtaki yaratilis
bicimleriyle kaldigi, Tanrisal dizenin
degismeyecegi temasini isler. Dinsel t6-
renlerde her zaman ustaca basvurdugu
yontemle konusmasinin etkisini yik-



seltmek, karsi tarafa 6lim dar-
besini vurmak icin Huxley’e
doner, alayci bir gilumsemeyle
su soruyu yoneltmekten kendini
alamaz: ‘Simdi 6grenmek isti-
yorum, sizin maymunla akraba-
liginiz anne tarafindan mi, yok-
sa baba tarafindan m1?” Konus-
mak niyetinde olmayan Huxley
artik sessiz kalamazdi, piskopo-
sa agzinin payini vermek firsati
dogmustu. Yavasca yerinden
dogrulur, sakin kararh bir ifa-
deyle, “‘Maymunla su ya da bu
yoldan akraba olmayi distindi-
ricd bulmuyorum. Beni asil
utandiran sey, s6z sdyleme us-
taligiyla gercegi saptiran biriyle
su anda Kkarsi karsiya kalmis ol-
mamdir.”

Huxley’in bu kisa yaniti sa-
lonun havasini bir anda degisti-
rir. itis kakis ve bagrismalar
arasinda hanimlardan biri bayi-
lir. Ogrencilerin israrli istegi
tzerine dénemin taninmis bota-
nik bilgini Hooker kiirsiiye ¢ag-
rilir. Hooker konusmasinda piskoposun
bilimsel verileri hice saydigini, bilmedi-
§i bir konuda uzmanhik tasladigini, Tir-
lerin Kokeni'ni okumadi§i halde kulak-
tan dolma sozlerle karaladigim belirtir.
Piskopos kendini savunamaz duruma
dismistir; kurtulusu cevresiyle birlikte
toplantiyr hemen terk etmekte bulur.

Bu olay ayni dili kullanmayan din ile
bilimin bir araya gelip tartisamayacagi-
ni gostermekle dusince tarihinde
onemli bir yer tutar.

Darvvin’in yaptigr neydi? Bagnaz
cevrelerin tedirginligi buyuk élgiide bu
soruyu dogru yanitlayamamaktan kay-
naklaniyordu. Darwvin tirlerin evrimine
iliskin bir kuram ortaya koymus, topla-
yabildigi gozlem verileriyle kuramini
kanitlamaya calismisti. Bir hipotez ni-
teliginde olan bu kuram canlilara ve
turlerin gelisimine iliskin bilinen olgu-
lari agiklamaya yo6nelikti. Darvvin’in
kendisi kuramina bu gdzle bakmis ol-
mali ki, daha doyurucu bir kuramin or-
taya ¢tkmasi halinde ondan vazgegebi-
lecegini belirtmekten geri kalmamisti.
Ginlaginden sunlari okuyoruz:

“Bana ne denli cekici gelirse gelsin,
olgularin ters dustugd herhangi bir hi-
potezimden (ki her konuda hipotez
olusturmaktan kendimi hicbir zaman
alamam) vazgecebilmem igin kafami
saplantilardan uzak tutma cabasindan
hichir zaman kaginmadim.”

Ne var ki, Darvvin’in degindigi sap-
lantisiz ya da 6zgirce disiinme gabasi-
nin bilim adamlari arasinda bile yaygin

Darwvin, 1874.

oldugu kolayca sdylenemez. Nitekim
Darwvin daha yasarken kimi cevrelerin,
bu arada bazi bilim adamlarinin, evrim
kuramina kusku gétiirmez bir 6greti go-
zilyle baktiklarina tanik olmustur. iki
ucta da bagnazhdin egemen oldugu dy-
le bir oltamda din ile bilimin, uzlasmasi
soyle dursun, tartismasina bile olanak
yoktu. Din taslasmis teolojik dogmala-
rindan, hi¢ degilse canl diinya ve 6zel-
likle insan séz konusu oldugunda, en
kiglk bir 6diin vermeyi veya yumusa-
may1 g6ze alamamakta; bilim ise meka-
nik dinya gérisinin baylsinde hichir
alanda ne Tanri’ya ne de ruhsal bir gi-
ce yer veriyordu. Oyle ki, Wilberforce
ile Huxley toplanti salonunu terk ettik-
lerinde, birbirine timiyle yabancilasan
iki bireyi degil, birbiriyle bagdasmaz
iki ayri dinyayi simgeliyorlardi.
Darvvin istemeyerek giunimiize de
uzanan bir bunalima, kiltirde onaril-
masi gu¢ bir ¢atlakliga yol agmisti.
Tum devrimsel etkisine karsin Dar-
win yeterince anlasiimayan bilim
adamlarindan biridir. Pek ¢ok kimsenin
gbézinde onun disiunce tarihindeki yeri
kuskuludur. Kimisine gore zekasi orta-
lama diizeyde, kavrayis gicil zayif olan
Darvvin basarisini, dogru zamanda,
dogru yerde diinyaya gelmis olmasina
borcludur. Kimisine gbére ise basarisi-
nin gerisinde yalnizca sabir ve yilma-
yan isten¢ gici vardi. Biyografisini ya-
zanlardan biri onu “entelektiel olarak
sinirhl, kiltlire karsi duyarsiz” diye nite-

lerken, bir digeri, “olgulari toplama gu-
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cll yuksek, dusunceleri birles-
tirme yetenegini zayif’ buldugu
Darvvin’in “buyuk dastnurler
arasinda yeri yoktur” der. Bag-
nazlarin gézinde ise Darvvin
bilim adami degil, bir sarlatan,
bir g6z boyacidir. Bunlara bi-
lim tarihini okumalari gerekti-
gini anlatamazsiniz. Siradan ki-
silerin Darvvin ve evrim konu-
sunda ya hi¢ ya da pek az sey
bilmeleri dogal sayilabilir, bel-
ki. Ama aydin gecinenler ara-
sinda bile gogunlugun yizeysel
bilgiyle yetinmesine ne diyece-
giz?

Darvvin’i yakindan incele-
yen, ger¢ekten taniyan bilim ta-
rihgilerinin yani sira onu anla-
ma cabasi gosteren aydinlarin
da yadsiyamayacaklari gercek
su: Darvvin Ustiin yeteneklerle
donatilmig, genis gorusli, derin
kavrayis guciyle ayrintilari
gbzden kacirmayan sabirhi bir
arastirmaci, 6zgin ve kapsamh
kuram olusturma dehasiyla sa-

yili bilim adamlarindan biridir. Otobi-
yografisinin son cimlesi onun ayni za-
manda ne denli algakgdnulli oldugunu
gOstermektedir:

“Sahip oldugum mitevazi yetenekle-
rim géz 6niine alindiginda, birtakim
onemli noktalarda bilim adamlarini bu
denli etkileyebilmis olmam gergekten
benim icin inanilmasi gi¢ bir olaydir.”

Charles Darvvin. 1882°de 73 yasinda
olduginde, evrim kuramiyla uygar din-
yay! bir tir “yer sarsintis1” iginde birak-
misti. Dogadaki konumumuza iliskin
dusltincemiz Uzerindeki etkisi buglin bi-
le yeterince degerlendirilmis degildir.
Turlerin Kdkeni yayimlanmasindan bu
yana yaklasik 150 yil ge¢mis olmasina
karsiti ilk canliligini strdirmekte, degi-
sik ¢cevrelerde tartisiimaktadir.

Evrim kuramini anlamak, bu kura-
min ¢ok yonli etkilerini degerlendir-
mek Darvvin’in buylk basarisini anla-
mak demektir.

DIPNOTLAR

1) Payne F., “Drosophila ampelophila Loevv
Bred in the Dark for Sixty-Nine Generati-
ons.” Biol. Bull. 21: 297, 1911.

2) Darvvin 1842’de bir taslagini hazirladigi
kurami Gzerindeki calismasini, 1858°’de A.
R. VVallace’in incelemek Uzere gonderdigi
kisa bir yazi eline geginceye dek surdarir.
Kuraminin bu gen¢ doga arastirmacisinca da
olusturuldugunu hayretle gorur. YVallace’in
calismasi Darvvin’in bir bildirisiyle birlikte
ayni yil Linnean Kurumu’nda okunur.

3) Malthus’un sézunl ettigi fark literattrde
genellikle yiyecek uretiminin aritmetik di-
ziyle, nufusun geometrik diziyle buyudugu
bi¢ciminde belirtilir.
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Aydinlanma devrimi

“Din, doga gorusu, toplum, devlet dizeni, her sey acimasiz, kiyasiya bir elestiriden
geciriliyordu. Her sey varhigini ya aklin yargi¢ sandalyesi 6ntunde hakli ¢ikarmak
ya da varhigindan vazge¢mek zorundaydi.”

8. yuzyil disunir ve sanatcilari

“151k” ve “aydinlanma” sdzcikle-

rine hayrandir. Tima bu iki s6z-

cugu eserlerinde, yazilarinda ¢ok
kullanmistir. Ornegin 18. yiizyilda yasa-
mis Alman ressami Daniel Chodowiec-
ki’nin bakir tizerine yaptigi graviriin adi
Aydinlanma'dir. Chodowiecki, eserini
sdyle yorumlamis: “Aydinlanmanin,
mantigin bu yilice yapitinin simdiye degin
ufukta yikselen glinesten baska hichir
genel, anlasilir ve alegorik simgesi olma-
mistir. Bu simge, her zaman batakliklar-
dan, buhurdanlardan, putperest sunakla-
rinda yakilan kurbanlardan yukselen sis-
ten Oturli daha uzunca bir siire en uygun
bir simge olarak kalacaktir. Fakat, gines
ufukta yiikseldigi zaman, sisin hichir za-
rar1 yoktur.”

18. yuzyil filozof ve politikacisi
Turgot sdyle demis: “Sonunda bitin
golgeler dagildi, her taraftan bu ne gi-
zel bir 1sik... insan mantiginin bu ne ku-
sursuzlugu.”

18. yuzyilda yazilmis bir siirden iki
dize sdyle: “Ve kaba bilgisizligin uretti-
gi her sey/ Kayboluyor isik ylizyilinin

Aydinlanma'nin filozoflar ordusu. Lemonnier'in "Madam Geoff-
rin'in evinde bir gece™ adl tablosu, 18. yuzyil.
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buyilk gininde”

Filozof Berkeley 18. ylzyil soyle
betimlemis: “Kdlelik ve batil inanca
karsin ortaya ¢ikip kendi yolunu gizen o
1sik okyanusu.”

Bir baska ingiliz dusunuri, 18. yiz-
yil icin “ge¢cmis zamanlarin Umitlerinin
ve hayallerinin 6tesinde aydinlanmis”
demektedir.

ingiliz sairi A. Pope, sbyle yazipis:
“Doga ve yasalari gecede sakliydi/ Tan-
ri Nevvton’u yaratti ve her sey aydinlan-
di.” (1)

18. yuzyilin temel imge ve kavrami
olan “1s1k” ve “Aydinlanma” ne anlama
gelmektedir?

Aydinlanmanin tanimi

Isik sézcugl, 18. yuzyilda, “anlayis,
bilgi, ruh aydinhg1” kavramlarini ifade
etmek icin bir simge olarak kullaniimis-
tir. Bu 1s13in kaynagi akildir. Ornegin, o
yuzyilda soyle denmistir: “Sadece dogal
akim 15131, insanlari bilimde ve beseri
bilgide mikemmellige ulastirabilir.” (1)
Aydinlanma, ilk agizda s6yle tanimla-
nabilir: “Aydinlanma, insanin disiinme
ve degerlendirme-
de din ve gelenek-
lere bagh kalmak-
tan kurtulup kendi
akl, kendi gorgu-
leri ile yasamini
aydinlatmaya gi-
rismesidir.” (2)

Unli  filozof
Kant, Was ist
Aufk laerung?
(Aydinlanma ne-
dir?) adh eserinde
aydinlanmayi
sOyle tanimlar:
“Aydinlanma, in-
sanin kendi sucu
ile dismis oldugu
bir ergin-olmayis
durumundan Kkur-
tulup aklini kendi-
sinin kullanmaya
baslamasidir. Ona

gore, insan bu duruma aklin kendisi yi-
ziinden degil, onu kullanmamasi yiizin-
den dismustir; ¢unkd insan simdiye ka-
dar aklini kendi basina kullanamamis,
hep baskalarinin kilavuzlugunu aramis-
tir; ‘Aklini kendin kullanmak cesaretini
goster!” sz bundan bdyle parola ol-
malidir.” (2)

Engels, Aydinlanmanin fonksiyonel
tanimini yapmistir: “Din, doga gorusu,
toplum, devlet diizeni, her sey acimasiz,
kiyasiya bir elestiriden geciriliyordu.
Her sey varhgini ya aklin yargi¢ sandal-
yesi 6niinde hakli ¢ikarmak ya da varli-
gindan vazge¢mek zorundaydi.” (3)

Hampson, Aydinlanmayi sdyle ta-
nimlamis: “Aydinlanma, tarihsel olgu-
larin, sanat yapitlarinin, bilimsel bulus
ve felsefi spekilasyonlarin birbirleriyle
etkilesimlerinden olusan ve bu etkilesi-
min insanin tarihe, sanata, bilime ve fel-
sefeye bakisini degistirmesiyle bigimle-
nen bir iliskiler agidir.” (4)

Aydinlanmanin zamani ve yeri

Unlii tarihgi Michelet’ye gore; Ay-
dinlanma 18. yizyilda baslamistir. Vol-
taire, bu goriste degildir. Ona gore;
“18. ylzyilin yaptigi, 17. yizyihn yarat-
tiklarini cogaltmak ve yaymaktir.” (5)

The Crisis of the European Consci-
ousness (Avrupa’nin Biling Bunalimi)
adli calismasinda Paul Hazard, Aydin-
lanma’nin baslangicinin 18. yuzyilda
degil, 17. ylzyilin ikinci yarisinda
aranmasini onerdi. The Intellectual Ori-
gins of the English Revolution (ingiliz
Devriminin Entelektiel Kokenleri) adh
kitabinda C. Hill, Aydmlanma’ya 6zgi
sayilan fikirlerin, en azindan ingilte-
re’de 16. ylzyildan beri yaygin oldugu-
nu ileri surdd.

Aydinlanma i¢in bir baslangi¢ tarihi
saptamaya calismak, Aydinlanma igin
uygun bir yizyil aramak en azindan tar-
tismaya acik sonuglar verir. Cinkd; ta-
rihsel gelisme slrekli bir sirectir. Bu
surekli sureci belli dénemlere ayirmak,
parcalara bélmek tarihsel analizleri me-
kaniklestirir.



Bu anlayisla, Aydinlanma’nm ta-
rihsel gelisimin, insanhgin yicelisi-
nin bir ani oldugu séylenebilir. S6y-
le ki; Ortagagin kapanmasindan son-
ra insanligin gelisimi hizlanmis, ge-
lisim 18. ylzyilda en yilksek nokta-
sina ulasmis, slrec¢ bu ylzyilda en
klasik formuna erismistir. Bundan
dolayi, 18. yizyila Aydinlanma Ca-
g1 denir.

Aydinlanma, ingiltere’de basla-
mis, buradan Fransa’ya, Fransa’dan
ve dogrudan dogruya ingiltere’den
Almanya’ya gec¢mis, tim Avrupa’yl
etkilemistir.

Aydinlanma, ulkelerin 6zellikleri-
ne uygun sekiller almistir. Ornegin
Aydinlanma ingiltere’de Ampirist-
tir (deneyci). Fransa’da Rasyonalist
ve bu Ulkenin sosyal-politik gercegi-
ne ¢ok aykiri distigi icin ¢ok radi-
kaldir. Almanya’da Mistik-Rasyo-
nalisttir.

Aydinlanma, yasamin birgok alanini
etkilemistir. Geleneksel dusinme ve
davranis sekillerini kirmis, toplumu de-
gistirmistir. Egitimde, siyasette, ekono-
mide kuramdan uygulamaya, elestiriden
eyleme gegisi saglamistir.

Aydinlanmafelsefesi

Aydinlanma felsefesinin karekteris-
tik 6zelliklerini Gokberk sdyle 6zetler:

[Avrupa’da, insanin hazir buldugu
gelenek semalarindan kopup hayatinin
dizenini kendi akl ile bulmaya giris-
mesi, Renaissance ile baslar. 18. yuzyil
bu gelismede en yiliksek noktadir, bu si-
recin en arinmis, en klasik formuna
ulasmasidir. Ozellikle 18. yiizyila ‘Ay-
dinlanma Cag1’ denmesi bundandir. Ge-
nis anlamiyla Aydinlanma, Ortagagin
kapanmasi ile, Ortacagin hayat anlayisi-
na karsi yeni bir dinya gorisi olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu gelismeyi agan Re-
naissance, transcendent olan, yani ko-
ki ve eregi bir tst-diinyada bulunan bir
hayat dizeninden immanent (kéki ve
eredi bu diinyada bulunan) bir hayat di-
zenine gecisin baslangicidir. Bu gegiste
Renaissance disuncesi kendini bitin
tarihi otoritelerden bagimsiz kilmaya,
diinya ve hayat lzerindeki gorislerine
sadece deneyin ve aklin sagladigi dog-
rularla bir sekil vermeye calismis, Orta-
cagin statik gelenekler semasini kirip
disinme ve degerlemede 6zglrlige
ulasmay! bu yolla denemistir. Ancak,
Renaissance bu planini tam olarak ger-
ceklestirememisti, ¢cinkid Renaissance
bir gecit cagidir; gegit tizerinde bulun-
mak demek de, geride birakilan ile ken-
disine varilmak isteneni, ister istemez,
bir arada bulundurmak demektir. Onun

Aydinlanma felsefesinin 6ncilerinden Rousseau.
M. Quentin de la Tour, 18. ylzyil.

icin, yeni bir dinya gorusinu aramada
ilk denemeleri yapan Renaissance di-
suncesinin formilleri, tabii olarak, he-
niz bulaniktir, sallantihdir; bu disince-
nin heniiz butiinliga yoktur, parcalidir.
Renaissance, ‘yeni’yi arama yolunda
bir kaynasma, coskun bir arastirma ¢a-
gidir. 17. ylzyilda bu durum degismis-
tir: 17. ylazyil bir durulma dénemidir;
Renaissance’m ortaya koydugu yeni g6-
rus, bulus ve ilkeleri sistemli bir disin-
ce ile derleyip diizenleyen, bunlardan
birligi ve baglantisi olan bir diinya go-
rist olusturmayi deneyen bir yuzyildir.
17. yuzyil felsefesindeki bu birlik ile
baglantiyr meydana getiren faktorler, bu
felsefenin matematik fizigi kendisine
bilgi 6rnegi olarak almasi ile rationa-
lismidir -bu iki faktér de birbiriyle ya-
kindan ilgilidirler. Matematik fizik, ta-
biatta bulunmayan, sirf distinceden ti-
retilmis olan birtakim exakt matematik
kavramlarla tabiatin yapisini kavrayabi-
lecegimizi gostermisti. Demek ki, tabiat
ile akil arasinda bir uygunluk var; rati-
onel yapil olan tabiati ratio (akil) kav-
rayacak durumdadir. Buna inanan 17.
yuzyil felsefesi, yalniz tabiatin degil,
felsefenin konularinin da -Tanri’nin da,
ruhun da, iyi ile dogrunun da- sirf akil
ile bilinebilecegine guvenir. Bu giiven,
17. yuzyil felsefesini biyuk konstriktif-
dediktif sistemler kurmaya g6tirmius-
tur. Konstriktif-dediktif sistem de, bir
ana disunceyi ¢ikis noktasi alarak bi-
tin Oteki dusinceleri, aralarinda siki bir
baglanti kuracak sekilde, bu ana dusin-
ceden turetip kuran bir sistem demektir.
17. yuzyil felsefesinin bas 6zelliklerin-
den birisi, -tipik 6rneklerini Descartes
ile Spinoza’nin felsefelerinde buldugu-
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muz- bu gesitten buyuk sistemleri
olmasidir.

18. yuzyil, bir Descartes’ta, bir

Spinoza’da buldugumuz bu gesit
metafizik construction’lardan uzak-
lasacaktir. Bu yuzyilda, kili kirk ya-
ran metafizik disinceyi suphe ile
karsilamayi, ondan bir bikma ve ay-
rilmayi bulacadiz. Metafizik specu-
lation’larla siddetle savasan 18. yiiz-
yil felsefelerinin baslicalari, bir ‘sag-
duyu felsefesi’ olarak gelismislerdir.

18. ylzyil dusiincesinin bir karakte-

ristigi bu. Yalniz, bununla 18. yizyil
dusuncesinin -bitund ile- akla guve-
nini yitirdigi sanilmamalidir. Tam
tersine, bu disunce akla inanip gi-
venmede kendisinden dnceki ylzyil-
lardan daha da ileri gider. Yeni tabi-
at bilimi, tabiatin yapisini dogru ola-
rak kavramakla insana tabiat tizerin-
de hakim olmak yollarini agmisti; bu
da, insan aklinin nesneler Uzerinde
egemen oldugu biling ve gururunu geti-
rip yerlestirmisti. Simdi yapilacak sey,
tabiat karsisinda basari kazanan ayni
aklh kiltir dinyasina da uygulamak,
matematik, tabiat bilimine paralel ola-
rak kulttr bilimlerini de kurmak, kultir
diunyasini da akilla aydinlatip ona akilla
hakim olmaktir. iste 18. ylzyila ‘Ay-
dinlanma cagi’ adini verdiren bu idedir,
bu inanctir; bu yuzyilin bu inanci ger-
ceklestirmeye, onu kiltiirin bltun alan-
larinda ylritmeye girismesidir. Aydin-
lanma yizyilinin ideali, bilginin ilerle-
mesine dayanan entelektlel bir kaltir-
dir. Akhin aydinlattigr dogrular ile bes-
lenecek olan bu kultiir sonsuz bir ilerle-
meye adaydir. Akla karsi besledigi bu
given yilizinden Aydinlanma disincesi
geleneklerin kéleliginden kurtulacagina,
kaderini kendisi kendi eliyle diizenleye-
cegine, insanin 6zgurlik ve mutlulugu-
nun boyuna artacagina inanir; bu gi-
venle tarihin olusturdugu butiin kurum-
lan aklin elestirmesinden gegirir; toplu-
mu, devleti, dini ve egitimi aklin ilkele-
rine gdre yeni bastan dizenlemeye giri-
sir; nihayet, yolunu aklin gésterdigi bu
durmadan gelisip ilerleyen entelektiel
kaltir temeli Gzerinde insanhigin birle-
seceg@ine inanir.

17. yuzyilda felsefe, universel bir bi-

limdi. 18. yiizyilda ise daha ¢ok bir kiil-
tur felsefesidir, hem de hayata islemek,
onu aydinlatarak yolunu gdstermek iste-
yen bir kiltur felsefesidir. Bu felsefenin
construction’lardan uzak durmasi da bu
ylzdendir. Genis cevrelere idelerini be-
nimsetebilmek icin Aydinlanma felsefe-
si, biliminin exakt ifade formunu pek
kullanmaz, her tirli yazi sekline basvu-
rur; duastnarleri de, sistemli dislnip
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calisan filozoflar degil, daha cok buyiik
yazarlardir: Locke ve Voltaire gibi.
Bunlar yazilarinda milli dillerini kullan-
makla, dusiincelerinin genis ¢evrelere
de yayilmasini saglamislardir. Bu di-
sunceler, dergilerle, toplantilardaki tar-
tismalarla, odulli yarismalarla, genel
kitapliklarla, felsefe ile siki bir isbirligi
yapan edebiyatla - bu devir icin karak-
teristik olan bu fenomenlerle- gergekten
de genis aydin c¢evrelere yayilmistir.
Felsefenin genis cevrelerin egitim ve
yetisiminde yer almasi, felsefe problem-
leri Gzerinde aydinlarin uzun uzun dur-
masi 18. yuzyilin bir baska 6zelligidir.
18. yizyilin bu durumu, fikir tarihinde
biriciktir denilebi-
lir. Onun ig¢in bu
ylzyila, ‘Aydinlan-
ma’ (Aufklaerung,
Enlightenment) ya-
ninda ‘Felsefe ylz-
yili” da (Siecle phi-
losophique) denir.
Ama 18. ylzyil
aydinlanmasina ana
ozelligi, laik bir
dinya gorisini
kendisine tam bir
bilingle temel yap-
masl, bu laik gorist hayatin her alanin-
da tutarh olarak gergeklestirmeye calis-
masidir. Ortacagin din ve Kilisenin be-
lirledigi kaltirind sona erdirecek akimi
Renaissance baslatmisti; 17. yizyilin
buyiik felsefe sistemlerinde bu akim ilk
olarak gozle gorilir gicli bir ifade ka-
zanmisti. 18. yuzyilda bu sireg, 6zellik-
le kaltir bilimleri, hele pratik-politik
hayatin sekil almasi bakimindan, radi-
kal formunu bularak en ylksek noktasi-
na erisecektir. Nitekim 18. ylzyil, ayni
zamanda, her alanda aklin 151§ ile yiri-
mek isteyen bu entelekttalist kultlr an-
layisinin ¢6zilmeye yiz tuttugu, kendi-
sini yikacak olan karsit gorislerin igin
icin gelismeye basladigi yizyildir da.
Bu yuzyilda, 6rnegin Shaftesbury akil
inanci karsisina ‘glizel” karsisinda du-
yulan ¢osuyu, guzellik idealini koya-
caktir; Rousseau, tekyanl olarak akla
deger vermek karsisinda canli ‘duygu-
nun’ hakkini savunacaktir; bu yuzyil
icin baslica bir problem olan akil ve du-
yu bilgileri konusu arastirilirken boyuna
irrationcl faktorlerle karsilasilacak, ‘ic-
guddlerin’ insan hayatindaki yeri ve de-
geri Uzerine bir anlayis uyanmaya bas-
layacaktir -Hume ile Voltaire’de oldu-
gu gibi. Bunlarla da, “‘Akil ¢agi’ icinde
duygu yonu de gelismek yoluna girmis
oluyordu. Ama bu gelismeye ragmen
Aydinlanma yizyilinin yénetici idesi
akil idealidir; bu ideale aykiri olan g&-

David Hume
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rusler bile hep onun 6lgisi ile degerlen-
dirilir. Akla karsi duyulan bu asiri
inang, yuzyilin sonlarinda Kant’in fel-
sefesiyle ¢ok sarsilacaktir; ciinki Kant
‘aklin guctinlin nereye kadar gidebilece-
gini, kendisine boylesine glivenilen bu
yetinin de sinirlari oldugunu’ gdstere-
cektir. 19. ylzyilda ise Aydinlanma’nin
hizini busbitiin kaybettigini goruriz.
Bu yizyilda bir tepki olarak Aydinlan-
ma’nin karsisina ¢ikan kuvvet de, irrati-
onel faktorlere yénelmis olan Roman-
tismdir.

Aydinlanma’nin bu ‘genel karakte-
ristigi’ni bitirirken, felsefe tarihinde
boyle bir cigirda yalniz 18. yizyilda

karsilasamadigini, buna benzer
bir durumu Antik Cagda da, MO
5. ylzyilin Yunan disiincesinde
de bulabildigimizi soyleyelim.
‘Grek Aydinlanmasi’nin cizgile-
ri de, esasta, 18. yizyilinkine
¢cok benzerler: 1) Orada da, eski-
den din tarafindan belirlenmis
olan bir kiltir yapisinin, din de-

John Locke

gerleri canli etkilerini kaybedin-
ce yeni bir kiltirin yeni temeli-
ni, insanin kendisinin kendi akli
ile arayip aydinlatmak istedigini
goririuz. Grek Aydinlanmasi’nin
tipik temsilcileri olan Sofistler
de, tipki 18. yiizyil aydinlanma-
cilari gibi, eski kiltiir degerlerini
aklin 1s1gina tutarak keskin, mer-
hametsiz bir elestirmeden gecirirler.
Bunlardan érnegin ‘Her seyin dlglsi in-
sandir’ diyen bir Protagoras relativist-
tir -mutlak degderlerin ¢6zildigu yerde
relativism tipik bir fenomendir-. *Bir
sey yoktur, olsa da bilemeyiz, bilsek de
baskasina bildirenleyiz’ diyen Gorgias
da bir nihilisttir. -Oysa ‘eskiden’ her se-
yin dlc¢lsu tanrilardi, bu degismeyen,
zamandistl normlardi-. 2) Sofistlerde de
distince, insana ve kultir problemine
yonelmisti. Oysa onlara kadar Yunan
dusiincesi baslica tabiat konusu Gzerin-
de durmustu. 3) Grek Aydinlanma-
sinda da metafizikten bir uzaklasma
var. Sofistler artik, Herakleitos ve Par-
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Geor g

menides gibi, ‘varlik problemini’ ele
alip bunun Gzerinde spekilatif olarak
distinmeye kalkmazlar; kendilerine in-
sani ve insanin olusturdugu diinyayi ko-
nu yaparlar ve bunu da konstriiktif ola-
rak degil, tipki 18. yizyil aydinlanmaci-
lari gibi, empirik-genetik olarak, ‘gerce-
ge’ bakarak, bunun olusunu (genesis)
kavramaya calisarak incelerler. 4) Grek
Aydinlanmasinda da toplum hayatinin
problemleri Gzerinde hararetle tartisildi-
gini goriraz. ‘Devlet, toplum, din ne-
dir?’, ‘Bunlarin kokleri nerededir?’,
‘Nasil bir yapilari olmalidir?’ diye soru-
lur. Bu sorulara verilen cevaplar da, ge-
lenekci goruslere karsi radikal bir eles-
tirme olarak ortaya cikarlar: ‘Devlet bir
s6zlesmeden dogmustur, dolayisiyla
ona gore duzenlenmelidir’ (Protagoras);
‘insanlar tabiattan esit dogarlar, dolayi-
siyla 6zgir ve koéle ayrihgr olmamali-
dir’ (Antiphon); ‘Din zeki devlet adam-
larinin halki kendilerine itaat ettirmek
icin uydurduklari bir kurumdur’ (Kriti-
as) vh. 5) Grek Aydinlanmasi da fikirle-
rini genis cevrelere yaymayi baslica bir
is bilir. Sofistler gezici 6gretmenlerdir;
verdikleri derslerle, yaptiklari konusma-
larla distincelerini yaymaya ve benim-
setmeye calisirlar. 6) Bu dénemin ede-
biyati da Aydinlanma dusunceleri ile
kaynasmistir -bu tutumun tipik temsilci-
si Euripides’tir. Goriiliyor ki, MO 5.
ylzyil Yunan dusincesinde de din ve
gelenege karsi bir
ayaklanma, bunlari
radikal bir sekilde
elestirmeden gegir-
me, yeni hayat di-
zeninin temelini in-
sanin kendi akli ile
bulmaya ¢alismasi
ve biltin bunlarin
popiler bir hareket
Olcusiinde genisle-
mesi var. Bunlar da,
her yerde, her za-
man Aydinlanmaya
6zgl olan motiflerdir.] (6)
Aydinlanma’nin, diger adiyla felsefe
ylzyilinin Unld distndrlerinin basinda
John Locke gelir. Ciinkii, Locke, ingi-
liz Aydinlanmasini, dolayisiyla Avru-
pa’daki Aydinlanmayi baslatan disi-
nirddr. Onun savundugu ilkeler, klasik
Aydinlanmaya 6zgu olan disincelerdir:
Birey 6zgir olmalidir; akil hayatin kila-
vuzu olmahdir. Kiltdrin her alaninda
gelenek ve otoritenin etkisi silinmelidir.
Locke’un calisma ve arastirmalarinin
agirhk merkezi insandir. Locke, metafi-
zik sorulardan uzak kalmaya calismistir.
Onun amacl, bir dinya goérisu belirle-
mek degildir. Amaci, hayata yol gdste-

Berkeley



rip sekil verebilecek olan bir hayat anla-
yisl tanimlamaktir.

Aydinlanma caginin diger bir filozo-
fu George Berkeley’dir. Berkeley’in
felsefi sisteminde dini-metafizik bir
renk agir basar. O, maddi dis diinyayi
ortadan kaldirir. Ona gore; bir “maddi
dis dinya” kavrami yanlis olan bir so-
yut iddiadir (6).

Aydinlik ¢agi felsefesinin dorukla-
rindan biri de David Hume’dur. ingil-
tere’de Bacon ile baslamis olan Empi-
rism Hume’da en biyik temsilcisini
bulmustur. Onun &gretisi empirismin
son blyuk sézudir. Fransiz Aydinlan-
masinin énemli filozoflarindan biri de
Etienne Bonnot de Condillac’dir. Bu
distnur, 6nceleri Locke felsefesinin
cercevesinde kalmis, Locke’un empiris-
mini yurttaslarina sistematik bir sekilde
tanitmistir. Condillac’in bilgi teorisi,
“her seyi deneyden tiiketmek” ilkesinin
en radikal érnegidir. Slu filozofun &gre-
tisi Fransiz Devrimi slrasinda ve sonra
Napoleon devrinde 6§retimde resmi fel-
sefe olmustur.

Fransiz Aydinlanmasinin dikkat ce-
ken disiince akimi Materyalizmdir.
Fransiz materyalizminin kurucusu Juli-
en Offray de Lamettrie’dir. Makine
insan isimli eseri Unlidir. Bu disindar,
Descartes’in mekanist doga felsefesini
benimsemis ve ileri goétlirmustir. La-
mettrie’ye gore; bu felsefe tutarh olarak
sonuna kadar gotiraliurse, dogada bir
teolojiye hichir sekilde yer kalmaz (6).

koyliler dc sirtlarinda semerle dogacak
olurlarsa inanacagini soyler.

“Keskin zekasi ve igneleyici Uslu-
buyla Voltaire, énemli bir disunir ve
yazardir. En etkili yani katolik dinine ve
kiliseye karsi actigi savas olmustur.
Voltaire’e gore katolik dini, pesin yar-
gilar, bos inancglar ve bagnazlikla es an-
lama gelir. Bununla birlikte dinin sosyal
faydasina inanmaktadir. Din olmazsa,
bir kdyu bile idare etmenin mimkin
olamayacagini, Tanri yoksa onu icat et-
mek gerektigini ileri sirer. Bagnazlik-
tan arinmis bir dinden yanadir. Dinle Ki-
lise ve papazlari ayirir; ‘Dine inanmali,
fakat papazlara asla inanmamali’ der.
Voltaire’nin Tanrisi da Nevvton’un Tan-
risi gibi kalbe degil akla seslenen bir
Tanridir.

“Siyasi alanda Voltaire’nin dayandi-
g1 temel ilkeler Hurriyet ve Milkiyet-
tir. Ancak Voltaire’in s6z ko-
nusu ettigi, medeni haklar ve
hirriyetlerdir, yoksa siyasi
hurriyetler degildir. Voltaire
temsile ve parlamentonun Us-
tinligine inanmaz; aydin
despotlugundan yanadir, yani
milletinin isteklerini sezebi-
len, aydin bir kralin gerekli
reformlari yapmasindan yana-
dir.

“Ote yandan sosyal goriis-
leri burjuvazinin gorusleridir.

Burjuva milkiyet anlayisina
siki sikiya baghdir. Sosyal si-

18.  yuzyil Fransiz materyalizmini birniflar arasinda bir hiyerarsi

sistem haline getiren D’Holbach’dir.
Tabiat Sistemi isimli kitabi materyaliz-
min kutsal kitabi sayilir. Eserden birkag
disince: Maddi tabiat cansiz, pasif,
kendi kendine hareket edemez olsaydi,
0 zaman tanri gibi, ruh gibi “manevi ne-
denlere” basvurmak gerekli olurdu.
Ama tabiat kimildamayip duran bir sey
degildir; hareket maddenin temel niteli-
gidir. “Manevi nedenleri” ise karistir-
mak, olsa olsa, bilgisizligimizin bir be-
lirtisidir. Nerede “tabii nedeni” bulami-
yorsak, orada isin igine hep “Tanri” ile
“ruhu” karistiririz. (6)

Aydinlanma c¢aginin simgesi
Voltaire

Fransiz Aydinlanmasini 6nderi, Ay-
dinlanma caginin simgesi Voltaire’dir.

“Voltaire (1699-1778) feodal siste-
me, Ozellikle kiliseye karsi ¢ikmis olan
bir yazardir. Bir kuramci sayilamaz;
kendi ileri sirdugu fikirlerle geliskiye
dustiagi sik sik goralar.

“Voltaire, feodal hukukun tabii ve
degismez bir hukuk sistemi olduguna,
ancak asiller ayaklarinda mahmuzlar,

bulunmasinin faydali oldugu-
na inanir. Voltaire’e gore her-
kesi degil, sadece kentte otu-
ran burjuvay! egitmek gere-
kir... Herkes disinmeye bas-
ladigi zaman her sey kaybol-
mus demektir.

“Voltaire somut reform
teklifleri getirmekle, ¢caginin soyut ve
blyik sentezlere varmaya ¢alisan disi-
niurlerinden ayrilir. Keyfi tevkiflere son
verilmesi, iskence ve 6lim cezasinin
kaldirilmasi, cezalarin suclarla orantili
olmasi, i¢ glimriklerin kaldirilmasi, ba-
zi feodal haklara son verilmesi, vicdan
ve disiince hirriyeti gibi somut amagla-
rin micadelesini vermis bir dusunurdir.

“Voltaire, ¢cok daha sonra, cagimizda
bagimh (angaje) dusundr adini verece-
gimiz tipin ilk drnegidir.” (7)

1814 Mayisi’nda Bourbon’lar Hane-
dani’nin restorasyon hareketi basladi-
ginda, bir boluk gézi dénmuis dinci,
Voltaire’le Rousseau’nun kemiklerini
Pantheon’dan alip, bir torbaya koyarak,
Paris dolayindaki bir bataklia goétirip
attilar. Sonralari, hicbir sey bulunamadi
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onlardan. Ne var ki, dusiinceleri ve ey-
lemleriyle yasiyordu Voltaire, onlarla
yasayacakti (8).

S. Tanilli’nin kaleminden ¢ikmis asa-
gidaki metinle Voltaire'i bir kere daha
yasatalim:

[insanlari, bu arada yazarlari ve di-
sindrleri, caglarindan ve siniflarindan
ayirmamali.

Bu gercek Voltaire igin de dogrudur.

Celismelerini gbzardi etmis olmadan
sdyleyelim: Voltaire, iktisadi glcunu
glivenceye baglayabilmek icin, siyasal
Ozgurlukler arkasindan kosan zengin ve
girisimci burjuvazinin en yetkin temsil-
cilerinden biri oldu. Yasamla eserini i¢
ice gectigi yazarimizin ¢ifte gorinusi
boyle aciklanabilir: Bir yandan dusun-
ce, s6z ve ticaret dzgurlukleri adina sa-
vasir, bos inanclara karsi ates puskirtip
hosgdri ve aydinliklarin kavgasini sir-

Aydinlanma caginin simgesi Voltaire

durirken; ote yandan, zenginligine zen-
ginlik eklemenin arkasinda olmus ve bu
arada halka da “ayaktakimi” olarak bak-
mistir. ¢

Burjurvaziinin degerlerini savunmak:
Fransa’da 18. ylzyil “filozoflarin”inin -
hemen hemen- hepsindeki ortak kaygi
bu degil midir aslinda?

Ama bu savunmadan evrensel sonug-
lar da kaldi arkaya.

Ne mi borg¢luyuz onlara?

“Bugilin dusincemizde, sozlerimizde
ve inanclarimizdaki gérece 6zgurluga,
18. ylzyilin disundrlerine -17. yuzyilin
belki daha da derin filozoflarina- borglu-
yuz; okullarin, kittiphanelerin ve (ni-
versitelerin yayihsini onlara bor¢luyuz;
hukukta ve yénetimde, suclarin cezalan-
dirilmasinda, hastaliklarin sagaltiimasin-
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da yiginla insancil reformu
onlara borgluyuz. 19. ylzyilin
edebiyatina, bilimine, felsefe
ve sanatina kaynaklik eden -o
dev- uyarici etkiyi, onlara ve
Rousseau’nun ¢dmezlerine
bor¢luyuz. Dinlerimiz, hergln
biraz daha fazla olmak uzere,
fel¢ edici bos inanglardan ve
saldirici bir ilahiyattan yaka-
sini styirabilmisse; karanlhkgi-
higa ve kovusturup zulmetme-
ye sirt cevirmisse, bilgisizlik-
lerimizi giderip umutlarimizi
arttirmada girisilmis cabalarla
olumlu isbirliginin zorunlulu-
gunu kabul etmisse, yine o
dusunir ve filozoflar sayesin-
dedir bu. Sonradan elestiriye
ugrasak da, yazarken korkusuzsak, bu
insanlar ylizindendir.”

Voltaire’in apayri bir pay! vardir bu
mirasta.

Unutmayalim, o yuzyil, “Voltaire’in
Cagi1” diye onun adini tasimaktadir.

Arkaya biraktigi o ¢ok boyutlu, bir
yaniyla klasik ama bir yaniyla da mo-
dern eserin sayfalari arasindan eskiyip
dokilen cok sey var: Cagdaslarinin, bu
arada kendisinin pek énem verdigi tiyat-
rosu kdhnemis ve siirini yenilik¢i riz-
garlar silip stpurmdastir. Elimizde kala
kala -0 bir yerde, Kandid’in bahgesine
gelip son sozlerini soyleyen- unlu felsefi
roman ve dykileri, kimi tarihleri ve ta-
dina doyulmaz mektuplari kalmistir.

Nedir sayfalari arasindan suzilip ge-
len onlann?

Su bilyiik mesaj: Ozgiirlikler, disiin-
ce Ozglrlugl, dinsel ve siyasal 6zgir-
likler icin mucadele!

Akil, adalet, insan haklan ve hosgori
icin miicadele!

Karanlik¢ihga, yobazhga ve bagnaz-
liga karsi micadele!

Tarih mi? ilahiyattan ve akildisi
aciklamalardan kurtarilmali, bir yonte-
me gore nesnel olarak yazilmalidir.
Sonra, insanoglunun tarihi, cinayetlerin,
yagmalarin ve hiukimdarlarin tarihi de
degildir; “6rf’lerin, yani bir bakima, uy-
garhgin tarihidir. Gorevi de vardir tarih-
ginin: insana yénelmis olan bu cinayet-
lere karsi tiksinti uyandirirken, uygarli-
gin gorinusleri arasindan insan akimin
ylriydsiun( de gdzler dniine sermelidir.

“Filozof’ Voltaire, iste bu ¢izgi Uze-
rinde yurir; Metafizi§i yerer, akim 6ni-
nl acar, bireyi saldiridan korur, inancmi
ve duslncesini hosg6rinin glivencesi
altina alir,

Eylemini strdarirken kullandigi dil
de 6nemli: Butun yazarhi§r boyunca -
vebadan kacar gibi- ukalaliktan kagan
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J. Huber'in "Voltaire ve koyliler" adli eseri, 18. ylzyil sonu.

Voltaire, soyleyecegini acik, yalin ve
aydinhik bir dille anlatti ve modem bhir
bicem yaratti. Kavgasini sirdirirken,
Ozellikle Calas’lari, Sirven’leri ve bas-
kalarini savunurken, arastirmasiyla, ka-
muoyu yaratmasiyla nasil modern gaze-
teciligin yolunu agmissa, diliyle de ga-
zetecidir; bir burjuva olarak “ayaktaki-
m1” dedigi halka karsiyken, diliyle o
halkin yanindadir.

Yalniz Voltaire’indir diyebilecegi-
miz o dilin bir baska niteligi ise, pole-
miklerinde, hele hele felsefi roman ve
oykdilerinde kullandigr o ince alaydir.
Ne var ki, okuyucusunu guldururken,
bosluga atmaz onu; bir nihilizm ya da
bir kagis adina degildir o glldiris. Vol-
taire’in alaycihgi, yurekli olmaya ve 6z-
gurliige bir cagridir, yani ylcegonulli-
dur.

Ve alaycihginin atesinde yanmayan
hicir kavram da yoktur.

Daha sonra “Voltercilik” diye adlan-
dirilacak bir kusku anlayisina yol agti
Voltaire. Curlimis feodal diinyanin -ay-
yuka ¢ikan- kétillklerine karsi elestiri-
lerinde agik¢a konusmuyor, sevmiyordu
da bunu; soylediklerini 6zenle sarip sar-
maliyordu. Ancak, anlatmak istedigi
suydu bir yerde: Her seye inanmayiniz,
isittiginiz her seyi gecer akce diye bel-
lemeyiniz; islerin her zaman bdyle gide-
cegini ve bu diinyanin hi¢ degismeyece-
gini sanmayiniz. Bitiin eserlerinin te-
melinde yatan budur! Hichirinde agikca
dile getirilmemistir bu goris, ama cag-
daslari alabildigine berraklikla anlamis-
lardir onu. Voltaire’in eserinde séylen-
meyip de susulan sey, sdylenenden da-
ha ¢cok dnemlidir belki.

Ayni zamanda her seye gilmekti bu!

Ama kendisini buna iten nedenleri
hatirlamaliyiz: Fazla tiksinip onun sert-
ligiyle vurdu belki. Yerlesik din ya da
mezhepten farkli disinip inandiklari
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icin, insanlarin odun yiginlar
lizerinde atese verildigi ve te-
kerlek cezasina mahkdm edil-
digi o devri gdziimuzin 6ni-
ne getirmeliyiz.

Calas’lari, Sirven’leri, La
Barre’lan hatirlamaliyiz.

O ylzyilda birinin ¢ikip
“hayir!” demesi, insanlari
uyarirken, zulmin sahipleri-
nin de Ustline ylUrumesi gere-
kiyordu; insan adina, onun
kimligi ve ozgurlikleri adina
bunu yapmasi gerekiyordu.

18. ylzyilda Voltaire yap-

mistir bunu.

En blylk onuru, béylesi
bir kavgay! surdirmis olma-
sindadir.

Voltaire’i unutursak, dzgirligumize
layik olamayiz.

Micadelesini, pek nankdr kosullar
altinda strdurdtgini hatirlatmaya ge-
rek yok: Hapishaneleri boyladi, sirgin-
lere gitti geldi, kendi yurdunda kagak
yasadi, kitaplari yasaklara ugradi ve ki-
mi zaman ates yiginlari tzerinde yakil-
di.

Akil, insan hak ve ézgurlikleri, 6zel-
likle vicdan ve disunce 6zgurligu ile
hosg6rli adina Ustlendigi kavgaya bakti-
gimizda, ¢agimizin kendine 6zgu bir
aydin tipinin, “bagh” (angaje) aydin ti-
pinin bir énciisini go6ririz onda. Hu-
go’suyla, Zola’siyla. Anatole France’ly-
la, Romain Roland’iyla, Sartre’iyla, onu
surdurenler oldu kendi yurdunda; bagka
Ulkelerde de goéruldi ardillari.

Ne yazik ki, bugiun yok bdylesi bir
ses!

Oysa dinyamiz, yeniden skandalla-
rin, utanclarin, barbarliklarin dinyasi
oldu. Bagnazhik mi? “kéktendincilik”
kilig1 altinda tekrar ortaya ¢ikmistir.
Katoliklik, insanlari mi yakiyordu vak-
tiyle? Seriatgi gericiligin, firsatini yaka-
ladiginda yaptigi odur bugin. Durum
bdyleyken, 20. yuzyilin bir Voltaire’i
yoktur. Bugunki uluslararasi topluluk-
ta, barbarligin giglerine karsi haykirip
sesini isittirecek, onlari yaptiklarinda
duraksatip geriletecek bir blyuk ses go-
remiyoruz. Paul Valery, Voltaire’den
soz ederken “Voltaire yasiyor, Voltaire
devam ediyor; alabildigine gtnceldir
o!” diyordu bir tarihte.

Bu degerlendirme, daha da gecerli
bugiin.

Voltaire, bir basvuru insanidir gini-
muzde: Bir yazardan ¢ok simgedir!

Voltaire, ebedi olarak kazanilmis de-
Gerleri surdiruyor, dikkatleri uyandirip
canl tutuyor, her okuyucunun anlayaca-
gr bir dille kendini anlatiyor, 6gretirken



eglendiriyor, akli saglamlastirip giclen-
diriyor.

Biyuk felaketler gelip cattiginda, da-
ha da gunceldir Voltaire ve dylesi fela-
ketlerle ylizylizeyiz. Diinya sagmalik-
larla karsilastiginda, edebiyatcilar -bir-
biriyle yarisircasina- anlastimaz bir dil-
le konustuklarinda, insanlar dislnce
farklihklarina bakip birbirlerini yemege
kalktiklarinda, aptallarin yanhslari yi-
ziinden kaba guldiria trajediye déniisme
tehlikesiyle géz goze geldiginde, Volta-
ire’e basvurmali ve onun su sézini tek-
rarlamaliyiz:

“Aklin giind yaklastyor, korkunuz!”

Karanlik¢ihigin, gericiligin, hosgori-
stzligun, bagnazhgin, yobazhgin, bar-
barligin, dort bir yandan saldiran gigle-
rine karsi, buyurunuz, hep beraber hay-
kiralim;

Akhin ginl yaklasiyor, korkunuz!]

®
Fransiz Ansiklopedisi

Aydinlanmanin, 6zellikle Fransiz
Aydinlanmasinin en orijinal basarisi
Fransiz Ansiklopedisidir. Ansiklope-
dinin birinci cildi, “Encyclopedie ou
dictionaire raisonne des sciences, des
arts et des metiers” (Akla gore dizen-
lenmis bilimler, sanatlar ve zanaatlar
ansiklopedisi ya da s6zligl) adi altinda
1751 yilinda yayinlanmis ve otuzbes
cilt olarak 1780 yilinda tamamlanmistir
(6).

Ansiklopedinin bas yoneticisi Dide-
rot’dur. Diderot, Ansiklopedi’yi sdyle
tanimliyor: “Gergekten de, ansiklopedi-
nin amaci, yeryuzindeki daginik bilgi-
leri toplamak; birlikte yasadigimiz in-
sanlara, bu bilgilerin genel sistemini
aciklamak ve bu sistemi, bizden sonra
gelecek insanlara iletmek ve bdylece,
gecmis yuzyillarda gerceklestirilen ca-
lismalari dahia sonraki ylzyillar igin ya-
rarsiz seyler olmaktan kurtarmak ve da-
ha bilgili hale gelen torunlarimizin ayni
zamanda daha erdemli ve mutlu olmasi
ve bizim de insan irkina layik olmayi
hak etmeden 6lmemizi saglamaktir.” (9)

Ansiklopedi, 18. ylzyil Fransiz bur-
juvazisinin aynasidir. Fransiz burjuvazi-
sinin tum atakliklarini ve davranislarinin
sinirlarini en iyi yansitan eserdir. Dide-
rot, Ansiklopedi’nin hazirlanmasinda,
Alembert ve Buffon gibi bilginlerden,
Helvetius gibi maliyecilerden, Tanrita-
nimaz disindrlerden d’Holbach’tan,
fizyokrat iktisatcilarin temsilcisi Ques-
nay’den, hatta kisa bir sire icin de olsa
Voltaire ve Rousseau’dan yararlanmis,
boylece aslinda kolektif bir eser olan
Ansiklopedi, 18. ylzyildaki fikirlerin bir
sentezi niteligini kazanmistir.

Ansiklopediye egemen olan fikirler
sdyle dzetlenebilir:

insanlari degistirerek onlari mutlu
kilmak mumkindir; bu ayni zamanda
bir gérevdir de. Evren, her seyin bir zin-
cirin halkalari gibi birbirine bagh oldu-
gu tek bir mekanizmadan ibarettir. Bu
dusliincede, mekanist de olsa, materya-
list felsefenin derin izlerini gérmekte-
yiz.

Faydacilik teorisinin tohumlarini An-
siklopedide bulmak mumkindir. An-
siklopedi siyaseti iktisada bagimli go-
rir. Politikaya iktisadi amaclar yon ve-
rir. Ansiklopedi’ye gore hurriyet aslinda
iktisadi hirriyettir. Devletin gorevi uy-
ruklarina iktisadi hurriyeti saglamak,
yarattiklari driinlerden yararlanmalarini
onleyen engelleri kaldirmaktir. Burada
s6z konusu olan hirriyetin Uretim arag-
larina sahip olanlarin hirriyeti oldugu-
nu, devletin kapitalist piyasa kanunlari-
nin islemesini énleyen engellerin kaldi-
rilmasiyla gérevlendirildi-
gini belirtmek gerekir.

Ansiklopedi’nin siyasi
alandaki tek kaygisi, den-
geli ve saglam bir ydneti-
min kurulmasi, iktisadi ve
kiltarel alanlardaki giri-
simlerin bdylece cesaret-
lendirilmesidir. Genel tutu-
muyla ne ihtilalci ne de de-
mokrasiden yanadir. Tarih-
ten kopuk, sosyal gelisme-
lere kapali bir devlet anla-
yisina sahiptir. (7)

Devlet ve siyasal ikti-
dar konusunda Ansiklope-
diciler’in genel olarak ay-
din ve bilgili bir hikim-
dar (aydin despot) yoneti-
mini ya da mesruti monar-
siyi savunduklari sdylene-
bilir. Bu belki de, disun-
celerini, iktidarin ve din
cevrelerinin tehdidi altin-
da 6zgurce agiklamaktan
kaginmak zorunda kalmis
olmalarinin bir sonucudur.
Ama bu dustinurlerin hemen hepsi, di-
nin ve devlet islerinin ayrilmasindan;
egitimin ve baska toplum kurumlarinin
din adamlarinin denetiminden kurtaril-
masindan, yani laiklikten yanadirlar.
Onlara gore, devlet toplum yararina ¢a-
lismali; toplumun dizenini ve mutlulu-
gunu saglamali; yurttaslarin kisisel
inanglarina ve distncelerine karisma-
malidir. Devletin yetkisi ve gorevi, hu-
kuk ve yasa alanina giren etkinlikler ve
edimlerle sinirhdir. Dolayisiyla devlet,
yurttaslarin yasamina, ancak bu agidan

ve bu alanda midahale edebilir. Bu
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arada, Ansiklopediciler’in, ekonomi
alaninda, din ve siyaset felsefesindeki
kadar elestirici ve “ilerici” olmadiklari-
ni; genellikle 6zel milkiyeti ve ekono-
mik liberalizmi savunduklarini belirte-
lim. (9)

Aydinlanma ve bilim

Aydinlanma cagi bilime hayranlik
cagidir.

Bitlin gozler doganin, toplumun ve
insanin tasidigi sirlara gevrilmisti: Bu
sirlart bulup cikarmak toplumsal bir is-
tek haline gelmisti. Bu nedenle 18. yuz-
yil Avrupasi bilime tutkundur. Okuma
yazma bilen herkes bilginlerin ¢alisma-
sint izler. Bilimsel buluglar, onlarin ya-
sam1 kokiinden degistirecegine isaret
eden uygulamalari, 18. ylzyil insaninin
bilime glivenini artirdi.

Bu bilime asik ylzyilin bilimsel diin-
yasl ana hatlanyia sodyle dzetlenebilir:

Matematik: Bu cagda matematikte

Ansiklopedinin bas ydneticisi Diderot. J. H. Fragonard'in
"Denis Diderot" adh ¢alismasi, 18. yuzyil.

yeni bir temel ilke bulunmadi. Matema-
tikgiler, pratige yonelik calismalar yap-
tilar. Orne§in Mekanik ve Astronomi-
nin ortaya koydugu sorunlari ¢dzdiler.
Akigskanlarin hareketini titresim prob-
lemlerini, rizgarla dolmus bir dikddért-
gen yelkenin bicimini incelediler. Nevv-
ton’un calismalarindan yararlanarak
sonsuz kuguk hesabini gelistirdiler. Ma-
tematigi bir arac olarak yetkinlestirdiler.
Bu matematik¢ilere drnek Euler’dir.
Tasari Geometri’yi bu yizyilda Monge
yaratmistir.

Astronomi: Bu yizyilin astronomi-
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sinde yildiz bilgin Laplace’dir. Cunki,
Laplace, Glnes sisteminin dengeli, dur-
mus-oturmus bir sistem oldugunu gos-
terdi. Newton’un yaptigi gibi Tanri hi-
potezi yapmadi.

Kimya: 18. ylzyilda kimya dogdu.
18. yizyil kimyasinin yildizi Lavoisier
idi. Kimya, Lavoisier ile diline, yonte-
mine kavustu.

Doga bilimi: 18. yizyil doga bilim-
leri hizla ilerler. Bir jeolog ve antropo-
log olan BufTon bu yizyildaki doga bi-
liminin ¢ok basarili ismidir. Buffon, bir
doga tarihi yazdi. 1749-89 arasinda 32
cilt yayinladi.

Sosyal Bilimler: insan ve toplum bi-
limleri de bu cagda ilerlemistir. italyan
Vico bu alanin énemli bir ismidir. Sos-
yolojinin kurucularindan sayilir. Vico,
toplumlarin degisiminin teorisini yap-
mis, toplumlarin gelisiminin kanununu
saptamistir. Ona go6re toplum sira ile,
barbarhk, teokratik asama, sitelerin
aristokratik dénemi, monarsik dénemi
izler. Bunlardan sonra geri ¢ekilis, ¢6-
ziilme ve yeniden baslama evreleri ge-
lir. Degisim cevrimseldir. Ebedi bir d6-
nastar.

Ekonomi Politik: 18. yiizyilda Eko-
nomi Politik alaninda bilimsel ¢alisma-
lar yapilmistir. Bu alanin dnli ismi, bu
yiizyilda Quesnay’dir. iktisadi Tablo
isimli eseri Gnluddr. Marx, bu bilgini,
modem ekonominin yaraticisi sayar ve
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hayranligini belirtir.

18. yizyil ekonomistlerinden Turgot
ve Gournay, bireyi dzgir birakmak ge-
rektigine inaniyordu. Sloganlari sdyley-
di: Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsin-
ler.

19. ylzyil liberalizminin gercek ku-
rucusu Adam Sinith de 18. yizyil bil-
ginidir. Milletlerin Zenginligi Ustiine
Deneme adli eserinde (1776); “Bu din-
ya, Uretici ve tlketicilerden olusan ge-
nis bir cumhuriyettir. Birey kisisel ¢ika-
rini ayirt edebilir. Onu ézgiur birakmak
gerekir” diye yazar.

Fizik: Carno, temodinamigin yasala-
rini buldu. Termometre, bu ¢adin eseri-
dir. Elektrik Ustiine ¢alismalar yapildi.
B. Franklin paratoneri buldu. Bdylece,
tanrisal kizginhgin bir belirtisi olduguna
inanilan bir doga olay aydinlandi (5).

Aydinlanma cagindaki bilimsel gelis-
meler insanin dogay! daha iyi anlamasi-
ni sagladi. Dogay! egemenligi altina al-
maya basladi.

Aydinlanma devriminin dinamigi

Feodalitenin bagrinda dogan burju-
vazi zamanla gelisti. Bu gelismenin Ay-
dinlik cagindaki evresinden bir ekono-
mik manzaray! Heaton sdyle anlatir:

[Yeni endustriyel dizeni gelistiren
veya yayginlastiran insanlardan bazilar
toprak baronlariydi. iskogya, Galler, Si-
lezya ve Rusya’da bunlari malikaneleri-
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Aydinlanma Cagi'nda bilimsel gozlemlere aydinlar arasinda ilgi bayuikti J. de Lajoue’nin
Bonier de la Mosson’un fizik kabinesi adli resminden detay, 18. yuzyil.
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nin maden kaynaklarini, yuksek firinlar,
demir imalathaneleri, levha-kalay fabri-
kalar1 ve (Almanya’da) blyik bira ima-
lathaneleri isletirlerken goruyoruz. Bazi
endustriyel girisimciler, ayni zamanda
birer imalat¢i haline gelmis olan tiiccar-
lardi. Yerli kumascilardan yinli kumas
alip satan Leedsli bir ticcar olan Benja-
min Gott, 1792 yilinda, Uretimin her
asamasinda bine yakin isci istihdam
eden bir fabrika kurdu. Bunu niye yapti-
gini soranlara syle cevap veriyordu:
“Ben tuccar olarak yetistirildim ve ima-
lattan anlamadigim icin degil, sermaye
sahibi oldugum igin bir imalat¢i haline
geldim. imalatin diger dallarinda cali-
sanlarin hinerlerinin bedelini 6dedim.”
Bununla birlikte, piyasada sik sik yeteri
kadar mal bulamaz duruma dusmesi ve
West of England’in bu Grinlerdeki te-
kelci konumunu kirabilecek stper kalite
kumas Uretme iste§i de onu etkilemis
olsa gerektir. iskogya’da, Amerikan s6-
mirgelerine kumas satip karsiliginda
titn ithal etmekte olan tuccarlar, deni-
zasir ticaretlerini Devrim nedeniyle
tam da pamuk makinelerinin kullanima
girmeye basladigi bir zamanda askiya
alinmis buldular. Bu nedenle sermaye-
lerini deniz asiri ticaretten blkilmuis ip
Uretimine veya cam ve demir imalatina
aktardilar. Bunlarin en unlilerinden bi-
risi olan David Dale 1776 yilinda New
Lanark’da dev bir pamuklu fabrikasi
kurdu.

Cogu ulkelerde de tiiccar veya toprak
sahiplerine dayanan benzer girisimler
bulunabilir. ilk Alman buharli lokomo-
tiflerinin insasinda toprak baronlari ve
tuccar ¢ok etkili olmuslardir; yine Ruhr
Vadisinde derin madenleri tliccar gelis-
tirmistir. italyan tiiccarlar ve Cavour
gibi toprak baronlari ipek ve pamuk
fabrikalarina para yatirmis ve yonetici
ve egitici olarak ingilizler’i kiralamis-
lardir. Bitiin bunlara ragmen, genelde,
toprak baronlari baska konularla gok
mesguldiler, tliccarlar ise yeterince kar-
Ii ticari alanlara ve endistriyel Uretimin
katmerli kaygilarindan kaginacak kadar
sermayeye sahiptiler. inisiyatif ve giri-
simin ¢cogu bu nedenle endistrinin ken-
di icinden geldi.

inisiyatif ve girisimi -kiri, pasi, gi-
raltust ve kokulariyla- endistriyel bir
atmosferin i¢inde bluyumius insanlar
sagladilar. Demir ustalari kusaklar boyu
demir eriticiligi yapanlarin veya givi,
zincir, kilit, saat ve benzer ara¢ gerecle-
ri imal edenlerin soyundan geliyorlardi.
Wedgwood’un arkasinda dort kusaklik
bir ¢comlekgilik vardi; Boulton’a serpi-
lip gelisen bir is, Krupp’a (1812-1887)
ise Essen’de kucguk bir demir atelyesi



kalmisti ailesinden. ilk tekstil fabrika-
torleri, birkag istisna disinda, endustriyi
kulibe veya ¢iftlik evlerinde daha ¢o-
cukluklarindan itibaren 6grenmisler,
putting-out sistemini gelistirmisler veya
makineler yapmislardi. Samuel Oldk-
now 6nce pamugu bikicilere ve doku-
yuculara verdi, daha sonra terk edilmis
bir ipek ¢cekme fabrikasini bir bikme
fabrikasi haline getirdi ve en nihayet
(1790 civarinda) dokuyuculari icin ku-
lubeleri, Londra’dan getirdigi yoksul
cocuklar igin yurtlari ve diger isciler
icin evleri olan daha blyik bir fabrika
insasina giristi. Radcliffe kendi firmasi-
ni kurmaya yetecek paraya sahip olana
kadar dokumaci olarak aldigi Ucretin-
den para biriktirdi. En nihayetinde bine
yakin tezgah calistirir hale geldi; buyuk
bir gururla firmasinin “tipki yuvalanan
bir kartopu gibi tek bir igden veya tek
bir tezgahtan” ortaya ¢iktigini soyleye-
bilirdi. Tekstil endistrisi 19. ylzyil (ve
hatta 20. yizyil) boyunca hirsli insanla-
ra yukarilara tirmanma olanagi sunma-
ya devam etti. 1910°’da yapilan bir aras-
tirma, bir Lancashire kentindeki 139 pa-
muklu imalatgisindan 88’inin ige tcretli
isci olarak baslayan ve “kendini yara-
tan” insanlar oldugunu ortaya ¢ikardi.
Bu tlr firsatlar sunmada tekstil endist-
risi yalniz degildi.] (10)

Gelisen burjuvazi, iktisadi ve sosyal
alanda ustiinligd ele gegirmek, siyasal
iktidara el koymak igin zincirlerini kir-
mak, 6zgurlesmek istedi. Siyasi iktidara
adayhgini koyan her toplumsal sinif gi-
bi, burjuvazi de yeni bir dinya gorisa,
yeni bir felsefe, yeni bir iktisadi ve sos-
yal doktrin yaratti. Aydinlanma, burju-
vazinin bir sinif olarak kendini gercek-
lestirebilmesi igin giristigi kurtulus hare-
ketinin ve buna bagh st yapi kurumlari-
nin belirli bir tarihsel bigimine verilen
isimdir. Yani, Aydinlanma burjuvaziye
0zgu genel bir diinya gérusuadar (11).

Ulkemizde Aydinlanma

Ulkemizdeki Aydinlanmanin deger-
lendirmesini Hilav’i izleyerek yapabili-
riz.

[Bati diinyasinin Griind olan disilince
akimlari ve bu arada 6zellikle Aydin-
lanma, icinden c¢ikmis oldugu felsefi
baglama tamamen yabanci ve ¢ogun-
lukla karsit kaltir ortamlarina aktaril-
mak istendiginde, genellikle yanlis bir
kopyaya donusiyorlar. Dodu’nun ge-
nellikle akilsal dusiince geleneginden
yoksun, 6zgir dusiuncenin ve elestirinin
ne oldugunu bilmeyen bireysiz ve felse-
fesiz toplumlarinda bu durum agik bir
bicimde kendini gdsterir. Herhangi bir
sanayi Uriinind ithal edip sahiplenmek

Rousseau. Mayer, 18. yuzyil.

ve onu kendinin sanip mutlu olarak taf-
ra satmak, bir distince ya da bilim Gri-
nind sahiplenmeye kalkismaktan ¢ok
daha kolaydir. Ama her iki durumda da
bir ithalat s6z konusudur vc bir makine-
yi Uretemeyen, bu araci ne dlg¢lide sa-
karlik ve acemilikle kullanabiliyorsa,
disiince uUretmeyen bir kiltiire bagh bir
kisi de, disardan aktardi§i disiince kar-
sisinda Oylesine acemidir. Bu sorun,
tam anlamiyla bir felsefe ve disilince ta-
rihi sorunu degildir; daha ¢ok kiltlr et-
kilesimleri tarihi ve sosyolojisi kapsami
icinde yer alir. Cunki, Bati ve genellik-
le Dogu disince tarihleri arasinda bir
zamanlar belli bir alisveris ve iliski ger-
ceklesmis de olsa, bu ilineksel baglanti-
ya ragmen, organik ve 6ze degin bir tir-
deslik yoktur. Dolayisiyla Dogu'da ve
Tanzimat’tan bu yana Tirkiye’de Bati
dusuncesini, felsefesini ve 6zellikle
tzerinde ¢ok durulan Aydinlanma’yi
benimseme ve 6zimleme cabalari da
aslina sadik olmayan bir kopyadan ileri-
ye gecememis, dncesi ve sonrasi olma-
yan havada, soyut ve bulanik bir dusin-
ce yigini olarak kalmis; siyasal iktidarin
resmi ideolojisinin gerekcesi ve ¢ogun-
lukla da bir baski araci olarak is gor-
mastar.

Ornegin Tirkiye’de, 6zellikle Cum-
huriyet ddneminde, resmi ideolojinin te-
meli olarak pozitivizmin yani sira be-
nimsenmis olan Aydinlanma, hemen
hemen boyutlarindan bir tanesine, yani
laiklige indirgenmis; Aydinlanma’nin
6zglr distince ve elestiri gibi oteki te-
mel boyutlari, resmi ideolojinin mutlak
kisitlamasina ugramistir. Halkin cahil
oldugunun ve bunun biricik temel nede-
ninin dinde aranmasi gerektiginin dusu-
niilmesi; akil 6gretme yoluyla bilgilen-
dirme, emir verme ve baski yapma gibi
tutumlarin dogal bir davranis haline gel-
mesine yol acmistir. Kendisinden bas-
kasina tahammil edemeyen bu garip
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Aydinlanma anlayisi; koru kdérine inan-
ma ve savunma bakimindan, yani bi-
¢imsel (formel) agcidan aralarinda higbir
fark bulunmayan, ama kéru korine
inandiklari ve savunduklari varhklar ve
gorisler bakimindan, yani iceriksel aci-
dan birbirinden ayrilan “ilericiler” ve
“gericiler” arasindaki karsithgr strekli
olarak beslemis; manevi ve siyasal alan-
da tam bir anlayissizlik, inat ve ¢6zim-
stizluk dogurmustur ve bu, Tirkiye’de
Aydinlanma’nin basina gelen koéti seri-
venlerden sadece bir tanesidir.! (9)

Aydinlanma devriminin
degerlendirilmesi

Aydinlanma hareketi ve felsefesinin
yol actigr gelismeler insanli§in bazi ge-
liskilerini ¢ézmustir. Cozulen cgeliskile-
rin basinda, inanc¢ ile bilim arasindaki
celiski gelir. Bilim ile inan¢ arasindaki
¢atismanin sonunda bilim {stin gelmis-
tir. Bir baska celiski de, insanhgin ihti-
yaclari ile kutsal tarihsel kurum ve orga-
nizasyonlar arasindaki celiskiydi. Burju-
va toplum duzeninin kurulusu ve burju-
vazinin sinifsal benligine kavusup; siya-
sal, ekonomik, kultirel egemenligini
kurmasi, bu kéhnelesmis, kutsal-gele-
neksel kurumlarin yikilmasini gerektiri-
yordu. Burjuvazi bu kurumlan yikarak
celiskiyi ¢cozdiu. Fakat, burjuvazi adaletli
bir toplum dizeni kuramadi. Cunkd, bu
sinifin ¢ikarlari adaletli bir toplum dize-
ninin ilkeleriyle uzlasmaz bir sekilde ce-
lisiyordu. Bu uzlasmaz celiski de ¢ozl-
lecektir. insanhk, bu celiski ¢ézuldigu
zaman gercekten aydinlanacaktir. Ger-
¢ek aydinlanma birgin mutlaka kapimi-
z1 ¢alacaktir. Bu umudu, Nazim Hikmet
sOyle anlatmis: “Gunesli elleriyle, kapi-
mizi galacak olan/ Gelecek glnler/ Gu-
venimizi kaybetmedik hi¢cbir zaman”
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Biten binyilin baslayan binyila
mesaji: Bilimsel Sosyalizm

Bilimsel Sosyalizmin kurucusu Marx, biten binyila damgasini vurmus kapitalist uygarhgin,

onun sonunu mijdeleyen, son buyukfilozofudur. Gelecege uzanim yaparak

ifade edersek, Marx’i, yepyeni bir toplumsal modelin mujdecisi
ve ilk buyukfilozofu olarak nitelemek daha dogru olacaktir.

onuna geldigimiz binyilin son

150 yilini, Bilimsel Sosyalizm

kadar derinden etkilemis, dam-

gasini vurmus ve ylzmilyonlar-
ca insanin pratigine bayrak olabilmis bir
baska dusiince akimi yoktur. Dost veya
dusman herkesin kabul ettigi bir olgudur
bu.

Bilimsel Sosyalizm; iki Alman filo-
zof, bilim adami ve politikaci Kari
Marx ve Friedrich Engels’in kurucusu
olduklari 6gretinin adidir. Bu dgretinin
asil 6nemi; gectigimiz binyilin 6zellikle
ikinci yarisina damgasini vurmus Bati
Uygarhi§ina (daha dogrusu kapitalist uy-
garhga) en koklu elestiriyi getirmesi, bu
uygarlik modelini pratikte asmanin yolu-
nu gostermesi ve yeni bir modelin ipug-
larini vermesidir. Marx, 500 yillik kapi-
talist uygarhgin, onun sonunu mijdele-
yen, son biyik filozofudur. Gelecege
uzanim yaparak ifade edersek, Marx’,
yepyeni bir toplumsal modelin mijdecisi
ve ilk buylk filozofu olarak nitelemek
daha dogru olacaktir.

Bilimsel Sosyalizm, 1840’h yillarin
Avrupasi’nda dogdu. Aslinda sosyalizm
distincesinin koklerini Marx 6ncesine,
19. yizyihin ilk yillarinda ortaya ¢ikan
Robert Owen, Saint Simon, Fourier gibi
Utopik sosyalistlere, hatta Buyuk Fransiz
Devrimi’nin radikal distnirlerine dek
goturebiliriz. Ama, kapitalist sisteme su
veya bu diizeyde elestiriler getiren bitin
bu distince akimlarinin, bilimsel bir ni-
telik kazanmasi Marx ve Engels’in ¢alis-
malariyla basarilmistir. Marx, éncille-
rinden farkli olarak, bu sistemi dondstur-
menin ve asmanin maddi guciund (kaldi-
racini) kesfetmistir: proletarya. Bu, onun
en buylk kesfidir ve isin de 6zudr.

Neden Marx-Engels; neden 1840’la-
nn Avrupasi? Bu soruya, 19. yuzyilin ilk
yarisinda, Avrupa’nin gelismis merkez-
lerinin toplumsal yapisini analiz ederek
yanit verilebilir; Marx’in “deha”sina
génderme yaparak degil. insanlik ancak
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toplumsal pratigin dayattiyi ve giindeme
getirdigi sorunlari ¢cozmeye calisarak
kendi bilgisini gelistirebiliyor. Sosyalist
disiincenin Gtopyaciliktan bilimsellige
evrilmesi; 19. yuzyilin ilk yarisinda ya-
sanan sanayi devrimleriyle kapitalizmin
gelismesi, makinelesmenin yogunlasma-
sI, buytk capta 6rgutld dretimin yapildi-
g1 dev fabrikalarin ortaya ¢ikmasi, dola-
yisiyla sistemin celiskilerinin netlesmesi
ve sanayi proletaryasinin dondstirici
bir gu¢ ve gelecedi temsil eden bagimsiz
bir sinif olarak siyaset sahnesine agirhgi-
ni koymaya baslamasiyla olanakl ol-
mustur. “Deha”y! yaratan iste bu top-
lumsal gelismedir; “kapitalizmin mezar
kazicisi” proletarya ortaya ¢ikmistir,
Marx da onu kesfetmistir. Ote yandan
butiin bu gelismeler, 19. ylzyil Avrupa-
si’nin ingiltere, Fransa, Almanya gibi en
gelismis merkezlerinde olusmustu; dun-
yanin baska bir yoresinde degil.

Bilimsel Sosyalizmin
dusitnsel kaynaklan

Bilimsel sosyalist disuncenin ¢ kay-
nagl oldugu soylenir: Alman felsefesi,
ingiliz ekonomi politigi ve Fransiz sos-
yolojisi (ya da sosyalizmi). Bunlar déne-
min burjuva toplumbiliminin ¢ dorugu-
nu temsil ederler. Marx’in &gretisinin
kapsayicihginin bir nedeni de, bu gir
kaynaklardan beslenmesi, mirascisi ol-
masidir. Marx ve Engels, insanligin 19.
ylizyilda yaratti§i bu en iyi triinleri eles-
tirel bir yaklasimla ele almis ve bir sen-
tezini olusturarak asmislardir.

Geng Marx, bir sol-Hegelciydi. Déne-
min UGnld Alman filozofu Hegel’in di-
sincesi o kadar etkindi ki, varolan top-
lumsal sistemi savunanlar sag-Hegelci,
bu sisteme elestirel yaklasanlar da sol-
Hegelci’ydiler. Sol-Hegelci dislncenin
en radikal temsilcisi ise bir baska unli
Alman filozofu Ludwig Feuerbach’t.
Feuerbach’in yazilan, i¢lerinde Marx’m
da bulundugu demokratik ve tanritani-

maz fikirlere sempati duyan gengleri bi-
yuk 6lcude etkilemisti. Marx’in kendisi
de o dénem icgin, “bir gecede hepimiz
Feuerbachci olmustuk” diye yazmistir.
Demokratik devrimin esiginde olan
(1848’de patlak verecektir) Almanya’da
tarihin akisi o kadar hizlanmisti ki, bir-
kac yil icinde, Marx ve 1844’de tanisip
omir boyu yoldaslhk ettigi Engels, Fe-
uerbachciligr da asip kendi felsefi sis-
temlerini olusturmaya baslamislardi.
Sonralari, Feuerbach ile hesaplastigi Ki-
tabindaki tezlerinin 11.sinde Marx soyle
yazacaktir: “Simdiye kadar filozoflar
hep diinyay! yorumlamakla yetindiler;
aslolan onu degistirmektir.” Bu saptama,
bilimsel sosyalist bilgi teorisinin 6zunu
teskil eder. Klasik felsefeyi asip Diya-
lektik ve Tarihi Materyalizme ulasanin,
bir kdyde inzivaya c¢ekilip felsefe yapan
“hoca” Feuerbach degil de, dénemin po-
litik eylemlerine dogrudan katilan, Avru-
pa’nin bir kentinden digerine sirilen,
Paris’te barikatlara ¢ikip Manchester’de
iscilerle birlikte yasayan “comezler”
Marx ve Engels olmasinin nedeni de bu
olsa gerek.

Marx; 18. ylizyilda doruga c¢ikan Ay-
dinlanma déneminin materyalizmini kla-
sik Alman felsefesinin dorugu Hegel’in
diyalektigi ile zenginlestirerek, kendi 6§-
retisinin felsefesi Diyalektik Materya-
lizmi olusturdu. Marx; Hegel sisteminin
biylk basarisi diyalektigi almis, idealiz-
mini ise son derece kapsamli bir elestiri
suzgecinden gecirmis, kendi deyimiyle
“bas asagl duran Hegel felsefesini ayak-
lari Gzerine oturtmustur.” Diyalektik
Materyalizm, dénemin buylk bilimsel
devrimleriyle de beslenmis ve kanitlan-
mistir. Engels, kendi felsefelerinin (¢
buyuk bilimsel bulgu ile dogrulandigini
sOyler. Bunlar; canh yapitasi olarak huc-
renin kesfi, enerjinin sakinimi kanunu
(hi¢bir sey yoktan var, vardan yokolmaz)
ve Danvin’in Evrim Kurami’dir.

Marx ve Engels; Diyalektik Materya-



lizmi, toplumlann yapisini ve tarihini in-
celerken daha da geniglettiler. Toplumsal
sistemlerin dénusimiinin (gelisen Ureti-
ci gugler ile sinirh aretim iliskileri ara-
sindaki temel celiski) mekanizmasini ve
dustnsel, dinsel, siyasal vb. Ustyapi ku-
rumlannin, iktisadi yapi tarafindan sekil-
lendigini agiklayan Tarihi Materya-
lizm, insan disiincesinin dorugudur. Ta-
bi bu kisa yazida ¢ok genel formilasyon-
larla yetinmek zorundayiz. Marx’m ku-
raminda, daha sonralari bazi sosyalist
akimlarda goziken kaba belirlenimcilik
yoktur. Marx ve Engels, diyalektik yon-
temi toplumlann analizine son derece
basarili bicimde uygulamiglardir. Bu ko-
nuda Marx’in Ekonomi Politigin Elesti-
risine Katki adli eserinin “Onsdz”i da-
mitilmis bir 6zet niteligindedir.

Almanlar felsefe yapar, ingilizlerse
is! iktisadi yapinin toplumsal déniisiim-
deki belirleyiciligini tespit eden Marx’in
kuraminin, bu konudaki kaynagi ingiliz
ekonomi politigidir. Klasik ekonomi
politik, en 6nemli isimleri Adam
Smith ve David Ricardo olmak
izere, ingiltere’de dogmustur.
Marx, onlarin ¢alismalanni surdire-
rek, Unlu arti-deger kuramina ulas-
mistir. Boylece kapitalist sémdri-
niin mekanizmasi (emegin meta ha-
line gelmesi ve iscinin emeginin bir
bélimine kapitalist tarafindan el
konulmasi) aciklanmis, kapitalist
zenginligin (sermaye’nin) ve kar’in
temel kaynagi da bulunmustur. Da-
ha bircok calismanin yani sira,
Marx’m anitsal eseri Kapital'de bu
konu son derece ayrintili bigcimde
incelenmistir.

Almanlar felsefe, ingilizler is ya-
par; Fransizlarsa devrim! Tarihin iti-
ci glcindn sinif savasimi oldugu
tezinin olusturulmasinin onuru Marx’a
ait degildir. 18. yuzyilin sonuna dogru
tarihin en kokli devrimlerinden birinin
gerceklestigi Fransa’da toplumbilimi bu
teze ulasmisti. Ote yandan ozellikle
Fransiz topik sosyalisleri, Saint Simon,
Fourier vb., kapitalizmi elestirerek so-
murisiz-sinifsiz bir toplum disiincesine
ulasmislardi. Marx, yukarida da s6z etti-
gimiz gibi, bu buyik insanlk Gtopyasini
hangi toplumsal gucilin gerceklestirebile-
cegini kesfetmistir. Bu kesfin esas labo-
ratuvari da Paris’tir. 1830’larda buyilk
is¢ci miucadelelerine sahne olan Paris’e
1843 yilinda giden geng Marx, Avru-
pa’nin bu en devrimci isci sinifi ile tanis-
mistir. Bu tanisma onun disiincesinin
olusmasinda en 6nemli kilometre tasla-
rindan birini teskil eder. Marx ve Engels,
1848’de, biutlin Avrupa’yr saran devrim-
lerin arifesinde (partinin goérevlendirme-
siyle) kaleme aldiklari Gnli brosirleri
Kominist Parti Manifestosu'nda ilk kez

“hakim sinif olarak érgitlenmis proletar-
yadan soz ederler. “Proletarya dikta-
térlugi” tezi heniiz belli belirsizdir. isci
sinifi agisindan yenilgiyle sonuglanan
1848 devrimlerinin deneyimleri ve esas
olarak yine Paris proletaryasinin yaratti-
g1, isci simifinin tarihteki ilk iktidari olan
1871 Paris Komini’niin derslerinden
sonra bu tez artik kanitlanmistir.

Sosyalist kuramin
19. yuzyildaki gelisimi

Bilginin kaynagi toplumsal pratiktir.
Biyik bilimsel ve distnsel devrimlerin
kékenine indigimiz zaman bilyuk top-
lumsal pratikleri ve insan ihtiyaglarini
goririz. Marx bunu, “insanlik kendi
oniine, ancak ¢dzime baglayabilecegi
sorunlari koyar” diye formile eder. Bu
sureci, bilimsel sosyalist kuramin gelisi-
minde de izleyebiliriz. 19. yuzyil Avru-
pasi’nda yasanan biyutk devrimler, kura-
min yetkinlesmesini saglamistir. Her bi-

yik devrim bazi éngérileri dogrular ve-
ya yanlislar; 6te yandan insanhgin 6niine
yeni sorular getirir (daha dogrusu yeni
ufuklar acar). 1848 devrimlerinden dncc-
ki devrim formuilasyonu, “hakim sinif
olarak 6rgutlenmis proletaryanin burjuva
devletini devralacag (ele gegirecegi)”
bicimindedir (Manifesto). Marx ve En-
gels, sonralari 1848 devrimini inceledik-
leri eserlerinde bu form lilasyonun yeter-
siz oldugunu, “varolan burjuva iktidar
mekanizmasini devralmanin yetmeyece-
gini, onu parcalamak gerektigini” belirt-
mislerdir. Devrimcilik-reformculuk ay-
rismasinin koki buradadir. Bu yeni dev-
rim formilasyonu 1871 Paris Komini
pratigiyle kanitlanir. Komin ise insanli-
gin 6nline yeni bir soru getirir: Parcala-
nanin yerine ne konacaktir? Yani, 20.
yuzyildaki blylik deneylerle oldukca
zenginlesmesine karsin hald énimizde
duran ve 21. yuzyila devredilen soru:
“Nasil bir sosyalizm?”

19. ylzyil sosyalizminin devrim mo-

deli sdyledir: Proletarya devrimi, kapita-
lizmin en fazla gelistigi (dolayisiyla top-
lumsal celiskilerin en keskin oldugu)
yerde giindeme gelir ve devrim tek llke-
de degil Avrupa ¢apinda olanakhdir. 19.
yuzyil kosullarinda dogru olan ve pratik-
ten ¢ikarilan bu model (Gergekten de 19.
yuzyihin en kdékli devrimci atilimlari
Fransa, ingiltere ve Almanya gibi en ileri
kapitalist Glkelerde yasanmistir. Ayrica
Komun’iun yenilgisinin bir nedeni de
yayginlasamamasi, diger ulkelere, 6rne-
gin Almanya’ya sigrayamamasi olarak
tahlil edilir.), 20. ylzyilda kékten degi-
secektir.

19. yiizyilin sosyalizm modeli de, do-
gal olarak, oldukca ilkeldir. Marx ve En-
gels, 2.5 aylik is¢i iktidari Paris Komunu
deneyini kil kirk yararcasina analiz ede-
rek bazi sonucglara varmislardir: Sosya-
lizm, kapitalizm ile sinifsiz toplum (ko-
minizm) arasinda kisa bir gegis asama-

sidir. Proletarya iktidari ele gegir-
dikten sonra, geri donus tehlikesi yi-
kilmis ama yok edilmemis burjuva
siniflardan gelir (Komiin’de oldugu
gibi). Bu modelin, 20. yuzyilda
Ozellikle Sovyetler’de ve Cin’de ya-
sanan pratiklerden sonra cok ilkel
oldugu goriliyor. Fakat Marx’in,
son ¢alismalanndan biri olan Gotha
ve Erfurt Programlarinin Elestirisi
adli eserinde, cok 6nemli ve gelece-
ge 151k tutan bir analiz vardir. Marx,
Alman sosyal demokratlarini (o za-
man komdnistlere, sosyal demokrat
deniyordu) elestirdigi bu eserinde;
“herkes yaratilan toplumsal deger-
den verdigi emek oraninda pay ala-
cak” bicimindeki sosyalist iktisat il-
kesinin, aslinda cok esitlik¢i gibi go-
zlikmesine karsin esitsizligi engelle-
yemeyecegini, hatta yeni bazi esitsizlik-
ler yaratabilecegini, dolayisiyla hala bir
burjuva ilke oldugunu, hedefin “herkes
verebildigi kadar verecek ve ihtiyaci ka-
dar alacak” ilkesini hayata gecirmek ol-
dugunu, ama bu diizeye de ancak “bol-
luk toplumu”nda, yani sinifsiz toplumda
varilabilecegi sdyler. Bu teorik analizde;
modern sosyalist kuramlarin ulastigi,
“sosyalizm asamasinin uzun oldugu, bu
asamada sinif micadelesinin devam etti-
gi, sosyalizmin kendinden kaynaklanan
bazi esitsizlikleri barindirdigi, dolayisiy-
la devrimi slrdirmenin zorunlu oldugu”
gibi sonuclarin ¢ekirdegini gorebiliyo-
ruz. Bu da Marx’in “deha”si olsa gerek.

20. yluzyilda Bilimsel Sosyalizm
dunyalilasiyor
Marx, dinyanin Avrupa ve yakin cev-
resinden ibaret oldugu bir dénemde, hem
de yash kitanin merkezinde yasadi. 19.
ylzyilda Asya’nin, Latin Amerika’nin,
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ML T iMiKliin hendiz insanhgin ortak

Ihim \ 1inj'ilun ihminda bulunuyorlardi.
Hir it e ilo [ ylzyil Bilimsel Sosyaliz-
mi isii'i islemez Avrupamerkezciligin iz-
Irinn (asir. Ayrica yeni bir ileri atilimin,
dikak en ileri olan yerde gliindeme gele-
bilecegi (19. yuzyil devrim modeli) di-
siincesi, “geri” halklara devrimi yasakla-
yan gerici “Uretici gugler teorisi”ne kapi-
yi acik birakir. Bu onun, tarihsel kosul-
lardan kaynaklanan sinirliligidir.

Buna ragmen Bilimsel Sosyalizm, 20.
ylizyilda geri denilen bélgelerde yiizmil-
yonlarca emekginin esin kaynagi olabil-
di. Sovyet ve Cin sosyalizm deneyleri
yasanmasaydi, bugin Marx’1 “parlak bir
19. yuzyil filozofu”, Bilimsel Sosyalizmi
de “bir 19. yizyil distnce akim1” olarak
anacaktik. 20. yuzyil pratikleri, Bilimsel
Sosyalizmi dinyalilastirmistir. Demek
ki, Marx’in kurami bu potansiyeli icinde
barindirmaktaydi. Marx, emekgcilerin
dinyay degistirebilecegini gosterdi. Sa-
dece Paris’in, Londra’nin, Berlin’in isci
yataklarinda degil. Rusya’nin steplerin-
de, Cin’in kdylerinde, Latin Amerika’nin
daglarinda, halinden hosnut olmayan ve
diunyanin varolan diizenini degistirmek
isteyen kim varsa, gitmis Marx ve En-
gels’in kuramini bulmustur.

20.  yuzyilin en biyik gercegi, Asya,

Afrika ve Latin Amerika halklarinin
diinya siyaset sahnesine tim agirliklariy-
la girmesidir. Bu gelismeyi kapitalizme
bor¢cluyuz. Kapitalizm, Avrupa’daki
olumcil krizine, genisleyerek (emperya-
lizm) care bulabildi. Fakat bu “gare”,
krizin tim dunyaya yayilmasindan ve et-
kisini esas olarak metropollerde degil,
cevre Ulkelerde gdstermesinden baska
bir sonug vermedi. 19. yizyilda Avrupa,
burjuvazi ve proletarya olarak ikiye bo-
linmistd; 20. yizyilda dinya ezen ve
ezilen uluslar bigiminde ikiye bolundi.
Devrimin odag! Ezilen Diinya’ya kaydi.
Bilimsel Sosyalizmin 20. ylizyildaki en
gucli isimlerinden Sovyet Devrimi’nin
lideri Lenin, bu gelismeye “ileri Asya,
geri Avrupa” saptamasiyla vurgu yap-
mistir. Gergekten de 20. yuzyilda kapita-
lizmi asma yonundeki ilk atilim, Avru-
pa’nin en ileri kapitalist Ulkelerinden de-
gil, cevreden, Rusya’dan geldi. Rusya,
kapitalist gelisme agisindan bakarsak,
ilerilerin en gerisi, gerilerin en ilerisi idi.
Rusya’da baslayan sosyalizm pratigi, ¢o-
gu Bolsevigin, hatta baslarda Lenin’in de
diusiindugi gibi, Avrupa’ya degil, As-
ya’ya dogru yayildi. ikinci biyik dev-
rim, Mao Zedung onderligindeki Cin
emekgilerinin eseri oldu.

Diinya nifusunun (gcte birini igine
alan bitin bu sosyalist pratikler sonu-
cunda; “devrimin odaginin Ezilen Din-
ya’ya kaydigi, diinya ¢apinda bir emper-
yalist zincirin olustugu, devrimin bu zin-
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cirin en zayif halkasindan kopmak bigi-
minde giindeme gelebilecegi, tek tlkede
(fakat Rusya ve Cin gibi biyik 6lcekli)
devrimin ve sosyalizmin olanakli oldu-
gu, koylalugun proletaryanin mittefiki
olarak devrimci pratige katildigi, geri ul-
kelerde devrim yapildi§i igin bir ¢irpida
sosyalizme ulasmanin degil, asamali bir
devrimin olanakli oldugu” biciminde
Ozetlenebilecek bir 20. ylzyil devrim
modeli gelistirilmis ve bu, bir yizyil bo-
yunca kanitlanmistir.

20.  yuzyilin sosyalizm modeli de 19.

ylzyildan farklidir. Bu noktada, Sovyet
deneyinin (kendisini yikima goétiren) za-
aflarini analiz eden ve Cin deneyine 6n-
derlik yapan Mao Zedung’un katkilari
O6nemlidir. Mao, sosyalizmin uzun sire-
cek bir gecis asamasi oldugunu, sinifla-
rin ve sinif micadelesinin Gretim aragla-
rinin toplumsal milkiyeti tamamlandik-
tan sonra da devam edecegini, bu do-
nemde geri donls tehlikesinin tamamen
bertaraf edilmedigini, tehlikenin tasfiye
edilen burjuvaziden degil, bizzat sosya-
list parti ve devlet aygiti icinde yer alan
mevki sahibi kapitalist yolculardan kay-
naklandigini, sosyalizmi kurmanin esas
itici gtclnin emekgi kitlelerin devrimci
inisiyatifi oldugunu, partinin de bu inisi-
yatifin 6nderi olabildigi slirece sosya-
lizm yolunda ilerlenebilecegini sdyle-
mistir. Gergekten de Sovyet deneyinin
trajik sonu, Mao Zedung’u dogrulamis-
tir. Gorbagov’lann, Yeltsin’lerin (ve tabi
yozlasmanin baslangicini temsil eden
Kruscev’lerin, Brejnev’lerin), kapitalist
ordularin komutanlari degil, bir zaman-
lar, anli sanh Sovyet Komunist Parti-
si’nin liderleri olduklarini animsayalim.

insanhigin elindeki,
kilidi acabilecek tek anahtar

Bdylece glinumize gelmis bulunuyo-
ruz. Sovyetler’in ve Dogu Bloku’nun ¢6-
kistinden sonra, kapitalist ideologlar “li-
beralizm”in kesin zaferini ve “tarihin so-
nif’nu ilan ettiler, Marksizmin bitisini,
Marx’in 6lumind kutladilar. Hepsi bos
ve blyuk bir yanilsama!

Burada uzun uzun yazmamiza gerek
yok; daha 6nce de yazdik, bu sayimizda
da Samir Amin ve Dogu Peringek’in ma-
kalelerinde anlatiliyor; ginimuzin ger-
cedi sudur: Uretimden ve insan ihtiyac-
larindan kopmus, mafyalasmis ¢ok ki-
cuk bir tekelci azinlik, insan emegine ve
dinyanin tim kaynaklarina el koymakta-
dir (el koymaktan da ote talan etmekte-
dir). Blyik medya aracglari vasitasiyla
kurdugu ideolojik ve kultirel hegemon-
ya sonucunda, en blyik Uretici gii¢ olan
insani budalalilastirmakta; buyuculuk,
falcilik, dincilik gibi Aydinlanma 6ncesi
kalturin gerici unsurlarini yeniden hort-
latmaktadir. Uzerinde yasadiimiz geze-

genimizin tim ekolojik dengelerini bile
tahrip etmekte ve bir tir olarak insanog-
lunun gelecegini tehdit altina sokmakta-
dir. Maix’in kapitalizmin asamayacagi
temel celiskisi olarak tespit ettigi “treti-
min giderek toplumsallasmasiyla mulki-
yetin giderek tekellesmesi arasindaki ce-
liski” son derece keskinlesmis durumda-
dir. insanlik bu celiskiye daha fazla ta-
hammil edemez; bu bir devrim durumu-
dur. Bu sistem cokecektir.

Samir Amin, bu sayimizdaki makale-
sini “ya sosyalizm ya barbarlik!” diye bi-
tiriyor. Barbarlik segenegini tartismanin
bir faydasi yok; barbarhgin dik alasini
zaten yasltyoruz. 20. ylzyildaki iki dinya
savasinda yasanan toplu kiyimlari bir ke-
nara koyalim; bu sistem zaten koskoca
Ulkeleri (lrak ve Yugoslavya) ¢ok kisa
bir zaman icinde bombaya bogacak, yer-
le bir edecek ve on binlerce insani katle-
decek kadar barbardir. Tartisiimasi gere-
ken sosyalizm secenegidir. Yani élum
dosegindeki binyilin yeni dogan binyila
miras birakti§i hala isler durumda olan
tek anahtar: Bilimsel Sosyalizm.

Boynuz her zaman kulagi gecer

150 yil boyunca yasanan iki buyuk
sosyalizm dalgasinin yeni yizyila (binyi-
la) sundugu bazi ipuglari var. Bunlardan
birincisi; geri denilen halklarin devrim
yapabilecedi ve daha ileri pratikleri ge-
listirebilecegi gercegidir. 20. ylzyilin te-
mel tartisma konusu buydu; kendine bi-
limsel sosyalist diyen cesitli akimlar da
bu eksen etrafinda tartistilar ve karsit
saflara ayrildilar. Aslinda bir anlamda
19. yiizyilda da Marx’in “proletaryanin
kapitalizmi asacak pratiklerin énder sini-
fi, bu baglamda toplumun en modem si-
nifi oldugunu” séylemesi de cesaret isiy-
di. Sanayi devrimlerini gerceklestiren
burjuvazinin altin caginda, “geri ve ca-
hil” bir sinifa, insanhgin esitlik, 6zgur-
luk, somdirusizlik, sinifsizlik gibi bin-
lerce yillik biyik tGtopyalarini gercekles-
tirebilecek motor rolu veriliyordu. 19.
ylzyilda proletaryayi kugimseyenlerle,
20. yuzyilda Asya’nin, Afrika’nin, Latin
Amerika’nin “geri” halklarini kiiglimse-
yenler ayni kumastan dokunmuslardir.
Etiketleri ne olursa olsun, bakis acilari
aynidir: Burjuva diizeninin tarihin sonu
oldugu, diger siniflara (veya halklara)
dusenin, burjuvaziyi (veya ileri kapitalist
Ulkeleri) takip etmek, onun kuyruguna
takilmak ve “uygarlik”tan kendine dise-
bilecek payr almaya calismak oldudu an-
layist. Binyilin en biyuk katliamlari hep
“uygarlik” adina yapilmistir.

Oysa tarih bize (bizzat burjuva uygar-
hginin tarihi de) tam tersini soyliyor.
Sona eren binyilin ilk yarisinda Avrupa
karanlik ¢agini yasamaktaydi; feodaliz-
mi (Samir Amin “harach dretim tarzi”



terimini kullaniyor) dért basi mamur bi-
¢imde kuran Dogu imparatorluklari ya-
ninda “geri”’ydi. Feodal sistemin cevresi
konumundaydi. Dodu 6nci ve merkezdi,
Bati ise artgl ve gevre. Bati geriden geldi
ve 16. ylzyildan itibaren, temsil ettigi
yepyeni bir Uretim tarzi ve uygarlik mo-
deliyle ileri sicradi; dnderligi ele aldi.

Sireci, Batfnin kendi iginden de iz-
lersek benzer bir tabloyla karsilasinz. 18.
ylzyila kadar, burjuva denilenler, “ki-
bar”, “uygar”, “egitimli” aristokrasi kar-
sisinda, gozinld para hirsi barimuis bir
avug maceraci tiiccar takimi, ¢apulcu de-
gil miydiler? Asagilandilar ve biraz ileri
gittikleri durumlarda tanrisal cezalarla
karsilastilar. Bir yizyil sonra, o “geri” ve
“kaba” burjuvalar, “ileri” ve “uygar”
aristokrasiyi alasag! ettiler, astilar ve
“muhtesem” uygarliklarini kurdular.

Avristokrasi dalga gegilir oldu, “aptal”
oldu; burjuvazi ise “akil”l ve “ileri.” Ba-
tt merkez ve ileri oldu; Dogu ise gevre
ve geri. Bitiin bu muazzam degisim, tas
catlasa 300-400 yilin Grinuddr.

Geri, ileriyi asar; bu bir tarih kanunu-
dur. Yeni bir tretim tarzi, varolan Gretim

tarzini en ileri bicimde yasayanlarin igin-
den ¢ikmaz. “Daha ileri”, varolan ileri-
nin degil, gerinin bagrindan yeserir. Her
Uretim tarzi belli bir asamadan sonra ta-
rihi ilerletici rolini kaybeder, durakla-
maya baslar. Eskiyen sistemde 1srar, ¢l-
rimeyle sonuglanir. Arkadan gelen ve bu
clrimeyi yasamadigi icin farkli birikim-
ler ve dinamikler tagiyan “geri”, varolan
ileriyi asar ve yepyeni bir Uretim tarzina
gecer, ilerlemenin énciliagini alir. iler-
lemenin motoru, geriliktir! Clnki geri-
nin ilerlemeye ihtiyact vardir; varolan
ilerinin degil.

Bu tarih kanununun, bitiin agirhgiyla
hikmini surdirecegi bir ylzyila giriyo-
ruz. Marx’in ve 20. yuzyildaki izleyicile-
rinin 21. ylzyila ilettikleri mesaj budur.
Kapitalist Bati Uygarligi fazla ileri gitti,
artik ¢lriime asamasindadir, cokecektir.
Geriden gelenlerin ilk ayak seslerini du-
yuyoruz. Samir Amin’in ikinci segenek
olarak koydugu barbarhgi da (kaos dé-
nemi demek belki daha dogru olur) yasa-
yabiliriz, tarihte bunun da &rnekleri var.
Ama bu gergeklesse bile gecici olacaktir.
insanlik zaman zaman kaos dénemleri
yasayabilir; ama asil blyuk gercek in-
sanhgin 5-6 bin yildir geri dénilmez bir
bicimde barbarligi astigidir. Barbarhk ar-
tik cagimizda kalici olamaz.

Yarisip ge¢mek degil, asmak

ikinci bir ipucu daha var. Bu da “as-
ma” sézcigiinde gizlidir. “Geri”, varolan
“ileri”yi, onunla ayni kulvarda yarisip
gecerek asamaz. Bunu ancak o kulvarin
disina ¢ikarak, koparak gercgeklestirebi-
lir. Bu da ikinci bir tarih kanunudur. 20.
ylzyildaki Sovyet deneyi, cok garpici bi-
cimde bu kanunu kanitladi. Sovyetler
Birligi her alan-
da Bati kapitaliz-
miyle yaristi ve
¢ogunda onu
gecti. Bu bigim-
de O6ne geg¢me-
nin, varolan “ile-
ri”’yi, yani ¢uri-
meyi daha da ile-
ri gotirmek ol-
dugu anlasildi.
Sonunda iflas et-
ti; yarisa girdigi
icin yarisi kay-
betti. Bizler daha
iyi kapitalistler
olamayiz (o do-
nem kapandi),
kapitalistleri
gecmek istiyor-
sak sosyalist ol-
maliyiz.

Asmak; bir
sistemin Kisiligi-
ni bulmasi, her

alanda kendine 6zgi aracglarini, mekaniz-
malarint ve normlarini olusturmasi de-
mektir. Kapitalist uygarhgin gelisimine
kusbakisi bir gbz atalim. Yaklasik tgyuz
yil siiren bir emekleme dénemi; Rdne-
sans, Reform, buyik cografi kesifler,
Aydinlanma, ayaga kalkma, ylkselme
cabalari. Bu birikimin Gzerinde yukselen
biyiik demokratik devrimler, 1640 ingi-
liz, 1789 Fransiz devrimleri ve burjuva-
zinin iktidari ele alisi, yani ayaga kalkis.
Ardindan gelen sanayi devrimleri, siste-
mini oturtma, kendine &zgli mekanizma-
larini kurma, Kisiligini bulma dénemi.

Kapitalist dretim iliskilerinden, kapita-
lizme 6zgl uretim araglarindan, kapita-
list bilimden, teknolojiden, kapitalist sa-
nattan, hukuktan, burjuva demokrasisin-
den vh. s6z edebiliyoruz. Bitin bunlar
ylzyillar siiren micadelelerle, atilimlar,
geri donusler ve yeniden atilimlarla dolu
karmasik sirecler sonucunda olusmus-
tur. Avrupa Osmanli’yi, ondan daha ge-
lismis bir feodalizm kurarak degil, fe-
odalizmden koparak, yepyeni bir Gretim
tarzi gelistirerek asabildi.

Sosyalizm heniiz emekleme ¢adinda;
ylurimeye calisan, birka¢ adim attiktan
sonra tokezleyen, yere diisen, sonra tek-
rar ayaga kalkan, yine diisen bir ¢cocuga
benziyor. Her cocuk gibi o da birgiin
dismeden yurlimeyi becerecek, biylye-
cek, serpilecek ve dinamik bir geng ola-
rak Kkisiligini bulacak.

20. yuzyilda biyuk sosyalist devrim-

ler cagini yasadik, gelecek yiizyilda daha
da biyiklerini yasayacagiz. Geri donis-
ler de yasiyoruz, olsun. Kapitalizmin sa-
nayi devrimlerine benzer, sosyalizmde ne
olacak bilmiyoruz... Belki de kiltlr dev-
rimleri, Cin’de bir drnegini gérdigimiz
ve Mao’nun “daha bin tanesini yapmali-
yi1z” dedigi... Kapitalizm simyayi kimya-
ya, astrolojiyi astronomiye donistird(;
yeni bir fizik, yeni bir matematik olustur-
du; biyoloji, sosyoloji, iktisat, arkeoloji
vb., bunlar kapitalizm ile insanhgin soz-
lugine girdi. Sosyalizm bambagska bir bi-
lim anlayisi (belki bilim de demeyecegiz
ona), bambaska dallar gelistirecek, gelis-
tirmeli. Kapitalizmin enerjisi 6nce 1siydi,
sonra elektrik, fosil yakitlar ve niikleer.
Sosyalizmin kendi sistemine ve normlari-
na 6zgu enerji tirleri olacak, olmali. Ka-
pitalizm ulagimi, iletisimi, bazilarini ylz-
yil 6nce bile hayal edemeyecegimiz dii-
zeylere yikseltti; buharli gemiyi, otomo-
bili, ucagi, televizyonu, bilgisayar yarat-
ti. Sosyalizm ulasim ve iletisim kavram-
larina bambagska bir bigimde yaklasacak,
bu yaklasim 1s1ginda bambaska araglar
gelistirecek, gelistirmeli. Kapitalizm ro-
mani, klasik mizigi, fotografi, sinemayi
yarattl, hemen her dalda kendine 6zgi sa-
nat akimlarini olusturdu. Sosyalizm vara-
lon dallarin bambaska yorumlarini, hatta
bambaska sanat dallari yaratacak, hatta
insanin duygularini, algilarini estetik bi-
cimde ifade etmesinin ¢ok farkli yollarini
bulacak belki; bulmali.

Kaldi ki, Marx ve Engels’in de belirt-
tigi gibi, Bilimsel Sosyalizm tim sinifl-
hgi, esitsizligi, 6zgurliksuzlugi, sémi-
riyd, devletliligi (bunlarin sadece kapita-
list bigimlerini degil) asmanin kuramidir.
insanligin kendi kendisiyle ve dogayla
¢ok st bir dizeyde uyumu; Marx’in
Gtopyasi buydu. Ne mutlu ki, yeni bin-
yila bu Utopya ile giriyoruz.
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Kapak

Binyillin Unlt matematikciler!

Sonuna geldigimiz binyilin matematik tarihine kabaca g6z attigimizda

14. hatta 15. yuzyila kadar 6ncultgin Dogu’da oldugu goralar.
Bati’nin 6zellikle 17. ylzyilda Descartes'dan sonra Dogu yu astigi kabul edilir.
Biz de derlememizi,Dogu ve Bati matematikgileri olarak

iki ana bolim halinde gerceklestirdik.

Sonuna geldigimiz binyilin matematik tarihine kabaca goz attiimizda 14. hatta 15. yuzyila kadar 6nciligin Dogu’da oldu-
gu gorilir. Dénemin en Unli matematikcileri Arap, Fars, Tlrk ve Endulis-Arap kékenlidir. 16. yiizyilin basindan itibaren
Bati’nin matematikte énculigu aldigi, 6zellikle 17. yiizyilda Descartes’dan sonra Dogu’yu astigi kabul edilir. Biz de derle-
memizi, Dogu ve Bati matematikgileri olarak iki ana bélim halinde gergeklestirdik. Esas olarak iki ana kaynaktan yararlan-
dik. Biri, Prof. Dr. Hamit Dilgan’m Biiyiik Matematik¢i Omer Hayyam adl eseri. Dilgan bu eserinin ilk bélimiinde genel
olarak Dogu matematigini inceliyor. ikinci kaynagimiz ise Dirk J. Struik’in Kisa Matematik Tarihi (Sarmal Yayinevi, Ekim

1996, ceviren Yildiz Silier) adli eseri.

DOGU MATEMATIKCILERI

Eblil Kasim El Macriti: Ebul Vefa
ekoliinden gelen Arap matematikgi.
Astronomi, geometri ve sayilar teorisi
(6zellikle dost sayilar) uzerine ¢alisma-
lariyla bilinir. 1007-8 yillarinda 6lda.

Eb-ul Clad: O da Ebul Vefa ekolin-
den yetisti. 7 ve 9 kenarli dizgin poli-
nomlarin ¢izimi ve triseksiyon mesele-
sine iliskin buluslariyla in kazandi. Ce-
bir denklemlerini tasnif etti. 1000 yilin-
da yasadigi bilinir.

Emir Eb0 Nasr: El Biruni’nin hoca-
sidir. 1007 yilinda en parlak devrini ya-
sayan bu matematik¢inin Gnlu eseri El
Micisti Es-Sahi'dir. Nasireddin Tusi’nin
cok dvdigi Ebli Nasr’in 1035 yilindan
once olduagi biliniyor.

ibn-i Yunus (950-1009): Ebiil Vefa
ile ayni dénemde yasamis astronom ve
matematikci. Cebeli Mokattam rasatha-
nesinde rasatlar yapti ve unli Zic-i Ha-
kim1’si ile 18 yildizin koordinatlarini
iceren bir katalog diizenledi. Zic-i Haki-
m1’de trigonometriye dair ileri bilgiler
vardir, cos a cos b = 1/2 [cos (a-b) + cos
(atb)] formuline benzer bir formil bul-
mustur.

El Kerhi: Batililar’in “Arap Diop-
hantus’u” adini verdikleri Bagdath ma-
tematik¢i. 1010-1016 yillarinda yazdi-
g1 tahmin edilen EI Fahri adli cebir ki-
tabinda, cebirsel miktarlara ilisin ras-
yonel ¢6ztimler, kdkler, birinci ve ikin-
ci dereceden denklemler, belirsiz denk-
lem sistemleri ve bunlara ait problem-
lerle, sayisal ve katsayill bikuvadratik
denklemler yer alir. EI Keihi su belir-
siz denklemlerin tam ¢6zumlerini ver-
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di: x3+y3=z2, x2 y3=2z2, x2-y2=23,
x3+ax2=y3, x3-bx2=y3. Ayni tarihlerde
yazdigl ve hesap lzerine olan El Kafi
adli eseri de meshurdur. Ne zaman dog-
dugu bilinmeyen EI Kerhi’nin 1029°da
6ldigu konusunda gogu tarihci birlesir.

El Nesevi: Horasanli matematikgi.
Hind aritmetigine ve Arsimet’in eserle-
rine iliskin ¢ahismalar yapti. 1013-1019
tarihleri arasinda yazdigi Gnli eseri El
Mukni'de dogal sayilarin kare ve kiip
koklerini veren yaklasik formuller ge-
listirdi. Acly! tGge bélme meselesini ye-
ni bir yontemle ¢6zdi. Dogum ve 8lim
tarihleri bilinmiyor.

ibn-i Sina (980-1037): Batida Avi-
cenna adiyla bilinen biyik fizikgi, filo-
zof, matematikci ve hekim. Matematik-
te sayilar kuramini Diophantus yontem-
leri Gzerine kurarak, bu teoremlere
onemli ekler yapti. Bir tam sayinin 9’la
béliminden kalan artiklar bilindiginde,
bu sayinin karesinin ve kibinin 9’la
boliminden kalan artiklari bulmak tze-
rine gelistirdigi yontem meshurdur.
Esas nind, felsefe ve tip alaninda yap-
mistir.

El Heysem (960-1039): Latinlerin
Alhazen dedikleri buyuk Misirli bilgin.
Optik Gzerine yazdigi eser, 16. ylzyilin
sonlarina kadar Avrupa’da 6nemini
kaybetmemistir. Astronomi ve matema-
tige iliskin eserlerinin sayisi 60°’tan faz-
ladir. Bilardo veya kiresel ayna proble-
mini geometrik olarak ¢6zdu. Geometri,
cebir, sayilar kurami, pratik hesap, ki-
nikler, pozisyon astronomisi, agirhik
merkezi problemleri vb. izerine eserleri
vardir.

El Heysem'e gbre gdzun anatomisi

El Biruni (973-1048): 11. ylzyilin
ilk yarisinin en nli astronom ve mate-
matikgisi. Felsefe ve cografya alanlarin-
da da calismalar yapti. Sayilar kurami,
Hind hesabi, ay ve glnes tutulmalari,
matematik cografya, enlem ve boylam
tayini, kuyruklu yildizlar, kiire geomet-
risi gibi konularda yazilmis 113 kadar
eseri bilinir. Geometride, acly! lce bdl-
me problemini de iceren cetvel ve per-
gel ile ¢dzlilemeyen bir grup problem
vardir ki, bunlar matematik tarihinde

|P1)<
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Biruni'ye gore ay tutulmalari

“Biruni problemleri” olarak bilinir. Da-
ire icine ¢izilmis 9 kenarh dizgun poli-
gonun bir kenarinin uzunlugunu &ézgin



bir yéntemle hesapladi. Pi sayisinin he-
sabi Uzerine calistl, sinusler teoremini
kendine 6zgl bir yéntemle kanitladi.
Kisyar Bin Lebban (971-1029):
Dénemin Unld Tirk kékenli matematik-
cisi. Aritmetik, trigonometri ve astrono-
mi alanlarinda eserler verdi. Menelaos
teoremi ve sinisler teoremi Uzerine ¢a-
hismalari biliniyor.
ibn-i Samah (7-1035): ispanya-is-
lam ekoliinden matematik¢i ve mihen-
dis. Sayilar kurami, ge-
ometri ve takvim olustur-
maya iliskin ¢alismalariy-
la Un kazand1.
El Zarkali: Latinlerin
Arzachel dedikleri ispan-
ya-islam ekoliiniin en in-
0 astronom ve matema-
tikgisi. 1029-1087 arasin-
da yasadigi tahmin edili-

yorsa da dogum ve 6lim &6 Hayyam

tarihleri icin kesin bir bil-

gi yoktur. ilk kez evrensel bir usturlab
imal etti. Kiresel trigonometri Uzerine
calisti.

Omer Hayyam: 11. yizyihn ikinci
yarisinin en Unli matematikgi ve astro-
nomu iranli bilgin. Astronomi, miizik,
fizik, matematik dallarinda eserler ver-
di. Uciincli dereceden denklemlerin ¢o-
zimlerine iliskin genel bir yéntem ge-
listirdi. Oklit’in paraleller aksiyomu
lzerine 6zgln calismalar gerceklestirdi.
Glnumuzdeki esas
Gndnd sairligi ve ruba-
ileriyle kazanmistir.
Dogum ve 6liim tarih-
leri kesin olarak bilin-
miyor. Bazl arastirma-
cilar 1048-1122 yillari
arasinda yasadigini
belirtiyorlar.

$én-HUo (101 1-
1075): Astronomi ve
geometrideki ¢alisma-
lariyla Gnla Cinli bi-
lim adami. Seri topla-
mina iliskin bazi prob-
lemleri ¢cozdugu ve
dairesel bir yayin
uzunlugunun yaricapa bagh ifadesini
verdigi biliniyor.

Ebu Salt (1067-1133): ispanya’da
in kazanmis islam matematikgisi. Ge-
ometri ve astronomiye iliskin eserler
vermis olan Ebu Salt ayni zamanda bir
fizik¢iydi.

ibni Bace (7-1138): Batililarin
Avenpace dedikleri Endulus’in yetistir-
digi en blyuk matematik¢i ve filozof-
lardan biri. Eserlerinden ¢odu felsefe,
tip ve fizik konusundadir. Matematik
alaninda iki eseri biliniyor.

Bir cebir probleminin
Hayyam tarafindan ¢6zimu

ibrahim Bin Ezra (1096-
1167): Toledo’da dogan ibrani
matematikci. Sayilar teorisi, tak-
vimler, karekdkler, astronomi
tzerine eserleri vardir. Matema-
tik tarihi acgisindan énemi olan
ve aritmetik eglenceleri kitapla-
rinda yer alan Josephus proble-
mi Unlidir. Problem séyledir:
15 beyaz ve 15 siyah yuvarlak,
bir daire ¢evresi lzerine dyle siI-

ralanmak isteniyor ki,
herhangi bir renkten
itibaren 9’ar 9’ar sa-
yilmak suretiyle her
dokuzuncu yuvarlak,
ilk secilenle aksi
renkte olsun.

Cabir ibn-Eflah: Latinle-
rin Geber dedikleri Dogu ast-
ronom ve matematigisi. En
unlu eseri Kitab-tl Hey'dir.
Kiresel trigonometri ve

transfer teoremleriyle ugrasti. Hipote-
nist c olan kiresel bir ABC dik ugge-
ninde cos A = cos a sin B formulinu
buldu. 1140-1150 civarinda 6ldu.

El Esfezari: Omer Hayyam’in calis-
ma arkadasi, donemin Unli matematik
ve fizik bilgini. Hayyam’dan 6nce 6ldi-
ga bilinmiyor, ama dogum tarihine ilis-
kin bir bilgi yok. Oklit geometrisine
iliskin ¢alismalar yapti ve eserler verdi.

El Bagdadi: Hayyam’in bir diger ca-
lisma arkadasi. Arap mate-
matikgisi. Oklit geometrisi
ile ugrasti. Sayisal érnekleri
iceren popller bir kitabi La-
tinceye c¢evrildi ve blyik etki
yapti. 1100’lerde parlayan bu
matematik¢inin dogum ve
6lum tarihleri bilinmiyor.

Nasiriddin-i Tusi (1201-
1274): “Tiirk Oklit’i” unvanh
buyiuk Dogu bilgini. Hora-
san’da dogdu, Bagdat’da 6l-
du. Aritmetik, geometri, tri-
gonometri, astronomi, optik,
mineraloji, cografya, tip
mantik, felsefe, ahlak, muzik
ve edebiyat alanlarinda eser-
ler verdi. Dlzlem ve kire trigono-
metrilerini sistemli bicimde
inceledi. Kure Uzerindeki
biyuk dairelerin olustur-
duklari tcgen ve dort-
genlerin topolojik sen-
tezinde o kadar ayrintil
bir analiz yapmistir ki,
kendinden sonra modem
analitik ydéntemlerin bun-
lar aracihigiyla kolayca ¢ika-
rilmasi olanakli olmustur.

Oklit’in 5. (paraleller) ak-

Nasiruddin-i Tusi
tarafindan OKlit'in
f/eman/ar'ina yazilan
serhin ilk sayfasi.

siyomunu ikna edici
bulmayarak, yerine
yeni bir aksiyom de-
nedi. Tusi, bu aksi-
yomla bir tG¢genin ig
actlarinin toplaminin
180 derece oldugunu
kanitladi ve buna da-
yanarak Oklit aksiyo-
munu cikardi. Bu ko-
nuda yaptigi calisma-
larla modem Oklit-di-
sl geometrilerin ol-
dukca erken bir éncii-

st olmustur.
Semseddin  Sa-
markandi: 1276°da

en parlak devrini ya-
samis Arap astronomu, matematikgisi
ve mantikgisi. Oklit aksiyomlariyla ug-
rasti. Yildiz takvimi de anludr.

Giyaseddin Cemsid (7-1436): 14.
ylizythn en @nli iranl astronom ve ma-
tematikcisi. Matematik tarihlerinde on-
dalk sistemin kasifi sayilir. Yiksek de-
receden sayisal denklemlerin yaklasik
¢ozimlerine iliskin buldugu yéntemler-
le de Unltdir. 1 derecenin sinusinu 18
ondaliga kadar, pi sayisini da 12 ondali-
ga kadar dogru olarak bulmustur.

BATI MATEMATIKCILERI

Gerbert: 999°da 2. Sylvester adiyla
Papa oldu. Matematik¢i olarak 6nemi,
ispanya’ya gidip Arap matematigini in-
celeyen ilk bilim adamlarindan biri ol-
masidir.

Pisali Leonardo (Fibonacci) (1175-
1240°dan sonra): Dogu’ya yaptig! gezi-
lerde aritmetik ve cebir Uzerine bilgileri
toplayip kitap halinde yazan tiiccar. Ba-
z1 6zgln calismalari da vardir. Her teri-
min kendinden 6nce gelen iki terimin
toplami oldugu “Fibonacci serisi”ne yol
acan problem yenidir.

St. Thomas Aquinas (1225-1274):
Aristo’nun “gercek sonsuzluk yoktur”
ilkesini kabul etmesine ragmen, tim si-
rekliliklerin potansiyel olarak sonsuza
kadar boélinebilir oldugunu savunmus-
tu. Bunun sonucunda highir en kuguk
dogru yoktu. Bir nokta béliinemez ol-

dugu icin dogrunun bir pargasi

degildi. Bu fikirler diferansi-

k  yel ve integral hesabin kum-
cularini etkiledi.

Thomas Bradwardine
(1290-1349): Canterbury
baspiskoposu. Yildiz ¢ok-
genleri arastirdi.

Nicole Oresme: Norman-
diya Lisieux piskoposu. Bir ba-
gimli degiskenin bagimsiz de-
gisene gore grafigini cizdi.
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Bu, cagdas koordinat geometrisine belli
belirsiz bir gegisi gdsterir. Descartes gi-
bi Rénesans matematikgilerini etkilemis
olabilir.

Konigsbergli Johannes Miller
(Regiomontanus) (1436-1476): Ddne-
min Unli hesap ustasi. Apollonius, He-
ron ve Arsimet’ten ceviriler yapti. Ana
yapitinda trigonometriye kapsaml bir
giris vardir, kuresel Gg¢genlerin sinis ya-
salarindan soz edilir. Bu noktadan sonra
trigonometri, astronomiden bagimsiz-
lasti. Trigonometrik tablolarin hesap-
lanmasinda buyik c¢aba harcadi.

Pierro della Francesca (1410/20 si-
ralari-1492): Alberti ile birlikte pers-
pektifi gelistiren ressam. Diizgln cisim-
lerle ilgili bir Kitap da yazdi.

Luca Pacioli (1445-1510): Fransis-
kan mezhebi kesislerinden. Basilan ilk
matematik kitaplarindan biri olan Sum-
ma de Arithmetica sinda dénemin bili-
nen tum aritmetigini, cebilini ve trigo-
nometrisini ele aldi.

Scipio del Ferro: Unlii Bologna
Universitesi matematikgilerinden. 3. de-
rece denklemlerin genel ¢ozimleri Uze-
rine ¢alisti. Butun kibik denklemler (g
gruba indirgenebiliyordu. Del Fer-
ro’nun bitln gruplari ¢6zdugi soylenir.
Cozumlerini yayimlamadi, sadece bir-
kag arkadasina soz etti.

Tartaglia (1499-1557): Venedikli
hesap ustasi. Del Ferro’nun yéntemleri-
ni yeniden kesfetti. Bu ydntemleri sir
olarak sakladi, sadece bu sirri saklaya-
cagina yemin eden Milanolu doktor Hi-
eronimo Cardano’ya acikladi.

Hieronimo Cardano (1501-1576):
Yeminine ragmen, Tartaglia yontemini,
yazdigi Ars magna adh cebir kitabinda
acikladi. Bunun Uzerine Tartaglia ile
arasinda hakaretlere varan tartismalar
¢tkmistir. Cardano, “hayali” dedigi ne-
gatif sayilari da ele almis, ama gini-
mizde karmasik sayilarin toplami ya da
farki biciminde yazilan ve (¢ gergek ¢o-
zUmQ bulunan kiibik denklemin “indir-
genemezligi” karsisinda bir sey yapa-
mamistir.

Ludovico Ferrari (1522-1565): 4.
dereceden denklemin genel ¢6zimuni
kibik denkleminkine indirgeme yonte-
mi gelistirdi. x4+6x2+36=60x denkle-
mini y3+15y2+36y=450’ye in-
dirgemisti. Tartaglia-Cardano
tartismasinda, Cardano’nun ta-
rafini tuttu. Cartelli adlh eseri
Ars magna ile birlikte kibik
denklemlerin ¢6zim ydntem-
lerinin tarihini gdzler dnine
serer. S

Raffael Bombelli: 16. yliz-
yilin blyiuk Bolognali mate-
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John Napier

matik¢ilerinin sonuncusu.
Cardano’nun ¢6zimleyeme-
digi zorlugu ¢ozdi. Geometri
kitabinda, sanal karmasik sa-
yilarin tutarh bir kuramini or-
taya koydu. Bu kitabi ve ku-
rami 18. yuzyil matematikgi-
lerine bile 1s1k tutmustur.

G. J. Rheticus (1514-
1576), Valentin Otho, Pitis-
cus (1561-1613): Trigono-
metrik ve astronomik tablolar
bu matematikcilerin ¢alisma-
lariyla giderek kesinlige ulasti. Rheti-
cus, tim alti trigonometrik deg@eri her
10 saniye ve 10 basamaga kadar iceren
tablolari gelistirdi. Bu tablolari 6§renci-
si Valentin Otho tamamladi. Pitiscus ise
tablolari 15 basamaga kadar ¢ikardi.

Adriaen van Roomen (1561-1613):
Denklemleri ¢ozme teknikleri ve kokle-
re iliskin bilgileri daha da gelistiren
Belcikali matematikci. 1593°te 45 dere-
celi bir denklemi ¢6zecegini iddia ede-
rek meydan okumustu. Dlizgun ¢okgen-
ler kullanarak bu denklemin bazi 6zel
¢6zumlerini bulmayi basardi.

Francois Viete (1540-1603): IV.
Henry’nin hizmetindeki Fransiz avukat.
Trigonometrik ifadeler kullanarak Van
Roomen’in problemini ¢ézdu. Ayrica
Cardano’nun kibik deklem ¢6zimuni
trigonometrik bicime indirgeyince, sa-
nallari kullanmak gereksizlestigi icin
“indirgenemez durum” korkutuculugu-
nu yitirdi. En 6nemli basarisi denklem-
ler kuraminin gelistirilmesiydi. Bu alan-
da sayilari harflerle gosteren ilk mate-
matikcilerden biridir. Arsimet’i asarak
pi’yi 9 ondalik basamaga kadar hesapla-
di. Viete ayrica, pi’yi sonsuz bir carpim
olarak da gosterdi.

Simon Stevin (1548-1620): Muhase-
beci ve miihendis. Tim dl¢im sistemle-
rini ondalik tabanda birlestirme projesi-
nin bir pargasi olarak, ondalik kesirleri
ilk kez kullandi. Bu, Hint-Arap say! sis-
teminin genel olarak kullanilmasi saye-
sinde gerceklesen dnemli gelismelerden
biriydi.

John Napier (1550-1617): iskog-
ya’da buylk toprak sahibi olan nli
matematikci. Logaritma ydntemini bul-
du. Dénemin matematikgileri karmasik
trigonometrik tablolarla
calismayi1 kolaylastirmak
icin cebirsel ve aritmetik-
sel serileri, birbirleriyle
iliskilendirmeyi deniyor-
lardi. Napier’in bu amaca

yonelik olarak ana disun-
fa cesi, biri aritmetik olarak
artarken digeri geometrik
olarak azalacak iki sayi

Francois Viete

dizisi olusturmakti.
Boylece ikinci dizide-
ki iki sayinin carpimi
ile birinci dizide bun-
lara karsilik gelen iki
sayinin toplami ara-
sinda basit bir iligki
olacak ve carpma,
toplamaya indirgene-
bilecekti. Dostu profe-
soér Henry Briggs’le
y=10x fonksiyonuna
karar verdiler. Napi-
er’in 8liminden sonra Briggs, bu di-
slinceyi izleyerek 1'den 20.000’e kadar
ve 90.000’den 100.000’e kadar tamsa-
yilar icin 14 basamaga kadar “Briggian”
logaritmalarini hesapladi. 20.000 ile
90.000 arasindaki boslugu Hollandall
kadastrocu Ezechiel de Decker ve ona
yardimci olan Vlacq doldurunca, tam
bir logaritma tablosu elde edildi. Bu ye-
ni bulus, ince astronomik hesaplamalar-
la sikintili bir deneyimi olan Kepler’in
cok hosuna gitmisti.

Johannes Kepler (1571-1630): Ko-
pernik’in acti§i yolu devam ettiren unli
astronom. Goksel mekanigin yasalarini
arastirirken dogal olarak matematik de
calisti. Yalnizca hacim hesaplamalariy-
la ugrasmak amaciyla, konik parcalari-
nin duzlemlerindeki bir kesen etrafinda

Johannes Kepler

déndirilmesiyle olusan cisimlerin ha-
cimlerini hesapladi. Arsimetci titizlik-
ten ayrilarak, dairenin alanini merkezde
ortak bir kdseleri olan sonsuz sayida lg¢-
genle, kireyi de sonsuz sayida sivri uc-
lu piramitle olusturdu.

Galileo Galilei (1564-1642): Gali-
lei’ye serbest diisen cisimlerin yeni me-
kanigini, esneklik kuraminin baslangici-
ni ve tabii Kopernik sisteminin cesur
savunusunu borg¢luyuz. En 6nemlisi de
deney ve kuram arasindaki uyuma ve
matematigin yogun kullanimina daya-
nan modern bilimin ruhunu borcluyuz.
Galilei, hareket ile uzaklik, hiz ve ivme
arasindaki iliskiyi matematiksel olarak
inceledi. Galilei’nin saf matematik so-
rulart Gzerindeki duslinceleri de dzgun-
dir. Ornedin “ne kare sayilarin sayisi



Galilei kendi yaptigi bir mikroskopta
gozlem yaparken.

tim sayilarinkinden azdir, ne de sonun-
cu, birinciden kucuktur” demistir. Ger-
cek sonsuzlugun bu savunusu, Aristocu-
lar’a ve skolastiklere karsi yapilmistir.
Ayrica Discorsi adli eserinde merminin
parabol bicimli yériingesinin yuksekli-
ginin ve deger kiimesinin tablolari, yik-
selme acisi ve ilk hizin fonksiyonlari
olarak verilmistir.

Bonaventura Cavalieri (1598-
1647): Diferansiyel ve integral alanda
ulasilan sonuglari ilk kez sistemli olarak
sergileyen Bologna Universitesi profe-
sori. Dogru parcalarini ekleyerek alani,
duzlem parcalarini ekleyerek hacimi el-
de etti. Ama Toricelli ona bunun sonu-
cunda her tggenin bir yukseklikle esit
alanh iki parcaya ayrilacagini gdsterin-
ce, Cavalieri “dogrular”, “iplikler”, ya-
ni ¢ok kigiik enli dogrular olarak degis-
tirerek , “atomik” bir kurama ulasti. Bu
calismalar sonucunda, “esit yuksekligi
olan iki kati cismin, eger ayni yuksek-
likteki dizlemsel kesitlerinin alani esit-
se, hacimleri de esittir” diye ifade edi-
len, kendi adiyla anilan kurala ulasti.
Bu onun, polinomlarm integralinin alin-
masi isleminin benzerini gerceklestir-
mesini sagladi.

Rene Descartes (1596-1650): Anali-
tik geometriyi gelistirerek tim klasik
geometriyi cebircilerin alanina sokan
Unld Fransiz bilim adami ve filozof.
Descartes’in énemi, 16. ylzyilin iyi ge-
lismis cebirini, eskicagin geometrik
analizine sistematik bir bigimde uygula-
masindan kaynaklanir. Cebirsel bir
denklemin sayilar arasinda bir baglanti
olarak goriilmesi, matematiksel soyutla-
mada yeni bir ilerlemeydi.
Bundan daha sonra, cebi-
rin daha da gelistirilme-
sinde ve cebirsel egrilerin
genel olarak ele alinma-
sinda yararlanildi. Do-
gu’nun aritmetiksel cebir
gelenegini yakalayan Ba-
tl, bu noktadan sonra onu
hizla asmaya basladi.

Pierre Fermat (1601-
1665): “xntyn=zn; X, Y, Z,
n’in pozitif degerleri icin
eger n>2 ise olanaksizdir”
diye 6zetlenebilecek “bii-

Rene Descartes

yik teoremi” ancak 1994’de Andrew
Wiles tarafindan kanitlanan unli Fran-
siz matematik¢i. Bu teoremin kanitlan-
masi icin ylzyillar boyu yapilan ¢alis-
malar sayilar kuraminin gelismesine bi-
yuk yararlar saglamistir. Fermat’nin
“4n+l biciminde yazilan bir asal sayi,
yalnizca tek bir sekilde iki karenin top-
lami olarak yazilabilir” seklindeki bir
diger teoremi de Euler tarafindan kanit-
lanmistir. Fermat, Pascal ile birlikte ma-
tematiksel olasiliklar kura-
minin da kurucusu sayilir.
Olasiliklarla ilgili problem-
lere ilgi duyulmaya baslan-
masinin ilk nedeni sigorta-
cihigin gelismesiydi. Bir
baska neden de oyun zarla-
riyla ve kartlariyla kumar
oynayan soylularin sorula-
riydi. Fermat, sigortacilarin
ve kumarbazlarin bu sorula-
rina yanit ararken olasihiklar
kuraminin temelini atmistir.
Fermat, diferansiyel ve integral hesap
tkerine de calismistir. Maksimum ve
minimumlari bulmak icin gelistirdigi
ybntemde, 6nce basit bir cebirsel egri-
deki degiskeni hafifce degistirip, sonra
bu degisimi yok ediyordu.

John Wallis (1616-1703): Aritmeti-
ca irtfinitorum’un yazari nlii ingiliz
matematik¢i. Uygulamaya calis-
tig1 eskicagin geometrisi de-
gil, yeni aritmetica (cebir)

idi. Bu slirecte cebiri ger-
cek bir analize do§ru ge-
nisleten ilk matematikgi-
dir. Sonsuz sireclerle ilgi-
lenme yodntemleri genel-
likle incelikten yoksun ol-
sa da, yeni sonuclara ulastl.
Sonsuz serileri ve sonsuz
carpimlari ilk kez kullandi.
Johann de Witt (1625-1672):

Analitik geometrinin olusmasina Blaise Pascal

biyik katkilarda bulunmus Hollandall
matematik¢idir. Olasilik kuramina da
katki yapan de Witt, Halley ile birlikte
yilhk taksit tablolari ha-
zirlamistir.
L’Hospital (1661-
1704): Diferansiyel ve
integral hesap Uzerine
calistr. iki terimi de sifira
yaklasan bir kesirin limit
degerini bulmak icin kul-
lanilan “L'Hospital kura-
lini1 da igeren ders Kita-
bi, uzun zaman alaninda
tek olarak kald1.
Christian Huygens
(1629-1662): Hollandall
astronom, fizik¢i ve ma-

Pierre Fermat

tematik¢i. Uzun yillar Paris’te yasadi ve
Fransiz Bilimler Akademisi’nin kurulu-
sunda basi ¢ekenlerden biri oldu. Sar-
kag saatleri tzerine kitabi, Wallis’in
Arithmetica’si ile birlikte Newton ve
Leibniz dncesi déonemdeki diferansiyel
ve integral hesabin en gelismis bi¢imini
sergiliyordu. Cekme egrisini, logaritmik
egriyi ve zincir egrisini inceleyip, cev-
rim egrisini bir esslire egrisi olarak ta-
nimladi. Yodntemlerinde Arsimet gele-
negini izleyen Huygens’in
esas unu, astronomi ve fi-
zik alanlarindaki bulusla-
rindan gelir. Isigin dalga
kuramini buldu ve Sa-
tirn’in bir halkasi odugu-

nu acikladi.
Blaise Pascal (1623-
1662): Unlu Franiz mate-
matikci. 16 yasindayken
bir dairenin i¢indeki bes-
genle ilgili “Pascal teore-
mi”ni buldu. Birkag yil
sonra bir hesap makinesi icat etti. Bi-
nom katsayilarindan olusan ve olasilik
hesaplarinda yararlanilan “aritmetik g-
gen” lizerine yazdi§i tez, éliminden
sonra yayimlandi (1664). integral hesa-
ba iliskin calismalari ve sonsuz kuguk-
lerle ilgili tahminleri sonraki matema-
tikgileri etkiledi. Tam bir timeva-
rim kuraminin tatmin edici
ilk formile edilisini de
Pascal yapti. Fermat ile
birlikte olasiliklar kura-
minin da kurucularin-

dan sayilir.

Marin Mersenne
(1588-1648): AdiI Mer-
senne sayllariyla gegen
Fransisken rahip ve ma-

tematik¢i. Aralarinda

Descartes, Fermat, Pascal
gibi Unli matematikcilerin de
bulundugu bilim adamlariya
yazismis ve cesitli tartisma gruplarinin
kurulmasina dnayak olmustur. Bilimsel
dergilerin bulunmadigi bir dénemde, bi-
limsel alisverisin merkezlerinden biri
olmustur.

Gerard Desarques (1593-1662):
Perspektif lizerine bir kitap yazan
Lyonlu mimar ve matematik¢i. Bu Ki-
tap, ilgin¢ bir bicimde, bitkibilimsel
sdzciklerle izdusimsel geometrinin,
sonsuzdaki noktalar, burtimler, kutup-
sallar gibi temel kavramlarini iceriyor-
du. Perspektif Gcgenleri ile ilgili “De-
sarqlies teoremi” 1648’de yayimlandi.
Bu dusunceler 19. yizyila kadar tam
verimli olamadi.

Isaac Newton (1642-1727): Tim za-
manlarin en biyilk bilim insanlarindan
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biri sayilan, kendi
adiyla anilan hareket
yasalarint bulan unlu
ingiliz fizik¢i ve mate-
matik¢i. Olaganusti
otoritesinin ana kayna-
g1, mekanigi aksiyo-
matik temeller Uzerine
kuran ve hem elmayi
yere dislren, hem de
Ay’t Dlinya’ntn etra-
finda dondiren cekim
yasasini iceren bulylk kitabi Principia
Mathematica (1687) idi. Ozenli bir ma-
tematiksel timdengelimle, Kepler’in
gozleme dayanarak ortaya koydugu ge-
zegenlerle ilgili yasalarinin, agiklamala-
rint, yercekiminin ters kare yasasinda
buldugunu gosterdi. Gékcisimlerinin ve
gelgit hareketinin bircok ydninin dina-
mik aciklamasini yapti. Kireler igin iki-
cisini problemini ¢dzdiu ve Ay’in hare-
keti kuraminin baslangicini olusturdu.
Krelerin ¢ekimi problemini ¢dzerek,
potansiyel kuraminin temellerini atti.
Konularim aksiyomatik olarak ele alir-
ken, mutlak uzay ve mutlak zaman
O6nermesini kabul etti. Evrensel kitle
cekim yasasi ve 1s1gin bilesenleri yasasi
tzerine temel goruslerini 1665-66 yilla-
rinda Cambridge’i saran vebadan kur-
tulmak icin kactigi, dogum yeri olan
ciftlikte gelistirdi. Bilim tarihinde bun-
dan daha verimli baska bir ikilyll yok-
tur. Nevvton’un “fliksiyonlar” (diferan-
siyel hesap) kesfetmesi, Wallis’in kita-
bindan 6grendigi sonsuz serilerle yakin-
dan ilgilidir. Onun binom teoremini ke-
sirli ve negatif Uslerle ge-
nisletmesi, binom serisini
kesfetmesini sagladi. Bu
da fluksiyonlar kuramini
cebirsel ya da askin (tran-
sandant) tim egrileri kap-
sayacak bicimde genislet-
mesine yardimci oldu.
Ayrica konikler ve diz-
lemsel kibik egriler tze-
rine de calisti. Baska bir
katkisi, sayisal denklem-
lerin kdklerine yaklasim-
lar bulma yontemiydi.
Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-
1716): Felsefe, tarih, dinbilim, dilbilim,
biyoloji, jeoloji, matematik, diplomasi
alanlarinda Griin vermis unli Alman bi-
lim adami. Diferansiyel ve integral he-
sabin Nevvton ile birlikte yaraticisi sayi-
lir. Pascal’dan sonra ilk hesap makine-
sini bulanlardan biriydi. Buharli motor-
lar dusledi. Evrensel bir yontem arayisi
onu permitasyon, kombinasyon ve sim-
gesel mantiga goéturdi. Hem simgesel
mantik hem de matematiksel gdsterim

%

Isaac Nevvton

Leibniz
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bicimlerinde bircok yeni-
lige imza atti. Diferansiyel
ve integral hesabi bulu-
sunda felsefi birikimi be-
lirleyicidir. Newton’un
yaklasimi biyuk odlcude
sinema diline benzerken,
Leibniz’inki geometrikti.
Bugunku diferansiyel ve
integral hesaptaki gdste-
rim bi¢cimimiz Leibniz’e
dayanir. Esitlik igin =,
¢arpma icin x simgelerini ve “fonksi-
yon”, “koordinat” gibi terimleri ona
borcluyuz. Kendisinden sonra gelen
parlak 18. yiizyil matematik¢ilerinin dn-
clst sayilir.

James Gregory (1638-1675): iskog
matematik¢i. Sonsuz sirecleri inceler-
ken 6zgln buluslar yapti. Binom serisi-
ni ve hatta Taylor serisini bile bulmus-
tur. Daha uzun yasasaydi, Newton ve
Leibniz ile birlikte integral ve diferansi-
yel hesabin yaraticisi olarak anilabilirdi.
37 yasinda 6ldu.

Jacop Bernoulli (1654-1705): Mate-
matik tarihinin Unli ailesinin matematik
gelenegini baslatan kisidir. Sirekli re-
kabet ettigi kardesi Johannn ile birlikte
Leibniz’in 6grencisiydi. Katkilari ara-
sinda kutupsal koordinatlarin kullanimi,
zincir ve kelebek egrileri ile logaritmik
sarmalin incelenmesi vardir. Leibniz’in
sabit hizli bir cismin distigu egri ola-
rak belirttigi eszaman egrisini, kibik bir
parabol olarak buldu. Degisik donlsim-
ler altinda kendini yeniden Uretebilen
logaritmik sarmal onu o kadar etkile-
misti ki, mezar tasma “eadem
mutata resurgo” (degismeme
karsin yeniden dogarim) yazi-
siyla birlikte bu egrinin kazil-
masini istedi. Olasilik kurami,
permitasyon ve kombinasyon-
larla da ilgilendi.

Johann Bernoulli (1667-
1748): Calismalari agabeyi Ja-
cop’unkilerle ilgilidir. En az si-
re egrisi problemine katkilarin-
dan dolayi degisimler hesabinin
kurucusu olarak anilir. Bu egri,
bir yercekimi alanindaki iki nokta ara-
sinda hareket eden bir kitle noktasinin
en hizli inisini gosterir. Agabeyi ile bir-
likte diizlemdeki jeodezigin denklemini
de buldular. En az sire egrisi problemi-
nin cevabi ¢evrim egrisiydi. Bu egri ay-
ni zamanda bir yergekimi alanindaki
kutle noktasinin, baslama noktasindan
bagimsiz bir sirede en alt noktaya ulas-
tig1 egri olan essiire egrisi problemini
de ¢ozuyordu.

Nicolaus (1695-1726) ve Daniel
(1700-1782) Bernoulli: Johann’m ogul-

larindan Nicolaus, Car Bliyuk Petro’nun
cagrihisi olarak St. Petersburg’da kisa
bir siire kaldi. Oradayken buldugu ola-
siliklar kuramindaki bir problem St. Pe-
tersburg “problemi” ya da “paradoksu”
olarak anilir. Nicolaus gen¢ yasta 61dd,
ama Johann’in diger oglu Daniel olgun
bir yasa erisebildi. Base Universite-
si’nde profesdr olan Daniel’in verimli
calismalarinin ¢ogu astronomi, fizik ve
hidrodinamikle ilgilidir. Hydrodinamica
adl kitabinda hidrolik basincla ilgili te-
oremlerini ve gazlarin kinetik kuramini
acikladi. Babasi (Johann) ve amcasi (Ja-
cop) bayagi diferansiyel denklemler ku-
raminda, Daniel ise kismi diferansiyel
denklemler alaninda 6ncidir.
Leonhard Euler (1707-1783): 18.
ylzyilin, hatta tim zamanlarin en Uret-
ken matematik¢isi sayilir. Johann Ber-
noulli’nin 6grencisiydi. Yasamini saf ve
uygulamali matematige adamistir. iki
gozint (birini 1735°te, digerini
1766°da) kaybetmesine ragmen, ¢alis-
malarina devam etti. Yasami boyunca
530 kitab1 ve makalesi ¢ikmistir; 6lu-
minden sonra basilan elyazmalanyla bu
sayl 886’ya ¢ikar. Euler matematigin
tim alanlarinda katkilarda bulundu. Bir-
kac alanda “son” denebilecek katkilari
vardir. Bunun bir érnegi trigonometrik
degerlerin
oranlar olarak
kavrandigi gi-
nimduz trigono-
metrisi ve bu-
nun kullanish
gosterim bigi-
midir. iki ciltlik
eseri Introduc-
f/o’da egriler ve
yuzeyler, denk-
lemleri yardi-
miyla 6yle genis bigimde arastiriimistir
ki, bu eseri ilk analitik geometri ders ki-
tabi olarak kabul edebiliriz. Burada ce-
birsel bir eleme kurami da bulunur. Ki-
tabin en ilging bélimleri, zeta fonksiyo-
nu ve bunun asal sayr kuramiyla iliski-
sidir. Diger ders kitaplarinda, diferansi-
yel ve integral hesabin yani sira bir di-
feransiyel denklemler kuramini, Taylor
teoremi ile birgok uygulamasini, Eu-
ler’in “toplama” formullnd, Euler in-
tegralleri T ve B’yi buluruz. Kati cisim-
lerin mekaniginin incelendigi bir diger
ders kitabinda, bir nokta etrafinda do-
nen bir cismin Euler denklemleri yer
alir. Diger bir kitap bizi kibik ve 4. de-
receden denklemler kuramina gotirur.
Fermat’in tnli teoreminin n=3, n=4
icin olanaksiz oldugunun kanitini da
bulmustur. Sayilar kuramina katkilari
bile onu Unliler arasina katmaya yeter.

Leonhard Euler



Astronomi, hidrolik, gemi yapimi ve
topculukla da ilgilendi ve 6zgiln bulus-
lar yapti. Matematikgiler i¢in ¢cok mi-
ziksel, muzisyenler igin ise ¢cok mate-
matiksel oldugu sdylenen yeni bir mi-
zik teorisi ortaya atti.

Alexis Claude Clairaut (1713-
1765): 18 yasindayken yayimladigr ki-
tabi uzay egrilerinin analitik ve diferan-
siyel geometrisiyle ilgili ilk ¢alismadir.
Daha sonra akiskanlarin dengesi ve do-
nel elipsoidlerin ¢ekimi Uzerine temel
bir calisma yapti. Euler’in Ay’in hare-
keti kuramini ve genel olarak Ug¢-cisim
problemini gelistirdi. Cizgisel integral
ve diferansiyel denklemler kuramlarina
katkilarda bulundu.

Jean Le Rond D’Alembert (1717-
1783): Ansiklopedistler’in Gnli mate-
matikcisi. Kati cisimlerin dinamigini
statie indirgeme yontemi olan
‘D’Alembert ilkesi”ni gelistirdi. Birgok
uygulamali konu tzerinde, 6zellikle
hidrodinamik, aerodinamik ve {¢-cisim
problemi Gzerine ¢alisti. Titresen yaylar
kurami onu, Daniel Bemoulli ile birlik-
te kismi diferansiyel denklemler kura-
minin kurucusu yapti. Limit kavramini
tanitti. D’Alembert paradoksu, onun
olasilik kurami tzerine galisti-
§ini da gosterir.

Abraham de Moivre
(1667-1754): Kendi adiyla
antlan Gnld trigonometri te-
oremini gelistiren Fransiz ma-
tematikci. Normal olasilik
fonksiyonunu, binom kurali-
nin bir yaklasimi olarak tiret-
ti.

Colin Maclaurin (1698-
1746): Newton ekolinden ge-
len ingiliz matematikci. Flik-
siyon yontemlerini, 2. ve da-
ha blyuk dereceli egrileri
kapsayacak bigimde genislet-
ti, elipsoidlerin ¢ekimi ile ug-
rasti. Teoremlerinden birkaci
duzlem egrileri kuraminda ve
izdlisimsel geometride yer
alir. Unlii “Maclaurin serile-
ri” ile de taninir.

Brook Taylor (1685-
1731): Serileriyle Gnlii ingiliz
matematik¢i. Maclaurin seri-

leri aslinda yeni bir bulus degil-pierre simon LaPlac*

dir ve Taylor’un daha dnce yazilan kita-
binda incelenmistir. Maclaurin de Tay-
lor’a olan borcunu tumiyle agiklamistir.
Taylor serisinin asil 6nemi, Euler onu
diferansiyel hesapta kullanincaya kadar
anlasilamadi. Lagrange, bu seriye kala-
ni da ekleyerek fonksiyonlar kuraminm
temeli olarak kullandi. Taylor ayrica,
titresen yaylari da inceledi.

Jean Le Rond
D'Alembert

Joseph Louis
Lagrange (1736-
1813): ilk gergek
analizci sayilan
Fransiz matema-
tik¢i. Degisimler
hesabina katkilari
ilk calismalarin-
dandi. Kuramini
dinamik problem-
lerine uyguladi.
Boylamlari bulma
probleminin ¢6zi-
minde de kullani-
lan Ay kuramina
katkida bulundu.
Ug cisim probleminin ilk 6zel ¢6ziimle-
rini ¢ikardi. Cebirsel bir denklemin ger-
cek ¢ozimlerini ayirma ve bunlara zin-
cirleme kesirlerle yaklasim ydntemleri-
ni acikladi. ikinci dereceden artiklari in-
celerken sayilar kuramina da katkilarda
bulundu. Birgok baska teoremin yani si-
ra her tamsayinin 4 ya da daha az sayi-
da karenin toplami oldugunu kanitladi.
Yasaminin ikinci yarisinda blyik yapit-
larint olusturdu. Fonksiyonlar lzerine
yazdi§ iki kitapta diferansiyel ve integ-
ral hesabi cebire indirgeyerek ona sag-
lam bir temel kazandir-
maya calisti. Gergek de-
giskenli fonksiyonlar
kuramini ilk kez ortaya
cikardi. Yeni gelistirilen
analizi, tim glclyle
noktalarin ve kati cisim-
lerin mekanigine uygu-
ladi. Lagrange’in degi-
simler hesabinin tam
kullanimiyla, istatistik
ile dinamigin bircok il-
kesi birlestirilebildi. ¢a-
lismalari saf analizin za-
feriydi.

Pierre Simon Lapla-
ce (1749-1827): 18. yiiz-
yilin son dnemli mate-
matikcisidir. Yalnizca
kendi arastirmalarini de-
gil, daha once kendi
alanlarinda yapiimis tim
calismalari da hirlestiren
iki buyuk yapiti ile inld-
dir. Bunlardan 5 ciltlik
Mecanique celeste, Din-
yanin bicimi, Ay kurami, ug¢ cisim prob-
lemi, gezegenlerin hareketindeki diizen-
sizlik gibi donemin tim matematikgile-
rini ugrastiran problemlerin ¢6zimiu
acgisindan bir zirvedir. Potansiyel kura-
mini ifade eden Unli Laplace denklemi-
ni de icerir. Bu bes ciltlik yapitla ilgili
bir séylenti de vardir: Laplace, yapitta
Tanri’dan s6z etmedigini hatirlatarak

Joseph Louis Lagrange

onu kizdirmaya ¢alisan Napolyon’a

su yanitt vermistir: “Efendimiz, bu

hipoteze gerek duymadim.” Lapla-
ce’in olasilik kuramina katkilari da
¢cok dnemlidir.

Cari Friedrich Gauss (1777-
1855): Son derece verimli ¢alismala-
riyla 19. yizyilin ilk yarisinin mate-
matikteki zirvesi sayilan Alman ma-
tematik¢i. Cocuk denecek yastan iti-
baren sasirtici buluslar yapmaya bas-
ladi. 17 yasinda Euler’den bagimsiz
olarak say! kuramindaki ikinci dere-
ceden karsithk yasasini buldu. 24 ya-
sinda, cebirin temel teoremi denilen
ve gercek katsayili her cebirsel denk-

lemin en az bir
koki oldugu-
nu, boéylece n
kéku bulundu-
gunu belirten
teoremin ilk ti-
tiz kanitini ver-
di. Disquisiti-
ones aritmeti-
cae adh kitabi
modern sayl
kuraminin bas-
langici olarak kabul edilir. Astronomiy-
le de ilgilendi. Genel elipsoidlerin ¢eki-
mi, mekanik karelestirme, diinyadan
gozlenen dizensizlikler gibi konularda
calismalar yapti. Jeodezi ile de ilgilendi.
Onemli katkilarindan biri yiizey kura-
miydi. 1825 ve 1832°de ddrdunci dere-
ceden (ikikat kareli) artiklarla ilgili ca-
lismalarini ortaya koydu. 1831’deki ya-
pitinda karmasik sayilarin hem cebrini
hem de aritmetigini verdi. Ortaya ¢ikan
yeni asal sayl kuramina gore 3 asal ola-
rak kalirken, 5=(1+2i) (1-2i) artik asal
degildi. Fizik ile de ugrasti. Yaptigi ca-
lismalar sonucunda potansiyel kurami
matematikten bagimsiz bir dal olmaya
basladi.

Adrien Marie Legendre (1752-
1833): Unli Fransiz matematikgi. Ga-
uss gibi o da sayilar kuraminda temel
calismalar yapti. ikinci dereceden kar-
sithk yasasini formule etti. Jeodezi ve
astronomide énemli calismalar yapti.
En kiclk kareler yontemini ortaya atti
ve donel yuzey-
ler olmayan
elipsoidlerin bi-
le ¢ekimini in-
celedi. Ele-
ments de ge-
ometrie adl ya-
pitinda, Ok-
lit’in Platoncu
ideallerini yika-
rak, cagdas egi-
timin gereksi-

Cari Friedrich Gauss

Adrien Marie Legendre
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ilimlerine cevap verecek bir baslangi¢
geometrisi ders kitabi ortaya ¢ikardi. Bu
kitabin etkisi ¢ok uzun surdd.

Gaspard Monge (1746-1818): Ecole
Polytechnique’in mudirligini yapan
Fransiz matematikc¢i. Askeri okulda
egitmenken, istihkam derslerinde tasari
geometrisini 0zel bir alan olarak gelis-
tirdi. Diferansiyel ve integral hesabi,
uzay egrileri ve yiuzeylerine de uygula-
maya basladi. Diferansiyel geometri
Uzerine ilk kitabi yazdi. Uzman olarak
kabul edilebilecek ilk modern matema-
tikcilerden biriydi. Bir geometrici olan
Monge, kismi diferansiyel denklemleri
bile geometrik bicimde incelemisti.

Victor Poncelet
(1788-1867): Monge’un
en 6zgin 6grencisi. Mon-
ge’un geometrisinin ta-
mamen sentetik yanindan
etkilenen Poncelet, De-
sarques’nin 200 yil énce
o6nermis oldugu disiince
bicimini benimsedi. izdi-
sumsel geometrinin kuru-
cusu oldu. 1822°de yazdi-
g1 anlu eser, yeni ge-
ometrinin, ¢apraz oran,
perspektif, izdistimsellik, envolisyon,
sonsuzluktaki dairesel noktalar gibi tum
6nemli kavramlarini iceriyordu.

Denis Poisson (1781-1840): Ders Ki-
taplarinda adi sik¢a gegen Uretken Fran-
siz matematikgisi. Diferansiyel denk-
lemlerde Poisson parantezleri, esneklik-
te Poisson sabiti, Poisson integrali, po-
tansiyel kuraminda Poisson denklemi
vb. Olasilik kuraminda da Poisson yasa-
si vardir. Bu yasa, Bemoulli’nin binom
yasasinin kicuk olasilhiklardaki yaklasi-
mi olarak tlretilmisti ama giunimuzde
radyasyon, trafik ve genel olarak dagi-
lim problemleri igin temel bir yasa ola-
rak kabul edilir.

Josepli Fourier (1768-1830): Serile-
riyle Unll Fransiz matematikei. Isi ilet-
kenliginin matematiksel kuramini ige-
ren bir kitap yazdi. Bu kitap, kismi dife-
ransiyel denklemlerin belirli sinir de-
gerler icin integralleri de dahil olmak
tizere, matematiksel fizikteki tim mo-
dern ydntemlerin kaynagi olmustur. Fo-
urier her “keyfi” fonksiyonun bir trigo-
nometrik seriyle temsil edilebilecegini
gosterdi. Bu disunce dylesine yeni ve
sasirticiydr ki, bazi matematikgilerin
sert tepkisini cekti. “Fourier serileri”
ginimizde belirli sinir degerleri olan
kismi diferansiyel denklemler kuramin-
da islem yapmak icin kullanilan iyice
yerlesmis bir ara¢c durumundadir.

Augustin Cauchy (1789-1857): Isik
kuramina ve mekanige yaptigi katkila-
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Gaspard Monge

rin yani sira, Navier ile birlikte matema-
tiksel esneklik kuraminin da kurucusu
olan Fransiz bilim adami. En bilylk za-
feri, karmasik degiskenli fonksiyonlar
kurami ve analizdeki kesinlik ic¢in gos-
terdigi cabadir. Karmasik fonksiyonlar
kurami, Cauchy’nin ellerinde, yalnizca
hidrodinamikte ve aerodinamikte kulla-
nilan yararh bir arag olmaktan cikip,
matematiksel arastirmanin yeni ve ba-
gimsiz bir alani oldu. Cauchy, ginimu-
zln ders Kitaplarinda kabul edilen bigi-
miyle diferansiyel ve integral hesabin
temellerini atti. Sonsuz seriler kuramin-
daki birka¢ yakinsaklik kaniti Ca-
uchy’nin adini almistir. Kitaplarinda
analizin aritmetiklestirilme-
sine yonelik kesin adimlar
vardir.
Evariste Gaiois (1811-
1832): Matematik diinyasi-
na bir kuyrukluyildiz gibi
gelmesiyle gitmesi bir olan
birinci sinif bir dahi! 1830
devrimine bir cumhuriyetgi
olarak katildi, hapiste kaldli,
cok gegmeden 21 yasinday-
ken bir dielloda olduralda.
Diellodan énceki aksam,
denklemler kuramindaki buluslarini ice-
ren notlarini bir arkadasina yazmisti. Bu
notlar, modern cebir ve geometrinin
anahtari olan grup kuramini iceriyordu.
Cebirsel bir denklemin koklerine ait do-
nisim grubunun temel dzelliklerini
aciklayan Gaiois, bu koklerin rasyonel-
lik alanlarinin grup tarafindan belirlen-
digini 6ne sirdl. Degismez alt grupla-
rfin merkezi konumuna dikkat cekti.
Acinin Uge boélunmesi, kibiin iki katma
cikartilmasi, kibik ve dérdiincu derece-
den denklemlerin ¢6zimu gibi eskica-
gin problemlerinin yani sira, herhangi
bir dereceden cebirsel bir denklemin ¢o-
zimi de Galois’nin kuraminda dogal
yerini buldu. Ginimizde Galois’nin
birlestirici ilkesi, 19. yuzyil matematigi-
nin en 6nemli basarilarindan biri olarak
degerlendirilir.

Niels Henrik Abel (1802-1829): Ha-
yati yoksulluk iginde gecen, yetenekle-
rine uygun bir konuma gelemeyen ve
geng yasta 6len Norvecli ma-
tematikgi. “Abel integralleri”
ve eliptik fonsiyonlari igeren
makaleler yazdi. Abel’in
sonsuz seriler kuramindaki
teoremleri, onun kuramini
glvenilir temellere oturttu-
gunu gosterir.

Cari Gustav Jacop Jaco-
bi (1804-1851): Matematigin
hemen her alaninda urin ver-
mis Alman bilim adami.

Evariste Gaiois

Eliptik fonksiyonlar kuramini, sonsuz
serilerle tanimlanan ve “Teta fonksi-
yonlari” denen 4 fonksiyona dayandirdi.
Sylvester, Jacobi’nin cebir ve eleme ku-
ramindaki ¢alismalarina saygisini belirt-
mek i¢in fonksiyonel determinanta “Ja-
kobyen” adini verdi. Jakobi bu konuda-
ki en taninmis makalesinde determinant
kuramini matematikgilerin ortak mali
yapti. Birinci dereceden kismi diferansi-
yel denklemler Gzerine ¢alisti ve bunlari
dinamikteki diferansiyel denklemlere
uyguladi.

William Rovvan Hamilton (1805-
1865): irlandall matematikci. Optik ve
dinamik Gzerine son derece 6zgiin calis-
malar yapti. Optik aletlerin kuramini
gerceklestirdi. Hamilton, hem optigi
hem de dinamigi tek bir genel ilkeden
¢ikarmaya calisiyordu. Optik ve dina-
migi, degisimler hesabinin iki yéni ha-
line getirdi. Bir diger énemli katkisi, fi-
zik ve mekanik yasalarinin bir integra-
lin degisiminden tlretilmesiydi. Mo-
dern gorelilik ve kuvantum mekaniginin

William Rovvan Hamilton

altinda yatan ilke, “Hamilton fonksi-
yonlar1”dir.

Peter Lejeune Dirichlet (1805-
1859): Fransiz matematik¢i. Analitik
fonksiyonlar kuraminin, sayr kuramin-
daki problemlere nasil uygulanabilece-
gini gosterdi. Fourier serisini siki bir
analizden gecirerek kesin bir yakinsak-
hik kanitini verdi; bdylelikle bir fonsiyo-
nun yapisinin dogru bir kavrayisina ula-
silmasina katkida bulundu.

Bernhard Riemann (1826-1866):
Modem matematigin gelisimini herkes-
ten cok etkileyen buylik Al-
man matematik¢i. Bir diz-
lemdeki herhangi bir yalin
baglantili bélgeyi, baska bir
diizlemdeki bir yalin baglan-
tili bélgeye donustiirebilen
bir fonksiyonun varligini ka-
nitladi. Bu, analize topolojik
yaklasimlar getiren Riemann
ylzeyi kuramina yol acti.
Riemann, topolojinin karma-
sik fonksiyonlar kuramindaki



merkezi dnemini gdstermistir. Riemann,
Fourier serisiyle tanimlanan fonksiyon-
larin, sonsuz sayida maksimum ve mi-
nimuma sahip olma gibi 6zellikleri ol-
dugunu gosterdi. Eski matematikgiler,
bir fonksiyon taniminda boéyle bir 6zel-
ligi kabul etmezdi. Derslerinde tlrevleri
olmayan, surekli bir fonksiyon 6rnegini
verdi. Matematikciler bdyle fonksiyon-
lari ciddiye almayi reddettiler ve onlara
“hastalikli fonksiyonlar” dediler. Ama
modern analiz, boyle fonksiyonlarin
¢ok dogal oldugunu ve Riemann’in bu-
rada yeniden matematigin temel bir ala-
nina girmis oldugunu gdosterdi. Riemann
tnli ¢alismasinda geometrinin temelin-
deki hipotezleri inceledi. Birlestirici il-
kesi, hem var olan tim geometri bicim-
lerinin (h&la aydinlanmamis olan OKklit-
disi geometriler dahil) siniflandirmasini
sagladi, hem de codu geometride ve
matematiksel fizikte ise yarayan, istedi-
gi sayida yeni tiirde uzay yaratmasina
olanak tanidi.

Kari Weierstrass (1815-1897): En
bilinen katkisi, kuvvet serisi biciminde-
ki karmasik fonksiyonlar kuramini te-
mellendirmek olan Alman matematikgi.
Karmasik dizlemde mikemmel bir ke-
sinlikle calisti; 6zellikle sonsuz ¢arpim-
larla tanimlanan bitin fonksiyonlari in-
celedi. Weierstrass’in Gnu son derece
dikkatli akil yuratisine ve “Weierst-
rass¢l kesinligine” dayandirilir. Bir
fonksiyonun minimumu ve tirev kav-
ramlarini agiga kavusturarak, diferansi-
yel ve integral hesabin te-
mel kavramlarindaki belir-
siz deyimleri ortadan kal-
dirdi. Yontemsel ve mantik-
sal acilardan, mikemmel
bir matematiksel bilinci
vardl. Titiz akil yirutmesi-
nin bir baska 6rnegi de diz-
gun yakinsakhgr bulmasi-
dir. Weierstrass, matemati-
gin aritmetiksellesmesinin,
yani analizin ilkelerinin en
basit aritmetiksel kavramla-
ra indirgenmesinin éncisi-
ddr.

Ernst Kummer (1810-1893): Ha-
milton’un bagslattigi eslesimlerin dife-
ransiyel geometrisini gelistirdi. Bu ca-
lisma sirasinda buldugu, 16 dagim nok-
tali dortlenik (kuartik) ylzey, onun adi-
nialmistir. Unii, bilyiik dlgiide cebirsel
kesirlilik tanim kiimelerinde ilk kez kul-
landi§1 “ideal” sayilara dayanir. Kum-
mer’in “ideal” carpanlari, genel bir ke-
sirlilik tanim kimesinde sayilarin, tek
bir bigcimde asal ¢arpanlarina ayristiil-
masini sagladi. Bu bulus, cebirsel sayi-
larin aritmetiginde buyuk ilerlemelere

Karl VVeierstrass

yol agtr.

Leopold Kronecker (1823-1891):
Cebirsel sayilar kuraminda usta Alman
matematikci. Baslica katkilari eliptik
fonksiyonlar, ideal kurami ve ikinci de-
receden formlarin aritmetigi alanlarin-
daydi. Matematigin sayiya, tim sayila-
rin da dogal sayilara dayanmasi gerekti-
gini savunuyordu. 1886°da Berlin’deki
bir toplantida soyledigi su sézler, Kro-
necker’in matematiksel her seyi zorla
saytlar kuraminin dizgelerine uydurma
cabasini yansitir: “Tamsayilari Tanri
yaramistir, geri kalan her sey insanin
eseridir.”

Georg Cantor (1845-1918): Kime-
ler kuramiyla unld Alman matematikgi.
Bu kuramiyla Cantor, oncilleri bir kez
kabul edildikten sonra, son derece kesin
olan, timdiyle yeni bir matematiksel
arastirma alani yaratti. Gergek sonsuz-
lugun sistemli bir matematiksel incele-
mesine dayanan, sonlu otesi sayma sa-
yilarinin (kardinal) kuramini gelistirdi.
Boylece siradan aritmetige benzeyen bir
sonlu Otesi sayilar aritmetigi yaratmak
mumkin oldu. Cantor’un en énemli ra-
kibi, gene matematigin aritmetikselles-
mesi slrecinde, timuyle zit bir egilimi
temsil eden Kronecker’di. Ancak kura-
minin, gercek fonksiyon kurami ve to-
polojinin temellendirilmesindeki blyik
o6nemi acifa ciktiktan sonra, Cantor ti-
muyle kabul edildi.

Jakop Steiner (1796-1863): Sentetik
(ya da saf) akimin en tipik temsilcilerin-
den biri. Cebir ve
analizi kullanmaktan
dylesine nefret edi-
yordu ki, sayilardan
bile hoslanmiyordu.
Geometri 6grenme-
nin en iyi yolunun,
dustinceyi yogunlas-
tirmak olduguna ina-
niyordu. Hesaplama-
nin, disinmenin ye-
rine gectigini, ama
geometrinin dislin-
menini ufkunu ge-
niglettigini savundu.
Uzerinde koniklerin gift sonsuzlugu bu-
lunan, Roma yizeyi de denen Steiner
ylzeyini ona borgluyuz. Genellikle te-
oremlerinin kanitlarini vermemesi, Ste-
iner’in toplu eserlerini, ¢ézecek prob-
lem arayan geometriciler i¢in bir hazine
durumuna getirdi. Steiner, ¢ok sayida
escevre problemini kendi geometrik yo-
luyla ¢ozdid. Belirli bir gevreye sahip
tum kapali egriler iginde, alani en bi-
ylik olanin daire oldugunu kanitladi.

August Kerdinand Mobius (1790-
1868): Cebhirsel geometrinin Alman-

ya’daki temsilcilerinden. ilk kez kullan-
digr tirdes (homojen) koordinatlar, iz-
dusumsel geometrinin cebirsel ele alini-
sinda en kabul edilen araglar oldu. M6-
bius bircok baska ilging bulus yapti.
Y dniendirilemeyen bir yizeyin ilk 6r-
negi olan “Mdbius seridi”, onun mo-
dern topoloji biliminin kurucularindan
biri oldugunu gosterir.

Julius Plicker (1801-1868): Hem
bir geometrici hem de deneysel fizikgi
olan Alman bilim adami. Kristal man-
yetizmasi, gazlarin elektrigi gecirmesi
ve spektroskopi alanlarinda bir dizi bu-
lus yapti. Cok sayida yeni dislnceyi
uygulayarak analitik geometriyi yeni-
den kurdu. Geometrinin temel 6geler
olarak yalnizca noktalara dayanmak zo-
runda olmadigini belirten temel ilkeyi
de tanitti. Dogrular, dizlemler, daireler
ve kirelerin hepsi bir geometrinin daya-
nacagi 6geler olarak kullanilabilirdi. Bu
verimli kavrayis, hem sentetik, hem de
cebirsel geometriyi aydinlatarak, yeni
ikilik bicimler yaratti.

Michel Chasles (1793-1880): 19.
ylzyilda Fransa’nin geometride 6nde
gelen temsilcisi. Esyonlu (izotrop) dog-
rular ve sonsuzdaki dairesel noktalara
iliskin ustaisi islemler gergeklestirdi.
“Sayim yontemleri” kullanirken Ponce-
let’yi izleyen Chasles, bunlari geometri-
nin sayilabilir geometri adindaki yeni
bir dalma donustirdid. Yazdigr matema-
tik tarihi kitabiyla da tnluddr.

Nikolai lvanovitch Lobachevski
(1793-1856) ve Janos Bolyai (1775-
1856): Yeni ve devrimci geometrinin,
6nemi daha sonra anlasilan 6ncilerin-
den biri olan Rus matematikgi. Oklit’in
paralellik aksiyomunun ba§imsiz bir
aksiyom mu oldugu, yoksa diger aksi-
yomlardan tdretilebilir mi oldugu soru-
su, matematikcileri 2000 yil boyunca
ugrastirmisti. Paralellik aksiyomunun
bagimsiz olduguna, yani segilen baska
bir aksiyoma dayanan baska geometri-
lerin de mantiksal olarak olanakl oldu-
guna ilk inanan kisi Gauss’tu. Gauss bu
konudaki distncelerini hi¢ yayimlama-
di. 2000 yillik gelenege ilk olarak agik-
ca meydan okuyan kisiler Rus Lobac-
hevski ve Macar Bolyai’dir. ilk makale-
yi Lobachevski yazdi; ama Gauss’un il-
gilenmesine karsin ¢cok az ilgi gordi.
Macar Bolyai, baska bir aksiyoma da-
yanan bir geometri kurmanin olanakli
oldugunu buldu. Bu yeni aksiyoma gore
dizlemdeki bir noktadan gecen ve diz-
lemdeki herhangi bir do§ruyu kesme-
yen sonsuz saylda dogru cizilebilirdi.
Gauss’un adini verdigi Oklit-disi ge-
ometri, birkag¢ on yil boyunca matemati-
gin anlasilmasi gug bir alani olarak kal-
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di. Yaygin Kantgi felsefe, onu ciddiye
almayi reddettigi icin ¢ogu matematikgi
onu yok saydi. Ger¢cek dnemini kavra-
yan ilk matematik¢i Riemann’dir. Ri-
emann’in genel monifoldlar kurami yal-
nizca var olan OKlit-disi geometrilere
timayle izin vermekle kalmayip,
Riemann geometrileri denilen birgok
baska geometriyi de kullandi. Ama bu
kuramlarin dnemi 1870 sonrasi gelen
kusakca anlasilabildi.

Hermann Grassmann (1809-1877):
Ucten fazla boyutlu geometriyi gelisti-
ren Alman matematik¢i. Grasmann,
elektrik akimlari, renkler, akustik, dilbi-
lim, bitkibilim, folklor gibi cesitli alan-
larda calisan ¢ok ydnlu bir bilim ada-
miydi. Unlii kitabinda n-boyutlu bir
uzayin geometrisi kuruluyordu. Gras-
mann, iginde ginimuzdeki vektdr ve
tansor gosterim bicimlerinin bulundugu
degismez bir simgecilik kullandi. Son-
raki kusak bu calismalardan yararlana-
rak vektdr analizini gelistirdi.

George Green (1793-1841): Mate-
matiksel bir elektromanyetizma kurami
olusturma yolunda ilk adimi atan ingiliz
bilim adami. Unli makalesi, daha sonra
Maxwell’le zirveye varacak olan, ingil-
tere’deki modern matematiksel fizigin
baslangicini olusturur.

Arthur Cayley (1821-1895): Sylves-
ter ile birlikte cebirsel degismezler ku-
raminin baslangicini olusturan ingiliz
matematik¢i. Bir metrigin bir konige
gore izdustimsel tanimini verdi. Bu bu-
lus, Cayley’i Oklit metriginin izdisim-
sel tanimina gotirerek metrik geometri-
nin, izdisimsel geometri gercevesine
yerlestirilebilmesini saglamistir. Bu iz-
dustimsel metrik ile Oklit-disi geometri-
nin iliskisi Cayley’in gézinden kacti;
sonralari bunu Felix Klein buldu.

James Joseph Sylvester (1814-
1897): Leibniz ile birlikte tim matema-
tik tarihindeki en ¢ok yeni terimin yara-
ticisi olan ingiliz matematikci ve sair.

James Joseph Slyvester
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Cebire yaptigi bircok katkidan ikisi kla-
siklesti: Temel bdlenler kurami ve ikin-
ci dereceden formlarin eylemsizlik ya-
sasl. Sylvester’a, giinimizde genel ola-
rak kabul edilen invaryant (degismez),
kovaryant (esdegisir), kontravaryant
(ters degisir), kogradyan ve syzygy gibi
bircok terimi borgluyuz.

Alfred Clebsch (1833-1872): Kisa
yasamina 6nemli basarilar sigdiran Al-
man matematikgi. Degis-
mezler kuramini izdistim-
sel geometriye uyguladi.
Riemann’l anlayan ilk in-
sanlardan biriydi. Cebirsel
geometrinin dyle bir dalini
buldu ki, bu alanda
Riemann’in fonksiyonlar
ve ¢ok baglantili ylzeyler
kuramlari, gercek cebirsel
egrilere uygulandi.

Felix Klein (1849-
1925): Alman matematik-
¢i. Her geometrinin, belirli
bir dénisiim grubunun de-
gismezler kuramindan
olustugunu ortaya atti. Bu grup genisle-
tilerek ya da daraltilarak, bir geometri-
den digerine gegilebilirdi. Klein, 6gren-
cileriyle birlikte yaptigi kapsamh calis-
malarda grup kavramini, dogrusal dife-
ransiyel denklemlere, eliptik moduler
fonksiyonlara, Abel fonksiyonlarina ve
Poincare ile ilgin¢ ve dostca bir yarisma
icinde yeni “otomorfik” fonksiyonlara
uyguladi.

Sophus Lie (1842-1899): Degme do-
nisimund buldu ve bununla tim Ha-
milton dinamigini grup kuraminin bir
pargasi haline getiimenin anahtarini el-
de etti. Tim yasamini sirekli dénisim
gruplarinin ve bunlarin degismezlerinin
sistematik bicimde incelenmesine ada-
di. Bu konunun geometride, mekanikte,
bayagi ve kismi diferansiyel denklem-
lerde bir siniflandirma ilkesi olarak
merkezi dnemini gosterdi.

Joseph Liouville (1809-1882): Fran-
siz matematikci. Sistemli bir bicimde
iki ve daha ¢ok degiskenli ikinci dere-
ceden formlari inceledi; ama istatistik-
sel mekanikteki “Liouville teoremi”,
onun timiyle farkh bir alanda da Uret-
ken oldugunu gosterir. Sonlu &tesi sayi-
larin varhgini gosterdi; birkac arkada-
siyla birlikte egrilerin ve yizeylerinin
diferansiyel geometrisini gelistirdi.

Charles Hermite (1822-1901): Ca-
uchy’den sonra analizin Fransa’daki en
onde gelen temsilcisi. “Hermite sayila-
ri”, “Hermite formlar1” adlarindan da
anlasilacagi gibi eliptik fonksiyonlar,
moduler fonksiyonlar, Teta fonksiyon-
lari, sayr ve de§ismez kuramlarin hepsi

Henry Poincare

Hermite’in ilgisini ¢cekmisti.

Gaston Darboux (1842-1917):
Fransiz geometri geleneginin sirdiri-
clisi. Geometrik problemlerde gruplari
ve diferansiyel denklemleri tam bir us-
talikla kullandi, mekanik problemlerin-
de parlak uzay sezgisini sergiledi. Dar-
boux’nun sayesinde diferansiyel ge-
ometri, ¢ok degisik bicimlerde, hem ba-
yagi ve kismi diferansiyel denklemlerle,

hem de mekanikle
iliskilendirilebildi.
Henry Poincare
(1854-1912): 19. ylz-
yilin ikinci yarisinda-
ki en blylk Fransiz
matematikc¢i. Bu do-
nemdeki higbir mate-
matik¢i, bu kadar ge-
nis bir yelpazedeki
konulara hakim olup,
hepsini zenginlestir-
meyi basaramadi. Po-
tansiyel, kurami, isik,
elektrik, 1sinin iletil-
mesi, kapilarite, elekt-
romanyetizma, hidrodinamik, gk me-
kanigi, termodinamik, olasilik... bitin
bu alanlarda Uriin verdi. Yazdigi cok sa-
yida herkesce anlasilabilir kitaplarda
modern matematigin genel bir kavrayi-
sint vermeye calisti. Otomorfik ve
Fuchs fonksiyonlari, diferansiyel denk-
lemler, topoloji ve matematigin temelle-
ri uzerine ¢ok sayida makale yayimladi.
Saf ve uygulamali matematigin tim
alanlarini kavramis ve tekniklerde usta-
lasmisti. 19. yizyilda, Riemann disinda
hichir matematik¢inin simdiki kusaga
Poincare kadar dgretecegi sey yoktur.
Gorelilik, kozmogoni, olasilik ve topo-
lojiyle ilgili modern kuramlarin hepsi,
Poincare’in calismalarindan ¢ok etki-
lendi.

David Hilbert (1862-1943): Alman
matematikci. OKklit geometrisinin da-
yandi§i aksiyomlarin bir analizini yapa-
rak, modern aksiyomatik arastirmalari-
nin, nasil Antik Yunanlilar’in kazanim-
larinin étesine ge¢meyi basardigini
acikladi. Gottingen’de profesdr olan
Hilbert, 1900°’de Paris’teki Uluslararasi
Matematikgiler Kongresi’nde 23 arastir-
ma projesi sundu. Bu konusmada Hil-
bert, gegmis on yillardaki matematiksel
arastirmalarin egilimini yakalamaya ve
gelecekteki Uretken ¢alismalann taslagi-
ni ¢cikarmaya calisti. Ginumuzde Hil-
bert’in ortaya attiyi 23 problemden ba-
zilar1 ¢ézilmis, digerleri hala ¢ozilme-
yi beklemektedir.

GELECEK SAYI
Binyilin Unit kimyacilar



Bilimin anahtarlari:
merak ve gozlem

Kendini ve icinde yasadigi evreni anlamak i¢in insanin elinde baslangicindan beri
kendi beyni disinda iki silahi vardi: merak ve gézlem. Bu iki silahin can dismanlari ise,
gunlik olagan yasamin tekdizeliginin neden oldugu yilginlik ve bosvermislik.

imi zaman koca bir kitabi bi-
tirirsiniz, ama geriye harcan-
mis zamandan ve kuru bilgi
yiginindan baska bir sey kal-
maz. Bazen de bir kitabi okurken dyle
bir bilgiye ulasirsimz ki, hayran olursu-
nuz ve heyecandan eliniz ayaginiz titrer.
Lise yillarinda okudugum Cari Sagan’in
Kozmos'u da benim igin boyle bir kitap-
tI. Sagan’in kitabinin ilk sayfalarinda is-
kenderiye Kitapligi’nin yoneticisi, astro-
nomi bilgini, filozof, ozan, tiyatro eles-
tirmeni ve matematik¢i Eratostenes’in
dinyanin ¢evresini ¢ok basit bir yontem-
le ve ¢ok az yanilma payiyla nasil hesap-
ladiginin 6ykisini okuyunca, duydu-
gum hayranhi§i ve heyecani anlatamam.

Eratostenes 2200 yil 6nce
dinyanin cevresini nasil él¢ta?

Eratostenes, Nil Nehri ¢avlam dolay-
larinda bulunan Syene adl bdlgede 21
haziran gilni dikilen sopalarin hi¢ gélge
yapmadiklarina iliskin bir pa-
piris okur. Rahatlikla g6z ar-
di edilebilecek bu gtnliuk
olagan gdzlem, Eratoste-
nes’in 21 haziran giinii isken-
deriye’de dikili benzer sopa-
larin godlge yapip yapmadik-
larini merak etmesine yol
acar. Ve gorir ki, o tarihte is-
kenderiye’de dikili bulunan
sopalarin golgeleri vardir.

Eratostenes bu iki gézlem
sonucunun tek bir olgu ile
aciklanabilecegini dusinar:
Diinya yuvarlaktir. Bununla
yetinmez Eratostenes, iki bélgede sapta-
nan golge boylari arasindaki farki g6z
oniine alir ve iskenderiye ile Syene ara-
sindaki farkin yedi derece olmasi gerek-
tigini bulur. Yani her iki sehirdeki sopa-
lar diinyanin merkezine dogru uzatila-
bilse, merkezde bu iki sopa yedi derece-
lik bir aci ile kesisecektir. Sonra iki se-
hir arasindaki mesafeyi, parayla tuttugu
bir adama olg¢tirir ve hu mesafenin 800

Dr. H. Tugrul Atasoy

km oldugunu bulur. Gerisi basit aritme-
tik islemlere kalmistir artik, sonu¢ 40
bin km’dir (1).

Sagan bu olayi anlattiktan sonra, su
satirlari yazmis: “Eratostenes dogru ya-
niti bulmustu. Onun kullandi§i arac ge-
re¢ yalnizca sopalardi. Bir de gozleri,
ayaklan ve beyni. Buna deney merakini
da eklemek gerek. Sozini ettigimiz bi-
cimde, Eratostenes yerkiiremizin gevre
Olclsini ylzde 1-2°’lik hata payiyla bu-
labilmisti. Bunu 2200 yi1l énce buldugu-
na gore, yaptigi hata payi ¢ok biyik sa-
yilmaz. Uzerinde yasadiimiz gezege-
nin cevre dlcusind saglam bir temele
dayanarak tam olarak &lgebilen ilk in-
sandir.” (2)

icinde yasadi§i koca evreni ve o ev-
ren icinde varolan kendisini anlama ca-
basi yolundaki, bilimsel dislnebilen in-
san zekasinin buyukliguydi bendeki
heyecan ve hayranliga yol agan. Eratos-
tenes drnegi dyle bir dérnek ki, bize sunu

Anneler, dogumdan sonraki ilk 24 saatte emzirmek icin kucaklari-
na almalari durumunda, bebeklerini sol kollari Gizerine yatiriyorlar.

soyliyor: icinde yasadigimiz tim olum-
suz sartlar, tim maddi ve teknik yeter-
sizlikler bizi yildirmamali. Disunin,
bundan 2200 yil énce, sopalar, el, ayak,
gozler, gbzlem gicli, merak ve bir be-
yinle insan neler yapabiliyor. Cogu kez
yeni bilimsel buluslarin, ileri dizeydeki
teknik araglar, devasa laboratuvarlar,
anlasiimasi zor analitik ydntemlerin
varlisiyla olasi olabilecegini disiinme

egilimindeyizdir. Tabii ki tim bunlar da
gerekli; ancak insan zekasini, insanin
goézlem yetenegini, insan zekasinin en
buyuk laboratuvar oldugu gercegini,
tim bunlari goz ardi etmemeliyiz. Ozel-
likle bilimsel arastirmanin konusu dund
buglnuyle insan ve insan davranisi
olunca.

icgudisel bir davranis:
Bebekleri sol kola yatirmak

Cocuk psikologu Dr. Lee Saik, Rhe-
sus maymunlannin disilerinin yeni dog-
mus yavrularini, hep yavrularin baslari
kendi sol gogusleri tzerine gelecek se-
kilde yatirdiklarini gézlemler. Ayni ola-
yin insanlarda da olup olmadigini me-
rak eden Dr. Saik, dogumevlerinde an-
nelerin ¢ocuklarini genelde sol kollari
Uzerine yatirdiklarini gézlemler. Daha
ayrintili gézlemlerde, zamaninda dog-
mus saglikli bebekleri olan annelerin
solak ya da saglak olmalarindan bagim-
siz bir sekilde, bebeklerini
sol kollari Uzerine yatirdikla-
r ortaya ¢ikar. Ancak erken
dogum yapan anneler, bebek-
lerini sag ya da sol kollari
izerine rastgele yatirmakta-
dir. Bu kez gdzlemler daha
da ayrintili olarak yinelenir.
Sonugta annelerin dogumdan
sonraki ilk 24 saatte emzir-
mek icin kucaklarina almala-
ri durumunda bebeklerini
mutlak olarak sol kollari tze-
rine yatirdiklari, ama 24 saat-
ten sonra -ki erken dogum
durumunda ya da dogumda saglik prob-
lemi varsa, bebekler kuvdzlerde tutul-
duktan icin annelerine emzirmeye daha
gec verilmektedir- bebekleri kucaklari-
na verilen annelerin, bebeklerini rastge-
le sag ya da sol kollarina yatirdiklari
saptanir. Dr. Saik, bu asimetriye kalbin
solda olmasi mi yol agiyor diye merak
eder. Saglik sorunlari nedeniyle anne-
sinden dokumdan hemen sonra ayrilan
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Atalarimizin buyusel rittellerle birlikte sa-
nat eserleri Uretmeye baslamis olmalari
baylk bir olasilik.

ve hoparlérle normal ritimdeki kalp sesi
dinletilen bebeklerin, kalp sesi dinletil-
meyen bebeklere gore daha az agladik-
lari, daha iyi beslendikleri ve daha ca-
buk kilo aldiklarini gérir. Boylece Dr.
Saik, gbzlem glicu ve bilimsel merakiy-
la insanlardaki bu i¢gudisel davranis
kalibini ortaya ¢ikarmakla kalmaz, ne-
denini de bulur (3). Hoimar von Dit-
furth’un Dinozorlarin Sessiz Gecesi se-
risinin 4. cildinde Dr. Salk’in yukarida
Ozetlemeye c¢alistigim calismalarini ve
bu ¢alismalarin sonuclarini okudugum-
da, yine benzersiz bir hayranlik duygu-
su icimi kaplamisti. Dr. Salk’in go6zleri,
kulaklari, elleri ve beyni disinda, tim
ihtiya¢ duyulan sey bir ses kayit cihazi,
normal ritimde atan bir kalp ve bir ho-
parlor.

Sanatin dogusu ile
blyusel ritieller arasindaki bag

Konunuz insanhifin gecmisi ise,
mutlak blyunin, sanatin ve mitin ne-
den, nasil ve ne izaman dogduklar gibi
sorulara yanit aramak zorundasiniz.
Bugin icin bulabildigimiz ve bildigi-
miz atalarimizin drettikleri en eski re-
sim ve el isi oymalar Fransa’nin Ariege
bélgesindeki magaralarda yer almakta-
dir. Bu resim ve oymalar, glinimiizden
34 bin ile 30 bin yil éncesinde Aurigna-
cien dénemle birlikte baslayan ve 11
bin yil dnce sona eren ustpaleolitik do-
neme aittir. En azindan su ana kadarki
buluntular bu yorumu yapmamiza ola-
nak veriyor. Tegor Reznikoff ve Michel
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Dauvois adl iki arkeolog sanat eserleri-
nin bulundugu (¢ magarada sarki soy-
leyerek, U¢ oktava ulasan notalar kulla-
narak rezonans 6lgiimi yaparlar. Ve re-
zonansin en yilksek oldugu alanlarda
resim ya da oyma bulma olasihiginin
daha yiksek oldugunu bulurlar. Bu il-
ging arastirmayi da, Richard Leakey’in
insanin Kokeni adli kitabindan okudum
(4). Leakey bu arastirmay! ve varilan
sonucu anlattiktan sonra sunlari yaz-
mis: “Ustpaleolitik insanlarin magara
resimlerinin dninde buyuld sarkilar
soylediklerini distinmek icin hayalgi-
clinu ¢ok fazla cahistirmak gerekmiyor.
imgelerin alisiimadik yapisi ve genel-
likle magaralarin en ulasilmaz derinlik-
lerinde yer almalari téren disuncesini
akla getiriyor.” (5) Varilan sonug su:
Atalarimizin baydsel ritiellerle birlikte
sanat eserleri Uretmeye baslamis olma-
lari biyik bir olasilik. Ortada olan sey;
insan beyni, merak, gézlem ile sarki
sdyleyen iki insan ve rezonans 6l¢limu
yapan basit bir alet.

Fareler saymay:i biliyor!

insan davranisini anlamanin yolu,
ayni dinyay! ve ayni temel yapi taslari-
ni paylastigimiz hayvanlarin davranis-
larini olabildigince anlayabilmekten ge-
cer. Hayvanlarda biling var midir? Hay-
vanlar kendileri hakkinda ne bilirler?
Hayvanlarda sayr kavrami var midir?
Bu tiirden sorular ve yanitlari davranis
bilimleriyle u@rasanlar icin ¢cok dnemli-
dir. TUBITAK”In Popiiler Bilim Kitap-
lari serisinin 100. kitabi olarak dilimize
cevrilen Marian Stamp Dawkins’in
Hayvanlarin Sessiz Dinyasi adh kita-
binda bu sorulara yanitlar verilmeye ca-
histimis. Ozellikle hayvanlarda sayi
kavrami olup olmadig: tartisilirken an-
latilan ¢ok glzel ve ¢ok zekice planlan-
mis bir deney 6rne§i var. Deneyi ger-
ceklestirenler Kanada’daki Guelph
Universitesi’nden Hank Davis ile 6§-
rencisi Sheree Ann Bradford adh aras-
tirmacilar. ilk olarak bir kutu ve 12 fare
almiglar. Sonra bu kutunun icinde hep-
sinin girisleri ayni yone bakan ve yine
girisleri kutuyla dik agi olusturacak se-
kilde acilan alti tinel yapmislar. Tim
tinellerin girislerindeki uclarinda agilir
kapanir bir yayh kapi, diger uclarinday-
sa yiyecek bulunuyormus. Bu alti tiinel-
den yalnizca birisinin yayli kapisi fare
tarafindan acildiktan sonra, fare tiinelin
ucuna dek gidebiliyormus; cunki diger
tunellerde farenin kapiyi actiktan sonra
yiyecege ulasmasini engelleyen yayl
bir diizenek konmus. Fareler dorderli
¢ gruba ayrilmis. Her grup icin deney
dizenegindeki yalnizca bir tiinel, kapi

acildiktan sonra engel olmadan farenin
yiyecege ulasmasina izin veriyormus.
Birinci grubun dyeleri yalnizca 3. ti-
neldeki yiyecege, ikinci gruptakiler 4.
tineldeki yiyecege, tglincu gruptakiler
ise yalnizca 5. tlineldeki yiyecege ula-
sabiliyorlamus. Her tiinelin sonunda yi-
yecek bulundugu igin, farelerin koku
alarak hangi tiinele yiyecek igin girme-
leri gerektigini anlamalari olasihiinin
ortadan kalkmis oldugunu animsatma-
ma gerek yok sanirim. Giristeki yayl
kapi tinelin icini gérmelerini engelledi-
gi icin, ikinci kapinin varhgini gérme-
leri de mimkin degilmis ayrica. Fare-
lerin kutuya birakildigr kapi tinellerin
sol tarafinda yer aliyormus. Arastirma-
cilar tinellerin her seferinde sirasini de-
gistirerek 6rnegin bir kez tginci sirada
olan tineli ikinci kez besinci siraya ko-
yarak, tinellerin kaplamasini -farelerin
herhangi bir koku isareti koymus olma
olasthigini dislamak icin- her deney
sonrasinda degistirerek, tunellerin giris
kapisina ve de birbirlerine uzakliklarini
her deney sonrasi tekrar rastgele de§is-
tirerek farelerin ancak giristen itibaren
soldan tlnelleri sayarak problemi ¢oze-
bilecekleri bir dizenek olusturmuslar.
Sonu¢ su olmus: Yiyeceklerini Gcinci
tinelden almaya alismis fareler, her se-
ferinde hi¢ sektirmeden soldan (giinci
tinele, dérdinci tinel grubu ise hig
sektirmeden soldan dérdinci tinele
gitmigler. Daha ilgin¢ olan ise besinci
tinelden yiyecek yemeye alismis olan-
larin davranisi imis. Bu grubun fareleri
her seferinde énce dogrudan en sona gi-
dip sonra geriye donlp sondan ikinci
tunele giriyorlarmis, yani besinci ve
dogru tiinele. Arastirmacilar son olarak
deney diizeneginde bir degisiklik daha
yapmislar. Tunellerden bazilari karsi
duvara yerlestirilmis. Ama fareler yine
ustalikla kendi tlnellerini hi¢ sasmadan
bulabilmigler (6). Sanirim bu deney ba-
sit duzeyde de olsa, farelerin sayi kav-
ramina sahip oldugunu gdéstermeye ye-
ter. Bu deneyi gerceklestirmek iginse,
insan beyni disinda bir duzine fare ve
de basit bir deney diizenegine ihtiyac
var yalnizca.

icsel butlnlagu
saglayabilmek icin...

Davranis bilimlerinin klinik ydnune
gelince, Unld ndrolog Oliver Sacks’in
gb6zlemlerinden bir kiguk 6rnek vermek
istiyorum. Sacks’in sizlere aktarmak is-
tedigim vakasi, Sacks’in Karisini Sapka
Sanan Adam adh kitabinda yer alan,
Kayip Denizci adli bélimde dykusuni
anlattigr hastasi Jimmy. Jimmy agir al-
kolizmin yol ac¢tigi, 6zellikle bellekle



ilintili bolgeleri etkileyen
agir beyin harabiyetile
(Korsakoff Sendromu)
bagl olarak, son 30 yila ait
hi¢bir seyi animsayami-
yormus. Ayrica yeni bir
sey Ogrenemiyormus; cin-
ki bellegi o kadar agir ze-
delenmis ki, ¢ saniye 6n-
ce gordigu-duydugu bir
seyi, drnegin yeni tanistigi
bir kimseyi U¢ saniye son-
ra anirnsayamiyormus.
Jimmy hastahigi kalici ol-
dugu icin hi¢ dizeleme-
mis. Hicbir sagaltici terapi
Jimmy’nin kaybolmuslu-
guna ve huzursuzluguna
iyi gelmiyormus (7). An-
cak gunin birinde rahibe-
lerin bir gézlemini goz ar-
di etmeyip dikkate alan
Sacks, dini toren sirasinda
Jim’i sapelde izlemeye git-
mis ve gayet normal dav-
randigint gérmis. Sonrasi-
ni anlatiyor: “Jim’i sapelde
gormek, gozlerimin diger gerceklere de
acilmasina sebep oldu; ruhun ait oldu-
gu, yer aldigi* sakinlestigi bir yerin
(dinsel bir téren) daha var oldugunu
gérdum. Ondaki bu dikkat ve kendini
vererek ilgilenme derinligi, mizik ve
sanatla iliskili olarak da gérilmeye bas-
landi. Miizigi ya da basit tiyatro oyunla-
rini takip etmekte zorlanmiyordu. M-
zik ve sanatin her dakikasi bir digerini
iceriyor ve géndermede bulunuyordu.
Bahgivanliktan hoslaniyordu, bahce ile
ilgili bazi islerimizi Uzerine almisti. ilk
basta, bahceyi her gun ilk kez gérmis
gibi tanimaya calisiyordu. Sonralari na-
sil olduysa bahge ona binanin iginden
daha bildik gelmeye basladi. Artik bah-
cede hic yolunu kaybetmiyor veya sa-
sirmiyor. Bahceyi, gengliginde Connec-
ticut’taki sevdigi ve hatirladigi bahcele-
re benzer sekilde diizenlemisti... Temel
bir yapi olarak sirdiriilemeyen ve ka-
cak olan sey, sanat ve iradi olarak mi-
kemmel bir sekilde dizenleniyor ve
yonlendiriliyordu. Bunun disinda bas-
kaca saglikli olan ve siregelen bir sey
daha vardi. Jimmy’ye, kisa slrede yap-
masi gereken ve tamamiyla zihinsel be-
cerilerinin sinandigr bulmacalar ve
oyunlar veya hesaplamalar verildiginde,
onlari tamamlar tamamlamaz higligin
derin gukuruna duslyor, amnezisine
(bellek kaybina) geri dontyordu. Ama
duygusal ve ruhani dikkatini yogunlas-
tirarak -dogayla veya sanatla ugrasir-
ken, mizik dinlerken, sapelde tdrene
katilirken- yaptigi islerde bu ruh hali bir

Gunluk yasamin tekduzeligine kapilmadan, merak ve gozlemlerimizin
Uzerine gitmeliyiz.

sure devam ediyor ve bu sirada da onda
daha dnce hi¢c gérmedigimiz tirden bir
huzur ve suklnet meydana geliyordu.”
(8) Bu kadar agir bir bellek yitimi duru-
munda bile, kisinin i¢sel batinligini
koruyabilmesini saglayan bir seyler ol-
dugunu daha iyi bir érnek gosterebilir
mi? Sanat, doganin guzellikleri, biyd,
mit, dini ritueller, ask vb tim bunlar in-
sandaki estetik duygusunun ve manevi
coskunlugun en énemli kaynaklarini
olusturur ve igsel batunligimizi olus-
turabilmemizi ve sirdirebilmemizi sag-
layabilir. Varilan sonu¢ kisaca boyle
Ozetlenebilir. Ortada olan sey ne? Dok-
tor olarak hastasini yalnizca muayene
odas! icinde degerlendirmeyen, baskala-
rinin gézlemlerini dikkate alan, bu goz-
lem sonucu ile kafasindaki teoremin ge-
liskisini gidermek icin gdzlemi tekrarla-
yan bir insan beyni. Gdzleminin sonu-
cunda yeni bir teorem gelistiren, hasta-
sinin i¢sel butanlagind saglayip kendi-
ni eskisine gére daha huzurlu hissedebi-
lecegi estetik bir ortam yaratabilen ve
bunun da sonuclarini gézlemleyip kafa-
sinda yeni teoremler yaratabilen bir in-
san beyni.

Evreni anlamak i¢in asil araclar:
beyin, merak ve g6zlem

Kendini ve iginde yasadigi evreni an-
lamak icin insanin elinde baslangicin-
dan beri kendi beyni disinda iki silahi
vardi: merak ve gozlem. Bu iki silahin
can diusmanlari ise, gunlik olagan yasa-
min tekduzeliginin neden oldugu yilgin-
ik ve bosvermislik.

Oyle bir noktaya gelindi
ki, bilimsel gelisme yalniz-
ca teknolojik gelismislik
dizeyine indirgendi. Tek-
nolojisi ve parasi olmaya-
nin, bilimsel dustnebilen
beyni, meraki ve g6zlemle-
ri hicbir seye yaramaz diye
distnir olduk. Tabi ki tek-
nolojik duzey ve maddi
olanaklar giinimiizde g¢ok
ama ¢ok dnemli, bunu yad-
slyamayiz. Ama acaba ger-
cekten bilimsel dretimi-
mizdeki kisirhik, yeterli
teknolojik ve maddi ola-
naklara sahip olamadigi-
mizdan dolayr mi? Yoksa
merakimizi éldirip, g6zle-
me bos verip, beynimizi
gunlik yasamin kisir ge-
kismeleriyle mesgul ettigi-
miz i¢in mi az Uretiyoruz?
Ben ignenin ucunu kendi-
me batirip dzelestirimi
yaptigimda, ikinci sikkin
benim i¢in daha gecerli ol-
dugunu goériyorum ne yazik ki! Bilemi-
yorum sizler ne dersiniz?

insanlik bir bin yili daha devirirken,
sartlar ne olursa olsun bilimsel disiinen
beyni, meraki ve es gecmeyip Uzerinde
onemle durdugu goézlemleriyle; insanli-
ga 1s1k tutan bilim insanlarindan 6rnek-
ler vermeye calistim. Bu 6rnekler okya-
nusta birka¢ damla sadece. Ama dyle
damlalar ki; yuzumuze carptiklarinda
bizlere bilimsel disiince yolunda yilgin-
hga yer olmadigini, tim gereksinimimi-
zin yine bizde sakl oldugunu animsati-
yorlar. Yazimi eski bir Cin siiri ile bitir-
mek istiyorum. “Uzun slredir gdreme-
digin sey dyle acik ki,/ Aradigin atesin/
Kendi fenerinin atesi oldugunu, pirinci-
nin/ Coktan pistigini bilmelisin."
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Akkuyu Nukleer Santrali

ve deprem

Bdlgede M =6 buyukligindeki bir depremin 10 yil icerisinde olma olastig! yluzde 26.5,
100 yil icerisinde olma olasiligi yuzde 95.4'tir. Hal bdyle iken, Ecemis Fayl na ¢ok yakin
bir yerde kurulacak olan Akkuyu Nikleer Santrali’nin kurulma yerinin

bir kez daha godzden gegirilmesi yararl olacaktir.

" Ikemizde olusan son deprem-
U ler (17 Agustos 1999 ve 12

Kasim 1999) bir kez daha sa-

nayi tesislerimizi kurmadan
once, bdlgenin depremselligini inceleme-
miz gerektigini gosterdi. Hele bu tesis bir
nikleer santral ise, olasi bir deprem son-
rasi gcevreye verecegi etki distnulmeli,
tesisin kurulacag! bdlge en ince ayrintisi-
na kadar incelenmeli, jeoteknik etudler
tam anlamiyla yapilmalidir.

Akkuyu Ntukleer Santrali’nin bugin
kurulacagi bolge, tarihte Klikya Bdlgesi
olarak adlandirilan (35.5°-38.0°K ve
34.5°-37.0°D) ile cevrili bolgenin igersin-
de yer almaktadir. Bu bélgede tarihte bir-
cok buylk deprem olusmustur. Bunlar-
dan sonuncusu buytkligiu 6.3 olan 27
Haziran 1998 Adana depremidir.

Bdélgenin genel tektonigi

Alman bilim adami A. Wegener’in
(1915) “Kitalarin Kayma Teorisi” gini-
muz yerbiliminde biyik bir dnemi olan
levha tektonigi teorisinin gelisimine 6n
ayak olmustur. Yerylziniun tek parcadan
olusmadigini, kitasal ve okyanussal litos-
feri birarada bulunduran levhalardan
olustugunu ileri stiren bu teori, s6z konu-
su levhalarin ylzbinlerce ya da milyon-
larca yillik zaman araliklarinda santimet-
re/yil dlgegdinde bir hareketlilige sahip ol-
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Sekil 1. Kilikya Bolgesi'ne ait tarihsel donemde goézlenen
maksimum siddet ile olus sayisini gésteren diyagram
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(Jeofizik yuksek muhendisi)

dugunu kabul etmektedir. Bu

hareketlilik ise levha sinirla- ™M~
rinda fal‘k|.l sek__lllerde gercek- 40 10EM
lesmektedir. S6z konusu lev- o1 816501
halar, bazi sinirlar boyunca v 65Ed
kabuk altindaki alt mantodan fﬁ
eklenen malzemeyle zit yonle- 45 4EQ
re dogru itilerek birbirlerinden 46 27&Q
ayrilabilmekte, bazi sinirlar g%&l
boyunca da birbirlerine dogru 49 14EQ
itilerek biri digerinin altina gi- 50 lIBEO
rebilmekte ya da sinirlari bo- 33375@
yunca kayarak yer degistire- 53 6OE®
bilmektedir. Levhalar dlgegin- 54 AKE®@
de gergeklesen bu hareket sira- gg 9EQ@
sinda, 6zellikle birbirine yak- &7 55
lasan sinirlarda veya sinira ya- 5» 20E@
kin bélgelerde, bu hareketlilik- gg l6E@
ten_kaynaklanan sikisma ve 61 10E@
gerilmeler olusmaktadir. S6z v 86E®
konusu sikisma ve gerilmele- igm
rin kaya direncini agmasi so- asmsm:s
nucunda kabuk kirilmakta ve 66 3E®R
yer sarsintilari meydana gel- ~ 672963
mektedir. gg ZlagE(BECB
Buglin Anadolu’da g6zledi- 70 \Ss2

gimiz tim geng ve etkin tekto-
nik hareketler, kirik kusaklari
ve deprem etkinligi 15 milyon
yil 6nce baslayan ve giinimizde de de-
vam eden Avrasya-Arap levhalarinin ya-
kinlasmasi ve Bitlis Bindirme Kusagi
carpismasinin drtnudar.

Afrika levhasinin bir

parcasi durumunda olan

Arap levhasi, Avrasya

levhasina dogru kuzeye

hareket etmekte ve Dogu

Anadolu’yu sikistirmak-

tadir. Boylece Anadolu

levhasi bu sikistirmanin

etkisi ile, Kuzey Anado-

X lu Fay Zonu (KAF) ve
Dogu Anadolu Fay Zonu
(DAF) Uzerindeki kay-
manin getirdigi kolaylik-
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Tablo: Kilikya Bolgesi‘ne ait sismik tehlike degerleri.

la batiya dogru hareket etmektedir (Sen-
gor, 1979). Bu hareket yilda yaklasik 2
cm olmasina karsin, Klikya Bélgesi icer-
sinde yer alan Ecemis, Yumurtalik-Misis,
Cicekli-Savrun ve Narliéren Faylarinda
ise milimetre/yil élgeginde bir harekete
sebep olmaktadir. Bunun sonucu olarak
bu bolgedeki depremlerin buyuklukleri
KAF ve DAF’a gore daha kiguk, tekrar-
lama periyodlan ise daha uzun olmakta-
dir. Bolgenin kuzeybatisinda yer alan
Ecemis Fayi, yaklasik 300 km uzunlu-
gunda Kuzeydogu-Gineybati dogrultulu
bir faydir. Bolgede 1268 yilindan beri
M=7 biyukliginde deprem olmamasi
fay Uzerinde gerilmenin oldukg¢a blyik
olabilecegine isaret etmektedir. Akkuyu
Nukleer Santrali'nin hu fayin 25 km ka-



cak Ada-
na’nin belirli
bir yerinde
yapilacak,
belirli bir ya-
pinin sismik
riskinden s6z

edilebilir.
Bdlgenin
sismik tehli-
W viw # o> 0F ay kesi hesap-
Magaitfld lanmadan on-
Sekil B. Kilikya Boélgesi'ne ait 10, 20, 30, 40, 50, 60, 70, 80, 90, 100 yillar ce, bolgede
icin belirlenen yuzde sismik tehlike. aletsel do-

dar giineydogusuna kurulacak olmasi, bu
faya dikkat etmemiz gerektigini acikc¢a
ortaya koymaktadir. Bélgede 0-1900 yil-
lan arasinda olusan depremlerin maksi-
mum siddetlerinin yillara gére dagihmi
Sekil 1’de ve 1908-1998 yillan arasinda
olusan depremlerin yillara gore dagilimi
Sekil 2°de gorilmektedir.

Sismik tehlike

Sismik tehlike ve sismik risk kavram-
lar ¢ogu zaman karistirilmaktadir. Sis-
mik tehlike, belirli bir bélgede ileride
olusmasi olasi sismik faaliyetin olasilik
yontemleriyle belirlenmesi ile saptanir.
Sismik risk ise belirli bir bolgede ileride
olusmasi olasi sismik faaliyetin neden
olacagi hasarin olasilik yéntemleriyle be-
lirlenmesiyle bulunur. Yani sismik risk
kavrami yalnizca deprem olusmasiyla de-
gil, ayni zamanda depremden dolayi olu-
san sonuclari da icermektedir. Ornegin,
ayni yerde yapilacak iki yapi icin sismik
tehlike ayni olmasina karsin sismik risk
cok farkli olabilir. Bu fark yapilarin lize-
rinde bulunacagi zemin kosullarina, yapi-
larin dinamik 6zelliklerine ve yapilarin
hasara ugramalari durumunda dogabile-
cek can ve mal kaybina baghdir. Bundan
dolay1 sismik risk deyiminin belirli tirde
olan ve belirli bir 6nem tasiyan yapilara
kullanilmasi gerekmektedir. Ornegin
“Adana’nin sismik riski az (veya ¢ok)”
demek teknik acidan dogru degildir. An-

0 500 1000
YMhr

Sekil 2. Kilikya Bolgesi'ne ait tarihsel donemde gozlenen

maksimum siddetlerin yillara gore dagilimi.

nemde olusan
(1900-1908) dénem verilerinden yararla-
nilarak bélgenin magnitiid-frekans iliski-
si LogNc=6.06-0.94M olarak bulunmus-
tur.

Ydntem

Gutenberg-Richter (1944) tarafindan
verilen magnitiid-frekans iliskisi birikim-
li frekanslar kullanildiginda;

LogNc=a-bM (1)

bagintisi birikimli frekanslar kullanil-
madi§inda;

LogN=a-bM (2)

seklini ahr. Birikimli frekans NQM)
ile normal frekans N(M) arasindaki in-
tegral bagintisi;

(e0)
NQM)=J 1(,hMdM 3)

den M

N (Ivh=10uhM 4
ve bInlO
LogNc(M)=a-bM-Log(b 1n 10)=a'-bM

®)

elde edilir. Buradan da;
a=LogNc(M)+Log(b 1n 10)+bM (6)
ve

a=a-Log(bInlO) (7)

yazilabilir. Gutenberg-Richter ifadesini
N(M)=10ahM (8)

seklinde yazarak, ¢alisilan zaman periyo-
du T’ye bélinmesiyle;

N (M)_10abv
T — T

elde edilir. Her iki tara-
fin logaritmasi alinarak
aradaki islem yapildigin-
da asagidaki sonuca

ulasmis oluruz.
N(M)=10"bMLogT

(10
Elde edilen bu denk-
lemden,
w
(12)

elde edilir. Bu denk-
lemin Gutenberg-Rich-
ter ifadesinde yerine yer-

lestirilmesiyle;
N(M)=10fobM  (13)

1500 2000

elde edilir.

Boylece calisilan zaman periyodu
icinde magnittdleri bilinen depremlerin,
kendisine esit veya kendisinden biyiik
olan depremler icin yillik ortalama sis-
mik tehlike hesaplanabilir.

Depremlerin belirli zaman dilimleri
icerisinde tekrar olma tehlikesi ve ortala-
ma olus sayilari belirlenen depremlerin
tekrarlama periyodlari sirasiyla asagidaki
denklemlerle hesaplanabilir. Burada be-
lirlenen gelecek zaman dilimini gdster-
mektedir.

R(M)=1-exp[-N(M)T*] (14)

n/mT <15>
Bolgenin sismik tehlikesi

Yukaridaki yontemin uygulanmasiyla
cesitli magnitiidlerdeki depremlerin bir
yil icinde ortalama olus sayist (N(M)) ile
O6ntimizdeki 100 yil igersinde her 10'ar
yillik periyotta deprem olma tehlikesi
(R(M)) ve ortalama olus sayilari hesapla-
nan depremlerin tekrarlama periyodlari
(Q(M)) bulunmustur (Tablo 1). Tablo
I’den de anlasilacagi gibi sismik tehlike
analizlerinden M=6.0 buyuklugunde bir
depremin 75. M=6.1 buyukliginde bir
depremin 93, M=6.2 blyukliginde bir
depremin 115 ve M=6.3 blyukligiinde
bir depremin 143 yilda tekrarlayacagi bu-
lunmustur. Sekil 3°de ise depremlerin bi-
yikliklerine gore 10’ar yillik araliklarla
bolgeye ait yiizde sismik tehlike gorintu-
lenmistir. Buna gbre bdlgede M=6 bi-
ylkligindeki bir depremin 10 yil igeri-
sinde olma olasili§i yizde 26.5, 50 yil
icerisinde olma olasili§i yizde 78.5 ve
100 yil icerisinde olma olasihgi yiizde
95.4 oldugu goérulmektedir. Hal bdyle
iken, Ecemis Fayi’na ¢ok yakin bir yerde
kurulacak olan Akkuyu Nikleer Santra-
li’nin kurulma yerinin bir kez daha goz-
den gecirilmesi yararli olacaktir.
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Toplu yokolmalar ve
Homo Sapiens'lere ogutler

Evrim Kurami soyle der: “Kim ki,doganin biyolojik yelpazesindeki cesitliligi bozacak
kadar baskin hale gelir ve digerlerinin yasama hakkini sinirlar ve hatta yok eder;
doga tekrar, herkese yasama hakkini veren dengeli diizenini kurabilmek i¢in, baskin
olarak digerlerinin yasama hakkini gasp eden formu yok eder.” Homo Sapiens, dikkat!

Prof. Dr. Nurdan inan

(Sivas Cumhuriyet Univ. Miihendislik Fak. Jeoloji Miih. Bolimi Ogretim Uyesi)

azimina 4.6 milyar yil 6nce
baslanan Dinya tarihinde ilk

4 milyar yillik dénem,

den sonraki cesitliligin maya-
sini tutturabilmenin ugraslariyla gecmis
Belirsiz Canlilar Zamani’dir. Son 600
milyon yillik dénem, bitki ve hayvanlarin
taslasmis kalintilari olan ve canli siste-
matigine girebilecek 6zellikler gosteren
fosil kanitlarla yazilan jeoloji tarihinin
Belirli Canlilar Zamam ’dir.
Fosil kanitlar, Belirli Canlilar Zama-
m ’ni kendi iginde Zaman, Devir ve
Devrelere ayiran kayda deger 17 toplu
yokolmayi isaret eder. Bu toplu yokol-
malardan, Birinci-ikinci Zaman ve ikin-
ci-Uclinci Zaman smirini belirleyen iki
tanesi, . Blyik Toplu Yokolma ve Il
Biyuk Toplu Yokolma olarak, 600 mil-
yon yillik jeoloji tarihinin en kapsamh
yokolmalarini temsil etmektedir.

Toplu yokolma nedir?

Toplu Yokolma, var olan tirlerin ¢o-
gunun ya da birkacinin, tek bir stratigra-
fik horizonda veya ¢ok dar bir stratigra-
fik arada aniden yokolmasiyla belirle-
nir. Yokolmanin, gercek bir toplu yo-
kolma olarak kabul edilmesi, yokolma
zonunun Ustiinde gozlenen ¢ogu
canli turiiniin, yokolma zonu al-
tinda gozlenen canli turleriyle
yakindan iliskili olmamasi ve
bu durumun yatay-diisey fasiyes
degisimlerinden bagimsiz ola-
rak izlenmesiyle mumkundir.

Yokolmanin nedeni, canlila-
rin cevresel degisikliklere karsi
gosterdikleri duyarhiliktir. Can-
hlar, uyum saglayamayacaklari
ya da etkisiz hale getiremeye-
cekleri bir cevresel faktdr degi-
sikligiyle karsilastiklarinda bi-
yolojik strese girer ve dlirler.
Beslenme zincirinin kirilmasi,
iklim degisikligi, okyanus ve at-

~ o~

mosferde 02/C 02 dengesinin bozulma-
sI, deniz ¢ekilmesi ve ilerlemesi, volka-
nizma, iz element konsantrasyonunda

tkselme, kuyruklu yildiz veya mete-
g?ﬁddgr'pmasu giines sistemindeki patla-
malardan olusan kozmik radyasyon,
periyodik galaktik olaylar ve yeryuvari-
nin manyetik alaninin degismesi biyolo-
jik stres kaynaklarinin en énemlileridir.

Buyuk toplu yokolmalar
ve nedenleri

360 milyon yil siren Birinci Za-
man’m son sayfalarinda, yani ginimuz-
den 240 milyon yil énce, Permiyen dev-
ri sonunda, zamana damgasini vuran
énemli canlilardan biyik kismi, Orne-
gin Trilobit ve Graptolit’ler, Zirhh
Balik’lar, Tabuleli Mercan’lar tama-
men, Brachiopod ve Amphibia’lar ile,
mikrocanlilardan Karofita ve Forami-
nifera’larin yizde 80’lik kismi yok o-
lurlar.

silik gelir. Bu dénemde, yeni diinyaya
ayak uyduramayan canlilar ya tamamen
yokolmuslar, ya da cins ve tir dizeyin-
de énemli élcude azalmislardir.

175 milyon yil siiren ikinci Za-
man’in ilk sayfalarinda, Conodont’lar-
la, varliklari ve yokoluslari kisa siirede
olan Kalpionel’ler tamamen yok olurlar.
Ardindan, Kretase devri sonunda, yani
ginimizden 65 milyon yil dnce, yasa-
yan tum canlilarin yiizde 49.9’unun yok
oldugu II. Biiyiik Toplu Yokolma, ikin-
ci Zaman’m bitisini belirler. Bu yokol-
mada, Dinosaurus’lar, Belemnit’ler,
Amonit’ler ve mikrocanlilardan Nan-
noconus’lar tamamen; Kokholit ve Fo-
raminifera’lar yluzde 85’lik biyuk kis-
miyla kaybolurlar. Arz paleocografyasi-
nin hemen hemen giunumuzdekine ya-
kin sekillendigi devirde, yokolmanin
nedeni gibi, siresi ve se¢cmeli olusu da
¢c6zim bekleyen sorulardandir. Bu
amacla pek cok kuram ileri strulmus-

I Biyiik Toplu Yokolma, Tetis deni-tir. Bunlardan “Carpma Kuram1” ile

zinin agilmasiyla Dinya morfolojisinin,
Pengea=Tek kita - Pantalassa=Tek ok-
yanus diizeninden, Aurasia=Kuzey kita-
lari ve Gondwana=Glney kitalari ola-
rak yeni diizene gecmesi donemine kar-

Ill. Zaman'in Tersiyer Devri sonunda yok olan Mamalia'lar-
dan Hippariort ¢ene fosilleri.

“Yogun Piskirik Volkanik Hareketler
Kurami1” en fazla kabul géren kuramlar
oldu.

“Yogun Puskirik Volkanik Hareket-
ler Kuram1”, ikinci Zaman sonunda vol-
kanik faaliyetlerin artmasi, buna
bagh olarak gerceklesen asit
yagmurlari, okyanuslarin yi-
zeylerinde Ph miktarinin artma-
si ve alkanitedeki degismelere
bagl olarak ozon tabakasinin
tukenmesini, toplu yokolmanin
nedeni olarak gostermis ve bu
etkilerle fauna-flora degisiminin
100.000 yil ya da daha uzun bir
zaman araliginda gerceklestigini
ileri sirmustir.

Bu kuramda ileri surilen
ozon tabakasinin tikenmesi,
gunimiz kosullarinda tekrar
gercek olmaya baslamistir. Bir
grup ingiliz arastirmaci 1985



I. Zaman'da yok olan Brachiopod (Spirifer) turd.

yilinda, tam Antartika kitasinin Gzerin-
de Ozon tabakasinin yiizde 15°lik azal-
maya karsilik gelen biylk bir delikle
acildigini saptamislardir. Birgok en-
dustride kullantlan kloroflorokarbon
gazlariyla, Halon turd gazlarin, gok
ylksekten ucan jetlerden cikan azot ok-
sitlerin ve nikleer denemelerin ozonu
tiketen unsurlar oldugu belirlendi. Bu
olaylarda, 6zellikle klorun ozonu parca-
lamasinin 6nine gegilmeyisi, ozon in-
celmesinin geri dontsiimsiz, tamiri im-
kansiz ve devamli seyrini beraberinde
getirdi. Troposferdeki ozon degisimi;
iklim degisikliklerinin nedeni oldu, de-
niz ve gol ortamlarinin Gst kesimlerinde
yasayan planktonlarin yizde 15-20 ora-
ninda azalmasini saglayarak, besin zin-
cirinin bu ilk halkasinda dnemli bir ki-
rilmay1 da gerceklestirdi. Boylece, insa-
nin eliyle yaratilan sanayilesme, toplu
yokolma kosullarindan en 6nemli 3 ta-
nesini -ozon tiikenmesi, iklim degisikli-
§i ve besin zincirinin kirilmasi- gincel
kosullar arasina yerlestirdi.

Kretase sonu Il. Biyik Toplu Yo-
kolma’yr aciklayan diger bir kuram,
“Carpma Kuram1”; Kretase sonu sinir
cOkellerinde, yiksek platinium grubu
elementleri konsantrasyonunun yuksek-
ligine dayandirilarak ileri struldd ve
hakhihgina da kanit olarak gosterildi.
Soyle ki, bu sinir ¢cokellerindeki yuksek
platinium grubu elementlerine ancak
gbOktaslarinda rastlanir. Dolayisiyla, bu
kuramla; 6-14 km c¢apinda bir mete-
orit’in yeryuvarina ¢arpmasli, bu carp-
ma sonucunda bdlgedeki kaya¢ pargala-
rinin stratosfere enjekte olmasiyla olu-
san toz tabakasinin kalin bir bulut gibi
yerylzini sarmasi, bu kalin toz bulutu-
nun, gines isinlarinin yeryizine ulas-
masini engellemesi, sicakligin sera et-
kisi olusturarak yiikselmesi, buna bagh
olarak once bitkilerin, sonra bitki yiyen
otcullann ve daha sonra otgullari yiyen
etcillerin yok olusu, bdylece besin zin-
cirinin kirilmasi toplu yokolmalarm ne-
deni olarak gosterildi. Ve, fauna-flora
degisiminin ani oldugu ileri surdldi.

“Carpma kuram1”,
yokolma kanitlariyla,
carpma kanitlarini birlik-
te de@erlendirdi ve guni-
muzde jeolojinin hemen
her disiplininden, carp-
maya dair yaklasik 150
adet yapiyla da destek-
lendi.

tcs’lcrdc tamamen yokolma s6z konusu
iken, Mammalia, Reptil ve Karasal Bit-
kiler’de artis s6z konusudur. Sinirda,
DinasaurusTar tamamen yokolurken,
onlar gibi Reptilia sinifina ait olup ayni
devirde yasamaya baslayan Timsahlara
hichir sey olmamistir. Timsahlar, 200
milyon yildan beri, hi¢bir morfolojik
degisim gdstermeksizin yasamaktadir-

1. Biyldt. Toplu Yo-

kolmanin nedeni olarak
gosterilen meteorit carp-
masinin kosullari, giincel
olarak da diinyamizi teh-
dit ediyor. Halen, diinya
cevresinde surekli dolasan saptanabil-
mis 2000 civarinda meteorit mevcut.
Meteor ¢apinin, sadece 1 km’den biylk
olmasi dahi, yikici dogal felaketlere yol
acabilir. Keza 16-20 Temmuz 1994°de
Jipiter gezegeninin Kuyruklu Yildiz
Yagmuru’na ugrayisini televizyonlar-
dan, naklen tipki bir “Uzay Sovu” gibi
izlemistik. Daha sonra, bu yagmurun 50
milyon atom bombasina esdeger etki
yaptigi hesaplandi. Jupiter icin gergek
olan uzay kosullarinin, bir gin Dinya
icin de gercek olabilecedi unutulmama-
hdir. Kaldi ki, yerytzinden 2000 km
ylkseklikte askeri roketler ve uydu par-
calarindan olusan, sayi ve agirhklari
durmadan arttirilan bir ¢6p bulutu insan
eliyle olusturulan diger tehlikelerdendir.
Saniyedeki hizlar1 5-10 km olan, 5-10
cm capinda partikillerden olusan bu
¢Op bulutunun toplam agirhiginin simdi-
lik 3 milyon kg oldugu dusintlayor.

Homo Sapiens’ler dikkat etmeli!

Acaba, bir kisim canlinin yokolmasi-
na neden olan faktérler, neden digerleri
icin de etkin olmamistir? Suphesiz, bu
sorunun yaniti yine doganin iginde gizli
ve tim yokolma teorilerinin énlindedir.
Doganin kurami olan “Evrim Kurami”
soyle der: “Kim ki, doganin biyolojik
yelpazesindeki cesitliligi bozacak kadar
baskin hale gelir ve digerlerinin yasama
hakkini sinirlar ve hatta yok eder; doga
tekrar, herkese yasama hakkini veren
dengeli dizenini kurabilmek igin, bas-
kin olarak digerlerinin yasama hakkini
gasp eden formu yok eder.” Keza, je-
olojik tarihindeki toplu yokolmalarda
en ¢cok kayip verenlerle, tamamen yok
olanlar, dénemlerinin en baskin formla-
ridir.

Glnimizde; doJada, adaptasyon
yetenegi en yliksek canli olarak, kutup-
lardan ¢ollere, steplerden ovalara, sa-
vanlara kadar her yerde yasayan ve sa-
yilarini durmaksizin arttirarak baskin
hale gelen; yerlesim ve tarim alanlari
acarak dogal yasami tehdit eden, tike-

Il.  Zaman sonundaki Il. Blyik Top-tim ¢ilginhigina kapilarak sanayilesme-

lu Yokolma’yr olusturan baslica faktor-
ler; karada yaygin volkanizmayla es za-
manli olarak, meteorit ¢arpmasi, diinya
¢apinda deniz seviyesindeki regresyon
ve okyanus ylizey sularindaki kalsit ¢6-
ziinmesindeki keskin bosluk olarak ileri
strtlir. Keza, TI. Zaman- Ill. Zaman si-
nirinda fosil kayitlarinda yaygin bir yo-
kolus mevcuttur. Biyolojik stres kay-
naklarindan, sicakhigin yikselisi kisa
sureli ve olaylarin olusu anidir. Bu si-
nirda, Ammonit’ler, Bryozoa’lar, Pe-
lecypoda’lardaki yokolma 1-10 milyon
yilda dereceli olarak azalma seklinde-
dir. Oysa, Dinosaurus ve Foraminife-
ra’larda oldugu gibi es zamanlarda olu-
san ani kesilmeler daha gecerlidir. Bu
durumda, fosil kanitlarda yokolmanin
secmeli olusu, ¢oziilmeyi bekleyen so-
rulardan en 6nemlisidir. Keza, Dinofla-
gellata ve Kalkerli Algler gibi bir grup-
da yokolma 6ncesi ve sonrasinda cins
bazinda kicuk dususler; Radiolaria ve
Diatome gibi gruplarda aynen korunma;
Foraminifer’ler ve Kokholitler gibi
gruplarda bulyuk disisler; Dinosaurus,
Amphibia, Belemnites ve Ammoni-

nin tim ydkind doganin Ustiine atan,
dogay! kirleten, dengeleri altiist ederek
pek ¢ok cins ve turiin her giin ve sirat-
le yokolmasinin nedeni olan, Homo sa-
pienslerin, yokolma teorilerinden hep
g6z ardi edilen, fakat her zaman kendi
kurallarini uygulayarak dengeyi tekrar
tekrar kurmaya calisan, doganin kendi
kuramina, “Evrim Kurami”na kulak
vermesi gerek...

Il. Zaman sonunda yok olan Echinoderm
(Deniz Kestanesi)'lerden, Ananchytes.
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90 bin tip terimi Turkcelestirildi

Sureyya Ulker, Turkce’nin tipki Latincelde oldugu gibi ttretilebilir yapisalligini ve
varsilligini gérmus. Genis taramalar sonucu elde ettigi Turkce kdkenli s6zcikler yaninda,
islek eklerle tirettigi terimler, 90 bini asmis.

Ulker ile, bilim ve tip dilinin Tlrkcelesmesi zerine konustuk.

Dogc. Dr. Sureyya Ulker ile soylesi

(Marmara Unv. Tip Fak. Patoloji Anabilim Dali Ogretim Uyesi)

ureyya Ulker, 1976 yilinda da-

ha bir tip égrencisiyken Alman

anatomi sozlugini Tirkge’ye

cevirir. Bu calismasinda Al-
manca terimlerin Tirkceleri’ni bulmak-
ta zorluk ceker. 1977 yilinda Turk ve
yabanci kaynaklarda yaptigi arastirma-
larda Turkge’nin anatomi terimleri ba-
kimindan varsil oldugunu gérir. O hizla
calismasinin ilk Grinld olan anatomi
sozIlugund tamamlar. Bu ceviri sozlik,
1979 yilinda Resimli Dilgibilim (Anato-
mi) Adli§i adiyla yayimlanacaktir. Ul-
ker, 1977 yilinda ¢alismalarini anatomi
disina da kaydirarak tip terimlerini bir
bitin olarak ele alir. Bu girisim onu
uzun soluklu, ulkisel bir yola ¢eker.
Tip bilim dilini butiniyle Turkcelestir-
me c¢abasina... Bu alanda o giine degin
yapilmis ¢alismalarin yelini arkasina
alan Ulker, ilk telif yapitini 1986 yilin-
da yayimlar: Ulker Tip Terimleri Sozlii-
gu. Yedi yillik yogun ve inanli bir caba-
nin drdnl olan bu yapitta, 22 bini askin
Latince tip terimine 30 bini askin Tirk-
¢e karsihik verir. Ne ki, ortaya ¢ikardigi
yapit kendinden oncekilere gére daha
kapsamli olmasina karsin, Ulker daha
yolun basinda oldugunu anlar. Cinki
Turkce’nin tipki Latince’de oldugu gibi
turetilebilir yapisalhgini ve varsilhigini
gdrmistir. Artik kaynaklari ¢cogalmis
ve ufku genislemistir. Genis taramalar
sonucu elde ettigi Tirkce kokenli soz-
clikler yaninda islek eklerle turettigi te-
rimler, Ulker Tip Terimleri S6zIGgi'nin
bitinlenmis 2. basisinda 90.000’i as-
mistir (1991).

Siireyya Ulker’in tip terimleri sozliik
¢alismalari yaninda, konuya ve bilim
alanina iliskin 150%yi askin yayimlan-
mis yazisi var. Bunlarin ¢codunu, kendi-
sinin on yildir, yilda bir ¢ikardigi Dir-
gerin Sesi dergisinde ve Tirk Dili der-
gisinde yayimlamis. Ulker’in saghkla
ilgili yayimlanan yapitlari sunlar: Re-
simli Anatomi Sozlugi (ceviri), Ulker
Tip Terimleri SozIiga (Butlnlenmis 2.
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Soylesi: Erol Buytkmeric

Basi), Kigiik Ulker SozIugu, Lenfoma-
larin Histopatolojik Bolinumu, Patolo-
jiye Giris, Patoloji, Patoloji Uygulama
Kilavuzu, ingilizce Patoloji Serisi.
Okurlarimiza, kimi tip bilim dilcile-
rince, cok geng¢ yasta Semsettin Sami,
Hiseyin Kazim Kadri, hekim Sefik ib-
rahim iscil, Hk. Saim Ali Dilemre, Hk.
Zeki Zeren, Hk. Mehmet Ali Agdakay
vh. Unli soézlikgllerin arasina girdigi
varsayilan ve coskuyla esenlenen, kimi
tip bilimcilerince de yadirganan Dr. Si-
reyya Ulker ile, Ulker Tip Terimleri
Sozlugl, ozelde tip dili ve genel olarak
bilim dilinin Tirkcelesmesi lzerine
yaptigimiz soylesiyi sunuyoruz.

Sozluk ¢alismasina yénelis

- Sayin Ulker, Tirkiye'deki tip bili-
mine en kapsamh tip terimleri sézIUgu-
nd énerdiniz. Hem de 90 bini askin La-
tince terime en az bir Turkce karsilik
bularak. Neydi sizi bu uzun soluklu yo-
gun ugrasiya iten?

- Tip fakdltesi birinci sinif 2. yariyi-
linda anatomi dersi “kemikbilim” konu-
suyla basladi. Elimde kaynak olarak
yalnizca, baba dostu Ord. Prof. Dr. Zeki
Zeren’in Kisa Sistematik Anatomi adli
yapiti vardl. Yapitta Latince kemik ad-
larinin karsiligr Turkge olarak verilmis-
ti. Kemik adlarinin Tirkgelerini bilmek
anatomi 6grenimimi ¢ok kolaylastirdi.
O siralar elime bir Almanca sozlik geg-
ti. Prof. Dr. Heinz Feneis’in Latin-
ce’den Almanca’ya resimli anatomi
s6zIlugd. Almanca’yi iyi bildigim igin
ondan ¢ok yararlandim. O yil sinifi ge-
gince, o yapiti Tirkge’ye kazandirmaya
karar verdim. Ceviriye basladim. ilk
asamada Latince sdzcuklere Turkge kar-
sihk bulmak gibi bir disiincem yoktu.
Ne ki, ¢eviriyi yaparken su ¢ikti karsi-
ma; Almanlar hemen her Latince teri-
min karsisina dnce kendi Almanca adla-
rint koymuslar; ondan sonra acgiklamasi-
ni yapmiglar. Simdi dogal olarak o Al-
manca karsiligin yerine Tlrkcesi’ni

koymam gerekiyordu. O zamanki tip di-
li bilgim Zeren’in kitabiyla sinirh oldu-
gu icin, yalnizca Zeren’in kitabinda
Turkce karsiligr olan terimlerin Turkge-
lerini koyabildim. Bilyik él¢ude sorunu
astim. Buna karsin birtakim agiklar kal-
di. Peki simdi ben Tirkcge olarak ne ko-
yacagim buraya? iste burada tikandim.
O arada Tirk Dili dergisinin sirddrim
ciisityim. Dergide Ustin Yildirim adin-
da bir Kitaphikbilimci, tip dilinin 6zlesti-
rilmeye cahisildigina iliskin bir yazi
yazmis. Yine o kisi, derginin bir baska
sayisinda tip dili konusunda 1940’larda,
Dr. Sefik ibrahim iscil ve Ali Ulvi Elé-
ve’ce yapilan blyik bir cahismadan séz
eden bir yazi yazdi. O kaynagin varhgi-
ni 6grenince umutlandim. Dogruca Us-
tin Yildirim’a gittim. Bana hekimlik te-
rimlerini Turkcelestirme yar kurulunun
arsivini acti; iscil-Eléve’nin sézIigini,
bunun disinda o ana dek adini bile isit-
medigim Prof. Dr. Saim Dilemre’nin
hekimlik terimleriyle ilgili 1940’larda
yazilmis sdzligini goésterdi. Bunlara
g6z atinca, ¢ok genis bir ufuk acildi
onime. Anladim ki, o cevirisini yapti-
gim anatomi sozligunde her Almanca
terimin karsiligina rahathikla bu kaynak-
lar 151§inda Tirkge terim bulmak ola-
nakli. Bu kaynaklarda belki ¢zlestirme
olanaklari sonuna dek kullanilmis; ama
ben o sira daha cogunun olabilirligini
goérdim. O hizla 6nce anatomi gevirim-
deki eksikligi tamamladim. Sonunda s6-
zUn{ ettigim, aslinda 1976 yilinda ¢evi-
risini yaptigim Resimli Anatomi Sozli-
gi 1979 yilinda yayimlandi.

- Bu sozlukte kendi tlrettiginiz Turk-
ce terimler var miydi1?

- Vardi, ama cok azdi. Boylelikle
gordum ki, 6zellikle anatomi terimleri
acisindan, organ adlari konusunda
Turkce cok varsil...

- Terim taretilirken Turkce'nin yapi-
salligina uygun olmasi yaninda, dilin 6z
kaynaklarma inmek gibi zorunluluklar
da olmali. Calismalarinizda hangi kay-



naklardan yararlandiniz?

- Oncelikle benden 6nce tip dilini
olusturmak veya 6zlestirmek icin yapil-
mis calismalardan yararlandim. Bu ise
baslamadan 6nce, elimde yalnizca Ze-
ren’in yapiti vardi. Ondan sonra iscil-
Elove, Dilemre’nin sozlukleri; ki bu
tict aslinda en dnemlileridir. Bunlarin
yaninda irili ufakl birgok kaynaga ulas-
tim. Bu arada bir baska sorun c¢ikti kar-
sima; bir sdzclk Turkce kokten midir,
degil midir diye. O yiizden kdkenbilim
(etimiyoloji) sézluklerine ilk elden ulas-
tim. Bunlarin ¢cogu da Almanca ve ingi-
lizce; bildigim dillerde. Ozellikle ¢ ya-
pit var bdyle, ¢ok
6nemli olan. Doer-
fer’in, Farscga'daki
Tirkce Mogolca
Ogeler adh 4 cilt-
lik yapiti; Martti
Résanen adinda bir
Finlinin yine Al-
manca yazilmis,
Turkce Kokenbilim
SozIlugu; Sir Ge-
rard Clauson adin-
da bir Ingilizin 13,
Yiizyil Oncesi
Turkgesinin Ko-
kenbilim SézIGga...
Bu  kaynaklara
ulastim. Bunlar
TDK ve TTK’da
vardi. Dahasli, bun-
lardan Doerfer’in
kitabinin her iki
kurumdaki ciltleri-
ni ben agmisimdir bigakla; sayfalari ka-
paliydi...

- Turkce. terim tiretmeye
cok elverisli”

- Size gore Tlrkge’nin tiretilebilir
bir dil olmasini saglayan ozellikleri ne-
lerdir?

- Turkcemiz gercekten terim tlret-
meye ¢ok elverisli. Bu da bitisken yapi-
da bir dil olmasindan kaynaklaniyor.
Ayrica yalin bir dil. Mantikli, kurallara
bagh ve dizgeli bir yapisallikta. Turk-
¢e’de bir kdkln sonunda bir harf degis-
tirerek bir yi1§in sdzcik tiretebiliyorsu-
nuz. Her birine ayri anlamlar ylkleyebi-
liyorsunuz.

Tabi buglin bu ekler konusunda kimi
tartismali gorisler var. Kimi dilciler,
ozellikle dil devrimine karsi olanlar der-
ler ki; Tirkce’deki her bir ek kdkiin so-
nuna gelisiguzel eklenemez. Eklerin be-
lirli bir anlami vardir. Bunlari ancak bu
anlam igerisinde ekleyebiliriz. Bir de
sunu derler; yeni terim tiretirken islek
ekleri kullanalim. Daha az kullanilan ya
da pek bilinmeyen eklerden kacalim.
Bu denilenlerin timind uyguladiginiz

zaman, Ozlestirmenin onind tikamis
olursunuz. Bunun karsisinda olanlar da
derler ki; Tlrkce bugiine dek bilim dili
olmamis bir dil. islenmemis, gelistiril-
memis. Dolayisiyla birtakim yeni eklere
de 6zlestirme sirasinda yeni anlamlar
yiklenebilir. Dogaldir ki, bir calisma
yaparken bu verilerin timind g6z éniin-
de bulundurmanin yaran vardir. Ancak,
calisma sirasinda birtakim yeni kurallar
da eklenebilir Turkce’ye. Benim tip bi-
limi dalinda yaptigim g¢alismalarda bir-
takim kurallar kendiliginden ortaya ¢ik-
ti. Ornegdin “mik” son ekini, proteinleri
Tirkcelestirirken kullandim. ilk agizda

Dog. Dr. Suireyya Ulker (sagda), Erol Buyikmeric ile birlikte.

“albimin”i Turkcelestirirken “agarmik”
dedim. Ona dayanarak bir¢ok baska
proteini “mik’la biten adlarla adlandir-
dim. Boylelikle terim tiretme eylemine
yeni bir kural eklenmis oluyor. “Mik”
eki de yeni bir anlam yuklenmis oldu.

- Turkce kdken konusunda 0Ozlestir-
meciler arasinda 6ld dil-yasayan dil
tartismasi da var. Terim tiiretmede yeg-
lediginiz yéntem ya da yaklasim nedir?

- Turk Dil Devrimi’nin felsefesine
gore ozlestirmenin kaynaklari dncelik
sirasina gore; genel dil, halk dili, eski
kaynaklar, bir de Turkiye disi lehgeler-
dir. Ben ¢alismalarimda bu ilkelere uy-
maya ¢alistim. Ancak 6zlestirmeyle il-
gilenen kimileri, bu kaynaklardan 6zel-
likle Tirkiye disi lehgelerden séz alma-
yl1, eski kaynaklardan 6lu sdzcukleri di-
riltmeyi ya da halk dilindeki yerel soz-
ciikleri genellestirmeyi uygun gérme-
mekte; genel dilde yasayan kdklerden
terim turetilmesini dnermektedir. Ben
bu yaklasima katilmiyorum. Eger ken-
dimizi genel dilin islek kokleriyle sinir-
larsak, butin yeni terimleri yalnizca bu
kaynaktan tiretirsek, dilimizi kisirlastir-
mis olacagimiz inancindayim. Ben

Tlrkce kdkene olabildigince bagh kal-
dim. Alisilagelen bir terimi atip yerine
yenisini koyuyorsaniz, olabildigince
Tirkce kokten olmasi gerektigi inancin-
dayim.

- Tlrettiginiz terimlerde yanilgiya
distiginiz ya da iginize sindiremedigi-
niz oldu mu?

- Evet, ¢ok degilse de oldu. Soyle;
kimi kez Tirkce sanip kullandigim bir
sdzcugin sonradan Turkce olmadigini
6grenince, onun Tiirkgesini arastirip,
Tirkce olmayanini biraktigim olmustur.
Ya da tersine Tirkce degil diye kullan-
madigim bir terimin, sonradan Tirkce

oldugunu 6grenip
onu yeniden devre-
ye soktugum ol-
mustur. Bir de be-
nim bu calismay!
yurattagam yillar-
da, eski TDK yo-
gun bir bicimde te-
rim soézlukleri ¢i-
kariyordu. Her ye-
ni sozIluk ciktikca,
A'dan Z’ye inceli-
yordum. Cunki
benim alanim bu
dallan da bir 6l¢u-
de kapsiyor. O sbz-
luklerde gecen soz-
cuklerin 1s1ginda
kimi terimlerde de-
gisiklikler yaptim.
Sézlugum ¢iktik-
tan sonra bile, tesa-
difen veya belli
bir bicimde birtakim degisiklikler ya da
yanlis yaptigimi belirledigim terimler
oldugunda, daha sonraki baskida diizelt-
mek Uzere not almis, bunlari dzelestiri
niteliginde kendi ¢ikardigim dergide de
yazarak kamuoyuna sunmusumdur.

- SézIlugunizla var etme sireclerinde
yasadiginiz en blyuk zorluklar nelerdi?

- Zorluklar kuskusuz oldu. Ama in-
san isini sevdiginde zoru kolay eyliyor.
Ben bu ise daha 6grenciligimde soyun-
dum. Ogrencilik dénemim, iiniversite-
nin bitisi; uzmanhk, zorunlu goérev ata-
malari, askerlik; hep bu sureclerde sir-
di ¢ahsmalarim. Kesiksiz, uzun bir yi-
riydstu bu. Calismalarimi kart dizgesiy-
le yiritiyordum. Cekmeceler dolusu,
on binlerce kartim vardi. Bunlar kedi
yavrusunu tasir gibi, her gittigim yere
tasidim durdum. Neyse ki bu zorluklar
asildi. Ama sonra baska guclukler bas-
ladi. Bu ise karsi olanlarin karsithgi,
baltalamalari, engellemeleri, olumsuz
yaklasimlari... Bugine dek de siruyor.
Simdi de bunlari gégislemeye calisiyo-
ruz. Cinkd 1980°li yillarda, yanhs ola-
rak 6z Tirkcecilik akimi konusunda
kusku bulutlari estirilmisti. Neredeyse
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devlet buna cephe aliyormus gibi bir
gorintd icerisine girmistir. Bunun Tirk-
¢e’yi baltalamaya ydnelik bir hareket
oldugu ileri surdldi. Bir kimse Osman-
lica kullaniyorsa sagci, 6z Turkce kulla-
niyorsa solcu damgasi yedi. Neyse ki,
bu tur yaklasimlar bugin azalmistir.
Bununla birlikte Atatlirk dénemindeki
Turkge’ye donis vardir da denilemez.

Ataturk TDK ve dilde dzlestirme

- Diin oldugu gibi, glinimizde de ki-
milerince ortaya atilan savlar var. S6z-
de, TDK'nin Atatiirk tarafindan Turk
dilini ve tarihini inceleme ve arastirma
amaciyla kurduruldugu; ancak daha
sonra bu kurumlarin, kimi kurultaylar-
da alinan kararlarla 6zlestirmeye yo-
neltildigi demeye getirilerek, aslinda
Atatlrk’in 6zlestirmeci olmadigina ilis-
kin séylemler...

- Bu gorise katilmiyorum. Cinki
Ozlestirmeye karsi olanlar Atatiirk igin
derler ki, “Ataturk bir yanhs yapmistir.
1930’lu yillarda birtakim kimselere ka-
pilarak 6zlestirme akimini baslatmistir.
Sonra da bu yanhlisinin ayirdina varip,
O6lmeden 6énce bundan geri dénis yap-
mistir.” Bu dogru degildir. Ataturk
Olinceye dek Turkce’den yana olmus-
tur. Asil su¢ Atatlirk’ten sonra gelenler-
dedir. Atatlrk’in izinden ayrilmak, dil
devriminden ayrilmakla baslamistir.
Atatirkctluge dénus sireci baslatildig
sdyleniyor Turkiye’de birkag yildir. Bu-
na kosut olarak Tirkge’ye dénus sireci
de baslatiimalidir.

- 1980°’li yillarda TDK’nin ve
TTK’nin kapatilmasi, Tirkce’nin 6zles-
tirmesine, dolayisiyla Turk Dil Devri-
mi’ne ket vurmus bir olgu olarak ortaya
cikiyor...

- O yillarda disiince suydu; TDK ve
TTK’nin devlet kurumuna dénustiril-
dukten sonraki yoneticilerine gore, Tlrk
Dil Devrimi Atatiirk zamaninda gerek-

liydi, Turkce ¢ok yabanci sdzclk igeri-
yordu. Simdi bu durum kalmamistir,
bunlarin ¢cogu temizlenmistir. Tlrk-
¢ce’nin daha fazla aritilmasina gerek
yoktur, dolayisiyla dil devrimi durdu-
rulmalidir. Bu goérise katilmiyorum. Dil
devrimi daha bitmemistir, strdirilmesi
gerekir. Atatlirk gerceklesmeyecek hig-
bir ulkiinin pesinden gitmemis bir én-
derdir.

Tip SézlGgid’nun tip bilimine
ve Tilrkceye katkilari

- Tip Terimleri S6zlugindzin Tark-
cemize Ozellikle Turkiye’deki tip bilimi-
ne getirdigi boyutlar nelerdir?

- Benim yaptigim calisma, Turki-
ye’de bugline dek yapilmis en biyik te-
rim calismasidir. Benimkinden &nce tip
alaninda yapilan en biyik terim calis-
masl, isgil-Eléve’nin 1940’lardaki 13
bin Fransizca tip terimine karsilik veren
calismasidir. Ulker Tip Terimleri Sozli-
gu 90 bin Latince tip terimine karsilik
vermektedir. Yalniz bu konuda degil,
batin bilim dallarinda yapilmis en bi-
yik calismadir. Bir dilin varsillasmasi
terimlerini tamamlamasindan oluyor.
Tip terimleri de, bilim dallari iginde
Onemli bir yer tutar. Clnku terim sayisi
90 bin, say! buyuk.

TDK’nin Turkce sézIlugu en gelismis
durumuyla yaklasik 50 bin s6zclk kap-
siyordu. Bugln yeni yonetimin bastirdi-
g1, saniyorum 70 bin dolayinda sézclk
kapstyor. Ne ki bu son baskidaki varsil-
lasma, zamaninda kullanimdan ¢ikmis
olan Osmanlica kirmasi sézciklerin bir
bolimindn yeniden sozlige katilmasiy-
la saglanmistir. Durum bdyle olunca
Tirk dilinin s6z dagarciginin 50-70 bin
arasinda oynadi§i ortaya ¢ikiyor. Dis-
nun, boyle bir dile, sézligumle 90 bin
tane tip terimi ekleniyor. Diyelim ki bu
90 bin terimden, 20 bin tanesi 70 bin
icinde var; yine de 70 bin tane terim ek-

Ulker Tip Terimleri S6zIugiu'nde
Kimi yabanci terimlerin
Turkce karsiliklar

Hastalik adlan
Kolera: Ot kusmali siirgiin
Siroz: Sariz

Tifls: Yatalgi
Dizanteri: iginik
Protein adlan
Albimin: Agarmik
Histon: Dokumuk
Myosin: Kasmik
Globin: Sindirmik
Pepton: Yuvamiik
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Element adlari
Phosphorus: Isnar
Radyum: Isinézi
Magnesium: Acl6z
Potasyum: Kul it
Fluor: Akaroz

Neon: Yenioz
Oxygenium: Paslatki
Polonium: Poléziu

leniyor. Bu Tirkcge’yi en azindan bir
buguk kat daha varsillastiran bir olgu.
Ote yandan elestirel olarak denilebilir
ki; sdzcikteki terimlerin ¢ogu 6neridir.
Oneri niteliginde olan bir irin de, dile
girmis sayllmaz. Dolayisiyla sizin ¢alis-
maniz Tlrkce’ye hicbir sey katmamis-
tir. Ancak, katmak icin 6nce dnermek
gerekir. Onereceksiniz ki, o tutunacak
ya da tutunmayacak. Tutundugu zaman
da dile girmis olacak. Higbir sey yap-
madiysam da, en azindan bu sireci is-
letmis oldum...

- Ya ulkusel boyutu?..

- Ulkusel boyutu sudur. Eger Tiirkce
birka¢g milyon insanin, kuglk bir toplu-
mun dili olsaydi, bu tir bir ¢calisma
emek savurganhi§r olarak gorilebilirdi.
Bu bdyle degil oysa. Bugiin Tirkge, 65
milyonun resmi dili. En az bir o kadar
da Tirk, Tirkce konusuyor diinyada.
Boylesine olusturulmus kokli bir
Tirkece bilim dili, tipki Latince’de oldu-
gu gibi tim Turk dinyasina da seslene-
bilir; ortak bir terim dili olabilir.

- Bu iddiali bir 6ngori. Latince nasil
Bati’da bir Latin dilleri ailesini yarat-
migsa, bilim dilini olusturan bir dil sa-
yilmissa; tim Turk dillerinin karsihkl
anlasabilirlik ve benzerlikleri tartisma-
lari ve bu tartismalar sonucu diger Tir-
ki dilcilerin bundan alinip alinmaya-
caklari konusunu desmeden soyliyo-
rum; Turk dinyasinda da tipki bdyle ol-
sun diyorsunuz sanirim. Bu baglamda
bir irk¢r ya da Tumtirkcl olarak sug-
landiniz mi hig?

- Bdyle diyenler oldu. Sizin bu yapti-
giniz 1930’larin irkgi anlayisidir, diye.
Bunu yanhis buluyorum; ¢unkd dil ayri
bir olgudur, irk¢ilik ayri... irkgilik niye
elestiriliyor; ¢unkd birtakim insanlari
salt soylarindan dolay! asagilamaya ya
da lstin gérmeye dayanan bir diistince
dizgesi. Oysa dil ekingsel bir kavram.
Bir toplumun kendi dilini gelistirmesi,
Ozlestirmesi irk¢ilik olarak yorumlana-
maz.

Tipcilar ve dilbilimcilerin
yaklasimi

- Sozluglniz yayimlandiginda, 6zel-
likle tip bilim cevresinden ne gibi elesti-
riler aldiniz?

- Tip mensuplarinda yanhs bir kam
var. Bu Ozlestirme calismalarini, kutsal
gordikleri tip diline karsi ihanet sayi-
yorlar. Sunu kesinlikle belirtmeliyim ki,
bu tir calismalarin amaci uluslararasi
bilim dilini yok etmek degildir. Ulusla-
rarasi bir tip dili vardir. Bu da Latin-
ce’ye dayalidir. Bunlari her meslek
mensubunun 6grenmesi gerekir. Fakat
bunlarin yaninda, Turkgeleri de bilin-
melidir. Bizim amacimiz Tirkcge’yi de
Latince’nin yanina oturtmaktir. Bu isi



Osmanli yapmis; 100 yil énce. O zaman
Latince yerine, Fransizcaymis terimler.
Tutmus, Fransizcasinin yanina Osman-
licasini koymus. 30 yil ugrasip, Arapca
ve Farsca’dan olusan bir Osmanlica tip
dili olusturmuslar. Tip faktltelerinde
1930’lara dek Fransizcastyla Osmanli-
casl bir arada 6gretilmis. Bu arada La-
tince’ye ne oldu derseniz, Fransizca as-
linda Latince’nin turevi. O zamanlar
dogrudan Latince’yi kullanmak yerine
Fransizcasini kullanmak anlayisi ege-
menmis. Latince’ye dénis 1930’larda
Turkgelestirmeye kosut olarak basla-
mis. Denmis ki, Osmanlica’nin yerini
Tirkce alsin, Fransizca’nin yerini La-
tince. Latince’nin alinmasi basariimis;
Ozellikle anatomi terimlerinde. Ancak
Osmanlica’nin yerine Turkgelerinin
alinmasinda ayni basari saglanamamis.

- Ya dilbilimcilerinin yaklasimlari,
elestirileri?...

- Bu konuda ciddi bir elestiri alma-
dim. Ancak bu, calismalarimin kusur-
suz oldugu anlamina gelmez. Daha 6n-
ce de belirttigim gibi, birtakim yanhsla-
rimi bulup bunlarin ézelestirisini kendi
dergimde yapmisimdir. Su anda benim
ayirdma varmadigim, baska yanlislarim
da olabilir. Her bilimsel calisma yanil-
giya aciktir.

- Calismalarinizi tek basiniza yap-
missiniz. En azindan bir dilbilimciyle
birlikte calismayi distindiiniiz mi hig?

- Gorundrde bu bakimdan elestiri ge-
lebilir; dilcilerin destegiyle yuritilme-
mis olmasindan dolayi. Ancak sunu
soyleyeyim, ben bu c¢alismalara basladi-
gim ilk giinden beri, o zamanki TDK
Terim Kolu’yla ¢ok siki iliski icerisinde
olmusumdur. Yardim istemisimdir.
Sonraki sureclerde de dile 6zel bir ilgi
duydugum icin, o alana yéneldim. Dil-
cilerin kullandi§1 kaynaklara ulasmaya
calistim. Yani bir yerde 6zengen (ama-
tor) bir dilci oldum. Tabi yine de en il-
kisel olani dilcilerle meslek mensupla-

rinin bir arada ¢alismasidir. Benden 6n-
ceki iscil-El6ve ishirligi bu konuda 6r-
nek bir calismadir.

Tip dilini 6zlestirme
calismalarinda iki gizgi

- Latince Ozellikle tip biliminde tim
kavram ve olgularin her birine karsilik
verebildigine gore, Tlrkce terim tlretil-
mesinde sizin de bundan esinlendiginiz
goruluyor.

- Latince’ye dayali uluslararasi tip
dili ¢cok gelismis bir dildir. Bir dizgeye
dayalidir, gelisigiizel degildir. Ozellikle
tip dili iginde, nozoloji denilen bir bo-
lum vardir. Hastaliklarin siniflandiril-
masini konu edinir, klinik ve patoloji te-
rimlerini icerir. Tip terimlerinin en bi-
ylk bolimind olusturur. Bitln nozoloji
terimleri Latince’de birtakim islek terim
ekleri kullanilarak olusturulmus. Bes-on
tane islek terim eki var. “Hyper”,
“hypo”, “osis” gibi ekler... Bu 90 bin
Latince terimin icinde en az 20-30 bini,
belki de daha ¢ogu, bu dizgeye gore ti-
retilmis terimlerdir. Bu terimler de sa-
nildigr gibi ta Romalilar zamaninda
olusturulmus, bugiine gelmis bir dil de-
gil. Birka¢ yuzyil énce Sauvages adl
bir Fransiz bu dizgeyi gelistirmis; La-
tince’ye dayali uluslararasi nozoloji di-
lini.

Tirkiye’de yapilan Turk dilini 6zles-
tirme ¢alismalari bugine dek iki cizgiyi
izler. Birinci ¢izgi, Osmanlica tip terim-
lerini Tirkge’ye gevirmeyi yegleyen ca-
lismalar, ki Osmanlica terimler ¢ok te-
rimli sdzciklerden olusuyor. iscil-El6-
ve’nin yaptigi calisma daha ¢ok buna
yoneliktir. TDK Hekimlik Terimleri Ki-
lavuzu'nu hazirlayanlarin calismalari da
o ybndedir. Onun devamidir. Sauva-
ges’in yaptigi, Latince’ye dayali islek
terim ekleriyle nozoloji dilini yaratma
yontemini Turkce’ye ilk uyarlayan Di-
lenire olmus. Dilemre’nin aslinda &zles-
tirmeyle ilgili yapiti digerlerine oranla

daha kuguktur; birkac bin terimlik. An-
cak dnerdi§i dizge bakimindan altin de-
gerinde bir yapit. "Diyor ki orda Dileni-
re; Bati dilerindeki gibi islek terim ekle-
rini kullanarak yapay terimler yaratmaz-
sak dizgemiz tikanir. Dizgemizin tikan-
mamasl, her Latince terime bir karsilik
bulabilmemiz icin, bizim de o eklerin
Tirkce karstliklarini kullanmamiz gere-
kir. Ornegdin yangi bildiren “itis” son
eki yerine, Tlrkce’de “ce” son ekini;
“hypo” 6n eki yerine “as” ekini kullan-
mamiz gerekir gibi... “its” eki bir organ
adinin sonuna gelirse, yangi bildirir.
“Nephritis” 6rnegin; bdbregin yangisini
anlatir. Buna “bdbrekce” denir. Ben bu
dizgeye bagh kaldim, ¢alismamda. On-
binlerce nozoloji terimini, bu dizge
icinde Ozlestirdim. Dolayisiyla Tirki-
ye’de bu islek ekler yardimiyla tip dilini
Ozlestirme calismasinda Dilemre’yi iz-
lemis oluyorum.

Ozlestirme tip egitimini
kolaylastiriyor

- Bugiin tip bilim dili bir bakima Os-
manlica gibi. 90 bini askin Latince te-
rim bir yi1§in Arapca, Farsca, Fransiz-
ca, terim artiklari; bir de son ceyrek
yuzyilda gittikce yogunlasarak yayilan
ingilizce terimler... Tip bilimi 8greti-
minde bir karmasa yasaniyor olmali.

- Ben calismalarimda ingilizce tip te-
rimlerine hemen hi¢ yer vermedim.
Simdi Latince terimlerden ingilizce’ye
bir kayis var. Bunun sayisi, orani konu-
sunda bir sey sdyleyemeyecegdim. Bu
fakillteden fakilteye degisiyor. Ozellik-
le ingilizce egitim veren fakiiltelerde
ogrenciler Latince’den cok ingilizcele-
rini 6greniyorlar terimlerin. ingilizce te-
rimlerin de dnemli bir bélumi aslinda
Latince'den bozma. Ornegin, ingilizce
“muscle” kas demektir. Kdkeni Latin-
ce’de “musculus”a dayanir. Turkge egi-
tim veren bir fakilteyi bitiren, “kas”m
bilimsel adini “musculus” diye dgreni-
yor. ingilizce 6grenim goreni ise
“muscle” diye 6greniyor. Ama ikisi de
“muscle” ile “musculus” arasinda bir
baginti kuramiyor. Ote yandan bir de su
ilging durum ortaya ¢ikiyor. Latince’de
kas anlamina gelen “musculus”un sdz-
clk anlami “farecik™tir.

Bugln Turkiye’de tip fakultelerinde
ogrenim goren dgrenciler, gerek ingiliz-
ce olan “muscle”in, gerek Latince
“musculis”un kékinin “fare”den geldi-
gini bilmez. Ama bilingli olarak bu te-
rimler égretilmis olsa, gdzlerinin dnun-
de bir fare canlaniverir. Oysa Avru-
pa’da Latince’ye dayali bilim dilinin
ogretildigi tlkelerde terimbilim (termi-
noloji) diye bir ders var. Tip dgrencile-
rine bu derslerde Latince sdzciklerin
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kokenleri Ogretiliyor. Tabi bizde béyle
bir ders olmadi§i icin, 6grenciler 90
bin Latince terimi ezberliyor, ama ara-
larinda anlamsal bir baglanti kurmakta
zorluk cekiyorlar. ikinci sinifta anato-
miyle Karsilagiyorlar. ilk orda bocali-
yorlar. Sonra patolojiye gelince, hasta-
lik adlarim &greniyorlar. Orda da bo-
caliyorlar. Ogrencilerimiz hep, ne ge-
regi var, niye bu hastalik adlarim 6gre-
niyoruz diye yakiniyor. Dogaldir ki o
hastalik adlarini 6grenmeleri gerek.
Hastaliklarin adlarini bilmeden tip 63-
renimini yapamazsiniz. Bdyle yakinan
insanlar, bunlari 6§rendikten sonra, o
dil artik onlara kolay geliyor. Sonra da
yasam boyu bu dili savunuyorlar. O
dilin degistirilmesine karsi ¢ikiyorlar.
Unutuyorlar, cektikleri sikintilari. Di-
yorlar ki bir bakima, “Biz bunu boyle
biliyoruz. Bu saatten sonra Turkgesini
6grenmek bizim igin yuktlr; ne geregi
var...” Dil agmazindaki kisir dongl de
striip gidiyor bdylece.

Oysa onerdigimiz terimlerin Tirk-
celeri, genellikle Latincesinin cevirisi
niteliginde oldugu icin, Turkgelerinin
bilinmesi Latincelerinin akilda kalmasi-
ni daha da kolaylastiracaktir. Bir de tip
6greniminin Turkce terimlerle yapilma-
sI bu 6grenimi kolaylastiracaktir diye
bir gorus var. Bu goriise ben de katili-
yorum. iscil-Eléve’nin 1948°de
TDK’ca yayimlanan Hekimlik Terimleri
S6zIUgu 6nséziine, TDK’nm o zamanki
genel yazmani Necmi Dilmen soyle
yazmis: “Tip terimlerinin 6zlestirilmesi-
nin bir amaci da tip 6grenimini kolay-
lastirmaktir. Tip terimlerinin Tirkge ol-
masi tip 6§retimini en az iki yil kisal-
tir.” Bu dogru bir yaklasim.

Turkce bilim dili olabilir mi?

- Tip terimleri sézIliginizin 2. basi-
minda; fizik, kimya, zooloji, tibbi bota-
nik bilimlerindeki yabanci terimlere de
Turkce karsiliklar vermissiniz. Tirk di-
linin bilim dili olma yeterliligine inani-
niz ve ulkiselliginiz; calismalarinizla,
Grlnlerinizle ortada. Ama yine de sor-
mak istiyorum; her seye karsin Tilrk-
ce’nin bilim dili olarak glinumizde uy-
gulanabilirligi olanakh mi, 6zellikle tip
alaninda?

- Baska dallara da kaymissiniz, di-
yorsunuz. Bu tibbin yapisindan kaynak-
lanan bir olay. Tip ¢ok genis acil bir bi-
lim, butin komsu dallarin da bir boli-
mind icine aliyor. Benim 06zlestirdigim
fizik, kimya, botanik, zooloji terimleri
uluslararasi tip sozliklerine girmis te-
rimlerdir. Diger sorunuza gelince, Tlrk-
ce’nin bir bilim dili olarak uygulanabi-
lirligi olanakli m1... Bilimsel agidan 6n-
ce inanimi belirteyim. Tlrkge kesinlikle
bilim dili olabilecek bir dildir. Calisma-
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larim da bunun kanitlarindan birisidir.
Ne var ki, bunun uygulanmasinda bilim
disi engeller vardir. Ben bu engelleri
yok sayarak calismami yarittim. Yani
bir Latince terime karsilik Tirkge terim
turetirken, “Meslektaslarim buna tepki
gosterir, onun igin ben bu terime ilisme-
yeyim, bu da bdyle yabanci terim kal-
sin” demedim. Her turld bilimsel olma-
yan engeli tamamen yok sayarak, salt
bilimsel bir yaklasimla her terimin
Turkgesini bulmaya calistim. Ancak
bunlarin kabul edilmesi toplumsal, siya-
sal bir olay... Siyasal derken, gunluk si-
yaset demek istemiyorum. Bilimin de
bir siyaseti vardir. Tipta kimi konular
vardir ki, evrensel kabul gérmesi bilim
diinyasinda birtakim siyasi ¢abalan ge-
rektiriyor. iste tip dilinin kabul edilmesi
de, bdyle bir siyasi istenci ve ¢abay! ge-
rektirir.

- Alman dil uzmani, distinir Wilhelm
von Humboldt, ancak kendi diline daya-
nan, kendi dilinde ilerlemeler yapan bir
ulus, gercek bir ekincin yaraticisi olabi-
lir, der. Bu dusilinceyle értustyor gori-
ndyorsunuz.

- Evet, bu yaklasimi benimsiyorum.
Dil konusu gercekten bir ulusun gelis-
mesinde cok dnemli bir etken. Turklerin
tarihte en blyik yanlislarindan birisidir,
kendi dillerini ihmal etmeleri...

- Acaba halk katinda da, bu boyle mi
oldu?

- Halk katinda Turk¢e savunmustur
konumunu. O da egitimin halka inmeme-
si sonucunda olmustur, okullann kdy di-
zeylerine inmemesi sayesinde. Boylelik-
le Tirkge oralarda varhgini Cumhuriyet
donemine dek surdurmustur. Sonra asil

buyuk tehlike baslamistir. Cunkid okul-
lar kdylere dek yayilmistir. Artik Turk-
ceci bir dil siyaseti izlenmezse, o kdy-
lerde korunmus olan Tirkge de belki
yuzyil icinde kaybolacaktir. Ki, bu be-
nim gorisim de degildir. Dil devrimi-
nin éncilerinden Sadri Maksudi Ar-
sal’in Turk dili icin bir Kitabi var. Ata-
tark’an, bugin TDK’nin kapisinda ya-
zih olan, Tirk dilinin yabanci dillerin
boyundurugundan kurtulmasini buyu-
ran Unlu yénergesini o kitaba yazmistir.
Dil devrimi ondan sonra baslamistir.

- Bugun gérinirde, bilim insanla-
riyla halk arasinda bir ugurum var. ile-
tisim kuramama sorunu var. Halk dok-
torunun, avukatinin, bilim insaninin
sozlerini anlamakta glcluk gekiyor.
Halki anlayabilecegi bir bilim dilinden
uzak kilmak, bir bakima bilimsel dusin-
ceden de uzaklasmasini getirmez mi?

- Cok dogru. Bilimin halka inmesi
gerikir. Bati’da inmistir. Ornegin Ba-
ti’da saglikla ilgili halka dénik bir ki-
tapta, kendi anadillerindeki terimler
daha ¢ok yer alir. Bir Amerikali ya da
Avrupali bu ylzden bilimle ilgili kitap-

lari daha rahat okur. Bir Turk’dn okudu-
gu zaman anladigindan daha ¢odunu an-
lar. Bu ylzden Ulkemizde bilim, dolayi-
siyla bilimsel dislince halka inemiyor.

Yabanci dille e§itim sorunu

- GUnumuz Tarkiyesi'nde, birakin
Uiniversiteyi, daha anaokullarindan bas-
layarak, basibos bicimde gittikge yayilan
yabanci dile, 6zellikle ingilizce'ye yone-
lik bir 6gretime gegis salgini var. Her di-
lin o toplumun birlikte yogrulmasindan
gelen, kimi tinsel-ekingsel olgulariyla
yiklendigini varsayarsak, timden yaban-
ci dil 6gretiminden ge¢mis bir toplum
kendi ulusal kimligini i¢sel dzgtnluguyle
duyumsayabilir mi?

- Yabanci dil 6gretiminin kuskusuz
bir yaran var. Ancak isi kararinda tutar-
sak, Turkgcemizi de korur, gelistirir ve iyi
ogretirsek. Benim bu konuya yaklagimim
soyle, bir tlkede denetimli yeter sayida
yabanci dille 6gretim yapan kurum olur-
sa, bunun bir dokuncasi olmaz. Dahasli
yararlidir. Ama simdi bakiyoruz, Turki-
ye’nin dért bir yaninda ingilizce 6gretim
yapan, her basamakta okullar acildi, agi-
liyor. Bu arada Turkce tamamen dislani-
yor. Dogal olarak o kisilerin Tirkge’ye
baghhklari da daha az oluyor. Benim bu
konudaki goristim, kendi bilim alanim
baglaminda su; dilimiz Tulrkgeinize,
Tiurkce kokenli sozciklere déndigi
oranda, ulusal bilincimiz ve duygulari-
miz artacaktir. Yabanci dil 6gretimi ya-
pan yeter sayida okul, fakulte olsun.
Ama dersek ki, Tiurkiye’de bitiin 6gre-
tim dilini ingilizce yapalim; bu Turk
ekincine indirilmis en buyuk darbe olur.

-Tesekkir ederiz, Sayin iJlker.



Endustriyel ve tibbi
hammadde kaynagQi:
Bitkilerdeki dogal kimyasallar

Bitkisel dogal Grinler uzun yillardir oldugu gibi gelecekte de, baharat, ¢esni maddesi,

guzel koku, bitkisel yag, sabun, dogal kaucuk, zamk, recine, drog (ila¢c hammaddesi),

insektisid (b6cek olduricu) ve endustriyel, tibbi, tarimsal hammaddekaynagi ve

modeli olmay! strdurecektir.

Dog. Dr. H. Cetin Ozen (Dicle U. Fen-Edebiyat Fak. Biyoloji Bolimii Ogretim Uyesi)
Prof. Dr. Zeki Tez (Dicle U. Fen-Edebiyat Fak. Kimya Bélimii Ogretim Uyesi)

Uksek bitkilerin ¢ogu, cesitli

bilimsel, teknolojik ve ticari

uygulamalar icin kimyasal

besin stoku ya da hammadde
olarak ekonomik agidan yararli, 6zitle-
nebilir organik bilesikleri buyuk miktar-
larda biriktirmistir. Dogal urlinler, hem
dogrudan hem de dolayh olarak pek ¢ok
endistri alaninda kullanilir. Dogal bitki
rdnleri (fitokimyasallar), bunlarin igin-
de dnemli bir yer tutar. Ekonomik ydén-
den dnemli bitkiler, endustriyel yag, sa-
kiz, tanen ve saponinlerin, dogal ka-
uguk, zamk, mum, boya, farmasotikler
(ilagla ilgili) ve bircok 6zel Urunlerin
kaynagi olarak gorev yapar.

Birincil ve ikincil metabolitler

Kolaylik olmasi acgisindan bitki kim-
yasallari, genellikle birincil ve ikincil
metabolitler diye siniflandirilir (protein
ve nikleik asitler, genellikle bu sinifla-
manin disinda tutulur). Birincil metabo-
litler hemen hemen tim organizmalarda
bir ya da ¢ok sayidaki yapilanmalardan
olusan, genellikle dogada yaygin olan
trunlerdir. Bu bilesikler yiiksek bitki-
lerde genellikle tohum ve biyime or-
ganlarinda depolanir ve onlara hicre
metabolizmalarindaki temel gorevlerin-
den dolay fizyolojik gelisme icin ge-
reksinim duyulur. Genel kural olarak,
ticari kullanim icin yiksek bitkilerden
elde edilen birincil metabolitler, “yiikte
agir, pahada hafif”, blyik molekilli
kimyasallardir. Bunlar genellikle en-
dustriyel hammadde, besin ya da besin
katkilari olarak kullanilir; bitkisel yag,
yag asitleri (sabun ve deterjan yapimin-
da kullanilir) ve karbonhidrat (kamis se-
keri, nisasta ve selliloz gibi) Urunleri
icerir ve piyasada blyik miktarlarda sa-

tisa hazir olarak bulunur. Bununla bir-
likte bu konuda bazi ayricaliklar da var-
dir. Ornek olarak, mio-inositol ve p-ka-
roten, dzltlenme, izole edilme ve yali-
tilmalarindaki gicliiklerden dolayi, pa-
hali birincil metabolitlerdir.

ikincil metabolitler, birincil metabo-
litlerden turetilen biyosentetik bilesik-
lerdir; ama bitkiler diinyasindaki dagih-
mi, temel taksonomik gruplarla (tur,
cins, familya) sinirlanmistir. ikincil me-
tabolitler bitkinin metabolizmasinda
gozle gorilur islevlere sahip degildir ve
genellikle polen tastyicilarint ¢cekimle-
mede, cevre degisimlerine kimyasal
uyum goOstermede ya da mikroorganiz-
ma, bdcek ve hatta diger bitkilere karsi
kimyasal savunma araci (allelokimya-
sallar) olarak hizmet eden ekolojik bir
role sahiptir. Bitkiler genellikle ikincil
metabolitleri birincil metabolitlerden
daha az miktarda biriktirir. Ayrica bi-
rincil metabolitlere karsit olarak ikincil
metabolitler, farkl gelisme basamakla-
rinda 6zitlenme ve saflastiriimada glic-
Itk cikarir ve 6zellesmis hicre tiplerin-
de sentezlenme egilimlerine girer. So-
nu¢ olarak ticari ve biyolojik ydnden
aktif bilesikler [farmasotikler, tat verici-
ler, guizel kokular, pestisidler (zararllar
yok edici)] olarak kullanilan ikincil me-
tabolitler, birincil metabolitlerden daha
degerlidirler (“yikte hafif, pahada
agir”). Boylece birincil metabolitlerle
karsilastirildiginda, ikincil metabolitle-
rin ¢ogu, 6zellesmis hammadde ya da
saf kimyasallar olarak distnilebilir.

Ticarette kullanilan ikincil metabolit-
lere 6rnek olarak nikotin, piretrin, ¢ok
az miktarda pestisid olarak kullanilan
rotenon ve bazi steroidler ile eczaci-
hikta kullanilan alkaloidler sayilabilir.

Steroid ve alkaloidler, genelde steroid-
sel sapogeninleri, Digitalis (ylksiko-
tu) glikozidlerini, antikanser Catha-
ranthus alkaloidlerini, Belladonna
(guzelavratotu) alkaloidlerini (6rneg@in
atropin, hiyosiyamin ve skopolamin),
kokaini, kolsisini, Opium (afyon) al-
kaloidlerini (kodein, morfin ve papa-
verin), fisostigmini, pilokarpini, Kini-
ni, kinidini, reserpini ve d-tubokura-
rini icerir. Diger ikincil bitki metabolit-
leri, cesitli biyokimyasal sirecleri ince-
lemede ¢ok disiuk miktarlarda farmaso-
tik arag olarak kullanilir. Omegin cesitli
Euphorbia (sutlegen) tirlerinden elde
edilen diterpen esterler (forbol tirevle-
rindendir), kuvvetli irkitici ve kansero-
jen olup kimyasal kanser arastirmalarin-
da kullanilir.

Yiyecek, icecek
vefarmasotiklerdeki
ikincil metabolitler

Birgok ¢esni ve tat verici malzeme,
cay ve icecek, ozelliklerini icerdikleri
farmasotik aktif ikincil metabolitlere
borcludur. Bununla birlikte bu aktif bi-
lesiklerin ¢ogu (valin, efedrin, kafein),
kismi ya da tam sentezle dretilir. Halen
en yuksek fiyatlar, 6zellikle besin katki-
lar1 ya da lezzet verici durumlarina go-
re, dogal kaynaklardan elde edilen bile-

siklere ddenir.
*

Bazi biyoaktif ikincil metabolitler,
tam ya da kismi drog (ilag hammaddesi)
sentezi icin model bilesikler olarak, ya
da drog olarak uygulama alani bulmus-
tur. Bununla birlikte dogal drinlerin,
yeni drog sentezi ve yapisini agiklamak
icin kimyasal model olarak hizmet ettigi
durumlar az degildir. Ornegin aspirin,
dogal olarak Salix’ten (s6git) elde edi-
len salisilik asitin basit bir tlrevi iken,
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ineperidin (demerol), pentazosin
(talvvin) ve proksifen (darvon),
morfin ve kodeinin model oldugu,
tumuayle sentetik agri kesici drog-
lardir.

Yiksek bitkilerden elde edilen
droglarin ticari degeri, hichir za-
man disuk dizeyde olmamistir.
1959°dan 1980°’e kadar yuksek bit-
kilerden elde edilen droglarin,
Amerikan Eczacilar Birligi tarafin-
dan Uretilen tim yeni bilesiklerin
ylzde 25’ini olusturdugu belirtil-
mistir.

1983 yilinda ABD’de bitkiler-
den elde edilen iki yeni drog kaydedil-
mistir. Podophyllum peltatum'dan elde
edilen yarisentetik bir antineoplastik
(timor hicrelerinin gelisimini durdu-
ran) olan etoposidin, testis kanseri, ki-
¢k hicreli akciger kanseri, lemfotik ol-
mayan l6semi ve non-Hodgkin lemfo-
masinda yararli oldugu kaydedilmistir.
Atracurium besylate de ABD’de kas
gevsetici olarak kullanilan bitkisel ko-
kenli diger bir yeni drogdur. Bu bilesik,
yap! ve farmakolojik agidan kurar bit-
kisi alkaloidleri (ok zehiri olarak kulla-
nilir) ile yakindan iliskilidir.

Pestisidler, allelokimyasallar ve
bitki blylime dizenleyicileri

Pestisidler: Bitki 6zutleri, insektisid
(bocek oldiruci) olarak, Romalilar 6n-
cesi donemden beri kullanilmaktadir.
Uygulamada, 2000°’den fazla bitki tiri-
nin, insektisid ézelligi gosterdigi bilin-
mektedir. Boyle bitkiler 6zellikle gelis-
mekte olan ulkelerde sik¢a kullantlir.
Ciftciler igin bu 6zelligi gosteren ve ye-
rel olarak yetistirilen bitkileri kullan-
mak, sentetik pestisidleri kullanmaktan
daha ucuzdur. Bununla birlikte ABD’de
yalnizca piretrin, rotenoid ve alkalo-
idleri igeren bitkiler, insektisid kaynagi
olarak kullaniimistir.

Bocek kontroliinde kullanilan dogal
bitki bilesiklerinin en dnemlileri, piret-
rinlerdir. Rotenon ve fotenoidler de
uzun yillardan beri insektisid ve pissisid
(bahk oldiricl) olarak kullanilmakta-
dir. 1950’lerde ABD tarafindan, bu in-
sektisidleri iceren 3000 ton dolayinda
Leguminoz kéki (Derris, Lonchocarpus
ve Tephrosia ssp.) ithal edilmistir. 1972
yilinda ABD’de ev ve bahcelerde hay-
vanlar Uzerindeki dis parazitlerin kont-
rolinde 700 ton dolayinda kullaniimis-
tir. Ornedin Brezilya hitkiimeti, irmak
ve su kanallarindaki piranalari uzaklas-
tirmak i¢in binlerce ton rotenoid iceren
pissisidsel kdk tozu kullanmistir.

Bocek kontrolinde kullanilan c¢ok
onemli dogal alkaloidler arasinda niko-
tin ve nornikotin sayilabilir. Bu insek-
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Bitkisel dogal Urinler baharat olarak da
yaygin kullantlir.

tisidsel alkaloidlerin kullanimi, geriye,
1600’1u yillara dek uzanir ve 1900’lerin
ortasinda bu bilesiklerin tiketimi, yak-
lasik 2000 ton dolayina yikselmistir.
Yap! olarak buna yakin olan anabasin
(neonikotin), Rusya’da halen ticari ola-
rak kullanilmaktadir. Diger daha az
O6nemli insektisidsel alkaloidler ise ve-
ratrin (cevadin, veratridin ve saba-
sillin karisimi alkaloid) ve rianodin
icerir. Fisostigmin, kalabar baklasin-
dan (Physostigma venenosum) izole
edilen diger bir alkaloiddir ve karba-
mat insektisidlerin gelistirilmesi igin
model bilesik olarak gdrev yapmakta-
dir.

Allelokimyasallar: Bunlar, toprak
mikroorganizmalarinin ve diger bitkile-
rin (ya da her ikisinin) se¢imli olarak
buyumesini engelleyen, yiksek bitkiler
tarafindan uretilen bilesiklerdir. Bu bi-
lesikler, bitkiler ile fitoaleksinler [mik-
robiyel inhibitér (kimyasal reaksiyonu
onleyici madde)] igeren dogal herbisid-
ler (zararli otlari yok edici) arasindaki
kimyasal miicadelede rol oynarlar. Bu-
nunla birlikte birgok allelokimyasal,
tam anlamiyla savunma maddeleridir;
digerleri, yabanci ot yayilmalarina karsi
ve bitki sikliginin diizenlenmesinde
dogrudan rol alan saldiri bilesikleridir.
Allelopatik etkenler ise ucucu terpeno-
idler, fenilpropanoidler, kinonlar, ku-
marinler, flavonoidler, tanenler ve di-
ger fenolik ve siyanojenik glikozidleri
iceren genis bir kimyasal alani kapsar.
Her ne kadar bu bilesikler bugiin tica-
rette kullanilmiyorsa da, yeni sentetik
ya da yarisentetik herbisid ve antimik-
robiyellere model olusturmalari beklen-
tisi vardir.

Bitki Buyume Diuzenleyicileri:
Brassinolid bilesigi, tarimda ticari ola-
rak kullaniima olanagi verebilecek yeni
bir dogal bitki diizenleyicisi sinifini isa-
ret etmektedir. Brassinolid, Brassica
napus'un (hardal) poleninden yalitilan
bir steroidsel laktondur ve ¢ok disuk
derisimlerde (bitki basina nanog-
ram=10-9 gram dizeyinde) bitki blyu-

mesini gelistirip hizlandirabilir. Bu
bilesik ve onun yarisentetik analog-
lari (yapilari farkh olmasina rag-
men ayni Ozellikleri gdsteren mad-
deler) (brassinosteroidler) hiicre
gelismesini hizlandirir ve tarimsal
acidan dénemli bir bilesik olan gibe-
rellinden farkli olarak, hicre biyu-
me ve bdélinmesini destekleyerek
bitkinin kitlesini arttirabilir. Bu
alandaki deneylerde, brassinoste-
roidlerin ¢evre kosullarina ve belir-
li Grlinlere bagh olarak drin veri-
mini arttirdi§1 g6zlenmistir. Brassi-
nosteroidler, bitki-tirevi steroid
sapogeninlerden elde edilen farma-
sotik 6nemdeki steroid hormonlarin ti-
cari uretimine benzer bigimde, daha
ucuz ve daha bol dogal olusumlu stero-
id baslangic hammaddelerinden yari-
sentetik yolla ticari olarak Uretilebilir.
Bu bilesikler blyume arttirici olarak,
dusuk derisimlerde kullantlabilir.

Bitkilerde yeni biyoaktif
bilesiklerin bulunmasi beklentileri

Yapilan hesaplara gore, 250.000-
750.000 dolayinda bulunan yiiksek bitki
tirlerinin yalnizca yiuzde 5-15’inin bi-
yolojik aktif bilesikler bakimindan ince-
lendigi anlasiimistir. Boyle bir hesapla-
ma yanhs olabilir; ¢cinki yapilan bu in-
celemelerde, incelenen bitkiler yalnizca
bir ya da iki biyoaktif bilesigi bakimin-
dan degderlendirilmistir. Bu nedenle de
daha genis bir inceleme gerekmektedir.

Tropik bdélgeler dinyanin birgok bit-
ki turtinu igerir ve ne yazik ki bunlarin
yaridan fazlasinin (Brezilya florasinin
ise yuzde 99’undan fazlasinin), icerdik-
leri kimyasal bilesikler bilinmemekte-
dir. Tropik bdlge florasindaki hizlh yi-
kim, bu konuda alarm zilleri ¢almakta-
dir. Ozellikle, ormanlardaki bu turler ti-
kenmeden dnce, bitkilerin siniflandirilip
arastiriimasi gerekmektedir.

Yiksek bitkilerden yeni tibbi bilesik-
lerin gelistirilmesi oldukca pahahdir ve
uzun yillar ister. Halen kullaniimakta
olan farmasétik etkili bitkiler [opium
poppy (hashas), foxglove (ylksikotu)
ve belladonna (guzelavratotu)] yuzyil-
lardan beri bilinmektedir ve kimyasal
yapilari tumiyle aydinlatilmistir. Bu-
nunla birlikte, bitkisel kaynaklardan el-
de edilen yeni herbisid ve pestisidlerin
gelistirilmesi de tibbi bitki arastirmala-
riyla atbasi gittiginden, oldukca iyi sa-
yilir. Ama tropikal ormanlarin yok ol-
masindaki yiksek hiz, bu alandaki aras-
tirma ve gelistirme igin birgok dnemli
firsati ortadan kaldiracaktir.

Kuskusuz, dogal bitki kimyasallari,
gelecekte endustrilesmis ve gelismis ul-
kelerde zararlilarin kontroliinde dnemli



rol oynayacaklar-
dir. Yeni ve daha
glvenli insekti-
sidlere olan ge-
reksinimden o6tu-
ri, bitkilerin do-
gal kimyasal sa-
vunma mekaniz-
malarindan yarar-
lanmaya c¢aba
harcanmaktadir.
Calismalarin ¢o-
gu, béceklerin beslenme davranisina ve
zararh boceklerin endokrinolojik (igsal-
gibezleri bilimi agisindan) denge 6zelli-
gine etki eden bitki kimyasallan (zerine
odaklanmistir.

Bircok bitki kimyasallari, bdcekleri
beslenmeden caydirir. Bununla birlikte
(birkag! disinda) bu kimyasallarin ¢ogu,
bu amag icin ticari olarak gelistirilme-
mistir. Rufaceae ve Meliceae serisinde-
ki bircok bitki turiindeki azadiraktin ve
diger limonoidler, 6zellikle Hindis-
tan’da bdcek kontrolu igin etkili olarak
kullanilmistir. Birgok kimya sirketi, bo-
ceklerin kontrolinde, limonoid igeren
bitki 6zutlerini ticari olarak degerlendir-
mektedir. Limonoidlerin karmasik ya-
pisi, kimyasal yolla sentezlenmelerini
engellemektedir; ama onlarin bitkisel
kaynaklarda hazir bulunmalari, ticari
degerlerini garanti etmektedir. Ornegin
azadiraktin, Hindistan’daki Azadirach-
ta indica afacinda ve diinyadaki sayisiz
turdeki Melia azedarach a§aclarinda
bulunmustur. Beslenmeyi engelleyen
diger limonoidler ise limonin ve nomi-
lin ile turunggil endustrisinden elde edi-
len obakiinon ve kereste endistrisinden
elde edilen gedunindir.

Bitkilerde endojen hormonlarin anta-
gonist (bir maddenin etkisine karsi etki
gdsteren madde) ve analoglanni igeren
bocek biyume duzenleyicileri de tani-
lanmistir. Bunlar arasinda iki bdcek
hormonu [molting (tiy dékme) hormo-
nu ve juvenii (genclesme) hormonu]
ile juvenii hormon antagonistleri vardir.
Bircok bitkide, dzellikle egrelti ve por-
suk agacinda, bécek molting hormonu-
na benzer ya da ayni yapida olan kim-
yasal bilesikler saptanmistir. Bununla
birlikte, steroid ¢ekirdegin karmasikhgi,
bircok bocege agiz yolundan ya da ye-
rel olarak uygulandiginda, zayif insekti-
sid etkiden dolayl, bu bitki bilesikleri-
nin insektisid olarak kullanimi olanagi
pek dogmamistir.

Bdcek juvenii hormonlarinin analog-
lari Ocimum basilicum'daki (feslegen)
juvociinenes, Abies balsamca'daki
(k6knar balsami) juvabione ve birgok
bitki yaglarinda bulunan farnesol gibi
cesitli bitkilerde bulunmustur. Bu dogal
bilesikler heniiz ticari olarak kullanil-

Feslegen bitkisi

mamaktadir, ama sinek, sivrisinek ve
pirelere karsi kullanilan juvenii hormon
analoglarmin gelisimi i¢in model bile-
sik olarak hizmet etmislerdir (6rnegin
metopren ve kinopren).

Juvenii hormon antagonisti olan
kromenler, Ageratum houstoni-
anum'dan izole edilmistir. Kromenler
ve analoglari yalnizca birkag bécek lze-
rinde etkili olmustur; bundan dolay! da
ticari alani dardir.

Ticari insektisid olarak kullantlan
ikincil metaboiitleri iceren diger bitki
tyjleri arasinda Acorus calamus (azake-
geri), Artemisia tridentata (pelin), Heli-
opsis longipes, Mammea americana ve
Tagetes minuta sayilabilir.

Bitkisel Grlinlere alternatif kaynak:
Hucre stspansiyon kualturleri

Yabani bitkilerin dogal yasam alanla-
rinin ortadan kalkmasi ve cografik ve
cevresel degisimler, bitki-tirevi kimya-
sal maddelerin elde edilmesini giliclesti-
rir. Bu maddeleri elde etmek Uzere alter-
natif kaynaklarin bulunmasi, sorunu ¢é-
zebilir. ikincil bitki metabolitlerinin en-
distriyel Gretimi igin geleneksel tarima
alternatif olarak, bitki hucre kulturlerine
biylk ilgi baslamistir. Bu ilgi Japonya,
Almanya ve Kanada’daki 6nemli arastir-
malarla daha da artmaktadir.

Bitkilerde ikincil metabolitlerin bi-
yuk bdélimi, 6zel gelisme evresinin dzel
hiicre tiplerinde toplanmaya egilimlidir.
Boylelikle yalnizca tipik olarak ikincil
bilesikleri yiksek miktarda biriktiren
hiicrelerin, doku kultirunde kullaniimasi
sasirtict olmamalidir. Doku kultiriinde
ikincil metabolitlerin maksimum Gretimi
ve biriktirilmesi igin: 1) Hucrelerin uy-
gun genotiplerinin secilmesi, 2) Yiksek
verimli hicre klonlarinin secilmesi, 3)
Cevre ve ortam parametrelerinin iyi du-
zenlenmesi gerekir. Bu yolla hicre kul-
tirinde bir¢cok dogal drln, tim bitkiler-
de Uretilenden daha ¢ok miktarda sentez-
lenmistir.

Uygun genotipin secilmesi: Bunda,
fazla miktarda ikincil metabolit birikti-
ren birey ve organlann sec¢ilmesi amag-
lanir.

Yiksek verimli hicre Klonlarinin
secilmesi: Bitki hicreleri kiltur boyunca
surekli olarak epigenetik ya da genetik
deg@isim streglerine ugrar. Bundan dola-
yi istenen kimyasal bilesikleri yliksek
oranda Ureten hicre klonlan ya da soyla-
riigin devaml secilim gerekebilir.

Cevre ve ortam parametrelerinin
duzenlenmesi: Hormon ve diger ortam
bilesiklerindeki degisimler, hicrenin bi-
ylimesini ve ikincil metabolitlerin birik-
mesini etkiler. Bitkinin biyosentez basa-
maklari, fizyolojisi ve bitkideki ikincil

metabolitlerin birikme yeri konusundaki
bilgilerimizin 1511 altinda, verimde bi-
yuk artislar elde edilmistir.

Bitkisel kaynakli dogal Grinlerin
Gretimi ve kiltara

Dikkatler genellikle dogal Grinlerin
elde edildigi bitkilerin se¢imi, Uretimi ve
kaltira Ozerine cekilmistir. Bu alandaki
arastirmalar, 6nemli bitki tlrevi bilesikle-
rin verimindeki artisi isaret etmektedir.
Ticari 6nemdeki bitkilerin gelismesi, kul-
turlin basansi ve bu alana doku kulturd-
niin nasil uygulandigi, bir érnekle goste-
rilebilir. Cigekleri biylik oranda piretrin
iceren piret-
rum'un (oltu-
otu) seckin ge-
notipleri, doku
kiltard teknigi
yoluyla klon
halinde segil-
mis ve uretil-
mistir. Bu bit-
kiden 11 mil-
yon kadan, ha-
len Ekvator’da
yetistirilmekte-
dir. Bu yaklagim,
potansiyel olarak yiiksek oranda metabo-
lit ireten diger bitkilere de uygulanabilir.

Kauguk bitkisi

Sonug

Bitkisel dogal driinler uzun yillardir
oldugu gibi gelecekte de, baharat, cesni
maddesi, giizel koku, bitkisel yag, sabun,
dogal kauguk, zamk, regine, drog, insek-
tisid ve enddistriyel, tibbi, tanmsal ham-
madde kayna§i ve modeli olmayi sirdi-
recektir. Endistri Devrimi’nin, Hevea
brasiliensis (kauguk) bitkisinin bulunma-
sina ve ticari gelisimine olanak sagladigi-
ni animsamak dnemli olacaktir. Bununla
birlikte pek ¢ok bitki tiiriinin kimyasal ve
biyolojik aktif bilesikleri henliz tanimlan-
mamistir. Yeni degerli hammaddelerin
bulunabilecegini diusunmek, akla yatkin-
dir. Eger tropik ormanlarin yikim hizi
boyle surerse, kimyaci ve bitki kimyaci-
larinin bu blyik bitki toplulujundaki ya-
rarh kimyasallari arastirmalari igin yal-
nizca birkag on yillan kalmis olabilir.

Kromatografik ve spektroskopik tek-
niklerdeki dstunlukler, ¢cabucak karakteri-
ze edilen ¢ok az miktardaki biyoaktif bit-
ki bilesiklerinin izole edilmesine ve yapi-
sal analizlerine olanak saglamaktadir.
Buna ek olarak, bitki hiicre ve doku kul-
tirlerindeki gelismeler ve genetik diizen-
lemeler, ender bitkilerin ve bunlarin Uret-
tikleri kimyasal bilesiklerin ekonomik
Uretimine olanak saglayabilir. Bu yeni bi-
yolojik ve kimyasal teknikler, yeni kim-
yasal kaynaklar olarak yuksek bitkilerden
surekli yararlanmaya hizmet edecektir.
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Utopyanet

Arda Odabasi

Baslarken: Zincirleri stslemek mi, koparmak mi?

B ilim ve Utopya'nin “Utopyanet” bélimiinde bundan son-
ra her ay birlikte olacagiz. Baslarken bu bdlumin ¢izgisi
hakkinda kisa bir bilgi vermekte fayda var.

Bolim bashgindan anlasila-
cagdi gibi, sanal alemde dola-
sacagiz biraz. Ama,
hi¢ de sanal ol-
mayan yanilsa-
malara kapilnia-
maya ve elesti-
rel perspektifi
kaybetmemeye
¢alisarak. Din-
yada ve Tilrki-
ye’de sayisiz bil-
gisayar ve internet
dergileri/radyo-tv programlari, ga-
zetelerin bu konuya ayrilmis kose-
leri var. Bu yayinlara kusbakisi
baktigimizda gérdigumiz temel ¢iz-
gi sudur: Genel olarak teknoloji, 6zel olarak da iletisim/bili-
sim teknolojisi, toplum yapisindan bagimsizmis gibi ele ali-
nir, teknolojinin bagimli bir degisken oldugu gercegi g6z ar-
di edilir. Toplumdan bagimsizlastirilan teknoloji dogal ola-
rak tarihin itici giicii olur. insanin yerine gecirilir. ileti-
sim/bilisim teknolojisi ve onun Urlnleri populer bir ikon ha-
line getirilir, hatta bir “ideolojimsi” yaratilir. Bu ideolojik
mistifikasyon “mutluyuz, gelisen teknolojiyle giizel ve rahat
yasiyoruz, bilgi cagi, global kdy ve kent, tarih de bitiverdi”
gibi masallarin temel argimanidir. Diger entelektiiel oyun-
lardan baska, teknolojiyi dogup geldigi yerden soyutlama-
dan; toplumsal formasyonla teknoloji arasindaki organik ba-
g1 koparmadan ne “kiresellesme” ne de “enformasyon ca-
gi/toplumu” mitleri Kitlelere satilabilir.

Bu boélim, bugiin ¢ok popiler oldugu gibi, bir “bilgisayar
¢ocugu” (computer kid) bolimi olmayacak. Teknoloji, ileti-

sim ve bilisim toplumsal alanlardir ve i¢cinde bulunduklar
Uretim bigimi tarafindan belirlenirler. Butlin iletisim bilimi
bu sorun etrafinda déner: iletisimi toplumsal yapidan soyut-
lamak ve/veya yerli yerine oturtmak. iletisimin toplumsalli-
ginin somut anlami, aradigimizi en basta milkiyet iliskileri
icinde aramak demektir. “Uretim araclarina sahip olanlar
dusunsel dretim araglarina da sahiptirler.”

Bu yiizden bu bolim, seksin bile ancak “siberini” (siber-
seks) yasayabilen, teknolojinin kendisinin bile degil, tekno-
lojik drundn koélesi haline getirilmis, her seye yabancilasmis,
mumkin olsa bir elektrik gerilimi haline gelip hard diske gi-
recek “siborg”un degil, teknolojiyi kendi insancil ¢ikarlar
icin Uretip kullanan ve ona hikmeden elestirici, anlamaya
calisan insanin b6limi olacak.

Sizlerin bitiin éneri ve elestirilerinizi bekliyorum. Dergi
araciligiyla veya e-posta yoluyla bana ulasabilirsiniz. Adre-
sim: ardaodabasi@ mailcity.com veya ardaod@ superonli-
ne.com

EMC Turkiye'ye geliyor:
"BlyUk Birader'in ig artik daha kolay

ilim ve Utopya'mn Agustos 1999 tarihli 62. sayisinda “gozetim toplumu” temasini isleyen bir makalem yayimlanmisti.

Orada “bilgisayar eslestirme” veya “kayit iliskilendirme” ydnteminin, nasil egemenler tarafindan ezilenleri gézetim ve de-
netim altinda tutmak icin kullanildigina deginmistim. EMC ile ilgili bu haber o yazi ile birlikte degerlendirilmeli.

Bir pazar arastirma sirketi olan iDC’nin (International Data Corporation) son yapti§i arastirmaya gére istanbul, Dogu Av-

rupa’nin ve Orta Dogu’nun en hizli biylyen bilisim pazari. 1999°da 44 milyon dolar olan is hacminin 2002’de 141 milyon
dolar olmasi bekleniyor. Bu durum bilisim devlerinin g6ziinden kagmiyor ve agizlarini sulandiriyor.

Veri depolama sistemleri lreten ve alaninda en biyik girisim olan EMC de bunlarin arasinda. EMC ¢ok meshur olma-
makla birlikte, en hizl blylyen bilisim sirketi. Microsoft ve IBM gibi blyUk sirketler, her ne kadar kendi aralarinda siddetli
bir rekabet icinde olsalar da, EMC ile isbirligi ve ortaklik anlasmalari imzaliyorlar. EMC ayni zamanda bir yazilim sirketi.
Dunyanin lider 20 telekom sirketi, énde gelen havayolu sirketlerinin yizde 90’1, ABD’nin 25 bankasi, “Business Week Top
Performans 50” listesindeki 40 firma, en bliyik 10 ISP’den 8’i EM C’nin veri depolama sistemlerini kullaniyor. EMC hisse-
lerinin aitisi yuzde 210, piyasa degeri ise 57 milyar dolar. Pazar pay! diinya genelinde yiizde 35 olan EMC, 1998 yilinda 793
milyon dolar net gelir elde etti. Kisacasi ¢ok hizli biiylyen, ¢ok bliyuk bir sirket.

Ve, EMC Tirkiye’ye geliyor. Daha simdiden Tirkiye’de pek ¢ok banka ve blyik sirket EMC’nin depolama sistemlerini
kullanmaya baslamis bile. EM C’nin Tirkiye pazarina girmesi, veri tabanlarinin cogalmasi ve dolayisiyla bilgisayar eslestir-
me gibi tekniklerin daha ¢ok kullanilmasi anlamina geliyor.
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Iki kavram: Siber ve Millenium Bug

Siber: Yunanca’da diimen tutmak, yénlendirmek, yonetmek, kontrol etmek anlamlarina ge-
len kubeman sdzcuginden turetilmistir. Kubemetes kiirek ceken, yon veren anlamindadir. Nor-
bert Wiener 1948°de, sistemlerin bilgisayarla kontrol edilmesini betimlemek {izere sibernetik
terimini kullandi. O zamandan sonra siber dneki, robot ve bilgisayarlarla ilgili bircok seyi be-
timlemek i¢in kullanildi. Siber-uzay s6zcuguni ilk kullanan 1984°te yayimladigi Neuromancer
adli bilimkurgu (veya fantezi) romaniyla William Gibson’di. Romanda kendi beynine bir bilgi-
sayar baglayan kahraman konu ediliyordu. Turkiye’ye siber dnekli kelimeler 80’lerde girmeye
basladi.

Yukaridakilerin disinda siber énekli sdzciklerin bazilari sunlardir: Siberpunk: 80’lerin bir
bilimkurgu/fantezi tiri. Siborg: insan bedenine makine takmayi olanakli hale getiren tibbi iler-
lemelerin Urlnd, yariinsan yarimakine yaratik. Siberya: Siber, sanal Ulke. Siberseks: Bilgisayar,
simulasyon programlari ve uygun araglar (gorsel, isitsel ve dokunsal etkiler yaratabilen bir bas-

lik, bir elbise, agirlik duygusunu ortadan kaldiran araclar, vs.) kullanilarak yapilan yapay seks.
Millenium Bug: 2000 problemine verilen baska bir ad olan “Millenium Bug”, “binyilin ha-

1

tas1” anlamina geliyor. Burada, dilde ve anlamda yasanan sinif miicadelesine ve ideolojik car-
pitmaya dikkat etmek gerek. Bug, bilgisayar diinyasinda programcinin istegi disinda yapilmis hata anlamina gelir. Bu adlandir-
mayla, gercek nedeni kapitalist k&r gudusu olan Y2K sorunu, basit bir teknik hataya indirgenmektedir. Teknoloji sosyal yapi-
dan bir kez daha koparilir. Suclu da basit bir programci (emekgi) oluverir. 2000 sorunu yazisinda adreslerini verdigim sitelerde-
ki sunumlara dikkat edilirse, hata ifadesinin nasil kullanildigi gorilecektir.

9. ylzyilda, kapitalizmin evrimine
1uygun sekilde uluslararasi faaliyetler
ve uluslararasi drgutler gelisti. Sémdirge-
lere ideoloji ve orglt transferi, sémiirge-
leri boyunduruk altinda tutmak igin ge-
rekli goruldi. Sémurgeciler arasindaki
pazar micadeleleri savaslari, uluslararasi
antlagmalari ve uluslararasi orgltleri ya-
rattl. Bu siire¢ icinde iletisim “insanlar
bir araya getiren bag” olarak nitelendi.
Bu nitelemeyi dogrulamak igin girisilen
faaliyetlerden biri de, diinyanin blyik
kentlerinde kurulan ve reklami yapilan
uluslararasi fuarlar oldu. insanlar arasin-
da iletisim kurma argimani, yapilan isi
sevimli gosterme islevini de Ustlendi.

ilk fuar 1851 °de, kapitalizmin kalesi
Londra’da “Biitiin Ulkelerin Endiistri Ca-
lismalari” adi altinda agildi. Fuarda ingil-
tere ve Fransa arasindaki ilk telgraf hatti
kutlandi. Siemens’in telgrafinin yaninda
Krupp’un savas toplari da sergilendi. Bu
durum bugiin celisik gibi gorunebilir,
ama degildir. Telgrafi ve onun ardindan
gelen modem iletisim araglarini ilk kulla-
nanlarin (hatta Uretenlerin) basinda silahl
kuvvetler gelmistir. Emile Zola’nin “ya-
lanlar extravaganzasi” olarak niteledigi
Paris Fuari (1867) gibi fuarlarda, yeni
iletisim teknolojik Grunleri “medeniye-
tin” ve “gelismenin” gdstergeleri olarak
sergilenmistir. Glnimuzde fuarlar ¢ok
daha uzmanlasti ve profesyonellesti (1).

2000 yilina girmeden 6nce dinyanin
teknoloji Gzerine son, Tlrkiye’'nin ise en
buyiuk sektorel etkinligi olan “Bilgi ve
iletisim Teknolojileri Fuari Bilisim ’99”,
15-19 Aralik tarihleri arasinda yapildi.
Fuann 1-5 Eylil tarihleri arasinda dizen-

lenmesi planlanmisti, fakat 17 Agustos
depremi nedeniyle etkinlik Aralik ayina
ertelendi. italya, Israil, Hindistan, Avus-
turya ve Birlesik Arap Emirlikleri’nden
uluslararasi sirketlerin de katildigi fuarda
700’0n Ustlinde firma, 44 bin metrekare-
lik alanda drtinlerini sergiledi. Turki-
ye’nin en biyik, Avrupa’nin ise ilk 10
bilgi ve iletisim teknolojileri fuari olan
Bilisim ’99°da, ¢api 8 milyar dolara ula-
san endistriyi bir araya geldi. Bilgi, ileti-
sim, ofis teknolojileri, yazilim, donanim
ve internet dinyasiyla ilgili bir¢cok yeni
Grindn sergilendigi fuara medyanin ve
insanlarin ilgisi yogun oldu. Yeni Grinle-
rin piriltisi yetmemis olacak ki, her fuar-
da yasanan “standa misteri cekme yon-
temleri”’nden Bilisim 99°da nasibini ald:
Seksi mankenli tanitimlar, tango gdsteri-
leri, cekilisler, vs.

interpro tarafindan CeBIT’le isbirligi
yapilarak diizenlenen fuann bas sponsoru
Turkcell. Diger sponsorlarin bazilari ise
Netas, info Holding, Compagq, Alcatel,
Anadolu Hayat Sigorta, Tirk Telekom.
Hirriyet, Milliyet, Radikal, Sabah ve
Turkiye gazeteleri. Fuann acilis konus-
masinda interpro Genel Miidiri R. Yay-
kin, dinyanin en buyuk bilisim teknoloji-
leri fuari CeBIT ile stratejik ishirligine
giristiklerini agiklad.

Fuarda Microsoft, Windows 2000’in
Uretimine hazir oldugunu goésterdi. 17
Subat’ta piyasaya sirilecek olan Win-
dovvs 2000, dort ayri paketten olusacak
ve bl¢eklendirme sistemiyle kullanicinin
ihtiyacina uygun paket yuklenecek. Win-
dows 2000’in hedef kitlesi ev kullanicila-
nndan ziyade firmalar. 1 Ekim 1999°da

Bilisim 99'un ardindan

ortaklik kuran (yani biraz daha tekelle-
sen) Alman Siemens ve Japon Fujitsu fir-
malari ise Siemens-Fijutsu adiyla katil-
diklari fuarda, diunyanin ilk dokunmatik
ekranli taginabilir bilgisayanni tanittilar.

Fuann ilging yonlerinden biri, Turkiye
ile Yunanistan arasinda son gunlerde ya-
sanan balayi rlizgarinin fuara yansima-
siydi. Yunan ve Tirk akademisyenler,
Universitelerarasi projelerin uygulanabil-
mesi icin iki Glkenin akademik aglari
arasinda fiziksel baglanti saglanmasina
karar verdiler. Bilisim sektriinu temsilen
gazeteci, akademisyen, isadami ve sivil
toplum orgtleri tyesi 65 kisiden olusan
Tirk-Yunan Forumu da, bir an énce or-
tak ¢alisma ortamina gegilmesine karar
verdi.

DiPNOT

1) irfan Erdogan; iletisim, Egemenlik,
Miicadeleye Giris, imge Kitabevi Yay. An-
kara 1997, s.325-326.
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2000 sorunu (Y2K):

u satirlari okudugunuz saatlerde si-
berya da dahil tim elektronik din-

yasinda buyuk bir felaket baslamis ola-
bilir. “Millenium bug” adi da verilen
“2000 sorunu”ndan (Y2K) bahsediyo-
rum. Y2K Kkisaca, bilgisayarin veya tarih
bilgileri kullanan “programlanabilir
mantiksal kontrol karti” (Programmable
Logical Controller-PLC) igeren cihazla-
rin tarihi “algilama” (okuma) hatasidir.
Butun bilgisayarlar “gercek zaman sa-
ati” (Real Time Clock-RTC) denilen,
saat islevi goren bir yongaya sahiptir.
Saniyede 18.2 kere galisan bu yonga,
bilgisayar kapali iken de CMOS pili sa-
yesinde ¢alismaya devam eder. Yazilim-
larin (programlarin) kendilerine ait saat-
leri yoktur. Saati RTC
aracthigiyla “algilarlar”.
PLC ise bugin, evde
kullanilan bazi aletler-
den tutun, programlana-
bilir asansorlere kadar
pek cok elektronik ciha-
zin icine yerlestirilen
elektronik bir kontrol
kartidir.

“2000 sorunu”nun
temelinde teknolojik ye-
tersizlikten baska, kapi-
talizmin kér hirsi yati-
yor. ilk yongalarin ka-
pasiteleri bugiinkilerle
karsilastiritlamayacak
kadar kicukti. Bilyuk
kapasiteliler ise pahal
oldugu igin yaygin de-
gildi. Yapilmak istenen
1900’10 tarihlerden iki
basamak (19 kismini)
atarak 2 bayt tasarruf et-
mekti. Bu sekilde yonganin igine asgari
duzeyde veri yerlestirme imkani yarat-
mak amaclanmisti. Dolayisiyla bilgisa-
yarin veri saklama kapasitesinde belli
bir artis saglaniyordu. Yani bilgisayar,
ornegin 1999 tarihini sadece 99 olarak
algilayacakti. 96, 97, 98, 99, son-
ra....Sonra 00. 2000 sorununun bir bo-
Iim{ budur: Bilgisayar programin algo-
ritmasina g6re 2000 yilini 00 olarak,
yani 1900 yili olarak algilayacak. Dola-
yisiyla 2000 yilina gegisle birlikte, tari-
hi 1900 olarak algilayan bilgisayarlar
ve bazi elektronik cihazlar (6rnegin pa-
ra cektigimiz, bankalarin ATM makine-
leri) ciddi hesap hatalar1 yapabilecek.

“iki bayt nedir ki” deyip gecmeyin.
iki bayt total olarak bakildiginda eko-
nomik diizlemde astronomik bir rakam-
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Kapitalizmin kar hirsi ve dijital kiyamet

dir ve buyltk bir kardir/maliyettir. Yil
icin iki hane yerine dort hanelik hafiza
ayirmak maliyeti bir milyon dolar civa-
rinda arttirmak demektir. Yani daha az
satis ve elektronik devlerinin daha az
kar etmesi... Bu “tasamif’un sonuclan
biliniyordu. Buna ragmen, kar gidi-
style hareket edildigi icin insanlik aci-
sindan irrasyonel, “homo economicus”
kapitalist acisindan “rasyonel” bir tavir
alindi: Bir kapitalizm klasigi. (Dinya-
nin en zengin adami Bili Gates nasil
buralara geldi saniyorsunuz?)

Y 2K’nin ikinci boyutu ise, 2000 yi-
linin 6zel bir artik yiIl olmasindan kay-
naklaniyor. 2000 yilinin subat ayi1 29
glin ¢ekecek. 2000 yili 1200 ve 1600

yillanndan sonra 400°’e bdlinebilen ilk
artik yil. RTC’lerin 2000 yilini artik yil
olarak kabul etmemesi nedeniyle bazi
sistemler ve programlar da bu problem-
den etkilenecekler.

Aslinda Y2K 1 Ocak 2000°den &nce
baslamisti. 2000 yilina doénik, yani
1999 yih icinde gelecege donik bir is-
lem s6z konusuysa da, Y2K ortaya ¢I-
kar. Bu sorunla en ¢ok karsilasanlar
muhasebeciler oldu.

Ne tip sorunlar ¢ikabilir? Bilgisayar-
Il ve daha da dénemlisi tarih ayarl
PLC’li, gébmull ¢ip bulunan elektronik
cihazlarin kullanildigi sistemlerin hepsi
tehdit altinda. Elektrik, su ve do§algaz
dagitim sistemlerinde, telefon, telsiz ve
faks sistemlerinde, PLC’li asansorlerde
ve yuruyen merdivenlerde, her tirli

banka islemlerinde (mesela faizdeki pa-
ranizin buhar olmasi gibi. 1900 yilinda
bilgisayara gére muhtemelen kaydiniz
yok!?), yazar kasalarda, hava trafik
kontrol sistemlerinde ve silahli kuvvet-
lerde, uydu haberlesme sistemlerinde,
guvenlik, saglhk ve muhasebe sistemle-
rinde, ulasim sinyalizasyon sistemlerin-
de, jeneratorlerde, personel takip ve
bordro sistemlerinde, tretim sireglerin-
de (son kullanim tarihini 1900 olarak
algilayan bilgi islem servisinin, pek cok
Grune tarihi gecmis muamelesi yapma
ihtimali gibi), satis-siparis sistemlerin-
de, elektronik cihazlarla donatilmis ha-
pishanelerde, vs. sorunlar ve aksaklik-
lar ¢ikabilir. Bu liste daha da uzatilabi-
lir. Tahminlere gore
2000 sorunu, alti ay ila
bir yil siirecek.

Bu soruna karsi ne
yapildi ve ne yapilabi-
lir? 2000 sorunun basit
bir sorun olmadigi acik.
Cunki séz konusu olan,
zincirleme bir sistem ve
sorun domino taslari
misali tum sistemleri ve
gunluk yasami etkileye-
bilecek. Yapilmasi gere-
ken cihazlan (donanim-
lari ve yazilimlarr)
2000’e uyumlu hale ge-
tirmek. Ancak koca bir
sebekeyi 2000’e uyum-
lu hale getirmek de ¢ok
kolay bir is degil. Goz-
den kacan kugik bir
nokta bombay patlata-
bilir. Sirketler, bankalar,
kamu kuruluslari

2000°e uyum calismalari yaptiklarini
bir suredir acikliyor. Ne kadar basanl
olduklanni yakinda gérece@iz. 2000 yi-
li problemleri icin destek veren sirketler
de bir suredir faaliyetlerini sirduruyor.
Bilisim endistrisinin kar hirsindan do-
gan sorun, yine ayni sektoriin kar kapisi
oldu.

Anlasilacagi gibi sorun esas olarak
kisisel bilgisayar (PC) kullanicilarini
degil, biiyik sebekeleri (network), tica-
ri ve stratejik veri tabanlari kullanan
kurumlan etkileyecek. Kuskusuz bu
kurumlarin islevlerinde yasanan aksak-
ik, glindelik yasamin sorunlari olarak
karsimiza ¢ikacak. 2000’e uyumlu ola-
mayan PC kullananlar ise tarihe bagim-
Ii bilgisayar programlari kullandiklari,
bilgisayarlarina bol ve dnemli veri de-



poladiklari dlgiide, potansiyel bir prob-
lemle karsi karsiya. Yine de evlerimiz-
de kullandigimiz bilgisayarlarda
Y 2K’nin olmasinda buyik sebekelere
nazaran ¢ok buyuk bir sakinca yok gibi
gorindyor.

Evdeki bilgisayarlarimiz i¢in ne ya-
pabiliriz? Once bilgisayarinizin donani-
minin ve yaziliminin 2000°e uyumlu
olup olmadigini test etmeniz gerek. Bu
testi Microsoft’un “product analyzer”
programi ile yapabilirsiniz. Programi,
asagidaki microsoft Y2K sitesinde bu-
labilirsiniz.

Eger PC’niz 2000’e uyumlu degilse:
Donanim igin yapacak ¢ok fazla bir sey
yok. Sistemin degismesi gerekir. Veya
bilgisayari 2000°e uyumlu hale getiren
kartlar kullanilarak sorun g¢ozulebilir.
Ancak bu kartlar pek de yaygin degil.
Sistemi degistirmek daha kokli bir ¢o-
zm. Yazilim igin ise, bilgisayarin BI-
OS’unun terfi (upgrade) edilmesi gere-
kir. Bunun icinse uretici firmanin kim
oldugunu kontrol etmek, buna uygun

olarak BIOS yamasini (patch), tabii
eger varsa, indirmek (download etmek)
gerek. Bunun yaninda, bu sorun igin
hazirlanmis 6zel programlari kullanabi-
lirsiniz. Ancak, bu programlar BIOS’ta
herhangi bir degisiklik yapmaz, sadece
hafizada sanal bir BIOS moduli olustu-
rur. Yani kokli bir ¢ozim degildir.
Y2Ksure adli boéyle bir programi indi-
recebileceginiz bir adres:

http//www.longbay.addr.com/y2ksoft-
ware/download.htm. Asagida adresleri-
ni verdigim Y2K sitelerinin hemen
hepsinde bu sorun i¢in neler yapilmasi
gerektigini bulabilirsiniz.

Y2K konusunda iki temel yaklasim
var. Birincisi bunun dijital bir kiyamet,
bir kaos olacagini savunuyor. Digerine
gore ise 2000 yili problemi ¢ok biyik
bir problem degil. Kolay atlatilacak.
Kimin hakli oldugunu goérecegiz. Bana
dyle geliyor ki iki gdrusun arasi bir sey-
ler olacak. Onimizde sanal olmayan
fakat sanal kaynakl gercek bir felaket
ihtimali duruyor.

Y2K konusunda internetten bolca
bilgi edinebilirsiniz. Asagidaki linkler
aracihgiyla baska linklere atlayabilece-
giniz gibi, arama motorlarini da kulla-
nabilirsiniz (Arama motorlarina “y2k”
veya “millenium bug” yazarak tarama
yapin). Daha fazla bilgi alabileceginiz
bazi linkler sunlar:

http://y2000.dpt.gov.tr

http://www.tubitak.gov.tr/y2000
http://www.kho.edu.tr/inetkol/kila-
vuz/2000.html
http://www.microsoft.com/turki-
yelyear2k
http://www.trt.gov.tr/dosya/2000_yi-
li/metin/2000_Y:ili.htm
http://www.imkb.gov.tr/y2000/y2000
.htm
http://www.ibm.com/ibm/year2000
http://www.cogenesis.org
http://www.year2000.com
http://www.acer.com.tr/support/y2ka-
cer.asp
http://www.intel.com/support/ye-
ar2000

Microsoft'un "yenilikler yapma 6zgurlugu™

C Net dergisinin Aralik 99 tarihli sayisinda ilgin¢ bir ha-

ber var: ABD Adalet Bakanli§i tarafindan Microsoft Cor-
poration’a karsi agilan tekel davasi surecinde Microsoft tara-
findan yapilan ¢ok hos (1?) bir agiklama. Sirkete gére mahke-
me tarafindan ortaya konulan bulgular, bilgisayar endistrisi-
nin rekabetci ve yenilikci karakterini yansitmiyormus. Tuketi-
cilerin pazarda en iyi Grlinu sectigini belirten Microsoft, yeni-
likcilik prensibini sonuna dek savunmaya devam edecekmis.
Microsoft Corporation’un “babasi” Bili Gates, sirketin énemli

teknolojik yenilikler yapma-
ya devam edecegini ve mis-
terilerin ihtiyaglarina gore
Uretim yapacagini belirtmis.
Ve devam etmis: “Biz bu da-
vayi sonuclandinnaya calisir-
ken, 30 bin calisanimiz yeni-
likgi drlnleri ortaya ¢ikar-
mak i¢in emek veriyorlar...”
iste diinyay ters cevir-
mek diye buna denir. Micro-
soft dinyanin en biyik ya-
zilim (software) tekelidir.
Bilisim sektoriindeki rekabet
ise kisitli, tekeller arasi reka-
bettir. Kullanicilarin pazarda
istedikleri drtint bilingli ola-
rak tercih edebilmeleri ise
tam bir safsata. Microsoft
damgasi tasiyan Windows

veya Office versiyonlarini kullanmayan kag kisi var? Daha-
si, diyelim ki kullanmak istemiyorsunuz. Alternatif nerede?

ne anlama gelir?

Microsoft tekelinin yenilikler yapma &zgurligu ise ger-
cekte yeni maksimum karlar elde etme 6zgurligi anlamina
gelir. Burada, teknolojinin kimin teknolojisi oldugu ve dola-
yisiyla kimin egemenligi altinda oldugu sorunu kendini gos-
terir. ARGE (arastirma-gelistirme) faaliyetlerindeki tekelles-
meyle birlikte, yeni Grunlerin Uretilmesi ve piyasaya suril-
mesi Uzerinde de kontrol saglanir. Yeni trlinler kullanicilara
damla damla verilir. Siz bir yazilimin veya donanimin (hard-
ware) son versiyonunu aldiktan bir siire sonra bakarsiniz ki

yenileri piyasaya sirulmus
ve sizin bilgisayariniz yeni
¢ikanlara gore yavas ve az-
gelismis kalmis. Yeni
urtnleri almaya baslarsiniz
ve bu kisir déngil boyle si-
rip gider. Gergekte bir-iki
yil sonra piyasaya surile-
cek olan drun hazirdir. Fa-
kat ara asamalar sirayla pi-
yasaya surulir. Bunun se-
bebi bilisim tekellerinin
maksimum kar gidusiyle
hareket ediyor olusudur.
Gates’in “misterinin ihti-
yacl” dedigi sey ise ger-
cekte kendi cebini ifade
eder. Kullanicilarin cikari
mi1? O is tiketim ideolojisi,
yaratilan tiiketim budalala-

r ve Microsoft gibi tekellerin endoktrine ettigi yukardakine
benzer disilince tarziyla halledilir.
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iz Birakanlar

Anadolu muzelerinin "strgund™;
Hasan Tahsin Ucankus

Anadolu nun birkag¢ iline yolunuz diserse,oradaki mizelere ugramadan ge¢cmeyin.
Belki Hasan Tahsin Ucankus un gérinmeyen emegi;
size Aydinlanma’ya, Anadolu’ya iliskin bir seylerfisildayabilir.

asan Tahsin Ucankus, izmir
Arkeoloji Mizesi eski mudi-
ri, simdi emekli. O tam bir
Cumbhuriyet aydim, yurtsever
ve Anadolu’nun tarihine, kultarel kimli-
gine vurgun bir miizeci. Oysa bu 6zellik-
ler oradan oraya sirilmesinin, yasami-
nin zorlasmasinin temel nedenleri. Bu
nedenlerle emekli olmus, ama kalemini
elinden birakmamis; calismis, ¢cabalamis,
arkeoloji konusunda birgok calisma yap-
mis ve son donemde de ¢ok guzel bir ki-
tap yazmis. Cumhuiiyetimiz’in kurulma-
sinin ardinda nicc 6zveri, geceyi gundi-
ze katan ¢alisma varsa;
bir kdy cocugunun
okuyup ylkselmesin-
de, Cumhuriyet’i, dev-
rimleri yiceltmesinde
de ayni c¢abalar vardir.
Hasan Tahsin Ucankus
bu kimligiyle pek ¢ok
calisma yapar; her de-
fasinda da sarulir.
Anadolu'nun birkacg
iline yolunuz duserse,
oradaki muzelere ugra-
madan ge¢meyin. Bel-
ki Hasan Tahsin Ugan-
kus’un goérinmeyen
emegi; size Aydinlan-
ma’ya, Anadolu’ya
iliskin bir seyler fisil-
dayabilir. Cumhuriyet
devrimlerine karsi c¢ikisin ve bir avug
yurtsever aydinin direnisinin éykisunu
biz yine Sayin Ucankus’tan dinleyelim.

Arkeoloji bolimdne giris

- Sayin Ucankus sizi taniyabilir mi-
yiz?

- Malatya’nin Akgadag ilgesine bagh
Eskikdy’de 1931 'de dogdum. Ailem
lengberdir. Bes kardesiz. Ben ailenin ve
Eskikdy’ln o dénemde okuyan tek ¢o-
cuguyum. Okul cagina geldigim zaman
kdyimizde okul yoktu. Egitmenlerin

80 silim ve Utopya Ocak 2000

Soylesi: Minevver Ogan

gorev yaptigi ve u¢ koyiin arasina kuru-
lan ¢ sinifli ilkokulda okudum. ilk iig
yil bitti; son iki sinifi okumam igin Do-
gansehir’e gitmem gerekiyordu. Babam
yine ¢ifti cubugu 6ne sirerek beni gon-
dermek istemiyordu. Ben de halamin
yanina kactim, o beni okutmaya basladi.
ilkokuldan sonra 6gretmenim benim
icin Malatya’da fakir ¢cocuklari okutan
bir demek ayarlamis. Elime bir mektup
verip trene bindirdiler, boynu bukik
Malatya yollarina distim.

olarak Malatya Lisesi’ne basvurdum.

Hasan Tahsin Ugankus, Afrodisias'ta dolasirken.

Okulun muavini “kaydin yapilamaz”
dedi, ¢iktr isin icinden. Ben bir hafta
boyunca, tzerimde incecik bir gémlek,
butin gin okulun kapisinda bekledim.
Sonunda okulun matematik 6gretmenle-
rinden Saadettin Soylu vGlim oldu ve
okula kaydolabildim. Ortaokulu ve lise-
yi boylece tamamladim. Daha sonra
Ankara’ya gittim, hukuk fakiltesine
kaydimi yaptirdim. Bir yandan da burs
bekliyorum, ama ¢ikmiyor. Bu arada
felsefe béliminde burs oldugunu 6gre-
nince, kaydimi hukuktan alip buraya

getirdim. Nusret Hizir’la konustum.
Derslere girip ¢cikmaya basladim; ama
yine bursa siddetle ihtiyacim var. Yoksa
okuyamayacagim. Burs yine ¢ikmadi.
Arkeoloji béliminde de burs oldugunu
duydum. Hemen Ekrem Akurgal’a git-
tim. Kendimi tanittim. Hoca beni ‘mota
mot’ ceviri Uzerinden bir sinava tabi
tuttu. ‘Mota mot’ geviriyi basaramadim.
Hoca, Almancasi ve ingilizcesi iyi 6§-
renciler ariyordu, sinirlendi. “Malat-
ya’da bir lise yabanci dil 6§retemiyorsa,
inéni’niin memleketinde de bir lise ol-
mayiversin!” dedi. inéni ile ilgili boyle
konustugu ve sinavi
kazanamadigim icin
sinirlendim. Bir sire
sonra baska bir arke-
oloji hocasinin, Tahsin
Ozgiig’in simavini ka-
zanarak arkeolojide
okumaya basladim.
Okulu bitirdigimde
bolimde kalma san-
sim bir anlik da olsa
dogmustu; ancak bo-
lum icindeki ¢ekisme-
ler, yasamdaki &énce-
liklerim ve Alman-
ya’ya gitme hayalle-
rim ylzinden bunu
degerlendiremedim.

- Okul bitince calis-

maya mi basladiniz?

- Okulu bitirince askerlik durumum

giindeme geldi, ama Ankara Arkeoloji
Mizesi’ne de tayinim ¢ikmisti. Askere
gidecegdim icin onlara kalici bir is yapa-
yim istedim. Kituphane isine giristim,
gerekli calismalari yaptim, 500 ciltlik
bir bibliyografya hazirladim, kitipha-
neyi dizelttim; sonra askere gitmek icin
ayrildim.

Kayseri Mlzesi’ndeki ¢calismalari

-Kayseri Mizesi’ndeki calismalari-
nizdan séz eder misiniz?



Askerlik doniisi Almanya'ya gii-
Inek istiyordum, ama bu gergekleseme-
di. Kayseri Mizesi ne asistan olarak ta-
yinim yapildi. Kayseri Miizesi’nde yas-
lica bir mudir vardi. Halit Doral. Halim
selim, agir bash bir ressamdi. Fazla re-
sim yapamiyor, orada mudurluk yapi-
yordu. Mizenin yeri de eski bir medre-
seydi. Sa§i solu dokuliyordu. Mezuni-
yet tezimi hazirlarken, Kiliepe eserleri
Uzerinde calismis ve oralari gérmustim.
Oda istedim, Mudiar "yerimiz yok" de-
di. Bana yer gdstermedi, memurlarin
yanina verdi, yazismalari 6grenmemi is-
ledi. S6yleneni yaptim, yazismalari 6g-
rendim: ama i¢im icimi yiyor. Calis-
mak, depolari gérmek, arkeolojiyle ug-
rasmak istiyordum. 5-6 tane vitrin bos
duruyor; Mudiir Bey 3-4 yildir Bakan-
lik’tan gelecek heyeti bekliyor!.. Olacak
gibi degil... Bir seyler yapmak igin kiv-
raniyorum. Neyse sonunda Mdudur
Bey’i ikna ettim. Bakanlija yazi yaz-
dik; bize “teshiri kendiniz yapin, para
gonderilmistir” diye yanit geldi. Niha-
yet teshirimizi yaptik, ¢cok begenildi.
Tahsin Ozgiic Hocamiz Kiiltepe kazisi-
na gelince, teshirimizi ziyaret etti, be-
gendi; Halit Bey de memnun oldu. Sira
Kayseri'yc yeni bir mize yapimina gel-
misti.

- Yurdumuzun her yerinden tarih fis -
kiriyor. Yeter ki onu gorecek, degerlen-
direcek ilgililer olsun. iste sizin ¢abala-
rinizla etkinlesen bir miizenin dykuisini
dinledik. Kim bilir daha neler neler sak-
lidir bu topraklarin altinda!

- Yorumunuz bana bir seyi animsatt.
Bir giin mizeye bir papaz ile iki gazete-
ci geldi. Ermeni cemaati adina gelmis-
lerdi. Efkere’deki manastirlari yiktigi-
mizi, tarlasini da saltigimizi iddia edi-

Hasan Tahsin Ugankus (ortada), isak'in Sebante eski dreninde bir tumulin (mezar) ince-

lemesinde, 1975.

yordu. Biz, bdyle bir sey yapmamistik.
Sonradan durum anlasildi. Milii Emlak
Midurlagu gergekten manastirin taslari-
ni satmisti. Vali Sedat lolga ¢ok sinir-
lendi. 1956'daki bir izinle 196.1'de satis
yapiyorlardi. islemi durdurdu, zarar
Odettirdi. Ben manastira gittim. Manas-
tir dedikleri bir killiye. Okuliu hastane-
si, misafirhanesi, yénetim yeri, bagi-
bahcesi. dinlenme yeri olan baslh basina
eski bir yerlesim alani. Sehrin disinda
Kayseri'ye \irmi kilometre uzaklikta.
Kulliyeyi gezip incelerken, fotograliari-
ni ¢ekerken duygulandim, agladim. Ra-
poruma, “Tarih adina, arkeoloji adina
burada bir cinayet islenmistir" cimlesi-
ni yazdim. Genel Mudir Ristem Duyu-
ran, meslekten, yazan ¢izen bir insandi.
Bir giin ben mizenin vitrinlerini boyar-
ken cikti geldi. Uzun uzun konustuk.

Manastira gittik, miize yerine de baktik.
Daha sonra Genel Midir Kayseri'ye
yeni bir miize igin gereken paray! ¢lI-
kartti. Calismalarimiza basladik.

Bu arada Kiiltepe'ye ve Malatya'da-
ki Aslantepe kazilarina gidiyordum.
italyanlar’a Malatya’da yardimci olu-
yordum. Kazilardan ¢ikan eserler, gev-
redeki en yakin muzeye koyuluyordu.
Aslantepe'nin eserleri Kayseri de sakla-
nacaktl. O kazilarda bir mizeyi besle-
yecek kadar eser vardi. Malatya'nin o
zamanki anlayish valisiyle goérustik,
ondan muze yeri istedik. Vali de gerekli
girisimlerde bulundu. Malatya'da bir
muze kurulmasi karari alindi ve Aslai-
icpe eserleri orada birakildi.

Afyon Miizesi’nde
Supriz bir tayinle Afyon'a gonderil-

Turkiye'de muzeciligin kisa tarihi

Halka agik ilk miize ingiltere’de 1683 te kurulmustur. ()s-
inanhilar’da cesitli sanat eserlerine ilk ilgiyi Fatih Sultan
Mehmet gdstermis, Topkapi Sarayi ikinci avlusuna Bizans
devri lahit ve siitun basliklarini toplamistir.

Mizecilik anlamindaki ilk calisma ise 1684 yilinda Aya
irini’de eski eserlerin depo edilmesiyle baslar. Bu dénem,
Batililar’m llkemizde kazi yaptiklari, bulduklari eski eserleri
yagma ettikleri, muzelerine gétirdikleri bir donemdir. Os
inanli imparatorlugu siyasi ve ekonomik yénden ¢ékiinti
icindedir. Eserlerin yurtdisma kagirilmasini énleyecek bir ka-
nun, kacakgilari kontrol edecek bir 6rgit yoktur.

Ankara Etnografya Mizesi, Cumhuriyet déneminde
(1924) yapilan ilk mizemizdir. Topkap! Sarayi ise 1934 yi
linda Atatirk'in emriyle mize haline getirilmistir. Ata-
tirk'in 1923’te bir Hitit mizesi kurulmasi istegi Uzerine An-
kara Arkeoloji Mizesi olarak Anadolu Medeniyetleri Mizesi
ziyarete acilir. Atatiirk, muzelere ve eski e-.erlore ¢cok buyuk
i'si gOsterir. Bu ilginin ;onucuilua 1923 ne i°0'7 ai<isiida

yurdun doért bir yaninda miuzeler kurulur. Acilan muizelerde
uzman olmadi§i icin tarih d6gretmenleri ve folklorcular go-
revlendirilir. Halkevlerinin muzecilik kollari blylk cabalar
gosteririr.

Donemin Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel baskanl-
ginda 1945 yilinda Eski Eserler ve Mizeler Birinci Danisma
Kurulu toplanir. Ekonomik sikintilar nedeniyle mize binalari
yapilamadigi icin, eski kilise, cami ve medrese gibi yapilar-
dan muze olarak yararlanilir.

Turkiye ¢ok partili yasama gectiginde, Cumhuriyetin ilk
yillarinda baglatilan muzecilik ve kilturel varhiklara ilgi eski-
si gibi slirmez.

Bati mizeleri, bolgesi hakkinda bilgi toplayan, gevreyi ko-
ruyan, her cesit sosyal, dinsel ve kilturel calismalarin yapil-
digr merkezlerdir. Zengin kiltir mirasimizin tanitimi ve de-
gerlendirilmesi agisindan, Glkemizdeki mizecilik ise hep ezi-
yetli I it sii e¢ olarak yasanmis ve giinden giine gerilemistir.
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Hasan Tahsin Ugankus, izmir Mizesi bahgesinde asistan arkadaslari ile birlikte, 1978.

dim. Afyon’da da Kayseri’deki gibi
mize bir medresenin igine siginmisti.
Kayseri Miizesi’nden daha zengin, ama
sahipsiz ve bakimsiz. iste§imin disinda
gelmis olsam da, bir seyler yapmam ge-
rekiyor diye disindim. Mizenin &niin-
deki otopark olarak kullanilan bos ve
bakimsiz alani temizleterek mize bah-
¢esi ve aclk sergi alani olarak dizenle-
dim. Haci hoca takiminin engellemele-
rine ragmen Bati Menzil Komutanli-
gi1’nin gonderdigi ving ve askerlerin gu-
venlik sorununu ¢6zmeleri Uzerine bi-
yiuk mermer heykelleri, kabartmalari,
yazitlari, mezar stellelini burada sergi-
lettim.

Afyon’da bir grup arkadas, yeni bir
arkeoloji mizesi yaptirmak isine koyul-
duk. Biyuk ugraslar sonunda 10 bin
metrekarelik bir alan Afyon Mizesi igin
tahsis edildi. Bir bdlge muzesi istiyor-
dum. Burayi Frig Kiltirlerini Arastirma
Enstitisi olarak disiniyordum. Uni-
versiteyle isbirligi yapilacak, kazi ¢alis-
malari gergeklestirilecekti. Ayni zaman-
da master, doktora yapilabilecek; sem-
pozyum diizenlenebilecek bir sekilde
tasarlanmasini istiyordum. Ne yazik Ki,
bu distnduklerim gerceklesemedi. Ma-
sa basinda, arsa hi¢ gdrilmeden cizil-
mis bir proje yaptiriimisti. Tabii ki kay-
rilan, kollanan Kisiler ¢cizmislerdi proje-
yi! Projenin mimariyla cebellese cebel-
lese, benim tasarladigim projeden ¢ok
uzak olmasina karsin, Afyon’a bu is
icin tahsis edilen parayi degerlendirmek
amaciyla mizeyi tamamladik.

Muzemizi dizenledik, ama masamiz
sandalyemiz yoktu. Arastirdim, meger
bizim mizenin insaat masrafindan An-
kara’daki bazi burolara malzeme almis-
lar. Cok sinirlendim. Nihayet bu bogus-
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malar arasinda muizenin acilis tarihi gel-
di. Muzenin acihisinda Kiltur Bakani
Talat Sait Halman glizel bir konusma
yapti. Ben de miize bu hale gelinceye
kadar yasadiklarimizi bir bir anlattim.
Ug giin sonra Kiiltir Bakanli§i Miis-
tesari, Valilik aracilifiyla mizenin agi-
lisinda yaptigim konusmay! istiyordu.
Basima gelecegi anlamistim. Bakan
Halman’in tayin kararnamemi imzala-
mamasiyla ilk vartayi atlatmis oldum.
Ama Talat Halman, “Beyin Takimi”
adini alan grup hukimetten cekilince,
yedi ay sonra gitti. Hakkimda 11 Milli
Egitim M{darlaga’nden yeni bilgi, bel-
ge ve sikayet dilekgeleri alindi. Yeni bir
karaname hazirlandi, yeni bakana ses-
sizce imzalatildi ve Sivas’a suruldim.

Surgunun gerekceleri

- Bu siirgiin nasil oldu?

- Az once de sdyledigim gibi Beyin
Takimi cekilince, kiltir Milli Egitim
Bakanhgi’na baglandi. Afyon Milli Egi-
tim Madiari benim hakkimda TOB-
DER’e gidip geliyor, solcu égretmen-
lerle arkadaslik ediyor diye bir rapor
gondermis. Bir de sair Osman Atilla
var; halkevlerinden yetisme, sonradan
tutucu olmus biri. Bizden se¢imlerde
kendisini desteklememiz icin yardim is-
temis, biz de reddetmistik. Sonra
AP’den milletvekili secilmisti. Bir za-
man Ziraat Bankas!i Subesi’nin bahge
duvarina birkag kez “Filan evliyanin
turbesi bu bankanin bahgesindeydi” di-
ye levha astirmisti. Bir de Afyon’un
Karacaahmet Kdyi’nde, bir propaganda
konusmasinda Karacaahmet’in tirbesini
yaptiracagim diye séz vermis. Milletve-
kili olduktan sonra bir yerden para bu-
lup, kista kiyamette “tlirbeyi restore et-

tirecegim” diye tuttur-
mus. Bana vilayetten
“Karacaahmet Turbe-
si’nin onarimi igin ge-
rekli raporu gdnderin”
diye bir yazi geldi. Ar-
kadaslarla kara kista ¢a-
murlara bata ¢ika kdye
ulastik. Koylulerle ko-
nustuk. icecek suyu,
yolu, okulu ve elektrigi
olmayan bir kéydu.
Kéylilere “bu temel ih-
tiyaclarinizi nigin énce-
likle istemediniz o mil-
letvekilinden” diye sor-
duk. Duslinemedik de-
diler. “Karacaahmet
Tirbesi ¢ yuz yildir
duruyor; otuz yil daha
bekleyebilir. Oncelik si-
zin temel ihtiyaclariniz-
dadir. Ben bu paray! kullandirtmam?”
dedim. Olumsuz rapor verdik. Boylece
Milli E§itim Madard’nin ayrintili rapo-
runa bu su¢ da girmis oldu! 1960’larda
yeniden kurulan Afyon Halkevi’nin bir
sure baskanhgini yaptim, mizede calis-
ma yeri verdim, Taspinar dergisini ¢I-
kardim, tiyatro ve halk oyunlari ekipleri
kurdum. Bu c¢alismalarimiz tehlikeli bu-
lundu ve gizli drgut faaliyetleri olarak
ihbar edildi. Fislendim, izlendim ve yol
gorundd Sivas ellerine...

Sivas Cumhuriyet MlzesVnde

- Sivas’ta ne kadar kaldiniz?

- iki yil kadar... Siirgiinde Cumbhuri-
yet Muzesi’ni kuracaktim. Sivas’a gi-
derken de hem Genel Midir’e hem de
Mistesar’a “Siz beni slrgln ediyorsu-
nuz, Sivas’ta Cumhuriyet Mizesi kur-
makla gérevlendirdiniz. Ama yasayarak
gorecediz ki, siz bana orada da cevap
veremeyeceksiniz!” dedim.

Sivas’taki daha bakimsiz bir mizey-
di, Buruciye Medresesi’nin iginde. Ya
yeni bir mize binasi yaptirmam gerekli
ya da Kongre binasini miuzeye cevir-
mem gerekli. Kongre binasi lise olarak
kullantliyor, Ost katinda Atatirk’un kul-
land1§1 oda vardi. Binanin planini bul-
dum, Gzerinde calistim. Cesitli yerel gi-
risimlerle Ust kati Cumhuriyet Muzesi,
alt kati Arkeoloji Muzesi olarak diizen-
lemeyi basardim. Bir kiutiphane, bir
konferans salonu, bir atdlye ve bir labo-
ratuvar ekledim. Otuz sayfalik bir ra-
porla énce onarim, sonra da diizenleme
teklifinde bulundum. Yanit bile gelme-
di. Tayinim de Bergama’ya ¢ikti.

Bergama M lzesi’nde

Bergama Miizesi’nin kurucusu égret-



men Osman Bayatlfdir. Adini saygiyla
anmak gerekir. Osman Hamdi’den son-
ra blyuk mizecilerimizden biridir.

Bergama Mizesi’ndeki ilk isim, tu-
ristik malzeme satan dukkanlari mize
alanindan gikarma cabasidir. Oren alani
icindeki bu dukké&nlar hem nemalani-
yor; hem de zarar verme islemlerini sir-
durtyordu. Blylk ugraslarimizla “&ren
yerlerindeki dukkénlarin kaldiriimasi”
karari ¢ikti. O zaman Nermin Neftci ba-
kandi, bu karar1 durdurdu.

Miuzede sergi i¢in yapilmis, ama kul-
lanilmayan bir salon vardi. Buray! Zeus
Sunagi Salonu yapmak istiyordum. Ka-
zI yapmakta olan Dr. Volfgang Radt’a
projemi actim. O da projemi destekledi.
Zeus Sunagi’nin kopyalarini getirtebile-
cegim soyledi. Gereken calismalari yap-
tik, Bakanlhi§a teklifte bulunduk. Bakan-
lik’tan bir ekip gonderdiler, degerlen-
dirdiler. Projemiz Bakanlik’tan geldi
ama, bu sefer de gizlice tayinimi Nevse-
hir’e ¢ikarttilar. Neyse ki bu tayin isinin
biraz Uzerine gidince, tayin durdu. Yine
calismalarimiza koyulduk. Ama bir sire
sonra baska bir bahaneyle beni Tokat’a
tayin ettiler. Yerime gelen midur insaat
ihalesini yanhs yaptig icin ihale iptal
edildi ve bir daha da olmadi.

“Seni kursuna dizerim!”

Bergama Miizesi’nde yasadigim bas-
ka bir olay da, kultir mirasimiza bakisi-
miz konusunda gok ogreticidir. Orenle
Bergama arasinda bir dizlik vardi. Bir
giin bekgi kosarak geldi. “Duzlugu as-
kerler 6lclip bigiyorlar!” dedi. Kalktim
hemen gittim. inanilir gibi degildi; Milli
Savunma Bakanligi ve Bati Menzil Ko-

mutanhgr bu 6ren yerine bir askeri birli-
gin kurulmasini uygun gérmisler! Ko-
mutana ¢iktim, ama derdimi bir tarlu
anlatamadim. Bakanhi§i bilgilendirdim,
ama engelleyici bir emir gelmedi. Arka-
daslarimla dozerlerin éniinden kurtara-
bildigimiz eski eserleri sakladik. Bakan-
liktan oren yerinin yikilmasiyla ilgili
dosyamiza yanit gelmeyince, bu kez de
Anitlar Yuksek Kurulu’na basvurduk.
15-20 giin icinde yanit geldi. Kultir,
Milli Egitim, Savunma Bakanliklari ile
izmir Valiligi ve Bergama Kaymakam-
li§1 ’na yazilan yazida 6ren yerinde insa-
at yapilamayacagi belirtiliyordu. Anitlar
Yiksek Kiirulu’nun Bagkani Orhan Al-
sa¢’ti, Ekrem Akurgal da kurul Gyesiy-
di.

Kaymakam’a gittim “Buyurun bu ka-
rari uygulayin!” dedim. “Beni karistir-
ma, Milli Savunma ile askerlerle ugra-
samam!” dedi. Belediye de Vilayet de
ayni kayitsizlik icinde davrandi. Kultir
Bakanligi zaten basindan beri ilgisizdi.
Canim fena halde sikiliyor; ne yapaca-
gim diye kivranip duruyordum Ki, bir
haber geldi: Genel Kurmay Baskani ile
Dordinct Ordu Komutani Turgut Su-
nalp d6rendeki durumu yerinde incele-
mek iizere geleceklermis... ilgilerin ka-
yitsizligr sirerken, ben askeri erkan ile
konusmaya karar verdim.

Askeri erkan helikopterle éren yerine
geldi, gerekli incelemeleri yapti; ben de
sz istedim. Durumu butin ayrintilariy-
la anlattim. Tarihsel mirasimiz, turizm
ve Ulkemizin dogal glizelliklerinin Usti-
ne bir askeri garnizonu dikmenin yer-
sizligini vurguladim. Bana hak vererek
gereginin yapilacagini sdylediler. Kizil

Hasan Tahsin Ugankus ve arkadaslari, yeni kurdugu Afyon Muzesi‘nin bahgesinde; arka-

\inda Herakles heykeli, 1972.

Avlu denilen bir tapmak vardi, gelenleri
oraya gotirecekler. Butiin heyet o tarafa
dogru yurimeye basladik. Kalabalik
ilerliyor. Edremit Timen Komutani ge-
riye dénerek yanima yanasti. “Bir giln
Yunanlilar buraya gelirse, seni su tasla-
rin Ustlinde kursuna dizerim!” dedi. Ben
de, “Komutanim, ben de en az sizin ka-
dar vatanseverim. Bu orenleri, kenti, bu
insanlari sizden daha ¢ok severim. Eger
Yunanh buraya kadar ¢ikar gelirse; si-
zin kursununuzla degil, su taslarin Gze-
rinde Yunanhlar’in kursunuyla 6lmek
isterim!” dedim. Komutan 6fkeyle ya-
nimdan uzaklasti. Bir belayl daha sav-
dik diye derin bir nefes aldik. Bakanhga
durumu bildirdik ve ilgilenmelerini sdy-
ledik. Ama ¢ok ge¢cmedi askeriyenin
dozerleri oren yerini kazmaya, dizles-
tirmeye basladi. Bugin de o askeri birli-
gi Asklepion éreninin iginde gorebilirsi-
niz. Bu kenti Biyilk iskender’in gene-
ralleri kurmustu. Ne Misir tanrilarina
adanmis muhtesem tapmak, ne isken-
der’in generallerinin kurdugu kent as-
kerleri engelleyebildi.

Suglari: CHP’li,
Malatyall ve solcu olmak!

Yasam dedigimiz belki de yenilgile-
rimizin toplamidir diye disuniyorum.
Zira, bizim gibi insanlar hep kamunun
menfaatleri dogrultusunda c¢alisir, dog-
rularla egriler adeta yer degistirdigi icin
de, oradan oraya surulur. O tarihlerdeki
Tirk Tarih Kurumu’nun sempozyumu-
na sundugum bildirimde Asklepion &re-
ninin basina gelenleri de anlattim.
Gengler ve meslektaslarim beni coskuy-
la alkisladi ve Bakanhgi yuhaladi. Cok
zaman ge¢meden Genel Mudir beni ¢a-
girtti, sempozyumdaki tutumum nede-
niyle elestirdi. Ben de hakli oldugumu
bir kez daha anlatmis oldum. Hakl ol
dugunuzu bilmek, dogrunun yaninda
yer almak bizde huzur degil huzursuz-
luktur. Sempozyum bitip de Mize’ye
doénduglimde, benim yerimde ¢oktan bi-
rileri oturuyordu, tayinim Tokat’a ¢ik-
misti.

Tokat’a gitmedim. 7-7.5 ay raporla
idare ettim; 1976’y bitirip 1977’ye gir-
dik. CHP 1977°de kisa sureli, given
oyu alamayan bir hikimet kurmustu.
Kiltar Milli Egitim Bakanh{i’na bag-
liydi. Milli Egitim Bakani Mustafa Us-
tiindag§’di. Ustiindag’a ¢iktim, durumu
anlattim. Dosyam (¢ giinde, gi¢ bela
bakanin 6nline getirilebildi. Dosyamda
her turli suglama vardi. Bunlardan
“CHP’li olmak”, “Ecevit hayrani ol-
mak”, “Malatyali olmak”, “solcu” ol-
mak, vb. benim mizmin suclarim ara-
sindaydi. Meslek yasamimi zindan eden
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basiretsiz, beceriksiz ydneticilerden
hem ben ¢ok ¢ekmistim hem de tlkem.
Bu insanlarin yizinden Cumhuriyet
Devriinleri oturmuyor, isler yarimiyor-
du. 2-3 giin sonra Bakan beni yeniden
cagirtti. Beni rahatsiz edilemeyece@im
bir yere gondermek istiyordu. Oysa ¢a-
lisan, tlkesinin ¢ikarlarini disiinen in-
sanlarin dismani coktu. Bakan beni Fi-
zan’a gonderse, orada bi'e taciz ederler-
di. Bu dustincelerimi Ustiindag’a anla-
tarak “l¢ glnligune de olsa, siz beni
izmir Arkeoloji Miizesi'ne atayin” de-
dim. Bakan sdziinde durdu, birka¢ gin
sonra izmir Arkeoloji Miizesi'ne tayin
kararnamem ¢ikt.

izmir Arkeoloji Muzesi‘ride

Her zamanki aliskanlhigimla
“Ne yapabilirim?" diye di-
sinmeye basladim. Baktim
Kapilar da bir Rum Kkilisesinin
avlusu icinde, harap gorintali
bir mekan Arkeoloji Mizesi.
Bahri Baba Parki iginde iske-
let halinde bir insaatimiz var.
Agoramiz ve Atatirk Miize-
miz var. Hepsini gezdim. Ata-
tirk Mizesi depremden zarar
gordigl icin restorasyona
alinmis. Yeni mize binasi si-
rincemede. Agorada bir di-
zenleme var. Tam bir basibos-
luk hakim. 1977°nin tedirgin-
ligi icindeyim. Nitekim sezgi-
lerim beni yaniltmiyor, 3-4 ay
sonra Tokat’a bir strgiun ka-
rarnamesi daha ulasiyor elime.
Tekrar Bergama’daki gibi ra-
por almaya basladim. Nihayet
direnisimle basa ¢ikamadilar,
Tokat surginini Usak'a ce-
virdiler. Ailemi g6turmedim.
1977’nin sonlariydi; Usak'a
gittim, mizeyi gérdim. Yeni
bir mizeydi. Yapilacak fazla
bir is yoktu. iki asistanim var-
di. Usak'i ve drenlerini tanitan
bir rehberin hazirliklarini yap-
tik. Derken 1978 geldi; ayni yil CHP
yeniden iktidar oldu. Ben de tekrar iz-
mir Arkeoloji Muzesi ne déndum.

- izmir Arkeoloji Muzesi'ride neler
yaptiniz?

- 1978'de tekrar izmir’deydim. 1978-
79°da Kultir Bakam Ahmet Taner Kis-
lah itli. Calistik, ¢abaladik. Bakan geldi.
Hemen Atatirk Mizesi acgildi. Agora
dizenlendi, ac¢ildi. Blylik mize icin de
para geldi. Blyuk oélgiide isleri tamam-
ladik. O zaman izmir Belediye Baskani
Osman Alyanak’dli. Onunla eski binala-
rin yikimi yizinden anlasmazliga dis-
tuk. Sikayetler Ankara'ya kadar gitii.
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Ahmet Taner Kislal geldi. Opera bina-
sini. Kitlphane ve Resim-Heyke! Mii-
zesi'ni gundemimize aldik. Tabii bitin
bunlarin arkasinda Ahmet Taner Kisla-
li’nin duyarh, kiltarlid ve sorumlu bir
bakan olusu var. Yeniden blylk bir
coskuyla ise koyulduk. Ama bu kez de
hikimet disti. Beni de Ankara'ya mi-
savirlige aldilar. Dava agtim ve kazan-
dim. Karar uygulandi. Tekrar izmir’e
dondim.

- Son surginden sonra neler yapti-
niz?

- Aliaga Kyme’de bir kazi ¢alismasi
baslatmistim. Orasi en blyuk Aiol ken-
tidir. Amacimiz buray! korumakti. Sa-
nayici ile koylu arasinda strekli itilafh

Hasan Tahsin Ucgankus, Afyon'da Phyrgia Boélgesi Bahsayis
Kapihayasi'nda, 1965.

bir yerdi. Bu yarim kazi igin para ve
izin ¢ikarttim. ise tekrar koyulduk. Rir-
kac ay sonra ben kazidayken bii karar-
name getirdiler. Renim yerime baska
birini atamislar. Kazidayken tebellig et-
medim. Mustesara konuyu ilettim; sinir-
lendi, durumla ilgilenecegini sdyledi.
Kazi isini tamamladim. Mizeye dén-
diim, ama sirgin giindemde...

Mistesar durumu diizeltmedi. Konya
Mize Miidiri'ne yer gdstermeden, be-
nim atamami oraya yapmislar. Uzman-
lik kadrosu ya da konservatlivarda 6§-
retmenlik kadrosu istiyordum. Komi-
nist oldugumu One sirerek bu istegim

de reddedildi. Basuzmanlik kadrosu
verdiler. Taldt Hahnan'in tekrar Kultir
Bakani olacagi soylentisi vardi. O ela ol-
mayinca emekliligimi istedim.

Emeklilikte yarattagu calismalar

- Ulkesine, tlkesindeki uygarliklara
\r arkeolojiye asik bir insan emekli ola
ivaz diye (itisilmiyorum Siz gergekten
emekli misiniz'.'

- F.vet emekliyim, ama emekliligi ya-
samdan, isten gicten el cekmek olarak
algilamiyorum. Yasam siruyor, bir sey-
ler yapmak gerekli.

Emekliligimde en buyuk enerjiyi ve
yasama sevincini meslegimden kopma-
mamda buldum. Surekli arkeolojik ca-

lismalari izliyor, kazilara gidi-
yor, hocalarla géristyordum.
insanin diinyadaki en anlamli
cabasi belki ue kalici bir iz bi-
rakmaktir diye dustindim. Bii
de arkeolojiyle ilgili kaynaklar
bizde genellikle yabanci dil-
deydi. Burii da distindim. Ek-
rem Akurgal’in dedigi gibi
“Isik Dogudan Yukselir”. Bu
zengin, bin bir gizi tasiyan
Anadolu kiltirinde benim de
tuzum olsun istedim ve bir ar-
keoloji kitabinin hazirhiklarina
giristim. Tlrkiye'deki muzeci-
lik, arkeoloji teknikleri ve ar-
keometri konusundaki c¢alis-
malari arastirdim. Genel arke-
oloji ile birlikte Anadolu arke-
olojisi Uzerine ¢alismami
oturttum. Ogrencilere, kazi ya-
panlara ve meslektaslara bir
kaynak olsun istedim.
- Anadolu Uygarligi'na da
degindiniz mi?
- Tabii ki. Anadolu Uygar-
hgr'm cag cag incelerken, ilgi-
li déonemi en iyi temsil eden
bir kazinin hikayesini 6rnek
olarak koydum. Ornegin pale-
olitik caglar icin Karain Ma-
garasi kazisini, neolitik cad
icitt Troya kazisini biitiin ayrintilariyla
inceledim. Hitit dénemi igin Bogazkoy
(Hattusa) kazisini, licaret kolonileri
(yazili dénem) icin de Kayseri deki
Kiiltepe kazilarini ayrintilh bigimde in-
celedim. Hitit Beylikleri dénemi igin
Malatya Aslantepe kazisini isledim.
Urartu Uygarhg! icin AUmtepe ve Ca
vustepe kazilarim. Frig Uygarhigr igin
Gordiyon kazisini, Lidya Uygarli§i icin
de Sardes kazisini ve drenlerini tanit
tim.

- Sayin Ucgankus bize zaman ayirdigi-

niz igin ¢cok tesekkur ederi:.
Ben tesekkir ederim.



Yayin Dunyasi

Evrim konulu
bir basvuru kitabi

UBITAK Popiiler Bilim Kitapla-
Trl'nm Basvuru Kitaphgi dizisinde
yayimlanan Evrim kitabinda, ilk Once in-
sanin ve diinyanin yaratilisina iliskin ¢e-
sitli yaratilis mitlerine yer verilmis. Ev-
rim Kurami nin adim adim gelisimi, kii-
lami gelistiren bilim insanlarinin ¢alis-
malari, ortaya attiklari tezler ve kars tez-
ler, tartismalar, bulgular ve fosil kanitlar
bol resimli ve 6z bir sekilde sunuluyor.
Kitaptan 6grendigimize gore, Unli Al-
Inan sair Goetlie de, Lamarck’tan dnce
evrimsel tezler iceren calismalar yayim-
lamis. Kitapta DNA'nin bulunusu ve ev-
rim kuraminin molekiiler kanitlari da an-
latiliyor. Ayrica Bilim vc inang bashkl
bir bélim de var. Kitabin sonundaki Ya-
samin Tarihi ve Dunden Bugiine baslikh
bolumlerde, canliligin evriminin i/ledigi
yolun kisa 6zeti ve zaman ¢izelgesine de
yer veriliyor.

(Evrim, Linda Gamlin, Cev. Aksu Bora,
TUBITAK Popdler Bilim Kitaplari,
Ekim 1999, 64 sayfa)

Etik ve sorunlari

azar Annemarie Pieper, Etige gilis

adini tasiyan kitabinin amacinin
okuru, genelde pratik felsefenin, ézelde
etigin temel sorunlariyla tanistirmak ol-
dugunu soyliyor. Calisma etigi U¢ ana
alanda ele ahyor: Etigin konusu ve ama-
c1, 6zerk bir bilim olarak etik ve eligin
yéntem ve kuramlari. Yazar etigin insa-
nin eylemlerini konu aldigini ve bir eyle-
mi ahlaki agidan iyi bir eylem yapan nite-
liksel durumu sordugunu belirtiyor. Etik
yontemin kabaca iki kategoriye ayrilabi-
lecegini soyluyor: Betimleyici yontem vc
normatif yéntem. Betimleyici yéntem

Arkeoloji
ve Sanat

1k sayisi 1978 Nisan ayinda ¢ikan Ar-

keoloji ve Sanat dergisi, iceriginde
prehisterya, arkeoloji, eskicag tarihi, sa-
nat tarihi, etnografya, numismatik konu-
larina yer vermektedir.

Dergi, yurdumuz topraklar Uzerinde,
bilinen ilk yerlesmelerden glnimuze,
bugln tim insanhgin mal olan kaltir
degerlerini kapsamaktadir. Bu nedenle
yayin politikasini zaman ve mekan igin-

araciliiyla, belirli bir toplum ya da top-
luluktaki fiili eylem ve davranis bigimle-
ri, s6z konusu toplum ya da topluluk
icindeki etkin degerler ve gegerlilik.ta-
lepleri acisindan arastiriliyor. Normatif
yontem ise, mevcudu betimlemekten ¢ok
onceden tanimlayici, regete sunan bir
yontem oluyor. Yazar etigin amacinin
ise, su alt amaglarla birlikte ifade edilebi-
lecedini belirtiyor: insan pratigini ahlaki
nileligi bakimindan aydinlatma; elestirel,
ahlak tafindan belirlenmis bir bilinci ge-
listirebilecek etik arguimantasyori- bigim-
lerine ve temellendirme sireglerine gire-
bilme: ahlaki eylemin, insanin isterse
gerceklestirebilecegi, istemezse vazgege-
bilecegi keyfi bir eylem olmadigini, aksi-
ne insan olarak varligina iliskin vazgecil-
mez bir niteligin ifadesi oldugunu goste-
rebilme, yani insani sevmeyi 6gretebil-
me. Bu calisma, bir bilim ve feisel'e di-
siplini olan etigin genis yelpazesine, ote-
ki bilim ve felsefe disiplinlerle iliskileri
de dahil olmak iizere genel bir bakis su-
nuyor.

(Elige giris, Annemarie Pieper,
Cev. Veysel Atayman-Gonul Sezer,
1999, 287 sayfa.)

Fizik¢i Feynmanidan
her seyin anlami
tzerine

u kitap, Nobel 6dullii fizik¢i Richard

P. Feynman’in Nisan 1963'te Was-
liington Universitesi'lide verdigi {i¢ kon
fcransin metnini igeriyor. Feynirian bu
konferanslarinin ilkinde bilimin dogasin-
dan sbz ediyor. Bilimin bir gi™ oldugunu
ve bu gicin Gretimine iyi ya da kétii de-
nemeyecegini. ama giclin kullaniminin
iyi ya da kotu olabilecegini sdyluyor. Bi-

Sdreli Yayinlar

de, higbir devir ve kultur farki gézetmek-
sizin surdurmektedir.

Tarih ve dogal cevre konularinda bir
etki ve bilgi merkezi olmasi, yurtici ve
yurtdisindaki iletisimi ile Glkemizin 6nde
gelen kulttr periyodiklerinden birisi olma
ozelligini korumaktadir.

iki ayda bir yayimlanan derginin en
son 92. sayisi yayimlanmistir. Bu son
saylda Celal Simsek’in “Antik Donemde
Curiksu (Lycos) Vadisinde Kiilturel ve
Ekonomik Yaklasim”, Nezih Basgelen’in

Nalan Mahsereci

limi, cennetin de cehennemin de kapilari-
ni acabilen bir anahtara benzetiyor. Bili-
min metodlarindan, gézlemin bilimde
yargi¢ olmasi ilkesinden ve gdzlemlerin
objektif olarak de@erlendirilmesi geregin-
den soz ediyor. Bilimin kesinsiz oldugu-
nu ve bilimsel suphenin tasidigr potansi-
yelleri anlatiyor. ikinci konferansta celis-
ki ve uyumsuzluklariyla din-biliin iligki-
si, Uglincli konferansta ise, “gayri bilim-
sel" seylerden sbz ediyor.

(Her Seyin Anlami -Yurttas Bilim Ada-
minin Dasdnceleri-, Richard P. Feynman,
Evrim Yayinevi, Eylul 1999, 114 sayfa.)

Egitimde
emperyalist etkiler

ectigimiz, aylarda kaybettigimiz de-

gerli yazarimiz Fakir Baykurt’un,
Eyiul 1968 de Ankara da toplanan Dev-
rimci Egitim Surasftida, TOS ve
TODMF Genel Baskani kimligiyle sun-
dugu Tirk Kuahiir ve Egitiminde Emper-
yalist Etkiler bashkl bildiri, Ogretmen
Diinyasi tarafindan kitaplastirildi.

Ogretmen Dunyasi’mn Onsdz’iinde,
bu bildirinin sunuldugu 1968 tarihinden
beri. 1 urk-Amerikan iligkilerinde esasta
bir degisiklik olmadi§i, aksine Tirki-
ye'nin ABD'ye bagimhhginin giderek
arttigi vurgulaniyor.

Baykuil, bildirisine ekonomi ve poli-
tikadaki emperyalizmle, kiltlr ve e§i-
timdeki emperyalizmin etle tirnak gibi
birbirine kaynasik oldugunu belirterek
bashiyor. Emperyalizmin ve amaglarinin
ne olduguna degindikten sonra, sémir-
menin ince vc keskin yoéntemlerinden
birinin ulusal kultirl yozlastirmak oldu-
gunu anlatiyor. Uluslararasi kiiltti iliski-
lerinde hangi noktadan sonra sémuri
basladigi, 6lctiniin nereye konulmasi ge-
rektigi Oaerine tartistyor. Egitimde ya-

'Arkeolog-miizeci. Ogretmen: Riis-
tem Duyuran (1914-1992)”, Adil Ev-
ren’in "Efes Cukurici HOyUigi 1996 Yi-

I Kazisi", M. Gézen Seving¢'in “Kirse-

hir Kiziirmak Yayi iginde Ug Hitit Ani-
t1”, M. iskender Targac’in “Numismatik
Haberleri: Alaiye veya Karaman Beyli-
gi'nin Yeni Bir Darp Yeri: Manavgat”
bashkli makaleleri; ayrica Alman Arke-
oloji Enstitiisii Konferans Ozetleri ve
Trakya Universitesi Kiiltiirel Calismalar
adl makaleler yer aliyor.

Arkeoioii Sanat, dergi disinda, yayim-
ladigi kitaplar, ayrica arsiv, kituphane,
proje ve kilturel aktivifileri ile kurumlas-
mis bir altyapiya sahiptir.
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banci etkisini Osmanh imparatorlu-
gu'ndan itibaren 6zetliyor, ardindan
Cumbhuriyet sonrasi e§itimde uzman ve
danisman olarak yurtdisindan gelen ya-
bancilari ve onlarin ¢alismalarini anlati-
yor. 1939'daki ilk Milli Egitim Sdia-
si'ndan sOz ettikten sonra, 1950’yle giri-
len kuguk Amerikalilasma surecinin,
egitim calismalarinda Amerikanci bir ¢i-
gira yol actigina deginiyor. Amerika'nin
uluslararasi gelisime yardim eden (!) or-
gutl AID'In Turkiye'ye gelisi ve teknik,
ekonomik, mali projelerle birlikte egitim
projeleri de dnererek, bu projeleri yurir-
luge sokmasini anlatiyor. Daha sonra bu
projelerden hayata gegirilenlerden tek
tek soz ediliyor. Bildirinin sonunda kil-
tir ve egitimde emperyalist etkilerden
arinmak icin uzun ve kisa sirede yapil-
masi gerekenler maddeler halinde sirala-
niyor. Kitabin son bélimiine, Bay-
kurt’un bildirisini sunmasinin ardindan
Sura'da yapilan tartismalar da eklenmis.
Kitabl edinmek isteyenler icin tel-faks:
0312. 433 12 83-433 34 52

(Turk Egitiminde Emperyalist Etkiler,
Fakir Baykurt, Oretmen Diinyasl,
Kasim 1999, 64 sayfa)

Dinya Gdénulden
Gondule

hmet inam, dergimizde dahil olmak

Uzere gesitli yayinlarda yer almis ki-
mi denemelerini, Diinya Goniulden Go-
nile adiyla kitaplastirdi. Kitapta deneme-
ler “Cevre", “Hayat”. “Egitim". “Kultur"
ve "Yizlerinden Okuduklarim” baslikla-
rinda toplanmis. inam bu denemelerin
¢ogunun, 1990 yilindan beri gelistirmeye
cabaladi§r Gonll Felsefesi hazirliklarini
olusturdugunu belirtiyor.

(Dinya Gonulden Goénule, Ahmet
inam, ODTU Gelistirme Vakfi Yayincilik,
Subat 1999, 259 sayfa.)

Kurtulus Savasi’nda
Kurt Politikasi

ogu Peringek'in daha 6nce Teorik

Cerceve, Diln ve Allah. Alti Ok ki-
taplari yayimlanan Kemalist Devrim in-
celemelerinin dordincusu, Kemalist 6n-
derligin Kurtulus Savasi’ndaki Kirt soru-
nuna iligskin anayasal ilkeleri ve politika-
larini konu aliyor. Ele alinan dénem asil
olarak Milli Micadele yillari olmakla
birlikte, kitapta saptanan anayasal ilke ve
politikalarin 1925 yili sonuna kadar savu-
nuldugu dikkate alinarak, calismanin ilgi-
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NE OKUYORLAR?
NE ONERIYORLAR?

- Sayin Burcay Anger en son ne okudunuz?
- En son Zeki Sarihanin Kaynak Yayinla-
ri'ndan ¢ikan Cerkez Etheni in ihaneti adli ki-

tabini okudum.

- Bi kitabr okumanizin nedeni neydi?

- Bu siralarda biliyorsunuz Avrupa Birli-
gi’ne Turkiye'nin adayhgi, daha dogrusu sagci
hukimetlerin Avrupa'ya teslimi séz konusu.
Adeta yeni bir Sevr Antlasmasi'na boyiin eg-
mek durumundalar, bunu herkes biliyor. Onun
icin yakin tarihimize daha bir énem vermek,
tabi basta Kurtulus Savasi olmak (izere, taa
Jon Tuikler’e, 1908’lere kadar daha bir 6nem-
le okumak, 6grenmek gerekiyor diye distin-

dagum igin.

- Bilim ve Utopya okurlarina bu aralar ne

okumalarini énerirsiniz?

- Dedigim gibi, yakin tarihimizle ilgili seyler okumalarini 6neririm. Ama Serv
ve Lozan Antlasmalari’yla ilgili ne bulurlarsa okumalarini 6neririm. Tek bir kitap
degil de, bunlar makaleler halinde bazi kitaplarda olabiliyor. Tabi Kurtulus Sava-
si'idaki Bati'ya yaslanan hainler meselesinin de giizel bir 6rnegi oldugu igin, ge-
ne Zeki Sarthanin bu kitabini 6rnegin, okumalarini éneririm.

- Tesekkir ederiz. Sayin Anger.

lendigi zaman dilimi 1918-1925 olarak
saptanmis.

Konunun anlasiimasi igin birinci bo-
limde Osmanli Devleti'nin paylasiima
stireci ana batlariyla ele aliniyor. Kema-
list Onderligin Hedef ve Stratejisi ve
Anayasal Degerdeki ilkeler bashkli 2.
ve 3. bélimlerde. Milli Micadele'nin
Kirt sorununa iliskin anayasal ¢6zim-
leri ve politikalari, bitin kanitlariyla or-
taya konuyor ve tahlil ediliyor. Calisma
boyunca kaynak olarak degerlendirilen
belgelerden 6nemli goérulenler, kitabin
arkasindaki Belgeler béliminde toplan-
mis.

Peringek Onsoz'inde. “Kurtulus Sa-
vas! yillarinda, fiilen anayasa islevi gor-
mus, temel programa veya esas tegkilata
iliskin belgelerin ¢ogu, buginlere ma-
kaslanarak veya degisikliklere ugrayarak
ulasabilmistir. ilkokullardan baslayarak
ogrendigimiz. Miidafaai Hukuk Cemiye-
ti'nin kurulusunda, Erzurum ve Sivas
kongrelerinde, Amasya Goriismesi Pro-
tokolleri ve Misaki Milli'de éng6riulen
Kirt meselesine iliskin anayasal ¢6zim-
lerin Ustl oértilmastir” diyor ve bu ki-
tapta Milll Miicadele'nin ve anayasa ta-
rihimizin Uzerindeki ortinin kaldirildi-
gini belirtiyor.

(Kemalist Devrim-4,

Kurtulus Savasi’nda Kurt Politikasi,
Dogu Peringek, Kaynak Yayinlari,
Kasim 1999, 429 sayfa.)

Fotokopiler

" " alkemizde en cok Gornie Bigimleri
adl kitabiyla taninan elestirmen-ya-

zar John Berger'in hayatinda iz birakm

kisilerden kalan anilari, onlarla paylastik-
larini. essiz bir gézlem gici ve an lari
ayrintilarla iplik iplik kurma hiineriyle
anlattigi, adeta sdzciklerden "fotokopile-
rini" aldigr bir kitap bu. Berger'in kitapta
anlattigi dostlar arasinda Abidin ve G-
zin Dino da var. Berger sevgiyle andigi
dostu Abidin Dinoinin éluminin kendi-
sinde canlandirdigi duygu ve dustinceleri
anlatiyor, 29 aktarimdan birinde.

(Fotokopiler, John Berger,
Metis Yayinlari, Ekim 1999, 117 sayfa.)

Sanatta
Batimerkezcilik
elestirisi

Ressam-yazar Bedri Baykamin ilk
baskisi 1994 yilinda Ingilizce olarak
yapilan ve yurtdisinda satilan Maymunla-
rin Resim Yapma Hakki adli kitabi. Tirk-
¢e olarak yayimlandi. Baykam kitabinda
modern sanat tarihinin “Bati'mn bir oldu
bittisi" haline déntstaruldigini, modern
sanatin koklerinin buyik cogunlugunun



ilogu ve giineyden gelmesine karsin. Ba-
till sanatgi ve tarihgilerin her turlu etki-
lenmeyi kendilerine ait saydiklarini sdy-
lyor.

Kitaptaki ba/i arabaliklar, icerigin
anlasiimasina yardimci olacaktir:

"Siyah Sanat¢ilarin Durumu". “Paris
ve Arap Sanat Dinyas! '. “Edvvard Said:
Somurgeci Tavrin Ardinda Yatani Orta-
ya Cikarmak™. "Panl Gauguin: Bati
Toplununum Kagamagi”. "Henri Matis-
se: islam ve Afrika Etkisi". "Modern
Heyke haglar: Ne Kadar Ozgiin. Ne Ka-
dar Batili?". "Giacometii: Kolomb-Oi-
cesi Kdltarlerin ve Altekler’in Fn Dik-

mm VITRIN

Tarih Uzerine. Eric Hobsbawm.
Cev. Osman Akmhay. Bilim ve Sanal
Yayinlari. 1999. X1V+458 sayla.

Kozmik Carpismalar. Dana Deso-
iie. Cev. Kozan Demircan. Sarmal Ya-
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katli Bir Gézlemcisil”

Kitabin Ons6z'inii yazan Amerikali
yazar ve edebiyat elestirmeni David
Applefield de c¢alisina hakkinda sunlari
sdyluyor: "Kendi irkinin Gstinligine
korli kortune inanan uluslararasi sanat
elestirmenlerine karsi davasini azimle ve
biylk bir kararlilikla siirdiiren Baykam,
Batili olmayan uygarhklardan sistemli
bir bigcimde 6dung alan ve bu kultrleri
de. sanat¢ilarini da asagilayan. Bati'nin
koleksiyoncular, galeriler ve miizelerden
olusan ayricalikl iktidar Gg¢geninden
dislayan bir bloga saldiriyor, bu kuru-

CO©cu/c «

Gemisini Batiran
Kaptan

ciksozlii, kendine 6zgl yanlar

yuzinden "aykir" ve “mahalle-
nin delisi” sayilan, ama aslinda “ma-
hallenin bilgesi" olan, séziinden don-
memek icin kendi gemisini batirmis
Selim Kaptan 6zelinde, iki komsu aile-
nin biibirleriyle ve kendi iclerindeki
iliskilerini anlatan, keyifli, sicacik bir
oyki. Kisinin kendi disindaki insanla-
ra. 0zellikle ailesine karsi tasimasi ge-
reken sorumluluklar, dykide cesitli bi-
¢imlerde vurgulaniyor.

(Gemisini Batiran Kaptan,
Aysel Gurmen, Ucanbalik Yayinlari,
89 sayfa, Yas Grubu: 12+)

Atlar ve ¢cocuklar

afak Ati adh Kkitapta, bir cocugun
§ atlarla kurdugu duygusal iliski
ercevesinde, atlari tanima cabasi an-
latiliyor. ismail, ilkokul diplomasini
alir almaz, kendisini haraya gotlrece-
gine soz veren dedesinin kdyune gi-
der. Dedesi onu haraya gotirmekle
kalmaz, ayni zamanda okumasi igin,
atlarin bugiinki gérantimlerini alana
dek 50 milyon yil boyunca gecirdigi
degisikliklerden, biyolojik 6zellikle-
rinden ve insan hayatindaki yerlerin-
den s6z eden bir kitap verir. Harada
tanistigi Stuleyman Day! dan da atlarla
ilgili atasodzleri, séylenceler dinler.
Gunlik yasam, Suleyman Dayi'nin
anlattiklari, kitapta anlatilanlar ve is-
mail'in riyalari i ice gecer. Atlari ya-
kindan tanimak isteyen ¢ocuklar igin...

(Safak At Arslan Kagar,
Resimleyen: Seref Erol, 57 sayfa,
Yas Grubu: 9+)

num hi¢ de masum olmayan gercek yi-
zUnl ortaya seriyor. Baykam'm bu cok
onemli calismasi, yerkirenin her yanin-
da yasayan, 6zelikle sanat diinyasindaki
kurallart kimin koydugunu ve neden
karsimiza her yerde hep ayni yizlerin
ciktigini merak eden sanatgilar ve sanat-
severler igin bir el kitabi niteliginde..."

(Maymunlarin Resim Yapma Hakki ve
Duchamp-Sonrasi Krizi, Bedri Baykam,
Cev. Piren Ozgoren, Literatir Yayincilik,
1999, 329 sayfa)

Yerylizinde
Vasam

B u kitap ayni gezegeni paylastigi-
miz diger canlilari, yani hayvan-
lar ve bitkileri yakindan tanimak is-
teyen c¢ocuklar i¢in hazirlanmis. Di-
nozorlarin neden yok oldugundan,
kuslarin nasil uctuguna; hayvanlarin
bitbirleriyle nasil konustugundan,
kaplanlarin neden cizgili olduguna:
ciceklerin niye koktugundan, arilarin
neden bal yaptigina dair birbirinden
ilging bircok bilgi, gercege uygun re-
simlemelerle veriliyor.

(Yerylzinde Yasam, M. Unwin-K.
Woodward-S. Mayes-A. Claybourne,
Cev. Deniz Yurtoren, TUBITAK

Popdler Bilim Kitaplari, 147 sayfa,

Yas Grubu: 9+)

Kirlenmeye
isyan eden doga!

eynep, insanlarin dogay! sorum-
Zsuzca kirletmesine cok uzulen
kicguk bir kiz cocugu. Zeynep'in
merkez oldugu oykide, dogayi olus-
turan unsurlar (toprak ve deniz gibi)
ve hayvanlar konusturularak, insan-
larin cevreyi nasil kirlettigi ve bu kir-
lenmenin yaratti§i etkiler anlatiliyor.
Cocuklara gevreyi koruma ve dogaya
insaniuerkezli bakmanin kisirhgi bi-
linci verecek, yalin bir dyk.

(Doganin Ofkesi, Gilsum Cengiz,
Resimleyen: Saadet Ceylan, 63 sayfa,
Yas Grubu: 8+)
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1) Yunan felsefesinin
en 6nemli isimlerinden
biri

MO 384'de Makedonya'da Stage-
ira'da dogdu. Yasamiyla ilgili bilgileri-
miz azdir. Babasi Nikomakhus Make-
donya Sarayr'nda Amyntas I'inn hekim-
basiydi. Babasini yitirdikten sonra
365'te Atina’ya yerleserek. Akade-
mia’ya girdi. Akademia’da 20 yil siirey-
le derslerini izledigi Platon'un en
Unli ¢dmezidir. Platon'un 6lu
minden sonra, Makedonya ta-
raftarlarimn bos goérilmedigi
Atina’dan uzaklasti ve Atarna
Krall Hermias’m yanina gitti.

Troas boélgesinde, Assos'da bir

okul kurdu. Hemiias Pers-

ler’in eline dtistp 6ldu-

rilince. Hermias'in

kizkaidesi ya da yegeni

Pyhias’la evlendi. Ma-

kedonya Krali Philop-

pos Il 343 de onu Ma-

kedonya'ya cagirarak,

oglu Aleksandros’un

(Biyiik iskender) egiti-

miyle goérevlendirdi. Bilim

ve cografya dersleri verdigi

Buyilk iskender’e siyasi gorislerini hig-
bir zaman benimsetememistir. Blyuk
iskender tahta gikinca gérevi bittigi
icin, Atina’ya dondui. Lykeion bdélgesin-
de bir okul kurdu. Ogrencileriyle birlik-
te gezinerek ders yaptigi i¢in bu okula
peripatos (gezinenler) okulu denildi.
Eserlerinin blyuk bir kismini burada
yazdi veya tamamladi. Biyiik iskender
Olince, ikinci kez Atina’yl terk etmek
zorunda kaldi. Sokrates'in akibetine ug-
ramaktan korktugu ve kendi deyimiyle
“Atinalllari, felsefeye karsi ikinci bir
suikast islemekten korumak” istedigi
icin Enbeia adasindaki Klhialkis'e cekil-
di. Bir yil sonra, MO 322'de bir mide
hastaligindan &lda.

Diogenes Laertios, bu tnlii Yunan fi-
lozofuna mal edilen bazi olaylari ve
sozleri aktariyor. Dostlarindan, ¢émez-
lerinden kime rastlasa s0yle dermis:
“Gozumuz 151§in1 cevredeki havadan,
ruhumuz 1s1gint bilimden alir.” Ona
“Bilginle, cahili birbirinden ayiran ne-
dir?” diye sormuslar, “Yasayanlarla
Oluleri birbirinden ayiran neyse odur”
demis. Yine bir glin “Felsefe ne ise ya-

88 siim ve Utopya Ocak 2000
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Bu bilim ve disun insanlari kimdir?

Bu kdsede her ay U¢ Unll bilim ve disun insaninin yasamlarindan ve ¢alismala-
rindan bazi bilgiler vererek, kim olduklarini soruyoruz. Bu ayki sorularin tg¢inu de
dogru yanitlayan okurlarimizdan kurayla belirleyecegimiz tc¢ kisiye. Kaynak Ya-
yinlari'ndan ¢ikan Dogu Perincek’'in Kemalist Devrim 4/ Kurtulus Savasrnda Kurt
Politikasi adli kitabini armagan edecegiz. Yanitlarin degerlendirmeye girebilmesi
icin en ge¢ 23 Ocak’a kadar posta, faks ya da e-posta yoluyla elimize gegmesi

gerekmektedir.

rar?” diye sorulunca, "Baskalarinin yasa

korkusuyla yaptigi seyi, hi¢ zorlanma-

dan ve kendilijimizden yapmamiza ya-
rar” demis.

Felsefe tarihinin en bi-
ylk asama noktasi sayilan
bu filozof, hem kendi
goézlemlerini ve gorusle-
rini, hem de daha Onceki
buluslari sisteme baglaya-

ak, karsilastirmali anatomi

e fizyoloji, fizik, biyoloji,

jeoloji, mantik ve felse-

fe tarihi alanlarinda

6nemli calismalar

yapmistir. Felsefesi,

Platon felsefesi gibi

son derece zengin, ¢e

sitliliklerle dolu bir

gorinim ortaya koy-

mustur. Platon’un mis-

tik ve metafizik bir fel-

sefe olan “idealar ger-

cekligi” gorusinu elestirmis, yeni bir

bilgi teorisi ve metafizige degil, kav-

ramlara dayanan bir kavram teorisi kur

mustur. Onun gercekligi, bii nesneler,

duyumsal diinya gergekligidir. Varlik

sorunu ele almis, seyleri var eden ne-
denleri tartismistir.

Bazi eserleri sunlardir: /I Demoria-
kos, lyilik Uzerine (Platon’un idea dokt-
rinin elestirisi), Kalegoriai (kategori-
ler), Peri Hermineias (ifade tzerine),
Peri Sophistikon Elenklion (safsatali ta-
nitlar Gzerine), Analytika Protera ve
Analytika Hystere (ilk ve son analitik-
ler), Tekline Retorike (glzel konusma
sanatiyla ilgili), Metaphysika (Organon
ismiyle bilinen mantik eserlerinin ti-
mu), Pliysika e Physikes Akroaseos (fi-
zik), Peri Oruin (Goge dair). Peri Ge-
neseos kai Phtoras (dogus ve bozulus),
Meteorologeka (gbksel cisimler). Peri
Zoon Historia (canlilar hakkinda), Ethi-
ka Euclemia (Eudemos Ahlaki), Ethika
Nikomakheia (Nikomakhus Ahlaki), Et
liika Megala (Blyuk Ahlak) vb.

Biyik iskender’in 6gretmeni olmus.
Yunan felsefesinin en 6nemli isimlerin-

den biri sayilan bu filozofu tanidiniz
mi?

2) Modern kimyanin
kurucusu

1743 yilinda dogdu. Ortadgrenimini
iyi bir okul olan Mazaiin Koleji nde
yaptl. Kolejdeyken astronom de Lacail-
le’denn matematik, astronomi ve mete-
oroloji dersleri aldi. Okulu bitirdikten
sonra matematik¢i olmaya karar verdiy
se de. babasinin parlamentodaki avu-
kathk gorevini almak icin hukuk 6gre-
nimi yaparak 1764 yilinda hukuk lisan-
si aldi. Ancak pozitif bilimlere duydugu
ilgi nedeniyle, zamaniinn belli bash fen
bilginlerinin derslerine ve laboratuvar-
larina devam etti. Kimya, botanik, min-
eraloji 6grendi. Guttard’in tesvikiyle
Fransa’nin mineral haritasini hazirladi.
Haritanin hazirlanisi sirasinda. Paris
bolgesi alcilaslarinin analizi, kimyayla
ilk temasi oldu. 1766’da 23 yasinday-
ken, “Paris icin En iyi Aydinlatma Sis-
temi” adli yazisiyla Fransiz Fen Akade-
misi’nin yarismasinda 6dil kazandi.
Cok gecmeden Dag Tabakalari Ustiilie
inceleme ve Paris Cevresindeki Algli-
taslannin Analizi adh iki eserini ya-
yimladi. 1768°de yardimci kimyact 1in
valilyla bu akademiye tye oldu.

Ayni tarihte miltezim Baudon’un
yardimcist olmus, 1779‘da kendisi de
miltezimlige yukselmis, bin kurunum
ortadan kaldirildigr 179) tarihine kadar
da bu isi stirdurmustur. Multezimler, bir
bélgenin vergi toplama isini acik artir-
mayla satin alip, topladiklari vergiyi
devlete goturdr, icinden pay alirlardi.
Halk tarafindan sevilmezlerdi. 1771’de
multezim Paulze'nin kizi Marie Anne
Paulze’yle evlendi.

Turgot tarafindan barut ve guhergile
yapimevleri genel mifettisligine tayin
edildi. 1789 da yedek millel\ ekili ol-
du. 1790°da yeni 6l¢i vc agirhiklar sis-
temini kurmakla gérevli komisyona
tiye secildi. 1791’de Maliye Bakanli-



g1’ua getirildi ve vergilerin alinmasi
icin bir plan teklif elli: bu plani sonra-
dan Fransci Kralinin Toprak Zenginligi
adl eserinde gelistirdi. Konvansiyon
Hikimeti biitin multezimlerin tutuk-
lanmasini emredince, kendiliginden
teslim oldu ve ihtilal Mahkemesi tara-
findan 6lim cezasina carptirildi. 8 Ma-
yis 1794 glinu giyotinle idam edildi.
Modern kimyanin kurucusudur.
Maddenin bir agirhdr oldugunu ve bu
Ozelligiyle tanimlanmasi gerekligini
one sirdd, teraziyi gelistirerek uygu-
lamada sistemli olarak kullaniimasini
sagladi, kitlenin ve elementlerin ko-
runumu kanununu ortaya atti. Onemli
calismalarindan biri de. madenlerin
havayla temaslarinda oksitlenme me-
kanizmasini aciklamasidir. ilk deney-
lerinden biri (1774), kapali bir kapta
hava temasiyla kalay! isitarak toplam
katlenin degismeden kaldigini ispatla-
mak oklu. 1777°de civa ile tekrarladi-
g1 avni deney, bitlin kimya deneyleri
icinde en unlusidir. Havanin analizi-
ni yaparak oksijen ve azotu tanimla-
mak. sonra bu iki gazin karisimindan
tekrar hava elde etmekte bu deneyden
yararlandi. Laplace ile birlikte hidro-
jenin yanmasiyla su elde edilecegini
kanitladi. 1781 'de elmasi yakarak kal-
bondioksidin bilesimini acikladi. Yine
l.aplace ile birlikte ilk kalorimetre 6l-
cumlerini gerceklestirdi. Buzun eri-
mesi ilkesine dayanan bir kalorimetre
kullanarak buldugu cesitli 1sinma s
larini veya kimyasal tepkime isilarini
Isi Ustiine inceleme adli yazisinda
acikladi. Asitlerin ve bazlarin bilesi-
mimle de oksijen bulundugunu fark

edince, de Morveau, Fourcioy ve
Berthollet ile birlikle, kimyasal ele-
ment kavramina dayanan bir kimyasal
adlandirma sistemi kurmak igin calis-
malara basladi. Blyuk ilgi géren Tra-
ite Elementarie de Ch'imie (Temel
Kimya Kitabi) adli eserinde bu adlan-
dirma sistemini kullandi.

Modern kimyanin kurucusu sayilan
bu bilim insani kimdir?

3) Tlrkculuk akiminin
kalemsori

Unlii sosyolog, yazar ve sair.
1876'da Diyarbakir'da dogdu. Mektebi
Rusdiyeyi Askeriye'de okudu. Miderris
amcasindan Arapca ve Farsga dersleri
aldi. Mektebi idadi-i Milkiye’nin son
sinifindayken, arkadaslariyla birlikte
"Padisahim ¢ok yasa" yerine “Millet
cok yasa” diye bagirdigi icin hakkinda
sorusturma agcildi. Bes yillik idadi 6gre-
nimi, yedi yila ¢ikarildigi
ve son sinif égrencilerine
kazanilmis haklan verilme-
digi icin 6grenimini yarim
biraktr. ilmi kelam ve ta-
suvvuf konularim inceledi.

Bir yandan Fransizca 6§-
rendi. Ogrenimini sirdir-
mek icin istanbul'a gitme-
sine ailesi izin vermeyince,
intihara kalkisti. Ertesi yil
ailesinden gizli istanbul’a
giderek Baytar Mektebi'ne
parasiz yatih girdi. 1. Ab-
dulhamid ydnetimine Kkarsi
kurulmus gizli teskilatlarla isbirligi yap-
tigr icin birkag kere tutuklandi ve okul-
dan atildi. Goz hapsinde tutulmak tzere
stirildigu Diyarbakir’da, iki yil énce
6lmis amcasinin kiziyla evlendi (1900).
Felsefe ve sosyal bilimlerle ilgili ¢alis-
malar yapti Diyarbekir gazetesinde ilk
yazi ve siirleri yayimlandi (1904-1908).
Ticaret Odasi fahri katipligi, Vilayet
idare Meclisi zabit katipligi gibi gérev-
lerde bulundu. Kirt asiret agasi Berho
Aga’nin yagma ve cinayetlerine karsin,
sarayca korunmasi yliziinden meydana
gelen bir halk hareketinde rol oynadi.
ikinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra it-
tihat ve Terakki Cemiyeti’nin Diyarba-
kir’da subesini kurdu. Peyman gazetesin-
de makaleler, siirler yayimladi. Selanik’te
toplanan Genel Kurultayi’na katildigi Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti'nin merkezi
umumi Gyeligine secildi. Selanik'teki itti-
hat ve Terakki idadisi’nin ders programi-
na Turkiye’de ilk defa olarak “ilmi igti-
ma” (sosyoloji) dersini koydurttu ve bu
deisin hocaligini yapmaya basladi. Ali
Canip ve Omer Seyfeddin’in Selanik’te

cikardigr Geng Kalemler dergisine siir ve
makaleler yazdi.

Ergani Sancagi’ndan milletvekili segi-
lerek istanbul'a gitti (1912). Ayni yil Da-
ralfiinun'da ilmi ictima muderrisligine
basladi. 1919*a kadar bu gérevde kaldi.
Tirk Yurdu. Halka Dogru, Tirk Sozii, ik-
tisat. Milli Tetebbular. ictimaiyat gibi
dergilerde tarih, egitim, iktisat, hukuk in-
celemeleri yayimlandi. Tanin gazetesine
siyasi makaleler yazdi. Haftalik Yeni
Mecmua'yi gikardi.

Dersleri, konferanslari, sohbetleri ve
yazilariyla Turkgtlik akiminin ilkelerini
tanitti. Tarkculigln dilde, sanatla, sosyal
hayatta, siyasette vb. uygulanma yollarini
gosterdi.

Miitarekede ittihat ve Terakki liderle-
riyle birlikte tutuklandi (1919). ingilizler
tarafindan Malla Adasi’na strtildii. iki yil
kadar siiren siirgiin hayatindan, Ankara
HiklUmeti’nin ¢abasiyla kurtuldu. Aile-
siyle birlikte yerlestigi Diyarbakir’da ge-
rek dersleri gerek yazilariyla Milli Miica-

dele’yi destekledi. 1923'te
Maarif Vekaleti Telif ve
Tercime Encumeni Bas-
kanhgi’na getirildi. Buyik
Millet Meclisi’nin ikinci
secim déneminde Diyar-
bakir’dan milletvekili se-
c¢ildi. Glnlik gazetelerde
demokrasiyi inceleyen ya-
zilar yayimladi, dért kitap
kaleme aldi. 1924°te tes-
his ve tedavi edilemeyen
bir hastaliktan 6ldi.
Eserlerinden bazilari,
Saki ibrahim Destani,
Rusya’daki Tirk'ler Ne Yapmali, Kizil EI-
ma, Yeni Hayat, Tiirk Toresi, Turkclli-
gun Esashiri, Tlrk Medeniyeti Tarihi'dir.

Tirkiye’de sosyolojisinin kurulusu ve
gelismesinde dnemli roller oynamis,
Tarkgllik akiminin éncilerinden bu di-
stin insanimizi bulabildiniz mi?

Aralik sayisinin
yanitlari ve kazananlar

1) Rénesans’in simgesi sanat¢i ve bi-
lim adami: Leonaldo da Vinci

2) islam bagnazhgmin en biyik
temsilcisi: Gazali

3) Akil ve sinir hastaliklari denin-
ce.... Mazhar Osman Usman

Uciine de dogru yanit verenler ara-
sinda gekilen kurada. Suna Kudot. Re-
fik Sahinogullari ve isbilir ailesi. Ric-
hard Milner'in Evrim Yayinevi’nden ¢i-
kan Charles Danrin: Bir Doga Bilimci-
nin Evrimi adli kitabim kazandilar.
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Matematik Sohbetleri

Ali Nesin (*)

Yalancinin hakkindan gelmek!

cidir séylemesi, bunca ulke gdrdiim, bunca insan ta-
A nidim, Ulkemde gordigim kadar ¢ok yalanciyi hig-

bir yerde gérmedim. Dogu’ya pek gitmedim, ama
Bati’da gitmedigim yer kalmadi desem yeridir.

Niye bu boyle diye distinlyor insan.

Acaba haksiz bir genelleme mi yapiyorum? Belki, pek
sanmiyorum dogrusu.

Yalancilik gcocukluktan basliyor. Once anababaya, yakin
akrabalara yalan sdyleniyor, sonra 6gretmene ve okul madi-
riine, arkasindan polise, subaya, vergi memuruna, patrona,
miifettise... Korkudan elbet... Cezanin bol oldugu bir top-
lumda yalanin da bol olmasindan daha dogal ne olabilir ki?

Yalanla kalkiliyor, yalanla yatiliyor. Zamanla yalana ali-
sthyor. Oylesine Ki, gereksiz durumlarda bile yalan soyleni-
yor.

Ben, yalanlari ikiye ayiririm:

1) Baskalarini korumak icin sdylenen yalanlar,

2) Kendini korumak igin sdylenen yalanlar.

Birinci tur yalani anliyorum, bu tir yalanlari ben de soy-
lerim. Ama, bir insanin kendini kurtarmak icin yalan séyle-
mesini bir tirli bagislayamiyorum. Olim tehlikesi olur da,
yalan soylenir, ama 6rnegin, randevusuna ge¢ kalan birinin
“trafik” diye mazeret uydurmasini anlamiyorum. “Kusura
bakmayin uyanamadim” dese ne olur? Gergekten ne olur?

Ne karikocalar gérdim; bir olup, tek bir agizdan tginci
sahislara yalan soyliyorlar, birbirlerinden utanmadan... Son-
ra da gece koyun koyuna yatiyorlar. Ve kim bilir, birbirleri-
ne birbirlerini sevdiklerini bile sdyluyorlardir...

Benim anlamadigim bir yasam tird.

“Yalandan kim 6lmius ki...” bir Tirk deyimidir (belki de
atasdzi!) Peki ya dogrudan kim &Imis?..

Neyse...

Dogrucu-Yalanci sorulari zek& oyunlarinin vazgegilmezi-
dir. Bunlarin iginde en sevdigimi sunmak istiyorum bu ay.

Oluyorsunuz. Obir diinyaya giriyorsunuz. Araf’tasiniz.
Yani ne cennette, ne de cehennemde, ikisinin ortasinda bir
yerde. iki kapi var. Biri cennetin kapisi, digeri cehenne-
min... Hangi kapinin cennetin, hangisinin cehennemin kapisi
oldugunu bilmiyorsunuz. Kapilarin éniinde birer bekgi var.
Bekgilerden biri yalanci, digeri dogrucu. Hangi bekginin ya-
lanci, hangi bekg¢inin dogrucu oldugunu da bilmiyorsunuz.

Bekcilerden birine, “evet-hayir”la yanitlanan 6yle bir so-
ru soracaksiniz ki, hangi kapinin cennet kapisi oldugunu an-
layacaksiniz.

Bu sorunun birgcok yaniti var. Benim en sevdigim yanit
sudur: Bekgilerden herhangi birine,

- Yalanci cehennem kapisinin mi éniinde bekgilik yapi-

yor? diye sorarim.

Eger yanit “evet” ise sordugum bekcinin kapisindan gire-
rim, ¢unkli o kapr mutlaka cennet kapisidir. Yanit “hayir”
ise, 6blr kapiya yonelirim.

Bunu gosterelim.

Olasiliklari géz éniine getirelim:

Al. Yalanci cennet kapisindadir.

A2. Yalanci cehennem kapisindadir.

BIl. Yalanciya sormus olabilirim.

B2. Dogrucuya sormus olabilirim.

Bu doért sikkin bir tablosunu yapalim:
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Yalanciya sordum Dogrucuya sordum
Yalanci cennette
Yalanci cehcnncmde

Dort sikki teker teker irdeleyip alacagimiz yanita bakalim.

Birinci sik: Yalanci cennette ve yalanciya sordum.

Dogru yanit “hayir” olmali, ama yalanciya sordugumuz-
dan, “evet” yanitini alacagiz. Bu durumda o bekginin kapisin-
dan girersek cenneti buluruz.

ikinci sik: Yalanci cehennemde ve yalanciya sordum.

Dogru yanit “evet” olmali, ama yalanciya sordugumuzdan,
“hayIr” yanitini alacagiz. Bu durumda &bir bekginin kapisin-
dan girersek cenneti buluruz.

Uciincii sik: Yalanci cennette ve dogrucuya sordum.

Dogru yanit “hayir” olmali ve dogrucuya sordugumuzdan,
“hayir” yanitini alacagiz. Bu durumda &ébir bekginin kapisin-
dan girersek cenneti buluruz.

Doérdinci sik: Yalanci cehennemde ve dogrucuya sor-
dum.

Yalanciya sordum Dogrucuya sordum
Hayir (6bur kapr)

Evet (o kapr)

Yalanci cennette Evet (o kapi)

Yalanci cehennemde Hayir (6bir kapr)

Dogru yanit “evet” olmali ve dogrucuya sordugumuzdan,
“evet” yanitini alacagiz. Bu durumda o bekginin kapisindan
girersek cenneti buluruz.

Dogru yanit verenler; Dr. Aydin Kiligturgay, Abdilhamit
Ermis, Ekim Hasar, Alper Cay, Dr. Bilent Gul, Rahsan Os-
kay’dir. ilk ic okuyucumuz, cekilen kurada 6diil kazanmistir.

Dr. Aydin Kiligturgay ayrica su ilging varyasyonu ele al-
mis: Diyelim bekgiler kapilarin dniinde degil. Hatta diyelim
bekgiler bekgi degil. Cennetle cehennemin nerede oldugunu
bilen, biri yalanci, biri dogrucu iki kisi. O zaman, kapilardan
birini kisilerden birini gostererek, “Eger yalanciya bu kapi
cennete mi agiliyor diye sorarsam, ‘evet’ der miydi?” sorusu-
nu sorariz. Yanit “evet” ise 6bir kapiya, “hayir” ise o kaplya
gideriz.

Odulli soru

kim Hasar su soruyu sormus: “Bir kayikla denizin
Eortasmda birbirine komsu iki adaya rastladiniz. Adalardan
birinde yalancilar, birindeyse dogrucular yasiyor (Malum!).
Ayrica bu iki ada sakinleri komsu adada rahat¢a, bans icinde
dolasabiliyorlar. Siz adalardan birine indiniz. Karsiniza ¢ikan
ilk insana yaniti evet ya da hayir olabilen tek bir soru sora-
caksiniz ve hangi adada oldugunuzu &greneceksiniz. Ne
sorarsiniz ve yanita gore hangi adada oldugunuzu nasil
ogrenirsiniz?”

Bu soru lzerine disinmeye zamanim olmadi. Ama
madem bu ayki yazimda soru sormadim (nedense o yazida
soru sormak icimden gelmedi), bu soruyu sorayim. Dogru
yanit verenler arasinda cekilecek kurada kazanan 3 kisiye
Aziz Nesin’in Adam Yayinlan’ndan ¢ikan Korkudan
Korkmak adli kitabi verilecektir. Yanitlar en ge¢ 15 Subat
2000 tarihine kadar dergi adresine ulasmahdir.



Cok basit aritmetige cok basit bir coziim

DTU Elektrik-Elektronik’ten Hasan Kurukaya, bundan G¢ ay 6nce sordugum ve gecen ay kimsenin yanitindan memnun ol-
madi§imi acikladigim soruya ¢ok begendigim bir yanit yollamis. Once soruyu tekrarlayayim, sonra da Hasan Kurukaya’nm
yanitini yazacagim.

Soru: 2 + 3 = 5 esitligine yasamdan bir 6rnek verilebilir: 2 elma 3 elma daha 5 elma yapar. 5-2 = 3 esitligine de yasam-
dan bir 6rnek verilebilir: 5 liram vardi, 2 lirasini harcadim, 3 liram kaldi. 2 - 5 = -3 esitligi de kolay: Hava 2 dereceyken 5 de-
rece soguyor ve boylece hava -3 derece oluyor. 2 x (-5) = -10 sdyle agiklanir: 2 kere 5 basamak inersem, toplam 10 basamak
inmis olurum. istedigim, (-3) x (-2) = 6 esitlijine yasamdan bir 6rnek verilmesiydi. Ben, itiraf etmistim, émek bilmiyordum.
Cok disunmistim ama bulamamistim.

Gegen ay kimse beni doyuran bir 6mek verememisi! bu soruya. Bu ay, ge¢ de olsa, Hasan Kurukaya’dan ¢cok hosuma gi-
den bir yanit verdi. Hasan Kuriikaya’nin yanitini oldugu gibi geciyorum:

Yanit: “Bir savasta her bomba atildiginda 2 kisi dliiyor (yani yasayan -2 kisi). 3 kez bomba atildiginda 3 x (-2) = -6 yasa-
yan Kkisi olur (yani 6 kisi 6lir). Sorumuzu soyle soralim: 3 bomba atilmasaydi, yasayan kac kisi olurdu? (Yani 3 bomba eksik

atilsa ya da hi¢ atilmasa!) (-3) x (-2) = 6 yasayan olurdu.

Buna baska bhir 6mek vererek konuyu pekistirelim. Bir elma adacina her gikista 2 elma koparip iniyorum. Agaca 5 defa
¢iktigimda elde edecedim elma sayisi 5x2 =10 olacaktir. Simdi sorumuzu soralim: Eger agaca 3 kez eksik ¢iksaydim (ya da
3 kez ¢ikmasaydim) kac elma kaybim olurdu? Yaniti kolay: (-3) x 2 = -6 elmam olurdu. Yani 6 elma kaybim olurdu.”

Hasan Kurukaya’nm, 3’ten biyik bir x igin,

(x-3)x2=lv + (-3)x2
esitliginden yararlandigi gdze carpiyor. Sonra da sihirli bir bicimde .v’i 0 yapiyor.
Hasan Kurukaya'ya tebrikler. Hakettigi 6duli doya doya okumasi dilegiyle.

Olasilik nedir?

B ircok yazimda olasilik sorusu sordum. Bugun, soru sonna-
yacagim, sadece olasihgin matematiksel tanimini verece-
gim.

1,2, 3,4,5, 6,7, 8 ve 9sayilari arasindan rastgele bir sayi
cekecek olursaniz, her bir sayinin ¢ekilme olasihigr 1/9°dur.
Clnki ¢ekebilecegimiz 9 sayi vardir ve her birinin gekilme
olasihgr aynidir.

Ote yandan, kiiltirel nedenlerden bazi sayilar insanlar tara-
lindan daha gok tutulurlar. isterseniz deneyin. Kalabalik bir
ortamda, Ornedin bir sinifta, herkesin tek basamakl bir sayi
tutmasini isteyin, en ¢cok 7’nin tutuldugunu géreceksiniz.

Bir yazimda, llke nifuslarinin, dag yiksekliklerinin, nehir
uzunluklarinin, borsa hissesi fiyatlarinin rastgele sayilar olma-
digindan s6z etmistim, ¢unkl (6rnedin) bu sayilarin ilk basa-
mag! buyik bir cogunlukla 1 oluyordu.

Ama biz, kilturel ve fiziksel etkenleri silip sayilarimizi
“gercekten” rastgele cekelim. Ornegin, bir torbaya bu sayilari
koyalim, torbayi iyicene karistiralim, sonra elimizi torbaya
daldirip sayilardan birini cekelim. iste size rastgele bir sayi...
Asagi yukari rastgele...

Eger 100 sayimiz varsa ve bu sayilardan birini gergekten
rastgele ¢ekiyorsak, her sayinin ¢cekilme olasihigi 1/100°dir.

ilk 100.000 say! arasindan rastgele birini cekersek, her sayi-
nin ¢ekilme olasih§i 1/100.000°dir. Ornegin 99999 ile 42671
sayllari arasinda cekilme olasili§i bakimindan bir fark yoktur,
her ikisinin de cekilme olasiligr aynidir.

Milli Piyango biletleri arasinda da bir fark yoktur, her nu-
maranin ¢ekilme olasihigr aynidir. Bu yiizden bazi numaralari,
Ornegin 123456789 numarali bileti, ctkmaz diye satin almak
istememenin ne bilimsel ne de matematiksel bir gerekcesi ola-
bilir.

Sanirim buraya kadar her sey agik segiktir.

Aslinda her sey acik segik degil... Olmamasi gerekir. Rast-
gele bir sayr secmek oldukga zor bir istir, 6rnegin bilgisayara
rastgele bir say1 sectirmek neredeyse bash basina bir bilim da-
lidir. Belki bir giin bu konudan da s6z ederiz bu kdsede. Rast-
gele sayinin nasil secildigi énemli degil bizim agimizdan...
Biz, rastgele bir sayinin segilebildigini varsayacagiz.

Simdi, batin dogal sayilar arasindan rastgele bir sayi secge-
lim. Yani 0, I, 2, 3,... gibi pozitif tamsayilar arasindan... Son-
suz tane dogal sayly! bir torbaya koyacagiz, torbayi iyice (ama
iyice) karistiracagiz ve elimizi torbaya daldirip, sayilardan bi-
rini rastgele cekecegiz.

Herhangi bir sayinin bir baska sayiya gore ayricaligi yok,
1’in de, 2’nin de, 4782563903°un de ¢ekilme olasiligr ayni...

O zaman, her sayinin ¢ekilme olasiligi 0’dir.

Bu son dedigimizi kanitlayalim. Belli bir sayinin cekilme
olasiligina 8 diyelim. Bir sayinin bir baska sayiya gore cekil-
me acisindan herhangi bir ayricaligi olmadigini varsaydigi-
mizdan, her saymin cekilme olasihgi aynidir, yani e’dur. ilk
1000 sayidan birinin gekilme olasihgiysa 1000e’dur. ilk
100.000 sayidan birinin ¢ekilme olasiligi da 100.000e'dur.

ilk 1.000.000 sayidan birinin c¢ekilme olasihgi
1.000.000e’dur. Toplam olasilik 1 oldugundan, tim bu olasi-
liklar en fazla 1 olabilir. Yani n ne olursa olsun, ne en fazla 1
olabilir. Ote yandan, e > 0 olsayd1, belli bir n sayisi igin m sa-
yisi 1’i asardi. Demek ki e = 0 imis...

Her sayinin ¢ekilme olasihigi ayniysa, sonsuz sayi arasindan
herhangi bir sayinin ¢ekilme olasihiginin 0 olmasi gerektigini
kanitladik.

Bu sonug biraz tuhaf gelebilir. Ornegin 253’ cekme olasi-
g1 0, yani 253’0 ¢ekemezsiniz!.. Bana, “Niye cekemeyecek-
misim Ki, istersem bal gibi de cekebilirim,” diyebilirsiniz.
Evet, isterseniz cekebilirsiniz. Ama ben size, “isterseniz ceke-
mezsiniz” demedim ki, “Rastgele ¢ekemezsiniz” dedim. isin
pif noktas “rastgele” sézcuginde.

Elbet, rastgele sayi cektiginizde bir sayi gelecek, ama bu
saylyl 6nceden bilme olasihiginiz 0°dir. Hatta, ¢ekilis yapilma-
dan once, 1 degil, 1000 tahminde bulunsaniz, bu 1000 sayidan
birinin ¢cikma olasihgi da 0’dir.

Diyelim bir say1 kimemiz var. Bu say! kiimesine X adini
verelim. Eger X sonlu bir kiimeyse, rastgele cekilmis bir sayi-
nin X’te olma olasihiginin 0 oldugunu yukarda goérdik. Peki ya
X sonsuz bir kiimeyse? O zaman olasilik kactir, ya da -daha da
temel bir soru- bdyle olasiliktan sz edebilir miyiz? “Rastgele
cekilen bir sayinin X kiimesinde olma olasili§i” ne demektir?
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Bunun matematiksel tanimi var midir, varsa nedir?

Ornegin X gift sayilar kimesiyse, rastgele ¢ekilmis bir sayi-
nin X’te olma, yani ¢ift olma olasihgr 1/2'dir, ¢inki herkesin
bildigi gibi, sayilarin "yarisi" ¢ift, yarisi "tektir”. Sezgisel ola-
rak dogru olan bu 6nermeyi birazdan matematiksel olarak ka-
nitlayacagiz. Ama 6nce “X*te olma” olasiliginin matematiksel
tanimini verelim.

[0.n) = {0, 1. 2......//-11 olsun. Eger rastgele cekilisi bu k-
meden yapacak olursak, rastgele ¢ekilen sayinin X kiimesinde
olma olasihgi, A kiimesindeki //'den kiiclk sayi sayisi bdli
[zdir, yani,

iAxn [0,7nifn
dir. Bu sayiya pn{X) diyelim. Demek ki, //'den ki¢lk sayilar
arasindan rastgele cekilen bir sayinin X kiimesinde olma olasi-
hgi /yAj'dir.

Rastgele ¢ekilmis bir sayinin A'te olma olasihgini pn(X) sa-
yilarinin sonsuzda aldiklari deger, yani

lim,,  ocP,IX)
olarak tanimlayabiliriz. Bu sayiya p{X) diyelim.

Bu tanimi kabul edelim: Rastgele ¢ekilen bir doga! sayinin
X kiimesinde olma olasihigi /XA) = lim,, >apn(X) olarak tanim-
lansin.

Once, X kimesi sonluysa, rastgele bir sayinin A'te olma
olasithiginin 0 oldugunu, yani p(X) = 0 esitligini kanitlayalim.
X sayl kimesi sonlu oldugundan. A’teki sayilarin hepsi belli
bir sayidan, diyelim ///'den daha kiclktir. O zaman, /zz’den
buyuk lier 11 sayisi igin,

X 2 [0, /)

dir ve
pn(X)=1An [()r) /M= 1A]In <m/n
dir. m sabit oldugundan,
0 < piX) = lim,j
dir. yani

A pn(X) < lim,, min=0
<9 =0
dir.

Simdi X cift sayilar kiimesi olsun. Bu kez p(X) = 1/2 esitli-
gini kanitlayacagiz. X n [0. //) kimesinin eleman sayisini bu-
lahm. Vn [0, //) kimesinde, egel 1 tek .saylysa (//+] )/2 tane,
eger n ¢ift saylysa n/2 tane sayi vardir. Demek ki, //,,(A), bir (//
+ 1)/2n oluyor, bir /2.pn(X1 dizisinin sdyle basliyor:

0, 1, 12, 2/3. 1/2. 3/5, 1/2, 4/7, 1/2, 5/9, 1/2, 6/11. 1/2. 7/13...

Bu dizinin limitinin 1/2 oldugu belli. Demek ki, rastgele ¢e-
kilen bir dogal sayinin ¢ift olma olasiligi gergekten 1/2 ’dir.

Dileyen okur, X, 3'e bolinen sayilar kiimesi oldugunda,
p(X) = 13 esitligini kanitlayabilir.

Bir yazimizda, bu olasilik dl¢climiyle rastgele bir sayinin
asal olma olasiliginin 0 oldugunu kanitlamistik.

Yine bu olasilik 6lgtiimuyle, bir sayinin 4, 9. 25. 49 gibi bir
kareye bolinmeme olasihgi 6/tt- dir... Rastgele iki sayinin da
birbirine asal olma olasiligr aynidir. Bu sonuglar Hardy ve
NVrightm yazdigi An IntrocJuction to thc lheoly of Numbers
kitabinin 332 ve 333. teoremleridir. Séz acilmisken, birinci ba-
siminin 1938’de yapian bu kitaptan 20 kasur yildir buyuk bir
zevk aldigimi belirtmeliyim, herkese dneririm.

Yukaidaki olasilik tanimi, olasi tanimlardan sadece biridir
ve bir anlamda en dogahdir. Baska olasilik élglimleri de olabi-
lir. Hatta bu 6lciimler de oldukca dogal bulunabilir. Ornegin,
kiiciik sayilarin secilme olasihginin daha buyik olmasi gerek-
tigini dastnebiliriz. p(tr), n sayisinin ¢ekilme olasiligiysa,
p(0)= 1/2
HX1)- 14
p(2) = 18
p(3)= 1/16
p{4) = 1/32
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p(5) = 1/64

p{6) = 1/128

p(7) = 1/256
ve genel olarak.

p(n) = 12"+

olarak dusunebiliriz. O zaman.

Pm =2z 1/2'*" =1linl, "V

17214
NieXn[0n)

olarak tanimlanir.

Dikkat edilirse, bi son tanimla p(N) - 1°dir (Burada N do-
gai sayilar kiimesini simgeliyor). Yani bir sayr segme olasihgi
1. yani yiuzde yiiz. olmasi gerektigi gibi...

Ote yandan, bu olasilik tanimiyla. O'I segme olasili§i 1/2,
eskisi gibi 0 degil.

Cift savi segme olasiligr,

1/2+ 1/8+ 1/32 + ... + 1/22n# + ...
= R 1/4"= - X
T e 27 1-1/4 3
dir. Tek sayr segme olasihigi da 1-2/3 = 1/3.

Bu olasilik dlgtimiyle, rastgele secilen bir sayinin asal olma

olasiligr:

U2’ + 124+ 127+ 1U2*+ 1/212+ ...= Z pas,) 1/2"*"

Bu sayi en fazla, Y3 14 + 1/8 = 5/8°dir (¢unki cekilen sa-
yinin tek sayi olasihgi 1/3, 1olma olasiligi 1/4, 2 olma olasili-
g1 1/8). ama kesinlikle 1/23 + 1/24 + 1/2* + 1/28+ 1/2'2 sayI-
sindan biyiktir. Olasihigin ka¢ oldugunu tam olarak bilmiyo-1
ruin, belki kimse bilmiyordur.

Baska olasilik tanimlari da olabilir. Ornegin, eger 0 £ X ise -

olasilik.
Si/* .
p(x) = HeX _jim, XHexnlln
X,Jn o

olarak tanimlanabilir.

Bir olasilik tanimindan ne isteriz? Matematikte hep oldugu
gibi, ne istemek istersek onu isteriz. Genellikle bir olasiliktan
sunlar istenir:

1) Olasilik 0'la | arasinda degisen bir sayi olsun. Matema-
tikgesi: 0 <p(X) < I.

2) Toplam olasihik 1olsun. Yani olaylardan birinin gergek-
lesme olasihgi 1 olsun. Bu. mutlaka bir olay gerceklesecek an-
lamina gelir.Yukardaki 6rneklerde, mutlaka bir say1 ¢ekilecek
demektir bu. Matematikgesi:

Eder A bitin olaylar kimesiyse (yukarda/l = N), p(A) = 1

3) Eger X,, ayrik kimeleri simgeliyorsa, bir olayin Xnkime-
lerinden birinde olma olasili§i, olayin Xnkiimesinde olma ola-
siliklarinin toplamidir. Matematiksel formultyle. /

U ,sN ~n>=2Z , SN;fX»'

Yukarda verdigimiz drneklerin her biri bu ¢ kosulu sagh-
yor.

Bu (¢ kosulu saglayan fonksiyona olasilik denir. Daha 6n-
ce olasihgin matematiksel tanimini bilmiyordunuz, artik
biliyorsunuz. Bundan boyle size bir olayin olasiligi sorul
dugunda, “Olasilik fonksiyonumuz ne?” diye sorabilirsiniz.

C) istanbul Bilgi Universitesi
Matematik Bolumu Baskani



Bric

Olagandisi Oyunlar

Ballik i¢in 6nce oJaganiisli sifatini kullanmak iste-
dim. elleri incelediginizde goreceksiniz, fazla iddiali ol-
mus olacakimi: 6te yandan, bir zihin spori olarak brigte
olagantstinin yeri olmasa gerekti.

4 A1053

y 107

+ A6
109872

K

B D

RV98

Y D52

+> RDV10974

*

Bati kuciuk kor cikiyor. Dogu A’la kazanip V ile de-
vam ediyor, D k61 R ile ezilip kér 9°lu ile devam edili-
yor. Yerden c¢akiliyor. Koz renginde problem var, nasil
bir cizgi izlemek gerekiyor?

Belki simdi 6nemsemediniz, ama masada olsaydiniz
bulacaktiniz.

1) Disardaki kozlar 3-2 dagilmissa sorun yoktur. D’a
bir el kapinsaniz da bu savunmanin aldigi son el olur.

2) Disardaki kozlar 4-1 dagilmissa? Yerden pik 5’liyi
oynayip elden 8'li koyuyorsunuz, Bati kig¢lik pikle
uyuyor. Artik derin bir nefes alabilirsiniz. Oyle degil
mi? Yele dogru pik ve pik A. Dogu bir trefl atiyor! Yer-
den 10’luyu oynasaydmiz tehlikeyi bertaraf edip oyu-
nunuzu teminat altina almis olacaktiniz.

Evet koz D''m 6nce Dogu’da ve sonra da Bati’da
aramaliydiniz!

Bati’nin eli */ D762 V/ R974 ¢/ 5 ¢/ RV63 ve Do-
gu'nun eli 44 V/ Av86 ¢/ 832 */ AD54 seklindeydi.

Bir takim macinda elimde 4/ 104 9 ¢/ D1075 ¢/
AR 10986 varken, su konusma sekansi gelisti:

Bati Kuzey Dogu Giney
V. Yildiz U. Ozgirgin E. Congur Y. Oksiz
- 1 Karo Pas 1 Kor
3 Trefl Pas Pas 4 Kor

Trefl A’la basladim ve yer acildi:

*/ A973 */ 105 ¢/ ARV82 */ V3. Trefl Ryl da
cektim. Dogu ilk trefle 2’liyi ve ikinci trefliye 7’liyi
verdi. Dogu’nun R trefliye, 4'liyl degil de 7'liyi ver-
mesi, pik degerlerine isaret ediyordu.

Guney’in koz sorunu yoksa savunma agisindan yapa-
cak birsey yoktu. Pik oynadigimda A’la alip kozlari te-

Dr. Veysel Yildiz

mizleyecek ve karo empasi yapacakti. El ¢aka, yer caka
trefl oynadim! Guney yerden ¢akip elden pik atti.

A973
Y 105
4  ARVS82
of* V3
4 104 K 4 RDV2
V D432
:/ 31075 B D 4 64
+f* AR10986 G Jj* 742
4 865
V ARV876
4 93
«f* D5

Ellerin dagilimi boyle idi. Oynayan kér empasi yapip
A vc R kori g¢ekti. Gliney karo empasi yerine A ve R
kuray! ¢ekip dg¢lnci karoya cakarak D’rdistirme yolu-
na gitti.

El caka yer caka trefli, etkili olabilecek tek savun-
ma hamlesiydi.

Giney’in 2SA oyun agisindan sonra Kuzey 3 Karo
deklare ederek kdorlerini gdsteriyor ve nihai kontral
3SA oluyor.

¢ 5
y  D10862
4 87643
i* RD

4 A10863 K

75

y B D

4 104

of* 10862 G

Batfda oynuyorsunuz pik 6’h, 5°li, V ve Giiney D’la
kazaniyor. Glney trefl ile yere geciyor ortak V'yi veri-
yor. Yerden karo, ortaktan 5'1, Giney’den 9'lu vc
10’lu ile umulmadik sekilde kazaniyorsunuz. Nasil de-
vam etmeyi disindrsiniz?
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Satrang

KasparoVv'la oynayan Turk oyuncu

Uyuk satranc yetenegi, milli ta-

kim oyuncusu ve 1983 yili Trki-
ye Satran¢ Birincisi olan Adnan Sen-
dur, PCA Dunya Satran¢ Birincisi
Garry Kasparov ile 1970°li yillarin or-
talarinda Dilnya Kigukler Birincilik-
leri’nde iki kez karsilasti.

Adnan Sendur ile Garry Kasparov
ilk kez 1976 yili Lila’da yapilan Diin-
ya Kugukler Birinciligi’nde oynadilar.
Kasparov bu yarismada 3.-6. i1k dere-
celerini paylasti. Bu oyunu diyagram-
daki konumdan itibaren veriyoruz.

Beyaz: Kasparov Siyah: Sendur

Dinya Kiglkler Birinciligi

Lila, 1976

a iM U

17. 5! Fxc7 18. fxg6 fxg6 19. Fh6!
Fe5 20. Kadl Kxdl+ 21. Kxdl Fdé
22. Kfl Siyah terk eder. 1-0

Adnan Sendur ile Garry Kaspa-
rov’un ikinci karsilasmasi Genve-sur-
Mer’de yapilan Dinya Kigclkler Bi-
rinciligi’nde gerceklesti. Kasparov bu
yarismada tek basina 3. oldu. Oyunun
tamamini asagida veriyoruz.

Beyaz: Sendur Siyah: Kasparov

Dinya Kigikler Birinciligi

Genve-sur-Mer, 1977

Sah-Hint Savunmasi

1 d4 Af6 2. ¢4 g6 3. Ac3 Fg7
Af3 0-0. 5. e3 ¢c5 6. Fe2 cxd4 7. exd4
d5 8.¢5 (8. cxd5 Axd5 9. 0-0 oynasa-
lardi Griinfeld Savunmasi olurdu) 8.
... b6 9. cxb6 Vxb6 10. 0-0 Fg4 11.
Aa4? (11. Fe3 hamlesine karsilik si-
yah 11. ... Vxb2? oynarsa beyaz 12.
ADb5 Fxf3 13. gxf3 ve 14. Ac7 ya da
14. Kbl ile devam edilebilir) 11. ..
Vd6 12. b3 Ac6 13. Fb2 Ae4 14. Kel
Vf4. Siyahlarin pozisyonu aktif. 15.
Kel Kac8 16. Ac5 (16. h3 Fxf3 17.
Fxf3 Axd4! ve 18. Fxed4 dxed 19.
Kxc8 Kxc8 20. Fxd4 Kd8 oynanabi-
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4.

lir). 16. ... Axc5 17. Kxc5 Fxf3 18.
Fxf3 Axd4 19. Fxd4 Fxd4 20. Kxd5.

afo k

Kasparov ¢ dikeyini ve g7’deki
Hint filinin gucund kullanacak. 20. ...
e5 21. g3 Vf6 22. $g2 Kc3 23. Kfl
Kfc8 (Hemen 23. ... Kd8 daha iyiydi)
24. Fed4 Kd8 25. f4? (25. Kxd8+ Vxd8
ve sonra f7-f5 var. 26. Ve2) 25. ..
Kxd5 26. Fxd5 Vf5! 27. Kel (27. fxe5
Kc2+ 28. Shl ve siyah 29. ... Vh3! ile
devam edebilir) 27. ... Kd3! 28. Ve2
Ke3 29. Vfl exf4 30. Kxe3 Fxe3 31.
Ff3 h5 32. Vdl Fb6 33. b4 fxg3 34.
hxg3 Fc7 35. Fd5 $g7 36. Vf3 36. ..
Vxf3+ 37. Sxf3 Fil Oyunsonu f5 38.
Fe6 $f6 39. Fd7 g5 40. $g2 g4 41. Fe8
Sg5. Beyaz terk eder. 1-0.

SSCB’de satran¢ sporuna cok
6nem veriliyordu. Satrang¢ yayinlari
sadece Rusg¢a yayimlanmakla yetinil-
miyor, Cumhuriyet’lerin kendi dille-
rinde de yayimlaniyordu. Hatta bu
sporu dinyaya tanitmak igin yaygin
diinya dillerine de kendileri cevirip
Moskova, Leningrad, Kiev, Minsk vs.
gibi kentlerde basip yurtdisina ihrag
ediyorlardi. Ayni sekilde sanat, teknik
ve bilimsel yayinlari da ihra¢ ediyor-
lardi.

Bizim yararlandigimiz satran¢ kita-
b1 da bir Rus ¢evirmen tarafindan
Rusca’dan ispanyolca’ya gevrilmis bir
eserdir. Kitabin adi Garry Kasparov.
Kitapta Kasparov’un turnuva sonugcla-
ri tablosu, oynadigi rakiplerin isim in-
deksi ile acihislar indeksi var. Yazar
Mijail Yudovich (1911-1987), ispan-
yolca’ya g¢eviren Alejandro Kotsoev,
6nsdzu Vasili Smislov (Dinya eski
Satrang Birincisi) yazmis. Raduga Ya-
yinevi’nce Moskova’da 1988°de basi-
lan kitap, 20 bin tiraj yapmis. 208
sayfa, resimli ve ciltli. Bu sekilde bir
uygulama Turkiye’de de yapilabilir.

Metin Hatipoglu

odu'u sot®

Beyaz: Kloninger
Siyah: Reinert

cak ayr 6dulli sorumuz, yine

Aralik sayisinda sézlinu etti-
gimiz The New York Times gazete-
sinin Satran¢ Kdsesi yazari biyl-
kusta Robert Byrne’in hazirladigi,
Workman Publishing tarafindan
yayimlanan 2000 yili kopartmali
duvar takviminden alinma. “Kisa
Roka Karsi Yapilan Klasik Fil Fe-
dasi” konusundan secilmis kolay
bir 6rnek. Siyahlar feday! kabul
ettiklerinde beyazlar nasil kaza-
nir?

Yanitlarinizi 21 Ocak 2000 tari-
hine kadar dergi adresine posta,
faks veya e-posta yoluyla gdnde-
rebilirsiniz. Dogru yanitlayanlar
arasindan c¢ekilecek kurada bir Kisi
FIDE (Uluslararasi Satrang Fede-
rasyonu) normunda turnuva sat-
ran¢ takimi kazanacaktir.

Aralik ay1 6dalli sorusunun
¢cozimu:

1... Kc2 ile siyah kazanir. Eger
2. Vxh3 oynarsa 2... Kxcl+ 3. $g2
Vxh3+ 4. $xh3 Kxhl siyah kaza-
nir; eger 2. Kxc2 Vg4+ 3. Vg3
Vdl mat ya da 2. Vxc2 Vg4 mat.

Aralik ayr édulld sorumuza
dogru yanit gdénderen 14 okur ara-
sindan kuray! kazanan talihli oku-
rumuz Van’dan Aysegil Evliyaog-
lu’dur.



Stipheci okuyucu

19. yiizyilda yasamis ingiliz tarihci D. Forbes su icerikte bir mektup almis: “Sir, Satrang Tarihinin Notlan Arasinda adli ma-
kalenizde, 1216 yilinda ayaklanan baronlarin ayaklanma haberinin, Kral Yurtsuz John’a satrang oynarken verildigini iddia edi-
yorsunuz. Beni bu gercegin dogruluguna, ancak kralin oynadigi oyunun metnini gésterirseniz ikna edebilirsiniz.”

Tarihgi Forbes siipheci okuyucusuna su yaniti géndermis: “isteginizi yerine getirmem miimkiin degildir, ¢iinkii kralin okuma
yazmas! yokmus ve bu yiizden satrang partilerini yazamiyormus.”

Not: Kral Yurtsuz John, ingiliz baronlarinin ayricaliklarini belirleyen ve kralin yetkisini sinirlandiran Magna Karta’yr 1215
yilinda tanimak zorunda kalan kraldir.

Buylk Larousse (Milliyet Yayinlan) ansiklopedisinde Kral Yurtsuz John hakkinda su bilgiler yer almaktadir: Yurtsuz John
1167 yilinda Oxford Nevvark Satosu’nda dogdu ve 1216°da Notthinghamshire’de éldii. 1199-1216 yillari arasinda ingiltere b a-
liydi. Yurtsuz John’un asiri coskunlukla melankolik ¢okiintiler arasinda bocalayan Kisiligi yaptigi isleri belirledi. 1209 yilinda
Papa innocentius 111, Kral John’u aforoz etti.

Papa’nin destegine karsin John, kamuoyunun destegini alan baronlarin direnisi karsisinda boyun egmek ve Londralilar’in bir
ayricalik belgesi elde ederek ayaklanmalarindan kisa bir sire sonra, Magna Carta’yi kabul etmek zorunda kaldi (Haziran 1215).
Papa tarafindan suclanan baronlar, tahti ingiltere’ye ¢ikan Fransa Krali Louis’ye teslim ettiler. Louis’den kagan Yurtsuz John’un
hanedani, ancak 19 Ekim 1216°da John’un ani 6limu Gzerine kurtulabildi.

Problem Etud Kombinezon
S.Loyd, 1877 M. Liburkin, 1948
* 8 8
;‘ * M Yorumsuz
L A TAA « * Oyunsonu
6 q ARl 6 A 6 A * Ak K B(_eyaz': Kapablanka
5 5 | 5 W Siyah: Tartakover,
1 New York, 1924
‘. 4 « IAAA
3l 3 sim ABA
2 2 k k 2 A
11 1 LA S U a
a b c d e f g h a b ¢ d e f g h a b ¢ d e f g h
iki hamlede mat Beyaz berabere yapar Siyah kazanir
Piyon Oyunsonu R. Reti’nin dunyaca tnlu etididur. ilk bakista

beraberlik yapmak imkénsiz gibi gorunebilir. An-

cak beraberlik ¢6zimi var. Beyaz Sah “bir tasla iki

kus vuracaktir.” Yani hem rakip piyona (h5 piyo-

nuna) yetisecek, hem de kendi piyonunu Vezir ¢ik-

* A masi igin destekleyecektir. Bu da satrang tahtasinin

geometrisinden kaynaklanmaktadir. Beyaz Sah

“h8” karesinden “h2” karesine ka¢ hamlede ve kag

degisik yoldan gidebilir? Sh8-h7-h6-h5-h4-h3-h2

yoluyla 6 hamlede, Sh8-g7-h6-g5-h4-g3-h2 yoluy-

la zigzag yaparak yine 6 hamlede, hatta $h8-g7-f6-

e5-f4-g3-h2 yoluyla da yine 6 hamlede gidebilir.

Demek ki satrang tahtasinda iki kare arasindaki en

b ¢ d e f g h kisayol her zaman dogrusal olmamaktadir, kirik
Beyaz berabere yapar cizgiler yolu da ayni sonucu vermektedir.

R. Reti, 1922

35. Sg3U Kxc3+ 36. Sh4
Kf3 37. g6 Kxf4+ 38. $g5
Ke4 39. Sf6!Sg8 40. Kg7+!
Sh8 41. Kxc7 Ke8 42.
Sxf5! Ke4d 43. $f6 Kf4+ 44.
Sc5 Kgé4 45. g7+! $g8 46.
Kxa7 Kg147. $xd5 Kel
48. Sd6 Kc2 49. d5 Kel 50.
Kc7! Kal 51. Sc6 Kxa4 52.
d6 Siyah terk eder. 1-0. Ha-
rika bir oyunsonu 6rnegi.

Gegen sayinin ¢ozumleri

Problem: 1 Kh6!gxh6 2. g7 mat. 1. Kh6! F°° (Filin herhangi bir hamlesi demektir) 2. Kxh7 mat.

Etud: Aralik etlidinin sorusu “Beyaz kazanir” seklinde olamaz tabii ki! “Beyaz Berabere Yapar” olacaktir.

1. Sc8lii Akil almaz bir hamle! 1... b5 2. Sd7 b4 3. Sd6 Ff5 4. Se5ii iste kurtulusu sagdlayan tempo. Bu tempo sayesinde Be-
yaz Sah rakip piyona yetisiyor. 4.... Fc8 5. Sd4 ve berabere olur.

Kombinezon: 1.... Kxh3+ 2. gxh3 Ff3+ 3. $h2 ve simdi 3.... Vc7+! 4. Axc7 Fd6+ ile iki hamlede mat yapar.

Piyon Oyunsonu: Beyaz pata dikkat etmelidir. 1. h8V+! Beyaz kdse piyonunu feda ederek 6bir piyonunu vezir gikacaktir.
1.. $xh8 2. $f6 $g8 3. g7! Sh7 4. Sf7 ve piyon Sah destegiyle Vezir olur.
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S6zcuk Bulmacasi

Soldan saga

1) Amerikan Reyin Cerrahlari Birli-
gi nin, yaptigi katkilardan otdrii, >ii/yi-
hin beyin cerrahi secgtikleri Gnli doktoru-
muz.- Orkestra i¢in bestelenmis sonat bi-
ciminde muzik yapiti.

2) Guvercin buyukligunde ye boz
renkli, eti i¢in avlanan bir kus- Gercek-
lik.- Sumerlerde su tanrisi.- Kati gelme-
yen.

3) Afrika’da bir iilke.- Eleme, ayikla-
ma.

4) Tunus’un plaka imi.- Senlibenla-
Denizayisi.- Uflemeli bir galgi.

5) ”... hali hi¢c géremem/ Sana n’oldu
ben bilemem/ Bu firkate sa.br-edemem/
Sana n’oldu ben bilemem.'* (Suzinak-Sa-
kir Aga).- Baytar sézcugunin kisa yazi-
lisi.- Uzerinde miktari yazili bulunan pa-
ranin. belirli bir sirenin sonunda belirli
bir kisi ya da kurulusa 6édenmesi gereken
senet.- Beddua etme.

6) Karnabahar, lahana, turp gibi bitki-
lerin kok disindaki bdélgelerine yerlesen
ve onlara zarar veren yosunumsili man-
tar.- ”... Bcllow” (1976 yilinda Nobel
Edebiyat Odulu ni kazanmis Amerikal
yazar).- Eskil Misir'da gunes tanrisi.- ...
struck” (Unlid y6netmen Nérman Jewi
son'un bir filmi)

7) Halk dilinde “mezariridyuin‘nn
simgesi.- Helyum'un simgesi.- F.ski dil-
de “yigin, kiime™ Oldirme, cana kiy-
ma.

13
14

15 |

devlete siyasal bir sorunla ilgili olarak
gonderdigi uyari yazisi, muhtira.- Col-
den esen sicak yel.- Ugras.

Yukaridan asagiya

1) Gectigimiz yil Nobel Edebiyat
OdiUi'nii kazanan dnld Alman yazar.-
Karakter.

2) Ondelik.- “Hava" anlamina gelen
ve pek ¢ok sdzcligin bilesimine giren

S) Hiristiyan.- Kont a tekabiil edenyabanci bir onek.- Ana, baglica.

ingiliz unvani Bilerek, isteyerek yapi
lan.- Mugla'nin bir ilgesi.

9) Katoliklere gére Tanrinin oglu olan
isa’nin kutsalligini yadsiyan Arius ve
ona bagl olanlarin sapkinhgi.- Gimusun
simgesi.- Odeme, verme.- Savascilarin
ve silahlarin eski ¢aglardaki Asyali tan-
ricasl.

10) Genellikle Kisilerin gunluk ya-
samlarim ve dzel sorunlarini konu edi-
nen sirekli televizyon ya da radyo dizi-
si.- Boyun egme.- Ayaga giyilen seyle-
rin ayak bileginden baldira dogru olan
bélumd.

1 1) Brigte sanzatinin
idare kandili - iginde viik tasinan aracin
bos durumdaki agirhgi.- Belirti, isaret.

12) Dilbilgisinde “zamir ’.- Hidrath
tabii uranyum oksit.- Resmi bir téren so-
nunda verilen buyuk, gosterisli sélen.

13) Bir tur firinci kiregi. Notada du-
rak.- Tarla siniri. Buyuk Britanya'da bil
ada.

14) Alkolld bir igki. Sayma, sayil-
ma.- Sasma belirten bir Gnlem.- Ameri-
ka’nin 1895 yilinda kurulmus ilk film
sirketlerinden biri..

15) Bir renk - Bir devletin baska bir
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3) Bir kimseyi kotiuleme, yerme.- De-
vedikeni.

4) Saghg! yerinde olma durumu.- Ya-
saya, kurala aykiri davranisa verilen ce-
za.

5 >Baglarin yeni ¢ikan gozlerini yiyep, ,

bocek.- Ses siddetin azaltilmasi gerekti-
gini belirten yorum terimi.- Lantan’in
simgesi.

6) Lokosit.- Uluslararasi Basin Ensti-
tusi’iin kisaltmasi.- Un.

7) Sagduyuya aykiri.- Eski.- Bir nota.

8) Utanma.- “Seni dusindikce/ Gul
dikiyorum elimin degdigi yere/... kira su

kina yaziligiveriyorum/ Daha bir seviyorum daglari."

(ilhan Berk).- Sarabi dven divan siiri.

9) Gergek. Bas. Salkim da denilen
bir agagc.

10) Gorlinuse bakilirsa.- Bir nota.
Manganezin simgesi - En kisa zaman su-
resi.

11) Asya’da bir irmak.- “Moda degil”
anlaminda kullanilan yabanci bir s6z-
clik. .. Garbo” (isve¢ asilli Amerikali
Unlu kadin film yildizi)

12) Sera.- Birdenbire.- Bir isaret sifa-
tI.

i3) Yugoslavya’nin pargcalanmadan

Hikmet Ugurlu

onceki Gnlu lideri.- Sarekli, sonsuz.- “...
Stleymanoglu” (haltercimiz)

14) Ovgii, 6vme.- Poker oyununda
cekilir.- “Abidin ...” (iinli ressamimiz).

15) Opera sarkisi.- Gig, derman.-
Unii sinirlarimizi asan bir futbol kuliibii-
muizu simgeleyen harfler.

16) Kusak.- ilgi eki.- Mistahkem
mevki.- “.. Giler” (unli fotograf sanat-

17) Ver kirigi, esik.- Bagirsaklar.- Bir
sOzcikteki harflerin degismesiyle olusan
yeni sozclk.

18) Gegctigimiz yillarda bir ugak kaza-
sinda yitirdigimiz Turk hafif muzigi
aranjoiu, s6z yazari Unlid muzik insani-
Dik tutularak ve telleri parmaklarla
cekilerek calman, iic koseli blyuk bir
calg.

19) Gligsliz, bedence dayaniksiz kim-
se.- Tirk tasavvuf miziginde bir form.

20) Yesim Ustaoglu’nun bir filmi.-
Japon para birimi.- Kazak baskan Jarina
verilen ad.

Aralik bulmacasinin yaniti
12 3456 7 8 ¢ 101l 1213 14 1516 17 18 1920

1



Kadinlar Dunyasi
4. Say
Bayilerde

Prof. Dr. Necla Arat / Cinsiyetci diistinlr John Locke
Fatma Arda Sayman / Zek& engelli cocuk anneleri
Erendiz Atasii / Yazmak, ruh kéleligini kirar!

Dog. Dr. Sengiil Hablemitoglu / Gonulli Kadin Kuruluslari
ilknur Kalan / Toplumsal miicadelede kadin
Isik Soner / Kadin mucitler
Sevda Sener / Tiyatroda kadin: Gunahkar, fettan, fedakar
Filiz Oryam ve Nasip iyem’le soylesiler...



Denet KAANACA..
Dogu Peringek
Kurtulus Savasi'nda Kirt Politikasi 4 000 000

Feroz Ahmad

Modern Tirkiye'nin Olusumu 2 750 000
Selahattin Salisik

Kurtulus Savasi'nin Gizli Orgiitii 750 000
ilhan Arsel

Kur'an'in Elestirisi 1 3 500 000

SELAHATTIN SALISIK Nejat Kaymaz

Kurtulus Savasi’nin Pervane Sileyman 1500 000 ILHAN ARSEL
Gizli Orguti Kur'an’in Elestirisi 1
1MM Grbu Nizhet Hasim Sinanoglu
Grek ve Romen Mitolojisi 1500 000
Mehmet Kaygisiz a v
Muzik Tarihi 3 000 000 525H
Nejat Birdogan
Alevi Kaynaklan 2 3 500 000
C. Ziegler-A. Weinhold
Viicudumu Taniyorum 1250 000
Ulviye Alpay
Ben Balik Gibi mi Dogdum? 1200 000
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