DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

A X A 4 . L
Nisan 1999 Say! 58 ' ' Aylik bilim kaltdr ve politika dergisi 700.000 TL

Anadolu'nun kayip medeniyetleri

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



KUTSAL ZIYARETCILER
ZiHINLERINIZDE

YARATACAK

Gezeaenimizi dider aezeaenlerden ayiran en temel 6zellik
yasamsal bir ortam olmasidir. Bir yasamsal ortam ilk¢aglardan
ou yana, kiyastya dinsel ¢atismalara sahne olmustur ve olmaktadir.

Kitabin ana temasini bu catismalara neden olan dinsel
fenomenler olusturmus ve bu fenomenlerin odagina, Tanrilar ve
onlarin gezegenimizdeki temsilcileri olan peygamberler
oturtulmustur.

Yazarin; Tanrilar, Peygamberler, Melekler ve bunlar arasindaki
iliskilerdeki esguidiimiin aslinda ilahi bir yaninin olmadigi savindan
yola ¢ikarak, ou esgudiimiin baska gezegenlerden gelmis akilli
yaratiklar tarafindan saglandigina iliskin 6ne stirlimleri ise olay!
uzayin derinliklerine tasimaktadir. Bu da Uzayin, Galaksilerin,
farkli insan formlarn olarak karsimiza ¢ikan uzayllarin ve de
yazarin "Tanr Taslyicilan" olarak adlandirdifi UFO'larin gerek
bilimsel, gerek dinsel ve gerekse de sdylencebnim oynaklarindaki
tanimlanislarina yeni bir boyut katmaktadir.

Kitapta, tarih boyunca olagelen dinsel ve toplumsal olaylara
Islk olabilecek bu olaylar ve ou olaylarin olasi arka planlarini
gorecek ve ¢ok sasiracaksiniz.

..ve 2 yeni Kitap

Bu kitap; Turkiye Hizbullahcilarmin ideolojik
kaynaklarini, fikir adamlarini, dig ve i¢ baglantilarini,
liderlerini ve drgiitsel yapisini ayrintili bir bicimde
incelemektedir.

Avrica; Hizbullahgilar'a ait cami, mescit, kitabevleri
ve sifinaklarin adlarim agikliyor.

Orgiitiin kara listesine giren ve _iIi_m-MgnziI
catismasinda dldarilenlerin listesini veriyor.

Kitap; ayni zamanda Hizbullah'in sifrelerini, eylem
taktiklerini, 8rgutsel ve eylemsel ozelliklerini ve
Hizbullah itirafcilarmin ifadelerimde igeriyor.

Emevilerden baslayan dejenerasyonun bir sonucu
olarak, dine sokulan "hurafeler, hikayeler ve celiskili
rivayetlerin haddi hesahi yoktur.

Islam dini diye ylzyillardir empoze edilen bu
hurafeler kiilliyati, ytzyillardir insanlari gercek dinin
mesajindan mahrum birakmis ve dinlerin vermeye
calistigr mesaji anlasiimaz hale getirmistir.

Bu kitap ele aldi§i konularla ve ortaya koydugu
sonuglarla, geleneksel anlayisa bir anlamda meydan C
okumakta ve dogrularinizi yeniden analiz etmenizi J
sajlamaya calismaktadir.

Havale: T.is Bankasi Cagaloglu Sb. Mustafa Demir/1095 30000 477843
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Yasamimizin
amacl ve uzaylilar

stanbul’un son yillarda diinyanin kongre
Ikentlerinden biri konumuna geldigini

sOylemek bir abartma olmaz sanirim.

Kongre konularinin bilim ya da genel ola-
rak akademik alanlar/ugraslar, sanat dalla-
r, siyasal ve baskaca uluslararasi sorunlar
gibi genis bir yelpaze gdstermesi, en bi-
yuk kentimizin bu islevinin anlamini daha
da artirmaktadir. Ancak gectigimiz glinler-
de Ulkemizdeki I. Uluslararasi UFO kong-
resinin, hem de 4 500 gibi buyuk bir izle-
yici kitlesine yonelik olarak gerceklestiril-
mesi, kanimca Istanbul’un bu islevine ayri
bir boyut, ilging bir renk katmistir. Ben bu-
rada Cumbhuriyet’te 20 ve 21 Subat giinleri
¢ikan bir habere dayanarak, bu konunun
bende uyandirdigr bir takim disiinceleri
okuyucularla paylasmak istiyorum.

Bu baglamda, tlkemizde bir Sirius
UFO Uzay Bilimleri Arastirma Merkezi
bulundugunu 8greniyoruz. iste bu merke-
zin baskanmin belirttigine gore, kongrede
islenmesi kararlastiriimis bu tez, “Evrende
yalniz degiliz” konusudur. dunya disi
zeki varliklarin dinyayi uzun zamandir zi-
yaret etmekte olduklari iddiasinin gesitli
kanitlarla anlatilacagi” bu ilging toplantiya
yurtici ve yurtdisindan katilarak bildiri su-
nacak on Kisi arasinda kimler yok ki:
Amerika’daki Uzay Bilimleri Arastirma
Merkezi NASA'dan bir astronot-fizikgi,
Amerikali bir nikleer fizik¢i (kendisi 50
yil kadar 6nce “dusen” bir “ucan dairenin”
arastirmacilarindan birisidir), bu tur baska
“arastirmacilar”, bir Rus kadin kozmonot
ve de kuskusuz Unli “arastirmaci-yazar”
Hollandall Erich von Daniken... Dlnyanin
bu &nde gelen UFOloglari, yaptiklari basin
toplantisinda kongrede “kanitlanmis ger-
ceklerin” sunulacagini séylemisler (“UFO-
loji” gibi bir terim olduguna gére “UFO-
log” sézclglnin de yersiz kagmayacagini
dusunuyorum).

Cagimizda, bilimde artik “kanitlanmis
gercgekler” degil, “bugin icin dogruluklari
gosterilmis kabul edilen, ancak daha sonra
yanlislanabilecekleri dislnilen varsayim-
larla genellemeler s6z konusudur; “kanit-
lama” terimini de, dogrudan gerceklere
yonelik olmayan matematik gibi bir alanin
islemleri igin kullaniyoruz. Bir alanda,
“kanitlanmis” oldugu disunulen “gercek-
ler"den s6z edilmesi, bdyle bir kesinlige
“inanilmas!”, bize onun bilimden ne 6l¢i-
de uzak oldugunu gosteriyor. Bdyle bir et-
kinligin yuratilmesinde amac¢ nedir? O,
olgulari anlama ve agiklama cabasi agisin-
dan mi bilimlere benziyor, ya da agiklama
yolunda kullanilan gecerli ydntemler yo-
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niinden mi? Olgularla, olaylarla ilgili ne
gibi bir kestirim glcl vardir? Cagdas te-
mel bilimler arasinda yer alan uzay bilim-
leri ile UFOloglarin s6z ettikleri arasinda
ne gibi bir benzerlik bulunabilir?

Bu baglamda insanin usuna, higbir bi-
limsel yoni olmayan yildiz falciligr geli-
yor. Ona “astroloji” adi veriliyor ve o za-
man o da “bir bilim” oluyor. Bir etkinlik
alani, onu anlatan s6ézcugin sonundaki
ekin “-loji” olmasiyla bir bilim olmaz ya
da gercek anlamda bilimsel nitelik kaza-
namaz. UFOloglarin UFOloji etkinligi
icin de durum budur; onlarin arasinda
NASA astrofizik¢isinin, bir Rus kozmo-
notun bulunmasi bu ¢ok temel durumu
degistirmiyor.

Boylesine iddiali (ve kuskusuz basarili)
bir toplanti diizenleyen UFO merkezinden,
Tirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Ku-
rumu’na baglanmalari gerektigi bigiminde
bir goris gelirse, sasmayalim. Merkezin
baskani, egemen devletlerin diinyada bir
¢cokls yasanacagdl kaygisiyla evrende yal-
niz olmadigimiz gercegini insanhktan sak-
lamaya calistiklarini, ancak bu durumu ar-
tik pek stirdiremeyeceklerini belirtmis. Si-
yasal kuskuculugun sinirlarini zorlama-
dan, UFO’larin ve onunla ilgilenenlerin en
cok goruldugu Ulke oldugu anlasilan Ame-
rika, belki boyle bir kaygiy da “hakl ola-
rak” en yogun olarak yasayan ulkedir. Bi-
tin bunlara gore genelde de, bir yanda
“gelecek bilim” ya da “gelecegin saptan-
masinin bilimi” oldugu ileri sdrilen bir
“flturoloji” var; 6te yanda da, “zamanla
cok gecerli olacak” anlaminda “gelecegin
bilimi” olarak sunulan bir “UFOloji” kar-
simiza gikiyor.

Yine merkezin baskani, toplantinin
“Tirk Silahli Kuvvetleri’nden gorev ba-
sindaki ¢ general ve Hava Kuvvetle-
ri'nden de bir tim tarafindan izlenecegini”
belirtmis. Yalnizca tlkemizi ele alahm ya
da almayalim, ben bdyle bir katihmin (sa-
nirim en az) u¢ nedeni olabilecegini disu-
ndyorum. Bunlardan birincisi, burada bir
bilimsel merakin bulunabilecegidir. ikinci
olarak, Ulkelerin hava sahalarinin, uzayl-
larin UFO’lanyla ihlali giindeme gelebilir.
Uciincii olarak ise, lkelerin, kara ve deniz
kuvvetlerini uzaydan gelecek konuklarimi-
za konukseverlik amaciyla kullaniimasi
gibi bir dusunceleri bulunabilir, hava kuv-
vetlerinin de belki diinyamiza gelen uzay
araclarina yolculuklari sirasinda eslik et-
mek, gerektiginde de onlarin yakit ikmal-
lerini saglamak gibi bir kaygilan vardir...

istanbul’da toplanan UFOloglar, “Biz
sarlatan degiliz” demisler. Biitiin etkin bi-
lim karsitlari gibi onlar da kendi bilimdisi
amaclari icin bilimin ve bilim tarihinin
icinden, onlarin temel dayanaklarini bir
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yana birakarak oérnekler aliyor, bunlari
kendilerine yapilan “itirazlari” karsila-
mak i¢in kullaniyorlar, érnegin zaman
zaman bilim insanlarinin kendi etkinlik-
lerindeki yeniliklere diren¢ gostermele-
rini gindeme getiriyorlar. Tirkiye’deki
dernegin baskani, on binlerce yildir,
“Biz kimiz, nereden geldik ve hayatin
amaci ne?” sorularina yanit arandigini
sOylemis. Laik ve bilimsel bir dinya go-
risiind benimseyen yazariniza gére bu
sorularin yanitlari sirasiyla soyle olacak-
tir: “Biz bir tirliz; daha onceki bir tir-
den yeryuzinde evrimlestik; yasamin,
bizim kisi ve toplum olarak kendi ama-
cimizi asan “niginsel” ya da “ereksel”
(“teleolojik™) hicbir amaci yoktur.”

UFOloglar arasinda bir nikleer fi-
zikginin bulunmasi, belki “ugan daire-
lerle” gelen uzaylilarin gerektiginde bir
yerlere 1sinlanmalarini da saglayabilir.
Bir glin, o kadar uzaklardan gelip de
bizlerle tanisma olanagi bulabilirlerse,
belki onlar da bu yola basvurabilir, biz-
leri 1sinlayabilirler. Ya da, ortaya ¢ika-
cak iletisim sorunu ¢ozulebilirse, belki
insanin varolussal sorunlarina ¢dzim
de Uretebilirler.

Aptallik
kol geziyor..!

irkac yil énce, yerli 6zel TV kanal-

larinin birinde her hafta dizenli bi-
¢imde surdurilen dinsel bir konusma iz-
lencesi, bizim aile icin giderek &zel bir
ilgi ve zevk niteligi kazanmsti. ince hi-
lal kasli; parlak gézliklerinin ardindaki
g6zleri sevecenlikle parildayan bir
adam, bir dinbilim profeséri, Kuran'dan
ayetler okuyup, son derecede sevecen ve
bilgece tavirlar ve mimiklerle, 6nce
Arapca 6zgin bicimini okudugu tiimce
ve parcaciklari Turkce olarak acikliyor,
her sdzclgun Ustlinde en azindan g-bes
dakika durup, onlarin binbir turlt “MA-
NA”larini giile oynaya “iZAH EDi-
YOR?”, sayisiz yorumlar ¢ikariyordu or-
taya. Bizim ilgi odagimiz, onun o kendi-
ne glvenen, o okudugu ya da soyledigi
her bir sézciikle sevisiyormuscasina dal-
galanip duran ¢oskulu varhgiydi. A§zin-
dan bal akiyor adamin. “O kotu insanlar
cehennemde yanacaklar! Biz cehennemi
onlar igin var kildik..!” derken bile, biz
onun filozofg¢a yuzindeki o “philia”y
(sevgiyi), soylediklerindeki anlami eleye-
rek, dncelikli algiliyor ve iste o sdz usta-
hginin bayaleyiciligine kapilarak, orada
oylece kalakaliyorduk. Bilinmeyen bir
dilde dinlenen bir siirin etkisi gibi tipki...
Biraz sonra anlam'in ayirdina vardigi-
mizdaysa, bir sagmaliklar denizinde yiz-
dugumiizii goriverince, dizlerimizi dov-

Yaman Ors

Basinda Bilim ve Utopya

Bedenin bilgesi olmak

a
Metin Tukenmez i mam

Cok biiyik bir keyifle okudugum ve yeni sayisini her ay bekledigim Bilim
ve Utopya dergisinin varhgindan, sporun etrafinda dolasan insanlarin ne kadari-
nin haberdar oldugunu bilemiyorum. Ama gene de aylik bilim, kiltir ve politi-
ka dergisi olarak yayimlanan Bilim ve Utopya'dan spor ve spor adamlarinin ¢o-
gunun haberdar oldugunu zannetmiyorum. Clinki sporcular ve sporun pratis-
yenleri, bilim denildigi zaman genellikle asik suratli ve kendilerinin anlayama-
yacag§! bir kiiltiir Griini bulurlar karsilarinda. Oysa Bilim ve Utopyanin yiizii
son derece glle¢. Kendisiyle birlikte alti bilim dergisiyle lkemiz insanina bi-
lim sevgisi asilama cabasi icerisinde. Ustelik bu isi igneyle kuyu kazarrak yapi-
yor. ingiltere'de bu tiir dergilerden 800 tane yayimlandigini sdylersek, Bilim ve
Utopya gibi dergilerin verdigi miicadelenin anlamini tahmin etmek zor olmaz
herhalde...

Ustelik Bilim ve Utopya yayimini salt bilim ve politika ile sinirlamis. Cok
buyiik keyifle okuyabileceginiz sportif yazilara da 6ncelik veriyor. Ornegin,
sdzkonusu derginin Aralik sayisinda sayin Ahmet inam’in "‘Spor Felsefesine
Kisa Bir Giris Denemesi” bashkli makalesi, sporcunun kim olduguna isik tuta-
cak nitelikte. Sporun, onu yapanlarin da seyredenlerin de “bedensel olanaklari-
ni kesfedebilecekleri” miithis bir etkinlik oldugunu vurgulayan Sayin inam,
sporcuyu “bedenin bilgesi olan kisi” seklinde tanimliyor ve su noktanin altini
ciziyor: “Anliyorsunuz ki. bedeninizi unuttugunuz kavrama, disiinme, duyum-
sama durumlarinda, yasama olanaklarinizi yeterince kullanmamissiniz. Bence
sporcu, bedeninin bilgesi olan bir Kkisidir. Bedenimizideki gizde, farkina vara-
madigimiz, bizde potansiyel olarak bulunan olanaklarimiz vardir. Giz ¢ozil-
dikgce, olanaklar gercgeklestikce, insan bedeniyle kendi, 6tekileri, étedekileri,
diger bedenleri, dogay1, evreni daha iyi anlar, daha zengin yasar.”

Bizim sporcularimiz bedenini ne kadar taniyor ve ne kadar zengin yasiyor-
lar? Tabi ki, zenginlikten kastettigimiz transfer donemlerinde yapilan anlasma-
lardaki dolarlarin sayisi veya miktari degil. Biz beyinsel ve bedensel zenginlik-
ten sz ediyoruz. Gene de sorunun yaniti uzakta degil, hemen yanibasimizda.
Son ginlerde futbolcularin, ila¢ kullanmak nedeniyle distikleri vahim durum,
onlannbedenlerini, kendilerini, disiincelerini ve hatta ¢evrelerini ne denli tani-
diklarini ortaya koyuyor.

Bu durumdaki sporculardan simdilik bedenin bilgesi olmasi bir yana, kendi-
sinin efendisi olmasini beklemek bile hayal gibi gérunuyor. Gcelgclelim,
inam n saptamalari salt sporculari degil, spor adamlarini da bilyiik bir sorum-
luluk altina sokuyor. Ciinkii inam “gelecegin insani, kendini sporla yasayacak-
tir, ¢iinkil o, bedenin degerini bilecek, ondaki gizi, gizil giicii kavrayacak ve bu-
nu gercgeklestirecektir. Bedenin tim &gelerini yasamayi basarabilen, bedenin
bilgesi olmaya calisacaktir” diyor.

Ne dersiniz, iki binli yillarin spor ¢agi olacagini savlayanlar yaniliyorlar mi?

meye ya da ylzyillardir boyle biyuleyici
sozlerle uyutulup avutulan onca insanla
ayni tuzaga dustugumizi gérmenin kiz-
ginligiyla sdylenmeye basliyoruz. Ama,
ofkemizi hafifletmek igin, gulmece or-
nekleri de ¢ikariyoruz bu etkileyici soyle-
vin icinden. A§zindan bal akan sevecen
adam soyle diyor: “Sevgili dinleyenle-
rim; gorlyorsunuz ne hikmetler... ne hik-
metler var dinimizde... Cenab-1 Hak’kin
hikmetleriyse ne kadar engindir..!” Bir
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ornek vereyim: Uzak bir Ulkede, kiguk
bir adada bir kavim yasarmis. Bir yil ku-
raklikta kalmislar. Aylarca tek bir damla
dismemis gokyilzinden. Bir gin deniz
kiyisinda toplanip Tanri’ya yakarmislar:
‘Ey Tanrim bize yagmur génder. Gim-
bir gimbir yagsin Gstimize..!” diye.
Hemen ardindan, denizin Usti gérkemli
bulutlarla dolmus. Herkeste bir heyecan,
bir seving. Birden sakir sakir yagmur
yagmaya baslamis, ama salt denizin Ustu-
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ne distyormus o pirtl piril sular. Deniz
sularla daha da dolup tasmis. Karaya ise
tek bir damlacik diismemis. insanlar ki-
zip 6fkelenmisler, “Tanrim, nedir bu yap-
tigin, bunca yagmuru bizden uzaga salt
denize yagdirdin!” demisler...” Hilal kas-
larin ardindaki gozler sevecenlikle paril-
diyor ve bilgelikle dékiluyor agizdan
sOzler: “Yaaa... Rab’bil Alemin’in ne
buyik hikmetleri vardir. O ne yapacagini
bilmez mi? Denizdeki onca mahlikatin
(yani denizde yasayan canlilarin) da su-
ya, yagmura ihtiyaci yok mu?”

Donakaliyorsunuz... Saskinlikla birbi-
rimize baktik. Bu sdylenenleri onaylaya-
cak, dogrulayacak denli aptal olmadigi-
miz igin kizdik kendimize. Cunkil sonug-
ta biz s6z’e tutkunduk; siire tutkunduk
Borges gibi. “Dante Cehennemi anlatiyor,
ama ne anlattigi degil, anlatisindaki siirsel
guzellik &nceliklidir benim icin...” diyor
ya...

Artik, yillarca boyle aptalliklara tutsak
olmayacak bir 6fkeyle kapatti ¢ocuklar o
kanalin diigmesini... Tam da gegtigimiz
gunlerde (Ocak 199) bu karamsarligimizi
dagitan bir olay oldu. Cumhuriyet’in Bi-
lim Teknik ekinde bir dinbilim profesérd,
belki bizlerin Kisisel evrenimizde hi¢ or-
negi goérulmemis bir aydinlikla isiyordu.
“Dinle bilimin ayr iki alan oldugunu, bu
ylzden dinin insanlara dinginlik ve mut-
luluk sunabildigi, bunun da yeterli goril-
mesi gerektigi halde, insano§lunun yasa-
digi dinyanin ancak bilimle agiklanabile-
cegini, konu olarak aldig1 ‘evrim’ olgusu-
nun da ancak boyle aydinlanabilecegini”
vurguluyordu &zetle bu degerli insan. Yi-
ne donakaldik, ama bu kez aptallik karsi-
sindaki ‘donma’ degildi konu olan. Boyle
bir dinbilim profesdri nasil varolabilirdi!
Birden umutla 1s1d1 igimiz. Bagnazligin
ve bundan dogan her tir aptalligin da
‘6limlu* oldugu ve yerini aydinhkgr bir
disunceye birakabilece§i umudunu du-
yumsamaya basladik.

Ama, iste tam bu sirada, 20 Ocak aksa
mi, 6zel bir TV kanalinin verdigi haberle-
ri izlerken duyduklarimiz bitin cosku-
muzu alip gotirdd, yerine hic degilse
kendi yasadigimiz bireysel zaman dilimi
icin, karamsarliga birakti: “Nigde’de go-
rilen UFO halkta panik yaratti. Acaba
uzayhlar mi geliyor? Simdi Marmara
Universitesi’nden Sayin Profesor “....... e
baglaniyoruz: ... Sayin Hocam, dinimizde
UFO’larin yeri var midir? ...” Urpertici,
insani mutlak sifir derecesine goétirup
donduran bir yanit geliyor: “Evet!l.. Me-
lekler gibi Seytan da, bir enerji paketi ha-
linde gokten yere inebilir. Dinimiz bunu
haber veriyor!..”

Evet, gokylziinden 1siklar sacan bir ci-
sim yere dogru yavas yavas iniyor ve
icinden yeryiiziine bir ‘enerji paketi halin-
de’ (1) Seytan iniyor!..
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12 Mart’h, 12 Eylil’lu yillardan beri
Ulkemiz liselerinde Gokbilim (Astrono-
mi) dersleri okunmuyor. Ama, onca Uni-
versite bozuntusundan (Benim de iginde
yetistigim ¢ok degderli Universitelerimiz
var. Onlar kendilerini bilirler. Bu deyimi
onlar icin kullanmiyorum) sadece birka-
¢inda, bildigim kadariyla, ézverili bir bi-
lim tutkusuyla calisan astronomi bélimle-
ri var. TUBITAKIn yeni agtig, uluslara-
rasi duzeyde, gonendirici bir Ulusal Goz-
lemevi var. Onlardan birine degil, hi¢ de
adina yarasir isler yapmadiklari daha ko-
nusanlarin ilk sézlerinden belli olan
“Uzay Arastirmalari Merkezi” diye bir
yere sorular yoneltiliyor. Onlar da, uzayli-
larin sik sik diinyamizi ziyaret ettiklerin-
den sz ederek, yerylizinin giderek bo-
zulan ahlaki ve ekonomik dengelerinin
goklerle kurulacak manevi baglarla diize-
lecegi bildirimini vermeye cabaliyorlar...

Yaziklar olsun! Aptallik kol geziyor..
Kendinizi koruyun. Clinku, bu llkede ar-
tik siz kendinizi korumazsaniz, kimse sizi

koruyamaz. Hele siz gencler, ille de siz...
H.
(Emekli felsefe 6gretmeni)

C. Gundogdu ve
E. Fidelan'a yanit

Sayin Cengiz Gundogdu, zaman azligi
nedeniyle Karanlik ¢aga girisin isareti
(Bilim ve Utopya, Mart 1999) adli yazini-
za ayrimli olarak ancak ilerde cevap ve-
recegim. Bu arada gdziime carpan bir
yanlisi hemen ortaya ¢ikarmak geregin-
deyim:

“... Ayrica Tarcan yazi nasil bulundu,
yaziy1 kimler buldu, kimler nasil bir tari-
hi-kiltirel ortamda yazi bulundu diye
yola ¢ikmiyor...”

Yanit: Kitabimin 3. bélumu (67-72),
V. Ranov’un, Archeologie dergisinin,
Orta Asya Uygarhklari adli (N.185-
1993) 6zel sayisindaki, Hersey tas done-
minde baslar adli makalesini hareket
noktasi olarak alir ve Orta Asya Kisisinin
(Turk degil) 850 binlerden, 100 binlere
kadar yasadigi ilk yerlesim noktalarini
sayl, yer ve adlariyla verir.

Ondan sonra (80/35) bin arasi Muste-
riyen DOnemi’nde, Orta Asya kisisinin
insan Ustd kudret kavramini bulmus oldu-
gunu anlatir ve bu dénemin insanhk ve
Orta Asya tarihi igin blytk dénem oldu-
gunu kaydeder.

Buradan da gene Orta Asya kisisinin,
ilerlemis olan kafa yapisiyla, 30 binlerde
kaya resimleri yapmaya basladi§ini agik-
lar ve bu kaya resimlerini yerylzundeki
Oteki kaya resimleriyle kiyaslar.

Orta Asya kisisinin kafasi gelismeye
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devam eder ve 15 binlerde soyutlama se-
viyesine erisir. Yani, bunun igin 850-15 =
835 bin yillik c¢ile/gelisim ddénemi yasa-
mistir. Bu (soyutlama kabiliyeti+tasa re-
sim yapma glcligi) nedenlerle, daima
tekrarladi§i sekilleri semboller haline ge-
tirir ki, yazi elemanlari iceren bu tir ka-
yalara ‘petroglif’ denir.

Petrogliflerdeki, bilimsel olarak dam-
ga denen sekiller Orta Asya Kisisinin ko-
nustugu dille oldugu ve bu dilin seslen-
dirdigi, OY, ON, BIR, vb. .. adlar aynen
gunlimiize kadar kesintisiz geldigi ve bu
gliniimlze kadar gelen dil Tirkce oldugu
icin, bu damgalan bulan kisilere, Tirk ve
ilk Tirkler olduklan icin, tarafimdan On-
Turkler denmistir..

Artik bundan sonra, On-Tiirk kisisi
dusindigini, damgalan yan yana geti-
rip, cumle halinde ifade etmeye calisir.
Bunun dzerinden 8 bin yillik bir kafa ge-
lisimi daha gecer. Nihayet, On-Turk kisi-
si, cimleyi ifade etmeyi basarmis yani
yaziyl bulmustur. (-7 bin, Silyek). Evet
yazi, On-atalanmiz tarafindan bulunmus-

ibraminKsynagini yobaz milliyetcilikten de-

gil; dil, tarih, arkeoloji ve etnoloji bilim-
lerinden alir. Bir kelime, bir climle, bir
metin degil, simdilik 423 yaziti okur;
climleleri. Kazak, Kirgiz, Uygur, Tatar,
Tarang lehceleriyle ¢ozer.

Bu zaman ve mekandaki, buyik di-
sunce ve kultar gelisimi kitabimda 67-73.
sahifelerde agiklandigi gibi, 4. bélumde,
73. sahifeden, 115. sahifeye kadar (gok,
ates, gines kultleri, Ot-Oz,Tanr1 Ate-
si/ozlasma, varolus, Tanndan gelis/Tann-
ya donis vb...) On-Tirk Kiiltiriinin do-
gusu, gelisim ve yayilmasi-yazitlara da-
yali olarak- agiklanmis ve 116. sahifeden,
145%e kadar, yazinin ve damga sisteminin
dogusu, bu defa ayrintili olarak, 2. defa
aciklanmis, ilk ve 2. yazit’tan sonra, alfa-
belere gelinmistir. Benim, 78 sahifede
cesitli yonleriyle vennis oldugum bilgile-
rin varhgini inkar edemezsiniz.

Sayin Engin tidelan’in
uyarisina uyanlarim

Sayin Fidelan, iyi niyetle yazmis oldu-
gunuz elestiriniz icin tesekkir ederim.
Yalniz, ‘uyan’niz eksik ve yanhs resmi
tarihe dayanmaktadir. Bu nedenle, kav-
ram olarak boslukta kalmaktadir. Benim
‘uyan’larima gelelim:

Diyorsunuz ki “...Turk Bilge Kagan
hanedani yenidir, birka¢ yuzyillik olabi-
lir... 2. ylUzyilda Turk adi yoktur...” (Bi-
lim ve Utopya, Mart 1999).

1)  Son 2 yizyihni Tukyu diye bildigi-

miz TURUK BiL’i MO 879°da, iCUUM
APAM BUUMIN QAGAN iSTEMI ku-
rar; bu ad. i¢iiim apam (hikmiine gece-
cegimiz), Buumin (nesiller nesli), Qagan
(hanlar-hani) istemi demektir. Bil (ege-
menlik, belde) demek olduguna gére, Ti-



rik egemenligi diyebilece§imiz bu dev-
let, 5 At-Og’dan (stilale) olusur. ikinci sii-
laleden sonraki karanlik dénemi takiben,
QANIM IL-ETIRIS’le, (il ettiren, halkini
kandiran, ona Ulke yaratan Han’im)’la (-
565/525) yeniden yapilanir ve +575°te
6len Kil Tigin sonra 2 yil bir ‘naip’le yo-
netilir ve +580°de sona erer. Turlik Bige
Qagan (Turk devletine gagan) demektir.
Cunki, Bil(g)e, Bil’e egemenlik’e. anla-
mini verir. Bilgi'yi, alimligi ifade etmez.
Tiruk devletinde, onu y6neten her Ca-
gan, ‘Tlriuk Bil’e Qagan-Tlrik egemen-
lik’ine, devletine kagandir’dir. Bu unvan,
Tirkiye Cumhuriyeti Devlet Baskanfnin
ayni olan bir Ginvandir.

2) Turdk Bil’in, Heredot’tan 90 y1l én-
ce yasamis tarih yazdincisi Ongre-Binga-
basi (-530/493) bin yilhik tarihini Tasa
Urdutmustur. Bu tas, Mogolistan’da, Si-
ne Usu yoresinde Finliler tarafindan
1909’da bulunmus, Ramstedt onu
1918’de yayinlamistir. Kazim Mirsan’m
desifre ettigi bu tas, “tengride bol itmis
Bilge Qagan” (tanrida dogmus, yani ezel-
den beri mevcut belde’ye, egemenlik’e
Qagan) diye baslar. Bu tasin tamamini,
K. Mirsan’in Anadolu Proto-Tiirkleri ki-
tabinin 50/87. sahifelerinde okuyabilirsi-
niz... Demek ki, Turdk adi, -900’lerde
Egemenlik adi olacak seviyeye gelmistir.

3) On-Tiirkler kendilerine OQ ve ON
derlerdi. (On adi Batida Hun olmustur).
On-Tiirkler’in bu doneminde, OCj’lann
dedikleri, 0Q-USUZ OKUK TURUK
deyimi vardir (Oqg’lardan sembol Turk);
Oq’lar, butiin Turkler’in kendilerinden
dogdugu iddiasindadirlar (K. Mirsan).

4) Tirk s6zl, ‘ydneten kutsal sinif’
ctimlesinin sikismasiyla olusan TURUSK

sozciginden TURUK, TURKI, TURK
sekilleri ile dogdugu gibi; ayni kaynaktan,
Tirusk,Trisk, Tirska,Tuska, vb. gesitle-
meleri ¢ikmustir. Ornegin, Misirdaki Ah-
ram Muizesi'nde bulunan, -1400 tarihli bir
kadin mumyasinin sargi bezinde Etriskce
bir ciimlede TURSA adi mevcuttur (M.
Bari¢-Mirsan). Etriiskler’in yerlestigi yo-
re, TUSCA/NA adini tasir.

5) Turki adina gelelim. “Bu kelimenin
yalniz basina gériindigiu 3. binde Tirk
adinin olmasi sifira yakindir” demek hak-
kina higbir bilimsel arastirmaci sahip de-
gildir. Cunk, a) Harika bir ipucu olan bu
ad (zerinde durularak, derinligine, genis-
ligine arastirma yapilmasi gerekir. Ve de
sonug elde edilinceye kadar, olasilik terk
edilemez. Sizin beni ilham ettiginiz sekil
ise soyledir: “bilimsel ciddiyetten uzaktir,
yontemsizligi gosterir...” Ornegin, cogra-
fi kesifler, yol Ustinde rastlanan fakat ha-
ritada mevcut olmayanlarin tespitiyle
ilerlemistir, haritada yoktur diye yok sa-
yilmamigslardir. Bunun igin. Sayin Akur-
gal’in bu adi Anadolu kultur( tarihinde
olasilik cergevesinde gdstermesi beklene-
bilirdi. Acaba bu ad Grek olsaydi, Yu-
nanllar sizin gibi mi distneceklerdi? b)
Turki kelimesini reddeden yerli ve ya-
banci tarihgilerin, Turk tarihini arastir-
mak icin gerekli formasyonlari eksiktir.

6) Bana gelince, Bilim ve Utopya'nin
Subat 1999 sayisinda Turki Kralligi’ni
kral adi ‘iL SU NAIL’in On-Tirkge iL-
SU, O°NA iL= iLSUya il, ilke seklinde
oldugunu Mirsan’a gore agikladim. Ulke-
sinin ve kralinin adi Turk¢e olduktan son-
ra, hald ‘Tirk olamaz’ diyemezsiniz. Bu
tir red olayi, eksik formasyona ilaveten,
Tanzimat’tan beri kalmis olan Bati’nin

Ustlinligu korkusuyla onun ‘okey’ini bek-
lemekten de ileri gelmektedir.

7) Turki’den 6nce de, a) Erzen ve eki-
binin. Orta Asya’yla iliskisi olarak ortaya
ctkarmis oldugu (-13 bin/-1000) tarihli
kaya ve magara resimleri, b) Bu resimler
arasinda, Mirsan’in okumus oldugu -7
bin’den baslayan On-Turk yazitlari c)
Mirsan’in Asya’da okumus oldugu On-
Tirk yazitlari d) Ugu@ultir Kélu’niin ku-
rulmasiyla ortaya ¢ikan Hazar Denizi 'nin
adi: TURGI AYIRGUN KOL... Ama siz,
halad Cin kaynaklarindan dncesine inemi-
yor ve On-Turk yazisini kabul etmiyorsa-
niz, bunu reddetmek icin gerekli dil bilgi-
sine sahip olmadiginizi disiinmeniz ge-
reklidir.

8) Yukarida kaydettigim gibi, Turk
dil, yazi ve kiltirind, Anadolu’ya As-
ya’dan sirekli olarak tasimis ve Anadolu
Dip kulttrint olusturmus olan gégleri,
‘Turk kitlelerinin® basit, dnemsiz gocleri
olarak géremezsiniz. Clnku gelenler, go-
cebe degil, yazisi ve kiltiriyle gelen
gé¢menlerdir, esasini kentliler olusturur.

9) Bir-Oy Bil, At-Oy Bil ve Turtk Bil,
vb. alt bilgileri, eger Orta Asya lehceleri-
ni bilseydiniz, Tiruk Bil dénemindeki sa-
ray tarihgileri Yolug Tigin’lerin biraktik-
lari bolbol’lardan (Bal-Bal degil) tarih
belgelerinden, Urqun Nehri vadilerinden
HOYTI-TAMIR yoéresinde kayalara -
800’den itibaren urulmus olan ‘giincel
haber’lerden, Ongre-Bingabasi, Alperin
ve Bilge Atung Urung’lardan 6g§renebi-
lirdiniz... Bu sonuncunun belgesi TU-
RUK BILGE QAGAN ILINE BIiTIG
(Turk devleti Qaganin Ulkesi hakkinda
bitig) adini tasir.

HalOk Tarcan

...kisa......kisa......kisa......kisa......kisa......kisa......kisa...

Disbank’in teknoloji yatirimlari sirlyor: yeni tercih Ca-
det: NovaSoft Dokiiman ve is Akisi Yénetim Sistemleri, Tiir-
kiye’nin buyik kuruluslarindan Dogan Holding’e ait Digbank
tarafindan satin alindi. Novasoft ¢ozumleri, ilkemizde yazilim
alaninda sundugu kaliteli hizmetle ve §uclu Grtinleriyle taninan
Cadet Bilgisayar tarafindan pazarlaniyor ve 6zellikle bankalar
ve Uretim sektori gibi ¢ok sayida dokiimanin kullanildigi or-
tamlarda kullanicilara blyik kolayliklar saghyor.Kullamcila-
rin, her turli dokiimana yetkileri dahilinde aninda erisimini
mimkin kilan ve dokiimanlarin sirket icinde kesin gtivenlik al*
tinda dolagmasina imkan taniyan NovaSoft ¢céziimleri Oracle
veritabani tzerinde galisiyor.

Teknoloji Beko’nun kituphanesine Porcan’la giriyor:
Beko Elektronik’in Beko Bclge-Bilgi Merkezi otomasyon ¢a-
lismalari tamamlandi. Bdylece merkezde bulunan kaynaklar sa-
dece sirket calisanlarinin degil, Internet aracihgiyla tim okurla-
rin hizmetine sunulmus oldu. OT/VT sektdriniin 6nde gelen
kuruluglarindan Porcan Beko Belge-Bilgi Merkezi’nde kurdu-
gu sistemle, merkezde bulunan dergi, kitap, video kaset gibi
yayinlarin kayitlan yapiliyor, raf dizenleri sadlaniyor ve her
bir yayina ait detay bilgileri bilgisayar ortamina aktarilyor; is-
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teyenlerin bu bilgileri taramasina imkan saglaniyor.

Compag*in Oscar aday! “Bunny”: 1999 En lyi Kisa Met-
rajli Cizgi Film dalinda Oscar’a aday gosterilen Bunny’nin gor-
sel efektleri, Compaq Alpha sunucular tizerinde gerceklestirildi.

Turkiye’nin bilgisayar destekli egitim ¢ozimi: Akade-
media 99: Eg§itim sisteminde bir devrimi simgeleyen yeni yazi-
lim paketi ile 6grenciler bilgiyi 6diing almaktan ve ezbercilik-
ten kurtuluyorlar... Lise mifredatini etkilesimli olarak bilgisa-
yar ortamina ve bilgisayar destekli egitim sektériinin dnde ge-
len uluslararasi firmalari tarafindan dinyanin en iyi yazilimi
olarak nitelendirilen Akademedia 99 Tirkiye’yi bilgi cagma ta-
slyor.

Marmara 34: 1950’li yillardan bu yana otomotiv, kalem,
kirtasiye, finans ve agirlikli olarak bira ve mesrubat sektdriinde
faaliyet gdsteren Anadolu Grubu, Marmara 34 adiyla yeni bir
biray! satisa sundu. 1998°de satin alinan Marmara Bira, Uretim
teknolojisinden ambalajina kadar yenilenerek, tUlkemizde 11
litre dlizeyinde olan kisi basina tiketimi artirmayi amachyor.
Yuzde 5 alkollu, agik renkli olan Marmara 34, malt ve saf yu-
musak su kullanilarak Gretiliyor; ambalajlandiktan sonra bir yil
boyunca muhafaza edilebiliyor.
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Kusadalilar'dan
75. yila armagan:
Aydinlanma
Alani

Kusadasi Atatiirk¢u Dustince Deme-
gi, Cumhuriyet’in 75. yilinda Aydinlan-
ma disuncesini sembolize edecek bir et-
Kinlik tasarladi. Mustafa Kemal Ataturk
ve onun devrimci arkadaslarinin baslatti-
g1 bu yolu emekleriyle 1siklandiran sa-
nat, felsefe, bilim insanlari arasindan
saptadigi Kisilerin bustlerinin hazirlana-
rak Aydinlanma Caddesi adi verilecek
bir caddeye konulmasi icin karar alindi.
Ve her yildéniminde yeni bistlerin ko-
nulmasi, boylece Aydinlanma devrimi-
nin strekliligine kosut olarak bu cadde-
nin de gelistirilmesi disundldi. Kaynak
yaratilmasi i¢in Belediye projeyi destek-
ledi ve meclis karariyla ilk adim atildi.
Sevindirici olan suydu ki meclis yalniz

Cahit Arf

Tarkiye'nin en
genis kapsamli

«@ NI i .
koy kiittiphanesi
mMmB .

Sokc’de on yildir yayimlanan Kdultir
Bakanhg@i’nin 500 kitiiphanesine diizenli
gonderilen Besparmak kiltur sanat dergi-
si Milas’in Pinarcik Koyi’ne Bespar-
mak Kdutlphanesi kuruyor. Turkiye’nin
en genis kapsamli koy kitiiphanesi olma-
sI amaglanan kituphaneye, Cevre Bakan-
g1, Dokuz Eyliil Universitesi Sinema

Televizyon BOlumu ve internette bir say-
fa acarak Adnan Menderes Universitesi
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Jale inan

ADD’nin onerdigi isimleri degil blstleri
konulacak insanlarin arasina yenilerini
de katarak projeye gii¢ katt.

Hersey gizeldi; ne var ki ederler kor-
kutucu olmustu. Bu noktada ADD yeni
bir 6neri getirdi. Bustler inli sanatgilara
degil 75. yilda kariyerini tamamlamis
gen¢ yontuculara yaptiriimahydi. Bu ta-
sarimi daha da anlamli hale getirecekti.
Esen Tamer, Selda Demirel, Orsay Ors...
Uc geng sanatgi ise coskuyla giristiler,
bir alan projesiyle ortaya ciktilar.

Kusadasi’nin en eski alani olan eski
pazar yeri, merkezi alan olarak zaten
Ugur Mumcu Aniti’ni barindiriyordu.
Sait Giurpinar Parki ile anit arasinda ka-
lan alan eski pazar yerini bir yandan ing-
ni ve Atatlirk bulvarlarina baglyor, o6te
yandan Kaleici sokaklariyla denize ulas-
tirtyordu.

Bundan sonraki gunler sessizlikle
gecti. Kusadalilar zaman zaman ortadaki
havuzun cevresinde U¢ geng gorduler,
gunese bakiyorlar dl¢up biciyorlardi.
Onemsemediler. Ta ki kaideler konulana

destek oldu. Ayrica Muzaffer izgii 31 ki-
tapla, ressam ve dis hekimi Bilent Bur-
gac 78 kitap, ansiklopedi ve iki koli mes-
lek dergisiyle, Oner Yagci 10 kitapla,
Soke Fen Dershaneleri universite ve ko-
lejlere hazirlik rgin bir kamyon dolusu
kitapla, Kusadasi Basari Dershanesi birer
takim kitapla katkida bulundular.
Kampanyanin basinda derginin genel
yaym yonetmeni ve Kusadasi Dogay! ve
Sokak Hayvanlarini Koruma Dernegi
tyesi Glven Pamukc¢u bulunmaktadir,
Gilven Pamukgu 600'0 askin (yesi olan
Turkiye Edebiyatcilar Demegi Uyesidir.
Sizler de, Turk dilinde ve Avrupa dil-
lerinde yayimlanan her turli 6ykd. siir.
roman, arastirma, bilim, sanal, hayvan,
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Hifzi Veldet Velidedeoglu

degin. Ve sonunda bistler geldi. Cahit
Arf, Hasan Ali Yicel, ismail Hakki Ton-
gug, Jale inan, Mahmut Esat Bozkurt,
Adnan Saygun, Necil Kazim Akses, Fe-
za Girsey, Behcget Uz, Fazil Hiusnu Dag-
larca, Muazzez ilmiye Cig, Arif Mifit
Mansel, Ekrem Akurgal, Abdullah Kizi-
lirmak, Refik Saydam, Nusret Fisek,
Mustafa inan, Ali Erdcmir, Pertev Naili
Boratav ile Hifzi Veldet Velidedeoglu
Kusadasi’na geldiler. Alandaki yerlerini
aldilar.

Acihis igin 17 Subat 1999 Tirk Hukuk
Devrimi’nin 75. yildonimu segildi. Yag-
mura karsin herkes oradaydi. Abdullah
Kizihirmak’in esi, Mahmut Esat Boz-
kurt’un kizi ve Muazzez ilmiye Cig gel-
mislerdi. Muazzez Hanim Fazil Husnu
Daglarca’nin bistiini duygulanarak acti
ve herkesi duygulandirdi. Kendi busti
acilinca yaraticilarindan yontucu Esen
Tamer'e sarilip onu 6pti. “Boyle glzel
gulist nasil buldun da kondurdun yizu-
me?” diyordu. Bustler tek tek acildikca
katilanlar bando esliginde tekrar tekrar

¢alman 10. Yil Marsi’ni
daha bir heyecanla hep
bir agizdan soyliyorlardi.

Simdi okula, ise, car-
slya pazara gidip gelen-
ler Aydinlanma'nin bu
yigit emekgcileriyle goz
gbze geliyorlar. Her 29
Ekim’de onlara yenileri
katilacak. Geng¢ sanatci-
lar Esen Tamer, Selda
Demirel, Orsay Ors ve
Aydinlanma Alani’nin
tasarimina emek veren-
ler, alana konulacak ay-
dinlanma kapisi ve agaci
icin simdiden ise koyul-
dular. Ozgiir akilla dii-
sinme cesaretini gostere-
bilenlere igten baghlik ve

saygiyla...
Mucize Ozunal

cevre, sozllk, vb. kitaplari, ansiklopedi-
leri, meslek kitaplari ve dergileri génde-
rerek kitliphanemizin amacina ulasmasi-
na katkida bulunabilirsiniz.

Kusadasi ve Sdke’de baslatilan ilag
kampanyasiyla kdyliyu Ucretsiz doktor
kontrollinden gecgirmek, biylk ve kiguk-
bas hayvanlan kontrolden gecirmek, hal-
ka biling ve bilgi géturmek, varsa hasta-
hklarma (parazit ve her tiirlu hastaliklarla
ilgili) care bulmak icin yardiminizi isti-
yoruz. Hayvanlar, cevre ve belirttigimiz
konularda ilag ve dokiiman génderecegi-
nize inanarak saygilar sunariz. iletisim
adresimiz; ilgi Eczanesi, inénii Bulvan
24/B Kusadasi. Tel: (0 256) 614 69 99.

Guven Pamukcu



Parantez

Arkeoloji ve

tarihi yeniden yazmak

Ulkemiz bilimi acisindan ¢ok dnemli bir nokta: Eskisindenfarkli olarak,
capli arkeolojik arastirmalarda Turkiyeli bilim insanlari birinci derecede rol aliyorlar,
kazilari bizzat yonetip, olusturulan kuramlara imzalarini atiyorlar.

M rkeoloji. ¢cogu bilim dalina oranla,
A ideolojik, hatta politik yansimala-
ri daha belirgin olan bir bilim da-
hdir. Cunku tarihle ilgilidir ve tarih her
zaman ideolojik catismalarda ve politika
sahnesinde en 6énemli mucadele konula-
rindan biri olmustur. ideolojik hegemon-
yanin en belirleyici araglarindan biridir ta-
rih. Politika sahnesine ¢ikan her yeni glg,
tarihi kendine gore yeniden ya/ar ve bunu
kabul ettirmeye c¢alisir. Toplanan veriler
ve ulasilan bilimsel bilgiler, kuram olus-
turma asamasinda egilip bukilir, ise ge-
len 6n plana c¢ikarilir, gelmeyen g6z ardi
edilir. Bilimin -¢ogu iyi niyetli bilim insa-
ninin da goremedigi- ideolojik yonudir
bu. insanligin, karsit ekonomik cikarlara
sahip siniflara boélunmus olmasinin getir-
digi bir sonugtur bu durum ve bilimsel ¢a-
lisma acgisindan da bir cenderedir. Tarih
ve ondan koklenen diger bilim dallari,
dinya capindaki sinif micadelesinin bir
aracl olmustur yasadigimiz kosullarda.

Bati uygarhginin gelisimine baktigi-
mizda da ayni durumu géruriz. 18. ve 19.
yuzyillardaki siyasal devrimlerle ve sana-
yi devrimleriyle giderek bir diinya sistemi
haline dénisen Bati uygarhigi (diger bir
deyisle kapitalist diinya sistemi); tarihi
kendine gore yeniden yazmis, kendisinin
her ddnemde merkezde oldugu diiz bir uy-
garhk tarihi cizgisi (Avrupamerkezci tarih
anlayisi) imal etmis ve bu da dinyanin
mazlum halklari tzerindeki ideolojik he-
gemonyasinin en énemli unsurlarindan bi-
rini olusturmustur. Denilebilir ki, askeri
gucten bile daha dnemlidir bu. Cunki be-
yinler her an bombardiman edilmektedir;
daha dogrusu ¢ok kiigik yaslardan itiba-
ren o dogrultuda imal edilmektedir. Hem
de “prestiji tartismasiz” ve “tarafsiz” bi-
lim aracihgiyla. iste Arkeoloji, yaklasik
iki ylzyildir, Batih cevreler tarafindan bu
amacla kullanihiyor. Hatta denilebilir ki;
Arkeoloji, Antropoloji, Sosyoloji, iktisat
gibi bilim dallari, daha en basta bir Avru-
pamerkezci damga ile sistemlestirilmis di-
siplinlerdir.

Bdyle bir damga ile kurulmalari, bu bi-
lim dallarini ¢dpe atmamizi ve toptan red-
detmemizi gerektirmiyor tabi ki. Bu, geg-
mige ve ilkele geri donmek olurdu. Yapil-

masi gereken; bu damganin farkinda ol-
mak. soz konusu carpitmalara karsi pozis-
yon almak, toprag! gercedi bulmak igin
kazmak ve dogru kuramlara ulasmak, in-
sanligin ve en 6nemli insan etkinliklerin-
den biri olan bilimin 6zgirlesmesi miicade-
lesinin bir pargasidir bu ¢abalar. Mazlum
tlkelerin bilim insanlarina bdyle bir gorev
dusliyor, daha dogrusu gercek bilim yapa-
bilmenin bir geregidir bu. Atatirk dnderli-
gindeki Gen¢ Cumbhuriyct’in, Tarih. Arke-
oloji, Antropoloji gibi dallara neden buyik
bir 6nem verdigi. Cumhuriyet Devrimi nin
kesintiye ugradigi 1950’ler sonrasinda ne-
den bu dallarda bir duraklama ve yozlas-
manin yasandi§i, boyle bir perspektifle da-
ha kolay anlasilabilir.

* * *

Turkiye Arkeolojisi, bizce, son yillarda
bir atak icinde. Tabi ki yillardir, bir arke-
oloji cenneti olan Anadolu’da ¢ok sayida
kazi yuratuliyordu. Farkh olan, son yil-
larda cok genis ¢apli bdlge arastirmalarina
girilmesi ve bu bilim dalinda dinya ¢apin-
da kuramlarin olusmasina dogru yol alin-
masl. Bu calismalar sonucunda; Anado-
lu’nun, yasadigimiz bélgenin, hatta din-
yanin tarihinin dogruya daha yakin bir bi-
cimde ortaya ¢ikarilacag anlasiliyor. Ul-
kemiz bilimi acisindan ¢ok 6nemli bir
nokta.da su: Eskisinden farkl olarak, bu
caph arastirmalarda Tirkiyeli bilim insan-
lart birinci derecede rol aliyorlar, kazilari
bizzat yonetip, olusturulan kuramlara im-
zalarini atiyorlar.

Bir diger gosterge de genel bilim okuru
cevrelerinde Arkeoloji’ye olan ilginin ar-
tisidir. Arkeoloji diinyasindaki calismalar,
kapali devre akademik dergileri asmis ve
populer bilim dergilerinin en cok ilgi gos-
terdigi alanlardan biri olmustur. Bilim ve
Utopya dergisi ise yaym yagsaminin basin-
dan itibaren bu bilim dalma genis yer
ayirmist. iste elinizdeki sayinin kapak
dosyasi da Arkeoloji alanindan iki degerli
bilim insaninin ¢alismalarindan olusuyor.

Ankara Universitesi Dil Tarih Cograf-
ya Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Ha-
yat Erkanal, izmir ve gevresinde cok
onemli kazilar1 yonetiyor. Ekibiyle birlik-
te ulastigr sonuclar ise, tarih dncesi Ege
hakkinda bugiine kadarki kuramlari gelis-
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tirecek ve de§istirecek boyutta. Urla-Li-
mantepe ve Menderes-Bakla Tepe’de yi-
rittiigii kazilar, MO 6. bine kadar uzanan
caglarda (prehistorik dénemlerde) bu mer-
kezlerde oldukca gelismis bir yerlesimin
bulundugunu gézler éniine seriyor. Boyle-
ce, Sayin Erkanal’in deyisiyle “Ege’nin
sadece Troya’dan ibaret olmadigi” anla-
stimistir. Belli ki, yapilacak calismalar
dogrultusunda Ege’nin engin tarihi yeni-
den yazilacak! Ege tarihinin son bulgular
1siginda gozden gegirilmesinin, diinya ta-
rihinin de gézden gegirilmesini gerektirdi-
gi bilinir. Bu denli 6nemli bir projeyi yi-
riten Hayat Erkanal ile yaptigimiz sdyle-
sinin ilgi ¢ekecegini umuyoruz.

Ege Universitesi Prehistorya Boli-
mi'hde yiksek lisans yapan arkadasimiz
Hakan Kale’nin ilk bélumund bu sayi-
mizda yayimladigimiz calismasi ise son
derece kapsamli bir yazi projesi. Sayin
Kale, az bilinen bir donem olan MO
2000’lerde Anadolu’nun siyasi ve etnik
yapisini arastirtyor. Hepimiz Hititler’i bi-
liriz, ama ayni dénemde Anadolu’da Hi-
titler’e komsu bircok medeniyetin (devle-
tin) bulundugunu konunun uzmanlari di-
sinda pek bilen yoktur. iste Hakan Kale,
bu “kayip” medeniyetleri tek tek inceli-
yor. Her biri hacimli bir kitap boyutunda.
“Anadolu’nun kayip medeniyetleri” adi
altinda, ozetlerini dizi olarak yayimlaya-
cagimiz bu yazi projesinin ilk bélimiinde
Hiutler’in bati komsusu Ahhiyava ele ali-
niyor. Merkezinin kita Yunanistan’da mi,
Rodos veya Girit adalarinda mi, yoksa
Ban Anadolu’da mi oldugu tartismali olan
Ahhiyava, Hititler diizeyinde egemen bir
devlet. Hakan Kale’nin Ahhiyava makale-
si, tam da Sayin Erkanal’in biraktigi yer-
den bagliyor. Bu nedenle ayni dosya igin-
de degerlendirmeyi uygun gérdik. Birbi-
rini tamamlayan iki calismanin okurlari-
miz tarafindan tartisilacagini umuyoruz.

Yedi ay dergiye zam yapmadik. Gider-
lerimizin biyik oranda artmasi dolayisiy-
la dergi fiyatini 700.000 TL. yapmak zo-
runda kaldik. Okurlarimizin anlayisla kar-
stlayacagini umuyoruz.

Gelecek ay bulusmak (izere, dostlukla...

Ender Helvacioglu
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Kapak

Anadolu'nun kayip
medeniyetleri-1. Ahhiyava

MO 2. bin yilda Anadolu’daki en biyik gii¢ Hititler di. Buna ragmen Hititler tarihlerinin
hicbir ddoneminde Anadolu'ya tam hakim olamadilar. Anadolu’yu Hititler le paylasan
diger devletlerin baslicalari sunlardi: Ahhiyava, Wilusa, Assuwa, Arzawa, Lukka, Karkisa,
Kizzuwadna, Kasga Ulkesi, Issuwa, Azzi-Hayasa, Hurri-Mitani, Pala tilkesi.

“medeniyet veya uygarlik” dedigi-

miz olgu sosyolojik bir gercektir.

Medeniyetleri belli bir irk degil,
ayni cografya Gzerinde olumlu veya
olumsuz ayni tarihsel olaylari yasayan
insan topluluklari kurar. Bu topluluklar
farkh dil, din ve etnik yapida olabilir.
Ortak tek noktalari ayni mekanda ayni
tarihsel olaylari yasamalaridir. Diger de-
yisle uygarliklarin ¢imentosu ortak cog-
rafya ve tarihtir. Farkli kavimler ortak
cografya uzerinde yasarlarken birbirleri-
ne adaptasyonlari él¢iisinde yuksek me-
deniyet seviyelerini yakalayabilirler. Her
medeniyetin ise onu digerlerinden ayiran
kendine 6zgu bir kaltiird bulunmaktadir.
Kualtariin en yaygin tanimi belli bir top-
lumdaki ortak degerler (maddi-manevi)
batundddr. Farkli kavimler ayni mekan-

I rk” antropolojik bir gergcekken

Hakan Kale

da ayni tarihsel sure¢ icinde ne kadar
cok ve guclu ortak degerlere varabilir ve
yaratabilirse o kadar gu¢lu ve benzersiz
medeniyetler olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Bu medeniyetleri anlamamizin tek
yolu ise cografyalarini ve tarihlerini bil-
mektir.

Su anda Ulzerinde yasadigimiz cog-
rafya yani kita Anadolu bu bakimdan
tam bir sosyal bilimler laboratuvari go-
rinimindedir. Anadolu dinyanin hig-
bir cografyasinda goériilemeyecek kadar
cok farkh dil, din ve etnik yapida ka-
vimlerin neredeyse bir sinav verircesine
caglar boyu bir araya geldigi, savastigi,
kaynastigi ve nihayetinde yurt tuttugu
muazzam bir cografya olmustur. Timu-
ni Anadolu Medeniyetleri bashgi altin-
da toplayabilecegimiz, birbiriyle cok
sey paylasan fakat her zaman birbirin-

den farkli olmasini basarabilmis yuz-
lerce medeniyet ortaya ¢ikarmistir Ana-
dolu.

Burada Anadolu’nun en eski ve en
bilinmeyen medeniyetlerini, kelimenin
tam amlamiyla kayip uygarliklari, dili-
miz dondigince sizlere tanitmaya cali-
sacagiz. Detaylarini gérecegimiz bu
medeniyetlerden kimileri en az bin yil-
hik bir dmur sirmis ve guniimizde H-
ilen yasadigimiz ¢ogu olgu, fikir, gele-
nek veya degerlerin asil yaraticisi ol-
mustur.

Baslangic
Bogazkdy (Hattusas), Masat HOyuk
(Tappiga) ve Orta K8y (Sappinuva) gibi
O6nemli Hitit merkezlerinde ele gecgen ¢i-

vi yazili tabletlerde MO 2. bin yilda
Anadolu’nun siyasal haritasini teskil

Black GEORGIA
150m
N .« C fala-Tum anfa" Kaska BResi ARMLNIA
'‘Butta -, =
. Lo .Sivas Erzurum
"Balikesir "Eskisehir H Itltle r
Azzf-Hayasav”™
. \Y *Z VE>TCR
UW £t) atolia .Kayseri war IRAN
sa Arzavva
»*4 . -* .Konya
M - == Kahramanmaras,
. tuid
o ° VAJLU kkAntalya C#7lun,c' ~antuida
a Hfo zi
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t a SYRIA
Meditetranean Sea cyprus # t

Harita 1: MO 2000'de Anadolu'nun siyasal haritasi.
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eden binlerce ulke, sehir ve dag, gél,
irmak gibi cografi isimler gegcmekte-
dir. Sorun bunlarin bugiinkii mevkile-
rini tespit etmektir ve yukarida saydi-
gimiz (g Hitit sehri ve birkag istisnai
yerlesim yeri disinda bu ismi gecen
tlke, sehir ve cografi isimlerin bu-
glinkl yerleri gercek bir tartisma ko-
nusudur.

Arkeolojide Anadolu’nun MO 2.
bin yil tarihi cografyasi bashgr altin-
da toplanabilecek bu tartismada ilk
olarak ikinci bin yilin baslarinda
Anadolu’da genis bir ticaret agi1 kuran
Assur ticcarlarinin dzellikle Kulte-
pe’de ele gecen genellikle ticari ice-
rikli mektuplari, sonrasinda MO
1650’lerden itibaren Hitit devletinin
kurulmasiyla Hitit devlet arsivleri te-
mel alinmaktadir. Kimi minferit
olaylarda Misir ve Assur gibi cevre
medeniyetlerin arsivlerinden de fay-
dalanmaktadir. Nihayetinde icinde (l-
ke, sehir ve cografi isimler gecen tab-
letlerin terciimesini eline alan bilim
insanlari. Anadolu’yu karis karis geze-
rek tabletlerdeki tanimlamalara uyabile-
cek yerleri arkeolojik ve filolojik delil-
lere dayanarak tespit etmeye ugrasmak-
tadir.

Biz de bu yazi dizimizde MO 2000
yildaki bin yillik Anadolu cografyasini,
Hititler’in kendilerine rakip gordugu di-
ger Anadolu devletlerini tek tek mercek
altina alarak 6zetlemeye calisacagiz. 1)

Hic siiphesiz MO 2. bin yilda Ana- Giiney Bati Anadolu)

Yazidaki

AS: Ariatolian Studies (Ankara’daki ingiliz Arkeoloji Enstitisii’niin yillik bilimsel dergisi)

AU: F. Sommer, Die Ahhijava-Urkunden, Abhand. Bayer. Akad. Wiss., phil.-hist. Abt.,
N.F.6 (1932) 1-1469

AUKE: F. Sommer, (Ahhiyava und kein Ende? (Indo-germanische Forschungen 55
(1937) 169-297.

AuS: F. Sommer, Ahhijavafrage und Sprachvvissenschaft, Abhand. (ayer. Akad.
Wiss., phil.-hist.Abt. N.F.9 (1934) 1-101.

Bittel, Grundziige : K Bittel, Grundziige der Vor-und Friihgeschischte Kleinasien (TU-
bingen 1950)

Bo: Boghazkdi-Texte (Bo§azkoy Metinleri; Miize Numaralari)

Forrer, Forsch: E. Forrer, Forschungen | (Berlin 1926)

Friedrich, Elementarbuch: J. Friedrich, Hethitisches Elementerbuch | (Heidelberg
1940), Il (Heildelberg 1946)

Hit.: Hititce

GG: J. Garstang/ O.R. Gumey. The Geography of the Hitite Empire (London 1959)

Gotze, Madd.: A. Gotze, Hethitische Texte Ill, Madduvvattas, MVAEG 32 (1927) 1-178

Gumey, Hittites: O.R. Gurney, The Hittites (Pelican Books 1954)

HA: F. Schachermeyr, Hethiter und Achaer, Mitt. Altor. Gesellschaft 9 (Leipzig 1935)
Heft 1/2.

HHI veya Page, HHI: D;L. Page, History and the Homeric lliad (Berkeley 1959)

KBo: Keilschrifttexte aus Boghazkdi (30 and 36 Wiss. Verdffent. Deutschen Orient-
Gesellschaft).

KUB: Keilschrifturkunden aus Boghazkdoi (Berlin)

Laroche, Receuil: E. Laroche, Receuil d’'Onomastique hittite (Paris 1951)

MVAEG: Mitteilungen der Vorderasiatisch-Aegyptischen Gesellschaft.

VAT: Vorderasiatische Texte (Miize Numaralariyla birlikte)

ZfA: Zeitschrift fir Assyriologie

Resim 1 Yazili Kaya, Hititler'in Bin Tanrisi.

dolu’daki en buylk gug¢ Hititler’di. Bu-

doéneminde Anadolu’ya tam olarak ha-
kim olamamiglardir. Anadolu'yu Hitit-
ler’le birlikte paylasan ve yazili metin-
lere gore oldukca glglu olduklari anla-
silan diger Anadolu medeniyetlerinin
baslicalari Hitit metinlerine goére asagi-
daki sekilde siralanabilir:

Kisaltmalar
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na ragmen Hititler tarihlerinin higbir  va)

2) Wilusa (illion) ve Taruisas (Tru-

3) Assuvva (Lidya, izmir ve gevresi)

4) Arzawa Memleketleri (Tim Men-
deres Havzasi ve cevresi)

5) Lukka (Giney Bati Anadolu)

6) Karkisa (Karya bdlgesi; Bodrum
Ve ¢evresi)

7) Kizzuwadna (Kilikya bdélgesi,
Ahhiyava (kuta Yunanistan + Kiyi Adana ve cevresi)
8) Asagi Ulke ve diger Orta Anadolu

devletgikleri

9) Kasga Ulkesi (Orta ve Do-
gu Karadeniz)

10) Issuvva, Azzi-Hayasa
(Dogu Anadolu ulkeleri)

11) Hurri-Mitani Devleti
(Giney Dogu Anadolu, Kuzey
Suriye)

12) Pala Ulkesi (Paflagonya,
Kastamonu ve civari)

13) Hitit cografyasi

Assur tiiccar metinlerinde ge-
cen yer adlarina gére MO 2. bin
yil basindaki Anadolu cografya-
siI ise ¢cok daha ayri bir ¢alisma
gerektirmektedir. Bu dénem ta-
rihi cografyasinin ana konusu
ylzin dzerinde oldugu tahmin
edilen Assur Karum (Assurca =
liman, koloni merkezi) ve Wab-
bartumlannin (istasyon) lokalize
edilmesi ve gerek bu tiiccar me-
tinlerinde gerekse bu dénem
Anadolu krallarinin mektupla-
rinda ismi gecen sehir krallikla-
rinin yerlerini tespit etmektir. Bu
calismalarin merkezinde bugiine
kadar binlerce ¢ivi yazili Assur-
ca tabletin bulundugu Kayse-
ri’ye 20 km. uzakhktaki Kiltepe
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Harita 2: MO 2000'de Anadolu'nun genel etnik yapisi.

(Kanis Karumu) yer almaktadir. Bu ko-
nu ayrica ele alinacaktir.

Hitit ddneminde Anadolu'nun
etnik yapisi ve dagilimi

MO 2. bin yilda Anadolu niifusunun
dilsel ve etnik dagihimi hakkinda da bil-
gileri yine dncelikle Hititler’in baskenti,
guntimuizde Corum ili Bogazkale ilge
sinirlari iginde olan Hattusas’da 1906
yilindan beri devam eden bilimsel kazi-
larla ortaya c¢ikarilmis ¢ivi yazili tablet-
lerden cikartmak mumkundir. Hattu-
sas’da bir baskente yakisir sekilde ¢o-
gunlugu “Hititce/Nesice” (1) tam alti
dilde binlerce tablet giin 1sigina ¢ikartil-
mistir. Yapilan filolojik incelemeler so-
nucunda anlasildigi kadariyla bu diller:

1) Nessice: (Hititge. Hint-Avrupai)

2) Akkadca: (Uluslararasi yazisma-
larda kullanilmistir. En eski Sami dili)

3) Luwice: (Yine Hint-Avrupai bir
dil olup 6zellikle Arzavva ve Kizzuvvat-
na Ulkelerinde konusulmaktaydi.)

4) Hurrice: (Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu’da Hurri halklari tarafindan
kullaniimaktaydi. Belli bir dil grubuna
girmemektedir.)

5) Palaca: (Kuzey Bati ve Bati Kara-
deniz Bdlgesi’ndc kullaniimaktaydi.
Bilgiler cok yetersizdir. Bu dil de Hint-
Avrupai dil grubuna girmektedir.)

6) Hattice: (Hitit 6ncesinde, Hint-
Avrupai kavimlerin Anadolu’ya girme-
sinden 6nce, Alacahdyik, Truva, Kiilte-
pc, Acemhdyik gibi yerlesim yerlerin-
den tanidigimiz Hatti kralliklarinin dili.
Anadolu Hititler doneminde bile Hatti
tlkesi olarak anilmaya devam etmistir.
Esasen Nesihleri Hititler olarak adlan-
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dirmamiz da bundan kaynaklanmakta-
dir. Hattice diinyada hicbir dil grubuna
dahil olmayip Anadolu’nun kendi dina-
miklerinde drettigi en 6zgin dili konu-
mundadir).

Boylece MO 2. bin yilda Anado-
lu’daki etnik yapiyr kabaca Bati Ana-
dolu ve Giney Anadolu’da Luwiler;
Bati Karadeniz Bdélgesi’nde Palalar;
Orta Anadolu’da Hititler (Nesiler); Do-
gu ve Giney Anadolu’da Hurriler ola-
rak &zetleyebiliriz (Bkz. Harita I-11).
Orta ve Dogu Karadeniz bdlgesinde,
Hititler’in belasi, belki Hititler’i sona
erdirmis olan, iflah olmaz, yine Hint-
Avrupai dil konustugunu bildigimiz
Kasga Halki bulunmaktadir. Bu do-
nemde Anadolu’nun prehistoryasindan
gelmis olan Hattiler muhtemelen bu
halklarin iginde sinmis olarak yasama-
ya devam etmektedir. Zaten tim bu
halklar yerli Hatti kiltiirinden etkilen-
mistir ve bu kultiriin birer devamidir.
Ornegin Hint-Avrupai Hititler din, mi-
toloji, adet ve toreler bakimindan bi-
ylk ol¢ide Hatti etkisinde kalmistir (2)
(Resim 1). Yazili belgelerdeki Hatti
isimlerinden Hattiler’in etnik olarak da
yasamaya devam ettikleri anlasiimakta-
dir. Simdi Bati Anadolu’dan baslayarak
doguya dogru MO 2. bin Anadolu-
su’nun siyasal tarihine dogru yolculu-
gumuza baslayabiliriz.

MO 2000'de Bati Anadolu

MO 2. bin yildaki Bati Anadolu’nun
siyasal ve kiltiirel yapisini bilmek, MO
6. yuzyilda Miletoslu Thales ile basla-
yan pozitif bilimlerin yurdu iyon me-
deniyetinin hangi tarihsel sireglerden
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gecerek olustugunu anlamaya yardimci
olacaktir. Calismanin devaminda gori-
lecegi gibi olduk¢a karmasik ve g¢alkan-
till Bati Anadolu siyasal yasami her se-
ye ragmen Ortadogu’nun medeniyet bi-
rikimlerini sentezlemeyi ve Bati’ya ak-
tarmayi basarabilmistir. Bati Anadolu
devletleri arasinda en blyigi ve énem-
lisi Arzavva Memleketleridir. Assur ti-
caret kolonisi déneminden beri mevcu-
diyeti bilinen Arzavva (3) Hititler’den
daha eski oldugu gibi diger Anadolu
devletleri iginde Hititler disinda komsu
Ulkelerle yazisma yaptigini bildigimiz
tek Glkedir. Klcuk Arzavva krali Tark-
hundaradu’nun Misir firavunu I1l. Ame-
nophis (MO. 1417-1379)’e gonderdigi
Hititce mektuplarin ikisi gegen yuzyilin
sonlarinda Asagl Misir’daki krali
Amarna kentinde bulunmustur (Litera-
tirde Arzavva mektuplari olarak bilin-
mektedir). Arzavva’nin yaninda ismi ge-
cen diger 6nemli Bati Anadolu kentleri
Karkisa (klasik dénem Karya/Bodrum
ve gevresi), Assuvva (Klasik donem
iyonyal/izmir ve gevresi), Lukka (Klasik
dénem Likya, Fethiye ve c¢evresi), Ah-
hiyava (Anadolu Mikenleri, kiy1 Bati
Anadolu’daki Miken kolonileri ve kuta
Yunanistan) ve zikredece§imiz diger
irili ufakli kent ve devletciklerdir.

AHHIYAVA

Hitit ¢iviyazili tabletlerde Ahhiyava
veya ender olarak Ahhiya ismi MO 14,
ve 13. yuzyillarda ge¢cmektedir. Bu Ul-
keye dair en eski referans, I. Suppililu-
ma (MO 1380-1340) dénemine ve en
gec referans da Hitit imparatorlugu’nun
son yillarina, 1ll. Amuvandas dénemine



tarihlcnmcktcdir (MO 1220-1190).

En az 22 yayinlanmis metin kesinlik-
le veya muhtemelen Ahhiyava ismini
icermektedir. Bu metinlerin tercimesi
G. L. Huxley’in degerli calismasi Acha-
eans and Hittites: Akhalar ve Hititler
kitabindan alinmistir. Ahhiyava’nin lo-
kalizasyon denemelerinin bel kemigini
teskil ettiginden ilk olarak bu metinler-
den lokalizasyonda kullanilabilecek
olanlarin 6zetini vermek zorundayiz.

Metinler

kral genc iken sadece kendisiyle degil
Ahhiyava kralinin kardesi ve Tavagala-
vas ile zaman zaman krali stvari birli-
ginde at sirmis olan 6nemli bir adam,
bir seyis oldugundan, Piyamaradus igin
bir rehine olarak tutulmasi gerektigini
Onermektedir.

Tavagalavas mektubunun tarihi, ice-
risinde Atpas ve Piyamaradus’dan séz
edildigi icin ayni déneme tekabil etme-
si gereken baska bir dokimana dayan-
maktadir (VAT 7454 + Bo 2561. KUB
XIX, 5. Cf. Forrer, Forsch. I, 1 99 sayfa.

1) VAT 6692 = KUB XIV 3. AU 1Gurney, Hittites 49-50). Yazari, II.

(Sayfa 2-194). Tavagalavas Mektubu.
En 6nemli belgelerden biridir. Bir Hitit
kralindan bir Ahhiyava kralina génde-
rilmis diplomatik bir mektuptur. Lukka
(klasik donem Likya bdlgesi) Ulkesinde
baskinlar yapan Hitit tebasi olan bir ki-
siden, Piyamaradus’dan s6z etmektedir.
Bu kisi bir nevi eskiya veya siyasal is-
yankardir ve saldiri-
larini Hitit bélgesi-
nin disinda fakat ke-
sinlikle Ahhiyava
kralinin etki alani
icinde yer alan bir
sehir olan Millivan-
da’dan yapmaktadir.
Hitit krali, Ahhiyava
kralindan, Piyamara-
dus’u teslim almasi
veya en azindan Ah-
hiyava bdélgesinde
yerlesmesi hususun-
da ikna edilmesini
istemektedir. Mek-
tup ayrica, Milla-
vvanda veya yakinin-
da bulunmus olan Tavagalavas adli bir
kisiden stz etmektedir. Bu sahsiyet Ah-
hiyava kralinin asina oldugu biri gibi
gozikmektedir. Lukka tlkesi halki Ta-
vagalavas’a kendilerine yardim etmesi
icin yalvarmis fakat daha sonra yardim-
larina Hitit krali gelmistir. Tavagalavas
Hitit kralina vasal (tabi) olarak taninma-
sini isteyen bir talep gondermis ve bu-
nun GOzerine kralin oglu Tavagalavas’i
kralin bulundugu yere getirmek icin
gonderilmistir. Fakat Tavagalavas kra-
lin kendisi gelmedigi icin kizmis ve ilis-
kileri kesmistir.

Daha sonra, Ahhiyava kralindan Mil-
lawanda’daki Ahhiyava temsilcisi olan
Atpas’a, Piyamaradus’u teslim etmesi
emredildigini, fakat Hitit krali Milla-
wanda’ya geldiginde Piyamaradus’un
gemiyle kagmis oldugunu 6grendigini
bahseden bir mesaj gelmistir. Tavagala-
vas mektubunun geri kalani buylk
oranda Ahhiyava kralini Piyamaradus’u
iade etmeye ikna etmeye adanmistir.

Hitit krali mektubun tasiyicisinin,
haberci (Ad1 Dabala-Tarhumda’dir),

Mursilis’in dérdinci saltanat yilindan
Muvatallis’in saltanati esnasinda bir ta-
rihe kadar tahtta kalmis Seha Nehir Ul-
kesi’nin Krall Manapaduas'dir. Bu ne-
denle Tavagalavas mektubu muhteme-
len 1I. Mursilis’in veya Muvatallis’in
saltanatina tarihlenmektedir.
Tavagalavas mektubundaki imalar-

Resim 2: MO 2000'de Truva (Truva VI ve Vla).

dan birgcogu metnin parcali durumu ne-
deniyle anlasilamamaktadir. Orjinal
olarak en az Ug tablet olmasi gerekir ve
bunlardan sadece uguncusi ve muhte-
melen birinci veya ikincisinin bir kismi
gliinimuze gelmistir.

Hans G. Gilterbock, Tavagalavas’in
Ahhiyava kralinin kardesi oldugunu ve
Hitit kralinin Ahhiyava kralina “Buyuk
Kral, Kardesim ve Esitim” olarak hitap
etmesinden, Ahhiyava kralinin Hitit
kral tarafinda BuylUk Kral olarak gorul-
duagini ispat emeye calismaktadir (5).
itamar Singer biyiik kral Ginvanini be-
nimsemekle birlikte “Nicin blyuk kra-
lin kardesi Tavagalavas Hitit kralligin-
dan vasallik istesin?” diye sormakta ve
bu vasallik isteyen sahsiyetin Piyamara-
dus oldugunu iddia etmektedir (6).

2) AU Il (sayfa. 195-196, Taf. III.
KUB XXIII 107 (Bo2825). (Cf. Forrer,
Forsch. I, 2. sayfa 206). Bu muhtemelen
Tavagalavas mektubunun birinci veya
ikinci tabletinden bir parcadir. Metin
kot tahrip olmustur fakat Ahhiyava,
Piyamaradus, bir gemi (Hit.Gisma) ve

~
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gemilerden (Hit.Gismahia) bahsedil-
mektedir. “Senin Kardesin” ve “Benim
Kardesim” ifadeleri par¢anin diploma-
tik bir mektubun pargasi oldugunu di-
sundirmektedir.

3) VAT 7477 = KUB XIX 55. AU
Il (Sayfa 198-240). Milavata mektu-
bu. (Cf. Forrer, Forsch. I, 2. sayfa
233). Bu oldukca tahrip olmus metin
Hitit krali ve Millavanda’da hikim si-
ren vasallan arasindaki anlasmazliklarla
ilgilidir. Piyamaradus meselesi ge¢cmis
bir olay (misal) olarak bahsedildiginden
Tavagalavas Mektubu’ndan daha gectir,
fakat tarihi belli degildir. Ahhiyava’dan
bahsedilmemektedir ve yazildi§i za-
manda Millavvanda’nin hukimdari bir
Hitit vasali oldugundan Millavvanda da
Ahhiyava etki alanindan ¢ikmis goérin-
mektedir. Deniz 6n tarafta 13. satirda
gecmektedir.

4) Bo 13 = KBo Il 11. AU IV (Sayfa
242-248). Bu mek-
tup Ahhiyava krali
tarafindan Hitit im-
paratoruna gonderi-
len ¢ok sayida hedi-
yeden bir pay iste-
yen ismi parcada ol-
mayan bir kisinin is-
tegine cevap ver-
mektedir. Ahhiyava
ve Hatti (Hitit Glkesi
icin kullanilan isim)
arasindaki diploma-
tik iliskilerin bu za-
manda iyi oldugunu
disindirmektedir.

5)

KUB XXI 34. AU V
(Sayfa 250-252). Bir mektubun kigik
bir parcasi. Ahhiyava ve Mira Ulkesi
kralinin sehirlerinden bahsedilmekledir.
Mektubu génderen muhtemelen bir
Hatti kralidir, fakat alicisi bilinmiyor.
Eldeki tablet ilk tablet degildir.

6) Bo 2045 + 3975 = KUB XXI 38.
AU VI (Sayfa 253 -260). Bir Hitit krali-
¢esinden, muhtemelen Puduhepa’dan,
Urhitesup'un sirgin edildigi tlkeyi yo-
neten bir krala génderilmis mektup.
Kral Ahhiyavali olarak adlandiriima-
makta ve Ahhiyava’ya dair herhangi bir
bahis olmamaktadir. Mektubun ana ko-
nusu bir krali evlilik projesi gibi gérin-
mektedir. Kraligenin tonu zengin, duy-
gulandirici ve dokunakhdir. Metin Ah-
hiyava problemi (zerinde hicbir 6zellik
tasimamasina ragmen bazi bilim insan-

. lar tarafindan Ahhiyava problemlerinde

kullaniimistir.

7) Bo 5356 = KUB XXIIlI 95. AU
VIl (Sayfa 262 -265). Muhtemelen bir
Hatti kralindan bagimsiz bir hilkiimdara
gonderilmis mektup. Bagimsizligini 22.
satirdaki “biz birbirimizin gercek karde-
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siyiz” deyiminden anli-
yoruz. 5. satirda Ahhi-
yava ismi ge¢mektedir,
fakat konteksi tahrip ol-
mustur.

8) Bo 6488 = KUB
XXII1 98. AUVIII (Say-
fa 266-267) Bir mektu-
bun kigik bir pargasi. 8.
satirda “Kardesim Ahhi-
yava ulkesi kralina” iba-
resi okunabilir fakat
baska okunuslar da
mimkindir. Parganin
tarihi ve 6nemi bilinme-
mektedir.

9) Bo 1485 = KUB
XXVI 91. AU IX (Sayfa
268-274). Bir Hitit kra-
lindan Ahhiyava ile
baglantili bir krala ya-
zilmis mektup. Bir Ah-
hiyava kralina gonderil-
digi soylenemez, fakat
12. satirda bir Ahhiyawa
Krah’nin ismi ge¢cmek-
tedir. Lakin ona gdnde-
rildigine dair bir ibare
bulunmamaktadir. Eger
alici Ahhiyava krali ol-
saydl muhtemelen “kar-
desim” seklinde hitap edilirdi. Belgede
ayni zamanda Assuwa (iyonya, izmir
ve civaril) kralinin da adi ge¢mektedir
fakat ayni sebeble mektup ona da gon-
derilmis olamaz. Satir 5°’de aliciya
“Kardesim” seklinde hitap edilmekte-
dir, bu muhtemelen MO 13. yizyilin
orasinda Assuvva’nm gicli oldugu Bati
Anadolu’da 6nemli bir sahsiyet olmali-
dir (7). Tabletin arka ylziinde 8. satirda
belli belirsiz Millavanda okunur. On
ylizde 8. satirda ya yollayanin ya da ali-
cinin blyiukbabasina dair tahrip olmus
bir referans verilmekte, ardindan gelen
satirda bir Tuthaliya (Hitit Krali) dair
bir referans goziikmektedir. Assuwa’nin
bahsi gecmesiyle baglantili olarak Tut-
haliya ismi Assuvva’nin yaklasik olarak
MO 1250’lerde Tuthaliya 1V tarafindan
tahrip edilmesiyle bir iliski akla getir-
mektedir (KUB XXIII 1, Il sayfa 33).
Bu nedenle metin, bu kralin zamanin-
dan daha sonrasina muhtemelen Tuhali-
ya IV’in halefi ve o§lu Arnuvanda
IH’ln saltanat yillarina tarihlenmekte-
dir. On yiizde birinci satirda Ahhiyava
Ulkesine ve muhtemelen bir “Ahhiyava-
Il adam”a referans bulunmaktadir. Bu
Tuthaliya IV ve Arnuvanda I11’ln (8)
saltanat yillarinda Bati Anadolu’da aktif
olan ayni “Ahhiyavali adam” sifati ile
antlan Attarsiyas ile ilgili olabilir (9).
Diger tabletlerde oldugu gibi tabletin
parcali hali, okunusunu imkansiz hale
getirmektedir. Ama 6n yuzdeki Ahhiya-
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Resim 6: Sehir suru ve yuvarlak mekanin karakalem ¢izimi.

va kralinin bir sekilde Tuthaliya IV ln
Assuvva seferine karistigini disindir-
mektedir.

10) KUB V 6=Bo 2044. AU X (sayfa
275-294). (Gurney, Hittites 47, HA, 36-
37. Page HHI 26 n.18) Mursilis Il déne-
mine ait oldukca uzun bir kehanet met-
ni. Bu genis tablet hastalanan Mursilis’e
karsi olan kutsal kizginhigin nedenini
bulmak icin kehanet rahipleri tarafindan
yapilan bir oracle’a (kehanet yeri) ko-
nulan soru ve cevaplari kaydetmektedir.
Ahhiyava tanrisi ile Lazpas (Lespos?)
tanrisinin hasta imparatora yardim et-
mek icin getirildiginden s6z edilmekte-
dir (10). imparator, tanrilar icin dogru
ritielin ne oldugunu bilmemektedir.
Metin Ahhiyava ve Lazpas’m yeri ko-
nusunda hicbir bilgi vermemektedir.

11) KUB XVIII 58 = Bo 5335. AU
295, Taf. VII, I. Bu metindeki bir pa-
ragrafin basinda LUGAL KUR ah-hi-
ia-ua ? -x x (“Ahhiyava krali”) yazil-
mistir. Bu da bir oracle metnidir, fakat
nicin Ahhiyava kralindan s6z edildigi
belirsizdir. Metnin Ahhiyava kralindan
gelen bir savas tehdidi ile ilgili olma ih-
timali bulunmaktadir.

12) KUB XXII 56 (Bo 4978). AU
X1l (sayfa 296-297). Baska bir kehanet
mektubu. Ahhiyava ulkesiyle ayni satir-
da Karkisa Ulkesi gegcmektedir. Pargcanin
amaci oldukca belirsizdir. Bir dusrgian-
dan (Hit. Lukur) ve tahkimli sehirlerden
(Hit. Uruasashiabad). Muhtemelen bir
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savas tehdidi hakkindaki baska bir ke-
hanettir.

13) KUB XIV 2 = Bol251. AU 298-
306 (AUXIII, (af. VII, 3). Bu metin
Suppiluliuma’nin karisi, Il. Mursilis’in
annesinin, Hattusas’tan sirgin edilme-
siyle baglantilidir. Kendisine agilan da-
vay! tanrilara savunan dualarin parcalari
tabletin 6n tarafindadir. Buradaki satir-
lardan birinin “o ve babam kavga ettik-
lerinde, babam onu Ahhiyava’ya gon-
derdi” olarak tercime edilmesi kuvvetle
ihtimaldir. Cumlede uzaklik igin verilen
“Hit. tapusa” kelimesinin bazi durum-
larda “denizasiri” anlamina gelmesi ne-
deniyle bazi bilim insanlari Ahhiya-
va’nin deniz asir bir llke olmasi gerek-
tigini savunmustur. Fakat kelimenin bu-
rada “uzaga, Ahhiyava’ya” anlaminda
kullanilmis oldugu yaygin kabul edilen
goristir. Nihayetinde metin bu tartisma
bakimindan degil, Il. Mursilis donemin-
de Ahhiyava ile Hititler arasindaki iyi
iliskileri g6stermesi bakimindan 6nem
tasimaktadir.

14) KUB XIV 15 123-26 = 2 BoTU
51A 1 24-27 (Bo 2021). AU XIV (Sayfa
307-309). II. Mursilis’in Yilliklari’nin
bir bélumiu. 1.23’Uncl satirda Arzavva
krali Uhha-LU’nin ismi ge¢cmekte ve
bunu izleyen satirda ise Millawanda
Ahhiyava ismi ile birlikte anilmaktadir.
Uhha-LU vyine Il. Mursilis’in anlasma-
sinda Seha Nehir Ulkesi'nin krali Ma-
napa-duas ile birlikte gegcmektedir (11).



Metin o kadar tahrip edilmistir ki, higbir
tarihsel netice c¢ikartilamamaktadir, fa-
kat Tavagalavas mektubundaki gibi
Millavvanda ile Ahhiyava arasindaki ya-
kin iliski bir kez daha gozler dniine se-
rilmektedir. Mursilis’in ikinci saltanat
yilinin sonuna veya ug¢unci saltanat yi-
linin basina tarihlenmektedir.

15) VAT 6165 + Bo 8245; KBo Il 4
+ KUB XXII11,125. (AU XV, 310-313).
Il. Mursilis’in 10 yilhk yilhiklarinin bir
araya getirilen parcalari. Cesitli ekleme-
lerle timlenebilir fakat tarihsel bakim-
dan tim eklemeleri reddetmek en iyisi-
dir. Metinde Arzawali Uhha-LU, deniz,
Ahhiyava krali ve birinin Hitit impara-
toru tarafindan gemiyle goénderilmesin-
den (“Onu gemiyle gdénderdim”) sbz
edilmektedir. Bu metin Schachermeyr
tarafindan oldukca detayli olarak ince-
lenmistir (12), fakat Sommer’in (13)
belirttigi gibi bu metinden tim anlasi-
lan, birisinin gemiyle Arzavva’dan Ah-
hiyava’ya génderilmesidir.

16) KUB XXIII, 13 = Bo 2748 +
9203 (AU XVI, sayfa 314-319). IV.
Tuthaliya’mn (MO 1250-1220) yillikla-
rindan bir par¢a. Oldukca karmasik ve
tartismali bir metindir. Metnin cesitli
bilim insanlarinca yapilan tercumelerin-
de biyiik farkhliklar bulunmaktadir. On
ylzin birinci satiri Bati Anadolu’daki
Seha Nehir Ulkesi’nden sz etmektedir
ve arka yizin ikinci satiri ”Gunesim,
Blylkbabam” Arzavva llkelerini zapte-

tiginde tabiyetine almadigi bu tlkenin
halkinin bir kibirliligini kaydetmekte-
dir. Bu kesinlikle 1V. Tuthaliya’nin bi-
ylkbabasi olan Il. Mursilis’in Arzawa
seferlerine génderme yapmaktadir. Da-
ha sonra Seha Nehir tlkesinin bir sava-
sindan veya bu halkin isyan etmesi ve
saldirgan tavirlarda bulunmasindan séz
edilmektedir. Konumuzla ilgili kismi
Sommer’in tercimesiyle 6n yizdeki 5.
satirdaki “ve Ahhiyava ulkesi krali geri
cekildi” ibaresidir. Bu kisim “destegini
geri cekti veya cekildi” gibi farkh sekil-
lerde terclime edilmektedir ve e@er geri
cekildiyse bile kimden geri cekildigi be-
lirsizdir. Page, Seha Nehir ulkesi krali-
nin yaklasmasiyla geri cekildigini 6ne-
rirken (14); James Mellaart’a gore Tut-
haliya 1V’ln gelmesi Uzerine geri ¢ekil-
mistir (15). Bittel metnin Ahhiyava kra-
linin Seha Nehir Ulkesi’ni istila ¢tmis
olmasi anlamina geldigini 6nermektedir
(16). On yiiziin birinci satirini Sommer
“Seha Nehri Ulkesi tekrar iki tarafa da
saldird1” yani hem Ahhiyavalilar’a hem
de Hititler’e saldirdi seklinde tercime
etmektedir. Ahhiyava problemi agisin-
dan bu metinde dikkat edilmesi gereken
en 6nemli faktér Ahhiyava kralinin Bati
Anadolu’da sahsen bulunmasidir (17).
Her ne kadar buna da itiraz edenler var-
sa da kesin olmayan Ahhiyava kralinin
Seha Nehir Ulkesi’nde bulunup bulun-
madididir. Nihayetinde Seha Nehir Ul-
kesi halki zaptedilmis, tutuklular Hattu-

Resim 9: Agamemnon'un dldurulustinin tasviri.
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sas’a getirilmis ve Muva-Aslan’nin bir
torunu bu Ulkede kral yaptlmistir (18).
Ahhiyava kralinin Seha Nehir Ulkesi’ne
karsi yapilan askeri sefere katilip katil-
madigi belirtilmemistir.

17) KUB XXIII 1 (VAT 7421). AU
XVII (sayfa 320-327). Hitit krali V.
Tuthaliya ile Amurru krali IDU+DAR-
muva arasindaki anlasmanin bir boli-
mi. Col. IV. 1-3 satirlarda “Ve benimle
ayni seviyede olan krallar, Misir krali,
Babil krali, Assur krali, (silinmis) ve
Ahhiyava kralidir” denilmektedir. Bu
silme isi tabletin yazilmasindan sonraki
bir tarinte olabilir fakat; metnin devami
bu fikrin ihtimal olmadi§ini gdstermek-
tedir (19). 1V tablet 12-17. satirlarda
Amurru krali Assur’un dismani olursa
Hatti kral da dusmani olacaktir. Amur-
ru’dan Assur’a higbir tiiccar gitmeyecek
ve Assur’dan gelen higbir ticcar Amur-
ru’da kalamayacak veya gegemeyecek-
tir. 1V 23. satir her iki ucundan da kiril-
mistir. Sommer (20) bu kismi asagidaki
gibi restore etmektedir:

“Ahhiyava ulkesinden hic¢hir gemi
............... (muhtemelen Assur’a) gitme-
yecektir”

Bu kisim Ahhiyava’nin bir ticaret
devleti oldugunu gdéstermesi bakimin-
dan ¢ok énemlidir; fakat denize ulasan,
deniz kenarindaki bir tlke olmasi disin-
da lokalizasyonu hakkinda herhangi bir
bilgi vermemektedir.

18) Bo 5316. AU XVIII (Sayfa 328),
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Taf. VIII 3. Belirsiz bir doneme ait ol-
dukca parcalanmis bir sinir listesi. Her
bir satir her bir Glkeyi komsusundan
ayirmak istermisgesine yatay bir kalem
vurusu ile birbirinden ayrilmis. 1-3 sa-
tirlarda sadece ZAGma ZAGma Kku-is
LUGAL ZAGkuis ibaresi bulunup de-
vaminda (4) Dattassas, (5) Mira, (6)
Ahhiyava, (7) ismi kayip baska bir llke
(KUR URU) yazilmistir. Bu par¢a ya-
zildig1 zamanda Ahhiyava’nin kita Ana-
dolu’nun ulkeleri arasinda sayildigina
gucli bir delil teskil etmektedir. Zateri
Ahhiyava’nm Anadolu disinda yer aldi-
g1 hususunda higbir delil veya ibare bu-
lunmamaktadir.

19) Madduvattas Metninden. KUB
XIV 1 = VAT 6210 (AU XIX, sayfa
329-349. Gotze, Madd. 41 sayfa 53).
Ahhiyavali adam, Attarissiyas’in koti
islerinden bahsetmektedir. Metin Ar-
nuvandas Il donemine tarihlenmek-
tedir fakat Attarissiyas daha onceki
kralin déneminde sorun yaratmaya
baslamistir (21). Bu ¢apulcunun
krali bir kisilik olup olmadig! belli
degildir. Arnuvandas IH’Un muhalif
bir vasali olan Madduvattas’a karsi
yapilan saldirilarda ismi ge¢cmekte-
dir. Madduvattas, Hitit kralina, ken-
disini lkesinden kovmus olan Atta-
rissiyas’dan kagcmistir. 1V. Tuthaliya,
Madduvattas’i Hatti yakinlarindaki Zip-
pasla daglik Ulkesine yerlestirmis-
tir, fakat Attarissiyas ona burada
da saldirmistir. Daha sonra At-
tarissiyas bir Hitit generali ta-
rafindan geri piskdrtilmus
ve Madduvattas’a Zippas-
la’daki timari geri verilmis-
tir. ilging bir sekilde Maddu-
vattas daha sonra Attarissi-
yas ile ittifak kurmus ve Ala-
siya (Kibris) tlkesine yapi-
lan bir saldirida ona katilmis
g6zikmektedir. Madduvattas
metni, Hitit imparatorlugu-
nun en son dokimanlarindan
biridir.

20) KUB XXVI (1933)
76. (HA 41) Bo 6486. Gotze
bunun bazi yilhiklarin  bir
pargasi oldugunu 6ne siirmek-
tedir. Ahhiyava ve Ahhiyava
krali ibareleri bulunmaktadir.
6. satirda Misir kralindan, baska bir
yerde de Misir’dan bahsedilmektedir.
On yiiz 4. satirda Karkamis’a gonder-
me yapilmaktadir. 5. satirdaki Piya’yi
Piyamaradus olarak tamamlamak miim-
kindir. Parca Ahhiyava’nin konumu
hakkinda herhangi bir bilgi vermedigi
halde On Asya diplomasisinde aktif
olarak yer aldigini distindirmesi baki-
mindan 6nemlidir.

21) 1933 Bogazkdy kazilarinda bu-
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Resim 3:

lunmus 396/c + 397/c numarali metin
(HA 42. AuS 74 n.2) Ah-hi-ia’dan bah-
seden bir kehanet metni.

22) H.G. Giterbock, ZfA N.F. 9
(1936) sayfa 321. (HA 42-43). Elbise
ve kumas dahil cesitli objelerin bir en-
vanteri, “Ahhiyava’dan” veya “Ahhiya-
va tarzinda” bir bakir objeden bahsedil-
mesiyle sona ermektedir. 4 nolu metin
ile karstlastiriniz.

23) Giiterbock, ayni kaynak, icerisin-
de Ahhiyava kralinin bahsedildigi 1lI.
Hattusilis donemine ait bir parcalanmis
bir metin.

Homeros

Aslen igerisinde Ahhiyava ve Ahhi-
yava'yi ilgilendiren hususlarin bulundu-
gu tabletler bunlarla sinirh degildir.
Huxley’in ilgili kitabinin yazildigi
1960’lardan guniimuze kadar Ahhiyava
ile ilgili onlarca tablet, basta baskent
Hattusas olmak (zere diger Hitit sehri
kazilarinda ortaya cikarihtnstir. Fakat
bunlarin pek azi yayinlanmis olup mev-
cut literatire girmistir. Diger deyisle,
Ahhiyava lizerine mevcut literatiir, esas
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olarak yukaridaki Hitit metinlerine da-
yanmaktadir. Buna ragmen imkanlari-
miz 8lgusunde yeni metinleri veya eski
metinlere eklemeleri yeri geldik¢e bu
calismamizda sizlere aktaracagiz.

Metinlerden ¢ikan sonuglar

Goruldigi gibi oldukga parcali, kar-
masik ve net olmasa da yukaridaki me-
tinlerden ilk etapda Ahhiyava problemi-
ne dair olduk¢a 6nemli bazi kesin so-
nuclara ulasmak mimkindir. Bunlar su
sekilde dzetlenebilir:

1) Ahhiyava, Hititler’in vasal bir
eyaleti, devleti degildir.

2) Bati Anadolu sahilinde yer almasi
gereken, dnemli bir kent oldugu anlasi-
lan Millav/anda, Il. Mursilis, Muvatallis
veya muhtemelen Ill. Hattusilis déne-

minde Ahhiyava’nin etki alanindadir.
3) IV. Tuthaliya’nin saltanati do-
neminde, Ahhiyava kralinin kendi-
sinin Bciti Anadolu’da askeri se-
ferlere katilmis olmasi muhtemel-
dir. Yani Ahhiyava bdlgede siya-
sal olarak aktiftir.

4) 17. tablette géruldugi

Ahhiyava, dénemin en giicli On
Asya devletleri arasinda sayilabil-
mektedir. Bu dénemde On Asya de-
mek tim dinya demektir.
5) Her nedense Hititler her zaman
Ahhiyava ile iliskilerini iyi tutmaya
calismistir. Ahhiyava, Bati Ana-
dolu’da Hititler’in iyi bir mut-
tefi§i gorinimindedir. Oyle
ki st dlizey Hitit soylular
buraya slrgline gonderil-
mektedir. Surgun yeri
dostluguna guvenilen bir
yer olmalidir, aksi halde
kediye ciger teslim et-
mek misali bu tir sahis-
lar ayaklanma ¢ikarmak-
ta kullanilabilir.
6) Bati Anadolu’daki
cok sayidaki devletle
pek iyi gecinemedigi an-
lasilan Ahhiyava da, Hi-
titlcr’lc olan dostlugun-
dan memnun gorinmek-
tedir. Yeri ve zamani gel-
diginde Hititler’le -ittifa-
kini kullanmaktadir.

7) 17. tablet

digr kadariyla Ahhiyava deniz ticaretin-
de hayli aktif ve etkindir. En 6nemli
nokta, Dogu Akdeniz’e kadar uzanan
bir ticaret yelpazesine sahiptir. Bu me-
tin Ahhiyava-Akalar (Mikenler) esles-
mesine ¢ok katki saglayan bir belgedir.”
Nitekim o dénem dinyasinda Akdeniz
deniz ticareti Mikenler’in elindedir.

8) 18. tabletin kesinlikle ispat ettigi
gibi, Ahhiyava kita Anadolu’da da yer
almaktadir.



9) 20. tabletin gdsterdigi gibi, Ah-
hiyava On Asya diplomasisi icinde de
yer almaktadir.

10) 22. tablet Hititler ile Ahhiyava
arasindaki ticarctin net bir delilidir.
Bir yerde ticaret varsa her sey var de-
mektir.

Cok degil ylzyil dncesine kadar
Hititler’den bile haberimiz olmadigi
dustundlirse Ahhiyava hakkinda Hitit
tabletlerinden ¢ikardigimiz bu sonug-
lar oldukga carpicidir, fakat bilgiler
tek tarafli oldugu icin orijinal yerlerle
kontrol edilmeleri gerekmektedir.
Yani ismi gecen yerlerin kesin olarak
tespit edilmesi, bu tir aday yerlerde
arkeolojik kazilar yapilmasi ve kazi-
larda da 6nermeleri teyit edici ve
muimkinse daha fazla bilgi verici bu-
luntularin elde edilmesi gerekmekle-
dir. Peki bati cephesinde durum ne-
dir? Bati Anadolu’da basta Truva
(Resim 2) olmak uzere dnemli arke-
olojik merkezlerde yapilan kazilarda
bilim insanlarinin 6nerilerini teyit
eden veriler bulunmus mudur?

Bu soruya hem “Evet” hem de “Ha-
yir” yaniti vermek mumkindir. Bu
karmasanin ana nedeni, Hititler’in ter-
sine Bati Anadolu’da yazil kaynaklarin
kithgi, hatta yoklugudur. Daha dogrusu
heniz Bati Anadolu’da herhangi bir
devlet arsivi bulamamamizdir. Bunun
da tek nedeni, bdyle bir yeri kazmamis
olmamizdir. Bu nedenle yapilan az sa-
yidaki kazi ve sonuclariyla yetinmek
zorundayiz.

Bu arada mevki Onerilerine ge¢gme-
den dnce okuyucunun her zaman aklin-
da tutmasi gereken bazi noktalan sirala-
mak zorundayiz.

1) Metinler tek taraflidir. Yuzde yiz
emin olmak igin kesinlikle karsi taraftan
ayni konu hakkinda metinlere ve arke-
olojik maddi kultir kalintilarina ihtiya-
cimiz vardir.

2) Ahhiyava en azindan iki yuz yil
varligini strdirmis bir siyasal glgctir
ve bir dénem tamamen hakimiyet kur-
dugu bir yeri baska bir dénemde tama-
men elinden cikarmis olabilir. Bunun
tam tersi de olabilir tabii. Bu nedenle
Ahhiyava diye adlandirdigimiz tlke ve
etki alani da degismis olabilir.

3) Elimizde ne bir Ahhiyava krali ne
de sehrinin ismi vardir.

4) Bir konuda ne kadar az belge var-
sa 0 kadar ¢ok spekiilasyon vardir. Bu
nedenle dnerilen her seye siipheyle bak-
mak gerekmektedir.

Ahhiyava*nin mevkii

Bilim insanlari arasinda Ahhiyava’ya
karsi duyulan ilgi ve heyecan 1924 yi-
linda Emil Forrer’in Homeros destanla-
rinda gecen Yunanlilar’t (Akalari=Mi-

Harita 5: Deniz kavimlerinin yayilisi.

kenleri) Bogazkdy’den ele gegen Hitit
tabletlerinde kesfettigini agiklamasiyla
baslamistir (22). Forrcr “Ahhiyava Ul-
kesi”ni Yunanistan olarak yorumlarken,
ilyada'da gecen bazi kahramanlarin
isimlerinin de Hitit metinlerinde gecen
isimlerle eslestirilebilecegini 6ne sir-
mustur. Cok buyilik heyecan yaratan hi-
potez kisa siire sonra diger Hititologla-
rin karsi iddialarda bulunmaya baslama-
siyla glinimuze kadar devam eden bir
farkli dneriler savasina dénusmaustir.
Ahhiyava’nin mevkii konusunda bilim
insanlari arasinda u¢ ana farkl bdlge
bulunmaktadir. Bunlar 1) kuta
Yunanistan, 2) Ege Adalari ve 3) Kiyi
Bati Anadolu’dur. Bu 6Oneriler arasinda
da birbirinin tam tersi dneriler bulun-
maktadir. P. Kretschmer ve F. Som-
mer’in Ahhiyava’yr Akdeniz sahillerine
yerlestirmek istemeleri ise uzun sire
once popdlerligini ve gecerliligini yitir-
mistir (23). Bunun disinda yukaridaki
Uc bolgeyi savunanlarin her birinin ken-
disine gdre hakli nedenleri bulunmakta-
dir. Bu nedenle 6zetle baslica 6neri sa-
hiplerini ve hipotezlerini vermek zorun-
dayiz. Fakat bu hipotezlere ge¢cmeden
once 6zellikle Tavagalavas metninde
gorildugu gibi Hitit-Ahhiyava iligkile-
rinde Kkilit rol oynayan Millavanda seh-
rinin nerede oldugunun aydinlatiimasi
gerekmektedir.

Millavanda, Miletos mu?

Bu sehrin glinumuzdeki antik Mile-
tos (Milet) sehri oldugu en ikna edici
sekilde Gumey ve Garstang (24) tara-
findan ispat edilmistir. Yine de bu fikre
karsi olanlar bulunmaktadir. Ornegin
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Milyas 6nerilmisse de akabinde bu dne-
ri clratdImastar.

ilk dikkat edilmesi gereken olgu,
Millavanda sehrine Hitit kralinin Lukka
ulkelerine yaptigi seferin sonunda ulas-
masi ve kentin kesinlikle deniz kenarin-
da yer almasidir. Nitekim hatirlanacagi
gibi Piyamaradus Hitit krali sehre gir-
meden énce gemiyle kacmistir. Daha
sonra gorece§imiz Lukka-Likya esles-
tirmesi dusunuldiginde, akla hemen
Bati Anadolu sahillerinin glineyi gel-
mektedir.

Bu konuda yapilan onlarca éneri ve
karsi éneri burada verilemeyeceginden,
Millavanda-Miletos eslestirilmesine da-
yanak kabul edilen verilerin siralama-
styla yetinilecektir.

1) Filolojik olarak Millavanda-Milc-
tos eslestirmesini yapmak mumkiindr.

2) Antik Milet sehrinde Alman arke-
olog C. Weickert (25) tarafindan basla-
tilan ve ginimize kadar devam eden
kazilarda Minos kalintilari iceren Orta
Tung Cagi'm (MO 1900-1450) takip
eden giicli Ge¢ Tung Cagi (MO 1450-
1200/1 180) tabakalari ortaya cikaril-
mistir. Bu tabakalardaki yerli ve ¢cogun-
lugu ithal Miken kaplan dikkat cek-
mektedir. Bu Ge¢ Tung Cag sehri MO
13. ylzyilda diger Miken yerlesimleri
gibi guclu bir sur duvariyla tahkim
edilmistir.

3) Hitit krali Millavanda’ya gelirken
Valivanda ve lyalanda (Arzawa mem-
leketleri icinde yer almaktadir) yolun-
dan gecmektedir. Bu'yerler sirasi ile
Alabanda (GG 79) ve Alinda ile (GG
78 ve Garsgtang AJA, 47 (1943) 41) ile
esletirilebilir. Bu antik sehirler Pesinus
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antik sehrinden Bati Anadolu sa-
hillerine giden yol Ustiindedir. Bu
yol Biyiuk Menderes nehri tzerin-
den Milet antik kentinde noktalan-
maktadir. Bu topografik delili tes-
kil etmektedir.

4)  Aynca Bati Anadolu’da Mil-
lavanda ile esleslirilebilecek baska
yer ismi yoktur.

Netice olarak Millavanda-Mile-
tos eslestirilmesinin dogru kabul
edilebilecek kadar bilim insanlari
arasinda yaygin kabul goérdugini
soyleyebiliriz. Simdi gelelim Ah-
hiyava’nm mevkiine.

Ahhiyavayi kita
Yunanistan'da arayanlar ve
dayanaklari

Bunlarin en basinda yukarida
bahsettigimiz gibi nli Hititolog
isvigreli Emil Forer gelmektedir.
Aslinda tartismayi baslatan da
odur. Bu nedenle Ahhiyava prob-
leminin babasi Forer sayilabilir.
Daha sonra kendisine destek Hux-
ley’den gelmistir. Adlanni burada saya-
mayacagimiz kadar ¢ok bilim insani bu
teoriyi desteklemis ve Ahhiyava’yl dog-
rudan kuta Yunanistan, Ahhiyavalilar’i
da Akalar yani Mikenler olarak kabul
etmislerdir. Bati dinyasinda bu konu-
nun bu kadar popiler olmasinin temelde
iki nedeni bulunmaktadir. Birincisi; ta-
rinteki ilk Yunanlilar olan, MO 1550
itibariyle Girit kdkenli Minos kultiri
Uzerine yavas yavas hakim olmaya bas-
lamis ve MO 1400 itibarense tamamen
Ege dinyasina damgasini vurmaya bas-

Resim 4: Mikenlerin baskenti oldugu dusuntlen Argolid‘deki Mikenya'nin havadan gorinisa.
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Hitit Kral

1920- Assur Ticaret Kolonileri

1800- Pithana
Anitta
I. Tuthaliya

1700- Pusarruma
(Labarna) (1680-1650)
Hattusili (= Labarna) (1650-
1620)
I. Murilis (1620-1590)

1600-Hantili (1590-1560)
Zidanta (1560-1550)
Ammuna (1550-1530)
Huzziya (1530-1525)
Telipinu (1525-1500)

1500-Tahurwaili
* Alluvvamna
(11. Hantili)
(Il. Zidanta)
(. Huzziya)
(I. Muvvatalli)

lamis olan Mikenler, yani Homeros’un
ilyada'daki adlariyla Akalar’in Hitit
metinlerinde gectigini, diger deyisle
Mikenler’le Hititler arasinda siyasal
iliskilerin bulundugunu ispat etmek is-
tegidir. ikincisi; Bati edebiyatinin bas-
langici olarak kabul edilen Akalar’in
Truvalilar’la savaslarini anlatan Home-
ros’un (Resim 3) ilyada destanidir. Ko-
nunun bu destanla iliskisi yine Ahhiya-
va-Akalar eslemesine dayanmaktadir.
Asagida ayri bir bélimde anlatacagimiz
gibi Hitit metinlerinde Truva (ki bolge-
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Listesi

Tuthaliya (1450-1420)

1400-1 Arnuvvanda (1420-1400)
I11.Tuthaliya (1400-1380)
I. Suppiluliuma (1380-1340)
Il. Arnuvvanda (1340-1339)
IIl. Mursili (1339-1306)

1300- Muwvvatalli (1306-1282)
Il Mursili (=Urhi-Tesup) (1282-
1275)
lll. Hattusili (1275-1250)
IV. Tuthaliya (1250-1220)
lll. Arnuvvanda (1220-1215)

1200- II. Suppiluliuma
(Suppiluliyama) (1215-1200)

1190- (Yikihs)

Karanhk Cag
Geg Hitit Devletleri
700-

nin adidir) ve lllion (sehrin adi) isimle-
rinin gectigi iddia edilmektedir. Ahhi-
yava konusunun aydinlatilmasi bu bilim
insanlarinca Akalar’m Anadolu’daki si-
yasal emellerinin ve aktivitelerinin bo-
yutlarini da ortaya koyacaktir.

Bu iki faktdr bir araya geldiginde
Batili bilim insanlarinca karsi konul-
maz, ¢ekici bir konu ortaya ¢ikmakta-
dir. Her ne kadar Mikenler’in kendi ya-

. zilari olsa da (Lincar B), bu alfabe tam

olarak ¢6ziilememesinin yaninda politik
konulardan c¢ok ticari ve ticaret malze-
melerinin kaydedilmesiyle
ilgidir. iste Ahhiyava konu-
su, bu noktada, yani Miken-
ler’in siyasal tarihlerinin 6§-
renilebilmesi ve Truva sava-
I Oncesi ve sonrasi olaylar
hakkinda bilgi edinebilme-
miz icin bir sans olarak go-
rilmektedir.

Miken arkeolojisi, yani
Mikenler’in geride biraktik-
lari maddi kaltiir gayet iyi
bilinmektedir. Okuyucu igin
Miken kiltirinli 6zetleye-
cek olursak en iyi kelimeler;
feodal, denizci, kolonist,
ticcar ve savascl olacaktir.
Daha da acarsak kdkeni Gu-
ney Yunanistan olan bu kil-
tir yukarida belirttigimiz gi-
bi MO 1550’lerden itibaren
Girit kokenli Minos kiltlri
lzerine Ege dinyasinda ya-
yilmaya baslamis, MO
1400’lerde Minos kultlri-
nin sona ermesiyle tama-
men hakimiyet kurmustur.



M©.1200’lere yani Dor is-
tilasina kadar 6zellikle Do-
gu Akdeniz olmak Uzere
Bati Akdeniz ve hatta Ka-
radeniz’de koloniler kur-
mustur. Koloni kelimesini
abartili bulanlar igin, cim-
lemizi, en azindan tim
Akdeniz’de (Dogu’da Su-
riye, Levant, Misir, Kibris,
Guney Anadolu; Bati’da
italya vs.) ve hatta Karade-
niz’de ithal ve yerli Miken
keramikleri ve maddi kil-
tur buluntulari bulunmus-
tur seklinde inceltebiliriz.
Mikenler’in kiy1 Bati
Anadolu’daki varliklarini,
kuzeyden guneye Truva,
Candarli (Pithane), Panaz-
tepe (Menemen), Bayrakh
(izmir), Limantepe (Urla),
Baklatepe (Menderes, eski

\T>

Bulurca Koyu), Kolophon u
(Seferihisar), Torbalr,
Efes, Milet, Bodrum

(Muskebi) ve lasos’da ya-
pilan kazilardan ve kagak
kazilardan mizelere geti-
rilen Miken kaplarindan bilmekteyiz
(Harita 3). Yalniz genelde bu yerlesim-
lerdeki Miken isk&ni yerli isk&dnin ya-
ninda ikincil kalmaktadir. Bununla bir-
likte varliklari da yadsinamaz. Konu-
muza geri donersek, iste Yunan kitasini
savunan bilim insanlarina gére Ahhiya-
va Ulkesi kuta Yunanistan’dir. ilk daya-
naklari (a) Ahhiyava ile Akha (Yunan-
ca Acaia, kdkeninde Acaitia; Latince
Achi-vi) kelimeleri arasindaki dikkate
deger benzerliktir. Filolojik olarak ba-
kildiginda buna destek verenler ve karsi
¢ikanlar bulunmaktadir. Ahhiyava keli-
mesindeki -va eki, Arzawa, Assuvva gi-
bi diger Bati Anadolu devletlerinde go6-
rilen ve -va/wa: dlke anlaminda kulla-
nilan Luwice bir son ektir. Nitekim ilk
basta belirttigimiz gibi Ahhiyava bazen
Ahhiya olarak da bu son ek olmadan
gorilmektedir. Fakat en blyik gugluk-
lerden biri Hitit metinlerinde Ahhiyava
ile ilgili gecen isimlerden higbirinin
Yunanca ile benzerlik géstermemesidir.
Ornegin Tavagalavas, Deucalion (Gur-
ney, Hittites 56) ile, Tavagalavas’in
kardesi Lahurzi, Palmer tarafindan La-
ertesle ve Madduvattas metninde ge-
cen Muksas, Yunan geleneginde bahsi
geg¢en Manto’nun oglu Mopsus veya
Moxus ile eslestirilmeye calisiimis ve
bir dereceye kadar da basarili olunmus-
tur (T. J. Dunbadin, The Greeks and
Their Eastern Neighbours “London
1957 330). Fakat elde kesin bir isim
dahi bulunmamaktadir. Mamafi Yunan
kitasini savunanlar bu dtirunin kendi id-

'the Late Aegean Bronze
vcitec & palaoe* 1250-1000

L]

% i Orchomenos

mm

C\)/ \ *m Mycenae

O Cities, Palaces,

or CiUdels

Exfent of Mtjcenaean
Culture in late
Bronze Age

Harita 3: Ege'deki Miken yayihmi.

dialarina bagka bir delil olarak gdster-
mektedir. Bu isimler Yunanca degildir,
¢tnkdu Ahhiyava krali Anadolu’da dur-
mamaktadir ve burada herhangi bir se-
kilde hakim oldugu yerlere o ydreden
kisileri atamaktadir.

ikinci dayanaklari (b) Tavagalavas
mektubudur. Hatirlanacagi gibi asi Pi-
yamaradus Hitit krali gelmeden Milla-
vanda sehrinden gemiyle kacmistir. Da-
ha sonra Hitit kralinin bu kisiyi Ahhiya-
va kralindan istemesi kagtigi yerin Ah-
hiyava veya Ahhiyava’nin kontroli al-
tindaki bir ada oldugunu kanitlamakta-
dir. Piyamaradus kactigi bu adadan ve
Laspas (Lespos: Midilli Adasi oldugu
hemen hemen herkes tarafindan kabul
edilmektedir) adli adadan tehditlerine
devam etmistir. Bu gruba giren bilim
insanlari Piyamaradus’un Ahhiyava’ya
degil Ahhiyava kralinin kontroli altinda
olan bir adaya kactigini kabul etmekte-
dir. Tersini savunanlar ise ikinci gruba,
yani Ahhiyava’nin Ege adalarindan (¢o-
gunlukla Girit ve Rodos) hiri oldugunu
savunanlarin grubuna girmektedir (Ha-
rita 4). Bu dayanaga 15. Metin bir des-
tek olarak gosterilmektedir. Bilindigi
gibi bu metinden anlasilacagi gibi birisi
Hitit krah 1. Mursilis tarafindan Arza-
vva’dan Ahhiyava’ya gdnderilmistir.
Yani Ahhiyava deniz asin bir Glkedir.

Uclincii dayanaklari (c) 13. metinde
belirttigimiz gibi Hititce “Tapusa” keli-
mesinin denizasiri anlamina geldiginin
kabul edilmesidir. Dolayistyla metinde-
ki cimleyi “o ve babam kavca ellikle-
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rinde babam onu denizin dtesindeki Ah-
hiyava’ya gonderdi” olarak okumakta-

.dirlar. Yukarida da (Metin 13) konu he-

men kabul edilemeyecek kadar tartis-
malidir ve tartisma metnin diger boélim-
leri tamamlanincaya kadar bitmeyecek
g6zikmektedir.

Dordunci dayanaklari (d) 17. Me-
tin’dir. Konunun en can alict metinle-
rinden biridir. Bu metinden rahatlikla
Ahhiyava’nin Levant (Bugunku Lib-
nan-israil) bélgesine kadar deniz yoluy-
la ticaret aktivitelerinde bulundugu ve
bunu g6z éniinde bulundurulacak kadar
genis caph ve etkili oldugu anlasiimak-
tadir. Metin bilindigi gibi o zamanda
tekrar gelismekte olan Assur devletine
kars! bir ambargo amachdir. ister kuta
Yunanistan’da, Ege adalarinda isterse
kiyr Bati Anadolu’da olsun Ege Bdélge-
sinde oldugundan kimsenin sliphe etme-
digi Ahhiyava’nin Levant bdlgesinde
aktif olmasi sasirticidir. Bu donemde bu
tir genis Akdeniz ticareti yapan tek me-
deniyet bilinmektedir: Mikenler. Boyle-
ce Mikenler’in arkeolojik kalintilarla is-
patlanan Dogu Akdeniz hakimiyetleri-
ne, cizilen bu tablo oldukc¢a iyi otur-
maktadir. Ayrica Ahhiyava isminin Hi-
tit kaynaklarinda gériilmeye baslandigi
MO 14. yizyihin, Miken yayilimi ve gii-
cliiniin doruk noktasina ¢ikmaya basla-
digr yizyil olmasi gdzlerden kagma-
makta ve bu grup bilim insanlari tara-
findan bir baska delil olarak gdsteril-
mektedir (e). Hitit kaynaklarinda 14.
vii/vildan 6nce \hhivava ismi ueemi
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Harita 4: Ege Dunyasi

yordu, ¢iinkii Mikenler tarih sahnesine
¢citkmamisti, demektedirler.

L&Kin her sey kuta Yunanistan’i sa-
vunanlarin lehinde degildir. ilk akla ge-
len karsi cikma Mikenler’in genel kabul
gormis siyasal yapilanmalarindan kay-
naklanmaktadir. Mikenler feodal yone-
timler olarak gézukmektedir. Zaten bu
husus Miken arkeolojisinin ana prob-
lemlerinden biridir. Miken krallari ara-
sinda bir primus inter pares (esitler ara-
sinda birinci) oldugu, hem arkeolojik
hem de filolojik delillerle ispat edilme-
ye calisiimaktadir. Fakat bu tur bir bi-
yik krali ¢ok az bilim insani yizde yiz
kabul etmektedir. Arkeolojik delillere
gore en gbzde krallar krali residansi
Ozellikle Ge¢ Helladik 111 B déneminde
Argolid’dir (26) (Resim 4, 5, 6, 7, 8).
Filolojik olarak da Truva savaslarinda
Agamemnon’un (Resim 10) diger Akha
krallari arasinda en saygideger Kisi ol-
masl, dahasi bu savasa en fazla savas
gemisiyle katilmasi (yiiz gemi, Ustelik
Arkadyalilar’in (27) nakledilmesi igin
de altmis gemi tahsis etmistir) kendisi-
nin bir primus inter pares olarak kabul
edilmesine yol acabilmektedir. Yine de
kesin bir tek, en blilyuk Miken kralindan
bahsetmek biraz zordur. Ama Hitit me-
tinlerinde gérdigimiz gibi tek ve bi-
yik bir Ahhiyava krali bulunmaktadir.
Bu durum Ahhiyava-Miken eslestiril-
mesinde siyasal yapilarinin uymamasi
bakimindan sorun yaratmaktadir.

Diger bir karsi ¢ikis noktasi 18. Me-

18 Bilimve Utopya Nisan 1999

tin’dir. Hatirlanacag! gibi bu metinde
Anadolu kitasinda ulkeler sayilirken
(hem de muhtemelen birbirleriyle kom-
su olmalari dikkate alinarak) Ahhiyava
ismi de ge¢cmektedir. Fakat bu Mikenle-
rin arkeolojik delillerin de gosterdigi gi-
bi kiyr Bati Anadolu’da hem fiziksel
hem de siyasal olarak varliklarina bag-
lanmak istenmistir.

Aslinda yer yer bahsettigimiz gibi
konunun her detayi burada deginemeye-
cegimiz kadar ¢ok tartisilmistir ve birbi-
rinden tamamen farkli ve ilging ¢ok sa-
yida éneri ve karsi-6neri bulunmaktadir.
Bu nedenle sadece ana oneri ve genel
karsi ¢ikislari vermekle yetinmek zo-
rundayiz. Simdi ikinci gruba gecmeden
once birkag istisna disinda genelde Ah-
hiyava-Miken eslestirilmesinden hogsla-
nildi§r ve yaygin olarak kabul edildigi-
ni, sorunun daha detayda, bilinen Miken
kultirayle Hitit metinlerinde gecen Ah-
hiyava’nin birbirine oturtulmasi oldugu-
nu hatirlatmak zorundayiz. Yani kimisi
Ahhiyava’yl dogrudan Miken kiltlri-
nun kesinlikle cekirdek merkezi olan
Gilney Yunanistan’a yerlestirirken, di-
geri Ahhiyava’yr minferid bir Miken
kralligi veya kiyi Bati Anadolu’daki
Mikenler’in Hititlerce kavranildigi ka-
dariyla, yani Anadolu Mikenleri olarak
gérmek istemektedir. Gorece olarak ¢ok
az kisi Ggunci grupta gorecegimiz gibi
Ahhiyava’ylr Mikenler’den hari¢ bir
Anadolu kiltiru olarak gérmektedir.

Ahhiyava*yi Ege adalannda
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arayanlar ve dayanaklari

Ozellikle 1. ve 15. metinden Ahhiya-
va’nin deniz asiri bir ilke olmasi gerek-
tigini (1. Grup gibi) ileri siirenler, Ahhi-
yava’nin Bati Anadolu siyaseti ile yakin
iliskisinden dolayi, buraya kolayca gi-
dip gelecegi bir yerde yani adada olma-
si gerektigini disinmektedirler. Bunla-
rin cogu Ahhiyava-Akha eslemesini ka-
bul etmektedir, fakat Ahhiyava kralini
Mikenler’in o zamanki krali olarak ka-
bul etmede farkliliklar bulunmaktadir.
Yine de onlari asagidaki gibi iki alt gru-
ba ayirmamizin sebebi, énerilen adala-
rin farkli olmasindan kaynaklanmakta-
dir. Aslen diger bazi sénuk iddialari
gérmezden gelirsek (6rnedin Kibris) iki
temel farkli dneri bulunmaktadir: Rodos
ve Girit Adasl.

Rodos adasinda lokalize edenler

Bunlarin basinda Hrozny (28) gel-
mektedir. En dikkate defer destek ise
daha sonra Caratelli (29) ve Page’den
(30) gelmistir. Bu bilim insanlarinin ana
dayanak noktasi, metinlerden de anlasi-
lacagi gibi Bati Anadolu’daki net Ahhi-
yava hakimiyeti (kontrol altinda tuttugu
sehirlerden s6z. edilmektedir) ve 16.
Metin’den hatirlanaca§i gibi Ahhiyava
kralinin Bati Anadolu’da bazi askeri se-
ferlere kalkismis olmasidir. Bu nedenle
Ahhiyava kralinin kuta Yunanistan’dan
kalkip Anadolu’ya sefer yapmasi zor
kabul edilmekte, bu kralin rezidansinm
Anadolu’ya yakin gug¢li bir adada ol-
mas! gerektigi savunulmaktadir. Rodos
gercekten de dnemli bir Miken cograf-
yasidir. Mikenler’in Dogu Akdeniz’e
giden ticaret yollarina Gs teskil ettigi
kabul edilebilir. Fakat tahminlerden 6te
Rodos Adasi’nda bir Miken krali rezi-
dansindan s6z etmek zordur. Fakat bu
durum kimilerince Gilineydogu Ege’de
etki kazanmis gu¢li bir Miken krali ola-
rak yorumlanmakta, fakat boyle bir du-
rum bir ¢6zim getirmekten ¢ok durumu
daha da karistirmaktadir.

Rodos ihtimaline bir nebze arkeolojik
delil getiren Yusuf Boysal olmustur.
Bodrum Muskebi kdylnde ve civarinda
yaptigi arkeolojik kazilarda oldukca
onemli Miken mezarlari ortaya ¢ikarmis
olan Boysal, iyonya ve Karya sahillerini
de icine alan Rodos kdkenli bir Ahhiya-
va kralligi oldugunu disinmektedir (31).

Girit adasinda lokalize edenler

Girit’i savunanlarin basinda O. R.
Gumey gelmektedir (32). Bilindigi gibi
Miken kultirl, sahip oldugu kiltirel
mirasinin blyik ¢ogunlugunu Girit ko-
kenli Minos kulturunden almaktadir.
Ege dinyasinin en orijinal kalttrlerin-
den biri olan Minos kilturinin ana va-



tani Girit, bircok bakimindan bu kulti-
rin devami sayilan Miken déneminde
o6nemli bir agirhk merkezi olmalidir. Bu
ozelligi ile igili bilim insanlarinda Ahhi-
yava Ulkesi icin iyi bir aday olarak go-
rilmektedir. Aynca Miletos’da yukarida
bahsettigimiz Miken katlarinda ele ge-
¢en maddi kualtar kalintilari (tabii ve he-
men hemen yanlizca ¢anak ¢émlek) ile
Girit Miken canak cdmlekleri arasinda
yakin benzerlikler bulunmaktadir. Hatta
sehrin ilk kez bir ticaret sehri olarak MO
16-17 yuzyilda Giritliler tarafindan ku-
ruldugu ve MO. 13 yiizyila tarihlenen
sur delil gosterilerek, bir Miken-Akha
sehri oldugu yaygin olarak kabul edil-
mektedir (33). Miletos-Millavanda esle-
mesi ve bu sehrin Ahhiyava konusunda-
ki kilit rolG bu grup bilim insanlarini Gi-
rit’e yoneltmektedir diyebiliriz. Paralel
buluntular daha 6nce bahsettigimiz gibi
kuzeyden guneye tim Bati Anadolu’da
gorilmektedir. Fakat dzellikle izmir’in
gineyinden itibaren yogunlasmaktadir.

Ahhiyava'yl Bati Anadolu'da
arayanlar ve dayanaklari

Ahhiyava’nin Bati Anadolu’da oldu-
gunu daslinenlerin ilk gbze ¢arpan ortak
6zelligi Ahhiyava-Akha-Miken eslestir-
mesini kabul etmemeleri. Bu eslestirme-
ye ilk karsi ¢ikis bu eslestirmeyi yapan
Forer’in hemen arkasindan Sommer’den
(34), elestirel makaleler de Friedrich ve

Resim 8: Aslanh Kapi.

Goetze’den (35)
gelmistir. Daha
bircok karsi ¢ika-
nin yaninda Ste-
iner (36) ve Ko-
sak’1 (37) sayabili-
riz.

Nitekim sadece
filolojik ydnden
Hitit metinlerinde
gecen Bati Anado-
lu Glkelerini daha
sonraki klasik do-
nem bdlgeleriyle
eslestirdigimizde
dahi -ki bu yakla-
sim oldukga popi-
lerdir* Bati Anado-
lu’da Ahhiyava
icin yer kalma-
maktadir (Bkz.
Harita). Bununla
birlikte Gotze Ah-
hiyava'yl kuzeyba-
ti Anadolu’ya (38)
yerlestirmek iste-
mistir. Boosert ise Lukka (antik Likya)
tlkesinin kuzeyinde ve i¢ kisminda Ar-
zavva ile hudut olmasi gerektigini disi-
nerek, klasik dénemden iyonya olarak
bildigimiz bélgeye yani izmir ve gevre-
sine yerlestirmektedir (39). Fakat bu bi-
lim adami Ahhiyava’yr Akhalar’'m Ana-
dolu’daki ulkeleri olarak kabul etmekte-

dir. Yani Ahhiya-
va-Akhalar esles-
tirmesine katil-
maktadir. K. Bit-
tel ise giiney iyon-
ya, Karya ve bu
bdlgedeki adalari
icine alan bir bol-
ge 6nermistir (40).

En ilging 6ne-
rilerden biri Ahhi-
yava-Mikenler es-
lestirmesine koke-
ninden karsi c¢ikan
James Mella-
art’tan gelmistir.
Mellaart 6zellikle
glineybati Anado-
lu’da yogunlasan
bariz Miken ka-
lintilarini, politik
degil ticari neden-
lere baglamakta-
dir. Ahhiyava icin
sectigi yer ise hir
nebze Troas bol-
gesini de igine
alan Trakya’dir.
Buna neden ola-
rak Hitit metinle-
rinde bahsi gegen
Bati Anadolu ul-
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Resim 7: Miken sehir surlari Kiklobik denilen Anadolu Hitit sehir
surlarinda da gorilen bir sur sistemiyle yapilmistir.

keleri yerlestirildiginde, yukarida belirt-
tigimiz gibi Bati Anadolu’da Ahhiya-
va’ya yer kalmamasi ve Mellaart’m her
firsatta savundugu Bati Anadolu’nun
bronz yapiminda kullanilan kalayin Or-
ta Avrupa’da bulunan Bohemya’dan ge-
tirildigi hipotezidir. Buna gdre Ahhiya-
va’nin gucu bu ticaretin denetiminden
gelmektedir. Ahhiyava olmasa bile bu
bolgede bu ticareti denetleyen bir gliciin
bulunmasi gerektigidir.

Bu Oneriye karsi Trakya’daki ikinci
bin kalintilarina baktigimizda karsimi-
za sorunlari ¢zmekten c¢ok, daha kar-
masik bir resim ¢ikmaktadir. Mehmet
Ozdogan Avrupa ve Anadolu Trakya-
si’nda yaptigi ylizey arastirmalarinda ve
kazilarda, Truva’da bol bol bulunmasi-
nin aksine diger ikinci bin yerlesimle-
rinde Miken seramiginin bulunmadigini
belirtmektedir (41). Bununla birlikte se-
hir olmasi gereken buyuk ikinci bin yer-
lesimleri bulunmustur.

Fakat Mellaart’in karsilastigr en bi-
ylik guclik, Millavanda’nin Lukka ile
Ahhiyava arasinda olmasi gercgegidir.
Fakat daha sonra Lukka kisminda gore-
cefimiz gibi Lukka Ulkesinin antik Lik-
ya bolgesinde oldugu hemen hemen ke-
sinlikle kabul edilmektedir. Bu nedenle
Mellaart, Lukka’mn ilk olarak Marmara
denizi kenarinda oldugunu ve daha son-
ra MO 13. yizyilda buginki klasik
Likya’ya gog ettiklerini savunmaktadir
(42). Fakat bu pek ciddiye alinan bir
oneri degildir.

Sonug

Gorilduga gibi Ahhiyava konusunda
ortak kabul edilen bir géris yoktur. Bu-
nun temel nedeni aday bdlgelerdeki ar-
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Resim 5: Sehrin ana giris kapisi (Aslanli Kapr)-

keolojik arastirmalarin eksikligidir. Yi-
ne de okuyucu tedbirli bir sekilde en
yaygin olan gorusu yani Miken-Ahhiya-
va eslestirmesini kabul edebilir. Boyle
kabul edildiginde ortaya daha rahat bir
tablo ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore de-
nilebilir ki MO 15. yiizy1l itibariyle Mi-
nos hakimiyetine son vermeye baslayan
Mikenler, Miskebi ve Milet’deki erken
Miken canak ¢omleklerinin gosterdigi
gibi, ayni zamanda kiyi Bati Anado-
lu’da da etkinlik kurmaya baslamislar-
dir. Fakat bélgede muhtemelen MO
2000’in basindan beri su ya da bu sekil-
de politik varliklarini siirdiiren ve Hitit
Devleti’nin kurulmasiyla birlikte strekli
olarak Hitit hakimiyetine direnen dev-
letler bulunmaktadir. Kimi zaman Ahhi-
yava’nin bu Bati devletlerine dair emel-
leri Hititler’le cakismis, ¢ogu zaman
bélgenin karisik siyasal yasaminda Hi-
titler’le bu devletler lizerinde ortak siya-
set yapmak geredi duyulmustur. Yuka-
rida verdigimiz metinlerin tarihlendiril-
mesi, yeni bulunan pargalarin i1siginda
iceriklerinin degistirilmesi veya kuvvet-
lendirilmesi ve nihayet Ahhiyava konu-
suyla ilgili yeni Hitit ve diger komsu
devletlere ait metinlerin bulunmasi ko-
nunun 6zini pek degistirmemektedir.
Mikenler’in kendilerine has yazilari
olmasina ragmen daha ¢ok ticari ve ka-
yit amaciyla kullanilmis olmasi (belki
siyasal icerikli metinler de gelecekte
bulunabilir) onlarin siyasal tarihlerini
bilinmez yapmaktadir. Bu bakimindan
Ahhiyava ile ilgili Hitit metinleri buyuk
bir 6nem tasimaktadir. Toprak altinda
Anadolu’nun herhangi ve her yerinde
daha binlerce tabletin bulunduguna
emini/ /amanla bu melinler bulunduk-
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ca ve bir araya getirildiginde ve diger
On Asya devletlerinin arsivleriyle karsi-
lastirlldiginda, eminim herkes igin orta-
ya daha doyurucu bir tablo ¢ikacaktir.
Ahhiyava’nm nasil sona erdigine ge-
lince genel olarak ¢ok net fakat &zelde
cok muphem bir sonug verebiliriz. Ge-
nelde Miken kultirtnin Dorlar tarafin-
dan sona erdirildigi bilinmektedir. Fakat
Dor istilalari ile eszamanl olarak bir de
Deniz kavimleri meselesi bulunmakta-
dir. Misir metinlerinden ¢ok net bir se-
kilde bildigimiz gibi yine Misirlilar’in
adlandirmasiyla deniz kavimleri veya
ada kavimleri, Ege, Anadolu ve Levant
bolgesindeki kultlrlere son veren gig-
tir. Mikenler’in Dor istilasi ile Deniz
kavimleri arasinda nasil bir baglanti ku-
rulabilecegi, daha dogrusu Deniz Ka-
vimleri meselesinin tam olarak ne oldu-
gu ¢ok daha ayri ve detayh bir calisma
gerekmektedir. Belki bu konuya MO 2.
binde Anadolu’nun kayip medeniyetle-
rini bitirdikten sonra egilebiliriz. Bilin-
digi gibi bu olaydan sonra Hitit ve Ar-
zawa yikilmis ve Anadolu yizlerce yil
suren yazisiz bir karanlik ¢aga girmistir.
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Kapak

Ege tarihi yeniden yaziliyor

Son zamanlarda Ege de yapilan kazilarla yeni arkeolojik merkezler bulundu; Liman Tepe,
Bakla Tepe gibi... Bdylece Ege'nin yalnizca Troya’dan ibaret olmadigi da anlasildi. =
Yapilacak ¢alismalar dogrultusunda Ege tarihi belki de yeniden yazilacak.

Prof. Dr. Hayat Erkanal ile soylesi

ge, MO 3. binlerin basindan iti-
baren evrimsel bir siirecin icine
girmistir. Bu evrimsel sirecin
nedeni ise, buraya yerlesen
halklarin kultirel-toplumsal hayatlarinda
meydana gelen biyik degisimler, geli-
simlerdir. Bunun en glzel drneklerini,
Urla-Limantepe ile Menderes-Bakla Te-
pe’de gérmekteyiz. Bulunduklari ekono-
mik dizey ve sahip olduklari teknolojik
olanaklar, bu merkezlerdeki kentlesme
* olgusunun varhgini ve gelisimini agikca
gozler oniine serer. Adi gegen bu arke-
olojik merkezler sayesinde, Ege’nin yal-
nizca Troya’dan ibaret olmadi§i da anla-
stimistir. Yapilacak calismalar dogrultu-
sunda Ege tarihi belki de yeniden yazila-
cak. Ege tarihini aydinlatacak bu c¢alis-
malari izmir Bolgesinde IRERP (izmir
Region Excavations and Researches Pro-
ject) adindaki proje kapsaminda yriten
Prof. Dr. Hayat Erkanal. Ankara Univer-
sitesi DTCF &§retim Uyelerinden. Arke-
olog arkadasimiz Sibel Gilsever’in Sayin
Erkanal ile yaptigi soylesiyi sunuyoruz.

‘Troya’dan ibaret degil...*

-IRERP projesi hakkinda bilgi veril-
misiniz? Bdyle bir projeye nigin ihtiyag
duyuldu?

adint goriyorduk. Daha dogrusu
Ege’nin merkezi konumunda hep Troya
dinyaya tanitiliyordu. Zaman iginde
Ege’de, sanki Troya’dan baska higbir
merkez yokmus gibi bir kani olustu. Ve
dolayisiyla, “belli bir dénemde buraya
ionlar geliyorlar, koloniler kuruyorlar ve
ondan sonra uygarlik gelisiyor” seklinde
Ozetlenebilecek bir géris ortaya ¢iktl.

‘Prehistorik donem izmir’i
ideal bir bolge*

Bunun disinda, izmir Bélgesi gercek-
ten ¢ok ilging bir bolge. Prehistorik do-
nemlerde insanlarin aradigi sartlara sa-
hip ideal bir yer. Her seyden dnce, 6zel-
likle ic Anadolu ile Ege arasinda, hatta
Dogu Akdeniz arasinda bir kdpri duru-
munda. Jeomorfolojik agidan bdlgeyi in-
celedigimizde, izmir kérfezinin bugiin-
kiinden ¢ok daha biyik oldugunu gori-
yoruz. Bugin Menemen’le Foga arasin-
da bir yol vardir. Hemen arkasinda La-
rissa yer alir. O dénemlerde izmir, asag
yukari buraya kadar uzaniyordu. Yani
kuzeye dogru uzanan bir i¢ deniz gori-
nimiindeydi. Ve tabi ¢ok ideal liman
sartlarina sahipti. Dolayisiyla prehistorik
dénemlerde insanlarin arayip da bula-
madigi sartlardi bunlar. Bir taraftan Ge-

- Biz, Ege Bdlgesi’nde cok eski d6-diz Vadisi'nden, Anadolu iglerine, ic

nemler hakkinda bilgiler ve-
ren Liman Tepe’de kurtarma
amagcli kazi calismalari yapi-
yorduk. Sonra Panaztepe’de
de calismaya basladik. Bi-
tin bu ¢alismalarla eldeki
verilerimiz artti ve konu
hakkinda bilinglenmeye bas-
ladik. Anladik ki, bulunan
yerlesimleri tek bir merkez
seklinde degerlendirmek
yersiz, bunu bir bélgesel ar-
keoloji calismasi sekline d6-
nustirmek gerekiyor. Boyle-
ce bir proje ¢alismasina bas-
ladik. Ancak bizi béyle bir
calismanin igine iten bir ta-
kim olaylar da vardi. Bir de-
fa, simdiye kadar Ege'ye
baktigimizda hep Klasik
Cag kdlturlerini ve Troya

Liman Tepe'nin genel gorinima.

Anadolu’ya kadar gidilebiliyordu. Obiir
taraftan deniz yoluyla, deniz ulasimiyla
batlin Ege’ye hatta Dogu Akdeniz’e ini-
lebiliyordu. Batln bunlarin dtesinde, 6y-
le bir olay daha var ki, ekonomik agidan
hinterlanti da ¢ok genisti. Tarima elve-
risli arazileri ¢ok farkhiydi. Tipki glni-
muizde oldugu gibi. En 6nemlisi ve lze-
rinde yogun olarak calistigimiz bir 6zel-
ligi de maden olayi. izmir ve gevresinde,
altindan tutun gimise kadar her tarli
maden yatagdl gérmemiz mimkin. Hatta
bu maden yataklari, 19. yizyilda da yo-
gun bir sekilde islenmis.

Maden, tarihte her zaman ekonomi-
nin temelini olusturmustur. insanlar Bati
Anadolu’da MO 7. ylizyil ortalarinda
sikke denen olay! ortaya cikardilar. Sik-
ke damgalanmis olan madendir. Daha
onceden madenin ekonomik kaynak ola-
rak, damgalanmamis hali de dnemli bir
rol oynuyordu. Bunlar ya belli ara¢ ge-
re¢ olarak, ya halkalar halinde ya da kil-
celer halinde alisverislerde, insan calis-
tirmada, mal alimmda kullaniliyordu.
Geriye donip Mezopotamya’ya baktigi-
mizda, oradaki kaynaklardan anladigi-
miz kadariyla, cesitli kuruluslarin kapi-
talini, sermayesini madenin olusturdu-
gunu gorariz. Bdyle bir durum ortaya
¢tkinca, maden olayini farkli degerlen-

dirmek mecburiyetinde kal-
dik. iste izmir cevresindeki
maden yataklari bdlgenin
zenginligine neden olmus-
tur. Yani madeni olan bir
bélge zengin bir bélgedir.
Bunu kazilarimizda acik bir
sekilde ortaya ¢ikardik. Hal-
kalar haline getirilmis ve bir
cesit para olarak degerlendi-
rilen maden parcgalan bul-
duk, saptadik. Yani bunlar
herhangi bir esya olmanin
Otesinde belirli bir alisveris
amaciyla kullaniimis kursun
halkalar ve gramlari da bir-
birine ¢ok yakin. Tabii du-
rum bdyle olunca izmir ve
bolgesinde degisik sonugla-
ra varacagimizi disinerek
calismalarimizi derinlestir-
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dik. Simdi yasam standartlarinin bu ka-
dar yuksek oldugu bir bolgeyle karsilasi-
yoruz, ancak bu bdlgede sadece Troya
varmis gibi gorinlyor. Troya’nm disin-
da sanki hicbir Klasik Cag 6ncesi, pre-
historik yerlesme yok. Bu olacak bir sey
degil. Kisacasi, tzmir’in dis sartlari ol-
sun, ekonomik sartlari olsun, farkl bir
konumda olusu, bizi bu bélgede bdyle
bir proje calismasi yapmaya itti. Yani
konuya girmeden 6nce tahminlerimizi
masanin zerine koyduk ve dedik ki, biz
buytk bir olayin icine girmek durumun-
dayiz, acikca sdyleyeyim, daha sonraki
olaylar birdenbire karsimiza ¢ikti ama
bunlar higbir zaman supriz degildi. Bun-
larin beklentisi igindeydik. Yaptigimiz
calismalarla buldugumuz merkezlerin
disinda, Troya’nin boyutlari ¢cok kigik
kaldi. Ve bunlar bizi arastirmaya sevk
etti. Sonradan arkasi ¢orap sokugu gibi
gelmeye basladi. Olaylara, yaptigimiz
calismalarin etkisiyle ve eldeki verilerin
yardimiyla daha genis bir perspektifle
bakmaya basladik ve bu proje ortaya
cikti. Beklentilerimiz gerceklestikce,
olayin icine girdikce boyutlar daha da
buyidi. Kisacast, su an hazirliklarini
sirdirdigumiz ¢ok buyuk bir olayin
icindeyiz.

Projeye katilan kurumlar

- Bu projeye kimler destek veriyor?

- Herseyden 6nce c¢alismalarimiza
bircok Universitemiz katiliyor. Hatta
Universitelerin sayisi o kadar ¢ogaldi ki,
mesela ben, Ankara Universitesi’ndeyim
ve arastirmalarin cogu da Ankara Uni-
versitesi adina yapiliyor, fakat yardimci
eleman sayisini bizim tniversitemiz kar-
silayamaz duruma geldi. Dolayisiyla
farkli Universitelere kaymak zorunda
kaldik. Simdi bu dogrultuda Hacette-
pe Universitesi, ODTU, Cukurova,
Ege, Atatiirk Gniversiteleri katiliyor.
Santyorum bu sene Bogazici Univer-
sitesi de olaylarin icine girecek, daha
dogrusu oradan bazi arkadaslarimiz
bizim calismalarimiza katilacaklar.
Universitelerimizin disinda, baska
bilmsel kurumlann da destegini aliyo-
ruz. Oyle konular var ki, bunlari Tiir-
kiye’de degerlerdiremiyoruz, hem uz-
man sayimiz az, hem de konunun uz-
manlan ¢ok mesguller. Bu yizden on-
lardan gerektigince yararlanamiyoruz.
Dolayisiyla yabanci kuruluslarla, me-
sela Amerika-Kanada’da cesitli kuru-
luslar, ingiltere'de Oxford Universite-
siyle ishirligi yapiyoruz. Ozellikle
Arkeometri konusunda. Su an héala la-
boratuvar ¢alismalarimiz yurt disinda
devam ediyor. Sonra kurum olarak, en
basta Kultir Bakanligimiz geliyor.
Anitlar ve Mizeler Genel Mudirlaga,
izmir Mizesi, onun disinda Maden
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Orta Tung Cagi'na ait oval ev (Liman Tepe).

Tetkik Arama Enstitlisi ¢cok degerli kat-
kilarda bulunuyor. Onun 6tesinde, Tirk
Tarih Kurumu’nun en azindan yayin
safhasinda biylk destegini goriiyoruz.

5 bin y1l dncesinin
siyasi merkezleri

- Bu proje kapsaminda hangi arke-
olojik merkezler tespit edildi? Calisma-
larinizi nasil yuratiyorsunuz?

- Olaya hdlgesel acgidan yaklasiyoruz.
Bu bélge, daha 6nce prehistorik agidan
degerlendirilmemisti. Bunun nedenlerini
bilemiyorum. Ege Bdlgesi, arkeolojinin
kalbi gibi gorinir ama klasik arkeoloji
icin, Klasik-Arkaik Caglar icin. Bu bol-
gede, bu caglarin altina hic¢ inilmemis.
Biz izmir’in iginde 6yle merkezler bulu-
yoruz ki, tarihéncesi caglara ait olan...
Durum bdyle olunca, bir taraftan elimiz-

Bazi teknik terimler

Alabastron: Eski Yunan ve Roma’da
parfim ve benzeri degerli sivilarin igine
kondugu kap.

Akropolis: Antik Yunan kentlerinin en
yiksek kesiminde yer alan 6zel bdlge.
Genellikle oldukca sarp bir tepe lzerinde
insa edilmistir. Erken dénemlerde icinde
konutlar ve sarayin yer aldigi, hatta ken-
tin ana nivesini olusturdugu sanilmakta-
dir.

Kremasyon: Oliilerin yakilmasi olay,
bu is icin kullanilan 6zel yapiya da kre-
matoryum denilir.

Sunak: Cok tanrili dinlerde tapinagin
icinde ya da yakininda yer alan ve tanri-
lara sunulan kurbanlarin kesimi ve sunul-
masi icin yapilmis masaya benzer genel-
likle tastan 6ge.

Urne: Yakilmis cesetlerin killerinin
konuldugu kaplar.
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deki mevcut merkezleri kazarken, diger
taraftan da, cevredeki diger merkezlerin
konumunu anlayabilmek i¢in cevreyi ta-
nimaya cahisiyoruz. Oniimiize bir mer-
kez cikiyor; burada siyasi bir otorite
olup olmadigini veya bunun ekonomik
acidan da bir merkez konumunda olup
olmadigini anlayabilmek icin ¢evrede de
arastirmalar yapmak gerekiyor. Yoksa
istenilen sonuclara varamazsiniz. O ne-
denle cevreyi de ¢ok dolastik diyebili-
rim. Dolasmanin da Otesinde bir takim
duyumlar aldik ve bunlari degerlendir-
dik.

Boylece birdenbire cok farkl olayla-
rin igine girdik. izmir bolgesinin disina
acilamadik, yani heniiz kentin disina
ctkmis degiliz. Clnki o kadar ok isi-
miz vardi ki, o kadar ¢ok arastirma yap-
mamiz gerekiyordu ki, bunu yapamadik.

Artik iyice anladik, bu projeyi plan-

ladigimiz gibi, 5 yil icinde bitirme-

miz mimkiin degil. Daha sonra izmir
bélgesinin disina gikacagiz. Simdi
yaptigimiz calismalar sonucunda ka-
leler bulduk. Tahminen, 5 bin senelik
kaleler. Yine karakol seklinde kont-
rol yerlesmeleri bulduk. Bunlar belir-
li bir vadiyi, koyu kontrol altinda tu-
tuyor. Butin bunlari degerlendirince
anladik ki, burada daha MO 3. binde
bir siyasi otorite vardi ve bu siyasi
otorite, izmir bélgesini kontrol altin-
da tutuyordu. Aynca belli merkezJer
de vardi. Bunlar ekonomik merkez-
ler, dini merkezler, politik merkezler-
di. Biz calismalarimizla bu merkezle-
rin ¢evresindeki diger Gniteleri, diger
yerlesim yerlerini degerlendirmeye
calistik. Amacimiz bu merkezlerin
konumunu, tam olarak ortaya ¢ikart-
makti. Kisacasl, ¢alismalarimizi eli-
mizdeki merkezlerin gerek ekonomik
acidan, gerek siyasi agidan degerlen-



dirilmesi Gzerinde yogunlastirdik. Bu
merkezlerin aslinda otoritenin yerlestigi
bolgeler oldugunu bir sekilde saptama
calismalari icine girdik. Su anda say!i
olarak veremeyecegim kadar ¢ok yeni
yer tespit ettik.

Tarihi MO 6. bine uzanan
bir merkez: Liman Tepe

- Proje kapsamindaki kazi yerlerin-
den biri olan Liman Tepe hakkinda bilgi
verir misiniz?

- ilk olarak Ekrem Akurgal, Liman
Tepe’de, -Antik Klazomenai- ¢alismala-
ra basladi§gi zaman, burada prehistorik
kaliplarin oldugunu saptamisti. Sonra
olayi bize iletti ve 1979 yilinda arkadas-
larimiz -6zellikle Ege Universitesi- bu-
rada ¢alismalara basladl ve gercekten
Klasik Cag, Arkaik Cag kdltarleriyle il-
gili bilgiler veren bu merkezin, Liman
Tepe’nin yeri kesin bir bigcimde saptan-
di. Daha sonra da bu merkezin 6nemini
ortaya ¢ikartacak bazi buluntular elde
edildi. ilerleyen safhalarda biz de bu isin
icine girdik. ilk yaptigimiz arastirmalar-
da MO 2. bin-3. bin kiiltiirlerinin varli-
gini saptadik. Son yillarda, 6zellikle ge-
¢en sene ve Onceki sene yaptigimiz ga-
lismalarda da, Neolitik Cag dedigimiz,
insanlarin ilk kez tiiketicilikten-Ureticili-
ge gectikleri dénemlere ait veriler elde
ettik. Arkasindan Madentas Devri yani
Kalkolitik Cag’a ait buluntularla karsi-
lastik. Anlasihyor ki, Liman Tepe, asagi
yukari Klasik caglari da g6z 6niine ala-
cak olursak, Roma Do6nemi’nden itiba-
ren en azindan MO 6. bine kadar uzanan
bir tarihe sahip. Yani binyesinde 6 bin
senelik bir tarihi barindiriyor. Boyle
merkezler Yunanistan’da da var fakat bu
kadar bilyik boyutlarda degiller. icinde
buldugumuz yapilari, savunma sistemini
dislindyoruz, aynca bir sehircilik mode-
li de olusturmuslar. Yani Liman Tepe
model olusturan bir yapiya da sahip. Ve
bunu 3. binde, ilk kez ortaya c¢ikartiyor-

Liman Tepe'nin konumu ve
yapilan calismalar

iman Tepe, izmirin Urla ilgesine bagh iskele mahallesinde, Karantina ada-
Lsmln tam karsisinda bir yarimada seklinde uzanmaktadir. Eski ¢caglarda ya-
rimadanin iki tarafinda, dogu ve batisinda bulunan deniz girdilerinin glineye
dogru daha ¢ok uzandigi tespit edilmistir. Bu nedenle Liman Tepe, eski ¢caglar-
da glnimize nazaran ¢ok daha uzun bir yarimada olarak degerlendirilmekte-
dir. Yarimadanin dogu ve bati kenarlarinda ve kuzey ucundaki kayalar Gizerin-
de buglin modern evler yer almaktadir. Ayrica lzmir-Cesmealti yolu yarimaday!
dogu-bati istikdmetinde ikiye bolmektedir.

Liman Tepe ilk olarak 1950 yilinda Ekrem Akurgal tarafindan tespit edilerek
tanitilmistir. 1979 yilinda Given Bakir tarafindan sirdirilen sondaj ¢alismalari
sirasinda ilk olumlu neticeler alinmis, bunun Gzerine 1980-1981 yillarinda ilk
donem calismalari Hayat Erkanal ve arkadaslari tarafindan gerceklestirilmistir.
On senelik aradan sonra, 1992 yilinda ikinci donem c¢alismalarina baslanmistir.
Kazilar halen Urla Belediye Baskanligi’nin ¢ok yonli katkilari ve The Institute
for Aegean Prehistory’nin maddi Katkilariyla, Kiiltir Bakanhgi ve Ankara Uni-
versitesi adina devam ettirilmektedir. Kazuarin kesin sonuca ulastiriimasi, daha
sonraki nesillerin omuzlarina yuklenmistir.

Bakla Tepe ise, izmirin giineyinde, Menderes ilcesine bagli Bulgarca kéyii-

niin kuzey kenarinda yer almaktadir.

lar. i¢ kale var, bitin bunlara daha son-
raki donemlerde akropolis ya da site di-
yorlar. Daha baska insanlarin yasadigi
bir asagi sehir var. Bunlar Ege Bdlge-
si’nde MO 3. binde baska bir yerde yok.
Biz 3. bin olaylarini orada degerlendire-
biliyoruz, hatta belirli élcllerde deniz
altinda da degerlendirmeler yapabiliyo-
ruz. Fakat sanssiz oldugumuz bir konu
var ki, o da taban suyunun karsimiza
ctkmasi. Bu calismalarimiza engel olu-
yor. Yani 4. bin-5. bin-6. bin kiltlrlerini
zannediyorum ki biraz giic degerlendire-
cegiz. Ancak ileride bu mimkin olabi-
lir. Kisacasl bugiunki konumu da goz
onune alacak olursak, MO 6. binden iti-
baren Liman Tepe ya da Urla’mn iskele
mahallesi yasamini devamli surdirmus.

ATroya’dan ¢ok daha dnemli
merkezler var’

- Liman Tepe'nin tabakalarima duru-
munu incele-
digimiz za-
man, burada
yedi kultar
tabakasinin
tespit edildi-
gini goriyo-
ruz. Ve bu ta-
bakalardan
Il. kdltdr ta-
bakasi yani
Ge¢ Tung
Cagi’'ni ve-
ren tabaka,
zaman dilimi
olarak MO
13-14. yiz-
yillara tarih-
lendiriliyor.
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Bircok bilim insani Onlii Troya savasla-
rinin bu ¢ag icinde gectigini iddia et-
mekte. Siz bu konu hakkinda ne distnu-
yorsunuz?

- Evet bunu glinimiizde birgok bilim

insani iddia etmekte. Mitolojik, efsanevi
kismi bir yana birakilirsa, yazili kaynak-
lardan yararlandigimizda, Troya Savasl
konusunda, insanlarin Homeros’un ilya-
da destanindan ¢ok fazla etkilendiklerini
goéririz. Durum bdyle olunca insan ister
istemez diyor ki, Troya’y! ele geciren
insan, demek ki Anadolu’yu da ele gegi-
riyor. iste Yunanhlar buradan olayin ici-
ne girmeye calisiyorlar. Biz calistigimiz
projede, Troya savagslarinin oldugu do-
nemleri saptadik. Tam kesin degil ama
yine de, Troya savaslarinin, Troya 6°nin
sonu, Troya 7A tabakalarinda oldugu id-
dia edilir. Bizde, Ege blnyesinde o do-
nemler mevcut. Ama bir Panaztepe’ye
bakiyorsunuz, o dénem suretiyle karsi-
lastirtyorsunuz. Oyle bir yayilim alani
var ki, Troya’nin en az 15 kati blyik bir
kent.

Liman Tepe’nin édnemli bir kismi
Klasik, Arkaik tabakalar altinda kalmis.
Simdi disiiniin; burada ekonomik bir sa-
vas yapltlsa ve direkt Anadolu’nun igleri-
ne, izmir Korfezi’nden, dogal bir yoldan
girilse, neden Troya’ya saldirilsin, izmir
bolgesi varken. Clnki izmir’de ne is-
tense var; altin, gimis, tarim, ticaret...
ister istemez boyle bir soru geliyor akla.
Ancak bu konuda su anda bir sey séyle-
memiz mimkin degil. Troya’da ¢alisan
meslektaslarimizla zaman zaman bu ko-
nuyu tartistyoruz. Artik anlasiliyor ki,
Troya tum Bati Anadolu’yu sembolize
eden ve Bati Anadolu’ya hakim bir mer-
kez degil. Ancak holgesel bir merkez.
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"Koridorlu Ev" igerisinde ele gegen bir grup seramik kap.

Onun disinda Troya’dan c¢ok daha
onemli merkezler var. izmir’deki mer-
kezlerin disinda da, daha guneyde biiyik
merkezler olabilir. Bu bolgeler arastiril-
mamis. Troya gibi 6yle merkezler ortaya
cikti ki, artik Troya, bélgesel bir merkez
olarak degerlendiriliyor. Kendi hafiri de,
yani profesor Koffman’da olayi ayni se-
kilde degerlendiriyor. Ama az 6nce de
belirttigim gibi, su an Troya savaslarini
veren tabakalar hakkinda kesin bir sey
sdylememiz mimkin degil. Belki yakin
gelecekte, eldeki verilerin artmasiyla bu
konuyla ilgili sorularimiza yanitlar ala-
biliriz.
‘Bakla Tepe,
Liman Tepe’nin devami’

- Proje kapsamindaki diger bir kazi
alani da Bakla Tepe. Buradaki ¢alisma-
lariniz riasil basladi?

- Bakla Tepe ¢alismalarina tesadiifen
basladik, su an iyi ki basla-
misiz diyorum. Onceki yil-
larda, izmir Arkeoloji Mi-
zesi bu igsle ilgilenmis, “Bir
kurtarma kazisinda nelere
dikkat edilir” bunun anlasil-
masi ve dgretilmesi amach
bir calismaya baslanmisti.
Ve izmir’de birdenbire MO
3-4. binlere ait bizim Bakla
Tepe dedigimiz bir merkeze
rastlandi. Su anda ne yazik
ki bu konuda uzman bir
kadro yok. Aslinda ¢ok il-
gingtir, Turkiye’de Ege Bol-
gesi’nin, Klasik ¢aglari veya
Arkaik caglariyla ilgilenen
uzman bir kadro yok. iste
biz bu konuda uzmanlasmak
istedik, uzmanlastik ve hala
uzmanlasmaya calisiyoruz. Bu konuyla
ilgili olarak universitelerimizde dersler
koyduk. Sonugta yaptigimiz calismalarla
yeni yeni olaylarin igine girmeye basla-
dik. Bize bdyle bir olayin icine girmez
misiniz dediler biz de kabul ettik ve or-
taya yeni kiltirler ¢ikardik. izmir’de
kiltirel ve siyasal bir buttnligin oldu-
guna inaniyorduk. O dogrultuda gittik
Bakla Tepe’ye baktik ve tahmin ettigi-
miz olgularla karsilastik. Bakla Tepe,
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Liman
Tepe’nin,
Panazte-
pe’nin de-
va'mi go-
rindmin-
deydi.
Eder cok
farkli, tah-
minleri-
miz disin-
da olgu-
larla kar-
stlagssaydik boyle bir calismanin igine
girmezdik, zaten girmemiz de zor olur-
du. isi benimsedik ve calismalara basla-
dik. Bu dogrultuda bir protokol yapildi
ve Izmir Miizesi Genel Midirligi adi-
na calismalar baslatildi. Buradaki calis-
maya katilmamiz sadece Bakla Tepe de-
gil, daha farkli kazi alanlarinin tespitine
de neden oldu. Ancak butin bu tespit
edilen yeni merkezler eskiden vardi,
simdi ise yok. Clnki hepsi sular altinda
kald1.

Ornek bir kurtarma calismasi

- Bugiin Bakla Tepe’nin iginde bulun-
dugu alanda, izmir'in igme suyu ihtiya-
cini karsilamak amaciyla bir baraj insa
edildi: Tahtali Baraji. Bu olay ¢alisma-
larinizi nasil etkiledi ve baraj golu igin-
deki hu arkeolojik merkezin son durumu
ne?

- Calismalarimiz ister istemez bu du-
rumdan etkilendi. Bu Tirkiye’nin kaderi

Uman Tepe'nin giney kazi alaninin genel goérundsu.

mi, degil mi bilemiyorum. Halen gori-
yoruz, bir Hasankeyf su altinda kalsin
mi kalmasin mi, tartismasi siriiyor. Bu-
glin Atatirk Baraji, Keban Baraji pek
¢ok merkezin sular altinda kalmasina
neden oldu. Ayni sekilde Kargamis Ba-
raji, 1lisu Baraji da ne yazik ki bu tip du-
rumlara yol agti. Baraj yapilmasin, insa
edilmesin diyemiyoruz. Deseniz de za-
ten sizi dinleyen yok. Peki ne olacak bu
isin sonu, nereye varacak. Bunlar hep
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tartisiliyor. Orada da bdlge arkeolojisini
iyi bildigimizden danisman olarak ince-
lemeler yapmaya basladik. Baslangicta
yeni bir takim saptamalar yapip, en azin-
dan neler su altinda kalacak, onu bilelim
dustincesiyle hareket ettik. Ozellikle bu
calismamizda Devlet Su isleri’nin bii-
ylk destegini gordik. Batlin uzman ar-
kadaslarimiz izmir bélgesindeki ¢alis-
malarda destek oldular. Onun disinda
maddi agidan da destek sagladilar. Bi-
tin bunlarla birlikte yaptigimiz calisma
guzel ve érnek bir calisma oldu. Ve Tur-
kiye’nin batin kurumlarini, niversitele-
ri olsun, bakanliklari olsun bir araya ge-
tirdi ve gercek anlamda bir kurtarma ca-
lismasi oldu.

Bakla Tepe’nin 6nemi

Simdi diyeceksiniz ki su altinda hig
eser kalmadi m1? Kaldi tabii ki. Bunu
Onleyemezsiniz. Ama en azindan orada
su altinda kalacak kultlrlerin karakterle-
rini veya sularin altinda neleri biraktigi-
mizi biliyoruz. Bunlarin da blyik bir
kismini kurtardik, ¢ikardik. Bakla Tepe,
projemiz kapsamindaki diger kazi alan-
larindan farkh bir 6zellige, konuma sa-
hip. Kentin yerlesim uzunlugu zannedi-
yorum ki 200-250 metreye kadar ulasti.
Ve Kalkolitik Cag a¢isindan ¢ok énemli
bilgiler vermekte. Bu merkez sadece Ba-
tt Anadolu’da degil, Tirk-Ege diinya-
sinin, Yunanistan da dahil MO 4. binde
bahsettigim dénemin en buylk yerles-
melerinden. Cok fazla uretim var. Cok

erken bir ddnemde olan bi-
yik bir dretim. Bu bélgenin
bulundugu alanda da yine
maden var, zeytinyagi Ureti-
mi var, sarap Uretimi var.
Ve tim bunlari ortaya ko-
yan ¢ok glizel belgelere sa-
hip. Bunlardan en dnemlisi
alabastron kabi dedigimiz
icine parfim konan kaplar
var.

Bakla Tepe’yi bitin bo-
yutlariyla arastirmak istiyo-
ruz ve bunu bizim ag¢imiz-
dan degil, tim Ege icin bir
model olusturabilmek ama-
cityla yapmak istegindeyiz.
Gecen sene ve daha dnceki
senelerde 6 aya varan uzun

boylu calismalar yaptik. Ben hayatimda
boyle bir calismaya hicghir yerde rastla-
madim. Bu su demek; 6 ay sirekli kaza-
caksiniz.

Burada deginmeden ge¢mek isteme-
digim bir konu daha var. O da Sayin
Kiltir Bakanimiz istemihan Talay’in bu
konulara ¢ok duyarh olmasi. Kamuoyu-
na kendisini yansitmamis bir insan. Bu-
nun gibi daha bircok dnemli isler yapti.
Ornegin, 6ren yerlerinden gelen gelirleri



bir fonda topladi ve arkeoloji alaninda
maddi destek olarak bize aktardi. Once-
den, gelen gelirler belediyelere, 6zel
idarelere giderdi. Bu kurtarma c¢alisma-
larinda onun cabalarini takdirle anmak
istiyorum. Ve ilk kez basimiza bdyle bir
olay geliyor. Bir kiltiir bakaninin arke-
olojiye yogun ilgi gostermesiyle ilk kez
karsilasiyoruz. Diger bakanlarimiz ge-
nelde tiyatroya, sinemaya ilgi gosterir-
ken su anki kiltlr bakanimiz arkeoloji
konusuna gereken ilgiyi gosteriyor.

Bu calismalari yapmasaydik 3. bin
icin ¢ok yeni bir kiltir olayiyla tanisa-
mayacaktik ve sular altinda kalacakti.
Ne Anadolu’dan, ne de Yunanistan’dan
tanimadi§imiz bir kultur olayr ¢cikmaya
basladi orada. Simdi durum biraz trajik.
Kigcilk bir ada seklinde kalmis, video
cekimleri yaptirmis arkadaslarimiz.
Bunlari inceledigimizde biraz rahatla-
dik. Cunkd sular ¢ekilebilecek ve dola-
yisiyla gecen sene yarim biraktigimiz is-
leri bu sene tamamlayabilecegiz. Daha
sonraki senelerde de ada seklinde kala-
cak Bakla Tepe ve orada daha detayli
stratigrafiye yonelik calismalarimizi ger-
ceklestirecegiz. O nedenle Bakla Tepe
konusuda vicdan azabi ¢cekmiyorum.

Baraj dedigimiz zaman aklimiza he-
men Gineydodu Anadolu, GAP geliyor,
ama bu bdlgenin disinda Tirkiye’de o
kadar cok baraj yapiliyor ki. Hasankeyf
denildiginde herkes hakli olarak ayaga
kalkiyor ama onun disinda bir Bakla Te-

kule yapisi.

Liman Tepe'de Eski Tung Cagi lll'e ait ufak testiler.

pe dedigimiz zaman orasi neresi diyor-
lar. Oysa batida da ¢ok dénemli merkez-
leri kaybediyoruz, nitekim kaybettik de.
Biz Bakla Tepe’de kamu kuruluslari,
Universiteler, hatta yabanci kuruluslarla
bir 6rnek koyduk ortaya. Herkesin, her
kurumun, her kisinin isbirligiyle, feda-
karhgiyla ortaya ¢ikmis bir calismadir
bu. Umarim bu sene bir kitap haline ge-
tirip tim kamuoyuna sunacagiz. Bir ba-
raj goli yapildigi zaman eski eserleri
kurtaramazsiniz. Ama suyun altinda ka-
lan nedir, onu bilebilirsiniz. Yani kultd-
rin boyutlarini saptama olayi bizim yap-
tigimiz. Biz Bakla Tepe’de blylk capta
zannediyorum, su altinda fazla bir sey
birakmiyoruz. Bu sene de ayni diizeyde,
tempoda calisabilirsek tahminime gore
yaz aylarindan suyun c¢ekilmesine para-

"Koridorlu Ev", Eski Tung Cagi 1, Liman Tepe.
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lel olarak ¢ok daha sansli olacagiz. Tah-
tali Baraj suyu icme suyu, tuketiliyor ve
bu tiketim yaz aylarinda daha fazla ola-
cak kuskusuz. Bu da suyun azalmasi de-
mek. Bu durum calismalarimizi kolay-
lastiracak.

ilging bir mezar ve
cesetyakma olgusu

- Bakla Tepe'de Ge¢ Tung Cagina
ait mezar kalintisinda cesitli kaplar
icinde (urneler icinde) yanik insan ve
hayvan kemikleri bulunmus. Bakla Te-
pe’deki bu kremasyon olayl hakkinda
bilgi verir misiniz? Ve ayrica Anado-
lu’da bu olayin rastlanildig:i baska
merkezler var mi?

- Evet Anadolu’da érnegi var. Bu ko-
nuda bilgilerimiz
kisithydi. Ancak
son zamanlarda
yapilan calisma-
larla eksik bilgi-
lerimizi tamamla-
maya basladik.
Kremasyon olays,
yani insan yakma
olaylr 6nceden bi-
liniyordu. Mese-
la, batida Patrik-
los’u Oldurme
olayi vardir, ilya-
da'da geger. O
zamanlardan bili-
niyor ceset yak-
ma olayi1. Calis-
malarimizla bu
olay, MO 2. bin
baslarina kadar
indi. Orta Anado-
lu’da, Acemho-
yik’te bir mezar
buldu arkadasla-
rimiz. Simdi bi-
zim Panaztepede
bir kremasyon
olay! bulundu ve
en sonunda Bakla
Tepe’de ilging
bir mezar bul-
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Troia VI, Kuzeydogu bastiyonu.

duk. Bir oda mezari bu ve antropolog ar-
kadaslarimiz birey sayisini tespit etmeye
calistyorlar. Yakinda, biz de 6grenece-
giz. icinde 15-20 bireye ait umeler var.
Bir oda ve icinde de bir sunak bulduk.
Ge¢ Antik dénemlerde anladigim kada-
riyla soyulmus bir mezar bu. Buna rag-
men yine de ¢ok kiymetli esyalar bul-
duk. Ne bulunmussa alinmis, ancak ki-
yida kosede biraz birakmislar.

Kocabas Tepe, Troya’nin on kati

Bu mezar MO 13. yiizyila ait. Ama
13. ylzyih kaziyorsunuz, yok. Peki bun-
lar nereden gelip bu mezari yaptilar?
Bunun dzerine hemen gevreyi arastirma-
ya basladik. Hemen gineyimizde antik
bir kent var. Hatta arkaik bir kent: Ko-
lophon. Degerlendirme yapmaya calistik
ancak orasi uzak. Ama muhakkak ki bu
insanlar bu cevrede bir yerde yasiyorlar-
di. Sonra Kolophon ile bizim calistigi-
miz yer arasinda bir tepe Uzerinde bir
yerlesim saptadik. Cok buylk bir kent
MO 2. bin igin. Hitit doneminde ve he-
men hemen Panaztepe’ye yakin. Hatta
onun kadar buyutk bir kent. Cok 6nemli
bir bulus oldu. Ciinkii MO 2. bine ait
merkezleri kolay kolay bulamiyoruz.
Bulsak bile konumlan arastirilmaya uy-
gun olmayabiliyor. Dolayisiyla hemen
arkasindan Kolophon’da arastirmalar
yaptik. Kolophon da 2. bin yok. Oyle
bir hale gelindi ki, Klazomenai’de Ne-
olitige kadar indik, ayni sekilde Efes’te
de Neolitige kadar inildi. Bunlar énce-
den de belirttigim gibi ta MO 6. binden
itibaren iskan edilen yerlerdi. Kolophon
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U. Schendzielorz'in Liman Tepe'nin su altindaki konumunu gésteren

fotografi.

da boyle; bence 6. bin ol-
maz ama, 4. bin, 5. bine ka-
dar inildi.
Bakla Tepe’de en eskisi
Kolophon; 4. bin 5. bin, 3.
bin orada. Sonra atlamis iki
kilometre Otesine, Kocabas
Tepe. Ondan sonra Kolop-
hon devam etmis. Kiltirler
genelde st Gste olur. Ama burada bir-
ka¢ metrelik atlama yapmis. Tarih gelis-
tikce nifus artisi olmus ve toplumlar
icin bu merkezler yeterli olmamis. Daha
uygun baska yerler ariyorlar. Ya ayni
yerde kaliyorlar, eger kaldiklari bu yer
uygunsa gelistiriyorlar. Ama uygun de-
gilse baska bir yere geciyorlar. Burada
boyle olmus. O nedenle Bakla Tepe’ye
sadece bir kurtarma kazisi olarak bakmi-
yoruz. Bu go6zle baksaydik ilgilenmez-
dik, belki kazmazdik bile.
Calismalarimiz arasinda yer alan Ko-
cabas Tepe, MO 2. binde, yani Troya
Savagsi’yla ayni dénemlerde, Troya’nin
10 kati buyik bir merkez. Boyle bir ta-
kim kesifler de yapmis olduk.

Ege’nin elverisli konumu

her yanma gidilebiliyor. Yani yerlesime
uygun. Bir defa yerlesim igin etrafinda
kesinlikle su olacak, tarimsal faaliyetler-
de rahatlikla bulunabilecekler. Bitin
bunlarin yani sira stratejik, diger bolge-
lerle iliski kurabilecekleri, ticari agidan
degerlendirebilecekleri, ham madde
kaynaklariyla baglantili yerler olmali.
Bu sartlari biinyesinde barindiran yerler
daima prehistorik dénem insanlar tara-
findan tercih ediliyor.

Ege de bdyle bir konuma sahip. Son-
rasinda tabi ki Arkaik, Klasik ¢aglarda
Yunan kolonizasyon hareketi var. Bun-
lara da dikkat ediyoruz. Ege bdlgesinde
yaptigimiz hamle ve ortaya ¢ikarttigimiz
sonuclar nedeniyle, herkes cevresine bi-
raz daha farkli bakmaya basladi. Orne-
gin Milet kazisinda bugiine kadar boyle
bir ¢calisma yoktu. Biz aslinda Tirk Ar-
keolojisinde, ¢zellikle Klozomenai’de
yeni bir model olusturduk. Simdiye ka-
dar kazi dedigimiz zaman belirli konu-
larda uzmanlasmis kisiler gelirdi ve
arastirma yapip olgulari degerlendirirler-
di. Biz farkh iki donemi, hem tarihénce-
sini, yani Klasik Cag, Arkaik Cag oncc-
sini, hem de arkaik ve klasik ¢caglan bir-

- izmir bélgesinde bu kadar erken Jikte inceledik.

caglarda daha dogrusu prehistorik ¢ag-
larda gerek kiltiirel ve gerek toplumsal
yapilanmadaki biylk degisimlerin nede-
ni nedir?

Mikenler’le baglanti

- Tespit edilen bu merkezlerle Mi-
kenler arasinda nasil bir baglanti kuru-

- Insanoglu, gerek prehistorik gerek luyor?

klasik ¢aglarda yerlestigi bdlgelerde ba-
z1 sartlar ariyor. Ekonomik degeri olma-
yan bir bélgeye yerlesmiyor. En azindan
kendi ihtiyacini karsilayacak, tikettigini
Uretebilecek yer ariyor. Glinumuizde de
Ege Bolgesi dedigimiz zaman, tarimsal
acidan Turkiye’nin kalbi sayilan bir bol-
ge aklimiza gelir. O dénemlerdeki sart-
lar1 da insanlarin yasamasina elverisli.
iklim elverisli, su var, ¢evresinde maden
yataklari bulunuyor. Denizle baglanti
var ve dolayisiyla rahathkla Akdeniz’in
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- Bu konu ¢ok ilging. Ege Bdlgesi
icin hep tartisihir. En son gegen yil Ara-
lik ayinda Yunanistan’a gittigimde, ayni
olay yine karsimiza c¢ikti. Mikenler’in
Bati Anadolu’ya gelisi-gidisi nasildi,
Bati Anadolu’da siyasi bir glic muydd,
bu sorular hep bize yo6neltildi. Biz, Mi-
ken konusunu en iyi bilen grubuz diye-
bilirim. Cunkd Miken dénemi kulturiy-
le, gerek Liman Tepe’de, gerek Panazte-
pe’de karsilastik. En son, Tahtali Bara-
ji’nda ayni olay yine karsimiza ¢ikti. Bu



mm

Seramik Miken heykelcik basi (Liman Tepe).

cevrede yaptigimiz yizey arastirmala-
rinda devamh karsilastigimiz bir olgu.
Ozellikle Yunanli meslektaslarimiz bu
konuya 6zel bir ilgi duyuyorlar. “Miken-
ler, Batt Anadolu’yu siyasi agidan etki-
lediler mi, bu konuda ne disuniyorsu-
nuz” diye sorular yoneltiyorlar. Tabi bu
tir konusmalar sirasinda, eldeki verilere
gore hareket ediyoruz. Bir kere bdlgede
Mikenler’in varhgr kesin. Ama siyasi
yonden Bati Anadolu’ya hakim oldukla-
ri konusunda elimizde hicbir belge yok.
Ayni aciklamay! Yunanl meslektaslara
da yaptik.

Arastirmalarimiz dogrultusunda ko-
nuyla ilgili olarak sunu sdyleyebiliriz:
Mikenler’in Bati Anadolu’ya gelisleri
sadece siyasi amacli degildi. Cunki biz,
Liman Tepe kazilarinda Miken dénemi-
ne ait bir idol basi, bir ana-tanrica kafasi
bulduk. Demek ki bu insanlar tanrigala-
riyla birlikte gelmisler buraya. Yine Pa-
naztepe’de, Liman Tepe’de Miken sera-
miginin ¢iktigini goériyoruz. Blyik
gruplar halinde gelip belki koloniler
olusturdular; ticaret ko-
lonileri. ClUnki izmir
Bolgesi onlar icin ideal
bir yer. Oradan, Orta
Anadolu iclerine girdi-
ler. Gediz Vadisi’ni ta-
kip ederseniz, buginki
tren yolu bile ayni yolu
izler, dosdogru iceri gi-
rersiniz ve Orta Anado-
lu’ya kadar gelirsiniz.

izmir Korfezi’nin
cevresinde, yaptigimiz
kazilarin disinda da,
Miken etkisini agikga
gozler dniine seren o
kadar cok merkez tespit
ettik ki, bunlardan bir
tanesi basimiza dert ol-

Liman Tepe'de Ge¢ Tun¢ Cagi'na ait “Gri Minyas" kabi.

du. Bu merkez,
izmirde Giizel-
bahge’de. Fakat
tizerinde koope-
ratif evleri insa
ediliyordu. Bu-
nun dzerine ilgili
makamlara bir rapor yazdik. Saniyorum
200-250 civarinda ev insa ediliyordu ve
neredeyse evler yari yariya bitmisti. iz-
mir’e giderseniz, Glzelbahge’ye geldi-
giniz zaman Seferhisar sapagi vardir Ca-
litepe’de. Hemen sola baktiginizda ya-
rim kalan ingaati gorirsuniuz. Bu neden-
le, orada bize karsi muhalefet olustu.
“Ne geregi vardi, burasi bir Efes mi, bir
Bergama mi, sltunlar, antik tiyatrolar mi
var burada” deniliyor. Arkeolojinin, sa-
dece Klasik ¢aglarla ilgilendigini sani-
yorlar. Oysa Ege dlinyasinda farkl olay-
larin igindeyiz. Bu merkez, prehistorik
acidan, yani Klasik Cag oncesi kiltirel
acidan ¢ok 6nem tasiyor. Bunu vurgula-
dik ve insaat durduruldu, sit alani ilan
edildi.

*Ege kiiltlirtine bakis degisiyor’

Elimizde bulunan Klasik Cag kultur-
leri cok guclu kulturler. Bunu bizim
yaptigimiz calismalarin disinda,
Efes’teki calismalar, Milet’teki calisma-

Troia |, balik sirti teknigiyle 6rtlmus duvari.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

lar da ortaya koydu. Ancak bu bdlgenin
dezavantajlari da var. Bir kere prehisto-
rik dénemlerde asagi yukari bir senede,
su seviyesi bir metre kadar yukselmisti.
Y ukselince pek ¢cok merkez su altinda
kalmis. Ayrica bdlgede, deltalar ¢ok
fazla. Delta olusumu sirasinda merkez-
ler, alivyon dolgular altinda kalmis. Bir
de, klasik kentlerin altinda prehistorik
merkezler var. Artik bu anlasildi. Yani
bu Yunan kaltartini, Roma’yr semboli-
ze eden merkezler, gelisi giizel, o do-
nemde ortaya ¢ikmis olusumlar degil.
Eskinin devami seklindeler. Bizim ¢a-
hismalanmiz disinda da pek ¢ok merkez
var. Ama calisma sansi bazilarinda ¢ok
az, bazilarinda hi¢ yok. Klasik kentler
bazilarini yok etmis, bazilari su altinda
kalmis, géremiyoruz, bilmiyoruz. Yani
arastirilsa bile ¢ok farkli bir sistemle
arastirilmasi gerekir. Onun disinda, del-
tanin alivyon dolgulari altinda kalmis
merkezler var. Panaztepe’de bu olgular
yakaladik. Zaman zaman 4-5 metrede
bu aliivyon tabakalari delip kiltir taba-
kalarina gelme durumundayiz. Bunlar
Panaztepe’de saptandi, ama daha pek
cok merkezde saplayamadik. Bugin je-
odezi yontemiyle saptamak mumkin
ancak, ¢ok genis alanlarda tespit etmek
o kadar kolay bir is degil. Bu nedenle
elimizde var olan mer-
kezlere dort elle saril-
mak zorundayiz.

Bunlar tim insanhgi
ilgilendiren olaylar ve
gergekten de bitin in-
sanlik olaylara farkh
acilardan bakmaya bas-
ladi. Ege kiltirine ve
hatta Yunan Kkilturtine
farkli acilardan bakili-
yor artik. Hatta bazi1 Yu-
nanli meslektaslarimiz
son zamanlarda bizim
calismalarimiz dogrul-
tusunda cok glzel yazi-
lar yazdilar. “Avrupa
kiltirinl sadece Yuna-
nistan degil, Anadolu da

Bilim ve Utopya Nisan 1999 27



Hitit kttUphaneleri

Anadolu’nun ortasinda, Hitit devletinin baskenti sayilan Bogazkoy’de yapilan kazilarda
binlerce tablet ¢cikmistir. Buluntu yerlerinin durumu ve konulari bakimindan
saray ve mabet kutlphanesi ve arsivlerine ait olduklari anlasiimistir.

nadolu’nun ortasinda, Hitit

devletinin baskenti sayilan

Bogazkoy’de yapilan kazilar-

da binlerce tablet ¢cikmis ve
¢ikmaktadir. Bunlarin buluntu yerlerinin
durumu ve konulari bakimindan saray ve
mabet kutiphanesi ve arsivlerine ait ol-
duklari anlasiimistir.

Bu tabletler Bogazkdy’ln cesitli yer-
lerine bulunmustur. Bu yerlerden birin-
de ¢ikan 3000’den fazla tabletin MO
1400-1300 yillarina ait oldugu halde,
her nedense o tarihten sonra korunduk-
lari yerde bir yikinti veya bir yangin ol-
dugunu, ondan sonra bu tabletlerin tek-
rar ele alinarak kontrol edildiklerini bu-
lunan bir katalogdan &greniyoruz. Bu
katalogda, kitaplar hakkinda yazildigi
gibi, her tabletin konusu, bu konuya ait
kag tablet oldugu (1), tabletlerin kontrol
edildigi, bulunmadi ise hangi numarasi-
nin bulunmadiyi yazilmistir. Ornegin:
“Kral, kralice ve prensler yerin gines
tanrisina yedi heykelcigi verirse, tamam,
fakat bunu ait olan birinci tablet buluna-
madi1” veya “Hurma sehrinin ilkbahar
bayraminin Gclincu tableti, eger Hur-
ma’da bey bayrama katilirsa, birinci ve
ikinci tablet eksik...” Diger bir katalogda
“deniz hakkinda tabletler, fakat onlar
yok.” “Zalpuri rahibinin ikinci tableti,
fakat onlar yok.” Buna gore bu katalog-
lardan 6nce bu tabletlerin baska bir kata-
logu vardi ve onlara gére hangi tabletin
var olup olmadigi yazilmistir.

Tabletler ve etiketler

Bu katalogda varligi bildirilen birgok
metinler kazilarda bulunmus, yok olduk-
lari yazilanlar ise bulunamamistir. Bu
katalogun baska bir ézelligi de Hitit ya-
zil eserlerinin diger bir yonini agikla-
masidir. Cesitli sihir ritdalleri anlatil-
maktadir. Bunlardan birisi douma ait
bir sihir ritialidir: “iki tablet, eger ebe
cocugu gelisinden sonra yaglarsa”dir.
Genellikle sihir ritdallerinde yazarin is-
mi yazilmistir. ikinci bir 6zellik de ya-
zarlarin daha ¢ok kadin olmasidir. Buna
ornek: “Hurrili bayan doktor Azzari’nin
ikinci iyi yag tableti, bir adam ordularim
disman sehirleri Gzerine goéturdrse, or-
duda iyi yaglanmis general yoksa, o za-
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Muazzez ilmiye Ci§

man general, ati savas arabasl ve savas
aletleri iyi yagla yaglanir. Tamam.” Bu
tablet bulunmamistir. Baska bir katalog-
da da ayni bayana ait baska bir ritiial adi
veriliyorsa da, o da bulunamamistir.

Bu kataloglarin dizenlenme prensibi
tam anlasilamamakla beraber muayyen
metin gruplarinda bir tur dualarda ve
kral fermanlarinda konuya gore bir ay-
rilma g6ze carpmaktadir. Fakat yine de
bazi degisiklikler yok degildir. Bir din-
sel metin, bir sihir metni yaninda birden-
bire bir devlet antlasmasi da yazilmistir.
Kituphanelere ait belgelerden biri de
etiketlerdir. Bogazkdy’da ekserisi tablet
kataloglarinin yaninda bir miktar etiket
bulunmustur. Bunlardan bir tanesi ¢ok
bilinen bir kralin yilliklarina aittir ki, bu
yilliklar ihtimal bir raf veya bir kap igine
konulmus ve lzerine bu etiket asiimistir.
Etiketin tzerinde “Kral Mursil’in yigit-
liklerine ait tabletler” seklinde yazihdir.
Bu tabletlerin biyuk bir kismi bulunmus
ve katalogda isaretlenmistir. Yine boyle
tabletlerin bilinen bir etiketi de Hitit ka-
nunlarina ait olandir. Katalog ve etiket-
lerdeki bu bilgileri katliphaneye ait ol-

masi gereken byl tabletlerinin alt yazi-
larinda da bulmak mimkundir. Boyle
birinde “inesedi memurlari talimatname-
sinin birinci tableti, bitmedi” denmekte-
dir. Eger eser bir tablette bitmemisse bu
sekilde bitmedigi ayrica aciklaniyor.
“Mabet genelkadini Kuvatalla’nin d¢in-
cl tableti, bitmedi, eder bir kimseye bi-
ylk térene gore islev yaparsa”, diger bi-
rinde maellifin ismi ve sonraki tabletin
ilk satiri yazilmaktadir: “Dupaduparsa
bayraminin sekizinci tableti, mabet ge-
nelkadini Silalluhi ve Kuvatalla’nin séz-
leri, MU.GIS.SAR’In oglu LU’nun (2)
eli, kontroldr Anuvanza’nin 6niinde ya-
zilmistir.” Burada hem muellifin, hem
yazanin, hem de kontrol edenin adlari
bulunmaktadir. Diger bir alt yazida ya-
zan kendi islevini sdyle bildiriyor: “Bi-
yik kral Tuthalya’nin yemin {zerine
ikinci tableti, bitti. Bu tablet bozuktu,
Mahuza ve Halvalu’mn éniinde ben Du-
da onu yeniledim.” Baska bir tablette,
ise: “Buylk tablet « yazicisi
UR.MAH.LU’nun oglu Mah.DIiN-
GIR.MES’na’nin 6grencisi Mitannanu-
va’nin torunu Tesup’un eli, blyik tablet

Akadca yazilmis Kades Antlasmasi’'na ait tablet. istanbul, Eski Sark Eserleri Miizesi.



yazicisi UR.MAH.LU’nun 6niinde ya-
zilmistir.” Boylece tablet alt yazilarinda
yazicinin yaptiklari, meslek sahipleri, ba-
ba adlari veriliyor ki, boylece bir katip
sulalesini 6grenebiliyoruz. Bazi tabletler-
de her nedense alt yazi ve seri humarasl
yokmus. Bunlardan bazilarina herhalde
kutiphane memuru tarafindan, hic ol-
mazsa konunun kaginci tableti oldugunu
belirtmek igin sonradan kurumus tablet
Uzerine ucu sivri bir aletle numara kazil-
mis. Bdyle bir tabletin ilk satiri 6li tore-
ninin sekizinci gund ile basliyor ve altin-
da kazilmis bir 8 rakami bulunuyor. Di-
ger biri de on Gglincu gin ile bashyor ve
altinda on t¢ rakami kazilmistir.

Baska Ulkelerin eserleri

Hitit kutiphaneleri icinde,
baska llkeden getirtilen edebi
eserler de var. Bulunan tabletler
arasinda Babil dili (Akadca) ile
yazilmis efsane, destan ve baska
edebi tirler vardir ki, yazi aslup-
larina gore, bunlarin BabiFden
getirtildigi kusku goturmuyor.
Bunlarin ne zaman toplandigr ve
getirtildigi bilinemiyorsa da MO
14-13 . ylzyillara tarihlenebili-
yor. Yalniz bunlardan birisinin,
Kizvatnali saygide§er prenses
olan kralice Putuhepa tarafindan
saraya getirtildigi anlasiliyor.
“Kralige Putuhepa Hattusa’da
bas tablet yazicisi
UR.MAH.LU’yu, Kizvatna’da
bulunan tabletleri aramak Ulzere
gorevlendirdigi zaman, o Hisuva
bayrami hakkindaki bu tableti
kopya etti” diye yazilmis.

Bu kutuphane ve arsivlerde
yalniz kil tzerine yazilmis belge-
ler bulunmuyordu. Bazi metinle-
rin kopyalarinin demir, bronz,
gumds, altin, tahta tabletler Gze-
rine yazildig tabletlerde anlatil-
maktadir. Ayrica altin ve gimuis
tzerine yazilmis tabletlerden
Asur’da bulunmus bes tanesi istanbul
Arkeoloji Miuzeleri Hazine Kolleksiyo-
nu i¢inde bulunmaktadir. Son yillar igin-
de Bo§azkdy’de, ust kismindaki delikle-
re zincir takilmis oldukga biyuk bir
bronz tablet bulunmustur. Misir ile Hi-
titliler arasinda yapilan, tarihte ilk devle-
ler arasi antlasmanin da ayrica bir gu-
mus tablete yazildigi bildirilmekte ise de
kazilardan ¢ikmadi. Tahta tabletlerin de
zamanimiza kadar ulasmasi olanaksiz,
onlar yanginlarda yanmis veya toprak
altinda clrimaustirler. Madenden olan
tabletleri de daha sonra gelen kavimler
maden olarak kullanmis olmalilar. Bo-
gazkdy’de bir yerde toplu halde birgok
kilit mahdr bulunmus. Bunlar, iginde
yazih belge olan kaplar tzerine asiliyor-

du. Fakat bunlarin yaninda hi¢ yazih
belge bulunmadi, ona karsin bol miktar-
da odun kilu vardi. Bundan orada tahta
tabletlerin saklandi§i sonucu c¢ikarildi.
Tahta tabletler tzerlerine balmumu si-
rilerek yazildigi biliniyor.

Dinyanin en eski kitaplari

1953 yilinda Nemrut yakinlarinda
Kalah’da Asumasirpal’in sarayl harabe-
leri arasinda 27 metre derinlikte bir ku-
yu bulunmustu. Bu kuyuda kiltdr tarihi
icin oldukca 6nemli buluntular ele gegti.
Bunlar 16 adet fildisi, 7 adet ceviz aga-
cindan levhalardi. Bunlarin hepsi 33.8 x

Buylk Kral Amuvanda ve Kralice Asmunikal'e ait toprak
bagis belgesi. Istanbul, Eski Sark Eserleri Muzesi.

15.6 x 1.3 cm. buyikligindedir. Kenar-
larinda 3 mm’lik bir ¢ikinti yapan bir ce-
cevesi vardir. Bunlardan birkag tanesi-
nin balmumu sirilmis yuzlerinde ¢ivi-
yazilari bulunmaktadir. En dnemlisi ise
levhalarin uzun olan kisimlarinda, ayni
buyuklukteki arahiklarla, kitap ciltlerin-
de oldugu gibi, levhalari bir arada tut-
mak icin baglama yerlerinin bulunmasi-
dir. Kazi yapanlar bunlari gériince elle-
rinde en eski kitaplari tuttuklarini anla-
makta gecikmediler. Kitabin cilali olan
kabi da vardi. En ilging olani da iki par-
ca halinde ve birbiri ardindan parcalan
bulunan bu kabin zerinde ¢iviyazisi ile
kitabin adinin yazilmis olmasi idi. Onda
“evrenin ve Asur Ulkesinin krali Sar-
gon’un sarayl, enuma Anu-Enlil eseri,
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fildisi levhalar Ustiine yazdirtti, Durrsar-
rukin’in sarayina koydurttu” seklinde
yaziliyordu. Bu eser daha 6nce bilinen
ve kral Asurbanipal’in kitliphanesinde
bulunan bir eserdi. Orada 60 tablet tze-
rine yazilmis olarak bulundu. Gokyuzi-
ne ait o zamanki bilgilerin timunu kap-
sayan bu eser bir hazine olarak nitelen-
dirilmistir. Asur krali ikinci Sargon (MO
721-705) bunun degerini bilmis ve onu
fildisi levhalar tzerine yazdirtmisti.
Levhalarin baglanti yerlerinin altin oldu-
gunda kusku yok.

Anlasildigina gore bu kitap Sar-
gon’un Dursarrukin’de yaptirdigi sara-
yin kutiphanesine konacakti. Ta-
mamlanip konamadi, ¢linkd 60 tab-
letteki konu 16 sayfaya sigamazdi.
Belki bu gorevi veren 6ldi ve eser
tamamlanamadi. O caga ait yazili
belgelerden 6grendigimize gore
Asur sarayinda ve memleketinde
bircok karisikliklar olmus. Kral
Sargon Dogu Anadolu’yu almak
izere yola cikinca, babasina kinle-
nen oglu veliaht Sanharip bir¢ok
O6nemli binalan yiktirtiyor veya du:
varlar igine aldirtiyor. Babasinin
hazinelerini askerlere yagma ettirti-
yor. Bu arada askerler bu kitaplari
da ellerine gegirerek uzerlerindeki
altmlan almis diger kisimlanni ku-
yuya atmis olmalilar.

Babil krali Nabukadnezar tara-
findan Babil’e surgin getirilen Ya-
hudi bilginleri bunlardan bol bol
yararlanmislar ve oradan ddndik-
ten sonra bilgilere dayanarak Tev-
rat’t yazmislardir. Bugiin yapilan
incelemelerde Mezopotamya klti-
rinden ozellikle Sumerliler’den
pek cok konunun tek tanrili din ki-
taplarina girdigi gorilmektedir.

Bir Yunanli olan Beresos da Ba-
bil’e gelerek bastann olan Mar-
duk’un tapinaginda rahiplik yapar-
ken bu kituphanelerden yararlanmis
ve kral n. Antiohus igin 3 cilt halin-
de bir Babil tarihi yazmistir. Bati diinyasi
ilk kez bu kitapla Babil’i tanimistir. Yu-
nanlilar da matematik, geometri, astro-
nomi bilgilerinin temellerini bu kitipha-
nelerden almislardir. Daha sonra tabletler
toprak altina gémulmisler, ancak gegen
ylzyil arkeoglari tarafindan ortaya ¢ika-
rilmiglar, dilciler dillerini ¢ézmis ve
boylece ylzyillar boyu unutulan uygar-
hiklar glimisigina ¢ikmistir.

DIPNOTLAR

1) Bir konu bir tablete sigmazsa, ikinci, tgiin-
cu hatta daha cok sayida tablete yaziliyor. Her
tabletin son satin ikinci tabletin bas satin ola-
rak tekrar yaziliyor. Tabletin sonunda da ko-
nunun kaginci tableti oldugu belirtiliyor.

2) Buylk harfle yazilan adlar Stimer adlan.
Bunlarin Hititgce okunuslari bilinmiyor.
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"Yil 2000' sorunu

insanlar yillari birden cok anlama gelebilecek sekilde sakliyorlar ve bu karmasa simdi
felaketlere neden olacak gibi gozikuyor; Birgcokfirma, sorunlu programlarin yerine
Y2K uyumlu, tamamen yenilerini ¢cekerek sorununa ¢6zim bulmaya calisiyor.

il 2000 sorununun altinda ya-

tan durumun acgiklamasi, hig

de akla gelmeyecek bir yerde,

Lewvis Caroll’un Alice Harika-
lar Diyarinda isimli kitabinda bulunabi-
lir. Bu Unll ¢ocuk Klasiginde, Cilgin Sap-
kaci “Saatiniz size kag¢ yilinda oldugu-
muzu sOyliyor mu?” diye sordugunda
Alice “Tabii ki hayir, ama bunun nedeni
oldukga uzun bir siire ayni yilin iginde
kalmasidir” diye cevap verir.

Aralarinda benim de bulundugum
programcilarin, yillari temsil etmek icgin
sadece iki rakam (1955 igin 55 ve 23
Ekim 1976’y1 g6stermek igin 23/10/76
ya da 10/23/76 gibi) kullanmasinda bir-
¢ok neden vardir. Onlarca yil 6nce sayi-
sal (dijital) bilgisayarlar ¢cok ender bulu-
nuyordu, bilgisayar hafizasi ¢ok pahaliy-
di ve alisiimis baski kartlari (punch
card) sadece 80 situn genisligindeydi.
Bu kisaltma, ayni zamanda basilan tus
sayisindan tasarruf etmek amaci da gi-
diyordu. Cogumuz (yanhs bir varsayim-
la) var olan tirden yazilimlarin yuzyilin
sonuna kadar goktan ortadan kalkacagi-
na inandik. Tembellik mantigi (neden bu
kadar uzun bir sure ayni kalacaksa iki-
den fazla rakam kullanalim ki) sayesin-
de, alisilagelen yéntem, bilgisayar hafi-
zas! ve fiyatla ilgili darbogaz asildiktan
sonra bile devam etti.
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Peter de Jager

Peter de Jager, bes yil 6nce Compu-
temorld dergisinde Mahser Yili 2000
adli yazisini yayimlayan ve endustri
kuruluslari ile hikimetleri yil 2000
bilgisayar sorunu konusunda uyar-
mis olan teknoloji danismanidir.
Okuyacaginiz makalesi, Scientific
American dergisinin Ocak 1999 tarih-
li sayisinda yayimlandi. Makaleyi ar-
kadasimiz Mehmet Erdem Tursen
cevirdi.

Sonug¢? Bilgisayarlar artik insani kor-
kutacak sekilde, birden ¢cok anlama gele-
bilecek, farkli farkli tarih simgeleriyle
doldu. Basitce ortaya konacak olursa,
saylsal bilgisayarlar 00’in 1900 mi
2000 mi oldugunu nasil anlayacak? Bu
karisiklik simdiden cesitli problemlere
neden oldu. 1993’e ddnecek olursak,
Boeing yedi yil ilerideki tarihler icin si-
parisleri alan programinda hatalar fark
etti. Sabun ve diger bazi kisisel bakim
trtdnleri Greten uluslararasi bir firma
olan Amyway Corporation’daki bir sis-
tem, yanhslikla, neredeyse yuz yillik ol-
dugunu sandigi kimyasallari reddetti.
Ayrica, bazi bilgisayarli para sistemleri
musteriler 00 yilinda streleri biten kredi
kartlari kullandiklarinda ¢oékti. Dahast,
bir sene Once yapulan bir endiistri aras-
tirmasi, kuruluslarin yizde 40°’mdan faz-
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lasinin daha simdiden bir sekilde Yil
2000 ya da Y2K sorunu ile karsilastikla-
rini gosterdi.

Y2K hatasinin 6z

Bu tur sorunlara yol agan sey tam
olarak nedir? Cok bildik bir érnek: 1999
yilinda yatirilip, 2000 yilinda cekilecek
paralar olabilir. E§er bankanin hesap ta-
kip programi faizi 00°dan 99°u ¢ikarta-
rak hesapliyorsa, bilgisayar hatali olarak
hesap slresinin -99 yil oldugunu dusi-
necektir.

Daha karmasik bir Y2K tuzagi disu-
nelim: Bir sigorta sirketi, 5 seneden faz-
la stredir durgun olan poligelerini, bilgi
bankasindan silebilmek icin rutin olarak
aramahidir. Firmanin aktif olmayan poli-
celeri bulmasi icin verinin, misterinin
son gergeklestirdigi islemlerin tarihleri-
nin yer aldigi son-islem (last-access)
Ozelligini icermesi gerekir. Program bir
son-islem degerini inceledigi zaman,
buldugu iki basamakli yila 5 ekler. Eger
buldugu sayi su andaki yildan disiikse
kayit silinir. Dolayisiyla, eger son-islem
93 ise, 93+5<99, ve police dogru sekilde
etkisiz ilan edilir. Ancak son-islem 96
ise isler kansir. E§er sadece iki basamak
kullanilirsa 96+5=01 olur ve bu da
99°dan kiciktir. Sonucta da police, ha-
tali olarak silinir (Bu 6rnek kot prog-
ramcilik icerdigi icin bazi insanlar bunu
ciddiye almayabilirler, ancak bu tir bir
hata gercekten gorulmustir).

Diger bazi durumlarda ise Y2K hata-
sI tam anlamiyla élimcil sonuglar do-
gurabilir. Mesela, bir doktor, verilecek
ilaclarin dozajini ayarlayan tibbi bir
programa bir bebegin dogum tarihini
belirtmek i¢in “03-16-00" yaziyor. An-
cak bilgisayar, hastanin yiiz yasma ya-
kin biri oldugunu varsayip, yash yetis-
Kinler icin uygun ama ufacik bir bebek
icin 6limcil olabilecek seviyede ilag
tavsiye edebilir.

iste, Y1l 2000 sorununun 6zii budur.
insanlar yillari birden gok anlama gele-
bilecek sekilde sakliyorlar ve bu karma-
sa simdi felaketlere neden olacak gibi
gbzukuyor. Bir¢ok firma, sorunlu prog-
ramlarin yerine Y2K uyumlu, tamamen
yenilerini ¢ekerek sorununa ¢ézim bul-



du. Bazi sistemlerde bu taktik en uygun
¢6zim oluyor, ama daha blyik ve uzun
suredir kullanimda olan bazi programla-
ri degistirmek ¢ok masrafli ve zaman
alict oluyor. O yiuzden de firmalar elle-
rinde olani tamir etmeye calisiyorlar.

Peki ama, tarih nedir?

insanlar Y2K probleminin ilk farkina
vardiklari zaman hemen mantikli hatta
ideal olabilecek bir ¢ozim Urettiler:
Eger su an iki basamak kullaniimiyorsa,
onlari geri koyalim. Cokuluslu sirketle-
rin terabytelar tutan bilgisini degistirme-
nin pratik zorlugu bir kenara birakildi-
ginda bile, adi gecen ¢dzim, énemli, an-
cak saka gibi goriinen bir soruyu ortaya
atiyor: Tarih ne demektir? Tim yillara
iki basamak ekleyebilmek igin hersey-
den once tarihleri bulmalhiyiz.

Bilgisayarlarin,

tuttuklari bilgilerin
gercekte neyi temsil
ettigi hakkinda hig-
bir sey bilmedikleri-
ne dikkat gcekmeli-
yiz. Bilgilerin an-
lamlari insanlar tara-
findan verilir ve ge-
ne sadece insanlar
tarafindan bilinir.
Ayrica programcilar
tarihlere isim verir-
ken belirli bir stan-
darda uymazlar. Me-
sela tarihler snark
ya da vvumpus gibi
garip isimler de tasi-
yabilirler, dogum
tarihi ve is-basla-
tarihi gibi mantikh
isimler de.

insanlar sayisal
bilginin kendisine de
tam olarak glvene-
mezler. Bir yontem bilginin icinde 1-12,
1-31 ve 0-99 arasi saytlan bulup, bunla-
nn tarih parcalari oldugunu varsaymak-
tir. Mantikli gdézikmesine ragmen, bu
varsayim her zaman ise yaramaz. 0-99
arasl sayilar birseyin miktari ile ilgili
ylzdeler de olabilir. Ayrica bu iki basa-
makl yillar, gogunlukla uzun seri numa-
ralan gibi farkh bilgilerin iginde yer alir-
lar.

Tarihlerin yerlerinin bulunabilmesi
icin gesitli yazihim araclari gelistirildi.
Bazi daha gelismis arinler ise timden-
gelimci nedenlendirme kullanarak hay-
ranlik uyandiracak basari oranlanna ula-
sabiliyorlar. Ancak halen higbir arag, ta-
mamen hatasiz sekilde ¢alismadi.

Tarihleri bulmak sadece ilk adimdir.
Tum yillari dért basamaga cikartmanin
yaratabilecegi bir sorun da, programcila-
nn bazi rapor, form ya da ekranlari dort

basamagda izin verebilecek sekilde yeni-
den tasarlamasinin gerekmesidir. Daha
buytk bir sorun ise bu genisletilmis bil-
gi Uzerinde calisacak yazilimin da uy-
gun sekilde degistirilme geregidir.

Calisanlarin isimlerinin 1’inci ile
30°uncu, dogum tarihlerinin 31 ’inci ile
36’Inci, Ucretlerin ise 37’inci ile 42’inci
sttunlarin arasinda yer aldigi bir perso-
nel kayit takip programi disinelim.
Eger dogum tarihleri 2 basamak uzatila-
caksa, lcret bilgisi ve onu takip eden
tim bilgilerin 2 basamak yana kaymasi
gerekecektir. Sonucta da, bu bilgiye ula-
san tum diger programlarin, bilgileri
dogru yerden alabilmeleri i¢in degistiril-
meleri gerekir.

Bu tlr degisiklikler, programin, prog-
ramcilar tarafindan C ya da cobol gibi
bilgisayar dillerinde yazmis olduklari

“kaynak kod”una eklenir. Bu kod daha
sonra ‘nesne bélimi’ (object modile)
denen, bilgisayarin anlayabilecegi tir-
den bir yapiya dénisturilir. Bu gevrimi
yapan programa ‘derleyici’ (compiler)
adi verilir. Derleyiciler surekli yenilen-
digi i¢in sorunlarla karsilasilabilir. Daha
onceki derleyiciler tarafindan uygun ola-
rak gorulen bir programlama teknigi, ye-
ni bir derleyici tarafindan kabul edilme-
yebilir. Buna benzer bir érnek ise, bir
kelime islem programinin tclnci suri-
mi kullanilarak yazilmis dokimanin,
bazi durumlarda doérdincli ya da daha
yukari olan strimleri tarafindan acila-
mayabilmesidir. Sonu¢ olarak Y2K
uyumlu olacak sekilde degistirilmek is-
tenen eski kaynak kodu, yeni derleyici
tarafindan hic¢ derlenemeyebilir, bu du-
rumda da yeni bastan gdzden gegirilme-
si gerekir.
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Durumu daha da kétl yapan bir ger-
cek ise, bircok firmanin kaynak kodlari-
nin bir kismini kaybetmis olmasidir. Ka-
yip bélim yizde Ggler dértler seviyesin-
de olmasina ragmen, bu ufacik bolim
bile inanilmaz derecede sorun c¢ikartabi-
lir. Cunkd programcilar dogrudan dog-
ruya nesne bélumind, en azindan kolay-
ca degistiremezler. Ya kaynak kodunu
tamamen yeni bastan yazmak (muhte-
melen konu ile ilgili dokiimanlar da kay-
bolmus oldugu icin ¢ok gl bir is olur)
ya da dogrudan dogruya nesne bdlimi-
ni degistirmek (igneyle kuyu kazmak
gibi bir is) gerekir.

Kaynak kodu tamir edilip yeniden
derlendikten sonra, ayni zamanda da
testten gecirilmesi gerekir. Koda yapila-
cak her degisiklik, ortaya hemen hemen
her zaman yeni hatalar ¢ikartir. Degisti-

rilmis programlara
yapilan testler, Yil
2000 projesinin su
andaki en bilylk
parcasini olustur-
maktadir. 1990’lann
ilk yarisinda bilgi
genisletilmesinin
Y2K igin en iyi ¢06-
zim oldugu dusi-
nuldd. Ancak énce-
leri hi¢c de dusinil-
meyen bir sekilde,
tzerlerinde islem
yaplyor olsun olma-
sin tarihe iliskin tim
programlarin yeni
bastan derlenmesi
gerekliligi, bu yon-
temi bircok firma
icin ¢cok masrafli ve
zaman alici hale ge-
tirdi. Ayrica, 4 basa-
makli saylya genis-
letme, MS 9999 yi-
lindan 10000 yilina gegerken de Y10K
sorunu ¢ikartacak, ama bu bagka bir ma-
kalenin konusudur.

Pencereleme

Alternatif bir ¢6zim de bilgisayarlara
00"In 2000 demek oldugunu 6§retmek-
tir. Programcilar bu basit fikri, adina
pencereleme denen bir teknige dénis-
tirdaler. 00 ile 99 arasindaki tum yillar
alip, bunlar dikkatle secilen bir nokta
ile ikiye boldiler (mesela 45 gibi). Bu
saylya esit ya da daha blyuk olan sayila-
nn simdiki ytzyilin icinde kaldigi (me-
sela 68, 1968 olarak degerlendirilir), di-
ger herseyin ise 21. ylzyilda oldugu (13,
2013 haline donusir) varsayilir.

Bir programci, bu manti§i kullanarak
kaynak kodun icine dalabilir, tim tarih
referanslarini bulabilir ve bu bilgi ile il-
gili tim hesaplamalari gerekli sekilde
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degistirebilir. Varolan iki basamakli sa-
yilarin kendilerini degistirmemiz gerek-
medigi, sadece yillari dogru ylzyillara
yerlestirebilmek amaciyla onlarla ilgili
hesaplamalari degistirmemiz gerektigi
icin, pencereleme teknigi veri genisletil-
mesi tekniginden daha az emege ihtiyag
duyar ve bugilinlerde Y2K sorununu
¢6zmek icin kullanilan ydntemler ara-
sinda en yayginidir.

Ancak, bu yontemin de zayif noktala-

ri vardir. Dogum tarihleri ve uzun vadeli
yatirimlar gibi 100 yildan daha uzun su-
reyi kapsayacak verilerde, beklendigi gi-
bi basarisiz olur. Ayni zamanda da farkl
eksen noktalarina sahip sistemler arasin-
da bilgi iletisimi sirasinda ilging prob-
lemler ¢ikartabilir. Mesela
1928 yilinda kurulmus bir fir-
manin faturalarini tutmak igin
25 sayisi iyi bir eksen olabilir.
Ancak ayni firma tarafindan
kullanilan, uzun vadeli satis
takviminin tutuldugu bir bas-
ka program, 70’i eksen sayl
olarak kullanabilir. Problem
ise, bir programdan digerine
bilgi aktarilmasi gerektiginde
ortaya ¢ikar. 2031 yili 1931’e
ya da 1931, 2031 ’e déniisebi-
lir ve bu da hesaplamalarda
felakete neden olur.

isleri daha da karistiralim.
Programcilar, ayni zamanda
kayan pencereler de kullandi-
lar. Bu sistemde eksen yil, za-
manla degisir. Bu yontem, 30
yillik ev ipotekleri ile ilgili
programlar da dahil olmak
Uzere bazi programlarda an-
lamlidir. Bu tir programlarda
eksen, icinde bulunulan yil-
dan 40 yil sonrasi olarak be-
lirlenebilir. Stphesiz ki, diger
sistemlerle uyumsuzluklari
engellemek icin kayan eksen-
lerin kayitlari tutulmalidir. Dahasl, prog
ramcilar, 1968 gibi bir yili program igin-
de 70 sayisini kullanarak tutmak icin ek-
senin fazladan yazilim makaslamalarina
ihtiyac duyacagim hatirlamalidirlar.

Zamani kaydirmak

Diger bir yontemde ise Y2K proble-
mini yenmek icin basit aritmetik kulla-
niliyor. 00-99=-99 islemini inceleye-
lim. Bu islem, 2000-1999 islemini tem-
sil etmek icin kullaniimis, o yizden de
-99 cevabi kesinlikle yanlistir. Ancak
00-99 isleminin (00+5)-(99+5)% esit
oldugunu da sdyleyelim. Eger islem,
iki basamakli matematik kullanilarak
yapilirsa sonug 5-4=1 olacaktir. 00 ve
99 sayilarinin ikisine birden 5 ekleyip,
iki tarihi de ayni yiizyila tasidigimizda
2000-1999 cikartmasi, sadece iki basa-
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mak kullanilarak da basarilabilir.
Ancak tarihler, sadece birer say! de-
gildirler. 1 Ocak 2000, bir cumartesidir,
oysa ki 1 Ocak 2005 cumartesiye gel-
mez. Dolayisiyla, tim yillara 5 ekleme
yontemi, haftanin glnlerini ayirt etmesi
gereken programlarda ise yaramayacak-
tir. Gene de, her sey bitmis degil. Hafta-
nin gunlerini belirleyen toplam iki tane
déngi var. Hafta igin 7 degisik giin ve
artik yillar icin de dértte bir giin. ikisini
carptigimizda bize genel olarak 28 yillik
bir déngll veriyor. 1 Ocak 2000, aynen 1
Ocak 1972 ve 1 Ocak 2028 gibi cumar-
tesi olacaktir. Bu diizen kullanilarak, iki
basamakli yillara islem yapilmadan 6nce
28 eklenir. Hesaplamalar tamamlandi-

ginda ise bu tarihlerden 28 ¢ikartilir.

Bu ydntem bircok Y2K sorunlarini
savusturmak i¢in kullanilabilse de, kar-
masik islemler icin uygun degildir. Buna
bir 6rnek; kendi yaptigi hesaplamalar
icin, bir ya da daha ¢ok farkl programla
paralel sekilde c¢alisip, bilgileri kendile-
rine 6zgl yontemlerle diuzenleyen bu di-
ger sistemlerle bilgi alisverisinde bulun-
masi ve sonuclari da tekrar tekrar bir
araya toplamasi gereken bir uygulama-
dir. Bu gibi bir durumda programcilar,
28 sayisini ne zaman ekleyip, ne zaman
cikartacaklarina karar verirken zorlana-
caklardir.

Ayrica tarihleri, igerdikleri rakamlar
bazi seyleri dogrulamak igin kullanilan
daha karmasik yapilarda bilgiler iginde
bulmak oldukga zordur. Ornegin, 7289-
47-99-5 gibi bir Griin stok numarasinda
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99 sayisi bitis yilini belirtiyor ve son ra-
kam -5- ise tim bu say! dizisinin dogru-
lugunu kontrol icin kullanthiyor diyelim.
Bu ornekteki 5’in bulunmasi, 7289, 47
ve 99 sayilarinin toplanmasi ve sonug
olan 7435’in son basamaginin alinma-
sindan ibarettir. Kendilerine kontrol ba-
samaklari denen bu tir sayilar kredi
kartlari, elektronik barkodlar ve sosyal
glvenlik numaralarini kontrol etmek
icin kullanilir. iki basamakli sayilara,
durumu ve sonucu 6nemsemeyerek ek-
lenecek sayilarin bu tir dogrulama he-
saplarini islemez duruma getirecegi sup-
hesizdir.

Su anda tarih genisletme, pencerele-
me ve ¢evreleme teknikleri, var olan ya-

zthmlara yapilan Y2K diizeltme-
lerinin yizde 95’ini olusturmak-
tadir. Blnyesinde binlerce bilgi-
sayar programi bulunduran bir-
cok buyik firma ise U¢ yontemin
karisimini kullaniyorlar. Bu (g
¢cdzumi otomatiklestirecek yazi-
hm araclari gelistirildi, ancak
hicbiri hatasiz bir basari elde
edemedi.

Diger taraftan, Y2K ¢dzimle-
ri icin zorluk ¢ikartan diger bir
etken ise bazi yazihimlarin zaten
ylzyil degisimini dikkate almis
olmasidir. Bdyle durumlarda ba-
z1 programcilar, yaklasan Y2K
sorununu c¢ézmek icin kendi
pencereleme ya da cevreleme
teknigini kullanmis oluyorlar.
Ancak orada burada alinan bu
onlemler, tim program igin ge-
cerli olmayabilir. Bu da sistemi
¢6zim{ ne bulmus ne de bula-
mamis bir durumda, belirsizlik
icinde birakmaktadir. Bu tir ya-
zihmlara eklenecek fazladan ek-
lentiler tam bir sorunlar yumagi
haline gelebilir. Degisik eksen
yillari ile iki defa Ustiiste pence-

releme, ya da ayni bilgi Gzerinde pence-
releme ve ¢evreleme teknigi ayni anda
kullanilmis olabilir. Bu da bilgilerin ha-
tal sekilde islenmesine yol acar.

Bir yazilimin sahip oldugu hatalarin
daha énceden dizeltilip dizeltilmedigi-
ne karar vermek zordur, 6zellikle de ya-
zthimin kodu beceriksiz bir sekilde yazil-
mis ve kot sekilde belgelenmisse. Bir
programci olarak, oldukg¢a kisa (10-15
satir) bir kodun karsisinda oturup, bu
programcigin ne ise yaradigim anlaya-
bilmek igin saatlerce ugrastigim zaman-
lar oldu. Ayrica, otomatiklestirilmis ya-
zihm araclarinin tehlikesi, kodun ger-
¢cekte ne yaptigl konusunda en ufak bir
bilgi sahibi olmadan, gdzleri kapali bir
sekilde kodda degisiklik yapmalaridir.

Baska sorunlar da mevcut. 2000 yili-
na yakin tarihlere ya da yillara 6zel bir



anlam vermek, yaygin
bir programlama tekni-
gidir. Ornegin, prog-
ramcilar genellikle te-
mizlenecek ya da arsiv-
lenccek kayit ya da
dosyalarin  sonunu
9999, ya da kisaca 99
ile belirlerler. iste bu
aliskanhk kafa karisik-
ligina neden oluyor,
clnki bu sayr 9 Eylul
1999 ya da sadece
1999 anlamina gelebi-
lir. Mesela, bir satis uy-
gulamasi kullaniciya,
belirli bir musterinin
kaydini silmek istedi-
ginde yil olarak 99 gir-
mesini sdyleyebilir. is-
te bu program, yukari-
daki istegin daha farkli
bir sekilde belirtilebil-
mesini saglamak igin yeni bastan yazil-
malidir.

Bir diger sorun da, artik yillar ylzin-
den ortaya cikiyor. Dinya, Gines’in
cevresini 365.25 yildan biraz daha kisa
(daha kesin olan sayi 365.242199) bir
surede dolastigi icin, artik yillar kesin
olarak 4 yillhk periyoda uymaz. istisna-
lar, ylzyillarin baslangic yillaridir (6rne-
gin 1700, 1800 ve 1900 artik yil degil-
dir). Ancak bu istisnalarin da istisnasi
vardir, 400 ile bélinebilen yillar artik yil
olur. Dolayisiyla Subat 2000, 29 giin
uzunlugunda olacaktir. Ancak 1900 yi-
linda 29 Subat diye bir tarih yoktur. Bu
da gerekli bilgilerle donatilmayan bilgi-
sayarlarin kafasini iyice karistiracaktir.

Dijital birfelaket mi?

Bu turden cesitli etkenler ve yaninda
da diger bazilari, Y2K uzerinde yaygin
bir belirsizlige ve hararetli tartismalara
neden oldu. Yelpazenin bir ucunda tim-
den saf ve budalaca kdtiimser tahminler
(“Elektriksel gucu, sonsuza kadar tum-
den kaybetme tehlikesi var”, bir Y2K
konferansi sirasinda konusmacilardan
biri tarafindan sdylendi), diger ucunda
ise yanhs bilgilendirmeden dogan asiri
iyimserlik (“Y2K bir giinlik istir. insan-
lar sorunlarini bir gecede ¢6ztimleyecek-
lerdir”) bulunuyor.

Bana gore, bu iki u¢ da esit derecede
safcadir. Birinci gorus, toplumun zor-
luklardan kurtulabilme yetenegini es-
gecmektedir. insanlarin elektrik Gretmek
icin gereken zihinsel yetenedi sonsuza
kadar kaybcdcccklcrini distinmek ciddi
bir tartisma konusu bile olamaz. Aslin-
da, finans organizasyonlar gibi bazi ku-
ruluglar, Y2K sorunu ile savasa gerekli
kaynaklari ayirmis durumdadirlar. Wall
Street gecen yaz. 3 Ocak 2000 yilinda

stok satislarinin nasil olacagini simule
eden bir calisma yapti ve sadece ufak ta-
rih sorunlari ile karsilasilacagini buldu.
Bu baharda da baska testler yapilmasi
planlandi.

Diger taraftan, Y2K?%1 kiicimsemek
de modem toplumun teknik alandaki yu-
musak kamini ve toplumsal pargalarin
birbirlerine siki bagimhliklarini esgec-
mektir. Mesela, nokta kadar bir hata, fe-
lakete neden olacak bir sekilde sistemle-
ri bozabilir. Bircok haberlesme uydu-
sundan sadece biri, Galaksi 1V, gegen
bahar bir sorunla karsilasti ve milyonlar-
ca kullanici bir anda baglantisini yitirdi.
Yeni Zelanda, Auckland'da bozulan tek
bir kablo sistemin asiri yliklenmesine
neden oldu ve sehir tam 6 hafta elektrik-
siz kald1.

Tdm bu olaylarin hepsi yasandi, ama
hicbiri beklenmiyordu. Bu anlamda tabii
ki Y2K degisiktir, ¢linkii olacagi tahmin
edildi. Dlnyanin her tarafinda bilgisayar
uzmanlari ellerindeki yazilimlari bu du-
ruma uyacak bir sekilde degistiriyorlar.
Kanada’daki CIBC bankasi 120 milyon
dolar bltceyle, 1000 Kisiyi projesi uze-
rinde calistirryor. AT&T daha simdiden
500 milyon dolar harcadi. Citicorp ise
650 milyon harcamayi planhyor.
IRS'nin harcamalari ise yaklasik 1 mil-
yar dolar olacak.

Bunlar ¢ok blyik c¢abalar, ancak bii-
ylik yazilim projeleri hakkinda tek bir
sey bilinmesi gerekiyorsa, o da hircogu-
nun bitis tarihlerinde bitmedigi ve gok
ender olarak hatasiz cahistiklaridir. Bunu
reddetmek, Atlanta Olimpiyatlarimdaki
ve Denver Uluslararasi Havaiimani:nda-
ki bilgisayar fiyaskolari gibi daha énceki
yazilim c¢okislerinden alinan dersleri
unutmak olur. Yani, karmasik bilgisayar
sistemlerinin zamaninda ve hatasiz se-
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kilde kurulmasi olduk-
ca seyrek gorulir. Y2K
projelerinin ise en riskli
noktasi, projelerin bitis
tarihlerinin ertelenemez
olmasidir.
Konusulanlar, su ana
kadar tamamlanan is
miktar1 ve yuzyilin biti-
sinin yaklasmis oldugu
su sirada verilmis olan
vaadler gibi diger et-
kenler goz onlne alin-
diginda, oldukga yogun
sorunlar yasanacagini
ve bu sorunlarin yakla-
sik bir ay kadar siurece-
gine inanityorum. Can
sikintisi veya daha cid-
di sorunlar g¢ikartacak
diger problemler de
2000
vam edecek. Bu tahmin
iyimser olabilir. Varsayimim, o an gele-
ne kadar tim insanlarin ellerinden geleni
ve Uzerlerine diiseni yapmis olacaklari
ve hatalarin olabilecek en aza indirilmis
olacagidir. Bu isi, kalan zamanda tek ba-
sina yapmak, daha dnceki bilgisayar ta-
rihinde gorilmemis, bir Herkil cabasi
gerektirecektir.
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Ogretmenlerin ne kadar
ek Is yapiyor?

7 bolgenin 29 ilinde 272 okulda gdrevli 5.425 6gretmeni kapsayan arastirmamiza gore,
devlet okullarinda gérevli 6gretmenlerden yalnizca yizde 16.3’Undn
gelir getirici ek bir is yaptigi anlasildi. Ogretmenlerin yiizde 70°nin
ek is yaptigi yolundaki haberlerin yanhishigi kesinlesti.

* *

mi 6gretmenlik gérevi disinda
ek is yapti§1 uzun bir suredir
kamuoyunu mesgul ediyor.
1980 sonrasinda, devrimci 6gretmen ha-
reketinin ezildigi, 6gretmenlerdeki ide-
allerin oldurilmeye calisildigr bir do-
nemde, meslekteki verimsizlik, 6gret-
menlerin 6niintin kararti imasindan cok,
bu meslek mensuplarinin yoksullasma-
sinda arandi. Dolayisiyla blylk ¢ogun-
lugunun gecim kaygisina diserek ek bir
is pesinde kostugu parlamento kirsisu-
ne kadar dile getirilir oldu.
Ogretmenlerin ne kadarinin gelir ge-
tirici ek bir iste ¢alistigini acikhga ka-
vusturmak amaciyla, 1989 yili sonla-
rinda 88 okulun 4.134 &gretmenini
kapsayan bir arastirma yaptik. Arastir-
ma, 6gretmenlerin yiuzde 15.41°nin ek
bir iste calistigini gosterdi. Bulgulari,
okul tirlerine, yerlesim yeri tiriine go-
re, bay ve bayan sayilarini da icerecek
bicimde iki tablo haline getirerek yo-
rumlariyla birlikte O§retmen Diinya-
y’nin Mart 1990 tarihli 123. sayisinda
“Ogretmenlerin Ek isleri" bashg ile ve
kapak konusu olarak yayimladik. Yap-
tigimiz yoium su idi: “Egitimdeki ve-

Tablo 1 '

[(@X8

Zeki Sarthan (*)

gretmenlerin nc kadarinin res- rimsizligin nedenini, 6gretmenlerin bir

ek is yaptiginda aramamak gerekir.
Boyle bir durum yalnizca ck is yapan-
lar igin s6z konusu olabilir. Bunlarin
orani ise ylizde 15°tir. Egitimdeki ve-
rimsizligin daha baska ve dnemli ne-
denlerinin arastiriimasi gerekir:”

Son 10 yildir, 6gretmenlerin ek isle-
riyle ilgili tartismalarda, bu arastirmayi
kanit olarak gosterdik. Ancak, 6§ret-
menlik meslegi Uzerine siyaset Ureten-
leri inandirmak mumkin olmadi. Mart
1990°’da Ogretmen Diinyasi'ndan alinti
yapan Milliyet, Giunaydin, Gilines ve
Tirkiye gazeteleri bu sonuclari haber
olarak verdilerse de yazili ve gorsel ba-
sinin bu konudaki ényargilari degisme-
di. Daha sonraki 9 yilda bu konuda bir
arastirma yapilmadi. Ancak, 1998 ya-
zinda, hemen bitin gazetelerde, 6gret-
menlerin ylzde yetmisinin bir ck is
yaptigi haberi yer almaya basladi. Ha-
ber cok ilging olmaliydi, ¢linki ayni
gazeteler bu habere birka¢ gln ara ile
ve defalarca yer verebildi. Kaynak ola-
rak Eg§itim-Sen Genel Merkezi adina
Prof. Dr. Rifat Okcabol ve Dog. Dr.
Fatma Gok'iin yaptigr “Ogretmen Pro-
fili Arastirma Raporu” gosterildi. Bu

arastirma 3-5 Temmuz 1998 tarihlerin-
de toplanan Egitim-Sen 3. Olagan Ge-
nel Kurulu’na 6zet halinde sunuldu ve
ardindan Egitim-Sen tarafindan 110
sayfalik bir kitap halinde yayimlandi
(Basildigi yer ve tarih belirtilmiyor).
Kitabin “Arastirma Bulgulan” bas-
hikli béluminde, 16. sayfada, “Meslek
Disi Ugraslar” arabashgi ile anket so-
nuclari aciklanirken “Ogretmenlerin
cok 6nemli bir béluminin (ylizde 70)
ortalama diuizeyde bir yasam surdirmek
icin ek is yaptiklari gorilmektedir” de-
nilmekledir. Yan taraftaki bir cizelge
icinde de “Ek is Evet ylzde 70, Hayir
ylzde 28, Yanit yok yiizde 2” bilgileri
verilmektedir. Oysa, 92. sayfada veri-
len anket sorularinin on ikincisi, “Ek
bir is yapma gereksinimi duyuyor mu-
sunuz?”dur ve 6gretmenlere sorulan ek
is yapip yapmadiklari degil, ek bir ise
gereksinim duyup duymadiklaridir.
Arastirma sonuclari rapor haline getiri-
lirken, bunun yanhslhkla “ek is yapan,
yapmayan” oranlari diye verildi§i anla-
stimaktadir ve Rifat Okgabol, bu aras-
tirmay1 bitirip yayina hazirladigimiz
gunlerde yaptigimiz bir telefon gorus-
mesinde boyle bir dalginhiktan &tiri

Arastirma kapsamina giren dgretmenlerin bdlgelere.
okul turlerine gore dagilimi:

DY) op

) OKUL SAYISI
llkogretim Ortadgretim
Sayr % Sayr %

Bolgeler
Marmara 26 92.85 2 714
Ege 51 8225 11 17.74
Akdeniz 65 87.83 9 1216
i¢c Anadolu 16 84.21 3 15.78
Karadeniz 54 85.71 9 14.28
Dogu 9 90.00 1 10.00
Gilineydogu 10 6250 6 37.50
Toplam 231 8492 41 15.07
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OGRETMEN SAYISI

leelam Ortadgretim

sayl A Sayr % Sayi %
28 100 ‘862 88.59 111 11.40
62 100 606 7171 239 28.28
74 100 711 77.70 204 22.29
19 100 610 69.79 264 30.20
63 100 776 72.79 290 27,20
10 100 227 84.08 43 1992
6 100 310 6431 172 35.68

272 100 4.102 75.61 1.323 24.38

Toplam
Sayl % Aras.daki Gergek
Orani orani

973 100 17.93 18
845 100 1557 14
915 100 16.86 14
874 100 16.04 20
1.066 100 19.64

270 100 4,97 ]g
482 100 8.88 8
5.425 100 100 100



tizglin oldugunu belirt-
mistir.

Egitim-Sen arastir-
masinda verilen raka-
min yanlish§i ortaya
ctkmakla birlikte bu
arastirmay1 yapmamis
olsaydik, 6gretmenle-
rin ne kadarinin ek bir
is yaptigr konusu ka-
ranlikta kalacakti.

Gergede yeniden
ulasabilmek icin,
1989°’da yaptigimiz
arastirmay! tekrarlama
geregini duydum. Ciin-
ki, 6gretmenlerin ¢o-
gunun gecim derdine
dustigi ve bir ek is yaptigr gibi abart-
mali gorusler, temel 6gretmenlik gorev-
lerinin ihmal edilebilecegdi, egitimde
ozellestirmeye gitmek gerektigi, “ne ka-
dar para, o kadar 6gretmenlik” gibi ha-
tali goruslerden dogmakta ya da bu go-
rusleri beslemektedir.

yaplyor.

Yontem

Tirkiye’nin degisik yerlerinde go-
rev yapan 74 égretmen arkadasima 27
Ekim 1998 tarihli bir yazi postalayarak
arastirmanin amacini anlattim
ve kendilerinden, okullarinda-
ki 6gretmenlerin ve arastirma-
lari mimkinse yoérelerindeki
okullarin 6gretmenlerinin ek
is yapma acisindan durumlarl-
ni 25 Kasim 1998’e kadar ba-
na ulastirmalarini rica ettim.
Yazinin ekinde ek is tanimini
yaptim: Bu isin bir hobi olarak
yapilmasindan ¢ok gelir getiri-
ci olmasi gerekirdi. Yil icinde
hi¢ degilse bir aylik bir calis-
may1 gerektiriyor olmaliydi.

Hafta icinde yapilan isler ya-
ninda yalnizca yaz tatillerinde,
hafta sonlarinda yapilan gelir
getirici isler de ek isten sayila-
cakti. Anket teknigini kullan-
mak bu arastirma igin uygun
degildi. Clnki bazi 6gretmen-
ler, yaptiklari ek isi kagit tze-
rinde beyan etmekten c¢ekini-
yorlardi. Ama, okuldaki arka-
daslarini iyi taniyan bir 6gret-

Arastirma sonuclari

 Ogretmenlerin ylizde yalniz 16.3'U bir ek is yapiyor.

* Yapilan ek islerin Ugte biri gene meslekle llgili, dortte biri ta-
rm gibi geleneksel isler.

* Koy, kasaba ve sehir 6gretmenlerinde ek is yapanlarin orani
birbirine cok yakin.

« lIkdgretimde calisan 6gretmenlerde ek is yapanlar ylzde 7.
Bu oran ortadgretimde calisan erkek 6gretmenlerde ylzde 27'ye
kadar ¢ikabiliyor.

*Yapilan ek islerin ylizde 41'ini brans 6gretmenleri Ustlenmis
bulunuyor. Sinif 6gretmenleri ise ek islerin yalniz ylzde 7’sini

* Ek islerin basinda Ozel ders geliyor. Ancak her 100 6gret-
menden yalnizca ytzde 3.6's1, 6zel ders veriyor.
 Ogretmenlerin ylizde 70'inin ek is yapti§i bltintyle yanlis.

men icin kimin ek is yapip yapmadigi-
ni bilmek zor degildi. Gene de tereddit
ettijinde dgretmenle goriserek, bilgiyi
kesinlestirmeliydiler. En saghkh c¢alis-
ma, okulun idareci ve 6gretmen listesi-
ni énimize alarak, yanlarina cinsiyeti-
ni, bransini da belirtip varsa yaptigi ek
isi yazmakti. Bu iste§ime yanit veren
ve Ankara merkezde de sozli olarak
ishirligi isteginde bulundugum &gret-
menlerin ¢ogunlugu ve onlarin arka-
daslarindan bir kismi olmak uzere top-

lam 88 dgretmen calis-
maya katildi. Bir kismi
kendi okullariyla sinir-
Il kalmak uzere, bir
kismi birkag okulda
daha arastirma yaparak
ogretmenlerin listeleri
ile birlikte sonucu bil-
dirdiler.

Dort ilcemizin ise
merkezinde ve kdyler-
de calisan bitin 6gret-
menleriyle ilgili aras-
tirma, ilcenin egilim
yoneticileriyle de isbir-
ligi yapilarak sonug-
landirildi. Bu ilgeler,
Amasya’ya bagh Taso-
va. Manisa’ya bagli Goérdes, Nigde’ye
bagh Camardi ve Ulukisla ilgeleridir.

Boylece 7 bdlgede 29 ilden, ilkokul,
ilkogretim okulu, lise, Endistri Meslek
Lisesi, Saglik Meslek Lisesi, bir dzel
ogretim okulu ve bir rehberlik merkezi
olmak uUzere 272 okulun 6gretmenleri-
nin yaptigr ek isler ortaya ¢ikmistir.
Yalniz bir saglik meslek lisesi Saglk
Bakanli§i’na, diger bitin okullar Milli
Egitim Bakanhgi’na baghdir ve dogal
olarak i¢lerinde 6zel okul yoktur.

ifrit
Tablo 2 lifin
; Yerlesim tUrine gore 6gretmenlerin ve ek islerin dagilimi
Yarleslm Okul Ogretrren & - )
tardi Sayl ylzde Sayl Ylizde Sayi Yizde , EK'Is yapan o
% K % %  Toplam % E % Bslz % Toplam

Koy 102 3750 269 7556 64 1797 23 646 356 100 52 1333 3 1304 55 1544
Kasaba 70 2573 714 6898 315 3043 6 057 1035 100 168 2352 10 317 1 1666 179 1729
Sehir 100 3676 1936 4799 1761 4365 337 835  4.034 100 489 2525 153 868 12 356 654 1621
Toplam 272 100 2919 5380 2140 39.4* 366 674 5425 ;1— 709 2428 163 761 16 437 888 1636

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

35



Gonderilen listelerdeki 6gret-
men sayilari, bunlarin cinsiyetle-
ri, branslari ayri ayri sayilmis, de-
netlenmis, cinsiyetlerin belirtil-
medigi bazi listelerdeki adlardan
erkek ve kadin adlarina gore isa-
retleme yapilmis, hem kadin hem
erkek ismi olarak kullanilan bazi-
lari, 6gretmen adlarinin verilme-
digi birkag listedeki “cinsiyeti be-
lirsiz” toplami icine alinmigtir.
Listelerin ¢cogunda ydnetici gore-
vi belirtilen 6gretmenlerin ayrica
branslari belirtilmedigi icin bun-
lar da bransi belirsizler igine alin-
mistir. Bazi ilk6gretim okullari-
nin 6gretmen listesi génderilmek-
le birlikte bunlarin sinif 6gretme-
ni mi, brans 6gretmeni mi oldugu
belirtilmedigi icin bunlar da ilgili
cizelgede belirsizler icinde sayil-
mistir. Bazi listelerde 6gretmenin
yaptigr “tarim-hayvancilik”, “ti-
carct-tarim” gibi iki ek is bildiril-
digi gorilmastir. Bu nedenle,
toplam ek is sayisi, ek is yapan
ogretmen sayisindan fazla ¢ikmistir.

Arastirma, evrenin yizde
1.23’tin0 kapsiyor

1997-1998 &gretim yil itibariyle
resmi érgin egitimdeki 6gretmen sayi-
si 432.314 idi (Cumhuriyet’in 75. Yi-
linda Gelismeler ve Hedefler, Milli
Egitim Bakanhgi yayini, Ankara, 1998,
s.42. Diger istatistik bilgileri de bu
kaynaktan alinmistir). Arastirmamizda-
ki okullarin tim{ de resmi drgin egi-
tim kurumlan olduguna gore, arastir-
mada bitin evrenin ylzde 1.23’lne
ulasiimis oluyor.

1987-1988 Ogretim yilinda okulén-
cesi, ilk ve ortadgretim okullarinin

ylzde 67’si kdy, ylzde 36'si sehirde
calismaktaydi. Arastirmamizda okullar
kdy ve sehir olarak degil, kdy, kasaba
ve sehir olarak siniflandirilmistir.
Arastirmamizdaki okullarin yizde
36.76's1 sehirlerdedir. 37.50'si kdyler-
de, 25.73’0 kasabalardadir. Bakanhgin
kasabay! kdy mu, sehir mi kapsamina
aldig1 bilinmemektedir. Ancak, sehir
kavraminin icine nufusu 20 binden ¢ok
yerlesim yerlerinin girdigi agiktir. Bu
durumda, okul sayilari acisindan, aras-
tirmanin evreni kapsadigi séylenebilir.

Ogretmenlerin yiizde 23’0 kéylerde,
ylzde 77’si sehirlerde gdrev yapiyor.
Arastirmamizda, sehirlerdeki 6gret-
menlerin orani ylzde 74.94’tlr. Gerisi
koy ve kasabalardadir. Bakanlik istatis-

tiklerinde kasaba da kdyden sayilmis
ise, arastirmamizdaki sehir 6gretmen
sayisinin, evrendeki égretmen oraninin
yalnizca yuzde iki daha az oldugunu

.sOyleyebiliriz.

Bayan Ogretmenlerin orani. Bakan-
lik verilerinde yuzde 43.8, arastirma-
mizda 42.10°dur. Erkek &gretmenlerin
orani ise istatistiklerde 56.1 iken aras-
tirmamizda 58.15tir.

ilkégretimde, 296.930 6§retmen ca-
lismaktadir. Arastirmamizin kapsadigi
4.119 ilkégretim 6gretmeninin buna
orani yizde 1.38°dir. Ortadgretimde
ise gene Bakanhgin adi gecen yayinin-
da verilen rakamlara g6re 58.342
o6gretmen c¢alismaktadir. Biz bunun
ylzde 2.23’ine ulasmis bulunuyoruz.

retim kademelerine gore 6gretmen ve yapilan ek is sayilari

IIkogretim Ortatgretim
i Erkek  Kadin BelirsizToplam  Genele kel Waiim Belirsiz Top. Genslke
oram orani  Toplam
Sayl 2131 1665 | 323 4119 75.92 7993 480 33 1301 24-87S S5-425
r

Kesimdeki )

Yiizdesi 51.73  40.42 7.84 100 — @ 3675 252 i1(c

Ek is yapan 492 112 12 616 69.36 2200 57 271

Ek 15 yapanlarin Nt

kesimdeki )

ylizdesi 2308 6.72 371 14.95 26.48 12,08 1515 20.82 16.36

Erkek toplami 2.924, erkeklerin ek is yapan toplami 702, Erkeklerin ek is yapma orani 24.00_

Kadin toplami 2.145, kadinlarin ek is yapan toplami 169, kadinlarin ek is yapma orani
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ablo 4

Ek islerin sinif ve brans 6gretmenleri

Ek is yapan sinif 6gretmeni

E K B.siz  Toplam
232 62 2 296
26.12 6.98 0.22

Bu durum ortadgretim égretmenlerinin
arastirmamizda oranlarinin Gstiinde bir
sayida yer aldigi, bunun da ek is yapan
o6gretmen sayisindaki orani oldugundan
daha fazla gosterdigi anlami ¢ikarilabi-
lir. Clinkl ortadgretim 6gretmenlerinin
yaklasik yizde 21.13°0 ek is yaparken,
ilkogretimde bu oran 15.10'dur.

Ogretmenlerin Turkiye’de bolgelere
gore dagilimi ile arastirmamiz kapsa-
mina giren dgretmenlerin bu bakimdan
dagilim oranlari, Dogu Anadolu Bélge-
si disinda birbirine yakindir. Tlrkiye
6gretmenlerinin yizde 9’u Dogu Ana-
dolu’da gorev yaparken bu oran aras-
tirmamizda 4.97°dir. Durum cizelgede
ayrintilariyla verilmistir.

Arastirma kapsamina giren iller sun-
lardir:

Marmara: istanbul, izmit, Bursa,
Edime

Ege: izmir, Manisa, Afyon, Denizli

Akdeniz: Adana. icel, Nigde, Hatay

ic Anadolu: Ankara, Konya, Kirsehir

Karadeniz: Samsun, Ordu, Trabzon,
Amasya, Bolu

Dogu Anadolu: Erzincan, Tunceli,
Ardahan, Malatya, igdir

Gilneydogu Anadolu:

Toplam ek
isteki orani E K B.siz
33.33 368 100 124
33.32 4144 11.26 13.96
Ogretmenlerin

buyuk kisminin ek
bir is yaptigi gorusu
kesinlikle dogru
degildir. Yaptigimiz
arastirmalar bu
rakamin yuzde 15
civarinda oldugunu
kanitlamaktadir.
Akdeniz bolgesine girmektedir. Nigde
iliyle ilgili arastirma bu iki ilceye ait

oldugundan, Nigde Akdeniz bdlgesi
icinde sayilmistir).

Bulgular ve yorumlar

1) Ogretmenlerin yiizde 84’0, 6§-
retmenlikten baska bir is
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Ekis yapambransogrelmeni

Toplam ek
Toplam  isteki orani
KQo Afi Afi i

rulamaktadir. O arastirmadaki oran
ylizde 15.41 idi. Bu arastirmalarin so-
nuclarina bakilarak séylemek mim-
kiinse, son on yilda 6gretmenler arasin-
da ek is yapma oraninin yalnizca yiizde
0.95 oraninda arttigini soyleyebiliriz.
Bitin arastirmalarda oldugu gibi, bu
iki arastirmada da hata paylarini hesa-
ba katarsak, esas olarak 6dretmenlerin
ek is yapma acisindan 10 yil énceki gi-
bi olduklarini séyleyebiliriz. Cesitli
arastirma teknikleriyle yapilacak ayni
konudaki arastirmanin ek is yapma
ylizdesini ancak yiizde birka¢ puan ar-
tirabilecedi veya eksiltebilecegi soyle-
nebilir. Bu rakamlar, 6gretmenlerin bi-
ylik cogunlugunun ek is yapmadigini
gbstermektedir. Baska bir ifadeyle sdy-
lemek gerekirse, 6gretmenlerin yakla-
sik ylizde 83-84’(, yalnizca 6gretmen-
lik yapmakta, kazang getirici baska bir
iste calismamaktadir. Bunu dogrulayan
bir bulgu da Okgabol-Gdk’un arastir-
masinda vardir. Ogretmenlere, “Bos
zamanlarinizi nasil degerlendiriyorsu-
nuz” diye sorulmus, 6§retmenlerin
yuzde 11’1 “ek is yaparak” yanitini
vermislerdir. Bunun anlami sudur: O§-
retmenlerin ancak yizde 11°i, ek ise

irdigini disunmekte, ya da

den geri kalanlar, bir ek isleri

buna zaman ayirdiklarini di-

kte, yani bu isi énemseme-

100 ortadgretim 6gretme-
I1’i, her 100 ilkégretim 0g-
den 15’i ek is yapmaktadir.
an ogretmenlerin orani, okul
o6gretmenlere gore degismek-
tadgretim O6gretmenlerinin
82’si ek bir is yaparken, il-
etimde bu oran 14.95’e dis-
Uktedir. Bunun nedeni olarak
e ogretmenlerinin daha ylk-
le bir 6gretimden gecmis ol-
dan, bu nedenle is bulmalari-
I daha kolay oldugu disiini-
ebilir.

3) Ek isleri daha ¢ok er-
cek 6gretmenler yapiyor.
'k is, erkek dgretmenler ara-
nda daha yaygindir. ilk ve or-
o6gretimde toplam 2.924 6§-
tmenden 702’sinin, yani yiz-
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de 24’Unln ek is yaptigi gordlmustar.
Bu oran, ortadgretim erkeklerinde 26.48
iken, ilkogretim erkeklerinde 23.08"dir.
Bunun nedeni, kadin dgretmenlerin
okul dist zamanlarinin daha c¢ok ev isle-
riyle doluyor olmasi, erkegin ise bu ba-
kimdan daha serbest olmasi olabilir.
Kadin 6gretmenlerde ek is orani olduk-
ca disiktir. ik ve ortadgretimde top-
lam 2.145 kadin &gretmenden (356 da

cinsiyeti belirtilmeyen &gretmen iginde-
ki kadin payini hesaba katmazsak),
169°u ek is yapmaktadir ki bunun orani
7.87yi ancak bulmaktadir. Bu oran, or-
tadgretimdeki kadin égretmenlerde yiiz-
de 12.08, ilkdgretimdeki kadin 6gret-
menlerde ise 6.72’de kalmaktadir.

4) Her 100 ek isin 67’sini lise 6gret-
menleri yapiyor. Arastirmada c¢ikan
888 ek isin yaklasik ylzde 67’sini orta-

ogretim o6gretmenleri, 33’Uni ise ilk6g-
retim 6gretmenleri yapmaktadir. Bitin
ek islerin yuzde 41.44°0n0 brans 6gret-
menleri Gstlenmistir. Ek is yapmada
ikinci sirada gelenler, islerin ylzde
26.12’sini Ustlenen sinif 6§gretmenleri-
dir. Ugiincii sirada 11.26 ile kadin brang
ogretmenleri geliyor. Son sirada ek isle-
rin ylizde 6.98’ini omuzlayan kadin si-
nif 6gretmenleri vardir.

Ogretmenlerin yaptiklari ek isler

Tar.m(Ciftgilik) ."il,GS
Oersan© ogretmenligi 59 6.33
Pazarlamacilik 46 4.93
imi s Uh pi* m
Sdricil kursu égret.ligi 26 2.78
Bahcecilik iKs: 24 2.57
Hayvancilik 20 2.14
Ticaret 19 m /m 2.03
Kirtasiyecilik 18 1.93
Emlakgilik 15 1.60
Aricilik 14 1.50
3 Y A A\
Oto alim satimi 12 1.28
Muhasebe 10 1.07
Pazarcilik \ 8 0.85
Mizisyenlik ;8 0.85
Tuhafiyecilik 7 0.75
Distributorlik 6 0.64

Antrenorlik 6, Avukatlik 6, Konfeksi()sosnzzbluk
6, Nakliyecilik 6, Tekstilcilik 5, Diikkancilik 5,
Kooperatifcilik 5, Tabelacilik 5, Marketcilik 4,
Sebzecilik 4, Kahvecilik 4. Bakkallik 4, Alim
Satim 4, insaat 4, Sporculuk 4 (Toplam 728)

1-3 6gretmen tarafindan yapildigina rastla
nan diger ek Isler: Toplu konut yoneticiligi, sek-
reterlik, bilgisayar programciligi, kamyonetgilik,
komisyonculuk, baharatcilik, sirket(?), balikcilik,
gazetecilik, resim saticihgi, mefrusat isleri, pas*
tanecilik, ziiccaciyeciiik, digin salonu, terci*
manlik, atelye isciligi, yumurta saticihgi, elektrik
malzemesi satisi, ayakkabf diikkani, biro isi,
terlikgilik, kavakgilik, otobisculuk, turizmcilik,
tezgahtarlik, ayakkabi boyaciligi, pargacilik, ko-
mircilik, imalatcilik, etiit 6gretmenligi; boyaci-
lik, dericilik, sazcilik, tesisatcilik, reklamcilik, d6-
viz isi, tamircilik, 6rgd isi, ustahk, el isi, tir nakli-
yecili§i, ebru ¢alismasi, kolejde cretli 6gret-
menlik, sthhi tesisat, insaat boyaciligi, is egitimi
malzemesi, mizik calismasi, atericilik, pastaci-
lik, izcilik, zahirecilik, matbaacilik, mahlukatgilik,
trikotajcilik, bufecilik, ¢eyiz isleri, futbolculuk, ¢i-
cekgilik, do§algaz tesis projesi yapimi, 1SO stan-
dartlari igin proje, motor tamir isleri, minibiis so-
forlugu, petrolctlik, miezzinlik, elekronik, firin-
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Cogunluk buyuk kentlerde,
orta 6gretimde ve erkeklerde

3.04 Tamamina yakini ilkdgretimde
ve erkeklerde, kirsal kesimde

1.08 Agirlik ortadgretimde

0.84 Tamamina yakini ilkégretimde,
agirhk erkeklerde

0.47 Tamami erkek

0.44 Cogunluk ilkdgretimde

0.36 Tamami ilkogretimde ve erkek,
kirsal kesimde
Her iki kesimde de esit oranda

50.33 Cogunlugu ilkégretimde ve

erkek

0.27 Cogunluk ilkégretimde ve
erkek

0.25 % Tamami ilkdgretimde ve
erkek (Tasova'ya yaygin)

0.22 Ikdgretimde ve erkek

0.18 Her iki kesimde de var

0.14 Cogunluk ilkogretimde, erkek

0.14 Erkek 6gretmenler

0.12 Erkek Ogretmenler

0.11 Polatirda yaygin

cilik, sarkuteri, eczane, hakemlik, yazarlik, tarim
araclari satimi, caycilik, fotografcilik, pansiyon-
culuk, tavukculuk, elekronik tamirciligi, borsaci-
lik, esnaflik, bilgisayar ticareti, 6grenci sen/isi, si*
gortacilik, mermercilik, insaat ustaligi, serbest,
beton dékme makinasi satisi, su satis dikkani
sahipligi, spor araglari merkezi isletmeciligi, lo-
kanta isletmeciligi, halk editiminde 6gretmenlik,
radyo tamirciligi, soforluk, danismanlik, bilet sa-
ticiligi, dis hekimligi, bakkallik, kitapgilik, yazm
Rusyada(?), finncilik, futbolculuk, kuyumculuk,
toptancilik, nakliyecilik, veterinerlik, kasaplik,
jimnastik salonu, otelcilik, bagcilik drinleri sati*
cilift, bagcilik, tathcilik, ayakkabicilik, poset re-
timi* folklorculuk, kusculuk, mali danismanlik,
parca kumas dilkkancihigi, tabelacilik, yayinevin-
de calisma, bifecilik, ayakkabi magazasinda,
markette calisma, giyim at6lyesinde calisma, te-
sisatcilik, isyeri yoneticiligi, yagliboya-badana,
drguculik. Belirsiz 13.

Ek islerin tasnifinde toplam 932 ek is ¢ikmak-
tadir. Bu sayi, ek is yapan dgretmen sayisi olan
888‘den 44 sayi fazladir. Nedeni, bazi 6gret-
menlerin birden fazla (genellikle 2) ek is yapma*
sidir. “Tarim ve hayvancilik” gibi. 13 ek isin ne
oldugu belirtilmemistir.
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5) Ogretmenlerin
yaptiklari ek isler, on-
lari utandiracak isler
degildir. Yapilan bi-
tin ek islerin 720 kada-
ri, 4 ve daha fazla 6g-
retmen tarafindan yapi-
lan islerdir. Bunlarin
290”1 yani bitin ek is-
lerdeki orani olan
31.11 i meslegi ile
dogrudan ilgilidir.
Bunlarin basinda 199
saylyla 6zel ders geli-
yor. Bunu 59 sayliyla
dcrsanecilik, 26 ile si-
rict kursu 6gretmenli-
gi, 6 ile antrenorlik iz-
liyor. Ogretmenlerin
yaptiklari ek islerin Ug-
te biri kirsal alanda ya-
pilan geleneksel tarim
ve hayvanciliktir.
156’si ticaret isleridir.
Yapilan ek islerin bir
bolumi de tamircilik,
soforlik, tabelacihik,
orgi, cicek, atelye isci-
ligi ve benzeri gibi kol
emedi isteyen islerdir.

Koy 6gretmenlerinin
aile ekonomisine katki
icin sebze, meyve vye-
tistirmesi, bos zaman-
larinda veya tatilde bag
ve bahgede, tarlada
emek sarf etmesi, ya-
dirganmak bir yana tes-
vik edilmesi gereken
davranislardir. Boylece
ogretmen, Koy Enstiti-
leri mezunlarinda da
goruldugd gibi koyleri-
ne baglanmakla, Ureti-
cilerinin sorufilarini
paylasmakta ve is ile
de hasir nesir olmakta-
dir. Ogretmenlerin ek
islerini abartarak veren
basinin bu ek isleri kas-
tetmedi@i ortadadir. Bu
geleneksel isler sayil-
mazsa “ek is yapan”
0gretmen orani, yuzde
10-11 ’lere cekilebilir
(Okcabol-Gok anketin-



Dort ilgenin sonuclari

Gordes, Camardi. Ulukisla ve Tasova ilgelerinin merkezlerinde ve kdylerinde
calisan bitin 6gretmenlerin sayilari ve ne kadarinin ek is yaptigi ile ilgili batiin
sonuclar ortaya cikmistir. Buna gore bu ilgelerde gorev yapan d§retmen sayisi

ve bunlarin ek is yapan oranlan soyledir:

ilce Ogretmen Efcii Oranu
Gordes 201 20 ¥95 S
Camardi 145 24 16.55
Ulukisla 224 5 2.23
Tasova 363 69 19.00

Bu dort ilgenin toplam 963 dgretmeninden 118'i ek is yapmaktadir. Ek is ya-
pan ylizdesi 12.25%ir. Bu rakam, kdy ve kasaba d§retmenlerinin toplam ek is
yapma oranindan dustktir. Hem okullarin her birinde, hem ilcelerde ek is oran-
lari biyik farkhklarla gésterebilmektedir. Ek is yapma orani, okullara ve ilgelere,
hatta illere gore degisiklikler gostermekted:r. Bu degisiklik, okulda veya o y&rede
okullarin tiirtine, 6gretmenlerin cinsiyetine, ydrenin sanayi ve ticaretteki gelismis-

ligine, iklim kosullarina bagli olmahdir.
i Uk

de 6gretmenlerin yiizde 11°’nin bos za-
manlarinda ek is yaptigi yanitini verdigi
hatirlanmalidir).

1989 arastirmasi ile bu arastirma ara-
sinda erkek dgretmenlerin kadin dgret-
menlere gore daha yliksek oranda ek is
yapmasi, ortadgretim 6§retmenlerinde
bu oranin daha yuksek olmasi, ek islerin
basinda 6zel dersin gelmesi gibi konu-
larda uyum vardir. 1989 arastirmasinda
ogretmenler il, ilce, bucak ve kdylere
gore tasnif edildigi, 6gretim basamakla-
rindan o zamanki ilkégretim bugiin yal-
nizca ilkégretimin ilk bes yilini, yani
yalnizca sinif égretmenlerini kapsadi-

»

il i I mRhs
gii icin bu standardin ancak baska bir is-
le yakalanabilecegini disiinmeleri do-
galdir.

Ogretmenlerinin yiizde 15-16'sinin
ck bir iste calisiyor olmasini da onlarin
mutlak bir gecim sikintisina kanit gos-
termek dogru degildir. Ek 15 yapan 6§-
retmenlerin bir kismi, bunu ailesini ge-
cindirmek icin yapiyorsa, bir kisminin
zengin olmak, ya da hi¢ degilse bir ki-
sim meslektasindan daha iyi kosullarda
yasamak istediginden yaptigim disin-
mek gerekir. Ek is yapan égretmenlerin
bir kisminin yoksulluk sinirinda olma-

oldugu biliniyor. «

Ogretmenler ne kadar yoksul gosteri-
lirse, bunun kaniti olarak da ¢ogunun ek
is yaptigi anlatilirsa hikiimetlerin 6gret-
men maaslarini artiracagi yolundaki go-
riisler yanhstir. Oyle olsaydi hikiimet-
ler asgari Ucretlerle calisanlari, 6gret-
menlerden daha da yoksul durumda
olanlari éncelikle distunirdd. Maas ar-
tirma isteginin gerekgesi yoksulluk ola-
maz. Ulusal gelirden yeteri kadar pay
alma istegi olabilir. Bu ancak agindira-
rak degil, 6rgutlu ve etkili bir gugle sag-
lanir.

Tirkiye’deki egitimde, verimlilik an-
laminda 1980 sonrasinda biyuk bir di-
sus yasandigi kabul gérmektedir. Bunun
nedeni, 6gretmenlerin maaslarindaki di-
sus degil, siyasal iktidarin 6gretmenlere
uyguladiyi baski ve zorbaliktir. Ogret-
menler, mesleklerini 6zgurlik i¢inde ya-
pabildikleri oranda meslekle verim arta-
caktir. Ogretmenler igin en biyiik tes-
vik, tlkenin gelece§inden s6z sahibi ol-
duklarini bilmeleridir. Ogretmenleri
yaptiklar iste verimli kilacak, onu gayre-
te getirecek ve heyecanlandiracak olan,
devnmci cumhuriyet programidir. Cum-
huriyet déneminde yetisen 6gretmenle-
rin meslege bagliliklari ile 1970 lerden
sonraki 6gretmenlerin bagliliklari ara-
sindaki farkin nedeni de budur.

(*) Egitimci, Ogretmen Dinyasi Dergisi Ya-

gindan bu acilardan tam bir karsi-
lastirma mimkin olamamaktadir.
Tam karsilastirmayi genel sonug
tzerinden yapmak mumkindar ki,
bu da ek is yapan 6gretmen orani-
nin 1541 ile 16.31 gibi ylzde 0.95
gibi kicik sayilabilecek bir fark
gostermis olmasidir.

Sonug

Ogretmenlerin biyik cogunlu-
gunun, érnegin yiuzde yetmisinin ek
bir is yaptig1 gorusi kesinlikle dog-
ru degildir. 10 yil arayla yaptigimiz
iki arastirma da bu rakamin yizde
15 civarinda oldugunu ve yillar
icinde de 6nemli bir artis gésterme-
digini kanitlamaktadir.

Ogretmenlerin bir anket sorusu-
na “ek is bulsam calisirim” demesi-
ni, onlarin gercekte 8gretmenlikten
baska bir iste ¢alismak istedikleri
biciminde yorumlamak dogru de-
gildir. Clnki, cogunun ek is yap-
malarina olanak yoktur. Soru yanlis
sorulmaktadir. Ogretmenlerin, bu
yanitla, daha ylksek bir yasam
standard istedikleri sonucu ¢ikar.
Maas artislarint enflasyon gotirdu-

did1, hatta durumlarinin oldukga da iyi
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St. Plerre Katedrali, Suleymaniye
Camisi ve mimarlik anlayislari

Bircok mimar eskiten St. Pierre Katedraliin bitimine dogru, istanbul'da bir yapi
yedi senede yikseldi. Bu yapit ginimdizde bile mimarhga i1sik tutacak olan,
Blyuk Sinan'in Sileymaniye Camisi‘dir. Mimarlik sanati agisindan ikisini karsilastiralim.

rtacagin sonuna dogru, karan-
liktan bir siyrihs goze carpar:
Gotik sanat. Bu ¢agin ilk
gunlerinde ele alinan Roman
sanatinin tersine, Gotik, kemirile kemiri-
le yalniz iskeleti kalmis bir gorunti ver-
mektedir. Gottik, gérkemli olmak, zengin

Resim 1. Gotik kesit.
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Erciment Tarcan

etki yaratmak ve bazi kisilerce de tanriya
uzanmak gibi dislincelere kapilarak orta-
ya ¢ikmis bir mimarlhik sanatidir.

Gotik sanat ve acayip saheserler

Her ne kadar bu yapilarin kendine
has bir etkisi varsa da, incelendigi vakit
ic mekanlarin disa yansimayan
ufak bollintilerden olustugu
farkedilir. Dis gorlnusinde ise
sanki yapida genis bir i¢i meka-
nin ortildigu hissini veren aza-
met ve goklere dogru abartil-
mis bir sivrilme gorilir. Kaldi
ki bu sivri kulelerin icinde bos
ve islevi olmayan hacimler bu-
lunur. Bu hacimlere ¢ikilan
mlerdivenlerin dar ve dikligi
ayrica tartisilacak bir konudur.
islevsel acidan ele aldigimiz
bu tasarimi, yapisal yénden ir-
delersek bir ¢ok gereksiz yapi
elemani ile karsilasiriz. Sivri
kemerlerle bitirilmis olan bu
mekanlarin duvarlari, bu ke-
merlerden buyuk itisler geliyor-
mus gibi payanda duvarlari
(kontr-for) ile guglendirilmis,
payandalar ayrica tas isciliginin
usta gosterisi ile ince kemerler-
le bitirilmis, bdylece payanda-
nin agir ve glven verici gorun-
tist zayiflatilmistir. Kaldi ki,
bu kemer payandalarin dst ki-
simlari heykellerle donatilarak,
yapinin ana ve islevsel cizgileri
maskelenmistir. Ayrica yapiyi
drten tonozlarin ustu, bir duz-
lik olusturdugu halde, bu diz-
lige gerekli meyil verilerek
dam yapilacag! yerde, Usti dik
bir ahsap ¢ati ile bitirilmis, san-
ki bu catidan mauthis bir itis
(Resim 1) geliyormus gibi cati
altindan kocaman payandalar
cikarilmistir. Butin bu uygula-
malari incelersek, Gotik sanatin
mimarlik sanatini kullanarak
virtiozite gosterisi yapti§1 sonu-
cuna varmaktayiz. Tezatlar ve

samimi tutumlardan uzak olan bu yapi-
lara acaip saheserler demek daha dogru
olur.

Ortagagin zengin Kilisesinin bu mi-
marisi, Avrupa’da yeni fikirlerin filiz-
lenmesi ile yavas yavas yerini himaniz-
maya birakan topluma, Ortagagin son
sOzlerini sdylemektedir.

Roénesans: antik sanatin
dekoratifanlayisa yansimasi

Rdénesans olarak anilan ve toplumda-
ki pek cok anlayisi degistiren hareketin
sanat kesitini anlamak icin antik cagdaki
Anadolu-Helen sanatini kisaca g6zden
gegirmemiz gerekir. Ayrica, Roma sa-
natini da goézardi edemeyiz. Cunki bu
sanat Helen sanatinin bilingsiz devamin-
dan baska birsey degildir. Sanatta bu
olayin oncusi olarak Brunellesco’yu
gormekteyiz. Bu sanat¢i Floransa Ka-
tedrali’ni yaparak dogudaki sanatcgilar
gibi mekani tek kubbe ile ortti. Boylece
Ortacagdan beri gelen ¢ok kolonlu ma-
betleri yenilemis oldu. Zaten Gotik ital-
ya’'ya pek etki yapamamistir. Onlar sivri
kemer yerine Romalilarin tam yuvarlak
kemerini kullandiklari gibi, Gotik sana-
tin bilesik kolonu yerine yuvarlak kolon-
lann Roma’dan kalma bir uygulama ola-
rak se¢cmislerdi. Clinkd ¢ok eski bir yapi
olan Panteon, 11 yizyil evvel yapilmis
32.50 m. ¢caph kubbesi ile Ayasofya,
gozlerini kamastiriyordu.

Ancak Ronesans hareketi sanat agi-
sindan cok elestiri alacak bir akim ola-
rak tarihe malolmustur. Ctnkd eski Yu-
nan ve Roma sanatinin bu sanatta etkisi-
ni degil, taklidini gérmekteyiz. Bir fikre
gore Nazirecilik denilen bu akim antik
sanatin yapi elemanlarini deforme ede-
rek, yapisal olmaktan ¢ok dekoratif an-
lamda uygulanmasi yoluna gitmistir.

Bu durumu daha iyi agiklamak igin
bir antik ¢a§ Iyon tapmagini inceleyelim
(Resim 2). Ana tapinak yeri Kolonat ile
cevrilerek yapiya saglam ve sakin bir
anlam kazandiriimistir. Kolon kaideleri
kolonun muhkem bir durumda oturmasi-
ni saglayacak yatay yuizeylerden olusur.



Resim 2

Bu kolonlarin susli olan yerleri baslikla-
ridir. Ancak kolona dogru daralan ve ki-
rise (Arkitrav) dogru genisleyen bu bas-
ik, bu formu nedeni ile kiristen gelen
ylkleri genis lst ylzeyi ile rahatca top-
layip kolona verir. Yani sisin yapisal
bir gorevi vardir. Bundan sonra kirisler
gelir. Bu yapi elemanlari tasiyici olduk-
lari i¢in dlzgin yontulmus ve dylece ye-
rine oturtulmustur. Arkitrav denilen bu
kiriglerin Ustine binen karsi kirislerin
basini orterek yapinin gorintisindeki
ciddi tutumu bozmamak icin kullanilan
kapaklara Friz denilmekte, bunlar yik
almadiklari icin dekore edilmektedir.
Bunlarin istine Kornis biner. islevi
yagmur sularini damlatmak olan bu ele-
mana gerekli profil verilmistir. Bundan
sonra iki egimli olan catinin verdi§i Ug-
ken kesit, bos oldugu icin hafif vc incc

Resim 4. Bramante Plani.

bir tabaka ile ortalur.

Hichir tasiyicihgr olma-

yan bu lc¢gen Uzerine

bardliefler yapiimistir.

Bu kisma Fronton de-

nilir. Frontonun 0stl yi-

ne kornisle bitirilmistir.

Tam anlami ile yapi-

sal olan bu elemanlarin

Rdénesans caginda ne

duruma geldigini gore-

lim. Once sunu bilmeli-

yiz ki eger cati dort me-

yilli ise fronton kalkar

ve orada yalniz kornis

kalarak yap! yatay ¢iz-

gilerle bitirilir. Oysa

Ronesans mimarliginda

kolonlar bazen yarim

yuvarlak, bazan diz yi-

zeyli bir duruma getiril-

digi gibi, tasiyici olma-

diktan halde duvar yiz-

lerine sus olarak uygu-

lanmaktadir. Kirislere

antik ¢agin aksine deko-

ratif motifler yerlestire-

rek antik anlayisin etki-

si bozulmakta; kornis,

katlan ayiran c¢izgiler olarak islenmekte;

fronton ise cesitli bicimlere sokuldugu

gibi arkasinda ¢ati boslugu olmadigi hal-

de bir kalkan duvari gibi kullaniimakta-

dir. Ayrica frontonu pencere ve kapi Ust-

lerinde bu acikliklari gegen bir yapi ele-

mani olarak gérmekteyiz (Resim 3).

Bdylece bu akima yapi sanati icin bir

sey sOylemek gerekirse, antik sanatin

dekoratif anlayisa yansimasi olarak de-
gerlendirmek daha dogru olur.

Cok mimar eskiten Unlu kilise

Bu aciklamalardan sonra artik 16.
ylzyil Tark mimarisi ile Rénesans mi-
marisini karsilastirabiliriz. Degerli bir
ornek olarak St. Pierre Kilisesi ile Su-
Icymaniye Camisi’ni karsilastiralim. St.
Pierre Kilisesi planlari iki defa elden ge-
cirildigi icin gesitli muelliflere maledilir.

Resim 5. Mikelanj Plani.
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Bunlar énce mimar Bramante, Unlu Mi-
keanj ve Giacomo della Porta’dir. Cun-
ki ilk projeci 6lmus, yapilan tasiyici
ayaklar kendi kendini tastyamamis ve
catlamistir. Bunun nedeni ilk plana ba-
kildigr zaman hemen anlasilir. Bu tasa-
nin, yapisal bir tasarimdan ¢ok dekoratif
bir anlam tagimaktadir (Resim 4).
Bramante'nin éluminden sonra yapi
basina unlu Rafael’in getirilmesi isi bus-
butiin uzatti. Rafael yanina G. de San
Gallo ve Francondo’yu alarak c¢atlayan
ayaklarin onarim ve peklestirilmesi ile
yillarini harcadi. Rafael de 6ldu. San
Gallo bas mimar oldu. Yapinin uzun yil-
lar stirmesi nedeniyle bu mimar da 6lin-
ce, yerine Mikelanj gecti. Mikelanj de-
gerli bir tasarimci oldugundan o giine
kadar yapilan isleri ve degisiklik tasa-
rimlarint reddederek (Resim 5) yalniz
Bramante’nin gérkemli yapi fikrine hir-
metle yeni ve koca kubbeyi (41 m. ¢ap)
tastyabilecek ayak ve kemerleri tasarla-
yarak yaply! yudrutiurken, kubbe katina
gelindigi vakit Mikelanj da 6ldi. Boyle-
ce bu gdérkemli yapi G. Della Porta ve
Fontana tarafindan bitirildi. Bundan 6ti-
ri yapinin gérkemli olus fikri Braman-
te'nin, kubbenin yikseltilmesi fikri Mi-
kelanj’in, koca kubbenin sekli G. Della
Porta'nindir. Goriliuyor ki 16. yizyil
teknik bilgisi bu yapida ¢ok zorlanmis,
Omirler vefa etmedigi gibi yapi ilk tasa-
nnu ile de kalmamistir. Bu agidan yapi-
daki tasanm bitinligi de bozulmustur.
En buyuk ve en genis, daima istenilen
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gorkemi veremez. Cunki bu kadar bi-
yik tutulan hacimler birbirini 6rterek
yok ederler. Kaldi ki, 17. yuzyilda Ma-
dema isimli bir mimar bu yapinin éniine
bir ilave yaparak yapidaki birligi boz-
mus ve kubbenin yapi 6niinden goriin-
mesini maskclemistir. Bitln bunlara ne-
den, mimarhgin ¢ 6gesinin unutularak
antik cagin yapi elemanlarini dekoratif
bir anlamda kullanmaktir. Bu U¢ 6ge, is-
levlik, yapisallik ve ince yapi teknigi-
dir.

Bunlari agiklarsak: islcvlik, birbirini
iten ve ceken dgelerin bir sinir iginde
dengelenmesidir. Yapisallik, yapinin
ticincu boyuta cikarilmasi ile olusan
dev glclerin en kolay, en ekonomik ve
en saglam bir sekilde karsilanmasi tasa-
rimidir. ince yapi teknigi ise, ya-
pinin giydirilmesindeki isabetli
arastirmadir. Eger yap! bu tasa-
rimla yapilmayip isleviikten
uzak, yapisi bozuk, teknik mese-
leleri bilingsiz olursa, bu Kkarigik-
likta mimarhgin istedigi orantilar
bozulur. Bu, Proporsyonun yo-
kolusudur ve mimarhk ortadan
kalkar.

Rénesans mimarlik sanatinin
takildigr bir olay da Modul ba-
gimhisi olmasidir. Bu uygulama
secilen direk capinin yarisinin,
yapida katlari ile tekrarlanmasi-
dir. Ayrica Section-D’or (altin
kesit) denilen bir oranti bigimi
daha vardir. Bittin bunlar bu aki-
min sanati bir takim formullerle
cdzme gayretinden otlradir. Her
ne kadar Misir uygarhiginda da
orta parmak Modul olarak alin-
missa da, onlar bu orantiyr yalniz
heykellerinde kullandilar. Ama
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Ronesans bu orantt modilini, antik
olsun yeni olsun butin yapitlarda ara-
yip durdu (Resim 6).

Mimarlik saheseri
Stleymaniye Camisi

Tam o tarihlerde veya St. Pierre'in
bitimine dogru, istanbul’da bir yapi
yedi senede yiikseldi (1550-1557). Bu
yapit glinimizde bile mimarliga 151k
tutacak olan basyapitlardan Sileyma-
niye Camisi dir. Mimarlik sanati agi-
sindan St. Pierre yapiti ile karsilastira-
lim.

Bu kiyaslamaya girmemiz icin
kubbeler hakkinda bir aciklama yap-
mamiz gereklidir. Betonarme ¢agin-
dan evvel, buyik agikliklari gegmek
ancak kubbe ile olasi idi. Clinki o za-
manlar kullanilan malzeme biyuk
acgikliklara karsi yetersiz kalmakta idi.
Ancak kubbenin durdurulmasi o ka-
dar kolay bir yapi tarzi degildir. Cun-

kil kubbe oturdugu duvar veya kolonlari
disariya dogru iter. Bu itis kuvvetlerinin
nasil karsilandigini Sinan yapilarinda
gorecediz. Kubbenin bu itisini azaltmak
ve ilkel dnlemlerle karsilamak, dik kub-
be yapmakla olasidir. Diger bir deyimle,
dik kubbe yapmak yatik kubbe yapmak-
tan ¢ok daha kolaydir. Cunki kubbenin
tabana verdigi itis kuvvetleri hemen he-
men yokolmus gibi azalarak disey bir
duruma gelirler. St. Pierre !de dev kubbe,
silindirik formlu alt mekana oturtulur-
ken, G. Della Porta’nin dik kubbe israr
buradan ileri gelmistir. Kalin yigma du-
varlarin gevreledigi bu saheser ancak
dusey yikleri tasimak fikri ile yapildigi
icin, butun yiklerin bu yapr yontemi
icinde baska 6nlemlere gerek gérilme-
den karsilanmasi yapi sanatinin en kolay
ve niteliksiz seklidir. Bu kalin duvarlara
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Ronesans anlayisinin antik ¢ag yapi ele-
manlarinin taklidi olan stslemeler uygu-
lanarak, profiller ve plastrlar verilmis ve
bdylece istenilen fasat kazandiriimistir.
Bunun i¢in bu yapidaki antik susler kal-
dirilsa, diz duvarlardan baska higbir ya-
pisal eleman kalmaz. O halde mimarlik
sanati, cok biyuk yapr yapmak olmayip,
akilcr bir sekilde kullanilan yapr eleman-
lari arasinda orantili bir etki yansitmak-
tir (Proporsyon).

Gelelim Sileymaniye basyapitina. Si-
irsel ve insancil orantilari ile higbir za-
man eskimeyecek olan bu yapitin yapi-
sal 6geleri akici bir diizenleme ile karsi-
mizdadir. Oyle ki neyin nicin uygulandi-
gini anlamak igin yapiyi biraz incelemek
yeter (Resim 7).

Kubbe 25 m.’lik ¢api ile oturdugu du-
varlari agmaya calisacaktir. Kubbeden
gelen bu yukler ucan payandalar aracili-
g1 ile filayaklarinm kavradigi kemerlere
aktarilir (kubbenin bittigi bu yere Katia
denir). Egim gosteren bu kuvvetlerin
karsilanarak diisey bir duruma getirilme-
si ve filayaklarma bindirilmesi icin, ya-
pinin iki yaninda yarim kubbeler, diger
iki yaninda ise Kontrforlu duvarlar yer
alir. Boylece yapi, ustalikla kullanilan
yapl elemanlari sayesinde, saflam ve
ciddi bir anlam kazanmis olur.

Bu arada Gotik sanatin kullandigi ci-
liz ifadeli kemer Gstd heykellerinin yeri-
ne, bu yapida, filayaklarinm kayma kuv-
vetlerine karsi dayanikUgim saglayan
Agirhk Kuleleri’ni gorlyoruz. Yapitta
gerekli olan bu yapi elemanlari arasinda
kurulan orantilar, mimarlik sanatinin en
ileri zevk anlayisina 1s1k tutacak nitelik-
tedir. Fasatlarda lizumsuz higbir sise
raslanmaz. Ancak kdse kirmalarinda ve-
ya kapi girislerinin duvarla birlestigi ge-
ometrik formlarda istelaktitlerle yapilan

susler, Kathi Ahgar (Taillcur de
Pierre-gotik) (taskesmesi) ustali-
ginin birer saheseri olup, yapinin
6z govdesinin gerektirdigi kose
ve girinti teskili icin kullaniimis
luizumlu uygulamalardir. Bu ge-
ometrik formlar kare veya dik-
dortgen plandan yuvarlaga geg-
mek icin de kullanilir.

Simdi i¢ mekanlara bir goz
atalim: St. Pierre katedraline gir-
mek icin yiz metrelik bir kori-
dordan gecmek gerekir. Bu yapi
sonradan eklendigi igin konu di-
sindadir. Sonunda dev kubbenin
altina gelindiginde, 132 m. yik-
sekliginde olan bu yapiyl tama-
miyle kavramak yani kubbe ve
ic mekana anlam kazandiran di-
ger yapisal 6geleri gérmek, ola-
nak disidir. Koca kubbe biraz
sonra ezici bir etki ile Gzerinize
yiklenmis gibi olur. Ayrica bu



Resim 8. Enine kesit.

mekan icinde yapinin 6ziinde olmayan
diger dgeler kisiyi mabet ciddiyetinden
uzaklastirir. isik dagihmi da pek diizgiin
degildir.

Gelelim Suleymaniye Camisi’nin i¢
mekanlarina. Buradaki mekanlar insan-
cil orantilarla yakindan ilgili oldugun-
dan mabete giren herkes i¢ mekanin cid-
di etkisine hemen kapilir. Kdse donusle-
rindeki istelaktitler ve pencere dnlerin-
deki vitraylardan baska fazla siislemele-
re yer verilmez. Yarim kubbe ve blylk
kubbeden gelen 151k mabeti rahatca ay-
dinlatir. is Odasi’na giden merdivenin
orta kattaki sahanhigindan bakildigi za-
man, icmekan dizenlemesinin etkisel
durumu yapinin ne denli gulzel fikirlerle
dolu oldugunu gdsterir.

Teknik problemlerin ¢ozimiinde
Suleymaniye

Bu acidan bir iki drnek verilirse, bu
yone verilen 6nem ve bilginin derinligi
anlastlir. Ornegin biraz evvel sozi edi-
len is Odasi’ni ele alaim. Bu oda kan-
dillerden c¢ikan isin kubbe suslerini (ne
yazik ki bu stsler son padisahlar tarafin-
dan cagirilan italyan sokak ressamlari
tarafindan acaip stslemelerle 6rtilmus-
tir) karartmamasi icin distnulmaustar.
icerden ¢ikan biitiin isler, katia profiline
verilen bir form ile, bu profil altinda
olusan hava akimi sonucu yarim kubbe-
nin gerisindeki bir odaya génderilmekte-
dir. Bu dahiyane bulusa baska hicbir
kubbede raslanmamistir.

Diger
bir teknik
uygulama
da kapu-
larda go6-
ralir. Ah-
saptan ya-
pilan bu
kapular
ahsabin
cekme ve
catlama
kusurunu
karsi la-
mak Uzere
yuzlerce
kiog¢uk
parganin
geometrik
sekilde bir
araya geti-
rilmesi ile
olusturul-
mustur.

Batr,
bu mimar-
lik sanati-
ni ve ol-
gun tasa-
fifnliri

goérdigu zaman, hayranlik duygularim
iyice yoketmek icin bu mimarlija Bas-
ton Ucu mimarhg demistir. Oysa ken-
di mimarlik tasarimlan, cevresi ile ilgi-
siz, dogrudan dogruya hayali bir takim
fikirlerle uygulanmistir. Ornegdin yapinin
kurulacagi yerle iliskisini anlamak ¢ok
gictir. Oysa Sinan, yapisini kuracagi
yeri secer ve o zemin sekillerine uyarak
yaply1 yukseltir (Resim 8, 9).

Baston ucu mimarhgi sézciginin
anlami sudur: Mimar ve ustalar yapi ye-

Resim 9. Boyuna kesit.
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rine gelip, mimarin elindeki baston ile
yapinin bazi yerlerini isaretlemesi ile ya-
pilan tasanimiz disiplinsizlik. Bu agir
su¢lama acaba hangi uygar tutuma soku-
labilir?

Bu basyapit bir middet durdugu igin,
Kanuni kizip Sinan’dan gin istemis. Si-
nan da iki ay gibi kisa bir zaman vennis-
tir.

Sinan bitisi soyle anlatiyor:

“iki ay tamam olunca kapusu kapali
bina tamam oldu, saadetlu padisah gel-
diklerinde miftahi desti seriflerine verip
divan durdum. Saadetlu padisah odabasi
afaya donip ‘fethi babi camiye ciyak
kimola* dediklerinde, odabasiaga Mimar
Sinan bendeniz en sadik kulunuzdur, he-
pimizden elyak ol kulunuzdur dedigin-
de, miftahi (anahtar) canudildcn bu ben-
desine uzatip, ‘bu bina eyledigin beytul-
lahi sitki sefa ve dua ile sen a¢’ dedi.”

Sinan 6nde, Kanuni ve devlet blyuk-
leri arkada camiye yirudiler. Boylece
bir sanatginin nasil takdir edilecegini bu-
tin aleme gosterdiler.

Koca Sinan bu yapiti ile gurura kapil-
madi. “Bu benim kalfalik isimdir” dedi.
Bir guin Sultan Selim onu ¢aginp Edime
sehrinde bir cami yapmasini istedi.

Sinan olayr sdyle anlatiyor: “Sultan
Selim, ¢ln saadetle tahti devlette karar
ettiler. Sehri Edirneye nazari sefkatlan
olmagin bir cami binasina em-
rihumayunlari oldu ki Ruzigarda misali
olmaya.” (1)

Bu emirle Sinan diinyanin en blyik
saheserini yaratacaktir.

DIPNOT

1) Hatiralara ait yazilar Mimar Sinan’in
manevi evladi M. Sai Celebi’nin Teskiretul
Biinyan isimli kitapgigindan alindi.
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Her GUn Biraz
Daha Yakin

Irvin Yalom

Ceviren: Zeiiha lyidogan Babayigit

Ulkemizde Askin Celladi, Nietzsche Agladijinda ve Divanla tanidigimiz Irvin
Yalom’dan yine cok etkileyici bir kitap.

Geng yetenekli yazar Ginny Elkin ile psikiyatr Irvin Yalom 06zel seanslara baslarlar ve
seanslara dair ayn ayn glnlikler tutmaya karar verirler. Boylece psikiyatr ve hasta iliskisinin nasil bigak sirtinda gelistigini
gozler 6niine seren ilk kitap ortaya cikar. Ozel izlenimlerin kaydi, yavas yavas iki insanin gic ve gigstizliklerini sergiledik-
leri bir sahneye dénisir. Bir baskasinin terapi seansinda bulunmanin nasil bir sey oldugunu ya da psikoterapinin ne derece
basarili oldugunu merak eden herkes icin ufuk agici bir calisma.

Peter S. Beagle'in
DUs Dunyalari

Peter S. Beagle

GCeviren: Hamide Koyukan

Peter Beagle kendine has biyustyle hayaletler,
tekboynuzlar ve kurtadamlargibi bildik konulan
renklendiriyor. Uzunyillar stiren sevgi dolu bir
okurluk onu aklinfarkinda bile olmadi§i kalbin akh
lUzerine bir uzman kiliyor.

Ursula K. Le Guin

Tekboynuzlann, maskelerin, bicim degistirmelerin, élimle iddiaya girmenin, mezarhiklarin ve yalniz
koselerin dykileri.. Fantastik tirin klasiklerinden sayilan bu dykdler, okuru esi gérilmemis bir dus
dinyasina cagiryor. Sevgilinizin bir kurtkadin oldugunu 6grenirseniz ne yaparsiniz? Segim yapmak
zorunda kalirsaniz biyiik bir aski mi, yoksa fedakarhgi mi secersiniz? Olum insanlarin davetini kabul
edip geldiginde yerine gecmenizi dnerirse? Ya éldikten sonra asik olursaniz ve bitiin hayatinizi bosa
harcadiginizi anlarsaniz?

Himaye-i Etfal Sok. 8-B Cagaloglu 34410 istanbul
Tel: (0212) 522 63 05 (11) Faks: (0212) 526 84 95
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Bir 'romancinin’ o0zelinde
sanatcl, elestirmen, etik, estetik

Amacim, Cumhuriyette son haftalarda degerli siyasal bilimcimiz Sayin Ahmet
Taner Kislali’nm yazilariyla gindeme geldigini gérdigimuz ve tartisiimasi gazetenin
Kitap ekinde de surdurulen bir konunun kendi acimdan bir degerlendirmesini yapmaktir.

azetemiz Cumhuriyet'c tele-

fon eder ve beklemeye alinir-

saniz. bu durumda genelde ol-

dugu gibi bir muzik pargasiyla
degil, olaganusti bir séyleme bicimi olan
cok guzel bir erkek sesiyle karsilasirsi-
niz: “Bu ulkenin aydinlik insanlari, size
Cumbhuriyet yakisir.” (Gazetenin televiz-
yondaki 6zdes anlatimli gérsel tanitimina
eslik eden ses de saninm budur). Kanim-
ca boyle bir yolla s6ylenen bu sézler,
gercekte gazetenin kendisine de yakis-
maktadir. Bu, Aydinlanma’nin sesidir.
Bu noktaya, yazimin sonu¢ bdliminde, o
zamana dek tartisilanlarin baglaminda
yeniden dénecegim.

Benim buradaki amacim. Cumhuri-
yet'ic son haftalarda degerli siyasal bi-
limcimiz Sayin Ahmet Taner Kislali’nin
yazilariyla giindeme geldigini gérdugu-
miz ve tartisiimasi gazetenin Kitap ekin-
de de sirdurtlen bir konunun kendi
acimdan bir degerlendirmesini yapmak-
tir. Konu, bir yandan roman yazari Bay
Orhan Pamuk’un sanat Urnlerinin tarti-
silmasiyla, 6te yandan onun Kitaplarinda
dolayl bir bigcimde Atatirk’le ilgili birta-
kim anlatimlarina yer vermesiyle ilgili-
dir. Ben tartismami ve degerlendirmeleri-
mi, bu konunun 6zelinde, ancak sanat-sa-
natcilik, elestirmenlik, etik ve estetik
kavramlarini da genel bir cercevede ele
alarak yapmak amacindayim. Buradaki
baglamimizda bu kavramlari, onlarin bir-
biriyle kurulabilecek anlamli baglantila-
riyla ve akademik acidan da yapabildi-
gim ol¢lide ¢ok ileri olmayan bir teknik
duzeyde tartismak istiyorum. Tartisma-
min genel ¢izgisini de, yine olabildigince
uygarca bir diizeyde tutmaya 6zen goste-
recegim; baska tirlu bir yol tutmak da
benim icin gercekte pek kolay degildir.
Sayin Kiglali’nin distincelerine 6zellikle
kitap ekinde yayinlanan yazilarla yanit
vermeye calisan iki yazarin, bu noktayi
pek dikkate almadiklarini, belki daha do-
grusu alamadiklarini gériilyoruz. Onun
yazilarindan, bir baska gazetede kendisi-
ne verilen yanitlarin ise daha da alt bir
dizeyde kaleme alindig1 anlasiliyor; an-

Yaman Ors

cak ben bu yayini hi¢ okumadigim gibi
boyle 6zel bir baglamda da ona basvur-
maya gerek gérmiyorum.

Ben Bay Pamuk’un romanlarini da
okumus degilim; dolayisiyla onun kitap-
larinin sanatsal degerini dogrudan tartis-
mak gibi bir amacim séz konusu olamaz.
Burada yapmak isledigim, yazar ve yaz-
diklar1 konusunda biribirinin timuyle
karsiti iki gorusun ileri suraldigu tartis-
mayl, bir yandan felsefeci olarak kav-
ramsal yonden ve mantiksal tutarlilik agi-
sindan sirdirmek; 6te yandan ona “ide-
olojik” ve etik, son olarak da estetik yon-
lerden bakmaktir. Bu tartismadaki konu-
mumu bir benzetimle agikhga kavustur-
mak gerekirse, varsayalim ki Avustral-
ya’'da, Norveg’te, Kongo ya da Boliv-
ya’da genelde ilgimizi ¢ekebilecek bir
olay oldu. Dogrudan g6zlemedigim bu
olaya iliskin olarak da degisik tlkelerden
degisik kisilerin toplumsal, siyasal, ahla-
ki vb. acidan yapti§i, birbirinin karsiti iki
degerlendirme kiimesi ortaya ciktl. Ben
de bu olayla ilgili olarak aktarilanlardan,
gorintu ve yazi yoluyla dolayl bigimde
tanik oldugum saptama ve yorumlardan
etkilendim; ona ydénelik disuncelerimi,
goruslerimi baskalariyla yazi yoluyla
paylasmaya karar verdim. Kuskusuz, sa-
yilamayacak Olc¢lde cok olan bu tir 6r-
neklere “sanat elestirmenligi” adina karsl
cikacaklarin olacagina kesin goziyle ba-
kabiliriz. Ancak benim igin bu bir sorun
olmayacaktir; bunun, yazdiklarimi dik-
katli ve dengeli bir elestirel yaklasimla
okuyacaklarini distindigim okuyucula-
rim icin de gecerli olacag! kanisindayim.

Sanat ve toplum

Degerli yazarlarimizdan Ataol Behra-
moglu’nun Cumhuriyet'teki Cumartesi
Kdésesi’nde 6 Subat tarihinde ¢ikan Or-
han Pamuk ve Elestiriler baslikli yazisiy-
la ilgili olarak kendisine bir faks yolla-
mistim. Sayin Behramoglu, bir hafta son-
ra yine bu konuya ayirdigi, Baska Bir
Acl... bashgini tasiyan yazisinda mektu-
bumdaki bir iki noktaya, adimi vermeden
giris paragrafinda yer vermis, son parag-

rafta da bunlardan birine yeniden degin-
mis. Ben burada, s6z konusu mektubum-
daki noktalari, gerektiginde onun ikinci
yazisina da génderme yaparak, yeniden
ve gbzden gecirilmis bicimleriyle, arala-
rindaki anlamh baglantilari da vurgulaya-
rak ele alacagim.

Sayin Bchramoglu’nun séz konusu ilk
yazisinda benim dikkatimi ¢ekmis olan
noktalan, elestirel yénden, daha tutarl
bir bigcimde sdyle dile getirebilirim. 1)
Bir yazin Uriinii ve onun yazan yalnizca
yazinsal agidan elestirilebilir bigiminde
bir kural var midir? Yoksa, ki kanimca
olamaz, o zaman bu tir ve kisiye yonelik
elestirileri mutlaka “suglama” olarak mi
nitelendireceg§iz? Kendisi yapitlarinda
yazinsalligin sinirlan iginde kalmamis ol-
dugu anlasilan bir romancinin elestiril-
mesi, kacinilmaz olarak onun drinlerinin
sinirlan disina ¢ikacaktir; buna hic¢ sas-
mamak gerekir. 2) Sayin Behramoglu,
“Gunimiz edebiyatinin Gstiin yetenegi
tartisiimaz geng bir yazan” saptamasini,
ikinci yazisinda vurgulayarak yineliyor.
Ancak boyle bir tutum, yazarimizin, ko-
nuyla ilgili gorislerine ve tutumlarina
karsi oldugu oteki yazarlarin bu tir “ke-
sin” saptamalarini elestirmesiyle bir tu-
tarhlik icinde degildir kanisindayim. 3)
Sayin Fahir iz’in Bay Pamuk’un bir ro-
maninda saptadigi ve baglamlariyla pek
bir ilgilerinin bulunmadigini disinduga
alintilar konusunu da burada ele alabili-
riz. Sayin Behramoglu’nun belirttigi gibi,
gercekten roman yazari yarattigi kahra-
manlarin hicbiriyle 6zdes olmak zorunda
degildir; ancak, uygun bir anlatim ola-
caksa, onlara da, yapitinin timine de
“sahip ¢cikmak” durumundadir. Sayin
Ahmet Taner Kislali’nin da son yazila-
rinda tzerinde durdugu gibi, Bay Pamuk
romaninin akisityla baglantisi bulunma-
yan bu tir alintilarda gercekten Atatirk
karsithdi icindeyse (dismanhgi ya da en
azindan karsithigi demeyelim ama sani-
yorum isin dogrusu biyUk olasilikla béy~
le), bu bir yandan O’na karsi en azindan
bir degerbilmezlik, 6te yandan okuyucu-
suna karsl da bir saygl géstermeme dme-
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gidir. 4) Bu son noktada ele alinan du-
rum, Sayin Behramoglu’nun baglanti
kurdugu bicimde, bilimse) bir yapit ya da
siyasal konulu bir yazinin butuninden
birtakim tiimce ve anlatimlarin koparila-
rak aktarilmasina dogrusu pek benzemi-
yor. SOz konusu kitapta baglamdan ko-
puk anlatimlardan bunlari yazanin kendi-
si sorumlu tutuluyor; yazarimizin verdigi
hukuksal ve tarihsel drneklerde ise yazi-
lanlari baglamindan kopararak yorumla-
yanlar baskalaridir. Bay Pamuk’un tutu-
munu elestirenlerin yaptiklari, temelde,
onun baglamdan su ya da bu 6dlclide ko-
puk anlatimlarini sergilemek amacina yo-
neliktir. 5) Yazarimizin ikinci yazisinda
da degindigi bir baska konu, onun bdyle
bir baglamdaki “sansir” kaygisidir. Sa-
yin Behramoglu’nun, “Bdéyle bir anlayis
‘sansiir’e baslangi¢ degil midir?” sorusu-
na dogru yanit, “kesinlikle degildir” ol-
malidir. ‘Sansur’, en basta bir hukuk kav-
ramidir. Cok aciktir ki Bay Pamuk’un
yapitlarini ve onlarda yaptiklarini elesti-
renler onu etik acisindan sorguluyorlar;
highir bicimde ona yasal yaptirrm uygu-
lanmasi gerektigini dneriyor olamazlar.
Yazarimizin, “sansir’an” icinde bir
“etik” iddianin her zaman bulundugu bi-
cimindeki yargisi dogrudur; ancak bu, tu-
miyle “etik iddialardan” olusan tim hu-
kuksal dizgelerin belli basl tim kavram-
lari igin gecerlidir. Buna karsilik, “etik
iddialarin” hepsinin birer hukuk yénunin
oldugunu, ya da hukuk’u ilgilendirdigini
soyleyemeyiz. Dolayisiyla, amacglan yal-
nizca bir Kisinin yazdi§i romanlari, sanat-
salligin otesinde ve toplumsal sorumlu-
luklarina bagl olarak “etiksel” acidan de-
gerlendirmek olan elestirmenlerin tutum-
larinda, “sansir’e” yol acabilecek bir du-
rum sz konusu olamaz.

Sayin Behramoglu, ikinci yazisinda
ele aldi§i, tartismalarda (ve elestirel de-
gerlendirmelerde) “baska bir a¢1” bulun-
masi isteginde kuskusuz timiyle hakl-
dir. Bay Pamuk’un “yapitlarim” ve on-
lardan cikartabildigi 6lcide toplumsal-
siyasal tutumunu elestiren yazarlarimiz,
ornegin Sayin Ahmet Taner Kislal ve
kdsesinde dusuincelerine yer verdigi Sa-
yin Fahir iz ve Saym Emin Ozdcmir, ger-
cekte birden ¢ok “baska acly1” glindeme
getirmektedirler; olup bitenleri dilsel,
toplumsal-siyasal ag¢ilardan, sanatgl so-
rumlulugu yoéniinden vb. ele alarak.

Alisilagelmis ve birbirinin karsiti,
“sanat sanat i¢indir” ve “sanat toplum
dem disi tutarak, genelde sanatla ilgili
olarak kanimca su sdylenebilir: “Sanat
insan icindir”, gerek birey, gerekse top-
lum boyutunda. Kendileri ve baskalari
icin Urtinler ortaya koymakta olan sanat-
ctlarin kendileri de, Grunlerinin sanatsal
yoOnlerinin dtesinde toplumsal, etik vb.
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arada baglanti kurulabilecek her agidan
sorgulanabilirler, sorgulanmalidirlar.
Konumuzun 6zellikle bireysel etik ba-
glaminda tartistimasini bir sonraki boli-
me birakiyorum. Buradaki baglamimi-
zin 6zelinde konusursak, Sayin Behra-
moglu’nun ¢ok hakl olarak yakindigi,
“medyamizca kopartilan yaygara”, aca-
ba neden drnegin Bay Pamuk’un bir ki-
tabi icin o henliz yayinlanmadan yapili-
yor da, toplumsal-siyasal sorumluluklan
yiksek yazin sanatgilarimizin yapitlari
icin guindeme gelmiyor?

Sanatcl, elestirmen ve etik

Bundan éncekinde oldugu gibi bu b&-
limde ve bir sonrakinde de, Bay Orhan
Pamuk’un yazdiklarini ilkece ¢ok bege-
nen, onun yetenegine de ¢ok inanan iki
kisinin konuyla ilgili yazilarini giindeme
getirecegim. Bu kisilerden birincisi tanin-
mis bir yazin elestirmenimizdir; ikincisi-
nin adini duymamistim, ne is yaptigini da
bilmiyorum. Dustnilecegi gibi her ikisi
de, Sayin Ahmet Taner Kislali’nin bu ko-
nuda yazdiklarina birer karsi yazi kaleme
almislardir. Ben bu yazilari burada goz-
den gecirirken onlarin bizim agimizdan
en carpici yonlerini iki ayri bélimde sira-
siyla ele alacak, buralarda ileri sirilen
belli savlarla ilgili elestirel degerlendir-
melerimi, bdlimlerin sonuna birakmadan
okuyucuma yine sirayla sunacagim. Bu
arada, Sayin Kislali’'nm Cumhuriyet'teki
Haftaya Bakis kdsesinde bu konuda son
olarak ¢ikan Normal Zekalilar igin bir
Yazi! baslikh (26 Subat) katkisindan da
yararlanacagim. Birinci bélimde Sayin
Behramoglu’nun yazisinda gegen deger-
lendirmelerimin bir bélimu yer yer bun-
dan sonraki tartismalarim sirasinda da
gecerlidir; buna bagh olarak, ben onlar-
dan yeniden s6z etmeyecegim.

Bay Enis Batur, Cumhuriyet Kitap'in
18 Subat tarihli 470. sayisinda konuyu
“Son glnlerin tuhaf tartismasina bir ba-
kis” Ustbashgiyla ele almis; Roman oku-
maktansa yazarin canina okumak baslkh
bu yazisina, “llkemizde rol dagihmi sap-
malar1” olarak adlandirdigi bir noktayla
girmis. Bu konuda verdigi drnekler ara-
sinda, “onur doktorasi sahibi siyasetgi-
ler”, “politikact akademisyenler”, “aka-
demisyen ajan provokatdrler”, “ressam
askeri darbe yoneticisi”, “sair Anayasa
Mahkemesi Baskan!”, ... “sinema oyun-
cusu ya da sarkici Belediye Baskani ada-
y1”, “terdrist futbol kullibi baskani” ve
benzer Kisiler bulunmaktadir. Yazara go-
re, Bay Pamuk’un yazin dinyasindaki
degerini sorgulayanlar ve yazdiklarindaki
toplumsal-siyasal tutumunu elestirenler
de, bdyle bir sapmayi kiltir alaninda
gerceklestirmislerdir. Bunlarin arasinda
ornegin, séz konusu romancinin birkag
yapitini sonuna dek okuyamamis olan,
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bunlarda “Atatirk dismanhi§i” bulunan
yerlerin oldugunu dile getirenlere de ina-
nan Ahmet Taner Kislal vardir. Enis Ba-
tur tartismasini soyle suriadiriyor. “Or-
han Pamuk’un romanlarinda Atatlrk dus-
manhgi yapildigini ileri sirmek icin o ro-
manlari okumak gerekir. Yapilan alintilar
yazarin sozleri midir, bir kahramanina mi
aittir, hangi baglamda séylenmistir sdyle-
nenler? ... Atatirk’le mi alay edilmekte-
dir, Atatlirk’e tapanlarla mi, Atatlrk’d bir
kaliba sokmaya calisanlarla m1? ... bir
romancinin iyi yapitlar vermesi Ataturk
hayranhgiyla diiz orantili bir denkleme
bagh degildir.”

Bu yaptigim aktarmalarda tartisma-
miz agisindan Uc¢ temel nokta vardir ki
bunlarin her Gg¢iindeki savlarinda da Bay
Batur, su ya da bu agidan, az ya da ¢ok
yanilmaktadir. ilk olarak, onun “rol da-
gihm1” ile ilgili verdigi 6rneklerde ger-
cekte birer sapma s6z konusu degildir.
Buradaki yanilgi, kendisinin, birer bi-
cimsel egitim sireciyle kazanilan ugras-
larla bu tir egitimin gerekmeyebilecegi
etkinlikleri ve insanlarin benimseyebile-
ce§i birtakim islevleri/konumlari, iginde
bulunduklart durumlari, bu arada birta-
kim sanlari birbiriyle karistirmasindan,
bitin bunlarin arasindaki degisik ayrim-
lari gérememesinden kaynaklanmakta-
dir. Onun aralarinda baglanti kurdugu
kavramlar arasinda, 6rnedin bir siyasetci
neden ilke olarak bir onur doktorasi al-
masin, ajan provokator bir akademisyen
olmasin, bir asker ressam, bir hukukcu
sair olmasin; bir sanatgl siyasal yasama
atilmasin, futbol kullibli baskani siddete
bas vurmak istemesin? Kuskusuz bura-
da, Kisilerin birtakim sanlari “hak edip
etmemeleri”, birtakim kisilerin verdikle-
ri sanat GUrtnlerinin degeri, birtakim sa-
natcilarin siyasal yasamda ne élcide ba-
sarith olduklari/olabilecekleri, birtakim
davranis bicimlerinin her durumda onay-
lanamaz oldugu gibi noktalari burada
gundeme getirmiyorum. Bu sanlarin, et-
kinliklerin, benimsenmis islevlerin, go-
ndlll diyebilecegimiz bicimde segilmis
konumlarin hakliligr ya da diizeyleri, tar-
tismamizin disinda kalmahdir. Clinkd bu
tir noktalar, ilkece, s6z konusu olabile-
cekleri her baglam icin gegerlidir. Ayri-
ca sanirim cok anlaml olarak, Bay Ba-
tur’un verdigi drneklerden olusturabile-
cefimiz altkiimeler arasindaki ayrilikla-
rin yerine gore ¢ok bilyiik oldugu agiktir.
Ne gibi bir amagla bunlari tek bir kiime-
nin kapsamina koymus olabilecegi soru-
sunu burada ele almayacagim. Batur’un
yazisinl okuyacaklar ayrica, onun, Sayin
Kiglali’nin ileri stirdugd noktalarin igeri-
gini ve baglamlarini tartisiima sinirlari
icinde kavramadan, alayci bir karsitlikla
ve yine birtakim dayanaksiz ¢ikarimlar
yaparak ele aldigini da goreceklerdir.



Ancak bu tlr tutumlarin, bir sanat eles-
tirmenligi, genelde de yazarlik etigiyle
pek bajdasamayacagi agiktir sanirim.

ikinci noktaya gelince, sanat yapitlari-
ni okurken ya da dinlerken, gozler ya da
izlerken, onlar1 sonuna dek “tiiketmek”
zorunda degiliz. “Hak ettikleri degeri ve-
rebilmek ya da verememek” bir yana, on-
larla iliskimizi strdirmek bizi sikiyorsa,
beklentilerimizi karsilamiyorsa, begenile-
rimize uymuyorsa, bizde zaman yitirdigi-
miz kaygisini uyandiriyorsa, neden bu
olumsuz duygulara, yasantilara katlana-
Iim? Okumaya basladi§imiz her yazin
GrGndnd bitirebiliyor muyuz? Gittigimiz
her dinletinin sonuna dek kalmak duru-
munda miyi1z? Her sergiyi ya da mize
bolimind timayle gezebilir miyiz? Her
filmin, televizyondaki her goruntu sireci-
nin sonunu bekliyor muyuz? ilgimizi an-
cak belli bir asamasina dek surdurebildi-
gimiz, genel yasam ve sanat deneyimleri-
miz yoluyla da bir de§erlendirmesini ya-
pabildigimiz bir yazin Grintnin timu
konusunda da oldukga agik bir disiince-
ye sahip olabiliriz. Sanat yapitlarinin
okunmasi, izlenmesi, dinlenmesi vb.,
baslanip bitirilme zorunlulugu olan birer
“is” ya da “gorev” degildir.

Buradaki Gglinci anlamli nokta, Bay
Pamuk'un romanlarinda Atatirk’e degin-
digi yerlerle ilgilidir. Sayin Kiglali, ya da
onun kendilerinden alinti yaptigi Sayin
Fahir iz, Emin Ozdemir gibi disiiniir ve
yazarlar, bir romancinin iyi yapitlar ver-
mesiyle Atatlirk hayranligr arasinda
dogrudan bir baginti mi kurmuslardir?
Sayin Kislali, bir Kisi Atatlrk’l elestire-
cekse, bunu dogrudan ya da acik olarak
yapmasinin etik agisindan daha dogru ol-
dugunu sdylemektedir. Ancak Bay Pa-
muk, kendisi katilsin ya da katilmasin,
Atatirk’in yaptiklarini ve/veya onunla
ilgili olarak abartili sonu¢ ¢ikaranlarin tu-
tumlarini sergilemek istiyorsa, bunu, Sa-
yin Kislali 'nin yazisinda ve daha &énceki
yazilarinda verdigi érneklerde oldugu gi-
bi. estetikten yoksun anlatimlarla mi or-
taya koymalidir? Ben kendi adima, bu ve
benzeri baglamlar icin sunu disiiniyo-
rum. Kuskusuz bir yazar, bir sanatci, bir
disun insani ister dogrudan ister sanatin
anlatim bigimlerini kullanarak Mustafa
Kemal’in onaylamadigi disince, s6z, ey-
lemlerini vb. kendi agisindan ortaya ko-
yabilir. Ancak burada tarihsel baglamda
ve toplumsal etik agisindan giindeme ge-
tirilebilecek ¢ok temel bir nokta var. Ka-
litsal yapisinin kendisine getirdikleri bir
yana, egitim, eking (kdltir), toplumsal
ortam gibi biyoloji disi etmenleri disin-
digimuizde, lGlkemizdeki hangi sanatcl
Atatlrk’e bir seyler borglu degildir?
Elestirel degerlendirme yapmak baska,
Atatlirk’e az ya da ¢ok karsl ve onun dis-
manlarinin yaptiklarina benzer bir tutum

icinde olmak baskadir. Ayrica, bir sanat-
¢I, belki dzellikle bir yazin sanatgisi, yal-
niz verdi§i drlnlerde degil bunlarin kesti-
rilebilecek olasi sonuclarindaki etiksel
(“hukuksal” ya da “yasal” demek istemi-
yorum!) sorumlulugunun da ayirdmda
olabilmelidir.

Yazisinin bir sonraki boliminin Us-
tinluk kuruntusu arabashgini tasidigi
Enis Batur, burada su noktalara yer veri-
yor. “Orhan Pamuk'un romanlarinin Tir-
kiye’de 100 binin dstiinde alicisi var.
Yaklasik 20 yabanci dile gevriliyor...
Birka¢ yuz bin okuru da Turkiye disinda
var demektir bu. Siz anlamazsaniz, onlar
anlar, anlayabilirler, neden kabul etmi-
yorsunuz bu gergegi?” ... “Gazeteci, si-
yaset bilimcisi, tip profeséri kendiligin-
den, roman okuru olabilecegini, edebiya-
tin i¢c gelismelerinden busbitin habersiz
kalmis olmakla birlikte eline alacagi her
kitabr bir cirpida okuyabilecegini sani-
yor." ... “Roman okuru, edebiyat okuru
olmak bir ilgi, caba, emek, yatirim gerek-
tirir.”... Bu alintilarda da Bay Batur’un
belki en az u¢ yanilgisi var. Bir kez,
olaysal gercekle sanatsal deger yargisini
karistirtyor. Bir romancinin okur sayisi,
(zaman icindeki degismeyi bir yana bira-
kirsak) belli bir zaman dilimini ilgilendi-
ren bir gergektir; ancak onun yapitlarini
“anlamak”, “anlayabilmek” bir sanatsal
yargidir, gercek degil. Burada ayrica bir
etik sorun s6z konusudur, ¢inkid bir ya-
zin elestirmeninin kendi be@eni yargisini
sayisallikla destekleyerek bir gercekmis
gibi sunmasi sanirim bu agidan ciddi bir
sakinca yaratmaktadir.

ikinci olarak, roman okurlarinin sayis
ile bu yapitlarin sanatsal diizeyi arasinda
olumlu yénde bir baglanti oldugu soyle-
nebilir mi? Hayir. Ancak kuskusuz bu-
nun tersi de ileri surilemez. Tim dinya-
da hafif muzik, film sanati, sahne sanat-
lar1 vb. dallarinda, son zamanlarda artan
ilginin sayisalligiyla begeni dizeyi ara-
sindaki baglantiya ne diyebiliriz? Boyle
bir anlayis, 6zellikle ciddi olarak savunu-
luyor ise, derinde bir “popiilizm” igerme-
yecek midir? Bay Pamuk’un “edebiyatin
popilerligini” savunmasini drnek vere-
rek, benzeri bir tutuma yazisinin sonunda
yazarin kendisi de karsi ¢ikiyor; ancak
yine de, Bay Batur’un yazisinin bagla-
mindaki yaklasimi, bu konuda belli bir
tutarsizligi gdsteriyor olsa gerektir.

Bu baglamdaki Gciincii nokta, sanat
yapitlarinin, onlarin yaraticilarinin disin-
da kime ydnelik olarak ortaya kondugu
ile ilgilidir. Bay Batur, bir yandan sanat
yapitlarinin elestirisi konusunda agik
olunmasi gerektigini belirtmektedir. An-
cak Ote yandan da, bu konudaki dusiince-
sini agikca dile getirmese de, belki 6zel-
likle kendi elestirmenlik alaninda sanki
sunu demeye getiriyor: Bu konuda, ro-
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man konusunda ilk s6zi, ayrica neredey-
se son s0zd, elestirmen sdyler; dolayisiy-
la sanatginin yapitini “asil” degerlendire-
cek kisi odur. Bu konudaki “uzmanlik”
sorununu bir sonraki bélumde ele alaca-
gim. Burada ise su belirtilebilir. Nasil
etik alaninda boyle “bilgisel” bir tutum
icinde olanlari bekleyen sonug bir “Ustiin
ahlak” ya da “moralisin” konumu ise; sa-
nat gibi bedeni yargilarina yonelik, buna
gore de insanlar arasinda yerine gore
6nemli ayriliklarin bulundugu bir alanda
“Qstlin kisi olarak elestirmen” anlayisinin
uzantisi, gercekte bir “rol abartmasi” ol-
mayacak midir?

Bay Batur’un kendi agisindan belki
yeterince uzun olmayan yazisinin kisa
son bélumi “Cekememezlik” bashgini
tastyor. Bir 6nceki bolimin “Ustiinlik
kuruntusu” bashgiyla birlikte disinildi-
gunde karsimiza en azindan su soru ¢iki-
yor. Sayin Ahmet Taner Kislali. Fahir iz,
Emin Ozdemir gibi yazarlar, kendilerinin
dogrudan katkida bulunduklari etkinlik-
lerin kapsamina girmeyen bir alanda ve-
rilmis driinlerle ilgili olarak neden bu tiir
duygular icinde olsunlar? Bunun {zerin-
de duran Kislah, “Neresini dlzelteceksi-
niz?” diye sormakta da ¢ok hakhdir. Sa-
natta duygunun yeri kuskusuz yasamsal-
dir. Ancak hangi dalinda olursa olsun sa-
nat elestirmenligi o 6l¢ide duyguyu kal-
diramaz, disiinceye daha gok agirhk ver-
mek durumundadir kanisindayim.

Bu nokta da, yine bu alanla ilgili etik
sorumlulugu giindeme getirecektir. Ciin-
ki alaninin duygusal dogaclamalari kal-
dirmayacagini distinemeyen bir sanat
elestirmeni, saptamalarini ve yargilarini
baskalarina gerektigi tartisma dizeyinde
aktaramaz sanirim. Kuskusuz Batur’un
buradaki baglamimizda s6z konusu ya-
zisl dogrudan bir sanat yapitinin deger-
lendirilmesine yonelik degildir; ancak
elestirmenimizin bu baglamdaki davra-
nisi, bizde onun genel tutumuyla ilgili
kuskular uyandirabilir. Ayrica dyle anla-
sthiyor ki, savlarinin gerekgelerini vere-
bilen akademisyen kdse yazarlarinin,
genelde akademik dlzeyde disinen ya-
zarlarin dile getirdiklerini gercek boyut-
larinda anlamakta, Bay Batur’un (ve bu
konuda onunkilere benzer goérisler ileri
surenlerin) oldukca ciddi guclikleri bu-
lunmaktadir.

Sanatclilik, elestirmenlik ve estetik

Bay Enis Batur’un yazisindaki, kendi
acimdan olumlu saptamalari, katildigim,
ya da en azindan karsi ¢cikmadigim/gika-
madigim birka¢ noktay! burada dile ge-
tirmedim. Tartismayla ilgili olarak ise,
Cumhuriyet Kitap'in bir hafta sonraki
471. sayisinda ¢ikan s6z konusu oteki
yazi, Bir ¢inarin dallarinda: Benim
Adim Kirmizi bashgini tasimaktadir. Bu
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yaziy1 okuyunca, s6z konusu gugliklerin
baskalari icin daha da ileri boyutlarda
olabilecegini anliyoruz. Onun yazari Bay
Siliha Sertabiboglu’nun, baska yazarlarin
ileri surdiklerini anlamakta, daha agik
olarak bunlarin amag, anlam ve yonlerini
kavramakta gergek engelleri bulundugu-
nu disintyorum. Ozellikle yazisinin ki-
sa son bolumunde de bu yazar, birakahm
Onyargi denebilecek saplantilari, “terbi-
ye” sinirlarint oldukga asarak, savlarina
karsi ciktigr yazarlara yonelik olarak
gerceklerle de hi¢ bagdasmayan birtakim
sozler sdylemektedir. Kanimca bitln
bunlarin temelinde, bir yandan Cumhuri-
yet Tarkiye’sinin gelismesiyle ilgili ola-
rak birtakim yanlhis “ideolojik” degerlen-
dirlenmcler yapmak, 6te yandan sanata
yaklasimda “moda” olarak ortaya ¢ikan
yeniliklere gereginden ¢ok agirlik ver-
mek yatmaktadir.

Bir dncekine oranla yeterince uzun ol-
dugunu sdyleyebilecedimiz bu yazinin
icerigi, bir giristen sonra, “Gergek ro-
man”, “Gunimuiz sanatcilarina génder-
me”, “Tarihsel veriler”, “Hayatin ana te-
mas1” , “Olumsuz elestiri kampanyasi”
bashiklariyla bolimlendirilmistir. Giriste
yazar, soyle diyor: “Tirk romani baslan-
gicta -6rnegin Kurtulus savasi gibi...
kentlerdeki sémirl gibi- toplumsal olay
ve olgulari biyik bir heyecanla anlatma-
ya soyunmus, kisilerin duygulan, i¢ din-
yalan bu betimlemelerin ancak bir susi...
olarak ikinci planda kalmistir. Daha son-
ra, 0zellikle de 12 Mart’tan sonra moda
haline gelen ‘bunalim’ romanlarindaysa
bu kez entellektlelimsi solcularin agk -ve
de ozellikle uc¢lu- iliskilerine merak salin-
mis toplumsal olaylarsa bunlarin dekoru
olarak kullaniimisti. Yani bitin 1kinma-
lara karsin agac bir turli agaca benzeme-
misti.” Bu sOylenenlerde Turk romaninin
degisik dénemlerinde ele alinan konular-
la ilgili olarak ileri siriilenlerin dogru ol-
dugunu varsaysak da, evrimsel bir yakla-
sim kaygisi hulunmayan, ancak yazin
elestirmenligine “soyunmus” oldugu go-
rulen bir yazarin konusuyla ilgili birta-
kim dénemlere duydugu tepkiyi nasil
karsilayabiliriz? “Ama sonunda bizim de
gercek bir agacimiz oldu, Orhan Pamuk
adinda bir gen¢ ¢inanmiz var simdi; bu-
ylyor.” Bu yazara gore Tirk romaninin
iki “koti” déneminden sonra, ki toplum-
sal-siyasal olarak kuskusuz bunlar Cum-
huriyet ¢aginin icindedir, simdi bir yazar
yapitlariyla "ger¢cek roman4tdénemini
baslatmis bulunmaktadir... Belki de “2.
Cumbhuriyete” giden yolda...

Bay Sertabiboglu’na gére Bay Pa-
muk’un romanlari edebiyati ara¢ degil
amag olarak gdrmektedir; kimseye égret-
menlik taslamamaktadir; moda olmus ko-
nulan kullanmak firsat¢cihgindan uzaktir;
“ille de bir amaci varsa 'eglendirmek’
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olan yapitlardir ve gercek roman, yani
dogal agac¢ iste budur.” Buradaki benze-
timlerin, bir “yazin elestirmeninin” yazi-
sinda sanki “elestirel estetik dayanak-
larmis” gibi ileri strildaguni goériyo-
ruz ki kuskusuz bu timuyle yanilticidir;
ancak, yine kuskusuz olarak bu yazarin
bu noktay! algilayabilecegdini sanmiyo-
rum. Yazar bundan sonra Bay Pamuk'un
degisik romanlarinin kendi agisindan kisa
birer betimleyici ve karsilastirmali deger-
lendirmelerini yapmaktadir. Bir yerde de,
yazisinin sinirlarini kanimca c¢ok asarak
soyle yazmaktadir: “Turkiye’miz... Ba-
ti’nin pozitivist felsefeleriyle Dogu’nun
mistik felsefelerinin lam birlesim yerin-
dedir. Turkiyeli dusuntrler bu iki felsefe-
nin -sentezini olmasa da biresimini olus-
turan bir Turk felsefesi yaratamazlar mi?
Ben Orhan Pamuk'ta bunun ilk umutlari-
ni, ilk isiklarini gérdim.” Bu “cok bi-
yik” saptama ve beklentileri bir felsefeci
olarak ele almaktansa, daha do@rusu cid-
diye almaktansa, burada Sayin Kisla-
l’nin bir dnceki bélumin sonunda aktar-
digim ve Bay Batur’un savlariyla ilgili
sorusunu yinelemekle yetinecegim: “Ne-
resini diizelteceksiniz?” (Bu arada, onun
konuyla ilgili bu son yazisinin o b&limin
basinda verdigim bashgina da burada
génderme yapmadan cdemiyoru).

“... dinya edebiyat kamuoyuna bir
bomba gibi” disen “edebiyatimizin bi-
ylk ustasi Orhan Pamuk”, ola ki gercek-
ten blyuk bir yazar, biylik romancidir.
Ancak Bay Sertabiboglu’nun onun yapit-
larini (ve kendisini) sanat elestirmenligi
adina savunma bigiminin, bu buyutklige
yakistigini pek séyleyemeyiz sanirim.
Yazisinin bir yerinde bu yazar, “yari ay-
dinlar’dan” s6z ediyor ki, sdzinin kendi
baglaminda gecerli olup olmadigi bir ya-
na. genelde hakhdir. Ancak ben llkemiz-
de (belki de diinya genelinde) ginimizle
ilgili olarak “ceyrek aydin” sayisinin da-
ha az olmayabilecegdini dustintiyorum.

Bir yazarin yazdigi konuyla ilgili de
olsa dogrudan kendisinden, kazanimla-
nndan, kendi deneyimlerinden s6z etme-
sinin genelde pek dodru olmayacagini
distintiyorum. Ancak yeri geldiginde,
durum onu gerektirdiginde bunlari dile
getirmesinin sakinca olusturmayabilece-
gine de inaniyorum. Akademik konumlu,
ya da akademik kaygilarla disiinen bir
yazar ise, ileri surdiklerinin bir tir ge-
rekcesi olarak kendi etkinlik cercevesin-
de gergeklestirdiklerinden sz edebilir
kanisindayim. Buradaki baglamimizda
ben, bir felsefeci olarak Estetik konusun-
da 6zellikle onun Etik alaniyla karsilasti-
rilmasina egildigimi soyleyebilirim; bu
konuda, danismanhgini yaptigim, gegti-
gimiz haftalarda bitmis ve savunulmus
olan bir yiksek lisans calismasi bulun-
maktadir (Ozlem Seniz Gindogdu: Kent-
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sel Cevre Estetiginin Etik Acisindan irde-
lenmesi - Ankara 6zelinde bir degerlen-
dirme; AU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Bilimler Cevre A. D., 1999). Ya-
kin yillarda, kendi bicimsel akademik
alanlarimdan biri olan Tip Tarihi bagla-
minda da Estetik konusunda bir doktora
calismasina danismanhgim oldu (Serap
Sahinoglu Pelin: Felsefi, bilimsel, uygu-
lamali yonleriyle Tip Evriminde Gérsel
Estetik; Ankara Universitesi Tip Fakiilte-
si Deontoloji Anabilim Dali, Ankara,
1996.) Bu ikinci ¢alismada, gorsel estetik
acisindan tip etkinliginde birtakim hasta-
liklar ve tedavi yontemleri ele alinirken,
hekim-hasta iliskilerinin estetik yonleri
de incelenmistir. Bu son konuda bizi ilgi-
lendiren nokta, hekimin hastasina karsi
tutumunun, daha dogrusu bu tutumun
g6zlenebilir uzantisi olan davranislarinin
esteti§i ile bitln bunlarin etik yéniinden
irdelenmesiydi.

Bu tur bir irdelemeyi, gorselligimize
yonelik sanat alanlarinda, 6rnegin en
basta bale ve dansta oldugu gibi nesne-
nin kendisinden ¢ok onun eylemine yo-
nelik, gorsel diizeydeki “islevsel” estetik
degerlendirmclere benzetebiliriz. Yazin-
sal sanatlarda ise ortaya konanlarin este-
tik acgisindan degerlendirilmesi, en azin-
dan dogrudan gérsel olmaktan ¢ok di-
stinsel ve dilsel, siirde ya da siirsel anla-
timin kullanildi§i dizyazi 6rneklerinde
oldugu gibi yerine gore daha cok isitsel-
dir. Yazin elestirmenliginde, genel ola-
rak da sanat elestirmenliginde durum
nedir, ya da ne olmahdir? Bir baska an-
latimla, elestirmenlik etkinliginin kendi-
sinde estetik bir kaygi olabilir mi? Bu
etkinligin kendisinin, sanattaki estetik
Uzerine konusmanin, igrel degerlendir-
meler yapmanin tesinde bir estetik kay-
giyla yuratilmesi sayin elestirmenlerin
giindeminde olamaz mi?

Son soruyu, bizim baglamimizda cok
gecerli, bunun 6tesinde kanimca gerekli
oldugu icin soruyorum. S6z konusu yazi-
sinin bitis bélimiinde Bay Sertabiboglu
oyle bir dilsel davranis i¢indedir ki bir
yandan bir romancinin drinlerinin yazin-
sal estetik agisindan kendine gore bir de-
gerlendirmesini yapmisken, bir yandan
da bagkalarina karsi hi¢ de “glzel" olma-
yan bir dil kullaniyor ("Postmodem” ti-
yatroda “cirkin" sozler sdylemenin, yeri-
ne gdre “sévmenin” dogal olabildigini
gozden uzak tutmuyorum). Bu, bir yaza-
nn okuyucusuna karsi duymasi gerektigi
sayglyla bagdasmadigi icin bir etik sorun
da doguruyor. Yazdiklarinin bir baska,
ancak daha dogrudan etiksel yoni, Bay
Pamuk’un yapitlariyla ilgili daha genel
olan karsit degerlendirmeleri algilayisi ve
bunlara verdigi yanitla ilgilidir. “... Tlrk
romanciliginin gelmis gegmis en biyik
ustasina yoneltilen elestirilerin de kendisi



gibi olagandisi ve goérilmemis; daha do-
grusu, diinya edebiyat elestirisi talihinde
bir ‘ilk’ olarak gecmeyi hak edecek tur-
den olmasi. Bir kése yazari ¢ikip da Jean
Paul Sartre’a ‘Ben senin romanlarini so-
nuna kadar okuyamadim, okudugumdan
da bir sey anlamadim, Ustelik sen roman-
larinda devlet blyiklerimizden falanca-
ya karsi saygisiz laflar etmissin’ demis
midir acaba?” Sayin Kislali, kendisinin
ne yaptiginin bilincinde oldugunu g¢ok
aclk bicimde ortaya koymus, ancak yine
acgikca goriliyor ki Bay Scrtabiboglu
onun “ne yaptigini” kavrayamamistir;
anlasilan kavrayamayacaktir da. Bu alin-
tinin “falanca” bélimind yazimin bun-
dan sonraki son béliminde ele alaca-
gim. Burada ise, onun J. P. Sartre bolu-
mine bir de@inebilirim: Kanimca, ister
yazin alaninda isterse bir baska sanat da-
linda olsun, hi¢ kimseyi bir yetke (*oto-
rite”) olarak géremeyiz ve gérmemeli-
yiz; sanat elestirmenligi ve genelde de
her turlt insan etkinligi icin de s6z konu-
su oldugu gibi. Bir kdése yazan ¢ikar ve
Bay Sartre’in romanlarini sonuna dek
okuyamadigini, okudugundan da bir sey
anlamadigini soyler, sdyleyebilir; bunlar
gerekcelerini vererek savunabilir de.
Belki en basta, ya da en azindan, onun
felsefe ile yazin alanini karistirdigini;
bunun, onun calisma drtnlerini de pek
olumlu olmayan bir bigimde etkiledigini
belirtebilir. Bunun yaninda, genelde ya-
zinsallikla i¢ ice olan gunimiz Fransiz
felsefesinin icler acisi durumunun ortaya
konmasina da, belki Sartre drnegiyle kat-
kida bulunabilir.

Burada, kafasinin icindeki desteksiz
ve kanimca hig estetik de olmayan tutu-
mu yansitmasi bakimindan, Bay Sertabi-
boglu’nun yazisinin en sonundan sbz
edebilirim. Yazar, “edebiyat mifettisle-
ri” olarak nitelendirdigi Sayin Kislali’ya
ve onun gibi dislinenlere, “sanat yapit-
lannda su¢ unsuru aramaktan vazgecin”
diyemeyece§ini vurguluyor; bu arada,
toplumumuzdan iki kisinin sanat anla-
yislarina da génderme yapiyor: Bay K.
Evren’in gittigi resim sergisinde ve kon-
serde sanata karsi tutumlari ile Abdullah
Ziya Kozano@lu'nun romanlarindaki
“milli duygular” 6gesi. Bu tir baglanti-
lar kurma c¢abalan, yazilanni buyuk bir
0zenle, gergeklere dayandirma ve tutar-
hlik kaygisiyla yazan Sayin Kislali’ya,
buradaki baglamimizda onun yaninda
yer alan 6teki uygar yazarlarimiza karsl
anlamsiz bir “diismanca” tutumu sergili-
yor bence. Burada da yine, birbirinin tu-
miuyle karsiti olan iki kiime yan yana
konmustur, Bay Enis Batur’un yapmak-
ta sakinca gérmedigi bicimde. Bay Ser-
tabiboglu, hicbir dayanagi olmadan, ger-
cek olani neredeyse timuyle tersine ce-
virmeye caba gosterip, bir yazar olarak

kendisine yonelik olarak da etikdisi bir
tutum icine girmistir diyebiliriz. Kusku-
suz bu, insanin yaptigi ise ve kisi olarak
kendisine olan saygisiyla ilgilidir; en
basta da kendisini ilgilendirecektir. An-
cak ben, Cumhuriyet'in ve Cumhuriyet
Kitap'in sorumlu aydin okuyucusunun
bu noktayr kendi agisindan gérmus ola-
cagini duasinayorum.

Burada yazilarim gindeme getirmek
durumunda kaldigim iki yazin elestirici-
sinin, alanlariyla ilgili olarak dikkate
alamadiklari cok temel bir nokta var. is-
ter sanatta, ister temel bilimler ya da
bunlara dayanan tip, mihendislik vb.
uygulamali alanlarda, isterse felsefede,
ya da baska etkinliklerde olsun, birtakim
alanlarin tekniklik dereceleri arasinda
yerine gore dnemli ayriliklarin bulundu-
gunu goriyoruz. Bunlardan bir bolimi-
nin, 6zel yetenek gerektirebilecekleri
sorunu bir yana, genelde degisik, cok
Ozel egitim ortamlan, egitimciler ve egi-
tim araclarina, 6zel teknik bilgi ve ger-
ceklestirilme olanaklarina vb. dayandigi
aciktir: orkestra miizigi, yontuculuk, mi-
marhk, cekirdek fizigi, molckuler biyo-
loji, gok mekanigi, gégus cerrahisi, kim-
ya mihendisligi, pilotluk, simgesel
mantik... Birtakim baskalarinin ise,
gunlik, olagan yasamin kosullarindan
uzak olma anlaminda bu kendine 6zgl-
luklerinin, az ya da ¢ok 6zel ortamlarda
0zel teknikler/yéntemler kullanma dere-
celerinin/dlzeylerinin, g6rece olarak
cok ileri olmadigini gézliyoruz: éyki-
clliuk, yazin elestirmenligi, gazetecilik,
duvar ustaligi, mekanik, botanik, hava
tahminciligi, halk saghgi, laboratuvar
teknisyenligi, hosteslik, yasam felsefesi
yapmak, etik ya da ahlaki degerler felse-
fesi... Ancak degerli olma, sayginlik ta-
sima acisindan bu tir kiimelerin ve on-
larin &§elerinin arasinda temel bir ayn-
lik bulundugunu disinmek kanimca ¢cok
yanhs olur. Uclarda yer alabilecek belli
etkinlikleri, genelde de ugras alanlarina
disardan gelebilecek parasal, yasal vb.
birtakim olumsuz etki kiimelerini bir ya-
na birakirsak, bir kisinin ne yaptigindan
cok onu ne diizeyde, nasil gerceklestir-
digi 6nemli olsa gerektir.

Sonug:
... Size Cumhuriyetyakisgir”

Cumbhuriyet, s6z konusu son yazidan
sonra konuyla ilgili tartismay1 kesti. Ola
ki onun ydneticileri, bu tartismalarin
geldigi diuzeyden rahatsiz oldular; ka-
nimca bunda hakli da olabilirler. Ama
olup bitenlerin disariya yansiyan son
asamasi, Cumhuriyet Kitap'ld ¢ikan ya-
ziyla noktalanmis oldu. Ve ona, ne ora-
da ne de gazetenin kendi cercevesinde
bir yanit verilemedi... Bu dergide daha
once de yine bir Ataturk dismaninin ro-

manlari Gzerine évgller yazilmisti. Ay
dinlik insanlar soramadan edemez sani-
rim: Bu dlkede, bu tiir yazarlarin sanat-
sal degerlerinin tartisilacagi baska dergi-
ler yok mudur? Baglica yazarlarinin bel-
ki sik olarak dile getirdikleri gibi Cum-
huriyet, kurulusunu bu oladanisti ay-
dinhk insana borclu degil midir?

Vurgulamak da yarar olacagini disu-
ndyorum. Ataturk'in gerceklestirdikle-
rinin elestirel stizgecten gecirilmesi, ye-
rine gore ona “takilinmasi” baska, ona
karsi dusmanlik duygulari icinde olanla-
rin tutumlarina ¢cok benzer bir davranis
icinde olmak baskadir. Atatiirk’ten, go-
rindsle dolayli bicimde de olsa, “devlet
blytklerimizden falanca” olarak s6z
eden bir kisinin, onun degerini vermek-
ten ¢ok uzak olmasi bir yana, ayrica onu
anlayamadigini gosterdigi kanisindayim.
Bu baglamda “falanca” sézcugunu kul-
lanmasini yazarin disiince ve dil saygisi
diizeyine veriyorum. Atatiirk’d “devlet
blylklerinden biri” olarak algilamasi
ise, onun tarihteki gercek yerini hi¢ go-
remediginin bir gostergesidir. Her sey-
den 6nce, son yillarin bize 6zellikle gos-
terdigi gibi Atatlirk olaganusti bir disi-
nirdidr; onun askerligi, kahramanhgr,
eylemciligi, devlet adamhgi ise dusin-
celerini uygulamaya koymasi, yasama
gecirmesi icin birer ara¢c olmuslardir. Bu
baglamda, onun bir etik devrimcisi ol-
dugunu da soyleyebiliriz. Yine Atatirk,
disinsel, duygusal, fiziksel, davranissal
ve benzeri her yénden olaganusti guzel
bir insandir. Onu ister sanat yapitlarin-
da, isterse elestirmenlik yazilarinda, gi-
zelligine uymayacak bigimde dilsel an-
latimlarla anmak, bence bu isi yapanla-
rin disiinsel, duygusal vb. estetik dizey-
lerini yansitmaktadir.

Orhan Pamuk un ¢ok duyarh bir geng
insan oldugunu sanityorum. (Onu savu-
nan elestirmenlerin dyle olduklarini ise
pek disinmiyorum - dogaglama tepki,
duygusal derinligin bir gostergesi olabi-
lir mi?) Bir bakima, onun gibi daha pek
cok geng, cok dar distnceli, ahlaki de-
gerleri dustk, ancak kendilerini topluma
“Atatlirk¢u” olarak tanitmada basarili
olmus ilkel Atatirk karsitlarinin toplum-
sal-siyasal “kurbanlan” olmustur diye-
biliriz. Bu ylzden de onlarin usunda, su
anda var olmayan bir “otorite” yaratmis-
lardir; bu karsitlann tutum ve davranis-
larini da, varligina inandiklari bu ger-
cekdisi yetkenin ozellikleri olarak al-
gilamakta, aradaki tarihsel iliskiyi, belki
daha dogrusu iliskisizligi de yanhs de-
gerlendirmektedirler.

Burada, yazimin giris ve son bolim-
lerinin bashiklarina dénebilirim. Kanim-
ca, kendilerine Cumhuriyet'in yakistigi
kisiler gercekten bu ulkenin aydinlik in-
sanlandir. Peki, ya yakismayanlar?
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Aydinlanma felsefesi acisindan
laiklik ve glncel sorumluluklar

Tirkiye aklin ve istencin 6zglrlesmesi sirecinde 6zlenen ilerlemeyi saglamakta
zorlanmaktadir; ¢tnka, laikligin temel islevi ve eregi olan, 6zgur ve
uretken disunme yetenegi ve gelenegi toplumun tim kesimlerince ve

kurumlarinca istenilen diizeyde benimsenmemistir.

klin ve dolayisiyla bilincin
ve istencin 6zgirlesmesi an-
laminda Aydinlanma,
Kant’in deyimiyle insanin
kendi yol agtigi bagimhiliktan cikisidir.
Baglamdan da cikarilacagi gibi, Kant
“cikis” sdzciginu kurtulus anlaminda
kullanir. Bagimlilik ise baskasinin yon-
lendirimi olmaksizin (insanin) aklini
kullanma yetersizligidir. Her tirli ba-
gimhhik, yine Kant’in deyimiyle, tem-
bellik ve korkakliktan dogar. Oyleyse,
tembellik ve korkaklik yenilmeli; akh
6zglrce kullanma cesareti gosterilmeli-
dir. Bu cergevede, yani ‘0z aklini kul-
lanma cesareti gdster!” cagrisi hala giin-
celdir ve Turkiye’de yasayan herkes
icin degisen olcllerde gegerlidir.
Turkiye Cumhuriyeti’nin gelisim si-
recine eslik eden devrimlerin dusunsel
6zi ve baslica eregi, aklin ve bilincin
Ozgurlesmesi yoluyla Tirk toplumunun
aydinlanmasidir. Aklini 6zgurce kul-
lanma istencini ortaya koyan Turk insa-
ni, laiklik ilkesi Anayasa’ya girmeden
once 1937’ye degin en laik bicimde ya-
samayI basarmistir. S6z konusu 15 yil-
ik dénem, devlet ydnetimiyle toplu-
mun uygar ¢abalarda bulusmasinin ve
birlikteliginin, en blyik glvence oldu-
gunu goOstermistir. Bireysel ve toplum-
sal bilincin, basta din olmak tzere, her
tarld bagimhihktan kurtulmasinin vaz-
gecilmez dnkosulu ve ortami olan laik-
lik ilkesinin 5 Subat 1937°de Anaya-
sa’ya girisi nedeniyle zamanin igisltri
Bakani Sukri Kaya sunlari soyler: “La-
iklikle biz, dinin memleket isleri lze-
rinde nifuz sahibi olmasini énlemek is-
tiyoruz. Dinler vicdanlarda ve mabet-
lerde kalmali, maddi hayatin ve diinya-
nin isito k karismamalidirlar.” Déne-
min iCiSii.i ttakani’nin bu sozleri, hem
devrim Kk usularina bir uyari, hem de
O6zgiur > iranin ve evrensel hak ve
yuktmnhll u 1 rn iceren uygar hukukun
yerlesme > | viniindan bir glivence ni-
teligintlerit \* ir Kki. aradan tam 62
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yil gecmesine karsin, Tirkiye aklin ve
istencin Ozgurlesmesi sirecinde 6zle-
nen ilerlemeyi saglamakta zorlanmak-
tadir; ¢inkd, laikligin temel islevi ve
ere§i olan, 6zglr ve lretken disinme
yetenedi ve gelenegi toplumun tim ke-
simlerince ve kurumlarinca istenilen
dizeyde benimsenmemistir.

Diislinen insan herseyin élcutidir

Laiklikle amaglanan, Hegel’in aklin
ve bilincin 6zgurlesmesi agisindan yak-
lasimiyla, distinen 6zne ile Uzerinde
distnilen nesne arasindaki her tirli
karanhgi, belirsizligi kaldirmaktir. Ka-
ranhigin ve belirsizligin kaldiriimasi,
felsefi anlamda disinmesiyle varolusu-
nu gerekgelendiren bireye var olma ola-
na§i yaratmaktadir. insanlik tarihinin
evrimi, yine Hegel’in tanimiyla, disu-
nen insanin herseyin dl¢isi oldugunu
kanitlamistir. Bu anlamda iyinin de ko-
tinin de kaynagi, disiinme etkinligidir
ve dolayisiyla bu etkinligi gerceklestire-
bilen bireydir. Bu nedenle, laiklik gibi
demokratik ve cagdas toplum diizeninin

Tarkiye
Cumhuriyeti’nin
gelisim strecine

eslik eden
devrimlerin dustnsel
OzU ve baslica ereqgi,
aklin ve bilincin
Ozgurlesmesi yoluyla
Turk toplumunun
aydinlanmasidir,

temeli olan bir ilkenin korunup gelisti-
rilmesi, laikligi yasam bigimine donis-
tiurmis bireylerle olanakhidir. Bu tir bi-
reyler de ancak Hegel anlaminda, insani
ozerk bir varhk, yani 6zglr istencli bir
varlik durumuna getiren bir egitimle
olanaklidir. Bugun Turkiye igin, laik
dizen acgisindan biylk bir sorun olan
koktendincilik, felsefi anlamda belirsiz
bir soyut butunlik anlayisina dayan-
maktadir; farklarin ortaya ¢iktigi ve ka-
bullenildigi bir bélumlenmeyi, yani di-
sunsel cesitlenmeyi dnlemek istemekte-
dir. Koktendinci yaklasim, bdylece se-
¢enek tanimamakta, tek’i saltlastimiak-
ta ve elestirel disince agisindan tek’i
genelgecer yapmaya ugrasmaktadir.
Akl tutsak almayi hedefleyen bu tekgi
ve dayalict tutumu uzun erimde etkisiz-
lestirmenin yolu tek tek bireylerin isten-
cinin ve bilincinin 6zgurlesmesidir. Bu-
nun yolu da egitimdir; cunki, yine Hc-
gel’in sdylemiyle, 6zgur isteng, genel
istenctir, yani toplumca benimsenen,
gelistirilmesine calisilan istenctir. Tur-
kiye egitim sistemi bdyle bir islevi kar-
stlayabilecek durumda midir? Universi-
teler dahil, Turkiye e§itim sistemi 6zglr
bilingli ve istencli bireylerin yetistiril-
mesini 6zendirmek sdyle dursun, zor-
lastirmaktadir. Peki, bu tur zorluklara
karsin toplum kendince evrimlesebilir
mi?

Aydinlanmanin zorunlu 6nkosulu
Ozgurluktir

Bu baglamda Kant, yukarida s6zini
ettigim Aydinlanma Nedir? adh yapi-
tinda “Kitle, yani toplum kendi kendini
aydinlatabilir mi?” sorusunu sorar ve
soruyu olumlu yanitlar. Evet, toplum
kendi kendini aydinlatir; yeter ki 6zgr-
luk verilsin! Kant diislincesini sdyle gc-
rekcelendirir: Kitlenin, -toplumun- igin-
den bir basina, yani 6zgurce duslnenler
citkar ve bagimhihk boyundurugunu ki-
rip atar. Boylece 6zerk disiinmenin
akilcr bilinci yayilir.



Kant, yukarida anilan yazisinda su il-
kesel saptamalari yapar: Aydinlanmanin
vazgecilmez 6nkosulu ozgiirliktir. Oz-
gurluk, aklin 6zel ve kamusal amach
kullanimini olanaklilastirir. Aydinlan-
mayi saglayan baslica etken, akli kamu-
sal (agik) kullanma 6zgurlagudr.

Aklin acik kullanim ézglrlGga, bilgi-
lilerin ya da aydinlarin duslince ve g6-
rislerini kamuoyuna kisitlamasiz ve en-
gelsiz olarak aciklamasi demektir. Kant,
aklin kamusal kullanim 6zgurlagini
soyle agiklar: “Bir subayin ustlerince
verilen bir buyrugun amaca uygunlugu
ve yararlilhi§i Gzerine fikir ylritmesi za-
rarli olabilir. O subay itaat etmek
zorundadir”

Olayin ikinci yonl, Aydinlan-
ma acgisindan belirleyicidir. Kant
bu belirleyici boyutu ‘subay’ drne-
ginde sdyle aciklar: S6z konusu
subayin bir aydin, “bir bilgili kisi
olarak askerlik hizmetinde yapilan
hatalar konusunda agiklama yap-
mas! ve bu aciklamalan kamuoyu-
nun degerlendirimine sunmasi ola-
gandir. Bu hakkir kimse elinden
alamaz.”

Kant’a gore, ikinci 6rnek ‘yurt-
tas’tir. Bir yurttas, vergi gibi ken-
disine yuklenen yukumlulikleri
yerine getirmek durumundadir. Ne
var ki, ayni yurttas bir aydin, “bir
bilgili kisi olarak sz konusu yi-
kiumlaltklerin yakisiksiz ve ada-
letsiz oldugunu kamuoyu 6niinde
acikca sdyleme hakkina ve 6zglr-
luglne de sahip olmahdir.”

Kant'in G¢inc 6rnegi din ada-
mina iliskin. Kant’a gore, bir din
adami, dini 6gretebilir. Ayni din
adami dine ve din kurumlarinin is-
leyislerine iliskin elestirel gorus ve
Onerilerini de kamuoyuna agiklama 6z-
gurliglne sahip olmalidir.

Kant, aklin 6zel kullanimini kisisel
alanla sinirli olarak degerlendirmez.
Kamu gorevi yapanlarin gorev alanlari-
ni da 6zel kullanim igerisinde gorir.
Akhin kamusal kullanimina iliskin yak-
lasimini su érnekle agiklar: Belli bir ka-
mu gorevi yapan Kisi, drnegin bir 6gret-
men “g0revini vicdaniyla baddastirarak
ylritemiyorsa, o gorevi birakmahdir.”
Kamu gdérevi yapan bir 6gretmence
akil, gorev alaniyla ilgili bir topluluk
6nunde kullanihiyorsa, bu kullanim,
0zel kullanimdir. Buna karsin, bir égret-
men ya da din adami aydin nitemiyle
kamuoyuna, dinyaya gorus agikliyorsa,
akl “a¢ik” ya da “kamusal” anlamda
kullantyor demektir.

Boyle durumlarda bu kisi kendi adi-
na aklini kullanma konusunda sinirsiz
Ozglrlukten yararlanir ve Aydinlanma
isteniyorsa, yararlanmasi saglanmalidir.

Ayrica aklin 6zgurlesmesi icin de bu
gereklidir.

Kant ve Hegel’in surekli vurguladik-
lari aklin 6zgirlesmesi cabalari, elbette
karsitlarini, yani akh herhangi bir ‘mut-
lak’a, ‘degismez’e bagimlilastirmak is-
teyen ¢esitli gorinimlerde koktencileri
yaratir. Dogal olarak Tirkiye’de de ya-
ratmistir. Bunlar, ya insanlarin bagimh-
liklarint sémdrenler ya da birbasina 6z-
gllesemeyen, bagimliklardan kurtula-
mayan, istenci ve yetisi olmayanlardir.
insanlarin bagimlililiklarmdan yararla-
nanlar, onlarin emeklerinin Grinlerini
somirenler, salt her tiirden kodktencile-

Immanuel Kant

rin ve 6zgurluk karsitlarinin yani sira
egemenler ve yoneticilerdir. Egemenler,
somurdyl surdirmek amaciyla, tarihin
her déneminde 6zgir dusinmeyi, ay-
dinlanman cabalari ve Uretimleri baski
altina almaya calismislar ve boylece ge-
riciligi 6zendirmisler, hatta destekle-
mislerdir. Bu duruma 6mek olarak Ay-
dinlanma felsefesinin baslica kuramcisi
Kant gosterilebilir.

Egemenler\
egemenliklerini strdirmek icin
gericiligi 6zendirir

Felsefi urunleri 6zellikle de Salt Ak-
Iin Sinirlari igerisinde Din adli yapit,
dénemin baskin ve dayatmaci din ve
yonetim anlayisiyla karsitlasmis olmali
ki, Kant, Saray tarafindan yazil olarak
acik bir dille ve sert bicimde uyarihr:
Basta Kral Il. Friedrich Wilhelm olmak
lizere, donemin egemenleri, Kant’in,
Kutsal Kitabin ve Hiristiyanligin asil ve

temel dgretilerini saptirici ve asagilayici
felsefesini blyik bir hosnutsuzlukla iz-
lemektedir. Kant, gencligin 6gretmeni
olarak sorumsuz davranmakta; ulke ba-
basinin -demek ki her ulkede her dénem
babalar oluyor- ereklerine uygun dav-
ranma yukimlulugina yerine getirme-
mektedir. Kant, bu tir suglar islememeli
ve bundan bdéyle sorumlulugunu bilme-
li, yonetimin sabrini daha fazla zorla-
maksizin, sayginhgini ve yetenegini ul-
ke babasinin ereklerine uygun kullan-
mahidir. 1 EKim 1794 gini Berlin’den
yazilan bu sert /ari, 12 Ekim 1794 gi-
ni Kénigsberg’te yasayan Kant’in eline
geger.

“Aklint kullanma cesareti gds-
ter; korkakliktan kurtul!” diye ah-
laksal 6l¢ut koyan Kant, hafiften
korkuya kapilir ve yazdi§i yanitta
Kutsal Kitabin ve Hiristiyanhgin
Ogretilerini carpitma ve asagilama
suglamasina iliskin soyle yazar:
“Gencligin 6gretmeni sifatiyla aka-
demik derslerde hichir zaman Kut-
sal Kitabi ve Hiristiyanhgi yargila-
madim.” Ulke babasinin ereklerine
uygun davranmama sucglamasina
iliskin ise sdyle der: “Salt Aklin Si-
nirlari igerisinde Din adli kitabim-
da ne ulke babasinin ereklerine ne
de dine karsi bir tutum takindim.
Fakilte aydinlari arasinda tartisma-
yl ele aldim; boyle bir tartisma,
halkin umurunda bile degildir.”
Kant’in bitin bunlar halkin umu-
runda degil dedigi sey anilan kitap-
ta ve aydinlar arasinda yuritulen
dine iliskin tartismadir; halk, aydin
cevrelerce yuritilen s6z konusu
tartismanin timiyle disindadir. Bu
nedenle egemenler acisindan kor-
kulacak bir sey yoktur. Buraya ka-

dar iyi hos. Yanitlar, sorun yasamak is-
temeyen bir yaklasimi sergiliyor. Kant,
her ne kadar sorun yasamak istemese
de, Fakiltelerin Tartismasi adli yapitin-
da su gorusleri savunmaktan da gen
durmaz: “Fakulteler 6zgurdur, biling ve
vicdanlarina gore yargilarini kamuya
acik olarak ve 6zglrce yaparlar. Dinsel
konularda llke ydénetiminin koydugu
yaptirimlara, orta 6§retim 6gretmenleri
ve din adamlari uyarlar” der. Boylece
egemen ve dayatmaci anlayisa sinirlari-
ni; “aydin” olarak nitelendirdigi 6gre-
tim dyelerine de aydin sorumlulugunu
animsatir.

Dini kétuledigi suglamasina iliskin
olarak Kant, Salt Aklin Sinirlari iceri-
sinde Din adh kitabinda sunu saptar:
“Dini 6vmedim Ki, yereyim!” Bu s6zle-
ri sdylediginde Kant 71 yasindadir ve
artitk kendi deyimiyle yasamin sonuna
yaklasmistir: Hesap verecegi gunler ya-
kindir, egemenlerin kendisinden bekle-
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digi sorumlulugu “vicdan geregi” ola-
rak algilamaktadir. Ayrica bundan boy-
le majesteleri yasadigi stirece sadik bir
kulu olan Kant, kamuya acik derslerin-
de ve yazilarinda Hiristiyanhgi carpit-
mayacak ve “asagilama kuskusu” yara-
tacak herseyden sakinacaktir. Bu sozler
Kant’indir; Kant i¢in ne katlanilmaz bir
6dun!

Verdi§gi 6din nedeniyle yogun vic-
dan rahatsizligi yasayan Kant, yaziya
distigi dipnotta majestelerinin sadik
kulu ifadesini bilin¢li sectigini; dine
iliskin yargi 6zgurliginden sadece sz
konusu kral yasadi§i sirece vazgectigi-
ni yazar ve boylece ahlaken kendini ak-
lamak ister.

Laik gugler,
koktendinciligi korikleyen yonetim
anlayisina karsi savastnahdir

Kant’in degindigi bir baska konu, ya-
sadiyl dénemde adi ‘inang Komisyonu’
olan bir kurulca dinsel kurallara gore ve
dinsel amach olarak yapilan sinavlar so-
nucunda alman insanlarla hukuk fakiil-
telerinin dolup tastigi savidir.

Kant’m yakindigi ve yaklasik 200 yil
once hukuk fakiltelerinin dinsel amagh
insanlarla doldurulmasi olayi, bir baki-
ma Tarkiye icin de gecerlidir. Hem de
salt hukuk fakdulteleri icin degil, 6zellik-
le kamu yoneticisi yetistiren ébir fakil-
teler icin oldugu gibi, asil isi ve gorevi
gencligi akilci, bilimsel bir anlayisla
efiterek; onlari, ézgurluk, adalet, esit-
lik, dayanisma ve hukuka dayali bir ah-
lakla donatmak olan Egitim Bakanhgi
icin de degisen dlculerde gecerlidir. Bu-
nun tersi s6ylenebilir mi? Toplumsal
yasamin laik ve uygar hukuk anlayisiyla
yurtttlmesinin guvenceleri olmasi ge-
reken oblr Bakanliklar ne tir anlayisa
sahip yoneticiler ve ¢alisanlarla dolu?
Bdyle bir ortamda devletin ¢etelerce ku-
satilmasi rastlanti sayilabilir mi?

Asil gorevi, batlincil anlayisla toplu-
mun aydinlanmasini saglamak olan
devlet kurumlan gdérevlerini geregi gibi
yerine getirebiliyorlar mi; ya da getir-
mek istiyorlar mi? Laikligin vazgegil-
mez bir yasam bi¢imi olarak yerlesmesi
icin, koktendincilige karsi 6dlnsuz sa-
vasimin yani sira, sorunu biraz da bura-
larda aramak gerekmez mi?

Bazi kamu kurum ve kurulusunu, la-
iklik karsiti gucleri Uretir ve destekler
duruma getiren siyasal anlayisi ve or-
gltlenmeleri sorgulamadan, etkisizles-
tirmeden 6zgur dusiince, cagdas demok-
rasi ve hukuk bilinci gelisebilir mi?
Toplumun tim kesimlerini ve kurumla-
nni kapsayan akilci ve yapici bir sorgu-
lama olmaksizin, laik yasam bicimi ger-
cevesinde uygarlasma sureci ilerletilebi-
lir mi?
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Issiz, evsiz, egitimsiz,
sagliksiz milyonlar,
insan onurlarinin
zedelenmesinden
duyduklari eziklik
nedeniyle
umutsuzluga
diserek, uygarlik
dismani karanlk
guclerin eline
dismez mi?

issiz, evsiz, egitimsiz, sagliksiz mil-
yonlarca insan, ne yapacagim bileme-
den ortada dolasirken, insan onurlarinin
zedelenmesinden duyduklari eziklik ne-
deniyle umarsizliga ve umutsuzluga di-
serek, uygarhk dismani karanhk glcle-
rin eline dismez mi? Bu durumu yara-
tan “sorumsuz” siyasetciler, bdyle bir
ortamda basta laiklik olmak Uzere, uy-
gar degerlerin
korunamaya-
cagini bilmez
mi? Ya da bilir
de, bilmezlik-
ten mi gelir-
ler? Atatirk
devrimleri di-
ye diye dev-
rimlerin altini
oyanlar, hakiki
devrimcilerin
param parga
edilerek 6ldu-
rialmesini igle-
rine sindirebi-
lenler bir kez
olsun, 6zur di-
lemeyi disln-
mezler mi?
Ozelestirel bir
tutumla Turk
ulusundan
O6zur dileme-
yen, sorumlu
olmasina kar-
sin sorumsuz
davranan yo-
neticilere, si-
yasetcilere go-
revlerini anim-
satmak laik
guglerin gorevi

degil mi?

Sonug olarak, yine Kant’a donerek,
vurgulamak isterim:

Kant, “Aydinlanmis bir dénemde mi
yasiyoruz?” sorusuna “Hayir, ama Ay-
dinlanma ddéneminde yasiyoruz” yaniti-
ni verir. Aydinlanmis bir dénemin te-
mel 6zelli§i olarak insanlann baskalan-
nin yonlendirimi olmaksizin din konu-
sunda ‘akillarint givenli ve iyi kullan-
malarim’ gorr.

Yine Kant, Il. Friedrich tarafindan
insanlara akillarini kullanma olanagi
verildigi i¢in, i¢cinde yasadigi déneme
Aydinlanma ddénemi ya da Friedrich’in
yuzyili denmesini énerir; ¢unkd, Il. Fri-
cdrich, din konusunda ‘insanlara kural
konulamayacagini ve insanlarin bagim-
lihktan kurtularak, vicdan alanina giren
konularda akillarint kullanma 6ézgurli-
gune sahip olduklanm’ belirtmistir.

Kant’m bu yaklasimi uyarinca Ata-
tirk’dn. Il. Fricdrich’lc karsilastirildi-
ginda, cok daha koklu, ileri ve uygar
atihmlar gercgeklestirdigi ortadadir. Bu
nedenle Turkiye Cumhuriyeti’nin iginde
bulundugu déneme Atatirk’in yuzyil
denmesi hi¢ de abartma sayilmamahidir
ve Tlrkiye Cumhuriyeti de bu niteme
layik oldugunu kanitlamalidir.

(*) Mersin Universitesi Ogretim Uyesi.
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kemenceye kadar her enstrimanin calindigi
rahat bir ortam...
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Cumhuriyet doneminde
koylerin birlestirilmesi
tasarimlari ve calismalar!

Cumhuriyet’in kurulus yillarindan itibaren koy ve kdy alti yerlesim birimlerinin
sorunlarina ¢6zim icgin bircok éneri gelistirildi. Fakat koklt bir adim atilamadi.

ilindigi gibi, Cumhuriyet'in

kurulus yillarinda Turkiye'de

40 bin koyun yani sira, 25 hin

dolayinda kdy alti yerlesim bi-
rimleri vardir. Bunlar ydrelere gore agil,
dam. ciftlik, mahalle, istasyon, mandira,
mezra, kisla, kislak, kom, oba ve yayla
gibi degisik adlar almistir. Bu tir yerle-
sim birimlerinin ¢cogunlugu daha ok ig
Anadolu, Dogu Karadeniz ve Dogu bdl-
gelerimizdedir. Tiurk devrimi, devrim
dalgalarinin en ufak yerlesim birimlerine
kadar erismesini istemistir. Ancak, 25 bin
dolayindaki ufak yerlesim birimlerinin
yani sira, 40 bin kdyun de bir béliminin
nifusu 150°nin altindadir. Yani, okul
yapsaniz yapilmaz; yol yapmaya kalksa-
niz hi¢ olmaz; ebe, doktor ve baytar gibi
saglik¢r gonderseniz gerceklesmez; su
getirmeye kalksaniz olanaksiz; pazar yeri
kursaniz ¢alismaz; hamam islemez; gi-
venligi ise hi¢ saglayamazsiniz.

Peki bunlar nigin olmaz? Olmaz, ¢ln-
ki, baslangicta devletin glicu yok; 6gret-
meni yok; saglikcisi yok; makinesi yok;
teknigi yok; teknik elemani yok; ustelik
eleman, uzman, égretmen ve saglikci
yetistirecek kurumlan da yok. Bunlari
yapmak icin isi oluruna birakirsaniz, so-
runlar ancak 22. yizyilda ¢éziimlenebi-
lir. Oysa bu durum Tirk Devrimi’nin
felsefesine terstir. Ayrica, devletin glici-
nin oldugunu varsaysak bile, 20-30 ev-
lik bir yerlesim birimine elaman génder-
mesi fazla savurganhk olur. Dinyada
hichir devlet bunu yapmaz ve yapmaya
kalksa hile dayanamaz.

Kdy birlikleri

Oyle ise Tiirk Devrimi en kisa siire-
de, en ekonomik bicimde ve elemanlari-
ni en iyi kullanarak bu sorunlari nasil
cozebilir? iste yéneticiler ve aydinlar.
Cumhuriyet’in kurulusundan giiniimize
kadar bdyle bir soruyu sik sik kendileri-
ne sormuslar ve yazilarinda gliindeme
getirmislerdir. Sonucta da, degisik za-
manlarda, asagida anlatacagimiz tasa-

Dr. Serafettin Zeyrek (9

rimlar ve calismalar gindeme gelmistir.

Aydinlarimiz ve ydneticilerimiz
Cumhuriyet’in ilk yillarinda en iyi ¢6-
zim yolunu Koy birliklerinin olusturul-
masinda bulmuslardir. Cumhuriyet’in ve
tek parti yoneliminin kdéyli Uzerinde en
guzel tasarimlanndan biri budur. Devlet
bunun i¢in &nce bir 6n arastirma yapil-
masini istemistir. Bu nedenle icisleri
Bakanligi ilk olarak 4.1.1937 giinii illere
bir genelge gdndererek, ortaya disecek
bicimde merkez bir kdy belirlenmesi ve
bu kéyin yaricapi 5 km. gevresi igindeki
koylerin birlestirilmesi icin cizelge ve
haritalara yazilip, igisleri Bakanli§i’na
verilmesini istemistir (1). istenilenler
valiliklerce gonderilmesine karsin, bu
tasanm gergeklesmemistir.

Bu defa bakanlik 4.5.1940 tarihinde
yeni bir genelge daha yayimlayarak, ya-
ncapl 15 km ye cikartmis ve gelismeye
en elverisli kdyin merkez yapilmasini
ve koylerin bucaklar ¢evresinde &rgut-
lenmesini istemistir (2). Gérdigimiz
kadariyla bunun icin de ¢alismalar yapil-
mis, fakat bundan da bir sonug alinama-
mistir.

Simdi, kdy birlikleri olayini inceye-
cek olursak sunlari goririz; devlet bu
yillarda baslangicta 5-10 evlik kdyleri
ortadan kaldirarak belli merkezlerde
toplamay! disunmis, hatta bu isi kugik
caph da olsa gerceklestirmistir. Ancak
ekonomik gli¢c buna yetmemistir. Cin-
ki, yeni ev ve kdy kurmak icin para ge-
reklidir. Bu insanlar i¢in kamulastirma
yapilmasi, toprak dagitilmasi, cift-gu-
buk verilmesi, gerektiginde yeni bir
meslek 6gretilmesi gerekir. Aynca koy-
ler insan yoéninden cogaldiginda, bazi
koylilere, kdyun 10-15 km uzaginda
toprak dusecektir. Bu durum, kéyll agi-
sindan o ginkd ulasimsizlik nedeniyle
olumlu bir olgu degildir. Ustelik ayni
koye getirilen insanlarin kaynastiriimasi
ve aralarinda parizlerin ¢ikmasi da ayri
bir sorundur. Getirilen kdylulerin o y6-
renin havasina, suyuna uyum saglayip.

saglayamayacagi da bir baska derttir.
Sonra koéylu o yillarda tutucudur. Az da
olsa var olan topragini, cvini-barkim,
atasinin dedesinin mezarini birakip hig
tanimadigi, bilmedigi bir yere gitmesi
onun agisindan ¢ok zordur.

Tim bunlardan dolayi, devlet ve kdy-
10 bu yontemi istememistir.

Bu defa devlet, kdylerin birlestirilme-
si ve kaynasmasindan vazgecerek, ikinci
yontem olan yonetimsel birligi veya is-
birligini gerceklestirmeye calismistir.

Koy birliklerinin 6zlinu bu ydntem
olusturur. Yani, 5 veya 15 km yaricapl
icindeki koylerin biri merkez yapilacak,
bu koy gelistirilecek, bu kdyde yatih
okul, ebe, doktor, baylar, karakol olacak
ve koyli de ¢cok uzaktaki ilge veya buca-
ga gitmeden en kisa surede bu tir isleri-
ni cozumleyebilecektir. Devlet ise bu sa-
yede az elemanla cok is yaptiracak ve
koylinun sorunlanni bu yolla ¢ézimle-
yebilecektir. Sonugta hem devlet, hem
de koyll rahat edecektir.

Konu, 1945, 1947.1948 yillarinda ve
1950’li yillarda degisik nedenlerden do-
lay1 devletce ve yazarlarmizca yeniden
gundeme getirilmis, fakat yine glindeme
gelmekten 6teye gidememistir (3).

Kisacasi, kdy birlikleri tasanini Tek
Parti déneminde gerceklesememistir.
Ancak konu tarihe de kangmamistir.

Kombinalar

Aslinda bu tasarim kdylerin birlesti-
rilmesini dogrudan ilgilendirmemekte-
dir. Ancak dolayli yollardan kdylerin
birlestirilmesine yardimci olmaktadir.
Kombinalar bu dénemde Sovyetler’de
vardir. Adi Devlet Makina Istasyo-
nu’dur (4). Ozii: birbirine yakin koylerin
ortasinda bir ciftlik kurmak, burayr ma-
kine ve uzmanlarla doldurup, gereksini-
mi olan kdylere aninda makine, ara¢ ge-
re¢. tohum, gubre, ilag ve uzman ver-
mektir. Amag; var olan olanaklari ve-
rimli kullanmak; atil kapasite yaratma-
mak: istedigi zaman kdylinin yaninda
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olabilmek; sonugta da dretimi artirmak
ve kdyliyl uyandirmaktir. ismet inéni
bundan etkilenmistir. Boylece, daha 6n-
ce s0zunu ettigimiz koy birliklerinin tek-
nik iskeleti bunlarla olusturulmak isten-
mistir (5).

inénd, ilk olarak 12.12.1936°da, koy-
I icin, boyle koktenci (radikal) énlem-
ler alinmasini istemis ve ayni ayin
29’unda ise CHP grubunda KKK) (4000
ve 9000 soylentileri de ¢ikmistir) kom-
binanin kurulacagini bildirmistir (6).
Kombinalar 1937°den baslayarak kurul-
maya baslanmistir.

Kombinalar énce Tarim Bakanli-
g1’nin binyesinde ve onun denetiminde
kurulacak, daha sonra ise kdylerde olus-
turulacak kooperatiflere devredilecekler-
dir (7). Uygulamada Zirai Kombinalar
1939-1943 yillar1 arasinda pek ¢ok is
basarmistir (8).

Kombinalar iyi bir disiince olmasina
karsilik, g6stermelik kalmistir. Var o-
lanlarin ¢alismasi basarilidir. Ancak sa-
yica ve drgutlenme agisindan basarisiz-
dir. Kombinalar, basm-yayina ve aydin-
lara iyi anlatilmadi§i, propagandasi ya-
pilmadig§i, kadrosuzluk, inénii’niin Bas-
kanliktan ayrilisi, parasizlik ve makine-
sizlik gibi nedenlerden dolay! basarisiz
olmustur (9).

Model (6rnek) kdyler

Baska bir deyisle hedef kdylerdir.
Turk aydininin ve yo6neticilerinin ulas-
mak istedigi kdy tipidir. Yurdumuzda,
tek parti déneminde bu tip koylerin iki
ornegi vardir. Birinci érnek, istanbul'da-
ki Polenezkdy; ikinci 6rnek ise, iz-
mir’deki Kemalist Tirk Koy’ dir.

Bunlardan Polenezkdy, adi lzerinde
Polonya’dan siginmaci olarak gelip yer-
lesenlerin olusturdugu kéydir. 1930’lar-
dan sonraki yazilarda bu kdye sik sik de-
ginilmistir. Yayinlardan anlasildigi ka-
dariyla kéyin yerlesiminin planli, evle-
rinin bahceli, yapilarinin guzel, helalari-
nin ve gibreliklerinin ayri, her yaninin
agaclarla yesillendirildigi ve yollarinin
hem diizgiin, hem de bakimli oldugu go6-
rilmektedir.

Bu koyle ilgili yazi yazan yazarlarin
bir bélimu, kdye bizzat giderek incele-
meler yapmislardir. Hatta bazi yazarlar,
Tarkler’in nigin bdyle kdyler yapamadi-
gini, yapamamamiz i¢in bir neden olma-
digini ve rahatlhikla bundan daha iyisini
bile yapabilecegimizi belirtmislerdir.
Kisacasi, Polenezkdy, o dénemdeki
Tirk aydininin dustindeki kdydur.

Kemalist Tirk Koy ise, izmirde, iz-
mir valisi ve izmir Halkevi Koycilik
Kolu Uyesi olan Kazim Pasa (Dirik) ta-
rafindan gelistirilmis ikinci bir modeldir.
Polenezkdy’e secenek olarak g¢ikartiima-
mistir. Kendisinin ve alt kademedeki
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memurlarinin calismalari ve ydénetici
olarak edindigi deneyimlerinin sonucu
olarak ortaya cikartiimistir.

Bu tip kéyde bulunmasi gereken
Ozellikler sunlardir: Duvarlar gevrili, ta-
vuk kimesli, tuvaletleri ve ¢ donim
bahgesi olan okul; yati yeri (yati 6gren-
cileri igin), 6gretmen evi; kdy sinemasi
ve koy radyosu; elektrik santrali; cami
veya mescit; mezarlik; carsi; lonca; hal;
kanara (mezbaha); han, otel; kéy hama-
mi; yag, un, celtik, prina, peynir... fabri-
kalari; telefon santrali ve sebekesi; de-
mir borulu su sebekesi; tulumba veya bi-
lezikli kuyu; yeldegirmeni; iyi cins ta-
vuk ve horoz istasyonu; Ankara cinsi
tavsan istasyonu; fenni kovanli aricilik;
kuclk cocuklar ve gencler igin ayri ayri
spor alanlari; en az bir tane Cumhuriyet
Alani; Gazi heykeli; kdy parki; koy itfa-
iyesi (Buyulk koyler icin arazdz, kuguk-
ler icin ise kanca, balta, teneke, kova...
vb); kooperatif; okuma odasi, halk
dershanesi, ulus okulu; kdy odasi; konu-
kevi; hayir kurumlan; Turk Hava Kuru-
mu (Teyyare Cemiyeti); Gengler Birligi;
Avcilar Kulubu; kdy firini; fidanhk; has-
ta reviri; afach caddeler ve dere varsa
iyi bir koprl; su ve ¢dp arabasi; kdyiun
demirbas otomobili, dort tekerli 6rnek
arabasi veya bisikleti; posta kutusu; ka-
rakol; hayvan istasyonu ve fenni nal-
banthk; koyli giysileri ve kdy yapi mi-
mar tipi; kdy kahvesi ve gazinosu; kana-
lizasyon sebekesi; blyik koyler igin ¢o-
cuk yurdu (10). izmirde bu tir 43 ké-
yilin oldugu bildirilmektedir (11).

Goruldugu gibi, Kemalist Turk Koéyu,
tasarim uzerinde ¢ok ¢ok guzeldir. Bir
koyde olmasi gereken ne varsa hepsi di-
sundlmastir. Tam 21. yuzyilin kéyudur.
Fakat ayrintiya biraz ¢ok girilmistir. Bu
ylizden de o tarihlerde uygulanabilirligi
olmayan bir ekonomik guci; ve bu tasa-
rimlari yapacak ve uygulayacak uzman

ve teknik kadrosu yoktur. Ustelik top-
lumda. kurum ve kuruluslar olusturul-
duktan sonra, bu sistemi sirdirecek bir
gelenek gorenek de olusmamistir. O ta-
rihlerde birakin kéyleri, kicik kentler
bile bu duzeye erisememislerdir. Nere-
deyse 21. ylzyila ginnekteyiz, hala bu
tur koylerin sayisi ¢cok gok azdir.

Denilebilir ki; yine de, yukaridaki
ozelliklerin bir bélimu, izmir’in bir-
cok koyiinde yapilabilmistir. Ozellikle
de yol, kopri, okul... gibi seyler baki-
mindan.

Biylk Koy tasarimi

Kaylerle ilgili yazilar yazan ve yerel
yonetimlerde yetkili olan Sadik Artuk-
mag¢ adli resmi bir yetkili tarafindan dile
getirilmistir. Bu tasarima gore, biraz ge-
lismis bir kdy secilecek ve buna Biyik
Koy denilecektir. Bunun nifusu 1500
ile 3000 arasinda degisecektir. Kiigik
yerlesim birimleri de buraya toplana-
caktir (12).

Yazar bunu 6nce savunmus, fakat da-
ha sonra koyluye toprak bulma sorunu-
nun ve verilecek topraklarin ¢cok uzakta
olacagi, insanlarin buraya gidemeyecek-
leri ve de o glinkl olanaksizliklar igeri-
sinde devletin de bu yukin altindan kal-
kamayacagini anlamis ve vazgecmistir.

Tarim Kentleri

Koy, koylu ve koycilik ile Milli-
yetci Hareket Partisi ve onun lideri Al-
parslan Tirkes de kafa yormustur.
Hem de kendi deyimi ile Ecevit’ten da-
ha 6nce... Cunkl Turkes, 1970°li yil-
larda, Ecevit’i kendi tasarimlarini al-
makla suclamig, hatta ayni gérisuni
Merkez K8y Projeleri giindeme gelince
de yinelemistir (13).

Tiurkes’in Dokuz Isik adli yapitinda-
ki Koyculik ve Tarim Kentleri basli-
gindan anladigimiz kadariyla bu tasari-



min 6zu sudur (14):

1970'li yillann basinda yurdumuzda
43 bin kdy, muhtarlik olarak da 45 bin
kdy olmak (izere toplam 65 bhin yerlesim
birimi vardir. Oysa bunlarin hepsine
devletin elektrik, su, okul, hastane, ki-
tiphane, konferans salonlari, adliye, ni-
fus, postane, tarim aletleri atdlyeleri, to-
hum islah istasyonu, giubre kurumu,
banka, sigorta kurumu yapmasi; burala-
ra 6gretmen, ebe, doktor... gibi gérevli-
leri vermesi séz konusu degildir. Bu ne-
denle 10-15 kdy icinden bir merkez-ca-
zibe koy secilmelidir. Bdylece 43 bin
kdy on defa kuciltilerek 4300°c indiri-
lecek ve 5(X) evli olan bu kdye tim yati-
rimlar devletce yapilabilecektir.

Boylece, sireg icerisinde kdyler bir-
birlerine gerek fiziksel, gerekse ulasim
ve iletisim yéniinden yaklasacag! icin bu
kdy kentlesecek, isciler buraya gelecek,
tarimdan sanayiye sermaye akacaktir.
Bunlarin gergeklesmesi icin ise Tasarruf
ve Yatirirm Sandiklari kurulacak, bura-
larda toplanacak paralar tarim ve sanayi
yatirimlarina verilecek ve zamanla her
tarim kenti ayni zamanda bir sanayi ken-
ti olacaktir.

Bu tasarimin gerceklesmesi igin top-
rak reformunun yapilmasi, tarim arac ve
gereclerinin verilmesi ve de kooperatif-
lerin kurulmasi distunilmuastar.

Tarim reformuna gore, kiiguk toprak-
lar birlestirilecek, buyukler ise paylasti-
rilacaktir. Topraklarin insanlarda kalma
Olcusu de sulu tarlada 100 dénim, susuz
tarlada ise 300 doniimden asa§iya ola-
mayacaktir. Bu 6l¢li miras yoluyla bile
bélinemcyecektir. Toprak, aile icinde
tarimdan en iyi anlayan birisine verile-
cek, oteki mirascilara ise paylari karsili-
g1 olan para verilecektir.

Dagitilacak topraklara gelince, bunlar
da kurutulacak batakliklardan, devlet
topraklarindan ve kamulastirmadan sag-
lanacaktir. Kamulastirma icin, topragi
elinden alinan kisilere bedel olarak, dev-
let fabrikalarindan hisse senetleri verile-
cektir.

Bu tasarimin gerceklesmesine yara-
yan ikinci énemli etmen de kooperatifle-
rin kurulmasidir. Kooperatifler kredi ve-
recek, teknik gonderecek ve cikarilan
Urtnleri pazarlayacaktir.

Tarim Kentleri tasarimlarini deger-
lendirecek olursak, denilebilir ki, Tur-
kes, bu tasarimini hazirlarken Sukri
Cankaya’nin Kdye Dogru adli yapitinin
bir béliminden yararlanmistir (15). Ay-
rica onun bu tasarimi 6zgin degildir. Bu
tasarim Atatlrk donemindeki Koy Bir-
likleri ve Kéy Kombinalari tasariminin
bir 6ykinmesidir. Yaklasik ayni yon-
temler uyarlanmistir. Hatta 1930°lu yil-
lardaki tasarimlarda yapilmak istenilen-
ler aciktir. Neyin nasil yapilacagi belir-

lenmistir. Oysa tarim kentlerinde belir-
sizlikler oldugu gibi, tasarimin gercek-
lesmesi de olanaksizdir. Ornegin. Tasar-
ruf Sandiklari, Ziya Pasa tarafindan 100
yil dnce gergeklestirilmesine karsin, bu-
nun kaynaklari bellidir. Oysa ylzyil
sonra ortaya atilan Tarim Kentleri tasari-
minin geliri bile belli degildir. Yine, or-
talama sulu topraklarda 100, susuz top-
raklarda ise 300 déniimden asagiya top-
rak verilmesi ve bélinmesi yasaklan-
mistir. Peki! Karadeniz kiyilarinda ve
Yesilimiak havzasinda bu kadar toprak
nasil bulunacaktir? Yesilirmak kenarla-
rindaki ¢ bes donumlik topraklar nasil

Genc¢ Cumhuriyet,
Aydinlanma
mucadelesinde
ornek koyler
yaratmaya calistl.
Yurdumuzda, tek
parti doneminde bu
tip koylerin iki 6rnegi
vardir. Birincisi,
istanbul’daki
Polenezkoy:; ikincisi,
izmirdeki Kemalist
Turk Koyu’dar.

birlestirilecektir? Acaba insanlar bu k-
¢lik topraklarini verecekler midir? Ya da
100 ve 300 dénimden asadiya topraklar
boldirtilmeyecegine gobre, acaba tarimi
en iyi bilen kisi bu topraklari miras yolu
ile alacak midir? Alacaksa, kalitim yolu
ile gecen bu topraklarin kardeslerine di-
sen paylarinin karsihgi olan paray! vere-
bilecek midir? Ya da kardesleri acaba bu
mirastan vazgececekler midir? Mirasi
birakirlarsa kendileri hangi isi yapacak-
lardir? Yoksa bu insanlar, yillarca icinde
calistiklari topraklarda irgat durumuna
mi duseceklerdir?

Tasarimin bir eksikli§gi de, kdylerin
ve ic¢indeki insanlarin zorla bir yere ta-
sinmadan gergeklestirileceginin varsa-
yilmasidir. Oysa pek ¢ok kdy birbirine
cok uzaktir. Eger fiziksel yonden bunlar
bir araya getirilmezse, bu tasarim ger-
ceklestirilemez.

Tasarimin oteki eksikligi ise; dagitila-
cak topraklarin bir béliminin, bataklik-

larin kurutulmasiyla elde edileceginin
ongdérilmesidir. Oysa, yurdumuzda sa-
nildiyi gibi cok bataklik yoktur. Ustelik
son yillarda gevrecilerin ve hayvan hak-
lari savunucularinin hakli istemleri de
vardir. Yani, Turkiye bugin batakliklari
temizleyip, kuslara cennet yaratmaya,
yurdun iklimini degistirmeye ve géletler
kurarak sulu tarima ge¢meye calisirken,
bataklklari kurutmaya halkin ¢cogunlugu
olur verecek midir? Var olan az sayidaki
bataklik ve g6lleri de kurutturacak mi-
dir? Bunlar belirsizdir.

Tarim Kentlerrnin bir baska eksikligi
de, acaba topragi kamulastirilan Kisiler
devlet fabrikalarindan bedel olarak hisse
senedi alacaklar midir? Almak isteme-
yenlerin durumu ne olacaktir?

Gergi, siraladigimiz bu eksikliklerin
bir bélumind Tirkes, daha sonraki yil-
larda yeniden gézden gecirmis ve koyle-
rin birlestirilmesinin ve koylulerin mer-
kez koylere gelmesinin, zorlamadan
cok, cekicilik yoluyla gerceklesmesi ge-
rektigini savunmustur. Yine, toprak da-
gitimindaki eski katiligini biraz olsun
yumusatmistir. Ayrica, tarim birlikleri-
nin birlesmesi sonucu KOY-AK’larin
(?) kurulacagindan da s6z etmistir (16).

Kisacasl, eksikliklerini saydigimiz bu
konularin bir, b6limu, belki tek partiler-
de veya diktatorluklerde yapilabilir. Fa-
kat demokrasilerde gerceklestirilmesi
olanaksizdir. Zaten gergeklesecek olsay-
di, bu parti gecmiste Milliyetci Cephe
déneminde birkac yil yonetimde kalmis-
t; yapilabilirdi. Oysa higbir érnegi go-
riulmemistir. Zaten devletin de bu yukin
altindan kalkmasi olanaksizdir. Ustelik
son yillarda, bu partinin uzantisi duru-
mundaki partilerin bdyle bir sdylemi ve
istemi de yoktur.

Kaoykentleri

Koylerin birlestirilmesi konusu giin-
deme geldiginde, ilk akla gelen kisi Bi-
lent Ecevit’tir. Demokratik Sol Parti
Progranii’na, 1995 Demokratik Sol Par-
ti nin Se¢im Bildirgesi'ne ve bu partiye
yakin bir dergiye baktigimizda, Koy-
kentleri tasarimlarinin 6zinin sdyle ol-
dugunu gérmekteyiz (17):

Her koye lise, hastane, ana ve gocuk
saghik merkezleri, fabrika veya banka
kurulamaz. Buna devletin de kdylinin
de glici yetmez. Ancak bunlarin hepsi,
yerine gore 5-6 kdyden, yerine gore 8-
10 kdyden olusacak olan kdy kumeleri-
ne kisa surede ve dustik maliyetlerle
eristirilebilir. Bu devlet deste§i ve koy-
lulerin katkilariyla olur.

Goruldigu gibi, kéykentlerin amaci,
hizmeti savurganlik yapmadan, en kisa
surede, en kolay bicimde ve en az mali-
yetle koyllye goétirmektir. Bunun yani
sira, koyluyl kdylinden ve topragindan
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koparmaksizin olusacak olan arti de-
ger sayesinde tarimsal sanayilesmeyi
saglamak ve bdylece kdyliyl sanayi
toplumu ile birlikte kentlesme sireci-
ne sokmaktir. Dogal olarak sonugta
kentlere goc olgusu da duracaktir. Yi-
ne bir baska amag da, kdyliyu tarim
iscisine donustirmek ve koylerde ye-
ni bir toprak diizeni saglamaktir.

Koykentlerin bir 6zelligi de su-
dur: Koykentlerde kesinlikle koyli-
yu yerinden etme, yani kucuk koyle-
ri bir yere toplama amaci yoktur.
Ancak, merkez bir kdy secilecek ve
cevre koyler altyapi, ortak gelisme
ve ortak calisma yodninden buna
uyarlanacaktir.

Goéraldigu gibi, kéykentleri uygu-
lanabilir olmayan tasarimlardir. Ciin-
ki, adi bile yanhstir. Kdy ve kent yal-
nizca nufus sayimi ile ilgili bir olay
degildir. Koyiin ve kentin yasalarda
ve uygulamadaki tretim iliskilerinde,
siyasal ve kiltirel alanda, tutum ve
davranista, politik ve kurumsal yapi-
lasmada, nifus yogunlugunda, oturu-
lacak yapilarda, géruniimde ve de sa-
natsal durumlarda 6rnekleyecek olur-
sak, koykentler muhtarlik midir, yok-
sa belediyelik midir? Neye gore yapi-
lanacaktir? Koéykent adina bakarak kody
kavramini g6z 6nlinde bulunduracak
olursak muhtarlik, kent kavramini ele
alacak olursak belediyelik olmasi gere-
kir. Daha en basit hukuksal sorunlari bi-
le agilamamistir.

Koykentlerin baska eksiklikleri de
sunlardir: Kéykentler igcin Tirkiye ca-
pinda heniiz ciddi bir arastirma yapilma-
mistir. Hangi kdylerin bir arada toplana-
cagi belirsizdir. Yine, kdykentlerin ileti-
sim, elektrik, makina, makina parki, uz-
man Kisiler ve biirokrasisi heniiz ortada
yoktur.

Bir baska eksiklik de, bu tasarimin
uygulanacag! koylerde toprak reformu-
nun yapilmis olmasi gerekir. Ancak bu-
nun nasil yapilacag! simdilik belirsizdir.

Bir baska eksiklik de sudur: Koyli-
nin bu tasarima uyum projesi yoktur.
Hangi yorede hangi is yapilacak, kimler
ne is yapacak, hangi koyliler g6sterile-
cek ise nasil uyum saglayacaktir... gibi.

Bir eksiklik dc sudur: Kooperatifci-
lik bu tasarimin bel kemigidir. Bu ka-
dar ¢cok kooperatif nasil kurulacak ve
bunlar nasil isleyecektir, aralarindaki
iliskiler nasil olacaktir? Bunlar da be-
lirsizdir. Yine bu tasarimin ikinci bel
kemigi para veya kredi sorunudur. Bu
kadar buyuk paralar nereden buluna-
caktir? Bunlar belirsizdir. Edindigimiz
bilgilere gére, Cumhuriyet’in 75. yild6-
numi nedeniyle bu tasari, Diyarbakir
ilinin Bismil-Celtikli kdylnde ve Hatay
ilinin Hassa-Gurpinar kdylnde olmak
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lzere iki yerde uygulanabilmistir (18).
Gunumizde 80 bin dolayinda yerlesim
birimi olduguna gore ve simdiye kadar
da birkag gostermelik kdykent yapildi-
gina gore, bu tasarimin da uygulanabi-
lir olmadi§i ortadadir.

Kisacasi Koykent tasarimi, henliz Sa-
yin Ecevit’in 6zdeyisinden Oteye gide-
memis, Uzerinde ¢okca kafa yorulma-
mis, ic¢i bos, bir tasarimdir.

Merkez Koy Projesi

28.11.1994’te hiikkimet bu tasarimla-
rin yasasinin ¢iktigini ve bunlarla ilgili
olarak da Kirsal Yerlesme idaresi’nin
kuruldugunu ilan etmistir.

Basindan anladigimiz kadariyla
koyler 600 evli olacaktir. Toplam 12
bin konut yapilacak ve o zamanin para-
siyla konut basina 750 milyon lira ge-
rekecektir. Projeye 250 milyon dolar
gereklidir (19).

Bu tasarim daha ¢ok Dogu ve Giiney-
dogu bdlgelerimiz igin dusuntlmustar.
Ancak, Uzerinde hi¢ calisiimamis ve ne
oldugu belirsiz bir tasarimdir. ici bostur,
alti doldurulmamistir. Koykentleri ve
Tarim Kentleri’nden etkilenilerek, gini
kurtarmak igin ortaya atilmis, burokrasi-
nin bir tasarimidir. Zaten tasarimin ve
uygulamanin gerisi dc getirilmemistir.

Sorunlarae ¢dzim

Tum bu tasarimlarla ilgili olarak ge-
nel bir degerlendirme yapacak olursak,
denilebilir ki; bu tasarimlar yonetimi ve

olanaklari halkin ayagina kadar gotir-
mek agisindan ¢ok iyidir. Ancak bu olu-
sumlar, birokrasiyi daha da ¢ogaltacak
ve ybnetimleri hantallastiracaktir.

Oziinde ayni olmasina karsin, 1970’li
80’li ve 90’h yillarda koylerle ilgili bu
tasarimlara Eccvit ve Tiirkes sahip ¢ik-
mistir. “Bizim de bizim” diye diye yil-
larca temcit pilavi gibi 1sitip isitip éni-
muize surmaislerdir. Oysa bu tir tasarim-
lar Atatlirk ve tek parti doneminde olus-
turulmustur. Bundan dolay! da, kdylerin
birlestirilmesi veya bir araya toplanmasi
tasarimlarinin onuru, ne Turkes’e ve
partisine, ne Ciller ve partisine ne de
Eccvit ve yeni partisine aittir. Bu onur
Atatilrk’e, inbni]’ye, onlarin partisine ve
saytlart 1()’'u gegcmeyen bir avug kéyci
Tiurk aydinina aittir. Hatta gerek Ece-
vit’in gerekse Turkes’in tasarimlari,
Atatirk doneminde hazirlanan projeler-
den yaklasik 40 yil sonra hazirlanmasina
karsin, daha iyi olmasi gerekirken, kotu
birer kopyasidir.

Yine denilebilir ki. dustincede tiim bu
tasarimlar hosa gitmesine karsin, simdi-
lik uygulamasi olmayan tasarimlardir.
Uzerinde ciddi ¢alismalar yapiimamis,
alti doldurulmamis, i¢i bos goruslerdir.
Uzerinde ekonomik, sosyolojik, psikolo-
jik, etnik, kilturel yénden; bdlgecilik,
soyculuk ve mehzepcilik yéninden ye-
terince durulmamis yeterince kafa yorul-
mamis ve soyuttan Oteye gecememis bi-
rer kavram durumundadirlar. Omegin su
sorulara simdilik aciklik yoktur:



Bunlarin butgesi ne olacaktir? Koyle-
rin birlige katki pay! olacak midir, olma-
yacak midir? Olacaksa nasil olacaktir?

Birligin tuzel kisiligi olacak midir,
olmayacak midir? Olacaksa nasil ola-
caktir?

Birliklerin Birlik Baskam, Kent Bas-
kani, Kdy Baskani vc Birlik, Koy veya
Kent Yo6netim Kurulu olacak midir, ol-
mayacak midir? Olacaksa bunlarin yet-
kileri ne olacaktir? Bunlari dogrudan
halk mi sececektir, yoksa birlige ait kdy
mubhtarlari ile ihtiyar Kurulu Meclisi mi
sececektir?

Kdylerin orta mallari ne olacaktir?
Eskisi gibi sinirlar her kéye mi ait ola-
caktir, yoksa bu sinirlar ortadan kaldiri-
larak yalnizca birlik sinirina mi dénusti-
rulecektir? Birliklerin gerek butceleri,
gerekse burokrasisi koylerdeki gibi kay-
makamlarca mi, yoksa Sayistayca mi
denetlenecektir?

Boyle bir olusum koéyler arasindaki
esitsizligi de artiracaktir. Cunki devletin
kaynaklari yalnizca merkez segilen bir
koye akitilacaktir. Oteki koyler ise bu
olanaklardan yeterince yararlanamaya-
caktir. Dolayisiyla, merkez secilmeyen
koyliler bu tir adaletsizlik ve esitsitlik-
ten dolayi bdyle bir birlige olur verecek
midir?

Ginlmuzde 70-80 bin dolayinda kdy
ve kdyalti yerlesim birimi vardir. Bunla-
ri, ister kdy birlikleri, ister tarim kentle-
ri, ister koykentleri ya da ister merkez
koy tasarimlari adi altinda birlestirelim,
nereden bakarsaniz bakiniz, 5000 tane
birlik ortaya gikacaktir. Acaba devlet bu
kadar genis capli bir 6rgutlenmeyi yapa-
bilir mi? Buna olanaklari yeter mi? Boy-
le bir olusumda ister istemez 5-10 evlik
yerler bosaltilacaktir. Devletin buna gi-
cii yeter mi? Ustelik bu uygulamaya ug-
rayacak koyliler yerlerini bosaltmak is-
terler mi?

Yine diyebiliriz ki, 2000’li yillara gi-
rerken, yurdumuzdaki kdyler ginimiz-
de giderek bakimsizlasmaya baslamistir.
Olumlu yone gidecegi yerde olumsuzlu-
ga yonelmistir. Ozellikle susuzluk, kal-
dirimsizhik, kdy icinde besicilik yapil-
mas! sonucu ortaya ¢ikan pislik, camasir
ve bulasik sularinin sokaga atilmasi, la-
gim cukurlarinin hala agikta olmasi, kil-
luklerin (copluklerin) kdy evlerine ok
yakin olmasi, hald cali ¢irpidan koldu-
varlannin yapilmasi, yollarin tasarimsiz
ve dar olmasi, alim giclnin dusmesi,
issizlik oraninin ¢ogalmasi, 6zellikle de
kaymakamlarin denetimsizligi koyleri-
mizin baglica sorunlaridir.

Oyleyse ¢oziim nedir?

Co6zim, konunun yeniden gbézden ge-
cirilmesidir. Cézim, yukarida da degin-
digimiz gibi, konunun, ekonomik, sos-
yolojik, psikolojik, etnik, kulturel

yonden; bdlgecilik, soyculuk ve mez-
hepcilik yoninden incelenerek akilct,
gercekci ve uygulanabilir yeni tasarim-
larla donatilmasidir. Bunu da Ankara’da
ve istanbul’da oturup kéyde hic yasama-
mis, kéyu romanlardan ve sinemalardan
taniyan ve de ancak politik geziler nede-
niyle kdylere gitmis insanlar degil, kdy
kokenli veya kdyde yetismis, kdyde ya-
samis insanlar ve aydinlar yapabilir.

Bunu yapacak olan bu tiir insanlari-
miz, genelde Tirk devriminin, 6zelde
ise tek parti yonetiminin daha yarim
ylzyil 6nce bu konularda olusturmus ve
yayinlamis oldugu pek cok tasarimi in-
celemeli, uygulanabilir 6zellikte olan
bircok konulardan yararlanmalidir. Ay-
rica, kdylerde ¢agin kosullarina gore or-
taya ¢ikan yeni durumlari da g6zéninde
bulundurmali ve uygulanabilir olan tasa-
rimlar Gretmelidirler.

Kisacasi, belki altmis-yetmis yil dnce
yukarida anlattigimiz tasarimlar uygula-
nabilscydi kéyler icin ¢dzim yolu olabi-
lirdi. Oysa ¢agimizda bu tasarimlar, bu
bicimleriyle kéylumiz icin simdilik ¢o-
zim yolu degildir. Bugiin kétu kosullar-
da olan pek ¢ok kdéyumiiz ve kdylimiz,
eski yontemlerle degil, yeni olusturula-
cak olan tasarimlar sayesinde kurtanlabi-
lir. Boylece, koyler ve koylilerimiz yu-
karida degindigimiz olumsuzluklarin bir
bolimiinden arindirilarak daha cagcil bir
yasam surdirebilir. Dolayisiyla, kdyleri-
mizin kentler
lzerindeki
olumsuz baski-
lari da azaltrimis
olur.

(*) Ondokuz Ma-
yis Universitesi
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Sanal gercegin gercekligi mi,
gercek gercekligin sanalligr mi?

Kendi disgiciinden, kendi sanallastirma enerjisinden korkmayan insan olabilirsem,
genlerime kazinmis kotilikle basetmeyi 6grenebilme yirekliligine sahip olabilirim.
Yasamak boylesi bir gbze alma degil midir?

ercek, gercek olan, gerceklik,

ahsiimis anlamiyla bizden “ba-

gimsiz olan”, “bizim disimizda

olan”, herkes icin “ortak” 6zel-
liklerin genelleyici adidir. Onu algilari-
mizla, dislince dinyamizda (zihnimizde)
kavramlastirarak, bellegimizden yararla-
narak taniriz. Gergek, algilarimiza “veri-
lir’.

Gergegin bdyle yorumu, ¢aglar boyun-
ca turlu tartismalar icinde, Bati kultird-
nin ginluk yasamina girmis. Gercek de-
nildiginde, ¢ogunlukla “fiziksel” gercekli-
gi anlariz; bizim disimizda oldugunu du-
sindugimiz, bir tirlt “timiyle” kavra-
yamadi§imiz, yasayisimizi etkileyen glic-
ler aklimiza gelir.

Oysa, gergek ne bizden bagimsizdir ne
de tumiyle disimizdadir; gercekligi bir
Olclide biz kurariz; “ciplak” gergeklik
yoktur bir anlamiyla, biz onu hep “giydi-
rerek” taniriz, anlariz. Bu yorumlarimla,
bir bakima Kantgi bir egilim gdsteriyo-
rum: Gergekligin kavradigimiz yani, kat-
kimizla, yorumumuzla kavradigimiz ya-
nidir. Bu katki anlam verme giciimiizle
gerceklesiyor. Elbette, gercek bizim dile-
gimizce egip bikecegimiz birsey degil;
anlama ufkumuza, mana zeminimize bag-
I olarak gergek oluyor; Kant¢i anlamda
“Noumenon”u, kendi basina olani, bizden
tumiyle kopuk olani kavrayamiyoruz;
kavramak, katilmaktir; belli sinirlan igin-
de kurgulamaktir; insadir (Construetion!).
Bilgi sosyolojisi ve psikolojisinde, bilim
tarihinde yapilan arastirmalarda, bu savi-
mi destekleyen drnekler bulabilirsiniz.
Gergek, “birlikte” kurulur; ortaklasa bir
insadir; yasam bicimlerinin, kultirlerin,
rdnlerindendir, kurgulanmis gercekler.
Egitimle, gelenek ve gdrenekle aktanlir.

“Gergek olarak gercek”, “mutlak ger-
cek”, “gercegin ta kendisi”, bu anlamda,
higbir zaman bilemeyecegdimiz bir alanda-
dir: terra ineognita’da. Onun hakkinda
savlarimiz, varsayimlarimiz, kavramlari-
miz, masallarimiz, dykilerimiz, siirleri-
miz olabilir. Efsanelerimiz. Biz gercegin
bir parcasiyiz. Gergegin disina cikip, ger-
cegi nasil goérdaglimizi, géremeyiz. O
nedenle goérdigimiz, belli bir ihtiyatla,
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Ahmet inam

gelecege acik sinamalari, dogrulamalar
ya da yanlislamalari g6z6niine alarak soy-
lersek, “gerceklik savidir”, “gergeklik”
degil!

Felseff agidan kurcaladigimizda, bu sa-
vimin savunulmasinda, karsitinin savu-
nulmasinda oldugu gibi zorluklar vardir.
Bu konuya girmeyecegim. Okura “gergek
gercekligi” nasil gérdigimi anlatmalyim
ki, “sanal gerceklige” nasil bakti§im orta-
ya ¢iksin. “Gergek gerceklik” hep bir “sa-
nallikla” verilir bize; yasadigimiz kultirle,
kullandigimiz dille, psiko-fizyolojik ya-
piyla, yasimizla, cinsiyetimizle, icinde bu-
lundugumuz ruh haliyle, varliga karsi ta-
kindi§imiz disinsel, felsefi tavirla... ilgili
olarak gercegi belli bir dustinsel, ruhsal,
bedensel, gevresel beklentiyle algilariz.

Boyle dedigimizde, bir keyfilik, gore-
celik tehlikesi ortaya ¢iktigi soylenebilir.
Keyfilik yoktur oysa; o kilturin bireyleri-
ne gercek “ogretilir”, kilturler arasi ortak
zeminlerde (boyle zeminler olabildi§i su-
rece) bu “6gretilme” bitlin insanhga yayi-
lir. Hele giinimizde, iletisim aglariyla,
piyasa ekonomisinin pazar arama istekle-
riyle “bu ortaklik” pek zor gérinmiyor.

Bu ortakhgin biyo-genetik ve ortak
cevrede (dlinya gezegeninde) yasadigimiz
icin cevresel temelleri de olabilir.

“Gergek gercekligin sanalhgi” s6ziin-
den ne anliyorum? “Gergek gercekligi”
hichir zaman bilemeyecegimizi dusiindi-
gum igin, bildigimizi sandigimiz, onun
kiltirimizde, disincemizde, yorum bi-
cimimizde kurgulanandir. Bu kurgulama-
nin da “gercek” olup olmadigini bilme
olanagimiz yoktur: Oyleyse, kurgularimi-
za, kurgularimizin sanal yapisina inan-
mak, glvenmek zorundayiz. Gergeklik,
bu anlamda temel bir inanmayla baslar.
Sanalligimiza givenmek zorundayiz. Bu
gercek “sanallik”, salt bizim olusturdugu-
muz bir sanallik degildir: Gergeklikle ilis-
kimizden dogmustur. Onun bizden ba-
gimsiz, bilinemeziigine iliskindir. Dogal
sanalliktir.

Ortak diinyaya uyandigimizda disleri-
mizin dis olmadiklari anlasilir; hayalleri-
miz odaya biri girdiginde dagilir gider;
beynimizde, sinir sistemimizde ya da ruh-

sal yapimizdaki bir bozukluktan dolayi da
ortak gerceklikten uzaklasip, sanrilar go-
rebiliriz. Ama bu bozukluk, yapimizdan
ya da cevreden gelen etkilenimler sonucu
ise (6rnegin bedensel bozukluk ya da ilag
alma gibi..) bu bozukluk ya da etkilenim
bittiginde ortak diinyaya dénis s6z konu-
sudur. Ama ortak yasanan, gercek dedigi-
miz dunyanin kendisinin gercek olup ol-
madi§im bilemiyoruz. Acaba birisinin bi-
zim i¢in olusturdugu sanal bir diinya mi
bu diinya? Oyleyse, sanallik, insanin bu
diinyay! kavramaya basladigindan bu ya-
na, hep olagelmis bir kusku. Gergeklikle
iliskimizde, gercekligi yasantilayisimizda
(tecrube edisimizde) sanallik 6gesi hep
var: insan varhiginin ontolojik kéklerinde
var sanallik: Belki felsefenin ortaya ¢iki-
sinin olanaklarindan biri de o. Gergek
gercekligi yakalayabilscydik, tartismaya,
sorgulamaya gerek kalmayacakti. Sezgi-
lerim onu gosteriyor: Sanallija mahku-
muz. Bastan beri mahkumduk. Son yilla-
rin teknolojisi bu sanalli§i yeniden disin-
dirdu bizlere.

Riyamizda, hayallerimizde, efsanele-
rimizde, sanatimizda, bilimimizde, degi-
sen bigimlerde ve dlgilerde sanal diinya-
lar kurduk. Bilim bu sanalligin gergek
gerceklikle iliskisini arastirdi, arastiriyor.
Sanat, yarattigi sanal diinyalarla, gergek
gercekligin sanal kavrayisina ufuklar aci-
yor, boyutlar getiriyor.

Magarasinda, gozyuziindeki yildizlara
bakan ilk insanin kafasinda olusturdugu
sanal diinya, gercek dinyadaki kavgasin-
da, mucadelesinde sinandi: insan tiri
(heniiz!) yok olmadigina gore, bu sanal
dinyanin bir bigimde gergek gergeklikle
baglantisi olmali. Sorun, bu baglantinin
kavranip kavranamayacagmda yatiyor.
Bu yazimin konusu, sorunun tartisiimasi
olmayacak. Sanalligin insan kadar eski
oldugunu savhiyorum. Ortaklasa diinyanin
sanalligi, en derin metafizik sorun olarak
gorunuyor. Tek tek 6zel (bireysel) diinya-
larin ortaklasa dinyaya goére sanal olup
olmadiklari, bu ortaklasa dunyayi “ger-
cekgi” bir gozlikle gorip gérmemeleriyle
de ilgili.

Sanallik, ortaklasa dinyayla iliski ku-



rabilcn bir sanalliksa, érnegin, bir bilim
kurami, (bilimsel kuramlar da sanallik ta-
sirlar!) bilim adamlari toplulugu tarafin-
dan kabul ediliyorsa, bu onu, bu toplulu-
gun "gercegi” yapar. Bu kabullin ortak
diinyada sinanmasi, topluluklari da asan
bir diizlemde gercek olarak kavranmasina
yol acabilir.

Yanilgilar, dis kirikhklari, yanhslar,
sanal dinyamizin, disimizdaki gergeklige
toslamasindandir. Bu anlamda, sanallik-
gerceklik ayirimi belki yapilabilir. Ama
yanilgilarimizdan 6grendigimizle gercek-
lige ulastigimizi yine de sdyleyemeyiz.
Yanilgilarimizda da yaniliyor olabiliriz!
Yanilgilarimiz bize, gergekligi tanimada
yardimci olmayabilir!

Sanalligin bu dipte yatan énemi bizi
rahatsiz etmemeli. Sanalligimiz gergek
olamaz m1? Sanallifimizi asamadigimiz
gercegi!

Bana dyle geliyor ki, en uygun tutum,
sanalhgimizi kabul etmek. Heniiz ortada
teknoloji yok iken insanlar, otlarla, igkiy-
le ya da gece rlyalan giindiz dusleriyle,
hayallerle, efsaneleriyle, edebiyatlariyla,
sanatlariyla sanal gergekligi yitiyorlardi.
Ormanlarinda Pan’i géruyorlar, bulutlarin
arkasinda Zeus’u ariyorlardi.

Bilimsel kuramlarin da, gercedi kavra-
yip anlamaya agiklamaya yarayan yararli
uyduruklar (useful fictions!) oldugunu ile-
ri siren dasundrler vardir. Bu sanal ku-
ramsal “varliklarla (6rnegin foton, elekt-
ron gibi) gercgekligi aciklayabiliyoruz; an-
layabiliyor, kavrayabiliyoruz. Sanal sayi-
lar kullanarak teknolojik uygulamalara ge-
cebiliyor; hicbir zaman gdzumizle gore-
meyecegimiz “nétron”, “ quark” gibi par-
cacliklarla evreni aciklamaya ¢alisiyoruz.

Sanal sanallik cagindayiz

Gergekligin donistirilmesi, denetlen-
mesi, bicimlendirilmesi teknolojinin bir
basarisi. Cagimiz, hazir bulunan gercekli-
ge, yeni gergekliklerin “eklendigi” bir
¢ag. Teknolojik drinler, dogada hazir bu-
lunmayan urunler; onlart kullantyor, on-
lardan yararlaniyoruz. Hayatimizi kolay-
lastiriyorlar. Uzaklari yakin ediyorlar;
ulasim, haberlesme, yerlesme sorunlari-
nin ¢bzmuine, hastaliklarin iyilesmesine
katkilar var.

Teknolojik drinlerle gegen yasam,
gercekligin algilanmasini etkiliyor. Yolda
ylrdrken, kulakhklarimizla mizik dinle-
yebiliyoruz; ¢ok uzaklardaki insanlarla
konusabiliyoruz.

Teknoloji, duyusumuzu, disinmemizi,
hayata bakisimizi etkiliyor. “Yapay” bir
bilesen olarak katiliyor gerceklige. Yapay
gerceklik olarak. Burada “yapay” sozini
dogada hazir bulunmayan, insanin urettigi
seyler anlaminda kullantyorum.

Bir siire sonra, 6nceleri yapay sayilan,
yasamamizin dogal bir parcasi oluyor.
Toplayici insanlar igin yerlesik duzene

gecip ziraat yapmak, hayvanlari evcilles-
tirmek, dnceleri dogada olmayan bir seyin
dogaya katilmasi demekti. Sonralari in-
sanlar onu “dogal” gérmeye basladilar.

Teknoloji giderek doganin, dogal ger-
cekligin bir parcasi olmakta. Sanallik ger-
cekligin bir pargasi olmakta. Ekranda gor-
diklerimiz “gérintli” gibi gelmiyor bize;
gerceklik alanimizin bir 6gesi olmus artik.

Ozellikle yirminci yiizyihin ikinci yari-
sindan sonra hizla gelisen elektronik sa-
nayii, bilgisayarlarin olusumu:

a) Cok uzun hesaplama siresi isteyen
karmasik hesaplari kisa sire icinde ya-
pryor.

b) insanlara sanal mekanlar ve zaman-
lar acarak onlara oyun oynama olanagi
sunuyor. Birlikte oynuyoruz. Aygitlarla
oynuyoruz. Hazir oyunlari bozuyor, yeni
oyunlar yaratiyoruz. Oyun deyip ge¢cme-
yelim, o da bir gercekligi tanima olanag!.

c¢) Ticaret alaninda 6zellikle elektronik
haberlesme ortamiyla, internet aracihgiy-
la yeni acilimlar sunuyor. Sanal ortamda
alisveris, sézlesme olanaklari séz konusu.

d) Haberlesme zenginligini de yine
elektronik ortamda gergeklestirebiliyoruz.
Telefon ve faksin yaninda internet aracili-
giyla haberlesme (e-mail) yayginlasiyor.
Birbirimizi 6greniyoruz. Edilgin alicilar
olmak yerine, etkin haberlesiciler oluyo-
ruz. Muhabbet ortami sanal olanaklarla
genisliyor.

e) Yine elektronik olanaklar sayesinde
kitaplarin yerini alacak olanaklar ortaya
cikiyor. Bilgisayar belleklerinde, internet-
te, milyarlarca sayfalik malumat depolan-
masi s6z konusudur. Arsivleme calisma-
lari yine internet araciligiyla ya da baska
turli bilgisayar olanaklarini kullanarak
gerceklestirilebiliyor.

f) Elektronik ortamla hastalik teshisi,
tedavisi, bakimi yapilabiliyor. (Belki bir
6lcude) Miizik dinleme, besteleme, ¢alma
olanagimiz var.

Yaratilan sanal ortamla yirlyor tekno-
loji. Sanallik, ahizeyi kaldirmakla basli-
yor, bir bakima. Yizyize olmadigimiz
¢ok uzaklarda birisiyle konusuyoruz.
Onun goruntisini de yakalayabiliyoruz
ekrandan. O burada yok. Sanalligi var ek-
randa, ahizede.

Resmine bakti§imiz, gorintisini vi-
deoda izledigimiz sevgilinin sanalhgi bize
gercedi hatirlatiyor. Gorintiyd durdurup
ya da yavaslatip, zamanin sanalligiyla oy-
nayabiliriz. Ozel elektronik aygitlari go-
zlimize, kulagimiza, bedenimize takarak
odamizda oturup Hindistan’i gezebiliriz.
Uc boyutlu goriintiiler olusturabiliriz. Ses
ve gorintlnin yaninda, tatmayi, kokuyu,
dokunmayi sanal ortama tasima olanakla-
ri var. Sanallik gergegi zenginlestiriyor,
cesitlendiriyor. Sanallik bu anlamda ger-
cekligin bir pargasi. Ama insan korkuyor;
sanalin gercegin yerine ge¢cmesinden.

Gen teknolojisinden yantilitiup, 1kl/In
yarattigimizda gergegi vc 1ki/i, y» vr
sanali anlamina gclcbiliyni im11

Sanaldan korkmamali. Cevreye uyn
mumuzu, ruhsal dengemizi, balcimin/ir
iliskimizi bozar m1? Gergekten kopuk l
yaller diinyasina mipteld eder mi bizi?
Sanallik bagimlihgi diyebilece§imiz bir
hastalik s6z konusu olabilir mi?

Sanal, gercekligin tamamlayici bir par-
casl. Ogrenecediz. Basimiza agtiji bela-
lardan, éniimize serdigi olanaklardan. Bir
zamanlar “hortlak” sanip korktugumuz
sanalliklar hayatimizin gergegi olacak.

Oyun oynayalim Tirkce’de: Sanal ger-
cek. Son harfini atalim: Sana gercek. El-
bette bana. Bize. Hepimize. Daha iyi dlin-
yaya. ilk harfini atarsak, begenmedigimiz
bir gercek ¢ikacak belki: anal gergek. O
da gercgeklik. Yanal gercek: Diiz olmayan,
ortalama, siradan, tembellestirici, uyustu-
rucu olmayan gercek.

Sanaldi. Gergek kildik. insaniz biz.
Gergekti. Sanallastirdik. insanin diisgiicii-
ne sinirt insanin kendisi bile koyamiyor.
Sanal olan, tikanmis gergeklige acik
alanlar kuruyor. Yolu agabiliyor. Engel-
leri kaldirabiliyor. Gergek diger tirlii de
algilanabilirmis, anlasilabilirmis, yasana-
bilirmis diyoruz. Sanallik, gergekligi kes-
fimizi besliyor.

Korkuyoruz. Gergekten. Sanaldan da.
Yozlasir miyiz? Saptirir miyiz? Sanal
gerceklik, gergeklik duygumuzu elimiz-
den alir ve insan tiriinin diinya gezege-
ninde sonunu mu hazirlar? Korkahm. ih-
tiyath olmak igin. Ama sanal olana da-
dandik bir kez. Ekranlar agiliyor: Aygitlar
gercegin olanaklarinin kapisini agiyor ard
arda.

Gelecek, gercekligin karmasasinin in-
sanin sanallastirma giciyle daha iyi anla-
silip, yasanacag! bir zaman dili olacak.
Bu umudumuz. Sanal gercek, bir silaha
donusebilir, insanin basina felaketler aca-
bilir. Haberlesme sarhoslugu, bilgilenme
hizi, buna hazir degilsek, basimizi déndi-
rebilir. Bu da korkumuz.

Ama ben, bedeni, duygulan, disiince-
leri, cevresi olan bir insan olarak, insan
batunliguni sanal gergeklerle yeniden
olusturmak zorundayim. i¢ diinyamizdaki
derin gizleri kesfedebilirim sanal ortam-
larda. Sanali gercede donustirebilirim.
Kendimi sanallikla maldl bir insan duru-
muna dusirmek yerine, gerceklikten bes-
lenen sifa olana@iyla donatabilirim.

Gelecek! Gel hadi! Sanal guclimle, gu-
zel bir diinya kurmaya hazinm. Zayiflik-
larimi girkinliklerimi gidermeye.

Kendi dusgictinden, kendi sanallastir-
ma enerjisinden korkmayan insan olabi-
lirsem, gei)lerime;'Kazinmis kottlikle ba-
setmeyi dgrenebilme yirekliligine sahip
olabilirim. Yasamak bdylesi bir goze al-
ma degil midir?
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Siyah Amerikalilar'da
yuksek tansiyon bulmacasi

Siyah Amerikalilar da yiksek tansiyon problemine sik rastlanmasinin genelde
gen yapisindan kaynaklandigi sanilir. Ancak Afrikalilar'da yiksek tansiyon oraninin
cok dusik olmasi gen ve gevre etkilesimini gostermektedir.

Richard S. Cooper, Charles N. Rotimi, Ryk Ward

Richard S. Cooper, Charles N. Rotimi ve Ryk Ward sekiz yildir yiksek tansiyon tzerinde birlikte caligyorlar. Cooper, tip lisan-
sim Arkansas Universitesi'nde aldi ve egitimini New York'ta Bronx'ta Montefiore Hastanesi'nin klinik kardiyoloji bélimiinde ta*
marnladi. Biyomedikal aragtirmalarinda irkin 6nemi hakkinda makaleler yazdi. Cooper ve Rotimi Chicago'daki Loyola Univer-
sitesi’nde Stritch Tip Okulu'nda caligiyorlar. Rotimi, ABD'ye yerlesmeden 6nce anavatani Nijerya'da Benin Universitesinde bi-
yo-kimya okudu. Insan Genomu Ulusal Arastirma Enstitisi'nde danigman olarak calismakta ve Nijerya'da yuksek tansiyon ve
diyabet hakkinda sapa arastirmasi programini yonetmektedir. Prof. Ward, Oxford Universitesi'ndeki Biyolojik Antropoloji Ens-
titisi'niin basindadir. Yeni Zelanda'da antropoloji ve insan genetigi izerine egitim goérmustir. Makale Soientific American der-
gisinin Subat 1999 sayisindan alinmistir. Ceviriyi arkadasimiz Emel Akcall yapti.

merikalilarin hemen hemen
timinde yasla birlikte tansi-
yon da artmaktadir. Ameri-
kali lar’in neredeyse ylizde
25’1 teknik olarak yiiksek tansiyon ola-
rak bilinen yiiksek kan basinci sinirini
asar. Bu durum da kalp rahatsizliklari-
na, felce ve bdbrek yetmezliklerine yol
acarak her yil meydana gelen 500 bin
kadar 6lim vakasinda biyik rol oynar.
Yizde 35’indc yuksek tansiyon gorilen
siyah Amerikalilar i¢in durum
daha da koétudir; ¢unkd 6lim
nedenlerinin yizde 25’i yliksek
tansiyon olan siyah Amerikali-
lar icin -bu rakam beyazlar igin
olanin iki katidir- bu rahatsizlik
6limcil boyuttadir.
Siyahlar ve beyazlar arasin-
da bodyle bir farkin en yaygin
aciklamalarindan biri, Afrika
kokenli insanlarin genetik yapi-
larindaki kesin olarak tanimlan-
mamis bir faktérden dolayi,
ylksek tansiyona yatkin olduk-
landir. Boylesi bir mantik mev-
cut bilgileri dogru olarak yan-
sitmadigindan bizim icin sorun
yaratmaktadir. Saglik arastir-
malarinda irk farkhiliklariyla il-
gili geleneksel bir yaklasimi
yansitan bu goérus, zaman za-
man sadece Irklara ya da gene-
tik 6zelliklere indirgenen yo-
rumlara neden olmaktadir. Bu
durumda irk, rahatsizliklara yol
acan nedenlerden biri olmaktan
¢ok. bir hastahigin altinda yatan
ana neden olarak gdsterilmekte-
dir. Biz, siyah Amerikalilar’da
ylksek oranlarda rastlanan yuk-
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sek tansiyonun gercek nedenini bulabil-
mek igin irkla ilgili geleneksel teorileri
bir kenara birakmay1 dneriyoruz. Ancak
boyle bir cerceve icinde yiksek tansiyo-
nun; stres ve yemek yeme aliskanlklari
gibi dis etkenlerin birbirlerine tesirleri,
i¢ fizyoloji (kan basincini dizenleyen
biyolojik sistemler gibi) ve kan basinci-
ni kontrol altinda tutan genler gibi bir-
cok nedenden kaynaklandigi ortaya ¢i-
karilabilir. Boylesi bir bilgi de, ylksek

tansiyonun neden siyah Amerikalilar’da
daha yaygin oldugu sorusuna daha ve-
rimli bir sekilde yaklasiimasina ve has-
talara nasil bir tedavi uygulanmasi ge-
rektigine karar vermede yardimci ola-
caktir. Bu tur rahatsizliklarda cevre et-
keninin énemini ortaya cikarabilmek
icin farkli ortamlarda yasayan insanla-
rin genetik ge¢cmisini sabit tutarak, on-
larin yasadiklari ortamlarin vc davranis
bicimlerinin farki Gzerinde durmak ge-
rekir. Amerikalilar’in biyuk bir
bélumi sisman olmak, ¢ok tuz-
lu yemek, uzun dénemli psiko-
lojik stres altinda olmak, vicu-
du hareketsiz birakmak ve asiri
alkol kullanimi gibi, yuksek
tansiyona yol agabilecek risk
etkenlerinden en az bir tanesiy-
le karsi karsitya olduklari igin,
bu deneyi kusursuz bir sekilde
gergeklestirmek mimkin degil-
dir. Bu bir bakima herkesin si-
gara icti§gi bir ortamda, sigara
icmeyenlerin olusturdugu bir
karstlastirma grubu olmaksizin
akciger kanserinin nedenlerini
belirlemeye calismaya benzer.

Gegmisten dersler

Bu celiskilere ¢ozim bula-
bilmek icin ¢ézim Afrika’ya
dénmekti. 1991 yilinda 16. ve
19. yiuzyillarda Bati Afrikali-
lar’m Amerika ve Karayibler’e
zorunlu gb¢l Uzerinde yogunla-
san bir arastirma projesi baslat-
tik. Dinya tarihinin bu utang
verici béliminde, Avrupali ko-
le tlccarlari Afrika’nin batisin-
da yaklasik 10 milyon insani



yakalayarak, onlari Avrupali ve yerli
Amerikalilarla karistiklari Karayibler’e
ve Amerikan kitalarina génderdiler. Bu
Afrikalilar’m torunlari su an bati yari-
kurede yasamaktadirlar. Bilim insanlari,
kirsal Bati Afrika’da gorilen ylksek
tansiyon oraninin Amazon Havzasi ve
Giiney Pasifik disinda diinyanin diger
bolgelerinde gorilenden cok daha du-
stik oldugunu bir sireden beri biliyor-
lar. Ancak, Afrika kokenli Amerikalilar
ya da ingilizler din-

yanin en yuksek tan-

siyon oranina sahip-

ler. Bu degisim Av-

rupall ve Amerikali

siyahlarin genetik ya-

ptlarindan ¢ok, ya-

sam bicimlerinde ya

da bulunduklari cev-

redeki bazi etkenlerin

ylksek tansiyona yol

acmast  hakkinda

ipuclari veriyor. Bu

ipuclarini arastirmak

icin Nijerya, Kame-

run, Zimbabve, St.

Lucia, Barbados, Ja-

maika va ABD’de

arastirma merkezleri

kurduk. Proje ilerle-

dikten sonra dikkati-

mizi, Afrikal 1lar’in

anavatanlarindan ba-

tiya hareketlerinde meydana gelen etki-
leri anlamamiza yardimci olacak tlkeler
olan Nijerya, Jamaika ve ABD’ye ¢e-
virdik. Yiksek tansiyona kimlerin yat-
kin oldugunu ve ¢ok tuzlu yemek, asiri
sisman olmak ya da fiziksel olarak ha-
reketsiz olmak gibi risk etkenlerini be-
lirlemek icin bu ulkelerde rastgele or-
nek olarak segtigimiz insanlari testler-
den gecirdik. Beklenildigi gibi, bu U¢
toplum arasinda ¢ok blyik farklar mev-
cuttu.

Nijerya’da ibadan Tip Fakiilte-
si’ndeki meslektaslarin yardimiyla aras-
tirma yaptigimiz Nijeryal topluluk, Ig-
bo-Ora bdélgesinde yasayan kirsal bir
toplumdur. Bu toplumda g¢okeslilik bu-
lundugundan dolayi aileler oldukca ka-
risik ve biyik, kadinlar da ortalama bes
cocuk blyutmektedirler. Igbo-Ora’da
yasayanlar genel olarak iri yapih, ¢iftgi-
likle ugrasan ve geleneksel yemekleri
piring ve meyve yiyerek beslenen insan-
lardir. Afrika Ulkeleri 6lum ve ortalama
yasam uzunlugu hakkinda resmi kayit-
lar tutmadiklari igin, yerel arastirmalara
dayanarak sitmanin en biyuk &8lim ne-
deni oldu§unu varsayiyoruz. Igbo-
Ora’da yasayan yetiskinler igin yillhik
olum riski bati standartlarina gore yuk-
sek olan yiizde 1 ve 2 arasinda. Geg
yaslara kadar yasayanlar ise gayet sag-

hikhilar. Yiksek tansiyon oranlari 6zel-
likle yasla birlikte artis gostermiyor ve
ylksek tansiyona rastlansa da bu pek
stk olmuyor.

Jamaika ise bulasici hastalik riski-
nin dustk oldugu ancak kronik hasta-
lik oranlarinin Nijerya’dan fazla oldu-
gu gelisen ve endistriyel bir dlke. Ja-
maika’da arastirma sahamiz Jama-
ika’nin orijinal koloni baskenti olan
Spanish Town idi. Nufusu 90 bine va-

ran Spanish Town, Jamaika toplumu-
nun farkli kesitlerini barindiran kala-
balik bir kentti.

Jamaika’daki aile yapisi, Afrika ka-
bile yasantisindan farkl olarak, gelis-
mis durumda. Kadinlarin énemli bir
bolumuntn kendi evleri bulunurken,
Ulkede surekli devam eden issizlik er-
kekleri ug sinirlara iterek, sosyal stati-
lerini de geriletmis bulunuyor. Ciftcili-
ge vc fiziksel ugras gerektiren islere
sik rastlaniyor. insanlar yerel yiyecek-
lerin yaninda modern ticari drlinler de
yiyorlar. Ulkede yaygin olan yoksullu-
ga ragmen, kalp damar hastaliklari ve
kanser vakalarinin disik oranlarda bu-
lunmasindan dolayi, Jamaikalilar’in or-
talama yasam siresi siyah Amerikali-
lar’dan 6 yil daha uzun.

Chicago’nun metropolitan bdlgesin-
de, siyah Afrikalilar’in yasadigi May-
wood’da ¢alistik. Bu toplulugun yash
kesiminin ¢cogu Mississipi, Alabama ve
Arkansas gibi ABD’nin giiney eyaletle-
rinde dinyaya gelmislerdi ve kuzeye
yaptiklari goé¢. saghk vc ekonomi agi-
sindan buytk 6lcude ilerleme saglamis-
ti. Agir sanayideki sendikali is olanak-
lari erkekler icin ¢ok iyi firsatlar yaratir-
ken, kadinlarin da buyuk bir kismi isgi-
cline katilmisti. Yenilen yemekler ise ti-
pik yag ve tuz orani fazla Amerikan yi-

ycccklcriydi, Toplulugun ottuhimir y»
sait siresinde dr uthy fiOiithilyunim

Farklihiklar v« lu'n.viuhhi

Arastirmalarimizi bubininim
farkh kulturlerden olan dinckin Il/.riin
de ylrutsek dahi, arastirma yaptirilin/
insanlarin benzer genetik gegmisin min
olmasina cahistik. Arastirmaya katilan
Amerikali ve Jamaikali siyahlarin orta-
lama ylizde 75’i Nijeryalllar’la ortak bir

genetik mirasa sahip-
tiler. Ortak bir gene-
tik gegmise ragmen
ortaya onemli farkli-
hklar ¢ikti. Sehirler-
deki yiksek oranlara
ragmen Nijerya’nin
kirsal  kesiminde
arastirma yaptigimiz
grubun yalnizca yiz-
de 7’sinde yuksek
tansiyon c¢ikti. Aras-
tirmaya katilan Ja-
maikalilar’in yizde
26’s1, siyah Ameri-
kaltlar’in ise ylzde
33’0 yuksek tansi-
yondan sikayetci
olan ve tansiyonlan-
ni disirmek igin ilag
kullanan kimselerdi.
Atlantik’in 6teki
tarafinda yiksek tan-
siyona neden olan risk etkenleri kendini
daha fazla gosterdi. Ortalama tuz kulla-
nimi ve boy uzunluguna oranla agirlik,
Afrika’dan Jamaika’ya, oradan da
ABD’ye gittikce artis gosterdi. Bu bil-
giler bize, egzersiz yapmamaya baglh
olarak kilolu olma ve kétl beslenmeye
bagl olarak siyah Amerikalilar’da go-
rilen yuksek tansiyon riskinin yizde
40-50’sini agiklamaktadir. Fazladan tuz
kullanimi da yiksek tansiyona sebep
olan nedenler arasinda yer almaktadir.

Afrikalilar’in zorunlu gégtndn, istik-
rarh bir gen tablosuna sahip bir toplum
izerinde, degisen toplumsal 6zelliklerin
ve yasanilan ortamin etkilerini deger-
lendirmek acisindan biyik rol oynadi-
gini gorebiliyoruz. Yaptigimiz arastir-
ma yuksek tansiyonun derilerinin rengi
her ne olursa olsun modem yasam insa-
ni igin artik kaginilmaz bir tehlike olup
olmadigini da gliindeme getiriyor. So-
nucgta kirsal Afrika cografyasinda sis-
manlik pek fazla goriilmezken, besinler-
deki yag oram distk vc fiziksel aktivi-
teler de yogun olarak yapiliyordu. Afri-
ka’daki ciftciler icin yasam en azindan
bu acilardan pek degismedi. Boyle bir
yasam sdren insanlar icin tansiyonun
yasla birlikte pek fazla artmadigini ve
damar tikanikliginin hemen hemen hig
gorilmedigini biliyoruz. Bunun igin.
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Afrikali giftciler, biz arastirmacilar igin
daha modern toplumlarla karsilastirma
yapabilecegimiz givenilir bir kontrol
grubu olusturdu.

Bu kadar kigcik bir degisikligin yuk-
sek tansiyon oranlarinda buyik degisik-
liklere yol agmasi agikca gorilebiliyor.
Kilo ve tuz kullanimi arasinda ¢ok Kki-
cik farkhliklarin gorilmesine ragmen
Nijerya’nin Ibadan kentindeki tansiyon
seviyesi diger kirsal bdlgelere gore kis-
men daha yuksek. Psikolojik stres ve fi-
ziksel aktivitelcrin azalmasi gibi diger
etkenler de bu artisin nedeni olabilir.
Ozellikle kiiltiirlerarasi psikolojik ve
toplumsal stres kaynaklarinin dlgimi
cok zordur. Ancak Kuzey Amerika'da
ve Avrupa’daki siyahlarin, irk ayrimci-
ligiin bu insanlarin Gzerinde olusturdu-
gu baskiya bagli olarak stresle de karsi
karsitya kaldiklarini g6z éniinde bulun-
durmak lazim. irk¢ihgin yiiksek tansi-
yon Uzerindeki etkisi halen bilinmiyor;
ancak Kiba, Trinidad ve kirsal Porto
Riko gibi Karayibler in bazi bdlgelerin-
de siyahlarin diger irk gruplarindaki gi-
bi normal tansiyon seviyesine sahip ol-
duklarinin altini ¢izmek gerekir. Belki
de bu ulkelerdeki irklar arasindaki ilis-
kilerin kan dolasimi Uzerindeki etkisi
Amerika'da oldugundan daha az bir
tehdit olusturmaktadir.

Biyolojik etkenler

Yiksek tansiyonun nedenleri hak-
kinda bu tir bulgulardan uzaklasarak
cevrenin ve biyolojik risk etkenlerinin
bu rahatsizhgin ortaya ¢ikmasinda oy-
nadigi rolden bahsedebiliriz artik. Fiz-
yolojistler viicudun kan basincini nasil
ayarladiginin detaylarini halen ¢dzebil-
mis degiller. Yine de. bdbreklerin ye-
meklerdeki tuzdan alinan sodvum
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iyonlarinin kandaki yogunlasmasini
kontrol ederek kan hacminde ve basin-
cinda énemli bir rol oynadigini biliyo-
ruz. Bu da vicut hacmini ve tansiyonu
etkiliyor. Yenilen yiyeceklerde sod-
yum orani azaldik¢a, bdbrekler kendi-
leri icin hayati olan iyona sahip olabil-
mek icin blyuk ¢aba harciyorlar. Béb-
rekler kandaki atiklari filtreden gegirir-
ken, sodyumun yizde 98’ini de aliko-
yarak, sonunda iyonu kana geri bosalti-
yorlar. Ancak ¢ok fazla sodyum bulu-
nursa, bébrekler kana asiri miktarda
iyon bosaltacak, bu da kan basincini
yukseltecektir. Boylece fazla miktarda
tuz kullanimi, bobreklerin filtre etme
mekanizmasina zarar vererek kan ba-
sincinin yikselmesine yol agacaktir.

Afrikalilar’in zorunlu
gocunun, istikrarli bir
gen tablosuna sahip
bir toplum Uzerinde,
degisen toplumsal
Ozelliklerin ve
yasanilan ortamin
etkilerini
degerlendirmek
acisindan
blayuk rol oynadigini
gorebiliyoruz.

Tedavi ettigimiz hastalarin or-
ganlarinin sodyum dengesini ne ka-
dar iyi duzenlediklerini 6lgmek icin
RAAS olarak bilinen ve kan basin-
cint dizenlemeye yardimci olan
Renin-angiotensin-aldosterone sis-
temini 6lgmeyi Kkararlastirdik. Bir
kimyasal tepkimeler dizisi olan
RAAS (igindeki i¢ maddenin adini
aliyor), kan akimindaki angiotensin
Il adli proteinin miktarini kontrol
etmede etkilidir. Angiotensin H’nin
birgok islevi vardir: kan damarlari-
nin daralmasi ve dolayisiyla kan
basincinda bir artisa neden olmasi;
bobreklerin fazla miktarda sodyum
tutmasina ve kan basincinin yuk-
selmesine sebep olacak aldosterone
adli kimyasalin salgilanmasi gibi.
Kisacasl, ¢ok aktif olan bir RA-
AS’In yiksek kan basinciyla da bir
ilgisi olmali.

RAAS'In aktifligini élgebilmek
icin, RAAS’In yol actigi aktivitelerde
ilk sirayr alan kimyasallardan biri olan
angiotensinogen bilesiminin miktarini
Ol¢tik. Diger bilesimlerin aksine an-
gistensinogen’i 6lcmenin bir avantaji,
kan akiminda sabit bir seviyede dolas-
masiydi.

Sonuglar umdugumuz gibiydi: genel
olarak angiotensinogen seviyeleri art-
tikca kan basincinin da artisina tanik
olduk. Ancak bu durum kadinlar igin
cok gecerli degildi (6strojen’in 6zellik-
lerinin kadinlarin kan basincini blyuk
Olclide etkiledigi ortaya ¢iktl). Dahasi
arastirma yaptigimiz her grlpta, angi-
otensinogen’in ortalama seviyesi, Ni-
jerya’dan Jamaika’ya, ordan da
ABDye arttl.

Arastirmalardan ulastigimiz sonug-
lar, yiiksek tansiyonun risk etkenlerinin
bazilarinin, kandaki angiotensinogen
seviyesini de artirdigiydi. Asin sisman-
lik bu durumda kronik yiiksek kan ba-
sincina da yol acabiliyor. Elde etti§imiz
bu bulgular, yiiksek tansiyona yol agan
esas neden sayilmasa da, asiri sismanl-
gin angiotensiogen Uretimine yol agarak
yuksek tansiyona en azindan katkida
bulundugu ortaya ¢ikiyor.

Genlerdeki ipuglar

Yiksek tansiyon gelisiminde yiksek
angiotensinogen seviyesinin rol oyna-
masinda genetik yapinin da katkisi var
gibi gorlndyor. Bilim insanlari bazi in-
sanlarda angiotensinogen (retimine yol
acan protein seviyesini yikselten genle-
rin bulundugunu acikladilar (Bu genler
“alleles” olarak biliniyor). Bu genlere
sahip olan insanlarda yiksek tansiyon
ctkma riski daha yiksek. Yillarca 6nce
Utah Universitesi ve Paris Collcge de
France’daki arastirmacilar angiotensi-



nogen Uretilmesine neden olan 235 T ve
174 M adh iki tip genin, Avrupa kdken
li insanlarda angiotensinogenin yuksek
oranlarda dolasimiyla ilgisi oldugunu
tespit ettiler. Ancak bilim insanlari ha-
len bu genlerin angiotensinogeni kont-
rol altinda tutmakta paylari olup olma-
digini ya da daha etkili genlerle baglan-
tilar1 olup olmadiklarini bilmiyorlar.

Yiksek tansiyona yol acabilecek bir
genin belirlenmesinin, rahatsizligin ana
nedenini bulmakla es anlamh olmadigi-
ni vurgulamakta yarar var; ya da bu ge-
ne sahip insanlarin kaderlerinde ylksek
tansiyonlu olmak yazdigini séylemenin
yanlis oldugunu. Arastirmalar, genetik
etkenlerin insanlar arasindaki kan ba-
sinci seviyesindeki farkliliklarin yizde
25-40’ma neden oldugunu vc birgok ge-
nin yliizde 10-15’e kadar bu farkliliklar-
da rol oynadigini ortaya koyuyor. Tim
bu sayilar, tek bir genin, insanlarin kan
basincindaki farkliliklarin sadece yiizde
2 ve 4’0ine etki etti§ini gosteriyor.

235 T geni siyah Amerikalilar’da
Avrupalt Amerikalilardan iki kat daha
fazla goruliyor; ancak bu gene sahip si-
yahlarla bu gene sahip olmayan siyahlar
karsilastirilinca, bu genin yiksek tansi-
yon icin biylk bir risk etkeni olustur-
madig! ortaya ¢ikiyor.

Arastirmalarimiza katilan Nijcryal-
lar’da, 235 T genine sahip olanlarin ara-

Tek basina
hicbir gen ve
cevre faktoru

yuksek tansiyona
yol acan nedenleri
ve siyah
Amerikalilarda
neden daha fazla
goruldugund
aciklamiyor.

sinda angiotensinogen seviyesinin yik-
selmesinde hafif bir artis g6zlemledik;
bu yiksek tansiyona yol agan bir neden
degil. Dahasi, testlerimizden gegen Af-
rikalilarin yuzde 90’inda 235 T geni
bulunuyor; ancak bu toplumdaki ytksek
tansiyon orani daha dénce de belirtildigi
gibi ¢ok dusiktd (174 M geni ise tim
gruplarda esit derecede goériluyordu).
Yiksek angiotensinogen seviyesi,
Afrika kdkenli insanlarda yiksek tan-
siyona yol agma-
yabilir. Genetik,
fizyolojik ve cev-
re faktdrlerinin de
katkisi olmasi ge-
rekebilir. Bu gen
tim etnik gruplar-
da yuksek tansi-
yonun gelismesin-
de esit derecede
rol oynamiyor da
olabilir.

Bulmacanin
parcalari

Beslenme, yiuk-
sek tansiyona yol
acarak fizyolojik
yaplyl degistirme-
de kismen katkida
bulunsa da, arastir-
ma sonuglarindan
genelleme yapma-
nin bazi tuzaklar
olusturdugunu an-
liyoruz. Tek basina
hichir gen vc cevre
faktorl yiksek tan-
siyona yol agan ne-
denleri ve siyah
Amerikalilar’da
neden daha fazla
goruldugini acik-
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Olimlerin yizde 7’sine yol agiyor Mu
ylizde suphesiz insanlar endustriyel yu
sam tarzi vc aliskanhklarini benimse-
dikce artacaktir. ilkel yasam sartlarina
donis olmadigi icin bilim insanlari yiik-
sek tansiyonun 6nlenmesinde farkl ¢o-
zmler Gretmelidir. Arastirmacilar, ko-
lestrolu kontrol altina alabilecek yemek
yeme aliskanliklarinin bir dizene otur-
tulmasi gerektiginin 6nemini kavrayin-
ca, kalp hastaliktan tedavi edilebilir ol-
du. Yiksek tansiyonun onlenebilmesi
ve tedavi edilmesi de genlerin ve gevre
faktorlerinin, kan basincinin dizenini
bozacak sekilde nasil ortak hareket et-
tiklerinin anlasiimasiyla mimkin ola-
caktir. Siyah Amerikalilar’da yuksek
tansiyonun anlastlabilmesi icin bilim in-
sanlarinin etnik ve irk farkhihiklarinin
tam olarak ne anlama geldigini yeniden
degerlendirmeleri gerekir. Birgok kay-
nak artik irk anlayisinin higbir biyolojik
temele dayanmadigim, bilimsel tanim-
lardan ¢ok toplumsal ayrimcilhigin bir
yansimasi oldugunu disuntyorlar. Fi-
ziksel antropoglar, drnegin uzun bir su-
reden beri homo sapiens’leri gesitli irk
ve tlrlere gore siniflandirmay1 birakti-
lar. Tip ve epidemiyoloji (salgin hasta-
liklarla ilgilenen bilim dali) ise, 1rk
farkhiliklarina biyolojik nedcnlemeler
getirmeye devam ederek, irkin sadece
farkl insan gruplarini ayirt etmede de-
gil, cesitli rahatsizliklarin ortaya gikar-
tilmasinda da yararli olacagini savunu-
yorlar. Ancak, arastirmalarinda yer ver-
dikleri irk siniflandirmalarini, bilimsel
kriterlere dayandirmaktan ¢ok, ABD
nifus sayimlarinda kullanilan birokra-
tik kategorilere dayandiriyorlar.

Arastirmacilar irkin bilimsel énemi-
ne kancay! takmisken, irkin toplumsal
anlami da unutulmamahdir. Irk sapta-
malarinin talihsiz sonuclara neden oldu-
gu bir diinyada yasiyoruz. Irk¢ihgin yi-
kici etkileri, yuksek tansiyon gibi bir
hastali§in azinlik gruplarini nasil etkile-
digini arastiran herhangi bir arastirmayi
karistirtyor. Ancak stres ve asiri sis-
manlik gibi risk etkenleriyle, kan basin-
cinin dizenlenmesiyle baglantilh genler
arasindaki karmasik iliskileri arastirma-
ya devam etti§imiz slrece sonuglar, de-
ri rengi ne olursa olsun, bizlere yol gos-
terecektir.



Gemi ile etrafimi dolasan

Ik Insan!

Biiyuk yolculuktan geriye donmeyi basarabilenlere komuta eden d'Elcandya
takdim edilen kurdeleli bir kiirenin tzerine ‘gemi ile etrafimi dolasan ilk insan yazildi.
Macellan In biylik macerasi bu cimleyle 6zetlenmisti.

acellan’in kiguk filosu ile
IVI oncc batiya dogru daha son-

ra da tim dinyaya yelken

acmasl Colombus’tan sade-
ce bir nesil sonraydi. Gruptaki kasiflerin
arastirmalarina ve onceki cografi bilgile-
re ragmen kimse okyanusun ne kadar ge-
nis oldugunu, hava sartlarini ya da rizgar
hakkinda bilinmesi gerekenleri bilmiyor-
du. Ya da Terra Australis’in tam olarak
nerede oldugunu... Ki bu, Ptolemy’nin
kiresel bir dunya icin gerekli denge un-
suruydu; onsuz gezegen tepetaklak duser
ve yildizlarin arasinda kaybolabilirdi.

Ispanya’nin mi, Portekiz’in mi?

Onlara umut verebilecek ve devam
etmek icin motive edebilecek tek bilgi,
Spice Adalan’nin Pasifige dahil olan ya
da olmayan tiim sularin ardinda en uzak-
ta yer almasiydi. Araplar’dan hindistan
cevizi vc sarmisak alan tuccarlar bu ada-
yi1 yizyillardir biliyorlardi. Henuz
1200’lerde Marco Polo Kuzey Cin’in li-
manlarindaki dogudan gelen baharat
yUkli gemilerin yogun trafigini gérmus-
tl vc bu adalarin nerede oldugunu kaba-
ca biliyordu. 1511 yilinda Anlonio
d’Abreu yodnetimindeki bir Portekizli
grup Afrika’nin ucundan gecerek dogu-
ya dogru giderken Spice Adalari’ni bul-
muglardi. Bu yolculuk 6énemli bazi ger-
cekleri ortaya koydu: 1494 yilinda imza-
lanan Tordesillas Antlagsmasi’na gore
Cape Verde Adalarfndan 370 fersah
uzaga ¢izilmis bir hayali ¢izginin dogu-
sunda kalan her sey Portekiz’e; batisinda
kalan her sey ise ispanya’ya ait sayili-
yordu. Atlantik ve Hint okyanuslarina
kadar olan bdlgelerde bu bir problem
olusturmuyordu; ancak ya dinyanin
Obur tarafi ne olacakti? Fethetme, isgal,
ilhak gibi o zamanin ilkel jeopolitik
aracglar tabii ki bu durumu diizenleyebi-
lirdi. Tim bunlarin uzantisinda yerkdre-
nin dogu tarafina giderek bulunursa Mo-
luccas, Portekiz topraklarina dahil edile-
cek; fakat batiya dogru giden bir grup
buldugunu iddia ederse ispanya’ya dahil
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Simon VVinchester

Smithsonian adli derginin Nisan 1991
sayisinda ¢ikan “Aftcr dire straits, an
agonizing hani aeross the Pacific” adl
makaleyi, arkadasimiz Alev Seren
Ozetledi ve c¢evirdi. 25 Nisan 1521 'de
Filipinler’de dlen Maccllan’i andigi-
miz bu makale, (marauder.mil-
lersv.edu/columbus/data/art/WINC-

HEO01.ART) adresinden alinmistir.
w -, " Wim P

edilecekti. Bdylece d’Abreu ve arkadas-
lari doduya dogru yol alirken, onlardan
daha da cesurca davranarak -hatta bazi-
lari icin 6limcll hale gelen bir seriiven-
le- Kastilya flamasi tasiyan Macellan ve
arkadaslari ayni ‘doguya’ batiya dogru
giderek de ulasilabilecedini goéstermis
oldular.

Yolculuk bashyor

Aslinda sasirtici bir sekilde, bu yolcu-
lugun ve kafilenin ispanya adina basin-
da bulunan adam, koéken olarak Porte-
kizliydi. Dogdugunda Fcmao de Magal-
haes ismini alan Macellan daha sonra
vatandaslik haklarindan vazgegerek Kral
1 Charles’a (daha sonra imparator 5.
Charles oldu) baghhgini ilan etti. 20 Ey-
0l 1519°da kraliyet emri ile EI Mar del
Sur icin bir gegit bulmak ve Spice Ada-
lari’nin ispanya sinirlarinda oldugundan
emin olmak icin yola ¢ikti. Ne kadar yol
almasi gerektigi konusunda kabaca bir
bilgisi bile yoktu. Bes kuguk gemi ile
yola ¢ikan Macellan vc 237 adaminin
bildikleri, Panama’nin ve Colombus’un
da Gcgincl yolculugunda 1498°de ugra-
digi Giney Amerika sahilinin, Antartik
kutbuna kadar kesintisiz devam eden bir
kitanin parcalari olabilecegiydi ki, bu
dogu denizine batidan ulasiimasini gic-
lestiriyordu. Zamaninin en iyisi sayilan
Johann Schoner’in diinya kiresi Japon-
ya’yl, Meksika'dan sadece birkag yuz
mil uzakta gosteriyordu. Tarih¢i Lopcz
de Gomara. Macellan'in hep Moluc-
ca'larin Panama’dan ve San Migucl
Korfezi nden fazla uzakta olmadiginda

Israr ettigini belirtmistir ve bu ‘fazla
uzak olmamanin’ tam olarak neye karsi-
lik geldigini bulmaya calistigini ekle-
mistir. Kisa zaman sonra tarihe gececek
olan bes gemi -Victoria, Trinidada, San
Antonio, Concepcion ve Santiago- en
blyugu 120 ton olan kiglik gemilerdi vc
bircok bakimdan elverissizdi (Sevil-
le’deki Portekiz elgisi “Bu gemilerle Ka-
narya Adalari’na bile gitmeye tenezzil
etmem” diyerek bu ispanyol cografi gi-
risimini asagilamisti). Molucca Donan-
masi adiyla Guadalquivir Irmagi’ndan
yola ¢ikan gemiler iyice silahlanmisti;
fakat erzak agisindan yetersizdi vc do-
kuz degisik tlkeden toplanan bir miret-
tebat icermekteydi, tek basina bir ingiliz
bile vardi. Ayrica eger amaglarina ula-
sirlarsa anlagsmalarina yardimci olmak
icin Molucca’ll bir kéle ve olaylar kay-
da dokmek i¢in Antonio Francesca Piga-
fetta adli bir gazeteci de murettebat ara-
sinda bulunmaktaydi.

Yolculugun gergek baslangic tarihi
ise, 3 Subat 1520°de gemilerini demirle-
mis olduklari buglnkii Montevideo ya-
kinlarindan kalkarak giineye dogru yol
almalari olarak kabul edilebilir. O za-
manlar glizergah planlan yoktu ve gemi-
ciler bilinmedik sahillerden geciyor; zor
deniz sartlan ve sirekli diusmekte olan
hava sicakhiklariyla karsilasiyorlardi.
Pasifige dogru bir yol bulmak icin kiyi-
nin tum baslangi¢ noktalarini denediler
ki bircogu birbirinin ayniydi. Kisin bi-
ylk bir kismini bugiin Puerto San Julian
olarak bilinen yerde gegirdiler. Bu arada
¢ikan baskaldirilar sirasinda Kaptan ve
Kumandan, Macellan'in emriyle issiz
bir adaya birakilma cezasi uygulaniyor-
du. Puerto San Julian’da yasayan ve ba-
z1 vahsi hayvanlann cobanligini yapan
bir gocebe grubun varhgini kesfettiler.
Macellan bunlardan birkagini yakalaya-
rak alikoydu vc bu insanlara biyiik-ayak
anlamina gelen “patagones” adini verdi.
Boylece bu bolgenin ismi o giinden son-
ra Patagonya olarak belirlenmis oldu.
Agustos sonlarina dogru donanma, geri-



de isyan sucundan Macellan tarafindan
cezalandirilmig iki kisiyi birakarak tek-
rar yola cikti. Sarap, peksimet ve silah
stoklari iyi sayilirdi; fakat koya sonra-
dan katilan gemilerden haber alinamadi,
6lmis olmalari yuksek bir ihtimaldi.

Okyanusu bulmak...

Bu arada donanmada isyanlar suri-
yor ve insanlar eger amaclari sadece
Spice Adalari’ni bulmaksa nigin diger-
leri gibi doguya doniip Umit Bumu’nun
altindan ge¢cmediklerini soruyorlardi.
Artik 50 derecelik enleme ulasmislardi;
Macellan tim bu sikayetlere eger 25.
enleme kadar bir sonu¢ ¢ikmazsa, iste-
dikleri gibi doguya ddénecekleri yanitini
veriyordu. Firtina da iyice kuvvetlen-
misti, dindiginde geri donmekten baska
care gézikmiuiyordu ve iki 6nci gemi
eve dogru yol almaya basladilar. Bu iki
geminin sag salim déndugi haberini du-
yan Macellan icin daha sevindirici ve
sasirtict bir gelisme olmustu: San Anto-
nio ve Concepcion gemileri dar bir ge-
¢it bulmustu. Bunu izleyen ve genis bir
yere cikan ikinci kanali da gectikten
sonra suyun tadina bakip tuzlu oldugu-
nu gordiler ve aradiklari seyi bulmus
olduklarini anladilar, yol bulunmustu.
Macellan, yiyecek bir seyleri kalmama-
sina ragmen ilerlemekte kararhydi. Gu-
nimizde bile bir¢ok bakimdan tehlikeli
olabilecek bu yolculukta, San Antonio
da -0 zaman Macellan bundan haberdar
olmamisti- Ispanya’ya dogru geri dondi
ve Ustelik tim donanma icin hayati sa-
yilabilecek malzemelerin biyik bir kis-
mini da birlikte gétirdu.

Fakat geriye kalan gemiler igin parlak
glnler yaklasiyordu. Zorlu ve dayanikli-
ik gerektiren bu yolculuk batiya dogru
devam ederken, Macellan ve arkadaslari
cosku noktasinda sevince ulastuar; ¢lin-
kii daha énce kimsenin ge¢cmedigi bir
okyanusa ulastiklarini anladilar. Bunu
kutlamak icin sarkilar sdylediler ve top
attilar, Macellan’m agladigi bile soyle-
nir. “Okyanusun her zaman bugunki gi-
bi sakin ve huzur verici olmasini uma-
rak” Macellan ona Mar Pacifiko adini
verdi. Boylece diinyadaki en biyuk fi-
ziksel kitle olan Pasifik Okyanusu’nun
adi konmus oldu. D’Abreu onun bati siI-
nirlarina kadar yaklasmisti ama, Macel-
lan dogu sinirina kadar ulasmisti ve sim-
di amaci onu ge¢mekti. Bu arada riizgar-
lar da onlara destek oluyor, yelkenlerde
degisiklik yapmadan giinlerce yol alabi-
liyorlardi. Bircok adayi gegtiler.

Kara goriindi!

Fakat bu defa siradaki felaket aglikti,
San Antonio gemisinin erzaklarin biylk
bir kismiyla geriye donmis olmasi ve
yorgunlukla birlikte aglhik Macellan’m

adamlarini
tek tek ol-
dirmeye
basladi.
Ocak sonun-
da yeniden
karaya ulas-
tilar ve St.
Paul’s -veya
Pukapuka-
adli bir ada-
da bir hafta
konakladilar.
iyimser bir
hava ile tek-
rar yola ¢i-
kan donan-
ma bir sure
sonra ayni
sorunlarla
tekrar karsi
karsiya kal-
di. Olimin
kaciniimaz
gbzikmesi
Macellan da-
hil herkeste
bir ¢okinti-
ye sebep ol-
mustu. Bir-
kac giin son-
ra, halatlara
tirmanacak gicu hala olan belki de tek
kisi herkesin duymak istedigi seyi gor-
dii: Kara! Macellan’in énce Las islas de
las Velas olarak adlandirdi§i, daha sonra
donanmanin kargosundan birgok sey ca-
lininca Las islas de Ladrones (Hirsizlar
Adalari) olarak degistirdigi adalara ulas-
mislardi. 6 Mart’ta Macellan Pasifigi
gecmisti. Pasifige ulastiginda birkag gin
surecegini tahmin ettigi yolculuk ¢ bu-
cuk ay slUrmuistd. Bugiin Gaum olarak
bilinen yerde 3 gun kaldilar ve eksik
seylerin tedarigini sagladilar. Donanma
Molucca Adalari icin gliney batiya dog-
ru devam etti ve umduklari gibi Filipin
Adalarina da vardilar (16 Mart).

Macellan (1480-1521)

Macellan*in 6limd

Leyte Kérfezi’ne dogru yol alan do-
nanma, bir siire sonra ‘muradina ererek’
Moluccan Adalari’nin girisi olan Lima-
awva’ya vardi. Sekiz tane yerli, kiuguk
botlarla Trinidad gemisine tasindi ve
Molucca’li kéle yardimiyla iletisim sag-
landi. Bu sekiz yerli icin inanilmaz bir
deneyimdi: Dogudan gelen, kendileri-
ninkine gore ¢ok biyik gemiler icinden
bu bdlge kokenli birinin yardimiyla ya-
bancilarla iletisim kuruyorlardi. Macel-
lan’in bir diger -amaglarini gergeklestir-
me durumuna gOre- basarisi da Samar
Cebu ve kuzey Mindanoa bdlgelerinde
Hiristiyanhgi yayginlastirmis olmasiydi.
Fakat Nisan sonunda Macellan’in sonu

yaklagmaya basladi. Filipinler’in 6nemli
bir kismi Hiristiyanhi§in boyunduruguna
girmeyi reddetti. Karsilikli tehditlerden
sonra ¢ikan ¢atismada mizragini bir yer-
liye saplayan Macellan geri ¢ekmekte
gecikince baska bir yerli tarafindan 6l-
dirildi. Oldigi yerin yakinlarinda ken-
disi i¢in bir anit yapildi. Bu Portekiz k-
kenli kasif, Portekizliler’in “yasamak
icin kicik bir tlkeye fakal 6lmek igin
butln bir dinyaya sahip olduklarim” bir
kez daha go6stermis oldu. Bu olay Fili-
pinli yerlilerin cephesinde ise bir kahra-
manlik 6yldisu olarak tarihe gecti.

Kumandanini yitiren donanmanin ge-
riye kalan gemilerinden Trinidad, donls
yolunda Portekizli bir grup tarafindan
alikonuldu ve daha sonra Spice Adalari
civarinda ortadan kayboldu. Donanma-
nin tamami icinde en kigik olani 85
tonluk Victoria ise 6 Eylul 1523 guni
Sanlucar De Barrameda limanina kalkis
tarihinden yaklasik 3 yil sonra geri don-
meyi basardi. 237 Kisiyle baslayan yol-
cuktan bu gemiyle 17 kisi donebilmisti.
Gemiye kumandanlik eden Juan Sebasti-
an d’Elcano ise bircok armaganlarla
6dillendirilmis ve kendisine takdim
edilen kurdeleli bir kiirenin lzerine
‘gemi ile etrafimi dolasan ilk insan’
yazilmis ve bu biylik macera bu cum-
leyle 6zetlenmisti.
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Uclinc

u kopru,

¢Ozum degil yikim!

Istanbul’un ulasim sorununu ¢ézmek icin bir Ggincii képri projesi giindeme getiriliyor.
Istanbul’da yapilacak olan bu képri, tarihi bir semti, Arnavutkdy’i yok edebilir.
Arnavutkoéy semt sakinleri bu konuda ¢ok duyarhlar. C6zim toplu tasimacilikta.

= stanbul’un giinimizde yasadigi en
I buytk sorunlardan biri hi¢ kusku-
suz ulasim sorunu. Yillardir bu so-
runa ¢6zimler arandi. Ginimizde
bu sorunu ortadan kaldirmak igin g¢tnci
bir bo§az koprisinin gerekli oldugu id-
dia ediliyor. Amavutkdy/Kandilli arasin-
da yapilmasi planlanan bu 3. kopri ile il-
gili proje, Bayindirhk ve iskan Bakanli-
gr’nin verdigi talimatlar dogrultusunda,
Karayollari Genel Mudurlugu’nce hazir-
lanmakta. Ancak varolan iki kdprinin
istanbul’un ulasim ihtiyacini karsilama-
digi distndlurse, yapilacak olan 3. bir
koprinin beklentilere ne gibi yanitlar
verecegi tartisma konusu.

66 Bilimve Utopya Nisan 1999

Sibel Gulsever

3. kdprinun yapilmasi icin belirlen-
mis alan, istanbul’un Asya yakasinda
Kandilli, Avrupa yakasinda da Amavut-
kdy semtlerinin iclerine kadar girmekte.
Yaklasik 1 km’yi bulacagi sdylenen bu
asma kopri, yapilacak viyadikler ve 18
km’lik bir tinelle birleserek her iki ya-
kada da dogal guzelliklerin ve koskoca
bir tarihin yok olmasina neden olacak.

Arnavutkdy Semt Girisimi

Arnavutkdy semtinde bu képrinin
yapilmasina karsi tepkiler giinden giine
buylyor. Arnavutkéy Mahalle Muhtari
Omer Yilmaz Giiven ve biitiin semt, bu
képrinin yapilmamasi icin ellerinden

geleni yapi-
yorlar. On-
celeri 25-30
kisiyle bas-
layan  bu
hareket, za-
manla 100-
150 Kkisiyi
bulmus ve
simdi tim
sehire yayi-
hyor. “Ar-
navutkdy
Semt Giri-
simi” adini
verdikleri
hareketle
kamuoyunu
bilgilendir-
mek icin
cesitli et-
kinlikler
dizenliyor-
lar. Basin

Gokee D.
Yerlikaya'ya
ait fotograf.
Arnavut-
koy'tun
yalilari.

bildirileri hazirlayip, belediye baskanla-
nyla gorasiyorlar. Her tirlu sivil érgit-
ten, Universitelerden, bilim insanlarin-
dan, siyasal partilerden, demokratik Kitle
orgutlerinden destek aliyorlar. Sadece
bunlarla da kalmiyorlar, istanbul’un ula-
sim sorununa alternatif céziimler de dre-
tiyorlar. Bu 6nerilerden biri, deniz tasi-
macihiginin yaygin hale getirilmesi. Bu-
nu Arnavutkéy Mahalle Muhtari O. Y.
Gilven soyle agikhyor:

“Bugiin istanbul’da sadece belirli
hatlar arasinda vapur seferleri yapiliyor.
Haydarpasa-Karakdy, Kadikdy-Emindo-
ni, Kadikoy-Besiktas gibi. Bu, bogaz
cevresinde de uygulansa, belirli noktalar
olusturulsa ve vapur seferleri siklastiril-
sa, koprilerdeki trafik sikisikligi biytik .
oranda engellenebilir."

Guven, bu kanitya, Arnavutkdy’de
Ozel arag sahibi 215 kisiyle yaptigi anket
sonucunda varmis. Ozel araci olan ve
varolan koprileri kullanan 215 kisiden
209’u, bogaz cevresinde deniz ulasimi
basladigi takdirde koprileri degil, bu
yolu tercih edeceklerini belirtmis. Ama
birakin bogaz seferlerinin baslatilmasini,
olan seferler bile iptal edilmis. Ve Ama-
vutkdy iskelesi restorant haline getiril-
mis. Aynca hakl olarak en blyik soru-
nun, bireysel tasimacilik olduguna inani-
yorlar.

Tarihsel doku bozulacak

Semt sakinleri, diger iki kdpriden
farkh bir getirisinin olmayacagina inan-
diklari Gglincii bir képriniin istanbul’un
tarihsel dokusunu bozacagini dile getiri-
yorlar. Burada 1500 yillik bir tarih var
ve bu tarih, 38 adet anitsal yapiyla, 42
adet yaliyla, 292 adet sivil mimarhk 6r-
negi evlerle ve daha bircok yapiyla yasi-
yor. Bilindigi gibi Arnavutkdy bir SIT
alani. Bu bélgenin SIT alani oldugunu
ise devlet, bizzat kendisi agiklamis. Bu-
radaki tarihi binalari koruma altina al-
mis, restorasyonlarini yaptirmis. Ancak
3. koprunun yapiimasi giindeme gelince,
birden “kamu yararina bir ¢alisma igin
batin bunlarin feda edilebilecegi, goz-



den cikarilabilecedi” yoninide bir agik-
lama yapilmis. Birbiriyle 6rtismeyen bu
aciklamalar, buradaki kulturel-tarihsel
buttnlagin yok olmasina neden olabilir.

Kisacasl Anavutkdy semt sakinleri bu
konuda ¢ok duyarlilar. 3. Kopriyi yap-
tirmayacaklari, calismalarindan ve bu
konudaki kesin tavirlarindan belli. Onlar
yapilmasi planlanan bu kopriyi, sadece
Amavutkdy’de degil, istanbul’un hicbir
yerinde goérmek istemiyorlar.

Yasalara aykin

Ote yandan dgiincii bir képriniin ya-
pilmasini isteyen, fakat bu kdprinin ne
gibi yararlar saglayacadi konusunda tat-
minkar aciklamalar yapamayan bir bas-
ka kesim var. Bu calismanin halk icin
kamu yararina yapildigini iddia eden bir
kesim. Fakat halkin disiincelerine, is-
teklerine tamamen sirtini dénmis, ku-
laklarini ttkamis, bu ugurda yasalari bile
hice sayan bir kesim. Bu projeyle yasa-
lar hice sayiliyor, ¢linkii Amavutkdyli-
ler’in de Uzerinde israrla durduklari gibi
bu calisma Anayasa’ya, Kiltir ve Tabi-
at Varliklarint Koruma Kanununa, Na-
zim imar Planina, Bogazici Yasasi’na, 3
no’lu Koruma Kurulu Kararlarina ters
dusmekte. Ayrica bu proje Avrupa Yerel
Yonetimler Ozerklik Sarti’na da aykiri.
ilginctir ki, Turkiye Cumhuriyeti’nin ya-
salari, yine Turkiye Cumhuriyet’nin
kendi kurumlarinca ihlal edilmekte. Ya-
ni varolan hukuk sistemi ve anayasa, ba-
z1 gevreleri etkilememekte, bu cevreler
devlet icinde ayr bir devlet gibi davran-
maktadirlar.

Buradan su sonug ¢ikiyor, istanbul’da
yasayan milyonlarca insanin yasami, di-
stincesi ve Turkiye Cumhuriyeti’nin

Bayindirlik ve iskan Bakani Ali Iliksoy semt sakinleriyle birlikte.

anayasas! hice sa-
yilarak duzensiz
bir alt yapi olustu-
rulmak isteniyor.
Dinya Banka-
sfnin sorgusuz-
sualsiz verecegi
kredilerle, kapita-
lizmin ka&r amacli
politikasini Glke-
mizde iyice uygu-
lanir hale getir-
mek isteyen bir
kesim, 3. kopri
projesini glindeme
getiriyor. Halk
icin, halk yararina
oldugu iddia edi-
len bu ¢alismalar,
halka karsi bir tu-
tum icinde, gizlice
ylratilayor.

Istatistikler
ve ¢Ozim

Peki istanbul’un gercekten bir 3. kop-
rilye ihtiyaci var mi? Tabi ki hayr. is-
tanbul’un 3. bir képriye degil, adama-
kill bir planlama dogrultusunda olustu-
rulacak, dizenli bir alt yapiya ihtiyaci
var. Varolan iki képriinin istanbul’un
ulasim ihtiyacina karsilik verememesi-
nin temel nedeni, ulasim politikasinda
israrla strdirdlen yanhs tutumdur. Bun-
da Tilrkiye ekonomisini elinde tutun bi-
yik kuruluslarin da etkisi buyuktir. Bu
kuruluslar (Sabanci, Kog gibi), 6zel arag
tasimaciligini her giin biraz daha 6zen-
dirmektedirler. Bu zihniyetin uygulayi-
cthigini Ustlenmis olan devlet igi kurum-
lar, 3. kopru ile ulasim sorunun ortadan
kaldiramaya-
caklar, aksi-
ne, boyle bir
koprinin ya-
pilmasi halin-
de gelecekte
ayni kisir
donguyl tek-
rar tekrar ya-
satacaklar.
Uglincii  bir
kdpriunidn
varhg, istan-
bul’un ekolo-
jik yapisini
daha fazla
tahrip edecek,
yogun gevre
kirliligi ve ar-
tan trafik ka-
zalariyla va-
rolan sorunla-
r ¢ézmek bir
yana, daha
bircok yeni

sorunlari da beraberinde getirecek.

Uciincii kopriiniin ulasim sorununa
¢6zim olmayacagini istatistiksel veriler
de dogrulamakta:

- 1997 verilerine gore, 1. kopriden
gecen araglarin ylzde 60’1 6zel otomo-
biller. Buna ragmen otomobiller, kopri-
den gecenlerin sadece yuzde 25’ini tasi-
yor. iste bu veri, bireysel-6zel arac tasi-
maciliginin ulasimi engelleyen en biyik
sorun oldugunu gdsteriyor.

- Ozel otomobillerin tasidi§i yolcu-
luk, toplam kopri yolculuklarinin
1/4’adir. Yani kopriden gecen araglarin
3/4’Uni olusturan 6zel otomobiller, yol-
culuklarin 1/4’Unu tasiyor.

- 1973-1994 yillan arasinda képriler-
le saglanan ulasimda, ara¢ gecisindeki
artis yuzde 1180, insan sayisindaki artis
ise, yuzde 173’tur. Araclarin yuzde 80’i
otomobillerdir. Bu veri de yine, mevcut
koprilerdeki ulagim sorununun, her sene
artan 0zel ara¢ sayisindan kaynaklandi-
gini gosterir.

- Dunyadaki yuk tasimacihginin yiz-
de 85’i deniz yolu ile yapilirken Turki-
ye’deki yik tasimaciliinin yizde 87°si
karayolu ile, ancak yizde 5’i deniz yolu
ile yapilmaktadir.

Bunlar gibi birgok istatistiksel veri,
sorunun 3. kopriyle degil, toplu tasima-
ya yo6nelik bir sistem olusturulmasiyla
¢ozulebileceginin bir kanitidir.

Su an gerek bu plani uygulamak iste-
yenler, gerek buna direnen Amavutkdy-
liler konuyla ilgili son kararin secimler-
den sonra alinacagini bildiklerinden Ni-
san ayini bekliyorlar. Bizler, birbirinden
guzel ve degerli tarihi yapilari blinyesin-
de barindiran bu semtin, bu davadan
galip ¢ikmasi istegindeyiz. Boyle bir
direnisin sonuna kadar destekgisiyiz.
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Hayvan davranislari
ve Insanlasma sureci

Hayvanlari kiicimsemeyelim. Hayvanlarda sasirtici toplumsal yasam ornekleri
gorilebilir, cogu basit aletler yapabilir ve kullanabilir.
Atalarimiz ise bunun bir adim Otesine basariyla gegmislerdir.

nsan vc insan davranisi konularin-
I da yorum yaparken genellikle ya-
samimizin olmazsa olmaz pargasi
olan hayvanlara blyuk haksizlik-
lar yapiyoruz. Evrim konusunda da fikir
jimnastigi ya da yorum yaparken insan
merkezli dusiiniyoruz, ayrica sanki do-
gadaki evrimin insana ulasmak gibi ide-
alist ve determinist bir amaci varmis gi-
bi mantik yiritiyoruz. insan davranisi
incelenirken diger dallar siklikla zooloji
biliminin zengin gdzlem ve bilgi biriki-
minden gerektigi kadar yararlanmiyor-
lar. insanin evrimi -ve dolayisiyla in-
sanlagsma sireci- konusunda da benzer
bir tutum var. S6zu fazla uzatmadan
hayvan davranislari konusunda bazi sa-
sirtict érnekler vermek istiyo-
rum. Cunkd bu konunun tar-
tismaya aciimasinin gerekli
olduguna inaniyorum. Uma-
rim bu konuda s6z sahibi
olan biyolog ve zoologlarin
sdézkonusu yanlislari ve be-
nim bu yazidaki olasi yanlis-
larimi dizeltecek kapsamli
yazilarini dergide okuma fir-
sati bulabiliriz.

Hayvanlarda
av-avcl iliskisi

Sayin Vehbi Hacikadirog-
lu'nun Bilim ve Utopya'nin
57. sayisindaki “Evrimde in-
sanlasma Asamasi” baslikli
yazisinda bir érnek var. Bir
ovada yayilan yaban 6kilzle-
rine cakal ya da benzeri tur-
den 5-6 hayvanin saldirmasi-
ni ve sonunda slruniin geri-
sinde kalan yaban 6kizunin
saldirgan etciller tarafindan
avlanmasini izlemis. Daha
sonra ayni etcil hayvanlarin
az éncc avin yapildigi alanda
ayni yaban oékizd sirisi ile
birlikte gezindigini, ama ya-
bani dkuzlerin etcillere hig
aldirmadan otladiklarini, et-
cillerin ise sakin sakin ¢kuz-
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lerin arasinda gezindiklerini gérmis.
Yazinin ilerleyen bdliminde su satirla-
ri okuyoruz:

“Buna gore insanlasmanin ilk adimi,
bir takim hayvanlarin isbirligi yapmak
Uzere bir araya gelmesidir. Hayvanlar
ishirlifine yonelebilirler mi? Yukarida
verilen drnekteki yaban dkizlerinin bir
6lum kalim durumunda bile en basit is-
birligine giremediklerini gérdik. Buna
karsin ¢akallar, kendilerinden daha gi¢-
10 hayvanlari avlayabilmek icin isbirligi
yapmis goriniyorlar. Fakat bunun ger-
cek bir ishirligi oldugu séylenebilir mi?
Birlikte avlanan g¢akallar, hangisinin
okizin bacagina, boynuna ya da kami-
na saldiracag! konusunda bir anlasma

ya da ish6limi yapmis midir? Bunlarin
higbirinin olmadigi, cakallarin yalnizca
o andaki acliktan kurtulmak igin, i¢gi-
dilerinin itkisi altinda bir araya geldik-
leri ve karinlari doyar doymaz birbirleri
ile her turll iliskiyi kestikleri aciktir.
Demek ki insanlasma yolunda olanaksiz
gorinen ilk adim, bir grup hayvanin
belli bir konuda isbirligi yapmak ama-
clyla bir araya gelmesidir.”
Atalarimizin hayvanlardan ayrildigi
noktadan itibaren gecen doért milyon yil,
eger hayvanlan bu kadar yanhs tanir ve
hayvanlann gelismislik dizeyini bu ka-
dar basite alirsak tabii ki evrim sireci
gdzonune alindiginda bize cok kisa gibi
gelir. Dolayisiyla hayvandan insana ge-
cis sureci sanki olandan ¢ok daha
zor ve ¢ok daha fazla evrimsel
sigrama gerektiriyor yorumuna
ulasiriz.

Verilen drnekte adi gecen
hayvanlarin cakal degil yaban
kopegi -diger adiyla Afrika avci
képegi- toplulugu olmasi eger
olay Afrika savanlarinda geciyor
ise daha mantikli. Savanlarda su-
ri halindeki en amansiz yirticilar
bu hayvanlardir ve ¢ok acikma-
dikca ve suride arkada kalan
yasli, hasta ya da sakat bir yaban
Okuzd gérmedikleri stirece yaban
Okuzlerine saldirmazlar. Savan-
larda yasayan cakallar ise diger
kdpek turlerinin aksine blylk
slrdler olusturmazlar ve yaban
okizi blyukligiunde havyanlara
saldirmazlar. Yaban képekleri,
diger kopek tirlerindeki grup igi
asama sirasina sahip degillerdir
ve grup ici bireylerin haklan esit
gibidir ama av sirasinda en hizli
kosan bir birey avin 6niine gec-
me ve avin yolunu kesme gorevi-
ni dstlenir, bazen de avlarini né-
betlese sira ile kovalarlar. Hay-
vanlarin yasayabilmek igin grup
olusturmalanni ve grup ici ishir-
ligi konularim incelemek icin bir
tir ve yalnizca bir av sahnesi ¢ok



yaniltici olabilir. Bu nedenle av-avci

iliskisini drnekler ile biraz daha acalim.
ilk olarak hicbir aslan, pars (diger

adiyla leopar), ¢ita ya da kurt icgudu ile

bir otculu avlayamaz. Annesinden ve

biraz daha biyudiagiinde sird icinde ya-

siyor ise siruden, avlanmayi ve av tak-

tiklerini 6grenmesi gereklidir. Ornegin;

yavru bir parsi ya da aslani alin, evcil-

lestirmeden antilop eti ile blyutin, son-

ra iki yasinda iken antiloplar ile dolu bir

alana birakin, ne mi olur? Acliktan &lir,

¢iinkil nasil avlanacagini bilemez. icgii-

di, penceler, kaslar yeterli degildir. Ey-

lem olarak avlanmay! ve avi gérmesi,

annesinden ya da o gorevi Ustlenen bir

baska yetiskin tiyeden avlanmayi égren-

mesi sarttir. Annenin yerine o gorevi

Ustlenen bir baska yetiskin dedim, ¢in-

kil érnegin aslan suriilerinde av sirasin-

da 6len disinin yavrularinin bakimi bir

ba8ka disi tarafindan

tstlenilir. Aslan ve

kurt sardlerinin av

taktikleri ¢ok degis-

ken ve karmasik ola-

bilir. Ava éldurucu

darbeyi kimin vuraca-

g1, avi kimin kovala-

yacagl, hangisinin avi

yaniltacagi, hangisi-

nin énini kesecegi

genellikle dnceden

bellidir. Ayrica eger

av sirasinda bir aslan

yaralanir ise diger bi-

reyler onun i¢in avla-

nir ve iyilesene kadar

ona bakarlar. Tek ba-

sina yasayan ve avla-

nan pars ise, yine an-

nesinden 6grendigi,

av sirasinda duruma gore degistirdigi,
degisik av hayvanlarina gore degisik se-
killerde uyguladigi av taktikleri ile avla-
nir. Kigik bir antilop turini avlamaya
kalkmak baskadir, bir babun maymunu-
nu avlamaya kalkmak baska. Bu ayrimi
6Fgrenemeyen ve duruma gdre uygun
taktigi secemeyen parsin uzun siire ya-
sama sansi yoktur.

Av olanlarin direnisi

Av sahnesinin 6bir Uyelerine gelelim,
yani av olan hayvanlara. Av konumun-
daki slr0 halinde yasayan hayvanlarin
mithis bir savunma isbirligi vardir. Hig-
bir aslan ya da kurt suriisii saghkli birey-
lerin olusturdugu yaban 6kiizd, ren geyi-
i, zebra ya da antilop surisiine dyle pat
diye saldiramaz. Saldirirsa ¢ok buyuk bir
toplu direnis ile karsilasir ve oldukga
agir kayiplar verebilir. Bu hayvanlarin

olusturduklari strtilerde geng yetiskinler,
hizla, feda edemeyecekleri saglikh birey-
leri grubun ortasina alip karsi saldiriya
gegerler. Siriler genelde yash, sakat ya
da yarali bireylerini savunmazlar. Zaten
hicbir etcil ya da et¢il suriisi, doganin
ekonomisi geregdi kendini, gucilni ve
enerjisini bosuna harcamaz ve saglikli,
yetiskin ve silrinin savunma hatti icin-
deki bir ava saldirmaz. Eger gézi donip
saldirirsa blyuk bir olasilikla sakatlanir
ya da &lir.

Otcul hayvan surileri, savagsmaktansa
uyanik olmayi tercih ederler. Bu yiizden
surtilerde otlama sirasinda gézculer var-
dir, bunlar etgilleri fark ettikleri anda ki-
misi bagirarak kimisi kuyruk isaretleri
ile kimisi de ayaklarini yere vurarak si-
riyd uyarir. Aynca degisik otcul hayvan
tirleri daha uyanik olabilmek icin bir
arada otlarlar. Bu her iki -av olan- tirin

de cikarina olan bir
ortakliktir.

Sayin Hacikadi-
roglu yazisinda av
sahnesini anlattiktan
sonra Su yorumu
yapmis; “... Bu olayi
izlerken, biraz 6nce
oklzlerin cakallar-
dan degil onlarin ag
olduklari zaman
yaydiklari bir koku-
dan ya da sergile-
dikleri bir gorunti-
den kactiklarim di-
sindim." Cok dog-
ru bir saptama. Av-
cilar saldiriya gegti-
ginde artik avin
hangi birey oldugu
bellidir. Cogu za-
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man av sirasinda av ile avcinin kavgasi,
sakin sakin otlayan diger avlarin arasin-
da olup biter. Siklikla bir pars a¢ degil-
se bir antilop sirisunin yanindan hatta
icinden geger. ilk anda sirinin gézci-
leri siiriyl uyarir sonra bir sekilde par-
sin bir av pesinde olmadigini anlarlar ve
otlamaya devam ederler. Pars ise onlara
aldirmadan yurlr gider. Av-avcl iliskisi
halen tam olarak ¢6zimlenememis il-
ging bir gizli anlasma ya da ortakliktir.

Bazi toplumsal yasam ornekleri

Kurtlar Uzerinde yapilan bir arastir-
ma, kurt surdstnun on iki saldirida bir
basariya ulastigini gdstermistir. Yine
ideal sartlardaki eriskin bir pars, ancak
on saldirinin birinde basariya ulasir.
Yani saldirinin yizde 10 gibi bir sansi
vardir. Ayni rakamlar aslan siruleri
icin de gecerlidir.

Aslan ya da kurt, zeki ve toplumsal
hayati olan memelilerdir. Toplumlari
oldukca hiyerarsiktir. Ornegin aslan
surdstndn lideri degistiginde yeni lider
eski liderin neslinden olan erkek aslan-
lari 6ldirir ya da surl disina atar. Av-
lanan av yenirken bu hiyerarsik yapi
gozetilir, yalnizca iki yasin altindaki
yavrular istisna olarak annelerinden
once avdan pay alirlar. Yine aslanlarda
disiler ava gittiginde erkek aslan yav-
rularla ilgilenir. Aslan yavrulari on ay-
lik olduktan sonra kendi baslarina ava
cikmaya baslarlar ama bu isi basarana
dek anne ve baba aslan onlara g6z ku-
lak olur ve gerekirse av igin yardim
ederler. Bu egitim siireci iki yasma dek
surer, bu yaslarda yavru kendi basina
ilk avindan sonra bagimsizhgini kaza-
nir. Anne aslan ise yeni bir annelige
hazirdir artik. Kurtlar tek eslidirler,
ama bazen esi 6lmius bir erkek ya da
bekar bir erkek, bir ¢ift ile birlikte ya-
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sayabilir (1).

Av-avci iliskisi ko-
nusundaki bu ornekler
bize sunu gostermek-
tedir ki; zeka ve anato-
mik yap! acisindan in-
sandan ¢ok farkli tir-
lerde bile 6grenme,
yasamsal 6nemi olan
temel bilginin aktari-
mi, grup halinde yasa-
ma ve isbirligi vardir.
Yani dort milyon yil
onceki atalarimiz diger
tim tirlerden ayr ve
doganin geri kalanin-
dan bagimsiz olarak
evrim slrecinde bu
adimlari tek baslarina
atmak zorunda kalma-
miglar. Evrim sirecin-
de hayvandan insana
geciste -ya da insan-
lasma asamasinda-
atilmasi gerekli olan
adimlardan, bir arada
yasam ve isbhirligi
adimlan, hayatta kala-
bilmek icin yalniz ata-
larimiz tarafindan de-
gil, onlar kadar basarihi ve karmasik
dizeylerde olmasa bile diger hayvan
tirlerince de evrim siireci boyunca za-
man icinde atiimistir.

Maymunlar ve “kendini bilme”

Gelelim bize en yakin tirlere, yani
primatlara. Bilim ve Teknik dergisinin
Eylul 1982 tarihli 178. sayisinda yer
alan “Hayvanlar Kendileri Hakkinda Ne
Bilirler” bashkli yazida (2) Minster
Universitesi Zooloji Enstitiisii’nde yapi-
lan bir deney anlatiliyor. Ayna ile karsi-
lasan sempanzelerin bir kismi aynayi

kullanarak vicutlarinin
géremedikleri kisimlari-
ni gérmeyi basarmislar.
Daha ilgin¢ olan ise alin-
larina beyaz boya ile le-
ke yapilan sempanzeler
ayna ile karsilastiklann-
da kendi ayna hayalleri-
ne hayretle bakmislar,
kisa bir saskinlik dénemi
sonrasinda kendi elleri
ile ahularindaki boyayi
kazimaya calismislar.
Bu basariyr saghkli bir
anne-gocuk iliskisi yasa-
yan, rahat ve huzur igin-
de bir yasam siiren may-
munlar gdsterkken izole
edilmis olarak hayvanat
bahcelerinde yasayan
sempanzeler ayni basari-
y1 gosterememisler.

Richard Leakey ve Roger Lewin bir-
likte yazdiklari Gol insanlari adli Ki-
taplarinda yukarida s6z edilen deney
konusunda su yorumu yapiyorlar: “iste
bu ortamda, bazi geliskin primatlarin
kendilerini birey olarak tanima yetene-
gi bilimsel deneyden gegirilmistir. Bi-
lincin 6znel niteligini hatirdan ¢ikarma-
dan belirtelim ki, sempanzelerin bu de-
neyden basari ile ¢ikmis olmalari bizi
sasirtmamalidir. Sempanzeler aynada
kendilerini taniyabilmektedir. Kendinin
farkinda olma yetene@ine sahip olma-
dan bdylesi bir kendini tanima mimkdin
degildir. Orangutanlar da ‘kendini bil’
O0zdeyisinden nasiplerini amis goérin-
mektedirler.” (3)

Bu deneyde diger maymun tirleri,
aynadaki goruntilerine sanki kendi g6-
runtuleri baska bir maymun imis gibi
tepki vennisler. Kitabin ilerleyen satir-
larinda ise su yorumu okuyoruz: “Bura-
da bilincin derecesi s6z konusudur. Ay-
na deneyinden basariyla ¢ikamayan bu
hayvanlar biylk 6lcude sosyal yaratik-
lar olarak, 6rnegin bir kurbagadan ke-
sinlikle daha ylksek duzeyde bilince sa-
hiptir. S6zln0 ettigimiz hayvanlarin bi-
linglerinin kendini bilme, kendi kimligi-
nin farkinda olma diizeyine ulasamama-
sl, sempanze ve orangutanlardaysa ula-
abilmesi bize sunu distiindirmektedir:
nsan zekasi belki de bazilarinin savun-
dugu gibi 6zel bir yaratilisin Grini de-
gil, biyolojik ozellikler tayfinin en ug
noktasidir.” (4)



Primatlar bugin ¢ok iyi bildigimiz gi-
bi dogal yasamlarinda basit diizeylerde
alet kullanabilmektedirler. Sempanzeler
termit avlamak i¢in 50-60 cm uzunlu-
gunda bir dah kopartir, yapraklarini so-
yar, sonra yiizey purizliyse dalin kabu-
gunu da soyar, ondan sonra dali yuvanin
deliginden iceri sokar, asker karincalarin
daim 3/4’luk Ust kesmine dek tirmanma-
larini bekler ve dal aniden yu-
kari cekerek dikey duruma ge-
tirir, serbest kalan eli ile dali
sivazlayarak karincalari avu-
cuna toplar, afiyetle yer (5).

Havyanlarda
alet kullanma

Alet kullanma, hayvanlar
diunyasinda sanilandan cok da-
ha yaygindir. Rahip akbabalar
devekusu yumurtasini kirmak
icin gagalari ile tuttuklari bir
tasi yumurtaya firlatirlar. De-
niz samurlari istiridyelerin ka-
bugunu kirmak igin becerikli
on penceleri ile tuttuklari tasi
kullanirlar. Galapagos adacka-
kanimsi ispinozu gibi bazi
kuslar, gagalarinda tuttuklari
kicuk dallarla yariklardaki ki-
clik bocekleri disariya cikarir-
lar (6). Avustralya’da yasayan
siyah caylaklar yanan odun
pargalarini ¢alar, kisa mesafe
Otedeki kuru cayirhiga birakir-
lar ve yangin cikartirlar. Bu
hareketleri ile otlar arasindaki
gizlenmis tavsanlarin panik
icinde kagismalarina yol acar-
lar, sonrasinda tavsanlari avla-
mak tabii ki ¢ok kolaydir. Bir baska kus
tird ipekkusu ise, ¢iceklerden ve cilek
benzeri meyvelerden damlatarak elde et-
tigi renkleri bir araya getirir, daha sonra
elde ettigi bu renk karisimi ile yuvasinin
girisindeki kameriyeyi boyar, bu boya-
ma islemini ise gagasinda tuttugu bir lif
yardimi ile yapar (7).

Primatlarda
toplumsal yasam érnekleri

Yine primatlara dénelim. Babunlar
ve sempanzeler egzogamiktir. Babun-
larda genc erkekler sempanzelerde ise
genc disiler, iginde dogduklari gruptan
ayrilip bir baska gruba katilirlar. Pri-
matlarda poligami hakimdir. Sadece ak-
robat gibonlar ve siyamanglar tekesli-
dirler. Sempanzelerde disiler kizisma
donemlerinde birden ¢ok erkekle ciftle-
sirler, fakat asla kendi yavrulari olan ya
da kardesleri olan erkeklerle giftlesmez-
ler. Glclu bir ensest tabulari vardir (8).
Sempanzeler et yeme firsatini buldukla-
rinda etin paylasimina ve yenmesine
¢ok uzun bir siire ayirirlar. Olay téren-

sel bir havaya birinebilir. Eti yerken
bir parca yaprakla tatlandirma yoluna
da gidebilirler (9). Ayni térensel hava
bitkisel besin tiketimi sirasinda izlen-
mez. Ender olarak babunlar ve sempan-
zeler canli hayvan avlarlar ve bu avlan-
malar sirasinda bazen bireyler arasinda
yardimlasma olabilir. Ayrica sempanze-
lerde az da olsa yamyamliga ve degisik

toplumsal nedenlerden dolaylr meydana
gelen cinayet olaylarina rastlanmaktadir
(10). Son olarak bazi maymunlarin basit
dizeyde sayilari kavrama yetenekleri
oldugu da iddia edilmektedir (11).

Atalarimizin attigi adim

Hayvanlar diinyasina ait ilging g6z-
lem ve bulgular bize ¢ok sey 6gretmek-
te, insanlasma sirecini anlayabilmek
icin asmamiz gereken yolun o kadar da
karanhk ve bilinmez olmadi§ini gdster-
mektedir. Ornegin insanlasma siirecinin
tizerinde durulmasi gereken agiklanmasi
zor tarafi basit alet yapmak ve onu kul-
lanmak degildir, bunu becerebilen hay-
vanlar oldugunu gériiyoruz. Atalarimi-
zin bunun bir adim 6tesine gecip bir alet
kullanarak yeni bir alet yapabilme bece-
risini kazanabilmeleri Ustlinde durmak
gereklidir. Hayvanlar diinyasindaki alet
kullanan tdrleri gorunce, ilk adimi at-
manin sanildiindan daha kolay gercek-
lestigini goriyoruz. Atalarimiza ikinci
adimi atmak kalmis ve basari ile bu adi-
mi atmiglar. Bireyler arasi ishirligi ve

toplu yasam igin de durum aynidir. Av-
ci etcillerin hayatta kalabilmek icin at-
tiklari bir arada avlanma ve ishirligi
adiminin 6tesinde, primatlar daha kar-
masik yasam bicimleri ve toplum yapi-
lar olusturacak adimlar atabilmislerdir.
Dogal ayiklanma, secilim yollari ile ti-
re avantaj saglayan bir atihm bir digeri-
nin atilabilme olasiligint artirabilir, do-
layisiyla ilk adimdan sonraki
ikinci adimin atilabilme ola-
sithigr ilk adimin atilabilme
olasiligina gore daha kolay
olabilmektedir.

So6zu gegen dort milyon
yil icinde su kadar yolu as-
inamiz gerektigini dusunip
bunun imkéansizhigini yine-
leyip duranlara, hayvanlar
dinyasindaki 6rnekler gos-
termektedir ki, bu yol onla-
rin abarttigr kadar uzun ve
karanlik bir yol degildir as-
linda. Evrim insanla bitmis
ya da sona ermis degil. Tim
canlilar ve de biz insanoglu,
halen evrim gecirmekteyiz.
Sadece su son 5 bin yilda
gegirdigimiz asamalara ba-
kinca ve halen yasamakta
olan toplumlari birbirleri ile
kiyaslayinca insan bilinci-
nin, sosyo-kultirel érgit-
lenmelerin nereden nerelere
geldigini ve nasil gesitlilik
kazanip toplumlar arasinda
farkli yapilanmalar ve asa-
malar olusturdugunu gore-
biliyoruz.
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Hayvanlar Dunyasl

Komodo ejderi
ir geyik yiiksek savana otlariyla
B kapli dolambacli yollardan hizh
hizli gegerek yolunu bulmaya ca-
lisiyor. Bu, Cervus timorensis turd bir er-
kek; yaklasik 90 kilo kadar geliyor. Rusa
geyigi olarak da bilinen bu hayvan yolu-
nu iyi biliyor; bircok geyik yiyecek ara-
yisina ¢iktigr zaman bu yolu kullanir. Bu
Rusa’nin evi, Endonezya’nin Komodo
Adasi’nda; Flores Denizi’ni Hint Okya-
nusu’ndan ayiran adalar zincirinin kiiguk
bir adasi. Vahsi hayatta bitiin hayvanlar
bir savas verir. Ama Komodo’daki ve ya-
kin birka¢ adadaki geyikler icin bu savas
biraz daha zorlu. Cunki bu geyik bir ej-
derle karsi karsiya gelmek uzere.
Komodo ejderinin, her mitolojik hay-
vanda oldugu gibi, bircok ismi var. Ayni
zamanda Komodo kertenkelesi olarak
da adlandirihiyor, Varanidae turiniin bu-
glin yasayan tek cinsi olan Varanus. Ko-
modo Adasi’nda yasayanlar bu hayvani
ora olarak adlandiriyorlar. Komodo
Adasi ve Rinca ve Flores Adalari’nin
yerlilerinden bazilan ise ona buaja darat
(kara timsahi) diyor. Bu isim ne kadar
hayvani tammlasa da, pek gercekci de-

Filum: Chordata
Sinif: Reptilia
Takim: Squamata
Aile: Varanidaes
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Agirlik: 135 kiloya kadar
Uzunluk: 3 metreye kadar

gil. Cunki kertenkeleler timsah degiller.
Bazilar ise biawak raksasa (dev kerten-
kele) diyorlar. Bu isim gergekten cok
dogru; ciinkldi bu hayvan bugin Din-
ya’da yasayan butln kertenkele tirleri-
nin en blyugu olma o6zelligini tasiyor.
Bu ejderin bilimsel adi ise Varanus ko-
modoensis. Bu yizden ¢ogu zaman sa-
dece Komodo olarak adlandiriliyor.

Komodo nasilyasar?

Geyik, 2.5 metre uzunlu-
gunda ve 45 kilo agirhgin-
daki gucli erkek bir bir Ko-
modo’nun birka¢ metre ka-
dar yanina yaklasiyor. Ko-
modolar hakkinda sorulan
ilk soru genellikle ne kadar
buylklikte olduklari. Bili-
nen en biyiuk Komodo 3.13
metre boyunda ve 166 kilo
kadar. Vahsi dogada yasa-
yan en buyuk ejderler ise
genellikle 70 kilo kadar
oluyor; hayvanat bahcele-
rinde yetistirilenler ise cogu
zaman fazla besleniyorlar.
Komodo saatte 20 kilomet-
re kadar bir hizla kosabildi-
gi halde, avlanma taktigi
gizlilige ve giice dayaniyor.
Bir geyigi, domuzu veya
keciyi avlamak icin saatler-
ce bekledigi oluyor.

Bu kertenkeleler nesne-
leri 300 metre uzakhga ka-
dar gorebiliyorlar. Dolayi-
styla gérme duyusu, g6zle-
ri 6zellikle duragan nesne-
leri degil de hareket halin-
de olanlari segme.konu-

sunda daha iyi oldugu igin, avlanmada
6nemli bir rol oynuyor. Komodolar
renkleri secebiliyorlar; fakat los isikta
pek iyi géremiyorlar. Bugin yliksek ot-
lar geyig@i sakliyor.

Ejderin onu fark edebilmesi i¢in geyi-
gin yeteri kadar girilti yapmasi mi gere-
kir? Bu hayvanlar tzerine yazilan ilk bi-
limsel makalelerden birinde Komodo-
larin sagir olduklari yaziliydi. Daha son-
raki arastirmalar hayvanin, sadece sinirh
bir alan iginde duyuyor olsa da (Komo-
dolar 400-2000 hertz, insanlar ise 20-20
bin hertz arasindaki frekanslari duyuyor-
lar), sagir olmadigini gdsterdi.

Gorme ve duyma ne kadar yararh ol-
sa da, Komodo’nun en 6nemli yiyecek
algilayicisi koku duyusudur. Uzun, sari
catalli diliyle havadan &érnek alir; daha
sonra dilinin iki ucunu damagina dogru
ceker ve onlari Jacabson organlarina
degdirir. Kimyasal analiz yapan bu or-
ganlar, havadan gelen molekilleri tani-
yarak geyigin ‘kokusunu’ alir. Dilin sol
ucundaki yogunluk sagdakinden fazlay-
sa bu geyigin sol taraftan yaklastigini
gosterir. Bu sistem, basin bir saga bir
sola dogru cevrilerek cevrenin yoklan-
dig1 dalgal bir yirtyusle birlesince,
eger riizgar da dogru yénden esiyorsa,
dort kilometre uzaklhktaki bir avin varli-
gini ve yénini saptayabilir.

Komodo, varligini gézini diktigi ava
bir metre kadar yaklasinca fark ettirir.
Ayaklarinin hizli hareketi, bu hayvanlar
izerine en ¢ok inceleme yapan arastirma-
cilardan biri olan Walter Auffenberg’e
gore, “susturuculu bir silah” gibi ses ¢I-
karir. Florida Universitesi’nde siiriingen
uzmani olan Auffenberg, Komodolar’i
1969-1972 yillari arasinda degisik do-



Komodolar bir domuz ziyafeti ¢ekerken.

nemlerde yaklasik bir yil kadar incele-
mis. Ejderlerin cesur, kanl ve giclu do-
galarini sdéyle ozetliyor: “Bu hayvanlar
saldirmaya karar verdigi zaman onlari
hicbir sey durdurumaz.”

Pusuya yatan bir komodo hedefine
ulasmis demektir. Geyigin dengesini
bozmak icin ilk 6nce bacaklarina saldirir.
Daha kiiciik avlar séz konusu oldugu za-
man, dogrudan boynunu hedef alir. Te-
mel strateji basittir: avi yere devirmeye
calis ve pargalara ayir. Komodo’nun ¢ok
gucli kaslari vardir; fakat en tehlikeli si-
lahi disleridir. Genis, egri ve testere gibi
olan bu disler topradi yaran bir saban gibi
eti yirtar.

Bu testere disler Komodo’nun yedigi
son yemekten kalan et parcalan banndi-
rir. Bu protein zengini artiklar biyuk
miktarlarda bakteri igcerir. Komodo’nun
tikdragund inceleyen arastirmacilar, en
az 7’si yuksek miktarlarda mikrop barin-
diran 50 farkli bakteri tird bulmuslardir.

Eger geyik bir sekilde manevra yapa-
rak kurtulur ve 6lumden son anda do-
nerse, bu zaferi kisa streli olacaktir.
Cunkid Komodo’nun
Isirmasiyla enfeksiyon
olusacak ve buyik ola-
stlikla bir hafta iginde
Olecek; ya saldirana ya
da diger Komodolar’a
yem olacaktir. Diger
taraftan bir Komodo
Isirmasi diger bir Ko-
modo igin éldiricil de-
gildir. Diger hayvanlar
icin élimcdil olan bu
bakteriler, hemcinsle-
riyle girdigi bir dévus-
te yara alan bir Komo-
do’yu bu sekilde etki-
lemez. Bu konuda in-
celemeler yapan Te-
xas’taki El Paso Hay-
vanat Bahcesi’nden
Don Gillespie, Komo-
do’nun kaninda, onu

geyigin kaderini paylasmaktan kurtaran
antikorlar bulunabilecegini dusiniyor
ve bu konuda arastirmalar yapiyor.
Komodo’nun ¢ene kaslari ve girtlagi
¢ok buyuk et parcalarini sasirtict bir hizla
yemesini saglar: Aufferberg, 50 kiloyu
gecmeyen bir disinin 31 kiloluk bir do-
muzu 17 dakikada yedigine sahit olmus-
tur. Alt ¢enenin ¢ok genis agiimasina ola-
nak veren ¢ene igindeki bir¢cok oynak ek-
lem sayesinde hayvan ¢ignemeden yuta-
bilir. Mide ¢ok kolay bir sekilde genisler.
Bu 6zellik sayesinde bir yetiskin Komo-
do tek bir 6gunde kendi agirliginin yiizde
80’i kadar yemegi yiyebilir. Bu durum,
bu hayvanlarin yakalandiklari zamanki
asiri kilolannin nedenini aciklar.
Aslanlar gibi blyik memeli etoburlar
oldurdukleri avlarin, ylizde 25-30°unu bi-
rakirlar. Bu kisim bagirsaklar, deri, iske-
let ve toynaklardir. Komodolar ise ¢ok
daha fazlasini yiyerek avin yuzde 12°si
kadar bir kismini birakirlar. Digerlerin-
den farkh olarak kemikleri, toynaklan ve
deri pargalarini da yerler. Bagirsaklari
ise, kuvvetli bir sekilde sallayarak icleri-
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Komodolar’in yasadigi bélge.

ni bosalttiktan son-
ra yerler.

Kokuyu alan di-
ger Komodolar ye-
megi paylasmak
icin gelirler. Erkek-
ler disilere gore da-
ha fazla blyumele-
rine ragmen, iki
cins arasinda mor-
folojik olarak ¢ok
belirgin bir farklilik
yoktur. Ciftlesen
Komodolar bilim
insanlari i¢in hala
bir arastirma konu-
sudur. Bu ejderlerin
kimin kim oldugu-

nu ayirt etmede pek fazla zorluk ¢cekme-
dikleri anlasiimaktadir. Lesin etrafinda
toplanan bir grup icin ciftlesme olanakla-
n dogmaktadir.

Cogu ciftlesme mayis ve agustos ayla-
ri arasinda gerceklesir. Erkekler disileri
elde etmek igin dévusebilirler. Kuyrukla-
nndan destek alarak, rakiplerini yere dii-
surmek icin 6n ayaklariyla birbirlerini
iterek ayakta guresirler. Bu guregsler ge-
nellikle kanl biter ve kaybeden ya kacar
ya da hareketsiz bir sekilde durur.

Kazanan guresci ise dilini disinin bur-
nuna ve daha sonra viicuduna degdirerek
kur yapmaya baslar. Arka ayaklarla gév-
de arasindaki kivrim hayvanin hassas
noktasidir. Ciftlesme dirtust, dokunma-
ya ve kimyasal salgilara dayanir.

Disi Komodo eylil ayinda yumurt-
lar. Yumurtlamanin bu seklide gecik-
mesi, yumurtalarin kuru mevsimin ¢ok
sicak gecen aylanni atlatmasini sagliyor
olabilir. Ayrica, déllenmemis yumurta-
lar bir dahaki ciftlesmede ikinci bir sans
elde ederler. Disi Komodo tepelerin
eteklerinde kazdi§i yerlere ya da Mega-
pode kuslarinin yaptigi
yuvalara yumurtlar. Ta-
vuk blyltkligindeki
ucamayan bu kuslar in-
ce dallarla karistirdikla-
ri, bir metre yikseklige
Uc metre genislige vara-
bilen toprak yiginlari
yaparlar. Yumurtalar
catlarken anneler yavru-
lanni korumak igin yu-
vada bekleyebilirler;
ama yeni dogmus Ko-
modolar’in anne veya
babalari tarafindan ba-
kildiklari ve korunduk-
lar1 durumlara rastlan-
mamistir.

Yeni dogan yavrular
100 gramdan az bir agir-
likta ve ortalama 40 san-
timetre boyundadir. ilk

GUIKEA
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yillar tehlikelidir ve genellikle hu donem-
de Komodolar da dahil olmak tzere vah-
si hayvanlarin kurbani olurlar. Kuguk
Komodolar gesitli bdcekler, kiciik ker-
tenkeleler, yilanlar ve kuslarla beslenir-
ler. Bes yasina geldiklerinde yaklasik 25
kilo olurlar ve iki

metre uzunlugu-

na erisirler. Bu

siralarda, may-

mun, ke

Ci.

ya-

ban domuzu

ve en popller Ko-

modo avi olan geyik gibi

daha buytk avlara da baglar-

lar. Bu yavas blyime bitin hayat-
lar boyunca, yani yaklasik 30 yil ka-
dar devam eder.

Komodo’nun ge¢misi

Reptila sinifinin tyeleri olan Komo-
dolar’in dinozorlarla iliskisi vardir; ama
dinozorlardan gelmemektedirler. Komo-
dolar’in ve dinozorlarin atalari ortaktir.
Kertenkeleler ve dinozorlar, kafatasinda-
ki temporal (sakak) bdlgede iki deligin
oldugu Diapsida altsinifinin Gyeleridir.
Bu gruba ait en eski fosiller 300 milyon
yil 6nceye, Ge¢ Karbonifer Dénem’e ka-
dar dayanir.

Bu ilk atalardan iki belirgin ¢izgi olus-
mustur. Birincisi dinozorlari iceren Arc-
hosauria’dir. Etobur iri
kertenkelelerin atasi ise,

250 milyon yil dncesin-
de Paleozoik Do-
nem’den, Lepidosa-
uria’dan gelmektedir.
Yaklasik 100 milyon yil
6nce (Kretas Ddne-
mi’nde) buginkl vara-
nidlerle baglantili tirler
Orta Asya’da ortaya
¢tkmistir. Bunlardan ba-
zilari biyuk deniz ker-
tenkelesi, bazilari ise
karada yasayan, l¢ met-
re uzunluga varabilen
ve kiicik hayvanlarla
beslenen kertenkeleler-
dir. Yaklasik 50 milyon

74 Bilimve Utopya Nisan 1999

yil 6nce, Eocen Ddénemi’nde, bu tirler
Avrupa ve Giney Asya’ya, hatta Kuzey
Amerika’ya yayiimislardir.

Varanidler Avustralya’ya yaklasik 15
milyon yil 6nce ulasmislardir. Pigme ker-
tenkeleler olarak bilinen bircok varanid
tiru ¢abuk bir sekilde Avustralya’yi isgal
etmistir. 2 milyondan fazla bir zaman
sonra ikinci bir grup daha gelmis ve

Avustralya ve Endo-

—+ B

nezya adala-

rina yayilmiglardir. Bu dénemde Endo-
nezya adalari Avustralya’ya bugin oldu-
gundan cok daha yakindi; cinki bugin
su altinda kalan kara pargalan o dénemde
suyun Ustiindeydi. V. komodoensis iste
bu ikinci grubun bir Uyesidir ve yaklasik
4 milyon yil 6nce bu gruptan farklilas-
mistir.

Endonezya ve Avustralya varanidleri-
nin avantaji yasadiklari ortamdaki hay-
van tirleridir. Adalar genis kitalara gore
daha az kayna@a sahiptir. Suriingen avci-

lar, memelilere gore ¢ok daha az bir top-
lam enerjiye ihtiya¢c duyduklari igin, bu
kosullar altinda bir suriingenin avantaji
daha fazladir.

Diinya bir ejder
kesfediyor

Bati’nin 1910’dan 6nce, Danimarka
sdmirge yonetiminden Yizbasi van
Steyn van Hensbroek bir “kara timsahi”
hakkinda yerel hikayeler duyana kadar,
Komodo’dan haberi yoktu. Van Hensb-
roek, 2.1 metre uzunlugunda bir Komo-
do bulur ve onu &ldirtr. Daha sonra bu
hayvanin fotografini ve derisini Ja-
va’daki Zooloji Miizesi ve Botanik
Bahce’nin yo6neticisi olan Peter A. Ou-
wens’a gonderir.

Ouwens’in gorevlendirdigi kisi, 3.1 ve
2.35 metre uzunlugunda iki Komodo 06l-
dirdr ve ikisi de bir metrenin altinda iki
tane de gen¢ Komodo yakalar. Bu hay-
vanlari incelemesinin sonucunda Ou-

wens Komodo’nun dev bir kertenkele

tird oldugunu &ne sirer. 1912°de yazdi-

§1 makalede diinyaya Komodo’yu tani-

tir ve makalenin sonunda bu hayvana

komodoensis adini verir.

Komodo’nun ender bir hay-

van oldugunu anlayan yerel

yOneticiler ve Danimarka sé-

mirge hiikiimeti daha 1915 yi-

linda koruma planlan yaparlar.

Birinci Dunya Savasi’ndan sonra Berlin

Zooloji Miizesi’nin diizenledigi bir gezi

sonucunda tiim dinya bu hayvana ilgi

gostermeye basladi. 1926’da Amerikan

Dogal Tarih Mizesi’nden Douglas Bur-

den 27 Komodo’yu yakalayarak anato-
mik dzelliklerini tanitti.

Burden’in yaptigi calismadan sonra
yaklasik 15 gezi daha duzenlendi. Ama
en anlasilir saha arastirmasini, davranis
ve beslenmeden demografik dzelliklere
ve yasadiklari bélgenin bitki ortlisiine ka-
dar, Auffenberg yapti. Bu arastirmalar
sonucunda Auffenberg Komodo’nun ¢ok

az rastlanan bir hayvan
oldugunu gosterdi. Yeni
tahminlere gbre, Komo-
do Adasi Ulusal Par-
k1’nda 3500’den az Ko-
modo yasiyor. Bu hay-
vanlar cesitli uluslarara-
st kuruluslar tarafindan
tehlikede olan bir hay-
van tird olarak deger-
lendiriliyor ve koruma
altinda tutuluyor.

Kaynaklar: Scientific
American (Mart 1999),
Animal Diversity Web,
American Museum of

Natural History.
Hazirlayan:
Kiraz Peringek
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Kiraz Perlncek

Hayvan soylarini tuketen ilk Avustralyalllar

Y aklasik 55 bin yil énce Avustral-
ya’ya yerlesmis ilk insanlar, genis
bitki ortist alanlarini birgok hayvan nes-
linin yok olmasiyla sonuclanacak sekilde
yakarak, kitanin besin zincirini mahvet-
mis olabilirler.

Boulder’daki Colorado Universitesi
jeokronolojistlerinden Profesér Gifford
Miller’in belirttigine gore, son kanitlar
Genyomis nevvtoni olarak bilinen deve-
kusu buyukligundeki bir kusun 50 bin
yil kadar dnce aniden yok oldugunu
gosteriyor. Arastirma ekibi, insanlarin
ylzyillar boyunca siiren yakma islemi-
nin, kitanin i¢ kismindaki ekosistemi
degistirmesiyle, ugmayan Genyornis gi-
bi birgok otoburun ve ¢odunlukla adag-
lardan ve fundalardan beslenen diger
hayvan tarlerinin neslinin tikendigini
iddia ediyor.

Miller “Sanirim Genyornis soyunun
tikenme tarihinin Avustralya’daki bitin
hayvan tlrlerine uygulanabilmesi igin,
ikinci derece kanitlara sahibiz. Bu varsa-
yimi curttebilmek icin kesinlikle guve-
nilir tarihler yok” diyor.

“Diger insan gruplari gibi erken d6-
nem Avustralyalllar da sadece ailelerini
beslemeye calisiyordu. ilk kolonicilerin;
yiyecegi glivence altina almak, yeni bit-
ki drtusuniin gelisimini desteklemek, di-
ger gruplara isaret vermek ve cesitli bas-
ka amaclar igin, sistematik bir yakma is-
lemi yapmis olmasindan kuskulaniyo-
ruz. Bunlar ekosistemi bozmayan dogal
yangin donumlerinden ¢ok daha farkly-
di ve ekosistem telafi edilemeyecek ka-
dar zarar gordu.

Miller ve Boulder’s Institute of Arc-
tic and Alpine Research adli arastirma
enstitisinden Beverly Johnson, John
Magee, Linda Ayliffe, Malcolm McCul-
loch, Avustralya Universitesi’nden Ni-
gel Spooner, Washington’daki Camegie
Enstitisi’nden Marilyn Fogel tarafindan
yazilan bir makale Science dergisinin
Ocak sayisinda c¢ikti. Johnson su anda
Washington Universitesi’nde fakiilte
lyesi olarak calisiyor.

Avustralya’daki hayvanlarin soyla-
rinin tukenmesi tartismasi, bazi bilim
insanlarinin iklim degisikliklerini se-
bep gdstermesi, digerlerinin ise insan
kaynakl yanginlar ve asiri avlanma gi-
bi sebepler lizerinde i1srar etmesiyle iyi-
ce kizisti.

Miller, “Hayvan tirlerinden biri Uze-
rine yapilacak tarihlendirme, sanirim
hangi aciklamanin daha olasi oldugunu
gosterecek” diyor. ilk insanlardan énce
yangin yaygin olmasina ragmen, dogal

yangin mevsimi kasim ve aralik aylarin-
daydi“ dedi.

“Yihin diger zamanlarinda insanin ¢i-
kardigi yanginlarin olasihgr ve bunun
daha biyuk bir siklikta olmasi, i¢ bdlge-
lerdeki dogal agaclik ve fundaliklarin
yeniden tremesini engellemis olabilir.”

“Avustralya’da agirhgi 45 kiloyu ge-
cen hayvanlarin yiizde 85’inden fazlasi-
nin soylari, Genyornis’le asagi yukari
ayni zamanda tukenmis” diyor Miller.
Liste 100 kilonun lzerinde 19 tur iceri-
yor. Bunun iginde, hipopotam buyukli-
gundeki bir vombat turi (Avustralya’ya
0zgu keseli bir hayvan), 25 ayak uzunlu-
gunda 3 ayak capinda bir yilan, 25 ayak

Avustralya’ya
yerlesmis ilk
insanlar, genis bitki
ortusu alanlarini
bircok hayvan
neslinin yok
olmasiyla
sonuclanacak
sekilde yakarak,
kitanin besin zincirini
mahvetmis
olabilirler.

uzunlugunda bir kertenkele ve Volkswa-
gen blyilkliginde dev bir kaplumbaga
bulunuyor.

Bircok neslin tikenmesinin tam tarihi
hala tartisihiyor olmasina ragmen Gen-
yornis’in soyunun neden tikendiginin
kaniti daha acik diyor Miller.

Ekip, ¢ degisik iklim bélgesinden
aldiklari Genyornis yumurta kabuklari
Gzerinde yaptiklari incelemelerde
700°den fazla tarih saptadilar. Bu aras-
tirmalar, bu hayvanlarin varh§imin 100
bin yliidan daha énceye kadar gittigini ve
50 bin yil kadar 6nce aniden kayboldu-
gunu gosteriyor. Bu dénem de insanlarin
Avustralya’ya gelislerinin hemen sonra-
sina denk geliyor.

Miller, Genyornis’in yok olmasinin
yiyecek zincirinin pargalanmasi yizin-
den aniden hizlanmis oldugunu ve buna
da kitanin ekosistem dengesinin iyice
bozulmasinin yol actigini belirtiyor.
“Genyomis’in U¢ degisik bolgede, hafif
iklim degisikliklerinin goruldagu bir do-
nemde ayni anda yok olmasi, iklim de-
gisikliginin degil insan etkisinin sorum-
lu oldugunu gésteriyor.”

Arastirmacilar, Genyornis yumurta
kabuklari tzerinde bir tarihlendirme tek-
nigi kullandilar. Bu yéntemle, kabuklar-
da bulunan amino asitlerdeki degisiklik-
ler jeolojik saatler gorevi goériyorlar.
Arastirmacilar ayrica radyokarbon yoén-
temini ve uranyum cirimesini de fosil
yumurta kabuklarini tarihlendirmek icin
kullandilar.

Arastirma ekibi bunlardan baska, yu-
murta kabuklarindaki karbon izotoplari-
ni kullanarak Genyornis’in beslenme
Ozelliklerini de olcebildi. Sonuclar, di-
ger kus ve hayvan tirleri ¢cok yonli bes-
lenme aliskanliklariyla hayatta kalabil-
misken, Genyomis’in esas olarak funda-
lara ve agaclara bagl oldugunu gosterdi.
Daha genis beslenme toleransi olan emu
(Avustralya’ya 6zgl devekusuna benzer
iri bir kus) ve cassowary (devekusu cin-
sinden fakat daha ufak boyda bir kus)
gibi Genyornis’in yarisi agirhgindaki
hayvanlar Genyomis’in soyunun tiken-
mesine ragmen, hayatta kalmayi basardi.

Arastirmacilar, “En erken insan goc-
menlerinin yakma eylemleri 6zellikle
yan corak kusak boyunca uzanan hassas
ekosistemi pargalamis olabilir. Bu da bu
ekosisteme bagl hayvanlar Gzerinde esi
gérilmemis bir baski yaratir. Buralarda
ayni zamanda avlanmanin da goérilmesi
hayvanlarin neslinin tilkenmesine yol
acmistir” diye yazdilar.

“Bazilari Genyornis’in yok olmasi-
nin asirl avlanma yiizinden oldugunu
iddia etse de, insanlar tarafindan dogru-
dan kus avinin kaniti tek bir bélgeyle si-
nirhi” diyor Miller. Ayrica diger hayvan
turleri i¢in avlanma bdlgeleri de esit de-
recede seyrek. Avustralya’daki buyik
hayvan kitlelerinin soyunun tikenmesi
tizerine olan tartisma, bir élcide 13 bin
yil dnceki Kuzey Amerika hayvanlari-
nin soyunun tikenmesi tartismalarina
benziyor. Kuzey Amerika’daki soy ti-
kenmeleri; Paleolitik Kizilderililerin ki-
taya ilk gelmis olabilecekleri, ayrica
hizli iklim degisikliklerinin de oldugu
zamanda gorulda.

(www.sciencedaily.com.
11 Ocak 1999.
Geviren: Zeynep Cetin)
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Kulak kepcesi
neye yarar?

kulaktaki kivrintilar gereksiz, ise
mramaz bir kikirdak ve deri olusu-

u gibi gorindr. Oysa, bazi Hollandall 1\ an1ar cok az da

arastirmacilarin ¢alismalari, bu kivrintila-
rin duydugumuz seslerin dikey konumla-
rini belirlemede, sesin éniimizden mi,
arkamizdan mi, Ustten mi alttan mi geldi-
gini bilmemizde ¢ok 6nemli olduklarini
ortaya koydu.

Ses dalgalan kulagimiza, diskulakta-
ki kivrintilar arasindan doéne dolana gi-
rer. Bu sirada kulagin ézgul bigimine
badh olarak bazi frekanslar gii¢lenir, ba-
zilariysa zayiflar. Her insanda diskulak
farkli bicimlerde oldugu icin beyne ileti-
len duyumlardaki akustik iz de farklidir.

Hollanda, Nijmegen Universitesi bi-
yofizik¢i John van Opstal ve ¢alisma ar-
kadaslari, plastik eklentilerle diskulakla-
rinin bigcimini degistirdiler ve alti hafta

Biyoloji hesapliyor

hawn Lockery’nin laboratuvanndaki

kiclk go-kart’in bir devrimin malze-
mesi oldugunu anlamak ¢ok giic. Lego
bloklariyla jnsa edilmis bu ar?¢, lzerin-
de bir elektronik yigin tasiyor ve hantal-
ca bir o yone bir bu y6ne gidip duruyor.
Fakat bu bir cocuk oyuncag degil.
Oniinde onu bir 1s1§a dogru yénlendiren
fotoseli ve arkada tekerleklerini déndi-
ren motoruyla bu oyuncaga benzeyen
arag, aslinda biyolojik olarak yapilmis
ve yiyecek arayan klcuk bir solucan gibi
davranan bir robot. Yeni bilgisayanniza
merhaba deyin.

Tamam, yeni bilgisayariniz olmaya-
bilir. Ama robot solucan ve biyobot ak-
rabasi bizi bilinmeyen bir Glkeye y6n-
lendiriyor: biyoloji ve bilgisayarin birli-
gi. Ve bu birligin sadece yasayan canli-
larin disince ve davranislari hakkinda
yeni bakis acilari degil; ayni zamanda
hayvanlarin ve insanlarin bilgiyi isleme
ve kullanmalarini daha iyi taklit ederek,
bugiiniin stiper bilgisayarlarinin giclni
geride birakan bilgisayarlar sunacagi ke-
sin gorunlyor. Son olarak organizmala-
rin sinirsel aktivitelerini haritalayabil-
mek ve bu aktiviteyi programlama ko-
duna gevirebilmek, bizim elektronik bir
beyin yapabilmemizi saglayabilir.

Bilgisayarlarimizin daha cok beyin
giicti kullanabildikleri kesin. insan yapi-
mi dijital bilgisayarlar matematik prob-
lemlerini hesaplamada ve bir dizi komu-
tu yerine getirmede gdze ¢arpan bi¢cimde
hizlilar; ama is baginti kurmaya, karar
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boyunca gecegiindiiz ‘yeni’ kulaklanyla
yasadilar.

Van Opstal’a gore, tekrar normal du-
yuslarina kavusabilmeleri igin, beyinle-
rinin ‘yeni kulaklarini’ taniyip 6grenme-
si gerekiyordu (Sesin
iki kulagimiza varis
jfIP U
olsa farkhdir. Varis gF z.
zamanindaki bu fark-
hlik ve sesin siddeti,
kaynagin konumunu 1
bulmamizi saglar).

Onceleri karanlik
bir odada yapilan de-
nemelerde, arastir-
macitlardan hicbiri
ses kaynaginin dikey
konumunu belirleye-
medi. S6zgelimi, ses kaynag! sag alt bir
konumdan sol (st bir konuma ¢aprazla-
ma kaydirildiginda, algilanan yalnizca
‘sagdan-sola’ hareketti; fakat dikey (alt-
tan Uste) hareket algilanamadi. Ancak 4-
5 gun sonra bir kisi disinda (bu kisi icin

1:1

vermeye ve yeni ortam ve konu-

lara adapte olmaya gelince g6ze

carpan bicimde aptallar. Oysa do-
ganin bilgisayarlan olan beyinler, bunla-
ri kolayca yerine getirebiliyor.

iki tarafin da sansi blyik. Ornegin,
biyologlar yasayan seylerde ne olup bit-
tigini kesin olarak bilebilmenin, bizi tir-
leri koruma ve hastaliklan tedavide daha
da ilerletecegine inaniyorlar. Ve birgok
bilgisayar bilimcisi yasayan dinyanin
bilgisini uygulamanin bize daha anlamli
iletisim kurabilen ve yillar sonrasinin
hava tahminini daha kesin yapabilen bil-
gisayarlar insaa etmemizde yardimci
olacagini dusunuyorlar.

Oregon Universitesi Nérobilim Ensti-
tisi’nden Shavvn Lockery solucan robo-
tunu nematodun 302 ndéronunun beyin
sinyallerinin haritasini ¢ikardiktan sonra
yarattl. Daha sonra bu harita, solucanin
yiyecek aramasinda oldugu gibi 1511
aramasl icin, bir bilgisayar devresine do-
nusturuldu. Gelecegin bilgisayarlari ayni
cesit ylksek verimlilikteki beyin gucu-
nu, insan gibi performans géstermesi
icin kullanabilirler.

iki alanin yollari kazayla kesismis gi-
bi goriniyor. Lockery gibi biyologlar
hayvan davranisi hakkindaki teorilerini
test etmek icin, mikroskop altinda gor-
dikleri beyin aktivitesini robotlan calis-
tiran devrelere donustirerek bilgisayar
teknolojisine déniyorlar. Bu sirada bazi
bilgisayar bilimcileri; yasayan canlilar
gibi zeki, olaylara midahale edebilen ve
uyum saglayabilen bilgisayarlar yapma-
y1 6grenmek igin biyologlara ve onlarin
calismalarina bakiyorlar.

neredeyse 3 hafta gerekmisti) timi nor-
mal duyuslanna kavustu.

Sonucta tim arastirmacilarin duyus-
lari normale déndi ve kulaklarindaki
eklentiler ¢ikarilip dogal bigimlerine ka-

vustugunda da duyuslari bo-

zulmadi (Bu, beynin farkli ku-

lak bicimlerini 6grenip, bellek-
leyebilecegdini kanitlar).

ilging olan su ki, arastirma-

cilar deney boyunca -deneyin

ilk gliniinde bile- eger karanhk

laboratuvarda degillerse hicbir

farklilik algilamadilar. “Bunun

nedeninin gindelik yasamda

bir sesin gelis yoninin daha

¢ok gdrme duyumuz sayesinde

bilinmesi oldugunu disiniyo-

ruz; isitme duyumuz farkh bir

sey soylese de” diyor van Obstal; “O

halde, gérme duyumuz, gérilenle duyu-

lani iliskilendirerek, isitme duyumuzu

egiten asil belirleyici gugtar.”
(Discover, Subat 1999.
Ceviren: Baris Sanlan)

Canlilarin en kugtgu bile édnemli rol-
ler Ustlenebilir. Motorize edilmis rastge-
le dolasiyor gibi goriinse de, Lockery ve
arastirmadaki meslektaslan bu robotu C.
elegan’larin yaptig1 gibi dusinmesi ve
hareket etmesi icin programladilar. Bir
farkla, solucan kimyasal maddeleri kok-
layarak yiyeceklerin yerini belirlerken
(kemotaksis denen bir islem), robot de-
gisik 151k yogunluklarini aryor. Soluca-
nin sinir sistemi 302 ndrona sahip oldu-
gu icin, insanin sinir sistemindeki bir
trilyonla Kkarsilastirilirsa, bilim insanlan
nematodun beyin aktivitesini en derin
detayina kadar haritalama olanagina sa-
hipler. Lockery’nin ekibi bu haritanin
besin arayan boéluminid tipki biyolojik
benzeri gibi davranan elektronik bir var-
higa donustirdiler.

Robo-solucan bu yeni tasarlanmis
turlerin sadece biri. Cleveland’daki Case
Western Reserve Universitesi’ndeki
arastirmacilar ylirume sekillerini taklit
eden ve karafatmaya benzeyen alti ayak-
I bir robotu Gginct kez deniyorlar. Av-
rupa’nin gesitli tiniversitelerinde karinca
ve g¢ekirgenin similasyon modellerini
bilgisayarda yapiyorlar. Biyobotlar do-
gal yapimin ve insan yapiminin bir ara-
ya gelmesinin en iyi 6rnegini olusturu-
yorlar. Lockery’nin biyobotunun esas
amaci kii¢tuk solucanin nasil hareket etti-
gini 6grenmek olabilir; ama bilgisayar-
larin nasil ¢calistigina dair pratik uygula-
malar “gok énemli bir yan trin” haline
geldi diyor Lockery. “Aslinda, bunlar en
az biyoloji kadar 6nemli.”

(Www.popsci.com.
Ceviren: Erdal Tan)
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Eski bir Portekiz mezari

berya Yarimadasi’nda bulunan ilk

Paleolitik mezar, 26 bin-28 bin yil
Oncesine dayanan 4 yasinda bir ¢ocu-
ga aittir. Lizbon’un 85 mil kuzeyin-
deki Lapedo Vadisi’ndeki kayalar
lizerine yapilmis islemeleri arastiran
arkeologlar; bu mezari, bir ¢if¢inin
buldozeri tarafindan alti sene dnce
kaldirilmis toprak tabakasi iginde
buldular. Arastirma komisyonu bas-
kani Joao Zilhao (Lizbon Universite-
si) mezarin bugiine kalmasini hayret
verici -sadece kafatasi ve sa§ kol k-
t halde kirilmis- olarak nitelendirdi.
Her ne kadar Zilhao kemiklerin ne
kadar dncesine dayandigina yénelik
arastirmay! bitirmese de, kemiklerin
21 bin yillik toprak tabakasinin 8 feet
altinda bulunmasi, ona bu kemiklerin
en az 26 bin yillik oldugunu disin-
dirmis. Eger bu tespit dogruysa, bu
iskelet bilimsel bir kazida ortaya ¢I-
kartilan en eski modem insan iskelet-
lerinden biri.

Cocugun bogazina yakin bir yerde
rastlanan deniz kabu@u artiklari, hayvan
kemikleri ve kalin kirmizi toprak taba-
kasl, cesedin ayinsel bir térenle gémiil-
dagind gosteriyor. Cocugun vicudu-
nun, Ustl toprakla értilmis bir hayvan
derisine sarildigi disuniliyor. Bu tir
gdémme bicimi Orta ve Dogu Avrupa’da
rastlanan cok tipik bir bigim olmasina
ragmen, Avrupa’nin batisinda daha 6n-
ce hi¢ gorulmemisti.

Projenin danismanlarindan biri olan

Heykel kurtaran
sigirlar

1g1r iskeletleriyle ve gubreyle

dolu bir ahir, MS 8. ylizyil do-
laylarinda Dharih’te bulunan (Ur-
din) bir Roma tapmaginin tamamen
yok olmasini dnlemis. Kirilmis iske-
letleri, bloklarin altinda bulunan si-
girlar sayesinde Medusa kafasi ve
asma yapragi heykelleri, Hermes ve
Pan bustleri vc Dioscouroi neredey-
se el strilmemis bir durumda bu-
lundu. Kalintilar Paris Ecole Nor-
male Sup£rieure’den Frangois Ville-
neuve, Urdiin’deki Yarmuk Univer-
sitesi’nden Zeidun al-Muheisen ta-
rafindan bulundu.

Tapmak kazilari ilk Hiristiyan-
larin pagan (putperest) simgelere
karsi tavirlari konusunda gesitli so-
rular dogurmustur. Baslangicta Vil-
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Washinghton Universitesi’nden antro-
polog Erik Trinkaus, ¢ok sik yer degis-
tiren avci-toplayict Yiksek Paleolitik
insanlarinin, aranlarindaki buyik uzak-
liklara ragmen, ortak kulturel gelenekle-
re sahip oldugunu belirtiyor.

Kalintilar, bu bdlgede modem insa-
nin Neandertaller’in yerini aldigi, gini-
mizden 28 bin-20 bin yil énceye daya-
nan Gravetyen Ddnemi’nin arkeolojik
kanitlarina 1s1k tutuyor. Zilhao, Nean-
dertaller’in 28 bin yil éncesine kadar

Dharih'te bulunan Dioscouroi

Giiney iberya’da yasamis olabilecegini
ve iskeletin, vicut yapisi itibariyla,
iberya’da Neandertaller’in yerini alan
modern insanlarin anatomik olarak ilk
orneklerinden biri olabilecegini séyliu-
yor. “Her ne kadar bulunan kalintilar
kiigiik bir gocuga ait olsa bile, iberya’da
Neandertaller’den hemen sonra yasayan
insanlarin biyolojisi hakkinda gergekgi
tahminlerde bulunabiliriz” diyor Trin-

kaus.
(Archaeology, Mart-Nisan 1999.
Ceviren: Sevai Orhan)

leneuve ve al-Muheisen MS 750°den
sonra yerlesmis inanclara karsi olan
bu yeni inancin tapmaktaki batin fi-
gursel heykellere zarar verdigini du-
sunmusler. Tanricalar genel olarak
Grck-Roman tarzini yansitmalarina
ragmen, genis oval gozleri ve yiz
bicimleri dogulu tanrilari animsatan
Nabatyen stilindedir. MS 6. yuzyilda
kiliseye gevrilen tapmagi sisleyen
bu pagan tanrigalarin Hiristiyanlar
icin hala 6neme sahip olup olmadik-
lari belirgin degildir. Kilisenin nasil
kullanildigr da kesinlik kazanmamis-
tir. Tapinagin icindeki dekore edil-
memis platform, susli cephesiyle bir
zithk gostermektedir. Bu, kutsal ye-
rin iginde yapilan dinsel térenlerin
dine daha uygun; disarida ise daha
genel ve evrensel kurallarin gecerli
oldugunun bir goéstergesi olabilir.
Kazilar 2004 yilina kadar surecek.
(Archaeology,
Mart-Nisan 1999.
Ceviren: Seval Orhan)

(1. in 1999 71



Dlnya ve Venus kardeslerin kaderi aynt mi?

lines sisteminde evrimsel bir iklim

degisimine sahip olan iki “zegen
bulunuyor: Diinya ve Dunya’nin kiz.kar-
desi Venis. Bu iki gezegen ilk baslarda
ikiz gibiydiler; ama simdi bundan geriye
sadece aralarindaki ufak iklim benzerlik-
leri kalmis.

Boulder’daki Colorado Universite-
si’nden Mark Bullock ve David Grins-
poon, Venls’un atmosferinin gegirdigi
evrimsel degisimi tekrar yaratmak icin
bilgisayar modelleri kullandilar. Bugiin
Venis 900 F, yogun sulfurik asit bulut-
lariyla cevrili karbon diyoksit bir atmos-
fere sahip.

Venus’un ylzeyinde, godktaslarinin
carpmasiyla olusan kraterlerin olmama-
si, volkanik hareketler sonucunda geze-
genin, 800 milyon yil édnce 6 mil kalinh-
ginda bir lav tabakasiyla kaplandigini
gosteriyor. Genis alanlari kaplayan bu
volkanik hareketler, su buharindaki sera
etkisi yaratan gazlarin miktarini ve sil-
flir diyoksit miktarini inanilmaz derece-
de artirmis.

ilk basta bu olay, giines i1 gezege-
ne ulasamayana kadar bulutlari 200 F
sogutarak kalinlastirmis olmali. Ama za-
manla, mordtesi yayilma, su buhari bu-
lutlarini inceltmis ve yiizeye yeni-
den glines enerjisi ulasmasi-
ni saglamistir. Daha sicak
ylizey sicakliklari bulut-
lari buharlastirmis ve
gokyuzini yaklasik
200 milyon yil dnce,
temizlemistir. Buna
ragmen Venis’in
kalin bir perdesi var-
dir. “Volkan hare-
ketleri gegen 30 mil-
yon yil iginde, bugin
gozlemlenen kalin bulut-
lar1 desteleyecek bigimde,
etkin olmus olmali” diyor
Glinspoon. Esasinda volkanlarin
hala aktif oldugu sonucuna variyorlar.
Peki bu durumda Venis’un iklimi ve
atmosferi bizimkiyle nasil karsilastirila-
bilir? Veniis sadece kiresel 1sinma agi-

Yeni klavyeniz: parmaklar

ger eldivenli birisinin garip hareket-

ler yaptigini gorirseniz onun akli
dengesi hakkinda siipheye dusmeyin. Bu
kisi “giyilebilen” bilgisayarinda bir sey-
ler yaziyor olabilir.

Hareket halindeyken kullaniimak
lizere bircok bilgisayar tasar-
lanmistir. Fakat klavyesiz bir
bilgisayara bilgi aktarimi na-
sil olacak? Buna bir ¢6zim
olarak Stanford Universite-
si’nde (Kaliforniya) tek elli
bir isaret dili gelistirildi.

Stanford’ta tasinabilen
bilgisayarlar tzerine yapilan
arastirmay1 yuruten Vaughan
Pratt, kendisinin basparmak
alfabesi olarak nitelendirdigi
bir isaret dili olusturdu. Bas-
parmaginizla diger parmak-
larinizin farkh noktalarina
dokunarak ve parmaklarinizi
degisik sekillerde gruplandi-
rarak 96 farkli kombinasyon-
dan olusan bir dil ile iletisim saglaya-
bilirsiniz. Ayrica bu dil kiuguk buyuk
harfleri, rakamlari ve daha bircok ka-
rakteri kapsiyor.

Bu tur bir kodlama her makine igin
aynidir; boylece kodlari okuyan makine
ne olursa olsun elin hareketleri degis-
mez. Pratt, bu farkli konumlan algiaya-
cak bir eldiven gelistirmeye calisiyor.
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Bu, yolda ylrirken mesaj géndermeniz
veya makale yazabilmeniz anlamina ge-
lir. Ama bu dili ayni zamanda normal
bilgisayarinizda da kullanabilirsiniz.
Pratt’a gore, bu durumda eldivenlere de
gerek kalmayabilir. Bir video kamerasi

ve imge algilayicisi parmaklarinizin
olusturdugu karakterleri okuyabilir.
Pratt, “Bu alfabeyi 6§grenme siiresi,
Morse Alfabesi’nin 6grenilme siresin-
den ¢ok daha kisadir. Karakterlerin 6g-
renilmesi kolay oldugu icin, en biyuk
engel de ortadan kalkmis oluyor. Bu al-
fabede, dakikada 30 kelime ¢ok biyik
bir beklenti degil” diyor. On parmak ya-

Venus

sindan Dinya’nin ge¢misi igin bir mo-

del degil; ayni zamanda bir gezegenin

ikliminin nasil degisebileceginin bir

gostergesi.

insanlar atmosferi berbat et-

mede basarili olsalar bile,

“uzun vadede Dinya’nm

kaderi belli” diyor

arastirmacilar. “Gu-

nes yaslandikga par-

lar. Yaklasik bir

milyar yil iginde

okyanuslar hizla

buharlasmaya bas-

layacak ve iklim se-

ra etkisi yaratan gaz-

larin kaybina yenile-

cek. Dinya ve Venis

neredeyse birbirinin ayni

ikiz kardesler gibiydi; daha

sonra ayristilar ve belki bir gin
yine birbirlerine benzeyebilirler.”

(Astronomy Magazine, 23 Subat 1999.
Ceviren: Reyhan Ceker)

zanlarin bile dakikada 60 kelime yaza-
bildigi dusunalirse, bu rakam hig de fe-
na sayilmaz.

University College London’da eldi-
venle bilgi ylkleme aletleri tzerine ¢a-
lismalar yapan Bob Rosenberg, insanla-
rin bu tir bir sistemi 6grendikten sonra
sevdiklerini belirtiyor.

Aslinda tek el yazim domanimlannin
ortaya ¢ikisi farelerin ortaya
¢ikisina dayaniyor. O za-
manlarda insanlann tek elle
yazabilecegi ve oteki elle de
fareyi kontrol edebilecegi
distunilmustir. Bu beklenti
gerceklesmemis; ama muzik-
te oldugu gibi, tuslarla cesitli
kombinasyonlar yaparak ka-
rakterler olusturabilien klav-
yeler yaratiimistir. Ama bun-
lar, askeri sistemler veya su-
alti gibi sadece belli uzman-
lik alanlannda kullantimistir.

Pratt, sesi ve el yazisini
algilayabilen farkli prog-
ramlarin gelistirilmesi ko-
nusunda da calisiyor. Ama

bu iki teknoloji de ¢ok yavas ilerliyor
ve hata pay! ¢ok yiksek. IBM simdi-
den ses algilayan bir sistem kullanan
“giyilebilir” bir bilgisayar yaratmistir.
Ayrica 3Com’s PalmPilot ise, basitles-
tirilmis harflere dayanan ve elyazisini
taniyan bir program kullaniyor.
(New Sclentlst, 27 Subat 1999.
Geviren: Seval Orhan)



Derinden gelen mesaj

H umpback (kambur) balinalarinin
“dilbilgisi”ni inceleyen Massachu-
setts’li arastirmacilara gore, bu hayvanla-
rin sarkilari tahmin edilenden ¢ok daha
karmasiktir. Bu sarkilari “bilgi teorisi”
adini verdikleri yéntemle ¢cézmeye ¢ali-
san arastirmacilar, bu yéntemin hayvan-
larin cikardiklari seslerin amaglarini an-
lamamizda etkili olacagina inaniyorlar.

Bilgi teorisi 1940’lann sonunda New
Jersey’deki Bell Laboratuvarlarfnda ca-
lisan Claude Shannon’un calismalari so-
nucunda ortaya ¢ikmistir. Shannon bir
sembol akisindaki bilginin miktarini dlg-
mek icin bir yéntem gelistirmistir. Sem-
boller, ikili kodlardan kelimelerdeKki
harflere kadar herhangi bir sey olabilir.
Sembollerin akisi ne kadar az tahmin
edilebilir netilikteyse, mesaj o kadar ¢ok
bilgi icerir. Ornegin “ye ye ye” sirala-
mas! “bu parcayl ye” mesajindan daha
az bilgi icerir.

Ayni araglar balina ¢agrilarina uygu-
lanabilir. Dartmouth’ta bulunan Massac-
husetts Universitesi’nden John Buck’un
belirttigine gore, balina sarkilari mev-
simlere gore degisim gosteriyorlar. “Bu
sarkilar, belli araliklarla tekrar edilen,
hic tekrar edilmeyen, degisen, yeni 6ge-
ler eklenen farkli temalar iceriyor.”

Bu temalar, dizenli bir sira izleyen
seslerden ve tiimcelerden olusmustur.
Buck ve meslektaslari kambur balinala-
rin ses kayitlarini alarak sarkilarindaki
degisimleri dlgmisler. Daha sonra bu 8l-
clmleri cesitli temalari temsil eden sem-
boller dizimi haline getirmisler ve bun-
lari incelemigler.

Gelecek ay Berlin’de yapilacak olan
Avrupa ve Amerika’daki akustikle ilgili
kuruluslarin katilaca§! toplantida,
Buck’un 6grencisi olan Ryuji Suzuki el-
de edilen bulgulari duyuracak. Buck’a
gore, balina ¢agrilarinin diizensizligi, bir

Yeni Neandertal

eander Vadisi’nde yapilan ve bir
N sansasyon olarak degerlendirilen
kaziyla iki Alman arkeolog,1856
Agustosu’nda bir tas ocaginda bulu-
nan orijinal Neandertal kemiklerinin
ait oldugu magaranin yerini bulmakla
kalmayip; ayni zamanda Neander in-
saninin bir baska parcasini ve ikinci
bir iskeletin de en az iki pargasini giin
Isigina cikardilar.
Rhineland Arkeoloji Servisi’nden
Ralf Schmitz ve Jirgen Thissen uzun
zaman Once kdmur ¢ikarma calismalari

dizideki bir sesin sira-
lamada ¢ok daha
uzakta yer alan bir
sesle uyum saglamak
icin degistigi, hiyerar-
sik bir dilbilgisi yapisi
barindirtyor olabilir.
Bu olay, bir cimlenin
sonundaki bir kelime-
nin ilk kelimeye dil-
bilgisi kurallarina gore
baglandigi insan dille-
rindeki gibidir.
Ithaca’da (Nevv
York) Cornell Uni-
versitesi’nde biyo-
akustik alaninda uz-
man olan Chris Clark
bu arastirmanin ilging
oldugunu; fakat ayni
zamanda da stpheci
yaklasilmasi gerekti-
gini belirtiyor. Clark,
biyolog olmayanlarin
bu konuyu daha &nce
arastirdigini fakat ih-
timal verilemeyecek
sonuglarla ¢ikarildi-
gini; buna karsihik
Buck’un calismalari-
ni hayranlikla izledi-
gini sdyluyor.
Shannon’un ¢alis-
mast bir sarkidaki
mevcut bilgi miktarini
deg@il; maksimum bilgi
miktarini vermektedir.
Yine de, eder balinalar birbirlerine kar-
masik bilgiler iletmiyorlarsa, bu kadar
karmasik sarkilar gelistirmelerinin bir
acgtklamasini yapmak zor olurdu. Buck’a
gore gelecekte tzerinde calisilmasi gere-
ken konu, balinalarin yalnizca basit
climlecikleri tekrar mi ettikleri yoksa ol-

sirasinda yikilan magarayi; yarasa disle-
rini ve nemli topraktaki istalaktit (sar-
kit) parcalarini takip ederek ve ayni za-
manda Dussel Nehri yakinlarinda bulu-
nan yerin 19. yuzyil romantik tablolari-
na bakarak buldular. Arkeologlar s6z
konusu alanda 1997’de kazi yapmalari-
na ragmen arastirma sonuclarini ancak
bu kis yayimlamislardir.

Bu arastirma sonucunda, 1856°da bu-
lunan 16 kemige ek olarak, 20 kiguk in-
san kemigi parcasi (bir azi disi, bir
omur, kaburga kemikleri, bir ayak par-
mag! ve legen kemiginin bir parcasi) el-
de edilmistir. Parmagin u¢ kismindan
birazcik biylk olan sol diz ekleminin

dukc¢a karmasik mesajlar mi Grettikleri-

nin saptanmasidir. Yani bir balinanin

bitin bir glin boyunca “¢ek ¢ek cek kii-

rekleri” sarkisini mi séyledigi yoksa
onun bir Mozart mi oldugu...

<New Scientist, 27 Subat 1999.

Ceviren: Seval Orhan)

bir parcasi 19. yizyilda bulunan parca-
larla uyum gostermektedir. Daha da he-
yecan verici olan, son derece gugcli bir
sag humerus (st kol kemigi) kemigine
ait iki parca bulunmasidir. Daha 6nce
bulunan Neandertal insani hi¢ bozulma-
mis bir sag humerus kemigine sahip ol-
dugu igin, bu parcalar buyik olasilikla
ikinci bir bireyindir. Bu parcalardan bi-
rine yapilan karbon 14 testi, bunun 40
bin yilhik oldugunu ortaya cikardi.
Schmitz ve Thissen’in yapti§i kazilarda,
tas aletler ve hayvan kemikleri de ortaya

cikmistir.
(Archaeology, Mart-Nisan 1999.
Geviren: Seval Orhan)
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Tartisma

Bastigl dali kesen adam:

Hasan Aydin

savunuculugu yapilan dislincelerin

genel yapisi irdelendiginde, kimi ce-
liskili 6gelerin bir arada yasadigi goralir.
Ust yapi kurumlan agisindan ele alindi-
ginda, bu olgunun temelinde, islam dinsel
bildirileri ile islam fetih hareketleri ve ge-
viriler aracihgiyla islam diinyasina giren
Yeni-Platoncu felsefe yatmaktadir. Ctnku
gerek Kur’an ve Hadislerin toplami olarak
degerlendirebilecegimiz islam dinsel bil-
dirileri, gerekse Yeni-Platoncu felsefe bir
tepkinin driintidir ve islam dinsel bildiri-
leri yinni Ug yil gibi uzun bir sireg iceri-
sinde, Arap toplumunda, farkli yer, zaman
ve kosullarda meydana gelen bir ¢ok ola-
ya bagh olarak olusturulmus ve yersel-ta-
rihsel nitelikli olan pek cok olguyla, Arap
gelenegini, celiskilere diisme pahasina,
dinsel bir eksene oturtmustur. Tim bunla-
rin bir sonucu olarak da, benzer hatta ayni
konulara iliskin birbirine karsit ya da bir-
birine zit yargilar, islam dinsel bildirileri-
nin genel yapisi icerisinde yer alabilmistir
(1). Bu gercegi, Islamin sistemlestirilme
déneminde karsimiza cikan ve dinsel bir
eksende olusturulan disiince hareketleri-
nin, ayni konulara iliskin, dinsel metinlere
gondermelerle, farkli yargilara varmalari
olgusu da destekler niteliktedir (2). Ben-
zer bir durumu 19. ylizyilda Bati karsisin-
da geri kalmishgin dogurdugu bir takim
komplekslerle baglayan ve ginimizde de
hala savunuculugu yapilan “islamda yeni-
den yapilanma” hareketinin dnculerinin
distincelerinde de gérmek olanaklidir.
Yeniden yapilanma hareketinin 6nctleri
bu girisimin kaynag! olarak Kur’an’i gds-
termektedirler. Ne var ki, onlar bir yandan
Kur’an’a dénildigiinde islam dinyasinda
disunsel ayriliklarin giderilebilecegini
ifade ederlerken, diger yandan, tipki yad-
sidiklari gelenegin yaptigi gibi, benzer ko-
nularda farkli Kur’ansal anlayislar sergile-
yebilmektedirler.

Celiskiler acisindan bakildiginda, is-
lam dlsuncesinin ikinci 6nemli dayanagi
olan Yeni-Platoncu gelenek ig¢in de du-
rum cok farkl degildir. Zira o da bir y&-
nlyle kendisinden 6nce kok salan mater-
yalist ve kuskucu felsefelere bir tepki ola-
rak belirmis ve ister istemez, onlardaki
distincelerden etkilenmistir. Diger yo-
niyle de Pythagoras, Platon ve Aristot-
ales’in disuinceleri gergevesinde olusturu-
lan eklektik ve biresimci yapisinda, herse-
yi tanrisal bir dizeyde degerlendirdigi
icin, dogal dunyanin ve toplumsal yasa-
min Karanhklarini kendi biinyesine malet-
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mistir. islam kaltirinin ve islam disin-
cesinin temel yapi taslan durumunda olan
s6z konusu kaynaklarin karsithklar iceren
do@asl, ister istemez, o kiltiir icerisinde
yetisen insanlarin geliskiler tastyan di-
sunce ve tutumlari benimsemelerine ve
bunu hichir sorun yokmus gibi olagan ka-
bul etmelerine neden teskil etmistir. Bun-
dan dolayi o insanlari yargilamak da pek
dogru gbézikmemekledir; ciunki her in-
san, kaltlrindn insanidir ve dogal olarak
toplumsallasma ve kulturlenme sireci
icerisinde, toplumsal-kiilturel yapida yer
alan pek ¢ok durumu 6ziimseyip icselles-
tirerek bir kisilik olusturmaktadir. insanin
kisiliginin bir parcasi haline gelen tutar-
sizliklanni goérmesi ise hi¢ de kolay bir is
degildir.
Islam filozoflarindaki celiskiler

ibni Haldun da dahil, hemen hemen
tim islam dastnirlerinde karsilagtigimiz
celiskili disunce ve tutumlar garpici bir
ifadesini, islam kiltiriinin bir pargasi
olan Nasrettin Hoca’nin “bastigi dah kes-
me” fikrasinda yakalamak olanaklidir.
S8z konusu celiskilerin tarihsel yansima-
larini, islam dinsel bildirilerinin kaderci
tutumlarinin aksine, 6zgir (4) irade anla-
yisini dinsel bir zeminde savunan Mu’te-
zilenin gorislerinde; atom teorisi gibi ma-
teryalist 6geler iceren bir anlayisi, toz-ili-
nek (cevher-araz) metafizigi gergevesinde
dinsel dusiincelerinin temeli yapan islam
din felsefecilerinin (kelamcilar) eserlerin-
de (5); islam Aristocularinin, hem dinsel
acidan felsefeyle ugrasmanin caiz (mim-
kiin) olup olmadigini tartisan hem de din-
le felsefeyi uzlastirmaya yo6nelen g¢abala-
rinda (6); islam din felsefecileriyle (ke-
lamcilar), islam filozoflari arasindaki ger-
ginligi bir dlciide giderebilmek icin ibni
Sina’nin, felsefe adina dinbilime verdigi
odinlerde (7) gérmek olasidir. Benzer du-
rumlar, islam felsefe gelenegini yadsiyan
ve tasavvufa (mistisizm) ydnelen Gazza-
li’nin dislncelerinde ve ona karsi felsefe-
yi savunmaya calisan ibni Riisd’in tu-
tumlarinda da vardir. Nitekim dogal ne-
denselligi, Tann’nin mutlak kudretini ve
mucizeyi disladigi igin sanisal bir temele
indirgeyerek yadsiyan ve bu anlayisinin
bir sonucu olarak da, dis diinyay! ve evre-
ni bir hayal alemine geviren (8) Gazzali,
bu tutumuna ters bir bigimde, “her dnceli-
nin bir yaraticisi vardir” (her hadisin bir
muhdisi vardir) dnermesine dayanarak,
Tanrinin varhiginin kaniti olarak, evreni
ve evrendeki varliklarn «jdsierebilmel.U’dir

(9). Yine onun, islam filozoflanni “evre-
nin 6nceliligi, maddi dirilisin inkari ve
Tanri tikelleri timel bir bicimde bilir”
savlan yiziinden dinsizlikle suglayip (10)
dinsel agidan mahkum ederken, gercegin
bilgisini verebilecegine inanmadigi akh
ve felsefeyi kullanmasi, celiskili tavnnin
ilging drneklerini olusturur. ibni Risd de,
Gazzali’den yaklasik bir ylzyil sonra, fel-
sefeyi savunurken, felsefe adina, islam
felsefesini mahkum eden dinsel dusiunce-
den hareket etmis ve ¢ogu konuda islam
filozoflarini dinsel bir zeminde aklamaya
yénelmistir (11). Bu durum onun da Is-
lam kiltirindeki celiskilerden nasibini
aldigini géstermektedir.

Ibni Haldun'un yeri

Yukarida sézkonusu ettigimiz, islam
kilturuyle bu kultirde yetisen distnurle-
rin geliskilerinin ibni Haldun’un disiinsel
yapisini da etkileyecegi agiktir. Zira ibni
Haldun’un genel kiiltirel birikimini, is-
lam kiltlriyle, yukarida adlarindan s6z
ettigimiz dusundrler olusturmaktadir. El-
iher adli tarih kitabina yazdigi Mikaddi-
nie’sinde, islam kiltiirii ve islam diisii-
nirleri hakkindaki degerlendirmeleri, séz
konusu anlayisimizi destekler niteliktedir.
Ancak, ibni Haldun’u pek cok islam dii-
stndrinden ayiran énemli bir yén vardir.
Onda, bilincinin derinliklerine kdk salmig
dine ve gelenege olan baghhgin yaninda,
deneysel temelli akilci bir hava da ege-
mendir. Bu acidan, belki de o, dinin ve
gelenegin celiskilerini en ¢ok yasayan ve
islam kiltirinde “bastigi dali kesme” fik-
rasina en ¢ok uyan disiiniirdiir. islam kil-
tirundeki c¢eliskilerle distnsel yasamin-
daki ikilemleri eserine yansitmaktan ken-
dini alamayan ibni Haldun’un tutarsizlik
ve karsithklari, onun pek ¢ok modern
arastirici tarafindan farkl bigimler de al-
gilanmasina zemin hazirlamistir. Onu la-
ik, materyalist bir dusundr olarak sunma-
ya calisanlar oldugu gibi, tam tersini yap-
maya calisanlar da olmustur. ibni Hal-
dun’a iliskin modem batili arastiricilarin
degerlendirmelerine isaret eden Taner Ti-
mur bu olguyu séyle dile getinnektedir.

“ibni Haldun bati diinyasinda da, bii-
ylk bir ilgi gérmis ve cesitli sekillerde
yorumlanmistir. Irk¢ilik kokan akimlar
icinde ibni Haldun’u da kullanmak iste-
yen bazi sanssiz girisimciler disinda, ya-
zarimiz esas itibariyla dusuncesindeki di-
ni ve rasyonel unsurlann ikiligi acisindan
tartisma konusu olmustur. Daha agik bir
ifadeyle ibni Haldun'un dogmatik bir ila-
hiyat¢r mi, yoksa dini maske olarak kulla-
nan rasyonalist bir diistinir mi oldugu sp-
rununa yanit aranmistir.” (12)

ibni Haldun’un disiincelerindeki dog-
matik ve rasyonalist unsurlari uzlastirmak



isteyen kimi disdindrlerin, onu, islami
dogmalari ihtiyath bir bicimde, ama inan-
madan, yineleyen bir dusunir olarak sun-
maya calistiklarini da kaydeden Taner Ti-
mur, sdziine sdyle devam etmektedir: “ib-
ni Haldun cesitli tarihlerde ve cesitli ya-
zarlar tarafindan modem tarihgiligin, si-
yasal bilimlerin ve sosyolojinin kurucusu
olarak gorulmustur. Daha yakin bir gec-
miste ise, bir Fransiz bilim adami (Yves
Lavoste) tarafindan ‘azgelismislik’ olgu-
sunun tarihsel nedenlerini ilk olarak nes-
nel bir bigimde agiklayan disinir olarak
sclamlanmistir. Bu yazara gére ibni Hal-
dun, Marx’in ‘Asya tipi Uretim bicimini*
haber veren bir sekilde sorunu ele almis
ve ‘sehirlerin iktisadi ve siyasal planda
zaaf ve yeteneksizliklerini vurgulayarak’,
cagdas geri kalmishgin tarihsel kokenine
inmistir.” (13)

Bize dyle geliyor ki, ibni Haldun’la il-
gili olarak birbirinden oldukga farkli yar-
gilara ulasiimasinin iki énemli nedeni
vardir. Bunlardan ilki, baslangi¢tan beri
ifade ettiimiz, din ve dinya islerini bir-
birinden ayirmayan, islam kiltiriinin
celiskiler iceren kimi 6gelerinin ibni
Haldun’un distincelerine yansimasi; di-
geri ise, ibni Haldun’un battncil bir ba-
kisla degil, parcaci bir bakisla ele alin-
masidir. Sézunu ettigimiz ikinci neden
yontem bilimsel bir yanhshktan kaynak-
lanmaktadir. ibni Haldun’u pargaci bir
bakisla ele alan dustnurlere bir Yahudi
6zdeyisini animsatmak yerinde olacaktir:
“Kutsal kitap da, seytan bile kendisini
hakli gosterebilecek ifadeler bulabilir.”
Eger ibni Haldun’un genel disiinsel ya-
pisi sergilenecekse, onu icinde yasadigi
kulturel ortamdan kopartmadan, butun-
cul bir bakisla degerlendirmek zorunlu-
dur. Boylesi bir bakis ise, Gibb’in de ifa-
de ettigi gibi (14), aldigi egitim, yasami-
nin 6nemli bir bélimiinde yiruttugu din-
sel bir gorev olan kadilik, islam felsefesi
karsisinda, ibni Riisd’den ziyade Gazza-
li'ye olan egilimi (15) tasavvufi bir ya-
sam bicimini benimsedigi izlenimini do-
guran sOylemleri ve dinsel dogmalara
olan derin saygisi (16), onun laik ve ma-
teryalist bir dustnir degil; tam tersine,
islami inanclara bagli ve dini ortodoksi
icerisinde yer alan bir disinidr oldugunu
gosterir. Ancak bu durum, onun, rasyo-
nalist ve deneyci ydnleriyle, toplumbili-
mine, siyaset felsefesine ve tarih felsefe-
sine olan katkilarini kiglltmez. Ciinkd,
dogmatik ve celiskili temelleri olan is-
lam kiltlrini asamamasi ve dini ve diin-
yevi konulari birbirinden ayiramamasi
toplumbilimsel bir olgu olan sosyalles-
menin bir sonucudur. ibni Haldun’un
pek cok arastiriciyi yaniltan ikilemli sdy-
lemini yakindan gérebilmek ve islam ge-
lenegi igerisindeki yerini belirlemek igin,
onun tarih anlayisina ve bilimlerin tasnifi

icerisinde felsefeye bakisina kisaca da
olsa deginmek aydinlatici olacaktir.

ibni Haldun
tarih ydntemini uyguladi mi?

ibni Haldun tarih biliminin yontemi
konusunda sunlari kaydetmektedir:

“Din ve dinya islerini butinlemek is-
teyen kimse, tarihe basvurarak, onu ken-
disine drnek edinir ve bu bilimden yarar-
lanir. Tarih bu ydnlerden bir cok kaynak-
lara, turlu bilgilere, dikkatle bakis ve in-
celemelere ve kalpler de kanaat ve inan
meydana gelinceye kadar arastirmaya
muhtagtir. Bu gibi dikkat ve incelemeler,
bu yolla ilerleyen kimseyi, siirgme ve ya-
nilmalardan kurtarir. Cunki haberler yal-
niz nakil ve rivayete dayanir. Adet, orf ve
sosyal politika ilke ve yoétcmlicrine, top-
lum ve bireylerin dinyay! imarlarinin ve
insanin sosyal hallerine ve go6zle goril-
meyen haller, gézle goérilebilen seylere

ibni Haldun
dustinsel yapisinin
ikili karakteri (dinsel
ve akilci yonleri)
nedeniyle, koydugu
yontembilimsel
ilkelere tam bir
titizlikle uyamamistir.

uymadi§r ve simdiki durum gecmisteki
durumla karsilastinimadigi takdirde, hata-
ya diismekten ve dogru yoldan sapmaktan
kurtulmak ve giiven kazanmak ¢ogu za-
man mimkin olmaz. Tarihgiler, Tan-
ri’nm Kkitabini yorumlayanlar vc rivayet
Ustadlari, aktardiklari rivayet ve haberle-
rin dogru ve zayif oldugunu incelemeden,
yalniz nakil ve rivayete guvenerek aktar-
diklari, kanun, usul ve benzerleri ile kar-
silastirmadiklari, hikmet ve felsefe baki-
mindan incelemedikleri ve varhgin (ka-
inat) tabiat ve kanunlarina gore dlgcmedik-
leri, naklettikleri haber tzerinde dikkatle
duslinerek haber verilen hadise ve olayla-
rin meydana gelmesinin mumkin olup ol-
madigina inanarak nakletmedikleri igin
cok yanilmislar ve dogru yoldan saparak,
yanilgi ve hata ¢6llerinde yollarini yitir-
mislerdir. Bilhassa mal, para ve askerlerin
hesabinda ve sayisini hikaye ettiklerinde
akla uymayan pek ok sozler sarfetmis-
lerdir ki, bunlar akil, tabiat, kanun ve ka-
idelerine gore incelemek zarureti vardir.
Bu sekilde inceledigimiz vakit bu soézlerin

yalan oldugu goéraldr...” (17)

Tarihi nesnel bir bilim yapmak igin
onun yéntemini belirlemeye calisan ibni
Haldun, gegmis islam tarih gelenegini de
elestirel bir bicimde ele almaya yénelmis-
tir. Onun, rivayetei tarih anlayisinin eles-
tirisine bagl olarak ortaya koymaya calis-
tig1 (18), tarih biliminin yontemine iliskin
saptamalarina katilmamak icten bile de-
gildir. Sagduyu sahibi hi¢c kimse, “olaylar
ve hadiseler yalniz nakil ve rivayete daya-
nirsa, tarih yanhsliklardan ve asilsiz ha-
berlerden kurtulamaz”, “deney ve tecri-
beye uymayan, dogal kanunlarina aykiri
olan haberler bir tarafa atilmahdir”, “goz-
le gorilmeyen haller gozle goriilen ve di-
ger duyu organlarn araciliiyla bilinen du-
rumlarla karsilastiriimalhidir”, “tarihsel
olaylari felsefi acidan incelemek ve doga
kanunlarina gore 6lgmek gerekir”... vb.
yargilara karsi ¢ilkamaz. Yontem bilimsel
acidan bu saptamalarin yerinde oldugunu
vc 6nemli oldugunu kaydetmeliyiz. An-
cak bu, ibni Haldun’un yéntembilimsel
acidan belirlenirlenimlerinin dogru oldu-
gunu gosterir; onun ortaya koydugu bu
yénteme uyup uymadidi, yéntemini man-
tiksal sonuglarina gétirip goétirmedigi
konusunda higbir bilgi vermez. iste tam
bu baglamda elestirel ve butiincil bakisin
onemi ortaya ¢ikar. Bu bakisin dogal so-
nucu da, ibni Haldun’un ortaya koydugu
yontembilimsel belirlenimlere uyup uy-
madigini sormay1 ve bunun yanitini aras-
tirmayi gerektirir. Bize dyle geliyor ki,
ibni Haldun diisiinsel yapisinin ikili ka-
rakteri (dinsel ve akilci yonleri) nedeniy-
le, koydugu yontembilimsel ilkelere tam
bir titizlikle uyamamistir.

Nitekim, islam dinsel bildirilerinde
gecmis toplumlara ve peygamberlere ilis-
kin olarak ortaya konan, ne dogal kanun-
lara ne akla ne de gozle gorilen vc diger
duyular aracihgiyla bilinen durumlara uy-
gun disen hikayeleri onaylamakta; sade-
ce bu hikayelerin yorumlanisindaki kimi
olumsuzluklara dikkat ¢cekmekle yetin-
mektedir (19). Ote yandan, kendisinin or-
taya koydugu tarih yontemi acisindan ele
alindiginda, bitindyle rivayete dayanan
islam dinsel bildirilerini, ilkeleri dogrul-
tusunda irdelemeye yanasmamaktadir.
Cogu islam tarihcisinin yaptigi gibi, riva-
yetin aktarilig bicimiyle, rivayetin dogru-
lugu arasinda bir bag kurmaktadir (20).
Yalan Uzre birlesmeleri mimkin olma-
yan insanlarin aktardigi haber olarak be-
lirtilen tevatlr haberleri igeriklerinin dog-
ru olup olmadigini tartismadan kabul et-
mektedir (21). Oysa haberin aktarim ka-
nalinin glvenirligi ile aktarilan haberin
icerigi tamamen farklidir. Cogunlugun
aktardigi haiber de icerik olarak yanlis
olabilir. Oyle anlasiliyor ki, bu konuda
ibni Haldun duygusal davranmis; dinsel
inaniglarinin etkisinden kurtulamamistir.
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Egder haberin aklarim kanaliyla iceriginin
dogrulugu arasindaki iliskiye kuskulu
baksaydi, o zaman dinsel olan pek ¢ok ta-
rihi olguyu irdelemesi gerekirdi. Clnki
gerek Kur’an’in gerekse Hz. Muham-
med’in peygamberlik iddiasI tevatir ola-
rak nitelendirilen haberle ortaya konulma-
ya calisiimisti, ayni seyi ibni Haldun da
yapmistir (22). Battncul bir bakisla orta-
ya koydugumuz bu ¢éziimlemeler ibni
Haldun’un ortaya koydugu yéntembilimi
mantiksal sonuglarina gétiiremedigini, bu
konuda da ikilemlerden ve geliskilerden
kurtulamadigini gdsteren ilging drnekler-
den birisidir.

Felsefeye yaklasimi

Felsefeyle ilgili goruslerine gelince,
Mukaddime'nin geneli igerisinde onunla
ilgili hem 6vguld (23) hem elestirel hem
de felsefeyi timden dislayan yargilar
bulmak olasidir (24). Geleneksel tarihgi-
lere olaylari hikmet ve felsefe bakimin-
dan incelememek ve varligin dogal ka-
nunlarina gére dlgmemek (25) suglama-
sini yoneltirken, felsefi yontemin gecerli-
ligini ve kabul edilebilirli§ini onayla-
maktadir. Ancak, akli bilimleri nakli bi-
limlerin karsisina yerlestirdigi bilimler
siniflamasinda, akli bilimleri hikmet ve
felsefe bilimleri adi altinda sunarken, fel-
sefenin bos ve yanlis bir sey oldugunu,
bu bilimlerle ugrasanlarin yanhs bir yola
sapmis olduklarini ifade etmektedir (26).
Herseyden 6nce ibni Haldun’un Mukad-
dime'sinde ortaya koydugu distincelerin
kimi 6zgin yanlan olmakla birlikte, ge-
leneksel islam kiltiiriiniin ve islam felse-
fesinin butiniyle disinda oldugunu sdy-
lemenin oldukca gi¢ oldugunu kaydet-
meliyiz. Modem dusundrlerinin ¢ogunun
da belirttigi gibi, o, daha cok bir tarih ve
siyaset felsefecisinin bakis acisiyla ko-
nusmaktadir. Nitekim onu, islam felsefe-
si gelenegi igerisinde degerlendiren Ma-
cit Fahri soyle demektedir: “Onun felse-
feye katkisinin iki dnemli yani vardir: a)
Greko Arap felsefesi Uzerindeki genis
mutaélalan ve elestirileri; b) ilk ve son
defa islam tarih felsefesinin ilkelerini 6z-
gun ifadelerle formile etmesi.” (27)

islam felsefe gelenegi icerisinde yer
alan ve ydntembilimsel agidan eserini fel-
sefi bir temelde yapilandiran ibni Hal-
dun’un felsefe karsiti tutumunu nasil de-
gerlendirmek gerekmektedir? Bizce, ibni
Haldun, bilincinin derinliklerinde yer alan
dinsel duygularinin biling Gstiine gikmasi
sonucu, akilcr tutumunu bir kez daha bir
kenara itmekte ve Gazzali’yle birlikte
koklesen felsefe karsiti tutumunu mantik-
sal sonuclarini dustinmeksizin benimse-
mektedir. Oysa, duygularini bir kenara
itip, ussal bir acidan konuya ydnelseydi,
felsefe karsiti bir tutumu benimsemenin,
kendi eserini ve yontemini dislamak, bas-
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ka bir deyisle bastigi dali kesmek anlami-
na geldigini gorebilirdi. Felsefe ve felsefi
bilimler karsisinda takindigi tavrin dinsel
ve duygusal bir temele oturdugunu ve din
ile dlinya isleri arasinda herhangi bir ayn-
ma yer vermedigini su ifadelerinde acik¢a
gérmek olasidir:

“Felsefi bilimler sehirlerde ¢ok yayil-
mistir. Bu bilgilerin dine olan zaran bu-
ylktur. Bu ylzden bu bilgiler hakkinda
dogru sozleri agik¢a sdéylemek, inan ve
inang sahibine hakki ve gergegi acik ola-
rak anlatmak gerekir.” (28)

ibni Haldun’un felsefe karsisindaki
olumsuz tutumunu bir kenara birakip, is-
lam filozoflanna ve onlarin Yeni-Eflatun-
cu goruslerine yodnelttigi elestirilere bir
goz gezdirirsek, (29) elestirilerini dinsel
bir zemine oturtmus olsa da, onlarda hak-
lilik pay! bulabiliriz. Ozellikle islam filo-
zoflarinin Yeni-Platoncu kaynakli siradi-
zimli varhik asamalari, doga bilimleri ko-
nusundaki ydntemleri, metafizik kurgula-
ri, insan mutlulugunu ussal kavrama ya
da ussal hakikatlerin temasasinda arama-
lar1 ve etkin akilla birlesme kuramlari
elestiriye agiktir. Ancak ibni Haldun’un
islam filozoflanna yonelttigi elestirilerin,
6zgln bir yani yoktur. Gazzali tarafindan
s6z konusu anlayislar kéklu bir elestiriye
tabi tutulmustur. ibni Haldun, Gazzali’nin
dinsel bir temelde yaptigi kimi elestirilere
paralel seyler séyleyecegine, islam filo-
zoflannin gorslerini, deneysel bir temel-
den hareketle, gelistirdigi yontembilim
dogrultusunda, elestiriye yonelseydi, hem
tutarlihig1 hem de islam dinyasinda
onemli bir agilimi saglayabilirdi. O bdylc-
si bir yolu secmekten ziyade islam felse-
fesi adina felsefeyi redde ydnelmis; dine
zararh olduguna inandigi felsefe konu-
sunda son yargisini dinsel bir temelde
sOyle ifadelendirmistir:

“Bununla beraber, hikmet ve felsefe
bilgileri okuyacak olan kimse, ilk 6nce
tefsir (Kur’an yorumbilimi), fikih (islam
hukuku) ve diger dini bilgileri hakkiyla
6grenmeli ve ancak bundan sonra, bu bil-
gileri 6§renmeye baslamahdir. islami bil-
gileri bilmeyen kimse, bu bilgileri 6gren-
meye yanasmamalidir. Cunkd dini bilgi-
leri bilmeyenlerden, bu bilgilerin 6lime
gotiren hallerinden saglamca kurtulanlan
azdir. Dogru ve hak yolu gosteren ve hi-
dayet yoluna sevkeden O’dur. Tanri bizi
dogruya sevk etmemis olsaydi, biz de hi-
dayet yolunu bulamazdik.” (30)

Ortaya koydugumuz bu verilerin 1si1-
ginda ibni Haldun’un samildigi gibi laik,
materyalist ve tutarl bir rasyonalist diisi-
nir degil, dogmalar ile akil arasinda nere-
de konumlanacagini tam anlamiyla kesti-
remeyen. bu yizden de celiskilerden kur-
tulamamis bir ortacad diistiniri oldugunu
sOyleyebiliriz. Onun s6z konusu disiinsel
yapis! ironik bir bicimde, tum cabalarinin

meyvesiz kalmasina ve kendi kendisini
yadsimasina yol agcmistir. Bu yiuzden de,
bilimsel dusuncenin duragan oldugu bir
donemde eserlerini ortaya koymus olma-
sina ragmen, islam kiltiirinde herhangi
bir aydinlanma etkisi yaratamamistir.
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Sosyoloji kuramlari ve Ibni Haldun

Dog. Dr. Sezgin Kizilgelik (*

osyoloji kuramlari ile toplum-
S sal/kamusal yasam (gerceklik, olu-

sum, odak ve yapilanmalar) arasin-
da karsilikli ve birbirlerine bagimlh bir
iliski, etkilesim vardir. Toplumsal yasam
ya da toplumsal yapi sosyoloji kuramlari-
nin Uretilmesine, gelistirilmesine ve geli-
simine olanak hazirlarlar. Bu noktada sos-
yoloji kuramlari, toplumsal yasam vc ya-
pidan cikarilan genelleme ve argimanlar-
dir. G. Kinloch'un deyisiyle; “toplumsal
yasamla ilgili genelleme seti” (1) dir. Ki-
saca sosyoloji kuramlari toplumsal yasam
ve yap! endeksli vurgulama ve saptama-
lardir.

Sosyoloji ancak ve yalnizca sosyoloji
kuramlari sayesinde varolabilen bir bilim-
dir. Bu baglamda sosyoloji giinimizde
basat bir bilim olmasini incelcme konu-
su/ilgi odagi olarak ele aldigi toplumsal
yap! ve yasamdaki toplumsal siniflar, 6r-
gutler, gruplar ile siyasal, ekonomsal, din-
sel ve hukuksal kurumlar ile ilgili sosyo-
lojik kuramlarin insa edilmesine borglu-
dur.

Sanayi Devrimi ve Fransiz Devri-
mi’nin toplumsal yasam alanlarinda mak-
ro diizeyde (sosyo-ekonomik-kiltirel ve
siyasa] alanda) olusturdugu degisim, d&-
nislim ve sorunlara ¢6ziim getirme iddi-
astyla dogan (2) vc bir bilim olarak sekil-
lenen sosyolojide giinimiize degin birbir-
lerinden farkli bir¢cok sosyoloji kuraminin
ileri surdldigini gérmekteyiz. Bu ku-
ramlar arasinda Marksist sosyoloji kura-
mi, Marksist dustin yénelimli/temelli ¢a-
tisma kurami, islevsclcilik, evrimci ve or-
ganizmaci sosyoloji kuramlari dnemli yer
tutmaktadir (3). Sézkonusu kuramlarin
hepsi de toplumsal yapi ve yasami agikla-
maya donuktiur ama her biri toplumu ve
toplumsal yapiy! farkh bigimlerde ele al-
maktadir. Toplumsal yapi farkl sosyoloji
kuram/ekolleri tarafindan farkli kavranin-
ca, ele alininca, sosyoloji biliminin énci-
sii olan ibni Haldun da her sosyoloji kura-
mi savunucusu tarafindan farkl sekillerde
degerlendirilmektedir (4). Bir Marksist
sosyoloji kuramcilarinin ibni Haldun’u
vardir, bir catisma kuramcilarinin ibni
Haldun’u vardir, bir islevselcilerin ibni
Haldun’u vardir, organizmaci kuramcila-
rin éncileri saydiklari bir ibni Haldun
vardir, bir de evrimci kuramcilarin.

Marksist kuramcilarin
Ibni Haldun’u

Marksist sosyoloji kuramcilari ibni

Haldun ile Marx(izm) arasinda sik sik
benzerlikler kurmakta ve ibni Haldun’un
tarihsel materyalizmin bir éncisi oldugu-
nu ileri sirmektedirler.

ibni Haldun’un tarihsel materyalizmin
Oncisi sayilmasinin temel nedeni, onun
oncelikle toplumlarin toplumsal ve siya-
sal yapilarim onlarin gegim tarzlarina ve
ekonomik etk..iliklerine gore aciklamasi-
dir. ibni Haldun temel yapiti olan Mukad-
dime'dc, ekonomik olaylarin, diger sos-
yo-kiltirel ve siyasal olaylar arasinda cn
onde geldigini, toplumlarin olusum ve se-
killeniminde temel etken (5) oldugunu,
toplumlarin yoniini belirleyici dzellik ta-

ibni Haldun, cesitli
sosyoloji kuramlari
icerisinde farkl
degerlendirilir.
Marksistlerin ibni
Haldun’u da vardir;
catisma
kuramcilarinin, islev-
selcilerin,
organizmaci
kuramcilarin
ibni Haldun’u da...

sidigini vurgulamakta ve ekonomik etke-
ne gore toplumlari (6) yerlesik yasam-ha-
zerilik (koy, kasaba ve kent yasami) ve
gbécebelik yasami/bedevilik (gégebelik ya
da bedevileri de 6kiiz-koyunla geginenler
ve deveyle gecinenler olarak incelemekte)
seklinde siniflandirmaktadir. Béylelikle
ibni Haldun toplumlar (bedevi vc hazeri-
Icr) arasinda gorilen farkliliklarin, onlarin
icinde bulundugu ekonomik kosullardan
ve gecim tarzlarindan kaynaklandigini,
dolayisiyla belirtilen toplumlar arasinda
dusun, inang, fikir yapisi, gelenek, gore-
nek ve yasam bigimlerinde (kilturlerinde)
gordlen ayniiklann kékenini burada ara-
mak gerektigini vurgulayarak adeta

Marx’in altyapinin yani ekonomik teme-
lin din, sanat, felsefe, bilim, ahlak ve kiil-
tir gibi kurumlan igeren Ustyapiyi belirle-
digine iliskin gérusinin bes yizyil dnce
habercisi olmustur.

Beri yandan ibni Haldun’un Marksist
sosyoloji kuramlan igerisinde degerlendi-
rilmesinde, onun ishdlimi ve insan eme-
gini Mukaddime'At dne ¢ikarmasinin
onemli roliniin oldugu yadsinamaz bir
gercekliktir.

ibni Haldun’a gére bitiin zenginlikle-
rin kaynagi insanin emegidir, Gretimidir.
Onun disiin sistemi cergevesinde, insan
ancak 0retim agisindan tanimlanabilir ve
“insan diger canlilardan birseyler Uretti-
ginden dolay ayrilir...” (7) ibni Haldun’a
gore kendini gergeklestirmek, olumlamak
ve var kilmak icin Uretim yapmak zorun-
da olan insan, emegi ile de kapital biriki-
minin olusumuna olanak hazirlamaktadir.
Boylece S. Batseva’nm da belirttigi tze-
re; ibni Haldun diisiin ve toplum tarihinde
ilk kez degerin yaraticisi olarak insan
emeginin roll Gzerinde durmustur. Konu-
ya iliskin ibni Haldun sdyle demektedir:
“Bil ki; insanin kullandi§i ve milk niteli-
ginde elde ettigi her sey, ... [icice ge¢cmis
olan] emegin degerinin bir esdegeridir.
Bu (milk], igice katilan emek kendi basi-
na kazanilmis seyin amaci olmadigina go-
re. kazanilmis seyin bir nesnesi olarak
kendini ortaya koyar. Bazi zanaatlar 6teki
[zanaatlar] icinde ifade olunur: bdylece
bir dulgerin isi kerestecinin isine, dokuma
isi egirme isine baglidir ve [bdylece], bu
her iki [zanaat) daha cok emek ister ve
degeri [o Olglide de] daha yuksektir...
Boylece aciktir ki, insanin Uretti§i ve bir
kar cikardigi her sey ya da biytk bir kis-
mi, insan emeginin esdegerine [esdeger-
dir].” (8)

ibni Haldun’un Marksist sosyoloji ku-
ramlari igerisinde degerlendirilmesinde
roli olan bir bagka kavrami ishélumudr.
ibni Haldun’a gdre toplumsal yasam vc is
streci toplum bireylerinin birbirlerine
yardim etmelerini zorunlu kilmaktadir.
Konuya iliskin ibni Haldun Mukaddi-
me'de su saptamay! yapar: “... insan, an-
cak kendisine gecinme ve kazan¢ yollan-
ni gosteren fikir ve disuncesiyle, kendi
cinsinden olan diger fertlerle bir araya
toplanarak gecinme vasitalari gibi husus-
larda birbiriylc yardimlasmasiyla, bu yar-
dimlagmanin bir sonucu olarak cemiyetler
halinde yasamasiyla... diger hayvanlardan
ayrilir.” (9) ibni Haldun’a gore yardim-
lasma toplumsal yasamin dogasinda var-
dir. ibni Haldun’cu agidan insanlar gerek-
sinimlerini gidermek ve yardimlasmak
zorunda oluklari igin de isbdlimu kaginil-
maz olmaktadir. isblimiine dair Mukad-
dime'dt sunlan ya/maktadir: “... insanin
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besinini elde etmeye tek basina gicl yet-
mez... Oyleyse insanin kendi tiriinden ki-
silerin glclerini birlestirmeleri gerekir.
Guclnid kendi tirunden olanlarinkiyle
birlestirmelidir ki, gerek kendisi ve gerek
onlar icgin yiyecek saglayabilsin. Yardim-
lasmayla, o insanlarin gerek duyduklarin-
dan kat kat daha ¢ok besin saglanabilir.”
(10) Boylece ibni Haldun, insanin gerek-
sinim duydugu besinini tek basina elde
edemeyecegini vurgulayarak isbélimani
ve dolayisiyla toplumsal yasami zorunlu
saymaktadir.

Kisaca, Marx’in ileri siirdiigu gorusle-
rin bir kismini (ekonomik temelin/altyapi-
nin ust yapiyi belirleme gici, degerin ya-
raticisi olarak insan emegi, arti-de@er Ure-
timi, toplumsal yasam ve is slrecinde is-
bsliminin zorunlulugu...vb.) ibni Hal-
dun’da gérmek olasidir. ibni Haldun
Marx’tan énce toplumlann tarihsel gelisi-
minde ekonomik olaylarin temel rol oy-
nadigini vurgulamis, hakh olarak da Mar-
xist sosyoloji kuramcilarinin ilgisine maz-
har olmustur.

Catisma kuramcilarinin
Ibni Haldun’u

Catisma kuramcilari (R. Dahrendorf,
L. Coser, G. Simmel, J. Rex ... gibi) catis-
ma ve ¢eliskinin toplumsal birimler ara-
sinda surekli var oldugunu, toplumun her
noktada ve her an celiski ve catismaya
dayandidini, catisma ve ¢eliskinin toplu-
mun temel niteligi oldugunu, catismanin
toplumun gelismesine, degismesine ve
ilerlemesine katki sagladigi ve toplumun
butinlugu igin islevsel oldugunu (11) ileri
stirmektedirler.

Becker-Barnes’a gére ibni Haldun’un
sosyolojik kuraminda bir “catisma kura-
m1” goren yazarlar vardir (12). Benzeri
bir saptama sosyoloji kuramlari ile ilgili
calismalariyla taninan D. Martindale’de
de mevcuttur. Martindale de ibni Hal-
dun’un catisma kuramina dikkat cekmek-
tedir (13). Bu baglamda ibni Haldun’un
kendinden 6nceki filozoflarin da etkisiyle
insanlarin tutku, hirs ve isteklerinin ¢atis-
ma yaratacagini (14) vurgulamasi onun
catisma kuramcilarinin ijgisini cekmesine
kaynaklik etmistir. S6zgelimi ibni Hal-
dun’un tutku, istek ve arzularin toplumda
catisma yaratacagina dair gorusi (15), bir
cesit toplumsal iliski olan ¢atismanin te-
meline gereksinme, nefret, istek ve 0z-
lemleri yerlestiren G. Simmel ve cagdas
catisma kuramcilarindan L. Coser’da da-
ha belirgin bir goriinim kazanacaktir.

Islevselci kuramcilarin
Ibni Haldun’u
ibni Haldun, toplumdaki parcalari hem
batiinle hem de birbirleriyle iliskilendi-
ren, toplumdaki /itlik, geliski ve degisimi
gormezlikten gelen, degerler ve normlara
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O6nem veren, toplumsal batinlesmeyi, di-
zeni saglayanin ortak degerler sistemi ol-
dugunu benimseyen islevselci yakla-
sim/kuram (16) icerisinde de degerlendi-
rilmektedir. Boylesi bir degerlendirmenin
temel nedeni islevselciligin kurucularin-
dan olan E. Durkheim’la ibni Haldun ara-
sinda kurulan benzerliklerdir. ibni Hal-
dun, islevselci kuramcilara goére, tipki
Durkheim gibi, toplumsal bagllk-asabiy-
yet kuraminin kurucularindandir.

ibni Haldun’a gére, ilkel kdyli grup-
larinin yasadigi, insanlarin kan bagi ile
bagli bulundugu yerlerde glclu bir asa-
biyyet (grup dayanismasi) vardir. ibni
Haldun’a gore “... dismanlarin saldirma-
sindan korunmak vc saldiranlari kovmak
(ve servet kazanmak) ve istilalar Kisile-
rin biraraya toplanmasiyla olur ve buna
Asabiyyfet adi verilir...” (17) Asabiyyetin
en onemli yoni kabile veya toplulugu
olusturan bireyler arasinda giiclu bir bir-
lik, saglam bir dayanisma (18), surekli
bir yardimlasma ve dogadan gelen bir
koruma duygusu, bilinci ve inancidir.
Boylelikle toplumda asabiyyet yani or-
taklasa dusuinme, hareket etme, ortak de-
gerler ve normlar sayesinde huzur ve
uyum (diizen) saglanmis olur. Benzer bir
sekilde, islevselciligin en 6nemli savu-
nucusu olan Durkheim da, mekanik da-
yanismanin, yani kisilerin birbirlerine
benzedigi (ayni cinstenlik) yapilanmalar-
da uyum ve oydasimin saglanmasi nok-
tasinda grup duygusu/dayanigsmasinin
(asabiyyetin) rol oynadigini vurgulamak-
ta, kisacasi ibni Haldun gibi bireylerin
kan bag§i (akrabalik) ile birbirlerine bagh
oldugu topluluklarda grup dayanismasi-
nin gucli oldugunu belirtmektedir.

Ote yandan islevselci kuramcilar ibni
Haldun ile Durkheim arasindaki baska
bir benzerligin isbélumi/isbirligi konu-
sunda oldugunu ileri sirmektedirler. Es-
deyisle “insan gereksinimlerinin gesitlili-
gi ve coklugu nedeniyle bu gereksinim-
lerin karsilanmasinin ancak ishirligi ile
olanakh olabilecegi” gériisii hem ibni
Haldun hem de Durkheim’da vardir.
Boylece Durkheim’in tim disin siste-
mine sekil veren isbdlimi yolu ile ev-
rim, Kongar’in saptamasina gdre (19),
ibni Haldun tarafindan vurgulanan top-
lumsal olaylardandir.

Organizmaci kuramcilarin
Ibni Haldun’u

ibni Haldun’un gérislerini organizma-
c1 kuram/model igerisinde degerlendiren-
ler oldukga fazladir. S6zgelimi Kongar,
sosyoloji kuramlarina, 6zellikle de top-
lumsal degisme kuramlarina iliskin calis-
masinda konulara yaklasimi agisindan ib-
ni Haldun’u tam bir organizmaci (20) ola-
rak nitelemektedir. ibni Haldun’un orga-
nizmaci kuramlar icerisinde degerlendiril-

mesinin temel nedeni onun devletlerin
olusumu, gelisimi ve dlumdine iliskin go-
risleridir. Baska bir deyisle ibni Hal-
dun’un devletleri tipki canli organizmalar
gibi dogan, blyiyen ve dlen varliklar ola-
rak kavramsal lastirmasi onun organizma-
¢l kuram igerisinde degerlendirilmesine
neden olmaktadir. Bu noktada Uludag’a
gbre “ibni Haldun, ictimai ve tarihi hadi-
seleri izah edebilmek i¢in, onu (devleti)
canlilara benzetmis, iki tip hadise arasin-
da mukayese yapmistir.” (21)

ibni Haldun, devletlerin dogumu, geli-
simi ve 6lumdine iliskin Mukaddime'de;
“devlet ancak asabiyyetle kurulur ve ya-
sayabilir.. Devletin dmriiniin uzun olma-
sl... devleti kuran kavmin sayisinin goklu-
guna ve azhgina goredir...” (22) dedikten
sonra bir devletin ortalama dmrunu (g ku-
sagin émri ile sinirlamaktadir.

Evrimci kuramcilarin
Ibni Haldun’u

ibni Haldun’u sosyolojide evrimci ku-
ramcilar icerisinde degerlendirme egilimi
oldukca fazla taraftar bulmaktadir. Hatta
O, “ikinci Herakleitos” ya da “Arap He-
rakleitos”u (23) olarak anilmaktadir.

ibni Haldun’un dogada ve toplumda
hemen her seyin (buttin varhklarin) her an
degistigini yeri geldikgce vurgulamasi
onun evrimci sosyoloji kuramlari icerisin-
de ele ahnmasinin temel nedenidir. ibni
Haldun aslinda bireylerin evrimi (‘dusu-
nen insana’ nasil gelindigini) ile birlikte
birbirini izleyen asamalarin/dénemlerin
gelisiminin karsilastirmasini yaparak (24)
bir bakima Mukaddime'sinde evrim yasa-
sini da formile, etmis oluyordu. Konuya
iliskin ibni Haldun sdyle demektedir:
“Ben ilk 6nce gdzle gorilen, cisimli, gdv-
deli olan ve musahede edilen unsurlari
gozden gecirecegim. Bu unsurlarin yer-
den yukariya dogru yikseldiginde nasil
su haline geldigi, bundan sonra nasil hava
ve ates halini aldigi, bunlarin birbirine
bagl ve bitisik oldugu gorulcccktir. Bu
maddelerden her biri, asagidan yukariya
dogru ylkseldigi... vakit kendisine en ya-
kin olan maddenin sekil ve kalibina gir-
meye misaittir, bazen de o maddenin se-
kil ve kalibini ahr. Yukariya dogru yikse-
len madde, kendisinden asagida olan un-
surlardan latif ve hafiftir. Felekler &lemi-
ne varincaya kadar bu hal devam etmek-
tedir... Sen bundan sonra unsurlardan mu-
rekkep olan varliklara bak. Bu varliklarin
madenlerden baglayarak tedrici bir surette
ve benzerleri goérilmemis acip bir sekilde
(tabaka tabaka) tesekkil etmemis oldugu-
nu gdrlrsin... Madenler tohumsuz yetisir
ve tohumsuz olarak tiireyen sebzelere ya-
kin oldugu gibi bitkilerin de en yiksek
cinsi hayvanlarin asagi olan cinsine ya-
kindir... Bitkiler bu hayvan sekil ve kali-
bina girmeye musaittir. Bu hayvanlar ara-



sinda ittisal (bitisiklik), bunlardan her bi-
rinin en yiksek nev’inin kendisinden
yiksek olan tabakadakinin en asagi
nev’inin sekil ve kalibina girmek istida-
dini haiz olmasindan ibarettir. Bu asagi
olan tabakadan tlireyerek, hayvanin nevi
ve cinsi ¢ogalmis, tedrici bir surette fikir
ve dislince sahibi olan insanin tesekki-
line kadar yikselmistir (Maymun, ve se-
bek gibi)...” (25)

Goruldigu tzere; ibni Haldun cogu
distinurden dnce biyolojik evrim yasa-
larini saptamis, daha sonra dzellikle de
ilkel yasamdan (g6cebelikten) baslayan
yerlesik, uygar kent yasamiyla devam
eden toplumsal evrimin bir taslagini
gizmistir.

Sonug olarak...

Sonug olarak diyebiliriz ki; sosyoloji
biliminin énciisti ibni Haldun, sosyoloji
kuramlari/modelleri icerisinde farkl se-
killerde ve diizeylerde degerlendirilmek-
tedir. Ornegin Marksist sosyoloji kuram-
ctlart onun bir tarihsel materyalist oldu-
gunu ileri siirerken tam tersine Organiz-
maci goris yanhlari onu kendilerine da-
ha yakin gérmektedirler. Her ne kadar
ibni Haldun’un gérisleri Marksist sosyo-
loji kurami/anlayisina uygunluk gosterse
de sosyoloji kuramlarindan hicbiri onun
gorislerini tam, bitin olarak yansitma-
maktadir, bazilari ise yanls/eksik yansit-
maktadir. Artik ibni Haldun’un Mukaddi-
mesine dar acidan degil, onu bir “bitin”
olarak gérme ve ona bir bitun olarak yak-
lasma zamani gelmistir.

Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi
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Tartisma

Diger yonuyle Ibn
Prof. Dr. ilhan Arsel

y bn Haldun (iS 1332-1406) “Sosyolo-

I ji”ile “Tarih” bilimleri arasinda kop-
JL ri kuracak kadar akilci gorindtgi
halde, idealsizligi yizinden insan disin-
cesini dinsel kdolelikten kurtarici davra-
nislara yanasmaz. “Sosyoloji” ilminin
kurucularindan sayilan ibn Haldun’un
disiinsel yasamina Aristo’nun, Efla-
tun’un, Fisagoras’m, Batlamyos’un ve
Eski Yunan kaynaklarinin etkisi blyuk-
tr. Mukaddime (1) ya da onun kadar un-
10 Kitab al-ibar (2) adh Gnli yapitlarinda
bu kaynaklara surekli olarak gondermeler
yapti§i goralur. Ornegin hikiumdarlarin
ve hanedanlarin iktidarlari konusunu in-
celerken soyle der;

“(Yerylzli yasamlarinda) beseri bir
sosyal Orglte gerek vardir. Bunun bdyle
olmasi geregini, distnirler ‘insan siya-
sal bir hayvandir’ sézi ile anlatmaya ca-
lismiglardir. Yani insanlar, sosyal bir 6r-
git (Polis) olmadan yapamazlar...”

Dikkat edilecek olursa, karsimizda
konusan sanki Aristo’dur, ¢linki “Siya-
sal hayvan” deyimi Aristo’nun bulusu-
dur (3). Yine bunun gibi diinya cograf-
yasi hakkinda bilgiler verirken Batlam-
yos’un agziyla konusur. Ote yandan
Aristo’yu vc Eflatun’u yorumlayarak
egitim sisteminin “korkutucu”, “yildiri-
c1” ve “sindirici” usullere dayatilmasi-
nin ¢ok sakincali oldugunu ve bu usul-
lerin insan karakterini bozacagini, asa-
gilatacagini ve kisileri miskin, két, ya-
lannci, sahtekar yapacagini séylemis ve
bu konuda kanitlayici érnekler vermis-
tir. Yine ayni dasundrlerin etkisiyledir
ki, egitim sistemini degistirici ya da
sosyoloji ile tarih ilmini birlestirici ya
da tip alaninda uyku hastaliklarindan
s0z edici ve buna benzer fikirler serde-
dici ¢alismalari olmustur.

Her ne kadar 6zgtrlik sorununa yer
verdigi ve drnegin devlet ve hikimet is-
lemlerinin belli sinirlar oldugu konusu-
na egildigi kabul edilerek ibn Haldun’u
Unlu Fransiz dastnard ve Esprit des Lo-
/j’nin yazari Montesquieu’ye benzeten-
ler varsa da (4) biraz ilerde gdrecedimiz
gibi, bu da onun bulusu degil fakat ayni
kaynaklardan edindigi bilgilerle isledigi
bir seydir. Ve hemen belirtmek gerekir
ki, akilci felsefenin eski Ustatlarindan
yararlanmis olmasina ragmen, kendisin-
den beklenmeyecek bir bagnazliga, kor-
kakhga ve hatta dar goruslilige saplan-
mishgr olmustur. Ornegdin sihirbazhgin
bash basina bir bilim dalh oldugunu sa-
vunmus “al-Kimya” ve “Nucum” bilgi-
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Haldun

Okuyacaginiz makale, Sayin ilhan Ar-
sel'in “Aydin ve Aydin" baglikli kitabin-
dan alinmistir. Farkl bir lbni Haldun
degerlendirmesi iceren makalenin ilgiy-
le okunacagini ve tartisma acacagini
umuyoruz. Yazlyl bize animsatan Sa-
yin Arsel’e tesekkir ederiz. Baslik ta-
rafimizdan konulmustur.

lerine gerek bulunmadigini, “Fizik” ve
“Tabiat” bilimlerinin dine aykiri ve ya-
rarsiz seyler oldugunu séylemis ve buna
benzer olumsuz gérisler yaninda, akilci
usullerle elde ettigi bilimsel verileri
Kur’an’a dayatmayi ve her seyi Kur’an
ayetleriyle aciklamay1 marifet saymistir.

Ornegin tarihi olaylari beseri iradeye
goére olusmus olarak degil fakat
Kur’an’da belirtilen “Kader” hiikimleri-
ne gore yorumlamasi (5) ya da milletle-
rin yasaminda rol oynayan “zaman”
6gesinin Kur’an’a gére olustugunu sa-
vunmas! (6) ya da insan yapisi kanunla-
ra dayali devlet ve hiukimet sistemleri-
nin kotu, fakat seriat kanunlarina dayal
olanlarin Gstiin olduguna inanmasi (7)
ya da kisi yasamlarinda “alin yazisi”
esasini 6n plana almasi ve buna benzer
goruslere sarilmasi, bilimsel cesaret ve
dirdstliikten ne kerte uzak bulundugunu
kanitlamaya yeter. Mukaddime adh kita-
binda, “Eger (bu ¢alismalarimda) basari-
Il oldumsa, bu sadece ilahi giciin reh-
berligiyledir” derken Kur’an’in Nir Su-
resi’ndeki “Tanri diledigini dogru yola
sokar ve onlara isik verir, diledigini sap-
tar” seklindeki 35. ayetine siginmasi bir

ibn Haldun, Yunan
kaynaklarindan
devsirdigi bilgileri
Kur’an ayetleriyle
stslemeye calisirken
medeni cesaretten
yoksunlugunu daha
da acik bir sekilde
ortaya vurdugu
goraldr.

bilim adamindan beklenmeyecek seydir
(8). Akhin rehberligini ve dstunliguni
savunma cesaretini gosteremedigi icin
Tann’yi bile bdylesine keyfi ve adaletsiz
bir duruma dusirmektedir.

Hele Yunan kaynaklarindan devsirdi-
gi bilgileri Kur’an ayetleriyle siislemeye
calisirken medeni cesaretten yoksunlu-
gunu daha da acik bir sekilde ortaya vur-
dugu gorilir. Gergekten de Mukaddi-
me'de hikumdarlarin iktidari konusunu
incelerken Aristo’dan aktarmalar yaptigi
ve fakat sanki bu konulari Tann’dan il-
ham alarak isliyormus gibi yaptigi ve
her ilmin Kur’an’da yattigini séylemek-
ten kendini alamadigi gorulir (9). Ote
yandan Tann’nin keyfiligi ya da Kur’an
hikimlerinin ebediligi ve “yiceligi” ko-
nularinda en ufak bir tartismaya ve sup-
hecilige olanak bulunmadigini ve ¢iinki
aksi takdirde iman glicliniin sarsilacagini
savunmus ve esasen bu konularin tarti-
stimasinin Tanri tarafindan yasaklandi-
gini anlatmis ve butun bu iddialarini,
Kur’an’dan aldigi ayetlerle kanitlamaya
calismistir (10).

Yine ayni sekilde seriatin hastaliklar
ve insan saghgr konusunda akilci tip il-
mine aykiri diisen esaslarina “Hayir” di-
yecek yerde, bunlari “Tanri ve peygam-
ber” emirleriyle aciklar olmasi onun tiy-
neti hakkinda fikir vermeye yeter bir
baska &rnektir. Hatirlatalim Ki, seriat,
veba (ta’un) gibi hastaliklarin Tanri tara-
findan gonderildigini ve insanlarda sari
olmayip develerde oldugunu, hastalikla-
rin tedavisi icin tukurdkli ve tukuriksuz
ufleme, hacamat ya da dua vs. gibi usul-
leri 6ng6rmis, hastalik atesinin glinah
doktuguni 6ngdérmis, veba ya da zatil-
cemp gibi hastaliklardan dlenlerin sehit
sayilacaklanni bildirmis ve buna benzer
seyleri tip ilminin esaslari olarak yerles-
tirmistir. Oysa ki bunlarin ne tip ilmiyle
ne de insan sagligiyla ilgisi vardir. Bu-
nun béyle oldugunu ibn Haldun kusku-
suz ki iyi bilir. Fakat bu bildigini agikca
ortaya vurabilecek dirustlige ve cesare-
te sahip degildir.

Bitlin bu seriat emirlerini iman ala-
ninda tutmaya calisir; fakat bu ¢ézimin
sakincali sonuclar doguracagina aldiris
etmez. Seriatin hurma ekimiyle ilgili
hikmi konusunda yaptigi, bu vesile ile
sergilenmek gereken ilging bir drnektir.
S6z konusu hikim, vaktiyle Muham-
med’in su olayla ilgili olarak yerlestir-
mis oldugu bir hikimdir: Muhammed
birgiin hurma agaclarinin asi yapilmasi-
nin yasak oldugunu emreder. Fakat bu
emrin uygulanmasi sonucu hurma agag-
lan kurur, mahsul vermez olur. Hurma
yetistirenler buyik sikintiya diserler.
Bunun tzerine Muhammed, adeta bir fe-



laket yaratmis oldugunu farkeder ve
hurma yetistiricilerine, “Siz kendi maddi
cikarlarinizla ilgili hususlari benden da-
ha iyi bilirsiniz” der. iste ibn Haldun,
vaktiyle, Muhammecd'in sdyledigi bu
sOzleri ele alarak, hastaliklarin tedavisi
konusunda Muhammed’in yerlestirmis
oldugu kurallarin zorunluluk tasimadigi-
ni anlatmak Gzere soyle der: “Her ne ka-
dar bu kurallar tibb ilmi’nin bir pargasi
sayllmakla beraber, sayet Kisi Tanri’nin
inayetine erismek istiyorsa, bu tir emir-
lere iman beslemek sartiyla, bunlardan
buyuk yararlar elde edebilir.”

Goriluyor ki ibn Haldun, seriatin tip
ilmine, akla ve mantiga pek sigmayan
s6z konusu hukumlerini “iman” alanin-
da giglendirmis ve halk tarafindan be-
nimsenmesine hizmet etmistir. Hatta bu-
nunla da kalmamis, bir de bunlarin
“Tibbu’n Nebi” adi altinda yani “pey-
gamberden gelme tip bilimi” olarak ka-
bul edilmesine sebep olmustur; o kadar
ki, o tarihten bu yana bunlar Misliman
Ulkelerde egitim programlarina dahil
edilmistir (11).

Baska bir deyimle, ibn Haldun, seriat
hikumlerini akil siizgecinden gegirmeyi
ve insanhga bu ydnden yararli olmayi
dusinmemistir. Kendisini ne seriatin ko-
leliginden (daha dogrusu dogmaciliktan)
ve ne de Eski Yunan ustatlarini izleme
hastaligindan (yani iskolastik
gelenekten) kurtaramamis, bu
cesareti kendisinde bulama-
mistir. idealizmden ve insancil
egilimlerden yoksunlugu ve
hele insan karakterini kugultu-
cli davraniglara saplanmishgi
oldukca sasirticidir. Hele Mu-
kaddime adli kitabinda, kendi
yasami boyunca izlemis oldu-
gu olumsuz kurallari, sanki
bunlar évunulecek seylermis
gibi gdstennesi ve bagkalarina
6git olarak vermesi daha da
sasirticidir.

“... Kim ki paye edinmek
lievesindedir, mutlaka iktidar
sahiplerinin dilegine uygun se-
kilde davranmali, dalkavuk ve
hizmetkar ruhlu olmahidir.
Bundan dolayidir ki, biz hiz-
metci ruhlulugun ve dalkavuk-
lugun, kisi’ler igin ¢ikar sagla-
yici ve mutluluk yaratici nite-
likteki mevkilerin elde edilme-
sinde kosul oldugunu anlat-
mak istiyoruz. (Su muhakkak
ki) zengin ve mutlu insanlar,
mutabasbis ve asag! ruhlu in-
sanlar arasindan cikar...”

Asaletten ve ahlakilikten
béylesine uzak bu sdzlerin ibn
Haldun gibi bir bilginin kale-
mine yakismadigi asikardir. Ne

ibn Haldun
“Sosyoloji” ile “Tarih”
bilimleri arasinda
kopru kuracak
kadar akilci
gorundugu halde,
idealsizligi yuzunden
insan dusuncesini
dinsel kolelikten
kurtaran davranislara
yanasmaz.

var ki, o bitiun bunlan birer fazilet soru-
nu yapmistir. Ona gore bu sekilde hare-
ket etmeyen kimseler, yani iktidar sahip-
lerine sarlatanlik etmeyen, el 6pmeyen
kisiler, kendini begenmis kibirli kisiler-
dir, kendini ustun goéren kisilerdir, kis-
tahligr gurur haline getirmis kisilerdir;
bu gibi kisilere deger vermemek onlari

ibn Haldun

ise almamak gerekir (12). ilerdeki sayfa-
larda ayrica belirtece§imiz gibi, bitin
bu sdyledigi seyleri ibn Haldun, herkes-
ten dnce kendi uygulamis, 6rnegin kendi
zamaninin hikimdarlarindan her birini
kendisine efendi saymis, efendi degisti-
rirken yeni efendisini yiceltici ve eskisi-
ni kiculticu sekilde konusmus, hele Ti-
mur gibi hiikiimdarlara olmadik yaltak-
lanmalarda bulunmustur.

6] donemde Batili aydin, akilcihgi

egemen kilmaya calisirken, hatta din ki-
taplarini bile akilci temele dayatmaya,
tim insanhg! sevgi kaynaginda birlestir-
meye ugrasirken, ibn Haldun’un yukar-
daki sekilde konusmasi ibret vericidir.
Bir yandan toplum yasamlarindaki
olumsuzluklara, haksizliklara, yoksul-
luklara ve mutsuzluklara kulak tikarken
ve boylece tarihin insafsiz akisina duy-
gusuz kalirken, diger yandan tutum ve
davranislariyla insanlara karaktersizlik
ornegi teskil etmesi utang vericidir.
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Kur’an’in Tin Suresi’ndeki; “Biz
insani en gizel bir surete sahip
olarak yarattik, sonra da onu
dondiurdik, asagilarin asagisina
attik.” (Tin Suresi’nin 4 ve 5.)
ayetlerine basvurur.

9) ibn Khaldun; Mugaddima,
vol. I, s. 89, 103.

10) Ornegin al-Tin Suresi’nin 7.
ayetindeki, “Artik dini yalanla-
mana sebep nedir?” seklindeki
hikmi ve benzerliklerini ken-
disine dayanak edinmisti.

11) Bu konuda aynca bkz. E. G.
Brown, Arabian Medicine,
Cambridge, 1921, s. 164-164.
12) ibn Khaldun; Mugaddima,
vol. 11, s. 331 vd.
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Tartisma

Zirva tevil goturmez

A. Ahmet Uhri
azinin bashgr bir aciklama ge-
reksinimini de beraberinde ge-

Y tirdigi igin, bu deyimin anlami-

ni belirterek ise baslayalim. Tevil soéz-
cugl, cevirme, séziu dénip dolastirma
gibi bir anlama gelmektedir ve Omer
Asim Aksoy’un Atasdzleri ve Deyimler
Sozlugu isimli o saygin eserine gore;
“Sagma s0z ne kadar akla yatacak hir
anlamla yorumlanmak istenirse isten-
sin niteligini degistirmez” anlaminda
kullanilmaktadir. Peki ben bunu neden
yazdim?

Bu sorunun yaniti agik. Niyetim, Sa-
yin Hallk Tarcan’in, elestirilere yanit
verme cabalarinin yetersizligini anlat-
maktir. Bilimsel olmayan iddialara ayi-
racak zamanimin hi¢ olmamasi nede-
niyle kendisine yanitim gecikmis ve bu
sirada Sayin Tarcan’in Dogu Anadolu
ve Urartular Gzerine yazdidi yeni bir ya-
z1 dergide yayimlanmistir (say!1 56). Bu
yazida Sayin Tarcan iyice ileri giderek
Urartu yazitlarina el atmis ve yine yan-
lis yapmistir. Ancak bu kez yanhislarini
duzeltmeye niyetim yok ¢inki, ileri si-
rilen distincelerin arkeolojik agidan
ciddiye alinacak bir yanlari olmamasi
nedeniyle sadece tarafima yoneltti§i sa-
tagsmalara yanit vermeyi tercih edece-
gim. Daha &nce (izerinde anlasamadigi-
miz temel konu, Sayin Tarcan’in yazdi-
g1 bicimiyle Dodu Anadolu yiiksek yay-
lasinda rastlanilan kaya resimlerini yazi
gibi okumaya kalkismasiyken -ki sade-
ce kendisi degil Sayin Mirsan da ayni
yanlis i¢indedir- simdi de Urartu yazisi-
na el atmislardir. Kazim Mirsan’in adi
gecince aklima geldi, kendisi halen or-
taya ¢ikip bu konuda konusmama niye-
tini strdirmekte ve sanirim Haldk Tar-
can’i vekil olarak kabul etmektedir. Bu
durumda “Sézde Proto-Tirkge”, ehil ol-
mayan ellere birakilmis gibi bir hisse
kapilacagi geliyor insanin.

Oncelikle belirtmeliyim, ben higbir
zaman Hint-Avrupaci goristen yana ol-
madim ve bu konuda yazilmis eserlerde
belirtilen bircok goérisun kanitinin bulu-
namayacag! ve yazilanlarin bir tahmin-
den dteye gidemeyecegdini, derginin
ge¢mis sayilarinda ¢ikan yazilarimda
Ozellikle belirttim. Ancak Hitit Dili gibi
Hint-Avrupa dil ailesinden oldugu ka-
nitlanmis olan diller konusundaki yoru-
mum her zaman Hint-Avrupacilardan
yana olmustur. Buna karsin Hint-Avru-
pa dilinin kékeninin Anadolu oldugu
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yolundaki goruslere, yeterli kanitlar bu-
lunamadigi ve bulunamayacagi icin hig-
bir sekilde iltifat etmedim. Son yirmi yil
icinde iyice belirginlesen gruplasmalara
karsin, bu gruplarin her zaman belli 6l-
¢ude disinda kalarak eldeki somut ka-
nitlarin nitelikleriyle orantili olan dog-
ruluklarini gézlemlemeye calistim. Bu
nedenle sahsima yapilan elestiriyi yan-
lis adrese gonderilmis varsaylyorum.

Eurosantriztn - Afrosantrizm -
Tlrkosantrizm

Bugiin, arkeolojinin varolan ideoloji-
lerce kullanilmasi sonucu vanlan nokta-
da dort ayri grup ortaya cikmistir. Bu
gruplann birincisi eskiden beri varhgini

Hicbir zaman Hint-
Avrupaci gorusten
yana olmadim. Ama
Hint-Avrupa dilinin
kokeninin Anadolu
oldugu yolundaki
goOruslere de, yeterli
kanit bulunamadigi
ve bulunamayacagi
icin hicbir sekilde
iltifat etmedim.

strdiren ve arkeoloji bilimini baslattik-
lari i¢in konuyla ilgili ¢alismalarda do-
gal olarak 6nci rol oynamis Avrupa ul-
keleri ve onlarin uzantisi olan Ameri-
ka’dir. Kisaca Avrupamcrkeziyetgilik
(Eurosantrizm) adiyla anilan gdérisun
kaynagi da zaten kendileridir. Bu gori-
se tepki olarak ortaya ¢ikmis ve son bi-
cimi Martin Bemal, Edward Said gibi
yazarlarca verilmis ikinci goris ise be-
nim Afrosantrizm olarak isimlendirdi-
gim ve buginki bati uygarhginin koke-
nini Misir’a dayandiran géristir. Uciin-
cli gorisiin basini Maria Gimbutas ¢ek-
mekte ve bu distince kendini “Ex Bal-

—

kan Lux” (Isik Balkanlar’dan yikselir)
tumcesiyle ortaya koymaktadir. Bu go-
ruse gore, glinimuz uygarhginin temel
kaynaklarini Balkanlar’da aramak ge-
rekmektedir. Ortalikta dolasan ve diger
Ucl kadar yanlis/dogru olan gorus ise
yine kendi adlandirmamla son dénemde
yeniden gilincellesen Tirkosantrik
(Turkmerkezci) gorustir. Daha énce be-
lirttigim gibi her G¢ gorus dc aslinda ar-
keolojiyi, ne kadar aksini iddia ederler-
se etsinler irk¢i yaklasimlar icin kullan-
maktadirlar. Sonugta kanitlanmak iste-
nen, ginidmuz uygarhiginin temelinde
sadece kendilerinin payi oldugudur.

Avrupamerkeziyet¢i goris bu konu-
da yazinin icadi harig, her seyi kendile-
rinin yaptigina dair kanitlar bulmaya ¢a-
lismaktadir. En son vardiklari nokta ise
insanlarin yerlesik yasama gectikleri ve
Gordon Childe tarafindan verilen isimle
Neolitik Devrim olarak literatlirde yer
alan, ginimaz uygarhdinin temeli sayl-
labilecek yeni yasam bi¢iminin kendile-
ri tarafindan yaratildigidir. Dolukhanov
ve Renfrevv gibi arkeologlarca ileri si-
rilen bu goris, ne yazik ki yazili kanit-
lardan yoksun oldugu icin spekilasyon
diuzeyinde kalmaktadir. Diyalektik ola-
rak dislndugimizde, bir tez varsa el-
bette bunun anti-tezinin olmasi ya da
ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. iste bu
noktada antitez olarak karsimiza diger
gorusler ¢ikmaktadir. Afrosantrikler
kendi goruslerini oldukca saglam kanit-
lara dayandirmislar ve bir Olgiide basa-
rili da olmuslardir. Bir él¢iide diyorum
¢linkd, bilimsel olarak yeni bir iddianin
kanitlariyla ortaya atilmasi, yayin ola-
rak bilim dunyasina sunulmasiyla ve
gelecek olan tepkilerin beklenmesiyle
olasidir. iste bu tepkiler Martin Ber-
nal’in Kara Atena (Kaynak Yay. 1998,
cev. Ozcan Buze) adh eserine karsl so-
mutlasmis ve bu gdérisun yanhshgini
kanitlamak igin diinya capinda birgok
yayin yapilmistir.

Simdi gelelim Turkler’e... Cumhuri-
yetin ilk yillarinda Giines-Dil teorisi ile
bu alana da el atilmistir. ilkokulda oku-
dugumuz tarih derslerinde, kara tahtaya
(simdi onlar da kalmadi, yerlerini beyaz
tahtaya ve markdrlere biraktilar ya ney-
se) asilan tarih haritalarinda rastladigi-
miz, Orta Asya’dan c¢ikan kocaman ok-
larla hepimizin beynine kazinan bu go-
ris daha dnce de belirttigim gibi keske
dogru olsaydi. Avrupamerkeziyetgilerin
neolitik devrimi biz yaptik demeleri ka-
dar spekilatif olan bu gorisin ortaya
atildigi yillarda, savastan yeni ¢ikmis,
¢ok yipranmis bir Glkenin ideolojik ve
moral agidan gereksinimi olan bdylesi



bir iddiaya sarilmasi dogaldir. Ata-
turk’in bu goérist ileri sirmesi, bunun
Uzerine calismalar yapilmasini istemesi,
tam da bir devlet adamina vc iyi bir po-
litikaciya yakisan davranistir. Ancak;
dikkat edilecek olursa, bu konudaki ¢a-
hismalar ilerledikce yanlistan dénilmis
ve Avrupa’da egitim alan arkeolog, Hi-
titolog ve Sumerologlar ile Glkemize
gelen konunun uzmani yabanci arastir-

Arkeoloji, ginumiuz
uygarligini kimin
yarattigini arastiran
bir bilim dali
olmaktan ¢ok,
insanoglunun kayip
bellegini arayan ve
eski uygarliklarin
nerede ve naslil
yasadiklarini
arastiran bir
bilim dahdir.

macilarin calismalari sayesinde konu-
dan sapilmanin 6nine gecilmis ve yapi-
lan kazilarin sonucunda bambaska ka-
nitlara ulastimistir.

Tlrkiye’de bilinen nedenlerle son
yillarda tirmanisa gecen milliyetci aki-
min sonucu olarak yeniden glindeme
gelen bu gorus, kendine gelisebilecegi
uygun ortami da rahathkla buldugu igin
iyiden iyiye yayilmistir. Arkeoloji bili-
mini ideolojilerine alet etmeye calisan
Tirkosantrik iddialari simdilik bir yana
birakarak, arkeolojinin temel amaclarini
bir kez daha animsatmakta yarar gor-
mekteyim.

Arkeoloji neyle ugrasir?

Arkeoloji, ginimiz uygarhigim Ki-
min yarattigini arastiran bir bilim dali
olmaktan ¢ok, insanoglunun kayip bel-
legini arayan ve eski uygarliklarin ne
/.aman ve nerede yasadiklari sorularinin
yani sira esas olarak nasil yasadiklari
sorusunu arastiran bir bilim dahdir. G-
nimiz uygarhiginin temelinde kimlerin
oldugunu degil, bugiine gelmek igin ge-
cirilen asamalari arastirmakta ve bu asa-

malardan yola ¢ikarak gelecegin bi¢im-
lenmesi konusunda, diger sosyal bilim
dallan ile karsilikli iliski icinde hareket
etmektedir. Son yillarda fen bilimlerinin
de yardimini alarak multidisipliner bir
bilim dali haline gelen arkeolojiyi, bu
tip ideolojik yaklasimlara alet etmek ise
son derece sagliksiz bir yaklasimdir. in-
sanoglunun yaratti§i ve bir bayrak yari-
si gibi uygarliktan uygarliga, kiltirden
kilture el degistirerek bugiine gelen uy-
garhgimiz icinde kimin kimden daha
Ustin oldugunu veya kimin digerlerine
gore digerlerinden daha fazla birikimi-
nin ginimazd olusturdugu yarisina gir-
mek ¢ocukc¢adir. Ayrica gdcebe olma-
nin, gécebe kiltirine sahip olmanin
asagilayici bir sey oldugunu hig distin-
miyorum. Tirkler, Sayin Tarcan’in
yazdi§i gibi gocmen degil, gocebedirler
ve bu kultir iginde yarattiklari olaga-
nustu eserler de bulunmaktadir.

Defineci mantigina devam

Daha 6nceki yazilarimdan ikisinin so-
nunda hep ayni alintiyr yapmama karsin,
bu alintinin anlamini anlamamakta dire-
nen ya da anlamamak isine gelen Sayin
Tarcan’a son bir sans vererek yine tekrar
ediyorum. Bogazkdy kazilarini gercek-
lestiren Gnli Alman arkeolog Hugo
Winckler, naml bir Yahudi diismani ol-
masina karsin buttn irk kuramcilarinin
bellemesi gereken bir timce yazmistir:
“Kultar yaratmis uluslar irk bakimindan
asla saf degillerdir, aksine her ¢agda kiil-
tur hep ¢esitli irklann az ya da ¢ok Kkari-
simindan meydana gelen birikimin ru-
ni olmustur.” Yaptigi kazilari bir yana
birakalim, hicbir sey yapmamis olsa da
sadece bu tuimce onun arkeolojiye yakla-
simini gostermekte, nice egitime bedel,
kisa ve 6zIu bir ders olmaktadir.

Urartu ve Dogu Anadolu konusuna
yine donecek olursak bu alanda yapilan
ve Sayin Tarcan’m hi¢ bilmedigi anlasi-
lan yeni ¢alismalari okumasini ve spn
yirmi yil icinde varilan noktalan &gren-
mesini kendisine dnermekten baska bir
sey elimden gelmiyor. Urartu dili uzma-
ni olan Piotrovski, Melikishvili, Salvini
ve Turkiye’den Ali Dincol’un ¢alismala-
rini incelemesini tavsiye edecegim. Ay-
rica son yillarda Van Goli cevresinde
Altan Cilingiroglu (Ayanis Urartu Kalesi
Kazilan), Veli Sevin (Karagundiiz Kazi-
s1) ve Oktay Belli (Anzaf Kazisi) gibi ar-
keologlar tarafindan yapilan yeni Urartu
kazilarina da gz atmali. Bu kazilardan
Ozellikle Ayanis Kalesi Kazisi’nda ge-
¢en yil ortaya c¢ikartilan ve Urartu yazit-
larinin en uzunlarindan biri olma niteligi
gosteren yazitin yayinini beklese iyi olur
kanisindayim. Bir de unutmadan ekleye-
yim, her tasin Gzerinde goérdigi sekilleri

yazi olarak kabul etmekten vazgecerse
daha saglikh bir arastirma ortamina ka-
vusur. Yoksa yaptiklari ve yazdiklari da-
ha 6nceki yazimda belirttigim defineci
mantigi dizeyinde kalacaktir. Ayrica,
Sayin Tarcan’in, kitabinda baski hatasi
olarak nitelendirdigi ve neredeyse bir
sayfadan fazla siiren (nasil bir baski ha-
tastysa) ve hem yanlis hem de yine zirva
bir kitaptan (Tlrkiye Gizemleri isimli
UFO merakhilarinin basucu kitabindan)
yaptimis alintilari ¢ikaracagini umuyo-
rum. Elbette kitabin yeni bir baskisi ya-
pilirsa.

Disundiikce aklima gelen bir baska
konu ise Sayin Hallk Tarcan’m bu ki-
tapta bilingli olarak yapip yapmadigi ko-
nusunda digimlenen ve belki de bir
komplo teorisi olarak alinabilecek hata-
lari. Komplo teorisi olmadigini disiin-
meyi gergekten isteyecedim ve “son de-
rece basit olan bu hatalar kitaba acaba
bilingli mi kondu” sorusu ister istemez
aklima geliyor. Birgok dogrunun yanin-

Kaltar yaratmis
uluslar, irk
bakimindan asla saf
degillerdir, aksine
her cagda kultdr,
hep cesitli rklarin
az ya da cok
karisimindan
meydana gelen
birikimin Grand
olmustur.

da, yapilan bu hatalar sanki 6zellikle ya-
piimis gibi dikkat cekmekte ve bir de-
zenformasyon saheseri olarak kitabin
batlinlagini zedelemektedir. Dolayisiy-
la ilgi bu alana cekilmekte ve yanlisin
yaninda dogru bilgiler giime gitmektedir.

Yazinin bashgina yeniden dénecek
olursak, ne kadar ugrastlirsa ugrasilsin,
bilim dlnyasinda bu tir sagma iddialarin
yeri yoktur. Yeni ve saglam kanitlarla
ortaya ¢ikmadan iddialarda bulunmak,
iddia sahibinin yanitsiz kalmasina yol
acar. Benim bul”pnudaki yazilarim ise
dost¢a bir uyan niteligindedir ve tekrari
olmayacaktir.
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Matematik Sohbetleri

1357 Oyunu

matematik) sinifimdan bir égren-
cim bir ay once asagdidaki oyunu
ogretti.

P opuler matematik (yani halk icin

Soyle bir sekil dustinin:

iki oyuncu sirayla bu.sekilden nokta-
lar silerler. Her oyuncu, ayni kolondan
olmak kosuluyla diledigi kadar nokta si-
lebilir. Ornegin birinci oyuncu son ko-
londan 3 nokta silebilir. Hangi noktalan
sildigi dnemli degildir.

Ardindan ikinci oyuncu uguncu kolo-
nun bitin noktalarini silebilir. Oyun
boylece devam eder. Son noktay! silen
oyuncu oyunu kaybeder.

Ogrencim bu oyunu bir tanisiyla oy-
namis ve hep yenilmis. Neden hep ye-
nilmis? Tanisi nasil oynuyormus da hep
yeniyormus? Yontemi neymis? Ogren-
cim birtirlt yontemi bulamamis.

Aklima takildik¢a, vapurda, dolmus-
ta, orda burda bu soruyu disindim.

Cozemedim. Clinkd akilli bir ¢6zim
artyordum. H,l, daha akilli bir ¢6ziim
bulamadim. Ama bir ¢6zim buldum.
Baktim akillisint bulamiyorum, aldim
elime kalemi kagida ve oyunu acimasiz-
ca delik desik ettim. Oyunun ‘agacim’
cikardim. Ve akilli olmasa da oyunun
bir ¢6ziimiinii buldum. Oyle ya da boy-
le, ikinci oyuncu oldugumda her zaman
kazandigim bir yéntem buldum. Acemi
bir oyuncuya karsi oynuyorsam, kar-
simdaki oyuncu buyuk bir olasilikla ha-
ta yapacagindan, birinci oyuncu oldu-
gumda da kazaninm bu ydntemle.

Her c¢aresiz matematik¢inin yapaca-
gini yaptim. Anlatayim. Bu oyuna 1357
oyunu adi verdim, c¢iinkid birinci kolon-
da 1, ikinci kolonda 3, tc¢linci kolonda
5, dérdiinci kolonda 7 nokta var. Ko-
lonlarin sirasi 6nemli olmadi§indan, bu
oyuna 5137 oyunu da diyebilirdim el-
bette, ama ben sayilari alfabetik degil,
sayisal siralarim.

Her oyun gibi bu oyun da her hamle-
den sonra bir baska oyuna doniisir. Or-
negin, 1357 oyununda, birinci oyuncu
son kolondan U¢ nokta silerse, oyun
1354, yani 1345 oyununa donisir. Eger

90 Bilimve Utopya Nisan 1999

ikinci oyuncu 3’li kolonu yok eder-
se,oyun 145 oyununa doénusur.

Bir kagida bu oyunun alabilecedi her
durumu (kiclkten buyige elbet) yaz-
dim:

1, 2,34,5 6,7, 11, 12, 13, 14, 15

16, 17, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 33, 34,
35, 36, 37, 44, 45, 46, 47, 55, 56, 57,

111, 112, 113, 114,115,116, 117, 122,
123, 124. 125, 126,127, 133,134, 135,
136, 137, 144, 145,146.147, 155, 156,
157, 222, 223, 224,225,226,227, 233,

234, 235,236, 237, 244. 245, 246, 247,
255, 256, 257, 333, 334, 335, 336, 337,
344, 345, 346, 347, 355, 356, 357,

1111, 1112,1113, 1114, 1115, 1116,
1117, 1122,1123, 1124, 1125, 1126,
1127, 1133,1134, 1135, 1136, 1137,
1144. 1145,1146, 1147, 1155, 1156,
1157, 1222,1223, 1224, 1225, 1226,
1227, 1233,1234, 1235, 1236, 1237,
1244, 1245,1246, 1247, 1255, 1256,
1257, 1333,1334, 1335, 1336, 1337,
1344. 1345,1346, 1347, 1355, 1356,
1357.

Her oyun, her hamleden sonra ken-
dinden daha kig¢uk bir oyuna donsur
elbet. Bu kuglk ayrinti birazdan dnem
kazanacak.

Birinci oyuncunun kazandigi oyunla-
ra A oyunu adini verelim. ikinci oyun-
cunun kazandigi oyunlara da B oyunu
diyelim.

Tek noktalik oyunu baslayan kaybe-
der, yani tek noktalik oyunu ikinci
oyuncu kazanir. Demek ki tek noktalik
oyun (yani 1oyunu) bir B oyunudur.

iki noktalik iki tir oyun vardir: 11 ve
2 oyunlari. Bu oyunlar A oyunlaridir,
clinky her ikisi de bir hamlede 1oyunu-
na dondstarilebilir.

22, 33, 44, 55, 111 oyunlari A oyun-
laridir. Bunlarin A oyunu olduklarini
biraz distnlince anlayabilirsiniz, ama
birazdan bu oyunlarin A oyunlari oldu-
gu apacik belli olacak.

Yukardaki oyunlarin hangilerinin A,
hangilerinin B oyunlari olduklarini bu-
lacagiz birazdan. Oyunu kazanmak icin
karsimizdaki oyuncuya hep B oyunu bi-
rakmaliyiz. Cunki, karsimizdaki oyun-
cuya B oyunu birakirsak. B oyunlarini
ikinci oyuncu kazandi§indan, ve karsi-
mizdaki oyuncu kendisine biraktigimiz
bu B oyununda birinci oyuncu olacagin-
dan, oyunu kaybeder; yani kazaniriz.

Eder bir oyun, bir hamlede bir B
oyununa doénisebiliyorsa, o oyun bir A
oyunudur.

Omegin, 1 oyunu bir B oyunu oldu-
gundan ve 2, 3,4, 5, 6,7, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17 oyunlan bir hamlede 1 oyu-
nuna dénusebildiginden, bu oyunlar bi-

Ali Nesin (*)

rer A oyunudurlar. Eger bir oyun, ham-
le ne olursa olsun, hep A oyununa doé-
nisiiyorsa, o oyun bir B oyunudur. Oyle
degil mi? Eger her hamlemiz, oyunu A
oyununa doénustiruyorsa, karsimizdaki-
ne, hangi hamleyi oynarsak oynayalim
bir A oyunu sunmak zorunda kaliriz ve
A oyunlarini birinci oyuncu kazandigin-
dan, karsimizdaki kazanir, biz katbede-
riz.

Ornegin 111 bir B oyunudur, ¢iinki
111 oyunu sadece 11 oyununa dénise-
bilir ve 11 oyunu bir A oyunudur.

Omegin 22 bir B oyunudur. Ciinki
22 oyunu, 12 ve 2 oyunlanna dénusebi-
lir ve bu iki oyun A oyunlaridir.

Simdi yukardaki listede A ve B
oyunlarini isaretleyelim. B oyunlarini
daire icine alalim, A oyunlarinin Gstind
cizelim.

Once 1 oyununun B oyunu oldugunu
belirtelim.

02 34587 11 12 1? 14 15 16 17 22 23

24 25.26 27 33 34 35 36 37 44 45 46 47

55 56 57

Simdi 1’e donlisen oyunlarin A oyu-
nu olduklarini belirtelim:

NN M NM wr22

24 25 26 27 33 34 35 36 37 44 45 46 47

55 56 57

isaretlenmemis ilk oyun 22 oyunu.
Demek ki 22 bir B oyunu. Cunku 22 bir
A oyunu olsaydi, kendisinden 6nce ge-
len bir B oyununa (yani 1oyununa) do-
nasurdd ki, bu oyunlarin tstini ¢izdik.

Simdi 22’nin bir B oyunu oldugunu
belirtelim:

2 HHrgH V@23
24 25 26 27 33 34 35 35 37 44 45 46 47

55 56 57

Simdi 22 oyununa dénlsen oyunlari
belirleyelim: 23, 24, 25, 26, 27, 122,
222, 223, 224, 225, 226, 227. Bu oyun-
lar A oyulandir. Bunlann ustline gize-
lim:

> 'S) "S$6 *< 33 34 35 16 37 44 45 46 47

55 56 57 111 112 113 114 115 116 117
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Tablo 1 nunu mutlaka ka-

Simdi st cizilmemis ilk oyun olan
33’U daire icine alalim, ¢linkli 33 bir B
oyunudur. Ardindan 33’e donisebilecek
olan 34, 35, 36, 37, 133, 233, 333, 334,
335, 336 ve 337 oyunlarinin dstini ¢i-
zelim. Bunu bdylece strdirelim. (Bkz.
Tablo 1)

Sol kolondaki oyunlar B oyunlaridir;
sag kolondakilerse, soldaki B oyununa
bir hamlede donlsen oyunlar, yani A
oyunlari. Gorulduga gibi, 1357 (en son
sirada) bir B oyunudur. Yani 1357 oyu-
nunu ikinci oyuncu (eger iyi oynarsa)
kazanir.

Oyunu kazanmak icin karsimizdakinc
hep bir B oyunu birakmaliyiz, yani, 1,
22, 33, 44, 55, 111, 123, 145, 246, 257,

zanirsiniz.

Bazi A oyunlari birkag B oyununa
birden doéniisebiliyor. Ornegin, 357
oyunu i¢ degisik B oyununa ddnlsebi-
liyor: 257, 347 ve 356 oyunlarina.
Hamlelerinizi de§istirerek, karsinizda-
kinin sasirmasini ve ydnteminizi anla-
mamasini saglayabilirsiniz.

Ote yandan 34 gibi bazi oyunlar sa-
dece bir tek B oyununa donusuyor.

Soylemeye gerek var mi, her B oyu-
nu, hamle ne olursa olsun, ancak bir A
oyununa dénusebilir. Ve her A oyunu
en az bir bicimde bir B oyununa déni-
sebilir.

1357 oyununa (¢ yanit geldi. Tanju
Ertung ve Zekeriya Giliney dogru yanit
vermigler.

Cokgenler Uzerine bir soru

Sayl saymak, 0zel yetenek degilse de, calismak isteyen
bir ugrastir. Sanildi§i kadar kolay degildir. Bunun bir bilimi

vardir.

Bugln kosegenlerin cokgenleri en fazla kag parcaya ayir-

diin sayacagiz.

Bir dortgenin kosegenleri dortgeni dort parcaya ayirirlar:

Bir besgenin kosegenleri besgeni kag parcaya ayirirlar?

Cizerek hesaplayalim:

AC adli okurumun yaniti yanhs.
AC'nin verdi§i yanit soyle. Obiir oyun-
cu oyuna basladiginda, AC silinen nok-
ta sayisini tek bir saylya tamamliyor.

Yani 6blr oyuncu ¢ift sayida nokta
silmisse, AC tek sayida nokta siliyor;
efer 6bir oyuncu tek sayida nokta sil-
misse, AC c¢ift sayida nokta siliyor. Bu
stratejiyle AC her zaman kazandigini
goérmds.

Elbette deneyle kanit olmaz matema-
tikte. AC'nin stratejisi dogru degil, ama
dogru olsaydi da yanitini kabul etmez-
dim.

Diyelim oyun sdyle seyretti:

Birinci Oyuncu AC

1356 1354= 1345

145

Simdi AC ne yaparsa yapsin oyunu
kaybeder, ¢unki 145 koti sayilarimiz-
dan.

Birinci hamlede AC'nin yanitindaki
stratejiye gore oynadigina dikkatinizi
cekerim.

Gecen ay yurtdisinda oldugumdan
satranC sorusunun yanitlarini

yayimlayamamistim. Satranc¢ sorusu-
nu bir tek Emrecan Dogan yanitladi.

Emrecan Dogan in yaniti dogru.
(*) istanbul Bilgi Universitesi Matematik
Bolumii Bagkani.

| soru

Aslinda dortgende de dikkat etmek gerekir. Ornegin eger
dortgenimiz, icbikey degilse, yani dortgenimiz asagidaki bi-

cimdeyse, kdsegenler kesismezler ve yanitimiz degisik olur.

Dolayisiyla n-genlerimizi igcbikey almak zorundayiz, n ke-

Sayarsak, besgenin 11 parcaya ayrildigini gorriiz?
Ya bir altigen kag parcaya ayrilir? Gene bir sekil cizelim:

Ve sayalim. Altigen 25 parcaya ayrilmis. Ancak bu kez dik-
kat etmek gerekiyor, eger kdsegenlerin ticli ayni noktadan ge-
gerse, parca sayimiz azalir. Ornegin altigenimiz diizgin alti-
gense bu basimiza gelir ve parca sayisi 25'ten 24'e duser:

narl ichlikey bir ¢cokgenin hicbir Uc kdsegeni bir noktada ke-
sismiyorsa, kdsegenler cokgeni ka¢ parcaya ayirirlar. Yanit
kiclk sayilar icin soyle:

[7-3icin 1

n*4icn4

n=5icin 11

n=6icin 25

Genel yanit nedir?

Yanitlar en 15 Mayis 1999 tarihine kadar Bilim ve Utopya
Odiilli Matematik Bulmacas! Biyiikdere Cad. Bor Apt. No:
79/10 80290 Mecidiyekdy / istanbul adresine ulasmalidir.

Bilenler arasinda ¢ekilecek kur»8a kazanan 3 kisiye
Sarmal Yaymlan'’ndan ¢ikan Kim Korkar Matematikten isimli
kitap armagan edilecektir.
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Yayin Dunyasi

Prof. Dr.
Onur GuUntdrkin’dn
Yasamoykusi

Onur Gunturkin, 1958 yilinda dgret-
men anne ve doktor babaninin ¢ocugu
olarak dunyaya geldi. Dort yasini heniuiz
doldurmusken o yillarda Tirkiye'yi ka-
sip kavuran cocuk felci onu da vurdu.
Cocuk felcini ¢cok agir gegirmisti. Turki-
ye’de tedavi imkanlarini zorladiktan
sonra, annesi onu Almanya’ya goturdi.
Uzun suren tedavilerin ardindan Onur,
tekerlekli sandalye ve korseler yardi-
miyla hayatini devam ettirebilir duruma
geldi. Bu arada ailecek Almanya’ya yer-
lesmislerdi.

Onur, okulunun ilk ve tek 6zurlusi
olarak ilkokula basladi. Spor dersine
0zirlld oldugundan, din dersine Msli-
man oldugundan, mizik dersine de bi-
rinci katta oldugundan katilamiyordu.
Bos kaldigi saatlerde, bahcede canlilar
(kuslar, bdcekler, yapraklar) tzerinde
yaptigi gozlemler, incelemeler ondaki
bilim tutkusunun temellerini attr. ilk
mikroskobunu annesinin bulasik yika-
masi karsiliinda verdigi paralarla ald1.
Mikroskopla inceledigi yaprak kesitleri-
ni, yaprak bitlerini ¢izmeye basladi. Bu
arada rutin olarak suren fizik tedavileri-
ne karsin, felcli ve saglam adeleler ara-
sindaki esitsiz gelismeler dnlcnemiyor-
du. Ergenlik dénemine girmeden yeni-
den dizeltme ameliyatlarina baslandi.
Ama bacaklarinin islemesi saglanamadi.

Onur liseyi Turkiye’de okudu, sistem-
li calismay1 vc arastirmayi burada 6gren-
di. Lise ikinci siniftayken psikoloji oku-
may1 kafasina koymustu. Lise uglinci si-
nifta, TUBITAK In liseliler arasinda di-
zenledigi uluslararasi bilimsel deneyler
yarismasina katildi. Adaylardan kendi
disuncelerine gore bilimsel bir deney
olusturmalari bekleniyordu. Onur, “ba-
liklar renkli mi goriyor, renksiz mi gori-
yor” sorusunu ispatlayacak bir deney sis-
temi disiindii. Bu deney sistemiyle TU-
BIiTAK’In elemelerini kazandi. Elemeyi
kazanan 15 gengle birlikte yaz kursuna
katildi. Bu kursta, “bilgisinin sinirlarini
bilme ve bilmedigine bilmiyorum diye-
bilmenin erdemini” anladi.

Liseden sonra yeniden Almanya’ya
doénerek, Bochum Universitesi’nde psi-
koloji okumaya basladi. Artik ailesinden
ayri yastyordu. Universitede sonradan
evlenecedi Monika ile tanisti, birlikte
yasamaya basladilar.

Diploma tezini diinyada yeni arasti-
rilmaya baslanan beyinde reorganizas-
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yon konusunda yapti. Tezini verdikten
sonra, tez konusunu aldigi Prof. Dr. Juan
Delius’un kirsisinde yardimci arastir-
maci statisiinde ise basladi. Beynin sag
ve sol yarikireleri arasindaki fonksiyon
farkini arastiran bilim koluna latcrilizas-
yon deniyordu. Doktora tezi olarak bu
konuyu aldi. Dort yildir birlikte yasadigi
Monika’yla 1962°de evlendiler.

Doktora calismalarini giivercinler
Gizerinde yapiyordu. O gline kadar, bi-
tiin dinyada glvercin beyninin sag vc
sol yarikurelerinin esit olduguna inanili-
yor, deneyler buna gére diizenleniyordu.
Onur Guntirkin, dunyada ilk kez glver-
cinlerde laterilizasyon oldugunu kesin
deney verileriyle buldu. Doktora calis-
masindaki basarisi ve guvercinlerdeki
laterilizasyonu kesfetmesi nedeniyle,
1983 yili Bochum Universitesi Ustiin
Arastirmalar Odali'ni aldi. Onur’un
bulusunu anlattigi makalesi, dinyanin
6nemli beyin dergilerinden biri olan
Brain Research' da yayinlandi. Bu arada
bir de ogullari olmustu.

Doktora ¢alismasini bitirdikten sonra,
cikardigi sonuclan teker teker makale-
lestirerek guvenilir bilim dergilerinde
yayimlamaya basladi. Onur’a tam asisi-
tanhk kadrosu verildi. Artik ders veri-
yor, égrencilerle hasir nesir oluyordu.

Alman Arastirma Fonu’ndan burs al-
di. Bu bursla, San Diego Universite-
si’nde calisan, beyin (zerine énemli bir
bilim adami olan Harvey Karten’in la-
boratuvarinda bir yil ¢alisti. Bu arada
ikinci ogullari da diinyaya gelmisti.

Bir yilin sonunda yeniden Alman-
ya’ya donerek Konstanz Universitesi’ne
gecmis olan Juan Delius’un kursisinde
asistan kadrosuyla goreve basladi. Ma-
kaleleri araliksiz yayimlaniyor, konfe-
ranslardan, bilimsel toplantilardan da-
vetler aliyordu.

Almanya’da her yil bes yillik arastir-
ma planini sunan arastirmaci adaylar
arasindan 10 Kisiye, arastirma planlanni
yurutmek tzere verilen bir milyon
marklik Gerhard Hess Bilim Odiili’ni
aldi. Bochum Universitesi Psikoloji Fa-
kiltesinde diploma tezini verdi§i ve
asistan olarak ¢alistigi kirsi bosalmisti.
1993’te bosalan kiirstiye profesér olarak
atandi.

Onur Gintirkidn, 1995 yilina kadarki
arastirmalarinda, guvercinlerde beyin
asimetrisinin olusum sirecini adim adim
ortaya koydu. Bunun mekanizmalarini
kesfetti. insanlar iizerinde yaptiyi deney-
lerle Jiormonlann beyin asimetrisi olusu-
mundaki etkilerini kesfetti. Asimetrinin
olusumunda neurotrophin denilen mole-
kil grubunun etkisini buldu. Bu 6nemli

Nalan Mahsereci

bulustan sonra, neurotrophinlerin beyin
mimarisi, yani beyin hucrelerinin aynn-
tili baglanm nasil degistirdigini goster-
meyi basardi.

1995 yili Krupp Bilim Odili’nc Boc-
hum Universitesi Psikoloji Fakiiltesi De-
kani ve Max Planck Enstitiisi Psikoloji
Arastirmalari Bolum Bagkani tarafindan
onerildi. Her yil Almanya ¢apinda bir bi-
lim insanina verilen bu 6dali kazandi.

Onur Gintirkiin halen Bochum Uni-
versitesi ’ndeki kirsisinde calismalarini
surdirdyor. Tirkiye’de bilim yapilama-
yacagl gorisi karsisinda sunlari séyli-
yor: “Tlrkiye’dekiler biz yapamayiz, biz
onlarla yansamayiz diye boyun bukiyor-
lar. Kendine glvensizliktir bu! Biz de di-
stinebiliyoruz. Biz de g¢alisabiliyoruz.
Baskalari nasil yapiyorsa, biz de yapabi-
liriz. Yeter ki tutkuyla sarilalim isimize!
Yeter ki guvenelim kendimize!” diyor.
Pahali arastirmalarin bilimin ancak ytizde
besini, ya da sekizini tuttugunu, Trki-
ye’de az parayla da bilim yapilabilecegi-
ni séylilyor. internetin litaratirii tarama
kolaylig sagladigini da ekliyor.

Kemal Yalg¢in’in yazdigi Bilim Tut-
kusu: Prof. Dr. Onur Guntirkin’in Ya-
samOykisi adh kitaptan, Onur Gintir-
kun’in yasamini ana gizgileriyle anlat-
tik. Yasama dort elle sartimanin, tut-
kuyla calismanin 6ykistu aslinda bu.
Son olarak s6zi yine Onur Glntir-
kiin'e birakalim: “Yeni bir sey bulma-
nin tutkusuna kapildigim icin her sabah
kosa kosa Universiteye, laboratuvara gi-
diyorum.”

(Bilim Tutkusu: Prof. Dr. Onur Guntur-
kin'un Yasamd&ykusu, Kemal Yalgin, Mil-
liyet Yayinlari, Aralik 1998,174 sayfa.)

Kuvay! Milliye Ruhu

Samet Agaoglu bu kitabinda, 23 Ni-
san 1920’den 1 Nisan 1923’e kadarki
dénemde, Ulusal Kurtulus Savasimiza
onderlik etmis olan Birinci Turkiye Bu-
yik Millet Meclisi’ni ele ahyor.

Kitapta, o donemde Birinci Buyuk
Millet Meclisi catisi altinda yasanan
onemli tartismalar, micadeleler, ulusun
kaderine yon veren kararlar ve bu karar-
larin olusum siregleri bizzat Meclis tu-
tanaklanna dayanilarak aktariliyor.

Milli bagimsizlik davasina atilmis
olan Tirkiye halkina her tirli fedakarh-
g1 gbze aldiran “Kuvayr Milliye Ruhu”
ve bu ruhun kendisini gosterdigi en bi-
ylik sahne olan Birinci Buyuk Millet
Meclisi, okurun gozleri éniline seriliyor.

(Kuvay! Milliye Ruhu, Samet Agaoglu,

Kaynak Yayinlan, 1999, 248 sayfa.)



Matematik Uzerine
Diyaloglar

Matematik Uzerine Diyaloglar adli
kitabin yazan Alfred Renyi, Macar Bi-
limler Akademisi, Matematik Enstitl-
sii’niin Uyesi, matematikle ilgili sayisiz
makaleye imza atmis, 1970 yilinda yi-
tirdigimiz bir matematikci. Birgok kere
halka acik matematik konusmalari yap-
mis. Bu konusmalarda, pek ¢ok insanin
matematigin gercekte ne olduguyla,
kendine 6zgl metodunun nasil oldu-
Juyla, pozitif ve sosyal bilimlerle iliski-
siyle ve farkli alanlarda calisanlara ne
verebilecegiyle ilgilendigini fark etmis.
Matematige ve onun uygulanmasina da-
ir sorunlarin, uzman olmayanlarca da
anlasilabilecek, ama yine de bu prob-
lemleri tim karmasikhgiyla sunabilecek
bicimde tartisilmasinin gerektigine ka-
naat getirmis. Bunun Uzerine soyut
problemleri matematik¢i olmayanlarin
da kavrayabilece@i bir hale getirmek
icin yontemler aramaya baslamis. Ve
boylece Matematik Uzerine Diyaloglar
kitabinda okuyacaginiz, daha 6nce Bi-
lim ve Utopya’ nin “Matematik Nedir?”
dosyasini isledigi 13. sayisinda da yer
alan “Matematik Uzerine Sokratik Bir
Diyalog” ortaya ¢ikmis. Bu diyalogun
ana temasi “matematik gercekte nedir?”
sorusu. Renyi, bu diyalogu yazarken
Sokrates diyaloglarinin ydntemine, hatta
diline sadik kalmaya cabalamis. Diya-
logda Sokrates kendi 6zglin tartisma
metodunu uyguluyor, sorularini y6nelte-
rek, karsisindakinin konuyu kavramasini
sagliyor. Rényi, Sokratik metodun mate-
matiksel metotla temelde benzerlikler
tasidigina da inaniyor.

Renyi, “Matematik Uzerine Sokratik
Bir Diyalog”u ¢esitli yerlerde yayimlan-
diktan sonra, matematikciler vc mate-
matikci olmayanlar tarafindan ilgiyle
karsilanmasi Uzerine, bu tirden deneme-
lerine devam etmeye karar vermis. Boy-
lelikle Matematik Uzerine Diyaloglar
kitabinda okuyacaginiz, karakterleri
Arkhimedcs ve Kral Hieron olan “Mate-
matigin Uygulamalan Uzerine Diyalog”
ve Galilei, Torricelli ve Bayan Niccoli-
ni’yi bir araya getiren “Doga Kitabinin
Dili Uzerine Bir Diyalog” ortaya ¢ikmis.
ikinci ve tclinci diyaloglar hem birbir-
lerini hem de Hk diyalogu tamamliyor-
lar. Ancak Arkhimedes ve Galilei, Sok-
rates’in metodunu kullanmiyor; karsila-
rindaki kisilerin kendi dusuncelerini
kesfetmelerine rehberlik etmek yerine,
ne distinduklerini kendileri anlatiyorlar.
Rdnyi, karakterlerine kendi dénemlerin-
de sahip olmadiklari bir matematiksel
bilgiyi atfetmemeye dikkat elmis. Ama
tarihe baghhk gerekliligini, kahramanla-

NE OKUYORLAR?

-Sayin Ahmet Oktay, en son hangi kitabi ya da kitap-

lar1 okudunuz?

-Orhan Pamuk’un Benim Adim Kirmizi'sini, Michael
Lévvy’nin Diinyayr Degistirmek Uzerine’sini ve Mo-
hammed Arkoun’un islam Uzerine Disiinceler ini.

- Bu kitaplari neden okudunuz? Gilindemle ya da hir

tartismayla ilgili olarak mi?

- Okumak da yazmak gibi isim oldugu i¢in okudum.
- Peki Bilim ve Utopya okurlarina ne okumalarini

onerirsiniz?

- Bunlar ¢ok komplike sorular. Okumayla ilgili in-
sanlara bitin kitaplari okumalarint dénerebilirim.
Lowy’nin kitabini ve Arkoun’un kitaplarini -sirasi 6nemli degil-, arka arkaya
okusunlar, yararh olur. Arkoun’un kitabi islam diisiincesinin kéklerini oldugu
kadar, bugtinki bigimlenisini ve sekilerizm karsisindaki durumunu analiz eden,
nasil bir demokrasiye gecilebilecegi konusunu irdeleyen bir kitap. L6éwy’nin Ki-
tabi Marksizm-din bagini inceleyen, ézellikle Giiney Amerika’daki dinsel hare-
ketlerin Marksizmle bagini arastiran ve devrimci mucadele icin dinsel sdylem-
den yararlanilip yararlanilamayacagi (zerine disiinen, din olgusunun devrimci
hareketle iliski kurabilecedi varsayimini sorgulayan bir kitap. Bu kitaplarin ko-
nulari Tirkiye’nin giindemiyle oértustigu igin, Tlrkiye’deki celismelerle denk

distigu icin, okunmalari faydali olur.

nna sadece sahip olduklan tartisma go-
tirmez olan fikir ve gorusleri atfedecek
kadar kati yorumlamamis, ulasmis ola-
bilecekleri gorus ve fikirleri onlara yuk-
lemekte sakinca gérmemis. Matematigin
ne olduguyla ilgilenen herkese, Alfred
Renyi’nin bu kitabini éneririz.
(Matematik Uzerine Diyaloglar, Alfred
Renyi, Dost Kitabevi Yayinlari,
Subat 1999, 96 sayfa.)

“Mazhar Osmaniik
olmadan” Mazhar
Osman’i okuyun

Turkiye’de doktor ismini, doktor
Ununu atasézine sokmus insandir, Maz-
har Osman Uzman. Tirkiye’de akil has-
tasini zincirden ¢ozen ilk odur. Deliligin
de bir hastalik oldugunu ve diger hasta-
hiklar gibi tedavisinin mimkin olacagim
kamuoyuna en genis 6lcide duyurmus-
tur. “Mazhar Osman’lik olmak” halk di-
linde delirmeyi ifade eden bir tabir hali-
ne gelmistir.

Tirkiye’de psikiyatriyle ilgili her
alanda onun izlerini gérmek mumkdin-
dir. istanbul Tip Fakiiltesi’nin Psikiyatri
Klini§i’'ni ve Bakirkdy Akil Hastane-
si’ni kurmustur. Bakirkdy Akil Hastane-
si’nin bashekimligini uzun yillar yirit-
miustir. Yesilay Ccmiyeti’nin kurucu

baskani, Turk Tip Cemiyeti ve Turk No-
ropsikiyatri Cemiyetleri’nin de kurucu-
sudur. Yine Yiksek Saglhk Sdrasi Gyeli-
gini uzun yillar ylratmastir. Yesilay
Cemiyeti’nin yayin organi Yesilay dergi-
sinin de kurucusudur. Aynca psikiyatri
alaninda yayin yapan istanbul Seririyati
adli bir dergi ¢ikarmistir. Cok sayida ki-
tap yazmis, sirekli bilimsel toplantilar
dizenlemis, yine ¢ok sayida uluslararasi
kongreye katilmis ve bildiriler sunmus-
tur.

Kendisiyle yapilan bir soyleside
Mazhar Osman’in “tibbiyelilere” dneri-
leri sunlar olmustur: “Mesleklerini sev-
sinler, calismay1 birakmasinlar. Sohret
ve servetin arkasindan kosmasinlar. Bu
iki seyin pesinde kosanlar, hekimligin
fevkalade yorucu faaliyeti ile 6marlerini
heder edeceklerine, herhangi bir isi ter-
cih etsinler, daha fazla séhret kazanirlar.
Herseyde oldugu gibi hekimlikte de se-
bat ve samimiyet muvaffakiyetin tilsimi-
dir. Hele, ¢ok okusunlar ve lisan 6gren-
sinler.”

Otobiyografisinde de c¢ocuklarina
soyle nasihat eder: “$ohreti, serveti, hu-
zur ve seref ve haysiyetinizle degisme-
yin. ikbal icin kimseye boyun egmeyin.
...Namuslu, hir, cesur ve azimkar olun.

. Milletinizi, vataninizi bitin insanlari
seviniz....”

iU. Cerrahpasa Tip F. Psikiyatri Ana-
bilim Dah &6gretim tyesi Dog. Dr. Sefa
Saygili, Mazhar Osman Uzman’i geng
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kusaklara tanitmak, 6rnek alinmasini
saglamak icin bir kitap hazirlamis. Ca-
lismasi Ui¢ bdlimden olusuyor. ilk bo-
limde Sefa Saygili’nin Mazhar Osman’i
tanitim yazisityla Mazhar Osman’in oto-
biyografisi ve vasiyeti yer aliyor. ikinci
b6lim Mazhar Osman’in hakkinda yazi-
lanlara ayrilmis. Ucilincii bélimde ise
Mazhar Osman’in yazilarindan se¢cmeler
ve kitaplarindan alintilar yer aliyor. Bu
degerli bilim adamimizi yakindan tani-

mak isteyen okurlarimiza dneririz.
(Mazhar Osman, Dog. Dr. Sefa Saygili,
TURDAYV, Ekim 1998,149 sayfa.)

Dinya Zeka Oyunlari
Sampiyonalari
Sorular ve Cozumleri

ilki 1992°de New York City’de ger-
ceklestirilen ve yizlerce zekad oyunu tut-
kununu bir araya getiren yillik bir etkin-
lik olan Diinya Zeka Oyunlari Sampiyo-
nalarimin ikincisi 1993’te Brno’da ve
licincist 1994°te Koln’de gerceklesti-
rilmisti.

1993 ve 1994 Sampiyonalari’nin en
glzel oyunlari, 1993 ABD/ Kanada/
Turkiye Final Sinaviyla birlikte bu Ki-
tapta toplanmistir. Tim sorularda dil ve
kiltirel 6geler mimkin mertebe ayik-
lanmaktadir. Bellegi dlcen sorulardan
baska, mantik problemleri, gorsel oyun-
lar, ¢esitli dillerden s6zcuklerin kullanil-
dig1 sézcik avi, sézclik yerlestirme
oyunlari, bir arada ¢6zilmeye calisilan
mekanik zeka oyulan, cografya testleri
vb. de sayilabilir.

Bu kitap, size de, dinyanin en iyi
bulmaca ¢6zen grubuyla zekanizi yaris-
tirabilmc, onlarin yeteneklerine karsi
kendi yeteneklerinizi test edebilme ola-
nag! sunuyor.

(Dunya Zeka Oyunlan Sampiyonasi/

Sorular ve Cozumleri, Haz. Wl Shortz,

S6z Yayin Oyun ajans, Beyin Olimpiyat-
lan Dizisi: 11, 1999, 88 sayfa.)

Boyle “seytan”
dostlar basina!

Robert, matematik 6Jretmeninden
hoslanmadigi i¢in matematikle ilgili her
seyden nefret eder. Taa ki, bir gece ri-
yasina Say! Seytani gelene dek! 12 gece
boyunca Robert’in dislerine konuk olan
Sayl Seytani, matematigi ona dussel
sdzclkler ve resimlerle anlatir. Sayi
Seytani’nin literatiirinde dogal sayilar
“bildik sayilar”dir, asal sayilar ise “soy-
lu sayilar.” Kuvvetini almak “ziplatmak-
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tir”, kare kokinl almak ise “geriye zip-
latmak.” Faktoriyel “vinn!”, topolojik
nesneler “coreklerdir. Sayl Seytani 6g-
rettigi konular icin ilgin¢g drneklerden
yardim ahr: Ornedin Robert’e sayilann
sonsuz oldugunu, dinyadaki herkese
ciklet gigneterek ogretir. Bdylece mate-
matik Robert icin bir karabasan olmak-
tan cikar, kafasindaki butiin karanhk
noktalar birer birer aydinlanir.

Can Yayinlari’nin Genclik Dizi-
si’nden cikan Sayl Seytani'tun yazari,
cevirmen, elestirmen, sair ve gazeteci
Hans Magnus Enzensberger. Bu alisil-
madik, ama eglenceli kitap, matematik-
ten drken herkes igin...

(Say! Seytani, Hans Magnus Enzens-
berger, Can Yayinlan, 1999, 215 sayfa.)

Dilzenin
Yeni Bekgileri

Akedemisyen ve gazeteci yazar Serge
Halimi, Dlzenin Yeni Bekgileri adindaki
bu kitabinda, “gazeteciligin gazeteciligi-
ni” yapryor. Halimi’nin ¢alismasi, Fran-
sa’da yayinlananlar icinden secilen ga-
zete, haftalik dergi, radyo ve televizyon-
lann, haber ve kitap tanitim programla-
rinin incelenmesine dayaniyor. Halimi,
“Kim, ne zaman, neyi, nasil, nerede ve
neden savundu?” sorusu Isiginda belge
taramasi yaparak; kendisini “karsi ikti-
dar” ilan eden medyanin, “paranin kus-
tahligini 6ven, halki kiigimseyen ve
mulk sahiplerine hizmet eden bir fikrin
bombardimanini” yaptigini ortaya ¢ika-
riyor. “Yagdanhk Gazeteciligi”, “Para
Karsisinda Tedbir”, “Piyasa Gazetecili-
§i”, “Suc Ortakhgi Diinyasi” basliklarini
tasiyan dort béluimde, Fransiz medyasi
temsilcilerinin, hem birbirlerinin hem de
hizmetinde olduklari sanayi ve finans
cevrelerinin suclarini nasil értbas ettigi-
ni ¢arpici bir sekilde gdsteriyor.

Kitaba, gazeteci Ragip Duran’in yazdi-
g1 dnsdzde, “sivil toplumculugun” ve “ne-
oliberal solculugun” izlerini gérmek
mumkin. Ragip Duran, “Burada Apolet,
Orada Para ve iktidar”, “Tirk medyasi-
nin, askeri devlet anlayisina bagimli oldu-
gu” biciminde ifade ettigi gorusleriyle,
Fransa'da diizen elestirisinde para vc ikti-
darin hedef alinmasini olumlarken, Turki-
ye’de diizen denince, aklina isbirlik¢i ser-
maye sinifi ve onun emperyalizme ba-
gimhihiginin degil de, nedense ordunun
geldigini gosteriyor. Onsozde, “Cumhuri-
yet gazetesinin Hirriyet'ten ¢ok farkli ol-
madig1” gibi fikirler de yer aliyor. Fransiz
medyasinin elestirildigi bir kitabin dnsoé-
zlinde bile. Bati ve “Bati demokrasisi”
karsisindaki kompleks suriyor: “...sorun-

lann ve glgliklerin benzerligine ragmen,
Fransa'da gazetecilik yapmak ya da okur
olmak Turkiye’de basin calisani ya da

okur olmaya tercih edilir.”
(Duzenin Yeni Bekgileri, Serge Halimi,
Evrensel Basim Yayin, Mart 1999,142
sayfa.)

Turk Mitolojisinin
ABCHi

Kitabin yazan Yasar Coruhlu, MSU
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji ve Sa-
nat Tarihi boliminde 6gretim dyesi ola-
rak gorev yapiyor. Coruhlu, bu ¢alisma-
sinda Tlrk mitolojisini, etnolog, sosyo-
log ya da tarihgi goziyle degil, bir sanat
tarihgisinin bakis acisiyla ele aldigini ve
bunun da bir yenilik oldugunu séyliyor.
Calismada Turk mitolojisinin sanat eser-
lerine yansimasi da konu edilmis. Mito-
lojinin, mitos dénemini geride birakmis
olan toplumun sanatini geri planda bes-
leyen bir temel yapi olarak her zaman
s0z konusu olacagi 6ns6zde belirtiliyor.
Calismada Samanist Mitoloji’den ayri
olarak, Turkler’de Budist ve Maniheist
Mitoloji 'dc ele alinmis. Yazar bunun ne-
denini, “Cunki farkh dinleri benimse-
yen Tirk topluluktan o dinlerin olustur-
dugu mitleri kendilerininkiyle birlestire-
rek veya anladiklari bigimde yansitmis-
tir. Dolayisiyla bu dinlerin mitolojisi de
kismen Tirk mitolojisinin mali olmus-
tur” diye acikhyor.

(Tark Mitolojisinin ABC'si, Yasar Coruh-

lu, Kabalci Yayinevi, 1999, 280 sayfa.)

Prof. Dr. Oktay
Sinanoglu ve Ttrkce

Yiksek Kimya Mihendisi olan Ok-
tay Sinanoglu, henliz 26 yasindayken
diinyanin en geng profeséri oldu. Kim-
ya dalinda bircok bilimsel odul aldi. 250
kadar uluslararasi yayini, bilim kuramla-
ri, cesitli dillere cevrilmis kitaplar var-
dir. Oktay Sinanoglu, Turkiye’de egitim
ve bilim dilinin Turkce olmasi Uzerine
yillardir ugras veriyor, yayinlar yapiyor.
Bu kitap Oktay Sinanoglu’nun kisa 6z-
gecmisini ve 35 yildir Tirkge Uzerine
cesitli yayinlarda yayimlanan makale ve
goérismelerinin bir kismini (yetmis ka-
darini) igeriyor. Kitabin amaci, “Turki-
ye’de egitim dili Turkce olmalidir” ve
“Tirkge bilim dilidir” mesajlarini genis
bir bicimde duyurmak. Kitabi isteme ad-
resi: Celik Dagitim, PK 30, 16600 Gem-
lik Bursa, Tel/faks: 0224. 514 84 88.

(Prof. Dr. Oktay Sinanoglu ve Turkge,
Haz. Turgay Tufekgioglu, 316 sayfa.)
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* *m nlu Macar bri¢ ¢céziimlemeci-

U si ve matematikcisi Geza Ott-

lik’ten iki el. Her iki el de, in-

giliz Hugh Kelscy ile birlikte yazdi-

g1, Unld, Adventures in Card Play

(Kart Oyununda Maceralar) ismini
tasiyan kitabindan alinmadir.
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Bati Kuzev Dogu Guney
pas pas 1 karo 1 kor
2 karol 2 Kkor 2 pik 3 kor
3 pik pas pas 4 Kor
pas...

Bati koz atak ediyor; 10’lu, V ve
A. Giney pik R’y1 kagirmaya calisi-
yor, Dogu A ile alip koz devam edi-
yor. Guney simdi trefl ile yere
gecip pik 10’luyu kagirmaya
yelteniyor, ancak Dogu V'yi
girip uciinci kozunu oynuyor
ve Giuney 9 elden fazlasini ya-
pamiyor. Guney koz ¢ikisin-
dan sonra oyunun g¢ikarinin
kalmadigini soéyluyor. Gergek
ise soyledir: Giney ikinci piki
oynadiktan sonra oyunun ¢ika-

r kalmamistir!

ikinci kér oyanandiktan
sonra, Guney kazanir, trefl
R’y1 oynayarak yerden A’la
ezer ve karo oynayip elden ¢a-
kar. Trefl 10, 9 empasi ile yere
ve elden karo c¢aka, trefl ile
yere ve elden karo cgaka! ikin-
ci, ugincl veya ddérdirci trefl
oynandiginda Dogu cakarsa,
yerin d¢lncl kozu sag olur;
cakmazsa elden 6 koz lovesi
yapilmis olur!

Dogu ikinci kozu oynadi-

ginda disardaki dagilimlar ortaya
¢ikmisti:

Dogu: 4-3-5-1 ve Bati: 4-1-4-4. El-
de ve yerde gozikmeyen trefliler 10,
9, 8, 5 ve 3’ludur ve 10’lu, 9’lu veya
8’liden birinin Dogu’nun elinde bu-
lunma olasiligr 3/3 = ylizde 60°tir ve
bu, Dogu’nun elinde D veya V bulun-
mama olasihigindan daha yuksektir.
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Batl oyunu 1 kor ile actiktan ve Ku-
zey ile Dogu’nun pas ge¢melerinden
sonra Glney miudahalede bulunuyor.
Kuzey-Giiney 6 trefle ulasana kadar
Bati iki kez pik deklare ederek 5-6 da-

Dr. Veysel Yildiz

gihmh elini géstermis oluyor.

Atak pik A. Giney 8’li ile ¢akiyor.
Elden karo 9, V, D (Bati A’1 girme-
melidir) ve yerden pik ve elden trefl
9’lu!l Elden trefl 10’lu, trefl A ve yer-
den trefl 5°li. Dogu DI girerse trefl
7’li ile yere ve tekrar pik... Girmezse
yerden Uclinct pik. Sondan 6 kart ka-

la durum sdéyledir:
Trefl V Ulzerine Bati; 1) Kor ata-

maz, 2) Karo A’ini atamaz, dolayi-
siyla pik A’ini atmaya mechburdur.
Deklaran yerden karo atar. Simdi el-
den karo R oynanir. Bati alir ve tes-
lim alinir: Kiguk kér oynarsa Giiney
4 kor ve buyuk kor oynarsa 2 kor ve
2 pik daha yapar.

Bu oyunu yapmaya ne demeli?

Rahmaninov’un C mindr konger-
tosunu dinlemektesiniz...

¢

————PAPIRUS—

AYLIK KULTUR SANAT DERGIST

Cocuk dunyasl ve sanat

Diinyada ve Turkiye'de cocuk yazini * Cocuk ve siddet * “Pal Sokagi...”ndan
“Cocuk Kalbi”ne * Oyuncak ile sanar arasindaki ¢ocuk * Bilgisayar ve ¢ocuk

Orhan Pamuk ve “Benim Adim Kirmizi” {izerine

Nevzat Celik elestirisi-2

Tarnk D_ursun K., Metin Demirtag, Osman Sahin, Ayse Kilimci, Erdogan Alkan,
Remzi Inang, Metin Cengiz, A. Halit, G6khan Cengizhan’in yazi ve yorumlan

Papirls'te.

NiSAN SAYISI BAYILERDE
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Sozcuk Bulmacasi

Soldan Saga:

1) 1908°dc istanbul’da dogdu. ilkokulday-
ken keman vc violonsel dersleri aldi. Lise yil-
larinda Cemal Resit Rey’le armoni calisti. Vi-
yana devlet mizik ve temsil akademisinde vi-
yonolsel, besteleme &grenimi gordi. Prag’da
Joseph Suk’un yiksek besteleme dgrencisi
oldu. Alois Haba’yla ceyrek ve altida bir ton
dizisi mizigin Ustiine calisti. Yurda déniince
Paul Hindemith ile birlikte Ankara Devlet
Konservatuari 'nin kurulus ¢alismalarina katil-
di ve bu okulda &gretmen oldu. Daha sonra
konservatuar madarlaga, kaltir ateseligi,
Glzel Sanatlar Genel Mudirliigi, Opera ve
Bale Genel Midirligu yapti. Devlet sanatcisi
unvani aldi. 1972’dc emekli oldu. 50. yil mar-
s, On tirkd, Timur, Bir Divandan Gazel gibi
halk miziginden vc Klasik Tirk miiziginden
yararlanarak pek ¢ok beste yapti. Gegtigimiz
Subat aramizdan ayrildi.- Lokomotifin demir-
yolu araglarini iterek yaptigi manevra.

2) En az 2.5 milyon yil yasinda ve arke-
yene yerlesmis baskalasim arazilerinin ti-
mi.- Mevlevilik disinda, ayinleri yada zikir-
leri muzikli olan tim tarikatlarca benimsen-
mis tasavvuf miziginde bir form.

3) Sofu, asir dindar.- Eski dilde “bulut” -
Kibar, saygideger bir kimsenin 6zelligi.

4) Blyuk vc besili deve.- isvicre’de bir
kent.- Yasit, es, denk.- Isyan eden, baskaldiran.

5) Bir uzunluk 6lgust.- Hayvanlara vuru-
lan damga.- Uzun siire saklanabilen yiyecek-
lerin genel adi.- Bir yerden durmadan, bekle-
meden gegip gitme.

6) Zorlu, biyik sel.-
olcen alet.- Bir nota.

7) Amazon bdlgesinde yasayan, biyik,
guizel kelebek cinsi.- Endonezya’nin plaka
imi.- Gemilerde guverte ve bordo kaplama
tahtalarinin yan yana gelmeleri sonucu arala-
rinda olusturduklari gizgi.

8) Orkestra sefi.- Glizel koku.- Ncptiin-
yum’un simgesi.- Radyoaktif cisimlerden et-
rafa yayilan bir igin.

9) Ses.- Dogu iran dbeginden orta Kaf-
kasya’da kullanilan bir dil.- “Yevgeni
(Taskin, Ug Giin, Kuzey, Biz gibi yapitlari
dilimize de gevrilen rus yazar)

10) “Tehlikeli iliskilerin Unlu fransiz ya-
zan.- Kadmlann kullandidi bir tiir bas 6rtu-
sii.- Asya’da bir baskent.- “Sana ibret gerek
ise/ Gel goresin bu ...leri” (Yunus Emre)

11) Slav dilinin alfabesi.- Bir gi¢ birimi.-
Voleybol oyununda “givi” denen vurus.-
Ayirma, agma.

12) Miizikte “es”.- Roma mitolojisinde
Rhea Silvia ile 6zdeslesen kisi.-  iki hirsiz
arasinda” (Rubens’in bir tablosu).- 839-923
yillari arasinda yasamis kendi adiyla yazdig
tarih kitabi ile Gnlii iran kokenli arap tarihgi.

13) Tanzimat déneminde bakanlar kuru-
lu.- Kum tasl.- Bagkanlik.

14) Ana bilesenleri magnezyum, kalsi-
yum vc demir olan amfibol tird ipliksi mad-

- lyi haber, miljde.- Volga irmagina tiirk-
lerin verdigi ad.

15) Ug telli baglamanin ustasi, Sivas
yangininda vyitirdigimiz halk ozani.- Cev-
resini sardi§i motife kabartma havasihi

Paramiz.- Yikseklik
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3 4 5 6 7 8 9

vermeye yarayan bir tir fisto.

Yukaridan asagiya:

1) Abbasi halifesi tarafindan onurlandiri-
lan, araliksiz 29 yil siiren iktidar sirasinda
Buyuk Selguklu sultanligini Ortagagin en
saglam orgutlenmis devlet durumuna getir-
mek icin askeri, parasal ve yonetsel alanlar-
da diizenlemelere girisen bas vezir.- Hint ok-
yanusunda derin ¢okintu.

2) Eski dilde “yabancilar”.- Yapitlannda
erotizmi, escinselligi kadinin hayal diinyasi-
ni psisik bir nesnellik gergevesinde cizen
1903-1977 yillan arasinda yasamis Ameri-
kali kadin yazar.

3) Bilgisizce.- Bir flize tird.

4) GoOzun renkli boélimu.- Eskil Ege’de
baktigini 6ldirdigine inanilan efsanevi si-
riingen.

5) Bir ticari ortakligi simgeleyen harfler.-
Platin’in simgesi.- “O” adilinin ve sifatinin
eski sekli.- Cin ve Kazakistan'da bir irmak.

6) Mezopotamya’da kullaniimis eski bir
hacim 6lgistu birimi.- Eskil Yunan’da
Eros’un erkek kardesi, mutsuz askin simge-
si.- Bilim.

7) Ongun.- Gine’de kiyiya yakin takima-
da.- Mesaj.

8) Afrika'da bir ulke.- Hayat arkadasl.-
iridyum’un simgesi.

9) Igindeki oyuklara hamur parcalan yer-
lestirilerek, burada 6nce mayalanma, ardin-
dan pisirme isleminin gerceklestirildigi yas-
sI, metal parga.- Bizmut un simgesi.

10) Bir soru eki.- “Ulfet belali sey fakat
.. stkmtili/Bilmem nasil gegirmeliyim son
bes on yili.” (Yahya Kemal Beyatlh).- Bir
nota.- At yonetmek icin agzina takilan de-
mir arag.

11) ingiltere’de cok sevilen bir bira.-
Halk dilinde “ortanca ogul, oglan ’.- Yesil ile
mavi arasindaki renk; camgdbegi.

12) Dislerin diplerinde ve kaplarda olu-

Hikmet Ugurlu

10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

san kire¢ tabakasi.-
soyluluk unvani.-
mes Bond)

13) Kuzey Sirbistan’da bélge.- Gelismis
bir réntgen teknigi.- “Aksam” anlaminda es-
kiden kullanilan sozciik.

14) Atom numarasi 99 olan ve ES ile
gosterilen element.- Segimlerde kullanilan
kagit parcas.

15) Kii¢lk oklan hedefe alarak oynanan
bir salon oyunu.- Damak iltihabi.

16)1800’lerde Arif Mehmet Aga tarafin-
dan bulunmus tirk mizidinde bir birlesik
makam.- Afyon’un bir ilcesi.

17)
dag koéyl.- Soganli bir sus bitkisi.- Strtilme-
mis sert toprak.

18) Jeolojide “ikinci Zaman"in sistemi.-
Gemide bulunan yikiin cins ve miktarini
gosteren liste.

19) Azami.- Neptln gezegeninin 1949’da
amenkali G.P. Kuiper tarafindan kesfedilen
ikinci uydusu.

20) “.. saclarima degil génlime bak sev-
gilim/Bu sevda ocagini durmadan yak sevgi-
lim.” (Nihavend-Selahattin Erkdse).- Oziir
dileme, affedilmek isteme.- insan toplulugu.

Etyopya’da en yuksek
“ ... Connary” (Unlii Ja-

Mart bulmacasinin yaniti
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Pvc Yer kaplamalari

- Hijyenik DUVARDAN DUVARA HALI:
- Uzun Omirli jtha| ve yeHi 300
' Dayanikh renk ve desen gesidi
- Anti - Statik DUVAR KAGIDI
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GAMME FOUR

Turkiye Distributori

RD

KMILK HKNKY FIRIN KAPLARI

Toprak ve doya

Toprak ve doga birbiilerinden ayrilma/
bir bitiindiir. Uretilen ¢émleklerin
modelleri gunlik kullanima uygun
hazirlanmistir, firin icin kaplar, corba ve
salata kaseleri, su kaplari gibi...

Emile Henry orijinal parlak, dogal
renkleri sizler Tcii» geri getirdi.

'IKASCI'

Renklerimiz

Lavanta

liarth and nature

Earth and nature are at eme mth
eachother Fotters modelted elay with
their hands to produee ttem% for use
every day: dishesfor the dven, utup
and salad howls. jugs for water..

Emile Henry has hroght hack these
original shapes, with their hright.
transparent glazes on the outside and a
natural earth\ colour on the inside.

Gulkurusu
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