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Turk destanlarinda, diinya halklari mitolojilerinde ve

Hasan Aydin
Kuran’daki yaratilis séylencesinin kdkenleri.
Tanrilar insani nasil ve hangi malzemeden
yaratti? Antik Yunan felsefesinden islam
disincesine gecenler. Kuran’da yaratilisa
iliskin gesitli kavramlar. Kuran’in Tanrisi
zamanin disinda m1? Kuran’da higten
yaratma var mi?

Prof. Dr. Bahaeddin Ogel

Turk Yaratilis Destanlari ve kaynaklan.
Tirklerin Yaratici Tannsi Ulgen.
Turklerin Kotuluk Tannsi ve Seytani Erlik.
Altay Yaratilis Efsanesinde
Adem ve Havva sdylencesi.

Muazzez Iimiye Cig'in kaleminden
ve cevirilerle
Simer, Babil, Eski Misir, Fenike, iran,
Hind, Cin, Japon, Meksika, Iinka, Tibet,
iskandinavya, Kizilderili ve Afrika
mitolojilerinde yaratilis efsaneleri.

Darvvin'in jeoloji ve zooloji ¢alismalari
g Bagimhilik maddeleriyle dinsel cosku yaratimi
g lislam, Postmodernizm ve Akil g Beyin
Takimimizin Kaptani Nevzat Erkmen'le soylesi
g Zihin ve bilim g Yapisik ikizler: Beyin
yarikireleri”™ Fillerle isaret diliyle anlasma
Astronomi: Kapkaranlik maddeler g YOK ve
cinsel taciz g Utopya ve gerceklik g Hem
temizleyen hem Kkirleten bir madde: Deterjanlar
g 10. Bri¢ Olimpiyati’'nin ardindan g Tanrilarin da
yanhsi var! g Laiklik, demokrasi ve Universite
g Sakin bilgisayar almayin! g Matematik
sohbetleri g iz Birakanlar: Ziya Gokalp
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Bilim ve Utopya - Konulara Gore Fihrist [Ocak 1996 (19) - Aralik 1996 (30)]

FELSEFE, SOSYOLOJi, SIYASET BiLiMi

- Dog. Dr. Hayrettin 6kgesiz, "6zgur dusinmenin

hukuk ve devlet felsefesi” (sayi: 19)

- Huseyin Batuhan, "Fikir dismanhgi Gzerine" (say!: 19)

- Dogu Peringek, "Aydin metafizikleri" (sayi: 20)

- Enis Batur, "Aydinlasan toplum™ (say1: 20)

- Haluk Hepkon, "Nasreddin Hoca fikralarinin

halk kalturundeki kokleri* (sayr: 20)

- Ahmet inam, "Nice 6lumlere!™ (sayr: 20)

- Prof. Dr. Hikmet Gokalp, "Aksiyondan kurama

yikselirken yolumuza cikan engeller Gzerine™ (say1: 20)

- Dr. irfan Erdogan, "Egemen giindem,

din ve mucadeleci basin" (say1: 20)

- Prof. Dr. Cemal Yildirim, "Bilime ideolojik

bakislar" (sayi: 20)

- Tunca Arslan, "Oksijeni azalmis gezegende

bilimkurgu sinemasi" (sayr: 20)

- Dr. Hiseyin igen, "Yeni Osmanlica” (say1: 20)

- Firdevs Gumusoglu, "Halide Edip Adivar ve

Amerika" (say: 20)

- 6zcan Buze, "Kara Atina: Klasik uygarhgin

afroasiyatik kokleri (say: 21)

- Dr. Selahattin Erhan, "Toplumbilimlerde

Bati-6zekgilik" (sayi: 21)

- 0zcan Blze, "Avrupa merkezciligi elestiren

bazi calismalar ve dasundardukleri” (say: 21)

- Erhan Yarar, "Neo-oryantalizm destekli batili

dis politika ve Yeni Dunya Duzeni sancisi” (sayr: 21)

- Dogu Peringek, "Devrimci sinif-devrimci aydin"  (say!: 21)

- Ahmet inam, "Bir felsefeci g6zuyle agr* (say: 21)

- Dr. Umit Sayin, "Buyik Agabeyin emrindeki

bilim ve teknoloji" (sayr: 21)

-Tunca Arslan, "Bilgisayar figiranlktan

basrole gecti” (sayr: 21)

- Alp Hamuroglu, "iskenceyi ‘muzelik’

yapmak igin" (say1: 22)

- Prof. Dr. Cemal Yildirim, "Felsefede bilgi

kavrami” (sayr: 22)

- Prof. Dr. GCetin Yetkin, "Bilimkurgu oykuleriyle

Tarkiye'den kesitler” (sayi: 22)

- M. Muhtar Kutlu, "Geleneksel kultirimuz ve

Gocerler” (say!: 22)

- Dr. irfan Erdogan, "Aydinin ve bilincin

maddi iliskilerle bagi" (sayr: 22)

- Ahmet inam, "Cijji kurru kafe" (sayr: 22)

- Prof. Dr. Onur Bilge Kula, "Cok-kualturlaluk,

kalturlerarasilik, segenek kultur" (sayr: 23)

- Ahmet inam, "Kimseden kimlige,

kimlikten kisilige" (sayr: 23)

- Ahmet inam, "Tatil yaptiran dizenin ¢ighgr™ (sayi: 24)

- Cemal Yildirim, "Dogruluk kuramlari” (sayr: 24)

- Prof. Dr. Hikmet Gokalp, "Bilimsel ve teknik

devrim Marx praksiyolojisine ne getirdi?" (sayr: 24)

- 0zcan Buze, "Avrupa merkezcilige karsi

micadelede 6nci bilim insani: Cheikh Ante Diop" (sayi: 24)

- Ahmet inam, "Tarihteki ironi" (say!: 25)

- Sezgin Kizilgelik, "Pozitivizmin tarihgesi ve

ilkeleri” (sayi: 25)

- Sinan Vargl, "Sigara reklaminda her yol mubah™ (sayi: 26)

- Ahmet inam, "Aydinimizin halleri" (say!: 26)

- Dog. Dr. Cetin Islegen-Dr. Cengizhan 6zgurbiz,

"Futbol ve bilim" (say!: 26)

-Yard. Dog. Dr. Hisni Dokak, "Modern toplum

mitleri ve sanat" (say!: 26)

- Vehbi Hacikadiroglu,

"Avrupa merkezcilik sorunu” (say!: 26)

- Sezgin Kizilgelik, "Postmodernizm-Pozitivizm

karsithklar™ (say!: 26)

- Prof. Dr. Onur Bilge Kula, "Dilin kalturelligi

ya da kaltarun dilselligi” (say1: 26)

- Yusuf Cotuksdken, "Yeni bir dilsel bagimsizlik

savasl gerekiyor” (sayr: 27)

- Ahmet inam, "Nietzsche'nin goénli” (sayi: 27)

- Mehmet Bedri Giltekin, "Alevilik,

Cumhuriyet Devrimi ve laiklik" (sayi: 27)

- Erdogan Aydin, "Alevilik, tarih, sosyoloji,

siyaset" (sayr: 27)

- Nalan Mahsereci, "Halk kulturanun bellegi:

Masallar™ (sayr: 27)

- Adam Senel, "Utopya-bilimkurgu

yapisik ikizleri" (say!: 28)

- Osman Bilge Kuruca, "Kapitalist bilimkurguda

yeni tanrilar ve geleceksizlik olgusu* (say!: 28)

- Murat Diks6z, "Bilimkurgu diinyasinda

bir gezinti” (sayi: 28)

- Ahmet inam, "Disuince 6zgurluginden 6zgur

ve Ozgurlestirici disunceye" (say1: 28)

- ismail Duma, "Bakis'un esirleri" (sayr: 28)

- Dr. Osman Nuri Buyuker, "Kiz sinneti" (sayi: 29)

- Ahmet inam, "Hulya egitimi* (sayi: 29)

- Cemal Yildirim, "Elestirel dusinme" (sayr: 29)

- Ahmet inam, “islam, Postmodernizm ve akil" (say!: 30)
BILIM VE FELSEFE TARIHI

- Prof. Dr. Eren Omay, "Sofistler:

ilk sosyal bilimciler, ilk profesorler” (say1:20)

- Prof. Dr. Eren Omay, "ilk nihilist Gorgias,

ilk sosyaldemokrat Hippodamos ve

ilk sosyalist Phaleas" (sayr: 21)

- Doc. Dr. Caglar Tuncay, "Rontgen‘den

gunumize bilim ve basin™ (sayr: 22)

- Dr. Cagatay Ustiin, "Simya'nin tarihi" (sayr: 26)

- Prof. Dr. Eren Omay, "Ik talk-sohwcu:

Sokrates-1" (sayr: 27)

- Prof. Dr. Eren Omay, "Ik talk-sohvvcu:

Sokrates-2" (sayr: 28)

- llhan Arsel, "Modern bilimlerin seriattan

kaynaklandig: yalanlar™ (sayr: 29)

- Prof. Dr. Duncan M. Porter, "Bir dogabilimci:

Darwin-1" (sayr: 29)
- Prof. Dr. Duncan M. Porter, "Bir dogabilimci:
Darwin-2" (sayr: 30)

EGITIM, BiLIM DUNYAMIZIN SORUNLARI

- Dr. Umit Sayin, "Tirkiye'de bugin bilim
yapilabilir mi?"

- llhan Arsel, “islam seriati ile bilim yapilamaz"

- Ahmet Inam, "Anadolu bozkirinda bir bilim cigegi:

(say1:19)
(sayi: 19)

oDTU" (say1: 19)
- Dr. Bilent Yilmaz, "Turkiye'de kituphane
kullaniminin sosyo-ekonomik boyutu™ (sayr: 22)

- Prof. Dr. Melih Ersoy-Yrd. Dog. Dr. Cagatay Keskinok,

"Yiksekogretim yasa taslagi tizerine* (say1: 23)

- Safak Alpay, "Universitelerimiz, yasalar ve

iki 6rnek" (say!: 23)

- Prof. Dr. izzettin énder, "Universite,

egitim emperyalizminin saldirisi altinda" (say!: 24)

- Feyza Peringek, "Bilim piyasaya dusmesin!" (sayr: 24)

- OES Onur Kurulu'nun tiniversite reformu

konusunda kabul ettigi ilkeler (say!: 24)

- Prof. Dr. Melih Ersoy, "Universitelerde katilimci

demokratik yonetim anlayisi™ (sayr: 24)

- Gediz Akdeniz, "Yeni Dinya Duzeni'nde fizik

ve fizikcilerin gelecegi" (sayi: 24)

- Safak Alpay, "Universitelerimizin durumuna

bir bakis" (say!: 24)

- Prof. Dr. Semih Koray, "Bilimin teknolojiye tabi

kiinmasi bilimsel gelismenin éninde engeldir” (sayr: 24)

- Erhan Acar, "Bilgi ve sevgi: 6zerkligin temeli" (say!: 25)

- Prof. Dr. Mustafa Altintas, "Yuksekdgretim Yasa

Taslagi'mn elestirisi™ (say1: 25)

- Prof. Dr. Tahir Hatipoglu, "Cumhuriyet donemi

Universite yasalari” (say!: 25)

- Osman Azmi Barut "Dil-bilim-kultur iliskisi ve

bilimde Turkce egitim" (say1: 26)

- Serhat 6zyar, "Bilimsel yayimcilik ve

editorluk etigi" (sayr: 27)

- Serhat 6zyar, "Editorluk etigi oturumu ve

etik disI davraniglar” (sayr: 27)

- Dog. Dr. Berna Arda, "Tip egitimi ve

Berlin'de 10 gin" (sayr: 27)

-Zeki Sarithan, "Koy Enstittleri" (say!: 29)

- Prof. Dr. Hikmet Gokalp, "Politikanin egitim ve

ogretime etkisi" (say1: 29)

- Yaman ors, "Laiklik, demokrasi ve Universite" (say!: 30)
DIN SOSYOLOQJISI, DINLER TARIHI

- Prof. Dr. Neset Cagatay, "Kuran'a gore, kole-cariye

Miusliman da olsa maldir* (sayi: 19)

- Prof. Dr ismail Parlatir, "Eski Turklerde, islam'da,

Osmanll'da kélelik ve cariyelik™ (sayr: 19)

-Yard. Dog. Dr. Isil Bas, "Cariyelik: Kadinin

cinsel koleligi* (say1:19)

- Dog. Dr. Aldeddin $enel, "Dinsel dustunusin

bilgibilimi* (say!1:19)

- Omer Tuncer, "Seytan her zaman kotd muyda?" (say:: 19)
- Prof. Dr. Neset Cagatay, "Iftiranin cezasl da

80 degnektir!" (say1:20)
- Gokgen Art, "islam Hukuku'nda evlilik ve

bosanma” (say1:21)
- llhan Arsel, "Seriatin Arap'l yucelten ve

Tark'a kugalten yonleri” (say1:24)

- Prof. Dr. Neset Cagatay, "Goksel dinlerde
stinnet gelenegi”

-Tayfun Caymaz, "Tufan mitosu"

- Anadolu Alevilerinin genel gérunimi

- Ali Balkiz, "Gagdaslasma ve Alevilik" (say1:26)
- Prof. Dr. Cetin Yetkin, "Ha kizilbas, ha Tark!" (say!: 26)

- Baki 6z, "Manicilik ve Alevi-Bektasilikteki izleri" (sayi: 26)

- llhan Cem Erseven, "Budizm ve Bektasilikte

(say1:24)
(say1:25)
(say1:26)

ortak motifler” (say1:26)
- Prof. Dr. Abdulbaki Golpinarli, “"Mevlevilik ve
Bektasilik™ (say1:26)

- Yataganoglu Alimcan, "Oguzlardan
Yatagan Mahmut Sultan"

- Prof. Dr. Niyazi 6ktem, "Bahailik ve Utopya"
- Dog. Dr. Bedri Noyan, "Bektasilikte
dokunulmayan hayvanlar"

- Cemal Yildirim, "inant; ve kuramsal
boyutlarinda din"

- Burcay Anger, "Alevi sinifsalligi gercegi”

- Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak, "Cetin Yetkin'in

(say1:26)
(sayr: 26)

(say!:26)

(say!:26)
(say1:27)

yazisina bir elestiri" (say1:27)
- Ilhan Arsel-Turan Dursun mektuplasmalari (sayr: 28)

- Muazzez ilmiye Cig, "Kuran'daki Harut Marut

meleklerini Simer'deki kokeni" (say1:28)
-Nejat Birdogan, "Anadolu Aleviliginin buglntne

Ahiligin etkileri" (say1:28)
- Haluk Hepkon, "Kuran ve Yahudiler" (say1:29)

- Martin Van Bruinessen, "Bektasi, Alevi ve Ehl-i Hak
sOylencelerindeki Kalenderi etkisi" (say1:29)
- Hasan Aydin, "Kuran'da yaratilis" (say1:30)
- Abdullah Riza Ergliven, "Tanrilarin da yanlisi var" (sayi: 30)

ARKEOLOJIi, ANTIK UYGARLIKLAR TARIHi
VE KULTURU

- Muazzez ilmiye Cig, "Onemli bir Anadolu uygarhg:
Hititler"
- Ilhan Vardar, "Bilgeligin sirlari”

(say1:19)
(say1:19)

- Muazzez ilmiye Gig, "Mezopotamya'da tip" (say!: 20)

- Kursat Basdemir, "Kultepe'nin mirasi” (say!1:20)
- Muazzez ilmiye Ci§, "Anadolu'nun ortasinda

tarihin en eski ticaret merkezi" (say1:21)
- Muazzez ilmiye Qig, "Sumer'de kutsal evlenme" (sayi: 23)

- Muazzez ilmiye Cig, "Atatiirk ve Tirkiye'de

civiyazilari biliminin baslamasi™ (say1:24)
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- Muazzez ilmiye C1g, "Sumer Edebiyati™ (sayt: 26)

- Kursat Basdemir, "Assos'tan tarih esintileri" (say1: 28)

- Kursat Basdemir, "Pessinus ve bir Kybele ayini" (sayi: 29)

- Muazzez _iImiye 19, "Sumer Edebiyati-2" (say1: 29)

- Muazzez llmiye Cig, "Dunya halklari

mitolojilerinde yaratilis efsaneleri" (say1: 30)

- Prof. Dr. Bahaeddin dgel, "Turklerde

yaratilig destanlar™ (say1: 30)
ASTRONOMI, KOZMOLOJI

- Rennan Pekunld, "UFO'lar geliyor all yesilli!" (say1: 23)

- Prof. Dr. Metin Hotirtfi, "BUyUk Patlama Kurami

nedir?" (sayi: 24)

- Kara deliklerin zoraki babasi (say1: 26)

- Dog. Dr. Varol Keskin, "Evrende dlnya

disinda yasam var mi?" (say1: 27)

- Can Bilgin, "Mars'ta yasam belirtileri ve olasiliklar" (sayi: 27)

- Evrendeki cisimler (say!: 27)
- Prof. Dr. Metin Hotinli, "Yedi kath gdkten
Blyuk Patlama'ya nasil gelindi?" (say1: 27)
- Rennan Pekinll, "Dinsel dogmalar ve
evren modelleri” (sayr: 27)
- Hasan Gulveren, "Radyo astronomi" (sayr: 27)
- Rennan Pekinlu, "Kapkaranlik maddeler"” (sayr: 30)
MATEMATIK
- Ali Nesin, "Hi¢ kisalmadan kisalan yol* (sayr: 19)
- Safak Alpay, "Augustin-Louis Cauchy" (sayr: 19)
- Safak Alpay, "Paralellik aksiyomu uzerine" (say1: 20)
- Ali Nesin, "Turkce'de heceleme" (say1: 20)
- Ali Nesin, "Aristo’'nun catiskisi” (sayr: 21)
- Safak Alpay, "Cebirsel olma ya da olmama" (sayn: 21)
- Ali Nesin, "Cemberin cevresi, dairenin alani,
pi‘nin degeri" (say1: 22)
- Safak Alpay, "Sayma Uzerine" (say1: 22)
- Ali Nesin, "Tuhaf bir bulusma" (say!: 23)
- Ali Nesin, "Sopayla sayalm" (say1: 24)
- Safak Alpay, "Kari VVeierstrass ve 6grencileri  (sayi: 24)
- Ali Nesin, "Gercekten asal sayr var mi?" (say1: 25)

- Safak Alpay, "Putnam Matematik Yarismasi" (say1: 25)

- Ali Nesin, "Bir 6grencinin sorusu" (sayi1: 26)

- Safak Alpay, "Pisagor ucluleri* (say!: 26)

- Ali Nesin, "Pastayi ikiye bolmek* (say1: 27)

- Safak Alpay, *2. Avrupa Matematik

Konferansi" (say1: 27)

- Ali Nesin, "Matematik ve sonsuz" (sayr: 28)

- Ali Nesin, "Eskenar G¢ggen sorusu™ (say1: 28)

- Safak Alpay, "Pisagor ve teoremi hakkinda" (say!: 28)

- Ergin Seving, "Paradokslar" (sayi: 28)

- Safak Alpay, "Uggensel sayilara dair" (sayr: 29)

- Ali Nesin, "Kupalarin 2-2 dagilmasi” (sayr: 29)

- Safak Alpay, "Asal sayilar hakkinda" (say1: 30)

- Ali Nesin, "Sonlu bir dizlem™ (sayr: 30)

FIZIK

- Dr. Rennan Pekinld, "Heisenberg Belirsizlik

llkesi'nin toplumsal ve ideolojik kdkeni" (sayn: 21)

- Hasan Gulveren-Muzaffer Erdogan,

"Kuantum Kuraminin kisa tarihgesi” (sayr: 22)

- Prof. Dr. Tekin Dereli, "Kuantum dunyasI" (say1: 22)

- Dr. Rennan Pekinld, "Kuantum Kuraminin

i celiskileri" (sayr: 22)

- Prof. Dr. Hasan Karadayi, "t=0'dan 6nce

Allah vardi” (sayi: 22)

- Dr. Umit Sayin, "Zaman yolculuga

yakinda mimkin ma?" (sayr: 28)

- Bayram Kaya, "Diyalektik Materyalizm ve

kuantum fizigi* (sayr: 28)

- Dr. Tanju Ertung, "Ug deney ve tanri" (sayi: 28)
BIYOLOJI

-Yrd. Dog. Dr. ibrahim Ortas, "Toprak ve

toprak bilimi" (sayi: 19)

- Dr. Rennan Pekinlu, "Dusik doz

'yararli'radyasyon!™ (sayr: 19)

- Dog. Dr. Battal Ciplak, "Turlerin 6luma™ (sayt: 20)

- Dog. Dr. Kayahan Fiskin* "Biyolojik agidan 6lim

ve 6lumsuzlik™ (say1:2C)

- Prof. Dr. Hayal Ozkilig, "Yiuksek dozdaki

iyonlastirici radyasyon da yararh™ (sayi: 21)

- Prof. Dr. Metin Ozbek, "Fosil kalintilarin

tarihlendirilmesi ve 6lim yaslarinin belirlenmesi” (say:: 23)

- Dr. Tugrul Atasoy, "Yapisik ikizler:

Sol ve sag beyin yarikureleri* (sayr: 30)

ANTROPOLOJI

- Prof. Dr. Nihat Bozcuk - Ars. Gor. Ergi D. 6zsoy,

"ilkel insan ve konusmanin evrimi* (sayr: 19)

- Mustafa Topal, "insan nasil insan oldu?" (sayi: 19)

- Mustafa Topal, "insanlagma sureci ve

disuncenin kokeni" (sayr: 20)

- Mustafa Topal, "insanlagmanin sirri beyinde" (sayr: 21)

- Mustafa Topal, "insan hangi 6zelligiyle

insan oldu?" (sayr: 23)

- 8zcan Blize, "insan nasil insan olmadi?" (sayr: 23)

-Vehbi Hacikadiroglu, "insanla§ma konusuna

degisik bir bakis" (sayi: 23)

- Dr. Tugrul Atasoy, "insanlasmanin

sirri beyinde ama..." (sayr: 23)

- Prof. Dr. Ulug Nutku, "El uzanip kavramasaydi

beyin de dusinup kavrayamazdi” (sayr: 23)

- Dr. Tolga Ersoy, "Yamyamlik tzerine notlar" (sayr: 25)

- Kaan Arslanoglu, "insan ne zaman insan olacak?" (sayi: 25)
- ilk dahi Afrika'daydi (sayr: 25)
- Mustafa Topal, "Insan nasil insan oldu elestirileri
Uzerine-1" (sayr: 26)
- Mustafa Topal, “insan nasil insan oldu

elestirileri Gzerine-2" (sayi: 27)



«Vehbi Hacikadiroglu, "insanlasma bilgi

birikimiyle gerceklesti" (say1: 28)

- Burcay Anger, "SlUnnetin kékeni Gzerine" (say1: 29)

- Dr. Osman Nuri Buyuker "Antropolojik yonuyle

sinnet” (sayr: 29)

-Tolga Ersoy, "Gebelikten korunma yéntemlerinin

tarih boyu kulturle iliskisi" (say1: 29)

- 6kkes Yildirim Demir, "El-emek teorisi bilimsel

bulgularla gelisiyor mu?" (sayr: 29)

- Dog. Dr. Ali Nahit Babaoglu, "Bagimliik maddelerinin

dinsel cosku yaratmak icin kullanimi” (say1: 30)
TARIH

- Nejat Birdogan, "Arap yarimadasinda

Lahza Cumhuriyeti” (sayr: 21)

- Burcay Anger, "Turkler 6ncesinde Anadolu'da koyluluk

yok denecek kadar yoktu" (sayn: 21)

- Nejat Birdogan, "Batinilik ve Alamut Sosyalizmi* (sayi: 22)

- Dr. Serafettin Zeyrek, "2. Abdilhamid

doéneminde yitirilen topraklar” (say1: 22)

- Nejat Birdogan. "Kathar Sévalyelerinin Sosyalizmi™ (say!: 23)
Belgin Aksoy, "Kdyluluk var miydi yok muydu, ya da bir

arkeolog ne kadar bilebilirl (sayr: 23)

- Dogu Peringek, "Kemalist yonetimin tarih tezi* (sayr: 24)

-J. Howvard Lavvson, "Da Vinci'nin dunyasi ve

Mona Lisa™ (say: 25)

- Deniz 6gut, "Katharlara iliskin

bir makale bir kitap" (say!: 25)

- Burcay Anger, "Karanliklar Prensi Hasan Sabbah

ve Alamut Mafyasi!" (say!: 25)

- Nuri Adiyeke, "Osmanl imparatorlugumda

inan¢ 6zgurlugune dair" (say!: 25)

- Nejat Birdogan, "Batinilik ve Hasan Sabbah" (say!: 26)

- Haluk Hepkon, "Tarih gercekten de

hafiftik kaldirmaz" (sayr: 26)
TIP, SAGLIK, TIP TARIHI VE FELSEFESI

- Dr. Fikriye inang Bas, "Alternatif tip: Segenek mi,

yoksa yardimci mi?" (sayr: 20)

- Kagan Guner, "Deli sigir hastaligi ve

kapitalist Gretim ¢ilginhginin sonuglari* (sayr: 22)

- Yaman 06rs, "Sozde tip, yalanci hekimlik" (say!: 22)

- Nalan Mabhsereci, "Hekimlerin tip etigi tartismasi” (say!: 22)
- Dr. Cagatay Ustlin-Prof. Dr. Ali Haydar Bayat,
"Insan viicudunun tamaminin ilk tanimlanisi ve

Andreas Vesalius" (say1: 22)

-Yaman 06rs, "Tipta tuzuk cesitlemeleri” (say1: 23)

- Dr. Hafize Oztiirk-Dr. Nukhet Yirir Kutlay,

"Bilimsel tibbin gundemi ‘alternatif tip* mi?" (say!: 23)

- Can Bilgin, "Deli dana hastaligi Gizerine notlar" (say!: 23)

- Sinan Vargl, -Sagfakk g»da aramanin tnarnlmaz

gockigo* (sayi: 24)

- Dog. Dr. Ali Nahit Babaoglu, "Hekim etigi ve

deontoloji tiztgunun yenilenmesi girisimi* (sayr: 24)

- Dr. Haluk Celalettin Calisir, "Tarih boyu verem

ile savas ve son durum" (sayi: 24)

- Dr. N. Yasemin Oguz, "Toplum, bilim ve

tip etigi acisindan alternatif tip ve halk tibbi™ (sayr: 25)

- Dr. FUsun Sayek, "Dunya alternatif tibba nasil

yaklasiyor?" ,, (say!: 26)

- Dr. Tugrul Atasoy, "Lisan bozuklugu ve

konusma kaybi: Afaziler” (say!: 26)

- Osman Nuri Buyuker, "Tibbi boyutuyla sinnet' (say!: 26)

- Dr. Tu@rul Atasoy, "Duyusal tanima bozukluklari:

Agnoziler" (sayr: 27)

- Dr. Nuket 6rnek Buken, "Tibbin ‘insansizligi* ve

alternatif tip olgusu™ (say1: 27)

- Dog. Dr. Berna Arda, "Anadolu'da yabanci

bir tip okulu" (sayr: 28)

- Dog. Dr. Hamit Hanci, "Hekimin

yasal sorumlulugu” (sayr: 28)

- Prof. Dr. Ali Haydar Bayat, "Tip tarihinde siinnet” (sayi: 29)

* Sunnet teknikleri (say!: 29)

- Dr. Hafize 6zturk, "Postmodernist sifa dagitimi” (sayi: 29)
CEVREBILIM, EKOTOPYA

- Sargun Tont, "Bir kis gezintisi" (sayr: 19)

- Levent Gedizlioglu, "Cesme yarimadasi

SIT kararlari tizerine" (say1: 20)

- Dr. irfan Erdogan, "Emperyalist ¢evre talaninin

mekanizmalar” (sayr: 20)

- Ilhan Vardar, "istanbul ve Istranca derelerinin

su kavgas!" (sayn: 21)

- Serap Kosal, "Denize yayilan petrolin

canlilar tzerine etkisi" (say!1: 26)

- Sinan Vargi, "Hem temizleyen hem Kkirleten

bir madde: Deterjanlar" (sayr: 30)
BITKIBILIM, ORMANCILIK

- Yucel Caglar, "Ya hamsisi ve

bir de kizilagacglari olmasaydi?" (sayr: 19)

- Yucel Caglar, "Bu gidisle tum Kackariar

basiniza yikilacak" (say!: 20)

- Yucel Caglar, "Tanri Nanni Dogu Anadolu igin

daha.ne yapsin?" (sayr: 21)

- Yucel Gaglar, "Daglarinin ardi..." (sayr: 22)

- Yucel Gaglar, "Gilgamis'tan ‘Agagerileri'ne,

'Agagcerileri'nden Tahtaci'lara™ bayi: 23)

-Yucel Gaglar, "Tanrilar Akdeniz Bolgesi‘nde

¢ildirmis olmah™ (say!: 24)

- Yucel Caglar, "Kitlik Tanrisi'na bir séylersem..."” (sayi: 25)

- Yucel Caglar, "15 milyon yil 6ncesi ve sonrasi ile

I¢ Anadolu” (say1: 26)

-Yucel Caglar, "Képrult Kanyon bir ‘'milli park’ mi?* (sayi: 29)

- Yucel Caglar, “Hem trajik hem de komik

bir tartismaya katkilar" (sayi: 30)

PSIKOLOJI

« Prof. Dr. Korkut Yaltkaya, "6lenle éldurenin

kavusmasi: 6zkiyim" (sayi: 19)

-Tanzer Yilmaz, "Sinav ay! Haziran geldi* (sayi: 24)

- Prof. Dr. Korkut Yaltkaya, "Saglik sanata karsi mi" (sayi: 27)
- Prof. Or. M. Orhan Ozturk,
"Sunnetin psikolojik etkileri" (sayr: 29)
- Askin Ayrancioglu, "Hastalik ytuziinden
yaraticilik mi?" (say!: 29)
KADIN ARASTIRMALARI
- Prof. Dr. Senel Ergin, "Kadin Utopyalarinda
ufuk disi alanin 6nemi-2" (sayr: 19)
- Prof. Dr. Senel Ergin, "Hak-Is'in Habitat Raporu
ve kadinlar" (sayr: 23)
- Prof. Dr. S$enel Ergin, "Ulusal Feministler
Birligi'nden haberler” (sayr: 25)
- Serhat Kestel, "Edebiyat ve kadin" (say!: 26)
- Prof. Dr. Senel Ergin, "Yumurta ve
sperme 6zgurluk™ (sayr: 27)
- Firdevs Gimiusoglu, "Cin Devrimi‘'nde
kadinlarin micadelesi" (sayr: 28)
- Prof. Dr. Senel Ergin, "YOK ve cinsel taciz" (say!: 30)
UTOPYALAR
« Prof. Dr. Senel Ergin, "Piergy'nin Utopyasi” (say!: 21)
- Prof. Dr. Giirhan Tumer, "Utopya ve gergek" (say!: 30)
BILGISAYAR
- Zeki ilker Dogan, "Yapay Zeka" (say!: 23)
- Zeki ilker Dogan, "Bilgisayar mantigi ve
yazilim kavrami” (sayr: 24)
- Zeki ilker Dogan, "Asiri hiz 6ldirar” (sayi: 25)
- Zeki ilker Dogan, "Bilgisayarin babasi
Charles Babbage" (sayi: 25)
- Zeki llker Dogan, "Bilgisayar haberlesmesi ve
bilgisayar aglari-1" (say!: 26)
- Zeki llker Dogan, "Bilgisayar haberlesmesi ve
bilgisayar aglari-2" (say!: 27)
- Emre Seving, "Bilgisayar, felsefe (ya da)
bilgisayar felsefesi" (sayr: 27)
- Zeki Ilker Dogan, "Bir bilene sorun™ (say!: 28)
- Emre Seving, "internete alternatif bakis" (say!: 29)
- Zeki ilker Dogan, "Yazicilar" (say1: 29)
- Zeki ilker Dogan, "Sakin bilgisayar almayin* (sayr: 30)
DENIZCILIK
- Fuat Fahir Okan, "Yelkenli ve yelkencilik" (sayr: 23)
- Fuat Fahir Okan, "Denizci ehliyeti ve
yat kaptanhgi" (say1: 24)
- Fuat Fahir Okan, "Denizcilik kurallari ve tuzuk" (sayr: 27)
IZ BIRAKANLAR
- Hnievs Gumusoglu, "Turkiye'nin ilk kadin
felsefecilerinden Prof. Dr. Bedia Akarsu™ (sayr: 19)
- Ord. Prof. Dr. Arif Mufid Mansel,
"Osman Hamdi Bey" (say1: 20)
- Prof. Dr. Jale inan, "Aziz Ogan: Arkeolojiye
adanan bir d6mur" (sayr: 21)
- Zeki Sarihan, "M. Rauf Inan'in anisina” (sayr: 22)
- Firdevs Giumusoglu-Nalan Mahsereci, "Turkiye
sosyolojisinde saygin bir iz: Mibeccel Kiray" (sayr: 23)

- Feyza Peringek, "Halki seferber ederek yoklari var eden

bir Cumhuriyet 6gretmeni: Ibrahim Olgaytu” (sayr: 24)

- Muhibbe Darga, "Ord. Prof. Dr. Arif Mufid Mansel™ (sayi: 25)

- Toplumsal igerikli kentbilimin 6éncusu:

Prof. Dr. Fehmi Yavuz (sayr: 26)

- Prof. Dr. Cevat Geray, "Koktencilik konusunda

ilk uyari Fehmi Yavuz'dan gelmisti* (say!: 26)

- Prof. Dr. Rusen Keles, "Fehmi Yavuz, kendini

topluma karsi sorumlu sayan bir bilim insaniydi”  (sayi: 26)

- Prof. Dr. Esin Kahya, "Dinyanin ilk bilim

tarihi doktoru: Ord. Prof. Dr. Aydin Sayih" (sayr: 27)

- Feyza Peringek, "Bir Cumhuriyet 6gretmeni:

Sami Gurtark" (say!: 28)

- Nesrin Timur, "Prof. Dr. Nusret Fisek" (say1: 29)

- Nesrin Timur, "Turkiye'de toplumbiliminin édncusu:

Ziya Gokalp" (say1:30)
GUNCEL HABER VE SOYLESI

- Balik mezarliklari (say!:19)

- Beyinde hallUsinasyon devreleri (sayi:19)

* Afrika daglarinin zirvelerinde evrim kanitlari (sayr: 19)

- Noétrinolarin kutleleri var (sayi1:19)

- 6lum resifleri (say1:19)

- Hubble, yildizlarin dogusunu goésteriyor (say:19)

-Yeni bir canli grubu: Filuma Cycliophora (say1:20)

- Bagisikhk sistemimiz bilgisayarlara 6grenmeyi

ogretiyor (say1:20)

- Astimlilar nefes almay! bilmiyor mu? (say1:20)

« DUnyanin 1sinmasi ‘stiper’ yaprakbitlerine yariyor (sayi: 20)

- Anti-hidrojen atomlari bulundu (say1:20)
- Kulucgkada bir dinozor (say1:20)
- Yavaslatilmis konusma milyonlarca cocugun

yasamini degistirebilir (sayi:21)
- Kuslarin atasi Archaeopteryx degil mi? (say1:21)
« En uzak galaksi (sayr:21)

(say1:21)

(sayr:21)
(sayr: 21)

(say1:22)

- Beynin kronometresi

« insanin yasadigi en eski magara ornegi

- Fildisi ticaretinde Guney Afrika ordusunun roli
« Kuarklar boltnebilir mi?

- Kozmik isinlarin kaynagi patlayan yildizlar ve
stpernovalar

- Kozmik yaslar arasindaki ugurum

« insan dogasina iliskin bati merkezli gorisler
degisiyor

- lyi titresimler kemanlarin sesini tathlastiriyor

(say1:22)
(say1:22)

(say1:22)
(say!: 22)

- Deniz kaplumbagalarinin manyetik haritalari (sayr: 22)

* GOkadamizin kalbinde bir strpriz (say1:22)
* Yoksul kadinlar gebeliklerinde énlenebilecek

nedenlerden dluyor (say1:22)
* Suyun gizemleri ¢ozulayor (say1:22)
- Dog. Dr. I. Hamit Hanci, "Havayastigi* (say1:22)
- Ertug Akkol, *GO: ilging bir strateji oyunu" (say!: 22)

- Ulusal Gozlemevi projesi gerceklesiyor (say1:23)
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- ince film ayna pencereye dénusuyor

- Rusya ve Ukrayna'da verem geri geldi

- Sigaranin cocuklar uzerindeki etkileri

- Mantarlar bitki koklerini hastaliktan koruyor
- Amazon ormanlarinda 14 bin yillik resimler
- Bulasici hastaliklar tim diinyada artiyor

- Cocuklar muzikle daha hizh 6greniyor

* Gunes sisteminin disinda yeni gezegenler

- Kuyrukluyildizdan geriye gizem kaldi

- Uzayda anti madde avi

- Arslan Baser Kafaoglu, "Habitat metinlerinden
care beklemek hayal"

- Hubble Uzay Teleskobu'nun otesi

- Schrodinger'in kedi deneyi gergeklestirildi

- Ispanyol gribinin donmus gizleri

- Maddenin yeni hali resimlendi

- Jupiter'in uydusu lo'nun demir bir ¢gekirdegi var
- ilk evrenin garip maddesi yeniden yaratildi

- Sut felg riskini azaltiyor mu?

- Kirleticileri uzaklastirmak igin radyasyon
kullanilabilecek

- Stres beyni kugultiyor mu?

- Yuksek enerjili bir yildiz tart kesfedildi

- Sitma tedavisinde 6nemli adim

- Atmosferdeki karbondioksit fazlasi

yeraltina gidiyor

- Merkezi sinir sistemi yaralanmalarina

karsi yeni yontem

- Kuyrukluyildizlar ilk imajlarini kaybediyor

- Yeralti sularindan agir metalleri temizleyen
bakteriler bulundu

- Ozon tabakasi incelmeye devam ediyor

- Kelebekler de yazliga gider

- insanin iki ayakli atalari

- Altin devreler

- Sedat Alp, "Simdiki kurum Ataturk'in kurdugu
TTK degildir"

- Alzheimer hastahginin teshisinde yeni bulgular
- Lep, W-bozon giftleri yaratmaya baslyor

- Hayvanlarin ortak atasi 1-1.2 milyar yil 6nce
yasadi

- Notron yildizlari dinyadaki turlerin

ortaya ¢ikmasinda rol oynamis olabilir mi?

- Avrupa Uzay Ajansi'nin butcesi kisiliyor

- Bugday verimindeki artis hizla dustyor

- Galaktik carpisma yildizlari yaratiyor

- Sigara dumanindaki benzo pyrene

akciger kanserine yol agiyor

- Tark Beyin Takimi Kaptani Nevzat Erkmen ile
soylesi

-Veysel Yildiz. "10. Bri¢ Olimpiyati'nin
ardindan*

- Danyanin en eski piramitleri Brezilya'da

- Dogurmak igin alinan haplar kanser yapiyor
- Atalarimiz sanilandan 6nce alet yapmis

- Sibirya'ya diusen gok cismi

- Yash insanlar i¢in zaman daha hizli gegiyor

HAYVANLAR

- Gunesin Aydemir, "Bu dunyay! dikkuyruklayip mi

saklasak, dikkuyruklamayip mi?"

- Aydin Akin-Can Bilgin, "Anadolu pars”
- Mark Wheeler, "Tum hayvan tirlerinin
olimpiyat oyunlari”

MERAK ETTIKLERINIiZ

- Kuantum teorisi nasil ortaya ¢ikti?

- Yapay zeka nedir?

- Ruh nedir? insan ruhu bedensiz yagamayi
surdarar ma?

- Paranoya hastaligi hakkinda detayh bilgi
- Termodinamik ve entropi nedir?

- Nostradamus'un kahinligi

- Cemrenin dusmesi ne demektir?

- Isik hizi nasil 6él¢uldu?

- Matematik uygulaniyor mu?

- Ucaklar tzerine teknik sorular

- Stiinnet geleneginin kokeni

- Turk-Islamcilar Abdilhamid'e neden sahip ¢ikiyor?
- Yehova Sahitleri

- Sunnetin kaynagi Misir degildir

- En sik karsilasilan yakinma: Agri
*\Vurgun ve ilk miaahale

- Elektronik aygitlar ucaga zarar verir mi?
- Kaptan Cousteau Musluman oldu mu?

TANIYALIM

- Matematik Vakfi
- ITU Endistri Mihendisligi Kuliibii
- Turk Psikologlar Dernegi

BILIM SOZLUGU
- Ruzgarlar
- Elementlerin ana siniflamalari
- Cocuk hastaliklari
- Kuantum Fizigi terimleri
- Biyoloji terimleri
- Evlilik ve aile bicimleri

COCUK VE BILIM

- Isik ile ilgili deneylerimiz
- Renkler ve gérme

- Canlilarin gesitliligi

- Buzdolabiniz nasil calisir?
- Sayllar dunyasi

- Gramofon yapalim

- Hava deneyleri

- Su mikroplar

- Teleskop

- Hayatinizdaki kaynaklar

- Enerji

- Her canliya yasam hakki

(sayn:
(say!:
(sayt:
(sayt:
(sayr:
(sayt:
(sayr:
(sayt:
(say!:
(sayr:

(say1:

(sayt:
(sayt:

(say!:
(sayr:
(sayt:

(sayr:
(sayt:

(sayt:
(sayn:
(sayt:
(sayt:

(sayr:

(say1:
(sayt:

(sayt:
(sayn:
(sayt:
(sayr:
(sayr:

(sayt:
(sayt:
(sayt:

(sayt:

(sayt:
(sayr:
(say1:
(sayt:

(say:
(say1:

(say1:
(sayt:
(say:
(say1:
(say1:
(say!.

(sayt:
(sayt:

(say!:

(sayi:
(sayt:

(sayt:

(sayt:
(sayr:
(say:
(sayr:
(say1:

(sayt:
(sayt:
(sayr:

(say!:

(sayt:
(sayt:
(say!:
(say!:
(say1:
(say1:

(sayt:
(sayt:
(sayt:

(sayt:
(sayt:
(say1:
(sayt:
(say!:
(say:

(sayt:
(sayt:
(sayt:
(sayn:
(say1:
(sayt:
(sayr:
(sayt:
(say!:
(sayr:
(sayr:
(sayt:

23)

23)
23)
24)
24)
24)
24)
24)
24)

25)
25)
25)
25)
25)
26)
26)
26)

26)
27)

27)
27)

28)
28)

28)
28)
28)
28)
28)

29)
29)
29)

29)
29)
29)
29)

29)
30)

30)
30)
30)

30)
30)

19)
21)

28)

19)
20)
21)
22)
23)
30)

19)
20)
21)
22)
23)
24)
25)
26)
27)
29)
30)
30)



B

iz

iLIM VE UTOPYA Aralik 1996

ICINDEKILER

KAPAK
KURAN'DA YARATILIS
. Hasan Aydin

Kuran'daki ¢esitli yaratma kavramlari 10
e Muazzez ilmiye C1g

Dunya halklari mitolojilerinde yaratilis efsaneleri 16
e Prof. Dr. BaHaeddin 6gel

Turklerde yaratilis destanlari 19
Prof. Dr. Duncan M. Porter

Bir dogabilimci: Charles Robert Darwin-2 22
Dog. Dr. Ali Nahit Babaoglu

Bagimhihk maddelerinin

dinsel ¢cosku yaratmak icin kullanimi 24
Ahmet inam

Islam, Postmodernizm ve Akil 25
Tirk Beyin Takimi Kaptani Nevzat Erkmen'te soylesi 26f)
Hasan Gurkan Tekman

Bilissel bilimlerin temel varsayimlari tzerine tartismalar-1 28
Dr. H. Tugrul Atasoy

Yapisik ikizler: Sol ve sag beyin yariktreleri 31
Fillerle isaret diliyle iletisim 32
Rennan Pekunlu 4

Kapkaranlik maddeler 34
Prof. Dr. Senel Ergin

YOK ve cinsel taciz 37
Prof. Dr. Girhan Tumer

Utopya ve gercek 38
Sinan Vargi

Hem temizleyen hem kirleten bir madde: Deterjanlar 40
Serap Kosa!

Deterjanlar ve sulardaki canlilar tzerine etkileri 41
Veysel Yildiz

10. Bri¢ Olimpiyati’'nin ardindan 43
Abdullah Riza Ergiiven

Tanrilarin da yanhsi var... 44
Yaman Ors

laiklik, demokrasi ve Universite 46
Zeki ilker Dogan

Sakin bilgisayar almayin! 48
Ali Nesin

Matematik sohbetleri 50
Safak Alpay

Asal sayilar hakkinda 51
Nesrin Timur

Birakanlar.tTurkiye'de toplumbilimin 6ncisu: Ziya Gokalp 52

Bilim GUndemi .vvvvieeeieeieeeeeeeeeens /-1 " 55
Merak Ettikleriniz se
M. Serhat 6zyar

Elektronik aygitlar ugaga zarar verir mi? 56
Cocuk ve Bilim 58
Yayin DUnyasi 60
Nalan Mahsereci

Calinan zamanin (yasamin) pesindeki ktcik kiz 60
Dervis Sentekin

'Adamcagiz yaptigimiz sefahati eksik yazmis' 60
Bilim Sozlugu 61
Satrang 62
odullt Sozciuk Bulmacasi 63
Yicel Caglar

Hem trajik hem de komik bir tartismaya katkilar 64

BEfflan B 30(pshs

Gokytizii Sanat Urtinleri Ltd. Sti. adina sahibi: Ferit I(sever
Yayin Yonetmeni: Ender Helvacioglu

S. Yazilsleri Mudari: Nalan Mahsereci Idare MUduri: Metin Aktas
Izmir Temsilcisi: Senel Ergin
Avrupa Temsilcisi: Alp Hamuroglu Tel: (0049) 612 07 118 Fax: 612 07 119

Ankara Temsilcisi: M. Serhat 6zyar

Istanbul: Firdevs Gimiisogdlu, Nurhan Nebioglu, Muzaffer Usta
Ankara: Cagatay Keskinok, Emel Oybak, C Can Bilgin, Ayse Tirak,

Nejat Akfirat Nesrin Timur Izmir Tel: (0232) 362 67 01 Orhan Bulunmaz,

Meftun Bulunmaz, Murat Argon
Dagitim: Huseyin Yacebag

Yonetim Yeri ve

Yazisma adresi:

Yol Sok. Polat Celil Aga Ishani
K.5 Mecidiyekéy istanbul

Tel: (0212)212 10 66

Fax: (0212) 288 48 05

tak.gov.tr>

Basildig1 Yer Serler Matbaasi
Dagitim: BIRYAYA.S.

4

15. Istanbul TUYAP Kitap Fuari
ve Bilim ve Utopya

"I Ikemizin bir stredir yasadigi bunca
politik calkanti ve olumsuzluklara
ragmen; egrisiyle dogrusuyla bir Kitap
Fuan’ni daha geride biraktik. 15. istanbul
TUYAP Kitap Fuan’nin bu seneki ana te-
mas! “Ask ve Ask Edebiyatlaydi. Dogru-
su “Ask” fuara ¢ok yakisti.

Gegen sene oldugu gibi dergimiz Bilim
ve Utopya bu sene de masa actl. Bir
stand verilmesi icin daha gecen seneden
basvurmamiza ragmen, bu iste§imiz ger-
ceklesmedi ve biz ziyaretgilerin ¢ok az
bir kisminin ugradi§i merdiven altinda
kaldik. Yine de dergimizi taniyan ve bi-
zimle bir seyler paylasmak isteyen okur-
larimizin bir kismina ulasabildik.

Dostlarimiz, Cumhuriyet Devrimi’nin
kazammlannin tek tek geri alinmaya ve
Ulkemizin emperyalizmin ve yobazligin
gudiimine sokulmaya calisildigi bir dé-
nemde Bilim ve Utopya'nin varhginin
onemli bir boslugu doldurdugunu belirtti-
ler. Tartisan, yorumlayan, cesur ve halk-
tan yana taraf tutan bir dergi ¢ikardigimi-
z1 sOyleyen bircok okurumuz bizi sevk-
lendirdi.

Sinirli olan tanitim imkanlarimizdan
dolayi fuar boyunca bir¢ok okuyucu der-

gimizle yeni tanisti. Bazi okuyucularimiz
ise Bilim ve Utopya'y! bayilerde bulama-
maktan sikayetci oldu.

Bizi en ¢ok sevindiren sey ise, eski sa-
yilarimizin da en az yenileri kadar ilgi
cekmesi. Hatta yeni basimlarini yaptigi-
miz ilk sayilarin bazilari tikendi. Dergi
boyutunun degistirilmesini isteyenler de
vardi. Yine bazi okuyucularimiz, dergiyi
alirken kapaktaki konuya dikkat ettikleri-
ni ve fen bilimleriyle ilgili sayilardaki ya-
zilarin dillerinin agir oldugunu belirttiler.

Satislarimiza gelince: Kasim sayimiz-
dan 185, Ekim sayisindan 38 adet satildi.
Eski sayilardan en ¢ok ilgi gdrenler ise
“Kuantum Diinyasi” (22. say1), “insan
Nasil insan Oldu” (23. sayi) , “Kuran’in
Yazari Sumerliler” (9. sayi) ve “Son
Kanitlariyla Evrim Teorisi” (6. say1) idi.
Fuar suresince toplam 408 adet dergi ve
25 adet cilt satildi; sekizer adet 6 aylik ve
I yillik abone yapildi.

Kitap Fuan, yeni iliskiler kurmak ve
dergimizi tanitmak agisindan cok yarar-
liydi. Dilegimiz o ki, bizi okurla bulus-
turan bdyle ortamlar daha sik yasansin.

Nurhan Nebioglu-Muzaffer Usta /
istanbul

lzmir Tfebip Odasi Halk Saghg
2. GlUz Okulu gerceklestirildi

i zmir Tabip Odasi Halk Saghi§1 Buro-
su’nun dizenledigi giiz okullarinin
ikincisi, 5-9 Ekim 1996 tarihleri arasinda
izmir-Karaburun’da gergeklestirildi. Bu
yilki okulun konusu “insan Haklan, Halk
Saghgr ve Tibbi Etikti. 70°den fazla ka-
tilimcinin bulundugu okulda, Halk Sagh-
g1 alaninda cahlisanlar yaninda, hukukeu,
psikiatrist, tibbi etik uzmani, adli tip uz-
manlan ve insan haklan kuruluslarinda
calisan saghk calisanlari ve yabanci ko-
nuklar yer aldi. Katilimcilar sadece izmir
bolgesinden degil, istanbul, Ankara, Ada-
na, Mugla, Denizli, Diyarbakir ve Bit-
lis’te gorev yapan saghk ¢alisanlanydi.

Okulun diizenlenme amaci; saglik ile
insan haklarinin iliskisini Ye saghk cali-
sanlarinin rolind ele almak, halk saghgi
alaninda yapilan calismalari insan haklan
ile iliskilendirmek ve tibbi etik, adli tip,
hukuk gibi disiplinlerle 6rtisen alanlan
belirlemekti. Aynca saglik ¢alisanlannm
insan haklan sorunlan tzerinde disiinme-
leri, 6nyargilari gézden gegirmeleri ve
birbirleriyle gorius alisverisinde bulunma-
lan hedeflendi.

Etkinlik siresince tartisilan konular,
“Tiirk Tabipler Birligi, Hekimlik ve insan
Haklan”, “Tibbi Etik ve insan Haklan”,
““Uluslararasi insan Haklari Hukuku”,
“insan Haklan ihlallerinin Saglik Sonug-
lan”, “Saglik Politikalar1 ve Halk Saghgi
Uygulamalannm insan Haklan Boyutla-
n”, “Savas Silahli Catisma ve Go¢ Kosul-
lannda Saglik” ve “insan Haklan ve Tip

6 Aylik: 650.000 TL.
1Yillik: 1.250.000 TL.
Avrupa ve Ortadogu
yillik: 60 DM.
Amerika ve Uzakdogu
yillik: 60 $

E-mail adresi:
<ender-sdOyunus.mam.tubi-

Almanya: F
Ingiltere: 2.5 £ Isvigre: 5Fr.
Hollanda: 6 Fi.
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Egitimi” idi. Aynca, olusturulan calisma
gruplanyla “Cevre Hakki” “Kadin Sagli-
g1 ve insan Haklan” ve “Cocuk Haklan”
konularinda raporlar hazirlandi.

Tibbin insan haklan kavrami, TTB ve
Dinya Hekimler Birligi’nin bildirgeleri
ve sdzlesmeler ve Uluslararasi insan Hu-
kuku Uzerine konusmalar yapildi. Saglik-
ta 6zellestirmenin emekgi sinifa bir saldi-
rn oldugunu vurgulayan konusmacilar,
sosyal devletin gorevi olan sagl§i koru-
ma ve gelistirme uygulamalannm giderek
yok edilmeye calisildigim anlattilar. Geti-
rilmek istenen Genel Saglik Sigortasi’nin
sonugcta bir sigorta oldugunu, bunun anla-
minin ise sistemin yurttaslarin saghgini
korumayi degil, daha karli olan hastalan-
malanni beklemeyi tercih etmek oldugu-
nu belirttiler. Tamamen Diinya Bankasi
verilerine dayanilarak ABD’deki sigorta
uygulamalarinin halk sagdigina olumsuz
etkisi ve ABD’nin dunyada sagliga en
cok para ayiran Ulkelerden biri olmasina
karsin bu paranin halk saghgini koruma
ve gelistirmeye degil, ileri teknoloji, pa-
hali hastaneler ve sigorta sirketlerine git-
tigi ortaya kondu.

Sonug olarak saghgr koruma ve gelis-
tirmenin, insan haklarini koruma ve gelis-
tirme ¢abasina siki bigimde bagli oldugu
vurgulandi. Tirkiye’de insan haklan ko-
nulannm akademik 6gretim siirecine nasil
katilabilecegi tartisildi ve bu konuda daha
ileri ve pratik calismalar yapmak geregi
Uzerinde duruldu.

Emler Helvacioglu:

Posta Ceki Hesabl: 673654

Banka Hesabl1: Turkiye is
Bankasi Istanbul-Kiziltoprak Su-
besi, Hesap No: 1071 343539.

DM Hesabli: Turkiye is Ban-
kasi Istanbul-Kiziltoprak Subesi
Hesap No: 1071 364536.

*A. Coskun:

Girokonto 6348 62-609

BLZ: 500 100 60

Postbank Frankfurt am Main
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IO Kasim'da Ataturk'd anarken.

ugin Ulu Ata’mizin, Atatirk’ami-
Bz[]n 6lum gund. Dokuzu bes gege si-
renler calmaya baslarken yine her za-
manki gibi, gbzyaslanmla o gunlerin he-
yecanina kaptirdim kendimi. O bes daki-
kalik stirede neler gegcmedi go6zlerimin
o6nunden! Kurtulus savasinda “diisman
geliyor” diye ustu agik, alti cephane dolu
vagonlarda, yangin ve dusme korkulari
icinde Yerkoy’e kadar kagisimiz; Ora-
dan Corum’daki halamin yanma gitmek
Uzere, babamin bulabildigi tek arac¢ olan
eseklerle yola ¢ikisimiz; sicakta yiyecek,
icecek bulamadan bes giin esekler Uze-
rinde dise kalka Corum’a ulasmamiz;
enistemin bir at arabasina, evlerinde eli-
ne geceni dolduruken, halamin “evde
birsey birakmiyorsun” séziine karsi “Ha-
nim, memleket elden gidiyor, 0 zaman
ne yapacaksin bunlari.” deyisi; Cumhu-
riyet’in ilani; Lozan antlasmasinin sen-
likleri; Cumhuriyet’in onuncu yilinda
elimde keman, arkamda 6§renciler
onuncu yil marsini calarak sdyleyerek
Eskisehir sokaklarinda dolasmam birer
birer canlandi géziimde. Ne zorluklarla
gelmistik o gunlere!

Hele Ata’mizin sagligi hakkmdaki
haberleri radyolardan dinlerken duy-
dugumuz heyecan ve Uzunti, kelimelerle
anlatilacak gibi degil. O sabah, onun bi-
ylk ideallerle kurdugu Dil Tarih Cograf-
ya Fakultesi’nin o zamanki binasi Evkaf
apartmanin biylk salonunda toplanmis,
onunla ilgili haberleri dakika dakika al-
maya calisiyorduk Onun o guzel gozle-
rini dinyaya kapadigini duydugumuz an,
hickiriklar bir anda salonu kapladi. Gdz-
yaslari iginde, kiz erkek demeden hepi-
miz birbirimize sariliyor, acimizi paylas-
mak istiyorduk. Gorulecek bir durumdu
hakikaten.-Giinlerce biitin millet agladi.
Herkesin kalbi ayni Gzintd, ayni heye-
can ile ¢arpiyordu. Cunki o ginleri ya-
sayanlar Ulu Ata’mizm ulkemizi hangi
kosullar altinda kurtardigini, onbes yil
gibi kisa bir sure i¢cinde butin yoklukla-
ra, yanmis, yikilmis sehirlere, Osmanlh
Devleti’nin biraktigi. Birinci Dunya Sa-
vasi’nin yikledigi borclara ragmen egi-
tim, imar ve sanayi alaninda gergeklesti-
rilen atilimlari gdériyorlardi. Dinyada
gorilmemis bir kalkinma idi bu. Borg-
lanmadan, paramizin degeri bir kurus bi-
le dismeden, tren ve karayollari, kumas,
seker, ¢cimento fabrikalari birbirini kova-
ladi. Yikilan sehirler onariliyor, Anka-
ra’da yepyeni bir sehir kuruluyordu. Os-
manll Devleti, Cezayir’den, Avrupa icle-
rinden Anadolu’ya kadar girdigi yerlere
bircok yapilar yaptirdi§i halde, nedense
Anadolu’ya hi¢ bakmamisti.

Cumhuriyet’ten 6nce butin ticaret,
azinliklarin elinde idi. Mislimanlar igin
her is glinahti. Onlarin alinteri ile para
kazanmalari gerekti, o da ancak hamal-
likti. Halk kendi yiyecegini ve giyecegi-
ni kendi yapmaya calisiyordu. Yapama-
diklarini da disaridan getirilenlerle karsi-
hiyorlardi. Cocuklugumda buyik koni
seklinde yapilmis Rus sekerlerinin bak-
kallarda satildigini hatirhyorum. Onlan
kirip tartarak satarlardi. Halk cahildi,
okuma yazma bilen yoktu. Kadinlar yor-
gun, yokluktan ne yapacaklarini bilemez
durumda; savastan arta kalan erkeler de
hasta, sakat ve bitiktiler. Kolay miydi
bunlari canlandirmak?

Ataturk “bir tlkenin kalkinmasinda
en biyuk etken egitim” diyordu. Dilimi-
ze hi¢ uygun olmayan Arap harfleriyle
Turkce’'mizi yazmak ¢ok zor ve dgrenil-

mesi yillar ahyordu. Clnki Arapc¢a’da
sesli harfler yoktu. Bu bakimdan dnce
dilimize uygun bir yazi gerekti. Bu du-
rum 18. yuzyildan beri zaman zaman ele
alinmis, fakat hicbir degisiklik gercek-
lestirilmemisti. Atatlirk yazimizi degis-
tirmekle biyuk bir egitim reformu yapti.
O zaman geng yasli, kadin erkek hi¢ zor-
lanmadan, géntlli 6gretmenlerden oku-
ma yazma 6grenmeye kostu. Kiyafet ka-
nunu ¢ikinca kadinlar blyuk bir sevingle
carsaflarini attilar. Yuzyillar boyu alisil-
mis gelenek ve géreneklerden kurtulmak
kolay degildi kuskusuz. Ona ragmen ic-
tenlikle kabul ettiler bunu. Kizlarinin
kendileri gibi olmamasi i¢in onlan okut-
mak, 6zgur yapmak Uzere, seve seve
okullara goénderdiler. Hi¢ unutmuyorum,
1926 yilinda Bursa Kiz Ogretmen Okulu
sinavina girecegim zaman sinav igin ge-
len kizlann yaninda ¢ogunlukla anneleri
vardi ve bunlarin bir kismi da civardaki
kasabalardan gelmisti. Sinavi kazanama-
yan kizlar gibi annelerinin de agladigini
gérince nedense bir hayli sasirmistim.
Gecenlerde TV’de bir gen¢ “Atatirk
Cumhuriyet’i kurarken halk istiyor muy-
du?” diye sordu. Onunla karsilikh ko-
nusmay! ne kadar isterdim! Atatiirk hal-
kimizi ¢ok iyi taniyordu. Onun igin “Bi-

tutturabildiniz. Biz 20 yildan beri dlcule-
rimizi Avrupa’ya uydurmaya ¢alisiyoruz
da basamiyoruz.” demis.

Ataturk utlkemizi cagdaslastirabil-
mek icin medreseleri kaldirarak, liseler-
de tek dizey egitim sistemi getirmisti.
Yiiksekokul olarak yalniz istanbul Un-
versitesi vardi, fakat e§itim cagdas de-
gildi. O yeni ylksekokullar kurmak isti-
yordu. Fakat oralarda gerekli egitimi
yaptiracak uzmanlar yoktu. ilk meclis
acildigindan itibaren Avrupa’ya hatta
Amerika’ya cesitli dallarda uzman olma-
lari icin 6grenciler gonderildi. TV-2'de
“Cumhuriyet’e Kanat Gerenler” adi al-
tinda verilen programi izlerken, o yokluk
ve sikinti icinde hangi dallarda, ne kadar
6grenci gonderildigini, bu 6grencilerin
oralarda kendilerine sunulan olanaklara
sirt gevirip Ulkemize gelerek ne agir ko-
sullar altinda, blyik bir 6zveri ile tlke-
mizi kalkindirma igin ¢ahstiklarini din-
lerken gozlerimden yagslar dékuluyor.
Onlar Atatlrk’ten alman o buyuk gucln
somut érnekleri. Ayni program haftada
birka¢ kez veriliyor. Herkesin bunlari iz-
lemesini, bunu distinip hazirlayanlara
tesekkir etmesini cok isterdim.

Kuskusuz bu égrencilerin iyi bir egi-
tim almasi dyle ¢abuk ve kolay olmuyor-

Kiyafet devriminden 6nce Ankarall kadinlar TBMM 6ntnde bir toéren izlerken (1924)

ze halktan karsi ¢ikan olmaz, ancak etra-
findakilerden olur.” demisti. Hakliymig!
Ataturk’dn simdikiler gibi parasini ce-
binden 6dedigi 6zel korumalari yokii.
Cogu kez devlet korumalarini da atlatip
halkin igine dalardi. Her gittigi koyde,
kentte insanlar onu gormek, elini 6pmek
icin canlarini verebilirlerdi. O asla kur-
ban kestirmemistir, kandan nefret ederdi.
Onun onbes yildaki basarilan halkin is-
tegi ve iyi gorusu ile oldu.

Ben onuncu yilda; “Fransa, devrimini
100 yilda tamamlamis, biz ne muazzam
milletiz ki 10 yilda hepsini bitirdik.” diye
gururlaniyordum. Oysa ki, Fransiz devri-
mi bizim devrimimiz yaninda ne kadar
sontkmus. Onun igin Unlu tarihgi Toyn-
bee; “Kemal Atatlrk, batida yuzyillar
icinde yapilan Rénansansi, reformlari,
17. yazyihin laik devrimini, Fransiz Dev-
rimi’ni ve Sanayi Devrimi’ni hepsini bir-
den kisa 6mri icinde gergeklestiren cok
buyuk insan!” demistir. New York’ta ba-
sin musaviri olan bir Amerikah dostum:
“Kuskusuz Atatirk cok buyik onder!
Halkini kendine dyle baglamis olmal ki,
bu kadar kisa zamanda devrimlerinizi

du. Ona karsin Ataturk planladiklarini
bir an énce yapmak istiyordu. Bu sirada
6nune ¢ok buyuk bir olanak ¢ikiverdi.
1933 yilinda Almanya’da is basina ge-
¢en Nazi hukimeti, Yahudi olanlari veya
ailesinde Yahudi bulunanlari (6zellikle
egitim alanmdakileri) islerinden atmaya
basiadi. Hatta hocam Prof. H. G. Gutur-
bock’un babasi Hiristiyanlia dénmus
olmasina ragmen onlar da Yahudi kabul
edilmis.

issiz kalmaya baslayan yiiksek diizey-
deki bu egitimcilerin, isvigre’de kurduk-
lari bir demek araciligi ile bittn Glkelere
is vermeleri icin yaptiklari basvurular,
Hitler korkusuyla geri ¢evrilmis. Son
care olarak Tirkiye’ye basvuruyorlar.
Atatlirk ayagina gelen bu biyik firsati
degerlendirerek, hi¢ korkuya kapilmadan
hemen kabul edilmelerini séyliyor.
Cumhuriyetin onuncu yilinda o zamanin
Milli Egitim Bakani Resit Gadip’in on-
larla yaptigi anlasmada “bundan sonra
bu sahislar, ister hapiste, ister sokakta
olsun Turk hiakumetinin memurlaridir.
Alman hikimeti onlara birsey yapama-
yacaktir. Yapildigi taktirde biz onu ¢o6-
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zimlemesini biliriz.” seklindeki soézleri
0 gunki devletin kendine ne derece gl-
vendiginin somut bir érnegi. Bu anlas-
madan sonra cesitli dallarda bilgili, gor-
guld iyi yetismis profesorler, uzmanlar,
sanatgilardan olusan 1200 Kisilik bir egi-
tim ordusu eline gecirdi Tirkiye. Bunla-
ra Alman olup, Nazi rejiminden hoslan-
mayanlar da katildi. istanbul Universite-
sinin kadrosu genisletildi ve cafdaslas-
tirildi. Ankara’da fakulteler, konservatu-
var, opera, bale, tiyatro yiksekokullari
acildi. Kutiphaneler, laboratuvarlar ku-
ruldu. Buglinkd egitim duzeyimizin bi-
tin temelini onlar atti. (1) Onlarin birkac
nesli daha yetistirmelerini saglayabilsey-
dik, egitim dizeyimiz daha da ileride
olacakti. Onlarin yetistirdikleri bazi ¢ok
basarili gencler de, hak ettikleri gdrevle-
re alinmadiklari igin, dis Ulkelere 6zel-
likle Amerika’ya gittiler. Orada ¢ok ba-
sarili olan bilim insanlarimizdan bile ne
yazik ki, yararlanmak istemiyoruz.

Halkimizin uyanmasindan korkan kdy
agalan, asiret reisleri, bu Alman profe-
sorlerinin Ulkeden uzaklasmasini, kdy
enstitllerinin kapanmasini, halk evlerinin
ortadan kaldirilmasini, yerlerine imam
hatip okullarinin kurulmasini saglayarak
tlkemizi seriat avcilannin eline vermeye
cabaladilar ve cabaliyorlar. Atatirk’in
hazirladigi olanaklarla s6ziim ona adam
olanlar, demokrasi sézi cikar ¢ikmaz
Atatirk’d ve onun kazandirdiklarini
unutturma tohumlarini atmaya basladilar.
Biyuk Millet Meclisi, kdy adalan, asiret
reisleriyle dolmustu. Onlar ister miydi
kendilerine kul kéle yaptiklan insanlarin
uyanmasini? Neden onlar doguyu kalkin-
dirmaya calismadilar? Neden oralara ya-
tinm yaptirmadilar? Sémurduklerini din-
le uyutmak islerine geldi. Ataturk laikli-
gi ilan ettikten sonra annemin “Hocalar
Kuran Tilrkce olmaz, diye tutturmuglar.
Eger halk onun Turkee’sini okursa elle-
rinden gug¢ gidecek, istedikleri gibi konu-
samayacaklarindan korkuyorlar da on-
dan.” demisti. Annem yasasaydi 110 ya-
sinda olacakti. 66 yasina kadar bes vakit
namazini birakmadi, yillarca ¢ aylik
oruclari tuttu ve Kuran’in, Arapc¢a’sinin
bildigi halde Turkce’sini okudu. Bunlari
hatirlayinca onun, aydin denilenlerden ne
kadar ¢ok aydin oldugunu anhyorum.

Seriat, diye bagiran gafillere 1730’da
ilkemizde matbaayi kuran ibrahim
M uteferrika’nm sozlerini aktarmadan
edemeyecedim. 1. Mahmut, ibrahim
Miteferrika’ya, Osmanh ordusunun si-
rekli yenilmesinin nedenini sormus. O
da “guinimuzde artik devletler dinden ve
gelenekten gelen kurallara gore degil,
akil ve bilim ilkelerine goére yonetilmek-
tedir.” yanitini vermis; bundan 250 yil
once! Gunumuzde s6zde okumus 6riim-
cek kafalilara gel de sasma simdi. Buna
karsin ileriyi goren, bilime inanan, Ata-
tirk ilkelerini anlayan pek cok gencimiz
ve insanimiz var. imam Hatip égrencile-
ri arasinda da akillarini kullanip, kendi-
lerini aydinhga, bilime gotiirecek yollan
arayip bulmak isteyenlerin ¢ikacagindan
kuskum yok.

KAYNAKLAR

1) Bu konuda daha genis bilgi icin Muazzez il-
miye €19, Atatiirk ve Tirkiye'de Civiyazilan
Biliminin Baslamasi, Atatiirk and The Begin-
nings of Cuneiform Studies in Turkey, ERDEM
cilt 6, sayl 16 Ocak 1990, 5.278-293. Bu makale
Amerika’da iki, Turkiye’deyse U¢ yerde yayin-
land.

2) Bilim ve Utopya Dergisi, Haziran 1996.

Muazzez ilmiye C1g
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Genel ahlak, yayin etigi, yoneticilik etigi

B ilim Ve Utopyanin gectigimiz Eylil
sayisinda, Serhat Ozyar’m Ankara
Tip Fakultesinde 22 Mayis 1996 guni
yapilan “Bilimsel Yayimcilik ve Editor-
luk Etigi” toplantisiyla ilgili iki yazisi
¢iktl. Bunlardan birincisi oturumun ge-
nel bashigini tasimaktadir ve Serhat’m
bu toplantidaki konusmasinin kisaltilmis
bir bicimidir, (s.20-21) “Editérlik etigi
oturumu ve etik disi davranislar” bashkh
ikincisi ise (5.22), gen¢ arkadasimizin bu
toplanti ve sonrasindaki birtakim olup
bitenleri, bunlarla ilgili degerlendirmele-
rini icermektedir. Bu yazi sdyle bitiyor:
"... Basta oturum ydneticisi Yaman
Bey olmak zere oturum diizenleyicileri-
nin de sdylemek isteyecekleri birseyler
vardir diye distnidyorum. Cunku biliyo-
rum ki onlarin tanikliklari ve yasadiktan
benim aktardiklanmdan ¢ok daha fazla.”
Serhat’in ¢agrisina, aradan dergimi-
zin iki sayisi ciktiktan sonra uymamin
bir nedeni, onun yazisinda adlan gegen
Sayin Fusun Oralalp ve TUBITAK Bi-
lim ve Teknik Dergisi‘nin yayin sorum-
lusunun birer mektup yazabilecekleri
beklentisi olmustur. Her durumda ben,
Sertiat’in (kanimca ¢ok yerinde olarak)
“etik dis1” bigiminde nitelendirdigi dav-
raniglarla ilgili bir iki noktay! kendi

Olayin 6zl sudur: Bir derginin yayin
“sorumlusu”, kendisinin de katildigi ve
isinin etik ya da “ahlaki” yonlerinin tar-
tisildigr bir toplantidan bir giin sonra,
toplantiya katilan bir baska konusmaciyi
(SerhatT) arayarak onun kaydettigi ko-
nusmalari almak istedigini belirtiyor.
Amaci1? Konusmalari dergisinde yayin-
lamak. Yaninda calisanlardan birisi, da-
ha sonra Serhat’tan ses kayitlarinin bir
drnegini ahyor.

Ancak Serhat Ozyar kisa zamanda
6greniyor ki, kendisinden alinan bandlar
ona bildirilenden baska bir amag¢ i¢in kul-
lanilmistir: Bilim ve Teknik dergisinin en
deneyimli calisanlarindan Fisun Ora-
lalp’in isinden ¢ikariimasinda arag ola-
rak. Nasil? Daha dogrusu, neden? Cinki
Sayin Oralalp toplanti sirasinda “yanin-
da” ¢alistigi yayin sorumlusuna elestirel
sorular yoneltmistir. Genelde bunlari
acikca yanitlamayan konusmaci, toplanti-
nin tartisma béliminde sorulmus bu so-
rularin da iginde bulundugu konusmalari,
bunlari kayda alan Serhat’tan gercgek
amacini saklayarak aldirmis; onlari ¢alis-
tigr kurumun “yetkililerine” dinletmis;
kendisine soru yonelten ¢alisma arkadasi-
nin, bunlarin dinlenmesi sonucunda isin-
den uzaklastirilmasini saglamistir. Kendi-
sinden kayitlarin istendigi Serhat duru-

mu 6grenince Oralalp’i arayip ona olay-
dan duydugu sikintiyr aktanr. FUsun Ha-
nim, “Oturumda acikladigi dusiincelerini
birka¢ kez yazili ve sézIU olarak kurum
icersinde ilgili Kisilerle aktardigini.... bili-
nen fikirlerinin ses kayitlarina gereksinim
duyanlara sasirdigini” belirtir.

Kanimca bu olay, yayin sorumlulugu
ve etiginin boyutlarini asan bir genel ah-
lak sorunu olmustur. Ancak ben burada
olayin yaraticisini kendime “muhatap”
almanin, bunun &tesinde de olayi deger-
lerimiz agisindan ayrintih bicimde ince-
lememin gerekli oldugu kanisinda degi-
lim. O, Serhat’in kalemiyle de acik ola-
rak ortaya konmustur. Benim bu baglam-
da deginebilecegim, olayda acikca koti-
ye kullanilan ses kayitlarini TUBITAK
yetkililerinin nasil olup da “kanit” olarak
degeriendirebildikleridir. Kuskusuz bura-
da en basta Kurum’un akademik ydneti-
cisi konumundaki Sayin Baskani’ni be-
lirtmek istiyorum. Kendisinin akademis-
yen ve Kisi olarak degerinden kusku du-
yamaylz. Ancak orada c¢alisanlarla ilgili
yetkisini bdylesine denetimsiz ve tek
yonlu kullanmasi onun bu degeriyle nasil
bagdastinlabilir, bunu anlamak benim
icin biraz gi¢c. Onun gegtigimiz Kasim
ay! icinde TUBITAK ta yapilan ve “Ya-
yin Etigi” bashgini tasiyan toplantinin

“panel” bigimindeki oturumunu yonetti-
gini goriyoruz. Acaba orada, bu konu-
nun yaninda bir Ydéneticilik Etigi’nin de
bulundugunu usundan gegirmis midir?
Gorebildigim 6lgtide, sanmiyorum.

Siz sorabilirsiniz: TUBITAK gibi cok
6nemli amacg ve islevleri bulunan bir
kurumun yayinladigi derginin Bilimsel
Danisma Kurulu’nun saym dyeleri, bu
gibi durumlarda ne yapmaktadirlar? Ote
yandan, Kurum’un Bilim Kurulu’nu
olusturan degerli 6gretim uyeleri bu olup
bitenlere ne diyeceklerdir? Oyle
goruanuyor ki her iki kurulun akademis-
yenleri, akademik ve baskaca islerinin
yogunlugundan, Kurum’la ilgili ¢alis-
malarinda bu tir etik konulara pek
efilememektedirler. Kurumun Sayin
Baskani gibi.

Gundmuzin etiginde dogrusuda belki
budur.

(Serhat’in benden beklentilerinin ve
bu yaziyi dergiye géndermeden dnce bir
yakinimin degerlendirmesinin isiginda,
belirtmek istedigim bir nokta var. Ben,
toplantiyla ve TUBITAK’In dergisi ile
ilgili olarak dile getirebilecegim baska
dusuncelerimi agiklamay1, bunu gerekli
kilacak bir baglama birakmay! uygun
buluyorum.)

Prof. Dr. Yaman Ors

acimdan yorumlamak istiyorum.

Adet kani ve kultur

nilim ve Utopya dergisinin Kasim 1996 tarihli
M3 29. sayisinda yayinlanan Dr. Osman Nuri Bu-
yluker’e ait Antopolojik Yénuyle Sunnet baslkli
yazidaki bazi tartismah noktalarin irdelenmesi ama-
clyla bu “okur mektubu” yazilmistir.

Buyuker, adet kani ile tretkenligin bagdastirildi-
gin1 soylerken yeterli kaynak goésterememektedir.
Ataerkil hiyerarsinin ve sinifli topluma adimin bire-
bir gostergesi olan tim kitapl dinlerde adet kani
“murdar” olarak nitelendirilir ve adet kanina yéne-
lik agir tabu ve beraberindeki kisitlamalarla kadinin
yasami nerdeyse kiskag¢ altina alinir, tikel topluluk-
lara ait cok sayidaki gézlem ve bilgide de benzeri
kisitlamalarin ve yasaklamalarin var oldugu goéri-
lur. Yakinda yayinlanacak olan “Menopoz ve Kiul-
tir” bashkl yiksek lisans tez ¢calismamda da g6s-
terdigim gibi menstriasyonun olumlu baglamda de-
gerlendirilmesinin 6rnegi ¢cok az olup metaforik
yansimalarla gercgek ifadesini bulmaktadir. Kaldi ki,
cok farkli ekollerin temsilcisi olan ve ilkel topluluk-
lar Uzerine calismalari ginimuze dek gelen, Fra-
zer’den Malinowski’ye, Levi-Strauss’tan Harris’e
ve Eliade’ye kadar birgok antropologun gozlem ve
sunularinda adet kani, olumsuzluklar yuklenilen ve
bu dénemdeki kadinin topluluktan ve toplumdan
nerdeyse tecrit edilmesine neden olan bir olaydir:
Sirkeye dénusecegi icin adetli kadina sarap yaptiril-
maz, toplulujun kutsal sayilan yerlerine giremez,
avlanamaz, erkeklerin bulundugu ortamlara gire-
mez, Urdnlerin yanmasina yol acacag icin ekili tar-

Mihat Bozcuk'un

Sayin Bilim ve Utopya Emekgileri,

Birbirinden orjinal konulan iceren derginizi
biyik bir ilgiyle takip ediyoruz, Gzun siiredir
Prof. Dr. Nihat Bozcuk’un yazilarina raslaya*
miyoniz. Saym Bozcuk’un ¢alismalarim dergi-
de gormek istiyoruz.

Basarilarinizin devami dilegiyle...

AjK AKtfl
M T - ,

lalara giremez vb. (Bu arada ilgili konuda G.
Thomson’dan daha etkin isimler bulundugunu be-
lirteyim) Kitapli dinlerde de “muirdar’lik tanimla-
mas! altinda bu yasaklamalar “uygarlik diizeyinin”
goreceli ilerlemesine ragmen daha da baskilayici
olur. Kitaph dinler degil midir, Adem’i kandirdi§i
icin Havva’ya, dolayisiyla tim kadinlara verilen ce-
zalar arasinda bu “kan”m da yer aldigini séyleyen!

Yine antropoloji calismalarinda gdésterilen luz ¢o-
cuklarina ait inisiyasyon torenlerinin katiligi da bu
kan’a ydnelik kisitlamalarin nerdeyse habercisi gibi-
dir. Eger adet kani ile ilgili bir genelleme yapilacak
olursa bu, ayriksi 6rnekler hari¢ bu olgunun insanhk
tarihi boyunca kadin adina olumsuz yiiklemlerle bir-
likte anildigidir. Yaptigim calismalarda adet kanina
yonelik olumlu yaklasimlarda da kadinin bir kurban
konumuna indirgendigini gordim. Ornedin ava adet
goren kadinla ¢ikma distincesinde, adetli kadin, kan
ve ¢lrimdis etle simgelenirken avlanacak hayvana
sunulan simgesel bir av olmaktadir.

Yazann yaklasimindaki diger bir tartismali nokta
da adet kani ile Greme arasindaki iliskinin biliniyor
olduguna dair anistirmadir Tlki 1 topluluklara dair
calismalar -yirmi yil 6nce Brezilya’da yapilan ¢alis-
malarda bile- adet kam ile Ureme arasindaki iliski-
nin bilindigine dair somi ; bir veri sunmaz, hatta
Malinowski, seksen yil dncesinden giiniimize ge-
len ¢alismasinda cinsel iiiski ile Ureme arasindaki
baglantinin bilinmedigini goéstermistir. Kadinin
Uretkenligi, kadina ait tum 6zelliklerle simgelenir,
tanrigalar yaratilirken bu kan’a ait simgelestirmele-
rin yapiimamasi anlamhdir. Yazih dinlerde ise adet
kaninin dogurma-ireme ile iliskisinin, baglantisinin
bilindigi goralir. Sara, adeten kesildigini séy-
leyerek ibrahim’den cocuk sahibi olamayacagini
soylerken oldukca Gzuntilii gibidir. Oyle ya, ataer-
kil sistemin ilk anasi olma sansini kaybetmek
Uzeredir! Ne var ki menopoza girmis olmasina rag-
men tanrisi tarafindan dédullendirilecek ve ¢ocuk
sahibi olacaktir. Ancak adet kani ile insan
olusumundaki “kan pihtisi” inanci arasinda ilis-
kilendirmeyi saglayacak verilerin kutsal kitaplarda
yer almadigi diisiincesindeyim. Boylesine bir ilis-
kilendirmenin, dinler tarafindan getirilen ve
giinimuze dek ulasan yasaklamalarin varhgi ile
celisecegi ortadadir.

Tolga Ersoy
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Sosyologlar Mersin'de
gocu tartisti

osyoloji Demegi ve Mersin Universitesi tarafindan
Sorganize edilen Il. Ulusal Sosyoloji Kongresi, Mer-
sin’de yapildi. ilkinin izmir’de 1993 yilinda yapildig!
Sosyoloji Kongresinin bu yilki bashdr “Toplum ve
Gog™tu..

Son yillarda 6zellikle Kirt sorunu nedeniyle yogun bir
go¢ yasayan Mersin’de bu kongrenin yapilmasi, hem
Mersin Valili§inin hem de Mersin Universitesinin aktif
olarak katilmalarina yol acti. Agilis konusmalarini Sos-
yoloji Demegi Baskani Prof. Dr. Birsen Gokce ile Mer-
sin Universitesi Rektori Prof. Dr. Vural Ulki’nin yap-
t1§1 kongre 20-21 Kasim 1993 tarihlerinde gergeklesti. 21
oturumda 89 teblig sunuldu ve farkli kentlerden de kati-
limlarin yogun oldugu oturumlar oldukca canli ve tartis-
mali gecti.

Gog¢; metodolojik olarak ele alinmasindan, nedenleri-
ne; kentlesmeden, kiltirel kimlige; saghktan, egitime,
kadina kadar pek ¢ok baglikla ele alindi. Tarim politika-
larin yetersizligi nedeniyle goclerin olusmasinin dogal
bulundugu Kongrede politik gocler de ayrica irdelendi.

Yurdisina goclerin de ele alindi§i sunuslari, Alman-
ya’dan gelen kimi akademisyenler yapti. Almanya 6rne-
ginden yola cikilarak verilen érneklerde yurtdisina gi-
denlerin ylizde 43’Unin kadin oldugu ve bu kadinlarin
ylzde 30°nun sigortal oldugu, en kotu islerde genellikle
bu kadinlarin calistigi «belirtildi.

Cukurova Universitesi’nden Prof. Dr. Mustafa Soy-
sal’m, Adana ve Sanhurfa’da yaptiklari arastirmalarinda
ilging ornekler vardi: Hane halki kalabalikhgr Urfa’da
8.3, Adana’da 5.3 olarak teshit edilmis. Baslik parasi Ur-
fa’da ylizde 83 oraninda uygulanirken, Adana’da ylzde
53 oraninda uygulaniyor. Her iki bdlgede de agahgin gi-
derek zayifladigi ve halkin daha baris¢il yasamak istedigi
de vurgulandi.

Etnik kokenlere iliskin yapilan oturumlarin degerlen-
dirmesini yapan oturum baskani Prof. Dr. Mustafa Er-
kal “etniklik”in duragan olmadigini, irksal degil kilttrel
degerler icerdigini vurgulandi. Cevre ve Goge iliskin
sunus yapan Dr. Meral Dinger, sosyologlarin dikkatini
ekolojik krize cekti. Ayrica sosyolojik arastirma ydntem-
lerinin sorunlari tartisildi ve mesleki 6zelestiriler yapildi.

Nesrin Timur
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Editor etigi

ize uzun zamandir yazmayi dusin-

dugim halde, neden simdiye kadar
yazmadigimi; bu kadar bekledikten son-
ra da, neden yazmaya gerek duydugu-
mu agiklayarak yazima baslamak istiyo-
rum. Oncelikle, Bilim ve Utopya olarak
istemeden igine cekildiginiz bir olayi
sonuna kadar izlemeniz gerektigi duy-
gusundan sizleri kurtarmak igin, olayi
tazeyken yazmaktan kagindim. TUBI-
TAK yo6netimi 31.5.1996°da is akdimi
feshettikten sonraki hikimet degisikli-
ginin yol actigi gelismeleri degerlendi-
rerek, boyle bir ortamda bircok Kisiye
ayrinti gibi gérinebilecek, “kendi ara-
mizdaki” bir sorunu giindeme sokma te-
lasini da gereksiz gérdim. Ayrica, so-
runlari dile getirenlerden kurtulma yon-
temlerini son derece ucuz buldugum
TUBITAK yénetiminin ne kerte seviye-
sizlesebildigini kime ve neden anlatma-
ya ¢alismam gerektigine de, kendi i¢im-
de rahatlatici bir yanit bulamadim. An-
cak, Bilim ve Utopya'nm Eyliill 1996 sa-
yisinda Sn. Serhat Ozyar’in, benim is
akdimin feshiyle sonuclanan silirece na-
sil dahil oldugunu anlatan yazisini oku-
duktan sonra, sizleri taraf olmadiginiz
bir savasa ¢cekme endisem kalmadi.
“Turkiye’yi siz mi kurtaracaksiniz?” so-
rusunu, vaktiyle bu soruya birlikte mu-
hatap kaldigimiz eski Yazi isleri Mudu-
rii’'miin Sn. Serhat Ozyar’a yonelttigini
okudugumda duydugum rahatsizlik da,
size yazmayi daha fazla geciktirmeyi
anlamsiz kildi.

TUBITAK Bilim ve Teknik Dergi-
si'nde redaktdr, yazar ve cevirmen ola-
rak calismaktayken, 31.5.1996°da is ak-
dim feshedildi. Kurumda Mart 1996°da
terfi ettirildigim halde, aradan 3 ay gec-
meden gdrevden alinmanin nedenine
gelince... Prof. Dr. Yaman Ors’un di-
zenleyicilerinden biri ve ydneticisi ol-
dugu 23 Mayis 1996 tarihindeki “Bilim-
sel Yayincilik ve Editdr Etigi” panelin-
de Bilim ve Teknik Dergisi Yaziisleri
Mudurd’ne yonelttigim sorular gérundr-
deki neden oldu. Dergide iki ay icinde 7
arkadasimi isinden eden sireg, is akdi-
min feshedilmesiyle son buldu; Bilim ve
Teknik Dergisi‘ndeki “muhalefetin te-

Bri¢c hakkinda

n Himve
JL9 etmekteyim. Arkadaslarimin
dergilerini okumakla baslayan alis-
kanhgim, simdilerde tiryakilige do-
nasta.

Hani gazeteyi alinca, herkesin
kendine goére bir baslangi¢ sayfasi
vardir; kimi magazin sayfasindan, ki-
mi kdse yazilanndan, kimi de spor
sayfasindan baslar. Benim Bilim ve
Utopya'Aaki baslangicini Matematik
sayfasi oluyor. Buradaki sorulan ve
sohbetleri hep zevkle okudum. Soru-
lan yanitlamaya c¢alistim. Bunu ba-

Forum 7

‘anel Etigi''ne giden yol tzerine birkac s6z...

mizlenmesi de bdylece tamamlandi! Bi-
lim ve Utopya'nin Eylul sayisinda Sn.
Serhat Ozyar’m ayrintisiyla acikladigi
olaylar, derginizi de strecin icinde yer
almaya zorladi.

Bilmem “Alis Harikalar Diyarinda”
kitabindaki Cheshire kedisini hatirlar
misiniz? Krallarin oldugu yerlerde ko-
nusabilen, krallara dik dik bakabilen bir
kedidir bu. Krallar oldugu siirece Ches-
hire kedilerine gerek vardir diye disu-
nuyorum ben; sdzlerini ettikten sonra
silinip gidecek olsalar bile... Krallarin
yani sira, kraldan ¢ok kralcilari, kral-
ciklari, krallarin yerinde kalmasindan
¢tkan olanlan hi¢ yabana atmamali ta-
bii. Ancak, bu kalabalik, kedileri ilgi-
lendirmez cogunlukla; onlann esas der-
di “soylemek”tir ¢unkd... 1996 Mart
ayinda TUBITAK Baskani’nm, Bilim
ve Teknik Dergisi yonetimine iliskin
onerilerini dile getirmeye tesvik ettigi
dergi calisanlar da sadece “sdylemek”
derdindeydiler. Aradan 3 ay ge¢cmeden
Dergi yonetimine iliskin olumsuz eles-
tiri dile getirmis olanlar Kurumdan te-
mizlendi! Elestirilerimizin kisisel ol-
maktan uzak oldugunu, yayin politika-
si, yayin ilkeleri ve yayin etigi gibi ko-
nularda dagumlendigini de belirtmeli-
yim.

“Bilimsel Yayincilik ve Editér Etigi
Paneli’nde, 6zellikle “Editér Etigi” ko-
nusunda s6z almaya beni sevk eden de
bu suire¢ oldu. Yoksa, o sorularin yénel-
tilmesi gereken Kisinin, sorularimdan
birine derdi§i cevapta “Bilim ve Teknik
Dergisi’nde editér yoktur”; o halde pa-
nelde hangi sifatla konustuguna ydénelik
soruma verdigi cevapta da “Panel yéne-
ticisi cagirdigi icin” diyebilen; etikle il-
gili bir toplantida derginin tirajini anla-
tan; sorulari soruldugu platformda ya-
nitiayamamanin intikamini biyiklerine
beni sikayet ederek almayi kendine ya-
kistirabilen bir yaym ydnetmeni olma-
diginin elbette bilincindeyim. Kurum-
dan istifa etmemi yoksa is akdimin
feshedilecegini bana bildirmeye memur
edilen ve 20 yillik arkadas oldugumuzu
sonradan sendikacilardan 6grendim (!)
Yayinlar Dairesi Baskani’nin da kendi

@l alti aydir takigardim da gogu zaman.

Size yazmamin nedeniyse, Ali Ne*
sin'in bri¢ hakkindaki olumsuz yak-
lasimi. “Hicbir ise yaramayan bir
oyundur bri¢” diyor Sayin Nesin. Oy-
sa kanimca i¢cimizde yasayan cocugu
eglendirmenin, onu doyurmanin en
guzel ve masum yoludur oyun oyna-
mak. Bu oyun ille de bri¢ olmayabilir
pek tabii. Yeter ki oyun olarak oy-
nansin, emek harcamadan gelir elde
etmeye yonelmesin!

Mustafa Sehmuz Erbavsal

Bana matematigi sevdirdiniz

D ilim ve Utopya ailesini ve 6zel-
MJ likle Ali Nesin’i candan kutla-
nm. Biliniz ki, on alti yasindaki liseli
bir gencin bilimi ve matematigi her
gecen gun biraz daha sevmesine se-
bep oluyorsunuz (tabii ki, meslek ide-

alleri arasina “matematikg¢i”ligin gir-
mesine de...). Umarim hep bu tem-
poyla devam edersiniz...
saygilarimla,
S. Umut Can
istanbul

konumu disinda bir kaygi tasimadiginin
farkinda oldugumdan, bu sirecteki da-
hiyane ¢dzim 6nerilerinin sadece birka-
¢im onlara borg¢lu oldugumuzu gayet iyi
biliyordum. Sadece bunu degil, “kifa-
yetsiz muhterislere” herhangi bir kuru-
mun yodnetim kademesinde raslamanin
cok kolay oldugunu da biliyordum. Bil-
medigim, TUBITAK yénetiminin, bu
kifayetsizligin 6dallendirilmesi igin her
yolu mibah saymaya hazir oldugu idi.
Gerg¢i, bunu tahmin etseydim de yapa-
cagim sey, gene sorularimin timune ya-
nit aramak olurdu; ancak, TUBITAK
yoneticilerinin c¢alisanlarina kaset avci-
hgr yaptirtacak kadar kigiilmemelerini
saglayacak daha kestirme bir yoldan.
Ornegin, daha énceleri de dile getirdi-
gim sorulan kasete okuyarak onlari bu
zahmetten kurtarabilirdim!

Eger bir isyerinde, isler ydneticiye
ragmen yuriyorsa (bu benim degil, “ka-
set sorumlusu™ gen¢ arkadasimin ifade-
sidir) orada bir yonetim sorunu var de-
mektir. Kurumlasmis bir yapida boéyle
bir sorunun tek sorumlusu, ne denli ye-
tersiz olursa olsun, ydnetici degildir. Bu
sebeple, TUBITAK Bilim ve Teknik
Dergisi'nde, son g yil iginde 24 kisinin
yoneticiyle uyumsuzluk gibi keyfi ne-
denlerle isten uzaklastirilmasindan Ya-
yin Ydénetmeni tek basma sorumlu tutu-
lamaz. Bu yo6netim bozuklugunun esas
sorumlusunun, TUBITAK ybnetimi ol-
dugunu disanidyorum. Toplam Kalite
Yodnetimine ve insan Kaynaklan gelis-
tirmeye verdigi 6nemi kanitlamak igin
anket yapan, bu ankette personelin bi-
rim amirlerini dederlendirmesini isteyen
Kurum Baskani’nm, anketin Uzerinden
iki ay gecmeden karsilastigi ciddi sayi-
labilecek bir personel huzursuzlugunu
¢dzme ydntemleri, sorunun ¢ézimsuz-
l0ginin gercek adresini gostermektedir.
Yan zamanli olarak c¢alisan bir arkada-
sima, bdtlin zamanini Dergi’ye harcaya-
madigi igin istifa dnerisi gotirmek, bu
Oneri kabul gérmeyince de basansiz bir
isten atma girisiminde bulunmak gibi
“hosluklar”, Kurum Baskani’nm sorun
dile getirenleri budamakta kullandigi
yontemlerden hemen aklima geliveren
bir tanesi. Bunun gibi yaratici yéntem-
leri comertce kullanma zihniyeti, is gu-
venliginin olmayisi ile birlesince diken-
siz gll bahgesi yaratmak, yonetim igin
¢ocuk oyuncagi oluveriyor tabii...

Olayin sizi dogrudan ilgilendirmeyen
bir yonl daha var; o da, Turkiye’de isci
sendikalarinin ne kadar yetersiz ve gos-
termelik oldugu gercegini bu olaylar si-
rasinda yakindan gézlemleme imkani
bulmus olmam. Tum sicillerim basarih
olmasina ve Mart 1996°da terfi etmis
olmama ragmen, is akdimin feshi gin-
deme geldiginde sendikanin is¢inin de-
gil, isverenin derdine ¢ézimler tretme
¢abasi bu isin baska cephesi. Sendika-
nin bu ¢abanin karsiligini aldigina emi-
nim, bu sebeple de “dogru” tarafin ya-
ninda tavir alma becerilerini benzer
olaylarda tekrarlamalarinin iyi olacagi
kanaatindeyim. Cok cepheli bir sorunla
karsi karsiya oldugumu acgiklamak baki-
mindan, gectigimiz aylarda TUBITAK
ybnetiminin (basariya ulasamasa da)
yeni bir is bulmami engelleyecek giri-
sim ve beyanlariyla karsilastigimi da ki-
saca belirtmek istiyorum.

Elestirilerimi dile getirdigimde, Yo6-
netim benden bir rapor hazirlamami is-
temisti. Raporumdan bir ciimleye bura-
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da yer vermek istiyorum: “Sorun dile
getirenleri sorun kaynagi olarak gor-
mek, tipik bir kétu yonetici tavridir.”
Simdi, buna bir cimle daha eklemek is-
tiyorum: “Sorun ¢ézmek i¢in sorun dile
getirenlerden kurtulmayi se¢cmek giliing
bir yonetici tavridir’. TUBITAK yéne-
timi bu sorunu guling yontemlerle ¢oz-
mustur!

Bilim ve Teknik Dergisi'ne bu gi-
linclige uygun disecek kisacik bir 6ne-
ride bulunmayi distiniyorum, bilmem
ne dersiniz? Bilim ve Teknik Dergisi'nin
kitap tanitim sayfalarinda “Hayvan
Ciftligi”, “Alcakhgin Evrensel Tarihi”
ve “Gonulli Kulluk Uzerine Séylev”
kitaplarinin tanitimi vakit gegirilmeden
yapilmali ve bu kitaplarin Dergi perso-
nelince okunmasi zorunlulugu getiril-
meli. Bazilarinin neden digerlerinden
daha esit oldugu konusuna kafa yorma-
y1 saglayacagi icin “Hayvan Ciftli§gi”ni,
tarih boyunca yapilmis alcakliklarin
gercekten seckin drneklerini verdigi
icin de Borges’in kitabini 6neriyorum.
Son 6nerimin sebebi kitap okundugun-
da daha iyi anlasilacagindan agiklama
yapmiyorum. Ancak, gercekten okun-
mas! kosuluyla; ¢lnku “mis gibi yap-
ma” aliskanligi, is kitap okumaya geldi-
ginde kotu sonugclar verebilir. Kitaplarin
okunup okunmadiginin denetlenmesi isi
Kurum ydénetimine birakilmali; kitapla-
rin calisanlar tarafindan yuksek sesle
banda okunmasi, bant kayitlarinin Ku-
rum yoénetimine bu alanda kendini ka-
nitlamis muhbir ruhlu Kisilerce ulastiril-
masl ve yonetimce bantlarin gizlice din-
lenerek calisanlarin denetlenmesi 6neri-
ye eklenebilir! Bu 6nerimin, Kurum yo-
netimince Bilim ve Teknik Dergisi‘nde
Yayin Dinyasi’ni baslatan ve uzun za-
man surddren eski bir calisandan gelmis
iyi niyetli bir 6neri olarak degerlendiri-
lecegini umuyorum!

Sira, sozkonusu toplantinin diizenle-
yicilerine yapacagim ciddi bir 6neriye
geldi: Bu konuda yeni paneller diizenle-
melerini; ancak bu kez populer bilim
yayincihigr ile bilim yayincihdini ayri
birer panel konusu olarak se¢cmelerini
Oneriyorum. Sanirim, iki dalda yapilan
yayinciligin ilkeleri 6zde degilse de, bi-
cimde biraz farklilik gosteriyor. Editor
etigi hi¢c kuskusuz Uzerinde daha ¢ok
tartisiimasi gereken bir alan. Paneli iz-
leyen olaylarin panelin 6nemini kanitla-
digin1 ve bu konuda dizenlenecek pa-
nellerin alacakaranhgin yirtihp “gtine-
sin iceri girmesini” saglayabilecegini
hatirlatmak istiyorum. Elbette, 24 Ma-
yis’taki panelistlerle diizenlenecek bir
panel ¢ok daha aydinlatici olacaktir!

Sn. Serhat Ozyar’m yazisma secilen
karikattrin Yaziisleri Mudirimaz’an
yapti§gi toplantilari hatirlatarak beni
epey guldurdaguna de belirtmeliyim.
Yaziisleri Mudurid’miz bana karsi ucuz
hafiyelik yontemlerine basvuracak ka-
dar 6fkelendiren bir unsurun da, Der-
gi’de c¢alisirken arada bir panoya ilistir-
meyi pek sevdigim benzer nitelikte ka-
rikatirler oldugunu tahmin ettigimi soy-
lersem, mizahin sorun ¢ézumindeki ro-
10 konusundaki distincemi de agiklamis
olurum saniyorum. Olaylar zaman za-
man kara mizaha dénusse de!...

Bilim ve Utopya Dergisi’ne ortbas
edici olmayan yayin politikasindan ve
etik konusundaki duyarhigindan otiri
tesekkdiir ederim.

Flsun Oralalp
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Odevime
yardimeci
olun

evgili Bilim

sanlari, ben lise 2. sinif 6§ren-
cisiyim, derginizle de gegen yil
Biyoloji 6gretmenimin tavsiyesiy-
le tanistim. Boyle olaganistu bir
dergi hazirladiginiz igin sizleri
tebrik ederim.

Bu mektubu yazmamin sebe-
biyse, bu yil aldi§gim fizik dénem
6devimin oldukga ilging ve zor ol-
masl. Zorlugu, ilcemizin kuiglk,
sosyal aklivitelerin oldukca zayif
olmasindan kaynaklaniyor.

ilce kutiiphanesinin giinimiz
kosullari icin yetersiz olmasi ve
ogretmenlerimden pek fazla yar-
dim alamayisim da isimi zorlasti-
riyor. Bu yuzden, bilimselligine
glvendigim derginizden yardim
istemeyi uygun gérdim, édevi-
min konusu “Uzaya gonderdigi-
miz uydularin ¢alisma prensibinin
incelenmesi”. Bana bu konuda
yardimci olursaniz, ¢ok sevinirim.

Bize gercekleri yansittiginiz ve
her distinceye saygi gosterdiginiz
icin sizleri tebrik ederim. Benim
ve arkadaslarimin evrene agilan
penceresi olan Bilim ve Utopya
‘nin bilimselligini ve disiplinini
kaybetmemesi dilegiyle...

Murat Akca / Manisa

DUZELTME

Kasim sayimizin 14. sayfasin-
da, Osman Nuri Buyuker’in “Kiz
sinneti” adli yazisinin son sutu-
nundaki “Kadinlarin yizde 9,3°0
sunnetli” ifadesindeki rakam
99,3 olarak degistirilecektir.

Duzeltir, yazarimiz ve oku-
rlarimizdan 6zur dileriz.

Forum 8

Universitelerde FKB 6gretiminin bugtnkt durumu

ilindigi gibi pozitif bilim, insanl-
gin bugiine kadar nasil ve ne sekil-
de geldiginin aciklamasini yapar. Bu
aciklamayi yaparken dogada var olan,
g6z ile gorilebilen materyalleri kulla-

UtafyaBaahi- insani ise, bu materyallerin

kaynagini arastirir, bir problemin, bir
verinin ardinda ne vardir diye kendine
sorar. Baslangicta basit gibi gelen bu
tanimlama, aslinda isin can alici nokta-
sint olusturur. Bilim insanindaki bu
merak olgusu, pozitif bilimin akiskanli-
gini saglayip, gizemini ortadan kaldir-
makla kalmaz, pozitif bilim ile teknolo-
ji arasinda bir kdprii meydana getirir.
Bilim insani mantigini tabiata zorlama-
ya calismaz, tarzini tabiattan 6§rendik-
lerine gore ayarlar. Bu mantigin égreti-
si altinda FKB derslerinin hedefleri, tl-
kenin diinya capinda teknolojik gelisi-
minde onder olmasini saglamaktir. Bu
derslerin ana temasl, yapilan teorik ca-
lismalarin teknolojik hayata gecirilme-
sini saglamak olmahdir. Tabii ki aras-
tirma yapmak kadar, bu arastirmalarin
ogretilmesi ve 6grencilere aktariimasi
da bir o kadar énemlidir. Yayinlan ve
bilimsel aktiviteleri takip etmeyen bir
6gretici, kendisi gibi kisitl 6grencilerin
daha sonra is basina gelmelerinin ~basa-
magini teskil edecektir. Hayatin yasa-
nabilir olmasi icin para sadece bir arag-
tir ama bilim bir amag¢ olmahdir. Neden
soluk alip verdigimiz, evrende nerede
bulundugumuz, vicudumuzu y6neten
beyinsel ve ussal glicumuzin gizemli
dinyas! pozitif bilim sayesinde cevap
bulur. iste bu yizden FKB dersleri,
Universitelerde ana derslerdir. Dunya
¢apindaki fizik¢cimiz Prof. Dr. Feza
Gurse} ’in su sdzi konuyu iyice anlati-
yor sanirim: “Yarin ileri duzeyde fizik-
te, uzay araglari gibi uygulamali safha-
ya girince gizlilik perdeleri inecek ve
bu konuyu 6grenmek isteyenlere her
tirli yardim kesilecektir. iste o zaman
istesekte yansa giremeyiz.”

Ne yazik ki, pozitif bilim 6gretimin-
de en dnemli materyal olan kitaplann
Universitelerde eksikligi biyik sorun
teskil ediyor. FKB derslerinin ne anlat-
mak istedigi, ylzyillardan beri yazilan
ilgili kitap ve yayinlarda ifade edilmis-
tir. Ancak bilim, her gecen gln yeni

buluslar yapiyor. Bunlara kayitsiz kal-
mak mimkin degildir. Bundan dolayi
ki, glincel yayinlara basvurmak kaci-
nilmaz olmustur. Buglin Universiteler-
de hissedilen bu.materyal eksikligi, 6§-
renimde zayifliklara yol agiyor. Mater-
yal eksikliginin yani sira, mevcut Ki-
taplarin icerigi ve anlatim duzeyi de
6nem tasimaktadir. Anlasilmaz ve igin-
den cikilmaz kitaplar konulan itici ki-
lar ve bir sey 6gretmez. Ancak bu di-
siince, su an birkaci hari¢, diger Uni-
versitelerimizde ne yazik ki itibar gor-
muyor. Bir bilim insaninin égrencili-
ginden itibaren yetismesinde en gigclu
kaynagi, aklindan sonra kullanacagi ki-
taplardir. Bir sure 6nce Hurriyet Gaze-
tesi'nde yayinlanan bir haberde Ege
Universitesi Astronomi Bolimu kiitiip-
hanesinde en yeni kitabin baskisinin
1972 yilina ait oldugu acgiklandi. Uzi-
lerek sdylemeliyim ki, su an kullanim-
da olan akademik duzeydeki ders Ki-
taplari ile amacimiza ulasmamiz mim-
kin olmayacaktir. Yenilenmeyen K-
tiphaneler, pozitif bilimin Universite-
lerde yerinde saymasini, hatta gerile-
mesini siddetle korikleyecektir.
Derslerin belirli 6gretme kurallar
vardir. Bir zorunlulugu yerine getirir
gibi her sene ayni laflar, ayni 6greti
tarzi, ayni sinav sorulan, gelecek bek-
leyen 6grenciyi ezbere itmekle kalmaz,
arastirmadan uzaklastirir. Ne yazik ki
ginimiz ogreti tarzi boyle isliyor.
Yuzlerce bilim insani ¢ikacakken, bi-
lim sadece birka¢ Kisinin tekelinde yo-
luna devam ediyor. Kuskusuz, bu teke-
li ortadan kaldirmanin yollanni arama-
hyiz. Bu yollardan biri, 6gretim ele-
manlarimizin 6grencileri ile kuracakla-
ri iletisim koprusudur. Bu yol, égrenci-
leri, gelecegin yeterli, bilgili, kudretli
bilim insanlari yapacak olan yoldur.
Ancak akademide bu tarz bir diyalog
yaratmak icin gerekli ve yeterli zama-
nin olmadigi cok acik. Yillardir otur-
mus, kaliplasmis bu yetersiz sistemin
degismesi saglanmadik¢a, yenilenmesi
gerekli olan birimlerin higbir zaman
yenilenemeyecegdi kanisindayim.
Tabiatta var oldugunu sezdigimiz
bir olayin teorisini ortaya koyarken ge-
rekli verileri deneylerden saglariz kus-

DUYURULAR... DUYURULAR...

Istanbul Universitesi Gozlemevi
Arastirma ve Uygulama Merkezi

Etkinlikleri

(Her konferans oncesi) saat: 13.30-14.30 arasinda gu-
nes gozlemi; slayt ve bilgisayar ile gokyuzu.
Yer: Gozlemevi Arastirma ve Uygulama Merkezi, Beya-

zIt.

4 Aralhik 1996: "Dinyada ve Turkiye'de Sosyal Demok-
rasi Nereye Gidiyor?"; Prof. Dr. Ahmet Isvan (istanbul Eski

kasi ve TMMOB izmir Il Koordinasyon Kurulu'nun ortakla-
sa diizenledigi 3. Universite Kurultay! iki gun siirecek. 6-7
Aralik tarihlerinde izmir Ege Unv. Ed. Fak. Konferans Sa-

lonu ve Yabanci Diller Salonu'nda calismalarini strdure-
cek olan kurultayda ele alinacak konular ana baslklariyla

soyle:

"Universitelerin Gelisimi ve Sorunlari”, "Universite
Egitimi ve Ogretimi”, "Universite Toplum iliskileri", "Bi-
lim Felsefesi", "Akademik Etik" ve "Orta Ogretim-Univer-

Belediye Baskani). Saat: 15.00. Yer: Fizik Bolumua, Fahir

Yenigcay Dershanesi.

18 Aralik 1996: "Turk Aydinlanma Devrimi ve Aydin
Prof. Dr. Turkan Saylan (iU ist. Tip Fakil-

Sorumlulugu.”;

tesi 6gretim Uuyesi. Saat: 15.00. Yer: Biyoloji Bolumu, Bu-

yuk Anfi.

25 Aralik 1996: "Yer, Yerlesme ve Yerel Yonetim"; BU-
lent Tanik (Sehir Plancisi, TMMOB Eski Genel Baskani). Sa-
at: 15.00. Yer: Matematik Bolumu, Cahit Arf Dershanesi.

3. Universite Kurultay!

Cesitli Gniversitelerin Ogretim Uyeleri Dernekleri,
Arastirma Gorevlileri Dernegi, Ogretim Elemanlari Sendi-

site iligkileri”. Kurultayin son oturumu ise "Universite-Sek-
tor iliskileri" konulu panel olacaktir.

4. Bilgisayar Haberlesme Sempozyumu

ve Fuari

TMMOB Elektrik Muhendisleri Odasi Bursa Subesi‘nce

dizenlenen sempozyum ve fuar,
BUTTiIM'de diizenlenecek.
Sempozyumda 43 bildirinin yani sira, 18 poster bildiri

11-15 Aralik 1996'da

de sunulacak. Ayrica 2 ¢agrili bildiri ve Internet konusun-

leyecekler.

da bir de panel dizenlenecektir.
Fuar suresince, 20'yi askin haberlesme ve bilgisayar fir-
masi, son teknolojik yenilikleri iceren urdnlerini sergi-
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kusuz. Bu duslince ile, Universiteleri-
mizin fizik boélimunde, G¢inca siniftan
itibaren teorik ve uygulamali fizik bo-
lumleri teskil edilmistir. Deneyle des-
teklenen bir teori ve hipotez, bilim in-
saninin amacina ulastigini bize goste-
rir. Bir teorik¢i olarak, birseyi soyle-
meden gecemeyecedim; teorik fizikgi-
lerin, nasil bir ¢alisma temposu icinde
olmalari gerektigi ve ne sekilde hedef
tespit etmeleri gerektigi son derece
6nemlidir. Tespit edilen bu hedefin ya-
pilan deney calismalari ile dogrulan-
masi, bir fizikci ig¢in en buyuk éduldir.
Bundan dolayidir ki, deneycilerle te-
orikcilerin birbirine kostek degil yar-
dimci olmalari esastir.
insano@lu, bilgi birikimini, sinama
yontemi ile dlger. Sinav, bu sinama
yonteminin adidir. Universitelerde, 6§-
rencilere ne yazik ki verilen bilgilerin
aynisi sinavla geri isteniyor. Oysa Ki
sinavin amaci, elimizde olan bilgilerin
ve materyaller toplulugunun hangi
amagclar icin ve nasil kullanilabilecegil
ni égretmesidir. iste ezber denen, insan
mantigim bloke eden illetten, ancak bu
sekilde beynimizi ding tutarak kurtula-
biliriz. Ancak, su anki sinav sistemimiz
ile ezbere davetiye ¢ikarilmaktadir. Bir
O6greticinin gorevi sadece odasinda
arastirma yapmak degildir, ayni za-
manda 6grenciye verebilecedinin en
milkemmelini vermek olmalidir. O§-
rencilik yillan bittikten sonra FKB dal-
larindan birinde uzmanlasmak isteyen
biri, kendini lisans dizeyinde ¢ok iyi
sinamis olmalidir. Aldatmaca bir sinav
sistemi, 6grenciyi yanhs kulvarlara si-
rikler. GUnimuz égretim sistemindeki
ilkel sinav metotlan, akademik kariye-
rin tikanmasini saghyor. Her yil kicuk
kicuk degismelerle 6grencinin éniune
surllen sinav kagitlari, ve sonuclan, bi-
limsel ¢alismalan kaliba sokup yerinde
saydirmaktan baska bir ise yaramiyor.
Ogretilenlerden ne anlasildigi ve 6gre-
tilenlerin aktif hale nasil gecirilecegi
yukanda saydigim yontemlerle mim-
kin olabilir. Bu hususta sayin 6gretim
Uyelerine tahmin edilenden fazla go-
revler duslyor.
Enis Meftunoglu
(Aragtirma Gérevlisi) / izmir

‘Bilim adam1’,
‘bilim kadint'
yerine 'bilgin’

erek derginizde, gerekse diger bir

kisim yayin organinda (saniyorum
ceviri etkisinden kaynaklaniyor), “bilim
adam1”, “bilim kadin1” gibi kavramlar
kullanilmaktadir. Bildigim kadariyla
Tirkce’de ad ve kavramlarin cinsiyeti
yoktur. Buna bakarak lisansusti egitim
yapan kisilere de “bilim oglani”, “bilim
kizi” gibi adlar vermek gerekecektir.

Eskiden bu adlarin yerine “bilgin”
Onerilmis ve tutmustu. Bu adin igine her
iki cinsiyet de girmektedir. Kisali§i do-
layisiyla ekonomiktir de. Ayrica bende
saygl uyandiran bir sdzciktir.

“Bilim adami, kadini vs” yerine “bil-
gin” adinin kullanilmasi dilegiyle, ugra-
silarinizda basarilar dilerim.

ikram Cinar (ilkégretim Miufettisi) /

Malatya
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Parantez 9

Bilim ve Utopya Vakfi'nin resmi basvurusu
Aralik'ta gerceklesecek

ralik ay! icinde, yeni yila girme-
Aden, Bilim ve Utopya Vakfi’nin

kurulus basvurusunu yapiyoruz.
Oniimiizde bagvuru 6ncesi yapilacak iki
gorev var: Simdiye kadar kurucu uye ol-
ma talebini bize ileten 300°e yakin dos-
tumuzun gerekli evraklarini tamamla-
mas! ve Vakif Senedi’ne son halinin ve-
rilmesi. Aralik ayinin ortasina kadar bu
islemlerin gerceklesecedini umuyoruz.
Bagvuru sonrasi birkag ay icinde de, is-
tanbul’daki Vakif merkezini dizenlen-
mek, dusundigimdiz ilk faaliyetler igin
detayli planlar yapmak, Vakif kadrolari-
ni olusturmak, Ankara ve izmir’den bas-
lamak Uzere Vakif subeleri agilmasi icin
on calismalar yapmak ve bir mali atak
gerceklestirmek gibi islere yogunlasaca-
§i1z. Aynca bir siredir bilincli olarak ih-
mal ettigimiz Bilim ve Utopya’nm igeri-
gine iligskin yeni calismalar yapma firsa-
t1 da bulabilecegiz.

Kasim ayi icinde Ankara, Antalya ve
istanbul’da Vakif kuruculariyla toplanti-
lar diizenledik. Aralik’ta ise izmir ve
Eskisehir’de planladigimiz iki toplanti
var. Ayrica Mersin, Adana, Manisa,
Samsun, Konya, Edime, Kocaeli, Bursa,
Malatya, Ayvalik, Civril gibi il ve ilge-
lerden kumcularla gérismelerimiz ola-
cak. Gerekirse Almanya’daki kurucula-
rimizla bulusacagimiz bir yurtdisi seya-
hati de gindemde.

Dizenledigimiz kurucu toplantilarin-
da tartismalar 6zellikle iki noktada yo-
gunlasti. Birincisi, hangi amagclarla, na-
sil bir vakif kuruyoruz. ikincisi de Bilim
ve Utopya Vakfi kisa ve orta vadede
esas hangi faaliyetleri gerceklestirmeli.
Berraklasan fikirleri 6zet olarak size su-
nuyoruz.

iDEOLOJIK MUCADELE
KARARGAHI

\\ Bilim ve Utopya Vakfi, Tiirkiye’nin
halkgl aydinlarinin ideolojik micadele
karargahi olmalidir. ideolojik miicadele
su alanlarda yogunlasmalidir:

- Cumhuriyet Devriminin yarattigi
buyik atilima karsin, Turkiye demokra-
tik devrimini ve Aydinlanmasini ta-
mamlamis degildir. Ortacag kalintilari,
ginimizde yogun olarak yasadigimiz
gibi etkili olmaya, hatta demokratik ka-
zanimlari torpulemeye calisabilmekte-
dir. Ulkemizin yeni ve daha kapsamli
bir Aydinlanma atilimina ihtiyaci vardir.
iste Bilim ve Utopya Vakfi; bu miicade-
lenin kdlturel, distinsel ve bilimsel alt-
yapisini olusturmanin bir araci ve kendi
alaninda bir Aydinlanma odagi olmali-
dir.

Vakif, toplumumuzda son yillarda
gittikce yayginlasan her tirden hurafe-
ye, batil inanca ve sarlatanliga karsi ma-
cadele etmeli ve halki aydinlatmalidir.
Her konunun oldugu gibi din olgusunun
da bilimsel yaklasim ve ydntemlerle ele
alinmasinin toplum icinde yayginlasma-
sI i¢in ¢aba gdstermelidir. Micadelemi-
zin hedefi; halkin samimi dinsel inang-
lar1 degil, insanlari 1400 yil &ncesinde
kalmis dogmalara ve tek kitaba mahkum
etmeye cahisanlardir. Bilim ve Utopya
Vakfi’nin tek yol goéstericisi bilimdir,
fendir.

- Kendi geriligimizi asmaya ¢alsir-

Ender HELVACIOGLU

ken, 6niimuze “s6zde ileri” bir model
dayatiliyor: Bati uygarhk modeli, daha
dogrusu kapitalist sistem. Aydinlanma
miucadelesi verenlerin énundeki énemli
bir tuzaktir bu. Batili ideologlar bizim
gibi Ulkelerin aydinlarinin karsisina séy-
le bir sdylemle ¢ikiyorlar: Bati ileridir,
tarih boyu ileriligi temsil etmistir, geri
kalmis halklarin bu ileri modeli taklit et-
mekten ve pesine takilmaktan baska bir
¢ikar yollari yoktur. Bu dayatmay! red-
dediyoruz ve tam tersini iddia ediyoruz.
Kapitalist Bati Uygarh§r bugin ciri-
muslaga ve gericiligi temsil ediyor.
Gegmiste, 16-19. yuzyillar arasinda, Ba-
ti uygarhgi, tarihi gelismenin éncisu ro-
lind oynamis olabilir, bugin artik gelis-
menin 6nindeki en biylk engeldir. Da-
hasi, kapitalist-emperyalist sistem ginu-
miizde bizim gibi ezilen llkelerde Orta-
cag kalintilarinin da esas destekgisidir.
Bu nedenle Aydinlanma mucadelesi ile
kapitalist Bati uygarlik modeline karsi
verilecek mucadele birbirinden koparti-
lamaz. Bir ayak eksik kalirsa, digerinde
de basar1 kazanilamaz.

Aydinlanma devrimlerinin, blyuk si-
yasal devrimlerin, bilimsel devrimlerin,
sanayi atiliminm Batisi; Galile’lerin,
NevvtonTarin, Beethoven’lerin, Mo-
zart’larin, Balzac’lann, Marx’lann Bati-
si bizimdir. Bizim dinyal h&zinemize
dahildir. Cok kugcik bir tekelci azinhgin
dinyanin butin kaynaklarina ve insan
emegine el koydugu ve neredeyse tim
insanlikla, hatta dogayla keskin bir ¢e-
lisme icine girdigi bir sistemi temsil
eden gunimizin emperyalist Batisi ise
onlara kalsin. Biz o Batiya karsi tavizsiz
bir mucadele icindeyiz.

Bilim ve Utopya Vakfi; Bati uygarli-
gini da asan yepyeni bir uygarhk kurma
¢abasinin, ideolojik ve kiltirel cephede-
ki karargahi olmahidir. Vakif kuruculari
Bati karsisinda basi dik kKisiliklerden
olusuyor.

- ideolojik miicadelenin en énemli
cephelerinden biri de tarihtir. Gelecege
dogru bir atihm yapmak isteyenler, tarih
icinde glcli kokler bulmak zorundadir.
Tipkr bir agac¢ gibi, ne kadar derinlere
kdklenebilirsek basimiz o kadar gdge
erisebilir. Bir uygarlklar yatagi olan
Anadolu’da yasadigimiz icin ¢ok sansli-
yiz. Binlerce yillik birikimiyle Anadolu-
muz, gelecege uzanmak amaciyla tarih
icinde koklesmek isteyenler icin belki
de diinyanin en verimli topragidir. Tur-
kiye’nin halk¢l aydinlari, bu blylik
avantajl sonuna kadar kullanmali ve “ta-
rih”i gericilere birakmamalidir.

Bilim ve Utopya Vakfi tarih alaninda
da bir ideolojik mucadele verecektir.
Gec¢misimizdeki tum ilerici atihmlara ve
bu hareketleri simgeleyen kurum ve Ki-
siliklere sahip cikacagiz ve hazinemize
kataca§iz. Bir ornek vermek gerekirse:
Simdiye kadar gericilerin tekeline bira-
kilmis Ibn Sina, Farabi, Ibn Risd’ler,
donemlerinde hurafeye ve dogmalara
karsi micadele etmis buyik bilimciler-
dir ve bizim insanlarimizdir. Onlar bi-
zim tarihimizin Bruno’lan, Galile’leri-
dir. Gazzali gericilerin olsun, Ibn Hal-

dun bizimdir.

Anadolumuz, yiizlerce kavimin gelip
gegctigi, her birinin kendi izini ve gizel-
liklerini miras biraktigi bir toprak parca-
si. Bu izleri blyuk bir istahla arastiraca-
gi1z; milliyetcilerin yapti§i gibi killen-
mis sorunlari yeniden alevlendirmek
icin degil, akip gelen dereleri biyik bir
nehirde birlestirmek icin.

Kisacas!, Bilim ve Utopya Vakfi, ta-
rihe, gelecedi yaratmanin birikimini elde
etmek icin egilecek; Anadolu topragini
“dunyal” insani yaratmak i¢in kazacak-
tir.

BILGIYI

TOPLUMSALLASTIRMANIN

ARACI

2) Bilim ve Utopya Vakfi, tzellestir-
mecilere ve paraya tapanlara inat, bilgi-
nin toplumsallastirilmasinin araci olma-
lidir. Bilginin kaynagi toplumsal pratik-
tir, siradan insanin ginlik mucadelesi-
dir. Aydin; bu ham bilgiyi alir, kendi
kafa emegini katarak isler, sistemlestirir,
bilimsel bilgi haline getirir, ortaya tezler
ve kuramlar atar. Emekgi aydim, ulastigi
bilginin ilk kaynagini unutmaz, sistem-
lestirdigi bilgiyi yeniden o kaynagda ilet-
mek onun vazgecemeyecegi gorevidir.
Ulastigi teorinin dogrulugunun sinandi-
g1 tek yer de bu, yeniden kaynaga iletim
pratigidir. iste Bilim ve Utopya Vakfi
bu pratigin bir araci olacaktir.

Bilim ve Utopya; halktan alacakli
olanlarin degil, halka borcu olanlarin
dergisi ve vakfidir. Yasamlarini bu ilke,
bu ruh hali belirler. Bilginin tekellesme-
sinin, dzellesmesinin, alinir satilir bir
meta haline getirilmesinin degil, top-
lumsallasmasinin erleridirler.

Bilimi, dusunt, sanati, felsefeyi, ma-
tematigi, fizigi, biyolojiyi... tim Anado-
lu’ya, kasabalara, kdylere kadar yayaca-
§i1z. Sirca kosklerimizden, Universitede-
ki odalarimizdan, evlerimizdeki kutlp-
hanelerimizden ¢ikacagiz, yollara duse-
cegiz, halki bilinglendirecegiz. Halkin
hem 6grencisi olacagiz, onun sade zen-
ginliginden dem alacagiz, hem de 6gret-
meni olacadiz. Turkiye’nin giizelim hal-
ki bilime, kiltire, en Ustin disiinceye
ve sanata layiktir. Biz de o halka layik
aydinlar ve bilimciler olacagiz.

DERGI YETMIiYOR

3) Butin bu hedeflere ulasabilmek
icin sadece yayin faaliyeti artik yetersiz
kaliyordu. Daha etkili ve mali agidan da
glicli bir araca ihtiyag vardi. iste Vakif
disincesi bu ihtiyacin bir dayatmasi
olarak ortaya ¢ikti.

Bilim ve Utopya calismasi, okurlari-
nin arada bir satin aldi§i, yazarlarinin da
birkac ayda bir makale yolladi§i siradan
bir dergi faaliyetini asmaya baslamisti.
Okur ve yazarlaryla, dostlariyla, yukar-
da siraladigimiz ideolojik hedefler ve
mucadele ruhu dogrultusunda bir “Bilim
ve Utopyacilik” olusmustu. Bu gelisme

de hepimizi, daha siki bir araya gelme-’

nin yollanni aramaya itmisti, iste Vakif
dusincesini doguran diger bir ihtiyag
budur. iki yildir bircok Anadolu kentin-
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de yaptigimiz okur toplantilarinda da bu
ihtiyaci tespit etmistik. Okurlarimiz der-
giyi cok begeniyor, ama bizlerden kon-
feranslar diizenlememizi, Anadolu kent-
lerine daha sik gelmemizi, yetkin bilim-
sel calismalar organize etmemizi, gide-
rek alternatif egitim kurumlan olustur-
mamizi talep ediyorlardi. Bu talepleri sa-
dece bir yayin faaliyetiyle karsilamaya
olanak yoktu. Vakif dustincesi bu talep-
lerin yogunlasmasi sonucu berraklasti.

NASIL BiR VAKIF?

Kurucu toplantilarinda, Bilim ve
Utopya Vakfi'nin galisma ve orgiitlen-
me tarzi konusunda da tartismalar oldu.
Ozetle su sonuglara vanldi.

- Bilim ve Utopya Vakfi, sadece elit-
lerin toplandi§i bir kurum olmamalidir.
Tirkiye’nin en degerli aydinlanni, bilim
insanlanni bir araya getirmenin yani si-
ra, tabana da yayilmalidir. Gerek kurucu
gerekse daha sonra uye bilesimi, belli
bir dizeyi korumakla birlikte, bilime
merakli genclere, akademik kariyer yap-
ma firsati bulamamis bilim goéndllileri-
ne acik olmalidir.

- Tipki dergi faaliyetinde oldugu gibi,
yine 6zveriyle, yine imece usuli calisa-
cagiz. Bilim ve Utopya, kolektif eme-
gin, karsiliksiz emegin bir zaferidir. Va-
kif, toplulugumuzun bu en 6nemli gele-
negini gelistirerek siirdiirmelidir.

- Bilim ve Utopya Vakfi, Cumhuriyet
déneminin Gg¢ kusagini bir araya getiri-
yor. Cumhuriyet devriminin atesi i¢cinde
yetisenlerle, ginimuz genclerinin birli-
gini gerceklestiriyor. Vakif, bu ¢izgiyi
surdirmeye 6zel 6nem vermelidir.

- Bilim ve Utopya Vakfi genclere,
geng bilim insanlarina dayanacaktir. On-
larin dinamizmi, faaliyetin itici glcund
olusturacaktir. Vakif, bu ama¢ dogrultu-
sunda, genclik komisyonlari kurmali,
Universite 6grencileri icinde calismali,
bilim dlnyasina yeni ve gen¢ beyinler
kazandirmalidir.

iste Vakfimiz, bu amaglar dogrultu-
sunda, bu fikir ve irade birligiyle, bu ruh
haliyle sekilleniyor ve somut ¢alismala-
ra girismenin heyecanini ve sabirsizhgi-
ni duyuyor. Yeni yila Bilim ve Utopya
Vakfi ile girmek dilegiyle...

Elinizdeki sayida iki yaziya dikkati-
nizi gekiyoruz. Biri, Tlrkiye Bri¢c Taki-
mimizin antrendrd Veysel Yildiz’m ka-
leme aldigr “10. Bri¢ Olimpiyati izle-
nimleri”. Digeri de Turk Beyin Takimi
Kaptani Nevzat Erkmen ile yaptigimiz
sdylesi. Bu iki calismayla birlikte size
yeni yilda iki yeni surekli sayfayl da
mujdeliyoruz. Veysel Yildiz’m hazirla-
yacag! Bri¢ sayfasi ile, Nevzat Erk-
men’in hazirlayacagdi Zeka Oyunlari
sayfasl. ilgi ile izlenecegini umuyoruz.

Dergimizin baskiya girecegi gin aci
dolu bir haber aldik. 28. sayimizin “iz
Birakanlar” kdsesinde tanittigimiz Sami
Gartirk artik aramizda degil. Sayin
Gurtirk, Cumhuriyet devriminin yetis-
tirdigi, kendisini halka adamis bir egitim
neferiydi. Hepimizin basi sagolsun.

Gelecek ay bulusmak tzere, dostluk-
la...
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Kuran'da cesitli yaratm a
kavram lari

Hasan AYDIN w

ini ve felsefi distince sistemle-
D rinde “olus” ya da “yaratilis” so-
rununun énemli bir yer tuttugu,
evrenin ve evrendeki varliklarin nasil
meydana geldigi sorununun tartisilip,
hentiz bilimsel disincenin gelismedigi
doénemlerde, insan ilgi ve merakini gi-
dermek icin basit gézlemlerden hareket-
le bir takim disuncelerin ileri strulmis
oldugu gérilmektedir.
ilk insanlarin “olus” ya da “yaratilis”
karsisindaki tutumlarini tam tespit ede-
memekle birlikte, insanbilimcilerin (ant-
ropologlar) yapmis olduklari arastirma-
larda; ele gecirdikleri degisik bulgular-
dan, ilk insanlarda, daha sonraki dénem-
lerde karsimiza ¢ikan “yaratici-yaratilan”
ikiliginin olmadigi, onlarin, kendilerini
dogadan ayirmayip; onunla 6zdes say-
diklarini égreniyoruz (1). Nitekim, ilk in-
sanlarin genel disiince yapilarini ortaya
koymak icin ileri siirtilen, animist, natu-
ralist, fetisist ve totemci kuramlarin he-
men hemen butlnd, s6zinl ettifimiz
“doga ile insan arasinda bir ayrim yap-
mama” anlayisini yansitan bulgulardan
hareketle ortaya konmuslardir (2).
insan biyolojik gelisimine kosut (pa-
ralel) olarak, ihtiyaclarini daha kolay bir
bicimde gidermek ve kendisini bir takim

) A S T TWESEIRT

-

zararhlardan korumak igin, barinak, kap
kacak ve bunlara benzer seyleri yapma
girisimleri icersinde, doga karsisindaki
bilgisini giderek artirmis; bunun bir so-
nucu olarak da, kendisinin ve doganin
ayrimi bilincine ulasmistir. Buyuk bir
olasilikla, kendi yapip etmelerinin ve
buna bagl olarak yeni seyler ortaya
koymanin itici giictiyle, evrende meyda-
na gelen, fakat nedenleri gorunirde tes-
pit edilemeyen degisiklik ve yenilikle-
rin, kendisinin ve evrenin olusumu gibi
sorunlari kafasinda dogurmus oldugu
sdylenebilir. Nitekim, “olus” ya da “ya-
ratilis” sorunu karsisinda veimis olduk-
lari yanit; temelde kendilerine benzeyen
tanrilarin kiltirlere ve yaratilan seyin
niteligine gore degisebilen cesitli mad-
delerden evreni ve insam yaratmalari ol-
gusu (3), insanin kendi tecriibesinden el-
de etmis oldugu bilgiyi ideallestirerek,
kendisine benzer fakat kendisinden daha
guclu oldugunu varsaydigi, bir takim
varliklara yansittigini disindirmekte-
dir. Bu ikinci asamada ortaya ¢ikan “ya-
ratici-yaratilan” ikiligiyle birlikte “var
olan bir malzemeden yaratma” fikrinin
uzunca bir dénem insanlari mesgul etti-
§i, bu anlayisin koklerini olusturan Cin,
Hint, On Asya, Mezopotamya halklari-
nin 6ykl ve mitlerindeki bircok unsurun
6nce eski Yunan’a aktarildi§i ve orada

Masaccio'nun Cenetten Kovulus isimli tablosu.

bazi mitolojik unsurlardan arindirildik-
tan sonra, tek-tannli dinlerin bunyesinde
gunumuize kadar ulastiklari bilinmekte-
dir (4). Aslinda tek-tannli dinlerin bildi-
rileriyle, ulusal dinlerde yer alan mitolo-
jiler arasindaki benzerlikler énemli bir
calisma konusu olmakla birlikte, biz yu-
karida ileri sirmus oldugumuz, “yarati-
ci-insan” benzerligini ve “yaratici-yara-
tilan” ikiligini temellendirmek, biraz ol-
sun benzerlige dikkat cekmek igin, degi-
sik mitolojilerdeki bilgilere deginmek
istiyoruz:

TANRILARIN YARATIM
MALZEMELERI

Bir Sumer mitolojisine gore; disi tan-
nlar ¢ogalinca, islerin ¢coklugundan ya-
kman tanrilar; Namnu’ya bir ¢are bul-
masi i¢in yalvanrlar, O’da bilgelik tann-
sindan, bilgeligini géstermesini ister:
Bilgelik tannsi da, yumusak kilden se-
killer yaparak, tanricaya soyle seslenin.

UEYy annem, adini verecegin yaratik
oldu,

O’nun Uzerine Tanri’nin géruntisund
koy,

Dipsiz suyun ¢camuruna karistir,

Kol ve bacaklari meydana getir,

Ey annem yeni doganin kaderini sdy-
le,
iste 0 bir insan™ (5)

Misir mitolojilerinde, tannca Mar-

duk’un bir ¢comlekgi ¢arkinda ¢amurdan
¢comlegi yapmasina benzer bir bigimde,
insani camurdan yaratmasi olgusuna
Taslamaktayiz (6). Ote yandan Tevrat’in
Tekvin boliminde de;

“Rab, Tanr yerin topragindan adami
yapti ve onun yuzine hayat nefesini Uf-
ledi ve adam yasayan can oluverdi”
(Tekvin; 2/7) ifadesine Tasliyoruz.

insan Tanri benzerligini vurgulamak
icin de; “Tanri, suretimize benzeyisimi-
ze gore insan yapalim, o yer yizinde
her seye hakim olsun, dedi. Ve Tann in-
sani kendi suretinde yaratti. Ve erkek ve
disi olarak yaratti.” (Tekvin; 1/26) deni-
liyor. Baska bir yerde de:

“Ve Rab Tann adamin Uzerine derin
uyku getirdi ve o uyudu ve onun kabur-
ga kemiklerinden birisini aldi ve yerini
etle kapadi ve Rab Tann adamdan aldigi
kaburga kemiginden bir kadin yapti ve
onu adama getirdi” (Tekvin; 2/22-23)
deniliyor (7).

islam dini bildirilerini igeren
Kur’an’t Kerim’e geldigimizde, Tan-
n’mn insam yaratisinda kullandigi mal-
zemelerin farkhlik arzetti§ini gérmekte-
yiz. Bunlardan en énemlileri, toprak (ti-
rab) (8), yapiskan bir camur (tinin lazib)
(9), ateste pismis camur (salsalin ke’l-
fahhar) (10) ve sudur (madn) (11)/

“Ey insanlar, sizi bir tek 6zden (nefs)
yaratan ve ondan da esini yaratip ikisin-
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den bircok erkekler ve kadinlar
Ureten Rabbinizden korkun” (12)
diye seslenen Kur’an’i Kerim; ka-
dinin yaratilisi konusunda bunun
Otesinde bir bilgi vermemesine
ragmen, Kuran’in yorumu niteli-
ginde olan hadislerde kadinin
(Havva) yaratilisi olay aciklan-
makta ve Kur’an’daki bilgiler ta-
mamlanmaktadir.

“Kadinlara hakki tavsiye edi-
niz, ¢inkd kadin, egri kaburga ke-
miginden yaratilmistir. Kaburga
kemiginin en egri kismi bas tara-
fidir. Onu dogrultmaya calisirsan
kirarsin, hali Gzre birakirsan dyle-
ce egri kalir. Kadinlara hayn tav-
siye ediniz.” (13)

Bu hadisten de anlasilacag! gi-
bi, kadinin yaratilisi konusundaki
bilgiler de Tevrat’la uyusmakta,
onunla ayni ¢izgiyi paylasmakta-
dir. Ote yandan kadinin erkekten
yaratilmasi olayina farkli mitolo-
jilerde de raslanildigini belirtmek
gerekir (14).

Kur’an’da insan-Tann benzerligi ola-
yina geldigimizde; Kur’an her ne kadar
insan benzesimli nitelikleri (15) Tan-
n’ya verse de “O’nun benzeri hicbir sey
yoktur” (16) diyerek, bu benzerligi
olumsuzlamaktadir. Hadislerde ise du-
rum bunun aksinedir. S6zgelimi bir ha-
diste sdyle denilmektedir:

“Ademoglunun yiziine vurmaktan
sakinin, ¢cuinkd Tann, Adem’i kendi bi-
ciminde (suret) yaratmistir.” (17)

Vermis oldugumuz érneklerden de
anlasilacagi gibi, ikinci asamada karsi-
miza ¢ikan yaratilisa iliskin bilgiler,
uzunca bir dénem insanlarin zihninde
barinmis, bu anlayisin éncisid olan ilk
uygarliklar yok olmasina ragmen, onla-
rin ortaya attigi birgok unsur, tek-tannh
dinlerin bunyesinde barinarak, ginimi-
ze degin, Tann soézl oldugu ileri sird-
len, yazili belgeler olarak ulasmistir. As-
linda benzerlik ve etkilesimden s6z acil-
misken, yaratilista kullanilan malzeme-
lerin batin mitolojilerde hemen hemen
ayni oldugunu, tek-tannli dinlerde karsi-
miza ¢ikan ve yaratilista etkin olan “ha-
va-toprak-su-ates” (18) gibi maddelerin
onemli 6lgude varhgdini gegmise borglu
oldugunu animsatmamiz gerekir, dte
yandan, 6zellikle yaratma oldugu icin
kullanilan ifadelerden “Tann’nm insani
bicimlendirdigi” (19) fikrini Yeni-Efla-
tuncu kaynaklarda; “evrenin alti giinde
yaratildigi” (20) fikrini Misir mitolojile-
rinde ve Tevrat’ta; “baslangicta yer ve
gok bitisik iken Tann’nm onlan ayirdi-
§1” (21) fikrini Misir mitolojilerinde ve
Eflatun’da gérmekteyiz. “Tann’mn her
canli seyi sudan yarattigi” (22); “Tan-
n’nm tahtinin su Gzerinde oldugu” (23)
fikrini de Misir, Babil ve Yunan mitolo-
jilerinde; “Tann’mn gokleri yaratmak
Uzere duman halinde olan g6ge yonel-
mesi” (24) olgusunu da Misir ve Yunan
mitolojilerinde bulmaktayiz (25).

 ANTIK YUNAN
FiLOZOFLARINA GORE
YARATILIS

Yaratilis olayini incelerken, insanlk
uygarhgina 6nemli katkilannin yaninda;
bircok dusuncenin de ¢ikis bolgesi olan
Eski Yunan’a dejinmemek dogru ol-
maz. Cunku; Yunanh bilginler kendile-
rinden énce olusmus olan kilturlere ilgi
duymuslar, hatta ThaJes, Empedokles.
Eflatun gibi bazi bilginler bu kultirle-
rin yaygin oldugu boélgelere ziyaretler

Plotinos'un tas sandukasindaki algak kabartma (Vatikan).

Anaksimandros'u (MO
610-546) elinde
gunes saatiyle
betimlenyen bir
mozaik.

yaparak (26);

daha ¢ok
pratige do-

nuk olup,

ussal te-
inelden
yoksun

olan ve mi-
tolojik un-
surlarla kari-

stk bulunan

bu bilgileri te-
orik temellere
oturtma girisiminde
bulunmuslardir (27).

Kendi deneyim ve bilgi bi-

rikimlerine ek olarak, Eski Yu-

nan’a aktarilan bu yeni bilgiler, ydneti-
min de demokratik olmasinin etkisiyle
yeni bilesimlere ve yeni olusumlara yol
acmis ve birbirinden farkl disinen
bircok dusunurin yetismesine olanak
saglamistir.

Bilindigi gibi, Eski Yunan dusiincesi-
nin ilk déneminin en énemli problemi
“varlik” ve “olus” problemi olmustur.
(28) Bu bolgede ilk yetisen dusunrler,
var olan seylerde etken olan unsurlarin
maddi unsurlar olduguna inanmislar ve
var olan seylerin fitlerden meydana gel-
diklerini; baska bir deyisle, baslangi¢ta
nereden ortaya ¢iktiklarini, sonucta neye
karisarak yok olduklarini tartismislar;
durumlarin surekli degistigini gézlemle-
dikleri icin, de§ismeyen bir t6zln varol-
duguna ve bu toézin oldugu gibi kaldigi-
na inanarak, hicbir seyin higlikten do-
gup, sonucta higligi karisarak yok olma-
yacagini ileri sirmuslerdir (29).

Sozuna ettigmiz “hicbir sey hiclikten
dogup, hiclige karisarak yok olmaz” di-
suincesinin yaninda Eski Yunan bilginle-
rinin disun dinyasina kattigi bir diger
unsur da, evrimci bir “olus” anlayisidir.
Bu dislncenin sahibi olan Anaksi-
mandros, insanlarin sudan karaya ¢ik-
mis baliktan olustuklarini belirterek, ilk
insanlarin 1slak bir ortamda gelistikleri-
ni, baslangicta dikenlerle ortili bahga
benzeyen bu varhgin, kabugunun catla-
maslyla ondan kurtularak, bir evrimsel
sire¢ sonucu insanin olustugunu ileri
surmastir (30). Anaksimandros’un, do-
gal nedenlere indirgeyerek, olusu, 6zel-

likle insanin olusumunu
hayvandan insana bir
evrimsel suregle
aciklamasini, bi-
limsel gelisme-
lere bagl ola-
rak 4ortaya
atilan ve C.
Darwin ta-
rafindan
degisik bel-
geler ile te-
mellendiril-
meye calisi-
lan ve “olus”
konusunda
dordincid  ve
| son asamay! tem-
sil eden evrimci an-
layisin gercek dncisu
saymak dogru olur.

Eski Yunan’da “olus” ya da
“yaratilis” olayina verilen bir diger yanit
da; iskenderiyeli Plotinos’tan gelmekte-
dir. Daha ¢ok Eflatun ve Pythagoras’m
dustncelerinin etkisi altinda kalan ve
Yeni-Efiatuncu gelenegin olusturulma-
sinda 6nemli kalkilan bulunan bu disu-
ndr, Tann’nin mutlak “Bir” oldugunu
ileri sirmus. Bir’den c¢oklugun nasil
olustugu problemine de, ¢ikis ya da su-
dur (emonation) kuramiyla yanit ver-
mistir. Onca, evren ve evrendeki varhk-
lar, tipki gunesi kusatan parlak 1s1gin
gunesten ¢ikmasi gibi, “Bir”den ¢ikmis-
lardir (31). Bu baglamda, Eski Yunan
dusiincesinde karsimiza ¢ikan olusa ilis-
kin bu yaklasimlann bitununun, 6zel-
likle Eski Yunan felsefi kulttrinin ce-
viri yoluyla Arap dlnyasina girisiyle,
(32) islam dusiinurleri tizerinde 6nemli
etkiler yaptigini belirtmek gerekir, 6zel-
likle, Yeni-Eflatuncu gelenege bagl
olan islam filozoflari ve mutasavvifla-
rinda “sudur kurami”; bazi kelamci ve
filozoflarda da, “evrim kurami” kendisi-
ni géstermistir (33). Ancak, islam diin-
yasinda ortaya ¢ikan evrimci kuramin,
turlerin birbirine déntsmesine izin ver-
medigini, “olusta”, dogal nedenlerin de-
gil, Tann’nm etken bir rol oynadigini ve
Tann’nin evrendeki varhk'!an géksel or-
neklerine uygun olarak, hiyerarsik bir
duzenle, basitten mikemmele dogru ya-
rattigini belirtmek gerekir (34).

ISLAM'DAKI YARATILIS
ANLAYISININ KOKENI

Dustince dunyasinda bir Uglincli asa-
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ma olarak karsimiza ¢ikan “hicten
yaratma” anlayisinin, Tevrat’ta ve
ingil’de olmamasina karsin, dzel-
likle Hiristiyan ilahiyatcilarin din-
sel bildirileri ussal temellere da-
yandirip, sistemli bir ilahiyat olus-
turduklari dénemde karsimiza ¢ik-
t1§1 gorilmektedir (35). 6yle anla-
sihiyor ki, insan zihninin gelisimi
ve buna kosut olarak, inanctaki
soyut distncenin ilerleyisi, ikinci
asamanin aksine, ne insana ne de
evrendeki herhangi bir varliga
benzeyen, onlardan tamamiyla
farkli bir Tann anlayisina neden
olmus ve bunun sonucu olarak da,
insan yapip etmelerindeki temel
unsur olan malzemenin Tanri-
lar’da insanin aksine olmasi ge-
rekti§i varsayimiyla “hiclige” do-
nismastir. Bu anlayisin, ayni bi-
¢imiyle islam dunyasinda ehl-i
Stinnet tannbilimcileri (kelamcila-
n) tarafindan benimsendigi goral-
mektedir (36). Mu’tezili tanribi-
limcilerin “yoku” (madim) “varhgi
mimkin olan sey” anlamina almalarina
bir tepki olarak karsimiza ¢ikan elh-i
Slinnet tannbilimcilerinin “higten yarat-
ma” anlayisi ile, islam filozoflarinin
“heyila” (lule) diye isimlendirdikleri
imkan halindeki 6ncesiz maddeye Tan-
n’nin suret géndermesiyle meydana ge-
len yaratma anlayisi (37) arasinda
O6nemli tartismalar meydana gelmis, so-
nucta, filozoflarin dinsizlikle suclanma-
lari olayinda, 6ncesiz imkan halindeki
bu madde anlayisinin énemli roli ol-
mustur (38).

Gorildugu gibi, islam dinyasinda
“olus” ya da “yaratilis” sorununa birbi-
rinden farkli yanitlar verilmis ve bu du-
rum dusunirler arasinda ciddi tartisma-
lara neden olmustur. islam diinyasinda
gelisen disuncelerin dinsel merkezliligi
(39) hesaba katilirsa, bu tartismalara
dinsel bildirinin kendisinin neden oldu-
gunun anlasilacagi kanaatindeyiz. Nite-
kim islam dininin temel kaynagi olan
Kur’an’t Kerim’de yaratilis olgusunun
acik-secik olmadigi; bu konuda, parca
parca (40) degisik amach bir takim bil-
gilerin verildigi gorulmektedir. islam
dinyasinda birbirinden farkh gibi goru-
nen olusa iliskin degisik kuramlarin Es-
ki Yunan duastncesinin etkisi altinda ge-
listigini belirtmistik. Bizce, Eski Yu-
nan’da ¢ikan bu kuramlarin, islam disi-
nirlerince duraksamaksizm kabul edili-
sinin temel nedeni; bu anlayislarin
Kur’an’a aykin olmayislaridir. Bu do-
galdir; ¢link Kur’an da bu gérislere
kaynaklik yapan ya da esin kaynagi olan
bir kiltir ortaminda ortaya ¢ikmistir
(41).

islam dini ortaya ¢ikmadan &énce
“olus” ya da “yaratilis” sorununa ne tir-
den yanitlar verildigini ve bunlarin is-
lam dininin sistemlestirildigi donemde
dustnurler Uzerinde ne turden etkiler
yaptigini kisaca irdeledikten sonra; geri-
ye islam dininin ortaya ¢iktigi sirada
mevcut olan Arap toplumunun bu sorun
karsisindaki tutumunun ne oldugunu
tespit etmek kalmaktadir. Cunku; islam
dininin temel bildirilerini iceren
Kur’an’i Kerim’in ve buna bagl olarak,
tanrisal bir bildiri olarak onu sunan Hz.
Muhammed’in yetistigi toplumun,,sos-
yo-kiltarel alt yapisini ortaya koymadan
yapilan bir arastirmanin boslukta kalma-
sI bir yana, gercegi yansitmaktan uzak
olaca@l da aciktir. Daha 6nce de belirtti-
gimiz gibi, islam dininin ortaya ¢iktig
B3*
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yer olan Ortadogu’nun temel kulturel alt
yapisini Misir, Babil, Harran ve Eski
Yunan kilturleri olusturmakta; kulturel
etkilesimin fazla oldugu bu bdélgede,
tek-tanrili dinlerin ortaya ¢iktigi bilin-
mektedir. Ozellikle islam 6ncesi ortaya
¢ikan, Yahudilik ve Hiristiyanhk dini-
nin, islam’in ortaya ¢ikti§i ve yayildig
bu bélgelerde de etkili oldugu (42) is-
lam kultirindeki benzesimlerden de
acik bir bicimde anlasilmaktadir. Her ne
kadar islam éncesi Araplarin kiltirel bi-
rikimi konusunda fazla bir yazili belge-
ye sahip olmasak da, 6zellikle inangsal
tutumlarini tespit etmede Kur’an ve Hz.
Muhammed’in sézlerinin énemli bir
belge islevi gérduginu belirtmemiz ge-
rekir. Bunun yaninda, islam éncesi
Araplarin hemen hemen tim anlayislari-
ni yansitan, yasam bicimleri, gelenek ve
gorenekleri hakkinda &zIU bilgiler veren
siir kulliyati da onlari tanimamiz icin
6nemli belge islevi gdrmektedir.

Kur’an’m bildirilerinden islam 6nce-
si Araplarin, tek yaratici gug olarak Tan-
ri’yi (Allah) goérdiklerini, evrende yer
alan; yagmurun yagmasini, rizgarin es-
mesini, bitkilerin meydana gelmesini,
gece ve gundizun olusmasini, glines ve
ayin belirli zamanlarda sasmaksizin or-
taya cikmalari gibi her tirden etkinligi
Tanri’nm (Allah’in) yaratici giclne
bagladiklari anlasiimaktadir. (43) Nite-
kim, Kur’an’t Kerim bu olguya soyle
isaret etmektedir:

“Onlara gokleri ve yeri yaratan, gu-
nesi ve ayl, emrine boyun egdiren kim-
dir, diye sorsan Tanri (Allah)’dir, der-
ler” [Ankebit (XX1X), 61) (44).]

“Onlara sorsan ki; gokten su indirip,
6lmis olan yeri dirilten kimdir, kusku-
suz Tanri (Allah)’dir diyeceklerdir”
[Ankebiit (XXIX) 63.]

Asagida anlamini verecedimiz ayet
ve benzerleri de inkar tarzindaki soruyla
onlarin Tann (Allah)’dan baska yaratici
gu¢ tanimadiklarina kanit teskil etmek-
tedir:

“De ki; Tann (Allah)’yi birakip tapti-
giniz seyleri gérmiyor musunuz? Yer-
ylziinde ne yaratmislar bana gdsterseni-
ze? Yoksa Tann (Allah) ile ortakliklan
goklerde midir? Eger dogru sézli iseniz,
size indirilmis bir kitap ya da intikal et-
mis bir bilgi kirintisi varsa bana getirin.
[Ahkaf (XLVI), 4] (45).

Kur’an’m destekledigi bu anlayisi is-
lam Oncesi Araplann siirlerinde de ayni
bicimiyle gérmek mumkindir. S6zgeli-
mi; Umeyye b. Ebi’s-Salt bir beyitinde
soyle seslenmektedir:

“Tann (Allah) batin dinyanin yarati-
cisidir (Halik) battn yaratiklar (Mahlak)
onun kullandir.” (46)

Bagska bir beyitinde de:

“O Tann (Allah)’dir, her seyin yarati-
cisidir (bari el-Halk). Bitun yaratiklann
hepsi isteyerek onun kuludur, yani O
kullarin Rab’bidir.” (47) diye seslen-
mektedir.

Bundan bagka islam 6ncesi Araplann
Kur’an’m ifadelerine uygun olarak gogu
ylUkselten ve ayi yerine koyanin da Tan-
n (Allah) olduguna inandiklanni gori-
yoruz. Asagidaki beyitte Gnli Cahiliyye
savas¢l sairi Ba’is b. el-Vaskdri, gogu
ve ay! yukselten Tann (Allah)’ya and
icerek dusmandan dcuni alacagini soy-
luyor.

“G0Ogu yerine koyana, dolunay ve hi-
lal durumundaki ayi yerine yerlestirene
and igerim.” (48)

Vermis oldugumuz bu bilgilerden de
anlasilacagi gibi, islam éncesi Araplann

yaratihis konusundaki bilgileri Kur’an’m
ifadelerine uygunluk gdstermektedir.
Aynca sunu da belirtmemiz gerekir ki,
Kur’an’da yer alan yaratihsa iliskin ifa-
delerin bUtininun gegmiste izlerini sir-
mek olasidir. (49) Hal boyleyken,
Kur’an-1 Kerim bu tiirden bilinen bilgi-
leri neden yinelemektedir? Bizce, bunun
temel nedeni, halkin bilgisinden yararla-
narak, Tanri’nm hikmet ve kudretine
dikkat cekmek ve bdylece dinsel bildiri-
yi bir takim érneklerle destekleme iste-
gidir. Nitekim, yaratilisa iliskin bilgiler
veren ayetler, yaratilisi, Tanri’nm bir
isareti olarak nitelendirmekte; Tann’nm
kudretine bagh olarak, éldukten sonra
dirilmeye iliskin 6gretilerin imkanini or-
taya koymaya calismakta; bu konuda in-
sanlarin disinmeleri gerektigini belirte-
rek, yaratihsin bos ve amagsiz olmadigi-
ni ifade etmektedir (50).

KUR’AN’DA YARATILISA
ILISKIN CESITLi KAVRAMLAR

Kur’an-1 Kerim, islam éncesi Arapla-
nn dustncelerine kosut bir bicimde ev-
rende yer alan her seyin yaratici gicl
olarak Tann (Allah)’yr gérmekte (51);
O’nun her an bir iste oldugunu (52) ifa-
de ederek, evrende yer alan her tiirden
etkinligi onun dilemesi, kudreti ve ya-
ratmasina baglamaktadir. Tanri (Al-
lahinin yaraticilik etkinli§gi her seyi o
kadar kusatmaktadir ki, insanin kendisi-
nin yaptigini sandigi edimleri de
Tanrt (Allah)’nin ya-5
ratmasina bagla-
narak, ‘Tann
(Allah)
sizi ve pm
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yaptiklannizi yaratandir” (53) denilmek-
tedir. Kur’an-1 Kerim bastan sona Tann
(Allah)’nm kudretine isaret amaci tasi-
yan tannsal yaratmaya deginmekle bir-
likte, Tevrat’in Tekvin bolimuinde oldu-
gu gibi yaratilisa iliskin bilgileri tek bir
baslik altinda degil, yeri geldik¢e kisa
deginmeler biciminde dile getirmekte-
dir. Durum bdyle olunca; bilgiler arasin-
da sistematik bir butinlik bulmak ola-
nagi da kalmamaktadir. Bir yandan Tan-
r (Allah)’nin her canh seyi “sudan”
(54) yaratti§i ifade edilirken, 6te yan-
dan; yaratihislarindan sézedilen varlikla-
rin, topraktan (55), mearicten (56) ve
buna benzer seylerden yaratildigini da
ifade etmektedir. Hatta ayni varhgin ya-
ratihsiyla ilgili kullanilan malzemelerin
bile, degisik yerlerde farkliliklar arzetti-
gini belirtmemiz gerekir. Sézgelimi; in-
san bir yerde sudan (57) yaratilirken,
baska yerlerde, topraktan (58), yapiskan
bir camurdan (59), ateste pismis ¢camur-
dan (60) yaranabilmektedir. Bu tlrden
ifade degisikliklerinin gerisinde,
Kur’an’m sairlere meydan okumasi ol-
gusunun yattigi; dilsel tslubu, edebi gu-
zelligi ve ses uyumunu saglama endise-
sinin énemli roli oldugu anlasiimakta-
dir.

Kuran-1 Kerim yaratma edimini Tann
(Allah)’ya atfederken temel anlamlan
birbirinden farkli bircok fiili kullanmak-
ta; bunda da herhangi bir sakinca gor-

memektedir. Ayrica Kur’an’in
tannsal yaratihsi ifade
~icin kullandigi
_ “fiillerin”
B ayni bigi-
miyle

Raphael'in Foligno Meryemi isimli tablosu (Vatikan)
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Cabhiliyye sairleri tarafindan da kullanil-
digini gériyoruz (61).

Yaratma edimini ifade etmek icin
kullanilan fiillere gelince bunlann; “ha-
laka”, “nese’e”, “bede’a”, “savvera”,
“sevva”, “zere’e”, “ca’ale”, “fatara”,
“bera’e” fiilleri oldugunu géruyoruz. Bu
fiillerin, yapacagimiz irdelemeden de
anlasilacag! gibi, hepsinde ortak olan
yonln tannsal yaratma edimi icin kulla-
nildiklan gibi, ginlik yasamdaki insan
edimleri icin de kullanihiyor oluslandir
(62).

Bu fiillerden yaratma edimi igin en
yaygin olarak kullanilani “halaka” fiili
olup, “dogru bir bicimde takdir etmek
ve O6lcmek” (63) anlamina gelmektedir.
EbQ Bekr el-Enbari, bu fiilin, Arap di-
linde, birisi “bir 6rnede gore insa et-
mek” oOtekisi de, “takdir etmek” anla-
mindan baska bir anlama gelmedigini
ifade etmektedir (64). Tannsal yaratma
edimini ifade etmek icin en sik kullani-
lan bu fiilin, yine Kur’an’da bir insan
olan Hz. isa icin kullanildigi gériilmek-
tedir. “(isa), size Rabbinizden bir delil
(ayet) ile geldim. Ben size ¢gamurdan
kus gibi bir sey yaratip (ehluku) ona 0f-
leyecegim, Tanri (Allah) izniyle kus
olacak.” [Ali imran (1H), 48]

Yukandaki kullanimdan da anlasila-
cagdl gibi, Kur’an’m yaratilista kullandi-
g1 en temel kavram “yoktan” ya da “hig-
ten” yaratma anlamini ifade etmemekte;
aksine bir seyden yaratma anlamina gel-
mektedir. Ote yandan bu fiilin “den”,
“dan” anlamina gelen “min” harfi cem
ile kullaniimasi ve ardindan toprak, su
vb. malzemelerin kullanilisi da dedigi-
mize bir baska acidan kanit teskil et-
mektedir.

Yaratma olgusunu ifade etmek igin
kullanilan diger fiililere gelince, bunlar-
dan “bera’e” fiili, “herhangi bir seyden
uzak olmak” anlaminin yaninda, insan
yapip etmelerinde, bir seye farkh bir bi-
¢cim vermek igin yapilan “tas, afac vb.
yontmak” (65) anlamina da gelmektedir.
Bu konuda kullanilan diger bir fiil olan
“savvara” da “sekil ve bigim vermek”
anlaminda olup, Yeni-Eflatuncu dusun-
ceye uygunluk gostermesinin yaninda,
islam filozoflarinin “Tanri’nin imkan
halindeki maddeye sekil verme, bigim
verme” anlayislarina da uygun dismek-
tedir. “Sevva” fiiline gelince* bunun da
“duzenlemek, tesviye etmek, esitlemek”
anlamina geldigini (67) ve insan zihnin-
de ilk uygarhklarda karsimiza ¢ikan
“kaos” ya da “kargasa” halindeki evrene
dizen verme anlayisini hatirlatigim be-
lirtmek gerekir.

“Olmak, meydana gelmek, gocugun
yetismesi” gibi anlamlara gelen “ne-
se’e” kokunden turetilen “ense’e” fiili
de kok anlamina uygun’olarak “bir seyi
meydana getirmek, yetistirmek” anlami-
na gelir. (68) “Zere’a” fiiline gelince bu-
nun da tohum vb. seyleri ekmek anlami-
na geldigi (69), bir diger fiil olan “feta-
ra’mn da, “birseyi uzunlamasina boylu
bdyunca yarmak, yarilip bozulmak”
(70), anlamina geldigi bilinmektedir.

Tannsal yaratma edimini ifade etmek
icin en yaygin kullanima sahip olan “ha-
laka”dan sonra, ona yakin bir yayginlik-
ta kullanilan bir diger fiil de “ca’ale” fi-
ilidir. Bu fiilin en dikkate deger yén,
Arap dilinde butin fiillerin yerine kulla-
nilabilen genel bir anlama sahip olusu-
dur. Bizi ilgilendiren yaratmaya iliskin
anlamina gelince, “bir seyin baska bir
seyden icad1”, “bir seyi bir halden baska
bir hale déndurmektir” (71.
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Yukarida 6zIlU bir bicimde Arap di-
lindeki anlamlarini vermeye calistigimiz
Kur’an’da yaratilisi ifade igin kullanilan
fiillerin genel olarak “yaratma” anla-
minda Turk diline gevrilirken “bede’a”
fiilinin “yoktan yaratma” ya da “hicten
yaratma” biciminde cevrildigi gorul-
mektedir Arap dilinde bu fiil “bir ben-
zeri ve bir 6rnegi olmaksizin bir seyi
yapmak, insa etmek’ anlamina gelir. Bu
anlamin yaninda, ilk defa yapilan bir
sey icin de, kullanildigi gorilmektedir.
So6zgelimi; ilk defa agilan bir kuyu ya da
cukur i¢in kullanilirken, birisi bir seyi
“ibda” ettigini sdylediginde, onu ilk de-
fa kendisinin yaptigim ve bunu higbir
drnege, benzeri bir seye bakmadan orta-
ya koydugunu ifade etmek ister (72). Bu
anlamdan hareketle dini literatiirde, dine
iliskin bir seyi, ilk defa ortaya koyana
“mubdi”, ortaya konulan seye de
“bid’at” denir (73).

Bede’a Fiilinin Kur’an-1 Kerim’de
Tann’nin yaratmasi anlaminin yaninda
“ilk defa ortaya konan sey” anlaminda
da kullanildigr gérulmektedir (74).

Tannanin yer ve gdklerin yaraticisi
oldugunu belirten bir sifat olarak kulla-
nilan, “bedi” ve onun degisik turevleri
yerine, “bir seyi baska bir seyden yap-
mak” anlamina gelen “halaka”, “ca’ale”,
“fatara” gibi fiillerin kullaniimasinin ya-
ninda, yer ve goklerin “yoktan” degil bir
dumandan (ddbhan) yaratiimis oldugu da
Kur’an tarafindan belirtilmektedir.

“Sonra duman (ddhan) halinde olan
gbdge yoneldi, ona ve yeryiziine, isteye-
rek veya istemeyerek buyruguma gelin
dedi, ikisi de isteyerek geldik, dediler.
[Fussilet(XL1), il]

“inkar edenler gérmediler mi ki, g6k-
lerle yer bitisik idi, biz onlan ayirdik ve
her canli seyi sudan yarattik (Ca’alnd).
[Enbiya (XXI), 30) (75]

Beyzavi’nin tefsirinde de gorilecegi
gibi (76), “bede’a”yi bir seyi yoktan ya-
ratma anlamina almak, Kur’an’da gokle-
rin ve yerin dumandan yaratiimasi olgu-
suna ters oldugu gibi, bir seyi ilk defa
yapmak ya da bir 6megi ve benzeri ol-
madan bir seyi ortaya koymak da yoktan
yaratma anlamina gelmemektedir. S6z-
gelimi; otomobil motorunu ilk defa icad
eden Kisi, bir 6rnege bakmadan ve bir
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dncesi olmadan bunu yapmasina karsin
yoktan yaratmis sayllmamaktadir. “Be-
de’a” fiilinin anlaminin da bunun disin-
da bir sey ifade etmedigi aciktir.

KUR’AN’IN TANRISI
ZAMANIN DISINDA MI?

Yukarida tartismasini yapagimiz fiil-
lerden baska, Kur’an-1 Kerim’de tanri-
sal yaratmaya iliskin olarak karsimiza
ctkan bir diger olgu da; Tanri (Al-
lah)’nin bir seyi yaratmay isteyince ona
ol demesini ve onun da hemen oluverdi-
gini belirten ayetlerdir. Bazi Kur’an yo-
rumbilimcileri (mufessirler), bu tirden
ayetleri Tanri (Allah)’'mn yoktan yarat-
masina bir delil sayarak; “Bizim buyru-
gumuz, yalniz bir tektir, (o da) g6z acip
yumma gibidir” (77) ayetine de dayana-
rak Tanri (Allah)’nin yaratmasindaki
hizhhi§r dile getirmeye calismislardir.
(78) Ne var ki, Kur’an bir yandan yara-
tilistaki hizhihgr g6z acip yumma orne-
giyle drneklendirirken, 6te yandan, Mi-
sir mitolojilerine ve Tevrat’taki bilgile-
re uygun olarak evrenin alti glinde yara-
tildigini belirtmektedir (79). Ayrica
Kur’an-1 Kerim’in nesneye endeksli bir
zaman anlayisina sahip oldugu olgusu
da dusunulecek olursa, evren yaratiima-
dan dnce zamandan s0z edilmesi; ve
bunun da bildigimiz gin (yevm) degi-
siyle ifade edilmesi bir sorun teskil et-
mektedir (80). Her ne kadar ¢agdas (ye-
ni) Kur’an yorumbilimcileri “yevm?”
ifadesini; bu yevm lafzindan bildigimiz
normal gunidn anlasiimasi gerektigini
ifade eden sahih hadisler (81) olmasina
ragmen, uzun bir zaman dilimi, devir
biciminde yorumlamalari da sorunu
¢cozmemektedir. Cunkd, uzun zaman di-
limi ya da devirde bir zamani, bir stireyi
ifade etmektedir (83). Evren yaratilma-
dan zamanin varhgl ve evrenin zaman
icersinde yaratilmasi, bu dinyanin 6l-
cutlerinden hareketle, tanrisal alana
kaydirilmis birer yansitmadan baska
birsey olmasa gerek. Oyle ki, Tanri (Al-
lah) da bizler gibi belirli zaman dilimle-
ri icersinde is gérmekte, zamanin disin-
da oldugu vurgulanmasina ragmen, du-
rumun pek de dyle olmadigi anlasil-
maktadir. Biz bitun bu sorunlari bir ke-
nara birakip, Kur’an yorumbilimcileri-

Michelangelo'nun insanin Yaratilist isimli tinlii tablosu.

nin ve islam tannbilimcilerin iddia etti-
gi gibi, “kin fe-yekUn” ifadesini iceren
ayetlerin “yoktan” ya da “hicten” yarat-
ma anlayisina kanit teskil edip etmeye-
ceklerini irdeleyecegiz.

KUR’AN’DA
HICTEN YARATMA VAR MI?

Oncelikle Kur’an’da gecen “kiin fe-
yekln” deyisine iliskin ifadelerin iki
amaca hizmet ettigini gériyoruz. Bu
ayetlerin ilk grubu, Hz. isa’nin babasiz
dogusuna iliskin olayi temellendirmeyi
hedef edinirken, ikinci grubu, ilk yarati-
his1 kabul edip, ikinci yaratihsi, yani 6l-
dikten sonra dirilmeyi reddedenleri, 6l-
dikten sonra dirilmeye inandirmayi, bu
konuda onlan ikna etmeyi hedef edin-
mektedir.

Hz. isa’nm babasiz dogusuna iliskin
olana érnek vermek gerekirse:

“Meryem, Rabbim, bana bir insan
dokunmamisken, nasil cocugum olabi-
lir, demisti. Melekler sdyle dediler: Tan-
n (Allah) diledigini bdylece yapar. O bir
isin olmasini dilerse ona ol der ve o da
oluverir. [Ali imran (1H), 47]

Tann (Allah) katinda isa’nm durumu,
kendisini topraktan yaratip, sonra ol de-
mesiyle olmus olan Adem’in durumu
gibidir. [Ali imran (IH), 59]

Anlamlanm verdigimiz bu ayetlerden
de anlasilacagi gibi, Kur’an’m bu bilgi-
lerdeki amaci, yoktan yaratmayi temel-
lendirmek degil, Nasturi Hiristiyanlarin
inancina uygun olarak babasiz diinyaya
geldigini ileri stirdiigii Hz. isa’mn dogu-
munu temellendirme gayretidir. Hatta
bunlar, insan deneyim ve tecriibesinin
Otesnde kalan bu olgular karsisinda ileri
surilmis olan kuskulan gidermeye do-
nik ifadeler olup, Tann (Allah)’nin
mutlak kudretine inanan insanlar igin
bdylesi bir olaya inanmanin hi¢ de zor
olmayacagina, bir cedel yéntemi olan,
kisinin icinde bulundugu inancgsal di-
suncelerden hareketle kanit getirmeye
calisiimaktadir. Ote yandan Hz. isa Tan-
ri’nm ol deyisiyle bir anda yoktan varlik
alanina gelmis de degildir. Nitekim; Hz.
isa’nin durumu topraktan yaratilan Hz.
Adem’in durumuna benzetilmistir ve ol
emri de yokluga ya da hiclige degil, top-
raktan yaratilan Hz. Adem’e yasayan bir
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can olmasi i¢in verilen bir emir gérinu-
mundedir.

Oldiukten sonra dirilmeyi temellen-
dirmeyi hedef edinenlere gelince, bunla-
rin, Cahiliyye Araplanndan ilk yaratilisi
kabul edip, ikinci yaratilisi reddeden
kimseleri bu konuda ikna etme amacini
guttigu gorulmektedir. Bu ikna isini ya-
parken de, onlann inancglarindan yararla-
nilmakta ve ilk yaratmayi yapanin, ikin-
ci yaratmaya da guclnin yetecegi belir-
tilerek, onlan etkilemek amaclanmakta-
dir.

“Olen kimseyi Tann (Allah)’m diril-
temeyecegi Uzerine butin gucleriyle
Tann adina yemin ederler. (Nahl (XVI),
38)

“Hayir éyle degil, ayriliga dustikleri
seyi onlara agiklamayi, inkar edenlerin
kendilerinin yalanci olduklanni bilecek-
lerini Tanr1 (Allah) gercekten vaad et-
mistir. Fakat insanlann ¢ogu bilmezler.”
[Nahl (XV1), 39]

“Biz bir seyin olmasini istedigimiz
zaman, s6zimuz sadece ona ol deme-
mizdir, ve hemen oluverir.” [Nahl
(XV1), 41]

Yasin suresinde de ilk yaratilisi kabul
edip, ikinci yaratilisi reddedenlere sesle-
nilerek sdyle denilmektedir:

“Gokleri ve yeri yaratan, kendilerinin
benzerini yaratmaya kadir olamaz mi,
elbette olur; ¢unki o, yaratan ve bilen-
dir.” [Yasin (XXXV1), 81]

“Bir seyin olmasini diledigi zaman,
ona sadece ol der ve o da hemen oluve-
rir.” [Yasin (XXXVI1), 82]

Bu turden ayetlerde Tann’nin isteme-
sini ve yaratmasini ifade etmek igin kul-
lanilan “kaz&” ve “erade” fiilleri ve bun-
lara bagh olarak, istek ve iradenin ger-
ceklesmesi i¢in kullanilan “ol” (kin) de-
yisi dikkate de@erdir. Zira “kaza” “karar
vermek, yirutmek, yapmak”, anlamina
gelip, “ald” harfi cerri ile kullanilirsa
“isini bitirmek (6ldurmek)” anlamina
gelir. Ayni ifadenin bazi varyantlarinda
gecen ve “kaza” fiilinin yerine kullani-
lan “erade” ise “diledi” anlamina gelir.
(83) O halde, Tann’nin bir seyi yarat-
madan 6ncg, insana benzer bir bi¢imde
zihninde bir plan yaptigini, sonra o plani
uygulama sahasina soktugunu sdyleye-
biliriz. Ancak buradaki uygulama ya da
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meydana getirip yaratma insaninkinden
faridi olarak bir “ol” deyisiyle oluyor iz-
lenimi vermektedir.

Bu ifadelerde dikkate deger olan di-
ger bir husus da sudur: Tanri, bir seyin
olmasini istediginde o seye ol dedigine
gore, “sey”den kastedilenin ne oldugunu
ortaya koymak gerekmektedir. Ehl-i
Sinnet tannbilimcileri, Mu’tezili tann-
bilimcilerin aksine “sey”i “nesnel olarak
varligi olan sey” bigiminde kullandikla-
rina gbére (84), ya bu tirden ayetleri
“yoktan yaratma” anlamina almamalari
ya da kendi “sey” tanimlarina aykin ha-
reket etmekle kalmayip, elestirip reddet-
tikleri Mu’tezili tanribilimcilerin “sey”
anlayisini kabul etmeleri gerekir. Bu
baglamda, Kur’an’da kullanilan “sey”
kavraminin teknik bir terim olarak ne
anlamda kullanildiginin agik olmadigini
da ifade etmek gerekir.

Butin bunlarin ya-
ninda Kur’an’da o tur-
den bir tartisma olma-
masina ragmen, islam
tannbilimcileri arasinda
Tann’nin sdézunidn yok-
luga ilisip, ilismeyecegi
konusu da tartisiimis,
Es’ari tanribilimciler
bunun olabilecegini ile-
ri sirerken, Maturidi
ekoliine mensup tanri-
bilimcilerle, Mutezili
tanribilimciler bunun
olamayacagini ifade et-
mislerdir (85).

Su ana kadar yapmis
oldugumuz tahlillerden
de anlasilacagr gibi,
Kur’an-1 Kerim Eh-i
Sinnet tannbilimcileri-
nin ileri sdrdukleri
“yoktan” ya da “hicten”
yaratma teorisinin aksi-
ne bu konuya iliskin
teknik bir terim kullan-
mamakta; aksine Tan-
ri'’nm yaraticihigini ifa-
de etmek icin, insan ya-
pip etmelerinde de kul-
lanilan kavramlari kul-
lanmaktadir. Buna ek
olarak, Kur’an Tan-
rn’nin yarattigr seyler-
den s6z ederken, hep
bir seyden, baska bir
deyisle, varolan bir
malzemeden yaratmak-
tan sdzetmektedir (86).
Sézgelimi; insanin ya-
ratilisindan s6z eder-
ken, toprak, kupkuru
bal¢ik, pismis camur, su
gibi maddelerden séz
ederken, cinlerin de dumanla karisik
atesten (mearic) yaratildigini belirtmek-
tedir. Yine seytanin atesten, yer ve gok-
lerin dumandan ve son olarak da her var
olan seyin sudan yaratildig ileri sirdl-
mektedir.

ibn-i Rusd’un de belirttigi gibi,
Kur’an bir “hiclikten” yaratma anlayi-
sindan s6z etmemekte, tanribilimciler
bdylesine en yalin bir konuda bile, te’vi-
le basvurmaksizin géruglerini temellen-
dirememektedirler (87). Aslinda islam
tannbilimcilerinin bu konuda gdrusleri-
ne delil olmasi i¢in herhangi bir ayet ve
hadis kullanmamis olmalarinin da, bu
olgunun farkina vardiklarini gésterdigi
kanaatindeyiz.

Genel olarak islam diinyasinda, filo-
zoflarin dinsel bildirilerden ayrildigi ve

dinin kendisinde olmayan seyleri ona
ilistirdikleri iddiasiyla reddedildigi bi-
linmektedir. Gazzali’nin filozoflar din-
sizlikle suclarken Tanri ile birlikte evre-
ni dncesiz saydiklari iddiasinin da yer
almis oldugu (88) dusunuliirse, varmis
olduumuz sonugtan da anlasilacag! gi-
bi, Gazzali’nin tutumunda haksiz oldu-
gu acikca anlasilir. Bizim varmis oldu-
gumuz sonuca goére; Ehl-i Stnnet tann-
bilimcileri, islam filozoflanndan daha
fazla, dinin bildirilerinden aynlmis go-
runmektedirler.

Her ne kadar, islam tannbilimcileri,
keldami konularda hadislere fazla itibar
etmeseler de, biz tslamm ikinci kaynagi
olan hadislerin bu sorun karsisindaki tu-
tumunun ne oldugunu da ortaya koyma-
y1 yararli buluyoruz.

Yaptigimiz arastirmalarda, hadislerin

de Kur’an’m anlayisina uygun bir bi-
¢imde, bir malzemeden yaratmaya do-
nik oldugu; Tann ve sirf yokluk anlayi-
sinin gelismedigini goriyoruz. Ote yan-
dan, hadislerdeki yaratihsa iliskin bilgi-
lerin, Kur’an’dan daha agik ve genis ol-
masinin yaninda, Tevrat’taki bilgilere
daha fazla uygun distigi gortulmektedir
(89) .

Bir hadiste Hz. Peygamber sdyle de-
mektedir:

“Melekler nurdan yaratiimislardir.
Cinler de atesten bir me’aricten, Adem
de size anlatilan seyden yaratiimistir
(90) .

Tann ve sirfyokluk anlayisinin gelis-
medigini de su hadisler agik bir bigcimde
ortaya koymaktadir

“Tann (Allah) vardi, ondan baska bir

sey yoktu. Arsi su ustundeydi, (sonra)
zikre her seyi yazdi ve gokleri ve yeri
yarattl.” (91)

Bu hadisin ilk boélimi olan, ‘Tanri
vardi, ondan bagka birsey yoktu” boéli-
minun kelam kitaplannda Ehl-i Stinnet
tannbilimcilerince kullanildigi, fakat ha-
dis oldugunun belirtilmedigi goérilmek-
tedir. (92) Bu durum ilk dénemlerde
béyle bir hadisin bulunmadigi diistince-
sine yol agmasi bir yana, hadisin buti-
nine bakilinca Tann’yla birlikte arsinin
da 6ncesiz oldugu sonucuna yol agmak-
tadir.

Bir baska hadiste de soyle denilmek-
tedir:

“Sahabeden birisi gelerek Tanri elgi-
sine sordu: Ey Tanr elgisi, Tann yara-
tiklar1 yaratmadan énce neredeydi? Tan-
ri elgisi soyle cevap verdi: Rabbimiz ne

insan ve Makrokosmos (Tiirk ve islam Eserleri Miizesi, istanbul).

altinda ne de Ustlinde hava bulunmayan
bir bulut icersinde idi, orada hi¢bir yara-
tik yoktu. Rabbinizin arsi su Uzerindey-
di.” (93)

Bu hadisten de, Tann ile birlikte ar-
sin, suyun ve bulutun &ncesiz oldugu
anlasilmakta ve sirf yokluk fikrine yer
verilmemektedir.

Sonug olarak, ne Kur’an’in ne de Hz,
Muhammet!’in sézlerinin (hadisler),
hicten yaratma fikrine yer vermedigini,
ilk donem ulusal dinlerde karsimiza ¢i-
kan, bir malzemeden yaratma ya da kaos
halinde bulunan evrene diizen verme an-
layistyla ortustugunu, fetin hareketleri
sonucunda farkli kulturlerle karsilasil-
mas! ve buna bagh olarak dinin sistem-
lesirilmesi ile birlikte, Hiristiyan ilahi-
yatcilarda karsimiza ¢ikan “hicten” ya-
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ratma anlayisinin 6zellikle ehl-i Stinnet
tannbilimcilerinde ortaya ciktigim gori-
yoruz.
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92) Abd el-Kerim _es-sehristéni; Kitab en-Ni-
haye el-lkdam fi’llm-i Kelam, nesr: Alfred
Guillaume, (Basim yeri ve tarih yok) s.5.

93) ibn-i Mace, Siinen, mukaddime, bab 13.

NOT: Arap harflerini, Latin harfleriyle kar-
silamak icin Islam Ansiklopedisi’nin transk-
ripsiyon cetveli kullanilmistir. Ancak Turk
diline uygunluk amaciyla ‘elif’ (I) harfi hem
*a’ hem de ‘e’ harfiyle karsilanmistir.

(*) 19 Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Aragtirma Gorevlisi. Bu makale, 19 Mayis
Universitesi ilahiyat Fakiltesi 6gretim Uyesi
Prof. Dr. Mehmet Dag’m gézetiminde yiiksek
lisans donem &devi olarak hazirlanmistir.
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Dunya

yaratilis efsaneleri

Muazzez ilmiye CIG

my akla samani, gelir zama-
y n19diye bir atasoziimiiz

w vardir. Ben de tarihteki
cesitli uygarliklara ve halklara ait
mitolojilerdeki yaratilis efsaneleri
Uzerinde karsilastirilmali bir ¢alis-
ma yapmak i¢in bunlari toplamaya
baglamistim. Bilim ve Utopya Der-
gisi konuyu bu ay ele alacagini
sdyleyerek, benden bir yazi iste-
yince, dayanamadim, elimdeki not-
lar1 herhangi bir yorum veya kar-
silastirma yapmadan veriyorum ve
yorumu okuyuculara birakiyorum.

Yalniz sunu belirtmeden gece-
meyecedim. Milletlerin mitoloji-
sinde genellikle yaratilis efsanesi
tek degil; c¢esitli anlatimlari var. Buna
neden ya baska kultirlerden etkilenil-
mesi veya ¢aglar icinde yenilerinin ya-
ratilmasi ve sonra yaziya gegilmesidir.

Ben bunlardan birbirine paralel
olanlarini se¢meye c¢alistim. Oldukga
Ozet olarak verdim. Bunlarin yaratilis
dastncesi hakkinda okuyucuya genel bir
fikir verecedi umudundayim.

Bilim ve Utopya’nm notu: Kutular-
daki yaratilis efsaneleri Herausgegeben
Von Richard Cavendish’in Mythologie
Der Weltreligionen adli kitabindan alin-
mistir. Ceviriyi Emre Erdogan yapti.

SUMER

ilk olarak her taraf biyik bir su idi.
Bu suyun Nammu adinda bir Tanrigasi
vardi. Bu tanrica gok ile yeri kaplayan
evren dagini dogurdu. Bu dagin tepesi
gok, alt kismi yerdi. Gék Tanrisi An ve
Yer Tanricasi Ki’nin birlesmesinden
ogullan Hava Tannsi Enlil meydana ge-
liyor. Enlil gdk ile yeri aymyor. An go6-
gu, Ki de Enlil ile yeri aliyor. Enlil ile
Bilgelik ve Sularin Tanrisi Enki, yeri,
bitkiler, agaclar sular ve hayvanlarla do-
natiyor. Tanri Enlil ile Tanrica Nin-
lil’den Ay Tanrisi oluyor. Ay Tanrisi
Nanna ile Tannca Ningal’den de Giines
Tanrisi Utu ve Bereket Tanrigasi Venus
yildizini simgeleyen inanna meydana
geliyor. Bundan sonra yeryliziinde yara-
tilanlari idare edecek tanrilar yaratilyor.

Tanrilar ¢ogalinca kendi islerini ya-
pamaz oluyorlar ve bas tanrilara durum-
larindan yakinarak islerine yardimci isti-
yorlar. Bilgelik tannsi camurdan kendi-
lerine benzer sekilde insani yapiyor.
Ana Tannga da ona can veriyor ve bdy-
lece insan yaratiimis oluyor.

Kaynak: Samuel Noah Kramer;
“History Begins at Sumer-Tarih Su-
mer'de baslar”, Ceviren: Muazzez ilmi-
ye Ci1§ (Ankara 1990) s.63.

BABIL

Evrende ilk 6nce U¢ turli su var. Biri
tuzlu, adi Tiyamat. ikincisi tath, adi Ap-
su. Uclinciistiniin nasil oldugu belli de-
gil, o da Mummu adinda.

Mummu ile tath su Apsu Bilgelik
Tannsi Ea’nm yaverleri, ondan bilgi ve
hikmet aliyorlar. Tiyamat ile Apsu kan
koca. Onlardan tannlar drtyor. Bunlarin
basinda Gok Tanrisi Anu (Stmer’de

Eals i T

S &G AR D, fud Z e & L $is -
Bir daga tirmanan su ve bilgelik tanrisi Ea ve onu takip eden

An), Yer veya Bilgelik Tannsi Ea (Su-
mer’de Enki) geliyor. Tannlar ¢cogaldik-
ca isleri ve dolayisiyla gurultileri arti-
yor. Bu da Tiyamat ve Apsu’yu rahatsiz
ediyor. Apsu ve Mummu, Tiyamat’a
bunlann yok edilmesini 6neriyorlar. Ea
bunu haber alinca Marduk ve kansi Tu-
nika’ya yaratiyor ve Apsu’yu zararsiz
hale koyuyor. Tiyamat bir deniz ejderi
Kingo ile evleniyor. Tannlar ikiye ayn-
lip savasa hazirlaniyorlar. Ea ile onun
taraftarlan Tiyamat’a karsi duramiyor-
lar. Marduk ortaya atiliyor. Eger Tiya-
mat ve yandaslanni yenerse Tanrilarin
basi olmak kosulu ile
savasacagini soyluyor.
Tanrilar bunu kabul
edip ona cesitli gicler
veriyorlar. Onu ruzgéar
ve simsekle donatiyor-
lar. Tiyamat Marduk’u
yutmak Uzere agzini
actiginda Marduk riz-
gari icine dolduruyor
ve (zerine bir ag ati-
yor. Ok ile kalbini par-
caliyor ve vicudunu
ikiye boliyor. Onun
yarisi gok, yarisi yer
oluyor. Bundan sonra
gége gunesi, ay! yil-
dizlar1 koyuyor. Tiya-
mat ile birlikte oldur-
diugl Kingo’nun kani
ve damarlarindan insa-
ni yaratiyor. Boylece
Marduk gogun ve ye-
rin hakimi oluyor.
Bundan ¢ok memnun
olan Tanrilar, Mar-
duk’a gokte Esagila
mabedini, Babil’de de
onun bir benzerini ya-
piyorlar. Marduk’a da
50 ad veriyorlar.
Kisacasi, Babil’de
de insanlar tanrilarin
islerini yapmak Uzere
yaratilmislar.
Kaynak: E.A.Spe-
iser; LAkkadian
Miyths and Epics in
Ancient Near Eastern
Texts Relating to The
old Testament (Editor
Yames Pritehard)"™,

Princeton University Press, 1957.

ESKi MISIR (1)

ilk 6nce bir ruh seklinde olan Ra ge-
nis bir basluga yayilmis. Bir zaman son-
ra Ra kendisinin benzerini gdruyor ve
ona “Amon” diyor. Bu evrenin is1gi ve
bilinci oluyor. Onun yaratma gucu ile
Shu hava tanrisi Tafnat da ates tanricasi
oluyor. Shu, yani hava tannsi, ugsuz bu-
caksiz su olan Nunu’dan yumurta sek-
linde ¢ikan tepeyi ikiye bélayor, tsti
Tann Nat adi verilen gok, alti Geb adi
verilen tanrica oluyor. Bundan sonra

Misir efsanesinde tanri Khenemu olarak tasvir edilmis Kral Amonhotap il

¢omlekgei ¢arkinda ¢amurdan insan yapar.
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halklart mitolojilerinde

Amon-Ra yeraltl tanrisi Osiris ile
sevgi, gu¢ ve bereket veren Tann-
ca Isis’i var ediyor. Bundan sonra
Selh adli yok edici tanri ve Neftis
(Nephthiys) adli isis’e yardimci
tannca yaratiliyor. Goéraldugu gibi
Havva’nin kiz erkek ikiz ¢ocukla-
rini andiriyor bunlar. Amon-Ra
daha sonra her gesit canliyr gift
Gift yaratiyor. insanlar da onun
gbzyaslanndan meydana geliyor.
Bir baska efsaneye gdre ise
Khenemu adindaki tann insanlan
camurdan yaratiyor (2).
Kaynaklar: 1) Art History of
Egypt, Kahire 1994, s.14. 2)
Cyrus Gordon; The Commen
Background ofGreek and Hebrew
*Civilizations, Canada 1965, s.62

FENIKE

Baslangi¢ta cetin bir rtzgarla kaos
vardi. Uzun sure sonra bu ikisi birbirine
karisti ve yumurta bi¢ciminde bir Kitle
meydana geldi. Bu da ortadan ayrildi.
Gokle yer, yildizlar ve hayvanlar boyle-
ce yaratiimis.

Kaynak: Hayrullah Ors; Musa ve
Yuhudilik, istanbul 1966, s.26.

iRAN

Ahura Mazda iki ruhlu olan bir tann.
Ruhun biri iyi, digeri kétl. Bu tann énce
goégl, sonra suyu, sira
ile dinyayi, bitkileri,
davan, insani, son ola-
rak da kendisini yarati-
yor., Gok bir yumurta
seklinde parlak bir ma-
den. Tepesi sonsuz ay-
dinlik olan gék, sanki
bir ev veya kale gibi.
Hersey bunun iginde
yaratiliyor. Gok bir ye-
re dayanmiyor. Yer yu-
murtanin sarisi gibi
onun iginde. Gogin
6zunden su yaratihyor.
Bu suyun iginden de
yer. Sonra madenler,
daglar yerden yukseli-
yor. Sonra bitkiler ¢iki-
yor. Goégun 15191 ve ta-
zeliginden de insan ve
boga yaratiliyor. Ahura
Mazda’nm ilk yaratti§i
insan Gayomart, glnes
gibi parliyor ve uzun-
lugu ile genisligi esit.
Bunun tohumundan
kadin ve erkek var olu-
yor. Fakat Gayomart
koéti olan Ahriman ta-
rafindan éldardluyor.
Olunce tohumlari do-
kultyor. Bunun bir Kis-
mini yer aliyor. Bu to-
humlar 40 yil yer altin-
da kaldiktan sonra bit-
ki gibi, kadin, erkek
olarak yerden ¢ikiyor.
insan sekline gelince
Ahura Mazda onlara
“Siz insan ve yerin an-
nesi, babasisimz. Akli-
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Afrika'dan yaratilis

Dogu Afrika

ilk insan Kunti inegiyle birlikte yal-
niz ve yiyeceksiz yasiyordu. Yasamak
icin inedin sGtlnd iciyor, bu sitten el-
de etti§gi peyniri ve yagi yiyordu, Bir-
giin gokten tanri Gulu’nun ogullan ve
kizi Nambi yeryizine indiler. Taunlar
Kintu’ya nereden geldigini sordular,
ancak o da bunu bilmiyordu. Kin-
tu"'dan hoslanan Nambi onunla evlen-
mek istedi ve bunun i¢in onu, babasi-
nin sinavindan gegirmek utzere gékyu-
zline ¢ikardi. Kintu burada pek ¢ok Ki-
si, slirtler, muzlar, tavuklar, koyunlar,
keciler ve baska yiyecekler gorda.
Tann Gulu’nun hazirladigi zor sinav-
larin hepsini gecince Nambi’yle evlen-
meye hak kazandi. Cift, Guiu’nun he-
diyeleriyle birlikte diinyaya dénerken
yalniz degildiler. Nambi’nin agabeyi
Walumbe (61im) de onlarla gitti. Bir
zaman sonra Walumbe, Kintu’yla
Nambi’nin ¢ocuklarindan birinin ken-
disi i¢in pisirilmesini istedi. Kintu bu-
nu reddedince de ¢ocuklarin hepsini

nizla ve dogrulukla calisin,
disunin, konusun ve ne iyi
varsa onu yapin, demonlara |
ibadet etmeyin!” diyor. Onla-
rin da 50 yil sonra ¢ocuklari
oluyor.

Kaynak: S. N. Kramer,
Mythologies of the Ancient
World. M. Y. Dresden, Myto-
logy of Ancient Iran, Newyork |
1961, s.333.

HINT

Tanri, kozmik bir sudan
gogu ve yeri yaratiyor. Ayni
zamanda indra’yl bu sudan
var ediyor. indra, Sama adh
bir ickiyi icerek gugcleniyor,
Oyle buyuyor genisliyor ki,
bitisik olan gok ve yer ayrila-
rak birbirinden uzaklasiyor.
Aray! da indra kaphyor. Bu
arada diger tanrilar yaratili-
yor. insanin nasil yaratildig
belli degil.

Bir baska sdylenise gore
evren tanrilarin kurban ettigi
ilk insan Purusha’nin vicu-
dundan ¢ikmistir. Bu varhgin
basi gk, burnu hava, ayaklan
dinya, diger organlan da dort
sinif ve bdélgeyi olusturmus.
Gunes ve atmosfer de ondan
vicut bulmus.

Kaynak: Mythologies of
Ancient World icinde W. Nor-
man Borew, Mythology of In-
dia.

CiN

Bu kaynak MS 3. yizyilda
yazilmis. GOk ve yer bir tavuk
yumurtasi gibi bir arada. Bun-
dan Pan-ku c¢ikiyor. 18.000 yil
sonra bu dagiliyor. Parlak ve
1sikl olan g6gu, agir ve karan-
lik olan yeri meydana getiriyor. Tekrar
18.000 yil geciyor, gok her giin 10 ayak
yukan c¢ikiyor, yer hergin 10 ayak sikla-
styor. Bunlarin arasindaki Pan-ku da her-
gun 10 ayak genisliyor. Boylece gok ve
yer aras! buginki uzakhga ulasiyor
(90.000 li= 30.000 ingiliz mili).

Pan-ku o6liyor. Onun solugu riizgar

6ldirdi ve gokyilzine déndi. Kintu
ise cocuk yapmaya devam edecegini,
boylece dlim*in insam asla yeneme-
yecegini soyledi.

Bati Afrika

Cok uzun zaman o6nce bir erkekle
bir kadin gokyiziinden diinyaya indi-
ler, bir bagka ¢ift de yeraltindan yukari
cikll. Goktannsi dunyaya bir piton yi-
lani génderdi. O da evini bir nehrin igi-
ne kurdu. Baslarda kadinla erkegin ¢o-
cuklari olmuyordu, zaten bdyle bir is-
tekleri de yoktu. Bir giin yilan onlara
ardillarinin olup olmadigim zordu, ha-
yir cevabini alinca da kadinlarin gebe
kalmasini saglayacagini soyledi. Cift-
lere ylizylize durmalarim séyleyip, su-
ya daldi. Ylzeye ciktiinda erkeklerin
gbbeklerine su fisfortti, sonra da onlara
evlerine gitmelerini ve yanyana yatma-
larini sdyledi. Boylece kadinlar hamile
kaldilar ve ilk cocuklari diinyaya geldi.

Orta ve GUney Afrika

Bakuba (Zaire) yaratilis efsanesine
gore, dinya henuz sadece suyla kap-

Rig Veda'larin en buyuk hicum ve bereket tanrisi,

savas tanrisi Indra.

ve bulutu, sesi gék glrultisund, sag ve
sol gbzu glnes ve ayl, kollan bacaklan
dinyanin dort késesini, parmaklari bes
biyuk dagi, kani nehirleri, damarlan ve
kaslan diinyanin katmanianni, saglari ve
sakall burclan, derisi ve killar bitkileri
ve agaclan, disleri ve kemikleri maden-
leri ve taslan, ilikleri altin ve kiymetli

liyken ve her yer karanlikken, beyaz
tanri Mbombo hiikiim siirtiyordu. (in-
sanlarin rengi siyah oldugu igin beyaz
renk bu kiltirde ruhlar diinyasini sim-
geliyor, C.N.) Tanri birgin kaminda
dayanilmaz bir agr1 duydu ve ginesi,
ay!l ve yildizlan kustu. Gines o kadar
sicakti ki, batin sular buharlasti ve her
yerde kurak tepeler kaldi. Mbombo
tekrar kustugunda insanlar, hayvanlar
ve diger hersey ortaya cikti: ilk kadin,
leopar, kartal, sahabi sakip (akan yil-
diz), érs, maymun Fumu, ilk erkek,
tras bigagi, sagaltim sanati ve yildirim.
Nsinge, sulann disi efendisi, doguda,
oglu Woto ve kizi Labama ile yasardi.
Woto, Bakuba’mn ilk kraliydi. O ¢o-
cuklanyla batiya gocetti ve renklerini
siyaha boyadi.

Sudan’da Nil kenarinda yasayan
Silluklar’in inanisina gére ise Yuok
(Tann), insani gamurdan yaratti. Sonra
kuzeye yapti§i yolculukta beyaz ¢a-
muru buldu ve Avrupalllari sekillen-
dirdi. Araplar kirmizimsi kahverengi

taslan, teri yagmuru olustur-
mus. Rlzgarin vicuduna koy-
dugu parazitlerden de insanlar
meydana gelmis.

Kaynak: Samuel Noah
Kramer, Mytologie of the An-
cient World, Myths of Ancient
World, by Derk Badde, New-
york 1961, s.369.

Cin’in diger bir efsanesine
gore NuU-kua adl bir tanrica
san toprag sikistirarak ilk in-
sani yapiyor. Bu is o kadar
hosuna gidiyor ki, bu kez ¢a-
muru yi§ip Uzerine ip ceki-
yor. Bdylece ¢camurdan bir-
¢ok insan olusuyor. Bu yuz-
den zengin ve asil adam sari
topraktan, fakir ve asil olma-
yan da ¢camurdan meydana
gelmis sayiliyormus.

Kaynak: Yukaridaki kitap,
5.386.

JAPON

Basta yagdan bir okyanus
var. Bundan kamisa benzer
bir nesne firliyor. Buna tanri
adi veriliyor. Arkadan kadin,
erkek cift ¢ift tannlar olusma-
ya basliyor. Fakat hepsi yok
oluyor. Sonuncu c¢ift, izanagi
erkek ve izanami kiz kardes-
ler yok olmuyorlar. Onlari
meydana getiren tanrinin emri
Uzerine gokyuzu koprusu tze-

| rinde duruyorlar. Ellerindeki
miucevherli géksel bir kilici
ugsuz bucaksiz tuzlu suyun
icine daldiriyorlar. Suyu ka-
ristirarak koyulastiriyorlar.
Kilicin ucundan damlayan su
okyanusta Onogora adasini
meydana getiriyor. Bu ¢ift
adaya iniyor ve adayi ulkenin
orta diregi yapiyorlar. Bu gif-
tin birlesmesinden bircok adalar olusu-
yor, cesitli tanrilar, denizler, dalgalar,
daglar meydana geliyor. Tanriga izana-
mi’nin sol géziinden glines tanrigasi, sag
gbziinden ay tannsi olusuyor.

MEKSIKA
Hem erkek hem disili§i olan, butin
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camurdan, Afrikalilar da siyah toprak-
tan yaratildi. Sonra Yuok insana uzun
kollar, uzun bacaklar, agiz, dil, gézler
ve kulaklar verdi.

Kamerunlu Pangveler, tannmn ilk
o6nce camurdan bir kertenkele yaratti-
gina ve onu islanmasi icin bir kiguk
golin icine biraktigina inanirlar. Tann
kertenkeleyi gblde yedi gin biraktik-
tan sonra “insan, disari ¢ik” diye ses-
lenir ve sudan disan kertenkele yerine
bir adam cikar.

Natalli Zulularin efsanesine gore
baslangigta kuzeyde Uhlanga isminde
biyik bir bataklik vardi. Burada cesit-
li renklerde hasirotian ve kamislar ye-
tisirdi. Birglin géktannsi Umvelingan-
gi yeryluzune indi ve Uhlanga ile ev-
lendi, Bu genis vadiden degisik renkte
pek ¢ok saz kopardi ve onlardan insan-
lari yaratti. Her saz tiiriinden kadin ve
erkek olmak uzere bir gift insan olus-
tu. Bu ilk insanlara unkulunkulu (cet)
dendi ve bunlar her bir kavmin ebe-
veynleri oldular.

varliklann baslangici olarak nitelendiri-
len bir tanr var. O butin tanrilann an-
nesi ve babasi sayiliyor. Onun dort oglu
oluyor, adlari Beyaz, Siyah, Kirmizi ve
Mavi. Bunlann renkleri bazen evrenin
dort kosesini (eski Turklerde oldugu gi-
bi), bazen dogal elementleri temsil edi-
yor. Bazen de onlarin etkisi ile ¢aglar
meydana geliyor. Bu arada onlari mey-
dana getiren bastanri isine devam edi-
yor. Ogullari aracihigi ile zaman ve me-
kanda herseye bolluk ve hayat vererek
varhgini koruyor.

Tanrinin bu ogullan ilk zamanlar bi-
yuk bir baris icinde gégun, yerin ve ye-
raltmin temellerini koyuyorlar. Boylece
ilk ¢ca§ ortaya cikiyor. Cakat sonra ogul-
lardan biri digerlerinden Ustiin olmak is-
tiyor. Kendisini gunes yapiyor ve kendi
isleri icin kilden insanlari var ediyor.
Bunlann mese palamudundan bagka yi-
yecekleri yok. Diger tannlar kardesleri-
nin bu yaptigina kiziyorlar. Bilge olan
bu ilk glnesi ve yeri, su goétiruyor ve
insanlar balk oluyor. Yerlilerin “glines”
dedikleri bu ¢ag boyle bir felaketle son
buluyor.

Bu kez ikinci ogul Ustin olmaya kal-
kiyor, glinesi ve onunla birlikte devleri
meydana getiriyor. Bu acayip yaratiklar
birbirlerini “sakin diusme, dusen kalka-
maz” diye selamliyorlar. Bunlar yeri,
gogu carparak, ginesi ve herseyi yok
ediyorlar.

Uciincii gocugun actiyi cag da yag-
mur ve ates ile son buluyor. Dérdunci
¢ocugun cagl da bir firtina ile silip stpu-
rullyor.

Besinci cag ise “hareketin ginesi
olarak adlandirilmis. Tanri ¢ocuklari
yalniz agiz ve g6zden olusan bir ejder
seklinde yer tanricasini meydana getiri-
yorlar. Cocuklardan ikisi kendilerini yi-
lana ceviriyorlar, tanricaya sarilip sikis-
tirarak onu ikiye béliyorlar. Yansi yer-
ylzi, diger yarisi gokyuzu oluyor. Bu
tannlar kendilerini atese atarak kurban
etmek suretiyle giines ve ayin var olma-
sini ve hareket etmelerini sagliyorlar.
Bastanri eski ¢caglann 6luler diyarina gi-
derek kadin erkek iki insan kemigini
toplayip ve onlarin (zerine penisinden
kan akitarak canlanmalarini sagliyor.
Boylece besinci ¢cag basliyor ve siriyor.

De*
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Kaynak: S. N. Kramer; Mythologies of the Ancient
World, Mythology of Ancient Mexico, Niguel Leon-Por-
tilla, 5.449.

AMERIKA YERLILERINDEN
IRAGUOIANLAR

Zaman, evren iki parcaya ayrildiginda basladi. Bu
parcalardan biri 1sikli, insanlarin oturmasina elverisli
gok ulkesi idi. Digeri karanlikti ve en eski denizi kapsi-
yordu. Bircok olaylardan sonra buyuk sef karisini gok
Ulkesinden atiyor. Kadin deniz icinde buyuk bir kap-
lumbaga Gizerine dustiyor; O zaman orasi yer, yani din-
ya oluyor. Kadin distiigiinde gebe imis. iki oglan dogu-
ruyor. Birine “iyi akil”, digerine “Fena akil” adini ko-
yuyor. lyi akil giinesi, ayi, yildizlan, yer tizerinde nehir-

aslangicta sonsuz derin-

likte bir ugurum vardi
(Ginnungagap). Bunun glne-
yindeki volkanlar bélgesinden, kuzeyindeki buzlu ve
sisli ovaya bir alev yagmuru yagip da giineyin sica-
giyla kuzeyin sogugu bir araya gelince hayat basladi.
Dev Ymir ve inek Audumla olustu. Audumla, ¢it cin-
siyetti Ymir’i ve onun cocuklarim ézsuyuyla besledi.
Tuzlu bir buz blogunu yaladiginda da ortaya bir
adam c¢ikti. Bu, torunlarindan biri biyiik tann Odin
olacak olan Buri’ydi. Daha sonra Odin ve iki kardesi,

u bolgenin efsanelerinde in-

san eti icin dogni malzemenin M
bulunusunun, Ustesinden zor ge-
linmis bir sorun oldugu sdylenir. Maya inanisina gore
diinya besinci ¢agini yasamaktadir ve ilk dort ¢cagin
toprak, aja¢c malzemelerinden yapilmis insanlan do-
gal afetlerle basedemcraistir. Popol Vuh’ta (6gat ki-
tabi), Gucumatz ve arkadaslarinin simdiki diinyanin
sahiplerinin kim olacag! ve bunun etinin malzemesi
konusunu nasil tartisktiklan anlatilir. Yiyecek daginin

Iskand

leri, yararli hayvanlan, bitkileri ve insanlan yaratiyor.
Fena akil yiiksek daglan, derin yarmalan, selaleleri, yi-
lani ve zararl seyleri yaratiyor. Fena akil ¢camurdan iki
insan sekli yapiyor. Can verirken yaptigi yanlislik sonu-
cu onlar birer dev oluyor.

iyi aklin yaptiklanni Fena akil bozmaya calisiyor.
Her ikisi dinyanin kontroll i¢in kavga ediyorlar. Uzun
savaglardan sonra lyi akil, Fena akhn yaptigi fena seyle-
ri en eski denizin dibine, Fena akim egemen oldugu ye-
re gonderiyor, zaman zaman onlar dunya ylzune ¢ika-
rak insanlara sikintilar veriyor. Bu efsanede gegen, lyi
akil ve Fena akil olarak simgelenen ikili distince butiin
Amerika yerlilerinin ortak disiincesi imis.

Kaynak: Corning to Light, Derleyen Brian Swan,
Newyork 1994, s.466.

= - Ymir’i éldirdiler ve cese-
I | Ia V y a dini pargalara ayirdilar. Bu
parcalan bosluga attilar ve
dinya olustu.

Bir guin Odin ve kardesleri sahil kenannda yurur-
lerken bir karaagaca bir de disbudak agacina rastgel-
diler. Bunlardan erkek ve kadini yaratip, onlara ha-
yat, nih, akil, hareket, konusma, duyma ve gérme ye-
tilerini verdiler. Tannlar onlan, diinyanin insanlara
ait olan bu kisminda, Midgard’da biraktilar. Kendile-
ri i¢in de Asgard’i kurdular.

icinde bulunan bir yéntem sa-
yesinde 6§utulmus beyaz ve sa-
n misir kesfedilir. Bu misirdan
yaratilan insan bir sorun icermektedir. Uriin fazla iyi
olmustur. insan tanrilarin goriis ve algisina sahiptir,
dort dinya caginin sirlarini anlayabilir ve evrende
olagelen herseyi aninda 6grenebilir. Kendi Usttinlik-
lerini korumak ve insanin yaratilmis oldugu hissini
kaminda ve kafasinda tutmasi icin tannlar onlann
“gbzlerinin Ustine pullar yerlestirirler”.

Ilier iK d
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Inka yaratilis
efsanesi

ann Viracocha yeri ve gogu yaratti ve din-

yaya insanlan yerlestirdi. Giinesi olmayan
bu karanlk dinyanin insanlan birgun yaraticila-
rina itaat etmemeye basladilar ve o da onlan
yok etmeye karar verdi. Bazilanni tasa cevirdi,
digerlerini de en yiiksek daglardan daha yuksek
dalgalan olan bir tufanda bogdu. Bu felaketten,
sadece, bir sandigin icine siginmis olan bir ka-
dinla bir erkek kurtuldu. Dev dalgalar cekilirken
rizgar onlan yaraticinin yasadigi yere, Tiahu-
anaco’ya surukledi. Tann orada bitin halklari
yaratti. Onlan balgiktan sekillendirdi, bedenleri-
ne elbise boyadi. Her halka bir dil, sarkilar ve
tohumlar verdi. Sonra bu camurdan yarattiklari-
na hayat ve ruh verdi ve dinyaya dénmelerini
emretti. Her halk tannnin kendisine buyurdugu
yerde ortaya cikacakti. Bazilari magaralardan,
bazilan tepelerden, kimi nehirlerden, kimi de
aga¢ kovuklanndan ¢ikti. Her halk dinyaya
ayak bastigi ilk noktayr kutsal saydi. Tann da
karanlik olan dinyay! aydinlatmak icin glnesi,
ay!l ve yildizlan yaratti. Gines gokyuzine ¢ik-
madan 6nce insan sekline girdi ve tnkalar’a ses-
lendi: “Siz ve sizin ¢cocuklanniz diger halklann
efendisi olun ve onlara hikmedin. Beni babaniz
bilin ve ben de sizi ¢ocuklarim bilecegim.”
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Turklerin yaratilis destanlari

Prof. Dr. Bahaeddin OGEL

kuyacaginiz yazi, Prof. Dr. Ba-
Ohaeddin ogel'in Turk Tarih Ku-

rumu Yayinlari’ndan ¢ikan Turk
Mitolojisi adli kitabinin 1. cildinden
alinmistir. Prof Dr. Bahaeddin Ogel
Turk tarihi profeséradar.

ALTAY YARATILIS EFSANESI
VE TEMELLERI

Ortaasya ve Sibirya’da sdylenen Ya-
ratihs Efsaneleri icinde, en blylk ve en
dogru olani, W. Radlof tarafindan der-
lenmis olan Altay Turklerine ait efsane-
dir. Bu efsane Batililar ve bizim tarafi-
mizdan, cok defa noksan da olsa kopya
edilmis ve halka tanitilmak istenmistir.
Fakat simdiye kadar hi¢ kimse bu efsa-
nenin kokleri ve dusince prensipleri
Uzerinde durmamistir. Bu efsanede Al-
tay Turkleri, iranlllarin Hiirmiiz Tanrisi-
na, Kurbustan demektedirler. Kurbustan
sd6zinun, Mogollarin sivelerine goére
sdylenmis olduguna kisa bir atif yapan
bilginlerin bazilari, bunun Mogol men-
seli olabilecedini imé& etmislerdir. Altay
bélgesi uzun zaman Kalmuk egemenligi
altinda kalmistir. Bu sebeple Altay Ya-
ratihs Efsanesinde Mogol etkileri de du-
sundlebilir. Fakat tumu ile ve fikir yo-
niinden incelemeye baslayacagimiz za-
man, bizim baska yollardan hareket et-
memiz gerekmektedir. Mogollar arasin-
da en ¢ok yayilmis olan dinler, Budizm
ve Tibet’in Lamaizm dinleridir. Altay
Yaratilis Efsanesi ise, temel bakimindan
iran mitolojisine ve iran diisiincesine
baghdir. Mogollara ise iran kiltiir ¢ev-
resi cok uzakti. Altay Yaratilis Efsanesi
icin, burada ilk olarak baslica iki temel
ve kok arayacagiz:

1) Goktirk cagindan énce de Tirkler
arasinda iran kultir etkilerini gérebili-
yoruz. Cunku Gokturk Devletini kuran
ve bir nevi Turklerin soylu tabakasini
teskil eden Bati Tirkleri, Altay Daglari
ile bunun batisinda oturuyorlar ve iran
alemine ¢ok yakin bulunuyorlard. ilk
Gokturk tnvanlarmda, iran tesirlerinin
bulunmasi, Turklerle iranlilar arasinda-
ki kdltdr iliskilerini gosteren bir belirti-
dir.-Goktirklerde Cin etkileri ise, ancak
7. ylazyilin birinci yarisindan sonra go-
rilmeye baslamistir. Ayrica Ortaas-
ya’nin yerli halklarindan, iran dilinin
oldukga ayri bir lehgesi olan Sogdca’yi
konusan ve yazan bir ¢ok Ortaasyall ka-
vimler de mevcuttu. Bunlar Ortaas-
ya’nin yerli halklari idiler. Fakat iran
kiltarine baghiliklari vardi. Bu sebeple
Turklerin Sugdak dedikleri bu halklarin
etkisiyle, Altay Yaratilis Efsanesinin
meydana gelmis olmasi ¢ok muhtemel
gorulebilir.

2) Fakat bizim burada duracagimiz
ikinci temel, kanaatimize gdre birinci
derecede dneme sahiptir. Bu temel de
Maniheizm, yani Mani dinidir. Mani di-
ninin esas prensiplerinde, iran Kultiri-
nin bircok unsuru bulundugu gibi,
O6nasya dinlerinden ve kutsal kitaplarin-
dan eski iranlllarin Tanrilari yaninda,
Tevratin Adem Aleyhisselami’ni ve
onunla ilgili hikayeleri de bulabiliyoruz.
Fakat bunlarin Ustiinde olan en énemli
mesele de, disaridan gelen bu gelenekle-
rin, eski Ortaasya adet ve inanislari ile
kaynastirilmis olmasidir. Maniheizm gi-

bi, icinde her dinden unsurlar bulunan
bir dinin en dnemli yayicilari ve propa-
gandacilari olan Turklerin kendi efsane-
lerinde bdyle motiflerin bulunmasi, ga-
yet tabii karsilanmalidir. Bunun disinda,
Eski Grek mitolojilerinin, Hiristiyanli-
gin etkilerini aramak, ilim metoduyla
uyusmayan hayali ¢ikislardir.

Elbette ki Altay Yaratilis Efsanesin-
de Mani dininin batin prensiplerini bul-
manin imkani yoktur. Uygurlar bu dini,
MS 763 senesinde aldilar. Orhun nehri
bolgesiyle Kuzey Asya’da 840 senesine
kadar bu din, siddetle propaganda edil-
mis ve Uygurlarin siyasi gucleri ile ya-
yilmistir. 840°dan sonra, yani Uygurla-
rin Bes-Balig ve Turfamda yeni bir
devlet kurmalariyla Altay bélgesi, yine
Uygur tesirlerinden kurtulmus degildi.
Bununla beraber, bu yaratilis destaninin
kokd, yine de Eski Turk ve Sibirya mi-
tolojisinin ana ¢izgilerine oturtulmustu.
Ayni Yaratihs Destani, Kuzey Buz De-
nizi’ne yakin bdlgelerde oturan Yakut
Turklerinde de vardi. Bu bdlgelere ha-
fifce Hiristiyanhk sizdiktan sonra bile,
Turklerin Tanrisi yerine Hazreti isa ve
Seytan’in yerine de Hiristiyanlarin Sey-
tanlari, adlan ile beraber oturtulmustu.
Fakat efsane, yine Eski Tirk-Yakut ef-
sanesi olarak kalmisti. Altay Yaratihs
Destaninda da durum aynidir. Yalniz
Altay Efsanesinde, Turk ve “Irano-Ma-
ni” mitolojisinin kansimi (adaptation),
daha ustaca ve bilingle olmustur. Bura-
da, yalnizca Tannlarin adlan degistiril-
mekle kalmamis, bir yapi ve binye
(stnicture) degisikligi de meydana geti-
rilmistir. Aynca efsane tam olsun diye,
bilinen diger rivayetler de, yine ustaca
ve bilincli olarak yanyana getirilmis ve
bir kompozisyon (composition) dog-
mustur. Bunun icin Altay Yaratilis Ef-
sanesini incelerken, i¢cindeki bu efsane
parcaciklarini (episode) da birbirinden
ayirt etmemiz lazimdir.

TURK YARATILIS EFSANELERI
VE DUALIZM

ikili diisiince prensibi (Duializm) iran
mitolojisinin en basta gelen 6zelligidir.
Hirmiz, gékte oturur. lyilik Tanrisidir
ve insanlara iyilik verir. Ehrimen ise
yerde karanliklar hiikiimdaridir. insanla-
ra kotllik getiren ve insanlari iyi yoldan
ayiran hep odur. Ama gl¢ bakimindan
her ikisi de birbirine esittir. insanlari ya-
ratan Hirmuz’dur. Fakat Ehrimen de
kutsallikta onun kadar énemlidir. O da
yaraticidir. Fakat onun yaratiklari kéti
varliklar ve seytanlardir. Kéinatin ta
baslangicinda, her ikisi de vardi ve hala
var olmakta devam etmektedirler. Hur-
miz olsun, Ehrimen olsun, biri digerini
yaratmamistir. Binlerce seneden beri
harp halindedirler; fakat hi¢ kimse, kim-
seyi yenememistir.

Goriluyor ki bu gergek ikili (dualist)
distincede de, tam bir kuvvetler dengesi
vardir. Biri digerinden ne ¢ok gucludir
ve ne de daha kutsaldir. Fakat biz insan-
lar ¢ikarciyizdir ve her zaman kendi
6zimuze yararh (egocentric) olarak di-
sundriz. Bu sebeple Hiirmiz, insanlarca
daha kutsal gibi gértndr. Fakat varhgin
temelinde bu iki kuvvet esit olarak mey-
dana gelmistir. iran’da da zaman zaman
yeni mezhepler ¢ikip, agirhgi tek tanriya
dogni kaydirarak, tektannli dine (Mono-

teizm) dogru gitmemis degillerdi. Altay
Yaratihs Efsaneleri de bu reform hare-
ketlerinin tesirleri altinda kalmis olabi-
lirdi. Fakat bu gibi hareketler daima, es-
ki iran’in séhretli ve biyilk edebiyati ile
kutsal kitaplarinin agirhg: karsisinda,
6nemlerim az zamanda yitirmislerdi.

Altay Yaratihs Efsanesinde de, ké-
inatin baslangicinda, yalnizca iki varlik
vardir. Bunlar da Tanri Ulgen ile Kisi-
oglu (Erlik)'dur. Bu durum, diger Orta-
asya ve Sibirya efsanelerinde de bdyle-
dir. Bu sebeple Altay Efsanesinin ilk
parcasi (episode), efsane motifleri baki-
mindan Ortaasya’nin yerli inanislarina
uygundur. Diger Turk efsanelerinden
ayri olan tarafi, fikir ve disiine bakimin-
dandir. Turk efsanesi, disiince bakimin-
dan, irano-Maniheist diisiince ile uzlas-
tirilmis ve uyarlanmistir. Erlik baslan-
gicta Tanrinin yardimcisi olan bir insan
iken, sonradan Seytan olmus ve Ehri-
men’in yerine gegcmistir.

Altay, Yakut gibi birbirinden ¢ok
uzakta bulunan Turklerin yaratilis des-
tanlarinin timidnde, kéinatin baslangi-
cindan beri baslica iki varlk vardi: Tan-
r ve Seytan. Bu dizen, prensipler baki-
mindan Eski iran mitolojisinin temel
sistemine benzer. Tanri insam, yeryuzi
yaratildiktan sonra yaratmistir. Halbuki
Altay Yaratilis Efsanesinde insanoglu,
kéinatin daha baslangicinda bile var idi.
Bu, Altay Efsanesini digerlerinden ayi-
ran bir ézelliktir. Bu durum bir yanlhshk
eseri de olabilir veya bilmedigimiz mi-
tolojik bir temelden de gelebilir.

ikili dustince prensibi, fikir hayatinin
her yéniine etki ederdi: “lyilik-kétiilik,
aydinlik-karanlik, Tann-Seytan, ytiksek-
lik-al¢aklik, acima-zalimlik, sabir-hid-
det, bilgi-cehalet, sadakat-vefasizlik”,
vs. gibi karsit prensipler, ikili dusiunce
dizenini meydana getirirlerdi. Altay Ya-
ratilis Efsanesini bu gorisle okuyacak
olursak, bu prensiplerin ¢cogunu bulabi-
lir ve efsaneyi daha iyi anlayabiliriz.

Bu ikili dusltince sistemi, Eski Turk
Maniheizm’inde, iki yildiz, yani “iki
kdk” semboll ile ifade edilmistir. Bu
kok, gercekte bir aga¢ kokudur. Bazila-
ri, bu kéklerin, “Olum agaci” ile “Hayat
agaci”nin kokleri olabilecegini soyle-
mislerdir. Bu adaclar da yine yaratici
Hurmaz ile felaket veren Ehrimen’in bi-
rer sembollerinden bagka bir sey degil-
diler (1). Eski Turkge yazilmig, Mani di-
ninin Uygurca bir metni bu iki koku
soyle anlatiyor:

“Gergek Tanriyi ve saf kanununu 6§-
rendikten sonra, simdi iki kok (Yiltiz) ve
¢ zaman kanunu'mi (Ug 6dki-i nomug)
ogrendik. Ogrendik ki, aydinhklarin ké-
ki, Tanri’nin yeridir. Karanhklar ko-
kiyse, bir cehennem yeridir. Yine 6§-
rendik ki, yerle gok yok iken bunlar var
idi. Tann ile Seytanin nigin savastigini,
nur ile zulmetin birbirine nasil kanstik-
lanni, yer ile goklerin kimin tarafindan
yaratildigini hep égreniverdik. Yine Ar-
kon’larin yeri ile goklerinin nigin yok
olacagini, aydinlkla karanlgin nasil ay-
rilacagini, bundan sonra da ne olacagini
hep 6grendik.”

“U¢ zaman kanunu” iizerinde aynca
duracagiz. “iki kok” prensibi, dializm-
den baska birsey degildir. iyi-Kétii, vs.
gibi. Fakat Turkler bu iki prensip icin
nicin “Kok” terimlerini kullanmislardi?
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Bunu da bizce yine en agik olarak Prof.
Pelliot agiklamistir. (2) Herhalde bu de-
yim, “Hayat” ve “Olim” agaclarinin
koklerinden geliyordu. Kéinat hi¢ yok-
tan, “E* nihilo” var olmus degildi. Bu-
nun igin de yerle gék ve hichir sey yok
iken, bu “iki prensip” vardi. Nitekim
Altay Yaratihs Destaninda, heniiz daha
hicbir sey yok iken, iyiligin semboli
Tann Ulgen ile kdtulugiin semboli olan
Seytan Erlik buyuk deniz Uzerinde ugup
duruyorlardi. Eski iran ve Ortaasya ina-
nislanna bir “Uglinct Varlik” daha ek-
lenmistir. Bu da “Gok boslugu”, “£7-
her” idi eski Turkler bu aydinhk gok
bosluguna “Kok kaligi” derlerdi. Yuka-
ridaki Eski Turkce metinde de gorilebi-
lecegi Uzere, yaratici Tanrinin yeri, bu
aydinhiklar icinde bulunan gék boslugu
idi. Aynca Seytan’m da bir diinyasi var-
di. Fakat bu alem, karanliklar ve zulmet
dinyasi idi. Bunun i¢in de bu alem, Ce-
hennem’in ta kendisi idi.

Az sonra yaratilisin ¢ cagindan s6z
acacagiz. Yukaridaki metin, aydinhkla
karanhgin birbirine nasil karistiklanni
anlatirken, “ikinci ¢ag”dan da bahset-
mek istemektedir. Cunki bu cagda,
Tanri ile Seytan birbirine girmis ve so-
nucu belli olmayan bulyuk harpler ol-
mustu. Arkonlann yer ve goklerinin yi-
kilmasindan s6z acarken de, kiyamet
gundnden bahsedilmek istendigi anlasil-
maktadir. Bu ¢ag ise, “Uclincii za-
mandir. Mani dininde “ArkonHar, ka-
ranliklar dlemindeki gu¢ sahibi olan ruh-
lar idiler. (3) Nasil Tanrinin aydinhklar
icinde bir gogu var idiyse, Ehrimen’in
de karanlik bir gégu ve yeri vardi. Bi-
zim dunyamiz da, ikinci zamandaki ka-
rismalar sonucunda, bu karanlik diinya-
lar icine kismen olsun girmisti. Uglincii
zaman sonucunda, yani kiyamet ile, ka-
inat tam olarak aydinlia kavusmus ola-
cakti.

Gorilayor ki, simdiye kadar bir s6z
ve gramer kaynagi olarak baktigimiz bu
eski Turkce metinler, Turk disiincesinin
de en degerli hazineleridir.

YARATILISIN QAGLARI_VE
“UC ZAMAN PRENSIBI”

Eski iran’da ve Maniheizm mezhe-
binde ¢ok 6nemli olan bu “Ug¢ Zaman
Prensibi”ne, yukaridaki Uygur metninde
de goriilecegi uizere “Ug 6dki nom”, ya-
ni “U¢ Zaman Kanunu” derlerdi. Eski
Turkge kitaplar bu G¢ zamana, genel
olarak “Uc¢ 6d” derlerdi. (4) Eski Tiirk-
cede “Od” s6zii, zaman ve ¢ag anlamina
gelirdi. U¢ zaman terimi, genel olarak
iki anlama kullanilirdi: Birincisi, yarati-
lis caglan ile ilgiliydi. Digeri de genel
anlamda, zamani ifade etmek icindi.
Mani mezhebine girmis olan Tirkler, Ug
tarlt ve devreli zaman bilirlerdi: 1) Geg-
mis zaman: “Ertmis”; 2) Simdiki za-
man: “Koézunir”; 3) Gelecek zaman:
“Kelmeduk”. (5) Mani dini bu prensip-
leri Budizm’le karistirmis ve Tirkce
Budist kitaplarda da yer almistir. Bu Ug
Zaman Prensibi’nin hem Budizm ve
hem de Maniheizm’de bulunmasina rag-
men, gayeleri ve yollan ayndir. Mesela
Budizm’de, bu ic zaman prensibinden
¢itkan “l0¢ mevsim” dizeni vardir: Sicak-
lik, yagmur ve sogukluk mevsimleri. Bu
prensip, eski Tirk ana’nesinde ve des-
tanlannda yoktur.

53*
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“Uc Bélge” prensibi de, kokiint Ug
Zaman Kanunu’ndan alir. (6) Bu fikir
de Mani mezhebinin prensiplerindendir.
Turk Budizminde de kendisini gosterir.
Bu ¢ bolge: Gok, Yerylzl ve Yeralti-
dir. Verbitskiy’in topladi§i Altay-Tirk
Yaratilis destaninda da bu ¢ bélgeyi ve
bu bélgelerin teskilatlanmasini goériyo-
ruz. Bu meseleler ¢cok karisiktir. Cin’de
Budizm’de, iran’da ve Turklerde ayri
ayri sekillerde goralurler. (7) Bu sebep-
le bu konularin daha derinine inmeyece-
giz.

Esas iran mitolojisinde ise, yaratihg
ve dlnya, “Dort ¢agd” icine sikistiriimis-
ti. (8) iran’da, aydinlik ve karanlik
prensipleri, baslangictan beri mevcuttu.
Onlari yaratan ve onlarin daha ustliinde
olan bir Tanri yoktu. iran mitolojisi,
12.000 senelik bir devreyi igine alird.
Bu, dort devrelik bir zamandi. Bu za-
man dort ¢aga bdélinince, her ¢ag 3.000
sene oluyordu. 1. Cag, bastan asagiya
kadar bir “Ruh alemi” idi. Butln yara-
tiklar bu ¢agda bir ruh halinde idiler. Ne
hareketleri ve ne de duslnceleri vardi.
Bu sebeple ruhlarin bu halini ve iran
mitolojisini, Eflatun’un “ldeas”lari ile
mukayese edenler bulunmustur. Ayni
cagda Ehrimen, lyilik Tanrisi Hirmiz’e
karsi harp ilan etmistir. Cliinki Hirmiz,
ruh halinde bircok yaratiklar yaratmis
ve Ehrimen de Hirmiz’den, bu yaratik-
larin hi¢ olmazsa bir kismini kendisine
vermesini istemisti. Hurmuz, Ehri-
men’in bu istedini reddedince de, arala-
rinda harp baslamisti. Ger¢i Ehrimen de
bircok ruhlar yaratiyordu; fakat nedense
bunlarin hepsi Seytanlar ve kétl ruhlar
oluyordu. Bu bakimdan Turklerin yara-
tihs destanlari ile iran mitolojisi arasin-
da bir benzerlik vardi. Fakat bu benze-
yis tam degildir. Turk mitolojisinde de
baslangicta, Tanri Ulgen’le Seytan Erlik
vardi. Bunlar da birer ruh olmaliydilar.
Kaz veya kugu haline girerek ugmalari
da tamamen sembolik olarak sdylen-
mistir. Fakat Turk mitolojisinde,
iran’da oldugu gibi her iki Tanri arasin-
da bir kuvvet muvazenesi ve esitligi

yoktur. Tann Ulgen daha gigliidiir. Er-
lik’in yapti§i hileleri istedigi anda kes-
fedebilmekte ve onu cezalandirabilmek-
tedir. Mesela kendisi i¢in de agzinda
toprak saklayan Erlik’i, cezalandirmak
icin 6lumin esigine kadar géturip sonra
tekrar affedebilmektedir. Yani Turk mi-
tolojisi, eski Turklerin tektannlh (Mono-
teist) dinlerinin tesiri altindadir. Tirk
mitolojisinde de Erlik, Tanrinin yaratti-
g1 yaratiklardan istemektedir. Fakat ve-
rip vermeme, Taminin arzusuna kalmis-
tr.

Esasen Tirk Yaratilis Destani da,
baslangicda Tann Ulgen ile Seytan Er-
lik’in dost olduklanni sdéylemektedir. 1.
Cag, bu iki kuvvetin iyi gecgindikleri ve
sulh icinde yasadiktan ¢agdir. Ortaasya
Mani mezhebi ile ilgili, kisa fakat ¢ok
meshur bir Cince metin sdyle diyor:

“Birinci ¢agda, ne gok ve ne de yer
vardi. Yalnizca, bir yanda karanlk ve
diger yanda da aydinlik bulunuyordu.
Aydinhgin temeli ve tabiati akil ve iyi-
liktir. Karanhgin ise budalalik ve koti-
luktar. Birinci cagda bu iki prensip, ister
hareket halinde, isterse istirahat halinde
olsunlar, hicbir zaman birbirlerine karsi
cephe almamislar ve diusmanlik gutme-
mislerdi.” (9)

Dikkat edilirse, hep drneklerimizi
Mani mezhebinin kitaplarindan aliyo-
ruz. Cunkd bu mezhebin en blyuk pro-
pagandasini yapan ve bu dini inceleyen-
ler hep Tirkler olmuslardir. Turk efsa-
nelerini anlamak icin de, bunlarin derin-
ligine inmekten baska bir ¢are yoktur.

“jkinci Cag”, yaratilis cagidir. iran
mitolojisine gore aydin goklerin Tanrisi
Hlrmuz, sira ile su yaratiklari yaratmis-
ti 1) Tanrinin maiyeti olan kutsal me-
lekler. iran mitolojisi bunlara “Amesa-
Spenta” adini verir. Tanri Ulgen’in
May-Tere, Mandi-Sire, Sal-Yime, Yap-
kara gibi maiyeti bunlarla mukayese
edilebilir. 2) Gok. Yeralti buna dahil de-
gildir. Yeralti, Ehrimen’in yaratti§i bir
alemdir. 3) Su. 4) Yeryuzi. 5) Bitkiler
ve hayvanlar. 6) insan. Mani mezhebin-
de de durum bdyledir. Radlofun topla-

Radlof'un derledigi Altay Yaratilis Destaninda

digi Altay yaratilis destaninda, Seytan
Erlik insanin ta kendisidir. Halkuki Ver-
bitskiy’in Altay yaratilis destaninda, in-
sanin yaratilisi diinyanin yaratilisindan
¢ok sonra anlatilmaktadir. Ayrica bu
ikinci efsanenin motiflerinin birinciye
yakin olmasina ragmen, henliz Seytan
ile Ehrimen ortada yoktur. Turklerin
tektannh dusincesi, efsaneyi kendine
uydurmustur. Aynca insanin yaratilisina
ait Turk efsaneleri de bu kitaba alinmis-
tir. insan yaratilirken, Tann insanin bek-
ciligini bir kdpege vermis; fakat kopek
Tanriya hiyanet etmistir. Bundan da an-
lasiliyor ki, Turk mitolojisinde de hay-
vanlar, insanlardan daha dnce yaratil-
mislardi. (10)

“Uclinct Cag” artik Hirmiiz’le Ehri-
men’in micadele ve savas ¢agidir. Ehri-
men, Altay yaratilis efsanesinde oldugu
gibi, Tanrinin iyi yaratiklarini elde et-
mege c¢alisir. K&t ruhlar etrafa hastalik
ve felaket dagitirlar. ilk insanlar, kendi
tdrlerinde ilk yaratik olan 6kuzi élda-
rirler. Altay Tirk efsanesinin bu kismi-
na, Tevrat’tan Adam ile Havva hikayesi
girmistir. Efsanenin bu kismi, Hiristi-
yanlar tarafindan sokulmustur diye bir
nazariye ileri sirilemez. Efsanenin ti-
mi hangi kdltir ¢evresinin tesiri altinda
kalmissa, bu kisim da ayni yolla girmis-
tir. Bu kismin tek mensei de Uygur Ma-
niheizm’inde aranmahdir. Aslina bakar-
saniz, Maniheizm’in peygamberi Mani,
Manes, Tevrat’i reddetmis ve dogrulu-
gunu kabul etmemisti. Onun kabul ettigi
mukaddes kitap, incil idi. (11) Mani,
kendisini Hazreti isa’nin bir nevi halefi
gibi kabul ederdi. Hiristiyanhgin bir ne-
vi mezhebiydi. Uygurlarin Estrangelo
metinleri de, bu iddiay! destekleyen bir
delildir. Aynca Uygurlar arasinda Hiris-
tiyanlik da oldukga ¢ok yayilmistir.

TURKLERIN “YARATICI
TANRISI” ULGEN

Bilhassa Altay Turklerinin Yaratici
Tann’si “Bay-Ulgen”in, diger Turk leh-
celerinde adinin gdérilmemesine rag-
men, diger Turklerin de eski ve muste-
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rek bir Tann tipini temsil ettigi sdylene-
bilir. Adinin basinda bulunan “Bay”,
beylik gosteren bir Gnvandir. Asil adi
ise “Ulgen”dir. Buradaki Bay unvani da,
uzun zaman Altaylan egemenlikleri al-
tinda tutmus olan Kalmus Mogollannin
tesirlerini gosteren bir delildir. Rad-
lofun derledigi Yaratilis destani, daha
ziyade Uygur Maniheizm’inin tesirleri
altindadir. Verbitskiy ve Potanin’inki-
ler ise, daha orijinal efsanelerdir. Bu ef-
saneleri iyi okudugumuz zaman, Ul-
gen’in, biyik Tann’nin tam kendisi ol-
madigini acik olarak gorirtz. Nasil Si-
birya’nin kuzeyinde oturan Yakutlarin
bir ak-Yaratici’si ve bir de bunlarin yar-
dimcilari vardiysa, Ulgen de yardimci
ve ikinci derecede bir yaratici olarak go6-
rulilyordu. Mesela ikinci efsanede Ul-
gen, ancak denizden ¢ikan Ak-ana’nm
tavsiyeleri Uzerine yerylzinu yaratabil-
mistir. Kendi 6nlne bir tas firlayarak
gelmis ve dinyay! bu tasla yaratmisti.
Bu tasi Ulgen’in énune firlatan kimdi?
Eski Goktirklerin tektannli, monoteist
dinlerini 6nimuzde bir érnek olarak tut-
tugumuz takdirde, bircok kiltirlerden
tesirler alan bu efsaneleri daha iyi anla-
ma yolunda, daha emin adimlar atmis
oluruz. Gergi Turklerin mense efsanele-
rinin hepsinde, “Tanri-Seytan” ikilisi,
hemen kendilerini baslangictan beri gos-
terirlerdi. Fakat bircok defalar soyledigi-
miz gibi, Tirklerin Yaratihs Destanla-
nnda kuvvet muvazenesi, hep Gok Tan-
nsi lehindedir. Daha dogrusu tesirlere
ragmen, monoteizme dogru gitme istegi,
veyahut da eski bitiin dis monoteist di-
suncelerden kurtulamama sikintisi, ken-
disini agik olarak gosterir.

Tann Ulgen. Hirmiiz gibi her ba-
kimdan tam ve mikemmel, “Parexcel-
lence” bir varlik idi. Olgunlasmis ve
iyilikte kemalata ermis boyle Tanri ve-
ya evliyalar icin eski Turkler, “Tukel
Tengri” derlerdi. “Bilgi” yani eski
Turkge’de bilig, bu olgunlugun, “Tukel-
lig”in temel tasi idi. Bu sebeple eski
Fars¢a’da “HuUrmuz”un adinin anlami
da “Bilgi, bilgili” sdzlerinden gelmistir.

"Cennetten Kovulus"

Gunlerden bir gin idi, Tanri dolaniyordu,
Bakti biragac gordu, goge tirmaniyordu.
Garip bir agag idi, dalsiz budaksiz idi,

Tann bunu goérince kendine sdyle dedi:
“Ciplak kalmis bir agag, boyle dalsiz budaksiz,
“Zevk vermiyor g6zlere, gérinusiu pek tatsiz!”
Tanri yine buyurdu: "Bitsin, dokuz dah dar
Dallar ¢cikti hemence, dokuzlu budagi da.
Kimse bilmez Tanrinin, diustncesi ne idi,
Soylar turesin diye, sdylece emir verdi:
“Dokuz kisi kilinsin, dokuz dalin kékinden,
"Dokuz oymak turesin, dokuz Kisi 6zinden!”
Bir giin Erlik Tanrinin yanina konmus idi,
Tannnin karsisinda, ¢okip oturmus idi.
Bircok gurultd geldi, Tannnin sarayindan,

Bu ne diyerek Erlik, 6lmusti merakindan.
Bunu duyunca Erlik, hemen sordu Tanriya:
“Nedir bu gurultiler, geliyor disariya?”

Tanri dedi: “Ne olsun, sen de Hansin, ben de Han,

“‘Onlar benim ulusum, benim emrime bakan.”
Seytan bunu duyunca, birdenbire sevincsS:
“Bu ulusu bama ver, ne olur. Tanri!” dedi.
Seytanin bu s6zinden, Tanri sezmisti isi,
“Hayir veremem sana,* deyip, bitirdi isi.
Seytan bunu duyunca, dalmis birdistinceye,
Kem ince plan yapip, baslamis hep hileye:
“Ne eder, ederelbet, ben bir yol dasunirim,
“Tannnin ulusunu, ben yerinde gérarim!"
Varmis yola koyulmus, uzun uzun yarimus,

'

Yetmis bir giinde bulmus, ama cok seyler gormius.

Bakmis Tanrinin halki, kimi de kuslar gibi
Seytan sormus kendine: “Tanri batin bunlari,
"Ne yapti, nasil aldi, almalyim sunlari;

"Bu da benim istegim, ne edip atmalyim,
"Batdn bu uluslari, ulusum yapmaliyim.”
Boyle sdylesen Seytan, kendi kendine sorar:
“Ne yeyip ne icerler, ne ile bunlar yasar?”
Bakmis ki, halk toplanmis, bir agacin yaninda,
Meyva yeyip dururlar, agacin tek dalinda.
Yemiyormus, hi¢c kimse karsiki dallarindan,
Meyvayia dolu iken, gecmezmis yanlarindan.
Seytan bunu gorince, sasirmis dogrusu bu,
Demis bari sorayim, nedendir acaba su:
‘Simdi gérdim buradan sizlere bir bakinca,
“Nicin sizier yersiniz, su dallardan yalnizca?”
Tanrinin ulusundan, biri de sdyle demis:

“Bu dallardan yiyoruz, Tanri bu emri verdi,
‘Biz onun kullariyiz, Tanrimiz boéyle dedi.
“Tann bize dedi ki, goriin su dort budag!,
“Yemeyin hi¢ birinden, degdirmeyin dudag!.
“Dedi, guin dogusunda, bes dal uzaniyor ya,
“Sizin asiniz olsun, uzanin bu meyvaya.
“Bunu diyen Tannm z, ¢ikip goklere gitti,

“Bu agacin dibine bir iti bekgi dikti.

“Giderken ite dedi: ‘Sakin uyuyup kalma, ,
“Eger Seytan gelirse, sakin onu birakmal’
“Bekgi itin yanina, bir de yilan vermisti
“Yilana da ayrica s6yle tembih etmisti:
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“Eger Seytan gelirse, sok hemen sen Seytani!”
“Ayrica tembihledi, hem it hem yilani;

“Dedi: ‘Gun dogusunda, uzanan su bes daldan,
“Kim ona yanasir da, alirsa meyvalardan,

“Uzak tutun onlari, dala yanastirmayin!

“Bu dallardan birine, hi¢ el uzattirmayin!’

“iste ne yapalim biz, bu bes daldan yiyoruz.
“Tanrinin emri boyle, buyruga uyuyoruz!”

Seytan bunu duyunca, agaca dogru vardi,
Torungei adl biri, halk icinde yasardi.

Seytan ona yaklasti, kurnazca soyle dedi:

“Tanri size demis ki, bes dala uzanmayin!

“Sizin akliniz yok mu? Yalana inanmayin!

“Bu bes daflik meyvayi, yasak etmismis size

‘Bu nasil birséz imisg, inanmayin bu sdze!

“Bu buyuk bir yalandir, gergekle ilgisi ne?

“Dort daldan yenmez diye, kim demis kendisine?”
Seytan bunu séylerken, yilan uyuyor imis,
Disarda olantan, sezip duymuyor imis.
Seytan girmis yavasca, ta yilanin igine,

Akil vermis yilana, ne uygunsa isine.

Demis: “Yilan uyumal! Tirman da ¢ik BEaca™
Yilan baslamis birden, trmanmis sik &
Bu yasak meyvalardan, ak defa yilan m.
Seytanin arzusuyla, kencKni kotu yapm’»
Hani Torungei adl, bir er Kisi vardi ya,
Vurulmustu goénulden, Ecf adh bir kiza.
Yasak meyva yer iken, bagirmis soyle yilan:
“Ed ile Toriingei, siz de yeyin bunlardanP
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(12) Tanri Ulgen de herseyi bilen, “Om-
niscient” bir varhktir. Erlik, kendi din-
yasini yaratmak i¢in agzinda bir parca
toprak saklamistir ve Ulgen bunu derhal
farketmistir. Ayrica Tann Ulgen’in ko-
nusmalarinin hepsinde derin bir fikir ve
felsefe vardir. Tann Ulgen, Tirk Mani-
heizm’inde oldugu gibi, insanlarin ida-
resi i¢in gerekli olan “Yice Kanunu” da
kendisi yaratmistir. insanlann takip et-
mesi gereken adalet kanunlanni, fazilet
yollarini, sdylenecek iyi sozleri, hep o
yapmis ve gostermistir. (13) Tanfi Ul-
gen’in bu gorevlerini de, Yaratilis Des-
tan’mda yaptigi konusmalardan anlhyo-
ruz.

Altay yaratilis destanlannda Tannnin
devletinden ve onun teskilatlanmasin-
dan da bahsedilmisin Fakat insanlar ta-
rafindan idare edilen yeryuzi devletleri-
ne ve imparatorluklarina inilmemistir.
Ancak May-Tere, Mandi-Sire, Sal-Yime
gibi kutsal ruhlara, insanhgin idaresi
icin vazifeler verilmistir. Tanri bu go-
revleri, kut verdigi bir insanogluna de-
gil; yine kendi meleklerine vermistir.
Goktirk caginda, Tanri ile Yerylzi hi-
kiimdari olan Turk Hakan’i arasinda bir
bag bulunmustu. iran’da da imparator
Daryis’le Hurmiz arasinda bu bagin
kuruldugunu goriyoruz. Bu yaratilis
destanlari, etnografik derlemeler sonu-
cunda elde edilmistir. Altay daglarinin
Issiz vadileri arasina sikismis olan bu
Turk halklari, Ortaasya Turkleri ile ben-
zer ve ayni kokten din inanglarina sahip
olsalar da, bir devlet kurma ve idare et-
me mefhumu onlann zihinlerinde yer et-
memisti. Ayrica ¢cok kuvvetli bir devlet
idaresini kabul etmeyen Maniheizm de
bu devlet fikri yoksunlugunu meydana
getirebiliyordu.

iran ve Mani mezhebindeki mitoloji,
yeryuzunin de bizzat Tanri tarafindan
idare edildigine inaniyordu. Onlara gore
dunya, “Yedibolge”ye bélunmustir ve
“Yedi nazir” tarafindan idare edilir.
Dinyanin yedi iklime ayrilmasi ve bu
konu ile ilgili inanclar, Turkler ve Uy-
gurlar’dan ¢ok evvel, Gokturk ¢aginda

bile gdriilmege baslanmistir. istem Ka-
gan’in Bizans imparatoruna yazdigi
mektupta, Goktirk Kaganinin Yedi ikli-
min hikimdari oldugu soylenmektedir.
Bu inanis, Tlrklere belki de Goktirkler-
den ¢ok 6nce girmis ve yayilmisti. Nite-
kim Gliney Rusya’da oturan Bati Turk-
leri ile Macarlar ve Fin-Ugor kavimleri
de ayni inanca sahip idiler.

Hindistan'da Veda mitolojisinde de
Tann “Asura”, Turk yaratilis destaninda
oldugu gibi bir maiye ve kabineye sa-
hipti. Bu bakimdan Veda mitolojisi ile
iran Tanrilar panteonu arasinda biiyiik
yakinlik goérenler vardir. (14) Bu mese-
leler Gzerinde daha fazla duracak degi-
liz. iran ve Mani mitolojisi, tabiat kuv-
vetlerini sembollestirmis ve realist kal-
misti. Hint ve Veda mitolojisi ise her
yonu ile mistik dastnce ile éralmustd.
Turk Yaratihs destaninda Tanri hem
monoteist, tek Tanri olarak kalmis ve
hem de realizmden uzaklasiimisim Ayn-
ca islamiyet ve Hiristiyanhkta oldugu
gibi Tanri sevgisi genis olarak ifade
edilmistir.

TURKLERIN KOTULUK
TANRISI VE SEYTANI “ERLIK”

“Erlik”, Turk destanlannda Seytan’in
kendisidir. Birinci destanda Erlik’in bir
insan oldugu sdyleniyor. Bu, ya bir yan-
lishk veyahut da bagka bir destanla ka-
ristirilmis bir par¢a olmalidir. Clnku
ayni destanda, sonradan insanin ilk ced-
di olan Adem ile Havva hikayesi anla-
tilmaktadir. Erlik de, Turklere Manihe-
izm mezhebi veya daha énce Sogdca
konusan Ortaasyalilar tarafindan getiril-
mis olan iran mitolojisinin “Ehri-
men’inden baska bir sey olmasa gerek-
di. Turk destaninda da Erlik, baslangic-
tan beri Gok Tanrisi Ulgen ile beraberdi
ve ebediyete kadar beraber (Co-Etemal)
kalacaklardi. Tann, Erlik’i yerin dibine
stirecegini ve orada hapsedecegini soy-
ler. Fakat onu 6ldureceginden veya ha-
yatina son vereceginden hi¢ séz agmaz.
Bu, Tanrinin elinde degildir. Erlik de
Ehrimen gibi daima kétulik getiren kut-

sal bir semboldur. Turk yaratilis destan-
lannda Tannlara ¢ogu zaman bir insan
sekli ve sahsiyeti verilmistir. Erlik her
zaman kendi istek ve yaratilisi geregin-
ce, kotu seyleri secer ve kot isleri yap-
may! tercih eder. lyi seylerin temeline
ve kokiine muhaliftir ve kendiliginden
onlara karsi ¢ikar. Bilgisizdir, yikicidir,
karistiricidir. Dizen ile sulh ve sukdn
istemez. Sonsuz karanliklann bagnndan
kopar gelir ve Kuzeydeki karanlik tlke-
ler onun yurdudur. Tann onu affeder ve
iyi yasamasi icin goklerde ona yer verir,
fakat o kérdir, gelecegi disiinmeden
hemen kotulik yapmaga baslar. Daha
dogrusu kendi kendisine hakim olamaz.
iradesi yoktur ve iradesizligin timsali-
dir. Basi bostur, aklina ne gelirse onu
yapar. Orse vurur, domuz ¢ikar, deve
¢ikar, seytan cikar. Birbiri ile ilgisi ol-
mayan ve mantiksiz bir yaratis sistemi
vardir. iyilikle higbir ilgisi yoktur ve
bastan asagiya kotuliktir. Kendisinin
bir Gnvani da vardir. Seytanlarin hi-
kiimdan ve yaraticisi odur. Yarattigi se-
ye ve kendi maiyeti de bastan basa sa-
vas ve taarruz icin hazirlanmis (antago-
nist) yaratiklardir. Haristir. Tann Ul-
gen’in halkini elde etmek ister ve eger
bunu yapamazsa, hi¢ olmazsa onlari
Tanriya karsi kiskirtir. Adem ile Hav-
va’yl kandirmakla, bu yonde basari da
kazanmistir. Cok kuvvetlidir. Tannnin
melegdi Mandi-Sire’yi, puskirdigi ates-
le yalanis ve kagirmistir. Yukandan be-
ri séylediklerimiz ayni zamanda iran
mitolojisindeki Ehrimen’in de 6zellikle-
ridir. (15) Fakat Ehrimen, Tannnin bir
yaratigi olan Gayomars’i éldirmustir.
Turk mitolojisinde bu gérilmiyor. Ay-
nca Turk mitolojisi, Tannya, istedigi an
Ehrimen’i maglup edecek ve yaratikla-
nni yok edecek bir kuvvet vermis ve bu
yolla monoteizme dogru bir adim atmis-
tir. Destan’da Seytana, sik stk “Kor-
mos” de denmektedir. Altay Tirk leh-
celerinde, “Koériimes” seklinde de gori-
len bu s6z, belki de Turkce bir kokten
gelmistir. (16) Seytanin kérligunu ve
gormezligini ifade etmek icin. Sogdca
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yolu ile Ortaasya’ya gelip de Tirkgede
en ¢ok yayilan ve Seytan anlamina ge-
len s6z “Yek”dir. Mani mezhebinde de
Seytan i¢in en ¢ok kullanilan s6z budur.
Bu s6z, Turklerin islamiyete girisinden
sonra da devam etmistir. Bu konuda bir
iki misal vermeyi faydali buluyoruz.
Kasgarli Mahmud; “yek, yeg” diye ad-
ladig1 Seytan hakkinda, soyle iki ataso-
zU ve hikmet veriyor: (17)

“Vardi sana da Seytan tuttu bir par-
cacik bal,

Artik ipekliler giy, akh yufka, deli
kair

Yine aym eserden baska bir atasozu:
(18)

“Tanidigin olursa, daha iyidir Sey-
tan,

Taniyip bilmedigin yabanci bir insan-
dan'it

Kutadku-Bilig’de fikirler, biraz daha
islami kihga girmistir: (19)

“Bu diinya hep Seytanin bir tuzagi
gibidir.

Bu tuzaga tutulan seni yeyip bitirir

Kutadku-Bilig’de bazan Seytan yeri-
ne “Dev” s6zii de kullanilmistir. iran
mitolojisinde, Seytan Ehrimen’in yarat-
tig1 kot(i yaratiklarin timiine dev derler-
di. Bunlara eski Farsca’da ise “Daevas”
denilirdi.
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Toruangei akilhydi, dedi: “Yemem onlari!™

“Biz nasil yeriz onu, yemek yasak bunlari;
“Tanri bize buyurdu, yemeyin ondan diye,
“Ben agzima vuramam, sen bana versen biler
Yilan bunu duyunca, olmayacak bu bakti,

Bir par¢ca meyva alip, Eci kiza uzatti.

Eci meyvadan alip, yardi, ikiye boéldu,
Meyvanin sularim, yavuklusuna strdu.

Tam bu caglarda iken, insanlar tuyld imis,

Bu meyvay! tadinca, tuyler dokotivermis.
Kalmislar her kisi de, tiysuz, donsuz, ap ayaz.
Utanmis, aramislar, saklanacak yer biraz.
Hemen ka¢m s birisi, bir agacin ardina,
Obirininse kosmus, bir gélge yardimina.
Tanri ¢ikagelmis, bakmis herkes dagiimis,
“Torungei! Torungei! Eci!” efiye cagirmis.
“Nerdesiniz?" diye de, Tanri aramis yine,
insanlar cevap vermis, bu soru tizerine:
“Yasak olan meyvayl, dudaklarima bandi!”
Tanri demis: “Toriingei, ne yaptiniz boyle siz!”

Erkek demis: “Ey Tanri, benim yavuklum kandi,

“Yasak olan meyvayi, dudaklarima bandi!”
Tanri donmus kadina, soyle demis Ed ye:
“Ben neler duyuyorum, nedir yaptigin boyle!”

Kiz da demis: “Ey Tanrim, ben bakmadim meyveye,

“Yilan s6yledi bana, bu meyvayi ye diye!”
Tanri yilana demis: “Uymadin sen s6zime!”
Yilan boynunu biukmus: “Seytan girdi 6zime,
‘Bilmedim nasil oldu, gittim Seytan izine!”
Tanri da sasm s kalmis. Seytanin hilesine.
Tann demis: “Ey yilan, Seytan senin igine,
“Nasil oldu da girdi, uydun Seytan isine!”
Yilan demis: “Ey Tanri, dusmedim ben pesine;
‘Sende idi kulagim, hazirdim her sesine;

“Ben burada uyurken, Seytan bana sokulmus,
“icime girerekten beni bu hale koymus!”

Tanri donmus kopege “Ey kopek, sen ne yaptin?

“Seytani tutmadin 1hi, neden uyuyup yattin?
Kopek demis: “Vallahi. Seytan nedense benim,
“Gozume goérinmedi, nasi! onu goéreyim?”
Bunlari duyan Tanri, yilanr- demis bir yol:

“Ey yilan, bundan sonra Ssytan'in kendisi oll
“insan dusmanin otsun, éldursin canin alsin,
“Kotuluk timsali ol, adin dr. dyle kalsin!”

En ¢ok kadina kizan. Tanri soyle sdylemis:

“Vefasizhk 6rnegi, ey Eci adli kadin!

“Seytan sd6ziine kandin, onun asm bandin!
“Benim yeme dedigim, meyvay anp yedin!
‘Ustelik esine de. al da bunu ye dedin!
‘Bundan sonra ¢ocugu, hep kadinlar dogdfcak,
"Dogum agnlariyla, izdtraplar bogacak!”
Tann erkege donup, ona da s6yle demis:
“Sen de kadina uydun, tuttun Seytan sézinu,
“Seytan asini yeyip, kaybetin sen 6zunul
“Benimkini tutmadin, Seytan sdzunu tuttun,
“Yerini bende degil, Seytan yaninda buldun!
‘Bana kulluk etmeyen, 1sigimla dolamaz
“Benim s6zimden ¢ikan, rahmetimi bulamaz!
“Senin yerin ben degil, karanlik yerler c!$un,
“Kalbin aydinlik degil, karanlklarla dolsun!
‘Bilirsiniz pekala, Seytan benim dismanim,
“Seytanla dostluk ettin, utan, oldun dismanim!
‘Nedir senin yaptigin, reva gérdiigin bana!
‘Sertin bu yaptigini, dismanlar yapmaz sanal
“Eger yemeseydin sen, Seytanin bu asini,
“Sertim s6zuimu tutup, cevirseydin basini,
“‘Olurdun, es, arkadas, Tann yaninda er geg,
*Simdi artik kendine, kendi 6z yolunu seg.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

“Sizler gocuk dogurun, turetsin soyunuzu.
"Dokuz kiz, dokuz oglan, tiretsin boyunuzu.

‘Ben payima yaratmam, faydasiz, insanoglu! =

“Seytanin meyvasina, kanan sen, insanoglul
“Seytanin duasini, alan sen, insanoglu!
Tanri dondu Seytana, kizarak soéyle dedi:
“Sen nasil aldatirsin iosani bdyle” dedi.
Seytan Tanriya bakip, kiistah¢a cevap verdi:
“Ulusundan ver diye, rica etim ben sana,

‘Bu ricami tutmadin, sen vermem dedin banal!
“Ben de hirsizhk ettim, kandirip yine ¢aldim,
“Atla kacani bile, dusirup yine aldim!
‘Kalbine fesat soktum, raki, i¢ki icenin,
“Dayakla canin aldim, insanla dogusenin!
“Suya girenlerin de, aklini alacagim.

“Su dibine daldirip, canini alacagim!
“Agaca c¢ikanlann. kayaya ¢ikanlarin,
‘Ayagini kaydirip, 6lime atacagim!”
Seytanin bu sézune, Tanri da sdyle dedi;
“Bir kat var sana gore, U¢ kat yerin dibinde,
“Ne ay var, ne de glnes,

Bundan sonra da Tanri, insana soyle dedi:

“Bekleme benden yemek, benden artik Mlm

=

“Kendiniz ¢ahisiniz, asinizi yapin cok! &
‘Bundan sonra ben size, gdérinmem artik bitti
“Benim el¢im Mai-Tere, sizinle yere gitti!

“O artik ne gerekse, sizlere 6gretecek!

“Bana elgim olarak, haberi iletecek!”

tani’ndan, Prof.
Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Cilt: 1,.« g
Ankara 1993.

Dr.Bahaeddirl
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Bir dogabilimci: Charles Robert Darwin-2

Jeoloji ve zooloji calismalari

Prof. Dr. Duncan
M. PORTER
Cev.: Serpil GUVENC

asim sayimizda yayimlamaya
Kbaslad|§|m|z Darwin biyografisi-

ne, jeolog ve zoolog yénlerinin
islendigi bdlimle devam ediyoruz.

JEOLOG DARWIN

Beagle gezisinde, St. Wago’da, Cape
Verde Adalari’nda, gemi ilk kez karaya
yanastijinda Darwin sunlari yaziyordu:
“Gezdigim bircok Ulkenin jeolojisine
iliskin bir kitap yazabilecegim ilk kez
aklima geldi ve bu distince beni mithis
keyiflendirdi.” (F. Darwin, ed. 1887,
1:66). Gergekten ug¢ kitabi Beagle gezisi-
ninjeolojisi adi altinda yayimlandi. Bun-
lar sirasiyla Mercan Kayaliklari nin da-
gihmi ve yapisi (1842, ikinci basim
1874), Avustralya ve Umit Burnujeoloji-
sine iliskin kisa bazi goézlemlerle birlikte
H.M.S. Beagle gezisi sirasinda gezilen
volkanik adalar Uzerine jeolojik gozlem-
ler (1844) ve Guney Amerika Uzerine je-
olojik gozlemler' dir (1846).

Darwin, gercek bir Mercan Kayali§i
gérmeden yedi ay énce, Glney Ameri-
ka’da iken, Mercan Kayaliklan’nm olu-
sumu hakkinda bir teori Uretti. Bu teori
halen gecerliligini korumaktadir.

Yaptigi jeolojik arastirmalar nede-
niyle, Darvin’e, Kraliyet madalyasi
(1853) ve Kraliyet Demegi Londra Je-
oloji Toplulugu tarafindan Wollaston
madalyasi verildi.

Darvin’in Beagle gezisindeki jeolo-
jik gozlemleri sonucu olusan ilk yapiti
1853’de Cambridge Felsefe Toplulugu
dyeleri icin 6zel olarak yayimlanan,
Henslov’a yazdi§i mektuplarindan der-
lenen bélumlerdir. Bu mektuplar Sedg-
vick tarafindan Londra Jeoloji Toplulu-
gu’na iletilmis ve 1836°da topluluk tara-
findan yayimlanmistir. Jeoloji Kurumu
Uyelerinin Darwin konusundaki évgule-
ri sonucu, kendisi daha Beagle gezisinde
iken, jeologlar Darwin’i ¢cok iyi tani-
maktaydilar. Henslow’a Giiney Ameri-
ka’dan yolladigi memeli fosil kemikle-
rinden olusan bir koleksiyon, Darvin’i
paleontologlar arasinda da Unli yapmis-
ti. ingiltere’ye déndiginde bilim alanin-
daki seckinler arasindaki yerini almis
bulunuyordu. “Daha sonra, yolculuk si-
rasinda, Fitz Roy gunligimiin bazi bé-
Iimlerini okumak istedi ve okuduktan
sonra yayimlanmaya de@er bir yapit ol-
dugunu belirtti; boylelikle ikinci bir ki-
tap ufukta gérundu!” (F. Darvin, ed.
1887, 1:66). Bu “ikinci yapit”, Dar-
vin’in Kraliyet Filosu arastirma gezileri
ve Beagle macerasinin éykusu Bélim
I11. Gianluk ve Distnceler, 1832-36,
(Londa, 1839) adli eseriydi. Bu eser, ay-
ni yil, ayni yayimci tarafindan Kaptan
Fitz Roy Komutasindaki H.M.S. Beagle
gemisi ile gezilen cesitli Glkelerin doga
tarihi ve jeolojilerine iliskin 1832-36 yil-
larini kapsayan arastirma gunligu adi
altinda ayr bir kitap gibi yayimlandi.

1945 yilinda, yayimci John Murray
kitabin ikinci baskisini yapti ama bu kez
de ismini Kaptan Fitz Roy komutasinda-
ki H.M.S. Beagle gemisi ile gezilen Ulke-

lerin dogal tarih ve jeolojilerine iliskin
arastirma gunlagu olarak degistirdi.

Bu ikinci basim, giinimizde Beagle
gezisi olarak bilinen eserdir. Bu baslik
1905 yilindan bu yana kullanilagelmek-
tedir. Darwin’in yaptigi en kéti mali
anlasma belki de Murray’e kitabin telif
hakkini 150 sterline satmasi olmustur.
Beagle gezisi 1839°dan bu yana basila-
gelmektedir. 1977 yilinda kitap 251.
baskisini yapmis ve 24 dile ¢evrilmis bu-
lunuyordu (Freeman, 1977). Kitaba
olan bu surekli ve artan talep Darwin’i
heyecanlandirmis olmali ki, kaleminden
sunlari okuyoruz: “Bu ilk edebi ¢ocu-
gum beni tim diger eserlerimden daha
fazla gururlandiriyor” (F. Darwin, ed.
1887,1:80).

Beagle gezisinden dénen Darwin,
Cambridge’de Arastirma seyir
defteri'm yazmaya basladi.
Ona gore bu yapit, 6zenle ya-
zilmis olan “H.M.S. Gunlugi
kadar zor degildi. Baslica ¢a-
lismasi, ilging bilimsel sonug-
larin bir soyutlamasindan iba-
ret”ti (F. Darvin, ed. 1887.
1:67).

Sili kiyillarinin yukselisine
iliskin g6zlemlerinin kisa bir
Ozetini iceren jeolojik makale-
lerinin ilkini de yayimladi. in-
giltere’ye dondukten U¢ hafta
sonra 1836 Ekim’inde, Lond-
ra’da, Unli ingiliz jeologu
Charles Lyell (1797-1895) ile
karsilasti. Darvin, Lyell’in
Jeolojinin ilkeleri adli yapitini
Beagle’de okumus ve ¢ok et-
kilenmisti. Lyell’de Dar-
vin’in jeoloji konularim kav-
rayisina hayran kaldi. Ve cok
kisa bir siire sonra Darvin’in
ikinci danismani oldu.

Darvin, Beagle gezisi sira-
sinda edindigi, ¢ogunlukla
Giney Amerika’yl kapsayan
g6zlemlerinin sonuglarini, onbes jeolojik
makale ve not halinde yayimladi. Maka-
lelerin konulan Mercan Kayaliklari’nin
olusumu, yanardaglarinin faaliyetleri,
dag olusumlan, deniz seviyesindeki de-
gisikliklerden, Fakland Adalari’nin je-
olojisine ve tuz géllerinin olusumuna
dek uzaniyordu. Darvin’in jeolojik ya-
pidan iginde belki de en etkin olani, Sh
John Frederick VVilliam Herschc in
Kraliyet deniz kuvvetleri icin hazirladig
Bilimsel Arastirma EIl Kitabi'ni gezgin-
cilerin kullanimina da uygui» hale getir-
digi bir bolimdur (Londra, 1849). Bu
yapit, Darvin’in bes yillik bir saha ca-
lismasi bazinda gelecegin jeologlarina
drnekleme ve bilgi toplama, kaydetme
ve gozlemleme konulanndaki énerilerini
icermektedir. Herschel’in kitabr Dar-
vin’in yazdigi bu bdélim ile birlikte
1906 yilindan bu yana alti kez yayimlan-
di.

Darvin ingiltere’ye déndilkten sonra
jeoloji ¢alismalarini surdirdd. Sonugta,
Beagle gezisinden sonraki dénemlerde
yapti§i arastirmalari igeren on jeoloji
makalesi ve nét yayimladi. Bunlardan
ikisi Darvin’in tskogya ve Galler bélge-
sindeki saha calismalarinin sonuglarini
icermekteydi. ilk makalenin (1839) ko-

nusu Glen Roy’un “paralel yollar”iydi.
Bu yapitinda Darvin, Glen Roy’un bir
¢ok dar, yatay, paralel teraslarinin ve bi-
tisik vadilerinin yani “paralel yollarin”,
kara seviyelerinin dusik oldugu yillarda-
ki deniz hareketleri sonucunda olustugu-
nu iddia etmektedir. Unlii buzul arastir-
macisi isvecli Louis Agassiz (1807-73),
Darvin’e karsi ¢ikti ve teraslarin, vadi-
lerin cevresinde buzullarin olusturdugu
setlerin dogurdugu géllerden meydana
geldigi hipotezini ileri sirdi. 1861-62
yillarinda iskogyali jeolog Thomas
Francis Jamison (1820-1913) Agassiz’i
dogruladi. Daha sonraki yillarda Darvin
otobiyografisinde sunlari yazmaktaydi:
“Bu makale buyuk bir yanilgiydi ve bun-
dan utan¢ duyuyorum.” (F. Darvin, ed.
1887,1:68).

Glen Roy hipotezindeki yanilgisina
karsin, Darvin bir jeolog olarak basari-
hydi. 1836°da Londra Jeoloji Dernegi
Uyeligine secildi. 1838-41 yillan arasin-
da demegin sekreteryasmi yuruttd.

Darvin, kendisini “doga bilimcisi”
<larak nitelemedigi yazilannda “jeolog”
litelemesini kullantyordu. Gergekten de,
kariyerine bir jeolog olarak baslamisti.

“TURLERIN KOKENI”Ni
YAZISI

Darvin’in Turlerin Kokeni adli yapi-
t1, jeolojik bilgiden cok biyolojik bilgi
icermesine karsin, Beagle gezisi sonu-
cunda ortaya ¢ikan son jeolojik calisma-
si olarak kabul edilebilir.

1856*da Lyell, Darvin’i verilerini
ortaya seren bir kitap yayimlamaya ikna
etti. Darvin, kendisini dogal ayiklanma
ilkelerini kesfe gdturen bu verileri ya-
yimlamali ve dogal ayiklanmayi ilk bu-
lan kisi oldugunu kanitlamaliydi. Turle-
rin Kokeni béyle dogdu.

1855 yilinda dogabilimci Alfred
Russel Wallace’in (1823-1913) yazdigi
ve Darvin’in bazi dislncelerini ondan
once sezinledigini duyumsatan bu maka-
lenin Lyell’i bu konuda harekete gegme-
ye itmesi ilgingtir. Wallace’da, Darvin
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gibi Yeni ve Eski Dunya’nin tropikal
boélgelerinde koleksiyon yapmakta ve
gozlemlerde bulunmaktaydi.

Darvin, Down’da “buyuk kitabim”
dedigi eserini yazarken, Wallace Hin-
distan, Cinhindi ve Dogu Hint Adalarin-
da koleksiyon olusturmakta, gozlemler
yapmakta ve yeni tirlerin dogusu sorunu
ile bojusmaktaydi. Darvin ve Wallace
1855 yilinda mektuplasmaya basladilar.
ilk yazan Darvin’di ve Wallace’dan
Dogu Hindistan’daki kuslar konusunda
drnek ve bilgi istemekteydi. 1857 Ma-
yis’inda Darvin, Wallace’a tirlerin ko-
keni Gzerinde calistigini yazdi. 1858
Mart veya Nisan ayinda Wallece turles-
me konusundaki dusincelerinin dzetini
olusturan bir el yazisini Darvin’e gon-
derdi ve degerlendirmesini istedi. Dar-
vin ise onu Lyell’e yolladi.
Wallace bu yazinin yayim-
lanmasi konusunda daha 6nce
Lyell ile mektuplasmisti. 18
Haziran 1858’de Darvin,
Lyell’e sunlari yaziyordu (F.
Darvin, ed. 1887, 2:1 16-
117): “Birkag yil kadar o6nce,
“Annals”de (1), Wallace’m
yazdig! bir makaleye (2) rast-
ladiginizi ve size ilging gelen
bu yapiti okumami énermisti-
niz. Hosuna gidecegini bildi-
gim icin ben de bu makaleyi
ilging buldugumu Wallace’a
yazdim. Bana bugiin ekteki
yaziyl gonderdi ve size ilet-
memi istedi. Okunmaya deger
gorintyor. Birisinin benden
daha 6nce davranip énime
gececegine iliskin sozleriniz,
fazlasiyla dogrulanmakta. Si-
ze ¢ok kisaca varolma savasi-
mina dayanan Dogal Se¢cme
konusundaki goruslerimi an-
lattigimda bana, bunu séyle-
mistiniz. Bu denli ¢arpici bir
tesadufe rastlamadim. Benim
1842’de yazdigim taslak Wallace’'m
elinde olsaydi; bundan daha iyi bir kisa
0zet yapamazdi! Kullandigi terimler bile
benim konu basliklarim... Boylelikle, ne-
ye mal olursa olsun, orjinalligi batinuy-
le mahvolsa da, kitabim, eger bir degeri
varsa bundan kaybetmeyecek, c¢lnki
tim emek, teorimin uygulanmasinda
yatmaktadir.”

Lyell, Wallece’in taslaklarini, Dar-
vin’in duslncelerini ilk 6grenen Kisi
olan botanik¢i Joseph Dalton Hooker
ile birlikte okudu. Her ikisi de suna karar
verdiler: Bu yazi yayimlanmahydi ama,
1844 yilinda Hooker’in okumus oldugu,
Darvin’in evrim konusundaki daha 6n-
ce yayimlanmamis olan makalesi ve
Amerikali botanik¢i Asa Gray’in Dar-
vin’in dogal se¢cme ilkesinin formiilas-
yonundaki énceligini kanitlayan 1857 ta-
rihlT bir mektubu da bu yaziyla birlikte
yayimlanmaliydi. Béylece, Wallace ve
Darvin’in "Tdrlerin ¢esit olusturma
egilimleri ve cesit ve tirlerin dogal ayik-
lanma yoluyla yok olmalari tzerine” ad-
I “ortak yapit”lan 1 Temmuz 1858 gunl
Londra Linncean Demegi’nde okundu.

Bir sonraki yil Darvin “buyik kita-
bi1”ni yazdi ve calismalari sonucunda
1859’da yayimlanan “Turlerin Kékeni”
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adli eser dofdu. Kitap, 1860, 1861,
1866, 1869 ve 1872 yillarinda yeniden
basildi. 1977 yilina gelindiginde, yapit
419 kez yayimlanmis ve 23 dile gevril-
mis bulunuyordu (Freeman, 1977).

ZOOLOG DARWIN

Beagle’in karaya ilk yanastigi Cape
Verde Adalarfna varmadan ¢ok dnce
Darwin, geminin kenarindan sarkittig
bir plankton (deniz veya g6l sulannda,
az ¢ok kendiliginden, yani suyun etkinli-
giyle dolasarak yasayan canli varhklarin
tima) agi ile érnek toplamaya baslamis-
t1. Gezi notlarinda bu agin seklini ¢izdi
(Richard Darwin Keynes, Charles
Danvin’in Beagle giincesi, Cambridge,
Cambridge Universitesi Yayinlari,
1988). Keynes’e gore bu ag, bu tir bir
toplama aracinin kayitlara gegen ikincisi
idi.

Darvin, Edinburgh’da Robert
Grant’dan 6grenmis olabilecegdi bu ara-
c1, yolculugunun sonuna dek kullandi.
Halen ¢dézimlenmemis olan plankton
koleksiyonlari Londra’da Tabiat Tarihi
Mizesi’nde bulunmaktadir.

Ote yandan, Danvin’in fosil ve yasa-
yan memeliler, kuslar, baliklar ve siiriin-
gen koleksiyonlari, tantanali bir sekilde
“1832-36 yillar1 arasinda, “Kaptan Fitz
Roy’un komutasindaki H.M.S. Beagle
yolculugunun Zoolojisi” (Londra, 1838-
1843) adi altmda profesyonel olarak in-
celendi.

re’de yasiyordu. Darvin, 1837 Mart’m-
dan 1842 Eylul’line kadar Londra’da ya-
sadi ve 1839 Ocak’inda Josiah 11’nin ki-
z1 olan kuzeni Emma Wedgwood
(1806-96) ile evlendi. Londra’daki yasa-
mi sirasinda, Danvin, “yasaminin diger
yillanndan ¢ok daha yodun calistigi hal-
de, cok az bilimsel calisma” yaptigmi
sdyluyordu. Tekrarlayan rahatsizhgi,
ciddi ve uzun bir hastaligi nedeniyle iler-
leme kaydedememekteydi. (F. Danvin,
ed. 1887,1:69) Bu “tekrarlayan rahatsiz-
lik”” onu yasaminin sonuna dek taciz etti.
Hastaliklarinin agiklanabilmesi igin, ba-
ba korkusundan gida alerjisine kadar bir-
¢ok hipotez 6ne strtldi ama bu hastalik-
larin organik kaynakli mi yoksa psikoso-
matik mi olduklari asla bilinemeyecekti.

1842 yilinda, Emma ve Danvin iki
cocuklari ile birlikte Kent’te Down Kko-
ylne yerlestiler. Kirsal yasamin Dar-
vin’in saghgina olumlu etkisi olacagdini
ummaktaydilar. 1842 Eylul’inde Down
House’a tasindilar ve burada gecirdikleri
16 yil boyunca sekiz cocuklari daha ol-
du. Bu dénemde, Darwin alti kitap, 39
makale ve not yazdi. Mektuplari yayim-
landi. Darvin otobiyografisinde sunlari
yaziyor: “Bizden daha ¢ok bir emekli
yasami surdlren kisi ¢ok azdir. Yakinla-
rimiza yaptigim kisa ziyaretlerin ve ara-
sira deniz kiyisina ya da baska yerlere
gitmenin disinda evden hi¢ ¢ikmadik”
(F. Danvin, ed. 1887,1:79)

Danvin’in hastaliklari yasaminin so-

19 adet yapitin besi, Darwin tarafin-nuna dek onu ugrastirdi ama higbir za-

dan yayima hazirlanarak denetlendi ve
Kraliyet Hazine Bakanhgi’mn 1.000 po-
undluk bir katkisi ile yayimlandi. Yolcu-
lugun zoolojik Grinlerinden ilk kez bir
kitap doguyordu.

“Beagle Zoolojisinin cesitli bolimle-
ri Gnli ingiliz uzmanlan tarafindan Dar-
win’in 6nsézu ve notlanyla birlikte ya-
zildi. Bu Kisiler, fosil memeliler bolimu-
ni yazan Richard Owen (1804-92),
canli memeliler bélimind yazan Geor-
ge Robert Waterhouse (1810-88), kus-
lann yazarlan olan John Gould (1804-
81) ve George Robert Gray (1802-72),
baliklar bélimunin yazari Leonard
Jenyns (1800-93) ve slringenlerin ya-
zari Thomas Bell (1792-1880)’dir.
Owen, Kraliyet Cerrahlik Okulu’nda
Hunterian (3) profesériydi. Waterho-
use, Londra Zooloji Demegi’nin mize
mudird, Gould ise demegin post doldu-
rucusuydu. Gray, British Museum’un
Zooloji Bolum Yardimcisi, bir doga bi-
limci ve rahipti. Bell ise Londra’da
King’s College’de Zooloji profesdruydu.
Tumd, ingiliz Zooloji camiasinin lyele-
riydiler.

Darwin, yolculugu sirasinda topladi-
g1 bazi omurgasiz canlilara ait bir béli-
mi ve Giuney Amerika’nin gineyinin
zoolojisine iliskin bir ¢izimi “Beagle’in
Zoolojisine eklemeyi dustindi ama bu-
nu gergeklestiremedi. Ne var ki, Gliney
Amerika devekuslari (1837), Galapagos
ispinozlari (1837), fosil memeliler
(1837), yass! solucanlar ve arrowworms
(4) (1844) koleksiyonlari ve yeni bir ti-
rin tanitimini da iceren makaleler ve
notlar yayimladi. Diger uzmanlar, Dar-
win’in fosil kabuklan, fosil mercanlan,
fosil Brachiopod’lan ve fosil memelileri
ile canli bocekleri, érimcekleri ve me-
melileri Gzerine makaleler yazdi. Dar-
win koleksiyonlarinin bazi gruplan 20.
yuzyila dek incelenemedi; digerleri ise
halen taninmaya calisiliyor.

Beagle koleksiyonlannm iliskin ¢alis-
malar yapilmakta iken Darwin ingilte-

man bir minzevi (topluluktan kacan,
yalniz kalmayi seven) olmadi. Asimda
Kraliyet Toplulugu ve Linnean Deme-
gi'nin toplantilarina katilmak dzere si-
rekli olarak Londra’ya gitti. ingiliz Bili-
mi Gelistirme Birligi’nin yillik toplanti-
larinda bulunmak icin Birmingham’a
(1839, 1849), Southampton’a (1846),
Oxford’a (1847) ve Glasgow’a (1855)
gitti. Bu ziyaretler ona agir geliyor gibi
gorinseler de, yakin meslektaslari onu
Down House’da ziyaret etmeye devam
etti.

Beagle gezisi sirasinda, Sili’de iken,
Danvin, baska bir tiiriin kabugunu 6diing
almis garip bir kabuklu deniz hayvani
toplamisti (F. Darwin, ed. 1887, 1:80,
81). Bu kabuklu deniz hayvani “...diger
kabuklu, yapiskan deniz hayvanlarindan
(cirripedes) o denli farkhydi ki, yalnizca
onun yerlestirilebilmesi igin yeni bir alt
takim olusturmak zorunda kaldim... Bu
yeni cirripedesin yapisini kavrayabilmek
icin bilinen diger bir ¢ok bicimi parcalara
aylirmam ve incelemem gerekti ve bu ¢a-
lisma beni yavas yavas tum grubu ele al-
maya itti. Daha sonraki sekiz yil boyunca
dizenli bir bicimde bu konuda calistim.
(1846°dan itibaren)... Romanlarindan bi-
risinde, kayalara yapisik duran deniz
hayvanlan konusunda iki koca cilt yazan
Profesér Long’u anlatan Sir E. Lytton
Bulvver, o sirada mutlaka beni dusunui-
yordu.”

Bu “tim grup” calismasi canli, kabuk-
lu deniz hayvanlan (zerine yazilan iki
kitap ve yine fosil kabuklu deniz hayvan-
lari konusunda iki kitapla sonuclandi
(1851,1854).

Bu yapitlar, kabuklu deniz hayvanlan
taksonomisine (siniflandirmasina) ilis-
kin Kklasik eserler arasinda yer almakta-
dir.

Bu ayrintili arastirma, genis ve karma-
sik hayvan gruplan icinde taksonlan (fa-
milya, cins, tur ile gosterilen sistematik
birim) ayirdetmek, cesitliligi incelemek
ve iliskileri ¢6zimlemek konularinda

Darwin’e esi bulunmaz bir deneyim sag-
ladi; boylelikle kabuklu deniz hayvanlan
projesi evrim calismalannin bittnsel bir
pargasi haline geldi.

“GELECEKTE
INSANIN KOKENINE
ISIK TUTULACAKTIR”

Kabuklu deniz hayvanlan konusunda-
ki calismalanni bitiren Darwin tirlerin
kokenine dondi. “1854 Eylul’inden son-
ra, tUm zamanimi 0 muazzam not yi§ini-
mi diizenlemeye, gézlem yapmaya ve
tdrlerin dénustumleri ile ilgili deneyler
yapmaya adadim” (F. Darwin, ed. 1887,
1:82). Giney Amerika deneyimleri, onu
Beagle seyahatinden déner dénmez doé-
nisim (transmutation) konusunda bilgi
toplamaya itti. Bu dev projenin nasil
“tirlerin kdkeni”ne dénuk bir ¢alisma
haline geldigi, bu makalenin giris boli-
munde tartisiimaktadir.

“Kokendin yayimlanmasinin ardindan,
Darwin 502 sayfalik bu “kisa &zeti”ne
ekleyemedigi bazi ayrintilari igeren (g
monognaf (6zel bir sorun lGzerine yapilan
inceleme) yayimlamayi planlamaktaydi.
S6zU gecen ayrintilar, ulastigi sonuglarla
ilgiliydi. Bu monograflan gegici olarak
soyle isimlendirdi: “Hayvanlarin ve bit-
kilerin ehlilestirmede gosterdikleri degi-
siklikler”, “Organik varliklarin dogal ko-
sullardaki degiskenlikleri”, ve “Dogal
segme ilkesi”. Bunlardan sadece birincisi
yayimlanabildi. Bu monograf “buyik Ki-
tap”in ilk iki bélimine dayaliydi ve
1868 Ocak ayinda iki cilt halinde basildi.
Bir ay sonra ve 1875 yilinda birer baski
daha yapildi. Kitabin buytk bir bélimu-
nd, Danvin’in mektuplastigi, cok sayida
insandan olusan bir iletisim adindan elde
ettigi bilgiler ve yayin taramalari olustu-
ruyordu. Bununla birlikte, tarim bitkileri,
kiimes hayvanlan ve guvercinlerle ilgili
bélumler kisisel gézlem ve deneyimlere
dayali bilgiler icermekteydi.

1830 sonlanna dogru Darwin insanin
evrimine iliskin bilgi toplamaya basladi.
“Kokeri'de bu konuya kisaca degindi ve
448. sayfada su ipuglanni vermekle ye-
tindi. “Uzak gelecekte ¢cok daha énemli
arastirmalann yapilacagi el degmemis
olanaklar goriyorum... insanin kékenine
ve gecmisine 151k tutulacaktir”. Bir ¢ok
elestirmen bu satirlann anlatmak istedigi
seyi kavramisti. Darwin soyle diyordu
(F. Danvin, ed. 1887, 1:94): “... Elimde-
kine benzer notlan diizenlemek ve insa-
nin kdkeni konusunda 6zel bir tez yayim-
lamayi distindiim. Bunu yapmak beni
cok mutlu edecekti. Cunku bana daima
cok ilging gelen bir konu olan seksiel
segcme konusunu derinlemesine tartisma
olanagini vermekteydi. Bu konu ve bizim
kendi drettiklerimizin degiskenlik yasa
ve nedenleriyle uyumlu olarak gésterdigi
degisiklerle birlikte kalitim ve bitkilerin
¢aprazlanmalari, biriktirdigim materyal-
lerin* timiind kullanmak suretiyle, derin-
ligine yazabilecegim konulard:.”

“Insanin Treyisi ve Cinsiyete Bagli
Secme” adli yapit 1871 yilinda iki cilt
halinde yayimlandi. 1874 yilinda ikinci
baskisi yapildi. Kitabin Ugte biri insanin
evrimine ayrilmisti, Ugte ikisi ise cogun-
lugunu diger hayvanlarin olusturdugu
seksuel se¢meyi ele almaktaydi. “Koken"
ve “Beagle Yolculugu” gibi “insanin Tu-
reyisi” de uzun yillar popularitesini str-
dirdd, 65 kez yayimlandi ve 18 dile cev-
rildi (Freeman, 1977). “Hayvanlarin ve
bitkilerin ehlilestirmede gosterdikleri de-
gisiklikler" ise ¢ogunlukla, edebi ayrinti-
lar ve Darvin’in genis mektuplasmala-
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rindan ve yine saga sola dagilmis orijinal
gozlemlerden olusmaktadir. Darwin’in
zoolog arkadasi Thomas Henry Huxley
(1825-1895) 1863’de yayimladigi bir Ki-
tapta, morfolojik, anatomik ve davranis
acilarindan insanlarin ve buyuk may-
munlarin benzerliklerine parmak basarak
bir baslangig yapmamis olsaydi “insanin
Tureyisi” ¢ok daha buyuk cekismelere
yol acabilirdi. Danvin “insanin Tireyi-
sine heyecanlarin disavurumuna iliskin
bir bélim eklemeye calisti ama “notlari-
ni bir araya getirmeye baslar baslamaz,
bu ¢abanin 6zel bir calisma gerektirdigi-
ni” anladi. Danvin’in ilk ¢ocugu olan
William Erasmus (1839-1914) dogdu-
gunda, Charles onun fiziksel ve psikolo-
jik gelismesine iliskin konularda not al-
maya basladi. “O gunden sonra insan ve
ehlilestirdigimiz hayvanlar konusuna sik
sik degindim”. Danvin’in toplu notlan
“Hayvanlarda ve insanda heyecanlarin
disavurumumun olusturdu. (Londra,
1872). Yapitin ikinci basimi 1890 yilinda
yapildi. Francis Danvin’in editérluguna
tstlendigi basimda baba Danvin’in 6n-
gordigu degisiklikler de yeralmisti.
“Hayvan ve bitkilerde ehlilestirme sira-
sindaki degisiklikler” ve “insanin Tiireyi-
sinde oldugu gibi, bu eser de genellikle
ek kisisel arastirmalarin da yer aldigi,
baskalannin goézlemleri Gzerine kurulu
bir calisma idi.

Basliklari ve yaklasimi onu poptler
yapti. Bu konuda Danvin sdyle diyordu:
“Kitabim cok satti, basim gini 5267
adet kitap satild1” (F. Danvin, ed. 1887,
1:95). Danvin’in bu yapiti 72 kez ya-
yimlandi ve 10 dile cevrildi (Freeman,
1977). Danvin’in William’la ilgili not-
lan, 1877°de “Bir bebegin biyografik ta-
nimi” adi altinda yayimlandi. Bu, klasik
bir ussal psikoloji calismasiydi. Dar-
vin’in bluyuk babasinin biyografisinde
daha tarihsel bir agidan ailesine iliskin
yorumlar yeraliyordu. (Erasmus Dar-
vin, Charles Darvin’in énsizi ile bir-
likte, Almanca’dan W. S. Dallas tarafin-
dan cevrilmistir. Londra, 1879). Alman
botanik¢i Ernst Krause (1839-1903)
Erasmus hakkinda kisa bir bilimsel bi-
yografi yayinlamisti. Darvin, Kra-
tise’un ¢alismasina, uygun bir aile tarih-
cesi ekledi ve “Erasmus Danvin' adh
eser dogdu.

Beagle yolculugunun zoolojisi konu-
sundaki yayinlarini izleyen ddénemde,
Darvin, zooloji tzerine 48 not ve maka-
le daha yayimladi. Bunlarin bazilari toz-
lasma biyolojisi ile ilgili oldugundan bu
makalenin ikinci bélimine de konulabi-
lir.

DIPNOTLAR

1) C.N., Vekayiname: Tarihi olaylar tarih sira-
siyla kaydeden eser.

2) Atfred Russel Wallace, “Yeni Turlerin Dogu-
sunu Diizenleyen Yasa Uzerine” Vekayiname ve
Doga Tabiat Tarihi Dergisi, 2 d.ser. 16:184-196,
1855.

3) Owen, 1827°de Kraliyet Cerrahlik Okulu'na
bagli Av Miizesi’nde koruyucu yardimci eleman
olarak calismaya baslamis ve 15 yil sonra bas
koruyucu olmustur. 1836°da kolejdeki anatomi
ve fizyoloji kursusunde kurulan Av (Hunterian)
profesdrlugine atanan ilk kisidir.

4) Diger adi Chaetognatha olan bu solucan tiirti
Nematheilminthes’e dahildir. Acik denizlerde
bulunurlar. Bir kag in¢ (1 ing= 2.54 cm) uzunlu-
gunda olan bu canlilarin kesin taksonomik du-
rumlari bilinmemektedir.

GELECEK SAYIDA

Botanik¢i yoniu, yasaminin
son dénemindeki

calismalari ve yapitlariyla
Charles Darvvin.
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Bagimlilik maddelerinin dinsel
cosku yaratmak icin kullanimi

Dog. Dr. Ali Nahit
BABAOGLU

in ve inan¢ davranisinin insanda
D ortaya ¢ikisi ve olusumu, cagdas
insan bilimlerinin; psikoloji,
sosyoloji, antropoloji gibi, inceleme
nesnesi “insan” olan bilimlerin, yakin
zamanlarda ve cekinerek ele almaya
basladigi bir bilgi alanidir. Bu alanda
simdilik, kural ve yasa duizeyinde bilim-
sel bir diuzeye ulasilamamistir. Henliz
bilgi derleme, varsayim ve kuram asa-
mas! stirmektedir. insanlarin, diger can-
lilardan en farkli davranisi olarak inang
ve Kkitle olarak da din yasantilarinin bu-
lundugu, diger yiksek canlilarda buna
benzer bir davranisa referans verebile-
cek hicbir belirti bulunmayisindan ¢i-
karsanmaktadir.
insanin bu davraniglarinin temelinde,
tire 6zgl ben ve biz kavramlarinin var-
hidinin ve genel olarak algilama islevin-
deki kimi 6zel durumlarin bulundugu
dastnadlayor. Buyik bir olasilik-
la, algilama olgusunda, Kisilerin
6zgln durumu, duyu organlariy-
la algilananin, Kisilerce gercek
olarak kabul edilmesi gereken
dis diinyanin olaylari ve boyut-
larinin anlasiimasinda biyuk
farklar olabilmesi, aynca kisinin
6limle yitiminin agiklanma zo-
runluluju ve uyku sirasinda, ki-
sinin algilanabilen ¢erceveden
disarida tipki élimde oldugu gi-
bi bir baska konumda olusu ve
bu sirada, normalde ¢evrenin
gergegini algilamaya yarayan
duyumlarinin, bir baska yasanti-
y1 algiliyor olmasi gibi bir dizi
olgu ve gorunguler, dista varol-
dugu varsayilan gercgegin disinda
bir baska gercekligin de oldugu
izlenimini ilkel insanin zihninde
olusturmus ve ilkel insan, kapali
konumdaki bu 6teki gercedi go-
rebilmek, anlayabilmek ve agik-
layabilmek igin yontemler bul-
maya ¢alismistir.

“OTE” DUNYAYA
GITMEK VE DONMEK

Bu Oteye gecis, bugln bile kisinin
ulasabilecegi en yiksek erdemlerden sa-
yiliyor. Daha ilkel diizeydeyken bu er-
dem, Oteye gecip, geri donerek orayi
cevresine anlatmak, géringlyu paylas-
mak yetisini gerektiriyordu. Bu yeti
kendini editme ve ¢cok uzun meditasyon
yontemlerinin gerektigi uzun c¢abalarla
saglanabiliyordu. Kuskusuz, bugin de
hemen her alanda strip gittigi gibi, Ki-
mi pragmatistler, sarlatanlar o zaman da
vardi ve Oteye kisa ve kolay turistik ge-
zileri pek ¢ekici buluyorlardi.

Tas c¢ag! insanindan baglayarak, kimi
yontemlerin Gteye géturicl ve geri geti-
rici 6zellikleri arastirilmistir. Mizik ve
dansin, hatta diger bazi sanat etkinlikle-
rinin bdyle bir olasihigr sagladigr ger-
cektir ve kuskusuz Neandertal adami da
bunu farketmistir. Ama gene ayni do6-
nem atalarimiz kimi besin madddeleri-
nin de bdyle bir gezi 6zelligi sundugunu
gorebilmislerdir. Boylece, herkesce gi-

dilebilen ve yasanabilen bir oteki taraf,
bir 6teki tarafin varhgini ispat etmek is-
teyen butin kesimlerce ¢ok makbul sa-
yilmistir. Hemen butun ilkel inang sis-
temleri boyle askin, yani transandantal
(deneyustu) olanaklari zorunlu kilmak-
tadir. Boylece herkesin bildi§i ve zaman
zaman ulasabildigi bir éte tarafin varligi
kabul edilince, o tarafa istedigi gibi gi-
dip gelebilen saman ya da buyicinun
6zelligini kabul edebilmek de kolay olu-
yordu.

Bdylece, simdiki blytk dinler ve
inang sistemlerine uzakmis gibi gorinse
de, hemen hepsinin baslangi¢ dénemle-
rinde bu tdr olgularin varhgi, konuya
yakin olan herkesin kolaylikla sezebildi-
gi bir seydir.

KENDINDEN GECIREN
MADDELER

Vecd (sevgi ya da heyecandan dogan
coskunluk, kendinden ge¢cme) bitun
inanclar icin saygideger bir olaydir.

diust inancinda s6zu edilen kutsal icki
Soma ve onun elde edildigi bitki ve Hin-
dularin Rg-veda adh ickileriyle bunun
saglandigi Haoma bitkisinin gizi ¢ézul-
mus degildir. Ancak inisyasyon tdrenle-
rinde idrarin icilmesinden soz edildigine
gore, olasilikla yuksek derecede psiko-
zomimetik (psikozu taklit eden) olan
bitkilerden biri s6z konusudur. Cunku
bu tir bitkilerin etkili maddeleri olan al-
kaloidler viicutta degismeden genellikle
idrara geger. A. muscaria adli mantar,
sadece serin iklim kosullarinda ¢am ve
hus agaclarinin yakininda yetismektedir.
Hus, Orta Asya Turk mitolojilerinde
kutsal agagtir ve onun yakininda yetisen
mantar da gerek Orta Asya, gerekse Si-
birya halklari icin dogal olarak kutsan-
mistir. Orkun anitlarinin bulundugu yoé-
rede bulunan mantar biciminde pek ¢ok
tas figur bunlarin totem niteliginde ol-
dugunu akla getirmektedir. Bu mantar
Hindistan gibi sicak ve rutubetli bélge-
lerde yetismedigine gore, orada ayni et-

Hashas ¢ceken bir mislimanin, cennetle ilgili kurdugu hayal.

Bunlari saglayan maddeler ve formuller
onemli olmustur. Buginkl yaygin din-
lerden birinde sarap ve tiitsunin térensel
kullanimi, artik vecd saglamak amacin-
dan uzaklasmis olsa da, koken amacin
bir kalintisi olarak géziimizin éniinde-
dir.

Sibirya’da kimi kabilelerde Amanita
muscaria adli mantarlarin vecd ve‘tran-
sandantal amacla en az 6000 yildir kul-
lanildigi biliniyor. Bu mantarin Orta
Amerika yerlilerince de kullanildigi g6-
ralmuistir. Dahasi ayni mantann eski
Hindu inang¢ ve tdrelerinde ve eski
iran’in Zerdistilerinde de énemli bir ro-
10 oldugu saniliyor.

Eski Yunan’da Eleusinik Gizem mez-
hebinde, Dionisos ve Orfeus inanclarin-
da, inisyasyon (mezheplere giris) téren-
lerinde saflasma ve kutsanma amaciyla
oldugu kadar, kamuya acik torenlerde
de 6zellikle afyona ve dider bitkisel es-
ritici (kendinden gecirici) maddelere
bagl, vecd olgusu kullaniliyordu. Zer-

kiyi yapan baska bitkilerin kullaniimig
oldugu anlasiliyor.

Gerek Heredot’un anlatilarindan, ge-
rekse Altay daglari Gzerinde Pazank’ta
bulunmus iskit mezarlarinda ortaya ¢i-
kan bir kabartma resimden, iskitlerin
kapah bir cadirin iginde kenevir yaprak
ve tohumlarini yaktiklari ve dumanini
topluca soluyarak esridikleri anlasiliyor.
Bu térenin cenaze torenleriyle birlikte
olmasi, Eski Yunan inanglarinda oldugu
gibi, bunun da 610 ve 6limden sonra di-
rilme dusunusuyle ilgili oldugunu akla
getiriyor.

Yeni Dunya’daki bu tir maddeleri
kullanan mezhepler hakkinda bilinenler,
Eski Dinya’dakilere oranla ¢ok fazla.
Bunun bir nedeni, Yeni Anakaranin bu-
lunmasiyla birlikte pek ¢ok misyonerin
oraya gitmis ve goérduklerini titizlikle
kaydetmis olmalaridir. Kolomb oraya
gittiginde hentiz ¢cok canli olan bu kil-
turler, misyonerlerin hurafeleri ve yanhs
yorumlariyla kirlenmis de olsa, elimizde
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bulunuyor. Bu kayitlarin disinda, Guate-
mala’da bulunmus, mantar bicimindeki
bir ¢ok figiir (MO 1000 yillarindan kal-
ma), Maya kultlirinde mantara verilmis
olan 6nemi gdstermektedir. ispanyol ra-
hip-tarih¢i Padre Bernardino de Sha-
gun, Meksika’da mantarlarin dinsel
amagla kullanimini ayrintiyla bildirmek-
tedir. Aztek imparatoru Montezu-
ma’nm 1502°de ta¢ giymesi sirasinda
bu psikodelik (psikotik duruma yakin
yasanti ile bir deneyim kazanmak igin
yapilan seye yarayan) mantarlarla toplu
esrime de bilinmektedir. Bir zamanlarin
bu kudretli ve onurlu halki, ispanyol fa-
tihler tarafindan acimasizca yok edil-
misse de, uygarhklarinin kalintilari ha-
len Meksika’da bulunmaktadir. Simdi
de Meksika polisinin siki takibinde olan
ve oldukc¢a agir cezalarla tehdit edilen
bu mantar kiltinin bugiunki durumu,
bu kovusturmalar nedeniyle beyazlara
kapalidir. Bu marttan yemeye davet edi-
len ilk beyaz, 1955 yilinda R. G. Was-
. son olmustur.

Bu tir psikoaktif (ruhsal du-
rumda su ya da bu bicimde etki-
li olan maddelerin genel adi)
ozellikleri oldugu bilinen bitki
sayisl yuzden fazladir. Her ge-
¢en yil bu saylya birkagi eklen-
mektedir. Bu tur bitkilerin kul-
laniminda. yalnizca bitkinin
ozellikleri degil, kullanim ¢ev-
resindeki inancin, torenlerin ti-
ri ve yogunlugunun, katilan ki-
silerin beklentilerinin ve Kisilik-
lerinin de dnemli rolt vardir.
Tarihte alkol, tutin, kahve, cay
gibi maddeler de, psikoaktif et-
kileri yliziinden ve bu tir inang-
lar tarafindan, vecd saglamak
icin kullaniimislardir. Ancak
bunun, ¢aya bagl kimi torenler
ve Kkiliselerde sarabin tdrensel
kullanimi gibi kahntilar disinda
pek 6nemi kalmamistir. Herhal-
de, bu tur bitkiler icinde en yay-
gin olani, Arapc¢a adi Henna
olan ve ondan turetilerek Latin-
ce Cannabis sativa adini alan
kenevirdir. En yaygin kullanis
biciminde, yani yapraklarinin saf ya da
tutinle karisarak iciminde Marijuana
ya da Hindistan’daki adiyla Bhang adini
alir. Esrar, Hasis, Kif ya da Caras deni-
len kullanim sekli daha konsantre ve
kuvvetlidir. Kenevirin aktif maddesi,
yapraklan utzerindeki sistolitler ve han-
cer bicimindeki salgi tuyleri icinde bu-
lunan Cannabidiol ve isitilarak bundan
olusan ve etkiyi saglayan 1-Tetrahidro-
kannabinol’dur. Yapraklarin etkisi, ola-
silikla MO 6. yiizyilda bulunmustur.
Hint séylencesine gbére Devalar, yani
Tannlar, ve Asuralar, yani cinler, Vis-
nu’nun tavsiyesi Uzerine, Mandara dagi-
ni, st golinde, ¢evresine Yilan Vasu-
ki’yi sararak calkalanislardir. Amag,
o6limsizluk dagr ickisini saglamaktir.
Bu calkalama sirasinda Kaplumbaga
Visnu epeyce hirpalanmis ve zerinden
birka¢ kili kopmustur. Bu killar, akin-
tiyla kiylya vurur ve bu killardan bir
bitki Orer. Bu bitki insanlara mutluluk
ve seving verir.
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Bu amacla kullanilan mantarlara ki-
zilderililerce Teonanacatl (Tanrinin eti)
denirdi. Bunlarin en basinda Psilocybe
mexicana gelir. Etkin maddesi psilosy-
bin adl triptamindir. Yukarida s6zu edi-
len ve Soma icin 6nemli oldugu sanilan
Amanita muscaria zor elde edilebildi-
ginden farmakolojik (vicuttaki etkisi ve
kullanihsi agisindan) olarak az incelene-
bilmistir. Soylencedeki 6zelligi, yani id-
rara bUtin psikoaktif 6zelliklerinin geci-
si ve bdylece idrarin Soma halini alisi
ise hi¢ incelenememisgtir.

Bazi kaktus tirleri de psikoaktif mad-
delerden yana zengindir. Lophophora
williamsii adli bir kaktusin uglan kesi-
lip kurutularak, Meksika’dan Kanada’ya
kadar kizilderililer tarafindan bazi gece
térenlerinde kullanilmaktadir. Buna ¢ok
benzeyen ve ayni etkiyi yapan Meskal
fasulyeleri vardir. Her ikisinin etkili
maddesi de mescalindir. Bu da psilosy-
bine benzer bir etki yapar. Aztek dilinde
Peyotl (kutsal haberci) adi verilen bitki-
den elde edilen peyot, misyonerler ve
yetkililer tarafindan bagimlilik yapici ve
yozlastinci olarak itham edilmesine kar-
sin, arastincilar bu tur bir 6zellik sapta-
yamamistir.

16. yuzyilda misyonerlerin saptadigi
maddeler arasinda yerlilerin Ololiuki
(pulcuk) dedigi maddenin gtindiiz sefasi
tohumlari oldugu, o6zellikle Rivea
corymbosa”vt Ipomea violacea tirlerin-
de bulunan ana maddelerin lisergic asit-
ten turetilebildigi, dolayisiyla da ayni
tir ve guicte etkilere sahip oldugu gorul-
mistir. Kolomb’un anlattigi ve burna
cekilen bir maddenin Yopo adini tasidi-
g1, Andenanthera adli adagtan saglandi-
g1 belirtilmisse de arastirmalar bu agaci
ortaya gikaramamistir.

Giulney Amerika’da, 6zellikle Ama-
zon havzasinda Ayahuasca, Caapi ve
Yaje adlariyla anilan kuvvetli psikodelik
icki, Banisteriopsis cappi ve Banisteri-
opsis inebrians adli sarmasiklarin gévde
kabuklarindan elde edilmektedir. Bunun
iyi edici etkilerinden soz edilirken ugma
vizyonlarina neden oldugu anlasiimak-
tadir. Bu etkinin i¢gkide bulunan oldukca
stabil bir psikodelik madde olan harmi-
ne bagh oldugu sanilmaktadir.

Bu arada Kava i¢kisinden de s6z et-
mek gerekir. Glney Pasifik’te ve 6zel-
likle de Polinezya’da hem dinsel, hem
de din disi amaclarla ¢ok kullanilan bu
icki bir biber turi olan Piper methysti-
cum koklerinden elde edilmektedir. An-
cak bu, uyarici ve halusinojenik (sizof-
renlerde, dis gorenlerde ve dinsel cos-
kuyla kendinden gecen Kkisilerde gorulen
ruh durumuna benzer etki yaratan mad-
de adi) gruptan degil, hipnotik-narkotik
(hipnoz eden-uyusturan) gruptan sayil-
malidir.

Belgcika Kongosu’ndaki gizli Bvviti
mezhebi tarafindan kullaniimakta olan
ve Hiristiyanhk ve islamdan yerli dinle-
rine hizli dénusi sagladigr dusinilen
iboga, Tabernanthe iboga adl bitkinin
koklerinden alinmaktadir ve ¢ok guglu
bir uyarici ve psikodeliktir.

inkalarin kutsal bitkisi olan Eryth-
roxylon coca bitkisi yapraklarindan elde
edilen kokain de, Peru, Bolivya bdlgele-
rinde oldukca yaygin bir sekilde, din-
sel/din disi amagclarla kullaniimaktadir.
Gene gizli inanglar amaciyla, Mimosa
hostilis surubundan elde edilen bir sivi
Brezilya’da Jurema kiltiinde, tatula
(Datura stramohium) tohumlari da
Meksika’nin Huichol kabilesinde kulla-
nilmaktadir.

Ire akil

Ahmet INAM -V

yasayan insanlar sayica cogunlukta. Bu diizenin adi-

na, ona baktigimiz distince gergevesi icinde ne der-
sek diyelim, isleyisini, yapisini yorumlamak, anlamlandir-
makta sorunlarimiz var.

Son zamanlarda Batili, Post-Modem diizen (durum) diyor
ona: Gorinuste bu diizen daha hosgoérill, tahammulll, say-
gth, farkli olana karsi. Adaleti, esitligi, kardesligi, cogul ya-
sayisl gundemine almis tartisiyor. Hakki yenen, kendisini
gergeklestiremeyen, umdugu gibi yasayamayan, duslerini
gelistiremeyen, zenginlestiremeyen insani konu ediniyor:
Dustigu toprakta gicek agamamis tohumlara géziini dikmis.

Felsefe-Sanat-Dusiin alanindaki bu gérindsin altinda
toplumsal-ekonomik-siyasal diizen, bu goriintsii destekle-
yecek yonde degismemis, donismemis.

Abbasiler déneminde yikseldigi doruklarindan giderek
inise gegen islam kltiird, diinyanin bu durumu iginde ken-
dine ¢ikis noktalan anyor. Dinyanin farkli bélgelerine da-
gilmis olan bu kiltdr, yer yer zulim dizeniyle is birligi ha-
linde. Bati icin tehdit olarak gorildigi yerlerde, dinyadaki
egemen dizene karsi isyanim, direnisini sabirla surdirmeye
cabaliyor.

islamin gekirdeginde din var. Dinin var ettigi bir kaltdr,
islam kilturi. inananlarca ilahi bir kaynaga baglanan bu
yasam bicimi, yasam gérisu, tarihi boyuncafarkl kalttrler-
le etkilesim igine girmis, Farkh inanctaki topluluklari yo-
netmis, onlarin biraradahgini saglamis (Osmanh); farkh
kultirlerce yonetilmis (6rnegin, Hint ve Uzak Dogu Misli-
manlart).

islam icindeki her cografya, her kiiltiir, islami kendi tari-
hi, kendi kosullan icinde yasayacaktir. islami birlestiren te-
mel ilkeler (ki bunlan tartismak, stirekli gézden gecirerek
belirlemek gerekiyor) tabaninda, islam kiltiirii, kendini di-
ger kiltirlerden ayiran ayina ozelliklerini olusturacaktir.
Bu temel, bu gekirdek ézellikler, yerel kulttrlerde farklhlik-
larin yarattigi zenginlikle yasanacaktir. Oyleyse, disiince
tabaninda islam ildhiyatciian, kdltdr, sanat ve bilim adam-
lan, bu cekirdek degerler ve ilkelerle donanmis yerel farkl-
liklar: tartisma gundemine almak zorundadirlar.

inanan insanin psikolojisinde “koruma”, “dayanisma”
duygusu ¢ok fazladir. Farkli inanglara karsi duyulan yaban-
cilik, bir tehdit olarak algilanan yabancilarin yarattigi korku
dikkat cekicidir. \

islam, giindemini kendisinin belirleyemedigi bir diinyada
yasamaktadir. Muhalefettedir, ezilmektedir, kimligini, ken-
disini aramaktadir. Bu arayisinda salt tepkilerle var olan bir
kiltar goriniiminden kurtulmasi, tasidigi zengin potansiyeli
degerlendirebilmesi gerekmektedir. Bu c¢abasi, gereksiz ger-
ginliklerin yaratabilecedi bakis darlijindan kurtulmakla ba-
sarili olabilir. Bu darlik onun yaraticiligini ortadan kaldirir.

Oncelikle, Islam kaltiiri icinde yasayan farkli gérusler
deki insanlar arasindaki saglikli iletisimin kurulmasi gereki-
yor: Unutmayalim, hepimiz ayni gemideyiz. Bu kiltlirde
yasayan insanlari, tarikatlar tabaninda, ya da faildi siyasal
gorusler, dinya gorisleri temelinde parcalama, birbirlerine
disman kilma bu kiltirde yasayan kimseye bir yarar sagla-
maz. Farkliligimizla birarada olmak zorundayiz. Bu neden-
le, bu kiltire sahip ¢ikma kavgasinda ya da yarisinda kim-
senin bu kultird tdkeline alip, digerlerini dista birakma hak-
ki yoktur.

islamin kultirel bir yapisi oldugu savim islama bir haka-
ret olarak gérmemek gerekir. Boyle bir savin en azindan iki
ayri yorumu var. tiki, islam, bilim, sanat ve dusiince alanla-
rinda kendi ¢ekirdek degerlerine uygun insa etkinligi icinde
olmalidir, kultiir olarak ortaya ¢ikabilmesi icin. incelmis,
ylksek degerlerle, dinyadaki kultir etkinliklerinin ginde-
minde olmahdir. Aynca, bir yasam bic¢imi olarak, i¢cinde ba-
rindirci§i farkl gérisleri distalamamahdir. inanma, umut
etme ihtiyaci, insanlarin temel ihtiyaclanndandir. iste, is-

DUnyanm su an icinde bulundugu diizenin zulmini
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Islam, postmodernizm

iam basarabilecedi yeni yorumlarla>zenginlesebilecedi kar-

S

Akil’m Bati kaynakli tahakkim edici, zulmedici bir yapi
tasidigi savi Post-Modem durumda ¢ok tartisiliyor. Bu tar-
tismalarda Aklin en etkin Urinu olarak gorilen bilim ve
teknolojinin tarihsel, toplumsal, kultirel yapisinin irdelen-
mesiyle, islam diinyasi, Gzerinde bir tehdit olarak gérdigi
Aklin 2ayif, yetersiz, ézurli yanlarim yakaladigini distini-
yor. Ote yandan, kendi kiiltiir temeline “akili” da koymakta
bir sakinca gérmeyebiliyor. iste o zaman “hangi akil?” “Na-
sil bir akil?” sorusu giindeme geliyor.

Cekirdek degerlerini olusturmada islamin en buyiik soru-
nu, akilla hesaplasabilip, akliyla dinyanin kultir gindemi-
ne girebilecek Urtnler ortaya koyabilmesindedir.

Bu acidan bakildiginda, islami yiiksek diizeyde kiiltiir
acisindan varolma savasinda bekleyen dokuz ayri hesaplas-
ma noktasi var. Bu dokuz noktayi tcli ébeklere ayirabiliriz.

ilk 6bekte, dncelikle akilla hesaplasmasi gerekiyor. is-
lamda, Batidaki akildan farkh akil anlayisi var midir? Kay-
naklan nelerdir? Akim sinirlan nelerdir? Neyi basarabilir?
Neyi basaramaz? Akli nasil yommlamahdir bir Misliman?
Akil, Gzerimizdeki, siyasal, ekonomik, askeri, dogal gugcleri
gostermede bize nasil kilavuzluk edebilir? Cikarlarimizi
akilla saptayabilir miyiz? (Akil aldanabilir mi bu ¢abada?)
imanla iliskisi nedir?

Allahla olan iliskisi vorumianmalidir. inanan bir musli-
manin Allah’la olan iliskisi ile érnegin bir Hiristiyanin tan-
nyia olan iliskisi arasinda nasil bir bag vardir? Allah’in
buyruklarindan s6z eden insanlann, kendi siyasal ¢ikarlarini
gizleyerek, Allah’m adiyla harekete gecebileceklerini disi-
nebiliyor muyuz?

Duinyayla iliskisi ne olacaktir, misliimanin? Diinya-Ote
Dunya baglantisinda aklin, Allahin kilavuzlugu nerededir?
Nedir? Akil-Allah-Diinya bagi nasil yorumlandi da, Islam
kultird gicini ortaya koyamadi?

ikinci Ggla 6begin ilk 6gesi musliman insanin kendi 6z-
nel, manevi, derdni dunyasiyla basliyor. Muslimanin i¢
diinyasiyla olan iliskisi nedir? ic alemiyle.

Ayni kulturde yasayan kltiirdeslerine karsi tutumu ne
olacaktir? Boluinecek midir strekli olarak? Tefrika mi? Tev-
hid mi? Kendinden olan kimdir? Kafir kimdir? Son zaman-
larin felsefe diliyle sdylersek, Muslimanin “6teki” olarak
gordigl, kendisiyle birlikte yasayan ayni topluluktaki ya da
ayni kiltardeki otekilere olan tavn ne olacaktir?

ikinci 6begin tglincli 6gesi olarak, kendi kiltiirii disinda-
ki otekilerle olan iliskisi ne olacaktir? Onlari, yok edilmesi
gerekli bir tehdit olarak mi gérecektir?

Son Uclt 6bedin 6geleri sunlar: Bilgi, duygu, beden. Kul-
tirimizu yasarken, bilgimizi isin icine nasil katacagiz? Na-
sil Uretecediz? Nasil elestirecediz? Bilgimizle duygumuz,
bedenimiz (dans, spor...) nasil iliskiye sokulabilecek?

iste kiiltir olarak dirilmede bu dokuz égenin birbirleriyle
olanakh bitiin iliskilerini ele almak gerekiyor (ikiserli,
tgerli... dokuzlu...). Bu yazinin sinirlan icinde adlarini ana-
rak cok kisa olarak tzerinde durdugum bu &gdeler yeni yo-
rumlar bekliyor. Bu dokuz 6genin birbirleriyle kurabilecek-
leri iliski sayisi 2 9-5-511 olarak gorultuyor. Bu iliskilerin
kurulamayis durumunu da isin icine katarsak 512 durumla
karsilasmis oluruz. Bir de bu 512 iliskinin gelecekle 6zgur,
cesur atihmla iliskiye gecebilmesini g6z 6nune alirsak, ya-
ni, onlarin yeni yorumlarla donasturdlgbilmesiyle, yenilen-
mesiyle, canli taze kilinmasiyla baglantisini dusindigu-
muzde iliski sayisi 513 oluyor. (513=19x27). Bu 513 iliski-
nin mantiksal temelde gdzden gegirilip, yorum giciyle ha-
rekete gecirilmesi, hangi anlamiyla anlarsak anlayalim, ak-
im, post-modem durumun gerektirdigi bir hakikati arama
atihmidir diye dastniayorum.

NOT: Bana Ayvalik’tan telefon eden sevgili okurum, adre-
sinizi “ODTU Felsefe Bolumii 06531 Ankara” adresine
goénderebilir misiniz?
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Son Dlnya Sampiyonasi‘'nda 3. olan Turk Beyin Takimi Kaptani Nevzat Erkmen:

'Utopyam, koylere kadar yayilacak
zeka kultplerr’

Soylesi: Nalan
MAHSERECI

eyin Olimpiyatlari, Zek& Oyunla-

ri Olimpiyati olarak da bilinen,
JLM resmi adiyla Diinya Zekd Oyun-
lari Sampiyona ve Kongreleri*nin
(World Puzzle Championship & Cong-
ress) 5.si 15-20 Ekim 1996 tarihleri
arasinda Hollanda da yapildi. Giiray
Erus, Kamer Alyanakyan, Ferhat Ca-
lapkulu, Hisnd Sincar’dan olusan,
Nevzat Erkmen*in kaptanligindaki Tark
Beyin Takimi, Sampiyona’da 3.k elde
etti. Uluslararasi Zek&4 Oyunlari Fede-
rasyonu Calismalari Tirkiye Kolu Bas-
kani olan, ayni zamanda Beyin Oyunlari
Olimpiyatlarina Hazirlanma ve Tirkiye
Zeka Gelistirme Merkezi calismalarini
yuruten Nevzat Erkmen*le, strdirdik-
leri ¢calismalar ve son Sampiyona hak-
kinda yaptigimiz séylesiyi okurlarimiza
sunuyoruz. Séylesiye, Bilim ve Utopya
istanbul ekibinden Aydin Bager Akbal
arkadasin da katkisi oldu.

“ZEKA KULUBU AMACININ
TAKIPCISIYIM”

- Beyin Oyunlari Olimpiyatlarina
Hazirlanma ve Turkiye Zeké& Gelis-
tirme Merkezi olarak yaptiginiz ve
yapmayi planladiginiz ¢alismalar-
dan bahsedebilir misiniz?

- Zeka Oyunlari takimlarinin
kaptanlari, Avrupa’dan, Ameri-
ka’dan, Japonya’dan, Dogu Avrupa
Ulkelerinden, érnedin Rusya’dan,
Hirvatistan’dan gibi, énemli yayi-
nevlerini ya da 6nemli kuruluslari
temsil etmekteler. Bitln bunlar, hu-
kukculariyla, baska uzmanlariyla,
bir Uluslararasi Zekad Oyunlari Fe-
derasyonu kurmanin mimkin oldu-
gunu soyliyor ve bunun en kisa za-
manda gergeklesmesi icin calisiyor-
lar. Bu sene, federasyonun yayin or-
gani ihtiyaci da konusuldu. Roman-
ya bir yayin organi denemesi yap-
misti, hepimize dagitti. Buraya he-
pimiz yazilar yazacagiz, iletisimi
surdurecegiz. Bu federasyona, 5 yil-
dir sampiyonaya katilan Ulkeler do-
gal Gye oldular. Tirkiye’den de do-
gal olarak biz olduk. Turkiye’de
baskalari da bunun igin caliyorsa,
gelsinler, konusalim. Cunku bu fe-
derasyon igin Turkiye’den basvuru
olacak olursa, hemen onu bana gdndere-
cekler, cevap verin diye. Ben bu kurulu-
sun Taririye temsilcisiyim.

Aynca bir diger koldan, Zeka Kulip-
lerini kuruyoruz. Bu kulUpler benim bir
idealim. Bir cocugun zeka potansiyeli-
nin dogumdan dénce olusmasina yardim-
ci olunabilir. En basta anasl, sigara igi-
yorsa sigaray! birakir, ya da besin alma,
dinlenme yollarini égrenir. Hatta, ben
de, bebek heniiz anne karnindayken ve
dogumdan sonra ¢ aya kadar nasil be-
den egitimi yapilacagina iliskin kitaplar
var. Bitln bunlar, zekayida etkiler. Biz
dojumdan baslayarak, yuva, ilkokul, or-
taokul, lise, Universite, mahalleler, kdy-

. ler, kahvehaneler de Zeka Kulibi’niin

Uniteler halinde subelerini agmak istiyo-
ruz. Bunu ben gorir miyim, gérmez
miyim bilmiyorum, ama sizin ytzinuze
bakinca bunun olumlu birsey oldugunu
onayladiginizi goriiyorum. Baska onay-
layan arkadaslar da var. Bunlarin igin-
den duslerini gerceklestirmek igin eyle-
me gececek insanlar c¢ikacaktir. Bu tir-
den konusmalar cesitli ortamlarda bu-
harlasip gidiyor. Ama ben takipciyim,
Zeka Kulibi’ni kuracagiz.

“TURK INSANI
ZEKA POTANSIYELINi
KULLANAMIYOR”

Aziz Nesin, Tarkiye’nin pirlerinden
biri olup ¢ikmistir. Turkiye halkinin
ylizde 6071 aptal lafini, kanimca bir mi-
zahi davay! anlatmak icin sdylemistir, o
da sudur: Benim ve baskalarinin uzun
yillar yaptigi incelemelerden ortaya bir
gergek cikiyor. Biliyorsunuz akraba ev-
liliklerinden bir soy yozlasmasi oluyor,
oysa karisimlardan bir soy guzellesme-
si, ylcelmesi, gelismesi ortaya ¢ikiyor.
Bir ¢cok Ulkeye baktigimizda Bir Cinli
Cinlidir, Finli Finlidir, Arjantinli Arjan-
tinlidir, bir akraba evliligi, bir sey de-
vam ediyor orada. Oysa Anadolu’da ki-

/

Turk Beyin Takimi, Hollanda'da Zeka Oyunlari Fuari'nin 6ninde. Soldan saga,
Asime Can Ozo6zer, Nur Akman, Guray Erus, Nevzat Erkmen, Kamer Alyanakyan,
Ferhat Calapkulu, HisnU Sincar.

me sorsan nerelisin diye, babasi sura-
dan, anasi buradan, nereli oldugunu be-
lirlemek ¢ok gui¢. Tarih boyunca dogu-
da, Asurlar, Babilliler, ortada Etiler,
Elamlar ve Akadlar, batida iyonyalilar
ve Helenler, akinlarla gelen Persler, or-
tada akmlarla gelen kavimler, sonra
Turkler geldiler, misliman oldular, bil-
mem ne. Bir dinamizm var, bir pota var,
butun bu soylar kansti, bunlardan guzel
guzel, saghkh insanlar ortaya cikti. Ve
bu, dinlerde, dillerde, kiltirlerde, ye-
mek yapma bi¢iminden, bir ipi e§irme
bicimine kadar zenginlik dogurdu. Mu-
hakkak ki bu insan, bitin diinya insan-
larindan potansiyel olarak ¢ok farkli.

ikinci sanshi tlke kanimca Amerika.
Orada Kizilderililer var, ki bunlarin Be-
ring Bogazi’ndan gecen bir takim Orta
Asya Kavimleri oldugu ileri strultyor,
oraya giden Fransizlar, Meksikalllar, is-
panyollar falan, orada da bir soy zen-
ginlesmesi oldu. Bu melezlesme insani
soy ve zeké olarak yikseltiyor. Turki-
ye’de egitim yanls, beslenme yanls,
sevgi ¢ocugun sansina kalmis, genellik-
le evlerde ¢cocugu ve kadini ezme politi-
kasi gudultuyor, butin bu ve buna ben-
zer negatif etmenlerden dolay! o potan-
siyele erisilemiyor. Ama o potansiyel
orada duruyor.

Kanimca Aziz Nesin’de bu noktayi
vurguluyor: Turk insani bu potansiyeli
kullanmadig! icin aptaldir. Aptallar uya-
nin, kendi hakettiginiz potansiyele ula-
sin gibi bir mesaj yolluyor adam. Buna
katiliyorum. Kulip kurarsak, bu kulip-
lerin Uye kuluplerini, sube kulUplerini
tesvik ederiz. Ev kadinlan bir sube kur-
sunlar kendi aralannda, emekliler kur-
sun, Universiteliler kursun, her okul ken-
di capinda kursun, sonra federasyonlasa-
lim kendi aramizda ve dinyada haketti-
gimiz yeri alalim. Bunun i¢in malzeme
eksikliginden bahsetmistim. Ben S6z
Yaym Oyunajansi aracilifiyla kitaplar.

dergilerle yayinlayarak, televizyon, rad-
yo programlari yaparak bu malzemeyi
saglamaya calisiyorum.

Bizim ¢ok dnem verdigimiz bir proje
de butin bu ulkelerin Turkiye’ye davet
edilmesi, bunun igin 1998 yilini dusuni-
yoruz. Bunun parasal kaynagi ve baska
yardimlar icin, Basbakan, Cumhurbas-
kani ve bir ¢cok dnemli sirkete basvur-
mus durumdayiz. Ben hayattan ¢ok der-
sini almis bir insanim. Hi¢ kimseden
hicbir sey beklemiyorum, hi¢ kimse de
ilgi gostermiyor, ilgi gosteriyorlar da
eyleme ge¢cmiyorlar. Umarim gercekten
ilgi duyan 6zel ve resmi sektér kurulus-
lariyla tanismak nasip olur da biz proje-
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lerimizi gergeklestirme firsati buluruz.

TURK BEYIN TAKIMFNA
HERKES GIREBILIR

-Turk Beyin Takimi*na kimler girebi-
lir?

- Bir kere herkes soruyor, kadinlar
katilabilir mi, cocuklar katilabilir mi, di-
ye. Bunun higbir kurali yok. Herkes ka-
tilabilir. Sen gel, eleme sinavini ¢dz, is-
ter Universite mezunu ol, ister ilkokul,
ister seksen yasinda ol, tek ki bizimle
sampiyonanin yapildig: yere gelmeye
saghgin elversin. Yas sinin, tahsil sinin,
cinsiyet aynmi yok. 4 asil Uye ve iki ye-
dek seciyorum. Ben tek seciciyim, iste-
digimi ahr, gotirarim. Ama boyle bir
ydéntemi daha haksiz buluyorum. Ama
biri kazanir, ben onu gétirmem. Uyum-
suz bir insandir, pasaport ¢ikaramiyor-
dur vs. Benim izmir’de bir hocam vard,
birisi muzik aleti caliyorsa kétl insan
olamaz derdi, ben de boyle dusinuyo-
rum bu olay icin. Birisi bunlarla ugrasi-
yorsa, kafa yoruyorsa herhalde iyi in-
sandir.

-Sinavlarin duyurusu nasil yapihyor?

- Biz bunu demin bahsettigim S6z Ya-
yin OyunajansTndan cikardigimiz Be-
yin Olimpiyatlari dizi kitaplan di-
sinda ¢ok zor duyuruyoruz. Onii-
muzdeki yil 6. Sampiyona i¢cin Hir-
vatistan’in Koprivnica kentine da-
vetliyiz. Eleme Sinavi Katilim Bas-
vuru Formlari, Beyin Olimpiyatlari
dizi kitaplarinda var. Formu doldu-
rup bize ulastiranlara, eleme sinavi
sorularini postaliyoruz, bu sinavdan
gecenleri final sinavi icin istanbul’a
cagiriyoruz. Gidecek takim bu son
sinavla belirleniyor. Aynca bu sene
ilk olarak, Tirkiye ilkokul Cocuk-
lari 1. Zek& Oyunlari Sampiyona-
si’m duzenliyoruz. Beyin Olimpi-
yatlan Dizisi’nden ¢ikan Mumyalar
Muzesi adli kitapta basvuru formu
bulunabilir. Burada secilecek doért
¢ocuk, Yavrutiurk Beyin Takimfni
olusturacak. Boylece cocuklari ge-
lecegin Turk Beyin Takimi’na gir-
meye, zekalanni gelistirici ugraslar
ve etkinliklere yonelmeye ézendire-
cegiz.

Bir de smavlann duyurusu, sizin
gibi soylesi yapanlar araciligiyla
oluyor. Ama bunlar gelip gegici.
Olayin bitin yil akillarda kalmasini
saflayacak, giindemde tutucak bir du-
yurma ydntemini hentiz bulamadik. Di-
yelim ki bir banka bizim sponsorumuz
olsa, koskaca reklamlar ¢iksa, televiz-
yon ve gazetelerde. Buyrun gelin, eleme
sinavlarini bizim subelerimizden bedava
alin diye. Oysa ben bunlari, ilgilenenle-
re parayla yollamak durumunda kaliyo-
rum. Cunkd butin bunlari ¢evirmek igin
paraya ihtiya¢ var. Bir sponsordan para
alsam, bunlardan para kazanmaya ihti-
ya¢ kalmayacak. O zaman kdylere vara-
siya dagitalabilir. Biz bunu Milli Egitim
Bakanhgi’yla yapmak istedik. Kiultir
Bakanligi’ndan bir mistesar bana dedi
ki, orada bir tanidiginiz var mi, yok de-
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dim, o zaman pek ugrasmayin ya-
pamazsiniz, dedi. Her seyin for-
mulu tespit edilmis durumda. Sa-
sirmadim, insan yaslandik¢a sasi-
lacak seyler azaliyor.

-Gegen sene eleme sinavlarina
kag kisi katildi?

- Duyurabildigimiz kadar cev-
reye ulasityoruz. Gegen sene 300
kisi katildi. Bunlar icinden en ¢ok
puan alan 60 tanesini se¢tik. Bun-
lari 8 Eylil’de Bogazici Universi-
tesi’ne cagirdik, 60 kisiden 47’si
geldi. Oradan 6 kisiyi sectik. Ta-
kim disinda iki de kadin arkadasi-
mizi gétirdik Hollanda’ya. ilk
defa olarak bir kadin, Asime Can
Ozozer, cok giizel bir derece aldi,
Tarkiye 7.si oldu; bir adim ileri
gitseydi, yedege girecekti. Bu ar-
kadasi, bir de Nur Akman adl
arkadas! takim disindan gotirdik.
Orada sinavlara girdiler, ama res-
mi sonuglari etkilemeden, bir de-
neyim kazanmak icin. Bu iki Turk
kadini, Finlandiya’dan gelen me-
rakh iki kisiyle, Birlesmis Milletler Ta-
kimi’ni kurdular. Bir Amerikalida kap-
tanlari oldu. 18 Takim arasinda 14. oldu-
lar.

“BIREYSEL DERECELERDE
DE BASARILI OLDUK?”

- Bireysel derecelerde bizim takimda-
ki arkadaslarin durumlari ne oldu?

-Bireysel derecelerde genellikle en
Ust seviyelerdeydik. 1’den 20’ye kadar
olanlara ben Ust diyorum. Yalniz arka-
daslardan bir tanesi, 1975 dogumlu en
genc¢ arkadasimiz Giray Erus, dinya
10.su oldu. Diger arkadaslar, bireysel si-
ralamada 16.’hk, 18’lik, 21.’lik gibi Gst
seviyede dereceler aldilar. 70-80 kisinin
oldugu dastindlurse bunlar, bence de-
gerli derecelerdir. Dunya Zeka Oyunla-
r Sampiyonalari ve Kongreleri’nde da-
ha énce iki kere 5.1ik elde etmistik. Co-
ca Cola, tekrar diinya 5. olursaniz ya da
daha iyi bir derece alirsaniz, takim lye-
lerine 50’ser milyon verecegiz, dedi. Biz
3. olduk, 14 Kasim 1996 bir torenle ta-
kim Gyelerine 50’ser milyon verildi. Ze-
k& Oyunlari Sampiyonasi’nda siralama
pek degismiyor, bir yil ABD birinci,
Cek Cumbhuriyeti ikinci, ertesi yil Cek
Cumbhuriyeti birinci, ABD ikinci. Biz
¢ok fazla galismadan ve onlarin sahip
oldugu zek& oyunlari kitap ve dergileri-
nin cennetine sahip olmadan, ki oluruz
umarim, bu dereceyi elde ettigimize go-
re, kuliip kurup butin yil cahsirsak, her-
halde Turkiye’de haketmis oldugu yeri
alacak. Bu bir hirs, sampiyona aski falan
degil, calisip kazanma istegidir, normal
bir seydir, ille de birinci, ikinci olacagiz
diye bir sey yok, ama olursak fiyakal
olur.

«Zekad Oyunlari Sampiyonasi’na ha-
zirhik nasil yapihiyor? Takimi nasil
calistiriyorsunuz?

En basta bu eleme sinavlarini hazir-
larken, hangi Ulkeye gideceksek, o tlke-
nin takim kaptaniyla iliski kuruyoruz,
onlann bir takim zeka oyunlari igerikle-
ri, yaklasimlari var. Kitaplarini, dergile-
rini getiriyoruz. Kendi takimlarini secger-
ken kullandiktan eleme ve final sinavla-
nni getiriyorum. Onlardan yararlanarak
kendimiz de katkilar yaparak bir eleme
ve final sinavi hazirhyoruz. Bdéylelikle
bizim sectigimiz insanliur, sampiyonaya
hazir insanlar oluyor. Tirk Zekd Vak-
fi’nm bir sinavi vardi. Oradan gayet iyi
sorular sormuslar, ama soyut sorular.

Romanya'da yapilan 4. Zeké& Oyunlari $Sampiyona ve Kongresi'nde (22-27 Ekim 1995) takim

kaptanlari birarada. Turk bayraginin arkasindaki Nevzat Erkmen.

Oraya giden insan bu bilgilerle birsey
yapamazdi.

-Tark Zeka Vakfi Sampiyona'ya ayri
olarak katiliyor mu? Sadece siz mi kati-
liyorsunuz?

Tiurk Zeké Vakfi katilamaz. Cunki
Sampiyona ve Kongre’ye resmi Uye be-
nim. Zeka& Vakfi’nin katilabilmesi igin
benim nzami almasi lazim. Ama Tirk
Zeka Vakfi’'mn adamlan gelip benim si-
navima katilabilirler. Ben kisitlama ge-
tirmiyorum, biitiin Tarkiye’ye agigim.

- Secilenler, zaten hazir insanlar olu-
yor. Yine de son bir ¢alisma oluyor mu,
eleme sinavindan sonra?

Bir kamp hazirliyoruz ve surekli ola-
rak takimla soru calistyoruz. Ama artik
sistem degisecek. Simdiden basliyoruz
calismaya, batun bir yil galisacagiz,
onimuzdeki EKim’e kadar vaktimiz var.
Boyle bir cahsmadan sonra kazananlarin
daha haketmis insanlar olacaklarim du-
stindyorum.

-Sampiyona'da ne tip sorular sorulu-
yor? Sorulardan memnun musunuz, $i-
kayetci mi?

Bazi ulkeler ¢ok iyi sorular soruyor-
lar, bazi ulkeler olay! biraz saptiriyor.
Mesela Almanya’daki sinavda kultir so-
rulan vardi ve herkes, 6zellikle Japonlar
buna ¢ok bozuldu. Hakhydilar, c¢linki
Hollanda’nin bilmem ne kentine bagli,
bilmem ne kasabasini bilmek pek ze-
kayla ilgili bir sey degil. Sorular daha
ziyade, muhakeme, mantik vs. sorulan
olmali. insanlann bir takim verileri kul-
lanarak bir sonug cikartabilecekleri so-
rular olmali.

- Ya da genel kultir?

- Genel kdltiru ne yapalim. Genel
kultarun zekéyla alakasi yok. Zaten bu-
na itiraz edildi. Almanlar ve Romanyall-
lar biraz oraya egilimli, ama iyi bir sey
degil bu.

- Bu seneki sorular hakkinda bir yo-
rumunuz var mi?

Bu seneki sorular bugline kadar soru-
lanlann en iyisiydi. Cok profesyonelce,
itina ile hazirlanmis, puzzle (zeké oyun-
lan) kavramina uygun, ¢ok ilging sey-
lerdi. Bizi bir Zek& Oyunlari Fuan’na
goturduler. Orada, aman tannm, oyun-
lar, oyuncaklar. insanlar oradan oraya
kosusuyor. Bu oyunlardan 7 tanesini
se¢cmisler, takimlara yaptiriyorlar.

- Sampiyona‘nin sorularini kim ha-
zirhiyor?

Sampiyona’ya evsahipligi yapan ul-

kenin takim kaptanlarinin uzmanlan var,
onlar hazirliyor.

- Turkiye'de yapilirsa sorulari kim
hazirlayacak?

- Biz hazirlayaca§iz. Ben bir dneri
getirdim onlara: Bir soru havuzu. Bitin
Ulkeler bir takim sorular Uretip o havuza
koyacaklar. Diger ulkeler bu sorulari
belki parayla bu havuzdan alacak. Boy-
lelikle hem uluslararasi yaklasimlan,
hem kendi yaklasimlarini biraraya geti-
rerek bir sentez yapmis olabilecekler.

- Kag kategoride yapiliyor Sampiyo-
na?

Matematik sorulan var, mantik soru-
lar1 var, geometrik sorular var, daha
oyuna benzeyen seyler var, yukandaki
resimle asagidaki resim arasindaki yirmi
farki bulun gibi. Bir de somut, mekanik
oyunlar var, U¢ boyutlu oyunlar var. Bi-
ze verilen madalya bile bir oyun. (G0s-
terdigi madalya, ¢esitli parcalardan
olusuyor, oyun, pargalari bozup, yeni-
den yerlestirmeye calismak seklinde.)

- Bdyle bir sampiyonaya neden gerek
duyuluyor?
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Ertesi sabah Amsterdam gezisi
yaptik, muzeleri gezdik, bir satoyu
gezdik. Aksam yine topluca ye-
mege gittik. Derken, tg¢linct gu-
nin sabahinda sinavlar basladi.
Yarim gin sinav, sonra yemek,
tekrar smav, bu u¢ gin bdyle sir-
di. Sinavlardan sonra, Cumartesi
glni, Rotterdam’a gittik, liman
gezildi falan. Bu arada otelde bil-
gisayarla degerlendirme ile ugra-
sthyordu. O aksamki son veda
partsinde oddller verildi. Kupalar,
danslar, valsler... Ve ertesi sabah
herkes ucaklarina atlayip memle-
ketlerine dondu.

“UMARIM COCUKLAR
OYUN OYNAYARAK
BUYUR”

- Zeka oyunlariyla ugrasmanin
kisiye katkisi ne oluyor?

- Ben ayni zamanda Gestalt te-
repasiyim, Gestalt terapisini uygu-
luyorum. Gestalt terapisi bir buyi-
me ve buatunsellik yaklisimidir.
Benim zekayla ilgili goraslerim genel-
den farkhdir. insanlar zekanin beyinle
ilgili oldugunu dasundrler. Beyin olim-
piyatlari vs. falan, bunlar hep kelime
oyunlari. Beyin ¢ok dnemli bir organdir
ama butin insan demek degildir. O insa-
nin bilgisayaridir. Bilgisayarla isimiz bi-
tince yemege gideriz, dislerimiz, mide-
miz 6nem kazanir. Sevgilimizle yatariz,
kalbimiz, cinsel organlarimiz énem ka-
zanir. Bu butinselci yaklasimla zekayi
soyle tasarliyorum: insanin topyekiin or-
ganizmasiyla kendisini de iceren cevre-
sindeki, hatta evren diyebiliriz, ¢lnki
aya gitmek de cevredir, evrenin malze-
mesini en iyi sekilde kendi cikarina ma-
niplle etmesidir. Burada ¢ikar ve mani-
pule kelimeleri itici gelebilir ama olum-
lu anlamda kullaniimistir. Yazi yazmak
icin kalemi ve kagidi manipile ederiz.
Kendi cikarina da; benim ya da insanh-
gin yararlanacagl anlaminda. Yani kisa-
ca zeka, insanin topyekiin organizasiyla
kendisini de iceren evrendeki malzeme-
yi manipile ederek kendi ¢ikarina ure-
timde bulunmasi, sonuclara ulagsmasi

(0] da bir oyundur, oyunlarim paylasi-demek. Kitap yazmaysi, sdylesi yapmayi,

yor insanlar. Ben bu genglerle birlikte,
birarada olmaktan, calismaktan, gez-
mekten, onlarla hersene bir llkeye git-
mekten ¢ok hoslaniyorum. Umarim
uzun yillar yaparim. Bu sene ilk defa
olarak Ferhat Calapkulu’nu Turk Be-
yin Takimi kaptan yardimcisi olarak ata-
dim. Ben bir giin bu olay! bililerine tes-
lim etmek istiyorum, onlar yurutsinler,
ben baska seyler yapayim. Ya da bir giin
seyahat edemez hale gelirsem diye di-
stindyorum. Bu ylzden teslim edece-
gim insanlari hem ariyorum, hem yetist-
riyonim.

- Bu seneki Sampiyona'yla ilgili izle-
nimleriniz neler?

- Bir kere 6nce bitiin uluslar tanisti.
O aksam hep beraber yemege gittik,
danslar falan, butin takimlar kaynasti.

cocuguna bakmayi, herseyi kapsar bu.
Zeka oyunlari da bunun sadece bir bélu-
mudir. Bir ¢ok kimse bana zeka testleri
uygulayacisi falan gibi ciddi sifatlar at-
fediyor. Oysa adi Ustiinde “oyun”, biz
oyun oynuyoruz sonucgta. Benim, zekéa
testleriyle, anadolu liseleri sinavlarina,
Universite sinavlarina hazirlikla hicbir
alakam yok. Hicbirini de desteklemiyo-
rum. Cocuklara ve genclere kendi yete-
neklerine gore meslek secebilecekleri
ortamlar hazirlanmali. Biz ne yaplyoruz,
belli eleklerle eleyip, sevip sevmedigine
bakmadan belli puanlarla atamalar yapi-
yoruz. Dunyanin en yanlis seyi. Turki-
ye’nin bu ¢agda bdyle olmasi ¢ok feci,
acikh, cirkin ve ayip. Cok tzuluyorum,
umarim bu ¢ocuklar hakettikleri oyunla-
ri oynayarak biydrler.

Zeka oyunlari meraklisi okurlarimiza,
Bilim ve Utopya’nin, 6nimiizdeki sayisindan itibaren,
Tirk Beyin Takimi Kaptani Nevzat Erkmen’in hazirladigi
bir zeka oyunlari sayfasi olacagini mijdeliyoruz,
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Bilissel bilimlerin temel
varsayimlari tzerine tartismalar-1

Hasan Gurkan TEKMAN W

ihin konusunda ginimuzde yay-

2 gin olarak kabul géren bilimsel

gorislerin ortaya ¢ikisini 1960

yili ¢evresine yerlestirmek mumkindur.

Bu dénem, zihinle ilgilenen bilim dalla-

rinda yeni disiince akimlarinin filizlen-

digi, hatta yeni bilim dallarinin ortaya
¢iktigr bir siirece sahne olmustur.

Bu konuda en d6nemli degisimlerden
biri psikolojide yasanmistir. Bilissel
psikoloji, bu dénem icinde ortaya ¢ik-
mis ve ardindan gelen onyillar igcinde
hem psikolojide bir dustince akimi ola-
rak, hem de bir arastirma alani olarak
blyuk 6nem kazanmistir. Bilissel psi-
kolojinin, bu tarihte psikolojide baskin
dusunce akimi olmaya aday olarak orta-
ya cikmasi psikoloji ve diger bilimlerde
bu zaman dilimine rast gelen bazi gelis-
melerin bir sonucuydu.

Psikolojide 20. ylzyilin bytk kismi
boyunca baskin distunce sekli davranis-
ctlik olmustu. Davranisgilik, dogrudan
gozlemlenebilir ve odlgulebilir olmayan
herseyi (zihinsel olaylar da bu kapsama
giriyor) psikolojik kuramlarin disinda
birakmak temeline oturmus bir dislince
sekliydi. Bu duslince seklinin temeli,
diger temel bilimleri érnek alarak nes-
nel olmayan ve bir belirsizlik tasiyan
zihinsel terimleri psikolojinin sézlGgin-
den temizlemekti. Ancak davranisgili-
gin 20. yuzyihin ilk yarisini kaplayan
egemenligi 1950’lerde basari degil, bir
doyumsuzluk havasi yaratmisti. Zihin-
sel kavramlari dislayan bir kuramin,
davranisi acgiklayabilecegi konusunda
derin kuskular ortaya ¢ikmaktaydi. Dil-
biliminde ayni déneme rastlayan bazi
gelismeler de bu kuskulan kéruklemis-
ti. Noam Chomsky’nin, (1) en karma-
sik insan davranislanndan biri olan dil
kullaniminin davranis¢i bir kuram ile
aciklanamayacagi iddiasi psikolojide
bilissel yaklasimin dogusuna giden yol-
da énemli bir kilometre tasi sayilagel-
mistir.

Ayni déneme raslayan bir baska
onemli gelisme ise bilgisayar bilimle-
rindeki hizli ilerlemeydi. Bilgisayar bi-
limcileri giderek daha karmasik insan
davranislarini basariyla taklit edebilen
bilgisayar programlari tzerinde calis-
maktaydilar. Bu cabalar, bugiin yapay
zeka adini verdigimiz alanin temellerini
olusturdu. Yapay zekanin énculerinden
Marvin Minsky’nin (2) tanimina gore
“insanlar tarafindan yapildiginda zeka
gerektirdigini séyleyecegimiz islerin
makinalar tarafindan yapilmasini sagla-
mak” olarak betimlenen yapay zeka
alaninin ortaya ¢ikisi da zihin ¢alisma-
lari konusunda bu dénemde yasanan
onemli gelismelerden biriydi.

Yapay zeka konusunda 6nemli ¢aba-
lardan biri Newel ve SimoiTin (3)
problem ¢6zme Uzerindeki calismasiy-
di. Bu ve benzeri ¢alismalar, temel fikir
olarak insana benzer “zeki” davranis
gosteren sistemleri incelemede yalnizca
girdi ve ciktiyr incelemek yerine girdiyi
ciktiya baglayan adimlar hakkinda nes-
nel ve kesin olarak fikir ylritmenin yo-

lunu acmis oluyordu. iste bu ortam psi-
koloji icinde davraniscihigin etkisini bi-
yuk o6lglide yitirmesine ve yerini zihin-
sel terimlerin daha 6zgirce kullanildigi
yeni bir dusiince seklinin giderek daha
cok benimsendigi (kimi zaman bir dev-
rim olarak adlandirilan) degisime neden
oldu.

Bu dénemin bir baska Grini de bilis-
sel bilimler (4) olarak adlandirabilece-
gimiz disiplinler arasi ¢alisma alaninin
ortaya ¢ikmasiydi. Bilissel bilimler,
zihni konu alan, bilissel psikoloji, ya-
pay zeka, sinirsel bilimler, dilbilim ve
zihin felsefesi gibi alanlarin iletisim ve
ortak ¢alisma alani olarak ortaya ¢ik-
misti.

BILISSEL PSIKOLOJININ
TEMEL VARSAYIMLARI

Bilissel psikolojinin zihin modeli
birbiriyle yakindan iliskili ve ¢ok
onemli tg¢ ozelligiyle tanimlanabilir.
Oncelikle bu model bir bilgi-islem mo-
delidir, yani zihinsel gésterimlerin (ya
da sembollerin) islemlenmesi temeline
dayanir. Zihin calismasi soyut bazi
sembollerden birbirini izleyen (sirali

Girdi

tiginde yapilmasi gereken degisimler
bir islemin bir kural olarak gdsterilme-
sini saglar. Semboller tzerinde islemler
biciminde olan temelinden dolay bilgi-
islem modelleri hesaplamaci modeller
olarak da adlandiriimislardir.

ikinci olarak bilissel psikoloji, olay-
larin pek ¢ok farkli duzeyde incelenebi-
lecegini ve bazi dizeylerin digerlerin-
den daha anlamli ve daha ilgi cekici ol-
dufunu varsayar. Bu diizeyler ayrimi
bir bilgisayarda rahat¢a gorilebilir. Bil-
gisayarin duragan bir fiziksel donanimi
ve bu bilgisayarin ne is yapacagini be-
lirleyen bir programi vardir. Ayni prog-
ram farkl bilgisayarlarda calisabilir.
Bir tek bilgisayar da pek ¢ok programi
cahstirabilir.

Daha ayrintili bir diizeyde inceler-
sek, bilgisayarin yaptigi bir is bir algo-
ritma ile tanimlanabilir. Bir algoritma
cesitli bilgisayar programlama dilleri
kullanarak cesitli bilgisayar programla-
rina dénlsebilir. Bir alt diizeyde prog-
ram tarafindan belirlenen islemler bilgi-
sayarin makine dilinde belirlenen is-
lemlere karsilik gelir. En alt dizeyde
ise bu islemler, manyetik ortamlara bil-

Sekil-1 Bilgi-islem modelindg zihnin temel yapisi. Bir merkezi islemci, sistemin
disindan gelen bilgi ve kaliciibrr bellekte depolanmis bilgiler Gzerinde yaptigi
islemlerle sistemin ciktisini yaratir. Bu sistem bir siniflandirma islemiyle
karsilastiginda, merkezi islemci, girdileri mimkdn olan kategorilerin gésterim-
leriyle karsilastirarak olumlu ya da olumsuz bir karara varacaktir. Merkezi
islemci, ayrica islemler sirasinda ortaya ¢ikan ve islemin devaminda gerekebile-
cek bilgileri depoladigi kisa sureli bir bellek igerir.

olan) islemler sonucunda baska sembol-
ler Uretilmesi olarak gorulir. Bu 6zelli-
gin iki 6nemli yoni zihinsel gdésterimle-
rin (sembollerin) varligindan sézedil-
mesi ve bu gosterimler tzerinde yapilan
islemlerin sirah oldugunun varsayilma-
sidir.

Zihinsel gosterimler konusunda bi-
lissel bilimler igindeki yaygin gorus
bunlarin dil benzeri bir yapiya sahip ol-
dugudur. Zihinsel gosterimlerin anlamh
birimleri temel olarak aldiklari ve belli
kurallara gére birleserek yenilerinin
tretilebildigi varsayilmistir. Bu sistem
icinde zihinsel gosterimlerin temel bi-
rimleri de anlamlidir, yani baska birse-
yin yerine gecen sembollerdir. Bu gos-
terimler Uzerinde uygulanacak olan is-
lemler ise kurallar seklinde gosterilebi-
lir. Her bir islemin uygulanmasi icin
belli kosullar vardir. Gergeklesmesi ge-
reken kosullar ve bu kosullar gercekles-

gi kaydedilmesi, okunmasi, silinmesi ve
elektronik devrelerde gergeklesen cok
basit hesaplamalar gibi fiziksel olaylar-
dir. Bilissel psikolojiye gore bizi ilgi-
lendiren diizey, algoritma ya da en
azindan program duzeyidir. Fiziksel di-
zey bizi ilgilendirmez, ¢ciinkl ayni prog-
ram farkh bilgisayarlarda calisirildigin-
da cok farkl fiziksel olaylara karsilik
gelecektir. Bu varsayim, zihinsel olay-
larin sinirsel olaylardan bagimiz olarak
calisilabilece§i, hatta calisiimasinin zo-
runlu oldugu izlenimini yaratmistir.
Uciincu olarak, bilessel psikolojinin
zihin modeli bilgisayar temelli bir mo-
deldir. Yukarida ve Sekil-1"de izlenebi-
lecegi gibi, diizeylerin birbirinden ayril-
masl, sirali olarak ¢alisan bir merkezi
islemci ve bu islemcinin kullandigi ve
Urettigi sembolleri kaydetti§i kalici bir
bellek, bilissel psikolojinin ortaya ¢ikti-
g1 donemin bilgisayar teknolojisi ile si-
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ki bir paralellik icindedir.

Bu 6zellikler bilissel psikoloji ile ya-
pay zeka arasinda yakin bir bag kur-
maktadir. Bilissel psikoloji, bir bilgi-is-
lem sistemi olarak zihni aciklamaya ¢a-
hisirken yapay zeka farkh bir bilgi-is-
lem sistemi olan sayisal bilgisayarda zi-
hinsel islemlerin bir 6rnegini yaratma
¢abasi icine girmistir. Yukarida agikla-
nan varsayimlari paylasan iki bilimsel
disiplin olarak bilissel psikoloji ve ya-
pay zeka, basarilari biribirine bagh iki
alan olmak zorundadirlar. Bilissel psi-
kolojinin temel varsayimlari yanls ise,
ayni varsayimlara dayanan yapay zeka-
nin da basarili olmasi mimkan degildir.
Ancak, bilissel psikolojinin varsayimla-
ri dogru ise bile, bu yapay zekanin ba-
sarisini garantilemez. CUnki insan ze-
kasini teklit edebilecek bir bilgisayar
sistemi yazilim ve donanim olarak eli-
mizdeki olanaklarin ¢ok &tesinde olabi-
lir.

BILISSEL YAKLASIMDA
ZiHIN-BEDEN iLiSKIiSi

Zihinden s6z etmekten cekinmeyen
(5) bilissel distunce seklinin zihin-be-
den iliskisi konusundaki gérisi genel-
likle islevselcilik (6) olarak adlandirilir.
S6zU edilen islevselcilik, bir metafizik
tavirdir: Yani fiziksel olanla zihinsel
olanin farklari ve birbiriyle iliskileri ko-
nusunda bir diisiinme sekli. islevselcili-
gin iki temel 6zelligi, onu baska metafi-
zik tavirlardan 6nemli bir sekilde ayirir.
Oncelikle islevselcilik materyalist bir
metafizik tavirdir. Yani zihinsel olanin
fiziksel olandan tamamen farkl oldugu,
farkl bir maddeden olustugu gorusini
reddeder. islevselcilige gére her zihin-
sel olay bir fiziksel (7) olaya karsilik
gelir. Bu yodna islevselciligi dualizm
olarak adlandirilabilecek metafizik ta-
virlardan ayirir. Dualist metafizik tavir-
lar zihnin fiziksel olmadigi ve fiziksel
olan bedenden ayri bir varligr oldugu
gOrustind savunur. Dlalizmin bir 6rnegi
Descartes’in etkilesimcilik gérusudur.
Dercartes’a gore zihin ve beden farkl
tir maddelerden yapilmistir ve yalnizca
beyinde bir nokta aracilifiyla birbirle-
riyle etkilesirler.

islevselciligi diger materyalist meta-
fizik tavirlardan ayirt eden 6zellik ise
zihinsel olaylarin islevsel (nedensel),
Ozelliklerine gdre siniflandiriimasidir.
islevselci yaklasima gére bir zihinsel
olay, disardan gelen uyaranlar, baska
zihinsel olaylar ve gozlemlenebilir tep-
kiler ile olan nedensel iliskelerine gore
siniflandirihr. Ornegdin 6fke, Kisiye za-
rar veren bir olay ve bunun haksiz ola-
rak algilanmasi sonucu ortaya ¢ikar, 6¢
alma iste§i ve saldirgan davranislara
yol acar. Bu nedensel iliskiler i¢inde
bulunan bir zihinsel durum “6fke” ola-
rak adlandirilabilir.

Bu islevsel siniflandirmanin énemi-
ni, baska bir materyalist metafizik tavir
olan eslik kurami ile karsilastirarak or-
taya koyabiliriz. islevselcilik herbir zi-
hinsel olayin bir fiziksel olaya karsilik
geldigini ve zihinsel olaylarin islevsel
iliskilerine gore siniflandinlabilecegini
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one surer. Birlik kurami ise buna ek
olarak her bir tiir zihinsel olayin bir tur
fiziksel olaya karsilik geldigini 6ne si-
rer. Boylece zihinsel 6zelliklere (6rne-
gin islevlere) dayanarak yapilan sinif-
landirmalar fiziksel 6zelliklere gére ya-
pilan siniflandirmalara bire bir karsilik
gelecektir.

Ornegin, 6fke bir zihinsel olay ola-
rak yukarida belirtilen nedensel iliskiler
kistas alinarak belirlenebilir. Eslik ku-
ramina gore buna ek olarak 6fke fizik-
sel kistaslara gore de belirlenebilir. Or-
nedgin “Beynin X bdlgesindeki y sinir
hiicrelerinin a hizinda bir hareketlilik
icinde bulunmasi 6fkedir” biciminde bir
siniflandirma yapilabilir. Bizim igin su
an dnemli olan ayrim, eslik kuramina
gore tamamen zihinsel 6zelliklere gore
belirlenmis bir zihinsel olaylar sinifinin
tamamen fiziksel 6zelliklere gore belir-
lenmis bir fiziksel olaylar sinifina karsi-
lik gelmesidir. islevselcilik ise boyle bir
olasili§i reddeder. islevselcilige gore,
hicbir fiziksel siniflandirma islevsel
kistaslara gore belirlenmis bir zihinsel
olaylar sinifina karsilik gelmeyecektir.
CuUnku herbir islevsel-zihinsel tir pek-
cok farkli fiziksel sekilde gercgeklesebi-
lir. Bitlin insanlarin, biutlin 6fkelerine
(hatta belki hayvanlarin 6fkelerine, hat-
ta belki bilgisayarlarin ¢fkelerine) kar-
silik gelen butin fiziksel olaylari ice-
ren, ancak 6fke olmayan bitin duygu
ve duslncelere karsilik gelen fiziksel
olaylari dislayan bir fiziksel siniflandir-
ma bulunamayacaktir.

Daha somut bir drnegi ele alirsak,
elektronik sayisal saatleri, carkli meka-
nik saatleri, kum saatlerini ve glines sa-
atlerini bir islevsel 6zellige gore kolay-
ca siniflandirabiliriz: Hepsi zaman bi-
rimlerini belirler. Ancak bu gereclerin
hepsini bir sinifa koyacak ve saat olma-
yan higbir seyi icermeyecek bir fiziksel
siniflandirma bulmak gui¢ gérinar.

Aralarindaki bu farktan dolayi islev-
selcilik ve eslik kurami psikoloji ve si-
nirsel bilimler arasindaki iliskiyi farkh
bicimde ele alir. Eslik kuramina gore,
psikoloji ve sinirsel bilimler iki ayri di-
zeyde ancak sonugta bire bir karsilik
gelecek olaylari incelemektedirler. Bu
nedenle psikoloji ve sinirsel bilimler
yeterince gelistiginde psikolojik kav-
ramlarin yerlerine sinirsel bilimlerin
kavramlarini koymak mumkun olacak-
tir. Boylece, psikoloji, daha genis kap-
samli ve daha ayrintil bir bilim olan si-
nirsel bilimlere indirgenecektir. islev-
selcilife gore ise, psikolojinin ve sinir-
sel bilimlerin siniflandirmalari birbirine
karsilik gelmeyecegi igin bu iki bilim
dal arasinda bir indirgeme olasi degil-
dir.

Her ne kadar ortaya c¢ikisindan bu
yana psikoloji icinde en ¢ok sézu gecen
dusunce akimi durumuna gelmisse de,
bilissel pskolojinin zihnin ¢alismasini
aciklayabilecek bir model oldugu konu-
sunda kuskular dile getirilegelmistir.
Bu*tartismalar kimi zaman bilissel psi-
kolojinin zihin modelini yanhs olarak
nitelememislerse de basan olasiligini
yuksek gérmemislerdir. Kimi zaman da
bilissel psikolojinin zihin modeli elesti-
rilerin dogrudan hedefi olmustur.

HESAPLAMA
MODELINI REDDETMEYEN
ELESTIRILER

Jenry Fodor, zihinsel yetenekleri di-
key ve yatay yetenekler olarak iki sinifa
ayirir. (8) Duyumsal sistemler ve dil al-

gisi, Fodor’un dikey sistemleri arasin-
da bulunur. Usa vurma, hatirlama, karar
verme gibi yetiler ise yatay yetenekler
arasinda yer alir. Dikey yetenekler,
alanlari belli, girdi ve ¢iktinin disinda
baska sistemlerle iliskisi olmayan, ¢a-
hismasi istemdisi ve hizli, bilgi akisinin
genelde tek yonli oldugu sistemlerdir.
Ornegin gorsel duyumun girdisi 1s1gin
retinada yol ac¢ti§i uyarim, ciktisi ise
gorsel nesneler algisidir. Bu alanin di-
sinda kalan uyaricilar gérsel duyumlari
etkilemez. Bu sistemin ¢alismasi ¢ok
hizlidir ve istemimize bagl degildir.
Oyle ki, gozlerimizi bir sahneye cevir-
memizle o sahneyi bir geri plan éniinde
nesneler olarak algilamamiz arasinda
bir gecikme hissetmeyiz. Bir sahneyi
nesneler yerine ¢esitli renk ve siddetler-
de 151k noktalan olarak al-
gilamak ise istesek de ya-
pamayacagimiz bir sey-
dir.

Yatay yetenekler ise il-
gi alani sinirh olmayan,
pekgok sistemle cok yon-
It bilgi ahsverisi icinde
bulunan ve calismasi daha |
esnek, bilgi akisinin yéni
daha degisken olan sis-
temlerdir. Bu sistemlerde,
sistemin icindeki hersey
birbiriyle iliskili ve potan-
siyel olarak birbirini etki-
leyebilecek konumdadir.
Ornegin disiinme ve ha-
tirlama sirasinda bir kisi-
nin o ana kadar olan bu-
tin deneyimler birikimi-
nin etkisi olabilir. insan-
larin ge¢mis yasantilarina
dayanarak biling duzeyi
disinda yaptiklari ¢ika-
rimlarin karmasikhg: ve
¢abuklugu insan zihninin
sasirtici ve acgiklamasi zor
bir yonudr.

Fodor’a goére psikoloji
ancak dikey sistemleri
aciklamakta basarih ola-
bilir. Cinku bu sistemler,
baska sistemlerden soyut-
lanarak deneysel olarak
incelenebilir. Yatay sis-
temler ise bu tur inceleme
icin fazla karmasiktir.
Herhangi bir olgunun et-
kilenebilecegi olgular son
derece genis bir topluluk
olusturmaktadir. Bir olgu-
yu bilimsel incelemeye
almak igin bagka olgular-
dan soyutlamanin yolu
yoktur. Sistemin tamami-
ni iceren bu genis ¢aph etkilesim, psi-
kolojinin bu alanlardaki agiklama guicu-
nii siddetle sinirlayacaktir. insan zih-
niyle ayni zenginlige sahip ve bu genis
bilgi tabanini gercek zaman iginde ise
yarayacak sekilde kullanan programlar
yapmak da yapay zekanin en zorlandigi
alanlardan biri olmustur.

Fodor’un goruslyle ilgili 6nemli bir
nokta, onun, bilissel psikolojinin dile
benzer bir yapiya sahip zihinsel gdste-
rimler Gzerine hesaplamalara dayanan
modelini kabullenmesidir. Hatta Fodor,
daha sonra onaya ¢ikan alternatif mo-
dellere karsi sembolik modelin en 6nde
gelen savunucularindan biri olmustur.
Ancak Fodor, bu modelin aciklayici
gucunin duasuinme, karar verme, prob-
lem ¢6zme gibi insan davranisinin daha
ilgin¢ yonlerini aciklamakta zorlanaca-

gin1 savunmaktadir.

Zihnin calisma seklinin hesaplama
modeline uymayacagini iddia etmese de
bdyle bir modelle zihnin anlasiimasinin
son derece gug, belki de olanaksiz ola-
cagini savunan bir baska dusinir de
Christopher Cherniak’tir. (9) Cherni-
ak’a gore, eger zihin semboller Gzerin-
de hesaplamalara dayanan bir sistem
olarak duslnulebilirse, yani siral is-
lemlere dayanan sayisal bir bilgisayarda
calisabilecek bir program olarak ortaya
konulmasi kuramsal olarak olanakliysa,
bu program gerceklestirilmesi hatta
kavranmasi son derece gii¢ bir program
olacaktir.

Cherniak’in bahsettigi (ve bilissel
psikoloji ve yapay zeka ile ugrasan bi-
lim insanlarindi olasi gordikleri) tirden

bir program oncelikle son derece biyik
bir program olmak zorundadir. Ancak,
bdyle bir program su anda yapay zeka
kapsaminda yapilmis programlarin yal-
nizca ¢ok ¢ok daha buyugi olmayacak-
tir. Cherniak’a gére bu program su an-
da bildigimiz yapay zeka programlarin-
dan nitelik olarak da farkh olacaktir.
Cunku bdéyle bir program, programin
teknik olarak kusursuz, zarif ve olabil-
digince kolay anlasilabilir olmasina
0zen gosteren bir programci tarafindan
hazirlanmamis; evrimin baskisi altinda,
hayatta kalabilmek ve yeni nesiller Ure-
tebilmek i¢in o an elde olan kaynaklarla
cevreye uyumu eri ¢cabuk sekilde sagla-
yabilecek genetik degisimlerin sonucu
olarak ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucu,
insan davranisinin her zaman dogru so-
nuglara gotiren ancak tamamlanmasi
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cok zaman alan ve fazla kaynak harca-
yan teknik olarak kusursuz ¢ézumler
yerine daha cabuk ve ekonomik olan ve
¢ogu zaman dogru bir ¢ozime ulasan
kestirme yollar seklinde ortaya ¢gikmasi-
dir. Ancak, kacginilmaz olarak eger bu
davranisi doguran bir hesaplamalar di-
zisiyse, bu hesaplamalar ancak insanlar
tarafindan kavranmasi ¢ok guc¢ hatta
olanaksiz bir bilgisayar programi olarak
ortaya konulabilir.

Bilissel psikoloji ve yapay zekaya
yoneltilmis olan bu iki elestiri, bu disip-
linlerin hesaplamaci modelini kabulle-
nen ya da en azindan reddetmeyen yak-
lasimlardan kaynaklaniyordu. Ancak
bilissel psikoloji ve yapay zeka, temel
almis olduklari zihin modelinin yanlis
oldugu seklinde elestirilerle de karsl
karsiya kalmislardir.

HESAPLAMA
MODELINI
REDDEDEN

ELESTIRILER

Bu elestirilere bir or-
nek Hubert ve Stuart
Dreyfus’un calismalarin-
dan kaynaklanmaktadir.
Hubert Dreyfus, (10) zi-
hinsel olaylarda uyaranla-
rin butldnler olarak ele
alindigini ve bunlara bi-
tunsel bir sekilde tepki
verildigini savunur. Psi-
kolojik diizeyde insanlar
dogrudan fiziksel enerji
ya da bilissel yaklasimda
s6zU ¢ok gecen renk, se-
kilsel 6zellikler, pes fre-
kanslari gibi soyutlanmis
ilkel uyaranlarla degil,
dogrudan nesnelerle etki-
lesim icindedir. insanlar
bu nesnelere ge¢cmisle ve
su anla ilgili bilgileri ve
gelecege yonelik amaglan
cercevesinde anlam vere-
bilmektedirler. insan zih-
nine model olarak alinan,
ancak gecmisi ve amagcla-
n olmayan bir bilgisayar,
ayni nesneleri soyutlan-
mis dzellikler listeleri ola-
rak belleginde gdsterme-
ye calismaktadir. Drey-
fus’a gore bu model insa-
na benzememenin yanin-
da basarisizliga mahkum
bir modeldir. Cunki, ya-
pay zeka alaninda calisan-
larin da tekrar tekrar kar-
silastigi bir sorun olarak,
. bu tir bir bellegi kullan-
mak, ya her an biitiin bellegi taramaya
hazir olmayi, ya da o an icin dnemli
olanla olmayani ayirt etme yetenegine
sahip olmayi gerektirmektedir. Yapay
zeka bu iki soruna doyurucu ¢ozimler
bulamamistir. Dreyfus’a gére bu prob-
lemler hesaplama modeli iginde prensip
olarak ¢ézumsuzddr.

Hubert Dreyfus’un kardesi Stuart
Dreyfus’la birlikte yaptigi calismalar
da bu sonucla uyum igindedir. Drey-
fus’lara gore yeni dgrenilen bir beceri-
nin gelisimi, yalnizca isi giderek daha
hizli ve daha az hatayla yapmak gibi ni-
cel bir degisim degil niteliksel bir degi-
simdir. Beceri gelisiminin ilk Ui¢ asama-
si kurallari belirleme ve bunlan giderek
daha cabuk hatta organize olmus bitin-
ler halinde kullanabilme duzeyine ulas-
tirir. Bu asamaya kadar isler bilissel
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psikolojinin varsayimlarina uygun ola-
rak gelisir, ancak bu beceri gelisiminin
son asamasi degildir. Bunun ardindan

gelen iki asamada Oruntileri analiz et- ?

meden bitlnsel olarak tanima ve kural-

lar kullanmaksizin bir durum ile daha’-

once karsilasiimis bir durum arasinda
benzerlik kurabilme yetileri gelisir.
Dreyfus’lara gore gelismis beceriler us-
lamlama disi (arational) bir sekilde dav-
ranisi yonlendirir.

Becerilerin gelisimini bu sekilde ta-
nimladiktan sonra Dreyfus’lann var-
mak istedigi sonu¢ sudur: Hesaplamaya
dayanan modeller, insanlarin ancak ye-
ni 6grenmeye basladiklari ya da highir
zaman uzmanlik kazanamadiklari, hep
beceriksizce yuruttukleri davranislari
aciklayabilir. Buna karsilik insan haya-
tinin en blyuk zamanini ve en 6nemli
yonlerini kapsayan, insanlarin buyuk
kolaylik ve ylksek beceri ile yapabil-
dikleri seyler hesaplamaci (dolayisiyla
bilissel) yaklasimin 6tesinde kalacaktir.

Benzer bir yaklasim Howard Mar-
golis tarafindan da 6ne strulmustar.
(12) Morgolis’e gére evrim iginde sinir
sistemlerinin ilk gérevi orintl tanimak
olmustur. ilkel canlilarin éncelikle ba-
sarili olmak zorunda olduklari isler be-
sin kaynaklarini tanimak, eger canli ve
hareketli besin kaynaklan kullaniyor-
larsa onlari yakalamak, tehlikeli bir du-
rumu tanimak ve ka¢cmak ya da saklan-
mak seklinde korunmak, tremek icin
kendilerine es olabilecek bir canhyi ta-
nimak ve Ureme isleminin gereklerini
yerine getirebilmekti. ilkel canlilann si-
nir sistemleri de bu goérevleri olabildi-
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gince cabuk ve hatasiz olarak yerine ge-
tirebilecek sekilde gelismisti. insani da
icermek Uzere glinimuizde yasayan bi-
tun canhlann sinir sistemleri de bu te-
meller Uzerine kuruldu. Bu nedenle, si-
nir sistemlerinin ¢alisma prensipleri, dil
gibi evrim icinde ¢ok yakin bir zaman-
da ortaya ¢ikmis bir beceriye benzeyen
hesaplamaya degil de canlihgin ilk asa-
malanndan beri gerekli olan érinti ta-
nima gibi bir beceriye benzemelidir.

Canlilarin becerileri ile yapay zeka
Urunleri arasinda genelde ters bir iliski
s6z konusu olmustur. Bilgisayarlann en
kolaylikla (hatta insandan Ustun bir ra-
hatlikla) yapabildikleri seyler, karmasik
ve uzun haseplamalar yapmak gibi in-
sanlarin giclukle, uzun 6grenme do-
nemlerinden sonra ve genelde hatadan
anndiramadan yaptiklari isler olmustur.
Buna karsin, gorsel bir nesne ile geri
planini ayirt etmek gibi insanlarin si-
rekli, hemen hemen hatasiz ve higbir
egitime gerek duymadan yaptiklari isler
yapay zeka acisindan son derece gug ol-
mustur. Margolis’e gére bunun nedeni
canlilann zihinleriyle bilgisayarlarin te-
mel calisma prensiplerinin tamamen
farkli olmasidir.

Bu noktada Margolis’in dustncele-
riyle Cherniak’mkiler ve DreyfusTa-
nnkiler arasinda bir paralellik kurulabi-
lir. Margolis’e gore asil islevi oruntu
tanima olan sinir sistemleri, bilgisayar-
larin biytk kolayhkla yaptiklan isleri
yavas ve hatali da olsa yapabilir duru-
ma gelmislerdir. Ancak bir bilgisayar
ile bir insanin (yani bir sinir sisteminin)
bu isleri yapisinda temel bir farkhlik ol-

malidir. Bilgisayarlann hesaplama te-
melinde yaptiklan igsleri sinir sistemleri,
kosullara uymak, canliliklanni ve soy-
lanni strdirebilmek icin ortaya ¢ikmis
olan dnceki yapilarindan olabildigince
uydurarak ortaya ¢ikan teknik olarak
kusurlu yéntemlere (Chermak’in bilgi-
sayar bilimleri agisindan garip ve ku-
surlu zihin programi ya da Dreyfus’la-
rin uslam disi becerileri) dayanarak
yapmak zorundadirlar.

Bu dusince sekli bilissel bilimler
acgisindan dénemli bir sonuca isaret ede-
bilir. “Zeka” olarak adlandirdigimiz
sey, ancak evrim icinde gelisen bir sinir
sisteminin son derece farkh amagclara
hizmet etmek igin ortaya ¢cikmis meka-
nizmalarinin yeni sekillerde kullaniima-
siyla ortaya ¢ikan birsey olabilir. Yani
ayni yetiyi hesaplama temelinde agikla-
mak ya da hesaplamaya dayanan bir sis-
tem icinde bir esini yaratmak olanak di-
si olabilir. Margolis’e gore de evrim
icinde ¢ok ge¢ ortaya ¢ikmis bir beceri-
yi (yani hesaplamayi) butin zihinsel is-
lemlerin temeli olarak gérmekle bilissel
bilimler buyuk bir hata yapmislardir ve
bu hata onlari basarisizliga mahkum et-
mektedir.

(*) ODTU Psikoloji Bélumi Ogretim Uyesi
DIPNOTLAR

1) Chomsky, N. (1959); Review of Skinner's .
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mation processing. Cambridge, Mass.: MIT
Press.
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Prentice-Hall.
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4) “Bilissel bilimlerdi “cognitive science” kar-
sihgr olarak kullaniyorum.

5) Bilissel yaklasim her ne kadar davranisgili-
gin yerine yeni bir zihin kurami énermisse de,
arastirma yontemleri konusunda davraniscili-
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de zihinsel kavramlar daha 6nceki psikoloji
akimlarindaki gibi spekdlatif bir bicimde degil,
gozlemlenebilir deneysel olarak incelenebilir
davranislara siki sikiya bagh bir sekilde ele
alinmistir.

6) Sozunu ettigim islevselcilik, psikolojide
Wiiliam James’le 6zdegslestirilen islevselcilik-
ten farkhdir. James’in islevselciligi psikoloji-
nin amaciyla iliskiliydi. James, psikolojinin,
zihin yapisiyla degil isleviyle ilgilenmesi ge-
rektigini savunmustu. Su an s6z konusu olan
islevselcilik ise, agiklanacag gibi, bir metafi-
zik tavirdir.

7) Zihinsel olaylar baglaminda sz edilen fi-
ziksel olaylar genelde sinir sistemi icinde ola-
gelen olaylardir. Bu nedenle “fiziksel ile “si-
nirsen degisimli olarak kullaniyorum.
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mind, Cambridge, Mass.: MIT Press.
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ration.

10) Dreyfus, H. L. (1992); What computers
stili can’t do: A critique of artificial reason.
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11) Dreyfus, H. L. & Dreyfus, S. E. (1986);
Mind 6ver machine: The power of human intu-
ition and expertise in the era of the Computer.
New York: Free Press.

12) Margolis, H. (1987); Patterns, thinking,
and cognition: A theory of judgement, Chica-
go: The University of Chicago Press.
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Yapisik ikizler:
Sol ve sag beyin yariktreleri

Dr. H. Tugrul ATASOY

on donemin moda teknigi manyetik
Srezonans ya da tomografi ile cekil-

mis beyin grafisi gérdiiniz ma hig?
Orada simetrik olarak kafatasinin icine
yerlesmis birbirine tipatip benzeyen iki
yariklire gorursiniz. Beynin sag ve sol
yarikirelerini yani. Sagin 6n lobu, solun-
kinden, solun arka lobu saginkinden biraz
daha uzundur, o kadar. Disardan bakista
tek yumurta ikizi gibi durmalarina rag-
men, fonksiyonel olarak ¢ift yumurta ikiz-
leri gibi davranirlar.

20. yuzyihn ikinci yansindan sonra in-
sanoglu sagdaki ya da yaygin soyleyisle
baskin olmayan beyin yarikilresinin ise
yaradigini yeniden kesfetti. Yeniden diyo-
rum, ¢linki bu kesiften 100 yil 6nce bugi-
nun teknik olanaklarindan yoksun &énci
davranis bilimciler, bu gercegi zaten bili-
yorlardi. Pekala arada ne oldu? Bakilmis
ki tek yumurta ikizi gibi dustndlen her iki
yandan, soldakinde harabiyet olunca kisi
sag tarafini hareket ettiremiyor, konusami-
yor, s6yleneni anlayip yapamiyor, bir ey-
lemi tasarlayip faaliyete donustiremiyor
ve yazamiyor. Tamam iste denmis, bir ya-
n baskin, diger yari baskin degil. Oyleyse
hedefiniz sol yariklre ilerleyin, denilip,
oylesine ilerlenmis ki, bu arada sag taraf
unutulup gitmis.

SAG BEYIN YARIKURESININ
YENIDEN KESFI

Gel zaman git zaman birileri, iki yan-
kurenin birbirlerinden farkli islevlere sa-
hip oldugunu, aynca iki yankirenin ancak
ortak calisarak ortaya koyabildikleri baska
islevlerinin de bulundugunu farketmisler.

Bu vahiyle olmadi dogal olarak. Tip
tarihinde hep olagelen bir sey oldu: Baska
bir seyin tedavisi sirasinda, ilk anda dik-
kati cekmeyen, sonradan anlasilan bir ha-
ta yapildi ve hatanin sonugclari baskalari
tarafindan irdelendi ve hi¢ akilda olmayan
ya da unutulan seylerin énemi fark edildi.
Daha agik konusalim; siddetli sara (epi-
lepsi) hastaligi bulunan hastalarda iki be-
yin yarikiresini birbirine baglayan corpus
callosum denen bdélge, ameliyatla Kkesil-
meye baslandi. Yani yarikireler birbirle-
rinden bagimsiz hale getirildiler. Hastalar
bu ameliyatlardan fayda goérduler ama,
sonradan bazi yetilerini kaybettikleri far-
kedildi. Ornedin bu hastalardan birinin
sag eline gozleri kapali iken bir anahtar ya
da kalem verin, verilen cismi tanimlayip
soyleyebilir ama benzer sekilde sol eline
tanidik bir cisim verilirse onu tanimlaya-
maz. Cunki konusma merkezi sol tarafta-
dir ve beynin duyularinin time yakini
karsiya gecer, yani sag elin duyusu sol be-
yin yansina gider, dogal olarak sag eldeki
cisme ait duyu sol beyine gitmistir orada
da konusma merkezi vardir. Ama tersi ol-
dugunda, sol elin duyusal bilgisi saga git-
mistir. Sag ile sol arasinda bag kesiktir ve
konusma merkezi de soldadir, hasta sol
elindeki cismi tanimlayamaz. Bir baska
ornek; her goziin sa§ yansinin sa§ yanm-
kureye, sol yansinin ise sol yarimkireye
bilgi gdndermesi UGzerine. Deney dizenegi
kurulur; “heart” kelimesinin “he” hecesi
goziin sabit ekseninin sagma, “art” hecesi
ise soluna yerlestirilir. Normal bir insan

hemen “heart”1 okuyabilir. Ama corpus
callosumu kesik hastalara soruldugunda
konusma yeteneginin oldugu sol yandaki
“art” hecesini soylerler, ama bu hastalara
sol elleri ile kartlardan birini isaret etme-
leri istenirse “he” yazili karti gosterirler.
Clnku sol el, sag yarikiireye hiikmeder. O
yarikidre ise “he”yi gérmektedir ama ko-
nusma alanina bu bilgiyi iletememektedir.
Her yarikire kendi bildidince soruyu ce-
vaplar.

Benzer bir sekilde aynk beyinli hasta-
larin sa§ beyin yarikiresine gidecek sekil-
de sag goz yanlarina renkli bir 151k uyara-
jii verilir ve 1s1in ne renk oldugu sorulur-
sa, bos atip dolu tutma ihtimali disinda,
dogru yanit alinamaz. Séyle ki sag beyin
gorip tanimladigi rengi, soldaki konusma
merkezine iletemez ve sol yarikire rastge-
le bir renk adi sdyler. Sans eseri renk tuttu
ise sorun yok, ama yanlis ise, bu sefer sag
yankiire yine kendi bildigince bu yanlisi
ifade eder, yani kafasini sallar ya da kasla-
rini gatar, ¢cUnkd jest ve mimikler onun uz-
manlik alanidir. Son bir 6rnek verelim;
sag elini kullanan ama az da olsa sol eli ile
de yazip cizebilen ayrik beyinli hastalarin
sol elleri ile sekil ¢izip, mekansal sekilleri
kopya edebildikleri
ama artik yazili bir
kelimeyi kopya ede-
medikleri gorulmus.
Buna karsin sag elle-
ri ile bir kare kopya
etmeleri istendigin-
de, koseleri cizebil-
misler fakat o kose-
leri birlestirememis-
ler. Sag eli kontrol
eden sol beyin anali-
tik olarak iyi calisir
ama mekansal ve
iliskisel isleyis tek
basina oldukca ye-
tersizdir. Sol eli
kontrol eden sag yankure ise, analitik ve
sozel alanlarda zayif iken butlncul [uzay-
sal ve mekansal konstriksiyon (ii¢ boyutlu
cisimlerle sekil olusturabilme) alaninda]
tarzda daha iyi islev gorur.

Aynca Norman Geschwind’in basaril
calismalari, vaka sunumlan ve yardimci
kortekslerin islevlerini pratik ile aciklayan
formulasyonlan ile iki yankirenin birbir-
lerini butunledikleri ve ayrica her birinin
kendilerine has vazgecilmez yetenekleri
oldugu gercegi tanim yerinde ise yeniden
kesfedildi.

SOL VE SAG BEYIN
YARIKURESININ ISLEVLERI
Uzun giristen anlayacaginiz gibi her iki

yarikdrenin ayn ayri uzman olduklan is-
levler oldugu gibi, ortak gergeklestirdikle-
ri islevlerde var. Ama hatirlatalim ki bir-
¢ok islevin halen beyinde tam bir lokali-
zasyonu yoktur ve bircogununda yalnizca
bir yere, bir beyin bélgesine oturtulmasi
imkansiz gibi gérinmektedir.

Sol beyin yansi insan icin ¢cok 6nemli
olan konusma, konusulani anlama, yazma,
okuma islevlerini ve vicudun sag yansi-
nin hareketlerini kontrol etme islevi Uzeri-
ne uzmanlasmistir. insanlann cok biyiik
¢ogunlugu sag vicut yanlanni baskin ola-
rak kullanirlar. Solaklann hareket olarak

sag beyinleri hakimdir ama yine solaklann
ylzde 70-80’inde, konusma yetisi baki-
mindan sol yankire hakimdir.

Sag beyin yankdresi ise, dikkat ve or-
yantasyon (bulundugu yeri, bulundugu za-
mani ve kendini bilmek, suurluluk), motor
kalicilik konstriiksiyon, topografik oryan-
tasyon (oryantasyondan farkh olarak bu-
lundugu yeri ¢ boyutlu olarak hafizada
tutabilme), mizik yetenegi ve algilanmasi
ve sOzel olmayan bellek islevleri konula-
rinda uzmanlasmistir.

Aynca sagin énemli olup karsi tarafla
birlikte ortaya koyabildigi islevler ise, an-
lama, lisanin affektif (duyusal-jestiiel) ton-
lamasi ve is planlayip yapabilme yetileri-
dir.

Yukaridaki islevlerin bélisumune ba-
kildiginda yillarca sag yankireye yapilan
haksizlik hemen goze ¢arpmaktadir. Bey-
nin sol taraf hasarlarinda Kisi, harabiyetin
alanina ve siddetine gore klinik olarak ce-
sitli derecelerde konusamaz, konusulani
anlayamaz, yazl yazip okuyamaz ya da
aritmetik hesap yapamaz hale gelir; sag
kolunu bacagini kullanamaz. Bu ise Kisiyi
toplumsal hayattan yasamsal faaliyetten
tamamen izole eder. Bu a§ir tablo tim
dikkatleri sol ya-
rikireye verdir-
mistir. Pekala ha-
rabiyet sag yari-
kurede ise, neler
olabilir, onlara
deginelim.

Konstriiksiyon
yetenedinin bo-
zulmasi sag Ust
yan lob zedelen-
melerinde gori-
lir. Onceden bili-
nen bir butindn,
parcalarinin bu-
tanlestirilerek
tekrar olusturul-
masl, parcalarin uzay icindeki yerlerinin
algilanmasi ve bitin icinde o yere yerles-
tirilebilmesi yetenegi bozulur. En basitin-
den hastaya bir kiipt kopya ettiremezsiniz.

Yine ayni lob harabiyetine bagli olarak
hasta vicut bolumlerinin yerlerini karisti-
rabilir, ev ya da hastane icinde kaybolur,
bir plan ya da haritaya gore yer bulamaz
hale gelir.

Dikkat bozukluklari olusur. Motor kali-
cilik bozulur. 10 saniye boyunca ayni isi
stirdiiriilemez. Ornegin 10 saniye dilini di-
sarida tut dersiniz, ama hasta bunu gercek-
lestiremez. Yani baslar ama strdiremez.
Bedenin bir tarafina ait dokunma duyusuna
ait girdiler ihmal edilir. Hastanin sag ve sol
koluna ayni anda dokunursaniz, sol koluna
dokundugunuzu bilemez, daha dogrusu bu
bilgiyi dislar. Daha ileri bir durum ise, has-
tanin tutmayan, felg¢ olan sol beden yarisini
inkar etmesi (anosognozi), hatta hasta ol-
dugunu inkar etmesidir (anizodiyofori).

Sag yarikire harabiyeti olan hastalar,
harabiyet bolgesine gore jest ve mimikleri,
melodileri ve lisanin duyusal yénuni tani-
yamaz hale gelebilir. Kendi duyularini,
duygularini, jest ve mimikler yolu ile ifade
edemez olurlar. Konusmalari diiz ve mo-
notondur. Sarki sdyleyemezler. Beste ye-
tenekleri kaybolur. Bir insanin ses tonun-
dan, mimiklerinden, ne anlatmaya calisti-
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gini, o insanin duygu durumunu anlaya-
mazlar.

EVRIM SURECINDE
GERI PLANA ITTiIGIMIiZ
YETILERIMiZz

Evrim sireci icinde bazi yetilerimiz ge-
ri plana itmisiz. Sa§ beyin islevlerinden,
sozel olmayan bellek, mizik yetenegi, li-
sanin affektif yonini algilama ile, sag ya-
nkirenin diger yan ile ortak yerine getir-
digi anlama islevleri, aslinda analitik lisan
yetenegimizden cok daha fazla 6neme sa-
hiptir cogu zaman. Ama biz bu énemi in-
kar ederiz.

Oliver Sacks’in “Karisini Sapka Sanan
Adam” adl kitabinda bir 6rnek var. Tele-
vizyonda canli yayinda baskanin dnemli
bir konusmasinin yayimlandig! bir anda
Sacks, afazik hastalann kogusundaki bazi
hastalarin gilmekten kirildiklarina sahit
olur. Gulen hastalar, beyinlerinin sol yan-
larindaki lisani anlama merkezindeki hara-
biyetten mustarip duyusal afazik hastalar-
dir. Lisani anlama yetenegi kaybolan bu
insanlar bu sefer beyinlerinin sa§ yariki-
relerinin yeteneklerinden faydalanmislar.
Konusan kisinin jest ve mimikleri, sesinin
melodisi, tonu ve duygulanimini dinlemis
ve dikkate almislar. Ve karsilarinda dog-
ruyu séylemeyen ve komik bir bigimde
birseyler gizlemeye c¢alisan bir insani algi-
lamiglar. Kendinizi disinin. ilk tanistidi-
nizda size giiven vermeyen bir insan var
karsinizda, iciniz 1sinmadi ona. Yani aslin-
da sa§ beyin yariniz size hissetigi yalani,
yanlisi haber veriyor ama, o kisinin gori-
nusd, giyimi, egitimi, konusmasi (icerik
ve sOzdizimi), varsa tGnvanlan yerli yerin-
de, yani sol beyinin kriterleri tam. iste
boyle birisi, bizi ve diger insanlari defalar-
ca kandirabilir. ispati mi, sdyle bir etrafi-
niza bakin yeter. Parcalari yerli yerine
koyma yetenegimiz, bituni kavrama yeti-
miz, abartih analitik yetileri gelistirmek
yerine, her giin daha geri plana itiliyor.
Toptan nereye gittiimizi uzun vadede ne
kadar zarar ettijimizi géremiyoruz ve git-
tikce daha analitik hale gelen her bir ince
ayrintlyl dikkate alarak daha ¢ok kazana-
cagimizi sandigimiz yeni yatirimlar yapip
isler kuruyoruz. Paradan para kazanarak
Uretmeden daha luks tiketerek, ama yine
de her gun daha fakir hale gelmiyor mu-
yuz? Sol beyin yarikiresinin islevlerinin
tarihi bilemediniz 10.000 yil dnceye git-
sin, sag yankurenin islevleri milyonlarca
yildir bizimle. iki yankiire var kafatasimi-
zin i¢inde. Ne biri éburtinden, ne de 6burt
digerinden ustiin. insanhidin bunu unutma-
masl, unuttukca da hatirlamasi gerekli sa-
nmm. Hopi Kizilderilileri yazmak icin bir
ellerini, resim ve mizik igin diger ellerini
kullanirlarmis.
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Fillerle 1saret diliyle 1l

Ceviren: Erdem OFLI

illerle iletisimde neler olasi? in-
Fsanlarla iletisim kuran turler yel-
pazesinde filler nerede duruyor?
Bircok evcil Asya filinin deg@isken
durtilere sahip oldugu saniliyor. “Su an
ne kadar acim? Bir hevenk muz i¢in ne
kadar cabalamak istiyorum?” gibi karar-
lar verdikleri biliniyor. Bu evcil fillerin
surdculerinin gbézlemlerine gore filler
¢ocuk gibiler, inisiyatif ve 6zveriden
yoksunlar. Sdrdculerinin yénlendirmesi
olmaksizin 6gretilmis davranislari ge-
nellikle gostermezler. Gerektiginde si-
ricllerini tehlikeli bir durumdan kurtar-
mak icin ¢cabalamazlar.

dasliga ragmen, neden fillerin insanlarla
sembolik iletisimleri gelismemistir?
Simdiye kadar iletisimin odak noktasin-
da, fillerin degil, insanlarin islerinin ol-
mas! bir sebep olabilir.

Fillerle iletisim kurulmasi neden ge-
rekli? insanlar fillerin dogal yasam alan-
larina girmeye basladiinda problemler-
de dogmaya bagladi. Fillerin Urinlere
zarar vermesi ve giftciler tarafindan 6l-
durulmeleri, fildisi ve et icin yapilan ya-
sadisl avlanmalar, fillerin yakalanmasi
ve filler tarafindan éldirilen insanlar gi-
bi. Fillerle iletisim gelistirilerek, trunle-
rin yagmalanmasi engellenebilir ve ta-
rim alaninda yardimlasilabilir. Béylelik-
le 8limlerin de oniine gecilir. insanlar

Filler hortumlarini kullanarak insanlarla anlasabilirler mi?

Evcillestirilmemis (yabani) filler ise
biyik inisiyatif, 6zveri drnekleri goste-
rirler ve gerek tehlike aninda, gerekse
diger durumlarda yardimlagirlar. insan-
lar tarafindan sefkatle biyutilmus yetim
filler de benzer davranislar gosterir.

FILLERLE ILETiSIM
KURMAK NEDEN GEREKLI?

Tarihsel surecin bir sonucu olarak
kiltlrel ve tirler arasindaki engeller gi-
derilmistir. Belki de “Belirgin bir ekolo-
jik ortami ve insansi bigimi paylasmadi-
gimiz surece konusacak, iletisim kura-
cak bir sey yoktur” diistincesinin yaratti-
g1 ugurumu, boslugu kapatacak képrtler
olusturma zamani gelmistir. Goriller,
sempanzeler ve orangutanlarla mikem-
mel bir iletisim saglanabiliyor. Ama on-
lar bir dereceye kadar insansi ve bu da
otomatik olarak iletisimi kolaylastiriyor.
Yunuslarla da iyi iletisim saglanabili-
yor, ama yunuslar da insanin avciliktaki
ekolojik ortamini paylasiyor.

insanlarla filler arasindaki irksal, psi-
kolojik ve ekolojik farklar, karsilikli an-
lagsabilmeyi zorlastiriyor ve tam olarak
anlasabilmek simgesel iletisimle olabili-
yor. Vicut dili, ses tonu ve duygusal et-
kilesim yoluyla iletisim, iletisim kuran
taraflarin benzerliklerine bagli. Evcil
hayvan olarak beslenen kurtlarla ¢ok iyi
uyum oOrnekleri var, ancak bu evcil kurt-
lar, insanin yasamini, yasam alanini ve
hatta insanin eglence duygusunu payla-
sirlar. Filler de insanlarla psikolojik,
ekolojik, evrimsel ve kulturel birseyler
paylasir. insanin cabuk anlamasi ve iyi
hatirlamasini gerektiren karmasik, sesli
bir iletisim kullanirlar.

5000 yillik yakin birliktelige, arka-

¢ok yabanci olduklari bir psikoloji ve
kalturle ilgili yeni bakis agilan kazana-
bilirler. Yagmur ormanlari ve savana
ekolojileri tzerine yeni perspektifler ge-
listirilebilir.

Bu bakis acisiyla bir deney planlandi
ve deney su sorular Uzerinde sekillendi:
Filler ingilizce fiilleri hareket ve davra-
nislarla anlatabilecek sekilde egitilebilir
mi? Ve hortumlarini kullanarak insan-
larla hareket diliyle anlasabilirler mi?
Fillere, isimler belirttikleri cisimler gos-
terilerek anlatilabilir mi? Fillerin sesli
iletisimleri hareket diliyle birlestirilerek
iki yonli isaret dili iletisimi saglanabilir
mi? Filler bu iletisimi tamamlayacak re-
simler ¢izebilirler mi?

iNSAN VE FiLIiN
KAVRAMA SISTEMLERINDE
BENZERLIKLER

insan ve filin kavrama haritalarini
(dis dinyay! kavramak icin olusturduk-
lar1 bir sistem denilebilir) olusturan ele-
manlar acgisindan, insan ve filin davra-
nislarinin karsilastirilmasi sonucu, yapi
ve igerikte benzerlikler bulunmustur. Bu
nedenle iletisimlerinde bu tir yapisal ve
icerikle ilgili benzerlikler kullanilabilir.
Bu deneyde fillerle iletisim icin kullani-
lan strateji ve taktikler tasarlanirken bu
sonuglar kullanildi.

Bahsedilen benzerlikler fil ve siiriicu-
sundn kullandigr sesli ve hareketli ileti-
simde agikca ortaya ¢ikar. Dusuincelerin
aktarimi, sosyal ve duygusal iliski bigi-
mininde saglanabilir. Filler sesleri ve
davranislariyla insan davranisim etkiler.
iletisim, yapilan isin sartlarinin daralt-
masiyla daha anlasilir hale gelir. Fillerin
simgesel iletisiminin anlasiimasi onlarin

kavrama haritalarinin cografyasini ve
icerigini agiklamaya yardimci olur.

Filler iletisime yardimci olacak re-
simler cizebilirler mi? Bu resimler fille-
rin kavrama haritalari hakkinda bilgi el-
de etmemize yardimci olur mu? Hor-
tumlarini kullanmadaki ustaliklari basit
bir ¢izimi yapmalarina fazlasiyla yeter.
Filler bazen gruplar halinde beklesirken
camura isaretler cgizerler. Acaba iletisim
icin bazi isaretler mi kullaniyorlar?

iletisim, yardimlasma, 6zveri ve
problem ¢ézmek birbirine baglh, soyo-
lusla ilgili (filogenetik) gelisimin bir
parcasidir ve blylk beyinli memelilerin
(insanlar, filler, memeli deniz hayvanla-
ri, insansi maymunlar (ing. Apes: kuy-
ruksu ya da ¢ok ki-
sa kuyruklu iri
maymunlar;' sézge-
limi goriller, sem-
panzeler) evrimin-
deki benzerliklere
isaret eder. Fillerin
beyinleri insanlarin
beyinlerinden kat
kat buyuktir ve ile-
ri derecede zihinsel
faaliyetler icin kul-
lanilabilecek genis
kortikal alana sa-
hiptirler. Karmasik,
sesli iletisim kulla-
nan filler, yavru
grup Uyelerine karsi
Ozverilidirler ve ¢o-
cuk bakim, kurtar-
ma, savunma, erkek fillerle ¢atisma,
anaerkil sosyal iliskiler, su ve besin bul-
ma, kizismis disilerin yerleri gibi zor
problemleri rutin olarak ¢ozerler.

Bu genis benzerlik yelpazesi iginde,
psikolojik, ekolojik, evrimsel ve kiiltirel
benzerliklerin Kkarsilastirilmasi fil/insan
iletisiminin genel teorisinin temelini
olusturmak icin gereklidir.

Kavrama planlanmis davranislarda
kendini gosterir. insanlar ya da filler bir
problem karsisinda ¢evreyle ilgili sem-
bolik bilgiye ihtiya¢ duyarlar. Bir davra-
nis gelistirmek igin beyin cevreyle ilgili
bu bilgiyi kodlamali (sifrelemeli) ve
¢ozmelidir.

Basit bir tanim yapmak gerekirse, bir
kavrama haritasi amaclarin ve bu amag-
lara varmak igin izlenecek yollarin zi-
hinsel gostergesidir. Ornegin bilinen bir
yol yerine kestirme yol. Filler de insan-
lar gibi kavrama haritalarina gereksinim
duyduklari ve bu haritalari kullandiklari
bircok olayla karsilasirlar.

insansi evrimlesme sirecinde avcilik,
[Mastodon (binlerce yil dnce yasamis
olan file benzer iri bir hayvan), mamut
ve fillerin avlanmasini da icerir] kavra-
ma haritalarinin hem ihtiya¢c duyuldugu
hem de kullanma firsatinin olustugu bir
alan olmustur.

Yirtict memelilerin avlanma strateji-
leri israr (inat), avin etrafini ¢evirme
(kusatma), duzenli izsiirme, tuzak, git-
me (sirme), saldirmadan 6nce avin ka-
cabilecegi yollan kapatma ve degiserek
(ndbetlese) kovalamay! igerir. Hortum-
lulann savunma ve karsi atak stratejileri
kavrama haritalannin kazanilmasini ve
kullaniimasini gerektirir.

insanlann buyiik ¢ogunlugu ve fille-
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rin tamaminin besin kaynaklan
titizlikle topladiklan bitkilerdir.
Bu bir kavrama haritasini ve si-
niflandirma yetisini gerekli kilar.
Fillerin, bitkilerin yerlerini, mev-
simlerini ve degerlerini (miktar-
larinl) hatirlamaya gereksinimle-
ri vardir. Aynca yenilebilir bitki-
leri zehirli, aci veren ve belki de
ilag 6zelligi olan bitkilerden ayi-
rabilmelidirler.

Kdltlr de, tek basina kavrama
haritalanna ve iletisime gereksi-
nimi ve bunlari kullanma firsa-
tini dogurur. Anaerkil liderlik
(yetiskin erkekleri akraba grubu-
nun disinda tutmak, erkek hiye-
rarsisinde iyi bir konum icin mu-
cadele, vermek, Urln talani, ya-
sam alani ve#fil kdltGrandn diger
binlerce dali) yasam alaninin si-
nirlarint bilmeyi ve bunu iletme-
yi gerektirir.

Benzer ekosistemleri paylasan
insan ve fil anaerkil topluluklari
karsilastirilabilir. Ornegin, Orta
Sumatra’daki gibi ayni ekosiste-
mi paylasan fil ve insan anaerkil
kaltirleri, erkeklerin gruptan ayri
tutulmasi, erkeklerle micadele
gibi konularda karsilastirilabilir.

Uriin talani, intihar ve fillerin
kacak avlanmasi hem davranisla-
rin karsilastiriimasinin hem de fillerle
acil iletisim kurulmasinin gerekliligini
gosteriyor.

FIL VE INSANIN KAVRAMA
HARITASINDA NELER VAR?

Su: Filler ve insanlar sik sik su iger-
ler ve firsat buldukca yikanirlar. Bu ne-
denle suyun yerinin ve oraya nasil gidi-
lebileceginin, hatirlanmasi ve iletilmesi
(diger grup uyelerine bildirilmesi) ge-
reklidir.

Besin: Besin alanlarinin yeri ve mev

Oriin talani, intihar ve fillerin kagak'avlanrr
fillerle acil iletisim kurulmasinin gereklilig
gosteriyor



simi, insan ve filin kavrama haritalarinin
elemanlarindan biridir.

Aile (kabile) Reisi: Anaerkil kultur-
lerde, reisin kimligi, konumu, duygulan
ve iletisimi, fil akraba grup Uyeleri ve
insan aile tyeleri icin dnemlidir.

Ornegin, genc insan ya da disi filler
sik sik reisi kizdirir ve reisin yerini ve
duygusal durumunu bilerek sonin yarat-
maktan kacinirlar, béylece birligin (gru-
bun) ¢ikarlanni korurlar.

Aile reisi tarafindan gruptan zor kul-
lanarak uzak tutulan erkek, insan ya da
filler de, rahatsiz etmekten kaginmak
icin aile reisinin konumunu bilmeye ih-
tiyac duyar.

insanlarin ya da fillerin reisi (lideri)
grubu (kabileyi) yénlendirdiginde, gru-
bun dyeleri reisin amacini bilmek ister-
ler. insanlarin ya da fillerin reisi 6ldii-
gunde, lidersiz kalan insan ya da fil gru-
bu reisli diger gruplardan birine katilir
ya da yetiskin disilerden birini yeni lider
olarak kabul ederler.

Cocuklari Gene fil ya da insanlar do-
laysiz (acil) ilgiye ihtiya¢c duyar ve bir
tehlike aninda yardim isterler. Onlarin
konumlari ve durumlari, aile, akraba
grubu ve 6zellikle anne ve yetiskin kiz-
lan icin énemlidir. insan ve fillerin ¢o-
cuk bakimlannm karsilastinlmasi, onla-
nn kavrama haritalan, iletisimin yapi ve
icerigi ve iletisim stratejileri hakkinda
ipuclan verebilir.

Ciftlesme: Cift arayan (kizismis) disi-
lerin konumlari, erkek fil ya da insan
icin buyik 6nem tasir.

Yasam Alani Sinin: Fillerin yasama
alanlan ve insanlann avlanma bdlgeleri,
simrlann varhgini gerekli kilar. Fil ya
da insan grubu baska bir grubun bélge-
sine girerse, etkilesimler buyik énem
kazanir. Fil grubu gegici olarak bélgede-
ki gruba katilir. Fillerin yasam alanlan

)

blyiklik bakimindan insanlann avlan-
ma alanlan kadar vardir. Bu da insan ve
fillerin kavrama haritalannm esit alanla-
n kodladigini gosterir.

Ciftlik (tanm alanlannin) Sinirlan:
Tarlalarin sinirlari, insan ve fillerin trtn
talanlan icin verdikleri kararlan belirler.
Yetiskin erkekler baskalari olmaksizin
bu tehlikeye atilabilir ancak gene fil ve
insanlar talandan énce diger geng filleri
de yoklarlar. Butiin anaerkil insan ya da
fil gruplan beraber talan yaparlar ve ge-
nellikle karanhg tercih ederler. Uriinle-
rin sinirlan ve buralan savunanlar insan
ve filin kavrama haritalannm elemanidir
ve insan/fil iletisimindeki stratejileri be-
lirlemede kullanilabilir. Ornegin, riin
talanini tarimda isbirligine ¢cevirmek
icin kullanilabilir. Filler gibreleme ge-
reken alanlarda kullanilabilir. Bu alan-
lardaki bitkileri fillerin yemesi ve bosal-
tim yapmalan saglanarak toprak bir son-
raki Urln igin uygun hale getirilir. Man-
tarlar gibi pahali drinler icin fil diskisi
kullanilabilir.

Ana-Kiz: insan ya da fil anaerkil ana-
kiz iliskileri, yetiskinler arasinda kalici
baglilik ydéniinde gelisir. Ailedeki iliski-
lerin iletisimi konusunda turler arasinda-
ki iliskiler karsilastirilabilir.

Olum: Ceset ve 8lim yeri insanlar ve
filler icin 6nemlidir. Filler cesedi koklar,
oluyi gomer, kemikleri dagitirlar ve fil-
dislerini parcalarlar. Bir aile tyesinin
olumunde fillerin kederli olduklari, ke-
derli davrandiklari gériilur. Olen bir file
yardim ¢abalan 6limden uzun bir sire
sonrasina kadar inatla devam eder.
Oliim ve 6lme ile ilgili iletisimi anlamak
icin fil ve insanlarin cenaze toérenleri
karsilastirabilir.

Koku: Hareket eden fil ya da insan
topluluklannin dizenli olarak yolu kok-
lamalan, kavrama haritalannda kokuyla
ilgili bir elemanin ve kokuyla iletisimin
varhgini isaret eder. Fillerin kokulari,
su kanallarinda, besin yogunlugu yuk-
sek yerlerde ve yol boylarinda yogunla-
sir. Filler ve insanlar, dusmanlarini ve
yiyecekleri, hayvan ve bitkileri kokuyla
belirler. insanlarin ve fillerin mezarlik-
lari yogun ve kalici koku bilgileriyle
isaretlenmistir. Koku insan gruplarinin
toplu avlanmalarinda ve fil gruplarinin
toplu savunma ve karsi ataklarinda
onemlidir. Butun bunlar insan ve fille-
rin koklama davranislarinin karsilastiril-
masinin ve koku bilgisiyle ilgili ileti-
simlerinin ve kavrama haritalarinin cog-
rafyasinin karsilastiriilmasinin énemini
gosterir.

FILLERLE ILETISIM iCIiN
DENEYLER

Kuzey Tayland'da emekliye ayrilmis
filler ile alti yasinda bir erkek fil Gzerin-
de deneyler yapildi.

Denenen birinci yéntem “drnegin
benzerini bulmak adli gérsel/isaretsel
iletisim. Dort sekil kullanildi: daire, U¢-
gen, dalgali ¢izgi ve carpi. Her iki file
de birer sekil gosterildi, 10 saniyelik bir
aradan sonra secilmis iki sekilden orji-
nali se¢mesi istendi. Birgcok denemeden
sonra, altmis yasindaki disi fil Cup, orji-
nal sekli secti. Bon, altmis yasindaki bii-
yik hortumlu erkek fil, uzaysal baglan-

tilari (asag1, yukarl, sa§ ya da sol yonle-
ri) dogru belirledi. Belki de sekilleri
acikca gorebilecek, yeterli goris acisina
sahip degildi,

ikinci yontem gorsel sekillerin (imaj-
larin) degis tokusuydu. Bir resim gizile-
cekti, o file gosterilecekti, sonra fil resi-
mi, gosterilen resmin yanina ya da bas-
ka bir kagida cizecekti. Gergekgi, surre-
alist ve soyut sekiller cizildi. Filler bi-
zim soyut olarak anladigimiz sekilleri
cizdiler. Eger onlar filler icin gercekgi
anlamlar ifade ediyor olsaydi, bu farke-
dilemeyecekti. Butin ¢izimler fiber bir
tahta Gzerine tutturulmus 56x80 cm 6l-
cllerindeki ¢izim kagitlari Gzerinde ya-
pildi. Cizimler kege uglu kalemle ya da
suluboyayla yapildi. Filler ise hortum
uclarinin nemini kullanarak ¢izim yapti-
lar. Resimin kontrastini gelistirmek icin
fillerin ¢izimlerinin Gzerine boya tozu
serpildi.

Denenen Ucunct iletisim yontemi isa-
ret diliydi. Bon ve Cup’a bir insana
“gel" demeleri, sorulan nesneleri ¢izim-
le ya da nesnenin kendisine dokunarak
gostermeleri, uzaysal konumlari gdéster-
meleri ve “ac", “kapa", “degistir' dug-
melerine dokunarak radyo kanali segcme-
leri icin hortumlarini kullanmalari &gre-
tildi.

“Ornege benzetme™ yontemini, mu-
zun bir yansim orjinal sekle, diger yan-
sini dogru segene@e baglayarak 6grenil-
di. On denemeden sonra Cup sekiller
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file dogru secenegdi se¢mesi icin birsey-
ler soyledigi umuldu. Bu ses kaydedilip
tekrar calindiginda dogru secim tekrar-
lamaydi, filde seslere karsilik gelen ke-
limelerle, ingilizce bir s6zIluk olusturu-
labilirdi.

DENEY SONUCLARI

Ug iletisim yontemi iginde filler vii-
cutlarini (hareketlerini) basanyla kullan-
dilar. S6zdizimsel (“syntactic') isaret
dilini kullanmada basarili oldular. Nes-
neleri ya da gizimleri géstermede ve in-
sanlara birseyler anlatmada viicut hare-
ketlerini kullanabiliyorlardi.

Nesneleri ve cizimleri isaret etmek
(g6stermek), iletisimin iki yénunde de
kullanishydi; filden insana ve insandan
file.

Resim ¢izerek sembolik bilgilerin ile-
timi insandan file iletisimde kullanish
olmasina ragmen, filden insana iletisim-
de yararsizdi.

Cup “drnege benzetme" yonteminde
basariliydi ama Bon ve Mai bu yonteme
ilgi gostermediler. Fillerin birbirleriyle
sesli anlasmalarini anlamak icin iki fil
gerektiginden bu konuda biraz daha test
yapilmasi gerekiyor.

Diger isaret dili yontemlerinde fille-
rin birbirleriyle sesli anlasmalarini 6§-
renmeyi basardik.

Sozdizimsel isaret dili insan/fil ileti-
siminde yararhdir. Ortak gudulerin (mo-
tivasyonlarin) varoldugu her durumda

Su, fillerin kavrama haritasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Uzerinde muz olmamasina ragmen iki
sekil icinde dogru olanina dokundu.

File resim gizmeyi 6gretmek icin ise,
¢izim kagidina muzlar yerlestirildi ve
fillerin kagidi yemelerine izin verildi.
Bdylece hortum ucuyla nemlenmis kagi-
da zehirli olmayan boya tozu serpildi ve
olusan sekil fillere gosterildi. Kagida
muz koymayi kestikten sonra, Bon ko-
yu, karmasik cizimler yapti. Cup narin,
hafif dokunuslar yapti. Mai ise hortu-
muyla kamgi gibi hizli vuruglar yapti.

isaret diliyle egitim, hareket ile bir-
lestirilerek yapildi. Ornegin “gel™ sozcu-
gu icin, buyik bir hevenk .muz kullanil-
di ve filin her hortumunu kaldirisinda
bir adim yaklastirildi.

Fillerden birine bir sekil gdsterdikten
sonra ikinci bir file iki secenek vererek
fillerin sesli anlasmalari 6grenilmeye
cahisildi. Dogru segim karsiliginda her
iki file de muz verildi. Birinci filin diger
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kullanilabilir. Ornedin tanm alaninda is-
birligi ya da agaclandirmada. insan/fil
birlikteliginde sembolik bilginin iletil-
mesine yardimci olabilir.

iki yonli sézdizimsel isaret dili 6gre-
tilmis bir insan/fil arkadas ¢ifti, bir
fil/intemet arabirimi (“interface™i) gibi
hareket ederek internette fillerle konus-
ma olanagi saglayabilir.

Uriin talani, intihar, fillerin koéylere
saldirmasi, hortumu icgin yapilan kagak
avlanma ve fildisi avciligi gibi 6nemli
sorunlar, fil/insan isaret diliyle iletisim
yardimiyla ¢6ziimlenebilir.

Fillerin birbirleriyle sesli anlasmalari
ile ilgili arastirmalar gelistirilerek, in-
sanlar ve filler arasinda iki yonli sem-
bolik sesli konusma olanagi sadlayabile-
cek, bilgisayarda bir “sesli ¢evirmen"
(“vocal transaltor'”) programi yazilabilir.

(*) The Doiphin Society’den (inlemet) alinmis-
tir.
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Kapkaranlik maddeler

Rennan PEKUNLU

« nsanlik bir bitin olarak karanhk bir

I ddénemden geciyor. Ortacagin karan-
JL hi§r hortladi. O dénemde Bninolar,
Galileolar ve daha admi sanini bilmedi-
gimiz nice aydin, filozof ve siradan va-
tandaglar vardi. Ginumuzdeyse, Nazim-
lar, Yasar Kemaller, Haluk Gergerler,
Metin Goktepeler, Salman Rusdiler,
Teslime Nesrinler ve adini bilemedigim
ama yitip giden ve yitip gitmekte olan
nice aydin, filozof, is¢i ve siradan vatan-
daglar var. Karanlik iliskilerle kurulmus
toplumsal bir yapi yalnizca Turkiye’ye
6zgl degil, karanhgin vatani yok! Ka-
ranliklar yalnizca toplumsal érgitlenme-
leri degil, bilimsel kurumlan da sariyor.
Evrene iliskin modeller bir tir karanhk
maddeye “gereksinim” duyuyor! Top-
lumlarda ne oldugunu bildigimiz ama
gorsel bdlgede algilayamadigimiz Cl-
Alar, Gladiolar, Kontrgerillalar, vb.
varken, bilim adami bu kavrami bilimsel
calismalanna hi¢ mi tasimayacakti? B-
yuk Patlamanin “enflasyonist gesitleme-
si'" insanhgin buglne dek gordugu en
buyik enflasyonist dénem olan
1980’lerde, Blytk Patlamanin kendisi,
Hirosima ve Nagazaki'ye atilan bomba-
larin ertesinde formule edildi! GUinumiz
karanliginda da evren karanlik maddey-
le dolduruluyor! Toplumsal karanhk
“maddeler” ne denli gézlenemiyorsa,
evrenin ytzde 99’unu olusturdugu savu-
nulan “baryonik olmayan karanlik mad-
de” de o denli gizemli. Normal maddey-
le nasil etkilestigi bilinmiyor! Dogasi
bilinmiyor! Ama var! Tipki CIA gibi,
Gladio gibi Kontrgerilla gibi!

24-28 Haziran 1985 tarihleri arasinda
IAU (Uluslararasi Astronomi Birligi)
Princeton, New Jersey, ABD’de bir
sempozyum diizenledi. Bu IAU’nun do-
gas! bilinmeyen bir “sey” icin [
dizenledigi ilk sempozyum-
du. Dogasi bilinmeyen bu
“sey”, evrenbilimcilerin be-
timlemesiyle “karanlhik mad-
de"'dir. 16 Ulkeden 190 kati-
limcinin bulundugu toplanti-
da, 31 tanesi konunun tarihcge-
si ve gelisimini inceleyen bil-
diri, 72 tanesi degisik konula-
ra deginen bildiri ve 2 genel
tartisma sunuldu. Sonraki yil-
larda da benzer toplantilar di-
zenlendi.

Evrendeki kutlenin varligi-
na ve niceligine iliskin bilgi-
leri 1sSInim yapan gaz, yildiz-
lar, yildizlardan arda kalan
gaz ve tozdan elde ediyoruz.
Ancak evrende gozleyebildi-
gimizden daha fazla madde-
nin var olabilecegi olasithgini
gozardi etmemeliyiz. Cunki
yildizlararasi ortamda sogu-
rulmaya ugrayan isinim teles-
koplanmizca algilanmayacak
denli sénik duruma dismek-
te, bazen tamamen sogurul-
maktadir. Karanlk veya go-
rinmeyen maddeye olan “ge-
reksinim” ilk kez 1933 yilin-
da ortaya ¢iktl. Fritz Zwicky,
Coma Gokadalar Kimesinde-
ki gékadalarin hiz dagilmasi-
nin ¢ok blyuk olduguna (yani

kiimedeki gokada hizlarinin ¢ok genis
bir aralikta degerler sergiledigine) isaret
ederek bu kiimenin dengede olabilmesi
icin cok buyuk niceliklerde goriinmeyen
madde icermesi gerektigini ileri stirmus-
tar.

Burada bir bilim adaminin inanci ile
karsi karsiyayiz! Bu inancin ¢ézumle-
mesini bilim tarihgilerine birakalim. An-
cak bu ¢dziimlemenin geciktigini de he-
men eklemeyiz. 1933 yilinda karanhk
maddenin varhgina inananlarin sayisi
bir ya da iki iken bugln inanmayanlarin
sayis! bir ya da ikidir!

FiZIKLE METAFIZIGIN
AYRIMI: SINANABILIRLIK
Gozlemsel ¢alismalarimiz bazi koz-

mik yapilarin dengede olmadigini goste-
riyor. Bunun Uzerine bazi ¢evrelerden
gelen tipik bir tepkiye tanik oluyoruz:
Dengede olmayan kozmik yapilari den-
geye getirmek! Bu gabanin sonunda ev-
renin yuzde 90’indan fazlasi, gériinme-
yen karanlik madde ile doluyor. Bugin
icin konusursak, karanlik madde ne ev-
rende g6zlenebilmis ne de parcacik fi-
zikcilerinin “katedralleri” olan carpisti-
ncilarda izi srulebilmistir. Gelecege
yonelik bir degerlendirme yapan bir ka-
ranlik madde yanlisi, Oklahoma Univer-
sitesi’nden Jim Buell, “Notrinolar, not-
rinolann var oldugunu savunan postula-
dan 20 yil sonra goézlenebildi. Karanlk
maddeyi dolaysiz olarak bulamadiysak,
bu basarisizlik karanhk madde yok anla-
mina gelmez” diyor.

Evrenin felsefi anlamda “acik™ oldu-
gunu onarsak, karanlik maddenin bir
gun hem gorunttstnin hem de dogasi-
nin aydinlanacag dustncesi, felsefi ola-
rak desteklenebilir bir distncedir. An-
cak fizik, 6lcebildigi, gozleyebildigi fi-
ziksel niceliklerle ilgilenir. Sinanabilir-

Gozlemsel evrenbilimde gercekten cok adizel,
aydinlatici ve ¢ok degerli bilgiler birikmektedir.
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lik ilkesi, fizikle metafizi§gi birbirinden
ayiran temel olgitlerden biridir. Quan-
tum Theory and Schism in Physics adli
kitabinda Kari Popper, “Kozmolojik
spekilasyonlarin ¢ogunu -6zellikle ilk
formile edildikleri baslangi¢ asamasin-
da- sinamak, deneysel olarak yanlislaya-
bilmek olasi degildir. Bu nedenle ben bu
spekilasyonlar: ‘bilimsel’ olarak degil
‘metafizik’ olarak adlandirmayi yegliyo-
rum” diyor. Bu konudaki degerlendirme
kuskusuz Popper’in tekelinde degil,
Popper’in gorisia de ¢uratulebilir. An-
cak fizigin olculebilir, deney ve g6zlem-
lerle sinanabilir fiziksel niceliklerle ilgi-
lendi§i gercegi unutulmaz, bu gercekten
yola ¢ikarak fizikle metafizik arasindaki
ayrim da saghikl bir bicimde yapilirsa,
Popper’mkine benzer bir gérusiun ya-
ninda yer almamak zor!

Felsefi anlamda “ac¢ik” olan evrene
yeni bir bilgi olarak girmeye aday olan
karanlik maddeyi timiuyle yadsimak ye-
rine, gbzlem ve/veya deneylerle sinanip
varligi “kanitlanmcaya” dek onu metafi-
zik dinyanin bir Gruni olarak betimle-
mek uygun olacak! Karanlik maddeye
kosulsuz olarak inananlar acisindan du-
rum o denli kétd sayilmaz! Kari Pop-
per ayni eserinde, metafizigin ¢aglar
boyunca fizige yol gostermede, problem
bulmada yardimci oldugunu ileri stra-
yor. Anlasilan o ki, metafizik fizige ka-
¢inilmaz olarak siziyor. Bilim adaminin
¢abasl, bu sizintinin dozunun artmamasi
yoéniinde olmalidir. Bu nedenle, evrenbi-
limcilerin kuramlarini ve gézlemlere ge-
tirdikleri yorumlan ¢ok dikkatli incele-
meliyiz. Bir evrenbilim modelinin felse-
fi veya dinsel dusuncelerden etkilenmis
olmasi oldukca dogaldir. Bdylesi bir
esinlenmeyi kimse yasaklayamaz. Zaten
¢ogu bilim adami metafizigin etkisinden
kurtulamamistir. Metafizik distince ve

’ kavramlann bilime tasinmasi
bilin¢li veya bilingsiz olabilir.
Gozlemler karsisinda sinanip
tutarsiz kaldiginda hoslana-
bildigi strece bu tir esinlen-
melerde yanlis bir yan yok-
tur.

Oykimuze geri donelim.
Zwicky, gokada kumelerinin
dengede olduguna inaniyordu
veya inanmak istiyordu. Bu
inanci nedeniyle Virial Kura-
mina sarildi. Virial Kurami,
cekim kuvvetlerinin islerlikte
oldudu bir dizgede, dizgenin
potansiyel erkesiyle (enerji-
siyle) (Ep) Kinetik erkesinin
(Ek) iki kati toplaminin sifir
oldugunu sdyler: Ep+2Ek=0.
Ancak bu formdal, istatiksel
denge durumunda olan dizge-
ler, yani gérintisiini zaman-
la degistirmeyen dizgeler igin
dogrudur.

Gokada kimeleri ve goka-
da super kimelerinin denge-
de olmayan yapilar oldugunu
J. Oort soyle dile getiriyor:
“Gokada super kumeleri ce-
kimsel olarak dengeye ulas-
mis yapilar degildir. Bu yapi-
larda ne bakisiktik (simetri)
ne de 6zeksel (merkezi) bir
yogunlasma gézlenmektedir.
Virgo (yerel kiime), Coma,

Perseus ve Hercules siper kimeleri ol-
dukca karmasik dogaya sahiptirler. Si-
per kiimelerin ¢ogu olduk¢a uzun bir
oylum icine dagilmislardir”.

Gokada kimeleri, gékada super ki-
meleri ve daha bircok yapinin denge du-
rumundan olabildigince uzak oldugu
gozlemsel bir gercek iken, denge duru-
mundaki yapilar icin gecerli olan Virial
Kuramini bu tir yapilara uygulamanin
mantigi sagduyusu ve haklili§i nerede?
Bu uygulama bir hastalik belirtisidir.
Hastalik, cogu gokbilim olayinda Virial
Kuraminin gegerlikte olduguna iliskin
beklentimizden kaynaklanmaktadir. Bu
beklenti bize eski evrenbilim ve din 6§-
retilerinden kalan bir mirastir. Aristo,
degisimin, ¢irimenin ve bozulmanin
yalnizca sublunar adini verdigi Yer’e
iliskin 6zellikler oldugunu; 6limsuazla-
gin, kalicigm ve dengenin ise evrenin
diger tim yapilarina uygulanabilecegini
ogretti. Bu durumu anlamak zor degil;
tanrilarin, evreni ve Yer’i bizim igin ya-
rattigini, geri kalan herseyin eylemsiz
birer dekorasyondan bagka bir sey olma-
digim ileri suren disiinceyi onamamizin
tzerinden ¢ok gecmedi. Denge psikolo-
jisini hentiz yeni giydik!

Zwicky’nin 1933 yilindaki 6nerisi
izlemeye alinmadi. Baska alanlardan ka-
ranlik maddenin varhgina iliskin dolayli
ya da dolaysiz bir kanit gelmedi. Daha
sonra, 1970’li yillarda gokada dénme
egrilerinin, gokada 6zeginden buylk
uzakliklarda bulunan cisimler igin bek-
lenen Kepler dagilimindan saptigi orta-
ya ¢iktl. Bu egri gokada 6zeginden ola-
bildigince uzak gok cisimlerin hizlarinin
sabit oldugunu, uzaklikla ¢cok buyuk de-
gismeler gostermedigi gercegini sergi-
ler.

EDDINGTON:“GEREKIRSE
DENEYLERE INANMAYIN”

Gunlik yasantimizdan sicak-soguk,
uzun-kisa, yash-gencg, guzel-girkin be-
timlemelerinin bir kiyaslama sonucu ya-
pildidini biliriz. Bir sey bir baska seyle
kiyaslanmadan guizel, uzun, gen¢ veya
soguk olamaz. Bu durum bilim alaninda
da boyledir. Bilim adami, gozlenen bir
gercedi kuramsal bir beklenti ile karsi-
lastirir. Beklentilere bilim alaninda 6n-
gord denir. Bir kuramin gucl neleri
aciklayabildigiyle degil éngdruleriyle
olculur. Kisacasi, kuramsal ¢alisan bilim
adami, g6zlemsel veya deneysel calisan
bilim adamina, “su, su, su dzelliklere sa-
hip aygitinizla su deneyi veya gozlemi
yaparsaniz sunu bulacaksaniz” der. Be-
lirlenen goézlem/deney kosullan hazirla-
nir, gézlem/deney yapilir ve kuramin
O6ngorisu sinanir. Eger éngorilen etkile-
sim dogrulanirsa, “kuram goézlemlerle
tutarhdir” denir. Bu yaklasim, bilimin
ilerlemesini saglayan mantikl, sagduyu-
lu ve hakh gosterilebilir bir yaklasim ol-
dugunu c¢aglar boyunca goéstermistir. Bi-
lim adamlan bu yonteme “6zekten disa,
cembere dogru ilerleme” adini verir. Bir
de “cemberden 6zegde, iceri dogru bir
ilerleme” vardir. ikincisi ne yazik ki bi-
lim alanina metafizigin sizmasina neden
olan bir yaklagimdir. Standart Biyuk
Patlama yanlisi bilim adamlan bu konu-
da Eddington’un onerisini izlemekte-
dir “Kuraminizla deneyler arasinda bir
uyusmazlik ortaya ¢ikarsa deneylere
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inanmayin

Dengeden ola-
bildigince uzak
olan gokada ki-
melerine uygulan-
mamasi gereken
Virial Kuramini
bu yapilara uygu-
luyorsunuz; sonra,
gbkada dénme eg-
rilerinizle Kepler
dagihimi uyusmu-
yor, baryonik ol-
mayan karanhk
madde diye bir
hayalet uyduru-
yorsunuz; ardin-
dan, baryonik ol-
mayan karanlik
madde denen seyi
evrende ariyorsu-
nuz, yok! Parcacik
fizikgilerinin “ka-
tedrallerinde” ari-
yorsunuz, yok! Bu madde tirinin doga-
sina iliskin bilgi, yok! Isinim yapan
maddeyle oranliyorsunuz, evrenin ylzde
99’undan fazlasi karanlik! Aslinda Jo-
seph Silk karanlik maddecilere ¢ok iyi
bir salik veriyor, bir dinleseler: “Goka-
dalarin olusumuyla ilgilenen model ya-
pimcilar, soguk, 1k veya sicak karanlik
madde temelinde olusturulan kuramlara
fazla bel baglayacaklarina, gokadalarin
dinamik gevsemesini dikkate alan mo-
delleri kullansalar iyi ederler”. Ancak
karanlik madde savunuculari béyle bir
Oneriyi dinleyeceklerine su savlan ileri
strtyorlar: Karanlik maddeyi dolaysiz
olarak g6zleyemiyoruz ama etkilerini
dolayl olarak alabiliyoruz; iste donme
egrilerinin Kepler dagihmindan sapinci;
iste cekimsel mercek olayi ve son olarak
Hubble Uzay Teleskobunun (HUT) g6-
kada aycalanna (halo) iliskin son bulgu-
su.

Gozlemsel evrenbilimde gergekten
cok guzel, aydinlatici ve ¢ok degerli bil-
giler birikmektedir. Sorun, bu gézlemle-
re getirilen yorumlann saghkh olmama-
sinda yatiyor. Bu incelemedeki amaci-
miz, bu gézlemlere getirilen yorumlan,
yalnizca Standart Blyldk Patlama agi-
sindan degil, diger bakis agilarini da
dikkate alarak incelemektir. Maddenin
“karanhk”, “aydinhk”, “baryonik”,
“baryonik olmayan” ve “anti” bicimleri-
nin; yine karanlhk maddenin “soduk”,
“ihk” ve “sicak” bigimlerinin tanimlan-
na girmeyecegiz. Bunlar belki bir baska
yazinin konusu olabilir.

KARANLIK MADDE

Evrenbilim senaryolanna goére, hafif
elementlerin cogu 15-18 milyar yil 6nce
sicak, erken evrende olustu. Evrenin er-
ken asamalarinda ortam o denli sicakti
ki, tim evrende parcacik fizigi yasalari
ve kuarklarla leptonlar baskindi. Bugin,
kicuk 6lgekli evreni (atom ve atomalti)
guden fizik yasalan aynidir. Blytk 6l-
cekli ile kuguk olcekli bir ve ayni sey
olarak ele alinmaktadir. Yer’de olustur-
dugumuz hizlandiricilarin aslinda evren-
de dogal olarak varolan hizlandiricilar
oldugu savunuluyor. Bu distincenin bir
adim otesi, kucuk dlcekli dizgelerle bu
dizgelerin cevresini tek bir kuantum me-
kanikse! dizge olarak ele alma girisimi-
dir. Cunkd bu durumda, ¢ogu aykinka-
ninm (paradoks) ortadan kalktiginin
gozlendi§i savunulmaktadir. Bu durum-
da karsimiza, “kucuk dlgekli dizgeler
icin gecerli olan kuantum mekaniginin

Arthur Eddington

evren boyutlarina
tasinmasi (ekstra-
pole edilmesinin)
ne denli uygun-
dur?” sorusu ¢ik-
maktadir. Boylesi
bir varsayimi hak-
I gosterecek bir
kanitimiz var mi?
Bu sorularin yani-
tini P. W. Ander-
son soyle veriyor:
“Evreni bir kuan-
tum mekaniksel
dizge olarak var-
saymamiz igin eli-
mizde herhangi
bir kanit yok. Bu-
nun da otesinde,
parcacik fizikgile-
rinin  6ngorisiu
olan ‘bakisikl bo-
zucu alan’dan da
bir iz yok. Bu
alandan geriye bir dizi tekillikler -man-
yetik monopoller, 6zgir kuarklar, ano-
malonlar vb.- kalacagi savunuluyordu.
Diger yandan enflasyon olayini Biylk
Patlamanin bir kaniti mi yoksa isleri da-
ha da kanstiran bir giz olarak mi gdrece-
giz?”.

Paracacik fizigi-evrenbilim birlikteli-
ginin degisik yanlarina incelememiz bo-
yunca deginecegiz. Simdi, karanlhk
maddeye iliskin 6énemli sorunlan, karan-
ik madde savunuculannm bakis agisin-
dan inceleyelim.

KARANLIK MADDEYE
iLISKIN SORUNLAR

Bu konunun en 6nemli sorularini
soyle siralayabiliriz: 1) Kag tir karanlik
madde var? 2) Kozmolojik karanlik
maddeden s6z edilince hem baryonik
hem de baryonik olmayan bi¢cimi mi an-
lasiimali? 3) Karanlik maddenin baryon-
lara gore dagihimini tim 6lgeklerde (G-
nesin yakin komsulugu, gékada, gékada
kimeleri, gokada super kimeleri, bos-
luklar, vb.) nasil belirleyebiliriz? 4)
Bosluklar (voids) gercekten bos mu? 5)
Evrende 100 Mpc’den daha biyik bo-
yutlara sahip yapilar var mi? Eger varsa,
bu yapilan bilinen ve usa yatkin fiziksel
sureglerle aciklayabilir miyiz?

Bu sorulann yanitlanni karanlik mad-
de savunucularindan dinlemeden 6nce,
konunun gecirdigi evrimi birka¢ tim-
ceyle dzetleyelim.

Karanlik maddenin giindeme ilk gez
gelisi, yukarida da degindigimiz gibi,
Fritz Zwicky’nin ¢alismalanyla olmus-
tur. 1933 yilinda Coma gokada kiimesi
Uzerine ¢calisan Zwicky, kiime kinemati-
ginin sergiledigi “anormalligin” acikla-
nabilmesi icin gdzlenenden daha fazla
kutleye gereksinim duyulduguna dikkat
cekmistir. Karanlik maddenin baslangic-
taki gorevi yalnizca gokadalari ve goka-
da kiimlerini ¢ekimsel olarak birarada
tutmakti. Bugilin ise, baslangigtaki gore-
vinin yani sira, gokadalarin olusumunu
saglamak ve bazi evrenbilimciler igin de
evreni “kapali” kilma goérevini de Ust-
lenmistir. Karanlik madde ve Ustlendigi
gorevlerin sagduyuya yakinliginin genis
olarak onandigi sdylemek oldukga zor!
Evrendeki madde niceliginin yizde 99°u
ile 6zgurce oynamak ve bir mucize bek-
lemek iyimserlikten dte, hayalet avcilig
olur.

Simdi, Lick Gézlemevi’nden Sandra
M, Faber’in sorularini ve bu sorulara
verdigi yanitlan birlikte inceleyelim.

“Soru 1. Karanlik maddenin varli-
gindan emin miyiz?

“Yanit 1. Karanlik madde konusun-
daki tutucu kuskucular, gdzlemsel veri-
lerin ve uygulanan ¢dzumlemelerin ye-
tersizligine dikkat ¢ekebilir. Daha kok-
ten tutucular ise, ¢cekim yasasinin kendi-
sine saldirabilir. Aslinda, temel gokbi-
lim verilerinin son yillarda arttigini veya
degistigini soyleyemeyiz. Karanlik mad-
deyi laboratuvarda henliz algilayamadik
ama, bence karanlik maddeye iliskin eli-
mizde dolaysiz kanitlar bulunmaktadir.
Bugun, fizik, gokbilim ve evrenbilim
alanlarinda yapilan calismalarda karan-
lik madde kendine yer bulmustur. Ka-
ranlik maddeyi ‘saygin bir hipotez’ ola-
rak onayip, bu sorunun yanitini noktala-
yabiliriz.

KARANLIK MADDE TURLERI

“Soru 2. Kag tir karanlik madde var-
dir?

“Yanit 2. Karanlik maddenin bes tir
yapida yeraldigma inanilmaktadir. Bu
yapilarin 6lgek uzunluklari birbirinden
olabildigince farkhdir: a) Gines’in ya-
kin komsulugu; b) ciice gdkadalar; c)
blylk gokadalar; d) gtkada gruplari ve
kiimeleri; e) gokada stiper kiimeleri.

“Siraladiginiz yapilarin son dérdinde
karanhik madde, gokadalar ¢cokmeden
once ayca biciminde olusmus olmalidir.
Bu durumun tersine, Gines’in yakin
komsulugundaki karanlik maddenin, Sa-
manyolu olusurken ve olustuktan sonra
disk biciminde dagilim gdstermis olmasi
gerekir. Ancak bu dngdrunin gézlem-
lerle tutarh olup olmadigi henliz gdste-
rilmemistir. Oort-Bahcall ¢ézimlemesi
Gunes yakinlarindaki maddenin disk bi-
¢ciminde ve baryonik olmasi gerektigine
isaret etmektedir.

“Bu senaryonun bir se¢enegi vardir.
Secenek senaryoya gore, evrende ger-
cekten ek baryonlar var, ancak bu ek
baryonlar, gbékada aycalarinda yeralan
karanhk madde biciminde degil, bosluk-
larda (voids) bulunan, olusamamis g6-
kada maddesi bicimindedir. Bu senaryo-
ya, yanl gokada olusumun senaryosu
(biased galaxsy formation) denir. Yanl
s0zclgu, hiyerarsik yapilarini (gékada,
gobkada gruplan, gokada kiumeleri ve g6-
kada sUper kiimeleri) olustururken gdka-
dalann, evrenin belli yorelerini sectigini
anlatmaya calismaktadir. Eger s6zl edi-
len yanlilik egilimi, yeterince biyik 6l-
ceklerde de islerlikteyse, evrendeki
maddenin dagilimina ilisikin goérusleri-
miz kokten degisecektir.

“Senaryolardan hangisi dogru olursa
olsun, evrenin ‘yitik kitle’ sorunu
onemli bir sorundur. Baryonlarin kiit-
lefisitma guct (M/L) bagintisi yardimiy-
la hesaplanma ydéntemi, bugin, gegerli-
ligi ciddi bir bicimde tartisilan bir yon-
temdir. Diger yandan gokadalarin bar-
yonik bileseni de buyuk bir olasilikla
gercek degerinin Gstlinde dlgUlmustar.
Cinki gokadalarin optik yarigcapina goé-
re yapilan ol¢gimlerde karanlik madde-
nin de igerilmis oldugu agiktir. Bundan
baska gokada kiumelerinde X- isinlari
Ureten sicak gaz da dikkate alinmamis-
tir. Su anda elimizde bulunan verilerle
daha dikkatli hesaplama yapabilecek du-
ruma geldik.

“Soru 3. Baryonik olmayan maddeye
gerek var mi?

“Yanit 3. Baryonik olmayan maddeye
gereksinim iki nedenden kaynaklanmak-
tadir: 1) Enflasyon. Bu senaryo ? degeri-
nin 1’e esit olmasini istemektedir (eger
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?=0 ise); 2) Gunumuizde olusan gokada-
larin, olusumlari sirasinda, mikrodalga
ardalan i1sinimindan ?TfT oranin degeri-
ni degistirmemesi gerekir.

“Bu asamada sorulabilecek en kritik
soru ‘evrende, ?=1 olmasini saglayabile-
cek niceliklerde karanlik madde var
m1?’ sorusudur. ?’nin |’e esit olmasi
icin harcanan c¢abalarin en biyugda enf-
lasyon senaryosundan gelmektedir (eger
?=0.01 esitligini karanhk madde yardi-
miyla ?-1 esitliine donustiremezsek ?
kozmolojik sabiti hortlayacak! -ERP).
Enflasyon, estetik giizellige sahip, ancak
¢ogu gokbilimci icin gerekli olmayan
bir senaryodur. Aslinda, kiiresel kiime-
lerin él¢lmus olan yaslan, ?’nin | ’den
farkli olmasi gereklili§ini dayatiyor. Co-
gu arastirma grubu evrenin yasi konu-
sunda géris birligine varmis durumda-
dir. Bu deger 17+2 milyar yildir. Diger
yandan HO 50 km s-1 Mpc-1 denli disiik
alsak da ?= 1 degeri ile evrenin yasi 14
milyar yilin da altinda ¢ikiyordu. Ancak
bu konudaki ¢eliski, Vanderberg’in
1985 yilindaki calismasi ile ¢ozilme
egilimi gosterdi. Vanderberg’in bu ¢a-
lismasi, kiresel kiimelerin en bol metali
olan oksijenin, metalce fakir yildizlarda,
Fe’den (demirden) +/.0 dex denli fazla
oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Vander-
berg’in kiresel kiimeler i¢cin bulmus ol-
dugu yeni yas 14 milyar yildir. Bu yas ?
- 1 gereksinimiyle uyusmaktadir. Kure-
sel kiimelerin bu yeni yasini, yanli go-
kada olusumu siireci nedeniyle bosluk-
larda bulunan, ancak kutle dagilimi he-
saplamalarinda dikkate alinmamis olan
madde ile birlestirirsek, ? = / degeri ilk
kez cekici bir secenek olur.

“Soru 4. Karanlhk madde tek basina
buydk 6lcekli yapilari agiklayabilir mi?

“Yanit 4. Evrenbilimin ¢dzim bekle-
yen en énemli sorunu, biyik 6lcekli te-
dirginliklerin dogasi ve kaynagina ilis-
kin belirsizliklerdir. Cozumsuzlukler
hem kuramsal hem de gdzlemsel dizey-
de strmektedir. Gozlemsel agidan ba-
karsak, guvenilir verilerden hala yoksu-
nuz. Gokadalar Uzerine yapilan kirmizi-
ya kayma calismalari, evrende, boyutlari
100 Mpc’e dek uzanan yapilarin varhgi-
ni sergilemistir. Bunlara bir 6rnek ola-
rak Bodtes boslugu ve Perseus-pisces
gbkada super kimesi gosterilebilir. Bu-
gun, evrendeki buyuk 6lcekli yapilari
arastirma calismalarimizi zorlastiran iki
etmen vardir: 1) Samanyolu gokadasinin
her yonde ayni olmayan sonuklestirme-
si. 100 Mpc boyutlara sahip yapilar gok-
ylziinde genis bir aciya yayilir. Bu ne-
denle yapinin degisik kisimlari degisik
gbkada sdéniklestirmesinin etkisi altin-
dadir. Diger yandan, gézlem mevsimle-
rinin degisik atmosfer kosullan, kuzey
ve glney yanmkduredeki gézlem aygitla-
nmn farklhhgi, verilerin tekdiize olmasi-
ni engellemektedir. Daha temel bir gtic-
luk de teleskoplanmizin eristigi duyarl-
hk dizeyi ile ilgilidir. Buglnki teles-
koplarla ancak birka¢ Mpc boyutlarla
sahip oylumlari g6zleyebiliyoruz. Bu
nedenle, dérnegdin Boodtes boslugundan
daha buyitk yapilarin olup olmadigini
bilemiyoruz. Bu eksikligin giderilmesi
icin ¢ok sonik dizeylerde yaygin bir
kirmiziéte taramasina gereksinim vardir.

“Bunun yanisira, 1sitma gicl ¢ok di-
stk olan gékadalann dagilimini da bil-
memiz gerekiyor. Yukanda da degindi-
gimiz gibi, yanli gdkada olusum sirec-
leri blyuk 6lcekli bosluklann ve madde
kiimelenmelerinin olusumuna yardimci
oluyor olabilirler. Eger bu saptama dog-
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ruysa, bosluklar tamamen bos degil,
olusmamis gokadalarla dolu ydéreler ola-
rak distnulmelidir. 'Olusmamis gdka-
dalar’, kendilerine yakin olan yerel si-
per kimelerden daha kucik veya daha
disik yuzey parlakhgina sahip gokada-
lardir. Bugline dek dizenlenmis olan
gbkada kataloglan belli parlaklik arahgi
veya belli ¢capa sahip gokadalan sinifla-
digindan, 'Olusmamis gékadalar’ bu si-
niflamanin disinda kalmis olacaklardir.

“Bosluklar'fa baryonlar var mi? Bos-
luklar'fa karanlik madde var mi? Yoksa
bosluklar her ikisinden de yoksun mu?
Bu sorulan yanitlayabilmemiz igin ce-
sitli yontemler kullanarak daha derin ve
daha dikkatli taramalar yapmaliyiz.

“Ozetleyecek olursak, bugiinkii bilgi-
lerimizle evrende 100 Mpc’den daha bi-
ylUk boyutlarda madde dalgalanmalan-
nin gercek genliginin ne oldugunu bil-
miyoruz. Eger bu genlik yeterince bu-
ylUkse, madde dalgalanmalanni Uretebi-
lecek usa yatkin fiziksel suregler neler
olabilir? Mikrodalga Aradalan Isinimi-
nin dayatmis oldugu gozlemsel kisitla-
malari; gokada sayimlarini; dikine hiz
arastirmalarini ve son olarak, bu yapila-
nn erken evrenle kurulmak istenen bagi-
ni dikkate alacak oliirsak, gelecekte, bi-
yuk 6lcekli yapilara iliskin calismalarin
gbézlemsel evrenbilimin en canh konula-
rindan biri olacagi agiktir.

“Karanlhk madde, yeni bakis agilari
sunma gizilgtcline sahiptir. Bunlardan
en ilginci cekimset merceklerdir. Ed
Turner bilinen 6 mercek olayindan yal-
nizca 1 tanesinin gorindr, diger 5 tane-
sinin gériinmez olmasinin ¢ok garpici
oldugunu vurguluyor. Adi gecen cekim-
sel mercek olaylarinda ¢ekimsel alanin
varhginin ¢ok acik olmasina karsin,
mercek madde gozlenememektedir. Ki-
sacasl, ¢ekimsej mercekler bize, goka-
dalarda géruniur maddenin yanisira go-
rinmeyen maddenin varhgina iliskin
bilgi de sunabilir. Cekimsel mercek ola-
y1, karanlik maddeye bakis acimizi kok-
ten degistirebilir.

“Diger bir ilging alan pargacik fizigi-
dir. Evrenbilimciler, kuramsal esinlen-
me ve deneysel dogrulama icin, parca-
cik fizigi alanindaki karanlik madde ca-
lismalarini dikkatle izlemektedirler. Ka-
ranlik maddenin dolaysiz gézlenebilme-
sinin cesitli yollan vardir. Ornegin, kiit-
lesi sifirdan farkli nétrinonun, manyetik
alanlarla etkilesen axionlarin ve kristal
latislerle zayif etkilesim oraninda ¢arpi-
san phononlarin algilanmasi, karanhk
maddeyi ‘gln 1sigina’ ¢ikarabilir.”

OSTRIKER’IN GORUSLERI

Sandy Faber’den sonra J. P. Ostri-
ker’m aym konudaki goruglerini alalim.
Princeton Universitesi’nde calisan ve
kendisini gdzlend olarak niteleyen Ost-
riker, karanlik maddeye iliskin sorunla-
n soyle dile getiriyor:

“Karanlik madde sorunu, agikhga ka-
vusmamis, son derece kafa karistirici bir
sonindur. Karanlik madde konusundaki
guclukler karsimiza iki dizeyde c¢ik-
maktadir. Bunlardan biri, élctimlere ilis-
kin bilimsel sorunlardir, dnce, uzayin
secilmis olan bir bdlgesi incelenir ve bu
bolgedeki kutle herhangi bir yontemle
saptanir. Daha sonra, bu yontemden ayn
olarak, aym boélgeden gelen isinim belli
dalga boylarinda élgulir. Uzaklik 61-
¢uimlerinden kaynaklanan belirsizlikler
de dikkate alinarak o bdlgenin ‘Kiit-
leflsikO(MIL) orani bulunur. Bunlar, son
derece zor 6lcimlerdir, 6lcim sonucla-

rini ‘kirleten’ bir dizi etmen vardir; 1)
istatiksel belirsizlikler (6rnegin, kuresel
kiimeler yardimiyla hesaplanan gékada
ayca kitlelerine buyuk boyutlarda ista-
tistiksel belirsizlikler bulasir); 2) 6lgiim
yanilgilari (6zellikle ¢ift gokada 6lgiim-
lerinde) ve 3) gozlemlerin yorumlanma-
sI (gbkadalan cevreleyen ve X isini sa-
lan gaz 6rneginde oldudu gibi). Ancak,
6lcimlerden kaynaklanan bu sorunlar
sabir ve beceriyle giderildi. Bugiin ¢ogu
gokbilimci, MIL oranina iliskin deger-
lerde gorus birligine varmis diriimdalar.
Dev gdkadalarin 6zeginden 30-300 kpc
uzakliklar arasinda M/L> 100 MOILO ve
kitle niceligi de 2?1012 MO dir.
“Kansiklia neden olan diger duze-
yin savlanni, yéntem ve sonuglarini sa-
vunmak daha zor! Aynca bu diizeyde

Adi gegen karisikliklar, gézlenen M ve-
ya MIL degerleri, “yitik kiitle’ veya ‘ka-
ranlik madde' gibisinden kavramlarla
aciklanmaya calisildiginda ortaya ¢iki-
yor. Bu ¢alismalarda algilanan optik 1s1-
gin ¢cogu dev yildizlardan gelmektedir.
Dev yildizlarin gokadalarin toplam kiit-
lesine olan katkilari son derece azdir.
Diger yandan ‘gozlenen yildiz kutlele-
ri'nin normal vyildizlardan (0.1
<IWMD<0.6) olustugu savunuluyor. Bu
yildizlarin 1sitma guictniin bir gékadanin
toplam 1s1tma guictine katkisi hemen he-
men hi¢ yoktur. Aynca, normal yildizla-
nn varhgi, Gines yakin komsulugu te-
melinde yapilan bir varsayima dayan-
maktadir. Normal yildizlarin gékadada-

herhangi bir gelisme de gozlenmiyor!

ki toplam kitlesi su bagintidan hesapla-
nir:

(g6zlenen 1s1k) x (MIL nin varsayim-
sal degeri)

“Kisacasl, ‘g6zlenen kutle’ aslinda,
gozlenen 1sik ile bir varsayimin ¢carpimi-
dir. Sonra, dinamik yéntemlerle saptan-
mis olan kiitleden adi ge¢cen varsayimsal
yildiz kutleleri ¢ikanlir ve aradaki farka
karanlik madde' denir. Eger bu yon-
temle yola ¢ikarsak, dizgedeki ‘karanlik
madde’ niceligine iliskin anlamsiz so-
nuglar ¢ikarabiliriz.

“ Yitik kitle’ kavrami da son derece
tuhaf bir kavramdir, ¢linkl, yukarida so-
zU edilen kitle farkinin isareti de ¢ogu
zaman belli degildir. “Yitik kitle’ kavra-
mi hem dinamik ¢alismalarin isaret etti-
gi kutleyi betimlemede (bu ¢alismalarda

elde edilen kuitle ne goriinen kiitle ne de
gorsel 1sik yardimiyla hesaplanan kiitle-
dir) hem de bu yontemin tersi olan yon-
temle belirlenen kutleyi betimlemede
kullanilir. Ikinci yéntemle elde edilen
katle, dinamik yéntemle bulunan kitle
degil, enflasyonist evren senaryolarinin
beklentisi olan kitledir. Kisacasi, dina-
mik ¢alismalardan elde edilen ‘yitik kit-
le”*nin isaretinin pozitif mi negatif mi ol-
dugunu bilmek olasi degildir. Bu neden-
le bu kavram zamanla birakildi; onun
yerine ‘karanlik madde’ kavrami kulla-
nilmaya baslandi.

“Tarihsel gelisim icinde inceledigi-
mizde, 21012 MO odlceklerindeki yapilar
Uzerine yapilan MIL calismalari ‘karan-
ik madde' sorununun anlasiimasinda
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¢ok dnemli rol oynamistir. 1937 yilinda
Zwicky, Gines komsulugu icin elde et-
tigi MIL degeriyle, gokada kiimeleri icin
elde ettigi MiL degerini karsilastirmis ve
ikinci degerin birinciden en az 100 kat
daha biyuk olduguna dikkat ¢cekmisti.
Zwicky’nin buldugu degerler o denli
anormaldi ki, ya ‘kozmolojik’ bir agik-
lamaya gerekisinim vardi ya da gdkada
kimelerine uygulandiginda Virial kura-
minin gecerliligi yadsmacakti. Ancak
son zamanlarda yapilan 6lcimler ?10 12
MO 6lceklerinde ele alindiinda MiL
oraninin, dizgenin ézeginden olan uzak-
likla yavas yavas artmakta olduguna isa-
ret etmektedir. Bu, gokada kumeleri 6l-
ceklerindeki dizgeler igin ortak bir ézel-
liktir.

“Bu baglamda Schwarzschild’in
1954 yilinda yaptigi bir gcalismaya de-
ginmekte yarar var. Schwarzschild,
MIL oraninin kiresel kiimeler icin yak-
lasik 1 oldugunu, sarmal kollu ve eliptik
gokadalardan Coma gokadalar kimesi
gibi yapilara gidildik¢e bu oranin 1025-
103 deger aralifina dustagini goster-
mistir.

“Erken déneme iliskin calismalar bu-
yik 6lcekli yapilarin MiL oraninin Gii-
nes yakin komsulugu veya kuresel ki-
melere iliskin MiL oranindan daha bii-
yik olduguna isaret etmis olmasina kar-
sin bu sonuclar Uzerindeki kuskular or-
tadan kalkmadi. Gozlemlerin yetersiz ve
bolik pérguk olusu bu kuskuculugun
nesnel temelini olusturuyordu. ‘Bu so-
nuclar yanlhis olabilir miydi?’ veya
‘Dogru olsalar bile, Virial kurami teme-
linde yapilan yorumlar ciddi bir yanilgi
icinde miydi?* Kuskucular kendilerine
bu sorulari soruyordu. Schwarzsc-
hild den 20 yil sonra Ostriker, Peebles
ve Yahil, ‘karanlik madde’ lehine topla-
nan kanitlan yayinladilar. Bu ¢alisma
yeni bir bulguyu icermiyordu; ancak,
gbkadalarin alisilagelmis yontemlerle
elde edilen kitle ve yancap degerlerinin
dogru olan degerlerin altinda oldugunu
gostermisti.

CEKIMSEL MERCEKLER

“Karanlik maddeyi arastirmanin ge-
sitli yollanndan biri gbkada aycalandir.
Gozlemcinin ardalaninda bulunan bu
nokta kaynagin isin demetinin yolu Uze-
rinde bulunan ve gbkada aycasinda ye-
ralan nokta kutleler, kaynagin parlakli-
gini énemli 6lgude yukseltebilir. Cani-
zaresve Vietri & Ostriker kuazarlar
Uzerine yaptiklari calismalarda bu etkiyi
incelemislerdir. Bu yénteme secenek
olarak bir baska yontem daha vardir. Ar-
dalanda bulunan daha yaygin bir gokci-
simin, ornedin bir gokadanin, gorunti-
s, 6nalanda ‘mercek’ gorevi yapan gok
cismi tarafindan hilal bigcimine veya yay
parcasi bicimine donUsturilecektir. Bu
etkiye ilk kez Russell dikkat gekmis ve
son zamanlarda da Tyson ve arkadaglari
etkiyi gozlemislerdir. Bu yontemler,
gizilguice sahip olmalarina ve nokta kay-
nak kullanan yéntemlerden tamamen
bagimsiz olmalarina karsin hem celiskili
hem de guvenilirligi son derece dusik
olan sonuglar vermektedir.”

Evet, ortaya ¢ikmasi gereken o denli
cok karanlik “sey” var ki, aydinlklara
alismis olanlar icin rahatsizlik doruk
noktasina ¢ikti! Karanhklar aydinliga
cikilali! Ama nasil? Nasilint Unld
ozanimiz Nazim Hikmet haykirmis:

“Sen yanmesan, / ben yanmesam /
biz yarmesak, / nasil cikar karanliikdar

aydiniga?’



BiLiM VE UTOPYA Aralik 1996

YOK ve cinsel taciz

Prof. Dr. Senel ERGIN

ivayete gére Madonna “viicu-
R dum silahimdir” demis. insanin

hemen sorasi geliyor; “peki o hal-
de, Madonna kim” veya “nerede”.. Oyle
ya, silah olarak tanimlanan beden arag-
lastinlmistir. Bir insan sadece bir beden
olduguna gére (bkz, Cimbiz Dergisi,
3/254 izmir), ara¢ haline gelen bedeni
kullanan kimdir..

Ote yandan Madonna hep ayakta, hep
podyumda, yani silah sirekli islevsel du-
rumda bulunuyor; sanki ikinci bir Ma-
donna var gibidir..

Bu ikinci Madonna bir bilingtir, so-
yut bir varliktir. Ancak., ger¢cek Madon-
na da budur. Bu bdyle bir bilingtir ki,
kendi varlik nedeni (olus ortami) olan
bedeni egemenligi altina alarak, araglas-
tirabilmekte ve kararlarinda issel bir et-
ken olarak bile kullanmamaktadir. Bir bi-
ling kendi bedenine ancak bu kadar dis-
tan bakabilir diye distiniyorum.

Varolus ortami ile butiin baglarini ko-
paran bilincin, sirekliligini nasil sagladi-
g1 konusu da énemlidir. Madonna hep
ayakta, hep podyumda olduguna gére,
bilincle varolma/beslenme ortaminin do-
gal boyutu Tip Bilimi’ne temellenen ya-
pay-yiksek saglik teknolojisine dayan-
mali, kiltirel-ideolojik boyutu ise kire-
sel ¢capli olmalidir. Ancak., diinya 6lce-
ginde bir star olan Madonna’ya/bilince
bu beslenme ¢apini saglayan en énemli
silah da nihayet bir bedendir, organik bir
dokudur ve biyolojinin degismez yasala-
rina bagimlidir... Yani bu beden bu biling
icin ne sire silah olarak islevsel olabilir.
Zamani geldiginde, simdi bir biling olan
Madonna’nin, kendini bir beden olarak
kabul edip edemeyecegini merak ediyo-
rum. Biling, olus/varlik nedeni olan be-
dene geri donebilecek mi, merak ediyo-
rum.

Peki., siradan herkes bedenini bir silah
olarak kullanabilir mi.. Ornegin ben, kul-
lanabilir miyim., elbette kullanamam.
Ustelik bu kullanamama durumu, istek-
ten bagimsiz olarak vardir. Benim igin,
“bilin¢g silahimdir”, ama ben bir bede-
nim. Ben olan beden, disa bir Uriin ola-
rak, gerektiginde bir “silah” olabilecek
bilinci olusturur ve besler. Dolayisiyla
herseyimin kaynagi olan bedenim cok
kiymetlidir ve benimdir. Elli yillik bede-
nim sagladigi bilingle baris icinde yasi-
yor. AllahTn isine karismak gibi olmasin
ama., otuz yil sonra ben olan bedenin na-
sil bir biling Gretecegini merakla bekliyo-
rum.

Su anda bir bilingten ibaret olan Ma-
donna nin ise s6zgelimi, altmis yillik be-
denine, aynadaki ylziine bakabilmeyi
basarip basaramayacagini merak ediyo-
rum. Eger Madonna kendi bilincinin de
bilincindeyse biyuk bir olasilikla altmis
yasinda 4a “delirmeden” yasamayi basa-
rabilecektir.

YUKSEKOGRETIM YASASI ILE
DEGISENLER

Son yillarda, kadinlarin kendi-beden
bilingleri ya da bedenlerini kullanma bi-
lingleri beni fazlaca dusindiruyor. Daha
dogrusu, calisma ortamim olan Universi-
telerde, 12 Eylul 1980 ile 6 Kasim 1981
tarihlerinden bu yana bu konularda du-
sinmek zorunda birakiliyorum. 2547 Sa-
yili Yiksekogretim Yasasi ile bilindigi

gibi kurullar ydnetimine son verilerek
atanan ydneticilere baglanan yonetim,
boylece sadece yurirliukteki ideolojiye
degil, ayni zamanda atanan Kkisilerin ke-
yiflerine de bagimh kilinmistir.

Ve o tarihten sonra, fakdiltelerdeki 6g-
retim elemanlari da, toplumun her kuru-
munda oldugu ya da olabilecegi gibi, el-
lerinde bulunan ve potansiyel olarak sati-
labilecek olan degerlerin timi ile varol-
ma yarisina girmeye baslamislardir. Bu
durum ydneten ve yodnetilen insanlarin
kisisel degerlerinden bagimsiz olarak,
dogrudan ydnetim bigiminin kurgusal ya-
pisindan kaynaklanmaktadir. Ornegin,
demokrasinin yerlesmesi icin, yoneten
insanlarin ne kadar demokrat olduklarina
bakilmaz; yénetimin &rgttsel yapisinin,
insanlara demokrat olmaktan baska bir
secenek birakip birakmadigina bakilir.
Yine yoneten ve yonetilen insanlarin ne
kertede cinsel ahlaka sahip olduklari ya
da etik degerlerinin ne oldugu konusu da
genelde tek tek ilgilenilmesi gereken ya
da bilinebilecek bir konu olamaz. Onemli
olan kurumda varolurken, ortak bir kur-
gusal-drgutsel irade kapsaminda kimse-
nin ahléksiz davranislaida bulunma ola-

olmaktadir.

BiR ORNEK OLAY KURGUSU

Bir 6rnek olay kurgulayarak konuyu
biraz acalim. izmir Universiteleri’nden
birinde, orta halli kiguk bir fakllte dusi-
nelim. Bu fakilte kapsaminda 6gretim
elemanlari arasinda, kurumsal olarak
“cinsel taciz hakkT’ni elinde tutanlar
kimlerdir., elbette, en kiicuk erk birimin-
den en biyuk erk birimine kadar erki ya-
sa marifetiyle gaspedenler: anabilim dali
bagkanlan, bélim baskanlan, dekan yar-
dimcilari ve dekanin bizzat kendisi; yani
genelde ust riutbeli akademik personel,
yani memur profesorler.

Halk Dili’ndeki “kirkindan sonra 6ten
horozun..” dogasi, tavir ve davranislarin-
daki degisimlerin neler oldugu ve basina
nelerin gelebilecegi bilinir. Bunun Gniver-
sitedeki versiyonu neler yapabilir? Orne-
gin, sectigi kisiyi derslerine stirekli asis-
tan olarak tutabilir, 6zel arastirma projele-
rinde asistan olarak calistirabilir, mahke-
melere, bilirkisiliklere surekli yaninda ta-
styabilir, 6zel blrosunda Ucretli calistira-
bilir, bélim icinde ayricaliklar saglayabi-
lir, nemli glnlerde gicek verir ve her ola-

nagini yaratmayacak durumda bulunma-
sidir.

iste YOK olarak bilinen Yiiksekdgre-
tim Yasasl, getirdigi yonetim bicimi kap-
saminda dileyene bedenini ve Urettigi
cinselligi ara¢ olarak kullanma olanagini
vermektedir ve bu durum gittikce daha
da agikca yapilmaya baslanmistir.

Simdi., her olayda oldugu gibi elbette
burada da iki taraf vardir ve taraflarin
“6zgur” iradeleriyle gerceklesen bir olay-
da konusulmasi gereken ne olabilir?.. Ta-
raflar arasinda ¢atismanin olmadig olay-
larda, olayin kendisi, mekan Universite
oldugu igin, Bilim Etigi kapsaminda ele
blinirsa baska, Toplumsal Etik kapsamin-
da baska degerlendirilecektir. iki insan
arasindaki cinsellik, yarar saglama ama-
ctyla bilingli bir aragsallik konumunda
seyrediyorsa, sdylenecek ¢ok sey vardir..
Ama sonugta kaynaklandig insanlara ge-
ri donen bir degersizliktir ve sahiplerine
daha rahat birakilabilir (isin bu tarafini
“Yer Minderleri” bashg altinda Ajacka-
kan Dergisi‘ nde islemekteyim).

Ancak.. Yiksekdgretim. Yasasi’nin
dikte ettigi yonetimin bigimsel kurgusu,
ybneten insana elinde tuttuju erke daya-
narak, yonetimindeki insandan cinselligi-
ni isteme hakkina da olanakli kilarsa is
degismektedir. Ve bunun adi cinsel taciz

nagl de@erlendirerek, babacan tavirlarla
sarilarak bol bol dper., elbette g6z dniinde
sergilenen bir babacanlikla., gézardinda
neler olur ve olamaz bilinmez.

Ama., is bu kadarla kalamaz. Uyanik
6grencinin gézinden kagmayan bir ola-
naktir bu. Yeni filizlenen cinsellikleriyle
neler yapabileceklerini hentz kendileri
bile tam olarak bilemeyen bu kérpe kiz
ogrencilerden bazilari... yani kendi dzel
cevrelerinden de uygun etikle donatiimis
olanlari bu “kart horozlara nasil yaklasi-
lacagini pek guzel bilirler. Ozel 6§renci-
lerin 6zel durumlari 6zel mekénlarda go-
rusilmeye baslanir. Nedir bu 6zel du-
rumlar: Bir dénem &devidir érnegin, bir
6grenci yarismasina hazirlanan kicuk bir
arastirmadir, bir yil sonu bitirme projesi-
dir, bir lisans tezidir..

Ozel mekanlar neresidir., kart horoz-
larin makam odalaridir. Ogrenci iceriye
alinir ve oda kapisi kilitlenir. Elinde tut-
tugu erkle kendilerini pek rahat hisseden
memur profesdrler, makam odalarinin
kapilarini mesai saatlarinde bile Kilitleye-
bilirler. Bélimdeki oteki dgretim ele-
manlarinin elleri bilerek veya bilmeyerek
kilitli kapilara uzanir ve zorlar. Memur
profesorler acele kapiyl acarak makam
odasindan disan cikarlar ve gelenle kapi-
nin 6ntinde konusurlar., ama, onlar utan-
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dinlamazlar.

Kadife tenli, kérpe diri bedenlerini
amaclan ugruna bir arag gibi kullanabi-
len uyanik 6grenciler, birer kiicik ¢ikar-
cidirlar. Bunlar kart horozlarla konusur-
larken baska, bélimun siradan bir hoca-
siyla konusurlarken baskadir. Genelde
boyasiz, 6gretimin yikinden bakimsiz
ve yorgun dolasirlar, ama., 6zel gorus-
melere 6zel hazirlanirlar. Onlar1 tanimak
icin kafalann bir kez daha kalkmasi, bir
kez daha bakilmasi gerekir.

Boylece her sey yolunda giderken.,
cesitli nedenlerle kiguk cikarci olama-
yan, ama., olunabildiginde de nelere ula-
sildigim goren oteki égrencilerden bazi-
lari rahat duramaz. Uygun hocalara uy-
gun bigimlerde olay anlatilir: Kart horoz
baski yapmaktadir, anfilerde veya stiid-
yolarda calismasi ile ilgilenmez, odasina
cagirir, bu genelde saat 17.00’ye dogru-
dur, odaya girdiginde kapiyr hemen Kkilit-
lemektedir, hemen sarilmaktadir, agik
acik “hep boyle gelirsen, calisman iyi gi-
der” demektedir, 6grenci artik cok bunal-
mistir, olaydan babasini haberder etmeyi
distinmektedir, vesaire, vesaire...

Simdi.. Siz bu 6rnek olayla karsi kar-
siya kaldiginizda ne yaparsiniz.. Fakilte
binalarinin ince, uzun, karanlik koridor-
larindaki yasami taniyor olsaniz, bu me-
mur profesorlerin yilisan anlamsiz surat-
larim biliyor olsaniz, ¢evrelerinde bulun-
mak zorunda olan geng¢ kadinlara olur ol-
maz nedenlerle el atarak omuzlarindan
tutup kendilerine cektiklerini géruyor ol-
saniz.. ne yaparsiniz.. Ozal’in felsefesiy-
le yetisen bu kiiglik ¢ikarci 6grencilere
ben, hemen inanmazdim; yani bu kart
horuzun nza géstermeyen &égrenciye bas-
ki yaptigina hemen inanmazdim.

Olay! aglayarak telefonla veya bizzat
gelerek ylizylze anlatan kiz 6grencinin
amaci ne olabilir. Pek ¢ok neden sirala-
nabilirse de, dncelikli amag olay! desifre
etmektir (uygun tehdidi de araya sikisti-
rarak, babanin haberi olacaktir). Desifre
etmek istedigi de, oncelikle ylksek égre-
timde 6grenci-hoca iliskisine cinselligin
bulastirilmis oldugu konusudur ve bu
olaganistii 6nemli bir konudur.

Peki., olaydan haberdar edilen 6gre-
tim elemanlari ne yapacaktir..

Olay! 6grenen bir profesor bile olabi-
lir.. ne yapacaktir..

Artik kurullar yénetiminin dogal bir
tyesi degildir ki, ilk toplantida olay! uy-
gun bir dille agarak, hatta muhatap kart
horozun gayretli destedini de yanina ala-
rak, her turlii proje ve donem ddevlerinin
teke tek odalarda bakilmamasi yolunda
bir kanun cikartabilsin. Durumu bir st
yOneticiye agcmak ise yarayabilir mi?..
Bdyle bir alt yoneticiyle yillardir uyum
icinde calisabiliyorsa.. yaramaz.. Eli ka-
lem tuttuguna gore, desifre edilmesi
amacliyla kendisine ulastirildigina gore,
oturur olayi yazar ve bu yasa kapsaminda
yasarken baska bir olanagi da yoktur.

Ve bu 2547 Sayili Yiksekogretim Ya-
sasl Uzerine dustinmeyi strdirdr. 24 Ni-
san 1996 gunud Mimarhk Fakiltesi’nde
“Kamu Yaran, Toplum Yarar1” konulu
bir konferans veren, Hukuk Profesori
Prof. Dr. Aydin Zevkliler’in bildirdigine
gore, bu Yasa yirurlikte oldugu onbes
yil boyunca yiizonbes (115) kere degisik-
lige ugramistir ve gelinen yer, tniversite-
lerde de cinsel tacizin olanakli kilindigi
gercegidir.



BiLiM VE UTOPYA Aralik 1996

Utopya ve gercek

Prof. Dr. Gurhan TUMERH

etopya* s6zcugl, Yunanca’da
¢ , ‘degil” anlamina gelen “Ou”
U yile, “yer” anlamina gelen *“to-
pos”un birlestirilmesiyle olusturulmus-
tur ve “varolmayan yer” anlamina gelir.
ingiliz dusiiniiri Thovnas Carlle’in
1836°da yazdigi Sartor Resartus (Giydi-
rilmis Terzi) adli yapitinin kahramani
Herr Diogenes Teufelsdrochh, “Weissi-
nichtwo” adli bir tlkede yasar ki, bunun
anlami, “Neresi oldugunu bilmiyo-
rum”dur. iskoc ingilizce’sinde de,
“Kennaquhair” ayni anlama gelir. Yine
ingilizce bir siirde ise, Tirkce’ye, “Yok-
yer” diye aktarabilecegimiz, “Noplacia”
sdzcugl gecer.
UTOPYALARIN
MEKAN!I
“OLMAYAN YER”

Ama gerek Turkge’de, gerekse Bati
dillerinin Kimilerinde kullani-
lan “Utopya” sdzciginiin isim
babasi, 1478 yilinin 7 Subat
gund Londra’da dogmus, kari-
si Catherine’den bosanma is-
te§i, Katolik ilkelerine aykiri
oldugu gerekgesiyle, Papa ta-
rafindan kabul edilmeyen VI-
Il. Henry’nin, ingiliz Kilise-
si’ni kurmak icin cikardi§i ya-
sayl kabul etmedigi i¢in, 1535
yilinin 6 Temmuz sabahi, ka-
fasi kesilerek idam edilmis
olan Thomas More’un,
1516 ’da kaleme aldi§i ve uzun
adi De Optimo Reupublicae
Statti, Deque Nova insula Utoe
pia olan Unli yapitidir.

Her ne kadar, kitapta adi
gecen Raphael Hythloday,
More’a, oradan geldigini soy-
ler, orada gérdiklerini anlatir-
sa da, Utopia, baskenti Ama-
urote, oteki “54 blylk ve gu-
zel kenti”, bilgece, uyumlu,
mutlu bir yasam siren insanla-
riyla, tepeden tirnaga bir dis
adasidir. William Morris’in
bir yapiti, News From Nowhe-
re (Hicbir Yerden haberler)
adini tasir. 71 yillik yasaminin,
yarisina yakin bir bélimund
zindanlarda c¢uruyerek gegir-
mis olan italyan papazi To-
masso Campanella’nin Civi-
tas Solis'i (Gunes Devleti) de,
“dinyay! bir ucundan oteki
ucuna” dolasmis olan Cenovali
bir kaptanin, bu sdzde yolcu-
luklarindan birinde ugradig,
adi var kendi yok bir Glkedir.
John Valentin Andrea’nm Christiano-
polis't (Hristiyan Sehri), Golfun Yeni
Kudis'i, Etienne Cabefnin ikana'si,
Samuel Butler’in Erewhon u ve burada
timund siralamamiza ne gerek ne de
olanak bulunan, bitun 6teki Utopyalar
icin de ayni sey gegerlidir.

UTOPYALARDA ZAMAN DA
DUSSEL

0te yandan, her Utopi, aym zamanda
bir “Okroni”dir. Dilimizde pek kullanil-
mayan bu sézcik de, yine Yunanca’dan,
“ou=degil” ile, “kronos=zaman”dan ge-
lir ve “varolmayan zaman” demektir.

Gergekten de, Utopyalarin bir ¢ogun-

da, zaman belli degildir, ¢tinki, onlarda
anlatilan, 6zlenen toplumsal diizen, ya-
sam bigimi, ilging bir celiski olarak, za-
man icinde yerini almamistir ama, bitin
zamanlar icin, genis zamanda gecerlidir,
daha dogrusu gecerli olmalidir. Kimile-
rinde ise tarih, hi¢ bir zaman gergekles-
meyecekmis gibi gdriinen, akildan ¢ok,
disle kavranabilen bir uzakhga kaydiril-
mistir. 1740-1814 yillari arasinda yasa-
mis olan Louis Sebastien Mercier’nin,
1770°de yazdigi L an 2440: Reve S’il ne
fut jamais (2440 Yilh: Eger Gergekten
Olmussa, Bir Ds); 1850-1898 yillari
arasinda yasamis olan Edward Bel-
lamy’nin, 1897*de yazdidi Looking
Backward: 2000-1887 (Geriye Bakis:
2000-1887); 1856-1950 yillan arasinda
yasamis olan George Bernard

Shaw’in, 1921°de yazdigi ve MS 31920
yillanndan sézeden Back to Metuselah
(Metuselah’a Dogru Gerisingeri) adl
yapidan, bu tir Utopyalara 6rnek olarak

tan, bir anlamda sdylencesel, bir anlam-
da masalsi, kurgusal metinlerdir. Dola-
yisiyla, Utopyalarin gerceklesmelerin-
den, uygulanmalanndan séz etmek, bir
celiskidir, bu turtin dogasina aykmdir.
Oyle ki, gergeklesmis, uygulanmis bir
Utopya, artik Gtopya degildir, cunki bel-
li bir yerde, belli bir zamanda varedilmis
ve boylece, dusselligini yitirmistir.
Utopya yazarlari yapitlanni kaleme
alirken bunu bilirler ve en unlist, Mo-
re’un “Utopia”si olmak uzere, “icarie”,
“Erewhon”, “Zadig” gibi, uyduruk adlar
kullanirlar. Aynca, bu yazarlarin bir b6-
lima de daha dolayli, daha dolambach
bir bicimde, kitaplannda anlattiklannm
bu diinyada bulunmayan ve bulunmaya-
cak seyler oldugunu 6zellikle belirtir.
Ornegin Platon, hemen biitiin Gtop-
yalarin esin kaynagi olmasi bakimindan
6zel bir 6nem taslyan Unlt Devlet"inin,
bu diinyada varolmadigini ve varolama-
yacagini yazar. Onun bu savi, hem Utop-

Francesco elemente, Contemplation (Tasarlama), 1990

gosterilebilir. Bunlara, 1903-1950 yillan
arasinda yasami; olan George Or-
well’in, 1949°’da yazdigi ve Ulkemizde
daha ¢ok taninan, Nineteen Eighty-Four
(Bin dokuz yiiz seksen dért)’'unu da ek-
leyebiliriz.

GERGEKLESMI$ BiR UTOPYA,
ARTIK UTOPYA DEGILDIR

Evet, Utopyalarin bir takim ortak
Ozellikleri vardir ve bunlarin basinda,
mekanda ve zamanda dussellik gelir. Bir
baska deyisle, Utopyalar az énce de de-
gindigimiz Gzere, varolmayan yerlerde,
varolmayan zamanlarda gecen, onlan
yazanlann isteklerini, 6zlemlerini yansi-

ya tlrldnln 6zline, hem de, herseyin asli-
nin, gerceginin, bu dinyanin disindaki
idealar dinyasinda bulundugunu ileri
suren idealist felsefeye uygundur. Ama
Ote yandan, kimi Utopyacilann, Utopya-
larinin gerceklesmesine, uygulanmasina
busbitin de sirtlarini dénmediklerine,
herseye karsin, kapilan, azicik da olsa
aralik tuttuklanna tanik oluyoruz.
Sozgelisi, yine Platon, yine bu din-
yada varolan birseyin, goklerdeki ideasi-
ni, ancak bir 6lciide kopya edebildigini
savunan idealizm felsefesi uyannea, o
ideal, o Utopik devlete olabildigince
yaklasilabilecegini, bunun da yeterli ol-
dugunu, Sokrates’in agzindan soyle or-
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taya koyar:

“(....) Sozde kurdugum yapiyi, oldu-
gu gibi gerceklestirmemi isteme. Tasan-
Iniza en yakin devleti kurmanin yolunu
bulabilirsen artik kabul et ki istedigini
yapmis, devletimizin mimkin oldugu-
nu, yeterince gdstermis olurum. Bu ka-
dari yetmez mi?”

Hemen bitin Utopyalarin esin kay-
naklarindan ikincisi olan More'un
“Utopia”smda ise, yazarin, yapitini:
“Pek umudum olmamakla birlikte,
Utopya Cumbhuriyeti’nin bircok niteligi-
nin, bizim devletlerimizde de kabul edi-
lip uygulandigini gérmek isterim.” soz-
leriyle bitirdigini goririz. Kimileri ise,
uygulamaya cok daha aciktirlar ve bunu,
Platon’un, More’un yaptigi gibi, yal-
nizca sozcuklerle, kuramsal olarak be-
lirtmekle kalmayip, kendilerinin ya da
baskalarinin ttopyalarini gerceklestir-
meye kalkarlar.

Bu davranislarin nedenini, 6yle sani-
yoruz ki, o Kisilerin, yapilari
geregi, kuramin yanisira, eyle-
me de yatkin olmalarinda ve
bir de, baskalarinin tersine,
yazdiklarinin, okuduklarinin,
s6zclgin tam anlamiyla Gtop-
ya olmadigina, olmamasi ge-
rektigine inanmalarinda, onlan
yasamak ve yasatmak isteme-
lerinde aramahidir.

“UTOPYA”LARI
GERCEK YAPMAK

Genelde, soyutta kalindigi,
somut érnekler gdz 6niline
alinmadi§i strece, bu konuda
kimin hakli oldugunu, dogru-
yu» gercegi hangi tarafin yan-
sittigini séylemek cok zordur.
Zordur, ¢linkd insanlann, ge-
rek akillan, gerekse dusgucle-
ri, bir baska deyisle, simdiki
zamanin ve gelecedin deger-
lendirilmesine, gelisimin nite-
ligine, niceligine, yonine, hi-
zina iliskin gorasleri arasinda
blyuk aymmlar vardir. Kimi-
leri yazgilanna kolaylikla bo-
yun egerler, ona katlanirlar,
yakinsalar da, hi¢ bir ¢6zim
yolu bulamaksizm, i¢in igin
yakinirlar; kimileri ise, yarat-
tiktan duslere siginirlar. Utop-
yacilar, bu ikinci tire girerler.
Bir Gglinci tir daha vardir ki,
onu olusturan bireyler, hosnut
kalmadiktan seylere karsi ey-
leme gecerler.

iste burada bir ayrim daha
yapmak gerekir. Soyle ki: Ey-
lemcilerin bir bélimu, daha
bir kisir goraslu olduklarindan, nesnel
kosullan dogru bir bicimde degerlendi-
remediklerinden, uygulama girisimlerin-
de basanya ulasamazlar ve yokolur gi-
derler. Bunlari, 6tekilerden, kuramsal
Utopyacilardan ayirmak igin, “eylem
Utopyacilar1” olarak adlandirmak gere-
kir. Eylemcilerin bir b8lumi ise, dogru
bir degerlendirme yaptiklan igin, baska-
lanna Gtopya gibi goriinen girisimlerin-
de basan kazanirlar.

Utopyalann gerceklesmesi, uygulan-
masi konusunda dikkate alinmasi gere-
ken bir etken de, zaman boyutudur. Es-
yanin dogasina, tarihin gelisimine aykiri
olmayan bir ¢ok sey, yillar dnce Utopya
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Louis Sebastien Mercier, (1740-1814),
Lorieux'nln eseri.
iken, yillar sonra, gergegin, hem de sira-
dan gercegin ta kendisi olmustur ve dyle
gorundr ki, ileride de bdyle olacaktir.
Bu slreg iginde, Utopyadan gercede ge-
cisi, Utopyalarin uygulamaya dénisme-
lerini saglayan, bir yandan bilimdeki,
teknikteki, bir yandan da, bireylerin ve
toplumlann bilinglerindeki degisimler-
dir. Bu degisimlerle kosutluk saglama-
yan girisimler, ya butinuyle basarisiz
olmuslar ya da kalici olmayan, kisa si-

reli ve sinirli basarilar elde etmislerdir.

Bu arada sunu da vurgulayalim: isin
icine zaman boyutu girdiginde, bir seyin,
mutlak bir Gtopya oldugunu, bir baska
deyisle, sonsuza kadar itopya olarak ka-
lacagini, hicbir zaman uygulanamayaca-
gini, higbir zaman gerceklesemeyecegini
sdylemek c¢ok zordur; dahasi, bir¢ok ko-
nuda, bircok alanda olanaksizdir ve o
konularda, o alanlarda, bunu savunmak,
bilimsellikle bagdasmaz. Somutlamak ve
orneklemek gerekirse, matematikgiler,
kendi alanlarindaki kimi konularin ¢6-
zimlenemiyecegini, sdzgelisi, bir aginin,
yalnizca pergel kullanarak tce béline-
meyecegini ya da “pi” sayisinin “irras-
yonel” oldugunu, bunlarin tersini savu-
nanlarin, hep Utopya kalacak bir seyi sa-
vunduklarini, matematiksel bir kesinlikle
kanitlamislardir. Ama bu tir kesinlik,
baska hemen hicbir alanda yoktur. Bira-
kiniz toplumbilimi, ruhbilimi, ekonomi-
yi ve sanati, matematikten bol bol yarar-
lanan fizikte, gdkbilimde bile, atomun
parcalanmasindan, gezegenlere gidilme-
sine kadar, bir zamanlarin nice dasunin,
nice utopyasinin yukaridaki satirlarda da
belirttigimiz gibi, artik gercek oldugunu,
ne var ki, bu gelismenin kimi yoénlerini,
en akilli bilim adamlarinin, en genis di-
sunceli filozogflann, dus kurma yetenegi
en yliksek ozanlarin bile, énceden gore-
mediklerini, kestiremediklerini biliyo-
ruz. Oyle saniyoruz ki, yasamin devin-
genligi, evrendeki ve dinyadaki, hem
olumlu hem de olumsuz gelismeler, in-
sanin kurdugu Utopyalari, zaman zaman
da olsa asabilmektedir.

Utopya-gercek iliskileri ve (itopyala-
rin uygulanmalari konusunda, deginmek
istidigimiz bir baska nokta da sudur:

Her ne kadar, kimi idealist filozoflar
sdyle ya da bdyle, dogrudan ya da do-
layli bir bigcimde tersini ileri sirerlerse
de, bu dinya gercek bir dunyadir. Ama
bu dinyada yasayan insanlar, su ya da
bu nedenle, dis kurma geregini de du-
yarlar. Dus kurmak, Utopyalar olustur-
mak, belli 6lclleri, belli sinirlan, burada

Thomas More, (1477-1535) Hans
Holbein'm yagliboya calismasi.
tartismamiza olanak bulunmayan, ancak
en yalin sagduyuyla bile anlasilabilen
belli bicimleri asmadigi strece, insanin
ruh saghig icin yararlidir, ¢ciinkdi onun
tizerinden, olumsuz gergek kosullarin
yarattigi gerilimi kaldirdigi gibi, ufukla-

nnin genislemesini de saglar.

“GERCEKLESMIS DUS”LERIN
OLUMSUZLUKLARI

Peki acaba, olaya boyle baktigimizda,
kurulan bir diistin gerceklesmesinin, onu
kurana getirecegi yararlar ya da zararlar
konusunda neler séyleyebiliriz?

Dogrusu ya, bu soru, birtakim celis-
kiler iceren, dolayisiyla da, yanitlanmasi
zor bir sorudur. Soyle ki:

Hi¢ kuskusuz, ruh saghgi bozuk ol-
mayan bir insanin, gerceklerden surekli
olarak kacgcmasi, siirekli olarak dusler,
Utopyalar icinde yasamasi ve daha
onemlisi, dusleri gergeklesti diye uzul-
mesi, bunalima girmesi disiuntlemez.
Tersine, bircok kisinin, beklentisi, umu-
du, amaci, duslerinin gerceklestigini
goérmektir. O kadar ki, bu amaglarina bu
dinyada ulasamayanlarin, ulasamaya-
caklarini bilenlerin birgogu, umutlarini
oteki diinyaya aktarmayi bile kabul
ederler.

Bu durum, Utopya yazarlari igin de
gecerlidir ve bunlarin en Unlulerinden
biri olan Thomas More’un, Unli yapi-
tinda, “Utopia”daki gibi bir dizeni ken-
di Ulkesinde de gormek istedigihi daha
o6nce belirtmistik.

Ote yandan, bir zamanlar (topya olan
birtakim seylerin, daha sonralari gercek-
lesmesinin, uygulamaya konulmasinin,
toplumlara ve bireylere blylk yararlar
sagladigl da yadsinamaz.

Bununla birlikte, bilimin, teknigin
dogal gelisimi ile gerceklesen dusler bu-
yana, ideal bir toplumu betimleyen yazi-
i Utopyalarin uygulamaya konulmalari-
nin olumsuz sonuglar dogurdugunu séy-
leyenler vardir. Ornegin Michel Ragon,
Hisloire Mondiale de L*Architecture et
de L’Urbanisme Modernes (Cagdas
Dinya Mimarhk ve Sehircilik Tarihi)
adl yapitinda, Utopyanin, dissel dizey-
de kaldigi sirece, yabancilasmayi ne
denli dnleyiciyse, ruh saghgini koruma-
ya ne denli yardimciysa, uygulamaya
konulmaya kalkisildiginda, o denli itici
oldugunu yazar.

Dog. Dr. Nail Bezel’in, Yerylzl Cen-
netleri Kurmak-Utopyalar adli kitabinin
O6nsdzinin ilk tumcesinde de belirttigi
Uzere, “...dUsle ve dustincede kurulmus
esitlik¢i, dogni, mutlu ve giizel bir top-
lum dizeni” olan Utopyanin, gergekte,

Tommaso Campenella, (1568-1639)
Larmessin‘in eseri.

kuruldugunda, uygulandi§inda, itici ol-
masi, ilk bakista, biyuk bir yanls, bi-
yik bir geliski gibi gortnebilir.

Ancak bu saptamada bir gergek payi
vardir ve bunun nedeni de, yine yazil
Utopik metinlerin, yukarida vurgulanan
Ozellikleridir.

UTOPIK TOPLUMLARIN
DURAGANLIGI

Gergekten de, utopyalar genellikle,
oylesine esitlikci, dylesine dogru, dyle-
sine mutlu, 6ylesine guzel, dolayisiyla
da, dylesine ideal toplundan betimlerler
ki, bu kadar esitlik, bu kadar dogruluk,
bu kadar mutluluk, bu kadar guzellik,
kisaca, boylesine bir ideallik, insanin,
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icinde, “ego”yu, dahasi, Freud ve yan-
daslarinin, “id” olarak adlandirdiklari
hayvansi dirtiyd, denetim altina alin-
mis olarak da olsa tasiyan insanin kur-
dugu, celiskilerle dolu gergek topluma,
ne yazik ki uymamakta, uyamamaktadir.
Utopik toplumlar duragan, gercek top-
lumlar ise, diyalektik olarak devingen
toplumlardir. Utopyalarda genellikle za-
man ve gelisme, en son, en iyi asamaya
varildigi kabul edildigi icin durmustur.
Oysa gergek toplumlarda, boyle degildir
ve bu nedenle, uygulanan, daha dogrusu
uygulanmaya calisilan son derece yice
ve ideal bir ttopik toplum, gergekte, bir
cehenneme dénusebilmektedir.

iste bu nedenle olsa gerek, Ragon,
“Gerceklesen bir Utopyadan daha koti
bir sey yoktur” der.

Hele karsi Utopyalarda ya da ayni an-
lama gelen anti-Utopyalarda, distopya-
larda, durum daha da koétidir, ¢unki
onlarda, toplumun uyumlu isleyisi, ote-
kilerin tersine, yoneticiler tarafindan,
¢ogu kez zorla saglanir. Diste boyle
olanin, gercekte ¢ok daha kotl olacagi
ise apaciktir.

Ama bitin bunlara karsin, ttopya ta-
rihinde, gerek Utopyalari, gerekse ters
Utopyalari uygulamak, gerceklestirmek
icin girisilmis bir cok caba vardir. Bu
yazimizda, konuyu daha bir genelde ve
soyutta ele aldik. Sayilari hi¢ de az ol-
mayan 6zel ve somut drneklerin ayrintil
bir bicimde sunulmasi ise, aym bir aras-
tirma ve inceleme yazisinin igerigini
olusturacaktir.

(*) Dokuz Eyll Universitesi Mimarhk Fakiil-
tesi 6gretim Uyesi.
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Hem temizleyen hem de
Kirleten bir madde: Deterjan

Sinan VARGI

930’lu yillarda sabun tozu, soda gibi

temizleyici maddelerin nitelik ve ni-

celik olarak artan diinya nifusunun
genel temizlik islerinin gérilmesinde ye-
tersiz kalmasi Uzerine bilim adamlari
kimyasal temizlik maddelerini, yani de-
terjanlari ortaya cikardi. Uretilmesinin ve
kullaniminin kolayligi, ¢evreye ve insan
saghgina yaptigr tim olumsuz etkilere
ragmen deterjanlari gliniimiize kadar ge-
tirdi. Bugun bircok bakkal veya super-
market klasik temizleme maddeleri olan
sabun tozu, soda ve civit gibi Urlnleri sat-
miyor. Deterjanlar giderek daha yay-
gin kullanilirken basta cevre olmak
Uzere tuketici saghg! tzerindeki
olumsuz etkileri de giderek artiyor.

Dunyada deterjan Ureten firmalar,
aralarindaki rekabet nedeniyle, her
gecen gun daha giclt formulleri, yo-
gun reklam kampanyalari ile piyasa-
ya slUruyorlar. Deterjanlarin cevreye
olan zararl etkilerini gizlemek ama-
clyla yaratilan,“eko-paket", “yesil
guc* seklinde tiketicinin bilingaltina
yerlestirilen cevreye dost Urlnler
imaji nedeniyle bu drinlerin kullani-
mi yayginlasmaktadir. Ambalaj ve
plastik sanayinin de gelismesi ile de-
terjanlar, hemen her turlii temizleme
isinde kolaylikla kullanilabilecek se-
kilde Uretilmektedir. Cam temizligi
icin puskurtmeli, bulasik i¢in pompa-
Il ambalajlar, kullanimi daha da pra-
tik hale getirmektedir.

Deterjan kullaniminin artmasi, ai-
le bitcesinde temizlik malzemesi
masraflarini da arttirmaktadir. Ote
yandan bu artis, kullanicilarin basta
cilt rahatsizliklari olmak tzere cesitli
saglik sorunlari ile karsilasmasina da ne-
den olmaktadir. Bunun da 6tesinde, yarat-
ti§1 cevre kirliligi nedeniyle giderek top-
lumsal yasami tehdit eden cevre felaketi-
nin olusmasinda 6nemli faktdrlerden biri-
si olmaktadir.

DETERJANIN TANIMI

Deterjanlarin, icerdikleri kimyasal
maddeler agisindan bir ¢ok tanimlamasi
yapiimaktadir. En yaygin tanimlari sdyle-
dir:

“Deterjanlar, petrokimyasal Grinler-
den elde edilen, yuzey aktif maddeleri ba-
rindiran, temizleme amaci ile kullanilan,
iclerinde ayrica yikamaya yardimci diger
kimyasal maddeleri de iceren sentetik
Granlerdir.” (Murat 1992). “Sentetik de-
terjanlar, genel temizleme (¢camasir, bula-
stk vb.) islerinde kullanilan ve igerisinde
esas temizleyici olarak alkil sulfat ve al-
kil aril stlfonat tipindeki anyonik ylizey
aktif maddeler ile temizleme islemine
yardimci diger maddeler bulunan toz,
granul, yumusak kivamli ve sivi karisim-
lardir.” (Turk Standarti 518). “Deterjan,
suda kirleri islatict ve emulsifiye edici so-
lusyon olusturan temizleyici bir kimyasal
birlesimdir.” (Gdnen, Hablemitoglu
1994).

Deterjanlari, kullanim alanlari agisin-
dan da bir siniflamaya tabi tutmak mim-
kundur. Fiziksel gérinumlerine gore, toz,

sivi, krem, seklinde de ayrilabilirler.

_ INSAN SAGLIGI
UZERINDEKIi ETKILERI

Deterjanlarin ¢esitli maddelerin temiz-
lenmesi agisindan gergeklestirdikleri is-
levler inkar edilememektedir. Mayi sa-
bun, sabun tozu ve ¢ivit, soda gibi madde-
ler uzun siredir bilinmesine ragmen de-
terjanlarin kullanim agisindan sagladigi
rahatlik ve temizleme uGstinlGga, tim
diinyada yaygin hir sekilde kulaniimalan-
ni saglamistir.

Bu yaygin kullanim, ézellikle diger in-
sanlara gore detarjanlarla daha fazla te-

masta bulunan Kisiler ile, alerjik bunyeli
kisilerde ciddi saglik sorunlarina yol aca-
bilmektedir (Yertutan, Erkal 1992).

Deterjanlarin icerdigi yuzey aktif mad-
de, deriye temas ettiginde, yagini alarak
kurumasina, catlamasina ve hassas kisiler-
de cilt rahatsizliklarinin olusmasina neden
olmaktadir. Deterjanla dogrudan temas
halinde olan bdlgelerde, kisilerin hassasi-
yet derecesine bagh olarak kizariklik, ka-
sinma, yanma hissi gibi etkiler meydana
gelmektedir. Ancak burada deterjanin kul-
lanilis sikligi ve kullanim miktari dnemli-
dir. Bu etkiler, kisinin deterjan ile temasi-
nin kesilmesinden bir stire sonra kendili-
ginden yok olmaktadir.

Cilt rahatsizliklari ile birlikte saghk
yoniunden c¢esitli sorunlarda olusabilmek-
tedir. Ornegin, egzama tarzindaki cilt ra-
hatsizliklarinin zamanla mikroplarin Ure-
mesi icin iyi bir ortam olusturmasi sonu-
, cu, cesitli enfeksiyonlar, mantar hastalik-
lari ve cesitli lenf yolu hastaliklari olus-
turduklari gézlenmistir.

Deterjanlarla birlikte dezenfektanlarin
kullanildi§i hastane gibi ortamlarda, kul-
lanicilarda alerjik rahatsizliklarin arttigi,
oOzellikle kadinlarda, erkeklere oranla da-
ha fazla cilt rahatsizhginin géruldigu (ka-
dinlarda yuzde 25, erkeklerde ytzde 9.8%i)
yapilan arastirmalarla belirlenmistir. Ka-
dinlarin dezenfektanlara, erkeklerin ise
deteljanlara karsi alerjisi oldugu da belir-

lenmistir (Yertutan, Erkal 1992).
Kullanicilarda yol actigi bu olumsuz
saghk kosullarinin birka¢ misli deterjan
Uretiminde calisan kisilerde gorilmekte-
dir. Uretim asamasinda cevreye yayilan
tozlarin, soluma yoluyla akcigerlere gekil-
mesi ciddi saglik sorunlarina yol agmakta-
dir. Enzimlerin cilt Gzerinde herhangi bir
olumsuz etki yapti§i konusunda bilimsel
bir sonu¢ alinamamasina karsin (White,
Lewis, ElI Alami 1985) deterjanlarin icine
katilan enzimlerin akcigerler Gzerinde
olumsuz etkilerinin bulundugu ortaya ¢ik-
mistir. ingiltere’de enzim Ureten g fabri-
kada yapilan arastirmada, 2344 is¢i ince-

lenmistir. Bu iscilerden yuzde 4.5°i daha
onceden enzimlere bagh olarak soluk al-
ma guclugu gektikleri icin ayri bir sekilde
incelenmis, geriye kalan isgilerde, ylzde
39 mililitre/y1l olmak Gzere ciger fonksi-
yonlarini yitirme gdérulmustir (Flood,
Blofeld, Bruce, Hewitt, Juniper, Ro-
berts 1985).

Duiz zincir yapisi gosteren anyonik de-
terjanlar parcalanmaya musaittir. Halkali
yapida olan alkil stlfatl deterjanlarsa par-
calanmaya musait degildirler. Bunlara sert
deterjanlar da denilmektedir. Parcalanabi-
len deterjanlarin aktif maddesi, pargalana-
mayanlardan daha pahali olmakla beraber,
insan saghgr ve cevre kirliligi dikkate
alindiginda, pargalanabilen tirlerin kulla-
nilmasi gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir.
Bulasiklarin galkalanip yikanmasina rag-
men, sert deterjan kalintilari tabak ¢anak-
larda kalir ve yemekle birlikte insan vicu-
duna girer. Temizlik ve yikama islemle-
riyle deterjan insan cildine de niufuz eder.
Elle bulasik yikama sirasinda tabaklardaki
deteijan kalintilarinin bir kag kez durula-
narak giderilmesi imkani varken, otoma-
tik bulasik makinelerinde deterjan kalinti-
larinin giderilmesi icin tekrar yikama yap-
mak gerekmektedir. Otomatik camasir ve
bulasik makinelerinde yapilan temizleme
sonrasinda mutfak esyalarinda veya ca-
masirlarda kalan deterjan miktarlarinin
arastiriimasi konusunda bilimsel ¢alisma-
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larin arttiriimasi gerekmektedir. Deterjan-
larda bulunan dodesilbenzen (DDB) ham-
maddesi doga da yillarca kalabilen biyo-
lojik olarak ayrismayan “sert deterjan ’
ylzey aktif maddesidir. DDB’nin benzen
icermesi ve benzenin de kansorojen bir
madde olmasi tehlikeyi daha da artirmak-
tadir. DDB’nin insan ve cevre sagligi aci-
sindan c¢ok zararh oldugu gerekgesiyle
1972 yilinda Avrupa Uulkelerinin bir ¢o-
gunda kullanimi kisitlanmis veya tama-
men yasaklanmisti. Turkiye’de 1987 yili-
na kadar, deterjan Uretiminde DDB kulla-
nimina devam edilmistir (Turkiye’nin
Cevre Sorunlari, 1991).

Deterjanin kullanimi sirasinda el-
diven giyilerek ciltle olan temasin
onlenmesi ve durulamanin iyi yapil-
masl, Uretim asamasinda ise is¢i sag-
lig1 ve is guvenligi agisindan tedbir-
ler alinmasi gerekmektedir.

Ne var ki deterjanlarin insanlar
Uzerinde temas veya soluma yoluyla
yaptigi aleljik etkilerin ortaya ¢ikma-
si igin en ¢ok birkac gun gerekirken,
benzen iceren DDB’li formilasyon-
larin yol acabilecedi kanserojen etki-
lerin ortaya c¢ikisi birkag yili alabil-
mektedir. Keza deterjanlarin bir tur
cevre kanseri etkisi gostererek cevre-
ye verdigi zararlarin insan sagligi
Uzerindeki etkilerinin ortaya ¢ikisi da
birkac yili alabilecektir. Bu yilizden
deterjanlarin insan saghigi acisindan
uzun déhemli zararlarini gevresel et-
kileri agisindan da incelemekte fayda
vardir.

CEVREYE OLAN ETKisi

Deterjanlarin icerdikleri kimyasal
maddeler nedeniyle cevre kirliligine
neden oldugu bilinmektedir. Evsel ve
endustriyel atiksularla uzaklastirilan de-
terjan artiklan, desarj edildikleri alici or-
tamlarda etkilerini surdarir. Kanalizas-
yonlarla tasinarak, gollere ve denizlere,
fosseptik sizmtilanyla da yeralti sularina
kansirlar. Daha iyi temizleme etkisi gos-
termesi ve daha ucuz olmasi nedeniyle
¢ok kullanilan fosfath deterjanlardaki fos-
fatlar suda ¢oézindukleri icin atiksulara
ge¢cmekte ve bu sularin alici ortamlara de-
sarji ile akarsulara, denizlere ve gollere
karismaktadirlar. Fosfat atiklannm bu or-
tamlarda besleyici bir etki gostererek asin
miktarda alg ve yosun artisina neden ol-
dugu bilinmektedir. Bu ise suda oksijenin
azalmasina neden olmakta, dolayisiyla
ekosistemin bozulmasi suda yasayan di-
ger canlilara 6zellikle de baliklara zarar
vermektedir. Deterjanlar nedeniyle 6zel-
likle nehir ve gollerde biriken asirn koépuk,
bir estetik sorun olarak da ortaya ¢ikmak-
tadir (Uslu 1993).

fTurkiye’de en genis cevre kirliligi bi-
limsel arastirmasi, 1991 yilinda TBMM
tarafindan gerceklestirilmis, konunun uz-
mani olan 500°’e yakin bilim adami rapo-
run hazirlanmasinda gorusler vermislerdi.
Raporda 6zellikle yerlesim bélgelerinden
gecen Sakarya, Porsuk, Ankara Cay! gibi
akarsularda evsel atiksularla birlikte de-
terjanlarin da 6nemli 6lctde Kirletici oldu-
gu vurgulanmaktadir (TBMM Cevre
Arastirma Komisyonu Raporu, 1991).
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Ulkemizde deterjanlarin cevreye olan
etkilerinin azaltilmasi amaciyla bir takim
tedbirler alinmistir. Deterjanlarin icindeki
toplam aktif madde miktarinin en az yiz-
de 50’sinin parc¢alanabilir cinsten olmasi-
na yonelik, 10.11.1980 tarihli Bakanlar
Kurulu Karari’nin uygulanmasi, birkag
kez ertelenmis, ancak 25.1.1986 tarihin-
den itibaren yururlage girebilmistir. Bu
tarihten itibaren deterjanlarda ylzde 50
oraninda DDB (dodesilbenzen), yuzde 50
oraninda ise LAB (lineeralkilbenzen) kul-
lanimi mecbur tutulmustur. Cevre agisin-
dan olumlu gibi gérinen bu tedbir, her iki
molekil yapisinin da benzen icermesi ne-
deniyle, insan saghgi acisindan tehlikeli
olmaya devam etmistir. 10 Subat 1987 ta-
rihinden itibaren, deterjanlar konusunda
tiketici bilincinin artmasi ve kamuoyunun
tepki gostermesi Uzerine, Tlrkiye’de de-
terjan Uretiminde yalnizca LAB maddesi-
nin kullanilacagr agiklanmistir. Deterjan-
larda bulunan fosfatin azaltilmasi y6niin-
de de calismalar yapilmis, Saghk ve Sos-
yal Yardim Bakanhgfnin girisimleri ile,
Turk Standartlar Enstitisunce belirlenen
standarta gdre en az yuzde 30 seviyesinde
kullanilmasi gereken fosfatin orani ylizde
5 azaltilarak yuzde 25 olarak belirlenmis-
tir.

DETERJAN TUKETIMINE
REKLAMLARIN ETKISI

Dunyada en ¢ok reklam veren kurulus-
larin basinda deterjan Ureticileri gelmek-
tedir. Bizim ulkemizde de faaliyet gdste-
ren Procter and Gamble Sirketi’nin gegti-
gimiz yil 3.3 milyar dolarlik reklam har-
camas! yaptigi agiklanmistir (Siyah Beyaz
Gazetesi, 11.10.1996). Ulkemizde deter-
jan sektérinin 1992 yilinin ilk 5 ayinda
yaptigi reklam harcamasinin 90 milyar li-
ra olmasi, ve bugiin bu rakamin birkag
kez katlanmis olmasi deterjan Ureticileri
arasindaki rekabetin en 6nemli gdstergesi-
dir. Turkiye’de deterjan piyasasinin ylizde
90’1n1 yabanci ortakli dért biylk firma

elinde tutmaktadir. Bu dort firmanin 1991
yilinda dinyadaki satislart 71 milyar do-
lar, Turkiye’deki satislari ise 250 milyon
dolar olmustur. Tirkiye’de deterjan sekto-
rinde satislar agisindan ilk dort sirayi
elinde tutan firmalar ile satislardaki ytzde
miktarlari ve Urettikleri markalar su sekil-
dedir (Ankara Tuketici Bilteni Kasim,
1992):

1) Lever-is: Satislardaki pay yiizde
46. Urettigi markalar: Omo, Rinso.

2) Procter and Gamble: Satislardaki
payi yiizde 21. Uretti§i markalar: Aloma-
tik, Ariel, Ultra, Ace, Mintax.

3) Colgate-Baser: Satislardaki payi
yiizde 14. Urettigi markalar: ABC, Axion,
Fab.

4) Henkel-Turyag: Satislardaki payi
yiizde 10. Urettigi markalar: Tursil, Per-
sil, Persil Supra, Pril, Vemel, Dixi.

Bu dort yabanci ortakli firmadan sonra
ancak ylzde 7°lik bir satis payi ile Hayat
Kimya adh bir yerli firma gelmektedir.
Bu firma Bingo adli bir deterjan Gretmek-
tedir (Piyasa payi ile ilgili ytzdeler su an-
da degismis olabilir ve konu tartismaya
aciktir).

Tuketiciler deterjan satin alirken, ge-
nellikle hangi firmanin hangi markayi
Urettigine dikkat etmez. Hatta gorsel ve
basili medyada ayri ayn reklami yapilan
drunlerin ayni firmanin Uridnleri oldugunu
da bilmediklerinden, rekabet edildigini
dustinmektedirler. Dort biyik firma ara-
sinda kiyasiya bir rekabet olmasina rag-
men, fiyat artislari konusunda, dort firma-
nin birlikte ya da benzer bir fiyatlandirma
politikasi izledikleri konusunda ciddi en-
diseler vardir. Ornegin 1992 yilinda ilk 7
aylik dénemde tuketici fiyatlarinda, ylzde
28.4°1UK bir artis olmasina karsin, deterjan
fiyatlar1 yuzde 40 oraninda artmistir(Tu-
ketici Bulteni 1992).

Firmalar arasindaki rekabet, yeni bazi
kimyasal formallerin denenmesini de ge-
tirmektedir. 1994 yilinda Avrupa’nin en
buyik deterjan uUreticilerinden birisi olan

Deterjanlar ve sulardaki canlilar

Serap KOSAL

Unyada detarjan uretiminden
D'Once (MO 2500) sabun kullani-

liyordu. Yeni temizleme mad-
delerinin bulunmasi i¢in yapilan galis-
malardan sonra ham petrolden sentetik
yolla elde edilen ham- E
madde ile deterjan Uretil-
mesine baslandi. Temizlik
islerinde ve bulasici has-
taliklarin yayilmasinin én-
lenmesinde blylk yarar-
lar saglamasi nedeniyle
dinyada deterjan kullani-
mi hizh bir sekilde yayil-
di.

Deteljan Gretiminde ilk
deneme 1831 ’de Fransiz
Edmond Fremy’nin zeytin yag: Uzeri-
ne sulfirikasit etkisiyle elde ettigi ylizey
aktif madde dretimi ile gerceklesmis,
1913’de Belgikali Richler ginumuizde-
ki anlamda ilk deterjani tretmistir.
1916°da Dr. Frits Gunter koku ve rafi-
nasyon yan urunlerini kullanarak deter-
jan Uretmistir. Il. Dinya Savasandan
sonra gelisen petrol sanayiinin etkisiyle
sentetik deterjan Uretimi hizla artmistir.

Deterjanlarda ¢ok dalli yan zincirleri
icerenler, ayrismaya ugramadiklarindan
aritma tesislerinde giderilememekte ve

tim su ortamlarinda belirmektedir. Diiz
zincirli deteljanlar organizmalar tarafin-
dan daha kiicuk parcalara ayrisabilmek-
tedir. Cevre Kkirliligi dikkate alindiinda
deterjanlarin parcalanabilir turjerinin
kullaniimasinin gereklili§i ortajta ¢ik-
maktadir. Son yillarda deterjan tiketi-

mindeki artis bu maddelerin degisik su
ortamlarinda belirmelerine neden olmus-
tur. Ozellikle akarsularda ve denizlerde
derisimin 6énemli 6lgude artmasiyla bu
ortamlardaki flora ve fauna deterjanlar-
dan olumsuz sekilde etkilenmektedir.
Deteijan kirliligi sulardaki biyolojik
aktiviteyi etkilemesi agisindan 6nemli-
dir. Genellikle deniz suyundaki deter-
jan oraninin 0.1 gr/m’den fazla olmasi
hallerinde organizmalara toksik etkiler
yapacagi belirtilmektedir. Deniz soyun-
daki deterjan derisimleri letal (6ldUf0-

Persil, Urettigi Persil Power adli deterjan-
da manganez kullanmaya basladi. Ancak
diger firmalar, manganezin ayni ¢amasir-
da birka¢ kez kullanilmasinin ¢amasirin
liflerini asin sekilde yiprattigini ortaya ¢i-
kardilar ve manganezin deterjanlarda kul-
lanilmasinin sakincalarini ortaya koydu-
lar. Hollanda Tiketiciler Demegi, Persil
Povver’a cephe alarak bu Urinun tiketici-
ler tarafindan satin alinmamasini sagladi.
Persil Urtinde kullandiyi manganez mikta-
rini yizde 80 oraninda azalttigini agikla-
masina ragmen Uriin giderek gézden disti
ve Uretiminden vazgecildi (iKA, Barem
1995).

Firmalar, kendi trettikleri Grunlerin
reklamlarini yaparlarken genellikle, “da-
ha beyaz, daha parlak' yikadiklari mesa-
jini sik sik tekrarlayarak tiiketicinin bilin-
caltina yerlesmeyi hedefler. Turkiye’deki
ev kadinlarinin temizlik ve beyazlik konu-
sundaki hassasiyetlerini bilen Ureticiler,
sik sik ev kadinlarini ekrana getirerek be-
yazlik konusunda yaristirmaktan geri kal-
mazlar. Bir ailenin deterjan tuketimi ince-
lendiginde satin alinan bazi temizleyici
turlerinin kullaniminin fazla gerekli olma-
di§i gorilecektir. Mikrop éldurtcdler, le-
ke temizleyicileri ve yirmi yil kadar 6nce
varhgi dahi bilinmeyen, camasirlarin ko-
lay utulenmesini saglayan katki maddele-
rinin reklamlarin etkisiyle satin alinmasi
tiketicileri gereksiz harcamalara yénelt-
mektedir. TUketiciler satin aldiklar1 deter-
janlarin fiyatinin icinde ambalaja da para
O6demektedir. Satin alman ambalajin ¢opu-
nun kaldiriimasi icin belediyelere ¢op ver-
gisi adi altinda baska bir bedel daha dde-
mektedirler. Tirkiye’de ancak gectigimiz
birka¢ yil icinde gelisen ¢evre bilinci ne-
deniyle deterjanlarda gevre bilincine agir-
lik veren bir reklam kampanyasi ve amba-
lajlama politikasi gelistirmektedirler. Yi-
ne de bir ¢ok deterjanin ambalajlama gi-
deri, geri donusumli ambalaj olmasina
ragmen tuketicinin cebinden g¢ikmaktadir.
Tum dinyada oldugu gibi tlkemizde de

Uzerine etkileri

cll) dozun altinda olsa bile bir ¢ok tirin
evrimindeki basamaklarda etkili olabil-
mektedir. Ozellikle yumurta ve larvala-
rin gelismelerine etkileri oldukca
onemlidir.

Deteljanlann biota Uizerine toksik et-
kilerine iliskin 6n ¢alismalar tath su
canlilart ile baslatiimis
olup, deterjanlarin Salmo
gairdnerii’nin gastrula
safhasinda (¢ok hicreli
hayvanlarda déllenmis
yumurtanin gelisme evre-
lerinden Gglncisi) gelis-
meyi durdurdugu gozlen-
mistir. Daha detayl calis-
malarda; yogun bilesimle-
re (yuzde 75 deniz suyu,
ylzde yirmibes deterjan)
0, 5,15, 30 dakikalik aralarla yerlestiri-
len organizmalarda bazi turlerin (Bala-
nus balonoides, Carcinhus maenas,
Psammaechinus milaris, Mytilus edu-
1i$) hassas, diger bazi turlerin ise (Litto-
rina littoralis, Mucella lapillus) daha
dayanikh olduklari gézlenmistir.

Baliklar Uzerinde deteijanlann tok-
sik etkileri arastirilmis, baliklarin
omurgasizlara oranla daha hassas ol-
duklan saptanmistir.

(*) istanbul Universitesi Su Uriinleri Fa-
kultesi 4. Sinif 6grencisi
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hangi deterjanin ne derece vcvreye saygili
oldugu konusunda tiketiciler eksik ve
yanli bilgilendirilmektedir. Avusturya’da
Tuketici Enformasyon Demegi tarafindan
42 deterjan Uzerinde yapilan arastirmada,
dogada en yuksek ¢ozunurlikte oldugu
ambalajinin Gzerinde yazili olan deterjan-
lar ile cevreye dost oldugu iddia edilen
fosfatsiz deterjanlarin blylk bir kisminin
dofaya zarar vermeye devam ettikleri or-
taya konmustur. Bu arastirmanin ve rapo-
run bilimselligi konusunda Ulkede bazi te-
redditler olmasina ragmen “yesil etiketli
ve cevreye dost Urtinlerin® de kirlilige ne-
den oldugu gérulmustir (Kolber 1990).

Turkiye Deterjan Tuketimi (Y1lhk)

Az képiren deterjanlar: 60.000 ton

Cok kopiren deterjanlar: 70.000 ton

Yumusaticilar: 12.000 ton

Sivi bulasik deterjani: 23.000 ton

Otomatik bulasik deterjani: 6.000 ton

Camasir suyu: 100.000 ton

El sabunu: 30.000 ton (100 bin ton el
sabunu kiiciik at6lyelerde gayri-resmi ola-
rak Uretilmektedir)

Deterjanlarin cevreye olan etkileri ko-
nusunda tiketicilerin ne diisindigi konu-
sunda, bu arastirmada ilgin¢ sonuclar
alinmistir. Avusturya’da tiketicilerin ytz-
de 49’u deterjanlarin c¢evre sorunlarini
¢ok biyuk oranda artirdigina inandiklari-
ni, yuzde 42’si deterjanlarin gevreye
olumsuz etkileri konusunda onemli fikir-
lerinin oldugunu ve yiizde 70-80’i, cevre-
nin korunmasi konusunun ekonomik bi-
yimeden daha 6nemli oldugunu vurgula-
miglardir. 1985 yilindan itibaren Ulkede
deterjanlar daha az kullanilmaya baslan-
mis, bazi yerli firmalar sabun kaynakh
formulasyonlan piyasaya sirmuslerdir,
ancak bunlarin etkisi sinirh kalmistir. BU-
yUk deterjan dreticileri bunun Gzerine fos-
fatsiz bazi formdlleri piyasaya surerek sa-
tislarin dusmesini dnlemeye calismistir.
Fosfatli deterjanlar ile fosfatsiz deterjan-
larin kullanimi sonrasinda tiketici mem-
nuniyeti acisindan farkli bir durum yasan-
madigl, 2-3 aylik bir denemeden sonra ti-
keticiler farkli bir yikama yolu se¢medik-
leri icin bu durumun fazlaca bir sikinti ya-
ratmadigi yapilan bir arastirma sonrasinda
ortaya konmustur (Woodard, Lovingho-
od, Barclay and Barber 1990).

BiLIM KURUMLARI
DETERJAN REKLAMLARINA
CIKMALI MIYDI?

Tuketicilerin, kullandiklari deterjanla-
rin, reklamlarda ya da ambalajlarin (ze-
rinde belirtildigi gibi gercekten gevreye
dost urtnler olup olmadiklari konusunda
giderek duyarh davranmalari, Avusturya
orneginde oldugu gibi yeni bazi enfor-
masyon tekniklerinin uygulanmasini sag-
lamistir. Tuketici drgutleri ile deterjan
Ureticileri biraraya gelerek, deterjanlarin
icinde kullanilan tim kimyasal maddele-
rin adlarinin ambalajlar Uzerinde yer al-
masini, deterjan paketlerinin igine kulla-
nilacak olcedi belirleyecek kaplar konul-
masini kararlastirmislardir. Ancak bu uy-
gulamalar da sonugsuz kalmistir. Tiketi-
cilerin hangi kimyasal maddenin ¢evreye
ne kadar zarar verebilecegi konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadigini anlasil-
mistir. Daha sonra gelistirilen yeni bir eti-
ketleme ile deterjanin cevreye yapacagi
zarann irdelenmesi amagclanmistir. Orne-
gin, dogada ¢ozinarlik, icinde bulunan
maddelerin ¢ozlicu &ézelligi, deterjanin
kullanildigi makinenin enerji kullanimi
ile deterjanin kondugu kabin yiizde kag
oraninda geri dénusumlu kartondan ya-
pildigr gibi bilgiler deterjanlarin Gzerinde
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yer almaktadir, TUKemn ditleri kendi
Uyelerinin satin alma tucllllenm. DU
olciide cgevresel etkileri de g6z 6niinde
bulundurarak degistirmeyi egitim yoluyla
basarmislardir. Avusturya deneyimi, “de-
terjani makinenin deterjan goziine koy ve
kapag! kapat” seklinde Glkemizde de uy-
gulanan satis tekniklerinin artik gegerli
olmadigini gdstermesi agisindan ¢ok fay-
dahdir.

Ulkemizde yazili ve gorsel medya, bi-
yuk 6l¢tde reklamlardan elde edilen ge-
lirle yayin hayatini sirdirmektedir. Rek-
lam gelirleri icinde ise deterjan ve benze-
ri mallarin agirhigr buyuktir. Ulkemizde
ozellikle deteljan konusunda tiketici agir
bir reklam bombardimani ile karsi karsi-
yadir. Turk Standarti olan TS 518’e gore
Uretilen otomatik ¢camasir makinesi deter-
janlarinin kimyasal formalleri hemen he-
men birbiri ile ayni olmasina ragmen
“daha beyaz, beyaz otesi” gibi kavram-
larla tiketiciler daha fazla deterjan kul-
lanmaya davet edilmektedir. Kendi Uri-
nund éverken digerini kotileyen, ya da
“su makine i¢in su deterjan uygundur,
test edildi onaylandi™ seklinde, hem tu-
keticinin pahali deterjani satin almasini
isteyen hem de diger Ureticiler agisindan
haksiz rekabete neden olan bu reklamlar
ve benzerleri TRT Reklam Ydénetmeli-
gi'nde yer alan bazi maddeler nedeniyle
TRT ekranlarindan yayinlanamamaktadir.
Radyo Televizyon Ust Kurulu Reklam
Yonetmeligi*nde bu tir reklamlarin ya-
piimasinda uyulacak kurallarin gergevesi
net bir sekilde belirlenmesine ragmen,
0zel televizyonlar bu reklamlari halen ya-
yinlamaktadir. Bu, televizyon reklamlari-
nin yeterince denetlenmedigini goster-
mektedir.

Son yillardaki bir diger uygulamada
deterjan reklamlarinda, Ege Universitesi
ve Tubitak gibi kuruluslarin yaptiklar test
sonuglarinin “bilim kuruluslarima garan-
torliga” seklinde kamuoyuna duyurulma-
sidir. Oysa iki bilim kurulusu da yaptikla-
r benzer testlerde degisik markali deter-
janlar éne cikarmis ve diger deterjanlari
yetersiz olarak nitelendirmislerdir. Tike-
ticiler bu durum karsisinda hangi “glzi-
de” bilim kurulusuna inanmak gerektigi
konusunda ikilem icinde kalmaktadir.

Diger taraftan, sehir sebeke sularindaki
kirecin azaltilmasi i¢in piyasaya ¢ikarilan
su yumusaticilarinin da, bazi illerimizde
sehir sebeke suyunun yumusak su niteli-
ginde olmasi ylzinden gereksiz ve bosa
yapilan bir harcama olduju konusunda
ciddi iddialar vardir. Ulkemizin degisik
bélgelerinde kirecli sular olmasina rag-
men, érnedin, Ankara‘'da sehir suyunun
yumusak su sinifina girdigi bilinmektedir.
Bu tur Urdnlerin otomatik ¢amasir maki-
neleri ile bulasik makinelerinde kullanimi
tuketiciler acisindan ek bir kulfet demek-
tir. Ancak konu ile ilgili reklamlarda, ¢a-
masir veya bulasik makinesinin isitici (re-
zistans) cubugu kirecle kaplanmis bir se-
kilde gosterilerek, makinenin bozulabile-
cegi imaji verilmekte ve tiiketicilerin go-
gunlukla gereksiz olan bu triind kullanimi
tesvik edilmektedir.

ALTERNATIF URUNLER

Deterjanin yol ac¢tigi saglik ve gevre
sorunlari, dogay! ve insan sagligini olum-
suz yonde etkilemeyen bazi Urnleri tek-
rar hatirlamamiza yardimci olmaktadir.
Amerika ve Avrupa’daki cevre, tiketici
ve kadin demekleri deterjanlara alternatif
olarak basit bazi Uriinleri énermektedir.
Bu alternatif Urlinleri, deterjanlardan énce
yaygin olarak kullandigimizi da hatirlat-

Tﬁketici deterjan konusunda agir bir reklam
bombardimani ile kars! karsiya.

mak yararl olacaktir.

Ornegin, suyu yumusatmak igin, son
durulama suyuna, yanm bardak sirke ka-
tilmasi, ev yapimi deteijan igin bir litre
suya 3 ¢orba kasigi sodyum bikarbonat
atilmasi, gelik mutfak esyasinin temizlen-
mesi ise sodyum bikarbonat ile ovulmasi
gibi genellikle sirke ve bildigimiz soda ti-
ri malzemelerin rahatlikla kullanilabile-
ce§i bilinmektedir (Women in Action,
1991).

Gelismis bati Ulkelerinde cevreci 6r-
gutler, cevrenin korunmasi konusunda du-
yarl olan tuketicilere, hem ucuz, hem de
kolaylikla yapilabilecek bazi temizleyici
formalleri vermektedir. Bu formuller ¢o-
gunlukla, sirke, soda ve agartici 6zelligi
nedeniyle az miktarda amonyak icermek-
tedir.

Bebek giysileri icin cikartilan ve artik
otomatik ¢amasir makinelerinde de rahat-
likla kullanilabilen sabun tozlarinin tim
giysilerin yikanmasinda kullaniimasi
mimkindir. Keza arap sabunu da denilen
mayi sabunun genel temizlik islerinde de-
terjanlara altenatif olarak kullanilmasi
mimkindur. Diger taraftan bir Kilo sabun
tozunun fiyati ile bir kilo deterjanin fiyati
arasinda 1/5 oraninda fark bulunmasi yine
tiketicinin lehinedir. Ayrica sabun tozu
camasiri yikama sirasinda sertlestirmedigi
icin yumusatici kullanimina da gerek kal-
mamaktadir (Vargi 1992).

Cevrenin korunmasi konusunda tuketi-
ci bilincinin giderek artmasi, bebek cama-
sirlarinda deterjan yerine sabun tozu kul-
laniminin énerilmesi bu alanda da firma-
larin kiyasiya bir rekabet icine girmesine
neden olmustur. Sabun tozu Ureten bir fir-
may|, granul sabun Ureten bir firma, sa-
bun tozunun icinde fosfat maddesi kullan-
dif1 gerekcesiyle gazetelere verdigi rek-
lamlarla suglama yoluna gitmis ve bu tir
sabun tozlarinin ikinci sinif oldugunu ve
deterjan sinifina sokulmasi gerektigini
ifade etmistir. Sabun tozu ureten firma
ise, Cukurova Universitesi’nden aldigi 3.
7. 1996 tarihli test raporu ile kendi Uretti-
§i sabun tozu icinde fosfat maddesinin
bulunmadigini kanitlamistir. iki firma ara-
sinda gorulen bu gekisme, sabun tozu ko-
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nusunda gelecekte
onemli bir rekabet or-
taminin dogacagini
isaret etmektedir (3. 7.
1996 tarihli Cukurova
Universitesi Doner
ermaye Analiz Rapo-
ru).

COZUME
YONELIK
ONERILER

Buraya kadar olan
bélimde, deterjanlarin
insan saghgina yaptigi
olumsuz etkileri ve
cevreye olan zararlari-
ni incelemeye calistik.
Bu sorunlarin ¢ézimii
icin toplumun tim ke-
simlerine bazi gorevler
dismektedir.

a)

Tuketici Orgiitleri: Tu-
keticiler, deterjan kul-
lanimi konusunda da-
ha duyarli hale gelme-
li, deterjanlardan kay-
naklanan saghk ve
gevre sorunlarinin bi-
lincine varmalidir. On-
lara bu bilinci kazan-
dirmak, basta devlet
olmak Uzere, Universi-
te ve tiketicilerin biraraya gelerek kur-
duklar tiketici 6rgutlerine dismektedir.

b) Universiteler: Universitelerimizin
ozellikle kimya, cevre bilimleri bolumleri
Uretilen deterjanlarin cevreye olan zarar-
lari konusunda arastirmalar yaparak ka-
muoyunu ve devleti bilgilendirmelidir.
Universitelerin deterjan reklamlarina ¢ik-
masi 6nlenmelidir. Universiteler cevreye
ve topluma duyduklari sorumluluk bilinci
icerisinde alternatif Urlnlerin yapimi ve
kullanimi konusunda egitim programlan,
yayin, brosir ¢ikartarak tiiketicilerin en
akilci bir bicimde deterjan ya da alternatif
Urdnleri kullanmalari konusunda bilgilen-
dirici calismalar yapabilir.

c) Devlet: Devletin deterjan kullanimi
ve denetimi konusunda yapabilecekleri
calismalar su sekilde ele alinabilir:

- Deterjan Uretimi asamasindan 6nce
gerekli izin ve ruhsat alinmalidir.

Saghk Bakanhg: Ureticileri ve mali de-
netlemeli, deterjan atiklan konusunda
Cevre Bakanligi gerekli incelemeleri peri-
yodik araliklarla yapmaldir.

- Deterjan kullanan biyik isletmelerde
artim tesisleri kurulmalidir.

- Devlet, reklamlarin denetlenmesi ko-
nusunda daha etkili davranmalidir.

- Deterjanlarda bulunan fosfat miktari
daha da azaltilmahdir.

- Korsan dretim yapan imalathaneler
kapatiimalidir.

- Nihayet devlet, basta isvigre olmak
Uzere, dinyanin bir ¢ok dlkesinde kullani-
lan insan ve g¢evre sagliina en az zarar
veren Zeolit-A maddesinin kullanimi ko-
nusunda Uretici firmalari tesvik edici 6n-
lemler almalidir. isvicre, Hollanda ve Ja-
ponya gibi Ulkelerde fosfat iceren deter-
janlar yasaklanmistir. Almanya’da Ureti-
len deterjanlarin blydk bir kismi (ylzde
80) Zeolit-A maddesi ile Uretilmektedir.
Zeolit-A yapisinda bulunan sodyum ali-
minyum-silikat tipi tuzlar sayesinde, hem
suyun sertligini hem de kire¢ oranini
azaltmakta ve deterjanlarin etkisini guc-
lendirmektedir. Zeolit-A Uzerinde yapilan
deneylerle insan sagli§i Uzerinde herhangi
bir etkisinin olmadigi, ekolojik ve ¢evre-
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sel etkileri acisindan tamamen givenli ol-
dugu sonucuna variimistir (TBMM Aras-
tirma Komisyonu Raporu).

d) Cevre Orgiitleri: Cevrenin korunma-

sina yonelik olarak kurulan demek ve va-
kiflar da deterjandan kaynaklanan cevre
kirliliginin 6nlenmesi konusunda ¢alisma-
lar yapabilir.

SONUC

Deterjanlarin temizlikte blyik kolay-
lik sagladigi bilinmektedir. Ancak kulla-
nilmaya baslandi§i 1930°lu yillardan iti-
baren deterjanlarin 6nce insan sagligi,
sonra cevre saghgi agisindan yarattigi
olumsuz etki, bu Urdnlerin kullanimi ko-
nusunda insanoglunu bir kez daha oturup
distinmeye zorlamaktadir. Gelismis Ulke-
ler cevreye ve insan sagligina daha az za-
rar veren formulleri kullanma yoluna gi-
derlerken, geri kalmis ve gelismekte olan
Ulkeler cevre saghgi agisindan zararh olan

formikletidiid lanpak zorunda birakilmak-
tadir. Bu deteijan konusunda faaliyet gos-

teren birka¢ ¢ok uluslu sirketin, pazarla-
ma politikasinin bir sonucudur. Bu politi-
kalari medyaya reklam verme ve kaynak
saglama seklinde desteklendiginde, ne ya-
zik ki geri kalmis ve gelismekte olan ul-
keler deterjan politikalarinin degistirilme-
sinde gerekli kamuoyu ve medya destegi-
ni bulamamaktadir. Tiketici 6rgutlerinin
yeterince gelisemedigi ve bu yizden tike-
ticilerin reklamlarla asin deteijan tuketi-
mine tesvik edildigi bir ortamda, tiiketim
artisi gerek insan gerek cevre sagligi aci-
sindan olumsuz etkilerini katlayarak sur-
durmektedir.

Bu sorunun ¢6zima igin basta devlet
olmak Uzere tim kuruluslara gorev dis-
mektedir. Basta sivil toplum orgitleri ol-
mak Uzere tiketici érgutleri, ¢evre drgut-
leri, konunun egitim ydnine yardimci ol-
malli, fazla deterjan kullaniminin gevre ve
insan saghgi Uzerindeki olumsuz etkileri
konusunda kendi Uyelerini ve halki e§it-
melidir.
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10. Bri¢c Olimpiyati'nm ardindan

Dr. Veysel YILDIZ <

-| QEkim gund, Acik Dortli’de Tar-

kiye’yi temsil edecek ulusal takim
ile bayanlar klasmaninda oynayacak ba-
yan ulusal takim oyunculari, kaptan ve
antrendrleriyle birlikte bir kafile olustu-
ruyor ve Marmaris’ten deniz otobisuyle
Rodos’a hareket ediyoruz. Turkiye Brig
Federasyonu’nun davetlisi olarak Turki-
ye Uzerinden Rodos’a giden Hindistan
ve Avustralya ulusal takimlari da bize
katihyor.

Diinya Olimpiyat Komitesi tarafin-
dan artik bir olimpik spor olarak da ka-
bul edilmis bulunan Bri¢’in bagimsiz
olimpiyati bir glin sonra baslayacak.
Dort yilda bir yapilan bric olimpiyatlari-
nin onuncusu bu ve hemen hemen bitin
dinya ulkeleri katiliyor. Aksamki gala-
da Dunya Bri¢ Federasyonu Baskani Jo-
se Damiani, 10. Olimpiyat’t 75 Ulkenin
katilhimi ile agtigini ilan edip bundan
duydugu onuru ifade ediyor. Siyahi, be-
yazi, Uzakdogulusu, batilisiyla tim ulus-
larin ortak bayrami. Dismanlik yok, kin
yok, garez yok. Kag¢ yuzyil sonra bu at-
mosfer dunya uluslarinin olagan atmos-
feri olacak?

OYUNLARIMIZDAN
ORNEK ELLER

20 Ekim guni maclar basliyor. Her

gun doért mag olacak. Turkiye’nin ilk
mag¢l Tayland’la ikinci ma¢ Yunanis-
tan’la ve bu ma¢ Vugraph’ta (I) verile-
cek. ilk magi 18-12 kazaniyoruz. Vug-
raph’ta izledigimiz ikinci magi 14-16
kaybediyoruz. Tirkiye takimi Nafiz
Zorlu, Salvador Assael, Nezih Kubacg,
Mesut Karadeniz, Enver Koksoy ve
Hakan Gdksu’dan olusuyor. Orhan
Ekinci kaptan ve ben de antrendr olarak
gorevliyiz. Yunanistan macinda Nafiz
Zorlu’nun ¢ok guzel bir eli var. Vug-
raph’ta izlerken yorumcu oyunun ¢ikan
olmadigini soyliyor:

¥ AVS853

V ADG6

+ RD

4* A62
4>RD K + 9762
+ 9 R n ¥R 10875
+ 10742 +V6
+ RV 10543 G 4*96

+ 104

+ V432

+ A9853

14® D7
Bali Doflu Guney

Assael Zorlu

° - Pas Pas
3trefl Kontr 4 trefl 4 kor
Pas..

Kuskusuz, Bati’nin 3 trefl agisindan
sonra ancak 4-3’e oynanan bu 4 kor
kontrati son derece kritikti. Bati trefl
atak etti ve Zorlu elden damla kazandi.
Karo ile yere inip kigik kér oynadi ve
Dogu ruay! girmeyince elden vale ile
kazandi. Simdi tekrar karo ile yere ve
yerden kigcik pik. Bati rua ile kazanip
trefl rua ile devam etti. Trefl as, pik as,
vale ve elden yerin dordincu pikine
caktl. Simdi elden karo asini oynadigin-
da Dogu zorunlu olarak ¢akip yerin AD
korine gidiyor. Savunma 2 koz ve bir
pik olmak Uzere ancak 3 el alabiliyor..

ikinci giiniin sonunda, 36 takimin yer
aldigi ve bizim takimimizin da bulundu-
gu grupta ilk doért sirada Cin Taipei, ital-
ya, israil ve Yugoslavya var. Bunlari
Avustralya ve ingiltere takip ediyor.
Turkiye ise bunlarin arkasindan yedinci
sirada. Diger grubun ilk dérdini ise si-
rasiyla Yeni Zelanda, Fransa, Polonya
ve Japonya olusturuyor. Bizim grupta
favori gosterilen ABD ise ancak 13. si-
rada yer alabiliyor.

Yine buglnin sonunda, bayan taki-
mimizin bulundugu 21 takimlik grupta
israil, ABD, Avusturya ve Polonya ilk
dortte yer alirken, bayan takimimiz 13.
sirada bulunuyor.

Altinci gunidn sonu. 24 mag¢ oynan-
mis durumda. Takimimiz ABD’nin ar-
dinda 13. sirada bulunuyor. ilk dért sira:
italya, israil, Cin Taipei, izlanda.

Diger grupta: Fransa, Polonya, Endo-
nezya, Danimarka.

Bayanlar klasmani, A grubu: Avus-
turya, israil, Kanada, ABD. Tiirkiye bu
grupta Tayland’dan sonra 16. sirada bu-
lunuyor.

Bugiiniin gecesi isvecli tinlii oyuncu
Sundelin’le birlikte bir tavernadayiz.
Bana Turk takiminin neden iyi gitmedi-
gini soruyor “Herhangi bir takim iyi git-
meyince siz ne dusunlrsinuz” diye kar-
sI bir soru yéneltiyorum. “Kisaca sunlari
sdyleyebilirim™*diyor:

“Cogu seyin oldugu gibi brigin de iki
baslica bileseni var: Emek ve yetenek.
Bri¢ bir takim oyunu veya sporu oldu-
guna gore burada séz konusu edilmesi
gereken kollektif emektir. Yetenek ile
emek arasindaki iliskiye gelince, yete-
nek 1 ise emek 100°dur”. Bundan otesi
ayrintiydi. Aynen katildigimi ve ekleye-
cek bir seyim olmadigini sdyliyorum.

29 Ekim. Agik ve Bayanlar klasma-
ninda finalistler belli oluyor.

Acik A Acik B

Fransa 691 VP italya 692 VP
Endonezya 676 M Cin Taipei 659
Polonya 642" Izlanda 652
Yeni Zelanda 633 “ Rusya 645"
Bayanlar klasmani

A B -

Gin 414 VP  ABD 407 VP
Almanya 406 “ Avusturya 407 “
Hollanda 379 * Kanada 399 m
Ingiltere 374 lsrail 384 -

Acik 4’10 takimimiz grubunda 15.
oluyor; bayan takimimiz ise 17. olarak
bitirebiliyor.

Finallerde 3 uzakdogu takimi oyna-
yacak. ABD acik dortli takimi ise ilk
kez finallere kalamiyor.

Dinya Sampiyonasi’na paralel iki
o6nemli bri¢ etkinligi daha vardi. Bunlar-
dan biri 90 civarinda ciftin katildigi en-
ternasyonal acik ikili, digeri ise “Mikst
(2) Diinya Sampiyonas!” idi. ikiliye sev-
gili meslektasim Nevzat Aydogdu ile
katildim. Mikst dortlide ise takimimiz
Feryat Solakoglu kaptanliginda, Eren
Ozan, Nita Rozental, Eti Alkan, ben
ve Mert Uzunhasan’dan olusuyordu.
Tumuva’ya 78 takim katilmisti.

Acik ikili 3 seans oynanacakti. ilk se-
ans! birinci olarak bitirdik, ikinci seans
sonunda birinciligimizi muhafaza ettik;
fakat ancak 8. olarak bitirebildik. Dun-
yanin 6nde gelen bir¢cok oyuncusunun
katildigi “Mikst” sampiyonay! ise ilk Ug¢
gun c¢ok iyi gitmemize ragmen son gin-
ki kétd oyunumuzla ancak 33. olarak

bitirebildik.

Mikst takimlar sampiyonasi, Gnli
oyuncularin bulundugu Norvec¢’li Mrs.
Midskog takimina karsi oynuyoruz.
Partnerim sevgili Eren Ozan.

+ 842

V R6

+ 842

4* R6543
4 ADV975 K - -
4 V1092 B 4 A4
4 -AR9 4 V10763

G 4 DV 1098

+ R1063

+ D853

+ D5

1® AT2
Batl Kuzey Dogu Ginev
Ozan Yildiz
- Pas Pas Pas
1pik Pas ISA Pas
2 kor Pas 2 SAl Pas
4 pik! Pas

Kuzey karo 2’liyi ¢ikiyor yerden
3’lu, Glney 5°li (!!) ve Eren 9°lu ile ka-
zaniyor. Kartlar agikken A veya R ile al-
mak gerekiyor. Glineyin savunmasi mu-
kemmel.

Eren ancak: 2 pik ve 2 kor vermesi
kacinilmaz ise Dam ikiliye oynayip bi-
ylkle almahydi. Ne olasilik hesaplan ne
de masadaki pratik buna elveriyor idi.
Kuzey pekala damin yanindan ¢ikmis
olabilirdi... Diger masada karo ¢ikilmadi
ve Bati iki pik verdikten sonra iki de kor
vermemek icin AR karoyu cekti ve
kontrati gerceklestirdi.

Yine mikst takimlar sampiyonasin-
dan:

+ RD632

V RD85

+ A4

4* A7
4 V985 K o -
4972 4 V1043
4863 B 4 10972
4 DV9 G 4 106542

4 A1074

4 A6

+ RDVS5

{ R83

Takim arkadaslarimiz Feryal Sola-
koglu ile Mert Uzunhasan 7 SA’ya
karsi savunmadalar:

Bati’da oynayan Solako{lu Guney
tarafindan oynanan 7SA’ya trefl D atak
ediyor. Oyuncu yerden A ile alip pik D1
oynuyor. Dogu trefl veriyor. (Biz kapali
odada 7 pik oynadik). Dogu pik R’ya da
trefl attiktan sonra Ugiincii pikte dogru-
yu bulmak zorunda. Kér atmasi disinu-
lemez. Karo? Oynayanin RD xx karosu
varsa 4 karo I6vesi yapar ancak 13 l6ve-
ye ulasamaz. Tek sorun oynayanin eli-
nin 4-2-S-2 olmasi durumu. Bu elde RD
xxx karo olacak. Bu durumda karo defo-
su oyunu yaptiriyor. Oyunu sanzatu ile
acan Guney’in bdyle bir eli olmasi pek
muhtemel degil ama mimkindd. Kesin
¢6zum bulunabilir mi? Bati, birinci pike
5°liyi ve ikincisine de 8’liyi verecek. Bu
su demek: Benim elimde 3 tek ve bir
cift var: 4-3-3-3 ! Bitun bric elleri ya 3
tek ve 1 ciftten ya da 1 tek ve 3 ciftten
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olusurlar! Dogu trefl atinca Bati pikle
trefller arasinda sikisiyor.

Brig, insanoglunun bin yillardir siren
savas pratiginden kaynaklanir; tipki sat-
rang gibi. Hem giicli hem de zayif tara-
finin farkinda olmak; hem kendini hem
de dismani tanimak; hem gugcli bir mu-
habereye hem glcli bir istihbarata sahip
olmak; muharebeyi giicli oldugun ze-
minde ve zamanda kabul edip zayif ol-
dugun kosullarda savunmaya c¢ekil-
mek... Daha sayisiz ilke, bricte de gecer-
lilik tasir.

ikinci elde savunmanin giizel hamlesi
var: Glney karo dami girmeyerek bir
yandan rakibi yaniltiyor, fakat daha
6nemlisi Dogu-Bati’nin irtibatini kopa-
riyor.

Birinci elde deklaran disman kuvvet-
lerin yerlesimini iyi saptiyor.

Ucuincii elde ise savunmanin muha-
bere zaafi dekleramn zaferiyle sonugcla-
niyor.

GONLUMUZ GUNEY
TAKIMLARINDAN YANA

Nihayet final maclari basliyor. Acik
dortlideki finalistler: Endonezya-Fran-
sa. Bayanlarda Cin-ABD. Bu, bugline
kadarki en guzel final. Cin ve Endonez-
ya dinyanin gineyini temsil ediyorlar.
Vugraph salonunda doruga yukselen bir
heyecan var. Cogunluk Glney’i destek-
liyor. Bizim kalplerimiz Guney’den ya-
na. Hem Endonezyall hem de Cinli
oyuncularla tanistyor; onlarin basarilari-
ni bekledigimizi séyluyoruz.

Fransa ve ABD kazaniyor. Guney ta-
kimlarinin diinya ikincileri olmasi az
sey miydi? Onlari candan kutluyoruz.

2 Kasim aksami, gala. Odul toreni

yapiliyor. Diinya Bri¢ Federasyonu Bas-
kani Damiani bricin diinya barisina kat-
kida bulundugunu vurguluyor. Yunanis-
tan Bri¢ Federasyonu Baskani Evange-
los Nartis, konusmasinda brigin insanli-
gin entelektiel gelisiminin hizmetinde
olarak halklar arasindaki dayanismay!
guclendirdigini ifade ediyor. Madalyalar
dagitilirken Endonezya ve Cin takimlari
ikinci olmalarina ragmen coskuyla al-
kislaniyorlar. Gala salonunda her ulus-
tan davetliler kendi bayraklari altinda
oturuyorlar.

O gece tavernada guzelim Yunan
halk sarkilarini dinledikten sonra, istan-
bul turkdlerini Yunanca dinliyoruz; der-
ken ciftetelli ve bildik bir Trabzon hava-
si. Alti Yunanh geng piste firliyor, Ho-
rona bashyorlar ki ¢cok gegmedi kendimi
aralarinda buldum. Solumdaki kiz bana
Yunanca bir sey soruyor. ingilizce Tiirk
oldugumu ve Yunanca bilmedigimi soy-
liyorum. Bunu anons ediyorlar; “Ara-
mizda bir Turk var”. Ve pist kirmizi ka-
ranfillerle doluyor. Horon hi¢ bitmeye-
cek gibi. Mikrofonu uzatiyorlar: “Bura-
ya Bri¢ Olimpiyatlar1 dolayisiyla gel-
dim, Turk ve Yunan halklari sadece
komsu degil kardestir” dedim. “Kadehi-
mi Tirk ve Yunan halklarinin kardesligi
icin kaldiriyorum” dedim.

Cikista Yunanh dostlar bana bir kir-
mizi gul veriyorlar. Ayni gelecege yira-
yoruz diyorlar.

(*) Olimpiyat Takim antrendru
DIPNOTLAR

1) Vugraph: Bir bri¢c magini oyunculan ve oy-
nanan kartlarla birlikte izleme olanagi veren
kapali devre televizyon ve bilgisayar techizati.

2) Mikst takim: Her iki ayag! bir bayan ve bir
baydan olusmak zorunda olan takim.
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Bilim kurumu raporcularina yanit:

Tanrilarin da yanlisi var...

Abdullah Riza ERGUVEN

adini bastan ayaga umaci kiligi-
Kna sokan, dort duvar arasina ka-

patan bir toplumda gelisim olur
mu? Hangi halk, hangi ulus kadini 6rt-
mus, carsaflara pecelere birimus, eve
kapatmissa; o halklar, uluslar geri kal-
mistir! Akliniz ermiyor mu bu gercege?

“Tanrilarin da yanhsi var demek!
Onlar da yanlisa saplaniyor! Bu konus-
malar degil bir Tanri’dan, insan kafa-
sindan ¢ikma!” (Yasak Tumceler, s. 14)

“Ezan da, namaz da, oru¢ da, abdest
alma da Gunes tapimi kékenli” (Yasak
Tamceler, s. 188)

Su¢ nedeni olarak gosterili-
yor bu ve buna benzer timce-
ler!

Romandan cimbizla cekilip
suc diye gosterilen bu timceler | & .
tek basina degil; kendinden
onceki ya da kendinden sonra-
ki timcelerle iliskili. Tek basi-
na olmus olsa bile; bunlar ha-
vadan, bos yere sdylenmis de-
gil! Elbette bu timcelerin, an-
lamlarin dayandiklari gercgek-
ler var! Biz bu gergekleri goz
O6nunde bulundurarak, bu ger-
ceklere dayanarak 6rgiledik
romani! Romanda “suc” diye
gosterilen anlamlari yansitan
timceler gdkten indirilmis de-
gil, bir gercege dayatilan tim-
celer.

Ornegin romanda: “Tanrila-
rin da yanlisi var!” dedigim
zaman“Hahh iste, bu suctur!”
deyip ivediyle karsima cikiyor
hukuk fakultesinin profesdr ve dogentle-
ri! Tanri yanlis konusmus ya da O’nu
yanlis konusturmuslarsa, su¢ neden ba-
na yiUkleniyor 1400 yil sonra? Hem de
Suudi Arabistan’da degil, Tarkiye’de?
Bu nasil hukuk, bu nasil mantik? insa-
nin inanasi gelmiyor! Yoksa bu profesér
ve dogentler hukuk fakultesine imam ve
hatip okulundan mi geldiler? Tanrfnin
ya da Arap Peygamberi Muhammed’in
“yanlisini buluyor” diye hem de romani
yeterince okumadan, roman yazarini
suclayiveriyorlar! Olur mu boéyle sey di-
yeceksiniz! Oluyor iste!

1960°’da Adnan Menderes dénemi-
nin pislikleri ortaya cikarilirken; bir de
istanbul Universitesi Hukuk Fakilte-
si’nde ders basina 500 Liraya diploma
veren Kalem Sefi Ata Soyal (hapisane-
de 6ldU) da yakalanmisti! Hala bu yoén-
temle diploma alanlar da mi var? Diplo-
may! sizler de bdyle mi; nasil, nereden
aldiniz? Yoksa Mahmut Pasa isportasin-
dan m1?

TARIK YILDIZI UZERINE
EDILEN YEMIN

“Tanrilarin da yanhsi oldugunu” ka-
nitlamam gerekiyor mu? Oyleyse iste
Kur an'dan bir érnek:

""Gokyuziine ve Tarik’a (sabah yildi-
z1) yemin ederim. Tarik’in ne oldugunu
nereden hileceksin? O (karanhgi) delen
yildizdir..” (Tarik, 1-5).

Kur’an deyicisi déneminin, daha 6n-
ceki dénemlerin Araplari yildizlara (gi-
neslere), Ay’a, kutsal diye inandiklari

Sz
s

taslara, gesitli tanrilara tapiyorlardi. Ta-
pinmalari aninda yildizlar adina, G-
nes’e, cesitli tanrilar adina yemin edi-
yorlardi!

Ay tapimli, Giines tapimli, yildiz ta-
pimh dénemlerden, ¢aglardan kalan ye-
min ve yemin etme (and igme) ahskanli-
gina, gelenegine Muhammed’in Allah’i
da uyuyor! Hem de yildiza tapan bir in-
san gibi, hem de Allah oldugunu unuta-
rak: "'... GOkyuziine ve Tarik’a (Sabah
yildizi) yemin ederim.”.

“Tank yildiz1”, “o (karanlidi) delen
yildizdir” deyimleriyle yanhs konusu-
yor. Oysa “Tank” demis oldugu “yildiz”
degil Venils gezegenidir! Kur’an'd*

Muhammed yanlis dememis olsun diye
“Tank” so6zcigunden sonra Diyanetciler
hemen tirnak arasina (Sabah yildizi) ya-
zivermisler! Bu yuzden biz de ayeti ol-
dudu gibi aldik! Daha ag¢ik bir deyimle
Tank sézciginden sonra “sabah yildiz1”
deyimini ben yazmadim!

Muhammed, “Tank”in yildiz olma-
digini bilmeyebilir! O da bir insan! Bu
yiizden Muhammed’i kiicimsemiyo-
ruz! Ancak, evrenin yaraticisi oldugu
sdylenen Tann’nin bunu bilmemesini
yadirgiyoruz! Bilmezlik, Tanri kavra-
miyla bagdasmaz! Bilmiyorsa, 6nimuze
suridlen Tann degildir!

Araplann, daha dogrusu Kureys oy-
maginin Peygamberi Muhammed, ko-
nusmalarinda yanlisa saplaniyorsa; Al-
lah bu yanhsi duzeltmedigi gibi, Gstelik
O da bu yanlisa boyun egiyor! Muham-
med’in Allah’i birseyin yanhs olup ol-
madigini da bilmiyor!

“Tank yildiz1” denilen Venus geze-
geni Anadolu’da Zihre, Sabah yildizi,
Aksam yildizi, Coban yildizi ve Culpan
diye adlandirilir. Muhammed, peygam-
berligini degil yalniz; Allah’i da unuta-
rak, bu “Allah”1 Tank (Venus) adina ye-
min ettiriyor! Bdylece, bu o6gretilerin
kaynagi oldugu sdylenen Tann da G-
nes-Yildiz tapimli!

Bu bir rastlanti degil! Araplar gokyi-
zindeki yildizlara (bitin yildizlar birer
Guneg’tir) tapiyorlardi! Kur’an deyicisi-
nin ayrimina varmadan, “Allah” diye
VII. yuzyil ilkel Arap oymagina (Ku-
reyslilere) tanitmis oldugu tanrinin da

puta tapimh oldugu ortaya ¢ikmis olu-
yor! Nasil? Hem de Muhammed’in Al-
lah’dan getirmis oldugu (aldigr) timce-
lerle (vahiylerle)!

Kur’an' gére bu tiumceleri Tanri
sdylemis oluyor! Neden? Cunki bunlar
Kur’an'm Tarik Bolumu (suresi)nun, I-
5 timcelerini (ayetlerini) olusturuyor!
Bu durumda da Tann yanlis yere yemin
etmekle basbasa kaliyor!

Tann yildiza tapar mi? Tapmamasi
gerek! Oyleyse, bu “Tann dedi”li tim-
celeri dikte ettiren Muhammed’in ken-
disi! Dahasi bu Tann, Venus gezegeni
Uzerine azicik olsun bilgi veremiyor!
Ancak: “... Tank’m ne oldugunu nere-

Hangi halk, kadini 6rtmus, ¢arsaflara pecelere birimus, eve kapatmissa, o halk geri kalmlgtlr.

den bileceksin? O (karanhgi) delen yil-
dizdir” demekle yetiniyor! Bu da VII.
yuzyil ilkel Arap oymagini “soke” et-
mek icin sdylenir!

Sirasi gelmisken Venus gezegeni
(Tank yildizi) Gzerine kisacik bilgi vere-
lim:

Venis’un Gunesten uzakhgr 108
milyon km

Venis’in Dunya’dan uzakhg: 40
milyon km

Venus’in ¢apl 12x104milyon km

VenUs’Un agirhg 4870x1024kg

Venus’Un yili 243 gun

Venis’ln yuzeyinde is1 500 derece!

S6z konusu raporda bilirkisi profesor
ve dogentler:

... kitapta yer alan ifadeleri ise, ob-
jektif olarak Islam dinini ve peygambe-
rini asagilayici ve kucuk dusuricu bir
nitelik arzetmektedir...” diyerek suclu-
yorlar Yasak TUmceler’in yazanni! Oysa
romana belgesel olarak aldiklarim Mu-
hammed’in kendi s6zleri, hadisler..

ASIL SUCLU KiM

Tarkiye’de gericilik neden bu denli
boyutlara ulasti? Sosyal-ekonomik yén-
den degil yalniz, kiltir bakimindan da
neden bu denli geriyiz? Nedir bu uyu-
sukluk? Nasil oldu da bdéylesine uguru-
ma yuvarlamaya basladi tlkemiz? Du-
rumlarl yeterince arastirip ¢ézimlemek,
yaralan sarmak gerekmez mi?

Bir Ucgen ¢izip ikiye boélince, iki Ug-
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gen oldugunu saniriz goklaym! Oysa bi-
raz dustnip gozlemlersek; iki degil, Uc
ayn Uggen oldugunu gérip anlanz! Bir
Ucgen yerine, iki degil; ¢ tggen oldu-
gunu, bu gercedi sdyledigim zaman, is-
tanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi
profesér ve dogentleri, bdyle bir duru-
mu acikhyor diye beni cezalandirmaya
kalkiyorlar. Bu guliing bir durum degil
mi?

Yasak Tumceler romanindaki s6z ko-
nusu tumceler, Arap Peygamberi Mu-
hammed’in agzindan ¢ikma ttiimceler!
Bu hadislerin sahibi, Kureyslilerin pey-
gamberi Muhammed suglu olmuyor da,
1400 yil sonra Abdullah Riza Ergu-
ven’e saldiriliyor!

Muhammed’in bu timce-
lerini anmak su¢ ise; bu tiim-
celeri igeren kitaplar Diyanet
isleri Baskanhgi’nm kitapl-
ginda! Onlar suclu degil de
ben mi su¢luyum?...

Yasak Tumceler't kaynak-
lik eden, ama sug¢ diye gosteri-
len, Muhammed'in timcele-
rinden (hadislerden) birka¢ or-
nek:

"Yasaklamaz Muhammed
6lu bir insan ya da canli bir
hayvanla bulunmayi cinsel
iliskide.”

Bunlar “Tann ve Peygam-
berim yazilari” diye aniliyor
Celaleddin es-Suyuti’de!

Muhammed’den bir hadis:

"Ayse bir yana yorganiniza
barimisken sizin hi¢ vahiy
gelmedi bana.”

ihyau Ulumu d Din yapitin-
da unli dustinbilimci(!) Gazali soyle di-
yor:

"Aksam yemekten sonra ve namaz-
dan once iftar edermis cinsel iliskiyle
Tanrielgisi.”

Buhari’ye dayali, Muhammed’den
bir hadis:

"Cinsel iliskide bulunurken biriniz
esiyle ortt alin araniza timden arinma-
sin esler ortiden esek gibi.”

"Tekbir getirin yaklasinca zaman-i
inzal ve deyin agir ol kadina altinizdaki
ve ciplak olmayin esekler gibi.”

Bu tumceler (1), Arap Peygamberi
Muhammed’in soézleri! Bunlan soyle-
yenler, taniklik edenler de Celaleddin
es-Suyuti, Gazali ve Buharl!

Simdi bunlari biliyorsunuz! Ogrendi-
niz simdi, neyin nesi oldugunu bu tim-
celerin! Sug¢ kimin? Yargilida verilecek
olanlar, yukari da adlan gegenler degil
mi? Diyeceksiniz ki onlar éldiler! Ama
simgesel olarak onlar yargiliga verile-
mez mi? Sug ise, asil suclu olanlar, Mu-
hammed’le birlikte ytzyillar 6nce bun-
lan aciklayanlar! Dahasi, butin bunlar-
dan Diyanet isleri Baskanligi da sorum-
lu! Butlin bu timceleri altin saklar gibi
saklayanlar onlar!

2 Kasim 1995 gunlu bilirkisi raporu-
nun yazarlari; Prof. Dr. Kaylhan Icel,
Do¢. Dr. Burhan Kuzu, Dog. Dr.
Adem Sozler, Yasak Tumceler adli ro-
manimi okumadan raporu yazmiglar! Bu
rapor gegerli degildir! Okusalardi roma-
ni, yanlislara, yanhs yorumlara saplanip
kalmazlardi!
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Neden mi?

Cunkd bu ikinci raporun, romani
okumadan ve dogrudan ilk rapora (Prof.
Dr. Salih Tug’un raporuna) bakilarak
yazilmistir! Tumceler oldugu gibi akta-
riimig!

istanbul Universitesi Hukuk Fakiilte-
sinin bu sorumlu Kisileri, Yasak Tumce-
ler'i okuyup agirbash bir rapor yazsalar-
di, bu rapor ilk raporun kisaltmal kop-
yasl olmazdi!

Bilim Kurumu’nun (istanbul Univer-
sitesi Hukuk Fakdltesi) bu profesér ve
docgentlerinin raporunda, ilk rapordan
asirma suglamalar da var!

Bir ornek:

“Goriayorsunuz!
menin isi glcu kan dokmek,
adam oldirmek, yoketmek..” (Ya-
sak Tamceler, s.199)

“TURKLERLE
OLDURUSMEDIKCE
KIYAMET KOPMAZ”

Prof. Dr. Salih Tug gibi, bu
Universite Uyeleri de goésterdigim |
kanitlan anmadan beni suclamak ||
kurnazli§ina sapmislardir! Bilirki-
si olarak ortaya ¢ikanlar icin uta-
nilacak bir durum degil midir?

Yasak Tumceler't okumadan
yazdiklan bu asirma rapor igin de |
yazikli Anadolu halkinin sirtindan |
“lcret” odenecek! Nasil? Vergi |
ddeyen yoksul halkin sirtindan!

Yasak Tumceler (2) (s.199)’de |
soyle demistim: “iste Muham- |
med in. bu kinci tannelgisinin |
Turklere disman oldugunu bildi-
ren hadis (Buhari, 95):

Kildan ayakkabi giyen bir top-
lumla vurusup oldiriseceksiniz.
Genis yuzll, yuzleri kalkan gibi, |
Ustliste binmis derili toplumla vu- |
rusmaniz, éldiriismeniz kiyamet ||
alemetlerindendir. Siz (Muslu-
manlar) kicik gozli, kzil izl
basik burunlu, yizleri kalkan gibi,
derisi Ustlste binmis olan Turk-
lerle 6ldirismedikce kiyamet kop-
maz. i
Goruyorsunuz! Muhammed’in | |
isi gucl kan dékmek, adam oéldur-
mek, yoketmek!.” i

Bu bilimciler (1), Arap Pey-
gamberi Muhammed’in Turklere
dusmanlik besleyen timcelerini
gizleyip beni suclamaya kalkiyor-
lar! Hem de Tirkiye’de!

“Tarklerin élduridlmesini” én-
goren Arap Peygamberi Muham-
med suglu olmuyor da, bu gergegi
romanda yansitan Abdullah Riza |
Erguven Turk profesor ve do-
¢entlerince suclandiriliyor! '

Soyle disunelim: Gergek bir
Tann varsa, bu Tann’yl savunma- |
ya gerek yok! Evreni yaratmis ol- |
dugu séylenen bir Tann da, Uste- |
lik Tann kavrami da bunu gerekti-
rir... Tanri, varsa: Kendisini sa-
vunmaya gerek duyan bir yazikl (zaval-
I1) olamaz! Boyle bir Tanrr’yr savun-
mak, O’nu kicik dustrmek, O’nu alcat-
mak, hice saymak demektir! Tann kav-
raminin 6zU nedeniyle de; bdyle salt ya-
ranmak amaciyla yapilan savunmayi,
gercek bir Tann da hos gérmez!...

Universite profesor ve dogentlerinin
savunduklan Tann; bir gergek Tann de-
gil de, taa eski caglardan beri tasanmla-
nn olusturdugu imge Tann’ysa; bu du-
rumda da suclamalara, bunca yaygarala-
ragene gerek yok! Yapilan tim suglama

Muham-

¢abalan bosundadir!

Boylece profesor ve dogentlerimiz,
bilim kurumlan adina yazdiklan rapor-
lanyla, inanir gérindikleri Tann’yr de-
gil yalniz; tannelgisini de alcaltmislar-
dir!

Arap Tannelgisi Muhammed ki, ol-
dukca guzel, yerinde bir timceyle:
“Herkesin usu (akl), kendi dinidir” de-
mis ve dini; din durumunu, gelenegini,
ahskanligim, usun (akim) buyurusuna
(emrine) vermistir! Daha acik bir soyle-
yisle Muhammed; usu, dinden Ustln
tutmustur. Muhammed’in us yoluyla
vardidi bu sonu¢ ¢ok énemlidir. Usu ba-

VII. yuzyilda, hem de agik ve secik ola-
rak; goren gozlere, duyan kulaklara, an-
layan, usu basinda olanlara belirleyip
aciklamistir: “Herkesin usu, kendi dini-
dir

Ortacagda papalar “Tanri’nin yar-
dimcistyiz” (Allah’in yeryuzinde vekili-
yiz) yalaniyla halki kandirmadilar mi?
Bu aldatmacayla onlarin yandaslan Ga-
lile’yi binbir iskenceye bogmadilar mi?
Giardano Bruno’yu, bogazina kadar
yikselen odun atesinde yakmadilar mi?
Simdi burada binlercesinden hangi biri-
ni sayalim!?...

Yoksa bilim kurumlarinda calisan

" 'Muhammed cok savasti. Uhud Savas! sirasinda Hz. Muhammed'in yaraTahmaéf
(Siyer-i Nebi).

sinda olanlar icin! Boylece daha VII.
ylizyilda usu olanlara, gézler éniine bi-
tin ¢iplakhgiyla durumu, gercegi sergi-
leyivermistir! Giniimizde de bu Tann-
elgisini kusa cevirenler “Allah” adina,
Muhammed adina konusanlardir! Bun-
lar higbir zaman ikiytzlulikten kurtula-
mamislardir!

Arap Tanrielgisi Muhammed’in
1400 y1l énce, bu glizel sergilemesinden
sonra; raporculann Yasak Tunodler ya-
zanni, yayimcl ismet Arslan’i sustur-
malanna hi¢ de gerek yok! Muhammed

profesdr ve dogentler; Ortagad papalan
gibi g6gis egemenligini, Samanyo-
lu’nun bir késecigine ugurulan imgetan-
nnin; adi VII. yizyil 6ncesi putlardan
kopanlan “Allah™in “vekilli§ini”, istan-
bul’da ellerine gegirdiler de bizim habe-
rimiz mi yok?... Yoksa, bu denli “gaf-
let” icinde miyiz?

Osmanli déneminin son glnlerinde,
Mustafa Kemal’in dnceli ozan Tevfik
Fikret’in ilerlemeyi, aydinlanmayi
amag edinen, ilerleme ve aydinlanmay!
karanlik diislemlerle degil; bilim gticline
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temelleyen Fikret’in;

Bir gun yapacak fen su siyah topragi
altin, / Hersey olacak kudret-i irfanla...
inandim..., gercegini belirleyerek goz-
lemledigi gibi: Sarmis yine afakini bir
dad-1 muannit / Bir zulmet-i beyz4 ki
pey apey mitezayid.

Buglin Tirkiye; 1950°’den bu yana,
yollari karanliga acilan gerici glclerle
daha zorlu bir karanhgin ugurumuna so-
kulup itilmistir!

KORKUYU BiR YANA
ATALIM

Bitin bu durumlar cok iyi bildigi,
sorunlari bitin ictenligiyle 6zin-
den duydugu icin; Tirkiyemizin
aydin dusun adami, onurlu tek si-
yasacisi olarak Dogu Peringek ;
Ulkemizi ugurama surekleyen teh-
likeleri gostermis, érnegin kimi
yazarlarin, tarihgilerin, arastirici-
larin yanhislarini: ““..Kemalist dev-
Vimlerin ¢ok ¢ok gerisine dusmus
olduklarini..” kanitlariyla belirle-
yip gostermistir (3).

Tarkiye’nin yaralari, kendini
bilmez kentsoylu (burjuva) devlet

~ yOneticilerinin aymazhgiyla ar-
tmis; Kemalist devrimleri de yok
edilmeye calisiimisti. Bundan
boyle kendini bilen, Turkiye’yi,

Ulkesini seven butun aydinlari,
- halkimizi, is¢imizi, 6grenciyi, 69-
~ retmeni, ozanlari, yazarlan, bitin

sanat¢ilan; kisaca yurdunu seven

herkesi Glkemiz ugruna savasima
(micadeleye) cagmyorum. Tehli-
ke coktan kapiya dayanmistir.
Her bakimdan biylik yaramiz!
Hele VII. ylzyilin gercek yasama

' kapali duslemleriyle devlet yéne-
~ tilmez! Durum ortada! Ustelik
~ bugiin Ulkemizde korkung bir
yagmacilik alip gidiyor! Yoksul
halkimizin sirtindan asinityor bir-
biri ardisira... Usumuzu basimiza
toplayip bilingle, yilmadan calisa-
lim. Once ne oldujumuzu bile-
lim. insanlarimizin, ortalama
1000 yil &nce kimliklerinin zorla
alindigini bilelim! Bunu Turkler
de bilsin, Kirtler de.. Obir insan-
larimiz da. Bilelim ne oldugumu-
zu, kimlerin kimliklerimize el
koydugunu! Bilingle, birlikte ¢a-
lisalim. Unlii atasozlerimizi bili-
yoruz: Bir elin nesi var, iki elin
sesi varl.. Bir yana atalim urkiyi
de, korkuyu da:

Ha 6lmis / ha vurulmusuz / ya
bir gece yarisi | ya giin ortasinda /
kapiyr kim g¢alar bilinmez / su tes-
tisi kirthir nasil olsa / damarda
kan durmaz / A gulim, a sevgilim
/ vakit tamam gidelim (4).

Turkiye’nin dostu, ancak ulke-
mizin, Anadolu’nun insanlaridir.
Hicbir devlet higbir devletin dostu
degildir! Turkiye’nin hi¢ degil!
Bunu da bilelim!. Kendimize gu-
venelim, insan ylregimize, gicimiuze...
Birlikte ¢alisalim.

iste 0o zaman bitun zorluklarin, so-
runlarin Gstesinden gelebiliriz!...

DIPNOTLAR

1) ilhan Arsel, Seriat ve Kadin, istanbul, 1989,
Abdullah Riza Erguven, Huriler ve Gilmanlar,
Istanbul, 1991, Diyanet Isleri Bakanhg! Kitap-
hg1, Ankara.

2) Abdullah Riza Erglven, Yasak Tumceler,
Berfin Yayinlan, tstanbul, 1993.

3) Dogu Peringek, Kemalist Devrim Il, Din ve
Allah, Kaynak Yayinlan, Istanbul, 1995.

4) Abdullah Riza Erguven.
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Lalklik, demokrasi ve Universite’)

Yaman ORS

## g niversitemizde U¢ yil dnceki 10
U Kasim sunusunu, Siyasal Bilgiler
Fakultesi 6gretim Gyesi ve benim
¢ok yakinim olan Oral Sander yapiyor,
sunusunda Atatirk’in siyasal tarihgi
goziyle ele alinmasina agirlik veriyordu
(1); bu, ¢ok 6zgun bir sunustu. Bugin
ise ben, Atatlrk’d belli bir agidan kisi
olarak ele almayacagim gibi baslikta ge-
¢en kavramlarin isiginda da onun basari-
larindan séz acgacak degilim. Burada, Ul-
kemizde laiklik, demokrasi, Universite
ve egitim alanlarinda en buyuk, en kok-
ten atimlari yapmis olan Atatirk’dn ¢a-
lismalarinin Gzerinde dogrudan ya da ta-
rihsel baglamda konusmak yerine, bas-
hktaki ilk iki kavramin isiginda Gglincu-
sund, Universite kavramini tartismak di-
siincesindeyim. Buradaki amacim, top-
lumsal, siyasal ve egitim giindemimizde
son onyillarda giderek yogun bicimde
yasadigimiz sorunlari, bdyle bir agidan
gormeye ve agiklhga kavusturmaya yo-
neliktir. Bu arada, 50. Kurulus yildéni-
minind kutlamakta oldugumuz Ankara
Universitesi’nin, Laik Cumhuriyetin ilk
Universitesi oldugunu burada dile getir-
mek istiyorum.

Ancak, yine burada dile getirilebile-
cek bir “olaydan” da s6z etmek istiyo-
rum. Ankara’daki akademik bir toplanti-
da Tibbi Genetik 6gretim Uyesi bir arka-
dasim, su gozlemini dinleyicilerle pay-
lasiyordu. Anlattifina gére, biriminde
birlikte calistiklari geng bir 6gretim ele-
mani, kendisine genetik danismanlik
yapmasl i¢in basvuran bir ¢ifti bir din
adamina génderiyor; gittikleri din go-
revlisi ise, sorunun bir bilim ve tip ko-
nusu oldugunu, kendisinin bu bakimdan
bir sdyleyecegi olamayacagini bildiri-
yordu (2). Kendi iglevleri ve yapabile-
cekleri konusunda, bilimsel bir uygula-
ma ile inan¢ arasindaki karsithgin bu
alanlarda cahsan iki kisi tarafindan boy-
lesine yanhs ve bdylesine dogru bigim-
de algilanmasinin ¢ok carpici oldugu
disiincesindeyim.

Ben bu sunusta sirasiyla laiklik ve
demokrasi kavramlari ile aralarindaki
iliskiyi ele alacak; genelde de toplum-
sal-siyasal deger kavramlarinin arasin-
daki iliskiye deginecegim. Daha sonra,
Universitenin egitim, arastirma vb. temel
islevleri Uzerinde duracagim. Sunusun
sonu¢ boéliminde ise, yukarida belirtti-
gim dusiinceme uygun olarak kendi
acimdan Universite kavrami ile laiklik
ve demokrasi kavramlari arasindaki
baglantiy! tartisacagim.

LAIKLIK

Cok genel ve 6z olarak laiklik, bir
toplumda “devlet ve din kurumlarinin
birbirinden ayri tutulmasi” bigiminde ta-
mmlanagelmistir: Bir baska anlatimiyla
bu, “bir Glkede yasama, yargl ve yurit-
me islerinin inan¢ islerinden ayrilmasi”
olarak da anlasilabilir. Tarihsel akis
icinde disltnulduginde bu ayrilmadan
beklenen amag, inanglarin devlet ku-
rumlan Uzerindeki sinirlandmeci etkisi-
nin engellenmesi olmustur diyebiliriz
(3). Ancak bir deger olarak laiklik ilke-
sinin bir yandan bdyle ¢ok genel, ote
yandan da dar kapsamda dusunulmesi
acaba yerinde midir?

Laikligin, bir toplumsal dizende

inang¢lann yalnizca hukuk kurumundan,
yoénetim islerinden ve siyasal yasamdan
uzak tutulmasi biciminde gorilmesi ye-
tersiz kalmaktadir. Cunki bu durumda
0, kendisinden beklenen, beklenmesi ge-
reken ¢ok yénll, cok boyutlu islevler
buttndnin gerceklesmesini yerine geti-
remeyecektir. Ornegin toplumlarin ve
bireylerin yasaminda gittikce daha bi-
yik bir 6nem kazanan bilimi ve bilimsel
distinceye dayanan egitim etkinligini
dustnelim. Bunlar ancak gercekten laik
bir duzende, inan¢ dizgelerinin (sistem-
lerinin) “mutlak dogrularinin”, kendile-
rine karsi ¢ikilamaz yargilarinin, nere-
deyse degismez kurallarinin getirdigi,
dusunceyi, dusunmeyi, kavram tretmeyi
sinirlandirici etkilerden
uzak olarak yuratulebilir.
0)

Tek tek inan¢ dizgele-
riyle birlikte dustnulda-
gunde ve karsilastirildi-
ginda laiklik, toplumsal
baglamda birlestirici, on-
larin bir arada bulunmasi-
ni saglayan, kendisinin ise
dogrudan “ideolojik” ya
da inangsal igeriginin bu-
lunmadigr bir ilke olarak
gordlebilir. Bu ilke, degi-
sik inanglara, daha somut
bir anlatimla bunlara inan-
mis insanlara bir arada bu-
lunma, birlikte yasayabil-
me olanagini tanimaktadir
@).

DEMOKRASI

Demokrasiye gelince, o
da, genel cizgileriyle bir
dizen anlayisi, bir yasam,
yonetim ve iliskiler bigimi
olarak, birbirinden yerine
gore cok degisik siyasal
goruslerin, ilgili toplumsal
drgutlenmelerin bir arada
bulunmasini saglamakta-
dir (3); bu arada da en
basta, degisik toplumsal-
iktisadi (sosyo-ekonomik)
dizen bicimlerini savunan ve savunduk-
larini gerceklestirmek icin calisan insan
topluluklarinin birlikteligini.

Bir toplumda ya da ulkede demokra-
siden sz agilabilmesi igin kuskusuz bel-
li yasal ya da bicimsel dizenlemelerin
bulunmasi; bireyin ve birey topluluklari-
nin yasal, toplumsal, ekingsel (kultiirel)
olarak az ¢ok bagimsiz birer konumlari-
nin olmasi; en genis anlamda insanlara-
rasi iliskilerin bunlarin dogrultusunda
gercgeklesmesi sz konusu olacaktir. Bu-
nun otesinde, konuyla ilgili ve bildigim
Olctde belki ancak az sayida dustndrin
ve yazarin Uzerinde durduklari, ancak
cok temel bir nokta olan, demokrasi ko-
nusunda ¢ok yénlalugia g6z oninde tut-
maliyiz. Demokrasinin ¢ok yoénli bir bu-
tln olarak kavranabilmesi icin, tarihsel,
toplumsal, toplumbilimsel, hukuksal, ik-
tisadi, siyasal, ekingsel (kulturel) agilar-
dan dusuntlmesi gerekecektir.

Diunyada demokrasi ile az ya da ¢ok
tanismis pek ¢ok Kkisinin genel egilimi-
nin, demokratik bir diizenin her turld in-
san sorununun ¢dzdmund neredeyse ke-
sin olarak saglayacag! yolunda oldugu-
nu saniyorum. Oysa boéyle bir diizenin
yararlan; onun saglayacagi acik, elesti-

rel tartisma ortami ve dusiince, goris
Uiretme olanaklan bir an icin bir yana bi-
rakilirsa, sorunlarin kesin ¢éziimlerin-
den ¢ok bunlara yonelik ¢6ziim yollarin-
da aranmahdir. Bu ise, bdyle bir diizen-
de sorunlann ¢ézimu sirasinda dzellikle
yonetilenlere yoneltilebilecek fiziksel
glictin en aza indirilmesini éngdérmekte-
dir. insanin bireyler, topluluklar ve top-
lum olarak sorunlarinin ¢é6zimi, disa-
nebilecegimiz gibi birgok etkene bagh-
dir; sorunlari doguran etkenlerin coklu-
gunda ve cesitliliginde oldugu gibi.

Bu konuda burada son olarak, c¢agi-
mizin bir felsefecisinin daha ¢ok bireyin
6zgurlugu acisindan ileri strdigu bir
demokrasi ilkesinin tanimini, yorum

Laik Cumhuriyetin ilk tiniversitesi Ankara Universitesi!

yapmadan sizlere aktarmak istiyorum:
“Herkes, kendi ahlaki buyruklarini orta-
ya koymak ve tim 6teki insanlarin bun-
lari izlenmesini istemek hakkina sahip-
tir.” (4).

TOPLUMSAL SiYASAL DEGER
KAVRAMLARI VE
ARALARINDAKI iLISKILER

Benim felsefe ve degerler felsefesi
anlayisima gore burada séz konusu ahla-
ki degerler, birey ya da topluluk olarak
insanin baska insanlara ve oteki canlilara
karsi tutum ve davranislariyla ilgili istek
ve dilekleri, bu alanda “dogru” olduguna
inandiklaridir. Bunlari, bireyin ve toplu-
luklarin insanlararasi iliskilerle ilgili “ul-
kilestirmeleri” (ideallestirmeleri) olarak
da adlandirabiliriz; 6rnegin erdem, iyi-
lik, sevgi, degerbilirlik, duristlik, yi-
reklilik gibi. Toplum yasamiyla ve siya-
sal yasamla ilgili olarak daha genis cer-
¢evede ise, ginimizde Laiklik ve De-
mokrasi ile birlikte Ozgurlik, 6rnegin
bireysel dzgurluklerle drgutlenme 6zgulr-
14gu, insan Haklan, Hukuk Devleti gibi
deger kavranilan karsimiza ¢ikmaktadir.

Kuskusuz butiin bu ve benzeri deger
kavramlan arasinda yerine gore dnemli

anlamsal kesismeler bulunmaktadir. Or-
negin Demokrasi ile Ozgirliikleri, insan
Haklariyla Hukuk Devletini 6zlerinde
birbirlerinden ayirmamiza olanak yok
gibidir. Ancak burada dikkate almamiz
gereken cok 6nemli bir nokta, deger
kavramlan Uzerinde dusiindr, tartisirken
belli bir bajglamda hangisini ya da han-
gilerini odak konumunda ya da merkeze
koyarak ele aldigimizdir. Bu sunusun
kapsaminda Laiklik ve Demokrasi ile
aralarindaki iliskiyi ¢cok kisa bicimde in-
celiyoruz. Burada, 6rnegin insan Hakla-
n ve Ozgirliik kavramlanna gerekirse
yer verilebilir de. Ancak onlar, kendi
baslarina édnemleri ne dl¢iide buyuk
olursa olsun, bu baglamda odak nokta-
. mizi olusturmuyorlar.

= Bu konu, tlkemizde la-
iklik, demokrasi, insan
haklari ve benzeri kav-
ramlarin tartisilmasinda
ayrica 6nem tasimaktadir.
Cunku laik duzene karsi
olanlar, bilerek ya da ayir-
dinda olmadan laiklik
kavraminin éntine hemen
Otekileri getirme, bu yolla
kendi gdruslerini, davra-
nislarini sézde temellen-
dirme ¢abasindadir.

UNIVERSITE VE
ISLEVLERI

Ogretim Uyeleri arasin-
da, 6rnegin tip gibi ilk
amac! uygulama olan bir
alanda da Universitenin te-
mel islevinin arastirma ol-
dugunu, egitim isinin ya
da amacinin ise bundan
sonra geldigini (5) disu-
nenler vardir. Bunun ya-
ninda Universitenin ilk
. amacinin halka, topluma
bilimsel bilginin aktaril-
mas! oldugunu (6) benim-
seyenler bulunmaktadir.
Kanimca biz Universiteyi,
onun islevlerinin tartisil-
masinin daha baslangicin-
da cok islevli bir kurum olarak gérmeli;
Ozellikle egitim gorevinin onun tanimin-
da bulundugunu gbézden kagirmamali-
yiz. Bu demektir ki Universite, tanimi
geregi en basta bir e§itim kurumudur.
Ancak onu, timuyle olmasa da ¢ok bi-
yuk 6l¢ude egitim isinin agirlik kazandi-
g1, ornegin ilk 6gretimdeki gibi “okul-
lardan” ilke olarak ayiran bir dzelligi
vardir: egitim islevinin bilimsel, daha
genis olarak akademik dizeyde bilgi,
yaklasim, yontem dretimiyle, bunun ya-
ninda onlara dayanacak teknik ve uygu-
lamalarin gelistirilmesiyle birlikte yiru-
mesi. Burada birinci kiimedeki etkinlik-
leri toplu olarak “bilimsel/akademik
arastirma” olarak adlandirabiliriz.

Sunusun bu asamasinda, yukarda bir-
kac kez ortik bicimde degindigim bir
noktayi da agikhga kavusturmak gereke-
cektir saninm. “Bilim” terimi glinimuiz-
de, Universitelerdeki egitimin (ve aras-
tirmalarin) konusu olan tim akademik
alanlar icin ve ¢ok genis bir anlamda
kullanilmaya baslanmistir. Buna gore
ornegin tarih, sanat tarihi, kitlphaneci-
lik, felsefe gibi sozcugun ilk, temel an-
laminda bilim olmayan pek cok sayidaki
alan, bu terimin anlamsal kapsamina gi-
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irebilmektedir. Bunun yaninda tip ve 6te-
ki saglik ugraslari, mihendislikler gibi,
gerekli kosullan temel bilim olan uygu-
lamali ugras alanlan da, “bilim” olarak
distnilebilmektedir.

Cok 0z olarak belirtmek gerekirse,
Universiteler bir yandan kendilerine 6z-
gu arastirma ve uygulamalan nedeniyle
baska egitim kumrularindan; &éte yandan
da (genis anlaminda da olsa) yalniz bi-
limsel arastirmalann yurituldugu “aras-
tirma kurumlariyla” bunlara dayanan
tekniklerin gelistirildigi “arastirma-ge-
listirme” kurumlanndan aynlirlar.

LAIKLIK VE DEMOKRASININ
ISIGINDA UNIVERSITE

Bu sunusun basliginda terimleri, bun-
lann karsihi§i olan kavranilan cok 6z bi-
¢imde de olsa tartistiktan sonra burada
simdi, onlann arasindaki baglantiyi belli
bir 6l¢ude kurmamiz gerekiyor.

Bu amaca uygun olarak burada da,
sunusumun basinda oldugu gibi 6nce ko-
numuzla ilgili bir olaydan s6z etmek isti-
yorum. Laiklik ve cagdashk konusunda-
ki 6zverili ve cok degerli calismalan ne-
deniyle hepimizin tanidigini disundi-
gum (ve bir tip 6gretim Gyesi olan) Tur-
kan Saylan, Laiklik ve Tip konusunda
konusmaci olarak birlikte oldugumuz bir
toplantida anlatiyordu. Bir Arap ulkesi-
nin krali, Saylan’in katildigi uluslararasi
bir kongrenin acilis konusmasini yapma-
dan dnce kadin katiimcilar ayri bir salo-
na alinyorlar ve onun sdyledikleri ayna-
Ii bir camin arkasindan izliyorlardi. On-
larin erkekleri gdrebilmelerine karsin,
erkekler ve kuskusuz kral, onlara gdrsel
olarak ulasamiyordu (7).

Bu “drnek” olaydan
sonra son onyillarda bu ko-
nuda ulkemizde yasananla-
ri bir dusiinelim. Onceki
yillarda birtakim universite
yoneticilerinin kiz 6grenci-
lerin bir bélumune “tir-
ban” olarak sunduklari bas
giyimi, o zamandan bu ya-
na hepimizin bildigi gibi
cok asimistir. Gergekte bu
giyim, yalnizca basi degil,
yluzun yanlarini, boynu,
omuzlan, tim sirt ve gogsi
kaplamakta; ayak ucuna
dek bedenin timunid orten
“dinsel-siyasal Uniforma-
nin” bir pargasi olmaktadir.
Giyilmeye baslanan carsa-
fi, kara eldiven ve kara
gozlukleri de isterseniz bu-
na ekleyebilirsiniz (3).

Bu durumda bir distine-
lim. Konumuzla ilgili ola-
rak sorun, yalnizca bir gi-
yim sorunu mudur? Ka-
nimca boyle bir giyim, din-
darligi, icten inanch olmayi
degil, inanglann en genis anlamda siya-
sal amaglarla somurildigu bir dizen an-
layisini savunanlari, dinciligi ya da ona
ara¢ olmayi simgelemektedir. Akademik
acidan ornegin tip egitimini ve etkinligi-
ni ele alalim. Onda her diizeyde ve bag-
lamda olmasi kaginilmaz gdzlem ve de-
ney, tim duyularin ve dilin karsilikh
olarak kullaniimasi, en genis anlamda
egitim ve uygulama iliskileri bu durum-
da nasil ylUrutulebilecektir? (3) Boyle
anlayislarin bagslarin icinde yerlestigi bir
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ortamda diinyay! anlama cabasi olan bi-
limle onu degistirme anlamindaki bilim-
sel uygulama ne yolla gergeklesebilir?
Laik ve usa dayali bir egitim anlayisinin
bulunmadigi yerdeki 6nyargilar ve inang
dogmalari ile hangi akademik arastirma
yapilabilir, yeni yaklasimlar ve bilimsel
bilgi nasil Uretilebilir?

Laiklik ilkesi ve onun uygulanmasi
bir demokrasi ortaminin saglanmasinda
gerekli ilk kosul ise, her ikisi de, akade-
mik bilgi ve becerinin kazandirilmasi,
sorun ¢dézme yeteneginin gelistirilmesi
demek olan egitim etkinliginde ¢ok bu-
yuk 6lciide etkili olacaktir, olmaktadir.
Gecgmiste ve simdi, su ya da bu dlcide
laiklik ve demokrasinin bulundugu or-
tamlarla dinsel dogmalarin egemen ol-
dugu ilkelere bir bakahm. ikincilerin,
insanhigin bilgi ve yaklasim Uretme, tek-
nik gelistirme dagarcigina olan katkilari
sifira yakin olmustur diyebiliriz; glnu-
muzde bu konuda yapilan arastirmalar
da bunu agikca gostermektedir.

Ote yandan akademik egitim, alisila-
gelmis anlamda bir gelenegin surdaral-
mesi etkinli§i degildir. Bir kusaktan
sonrakilere bilgi, yaklasim ve beceri ak-
tanim, surekli bir degistirme ve yenilik
¢abasi ile birlikte gitmek durumundadir.
Bu, egitim anlayis ve uygulamalan igin
de kuskusuz o élgiide gegerlidir. inang
dizgeleri olarak dinlerde ise ilkece de-
gismeyen bir toplumsal diizen ve disin-
sel ortam s6z konusudur. Ulkemizde la-
iklige karsi dinci cevrelere bagh tniver-
site &grencilerinin, 6zellikle “lniforma-
I kizlarin basarilari, bu sdylenenlere
karsi kanitmis gibi sunulmaktadir. An-
cak burada, Universitelerimizde su anda
ylrutilen etkinligin, birakalim egitimi,
genelde égretim bile olamayip bir ezber-
lerim oldugu kuskusuz g6z ardi edil-
mektedir. Boyle bir ortamda 6zellikle
dinsellikle yetismenin getirdigi ezberle-
me ahskanhgi ve bunun benimsenmesi,
gercekte ancak s6zde bir basarinin belir-
leyicisi olmaktadir.

Yine bdyle bir ortamda, bilimsel ve
en genis anlamdaki akademik bilgi, yak-
lasim, anlayis vb. de, kuskusuz toplumla
da yeterince paylasilamamaktadir. Bu
da, dinsel anlayisin ve ezbere, yluzeysel
ya da si1§ gorislerle s6zde bilgilerin
genclerde pekismesine yol agmaktadir.

“6nce bilim, sonra teknik” diyor aka-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Atatirk, istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesinde Prof. Ali Kemal Beyin dersinde ogrencilerle
(15 Aralik 1930).

demisyen bir dustnirimiz (8). Burada
kuskusuz bu ikisi arasinda kesin sinirlar
degil, bir surec icindeki yaklasim 6nce-
ligi s6z konusudur iste buna cok benzer
bir bicimde ben de, “Laiklik ve demok-
rasi”’; onlarla birlikte ve geribeslenim
yoluyla onlari da gelistirecek bigcimde
cagdas bir egitim ve elestirel bir tniver-
site egitimi diyorum.

Hic unutmamahyiz ki laikligin dus-
manlari bir yandan ¢ogulculuk ve de-
mokrasiye kesinlikle karsidirlar; ote
yandan kuskusuz yine kesin bir bigimde,
gerek temel bilim anlamindaki dar tani-
miyla, gerekse genel olarak akademik
alanlar bicimindeki genis anlamiyla bili-
min karsismdadirlar. Bunlarin bir bolu-
mi bu karsithik ya da dismanliklarini
¢ok acik bi¢cimde ortaya koyuyorlar.
Otekiler bunu simdilik yapmiyorlarsa
bu, onlann ger¢cek amaclanni yine “sim-
dilik” saklamalarinin islerine daha ¢ok
gelmesindendir. Kendileri icin uygun
ortami bulduklarinda ne yapabilecekleri-
ni kestirmek konusunda ise, gerek geg-
misten gelen, gerekse gunumuzle ilgili
olarak yeterli gozlem ve bilgi birikimi-
miz bulunuyor kanisindayim.

(*) Bu yazi, 10 Kasim 1996 ginii Ankara
Universitesindeki Atatirk’d Anma Toplan-
tisinda, “Laiklik, Demokrasi ve Universite
Egitimi” basligiyla yapilan konusmanin met-
nine dayanmaktadir. (Sunusunun sonunda
konusmaci, Devlet Yabanci Dil Sinavinin 10
Kasim gunune getirilmis olmasina dikkat ¢ek-
mistir.)
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Sakin bilgisayar almayin!

Zeki ilker DOGAN

ilim ve Utopya ’nin Ekim sayisin-
daki yazimda» bilgiyar kullanicila-
rina, bilgisayarlari kendilerinden,
kendilerini de bilgisayarlardan korumala-
ri igin gesitli 6gutler vermistim. Ancak
hentiz bilgisayari olmayan ve bilgisayar
almayi planlayan insanlarin da, bilgisayar
almadan 6nce bilmesi, uzerinde dusin-
mesi gereken konular var. Bundan 7-8 ay
Once birka¢ gazetenin verdigi bilgisayari
almay1 disiinen ve bu konuda fikirlerimi-
zi soran insanlara “Sakin almayin!” de-
mistik. Daha bu bilgisayarlarin kuponlari
tamamlanmadan (ki bunun igin 2-3 ay
var) ne kadar hakli oldugumuz ortaya
cikti. Simdiden o bilgisayarlarin teknolo-
jisi eskidi bile. Ama bu kampanya saye-
sinde, s6z konusu bilgisyarlan satan fir-
malar ellerindeki fazla mallari iyi fiyatla-
ra satmis oldu. Bu yizden bilgisayarlar-
dan ne kadar anlarsiniz anlayin, bu 6gut-
leri mutlaka aklinizda tutun (1).

BiR BiLGISAYAR
ALMADAN ONCE,..

Kendinize “Bilgisayara gercekten ihti-
yacim var mi?” diye sorun. Yanitiniz ke-
sinlikle olumlu oluyorsa, ne diyelim, siz
bilirsiniz. Ama bilgisayari aldiktan sonra,
islerinizi kagit kalemle yapmaya devam
edecekseniz, bu soruyu kendinize bir da-
ha sorun. Ayrica bilgisayar basinda har-
cayacaginiz zamanin ¢ogu oyun oyna-
makla gececekse, bu soruyu kendinize bir
daha sormadan, bilgisayar alma isinden
vazgegin.

Bilgisayar almak, ne pazardan doma-
tes almaya, ne de iginde yillar boyunca
yasayacaginiz bir ev almaya benzer; alir
almaz isinize yaramaz, kaminizi doyur-
maz, ihtiyaclarinizi yillar boyunca ayni
perfomansla gideremez. Ornegin, bir top-
tanci aldigi bilgisayari kullanmadan 6n-
ce, sattigi tum mallarin adlarini, birim fi-
yatlarini ve benzeri gerekli tim bilgileri
bilgisayara girmek zorundadir. Yoksa
bilgisayar hicbir isine yaramaz. Ayrica
bilgisayar programinin yeni bir stirimine
ihtiya¢ duyabilirsiniz. Hatta kullandiginiz
bilgisayar isinizi tam anlamiyla géremez
hale gelebilir, érnegin sabit diskiniz kay-
dettiginiz bilgilerle dolabilir. Yukaridaki
soruyu kendinize bir daha sorun.

Hala bilgisayar almakta israrliysaniz,
alacaginiz bilgisayari hangi ereKler igin

kullanacagmz belirle-
yin. Gerekenden zayif
veya gereksiz yere
guclu bir bilgisayar al-
mayin. Eger yeterince
paraniz varsa, ihtiyaci-
niz olandan daha gug-
lustind almak kotu de-
gil ama 6nemli olan
amaglarinizi iyi belir-
lemek. Ornegin, kulla-
nacaginiz programla
tutacaginiz kayitlarin
cok fazla olacagina
inaniyorsaniz, yuksek
kapasiteli bir sabit
disk almaniz yerinde
bir hareket olacaktir.

Bilgisayari bir yati-
rim araci olarak gérmeyin. Bugiin 1000
dolara aldiginiz bir bilgisayari, ne yarin
ne de daha ileri de 1001 dolara bile sata-
mazsiniz (bir bilmeyene satmadiginiz si-
recel).

Bilgisayar kelimesi aslinda pek ¢ok
parcanin olusturdugu bir biittin igin kulla-
nilir. Bu yuzden “bilgisayar” almayin,
tek tek parcalarin markalarini satin ahn.
Zaten bugiin “toplama” bigisayar satan
firmalar dedigimiz yerler, bu prensiple
hareket eder. Bunun icin bilgisayari olus-
turan tim parcalan tanimaniz, bu parca-
lan Ureten firmalardan hangilerinin daha
kaliteli, daha givenli oldugunu bilmeniz
gerekir. “Marka” bilgisayar almak yerine
“toplama” bilgisayar almak daha kazanc-
hdir. Marka bilgisayarlann aslmda topla-
ma bilgisayarlardan hicbir farki yoktur.
Sadece bilgisayarlann ustiine marka ya-
pistinlmistir! Ayrica bu bilgisayarlann
arkasinda guclu firmalar vardir. Yani ga-
rantiniz kesindir. Ama toplama bilgisayar
aldiginiz firma, kiyida kdsede kalmis bir
yer olmadigi siirece bunun higbir dnemi
kalmaz. Buglin, marka bilgisayar satan
bir firmanin ¢ikardi§i garanti sorunlanni
pek cok kisi yasarken, toplama bilgisayar
satan firma sahibinin, kendinden kaynak-
lanmayan bir sorunu ¢dzmek icin gecesi-
ni giindztnd harcadigini gorebiliyoruz.

PARCALARI ALIRKEN

Dogru firmayi bulduktan sonra hangi
parcalan alacaginizi dusinmelisiniz. Ek-
rani belirlemekle ise baslayabilirsiniz.
GunUmuzde artik 14” ekranlar neredeyse
hi¢ satilmamakta. 15” ekranlar standart

hale geldi. Aralarindaki disik fiyat farki-
ni da distinecek olursak, en az 15” ekran
almak gerekir. Ama teknik ¢izim alanin-
da calisma yapacaksaniz en az 21” ekran
almaniz iyi olur. Ekran alirken g6z 6niin-
de tutmaniz gereken ikinci énemli konu
ise nokta araligidir. 0.28 nokta aralijina
sahip ekran idealdir ama, bu sayimn 0.26
olmksi daha giizel ekran gorintusiine sa-
hip olmanizi sa§layacaktir. Ekranin des-
tekledigi ¢ozindrligun ise 800x600°den
asagl olmamasina dikkat edin (zaten bu
tir ekranlar artik satilmamakta) ama
1024x768 ¢ozinurluginu de destekleme-
si iyi olur. Ekraninizin gizel géruntiler
vermesi daha ¢ok alacaginiz ekran karti-
na baghidir. Ekranin tazeleme hizi da
yuksek olmalidir. Ekranlar i¢in 6nerilebi-
lecek pek ¢ok marka var, ama hem fiyat,
hem de kullanim agisindan Magitronic
marka dijital bir ekrani tercih edebilirsi-
niz. Goénul rahathgiyla alinabilecek diger
markalar ise CTX veya VievvSonic’dir.
Ekranla birlikte dustnelecek diger
parca ise ekran kartidir. Ekran kartinizin
sagladigi ¢oziinUrlagu ekraniniz destekle-
miyorsa veya bunun tam tersi meydana
gelirse gorintu sorunlari yasayabilirsiniz.
Ornegin, ekran kartiniz 1024x768 ¢ozii-
nurlagu saglarken, ekraniniz bunu des-
teklemiyorsa, bu ekran karti sizin icin ge-
reksizdir. Ancak bugun artik tum ekran-
lar ve ekran karti sizin igin gereksizdir.
Ancak bugun tum ekranlar ve ekran kart-
lan 800x600 ve 1024x768 cozunurlikle-
rini desteklemektedir. Zaten 800x600 ¢o-
zUnUrlikte 16 bit renkten olusan bir go6-
rantt en iyi olanidir. Cozunarlik yiksel-

dikge, ekrandaki simgeler kugulecegin-
den ve ylksek ¢ozunirlik sadece oyunla-
ra daha fazla estetik katacagindan,
800x600 c¢ozunlrligunden daha fazlasina
gerek yoktur. Ekran kartinin en énemli
unsuru hafizasidir. En az 2 MB hafizasi
olan bir ekran kartina sahip olmaniz gere-
kir. Eger sik sik sunum programlarini
kullanarak sunumlar hazirliyorsaniz veya
alacaginiz bilgisayari film-tv alaninda
kullanacaksaniz bir MPEG karti edinme-
nizde yarar vardir. Ekran kartinizin mar-
kasi S3 veya Diamond olabilir. Her iki
marka da glvenilirdir. Bugln standart
olarak S3 Trio 64 marka ekran kartlari
satilmaktadir.

ISLEMCIYE OZEL DIiKKAT
GOSTERIN

Bilgisayarin beyni olan islemciye en
cok dikkati harcayin. Bilgisayar piyasa-
sinda sahte islemciler dolasmakta. Bu
ylzden bilgisayarinizi almayi disiindu-
giniz firma gavenilir olmahdir. intel
Pentium 120 islemcisi idealdir ama ileri-
yi dustinerek (paraniz da yeterliyse) Pen-
tium 133-166 aras! bir islemciyi segebi-
lirsiniz. islemci markasi olarak Cyrix ve
AMD’yi segebileceginiz gibi her yonden
kalitesini kamdamis olan intel islemcile-
rini tercih edin. islemciyle birlikte disi-
nelebilececek bir aksam olan ana kartin,
her islemciyi desteklemesi 6nemlidir. Pi-
yasadaki kimi islemciler Pentium
166°dan yukarisini desteklemez. ileride
yapacaginiz islemci yenilemelerinde so-
run yasamak ve islemciyi degistirirken
ana karti da degistirmek istemiyorsaniz
(ki akilh hi¢bir insan bunu istemez) bu
parcaya dikkat edin. Girdi/Cikti (1/0O)
Unitesinin ana kart Ustiinde olmasi da
6nemli bir etken sayilabilir. Veri yolu ise
mutlaka PCI olmahdir.1

Bitin bilgilerinizin depolanacagi sa-
bit diske en buyuk &ézeni gosterin. Para-
niz yettigince ylksek kapasiteli bir sabit
disk almanizda yarar vardir. 850 MB ve
1 GB kapasiteli bir sabit disk almak yeri-
neen az 1.2 GB ve hatta 1.6 GB kapasi-
tesi olani yegleyin. Simdilik bu bana ye-
ter diye aldiginiz diskin, bir hafta sonra
doldugunu gorebilirsiniz ki bu tecriibe-
lerle, hem de defalarca, kanitlanmistir.
Sabit disklerin kalitesini belirleyen, eri-
sim hizi, sirali/rastgele, okumal/yazma
hizlan, disk biyuklugu, kafa sayisi gibi
cesitli ozellikleri vardir. Bunlar ayrinti
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konular olmasina ragmen, seytan aynnti-
dagizli oldugundan 6nem tasirlar. Ama
bunlarla ugrasmak yerine Quantum veya
Seagate marka bir sabit disk alip rahat
edin. Hatta Quantum Fireball veya Quan-
tum BigFoot markalarindan birini tercih
edip iyice rahat edebilirsiniz. Sabit diskin
disinda, disketleri kullanabilmek igin bir
de disket surucuye ihtiyaciniz var.
1.44°luk bir disket suriici zaten bilgisa-
yarlarin ayrilmaz bir parcasi. Fazlasina
gerek bile yok.

Bilgisayarinizin hafizasi, kullanacagi-
niz programlara gore degisir. Yani ¢ok
kapsamli programlar kullanmayacaksaniz
8 MB RAM yeterlidir. Ornegin, bugiin
Ulkemizde pek cok eczanede, sadece Far-
makom isimli bir program kullanilir. Bu
bilgisayarlarda 4 MB RAM olmasi bile
bir sorun ¢ikarmayacaktir. Ama siz isle-
tim sistemi olarak Windows 95 gibi bir
programi kullanacak ve bu sistem altinda
Word, Excel, Access gibi programlan ¢a-
listiracaksaniz en az 16 MB RAM almali-
siniz. Gene gelecedi distinerek (ve para-
niz hala yetiyorsa) 32 MB RAM edinmek
daha da yararli olacaktir.

Bazi insanlar klavyeye pek 6nem ver-
mez. Ancak oyle klavyeler var ki bir stire
kullandiktan sonra tuslari yerlerinden fir-
layiveriyor. Siz klavyeyi alirken de dik-
katli davranin (6rnegin, diinyanin sayili
firmalarindan Apple’m bir modelinin
klavyesi bile inanilmaz derecede lagka-
dir). Mitsumi veya BTC klavyeler glive-
nilir klavyelerdir. Hatta buglin artik bir
Windows 95 klavye almak iyi olur. Bu
klavyenin, Windows 95 isletim sistemine
Ozel iki tusu bulunmaktadir.

Bilgisayarlariniz mutlaka yuksetilebi-
lir olmalidir. Yani fazla bir degisiklige
gerek kalmadan daha iyi bir islemciyi ve-
ya yeni hafiza bankalarim bilgisayarlari-
niza monte edebilmelisiniz.

Bilgisayarin parcalarinin Plug & Play
yani Tak ve Calistir 6zelligine sahip ol-
masina 6zen gosterin. Bu teknoloji pek
cok isi kolaylastirmaktirbilgisayar par-
calarinin birbiriyle, bilgisayarin beyniyle
ve isletim sistemiyle uyum iginde calis-
masini saglamaktadir. Ancak Ustiinde bu
6zellige sahip oldugu yazan her parca da
Tak ve Calistir degildir. Bunda da satici-
nin insafina kalmis durumdasiniz. Siz en
iyisi bilgisayarinizi alacaginiz firmayi bir
daha arastirin.

ISTEGE BAGLI OLARAK
ALINABILECEK PARCALAR

Bilgisayara 6deyeceginiz paraya, kasa,
fare, fare alth@ gibi ayrintilarin dahil ol-
masina dikkat edin. Kimi ilanlarda gor-
diguniz fiyatlar sizi yaniltmasin. Bunla-
rin bazilarinda yazan fiyatlara sabit disk
bile dahil olmuyor! Sabit disksiz bir bil-
gisayar ne ise yarayabilir ki! Tabi bu tir
ilanlar tamamen dikkat ¢cekmek igin veri-
liyor.

Buraya kadar inceledigimiz ve almaya
karar verdigimiz parcalar, bir bilgisayari
olusturan olmazsa olmaz pargalardir.
Bunlarin disinda, Ses Karti, TV Karti,
Radyo Karti, Faks Modem Karti, CD-
ROM Sirtcu gibi istege bagh olarak ali-
nabilecek parcalar da vardir. Ama eger
bilgisayarinizi mizik alaninda yogun
olarak kullanacaksaniz bir Ses Kartina
ihtiyaciniz var. Bu ses kartinin Ustiinde
bir de sentezleyici bulunmasi gerekir.
Ama ses kartini, oyunlardaki gizel efekt-
leri ve mizikleri dinlemek istiyorsaniz
da alabilirsiniz. Ses Karti i¢in Creative,
Sound Vision gibi markalar segebilirsi-
niz. CD-ROM sirlicl icin ise, isterseniz

alin demek biraz zor. Artik onlar da stan-
dartlasmaya basladi. CD’lerde piyasaya
sunulan programlari kullanabilmek igin
bir tane satin almaniz da yarar var. CD-
ROM suriicinizun en az 8 hizli olmasina
dikkat edin. Marka olarak Creative ve
Acer’i 6nerebilirim. Internet’in hizla
yayginlastigi bu zamanda bir Faks-Mo-
dem kartina da ihtiyaciniz olacaktir. Sa-
dece Internet degil, Turkiye icindeki
BBS’lere baglanip, oralarin avantajlarin-
dan yararlanmak i¢in de bu kart gerekli-
dir. Ayni zamanda faks cekmek icin de
kullanilabileceginden oldukga yararl bir
parca olarak karsimiza ¢ikmaktadir. En
az 28800 bps hizinda bir
karti tercih edin. Bu kartlar
ayrica igsel ve dissai olarak
ikiye ayrihir. icsel kartlar
makinenizin ana kartinin Us-
tindeki slotlardan birine ta-
kilir. Dissal olanlar ise,
onunde cesitli 1siklar bula-
nan kutular icinde gelir ve
bilgisayarinizin seri portuna
bir kabloyla baglanir. Dissal
modemler, kutu parasindan
dolayi, i¢csel modemlerden
biraz daha pahalidir. Ama
disarida kullanildigindan,
bilgisayarinizin icindeki za-
ten az sayida olan slotlardan
birini kazanmis olursunuz.
Buray! baska bir kart icin
kullanabilirsiniz. Hangisini I
alacaginiza kandiniz karar
verin. Faks-Modem Kkartlari-
nin destekledikleri transfer
protokollerine, veri sikistir-
mada kullandiklari teknolo-
jilere de dikkat etmelisiniz.
Bu kartlar i¢in Supra ve Bo-
ca markalarini rahatlikla
Onerebilirim. Ekraninizda te-
levizyon seyretmek icgin bir
FM Radyo Karti alabilirsi-
niz. Ama bu kartlar dyle ¢ok
gerekli degiller. Tabi paraniz
coksa bunlari da alabilirsi-
niz. Bu tamamen size kalmis.
Kasim sayisindaki yazimi okuyanlar
hatirlayacaklardir, bilgisayar aliyorsaniz
yaninda mutlaka yazici da alin demistim.
Bunun énemini bilgisayari aldiktan sonra
anlayabilirsiniz. Urettiklerinizin sadece
bilgisayar icinde kalmasi bir siire sonra
sizi sikkmaya baslayacaktir. Yazdiginiz en
ufak bir yaziyi bile k&§ida basamayaca-
ginizdan, kisa zamanda sinirlenmeye,
sdylenmeye baslarsaniz. Bu ylzden siz
siz olun mutlaka bir de yazici alin. Gere-
kirse, bilgisayar icin distinduginiz kKimi
fazla parcalardan vazgecip, bu paray ya-
zicly1 ayirin. Alacaginiz yazici, alacagi-
niz bilgisayar gibi amacimiza uygun ol-
malidir. Ornedin genelde sirekli form
kullaniyor ve yazi kalitesini ¢ok fazla
6nemsemiyorsaniz 24 ignelik bir matris
yazicl almaniz iyi olacaktir. Ama yazi
kalitesine 6nem veriyor, bunun yaninda
kimi zaman da renkli ¢iktilar almak ihti-
yacinl duyuyorsaniz mirekkep puskirt-
meli bir yaziciyi tercih etmelisiniz. Yazi-
ci ciktilarinda hiz, serilik, yazi Kalitesi,
sessizlik istiyor, renkli ¢ikti almaniz ge-
rekmiyor ve ciktl kagidi olarak genelde
A4 veya daha kuguk boy kagitlari kulla-
niyorsaniz bir lazer yazici alabilirsiniz.
Unutmayin heniiz batin bunlari icinde
barindiran bir yazici Uretilmedi (ya da
ben henliz duymadim!). Yazicilar igin,
matris yazicilarda Star ve Epson, mirek-
kep puskurtmeli yazicilarda HP ve Can-
non, lazer yazicilarda ise HP markalarini
alabilirsiniz. Alacaginiz yaziciyl, masa-

ustl calismalarinizin (kitap, dergi, brosir
vb. Urunler) ¢iktilarini aydingerlere ters
baski olarak almak icin kullanacaksiniz,
mutlaka Postsoript 6zelligi olan bir HP
yaziclyi tercih edin.

BILGISAYAR ALACAGINIZ
FIRMA iGiN...

Bilgisayar aldiginizda édeyeceginiz
paranin karsiligini alacaginiza emin olun.
Firma sahibinin sizinle ne kadar ilgili ol-
duguna, sizi ne kadar ciddiye aldigina
dikkat edin. Kimileri sadece para kazan-
mak i¢in bu isi yapiyor, kimi para kaza-
nirken insan, arkadas kazanmak igin de

Gerekirse bilgisayar i¢cin disuindugunidz kimi parcalardan
vazgecip, yaziclyl mutlaka alin.

¢abaliyor. Bilgisayari satin alana kadar
ylzinlze gullp, sattiktan sonra bir siri
yalan dolanla sizden kacan firmalar var
bu Ulkede. Garanti suresi dolduktan son-
ra meydana gelen en ufak bir anzayi bile
ylksek fiyatlarla gideren, hatta “Bize ne!
Garantisi dolmus, baska yere gétir.” di-
yen firmalar var. O ylzden bilgisayari ya
tanidik birinden ya da bir tanidiginizin
araciligiyla alin.

Almaya karar verdikten sonra, bilgisa-
yardan anlayan birine, hatta birden fazla
kisiye danisin. Hepsinin goruslerini alin.
Satin alacagdiniz firmaya giderken, bu ki-
silerden birini yaninizda gétarin.

Bilgisayari alacaginiz firmanin, bilgi-
sayarl kullanacaginiz sehirde olmasi
o6nem tasir. Dogabilecek sorunlarda bil-
gisayari rahatlikla firmaya goturebilirsi-
niz ya da tam tersi, onlar sizin evinize
gelebilir. Bugiin yaygin olan “istan-
bul’da fiyatlar daha ucuz” kanisi yanlis-
tir. Yani eskiden bu dogruydu belki ama,
artik Ankara’da, izmir’de, istanbul’dan
daha ucuz bilgisayar satan firmalar var.
Buyuk sehirler disinda bir yerden bilgi-
sayar satin almak daha pahaliya malolur.
Bunun iki nedeni var: Birincisi, makine-
nin bu sehre gelmesi icin harcanan yol
parasi, ikincisi ise tagradaki bilgisayar
firmalarinin zaten tek tik sattiklari bilgi-
sayarlardan iyi kar yapmayi amaclamala-
ri. Ama yukarida da dedigim gibi, ¢ikabi-
lecek aksakliklarda bilgisayari baska bir
sehirde ki firmaya tasimak zahmetine
katlanmak istemezseniz, bulundugunuz
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bblgedeki bir firmadan satin alin. Sunu
da unutmamak gerekir ki, herhangi bir
sehirde bulunan ve givenilir oldugunu
dusiindtginiz bir firmadan bilgisayar
alabilirsiniz ¢tinkd nasil olsa kolay kolay
bir sorun ¢ikmayacaktir.

Bilgisayarin yaninda, kullanmaniz ge-
reken programlar da ¢ok énemli. Bugiin
temel isler icin gerekli programlar bile
yuzlerce dolari bulmakta. Programlar
icin, bilgisayara 6dediginiz miktarin iki
katini 6demek zorunda kalabilirsiniz. Bu
yuzden 6zellikle yazilhm piyasasindan ge-
ri kalmamak i¢in Microsoft Windows 95
isletim sisteminin bilgisayariniza yukle-

neceginden emin olun. Yazi-

Iim kopyaciligina karsi agi-

lan savastan (!) dolayi, bilgi-

sayar firmalari artik, muste-

rilerine, ellerindeki program-

larin bir kopyasini vermek
istemiyorlar. Eger bilgisaya-

rinizi, evinizde dzel islerinizi

yapmak i¢in kullanacaksa-

niz, pek ¢ok yerden bulabile-

ceginiz programlan kopyala-
yabilirsiniz. Ama bu makine-

yi sirketinize veya dukkani-

niza koyup, orda isinizin ge-
rektirdiklerini yapacaksaniz

6zgln yazilimlar almanizi

tavsiye ederim. Aksi takdir-

de, hem biyik paralar 6de-

yebilir hem de hapis cezasi-

n na carptirilabilirsiniz. Gene

ili hatirlatmak istiyorum ki, pek
¢ok firma cok dusuk fiyatlar-
la satti§i bilgisayarlara dogru
darist bir program bile yik-
lemiyor ya da yukleyemiyor.

Bilgisayar: olusturan her
parcanin kullanim kilavuzu-
nu, bilgisayarin garanti bel-
gesini ve varsa bunlara ben-
zer baska onemli evraklari
mutlaka isteyin. Butin bu
evraklari dzenle saklayin, bir
gun mutlaka ihtiyaciniz ola-
caktir.

Firma yetkililerinin, bilgisayarlarini-
zin tim parcalarini bir testten gecirdigin-
den emin olun. Sonradan ¢ikabilecek Ure-
tim hatalarindan dolayi isleriniz alt st
olmasin. Hatta bilgisayariniz iki ¢ gin
firmada kalsin ve yetkililer tarafindan
kullanilsin. Bir bozukluk gikacaksa orada
ciksin.

Egder bilgisayarlarin kurulumu hakkin-
da hicbir bilginiz yoksa ya da bu isi sizin
yerinize yapacak birini bulamazsaniz, fir-
ma sahibinden bunu talep edin. Bunu
yapmak zorunda olmasa da, verecegi ce-
vap size olan samimiyetinin bir kaniti
olacaktir. Kabul etmezse tekrar israr
edin.

Bilgisayari, yaziciy1 ve gerekli prog-
ramlari aldik. Simdi sira bu bilgisayari
nereye koyacagdimiza geldi. isyerinize al-
diysaniz tabi ki ofisinizdeki masanizin
Ustind kullanabilirsiniz. Eger bu bilgisa-
yar1 evde kullanacaksaniz bir bilgisayar
masas! sart. Ya da irili ufakli 2-3 masayi
yan yana getirerek, bilgisayarin tim ak-
samlarinin saglam bir sekilde yerlerine
yerlestirilmesini saglayabilirsiniz.

Bilim ve Utopya'mn Ekim sayisinda,
kullanicilar igin yazdigim &égutleri de iyi-
ce bir okuyun. Bilgisayari almak kadar
kullanirken yapmaniz gerekenler de ¢ok
O6nemlidir.

Bilgi dolu gtinler dilegiyle.

DIPNOT

1) Bilgisayar alirken karsilastiginiz sorunlar icin,
Bilim ve Utopya araciligiyla bana ulasabilirsiniz.
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Eskenar Ucgen sorusu

Ali NESIN

atematiksel arastirma yapmak
Mgok kolaydir. Clinki matema-

tikte arastirma yapmak igin
kendi kendine bir soru sormak ve bu so-
ru Uzerinde dusiinmek yeterlidir.

Arastirma yapmak, soruya yanit ver-
mek demek degildir. Arastirma yapmak,
soru Uzerinde disinmek, sorunun derin-
ligini, zorlugunu anlamak, o soruya ben-
zer sorular sormak demektir. Sorulan
soruya yanit verilirse de fena olmaz el-
bet, ama ille de yanit vermek gerekmez.

Asagida soracagim soruyu bir ilkokul
ogrencisinin kendi kendine soramamasi
icin bir neden géremiyorum; soruyu ya-
nitlayamamasi i¢in bir neden goérebiliyo-
rum ama soramamasi i¢in bir neden go-
remiyorum.

Ben ilkokuldayken bu tir sorulan so-
rabilir miydim kendi kendime? Hayir!
Buglin distinldyorum da, ilkokuldayken
bu tir sorulari kendi kendime neden so-
ramadigimi bulamiyorum. Neyim eksik-
ti? Belki de soru sormak &gretilmemisti
bana. Oysa soru sormasini 6grenmek
egitimin en 6nemli 6gesidir. Ne yazik ki
6grenciler okullarda sorulari degil yanit-
lari &§reniyorlar.

Cocuklari bu tir sorulan sorabilecek
bicimde egitebildigimiz gin, yeryizi-

Sonlu bir duzlem

Ali NESIN M

Kasim 1996

nin nasil kendi kendine soru sora-
bilecegine 6rnek verecegim, yani ger-
¢cek matematik yapacagiz. Umarim ho-
sunuza gider.

Soracagim soruyu gecen yaz ispan-
yamda bir arkadasim sormustu. Gizel
bir ispanyol kaldirim kahvesinde sarap
icip sohbet ediyorduk arkadaslarla.
Turkiye’de populer matematik yazilari
yazdigimi bildikleri giizel sorular varsa
bana sdylemelerini istedim. Biri biraz-
dan okurlara soracagim soruyu sordu.
Soruya bayildim, ama yanitini hemen
istemedim. Yanitini kendim arayarak
bulamadigim bir soruyu okurlarima
sormam. Yaniti bulmak i¢in en az bir
saat ugrastigimi itiraf etmeliyim. Salt
ben degdil, soruyu soran disinda hepi-
miz dustindik. Demek istedigim, pro-
fesyonel matematikgilerin ancak saat-
lerce dusiinup yanitlayabildi§i bir so-
ruyla karsi karsiya kalacaksiniz bu ay.
(Sordugum sorularin birkaginda geg-
miste ben de zorlandim. Oyle olmasay-
dt bu yazilari bunca zevk alarak yaz-
mazdim saninm.)

Matematikte, sik sik, ¢ok iyi bilinen
bir nesnenin birkag 6zelligi ele alinir
ve bu dzellikleri olan baska nesneler
aranir. Boylece yeni ve ilging matema-
tiksel nesneler kesfedilir. Bugtin, diz-
lemin iki 6zelligini ele alacagiz ve bu
iki 6zelligi bulunan baska nesneler ara-

BugUn profesyonel bir matematikgi-

nin tim ikincil sorunlarinin ya ¢6zule-
cegine ya da ortadan kaybolacagina ina-
niyorum.

Bir ilkokul dgrencisinin bile kendi
kendine sorabilecegi soru su:

Her Gg kosesinin de asa§idaki sonsuz
diizlemin noktalarinda olan bir eskenar
Ucgen var midir?

Varsa hangi tc¢gendir (kdseleri hangi
noktalar Gzerindedir), yoksa neden yok-
tur?

Dizlemin sonsuz oldugunu unutma-
yalim. Yani, “denedim, olmadi” gibi bir
yanit kabul edilemez. Ayrica disey ve
yatay ardisik iki nokta arasindaki uzak-
ik hep aynidir.

Dusinelim.

Oyle bir eskenar ticgenin oldugunu
varsayalim. Bir sagmalik, bir celiski elde
edecegiz ve boylece istedigimiz gibi bir
Ucgenin olmadi§i kanitlanmis olacak. Bu
Ucgenin noktalarindan herhangi birine
(0,0) koordinatlarini atayalim. ikinci
noktamizin koordinatlarina (jc, y) diye-
lim, Gguncl nokta da (z, t). (Yanyana ya
da altalta olan iki noktanin aralarindaki

yacagiz.

Bildigimiz dizlemin nokta ve dog-
rularin asagidaki su iki 6zelligi vardir:

1) Her iki noktadan bir dogru gecer.

2) Her dogrunun ustiinde en az (g
nokta vardir.

Bu iki 6zelligi herkes bilir. Bugin-
ki konumuz, yukardaki iki kosulu sag-
layan ve duzlemin birtakim nokta ve
dogrularindan olusan baska kiimeler
bulmak.

Bu iki 6zelligi olan bir érnek ver-
dim, o drnekte dizlemin her noktasini
ve her dogrusunu almistik. Bir baska
6mek daha vereyim. Verecedim bu o6r-
nek, duzlemin bazi nokta ve dogrula-
rindan olusacak. Koordinatlari tamsayi
olan noktalan ve bu noktalardan gegen
tim dogrulan ele alahim. Bu nokta ve
dogrulardan olusan kiimeye A adini ve-
relim. iste A kiimesinin birkag dgesi:

Bir noktanin A kiimesinde olmasi
icin, o noktanin her iki koordinatinin
da tamsayi olmasi gerekmektedir. Bir
dogrunun A kiimesinde olmasi igin de,

uzakhgi birim uzaklik olarak alyoruz.)

Xy

0.0
1

Yukardaki jc, y, z ve t koordinat sayi-
larinin birer tamsayi olduklarini unut-
mayalim.

Eger bu dért sayinin herbiri ¢iftse, o
zaman kose noktalan (0,0), (i¢2, y/2) ve
(z/2, t[2) noktalanndan olusan tggen ko-
sullanmiza uyan bir baska eskenar (ic-
gendir. Gerektiginde ikiye bdlerek, bu
dértsayinin herbirinin ¢ift olmadigini,
yani je, yt z ve t sayilarindan en az biri-
nin tek oldugunu varsayabiliriz. Bundan
bdyle bu varsayimi yapiyoruz.

Ug kenann uzunluklannm Kkaresi séy-
ledir:

X2+Yy2,z2+ 12, (jic-z)2+ (y - 12

Ucgenimiz eskenar oldugundan,

jt2+y2=z2+12 1)
ve

2 4+y2=(*.2)2+ (y-1)2 (2)
esitlikleri gecerlidir.

ikinci esitligi acip sadelestirsek,

722+ 2= 2jcz + 2yt 3)
esitligini buluruz. (3) esitliginin sag ta-
rafindaki say! bir ¢ift sayidir, demek ki
sol tarafindaki de cifttir. Dolayisiyla z ve

0 dogrunun A kiimesinin en az iki nok-
tasindan ge¢mesi gerekmektedir.(**)

Tanimlamis oldugum A kipesinin
nokta ve dogrulari da yukardaki iki
0zelligi saglarlar, yani,

1) A’nin her iki noktasindan yine
A’da olan bir dogru gecer.

2) A’nin her dogrusunun Usttinde yi-
ne A’da bulunan en az t¢ nokta vardir.

Bir baska 6mek daha ele alalim. B
kiimesi bir dogrudan ve bu dogru s-
tlinde bulunan en az ¢ noktadan olus-
sun. Elbette B kiimesinin de yukardaki
iki 6zelligi vardir.

Bu ayin sorusu su: C, bildigimiz
diizlemin birtakim nokta ve dogrularin-
dan olusan bir kiimeyse ve C’de en az
iki dogru varsa ve C yukaridaki iki
ozelligi sagliyorsa, C sonlu olabilir mi?
Olabilirse, bir 6érnek verin; olamazsa
neden olamayacagini agiklayin (yani
olamayacagini kanitlayin).

C’nin nokta ve dogrularinin diz-
lemde olmasi (duzleme c¢izilebilmesi)
o6nemlidir. Yoksa 7 noktali ve 7 dogru-
lu bir émek uydurmak pek zor degil-
dir. iste o dmek: Noktalarimiza A, B,
C, D, £, F, G diyelim. Dogrularimiz da
asagidaki nokta kiimeleri olsunlar:

{Aft.C)
[A,DE]
{AF,G}
[CIEIG]
\CX>,F)
\BJD,G)
{B,E,F)

Bu 6rnegi bir dizlemde cizmek is-

terseniz, bir tek dogru olmasi gerekti-
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t sayilari ayni ciftlikte olmali, yani biri
ciftse 6burd de c¢ift olmali, biri tekse
6blru de tek olmali. (Yoksa sol taraftaki
z2 + t2bir ¢ift say! olamaz.)

Ayni sey jcve y sayilan icin de gecer-
lidir elbet (*): ya her ikisi birden gifttir
ya da her ikisi birden tek.

Bir an icin z ve f’nin ¢ift olduklarini
varsayalim. O zaman jc ve y tek olmak
zorundalar.

Demek Ki jc, y, z ve t sayilarini soyle

yazabiliriz:
X = 2* +1
y 2y,+l
z = 2z,
t = 2/1

(Burada jc?y b zj, txtamsayilardir.)

Bu esitlikleri (1) ’e tasiyalim:

(4jci2 + Axx+ 1) + (4yj2+ 4vj + 1)

=4z,2+ 4fj2

esitligini elde ederiz. Bu son esitligin
sol tarafindaki sayi dérde bdlinduginde
2 kalir, 6te yandan sag taraftaki sayi
doérde béluinduginde 0 kalir. Bu bir ge-
liskidir. Demek ki varsayimimiz yanlis-
mis, yani z ve t ¢ift olamazlar, tek olmak
zorundalar.

Aynen z ve / i¢in yaptigimiz gibi, jc
ve y’nin de tek olduklanni kanitlayabili-
riz.

Demek Ki jc, y, z ve t sayllan tek sayi-

lar. O zaman, bu dort sayiyi,

Odulli Matematik Sorusu

gini, yani 7 noktanin da ayni dogru Us-
tinde olmak zorunda kaldigini gérir-
stinliz. E§er en az iki dogru istiyorsak,
dogrularin biri (asagidaki ¢ember gibi)
yamuk olmak zorundadir:

Bildigimiz dizlemde yamuk dogru
olamayacagindan yukardaki émek ge-
cerli degildir. Benim istedigim, duzle-
me c¢izebilecegimiz ve dogrularin ger-
¢ekten dogru oldugu bir 6rnektir.

Bu guzel soruya bakalim kag¢ yanit
gelecek? Merakla bekliyorum.

Dogru yaniti verenler arasinda ceki-
lecek kurada kazanan 5 kisiye “Mate-
matik ve Oyun”, “Matematik ve Kor-
ku”, “Onermeler Manti§i”, “Matematik
ve Doga” ve 4 ciltlik “Aziz Nesin-Ali
Nesin Mektuplasmalari” adli kitapla-
rimdan biri armagan edilecektir. Yanit-
lar 20 Ocak 19997 tarihine kadar “Bi-
lim ve Utopya, Odilli Matematik Bul-
macasli, Yol Sokak, Polat Celil Aga is-
hani, Kat:5, Mecidiyekt')y/istanbul” ad-
resine ulasmalidir. Yanitlar ve kazanan-
lar Bilim ve Utopya’nm Subat 1997 ta-
rihli sayisinda yayimlanacaktir.

(*) istanbul Bilgi Universitesi Matematik Bo-
1Gma

(**) Cebirsel olarak ifade etmek istersek, A
kimesi, belli bir a, b ve ¢ tamsayilari igin
denklemi ax + by + ¢ = 0 olan dogrulardan
olusur.)
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X = 2%+
y = 2y x+\
z = 2z,+I1
t = 2f.+1

biciminde yazabiliriz. Bu esitlikleri (3)’e yer-
lestirelim ve hesaplayalim:
4Z|2+4Z|+1) + (4~2+4]j+I)
=2(2x1+)(2z1+1) + 2(2y,+D)(2r+]).
Soldaki sayi dorde boélinduginde 2 kalir, ama
sagdaki say! dérde tam olarak bélunir. Gene
bir ¢eliski elde ettik.

Demek ki dyle bir.liggen yokmus.

Simdi arastirma yapmak istiyorsaniz, bu so-
rudan esinlenerek kendi kendinize sorular so-
rup yanitlamaya calisabilirsiniz. Soracaginiz
sorular yukarda sordugum soru kadar kolay ol-
mayabilir, hatta belki de matematikte bugiine
dek yanitlanmamis bir soruyu kendinize sora-
bilirsiniz aynmina varmadan, daha iyi! Zor so-
rularla ugrasmak, kolay sorularla ugrasmaktan
daha eglenceli, yani daha kolaydir!

() (x,y) ile (z, t) arasinda bir ayrim yapma-
dik. (z, t) icin kanitladigimiz herseyi (x, y) icin
de kanitlayabiliriz.

YANITLAR

“Eskenar uggen” sorusuna 11 yanit geldi ve
yanitlardan yalniz ikisini dogru kabul ettim:
Murat Aygen’le Aytek Erdirin yanitlan.

Aytek Erdirin yaniti tam benim istedigim
gibi. Aytek bir matematik 6grencisi ve bu yiiz-
den kuraya katilmak istemedigdini yazmis. Bu
istegini yerinde buldum. Ciinkli Aytek belli ki
iyi bir matematikgi ve iyi bir matematik 6gren-
cisinin kolaylikla yanitlayabilecegdi bu tir so-
rular icin 6ddl istememesi ¢ok dogal. Ama
zorlandi§i sorular olursa (ki olacagini tahmin
ediyorum, 6rnegin bu ayki soru), o zaman Ay-
tek odul isteyebilir. Aytek aynca bu kosede
sorutabilecek glizel sorular sormus, tesekkir
ederim.

Murat Aygen’in yaniti da dogru. Ama Mu-
rat Aygen trigonometri kullanmis ve bu beni
biraz rahatsiz etti. Trigonometrinin gerekli ola-
cag! sorulari sormam bu kdésede. Sordugum
problemleri ¢ézmek i¢cin hemen hemen hig
matematik bilgisiile gerek yoktur. (Gene de bu
problemde biraz matemaftk bilgisine gerek
var, iki nokta arasindaki uzaklhigi hesaplayabil-
mek gerekiyor.) Bu arada, Murat Aygen’in
yanitinin benimkinden daha kisa oldugunu
soylemeliyim.

Sonug olarak bir tek Murat Aygen’e kitap
gidecek bu ay.

VOS’e: ABwi neden birim uzakhk olarak
aldiniz? Buna hakkiniz yok gibi geldi bana.

FB, FC, NE ve TE’ye: Ucgenin tabanini
yatay almissiniz. Buna hakkiniz yok. Uggenin
hi¢bir kenan yatay olmayabilir.

FC’ye aynca: 25br2’nin karekoki 5br degil,
5n/6’dir.

ZA’ya: Ucggenin bir noktasini diizlemin tam
“ortasina”, (0,0) noktasina yerlestirmissiniz.
Guzel, ben de ayni seyi yaptim. Uggenin ikinci
noktasini (-a,-6)’ye yerlestirmissiniz. Bu da
giizel. Ama Ugiincli noktayl neden (b,-a) nok-
tasina yerlestirme hakkini kendinizde buldu-
nuz?

GY'ye: Herseyden 6nce Ucgeniniz eskenar
degil, dikicgen. Sonra, bir kenari dikey, bir
kenan yatay. Ve Ucgeninizin iki kenari birim
uzunlukta... Bdyle bir Gicgenin eskenar olama-
yacagini kanitlamissiniz. Kanitiniz dogru ama
benim istedigim bu degil.

HY ’ye: “Bdyle bir tc¢gen cizilmis olsayd,
Ucgenin hem kenarlan hem de yiksekligi tam-
sayl veya rasyonel (kesirli) saylr olmasi gere-
kildi” diye yazmissiniz. Bu dogru degil. Ama
ylksekligin karesi dediginiz gibi tamsayi ol-
mak zorunda olurdu.

HBKye: ri«(30) = 1/2 esitligini kanitlamis-
siniz. Bunun ¢ok daha kolay bir kaniti vardir.
Ama bunun da disinda, bu esitligin bize bir
yardimi dokunacagini sanmiyorum.
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3% 57,9, 11, ... gibi rden bulyik, sadece | ve

kendisi ile bdilinebilen tamsayilara asal sayilar de-
nir, Asal olmayan sayilara birlesik say deniyor. Orne-
gin 4 ve 3 ile boitunebilen 12 sayisi birlesik bir sayidir.
Yuzden kiiguk asal sayilar yukandakilerin yanisira 13,
17, 19, 23, 29, 31, 37, 41, 43, 53, 59, 61, 67, 71, 73,
79,83,89,97 sayilandir.

Asal sayilarin en carpici 6zelliklerinden biri her
tamsayinin bir asal béleni olmasidir.

Teorem: Birden buyulk bir tamsayinin asal sayi olan
bdleni vardir.

Kanit: n tamsayisi asal ise asal béleni p olarak n=p
alalim, n birlesik bir sayi ise p, n sayisinin en kigik
béleni olarak alinsin, p asal bir sayidir. Zira d, p'nin
béleni ise d, « sayisini da bdlecedginden p’den kiguk
olmak zorundadir. Bu ise p'nin en kii¢uk béleni olma-
sina ¢elisik bir durumdur. Bélunebilme ve asal sayilar
arasindaki diger bir iliski ise ab gibi bir ¢carpimi bélen
her p asal sayisinin ¢arpanlardan en az birini bélmesi
geregidir. Ornedin 33.56.65 carpimini bélen 7, carpan-
lardan 56°y1 da boler.

Yukaridaki teoremde her tamsayinin mutlaka en az
bir asal béleni oldugunu gordiik. Ornegin, 3, 111 sayi-
sinin (en kigik) asal béleni, 17 ise 323 sayisinin asal
bolenleridir. Varligini gérdugimiz asal bélenler igin
bir Ust sinirda verebiliriz.

Teorem: n birlesik bir sayi ise, «’nin en kiguk asal
bélenip, p kosulunu saglar.

Kanit: Birlesik n sayisini n = pm alalim. Varsayim
geredi 1 < m olur. Onceki teorem geregince m sayisini
bélen g asal sayisi bulabiliriz. Dolayisi ile 1 olan bir
k sayisi icin m=gk olmahdir. g, m sayisini; m de n sayi-
sini béldiginden q, n sayisini bdler. p, «’nin en kigik
asal boleni oldugundan p <t q buluruz. Buradan p2< pq
< pgk. Baska bir deyisle p1 nveyap £ V« elde ederiz.

Bu sonucu sayilarin asal olup olmadiklarina karar
vermede kullanabiliriz. Ornegin 10001 sayisi birlesik
bir say! ise VIOOOI'den, yani 100 sayisindan kiclk
asal boleni olmalidir. Bunlardan biri olan 73, 10001 sa-
yisini béldiginden 10001 asal degildir. Bir sayinin
asal olup olmadigim anlamak igin baska yontemler de
vardir, k-inci asal saylyi pkile gosterelim. pt=2, p2=3,
p3=5, vh. gibi verilen n sayisi icin k, p2* < n esitsizligi-
nin saglandigi en biyiik tamsayi olsun. 1< i £ K igin pit
n sayisini bdlerse n sayisi birlesik, tam tersine bdyle p,
yoksa yani 1 £ i £ K icin p,, n sayisini bélmuyor ise n
asaldir. Simdi bunu kullanarak 103 sayisinin asal olup
olmadigim arastiralim. p4=7, p5=i 1 ve 72<100<112 ol-
dugundan fc=4’dur. ilk dort asal sayl olan 2, 3, 5 ve 7,
103’0 b6lmediginden 103 asal bir sayidir.

Ozetlersek n sayisinin asallii icin onun p2< n olan
p asal sayilan ile bolintp bélinmedigini bilmek gere-
kir. Bu ise nadir gibi gdrtnen asal sayilann tamsayilar
arasinda nasil dagildiklanni ve asal sayilann bir yerde
tukenip tukenmedikleri gibi sorulan yanitlamamizi ge-
rektirir. Bu sorulardan asal sayilann sonsuz tane oldu-
gunu yanitlayanim 2300 yil 6nce Oklid, Elemanlar ki-
tabinin DC. cildinde Onerme 20'den vermisti.

Teorem: Sonsuz tane asal sayi vardir.

Kanit: Asallarin sonlu olduldanm varsayalim. Sonlu
her kiime dogal sayilarin {1,2..., «} gibi bir 6z alt ki-
mesi ile eslenebileceginden, bu eslemeyi yaparak asal
sayllan pt>p2  pnile gosterelim. mstpv p2 p3 ... p*+I
sayisi olsun. Her tamsayinin asal béleni oldugunu séy-
leyen teorem geregince m sayisini bdlen q asal say1 bu-
labiliriz. Ancak m ve p# 1£ i £ n, sayllanmn ortak bo-
lenleri sadece 1 sayisi oldugundan q9hicbir p, sayisina
esit olamaz. {p,,...tp,,} kiimesinin tim asallar oldugu
varsayimi ile ¢eliski buldugumuzdan kanit bitmistir.

Diger soru olan asal sayilann dagilimina gelince; ilk
olarak keyfi dagildiklanni sdyleyebiliriz, 6rnegin, 197
asal sayisini izleyen asal sayr 199 iken, 199°u izleyen
asal sayr 2H*dir. Paris'li J, L. F. Bertrand (1822-
1906) « > 3 iken n ve 2n sayilan arasinda her zaman
bir asal sayl oldugu savini ileri sirdid. Bertrand savi

olarak bilinen sav 1850 yilinda Tchebycheff tarafin-
dan kanitland.

Yukandaki 197 ve 199 sayilan ile de drneklendigi
gibi aralarindaki farkin 2 oldugu iki asal sayiya ikiz
asallar deniyor. 5 ve 7, 521 ve 523 ikiz asallardir.

ikiz asal sayilann sonsuz tane olup olmadiktan ise
henliz yanitlanamayan bir soru.

Teorem: Birbirlerini izleyen ve farklanmn istenildi-
gi kadar blyiik oldugu asal sayi ciftleri bulabiliriz.

Kanit: Verilen 2 < « tamsay! icin pk-p, Pjc+y” ve g-
p‘'Z n kosullarini saglayan p, q asal sayilann varligini
gostermek istiyoruz. Kolaylikla gorebilecegimiz gibi
eder 2 < k £ nise k, («!+£) sayisi boler («! « 1.2.3. ...
(«-1).« demektir. Bu nedenle «!+2, nl+3, «1+4,..., «l+«,
«-1 sayidan olusan birlesik sayilar dizisidir, p, «!+I sa-
yisindan kigcik olan asal sayilar arasinda en biyugi ol-
sun. Tabii bdylesi bir asal sayinin olup olmadigini sor-
gulamaliyiz. 2 asal ve 2 < 2!+I< «!+1 oldugundan boy-
lesi sayilar vardir. Asal sayilar sonsuz tane olduklann-
dan « !+ «+ ! sayisindan buyik asal sayilar olmahdir.
Bunlann en kig¢gu olarak g alinirsap, q ¢iftinin arani-
lan ozellikleri sagladigim kolaylikla gérebiliriz.

n(x): N N dogalsay! dediskenli ve degerli bir
fonksiyon olan ve her x dogal sayisi i¢in a’den kigik
asal sayilann sayisini veren fonksiyon olsun. 1t(10)= 4,
1t(36)=10 ve asal sayilar sonsuz oldugundan x -+ »
iken n(x)  ooolacadi asikardir.

Asal say! teoremi olarak bilinen teorem n(x) fonksi-
yonunu yaklasik olarak xi log x oldugunu verir.

Asal Sayl Teoremi; Asimtotik olarak n(x) ile x f log
X aynidir.

Yani,

\imx_ « k(x) / (xflog x) =1 dir.

Teorem 18. yilzyil sonunda Gauss ve Legendre tara-
findan ileri surilmusti. ilk kanitlar ise birbirlerinden
bagimsiz olarak ¢alisan Hadamard ve De la Vallee
Poussin tarafindan 1896°da verilmisti. Teoremin bir
sonucu X sayisindan kuguk asal sayilann x'e oraninin
yaklasik olarak i/log x olmasidir. Dolayisi ile x sayisi
etrafinda h genisligindeki bir araliktaki asallarin sayisi
hflog x olur. Ornegin, x = 1000, /r=200 ise (800, 1200)
araligindaki asal sayilar yaklasik olarak 200/ log 1000
veya 29°dur.

Baska bir ilgin¢ soru ise tamsayilarda tanimli ve
asal degerler olan bir fonksiyon bulunup bulunamaya-
cagidir. Problemi genellikten kurtanp, tamsayi katsayi-
I polinom fonksiyonlanni disindigimuzde matema-
tikcilerin bunun da yanitini verdigini goruriz. Euler’a
aitfix) « 2*2+29 veya £(*>= x2-x+41 fonksiyonlun asal
degerler aliyor gibi gdrinseler de, érnegin /(0)=29,
/(1)=31,y(2)=37....f{28)=1597 ancakA29)+1711=
29.59 birlesik bir sayidir. Gergekten derecesi birden
blylk ve tamsay! katsayili bir polinom fonksiyonu
sonsuz tane tamsayida birlesik degerler alir.

a ve b tamsayilar olmak Ulzere a <p < b kosulunu
saglayan asal p sayilanni nasil bulacagimizi Eratosthe-
nes MO 276-195 yanitlamistl. «, bu arahktaki birlesik
bir sayi ise, n sayisinin ylb'den kigik bir asal béleni
olacagini biliyoruz. Vb den kiicuk asal sayilar p,= 2,
p2- 3,..., pkolsun, a ve b arasindaki tek sayilan alahm
ve bunlardan pb p2,... pkile bélinenleri atalim. Geriye
kalan sayilar a ve b arasindaki asal sayilardir. Ornek
olarak 110 ile 130 arasindaki asallan bulmaya calisa-
lim. Bu araliktaki tek sayilar 111, 113, 115, 117, 119,
121, 123, 125, 127, 129 dir. 11< VI30 < 13 oldugundan
verilen araliktaki birlesik sayilar 11°den biytk olma-
yan 3, 5, 7 veya 11 asal sayilan ile bélinebilmelidirler.
111, 117, 123 ve 129 Ug ile; 115 ve 125, Sile; 119, 17
ile ve 121,11 ile bélunebildiklerinden geriye kalan 113
ve 127 sayilan 110 ile 130 arasindaki asa) sayilardir.

Bilim ve Utopya'mn degerli okurlari Ali Torun,
Burhan Ufaker ve Ali Guleg izmir’de Epsilon adli
aylik matematik dergisi ¢ikariyorlar. ilk sayisi Eylul
1996*da ¢ikan Epsilon'u ozellikle ©SS-OYS’ye hazir-
lanan okurlanrmza duyurmak isterim. Sevgili Ali T6-
riin’e 6vgiu dolu mektubu igin Bilim ve Utopya ve ken-
di adima tesekkir ederim.
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Turkiye'de toplumbilimin

oncusu; Ziya Gokalp

Nesrin TIMUR

Urkcllik’ ve “Turan* (zerine
1 T gorusleriyle taninan Ziya Go-

kalp’in, toplumbilimci yani
pek bilinmiyor. Oysa bu konuda ulke-
mizde 6ncii olmus ve yine Ulkemizde ilk
badimsiz sosyoloji kirsisinid o olustur-
mus. Goékalp’in 1916 yilinda istan-
bul’da kurdugu bu kirsi ile diinyada
Fransa’dan sonra sosyoloji kirsusu olan
ikinci ulke olmus Ulkemiz.

Bir islam ve Tirk filozofu olarak
hem yurticinde hem de yurtdisinda g6-
rusleri ve bilimsel yaklasimi tzerine ¢ok
fazla makale ve kitaplar yayinlanan Go0-
kalp*i tartismak da, calismalarini aktar-
mak da, 6zellikleri nedeniyle pek kolay
degil. Cunki Tirkctluga, islamcihigr ve
Baticiligi sentezlemeye calisan GoO-
kalp’i, bugiinden bakarak degerlendir-
mek neredeyse olanaksiz. Gokalp’in bu
kavramlar: buginki iceriklerinden ¢ok
farkh sekilde kullandigini, hatta kendi
déneminde bu kavramlarla bas kaldira-
rak hapis yattigini ve stirgiinlere gonde-
rildigini g6z 6ntnde tutmak gerekiyor.
Ancak, Gokalp’in dunyasinda bilim,
ideoloji ve eylem icice ge¢mistir. Diger
bir deyisle, ideolojisini toplumbilimle
olusturmaya ¢alismis ve ideolojisinin
kavgasini pratikte vermistir. Bu nedenle,
Gokalp tartismasini sadece sosyolog ol-
ma yodnuyle sinirlamamiz da bitinuyle
mumkun degdil. Hem Gokalp’in kendi i¢
celiskilerine, hem de yasadigi dénemin
ona yansiyan kaginilmaz celiskilerine
iliskin, farkl elestiri ve yaklasimlar ak-
tarmaya ve onu cesitli yonleriyle goster-
meye ¢alisacagiz.

Gokalp, strgunla, hapisli, kimi za-
manlarda da yetkili ve yonetici olarak
gegirdigi zamanlarinin timinde, arastir-
malarini ve calismalarini sirdirmus,
vardigi sonuglari makale olarak cesitli
dergilerde yayimlamistir. Once, Osman-
II’nin yikilmasi degil kurtulmasi Gzerin-
de dusuince treten Gokalp, sonra, siste-
min timden degismesi gerektiginin far-
kina varmis ve bu ugurda micadele et-
mistir. Mucedelesinin basini ise Bati bi-
limlerini tlkemizde yayginlastirmak is-
tegi cekmistir.

TOPLUMBILIM YAKLASIMI

Uriel Heyd’in aktardigina gore, Go-
kalp ilk yillari disinda felsefeyle fazla
ilgilenmemis. Aynca Heyd, determiniz-
min bitlin evrene hakim olmasina ilis-
kin aldigi bilgiler nedeniyle bir bocala-
ma yasayan Gokalp’in, 6nce doganin
mekanik yasalan ile insanin yaratma 6z-
gurlugla arasindaki boslugu doldurabil-
mek icin Alfred Fouillee’nin dus-di-
siinceler doktrinine basvurdugunu, an-
cak daha sonralari Fouillee’nin Go-
kalp’i doyurmadigini belirtiyor. Go6-
kalp, Fouillee’nin ardindan Durkhe-
im’i benimsedigini séylemesine karsin,
Uriel Heyd; “Gokalp, tarihte en dnemli
etken olarak kisiyi degil toplumu kabul
eden ve 6zgur kisiligin insanhk gelisme-
sinin en ylice amaci oldugu seklindeki
Batili gorisi hicbir zaman tam olarak
benimsememistir™* diyor.

Kendi yaklasimiyla benimsedigi Bati
bilimini Osmanli toplumuna sokmak gi-
bi bir derdi olan Gokalp’in, bunu Os-
manliya empoze etme bicimine iliskin
olarak Emre Kongar, Gokalp’in akilci
davrandigini ve toplumbilimi, biyoloji,
fizik gibi karsilastirmal olarak sundu-
gunu be\irtiyor“Gokalp'in mantigi ¢ok
saglamdir. Her bagimsiz bilimin bir ba-
gimsiz konusu olmasi gerektigini vurgu-
layarak, kavmin onu olusturan insanlar-
dan farkli bir nitelik tasidigini belirti-
yor. Bunu yaparken de insanlarin orga-
nizmalarinin da ruhlarinin da, ayri bi-
rer bagimsiz bilim dalina konu oldugu-
nu animsatiyor. ...Gokalp'in bir tanimi-
ni buglniin Turkgesi ile ¢evrirsek kavim,
toplum bigimlerinden biri oldugu icin
onu inceleyecek bilim dalinin da ancak
toplumsal gergek-
leri inceleyecek
toplumbilim olabi-
lecegi sonucu ¢iki-
yor. Toplumbili-
min hangi olaylar-
la ilgilenecegi so-
rusuna yanit ari-
yor; aslinda yanit
hazirdir: Gruplar
ve kurumlar.”.

Grubu, 6zel da-
yanisma ile birbi-
rine bagh bireyle-
rin toplami olarak
niteleyen Gokalp,
kurumu da grupla-
rin kendi bireyleri-
ne isteyerek ya da
zorla kabul ettir-
dikleri algilama ya
da davranis bicim-
leri olarak tanimli-
yor. Kurumlan
sdyle siraliyor:
Din, hukuk, ahlak,
dil, estetik, iktisat,
teknik.

GOKALP’DE YONTEM

“Osmanlinin en hizli degisme déne-
mini (yikilisini) kendi yasam suresi igin-
de ve katkilarda bulunarak izlemis bir
toplumbilimci olarak, Ziya Goékalp'in
yontem konusundaki yargilari, gercek-
ten ¢agdas toplumbilimin yaklasimlari-
na uygundur” diyen Emre Kongar, Go6-
kalp’in ydontem yaklasimini sdyle de-
gerlendiriyor:”(...) Ziya Gokalp toplum-
bilimin yéntemi olarak, timuyle ampirik
yaklasimi, deneysel yontemi, bir baska
deyisle, timevarim bicimindeki akil yu-
ritmeyi oneriyor. Gokalp'e goére, tim-
dengelim Onyargilari da birlikte getire-
ceginden, bir kavmin incelenmesinde
saglikli bir yol degildir.”

Oysa Gokalp hakkinda bir kitabi bu-
lunan Uriel Heyd, Gokalp’in timden-
gelim metodunu benimsedigi halde her
zaman uygulamamasini elestiriyor. Bas-
tan belirttijimiz gibi, birbirinden farkh
degerlendirmeler ve elestiriler var, Ziya
Gokalp hakkinda.

Gokalp ise, kendi yonteminin temel
ilkelerini soyle siralamis:

1) Tetkik ameli (pratige iliskin) ol-

Ziya Gokalp (1876-1924)

mamali sirf nazari “speculatif’ olmali.

2) Hissi olmamali, akli olmali.

3) istidlali (kanitlara dayanarak sonug
cikarmayla) olmamali, istikrai (timeva-
rimla) olmali

Kongar, bazi kelimelere ginimuz de
kullanilan anlamda bakilmamasi gerek-
tigi uyarisini yapiyor ve Gokalp’in 6ne
surdigd kosullarin nesnelligi saglamak
icin gerekli gordigu 6geler oldugunu
sallifa karsi oldugu, spekilatif dedigi
6genin ise mikro diizeydeki ényargilara
karsi olarak kullanildigi anlagilir. Ozel-
likle son cumlesi, bu konudaki bitin du-
raksamalari yok edecek niteliktedir.
Ameli olmasin dedigi bilgi, uygulamaya
dayanmasin degil, uygulama kaygisiyla

saptirilmasin dedigi bilgidir”.

Gokalp’in
Marksizmi sapti-
rarak algilamasina
ve marksizmin
altyapi-tast yapi
iliskisinde sadece
ekonomik vurgu-
yu ele alarak, fel-
sefeyi, ahlaki, vs.
kalttrel alanlari
kapsamadigini
sdyleyerek karsi
¢itkmasina karsin,
Kongar’in tani-
miyla, toplumbili-
min varligini top-
lumsal olaylar
arasindaki deter-
minist iliskiye
baglamaktadir.
Kongar’in, top-
lumsal evrim aci-
sindan da son de-
rece kati bir deter-
minist oldugunu
soyledigi Go-
kalp, toplumsal
evrimin olumlu bir noktaya gitmesinin
ancak ekonomik yasamla paralel olabi-
lecegini vurgulamistir.

Genel evrim kavramini, hem bigimsel
hem de icerik olarak Durkheim’dan
alan Gokalp, insan toplumlarinm asa-
malarini gosteren siyasi drgUtlenmeyi
""cemia”, “camia” ve "cemiyet” olarak
Uce ayiriyor. Toplundan ise iki ana grup
icinde inceliyor: Kavim-millet. Toplum-
lan ilkel kavimden baslatan Gokalp,
kavimleri alt kategoriler icinde ele ali-
yor ve "Millet” olma asamalarini da
séyle tanimliyor: "“imami Milletler”
(birligini ortak bir kamu dininde bulan
toplumlar), “Tesrii Milletler” (burjuva
devrimi yapmis olan toplumlar) ve
"Harsi Milletler” (uygar toplumlar), "is-
tiklalini Kaybetmis Milletler” (Sémurge
uluslar).

Milletlerin en Ust asamasi olarak goér-
diga uygar toplum, uluslararasi uygarh-
g1 kendi kalturel kimligi ile yasayan
toplumdur Gokalp’e gdre. Yani bilim-
sel ve teknolojik gelismeyi almis ama
kendi kalturel kimligi i¢inde yasayan
toplumdur, “harsi millet”. Bir anlamda
kendi idealini ¢izdigi bu toplumda, siya-
sal otoritenin yani sira, kiltirel otorite-
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nin de var olmasi gerekir. Bu otorite
merkeziyetci ve tim toplumun kaltura-
nu belirleyebilecek bir gucte olmahdir.
Ancak yine her toplumsal evrim yasa-
yan toplumu birbirinden kopuk ve ba-
gimsiz olarak ele almaz; 6nceki toplum
yapisindan yasayagelen kimi kurumlann
varligina da dikkat ceker.

Evrim sirecinde, toplumsal bilincin
6nemini belirtmis ve ana vurguyu siya-
sal etkilere yapmistir. Osmanliliktan
Turkiye Cumhuriyeti’ne gecme sireci
icin su degerlendirmeyi yapmistir:

“Nigin bu Ulkede yasayan bu iki en-
muze¢ (6rnek), Turk enmuzeci ile Os-
manll enmuzeci birbirine bu kadar zit-
tir? Nigin Tark enmuzecinin her seyi gi-
zel, Osmanli enmuzecinin her seyi ¢ir-
kindir? Cunkd, Osmanli enmuzeci Tur-
kiin harsina ve hayatina muzzir olan
emperyalizm sahasina atildi, kozmopolit
oldu, sinif menfaatini milli menfaatin
fevkinde (Ustiinde) gérdii. (..) idare eden
butiin kozmopolitler Osmanl sinifini,
idare olunan Turkler de Turk sinifini
teskil ediyorlardi. Bu iki sinif birbirini
sevmezdi. Osmanli daima Turk'e essek
Turk derdi. Tarkler arasinda Kizilbasli-
gin zuhuru (ortaya ¢ikmasi) bile bu ay-
rilikla izah olunabilir...

KULTUR VE UYGARLIK
AYRIMI

Gokalp, kiltir ve uygarlgl su mad-
delerle birbirinden ayiriyor:

- Uygarlik, evrensel oldugu halde,
kaltar millidir.

- Uygarlik, bir ulustan digerine gece-
bilir; ancak, kultur gegcemez.

- Bir ulus uygarhgini degistirebilir;
ancak, kilturind degistiremez.

- Uygarhk, yontem ve akil araglariyla
yapilir. Kiltdr ise esin ve hads aracili-
giyla yapilir.

- Uygarlik, ekonomik, dini, hukuki,
ahlaki vd. distincelerin batinidur.

- Kltdr, dini, ahlaki ve estetik duy-
gularin batinadur.

- Tarklerde, bir toplulugun toplumsal
yapisi birden bire yukselebilir. Bir kav-
min toplumsal yapisi, az zamanda, asiret
yapisindan kent yapisina, kugcik kentten
orta kente, orta kentten buyik kente, bl-
yuk kentten de en blyik kente kadar ¢i-
kabilir.

- Uygarhdini degistiren bir millette
kultir de degisir*

Gokalp’e gore kicuk kent dort asire-
tin birlesmesinden, orta kent iki kigik
kentin birlesmesinden, bliyuk kent iki
orta kentin birlesmesinden, en biyuk
kent ise iki buyuk kentin birlesmesinden
olusur.

Evrimci yanini ortaya koydugu bu
gorislerinde cografyanin da getirdigi
farkhliklari g6z ardi etmeyen Gdokalp,
“Cografi muhitin ictimai enmuzeglere
tesiri” bashgi ile cografyanin eski Turk-
ler’deki yansimalarini sdyle sinifliyor:

1) Irmaklar ve daglar: Tudunluklan,
2) Vahalar: Yabguluk’lan, 3) Citler ve
serhadlar: Hakan’liklari, 4) C6l denizi:
ilhanlik’lan viicuda getirdi.

Turklerin kultarel gelisimini kavim
déneminden islamiyet ddnemine kadar,
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23 Ma& 1é76 da Dlyérbaklr da do-

kir’'m bir kasabasi olan Cermik koken-
li. Buranin bir Tiitk veya Kirt kasabasi
olup olmadigi, Gékalp’in gorusleri ne-
deniyle arastirma yapanlar tarafindan
¢ok tartisiimis. Ancak Gdkalp, baba
-tarafindan olmasa bile anne tarafindan
Kurt kékenli. Annesi taninmis bir Kurt
ailesi olan “Piringzade”lerden geliyor.
Blyukbabasi ve babasi devlet kesimin-
de cesitli gorevlerde bulunan Gdékalp,
Baticilik ve islam konusunda babasinin
yogun etkisi altinda kalmis. Babasi
Tevfik Efendi, oglunun hem Avrupa
egitimi almasini hem de Misliman
kalmasini istermis ve kendisi Namik
Kemal hayrani imis.

TOPLUMBILIME iLGISI
KUCUK YASTA BASLAR

Ziya Gokalp ilkokuldan sonra, Di-
yarbakir Askeri Rustiye’sine girdi. An-
cak, babasinin 6limd nedeniyle Ust si-
niflarda iken bu okulu birakip Diyarba-
kir Ortaokulu’na devam etmek zorunda
kaldi. Okuma aliskanhgini geng yasta
edinen Gokalp, egitimi boyunca iyi bir
6grenci olamadi ¢lnk{ bugiin hala de-
vam eden ezbercilik sistemini sevmi-
yordu. Matematik ve edebiyatta basarili
olan Gokalp, sinifinda genis bilgili ve
6zglur dusinceli olarak taniniyordu.
Fransizca 6grenmeye basladigi siralar-
da ayni zamanda bilim adami olan am-
casi Hasip Efendi’den dogu kiltirini
aldi. Abdulhamid tarafindan siirgiine
gbnderilen bir grup aydin Diyarbakir’da
yasamaktaydi. Gékalp’in bu aydinlarla
vel890’larda gelen ateist bir devrimci

*t olan Abdullah Cevdet’le iliskisi oldu.
tTnTTtynnlin 1 120 1l toplumsal so-
runlara ¢ekiimIsT* Sosyolojiye olan il-
gisinin de bu donemde basfethgi~dyle-
nir. 1894’lerde Mehmet Ziya ad®
yurtsever siirleri yayimlandi. Dilzene
ilk tepkisini Vali Sirri Pasa’nin okulu
denetlemesi sirasinda “Padisahim Cok
Yasa” yerine, “Milletim Cok Yasa” di-
ye bagirarak ortaya koymus.

KiSILIK YAPISI

Dedikodudan hi¢ hoslanmayan Go-
kalp, arkadas toplantilarinda neseli, sa-
kaci fakat, hoslanmadi§i bir ortamda
cansiz ve sessizdi. Kuvvetli bir hafizasi
vardi, okumaya duskindi ve sistema-
tik calisma aliskanligina sahipti. icin-
deki ¢ocugu korumaya calistigim Mal-
ta’dan kizina yazdigi mektuptan 6gre-
niyoruz: i
de bugunk ilim, fen ve medeniyet yok-

islamiyet déneminden Bati uygarhiginin
devamina kadar ve Bati uygarhiginin
sonrasi olmak zere Gice ayinr. ilk dnce
Osmanlicihgi benimseyen Goékalp daha
sonra, Turkluk ile Bati uygarhigini uz-
lastirmaya c¢alismis ve endustriyalizmin
Turkler’de eksik olmasinin siyasal bece-
riksizlige yol actigini vurgulamistir ve
hatta Balkan savasinin yenilgi nedenini
de buna baglamistir. Ummetci bir top-
lumdan, ulus devlet olma slirecinde Go-
kalp’in arac olarak endustriyalizmi gor-
digi aciktir. Bu goris hem resmi ide-
oloji de hem de populer sdylemde Go-
kalp’den bu yana neredeyse hi¢ degis-
meden devam etmistir. Kuskusuz, top-

twiYalniz siir, felsefe ve ahlak
Simdi de sairlik, filozofluk ve ahlaklhlik
ancak ¢ocuk gibi saf kalabilmis insan-
larda gorulebilir. Cocukluk ve Geng-
lik! (...) Fakat bu cocukluk ve genglik
yasa tabi degildir. (...) Beni bu felaket
ginlerinde mukavemetli yapan kalbi-
min ¢ocuklugu, ruhumun gencligidir”.

Yine genclik dénemlerinde, doga ta-
rihi 6gretmeni olan Rum Ortodoks
doktorun gercgekgi gorusleri Gokalp’i
bunalima soktu. Doga bilimleri onun
mistik tlkulerini dagitmisti ve hatta ai-
lesi onu dinsel kuskulan nedeniyle din-
sizlikle sucladi. Abdullah Cevdet’in
gorugleri de geri dénulmez bir bigcimde
Gokalp’i toplumsal sorunlar icine it-
misti. Gdkalp’te, manevi degerlerin
birer zihin fantezisinden farksiz oldu-
gu, insanin bunlari gercgeklestirecek
irade hakimiyetine sahip olamadigi di-
suncesi hakim olmaya baslamisti ve
buhrana girmisti. Tim bu nedenlerle
istanbul’da egitim gérmek, yasamini
orada surdurmek ve sorularina yanit
aramak istedi, ancak ailesi siddetle kar-
si ¢iktl. Sorularina yanit ve kendine bir
cikis kapisi bulamayan Gokalp, girdigi
bu bunalimla intihar etmek istedi ve
kafasina kursun sikti. Blyuk bir sans
eseriyle kurtuldu, ancak kursun hep ka-
fasinda kaldi. Gékalp bunu daha son-
ralar “
latti. intihar olayi (izerine daha sonrala-
r da dusiince dreten Gokalp, intiharin
en blyuk nedeninin Ulkd yoksunlugu
oldugunu ileri stirdd.

Bu olaydan sonra kardesi Nihat, ai-
lesine haber vermeden Gékaip’i istan-
bul’a gotirdu. Karsiliksiz yatacak yer
ve yiyecek veren tek kurum olarak bul-
dugu Veteriner Okulu’na basladi. Bu
sualarda ittihat ve Terakki’ye tiye oldu.
istanbul’da tekrar karsilastigi Hiristi-
yan 6gretmeni Dr. Yorgi, Gokalp’i,
fiatiyr taklit etmekle yetinilmemesi ve
ulusal kultirtin Gzerinde de durulmasi
gerektigi konusunda etkiledi.

CEZAEVI VE SURGUN

Daha sonra Goékaip’in gizli calis-
malari ortaya cikarildi. "Nir-i kaynak-
lar, Abdilhamid’in gizli polisleri tara-
findan ortaya cikarilan ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti’nin dyeleri tutuklanma-
ya baslandiginda, Gékalp’e iliskin bel-
gelerin de ele gecirilmesi Uzerine tu-
tuklandigini soyluyor, kimi kaynaklar
da bildiri dagitirken yakalandigini. 3.
sinifa gectigi okulundan atilarak 1 yil

“ Insaniyetingocukluk, deapisle cezalandirildi. Ardindan da Di-

yarbakir’a stirgiine goénderildi.

lumsal evrimin bir asamasi olarak en-
dastriyalizmin ne anlama geldigini o dé-
nemde Gokalp bilemezdi. Aynca kendi
ideallerinin gercgeklesebilmesinin mi-
henk tasi olarak gérdigi Bati biliminin,
emperyalizmin yeni yizi haline gelece-
gini de gdremezdi. Turkiye’nin aydin-
lanma surecini yasamasi gerekiyordu ve
bunun yolunu gosteren de Bati olmustu.

TURK TARIHI VE KURTLER
UZERINE GALISMALARI

Gokalp, Turk tarihini tarafsiz olma-
yan bati tarihcilerinden degil, kendi
arastirmalarimizdan 6grenmemiz gerek-
tigine inaniyordu. Osmanhicihg ve is-

EIma”daki bir siirinde an-

Cezaevinde katdig! sure icinde
mi gelistirdi ve kendisine sa-
dece Kuran verildigi i¢in Kuran’i etraf-
lica inceleme firsati oldu. Sirgln de
Gokalp icin ¢ok fazla sorun olmadi,
neredeyse tum vaktini calismalarina
ayirdl. Diyarbakir’da Rusdi-i Askeri-
si’nde Farsga Ogretmeni iken ihbar
edildigi icin bu isinden ayrildi ve gesit-
ii islerde calisti. 1908°de Diyarbakir
Gazetesi muhabirligi yapti ve 1909’da
Diyarbakir’'m ilk yeril gazetesi olana
“Peymari’ [-crkartmaya ‘baglat. ‘Bu ara
da, amcasinin vasiyetine uyarak amca-
sinin kiziyla evlendi ve bu evlilikten 3
kiz1 oldu.

Yurticinde ve disindaki gizli der-
neklerle iliskisini surdiuren Gokalp,
Diyarbakir’da ibrahim Pasanin si*
rilmesi icin halki harekete gecirmis,
belki tarihteki ilk telgraf eylemini ya-
parak, strilmesi gercekiesene kadar 3
gun eylemini strdirmdstir. 1908 yilin-
da Diyarbakir’da ittihat ve Terakki Ce-
miyeti’ni olusturdu. Sultan’in tahttan
indirilmesinin ardindan istanbul’a zi-
yarete giden Gokalp dénuste ilkogre-
tim muafettisi olmustu. 1909°da Sela-
nik’te toplanan ittihat ve Terakki Ce-
miyeti, Gokalp’i Diyarbakir temsilcisi
olarak toplantiya cagirdi. Bu toplantida
Genel Merkez Uyesi segildi ve 1918’
kadar bu gérevine devam etti. Sela-
nik’e yerlesen Gokalp, i¢inde bulun-
dugu kozmopolit hava ve ¢ok uluslu-
iuk etkisiyle islama fazla 6nem verme-
di ancak Avrupa felsefesine ve toplum-
bilimine yogun ilgi duydu. Fransiz top-
lumbilimcisi Durkheim’ bu dénemde
okumaya baslayan Gokalp. Selanik it-
tihat ve Terakki Lisesi’ne toplumbilim
o6gretmeni olarak atandi. Bu bir Tirk
okuluna toplumbilimin ilk girisiydi.
Gunliuk politikadan kaginarak kuram-
sal cahsmalarla ilgilendi.

Yayincihija Diyarbakir’dan basla-
misti ve Selanik’te de devam etti. 1912
yilinda ¢ikan Balkan Savasl nedeniyle
istanbul’a yerlesti ve Ogretmenlige de-
vam etti. Burada, Turk Ocagi’mn kuru-
cusu oldu.

1912 yilinin Aralik ayinda yapilan
Bab’i Ali Baskini’nin planlama toplan-
tisinda da bulunan Gdkalp, mensubu
oldugu partinin yasal ve kiltirel so-
runlariyla ilgilendi. Ulusal egitim (ze-
rine dneri hazirladi; kutiphaneler ve
medreselerin yeniden diizenlenmesini
sagladi ve verdigi uzun bir muhtirayla
seyhilislamlik kurumunun kaldirilma-
sini dnerdi. Ayrica vakif ve aile huku-
kunda koklu degisiklerin yapilmasini

lamcih@i tehlikeli gorerek ulusalciligi
gelistirmek amaciyla sarildigi Turancili-
gin, 1916°dan sonra tzerinde durmamis-
tir. Tarkgaluga, Gge ayirmistir; Turanci-
lik, Oguzculuk veya Turkmencilik, Tur-
kiyecilik.

Turkleri ayn bir irk olarak tanimladi-
g1 icin “menseleri olamaz” der. “Turk
Cemiyeti, totemizm devrinde demokra-
tikti, ‘Potla¢’ vasitasiyla aristokratik ve
emperyalist bir cemiyet oldu” diyen Go6-
kalp, Turk tarihine iliskin tim kaynak-
lan arastirmaya calismistir. Ayrica dile
de dnem veren Gokalp, Malta’da sir-
gun iken kizina yazdi§i mektupta dilin
oneminden soyle bahseder: “Maltalilar
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istedi. 1915 yilinda istanbul Universi
tesi’ne toplumbilim profesérltgune
atanan Goékalp, 1919 yilina kadar ¢a-
lismalarina yogun bir sekilde devam
etti. ilinnl

YENIDEN TUTUKLANMA

1918’de Birinci Dlnya Savasi nede-
niyle geng¢ Turklerin ¢cogu ulkeyi terk
etti ve tim uyanlara karsin Gdkalp ca-
hsmasina ve istanbul’da kalmaya de-
vam etti ve 1919 yilinda, Prens Halim
Pasa, Yunus Nadi Bey, Halil Pasa ve
digerleriyle birlikte tutuklandi. Cikaril-
digr askeri mahkemede Ermeni aleyh-
tar kiskirtmalara katilmakla suglandi
ve Malta’ya strgine génderildi. Tim
sirglin ortamlarim calisma ortamina
ceviren Gokalp igin istirap duydugu
tek sey, ailesinden uzak kalmak oldu.

1921’de Mustafa Kemal'in baslat-
tig1 savasin Yunanlilar aleyhine sonug-
lanmasi Uzerine serbet birakildi. An-
cak, Ankara’mn yeni yéneticileri itti-
hat ve Terakki’hin Uyelerine pek sicak
bakmiyorlardi, bu nedenle kendisine
bir gérev verilmedi. Tekrar Diyarba-
kir’a donen Gokalp, edebiyat dgret-
menligi ve gazetecilik yapti. Diyarba-
kir’da yayimlanan makaleleri, istanbul
gazetelerinde de ¢ikmaya bagsladi ve fi-
kir hareketlerini etkiledi.

1922 yilinda Ankara’da Telif ve
Tercime Heyeti Baskanligi’na atandi
ve bu dénemde pek ¢ok eserin Turk-
ce’ye cevirilmesini sagladi. Eski itti-
hatcilar kendisine partinin basma geg-
mesi icin cagrida bulundular, ancak
Gokalp, Mustafa Kemal’i destekle-
meyi tercih etti. 1923 secimlerine gi-
derken, Gokalp’in “Hakimiyet’i Milli-
ve”de yayimlanan makalesi Halk Fir-
kasinin gekirdegini olusturdu. Halkin
bireysel olarak kendini idare edemeye-
cegini, halk hiakimetinin iyi bir firka
teskilatina gereksinimi oldugunu vur-
guladigi makale, Anadolu Ajansi tara-
findan tim yurda dagitildi.

Saghgi hizla bozulan Gékalp, Ata-
turk'on yurtdisinda tedavi 6nerisini
reddederek, 6lmesi durumunda ailesi-
nin bakimim talep etti ve 1924 yilinda
vefat etti.

BAZ| ESERLERI

Saki Ibrahim Destani, Rusya’daki
Tarkler Ne Yapmali ?, Kizil Elma, Yeni
Hayata Tirklesmek, islamlasmak, Mu-
asirlasmak, Turk Tiresi, Dogru Yol,
Altin Isik, Turk¢uligun Esaslari, Turk
Medeniyeti Tarihi, islamiyetten Once
Ti{rk Medeniyeti, Makaleler.

0 kadar az dusuniyorlar ki kendi milli
lisanlarinin Maltizca oldugunu bilmi-
yorlar; milli lisanimiz italyanca’dir di-
yorlar

Kendi yaklasimini “Turk ulusuna,
Musliman Gmmete ve Bati uygarhgina
dahiliz” diyerek dzetlemis ve bu durum
uzlasmaci bilim agisindan tartisma ya-
ratmistir.

Gokalp’in Un yaptigi alan “Tarklik”
olmasina karsin kendisi Kirt kékenli.
Gokalp’ir Kirtler tzerine yapti§i bir
sosyolojik ¢alisma da var. Kitap olarak
yayimlanan bu ¢alismanin adi “Kart
Asiretleri Uzerine Sosyolojik Tetkikler”.

Gunumuzde Kurtler Gzerine ¢ikan ya-

B3*
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yinlarin neredeyse hicbirinde Go-
kalp’ten yararlanma géremedigimiz igin
aslinda sasirdik. Cinkl calismasinda
hem farkl Kirt gruplarini ele almis hem
de yapisal bir inceleme yapmis. G6-
kalp’in bu sosyolojik incelemesinden
kimi bolumler soyle :

“Kdurtlerin vaktiyle edebi eserlerini
tetkik ederek bes kavme ayirmistim. Bu
bes kavim sunlardir: Gurmang, Zaza,
Gduran, Lebr, Soran. Guran dili ile Zaza
dilinin\nbirbirlerine yakin oldugunu goér-
dum. Diger doért dilin sahipleri birbirle-
rinin konusmasini anlamazlar. Gramer,
sozdizin ve lugat itibariyle aralarinda
buylk farklar vardir. Bununla beraber
bu dort lisan birbirine tamamiyle ya-
banci degildir. Hepsi “Kirdii Kadim**
denilen eski bir Kirtceden turemisler-
dir. (...) Guran dilinde Mevlana Ha-
Udin siirleri vardir. Giraniler Gilgar
kazasinda otururlardi. Mevlana Halid
bu kabileye mensuptur. (...) Kirt asiret-
lerinin adalari asiretlerine karsi pek
hir¢in ve kétimserdirler. Hukimlerifaz-
ladir. Zulim ve azaplari coktur. Ayni
zamanda Kirtlerde sabirli bir boyun eg-
me vardir. Davalari agalar hallederler.
Agalarin halledemedig@i bir davayi, hi-
kimete miracaatla resmen hallettirir-
ler. Esasen Kirt asiretleri, asiret seklin-
den ¢ikmis yerli vaziyetine girmistir.
Bunlar bir aga, bey, efendi tahakkimle-
rinden de kurtarilacak olurlarsa, tama-
miyle yerli ahalinin duzenine girerler.
Orf adetlerine gelince umumiyetle mi-
safirperverdirler. Zina pek nadir olarak
yapilir. Sug Ustii yakalanirlarsa zina ya-
pan erkek ve kadin derhal oldartlar.
Yalan soylemek pek ayiptir. Yalan soyle-
yen bir sahsin yedi batma kadar sahit-
likleri kabul edilmez. Kadinlarin hig
hakki ve hukuku yoktur.”

TOPLUMBILIMCILIGI
NASIL DEGERLENDIRILIYOR?

Gdkalp’in toplumbilimciligi kabul
edilmekle birlikte tam bir felsefi cephesi
bulunup bulunmadigi ve hatta kendisine
bilim adami denilip demlemeyecegi ko-
nularinda bile tartisiimistir. Kimileri da-
ha ¢ok ideolog oldugunu 6ne siirmus,
Turkculuk ile Bati medeniyetini uzlas-
tirma calismalari da kansik anlasiimis-
tir.

Gokalp’e iliskin farkli yaklasimlari
gostermek acisindan birkag degerlendir-
me sunuyoruz:

Orhan Hancerlioglu: Osmanlilik ve
Ummetgcilik icinde erimis Turk halkinda
ulusallik bilincini uyandirmasi ve Durk-
heim yanindan da olsa bir toplumbilim
anlayisi gelistirmesi bakimindan yararh
olan Ziya Gdékalp’in distnceleri genel-
likle cocuksu dusler ve bilimsel yanlis-
hiklarla doludur. Kiltiriun halka yonel-
mesi, dinle devlet islerinin ayrilmasi (la-
iklik), Dogu bilimlerinin yerini Bati bi-
limlerine birakmasi, kadinlarla erkekle-
rin hukuk bakimindan esit olmasi, Turk
tarihinin toplumbilimsel ve nesnel bir
yontemle incelenmesi, Turk tarihinin
Orta Asya’daki ilk imparatorluklardan
baslatilmasi gibi yeni distinceler savun-
mustur. Nasil gesitli Bati uluslarinin di-
sunurleri Hiristiyan felsefesi disiplini
icinde belirmislerse, Turk dustnurleri de
islam felsefesi disiplini icinde belirmis-
lerdir. Bu disiplinin disinda kalan ilk
Turk distnlrd Ziya Gokalp'tir.

Uriel Heyd: Her ne kadar Durkheim
da yapitlarinin toplumsal ve siyasal ey-
lemleri etkilemesini umut etmisse de,
herseyden evvel, asil amaci bilimsel bir

gercedi kanitlamak olan bir bilim adami
olarak kalmistir. Oysa, Gokalp daha az
dikkatli ve ilgisizdir. Gokalp gorusleri-
ne toplumsal yasamin 6nderlerince iz-
lenmesi zorunlu bir “dogma” gdrunusu
vermekten hoslanmaktadir. (...) Gokalp,
ona gore toplumbilim sorunlarini dogru
incelemenin tek yolu olan timdengelim
metodunu da her zaman uygulanmamis-
tir. Batili toplumbilimcilerin aksine go6-
ruglerini tarihsel, iktisadi ve istatistiki
verilere degil, cogu kez kelime ,0>unu
haline gelen gézlem ve sonuglara dayan-
dirmaktadir. Gokalp’in bilimsel egilim-
leri, teorik olarak bu yontemi reddetme-
sine ragmen, gorislerini desteklemek
icin Kuran ve hadisten aktarmalar yap-
ma aliskanligiyla da ortaya konulmakta-
dir. Gokalp’in bu uygulamayi, islami-
yetin ilkelerine inancindan mi yoksa sa-
dece pratik nedenlerle mi benimsedigine
karar vermek guctdr.

Emre Kongar: Gokalp her seyden
once bir éncudir. Toplumbilimin ve
ulusal ideolojinin Turkiye’de 6nciligi-
nu yapmistir. Ulusal biling kavramina,
tarihsel agidan da bilimsel agidan da
yanlis olan bir “Turancilik” anlayisin-
dan gelmistir. Fakat bunlar onun ne de-
gerini ne de dénemini azaltir. Yapitlari
dikkatle izlendiginde Mauss’dan Levy
Bruhl’e kadar pek ¢ok distnlrin yapit-
larina génderme yapti§i gorilur. Ote
yandan savundugu toplumbilimsel mo-
del acisindan her ne kadar Durkheim’m
isb6limu ve farklilasma modelindeki
organik dayanisma kuramina dayal go-
1jinurse de daha baska toplumbilimcileri
de animsatan pek ¢ok gugcli yani vardir.
Ornegin “hars” ve “uygarhk” ayrimi,

kendi yaptigi ¢6zimlemelerden sonra
acikca Weber’in “kultirel yap1” ve
“sosyal yap!1” ayrimini andirmaktadir.
Neden olmadigi kadar Durkheimci ta-
ninmistir? Bu sorunun yaniti ¢cok basit.
O ddnemde, toplumbilime, pozitif bi-
limler arasinda saygin bir yer saglama
islevini de yerine getirmeye calisiyordu
Durkheim. Bu ylizden Gékalp, bir an-
lamda “bilimsel mesruiyet” i¢cin Durk-
heim’e dayanmak zorunda kalmistir.

Serif Mardin: Turk milliyetciliginin
temellerini kurmus olanlar ve bu arada
Ziya Gokalp, ummet strikturinden
(yapisindan) sandiklan kadar uzaklasa-
mamislardir. Ziya Gokalp’in dine 6nem
vermesi, tesanutculik (dayanismacilik)
akimina baglanmasinin bundan ileri ge-
len bir yéni oldugu distndlebilir. Goé-
kalp bir dereceye kadar bunun farkin-
daydi ve mimkin oldugu kadar Turki-
ye’nin striktirlerini ¢cok baska turld bir
tesanlt prensibi olarak goérdagd milli-
yetcilikte aramisti. Fakat gene burada
Gokalp, Durkheim’in sosyolojisine
kendi toplumunun ideolojik gézlikleriy-
le bakmisti. Zira Durkheim’in o kadar
6nem verdigi is b6lumiundn yerine Ziya
Gokalp ¢cok daha fikirsel bir yapi olan
milliyetgiligi gecirmisti. (...) Osmanh
aydininin beraberinde tasidigr kiltur ka-
liplarini Cumhuriyet aydini oldugu gibi
degistirmemistir. Buna tabii olarak bak-
mak gerekir. Dogal olmayan, iki devirde
yasamis aydinlarin davranislarini 28
Ekim 1923’te saat 12’de degistirdikleri-
ni disunmektir.

DIGER KATKILARI
Gokalp, masallari derlemeye calis-
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mis, halk tirkulerini muhafaza edebil-
mek i¢in notaya aldirmis, Diyarbakir’da
bir etnografya ve etnoloji mizesi kur-
durmaya ¢alismistir. Folklorik arastir-
malarda da bulunmustur. Aynca kadin
haklarini savunmustur. Bir makalesinde,
kadinlan asagilama gerekcelerini ele
alarak tartismis ve “Goéruluyor ki kadin-
lan toplum iginde erkeklerden gerek ih-
tilat (karisma) noktai nazarinda gerek
hukukca ve ilahiyetce ayiran sebep uzvi
ve ruhi degildir tamamiyle toplumsaldir.
Demek ki kadinla erkek arasindaki mu-
savatsizliklar (esitsizlikler) ictimai (top-
lumsal) sebeplerden dogdugu icin, igti-
mai inkilaplarla degisebilir” demistir.
Laik bir diizen 6nerisi yaparak aydinlan-
ma surecine farkh bir sentezle katkida
bulunmustur. Ayni zamanda Turkce
ezani savunmustur.

KAYNAKLAR

1) Emre Kongar, Tirk Bilimcileri, Remzi Kita-
bevi.

2) Ziya Gokalp, Makaleler 11, Kiltir Bakanli-
gr Yayinlan.

3) Ziya Gokalp, Makaleler V, Kultir Bakan-
ligr Yayinlan.

4) Ziya Gokalp, Makaleler VIII, Kiltir
Bakanhg! Yayinlan.

5) Ziya Gokalp, Makaleler 1X, Kiltir Bakan-
Ii§1 Yayinlan.

6) Uriel Heyd, Turk Ulusgulugunun Temelleri.
7) Serif Mardin, Din ve ideoloji, iletisim
Yayinlan. .
8) Ziya Gokalp, Kurt Asiretleri Hakkinda Ig-
timai Tetkikler.

9) Ziya Gokalp, Turk Medeniyet Tarihi.

10) Turk Bilimcileri Ansiklopedisi.

11) Belleten, Tirk Tarih Kurumu.

12) Tevfik Candar, Turk Demokrasi Tarihi.

13) Ziya Gokalp Kiulliyati, Turk Tarih
Kurumu.

14) Orhan Hangerlioglu, Felsefe SézIugu.
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Dinyanin en eskKi piramit'leri

rezilya'nin guneyinde Atlantik kiyi-
Bsmda dunyanin en eski piramitleri
kesfedildi. Gliney Amerika’daki bu pira-
mitlerin; Misir ve Meksika piramitlerin-
de oldugu gibi, dini amaglarla yapildigi
tahmin ediliyor. Bazi piramitlerde yuz-
lerce mezar, ilging mezar malzemeleri,
tas levhalar, zirhlar ile dogausti guzel-
likte tastan yapilmis kuslar, baliklar, ba-
linalar ve diger hayvanlar bulunmaktay-
di.

Brezilya ve Misir piramitlerinin fonk-
siyonlari kismen ayni olmakla birlikte,
bu iki uygarhgin kesinlikle birbiriyle
highir baglantisi yok. Bu iki bdlgede pi-
ramitleri insa etme disuncesi bagimsiz
olarak gelisti.

MO 3000 yillara ait oldugu tahmin
edilen Brezilya’daki piramitlerin Mi-

Dogurmak icgin

caba dogum icin kullanilan verimli-

lik haplari, yumurtalik kanserine
yol agiyor mu? Herhangi bir sebepten
dolay! kisir olan bir kadin, bebek sahibi
olmanin verdigi ates ile yanip tutusup,
hamile kalmaya ¢alisabilir. Amerika’da
bu konu ile ilgili ar-ge merkezlerinde
yapilmis olan ve kesin sonu¢ alinan bir
calismaya gore, dogum ic¢in alinan ve-
rimlilik haplarinin, yumurtalik kanserine
neden oldugu saptanmistir. Yine bu
amagla yapilan calismalarda, Amerikan
patentli colimphene adli hapin, bilingsiz
kullaniminda, yumurtalik kanserine ya-
kalanma olasihiginin yizde 90 oldugu
sonucu elde edilmistir. Amerikali Nic-
hole Harrison adlijrir kadin, kisir ol-
mas! sonucunda bir isikolarak gérdugu
bu hapin kullanimi sonucunda”™™muirta-
lik kanserine yakalandi ve firma icin ag-
ti§1 tazminat davasindan tam 500.000
dolar tazminat aldi. Olumcil bir hastali-
gin degeri para ile dlcilemez, ama ola-
yin ne kadar titizlikle ele alindigini anla-
mak bakimindan iyi bir 6l¢ci olabilir bu

sir’dakilerden birkag yuzyil daha eski
oldugu dastntliyor. Ayrica Brezil-
ya’daki piramitler, Misir’dakilerden ya-
pim teknikleri bakimindan timuyle
farkhliklar igeriyor. Misir piramitleri tek
asamada insa edilirken, Brezilya pira-
mitleri ¢esitli asamalarda insa edildi, bu-
yik olasilikla birkag on yillik yeya yiz
yillik sirede. Brezilya’daki piramitler,
Misir’daki tas piramitlerden farkh ola-
rak deniz kabuklularindan insa edildi.
Bu nedenle arkeologlar, simdiye kadar
bunlarin ne oldugunun farkina varama-
misti. Brezilyal tarih éncesi arastirma-
cilari, piramitlerin yer aldigi alani, yil-
larca tarih dncesi yerlesimlerden kalan
kalinti yiginlari olarak distindiler. Dort
yildan uzun siredir yapilan arastirmalar
sonucu, antik déonemden kaldigi dustini-

len bu yiginlarin, kare bigiminde insa
edilmis piramit dizaynlari oldugu anla-
sildi.

ilk arastirmalar, bazi yapijann orjinal-
lerinin 48 m yilkseklikte oldugunu ve
3700 m2alan kapladiklarini gosteriyor.

Arkeologlar bin dolayinda Brezilya
piramidi oldugunu tahmin ediyorlar.
Bunlarin bir kisminin 5000 yillik; diger-
lerinin ise daha ge¢ yillara ait oldugu,
ylzde 10’undan daha azinin génimuze
ulastigi dusanullyor.

Habere gore, bu piramitlerin ¢ogu ca-
gimiza kadar ulasti. Ancak 1920 ile 60°’li
yillar arasinda, yol yapimi icin kullanil-
dilar. Ginimuze kadar korunarak gelen
en buylk piramit 6rnegi, Brezilya’da
Santa Catarina’nin Jaguaruna kasabasi
yakininda bulundu. Bu piramitin yik-

alinan haplar kanser yapiyor

ornek. Yine canli bir érnek; Liz Tilbe-
ris. Liz, 30 yasinda almaya basladigi
verimlilik haplari sonucunda 2 gocuk
sahibi oldu. 46 yasindayken yaptirdigi
bir check-up sirasinda yumurtalik kan-
serine yakalandigini 6grendi. Fakat gec
teshis yapildi§i icin, hastaliktan kurtul-
ma sansinin yizde 30 oldugu anlasildi.
Sismanlk faktéri de hastaligin ilerle-
mesine zemin hazirlamisti. Bu hapin
alinmas! sirasinda yumurtlama sikhigi,
timore neden oluyor. Amerikali doktor
Alexsandr Noek’e gore 12 adet (regl)
doéneminde alinan colimphene, normal-
den 1.5 kat daha fazla yumurtalk kanse-
rine yakalanilmasma neden oluyor. ilag
Ureticileri, sadece 3 adet donemi icin bu
hapin kullanilmasinin herhangi bir tehli-
ke yaratmayacagini savunuyor. Ameri-
kan Dogurganlik Demegi ise bu siirenin
6 periot oldugunu acgikladi. Dogurganli-
g1 bir tOr Gstlnlik olarak goren kadinla-
rin dnemli bir cogunlugu, yapilan bu
uyanlara hi¢ kulak asmiyor. Cocuk sahi-
bi olmak igin her turli yolun denendigi

Yasli insanlar icin zaman
daha hizli geglyor

nsan yaslandik¢a zaman ger-

cekten de daha hizli gegiyor,
diger bir deyisle yash ve gencg
insanlar zamani farkl algihyor-
lar.

Virginia’dan bir psikolog
olan Peter Mangan ve arkadas-
lari, yaslan 19-24 arasinda olan
25 geng ve yaslan 60-80 arasin-
da olan 15 yaslidan ¢ dakikalik
bir zaman arahgini tahmin et-
melerini istediler. Geng yetis-
kinler ortalama 3 dakika 3 sani-
ye ile gercede cok yaklastilar;
oysa yasillann 3 dakika gectigi-
ni dustindiklerinde aslinda ortalama
3 dakika 40 saniye ge¢cmisti.

Arastirmada, yer alan yash gonil-
luler hala cahisan, bir kismi Gniversite
ogretim dyesi olan insanlardi. Dolayi-
siyla belli zaman cizelgelerini uygu-
layan, zamana 6nem veren Kisilerdi.
Mangan’a gdre beynin i¢ saati yaslh

kisilerde daha yavas calisiyor, insan-
lar yaslandikca bazal ganglian ile
“kara madde”de bulunan ve dopamin
adh kimyasal haberciyi Ureten beyin
hicreleri bozulmaya bashyor. Bu bol-
gelerin beynin i¢ saatiyle iliskili oldu-
gu daha 6nceden biliniyordu.

New Scieritist, 23 Kasim 1996.

dustnulurse, kanser vakalannm artmasi
buylk olasiliktir. Sirf bu sonugtan dola-
y1 Amerika’da depresyona giren ve no-
rolojik dengesini kaybeden kadinlar
i¢in, bir tir egitim merkezi olusturuldu.
Bunun sonucunda dogurma sansini art-
tirmak icin alinan yiksek dozdaki ve-
rimlilik hap kullanimi ile ortaya ¢ikan
yumurtalik kanseri vakasinda, énemli
6lgude dusus tespit edildi.

Konunun uzmani doktorlar, kadinla-
rin kendilerini egitmelerini, bebek do-
gurmak icin riske girilmemesi gerektigi-
ni israrla belirtiyor. Yumurtalik kanseri-
nin baslica 3 sebebi oldugu biliniyor: 1)
Sismanliga yol acan asin yagh ve koles-
terol iceren yiyecekler, 2) Yumurtali§i
uyaran ilaglarin alinmasi, 3) Surekli do-
gum kontrol hapi kullanan kadinlarin
yumurtaliklarinda meydana gelen etki-
ler. Bu sebepler kadinlarin bu konulara
karsi bilinglendirilmeleri ile dislanabilir.
En azindan bir dis etki olan verimlilik
haplarinin alinmamasi, kansere yakalan-
ma riskini dnemli 6él¢lide azaltir. Tam
ters bir isleve sahip dogum kontrol hap-
larinin da bilingsizce tuketilmesi, kot
sonuglara yol agiyor. Ortaya cikan ilging
bir sonu¢, kadinlarda son derece sik
rastlanan goé§is ve yumurtalik kanseri
vakalarinda yapilan bir kiyaslamada, bu
hastaliklara yakalanilmasi sonucunda
6lim riskinin yumurtalik kanserinde
yilizde 3, g6gus kanserinde ise ylzde 12
oldugu. iki hastalik arasinda 4 katlik bir
fark s6z konusu. Teshisin ¢ok erken
yapilmasi durumunda ise, kurtulma
orani iki hastalik icin de ayni. imkan-
larin ve kisilerin kendilerine gosterdigi
6zenin, her zaman yeterli olmayacagi
dustnulirse, kadinlarin Ureme ve hap
kullanimi konularinda kendilerini mut-
laka e§itmelerinin gerektigi sonucu or-
taya cikiyor. Dogum amagh kullanilan
verimlilik haplarinda, dozajin geregi
kadar ayarlanmasi dogabilecek riskleri
azaltiyor. Dinya Saglik Orgiitii ise, bu
haplarin son derece riskli oldugu sap-
tadi. Ureme yetenedini kadinlara
yeniden kazandiran bu tir haplarin, en
azindan konunun uzmani doktorlarin
kontrolinde kullanilmasi, élduricu gicl
tartisitimaz olan yumurtalik kanseri
vakasinin kontroliinde en etkili adimdir.

Newsweek, 1995.

sekligi 30 m ve 2500 m2 alan kapliyor.
Buyuk olasilikla orjinal halinden 19.5 m
daha kisa.

Arkeolojik arastirmalar, bazi Brezilya
piramitlerinin -Meksika’daki benzerleri
gibi- en mikemmel 6rneklerden olustu-
gunu ortaya cikariyor. Fakat bunlar Orta
Amerika’dakilerden daha da eski.

National Heritage Entitlisii ydneticisi
Prof. Dr. Edna Morley “Yeni arastirma-
miz; Brezilya’nin 5000 yil 6nceki antik
donem yerlilerinin daha 6nce disundi-
gumuzden ¢ok daha gelismis ve anitsal
yapilar tretme kapasitelerinin oldugunu
gosteriyor” diyor. Ve ekliyor: “Cok sayi-
daki bu yapilar, antik dénem Amerika
yerlilerinin kdlturleri hakkindaki dusin-
celerimizde devrime yol agacaktir.”

The Independent, 19 Kasim 1996.

Atalarimiz
sanilandan Once
alet yapmis

ilim insanlarinin Etiyopya’da

bulduklari bir ¢cene kemigi ve
bazi yontulmus taslar, atalarimizin
sanildigindan ¢ok daha dnce alet
kullanmaya baslamis olabilecekleri-
ni ortaya koydu.

20 tane tas aletin yaninda bulu-
nan ve 2.3 milyon yil éncesine ait
olan ¢ene kemigi, modem insani da
iceren Homo cinsine ait. Simdiye
kadar alet yakininda bulunan Homo
orneklerinin en eskileri 1.8 milyon
yillik idi. Cogunlugu yumruk bi-
yuklaginde bir ucu sivriltilmis ir-
mak cakilian olan aletlerden iki ta-
nesinin birbirini tamamlamasi ve
yanlarinda tas yongalan bulunmasi,
bunlarin 1irmak tarafindan tasinmis
olmayip orada yapilmis oldugunu
gosteriyor. Cene kemiginin ait oldu-
gu bireyle, aletleri kullananlarin ay-
ni tire ait olup olmadiktan kesinles-
memesine karsin, aletlerin yerlesimi
bu olasihgi guclendiriyor. Yeni bul-
gularin bu konuyu acikliga kavus-
turmasi bekleniyor.

New Scientist, 23 Kasim 1996.

Sibirya'ya dusen
gOk cismi

'JO Haziran 1908’de Sibirya’nin
~Tanguska yoresine diserek pat-
layan bir gék cismi 2000 kilometre
karelik bir alandaki binlerce agaci
yakti ve devirdi, ancak kendisinden
geriye hi¢ parca kalmadi. Nature
Dergisi’nin 24 Ekim sayisinda ya-
yinlanan bir incelemede bunun ne-
deni aciklaniyor. Daha dnce yapilan
bilgisayar modelleri kullanildiginda,
bu cismin bir goktasi oldugu ve yer-
kabugundan yaklasik 10 kilometre
yukarida patlayarak cok kucuk ka-
yalara ayrildi§i sonucuna variliyor-
du. Simdi de, bir géktasinin patla-
mas! sonucu atmosfere aktarilacak
olan isinin hesaplanmasi, bu senar-
yoya matematiksel destek getiriyor.
Ancak bilim insanlarinin ¢ogunlugu
bu goktasinin tipik olmadigi, belki
de Mars’tan bir parca olabilecegi
gorusunde birlesiyorlar.
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Elektronik aygitlar ucaga zarar verir mi?

zmir'den yazan okurumuz Halime

Yilmaz, tasinabilir elektronik aygitla-
rin (6rnegin cep telefonlarinin) ucak
yolculugunda bir tehlike yaratip yarat-
madigini soruyor. Okurumuzun sorusu-
nu, Bilim ve Utopya Ankara temsilcisi,
ODTU Elektrik-Elektronik Miihendisligi
Bolimi Ogretim Gaérevlisi Af. Serhat
Ozyar arkadasimiz, derledigi yazisiyla
cevapliyor.

TEKNOLOJININ YASANTIMIZA
GETIRDIGI OZGURLUKLER!

ileri elektronik aksamla donatilmis
kimi yolcu otobuslerinde de benzer ya-
saklamalarin basladigi gézéniine alinir-
sa, ¢ok yakin gelecekte ileri teknolojile-
rin yasantimiza soktugu “ézgurliklerin
(") yanisira, ¢cok daha siki yasaklamalara
da hazirlikli olmamiz gerekir.

Bu derlemenin amaci elbette ki tasi-
nabilen elektronik aygitlara sahip olan,
dahasi bunlan kullanabilecedi ucak yol-
culuklarina ¢ikabilen kimseleri bilgilen-
dirmek ve uyarmaktir. Ancak elinde “bir
radyosu bile olmayan” ama radyonun
calisma ilkelerini kendi basina calisarak
6grenen bilime merakli bir ortaokul 6§-
rencisinin de ilgisini ¢cekecegini umuyo-
ruz asagidaki satirlarin.

Siklikla yurtdisi ucak yolculugu ya-
panlar bilecektir: Dinamik gdrunamld,
¢agdas giyimli kimi is adamlari (ya da
kadinlan) koltuklarina oturur oturmaz
dizlerinin Ustline bilgisayarlanni acarlar
ve hababam calisirlar. Kimi ucuslarda
bu aygitlarin kullanimi yasaklanmistir
ve zaman zaman ugus ekibi ile, bilgisa-
yarini kullanmakta israrli olan Kisi ara-
sinda tartisma yasanir. Hele bir de Kisi
kullandigi aygitin uzmani ise ve teknik
bir takim gerekgelerle, bilgisayann yol-
culuk sirasinda calismasinin ugus gu-
venligini hicbir bicimde tehlikeye sok-
mayacagini 6ne striyorsa, diger yolcu-
lar acisindan sikici bir ugus basliyor de-
mektir.

Oyleyse gelin, zaman zaman teknik
kimi bilgilerin sikiciligina ragmen, isin
bilimsel acidan yaklagimini ve kimi ucu
acik sorularin yanitlarini sirasiyla tarti-
salim.

Bilgisayariniz kalkanlanmis (shiel-
ded) olabilir. Ucaklarda kullanilan her-
hangi bir elektronik aygitin ve ucaklarin
aliminyum gévdesinin kalkanlandigini
gézoénune alarak, kullandiginiz bilgisa-
yarin herhangi bir zarara yolagmayaca-
gini da 6ne surebilirsiniz. Uyanlara ku-
lak asmadan, bilgisayannizi ugak yolcu-
lugu boyunca kullanmis ve higbir sorun-
la karsilasmamis olmaniz da c¢ok biyik
olasihiktir. Ancak unutmayin ki bu du-

rum yalnizca sizin bilgisayariniz
(ya da tasinabilir herhangi bir
elektronik aygit) igin gecerli ola-
caktir ve oturdugunuz koltugun
ucak icindeki konumuna, ucagdin
kendisine ve yaptidiniz ugusa go-
re degisecektir. Ornegin kullandi-
giniz tasinabilir bilgisayann baska
bir ucus ve baska bir ucakta, farkl
konumdaki bir koltukta kullanil-
diginda elektronik aygitlara ve ha-
berlesmede zarar vermeyecegini
kim garanti edebilir?

UZMANLAR NE DiYOR?

ABD’deki -eski adiyla- Hava-
cihik icin Radyo Teknik Komis-
yon (RTCA) kurulusunun, tasina-
bilir elektronik aygitlann havaci-
lik elektronigi sistemlerine etkisi-
ni kamu yararina arastirmak tzere
olusturulan 6zel komitesinin (SC-177)
Uyelerinden Finbarr O’Connor’a gore
bu aygitlann hicbir bigimde yolcu kabi-
nine alinmamas! gerekir. Son zamanlara
dek, bu tir elektronik aygitlann tehlike-
leri hep soézlu olarak (anekdotlar bigi-
minde) aktanliyordu. Yeni komite ise
bu amagla bir kayit (raporlama) sistemi
Oneriyor ve bdylece ugus boyunca elekt-
romanyetik karismadan (interference)
kaynaklanan sorunlara tanik olan pilot-
larin, kendilerinde bulunan formlar ara-
cithgiyla gézlemlerini dogrudan bu ko-
miteye bildirmeleri amaclaniyor. Bu
kapsamda, ilk etki goérildukten ve sorun
yaratan aygit saptandiktan sonra, ucus
guvenligini tehlikeye sokmadan, aygitin
konumu, isleyisi ve yarattigi etkiler ara-
sinda neden-sonug iliskisi “deneyleri
yapilmasini ve gézlemlerin bilimsel ola-
rak kaydedilmesi 6ngdruliyor. Bdylece,
bu alanda arastirmada bulunacaklarin
hizmetine, oldukca saglikli ve gercek
olaylardan yola ¢ikmis bir veri tabani
sunulmasi bekleniyor.

Ote yandan NASA’nin 1986 yilindan
bu yana diizenli olarak uyguladigi bir
“ugus glvenligi kayit sistemi” var. Bu
sistem kanaliyla, Ocak 1986-Haziran
1996 arasinda, ucgus ekibinin génullu
olarak NASA'ya ilettigi 69.000 olay bu-
lunuyor. Arastirmacilar bu veri tabanini
iki doneme ayirarak (Ocak 86-Haziran
94 ve Haziran 94-Haziran 96) Uzerinde
calistilar. Sonugta icinde “yolcu elektro-
nigi”, “diztsti bilgisayar”, ya da “kaset
teyp” gibi sozcikler gecen 62 rapor sap-
tadilar. Bunlarin 52’sinde (toplamin
yaklasik ylizde 0.08’i), ucak sistemleri
Uzerinde elektromanyetik karisma olus-
masina yolculardan birinin kullandigi
tasinabilir elektronik aygitin yolactigi

yolunda ugus ekibinin stipheleri bulun-
dugunu saptadilar. Bu olaylarin arasin-
da, Mart 1993 yilinda blyuk bir yolcu
ucaginin Dallas-Fort Worth semalarin-
daki seyri sirasinda, yolculardan birinin
diz ustd bilgisayarini acip kullanmaya
baslamasiyla birlikte ugagin yén bulma-
sinda buylk énem tasiyan pusulanin ib-
resinin 10 derece sapmasi da var. Olayi
aninda farkeden pilot ve yardimcilari,
pilot kabinindeki yolcuyu bulmus ve ag-
ma-kapama “deney”ini yineleyerek, bil-
gisayarin calistiriimasinin ugak guivenli-
gini ne denli blylk bir tehlikeye sokabi-
lecegini belirlemislerdir.

ELEKTROMANYETi_K_
KARISMA NASIL OLABILIR?

Uzmanlar elektronik aygitlardan ya-
yilan 1sinimin, ugagin elektronik siste-
mine antenler, kablolar veya dogrudan
alicilar Gzerinden bulasabilecegini belir-
tiyorlar. ABD’de radyo frekans tahsisi
alanindaki rehber kaynak Spectrum G-
Ide’m editérii Bennett Kobb’a gbre bu
etkilere maruz kalan aygitlari treten fir-
malarin, dGrdnlerinin “bagisikhgini ar-
ttirma sorumluluklari vardir. Ancak tek-
nik acidan olabilir, kéarl (cost-effective)
ve politikacilarin treticilerin beklentileri
acisindan anlamh olanlar arasinda,
elektromanyetik karismaya bagisiklik
dizeyi acisindan, ciddi farkhhklar bulu-
nabilmektedir. Bu yazimiza kaynak olan
arastirmanin yer aldigi IEEE Spectrum
dergisi editorleri, bu kapsamda ucgak
elektronigi aksami Ureticilerine de bas-
vurduklarini, ancak bir yanit alamadik-
larini belirtiyor.

Tasinabilir elektronik aygitlann calis-
ma frekanslari 10 Khz’lerden (AM rad-
yolar) 133 Mhz’lere (dizUstl bilgisayar-

56

lar) dek degismektedir. Bu ay-
gitlardan yayilan sinyallerin har-
moniklerini (dogrusal olmayan
etkiler sonucu ortaya cikan ¢a-
lisma frekanslarinin tam katla-
nndaki sinyalleri) gézéntne alir-
sak, yayllan sinyallerin frekans-
lannm ugaklarda kullanilan tim
seyir (yéngidim, navigation) ve
haberlesme frekanslari arahgini
kapladigini goriruz (Sekil 1).

S6zkonusu frekans bandinin
en alt ucunda, ucagin yénini ka-
radaki vericiler araciligiyla belir-
lemeye yarayan ve 10-14 Khz
araliginda ¢alisan omega ydngu-
dim sistemi bulunur. 108-118
Mhz arah§inda calisan VHF
timydnld  (omnidirectional)
uzaklik saptayici (VOR) ise nok-
tadan noktaya gudim amaciyla
kullanilabilen bir radyo isaretidir. 328-
335 Mhz arahiinda inislerde kullanilan
kayan egim (glide slope) sistemi (GLS)
¢alisir.1 Ghz’in uzerinde calisan uzakhk
6lcme aygiti (DME) karada konuslandi-
rilmis bir transponder ile ugak arasindaki
boslugu 6lcer ve kalkistan inise dek tim
asamalarda kullanilir. Ayni frekans ban-
dinda bulunan diger sistemler ise carpis-
madan sakinma, kiresel konuslandirma
(global positioning) ve hava raporu sis-
temleridir. BUtun bu sistemler arasinda
en ¢ok risk yaratanlar, ugak gdvdesinin
disina yerlestirilmis antenleri bulunan-
lardir. Bu antenler ¢oITktrcuk sinyalleri
alacak sekilde tasarlandigindan fiziksel
boyutlariyla fazla oynama sansi da sim-
dilik yoktur.

Ucak Ureticilerine gore, elektroman-
yetik karisma yoluyla tehlikeli durumla-
ra yolacabilecek sinyallerin ucak icinde
oldukc¢a guvenli bir sekilde kalkanlan-
mis kablolar Gzerinden bulasma olasiligi
¢ok dusiktlr ve sorun yaratan sinyaller
pilot kabinine u¢agm disindaki antenler
Uzerinden ulasmaktadir.

Ote yandan uretim sirasinda miikem-
mel olan kalkanlamanin servis siiresince
ya da zaman asimi sonucunda zarar gor-
me olasiligi vardir. En azindan ugagin
govdesinde bulunan aliminyum malze-
menin havada hizla oksitlenmeye ugra-
masl sonucu topraga olan baglantidaki
elektriksel direncinin artmasi, elektro-
manyetik karismanin dogrudan kablolar
Uzerinden gerceklesmesi firsatini dogu-
rabilecektir.

HAVA YOLLARINA
UYGULANAN YASAKLAR
YETERLI Mi?

Ucaklarda bulunan elektronik sis-

M
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temleri karisma etkilerinden korumak
icin ticari havayollarinin timinde sivil
band (CB) telsizler, uzaktan kumandah
oyuncaklar ve “walkie-talkie”ler gibi
RF sinyal yayicilarin kullanimi yasak-
lanmistir. Ne var ki tasinabilir radyo ve
televizyon alicilari icin ayni genel yasak
gecerli degildir. AM radyo alicilarinin
yerel salmgac (local oscillator) frekans-
lari 1 Mhz arahgindadir, TV ler iginse
bu defer 800 Mhz’e dek uzanmaktadir.
FM alicilar ise tum VHF y6ngidim
bandini kaplayacak bi¢imde 98.7-118.7
Mhz araliinda (ABD ic¢in) calisirlar.

Ocak 1993 yilinda, bir Denver-Ne-
wark ucusu sirasinda kayitlara gegen
olay ilgingtir. Pilot ugaktaki tim yon
bulucu “gyro”larin (yén belirlemekte
kullanilan bir cesit elektromekanik ay-
git) bir anda sustuunu farkeder ve ugus
ekibinden yolcu kabinini kontrol etme-
sini ister. Sonugta susmanin nedeninin o
sirada oynanmakta olan bir (Amerikan)
futbolu magcini dinleyen yaklasik 25 ki-
sinin el radyolari oldugu anlasilir. Rad-
yolar kapatilinca sorun da ortadan kal-
dirthr.

Sicak hava balonlari dahil olmak
Uzere her turli ugus sirasinda hucresel
telefonlarin (cep telefonlarinin) kullani-
mi, ABD Federal iletisim Komisyonu
(FCC) tarafindan kesinlikle yasaklan-
mistir. Bunun nedeni, hicresel telefon
sisteminin frekanslari yeniden kullan-
masindan 6tlrd, havadaki bir cep tele-
fonunun ¢ok sayida hiicre ile temas ha-
linde olmasi sonucunda karadaki hiicre-
sel sebekenin asin yuklenmesi ve ¢ali-
samaz duruma gelmesidir. FCC’nin bu

Kaptan Cousteau Musliman

ay ve Senem adli okurlarimiz bl-
oklari faxlarindat Kap-
tan Cousteau'nu'ff thbgjitartk Boga-
z*nda tath ve tuzlu sularvniMUc¢me
karismadi§ini buldugu ve bu bilgimfi
Kur an-1 Kerim'de oldugunu 6grendik-
ten sonra muslumanhigi sectigi soyleni-
yor, bu dogru mu diye soruyorlar ve bu
bilgiyi icerdigi iddia edilen Kur an da-
ki ayetler hakkinda bilgi istiyorlar. Ar-
kadasimiz Nurhan Nebioglu'nun ha-
zirladi§1 yaniti sunuyoruz.

KAPTAN COUSTEAU’NUN
IDDIALARA YANITI

Uzun yillardan beri islamci gevre-
lerde, dunyaca Unlu bazi kisilerin mas-
limanhgi sectigi ve Kur’an’in ne bu-
yuk bir mucize oldugu turinde agikla-
malar yer aliyor.

Nell Armstrong ve birgok Kisi icin
oldugu gibi, Kaptan Cousteau hakkin-
da da bu tiir dogruyu yansitmayan séy-
lentiler yayilmis durumda. Ancak is-
lamcilann bu iddialari gerceklik kazan-
madidi gibi, Cousteau ve calistigi ku-
rulus tarafindan yalanlanmaktadir.
Mart 1986 tarihli aylik genclik kultir
ve sanat dergisi GOkyuzUu'nin 3. sayi-
sinda Cousteautin bagh oldugu kuru-
lusun (The Cousteau Society) gdnder-
digi bir belge yer aliyor. Belgede soyle
denmekte:

“71 Subat 1985 tarihli mektubunuz
icin Kaptan Cousteau benden kendi
adina yanit vermemi istedi.

Bugln adinin Tarkiye'de, muhafa-
zakar islamcilar tarafindan kendi
amaclari igin kullanildigr yazma zah-

yasagl olmasaydi bile cep telefonlannin
birer RF yayicisi olmalanndan &turt ya-
saklanacaktan kusku gétiirmezdi.

“Leylegi hep havada gérmek” duru-
munda olan ¢agimizin “dinamik isa-
damlan” icin yolculuklan sirasinda kar-
silastiktan diz Ustu bilgisayar kullanma
yasag! oldukca can sikicidir elbette. Bu
nedenle, yasaga karsi, bir isadamlan lo-
bisi oldugundan bile sézedilebilir. An-
cak soruna ciddi yaklasmakta yarar var-
dir.

Glnumuzde bu tir tasinabilir bilgisa-
yarlarin calisma frekanslari (clock fre-
quenci) 133 Mhz’lere dayanmistir. Kal-
di ki sinyallerin harmonikleri de g6z6-
nine alinirsa basit bir aygitin, ¢cok di-
stk sinyal genlikleriyle bile, ucagin tim
aksami Uzerinde etkili olabilecegini
unutmamak gerekir.

Bilgisayarin elektromanyetik yaliti-
minin kusursuz olduguna ve kalkanla-
masimn basta FCC olmak Uzere her tir-
10 standarti saglamasina gelince. Bu sav
bilgisayarin fabrikadan ¢iktigi an igin
gecerlidir. Ornegin, diz Gsti bilgisayari-
niz dizinizin Ustinden yere duser, kaldi-
rir bakarsiniz. Sorun yoktur, normal bir
sekilde calismaktadir. Peki acaba kal-
kanlamasi ilk durumdaki gibi midir?
Veya bes yil kullandiiniz biligisayann
kalkanlamasmda hicbir sorun yok mu-
dur? Bir de Ulkemizi ve piyasada dola-
san binbir cesit “noname” bilgisayari
dasunelim. Kim hangi standarti koy-
mustur ki uygun olup olmadigim belir-
lesin? Deney basittir: FM alicinizi agin
ve degisik kanallar tarayin. Ayni isi bir
de bilgisayarinizi agtiktan sonra ayni

Kaptan Cousteau.

metine katlandiginiz igin size tesekkir
ederiz.

Bu hikaye dogru olmamasina rag-
men, ilk isitisimiz degildir. Bu hikaye
sadece Turkiye'de degil, butin islam
Ulkelerinde yaygindir. Kaptan Couste-
au, simdiye kadar birkac kez, olayi
dogru sekilde anlatmaya ¢alismistir.

Yazma zahmetine katlandi§iniz igin
tekrar tesekkirler.

Saygilarla.

Karen Brazeau (Baskan Yardimcisi

Dogaldir, bir insan kendi iradesiyle
dinini degistirebilir. Ancak, bizim gibi
Ulkelerin islamci gevrelerinin dogru ol-
mayan bir bilgiyi, islam dinine prestij
kazandirmak icin yapmalari, ucuz pro-
pagandadan baska bir sey degildir. He-
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oda icinde yapin. Bilgisayarinizin dug-
mesini acip kapadik¢a, FM alicinizin
ses kalitesinde veya kanal ayarlamasin-
da (tuning) herhangi bir sorun go6zledi-
niz mi? ilk asamadan sorunsuz gegerse-
niz, basit yeni deneyler tasarlayin ve
unutmaym ki, tartisilan konu son derece
duyarl alicilar ve aygitlarla donatiimis
bir ugakta bilgisayar kullanip kullanma-
maktir.

Yapilan arastirmalar, tasinabilir rad-
yolar ve dizusti bilgisayarla™ aym fre-
kans bandinda ve yaklasik ayni siddette
Isinim yaptiklarini géstermistir. Gina-
mizde bir¢ok hava yolu sirketinin, ugus
sirasinda radyolarin kullanilmasini ya-
saklamasina karsin, dizusti bilgisayar-
lar igcin ayni yasak gecerli degildir.

Ugadin kendi aksami icinde bulunan
televizyon, video, telefon ve cesitli
oyunlar gibi elektronik aygitlara gelin-
ce... Bu tir elektronik donanim ucaga
eklenirken, calistiriimalarinin ucagin
varolan donanim ve sinyalizasyonunu
etkilemedigi bircok tekrarlanabilen de-
neyle gosterilmelidir. Modelleri ve tip-
leri ayni olsa bile her ugak ayridir ve
her biri bu denetim siirecinden ge¢cmeli-
dir. Daha sonra eklenen her yeni parca-
nin etkisinin ne oldugu, ayni denetimler
yapilarak arastiriimahdir. Ne yazik Ki
izlenen yolun bu oldugunu her durum
icin sdylemek olanakl degildir.

Ote yandan, su an icin ttopik goriile-
bilecek, “duman alarmi” benzeri bir
elektromanyetik tehlike alam1 projesi
Uzerinde c¢alisan arastimacilar bile va-
roldugunu eklemekte yarar vardir.

Uretilen her yeni ucak daha az ali-

b

le hele Cousteau gibi bir bilim adami-
nin, Cebelitarik Bogazimdaki sularin
birbirine karismadigi ve bu bilginin
Kur’an-1 Kerim’de bulundugu savin-
dan dolayr Muslimanhgr segmis olma-
s dusinilemez.

Bu bilgiyi icerdigi iddia edilen
Kur’an-1 Kerim’deki ayetler ise bula-
bildigimiz kadariyla sunlar:

“19-(Allah suyu aci ve tath) iki de-
nizi birbirine kavusmak Uzere saliver-
di.

20-Aralarinda (kudretinden) bir
mani vardir. Biri digerine tecaviz et-
mez. (Biri digerini basmaz. Birbirinin
dzelligini kaybettirmez.f\(Rahman Su-
resi, ayet 19 ve ayet 20)(1).

“53-0( Allah Teala ki) iki denizi
birbirine katandir. Bu (icilmeye deger)
tath, bu ise tuzlu ve acidir. Bu ikisi
arasinda bir perde ve belirli bir sinir
kildi(kifbirbine karismasinlar)”,(Fur-
kan Suresi, ayet 53)(2).

Turan Dursun’un Furkan Suresi,
ayet 53 hakkmdaki agiklamasi ise soy-
le: “Ayet’te gecen ve ‘iki denizin ka-
rismasina engel olmasi igin yaratildi§i
bildirilen ‘berzah’ nedir?

Bu bir ‘cografya’ sézcuguduir, Tlrk-
¢e’de, yine cografyada kullanilan ‘dil’
s6zcugunin karsiligidir. Buradaki “dil’,
‘deniz’in ya da ‘iki deniz’in ‘i¢ine
uzanmis, dar ve algak kara pargasi’dir.

Ne var ki, ayette sdzu edilen ‘iki de-
niz’den birinin ‘deniz’ degil, ‘1™ ak’
oldugu Uzerinde, ‘mufessir’ler, yani
Kur’an yorumculari, hemen hemen bir-
lesmekteler. Yani ‘deniz’le birlesen ve
denizin iginde de ‘tatli’ suyunu epeyce

minyum ve daha fazla karma malzeme
(composites) icerir. Daha az aliminyum
elektromanyetik karisma olasiliginin
daha fazla olmasi anlamina gelir. Ayni
sekilde yeni tasarimlarda hidrolik dene-
tim sistemlerinin yerini elektronik sis-
temler almaktadir. Dolayisiyla elekt-
romkanyetik karisma sonucunda olusa-
bilecek kazalann riski artmaktadir.

SONUC

Elektromanyetik kirlilik her gecen
giin artan oranda yasantimizdadir. Ya-
samimizi kolaylastiran bir aygittan ya-
yilan bir sinyal, bir diger aygitin calis-
masina engel olmaktadir. Yani “ileri
teknoloji” kendi Urettigini tehdit eden
bir stirecten gegmektedir. Bu yazida de-
ginilen ucak giivenligi sorununun yal-
nizca kuguk bir parcasidir. Elektroman-
yetik dalgala™ vyarattigi kirliligin dog-
rudan kisisel saghigimiz tzerindeki etki-
leri 6zellikle giindemden c¢ikarilmaya
calisiimaktadir. Tum bu sorunlar tze-
rinde dislince Uretmenin yolunun, 6neri
gelistimenin yolu ortak bilimsel ¢alis-
malar yapmaktan gectigini dusiniyo-
ruz. Bu aygitlari Ureten dev sanayi Sir-
ketlerinin ise bu tur calismalari destek-
lemek bir yana, onlarin yapilmasi sonu-
cunda ortaya ¢ikacak ek yukumlulukler-
den kurtulmanin yollarini aradigi da
kusku gotimez.

DiIiPNOT

1) Bu yazinin hazirlanmasinda temel olarak
IEEE Spectnim dergisinin Eylal 1996 sayisin-
da Tekla S. Perry ve Linda Geppert imzasiyla
yayinlanan “Do portable electronics endanger
flight?” bashkl arastirmadan yararlaniimistir.

surduren ‘umak’ séz konusudur bura-
da. ‘Tatb su’yla ‘aci, tuzlu su’yun ka-
rismasini 6nleyen de, burada,'berzah’
(dil). S6z konusu rnnaga gelince; Kimi
yorumculara gore, Dicle fonagi’dir.
Kimine goreyse, Nil.”(3).

SULARIN KARISMAMASI
MUCIZE Mi?

Cebelitarik Bogazi’nda, Atlas Ok-
yanusu’yla Akdeniz sulanmn birbirine
karismamasinin bilimsel agiklamasina
gelince; Cebelitarik Bogazi’ndaki esi-
gin derinligi 365 m’yi gegcmediginden,
Atlas Okyanusu’nun soguk sulan Ak-
deniz’e kiitle halinde giremez ve ancak
ylzeydeki sularin sicakhigini alan dip-
teki sular 1hk kahr. Yuzeydeki sular
ise, ortalama sicakligin yuksek oldugu
yaz mevsiminde ¢ok isinir, 1k gecen
kis mevsiminde de fazla sogumaz, iki
suyun kdutle halinde kansmasini dnle-
yen brr baska neden de tuzluluk farki.
Akdeniz sula™m tuzlulugu, Atlas Ok-
yanusu’nkine gore fazladir(Tuzluluk
orani ispanya agiklarinda 1000’de 35
iken, Akdeniz’de 1000’de 37-39) (4).
Goruldugu gibi, cografyacilar igin, Ce-
belitank’taki sula™ karismamasi hig
de sasirtici bir bilgi ve mucize degil .
Ve bu duruma bilim disi cevaplar ara-
mak son derece yanlis.

DIPNOTLAR

1) Ahmed Agirakga- M. Besir Eryarsoy,
Kur’an-1 Kerim ve Nuzul Sebepli Turkge Me-
ali, Safak Yayinlan, s.531

2) Ayni eser, s.363.

3) Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kay-
nak Yayinlan, C.4, s.175.

4) Meydan Larousse, C |, s.214.
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Enerji

Enerji deyince akliniza neler
geliyor? Evde yanan kaloriferler
Is1 eneljisi verir. Nasil elde edil-
digine gelince. Bazen kémilir, ba-
zen filel oil dedigimiz akaryakit,
simdilerde ise dogalgaz kullani-
liyor. Bunlarin hepsinin olusu-
munun yuzyillar aldigi ve yeryu-
zunuin ¢ok derinlerinden cikaril-
digini artik biliyoruz. Bir de hiz-
la tikenmekte oldugunu.

Peki ya kosup oynamak ve
hasta olmamak icin ne yapiyo-
ruz. lyi besleniyoruz. Eneiji icin
cikolata yiyiyoruz. Yiyecekleri-
mizi hayvansal ve bitkisel kay-
nakli besinler diye ikiye ayiriyo-
ruz. Yani biz ve diger canlilar
enerji icin bitkilere muhtaciz.
Bitkiler enerjilerini topraktan ve
gunesten ahyorlar. Yeryizunde
kendi besinlerini kendileri yapan
canlilar olarak biliniyorlar. Gu-
nesin bunca enerjiyi nereden
bulduguna gelince. Su aralar ¢ok.
poptiler olan, haklarinda agilsin
mi, acllmasin mi tartismalarinin
yapildigi nukleer santralleri duy-
mussunuzdur. Iste gtinesimiz do-
gal bir dev nikleer santral. Cok
sicak ve bir elementin baska bir
elemente donismesi sirasinda
aciga cikan enerjiyle i1siniyor.
Simdi elementin ne oldugunu bi-
len bir cogumuz demirden altin
yapmak mimkin mi diyordur.
Eskiden altin duskunleri bir ¢ok
metalden altin yapmaya calis-
mislar. Bircok kimya bilgimizi
onlara bor¢luyuz. Ama bir ele-
mentten baska bir elementin
olusmasi i¢in ¢ok buyuk sicak-
liklar gerektigini bilmiyorlarmis.

O halde dogada enerjinin su-
rekli birbirine dondstimini go-
rlyoruz. Yani bilimsel tanimla-
masi “Enerji yoktan var edile-
mez, vardan da yok edilemez.
Sirekli birbirene dontsir durur.”

Deney adl: Sas

Malzeme: 1 m uzunlugunda ince
sadlam ip, iki delikli buyuk bir dig-
me.
Yapilisi: ipi digmenin deliklerin-
den gecirin. ipin dolasmamasina ve-
ya digum olmamasina dikkat ederek
uclarini baglayin. Dugmeyi, artik
kapall bir cember olan ipin ortasina
kaydinn. ipi iki uctan tutun ve dig-
meyi ayni yonde yaklasik 20 kere
dondirin (ipin tamamini bukmek
icin daha fazla da déndurebilirsiniz).
Simdi ipin iki ucunu yanlara ¢ekin.
Uclan bir kere cektiginizde ellerinizi
sabit tutun ve digmenin nasil dav-
randigini gozleyin. Bir de ipi bir ce-
kip bir serbest birakin ve bu islemi
suirekli olarak tekrarlayin. Digme bu
sefer nasil davraniyor? Ipi bazen
sert, bazen de daha yavas cekerek
digmenin hareketlerindeki farkhlik-
lar gozleyin. Ne zaman daha hizli
dondyor?

Yeldegirmeniy

Irtici tekerlek

Aciklama: Ipi gevirdiginizde, ona
mekanik enerji depolarsiniz. ipi cek-
tiginizde duizelmeye baslar ve depo-
lanmis enerji dugmeye aktarilir ve
aktarilan enerji diigmeyi dondurr.

apalim
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sekil 1

Malzeme: Kalin bir kagit, bir toplu igne, bir pipet.

Yapilhsi: Kagittan bir kare ele edin. Sekil 1’de gdrtlen
delikleri acip, noktalan koyun. Noktali yerlerden kesip,
Sekil 2'deki gibi kivrin. Toplu igneyi tam ortadan gegi-
rip pipetin bir ucuna sabitleyin. Toplu igneyi bukin.

Sekil 3

Deney adl1: Yokus tirmanan kutu

Malzeme: Kapakl metal silindir kutu, ma-
kas, konserve acacagi, kicuk bir somun, iki

adet lastik ve bir parca ip.

Yapihsi: Metal kutunun dibine, kenarlara
dogru, bir ¢izgi Ustinde iki delik agin. Kutu-
nun kapagina da ayni yerlere gelecek sekilde
iki delik acin. Lastigi kutunun altindaki delik-
lerden gecirin (uclan kutunun icinde kalmali)
ve ¢aprazlayim Caprazladiginiz nokta kutunun
ortasina gelsin ve bu noktaya bir iple somunu
baglayin. Son olarak lastigin uclarini kutunun  FZ N
kapagindan gecirip dagumleyin. Kutunuzu 2
yokustan asaglya yuvarlayin, yavaslayinca ya-
niniza caginn. Geliyor mu? (Sekil 1,2,3,4)

Aciklama: Lastik dondirdlduglu zaman
enerji depolar. Kutuyu yokus asagi birakti-
ginzda donerken lastik burulur, yani eneiji de-
polar. Sonra depoladidi enerjiyi kullanarak

teri yonde doner.

RS "-‘ﬁé’ﬁi’iﬁé"

TS
St = USRS SUS
igJ:“:uL‘,7h~ el ]

Digmenin boyutu blytdukge, depo-
layabilecegi enerji miktan artar ve
diigme daha uzun slre doner. DUg-
me donerken, depolanmis enerjiyi
ipe geri aktarir. Eger elinizi hareket
ettirmezseniz bir miiddet sonra diig-
me durur. CUnkd, enerji, surekli ip-
ten digmeye, digmeden ipe aktari-
lirken her seferinde biraz kaybolur.
Ancak ipi ¢ektiginizde, ipe kendi
enerjinizden aktardiginiz i¢in dig-
me, ipi ¢ekip birakmaya devam etti-
giniz surece ddonmeye devam eder.

Bu tur tekerlikti sistemler sabit bir
enerji ¢iktisi saglamak igin birgok
yerde kullanilir. Bir ¢comlekgi torna-
sinda pedala bastiginizda veya eski
pedalli dikis makinalannda, déndiir-
duguniiz tekerlek, platformu dondu-
rur veya dikis ignesini hareket ettirir.
Tekerlek, enerji kaynagindaki degis-
meleri emer ve sabit hizda donmeye
devam eder.

Rizgarli bir yerde riizgann yonine ve siddetine bakabi-
lirsiniz. (Sekil 1,2, Sekil 3)

Yeldegirmenleriniz gibi yelkenliler ve sorfler de riz-
gar gucuyle calisiyor. (Tabii bunun yanin) da yakitla ca-
lisan tekneler ve gemiler de var. Sekil 4)

Alternatif
enerji
kaynaklari

Alternatif enerji ne demek.
Neyin alternatifi diye soracak
olursaniz, soyle bir hatirlatma
yapalim. Tukenen petrolden ve
diger dogal kaynaklarimizdan
bansetmistik. Ayrica bunlar
icinde yasadigtmiz cevreyi de
kirletmiyorlar miydi? Madem
bdyle hi¢ kullanmayalim diye-
meyiz. O halde mumkiin oldu-
gunca doganin bize sagladigi
baska imkanlardan yararlana-
maz miyiz? Mesela rizgar gu-
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Her canliya yasam hakki

Buglnlerde televizyonda Jaws
filmleri yeniden gosterimde. Sine-
mada oynadi§i zamanlar sevgili ko-
pekbalidi, onca insani yiyerek yaba-
nilhgr ile vurgulanmisti. Gergekten
de gelismis duyu sistemi ile kdpek-
bali§1 yuz litre sudaki bir damla ka-
nin kokusunu alarak, yarali avini ko-
layca bulabilir. Sivri burnu diger
canlilardan gelen elektrik yuklerini
hisseden bir dedektor gibi calisir; bir
voltun milyonda birini algilayabilir.
Uc bin tane disi 6-20’li diziler olus-
turur. Her birkag giinde asinan disle-
ri yenilenir. Bir kdpekbaliginm ya-
sam suresi boyunca yirmi bin tane
disi olur. Bir 1siris1 insaninkinden g
ylUz kez daha gucludir. Saatte 95 ki-
lometre hizla ylizen turleri de olan
képekbaligi, cevikligi ile avini ko-
layca yakalar. 370 kopekbaligi tiri-
nin ¢ogu balikla beslenir.

Kopekbaligi ile ilgili diger bir
gercek de, insan yiyen kopek-
baligi ile képekbaligini éldurenf
insan sayis! karsilastirilinca or-|
taya cikar. Ozellikle balik agla-|
rina takilan képekbaliklanni|
dustnince insanin daha fazlal
kopekbahgr oldirdugdi agiktir.|
insanin ari sokmalarindan 61-
me riski képekbahgina av ola-f
rak 6lme riskinden daha ¢ok-|

UstefiR3w>p6~bahgr deniz-|
kizlarina ¢anta yapaFhKopgk-|
baliginin dikdortgen ve kemik-
si bir kapsul biciminde, yumur-| =
tayl tasiyan keseleri denizkiz-
larinin cantasi olarak bilinir.
Kese dokuldukten alti ay son-|
ra, erginlerin kopyasi ama bo-
yu 7.5 cm olan yavrular disari | |
firlar. “~‘

iste boyle, ekoloji, besin |
zinciri, hayvan davranislari
kavramlari Hollyvvood yapim-
cilari icin pek eglenceli degil-
dir; pek cok insan icin de...

HAYVANLAR BizZiM
EGLENCEMIiZ OLMAMALI

Kopekbaligini, 350 milyon yildan
uzun evrim tarihi ile yasam alani
icinde, ekolojik varhgiyla bir belge-
selde degdil de, canavar olarak korku
filmlerinde tanitmak ne kadar yanlis-
sa hayvanlan bizi e§lendirmeleri
icin kullanmak da o kadar yanlistir.
Bu sekilde hayvanlann carpik bir an-
layisla tanitilmasi yuzyillardir de-
vam ediyor.

Sirkleri, hizli-canli bir muzik esli-
ginde, gulen-eglenen insanlar, sasali
kiyafetler ve parlak bir mekan olarak

“Cocuk ve

televizyonda seyretmissinizdir. Gos-
terilerde terbiyecisi kirbacini saklatir
ve ormanlar krali aslan ates yana bir
cemberden gecer! Seyircilerden al-
kislar! Bir Turk filminde Hiulya
Kogyigit, simdinin deyimiyle hipe-
raktif (cok aktif) Gilsah’m dadisi-
dir. Gulsah bir ¢ocuk icin saglikh
olmayan bir ortamda yetismektedir.
Dedesiyle at yarislarina gitmektedir.
Hulya Kogyigit atlan daha iyi tani-
malan igin Gulsah’i sirke goturdr;
tabi dede, ah¢i ve bahgivani da. Cok
edlenirler... Ekranda, yaptiklan sak-
labanliklarla, Hiillya Kogyigit’in,
Gulsah’in, dedenin gulen yuzleri
vardir. Hatta eglence tdreni icinde
yer alan misir yeme goruntisi de
film seridinden gecer. Ne yazik ki; o
mikemmel dadi, at yanslan ve sirk-
ler arasinda pek bir fark olmadigini
anlayamaz.

Teolojinin (tannbilim) siki sikiya

bagh oldugu dunyanin evrenin mer-
kezi oldugu ve insanin diger canl-
lardan Gstiin oldudu gorusleri, Kep-
ler ve Kopernik’in deneyleri, g6z-
lemleri ve Darwin’in evrim kurami
ile catirdadi, fakat; hala insanin ben-
merkezciligi yok edilemedi. Ote
yandan Descartes ve Newton’dan
beri devam eden mekanistik dinya
gorusi (doganin ve canlilarin tikir ti-
kir isleyen makineler olarak gorul-
mesi anlayisi) bir tarla yikilamadi.
Sadece hayvan gosterileri mi?
Hayvanlara yiklenen ényargilar. Ka-
ra kedinin ugursuz sayilmasi, yilanin
seytanla 6zdeslestirilmesi. Besledi§i-
miz kedilerin kopeklerin, diger evcil

hayvanlann sefaleti (onlar bize muh-
tag!). Tutsak edilen hayvanlar. Hay-
vanat Bahcelerinin igler agisi duru-
mu: ‘Bir sincabin cevizini beton ze-
mine gdmmesinden acinacak bir sey
vardir’. Avlanan, yasam alanlan, ta-
nm ve otlaklar ya da bannak igin -
daha ¢ok, daha cok icin- yok edilen;
dolayisiyla turleri yok olan hayvan-
lar. Bilim adina laboratuvarlarda ya-
pilan iskenceler. Hayvan giftliklerin-
deki vahset. Etleri kirmizi olsun diye
gun isiginda c¢ikanlmayan sigirlar.
Erkek civcivlerin gazla boguldugu,
tavuklarin yumurtlamalari igin si-
rekli uyarildiklari hayvan giftlikleri.
Kurku, derisi i¢in yapilan hayvan
katliamlan. Fokbaliklanna yapilan-
lan televizyonlardan izliyoruz! Spor
adina diuizenlenen hayvan yariglarin-
daki eziyetler. Hepsi, zekasiyla pek
cok sey bulmus, pek cok sey kesfet-
mis -en eglencelisi- dis fircasini en

insanin ari sokmasindan 6lme riski, kdpekbaligina yem olma riskinden daha coktur.

saglkli kullanmak icin agilar tasarla-
mis insanin akilsizhgi, dinyanin do-
gal kaynaklarini -havasini, suyunu,
topragini, minerallerini, madenlerini,
enerjisini, yaban yasamini- oburca,
asin tuketen, asin Ureyen, asin kirle-
ten, yok eden Homo sapiens’in mari-
feti... Keske biraz biyoloji bilse; can-
lilarin ve cansizlarin kendileriyle ve
birbirleriyle iliski icinde oldugunu
ogrense, anlasa, 6zimsese!

YASAMA SAYGI GOSTERELIM

iste boyle dinya hali... Ama siz
de dinya hali diyeceksiniz. Et yeme-
yelim mi? Ndfusumuz artiyor; daha
¢cok tarim alani, otlak ve barinak

lazim. Bilimsel calismalarda hay-
vanlann kullanilmasi pek ¢ok seyi
anlamamizi sagladi. Yani ne
yapalim?

Yasamin bir parcasi oldugumuzu
unutmayalim; parg¢asi oldugumuz
yasami taniyalim. Milyonlarca yilin
sonucu evrimlesen her canlinin yasa-
ma hakki oldugunu bilelim. Once
ekonomi kavramini,  yasam
ekonomisi kavramina gegirelim. Her
yasam alaninin icinde bulundurdugu
turleri besleyecek bir kapasitesi ol-
dugunu bilelim. insan niifusunun ar-
tisim engelleyelim. Et yiyelim; cln-
kil sekiz amino asiti hayvan kaynakli
besinlerden aliyoruz. Ama etini
yiyene kadar bu hayvanlan yasama
alanlarinda, dogal kosullarinda

yasatalim.
Digerlerine gelince. Hayvanat
Bahcgeleri 6zel bir konumda.

GlUnumuzde gercek hayvanat bah-
celeri, turleri koruyan, onlari
ireten yasam alanlan. Ustelik
bu tur Hayvanat Bahgcelerinin
amaci Urettigi hayvanlan tekrar
yasam alanlarina birakmaktir.
Laboratuvar hayvanlarina
yapilan zalimlikler, hayVan
gosterileri, yarismalar, ényar-
gilar, evcil hayvanlann sefaleti,
avcilik bir etik sorunudur.

Albert Schwietzer bu
yasam etigine (ahlakina)
‘Yasama Saygl’ diyor ve an-
lamini soyle acikliyor: Yasama
Saygi’nin etkisine giren her
kimse cok kisa strede bu etik-
sel kuramin ondan bekledikleri
uyarinca, bu cansizmis gibi
duran kavramda bir atesin
parildadigini farkedecektir.
Yasama Saygi’daki etik, evren-
sellesmis bir sevginin etigidir.
insanoglu artik kendisi igin
yasayamaz. Tum yasam bigim-
lerinin degerli ve yasamin
timine bizim de bagh bulun-
dugumuzu artik anlamaliyiz. iste bu
bilgiden evrenle olan manevi ilis-
kimiz dogar.

Ve sair ekler:

... Hic bir ses yakalayamaz beni /
Daglarda kuskun, kicuk / Bir ot par-
casinin yankisindan bagka ...
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'‘Adamcagiz yaptigimiz sefahati eksik yazm s'

tattirk’d hig anlama-

yanlardan biri de -
akli basinda kime sorar-
saniz sorun- Marmaris
Pasasfdir. Ataturkgulik
onun zamaninda ig¢i bo-
saltilmis bir kavram ol-
maktan 6teye gidememis-
tir. Sahte bir Atatlrk
sevgisi, Turkiye’nin dort
bir yanini sarip sarmala-
nmistir.

Yillarca yasakl kal-
mis bir kitap var elimizde
bu ay: Bozkurt. Mustafa
Kemal’in sagliginda ya-
yimlanan ilk Ataturk bi-
yografisi olma ozelligi
tasiyan H. C. Armst-
rong’un yazdi§r Boz-
kurt'un, ismet inéni baskanligindaki
bakanlar kurulu karariyla yurda girisi
yasaklanmis. Oysa Kili¢ Ali’nin anila-
rindan 6grendigimiz ilging bir sey var.
“Armstrong ismindeki meshur bir Tirk
dismaninin yazdigi kitapta, Atatlirk’dn

Siz Tanri'yl ne
sanlyorsunuz?

m) 6. yiizyilin sonlan. italya'nin
A bir dag kdyinde herkesin Me-
nocchio dedigi bir degirmenci ya-
sar. Latincesi kit olan bu yoksul
koéylu koskoca Engizisyon’a mey-
dan okur. Eline gegen, halk diline
cevrilmis, iclerinde Kuran’m da
bulundugu bitin kitaptan okuyan
Menocchio, o karanlk ¢agda ken-
di evren kuramini yaratir. Ona ka-
lirsa diinya, kaostan, bozulan pey-
nirden olusan kurtlar gibi tiremis-
tir. Tanri, glicini herkese; “Yahu-
dilere, Turklere, Hiristiyanlara ve
hatta sapkinlara” esit olarak ver-
mis, kimseyi kayirmamistir.
isa’ya gelince, o da siradan, yok-
sul bir kéyludir. Cehennem de
araf da papaz ve kesislerin halki
soymak icin uydurduklari seyler-
dir.

Engizisyon karsisinda bir tirld
geri cekilmeyi bilmeyen bu bilgi-
ye susamis kdyld, batun din ikti-
darini karsisina alir. Yargiglarina,
“beni Oliime yollarken siz benden
cok korkuyor olabilirsiniz” diyen
ve inanclarini inkar etmedigi icin
diri diri yakilan matematikgi filo-
zof Bruno ile ayni dénemde Engi-
zisyon tarafindan kaziga oturtulur.

Carlo Ginzburg, halk kaltura-
nin iktidar karsisindaki konumu-
nu incelerken, ginimize kalan
belgeler ve Engizisyon kayitlarin-
dan yola ¢ikarak tarihi yeniden
yaziyor. Peynir ve , bir de-
dektif romani gibi okunan, kigkir-
tici bir kitap...

Carlo Ghugyiv e
Kurtlar-Bir 16. Yuzyil
Degirmencisinin Evreni,
Cev.Aysen Gur, Metis Yayinlan,

Eylul 1996.

H. C. Armstrong, Bozkurt,
Cev. Gul Cagah Guven,

Arba Yayinlari, istanbul,
Agustos 1996, 278 sayfa.

aleyhinde bazi kisimlar
vardi ve bunun i¢in de
hukimet tarafindan
memlekete sokulmasi
yasaklanmisti. Atatlrk
kitabi getirtti. Bir gece
sofrada ge¢ vakte kadar
tercime ettirerek okuttu,
dinledi. (...) Atatirk Kita-
bi sonuna kadar dinledik-
ten sonra; ‘Bunun ithali-
ni menetmekle hikimet
hataya dismuis. Adamca-
g1z yaptigimiz sefahati
eksik yazmis, bu eksik-
liklerini ben ikmal eyle-
yeyim de kitaba musaade
edilsin ve memlekette
okunsun’ diye latife et-
mislerdi.”

ilginc bir biyografi Bozkurt. Ata-
tlirk’n dogumundan baslayip, 1932 yi-
linda son buluyor. Peki Armstrong’un
yazdiklarinin timua dodru mu? Armst-
rong, “Bana Bozkurt’ta yer alan diya-
loglarin gergek mi, yoksa hayal drina

mi oldugu sorusu defalarca soruldu” di-
yor.

Armstrong, kimi tarihi carpitmalara,
Ataturk’l kucluk dustren ifadelere, Ke-
malizm dusmani “lafebeleri”ne prim ve-
ren dedikodulara yer verse de kitabinda;
dogrulan yazmaktanda kendini alama-
mistir.

Kanli-canli bir Atatlrk sunmasi ise
kitabin en guzel yanlanndan biri kusku-
suz.

“Ayaga kalkti. Dévusecekti. Caresiz-
ligin pencesinden kurtulmustu. Capcan-
liydl, i¢i coskuyla titriyordu. Bu ruh hali
butin oday! sardi ve digerlerini de
umutlarla doldurdu. Oncelikle derhal
goblgeleri ortadan kaldiracak bir lamba
getirilmesini istedi. (...) Birinin de man-
galdaki s6nmis atesi canlandirmasini
emretti. Dogusecekti. Tarkiye’yi her se-
ye ragmen kurtaracak, onu biyik ve 6z-
gur kilacakti.”

Yalan mi?

“Ailesi, dostu olmayan yalniz bir
adam olarak Turkiye’nin halkini, sahip
oldugu tum &zel mulklerinin ve iktidari-

nin varisi yapmistir.”

Yalan mi1?

“Mustafa Kemal’in Bati’da 6zellikle
sevmedigi nokta, uluslararasinda yaratti-
g1 vahsi rekabetti. Bu rekabet bir ulusu
diger uluslarin zararina olarak, mimkin
olanin sinirlarina hatta sininn dtesine
sevk ediyordu. O, Tirkiye’nin yok edici
olmasini degil, yaratici olmasini istiyor-
du.”

Yalan m1?

Kitaptan kimi yerler yaymevince ¢i-
karilmis. Kitabi ¢eviren Gul Cagall Gu-
ven, “Cevirenin Onsézi”’nde soyle di-
yor: “Bozkurt'un eksiksiz yayinlanma-
sindan yana olmakla birlikte, yazarin
Atatirk’in ¢ok 6zel yasamina iliskin,
kanitlanmasi olanaksiz kimi iddialarina
yer verilmesinin, kitabi ¢evirmekteki
amacima ters dusecegi kanisina vardi-
gimdan, yayinevinin bunlan ¢ikarilmasi
yénundeki kararini onayladim.”

Keske yasaklanmasaymis Bozkurt.

Herkes bir kez okumali Bozkurt'u.

Netekim Pasa ve onun gibiler en az
iki kez!

Mofflo: Calinan zamanin (yasamin)
pesindeki kucuk kiz

Nalan MAHSERECI

Z amanin tek 6lctst yasamdir, ne tak-
vim, ne de saat. Bazen bir saatlik bir
zaman dilimi insana asirlar kadar uzun
gelir, bazen de g6z agip kapayincaya ka-
dar gecer. Cunki bu kisahk ya da uzun-
luk, o zaman dilimi icinde ne yasandigi-
na siki sikiya baghdir. Michael Ende;
Kaynak Yayinlari'nin ikinci baskisini
gectigimiz gunlerde yaptigi Momo adini
tasiyan masal tadindaki romaninda/ ro-
man tadindaki masalinda (1) zaman kav-
raminin bu tanimini agiyor ve diyor ki
“Zaman, yasamin kendisidir. Ve yasamin
yeri yurektir.”

Bu gergegi tim varliklariyla duyanlar
var bu masal-romanda: Varhklarini in-
sanlardan kagirdiklari zamana borglu
olanlar. insanlara kaybettirdikleri her
anT kazang edinenler. Kitapta da sik sik
gectigi gibi duman adamlar. Bu ¢alinmis
zaman bagimhilari, Zaman Tasarrufu Sir-
keti gibi bir kilifla insanlarin zamaninin
pesine duserler. Zamanlarindan tasarruf
ederek, gelecek icin zaman kazanmaya
ikna ederler onlari (Gecen an’lar Gzerine
yaptiklari kalabalik rakamli hesaplarla
insanlari saskinlija hatta dehsete dustr-
mek gibi klasik pazarlama ydntemlerini
de kullanarak). insanlar zaman tasarrufu
edelim derken, yasamdan da tasarruf et-
meye bagslarlar. Yasamlari daha zavall,
daha tekdiize, daha duygusuz, daha so-
guk bir hal alir. Dostlara, sevgililere, co-
cuklara, akrabalara, insani sicakliklara
zaman yoktur artik. Bu gercedi sadece
cocuklar ta ylreklerinde hissederler. Cok
zor alisirlar, buyuklerin onlarla ilgilen-
meye zamanlarinin olmadigi gergegine
(M. Garip olan, insanlar zamanlarindan
tasarruf ettikce, zamanlarinin azalmasi-
dir. Boylelikle insanlar, duman adamla-
rin olusmasina olanak verdikleri gibi,
kendilerine hukmetmelerine de olanak

verirler. “insanlarin za-
manina hikmedenin glcu
sinirsiz olur.”

Zaman Tasarrufu Sir-
keti’nin gri evrak cantall,
gri sik takimh, gri du-
manlar salan gri sigarali,
gri soluk renkli (yani tipik
ajan imgeli), buz gibi bir
soguk yayan duman
adamlariyla kim basede-
bilir dersiniz: Dinlemesini
ve anlamasini bilen (¢tin-
ki insanlari, yureklerine
sizarak dinler), yaninda
insanlarin dillerinin bagi,
duslerinin halatlarinin ¢o-
zuldugd, ozellikle cocuk-
larin onun yaninda hayal-
guglerinin sinirsizlastigi, butun bunlar-
dan dolay! insanlara zamanlarini kazan-
diran Momo adh kiigiik bir kiz. Bu kigik
kiz zamani “hep varoldugundan duyul-
mayan bir mizik” olarak tanimlar.

TUm sehrin yasamini degistiren, me-
kaniklestiren, sinirlayan, tiketimi, hirsi
¢ogaltan duman adamlarin ¢alismalarina
tas koymaktadir kara kivircik sagli, kara
gozlih Momo’cuk. Onun da pesine diser-
ler. Ama Momo’muzun yardimcilari var-
dir: Can dostlari Cépcll Beppo, turist
rehberi Gigi ve oyun arkadasi tim ¢o-
cuklar. Ve Hicbir Zaman Sokagi’ndaki,
Hicbir Yeri Evi’nde oturan, insanlara za-
mani paylastiran Hora Usta ile onun her
seyi yarim saat dnceden goren, sirtiyla
konusan kaplumbagasi Kassiopeia.

Duman adamlar saatleri, dakikalari,
saniyeleri insanlardan tek tek toplamak-
tan bikmislardir. Bitin insanlarin za-
manlarini birden istemektedirler. Zama-
nin kaynagini el(v)inde tutan Hora Us-
ta’ya ulasmak icin Momo’nun dostlarini
ele gecirirler. Onlar1 kuvvetli baglarla
diizene baglarlar. Cocuklari, oyun oyna-
may! 6grensinler diye (gelecegin zaman

P N———
Michael Ende, Momo, Cev.
Leman Caliskan, Kaynak
Yayinlari, istanbul, Agustos
1996, 2. Baski, 224 sayfa.

tasarrufgularinin rollerim
bellemesi gerekmektedir®
cocuk depolarina kapatir-
lar. Beppo yu 6nce akil
hastanesine yollarlar, son-
ra da Momo’nun kefalet
Ucreti diye, zamanindan
tasarruf isterler, bdylece
Beppo’da zaman tasarrufu
icin gece-glinduiz calisan-
lar kervanina katilir. Gi-
gi’yi de sb6hret ve para
hirsindan yakalarlar. Boy-
lece Momo’nun zamanini
paylasacagi kimse kalmaz
cevresinde. Ama duman
adamlar yine de teslim
alamaz bu “zamani yure-
giyle algilayan” kuguk ki-
z1. Ve yok oluglari bu kigik kizin elin-
den olur.

Mutlu bir sonla bitse bile, buruk bir
tadi var kitabin. GUinimuzin zamanin
esiri (tum mucadelemiz bitin insanlarin
kendi zamaninin efendisi olabilmesi igin
degil mi?) insanini gosteriyor ve elimiz-
den kayip giden zamanin artik ge¢cmis
oluverdigi gercegini tum ciplakhgiyla
hissettiriyor yazar. Bir masal akiciliginda
olsa da, her.gecen giin daha da mekanik-
lesen yasama ve yitip giden insani deger-
lere bir agit bu. Kitaptaki masal akiciligi-
ni koruyan, oijinalin Turkce yazildigi sa-
nisini yaratan basarili ¢eviri Leman Ca-
liskan’a ait. Kitabin 30’a yakin dile cev-
rilmis oldugunu da belirtelim.

Tipki zaman gibi, bir ¢irpida okunan
ama uzun uzun ve derin derin distindu-
ren bu kitabi, mutlaka okuyun derim.

DIPNOT

1) Yayinevi kitaba, icinde hayal ve gercegin ici-
ce gecmisligi yuzinden masal, insanin gini-
muzdeki ve gelecekteki sorunlarim icerdigi icin
roman denilmesi gerektigini disinmus ve kisaca
masal-roman demenin yerinde olacaginda karar
kilmis.
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Bir bilgi koleksiyoncusunun kaleminden:
Korna guaraltusinid kim kesfetti

ve daha nice tuha

BURCAYANGER jryilim ve Utopya
ID okurlarinin ya-

Tuhaf Seylerin  kindan tanidigi bir
Kokeni isim Burcay Anger.

Yazarimiz bu kez de
Tuhaf Seylerin Koke-
ni tzerine kafa yor-
mus, arastirmis. An-
ger konuyu alisiimi-
sin disinda ve mizahi
bir yaklasimla sunu-
yor.

Tuhaf Seylerin Ko-
keni'nin 6nsdzunde
soyle diyor Anger.
“Hemen belirteyim
hicbir seyi yeniden
kesfediyor degilim,
benim edindigim biri-
kimi ve anlattigim

Burcay Anger, Tuhaf
Seylerin Kokeni, Kaynak
Yayinlari, istanbul, Ekim'

1996, 120 Sayfa.

Klirelesmesek n'o

i nsanlar tarih boyunca, kollektif olarak ¢cézemedik-
leri sorunlarla karsilastiklari zaman, bu ¢6ziimsuz-
lige uyum saglamak icin cesitli mitler Grettiler. Bu
mitler, bilinmezliklerinden dolayi olusan bosluklari
doldurarak, egemen dustince sisteminin isleyisini ko-
laylastirmis, istikrarsizliktan ve belirsizlikten dogan
toplumsal ve bireysel gerginlikleri yumusatmislardir.
Kiresellesme kavrami, son yillarda, her kapiyr acan
bir anahtar haline gelerek, bir Gmit gibi islemeye bas-
ladi. 1980’lerde diinya ekonomisinde yasanan gelis-
meler'kiresellesme mitinin yaygin kabul gérmesine
yol acti. 1990’larin ortasinda yasanan gelismeler ise,
"AnJNUreseltesmenin gergekte, sadece bir mit olduguna
iusRtTr4u”~kulari goéclendirdi: Dinya ekonomisi ger-
cekten ne kadaHUUuUellesmisti? Dune kadar gecerli
olan ekonomi ve devleTyoileIMo”vernuhak  bigim-
lerini simdi degistirmek gerekiyor muydu? Nihayet,
acaba bu kiresellesme her toplumsal sinif ve tabaka
icin ayni anlama mi geliyordu? Yoksa bazilari zarar
mi goriiyordu? Oyleyse “durmayalim diiseriz” misali,

Gelecegin bilimsel

tahmini

undan, yaklasik iki milyar yil sonra, bir
B an gelecek bir gin, bir ay surecek.
Dinya’nm hep ayni ylzi Ay’a bakacak,

ama hayat, is daha buralara varmadan, 10-
15 gun sirecek bir dinya gununin, cevre
kosullarinda yol acgacag! degisikliklerden
6tird bugn bildigimiz bicimiyle yoluna de-
vam edemeyecektir. Bir giin yirmi dort saat-
tir; gezegenimiz her zaman bir manyetik -
semsiyenin koruyucu etkisi altinda olagel-
mistir; ya da “kuzey kutbu” hep kuzeydeydi,
bicimindeki sayisiz yanilgilarimizin, ebedi
ve mutlak bir diizenin koruyuculugu altipda
yasadigimiz ve yasayabilecegimiz bicimin-
deki inancimizin, evrendeki yerimiz, islevi-
miz ve “misyonumuz” nedir tiriinden soru-
lara gercek¢i cevaplar bulmamizi énledigi
kesindir. Dinozorlarin Sessiz Gecesi‘'nin 6.
ve (simdilik) son kitabiyla birlikte, Big-
Bang’den bu yana uzanagelen tarihimizin
yeniden kurgulanma sertivenini bitirmekle
kalmiyor, kozmosun olasi gelecegine iliskin
bilimsel tahminler yapabilme zeminini de
elde ediyoruz.

Hoimar Von Ditfurth, Dinozorlarin Sessiz

Gecesi, Cev. Veysel Atayman, Alan
Yayincilik, Istanbul, Kasim 1996, 188 sayfa.

f (1) bilgiler

biitliin seyleri ayri ayn pek ¢ok insan ¢ok kez gor-
mistir, yasamistir. Ben sadece bitin insanlarin ya-
sanmis bilgilerini toplamaya ¢alisan bir bilgi kolek-
siyoncusu gibiyim. En tuhaf, en bilmesek de olur
seyleri bellegimde tutar, bunlarin ‘buylik derya’
icinde ne demeye yer aldigini merak ederim. Benim
de takintim bu. Kaybolmus, unutulmus minik seyle-
ri sakliyorum. Bunlari yikiyor, temizliyor ve bir giin
bir araya getiriyorum.”

Anger’in ilk kitabi insanhgin iki Yizi'niin bir
devami niteliginde Tuhaf Seylerin Kokeni. Neler mi
var Anger’in yikayip temizledigi seylerin arasinda?

“Palavra Atma, Matrak Ge¢cme”, “Dayiligin Yedi
Gecmisi”, “Van Goélu Canavari-Dogu ve Korku”,
“Nedir Su Geyik Muhabbeti?”, Sinir Otesi Zirva-
lar”, “Siyahin Dehsetli Laneti”, “Kahraman Kirmi-
zinin Onuru”, “Saclarin Kimligi”.

Tuhaf Seylerin Kdkeni'nin okumamaniz igin bir
tek neden yok.

Okumaniz i¢inse tam alti milyar kiisur neden var.

lur ki!

“klresellesmezsek ge-
ri kaliriz” ifadeleri ne
kadar dogruydu ve da- |
ha ¢ok Kkimlerin isine
geliyordu? ,
Cumbhuriyet gazete-
sindeki yazilarindan
da tanidigimiz Ergin
Yildizoglu Globalles-
me ve Kriz'i, kiiresel- &
lesme kavraminin ilk
yayginlastigi 1990-93
yillarindan ginimiize
kadar, dinya ekono-
misinde yasanan belli

bash olaylari, yukari- train Yildzod!
daki kaygilan incele- Globgl m:’vgzgiz‘,llAlan
yen ve sorulara cevap Yayinallk, Istanbul, Kasim
arayan makalelerden 1996, 373 sayfa.

olusuyor.

Pi sayisini anlamak

Uslincelerin bir seriiveni olan matematigin tarihi

pek ¢ok kusagin en yilice distincelerini yansitir.
Kisa Matematik Tarihi yizyillar boyunca matematik-
sel dustncenin gelisiminin temel dogrultularini ve
bunlann iginde yer aldi§i toplumsal ve kiltirel ortam-
lar betimlemektedir.

Kitapta Misir, Babil, Cin, Hint ve Arap kilturleri
arasindaki farklhliklarin
mekanik bigimde 6ne ¢i-
karilmasinin yerine, Do-
gu uygarhklarinin suirek-
liligi ve birbirine yakinli-
g1 vurgulaniyor. Ayrica
Kisa Matematik Tari-
hi'‘nde Yunan matemati-
ginde kanitlanmis ger-
cekler ile hipotezler ve
gelenekler arasindaki ay-
rima 6nem verilmis; Ro-
nesans matematiginin iki
egiliminin, donemin tica-
ret ve muhendislik alan-
larindaki gelismelere
iliskin irdelenmis 19.
ylzyil matematiginin ko-
nulara gére olmaktan ¢ok
kisilere ve okullara gére
sunumu yapilmis.

Oirk J. Siniik

Dirk J. Struik, Kisa
Matematik Tarihi, Cev.
Yildiz Silier, Sarmal
Yayinevi, istanbul, Ekim
1996, 274 sayfa.
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Evlilik ve aile
bicimleri

vlilik ve aile bicimleri, zamana ve toplumlara gére
bazi degisiklikler gostermektedir. Bu bigimleri ev-
lenilen esin sayisina, secildigi gruba gdre bélimlere
ayirip agiklayabiliriz.
ES SAYISINA GORE

Monogam(i):Evlenme yalniz iki fert arasindaysa

buna monogam evlenme denir. Gunumuzde yaygin
olan evlenme monogam evlenmedir.

Poligam(i): Bir cinsin, karsi cinsten birden ¢ok Kisi
ile evlenmesidir. iki sekilde olabilir: Ya bir erkegin bir-
den ¢ok kadinla evlenmesi (polijini) ya da bir kadinin
bircok erkekle evlenmesi (poliandri).

Poliandri{cokkocalilik): Bir kadinin ayni zamanda
birden ¢ok erkekle evlenmesidir. Bu bazen birka¢ erkek
kardesin ayni zamanda bir kadinla evlenmesi seklinde
de goriliir. Bu aile sekline isiamdan énce Araplar’da ve
buglin Hint Denizi adalan ile Afrika’nin bazi toplumla-
nnda rastlanmaktadir.

Polijini (cokkanliltk): Bu da bir erkegin ayni za-
manda birden ¢ok kadinla evlenmesidir. Bir erkegin
birbirlerinin kardesleri olan birka¢ kizla evlenmesi sek-
linde de gériliir. Roma’da, israil’de, islam memleketle-
rinde bu sekli gérulmektedir.

ESIN SECILDIGi GRUBA GORE

Endogami (i¢ten evlenme): Bir toplum ya da grupta-
ki erkeklerin baska toplum ya da gruptaki kadinlar ile
evlenme yasagidir. Bazi kapali gruplarda endogami, ak-
raba ile evlenme seklini alir.

Egzogami (distan evlenme): Ayni sosyal gruba
(zimre) bagh kimseler arasinda evlenme yasagidir. Cok
blyik kabilelerde hem endogami hem de egzogami g6-
rilmektedir. Bir kabileden (boy) ofan kimseler o kabile
icinden evlenmek zorundadirlar (endogami). Fakat bu
evlenme kabilenin bir parcgasi olan kendi ailesinin
(klan) disindan olmalidir (egzogami). Bu evlenme tiri-
nu Avustralya klanlarinda rastlanmaktadir.

ESIN KATILDIGI GRUBA GORE

Matrilokal: Ana yerinde kalmadir. Evlendikten son-
ra olusan yeni aile kadinin ailesi ile iliski icindedir. Da-
ha ¢ok poligam evliliklerin gérildugu toplumlarda yay-
gindir. Anabuyrugu séz konusudur. Anabuyrugu (mat-
riarcat), ocak otoritesini yalniz anaya, anasoyluluguna
vermekle kalmayarak, ayni zamanda bu otoriteyi yash
kadinlarin siyasi nifuzu haline koyan toplum teskilat ti-
pidir. Anabuyrugu ¢ok nadir bir olaydir. Kuzey Ameri-
ka’nin Iroklulannda gérmek mimkindur. Bu kabileler-
de analiklar baskam secerler, toprak mulkindn, evlerin
sahibidirler. Her turll otorite onlardadir.

Patrilokal: Baba yerinde kalmadir. Bir evin evlenen
erkek cocuklarinin hepsi baba evinde kalmaktadir. Bu-
nun mimkin olmadidi durumlarda ise baba ocagina
baglilik séz konusudur. Patrilokal ailelerde atabuyrugu
gecerlidir. Atabuyrugu (patriarcat), yalniz babanin
ocakta mutlak otoritesine, erkeklerin siyasi ustinlaga-
ne, kadinin erkege tabi olmasina ve kamu hayatinin di-
sinda birakilmasina dayanan teskilat bicimidir.

ATeolokal: Evlenen kadin ve erkedin ayn bir ev ag-
masidir. Bu evlenme trindn bir diger 6zelligi de egzo-
gami ile olusmasidir. GUnumuz aile tipleri genellikle bu
sekilde olusmaktadir.

Bu terimlerin disinda evlenmeyle ilgili iki terimi da-
ha aciklayabiliriz. Bu terimlerin tek bir bashk altinda
toplanmasi oldukca guctir.

Levirat: Bir erkegin daha yash erkek kardesinin ve-
ya bir yakin akrabasinin dut esi veya esleri ile evlenme
yikumlalaginde olmasidir. Bazen levirat dul baldizin
ihtiyaglarini saglamak icin kaynin ddevi sayilmistir.
Dul esin evlenecegi Kkisiyi kocanin akrabasi arasindan
se¢me hakkinin oldugu yerler de vardir. Cokkocali aile-
leide daha yaygindir.

Sorarat (kayinbiraderle evlenme): Leviratm tersine

cok karih ailelerde yayglndlr. _Evli erkegin dlmesiyle,

B biriyle evlenme yu-
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Cumhurbaskanhgi Kupasi ve diusundurdukleri

-9 Kasim tarihleri arasinda TSF tara-

findan Ankara’da diizenlenen “Cum-
hurbaskanligi Kupasi” Satrang Turnuva-
sini, uzun yillar aktif satranctan uzak
bulunan Cem Karada§ kazandi. Top-
lam 19 oyuncunun katildigi ancak 16’sI-
nin turnuvay! tamamladi§i, 7 tur isvigre
ydntemiyle oynanan kupada ilk derece-
ler su sekilde:

1 Cem Karadag 5,5p 2-3. Yakup
Bayram, Alper Olcay6z 4-7. A. lpek,
M. Diizgiin, A. Ozyilmaz, B. Valensi
4,5p V.b.g.

Turnuvada ilk U¢ dereceyi alan oyun-
culara oduller; Cumhurbaskani Sn. SU-
leyman Demirel tarafindan, Canka-
ya’da duzenlenen bir resepsiyonla veril-
di.

Satrang toplulugundan pek cok Kkisi-
nin davet edildigi resepsiyonun, satran-
cin devlet tarafindan kabul gérmesi aci-

sindan sevindirici yoni oldugu kusku-
suz. Ancak burada bazi elestiriler yap-
madan gegemeyecegiz.

Oncelikle Cumhurbaskanhi§i Kupasi
gibi ¢cok 6nemli bir turnuvaya bu kadar
az ilginin olmasi ancak TSF’nin organi-
zasyon basarisizhiiyla agiklanabilir. Ul-
ke capinda satran¢ kullip ve demekleriy-
le iletisimi bir tirlu saglayamayan TSF
bu turnuvanin varhgini sanki gizler bir
tutum icindeydi. istanbul’dan yalnizca 3
oyuncunun katilmasi da bu gizli§i agik-
liyor.

g1 Kupasi gibi ¢ok 6nemli olmasi gere-
ken bir turnuvanin hem katilim sayisi
hem de oyuncu Kkalitesi agisindan bu ka-
dar ciliz olmasi bence bu makama yapil-
mis blyUk bir saygisizliktir.
Resepsiyona katilan kisilerin secimi
TSF tarafindan yapildi. Satranca yillari-
ni vermis, bu ugurda biyik emek harca-
mis onca kisiler gozardi edilirken,
TSF’nin bu dar (veya duygusal!) seci-
mini anlamak olanakl degil. Birakiniz
bunlari, Sayin Sileyman Demirel’e su-
nulan satran¢ toplulugunda buylkusta

21 yildir bu toplumun icinde bulun-Suat Atalik yok! TSF herhalde duygu-

mama ragmen isvicre sistemi bir turnu-
vanin 19 oyuncuyla oynandigi énemli
bir turnuva gérmedim. Bu sayiya ulasil-
diginda turnuva gerekli katihm saglan-
madi§i gerekgesi ile iptal edilirdi. Bira-
kin 6nemli turnuvalari, siradan turnuva-
lar icinde bu béyledir. Cumhurbaskanli-

sal nedenlerden &tlirti olacak Atalik’i
yok saylyor. Elbette ki bu ¢abalar gerce-
gi degistirmiyor. Ancak bililerinin Sa-
yin Cumhurbagkanini bu konuda bilgi-
lendirmesi gerekli. Atalik, Turkiye’nin
satrancta uluslararasi gurur kaynagi, ze-
ka sporu denilen satrancta Turklerin de

birseyler yapabilecegini hatta blyiikusta
olabilecegini kanitlayan tek kisi. Ama
bu gercekler TSF tarafindan yok sayili-
yor. ikinci derece bir denklemin Kkatsayi-
larina bakarak, kéklerinin gercek mi
yoksa sanal mi oldugunu énceden Kkesti-
rebiliriz. TSF’nin katsayilari da yukarda
saydiklarimiz gibi belli. Bu katsayilara
gére TSF’nin kokleri sanal ¢ikiyor.
Cumhurbaskanligi Kupasi’ni diizenle-
mede yetersiz kalan TSF, tlkemizde ya-
pilacak olan 2000 Satran¢ Olimpiyatlan
gibi cok biyuk boyutlu bir organizasyo-
nu nasil Ustlenecek? Blyuk bir skandal
yasayabiliriz.

Bana gdre énimuzde iki ¢ézim duru-
yor. Birincisi, 2000 Satran¢ Olimpiyat-
larina bu TSF ile gitmemek. ikincisi
ise, Uzgunuz ama Satran¢ Olimpiyatla-
ri'ni iade etmek. ilki gok daha mantikli
gérunuyor.

Avrupa Hizli Satran¢g Sampiyonasi

C ap d’Agde’de (Fransa) yapilan Avru-
pa Hizli Satrang Sampiyonlugunu fa-
vori Karpov kazandi. Rating listesinde ilk
on oyuncudan yalnizca Karpov Short ve
Gelfand'in katildi§1 turnuvada oyunlar 30
dakika+hamle basina 20 saniye (hamle
yapildiginda saatler otomatik olarak, ham-
le yapan oyuncunun zamanina 20 saniye
ekliyor) seklinde 6nce 4 grup olarak oy-
nandi. Daha sonra gruptaki derecelere go-
re birbirleriyle eslesen oyuncular eleme
seklinde 2 oyun oynadilar. Finale eleme-
ler sonunda Karpov ve van Wely geldi-
ler. 2 oyun yenismezlikle sonuglaninca,
playoff 2 yildirim oyun seklinde oynandi
(3 dakika+hamle basina 2 saniye). 2 oyu-
nu da alan Karpov, Avrupa Hizl Sat-
rang Sampiyonu oldu. FIDE Dinya
Sampiyonu Karpov boylece 142. turnu-
va galibiyetini alarak erisilmesi gug¢ bir
basariya imza atmis oldu. Turnuvanin
sonucu su sekilde:

1 Karpov, 2. Van Wely 3. Akopjan,
4. Hracek, 5. Gelfand, 6. Loutier, 7.
Smirin, 8. C. Hansen, 9. Adams, 10.
Leko, 11. Glek, 12. Short, 13. Azmay-
parasvili, 14. Smagin, 15. I. Sokolov,
16. Ehlvest, 17. Vaisser, 18. Magem,
19. Baver, 20. Pia Cramling.

Turnuvadan oyunlar:

Magem-Karpov (Caro-Kann)
le4cb6 2.d4d5 3.e5 Ff5 4. h4 h5

Kombinezon

5. c4 e6 6. Ac3 Ae7 7. Fg5 dxc4 8. Fxc4
Ad7 9. Age2f6 10. exf6 gxf6 11. Fe3
Ab6 12. Fb3Abd5 13. Ag3 Fg4 14. Vvd3
Af5 15. Axd5 cxd5 16. Ff4 Fb4+ 17.
Sfl Vb6 18. Kel Fe7 19. f3 Axg3+ 20.
Fxg3 Ff5 21. Ve3 Sf7 22. $f2 Kac8 23.
Khel Fb4 24. Kedi Khg8 25. Ff4a5 26.
g3 Fe7 27. Sgl a4 28. Fxad Vxb2 29.
Fb3 Fa3 30. Kxc8 Kxc8 31. Vf2 Vc3
32. Fd2 Vc6 33. Kel Vb6 34. Ff4 Kc3
35. Kdl Va6 36. $g2 Vc6 37. Fd2 Kd3
38. Ff4 Vc3 39. Kxd3 Vxd3 40. Vd2
Vb5 41. Fe3 Fd6 42.Ff2 Va6 43.Vh6
Fg6 44. Vcl Ve2 45. Vel Vb246. Sgl

Fd3 47. Ve3 Ff5 48. $g2 b5 49. Vhé
(Diyagram)

Beyaz oynar, kazanir

Beyaz oynar, kazanir

49..VM! 50. Ve3 Fh3+U 0-1.

Smirin-Bauer (eski Hint)

1 e4 d6 2. d4 Af6 3. Ac3 Abd7 4.4
e5 5. Af3 exd4 6. Vxd4 c6 7.5 Vb6 8.
Fe2 Ag4 9. Fg5 h6 10. Fh4 Ae3 11.
Vxb6axb6 12. Sd2 Ag4 13. Ad4Age5

14. Abd5!'cxb5 15. Ad5 Fe7 16. Fxe7
Ac5 17. $e3$d7 18. Fxb5+Ac6 19. f6
gxf6 20. Fxf6 Ke8 21. Axb6+ 1-0.

C. Hansen-Gelfand (ingiliz)

1 d4 Af6 2. c496 3. AD Fg7 4.g3
c¢5 5. Ac3 cxd4 6. Axd4 0-0 7. Fg2 Vc7
8. b3d5 9. Fxd5 Fh3 10. Fb2 Kd8 11.
Vcl e6 12. FD a6 13. Ac2 Ac6 14. Vf4
Ae5 15. Kel h6 16. Aad Afd7 17. Ae3?
g5 18. Ve4 AxD+ 19. exD (19. Vxf3
Fxb2 20. Axb2 Va5+ 21. Sdl Aeb5+)
19... Ac5 20. Axc5 Va5+ 0-1.

Ve Karpov’a sampiyonlugu getiren 2.
yildirim oyunu:

van VVelv-Karpov (Vezir-Hint)

I.d4 Af6 2.c4e6 3. AD b6 4. g3 Fab
5. b3 Fb4+ 6. Fd2 Fe7 7. Fg2 c6 8. Fc3
d5 9. Ae5 Afd7 10. Axd7 Axd7 11. Ad2
0-0 12. 0-0 Afé 13. Kel c5 14. e4 cxd4
15. Fxd4 dxc4 16. Axc4 Fxc4 17. bxcd
Kc8 18. Kel Fc5 19. Fxc5 Kxcs 20.
Va4 Vc7 21.e5 Ad7 22. f4 b5 23. Va3
bxcd 24. Kedi Ab6 25. Kc3 g6 26. Kd6
Kc8 27. h4 Ad5 28. Kc2 Ka5 29. VD
Vc5+ 30. Sh2 Ae3 31. Kcd2 ¢3 32.
Kd8+ $g7 33. Kxc8Vxc8 34. Kc2 Axc2
0-1.

Problem

CRE EaRsaa -
Ug hamlede mat

FIDE Gegici
Rating
Listesi

iDE, Kasim 1996 itibariyle

Foyuncularln liste disi ra-
tinglerini agikladi. Bilindigi gi-
bi FIDE, yilda 2 kez (1 Ocak
ve 1Temmuz) rating listesi ya-
yinliyor. Bu listelerde ratingter
0 veya 5°e yuvarlaniyor. FIDE
liste disi rating durumlarim Ug
ayda bir yayinlayarak oyuncu-
larin araratinglerini bilmelerini
sagliyor. Gergek rating listesi
ise 1 Ocak 1997’de aciklana-
cak. Kasim gegici rating listesi-
ne gore ilk 10 oyuncu su sekil-
de (parantez icindekiler 1 Tem-
muz 19% listesinde yayinlanan
ratingler):

1) Kasparov (2785) 2794

2) Karpov (2775) 2762

3)Ivanguk (2730)2740

4) Topaiov (2750) 2738

5) Anand (2735) 2735

6) Kramnik (2765) 2731

7) Kamskv (2745) 2719

8) Sirov (2685) 2694

9) Short (2695) 2692

10) Gelfand (2665) 2669

cOzumleri

Kombinezon:
1... Kxf2+ 2. Vxa6 Kf5+1 3.
Shl Ag3+ 4. hxg3 Kh5 mat.

Etld:

1 a5 Ff8 2. Sd5 Fh6 3. g5+!
Fxg5 4. Se4 Fh4 5. SO Beyaz
kazanir.

Problem:

1. Fg2 Kxg2 2. a8(V)+ Ka2
3. Vhl mat.

Veya |...Sa2 2. Kb5 ve 3. aB
(V) m
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Merhaba!

Cok yordunuz beni ¢ok, zaten su an, bit-
mis bir festivalin kalintisi durumundayim,
bi de siz (az olmaniza ragmen) beni perisan
ettiniz valla, degisiyor efendim de-gi-si-
yor. Oniimiizdeki ay farkli bisey var, bu
boyle biline ona gore; ilk Ug;

1) Hatice Ycel / Edime (476)

2) Seher Aktekin / Bolu (466)

Kenan Oner Kara / Aydin (466)

3) Sevil Avsaroglu / Ankara (463)

Simdi Hatice Yucel’in yanitlan:

1) ENELHAK: Bulmaca yaniti (29)

2) THEORBO: 17. yizyilda kullanilan,
uda benzer cift sapli, gévdeli bir mizik ale-
ti (36)

3) DZO: Dzo Dzung Tang. 1812-1855
yillannda yasamis Cin Devlet adami (18)

4) SKYROS: Ege’de Yunan adasi (44)

5) STRASS: (ya da Stras) Georges Fre-
deric Strass (45)

6) ESTCE: Estonya’da konusulan Bal-
tik-Fin 6beginden dil (26)

7) SNYDERS: (ya da Snijders) Frans
Snyders. Flaman ressam (48)

8) BARIKAT: Bulmaca yaniti (30)

9) TARSUS: Akdeniz bdlgesinde bir il-
ce (39)

10) ZENNANNAME: Bulmaca yaniti
(39)

11) BOB MARLEY: Bulmaca yaniti
(45)

12) MUKADDIME: Bulmaca yanit
(36)

13, YOVKOV: Yordan Yovkov. Bulgar
yazar (41)

Son Ug;

1) M. Sait Arasan / Sanhurfa (269)

2) Hatice Yicel / Edime (274)

3) Ufuk Eyidil / 1zmir (276)

M. Sait Arasan’in vanitlan:

1) ENELHAK: Bulmaca sorusu (29)

2) ARECJLBP; Pueno Rico’da bir sahil
Kenti i

3) DIA : Pozitif film, Slayt (8)

4) AKA AKA: Akma eylemini sirekli

N(Gozyaslarini aka aka kurudu) (14)

5) ETtBe”Tabibin ¢ogulu, eski dilde
hekimler (21)

6) EBADE: Iran’da biri

7) ANAKARA: Yeryizindeki Eu}
kara parcalarindan herbiri, kita (23)

8) BARIKAT: Bulmaca sorusu (30)

9) AKBABA: Bir kus cinsi (16)

10) ZENANNAME: Bulmaca sorusu
(39)

11) BOB MARLEY: Bulmaca sorusu
(45)

12) MUKADDEME: Bulmaca sorusu
(Grand Master’daki yazihisiyla) (36)

13) ABAKAN: Rusya’da bir kent (18)

Hatice Yucel hem abonelik hem de ki-
tap kazandi. Digerleri ise kitap. Kura ile
hi¢ kimse kitap kazanmadi. Clnki kura
cekmedim. Clnku sayiniz ¢ok azdi. Say-
madim bile (Ister inanin ister inanmayin).
K. Oner Kara iyi ki “Uvey abi”yi kullana-
rak hazirlamadiniz bulmacanizi. Valla he-
men iptal ederdim, bak iyi ki yedeklemissi-
niz, yine kaptiniz kitabi. Artik korkutuyo-
rum degil mi? Canavarim ben canavar, bul-
maca canavari. Yusuf Talaz “Strunz’u
bulmus; Cek Cumhuriyeti’nin ulusal futbol
oyuncusu hemen isaretleyip, kesip bana
gondermis ki inanayim diye, bizim odulli
bulmacanin aldigi yola bakin, valla helal,
benim bile aklima gelmez, hem nasil dikkat
ediyorsunuz ben anlamiyorum, 30 gininiiz
bu bulmacayla icli-dish olmus sizin. Bu il-
ginizi Tirkiye Devrimi’ne adarsaniz!... lyi
yanil...

Gelelim beni cildirtan olaylar silsilesine;
Emekli Emekg¢i Kerim Tezel 13 soruyu da
yanithyor ama 15 puani yanyana dizip top-
luyor 2 tane fazladan say var! Ayrica ¢ek-
tiginiz fax kirlenmis, uyann temizlesinler!
Okuyamadim ve benim fazladan bi de bu
zamanimi aldi. Engin Olgay; kuzum,
STOW’u anladim da STOW*“JR” yada
CROSS“R” de neyin nesi oluyor. Bakin
maddelere hi¢ bu sekilde bir kural var mi?

Hadi gecin onu, agin eski sayilan okuyun
yazdiklarimizi (tek benim degil, 6zellikle
E. Adakl y1) bulmacanin éziine hi¢ uymu-
yor ki, amag ne, sizin hedefiniz ne, hayir
size telefon acacagim ama Pazar aksami sa-
at 23.00°te de acilmaz ki! Sevil Avsaroglu
“en az puanlamada”, toplam puanlamaniz-
dan distverin en fazla (45p) puani, hem siz
rahat edin hem de ben. Ayberk Olgay (En-
gin Olgay’la ayni yazi, ayni yuz, ayni ka-
der, belki de ayni kisi) EBOVE s6zcugu-
niiz 12 degil 29 puan, KAIKEI s6zciguniiz
16 degil 21 puan, ITUABA sozcuginiz
ise fax hatasi ylziinden anlasilamiyor ama
0 da 22 puan, neyse sonugta toplam puani-
niz 265 degil 288 puan, yaaa!... M. Ufuk
Eyidil yuksek puanlamada ZENANNA-
MEyi dogru puanlamissiniz (39 p) ama
dusuk puanlamada (30 p) yazmissiniz, bu
durumda 267’lik puaniniz 276’ya ¢ikmis
oluyor. M. Sait Arasan yiiksek puanlama-
da MUKADDIME yazmissiniz (ki dogrusu
bu) ama disik puanlamada Grand Mas-
tar’da boyle yaziyor diye MUKADDEME
yazmissiniz, kesinlikle bulmacamizin
amaclarina uymuyor, hadi yuksekte de
MUKADDEME yazsaniz tamam, ama
bdyle oluncihojilyor harf cambazhgi, di mi
Adakli?

Bu say! resmen ¢itiimiim, bi de eskisi
gibi ¢ok bulmaca gelseyJP!li*kbak bak,
avundugum seye bak sen...) herhalfe timar-

Dogru dergisindeki matematik bulmacala-
rini ¢coze ¢dze ulasmis buraya(Bakalim bi-
zim bu sayfay1 ¢ozenler nerelere ulasacak-
lar?). Susurluk’taki Cavidan Hanim a
bizden de rahmet tabii, esarpli Cavidanim!
Neyse, daha cok Susurluklar gérecekmisiz
gibime geliyor ya! Bulmaca adres ve tele-
fonunu tekrar Istanbul’a ceviriyoruz akli-
nizda olsun!... Bu ayki 6ddl kitabimiz Su-
surlukla da biraz ilgili olsun diye Osman
Sahin’in Kaynak Yayinlari’ndan ¢ikan ki-
tabi Firat'in Sirtindaki Kan Bucaklar.

PUANLAMALAR:
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KURALLAR:

1) Yukarida gorildugi gibi her harf pu-
anlandirihnistir. Bulmacada amag, en ¢ok
sayl toplami getiren sozcigiu kullanarak,
genel toplamda en ¢ok saylya ulasabilmek-

haneye giderdim (nasil abarti ama). Anur- tir, Ya da bu harflerin toplaminda en az pu-

yo, bu boyle gitmez, daha bu yaziy! bitirip
bi de yeni bulmaca sorularini hazirlayaca-
gim, yok arkadas yok!

Seher Aktekin, kesintisiz 22 gundur
bulmacayla ugrasiyormus. Neyse timarha-
nede bir dostum olacak en azindan. Bu ara-
da Susurluk olay! bizim sohbetlere bile
yansidi. Y'usuf Talaz veryansin ediyor, ya-
z1s1 uzun ben buraya alamadim ama su
onerisi ¢ok hos; “Bulmaca ¢tzerlerinin bu-
lunaklannin (adreslerinin) birbirleriyle yal-
nizca bulmaca sayfasinda degil de diger bir
takim olusumlarda da iletisim kurabilmele-
i acisindan araciliginizla 6grenmemiz iyi
olur kanisindayim.” demis. Lutfen dikkat!
Bu 6neriyi ben ¢ok ciddiye aliyorum.

Bu sayfanin bir kdsesinde sizlerin adres-
lerinizi yazabilirim. Bana bunun igin adres-
leit-y«kztna onayini vermeniz yeterli (yahu
galiba bubirtmaca sayfasi biseylere yara-
maya basladi). Evet ilk girisimcimizin ad-
resi: Yusuf Talaz, is: Tanm il Md. C.E.Y.
Subesi, Balikesir, TIf: 0266 245 90 10, ev:
Gundogan Mah., 66. Evler, 2. Sok., No:25,
Balikesir, TIf: 0266 249 07 16. Hayirhsi!
(Aklima gelmisken, biriniz Cuma sabahi
mi, Cumartesi sabahi mi bilmiyorum, beni
uyandirdi da bulmacayi ne zamana kadar
géndersem iyi olur, falan-filan gibi seyler
sordu ya da konustuk, dyle iste... Sizin igin
uykumdan bile oluyorum, benim sevgili
vatandaslarim, ama sonug¢ hiisran ya, o ta-
rafini karistirmiyorum). Bursa tutukevin-
den Zeki Yas, “Feuerbach’in eserleriyle
yeni tanistiklarinda Engels ve Marx; ‘biz
hepimiz Feuerbachgi olduk’ demis, simdi
bizim blogun Ustl igin ‘biz hepimiz birden
bulmacaci oldukldiyebilirim rahatlikla” di-
yor. Simdi tim tutukevinin “glizel ézgur-
lukgilerinin” elinde birer ansiklopedi, s6z-
ciik avina dusmusler. Kisaca delirmigler,
ayrica, kitabiniz hala gelmediyse dergiye
Nalén’a bir not ulastirarak ¢6ziim 6nerin

" de size kitap tekrar bi sekilde gelsin. Unut-
madan Savas (!)'1mizi selamhyorum. Gok-
can Erus mektuplasmaktan bulmacalasma-
ya zaman bulamiyor olsa gerek ki, yine ¢a-
lakalem (bazen okuyamiyorum) biseyler
karalamig; “Neden ‘Levent’ olacakmis ge-
lecek olanin adi” demis bana su aralar dog-
mus olmasi gereken ve olasi adi ‘Levent’
olabilir oglu icin. Sonra yine devam etmis;
“‘Burcay’in Levent’ten ne eksigi var!
1974’te ilk oglum dogdugunda Sn. Burcay
Anger’in adini ylritmustim. Gayet mem-
nun ve memnunuz.” Kigik ogul Giray
Erus da Hollanda’da yapilan Diinya Zeka
Oyunlart Yansmasi’nda 10. olmus, 2000’e

ulasabilmektir. 2) Dikey ve
yatay suttni~aJaki karelere, tim kareler
doldurularal T'anlamidj~rer sozcuk yerlesti-
rilmelidir. 3) Bir ya aa birden fazla sutun
istenirse bos birakilabilir, yani o ayin konu-
suyla ilgili kullanmak istediginiz bir soz-
cuk diger harflerle tam olarak cakisip bul-
macaya ya da puanlamamzi*inMMhRa-
miyorsa, ya da sizi zorluyorsa o sutunu ya
da situnlan bps birakabilirsiniz.,
numaralandirilmis sorular dogru olarak ya-
nitlanmalidir. Tersi durumda bulmacaniz
timden gecersiz sayilacaktir. Tim sttunla-
n dogru olarak yanitlamaya calisiniz. Eger
tim sorulan dogru yanitladiginiza inani-
yorsaniz, bir sutunu siz devre disi birakabi-
lirsiniz. Ben en az puanlamada sizin en
yuksek puanli siitununuzu puanlama disi
birakacagim. Yok eger tersini yaparsaniz
ve ayrica soru situnlanndan birini de yan-
lis yanitlamis olursaniz otomatikman puan-
lama digi kalirsiniz! 5) Hicbir stzclk ek al-
mayacak, sdzcuk yalin halde kullanilacak-
tir. 6) Ayni sézcugin yinelenmesi, ancak
degisik anlamlan varsa olanakhdir. 7) Soz-
ctikler tersinden tanimlanamazlar (BACA-
NAK, KANACAB gibi). 8) Kisi ad ya da
soyadlari, ya da her ikisi (Or: MAO, MAO
ZEDUNG, ZEDUNG), yapit adlari timi
ya da boliinerek (Or: OYUNLARLA, YA-
SAYANLAR; Oguz Atay’in bir kitabr)
kullanilabilir. 9) DiSK, ODTU, CR, ZA,

rrr J

1) (1886-1975) Cin Komunist Parti-
sinin oniki kurucusundan biri. 1968-70
arasi Cumhurbaskani olmus, imparator-
luk donemi eski aydini Cinli siyasetci
(“D™ harfiyle arayin).

8) Rusya'nin Napoleon'a karsi savasi-
ni, Ozellikle de 1812/13 Anayurt Savasi
doneminde insani yazgilarin anitsal bir
gorinumunin ortaya kondugu ve bas-
icisilerinin adlarinin Pierre Bezuhov,

USA gibi kisaltmalar kullanilabilir. 10) Bi-
linen suisiklopedi ve sozlUklerin disinda ka-
lan (Or: Anabritannica, Derleme SozIigu,
Tirk ve Dinya Edebiyatgilan Ans.), eski
ya da gorece az bilinen kaynaklardan bu-
lunmus sozciikler, hangi kaynaktan bulun-
mussa kaynagin adi, yayinevi ve sayfa nu-
maras! ayra¢ icinde belirtilmelidir. 11) Ki-
mi yabanci kékenli sézciklerin Turkce’de-
ki yazihslari farkl olabilir. Yabanci s6zci-
gun yazilisi hangi kaynaktan alinmissa
kaynagin adi yazilmahdir. En ¢ok puan ge-
tiren sozcugu kullanmak elbette sizin yara-
nnizadir. Ya da en az puani almayi hedef-
lediyseniz, en az puani getiren sézcigu
kullanmak sizin yariniza olacaktir. (Or:
ZEDUNG-ZEDONG) 12) Glliik Dag, is-
tanbul Bogazi, Insuyu Magarasi drneklerin-
deki Dagi, Bogazi, Magarasi tamlamalari
sOzcik puanlandirmalarina kabul edilmez.
Bu durumda Giilliik, insuyu gibi tamlanan
sozcuik kullaniimalidir. 13) Ozel adlar di-
sinda (kisi, yer vb.) hicbir yabanci sézcik
kullanilmayacaktir. 14) Atasdzleri ya da
deyimler bolunebilir, 6r: Dogru sdyleyeni
dokuz kéyden kovarlar: Atas6zinun her bir
s6zcugu kullanilabilir. Kaynak goéstermek
zorunludur. 15) Bulmacadaki her madde ya
da kural, okurlardan gelecek tepkilere gore
degistirilebilir ya da eklemeler yapilabilir.
Her tirlu elestiri ve Onerilerinizi bekliyo-
ruz. Puanlamalar arada bir degisecektir,
lutfen her zaman puanlamanizi son ayin
dergi puanlamasina gére yapin.

Derginizi kesmek istemiyorsaniz, bul-
macay! fotokopi ¢ekerek ya da ayri bir ka-
gida yazarak varsa telei®Jlj™ ar” fz1 da
ekleyerek her ayin 23’line kadar adresimize
gonderiniz: “Bilim ve Utopya Odullii Séz-
cuk Bu|lmacasi, Yol Sokak, Polat Celil Aga
IsnanWws* Mecidiyekdy/istanbulVVPos-

gecikmeleri g6z jj|tlin* wturit

lannizi su numarayS~"TaAlamay! tercih edi-
niz: 0212 288 48 05. Eger olasi ise ¢ektigi-
niz faksin kontrolina telefon acip 6grenin.
Siralamada en ¢ok puan toplamini alan ve
en az puani alan okurumuz abonelik kaza-
nacaktir. E§er mektubunda belirtirse abo-
nelik yerine kitap da isteyebilir. En az pu-
ani alan ve en ¢ok puani alan 2. ve 3. olan
yarismacilar kitap 6dulu alacaktir. Aynca
yanit yollayanlardan kura ile tespit edece-
gimiz kisi ya da kisilere (bu rakam toplam
gelen bulmaca sayisina gore degisecektir)
kitap armagan edecegiz. Litfen kendi pu-
anlamanizi dikkatli hesaplayiniz. Oldukga
fazla yanit geldiginden 6tird bunlari birer
birer hesaplama olanak yok. Eger ilk lige
giremediyseniz (ki ilk Gger siranin yanitla-
rini bir bir kontrol ediyorum), sizin puani-
niz kendiliginden puanlama digi kalir.

ARALIK AYI BULMACANIZ
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Andrey Bolkonskiy ve Natasa Rostova
oldugu unlt Rus romani (yazarin adini,
hemen bulursunuz diye yazmadim, ama
cok kolay!).

10) Papaliga mutlak ve gozle goru-
lir bagimsizlik, uluslararasi alanda bile
guvence altina alinmis tartisilmaz bir
hikimranhk saglamak i¢in kurulmus
kucik tlke.

11) Johann Strauss'un bir opereti.
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Hem trajik hem de kom ik
bir tartismaya katkilar

Yiicel CAGLAR

Undn birinde» durup dururken,
G hem de sabah sabah Sizi Kog¢

Holding Grubu’ndan bir bayan
arar ve adresinizi isterse ne dusunursi-
niiz? Bayram degil, seyran degil; Kog
Holdingli bu bayan beni neden 6pti?”
demezsiniz herhalde. Ben de demedim,
ama, merak da ettim dogrusu. Ne var ki
bu merakim ¢ok sirmedi; ayni ginin
aksami 6zel bir ulakla bir zarf ve zarfin
icinde de bir mektup ilisiginde, “Kog¢
Universitesi Yerlesim Alaniyla ilgili id-
dialar ve Cevaplar” adiyla basiimis bir
kitap geldi. Hos gériin ama ben yine de
anlayamadim: Bu kez “-Bu kitap neden
bana gonderildi? Peki telefonumu ner-
den buldular?”G\yt meraklandim. An-
cak sonradan égrendim ki ilgili gordik-
leri herkese gondermisler. Sanirim 0y-
kiyd biliyorsunuz; kisaca animsatayim:
Ko¢ Universitesi, tesislerini kurmak
amaciyla goziine kestirdigi bir ormanhk
alanin tahsisini saglamis. Alan, istan-
bul’un Rumelifeneri Koyl yakinlarinda
ve tam 1 h4fl*nms “Bogaz’a nazir”
bir konumda. Kog Universitesi Rektorii
Sayin Prof. Dr. Seha M. Tin¢ imzasiyla
goénderilen mektupta Universite’nin ku-
rulu~amaglamia, agiklik geti-
rildikten sonra su gorusler 6ne
surilmekteydi:

“istanbul Sariyer Rumeli
Feneri’ndeki arazi Yuksekdg-
retim Kanunu Hukumlerine
Uygun Olarak Bakanlar Kuru-
lu tarafindan Kog Universitesi
yapilmak tzere 49 yillik bir su-
re icin tahsis edilmistir”

“Bu araziye Universitenin

kampUsind insa etmek icin
Milli Egitim Bakanligi, Orman
Bakanhgi, Cevre Bakanligi,
Sariyer Belediyesi, istanbul
Mahalli il Cevre Kurulu, Kiil-
tir Bakanligi, istanbul 3 Nu-
maral Kiltir ve Tabiat Var-
liklarini Koruma Kurulu ile
Bayindirlik ve iskan Bakanli-
g1’nin izin ve onaylari alinmis-
tir”

“Bu izin ve onaylara ek olarak Or-
man Bakanhgi 'Kog¢ Universitesi Kam-
pusu yerlesim yerinin agacsiz bdlgede
oldugu nu bu gelismeler Uzerine yaptigi
yeni agiklama ile kamuoyuna duyurmus-
tur”

“Milli Egitim Bakanhgi ve Kog¢ Uni-
versitesi gevreyi ve ormani koruyacakla-
r hakkinda bittn yasal taahhutleri ver-
mistir”

“Kog¢ Grubu, Universite’ye tahsis
edilmis boluma de igine alan 3500 hek-
tarlik bu arazideki maden arama ruhsa-
tini satin almis, orman alaninin siyril-
masini ve yok olmasini engellemistir ”

Ote yandan “Kog Universitesi Yerle-
sim Alaniyla ilgili iddialar ve Cevap-
lar” adli belgede dénemin Orman Ba-
kanhgfnin agiklamasi kanit gosterilerek
“Arazinin Kog¢ Universitesi’ne teslimin-
den evvel veya sonra ne Milli Egitim
Bakanligi'nca ne de Ko¢ Universite-
si'nce agac kesimi yapiimamistir”savi

one sirllmektedir. istanbul il Mahalli
Cevre Kurulu’nun anilan belgenin ekin-
de yer verilen 31.8. 1995 tarihli kararin-
dan da, iU Orman Fakiiltesi Dekanligi
tarafindan Fakilte’nin Ormancilik Aras-
tirma ve Uygulama Merkezi adina Prof.
Dr. Burhan Aytu§ ile Prof. Dr. Faik
Yaltirik’a hazirlattirilan raporda *...bi-
nalarin oturtulacag! alandan 3. sinifka-
litedeki agaclarin kesilerek ¢ikarilma-
sinda bir sakinca olmadigi...” saptama-
sinin yapildigini 6greniyoruz.

BiLGILER BELKIi DOGRU,
AMA...

Evet, Kog Universitesinin anilan bil-
gilerinin belki de hepsi dogru. Dogru da,
bu bilgilerin yorumlanma bicimi eksik
ve yanlis. Bu eksiklik ve yanlishga yal-
nizca Ko¢ Grubu ve Universitelerinin
Sayin Rektorleri dismus olsaydi giltp
gecerdim. Ne yazik baskalari da, hem de
isin bilimini yapmis ve de yapmakta
olanlari (1), sézgelimi iU Orman Fakiil-
tesi ile TMMOB Orman Miuhendisleri
Odasi’mn Marmara Subesi, sonra da
merkez y6netimi elestirilerini bu ¢ksik
ve yanlis yorumlan temel alarak yapti
ve yapiyor. Peki. ijLOrman Fakiilte-
sinin bu eksik ve yanlis tartismalara

ne olacak peki; kaldirabilecek mi bu yu-
kl; Siz hala rastgele bir araya gelmis ya
da getirilmis afa¢ ve adaccik toplulugu
olarak mi goériyor ve gosteriyorsunuz,
orman ekosistemlerini?” Efendiler, yap-
mayin etmeyin g6zunizi seveyim: Or-
manlarda aga¢ kesilebilir, on ya da yiz;

1., 2., yada 3. sinif, hi¢ farketmeyebilir.

Herhangi bir orman ekosistemi, binlerce
6gesinden yalnizca birisinin etkilenmesi
durumunda bile, etkinin niteligine ve
siddetine, zamanina ve daha bircok ko-
sula bagh olarak kisa ya da uzun dé-
nemde zarar gorebilir. Boylesi durumlar
giindeme geldiginde yapilmasi gereken,
etkiye konu olan orman ekosistemi ile
etkinin niteligi, siddeti, zamani, siresi
vb. olgularin sistem ¢ézimlemesi yakla-
simlariyla sorgulanmasidir; birka¢ aga-
cin kesilip kesilmeyecegi tartismasi de-
gildir. Boylesi bir tartisma, sighktir, ki-
sirliktan baska bir sey getirmez; getirdi
mi?

TURKUN AKLI
YA KACARKEN YA DA.

Orman ekosistemlerinin tim"
leriyle taninmasindan, dinamiklerinin
dogru olarak kavranmasindan gegtim,
hi¢ olmazsa gerekeni gerektigi zaman

Kog¢ Universitesinin maket gorintisi

“bilimsel” dayanak saglayan iki 6gretim
dyesinin yaklasimlarina ne demeli? Ne
diyorlardi raporlarinda: “... 3. sinif kali-
tedeki agaclarin kesilerek ¢ikariimasin-
da bir sakinca olmadigi...” Cok yazik;
demek yok ha! Orman ekosistemlerinin
varliklarini siiridirebilme kosullarini
yalnizca aga¢ kesilmemesine indirgeyen
yaklasimin, hem orman ekosistemlerini
tim boyutlariyla tanimasi gereken bilim
adamlari, hem de meslek &rgutlerinin
yoneticileri arasinda da hala gecerli ol-
dugunu goérmek gercekten de hiiziin ve-
rici: Sormazlar mi insana: “- Ko¢ Uni-
versitesi’ne tahsis edilen 1930 dénum
ormanda, binalarin oturtulacagi yerler-
de Ug-bes agag kesmenin disinda sakin-
cal olabilecek baska gelismeler glinde-
me gelmeyecek mi? O ekosistem, olusu-
mu sirasinda karsilasmadigi bir yikle
(binlerce 6grenci, personel, yuzlerce te-
sis, tasit ve son derece yogun hareketli-
lik) sonradan karsi karsiya geldiginde

yapsalar... Tanri askina Kog Universite-
sine devlet ormani alaninin tahsis edil-
mesine iliskin 6n izin ne zaman ¢ikmig?
1990 yilinda. Orman Genel Mudurlagi
bu izni ne zaman uzatmig? 2. 8. 1994 ta-
rihinden gecerli olmak Uzere, 18. 10.
1994 tarihinde. S6z konusu alan Univer-
site’ye ne zaman teslim edilmis? 13. 9.
1995 tarihinde. Konuyu ilk olarak kim,
ne zaman giindeme getirmis? istanbul
Blytksehir Belediyesi Baskani ile Za-
man ve Yeni Safak Gazeteleri. Peki, son
bir soru: Bu tirden uygulamalarin da-
yandirildi§i anayasal ve yasal diizenle-
meler ne zamandan beri yurirlikte?
1982 Anayasasi ile 2634 sayili Turizmi
Tesvik, 2873 sayili Milli Parklar yasala-
rinin ylrurlige konuldugu, 6831 sayil
Orman yasasinin 17. ve 115. maddeleri-
nin degistirildigi 1980’li yillarin basi ve
ortasindan bu yana. Simdi sormak ge-
rekmez mi: “Yahu, bu tirden uygulama-
larin yasal dayanaklari bir bir olusturu-

lurken, bugine degin onlarca uygula-
masi yapilirken; sdzgelimi Ko¢ Gru-
bu’nun yani sira Galatasaray Universi-
tesi’ne 9 bin donum ve Sabanci Univer-
sitesi’ne de 930 donim ve daha bir ¢ok
Ozel ve tizel kisi ve kurulusa onbinlerce
donum devlet ormani tahsis edilirken
nerelerdeydiniz?” Haydi “din”, kimse-
nin akh buna yetmedi de diyelim. Ama
bu yasal dayanaklar simdilerde de yu-
rirlikte. Nasil oluyor da, bu anayasal ye
yasal dayanaklari gérmezlikten gelebili-
yorsunuz, anlayabilmek olanaksiz. Kur-
tulun artik, su lanet olasi “tek agaci gor-
mekten ormani gérememe” tutumun-
dan..

KOC UNIVERSITESI
Ojeden devlet ormaninda

KURULUYOR?

Bu, temelde, ilkesel duizeyde bir soru,
ama hemen hemen hi¢ sorulmuyor. Oy-
sa yaniti son derece acgik; tek cumleyle
yanitlanabilir: Ko¢ Grubu, beni bagisla-
sinlar, ODTU’niin kurucularindan Ke-
mal Kurdas ile Bursa’daki Uludag, Es-
kisehir’deki Anadolu Universitesi’nin
kurucinannaa™™WW. itrvanik oldugu
icin... Evet, sdz konusu traji-komik tar-
tismada gozlerden kagan bir soru da bu:

JCo¢ Universite™ neden devlet
ormaimida‘kuruluvof: TBC
Universitesi.

leri gibi ¢ok yoksul bir kurum
mu; istanbul’un yakinlarinda
Universite kurulabilecek ve bu
arada da ODTU deneyiminde
oldugu gibi orman yetistirile-
bilecek ormansiz bir alan yok
muydu? Ancak, bdylesi bir
yaklasim Kog’un belirgin ge-
leneklerindendir.

AH SEVGILI
KARACA AH...

Turkiye’deki siddetli toprak
erezyonu sorununun kamu-
oyunun gindemine gelmesine
gercekten de cok biyik katki-
lar yapmakta olan Sevgili
Hayrettin Karaca da bdyle
sdylerse, “cemaat ne yapar”

bilemem artik: Sevgili Karaca, Ko¢
Universitesi’ne devlet ormani alaninin
tahsis edilmesine alkis tutan kose yazar-
larindan birisi tarafindan aktarilan de-
mecine gore “- Bu tirden vakiflar or-
manlari daha iyi korur” demis. Ah Sev-
gili Karaca ah; demek, “-Devlet orman-
larini vakiflar daha iyi korur” ha... Sa-
yin Karaca; istanbul’un cevresindeki
“6zel orman” ile “devlet ormani” sayi-
lan alanlarin durumlarina bir kez daha
bakmali; sdylesilerinde gosterdigi “0zel-
lestirilen” devlet ormanlarinin son du-
rumlarini ¢arpici bicimde ortaya koyan
saydamlarini bir kez daha izlemeli; son-
rada, tum yakip yikma cabalarina karsin
istanbullularin soluklanmasina biyiik
katkilarda bulunan, gecekondulasmanin
daha da yayilmasini buyik ol¢iide dur-
duran “devlet ormani” sayilan alanlari
gezip gérmeli.

Ne denli karaymis “devlet ormanla-
n’nm yazgisi...



