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Turan Dursun'un kaybolan basyapiti bu

KUTSAL KITAPLARIN
KAYNAKLARI

Aydinlanmasi
ve Turan Dursun
o “Efendi TamT'yi
efendiler yaratt
« Kur’an’da
6lim somurasi
TaniTnin kralligt,
tahti ve saray erkani
Tektannciliktaki
coktanncilik
Muhammed ve
maddi cikar.
Muhammed’in
serveti # Botanikgi,
ogretmen, veteriner-
doktor Muhammed
e Muhammed’in
buyuculugu
e Muhammed’in
mucizeleri
e Tann ile
Muhammed’in
namaz pazarhgi

Dogu Peringek Prof. Dr. Metin Ozbek Prof. Dr. Eren Omay Muazzez ilmiye Ci§
Aydin kavramina Insan ailesi Tarim devrimi ve Atatlrk ve
sosyolojik tarih sahnesine hayvanlarin Tarkiye'de

bir bakig CIKIYOI e ror w2 YGHIESTINIMES] arkeoloji



BiLIM VE UTOPYA

. - Bogazici Universitesi'nde
- IGINDEKILER Bilim ve Utopya KultbU

Turan Dursun'un kaybolan basyapiti bulundu

ogazici Universitesi Bilim ve Utopya

lanni belirtiyorlardi. Bilim ve Utopya Ku-

KUTSAL K|TAP|—AFS|N KAYNAKLARI 8 Kulubu girisimcileri olarak Bilim ve  [tbl araciligiyla 6gretim Gyelerine ulasa-
« Ender Helvacioglu Utopya'nin son sayisiyla beraber eski sa-  bilecek ve dergiye katkida bulunmalan
Tirkiye Aydinlanmasi ve Turan Dursun yilarinin da yer aldiyi standi, haftada iki  saglanabilecekti. Irtibat kurmak amaciyla
« "Efendi Tanri"yi efendiler yaratti « Kur'an'da 6lim sémirusi gin (Carsamba ve Cuma) olmak lzere ye-  hazirladigimiz formlari biyik bir heye-
e Tanri'nin krallhigi, tahti ve saray erkani « Tektanriciliktaki mekhane ve kantinde sirekli a(;‘tlk Bog“ja- canla dolduruyor, arkadaslanna da dol-
coktanricilik + Muhammed ve maddi cikar. Muhammed'in serveti zici Universitesi’nde Eiilim ve Utopya'nin durtmak icin bir kag tane daha aliyorlard.
. Botanikci, 6§retmen, veteriner-doktor Muhammed cok _saylda okuryvpld_ugunu biliyorduk, fa- ~ Hedefimiz Bogazig;_i Universitesi’nc!e
. Muhammed'in buytcilaga » Muhammed'in mucizeleri kat ilgi bekledigimizden de fazla oldu.  Bilim ve Utopya'nin tiim okurlariyla bag-
. Tann ile Muhammed'in namaz pazarh§ Standimiza gelen okurlar eski sayilan bu- lanti kurup en kisa zamanda bir tanisma
lamamaktan sikayet ediyor ve 6zellikle Bi-  toplantisi yapmak ve kullibi kurabilmek
Prof. Dr. Metin Ozbek lim ve Utopya'da da tiikenmis olan ilk 6 icin calismalara baslamdc. Bodazigi Uni-
insan ailesi tarih sahnesine cikiyor 17 saylyl nasil bulabileceklerini soruyorlardi. versitesi’nde Bilim ve Utopya okurlarinin
Prof. Dr. Eren Omay Tiikenen eski sayilarin tekrar basiimasi b|rb|r|gr_|yle_|_let|§|m._kurmalarl artik hig
. ) . ) gerektigini, boylelikle okuyucu Kitlesi hiz-  zor degil. Bilim ve Utopya okurlari her
_Tanim devrimi ve hayvanlarin evcillestirilmesi 22 la artan Bilim ve Utopya'nm yeni okurlan-  Carsamba ve Cuma giinii Bilim ve Utopya
Dogu Peringek nin ge¢ de olsa eski sayilan okuma firsati-  standma gelerek diger okurlarla tanisabi-
Aydin kavramina sosyolojik bakis 26 ni bulabilecegini soyluyorlardi. Bilim ve lirler.
Prof. Dr. Atilla Ansal ve Mustafa Urgipli ile soylesi Utopya Kuliibli Girisimi’nden bahsettigi- Bu girisimin Turkiye™nin tim dniversi-
Deprem karsisinda elimiz kofumuz bagli mi? 29 mizde ise bu kultibtin qlger okurlarla ta- telerine dmek olmasini ve en kisa zaman-
Sargun A. Tont nisma, “B|I_|m ve U_t,opya yI en a2|_nda_n Bo- d;\ diger Univeritelerdeki okurlarin da ku_-
gazici Universitesi’nde daha genis kitlele-  Iip kurma calismalarina baslamalarini di-
Gun ortasindaki gecenin sonuna yolculuk 30 re tanitabilirle olanagini saglayacagini, 6§-  liyoruz.
C. Can Bilgin rencilerin Bilim ve Utopya'ya. yazi gonder- Bogazici Universitesi
Hayvanlar Diinyasi / Tiirkiye'nin kuslar acisindan énemi 32 meleri icin bir tesvik olacagini ve kullip Bilim ve Utopya Kulubu Girisimcileri
Dr. Rennan Pekunli icin her trli destedi vermeye hazir olduk- adina Ozgur ERDEM
Zamanda yolculuk 34 < .
Muazzez limiye G Kagmcak ve Ataturk
Atatiurk ve Turkiye'de arkeoloji 36
Firdevs Gumusoglu K agmcak; cocugun emekleme siirecin-  uzak sezgi bilylsiiniin disinmenin, bilme-
Geng Cumhuriyet'te Millet Mektepleri ve kdy egitmenligi 38 den yirimeye geciste kullandigi ay-  nin yerine gegmesi; yetinme, disiin boyut-
Prof. Dr. Ahmet inam git. Bebegin oturma durumundan yekinip  lu agmazidir, gtinimuziin gercegi. Dusln-
. - iki ayadi Ustinde “kala kala” durmasini;  me tembelligimizdir bizim. Sézgelimi,
Prong\;reCZhr:]a;m'ﬂglermqyorumIarma dogru 40 cocugun kala-kala tay durmasindan ‘f_gele- koktendinci mi cikti karsimiza “Gel bir
- Hh y gele” adim atmasini ahstiran arag. Tlrkgce sey de Atatlirk.” Cagin geregi bilimsel
Kultar baglaminda bilim 42 sozlukte “kagmcak” yok. Ona kalsa kagi  dogrular nemize bizim... Neyi ne zaman
Prof. Dr. Yaman 0Ors var s6zlimiziin; kagl bulunur, dilimizin  diyecedimizi, savunacagimizi bile g6z6-
Evrim, ereksellik ve Gtopya 44 sanatsal kullanimina kazandirilmis sézci-  nine almaksizin “Ver elini”, “Kurtar bi-
Prof. Dr. Ali Nesin gimuizin! zi”... Oysa, bebegin ylriimeye gegis stireci
. . Anadolumuzda yillar boyu, glinimiizde  gnlerle, haftalarla surelidir. Oyle egitildi-
Matematik Sohbetleri/ Soru ve yanitlar 46 bile yasini karsilayan bebekleri, biri énde  §i, kosullandinldigi icin toplumumuz Ata-
Prof. Dr. Safak Alpay ikisi arkada, kiicuk, tic tekerli citadan ku-  tiirk ‘kagnicaginf kusaklarca dénemdir
Aydinlanma ¢agl ve matematik 47 rulu aygitlar, kagniciklar yekindirir tay tay ~ elinden birakamadi. Biliyor goriinmenin
Prof. Dr. Hikmet Gokalp durmaya; yeltendirir gel-gel adim atmaya.  uyusuklugudur iginde tikanip kaldigimiz.
Osmanli otokrasisinde kimlik sorunu 48 Sozlugumizde kagmcak yer almamis ama  Hazira konma, kotanlmism yeteri bizden
Prof. Dr Senel Ergin aydlnlar__mj_lz, devlet adamla[lmlz, yazarla- Oteye, bizi, biz olmamiza Ataturk kagni-
) i ) ) rimiz disin boyutunda, kagnicaksiz ede-  cagi tasisin istiyoruz.
Kadin Gtopyalarinda ufuk dist alanin énemi 51 miyorlar. Bu kagmcak kullanma aligkan- Kagnicagi kullandiranlar Anadolu’da,
Kaan Arslanoglu liklarini, yetiskinlik donemlerinin “disiin-  adimlanni terazileyince, daha tutmaz, alir-
insani insan yapan evrim sirecidir 52 me” stirecinde de strdriiyorlar. Toplum-  lar cocudun elinden. O ilk adimin yurek-
Prof. Dr. Hayal 6zkilig ca da alamiyoruz kendimizi Atatlrk’d  lendiricisi aygit ayvanda, kilerin anstagm-
Diisiik dozd d | 54 kagmcak amacli kullanma aliskanhdindan.  da asili, bir baska bebegin kullanmasina
su ozda radyasyon yararl . L . <
. M - Bir konu mu, bir goris mu var deger-  birakilir.
B'"m Gundemi 56 lendirilmesi yapilacak, her biri bizim ay- Oysa Oyle yapmiyoruz, egitim mi, sag-
Iz Birakanlar/ dinlarimizin, goriislerini deme durumla- Ik mi, cevre mi karsimiza gikan, Sorunlar
Palinolojinin Glkemizdeki 6ncilerinden Prof. Dr. Burhan Aytug 58 rinda, Atatiirk’in fikirlerine baglanma-  ve akilcihga ters olusumlar dnunde bile
Merak Ettikleriniz 61 dan edemiyorlar. Daha dogrusu, O’nun  arastirmadan ver elini Mustafa Kemal
Taniyalim / sozlerini_yinelemenin givencesine atiyor- ~ “6cU var, kurtar bizi.”, “Dustrme, yrit
ODTU Satranc.Kuliibi 62 lar kendilerini. Kendilerini destek arayi-  bizi.”, “Asir engellerden, duzliige al 6nU-
. RN sindan kurtaramiyorlar. Ulusca da kurtara-  miizl.” deyip ¢ikiyoruz isin iginden.
Bilim Sézlugu 62 miyoruz. isin daha bir boyutu da var. Kar- Yasli bagl olmalarina karsin, daha kag-
Odullt Sézcuk Bulmacasi 63 s dustincelilerin, karsi eylem koyanlarin ~ mcak ardinda dik durmaya, yiirimeye ¢a-
Dog. Dr. Yucel Caglar oniine, O’nun fikirleriyle karsi ¢tkmakla,  lisan adamlarin acinacak durumlarina di-
64 “Atatlirk¢li olmak”in getirisini de kazan-  slyoruz. Soran, sorgulayan, arastiran; ba-

Agactan Agaca Anadolu

Kapak resmi: Mekke'den Medine'ye Tanri tarafindan verilen gé¢

emrini Cebrail, Hz. Muhammed'e bildiriyor (Siyer-i Nebi Uciincu cilt,

s.286 a)

©30iia

Gokyiizii Sanat Uriinleri Ltd. Sti. adina sahibi: Ferit llsever

Yonetim Yari va Yazisma
adresi: Yol Sok. Polat Celil
Aga Ishani K.5 Mecidiyekoy /

mis oluyorlar../Kagnicak’li diisinmemizi,
Usttinligumiizin gostergesi saylyoruz; ba-
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Geng

Bilim Toplulugu
adl bir topluluk
kurduk

anakkale Biyoloji Bélumi’nde
c;okumaktaylm. Biyoloji bolimi
Canakkale'de gecen sene acildi. Bo-
lumiin ilk 6grencileriyiz. Arkadaslar-
la beraber adi Geng Bilim Toplulugu
olan bir topluluk kurduk. Bilimsel
faaliyetler yapmak istiyoruz. Ancak
bolimimizin yeni aciimis olmasi ve
kisith imkanlar bu disuncemizi en-
gelliyor.

Canakkale'de bilim dergisi olarak
Bilim ve Utopya, Bilim ve Teknik,
Focus dergileri ¢ikiyor. Aralarinda
Biyoloji ile en ¢ok ilgilenen dergi Bi-
lim ve Utopya. Her sayida Biyoloji
ile ilgili yazilariniz var.

Ankara'daki Tirkiye Biyoloji der-
neginin adresi 94 Aralik sayinizda
varmis. O sayiniza ulasamadik. Tr-
kiye Biyoloji demeginin adresini bize
gobnderirseniz cok memnun oluruz.

Bu yazinin yayinlanmasi halinde
Geng Bilim Toplulugu olarak baska
tniversitelerdeki topluluklarlada is-
birligi yapma imkanimiz dogabilir.

Adres: Zerdat Zorsu,18 Mart Uni-
versitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi. Bi-
yoloji Bolima. 2. sinif.

Zerdat Zorsu (Geng Bilim Toplu-
lugu baskani)/Canakkale

Bilim ve Utopya*niri notu: Biyo-
loglar Derneginin Ankara*daki
merkezinin adresi:

6. sayimizda Prof. Dr. Askin Tu-
mer’in "Biyoloji, biyolog ve Biyo-
loglar Demegi” adli yazisinda Biyo-
loglar Demegi’nin Ankara'daki mer-
kezinin adresi var. Ondan bahsediyor
olmalisiniz. Adres soyle; Tuna cadde-
si, Canakei Ishani, No: 11/38 Kizilay.
Dernegin ayrica Adana, Antalya,
Bursa, Eskisehir, Erzurum, Istanbul,
izmir, Malatya, Samsun, Sivas ve
Trabzon'da da subeleri var.

DUYURULAR... DUYURULAR...

2. Universite Kurultayi
1-2 Aralik 1995 tarihinde
ITU Sosyal Tesisleri’'nde

(Macka)

Universite Kurultayi'nda Universite ve
Universite calisanlarinin sorunlari ve ¢o6-
zUm onerileri tartigilacaktir. Kurultay bil-
dirili bildirisiz tum katilimcilara aciktir.
Kurultaya bildiri ile katilmak isteyenlerin
yaklasik 200 kelimelik bildiri 6zetlerini 10
Kasim 1995 tarihine kadar basvuru ad-
resine gondermeleri gerekir. Kurultayda
sunulmak Uzere secilen bildirileri icere-
cek kurultay programi 17 Kasim 1995 ta-
rihinde duyurulacaktir. Kurultayda ana
basliklariyla yuzyilin esiginde Universite-
lerimiz, Tiurkiye'de bilim ve teknoloji poli-
tikalari, Universite -siyaset iligkisi, Univer-
site-endustri iligkisi, nasil bir Gniversite
modeli, akademik etik ve bilim insani so-
rumlulugu, Universite ¢alisanlari nasil or-
gutlenmeli, Universite ¢alisanlarinin so-
runlari, yuksekogretim finansmani, uni-
versitelerimizde sanat ve tasarim egitimi,
ortadgretim ve Universite, yeni acilan
Universiteler, vakif tGniversiteleri, acik 63-
retim, ikili 6gretim konular tartismaya
acllacaktir.

kiyuzliyuz, yalanclyiz, sahtekariz...
lusal ginlerde, bayramlarda adini di-
surmedik dillerimizden; resimleriyle, hey-,
kelleriyle, 6zdeyisleriyle alanlari, caddele-
ri, yollan sisledik renk renk... O’nun 6n-
derligini, ulusumuz ve yurdumuz icin ne-
ler yaptigini, herkesin onu nasil takdir etti-
gini gdgstimiizii gere gere anlattik!

Bunlan yaparken cirkin bir oyun oynu-
yorduk. Resmi sOylemde herkes Atatiirk-
¢u, herkes onun ilkelerinin yllmaz savunu-
cusuydu. Cafcafli térenlerimizi bitirdikten
sonra Atatirk’e iliskin ne varsa yozlastir-
maya, yok etmeye baslyorduk...

Soruyorum, 1938 10 Kasim'mdan bu
gine ne kaldi Atatlirk'ten? O’nun distin-
celerinden, eylemlerinden, devrimlerin-
den, yapitlarindan ve dzlemlerinden...

Diinya yeni bir Cag’a hazirlaniyor. 21.
yuzyilin eli kulaginda... 20. yizyihn yetis-
tirdigi ender askeri ve siyasi énderlerinden
biri sayilan o yice insandan 21. ylzyila
kalan sey, kent alanlarim sisleyen devasa
beton heykeller, resmi binalarda aksesuar-
lasan albenili resimler mi olacakti?

Ekonomik, politik, sosyal ve kultirel
kumrulardan Atatirk dustncesinin nasil
dislandigini burada ayri ayn saymaya ge-
rek yok.

Atatirkclligin temel ilkelerinden

kim 1995 tarihli 16. sayI-
mizda yer alan, Yasin
Ceylan'm Tanrr'ya Inanmak

dan 6zlr dileriz.
DIPNOTLAR

1) Alvin Plantinga (ed.), The Ontological Argument,

Londra, 1968, s.3-13

2) Immanua! Kant, Cntique of Piire Reason, (ingiliz-
ce ¢ev.), Norman Kemp Smith, New York, 1965,

$.500-507

3) Abu Hamid al-Gazali, Tahafut al-Falasifa, Dar al
al-Maarif Misir, (tarih yok) s.225, al-Munkiz Min al
Dalal, Kahire, 1309, s.378-379. David Hume, On Hu-
man Nature and Understanding, London, 1978, s. 196-

216
4) Kant, a.g.e..44-45

Bilgi icin: Ayhan Alkis, Yildiz Teknik
Universitesi. insaat Fakdltesi. 80740 Yil-
diz, istanbul

Tel: (is) (0212)259 70 70/2348

(ev) (0212) 263 04 85

Basvuru igin: Universite Ogretim Uye-
leri Dernegi, 2. Universite Kurultayl Du-
zenleme Komisyonu, Dikilitas Emirhan
cad. Bayindir sok. Uygar apt. 1/2 80700
Besiktas, istanbul

Tell/Fax: (0212) 272 62 37

Il. Tibbi Etik Egitimi
Sempozyumu

CU Tip Fakiiltesi, AU Tip Fakiiltesi ve
Biyoetik Dernegi tarafindan dizenlenen
Il. Tibbi Etik Egitimi Sempozyumu 2-4
Kasim 1995 tarihleri arasinda Adana,
C.U. Balcalil Kampusi'nde yapilacak.

Sempozyumda Klinik etik, 6nleyici tip-
etik iligkileri, arastirma etigi, etik egitimi
ve metodolojisi ile hukuk ve tip etigi tarti-
silacak. Serbest bildirilere de olanaklar
olcustinde yer verilmeye calisilacak.

Konuklara G.U. Sosyal Tesisleri ve
DSi Misafirhanesi ile Polisevi'nde yer ay-
riimigtir.

Rezervasyon ve basvuru igin;

Yrd. Dog. Dr. Mete Gilmen: GCukuro-

Duzeltme

veya Inanmamak baslikli yazisinda teknik bir
hata sonucu dipnotlar yayinlanmamistir, bu dip-
notlari yayinliyoruz. Yazardan ve okurlarimiz-

Forum 2/3

Ataturk't niye aniyoruz ki!

olan, laiklik, son yillarda Glkemizin ide-
olojik-politik glindeminde kiyasiya tartisi-
lan konulardan birini olusturmaktadir. Bu-
nun nedeni nedir?

Neden gayet aciktir. Atatirk'in di-
stince ve eylemine en basindan beri sid-
detle muhalefet eden seriat¢i odaklarin ar-
tik iktidara oynayacak nitel-nicel siyasi
glice ulasmis olmalaridir neden. Seriatcilar
kendi dinamikleriyle mi boylesine glglen-
diler? Onlari bdylesine guclendirenler
1950’lerden sonraki gerici sag liberal ikti-
darlardir. 12 Mart ve 12 Eylil cuntalaridir.
Bu cagdisi siyasal akim distan da emper-
yalist devletler ve totaliter Islamci rejimler
tarafindan surekli desteklenerek Tirki-
ye'nin basina musallat edilmek istenmek-
tedir. Amag Ataturk'iin baslattigi aydin-
lanma, caddaslasma hareketinin 6nind ti-
kamak, Ortadogu liderligine oynayan Tr-
kiye’nin gelisimini baltalamaktir!

Buglin Atatiirk¢t distincenin diisman-
lari salt seriat¢ilar midir? 2. Cumhuriyetgi-
ler, yeni dinya dizencileri, kireselciler,
Turk ve Kdrt sovenistleri, takkeli takkesiz
liboslar, eyyamci sosyal demokratlar, sab-
loncu sosyalistler, keskin komunistler,
ozellestirmeci KiT akbabalari, vurguncu
kapitalistler, yeni demokrasiciler, post
modemist enteller.

5) A.g.y., s.5ll

Cilt 77.346

Arabi”, Cambridge 1964, s.102
8) Kant, a.g.e., 5. 129

1956,5.137
10) Ag.e., s.134

11) Benedict De Spinoza, The Ethics. Edited by Ja-

mes Gutmann, New York, 1949, s.41

12) Walter Kaufmann, Philosophic Classics, New

Jersey, 1968, cilt 1, 5.497

Hayriya, Misir, 1325 Hicri. Cilt 1, 5.204
14) Kaufmann, a.g.e.,cilt 2, s.249-250
15) Aristotle, Metaphysics, 1072 b, 25-30

6) Frederick Copleston, A History
of Philosophy, New York, 1974,
7) Seyyed Hossein Nasr, Three Mislim Sages “lbn

9) Kant, Critique of Practical Reason, London,

13) Ibn Sina, (F. Razi ve N. Tusi’nin serhleriyle bir-
likte) Sharhay al-Isharat w-al-Tanbihat, al-Matbaa al-

16) lbn Sina, The Metaphysica of Avicenna, Fars¢a

Diinyada amansiz bir kurtulus savagimi
verip harabeye dénmis bir yurdu emper-
yalist ¢izmelerinden temizleyen, yeni bir
devlet yaratan éncl kisilere bizim kadar
insafsiz davranan baska bir toplum var mi-
dir acaba?

Bu sozlerimle toplumumuzun butinind
suclamak gibi bir niyetim asla yoktur, an-
cak son yillarda tlkede Atatlrk disman-
i1 dyle boyutlara vardi ki, o buylk insa-
nin nesebine bile dil atar oldular. isin aci
tarafi Atatirk dismanlarinin devletin kilit
noktalarinda (Mecliste, belediye baskan-
liklarinda, daire amirliklerinde, mudurlik-
lerde vs.) bulunmasi, gériinmez bir el tara-
findan korunup kollanmasidir!

Onca olan bitene karsin 10 Kasimlarda
Atatlrk'l sevgi ve saygiyla (1) anacagiz.
Olimiinin 57. yilinda siirler ve soylevler-
le izinden yiridigumiza anlatip O’nu bir
kez daha aldatacagiz.

Bilileri beni ikna etsin biz Atatirk’d
niye aniyoruz ki, hangi yuzle.

Sizi bilmem ama canlar, ben, 10 kasim
torenlerinde, Atatlrk’dn “ikiyuzlisiniz,
yalancisiniz, sahtekarsiniz, dilim varmiyor
ama ¢ocuklar ‘Gaflet, dalalet hatta hiyanet
icindesiniz™, diyen sesini duyacagimdan
eminim.

Sabri Yucel/Erbaa-Tokat

Bilim ve |
Utopya'yi |

dal

arkadaslarima
Oneriyorum

Bilim ve Utopya ile ge-
cen ay tanistim. Der-
giyi tim arkadaslarima
Oneriyorum. Boyle bir der-
ginin eksildigini hissetmis
tim arkadaslarim adina te-
sekkdiir ederim.

aslindan (Danishname-i Alai) cev. Parwiz Morewed-

ge, London, 1973, 5.55-56, serh, s.178-186

DUYURULAR... DUYURULAR...

va Universitesi. Tip Fakultesi. Adli Tip
Anabilim dah. 01330 Balcali/ Adana
Tel: 0 322 338 67 62

Turkiye’de Tip Tarihi Egitimi’
Toplantisi

Ankara Universitesi Tip Fakiltesi'nin
50. Kurulus Yildonumu Etkinlikleri cerce-
vesinde dizenlenen toplanti; 1Kasim
1995 tarihinde AU Tip Fakiiltesi Merkez
Binasi Mavi Salon’da yapilacaktir.

Saat 9.30-10.00 aras! Prof. Dr. Se-
mih Basken, Prof. Dr. Eris Asil ve Prof.
Dr. Femih Dinger'in agilis konusmala-
riyla baslayacak toplantida, 10.00-12.00
aras| yapilacak 1. Oturum’da ‘Gec¢mis-
ten Gunumuze Turkiye'de Tip Tarihi Egi-
timi*, 13.00-15.00 arasi yapilacak 2.
Oturum’da *Gunumuzden Gelecege Tur-
kiye'de Tip Tarihi Egitimi* konularn tarti-
silacaktir. 1. Oturum'un yoneticisi Prof.
Dr. Fuat A. Goksel, konusmacilar Prof.
Dr. Ali Haydar Bayat, Prof. Dr. Aysegil
Demlirhan Erdemlr, Prof. Dr. Nil San,
Prof. Dr. Aralan TerzJoglu ve Prof. Dr.
liter Uzel, 2. Oturum'un yoneticisi Prof.
Dr. Yaman Ors, konusmacilar Dog. Dr.
Ayten Altintas, Dog¢. Dr. Berna Arda,
Yrd. Dog. Dr. Adnan Atag, Yrd. Dog. Dr.
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Omiir Sayhgil Elgioglu ve Dog. Dr. Se-
fik Gorkey'dir.

“Ekoloji Hareketinin Duna,
Bugunu, Yarim” Tartigmali
Toplant

25-26 Kasim 1995 tarihleri arasinda
izmirde yapiliyor. Toplanti 25 Kasim
1995'de saat 11.00'da baslayacaktir. Bi-
rinci guin genel degerlendirme, ikinci giin
isel996 programi Uzerine tartisma, du-
stunulmektedir. 25 Kasim Cumartesi ak-
sami, bir restoranda hep birlikte yemek
yenilecektir. Katilmak isteyenler ve gin-
dem onerileri olanlar asagidaki adres ve
telefonlardan irtibati saglayabilirler.

S.0.S. Akdeniz Birosu-Dernegi/
Agackakan Dergisi

Adres: Kibris sehitleri cad. Nd: 96/701
35220 Alsancak izmir

Yazigsma Adresi: PK 53

35252 Konak izmir

Tel ve faks: 232 422 52 40

Buro telefonu genellikle faks olarak
calismaktadir.

Tel: 232 224 11.41ve 232 381 41
40'dan (Orman Genel Mudurluga) Y. Sa-
vas Emekle gorusebilirsiniz.



BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Mugla 9. Kultuar Senligi'nde

Bilim ve Utopya da vardi

ilim ve Utopya, Mugla 9. Kiiltir Sen-

ligimde, Mugla belediyesinin konu-
guydu. 29 Eylil-1 Ekim tarihleri arasinda
¢ gin siren senlikte Bilim ve Utopya
olarak stand agtik.

Genelde edindi§imiz okuyucu izlenim-
leri orada da dogrulandi. Derginin sirekli
okuru olup, dergiyi begenenler, bir sekilde
dergiye rastlamis, hatta belki bir sayisini
almis ama dergiye tepkileri sadece “Aaa,
ben bu dergiyi biliyorum”olanlar ve Bilim
ve Utopya’ya ilk olarak standimizda rast-
layan, boyle bir dergiyle 16. sayl sonunda
rastliyor olmanin talihsizliginden yakinan-
lar ya da ilging bulup da yine de temkini
elden birakmayanlar. Bu izlenimler Bilim
ve Utopya’yl tanitim yetersizliginden do-
lay! ulastiramadigimiz dergi okuru olabi-
lecek bir potansiyel kitlenin varoldugu y6-
nindeki fikrimizi glclendirdi. Cumhuriyet
gazetesinde ilanimiza rastlamisti bir arka-
dagimiz. “Siz su sanstirsiiz dergi olmalisi-
niz” dedi. llanda en ¢ok dikkatini ceken ve
akhinda kalan Ahmet Inam’m “Bana ay-
rilan kosede diledigim gibi, génlimce ya-
ziyorum. Bana Tirkiye’de hi¢ kimse bu
olanadi vermedi, kendi Universitem de da-
hil” sozleri olmustu.

Baska illerde oturup da senlik stiresince
Mugla’da bulunan bazi okurlarimizdan al-
di§imiz tepki de “Bu dergi buralara da ge-
lir miydi” oldu. Anlasilan Mugla’da dergi-
ye rastlamamigslar. Bu ¢ok normal, ¢linki
ben de dergiyi bulunduran sadece bir bayi-
de, dergiyi asili olarak gérdim. Yine Mug-
la disindan, senlik davetlilerinden bir oku-
rumuzun tepkisi, “Sizi buralarda gérmek

Basinda Bilim ve Utopya

CICEK ACMASINI
BEKLEMEK

FEVZAT

Arkadasamiz Levent Cilin "Sariz
Dosyasi'ni ilgiyle takip ediyorum
Arastirmaci gazetecilikte ki basari-
sini pekistiriyor

Levent Cil Sariz'a gidiyor. Koylen-
m,-yaylalarini dolagiyor Sariz insa-
niyla goristyor. Tabii ki genclerle

ON DER Bir gencg aci gergegin altini giziyor:
‘Ah! Su ihtiyarlar olmasa Sariz'da
sy daha guzel olacak. Ne kan davasi kalacak,
ne de kin! Ancak, ihtiyarlar hala eski aliskanliklarini
devam ettiriyorlar, bizleri de icine gekmek istiyorli
Kan davasina takiliyorum Yillar 6nceki bir olayi
tim ciplakh@lyla yeniden yasiyorum. Hasmini vuran
incin duvarlara yaslana yBSlana. anlasilmasi zor ka-
ssini animsiyorum Sendeleyerek, konku iginde ka-
GISIRa Buyilikler yorom getiriyoriar=<delikan® cok
geng, kagamaz. Hasirimin kani geker..." Delikanli gok
[egmez yakalanir Gipegindiz mapustan yeni ¢ikan
lasmini kdy otobustinde hisimlarinin 6niinde oldir-
mekten tutuklanir
Kan davas! siirecektir. Taa ki; genclerin yasam
stirecinde birey oldugunun; guzellesecek degisimin
kendi devinimleriyle gergeklesebileceginin farkina va-
rincaya dek. Gozini kan burimeden sevgi sicakhgi-
ni, insanin gizelligini tadana dek Asiret diizeninden
kurtulana dek.

“Bilim ve Utopya" aylik dergide. Haziran 1995
sayisinda Ayhan Yalginkaya "Kan Kokarsa..." baslkl
yazida, kan dBva9ini soyle irdeliyor.

Kan davalarinin ekonomik, sosyolojik, hukuksal

nieri ve ozellikleri bir yana, en temel niteligi, kisi-
nin iginde dogdugu kosullar agisindan, kendini bir bi-
tin olarak kurmasinin tek gegerli bigimi olmasindan
kaynaklanir. Kan gitme ortaminda dogan c¢ocuk.
Ancak bu zincir iginde yerini alip, rastuna isbat ettik-
ten sonra tumlesebilir 0 zamana dek yanm Kkisidir,
eksiktir, tam degildir"

Ve turkiici Ali Ekber Cigcekten bir tarki fisildi-
yor;

“Kirma gonul sissesini,

yapan bulunmaz bulunmaz

Yikma Hakkin binasini

@drep bulunmaz bulunmaz”

Gengle kan gutmeyle birlikte distnmek; toplu-
mun gelecegini hice saymak gibi birsey...

fencligi sevgi, cosku, heyecan, degisim, devi-
nim. guzellik sézciikleriyle distiinmek .

Dogasindaki guzelligiyle butinlesmek.

Geng dalin gekiciliginde; gicek agmasini bekle-
mek.

ne kadar guzel, size abone olmak istiyor-
dum, gokte ararken yerde buldum. " oldu.
Mugla’ya 7. sayidan itibaren her sayi-
dan 5’er tane gétirmustum. Bir tek kapak
slogani Allahin Evrimi olan 14. sayidan
15 tane almistim. Dini konu alan kapakla-
rin hikmetinden midir, gétlrdigum bitin
dergiler satildi ama en &nce biten,
Kur’an’m Yazan Simerliler sloganh 9.
sayimizdi. Allahin Evrimi sloganh 14. sa-
yinin da 15 birden satildi. Bu da Tirki-
yeli insanlarin aydinlanmaya susamislik-
larinin gdstergesi. Aydinlanmanin yakici-
ligini ispatlayan hir olay daha yasadik.
Standi Kaynak Yayinevi ile paylasiyor-
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erginiz kapsamindaki calisma, inceleme, arastirma,
tartisma, elestiri ve yorumlarinizi ok buyiik sayg
ve begeni ile takibe basladim. Ik olarak, Adustos sayi-
nizi bir dostumun tavsiyesi ile edinerek okudum ve gok

duk. Gayet modem gorunumli, oldukga
bakimli iki geng kiz standin 6ntinde durdu.
Turan Dursun’un bir kitabini gostererek,
“Bak bu kitap Hiristiyanligin propaganda-
sini yapiyor” dedi biri. Ben de kitabin Is-
lam dinindeki celiskilerden kaynakli ola-
rak din elestirisi yapti§ini, hi¢ bir dinin
propagandasini icermedigini soyledim.
“Islam’1 elestirirseniz, Hiristiyanhi§i 6v-
mis olursunuz” dediler ve cevap bile bek-
lemeden gittiler. Genclerdi, modem (!) go-
rinGglilerdi, ama kafalarindaki kafeslerin
farkinda degillerdi.

Olumsuz bir elestiri de aldik. Konulan
bitirdiniz, bundan sonra kapak yapabile-
ceginiz, yazabileceginiz konu kalmadi
seklindeki gorustu bu. Gorusiin sahibi
okurumuza sunlan sdyledim. “Bilimsel-
teknolojik gelismeler, arastirmalar durma-
dikga, bunlarin toplumsal yararlilik agisin-
dan yorumunu ve elestirisini yapmaya de-
vam edecediz. Bazen dergide sakalasiyo-
ruz, kapak konusu igin yeni fikirler gelis-
tirmeden bizi 3-4 yil idare edecek stogu-
muz var diye.”

Stand baginda sohbet ettigimiz bir cok
insanin ortak derdi okumak igin zaman
bulamadiklanydi. Degil kitap, dergi, giin-
luk gazeteleri bile okuyamiyorlardi ¢ogu
zaman. Durum o kadar vahimdi ki, ayni
seyden edebiyat bolimi 6gdrencileri bile
yakmiyordu! Guniin edebiyatindan haber-
siz, edebiyat uzmanlan! Anladim ki, in-
sanlar okumay! ihtiya¢ olarak gérmiyor-
lar, bos zaman isi, liks olarak degerlendi-
riyorlar. Bu durumda da okumaya zaman
kalmamasi kacanilmaz oluyor. Oysa bir

dium.

beyin ihtiyaci olarak bakmak gerek, bey-
nimiz durmadan acikiyor ve ¢ok sik doyu-
rulmasi gerekiyor.

Standda 65 dergi sattik ve 9 tane abone
yaptik, bir kAnmiz daha var, yeni bir go-
niilli temsilcimiz oldu. Nevcihan Ozkan
arkadasimiz dergiyle standda tanisti, tek-
rar gorustigimuizde Bilim ve Utopya’mn
gonalli temsilcisi olmak istiyordu.

Mugla Belediyesi her yil yaparak gele-
neksellestirdigi senligi gecen sene 5 Nisan
kararlanndan dolay! yapamamis. Bunun
acisini 9. senlikte cikardilar. Belediye tim
konuklarina ¢cok misafirperver davrandi.
Hatta bize bir Bilim ve Utopya tabelas
hazirlattilar. Davet ettikleri konuklar ve
hazirladiklari program ¢ok renkliydi. Pa-
neller, imza ve soylesiler, tiyatro, halk
oyunlari gosterileri, dia gosterileri, soyle-
siler, resim, karikatur, el sanattan sergile-
ri, dinletiler, konserler ve hatta foto safari
ve standlar. Etkinlik programi zaman za-
man bu mevsimde Mugla ikliminde sasir-
tici olan yagmurlann hismma ugradiysa da
diizenleme komitesinin senlikten alninin
akiyla ¢iktigini soyleyebiliriz. Mugla Be-
lediyesine Bilim ve Utopya’yr da senligine
davet ettigi icin ve misafirperverliklerin-
den dolay! tekrar tesekkir ederiz. Senlige
Bilim ve Utopya’nm konuk olmasini 6ne-
ren ve orada bizimle yakindan ilgilenen
Saym Hiiseyin Ulkii’ye de gok tesekkiir-
ler. |
~ Tesekkiir edecedimiz bir yer daha var,
isci Partisi Mugla Il Orgiitii. Standla ilgili
her tlrlu pratik iste yanimizdaydilar.

Naian Mahsereci/ Istanbul

Dergiyi buyuk begeni ile okuyorum

mutlu oldum. Daha &dncesindeki Universite doneminde
derginizin farkina varamayisima da bir o kadar 0zil-

A. Berkin Sahin/Kirkiareli

Imza GUnu

Dogu Perincek ve Muazzez ilmiye Ci§
istanbul TUYAP Kitap Fuari'nda kitaplarini imzaliyorlar
Kaynak Yayinlari Standi
A Salonu, 4. Sok A 98 ve B Salonu 4. Sok. B110
imza Gunleri:
Dogu Peringek:
Muazzez ilmiye Ci§:

5 Kasim 1995 Saat 15.00 -19.00
11 Kasim 1995 Saat 14.00 -17.00




Turkiye'de fizikcgli ve

Bige SANLI _
Nezahat OZDEMIR

stanbul Universitesi Fen Fakiiltesi

Fizik Bolumi’nden iki &grenci ola-

rak amacimiz, sorunlarimizi elimiz-
den geldigi kadar sizlere aktarabilmek.

Fizik bir doga bilimi; fizikci ise kuram
(teori) ortaya koyan, ortaya koydugu ku-
ramlari deneylerle sinayan, bdylece do-
ganin bilinmeyenlerini agiga cikarmaya
calisan ve bunlari mihendisligin yani
teknolojinin kullanimina ve endustriyel
Olcege donustirilmesine temel hazirla-
yan Kisi.

Fizigi seviyoruz; anlamak istiyoruz.
Fakat yapilan hatalar, yetersizlikleri go-
riyor ve dis kirtkhgina ugruyoruz.

Fizige adim atarken ilk olarak Gniver-
site secimi s6zkonusu. Turki-
ye’de fizik egitimi veren 40°in
tUzerinde Universite var. Her yil
2.300’den fazla édrenci bu Uni-
versitelerde fizik 6§renimine
bashyor.

Fizigi amag olarak kabul et-
mis ¢ok az égrenci bu balimle-
re adim atiyor.

Yapilan bir arastirma fizige
birinci ya da ikinci tercih sirasi
ile gelen 6grenci oraninin yal-
nizca ylizde 5 oldugunu, yiizde
43’Unln onuncu ve daha alt si-
rada tercih etti§ini gdsteriyor.
ilk ya da ikinci senenin sonun-
da da pek ¢ok kisi fizik 6greni-
minden vazgeciyor ya da basa-
risizhga ugruyor.

Fizik bolimlerinin dusik
puanla 6grenci almasi tercih si-
ralamasinda daha 0st siralarda-
ki istedigi yere giremeyen 6§-
rencinin, bu bélime girmesi
anlamina geliyor. Bu durum
derslerde istenen verimin alin-
masini engelliyor. Eger Univer-
sitelerin kendi o6zel giris sinav-
lari olsaydi; daha secici davran-
mak mimkun olacak ve bu boélimlere
daha az sayida ama istekli olan 6grenci-
ler alinacak bdylece verimli bir ¢alisma
ortami sa§lanabilecekti.

Ne yazik ki, gunimuizde Universiteler,
Universite kimligini kaybeden ve meslek
yliksek okullari kimligine buriinen ku-
rumlar niteliginde. Inceleme, arastirma,
uretme gibi kavramlar gin gectikce anla-
mini yitirmekte. Deneysel olanaksizliklar
da ayn birer sorun. Hem laboratuvar ye-

Bilim ve UiGpya

Tar

tersizligi, hem batcenin kisithligi ve dog-
ru kullaniilmamasi, hem de ortamin elve-
rissizligi, gorerek, deneyerek dgrenme
olanagini oldukga azaltiyor. Tabii ara si-
navlari (vizeler) ve dénem sonu sinavlari
(finaller) da arastirmadan iyice uzaklasti-
ryor.

Pekcogumuz degerli yazin insam Aziz
Nesin’i belli yonleri ile taniyorduk ancak
Bilim ve Utopya dergisinin Agustos 95
sayisinda oglu matematik profsori Ali
Nesin’e yazdi§i mektuplarda fizigi de-
gerlendiris seklini, fizige olan hayranligi-
ni gérme firsati bulduk. Aziz Nesin fizigi
sOyle degerlendiriyor: “Fizik bilinmedik-
¢ce matematik havada, boslukta kalir, so-
yut bir bilgiden 6teye gegemez. Matema-
tik bir ruhsa, fizik o ruhun igine yerlesti-
gi bir bedendir. Fiziksiz matematik bir
fantastik olay (hatta olay bile degil, bir
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tasarim) olmaktan oteye gecemez. Fizik,
en somuttan kalkarak en soyuta varandir.
Fizik, tum dunya demektir.” \

Sinavlarin, kitap, defter ve tim kay-
naklar agik olarak gerceklestirilmesi ge-
rektigine inaniyoruz. Beyinlerimizi birer
bilgisayar hafizasi (belledi) gibi deger-
lendirmemen; okudugunu anlayan, Ure-
ten hale getirmek i¢gin ¢cabalamaliyiz.

Biz, tum bu sorunlari konusacak, de-
neyimli, bilgili bir agiz bulmak istedik;

e A

15. Fizik KuruKayTndaydi

trk Fizik Demegi tarafindan 26*29
Eylil tarihleri arasinda duzenlenen
15, Fizik Kurultayr Kas’ta toplandi.
Prof. Dr. Oktay Sinanoglu toplantiyi
“Bu toplanti 32 yil 6nce yapilsaydi an-
cak 5-10 kisi toplanabilirdi. Bu siire
icinde cok sayida bilimadam» yetismis-
tir. Ve bugln burada bu kadar kalabali-
giz" «Ozleriyle agti. Sunus konusmasan
Tirk Fizik Demegi Baskam Prof, Dr
a. Kuruluya Ttttfci-
ye'tda gesitli tinh-ersateterindea Ogretim
uyaen, ogrencifcr ire Gtaam m

den yiize yakin Ezikgi katildi. Kurultay!
Bilim
izledi ve dergi aduia bir stand acti. Ku-
rultay’da 430°a yakin fizikci 5 ayr sa-
londa 1407a yakin bildin sundu. Dort
gita boyunca Universitelerin, arastirma
merkezlerinin, egitimin, bilimin sorun-
lari, Gzlukaklan tartisildi, bilgi ve de-
ney alisverisinde bulunuldu. Kurultay‘a
eski bir e§itimci olan Kas Belediye
Baskam 6zel destek verdi. TUBI-
TAK*» yapti§l 30 milyon TL’hk mali

Forum 4/5

fizikcinin sorunlari

ve sayin Yilmaz Oner’le tanistik.

21 kitabi, 30 cevirisi, derlemeleri, 3
yayinlanmamis kitabi, pek¢ok makale ve
henliz tamamlanmamis calismalari olan
fizik felsefecisi Yilmaz Oner’in konus-
malarimizin basinda bizi ¢ok sert sorgu-
lamasli, bizi oldukg¢a Orkdttl ama bu so-
runlarimizi daha iyi gérmemizi sagladi.
Biz daha ¢ok kendi Universitemizdeki so-
runlari gérebiliyorduk ve birlikte bunlan
genellestirdik.

EQitim sistemini irdelemeye basladik.
Vardi§imiz ortak sonug dgrencinin soru
sormasl gerektigi ve 6gretim Uyesinin de
buna olanak tanimasi yoniindeydi. Yete-
nekli insanlar 6zgir dusinemedigi, tak-
litci oldugu, 6zgun fikirler gelistiremedi-
i, korktugu slrece dusilince uUretemez ve
ileri gidemezler. Bu gercede ragmen, he-
pimizin yasadigi zorluk, 6zgur ortamlarin

k Fizik Dernegi'nin 26-29 Eylul tarihlerinde diizenledigi 15. Fizik Kurultayr'ndan bir ani.

yaratiimadigi, fizigi biz biliriz iddiasinin
egemen oldugu ve Uretimin engellendigi.

Ogretim (iyesinin amaci 6grenciyi ha-
reketlendirmek, yodnlendirmek olmali,
tartisma ortaminda konular irdelenmeli,
sarsiimali, dogrular deneylerle bulunma-
I, kesfetme, anlama zevki yasanmali;
hatta gerektiginde sagmalayarak da fikir-
ler uretilmeli diyor saym Oner; yeter ki
serbest distince olanagi bulunsun. Bir
deney sirasinda 6grenci elindeki malze-
meyle yeni seyler Uretebilsin ya da ola-
yin boyutuna, gidisine yon verebilsin.
Fakat cogumuz yasiyor ve biliyoruz ki fi-
zik deneyleri igin yeterince olanak yok.
Fizigi somutlandinci araglar laboratuvar-
lanmizda bulunamiyor, deneysel olma-
yan fizik de yalnizca kuram olarak kali-
yor.

veUtopya aduia Mehmet Ulusoy  Oner, kurgu kurulmali ve insa edilen

kurgudan iliskiler bulunmali ama tezatl-
ga karsi korku ortaokuldan, liseden beri
bize yerlesen ya da yerlestirilen bir tabu
diyor. Bu tabu, i¢inde bulundugumuz sis-
temle daha da kuvvetleniyor: Ik olarak
bu tabuyu yikmaliyiz, nedenler sagma
dahi olsa yeni fikirleri denemeliyiz.

Diger bir blyuk eksikligimiz ise felse-
fe konusundaki cehaletimiz. Fizik igin
materyalist felsefe bilinmeli, ilerlemek
icin bilimin ilkelerinden yola ¢ikilmali-

— Ucretsiz PDF Kitap Arsiop- ﬂﬁpgf)ﬁan'?é%}l?” felsefesinin icinden

izlenebiliyor. Felsefe kafa yormayi bera-
berinde getiriyor; ezbercilikten; bedava-
cihiktan, tepeden inmecilikten kurtariyor.

Yilmaz Oner énce fantazi, sonra kur-
gu diyor. Kurgu kendi icinde tutarl ise
yontem belirlenmeli ve ardindan deney-
lerle sinama gelmeli. istekli ve bilincli
adimlar ise sonuca goéturdr. Nitelikli in-
sanlarin bu adimlari atabilmeleri igin
maddi ve manevi birtakim 6zverilerde
bulunmalari gerekir. Ama bu bir risk; biz
de bu riskin goze alinmasi gerektigine
inaniyoruz.

Bu sohbetten kendimizi yorulmus,
pekcok sorunu gérmis ve biraz da dis
kirikligina ugramis hissediyoruz. Ama
espri havasi icinde sayin Oner son ola-
rak, pek ¢ok kavramlar, iliskiler icin bi-
lim adamlari yillarini harcamis, sizin
onuniize koymus; size de dgrenmek igin
biraz ¢aba ve zaman gerekir;
degil mi? diye soruyor.

Ardindan “ya mezun olduk-
tan sonra neler olabilir?” soru-
su takihyor kafamiza ve bu so-
runun da yaniti i¢ agici degil.
Sadece fizik¢i unvani ile yolu-
muz pek agik sayilmaz. Uni-
versitede kalma ve yikselme
sans! kiglk bir azinhiga nasip
olabiliyor. Ancak Universitele-
rin icler acisi hali bu segimin
beklentileri ne derece karsiladi-
gini tartisihir hale getiriyor. Du-
rum bdoyle olunca yurtdisinda
ylksek lisans yapmak gibi ge-
reklilikler sézkonusu oluyor ya
da lise ve ortaokula gidip 6§-
retmen olunabiliyor. Ayrica
dershane seceneg@i de gozardi
edilmemeli.

Ulkemizde sanayi heniiz fi-
zik alanindaki temel arastirma-
lari destekleyecek diizeyde ge-
lismediginden Turkiye Atom
Enerjisi Kurumu (TAEK) labo-
ratuvarlari ile gesitli bakanlik-
lara bagl kuruluslarda arastir-
maci olarak ¢ok sinirh sayida
is olanadi mevcut. Hastanelerde, PTT,
TRT, Aselsan gibi kurulularda teknik
eleman olarak calisilabiliyor. Ama ya
Uretim icin altyapi?

Fizikte etkin olabilmek, ilerleyebiime
neredeyse yurtdisi sdzclgu ile 6zdesmis
gibi... 1981 yilinda yayinlanan “Career
with Physics” adl brosirde yurtdisindaki
fizikcilerin ¢alisma olanaklarini genis 6l-
cude bulabiliyoruz. Brosiirde sayilanlar
Ulkemiz igin pek anlamli degil. Yapilma-
si gereken fizik calismalarini diizenle-
mek ve Ulkemizde yeni ufuklar agmak
icin harekete gecmek.

Dinyadaki gelismeleri izleyebilmek
icin ¢ikan yayinlarin surekli izlenebilme-
si icin de bu kaynaklan izleyebilecek du-
zeyde yabanci dil bilgisinin okullarda 63-
retilmesi zorunlu. Ama bilim egitiminin
Turkce olmasi kosuluyla. Duzeltmek igin
once neyin yanhs oldugunun belirlenme-
si, degistirmek icin de ¢aba harcanmasi
gerektigine inaniyoruz.

Bireyse] cabalann zamanla toplumsal
¢abalara donismesi umuduyla...

KAYNAKLAR

1) Yilmaz 6ner ile milakat

2) Bilim ve Utopya, Adustos 1995, Aziz Ne-
sin-Afi Nesin mektuplasmalan _

3) Career with Physics, 1981 (TFD- Cagdas
Fizik Dergisinden alinti)

4) Yildiz Dersanesi Universiteye hazirlik reh-
beri.
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Bir torenden 1zlenimler

Prof. Dr. A. Nihat BOZCUK

esitli Universitelerde 1995-96 Aka-

demik yilinin agihs torenleri yapil-

di. Her birine bir hikimet Uyesi ko-
nuk olarak katilip agis konusmasi yaptilar.
Eskiden yurdumuzdaki Gniversite sayisi
20-30 iken herbirine bir bakanimiz,
TBMM baskanimiz ve cumhurbaskanimiz
katiliyordu. Simdi Universite sayimiz, 50
kiisur oldu; bakan sayimizdan daha fazla
olunca artik pek ¢ok Universitemiz bir hi-
kiimet Gyesinin eksikligi ile agilis torenle-
rini yapiyorlar. Halen Meclis'te yasalas-
may! bekleyen 40 kisur yeni Universite de
bu sayiya katilirsa 0 zaman yoneticiler ba-
kanlan kit kanaat paylasim sorunu ile kar-
sI karsiya kalacaklar.

Bir zamanlar 67 ilimiz varken bir dev-

let blyuglimiz “her ile bir Universite agti-
gimiz vakit Biylk Atatirk'iin vasiyetini
yerine getirmis olacagiz." demisti. Dogru-
su Ulu énder’in boyle bir vasiyeti var mi?
Hatirlayamadim. Fakat “cagdas-
lasma", “batililasma” ve "cag-
das uygarlik dulzeyinin Uzerine
¢ikma" gibi amaclan ve ilkeleri
oldugunu biliyoruz. Atamizin
vasiyetini TDK ve TTK gibi ku-
rumlar igin degistirmeye kal-
kanlarin, baska bir s6zde vasi-
yetini gercgeklestirmeye ¢alisma-
si, anlasiimasi gug olan bir ce-
liski degil mi? Simdi 90 kisur
Universitemiz olacaksa, uygarlik
duzeyinin Uzerine epeyce ¢ik-
mis sayabilir miyiz kendimizi?
Hic sanmiyorum. Ustelik “Ata-
turk, bir Gniversitenin, cevresi-
nin kilturel ortami ile birlikte
anlam tasiyacagini bildigi icin
yeni kentlesen Baskent’te Anka-
ra Universitesi’nin bile kurulu-
sunu geciktirmistir” seklinde bir
Oykiyl dinlemistim. (1)

Ulkemizin ekonomik giicii
bellidir. Hizla artan genc¢ niifus,
okul ve Universite istiyor, istih-
dam alani ve is bekliyor, 6te
yandan Turkiye’nin belirli mik-
tardaki yillik Gniversiteler 6de-
negini 50.’ye bdlerseniz elde
edecegimiz miktar, 90'a béldu-
gumizde elde edecegimizden
daha buyukttr. Yani halen gesitli sikintilar
icinde bulunan mevcut devlet tniversitele-
rimizin sorunlarini ¢c6zmeden, yeni tniver-
siteler agmak varolanlarin sorunlarini art-
tinir, kalitelerini dusdrir; yeni kurulatilan
guduklestirir ve kicultir.

Ozetle sdylemek gerekirse, bugiin en
iyi diye bilinen Universitelerde bile altyapi
yetersizdir. Clink( 6grenci sayisi denetim-
siz artmistir. Derslikler, atdlye ve labora-
tuvarlar, alan olarak ve gtincel ihtiyaclan
bakimindan (sarf malzemesi gor-isit arac-
tan, diger demirbas ve elektronik aygitlar)
yetersizdir, 6gretim Uyelerinin akademik
calismalari nerdeyse unutulmus, onlar
adeta bir ders verme makinesi haline geti-
rilmiglerdir. Hele bir de “fazla ders yuku
tcretlidir'' diye getirilen YOK uygulamasi
onlari siniftan sinifa ders vermek igin ko-
sar hak getirmistir. Bu uygulamaya kesin-
likle son verilmelidir (gelir diizeyi ayarla-
narak). Guniimizde bir égretim Uyesinin
¢agdas yenilikleri izleyerek ve bu yenilik-
leri ders notlanna aktararak ders verebil-
mesi i¢in, sakin kafayla okumasi ve kttip-
hanelerde vakit gecirmesi kosuluyla, belki
de en cok 2 ders vermesi uygun olur. Oy-

sa, bazi bolumlerde bazi 6§retim Gyeleri
5-6 ders (30 saat yik) veriyorlar. Bazilari
ise ikili egitim yaritlyorlar-yetersiz 6gre-
tim (yesi sayisi ve kalitesi ile. 6tesini siz
distnuniz.

Hoca kitiphaneye gitse gincel kaynak
sikintisi var (Bakiniz: Bilim ve Utopya
Ekim 1995 sayisi, sayfa: 28-29), fotokopi
yaptirayim dese ekonomik sikinti var.
Avrastirma yapayim dese, her tur olanaktan
yoksun ve tiiketim malzemesi ¢ok pahali.

iste, ilk kez bu yil gesitli Universite rek-
torlerinden acihs torenlerinde sikintilari
dile getiren ciddi uyanlar yapildi. Yatinm-
lar nerdeyse durmus, kitliphaneye yillar-
dir gelen dergilerin abonesi kesilmis, 6§-
renci yurtlan sikintisi var, cari gidederki-
sitlanmis ve benzeri sorunlar yumagi.

Universitemizde tim bunlara ragmen
pinl pinl genglerimiz, égrencilerimiz var.
Eskiden yabanci dil bilen 6grenci her si-
nifta 2-3 kisi ancak olurdu, simdi ¢cok daha
yuksek oranda. Yeni bilgilere, atilimlara

niyle.

Once 18 Eyliil tarihinde Dis Hekimligi
Fakultesi’nin mezuniyet toreni yapildi.
Hacettepe M salonunda. Hersey planh ve
organizasyon mikemmeldi. Ciippeler-kep-
ler giyilmis. Tum hocalar ve geng égretim
elemanlari, veliler oradaydi. Ustiin organi-
zasyon yetenegi 6n plana ¢ikan Sayin De-
kan Prof. Dr. Ferda Tasar, gorevini yap-
mishgm rahatli§i ve onuru ile agis konus-
masini yaptl. Geng meslektaslarina gliven
telkin ediyordu. Kirstnin arkasinda dere-
ce alanlar sahnedeki diger mezunlarin
onunde duruyordu (4 kisi-2 tgunci vardi
¢linkd). Sonra dénem birincisi olarak
Gamze kisa bir konusma yapti. Kitiige ¢i-
vi caktl ve Sayin Rektor Vekilinden plake-
tini ald1.

Arksmdan, Dis Hekimligi Fakultesine
ilk kez giren (1963°te) dgrenciler adina
Prof. Dr. Miijgan Oktemer konusma yap-
t1. Genglere bazi égtlerde bulundu (iste o
anda gozlerimin bugulandigini ve yasardi-

Rektor vekili Prof. Dr. Celik Tasar Gamze'ye birincilik 6d0l0nG vererek kutlarken.

aclk, dinamizm ve enerji dolu. Bunlan isi-
ga-aydinlik gelecege yoneltmek bizim
akademik, mesleki ve insani gérevimiz.
Bu gorevi yapabilmek mutluluk kaynagi-
dir bizim i¢in. Yapabiliyorsak ne gizel, ne
buyuk onur.

Yukarida ¢izdigim tablo umutsuzluk
ortami olusturmasin. Herseye ragmen
mutlu ve umutlu olmak, yasam denen olgu
icin gerekli hatta gorevimizdir. Kicuk bir
vesile bile bize yetiyor, onur veriyor, se-
vindiriyor.

Bilim ve Utopya’mn Eylil 1995 tarihli
sayisinda degindigim ve H.U. Dis Hekim-
lifinden mezun olan Kizim Gamze’nin
mezuniyet (birincilik derecesi ile) toreni
ve arkasindan Universitenin acilis toreni,
6dul téreni beni bir 6gretim Uyesi ve baba
olarak ¢ok etkiledi. iki nedenle; 1) 1963te
asistan olarak girdigim H.U. Tip ve Saghk
Bilimleri Fakdltesi’nin ilk donem 6grenci-
leri, Gamze’nin bugiin hem Tipta, hem de
Dis Hekimligi Fakultesinde hocalar ol-
mus. Onlarin konusmalari nedeniyle asis-
tanhik ginlerimin heyecanim hatiriadigim
icin. 2) Basarili bir égrencinin takdir edil-

gini hissettim). Sayin Oktemer 6zetle
sdyle diyordu:

“Birlikte ¢ok tatli ve aci anilarimiz ol-
du. Zor sayilabilecek okul yillarinizdaki
sikinitilarinizi eminim unutacaksiniz. Siz-
leri iyi yetistirebilmek igin gorevimizi cid-
diyetle ele aldik. En olumsuz kosullarda
bile hedefimiz verimli olmakti. Bilgilerimi-
zi ve deneylerimizi esirgemeden aktarma-
ya calistik. Ogrencisi olmaktan gurur du-
yacaginiz 6gretim Gyeleri olmak igin ¢aba
harcadik.

Size disiplin uyguladigimizi disundi-
gundz anlar elbetteki oldu. Oysa inanin
ayni disiplini kendimize de uyguluyorduk,
belki de dahafazlasini. Balini hazirlama-
ya calisan arilar gibi, kitaplar arasinda
dolasirken, kag gece uykusuz kaldigimiz,
sinav dncesinde ve sonrasinda sizlerden
¢ok ¢alismak zorunda oldugumuz, belki de
hi¢ akliniza gelmedi. EJitim adina size
sert gorindigumiiz zamanlarda, i¢imizde
bir sevginin, bir sefkatin nasil kaynastigini
bilmediniz. Uzintiiniizii gérdigiimizde,
bizim de sizler icin ne kadar Gzildugimi-
zu farketmediniz, ancak sevincinizle sevin-

digini bizzat bir veli ola@g&ggrﬁg%m% ArsQigiWﬁ59ﬁ£ﬁ‘ﬁg9.$}Bnu gizleyemedik. Daha

iyi fizik kosullara layiktiniz, bunlari vere-
medigimiz icin, en iyinin ne oldugunu da-
ha iyi bilen bizler, dahafazla etkilendik.
Her yil bir 6ncekinden daha iyi egitim ver-
mek icin ¢abaladik. Sonucta yapabildigi-
mizin en iyisi olarak iste karsimizdasiniz...
Insani seviniz, hastanizin yerine kendinizi
koyarak cahsiniz, koltugunuzda oturuken
ne denli anlayis ve sefkat bekledigini unut-
mayiniz... Mesleginizin sayginhgini koru-
maya caba harcayin, zedelemeye calisan-
lara karsi savagmaktan yilmayin...

Sevgili genc dishekimleri,

Szler2l. ylzyilin hekimleri olacaksiniz.
Bizler ise, sizlerle gelecekte de yasayaca-
g1z. Dlnyanin neresinde olursaniz olunuz,
sizlerle meslegimizi icra ediyor olacagiz.
Sesimiz kuladinizda, ogrettiklerimiz belle-
ginizde, kazandirdigimiz aliskanliklar
davranislarinizda ve parmaklarinizin
ucunda olacaktir. Bu bizler icin anlatiima-
si olanaksiz ¢ok, ¢ok hos bir duygu. llerde
bir glin, yeniden karsilastigimizda isminizi

sdylemeyi sakin unutmayin. Ho-
calariniza saygida kusur etme-
yin ve sikranlarinizi sunmaktan
kendinizi alikoymayin. Cunku
onlar bunu gercekten hakettiler
ve ¢lnkl onlarin tek 6dili bu
olacaktir... Sizleri seviyoruz, siz-
lere glveniyoruz, sizler de ken-
dinize guvenin. Basariniz ve
mesleki doyumunuz sonsuz ol-
sun..."
Arkasindan Dis Hekimleri
Birligi Ankara temsilcisi de
Gamze’ye bir plaket verdi. Da-
ha sonra 2 Ekim 1995 sabahi
Universite acilis toreni yapildi.
Bizim tdrene Devlet Bakani Sa-
yin Necmettin Cevheri katildi.
Konugmasindaki bir ifadesi bizi
biraz onurlandirdi: “Biz hersey
oluruz ama Ustuniizdeki su ma-
vi-mor ciippeleri giyemeyiz, on-
lari kiskanityorum?. Insallah
sOyledigi dogrudur Sayin Baka-
nin. Halen meslegimizin prestiji
siriyordur. Bu arada Sayin
Hikmet Simsek ydnetimindeki
kiclik konser guniin anlamini
derinlestirdi.
Ogleden sonra tim iniversi-
tenin derece alanlari sahneye di-
zilmislerdi. Herbirine Sayin Rektér, 6§ren-
ci bilim tesvik 6dulu plaketini kendi elleri
ile verdi. Daha sonra, sadece birincilere ih-
san Dogramaci Ustiin Basari Odiilleri ve
plaketleri, fakulte ve yiksek okul yonetici-
leri tarafindan verildi. Térenden sonra ge-
rek Gamze’nin yoénetici ve hocalarinin ve
gerekse tanidik dostlarin candan kutlama-
lari esimi ve beni sonsuz bir duygu yogun-
lasmasina ulastirdi. Akademisyen olan bir
anne-babanin evladinin da béyle bir basa-
riya ulasmasi, daha farkh bir gurur kaynagi
gibi geldi bana. Ayrica kendi fakiltemiz-
den, fakiltemiz birincisi ile bolim birinci-
miz Zehra Safi yi kutladim. Zaten kendisi
yiksek lisans giris sinavim kazandi ve be-
nim anabilim dalinda calisacak.

Dilegim, Yurdumuzda daha iyi bir aka-
demik ortam ve daha basarili egitimdir.
Genglik sanirim bunun arayisi icinde.

&1) Sayin Prof. Dr. GaIiB_Sagwoglu (eski ITU
ektorti), TUBITAK'ta birlikte gorev yaptigi-
miz sirada (1982 yil) bize sunu soylemisti. Ba-
basi, Atatirk Doneminde Erzincan milletvekili
imis. Bir giin Atatlirk'lin sofrasinda, Galatasa-
ray Lisesi 0grencisi olarak babasi ile bulunmus.
Sofrada konusulanlardan aktardiklarindan biz-
zat tespit edilmistir.
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Anket yanitlarinin sonuclari

Ender HELVACIOGLU

ylul ve Ekim sayilarimizda yayimladigimiz ankete
E200 civarinda yanit geldi. Bazi okurlarimiz ve ya-
zarlarimiz da telefonla veya burolarimizda ylizyu-

ze gorusmelerle fikirlerini belirttiler. Yanit sayisi az ol-
masina karsin (anketi ayri bir sayfa olarak verememe-
miz bunda etkili oldu), dergimizin okur profili hakkinda
bizi yonlendirecek dnemli bilgiler edindigimizi belirtmeli-
yiz. Anketimize yanit veren, 6neri ve isteklerini tsenme-
den uzun uzun yazan tum okurlarimiza tesekkur ederiz.

Yonelttigimiz 6nemli sorulardan biri, Bilim Utop-
yanin bicim ve boyutuna iliskin olaniydi. Agikyureklilikle
sOyleyelim, bizi sasirtan bir sonu¢ aldik: Yanitlarin yuz-
de 50’si derginin ayni bi¢cimde kalmasini istiyor, yuzde
44'G kapaklh dergiden yana, ylzde 6 ise “hi¢ farketmez"
diye yanit vermis. Anketten 6nce gen¢ okurun kapakl
dergi istedigini saniyorduk ama, yanitlardan tam tersi
bir sonug ¢iktigini gérdiak. “Ayni bicimde kalsin” diyen-
lerin yizde 55’i 25 yasin altindayken, bu sayi kapakli
dergiyi savunanlarda yuzde 40.

Varolan bigimin, derginin boyali medyaya karsi du-
ran, sorgulayici-elestirici gizgisiyle bir butinluk tasidigi-
ni ifade eden ¢ok sayida okurumuz, Bilim ve
ayni bicimde goérmek istiyor. Kapakli dergiyi savunan
okurlarimiz ise yipranma, kolay okunma ve ilan bulma
gibi teknik kaygilarindan hareket ediyorlar. Bu konuda
Kasim ay icinde genis bir toplanti yaparak karar vere-
cegiz ve Aralik sayimizda duyuracagiz. Fakat hemen
belirtelim; Bilim ve Utopya'n\n varolus nedeni olan, sor-
gulayici, bilimsel konulari tarihi ve sosyolojik boyutlariy-
la ele alan ve secenekler Ureten ¢izgisinden bir milim
bile taviz verilmemesi gerektiginin bilincindeyiz.

Yanitlarin gosterdigi bir diger 6nemli gergek, Univer-
site 6grencilerinin Bilim ve Utopya okurlari arasinda bi-
rinci kalemi olusturdugu. Hem de yuzde 38’lik bir agir-
likla.

25 yasin altindaki okurlarimiz yuzde 45'i, 35 yasin

altindakiler de yuzde 80'i buluyor. Bu rakamlardan, ol-
dukca geng bir okur kitlemiz oldugu anlasiliyor.

Geng ve ayni zamanda egitimli... Universite mezunu
ve halen Universiteye devam eden okurlarimizin toplam
orani ylzde 85’e ulasiyor. Bunlara bir de lise 6grencile-
rini eklersek, rakam yuzde 88’i buluyor. Yani son dere-
ce egitimli bir okuru var Bilim ve Utopyanin. Ogretmen,
doktor, muhendis, mimar gibi Universite mezunu okurla-
rimiz ¢ok sayida. Yiksek lisans, doktora egitimi yapan
ve Ogretim Uyesi olan okurlarimizin sayisi da hayli ka-
barik. Fakat dergimizin lise 6grencileri arasinda fazla
yaygin olmadigini da eklememiz gerekiyor. Tedbir al-
mamiz gereken bir konu bu.

Gelen yanitlara gore, okurlarimizin tamami gunluk
gazete okuyor. Bir gunluk gazete ile de yetinmiyorlar.
Gunde iki ve daha fazla gazete okuyanlarin orani yiz-
de 58. Daha detaya inersek soyle bir dagilim var: Yiz-
de 42 okur bir, yuzde 22.66’s! iki, yuzde 16'si Ug¢, yuzde
5.33'0 dort veya daha fazla giinlik gazete okuyor.

Yanit gonderen okurlarimizin ytzde 71’i Cumhuriyet
gazetesini okuyor. Bilim ve Utopya okuru, ayni zaman-
da Cumhuriyet okuru, dedirtecek kadar buytk bir oran.
Diger gazeteler ise su oran sirasiyla okunuyorlar: Ev-
rensel ylizde 18, Milliyetyltzde 16, Siyah Beyaz yuzde
14.6, Hirriyet yuzde 12.3, Yeni Ylzyill yizde 8 ve Sa-
bah yuzde 5.6. Goruldugi gibi Bilm ve Utopya okurlari,
daha cok sol ve sosyalizan egilimli gazeteleri takip edi-
yorlar.

Okurlarimizin yiizde 40', haftada bir ya da birden
fazla siyasi dergi okuyor. Yanit verenlerin ylzde 24.7’si
Aydinlik okuyucusu. Aydinligi yizde 7.5 ile Express,
yuzde 6 ile SOz takip ediyor. Nokta, Aktliel, Tempo gibi
haftalik dergileri okuyanlar ise yanit gdnderenler arasin-
da cok azinlikta. Sol egilim burada da ortaya ¢ikiyor. Si-
yasi dergilerin disinda haftalik dergi olarak Leman'in
adini anmak gerek. Leman mizah dergisini diizenli takip
edenler, yanit génderenler arasinda yuzde 20 gibi bu-
yuk bir oran olusturuyor.

IBIVIZE UToPY ANIN

L

1. CiLDIi CIKTI!

Bilimve Utopya ile sonraki sayilarinda tanistigi igin ilk sayllarlmliié

iliskin yogun bir talep aliyoruz. Ozellikle ilk 6 sayi bizim de elimizde kalmamisti.

Bu talebi karsilayabilmek i¢in tek care olarak, ilk 10 saylyr 1000’er adet yeniden basma
yoluna gittik. Cok buyik bir maliyet gerektiginden baskiyi siyah beyaz yapmak zorunda
kaldik. Tlk 10 say1yi iceren Bilim ve Utopya 1. cildi cikmis, bulunuyor. isteyen okurlarimiz,
posta ¢eki veya banka hesabina 750.000 TL. yatirarak vd yatirdijina dair belgeyi posta
veya faksla bize ileterek (cilt icin yatirdiginizi 6zellikle belirtin) 1. cilde sahip olabilirler.
Yurtdismdaki okurlarimiz igin 1. cildin tutan 50 DM *dir. Belge elimize ulasir ulasmaz
ciltler adreslerinize postalanacak. Ulasabilen okurlar ciltleri dergi bliromuzdan
temin edebilirler. 11-18. sayilaninizi icerecek 2. cildi de en kisa zamanda hazirlayacagiz.

Posta Ceki Hesabli: 673654

Banka Hesabl: Tirkiye Is Bankasi Istanbul-Kiziltoprak Subesi

Hesap No: 1071 343539

DOviz Hesabi: Tirkiye is Bankasi Istanbul-Kiziltoprak Subesi

Hesap No: 1071 364536

Hesaplar Ender Heivacioglu admadir.

Aylik dergilere gelince... Bilim ve Utopya okurlarinin
yuzde 70'i aylik dergileri (bilim, sanat, politika, mesleki
dergiler vs.) takip ediyor. Bunlarin yiuzde 67*si ayda iki
veya daha fazla, ytuzde 40" U¢ ve daha fazla aylik dergi
okuyor. Ayda 6-7 dergiyi duzenli takip eden ¢ok sayida
okurumuz var.

Aylik dergiler icinde basi, tahmin edebileceginiz gibi,
Bilim ve Teknik ¢ekiyor. Yanit génderenlerin yltizde 35’
Bilim ve Teknik itakip ediyor. Fakat yluzde 65
gunlugun Bilim ve Teknik okumayip Bilim ve Utopya
okudugu gerceginden hareketle, dergimizin yeni bir bi-
lim okuru kitlesi yarattigi da tespit edilebilir. Aylik dergi-
ler iginde ikinci anlamli oran, ylzde 8 ile Atlasta ait. Ya-
nit gdnderenlerden hemen hemen kimsenin Focus oku-
mamas! dikkat c¢ekici. Focus okurundan cok farkh bir
okur kitlemiz var.

Sonug olarak geng, egitimli, cok okuyan, farkl alan-
larda ¢ok sayida dergi takip eden bir okur profili ¢ikiyor
ortaya.

Ve erkek!... Yanit gonderenlerin ylzde 76.3’U erkek,
yuzde 23.7'si kadin. Okurlarimizin ytzde 87’si Bilim ve

Utopyayibiriktiriyor. Yiizde 25’i dergiyi tek basina oku-
yor. Yuzde 60"l 2-3 kisi, yuzde 10'u 4, yuzde 5'i 5 ve
daha yukar kisi birden okuyorlar Bilim ve Utopyafyi.

En cok begenilen kapak konularinda ise basi buyuk
farkla “Allah’in Evrimi" (sayi:14) cekiyor. Arkasindan bir-
birine yakin puanlarla “Son Kanitlariyla Evrim Teorisi
(6)’, “Kuran’in Yazari Sumerliler (9)" ve “Matematik Ne-
dir? (13)” kapaklan geliyor. Bunlari, “Fransa’nin Turan
Dursun’u (11)” ve “Genler: Modern Put mu? (15)” sayI-
lari takip ediyor. ilk sayillarimizin siralamaya girememe-
si dogal, gunki okurlarimizin yuzde 80'i Bilim ve Utop-
ya'yl 6. sayidan sonra, yuzde 40’1 9. sayidan sonra al-
maya baslamis. Din ve idealizm ile ideolojik miicadeleyi
ele alan kapaklarimizin ilgi ¢ektigi goruliyor. ‘Evrim Te-
orisi’ esas olarak bir biyoloji kapagi ama, dinci gericilik-
le micadele yani da var. Agir bir konuyu isleyen “Mate-
matik Nedir?" kapaginin siralamaya girmesi dikkat ¢eki-
ci.

Okurlarimizin tespit ettigi icerige yonelik zayifliklar
ve daha fazla yer verilmesi istenen konular sdyle: Gun-
cel bilimsel ve teknolojik gelismelere, dinyanin bilim
gindemine yer verilmesi ¢cogu okurun talebi. Yine cok
saylda okur, teorik bazda da olsa sanat ve edebiyat ko-
nularina girmemizi istiyor. Ulkemizin egitim sorunlarina,
Universitelerin sorunlarina daha genis yer verilmesi de
yogunlasan bir talep. Sirasiyla; bilgisayar, elektronik, ik-
at, psikoloji, cinsellik, kimya, cografya, saglik, dilbilim,
ukuk, fizik, kentbilim, yerbilim, ziraat, spor gibi alanlar-
da Bilm ve Utopya zayif bulunuyor. Astronomi, tarih,
kadin, ¢evre, bilim tarihi, bilim felsefesi ve arkeoloji gibi
dallara daha fazla yer verilmesini isteyen ¢ok sayida
okur var. Gunumuz felsefesine, guncel siyasi gelismele-
ri ele alan incelemelere, Muslimanlik disindaki dinlere
de deginilmesini talep eden okurlarimiz bulunuyor. Ki-
tap tanitimi, satrang, mizah ve zeka, oyunlar gibi surekli
bolumlerin yayinlanmasi yine yogunlasan bir okur iste-
gi. LI

Yazi konularinin disinda dergimize yoneltilen elesti-
ri/bneriler de soyle: Dogal olarak basta yipranma prob-
lemi geliyor. Bu probleme dikkat ¢ceken okurlarimiz za-
ten kapakli dergiden yana. Fotograf agisindan dergimizi
basarisiz bulan okurlarimiz var. Bazi makalelerin fazla
agir ve teknik dille yazildigi uyarisi da yapiliyor. Bilim
ve Utopya okuru olacak buiyiik bir kitlenin heniiz dergi
ile temasa gelmedigi tespitini yapan, bu konuda kendi
deneyimlerinden 6rnekler veren ve daha fazla reklam
talep eden ¢ok sayida okur bulunuyor. Bir diger yogun-
lasan istek de okurlar ile yazarlarin biraraya gelecegi
etkinlikler yapilmasi.

Anketimize gelen yanitlarin kisa bir dokimunu ve
degerlendirmesini yapmaya calistik. Anketler tzerinde
calismaya devam ediyoruz. Onumizdeki aylarda yine-
dergi yonetimi-yazar-okur hep birlikte, yine imece yorv
temiyle tedbirler almaya, daha guzel ve daha fazla oku-
nan bir Bilim ve Utopya yaratmaya cabalayacagiz.

Bilim ve Utopya nin elinizdeki sayisi 64 sayfa. Daha
genis bir konu dagihmini gergeklestirebilmek igin dergi-
mizin sayfa sayisini artirtyoruz, 6te yandan kagida
pespese gelen zamlar ve maliyetin neredeyse ikiye kat-
lanmasi nedeniyle dergimizi 60 bin TL yapmak zorunda
kaldik. Okurlarimizin anlayisla karsilayacagini umuyo-
ruz.

Gelecek ay bulugsmak tzere dostlukla...

lik
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Tuarkiye Aydinlanmasi ve
Hiran Dursun

Ender HELVACIOGLU

uran Dursun'un bes yildir kayip

I olan basyapiti “Kutsal Kitaplarin

Kaynaklari*' sonunda gunisigina

¢tkmis bulunuyor. Kaynak Yayinlari Tr-

kiye Aydinlanmasinin bu bllyuk eserini ug
kitap halinde yayimlyor.

~ TURAN DURSUN
UNIVERSITESINDEN
MEZUN OLMAK

Turan Dursun, 6liminden bes yil
sonra Turkiye toplumunu doénlstirmeye,
aydinlatmaya devam ediyor. Fikirleri top-
lumun hicrelerine kadar isliyor. Kolay bir
ugras degildir bu. Turan Dursun, siradan
insani donlstirmeyi basariyor. Kafasl,
¢ogu aydina basit gelen hurafelerle dolu
olan siradan insani...

Nelerle ugrasmaktadir Turan Dursun?
Cinler, periler, melekler, seytanlar, pey-
gamberler, kitaplar, ayetler, hadisler... Bi-
lumum hurafe, binlerce yil 6ncesinde kal-
mis dogmalar... Basit seyler!... Fazla uza-
0a gitmeye gerek yok. Eder kapilarimizi
acar, odamizdan disari ¢ikar, mahallemiz-
deki, okulumuzdaki, isyerimizdeki arka-
dasimizin, hatta anne babamizin kafasini
mesgul eden sorunlarla hasir nesir olur-
sak, onlarin bu “basit seylerle” ugrastigini
gobrecegiz. Toplumu donlstirmek mi isti-
yoruz? O halde insanlari mesgul eden bu
“basit seyler” konusunda cihazlanmak zo-
rundayiz. Cinlerle, perilerle, seytanla, ah-
retle, diinyay! boynuzunda tutan okizle
bodusmaliyiz. Kuran'l okumak, Kuran’da
yazilanlari gercegin mihengine vurmak ve
sonuglarini topluma yaymak, demokratik
bir kultir yaratmanin en énemli gorevle-
rindendir.

i§te Turan Dursun, binlerce yillik
kokleri olan metafizigi, mihenk tasina
vurmamiz igin zengin bir malzeme veri-
yor bizlere. Turan Dursun’un Tirkiye
devrimine ve Anadolu aydinlanmasina
kalkilan olaganistidir. Sayin Dodu Pe-
ringek in Bilim ve Utopya dergisinin Ey-
101 1995 tarihli 15. sayisindaki soyleside
ifade ettigi gibi, “Turan Dursun bir ni-
versitedir.” Turkiye halkini aydinlatmak,
Turkiye emekgisini donistirmek isteyen,
0 Universitenin siralannda emek verecek,
okuyacak, arastiracak ve inceleyecektir.

TURKIYE AYDINLANMASININ
KENDINE 6ZGU RENGI

Bati Aydinlanmasi kendine 6zgl bir
¢izgi izler. Ideolojik dizlemde Bati Ay-
dinlanmasi olarak ifade ettigimiz hareke-
tin ekonomik temeline inersek, kapitalist
Uretim iliskilerini goririz. Avrupa'da ka-
pitalizmin gelisimi, toplumsal dizlemde
feodalizme karsi burjuva devrimine, poli-
tik diuzlemde burjuva demokrasisine ve
ideolojik diizlemde Aydinlanma denen bi-
limsel-dustnsel dénusiime yol agti.

Batili burjuva ideologlar tarafindan, bu
gelisim ¢izgisinin evrensel oldugu, insan-
ligin genel ilerleyisini temsil ettigi sdyle-
negelir. Geri kalmis toplumlann izleyebi-
lecekleri tek yol, lokomotifini Avrupa'’nin
olusturdugu bu uygarhk trenine bir sekil-
de atlamaya c¢alismaktir. Bu Avrapa-mer-
kezli ideolojinin, irkciliga ve fasizme/Na-

zizme varan asin sag gorunimleri oldugu
gibi, “Oretici glcler teorisi” adi altinda
Sosyalist disunceye sizmis sol markalisi
da bulunur. Bu teoriye gore, kapitalizm
sonuna kadar yasanmahdir ki, sosyalizme
sira gelebilsin. O halde bizim gibi geri tl-
keler, sosyalizme ulasabilmek icin kapita-
lizmi gelistirmek zorundadirlar. Bdylece
geri denilen halklara devrim ve sosyalizm
kapisi kapanmak istenir. Dahasli, Ezilen
Dunya'nin gelismis kapitalizme evrilme
yolu da, daha 19. yiizyilin sonlarindan be-
ri emperyalist haramilerce kesilmistir.

Bati uygarlik cizgisinin elbette evren-
sel bir yonu vardir. Elbette, 500 yildir
dinyaya hakim olabilmis bu uygarhgin
bilim, kiltir, disin ve sanat alaninda in-
sanlik hazinesine yaptigi katkilari 6zim-
semek gerekir. Turan Dursun'u basit bu-
lan, bu tir bir din elestirisini zaten astigini
sOyleyen aydinimiz, buylk olasilikla Ro-
usseau'dan, Kant tan, Hegel'den ve
Marx'tan haberlidir. Shakespeare'i, Go-
ethe’yi, Balzac'l, Hugo'yu sik sik anar.
Galileo'nun, Kepler'in, Kopernik'in,
Newton’un bilimde devrim yaratan go-
risleriyle temasa gelmistir. Bu topraklar-
da gelistirilecek bir aydinlanma hareketi
icin bunlar gereklidir, ama yeterli midir?

Bizler Mak-
yavel'in
“Prens”ini yere
gége koyma-
yiz, fakat Niza-
mulmdalk'an
ondan 300 yil
once yazdigi
“Siyasetna-
me”sinin adini
bile duymami-
sizdir.  lbni
Haldun'un
“Mukaddi-
me”sini inceli-
yor ve tartisi-
yor muyuz? ib-
ni - Sina'nin,

Farabi 'nin,
Takiydd-
din'in, Ra-
zi'nin, belki

adlarini duyduk
ama, fikirlerini
ve verdikleri
mucadeleyi bi-
liyor muyuz?
Orta Asya efsa-
nelerinin sinif-
sal analizi kagl-
mizin ilgisini
cekti? Biraka-
Im eskileri,
Mustafa Ke-
mal'in ve geng
cumhuriyet ay-
dinlarinin fikir-
lerini, yasadik-
lari dénemin
kosullarini cid-
di olarak ince-
ledik mi?
Tarkiye’nin
ilerici aydinlan
ne yazik ki bu
isimleri ve ko-
nulan yillardir

Turkgi-Tslamci ideologlarin tekeline bi-
rakmislar. Oysa tarihimizin ileri kaltdr bi-
rikiminin mirascisi, Turkg¢i-islamci akim
degildir. Dahasi onlar, o kiltir mirasini
inceleyip degerlendirecek bilimsel biri-
kimden ve araglardan da yoksundurlar.

Ezilen Dinya'nin aydinlanmasi (Turki-
ye aydinlanmasi da), evrensel mirasi
o6zumsemekle birlikte, kendi Ulkesinin ta-
rihsel gelismesine oturmak zorundadir.
Hem kendi topraginin tarihinden gl al-
mak ve kdklenmek, hem de kendine has
gerilikleriyle hesaplasmak ve onlari as-
mak durumundadir. Turkiye insanina ma-
lolacak bir aydinlanma hareketi gelistir-
mek istiyorsak, kendi toplumumuzun tari-
hindeki aydmlanmaci kokleri bulmak,
tahlil etmek ve tarihi bir miras olarak da-
garcigimiza katmak zorundayiz. Anadolu
tarihi, gericilere, zorbalara, padisahlara
karsi halk isyanlari bakimindan son dere-
ce zengin bir miras sunmaktadir. Bu zen-
ginlik, tarih iginde siiziilerek gelmis ve
Anadolu emekgisinin deyim yerindeyse
genlerine islemistir. Aydinlanma hareketi,
bu birikimi desmek, onu aciga ¢ikarmak
durumundadir. Evrensel miras ile yerli
mirasin diyalektik bir sentezini olustur-
mak zorundayiz.

Dursggréy Ml_am;yrgulh‘s t reinde 1962)A

Tarih; milletler ve devletler arasi mu-
cadelenin degil, sinif micadelesinin tari-
hidir. Siniflar ve sinif micadelesi evren-
seldir. Bu anlamda; Osmanli padisahlariy-
la Avrupa krallari, feodal Gretim iliskileri-
nin hakim siniflari olarak ayni kilturel
kumastan dokunmuslardir. Aynen, bu fe-
odallerin zulmune karsi ayaklanmis Avru-
pa ve Anadolu kdylilerinin-emekgilerinin
ayni kumastan dokunmus olduklari gibi.
Kaltirin malzemesi aynidir, ama rengi
farkhihklar gosterir. Bir toplumun aydm-
lanmacilari,* o toplumun kendine 6zgu
rengini de bilmek ve hesaba katmak zo-
rundadir.

Iste Turan Dursun, Anadolu topragi-
nin bagrindan fiskirmis bir aydinlanma
kahramanidir. Insaninin ve topraginin ren-
gini bilir ve ona uygun bir mucadele verir.
Bu anlamda bize izlenecek bir ¢izgi birak-
mistir. Jean Meslier gibi o da dinsel ku-
ramlarda yetismis, dini énce dinin icinden
Ogrenmis ye o kabuga sigamamistir. Jean
Meslier, Fransa’nin Turan Dursun‘udur.
Turan Dursun da Anadolu'nun Jean
Meslier'si.

. “GERI”NIN
“ILERI”YI ASMASI

insanhigin ilerleyisi, uzun bir merdive-
nin basamaklarini teker teker ¢ikmak bigi-
minde olmuyor. Tarih; asil dinamigini
devrimci atilimlardan aliyor ama zaman
zaman yorgunluk belirtileri gosteriyor,
durgunluk dénemlerinden, hatta geri sav-
rulmalardan gegiyor. Daha 6nemlisi, tek
bir dinya uygarhgindan s6z etmek de
mimkin degil. Insan tirli heniiz o asama-
ya gelemedi. Yduzyillar dncesinin, birbi-
rinden habersiz yasayan toplumlardan
olusan diinyasi cok degisti, iletisim ve
ulasim diizeyi binlerce kilometrenin sani-
yeler iginde asilabilmesi olanagini yaratti,
ama tim toplumsal yapilar bir toplumsal
sistemde kiresellestirilemedi. Bunu simdi
son bir hamleyle emperyalist-kapitalist
sistem deniyor ama bagsarmasi mumkin
degil. Insanhi@in dinyalilasmasinm 6niin-
deki engel, sinifli toplum, sémiri ve zor-
balik. Bu duvar yerlebir edilmedigi sure-
ce, tek bir dinya uygarhdindan s6z et-
mek, diinya Ulkelerini bu uygarhgin énci-
leri ve ardcilan olarak nitelemek, olsa ol-
sa hakim ideolojik hegemonyanin bir al-
datmacasi olarak degerlendirilebilir.

Tarihte her zaman sinirli cografyalarda
yasayan bazi insan topluluklari, o an igin
diger topluluklardan daha ileri konumlara
gecmigler, ilerlemenin énculugld misyonu-
nu yiklenmisler, buyik uygarliklar yarat-
mislar. Fakat o misyon, o cografya igin
higbir zaman kalici olmamis. Bir donemin
en ilerisi, zamanla ¢okintiniin de basini
cekmis, kendi ardindakilerin ileri atilimla-
n sonucu ¢ok gerilere de diismis, hatta
yokolmus. Esitsiz gelisim, en evrensel ku-
ral: ileri ¢okiintiiyd, geri ise atilimi icinde
barindirir ve her birikim gibi bu da eninde
sonunda harekete geger.

llerlemenin basini yeni bir Gretim ilis-
kisi ceker. Ancak o yeni Gretim iliskisini,
eskinin zincirinden kurtaracak olan da,
devrimdir. Sicramalarla ilerleme, insanin
da bir parcasi”oldudu doganin yasasidir.
insan tirii de, sigramanin driiniidir. insan
tard, iki ayak tzerine dikilmekle, ellerin



Uretim yapmasiyla, yani maymundan in-
sana gecisle yasanan blyuk bir devrimle
ortaya cikiyor. Daha ileri avcilik teknikle-
ri gelistirenler, hayvanlan evcillestirenler,
tarim devrimini yaratanlar seklinde de-
vam ediyor. Eskisinden daha buyuk bir
toplumsal birikim yaratabilen bir Gretim
tarzina gegen toplumlar ileri atiliyorlar,
eski dretim tarzinda kalanlar ise geri nok-
talara dustyorlar. lleri olan, zamanla ken-
di ic¢ celismeleri sonucu ve kendi sinirlili-
g1 icinde ¢6zemeyecegi sorunlarla karsi-
lastikca duralamaya, ¢lrlimeye, yozlas-
maya baslyor ve ¢okuyor. Daha geride
olanlar icinden ise zamanla ileri olanin
karsilastigi sorunlan da ¢ozebilecek daha
ileri bir Uretim tarz1 ve bu tarza uygun ye-
ni degerler ve sistemler bitlini yeseriyor.
Bu kez eskinin gerisi ileri oluyor, eskinin
ilerisi gerilere disuyor.

Yeni ilerinin, mevcut ilerinin bagrin-
dan ¢iktigi hi¢ gorilmiyor. Tarihin en bi-
yuk feodal imparatorluklari, en buyik ko-
leci devletlerin bagrindan dogmadi. En
ileri kapitalist uygarhklar da en blyik fe-
odal imparatorluklarin bagrinda yeserme-
di. llk sosyalizm pratikleri de (Marx’m
distindGgunin de tersine) en ileri kapita-
list Glkelerde degil, Rusya ve Cin gibi
cevre Ulkelerde gorulda.

Bir sistemi tam anlamiyla uygulamak,
artik uygulanamaz oldugu.noktaya kadar
goturmek demektir. Uygulanamazlik nok-
tasi, ilerlemeye onciiliigin ¢ikmaza girdi-
«fi yerdir. Oncii, bu kez baska bir toplum-
sal sirecin icinde dogmustur. En genelde
ilerleme mevcuttur, fakat bu ilerlemenin
onculuk merkezi oynaktir. Toplumlar tari-
hinin boylesi bir dinamizmi var. Bunun
nedeni, ilerlemenin itici giictinin geriligi
altetmek olmasidir. Fakat ileriye yetisme-
ye ¢alisma anlaminda degil, ilerinin sonu
ucurum olan kulvarindan cikarak, baska
bir kulvardan gidip, sonugta ileriyi asma
anlaminda. Demek ki tarihin dinamizmi,
ayni kulvarda birbirine yetismeye ve gec-
meye calisan atletlerin yarismasi gibi tek-
dize degil.

Ozetlersek; a) daha ileri, varolan ileri-
nin bagrindan degil, gerinin bagrindan ¢i-
kiyor, b) en ileri geriye diismeye mah-
kumdur, c) geri ileriye degil, daha ileriye
ulasir (veya atlar).

Cok yonlu bir bilimadami ve ayni za-
manda Bati uygarlhiginin da hayrani olan
Jakop Bronowski, “insanhigin Yukselisi”
adh eserinin son sayfasinda, ilerlemenin
bu karmasik diyalektigini, biraz da Gzln-
tuyle, ne gtizel dile getirmis:

“Insanh@in yikselisi slrecektir. Ama,
bunu surdirecek olanin, bildigimiz Bati
uygarhigi olacagini sanmayin, Su anda ka-
rarsizlik icindeyiz. E§er vazgecersek, di-
ger adim yine atilacaktir, ama bizim tara-
fimizdan degil. Asur’a, Misir’a, Roma’ya
verilmemis olan givence bize verilmis
degildir. Biz de bililerinin gegmisi olmayi
bekliyoruz, zorunlu olarak kendi gelecegi-
miz olmay! degil.”

TURAN DURSUN’UN
GELDIGI ESIK

Ezilen dinya aydinlanmacihigi, kendi
tarihindeki Jean Meslier’leri, Galileo’la-
n, BrunoTan bulacaktir, bunlardan gig
alacaktir. Fakat bu noktada kalamaz. Ken-
di Ortacagina karsi micadele verirken,
Bati uygarliginin yasadigimiz son yiizyil-
da kendini iyice hissettiren tikanma nok-
talarini, sinirhliklarini da tahlil etmek zo-
rundadir. Biri basariimadan digeri de ba-
sanlamayacak ikili bir goérevle karsi karsi-
yayiz. Kendi geriliklerimizle mucadele
ederken, érnek alaca§gimiz “ileri” Batl uy-
garhig1 olamaz. Clnku, Batr artik “ileri”
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degildir; geriligin ekseni haline gelmistir.
Durgunlasmaya, tikanmaya, ¢lrimeye,
hatta kendi ge¢cmisindeki devrimci atilim-
lari da inkar etmeye baslamistir. O halde,
Ezilen Dunyada devrimci bir atihm ger-
ceklestirmeye calisanlar, Bati uygarligini
da asan yepyeni bir dinya uygarlig yarat-
mak zorundadirlar. Aydinlanmamizin,
Bati Aydinlanma ¢izgisinden temel farkli-
Ii§1 buradadir. Bati uygarhgi, aydinlanma-
sini kapitalizm ile gerceklestirdi. insanlik
haznesine yapabilecegi katkilari yapti,
biytk bir aydinlanma mirasi biraktl. Fa-
kat kapitalizm devrimci barutunu 19.
yilzyilda tuketti ve kendi devrimci geg-
misine de yabancilastl. Ezilen diinyanin
ve ezilenlerin 6n cephesindeki Turkiye
emekgeisinin aydinlanmasi, ancak sos-
yalizmle gerceklesebilir. Aydinlanma
seferberligi, bir manivelaya, dayanaca-
g1 bir toplumsal giice, kisacasi devrimci
bir simfa ihtiya¢ duyar. Bati aydinlan-
masinin devrimci sinifi, feodallerin zul-
mu altinda inleyen koylu kitlelerini 6n-
derligi altinda toplayan burjuvaziydi.
Clriimis olana karsi, yeniyi ve atihmi
burjuvazi temsil etmekteydi. Ezilen
Dunya aydinlanmasinin énder sinifi ise
isci sinifidir. Isc¢i sinifi, burjuvaziden
farkh olarak, ancak diinya tzerinden
bitdn sinif farklar ve esitsizlikler silin-
digi zaman kurtulabilir. Bu nedenle ta-
rinte ilk kez bir diinya uygarhgi kurma
potansiyeline de sahiptir.

Turan Dursun’un katledilmeden
once geldigi esik buydu. Aydmlanma-
cihkta kararh tavir, Turan Dursun’u
Bilimsel Sosyalizmin esidine getirmis-
ti.

TURAN DURSUN’UN
SINIRLARI

“Esik” s6zcuguni bilingli olarak
kullantyoruz. Bir buyik insandan stz
ederken, onun katkilari kadar sinirlarini
da belirlemek dogru olur. Dogu Perin-
cek, Bilim ve Utopya dergisindeki soy-
leside, Turan Dursun’a iki noktada
elestiri getirir. Birincisi, Dursun’un
dinlerin dayandigi sinifli toplum olgu-
sundan ¢ok, bu sinifli toplumun Ust ya-
pisi olan dinlerin rolll Gizerinde durmasi
ve bu roli abartmasidir. Sinifli toplum
mu dinleri yaratmistir, yoksa dinler mi
sinifli toplumu? Turan Dursun sanki
ikincisine daha fazla agirhk verir gibi-
dir. En azindan bu konuda net degildir.

Turan Dursun’un simdiye kadar
yayimlanmis makaleleri ve eserleri go-
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risi haklilik kazaniyor. Fakat yeni glnisi-
gma cikan “Kutsal Kitaplarin Kaynaklan”
adl eserinin bazi bolumlerinde Turan
Dursun, kutsal Kitaplann Tann’sinm ko-
leci toplum yapisinda yaratildigina vurgu
yapar. “Efendi Tann’yi efendiler yaratti”
diye yazar. Uzun uzun, kutsal Kitaplarin
Tann’sinm, tahti, saray erkani, ordusu ve
yiice kurullanyla bir kral oldugundan séz
eder. Belki (¢ ciltlik kitabin tamaminda
bu bolumler ikinci planda kalir ve zaman
zaman bulanir ama, Turan Dursun’un si-
niflilk vurgusunun distndigimiizden

fazla.oldugunu da gosterir bu saptamalar.
Kaldi ki, Turan Dursun’un yogunlastigi
alan, dinlerin toplumsal temelinden cok,
ideolojik kaynaklan ve sirecleridir. Ama
her ideoloji, en Sonunda toplumla agikla-
nir.

Dogu Peringek’in ikinci elestirisi ise;
Turan Dursun’un dinlerin, ilk ¢ikislarin-
da, 6zel mulkiyetin, meta Uretiminin, tica-
retin, dolayisiyla uygarligin gelismesine
katkisini pek géremedigi Uzerinedir. Tu-
ran Dursun’a gore dinler, tarihin her do-
neminde bir ayakbagidir. Oysa dinler, in-
sanhigin bayuk bir sicramasinin, yagma-
dan sémdiriye (uygarlija) gecis asamasi-
nin ideolojisidir. Bu.nedenle dinler ve is-
lamiyet gecmise gore daha ileri bir asa-
may! ifade etmektedir.

“Kutsal Kitaplarin Kaynaklan” adh
eserin Kuran’i, Muhammed’i, islamiyet’i
ele aldigi bolumlerini okudugumuzda, Pe-
ringek’in elestirisinin hakh oldugunu g6-
riyoruz. Turan Dursun, sagmaya, hura-
feye ve Kuran ile hadislerin icerdigi gelis-
kilere son derece keskin bir elestiri getiri-
yor ve elimize gericilige karsi bulunmaz
bir ideolojik micadele malzemesi veriyor.
Fakat bu elestirinin, sosyolojik bir bakisla
tamamlanmasi gerekiyor.

“Kutsal Kitaplann Kaynaklan”, blyuk
etki yapacak ve ¢ok tartisilacak bir eser.
Sadece Turan Dursun’un degil, Turkiye
Aydinlanmasinin da basyapiti. Bilim ve
Utopya, devam eden sayfalannda, bu bii-
yuk eserin carpici boélumlerinden bir seg-
me yaparak okurlanna sunuyor.

Aydinlanma kahramanimiz Turan
Dursun’u bir kez daha saygiyla aniyoruz.

TURAN DURSUN’UN BASYAPITI GUN ISIGINDA

Kutsal Kitaplann Kaynaklari

»OH»

6zellestirme Degil Kamulastirma
“Kaynak yok” diyenlere yanit

Firat'in Sirtindaki Kan Bucaklar
Osman Sahin’in belgesel roman;
Kur'an incil ve Tevrat'in Simer'deki Kokeni
Sumerolog Muazzez llmiye C1g arastirdi

Din ve Allah

Dogu Peringcek’in “Yunus Nadi 95 Oduli”nii kazanan eseri

Parti ve Sanat
Dogu Perincek yazdi: Sanatin ve sanatginin
sinif micadelesindeki konumu. (Genisletilmis 2. basim.)

Cemal Sureya /"Sairin hayati siire dahil”
Feyza Perincek-Nursel Duruel’in kaleminden

Mao Zedung / Siirler
Sair Mao...

ittihat ve Terakki
Feroz Ahmad

TURAN DURSUN KUR AN ANSIKLOPEDiISI

TOPLAM 8 CILT: 6.400.000 TL.

TUYAP ’ta
imza

« Osman Sahin: 4 Kasim, 14.00-18.00

« irfan Gokgay: 4 Kasim. 16.00-19.00

« Dogu Peringek: 5 Kasim. 15.00-19.00

« Arslan Baser Kafaoglu: 5 Kasim. 17.00-19.00

Tek Cilt: 800.000 TL.
h.

gunleri:

«izzettin dnder: 10 Kasim 16.00-19.00

» Muazzez ilmiye C1§: 11 Kasim. 14.00-17.00
* M.Bcdri Giiltekin: 11 Kasim. 15.00-18.00

« icen Bortiicene: 12 Kasim, 14.00-16.00

A Salonu, 4. sokak A98 ve B Salonu, 4. sokak B110*dayiz.

KAYNAK YAYINLARI

zontne alindiginda Perﬂf&?&'&z‘%lﬁ@%ftﬁp Arsivi - https://rantey.org



BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Kutsal Kitaplarin Kaynaklari'ndan
bazi bolimler

‘Efendi Tanri'yi
efendiler yaratti

z r T | ann”*glgstzltk igindeki “kor-

ku-umut” ortaminda yaratilip
L yasatilagelmistir. “Gucliklerin
kilavuzlugunda ve c¢ikarlari dogrultusun-
da...

“Kur’an’m TanrisTnm adi da, kendisi
gibi baska toplumlardan gelmedir. Ne adi-
nin “asli” Arapga’dir, ne de “asil yurdu”,
Arap Ulkeleridir. Bu “Tann”, hemen tim
“sifatlariyla birlikte “disaridan” gelmistir.
Getirilmistir. Glicli egemenler eliyle...

Daha onceki “kutsal kitap’larin, in-
cirin, Tevrat’'mki de ayni “Tann”, O da
dyle. O da “dig”tan, cesitli toplumlardan
sokulma. “Asinlarak”... Degisik goriinim-
ler verilerek... Yine guclilerin eliyle, glc-
lulerin ¢ikarlanna uygun bicimde...

Zerdlstcultgun “kutsal kitabi” sayilan

Avesta’daki “Tanr1” (Hirmiz=Ahura
Mazda) da baska degil, ayni “Tann”. Biraz
“degisik” goriinse bile... Yine “asiril-
ma”...
Bu “kutsal kitaplardaki “Tann”, ¢ok
daha once “Sabitlik” dininin, cesitli adlar-
daki “kutsal kitap’lannda vardi. Tum “ni-
telikleriyle...

Eski Misir’daki “Aton”, eski Babil deki
“Marduk”, “Samas”, Ken’an (Fenike) yo-
relerindeki “Ba’l”, “EI” (Il), “AramTlerde-
ki “Hadad” (Adad=Eded=Addu), Islam 6n-
cesinin Araplanndaki (disaridan sokulma)
“Hubel”, “kutsal kitap”lardaki “Tann”dan
baska degillerdi. “Kutsal kitap”lann yazar-
lan alip islerlerken, cesitli nedenlerle, cogu
kez de “kaynak belli olmasin” diye, bigim,
anlatim degisikligi yapmuslardi, o kadar.

“Kutsal kitap’lann “Tann”sina kaynak-
lik etmis olan daha nice “Tanri” vardi.
“Ad”lar degisik olsa da ve degisik bigcimde
anlatilsalar da hepsi, asagi yukari “ay-
nTydl.

“Kutsal kitap’larin “TanrTsi, geldigi
kaynaklarda, “kdleci toplum” yapisinda
yaratiimistir. Bu “Tanri”nin “efendi”
(Rabb) niteligini almasi bundandir. S6z
konusu kitaplarin hepsinde kéle “mesru”
(kurala uygun) gorulmus, kurumlastiril-
mistir. Hepsinde “efendi”’ye “itaat” (boyun
egme) ogutlenir. Yani “efendi” Tanri’yi
yaratan “efendiler” olmustur. Islam’m, Hi-
ristiyanligin, Yahudiligin “Tanri”sma
“Rabb” denmesi, “Rabb”in “efendi” anla-
mina gelmesi, bu “TanrTnin kaynaklandi-
g1 “BaTin de, “Dumuzi”nin de (Tem-
muz’un), ayni kaynaktan gelen Yunanlila-
rin Tann’si “Adonis”in de ayni anlamda,
“efendi” anlaminda olmalari bosuna degil-
dir.

Toplumun “KraT1, isginin “patron”u ve
“karTnin *koca”si da birer “efendidir.
Kur’an’da “koca”ya, “efendi” anlamina
gelen, Unli Tann “BaT’in adiyla “ba’l”
denmesi, dusundtrmelidir ingam.

Bu bdyledir ¢inkd: “Tann”miz, “er-
keklerin etkin, egemen olduklari “aile”
déneminde yaratiimistir. Onun icin bu
*Tann”, “erkektir. Tevrat'ta da, Incil’de
de. Kur’an’da da; agikea, “erkeklere 6zgu”
ad ve anlatimlarla dile getirilir. Ve onun
icin kadinlara karsi, erkeklere “Gstinluk”
verilir hepsinde de.

PUTATAPAR KOKENLER
“Kutsal kitap’lann “TanrTsini, “Puta-

tapar” toplumlar yaratmistir. Bu “Tann”ya
hemen hemen “son bi¢imi”nin verildigi
donemlerde, “Gunes”e, “Ay”a, “yildiz”la-
ra “gezegenlere, daha dogrusu bunlann
simgeledigine inanilan “Ulu TanrTya ta-
pthirdi. “Gék”, son derece dnemliydi
“Tanrihk” alaninda. Eski Misir’da, Fira-
vun Akhnaton’un “Tek Tann” diye duyur-
dugu “Aton”, bir “Gines-Tannydi. Eski
Babil ve gevresindeki toplumlarda, Filistin
ve dolaylannda, eski Iran’da, “Hind”de,
eski Yunan’da inanilan, gesitli “Tannlar”
arasinda adlan gecse de sonugta kendisine
ulasilmaya cahsilan “Ulu Tann”larda hep
vardi bu nitelik. Bunlann, surada burada,
Ozellikle “tapinak” ve cevrelerinde*
“put’larla simgelendikleri de olurdu. Ama
ulasiimak istenen, yardimi dilenen “Tan-
ri”, simgelerin otesindeydi, “asil Tan-
n”ydi, “tek” “Tann”ydi. Yani “kutsal ki-
taplarin “TanrTsi. iyice incelendiginde
goralur ki, “kutsal Kitaplardaki “Tektan-
ncilik”la “Putataparhik”taki “Coktannci-
lik” arasinda blyik bir “fark” yoktur. Da-
hasi, “hi¢ yoktur!” bile denebilir. “Var”
gorilen, goriinistedir yalnizca.

“Glnes Kultt”nin, “Ay Kultd”nln de
icinde bulundugu “yildiz-gezegen” “iba-
det”i “Sabitlik” dininin catisi altindaydi.
Genis anlamiyla alirsak, diinyanin cesitli
yorelerinde de, bu dinin c¢atisindaki
“inang¢”lann gorildugi soylenebilir. Eski
Mezopotamya’dan eski Iran’a, “Hint”e,
daha uzaklara, eski
“Misir’dan  eski
“Suriye”ye, Arap
Yarimadasinin ge- |
sitli kesimlerine, |
eski Yunan’a, Ana-
dolu’nun degisik il-
lerine, ydrelerine,
Asya’dan, Afri-
ka’dan, Avrupa’dan
baska  “Ameri-
ka’min her U¢ kesi- | =
mine de yayimisti |
“yildizlara tapar-
lik”. Bu “taparli-
gin” belirli  bir
“inan¢g  dizeni”
icinde, “temsil” = =
edildigi, kucaklan- | =
digr “din”, Arami- | =
Siryani toplulukla-
rinin sahip ¢iktikla-
ri dindir: Belki de
adi ¢ok sonralari
konmus olan “Sabi-
tlik”.

“Sabitlik”, bir-
cok kesimden, ce-
sitli toplumlardan
“inan¢ mikropla-
n’’nin akip olustur-
dugu ¢ok biyik
“mikrop tasiyicl
ana 1rmak” gibi
akarken “kutsal ki-
taplar” olusturmus
ve “kol'lara ayril-
mis bulunur, érne-
gin, Zerdustculuk,
Yahudilik, Hiristi-
yanlik, Musliman-
lik; onun Kollarin-
dan ve kollarinin
kollarindandirlar.

Avesta’nin, Tevrat’in, Incil’in ve
Kur’an’in “TanrTsi, nitelikleri ve kurum-
lanyla birlikte, cok biyik él¢ide bu dinin
(Sabitligin) kutsal kitaplarindan alinip ak-
tariimadir. Ya dogrudan, ya da dolayl
yollardan... Sonrakiler de ¢ogunlukla bir-
birlerinden kopya etmislerdir. Sonrakiler,
oncekilerden... Yine ya dogrudan, ya da
dolayl yollardan... Kimi zaman, gori-
niimlerde degisiklikler de yaparak...

Kur'an'da
olum somurusu

rof. Dr. Fehmi Yavuz, “6lim duyu-
Prularlmdan ve “6lim sémurdle-

rimden s6z ederken, “insanoglunun
6lime bir tirld aklini yatiramamasi” Ustl-
ne sunlar yazar:

“Insanoglu, 6limle her seyin bitecegine
bir tarlt akhini yatiramamistir. Daha dog-
rusu bir hayvan, bir bitki gibi yok olup git-
mek, ona ¢ok agir gelmistir. Belki bufiun
bir nedeni, yavrusunun, memeli hayvanlar
arasinda en zavalli, en beceriksiz olarak
dinyaya gelmesi ve uzun yillar ana baba-
nin, toplumun destedine, bakimina gerek-
sinme duymasidir.”

“Olim”in dogalligr insanlarca hi¢ ka-
bul edilmemis degil. Ne var ki, insanlar
onun dogalhigini dustinme egilimi gdste-
rirken “din’ler ve “din adina ortaya atilan-
lar”, kisacas! insanligin aldaticilar kimi

duygulardan ve bilgisizliklerden de yarar-
lanarak disunceleri saptirmaya yonelmis-
lerdir. Basarmiglardir da cok biytk 6lgu-
de... Kur’an’da ilging “ipuclan” buluyo-
ruz:

Casiye Suresi, ayet 24-29: ““Yalnizca
bu dunya yasami var. (Yasamimiz bitince)
oluruz, (bitene dek) yasariz. Zamandan
(zaman iginde yipranmadan) baska da bizi
tiketip oldiren yok’ dediler. Onlarin bu
konuya iliskin bir bilgileri oldugundan de-
gil. Yalnizca dyle oldugunu saniyorlar.
Ayetlerimiz agik agik onlara okundugunda
tersine bir kanitlari olmuyor. Yalnizca:
‘gergedi sdyllyorsaniz haydi babalarimizi
(mezardan diriltip) getirin de g6relim!’
derler. Belki, sizi Tann yasatir, sonra 6l-
durdr. Daha sonra da kuskusuz kiyamette
hepinizi toplar. Ne var ki, insanlarin ¢ogu
bunu bilmezler. Goklerin ve yerin mulku
(hukimranhgi) Tanri’nindir. Kiyamet
koptugunda, o giin, simdi bizim séyledik-
lerimizi bos inan¢ sayanlar zararli ¢ika-
caklardir. O giin, her toplulugu diz ¢ok-
mis olarak gorirsun. Her topluluk, (ken-
disi icin daha dnceden meleklerce) tutul-
mus olan notlarina (‘ila kitabiha’) ¢agrila-
caktir. ‘Bugun size, yaptiklarinizin karsi-
liktan eksiksiz olarak verilecektir’ dene-
cek. ‘Bu notlanmiz, gercegi dile getirmis
olarak sizin aleyhinize seyler sdyluyor.
(Si» diinyada yasarken) biz, yaptiklarinizi
bir bir yaziyorduk! ’ denecek.”

Gorlyorsunuz: Burada insan aklina
karsi, duygulara seslenis var. Burada di-
slince saptirma yontemi var. Burada “ya
dogruysa” bicimindeki kuskulari kétiye
kullanma, “zarar-gikar hesaplan”ndan ya-
rarlanma var.

Tabii bitun bunlar “din” icin, daha
dogrusu ¢ikarlanni “din”e dayamis olanlar
icin. Bu amacla, insanlar “6lim ve yasam”
konusunda “gergekler” Ustiine kafa yor-
maktan uzaklastiriliyorlar, korkulara, bos
inanclara strukleniyorlar.

Oliince yagsamin artik sona ermeyecegi,
“kabir’de (mezara gémildiikten sonra) ya
da “6blr dunya”da “yeniden dirilme” ola-
cagi gibi savlar karsisinda: “Gergegi sdy-
luyorsaniz haydi babalarimizi diriltip geti-
rin de go6relim!” diyenler bulundugu Du-
han Suresi’nin 36. ayetinde de aciklanir.
Bunlar hakli degiller mi? En azindan bun-
lar kinanabilirler mi?

6lime bdyle dogal ve akil-mantik dog-
rultusunda bakanlar karsisinda Islam’in
“kutsal kitabTnin bakisi nedir?

Bakin ne denli ilkel:

Zumer Suresi, ayet 42: “Tanri canlan
alir, 61im aninda alir. Olmemislerinkini
de uykulan sirasinda ahir. Oliimlerine hiik-
mettiklerininkini tutar, (yeniden dirilise
dek bir daha birakmaz), ébarlerinkini
(canlari uykularinda alinip dlimlerine
hikmedilmeyenlerinkini) bir streye dek
saliverir. Kuskusuz, bunda, dislnenler
icin alinacak dersler vardir.”

Bu denli ilkel gorus sunulurken “dusu-
nenlerin dustincesine” seslenis goruntusu
verilir. Gergekten bir “dislince” var ama,
ilkel caglara, ilkellere 6zgii bir distince.

Bu dustince bir de su ayette “Tann ka-
tindan” sunulur:

En’am Suresi, ayet 60: “O Tann ki, sizi
geceleri (uyutarak) oldurur. Gunduzleri de
yaptiklannizi bilir. (Gece 6ldurmelerin-
den) sonra gunduzleri diriltir sizi. Belirli



Hz. Muhammed'e peygamberlik verilmesinden kisa bir stire sonra, Cebrail Hz.
Muhammed'in evinde O'na gorunur.(Siyer-i Nebi 2.cilt)

bir siire dolana dek. Sonra O’na doénis('
niiz gerceklesir. Sonra O haber verir size
yaptiklarinizi.”

Kisacasi: Bu ilkel disiinceye gore,
“Tann”, “can”lan énce “gecici” olarak alir
insanlardan. “Uyku” sirasinda olur bu.
Sonra da timden... Uyku sirasinda aldig
“can’lan “geri gonderdigi” halde, “tim-
den 6lime hikmedildigi” zaman aldigi
canlan bir daha salivermez. Taa “yeniden
dirilene dek...!”

Hemen sonraki ayet de soyle: “Kullan
iizerinde ezici olan O’dur. Uzerinize koru-
yucular gonderir. Herhangi birinize 6lim
geldiginde elgilerimiz (melekler), onun
isini bitirir. Onlar can alirken eksik bir sey
yapmazlar.”

Butun bu anlatilanlar igin, “6lum ola-
y1”na dogal ve saghkli bakanlarin sdyle-
dikleri su sozler de ¢ok ilging: “Bunlar,
eskilerin masallanni olusturan bos inanc-
lardir!” Onlarin boyle séylediklerini de yi-
ne Kur’an haber veriyor! Ornegin En’am
Suresi’nin 25. ayetinden 33. ayetine kadar
olan béliminde, “bu dinyadakinden bas-
ka bir yasam olmadigini” soyleyenlerin,
Kur’an’m anlattiklarina “Bunlar, eskilerin
uydurduklari masallardan baska bir sey
degil” dedikleri aciklaniyor; bu arada “dy-
le diyenlerin ileride zararh ¢ikacaklari”
bildiriliyor. Yani boyle diyenler “korku”
ve korkuya dayal hesap alanina cekiliyor-
lar. Furkan Suresi’nin 5. ayetinde anlatilan
ve gercegi gorip saghkl distnenlerin dile
getirdikleri de dusundurici. Ayet aynen
soyledir

“Ve dediler ki: "Bunlar, eskilerin ma-
sallaridir. Bunlan Muhammed baskalarina
yazdinyor. Ve bunlar, sabah aksam kendi-
sine okunuyor.™

Muhammed’in, “Tann katindandir” de-
yip sunduklarinin gergekte eski caglardaki
uydurmalardan, masallardan aktanlagelen
seyler oldugunu, bu gergegi biliyordu sag-
ikl dustinenler. Gozlemlerini ve disun-
duklerini de agikga soyliyorlardi. Tabii

susturulmadan dnce...

"Deneme" (sinav) icin
cektirilen acilar

utsal kitaplar”in “Tann”si,

insanlara cektirdigi acilari,
JKm.kimi zaman “glinah” karsihgi
“ceza” olarak verdigini bildirirken; kimi
zaman da: “Sintyorum, deniyorum!” der.

“Denemek icin” acl cektiriyormus!
“Deniyorum, siniyorum!” diyerek bir can-
liya, hem de “insanoglu”na turli “acilar
cektirme™nin ilkelligini ve tlyler Grpertici-
li§ini dustinen.

Belirli bi: “amacg” icin “deney” ya da
“sinav” yapilir. Deney yapilir w, bilinme-
yen bir sonuca ulasllsin, ya da bilinendeki
kuskulu ve karanlik yan giderilsin, dlsu-
nilen sey dogrulansin ya da gergek ortaya
konsun. Bdylece bilme, 6grenme, belirle-
me, kanitlama amaci olur deneyin. Deney,
bilime gonil verenlerce, bilimsel amaglar-
la yapilir. Baska amaglara yénelmis olan-
larca da baska amaclara ulasmak icin yapi-
lir. Sinav da yapilir ki, yine sinavi yapanca
belirlenmesi istenen bir sey belirlensin,
kanitlansin.

HERSEYE KADIR TANRI
~ NEDEN SINAVA
IHTIYAC DUYSUN!

Peki “Tann” nigin “deney”e, ya da “sI-
nav** basvurur? “Ulu Tann”nin “amaci”
ne olabilir? Bilmedigi bir sey mi var da
6grensin? Ya da bir seyi “kanitlamak”
amacinda mi? Nigin, kime, kimlere karsi?

Denir ki; “lyilerle kotaler secilsinler di-
ye Tann sinav yapar. lyiler édullerini, ko-
tler cezalarini bulsunlar diye...”

lyi ama, “her seye kadir Ulu Tann”,
buna neden gerek duymakta? Her sey elin-
de degil mi? “Kéti” diye nitelenenleri de
tam diledigi gibi “iyi” yapamaz miydi ve
yapamaz mi?

Bu somlara din sarlatarlaesiee verikigig Arskindatps sraateitsig
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“cevap”lari incelerseniz ve Ulzerinde iyi
durursaniz gordrsuniiz ki, higbir “cevap”,
saghkh, doyurucu degildir.

isin gercegi su: inanmaya elverisli in-
sanlar, ozellikle de “darlik”ta olanlar, var-
lik sahiplerinin yararina yatistirilmak,
uyutulmak istenmekteler. ""Yoksul kitleler,
her seyin Tann’dan olduguna inansinlar.
Tanri’mn kendilerini sinadigini sansinlar.
Ve icinde bulunduklari durumlara katlan-
sinlar”. Boyle 6zetlenebilir isin igylzu.
Gergegin bu olduguna, dinlerin "'kutsal ki-
taplarindaki anlatimlar da yeterince
“ipuclar” vermekte: #

Kur’an’dan, Bakara Suresi’nin 155.
ayetini okuyalim; “Kuskusuz; korku, aclik
gibi, mal, can, Uriin eksiltilmesi gibi sey-
lerle sizi deneriz (sinariz). Katlananlari
("sabredenler’i’) mijdele!”

Bu ayeti izleyen (156, 157.) ayetler de
soyle: “Onlar ki, baslarina bir musibet (be-
18) geldiginde: "Biz, Tann’niniz ve kusku-
suz O’na varacagiz!” derler.” “Rablerinin
bagislamasi ve acimasi, iste onlara yone-
liktir. Dogru yolda olanlar da onlardir.”

ASIL AMAG: YOKSUL
KITLELERI UYUTMAK

"'Kutsal kitap”larin bunu inanirlarina
anlatmaktaki amaclan nedir?

En sagma seylere bile inanmaya hazir
olduklanni nice érnekleriyle ortaya koy-
mus olan kitleler, bu masalla suna inandi-
nimak istenmislerdir:

Tann her zaman sizleri denemekte. Za-
man zaman da a¢ birakmakta. Size diisen
katlanmaktir. Katlanirsaniz, Tann Kkarsili-
gini verir. Bu diinyada verir, 6biir diinyada
verir. Elverir ki, katlanmayi bilin. Tanri,
“a¢ kullan”na, “gdkten” bile “nzik” indir-
mistir. O’nun her seye gicl yeter. Tann,
kimine "bolluk” vererek sinar, kimini de

«“darh@a dusurerek” sinar. “Kul”un gorevi,
“0 "nun hikmetine karismadan, “kullu-
gu”nun geregini yerine getirmektir.

Demek istenen bu iste.

Demek istenenin bu oldugunu
Kur’an’m su ayetleri de acikca gdstermez
mi?

“Deneyelim (sinayalim) diye kendileri-
ne diinya yasaminin susi-gizelli§i olarak
bolca varlik-gecimlik verdigimiz kimi
ciftlere, ailelere sakin g6z dikme! (Onlann
varliklarinda gézun olmasin!) Rabbi’nin
(verdigi) nzik, da- —
ha hayirli ve daha |
kalicidir. I

“Sen ailene, na- |
maz kilmalanni bu- |
yur. Ve bunun lize- |
rinde dur. Senden
biz nzik istemiyo- |
ruz. Sana nzki ve- |
recek olan biziz. |
Sonlari iyi olan,
Tann’ya karsi gel-
mekten sakinanlar- |
dir.” (Taha Suresi,
ayet 131-132.)

Iste yoksul Kit-
leler boyle avutul-
maktalar. Kimlerin
yararina? Elbette ki
varliklilann!..

“Tann’nm sma-
malarf’na iliskin
Kur’an’dan birkag
ornek daha suna-
yim:

Ali imran Sure-
si, ayet 186: “And
(yemin) olsun Ki,
siz mallariniz ve
canlariniz konula-

VHz. >Murhamm Iylk'den Medine'ye hkrét sirasinda, é\)in-
de konakladigi UmmOmabed'in kétirim ¢ocugunu mucize
gOstererek iyilestiriyor (Siyer-i Nebi 3.cilt)

niz...
Muhammed Suresi, ayet 31: "™And ol-
sun ki, biz sizi sinanz. Iginizdeki ‘micé-
hidler’i ve ‘sabredenler’i biz bilip anlaya-
na dek. Ve hakkinizdaki "haberler’i biz
denetimden gecirene dek...”

Ali Imran Suresi, ayet 142: “Allah, ici-
nizdeki ‘micahidler’i ve ‘sabredenlerdi bi-
lip 6grenmeden cennete girebileceginizi
mi sandiniz?”

Enbiya Suresi, ayet 35: “Herkes 6limu
tadici. Biz sizi, ‘ser’le ve "hayir’la deneriz.
Bir sinav olarak... Ve bize doneceksiniz
sonunda.”

Milk Suresi, ayet 2: “Tanri O’dur ki,
hanginizin is-davranis¢a daha iyi oldugunu
sinasin diye 6lim ve yasami yaratt...”

Insan Suresi, ayet 2-3: “Kuskusuz biz
insani, karisik bir dol suyundan ("nut-
fe’den) yarattik. Sinayalim diye onu. Bu-
nun igin isiten ve goren kildik. Ve ona yo-
lu gosterdik. Artik, ya "stkredici’, ya da
nankor ("kefar’) olur.”

Nemi Suresi, ayet 40: “...“Tanri’dan
bana verilen bir ustinluktir bu. Sikredi-
yor muyum, yoksa nankdr mi oluyorum;
(anlamak icin) sinasin diye...” dedi.”

Maide Suresi, ayet 48: “... Tann dile-
seydi, timundzd bir topluluk yapardi. Ne
var ki, size verdiklerinde sizi sinasin diye
yapmadi oyle...”

En’am Suresi, ayet 165: “Tanri O’dur

ki, sizi ‘yerylzinin halifeleri’ yapti. Ve
kiminizi, kiminiz Uzerine, derecelerle yik-
seltti. Size verdiklerinde sizi sinasin di-
ye...”
Zuhruf Suresi, ayet 32: “Rabbi’nin rah-
metini onlar mi paylastinyorlar yoksa?!
Diinya yasamindaki gecimliklerini, onlar
arasinda biz paylastirdik. Kimilerini, kimi-
lerine derecelerle Gstun kildik. Kimileri
kimilerini tutup (isci olarak) cahstirsinlar
diye... Rabbi’nin rahmeti, onlann biriktir-
diklerinden daha iyidir.” )

Fecr Suresi, ayet 15-16: “Insana gelin-
ce: Onu Rabbi deneyip kendisine "kerem’
(onur, Gstinlik) ve ‘nimet’ verdiginde;
‘beni Rabbi’m onurlu-Gstiin kildi” der 0.”
“Ama Rabbi onu (yine) sinayip ‘rizk’ini
lizerine darlastirdiginda (onu yoksul kilin-
ca), bu kez de; ‘Rabbim beni kic¢uk disur-
du!” der.”

Kur’an’m bu anlattiklarina bakilirsa,
varhgi da, darhdi da veren, Tann. Ve var-
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i§i da, darhdi da “kullanin sinamak igin
vermekte! Kullannin kimini kimine Ustiin
kilmasindaki bu “hikmet”i unutmamak ge-
rek. Ustelik bunda bir baska “Tannsal hik-
met” daha var: Insanlardan “kimilerinin
isci olarak calistinlabilmeleri”! “Tann”,
insanlann “diinya yasamindaki gecimlik-
lerini “paylastirirken”; “kimileri”ne daha
cok vermeseydi ve “kimileri’niyse yoksul
kilmasaydi “calisan-galistiran” olur muy-
du?! “Sinav” i¢in “yoksul birakilanlar”, bu
durumlanndan yakinirlar. Oysa hic de ya-
kinmamalidirlar. Cunki bu durumlarina
katlanip “sabrederlerse”, smavi kazanmis
olacaklarindan “Tann’mn rahmeti”ni elde
ederler. “Tann’nm rahmeti’yse, zenginle-
rin “biriktirdiklerinden daha iyidir”!

Tanr'nin kralligi, tahti
ve saray erkani

ur’an’a gore, Tann’nm “Krallik”
Kbigiminde “egemenligi” var ve bu

egemenligi, “goklerle yeri igine
alir”. Tevrat’a, “Incirlere gore de dyle.

Kur’an’da Taha Suresi’nin 114. ayetin-
de, “Gergek Kral olan Allah Yucedir!” de-
nir.

Burada “Tann” igin “Melik” sdzcigu
kullanilmistir. Araplar, bu sézcigu, gevre-
lerinde, ya da baska yerlerde s6zuni et-
mek istedikleri, krallik, sahhk bi¢imindeki
yonetimlerin bagindaki devlet bagkam igin
kullanirlardi.

“Ulu Tann”miz “Kral” olunca; en basta
“saray”, “taht” da gerekli elbet! “Kutsal”
kitaplara gore bu da var! “Ars”1 var “Ulu
Tann”nin! “Kdrsi”si var!

“Ars”, “kirsi” sozcukleri Kur’an’da da
gecer: “Ars”: “Kral”a ve “Kraligce”ye 0z-
gudir. “Taht” anlaminda. Ornegin Nemi
Suresi’nin 23, 38, 41 ve 42. ayetlerinde bu
anlamdadir: “Sebe’ Kraligesi’nin taht1” an-
laminda. Ama sbzcik, “Sebe’ Kralice-
si’nin Saray1” anlami da verilebilecek bi-
¢imde yer almis bulunuyor. Kur’an ayetle-
rindeki “Tann’nm Arsi” da genellikle dyle.
Yani “Tanri’nin Tahti” anlamina gelir
ama, “Tanri’nin Saray1” anlamini da igerir.

“Kdrsi”ye gelince: Kur’an’da iki yerde
gecer: Bakara Suresi’nin 255. ayetinde
“Tanri’nin Kursisi”, Sad Suresi’nin 34.

T T B = T

Hz. Mmed kendisini gdrmeye gelen seyta ile
Medine'de mescitte konusuyor (Siyer-i Nebi 6.d!t)

ayetinde de “Silleyman’in kirsisi” ola-
rak... Iki yerde de “taht” anlaminda.
“Tann’nm tahti” ve “Sileyman’in tahti”
demek. “Ulu Tann” da “Kral”; “Ulu Si-
leyman” dal.. O nedenle ikisinin de “kir-
sfisi” (tahti) var!

“Ars”da, “kirsi” de Arapca degil. Ya-
banci sdzciikler. Hele “kiirsi” s6zcigu;
Kur’an’daki “Tann taht”, “Tann sarayi”
distincesinin nerelerden geldigi konusun-
da, bize, ipuclan verebilecek niteliktedir

“Karst”nin Arami dilindeki bigimi
“kursiya”, lbrani dilindeki bigimi de “kis-
se”dir. Ya da “Kissa”. Prof. Dr. Philip
Hitti’nin incelemesine goére: Bu s6zcilk,
Stimer kokenli. Ve Akadca yoluyla eski
Suriye’ye gegmistir. Ve dolasa dolasa gel-
mis; bizim “kutsal kitabimiz” Kur’an’al..
Bu dillerin hepsindeki anlami da ayni:
‘Taht”. Kral’a ve Kralice’ye 6zg(...

Bu durumda, “ars” sozcugiyle “kursi”
sozclgu, esanlamh oluyor. Tanri’nin
“ArsTyla “Karsf’sinin ayni anlama geldi-
gini sdyleyen yorumcular da var zaten.

KAT KAT GOKLER

Ama yine de islam diinyasinda, bu soz-
ctiklere farkli anlamlar verenler cogunluk-
ta gibi. Eski Islam “filozoflari ve “kelam-
ci’lan, bu sozclkleri, eski Yunan dusiince
dinyasinda belirli yerlere oturtmaya ¢aba-
layarak anlamlandirirlar. Ve daha ¢ok
Batlamyus (Claudis Ptolmy, IS 85-165)
gokbilimi ve cografyasindaki belirli yer-
lerde degerlendirerek... “Kursi”yi “yedi
kat gok”in Ustiinde gosterirler. “Ars”1 da
onun Ustiinde. Ars’a “Atlas Gogu” diye de
ad verirler. Bu gok, “dokuzuncu kat
gok”tar.

Bir “hadis”te Muhammed’in sdyle de-
digi bildirilir: “Ey Ebu Z6r! Yedi kat gok-
le yedi kat yerin, Kirst yanindaki biy(k-
lUKleri, bir ¢colun ortasina atiimis bir kapt,
ya da bir ylzlk halkasi gibidir. Arsin da
Kirsiye gore olan buyikligd, o ¢olin,
halkaya gore olan buytkligu gibidir.”

Demek ki, dnce; apartman Kkatlan gibi
“kat kat” gokler var. “Yedi kat”. Sonra
Kdrsi, en Ustte de Ars. igte Kral, yani “Ulu
Tann”, bu sonuncuda!

Kral Tann, “buyruk’lanni buradan gon-
deriyor. Muhammed’i de, “Mirag-Isra ge-

cesi” buraya ¢a§irmis, burada kabul etmis.

e = Muhammed, bura-
ya ulasincaya dek
birka¢ “arac¢” de-
gistirmis.  Once
“esek”le “katir”
arasi bir hayvan
(*burak™), sonra
“yer”den “birinci
kat” g6ge dayanan
bir  “merdiven”
(“mirag¢”), “ha-
dis”teki anlatimiyla
“tak tak” kapilari
calinarak “kat kat”
¢ikilan “yedi kat
gok”ten nice sonra
da “refref’. “Yesil
bir perde”, ya da
“dosek” anlaminda.
Uzerine binilince
alip ucururmus!
Masallardaki “ugan
hali” gibi bir sey.
Muhammed, “yedi
kat gok”ten nice
sonra “sinir agacl”
(“sidretd’l-miinte-
ha”) bdlgesine ge-
lince; Tanri, “sa-
ncindan ozel ola-
rak gdndermis bu

Bedr savasi sirasinda Cebrail bir ayet getiriyor (Siyer-i Nebi 4.cilt)

“binince” de; “hadis”teki anlatimla; “Kéh
algaktan, kah yuksekten ugurarak™” alip go-
tirmig! “Ulu Tann’nin saray1”ndaki “en
gizli ve girilemeyecek yer”e ulastirmis!

Bu “0yki”yl “sevgili peygamberimiz”
anlatiyor. Oykidekileri Muhammed’in
kendisinin anlattigi, en “sahih” (saglam)
sayilan “hadis” kitaplarinda bile ayrintiyla
yer aliyor. Ornegin “Buharf’nin, “Miis-
lim”in E’s-Sahih’lerinde ve “saglamhg:”
tartismasiz kabul edilen 6tekilerde...

Yeri gelince, bu “mira¢” uydurmasinin
kaynaklandigi baska uydurmalari da bula-
caksiniz, karsilastirabileceksiniz. Ve bu
arada, “sevgili Peygamberimiz”in “ustali-
gima bir kez daha sasacaksiniz. Yani kimi
“peygamber’lerin “gokler’e, “Tanr Ka-
t1”na dogru c¢agirildiklari Tevrat'ta, In-
cirlerde de anlatilir. Ama Muhammed ’in-
ki bambagka. Muhammed, kaynaklardan
almis ama, kendinden de cok sey katmis.
Ve “ilkellik”lerle kapli kafalari blytlemek
icin elinden geleni ustalikla yapmis. Ala-
bildigine “korkuTar, “umutTar asilaya-
rak...

KRAL TANRI’NIN SARAYI
MELEKLERIN SIRTINDA

MU’min Suresi’nin 7. ayetinde soyle
dendigi gorilir: “Onlar ki Ars’1 yiklen-
mekteler ve onun gevresindeler, Rabbleri-
nin (efendilerinin) 6vgusuyle teshih eder-
ler. O’na inanirlar. Inananlarin bagislan-
malari igin de O’na yakarirlar...”

Zumer Suresi’nin 75, ayetinde de soyle
analtilir: “Melekleri, Ars’in cevresini ce-
virmigler gorirsun. Rabblerinin (efendile-
rinin) dvgusuyle teshih ederler...”

Demek, kimi “melek”ler, “Tann tah-
t1”nin gevresindeler. Bunlann isleri, ya da
en basta gelen isleri, “Tann dvgusiu”ni
dillerinden dusirmemek. Bu arada da,
“inanirlar” icin dualar sunmak, aracilikta
bulunmak. Kimileriyse sirtlanna almislar,
“tasiyorlar” o “ulu taht™!

‘Tann tahti”m ya da o “benzersiz bu-
yuk sarayT, “sirtlannda taslyan melekle-
rin “sayilan” tzerinde de durulur: lleri su-
raldiagine gore, “kiyamet giini”ne dek
“dort buyuk melek” tasiyacak. Ama “kiya-

arRsretdM WSKRES Arsiineh iy UngaePrjara “dort melek” daha

eklenecek ve say! “sekiz” olacak.

Hakka Suresi’nin 17. ayetinde su bilgi
(1) veriliyor “Ve melekler onun bir yanin-
da (dizili). Ve Rabbinin (efendinin)
Ars*mi, meleklerin Ustlinde, o gin ‘sekiz’i
tasiyacak.”

Bu ayete iliskin yorumlarda da soyle
diyor Kur’an yorumculan: “Kiyamet gu-
nd, gokler yikilinca, meleklerin barinabi-
lecekleri bir yer kalmayacak. Bu ylizden
bir yana siginip dizilecekler. Tanri’nin
Ars’tysa bunlann (stiinde olacak. Ve bu
blyik Ars’i, o giin, Tann’nm sekiz olum-
lu niteligi sayisinca sekiz melek tasiya-
cak.”

Dusleyebiliyor musunuz?!

TANRI’DAN BILGI CALAN
CASUSLAR!

‘Tann sarayl” gevresinde “en yuce ku-
rul” (“el meled’l-a’la”) adi verilen ve ileri
gelen meleklerden olusan bir “kurul” da
bulunur! Kurul Gyeleri, “saray erkani’nin
en ileri gelenleridir. Ve bu kurulda, cok
“onemli kararlar” alinir. Ne var ki, burada
alman Kkararlari, “cinTerin casuslari “ca-
larlar” ve “kendilerinden” de “katarak”,
kimi cevrelere aktarirlar. Her zaman degil-
se bile...

“Olmaz boyle sagma sey!” diyeceksi-
niz. Oyle ama, Kur’an boyle diyor, “ha-
disTer boyle diyor: %

Saffat Suresi’nin 7-10. ayetlerinde an-
latilanlari birlikte okuyalim: “Biz diinya
godgin, bir susle, yildizlarla susledik.
Onu, inat¢l her tir seytandan koruduk.
Onlar, en yice ileri gelenler kurulunu din-
leyemezler. Her yonden kovularak atilir-
lar. Surekli bir ceza da var onlara. Ancak,
oradan (bilgi) kapip kagiranlar da olur ki,
onlann ardina da delip gegen o 1sIk sagan
distp izler.”

Bu ayetlerdekiler, hemen hemen ayni
anlatimlarla, Hicr Suresi’nin 16-18. ayet-
lerinde de anlatilir. Yalniz burada, “kapip
kaganlar” yerine, “kulak hirsizligi yapan-
lar” deyimi kullanihr. Yani “seytanTann,
“en yiceler kurulu”ndan bilgi “caldiklari”
acikea bildirilir!

“Cin” Sultsi’ndeyse “seytan” yerine.

“cin” sozciugiu kullanildigr goéralar.



“Cin”lerin soyle dedikleri agiklanir: “Biz
gogu yokladik. Onu, sert bekgiler ve delip
gecen 151k sacanlarla doldurulmus bulduk.
Gogin, (en yuceler kurulunun) dinlenebi-
lece@i yerlerine otururduk. (Dinlerdik).
Ama simdi, kim dinleyecek olsa, kendisini
go6zetleyen bir i1sik sacan bulur.” (8-9.)

Demek ki, “Ulu Tanri”, en onemli ka-
rarlarin almdi§i ve “ulu saray”inda bulu-
nan “en yiceler kurulu”nun “dinlenmeme-
si” icin gerekli dnlemleri almig! “Goktasi”
denen ve hava kiresi icine girince havaya
sirtinmekten akkor durumuna gelip par-
lak 1siklar sacarak gecip giden, ya da
“kuyruklu yildiz” dedigimiz, ardinda kuy-
ruk gibi bir olusum tasiyan turden “gok ci-
simleri” olur ya, iste, “seytan” ya da cin
casuslarina karsi, bunlan kullandigini bil-
diriyor Tann. “Seytan”lan, “cin”leri bun-
larla “taslatiyor”mus!

Muhammed’in su anlattiklarini da
okuyalim birlikte: “Bu atilan 151kl nesne
sandi§iniz gibi degil. Clinki o, ne bir insa-
nin 6lima igin, ne de yasami icin atilir.
Ama isin gerge§i su: Adi yice Rabbimiz
bir is kararlastirip hikmettigi zaman, Ars'i
tasiyan melekler ‘subhanallah!” diyerek
seslenirler (‘tesbih’ ederler). Sonra, ‘gok
halki'ndan, bunlarin yani basinda olanlar
da boyle seslenirler. Oyle éyle derken bu
seslenisler (‘teshih’ler), su diinya gogiine
dek gelir. Bir de, Ars’I tasiyanlarin yani
basindakiler, bu tasiyicilara sorarlar: ‘Rab-
biniz (efendiniz) ne sdyledi?" Ars'l tasi-
yanlar, soyleneni anlatirlar onlara. Alinan
bilgiyi, ‘gok halki'ndan kimi kimine iletir.
Derken, bilgi, su dinya gégiine dek gelir.
Iste 0 sirada ‘dinleyen’ cinler, hemen ka-
pip kacirirlar o bilgiyi. Ve dostlarina ulas-
tirirlar. Birbirlerine iletilir. Bunlarin oldu-
gu gibi getirdikleri bilgi gercektir. Ne var
ki, oldugu gibi getirmeyip icine yalanlar
da katarlar, abartirlar!”

Muhammed anlatirken kimi “hadisle-
rinde daha da “ayrintili bilgiler” verir bu
konuda: Ornegin, Tanri'nm herhangi bir
konudaki “karar”ini ve “hikm”0inu isiten
meleklerin, “Subhanallah!” derken “kanat-
larini da cirptiklarini” ve “cok buyuk kor-
kuya kapildiklarini”, bu korku gectikten
sonra ancak “konusabitdiklerini” de anla-
tir. Cinlerin-seytanlarin, Tanri'nm “gizli
tuttugu” kararma iliskin “bilgi hirsizhgi”ni
nasil basardiklarini da anlatir: O namussuz
cinler-seytanlar, “birinci kat gége dogru”
bilgi calmak tzere ise girisirken “birbirle-
rinin Ustlne cikarlar’mis. “Zincirlemesine
dizilirlermis. Bu arada, “ates parcalar”
(goktaslarr) yagdinlirmis bunlarin Gzerle-
rine. Kurtulamayanlar, “yanip gider-
lermis. Ama “kurtulabilenler caldiklari
bilgiyi birbirlerine, yani olusturduklari
“zincir’in “halkalarina aktarirlarmis. Ve
“yliz tane” de “yalan” katarak, yerylziln-
deki “biyici”, “kahin” (gelecekten bilgi
veren) tdrtinden kimselerin “agzina disu-
rarlermis.

Anlagilan su ki; “Ulu Tann”, ne denli
“6nlem” alsa da, o namussuz “cin” ve
“seytanlarla basa ¢ikamiyor! Bunlar ¢ok
iyi, cok ustahikli calisiyorlarmis dogrusu!
Ustelik “6limii goze alarak”..! Buna “kah-
ramanca!” da denebilir!!!

Gocuklann bile kolay kolay inanmaya-
caklan bir “masal”, degil mi?

Ne var ki, bu sagma, bu guliing “ma-
sal”! “sevgili Peygamberimiz”, inanirlan-
na “gercek” diye anlatiyor. Onun bunlan
boyle anlattigini, “saglamli§i” tartismasiz
“kabul edilen” hadis kitaptan da yaziyor.
Ne denli distndirici ki, cagimizda da
bunlara inanan, milyonlarca insan var.
Bunlar, ilgili kurumlarca anlatilagelmistir
ve anlatilmakta... Devletlerin de destediy-
lel..

"Tektanricilik"taki
"Coktanricihk"

enim taramama gore, Tevrat’ta dort
B yerde gecen bir deyim var: “Tanri-

lar Tanrisi”. Tanri igin kullanihr.
Yani Tevrat’in Tann’si, dolayisiyla In-
cil'in ve Kuran’in Tann’si bdyle nitele-
nir.

Yahudi Musa ibn Meymun (1135-
1205), bu deyime, “melekler Tannsi” an-
lamini verir.

“Tanrilar Tannsi”’nm anlami, “melekler
Tannsi” olunca; Tevrat'a gore “melek”ler
de birer “tann”dir. Agikca bu demek olu-
yor.

Ne var ki, ibn Meymun, “melek” icin
“tann” sdzcuguniin “mecaz” olarak kulla-
nildigini sdyleyerek “tevil”’e kagiyor.

O zaman ayni “teviF’in “Coktann”ya
inananlar icin de gecerli olmasi gerekmez
mi? Onlar da, bu sézcigu, “asil Tann”lan
icin “gercek” anlamda, O’nun disindaki
“Tanrilar” icinse, “mecaz” anlamda kul-
landiklanni ileri surebilirler. Bu yol, onlar
icin neden gecerli sayilmiyor?

Yine benim taramama gore, Tevrat'ta
iki, Incil'de U¢ yerde gecen bir baska de-
yim var: “Rabler Rabbi” (“Rabbu'l-Er-
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riyor. Ancak, ayni ayetlerde highir “Pey-
gamberin boyle bir sey sdylemis olama-
yacagl da ileri siriliyor. “Peygamberie-
rin, kendilerini de, “melekieri de, “ilah”,
“rab” diye niteleyemeyecekleri anlatiliyor.

MELEKLER TANRPYA ORTAK!

Kur’an’da, “melekier, acikca “ilah”
(tanr) ya da “rab” (efendi) diye nitelen-
mezler. Ne var ki, kapali olarak “Tanrilar”
sirasina konulurlar. Dahasi: “Melekler”,
“Tann”nin “ortakiari gibi yer alirlar
Kur'an’da.

Nereden mi ¢ikariyorum? En basta su
durumdan:

Kur’an’da, sik sik “Tann'nm kendisi”
konusturulur. “Birinci sahis” (“mutekel-
lim”) olarak. Boyle yerlerde ‘Tann”, isini,
eylemini anlattigi zaman, “yaptik-ettik,
yapacagiz, edecegiz, yapicilariz, edicile-
riz...”, ya da “biz yaptik, biz ettik...” der
hep. “Yaptim-ettim, yapaca§im, edece-
gim...” demez. Bdyle dedigine, kolayca
rastlanamaz. Pek “ender” rastlanir.

Bu, neden béyle? Kimi “islam ulema-
sinin ileri strdigu gibi, “Tann’nm bii-
yukligunden olamaz bu. Cunkdi.
Kur’an'da Tann, “birinci sahis” olarak,
isini-eylemini degil de, kendini anlattigi

Cebrail, Mikail ve Azrail, Esced b. Guveytime ile teke tek dogiise hazirlanan Hz.
Muhammed'in yardimina geliyor (Siyer-i Nebi 6.cilt)

bab”=Efendiler Efendisi).

Bu deyimle de ‘Tann” nitelenir.

ibn Meymun, bu deyime de “Felek'le-
rin (gok’lerin), Yildizlann Efendisi” anla-
mini vermekte. Ve buradaki “Rabb” (efen-
di) sézcigunin de, “Tann”nm disindakiler
icin “mecaz” olarak kullanildigini ileri
slirmekte.

Oyleyse, “asil Tanri"ya yaklastirirlar
umuduyla “yildiz”lara, gezegenlere “ilah,
Rabb” diyen “Sabitler” neden suclaniyor-
lar? Nicin “putataparlar” denerek baska
gosteriliyorlar. Aradaki “fark” nedir?

Musa ibn Meymun, “yildiz”lan ve
“gok kdireleri”ni de birer “melek” sayar.
Buna gore, “Tann” i¢in “Rabler Rabbi”
denirken de, “melekler Rabbi” denmis
oluyor. Yani “melek” igin “ilah” sézcugu
gibi, “rab” s6zcugu de kullaniimis oluyor.

Ali imran Suresi’nin 79 ve 80. ayetle-
rinden acikca anlasildigina gére, Kur'an

zaman; “Ben suyum, ben buyum, ben sdy-
leyim, ben boyleyim..!” diye anlatir. Yani
“birinci tekil sahis” sozcikleriyle... Tan-
n’dan “Uglncl sahis” (“gaib”) olarak stz
edildiginde de “Tann” icin tekil sdzcik
kullanthr her zaman: “O sdyledir O boyle-
dir... Yapti, etti, yapacak, edecek, yapici-
dir, edicidir...” gibi.

Eger ‘Tann’nm biytkligu”, O'nu, ya
da O'nun eylemini anlatan s6zcuklerin
“cogul” olmasini gerektirseydi, buralarda
da ¢ogul sozcikler kullanilirdi. Yani, Tan-
n'dan ve eyleminden (ugunci sahis ola-
rak) soz edilirken: “Onlar sudurlar, onlar
budurlar, onlar sdyledirler, onlar boyledir-
ler... Onlar yaptilar, onlar ettiler, onlar ya-
picidirlar, onlar edicidirler...” denir ve
“onlar” sézctglyle; “Tann” anlatihrd.

Oyleyse; Tann’nm, isini-eylemini ken-
di, “birinci sahis” olarak anlattiginda, “bi-
rinci tekil sahis” sozclkler yerine, “birinci

da, soz konusu deyimlerg gy BBk ArskPTnlisemEnEdzsiKler kullanmasini, yani

“yaptik-ettik...” demesini, O'nun “blyuk-
10gu” gerektirmiyor. Bunun bir baska ne-
deni olmal. iste bu neden, “Tann’nm isin-
de-eyleminde” meleklerin ortak kilinmala-
ndir.

Ornegin, Saffat Suresi’nin 11. ayetinde,
“Tann”ya sOyle dedirtiliyor:

“... Biz onlan, yapiskan bir camurdan
yarattik!”

Kur’an’in pek cok yerinde bdyle “ya-
rattik, biz yarattik!” bildirileri var. Vakia
Suresi’nin 57 ve 59. ayetlerinde de soyle
der “Tanri”: “Sizi yaratan biziz. Onayla-
maz misiniz daha? Soyler misiniz akittigi-
niz meni nedir? Onu siz mi yaratiyorsu-
nuz, yoksa yaraticilar biz miyiz?”

Kimi yerlerde de *Tann”nm, “yaratici-
lann en hayirhisi oldugu” bildirilir. Sonra
pek ¢cok yerde, Tann: “Kur’an’ biz indir-
dik” der. Yine pek ¢ok yerde, “Seni biz
gonderdik!” diye “buyurur”. Yine pek ¢ok
yerde “biz hazirladik...” diye konusur. Yi-
ne pek cok yerde “biz kildik...” diye agik-
lar. “Biz verdik...” der. “Biz kurtardik...”
der, “biz stsledik...” der. Ve boyle gider.
“Yapacagiz, edecegiz...” dedikleri ¢ok,
pek ¢ok. Kimi yerlerde de “biz yapicila-
riz!”, “biz yazicilanz!”, “biz koruyucula-
ral”, “biz glg yetiricileriz!”, “biz korku-
tucularal”, “biz gondericileriz!”, “biz in-
diricileriz!”... der. Yani, “isi-eylemi anla-
tirken” boyle “konusur”.

Tann zaman zaman ayni anlatim bigi-
mini Tevrat'ta da kullanir. Ornegin Tek-
vin bélimindn 1 babinin 26. ayetinde:
“Benzeyisimize, bicimimize gore insan
yaratalim!” dendigi ve dyle yaratildig bil-
dirilir. Bu tir 6rnek, Tevrat'ta da pek cok.

Demek ki Kral, “tek basina” is gorm-
yor. ‘Tek basina” yaratmiyor. “Birileriyle
birlikte” yapiyor, yaratiyor. Birileriyle “is
ve eylem ortakhdi” var O'nun. Anlatilan
bu.

Yahudi Mtisa ibn Meymun, Tann'nm
Tevrat’'ta neden bdyle bir dil kullandigini
“aciklama”ya girisirken sdyle diyor:
“CUnku Seriatimiz, Tann'nm, evreni ve
olup bitenleri, melekler aracihgiyla yénet-
tigini inkar etmiyor.”

Goruliyor ki Ibn Meymun da, Tev-
rat'in bunu belirttigini yazmakta. Tev-
rat’in metinlerinden, 6teki yorumculann
da boyle anladiklari anlasiimakta. Yani
Tevrat yorumcularina gore de, Tevrat,
‘Tann'nm meleklerle birlikte is yaptigini”
anlatmakta.

Musa ibn Meymun, yukanda da degi-
nildigi gibi, “melek” kapsamina, “felek”
(g6k, gok kiiresi) sozcugiyle anlatilani da
katar. Ve bodylece su sonug ¢ikar ortaya:
Kral Tanri, “kralligi”ni “ortakTariyla
ayakta tutmakta. Onlarla birlikte yarat-
makta, onlarla birlikte yonetmekte. Hig
vazgegilemeyecek olan bu “ortak”lar da
sunlar: “Melekler” ve “felekler”.

dyleyse bunlar, Sabiflik’te oldugu gibi,
Yahudilik’te, Hiristiyanhk'ta ve Muslu-
manlik’ta da “birer Tann durumunda’lar.
Yani sz konusu “gucler”, ti¢ dinin “kutsal
kitaplannda” da bu niteliktedirler. Ug di-
nin kendisinin bu “glicler’e agiktan “Tan-
n” demekten kaginir gérinmesiyse; bu du-
rumu hi¢ degistirmemekte. Kaldi ki, Ya-
hudi ve Hiristiyanlar, “Tann” i¢in ‘Tann-
lar Tannsi1” anlamina gelen deyimler kul-
lanirlarken ve bu deyimlerle “melekler-fe-
lekler Tannsi” demek isterlerken, s6z ko-
nusu “gucler’e agikca da “birer tann” de-
mis oluyorlar zaten.

Ve Oyleyse; “Tektanncilik” saviyla or-
taya ¢ikmis olan dinlerin bu savlan havada
kalmakta. Gergek durumu yansitmamakta.
Cunkl géruldiga gibi; “TannTan, “kut-
sal” kitaplannda “tek” degil! Melekler ve
felekler de var “tannlik”ta. Yineleyelim:
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“Ortak”lar bunlar. “Tann Kralligimda,
“yaratmamda ve “yonetim”de...

Muhammed ve
maddi c¢ikar.
Muhammed'in serveti

er tur aracihk gibi, dinsel aracilik
H da, su ya da bu 6lcide “maddi ¢I-

karca dayanir. Burada hem “ara-
cinin, hem de onu destekleyip kullanan
guclulerin ¢ikari olur. Temel neden bu.
Ama kiminde arka planda tutulur. Perdele-
nir, saklanir, yokmus gibi gosterilir. Ozel-
likle “kutsal”, ¢ok “muteal” (ylce) konu-
larda...

Plan; kimi zaman aracinin kendi eliyle
olusturulur. Yani araci, neyi saglayacagini
“hesap ederek” ise girisir. Kimi zaman da,
“plan”1 baskalariyla birlikte diisuniip olus-
turur. Bagka tlrli de olur: Her sey once-
den planlanip hazirlanmistir. ‘Tezgah” ha-
zirdir. Araci sonradan itilmis, getirilip bu
tezgahin bir yerine, ya da gorinirde basi-
na konulmustur.

“Peygamber” denen araci da baska tlr-
10 degil. O da dyle.

Ancak; “Muhammed” igin bunun boy-
le olmadigini sdylerler. Onun “maddi ¢I-
kar”la ilgisi, ilintisi olmadigini ileri surer-
ler. Yalnizca “yiice bir amaca gonil verdi-
gini”, baska bir sey disinmedigini ortaya
atip savunurlar. Kimler savunur? Muham-
med’i baslangicta yaratanlarin sonraki
“temsilcileri! Muhammed i ve Islam’l
savunmakta cikarlari olanlar. Insanhgin
aldaticilari.

GANIMET VE
MUHAMMED’E DUSEN PAY

Ama Kkuskusuz olmasin ki, “cikar di-
stincesi”, Muhammed’de de vardi.

“Ganimef’lerde kendisine diisen pay!
dustinin bir kez. Enfal Suresi’nin su ayeti
hicbir sey anlatmaz mi: “Bilesiniz ki, ele
gecirdiginiz ganimetin (capulun) beste bi-
ri; Allah’in, Peygamber’in, onun yakinla-
rinin, Oksuzlerin, duskinlerin ve yolcula-
rindir...” (Ayet 41.)

“Ganimet”te neler ele gegirilirdi? En
basta “kdle”, “cariye”. “Musliman’larin
eline disen “kafirler”, mal nasil paylastm-
liyorsa Oyle paylastirilirdi. Kadin ve ¢o-
cuklar da iginde olmak uzere. “Kdle”nin,
“cariye”nin az mi énemi vardi?

Sonra silah, turlt esya, mal, davar, de-
ve... “Huneyn giini”, elde edilen “gani-
met” icinde sunlar vardi: Yirmi dort bin
deve, kirk bin davar, dort bin okiyye gi-
mus. Bunun beste biri: Dort bin sekiz yiz
deve, sekiz bin davar, sekiz ylz okiyye
gimus. Bunun da beste biri, Allah’in ve
Peygamber’in payi: 960 deve, 1600 davar
ve 160 okiyye guimis. Bunu ikiye katlaya-
hm. Ciinkll “Peygamber’in ailesi”ne de
beste bir pay dustyor. O zaman “Allah”i
bir yana birakirsak, Peygamber ve ailesine
disen; bin dokuz ylz yirmi deve, U¢ bin
iki yiz davar, U¢ ylz yirmi okiyye gimus
eder. “Yolcular’m pay! olan beste biri de
Peygamber’in kesimine eklemek gerekir.
Cunku “yolcular” denirken bununla anla-
tilmak istenen; “yolda kalmislar’dir. Bu-
nunsa ¢ok énemli bir “gider” gerektirme-
yecedi acik. Kalan, beste bir “oksuzlerin
payfyla yine beste bir “dlskunlerin pay1”.
Bunu da “Peygamber, arada sirada, Mis-
lumanhga kazanmak istediklerine, “Tanri
adina” verdigi “riisvet”lerde degerlendirir,
“ortllu 6denek” niteliginde!

Bu satirlari okuyan okurlar, bu anlatim-
larimla, Muhammed’e haksiz yere saldir-
digimi sanacaklar. Boyle bir disiincenin,
yanlishginin kaniti:

Yukaridaki “ganimet”in elde edildigi

savasl ve “ganimet”in nasil bolustarildi-
gund, “hadis”ler agikhyor. Bu “hadis”ler,
en saglam kabul edilen, Islam dinyasinca
itirazsiz benimsenen “hadis kitaplarTnda
da var. iste bu “hadis”lerin, ok agik secik
anlattiklarina gore: “Huneyn Savasi”nda
elde edilen “ganimet”te, “Kureys’in zen-
gin ve ileri gelenlerine yuzer deve veril-

Olayi, Peygamber’in arkadaslarindan
bagkalari da, 6rnedin Ebu Hureyre, Ca-
bir, Enes tbn Malik, Cubeyr Ibn
Mut’im ve Medineli kadinlardan Havle
de anlatir.

Yine “hadis”lerde anlatildigina gore,
bu olayda, homurdanmalari, hognutsuzluk-
tan goren Peygamber hemen Onleme bas-

Hz. Muhammed hastadir. Hasta yataginda élumdayle ilgili olarak Cebrail ile
konusuyor (Siyer-i Nebi 6.cilt)

misti.” Oysa ayni ganimetten her bir sa-
vasglya verilen deve sayisi, yalnizca
“dortti™! ,

PEYGAMBER
RUSVET VERIYOR

Buhari’nin E’s-Sahih’inde de yer alan
bir “hadis”i okuyalim: ]

“Tanr1 hosnut olasi Abdullah Ibn
Mes’ud anlatiyor: Huneyn giinu olup bi-
tince, Tann’nin selami lzerine olasi Pey-
gamber, ganimeti bélistirmede Kimi in-
sanlari kayirdi: Ak’ra’ Ibn Habis’e yiiz
deve verdi. Uyeyne’ye de ylz deve verdi.
Arab’in ileri gelenlerinden (‘esraf’indan)
kisilere boyle yizer deve verdi. Ve boyle-
ce; 0 gun, onlari, ganimetin paylastinima-
smda kayirdi. Bunun Gzerine bir adam
sOyle konustu: ‘Tanri’ya ant icerek sdyle-
rim ki; bu, adaletin gdzetilmedigi bir pay-
lastirmadir. Ve bu paylastirmada Tanri
hosnutlugunun gdzetilmis oldugunu san-
miyorum!’ Ben ona dedim ki, “Tanri Usti-
ne ant icerim ki, seni, sylediklerini Pey-
gamber’e ihbar edecegim!” Ve gidip Pey-
gamber’e anlattim. Peygamber’se soyle
soyledi: ‘Allah ve Peygamber’i adil ol-
mazsa kim adil olabilir? (Yani Tanri ve
Peygamber, adaletsizlikle nasil suglanabi-
lir?) Ama iste konusurlar. Tann’nin iyiligi
tzerine olasi Musa (Peygamber), bundan
daha ¢ok (daha agirlariyla) Gzdlmusta.
Ama katlanmistr.”

vurmus, kimi “Medineli”leri bir “cadirda”
toplamis ve duygusal bir sdylevde bulun-
mus. Onun (zerine ortalik yatismis.

lyi ama, “Peygamber” neden kimi Kisi-
leri, “esraf’l kayinr? Gerekgcesi ne olabilir
bunun? Gerekgeyi, Peygamber’in kendisi
anlatmakta. Aynen soyle: “Kureys’i Is-
lam’a 1sindirayim, kazanayim diye gani-
metten ¢ok verdim onlara. Cunkd Islam
Oncesine, Kureys’ten olanlar, daha yakin-
dilar. (Yakinda Musliman olmuslar ve do-
nebilirlerdi.)”

Aciklama boyle. Ozeti de su: Kureys
ileri gelenlerine verilen “deve’ler, timay-
le bir “rigvet”ti. “Islam”da kalsinlar diye
verilen bir “riisvet”. “Tanri” adina!

Bu tlrden “riisvet” verme kurumu,
“kutsal kitabimiz” Kur’an’a da gegirilmis
bulunmakta. Tevbe Suresi’nin 60. ayetin-
de, “zekatTn kimlere verilecegdi soyle
aciklanir: “Zekatlar, yoksullara, dgkiinle-
re, zekadt memurlarina, bir de kalpleri (Is-
lam’a) 1sindiriimak istenenlere verilir...”

Disiinuin, “yoksul” olmayanlara, bunlar
“zengin” de olsalar, eger gonilleri Islam’a
isindirilip kazandirilmak isteniyorsa, “ze-
kat” verilebilecegi bildiriliyor. “Ayet” ol-
dukga agik oldugu icin, Kur’an yorumcu-
lari ve Islam “hukuk”culan da bu anlami
verirler.

Iste bir soru: “Tann”, sinirsiz giice sa-
hip. Diledigi her seyi yapabilir. Dilese tim
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zlinde herkesi Musliiman yapabilir. “Kut-
sal” kitaplarin ve bu arada Kur’an’in an-
lattigr bu. Anlatilan buyken, ayni “Tann”,
“gondllerini Islam”a “isindirmak”, bu
“din”e cekmek istediklerini kazanmak
icin, onlara “maddi ¢ikar” saglanmasina
neden gerek goriiyor? Bu isi “riisvetsiz”
de ¢ozimleyemez mi? “Islam”a “isindir-
mak” amacliyla, Kureys ileri gelenlerine
“fazladan” deve verdigini aciklayan Pey-
gamber’in bu gerekgesi “mantiksiz” degil
mi? Ayrica “yoksullarin hakki” oldugu
disunilen “zekéat”tan da ayni amagla bu
“sinif’a verilebilecegini anlatan Kur’an
ayetinde “mantik” gorulebilir mi? “Sarla-
tanlar diledikleri karsiligi versinler, ama
gergekte sorunun karsihgi yoktur.

“Esraf’a bol keseden dagitilan “gani-
mefte, bir suri “koéle-cariye” de vardi.
Hepsi bu da degildi. Baska “savaslardan
da saglanmisti “ganimet”ler. “Ulu Tann”,
inamdan sirekli kiskirtmaktaydi: “Cihad-
da bulunun!” demekteydi. Muhammed
“savas hiledir!” deyip tarld “hilelerle” ya-
pardi “cihad”1. Bu da “ganimet” getirirdi.
Kimi zaman gotirdikleri olsa bile. Mu-
hammed’le isbirliginde, anlayis birliginde
olan Omer de, Araplan “ganimet” elde et-
meye kiskirtmisti. “Yoksa a¢ kalacaklari-
ni” bildirmisti. Islam “fetih’lerinde hep bu
anlayis egemen olarak stirmistar.

_ Simdi dustinelim: Bir “Peygamber” ki,
“Islam’a isindirmak” icin kimi insanlara,
zenginlere “hak etmedikleri”ni veriyor, bir
cesit “risvet” veriyor; bu “Peygamber”,
“maddi ¢ikar’m ne demek oldugunu bil-
mez olur mu? Bdyle biri icin “maddi ¢ikar
distinmemistir!” denebilir mi? Hele “ga-
nimef’lerden kendisine kiigimsenemeye-
cek bir “pay” sagladiktan ve bunu “Kur’an
hiikimleri’ne bagladiktan sonra.

SAVASSIZ GANIMETLERIN
TUMU PEYGAMBERIN

Hasr Suresi’nin 6. ayetinde soyle denir:
“Onlarin (‘kafir’lerin) mallarindan *fey’
olarak alip Paygamberi’ne verdikleri igin
siz ne &t, ne de deve surdiniiz. Ama ger-
¢ek o ki, Tanri, Peygamberi’ni diledigi
kimselere ‘musallat’ eder. Tann’nin her
seye gucu yeter:”

“Ayef'te gecen “fey” sbzcugu, “ka-
firlerden alman “ganimet”, “harag¢” ti-
rinden seyleri anlatir. Ama ¢zel anlamiy-
la; “ganimef’in savas yoluyla alinmayan
tlrd oldugu ileri straldr. “Doénen”, “dénen
go6lge” anlamini da igerdigi belirtilir. Yine
“ayet”te gecen “musallat eder” de “basa
dolar, sultasini kurar” anlamindadir. “Pey-
gamberi’ni diledigi kimselere musallat
eder”, “Peygamberi’ni diledi§i kimselerin
basina dolar, saldirtip baskin kilar. Sultasi-
ni kurar onun” demek oluyor.

Ayetle su demek istenir: ‘Tann, Pey-
gamberi’ni Ustin, dismanlanna korku ve-
rir kilmistir. Bu yolla diismanlardan, hig
savasmadan ‘ganimet’ elde edildigi olur.
Boyle at ve deve kosturmadan elde edilen
ganimetler, peygamberindir.”

Bu anlam verildigi icin, kimilerince, bu
tirden “ganimef’in “bélusturilmeden” ol-
dugu gibi “Peygamber”e birakilmasi gere-
kir.

“Fey”*s0zclifunin “doénen” anlamin-
dan yola cikilarak da soyle bir diisiince ge-
listirildigi goralir:

S0z konusu “ayef’te anlatilan tirden
“ganimef’ler de saglamis “Peygamber”.
Turld “mal”lar. Tasinirlari var, tasinmaz-
lan var. “Peygamber”e birakilmis bunlar.

Bu sekilde ¢okga “ganimet” kalmist.
Cesitli tlirden esyanin disinda ¢ok degerli
“hurmalik”lar, topraklar kalmisti. Yine
kaynaklann belirttigine goére, “Peygam-
berden bunlann “paylastinimasi” istendi.



Ama o paylastirma yoluna gitmedi.
“Ayet”teki gerekceyle. Yani bu “gani-
metleri kimse “at kosturarak, deve sire-
rek” e\de etmemisti. “Peygamberdin "oto-
ritesi”yle, onun kalplere distrdigi kor-
kuyla saglanmisti.

Kime, kimlere kalmisti bu ganimetler?
Verilen bilgi séyle: Muhammed bu “ga-
nimetken bir béluma, kendisi gibi “Mek-
ke’den gelmis olanlara, “muhacirler” adi
verilen “hemsehrilerine dagitmisti. Medi-
nelilere gelince: Birkagl disinda, bunlar-
dan kimseye bir sey vermemisti.

Geriye ¢ok 6nemli bir bolim kalmisti
“ganimetken. Kime mi, kimlere mi?
“Peygamber ve ailesi’ne! Islam dlnyasin-
da en saglam sayilan “hadis™ kaynaklarina
gore de bu, bdyle. “Peygamber ve aile-
si”ne ¢ok “Verimli” topraklar, cok degerli
“hurmaliklar kalmist.

Bu topraklar, “hurmaliklar varken,
bunlara sahipken “yoksul” olur mu insan?
Ama o denli “yalan” uydurulmus, 6rillp
One surulmis ki, onlara bakarsaniz, “Pey-
gamber ve ailesi” yine de ¢ok cok “yoksul”
bir durumdaydi. Aglanacak durumdaydi!
“Peygamber” 6lurken, bir ‘beyaz katin”,
bir de “arazisi” kalmisti. “Bunlann gelirle-
riyse “yolculara, yoksullara” aynlmisti!

Oysa “ayet”lerin agik secik anlattiklan-
na gore; “yoksullarin, yolda kalmislarin
paylan” ayriydi. “Peygamber ve aile-
si”ninkinin disinda, “beste bir” biri, “beste
bir” de 6bird hak sahibiydi “ganimet”te.
Bu, bir. Ikincisi; Muhammed, “yoksullar
icin” deyip, aynca “sadaka-zekat” toplar-
di. “Zenginlerin malindan toplayip “yok-
sullara dagittigi ya da dagitilmak tzere
biriktirdigi savmdaydi.

ONEMLI BIR GELIR
KAYNAGI: ARMAGANLAR

Muhammed’in isi “ticaret” yapmak
degildi, ama kimsenin kiigimseyemeyece-
gi gelir kaynaklan vardi. Bu kaynaklardan
kimini, “kafirierden elde edilen “gani-
metlerden kendisine ve ailesine aynlanlar
olusturuyordu. Kiminiyse inanirlarinin
verdikleri “armadan”lar meydana getiri-

yordu. Muhammed, “sadaka”, “zekat” adi

altindakileri kabul etmiyordu, ama “arma-
gan” olarak verilenleri kabul ediyordu. Ai-

lesine de, bu tirden seyleri geri gevirme-
melerini “tembih” ediyordu.

“Armagan” (hediye=hibe) deyip geg-
meyin. Peygamber’e, ailesine inanirlarin
verdikleri armaganlar, yabana atilamaya-
cak bir tutara ulasiyordu. Tek tek ele alin-
diginda bile, iclerinde, bir aileyi, birkag
kez “zengin” edecek tlrden olanlar vardi.

Muhammed’i ¢cok savunan, goklere ¢i-
karan, ¢agimizdaki avukatlarindan, Hay-
darabad Univeritesi’nin eski Devletler Hu-
kuku Profesor(, Turkiye Universitelerinde
de sozlesmeli profesor olarak calistigi icin
Turkiyelilerin ¢ok iyi tanidigi ve Turki-
ye’nin Universiteli dincilerinin bir ¢esit
“IsIk tutucusu durumunda bulunan Prof.
Dr. Muhammed Hamiduliah’in Islam
Peygamberi adiyla Tirkge’ye de cevrilen
kitabinda bakin ne deniyor:

“Hicri 3. yilda, Muhaynk adinda bir
‘sahabi’si, Muhammed A.S.S’a (Aleyhis-
salatu Ve’s-Selam’a) vasiyet yoluyla yedi
hurma bahgesi bagislamistir.”

Disunin, “yedi hurma bahgesi” bagis-
lanmis bulunuyor Muhammed’e. Bu, yal-
nizca bir Kisinin armagim. Bu “yedi hurma
bahcesi” bile, bir insanin “yedi stlalesi’ni
zengin etmeye yetmez mi?

Gercek kisaca su: Gerek “ganimet’ler-
den ayrilan mal ve miilklerle, gerek inanir-
larinca sunulan armaganlarla Muhammed
ve ailesi, 6nemli 6lgude “varlikh” bir du-
ruma gelmisti.

‘AMAN, MULK AILE DISINA
CIKMASINY

Bu mal ve milklerin kiminin, Ebube-
kir ve Omer dénemlerinde “kamulastiril-
mas!”, gercegi degistiremez. Muham-
med In de bunu bdyle istedigi yolunda
“hadis”ler var. Ama bunlar sonradan uy-
durulmustur. Clinkii Muhammed’den hig-
bir “vasiyet” kalmamistir geriye. Kaldi ki,
Muhammed &yle isteseydi, o mal ve mil-
ki, saghginda “6zel milkiyeti”’ne almazdi.
Ustelik, Muhammed, “ailesi”ne son dere-
ce diskindu. Sahip oldugu hicbir “ni-
met”in, aile ve yakinlar disina ¢ikmasini
istemezdi. Cok disunduriict bir 6rnek su-
nayim:

Buhar!’nin E’s-Sahih’inde de yer alan
bir “hadis”e gore: “Peygamber’in kanla-

— rindan Haris kizi
Meym{ne, bir ca-
riyesini azad etmis-
ti. Bunun igin Pey-
gamberden izin al-
mamisti. Peygam-
ber, belirli birlesme
gunlerinden birinde
onun yanina var-
misti ve aralannda
sOyle bir konusma
gecmisti: ‘Biliyor
musun, ben cariye-
mi azat ettim!”
‘Gercekten yaptin
mi bunu?* ‘Evet!’
‘Azat etmeyip da-
yilarina armagan
olarak verseydin
daha cok sevap ka-
zanmis olurdun!”

Burada Uzerine
durulup dustnal-
mesi gereken su:
Peygamber’in kan-
larinin bile “cari-
ye”si (disi kdle)
var. Peygamber’in
kansi zavalli “cari-
ycyi insancil
amagla “azat et-
mekle; 'ama “Al-
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Hz. Mithammed gdsterdigi mucizeyle Ay'l iki pargaya ayirir. Bu olaya jaHit olan
Habib b. Malik ve arkadaslari Misliman oluyor (Siyer-i Nebi 2.cilt)

istegiyle Ay ikiye

- Muhammed Uzerine ¢ikip hutbe
okumay! birakti§i icin ajlayan hurma
kutaga.
I tuvaletini yapsin diye
T

* Muhammed'in g¢esme olan par-
maklarmdan sular akiyor.

- Muhammed okuyup (fleyerek ye-
inek cogaltiyor.

- Muhammed hastaliklari gideriyor,
kink cikiklan iyilestiriyor, korleri gO-

ber’i, bunu uygun bulmamakta. Peygam-
ber, karisinin, “cariye”sini “azat” etmek
yerine, ailesinden bir yakinina “armagan
etme”sini daha uygun bulmakta.

Neden? Cunkil “kéle-cariye” ¢ok de-
gerli birer “mal”di. Peygamber, bu malin,
bu degerli “nimet”in “6zel mulkiyelinden
cikip “aile” ve yakinlannin disina gitmesi-
ni istememisti. “insancil amag”la da ol-
sa...

Bdyle bir “Peygamber”, ailesinin ¢ikar-
larim nasil “feda” eder ve nasil bunlara ait
olan “mal” ve “miilk”un *“kamulastinima-
sI”ni istemis olabilir?

Demek ki, ne Muhammed 6lmeden
once “mali mulki olmayan” biriydi, ne de
bu malini malkind 6ldikten sonra “kamu-
ya birakilmasini vasiyet etmisti”. Mu-
hammed’in avukatlari, 6ncekiler ve son-
rakiler, bu iki bash yalan icin durmadan
“hadis” de uydurmusglardir. Dahasl, bu ha-

ldbcrnsiz Py gdmp Arsidislarips‘grasagjlang’ sayilan hadis kitapla-

riir kihyor.

- Muhammed m bir diismaaini tne-
zar kabul etmemis, Uc kez disina firla-
tip atmis.

- Muhammed gelecegi ve bilinme-
yeni biliyor.

.. - Muhammed’e otuz erkegin cinsel
glict verilmis,

- Muhammed ile Tanri’nin bulus-
mas! (Mir’ac).

- Muhammed icin, Mekke’den
Kudis’e degin, gérmeyi engelleyen
tim «ageller kaldmImis.

rina bile sokmuslardir. Ama yine de iki
yandaki gercek timuyle ortiilememis.

Botanikci, 6gretmen,
veteriner-doktor
Muhammed

ir topluluk, hurmalarina “as1” yapi-
Byordu. Muhammed, yaninda Ai-

se’yle birlikte yanlanna ugrayip
durumu gordu. Ne yaptiklarini Aise’ye
sordu. Aise, “asl” yaptiklarini ve “asinin
ne oldugunu” anlatti kendisine. Aise’yi
dinleyen “Peygamber”, gorisinu soyle
belirtti: “Bu yontemin bir yarar sadlayaca-
gim hig sanmam!” “Peygamber’in gorisu,
vahiy” deg@il miydi? Ne denli sagma da ol-
sa; hurma sahipleri, “hurmalarini asilama”
yontemini biraktilar. Ama ne oldu, nasil
olduysa, “Peygamber”, énemli bir zarara
yol actigim anladi. Belki de kendisine bu
anlatildi. Ve bunun tzerine, adamlara ha-
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ber génderdi; ayni yéntemi surdirebile-
ceklerini bildirdi. Bu olay Uzerine, onun
“Siz dunya islerinizi benden daha iyi bilir-
siniz!” dedigi de yer alir hadiste.

Peki “dinya”da yagsamiyor muydu bu
adam? Iginde yasadi§i “diinya”ya, “dinya
yasami”na iligkin higbir sey sdylemeyecek
miydi ve sdylemiyor muydu? Bu sozler
“vahiy” sayilmali mi, sayilmamali mi?

“Sayllmamali!” denemez. Cunki Necm
Suresi’nin, 3. ayeti oldukca acik: “O (Mu-
hammed), kendiliginden séylemez!” deni-
yor. 4. ayet daha da acik: “Ne sOylerse va-
hiydir...” diye “buyurulmakta”.

Muhammed’in sagma sozleri, sagma
gorusleri ne olacak? “TanrTsi bulunmali
da ona sorulmali!

Muhammed’in “diinya yasami”na ilis-
kin sozleri, 6gtleri, 6nemli bir yer tutar:
O, bir “6gretmen”di ayni zamanda.

Ornegin: “Yalan soyleme” geredi mi
duyuluyor? O 6gretirdi bunun alanini, yo-
lunu yéntemini. Buna gore, “Ara dizelt-
mek i¢in” yalan sdylenebilir, “savasta hile
yapmak i¢in” yalan s@ylenebilir, “kan ko-
ca” arasinda yalan soylenebilir. En saglam
sayllan hadis kitaplarinda bile bunu anla-
tan hadisi gorip okumaktayiz.

Nasil “yenecegini”, nasil “igi-
lecegini” de 6gretirdi 0. Ornegin,

“Hep bir arada (ayni kaptan) yi-
yin! Ayri ayn (kaplardan) yeme-
yin! Cunki, ‘bereket’, bir arada
yemek yemededir” derdi. Nasil
yenecegini “parmaklarini yeme-
ge batirarak” gosterirdi. “Par-
maklarini yalar”di. Ve dyle ya-
pilmasini séylerdi. Bu “yala-
maca “bereket” oldugunu bildi-
rirdi. “Parmaklarinizi ya kendi-
niz yalayin, ya da baskasina ya-
latin!” derdi, “parmaklarini yala-
madan, ya da baskasina yalatma-
dan, kimse ellerini mendile sil-
mesin!” derdi. Yalnizca “par-
maklarin degil; “yemek taba-
gimin da “yalanmasini” buyu-
rurdu. Bunun gerekgesini de sdy-
le agiklardi: “Clinki siz, ‘bere-
ket’in nerede oldugunu bilemez-
siniz!” Sonra “agizdan yere di-
sen bir lokmanin da alinip yen-
mesi gerektigini anlatirdi. “O
lokmayi alin, yiyin ki, seytana
kalmasin!” diye agiklardi nedeni-
ni. “Artik”lann yenmesini, igil-
mesini 6gutlerdi. Herhangi bir
sey icilen su kabinin, bardagdin
“disinda t¢ kez solumak” (nefes
almak) gerektigini, igilecek seyin bdyle
icilmesinin uygun olacagdini bildirirdi.

Boyle “edeb erkan (goérgl) égrctmenli-
gi”nin disinda da “niteligi” vardi:

Bir “doktor’du da. Muhammed, “dok-
tor” olarak “hastaliklar konusunda konu-
surken cok, pek cok dnemli seyler séyler:
Buhar! ve Muslim’in de kitaplarina aldik-
lari su “hadis”e bakin: “Hastalik baskasina
gecmez (hastalik bulasmaz=bulasici hasta-
lik yoktur)!”

Boyle diyor Muhammed. “Tanricin-
dan aldigi “vahiy”le! Ancak; “doktor Mu-
hammed” bunu soylerken, bir “itiraz”la
karsilasir. Itirazi yonelten: Bir “A’rabi”,
yani bir Arap “koylisi” ya da bir “gdce-
be”. “A’rabTyle Muhammed arasinda ge-
¢en konusma soyle:

“-Sen dyle diyorsun, ‘hastalik bulas-
maz!" diyorsun ama; ya benim develerime
ne oldu?! Benim geyikler gibi olan devele-
rimin arasma yabanci uyuz develer girdi;
sonra olan oldu: Uyuz develer, benim de-
velerimi de uyuz yaptilar. Buna ne dersin?!
‘Peki ya ilk uyuz deveyi kim uyuz yapti,
ona ne oldu?!”

ikinci soruyu soran, “doktor” Muham-
med! Aklinca A’rab?’yi susturmus oluyor
bu sorusuyla. “Uyuz bulasmayla olmamis-
tir. Hastalik bulasmaz. ‘Uyuz bulasmayla
senin develere gecmistir!” dersek; ‘ilk
uyuz deveye uyuz nereden bulasmistir?’
sorusuna, karsihik bulmak gerekir. Yani,
senin develere falanca develerden, o deve-
lere de filancalardan, onlara da baskalarin-
dan, ona ondan, ona ondan... diyerek taa
‘ilk uyuz’ deveye dek vardigimizda: *Bu
deveye ne oldu, buna nereden bulasti
uyuz?” sorusu karsimiza gikar. Ve bu soru-
ya cevap bulunmaz. Isin gergegi su: Hasta-
lik, bulasmadan degil; Allah’in takdiriyle
olur olusur!” demek istiyor!

Muhammed’in doktorlugu, “peygam-
berlik” meslegine uygun olarak, “Uftirik-
cullik”le karisik bir doktorluktu. Birkag 6r-
nek:

“Bas” ya da “kulak” mi agnyor? Ya da
bir “zehirlenme” mi var? Doktor Muham-
med’e gore “gdz (nazar) degmis” olabilir.
“Tedavi” icin yapilmasi gerekense: “Ufii-
rik.” Yani “okuyup uftirmek” gerek. Ara-
da da elle su tirld, bu ttrli dokunmak...
Muhammed’in en yakin dostlarindan
Enes Ibn Malik anlatir ki; Bir Medineli

Kapak 16

adiyla). Bizim topra§imizla, kimimizin ti-
kiirigd, Rabb’imizin izniyle hastalarimizi
iyilestiricidir.”

Buyulenmis Peygamber

uhar!’nin de yer verdigi kimi hadis-
B lerde, Muhammed’in biyulendigi

anlatilir. Muhammed, “blytlen-
mis” de, “peygamberligi”nin yardimiyla
kurtulabilmis buyuden! Su hadiste anlatila-
na bakin:

“Aise (Peygamber’in karisi) soyle de-
mistir: Peygamber biyulenmisti. O denli
ki, yapmadigi isi bile (buyunin etkisiyle),
yapmis sanirdi. Derken, bir gin, dua Ustl-
ne dua etti. Sonra donup bana dedi ki: Ai-
se! Biliyor musun, neyle nasil iyilesecegi-
mi, Tanri bana bildirdi. iki adam geldi ba-
na. Bunlardan bir basucuma, 6biiri de aya-
kucumda bir yerde oturdu. Biri 6biriine
sordu: Bu kisinin hastali§i nedir? Obiirii
karsilik verdi: Bu kisi biytlenmig! Birinci-
si yine sordu: Kim biyulemis? Ikincisi: ‘El
A’sam oflu Lebid biyilemis!” karsiligini
verdi. Birincisi bu kez, ‘Blyu neyle yapil-
mis?’ diye sordu. ikincisi su karsihgi ver-
di: “Tarakta kalan ve sa¢ sakal taranirken

Hz. Muhammed, Cebrail ve diger meleklerin esliginde Burak'a binerek,
Mirag yolculuguna baslayacagi yere, Mescidi'l Aksa'ya gidiyor (Siyer-i Nebi 3.citt)

aileden Kisiler (yilan, akrep gibi agili hay-
van sokmasiyla) “zehirlenmis’lerdi ve ki-
milerinin “kulaklari agriyordu” da, “Pey-
gamberin izni”yle “tfurikle tedavi” yolu-
na gidildi. Sevgili “kanlar”indan Aise de
“Peygamber”in, “her tirl0 agil hayvan
agilamasindan dolayi, Uftrik yoluyla teda-
viye ‘ruhsat verdigini’” anlatir. Dahasi, Ai-
se, “gdz degme (nazar) olaylarinda Pey-
gamberin, Uflrigl kesinlikle emrettigini”
de soyler. .

Kanlarindan Umrall Seleme anlatir ki;
Muhammed onun odasindayken, yizinden
“sanlik” oldugu anlasilan bir kiz getirildi.
“Peygamber” ya da Doktor Muhammed,
hemen su buyrugu verdi: “Bu kizca§iza
okutun, Ufletin! Clinkl bunda ‘gdz degme’
(nazar) var.”

“Ufuruk”le tedavide, “tukuruk” de
Onemli. Saka yaptigimi sanmayin. Incele-
me konularinda yapmam da. Ufirikei
Doktor Muhammed’in kendisinin de
“0frukle tedavi” yaptigini sdyleyen kansi
Aise, bakin ne diyor: “(Getirilen ya da ya-
nma gittigi) hastaya, Peygamber tedavi

dokilen saclarla, bir de erkek hurmanin
kurumus cicek kapcigiyla yapiimis!” Birin-
ci adam, ‘bliyd nerede yapilmis?” diye so-
runca da, Ikincisi, ‘Zervan kuyusunda’ kar-
sthginda bulundu. Peygamber bunlari an-
lattiktan sonra, ¢ikip arkadaslariyla birlikte
0 kuyuya gitti. Doéniip geldiginde bana
sOyle dedi: ‘Kuyunun cevresindeki hurma
agacinin uglan, tipki seytanlarin baslan gi-
bidir.” Ben sordum: ‘S8z konusu buytyd,
oradan ¢ikanp ¢6zdiin mi?” Bana su karsi-
li§1 verdi: ‘Hayir, ¢cikarmadim. Culnki,
Tann beni buytden kurtanp iyilestirdi. Bir
de sunun igin ki, o biytnin kétuligunin
(‘serr’inin), halk tzerinde etkinlik ve yay-
ginlik kazanmasindan korktum. Sonug ola-
rak, kuyunun kapatiimasini buyurdum (ka-
pattirdim kuyuyuy).”

Gorlyorsunuz Islam “Peygamber”i ne-
ler séyliiyor, nelerle ugrasiyor?! islam’in
goklere cikarilan, “akilci”! oldugu anlatila-
gelen “Peygamber”i, budur iste! “Hadiste
gecen ve Muhammed’in “hastaliginin, El
A’sam oglu Lebid adli Yahudinin yaptig
“buyi”den ileri geldigini “bildiren iki

ederken soyle derdi: ‘Bimidtal PDenKitamArsiadan¥plaratkéynedek”: “Cebrail ile Mika-

il.” Anlatilan bu.

Tanri ile Muhammed'in
namaz pazarligi

Muhammed, Tann’yla basbasa goru-
surken, namaza iliskin buyruk da almis:
“Sonra bana (ve ummetime) 50 vakit na-
maz farz kilindi.” (Mirac-isra hadisi)

Tanri’nin su yaptigina bakin! Bu denli
“insafsizhik” olur mu? “50 vakit namaz”
olur mu hi¢? Duslinin bir kez, 24 saatin
her bir yanm saatine 1 vakit dislyor, 2 va-
kit de artiyor!

Ama iyi ki Musa’nin surekli uyarilar
Uzerine “50 vakit namaz”, 5’e indirilmis:

“Doénise gectim sonra. Musa’nin bu-
lundugu kata vardigimda Musa sordu: ‘Ne
yaptin? (Tann’yla ne gorlstiniiz?)* ‘Bana
50 vakit namaz farz kilind1” dedim. ‘Ben
insanlan senden iyi taninm. israilogulla-
nyla ¢ok cetin bicimde ugrastim. (Deneyi-
mim var). Kesinlikle derim ki, senin 4m-
metin 50 vakit namaza gii¢ yetiremez. Geri
don ve Tann’dan, namaz vakitlerinde indi-
rim yapmasini iste!” dedi. Bu uyan Uzerine
Tann’ya geri donlip dilegimi ilettim. O da
50 vakit namazi 40’a indirdi. Bu indirim-

den sonra Musa’ya gittim. O,
yine ¢ok buldu ve énceki gibi
konusarak Tann’ya geri gonder-
di. Tann bu kez namaz vakti sa-
yisint 30’a indirdi. Yine Mu-
sa’ya gittigimde Musa’nin yine
uyarisi oldu. Yine geri dondu-
raldim. Tann bu kez 20’ye in-
dirdi. Yine Musa’ya vardim.
Musa ayni uyariyla beni geri
gonderdi. Bunun Uzerine de
Tanri 10 vakte indirdi namaz
vakitlerini. Bir kez daha Mu-
sa’ya degin vardim ve onun
uyansiyla geri déndim. Sonun-
cu kez Tann, namaz vakitlerini
5*%e indirdi. Bu indirimden sonra
Musa’ya degin vardim yine.
Musa yine ‘ne yaptin?’ diye
sordu. Ben de: ‘Tanri, namaz
vakitlerini 5’ indirdi’ diye Kkar-
silik verdim. Musa 6nceki ko-
nusmalan gibi konustu ve geri
donup bir daha Tann’ya varma-
mi ve biraz daha indirim igin di-
lekte bulunmami 6gttledi. ‘Sen-
den once insanlan ¢ok denedim
ben. Israilogullariyla da ¢ok,
pek ¢ok ugrastigim icin de bili-
rim. Sen dedigime bak da, Rab-
bine don ve biraz daha indirim
yapmasini dile’ dedi. Bense: ‘“Tann’mdan
cok dilekte bulundum. Yeni bir dilek sun-
maktan utaniyorum artik. Bununla yetinip
boyun edecegim* diye karsilik verdim.
Tam o sirada bir ses geldi Tann’dan: ‘Na-
maza iliskin buyrugumu imzaladim. Kulla-
nma yapacagdim indirimi de yaptim’ diyor-
du.

Bir baska anlatiminda da séyle dedigi
ileri stirilr: “Yice Tann’yla Musa Pey-
gamber arasinda durmadan gidip geldim.
Sonunda (gelen bir sesle) Tann soyle dedi:
‘Muhammed! Bilesin ki 0 namaz vakitle-
ri, glinde bes vakittir kesin olarak. Her va-
kit namaz iginse, 10 kat sevap vardir. Boy-
lecc yine elli vakit namaz kilinmis sayilir.”

Muhammed “mekik dokumus” Tan-
n’yla Musa arasinda. Gitmis gelmis, git-
mis gelmis. Sonunda tamamlanmis “indi-
rim”! 50 vakit namaz, 5 vakit olmus bdyle-
ce.

Tam bir “guldird™ degil mi? “Guldi-
rii’den de 6te. Ne var ki, bu “guldiri”den
de 6te sacmalifa, Mirac-isrft uydurmacasi-
nin timiine, “gergek” diye inanilmasini is-
temistir Muhammed.
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Prof. Dr. Metin OZBEK <

AN ’yelncd zamanin baslarinda (65-70
I milyon yil 6nce) Memeliler sinifina

ait bircok takim, degisik ekonisler-

de farkh davranig oriintileri ve anatomik
ozellikleriyle yerlerini alirken, bunlar ara-
sinda Primat denilen yeni bir takimin Es-
ki Dinya’da yavas yavas aga¢ yasamina
uyum saglayarak evrimlestigine tanik ol-

Australopithecus africanus

maktayiz. Zaman tineli icinde geriye
dogru bir yolculuk yaparsak, asagl yukan
20-25 milyon yil éncesinde Miyosen ¢agi-
nin baslarinda, Primat takiminin dnemli
bir kolunu olusturan Eski diinya primatla-
ri (Katariniyenler) arasindan Hominoid
adi verdigimiz iri primatlar ve bizim aile-
mizin ortak yazgisini belirleyen daha ge-
lismis bir Ust-ailenin farkl bir evrim ciz-
gisi icine girdigini goriiriz. Daha gelismis
ve karmasik bir beyin korteksine sahip
hominoid formlar 6zellikle zamanimizdan
13-14 milyon yil Oncesinden baslayarak
her tir ekolojik ortama hizla uyum sagla-
yabilecek potansiyele ulastilar.

Hominoid Ust-ailenin éykisu I1l. zama-
nin Miyosen ¢agiyla birlikte geride kalir-
ken, Pliyosen adi verdigimiz yeni bir ¢aga
giriyoruz. Ailemizin tarih sahnesine ¢ikisi
iste 5,5 milyon yil 6ncesinde bu ¢agla bir-
likte olmustur. Ailemizin ilk temsilcileri
nerelerde yasadilar? Nasil bir yasam bici-
mi sirdiler? Bize ne dlgiide benziyorlar-
di? Nasil besleniyorlardi? Bu sorulara da-
ha birgoklarini eklememiz mumkin olabi-
lir. Insano§lunun yeryiziindeki uzun bi-
yo:kiltirel evrim serlivenini daha iyi an-
layabilmemiz, onu yer ve zaman iginde
algilayabilmeniz icin hominid ailesinin
Pliyosen’de baslayan 6ykusind ayrintili
bicimde gbzler 6nline sermemiz gerekir.
Bu serliven aslinda insanli§in tarihine de
Isik tutmaktadir. Zamanimizdan énce 5,5
milyon yil ile 1,8 milyon yil arasindaki
zaman dilimi insan ailesinin yazgisinin
belirlendigi ¢ok kritik bir cagdir. Son yil-
larda Afrika’da ailemize yeni katilan fosil
buluntularla birlikte insanin bu heyecan
verici evrim slreci medyanin giderek ar-
tan bir ilgi odagi haline geldi. Ailemizin
ilk tarlerinin evrimlestigi bolgelerde pale-
oantropolog, jeolog, paleozoolog, pale-.
obotanist, ekolojist, nukleer fizik¢i ve da-
ha birgcok uzmanin katihmiyla yogun bir
sekilde calismalar sirdirilmektedir.

Pongidae’lerle olan ortak serlivenimiz
Miyosen ¢agin sonlarina dogru ya da Pli-
yosen baslarinda sona erdikten sonra bir-
kac milyon yillik fosil vermeyen karanlik

insanin Evrimi 17

Insan ailesi tarih sahnesine cikiyor

bir déneme gireriz. Burada sunu énemle
vurgulamaliyiz ki, insan ailesinin biyo-
kultarel evrim sireci kacinilmaz bicimde
bugiinki insana kadar uzanan tek bir gizgi
halinde algilanmamalidir. Baslangicta bu
aile bircok tirle temsil ediliyordu. Cogu,
evrimsel sureglerini basariyla surdireme-
yip yok oldular. Bunlardan ancak bir tane-
si insanlasma srecini gerceklestirme ba-
sarisini gosterdi.

Yaklasik 4,6 milyar yasinda olan diin-
yamiz gelmis ge¢cmis tim canlilarin en
benzersizini agirlamaya artik hazirdir. 20.
yuzyilda hicbir kesif hominid ailemizin en
eski cinsi sayilan Australopithecus’lann
(insanimsilar) bulunus haberi kadar yanki
uyandirmamistir. Boylece yeryizindeki
seriivenimizin eksik olan bir halkasi daha
tamamlanmis oluyordu. 4 milyar yilhk

Australopitheci* boisei

canhlar tarihini gdz 6nunde bulunduracak
olursak, kendi tarihimiz bunun iginde ok-
yanusta bir damla gibi kalmaktadir. Pale-
ontoloji ve molekiler biyoloji alaninda
kaydedilen gelismeler hominid ve pongid
yol ayrimini zamanimizdan 6-7 milyon yil
Oncesine kadar goturmektedir. Afrika’da
glin 1s1§1na cikarilan bazi fosiller bu kritik
zaman dilimine denk disse de bunlar her-
hangi bir yorum yapmaya degecek kadar
yeterli ve korunmus degildir. Ailemizin
ilk cinsi sayilan Australopithecus’lari ise
sayilan yizleri asan fosil drnekleriyle bir-
likte cok iyi tanimaktayiz.

Australopithecus denilen yaratiklarla
ilk tanismamiz 1924 yilina rastlar. Afri-
ka’nin gineyinde Transvaal eyaletinin
Taung bolgesinde kire¢ ocaklannda cali-
san isciler 3-4 yaslannda bir cocugun yiiz
kismina, tim alt genesine ve dogal halde
fosilleserek korunmus olan beyin kalibina
rastladilar. Buluntuyu ilk inceleyen Dart
adlhi Gliney Afrikal bilim adami insandan
ziyade goril-sempanze tipine daha yakin
buldugu icin bu fosili Australe (giiney) ve
pithecus (maymun) sozciklerinden esinle-
nerek Australopithecus diye adlandirdi.
Bu isimlendirme aslinda bayik bir talih-
sizlikti. Bu hominidlerin sergiledigi biyo-
lojik ve davranis gesitliligini hi¢ yansitmi-
yordu. Zaten bilim dinyasinin en blyuk
handikabi cok aceleci davranarak, hemen
ilk buluntuyla beraber dénisii olmayan
taksonomik hatalara diismesidir. Bu tak-
sonomik yanhsliklarin bir érnegine son
olarak gecen yil tanik olduk.

Tium Australopithecus fosilleri Afri-
ka’da bulundu. Afrika disinda hicbir tlke-
de Australopithecus cizgisinde olan homi-
nidlere rastlanmadi. Homo cinsinin tem-
silcisi olan bizler aslinda Australopithe-
cus’larla aynt hominid ailesi icinde yer

aliyoruz. Birgok anatomik ozellikleri on-
larla paylasiyoruz. Birgok yonden de on-
lardan farkhyiz. Australopithecuslar’i sos-
yal davranis oriintuleri ve biyolojik 6zel-
likleriyle tanirken bu benzerlik ve farkli-
liklar da kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.
Cesitli bilim dallan arasindaki isbirliginin
gunimiizde daha etkin bir hale gelmesi,
yeni tarihleme tekniklerinin devreye gir-
mesi ve araliksiz surdurilen arkeolojik
kazilar sayesinde hominid ailesine yeni
tarler katilmistir. Bu da ailemizin kokeni
ile ilgili gorisleri yeniden gdzden gegir-
memize neden olmaktadir. Yeni buluntu-
lann beraberinde getirdigi yeni yorumlar,
yerylziindeki tarihimizin ilk asamalarinin
Oyle sanildi§i kadar basit olmadi§ini gos-
termistir. Buglnki bilgilerimiz Australo-
pithecuslar’'m Afrika’da zamanimizdan
once 5 ile 4 milyon yil arasinda ortaya
ciktigini dogrulamaktadir. Bu hominidle-
rin asagl yukari 1 milyon yil 6ncesine ka-
dar Afrika’nin Dogu ve Giineyinde ya-
samlarini surdurduklerini, daha sonra da
tarih sahnesinden silinip gittiklerini, yer-
lerini ise bir stre ayni ekonisi paylastikla-
r ve gercek atamiz sayilan Homo habi-
lis’e biraktiklarini géstermektedir.

Australopithecus afarensis

Australopithecuslar’m yasadiklari do-
nem Pliyosen ve Pleistosen*in baslangici-
ni igine alir. 11k hominid buluntulari Gu-
ney Afrika’da, daha sonrakiler ise Dogu
Afrika’da Etyopya, Tanzanya ve Ken-
ya’da karsimiza ¢ikmaktadir. Anavatanla-
ri Afrika olduguna gore Australopithecus-
lar tropik ya da yan tropik bir iklim digin-
da iklim tanimamislardir.

Guney Afrika’da Transvaal eyaletinde-
ki Australopithecus fosilleri veren karstik
araziler sulann ve diger erozyon faaliyet-
lerinin zaman icinde yol acti§i oyuklarla
doludur. Ne yazik ki bu yapidaki olusum-
larin kesin olarak tarihlenmesi mimkin
degildir. Bu yiizden, Guney Afrika’daki
hominid fosil yataklannin jeolojik yaslan,
eskilikleri daha onceden bilinen ve ayni
seviyelerden c¢ikanlan fosil hayvan kalin-
tilari sayesinde rolativ tarinleme yoluyla
belirlenmistir. Bu bolgede radyometrik ta-
rihleme yapilamamistir.

Australopithecuslar’la birlikte bulunan
fosil hayvan ve bitki kalmtilannm analizi
bu hominidlerin yasamis olduklari d6-
nemde Guney Afrika’nin savanlik bir yo-
re olduguna isaret etmektedir. Ailemizin
bu ilk temsilcileri ister savanlik, isterse
Dogu Afrika’da Pliyosen baslannda oldu-
gu gibi stk ormanlik alanlarda yasamis ol-
sunlar, mutlaka su kaynaklarina yakin
yerleri tercih ediyorlardi. Bu donemlerde
heniiz tam anlamiyla bir madara yasantisi
sdz konusu degildi. Giney Afrika’da
karstik arazideki inlerde bulunan Austra-
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lopithecus kafataslari vahsi hayvanlar ta-
rafindan buralara getirilmisti. Bilindigi gi-
bi, leopar ve kaplan tiriinden et yiyiciler
kurbanlarini genellikle tenha ve gdzden
uzak kuytu kdselerde yemeyi tercih eder-
ler. Nitekim bazi Australopithecuslar za-
man zaman bu vahsi hayvanlarin yemi ol-
muslardir.

Australopithecuslar’a ait en eski fosil
ornekleri sunan bolge ise Dogu Afri-
ka’dir. Sistemli kazilar bu bdlgede
1930’larda basladi. Dogu Afrika cok il-
ging bir jeolojik olusum ile taninir. Kitada
kuzeyden giineye dogru uzanan ve Rift
adi verilen biyik bir tektonik ¢oklntu bu
bolgededir. Rift ¢dkintl sistemi asag! yu-
kan Miyosen caga kadar giden bir tekto-
nik olusumdur. Bu 4.000 km’lik uzun ¢6-
kiinti alaninda ailemizin ilk yazgisi belir-
lenmistir, diyebiliriz. Bu dogal barinak
boyunca milyonlarca yil 6ncesinde sayisiz
goller ve akarsular vardi. Cevre savanlik
ya da sik ormanhk alanlarla kaphydi.
Ozellikle Tift vadisinin bugiinkii Kenya
sinirlan icinde Miyosen sonlarinda ve pli-
yosen baslannda zengin bir bitki 6rtlisu
oldugu anlasiimistir. Yapilan karbon izo-
top analizleri bolgenin tekdiize bir acik
alan olmadigini kanitlamaktadir. Homi-
nidler ge¢c Miyosende ilk evrimlerini hete-
rojen bir cografi ortam iginde gergekles-
tirmislerdi.

Arastmcilar hominid atalanmizin yasa-
digi bolgelerden birisi sayilan Olduvai

Australopithecus aetniopicus

Gorge’a (Tanzanya) 6rnegin, Olduvai
cenneti adini vermiglerdir. Australopithe-
cuslar kuskusuz bu yérelerin tek sakinleri
degildi; bu verimli alanlari o caglarda ya-
sayan birgok irili ufakli hayvanlarla pay-
lasmiglardi. Bunlar arasinda antilop, at,
domuz, primatlar, dev cusseli geyikler,

Homo habilis
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Afrika'da Australopithecuslara iliskin buluntu yerleri

fillerin atalari, kili¢ disli kaplan, leopar
gibi hayvanlari sayabiliriz. Bu hayvanlar-
dan bazilar 6zellikle Dogu Afrika’da za-
manimizdan 2,5 milyon yil dncesinden
baslayarak giderek kuraklasan ve soguyan
cevreye ayak uyduramayip yok oldular.
Rift ¢cokuntl sistemi iginde yer alan su
kaynaklarinin da biyik bir béliminden
geriye sadece yuzlerce metre kalinhginda
tortusal depolar ve sekiler, bir de o ¢aglar-
da aktif durumda olan yanardaglarin pus-
kurttuga kahn taf tabakalari kalmistir. Ai-
lemizin tarihi agisindan ¢ok 6nemli sayi-
lan fosil kalintilar iste bu olusumlar icinde
bugiine kadar saklandi. Volkanik faaliyet-
lerden geriye kalan kemikler, Giiney Afri-
ka’dakinin aksine radyometrik tarihleme
yapma olanagi vermektedir. Bu killer
Australopithecus fosillerini adeta bir yor-
gan gibi ortmistir. Dogu Afrika’daki ho-
minid atalarimiz Etyopya, Tanzanya ve
Kenya sinirlan igindeki olusumlarda gun
Isigina ¢ikartildi. Bunlar arasinda en
6nemlileri Hadar (Etyopya), Omo (Etyop-
ya), Laetoli (Kenya), Turkana Lake (Ken-
ya) ve Olduvai (Tanzanya)’dir (Resim: 1)

ILK HOMINIDLERDE
BiYOLOJIK CESITLENME

1924 yilinda ilk kez tesadiifen tanidigi-

miz Australopithecuslar, buglne kadar
strddrilen sistemli ve duzenli ka-
zilar sayesinde yuzlerle temsil *
edilir hale geldi. Baslangicta bi-
lim dlnyasi en az 1970’li yillara
uzanincaya kadar bu ilk atasal
temsilcilerimizin kaba ve narin
yapili olmak Uzere iki farkl tir-
den olustuguna inanmist.

Asagi yukari 4 milyon yil sire-
since Dodu ve Giiney Afrika’da
yasamis olan Australopithecus-
lar’'m simdilik dort tirle temsil
edildigi sanilmakta idi. Bunlar bu-
luntu sirasina gore: 1 Australopit-
hecus africanus (narin yapili), 2.
Australopithecus robistus (Gliney
Afrika, kaba yapili), 3. Australo-
pithecus boisci (Dodu Afrika, ka-
ba yapili), 4. Australopithecus

afarensis (Dogu
Afrika, arkaik ya-
pili). Dogu Afri-
ka’da ele gegen son
fosil kalintilari be-
sinci bir tirdn de
var oldugunu giin-
deme getirdi.

Her ne kadar
farkh tirler sozko-
nusu olsa da bunla-
rin yine de ortak
Ozellikleri vardir.
Onca tursel cesitli-
lige ragmen biz
bunlari simgeleyen
uc ozelligin kucuk
beyin, iri yiiz ve iki
ayak Uzerinde yi-
rime (bipedalizm)
oldugunu sdyleye-
biliriz. Australopit-
hecus tirlerini ta-
nimlarken bunlar
arasindaki filoge-
netik iliskiye de
dedinmek gerekir.
Ayrica bunlarin za-
mansal ve mekan-
sal dagilimi da ¢ok
Onemlidir. Hig kus-
kusuz bu tirler ige-
risinden biri Homo
adini verdigimiz
insana giden ev-
rimsel cizgiyi olusturdu; digerleri yok ol-
du® Australopithecuslar insan cinsi iceri-
sinde yer almazlar. Y0z ve beyin diizeyin-
de daha ziyade goril ve sempanzeyi ¢ag-
ristirirlar. Ama insan ailesinin baslangi¢
kulvarinda yer aliyorlardi, diyebiliriz.

Narin Yapililar (Resim: 2): Zamani-
mizdan 6nce 3 ile 2 milyon yil arasinda
yer almis olduklari tahmin edilmektedir.
Dogu ve Giiney Afrika’daki kazilarda gin
1sigina cikariimislardir. Adlarindan da an-
lagilacagi Uzere ortalama 1.29 metre bo-
yunda, 24-25 kg agirhginda idiler. Beyin-
leri 450 cm3hacminde idi. Narin yapili te-
rimi sadece Australopithecus cinsi igeri-
sinde bir anlam ifade eder. Zira bu tirin
temsilcileri biz modem insanlarla karsi-
lastirildiginda yiiz ve disler agisindan ol-
dukgca kaba sayilirlar. Ogitiicii disleri biz-
lerinkinden ¢ok iriydi. 20 yas disleri de
bizimkiler gibi kiictilme egilimi gostermi-
yorlardi. Kopek disleri diger kesici disler-
le ayni hizada olup, iri primatlarin iri par-
calayici 6zelligi ile uzaktan yakindan hig-
bir ilgisi yoktu. Dislerin iriliklerini ve
ufak bazi morfolojik ayrintilarini bir ke-
nara birakacak olursak temelde modem
insaninkine biyuk olcude benzerler. Za-
ten insanlasma sirecinde en hizli degisi-
me ugrayan organ disti. Narin yapili ho-
minidlerde, kafatasindaki kas baglanti iz-
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leri de belirgin de- |
gildir. YUz beyine
oranla iri olup éne
dogru ¢ikinti ya-
par. Bilindigi gibi
insanlagma stire-
cinde baslangigta
kiicUk bir beyin ve
iri bir ylze tanik
olunurken, iligki
tersine dénmis be-
yin ilerleyip geli-
sirken yuz kismi
ufalmis ve sonugta
timdayle beyin kis-
minin altinda yer
alir hale gelmistir.
Narin yaptlilarin
disi ve erkekleri
arasinda belirgin
irilik farki vardir.
Erkek ve kadin arasindaki bu belirgin cis-
se farki evrim esnasinda giderek azalip,
bugiin en alt diizeye inmistir.

Kaba Yapililar (Resim: 3): Zamarti-
mizdan dnce 2,6 milyon yil ile 1,2 milyon
yil arasinda yasamislardir. Bu durumda
tarih sahnesine narin yapililardan daha
gec cikmis sayihirlar. Isimlerinden anlasi-
lacagdi Uzere ailemizin en iri clisseli Aust-
ralopithecuslanydi. Dogu Afrika’da yasa-
yan kaba yapililar Australopithecus bo-
isei tlri altinda, Guney Afrika’dakiler ise
Australopithecus robustus tiri altinda
dikkate alinmiglardir. Boylan 1,50-1,60
metre arasinda degisir.. Beyinleri 500-600
cm3 hacminde idi. Ancak iri clisselerine
oranla oldukca kugukti. Kafatasindaki
¢igneme kaslannin tutunma yerlerinde ek
kemiksel cikintilar gelismistir. Iri digler,
gucli cigneme kaélan kaba yapililann ge-
nelerine olaganustu bir kirma, ezme ve
6gutme glict katmistir. O halde bu homi-
nidler bizlerden cok farkli besleniyorlar-
di. Kemik, kas ve dis sistemi etkin bir
¢igneme islevine yanit verecek higimde
dogal ayiklanma siirecinden ge¢mis ve
sonugta kaba yapililardaki anatomik olu-
sum ortaya ¢cikmistir. Kaba yapili homi-
nidler Afrika’da yasadiklan savanlik ve
yan savanlik bolgelere ¢ok iyi uyum sag-
lamiglardi. Hatta gerek davranis, gerekse
anatomik yonden asin 6ézellesmis olduk-
lan Soylenebilir. Iri viicudlan kendilerine
goreli bir Ustinlik kazandirmis olmaliy-
d.

1985 yilinda Kenya’nin kuzeyinde
Turkana golu yakininda bulunan bir kafa-
tasi, kaba yapililann 2,5 milyon yil dnce-
sinde bile var oldugunu kanitladi. Bilim
dunyasi bu fosili kara kafa olarak tanidi.
Clnku topraktaki mineraller onun mavi-
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Narin yapili Australopithecus

siyah kansimi bir renk almasina neden ol-
mustu. Buluntu, Dogu Afrika’da yasamis
olan kaba yapililann atasi olarak deger-
lendirildi. Kara kafa’nin beyni diger kaba
yapililannkinden daha kuglk, kafatasi ge-
nel gorinimuyle daha ilkeldi. EImacik
kemikleri yanlara o denli belirgin cikinti
yapiyordu ki, bu 6ézelliginden dolay aras-
tiricilar ona tabak surath hominid adini
taktilar.

tik goruldikleri dénem ne kadar eski-
ye giderse gitsin, gercek olan su ki gerek
narin, gerekse kaba yapili Australopithe-
cuslar kendi evrimsel hatlannm son du-
raklanydi. Zamanimizdan asagdi yukan 1
milyon yil 6ncesinden itibaren yeryiziin-
deki belirgin bir soguma surecine bagh
olarak degisen cevre kosullarina ayak uy-
duramayarak yok olduklari ileri siril-
mektedir. Bu ekolojik aciklamanin digin-
da bir de rekabet olasiligi akla getirilebi-
lir. Soyle ki, ayni bdlgelerde yasamis
olan daha yetenekli, zeki ve her ortama
rahatca uyum yapabilecek potansiyele sa-
hip tarler (8rnegin homo habilis insan ti-
ri gibi) karsisinda tutunamamis olmaliy-
dilar.

Dogu ve Giiney Afrika’daki narin ve
kaba yapili hominidler uzun siire ayni
ekonisi paylastilar. Peki nasil olmustu da
bu iki tdr birbirlerini yok etmeden yiizbin-
lerce yil birarada yasamayi basarmisti?
Acaba bu birlikteligin temelinde ayni bol-
gelerde farkl beslenme aliskanliklarini
surdirme olgusu mu yatiyordu? 1950°li
yillardan beri glndetnde olan bu sorun
son arastirmalara bagli olarak tekrar giin-
cellik kazandi. Dikkatler bu iki tlrun fo-
sillerinde dislerin ¢igneme yiizeylerine
yeniden cevrildi. Taramal elektronik
mikroskop sayesinde ¢igneme yiizeylerin-
deki asinma bicimleri ayrintili olarak in-
celendi. Narin yapihlann dislerinde yogun
bicimde ¢iziklere raslanirken, kaba yapili-
lannkinde hem cizik, hem de ¢ukurlar bir-
likte saptandi. Arastincilar, dis asinma fa-
setlerinin taramali elektronik mikroskop
analizinden hareketle narin yapililann da-
ha ziyade meyve ve yaprak tirl besinlerle
beslendiklerini, kaba yapililann ise agir-
likli olarak findik vb. sert kabuklu yemis-
lerle ve sert bitki kokleriyle beslendikleri-
ni ortaya koydular.

Yaklasik yanm yizyildan bu yana ka-
ba, yapili hominidlerin otobur olduklanna
inaniliyordu. Son yillarda gerceklestirilen
eser element analizleri bu gorisu curittd.
Zira strontium ve kalsiyum elementlerinin
kemikteki oransal iliskileri kaba yapilila-
nn ayni zamanda et yeme aliskanligina da
sahip bulundugunu kanithyordu. O halde
narin yapililar gibi bunlar da omnivordu.
Ote yandan kaba yapililann dis minelerin-
de yapilan C13 izotop analizi de bu sonu-




cu desteklemekteydi. Boylece, kaba yapi-
lilann yok olmasinda énemli rol oynadigi
sanilan beslenme 6zellesmesi artik gecer-
liligini yitirmis oluyordu. Bu durumda
baska neden ya da nedenler aranmalidir.
Diyetlerinde bitkisel besinler agirhk teskil
eden canlilarin kemiklerinde strontium, et
agirlikh beslenenlerin kemiklerinde ise
kalsiyum oransal olarak fazladir.

Arkaik Australopithecuslar: Hominid
tarihinin ilk sayfalari Dogu Afrika’da
Kenya, Etyopya ve Tanzanya li¢geninde
yazilmisti. Bu tarihin icinde yer alan ka-
ba ve narin hominidleri tanidik. Peki,
bunlarin atalari kimlerdi? iste bilim dun-
yasl bu soruya yanit bulmak amaciyla
1970’lerden itibaren arastirmalarini bu
bolgelerde, dzellikle Etyopya’da Hadar
yoresinde yogunlastirdi. 1973 yilinda ni-
hayet beklenen an geldi ve Australopit-
hecus ailesine Uclncu bir tir katildi:
Australopithecus afarensis... Fosiller Ha-
dar’da kurumus bir gél yataginda gin 1s1-
gina ¢ikanIdi. Burada yaklasik 35 afaren-
sis bireyine ait kalinti s6z konusu idi.
Boylece zoolojik ailemizin simdilik en
eski sayilan temsilcisine sahip olmustuk.
Afarensis hominidleri zamanimizdan 6n-
ce 3,6 milyon ile 3 milyon yil arasinda
yasamisti.

Afarensisler arasinda Lucy adiyla bil-
digimiz 1 m. boyunda 20-25 kg agirhgin-
da 3,4 milyon yil 6nce yasadi§i saptanan
bir de hanim vardi. Iskeleti oldukca iyi
korunmustu, ama kafatasi tiimlenecek
kadar iyi durumda degildi. Afarensisler
kaba ve narin yapililardan daha eski ve
dogal olarak onlardan daha ilkel 6zellik-
lere sahipti. Afarensislerin disleri bizim-
kilerden ziyade goril ve sempanze gibi iri
primatlannkini c¢agristiriyordu. Birinci
alt kuguk azi ile alt kdpek disinin morfo-
lojisi insandakine hi¢ benzemiyordu.
Ozellikle kopek disi kesici dislerin sevi-
yesinden daha yukarida idi. Beyin 400 cc
iriliginde idi. Bu durumda diger hominid
tarlerininkinden daha kuguk saytlirdi. Er-
kek ve disi afarensisler arasinda ¢ok be-
lirgin bir cusse farki vardi. Afarensis ho-
minidleri sadece Hadar bdlgesinde yasa-
madilar. Turdeslerine ait fosil kalintilar
1977 yilinda Kenya’nin Laetoli bélgesin-
de de giin 1s1§ina ¢ikarildi. Bolgedeki
volkanik tufler iginde sertleserek gini-
miize kadar korunagelen ayak izleri, dik
yuriyen Australopithecuslar’dan baska-
sina ait degildi. Diger parmaklarin yanin-
da yer alan basparmak, topugun biraktigi

Primatlar (Primates): Agdacsivrifarelerini,
maymunlari ve insani iceren memeli takimi.
Primatlarin iki al«akimindan Prosimii agag-
sivrifareleri (agagsoreksleri) ve maki, galago,
lori gibi ilkel maymun tirlerini, Anthropoidea
(insansilar) ise gercek maymunlari ve insani
kapsar. Bulunan fosiller bu takim Gyelerinin
Kretase (Tebesir) Doneminin (yaklasik 136-
65 milyon yil dnce) sonlarinda (yaklasik 75
milyon yil dnce) ormanlarda ortaya ciktiklari-
ni gostermektedir. Bu ilk primatlarin insanin
alalan oldugu gérusu ilk kez Charles Darwin
tarafindan 1859°da ortaya atilmistir. Primatlar
belli bir isleve uygun olarak asin bicimde
Ozellesmemis yapilan, genellikle basparmak-
lannin 6bir parmaklarla karsilikli konuma
gelebilmesi, kavrayici el ve ayaklan, yassilas-
mis tirnaklan, iyi gérme yetenekleri, beyinle-
rinin gorece biylk olmasi ve yavrularin do-
gumdan sonra uzun bir sire anaya bagl kal-
inisi gibi 6zellikleriyle 6bir memelilerden
ayirt edilir. Primat takimi 12 familyaya ayri-
lir. Bunlar Bazi uzmanlarca Insectivora (bo-
cekritiler) takimina alinan ya da ayri bir grup
taydan Tupaiidae (agagsivrifareleri), Lemuri-
dae (makiler), Dubentomidae (ay-ay), Lorisi-
dae (galago, potto ve loriler), TarsiUlae (cadi-
makikr) ve fndriimii (indri, sifaka, avahi) fa-
milyalar Prosimii alttakimim olusturur. Anth-
ropoidea akt&kimi Ctilurichidae (marmoset
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Yukarda modem kadinin asagida Lucy'nin kalca kemigi

iz ve ayak tabani kemeri bipedalizmin en
guzel kanitlariydi. Yaklasik 70 m.’lik bir
pist Uzerinde izlenen ayak izleri bir co-
cuk ve iki eriskine aitti. Sanki birlikte ge-
zintiye ¢cikmis bir afarensis ailesiyle karsi
karsiyaydik. Laetoli’de ayrica iki duzine-
ye yakin afarensis bireyine ait fosil kalin-
tr ele gecti. Arkaik Australopithecuslar’a
ait bugune kadar gerek Kenya’da, gerek-
se Etyopya’da ele gegen fosiller bu ho-
minidlerin degisik ekolojik kosullara
uyum saglamis olduklarini akla getir-
mektedir. Ufak yapiliydilar ve kugik bir
beyne sahiplerdi. Morfolojik olarak diger

ve tamarinler), Cebidae (mar-
mosetler disindaki Yenidiinya
maymunlart), Cercopithecidae
(Afrika ve Asya maymunlari), Hylobatidae
(gibonlar ve siyamang), Pongidae (goril,
orangutan, sempanze) ve Hominidae (insan-
giller) familyalarini icerir. Hylobatidae, bazi
siniflandirmalarda ayri bir familya degil Pon-
gidae familyasinin bir altfamilyasi (Hyiobati-
nae) sayilir.

Pongidae: Primatlar takimindan goril, oran-
gutan ve sempanzeleri iceren insansilar famil-
yasl. Bazi siniflandirmalarda gibonlar da bu
familya icin alinmaktadir. Pongidae Uyeleri
Afrika'nin tropik bélgelerinde ve Glineydogu
Asya'da yasar.

Pleyistosen cag (bolim): Kuvatemer (Dor-
diinct)) Donemde (yaklasik 26 milyon yil 6n-
cesinden guntimize) olusan kayac katmanla-
rinin baslica iki bolimiinden daha yash olani
ve bu kiyaglann ¢okeldigi zaman dilimi.
Pleyistosen buzul caglarinin en siddetli evre-
sinde, yeryuzlindeki karalarin en az yuzde
28’lik bdlumi buzul buzuyla kaphydi. Pleyis-
tosen boélimde tim kitalarda, disik ve orta
enlemlerdeki kurak bdlgelerde bugin geriye
izi kalmamis pekcok goliin bulunduguna ve
buglinkii géllerin pek ¢cogunun da ¢ok daha
genis olduguna iliskin guclu kanitlar vardir.
PUyo«m ptf (MUm): Teniyer (Uglinct) do-

SOZLUK

Australopithecuslar’la iri primatlar ara-
sinda bir yere oturtulabilirlerdi. Ufak te-
fek idiler, ama 3,6 milyon yil 6ncesinde
bizler kadar olmasa da dik yiriyor ve el-
lerini serbestce kullanabiliyorlardi.

IKi AYAK UZERINDE
YURUME
NE ZAMAN BASLADI?

insanlasma siirecinde atalarimizin ilk
ornekleri hi¢c kuskusuz bir dizi davranis
oruntlleriyle iginde yasadiktan dogal or-
tama uyum saglamaya cabaliyorlardi. Bu
davranigsal 6zellikler bazi anatomik yapi-

nemde (yaklasik 65-2,5 mil-
yon yil dnce) olusan kayag
katmanlarinin dinya capinda
gorilen baslica iki boliminden daha yash
olani ve bu kayaglann c¢okeldigi zaman dili-
mi. Pliyosen bolim yakl”*ik 7-2,5 milyon yil
Oncesini kapsar ve Tersiyer dénemin son ve
en kisa bolumudur. Pliyosen ¢okellerine diin-
ya dlceginde rastlanir, en yash ¢okeller Akde-
niz bolgesinde, Hindistan’daki Sivalik tepele-
rinde ve Cin’deki Hunan ve Shanxi ydnetim
bolgelerinde belirlenmistir. Pliyosen bélimde
iklim. Tersiyer donemin oteki bdlimlerine
oranla daha soguk ve daha kuruydu.

Miyosen cag (bdlum): Tersiyer (Uglincll) Do-
nemde (yaklasik 65-2,5 milyon yil 6nce) olu-
san kaya¢ katmanlarinin diinya capinda goru-
len baslica bolimi ve bu kayaclann ¢okeldigi
zaman dilimi. Tersiyer bélimler iginde en
uzun strenidir. Miyosen bdlim, 6zgin kayag
turleri ve fosil faunalariyla ayirt edilen bir di-
zi kata ya da daha kisa zaman dilimine ayrilir.
En &nemli Miyosen ¢okeller Kuzey ve Giney
Amerika'da, Avrupa'nin guneyinde, Hindis-
tan'da, Mogolistan'da, Afrika'nin dogusunda
ve Pakistan'da yer alir. Miyosen kayaclar
ban kara, hem de deniz kokenlidir. Kanlarda
cok cesitli yasam tirler egemen olmus, bu
arada omurgalilar, 6zellikle de memeliler tam
anlamiyla gelismistir.
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lan goérece daha avantajli kilmis olmaly-
di. Ornegin hareket sistemindeki degisme
yeni bir yasam tarzi demekti. ki ayak
lizerinde dogrulan, adim atarak yiriipieye
baslayan Australopithecuslar’da eller bu-
tindyle hareket sisteminden kurtulmus
sayihirdi. Buna bir élcude ellerin 6zgur-
lesmesi de diyebiliriz. Bu aslinda insan-
lagma surecinde en erken ortaya ¢ikan bir
davranis ve anatomik degismedir. Homi-
nid ailesini simgeleyen bu spesifik 6zelli-
gin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktigini
bilemiyoruz. Hadar ve Laetoli afarensis-
leri dik yurdyorlardi. Ancak el ve ayak
bilekleriyle parmaklarindaki anatomik
ayrintilar bunlarin agaclara da tirmandik-
larini akla getirmektedir. Kaba yapih ho-
minidlerin de aga¢ yasamindan tumuyle
kopmus olmadiktan el ve ayak anatomi-
lerinden anlasilmaktadir. Tki ayak Uzerin-
de dogrulma ve dik yiirime &yle birden
gerceklesen bir hareket tarzi olamazdi.
Hominidlerin evrimsel sireci dikkate
alindiginda bu degisimin yavas bir seyir
izledigi anlasilir. Bipedalizm, gergekles-
mesinde bir degil birgok faktdrin rol al-
di§i karmasik ve uzun bir stirectir. Bu ye-
ni davranig oruntisind benimseyen ilk
hominidler dider ¢agdaslanna ve iri pri-
matlann atatirlerine gorece bir dstunlik
kurmus sayilirlardi. Bir kez, dik duran
hominidin goriis acisi genislemis olur, el-
lerini serbest bicimde (alet yapma ve kul-
lanma da dahil) gesitli islevleri yerine ge-
tirecek tarzda kullanabilir. Kendini cevre-
deki dismanlarina karsi daha iyi korur.
Ne var ki bipedalizmin avantaji oldugu
kadar dezavantaji da vardi; iki ayak Uze-
rinde yurimeye uyum saglamis hominid-
ler gcevredeki vahsi hayvanlar tarafindan
kolayca farkedilir ve onlarin boy hedefi
haline gelebilir. Dort ayak Ulzerinde yiirii-
yen yaratik yerde dengesini daha iyi sag-
lar, Ustelik daha hizli kosar.

Bazi arastiricilar iki ayak lzerinde dik
yiriimenin hominidler igin cok 6nemli bir
selektif avantaj oldugunu ileri strerler. Bu
yeni davranis oruntiisi beynin spesifik ge-
lismesinden yaklasik 2 milyon yil 6nce
karsimiza ¢ikar. Bu Uzerinde durulmasi
gereken anlamli bir olgudur. Kigik be-
yinli, ufak clsseli bu gosterissiz hominid-
ler primat diinyasinda benzeri bulunma-
yan bu hareket sistemini hangi kosullarda
benimsediler? Nigin bu yeni hareket tarzi,
Australopithecus ve ondan sonra gelen in-
san (homo) cinsi igin degismez, yerlesik
bir davranis ve anatomik &zelligi olarak

Filogenez (soyolus): Bir tirlin ya da bir canli
grubunun, 6zellikle genis gruplar arasindaki
akrabalik iliskilerine ve soy ¢izgilerine daya-
narak belirlenen evrim sireci. Soyolusun te-
melinde farkli hayvan ya da bitki tiirlerinin
ortak atalardan tliredigi kuram yatar.
Tektonik: Yer yiziindeki hareketleri ve bigim
degis&meleri, bu arada kaya¢ katmanlarinda-
ki kivnmlanma, kirilma ve yariima olaylarini
ve baskalasim (metamorfizma) sireclerini ko-
nu edinen bilim dali.

Tektonik ¢okinti (¢okintd vadisi, Rift vadisi
olarak da bilinir): E§im atimli ya da normal
kiriklar (fay) arasindaki yerkabugu bélimi-
niin ¢okmesiyle olusan uzun gukurluk. Bu tur
kiriklar yerylzeyindc olusur ve kirik diizlemi-
nin Ust kesimindeki kaya¢ malzeme, kirik ze-
minindeki kayacin daha asagisinda toplanir.
Cokintl vadisi, tektonik hareketler sonucu
ortaya ¢ikar ve bu dzelligiyle asinma yoluyla
olusan akarsu ve buzul vadilerinden ayrilir.
Genellikle dar ve uzun olan ¢okuntu vadileri-
nin uzunlugu zaman zaman birkac kilometre-
yi bulur.

Kant: Cogunlukla yizey sularindan yoksun,
magaralarla, dolinlerie ve yeralti irmaklariyla
orald kirag ve kayahk arazi. Kirstik bolgeler,
yeralti sularinin suda kolayca ¢oziinen kireg-
tasi (kalker) katlelerini etkilemesi sonucunda
ortaya cikar.
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korundu?
BEYINSEL GELISME

insanlasma siirecinde ikinci dnemli aga-
ma beyin korteksindeki tipik gelismedir.
Ailemizin ilk temsilcilerinde bu degerli or-
ganin ui primatlannkinden pek farkli oldu-
gu soylenemez. Ancak kigiicik bedenle-
riyle orantilandiginda yine de blyik sayi-
lir. Eriskin Australopithecuslar'da bugiine
kadar teshit edilen en kigiik beyin hacmi
400 cc dir. Son yillarda ézellikle 2 ve 3 bo-
yutlu bilgisayarli beyin tomografisi saye-
sinde Australopithecuslar’m beyin hacim-
leri daha guvenilir bigimde hesaplanmaya
baslandi. Bilgisayarli beyin tomografisinin
getirdigi bir bagka énemli yenilik de Aust-
ralopithecuslar’a ait kafataslannda i¢ ki-
simdaki (endokranyal) kan damarlarina ait
izlerin ayrintili goruntl vermesidir. Kaba
yapililarda ve afarensislerde sik¢a rastlanan
bir 6zellik genislemis oksipital marjinal si-
nis'tir. Bu 6zellik modem insanda da bu-
lunur. Oysa narin yapili Australopithecus-
lar’da pek yaygin degildir. Bu anatomik
dzelligin, iki ayak Uzerinde durma ve yuri-
me yodninde evrimlesen Australopithecus-
lar’da omurga damar agina daha etkin ve
dizenli kan akisini saglamaya yénelik ol-
dugu bazi arastiricilar tarafindan ileri stiriil-
mektedir. Dik durusla beraber basin gévde
ile olan iliskisi yeni bir konuma gegmis
oluyor. Dolayisiyla kan dolasimi sistemi de
iskeletin diger bolgelerinde oldugu gibi or-
taya ¢ikan bu yeni diizene bu yonde uyum
saglamistir. Australopithecuslar genetik an-
lamda belki de daha iri bir beyne sahip ol-
maya Yyatkindilar. Ne var ki Australopithe-
cus cenininin bu potansiyeli gerceklestir-
mesini, annenin binyesi ve dzellikle de an-
ne basenindeki anatomik sinirlama olanak-
sizlastirmisti. Ceninin beyinsel gelismesi
herseyden &nce annenin basen genisligiyle
de uyum iginde bulunmaliydi. Acaba bir
modem insan yavrusu Austraopithecus an-
neden dogabilir miydi? Dogum aninda bile
ortalama 350 cc beyin hacmine sahip olan
(nerdeyse arkaik Australopithecus eriskin-
lerininkine yakin sayilir) buginkd insan
yavrusunun Australopithecus annenin base-
ninden gecerek diinyaya gelmesi dustntle-
mezdi. O halde beyinsel gelisme ile bera-
ber anne baseni de hominidlerin evrim si-
recinde genisledi. Bunun en giizel érnegini
Neandertaller’de goriyoruz.

Bazi Australopithecus gruplari yeni
davranis oruntuleri gelistirdikce, glnliuk
yasamlarinda do@al organlarin yerini gide-
rek aletler alip, vicudun yukinl hafiflet-
tikge daha iri ve karmasik bir beyin dogal
ayiklanma surecinde ister istemez avantajli
konuma gecti. Gelisen beyin de sirasi gel-
diginde yeni yasam bicimlerine kapi agi-
yordu. Boylece bir tur etki-tepki iliskisi or-
taya ¢ikmisti. Australopithecus kafataslari-
nin beyni cevreleyen yuzeyi her yéniyle
ayrintili bicimde bilinmektedir. Beyin kor-
teksinin farkli islevlerine yonelik lobl|ri
hakkinda yeterince bilgiye sahibiz, drne-
gin Holloway’e gore narin yapililarin bey-
ni temelde organizasyon agisindan insanin-
kine benzer. Australopithecus cinsi iginde
baslangicta daha kicik, sonlara dogru da-
ha irilesmis olarak kendini gdsterir. Ancak
yine de insana 6zgu tipik gelismeyi bu ho-
minidlerde degil de insan cinsi (homo)
icinde gérmekteyiz. Bu beyinsel diizeydeki
gorece karmasik yapilanma ve degisim si-
recinde, cevre en belirleyici itici gug ol-
mustur. Aslinda tipik insanlasma sirecini
ekoloji ve davranis orintust Uzerine te-
mellendirebiliriz. Organizmamiz spesifik
ekolojik etmenlere bir anda bir bittn ola-
rak uyumsal tepki gdstermemistir, bu tepki
bicimini daha ziyade mozayigi andiran bir

tepkiler demeti halinde algilamamiz dogru
olur.

Australopithecuslar’da beyin korteksi
her ne kadar iri primatlannkinden daha
karmasik ve gelismis bir drintlide olsa da
ozellikle alin ve sakak bélgesinde insana
gore son derece yetersiz bir gelisme vard.
Bu nedenle zeka kapasitelerinin bizdekin-
den hayli disiik oldugu varsayilmaktadir.
Boyle kuclk bir beyinle de ilk hominidle-
rin konusma yeteneklerinin bulunmadig

bilgisayarli tomografik analizleri yapild.
Ote yandan, son yillarda 6zellikle Kanadali
ve Ingiliz arastiricilar dis minesindeki Ret-
zius gizgilerini incelemek suretiyle ilk ho-
minid turlerinde genelde modem insandan
daha hizh bir buylime ve gelismenin séz
konusu oldugunu, dolayisiyla cocukluk ev-
relerinin daha kisa oldugunu belirlediler.
Hatta kaba yapililar gérece daha hizh bi-
yume ritmleriyle narin yapililardan daha il-
kel bir konumdadirlar. Hizli biuyime ayni

Ustte Africanus'un kafatasinin énden ve yandan goruniisi. Bu kafatasi bazi

parcalari eksik olarak 1943'de Mary Leakey tarafindan Victoria Go6lu'nde,
Rusinga Adasi'nda bulundu. Kimiparcalar kafatasina 1981'de Martin Pickford
tarafindan eklendi.
Asagidaki prihnat elindeki (solda) ve ayagindaki (sagda) kahverengi kemikler de
1951'de Levis Leaky ve ekibi tarafindan yine Rusinga adasinda bulundu. Beyaz
kemiklerse bundan 30 yil sonra Kenya Ulusal Mizesi‘'nde ortaya ¢ikti. Renk farki
farkli koruma yontemlerinden kaynaklaniyor.

kabul edilmektedir.

BUYUME VE GELISME

Yaklasik 257 iskelet Uzerinde gercek-
lestirilen incelemeler Australopithecus-
lar’m ortalama 17-18 yaslarinda 6ldukleri-
ni gostermektedir. EGer bu uzak hominid
ataturlerin ¢ocukluk evresinin bizimkiyle
ayni uzunlukta oldugu varsayilirsa ve de
cinsel olgunluga bizdeki gibi ayni yaslarda
erdikleri akla getirilecek olursa Australo-
pithecus bebegi 3-4 yasma geldiginde an-
nenin hayata veda etmesi beklenir. Bu da
bircok yavrunun kiiglik yasta yetim kalma-
si anlamina gelir. Acaba Australopithecus-
lar bizler gibi ayni tempoda yaslanmiyorlar
miydi? Modem insan ¢ocuklari ve eriskin-
leri icin dngorilen yaslandirma 6l¢itlerini
bu hominidlere oldugu gibi uygulamak ne
oOlciide gecerli olabilirdi?

Bu hominidlerin fiziksel blyime ve ge-
lisme ritmleri Uzerinde son yillarda ilging
arastirmalar gerceklestirildi. iri primat,

mektir. Bireyin cocukluk asamasinda ser-
giledigi fiziksel biytime ve gelisme ritmi
bir bakima beynin gelismesiyle de dogru
orantihdr.

Dis minesinde gerceklestirilen bilgisa-
yarli tomografik analizlerin 1s1§inda son
yillarda Australopithecus ¢ocuklarinin yas-
lari yeniden g6zden gegirildi. Ornegin
1924 yilinda Giliney Afrika’da Taung bol-
gesinde bulunan gocugun eskiden sanildigi
gibi 6 degil de, 3-4 yaslarinda 6ldigi sap-
tandi.

Son yapilan arastirmalar cocukluk evre-
sindeki tipik uzunlugun hominid ailesinin
biyo-kiltirel evrim siirecinde nisbeten geg
ortaya ¢ikan bir biyolojik degisme oldugu-
nu kanitladi.

Australopithecuslar’in fizyolojik 6zel-
likleri iskelet sisteminden aniasilamadigi
icin bu konuda onlari pek tanityamiyoruz.
Ailemizin bu ilk temsilcilerinde 6rnegin
ilk adet gérme yasi kacti? Kadinlarin ha-
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zamanda erken cinsel olgunluga erme de-

menopoza giriyorlardi? Cekirdek aile bigi-
mi olmadi§ina gore belirli bir bélgede gok
saylda aileden olusan sirdler halinde yasa-
yan Australopithecuslar’da akrabalik ilis-
kileri ne diizeyde idi? Ensest yasagi o do-
nemlerde var miyd1? Burada 6nemle vur-
gulamak gerekir ki cinsel davranis orinti-
sl temelde fizyolojik olmakla beraber, ay-
ni zamanda kulttreldir de.

Tim Australopithecus tirlerinde gori-
len ortak bir 6zellik de disi ve erkek ara-
sindaki belirgin cusse farkidir. Bu biyolo-
jik dzellik genelde -primat takiminin bazi
tirlerinde gozlendigi Gzere- bir erkegin
birden fazla disiyle birarada yasadigi canli
gruplarda rastlanir. Bu durumda Australo-
pithecuslar’da monogami buyik bir olasi-
likla yoktu. Genelde acik savanlik bolge-
lerde kurduktan gegici kamplarda yasayan
bu avci-toplayici hominidlerde, kalabalik
aileler halinde yasamak onlann givenligi
ve besinlerini saglamalari agisindan kagi-
nilmazdi.

AUSTRALOPITHECUSLAR
~ ALET
YAPABILIYORLAR MIYDI?

Australopithecuslar’da bir kiltiirden
s0z edilebilir mi? Anatomik yonden olduk-
¢a mitevazi bir donanima sahip bu homi-
nidler varliklanni her tir tehlikeye acik bir
ortamda nasil strdirebildiler? Hem etobur
hem de otobur olduklanna gore yiyecekle-
rini nasil saghyorlardi? Australopithecus-
lar’in yasadiktan bolgelerde onlarla birlik-
te hicbir ates izine rastlanmadigi g6z 6nin-
de bulundurulursa atesi giinlik yasamlarin-
da kullanmis olamazlardi. O halde besinle-
rini ¢ig olarak yiyorlardi. iri disleri ve giig-
10 cigneme kaslan da zaten bunun bir gos-
tergesidir. Kuglcik beyinleri o asamada
ates gibi 6nemli bir kulturel olayi kesfede-
cek diizeyde degildi. Bitkisel besinleri cev-
reden toplamak, agaclardan elde etmek pek
zor degildi. Ustelik hominidlerin hemen
hemen timiinde agaglara tirmanma 6zelligi
bulunmaktadir. Peki bu Australopithecus-
lar et gereksinimlerini nasil ve hangi kay-
naklardan karsiliyordu? Bunlarla ayni fosil
yataklarindan ¢ikan ylzbinlerce hayvan
kemiginin incelenmesinden anlasildi§i ka-
dariyla kertenkele, kaplumbaga ve kicik
memeli hayvanlar, bunlarin yavrulan ho-
minidlerin en c¢ok yedikleri ve kolayca ya-
kalayabildikleri hayvanlardi. Yapilan aras-
tirmalar Australopithecuslar’m avlanma
disinda et gereksinimlerini, bize ¢ok tuhaf
gelse de, les yiyerek karsiladiklarini akla
getirmektedir. Yirtici hayvanlardan*geriye
kalan hayvan karkaslarini yasadiklari
kamp yerlerine gotirlp, yakinlariyla pay-
lastiklari tahmin edilmektedir. Onceleri
higbir silahlan bulunmayan bu kigik ho-
minidler, leopar, arslan ve kilig disli kap-
lan gibi o donemin vahsi hayvanlarinin
sofrasina buyik bir cesaretle el uzatabili-
yorlardi. Ama hadlerini bilecek kadar da
kurnaz ve temkinli davraniyorlardi. Ne var
ki onlann besinlerine ortak olurken, bazen
onlarin besinleri de olabiliyorlardi. Bazi
Australopithecuslar’in bu vahsi hayvanlar
tarafindan yenildigini biliyoruz.

Arkaik Australopithecuslar alet yapma-
sini bilmiyorlardi. Bunlarin avci oldugu da
pek soylenemez. Benzer sekilde, kaba ya-
pth hominidlerin de zekalari herhangi bir
maddeyi isleyip alet-silah haline getirebile-
cek kadar gelismis sayilamazdi. Afarensis-
lerin sempanzelerinkine benzeyen bagspar-
maklan vardi, tki ayak izerinde durup yi-
riduklerine bakilirsa gevrelerinde var olan
tas, aga¢ dali gibi nesneleri kendilerini sa-
vunmak ya da saldirmak icin kullanmis
olabilirlerdi.

Narin yapili Australopithecuslar, diger-



terinden farkli olarak alet ya-
pip kullanmiglar miydi? Son
arastirmalar bu soruya yanit
verebilecek niteliktedir. Na-
rin Australopithecuslar’m el
parmak kemiklerinin duyarh
bir tutusa yatkin oldugu, ya-
ptlan son anatomik inceleme-
lerden anlasiimistir. Ayrica,
el bagparmaktan da oransal
ve islevsel acgidan arkaik
Australopithecuslar'mkinden
ziyade insanmkine yakindir.
El bilek kemikleri de biz in-
sanlannkini hatirlatir. O hal-
de bu hominidler alet yapabi-
lecek bir biyolojik potansiye-
le sahiplerdi. Elleri, dikkat
isteyen nazik isleri rahatlikla
gerceklestirebilecek duzeyde
idi. Nispeten gelismis olan
beyin korteksi de bu becerik-
li ellerle siki bir koordinas-
yon i¢inde olmaliydi. Yeni
davranis orlntuleri, buna
bagh olarak avantajli konu-
ma gegen yeni anatomik
Ozellikler, ayni zamanda yeni
ekolojik kosullarin yarattigi
zorunluluklar hominid atala-
nmizin alet denilen ve dogal
organlarin disinda, ama onla-
rin gudiimunde, yeni bir ola-
yi gerceklestirmesinde hazir-
layici faktorler sayilabilir.

Tum bu degerlendirmele-
rin 1s1§inda kaltarin Homo
cinsinin habilis ve daha son-
raki tlrlerine 6zgl olamaya-
cad1, Australopithecuslar’in
baz tirlerinde de var oldugu
rahatlikla soylenebilir. Et-
yopya’da Omo vadisinde,
aynca Zaire’de ve Malavi’de
2,5 milyon yil 6ncesine ait
tas aletler bulundu. Bu aletler
genelde pinpon topu iriligin-
de cakil tasi, kuvartz ve ku-
vartzitten yapilmisti. Ne var
ki narin yapili Australopithecuslar*a mal
edilen bu tas aletler dyle sanildigi kadar bi-
¢imlendirilmis ve kolayca teshis edilebile-
cek mukemmellikte degildi, ustelik bunla-
r dogal faktorlerin bicimlendirdigi tas par-
galarindan ayirt etmek de uzmanlik isidir.
Dogu Afrika'daki narin yapili Australopit-
hecuslar'in tas aletlerine karsilik Giliney
Afrika'daki hemcinsleri hayvan kemikleri-
ni, boynuzlan ve ceneleri kullanmistir.
Dart’in osteodontokeratik adini verdigi
kemik-dis-boynuz Uclisinden olusan
Austnuopithecus katir buyuk bir olasilik-
la tas teknolojisinden 6nceki asamayi sim-
geler. 6nceleri pek taraftar bulmayan bu
gorls bugin ciddi olarak tartisiimaktadir.

3 milyon yil dncesinden itibaren arkaik
Australopithecuslar tarih sahnesinden si-
linmis, yerlerini daha gelismis Australopit-
hecus ardillarina birakmistir. Dogal ayik-
lanma siireci bu gecen yiizbinlerce yil zar-
finda gorece daha iri beyinli, daha uzun
boylu, daha kusursuz dik yiriyebilen, ze-
ki, yetenekli ve kurnaz hominid formlarin
olusmasi dogrultusunda islevini surdir-
mistur. Bu arada Afrika da ekolojik yon-
den giderek 6nemli degismelere sahne ol-
mustur. 1klimde giderek belirgin bir kurak-
lasma kendini hissettirmeye baslamistir.
Sonugta bazi hayvanlar yok olmus, bitki
ortisu fakirlesmis, énemli su kaynaklan
kurumus ve savanlik alanlar yayginlasma-
ya baslamistir. Dogal olarak hominidler de
karsi karsiya kaldiklan bu yeni ekolojik
kosullardan etkilenmis, zamanla yeni ara-
yislar igine girmislerdir. Yeni yeni davra-
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nig oriintuleri, beslenme ahskanliktan be-
nimsemislerdir. Bu uyumsa] mekanizmay!
gerceklestiremeyenler ise yok olup gitmis-
lerdir.

INSAN AILESI
TARIHI ZORLUYOR

Dogu Afrika'daki son fosil buluntular
hominid ailesinin bilinen en eski turleri
arasindaki filogenetik iligkiyi yeniden goz-
den gec¢irmemizi kaginilmaz hale getirdi.
Arka arkaya gin 1sigina ¢ikanlan fosiller
hominid ailesinin bu diinyada ne kadar es-
ki oldugunu gostermektedir. Gegtigimiz
Agustos ayinda bilim dinyasi Australopit-
hecus cinsinin yerylzinde bilinen en eski
turine ait fosil buluntularinin haberiyle
calkalandi. Hominid soy adacinin kdkiinde
yaklasik 20 yildan beri sadece Lucy ve
¢agdaslariyla temsil edilen afarensisler yer
aliyordu. Yeni fosiller Lucy ailesinin hege-
monyasina son verdi. Gergekten de Dogu
Afrika'da Kenya'nin Turkana golu yakin-
larindaki Allia Bay ve Kanapoi bélgeleri
Austnuopithecus cinsine yeni bir tir daha
katt1: Australopithecus anamensis. Turka-
na dilinde anam sézcgu gol anlamina gel-
mektedir. Yaklasik 21 hominide ait fosil
kalintilar zamanimizdan 3,9 ile 4,2 milyon
yil 6ncesiyle tarihlendirilmistir. Australo-
pithecuslar’m bu en eski tirini bize ka-
zandiran arastinci, Richard Leakey'nin
esi Dr. Meave Leakey'dir. Disler, ¢ene
parcalan, kol ve bacak kemikleriyle temsil
edilen anamensis turd ilkel ve modem

kopek disleri afarensislerinkinden daha iri-
dir. Dis mineleri ise afarensis ve diger
Australopithecuslar'inkinden daha kaim-
dir. Anamensis, bu 6zelligi de homo habi-
lis Ue paylasmaktadir. Yapilan incelemeler
Australopithecus anamensislerin dik yuri-
mus olduklarini géstermektedir.

Oysa biz insan ailesinin en belirleyici
uyumsal 6zelligi olarak kabul ettigimiz dik
yuriime olayim asagi yukari 3,6 milyon yil
Oncesine kadar goturebiliyorduk. Anamen-
sisler sayesinde bu ¢ok anlamli anatomik
degismenin gegmisi yarim milyon yi daha
eskiye inmektedir. Yeni kesifler her zaman
oldugu gibi yeni yorum ve distnceleri de
beraberinde getirmektedir. Australopithe-
cus ve homo habilise ortak ata olarak gos-
terilen afarensis tur( artik sadece Australo-
pithecuslar’a uzanan evrim hattinin basina
yerlestirilmis bulunmaktadir. Zamanimiz-
dan 4 milyon yil éncesinde hominid aile
cok sayida tirle temsil ediliyordu. Iki ayak
lizerinde yurime ve elleri serbest kullana-
bilme bunlarin en énemli ortak ézelligiydi.
Bipedalizm ailemizin en anlamli evrimsel
kazanci olmustur. Ancak, bu dyle sanildigi
gibi kisa bir zaman dilimi icinde gercekles-
memistir. Hominid ailesi asagi yukan 2,5
milyon yil boyunca ada¢ yasamiyla yerde
dik yartimeyi birlikte surdirmustir. Bu
karma yasam biciminden tumyle siyrilip
yerde yagsamaya alismamiz ancak Homo
erectus asamada mimkin olabildi. Insana
uzanan uzun ve ince yokla adlan ilk adim
iki ayak Uzerinde ylrime ve ellerin bu sa-

ozellikleri biranda tasinkeldiz. ABmikiizia Arsiyedbttuayiogyiagusmasi olmustur.

Gegen yil bilim diinyasi-
na Australopithecus ramidus
adli yeni bir tir daha tanitil-
misti. Etyopya'da Hadar bol-
gesinde (afarensislerin 75-80
km glneyinde) 4,4 milyon
yil dnce yasamis oldugu be-
lirlenen ramidus turt once,
Australopithecus cinsi iginde
O6ngorildu. Daha sonra bu
cinsten diglanip ayri bir cins
olarak tanimlandi. Simdi
tim bilim dlnyas! bu turd
Ardipithecus ramidus olarak
(ramidus Afar kabilesinin di-
linde kok anlamina gelir)
bilmektedir. Etyopya'nm ku-
zeyinde afarensislerin yasa-
dig1 yere yakin bir bélgede
yaklasik 17 bireyin dis, kafa-
tasl, ¢ene parcalarl ve uzun
kemikleri ele gecti. Rami-
duslann bulundugu seviye-
den alinan hayvan ve bitki
kahintilari analiz edilmis ve
yorenin 4,4 milyon yil 6nce
ormanlarla kaph diz bir ova
oldugu sonucuna varilmistir.
Boyle bir ekolojik ortam
Australopithecuslar icin ol-
dukca yabancidir. Ardipithe-
cus ramiduslar, ya hominid
ailesinin Australopithecus ve
homo cinslerinden sonra bi-
linen Gglincl cinsini meyda-
na getiriyordu, ya da bugin-
ki iri primatlara uzanan ev-
rimsel c¢izginin basinda yer
aliyordu. Ramiduslarin dik
ylrtduklerine dair elimizde
herhangi bir kanit yoktur.
Gerek anatomik ozellikleri
gerekse yasadiktan ekolojik
ortam bizce onlann hominid-
lerden ziyade goril-sempan-
ze cizgisindeki ponjidlerin
atatdrleri arasinda yer alma
olasiliklanni guclendirmek-
tedir. (Resim: 4) Bazi arasti-
ncilar, ramiduslan Australo-
pithecus anamensislerin atasi olarak gor-
mekte, hatta daha da ileri giderek ramidus,
anamensis ve afarensis arasinda bir filoge-
netik iliski kurmaktadirlar.

Sonug olarak, dzellikle Dogu Afrika’da
Kenya ve Etyopya'da son yillarda, hatta
son aylarda Hominid ailesine ve ¢agdasla-
rina son derece degerli fosiller katilmis bu-
lunmaktadir. Araliksiz strdirilen kazila-
rin, gelecekte, hominid ailesinin 6zellikle
baslangi¢ dénemleri hakkinda karanlkta
kalmis birgok noktay! da aydinlatacagina
inaniyoruz. Su da bir gercek ki, her yeni
fosil buluntu insan ailesinin bu kritik esi-
gindeki evrimsel iligkileri daha da karma-
sik hale getirmektedir. Bu alandaki tartis-
malar ve goris ayriliklari, daha uzun sire
devam edecede benziyor.

(*) Hacettepe Universitesi Antropoloji Bolimii.
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Insanlik tarihinde bir sicrama: Neolitik cag-2

Tarim devrimi ve hayvanlarin

evcillestirilm esi

Prof. Dr. Eren OMAY

tln bilgi ve deneylere karsilik, ta-
B rim devriminin yani avcilik ve top-

layiciliktan, hayvan ve bitkilerin
evcillestirilip, Uretilmesine nasil gecildigi
sorunu bugiin hala bir bilmecedir. [Gu-
veng (4]

Childe (3), “Ekimin nerede basladig1,
bir tek merkezde mi ya da bircok yerde mi
yapildi§i bugine kadar saptanamamistir”
diye yazar.

Starr (6)’m bu konudaki distincesi
sOyle: Tarimin dogusu hakkinda bugiin bi-
linenlerin, birkag sene i¢inde degismek
zorunda kalacagindan emin olabiliriz.

Nitekim, bazi arastiricilar, tarimin ger-
ceklestirilmesini “rastlanti” ile agiklamak?
ladirlar: Ornegin, Bronowski (9), “insan
ve doganin yaratti§i olaylarin mutlu bir
birlesimi sonunda tarim dogdu” demekte-
dir.

Drower (16)’in dislncesi soyle: Bas-
langicta tarim, sadece, yiyecek teminini
kolaylastiran bir yéntemdi. insan bu yén-
temin uygulanmasinda oldukc¢a basarili
idi. Fakat, bitkilerin 1slahi, dogal segene-
gin sonucudur. Yani, duslinceden ziyade
sans énemli rol oynamistir.

Gilveng (4) de ayni kanida. Nitekim
sOyle diyor: Gercekten de, yogun toplayi-
cihigin ileri déneminde, toplayicilar yilhk
besinlerini beraberlerinde tasiyamayacak-
larina gore, mezolitik topluluklarin yerle-
sik diizene gegmis olmalari gerekiyordu.
Tarim 6ncesi yerlesmelerde, toplanan tahil
depolanmakta, 6gutiilmekte ve ondan yas-
si bir yufka ekmegi (bazlama) yapiimakta
idi. Tarim Devriminin, bdyle bir yerlesme-
de, yavas yavas gerceklesmis olmasi ihti-
mali yuksektir. Depolamak (zere tasinan
tohumlarin bir kaza sonucu dokilip sacil-
masl, bu tohumlardan bir sonraki mevsim-
de bol driin alinmis olmasi; tesadiife daya-
Il sulama ve gibreleme sartlan altinda, bu
tlr drtnlin dogal urliinden daha bol basak
vermis olmasi mimkindur. Boyle bir ka-

za, insanog@luna evcillestirmenin yolunu ve
yoninu goéstermis olabilir.

Bugiinki bilgilerimize gore, tanma ge-
¢cis, yeryuzinun benzer fakat birbirinden
¢ok uzak U¢ bolgesinde, Dogu Asya (Cin
hindi), Orta ve Gliney Amerika (Meksika,
Peru) ve Ortadogu’da, birbirinden bagim-
siz olarak baglamistir. [Glveng (4), Starr
@)

Tarim, Ortadogu’da 10 bin yil; Orta ve
Guney Amerika’da 8 bin yil dnce basla-
mistir. Karbon-14 teknigi ile yapilan yas
tahminleri dogru ise, Tarim Devrimi, Gi-
ney Asya’da Ortadogu’dakinden en az bin
yil 6nce meydana gelmistir. [Glveng (4)]

N. I. Vavilov’un kultur birliklerinin
kokenleri konusunda genetik agidan yapti-
g ilging arastirma ve buluglar, dzellikle
bazi bu§day tirlerinin Yakindogu’daki
dogal yasam bolgeleri ve kdken merkezle-
ri hakkinda elde ettigi ilk sonuclar bugiin
daha da gelistirilmistir. Tahillarin kdken
merkezlerinin Cin, Malezya-Hindistan,
Orta ve Glineybati Asya, Akdeniz, Etyop-
ya, Giliney Meksika, Gliney ve Orta Ame-
rika gibi bolgelerde oldugu saptanmistir;
gunimdizden 6nce 9000 yillarindan itiba-
ren Glineybati Asya’da bugday, arpa, mer-
cimek, bakla, bezelyegiller ve keten; gi-
niimizden énce 9000-7000 yillan arasinda
Peru, Meksika ve Orta Amerika’daki kazi-
lardan anlasildigina gore, misir, kabak, fa-
sulye, biber, patates gibi bitkilerin tanmi
baslamistir. Cin ve Gilineydogu Asya’da
tarim glndmizden 6nce 6000 yillarinda
piring ekimiyle gerceklesmistir. Afri-
ka’daki piring ¢ok daha gec, Asya’dakin-'
den ayn bir tirin alinmasiyla evcillesmis-
tir. Buna Kkarsilik Hindistan ve Afrika’da
pamuk ayni tdriin tanma alindigini goste-
rirken Guney Amerika’da ve Meksika’da
iki ayn tir pamuk ayn ayn tanma alinmis-
tir. [Esin (11)]

TARIM DEVRIMININ EVRIMI

Tanm devrimi tedrici olmustur. ilk ba-
kista tanm Qrlnleri, av ve toplayicilikla el-
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isvec'in Litsbely bélgesinde bir magaranin icinde bulunan bu duvar resimleri ¢cok

eski ¢aglarda insanlarin tarlalarini nasil surdiklerini gostermektedir.
Ustteki resimde sabana kosulan iki 6kiizle (yalniz baslari gizilmis) tg ciftgi var.
Alttaki resimde ise bir elindeki degnekle 6kizlerini giderek tarla surert
bir giftci goruluyor. Ciftcinin 6teki elindeki yuvarlagin,
ici tohum dolu bir torba olmasi gerektir.

de edilen yiyeceklere ek olarak kullanil-
mistir. dntegin, yabani bugday, arpa, ko-
yun ve keci, tanm devrimi éncesinde, Or-
tadogu’da yasayan Mezolitik toplumlann
“yemek listesi’nde yer almistir. [Childe
(3), Gliveng (4), Bronovvski (9)]

Bilingli bir tarimdan cok once, avci
topluluklann, yemek icin uygun buldukla-
n vahsi bitkilerin dogal tarlalanni gicle
koruduklan kuvvetle muhtemeldir. Hatta
bu tarlalari, vahsi hayvanlara karsi citle
korumus da olabilirler. Ciinku insanlar ta-
rafindan ilk evcillestirilen hayvanlann, do-
gal taneli bitki tarlalarinin cezbettigi vahsi
sigir ve koyun sirileri oldugu kesindir.
[Hodges (10)]

Glnlimizden énce, 11-9. bin yillar
arasinda Guneybati Asya’da (Filistin, Su-
riye, iran ve Anadolu), tanma ve hayvan-
lan evcillestirmeye heniiz baslamamis ba-
z1 topluluklar, mezolitik karakterli mikro-
litlerden olusan yontma tas alederin yanin-
da, cilali ve sirtlinme tastan havanlar, ez-
giler, 6gitme taslan kullanmaya baslamis-
tir. Buna dayanilarak, bu topluluklann hig
degilse hasat yoluyla yabani tahillan top-
ladiktan ve onlan 6giterek kullandiklan
ileri striilmektedir. [Esin (11)]

Bu toplumlar icin, Carmel Magarala-
n’nda ve bu magaralarin yakinindaki agik
yerlesme alanlannda yasayan ve Natufiait
diye isimlendirilen toplum tipik bir 6rnek-
tir. Kulubelerini, ayni noktada, bircok kere
insa ettikleri igin, ayni bdlgede surekli ya-
sadiktan kuvvede muhtemel olan bu in-
sanlar, biyik 6lciide, Mezolitik alederi -
yay, mizrak, balik oltasi vs.- kullandilar.
Avcli ve balik¢r idiler. Natufianlar*m ci-
vardaki yaban bugdaylarini yiyecek olarak
kullandiklan kesindir. Bu insanlar, yaban
bugdaylarim, ilk kez elle topladilar. Daha
sonra kicik ¢akmak taslan olan oraklarla
bictiler. [Starr (6), Brooowslu (9)]

Neotitik caga ait Anadolu'da bulunan kabartma bazakH k@gé;g@g-p Kitap Arsivi - ;{tﬁ;y:r),ra%gﬁgqgglmmzh@lm, sonra, ha-

kim Uretim karakterini yavas yavas kazan-
mistir. Nitekim, Misir ve Iran’da yapilan
arkeolojik kazilar, besin toplama ile tan-
min ilk Neolitik toplumlann hayatmda esit
rol oynadigini géstermistir. [Childe (3)]

Bu topluluklarda, erkekler avlanirken,
kadinlarin diger yenilebilen bitkiler ara-
sinda bizim bugdayimizin ve arpamizin
atasi olan yabani otlarin tohumlanni da
toplamis olduklanni disiinmeliyiz. [Chil-
de (3)]

Bazi bilginlere gore, ekin yetistirme
hayvan beslemeden daha eskidir. Bazilan-
na, 6zellikle Alman Tarih Okulu’na goére
de, bazi insan gruplan, ekin yetistirirken,
bazdan da hayvanlan evcillestirmekteydi.

Esin’e (11) gore, Guneybati Asya’da
birgok kazi yerinde, 6nce bitkilerin tanma
alindigi, bazilannda da, Irak’ta oldugu gi-
bi, Uretime hayvanlan evcillestirerek bas-
landigi, ele gegen tahil ve kemik kalintila-
nna gore sdylenebilmektedir.

Glvencg (4) ise, “Bitkilerle, hayvanla-
rin evcillestirilmesi, ¢ogu zaman atbasl
yuratulmastir. Beidha ve Eriha’da (Jeric-
ho) keci ve bugday dokuz bin yil dnceleri
evcillestirilmis bulunuyordu. Ayni tarih-
lerde, Carmo’da, koyun, keci, arpa ve
bugdayin evcil olarak dretildigi de bilin-
mektedir. Mellaart’a (14) gore sigir, bu
tarihlerde Anadolu’da belki de evcillesme
sreci icinde bulunuyordu, fakat heniiz ta-
mamen evcillestirilmis degildi” demekte-
dir.

Cok az sayida bilgin de, ekin yetistirme
déneminden 6nce, uzun sure, otlak ve ca-
yirlardan beslenme seklinde, bir gegis do-
neminin mevcut oldugunu ileri sirer.
[Childe (3)]

Bu yazida, birinci gorise uyulmustur.
CuUnkd, bugln bile, pek¢ok kabile evcil
hicbir hayvani olmadan ekin yetistirerek
gecinir. Diger yandan, arkeologlarin bul-
gularina gore; en eski ciftgiler, evcil hay-



vanlarla degil, sadece ¢ifcilikle ve belki de
biraz avlanarak gegimlerini saglamislardir.
[Childe (3)]

Suiphesiz, pekcok bitki, ekim yoluyla
saglam bir besin kayna§i meydana getirir.
Piring, bugday, arpa, akdan, misir, yerel-
masl, patates bugln bile insam beslemeye
yeterlidir. Fakat, bugunki teknoloji biriki-
mine en ¢ok katkida bulunan uygarliklarda
ekonominin temelini bugday ve arpa ureti-
mi teskil etmistir. Ayrica, bugday ve arpa-
ya dayali uygarliklarin tarihi, 6blr uygar-
liklara karsin, cok daha genis incelenmis-
tir. [Childe (3)]

Daha énemlisi, belki de, tarimin yay-
ginlasmasi olayinin dénim noktasi iki ye-
ni tir bugdayin dogmasiyla baslamistir.
[Bronowski (9)] Bundan dolayi 6nce,
bugday ve arpanin bugiine kadar olan bi-
yolojik evrimini kisaca inceleyelim:

M.O. 8000 yilinda, bugday bugiin tani-
di§imiz verimli bir bitki degildi; Ortado-
gu’da yaygin olan cesitli yaban otlarindan
biriydi. Genetik bir rastlanti sonucu, yaban
bugday1, keci otuyla asilaninca ¢ok verim-
li melez bir bitki ortaya ¢ikti. Bu rastlanti,
son Buz Cagi’ndan sonra olusan bitkilerde
sik sik olagelmistir. Gelisimi yoneten ge-
netik mekanizma geregince, yaban bugda-
yinin on doért kromozomu kegi otunun on
dort kromozomu ile birlesip yirmi sekiz
kromozomlu emmer* olusturmustur. iste
emmer’i bdylesine tombul yapan olay bu-
dur. Bu melez bitki dogal olarak yayilabil-
di, cunkil tohumu, basaktaki kabuklara ya-
piskan oldugundan, riizgarla kolayca dagi-
labiliyordu.

Boyle melez bir bitkinin verimli olma-
sI, bitki diinyasinda enderdir. Ama, Buz
Cagr'ni izleyen verimli bitki yasaminin
Oykusu daha da sasirticidir. Bu arada ikin-
ci bir genetik rastlanti daha olmustur, bu-
nun nedeni de emmer’in artik insan eliyle
ekilmeye baslamis olmasidir! Emmer bas-
ka bir dogal keci otuyla asilanmis ve kirk
iki kromozomlu daha biylk bir melez bit-
ki olusmustur; iste bu, bugiin ekmegimizi
yaptigimiz bugdaydir. Bash basina alindi-
g1 vakit, bu inanilmaz bir olaydir. Bir ek
kromozomda belirli bir genetik degisiklik
olmasaydi, ekmeklik bugdayin dogurgan
bir bitki olamayacag@ini biliyoruz.

Daha da garip bir durum ortaya ¢ikmis-
tir. Bugiin elimizde ¢ok giizel bir bugday
basag! vardir ama bu basagin tohumlar
rizgarda dagiimaz ciinkl basak agilama-
yacak kadar siki siki kapalidir. Acacak
olursak, samanlar ugar, bugday taneleri de
olduklari yere duserler. Bu bugday, yaban
bugdayindan ve emmer denilen ilkel ilk
melez bugdaydan ¢ok farkhidir. Bu ilkel
tirlerde, basak daha agiktir; patlayip agil-
digi vakit de, bambaska bir etkiyle karsila-
siriz -bugday taneleri riizgarla ugup, dagi-
lirlar. Bugiinkii ekmeklik bugday bu yete-
negini kaybetmistir. Bdylece de insan ve
bugday bir araya gelmis, elele vermistir.
insan, besin igin bugdaya guvenlr bugda-
ya da yasamini stir- _
diirmek i¢in insan
gereklidir; clnki
ekmeklik bugday
ancak yardimla co-
galabilir. Insan ha-
sat vakti, samanlari
toplar, taneleri dagi-
tir. Gerek insanin,
gerekse bitkinin ya-
sami birbirine bag-
lantihidir, birbirini
gereksindirir. Bu
genetik biliminin
gercek bir peri ma-
salidir, sanki uygar-
hgm dogusu ok
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Saban surme, ekin ekme, bugday toplama, bag bozumu
e ' <Eski Misir fresklerinden)

Onceden Gregor Mendel’in ruhu tarafin-
dan kutsallastinlmistir. [Bronowski (9)]
Yabanil bugday ve arpa tirlerinin ba-
sak ve govde saplan dayaniksizdir. Sap-
lar basaklar olgunlasinca riizgarin etkisiy-
le kolayca kinlir ve taneler topraga dagi-
lirlar. Tanelerin ya da tohumlann kapgik
ve kavuzlan serttir, bu tohumlann toprak-
ta kok salincaya kadar korunmasini sag-
lar. Insanlar ise tanelerin toprakta dagil-
malarina ve Ustlerdeki kabuklarin kolayca
¢ikarilmalarina olanak saglayan, saplan
kolay kmlmayan basaklan ve kapgikla-
nyla, kavuzlan daha az sert olanlan sege-
rek toplamaga ya da bicmege baslamis-
lardir. Bunun sonucunda genetik olarak
turlerde bir degisinim (mutasvon) basla-
mistir. Uretime ilk gecildiginde bu “mu-
tant” tdrlerden evcillestirilmis bugday ve
arpa turleri ortaya ¢ikmistir. Otsul bug-
daylardan (Gramineae) taneleri 45 mik-
rondan buyik olanlara “cerealia tipi” adi
verilmektedir. Bunlann icinden yapilan
secisle yabanil Einkom ve Emmer bug-
daylarindan dncelikle evcil tirler elde
edilmistir. Ancak bugiin bunlann tanmda
bir 6nemleri kalmamis, genetik acidan
daha gelisken tirler melezlestirmelerle
elde edilerek kullaniimaga baslamistir.
Ekmeklik bugday bu melezlestirmenin

Misir'da Kral Menna'nin mezarlxjda buP’BPRnap

cretsiz

sonunda ortaya c¢ikmistir. Makarnalik
bugday igin de ayni olay s6z konusudur.
[Esin (11)]

HAYVANLARIN
EVCILLESTIRILMESI

Hayvanlann evcillestirilmesi hakkinda
¢ok sayida teori vardir. Bu teorilerin he-
men timd, “bir maksada yonelik dretim”
kavramina dayanir. Bu goriise gore, insan
belli hayvanlara ihtiyaci oldugu igin, onla-
n evcillestirmeyi kesfetti. Bu goris, baska
iki teoriyi de icerir:

a) Din orijinli teori: Hayvanlar kurban
edilmek icin yaratiimistir.

b) Evcillestirme; et ve deriye duyulan
ekonomik ihtiyaci karsilamak maksadiyla
kesfedildi.

Bu goris ve benzerleri, bir gercegi ih-
mal eder. Evcillestirmenin basladigi Me-
zolitik devirde, antik avlanma metotlariyla
gerekli ihtiyaclari giderme, kusaklar sonra
sonug alinabilecek olan evcillestirmenin
uzun deneylerine baslamaktan ¢ok daha
kolaydir.

Insani fiziko-biyolojik gevresinin ta-
mamlayici parcasi olarak dusiinmek ¢ok
daha verimli bir modeldir. Bu model esas
alininca, hem insanin hem de belli hayvan
thrlerinin aliskanliklarinin, evcillestirmeyi
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hemen hemen kacinilmaz kildigi acikca
gorulir. Cunki, evcillestirmenin sosyal
iligkilerini insan ve ona bagli hayvanlarla
smirlayamayiz. Insan, ayni uygulamayi
kendi cinsine de uygulamistir. Nitekim bu,
daha sonra kolelik diye isimlendirilmistir.

Evcillestirmeyi uygulayan tek tur, in-
san degildir. Ornekleri az olmakla beraber,
birgok tir digerlerini evcillestirmistir. Ev-
cillestirme, sosyal bir ortami 6ngérir. Bir
tar, evcillestirme mimkiin olmadan dnce,
belli bir evrim seviyesine erismis olmali-
dir. Bu, evcillestiren icin de, evcillesen
icin de gegerlidir. Kendi tartnin uyeleri
ile sosyal iliskileri olan hayvanlar, diger
tirlerle ayni iliskiyi kurmaya daha fazla
hazirdirlar. Ornegin, Afrika’ya has bazi
antiloplarin zebra sarileri ile karistigi, Af-
rika’da ¢ok goralur. Bundan dolayi, insan
tarafindan evcillestirilen hayvanlann bi-
yuk ¢ogunlugunun, siri halinde gezen
toynakli hayvanlardan olmasi sasirtici ol-
mamahdir. Mamafih, bir hayvan tlriinin
digerini evcillestirmesi, sosyal hayati olan
bocekler arasinda bilhassa karincalarda
goralir. [Zeuner (15)]

Zeuner (15), hayvanlann evcillestiril-
mesi i¢in bir sira vermektedir. Bu siraya
gore; once, ¢cakal gibi ¢op yiyen hayvanlar
evcillestirildi. Bu hayvanlann evcillestiril-
mesi, Paleolitik donemde baslamis olabi-
lir. Evcillestirilen ikinci grup hayvan, No-
madik yani mevsimlik gdcler yapan hay-
vanlardir. Tarima dayali gen¢ Neolitik
ekonomi, bu hayvanlar igin uygun ortam
degildi. Bundan dolayi, bu grubun gercek
Neolitik dénemden &énce ve ge¢ Mezolitik
doénemin sonlannda evcillestirildigi sanil-
maktadir. Bu hayvanlar, insana avlanmaya
ek olarak kesim yaparak yiyecek elde et-
me imkanini verdi. EGer bu goris dogru
ise; keci ve koyunun evcillestirilmesi ta-
rimdan énce olmalidir. Uglincii grup, ev-
cillestirilmeleri igin yerlesik hayatin 6n-
sart oldugu hayvanlardan meydana gelir.
Bu kategorinin baslica tyeleri blyuk bas
hayvanlardir. Sonuncu grubu, oncelikle
ulasim araci olarak kullanilan hayvanlar
teskil eder. Bu grup hakkinda ilk bilgiler
elde edilememistir. Fakat bu grup dglncu
gruba nazaran daha yakin zamanlarda ev-
cillestirilmistir. Bu grubun dikkati ¢eken
Ozelligi, normal olarak yiyecek icin kesil-
memeleridir. Bu 6zellik, bu gruba dini ya-
saklarin neden uygulandiginin isareti ola-
bilir. Ilk evcillestirilen hayvanlann grup-
landiriimasi igin yapilan bu model asagi-
daki gibi 0zetlenebilir: (1 Kopek, tilki (2
Geyik, keci, koyun (3 Domuz, inek ve
6kiz (4 At, esek , yaban esegi.
~ Bu teorik siralama, Hazar Denizi’nin
Iran sinirindaki Belt magarasindan elde
edilen delillerle oldukca gucli bir sekilde
desteklenmistir. [Zeuner (15)]

Zeuner’in bu genel disiincelerinden
sonra, evcillestirmenin nasil oldugunu
aciklayan gorusleri dzetleyelim: Tanm 6n-
cesi toplumlar, bir sonraki yil veya mev-
simde hasat edecek-
leri cayir ve ¢imen-
leri, yabani koyun
ve keci slrilerine
karsl korumak ihti-
yacini duymus ol-
malidirlar. En etkili
koruma, hasat mev-
siminden once, ya-
ban surilerini toplu
halde tutmak veya
toptan avlamakti.
Bu iste, kdpegin de
insana yardim etmis
olmasi mumkindar.
Kiglikbas hayvanla-
ri toplu halde avla-
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yan insanin, bunlardan bir kismini kesip
yedigi; ihtiyag fazlasi olanlari da it ve ¢u-
buklar arkasinda muhafaza ettigi saniliyor.
Bu yoldan, insanoglu, yakaladigi yabani
hayvanlan goz altinda bulunduruyor, onla-
nn beslenmesini ve ¢ogalmasini kontrol
etmeyi O6greniyordu. Bu sartlar altinda,
mutasyon sonucu ortaya cikan farklilas-
malardan insanoglunun yararlanmis olma-
sI mimkiin goérulmektedir.

Vahsi ve yirtict niteliklerini muhafaza
eden tarler kesilip yenildigi halde, evcil
davraniglar gdsteren birey ve kusaklann
damizlik olarak saklanmis oldugu goéris
akla yatkin gelmektedir. Hayvan tirlerinin
evcillesmesinde, insanoglunun bilingli ve
maksath secimi, belki de, dogal se¢imden
daha etkili bir rol oynamistir. insan, evcil
turlerin ¢ogalmasina yardimci olurken,
vahsi tlrleri avlayarak kesip yiyerek tiiket-
meye calismistir. [Glveng (4)]

Bu konuda Childe (3) diyor ki: Yilda
otuz santimlik bir yagmurla rahatca yasa-
yabilen birkag¢ hayvan tird, yagislar iki ¢
yil azalinca, artik niifus durumuna duser.
Ot yiyici hayvanlar besin ve su bulabil-
mek icin, giderek azalan derelere ve su bi-
rikintilerine vahalara tstsur, fakat et yiyi-
cilerin aslan, kaplan ve kurtlarin saldirisi-
na ugrar, cunki onlar da su ardinda vaha-
lara yonelmistir. Bu tehlikeler insanlara da
yoneliktir, ayni nedenlerle avcilar bile de-
re ve vadilere sik sik ugramaktadir. Artik
hem avci hem de av, kurakhk tehlikesine
karsi gug birlestirmistir. Avci ayni zaman-
da hayvan Ureticisiyse, giderek tirleri aza-
lan hayvanlara da bir seyler vermesi gere-
kir; ekin kalintilari hayvanlar igin elverisli
bir otlak olabilir. Ekin kaldirildiktan sonra
Uretici artik yari a¢ koyunlann ve yaban
6kuzlerinin ekin alanlarina girmesine ka-
rismaz. Bu hayvanlar baska yerlere kaca-
mayacak kadar zayif, kesip yenemeyecek
kadar da cilizdir. Oysa insan, bu hayvanla-
rin huyunu suyunu inceleyebilir, bunlari
yiyecek aslan ve kurtlari kovabilir, hatta,
artan besiniyle onlari besleyebilir. Buna
karsilik bu hayvanlar da evcillesip, insana
yakin yasamaya alisir.

Kurakhgin bdylesine artmasi sonucu,
uretici yalnizca, yaban hayvanlarinin yav-
rularini degil, disili erkekli, buyikli ku-
¢UKIU her cesit hayvan sirilerini kendi ba-
rinak gevresine sokmustur. Boylesine yan
evcil gesit cesit hayvanlarin kolayca yaka-
lanacak av niteliginde oldugunu anladigi
an, hayvan evcillestirmeye baslamis de-
mektir.

Bundan sonra artik bu et birikimini dik-
katle ve asiriliga kagmadan kullanmay!
6grenmesi gerekiyordu. Hayvanlan gerek-
siz yere korkutmamay!i, en geng ve en ev-
cilini éldirmemeyi 6grenecekti. En sessiz
ve uysal boJay! ya da kogu 6ldiirmeye
basladidi vakit, secenekli Ureticilige de
baslamis demektir, boylece evcillestirile-
meyen yabanlan se¢cmez, daha yumusak
basllan yegler. Ayni zamanda da bu yeni
olanaklarla hayvanlann aliskanliktan ve
yasam bicimlerini yakindan izleyebilir.
Boylece hayvanlann treme sureclerini,
besin ve su gereksinmelerini de &grenir.
Bilgiye dayanarak davranislanni yuritir.
Yeniden ekim vakti gelince, hayvanlan
kovup slirmez, tam tersine onlan uygun
odak ve sulak yerlere goturir ve et yiyici
hayvanlara kars! korur. Iste, yalnizca uysal
ve yumusak basli degil, ayni zamanda in-
sanla bagh hayvan sarilerinin beslenmesi
de boyle baslamis olmalidir.

Bu sonug, bu yasama 6zgu iklim 6zel-
liklerinin strip gitmesiyle ve uygun hay-
vanlann avci insanlarin bannak yerlerine
gelmeleriyle gergeklesebilirdi. Kuskusuz
cesitli hayvan tarleri Gzerinde denemeler

yapilmistir. M. ©. 3000 dolaylarinda Mi-
sirhlar antilop ve geyik surileri beslemis-
lerdir. Gerek bu, gerekse bilmedigimiz ni-
ce baska deneyler basansiz olmustur. lyi
bir rastlanti olarak, Asya'nin kurak alanla-
rinda inek, sigir, koyun, keci ve domuz da
vardir. Bunlar insanlara baglh kaldilar ve
ardlanndan gittiler. [Childe (3)]

Esin (11), evcillestirilen hayvanlann
kitalara gore dagihmini asagidaki gibi
actklamaktadir: ilk evcillestirilen hayvan-
lardan koyunun cesitli yabani tiirlere gore
dogal yasam bolgeleri Asya’da sinirlidir.
Ural koyununun dogal yasam bélgesi Or-
ta Asya, Afganistan, Iran ve Gineybati
Hindistan; Argali koyununun Orta Asya;
yabani dogu muflonunun Bati Iran, Kaf-
kasya, Dogu Anadolu; Anadolu muflonu-
nun ise yalnizca I¢ Anadolu’dur. Yabani
koyun orman kenanndaki ovalarda, az
engebeli yerde yasamay! sever. Yabani
keginin bir tdrinin dogal yasam bolgesi
Filistin’dir. Bagka bir tiiriniin de Giiney-
dogu Avrupa’dan Indus vadisine kadar
uzanir. Yabani keci turlerinin kayalik, ya-
mach yerlerde ve or-
man kenarlarinda ya-
samay! sevmelerine
karsin, yabani dev si- ___
gir Avrupa’nin orman- |
lik bélgeleri, Glney |
Bati Asya ve Kuzey
Afrika’da yasayan bir
orman hayvanidir. Ya- |
bani domuzun dogal |
yasam bolgesi ise Av-
rasya’nin hemen tiim
acik alanli ormanlari
ve Kuzey Afrika gibi
¢ok genis bir alani
kapsar. C-14 o6lgumle-
rine gdre gunimuzden
once 14-12 bin yillan
arasinda * Kuzey
Irak’da Zagros daglan
Uzerindeki Palegavra |
magarasinda ele gegen
hayvan kemiklerinden,
yabani koyun, kegi, si-
gir, domuz gibi hay-
vanlann, evcil képegin
daha bu tarihlerden iti-
baren Gineybati As-
ya’da yayilmaya basla-
diklan géralar. Gind-
muzden dénce 11 bin
yildan itibaren gene
Kuzey lIrak’ta Zavi
Cemi Sunider’de ve 9
bin yilin basindan iti-
baren Anadolu’da koyunun; giiniimiizden
once 10. bin yilin ikinci yansinda Giiney
Zagroslar’da Cam Dore ve iran’da Basra
Korfezi’nin kuzeyinde Ali Kos’ta kegi-
nin; ginimuizden 6nce 9. bin yilda
Irak’da Jarma’da domuzun; gunimizden
once 8. bin yilda Anadolu’da sigirin ev-
cillestirildigini gosteren kazilar da yapil-
mistir. Koyunun ve biylk bir olasilkla
keginin Glneybati Asya’da evcillestiril-
dikten sonra Avrupa’ya yayildigi, fakat
domuz ve sigirin Glineybati Asya’dan ay-
rn olarak Giineydogu Avrupa’da evcilles-
tirilmis olabilecedi buradan Avrupa’ya
yayildi§i simdilik muhtemeldir.

TARIMIN EVRELERI

Tarimin nasil gergeklestirildigi bilin-
miyor. Fakat, tarim dedigimiz prosesin
bitdn evreleri bilinmektedir.

tik ciftciler, topragi kazmaya yarayan
sopalar ve capalar kullanarak, bahge tipi
tanm yaptilar. [Stmrr (6)] Bahge tipi ta-
rimda, calilik ya da ormanda bir parca,

sopayla kazilir. Tohum ekilir. Sonra da
Urin kaldinhr. Bahge tipi tanmda toprak
suriilmez, glbrelenmez, yalnizca ertesi yil
yeniden ekilir. Bu durumda, aradan birkag
mevsim gecince, verim gozle gorilur bi-
cimde diiser. Bunun (zerine, yeni bir top-
rak pargasi temizlenir, bu toprak da ve-
rimsizlesinceye kadar bu ydntem yenile-
nir. Cok gegcmeden, yerlesme alanina ya-
kin topraklar timden kiraglasir. Bu takdir-
de, insanlar g6¢ eder baska yorelere yerle-
sir. [Childe (3)]

Gogebe insanlarin uyguladigi bahge ta-
rimindan baska yontemlerle de tanm ya-
piimistir. Dogal sulama ile yapilan tari-
min, ilk ciftgilerin uyguladig! diger bir
yontem oldugu arastirmacilar tarafindan
ileri siirilmektedir. Ornegin, Childe (3)
diyor ki:

Kuzey ormanlanyla, tropik bélgelerin
biytuk ormanlari arasindaki simdi kirag
ya da ¢6l olan memleketler seridinde, eki-
me en elverigli topraklar, cogunlukla, te-
pelerden ovalara sellerin striikleyip getir-
digi topraklann birikmesiyle ve belirli su

Koyun ilk evcillestirilenler arasindaydi. Daha sonra
buyukbas hayvanlar da evcillestirildi.

relerde yataklanndan tasan irmaklann va-
dilerinde meydana gelir. Bu kuru bélge-
de, koca irmaklar ve sel sularinin agzinda
biriken kumlu ¢amurlar, ¢élin kisir kum-
lan ve kum kayalarinin ortasinda cennet
gibi yikselir. Bu topraklarda, ekinlerin
Gremesi icin belirsiz yagmurlann sagla-
yamadigi islaklik, sel artiklanyla sagla-
nir. Boylece Dogu Sudan’da Haden-
doa’da, Nil nehrinin her giiz ardinda bi-
raktigi camurda akdan tohumlan dagilir,
sonra filiz verirdi. Sina daginin tepesin-
den firtina koptu mu, EI Aris vadisinde
seller aktl mi, ¢olde yasayan Araplar taze
taze akan camurlara hemen arpa tohumu
eker, hasadi beklemeye koyulurlardi. Sel-
ler bdylesine kullanilinca, yalniz ekini su-
lamakla kalmaz, yeni toprak da getirirdi.
Sel sulan dag yamaclarindan akarken
topladiktan kalintilarla san ve gamurlu
bir hal alir. Yatak diizlenip de sular daha
yavas akmaya baslayinca, bu ¢camur yol
boyunca topraga ¢oker ve bdylece bol bol
¢amur katmam olusur. Bir yil 6nceki eki-

toprak yolunarak temizignitsiSaB ¥RafaarsiRimiQRipklAREeliP aldidr kimyasal mad-

deler bu camurun iginde vardir. Toprak
boylece her yil yenilenmis ve gibrelen-
mis olur. Dogal sulama kosullan altinda,
ekicinin artik gégebe olmasi gerekmez.
Iki ekin arasinda sel oldugu sirece, yillar
yili ayni toprak parcasini ekebilir.

Hangi tanm ydnteminin ilk defa uygu-
landi§i konusunda yapilan tartismalar, ka-
nit az oldugu igin kesin bir sonuca vara-
maz. Fakat, ilk ¢iftcilerin sulama ile tanm
Grindndn arttigim bildikleri sdylenebilir.
[Drower (16)]

Childe’m (3) yukarida verilen acikla-
malannda alti gizilmesi gereken husus su-
dur: Tanma baslayan insanin yerlesik ha-
yata baslayip baslamamasi, uyguladidi ta-
nm yoéntemine bagldir. Nitekim bu konu-
da Childe (3) sunlan soyler:

Oteden beri ciftcinin yerlesik yasami-
na karsit olarak “evsiz barksiz avcf’nm
gocebe yasami gosterilir. Bu karsithk
gercek disidir, uydurmadir. Pasifik kiyila-
nndaki kara ve deniz kabilelerinin yasa-
minda, gecen yuzyilda, derli toplu, susli
hatta liiks tahta evlerle bezeli yerlesik
koyler vardi. Buzcaginda, Fransa’da ya-
sayan Magdalenian’lar kuskusuz, kusak-
lar boyunca ayni magaralarda bannmis-
lardi. Ote yandan, bahge tanmi gibi tanm
tirleri de ekicileri bir cesit gocebe yasa-
mina zorlar.

1960’lara kadar koy tipi yerlesik haya-
tin tanm devriminden sonra basladigi sa-
niliyordu. Son on yildaki bulgular ve ka-
zilar aksi tezi ispatlamis gibidir. Once
yerlesmeler baslamis, tarim devrimi onu
izlemistir. Bir bakima bitki ve hayvanlan
evcillestirenlerin kendileri de yerlesik ha-
yat sureci icinde evcillesmislerdi. $oyle
ki; tarimdan 6nceki dénemde biylkbas
hayyan avcilifi azalmakta; buna karsihk,
kiiclikbas hayvan avcihgi ile kus ve balik
avciligl, kuru ve taze sebze ile meyvaya
dayali beslenme rejimi yayilmakta idi.
Baslangicta yabani tohumlann beslenme-
deki yeri ve de@eri sinirli iken yabani ot
ve cayir tohumlarinin yemek listesindeki
Onemi giderek artmistir. Bu tip tohumlar,
bitdn bir y1l boyunca degil ancak ilkbaha-
nn sonu/ilk yaz basinda olgunlasir. Tahil-
dan yararlanmak icin sararmis basaklar
tohumlarini dékmeden énce, saplarin ke-
silip bigilmesi; tanelerin saptan ve basak-
tan ayrilmasi; depolanip saklanmasi; ye-
mek ihtiyaci duyulunca, dégutulip pisiril-
mesi gerekir. Gogebe toplumlarda, butiin
bu isler igin gerekli ara¢ ve gerecler yok-
tu. Onlarin yilhik tahili yanlarinda tasima-
lari da mimkin degildi. Boylesi bir goce-
belik igin hentiz ne evcil bir at vardi ne de
tekerlekli araba. Yabani bugday ve arpa-
nin bolca yetistigi yorelerde beslenme
probleminin ¢6zumu suphesiz yerlesmeyi
gerektiriyordu. Eldeki guvenilir belgelere
gore, mezolitik topluluklar bitki ve hay-
vanlari evcillestirmeden ¢ok 6nce besin
olarak topladiklari yabani tahillarin yetis-
tigi bolgelere yerlesmeye baslamislardir.
[Gliveng (4)]

ornegin Natufian’lar, Carmel magara-
larinda ve bu magaralarin yakinindaki
acik yerlesme yerlerinde surekli olarak
yasadilar. Nitekim, ayni noktada kullibe-
lerini bircok kere insa etmislerdir. [Starr
(6), Bronowski (9)]

Bu konuda Esin (11) diyor ki: Bu ara-
da tarim ve av hayvanlan evcillestirmege
henliz bagslamamis olan bazi topluluklann
glnumiizden 6nce 11-9. bin yillan arasin-
da Gilineybati Asya’dan Filistin, Suriye,
iran ve Anadolu’da mevsimlik yan yerle-
sik ve ilk tam yerlesik koyleri kurduklan
izlenir. Filistin.”’in mezolitik Natuf kiltd-
rinin bulundugu Al Hiam, Eyman, Bey-
di, Eriha’nin alt tabakalari, Suriye’de



Mureybat, iran’da Tepe Asiab, Anado-
lu’da Suberde (Goruklik Tepe) bunlara
ornek olarak gosterilebilir.

Gergekten de yogun toplayiciligin ileri
déneminde toplayicilar yilhik besinlerini
beraberlerinde tasiyamayacaklarina gore,
mezolitik topluluklarin yerlesik diizene
gecmis olmalari gerekiyordu. Tarim dev-
riminin, bdyle bir yerlesmede yavas yavas
gerceklesmis olmasi ihtimali ylksektir.
[Glveng (4)]

Bu konuda cok iyi bir drnek Jeric-
ho’dur (Eriha). Urdin nehri yakinindaki
bu vadide yiyecek toplayicilari devamli su
ihtiva eden bir kiicuk tepede yasamislardi.
M. O. 7000 yillarinda tarim yapmaya bas-
ladilar. M. O. 6000 yilindan 6nce, Jericho
2000 nifuslu, hendek, tas duvar ve hatta
kulelerle tahkim edilmis bir sehir haline
geldi. [Starr (6)]

Tarim devriminin diger bir deyimle
hayvan ve bitkilerin evcillestirilmesi ola-
yinin 6nemli sonuglar yaratacagi agiktir.
Sonuglar asagida 6zetlenmistir:

TARIM DEVRIMININ
SONUCLARI

1 Tarim devriminin en 6nemli ve
lamli sonucu, kisi ve toplum basina dusen
tretimin blyuk o6lgide artmasidir, 6rne-
gin, sulu tarim besin Uretimini ortalama
10-20 kat arttirmistir. [Glveng (4)]

Besin toplayicilarina oranla besin dre-
ticileri igin Gretim ve Uretim artigi biriki-
mi ¢ok daha kolay olmustur. Hayvan ve
bitkilerin evcillestirilmesiyle verim g¢ok
gecmeden toplumun temel gereksinmesini
asmistir. Boylece biriktirilen dretim artik-
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lan toplumun koti mevsimleri gegirmesi-
ni saglamistir. Sonunda, ilkel de olsa, ti-
caret i¢in bir temel meydana gelmistir.
[Childe (3)]

2) Besin dretiminin artmasi hayati ko-
laylastirmistir. Dolayisiyla da, insan niifu-
su artmistir. Tanm toplumlannin niifus
dinamigi Gzerinde yapilan arastirmalara
gore teorik yillik artis hizinin binde on ol-
masi gerekir. Fakat kithk, cocuk olimd,
salgin hastaliklar, savaslar nedeniyle ger-
cek artisin ¢ok daha kicuk, yiiz yilda yiiz-
de iki kadar oldugu hesaplanmaktadir.
Childe (3) ve Giivencg’e (4) gore, dogal
olarak insanlarin ortalama 6mri de art-
mis, ortalama émir, 25 yildan 35 yila ¢ik-
mistir.

Tanm devriminin sonucu olarak niifus
yogunlugu once on kat artmis; sonralari
devrimin yayilmasi ve sulu tanm teknolo-
jisinin gelismesiyle niifus yogunlugu Pa-
leolitik doneme gore, 50-60 kat dolayina
ylkselmistir. Besin Gretimindeki randi-
man artisi 20 alinirsa, niifus yogunlugu 20
kat artmis olmalidir. Ortalama 30 Kisilik
avcl toplayici gruplari Neolitik devirden
sonra 20x30=600 Kisilik bir kdy toplulugu

an-haline gelmistir. [Giiveng (4)]

Ornegin Neolitik ciftciler ya Jarma gibi
150 kisilik kdylerde yahut Jericho gibi da-
ha blylk kasabalarda yasadilar. [Starr
©)]

3) Evcillestirme insanla bitki ve insan-
la hayvan arasinda oldukca karmasik bir
iliskiler sisteminin kurulmasini ve onun
strdirilmesini gerektirmistir, dyle ki av-
cilik-toplayicihk ekonomisinden dretim
ekonomisine gegen insanoglu, evcil hay-

van ve bitkiler olmadan yasayamayacag|
gibi, evcil hayvan ve bitkiler de karsilik
olarak insanin yardimi ve katkisi olmadan
varliklarini siirdiiremezler.

Kiglkbas hayvanlarin evcillestirilme-
si, sdirilerin vahsi hayvanlardan zararh ve
zehirli bitkilerden korunmasini, 6l mev-
simde beslenmesini sart kosar. Bugday,
arpa, misir ve piring gibi tahil driinlerinin
evcillestirilmesi; tarlanin sirtlmesi ve
ekilmesi, ekinin hayvan ve bdceklerden
korunmasi; olgunlasan basaklarin belli bir
doénemde Kesilip bicilmesi, sap ve kabuk-
tan aynlmasi gibi teknik bilgi ve hizmet-
lerin 6grenilmesi sonucunda mimkin ol-
mustur. Yabani tlrlerde kendi kendine
olan bu isler, evcil tirlerde insan eli deg-
meden gergeklesemez.

Nitekim yabani tahil bitkisinin tanesi,
olgunlasinca basaktan koparak kendiligin-
den topraga diser. Oysa, sozgelimi evcil-
lesmis misir tohumu Ureticinin ya da tiike-
ticinin eli demeden kogandan bile kopup
ayrilamaz. Insanin biyolojik evriminde rol
oynayan genetik sirecler (mutasyonlar)
hayvanlar ve bitkiler icin de gecerlidir.
Evcil hayvanlarin ve bitkilerin evriminde,
dogal secim ya da ayiklanmaya ek olarak,
kiiltiirel secim ve ayiklama 6nem kazan-
mistir. Insanoglu, bitki ve hayvan geneti-
gindeki yanlisliklardan (mutasyonlardan)
kendi ¢ikan yoniinde yararlanmistir. [GU-

veng (4)]
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BiLIiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Aydin kavramina sosyolojik bakis-1

Dogu PERINCEK

“Kafa iscilerinin sattiklari mallar, di-
sunceler ve bilgilerdir; erismek istedikle-
ri 6zgurluk ise, dustnce ve bilgi satarken

rekabet yapabilme ézglrlagadar
Brecht (1)

AYDIN UZERINE
SON TARTISMA

Neredeyse Uc¢ aya yakin zamandir, ay-
dinlarimiz aydini tartistyor. Selim lle-
ri’nin “Neden Eski Kalturumiz?” bagslik-
li yazisiyla basladi tartisma. Daha sonra
benim okuyabildigim, degerli yazarimiz
Melih Cevdet Anday, Enis Batur, Tah-
sin Yicel, Ahmet Cemal ve Ataol Beh-
ramoglu, konuya degindiler. (2)

Tartismaya katilanlann ortak yani, ay-
dini nesnel, bilimsel-sosyolojik bir kav-
ram olarak degil, olumlu bir kavram, bir
paye, bir deder yargisi olarak tanimlama-
lari. Boylece metafizik bir aydin kavrami
¢ikiyor ortaya. Oysa bilimin, kendine 6z-
gu, nesnellik iddiasi olan araclar ve kav-
ramlari vardir. Bilim, fizik otesi degildir,
doga otesi degildir; deder yargilaryla ya-
ptimaz.

Bu tartismada yalniz aydin kavrami-
nin degil, kiltir, dustnce, akil gibi aydi-
nin faaliyetiyle ilgili kavramlarin da sik
sik bilimin disina tasinarak ideallestiril-
digi goruluyor. Ote yandan Dogu-Bati,
ulusal-evrensel gibi karsitliklara da, tari-
hin ve nesnellidin disinda icerikler verili-
yor. Aydin merkezli bir idealizme tanik
oluyoruz. Cok sasirtict degil. Clnku l-
kemizde “Aydin Uzerine” tugla gibi (g
cilt kitap yazdi§i halde, aydin kavramini
fizik otesine tasiyanlar da oldu (Yalgin
Kiigik).

Toplumumuzda ve kiltir hayatimizda
aydin kavramina olumlu bir anlam yik-
lenmesi yaygindir. Siradan insanimizin
konustugu Tirkcede, aydinin bilim disi
bir anlam icermesi olagan karsilanabilir.
Ancak dil, kultir ve bilim Uretiminde si-
radan insani izlemez. Tersine siradan in-
sanin sézlugindn ve dilinin, kiltir ve bi-
lim Gretimini izleyerek zenginlesmesi ve
olgunlasmasi beklenir. Bilimadami ve
aydinlarin bir islevi de, bu siirecin moto-
ru olmaktir.

Siradan insanin aydin kavramina nes-
nelligin disinda olumlu anlam yiiklemesi,
biraz da bu kavramin s6zclk kokeninden
geliyor. Bati dillerinde zihin, idrak ve ze-
k& kokeninden tdretilen intelectual s6z-
cigu Turkcemize aydinlanmak eylemin-
den tadretilmistir. Aydin'dan dnceki mi-
nevver sdzcugu de dyleydi; nurlu, aydin-
latilmis, 1sikli anlamina geliyordu. Aydin,
Tirkceye bir bakima intelectual sdzcu-
ginilin esanlamhsi olmaktan ¢ok, miinev-
ver sdzclglnin turkgelestirilmesiyle gir-
di. Aydin, intelectualden degil, miinev-
verden geldi. Soyle de denebilir Turki-
ye'deki Aydinlanma hareketinin yetersiz-
ligi, aydin sézcugline de damgasini vur-
du; nesnellige ve bilimsellige vurgulu bir
sOzcik degil de, deger yargisi ¢agristiran
bir s6zclk dilimize yerlesti. Ama artik
aydin, bizimdir, Tirk¢emizin kavramidir,
degistirmeye gicimiz yetmeyecegine
gore, bu kavrami bilimsel-sosyolojik ice-
rigiyle tanimlamak durumundayiz.

AYDININ DOGUSU
Aydin, Uretim fazlasiyla birlikte dog-

*

mustur. Demiri bularak sabana takan top-
lumlar, topra§i daha derinden sirerek
Uretimde belli bir artis sadladilar. Esitlik-
¢i kabile toplumu, Urettiginin hepsini ti-
ketiyordu. Oysa bu kez tiiketilmeyen bir
fazla, bir degisim degeri yaratilmis oldu.
Kabile aristokrasisi bu Gretim fazlasina
elkoyarak hakim sinifa dénlsti. Boylece
Uretim fazlasi, 6zel mulkiyetin, degisim
degerinin, piyasanin, siniflarin, devletin,
ordunun, ideolojinin, bilimin, sanatin,
aydinin, kisacasl uygarligin dogmasina
yol actl.

Uretim fazlasi, toplumun bir kesimi
icin, Uretim calismasi disinda bos zaman
anlamina geliyordu. Bu bos zaman, Ure-
tim fazlasina elkoyan sinifa ve o sinif
adina ideoloji Uretenlere aitti. Kabile top-
lumunun esitligi bozulunca, yeni hakim
sinif agisindan, eski esit ve kandas kabile
Uyelerine boyun egdirmek sorunu da or-
taya ¢iktl. Devlet ve ideoloji bdyle dog-
du. Eski kabile esitlerini baski altina alan
yeni hakim sinif, bir yandan onlari silah-
sizlandirip kendi silah tekelini kurdu ve
devleti yaratti; 6te yandan ideolojisi ara-
cith@iyla ezilenlerin yeni sinifli topluma
nza gostermelerini sagladi. Devlet zoru-
nu uygulayacak silahli gii¢ ve topluma
boyun egmeyi ideolojik araglarla dayatan
aydin, birlikte dogdu.

ILK AYDINLAR:
ENBIiYA VE EVLIYA

Aydin, dogusundan bu yana toplumun
temel siniflarindan biri degil, fakat o te-
mel siniflardan birine manevi lretimde
bulunarak hizmet sunandir. Aydin, temel
siniflan belirlemez, temel siniflasmayla
belirlenir. Bu agidan aydin, kendi basina
bir toplumsal kategori degildir, temel si-
niflara bagimli bir toplumsal kategoridir.

Aydin, ilk sinifli toplumlarda din ada-
miydi. Clinki o zamanin hakim ideoloji-
si, dindi. Bu nedenle duslndrlerin ve ay-
dinlarin baslangicta peygamberler ve ra-
hipler olmasi dogaldir. Siileyman, Da-
vud, Musa, Isa, Ibrahim, Muhammed

ve ylzbinlerce nebi ve resul, gékylzin-
den teblig getiren elgiler degil, fakat si-
nifli topluma gegisi ideolojik alanda dii-
zene sokan ilk aydinlar ve disunarlerdir.
islama gére, 200 binden fazla nebi (pey-
gamber) bulunuyor. Bu nebfler, aslinda
Ortadogu'nun ilk sinifli toplumlannm
aydinlaridir. Yunanca Teori (nazariye,
kuram) s6zciginin kdkeninin Teo, yani
ilah olmasi, ideolojinin ve bilimin dinle
birlikte ortaya ciktigini agiklayan kanit-
lardan biridir.

Bilimsel diislince ve inang, tarihsel
olarak birlikte dogmustur. inanclar, gok-
ten inmemislerdir, insan zihninin Grind
olan dustincelerdir. ilim ve felsefe, bas-
langicta dinle i¢ iceydi ve toplumun si-
niflara bélinmesini glivence altina aldi.
Bu nedenle hakim sinif tarafindan elestiri
disinda tutuldu. Zaten baslangicta krallar,
tanridir; peygamberdir ve rahiptir. i1k di-
sunceler, dogmalardir. Hakim siniflarin
aydinlan, bu dogmalan islemis ve pekis-
tirmislerdir. Hakim sinif, bu hizmeti kar-
siliginda aydinin, enbiya ve evliyanin ge-
¢imini saglar; ona elkoydugu Uretim faz-
lasinin icinden bir miktar tahsis eder.
Uretim fazlasi ve bos zamanla ortaya ¢i-
kan aydin, arti rlintin icinden bir serefi-
ye alir. ilk aydin, kapikuludur; krallar ve
aristokrasi sayesinde Uretimin disinda ka-
lir, bos zamana sahiptir ve bu bos zama-
ninda felsefe, sanat ve bilimle ugrasir.
Dolayistyla bir tretim fazlasinin ortaya
cikmasi ve bu sayede bazi insanlarin tre-
time katilmadan beslenebilmesi, felsefe,
bilim ve sanatin da kosullarini yaratmis-
tir. Insanlik, derin ve sistemli disinmeyi,
Uretim fazlasina, bos zamana ve siniflas-
maya borgludur.

Dinlerin baslangicta siniflasmaya 6n-
derlik eden ileri bir rol oynamalari da bu-
radan gelir. Kabilelerin birbirlerine bas-
kin yapip, birbirlerinin malini davanni
gotirdikleri ve birbirlerini éldirdukleri
anarsi ¢agindan, savasta tstte kalanin di-
gerini dldurmeyip koélelestirdigi hukuk
ve devlet ¢agina gecilmesi, yine de bir

ilerlemedir. Uygarlik adi verilen bu iler-
leme, din, felsefe, bilim ve sanatla birlik-
te aydinin dogusuna da neden olmustur.

Dinlerin baslangictaki bu ileri rolleri-
ni, insan dusiincesinde bir sicramaya es-
lik etmelerinden de anlayabiliriz. Din,
soyut dislincenin baslangicidir; bu an-
lamda felsefe ve bilimin de baslangicidir.
Din, ayni zamanda soyut dislncenin
prangasidir, zinciridir. Din ileri olan, da-
ha sonra geriligin eksenini olusturmustur.
Diyalektik!

AYDIN KAVRAMININ
~ YAPITASI;
IDEOLOJI VE BILING

Kole sahibiyle kélenin, toprak beyi ile
bagiml koyluniin ve sermayedar ile isci-
nin kimligini, Uretim sdrecindeki yerleri
ve birimleriyle iliskileri belirler. isci, Uc-
ret karsithginda isglcini sermayedara ki-
ralar. Sermayedar, Kiraladi§i isgtcunin
urettigi degerin bir bélumina isciye tcret
olarak verir, geri kalanini ise sahiplenir.
iste bu odenmeyen emege, arti deger ve-
ya kér denir. Isci ve sermayedarin sinif-
sal konumlarini belirleyen, Gretim sire-
cindeki bu karsit yerleridir. Onlarin bu
konumlan nesneldir.

Aydinlann durumu farkhdir. Aydinla-
nn sinifsal konumlarini, isci veya serma-
yedar gibi, Uretim sirecindeki yerleri be-
lirlemez. Baska deyisle aydin olmay1 be-
lirleyen nitelik, Uretim siurecindeki ko-
numdan gelmez; ideolojiden ve bilingten
kaynaklanir. Aydin, deyim yerindeyse
ideolojik insandir. Homo economicus’a
nazire homo ideologicus.

isci ve sermayedar, hangi sinifin tyesi
olduklarini bilmeseler bile, o sinifin Gye-
sidirler. Baska deyisle iscinin veya ser-
mayedarin bu iliskiyi nasil yorumladikla-
ri, bu iliski hakkmdaki bilingleri, onlarin
sinifsal konumlarini degistirmez. Orne-
gin herhangi bir isci, diinyaya burjuvazi-
nin goziyle baksa bile, is¢idir, iscinin
ideolojik tavri, isci oldugu gercegini,
onun sinifsal konumunu degistirmez. is-
glcini satan emekgi, ideolojik yonden
burjuva konumunda olabilir; baska de-
yisle kendi sinifinin degil, karsit sinifin
bilincini tastyabilir. Ornegdin bir isci, tip-
ki patronu gibi liberal disiinceyi savuna-
bilir. Veya bir maraba, agas! gibi distne-
bilir. Ancak o isci, burjuvaca dustindigu
icin buijuva olmaz. Yine o maraba, aja-
ca diislindugu icin toprak agasi olmaz.

Aydin ise, hangi ideolojinin hizmetin-
deyse, o ideolojiye sahip olan sinifin ay-
dinidir. Aydin, ideolojisini belirlerken, si-
nifim da belirlemis olur. Aydin, ideoloji
degistirerek sinifini da degistirebilir.
1980’li yillarda bunun birgcok 6rnegini
gordik. Donekler, elbise degistirir gibi
ideolojilerini degistirerek, siniflarini da
degistirdiler. 1980 éncesinde bir emekgi
hayati yasayan, is¢i simfi davasi icin ha-
pislere diisen kimi aydinlarin, ideolojik
dizlemde karsi safa gecerek, nasil sinif
atladiklarini gordik. Is¢inin boyle bir
“sansi” yoktur.

Isci, bilingli olsa da olmasa da iscidir.
M an, bu nedenle sinif bilincine sahip
olmayan isci sinifina kendiliginden sinif
(Klasse an sich) demisti. Bilincli sinif
iae, kendisi icin sinif (Klassefir sich) tir.
Aydinin farki buradadir: Kendiliginden
aydin olmaz. Aydin,, bilin¢lidir. Aydini,
bilinci, ideolojisi belirler. Hemen belirte-
lim, buing ve ideolojiye olumlu igerikler



yliklemiyoruz. Aydinin bilincini ve ide-
olojisini, ezen siniflar da belirleyebilir,
ezilen siniflar da.

Biling ve ideoloji yoksa, is¢i vardir,
ama aydin yoktur. Aydin, Urettigi disin
ve sanat eseriyle dogrudan ideolojik fa-
aliyetin icindedir. Bu nedenle ideoloji,
highir sinif ve tabakanin yapitasi degil-
dir, fakat aydin takiminin (inteligentsia)
yapitasidir. Baska deyisle, toplumsal si-
nif ve tabakalar, toplumsal-ekonomik
iliskiler dizleminde olusurken, aydin 6n-
celikle ideolojik-kaltirel dizlemde olu-
sur; bu dizlemin unsurlariyla tanimlanir.
Elbette ideolojik dizlem, belli bir top-
lumsal-ekonomik temelde varolur, ona
baghdir.

Aydin, her zaman kendisi icin (fur
sich) ’dir; baska deyisle bilinglidir. O ka-
dar ki, aydin ve sanatc¢inin ideolojisi,
onun sinifini da belirler. Aydin, sinifsal
konumlanmadaki nesnel yerini, kendi 6z-
nel secisiyle, ideolojik tavriyla saptar. El-
bette bu 6znel secis, bu bireysel irade,
belli toplumsal iliskiler ve deneyimler
zemininde ortaya ¢ikar, ancak yine de bi-
reysel bir segistir, bireysel bir iradedir.
Bireysel secisin kendisi, nesnel-sinifsal
kosullar ve pratiklerle kusatiimistir ve
nesnel bir toplum sahnesinde gergeklesir.
Bu anlamda nesnellikten bagimsiz, top-
lumdan bagimsiz bir secis yok elbette.
Bu, ayri bir konu.

AYDIN ILE
KAFA EMEKGISI FARKI

Aydin, retim sirecine kafa emegini
kiralayarak katilan kafa emekgisinden
farklidir. Bir mihendis, bir kimyager, bir
doktor kafa emekgisidir; fakat sirf bu
meslekleri nedeniylcaydin degildirler.
Cunkld mihendis ve kimyagerin kimlik-
lerini Uretim sdrecindeki yerleri belirli-
yor. Onlar, kafa emeklerini patrona tcret
veya aylik karsihginda satiyorlar. Aydi-
nin kimligini ise, kafa emegini satmasi
degil, ideolojik faaliyeti belirler. Aydin
da, bu ideolojik faaliyeti karsiliginda bir
tcret veya aylik alabilir, gecimini bura-
dan saglayabilir. Ancak onunesas niteli-
gini belirleyen, bu (cret veya aylik iliski-
si de@il, Urettigi ideolojinin sinifsal ka-
rakteridir. Ucretli bir aydin, burjuvazinin
ideolojik hegemonyasina katkida bulunu-
yorsa, artik Gcretli emekei degil, fakat
burjuvadir. Kendisine ideolojik faaliyeti
karsiliginda verilen deger, emekgilerin
6denmeyen emeginden ayrilan bir pay-
dir, arti-degerin bir pargasidir. Veya bir
hekim, hekimligin 6tesinde tiyatro eseri
yaziyor veya toplumun ideolojik hayati-
na katiliyorsa, bu ugrasi hangi sinif igin
yaparsa yapsin, aydindir.

isci ve sermayedar, nesnel olarak (re-
tim strecindeki konumlari nedeniyle bir
sinifin dyesiyken, aydin, hangi sinifin
manevi degerlerini Uretirse, o sinifin ye-
sidir.

Aydinlar, kafa emekgileri gibi maddi
Uretime degil, manevi Uretime katkida
bulunurlar. Ancak maddi ve manevi Ure-
tim, kimi zaman i¢ igedir, drnegin bir bi-
nanin tasarimini ¢izen mimar, ayni za-
manda estetik yaraticilikta bulunur, ma-
nevi bir deger Gretmis olur. Eger bir mi-
mar veya mihendisin esas niteligi, ide-
olojik, sanatsal, baska deyisle manevi de-
gerler tretmekse, artik o kafa emekgisi
olmaktan cok, sanat¢idir, aydindir. Cin-
ki agir basan 6zelligi, maddt Uretime ka-
fa emegiyle katilmak degil, fakat bir sa-
nat veya disun eseriyle ideolojik bir tavri
islemektir. Her dlsiin ve sanat eseri, ide-
olojik bir bildiriyi, bu anlamda sinifsal
bir bildiriyi icerir. Aydin, yol ve kopru

mimari degil, ideoloji ve sanat mimari-
dir; daha dogrusu bir sinifin ideolojik he-
gemonyasinin veya ideolojik muhalefeti-
nin mimaridir.

Aydin, dzetle bilim, diisin ve sanat fa-
aliyetiyle kendi sinifini secen insandir.
Manevi kiltlr Gretiminin, maddi dretim-
den kopar, vzel insanlarca yurutiilmesi,
aydinlara 6\el ve ayricalikli bir konum
kazandirmistir. Kole sahiplerinin, feodal-
lerin ve burjuvazinin aydinlan, drettikleri
ideoloji ve sanatla hem hakim sinifin y6-
netici konumunu hem de aydin olarak
kendi ayricalikli konumunu pekistirmis,
maddi dretim ile manevi Uretim arasinda-
ki hiyerarsiyi katilastirmislardir.

IDEOLOJIK ARENANIN
GLADYATORLERI

Herhangi bir aydin, belli bir zihinsel
tretimde bulundugu anda, belli bir ide-
olojiyle baglantisini da ortaya koyar. O
baglanti, daha énce hayatin icinde dene-
yimle ve entellektiel birikimle kurul-
mustur. Ancak belli bir ideolojik safa ka-
tilma olgusu, eserle agiklanir.

Ideoloji, siniflara ait oldudu igin, ay-
din da siniflarin disinda ve Ustiinde kala-
maz. Ustelik aydinin konumu, herhangi
bir insandan daha yayilmaci, daha dayat-
macl, daha savascl ve daha etkilidir.
Gunkd butun siniflar, kendi degerlerini
aydinlari araciligiyla yayar ve etkili ki-
larlar. Aydinlar, bu anlamda siniflarin
ideolojik arenadaki gladyatorleridir.

Kéle sahibi efendiler, toprak beyleri,
burjuvazi, ezilen siniflar ve isci sinifi,

kendi aydinlari araciligiyla yuratirler,
érnegin 1640 ingiliz, 1789 Fransiz ve
18. yuzyil sonundaki Amerikan devrim-
lerinde burjuvazinin kultur, sanat ve di-
siin yapicilarina bakiniz, onlar banker,
sanayici, tiiccar veya miteahhit degiller-
dir. Ya kimlerdir? Aydinlardir. Bizde
Selguklu ve Osmanli dénemine, Jon-
Turk Devrimi ve Kemalist Devrim'e ba-
kiniz, yine dyle.

EZEN SINIFLARIN VE
EZILEN SINIFLARIN AYDINI

ideolojiler disinda veya ideolojiler is-
tlinde bir aydin yoktur. Bu agidan aydin,
sinifsiz toplumdaki bulydctden farkhdir.
Buytcuniln ideolojisi yoktu. Clnkil o za-
man ne sinif vardi, ne de ideoloji. Aydin,
toplumun siniflara béliinmesiyle ve ide-
olojiyle birlikte ortaya cikt. )

Marx ve Engels’in “Alman ldeoloji-
sinde cok guzel acikladiklari gibi (3),
“Her ¢agin hakim fikirleri, o cagin hakim
sinifinin fikirleridir. Yani, toplumun ha-
kim maddi kuvveti olan sinif, ayni za-
manda, onun hadkim manevi kuvvetidir.”
(4) Her hakim sinif, maddi uretim sireci
yaninda manevi dretim silrecini, baska
deyisle zihinsel dretim sirecini de denet-
ler. Yalniz distince ve bilim degil sanat
da bu zihinsel Gretimin, baska deyisle
manevi dretimin parcasidir. Maddi Ure-
tim araglarinin milkiyetine sahip olan si-
nif, toplumdaki zihinsel, manevi Uretim
araclarini da esas olarak denetler. Her
Uretim tarzi, belli bir ideolojiye denk du-
ser ve yalniz silah zoruyla degil, ayni za-
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na alinir ve istikrar saglar. Hakim sinif,
kendisini hakim sinif kilan Gretim iliski-
lerini gelistiren ve koruyan bir ideolojiye
sahiptir. Iste o ideolojiyi, hakim sinif adi-
na isleyenler, duslin ve sanat Urunleriyle
toplumun zihnine yeniden ve yeniden
yerlestirenler, hadkim sinifin aydinlandir.

Ezilen smiflann disln ve sanat faali-
yetini ise, ezilen siniflarin aydinlari ya-
parlar. Ancak ezilen siniflar, hakim simf
karsisinda ¢ok elverissiz durumdadirlar.
Cunki Gretim fazlasina el koyan hakim
sinif, bos zamani da denetleme ayricali-
gina, ideolog besleyebilme giiciine sahip-
tir. Bos zaman, Uretim fazlasiyla yaratilir
ve kiralanir. Buna ragmen, ezilen siniflar
da aydin yetistirebilmislerdir.

Aydin, tarihsel hesaplasma dénemle-
rinde baglh oldugu dagilan hakim siniftan
koparak kendine cikis yolu bulabilir. Es-
ki toplumun ¢ékmeye yiz tuttugu devrim
dénemlerinde, “hakim sinifin kicuk bir
kesimi kendini o siniftan koparir ve dev-
rimci sinifa, gelecegi elinde tutan sinifa
katihir. ... 6zellikle tarihsel hareketi bir
butiin olarak kavrama dizeyine erismis
bulunan burjuva ideologlarinin bir kesi-
mi proletaryanin safina gecer.” (5)

Herhangi bir aydin icin, ezenlerin ya
da ezilenlerin aydini olmak disinda tgun-
cl bir secenek yoktur. Aydin, verili bir
toplumda toplumsal iliskilerin belirledigi
temel siniflardan birinin safindadir. Bu
temel siniflarin disinda ideoloji yaratma
iddialari, batunuyle metafiziktir. Dusun
ve sanat yaraticilari, ne kadar gucli yara-
ticilar olurlarsa olsunlar, yeni bir ideoloji
yaratamazlar. Cunku yeni bir Gretim tar-
z1, yeni bir sinif yaratamazlar. Ancak
caglarinin toplumsal iliskileri temelinde
varolan ideolojilerden birine katilirlar. O
ideolojiyi isler ve zihinsel ¢abalariyla ye-
niden dretirler (disln eseri) veya insan
duygularini belli bir ideolojiye gére yon-
lendirirler (sanat eseri).

_deoloji ile tez, ideoloji ile doktrin ve-

ideoloji ile dusiin strekli karistirilir,
reoloji ile siyaset de karistirilir. Dotrin-
ler, eserler, tezler, disunceler ve siyaset-
ler, kuskusuz bir sinifin ideolojisi zemi-
ninde, ancak bireysel faaliyetle Uretilir-
ler. ideoloji ise, bir disiniriin veya dii-
stinlir grubunun eseri degildir; bir sinifa
ait degerler sisteminin bitiintidir. ideolo-
ji, belli bir dusundr tarafindan icat edil-
mez; dokrin ve teoriden farkl olarak, ait
oldugu sinifla birlikte' ortaya cikar, o si-
nifin girdigi dretim iliskileri temelinde fi-
lizlenir ve serpilir. ideoloji, toplumsal
iliskilerin olustugu tarihsel sirecte, yasa-
nan maddi hayatla baglantili olarak, ma-
nevi hayat diizleminde yeserir; manevi
kaltir, sanat, ahlak, hukuk ve siyasetle
ayni dizlemi paylasir (Ustyapt).

AYDININ SiHIRBAZLIGI:
YANILSAMAYI
YETKINLESTIRMEK

Ulkemizde ilging aydin manzaralariy-
la karsilastyoruz. Bakiyoruz kimi aydin-
lar, hem kemalist hem sosyalist. Kimileri
ise, hem demokrat hem sosyalist, 6te
yandan hem liberal hem muhafazakar, '
hem demokrat hem dinci olanlar da var.

Oysa ayni anda iki koltukta oturula-
maz; hem kemalist hem sosyalist oluna-
maz. Bir sosyalist, Kemalist Devrimlin
toplumumuzda oynadi§i essiz devrimci
rolii saptar ve Mustafa Kemal'e buyik
bir burjuva devrimcisi oldugu igin derin
saygl besler, ama kemalist degildir. Yine
Demokrathk baska bir sinifin (devrimci
cagdaki burjuvazinin) ideolojisidir, Sos-
yalizm bagska bir sinifin (is¢i sinifinin).

Bu tur ideolojik karmasa, bakkal icin,

IST
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kahveci igin, siradan insan i¢in olagandir,
ancak aydin igin aydin niteligini zedele-
yen bir kimlik bunalimi anlamina gelir.
Cunkl aydin, yukarda gérdugimuz gibi
ideolojik insandir. ideolojisi sisli aydin-
larin aydin karakterleri yeterince olusma-
mis, yeterince olgunlasmamis demektir.
Ne var ki, ideolojik konumu bulandir-
mak, burjuva aydininin bir ézelligi haline
gelmistir.

Siyasal arenaya cikan aydin, sinifsal
konumunu daha agik olarak belirlemek
durumundadir. Ciinkii dogrudan dogruya
uretim araclarina hangi sinifin hilkmede-
cegi, Uretilen degerleri hangi sinifin yeni-
den paylastiracagi sorularina iktidar mi-
cadelesi planinda yanit vermek igin mi-
cadele etmektedir.

Dusun ve sanat alanindaki aydinin
konumu ise, biraz daha farklidir. Disi-
nir ve sanatcl, Marx’in belirttigi gibi,
siniflarinin kendi kendisi hakkindaki ya-
nilsamalarini gelistirip yetkinlestirmeyi
baslica gegim kaynagi yapmislardir. Her
hakim sinif, kendi ¢ikarini toplumun bi-
tundnin ¢ikan olarak gosterir ve bunu
aydinlari aracihigiyla yapar. (6) Bu ne-
denle kultur alanindaki burjuva aydini,
siyaset alanindakinden farkh olarak, ser-
mayeden daha bagimsiz konumlarda gé-
rinmeye calisir. Onlardan bdyle yapma-
larini 6zellikle burjuvazi ister. Clunki
burjuvazi, ezdigi ve sémirdugi siniflan,
aydinlar aracihgiyla ideolojik denetim
altina alir. Sermaye sinifi, piyasanin de-
gerlerini halka kazik gibi dayayan bir
dustin ve sanat Uretimiyle bunu basara-

maz. Burjuvazinin ideolojik hegemonya-
sini, ancak burjuvaziden “6zerkmis” gibi
gorunen, hatta burjuvaziye karsi sevimli
yaramazliklar yapan ve kimi zaman “ka-
fa tutuyormus” gibi davranan bir aydin
zumresi gerceklestirebilir. Genis emekgi
kitleler ve kii¢lik burjuvazi, aydinlar ara-
cthgiyla kendi gerceklerinden koparilir
ve bilyuk sermayenin degerleriyle batiin-
lestirilirler.

Burjuvazi, dikkat edilirse, “bagimsiz”
ve “Ozerk” gorinimli aydinlara deger
verir ve onlara uretim fazlasindan daha
blyik paylar ayirirlar. Piyasanin degerle-
rini ve hakim siniflarin hegemonyasini
kaba saba savunan aydin ve sanatgilar,
daima ikinci-ugincu sinif aydin islemi
gorurler. Burjuva ideolojisini, muhalif
havalarda, daha Ustu 6rtili ve daha in-
celmis bir estetikle yayan aydin ve sanat-
cilar, el Ustiinde tutulur. itibar ve 6diller
onlar icindir. Onlara, Hasan Yalcin ar-
kadasimizin yazilarinda isledigi deyimle
bir “aydin ranti” saglanmistir. (7) Clnku
onlar, varolan sistemi, toplumun zihnin-
de ve duygularinda yeniden lretme go-
revlerini daha hissetirmeden yapmakta-
dirlar.

Bulanik mesaj, icerikten kopuk bigim-
sel atraksiyonlar, 6zel bir anlasiimama
gayreti, igeriksizligin stslenmesi, bitin
bunlar, “bagimsiz” dislinir ve sanatginin
numaralandir. Ve “bagimsiz” aydin nu-
marasl, bir burjuva numarasidir.

Kendilerini ideoloji Ustd ve “bagim-
s1z” ilan eden bdtin aydinlar, batin di-
stin ve sanat adanilan, aslinda ezen sinif-

lann aydinlandir. Turkiye’de burjuvazi-
nin “bagimsiz” aydini igin gesitli mevzi-
ler olusturulmusun Revizyonizm, Anar-
sizm, Nihilizm, Feminizm, Yesilcilik,
Devrimci Demokratlik gibi tavirlar, bdy-
ledir.

Ezilen sinifin disunir ve sanatcisinin
bildirisi ise, aciktir. Cinkl acgik olmak
zorundadir. Bir aydin, hakim sinifin ide-
olojik yapsatgilan ziimresinden kesin
cizgilerle ayrilarak kopabilir. Elbete bu
kararli tutum, bir bagirti veya glralti de-
gildir, farfara ve caka hig degildir. Ezilen
sinifin aydin ve sanatgisi, ideolojik tavri-
ni, Urettigi manevi degerlerle, disiince-
deki derinlik ve sanat eserindeki yaratici-
likla ve guzellikle ortaya koyar.
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Prof. Dr. Atilla Ansal ve Mustafa Urguplu ile deprem lzerine

Deprem karsisinda
elimiz kolumuz bagl mi?

Soylesi: _
Nalan MAHSERECI

oksan kusur insanin 6limine neden
Dolan Dinar depreminden sonra,

deprem yine hepimizin giindemin-
de. Depremin 6nceden saptanmasini sagla-
yacak on belirtileri yok mu, bilim dinyasi-
nin bu konudaki calismalari ne yénde, dep-
remin yaratti§i tahribata karsi ¢ozim &ne-
rileri nedir, neler yapiimalidir? Bu sorulan
biz de merak ettik ve TMMOB Insaat M-
hendisleri Odas! istanbul Subesi eski bas-
kanlanndan, ayni zamanda Avrupa Dep-
rem Miihendisligi Birligi Genel Sekreteri
olan ITU insaat Fakiiltesi 6gretim (yesi
Prof. Dr. Atilla Ansal’a ve TMMOB insa-
at Mihendisleri Odasi Istanbul Sube Bas-
kani Mustafa Urgiiplii’ye yonelttik.

- Deprem nedir?

- Atilla Ansal: Deprem yerkdre (zerin-
de mevcut oldugu distnilen plaklann, ka-
buklarin hareketinden olusan bir olay. Bu
plaklann yahut kabuklann belli zaman ara-
liklariyla bir kopma meydana getirmeleri,
kopma aninin sarsinti olusturmasina dep-
rem diyoruz.

- Her deprem yeni deprem olma olasili-
gini artiriyor mu?

- Atilla Ansal: Artirmiyor- Tersine,
deprem olan yerde, yeni bir deprem olasili-
g1 bir dahaki tarihsel deprem periyoduna
kadar cok az. Insanlar deprem olan bélgeyi
bosaltir, aslinda orasi en guvenli yer olu-
yor. Dinar érnegi bunun disinda, ¢unki
orada birbiriyle baglantisi* olmayan birden
fazla fay mekanizmasinin etkisi s6z konu-
su oldu.

ON BELIRTILERI YOK MU?

-Depremin 6nceden saptanmasini sag-
layacak on belirtileri yok mu?

- Atilla Ansal: On belirtileri yok. Varsa
bile bilmiyoruz. Ben bu konulara sempatik
yaklasan biri degilim. Yerylziindeki mag-
netik alanlarin, arazi egimlerinin ve radon
gazinin degisimini inceleyip depremin ola-
cagini tahmin etmek yoniinde aragtirmalar
var. Amerika’daki arastirma proje ve fonu
dagitan kurumlar, deprem  6nceden nasil
tahmin edilir konusundaki fonlari sinirladi.
Kaynaklar depreme dayanikli bina nasil
yapilir konusuna aktarild.

- Depremin olacagini bilmek, yaratti§i
tahribati énlemek icin bir care olamaz mi?

- Atilla Ansal: Ben boyle bir sey bilmi-
yorum. Deprem olacagini biliyor olsak da
binalari kurtaramayiz. Binalarin bosaltil-
masl, 0 sirada ortaya ¢ikacak kargasa dola-
yisiyla depremleri tahmin etme galismala-
r, mihendislik, insan hayati ve sehir yasa-
mi acisindan fazla sey getirmiyor. Istan-
bul’da olacak bir depremi bir ay oncesin-
den bilseniz de, Istanbul’u bosaltmak
mimkin olmaz. Kaos depremden ¢ok za-
rar verir. Zaten ne kadar élgim yapilirsa
yapilsin, depremin kesin saati ve siddetini
sOylemek mimkin degil. Plaklar birbirine
gore hareket ediyor ve bir noktada yirtili-
yor. Bu yirtilmanin biyiklGginin ne ola-
cagl tahmin edilemez. Konustugumuz sey
ortalama olarak 20-100 km derinlikteki ta-

—

Prof. Dr A..tilla Ans;I

bakalar. Ne gorebiliyoruz, ne 6lcebiliyo-
ruz. Dunyada bir iki yerde ¢ok derin kuyu-
lar var ama yeterli degil.

- Peki, deprem muhendisligi agisindan
onemli olan hangi alanlardaki deprem
arastirmalari?

- Atilla Ansal: Daha saglam, guvenilir
yapilar yapilmasinin arastiriimasi. Yapila-
rin bulunduklari konumlarin uygun secil-
mesi. Yani yapl ve zemin arastirmalan. Bir
de deprem tektonigi* Gizerindeki calismalar.
Nerelerde deprem oluyor, 6nceki deprem-
lerin incelenmesi, sismoloji Uzerinde ¢alis-
malann yapilmasi, olasiliklann hesaplan-
mas! gibi.

DEPREME KARSI TEK CARE
SAGLAM YAPI

- Depremin 6nceden belirlenmesi care
degil ise, oturup depremin olmasini mi
bekleyecediz, neyapilmali?  \

- Mustafa Urgiiplii: Tek bir cevabi var,
depreme dayanikli yapi yapmak. Bunun
da olmazsa olmaz kosullan var. ilki herke-
sin tasanm ve insaat yapmasini 6nlemek.
Turkiye’de muhendisligi diizenleyen ka-
nun 1938 tarihinden beri degismedi. Bu
kanun, dort senelik insaat muhendisligi
egitimini bitirip mihendislik diplomasi
alan herkese sinirsiz yetki ve sorumluluk
veriyor. Bir giinlik miihendis de seksen
katli yapiy: yapabilir, kirk senelik de. in-
saat Muhendisleri Odas! olarak bu konuda
calismalar yaptik. Belli asamalari gegen
ve yetkinligini bir sinav komisyonu 6niin-
de kanitlayan muhendise oda tarafindan
sertifika verilip, ancak o zaman sorumlu-
luk almasina, imza yetkisine sahip olmasi-
na musaade verilmesi s6z konusu olacak
sekilde bir yonetmelik hazirladik, ama bu-
nun kanunlasmasini saglayamadik. Diger
bir kosul; mimar-ingaat muhendisi isbirli-
ginin, yapi kagit Gzerinde sekillenirken
olusmasi. Yapinin tasarimi depreme daya-
niklilik agisindan bir takim ilkeler iceri-
yorsa, 0 yap! iyi de insa edilirse depreme
dayanir. Bir kosul da denetim. Bitiin asa-
malarda denetim gerekli. Bunun mekaniz-
malari tlkemizde yok. Belediyelere 3154

yetkisi var, ama kafi gelmiyor. Kafi gel-
memesinin bir nedeni su; ulkedeki
2700’Un Uzerinde belediyeden sadece Ka-
dikdy Belediyesi’nde imar mudurltginin
tim kadrolari dolu. Yani teorik olarak Ka-
dikdy Belediyesi denetim yapabilir, diger-
leri kadrolari uygun olmadi§i icin yapa-
maz. Yine bir baska kosul, éniine gelenin
insaat yapmamasi. Bunun da 6nlemi insaat
muteahhitleri odasi gibi yasal bir 6rgit
kurmak. Bugiin Tirkiye’'de parasi olan ve
ticaret odasina kayit yaptiran herkes ingaat
yapabiliyor. Meslegin mutlaka disipline
edilmesi, ancak yetkisi olanin insaat yap-
masi gerekiyor.

ASIL SUCLU: CARPIK DUZEN

- Ulkemizde depremlerde en cok zarar
goren kamu binalari oluyor, bunun nedeni
nedir?

- Mustafa Urgliplii: Devlet ihale yasasi
en distk bedeli teklif edene isi veriyor.
isin bedeli tizerinden maksimum yiizde 15
indirim yapilabilir. Ama indirimler yizde
50’lere vardi§i zaman is teknigine uygun
yapiimiyor. Devlet ihale yasasinin degisti-
rilmesi gerekli. Bir de miteahhitlik karne-
si denen olay var. Devlet ihalelerine davet
ettii kimselerde karne notuna bakiyor.
Devlet kendisine hizmet etmis bir genel
mudure, emekli oldugu zaman karne veri-
yor. Aslinda o devlet memuru o isi fiilen
yapmis degil, isi emrindeki kadrolar ya da
ihale edildigi insaat firmasi yapmis. Bu
memur, karnesini hi¢ is yapmamis bir fir-
maya satiyor. Firma devletin gézinde o isi
yapabilir itibarli firma oluyor. Bu rezaletin
degistirilmesi gerekli. Bir husus da insaat
mihendisligi egitimi. Ulkemizde sanirim
28 birimde insaat muhendisligi egitimi ya-
piliyor. Ogretim yelerinin yaklasik yiizde
70’i dort énemli GOniversitede, istanbul
Teknik, Bogazigi, Ortadogu Teknik ve
Yildiz Teknik Universitesi’nde. Bu du-
rumda geri kalan 24 birimdeki insaat m-
hendisligi 6grencilerinin iyi yetismesi
mimkin degil. Her 6nline gelen yerde
tniversite agmaya son vermeli. Bunlar isin
alt yapisi, politik tarafi. Erzincan’
1992’de yikan deprem, Senirkent’i yikan
sel felaketi neticesinde dagdan akan ca-
mur. Oralari, doga olaylari degil, bizim
carpik top-
lumsal du-
zenimiz yI-
kiyor. Cok
siddetli
depremler-
de dahi bi-
nalar hasar
gorse bile,
gbcmemesi,
insanlara |
mezar ol- |
mamas| ge- |
rekir. Dep- |
rem sartna- |
meleri bun- |
lari Ongori- 2
yor., Ama i‘
bizim yapi-

kadar kotu ki, 6 gibi orta siddetteki bir
depremde bile yerle bir olup, 90 kisur in-
sanin hayatina kastedebilir.

- Tlrkiye cografyasinin tamami deger-
lendirilerek, deprem acgisindan risk tasiyan
yerler saptanip, az riskli yerlerde yerles-
meye misaade edilmesi mimkiin olmaz
mi?

- Mustafa Urgiiplii: Tiirkiye bir dep-
rem bolgesi, Alp-Himalaya denilen dep-
rem kusaginda yer aliyor. Saninm tlkemi-
zin ylzde 95’inden fazlasi deprem riski ta-
siyor. Deprem tehlikesi olmayan yerler
Konya ve civan, yine Mardin civannda bir
bolge fazla deprem riski tasimiyor, bunun
disinda her yerde deprem olabiliyor.

- Dereceleri farkhdir herhalde?

- Mustafa Urgiiplii: Dereceleri farkl.
Tlrkiye’nin bir imar haritasi olsa, orada
potansiyel tehlike tasiyan yerler isaretlen-
mis olsa. Bir deprem haritasi var ama fay
hatti etkinlikleri tam olarak gosterilmemis.
Cok riskli yerlerde degil, az riskli yerlerde
yapilasmaya musaade edilse, tehlike daha
az olur. Ama su da gdzden kagmlmamali,
Turkiye’deki yerlesimler 4000-5000 yillik
gecmisi olan yerler. Dinar’in 5000 yillik
gecmisi var, Frigya krali Midas bagkent
yapmis. Istanbul’un nereden bakarsak ba-
kalim 2800 yillik gecmisi var. Boyle bir
yerlesimi fay hatti geciyor diye kaldirip
baska yere koymak mimkin degil. Uygar-
lik birikimi var, cografyanin sundugu bir
takim imkanlar var. Ama yeni yerlesim ve
sanayilesme yerlerinin etkin fay hatlarin-
dan kacinilarak kurulmasi saglanabilir.
Maalesef bu arastirmalar Turkiye’de rag-
bet gérmiyor. Malum Ulkemizde rant eko-
nomisi hakim, rant nerede fazlaysa oraya
yatirim yapiliyor.

- Ardarda depremler oldu. Dinar, En-
donezya, Meksika, Cin. Fransa'nin yaptigi
niikleer denemelerin depreme neden oldu-
gu iddialari var. Siz ne.diyorsunuz?

- Atilla Ansal: Insanlar deprem olduk-
tan sonra deprem haberlerine daha* duyarli
oluyor. Diinyadaki depremler ayni siklikta
devam ediyor. Nikleer denemelerden 6n-
ceki kayitlara bakm neredeyse her hafta bir
yerde deprem oluyor. Nikleer denemenin,
bu kadar uzakta bir yeri boylesine etkileye-
cegini hi¢ tahmin etmiyorum.

sayth imar yasasi ile V%F@@lpﬂﬂemﬂhm\;ﬁrHﬁdg-//ra‘ﬁtey org Gok §|ddetll depremlerde blnalarln (;okmeme3| gereklr



BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Gun ortasindaki gecenin

sonuna yolculuk

Sargun Ali TONT W

Unes tutulmasi eski insanlarin gok
G korktugu, bazen dehsete distligl bir

olay olmustur. Tarihgilerin yazdi§i-
na gore, yuzyillar énce Cin semalarinda go-
rilen bir glines tutulmasi halk arasinda tam
bir panik yaratmis, insanlarin bir kismi atla-
ra binerek oraya buraya kagmaya ¢alismis,
digerleri bulabildigi en yakin delige saklan-
mig, cogunluk ise yere ¢okip bu afetin bir
an evvel sona ermesi igin tanrilara dua et-
mis. Bu durumdan ¢ok tedirgin olan zama-
nin imparatoru hemen saray astronomlari
Hsi ve Ho’yu huzuruna ¢agirtmis. Fakat za-
valli Hsi ve Ho korkularim gidermek igin
ickiyi fazla kagirdiklarindan ayakta duracak
halleri bile yokmus. Bu duruma cok sinirle-
nen imparator ikisini de idam ettirmis.

Bavaria Krali Louis gunes tutulmasina
verdigimiz baska bir kurban. Zavall kral
glinesin ayla kapandigini goérdigi anda kor-
kudan ruhunu teslim etmis. Dogayla ¢ok
daha uyumlu yasayan kizilderililer ise tutul-
may! ‘gunesin hastalanip yataga dismesi*
diye algilamislar, Hindistan yerlileri ise ola-
yi fena ruhlarin giinesi parca parga yemesi
olarak degerlendirmisler. Gunes tutulmasi
Lidya ve Medes arasinda olan bir savasl
durdurmus, dahasi 1948 yilinda Kore’de se-
cimlerin ertelenmesine neden olmus.

Belki de Hsi ve Ho’ya olanlarin kendi
baslarina gelmesini istemeyen a tronomlar
tutulmanin ne zaman ve nerede olacagini
evvelden bildirmeye baslayinca, korku v*
dehset yerini yavas yavas hayranliga birak-
mis ve insanlar, birakin korkmayi, bu olayi
izleyebilmek igin birbirleriyle yarismaya
baslamislar. Tutulmanin tam olarak gorin-
digu yerlere ulasabilmek igin tutkunlar de-
ve ve katir sirtinda yolculuk etmekten ka-
cinmamislar hatta Alaska semalarinda olan
bir tutulmaya kopeklerin cektigi kizaklara
binerek gittikleri bile olmus. Son yillarda
bunlara bir de transatlantikler eklendi. iste
bir giin ben de kendimi 800 tane tutkulu ile
birlikte TS.S. Olympia adinda bir gemide,
Atlantik Okyanusu’nun New York’tan
1.000 km. agiginda son yillarin en uzun si-
ren gines tutulmalarindan birini seyreder-
ken buldum. Ama benim orada olmam tut-
kunluktan degil bilimsel bir arastirma ile il-
giliydi.

Glnes tutulmasi astronomlara ¢ok
onemli bilgiler sadlar. Gunesin cevresini sa-
ran kromosfer (chromosphere) ve korona-
mn (corona) giinesin parlakhigi ylzinden
normalde g6zlenmesi ¢ok guctir. Tutulma
sirasinda ay gunesin 6nune gegerek bu iki
tabakanin rahatca incelenebilmesini saglar.

Sargun Tont'un baskanhgindaki ekibin teknisyeni Gardon Cook, bir tayfanin yardimiyla akustik (sonar) cihazini denize gén-
dermeye hazirlanirken (Kaynak: Sky& Telescope, Eylul 1972)

Einstein’m relativite teorisini kanitlayan ilk
Ol¢limler de bir glnes tutulmasi sirasinda
elde edilmistir. Benim bir araya getirdigim
dort Kisilik grubun gorevi ise tutulma sira-
sinda yukanda olanlari degil asagida, deni-
zin derinliklerinde olanlari incelemekti.

GoO¢ etmek, her yil Ulkemize misafir ge-
len leyleklerin yaptiklan gibi, bir cok canli-
nin daha uyumlu yerlere ulasabilmek ama-
ciyla her yil yaptigi bir yolculuktur. Karada
sik sik Tasladigimiz bu olay deniz«erde de
gorllur. Balinalarin her kis Alaska kiyila-
rindan baglayip Giney Amerika kiyilarina
kadar inmeleri ve orada yavruladiktan sonra
geri donmeleri buna yalnizca bir 6rnektir.
Fakat denizlerde bir ¢ok kisinin farkinda bi-
le olmadigi ¢ok ilging bir go¢ olayi yasanir.
Euphasid dedigimiz, karides yavrusuna
benzeyen mikroskopik canlilardan tutun da
uskumru blytkliginde ‘antern fish’ (kan-
dil feneri) diye bilinen baliklara kadar bir-
¢ok turd igine alan milyonlarca deniz hay-
vani, gundizlerini yerine gore degisen 100

ile 400 metre arasinda bir derinlikte gegirir.
Fakat glines batmaya baslar baslamaz bu
canlilar hep birlikte yukariya dogru ylizerek
suyun st tabakalarina ulasirlar. Bitin ge-
ceyi orada gegirdikten sonra, giinesin dog-
maslyla birlikte yine hep birlikte asagi dog-
ru yuzerek eski derinliklerine donerler.
Ozellikle okyanuslarda ok belirgin olarak
izleyebilecediniz bu olayr hemen hemen bi-
tln denizlerde gérmek mimkindir. Fakat
bu gdgiin neden yapildigini karadaki gécler
gibi aciklamak kolay degildir. Havalar so-
guyunca kuslarin daha sicak, yiyecegin da-
ha bol oldugu bir yere gitmelerini normal
karsilamak gerekir. Fakat her giin kimi yer-
lerde 400 metreye kadar inen bu yaratiklar
icin bdyle bir durum s6z konusu degildir.
400 metre derinlikte yiyecek bulmak st ta-
bakalarda bulmaktan cok daha giictiir. Ote
yandan, insanlari gozardi edersek, dogada
hicbir canli bosu bosuna enerji sarfetmeye-
cegine gore, bdyle bir géclin bu canlilara
sagladigi bazi faydalarin olmasi gerekir.

Gines tutulmasinin evreleri (Kaynak: Sky it Telescope, Eylil 1972)

Bazi bilim adamlari bu géciin “yenenin* ‘yi-
yenden* veya ‘avlananin’ ‘avlayandan’ ka-
gabilmesi icin yapildigim, digerleri ise de-
nizin Ust tabakalari ile derinlikleri arasinda-
ki 1s1 farkinin bu canlilarin dretim guglerini
arttirdigini iddia ederler. Bize sorarsaniz bu
teorilerin hichiri kanitlanmis degildir. Ingi-
lizce bir deyimle “jiri bu olayr hala miiza-
kere ediyor”.

Onlar miizakere eded*tr?un, bizce bu
goclerle ilgili cok daha il.: , bir soru, bu
goclerin baslamasinda isigur rolinin ne ol-
dugudur. Bu canlilarin glines dogarken asa-
g1 inmeleri ve giines batarken yukari gikma-
lar, bu gégiin 1sikla yakin bir ilgisi oldugu-
nu gosteriyor. Bu canlilari harekete gegiren
etkenin sadece 151k mi yoksa hayvanin igin-
de olan biyolojik bir saat mi oldugu, uzun
zamandir tartisilan bir konuydu. Ikinci sik-
ta, 1519in roli sadece goglin basladigi saati
belirtmek oluyor. Kisacasi efer saat varsa
hayvanlar 1sik olsun olmasin bu gécll yapa-
caklardir. (Biyolojik saatler, tizerinde ¢ok
arastirmalar yapilan bir konudur. Bir 6rnek
verelim: Bazi kertenkeleleri yumurtadan
¢iktigl andan baslayarak devamli aydinlik
icinde olan bir laboratuvarda buytirseniz,
bir sure icin bu kertenkelenin davranislari,
ornegin uykuya yattigi saatler, disaridaki
hemcinslerininkine ¢ok benzer.)

Simdi sdyle bir durum disinin: Eger bir
mucize sonucu gunin ortasinda aniden gece
olursa ve eger go¢ olayi sadece Isik ile ilgili
ise, 0 zaman bu canlilarin hep birlikte yuka-
r ¢itkmasi gerekir. Yok, eger biyolojik bir
saate gore hareket ediyorlarsa, o zaman ol-
duklari yerde kalmalari gerekir. Giines tu-
tulmasi iste bu mucizenin yerini alabilir. 1s-
te bir grup insanin bir transatlantik kiralayip
bu olay seyretmeye gidecegini duyunca biz



de yanimiza bir 1sik ve bir akustik aleti ala-
rak 3 arkadasla birlikte sefere katildik.
Gemiye New York’ta bindik. O zamana
kadar bir ¢ok arastirma ve yolcu gemisinde
yolculuk etmistim ama bu gemide gordi-
gim lUksl dogrusu hig bir yerde gérmemis-
tim. Televizyon belgesellerinde edindiginiz
izlenimlerin aksine, bilimsel deniz seferleri
cok zor kosullar altinda yapilir. Boyle bir
ortamda yetisen biz dort denizci kendimizi
hayallerimizde bile rastlamadigimiz, bir de-
gil iki gece kullbl olan, havuzlu, spor sa-
lonlu, en liiks lokantalarda bile zor bulaca-
giniz nefis yemeklerin servis yapildigi bir
gemide bulunca dogrusu epeyce sasirdik.
Sozu fazla uzatmadan T.S.S. Olympia'nin
TV’lerin Unli Ask Gemisi serisinde izledi-
giniz geminin neredeyse ikiz bir kardesi ol-
dugunu soyleyebilirim. Yolcular tarif et-
mek ¢ok daha gii¢ olacak. Tanistiim ilging
tiplere gelince: Sky and Telescope dergisi-
nin editord Leif Robinson (Bu ¢ok sevimli
zat’in yanilmiyorsam astronomiden baska
iki doktorasi daha vardi), astronot Scott
Carpenter (Soru: Fezaya ¢iktiginizda kork-
tunuz mu? Yanit: Hayir. izmir’e kiz arkada-
simi ziyarete geldigim zaman bindigim tak-
silerde ¢ok daha fazla korktum!), bulut to-
humlamasini ilk icat edenlerden biri olan
Avrizona Universitesi’nden Milner Scha-
efer (Kansi konustu, kendisi bol bol dinle-
di) ve Yale Universitesinden psikolog Dr.
Williams (daha ¢ok hanimlarla konusmayi
tercih etti). Bunlardan baska Harvard gibi
sayil Universitelerden gelen cok sayida ast-
ronomlar da vardi. Fakat benim en cok ilgi-
mi ¢eken bilimle uzaktan yakindan pek ilgi-
si olmayan, belki de birikmis bitin parasini

AY

Deniz gégleriigin:

-S. A Tont and G. L. Wick: “Res-
ponse of a deep scattering layer to the
1972 total solar edipse”. Deep-Sea
Res., 20:769-771.

-J. D. Isaacs, S. A. Tont and G. L.
Wick.: “Deep scattering layers: verti-
cal migration as a tactic for finding fo-
0d.” Deep-Sea Res., 21: 651-656.

bu yolculuk icin sarfeden sekreter ve hem-
sirelerden tutun da New York sosyetesinin
zirvesinde dolananlara kadar genis bir grup-
ta toplanabilecek tiplerdi. Bunlarin hepsi
bdyle bir yolculuga topu topu 4 veya 5 da-
kika surecek bir olay! seyretmek igin gel-
mislerdi. Benim masrafimi Universite karsi-
ladigi icin tam fiyati hatirlamiyorum, fakat
yanilmiyorsam yalniz gemi dcreti 1.500 do-
lar civarinda idi. Bir fabrika isgisi simdiye
kadar tam 13 tane glines tutulmasini izledi-
gini soyledi. Tutkusu onu Alaska’dan Mi-
sir’a kadar cesitli Glkelere tasimis. Orta yas-
Il bir bayan, hayatinin en feci glninin bir
evvelki tutulmayi seyretmeye gittigi yerde
stirekli yagmurlarla karsilastigi gin oldugu-
nu soyledi. (Boyle bir felaketin bizim de
basimiza gelmemesi icin turun organizator-
leri gerekirse gemiyi bulutsuz bir bdlgeye
yonlendirecek olan, Boston Universite-
sinden bir meteorolodu yanlarinda getir-
mislerdi.)

Butiin bunlara basta New York Times ga-

dinhik O

HAFTALIK HABER YORUM DERGISI

* Dogu Perincek basyazilariyla

Aydinlik'ta.

* Gercek gundem: Turkiye
tarihinde gorulmemis oOlcude
bir isci-memur hareketi.

* Emekciler sahnede...
Aydin hareketi istim aliyor.

* Fagsist ve seriatcl tirmanisa
karsi sol ne yapacak?
Sol gucbirligine adim adim...

* Bu gundemi en dogru ve
en erken Aydinlik’'tan
1zleyebilirsiniz.

HER CUMARTESI BAYILE]
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+S A, Tont.: “The Long Joumey
into the end of the artificia! night.”
Nature, 269:458. (1977)

Gines tutulmalari sirasinda yapi-
lan 6lciim ve deneyler igin:

- Solar Eclips Bulletin 1-4. National
Science Foundation. Wa$hington. D.C.

zetesinin muhabiri olmak Uzere tutulmayi
izlemeye gelen gazetecileri ve televizyon-
culari eklemek gerekir. Tutulma sirasinda
herkes yukari bakarken bizlerin asadiya ba-
kacagini ilging bulduklarindan mi nedir,
vaktimin biytk bir kismini ona buna miila-
kat vermekle gecirdim. Koskoca bir giinim
de televizyon belgeseli ¢eken bir gruba ya-
pacagimiz deneyi en ince ayrintilarina ka-
dar anlatmakla gegti.

Nihayet beklenen giin geldi. Havada tek
bir bulut yok. Yanimizda getirdigimiz 150
kiloluk akustik ve onun yansi kadar agirlik-
ta 151k aletimizi suya indirip beklemeye bas-
ladik. Etrafima bir goz attim. Guverteyi
doldurmus insanlarin yizlerindeki ifadeler
hacca gidenlerinkinden farkli degildi. Elle-
rinde gozlerini giines ismlanndan koruya-
cak ozel gozlikler, oralanna buralanna as-
tiktan envai cesit fotograf makineleri ile he-
yecan iginde biyik bir olayin baslamasini
bekliyorlardi. Biraz sonra hoparltrlerden
yukselen bir ses, tipki flize firlatmalannda

AYLIK MESLEK DERGISI

gretm
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oldugu gibi, saniyeleri saymaya basladi.
Ortalik yavas yavas karartyordu. Biraz ev-
vel, bir igne atilsa duyabileceginiz sessizli-
gin yerini ylzlerce fotograf makinesinin ¢i-
kardi§i sesler aldi. Gorlintliye gelince: Fe-
zada yizen devasa bir tas plak dusunin ve
bu plagin ¢cemberinden fezaya dans ederek
yikselen yesil renkli alevler! Tam bir tut-
kun oldugum sdylenemez ama gergekten
muhtesem bir gorinta idi. Gunes tekrar or-
taya ¢iktiginda guvertede herkes sanki ta-
kimlari dinya sampiyonasini kazanmis gibi
birbirlerini tebrik etmeye bagsladilar. Ben ise
aletlerimizin cizdigi grafiklere bakip ne
olup bittigini anlamaya ¢alistyordum. Ma-
alesef, bircok bilimsel deneyde oldugu gibi
burada da sonuglar kesin bir degerlendirme
igin yeterli degildi. Canhlarin bir kismi bu-
lunduklari yerden yirmi otuz metre kadar
yukariya ¢ikmis, fakat biydk bir kismi yer-
lerinden kimildamamislardi. Yani, bazi tur-
ler biyolojik saatin etkisi altinda davrani-
yorlar, diderleri ise sadece isik seviyesinden
etkileniyorlardi. Ama hangi tiirin neden et-
kilendigini gostergelerden anlamak mim-
kiin degildi. Boyle karisik bir sonug alma-
nin getirdigi hayal kirnkhgim biraz olsun gi-
deren 151k dlgen aletin cizdigi grafik oldu.x
Hig¢ beklemediginiz bir gorintlyle karsi
karsiyaydim: Ayni 1sik bceklerinin yaptigi
gibi, bizim izledigimiz kandil baliklan da
tutulma esnasinda etrafa bol miktarda 1sik
sacmislardi! Bu olayin neden kaynaklandi-
gini aciklayan bircok teori gelistirebiliriz.
Kimbilir, olay belki de baliklarin bu séleni
kutlamalanndan baska bir sey degildi!

(*) ODTU Biyoloji Bolimii 6gretim (yesi.
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Turkiye'nin kuslar«

C. Can BILGIN f)

uslar, hepimizin glnluk yasamda
Kall$kln oldugu, belki de kaniksadi-

g1 canhlardir. Ama sonbahar ayla-
rinda geceyi gecirmek igin blylk agaclar-
da toplanan ve o adaclarin altindan gec-
meyi tehlikeli bir spor haline ddnustiren
gurdltict serceleri, cami avlularinda ya da
cati kenarlarinda aceleyle gezinen guver-
cinleri, deniz kiyisinda kanat ¢irpmadan
stiziilen mamlan, ise, okula, eve giderken
gérmediginizi, duymadiginizi dttsleyin
bir... Iste 0 zaman, kuslann insan yasami-
nin ne denli dogal ve yerlesmis bir unsuru
olduklarini sezebilirsiniz.

Tirkiye’nin dogasinin pek ¢ok kisinin
farkinda olmadi§i bir zenginligi vardir. Bu
zenginligin kus varhgr ve cesitliligine de
yansidigi sdylenebilir. Peki, bdyle bir de-
gerlendirmeyi yaparken nasil nesnel ve ta-
rafsiz olabiliriz? Bir tlkenin kuslar igin
6nemli olup olmadidina karar verebilmek
icin herhalde sayilara basvurmak en dog-
rusu olacaktir. Ben de burada biraz sayila-
ra, biraz da hayali bir geziye dayanarak bu
Onemi size yansitmaya c¢alisacagim.

Diinyada toplam 9700 kadar kus tiri
oldugunu biliyoruz. Taksonomistler, yani
tarleri tanimlayip siniflayan bilimadamla-
n, bu sayiya her yil yenilerini eklemekse-
ler. Bu yeni tdrlerin bazilar ilk defa bili-
me tanitilirken bir kisim da eskiden tek bir
tir sanilan gruplarin aslinda birden fazla
tirden olustugunun anlasiimasiyla ortaya
¢ikiyor. Diger canli gruplarinda oldugu gi-
bi, kuslarda da en yuksek cesitlilige tropi-
kal ormanlarda rastlanmakta ve yiiksek
enlemlere gelindikce toplam tir sayisi
azalmaktadir.

Turkiye’de ise bugline kadar, yakin za-
manda soyu tikenmisler de dahil, 18 ta-
kim ve 69 familyaya mensup 449 tir kay-
dedilmistir. Bu 449 tirden 376’s1 (yuzde
84) yilin herhangi bir déneminde dizenli
olarak goriilmektedir. Kalan 73 tire ise
duzensiz olarak ya da simdiye kadar tek
tik gortlmis olmalarindan dolay rastlan-
tisal turler diyoruz. Bu diizensiz turlerden
bazilari Afrika'dan hatta bazisi da Kuzey
Amerika’dan Turkiye'ye ulasmislardir.
376 duzenli tirden 299’u (ytzde 80) halen
dizenli olarak Gremektedir. Geri kalan 75
kadar tir ise go¢ veya kislama esnasinda
duzenli olarak kaydedilmislerdir. (Sekil 1)

Tulrkiye’de kaydedilen tirlerin sayisi
neredeyse her yil artmaktadir. Bu artisin
baslica nedeni, genellikle uzak (lkelerde
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Kelaynaklar: Son 6¢ 6reme merkezinden ikisi Farta, biri ise Urfa Birecik'tedir.

yasayan bazi kuslann, olagan go¢ yolla-
rindan uzak dustp ulkemize gelmeleri ve
bu sirada bir kus gozlemcisi tarafindan go-
rilip kaydedilmeleridir [Diger canli grup-
larinin aksine, kuslan arastiranlar, yani
kusbilimciler (ornitologlar) olsun, amator
kus gozlemcileri olsun onlari ¢alisabilmek
icin yakalayip bir miize 6rne§ine dons-
tirmek zorunda degildirler]. Diizenli turle-
rin toplam tdr sayisina oraninin (yiizde 84)
yiksek olusu (6rnegin Britanya Adalan
icin bu oran yuzde 50°dir) gozlem etkin-
liklerinin henliz yeterince yaygin ve yogun
olmamasiyla agiklanabilir. Gozlem ve o6r-
nekleme kosullan iyilestiginde, kaydedil-
mis rastlantisal tir sayisinda artis olacagi
kuskusuzdur. (Sekil 2)

_ TURKIYE ONEMLI
GOC YOLLARI UZERINDE

Tirkiyede gorilen kus tirlerinin cogu
yazin kaydedilse de, go¢ sirasinda ve ki-
sin goriilen tarler ve bunlarin olusturdugu
biylk topluluklan da hesaba katmak ge-
rekir. Cografi konumu nedeniyle Turkiye
ayni zamanda 6ngmli go¢ yollan Uzerinde
yer alir. Dogu Avrupa ve Batl Sibirya'da
kuluckaya yatan bircok kus tiirinden mil-
yonlarca birey, her yil sonbaharda, gune-
ye bazen Orta Dogu Ulkelerine, bazen ta
Afrika’nin giiney ucuna kadar yapacaktan
goclerin bir kismini Turkiye tzerinden

yaparlar, éluciler
gibi kucuk kuslarin
gocl genellikle ge-
celeyin ve genis bir
cephe (zerinden
gerceklesir, bu kus-
lar vucutlarinda bi-
riktirdikleri yag§ sa-
yesinde durmaksi-
zin saatlerce ugup
ornegin Akdeniz’i
kuzeyden giineye
asabilirler, 6te yan-
dan biylk kuslar,
yikselen sicak hava
akimlarina gerek
duyduklarindan,
glindizleri ve kara
parcalan Uzerinden
ucarak gocerler. De-
niz Uzerinden gec-
memek icin belli
darbogazlarda toplandiklarinda buralarda
kolayca gozlenebilirler. Boyle iki, hatta
lic darbogaz llkemizde de bulunmaktadir.
Bunlarin en Unliisii istanbul Bogazi'dir.
Orta ve Dogu Avrupa’dan yola ¢ikan bin-
lerce kartal, sahin ve onbinlerce leylek,
dzellikle sonbahar gécu sirasinda Camlica
sirtlanndan meraklilara doyulmaz gorin-
tiler sunarlar. Daha az taninmis bir darbo-
gaz olan Borgka ise Turkiye’nin éte ucun-
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Turkiye'de kayoadilmis kus turlerinin

statlilerine gore degilimi

Kaydedilen tir sayisinin yrfiara gore degisimi
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2 beyaz kus: Kasikeilar (Platalea leucorodia)

da, Artvin’de, Dogu Avrupa'nin dogusun-
dan ve Kazakistan bozkirlarindan gelen
yirticilar icin yasamsal 6nem tasir (28 Ey-
IGl 1976 tarihinde Borgka’da 137.000 yir-
tict sayillmistir). Son olarak, Istanbul Bo-
gazi Uzerinden gelen tirlerin gogu gliney
sinirimizdan ¢ikarken Hatay ilinin Belen
Gegcidi yakinlarinda yodun sekilde goriile-
bilirler.

Turkiye kislayan kuslar igin de 6nemini
konir. Ozellikle iilkenin bati kesimlerinde-
ki ovalarda, Goller Bolgesi cevresinde
yiksek kus yogunluklari kaydedilmistir.
Kisin en sert déneminde ise Dogu Akde-
niz kiyisindaki sulak alanlarda su kuslan
cok yiksek sayilara ulasabilirler. Buralar-
da 6rdek ve kigulk su kuslarinin yuzbinler-
cesini bir arada gérmek mumkuinddr.

Bu tiir ve say1 zenginlidine yol agan ne-
dir? Herseyden 6nce Turkiye farkh iklim-
lerin, faikli kara parcalarinin birlestigi bir
konumdur. Bir boliminde Balkanlar ve
Kafkaslar’dakilerin devami niteligindeki
ormanlar, bir bélimiinde kurak Asya'nin
iclerine uzanan bozkirlar ve yan ¢oller, bir
bélimiinde kendine 6zgu bitki ortlsiine
sahip Turkiye’de, bu farkli bolgelerden
koken almis bitki ve hayvan tirleri bulu-
nur. Oyle ki, arastumacilar “Anadolu ¢ap-
razi” adnu verdikleri ve kabaca Ordu, Si-
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cismdan onemi

Kagak avlanma nedeniyle tlkemizde suliinin soy varligi

tikenmek Uzere.

vas, Maras, Adana ve Hatay’in dogu sinir-
larindan gegtigi vaiayilan bu gizginin iki
yaninda genellikle farkli tirlerin veya ayni
tiran farkli alttirlerinin bulundugunu be-
lirlemislerdir. Bu farkli kdkenden canlilari
ceken bir baska unsur da yasam ortami
(habitat) cesitliligidir. Trakya’nin algak
ovalarindan ve Urfa’mn yan c¢oéllerinden
Kars’in 2000 m. yikseklikteki dag yayla-
lalanna kadar genis dizlikler; adag sinin-
mn ¢ok Ustune, doruklan 4-5000 m.’lere
yilkselen dag siralan ve alpin gayirlar, tat-
li, aci ve tuzlu sulu, derin ya da sig, dur-
gun ya da akarsu her tirden sulak alanlar,
yaprakdoken, ibreli, kansik ve subasar or-
manlar, Akdeniz Boélgesi’ne 6zgi makilik
ve benzeri bitki topluluklan, tarlalar, bag-
lar, bahceler, zeytinlikler, yerlesimler gibi
insan eli degmemis alanlar farkli kus tir-
lerinin farkli beslenme, bamima ve yuva-
lanma gereksinimlerini karsilarlar. Daha
da énemli olan, bu saydigimiz degisik or-
tandann bir cogunun birbirleriyle i¢ ice
dizilmesidir. Tirkiye’nin belki de en belir-
gin cografi 6zelliklerinden birisi, kisa me-
safeler icinde farkli cografi birimlerin bir-
birini izleyerek bir mozaik olusturandan-
dir.

Tuarkiye’nin kuslar agisindan éneminin
somut bir baska gostergesi de Onemli
Kus Alanlan (OKA) calismasinin sonug-
landir. 1lk kez 1989°da yapilan ve halen
DHKD (Dogal Hayati Koruma Demegi)
tarafindan guncellestirilmesi suren bu ¢a-
lismanin amaci, bir dizi 6lgute gore kus-
lar agisindan 6nemi oldugu belirlenen y&-
releri belirlemektir. Bu élgutler, dinya ya
da Avrupa toplam populasyonunun ylzde
1'ini veya en az 20.000 su kusunu duizen-
li olarak barindirmak, go¢ yolu Uzerinde
bir darbogaz olusturmak, veya tim din-
yada ya da Avrupa’da soyu tiikenen tiirle-
ri, alttiirleri barindirmaktir. Ulkemizde bu

Glgutlere uyan yuz ci-
varinda OKA vardir.
(Harita)

ON GUNLUK
GEZIDE 300 TUR
GORMEK ISTEN

DEGIL

Bu zenginlik, yurt-

dtsindan kuslari gor-
mek isteyen birok me-
raklyi da kendine ce-
ker. Yapacaklari on
ginlik bir gezide, cogu
kendi tlkelerinde bu-
lunmayan birgok degi-
sik turli birden gérmek
isteyen Avrupali kus
gozlemcileri gogunluk-
la belli bir glizergahi
izlerler. Simdi biz de,
yabancisi oldugumuz
bu 6z zenginligimizi
daha iyi tanimak icin,
diyelim Nisan sonunda
o0 glizergahi izleyerek
bir doda gezisine ¢ika-
him;
Ik duragimiz olan
Istanbul’da, gdzlemle-
rimize Kuzey Avru-
pa’daki benzerlerinden
basta san renkli ayak-
lariyla aynlan Blyik
Marti’yla baslayip,
Haydarpasa Gan’nin ¢evresinde ugusan
Akkannli Saganlarla devam edebiliriz. Es-
ki sokaklarda gezerken, bir kag ylzyil 6n-
ce Kuzey Afrika’dan getirilmis ve artik Is-
tanbul'a yerlesmis Kigiuk Kumru’larla
karsilasmamiz mumkuanddr..

Sonra bir otoblise atlayip, ya da daha
iyisi bir araba kiralayip Akdeniz’e dogru
yola ¢ikabiliriz. Orta Anadolu bozkirina
ulasir ulasmaz cevredeki kus tirleri de de-
gisir: Kizil Sahinler, toygarlar, kuyrukka-
kanlar bu bélgenin karakteristik kuslaridir.
Karaman’in guneyindeki Sertavul Gegi-*
di’nde Toroslar’m kurak yamaglanna 6z-
gu tdrler (Kuglk Sivacikusu, Akbabalar,
Kirazkuslan, vd.) gérmek sizi bilmem
ama beni mutlaka heyecanlandirir.

Sadece 200 km. otedeki Goksu Delta-
si’nda ise tamamen farkli tirlerle karsila-
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siriz. Burasi kuslar icin ¢cok dnemli bir
dinlenme ve kiglama alani olmanin yani
sira bircok nadir tir (Turag, Saz horozu,
Yaz 6rdegi, izmir Yilgapkini) igin de iire-
me bdlgesidir; en az bir gind mutlaka
Goksu Deltasi’na ayirmali derim. Yeni ka-
yit olasili§i en yiiksek yorelerden biri olan
Goksu’dan sonra, sira Bolkariar a ve dag
kuslarina gelir. Pozanti’dan Demirkazik’a
dogru 3000 m.’ye kadar ¢ikarsak, biraz da
sansimiz varsa, bir tavuk kadar iri Urkek-
likler’!, Dag Bilbulleri’ni ve Kar Serce-
si’ni gérmek pekala mimkindir. Bu ara-
da, yorgun degilsek biraz daha kuzeyde,
Erciyes’in eteklerinde, Develi Ovasi’nin
ortasindaki Sultan Sazli§i’na da ugrariz;
burada, balik¢illan, 6rdekleri, diger su
kuslarini, hatta belki tuz dizliklerinde ya-
yilan onbinlerce Flamingo’yu biramda go-
rebiliriz.

Daha sonra doguya devim edip dnce
mesela Gaziantep’in Isikh kdyline ugrariz.
Bu kdyun biraz ilerisindeki geleneksel
yontemlerle islenen baglik-bahcelik alan-
lar ve daha uzaktaki kayaliklar zengin kus
topluluklarim barindirir. Bunlardan bazila-
rinin (Dogu Sivacikusu, Kizil Kuyrukka-
kan) dagihmlarinin batiya dogru en fazla
uzanmis olduklari yére burasidir. Firat
Nehri’nin kiyisinda kurulmus, adini Ke-
laynaklarla duyurmus Birecik’in ve biraz
daha kuzeydeki Halfeti’nin ise tamamen
kendine 6zgii bir kus faunasi vardir. Orne-
gin, Kelaynak, Boz Ishakkusu, Col Toyga-
r ve Kiglk Kaya Sercesi’ne tlkenin bas-
ka hichir yerinde
rastlanmaz.

Daha do§uda
1600 m. yikseklik-
teki Van Goliu ve
cevresi 0Ozellikle
gbc zamani ve yazin
ilging tirler gérmek
icin birebirdir. Eger
yolumuz  Murat
Nehri’ne kadar uza-
nabilirse buradaki
adalarda yuvalanan,
guzellikleri ve uzun
goc katarlariyla tur-
killere konu olmus
Telli Tumalar’i da
gorebiliriz. Daha
kuzeyde, Erzurum-

Rize sininndaki Sivrikaya, Kafkaslar’a 6z-
g tlrlerden Dag Horozu ve Dag Civgini
gorebilmek icin belki de en uygun yerdir.
Batiya dondigimizde Kizilirmak Delta-
si’na ugramay! unutmamaliyiz. Buradaki
subasar ormanlar, tim insan baskisina rag-
men yirticilar ve &tlculer icin hala elveris-
li bir ortam olustururlar. Daha da batida
Abant yakinlan, kayin, girgen ve mese
ormanlannda yasayan Boyungeviren ve
Yesil Sogut Bulbali'nd goérmek igin uy-
gun bir yoredir. Son olarak Uludag’a ugra-
yabiliriz. Buras! bircok kuzeyli tur igin ile-
ri bir karakoldur. Kayak merkezi oteller
bolgesinin hemen ilerisindeki dag cayirla-
rinda Dag Incirkuslan ve Kara Kanaryalar
bizi karsilayacaktir.

Boyle on glnlik bir gezide 300 tir gor-
mek isten bile degildir. Kaldi ki gezi sira-
sinda Ege ve Bati Akdeniz’e, Dogu Kara-
deniz kiyisina hi¢ ugramadik. Cogumuz
icin bdyle bir gezi olanakli olmasa da, ya-
sadiginiz yorede kus zenginligimizin belir-
tilerine mutaka rastlayabilirsiniz. Ancak bu
zenginlik hizla azalmaktadir. Son 30 yilda
bircok turtin sayilarinda keskin diisusler
gorulmistir. Yine son elli yilda en az iki
kus tlrlinin soyu Turkiye’de tilkenmistir.
Biyolojik zenginligimize yonelik tehditleri
ve bunlardan etkilenen kus tirlerini baska
bir yazida ele almay! umuyorum.

(*) ODTU Biyoloji Balimil 6gretim Uyesi. Bu
yazi, Ekim ayinda ODTU'de diizenlenen 2.
Kus Gézlem Okulu'nda yapilan bir konusma
e » ailrarak olusturulmustur.

Otiicii kus: Dag ispinozu (Fringilla moritifringMaJ
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Zamanda yolculuk

Dr. Rennan PEKUNLU

king in, “zamanda yolculuk™ konu-
sunda gorus degistirdigi soyleniyor,
yaziliyor. Bu yazida, konuya iliskin
“Hawking 6ncesi” gorisler ele alinacaktir.

BiLiM SOSYOLOJisi

Toplumun diger bireyleri gibi bilimin-
sani da toplumsal, gevresel ve bireysel de-
gisimlerden etkilenir. Bu degisiklik ve de-
gisimler, onun diinya goérisiind ve bilim-
sel calismalarinin yonini belirleyebilir.
Bu agidan baktigimizda, bilim sosyolojisi,
birgok bilimsel gelismenin ve/veya bilim-
sel gerilemenin nedenlerini arastirmada
6nemli bir rol oynar.

Atom bombasini ortaya ¢ikaran Man-
hattan Projesi'nde gérev yapmis olan bi-
liminsanlarindan biri George Ga-
mow’dur. Gamovv, evrende gozlenen
Helyum bollugunun, yildiz evrimi kura-
minin dngdrdidi bolluktan daha fazla ol-
dugunu goriir. Kuram gézlemlerle tutarh
olmalidir. Bu tutarsizhgin kaynagini aras-
tirmaya bagslar. Arastirmalari sirerken
atom bombasi Uretimi gerceklesir ve ¢ol-
de ilk denemeler yapilir. Bundan esinle-
nen Gamow, atom bombasinin, evrenin
baslangicina iyi bir benzerlik olusturaca-
gini disundr. Gamow, “Eger, bir atom
bombasi, saniyenin yuzmilyonda biri gibi
cok kisa bir zaman arahiginda yeni ele-
mentler Uretebiliyor ve bunlar uzun yillar
sonra hile denemenin yapildigi ¢dlde gdz-
lenebiliyorsa, nigin birkag saniye siiren
kozmik bir patlama da, milyarlarca yil
sonra bugin gozledigimiz elementleri
Uretmesin?” gibisinden bir sav gelistirir.
Bunun lzerine Gamow, 1947 yilinda
One, Two, Three, Infinity adli bir kitap
yazar. Gamow’un bu Kitapta sergiledigi
inandirict anlatim bigimi, atom bombasi-
Buyik Patlama benzetmesiyle birlesince,
dustincesi tum okuyucularim ve o6zellikle
de popdler bilim yazarlarini derinden etki-
ler. Clinkl, atom bombasinin goruntileri
ve etkileri, belleklerden heniuiz silinme-
mistir. Atom bombasinin hemen ertesinde
olusturulan Blyik Patlama modeli boyle-
ce birgok yandas bulur.

Aslinda Gamow’un evren modeli, Unli
Amerikan ozani Edgar Alan Poe, Einste-
in ve Lemaitre’mkini izleyen doérdinci
cesitlemedir. Digerleri gibi dogar, altin
¢agini yasar ve 6lur! Daha sonra, bir dizi
sorunlari ¢dzmek Uzere Alan Guth’un ge-
listirdigi Enflasyonist evren modeli ortaya
cikar. Enflasyonist evren modeli, evreni
her 10-35 saniyede bir, bir dnceki boyutu-
nun iki katina ¢ikanr. Bu model, sagduyu-
nun onayabilecegi sinirlarin 6tesine tasar.
Evren inanilmaz boyutlara cikar. Enflas-
yonist evren modeli, Bati diinyasinin gor-
digi en biyldk ekomonik enflasyon do-
nemlerinden biri olan 1980*li yillarda or-
taya atilir. O yillarda Alan Guth ekono-
mik enflasyonu birinci elden yasar ve
“yararl’” sonuglarini evren modeline yan-
sitir. Kozmik enflasyonun, ekonomik enf-
lasyonla ayni anda ortaya ¢ikmis olmasi
kesinlikle raslantisal degildir! Ancak bu
model de altin ca§ini yasar ve 6lir.

Bugin bilimsel arastirmalar yeni bir
alana dogru kaymis durumdadir. Bu alan-
da kaos kurami yaygin olarak kullanilir.
CUnki ginumiz dinyasinda, temelinde
ekonomik kaos olmak tzere, toplumsal ve

Son zamanlarda Stephan Haw-

Stephan Havvking

kilttrel bir kaos yasanmaktadir. Bilimin-
sani icinde yasadigi kaotik dinyayi bilim-
sel calismalarina yansitmakta, onun so-
nuclarindan esinlenmektedir.

Bir biliminsani, cevresel felaketlerin
yamsira bireysel sanssizliklar da yasaya-
bilir. Stephan Hawking gibi Amyotrop-
hic Lateral Sclerosis adi verilen bir cesit
motor ndron hastaligina yakalanan bir Kisi
kuskusuz saglikli gunlerini 6zler. O gun-
leri animsayip, en azindan iginde yasadigi
kot durumu biran icin unutup mutlu ol-
mak ister. Hatta biraz daha ileri gidip,
gecmise, sadlik ve mutluluk dolu oldugu
giinlere dogru yolculugu disler. Evet “za-
manda yolculuk™. Nigin olmasin! Eger
“gecmise donus”, saglikli ve glzel gunle-
re dogru olacaksa nicin olmasin?

MEKANIK ZAMAN

Stephan Hawking, “zamanda yolcu-
luk™ olasi derken bu savini neye dayandi-
riyor heniiz bilmiyoruz. Ancak énimiiz-
deki gtnlerde bilim dinyasi bu konuda
cok sey yazip cizecek. Biz bu satirlarda,
Hawking*in yeni savini henlz elde ede-
medigimizden, “zamanda ge¢mise” dogru
yolculuga ¢ikip bu konuda daha énce ne-
ler sdylendigine de@inecegiz.

insanligin bilingaltindaki beklentileri
daima denge, duzen, kararlilik ve baris
olmustur. Bu beklenti bize eski evrenbi-
lim ve din 6gretilerinden kalan bir miras-
tir. Gezegenimizi bir koza gibi saran at-

mosfer disina baktigimizda (ki bu bakis
son Zamanlara dek, yalnizca optik bolge-
ye duyarli olan gozlerimiz ve/veya optik
teleskoplarimizla olmustur) yildizlarin,
gezegenlerin, gokadalarin zamanla degis-
medigini, herseyin dengede, sakin hatta
“610” oldugunu goriiriiz. E§er doga gozle-
rimizi radyo, X-1sm veya gama Isinlarina
duyarli olarak donatmis olsaydi, evrenin
ne denli kararsiz, dengeden uzak, patla-
mal ve kaotik oldugunu en bastan gore-
cek ve bambagska bir evren modeli gelisti-
recektik.

Denge, dizen, kararhlik ve baris bek-
lentimizi anlamak zor degil. Clnki tanri-
larin cenneti ve yeri bizim igin yarattigini,
gozledigimiz “eylemsiz” yildizlarin, gok-
cisimlerinin birer dekorasyondan baska
birsey olmadigini savunan dislinceyi ona-
mamizin tzerinden ¢ok gegmedi.

Insanlik zamanla bir takim seylerin de-
gistiginin ayirdina varir. Bunun {zerine,
bu degisimlerin altinda yatan “dogal” veya
“ilahi” yasalari aramaya baslar. Bu arayi-
sin kdkenleri, Lucretfus ve onun egitmen-
leri olan Demokritus ve Epkurus’a dek
uzanir. Bu arastirmalarin amaci kuskusuz,
insanhgi, dogal olaylar karsisindaki an-
lamsiz korkularindan arindirmak, tapindi-
gi tanrilarin sayismi azaltmaktir. Ancak,
adi gecen filozoflarin baslattigir, New-
ton’un da biyUk katkilarda bulundugu bu
program, 6ngoruldigi gibi gelismez. Do-

bir robot, 6zdevimli (otomatik) bir ma-
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kina gibi algilanmaya baslanir. New-
ton'un sergiledigi “doga” yasalari bilime
Onemli ,nicel katkilarda bulunur. Newton
disindaki tim Newtoncular, ¢ekim yasasi-
nin dogal bir yasa oldugunu ve her dlgekte
gecerli oldugunu yaymaya baslarlar. O do-
nemin cabalan, “giines’in altindaki” her-
seyi bdylesi evrensel yasalarla agiklama
yoninde akitilir. Bu programda denge ve
kararliligin bir kural, onun da 6tesinde bir
yasa olmasi gereklili§i islenir.

Newton mekaniginin utkuya ulasti§i
donem, Bati’da, fabrika toplumunun yuk-
selisiyle eszamanlidir. Makine ¢aginin
ideologlan, tim evreni bir makine gibi
goren bilimsel kuramlan biyik bir cos-
kuyla kucaklar. Laplace, “ilk kosullarini
saghkli bir bigimde belirieyebildigimiz
herhangi bir mekanik dizgenin hem gele-
cegini 6ngorebilir hem de gegmisini ard-
gorebiliriz” saptamasini yapar. Bu ilkeler-
le olusturulan evren, basit, tekdiize, meka-
nik ve huzur doludur. Bu evrende belirsiz-
lige ve sansa yer birakilmaz. Newtoncu
diinya gorusi, bilimin gelisme yoni ve bi-
¢imini sekillendirmekle kalmaz, tohumla-
rini diger alanlara da sacar. Saat gibi ak-
samadan calisan, ancak zamandan “ba-
gimsiz” (1) olan kararli sistemlerin davra-
nisi, bu sistemleri disardan izleyen bir
g6zlemcinin belirledi§i gibi evrensel ya-
salarla 6ngorulebilir.

Insanlik, doganin temel bir diizeyde
basit ve kararli oldugu “illizyon”una,
Bohr’un gelistirdigi Atomun Gezegen
Modeli ve Einstein’in Birlesik Alan Ku-
rami baglamlarinda da kapilmistir. insan-
lik, zaman ilerledikge, evrensel yasalarin
yalnizca kararli sistemler igin gegerli ol-
dugunun ayirdina varir. Evren, tamamen
kararli sistemlerden olusmaz. Blyuk bir
bolimunde evrim ve kararsizliklar sirer,
basitlik ve karmasiklik ve cok cesitlilik
baskindir! Ayrica, temel doda yasalan de-
digimiz seyler gercekten temel mi? Za-
man ilerledikge tannnin yerine dogda, ilahi
yasalar yerine doga yasalan gecer.

Newton*un yasadi§i ¢aga geri déne-
lim. Laplace, gelistirmis oldugu Belirle-
nirlik (determinizm) ilkesinin elde ettigi
utkunun tadina varma sansi bulmadan ye-
ni bir gelisme olur. 19. yuzyihin haslann-
da doludizgin gelismeye baslayan termo-
dinamik, zaman kavramini dikkate alma-
yan mekanik dinya gorisuni zor duruma
sokmaya bagslar. Termodinamik “yasalar”,
“eger evren gergekten bir makineyse, bu
makine giderek yavasliyor, makinenin ya-
rarli enerjisi siziyor” gibisinden bir sapta-
mada bulunur ve zaman kavramina yeni
bir anlam biger.

Bu gelismenin tozu dumani yatisma-
dan once, tarih sahnesine bu kez de Dar»
win cikar. Evren boyutlarinda bozulmaya
dogru olan genel egilimin canlilarda ge-
cerli olmadigini, tam tersine, karmasadan.
diizene dogru bir gelismenin gozlendigini
savunmaya baglar. Canlilar diinyasindan
fiskiran yeni bir zaman kavrami, termodi-
namik baglamdaki zaman kavramiyla ce-
lisir. Zaman kavrami bilim dlnyasini tge
béler. “Zaman”siz mekanikgiler; zaman
oku bozulmaya isaret eden “kotlimser”
termodinamikgiler ve zaman oku 6rgut-
lenmeden yana olan ve bir Ust duzeyi isa-
ret eden “iyimser” dirimbilimciler (biyo-
loglar) sa¢ saca bas basa gelirler!

Bu ayrimin daha iyi anlasilabilmesi
icin “kapali** sistem ve “tersinirlik” kav-



ramlarina deginelim. icinde bulundugu
cevreyle, madde, bilgi ve/veya enerji alis
verisinde bulunmayan sistemlere mekanik
baglamda “kapali*’ sistemler denir. Aslin-
da dogada boyle bir sistem yok! Ancak,
evrenin “timi** kapali bir sistem olarak
disuindlebilir. Bu, biliminsanlannm erek-
sel bir sistemidir. Kapali sistemlere uygu-
lanan dinamik yasalar zamanin “tersinir
oldugunu savunur. “Tersinirlik** kavramini
su ornekle aciklamaya calisalim: Goékbi-
limciler su anda Yer ve Ay’in, Glines cev-
resindeki yorungeleri Uzerinde nerede bu-
lunduklarini, bu gék cisimlerinin birbirle-
rine uyguladigi ¢ekim kuvvetlerinin yoni
ve yeginligini bilirler. Bu bilgiler, yani, su
andaki “ilk kosullar** ve cekim yasalari
yardimiyla, 6rnegin Ay’in belli bir sire
sonra nerede bulunacagini hesaplayabilir-
ler. Bu hesaplamay!i yalnizca gelecege yo-
nelik degil, gecmise yonelik de yapabilir-
ler. Kisacasl, zamanda hem gelecege hem
de gegmise “yolculuk** yaparak, dizgenin
yoriinge evrimine iliskin bilgi sahibi olabi-
lirler. Ancak bu tir bir zaman yolculugu
yalnizca matematiksel formuller (zerinde
olabilir, gercekte degil! Biraz daha teknik
bir dil kullanmamiz gerekirse, Giines-Ay-
Yer sisteminin hareketini belirleyen dina-
mik esitlikte gelecek zamani simgeleyen
H yerine, gegmisi simgeleyen -t yazdi§i-
mizda esitlik herhangi bir degisiklige ug-
ramadan ayni esitlik olarak kalir.

EINSTEIN VE GODEL

Bilim diinyasinin zaman kavrami Uze-
rindeki anlasmazhg: strer ginimize dek
gelir. Bu kavrama Albert Einstein da ge-
reksinim duyar. Einstein, yasaminin son
bir iki yili disinda, tim yasami boyunca
Belirlenirlik ilkesine bagl kalir. Bu ilke,
zamani “tersinir*> varsayan bir ilkedir. Be-
lirlenirlik ilkesi temelinde, olusturulan
dunya gorisiinde zaman okunun anlami
yoktur. Bu goriise uygun olarak Einstein,
zaman ve herhangi bir sistemin basina ge-
lebilecek tim degisiklikleri “ilizyon” ola-
rak betimler. Cunki bu goérise gore sim-
diki zaman hem gecmisi hem de gelecegi
icerir! Bu baglamda Einstein ile Kari R.
Popper arasinda gecen sdylesinin sonug-
larini Popper’dan dinleyelim: “Einste-
in*n kuramlarinda yatan metafizik belir-
lenirligi kendisine anlattim. Aciklamalari-
ma Kkatildigini belirtti. S6ylesimiz sirasin-
da kendisini Parmenides olarak adlandir-
dim. Einstein, dort boyutlu olarak imge-
ledigi evrenin degismedigine inaniyordu.
Bu evren, Parmenides*in degismeyen g
boyutlu blok evrenini andiriyordu. Ku-
ramlarinda sundugu evreni bu sekilde yo-
rumlamama tamamen katildigini belirtti.
Eger evrenin bir film gibi 6nceden belir-
lendigini varsayarsak, bu varsayimlarin
ardindan gelecek olan bir dizi sonucu
onamak zor olacaktir. Bu sonuglardan bi-
ri, gelecedin gegcmiste icerilmis oldugu iz-
lenimidir. Cinkd gecmis, nedensellik il-
kesi aracihigiyla gelecegin nasil olmasi
gerektigini dayatir... Einstein’in belirle-
nirlik ilkesini kullanis bicimiyle, gelecek
(tdm ayrintilariyla) gegmisin icine tama-
men katilmistir. Bu nedenle, gelecek ‘faz-
la’, gereksiz bir yineleme olmus, varligi
‘gereksiz’ kilinmistir.*’ (1)

Einstein’in zaman kavramina bakis
acisl, cagdasi tnli matematikei Kurt Go-
dd'i derinden etkiler. Godel, “A Remark
on the Relationship between Relativity
Theory and idealistic Philosophyf, adli
makalesinde zaman akisinin bir “ilizyon”
oldugunu goéstermeye calisir. Gédel’e go-
re gecmis, simdi ve gelecek, tek bir devasa
uzay-zaman stredurumunun degisik bol-
geleridir. Zaman, uzay-zaman sireduni-
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munun bir parcasidir. Ancak uzay-zaman
stredurumu, zamanin disinda, ondan ba-
gimsiz, daha (st diizeyde varolan bir ger-
cekliktir. Godel, evrenin zamana bagl ol-
dudunu savunan gorusu “cokertmek™ igin,
“zamanda ge¢mise dogru yolculugun”
olasi oldugu bir evren modelini matema-
tiksel olarak olusturur. Ancak “zamanda
yolculuk” kendine 6zgu aykinkanilan
(paradoks) da beraberinde getirir. Orne-
gin, 1995 yilinda 40 yasindayken 1975 yi-
Ima, 20 yasma donen Ali, 1975 yasinda
yasamina son verirse ne olur? Eger 20 ya-
sindaki Ali 6llrse, “zamanda ge¢cmise
yolculuk™ gergeklesmez. O zaman Ali, 20
yasindaki Ali’yi éldiremez. 20 yasindaki
Ali 6lmezse, “zamanda ge¢mise yolcu-
luk” olasidir. Ali “ge¢cmise yolculuk” ya-
pabiliyorsa kendini dldrebilir de! vs. Ay-
kinkani ¢o6zimsuzluginda korur.

Godel’e gore “’zaitian ilerlemesi' bir
ilizyondur. Bu ilizyon, icinde bulundu-
gumuz kosullari, gercek denen seyle ka-
ristirmamizdan kaynaklanir. Bir dizi degi-
sik gercek ortami yasadigimizi sandigi-
mizdan, zaman ilerliyormus sanisina kapi-*
liriz. Aslinda gercek tekdir. Bu nedenle,
yasadiklarimizi bir dizi gergek olarak de-
gil, bize sunulan bir dizi kosul olarak algi-
lamaliyiz.” (2)

Benzer bigimde “gelecede yolculugu
da tartisibiliriz. E§er gelecek, belirlenirlik
ilkesi baglaminda belirlenmisse ve nasil
olsa gelecekse, 6zgur istencimiz (serbest
irade) de bir “ilizyon”dur! Godel buna
inanir ve insan davranisini betimleyebile-
cek eksiksiz bir kuramin olusturulabilece-

gini savunur. Godel’e gore, “eger kisinin
kalitsal ve cevresel kosullan iyi bilinirse,
o kisinin gelecekteki bir olay karsisinda
nasil davranacagi 6ngorilebilir’. Ancak,
belirlenirlik ilkesinin bagnndan yikselen
bu gorls, yani, 6zgir istencin bir “iliiz-
yon” oldugu gorisu, eski ve aykinkanisal
bir sorunu da beraberinde getirir. Bu soru-
na teoloji baglaminda, “yazginin 6nceden
belirlenmesi” sorunu denir: Tanri, hangi
kulunun 6nceden oddillendirilecegini, han-
gisinin lanetlenecegini dénceden belirliyor

¢ _ ‘ tirlarda “entropi
: |
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mu? Bu sorun, giinimiiziin dinlerinin ¢o-
zlilmesi zor, devasa bir sorunudur. Bu
baglamda 6zgir istencin karsisina ¢ikan
engel belirlenirlik ilkesi degil, Tanrinin
ilahi gucudir. Yazginin énceden belirlen-
digi savim yadsimak, Tanrinin ilahi guci-
nil yadsimakla esanlamlidir. Onamak ise,
hem Kisi ve toplumlarm tinsel ¢abalarinin
bosuna oldugu anlamina, hem de yazgi
belirlenmisse bunu Tanrinin bile degisti-
remeyecedi, dolayisiyla giictinin ilahi ol-
madi§i anlamina gelir.

Godel'in idealizmi, zaman ve degisim
gercegine karsidir. Einstein yasaminin bii-
yuk bir béliminde zamani “iliizyon” ola-
rak betimlemisse de yasaminin son yilla-
rinda realizme sarilir. Realist Einstein
idealist Godel’in bakis agisini onamaz ve
Godel*in “zamanda ge¢mise yolculuga”
izin veren evren modeline, fiziksel gercek-
lige uymadid icin siddetle karsi gikar. (1)

ENTROPI ENGELI

Einstein, Genel Gorelilik kuraminda,
‘Kara delikler 1sinim salmaz’ der. Kara
deligin i1sinim salabilmesi icin, fotonun
kara delikten kagma hizinin, 151k hizindan
biyuk olmasi gerekir. Ancak bugtinki fi-
zik yasalari, 1sik hizindan biytk hizlari
yasaklar. Hawking Genel Goérelilige ku-
antum etkilerini de ekleyince, kara delik-
lerin ‘o kadar da kara olmadigi’ ortaya ¢l-
kar! Genel Gorelilik+Kuantum mekanigi
badlaminda, yani Hawking*in yaklasi-
minda kara delikler artik 1sinim salabilir.
Ancak Hawking’in bu 6ngoriisii heniiz si-
nanabilmis degil. Ongdriniin ne denli tu-
tarh oldugunu zaman gosterecek. ‘Isinim
yapan kara delikler’ simdilik metafizik bir
“sey”. Yine gecerlikte olan fizik yasalari,
“zamanda yolculugun” entropi engeli ne-
deniyle olasi olmadi§ini sdyler. Stephan
Havvking ise “zamanda yolculugun” olasi
oldugunu savunur. Bu kez sapkadan ne ¢i-
kardi da entropi engelini asabildi, yakinda
bilgilenecegiz! Ancak bu asamada biz,
entropi engelinin ne olduguna anlasilabilir
bir dille deginmeye calisalim.

Bir sistemin ge¢misini ve gelecegini in-
celemek istedigi-
mizi disinelim.
Elimizde bu siste-
min simdiki duru-
munu belirleyen bir
dizi “bilgi” olsun;
ornegin, katlesi,
uzaydaki konumu,

| hizi, enerjisi, sicak-
g1, momentumu
~ vb. 3u “ilk kosul-
larin herbirine bir
“bilgi” karsilik ge-
lir. Eger “bilgi" sa-
yisi sonluysa
kosullar’a izin w
rilebilir kosullar
denir. Ancak, za-
manin yonind geri
gevirebilmek igin
sonsuz sayida bil-
giye gereksinme-
miz vardir. Bu den-
li cok “bilgi” sahibi
olabilmemiz olasi
degildir. Iste bilgi-
lenmemiz 6nunde-
ki bu engele “ent-
- ropi engeli” denir.
Bu engel nedeniy-
| le, gecmise dogru
evrim gecirecek
olan bir sistem Ure-
temeyiz.
Yukaridaki sa-

engeli”ni gelistirirken kullanilan dilin sav
gelistirici yaninin zayif kaldigini duyum-
suyorum; zayIf olmanin 6tesinde, “entropi
engeli’ne sibjektif yorum getirilme tehli-
kesine acik kaldi. “Entropi engeli”, bizim
bilgi toplamadaki yetersizligimizden kay-
naklanmiyor! Sistemin baslangi¢ dagil-
mindaki bilgi igerigi sonsuz 6geden olu-
sur. Bu nedenle biz, bu tir bir sistemi ne
denek odalarimizda gerceklestirebilir ne
de dogada bulabiliriz!

Zaman akisinin bir tek yoni vardir:
gegcmisten gelecege! Zamani istedidimiz
bicimde yoguramayiz. “Zamanda ge¢mise
yolculuk” sonsuz entropi engeli nedeniyle
olasi degildir. Kara delik, olasi hizlan ya-
saklanmis hizlardan ayiran bir engeldir.
Benzer bigcimde sonsuz entropi engeli de,
dinamik bir sistemin betimlemesinde kul-
lanilacak olan “olasi ilk kosullar”i, “ya-
saklanmis ilk kosullar’dan ayiran bir en-
geldir. Bu engel sonsuz oldugundan, tek-
nolojik gelismelerle bile asla asilamaz.
Birgiin, “zamanda ge¢mise yolculuk” ede-
bilecegimiz beklentisinden vazge¢cmeli-
yiz. Sonsuz entropi engeli kavraminin da-
ha iyi anlasilabilmesi i¢in Markov zincir-
leri, Boltzmann in H niceliginin dikkate
alinmasi gerekir. Ancak, yazinin amacini
astigindan bu inceleme yapilmayacaktir.

SONUC

Dogada stregelen fiziksel siregleri be-
timlemede kullanilan matematiksel denk-
lemler, birbirinden farkl olan ve degisim
gosteren nicelikleri, birbirine denk ve de-
gismez nicelikler durumuna indirger. Adi
gecen matematiksel esitlikler zamandan
arindirthr. Boylesi bir usa vurma yontemi
bize ¢ok eski ¢aglardan kalma mirastir.
Zaman zaman “0len” bu yaklagimi yakin
zamanlarda Einstein yeniden “diriltir”. 1l-
gilendigi fiziksel yasalari formile ederken
Einstein, temel dizeyde “tersinemezli-
gin” kullaniimamasina biyik &zen goste-
rir. Einstein igin gecmis, simdi ve gelecek
arasindaki ayrim, fizigin ugras alaninin
disina ¢ikar. Einstein’a gore “tersinemez-
lik”, olanaksiz olan ilk kosullarin rettigi
bir “iliizyon”dan baska bir sey degildir.

Yalniz Genel Gorelilik degil, Newton
mekani§i de kuantum mekani§i de belir-
lenirlik ilkesi temelinde olusturuldugu
icin “zaman”sizdir. Yani, fiziksel strecle-
ri betimleyen matematik bagintilari, gec-
mis ve gelecegi simdiki zamanda, igerir.
Bu bagintilar, sistemin evrimini, basindan
gecen degisikligi betimleyemez. Clnki
bu denklemlerde ortaya ¢ikan zkman, di-
namik sistemin, yoriingesi Uzerinde nere-
de bulundugunu belirlemeye yarayan ve
uzaysal bir nitelik kazandirilmis olan bir
parametreden baska bir sey degildir.

GUnUmizde mayalanmakta olan yeni

‘oisel bakis agisi, sabit, kararli, denge-
den vyapilar yerine, evrim geciren, karar-
siz ve karmasadan dogan diizenli yapilarla
ilgilenir. Yeni bakis agisi, zamana yeni bir
anlam kazandirir. Einstein’m uzaysal bir
nitelik kazanmig olan zaman kavrami, ye-
rini zamansal ozellikler tasiyan uzaya bi-
rakmak Uzeredir. Zamanin ge¢misten ge-
lecege dogru olan 6zgun bir yoni vardir.
Bunu saglayan gercek, sonsuz entropi en-
gelidir. Gelece§e dogru olan zaman oku-
nun yénund ne gecmise dogru cevirmek
ne de “zamanda yolculuga ¢ikmak” olasi-
dir. Durum diine dek boyleydi. Oniimiiz-
deki ginlerde, Stephan Hawking*in son-
suz entropi engelini nasil astigini birlikte
gorecegiz!

DIPNOTLAR

(1) Popper, R. K., The Open Universe.
(2) Hammond, A. L., A Possion to Know.
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Atatlrk ve Turklye de arkeoIOJl

Muazzez ilmiye CIG

ratuvari haline gelmesi Mustafa

Kemal Ataturk’un tarihe ve arke-
olojiye olan derin ilgisi, verdigi degerin ve
kurdugu temelin bir sonucudur.

Atatiirk, 1923 yilinda Osmanli impara-
torlugu yerine Turkiye Cumhuriyeti’ni ku-
rup Cumhurbaskani olur olmaz, Trki-
ye’nin sosyal, siyasal ve ekonomik yasa-
minda ¢ada uygun bircok reformlar yap-
maya basladi. Bunlarin arasinda en 6nem-
lisi egitim reformu idi. Ataturk “Bir mil-
letin 6zglrluk kazanmasi, yikselmesi kil-
tir ve egitimle olur” diyordu. Bunun igin
din egitimi yapan okullar yerine ilkokullar
ve liseler acildi. Yiksek okul olarak yalniz
istanbul Universitesi vardi, o da giiniin ko-
sullarina gore egitim vermiyordu.

Gerek istanbul Universitesi’nde baglati-
lacak cagdas egitim, gerek acilmasi dusi-
nilen yuksek okullar icin eleman yetistiril-
mek Uizere Avrupa’ya bircok genc gonde-
rildi.

1933 yillarindan itibaren Almanya’da
Nazi rejimi tarafindan Yahudi olan veya
ailelerinde Yahudi bulunan profesorler, uz-
manlar, sanat¢ilar mevkilerini birakmaya
zorlaniyor ve hatta hayadan tehlikeye gir-
meye baslyordu. Hicbir Glkenin, bir goc-
men uUlkesi olan Amerika’nin bile Hitler
korkusu ile kabul etmedidi bu kimseleri
Atatlrk, Turkiye’ye davet ederek Istanbul
Universitesi’ne ve Ankara’da agilan fakiil-
te ve yiksek okullara &gretim gorevlisi
yapti. Tarkiye’nin o giinkii sartlanna gore
son derece gli¢ oldugu halde, onlara ge-
¢imleri ve ¢alismalan icin en iyi imkanlar
saglandi. Boylece bir taraftan Turkiye’de
blylk bir egitim seferberligi baslatiimis,
diger taraftan diinyaya bu tnli bilimadam-
lan kazandinlmis oldu. (1)

Atatlrk egitim reformu iginde Turk ta-
rihi ve kiltarl arastirmalarini 6n plana
koymustu. O’nun, ¢ocuklugundan itibaren
savas yillan boyunca hi¢ durmadan okudu-
gunu, 6zellikle Tirk tarihi ve dilleriyle il-
gilendigini, kittphanesindeki kitaplardan
ve onlann igindeki notlardan 6greniyoruz.
Bunlardan daha énemlisi, Cumhuriyetin
ilanindan énce 19 Eylil 1923’de istanbul
Universitesi tarafindan Atatiirk’e “Tarih
Profesdrd” unvaninin verilmesidir. (2)

Osmanli Devleti zamaninda eski Turk
tarihi ile ilgili bir arastirma yoktu. Ata-
tlrk’un okudugu batida yazilmis bazi ki-
taplarda Tirkleri kiguk disiricu sozler
vardi. (2) Bir taraftan bunlan ¢triitmek, di-
ger taraftan Tlrk gencligine atalarinin ve
bugiin izerinde yasadiktan topragin tarihi-
ni ve kiltlrind anistirtarak, 6greterek Tirk
ruhunu yeniden canlandirmak gerekiyordu.

Tarklerin, cok eski caglarda yasadiklan
Orta Asya’daki iklim degisiklikleri yuzin-
den vatanlarini birakarak gesitli yonlere
gog ettikleri biliniyordu. Bu gécler ne za-
man baslamisti? Go¢ yollan nerelere kadar
uzamisti? Tlrkiye topraklarinda yasayan
en eski halklar kimlerdi? Bu yerlerde ilk
uygarlik nasil gelismis veya kimler tarafin-
dan getirilmisti? Bunlann eski Turklerle
bir baglantisi olabilir miydi? Turklerin ci-
han tarihinde ve medeniyetinde yeri, islam
tarihinde rolleri nelerdi?

Atatlrk, irk konusu Uzerinde durma-
dan, bu sorulann arastiriimasini istiyordu.
O, “ecdadimiz buyik imparatorluklar kur-
mus, uygarliklar yaratmis. Bizim gorevi-
miz bunlan aramak, incelemek, kendi mil-

B uglin Turkiye’nin bir arkeoloji labo-

e

letimize ve dunyaya tanitmaktir” diyordu.
)

Bu sorularin karsiliklarini verebilmek
icin kaynak bulunmasi, bu kaynaklar tze-
rinde calisacak Tirk uzmanlarinin yetis-
mesi, bu uzmanlarin ¢alismalarinda her
tirli destedin saglanmasi gerekiyordu.

Atatlrk, tarihe kaynak olacak belgele-
rin mazeler, kutiiphaneler ve arsivlerde
toplanmasi ltizumunu ¢ok 6nce disinmus
ve 1920 yilinda ilk agilan Turkiye Biyuk
Millet Meclisi programinda yer aldirdigi
bir kiltir madarldgind Ankara’da kur-
durtmustur. Bu madarlagin corevi, her
tarlt kaltar eserlerinin, belgelerinin toplat-
tirllmasr, muze, kitiphane ve arsivlerde
korunmaya alinmasli, onlann bilimsel yon-
den degerlendirilmesi, depolanmis arke-
olojik eserler i¢in yeni mizelerin actiril-
masl, eski miizelerin cagdaslastirmasi idi.
(5) O gun icin bu cok ileri bir gorustd.

O tarihlerde, Turkiye’de yalniz Asar-i
Atika (Eski Eserler) adi altinda bugunkii
Istanbul Arkeoloji Muzeleri ile Turk Islam
Eserleri Mizesi ve izmirde arkeolojik
eserler icin kicuk bir mize ve bazi sehir-
lerde depolar vardi.

Asar-1 Atika Muzesi midurd Osman
Hamdi Bey, 1886-87 yillan icinde Arslan-
tas (Hadatu) ile Finike sahillerindeki Say-
da’da (Sidgn) ilk Turk arkeoloji arastirma
ve kazilanni yapmisti. Buralarda bildugu
kabartmalar ve 6zellikle zengin lahitler bu
muzeye uluslararasi Gn kazandirdi. Daha
sonra, Osmanli imparatorlugu sinirlari
icindeki kazilardan cikan eserlerin, bir ka-
nunla mizeye getirilmesi saglandi. Bu sI-
nirlar iginde olan Mezopotamya, Suriye,
Filistin, Kibns, Ege adalan ve Balkanlar-
dan gelen eserlerle miize zengin koleksi-
yonlara sahip olmustu.

20. yuzyihn basinda bu miize taratman
BoJazkdy’de (Hattusas) kazi baslatiimis
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muizeye getirilmisti. Boylece bir taraftan
arkeolojik eserler, diger taraftan 74 bin ¢i-
vi yazih tableti ve zengin kitaphgi ile bu
miize tarihciler icin 6nemli bir kaynakti.

Fakat binlerce yildan beri pek cok uy-
garliklarin gelip gectigi, bitmez tikenmez
bir kultlr hazinesi olan Tirkiye icin bu
mugzeler yeterli degildi.

Mize acmadaki dnculigu de Atatlrk
yapmistir. O, Cumhuriyetin ilanindan 6 ay
gibi kisa bir siire sonra, yikilan Osmanl
imparatorlugumun kultir ve tarih hazine-
lerini icinde saklayan Topkapi Sarayr’nm,
miize olmasini emretmis ve her istanbul’a
gelisinde calismalari izlemek igin Saraya
gitmistir. (6)

Turkiye’de yapilacak pek cok isler ve
parasal zorluklar varken, 500 yildan beri
cami olarak kullanilan Ayasofya’yl (Haia
Sofia), siyasal bir disiunceye kapiimaksi-
zin Atatirk’iin tamir ve restore ettirip Bi-
zans eserleri mizesi olarak agtirmasi, diin-
yada biytk akisler yapmistir. The Financi-
al Times (Republic of Turkey, Supple-
ment Nr. 149, February 1937°de) bu olay
hakkinda, “Ataturk’in yiksek karakterini,
genis hosgorirligund, hakikat askini ve
memleketinin sosyal ve bilimsel blinyesin-
de meydana getirdigi cok yararli gelisme-
nin derin izlerini hichir 6rnek, Ayasoffa
camiinin Bizans eserleri miizesi yapilmasi
kadar kanitlayamaz” seklinde yazilmistir.
(7) Miize acihsindan (¢ glin sonra da Ata-
turk onu gérmeye gitmistir.

Turkiye’de din kurumlan olan tekkeler,
tlrbeler, zaviyeler kapatilip iclerindeki de-
gerli esyalar mizeler igin toplattinlirken
blyik distnir ve din adami Mevlana’mn
Konya’daki dergahi ve tlrbesini mize ola-
rak actirtmasi, Atatlrk’in yiksek karak-
terine baska bir érnektir. (7)

Cesitli yerlere dagilmis sanat eserlerinin
biraraya toplanmasi icin Istanbul’da agilan

ve orada bulunan eserlej uesitapigtiRh 48 arsiResitp/pritemikelgMizesi, Ankara’da Et-
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nografya Miizesi, bugiin Anadolu Medeni-
yetleri Mizesi adini alan Hitit Mizesi (8)
hep Atatirk’un direktifleri ile meydana
gele muzelerdir.

“Tarih arastirmalarinda arkeoloji ve
antropoloji basta gelir, tarih bu bilimlerin
cikardi§i belgelere dayandikca saglam te-
melli olur.” “Caddas uygarhgi anlayabi-
mek, kavrayabilmek, dunyadaki eski uy-
garliklari, insanligin ilk uygarliklarini dog-
ru taniyabilmekle mamkindir.” (9) diyen
Atatirk, arkeolojinin tarih, yurdunun da
arkeoloji i¢in bitmez, tiikenmez bir kaynak
oldugunu bildirmistir. Bu nedenle o, Tirk
topraklan altinda yatan kultir hazineleri-
nin Turk arkeologlar tarafindan ¢ikan Ima-
si ve halk tarafindan degderlerinin bilinerek
korunmalari igin cesitli imkanlar hazirla-
mistir.

22 Mart 1931 yilinda muze ve eski
eserlerini gidip gordiigli Konya sehrinden
zamanin basvekili Ismet In6ni’ye ¢ok
acele kaydi ile gonderdigi telgraf bunlar-
dan biridir. Bu telgrafta “memleketimizin
her tarafinda essiz vesikalar halinde yat-
makta olan eski medeniyet eserlerinin iler-
de kendi arkeologlarimiz tarafindan mey-
dana cikarilip bilimsel olarak tasnifleri ve
korunmalari, ihmale ugramis abidelerin
bakimlari icin daha cok calisiimasi ve ar-
keoloji tahsili icin yurt disina daha fazla
talebe gonderilmesi” (10) yazilmaktadir.
Gorildugi gibi bununla Atatiirk, arkeolo-
ji konusunda devletin biran evvel gorev al-
masini istemistir.

Ikinci adim, Ataturk’dn kurucusu e
seref liyesi oldugu Tirk Tarih Kuru-
mu’nun agilmasi idi. Atatirk, Tarih Kuru-
mu’nun ¢ahismalarini hizlandirmak igin ta-
rihgiler yaninda devletin, aydinlarin, halkin
yardimci olabilecegini diisiinmis, buna go-
re bir program hazirlamistir.

Bu program 6zet olarak soyle idi:

1. Bitin tarihi belgelerin ve eserlerin



bulunarak korunmasi,

2. Acikta bulunan kiltlr eserlerinin
devlet tarafindan korunmaya alinmasi,

3. Halkin bunlara sahip ¢ikmasi igin ce-
sitli kurumlar tarafindan popller yayinlar
ve propagandalar yapilmasi,

4. Memleket icinde ve disindaki muze
ve kitiiphanelerde bulunan eserlerin kop-
yalarinin yaptiriimasi,

5. Belirli sehirlerde, belirli cag ve kil-
trlere ait mizelerin agilmasi,

6. Yabanci bilim adamlari ve kurulular-
la ishirligi yapilmasi,

7. Arkeolojik ve antropolojik arastirma-
lar ve kazilar yapmak icin memleket iginde
ve disindaki muhim buluntu yerlerine uz-
manlar génderilmesi,

8. Imkanlara gore kiiciik capta kazilara
baslanmasi,

9. Biitlin bunlarin yapilabilmesi igin hi-
klimet otoritelerinin yardimci olmasi. (11)

Gorildugu gibi Atatirk, tarih arastir-
malarinda arkeolojiyi 6nemli bir kaynak
olarak kabul etmis, eski eserleri korumada,
ortaya ¢ikarmada Tarih Kurumu’nun ya-
ninda devletin, basinin ve halkin el ele ver-
mesini amaglamistir. O, butlunla da yetin-
memis, 6limiinden sonra, arastirmalarin ve
kazilarin devam etmesi icin bankadaki var-
higinin &nemli bir kismini Tirk Tarih Ku-
rumu’na birakmistir.

Ugiincii olarak Atatiirk, egitimsiz arke-
oloji olmayacagini bilip Turk genclerine
bu yolu agmistir. Basvekil Indniu'ye ceki-
len telgraftan anlasilacagina gore, baslan-
gicta arkeoloji tahsili icin Tirk gencleri
yurtdisina gonderilmisti. Ulkenin o giinki
sartlan iginde bu biylk bir fedakarlikti.
Daha sonra arkeoloji egitimi istanbul Uni-
versitesi’nde, onu takiben, tarih arastirma-
lannda her dilde yazilmis belgelerden, her
devre ait eserlerden yararlanabilecek uz-
manlar yetistirilmek Uzere acilan Ankara
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi 'nde ya-
banci elemanlar tarafindan bir bilim dali
olarak baslatildi. Bdylece Atatirk, bir ta-
raftan arkeolojik ¢alismalann yapilabilme-
si igin olanaklar hazirlarken, diger taraftan
bu alanda Turk uzmanlann yetismesi icin
gerekli egitimin temelini de atmistir.

Atatlrk, her gittigi yerde, eski eserleri,

varsa muzeyi
gérmastur.
Antalya’da
Aspendos ti-
yatrosuna git-
tiginde, tiyat-
ronun restore
edilerek ayni
amagcla kulla-
nilmasini is-
temisti ki, o
gundn Tarki-
ye’sinde bu
olaganisti
bir duslnce
idi. .

Dinyaca
unlu iki Kon-
sul’Gn toplan-
digr  lIznik
(Nikala) sehri
surlarinda,
daha sonra ¢I-
karilan, dor-
diinci bir ka-
pinin olmasi
gerektigini;
Tarklere ait
eserlerin res-
torasyonu ko-
nusuldugun-
da, asil sehrin
toprak altinda oldugunu sdyleyerek kazi
Onermesi, Bergama’da (Pergamon) Alman-
lar tarafindan yapilan kaziya blyuk bir he-
yetle giderek, vaktinin cok kisith olmasina
ragmen, bulunan eserleri ve meydana ¢ika-
rilan Asklepion’u biyik bir ilgiyle incele-
mesi Ataturk’in eski eserlere ve arkeolo-
jiye verdigi onemin diger kanitlandir. (12)

Atatiirk, bu ugrasilarinin Grinlerini,
Tirk Tarih Kurumu’nun parasal yardimi
ile Turk arkeologlar Remzi Oduz Arik ve
Hamit Zlbeyir Kosay tarafindan 1935-3C
yillarinda Alacahilyiik ve Ahlathbel kazila«
rn ile gérmastur. Turkiye’deki o glinki
sartlara gore, biylk Atattrk’dn deyimi ile
kiiglik capta olan bu kazilar, zengin bulun-
tulan ile Anadolu, hatta yakin dogu kaltir
tarihine son derece dnemli belgeler vermis,
yeni ufuklar agmistir.

Ataturk Ahlatlibel kazisinda Nuri Conker, Hikmet Sayar, Tahsin Uzer,
Nevzat Tandogan ve Resit Galip ile bigiesitlBBR)Kitap Arsivi - https://rantey.org

Atatirk Bergama kazisinda

Ataturk, 1936 yilinda Trakya’da da
arastirma ve kazi yapilmasini emretmis,
boylece Prof. Arif Mifit Mansel’in bas-
kanliginda yapilan arastirma ve kazilarda
da cok degerli eserler meydana ¢ikmustir.
Atattirk bu kazi yerlerini gérmek istemis-
se de islerinin ¢oklugu yiziinden ancak
Ahlatlibel’e ve Prof. Von der Osten tara-
findan kazi yapilan Gavurkale’ye gidebil-
mistir. Fakat dider yerlere génderdigi kim-
selerden genis bilgiler istemistir.

1938 yili sonbaharinda, bir zamanlar
Dogu Trakya Imparatorlugu’nun baskenti
olan Vize’deki (Bizye) kazidan ¢ikan eser-
lerden bir kismi, Atatlrk’in istegi tzeri-
ne, hasta yatmakta oldugu Dolmabahce Sa-
rayina gotirilerek kendisine gosterilmistir.
Onlari biyiik bir zevk ile inceledikten son-
ra Ataturk, Arif Mifit Mansel’e “Kazila-
ra devam ediniz,
memleketimizin
kiltur zenginlik-
lerini daha cok
bulacaksiniz” de-
mistir. (13) Om-
rinin son glnle-
rindeki bu olay,
onun arkeoloji ve
kazilara olan ilgi-
sinin ne kadar bi-
yik oldugunu ka-
nitlamaktadir.

Sonug olarak,
Ataturk’un, 15
yilhk kisa Cum-
hurbaskanligr su-
resinde, Ulkesini
cagdaslastirmak
icin gerceklestir-
digi ve ancak
yuzyillara sigabi-
lecek reformlari
arasinda arkeolo-
jiye de yer verme-
si, eski ¢ag tarihi-
ne yeni ufuklar
agmustir. Binlerce
yildan beri bitin
kaltarlerin gelip
gectigi ve bir agik
hava miizesi nite-
liginde olan Tur-
kiye topraklarin-

da, hatta denizlerinde bugiin, yalniz Tirk
arkeologlarinin yurtttag veya yabanci bi-
limadamlanyla yaptiklari yiginlarla kazilar,
sayllamayacak ¢okluktaki kultiir buluntula-
r, bunlari koruyacak hemen her sehirde
actlan cagdas mduzeler, bu muzelerdeki
eserleri degerlendiren, belgeleri pkuyan
Tlrk uzmanlan, dinya capinda yayinlar
yapan, 6grenciler yetistiren Tirk aikeolog-
lan, bu ¢alismalann arkasindaki Tirk Tarih
Kurumu, biylk restorasyonlar, hatta arke-
olojiyi bir hobi olarak benimseyen aydinlar
bile Atatlrk’in birer eseridir.

Bir devlet baskani olarak arkeolojiyi bu
kadar 6nemseyip destekledigi icin Musta-
fa Kemal Atatiirk’e yalniz biz Turkler de-
gil, bitin dinya arkeologlan mutesekkir
olmali, saygi duymahdir.

Ruhu sadolsun!
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Gen¢ Cumhuriyetin egitim seferberliginin ilk adimi:

Millet Mektepleri ve
kOy egitmenler

Firdevs GUMUSOGLU

evrimlerin, sehirlerden kasabalara,
D kasabalardan kdylere dek tasinmasi,

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ortacag
karanlijindan kopmanin olmazsa olmaz
kosulu olarak goriliyordu. Bunun yolu-
nun, yeni bir egitim anlayisi ortaya koymak
ve aydinlanmanin genc dnderlerini yetistir-
mekten gectigi vurgulaniyordu.

Bu amacla, Turkiye tarihindeki ilk egi-
tim seferberligi baslatildi. Latin harflerine
gecis, bu seferberligin en 6nemli adimidir.
Bu adimi atmak hi¢ kolay olmadi. Daha
1924’te, Arap harflerinin degistirilmesi du-
stincesini TBMM’de tartismaya agma ¢aba-
lari yuhalama ve giriltiyle karsilaniyor,
nifusun ancak ylzde 2-3’Unin okur yazar
oldugu gercegini dile getiren Siikrii Sara-
¢oglu susturuluyordu, 6te yandan kamu-
oyunda ve basinda, Arap harflerinin
Turk diline uygun olmadigina yone- |
lik tartismalar stirmekteydi. |

Kemalistler, attiklari her adimda |
halkin destegini almaya dikkat et- |
misler ve iktidardaki gii¢c dengesini
kendi lehlerine cevirdikleri kosullar- |
da, devrimleri uygulamaya koymus-
lardir. 1928°de Latin harflerinin ka- |
bul edilmesinin hemen 6ncesinde dil
komisyonu kuruldu ve alfabe calis-
malari basladi. Latin harflerine ge-
cis, 1 Kasim 1928°’de TBMM’de ka- |
bul edildi. Artik hedef, ¢ok kisa bir |
zamanda yeni yazlyl égretmekti. Fa-
lih Rifki Atay’a gore, eski yaziyi bi-
len ylksekokul mezunlarinin bile
imla hatasi yapmamasi neredeyse
olanaksizdi. "... imlasi diizgiin de-
mek, Osmanlica’da yari bilgin de-
mektir.” (1)

Alfabe devrimiyle; vatandas kav-
rami icgine giren herkese, yani kadi-
na, erkede, cobana, hamala, imama,
koyliye, tutukluya vs. “bilgin” olma
yolu acildi. Osmanli’nm, bitin ku-
rumlanna oldugu gibi, kullandigi di-
line ve yazisina da bu meydan oku-
ma, halkta da yankisini buldu. Biitiin
Turkiye okul haline getirilmek istendi. Bu
seferberlige yaslisiyla, genciyle ¢oskulu
katilimlar oldu. Egitim, bir avuc halktan
kopuk “ulema”nin ayricahgi degil, tim hal-
kin hizmetine sokulmaya calisilan bir olgu
olarak benimsendi, benimsetildi. Iste,
1928°de Millet Mektepleri’nin kurulusu ve
daha sonra yaygin olarak kdy egitmenleri-
nin yetistirilip kdylere génderilisi bu aydin-
lanma ruhunun uygulamaya dontismesidir.

HEDEFLER VE
EGITIMIN ICERIGI

Millet Mektepleri, halki okur yazar hale
getirmek ve yasamda gerekli olan ana bil-
gileri kazandirmak amaciyla 1928°de agcil-
di. Sabit ve gezici olmak lizere, A ile B tipi
dersanelerden olusmaktaydi. Halk okuma
odalariyla, kéy yad dersaneleri de bu kap-
sama giriyordu. Okulu bulunan sehir, kasa-
ba ve kdylerdeki Millet Mektepleri’nin der-
saneleri sabit; okulsuz kdylerde bir egitim
donemi 6gretmen gdndererek agilan dersa-

neler ise gezici diye adlandiriliyordu. Koy
yati dersaneleriyle de, okulsuz kdylerden,
yatili okutulmak izere alman 12 ile 18 yas
arasl ¢ocuklarin kasaba veya sehirlerde
okur yazar olmasi saglaniyordu. Bu ¢ocuk-
lar, egitildikten sonra, 6grendiklerini ¢cevre-
lerine yaymalari icin kdylerine geri génde-
riliyorlardi.

Gezici dersane 6gretmenleri, sabah ¢o-
cuklari, 6gleden sonra da biytkleri okutu-
yorlardi. Sabit ve gezici dersanelerfn A ti-
pinde, hi¢ «okuma yazma bilmeyen veya
Avrapca okuma yazma bilenlere okuma yaz-
ma ogretiliyordu. B tipinde ise; A tipi der-
saneyi bitirmis olanlara vatandaslik nitelik-
leriyle yasamda gerekli olan ana bilgileri
vermek amaclaniyordu. A tipi dersanede,
Ogretmen; haftada dort saat alfabe, okuma,
yazma ve imla kurallari ile haftada iki saat
temel matematik kavramlarini égretmekle

bakimi, agik hava ve giinesin faydalan vs.
Ogretiliyordu. Millet Mektepleri Talimatna-
melerinde, 6gretmenlere bu dersleri nasihat
verir gibi anlatmamalan uyansi yapilmisti.
Gerekge ise, dersin faydasini azaltma endi-
sesiydi.

Yurt Bilgisi derslerinde; Turkiye’nin si-
nirlan, nifusu, eski Turk devletleri, Turki-
ye Cumhuriyeti’nin kurulusu, padisahlik ve
sonuclari, Kurtulus Savasi, bagimsizlik,
milletvekili ve belediye segimleri, vergiler,
askerlik, mahkemeler, bayramlar ve anlam-
lan 6gretiliyordu. Bayram olarak 23 Nisan,
10 Temmuz, 31 Adustos, 29 Ekim’in sayil-
masl, dini bayramlardan ise s6z edilmemesi
anlamlidir.

Millet Mektepleri’nde 6grenim siiresi,
Kasim basindan Subat sonuna kadar dort
aydi. Yaslan 16 ile 45 arasindaki kadin ve
erkeklerin 6grenci oldugu bu okullara, daha

Millet Mektebi'ne devam eden yash kadinlar.

yukumluydu. B tipi dersanelerde de; iki sa-
at okuma ve yazma, iki saat hesap ve 6l¢l-
ler, bir saat Saglik Bilgisi, bir saat Yurt Bil-
gisi dersleri veriliyordu.

Okuma ve yazma derslerinde; égrenci-
nin dizgiin okumasmi, okudugunu anlama-
sini, anladigini giizel ctimlelerle anlatmasini
saglamak ve okuma zevki asilamak hedef-
lenmisti. 6gretmenler, onbes glinde bir 6§-
rencilerine gazete ve dergilerdeki makale ve
fikralari okutmak, gtincel haberleri tanisma-
ya agmak zorundaydilar. Egitici niteligi ol-
madidi icin “zabita vak’alarmi ve cinayetle-
re ait yazilar” 6grencilere okutulmuyordu.

Saglik Bilgisi derslerinde; organlar ve
gorevleri, temizlik ve énemi, hava, su ve
yiyeceklerin saglik kurallarina uygunlugu,
icici ve zararlari, kazalar, hayvan isirmalari-
na ve zehirlenmelere Karsi ilk yardim, fren-
gi, verem, belsoguklugu ve korunma yolla-
r1, toplu tagsima araglarinda ve toplum igin-
de dikkat «dilmesi gereken Kkurallar, sokak-

sonra Halk Okuma Kitaplan’ndaki ornek-
lerde gorecegimiz gibi daha yash Kisilerin
de katilmasi tesvik edilmisti. Millet Mek-
tepleri’nde siniflardaki 6grenci sayisi 40
kisiyle sinirlaniyordu. Haftada alti saat ol-
mak Uzere, her gun birer saatlik dersler ve-
riliyordu. Derse girenlerin talebi dogrultu-
sunda ders ginleri Gge indirilebiliyor, fakat
bir giinde iki saatten fazla ders dgretilmesi-
ne izin verilmiyordu. Amag 6grencinin ve-
rimliligini artirmakti.

Millet Mektepleri Talimatnamelerinde
ayrintih bicimde yer alan maddelere gore,
Halk Firkasi ve Tirk Ocagi gibi érgitler-
den bu egitim sirecine katkilari istenmekte
ve belli programlar gelistirmeleri beklen-
mekteydi. Valilerden de, derslere katilanla-
nn sayisl, yasl, cinsiyetini iceren diizenli
raporlar isteniyordu. Doért aylik egitim so-
nunda, sinav yapilarak égrencilere diploma
veriliyordu.

Millet Mektepleri Talimatnamelerinde

lara tlikiirmenin zararlar (ke arpooesi Arsoul uigs gekn@esnlj bir bagska madde; dev-

let dairelerinin, demiryolu ve liman idarele-
rinin, mustahdemlerini ve hamallarini okut-
makla yikumld tutulmalaridir. Bir diger
maddede, “hapishanelerde bulunan vatan-
daslarin da okutulup yazdinlmasi” isten-
migti. Alti aydan fazla tutuklulugu olanla-
rin, cezaevinden okuma yazmay! iyi bir se-
kilde 6grenmeden ¢ikmalari durumunda ce-
zaevi mudarleri bagh olduklari kuruma
karsi sorumlu tutuluyordu.

Ayrica; asgari yirmi memur, isci, ¢iftci
cahistiran sirketler, fabrikalar, miteahhitler
ve ciftlik sahipleri istihdam ettikleri kisilere
okuma yazma 6gretmek ve dgretmen iste-
mek zorundaydi. Halkin Millet Mekteple-
ri’ne ilgisini arttirmak icin; bolge gazetele-
rinde yazilar yazilmasi, kdy ve mahalle ihti-
yar heyetlerinin halki tesvik etmesi, esnaf
orguderine bagli olanlara konferanslar veril-
mesi gibi 6nlemler Gzerinde duruluyordu.

Kemalistler, bu egitim seferberli-
giyle, Anadolu insanina kendi giicu-
ne glivenme bilincini asilamaya ca-
listilar. Okutulan ders kitaplarinda,
bikip usanmadan, dinci gericilige
karsi mucadele veriliyor, Osmanli
saltanatinin halka zararlari ile kdyli-
nin yoksullugunun nedenleri ve
bunlarla bas etme yollan &gretiliyor-
du. Bunun orneklerine gegmeden
once, halka bilgiyi dolayisiyla bilin-
ci gotirenlere, egitmenlere ve mual-
limlere yuklenenen anlamlara g6z
atalim.

EGITMENLER: HALKIN
HIZMETKARI VE ONDERI

Geng Cumhuriyetin 6§retmenden
beklentisi; halkin &nderi, dgreteni,
hizmetkan olmasi ve yazgisini hal-
kin yazgisindan ayn distinmemesiy-
di. Ogretme:., “cift¢i” cocuguydu, ya
da “...ta Istanbul’dan” geliyor bile
olsa, onlardan biriydi.

1938°de basilan Koy Egitmenleri
Kanun ve Talimatnamesi’nden 63-
| rendigimize gore, 6gretmen gereksi-

nimini kisa bir zamanda ve en eko-

nomik bicimde karsilama zorunlulu-
gu koy egitmenligi olgusunu beraberinde
getirdi, 6gretmen okullarindan her yil artan
sayida 6gretmen mezun olmakla birlikte,
varolan ile ihtiyag duyulan égretmen sayisi
arasinda biyuk bir ugurum bulunmaktayd.
Ustellik varolan &gretmen okullarinin, ké-
ye vyararli olacak, kdyde kalacak, kdylinin
kultdr ve is yasamini gelistirme yetkinligi
olan &grenciler yetistirmeye uygun olmadi-
g1 saptaniyordu. Bu durumun kisa bir za-
manda degistirilemeyecegi bilindiginden,
kdy egitimi kendi gercegi icinde ele alindi.

oOzellikle ana yollardan uzak ve az niifus-
lu kéylerin coklugu 6nemli bir sorundu. Bu
tip koylerdeki 6ncelikli sorunlar sdyle sira-
laniyordu: “...Koydeki sihhati tehdit eden
amilleri giderme, koylly( her bakimdan bu-
glinkiinden daha yuksek bir hayat seviyesine
¢ikaripa gibi cetin ve hayati isler kdy egiti-
mi probleminde 6n plana alinmasi gereken
meseleleri teskil eylemekte ve okuma, yaz-
ma, hesap, yurt ve yasama bilgisi gibi klasik
bilgilerin bu hayati kiymeti tasiyan gayeleri



tahakkuk icin birer vasita olmalari iktiza et-
mektedir. Bu Ulkileri gliden bir egitim siya-
seti takip edilmeden hareket edildigi takdir-
de, okul, kdyun an’anelesmis, statik hayati-
na kat’iyen hakim olamamaktadir.v (2)

Okulun islevi; kdyiin geleneksellesmis,
duragan yasamina hakim olmasi ve onu de-
gistirmesi yani koyl aydmlatmasiydi. Do-
layisiyla egitmenin islevi de buydu. Ve bu-
nu basaracak olanlarin, okuma yazma bilen
kdylulerden ve ¢ocuklarindan secilmesi ye-
rinde bir karar olarak uygulamaya kondu.
Once Eskisehir’de Cifteler Ciftligi 'nde de-
neme amaciyla kurs bagslatildi. Bu egitmen-
lerin, gittikleri kdylerde basaril bir sekilde
“..daha temiz ve canl bir manzara” olustur-
malari uygulamanin yayginlastiriimasi so-
nucunu dogurdu. Kdy egitmenligi daha ni-
telikli bir egitime giden yolda atilan ilk
adimlar olarak dusiinuldi. Kisa vadeli bir
¢6zUmdu. Uzun vadede amaglanan ise, da-
ha iyi egitim gérmis kisilerin kdylerde is-
tihdam edilmesiydi. Boylece; 1937°de kdy
egitmenlerinin yetistirilmeye baslanmasiy-
la, daha sonra kurulacak olan Koy Enstiti-
leri’nin de mijdesi veriliyordu.

Yedi sekiz aylik kurs ve dort aylik staj-
yerlik sonunda egitmenler yetistirme done-
mi basladi. Egitmenin; egitim, 6gretim ve
tanm islerini basaracak nitelikler tasimasi-
na Ozellikle dikkat edildi. Aranan diger ni-
telikler ise soyleydh

“1) E§itmen namzedi kdy hayatini bi-
tin kalliyatiyla yasayarak bilmis olmali ve
koye baglanmis bulunmalidir.

Halk Okuma ders kitaplari
Ogretmen ve

/" Jiturnaparcgasi yeni e§itmen Dur-
mus’m agzindan yazilmis:

duktan bir sene sonra bizim kdyde okul
acilldigim evvelce sdylemistim. Bk gelen
ogretmenin adi Ziya idi... istiklal Harbin-
de topgu yizbasihgr yapmis, Canakkale
muharebesinde bulunmus, seferberlikten
once de 6gretmenlik yapmisti. Ogretmen
Ziya ¢ok degerli bir adamdi. Kdye geldigi
ginden itibaren blylk kicik herkese
kendini sevdirdi. Glinduz cocuklari gece
blyukleri okutuyordu. Koylunin istidasi-
ni, mektubunu yazardi. Para almadigi gibi
kagidini zarfim da kendinden verirdi.
(Okuma parcalarinda. Cumhuriyet énce-
sinde okuma yazma hilen az oldugu icinf
okuma yazma bilene turli mektup ve di-
lekge icin koylinin para 6dedigi onemli
bir sorun olarak vurgulaniyordu,) Kdyde
kavga dovis eden akilsizlar olursa, sulh
ederdi. Koyliinin yarasim baglar, bedava
ilag dagitirdi. Herkesin akil hocasi olmus-
tu. Oglunu everecekler, kizim gelin ede-
cekler, milk alip satacaklar 6nce ona bas-
vurmadan is yapmazlardi. Yaz, kis koy-
den ayrimazdh Bizimle beraber o da ekip
bicerdi. Ciftciligin daniskasini bilirdi. Za-
ten kendisi de kdylu imis. Babasi ona sa-
banin kirali§i sapim ¢ok tuttlrms.

Kayli tarafindan ¢ok sevilen bu dgret-
meni bir tek Arap Hafiz denen kdyun
imami sevmez ve 6gretmene olan giveni
sarsma cabasina girerdi. Arap Hafiz, kdy-
luniin yardimiyla mal sahibi dan, karsili-
ginda da cocuklari okutuyorum diye yil-
larca oyalayan, kendi ba§gim bostanim ca-
palatan, hayvanlarini timar dtiren, ahirm
temizleten, sonra da hicbir sey dgretme-
yen bir adamdiv Ogretmen gelince Ha-
fiz'm geliri azalmisti,.. Ayrica muskaci-
ik, Oftrukgllik de yapardi. Zekat, fitse,

2) Yas, bilgi, goris ve anlayis bakimla-
rindan kdyde yapacagi isler dolayisiyla
karsilasacag! guglikleri yenebilecek du-
rumda olmali. iktidari her bakimdan kdy
islerini basarabilmege yetmelidir.

3) Koye sade fakat ileri kiymetli bir ha-
yati sokabilmek icin bikmadan calisabilme-
lidir.

4) Koyin mecburi tahsil yasindaki ¢o-
cuklari ile yetiskin genclerine okuma yaz-
ma, hesap ve yurt ve yasama bilgilerini,
mer’i pedegojik miitarifelere gore égretebi-
lecek seviyede olmalidir.

5) Koyde bilhassa egtim ve tarim isleri
gibi genel hayat seviyesini yukseltici isler
bakimindan devleti temsil edebilecek kud-
rette olmali ve bu bakimlardan koyliye
rehberlik etmelidir.

6) Koyun mukadderati ile kendi mukad-
deratinin ve bunlarla devletin mukadderati-
nin biribirine bagh oldugunu bilerek calisa-
bilmelidir.” (3)

Koy egitmenlerinin yani sira gezici ba-
sogretmenler de devreye girdi. Gezici ba-
sogretmen denilen ilkokul &gdretmenleri,
koylerdeki egitmenleri denetleme, yol gos-
terme ve mesleki formasyonlarini gelistir-
meyle yukimli tutuldu. 8-10 kdyden olus-
turulan bir bélgeye bir baségretmen atandi.
Egitmenlerin “is basinda” egitimlerine de-
vam edildi.

Egitime yonelik devrimci politikalari bir
sac ayagina benzetirsek, ilk ayak Latin
harflerine gegis, ikinci ayak kdy egitmenli-
gi disuncesinin gelistirilip uygulamaya

Iskat, vasiyet hep onun cebine girerdi.
Ogretmen geldikten sonra bu paralar hep

Arap Hafiz koyln gidiSa&m begenme-
digini sdyleyip dururken, kdyun ileri ge-
lenlerinden birinin ona soéyledikten ¢ok
ilginctir: "Sen imamhgina bak. Cemaati-
ni cami yolundan ceviren yok ya™ Arap
Hafiz 6gretmenin kdéyden kovulmasi tale-
bini yineler, uAllahin lanetini bu kéyin
Uzerine yagdiracagim™ diye tehditler sa-
vurur, Sorunu halletmek igin butin koyld
toplanir ve 6gretmenle Hafiz m birbirle-
rini sinav yapmasina karar verilir. Han-
gisi kaybederse o, kdyden gidecektir.
Okuma parcasina Hafiz ile 6§retmenin
diyalogu biciminde devam ediliyor:

“Ogretmen: Sen benim 6grettigim sey-
lere seytanlik, hokkabazlik diyormussun
oylemi?

Hafiz: Elbette ve tabii olarak...

Ogretmen: Sen kendini alim sayan bir
adamsin. Acaba herseyi biliyor musun?

Hafi*: Biiznuiah bilirim. Butun kitap-
lari okudum, hatmettim.

Ogretmen: Gegen giin camide diinya-
nin diiz oldugunu iddia etmissin ve benim
okuttuklarimin yalan oldugunu séylemis-
sin.

Hafiz: Evet, dttnya dimdizdir. Tipki
baklava sinisi gibidir. Ve etrafinda cepe-
cevre Kaf dagi vardir. Ve Kaf daginin ar-
kasinda da deniz vardir. Iskender! Zilkar-
neyn’in kitabinda yazitidir.

Ogretmen: Hafiz sen nerelisin?

Hafiz: Mekkeiiyim, Peygamber siilate-
sindenim.

Ogretmen: Buralara nasil geldin?

Hafiz: Hacilarla beraber geldim. Onla-
ra delillik ettim. |

raedinmi?

konmasi, Uclncl ayak da Koy Enstitule-
redir. Geng Cumhuriyetin kazanimlarina
yonelik saldirilarin, ilk énce kéy egitmenli-
gine ve Kdy Enstitiileri’ne yonelmesi ol-
dukca anlamhidir.

DERS KIiTAPLARINDA
GERICILIGE MUCADELE

Koy egitmen ve 6gretmenlerinin bulun-
duklari kdylerde daha yararli egitim vere-
bilmeleri igin, egitmen kurslarina katiimis
egitmen ve 6gretmenlere Halk Okuma ki-
taplari yazdirildi. Halk Okuma ve Koy Ki-
raati (Okuma Kitabi) adi verilen kitaplarda-
ki konu secimlerinde dikkat edilen en
onemli nokta, kdylunin yasamindan esinle-
nilmesi ve yalin-anlasilir olmasidir. Hatta,
Halk Okuma Kitabi’nin birincisinde, kdy-
lulerin sivesine gore yazilmasina 6nem ve-
rilmisti. Daha sonraki Kitaplarda zengin bir
dil kullanilmasi ve halkin “bilgi ufuklari-
nin gelistirilmesi” s6zu verilmisti.

Bu kitaplarda ortak tema, kdyiin geri
kalmasina neden olan kaynaklan kurutmak;
bunun yerine akhn, bilginin ve bilimin ege-
menligini koymakti. Okuma parcalanna gi-
ren tiplemeler araciligiyla yogun bir aydin-
lanma micadelesi verildi. Hemen hemen
her okuma pargasinda baslica iki ana grup-
ta toplanabilecek tiplemeler vardir. Birinci
gnip, ortagad karanligini simgeleyen ve her
turlu yeniligin karsisina bitiin guciyle ¢iI-
kan haci-hoca ve imamlardir (bazen muhtar
ve koyiin yaglilar). ikinci gnip ise, egitmen
ve 0gretmenler, zaman zaman doktor, as-

Hafiz: Evet denizden geldik.
6gretmen: : Hani deniz Kaf daginin ar-
dindaydi ya?

Hafiz: Sey...

Hafiz 6gretmenin bu sorgusuna cevap
bulamadi. Kizardi, yutkunmaya baglad!.

Ogretmen: Dinyay! kim tutuyor.

Hafiz: San 6kizin boynuzlan Gzerin-
de duruyor.

_0gretmen: Bu sari okiizii géren var
Foi?

Hafiz: Iskenderi Zilkarneyn gérmis.
Onun kitabinda yazili.

Genglerden biri: Bize Kuran’da yazih
dedmdiya?

Hafiz: Ne yapayim, dyle sdylemesem
belki inanmazdiniz.

Geng: Simdi ne oldu? Yaianin meyda-
na gikti.

Hafiz yine yutkunmaya basladi.

Ogretmen: Diinya mi bilyiik, giines
rai?

Hafiz: Kadayif tepsisi kadar olan sey
diinyadan buytk olur mu?

O6gretmen: Tepsi kadar bir atesi bu
odaya koysak zor isitir. Ya tepsi kadar
glines bu koca diinyanin daglarini, derele-
rini, ormanlarini ve denizlerini nasil 1siti-
yor?

Haliz buna da cevap veremedi.

Ogrettiren: Dttnya mi doniiyor, yoksa
glines mi?

Hafiz: Kor otanin gozi gorir ki, glines
diinyanin etrafinda dolasiyor.

Ogretmen: Dinyanin bazi yerlerinde
glines Ug ay hi¢ batmiyor. Acaba oralarin

Hafiz gene cevap bulamadi. Buram
buram terlemege basladi.

Amcam: Hafiz bu kdye geldin geleli
bi¢ kimseye laf sdyletmedin. Herkesin di-
lini bogazina tikadin. Simdi 6gretmenin
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kerden gelenler ve genclerin iginde bulun-
dudu koyl uygarlastirmak isteyenlerden
olusmaktaydi. Bu iki farkh dinya gorus,
ders kitaplarinda kiyasiya tartisihr.

Halk Okuma ve Kdy Kiraati kitaplann-
daki 6rneklerin timinde gericilige karsl
micadele edilirken, kdyllye secenek de su-
nulur. Yagmur duasi yerine koyu adaglan-
dirma, agac kesmeme ve artezyen kuyusu
ile su kanallari agma; kurban keserek hasta-
liklardan korunma yerine veteriner cagir-
ma; “ebeglimeci yakisi ve ¢apit baglamak
yerine” doktor muayenesi; tekke ve medre-
se yerine okul, “Arapca mavallarin ve asil-
siz masallarin” (4) yerine topragin en iyi
sekilde ekilip bicilmesi ve yeralti zengin-
liklerimizden daha fazla yararlanabilme,
kadim asagilama yerine ona sevgi ve saygi;
tefeciden yiiksek faizle bor¢ almak yerine
Ziraat Bankasi’ndan kredi; araci yerine koy
kooperatifi; sankli hoca yerine “acikgdz ve
geng bir muallim”, hatta muallime. (5)

1938 yilinin, Halk Okuma kitabinda yer
alan “Softalar ve Fen” adli okuma parcasl
sOzinl ettigimiz ideolojik micadelenin ti-
pik bir érnegidir. Bazi bélimlerini yazimi-
zin yaninda sunuyoruz.

DIPNOTLAR

1) Falih Rifki Atay, Cankaya, Istanbul, 1984, Ba-
tes AS. 5.438.

2) Koy Egitmenleri Kanun ve Talimatnamesi,
Istanbul, 1938, Devlet Basimevi, s. 17.

3) age.s.18.

4) Koy Kiraati, Istanbul, 1928, Devlet Basimevi,
s.15.

5) age. s.105.

sorularina neden Kkarsilik veremiyorsun.
Kendini zorla bakalim, yoksa halin ya-
man....

O glinden sonra Hafiz ortadan kaybol-
du. Onun nereye gittigini karisi kizani da
anlayamadi...

Bir zamanlar, iki laf 6grenen ve basina
bir tulbent saran, alimlik taslar, halki kan- . I
dirmada, soymaga baslardi. Iste bizim "
kdydeki Arap Hafiz da bunlardan biriydi.
Halbuki ilim dedikleri koca bir denizidir.
Ondan bir damlasini kazanabilmek icin
yillarca okumak lazimdir. Hem bir bilgi-
nin insana faydasi dokunmadiktan sonra
neylemeli onu? Arap Hafiz gibi softalarin
ilim diye ezberledikleri yalan yanhs bir
stirii uydurma seylerdir.

Simdiki zamanda elin oglu iJimle, fen-
le diinya kadar is goriyor. Mesela bir
doktor, insan kolundan deriyi soyuyor da
yuziine yamiyor. Baska bir doktor Frengi
hastaligina ilag, derman buluyor. Bir mi-
hendis koca bir dadi deliyor. Azgin bir ir-
atagin ustine bin adim uzunlugundaki
kopriyl ayaksiz konduruyor. Bir tayyare-
ci bir ay icinde diinyanin etrafini dolasip
ta geliyor. Hig bir yerde arap Hafiz’tn san
okuzinl goremiyor. Bir alim kirkikilik
top gibi durbiinle yildizlarin bayuklagini
Olcuyor. Bagska bir alim dinyanin 6te yu-
zlindeki insanlari gorecek makine icat
ediyor.

Iste ilim ve fen bunlari yapiyor. Ya
softalar ne yapiyorlar?

GGcen Dede: Dinlediniz ya gencler!
Artik bizim yas yetmis is tntmistir. Kula-
ginizin pasini silin, 6nce okuma yazmay!
6grenin, sonra da fen égrenin. Dedem gi-
niinden.kalma kifli kitaplardan bize fay-
da olmayacag! besbelli oldu.”

(Halk
DevletBasimevi, s26-41)

Okuma Kitab1-1,1938, istanbul
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Cevre ahlakinin
yeni yorumlarina dogru

Prof. Dr. Ahmet INAM (¥

nce, Ustlinkorl de olsa cevre ahla-

kindan neyin anlasildigini; bu ko-

nuda ortaya konan bazi gérusleri,
literaturdeki siniflamalar ve tartismalarla
hesaplasmaya girismeden, anarak ortaya
koyacagim. Sonra kendi goruslerim cerce-
vesinde konuyu irdeleyecek, bazi ipuglari
verecegim.

BAZ| ALISILMIS
ANLAMLARIYLA
CEVRE AHLAKI

Cevre ahlaki gevre sorunlarinin ortadan
kaldirilmasina yonelik yasam bicimi 6ne-
ren ahlaktir. Nedir cevre sorunlari? a)
Cevre kirliligidir. Hava, su, toprak kirlili-
gi. Dengesiz, denetimsiz, sorumsuz geli-
sen teknolojinin basimiza agti§i sorunlar-
dir. Atiklar sorunu. Radyo aktif tehlike so-
runu. Nikleer silahlarin tehlikeleri, bu teh-
likelerin yol agti§i sorunlar, Topragin gi-
derek ortadan kalkmasi (erozyon) soru-
nu... b) Enerji kullaniminin ortaya ¢ikardi-
g1 sorunlar. Plansiz, 6l¢lisiz enerji tuketi-
mi, cevreyi, dogal dengeyi hozan tiiketi-
min sorunlari, ¢) Aym gemide oldugumu-
zun anlasiimasinin dogurdugu sorunlar.
Dinyanin herhangi bir bolgesindeki cevre
kirlili§gi velya enerji sorunu dinyanin tim
bolgelerini etkiliyor. Cevre sorununu bél-
gemizden uzaklastirmakla ondan kurtul-
mus olamiyoruz. Biitine bagliyiz. Obiir
bolgelerden de, diinyanin timinden de so-
rumluyuz. Boylesi bir bilingle, butiini
kavrayici bir gozle gérilduginde, cevre
sorunlari birlikteligi, dayanismayi, ortakli-
01, Ulesimi gerektiren sorunlar. Olagan ki
bu diinyanin nasil yonetilecedi sorununu
giindeme getiriyor. Cevre bilinci kazan-
mamis yonetim, bu konuda diger “bdlge-
lerdeki” yonetimle iliskiye, isbirligine gi-
risemeyen yonetim, ¢evre sorunlarini agir-
lastiracak bir gevre sorunu sayilabilir, d)
Doganin bir denge icinde oldugu, bu den-
genin nasil islediginin farkina variimazsa
dengenin bozulacagi, canli tirlerinin yok
olacagi, sonunda bu dengesizligin insan
tlrini de ortadan kaldiracagl savina yas-
lanan, dengenin korunumuyla ilgili sorun-
lar. €) Genel olarak bakildiginda diinyami-
zin iginde bulundugu Gines Sistemi, Gi-
nes Sisteminin bagl oldugu Samanyolu
Galaksisi, bu Galaksinin yer aldigi diger
batinlukler goz 6nune alinirsa, evrenin bir
“eko-sistem” oldudu, bir “denge” iginde
varhgini strdirdigi soylenebilir. Iste
bdyle bir evrende tum varliklar, bu denge
icindirler. Hicbiri gereksiz, higbiri “zarar-
I1”, disman degildir. Doga yalniz dinya-
daki fiziksel, biyolojik cevreyle sinirh de-
gildir. Evrenin tumdayle ilgilidir. Cevre so-
rununu, evrendeki dengenin, uyumun, ya-
samin sirdurdlmesinin sorunlariyla siki si-
kiya baglantili olarak gdérmemiz gerekir.

Oyleyse cevre ahlaki evrendeki bu den-
genin sirdirilmesi, yasamin surdarilme-
siyle ilgilidir. Semavi dinler, evrenin Tann
tarafindan insanlara emanet edildigini sdy-
leyerek, insanin gorevinin bu emaneti ko-
rumak oldugunu savunuyorlar. Bu agidan
cevre ahlakina ilahi bir diizenin surdiril-
mesini saglayan bir ahlak olarak bakiyor-
lar. Tanrisiz dinlerde (Budizm gibi) insan

doga uyumu en bastan sart kosuldugu icin,
birgok cevreci dusunire, kendi dustincele-
rini gelistirmede esin kaynagi olmaktadir,
Dogu Bilgeligi.

Cevre ahlaki, ¢evre sorunlarina yol ag-
mayacak bir yasam bicimi arayisi ise, ka-
baca, su noktalarda dikkatli olmak gereki-
yor 1) Cevreyi kirletmeyecek bicimde ya-
samak. 2) Enerji kullanimini idareli, cev-
reye zarar vermeyerek gerceklestirmek. 3)
Sorunlari ¢6zmek icin dider insanlarla bir
araya gelip, ortaklasa sorumluluklar Ust-
lenmek. Yonetimi cevreyi bozmayacak,
farkli yonetimlerle isbirligine hazir hale
getirmek. 4) Doganin dengesini korumak.
5) Evrendeki tim varliklara saygi goster-

mek. Dlnyadaki ¢evremizin evrenin bitd-
niyle ilgili oldudunun bilincine vanp, bu
batiinun isleyisini, dengesini sirdirmek.
6. Yukarida anilan noktalarda degisim ve
donusumleri olanakli kilacak sorumluluk-
lari, degerleri glindeme getirip, cevreye
duyarl bir yasam bigimi olusturmak.

Boyle bir anlayisla gelistirilmeye cali-
silan ahlaka neden itiraz ediyorum? Hangi
noktalan yetersiz, eksik buluyorum? Sim-
di “gevre sorunu” ve “cevre ahlaki” kav-
ramlarindan ne anladigimi belirterek tar-
tismaya baslayacagim. Yalniz, yukanda
dile getirilen ahlak anlayisini asan gors-
ler de vardir. Elestirilerim, ¢izdigim cerce-

ve icinde kalanlaradir. Kadeetki; PRErKGEE-Arsivi - 2itp€évaetsparglarinin bir yasama bici-

rilerimi bu gercevenin disinda gérmeyebi-
lir de. O zaman elestirilerim bir 6z elestiri-
ye donusebilir. Bu elestirilerle gercekles-
tirmeyi disiindigum temel amag, cevreye
bakista bir tutum degisikligi saglamaktir.
Tutum degisikligi ise kaygi ortakli§i ile
saglanabilir (Bir yaniyla!). Benim kaygila-
rimi paylasmiyorsaniz, aramizda bir kaygi
aligverisi yok ise gdrusunlzu surdirlrsu-
niiz. O zaman, size sodyleyecegim tek soz
kaliyor: Yolunuz Agik Olsun!

CEVRE DUYARLI BiR YASAM
iCIN DUYULAN KAYGILAR

1) Cevre kavramina, ona bagh olarak
cevre sorunlariyla ilgili kavramlara gere-
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ken dikkati esirgememiz yiiziinden ortaya
¢ikan kavrayis korlugi. Incelmemis kav-
ramlarla yirGtilen distncelerin sighg,
0zird. Irdeleme, elestirme glclimuizin,
keskinliginin gelismemesi dolayisiyla cev-
reye bakisimizdaki kavramsal cercevenin
farkina varamama. Taklit, aktarma cerge-
veler. Isin en hazin yani ¢evre sorununun
kavramsal, dustnsel, felsefi boyutunun
unutulmasi. Onun salt bir mihendislik, bir
politik sorun sayilmasi. Basarili bir ¢evre
yonetimi ile sorunlarin ¢oziliiverilece@ini
sanma safliyi, 6zet olarak: Kavramsal du-
yarlik yetersizligi. Sorunlarin tanisinin
(teshisinin) guduklugu.

mi sorununa gelip dayandigini anlayama-
ma. Nasil yasayacagim, bu diizende, bu
sorunlarla? Nasil yasayacagim sorusu ise
bir ahlak sorusudur. Cevre ahlaki, demek
ki, bastan beri isin icindedir. Cevremizi
kavrayisimizi etkilemektedir. Sorunlar bir
teknolojik-bilimsel diizlemde, bir politik
duzlemde yer aliyorlar. Bu diizlemlerin
yapisini kavrayabilmek hayatimizi, bek-
lentilerimizi, umutlarimizi insan anlayisi-
mizi ortaya koyabilmeyi gerektiriyor: Ki-
miz biz? Biz ¢evrede yasayanlar. Neden
bu ¢ozlimlerle yola ¢ikiyoruz? Cozimleri-
mizi nerelerden devsirdik? Hangi nokta-
dan, nasil bir bakis agisiyla, kim olarak,
nasil bir kuramla (teoriyle) bakiyoruz so-
runa?

3) Oyleyse cevre sorunlari, kendine 6z-

gl yasam bigimleri olan insanlarin ¢dzebi-
lecegi sorunlardir. Baska goruslerden kop-
ya cekilerek c¢ozilemez. Kopyacl ¢dzim,
kopyaci yasamaya yol acar. Her kultur
kendi ¢ozimini Uretmek zorundadir, yitip
gitmek istemiyorsa. Biz gevre sorunlarini
kendimiz olarak gozmek istiyoruz. Ozgiin
coziimler arayarak. Ozgiin ¢oziimlerle.

Bu yazinin sinirlan icinde, yukandaki
kaygilarla, gortslerimizi gelistirmeye cali-
siyoruz. Cevre ahlakinin dayanacagi temel
kavranilan bu kavramlarla takinilacak tu-
tamlan kisaca g6zden gegirelim.

BUTUN INSAN’A DOGRU

Cevre sorunu olarak ortaya ¢ikan sorun
insanin evrende varolmasi sorunudur. Bu-
gun, yalnizca teknolojinin yarattigi, mi-
hendislik onlemleriyle ¢tzulebilecek bir
sorun olarak goruniiyor. Burada en azin-
dan iki duzeltme yapmak gerekiyor. Birin-
cisi, gevre sorunu insan varolal beri vard,
yalnizca bu yiizyhin sorunu degildir. Insa-
nin kendisiyle, cevresiyle sirekli kavgasi
olagelmistir. Dogayla, olusturdugu top-
lumlarla surekli ¢atismalar, sorunlar yasa-
mistir. Cevre sorununu insanin tarihinden
bu yana gelen bir varolma sorunu olarak
anlamak, bakis acimizi*genisletebilir. Ger-
ceklikle olan varolma savasimizda bugin
neredeyiz, nereden geldik? Ulastigimiz
nokta gecmisten ne olglide farkhidir? Bu-
glinki sorunun genelligi, derinligi, tarih-
selligi yaninda, bugline 6zgi yani, 6zgil-
1Gga, farkhhgi nedir? Bu sorularla agimiz
degisebilir. Ikinci nokta, sorun salt fizik-
sel, biyolojik, jeolojik... degildir. Enerji
tikeniyor, cevre yasanmaz oluyor, yesil
elden gidiyor, turler yok oluyor. Bu sorun-
larla yalnizca mahendislik yontemleri ve
teknikleriyle basedilemez. Elbette bilim ve
teknolojinin katkisi olacaktir, nerede nasil
kullanilacagim bilebilmek kosuluyla.

Peki nedir eksik olan? Insan icine dis-
t0§a durumu cevre sorunu olarak goriyor.
Durum, bir yaniyla cevresiyle yasayama-
yan insanin durumudur. Cevremizle nasil
yasayacagiz? Onu salt disimizda sanip, te-
mizlemeye calisarak mi? Cevre bizim digi-
mizdadir, biz gevremizdeyiz. Oysa, cevre
bizim icimizdedir, cevre bizdedir. Insan i¢
ve dis cevresiyle bir bitlindlr. Insani bir
beden, cevreyi hava, toprak, su olarak gor-
diikge eksikli, 6zlrll bir insan anlayisindan
yola ¢ikmig oluruz. Diyelim ki mihendis-
lik 6nlemleriyle, cevre ydnetimi, planlama-
s ve korumasiyla, cevreyi kirlenmekten
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koruduk. Enerji sorununu ¢ozdik. Simdi,
yasanacak ¢evreyi olusturmus mu olduk?
Orda biz yasayacagiz. Biz Asimizdan iba-
ret degiliz. Peki nedir i¢? t¢ organlarimiz
mi? Kafamizin, yiregimizin “igindekiler
mi? Ig, karanlk bir kavram degil mi?

Bitun insani aryoruz. Cevresiyle bir-
lesmis insani. Cevreyi yalnizca dista degil,
icte de yasayabilen insani. Btiin insan,
birey olarak farkliligini yasayabilen, ku-
ramlarla 6nceden belirlenebilen, yetkin in-
san degil. Tim vyetersizligi, sorunlariyla
icindeki ve disindaki cevreleri yasayabi-
len, kendi oykiisii olan bir insan. Ben boy-
le bir insani belirlemiyorum. lIpuclari veri-
yorum yalnizca. Farkli gorUsler, anlayis-
larla, farkli butin insan resimleri cizilebi-
lir.

BiRiSI VE ETRAFTAN
BEN VE CEVREYE DOGRU

Bir beden olarak doguyoruz dinyaya.
Beden olarak doganin bir parcasiyiz. Be-
den kendini etrafindan ayiriyor. Beden
olarak sinirlarim var. Bu sinirlarimin igin-
deyim. Parmak uclarim, gévdem, yizim
uzayda bir yer tutuyor. Bir bltiinlige sa-
hip. Beden olarak insan, birisi*dir ve etra-
fiyla yasar. Etrafiyla sirekli etkilesim, ile-
tisim icindedir. Bu anlamda, bedenin goru-
niste sinirlan varsa da, bu sinirlar etrafiy-
la olan iliskisinde de degisir durur. Beden
enerji alir, enerji verir. Oziimser, degisir,
degistirir. Bedeni etrafindan ayiramazsi-
niz, etrafiyla yasar ¢inki. Besinini oradan
alir, canlihigini orada sirdirir. Hava, su,

toprak, diger organizmalar, canl topluluk-
lan etraftadir.

insan yalnizca beden degil. Yazik ki
zaman zaman kendini dyle saniyor. Birisi
olarak kaliyor boylece, etrafiyla yasiyor.
Etrafiyla yasayan birisinin gevresi yoktur,
cevre sorunu da, cevre ahlaki da. Birisi
kimliksizdir, bir tarin Gyesidir, etrafi cev-
reye donusmemistir. Yazik ki cevre soru-
nunu Kimileri bir etraf sorunu olarak anli-
yorlar. insani birisi olarak gériyorlar.

Insan bedeni yalnizca etrafiyla yasa-
maz. Alanlar (Fields) icinde yasar. Alanlar
yaratir, olusturur. Etraf, fiziksel, biyolojik,
deyim yerindeyse tirsel olarak etkilesme-
ye gecebildigi alanlardan olusur. Oysa be-
den, duygusal, dusiinsel alanlarla etkiles-
meye aciktir, insan igin. Bedenin duygu ve
dustinceyle iletisimi, bu iletisimin basarili
olabilmesi, birisi olarak onun ben*t ulas-
maslyla, beni olusturmasi, kurgulamasiyla
gerceklesir. Ben, bedeni, duygulari, di-
stncleriyle iletisimi, etkilesimi, muhabbeti
olan insandir. Kendini yalnizca bedensel
birisi*nden cikarak olusturmaz, diger
benTerle de iliskiye geger. Otekiyle. Ote-
ki, otede duran bir diger bendir. Benle ile-
tisimiyle sen’e donisir. Biz olusur. Insan
birisi oldugu surece, diger insanlar ona
oOteki’dir, kendisi de kendine 6tekidir, Ote-
kinin sen olabilmesi, ben Terin olusmus ol-
masiyla olanakhdir.

iste ben bize ne toplum ne de doga ta-
rafindan 6nceden, hazir olarak verilmez.
Once beden, énce birisi, 6nce teki vardir.
Ben, duygu ve dislnceyle, senle, bizle

olusturulur.

Ben dinamik bir yapidir. Surekli degi-
sir, kimi 6gelerini koruyarak.

Bu agidan bir hiicrenin degiserek,
Ozumseyerek, uyum saglayarak, degismesi
gibi degisir. Diger hicrelerle dayanisma
nasil saglaniyorsa, benzer bicimde daya-
nisma saglar diger benlerle. Catisir, tarti-
sir, uylasir, karsi ¢ikar, isyan eder, uyar...

Benle birlikte, etraf ¢evrelere dénisme-
ye bagslar. Ben, bedeni, duygulan, dusiin-
celeriyle bir butlnltktir. Disinda kultu-
riyle ordlu cevreleri olusur. Bilimle, tek-
nolojiyle, sanatla, inan¢ sistemleriyle gev-
reler olusur. Kultlrd yalniz disinda, bede-
nin sinirlannm bittigi yerde degildir, igin-
dedir de. Ben olusunca, ici de olusmustur
(Sakin ici i¢ organlanyla kanstirmaym!).
Bellegi, anilan, anlamlar yikledigi duygu-
lan, disunceleri... Bilgisi. Cevre igselles-
misti. Papagan artik etrafindaki bir hay-
van degil, kutsal bir varlik, bir totem olup
cikmistir! Deneyimleri, bilgisi gelistikce
cevreleri gogalacak, zenginlesecektir.

Cevre etraftan fazladir. Etrafta ben
yoktur, cevrede vardir. Benler vardir. Biz
vardir. Cevrede toplum vardir. Etrafta su-
rl. Ben zamani yasar; cevrede gegmisi, ta-
rihi, geleneg@i vardir. Gelecegi, umutlari,
beklentileri, dusleri. Yeri vardir artik, yurt
edindigi mekani vardir,

iste ahlak o zaman ortaya cikar. Kor
kurallann 6tesinde anlamli olmaya baslar.
Birisinin ahlaki yoktur. Etraf cevreye do-
niismedikce ahlaktan séz edilemez. Cevre
ahlaki etkilesim, iletisim ahlakidir. Ben’in

Otekilerle, senTe, bizTe, onlarTa etkilesi-
minin, dayanismasinin, ¢atismasinin ahla-
ki. Bedenin dustince ve duyguyla, bilgiyle
etkilestigi bir yasamda ahlak olabilir.
Ben’in konumunun, bakis agisinin, icinde
bulundugu halin, cevrelerine yikledigi an-
lamin ortaya ¢ikardigr ahlak.

Cevre ahlaki birisi’nden ben’e, et-
raftan cevreye gelebilmis insanin ahlaki-
dir. Olanca ¢esitliligi ve zenginligi ile ya-
sanacaktir. Burada receteler sunmak, gevre
ahlakina aykindir. “Nasil yasayacagim
cevrelerimle?” sorusuna verilen yanitlarla
surddrilen bir yasamin ahlakidir. Insandan
ben olmasini, duygularini, disincelerini,
bilgisini, inanclarini, beklentilerini, gele-
neklerini kesfetmesini, olusturmasini ister.

Ben, “ego” degildir. “Bencillik” degil-
dir. Ben, etkilesime acik olmayi gerektirir.
Birisi, egosuyla yasayabilir. Birisi dtekidir
cunkil. Ego, otekidir. Ben, sen’i, biz’i, or-
takhg, ortak diinyayr (Mitwelt) sart kosar.

Birisi, teknoloji ve bilimi olusturabilir.
Boyle bir diinyada cevre, hala etraftir. On-
ce etrafla cevreyi karistirmamak gerekir.
Birisiyle ben’i. Insan ben olamadikgca etra-
fi kirlenir, enerji kaynaklan tikenebilir.
Cevremiz varsa, ben olabilmissek, o za-
man icimizdeki cevreyi de harekete geci-
rip, kultirimaozle birlikte, bilgimiz, bilimi-
miz, sanatimiz, inan¢ sistemlerimizle bir-
likte teknolojiyi anlam alanimizin igine
sokarak, insan olmayi 6grenmeliyiz. “Bir
ben olarak nasil yasayacagim cevrelerim-
le?” Soruyu unutmayalim.

(*) ODTU Felsefe Boliimii Bagkani.
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BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Prof. Dr. Cemal YILDIRIM

u konusmada amacim bilime ilis-
B kin kimi goris ve tepkilere degin-

mek, bilimin genel kiltlr ortamin-
daki anlam ve konumuna aciklik getir-
mektir. Yaklagimim, bilinen didaktik tu-
tum icinde degil, soruna guncel tartisma
olanag! verecek genis bir gergevede ola-
caktir. Boylece hem tereciye tere satma
densizligine dusmekten kurtulmayi, hem
de daha canli bir tartismaya yol acabilece-
gimi disunuyorum.

Bildiginiz gibi, ginimizde hemen hig
kimse bilimin 6énemini (olumlu ya da
olumsuz y6nden) yadsimamaktadir. An-
cak “bilim” dedigimiz sey nedir diye so-
rulsa insanlarin biyuk ¢ogunlukla gunluk
yasamda kullanilan mekanik araclari, goz
kamastiran teknolojik ilerlemeleri dustin-
digu gorulmektedir. Ulasim ve iletisim
araclari, elektrik enerjisinin yasamimiza
sagladigi kolayliklar, savas teknolojisin-*
deki korkung gelismeler vb. kuskusuz bi-
limsel buluslardan kaynaklanan yenilik-
lerdir. Ne ki “bilim” deyince ilk anda akla
bunlar gelse bile, bilim teknoloji ve tek-
nolojinin Urunu ara¢ ve gereclerle bir tut-
mak dogru olabilir mi?

Bu, kitlelerin bilime yabanci kalmasin-
dan dogan, derece farklariyla tim toplum-
larda olan bir sorundur. Daha temel bir
sorun, bilimin sanat, din, felsefe ve egitim
gibi kilttrel etkinliklerle iliskisine iliskin®
dir. Bu baglamda akla gelen bir takim so-
rular vardir. Bilim, cogu kez sanildigi gibi
gunlik yasama kapali laboratuvar deney-
leri, ya da fildisi kulesine ¢ekilmis kimi
bilginlerin kuramlari midir, yoksa, diger
kilttrel etkinliklerle belli belirsiz etkile-
sim iginde sosyal bir olay midir? Bilimin
tarihsel gelismesinde ekonomik kosulla-
rin, kultarel ortamin, dzellikle geleneksel
deger yargilarinin etkisi ne olmustur? Ote
yandan, bilimin giderek ivme kazanan
ilerlemesi, yerlesik inan¢ ve degerleri na-
sl etkilemekte; yazin, sanat ve eglence et-
kinliklerini iceren kilturel yasama ne kat-
makta; daha da 6nemlisi diunya gorusu-
muzl ne yonde bicimlemektedir? Bilimi
gergek kimligiyle topluma, en azindan en-
telektiiel kesime tanitma olanagi yok mu-
dur? Oyle bir olanagin arayisina girmiyor-
sak, entelektiiel diinyanin iki ya da daha
fazla kdilturel etkinligin bagdasmazliginda
biribirine yabanci kalmasina géz yummus
olmuyor muyuz?

KULTUREL BOLUNME

Gergekten kiltiirel yasamda giderek
derinlesen bir catlakhgin varhgi, kolayca
yadsinamaz: bir yanda ulusal ussal yon-
tem ve soyut kavramlariyla bilim, 6te
yanda insancil degerleri iceren din, sanat
ve degisik gizemli etkinlikler. C. P.
Snow’un “iki Kiltir” diye tanimladigi bu
gidisin ozellikle gelismekte olan tlkeler-
de toplumsal hatta ideolojik bir soruna
dénlsmekte olugunu gérmekteyiz. Islam
diinyasindaki kokten dinciligin bir yaniy-
la bu sorunu yansittigi sdylenebilir. Bili-
min zamanla daha insancil bir nitelik ka-
zanarak kultlrle kaynasacag! yolunda ki-
mi gevrelerde beslenen umut da ne yazik
ki, gerceklesmekten uzak kalmistir. Tam
tersine, bilimin ¢agimizda kurumsallas-
masli, giderek daha spesifik uzmanhk
alanlarina boltinmesi yolundaki gelisme-
ler sézlni ettigimiz kaltirel sizofreniyi

Bertrand Russel (1872-1970)

bisbiitiin agirlastirmaktadir. Ustelik bu
trendi tersine cevirmeye yonelik elle tutu-
lur bir dnleme gelismis ulkelerde de rast-
landi§1 kolayca sdylenemez. Sorun kar-
masiktir, basit bir ¢6zim recetesi yoktur.
Ancak sorunun kodkeninde nufus patlama-
sl ile yetersiz ve carpik bir egitim anlayi-
sinin énemli bir yer tuttugu aciktir. Bir
egitim sistemi ki, medrese geleneginin et-
kisinde bilimi bir yi§in ezber bilgi olarak
sunar, bilimin de sanat gibi temel de insa-
nin yaraticl imgelem ve merakina daya-
nan bir arayis oldugu gercedine kapali
kalir... Oyle bir sistemden daha olumlu
bir sonu¢ beklenebilir mi? Cocugun 6zel-
likle ilk ve ortadgretim doneminde aldig
egitim ilgi ve yeteneklerini “eslemeye
yonelik olmali, dersler birbirleriyle etki-
lesim icinde islenmeli, iletisim kopuklu-
guna yol agilmamahdir. Kuskusuz yerle-
sik tutumlar ve aliskanliklar gézonine
alindiginda egitimde dyle bir reform ko-
lay degildir, ama olanaksiz da degildir.
Bilim de yazin ve sanat gibi insanoglu-
nun bir etkinligidir, insancil iliskiler igin-
de incelenebilir. Okul ¢aginda 6grenme
egilimleri sanat ve yazma yonelik olanlar,
“bilimsel yaklasim” dedigimiz deneysel
ve elestirel ¢oziim arayisina yabanci kal-
maz, 6grenme egilimleri bilim ve mate-
matige yonelik olanlar yazin ve sanata
uzak durmazsa, istenen iletisim kurulabi-
lir, dolayisiyla kiltirel bolinme dnlene-
bilir. Yeter ki, ¢cocukta bilgi donanimin
yani sira evrensel deger duyarliligi olus-
turulmus olsun! Bu alanda istenen sonu-
ca, egitimcilerin sorumluluunu sanat ve
bilim cevreleri paylastigi olctide ulasabi-
lecegini ozellikle vurgulamak gerekir.
.. DEGISIK
BILIM ANLAYISLARI

Egitim tartismali bir konudur; bizim bu
konusmanin dar sinirlan icinde yaptigi-
miz, bir iki énemli gérdigimiz noktaya
deginmekten ibarettir.

tutmasi bakimindan, bilimin amag ve yon-
temine iliskin degisik gorislere deginece-
giz.

Bu goruslerden biri kéki Antik Yunan
donemine uzanan Klasik bilim anlayisina
dayanmaktadir. Platon bilgi arayisinin
Ozlinde salt entelektiiel merak ve hayret
motiflerini bulmustu. Aristotales felsefe-
de hocasinin idealar dgretisini paylasma-
makla birlikte, ayni gorlisii paylagmaktan
geri kalmaz. “Insan do@asi gercegi bilmek
ister” diyen Trakya’li filozof sdyle devam
eder: “Bu katiksiz bilmek istegidir; her
turlii pratik amag ve yarar saglama kaygi-
sindan bagimsiz bir istek! Insanin dogayI
anlamaya koyulmasi, bilgi arayisi evren
karsisindaki hayretinden kaynaklanan bir
eylemdir.” Bugiin de bu gorisi savunan
dustndr ve bilimadamlanmn sayisi az de-
gildir, herhalde.

Klasik goruse bir bakima ters dusen,
ama modem bilimin gelismesinde tekno-
lojik uygulamaya y6nelmesinde bir tir
ideolojik islev yiklenen bir gorisi de
Francis Bacon ortaya koymustur. Bacon,
Roénesans’la baslayan diinyaya agiima, bi-
linmeyeni kesfetme ¢oskusunun yasandigi
dénemde yetisti. Matbaanin icadi kilise-
nin bilgi tekelini kirmis, kitap basim ve
dagitimi bilgi iletisimine biylk olanak
saflamisti. Oysa Ortacad skolastik gele-
negini sirdiren “bilgin” ve filozoflar te-
olojik yorumlarin kisir déngusiinde c¢agin
gerisinde kalmiglardi. Bacon bagnaz bul-
dugu bu gelenege baskaldiran dnciilerden
biriydi. Onun gézinde bilim yerlesik kili-
seler gercevesinde laf Gretmek becerisini
degil, dogaya agilan gozlem ve deneye
dayanan bilgi Uretme etkinligi idi. Amag,
insanin saghkh, mutlu bir yasam olanagi
bulmasiydi. Teoloji kimilerine ruhsal
ering saglasa da topluma dyle bir yasam
saglamaktan uzakti; dahasi dyle bir yasa-
mi aslinda olanaksiz kilmaktaydi. Bu de-
mekti ki, uygar yasama giden yol uygula-
maya elveren bilgi, bu bilgiyi Ureten bi-

Simdi soruna daha gendgsiagramKisgii Arsilimseiparagiia atabilirdi. Kurulacak yeni

Francis Bacon (1561-1626)

diinyanin glgc kaynag! bilgiydi.

Bacon olgusal bilginin yasamsal 6ne-
mini vurgulayan pragmatist bir distnr-
du. Ama bu onun kuramsal bilgiye sirt ce-
virdigi anlamina gelmez. Empirik dlzey-
de kalan arastirmanin basit ve kisith ge-
nellemelerden ileri gecemeyecegini bili-
yor, daha kapsamli kuramlar icin temel
arastirma geregine inaniyordu. Bacon’un
O6nemser goriindigl teknolojinin kuramsal
bilgiye ne dlcude dayandigini 6zellikle
cagimizdaki gelismeler ortaya koymustur.
Yasama donselerdi, bilim ve teknolojinin
simdi ulasilan sonuglan karsisinda ¢ag-
daslan icinde belki de hayrete dismeyen
tek kisi Bacon olurdu. Gergekten onun
ongordugl pek cok teknolojik gelisme bu-
gun gerceklesmis bulunuyor. Denebilir ki,
gunumuizde s6zl edilen “bilgi toplumu”
da Bacon’un dngorilerinden biridir.

Bacon’un bilytk basansi bilimi Skolas-
tik dislncenin tutsakhgindan kurtarma
yolunda verdigi savasimdir. Baslatti§i di-
stince akimi, 19. yuzyilda “utilatarianism”
diye bilinen kati bir 6gretiye, cagimizda
ise “pragmatism” adi altinda islevi dogru-
luk olgiitii alan bir felsefeye déniisiir. Or-
nedin, pragmatist filozof John Dewey’in,
bilimin yani sira felsefenin de masa basl
bir ugras, salt bir disin etkinli§i olarak
kalamayacagini, islevsel bir nitelik kazan-
masi gerektigi tezini isledigini gorlyoruz.
Pragmatistlere gore, pratik sonuclari ol-
mayan, yasam sorunlarina uzak duran di-
slincelerin degeri yoktur. Bir dislince ya
da kuram pratik sonuclariyla gecerlilik
kazanir.

Buraya kadar, ana cizgileriyle belirt-
meye cahistigimiz iki gorisun, entelektiel
acidan tim bagnazliklarina karsin bilimi
onemsemeleri bakimindan birlestigi soy-
lenebilir. Aristotales’te belirginlesen ilk
goras, bilgiyi kendi iginde degerli bul-
makta, dogruluk arayisina kisiye verdigi
entelektiiel doyum disinda gerekce arama-
maktadir. Bacon*un skolastizme duydugu
tepkiyle olusturdugu gorus bilime kendi



icinde bir amag¢ olmaktan ¢ok uygar ve
gonencli yasam icin bir ara¢ diye bak-
maktadir. Baglangicta birbirlerine karsit
goriinen bu iki gorisun bugin ulastigimiz
asamada birbirini tamamladi§i séylenebi-
lir.

TEOLOJI VE HUMANIZM

Deginecegimiz Uglncu bir gorus, degi-
sik acilardan bilime olumsuz bakan, ama
birbirleriyle de temelde barisik olmayan
iki dunya anlayisini, “teoloji” denen din-
sel bagnazlik ile Ronesanstan kaynakla-
nan hiimanizmi yansitmaktadir.

Bilim &zglr arayis ve elestiri iceren bir
etkinliktir; tartismaya, dahasi yanlislanma-
ya aciktir. Oysa teoloji 6zgur arayisa, eles-
tiri ve yanlislanmaya kapah butunci bir
inanc, ideolojik bir dizgidir. Ortagag bo-
yunca bilim var oldugu kadariyla egemen
teolojinin buyrugunda, dogmalari ispata
yonelik kullanilan bir aracti. Aslinda buna
“bilim” degil, “gudimli metafizik” demek
daha yerinde bir niteleme olur. R6nesansla
bagimsizlik arayisina giren gercek bilim,
bagislanmaz bir aykirilik, bir su¢ olarak
algilanir. Teologlann gbze alamadigdi iki
sey vardir: 1) ogretilerine ters disen bilgi
Uretimi, 2) 6zgiir tartisma ortami. iki yon-
den de bilim onlar icin tehlikeli bir gelis-
me idi. Kopernik’in glines merkezli site-
mini savunan Bruno’yu meydan atesinde
yakan, gérme yetisini yitirmis yash Gali-
leo’yu acimasizca yargilayip émir boyu
ev hapsine mahkum eden engizisyon, kili-
senin dehsetle karsiladigi bu gelimeyi dur-
durmak, yok etmek amacina yonelikti. En-
gizisyon baskisi agik ya da Ustu ortuk 19.
yilzyila kadar etkisini surdurmistir. Dar-
win’in evrim kuramina gosterilen (guni-
mizde bile yer yer tanik oldugumuz) bu-
yik tepki, bagnaz tutumun tim geri cekil-
melerine karsin heniliz yeterince kirilmadi-
gini gostermektedir.
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Bilim de yazin ve sanat gibi insanoglunun bir etkinligidir;
insancil iliskiler icinde incelenebilir. Okul ¢caginda 6grenme
egilimleri sanat ve yazma yonelik olanlar, “bilimsel yaklasim”
dedigimiz deneysel ve elestirel ¢6zim arayisina yabanci
kalmaz, 6grenme egilimleri bilim ve matematige yonelik
olanlar yazin ve sanata uzak durmazsa, istenen iletisim
kurulabilir, dolayisiyla kalttrel bélinme énlenebilir. Yeter Ki,
cocukta bilgi donanimin yani sira evrensel deger duyarhhgi
olusturulmus olsun! Bu alanda istenen sonuca, egitimcilerin
sorumlulugunu sanat ve bilim cevreleri paylastigi 6l¢tide
ulasabilecegini 6zellikle vurgulamak gerekir.

Humanistlere gelince, onlarin bilime
tepkisi ideolojik olmaktan cok insancil
kaygilara dayanmaktadir. Onlara gore bi-
lim materyalisttir, teknolojik uygulamala-
rn disinda bir degeri yoktur. Bilimsel di-
slinme, yasama anlam veren degerlere, sa-
natsal etkinliklere, yaratici imgelem {riin-
lerine yabanci kalan mekanik bir islemdir.
Bilimin giderek artan 6lciide yasama ege-
men olmasi, kiltirimiz igin bir kayip, bir
yikimdir.

Bu tepki asiri duygusalliktan da kay-
naklansa tiimdyle haksiz gorilebilir mi?
Bilim ve teknolojinin dinyamizi buyuk
olctide degistirdi§i ortada. Endustrilesme-
nin getirdigi olumsuzluklar giderek biyuk
sorunlara dénusmektedir, drnegin, yogun
kentlesme, niifus patlamasi, asin tiiketim
vb. gelismelerin yol acti§gi ¢evre kirlen-
mesi, dahasi doga yikimi, artik hemen
herkesin az ya da cok farkina vardigi bir
olay. Buna bir de nikleer silahlarin tasidi-
01 tehlike eklenince, durum insanlik igin,
blsbitin karamsar bir tablo ¢izmiyor mu?

Ote yandan bilimi savunanlar, bilginin
¢ikarci ve yikici amaglarla kullaniimasi
sugunun bilime yiklenemeyecegini belirt-
mekte, bilime yiiz ¢evirmenin uygarliga
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yuz cevirmek demek oldugunu, bunun ise
insanligi Ortacag karanhgina itmekten
baska bir sonu¢ vermeyecegini vurgula-
maktadirlar. Kimi hiimanistleri de yanlari-
na alan bagnaz cevreler, nerdeyse tim
sosyal, kulturel ve siyasal yozlasmalarin
kokeninde evrensel degerlere yabanci kal-
makla sucladiklari bilimi sorumlu'tutar-
ken, bilim felsefecileri cogunluk, sorunla-
rin bilimden degil, bilimin egemen gli¢-
lerce somirilmesinden kaynaklandigi, ¢a-
renin bilimi kinamakta ya da bilimsizlige
doénmekte degil, bilime &zgu ussal ve nes-
nel yaklasimi, gergegi bulmaya ydnelik
Ozgur arastirma yontemini yeterince kav-
ramakta oldugu tezini islemektedirler. Ca-
gimizin biyilk filozofu Bertrand Rus-
sell’in bu tezi carpici bir dille dzetleyen
sOzleri ilgingtir:

“... bilgelikle birlesmeyen yetke (otori-
te) tehlikelidir, ¢agimiz igin gerekli olan
da bilgiden cok bilgeliktir. Bilgelikle bir-
lestijinde bilimin sagladigi gl¢ tim in-
sanhida buyik dlctide gdneng ve mutluluk
getirebilir; bilgelikten yoksun bilim ise
egemen guglerin elinde yikima yol ag-
maktan ileri gecemez.”

Gergekten, bilim bilgelikle birlestigin-

de, degerini kendi iginde bulan asal kimli-
giyle saygin konumuna yerlesecek; artik
ne bilimi dogruya giden tek yol, yanilmaz
kesin bilginin biricik kaynagdi sayan bilim-
cilerin kat tutumu; ne tam tersine, bilimi
sirandan bir ugras, bilimadamlarmi bir
imtiyaz ve ¢ikar sebekesi diye karalayan-
larin gabasl, (4) ne de Kitlelerin isyani ad-
Il yapitinda, “Bilimadami insanin proto-ti-
pidir. Onun bu &zelligi ne rastlanti, ne de
bireysel yetersizlik gibi egreti bir nedene
baglanabilir. Onu bir ‘y1gin-adam1’, ilkel
bir yaratik veya modem bir barbar yapan
sey dlpediz bilimin kendisidir” diyen ta-
ninmis ispanyol filozofu Jose Ortega y
Gasset’in yargisi gecerli gorilecektir. (5)
Bilimadamlariyla bilim felsefecilerini
bugiine degin yeterince ustlenmedikleri
bir gorev beklemektedir, kanimca. Bu, bi-
limi gercek niteligi ile halk kesimine ta-
nitmak; bilimsel distinme yontemini kul-
tirimiize 6zimsetecek sekilde islemek,
en azindan aydin ve ydénetici kesimlerin
davranislarina sindirmek gorevidir.
inaniyorum ki, bu gérev yerine getiril-
digi dlctde, kalturel yasam canh butlinli-
gine kavusacak, tlkemizin uygarlik yo-
lundaki ilerlemesi glivenle slrecektir.
(*) Bu yazi TUBITAK Marmara Arastirma
Merkezince dizenlenen “Bilim Felsefesi Se-
mineri” (31 Mart 1994) i¢in hazirladigim, an-

cak saglik nedeniyle gerceklestiremedigim ko-
nusmanin genis bir 6zetidir.
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BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Evrim, ereksellik, Utopya

Prof. Dr. Yaman ORS

ergimizin strekli yazarlarindan
D Sayin Senel Ergin, Agustos sayi-

sinda ¢ikan bir yazimin (1) bitiris
timcesini bir ay sonraki oldukga uzun ya-
zisinda (2) deg@erlendiriyor. S6z konusu
timce soyle: “Utopyalarimizin bilimsel
gecerligi ya da gercekligi olacaksa, bun-
dan boyle onlann tarihsel olmaktan ¢ok
evrimsel olmalari gerekecektir.” Yazinin
sonunda ayn bir paragraf olusturan bu tek
timcenin o baglamda yeterince agik ola-
rak anlasiimayabilecegine dikkatimi ¢e-
ken arkadaslarim da oldu. Sayin Senel’in
elestirel degerlendirmesi (zerine konuyu
kendi agimdan a¢mayi dislntrken, Cum-
huriyet Bilim Teknik'te, degerli arastiric
Sayin Uner Tan’in ¢ok yonlii ve yiklii
bir yazisi (3) yayinlandi. Her iki yazida
benim yodnimden kavramsal olarak an-
lamli bicimde bir araya getirilebilecek te-
mel noktalarin bulundugunu disiniyo-
rum.

Sayin Ergin, benim yazimla ilgili de-
gerlendirmesini “Evrimsel ve Devrimsel
Utopyalar” baslikli bir bélimde yapmis.
Yazinin genel bashigini da dikkate alir-
sak, benim bir yazar olarak Utopya Ureti-
cilerinden ya da yaraticilarindan biri ol-
dugum ya da olmay! amagladigim anlami
¢ikabilir. Oysa bir felsefeci, dusunir ve
aydin olarak yazarinizin hi¢ bdyle bir ta-
sarimi olmamistir ve duslnebildigi 6lcu-
de de olmayacaktir. O, belki en basta or-
negdin sanat yapitlar ya da felsefedeki
dizgeler (“sistemler”) gibi, bir anlamda
“yoktan ortaya cikarilmigs” olan drlnler
vermek amacinda hig olmamigtir. Utop-
yalar alaninda dogrudan bir Griin vermek-
tense, olsa olsa kendi mantiksal olgucu ya
da yeni olgucu (“neopozitivist”) felsefe
yaklasiminin dogrultusunda, bu alanda
baskalarinca retilen Utopya tlru yapitla-
rin mantiksal-elestirel-anlambilgisel (“se-
mantik™) bir yorumunu ve ¢oziimlemesini
yapmak egilimindedir. Buna, en basta yi-
ne felsefe diizeyinde bir etik degerlendir-
mesini de (bkz. kay. 4) kuskusuz ekleme-
liyiz.

Burada ikinci bir temel nokta, anlam-
bilgisel agidan ne 6Olcude acilmasi gere-
kirse gereksin s6z konusu yazimin son
timcesinin Sayin Ergin’ce onun genel
baglamindan koparilarak degerlendirilmis
olmasidir. Benim o baglamda topyalar
lzerinde vurgulamak istedigim, baris
kavraminin yalniz insanlar, insan toplum-
lan arasindaki iliskilerle ilgili olarak de-
gil, insan-dogal gevre iliskisi agisindan da
ele alinmasinin gerekliligi idi. Cunkd in-
sanlararasi iliskiler, insanin yazili olan ve
olmayan (toplumsal-ekingsel) tarihiyle il-
gili iken, onun evrimi ¢ok daha genis bir
zaman diliminde ve dogal cevresi ile bir
bitiin olarak ele alinmak durumundadir.
Bir baska anlatimla, insanlararasi baris
yalniz insana, dolayisiyla onun tarihsel
gelismesine degil, yeryiliziindeki canlili-
§in timine, bundan dolay! da bir bitin
olarak evrimsel gelisme goz dnune alina-
rak tartisiimahdir demek istemistim. Bu,
insan merkezli olmayan bir etik yaklasi-
mina bagh olarak ¢ok temel bir etik soru-
nu oldugu olglide, cagimizin cevre sorun-
lun dikkate alindiginda insanin (ve canli
dodarim) gelecedi acisindan da “bilinen”
bir olgusal saptamayla iliskilidir.

Uciinciisti, Sayin Ergin yine s6z konu-

Claude Bemard (1813-1878)

su timcemle ilgili olarak “Utopyamizin
cap! bu kadar daraltilirsa elbette gercek-
lesmesinin olasilik durumu belirleyici ol-
dugundan bilimsel gegerligi ya da gergek-
ligi énemli olacaktir” dedikten sonra bi-
limsellik 6l¢ltinin kendisinin saglamligi-
ni sorgulamaktadir. “Cunki bildigimiz gi-
bi bilim de nihayet devlet aygiti iginde
ideolojik bir kurum (dur)” diyen Ergin,
Utopyasinin bilimsel gerceklige dogrudan
bagh olmasinin zorunlulugunu da duyum-
samadigini belirtiyor. (2) Kanimca, bilim
ve bilimsellikle ilgili birer saptama izleni-
mini veren bu iki genel JE——
yarginin ikisi de daya-
naksizdir. Bir kez bi-
lim bir ideolojik kurum
degil, kurumsal yoéni
de olan ve devletin
ideolojisinden de et-
kilenen bir etkinliktir.
Sanat, felsefe, uygula-
mal bilimsel alanlar
vb. bellibagli her insan
etkinligi icin s6z konu-
su oldugu gibi; bir ala-
nin i¢ sorunlarini, de-
vimselligini, icsel evri-
mini, (ne dlglde etkili
olurlarsa olsunlar) onu
distan etkileyen top-
lumsal, iktisadi, ku-
rumsal vb. etkenlerle
Ozdesleyemeyiz.

Bu iki kimenin ara-
sindaki iliski bir etki-
lesim iliskisidir, ben-
zerlik degil. Ayrica,
tarih boyunca ve sim-
di, kendi erinligini
“devlet ideolojisinin”
disinda, daha da ilerisi
ona karsi gerceklestir-
meyi basarmis bireyle-
rin (ve kunimlann) sa-

Jaasuts Mohod (1910*1976)

yiIsI hi¢ de azimsana-
maz kanisindayim. Sa-
yin Ergin‘in kendisi-
nin UGlkedeki “egemen
ideolojinin” disina ¢i-
kamadigini soyleyebi-
lir miyiz?

Dérdincl olarak,
tumcemdeki “ltopya-
larin bilimsel gegerligi
ya da gercekligi” anla-
timint onlann “bilim-
sel gegerlik ya da em-
pirik gercekligi” ola-
rak anlamak gerekir
biciminde disuniyo-
rum. “Hangi Otopya-
nin ne élcude gergek-
lestirilebilir oldugu so-
runu ise empirik diin-
yanin, ya da gercekler
diinyasinin incelendigi
bilime, bilimlere konu
olabilir. Kuskusuz her
insan etkinliginde ol-
dugu gibi bilimin de
(...) sinirlannin bulun-
dugunu unutamayiz.
Bir Gtopyanin bilimsel
gecerligi olacaksa, on-
da olanakli olani olasi
kilma kaygisinin ya da
amacinin bulunmasi
gerekecektir. Yoksa o,
yalniz gercekte olma-
yacak degil gercekten olamayacak bir
disten 6teye gidemeyecektir.” (4)

Senel Ergin*in yazima ayirdigi bo-
lumde ele alinabilecek besinci konu, ta-
rihsellik ve evrimsellik kavramlariyla il-
gilidir. “... tarihsel olmak, geleneksel ol-
manin aksine, degisimi/dénusumu/gelisi-
mi dislamayan bir gerceklik kategorisidir
ve evrimi de igerir” diyor Sayin Ergin.
Yukarda ele aldigim ikinci noktanin 1s1-
ginda, bu savin en azindan bizim bagla-
mimizda gecerli olmadigi gorilmelidir.
Benim kullanimima gére evrim, evren-

W 2 =

oy

de/diinyada var olmus, var olan ve olacak
her nesneyi, varhgi, sireci, olguyu, onla-
nn degisimini kapsar ve disarda empirik
gergekle ilgili higbir 6§e birakmaz. Bu
acidan bakildiginda, insanin, insanlarin
toplumsal/ekingsel (“kultiirel”) gelisimle-
ri anlaminda tarih, zaman-yer baglaminda
distintldagunde tim evrim icinde ancak
bir noktadir. insanin nitelikselligini bura-
da bir yana birakmak kosuluyla genelde
bunun gorilememesi, evrene, dogaya bel-
ki bir 6l¢lide kaginilmaz olan insan mer-
kezli yaklasimin bir sonucudur.

Bu baglamda belirtmek gerekirse, in-
sanla ilgili tarihsel akisi, evrensel diyebi-
lecedimiz genel evrimin ayrimlasmis
(farklilasmis) bir pargasi olarak gorebile-
cegimizi dustiniyorum.

Kanimca yazarimiz yine bu son bag-
lamda, tarihin ahisilagelmis “ideolojik”
degerlendirilmesinin dogrultusunda “ev-
rim” terimini, “devrim”in karsiti olan dar
anlaminin disinda disunmemektedir. Ni-
tekim altinci bir nokta olarak, yazisini
surddrirken evrimsel gizgideki reformlar-
dan; evrimin diz ¢izgisel oldugundan,
sigramalari icermediginden, (topyanin
Utopya olabilmesi icin gereksindigi nitel
degisiklikleri saglayacak sigramalardan
s0z etmektedir. Vurgulamak gerekirse bi-
zim baglamimizda distnilen evrim kav-
rami ise, bir yandan kavramsal olarak bu-
rada onlar diglarken 6te yandan olgusal
duzeyde insan toplumlarinm toplumsal-
siyasal devrimlerini de genel olarak kap-
samaktadir.

Yedinci ve burada son olarak Sayin
Ergin, “Utopyamdaki kurgu basarabildi-
gince biling sigramalarini, paradigma de-
gisikligini ongorir” demektedir. Belki
seyrek olmayarak duydugumuz “biling
sigramalar1” terimi, dogrusu bana ¢agi-
mizdaki olagan bilim kurgu yapitlarini
cagnistiriyor. Ancak durum ne olursa ol-
sun, battin bunlann dogrudan bilim(ler)in
ve bilimsel yaklasimin isiginda incelen-
memesi i¢in kendi agcimdan hicbir gerek-
ce gbremiyorum.

_ Burada Senel Ergin'in yazisinin oteki
béliimlerini ele almayip Uner Tan'in
yazdiklarina bizim agimizdan kisa bir g6z
atabilir, bundan cikarabilecegimiz sonug-
lar tartisabiliriz. Kendi acisindan ¢ok 6z
bir bilim tanimiyla yola ¢ikan Sayin Tan,
onun konusunu daha dogrusu degisik ko-
nularini isliyor, ¢agcil zamanlarin felsefe-
bilim-uygulamal bilim tarihinin Bacon,
Galileo, Descartes, Newton, Laplace,
Freud gibi adlarini veriyor. Daha sonra,
“materyalistik goriise gore tim yasam
olaylari, fizik ve kimya ile agiklanabilir-
di” demekte; bunu “her seyin bir amaci
vardir” ilkesi ile teleolojik felsefeyi orta-
ya attigini ileri stirdigi Aristotel'in sav-
lartyla karsilastirmaktadir. Max-
Planck'm kuvantum fizigini bulmasin-
dan, Heisenberg'in olasilik teorisini ge-
listirmesinden, Curie'nin atomik radyas-
yonu bulmasindan soz ettikten sonra da
gunimuzde gelisen bir gorisiu giindeme
getirmektedir: “Fizik yasalari, yasam
olaylarini anlamak igin yeterli degildir.”
Canlilarin organizasyonunu “random se-
leksiyonla” aciklayan evrim teorisinin ar-
tik bazi bilimadamlannca kabul edilmedi-
gine dikkati ceken yazarimiz, “teleolojik
prensiplere uymayan bir biyolojik sistem
varhgini stirdiremez,, teleoloji bir gercek-
tir. Ancak amacin amacini heniiz kavra-
yabilmis degiliz” demektedir (3)



Benim burada bu temel noktalar ara-
sinda tartisacaklarim var. Tim yasam
olaylarinin, daha dogrusu canhlik olgula-
rinin acgiklanmasi konusunda bizim igin
en gegerli yontembilgisel ve tarihsel sap-
tama, gecen yizyilda Claude Bernard’in
canlilik bilimlerine en temel kuramsal ve
yontemsel katkilarindan biri ile ilgilidir.
O, yasamla ilgili tim olgularin, fizik ve
kimyada oldugu gibi belirlenirlik ilkesi
ile agiklanabilecegini gdstermistir: Biyo-
loji alaninda da bir deney 6zdes bigimde
yinelenirse, hep 6zdes sonuclan verecek-
tir. (Bkz. kay. 5)

Son iki ylzyilin en basta gelen birkag
cok temel bilim ve felsefe kavramindan
biri olan evrimi, bilimsel felsefenin en
Onde gelen savunucusu ve yontembilgisel
gelistiricisi Hans Reichenbach cok bu-
yuk bir ustalikla gozden gegirmistir. Bu
felsefeyle ilgili yapitinin bir bolimini bu
konuya ayiran (6; 191-214) felsefecimiz,
Ozellikle Aristo zamanina dek giden “te-
leoloji” (ya da “finalite™) (ereksellik,
ereklenim, amacsallik) kavraminin lze-
rinde durmaktadir. Bu kavram, fiziksel
dinyanin betimlenmesindeki nedensel-
lik*in canli varliklarin etkinlikleriyle ilgi-
li, ancak onun ¢ok degisik bir karsihigi
olarak diisuntilegelmistir. Buna gore, can-
sizlar diinyasindaki nedensellik baglanti-
sinin tersine canlilar dinyasinda simdi
olup bitenler goriiniise gbre gegmisten
cok gelecek tarafindan belirlenmektedir.
Boylece canli varliklarin yasaminda go-
rilen niginsellik’in, onlarin disindaki do-
gada gecerli olan nedensellikle bagdas-
madigi, “celistigi” sonucuna variimistir.
Bu tir bir distnise gére, zamanin tek
yonli akisina bagl olarak isleyen neden-
sonug iliskisi birtakim canhilik olgularin-
da gecersiz gibi gorinmektedir; drnegin
gelecekteki agacin simdi dikilen tohumu
belirliyor goriinmesi gibi. (6; 191-195)

Oysa bu durumlarda s6z konusu olan
belirlenme degil, canh sistemlerde gele-
cekle ilgili olarak daha dnce evrim sira-
sinda belirlenmis olan olgulardir (“ayik-
lanmaya ugramis sonuglardir” [7]); yoksa
burada gegerli olan yine nedensellik ilke-
sidir. Insan s6z konusu oldugunda ise bu-
na ayrica bir tasarlama ya da tasadanim
eklenmektedir; belli bir tohumun ekilme-
siyle sonradan belli bir tir agacin gelise-
ceginin bilinmesine bagli olan tasarlama
ya da beklenti durumunda oldugu gibi.
Sonug olarak, canh varliklarin etkinlikle-
rinde nedenselligi asan bir amag yoktur
ve gorinusteki amagsallik ya da niginsel-
lik benzetime (“analojiye”) bagli ve “spe-
kilatif* felsefeye 6zgu yalanci bir acikla-
madir. (6; 191-195)

Bu durumda s6z konusu olguyu, de-
mek oluyor ki batinliklerini koruma egi-
limi gdsteren canli sistemlerin batincdl
davranislarinin sanki bir tasarimla (“plan-
1a”) gerceklesiyormus gibi goérinmesini
ne yolla agiklayabiliriz? Bu sorunun yani-
tini Reichenbach bir benzetimden yarar-
lanarak veriyor. Bir okyanus kiyisindaki
cakil taslarini ilk kez gdren birisi, onlann
bir tasarima goére orada birikmis oldugu-
nu disinebilir. Denize yakin bélgede ve
az ¢ok suyla kapli olarak duran biyik ¢a-
killari daha kugukleri izlemekte, daha
sonra ise kum gelmektedir ki burada da
once kaba, daha sonra gittikce incelen ta-
necikler karaya dogru dizilmektedir. Bu
gdruinds, birisinin kiytyr temizleyerek ¢a-
killari ve kum taneciklerini buyuklikleri-
ne gore dizdigi izlenimini verecektir.
Gercekte ise insan merkezli boyle bir yo-
ruma gereksinmemiz yoktur. Biliyoruz ki
su, ¢akil ve kumun en kigiklerini en uza-
ga firlatarak onlann biyuklugine goére
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Herhangi bir zaman Kkesitinde karsilasilacak evrimsel diuzen,
belirlenme ile rastlantinin birlikte etkisi altinda, degisim
(“mutasyon’) ve dogal ayiklanma ile ortaya ¢cikmaktadir.

Buna gore biz evrim siuirecini séyle bir denklemle

Ozetleyebiliriz: Evrim =

kendiliginden beliren bir diizen olustur-
maktadir. Ote yandan tek tek dalgalarin
etkilerinin diizensiz bir 6riintli ortaya ¢I-
karacag! da aciktir; boylece, hi¢ kimse
belli bir tasin sonunda yerlesecegdi yeri
Onceden kestiremez. Burada bir secim,
bir ayiklanma sz konusudur. Ne zaman
buyukltkleri degisik iki tas pargasi tek
bir dalga ile tasinsa, daha kii¢iik olani da-
ha uzaga gidecektir. Sonugta, ayiklanma
ile birlikte rastlanti, bir diizen olustur-
maktadir (6; 195-196) (benim vurgula-
mam). Gorlluyor ki Reichenbach, erek-
sellik konusunda insan merkezli olmayan
ussal bir benzetime dayanan bu agiklama-
sini yapmakla genel olarak canl varlikla-
rin (ve cansiz nesnelerin) evrimi alaninda
bize felsefe duzeyinde ¢ok dnemli agikla-
yicl bir dayanak saglamaktadir.

Herhangi bir zaman kesitinde Kkarsila-
silacak evrimsel duzen, belirlenme ile
rastlantinin birlikte etkisi altinda, degisim
(“mutasyon”) ve dogal ayiklanma ile or-
taya ¢tkmaktadir. Buna gore biz evrim
sirecini sdyle bir denklemle 6zetleyebili-
riz: Evrim=Degisme+Sreklilik. (8)

Reichenbach, tartismasinin bu yerin-
de Darvin'in calismasini ele aliyor. Ona
gore Darwin, canli varhklarin gérindste-
ki erekselliklerinin, raslanti ve ayiklan-
manin birlikte isledigi bir yolla agiklana-
bilecegini gostermekle biylk bir bulus
yapmistl. O, evrimi dogal ayiklanma ilke-
si ve en uygun olanin yasamasi yoluyla
aciklarken bilimsel arastirmalarindan yo-
la ¢ikmis ve onu gelistirdi§i bir kurama
dayandirmisti. Yasayan tdrlerin olustur-
dugu sistemli dizenin, onlann olusumu-
nun tarihsel dizenini temsil ettigi ¢ikan-
inim yaparak yasamin tek gozeli canlhidan
baslayip milyonlarca yillik bir gelisme
icinde gittikce daha ylksek (karmasik)
canlilara dogru ilerledigi sonucuna vardi.
Boylece evrimin ilerleyisinin herhangi bir
ereksellik dusiincesine gerek olmadan
yalnizca nedensellikle agiklanabilecegini
ortaya koymus oldu. Hep dolabi ¢ikanm-
lara dayanmis olan evrim kuramina, can-
hlik bilimleri ile yerbilim, gokbilim vb.
degisik alanlarda ortaya cikan buluslar
blyik destek saglamistir (6; 196-214).

Burada Saym Tan’in yazisina yeniden
donmek geregini duyuyorum. “Amacin
amacl” ile ilgili olarak, “Bilimsel olarak
kavrayamadigimiz seyleri reddetmek bi-
limsel degildir. Materyalistik bilimsel go-
rislerimize uymayan birgok olay! redde-
debiliriz.” diyen yazarimiz, olmayan bir
elin dokunmasini, olmadigi halde bir se-
sin duyulmasini da 6rnek olarak veriyor.
3
( )Gergekte burada s6z konusu olan mad-
deci diinya gorusiinun kendisi degil felse-
fi duzeyde indirgeyicilik, demek oluyor
ki Ust 6rgutlenme diizeylerindeki olgulari
yalnizca alt diizeyde olanlarla agiklama
¢abasidir. (9; 123-129) Ereksellik konu-
sunda ise, gunimiizde ona yine bilimsel
yaklasimin isiginda bakmanin sonucunda
Jacques Monod tarafindan Gretilmis bir
terimimiz var: “teleonomi”. (10; 8-10)
Canlilarin gelecege yonelik “tasarlamala-
r” ya da “erekleri” o6zellikle bu terimle
adlandinldiginda, bilimsellikle karsi kar-
siya gelen bir dunim yoktur. (9; 57-58)

“Amacin amaci” ise gergekten, bifimsslli;

Degisme + Sureklilik.

gi asmaktadir; ancak bu, bir inan¢ konusu
olarak onun toplum bilmlerinde incelen-
mesine engel degildir.

Utopya kavramina da burada yeniden
deginebiliriz santyorum. Cok 6z olarak
bizim gelecege yonelik toplumsal dinya
tasarimlarimiz olarak tanimlanabilecek
olan (topyalar, acaba amaglarimizdan,
kendi erekselligimizden ayr1 dusiinilebi-
lir mi?
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BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

fliging diziler' sorusunun yanit

Ali NESIN
1 ki ay once ilging dizi adini verdigi-
miz sonlu diziler tanimlamistik ve
okurlardan bulabildiklerince ilging
dizi bulmasini istemistik. Bu yazida 6n-
ce ilging dizinin tanimini animsataca-
gim, sonra bitin sonlu ilging dizileri
gosterecegim. En sonda da ilging diziler
tizerine iki olgu kanitlayacagim.
Su bes terimlik diziye bir goz atin: 2,
1,2,0,0.

Birinci say1, yani 2, dizideki Oiarin sayisidir.
ikinci say1, yani 1, dizideki 1’lerin sayisidir.
Uglincti sayl, yani 2  dizideki 2'lerin sayisidir.
Doérdinct sayl, yani 0  dizideki 3’lerin sayisidir.
Besinci sayi, yani 0  dizideki 4’lerin sayisidir.

Bu dizinin ilgingligini soyle de gostere-
biliriz.

, I Dizideki 4'ierin:

Dizideki 3'lerin sayisi
Dizideki 2’lerin sayisi
Dizideki 1'lerin sayisi
Dizideki O'larin sayisi

Gercekten ilging bir dizi... Madem
Oyle, bu tir dizilere ilginc dizi diyelim.
Yani

kiye bolunme: Bir saymnin (1) ikiye
(tam olarak) bélunip bélunmedigini
anlamak oldukcga kolaydir. Eger sayinin
son rakami ikiye bollndyorsa, yani sayi
0, 2, 4, 6, 8 rakamlarindan biriyle biti-
yorsa, 0 zaman o say! ikiye béluniir. Or-
negin 121 ikiye boélinemez, 6te yandan
124 ikiye bolinar.

ilkokul gocuklarinin bile bildigi bu
kuftdi kanitlayalim. Herhangi bir x sayisi
ele alahim. x’in ikiye bélinup bélinme-
digini anlamak istiyorum. Tek basamakli
(0 da olabilir) dyle bir b sayisi vardir ki,

belli bir a sayisi i¢in, jt’i 10 bigimin-
de yazabiliriz, yani
10a+b
esitligi gegerlidir. Ornegin,
25 = 2 10+5; a=2; b=5
256 = 25.10+6; a=25 b=6
2561 = 256. 10+1; a=256; b=l

x- l0a+h oldugundan ve 10 ikiye bo-"
tinddginden, z’in ikiye bélinmesi icin*

yeterli ve gerekli kosul b’nin ikiye bo-
linmesidir, yani fe'nin 0,2,4,6,8 sayila-
rindan biri olmasidir. Ve b elbette x’in
son rakamidir..,

Beje bolinme: Bir sayinin bese bo-
linmesi igin son rakaminin ya 0 ya 5 ol-
masi gerekir. Bunu da herkes bilir.

Bu kuralin da kaniti yakardaki gibi-
dir: Sayimizi 10e
Burda
bese bélinduginden, sayisuzm bese bd-
linme» icin b'sinde bese bolinmesi ge-
raofhoktedir, yani

a0, ah ... ,an

dizisinin terimleri

aj=dizideki f lerin sayisi
esitligini saghyorsa diziye ilging dizi di-
yelim.

Gorulduga gibi, bir ilging dizinin te-
rimleri, olusturduklari ilging diziden s6-
zediyorlar!

iste biitiin sonlu ilging diziler:

(2,0,2,0

(1,2,1,0)

2, 1,2,0,0

(3,2, 1,1,0, 0, 0)

(4,2, 1,0,1,0,0,0)

(5,2,1,0, 0,1,0, 0, 0)

(6,2,1,0,0,0,1,0,0,0)

(7,2,1,0,0,0,0,1,0, 0, 0)

(10,2,1,0,0,0,0,0,0,0,0,1,0,0,0)

Bu boylece sonsuza dek slrer. Yani son-
suz tane sonlu ilging dizi vardir. Yu-
kardakilerden baska sonlu ilging dizi
yoktur. Alti terimli (yani 6 uzunlu-
gunda) ilging dizinin olmamasi ilging
dizilerin (belki de 6 sayisinin) bir
baska ilging yond.

Baska sonlu ilging dizinin olmadi-

g1 Herb. R. Bailey ve Roger G. La-
utzenheiser adh iki matematikgi tarafin-
dan kanitlanmistir. (1) Bir sayfalik kani-
ti bu yaziya almayacagim. Bu yazilari

Dérde bélinme: Bir sayinin dorde

béluintip bdlinme&gini anlamak icin so ||

iki basamaga bakilir. Eger son iki basa-
magi olusturan sayi dérde béliniyorsa o
zaman sayimiz da dorde bélindr, 6rne-
gin 34527672 sayisi dérde bolinar, ¢in-
ki 72 dorde bolunar.

Neden bu bdyledir? Yani neden bu
kural gecerlidir? Kanitlayalim. Tam sa-
yimiza x diyelim. Jt'in dérde bdlinip
bolunmedigini anlamak istiyorum. En
fazla iki basamakli dyle bir b sayisi var-
dir ki, belli bir a sayisi icin,

x= 100a+ b
esitligi gecerlidir. 6rnegin,
26 *100.0+ 26; a=0; b=26
548  =100.5+48; a=5; b=48
5400 s*100.54+0 a=5 b=0
42543= 100.425+43 a=5; b=43

100 dorde boélundigiinden ve
oldugundan, x’in dorde bolinebilmesi
icin gerekli ve yeterli kosul, b’nin dorde
bélinmesidir. Ve elbette b sayisl, jc’in
son iki basamagindaki rakamlardan olu-
sur. Yukardaki 6rneklerden yalnizca
Ikincisi ve Ugiinciisii (yani 548 ve 5400)
dorde bolunar.

Sekize ve anityeddime Bir sayi-
nin sekize bélundp bélunmedigini anla-
mak i¢in son U¢ rakama bakilir. Eger sim
lic rakamin olusturdugu sayi sekize boli-
niiyorsa, sayi da sekize béltndr, érnegin

bba 362886 sByIsI dorde bolundr, cunki
b,tek basamakl bir sayidir. 816 sekize bollnr.

Bu kuralin neden gecerli 6ldigiinii
okur anlamisi» sanirim: 10UQ’in sekize

bya OtgadalarakizilEinmesinden kaynaklanir.

kitaplastirdigimda kaniti kitaba ekleye-
cegim. Bu yazida ilging diziler Gizerine
iki olgu kanitlamakla yetinecegim. Bu
iki olgu az terimli ilging dizilerin bulun-
masina yardimci olabilir.

Birinci olgu: a0, a}........ an bir ilging
dizi olsun. Dizide /i+] tane sayi var. Il-
ging dizinin tanimindan dolays,

a0 = dizideki 0’lann sayisi
aj = dizideki 1’lerin sayisi
an = dizideki n’lerin sayisi

esitlikleri gecerlidir. Esitligin solundaki
ve sagindaki sayilan toplayalim. Sol ta-
rafta .. + anbuluruz elbette.
Sag taraftaki sayilan toplarsak, dizinin

Xa,=/1+/
1=0

terim sayisini yani n+1 buluruz. Birinci
olguyu kanitladik:

ikinci olgu: ikinci olgumuzu kanitla-
mak i¢in dizinin terimlerinin toplamini,
yani a0+aj+ .... + ansayisini baska tirli
hesaplayacagiz. Once dizideki sifirlar
toplayalim. Sifirlar toplaninca sifir elde
edilir elbet, yani 0. a" elde edilir. Simdi
de birleri toplayalim.  tane 1oldugunu
biliyoruz. Demek ki birlerin toplami
tfy./’dir. ikileri toplayalim. a2 tane 2 ol-
dugunu biliyoruz, demek ki ikilerin top-

Bir sayinin onaltiya bélinip bélin-

anlamak icin son dort rakama
bakilir. E§er son dért rakamin olusturdu-
gu sayl onaltiya bélinlyorsa say! da
onaltiya béliiniir. Ornegin 34521632 sa-
yisi onaltiya béliindr, ¢tinkl 1632 onalti-

Ufe, dokuzave onbire bolinme: Bir
sayinin iige bollnip bolinmedidini anla-
mak icin rakamlarinin toplaminin dge
bélinmesi gerekir. Bu da bilinen bir ku-
raldir, 6rnegin 76821 uce bolinar, ¢in-
ki,

7+6+8+2+1=24
sayisi tce bolindr.

Bir sayinin dokuza boélunip bélinme-
digini uitlamak icin rakamlarinin topla-
minin dokuza bélinmesi gerekir. Orne-
gin 768213 dokuza bolindr, ¢lnki,

7+6+8+2+1+3=27
sayisi dokuza boltndr.

Bir sayinin onbire bolindp bélinme-
didini anlamak icin de bir kural yardir.
Bir ornekle agiklayayim. Diyelim
728279618 sayisuim onbire bdlunip bo-
ilnmedigini anlamak istiyoruz. Bu sayi-
nin rakamlarim bir toplayip bir ¢ikariyo-
ruz:

7-2+8-2+7-9+6-1+8=22
buluruz. Bu elde ettijimiz sayi onbire
bélindigunden, 729279618 sayisi da on-
bire boltndr.

Uce, dokuza ve onbire bélinme ku-
raSannin neden gecerli olduklanm Atae-
matik ve Oyun adli kitabimin Uge, Doku-
za ve Onbire BolUnebilme bashkl yazi-
sinda anlatmistim.

tediyeve Onu fe Yediye
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lami a2.2'dir...
Dizideki sifirlarin toplami= atfa0
Dizideki birlerin toplami = ayxI
Dizideki ikilerin toplami = a2x2
Dizideki /flerin toplami = anmxn

Demek ki dizideki sayilarin toplami, ya-
ni a0+aj+a2+ ... + an sayisl, sagdaki
sayilarin toplamina, yani
Oxa0+Ixal+2jca2+ ... + nxan
saylisina esit. Birinci esitlik de gbzoéniine
alininca,
Oxa0+Ixaj+2xa2+ .... + nxan = n+l
esitligi bulunur, yani
Bu iki olgu kullanilarak uzunlugu 7

£ n+
1=0 y

ya da kicuk diziler biraz hesapla kolay-
likla bulunur.

KAZANANLAR

Dogru yanit verenler arasinda cekti-
gimiz kurada kazanan bes sansli okuru-
muzun adlari soyle.

Oguz Altay (istanbul), Cem Giler
(Ankara), Elif Yilmazer (izmir), Kez-
ban Alan (istanbul), Tanju Ertung
(Balikesir).

bilinir. Bu yazida bu kurallari gérecegiz.
Sonra da, okurdan, verdigim bu kuralla-
rin neden gegerli oldugu sorusunu yanit-
lamasini isteyecegim.

Aslinda yediye ve onlice bélinebilme
kurallari aynidir. Bir Ornekle agiklaya-
yim. 581976024 sayisini ele alalim. Bu
say! yediye/onuice bolinir mi? Bu soru-
yu yanitlamak igin asagidaki islemi ya-
palim:

581-976+024
Eger cikan sonug yediye/onige bollnii-
yorsa, 581976024 sayisi da yediye/oniice
bélunir. islemi yapalim:

581-976+024= -371
Buldugumuz -371 sayisi yediye bélinar
(sonug -53 ¢ikar) ama ontige béllinmez.
Demek ki, 581976024 sayisi yediye bo-
lUnlr ama oniice bélinemez.

Soru: Yediye ve onlge bdliinebilme
kurallarinin neden dogru olduklarini gos-
terin.

Dogru yaniti bulanlar bulanlar arasin-
da cekilecek kurada kazanan 5 kisiye
“Matematik ve Oyun", “Matematik ve
Korku” ve “6nermeler Manti§i” adli ki-
taplarimdan biri armagan edilecektir.
Yanitlar 20 Aralik tarihine kadar “Bilim
ve Utopya, 6dullt Matematik Bulmaca-
si, Yol Sokak, Polat Celil Aga Isham,
Kat:5. Mecidiyekdy / istanbul” adresine
ulasmahdir. Yanitlar ve kazananlar Bi-
lim ve Utopya’nm Ocak 1995 tarihti sa-
yisinda yayimlanacaktir.

(i_L_Bu yazida, “ay 1" s6zcugini -2»-1,0,1,2
gibi sayilar igin kullanacagiz, i "



Prof. Dr. Safak ALPAY

7. yuzyil boyunca yasanan bilimsel
1at|I|mIar 18. ylizyilda devam etme-

mis ve Newton, Galileo ayarinda bi-
limciler ¢tkmamistir. Ancak bu yizyilda
da bilimin daha genis kitlelere yayilacagi
ortam yaratilmistir. Bu ¢agin bilimdeki en
Onemli 6zelligi yayilmadir. Profesyonel
yayinlar, uygulama alanlari ve ulasiimaya
cahistlan kitle gorulmedik sekilde biyi-
mustdr. 18. ylzyil boyunca iki milyon ki-
tabin basilmis olmasi, sirekli yayinlarin
ve glnlik gazetelerin bu ¢agda dogmus
olmalari bunun kanitlaridir. Bilimsel ya-
yinlarda geleneksel Latinceden vazgegile-
rek ulusal dillerin kullanilmasi, meraklila-
rina kaynak zenginligi yaratirken, kamu-
oyu ilgisini bilimse] atilimlara tarihte go-
rilmedik boyutlarda ¢ekmisti.

Aciklamaya cahistigimiz bu nedenlerle
18. yuizyila Aydinlanma Cagi deniyor. Usa
vurmanin gundelik yasamin her alanina
uygulanmaya calisildi§i bu cagda, Fransa
Montesquieu, Diderot, Rousseau ve
Voltaire gibi dustndrleri ile aydinlanma
gaginin dusiinsel temellerinin kurulmasin-
da basi ¢ekmistir. Bu disundrlerin hicbiri
bilim adami veya felsefeci degildi. Onlar,
bir énceki yuzyildaki atilimlan ve 6zellik-
le de Newton’un buluslannin popularize
edilmesinde kic¢imsenmeyecek katkilar
yaptilar. Ornegin, kita Avrupasi Newton u
Voltaire’in galismalari araciligi ile tani-
mistir.

18. ylzyil, Newton’un basansmi evre-
nin varolan yasalanni matematiksel dog-
rular olarak gézonine sermesi olarak go-
riyordu. Bu cagin dislndrleri insan yasa-
minin her evresi icin benzer genel kuram-
lar bulmaya calistilar. Bilimin yiiceligine
ve usa vurmanin guciine olan inang daha
bilimse] metotlarla ele alinmayan sosyal
sorunlara, dinsel dogmaya, otorite ve poli-
tikaya bambaska bir bakis agisi getirdi.
Cagin dislndrleri igin usa vurma, gergek-
lerin toplanmasi, derlenmesi, sonuglarin
ise gozlem ve deneyler ile sinanmasi de-
mekti. Temel varsayim ise tim sorularin,
matematikte oldudu gibi, dogru yanitlari-

Madaulin
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Aydinlanma cagl ve matematik

nin oldugu idi.

Aydinlanma ¢aginin 6énemli sonuglarin-
dan biri de varolan kurumlan sorgulayan
kuskucu nesillerin yetismis olmasidir. Bu
elestirel bakis dzellikle soylu siniflara ve
kiliseye yonelmisti. Bu iki kurumun teme-
lindeki dogmalar pekala tartisilabilirdi ve
Oyle de yapildi. Bitiin bu girisimler daha
ilerici ve esitlikci bir uygarhigin gelecegini
mujdelerken, Amerikan (1776) ve Fransiz
(1789) devrimlerinin dustnsel altyapisini
da olusturdu.

BiLIMSEL DERGILER
YAYILIYOR

Bilim, okur-yazar tum cevrelerde yeni
bir moda olarak yayilirken, bilimsel kuru-
luslar ve sireli yayinlar goérilmedik sekil-
de artti. Bilimse] dergiciligin baslangici
"Philosophical Transactions” (ingiliz
Akademisi) ve “Journal des Savants”
(Fransiz Akademisi)’nin basladigi 1665
yili kabul edilirse de, 18. yiizyil éncesinde
sadece 35 hilimsel dergi vardi. Cogu kisa
yasamli bile olsalar 1750-1879 yillan ara-
sinda 900'U askin derginin ¢ikanldigmi bi-
liyoruz.

Bu dergiler bugunki anlamda 6zgiin
katkilar yayinlayan dergiler degildirler
ama kitaplar araciligi ile paylasilan bilim-
sel bilgi igin yeni bir ortam olusturuyor-
lardi. 17. ylzyil boyunca bilimsel kurum-
lann tekelinde olan dergiciligin 18. yiiz-
yilda daha popdiler bir gizgiye geldigi go-
ralar. Ingilizlerin edebiyat dergileri “The
Tenler” (1709), “The Guardian™ (1701) ve
“The Spectator (1711) yeni tir dergilerin
ilkleridir ve sikga bilimsel ve teknik ma-
kaleler yayinlamiglardir. 20 bin kopya sa-
tan Spectator'un basarisi benzeri bir dergi
olan “Spectateur Francais™\\ (1722)
Fransa'da yayinlanmasina neden olmus-
tur. Aydinlanma ¢aginin sonu bilimsel
bilginin topluma en kisa zamanda yay1l-
mas! amacl ile kurulan “Philosophical
Magazine” (1798) adli kaliteli dergiye ta-
niklik etmistir.

Aydinlanma c¢agmin diger bir 6zelligi
de ilk gunliik gazetelerin bu ¢agda dog-
mus olmalandir. Ik gazete “Daily Co-
urant* ingiltere'de 1702'de gikar.
Cagin sonunda ingiltere'deki giin-
lik gazete sayisi 42'ye ulasir. Ki-
raladiklari odalarda okuma kuliip-
leri kuran halkin, okuduklarini tar-
tismasi ve bunlarin oldukga yay-
gin olmasi ¢agin diger bir 6zelligi-
dir.

Aydinlanma ¢aginin diger ézel-
ligi de ansiklopedilerdir. Ortagag-
dan beri bilgilerin toplanip, der-
lenmesi girisimleri olmussa da
bunlar bireysel cabalar diizeyinde
kalmistir. Herseyin tartisilabilir
oldudu aydinlanma caginda mev-
cut bilginin kolayca ulasilabilir
hale gelmesi dogaldi. Editérliga-
ni Denis Diderot (1713-1784) ve
matematikgi Jean d'Alembert’in
(1717-1783) yaptiklar 17 ciltlik
dev ansiklopedi girisiminin ilk
Urind 1751'de cikan ilk ciltti. An-
siklopedi sadece bilginin depolan-
dig1 bir yapit olmayip, kuskuculu-
Ju. bilimsel metodu ve usa vurma-
| yI 6ne ¢ikartmasi ile aydinlanma

¢aginin manifestosudur denilebi-
- lir. BrHannica’nin g ciltlik ilk
baskisinin da 1771'de ¢ikmis ol-
mas! aydinlanma caginin nigin

boéyle anildiginin baska bir agikla-
masidir.

UNIVERSITELERIN
DURUMU KOTU

Aydinlanma ¢agma Universite- |
lerin fazla katki yaptiklari sdyle- |
nemez. Politik ve dini despotiz- |
min baskisi altina giren Universite- |
lerin bu cagda entelektliel hayatin |
merkezleri olma 6zelliklerini yitir-
diklerini goriyoruz. Katolik tlke- |
lerde oldugu gibi, 6gretim dyeleri- |
nin kilise ve onun dogmalarina sa-
dik kalinacagina yemin ettirilme-
sine dek varan despotizmin, aka-
demik 6zgurluga ve Universiteleri
yok ettigini goriyoruz. ingilte-
re’de Oxford ve Cambridge hakim
siniflara yonetici yetistirmeleri ne-
deni ile ayakta kalabilmislerdi.
Kita Avrupasi’nin en 6nde gelen
Universitesi ise, Leibniz'in de 6g-
rencisi oldugu, Leipzig idi.
1737'de kurulan Géttingen Uni-
versitesi kisa zamanda 60 bin ki-
tap ve 100 bin el yazmasina ula-
san kiitliphanesi, fizik ve astrono-
miye verdigi 6nem ile Alman bili-
minde bir kilometre tagi olmustur.
Rousseau, Fransa'daki Universiteleri £r-
nile (1762) adh yapitmda gulunesi kurum-
lar olarak goriir. Onlarin boslugu Ecole
Militaire gibi askeri okullar ve akademiler
ile doldurulmustu denebilir. Gergekten 18.
yuzyil ortalarina gelindiginde Avrupa'nin
onde gelen kentlerinin hepsinde edebiyat,
miuzik, bilim ve sanat akademilerinden
birkag tane oldugunu goririz.

Kral ve kraligelerin kurduklari akade-
miler mantar gibi cogalmaga baslarlar: Al-
man Akademisi (1700), Isve¢ (1710), Rus-
ya (1725) ve Danimarka (1742), Amerika
(1769). Kendilerini bilim ve sanatin patro-
nu olarak diisinmekten zevk alan aristok-
rasinin niyeti ne olursa olsun bu kurumlar
bir¢ok bilimadamimn yasam miicadelesine
olumlu katkilarda bulunmuslardir.

MATEMATIKTEKI
GELISMELER

18. ylizyilda, turevsel ve integral hesa-
bin kesfedildigi 17. yizyilda oldugu gibi
blyik basarilar yoktu. Herseyin sorgulan-
digr aydinlanma caginda tlrev ve integral
hesabin 6zlnd olusturan sonsuz kigikler
kavraminin da sorgulanacagi beklenmeliy-
di ama saninm 6zellikle limit kavramina
yapilan elestiriler biraz ileri gitti. Dénemin
onde gelen matematikgileri; ingiltere'de De
Moivre ve Brook Taylor, Iskocya'da
Maclaurin, Fransa’da Joseph-Louis Lag-
range ve Isvigre'de Bernoulli ailesinin
uUyeleri sonsuz kugukler kavramina eski
Yunanhlardan beri alisik olunan kesinlik
ve saglamhgi kazandirmaya calistilar ve
bunu basardilar, 6zellikle Maclaurin'in
1742'de yazdi§i Analiz kitabi bu cabalara
yapilan en nitelikli katkidir.

Aydinlanma caginin 6nde gelen mate-
matikcilerinden birisi Isvigreli Leonhard
Euler'dir (1707-1783). 19 yaginda *“Yel-
kenli Bir Gemide, Direk I¢in En Uygun
Yer” adh calismasi ile Fransiz Akademi-
si'nin 6dUlinG kazanan Euier, Berlin ve St.
Petersburg Akademileri’nde calismisti. Eu-
ler, 700'den fazla olan makale ve kitabi ile
en fazla UrGin veren matematikgiler arasin-
da basta gelenlerdendir. Eserlerinin on iki
kez Fransiz Akademisi tarafindan 6dullen-

Leonhérd 'Euier

dirilmis olmasi kalici eserler verdiginin ka-
niti olarak kabul edilmelidir. Bir o kadar da
basiilmamis calismayi geride birakan Eu-
ler’in toplu eserlerinin St. Petersburg Aka-
demisi tarafindan basimi, 6liminden 47 yil
sonra tamamlanabilmistir. isvigre Dogal
Bilimler Demegi tarafindan 1911 yilinda
baslatilan benzeri bir girisimin sonuclan-
masl icin 75 genis ciltlik yaym yapilmasi
gerektigi distnuluyor.

UNLU SORU: GOLDBACH SAVI

Sayilar teorisi kolayca sorulan ama pek
0 kadar da kolay yanitlanamayan sorularla
dolu bir alandir. Yazimizi Euier ile de ilgi-
li olan boyle bir soru ile bitirelim. Soruyu
Christian Goldbach 1742'de Euier'e bir
mektupla sormus. Goldbach savi olarak ta-
ninan Unli soru su:

Goldbach Savi: ikiden biiylk ve ¢ift
olan her dogal say! iki asal sayinin toplami
olarak yazilabilir mi?

Asal sayilarin bolenlerinin sadece 1 ve
kendisi olan sayilar oldugunu animsayalim.
Euier, Goldbach'a sorunun olumlu yaniti-
nin oldugunu disundiguni yazmis ve he-
niiz ¢ozllemeyen bir som da o ¢dzms.

Euier Savi: Alti sayisindan buyik ve
4/1+2 seklinde yazilabilen her cift say! iki
asal saymm toplami olarak yazilabilir mi?

ornegin 4x7+2 seklinde yazilan 30 sayI-
si 30=13+17 oldugundan Euier savinin bu
0zelde dogru oldugu gériliyor.

Goldbach savma yapilan en 6nemli kat-
kilardan birini 1930 yilinda Rusya'da ya-
yinlanan bir ¢calismada Schnirelman verdi-
gi varlik teoremi ile yapmis. Bu sonugta
dyle bir k sayisinin varhigini veriyor ki, ye-
teri kadar biylk her dogal sayi, en fazla k
tane asal sayinin toplami olarak yazilabili-
yor. k sayisinin ne oldugunu vermeyen bu
teorem ile ¢alisan matematikgilerden 1. M.
Vinogradow 1937'de bu ydnde su teoremi
vermis:

Teorem: Yeteri kadar blyuk her tek
tamsay! en fazla (¢ asal sayinin toplami
olarak yazilabilir.

Yeteri kadar'blyutk her saymm en fazla
4 asal saymm toplami olarak yazilabilece-
gini gérmeyi sizlere birakiyorum.



BiLiM VE UTOPYA
Kasim 1995

Osmanli otokrasisinde
kimlik problemi Gzerine

Prof. Dr. Hikmet GOKALP

smanl otokrasisi deyince akan su-
O lar durur. Ne Pecevi, ne Signobus>

ne Hammer, ne de Babinger bu
kendine 6zgu varlik tzerinde dise dokunur
bir laf eder. Evet, savaslarim, yenilgilerini
ve pencesinde tuttugu cografya parcasini
anlatirlar ama, bu otokrasinin kimligi tze-
rinde bir degerlendirme yapmazlar. Sadece,
Ingiliz tarihgisi Toynbee onu, basitligi acl-
sindan ingiliz sémiirge imparatorluguna
benzetir ki bu da talihsiz bir kiyaslama ola-
rak bilinir. Sirasi gelince bunun nedenlerini
aciklamaya cahisacagiz.

OSMANLI MUTLAKIYET
REJIMI MI?

Otokrasi, ne zaman ve mekan gibi bir
kategori, ne de emek, hirriyet, esitlik, ada-
let gibi metafizik bir kavramdir. Bu hali ile
ne mantiksal-deneysel bilime sokup kanun-
lara ulasabiliriz, ne de tarih felsefelerinde
kuramsal (spekdilatif) bir konu olarak ince-
leyebiliriz; o, sadece siradan bir deyim
kimligi ile, siradan sozliklere, daha bile-
mediniz, si§ ansiklopedilere girer, o ka-
dar... Nitekim, hangi s6zIi§u agsaniz bu
deyimin karsisinda, sadece mutlakiyet ta-
nimlamasini bulursunuz. Oysa ki, tarih bo-
yu mutlakiyet rejimlerinin her birine has
birer tarihsel igerigi var... Ornegin, zaman
zaman tdreyen Yunan tiranliklan site yapi-
larina adeta yapisiktir. Roma’da prens se-
natoyu hige saydigi zaman arkasinda bir
deniz yollan egemenligi, bir deniz ticareti
var. Fransiz mutlakiyet rejimlerinin devlet
manufaktdrleri, kalttrld halklan, denizler-
deki kesiflerine dayali dinyanin bir ¢ok
yerlerinde topraklan bulunuyordu. Uzatma-
dan diyelim ki bu ve benzeri mutlakiyet re-
jimleri yapilanmis bulunuyorlardi. Bu bdy-
le olunca, nasil olur da otokratik bir sgzim
ona imparatorlugu, yayillma giiciine ve de
isgal etti§i zaman parcasina dayanarak bir

Suttan OglincO Safim

mutlakiyet rejimi olarak kabul edebiliriz...

Ornegin, Osmanli kurulusundan batisina
kadar bir mutlakiyet rejimi kurabilmis mi-
dir? Evet; 13. ylzyildan 20. ylzyil baslan-
na kadar, 6nden, arkadan goglerin baskisi
ile daha feodalitesini bile tamamlayamadan
bir kozmopolit kentin sinirlarina kapanan
Bizans topraklarinda ve daha ilerilerde bir
hayalet dolasmis durmus; bu genis cograf-
ya lUzerjnde yasayan muhtelif halklara
animsanacak higbir etki yapmadan 600 yil-
lik bir tarih boslugu birakarak yikilp git-
mis... Ne kendine has bir hukuk diizeni, ne
dise dokunur kaltir diizeyi ne de insanliga
yarayan bilimsel ve teknik ilerleme sagla-
yamamis. Nasil olur da bir tarihgi, i1stirapli
calkantilarla gecen bdyle bir politik rejimi
mutlakiyet olarak isimlendirebilir. Vakan(-
vislerin taraf tutan masallarina, yabanci ta-
rihcilerin miyopluklarina bakmadan ve hic-
bir milliyetci romantizme kapilmadan, 6n
yargisiz bir gegici varsayimla diyebiliriz ki;
Osmanli devleti bir mutlakiyet degil, bal
gibi bir otokrasidir.

Peki, nedir bu otokrasi deyimi? Sozcik
olarak, “auto” kendinden, Yunanca “cra-
tos” kuvvet demektir; demek oluyor ki “au-
tocratie” kuvveti sadece kendinden olan bir
sistem... Oysa ki mutlakiyet, yukarida gor-
digumiiz gibi etnik, yapisal baglantilarin-
dan kuvvet alan bir sistem idi; Osmanli
Devletinin kurulusunda, yasayisinda ve ba-
tisinda bdyle bir sey yok. Bilimsel tarih bu
yoklugu elbette gézden kagiramaz.

NASIL KURULDU?

Osmanli devletini kurma yeltenisi her-
kesin onlinde gerceklesmistir. Aydin'dan,
Ege Bolgesi’nden U¢ bes geng, Konya’da
son Selguk hikimdari Alaeddin Keyku-
bafa bagvurur ve Ucretli asker yazilmak is-
terler. Osman, Orhan, Ertugrul gibi adla-
rina bakilarak, bunlarin istegi kabul edilir.
Fakat bu gengler hi¢ rahat durmaz, hep ¢in-
gar cikarirlar. Oysa ki, Keykubat, ihtiyar,

allahlhik bir esrar-
kestir. Onlara, be-
nimle ugrasacagini-
za, der, Bizans arti-
g rumlarla ugrasin,
iste size bir tabii
(davul) bir de Alem
(bayrak). iste bu
devsirmeler, diye-
lim, sévalyece serii-
venlerine boylece
baslamis olurlar.
Kimi Osman Gazi
olur, kimi Orhan
Gazi...

Yalniz degisme-
yen karakterleri
devsirmelikleridir.
iznik civan talan
edilir, Bursa alinir
ve Gelibolu yanm
adasina gegilir sal-
larla... O tarihlerde
su veya bu sebep-
lerle, Balkanlarda
ayakta durabilecek
ne bir merkezi kuv-
vet ne de feodalite
kalmistir. Edime
ikinci merkez olur,
yayilma kolayliklar

Dordinct Murat, katildigi bir savasta

icinde devam eder. Devsirmeler, din, mez-
hep, Irk ayird etmeden, cesitli metotlarla
asker devsirmekte devam eder ve giclenir-
ler. iste Osmanli otokrasisinin kaynagi bu-
dur. Devsirmeler, devsirmeleri Yenigeri
olarak sistematize eder, Yeniceriler de eski
devsirmeleri kendi kontrolleri altinda bir
merkezi kuvvet olarak muhafaza eder.
Boylece bir olusum, ister istemez yayilma-
ci olacaktir, zira, varolusunun yayilmaci-
liktan baska bir dayanagi yoktur.
Anadolu’da, Ermenisi, Rumu, Kirdl ve
1070°de Selguklu Alpaslan’in Romanus
Diyogenes’l yenmesinden sonra gelen Orta
Asya kokenli gécmenler kendi kimliklerin-
den habersizdirler. Bu harman yerinde, Os-
manll ne yapacak; elbette, Balkanlar’a,
Dalmagya’ya dogru yayilacak. Daha istan-
bul alinmadan Bursa’ya gelen Fatih Sul-
tan Mehmet orada bir Ermeni papazinin
evinde misafir kalacak; bu ¢ok anlamlidir.
Tarih, Osmanll’y1 adeta otokrasiye mah-
kum etmis gibidir. Her ne kadar Fuat Kop-
rulli, “Les Origines de iIEmpire Ottomari’
(Osmanh imparatorlugu’nun Koékenleri)
adli, Fransizca kitabinda Anadolu’da Bi-
zans’mirinden Ustun bir ahilik hukuk dize-
ninden bahis agsa da bunun irapta mahalli
yok; Ahilik (yani confrereie, meslektaslik)
Oria Gag’da her tarafta var. Bu, otokrat
grubun Fatih’ten 6nce de Anadolu’da ya-
yilmaci seriivenleri var, bu tamamiyla Turk
gb¢cmenlerine karsi bir hareket.. Tirkge'yi
ilk defa resmi dil olarak kabullenen Kara-
man Ogullan’na, Sanihan Ogullan’na hatta
devri fitrette Ege Bolgesi’ndeki halk hare-
ketine goz actirmazlar. Sehzade Murat,
Yildirim Bayazit ne din dinler, ne ut...

Ankara savasinda, Timur’un baristan yana
6gutlerine karst Yildinnm Bayazit’'m kul-
landidi agiz malum... “Ey kelbi akur, diinya
senin gibi bir topalla, benim gibi bir kore
mi kald1?” der ve esir dlger tabii...

ISTANBUL’UN FETHI
RONESANS’I HAZIRLADI

Sonra Fatih Macar ustalanna top dokti-
rir, Bizans’in enkazini temizler. Biitlin ta-
rihgilerce bu savasin bir kiymeti harbiyesi
yoksa da hem Anadolu, hem Avrupa halk-
larina cok faydasi olmustur. Bu sayede is-
tanbul sonsuzluga kadar Anadolu halklari-
nin olmus, Avrupa halklan, Lucie, Dora,
Procoppe gibi hiimanistleri kazanmis, on-
lar da Yunanca’dan terciimeler yaparak
Rénesans’i hazirlamislardir. Burada dikkati
ceken bir sey var. Fatih’in laikligi... Belli-
ni’yi ¢agirtir, kendi portresini yaptinr. Mi-
barek bir yiz, ince bir burun, boda gibi bir
ense... Eh, Ronesans bu... Asirlar sonra Pi-
casso da ayni sempati ile Stalin’in portresi-
ni yapmis, onu Jeconde’a benzetmisti. So-
ranlara “ben dyle goriyorum” deyip, kesip
atmisti. Fatih, 32 yasinda 6ldu, belki de
otokrasinin zehirli elleriyle. Cem Sultan
Vatikan'da zehirlendikten sonra Il. Baya-
z1t islam’a yamanmak ister, hunhar ve zen-
dost Yavuz, halifeligi gasp ederek otokra-
siye bir maske takar. GOzl avratta ve dogu-
dadir, su misralanna bakin siz: “Sirrler
olurken pencei kahrimda lerzan/Beni bir
gozleri ahuya zebun etti felek.” Hazretin
sirrler dedigi zavalli Safavi (Alevi) Tirklc-
ri, gozleri ahu dedigi de, Sair Hatai Sah
Ismail’in karisi.

Osmanl otokrasisinin ¢okist Yavuz’la



baslar, Kanuni ile degil... Hem siiriinen is-
lam'da, hem Rénesans'a hazirlanirken ye-
niceri belasi ile karsilasan bati diinyasinda,
bu maskeli otokrasiye karsi keskin bir nef-
ret baslamistir. Oylesine makyavelist bir
sistem haline gelmistir ki bu, her hareketi
celiskili; neredeyse ginumuzdeki Amerika
Birlesik Devletleri... Barbaros’un korsan-
lari sayesinde Akdeniz egemenligini ele
gecirdigi halde ispanya'dan kovulan Arap
muslimanlan korumaz; gider, I. Frango-
is’nin anasinin mektubuna boburlenerek
cevap verir, oglunu kurtarmayi vaat eder,
laf tabii... Sonra Yahudiler kovulur Ispan-
ya’dan, onlari Ege bdlgesine buyur eder.
Sonra da baslarindaki Sabutay'i, hicten se-
beplerle astirir.

 YENICERILER
GUCLU BiR ORDU MU?

Yeniceri ordusu gcll bir ordu mudur?
Buna higbir tarihci evet diyemez. Zaten bu-
na imkan yok, bir kere (cretli ordudur,
ikincisi devsirme; ne vatan, ne millet, ne
din, ne irfan sahibi olmayan béyle bir ordu,
tipki Amerikan yankileri gibi girdikleri her
ciddi savasta yenileceklerdir. Nitekim de
Oyle olmustur. Kazikli Voyvoda Oraku»
la’nin ve Macar prensi Stanislas’in 13 bin
kisilik kuvveti karsisinda 230 bin kisilik
Yeniceri ordusu dikis tutturamamis, Karpat
daglarina siginmistir. Bigare prens, Draku-
la’nin nasihatlanna ragmen onlari kovala-
mis ve canindan olmus, onun Kellesini za-
fer nisanesi olarak Istanbul’a gotiirmisler
ve utanmadan zafer bahsislerini ceplerine
indirmiglerdir. Merzifonlu'nun Viyana
onundeki bozgunu, Baltaci Mehmet Pa-
sa’nin Deli Petro karsisindaki geri cekilme
zorunlugu... Giliya Baltaci, Katerina ile
yatmis da ondan geri cekilmisler; Balta-
cr’nin basi kesilmis tabii...

SAHANE PALAVRA!

Bir imparatorluk distnuniz ki, Prens
kendi cocuklarini ve kardeglerini taht ugru-
na oldurtebilsin. Bir hikiimdar disininiiz
ki Kibris'l para ile ingilizlere satsin. Rus-
lar, Yesilkdy’de karargah kurdugu anlarda
saltanat meclisini toplayan Abdulhamit
ayana: “Rus kumandanina gidecedim; ta-
bancami gekecegim, buradan ¢ikamazsaniz
kendimi vururum, o zaman size ingilizler
neler yapar gorursiiniiz, diyecegim” desin.
Mecliste ayakta duranlardan tarihci Ab-
durrahman Seref bunu Sahane Palavra
olarak niteleyecektir. Bir ordu dusununiz
ki her disman karsisinda yenilmektedir,
buna ragmen devamli kazan kaldirir. Yeni-
likgi ID. Selim'in cesedini ister; yine yeni-
likgi padisah Geng Osman’a Yedikule zin-
daninda kendi komutanlarinca tecaviiz
edilir; boyle bir cirkin otokrasi nasil olur da
yerylzindeki imparatorluklardan herhangi
birine benzetilebilir...

Elbette her imparatorluk kotudir, hun-
hardir vs. Fakat yine de kendi icinde bir
mantiksal tutarlih@i var. Hegel, tarihi, in-
san aklinin yaptigini séyler ve bu metafizik
disiincesini, Osmanli otokrasisi harig, bi-
tin imparatorluklarda kovalar durur ve bir
yerde Osmanli atlarinin bastigi yerde ot bit-
mez aforizmasini savurur. Dogru olmadigi-
ni bile bile bu fikri her impartorlukta takip
edebiliriz. Bu suretle de Marx’in olasilik
bilinci anlayisina yaklasmis oluruz.

ornegin iskender imparatorluguna bir
g0z atalim; Aristo’nun égrencisi Iskender,
hocas! sayesinde Atina demokrasisinin yi-
kildigim gérmistir, diger taraftan iran sat-
raplannin Anadolu’yu kasip kavurdugu-
nu... Helenizmin kazanindan yok olacaktir.
Bunu 6nlemek igin Darius’un yok edilmesi
gerekir. Varsayim bal gibi mantiksal... Kar-
sisina ¢ikan her kor digumi kibg darbesiy-
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Ucgiincii Ahmet bir av partisinde.

le gozer; iskenderun Korfezi'nde, Isos cay!
kenannda Darius’u kistirir; ilk yaptigi is
nedir biliyorsunuz, esirlerin canh olarak
mubadelesi... 11k diplomasi hareketi budur
tarihte; ve diploma lafi buradan gelir. Ev-
rensel barigi kurmaya omri yetmez ama
(33 yasinda 6lmustir), 1900 sene sonra Is-
lamda bile adi “iskenderi Ziilkameyn Haz-
retleri" olarak saygi gordr.

“Pax Romanum” da bdyledir; Sezar,
‘her adim basinda bir mezar tasI agip ge-
cer’ ama bu arada Yunan’dan aldigi irfani
Galya'ya, Ingiltere’ye, Ispanya’ya yayar ve
tutarh bir hukuk duizeni getirir diinyaya...
12 sene siren Napolyon imparatorlugu da
oyle... Kendisi Saint-Helene adasinda, str-
ginde 6lir ama Napolyon’dan sonraki Av-
rupa, 6nceki Avrupa degildir artik. Fransiz
ilimler Akademisi ve Code Napoleon hep
onun eserleridir.

NEFRET URETEN OTOKRASI

Her (¢ imparatorlukta da insan aklinin
ideale yonelen bir sevinci vardir. Ya 600
sene sliren Osmanli otokrasisinde... Gu-
temberg’in matbaasi 300 sene gecikme ile
girer memaliki Osmaniyeye. Avrupa soz-
luklerinin en alcaltici hakaret kelimesi “Ja-
nissaire”dir, en kot insanlara karsi soyle-
nir. Ne edebiyat, ne sanat, ne resim, ne mu-
zik, ne' dans, ne de mimari... Zavalli Mi-
mar Sinan Sutleymaniye’ye yakin bir evde,
bitler, kurtlar iginde 6ltr. Bu otokrasi sade-
ce nefret Uretmistir. Dindaslarimiz, Araplar
askerlerimizin karinlarini cembiyelerle de-
sip ingiliz mustemlekeciligini bize tercih
etmisilerdir. Yunan vahseti, Bulgar vahs®ju
hala devam eden Sirp vahseti hep bu, akla
dayanmayan, prensipsiz otokrasinin eserle-
ridirler. Neden bir Yunanli Sirba karsi ayni
vahseti gdstermiyor, neden Sirp vahseti kii-
clicuk Bulgarya’yr kasip kavurmuyor, ne-
den vahsi Bulgar o zamanlar 800 bin ni-
fuslu Yunanistan’i isgale kalkmiyor... Adi
sanli Mustafa Kemal, fasizmin 2. Dinya
Savasi’ni cikaracagini hissedince, bu (g
vahsiye, Balkan birli§i 6nermisti; 120 firka
askerimiz olur diyordu Onerisinde... O za-
man bu vahsiler, Osmanli otokrasisi vahse-
tinden agizlan yandi§i igin, Osmanl pasasi
bizi iceri alacak diye, gullp gegtiler. Kor-
kung savas yillarinda bir Yunanh: “Biz
Mustafa Kemal’i dinleseydik bu savas
¢cikmazdi..." diye yazdi Lauzanne gazete-
sinde.

keli: “Be adam ne s@yleniyorsun diyor olan
olmus, tarih hak kazanmistir; senin Osman-
I otokrasisi diye kétiledigin bu diizen asir-
larca U¢ kitada borusunu 6ttirmis bir di-
zen; gunumuzde bile, kimileri bu diizenden
25 devlet dogdu, diye béburlenebiliyor...
Sen kim oluyorsun be adzi kara... Hem laf-
larini da 6yle, ahim sahim kanitlara oturta-
bilmis degilsin...” Alalli adamin hem 6fke-
si yersiz, hem mantii totolojik... Ofkesine
sebep yok, zira bu satirlarin yazan, aydin-
lik caginda kendi suuruna 1sik tutmaya ¢ali-
san bir amatdr... Akilli adamin mantiginda-
ki sakatliga gelince bunu herhangi bir man-
tik el kitabinin totoloji érnegi ile agiklaya-
biliriz.

Eski Yunan’da sofist égrencisi ile bir
anlasma imzalar; 6grenci hocasina ders Uc-
retini ilk kazandi§i davadan sonra ddeye-
cektir. Derslerin bitiminde 6grenci hocasi-
na sana higbir borcum yok der, beni mah-
kemeye ver, davay! sen kazanirsan, ben
kaybetmis olurum ki bor¢ kalkar ortadan,

Akilli Adam, yine kar$imdisibRBEdEtah Arsivi - https://rantey.org

ben kazanirsam sen davayi
kaybedersin, borg¢ diser.
Akilli adamla mantiksal ca-
tismamiz da 6yle; elinde beni
yalanlayan kanitlar yok; ne
diyor. Bir sorumlu adam, aci
san Osmanli haritasina bak-
mis da bundan yirmi bes
devlet dogdu, demis. Ya ger-
cekte bir tek devlet bile dog-
mamissa... Akilli adam nasil
alacakli olur.

Nitekim bizim laik Cum-
huriyetimiz bile bir Osmanl
veledi degil, onu geberten bir
Anadolu halk cumhuriyeti-
dir. Ne Balkanh vahsiler, ne
Araplar kendilerini Osmanli
saymislardir. Nasil olur da
ondan dogmus olurlar. Ayni
sorumlu adam yurt sathinda
ibadet edilen camilerin ¢ok-
lugu ile de 6§unmisti; bu
kesretin Osmanli otokrasisi-
ne karsi tamamiyla ekono-
mik bir savunma tedbirine
dayandigini bilmiyor olma-
liydi. Evkaf bir sigorta sirke-
tidir otokrasiye karsi; cami

yaptirilir aile servetini ona vakfeder, co-
cuklarini da mutevelli yapardi; Hos, dema-
goji ustalarindan rahmetli Menderes de ca-
mileri birer oy Uretim merkezi olarak ¢o-
galtiyordu.

TARIH NEDIR?

Su ana kadar akilli adam sadece bir nok-
tada alacakli; yumurtladigin herzelerin bi-
limsel tarihlerdeki yerlerini goster, diyordu
bana. Bu istegini yerine getirerek akill
adamin agzim kapatmam gerek; soyle ki:

Tarih; Izzet Molla’nin aski tarif ettigi
gibi “Ne efsanedir, ne de efsun", ne de Is-
railogullan geleneklerinde oldugu gibi,
gokten zembille inmis, herkesin keyfince
kullanabilecegi bir “San’ati her dun-asagi-
ik kisi”dir. Ne Cevdet Pasa’nin tarihgi
Hammer bilgileriyle érdigu 6 cildiyle Os-
manll otokrasisi agiklanabilir, ne de He-
gel’in kendi mantigini biledigi tarih felse-
fesiyle evrensel tarih aydinliga kavusabilir.

Pozitivist Hippolyte Taine; “Bana sos-

yal kosullan verin,
size tarihi ani agik-
layayim” diyordu;
oysa ki bu kosullar
smcasmin oglu de-
gildi ki kolayca gel-
sin, bizzat onlar da
tarihi idiler. Marx,
Kapital’in birinci
baskisinin 6nsézin-
de soyle diyecektir:
“Le mort saisit le
vif -Olii diriyi ya-
kalar-".

Yani, her tarih-
sel durum tektir
Ozgunddr; tarihte
genelleme yapila-
maz. Her ne kadar
tarih bize 6nemli
dersler vermemis
olsa da, onun roli
sadece dinyamizi
actklamakla sinir-
landirilamaz; onu
degistirmek icin bi-
ze gercegin anali-
zinde etkili bilimsel
metotlar saglar.
“Anti-Dihring”inde
Engels bunu bir
olasilik bilinci ola-
rak soyle anlamis;
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tarih bilinci ile sinif bilincini fazla ayirma*
mak gerekir, ancak bu suretle proletarya
eylemini bitin insanh@in gelecedine bagla-
yabiliriz. Goraldugu gibi, tarih, Marx pra-
xiologie"sinin ve daha sonraki marksistle-
rin biling merkezini teskil etmektedir. Nite-
kim Marx, 1846"da Alman ideolojisi‘nde:
“Biz bir tek bilim taniyoruz, o da tarih bili-
mi” der. Bu neden bdyledir? Clnki tarih
dedigimiz bilim, insan tabiati masallarini
bir tarafa atip; yerine sosyal iliskiler butd-
ninid koydugu igin... Tarihi maddecilik bu
suretle tarihin tutarli bir kavramini ortaya
koymustur. Bu, 6ylesine ince bir istir ki sa-
yet onu tarihsel incelemelerde sadece bir ip
ucu olarak kullanmayip, hazir bir model
olarak basma kalip kullanirsaniz hemen
tersine doner fasistlik gibi bir sey olur.
Akilli Adam bu satirlarin yazanni kanit
aramak icin tarihcilere gonderiyor; hangi
tarihcilere... Dinlere, ideolojilere bulanmis,
merkezi kuvvetlerin hizmetkari, sahte bi-
limci tarihgilere mi yoksa Orta Asya’dan
medeniyet tasiranlara mi; ya da sahte bir
irk antropolojisine dayanip diinyayi cermen
gostermeye calisanlara mu.. Gergi, tarihi,
toplumun bitlni olarak alip ondan kendi
milleti igin yikseltici sonuclar ¢ikarmak is-
teyen, Michelet, Aulard gibi bilim kokla-
mis, namuslu tarihgiler de var. drnegin
Michelet, Jeanne d’Arc’in kisiliginde
Fransiz milletine moral veren bir kahraman
yaratir, Jeanne d’Arc pirli pak vicudunu
savaslarda Fransa ugruna harcar, fakat bu
bakirenin ingiliz komutanini sevdigini soy-
lemez; hatta bakire olup olmadiginin da
farkinda degil; oysa ki ingiliz askerlerinin
onu Rouen'da yakmadan dnce, cinsiyet
uzuvlarini sing ile karistirdiklarini sdyle-
mez. Aulard, Fransiz Biyuk devrimin! ga-
zete kipurlerinden olusturur ama Robespi-
erre'in ot miteahhitlerinden risvet aldigini
aciklamaz. Allahin zalimi akilli adam, han-
gi tarihgilerden kanit toplamami teklif edi-
yor bilemem. Aciz kulunuzun bir tek bil-
meye calistigl sey var; o da tarihin bilim-
selligi, tarihi maddeciligin, Galileo 6l¢u-
slinde bir bilim olarak kurulmus oldugudur.
Burada yollar yine de tikanir; Osmanli
otokrasisinin tarihi maddeci incelemesi gu-
nimuze kadar yapilmamistir ki ona bas vu-
rayim... Hazreti eli bos dondurmemek igin,
bu otokratik sertivenin bir iki ciddi eserde
kisaca nasil yansidigini géstermekten baska
elimde imkan kalmiyor.

BAZI TARIHCILERIN
YAZDIKLARI

Tarih¢ci Manfred’in baskanliginda ha-
zirlanan “Abrege d'Histoire Universelle”
baslikli, iki ciltlik bir kitapta Osmanli
otokrasisinin belirli bir tarih donemindeki
durumu soyle anlatiliyor “Karlof¢a anlas-
masindan sonra Osmanli imparatorlugu
kendini koruyamaz olmustu. Bu askeri ¢o-
kiss yenigeri birliklerinin diger askeri bir-
likler Uzerindeki egemenliklerinin ¢6zul-
mus olmasindandir. Timar, zeamet sahiple-
ri topraklarini genisletmisler, savasta bir
menfaat gérmedikleri icin, kendi suvarile-
rini imparatorlugun emrine vermemeye
baslamiglardi. Ticari ve mali iliskilere ya-
bancilar el atmis bulunuyordu. Bunlar sa-
ray ve feodal beyler icin luks mallar ithal
ediyorlar, parasini da esnaf ve kdylilerden
sizdiriyorlardi. Tarim ¢okus halinde idi.
Turk olmayan esir halklar gi¢ durumda
idi. Hepsi sultanin birokratlarinin keyfi
hareketlerine tabi idiler. Balkan yarimada-
sinin Hiristiyan halklarinin tzerindeki mil-
li ve dini baski, feodal baskilarla katmer-
lenmisti... Gerci limanlarda bazi isletmeler
belirmekte idi ama; ne biylk memurlari,
ne dogdan burjuvaziyi kaale almayan sulta-
nin keyfi hareketleri ve de kdyli yi§inlan-

Geng Osman

nin derin sefaleti kapitalizmin gelismesine
engel oluyordu.” (s. 323).

Tesekkdil eden feodal siniflarin ileri ge-
lenlerinden, Ruscuk ayanindan Alemdar
Mustafa Pasa’nin ve 1U. Selim"in askeri
ve idari reform hareketleri de kér etmedi,
diye yakiniyor, tarihci Manfred.*

Osmanli otokrasisinin yapisal perisanli-
gina dokunan tarihi maddeci arastirmacilar
oldugu gibi onun diplomatik iliskilerinin
gorilmedik sagcmaliklarini yansitanlar da
var. Ornegin, Potemkin’in baskanliginda,
bir komite tarafindan hazirlanan Gg ciltlik
“Histoire de la Diplomatie - Diplomasi Ta-
rikT bashkl kitapta, her devirde Osmanli
diplomasisinin agmazlarini, tutarsizliklarini
tahlil eden iki, U¢ ylz sayfalik vukuflu pa-
sajlar var. Bunlarin bilimselligi tzerinde
s6z sdylemek bana diismez ama, yine de
bazi pasajlarda insani Urpertici olaylara
rastlaniyor. Osmanli otokrasisini butiiniyle
anlamak igin yapisina degil, diplomatik
iligkilerindeki tutarsizliklara bakmak gere-
kir. Ne alcalislar, ne ihanetler, ne guliing-
lukler gelip gecmemis ki bu diplomaside...

Gergi, bir ¢ok Ulkelerin, bu arada Fran-
sa'nin diplomasi tarihinde lekeler yok de-
gil, degil ama, hicbiri bizimkiler kadar ¢o-
kertici degil, 6érnegin, seytani da, allahi da
kandirdigi sdylenen Napolyon'un disisleri
bakani topal Talleyrand ¢ disman devlet-
ten ayni zamanda risvet alirdi; sinirsiz ser-
vetini bu yolla biriktirdi. Napolyon, Mos-
kova seferine ¢ikmadan once, onu, Babi-
Ali'ye gonderip Osmanli otokrasisinin
dostlugunu kazanmak istedi; melun adam
diretti ve gitmedi. Kaziga oturtulmaktan
korktugu icin gitmek istemedi derler... Bu
ylzden Napolyon Moskova’da yenildi,
derler. Dogru-yanhs, fakat adamin ihaneti
meydanda...

Roosevelt icin de iyi sdylemez akilli ta-
rihgiler. “Roosevelt “Pearl Harbour" baski-
nint biliyordu ve dnleyebilecek durumda
idi, Amerikan halklarini savasa kiskirtmak
icin bu melaneti isledi” derler, daha neler
de neler...

Ama bu ihanetlerden hicbiri Osman-
II’daki kadar diplomasi sanatinin lizerine
tly dikemez, 6rnegin su kapitulasyonlar
isi... Kapitlilasyon demek, kayitsiz sartsiz
teslimiyet demektir, Osmanli otokrasisi bu
asagilik durumu, 250 sene boynunda bir
diplomasi madalyas! gibi tasimis, egemen-
ligindeki halklari felcli, gelisemez duruma
distirmustur. Hasta adam lafi buradan kay-
naklanir.

Soyle yaziyor “Histoire de la Diploma-
N>": “Kapitllasyonlar diger adi ile Avnipali
iktidarlarin Tarkiye’deki imtiyazlar 16.

Tarith 50

1535'de Muhtesem Siileyman bu ko-
nuda L. Francgois ile bir anlasma yapti.
O glin bugiin bu anlasmaya ayni karak-
terde anlasmalar eklendi. Bu anlasma-
lar geregince, kapitulasyonlardan fay-
dalanan yabancilar kendi konsolosluk-
larinin korumas! altinda bulunuyordu.
Mahalli vergilerden muaftilar. Konso-
los veya temsilcisi olmadan Turk poli-
si bir eve girip takibat yapamazdi. Ya-
bancilar arasindaki ihtilaflar konsolos-
luklardaki mahkemelerde ¢ozulurdd.
Sayet bir yabanci bir Turk'e karsi dava
acmak isterse, 0 zaman bir Turk mah-
kemesine basvurur, fakat bu mahke-
menin konsolos veya temsilcisi bulun-
madan tahkikat dosyasini gelistirme
hakki yoktu...” (Ayni eser s. 233).

Bu ve buna benzer herzeleri uzat-
makta bir anlam yok. Goérildigu gibi
1535 yilindan itibaren degil, hi¢ olma-
mis Osmanli Devleti, Osmanli otokra-
sisi bile yok ortalarda... Evet, Duvelli
muazzamanin kuklasi bir hayalet kara-
g0z perdesinde gorunmektedir ama bu ha-
yaletten 25 devlet dogdu demek hangi tarih-
¢inin Kitabina girer; 6zir dilerim, akilh
adam istedigin kanitlan bulamadim...

VE LAIK CUMHURIYET-,

Tarihin ders verdi§i bir palavradir; hele
tekerrir ettigi pek budalaca bir laf...
Marx'in aforizmasi pek yerinde: “Olii diri-
yi yakaliyor”. Bu mumkin md, hayir, diri
6liniin pis kalintilanndan bir ip ucu yakala-
yarak eylemini onun egiliminin oldugu ka-
nunlara dogru yoneltir. Laik Tirkiye Cum-

Siyah

huriyeti bir hasta hayaletten dogmus degil-
dir. Dogmak, dogurmak yasamis olanlara
0zgl bir stire¢c. Osmanli Devleti higbir za-
man olmamistir. Osmanli otokrasisi ise Or-
taca§imsi bir zaman parcasi icinde, cirkin
san bir cografya Ustiinde, degil yalniz Ana-
dolu halklarina, bitlin insanhia zarar ver-
mekten baska bir sey yapmamis killi kara
bir ahtapottan ibaret... Bu ahtapotu 6ldr-
meden once Mustafa Kemal gozu acik gi-
dip tekrar hortlamasin diye son istedini de
yerine getirmis ona (¢ ytiz senedir gérmedi-
gi zaferler de saglamis... Iste Conkbayin,
iste Anafartalar...

Laik Cumbhuriyetimiz bitiin ezilen in-
sanlifa bir kurtulus, bir bagimsizlik destani-
dir. Her sey onunla baslar, eri ince san‘at,
diplomasi bile. Lozan andlasmasi imzalan-
diktan sonra Lord Gurson, ismet Pasa'ya:
“Hah, ne oldu sanki, iste bagimsiz oldunuz,
yarin yine kapimizi ¢alip bizden borg para
isteyeceksiniz” der. Ismet Pasa agir isitir,
duymazliktan gelir ve Lord’un suratina ti-
kirmez. Tulrk diplomasisi Ismet"le baglar,
kapi calip borg istemez; kadrolar kurup yur-
du okullar ve demir aglarla orer, altyapi ge-
lismesini para biiylimesi olmadan saglama-
ya calisir. Sonra ne olur, sonra, yine Devleti
muazzama... Bagimsizliga, laisizme dil uza-
tanlarin dilleri tutulsun, demek kaliyor insa-
na. Beddua ile is bitmez; gen¢ Fransiz eko-
nomisti Alain Minc'i dinleyelim, biraz da:
“gecmisin trajik gegtigini bilemem ama ge-
lecedin ortagaga dénmemesi igin kotlimser
bir iyimserlikle savasmamiz gerektigine
inantyorum”. Bu laf, ¢ok seyler sdylemek-
tedir anlayana...
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Kadin Utopyalarinda

ufukdisi alanin dnemi|

Prof. Dr. Senel ERGIN

alt mantik agisindan, herhangi bir dl-
Skenin basbakaninin kadin olmasi, o

llkenin farkl yonetildiginin dogru-
dan bir gostergesi olamadi§ina gore, bir
Utopyanin bir kadin tarafindan yazilmasi
da, o Gtopyanin bir kadin Gtopyasi oldugu-
nu gostermez.

Yukaridaki 6nerme, mantiksal tutarlili-
ginin yaninda, “kadin Gtopyasi” s6zlinden
de epey bir seyler beklendigi 6nkabuliini
icermektedir. Peki., kadin tGtopyalarinin ni-
teligi nedir..

Hipotezimizi kurahm: kadin Gtopyalari
feminist Utopyalardir; yani belli bir ideolo-
ji kapsaminda kurulmus olmalidir. Bu ide-
olojinin adi da feminizmdir (feminizm bir
ideoloji midir, degil midir tartismalarini bu
yazi kapsaminin disinda tutuyoruz).

bilesenleri bile nasil meta haline dénustir-
duga, diyalektik bir batinlik olan dogal
(eko-) sistemi nasil metafizik bilincle par-
¢a parca ele alarak isledi§i konusu da yine
Eril ideoloji’nin sorumluluk alani iginde
kalmaktadir. Gunimuzin ekolojik denge
sorunlari distndldigunde, dogal tabanini
bu kertelerde tahrip eden Eril Kdiltar, altin-
daki topragi oymaktadir. Eger yeterince
akilli ise doga koruma sorununun da kendi
ideolojisinin sorunu oldugunu gdrecektir.

Ote yandan kapitalist tiretim tarzina te-
mellenmis Eril ideoloji’nin iki dnemli al-
ternatifi de bulunmaktadir. Sosyalizm ile
Yesil Hareket, yukarida belirtilen ve top-
lumlann yasaminda énemli olan iki sorun
odag! ile merkezi olarak ugrasmak duru-
mundadir, ugrasmaktadir da.

O halde, bir Feminizm “baglisi” olarak,
doga koruma konusu da benim ilgi alanim

Dogru dustinebilmek icin, herhangi bir konu Gtopya
duzlemine alindiginda, ufukdisi alanin dis ¢eperinin nereye
kadar uzandigini bilmek isterim. Feminist bir Gtopyanin,
bence en 6nemli sorunu budur; iki ayn cinsiyetin
varolmasidir. Feminist ttopya, yani kadin Gtopyasi iki ayn
cinsiyet sorununu fizyolojik alanda ¢6zmek zorundadir.

Biliyoruz ki, kadinlarin yazdigi ttopya-
larda baris konusu cok énemli bir yer tut-
maktadir. Ancak, baris konusu bir ideoloji
olarak feminizmin agirhkh konularindan
biri midir..

Eril Kaltdr’in karakteristik 6zelligini
belirten denetim, sémirt, rekabet, saldir-
ganlik, mucadele ve savas gibi terimler ile
baris terimi birbirlerine gére tanimlanabi-
len kavram grubunu olustururlar. Savas ol-
madan baris olmaz, ya da tersi. Savas Eril
Kaltdr’dn bir degeri olduguna gére, baris
da Eril Kaltir’dn bir dederi olmak zorun-
dadir. Eril Kiltir’in olusumuna dolayli
yoldan katilan/katilmak zorunda birakilan,
fakat feminist bilingle bu kiltire karsi ta-
vir alan bir kadinin eylemli sorumluluk
alaninda, kuramsal olarak ne savas ne de
onun kavram karsiti olan baris olabilir. Fi-
ilen savastan sorumlu tutulamadi§i gibi,
barisi saglama yukimliliga de sirtina
yuklenemez.

Peki, kadin, savas ve barisla hi¢ mi ilgi-
lenmemelidir.. Savas-bans kavram karsitli-
g1 arasindaki gerilim, toplumsal yasamda
kadinin fiili yasamini etkiledigi anda, el-
bette ilgilenecektir. Ancak ayni konu ide-
oloji dizleminde feminizm kapsaminda
gundeme getirildiginde degerini, ideoloji-
nin ilgisi disina dismesi nedeniyle, yitire-
cektir.

Kisaca: bir ideoloji olarak feminizm,
sorun haline getirilen barisi ¢c6zmek zorun-
da degildir. Boylece baris konusu, feminist
utopyalann agirlikli konusu olamaz.

Yine bildigimiz gibi, kadinlarin yazdig
ttopyalarda doga konusu da ¢ok 6nemli bir
yer tutmaktadir. Doganin, bir ideoloji ola-
rak feminizmin agirhkh konularindan biri
olup olmadigina gelince..

Doga, varlik, kavram ve eylem alani
olarak, elbette, bitiin ideolojilerin en
O6nemli konusunu olusturmaktadir. Yasa-
min canlilik tabanidir. Ancak, Eril Kil-
tur’in yasamin kendisini olusturan dogal

disina dusmektedir.

Kisaca: bir ideoloji olarak feminizm, yi-
tirilen dogal/ekolojik denge sorunu ile ug-
rasmak zorunda degildir. Béylece doga ko-
ruma konusu, feminist utopyalann agirhkli
konusu olamaz.

Kala kala cinsiyet aynmciligi ve cinsi-
yet aynmma dayali erk anlayisi gibi konu-
lar kaliyor. Simdi burada sorun yine, ay-
nmcilik ediminin kendisi veya bu aynmci-
liga dayali erk anlayisi degil, cunkd bunlar
slregteki isleyis bicimleri veya etik iliski-
ler baglaminda sonugta ulasilan nitel de-
gerlerdir. Sorunun kaynagl, cinsiyet ger-
cekligine dayali olarak bitiin bunlann ya-
pilabiliyor olmasi durumudur; yani fiilen
iki ayn cinsiyetin olmasi durumudur.

Iste simdi, Gtopyanin ufukdisi alaninda-
yi1z. Dogru dustinebilmek icin, herhangi bir

konu Utopya duzlemine alindiinda, ufuk- .

disi alanin dis ¢eperinin nereye kadar
uzandigini bilmek isterim. Feminist bir
Utopyanin, bence en 6nemli sorunu budur:
iki ayri cinsiyetin varolmasidir. Feminist
Utopya, yani kadin Utopyasi iki ayri cinsi-
yet sorununu fizyolojik alanda ¢6zmek zo-
rundadir.

iKi AYRI CINSIYET OLMASI
SORUNU

Cinsiyetin disi ve erkek olarak gesitlen-
mesi durumu sorun haline getirildiginde,
oncelikle iki soruya yanit verilmelidir.

1) Iki ayn cinsiyet olmasa, neslin yeni-
den Uretimi (cocuk) olabilir mi..

2) iki ayn cinsiyet olmasinin, tiremenin
disinda islevsel gerekliligi nedir..

Uygarlik bilinci, Asya’dan 6zellikle Su-
riye Bolgesi’nden kaynaklanan ve daha
sonra Yunan Mitolojisi’ne giren, daha son-
ra da Yasambilim’in terimleri olan bazi te-
rimler tanimaktadir: Hermaphreditea, Her-
maphretisime, Androgyne, Hunsalik* Erdi-
silik, Erselik. Bitin bu terimlerle anlatil-
maya calisilan sey, hem erkek hem disi or-

tenlerin bir arada bulunmasi durumudur,
insanlarda gercek erdisiligin olmadigi, fa-
kat cigeklerin ¢odu ile omurgasiz hayvan-
larin bazilarinin erdisi oldugu belirtilmek-
tedir.

ilk bakista bu durumun canhihgin ev-
rimlesme sirecinin bir sonucu oldudu sdy-
lenebilir, ya da bugtinkii evrim diizeyinde
niye hala erdisi hayvanlarin bulunmasi ge-
rektigi sorusu sorularak tartisma agilabilir.

Kisaca, ya neslin yeniden dretimi iki
ayn cinsiyetin cinsel birlikteligine bagl tu-
tulur, ya da bu bag zayiflatilarak olasiliklar
evreninde yeni alternatif olusumlar aranir.

Evrimsel cizgide iki ayn cinsiyetten
teklige dontisimiin gerekip gerekmedigi
(olabilirligi ayn bir konudur) tzerinde agi-
lacak bir tartismaya rahatlikla katilabilece-
gimi soyleyerek, bu konu kapsaminda daha
aynntili bilgi aktanmmi konu uzmanlanna
birakiyorum.

Neslin yeniden 0retimi (gocuk) sorunu
¢ozulduginde, zaten simdi de gercekte so-
run olmayan/olamayacak olan erkegin (ki-
sisel bazda) durumu goériinir hale gelecek-
tir. Gunk{ erkek, stire¢ icinde kendi olus-
turdugu Eril Diizen iginde ve diizenin yeni-
den Uretimini saglayan her tlrlG ara¢ mari-
fetiyle kadin icin sorun haline getirilmek-
tedir. Sorunun digum noktasindaki Kkilit,
kadinin fizyolojik olarak ¢ocuk gergekligi-
ne olan mahkumiyetidir. Bu kilidi agacak
olan anahtar ise, kadin ve ¢ocuk birlikteli-
gini fizyolojik alanda ¢dzilmesi olacaktir.

UTOPYANIN UFUKDISI VE
UFUKICI ALANLARI

Kadin Hareketi icinde Virginia Wo-
olf’un degeri, en temel konularla ilgilen-
mesi ve dogru saptamalar yapmasi nede-
niyle, tartisilamaz. Woolf, kendisinden 6n-
ce Margaret Fuller’in (1845) gelistirdigi
“Bagimsiz Kadin Kltlr(” distncesini iz-
leyerek “Androgyny” Kurami’ni gelistirdi.
Kdltirel olarak belirlenen cinsiyetin, ka-
din-erkek rollerinin birbirine karsit roller
olarak tanimlanmasi bir yanlisti. Bu durum
insanin igindeki bitlnligu yitirmesine ne-
den oluyordu. Kutuplasmis dézelliklerin bir
araya getirilmesi, insani yitirdigi ic batin-
lG§ine ulastirabilirdi. Fuller’e gore kadin
hem kendisine bigilen role ve kendi nite-

1

lan cercevesinde olumluluk baglaminda bu
tartismadan bir sonug beklenemez. Ancak
kuramin, olabilirligi tzerindeki bu olum-
suz degerlendirme, gerekligi baglamindaki
degerini ortadan kaldiramaz. Gerceklesme
olasihg (yasadigimiz diizeyden) olanaksiz
gorunen bir kuramin/aracm gerekligi Gze-
rinde tartisilabiliyorsa, konunun mekani
Gtopyanin dis ¢eperine yakin bir alan ol-
malidir ki, bu alani ufukdisi alan olarak ta-
nimliyorum.

Genelde Utopya, “olanakli olani olasi
kilma anlayis1” olarak tanimlanir. Nesnel-
toplumsal kosullardan ve yasaya uygun-
luktan degil de, olmasi istenen etik iliski-
lerden tdretilen toplumsal modelleri igerir.
Ancak bunlar ¢ogunlukla olasiliklar evre-
ninde tartisilabilen kurgulardir. Bu nitelik-
leriyle de Gtopyanin, benim tanimladigim
bicimiyle ufukici alanlarini olusturmakta-
dirlar. Utopyanin ufukdisi alani, bugiinkii
bilgi diizeyiyle, bilingle kavranamaz, yon-
lendirilemez, gergek kilinamaz bir nitelik-
tedir ki, Utopyanin da nitel degerini belir-
ler. Ufukdisi alandaki kurgu, gerceklik
alanlarinda, ki bu alanlar ufukici alan ola-
rak tanimlandi, olabilirlik durumlarini ve
bu alanlardaki araclari yonlendirir.

Bence, bir (topya yazilacaksa, 6nce o
Utopyanin ufukdisi alani tasanmlanmalidir.
Bu bir anlamda, gercekligin virtiel alanin-
da kurgulanan Gtopyanin son hedefteki
amaci da olmaktadir.

Burada, bir 6nceki yazimda sozlni etti-
gim, Senel’in Osmos Kronos'una doéner-
sek, (kurgunun bir kadin Gtopyasi olarak
bir deger tasidiginin bilincinde olunmama-
sina karsin) bir (topya olarak ufukdisi
alandaki kurgu olgunlugu, benim degerlen-
dirmeme gore, ornek olacak mikemmel-
liktedir.

Sonug olarak bir kadin Utopyasi igin,
ufukdisi alana Androgyny Kavrami otur-
tuldugunda, ufukici alanda gergekligin fiili
ve virtiel dizlemlerinde, yani simdi (ol-
mus olan) ile heniz simdi olmayan (olabi-
lir olan) gercekligin anlatim bigeminin ve
araclarinin neler oldugu ve olabilecegi bili-
necektir. Ufukdisi alanla toplumsal yasa-
min ylruyen dengeleri arasinda kurulmasi
dusiinilen Gtopik cizginin niteliginin ev-
rimsel mi, yoksa devrimsel mi olmasi ge-

utopyanin ufukdisi alani, bugtinkt bilgi dizeyiyle, bilingle
kavranamaz, yonlendirilemez, gercek kilinamaz
bir niteliktedir ki, Utopyanin da nitel degerini belirler.
Ufukdisi alandaki kurgu, gerceklik alanlarinda®, ki bu alanlar
ufukici alan olarak tanimlandi, olabilirlik durumlarini ve bu
alanlardaki araclari yonlendirir.

liklerine sahip ¢ikmali, hem de kadin-er-
kek rol ayrimina karsi durmaliydi. Buradan
hareket eden Woolf, “kadin-erkek dzellik-
lerinin ayni kiside toplandi§i gercek insani
Ozglrlestirmeyi savunan ‘androgyny’ ku-
ramini gelistirdi. (1)

Androgyny kurami, toplumsal yasamin
gercekliginde sorun ¢dzmesi beklenen bir
arag olarak ele alinirsa, bu aracin olabilirli-
gi Uzerinde, giinimizin bilimsel-teknolo-
jik gercekligi ile felsefenin mantik ve etik
dizlemlerinde egitilmis insan bilinci tartis-
mak zorundadir ve yine glinimizin kosull

rektigine karar verilebilecektir.

Bu sdylenenleri daha anlasilir hale geti-
rebilmek igin Utopya yazan iki kadini ve
yazdiklari Gtopyalari drnek olarak getir-
mek dlslncesindeyim. Gelecek yazida
Margaret Fuller ve Virginia Woolfu ku-
ram ¢izgisi UGzerinden izleyerek mikemmel
Utopyalar yazan Ursula K. Le Guin ile
Marge Piercy’i hem kendi baslarina hem
de birbirleriyle karsilastirarak degerlendir-
mek Uzere burada noktay! koyuyorum.

(1) Parla Jale, Kadin Elestirisi Neyi Gercekles-
tirdi?, Defter, 1994, Sayi: 21, Istanbul.
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Insani insan yapan evrim surecidir
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toplum mu; insani 6zellikleri olusturan

genetik yapl mi, yoksa ¢evre mi, soru-
su durup durup yeniden tartisilan 6nemli
bir konunun anahtar sorusudur. Her sorun-
da oldugu gibi tartismayi yanhs bir nokta-
dan baglatip, yanhs bir alanda sirdirmek,
tartisan taraflari yapay ayriliklara géturdr-
ken, aslinda varilmasi gereken ayriliklari
da gizler ve erteler. Kanimca, Bilim ve
Utopyalnin 1995 Eyliil sayisindaki konuy-
la ilgili yazilar da bilgi verici, aydinlatici
hizmetleri bir yana, kimi bildirileriyle
yanlis tartismaya yanhs yoénde 1siklar tut-
maktan kurtulamamis. Sorun, genetik ve
gevre etmenlerini birbirinden soyutlayarak
ve birbirine karsit gostererek anlasilamaz.
Bununla birlikte, “ikisi de onemlidir, ikisi
de diyalektik bir birlik icinde bir organik
yapiyl ve onun Ozelliklerini belirler” de-
mek de, soruna bugiinkiinden daha yiiksek
bir bakis noktasi saglamaz. Dogru olan tu-
tum bence evrim slrecine ve insanin olu-
sum ve gelisimine kalitsal ve cevresel ger-
¢ekligi unutmadan bir bitiin olarak tarih-
sellik boyutuyla bakmaktadir.

Tartismada, Marksizm 6ncesinden bu
yana ilerici-toplumcu kanat, cevre-toplum
etmenini alabildigine 6n plana ¢ikartmis-
tir. Gerici-tutucu cevreler ise genellikle in-
sanin degismez bir 6zi oldugunu, bunun
yaratilistan ona verildigini, kalitimin bi-
yik 6nemi bulundugunu savunmuslardir.
Buradan yola ¢ikarak bazi ideologlar, ha-
kim siniflarin, hakim giclerin toplum te-
pesinde edindikleri konumun, onlarin di-
gerlerinden Ustlin olan 6zelliklerine (zeka,
akil, soyluluk, erdem, cesaret vs...) dayan-
digini ve bunlarin da kalitimla nesilden
nesile gectigini ileri stirmislerdir. Oradan
da Ustln insan, Ustlin irk iddialarinin sozde
bilimsel zeminini olusturma cabalarina va-
rilmistir. Bilim ve Utopyalnin, biyolojiz-
me, psikolojizme, kalitimin rolinii abartan
gorigslere hakli olarak karsi ¢ikisi ve yine
konuya yonelimlerini “Genler Modem Put
mu?” ya da “Varolani mesrulastirma ide-
olojisinin Modem Bicimi: Genetik indir-
gemecilik” basliklarinin yansittigi yazila-
rin secimi ayni kaygilardan, durus zorun-
luluklarindan kaynaklanmaktadir.

Ancak unutulan ¢ok 6nemli bir gercek
vardir: Insanin bilimde ilerleyisi niyetlere,
arzulara, Utopyalara bagh degildir. Reel
Marksizmin, l¢ bes kusakta ya da otuz
kirk yilda sosyalizmi kurma, yeni insani
yaratma hayali, ayaklari yere basmayan
ham bir hayal olarak gerceklik 6niinde ki-
riimistir. Ote yandan insan davranisinin
biyolojik kalitimsal 6geleri her gecen giin
daha da aydinlatilmakta, yeni dgrenilen
her sey geleneksel kalitim-ceVre tartisma-
sinda genetik hanesine yaziliyor gibi go-
rinmektedir. Peki Marksizmin insan kura-
mi ¢cOkmis madar?
Marksizm her seyden 6nce bir yontem fel-
sefesidir. Onun bilimlerin gelisimine 151k
tutan dogru yontemi gegerliliginden bir
sey yitirmemistir. Bunu iman tazelemek
icin belirtmiyorum; az sonra ne demek is-
tedigimi agiklayacagim. Ayrica onun in-
sanla ilgili, insanin dogasiyla ilgili temel
onermeleri dogrulugu giderek daha iyi an-
lasilir bicimde ayaktadir. Coken seyler
ham hayallerle baglantili sozde Marksist
yorumlardir. Insanin dogasinin (¢ bes ku-
sak icinde degismeyecegi, yeni insanin

I nsani insan yapan kalitim midir, yoksa

otuz-kirk-yetmis yillik politik deneyimler-
le yaratilamayaca@! ortaya ¢ikmistir. Bu
anlamda cevre etmenini, toplumu bir
“put” olarak ele alan, toplum dizelince in-
sajim da duzelecegini varsayan (kimisi de
ustalarin imzasini tasiyan) kestirmeci, ko-
layci kuramlar iflas etmistir. Konu, yeni
insanin, toplumcularin hayalindeki yeni
toplumun nasil bir gelisim slrecinde orta-
ya ¢ikacag! konusudur. Konu aslinda bas-
bayagi biyolojik evrim konusudur. Insanin
Gstlinden de yeni bir tir ortaya ¢ikabilece-
gi varsayimini reddetmeyen bir evrim ko-
nusudur.

KIiLIT SORUN: EVRIM

Simdi biyolojik evrimi acalim. Demis-
tik ki Marksizmin yontemle ilgili ve in-

sanla ilgili temel dnermeleri hala giderek
artan bir dogruluk payiyla gegerliligini ko-
ruyor. Bu énermeler nelerdir?

Diyalektik ve tarihsel materyalist ba-
kisla insanin verilmis ve degdismez bir do-
gasi yoktur. insani olusturan toplumsal
varhgidir. insani olusturan emektir, Gre-
tim strecidir. Tek htcreli canhdan, solu-
canlara, baliklara, surtingenlere, kuslara;
oradan memelilere, memelilerin alt basa-
maklarindan ust basamaklarina, maymuna
ve primatlara varincaya kadar hayvani
canh dunyasi strekli bir gelisim iginde.
Marksist iyimserligi, yani daha gelismis
yeni insanin, yeni toplumun yaratilacagi-
na olan inanci ortaya ¢ikaran sey de bu
gelisim cizgisidir. Insan 6ncesi canli var-
liklar yasam miicadeleleri iginde sirekli
olarak daha yetkin tirler Gretmislerdir.
Gelisme 6nceden verili bir sey degildir,
Onceden verili bir programa da bagh de-
gildir, timiyle yasam miicadelesinin so-
nucudur. Bu yetkinlik artisi gerek sinir
sistemleri gerekse diger organik sistemle-
rin cevreye uyumu ve 6bir canlilara ve
dogaya karsi islevselliginin artisi baki-
mindandir. Burada unutulmamasi gereken
bir gercek ilk canlilardan maymun insana

varincaya dek bu evrim sirecinin en az (¢
milyar yil aldigidir. Gelisim giderek artan
bir hizla ilerlemistir ve hizin giderek daha
da artmasi beklenebilir. Gergekten de ilk
omurgasiz canlilarin olusumu 670 milyon
yil 6nce, ilk memelilerin ortaya cikisi ise
200 milyon yil éncedir. insanin kuzenleri
olan maymunlardan kesin ayrilisi tgbu-
cuk milyon yil 6ncesine dayanir. Bugiin-
ki tir olan Homo Sapiens Sapiens ise 10
bin yil &nce ortaya ¢ikmistir. Gelisim hi-
zinin giderek artisi, Gzerinde durulmasi
gereken birinci noktayken, ikinci nokta
gelisimin sebebidir.

insani maymundan ayiran en énemli
anatomik fark insanin dik durusudur. Bu
sayede elini kullanabilme yetisinin gelisi-
mi saglanmistir. Basparmagin gelisimi ve

ikizler Gizerinde yapilan arastirmalar, genetik etkinin yiiksek oldugunu gésteriyor.

bu sayede elin alet tutabilme, alet kullana-
bilme yetisinin ilerlemesi, alet kullanimi-
nin giindelik yasama girmesi, atesin bulu-
nusu, otculluktan etcillige gecis ve etin pi-
sirilisi, cene kemiklerinin kiiculusd, bunun
kafatasinin gelisimi icin daha uygun bir
anatomik-fizyolojik yapi olusturmasi, bes-
lenme zamaninin azalisi, insanin baska
tretim calismalarina daha ¢ok zaman ayi-
rabilmesi...

Tum bunlar belli bir ardillik iginde bir-
birinin hem nedeni hem sonucu olan geli-
sim etmenleri ve evreleridir. Evrim sireci
icinde merkez sinir sistemleri giderek geli-
sen canlilar, memelilerle birlikte daha da
gelismis bir beyin kabuguna (neo korteks)
kavusmuslardir. Son basamaktaki insan
ise elini kullanma yetisinin gelisimi, Gre-
tim sirecinin karmasiklasmasi, toplumsal
yasamin, birlikte ¢calismanin gereklerinin
artmasiyla daha da yukariya evrimlesmis-
tir. Konusmanin (6nce ilkel bir isaretlesme
sistemi olarak) simgeleme ve soyutlama-
nin ilerlemesiyle neo korteks daha da ge-
lismistir. Burada da organik yapi, genetik
etmenle; yasamin gerekleri ve yapilan isin
(pratik ve disunsel) birbirini karsilikh et-
kilemesi ve gelistirmesi s6z konusudur.

Boylece Australopithecus Africanus’un
500 cc’lik beyninden giniimiiz insaninin
1300 g’lik beynine gelinmistir. Hayvanin
(insanin) yaptigi is, ¢evre kosullarina
uyum ve hayatta kalma cabasi, evrimles-
me-tuirlesme siirecinde tiim organlari oldu-
gu gibi merkez sinir sistemini de degistir-
mektedir. érnegin kurbadanin, kaplumba-
ganin ve farenin beyinleri karsilastirildi-
ginda beyin yarim kiireleri hacminin bey-
nin timiine oranla artmakta oldugu bir ge-
lisim egrisi gorulur. Kuslarin da beyinleri
vicut hacmine gore oldukca geliskindir
(Memeliler kadar ya da onlara yakin oran-
da). Ancak memelilerdekinden farkl ola-
rak kuslarin beyin yan kirelerinin hacim-
sel boyutu korteksin gelisimine degil, kor-
teks alti yapilarin gelisimine baghdir. Ay-
rica ikiz ¢ikintilarin gelisimi kuslarda gor-
me yeteneginin 6nemiyle siki sikiya ilinti-
lidir. Beyincigin hacmiyse bu hayvanlarin
¢ boyutlu bir ortamda hareket etme zo-
runluluklariyla agiklanir ki, baliklarda da
benzer bir beyincik gelisimi s6z konusu-
dur. Ozetle canlilar yaptiklari ise, bulun-
duklarr ortamin zorunluluklarina uygun
bir gelisim gdsterirler. Bu gelisim sinir
sistemini de kapsar ve organik yapinin
ayirt edilemeyecek bir parcasi olan sinir
sistemindeki bu gelisim, canlinin evrim si-
ralamasindaki yerine uygun olarak hiye-
rarsisini belirler. Giderek derinlesen ve ay-
nntilanan tim bu bilgiler Marksist 6ner-
meleri dogrular niteliktedir. (1, 2, 3)

Bugilin bir canlinin yasami boyunca
edindigi ozelliklerin kalitimla dogrudan
yavrularina gegmedigi bilinmektedir. Bu
anlamda Lamarckgi evrim kurami gegersiz
hale gelmistir. Simdi turlerin olusumu ile
ilgili biyoloji biliminde gegerli olan goris-
ler Yeni Danvincilik ve Yeni Mutasyo-
nizmdir. Bunlardan birincisi turlesmeyi
gen havuzundaki alel genlerin bilesiminde
meydana gelen degisimlerle agiklar. Dogal
aytklanma hala bu kuramin temelidir. Kla-
sik Darwinizm belli turlerin elenmesini,
belli tirlerin gevreye uyum yetenekleri ne-
deniyle hayatta kalmasini agiklayabilir
ama yeni tiriesmeleri aciklayamaz. Yeni
Darwincilik gen bilimindeki gelismeler-
den yararlanarak yeni tirlerin ortaya ¢iki-
sim kusaklar boyunca*bir tlriin gen havu-
zundaki alel genlerin bilesimindeki degis-
melere baglar. Bilesimdeki bu tedrici de-
gisim gnuin birinde yeni bir genetik yapi-
yi olusturur. Yeni Mutasyonizm’de ise
tirlesmeyi agiklayan mutasyon adi verilen
ani genetik degisimlerdir. Tirlesmede do-
gal ayiklanmadan cok dogal ayiklanma
karsisinda notr olan mutasyonlar rol oy-
nar. Goruldiga gibi turlesme gercegini
kavramak icin genetigi iyi bilmek gerekir.
Zaten genetik yapr demek bir turiin ana
ozelliklerini olusturan temel sifre sistemi
demektir. Genetigi bu anlamda turlesme-
den ve gevre etmeninden ayn ele almak
mimkin degildir. Onu yadsiyarak da can-
lilari dolayisiyla insani anlamak olasi de-"
jgildir. (1,2)

Bugiin biz on bin yil énceki atalarimiz-
la hemen hemen ayni genetik temele s?’
biz. Yine on milyon yil énceki hayvan ata-
larimizla da ¢ok benzer genetik 6zellikle-
rimiz var. Bu, bugiin ¢6zemedigimiz bir-
cok seyin nedenini anlamamizda anahtar
bilgi olmalidir. Baska bir deyisle hayvani
organik yapimizi hala asamadigimizi bil-
mek durumundayz.

Toplumsal ¢evreden tamamiyla ayn or-
tamda biyutilmus bir insan varsayalim.



Bu insanin yetenekleri, zekasi, davranisla-
ri on bin yil dnceki atalarimizdan higbir
farkhlik gostermez. Simdiki uygar yapi-
miz, ince davranislarimizin timi 6gren-
meyle kazanilmistir. Yani bize toplumsal
yapinin verdigi ayricaliklardir. Toplumsal
varhgimizin en gucli géstergesidir bu ger-
cek. Ote yandan bugiinkii saldirganhgimi-
z1, bireyciligimizi, a¢ gozluligumaizu, ak-
limizi kullanmada gdésterdigimiz cok te-
mel zaaflarimizi agiklayan bir anahtardir
toplum disi varhgimizin hayvaniligi. Bu-
giin teknolojik olarak insan biyolojik var-
hginin Gstline ¢ikmistir. Teknolojiyi ¢ok
iyi kullanabilmekte, ama bazi temel gudii-
lerini hala on bin yil dnceki atalan gibi de-
netleyememektedir. Uygarlik, davranisla-
rimizin, distncelerimizin bir ¢ogunu de-
gistirmis, yeni bigimlere sokmustur. An-
cak hala hic degistiremedigi seyler vardir.

BiLGIDEN
KORKMAMAK GEREK

Birgok toplumcu, insanin genetik-kali-
timsal yapisinin gucu hissedildikce, o ko-
nuda yeni gergekler agiga ciktikca tepki
gosteriyor. Varilan sonuglan ttopyalannm
sonu olarak yorumlayanlar gorildigu gibi,
temel felsefelerini gecersizlestiren bir ka-
pitalist-fasist oyun olarak algilamaya egi-
limlilere de sikhkla Taglanmaktadir. Oyle
ya; insanin degistiremeyecegi etmen ne
denli glgliyse, eli kolu o denli baglanir;
bir seyleri degistirmek igin ¢caba harcamasi
da o denli anlamsizlasir. Oysa en basitin-
den bir mantik ylriutmeyle bile gorilebilir
ki; bdylesi yaklasimlarin bilimsellikle ya
da Marksizmle ilgisi yoktur. Bir kere mi-
cadele; yasam miucadelesi, Uretim mca-
delesi, siniflar miicadelesi insan istemin-
den ba§imsiz olgulardir ve insanlar bu ol-
gular karsisinda bir gercekligi kabul etsin-
ler ya da etmesinler tavir almak zorunda-
dir. Zaten basta da aciklandigi gibi uzun
vadede canlilardaki ve insandaki genetik
degisimi olusturan ve olusturacak olan da
boylesi mucadelelerden baska bir sey de-
gildir. S6z konusu yanhs kavrayisin baska
bir temelsizligi ise, degistirmenin ¢ok zor
oldugu bir yapiyla ilgili tutum Ustlinde se-
killenir. Zorluklar miicadele azmini artir-
malidir, tersi bir sonug vermemelidir. Zor
olan bir seye insan daha da bilenerek ha-
zirlanir, kendini daha ¢ok yetkinlestirme
gereksinimi duyar, daha sabirli olur. Eger
bunun tersi olursa kisi ya bastan vazgecer
ya da Kkarsisina ilk gergek zorluk ¢iktigin-
da hemen yilar. Zaten toplumsal mucade-
leler pratidi de hep bunu gdstermektedir.
S6zlimiiz yeni insanin yaratilisini gozle-
riyle gérmek isteyenlere, ya da cocuklari-
nin, torunlarinin gérmesini isteyen kolay-
cilara hos gelmeyecektir. Zaten sozlerimiz
onlara degildir. Degisimi doguracak olan
dinamik, olumlu hedefler igin mucadeleyi
kendine yasam bicimi secenlerin ¢abalari-
dir.

Kalitim ve genetik etmen konusunda ya
az 6nce »0zund ettigim 6n yargi ve korku-
dan ya da bilgisizlikten kaynaklanan basi-
te indirgemeler var. Ne zaman biri kalin-
inin giderek daha iyi 6grenilen 6neminden
s0z etse, bagka bilileri hemen sosyal ko-
sullan anlatmaya bagsliyor. Ya da bazi ka-
ba drneklerle genetik dnermeler curttili-
yor! Babasi sdyleyse cocuk ille de boyle
olmak durumunda mi? dyle olmadigi
acikca gordlmuiyor mu? gibi. Oysa isin
abecesinde dgrenilir ki, genetik temel,
cevre kosullanyla karsilasir ve kisinin o
gunku yapisini yeni fenotipini olusturur.
Ayrica kisi o denli ¢ok ve cesitli bir gene-
tik karmasa mirasi alir ki, bunun icinde
yalniz anne babasinin kalitini, onlarin ak-
rabalarinin kahitini degil, tim olarak on
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bin hatta 3 milyar yil 6nceki atalarinin ka-
litini da edinir. O yilizden diinyada hicbir
birey (genetik yapilan birbirinin ayni olan
tek yumurta ikizleri bile), birbirinin tipatip
ayni degildir.

Gilnidmizde tipta genetikle ilgili pek
¢ok calisma ydratuliyor. Bunlardan
onemli faydalar saglaniyor. Genetik dzel-
ligi kanitlanmis bazi hastaliklara énceden
onlem almiyor, dogumlar buna gére di-
zenleniyor vh. Psikiyatride de ¢ok genetik
calisma var. Her on ¢alismanin dokuzu ka-
litsal etmeni kuvvetle dogruluyor.

Ancak bilimsel calismalari az cok izle-
yenler bilirler ki, bilimde mutlak bir dogru
yoktur. Herhangi bir alandaki gercegi de
mutlak olarak saptama iddiasi olamaz. He-
le ki insan gibi en karmasik yapiyla ilgili
olarak... Gergekten de genetik-kalitsal et-
menin 6nemini gdstererek sonuglanan hig-
bir calisma, “genetik her seyin basidir,
baska seylere kafa yormaya gerek yoktur,”
gibi bir 6nerme ortaya koymaz. Bugunki
teknolojik diizeyimizle son derece karma-
sik akli ruhi sirecleri incelerken bunlarin
su oranda genetik su oranda ¢evresel ko-
kenli oldugunu séylememize de imkan
yoktur. Diyelim bir arastirmada farkli aile-
ler yaninda biyimus 10 cift tek yumurta
ikizinden sekiz ¢iftinde alkolizm goruldd;
¢ift yumurta ikizlerinde ise bu sayi dortti.
Arastirmaci olguyu soyle yorumlamaz:
“Demek ki bu bozukluk ylizde 100 kalitsal

derecede yiksek es hastalanma bulunmak-
tadir. Obsesif bozukluk gosteren hastalarin
birinci derece akrabalarinda ayni 6zellige
yuzde 35 oraninda rastlanmistir.

intihar ederek 6len psikiyatrik hastala-
rin birinci derecede akrabalarindaki suisid
(intihar) riski intihar etmeyen hastalarin
akrabalanndakine gore dort kat fazladir.
Bir calismada tek yumurta ikizlerindeki es
intihar olayinm c¢ift yumurta ikizlerindeki-
ne oranla anlamli derecede ytiksek oldugu
saptanmistir. Baska bir arastirmada intihar
eden 26 kisiden dordunun ailesinde major
depresyon, bipolar duygudurum bozuklu-
gu ve baska duygudurum bozukluklari le-
hine kuvvetli genetik yuklalik bulunmus-
tur.

Saldirganlikla ilgili ikiz calismalari ve
Pedigree (soy agaci) ¢alismalari genetik
gecis lehine sonuclar vermektedir. (4)

Thomas ve Chess’in 1984’te yaptigl
calismada 133 kisi erken bebeklilaen er-
ken yetiskinlige dek izlenmistir ve bu de-
neklerin 3 yasindaki miza¢ ve uyumlarinin
yetiskinliklerindeki davranis ve uyumlari
icin 6nemli bir 6n gdsterge oldugu saptan-
mistir. Ana-baba tutumunun (izin verici-
lik, koruyuculuk vb... yéninden) ve ana-
baba ayrihgi, 6limu gibi yetisme kosulla-
rinin, yetiskinliklerimdeki sonuglarla
onemli bir baglantisi olmadigi gérilmis-
tr. Siever, aile ve genetik calismalari so-
nucu 1982°de Sinir Kisilik Bozuklugu’nun

kusak icinde degismeyecegi, yeni
insarnn otuz-kuk-yelmis yillik politik deneyimlerle

etmenim, toplumu bir “put” olarak ele alan, toplum
diuzelince insanin da diizelecegini varsayan kestirmeci,
kolayci kuramlar iflas etmistir. Konu, yeni insanin,

toplumcularin hayalindeki yeni toplumun nasil bir ge.rl_igi

strecinde ortaya cikacagi konusudur.

etmenlere dayaniyor.” Onun yerine en faz-
la sdyle bir yorumda bulunur: “Alkolizm-
de kalitsal faktér en 6nde gelen faktor-
dar...”

Ama bilimsel gelismeleri yorumlarken,
baska bir deyisle felsefi diizleme yukselir-
ken, disundrlerin arastirmaci bilimadam-
lan kadar kili kirk yarar, kesin yorumdan
kacinir bir havaya girmesine gerek yoktur.
Aksine felsefe daha ileri gorislu, daha
aceleci onermelere dayanmak zorundadir.
Cunku felsefe, bilimlere, toplumlara, ay-
dinlara yol gdstermek durumundadir. O
yuzden bir dusuinr, eger bilimsel dergiler-
de kitaplarda binbir veri, binbir olasilik
icinde 6ne ¢ikan, dne ciktigi ihtiyatla du-
yurulan bir gergegi biliyorsa, o gergegin
elli yil sonra apasikar aydinlanmasini bek-
lemeden yorumunu yapmak zorundadir.

KISILIKTE-KISILIK
BOZUKLUKLARINDA
KALITIM

Bu son bdlimde degisik pikiyatrik du-
rumlarda, hatta bazen psikiyatrik durum
olarak gortlmeyen, siradisi bazi insani ki-
silik 6zelliklerinde kalitimin ne denli
onemli oldugunu gosteren kimi gelisme-
lerden s6z etmek itiyorum.

Bilim ve Utopya*nin Eyliil sayisinda
Isik Bokesoy’un da belirttigi gibi Gstin
zeka, escinsellik, suga egilim gibi insani
ozelliklerin kalitimsal yoniniin ne denli
glcli oldugunu gdsteren s6z konusu galis-
malara kisaca bir géz atalim:

Obsesif-kompuhif bozuklukta yapilan
genetik ikiz cahismlannda monozigot ikiz-
lerde ayn yumurta ikizlerine gére énemli

fi

duygulanim bozukluklariyla iliskili oldu-
gunu goéstermistir. 1981°de Kendler, Si-
zotipal Kisilik Bozuklugu’nun sizofreniyle
kuvvetli genetik baglantisi oldugunu,
1984°’de Torgersn sizoid ve paranoid
dzelliklerin temel genetik cekirdegi bulun-
dugunu ileri sirmustur. Giize 1976°da 223
erkek ve 66 kadin mahkum (zerinde yap-
tig1 aile calismasinda birinci derecede ak-
rabalarda yiksek oranda antisosyal, histe-
rik kisilik bozuklugu, somatizasyon, alko-
lizm bulmustur. Evlat edinme ¢alismalari-
nin ¢ogunda (Schulsinger 1972, Hutc-
hings Mednick 1975, Bohman 1972,
1978, Crowe 1974, Cadoret ve Cain
1980) Anti Sosyal Kisilik Bozuklugu’nda
genetik etmenin majér énemde oldugu
gosterilmistir. ikiz calismalari da (Crowe
1983) tek yumurta ikizlerinde ayn yumur-
ta ikizlerine gore yuzde 68’ karsi 33’lik
bir Gstunliikle yukandaki sonuclan destek-
lemistir. (5)

Loranger 1982, Pope 1983, Links
1988, Baron 1985 ve Zanarini’nin ¢alis-
malan, Sinir Kisilik Bozuklugu’nda kali-
timsal gegisi dogrulamistir. Aynca bazi
calismalar (Soloff 1982, Schulz 1986,
Links 1988 ve Zanarini), impuls kontrol
ve davranis bozukluklarinin tipki anti sos-
yal kisilik bozuklugu gibi kalitimsal ola-
rak Sinir Kisilik Bozuklugu ile ilintili ol-
dugunu gdstermistir. Sonug olarak genetik
ve cevre etmenlerinin bu bozuklukta bir-
likte rol oynadi§i, ancak ciddi kisilik bo-
zuklugu gosterenlem herhangi bir genetik
tip yatkinhiga sahip olmadigim séylemenin
zor oldugu ifade edilmektedir. Aslinda
bunlarin goérece daha uyumlu olanlarinda

bile belli bir tip genetik yatkinhk s6z ko-
nusudur. (6)

“Stockholm Evlatlik incelemeleri”, ai-
lesel genetik ve cevre calismalari sonu-
cunda iki tir alkolizm saptamislardir. 1.
tip alkolizmde orta veya ciddi derecede al-
kolizm yetiskinlikte baslar, sucla ilgileri
azdir ya da yoktur, biyolojik anne ve ba-
balan siklikla ayni tip alkolizm gésterirler.
2. tip alkolizmde alkol kullanimi ergenlik-
te baslar, suga egilim ylksektir, bunlarin
babalan, (anneleri degil) siklikla ayni tip
alkoliktir. Birinci tipin alkolik olmasi igin
cevre sartlannin da uygun olmasi gerektigi
gosterilmisken, ikinci tip alkolizmde cevre
sartlanndan bagimsiz yiiksek bir risk var-
dir. (7)

Monozigot ve dizigot ikizler Gstunde
yapilan bazi genetik calismalar (Pillard ve
Weinrich 1986, Bailey ve Pillard 1991),
escinsellikte sosyal ve cevresel sartlardan
daha fazla 6neme sahip bazi ailesel gegis-
leri acik bicimde gdstermistir. (8)

Unipolar depresyon geciren hastalann
birinci derece akrabalarinda hastalanma
riski genel nifustaki riske gore Ug kat yik-
sektir. Bipolar bozukluk gdsterenlerde ise
risk bunun da iki katidir. Es hastalanma
orani tek yumurta ikizlerinde yuzde 40-50
arasinda bulunmustur, cocuklugunda biyo-
lojik ana babasindan ayrilarak evlat edinil-
mis olan ve affektif bozukluk geciren kisi-
lerin biyolojik ana babalarinda benzer has-
tahgin gorilmesi olasihigi, bu kisileri evlat
edinenlere gore ¢ok daha yuksektir. (9)

Sizofreniyle ilgili arastirmalardan ¢ikan
sonuglar soyle 6zetlenebilir:

a) Oz ana babas! sizofrenik olan ve bas-
ka bir aile tarafindan yetistirilmis kisilerde
sizofreni riski 6z ana babasi sizofrenik ol-
mayanlara gore daha yiksektir.

b) Cocukluklarinda evlat edinilmis olan
sizofreniklerin 6z anne babalarinda ve 1
derece akrabalarinda sizofreni orani daha
yuksektir.

c) Oz anne babasi sizofrenik degilse
ancak kendisini evlat edinmis olan ana ba-
bada sizofreni varsa, bu kisilerde sizofreni
riski hasta olmayan ailede yetisenlere gére
daha yiiksek degildir.

d) Sizofreniye kalhitimsal yatkinhk bu-
lunmadi§i takdirde cocugu yetistiren aile-
nin sizofreni agisindan riski yikseltmedigi
anlasiimaktadir. (9)

Tum bunlardan sonra eger bilileri hala
genetikle fazla ilgilenmek irkciliktir, gene-
tigin énemini vurgulamak sosyo biyolo-

jizmdir diyorsa ne yapalim? insan hala

yalnizca gercede ulasmak igin gercegi ara-
yan bir varliktan ¢ok, inandigi seyleri dog-
rulamaya egilimli bir canli varhktir.

(*) Tip doktoru, nih saghgi ve hastaliklan uz-
mani.
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DUsuk dozda radyasyonyararll

Prof. Dr. Hayal OZKILIC M

zun siireden beri yiritilen epidemi-
l lyolojik calismalarin ve deneysel

bulgulann ginimuzdeki degerlen-
dirmesi, “radyasyonun azi yararhdir” diyen
buyiklerimizi hakli gikartacak 6zellikte.
Diisiik dozdaki radyasyonun yararl etkileri
oldugu haberi, bilimsel g¢evrelerin oldugu
kadar, toplumun da ilgisini ¢eken bir konu-
dur. Radyobiyolojik calismalarin biyuk bir
kismi ylksek dozlu radyasyonun etkilerini
islemektedir. Bu yiizden, disiik dozlarin
yararli etkileri konusundaki raporlarin yo-
gun tepkiler olusturmasi kaginilmazdir.
Konuya yoneltilen elestirilerde, diisiik doz-
daki lyonlastirici radyasyona ait etkileri is-
tatistiksel olarak analiz etmenin zorlugu
ileri strilmektedir. Asadidaki bilgiler, rad-
yasyonun etkileri konusunda uluslararasi
en seckin otorite olan Birlesmis Milletler
Atomik Radyasyonun Etkileri Bilimsel Ko-
mitesi 'nin (UNSCEAR) 1994°te yayimla-
digi “Hucre ve organizmalarda radyasyona
uyum gosteren davranislar” (1) baslikh ra-
porundan aktariimistir.

Hormezis; lyonlastirici radyasyonun du-
stk dozlarina maruz kalindiginda ortaya ¢i-
kan, yiksek dozlarda olustugu bilinen, za-
rarli etkilerden yola c¢ikilarak tahmin edile-
nin aksine yararli olan fizyolojik etkilerdir.
Yunancada ‘uyarmak’ anlamina gelen ‘hor-
maein’ kelimesinden tliremistir ve yalnizca
lyonlastirici radyasyon icin degil, daha
pekcok maddenin disuk dozlarinda ortaya
¢ikan yararh etkiler icin kullanilir. Horme-
tik bir model olusturan maddeler iginde en
carpict 6rnek vitaminlerdir. Az miktarlarda
kullanildiklarinda organizma igin son dere-
ce yararh olduklari bilinen bu maddeler -
hatta isimleri de hayat aminleri ‘vita-amin’
anlamina gelir- cok miktarda alindiklarinda
zararl etkilere sahiptir. lyonlastirici rad-
yasyonun hormetik modeli de benzer bir
yol izlemektedir. Konuyla ilgili literattrler
radyasyonun harmetik (yararh) etkilerinin
1.50 cGy arasindaki dozlarda gozlendigini
bildirmektedir. (2)

Becquerel’in fosforesans olayini ince-
lerken kullandi§i maddenin raslantisal ola-
rak radyoaktif olmasi, onu radyoaktiviteyi
kesfe kadar g6ttirmus, daha sonra da bu bu-
lus Marie ve Pierre Curie’nin calismalari
ile bitlinleserek, bilim diinyasi radyoaktivi-
te ile hi¢ bitmeyecek olan bir beraberlik ici-
ne girmistir. Radyoaktivitenin ilk kesfedil-
digi ve hentiz etkilerinin bilinmedigi yillar-
da bu maddeleri cebinde tasityan bilima-
damlannin cep hizalarina uyan viicut derile-
rinde kizarikhk gozlenmesi -ki bu tibbi an-
lamda hafif derecede deri yanigidir- radyo-
aktif maddelerin kozmetik amacla, bayan
pudra ve kremlerine konmasina, hatta a§iz
yolu ile alinacak radyoaktif iceceklerin pi-
yasaya ¢ikariimasina neden oldu. Fakat za-
man gectikge, yararl etkilerin bir st sinin
oldugu belirlilik kazandi. Ikinci Diinya Sa-
vasanda kullanilan atom bombalan, radyas-
yonun ne denli tehlikeli olabilecegini gozler
oniine serdi. Cok yiiksek doz radyasyon ta-
rafindan olusturulan bu istenmeyen etkiler,
radyasyonun tim dozlannin zararl oldugu-
na inanmamizi sagladi. Bugiin bile bu géris
¢ok yaygindir. Ancak bilimsel dogrular za-
man iginde ¢ok degismistir. Yiksek dozlan
iceren gozlemler, radyasyonun zarar verici
etkilerinin doz arttikga ¢ogaldigini ve ara-
daki istatistiksel iliskinin dogrusal (linear)
oldugunu gostermekteydi. (Sekil A) Daha
sonraki ¢alismalarda, radyasyonun olumsuz

etkilerinin yalnizca bazi dozlarin tizerine ¢i-

kildiginda gozlenmesi, zaran baslatan do-
zun bir esik dizeyi olmasi gerektigini orta-
ya koydu. (Sekil B) Guniimuzde ise daha da
ileri gidilerek, radyasyonun disuk dozlari-
nin organizmaya yararh etkileri oldugu ileri
strulmektedir. (Sekil C)

Diitiik yiiksek

A. Dogrusal model B. Esikli model

Sekil (A-C) iyonize edici radyasyonun
canlilar Uzerindeki doza bagimli etkilerini
gosteren U¢ degisik model. Radyasyonun
gittikce artan dozlan, yatay eksende, zarar-
lidan yararhiya do§ru degisen etkileri ise
disey eksende gosterilmistir. Kesik cizgi,
radyasyonun etkisiz olacagi noktaya uy-
maktadir. a) Dogrusal model; doz arttikga
zararh etkinin artigini, b) Esikli model, za-
rarli etkinin belli bir esik deger asildiktan
sonra, yine doza paralel olarak artaracagmi,
¢) Hormetik model, ise radyasyonun disiik
dozlarda yararli etkileri olup, yiiksek dozla-
ra gikildikga zararlann ortaya gikacagini
goOstermektedir.

Durum boyle ise, bilim gevreleri nigin
50 yildan fazla bir stredir radyasyon hor-
mezisini destekleyen delillere aldirmadi ve-
ya onu yadsidi? Bunun baglica nedeni rad-
yasyon etkilerinin viicuda alinan dozlarin
birikimi sonucu, gec ortaya ¢ikmasidir.
Gecmesi gereken sire¢ icinde insanlarin
maruz kaldigi diger etkenlerin radyasyo-
nunkilerden ayniarak incelenmesi de zor-

dur. Bu konuda glvenilir sonuglarin elde
edilmesi epidemiyolojik ¢alismalar dedigi-
miz calismalara dayandirilmak zorundadir.
Bu tir calismalar belli bir bdlge halkini bir
yasam boyu inceler. incelemeye alman top-
luluklar arasinda cesitli hastaliklarin ve
olimlerin ortaya ¢ikis sikli§i istatistiksel
olarak karsilastirilarak sonu-
ca vanhr. Ornegin, konu-
muzla ilgili olarak, cevreden
gelen radyoaktivitenin farkl
oldudu iki ayn sehirde yasa-
yan halk secilir veya isleri
dolayisi ile diistik dozda rad-
yasyona maruz kalan ve rad-
yasyonsuz kosullarda calisan
fabrika iscileri ele ahinir.
Karsilastirma yapilirken iki gurup arasinda-
ki sosyoekonomik kosullar, cografi faktor-
ler, yemek, icki, sigara tiryakiligi gibi alis-
kanlhklarin ayni olmasi saglanamayacagi
icin bu farkin, cesitli istatistik dlizeltmelerle
giderilmesinden sonra kiyaslamaya gegilir.
Boylece ortaya ¢ikmis olan olumlu veya
olumsuz farklarin disik dozdaki radyasyo-
nun etkilerine bagh oldugu ileri srdlr.

Ayrica genis bir Kitleyi olusturan halk
arasinda gocuklar veya anne kamindaki be-
bekler gibi ozellikleri farkli olan gruplar
dogal olarak vardir. Bunlarin diger gruplar-
la karsilastiriimasi ile radyasyona duyarli-
liklarinin saptanabilecegi gibi, radyasyonun
bu gruplar Gzerindeki etkilerinden sz et-
mek igin kendilerine benzer karsit gruplar
olusturulmak zorundadir.

iyonize edici radyasyonun bir esik dozu
gecmedikcge zararli olmadi§i, hatta yararli
oldugu konusundaki bilgiler bu tiir genis
halk Kitlelerini kapsayan, epidemiyolojik
calismalarin sonuglarindan gikartilmistir.
Iste birka¢ 6rnek; Kanada’da yur(tilen bir

C. Hormetik model

¢alismada (3), nukleer santral iscileri ara-
sinda kansere bagh olimlerin, ulusal orta-
lamalarin yizde 58 oraninda oldugu sap-
tandi. Bunun bir nedeni, nikleer santral is-
cilerinin ise basvuru sirasinda ¢ok siki sag-
lik denetiminden gegirilerek secilmis olma-
si olabilir. Ancak bulgular ayni tir saghk
denetiminden gegirilen diger endistri alan-
larinda calisan iscilerdeki kanser élimleri
ile karsilastirildiginda, sonug yine degisme-
mekteydi. Yani nikleer santralda calisiyor
olmak iscileri kanser olma sanssizligindan
korumustu.

Cin’de dogal cevreden kaynaklanan rad-
yoaktivitenin sifira cok yakin oldugu -¢lin-
ki hicbir zaman sifir olamaz- (yilda 0.95
mGy) 78 bin Kisiyi igceren bir bolge halki
ile, biraz daha yiksek (yilda 2.28 mGy) bir
cevre radyasyonu altinda yasayan 74 bin
kisilik bir baska bélge halki kansere bagli
6lumler bakimindan, epidemiyolojik olarak
karsilastirildi. (4) Genel olarak her yastaki
insanlar ele alindiginda, kanserden &len in-
san sayilarinda bir fark yoktu. Karsilastir-
ma 40-70 yaglar arasindaki Kisilere indir-
gendiginde, ortaya daha fazla radyasyon
alan grupta kansere bagli 6limlerin daha az
oldugu sonucu ¢ikiyordu. Bu galismada,
radyasyona bagh hormetik (yararl) bir et-
kinin gozlenebilmesi icin, iki grup arasin-
da, dozca yeterli bir fark olusturacak bir si-
renin gegcmesi gerektigi sonucuna variliyor-
du.

Bir baska epidemiyolojik ¢alisma Hin-
distan’dan gelmektedir. (5) Hindistan’in
yuksek gevre radyasyonuna (yilda 0.6-0.8
mGy) sahip Banglagore ve Madrastra se-
hirleri ile Bombay ve Pune gibi cevre rad-
yasyonu ¢ok disuk (yilda 0.4 mGy’den az)
olan sehirlerinde yasayan halk saglik so-
runlar yéninden karsilastirildi. Bu c¢alis-
manin sonucu da diderleri gibi, kanserin
ortaya cIkisinin cevredeki radyasyon arttik-
¢a azaldigini vurguluyordu.

Bernard L. Cohen’in ¢ok yakinlarda
tamamlanmis, 12 yillik genis, kapsamli ¢a-
lismasinin sonuglarini Health Physics'in
1995-Subat sayisinda gérmekteyiz. (6) Ele
alinan konuda Anr ikan halkinda, evlerde
radyoaktif bir gaz olan radona maruz kali-
sin yaratacagl akciger kanseri olaylari is-
lenmektedir. Dogadaki*tim taslarda ye top-
rakta, bunlardan elde edilen tugla, ¢imento
ve sivada kigik miktarlarda bulunan rad-
yoaktif uranyum bozunarak yine radyoaktif
olan bir gazi yani radonu olusturur. Gaz ha-
linde olmasi nedeniyle radon topraktan si-
zarak havaya karisir. Uranyum her yerde
olduguna gore radon da havada ugusmakta
ve herkes tarafindan strekli solunmaktadir.
Solunum yolu ile viicuda giren radon, akci-
gerleri radyasyona maruz birakarak akciger
kanserine yakalanmayi kolaylagtirir. Ame-
rika Birlesik Devletleri lyonlastirici Rad-
yasyonun Biyolojik Etkileri Kurulu (BE-
IR)*nun raporuna gore (7), her yil 10 bin
Amerikali evlerde cevreden gelen radona
bagh akciger kanseri olma riski altindadir/
Bu bilgi, yuksek dozda radona maruz kalan
maden iscileri Uzerindeki calismalarin, ev-
lerde maruz kalman radon konsantrasyon-
larina indirgenmis olasiliklarindan teorik
olarak cikartilmistir. Cohen bu riskin ger-
cek degerini saptamak lizere 1601 sirekli
yerlesim bdlgesini igine alan genis kapsam-
Il calismasinda, Amerikal aileler arasinda
radona baglh akciger kanseri 6limlerini
arastirdi. Bu calisma ilging olarak, akciger
kanseri olusumunun radon diizeyi arttigin-
da azaldigini ortaya koydu. Akciger kanseri



ile sigara tiryakiligi arasinda bilinen siki
iliski nedeniyle, calisma sonuglarina sigara
icimi ve daha bircok karmasik faktor icin
dizeltme islemleri uygulandi. Yine raporda
bildirilen sonuclarla saptananlar arasindaki
uyumsuzlukta 6nemli bir azalma olmadi.
Beklenenin aksine, disiik dozdaki radon
radyoaktivitesi ile akciger kanseri olusumu
arasinda ters bir iliski oldugu acikt.
Epidemiyolojik calismalar, distk doz-
daki radyasyonun yararli oldugu sonucuna
variyor olsa da, bulgularin deneysel olarak
dogrulanmasi gereklidir. Bu amagla, mole-
kiler ve hiicresel diizeyde ve ayrica bir bu-
tln olarak organizmada, disuk dozdaki
radyasyon etkisiyle olusan degisiklikler la-
boratuvar kosullarinda incelenmistir.

MOLEKUL DUZEYINDE
RADYASYON HORMEZISi iLE
ILGILI DENEYSEL KANITLAR

insan beyaz kan hiicreleri (lenfositler)
yuksek dozlu radyasyona maruz birakildik-
larinda, DNATannda kirllmalar, kopmalar
olur. Hiicrelere yiiksek doz radyasyon uy-
gulanmadan evvel, az miktarda radyasyon-
dan daha az hasar gordikleri, 6rnegin; daha
az DNA kopmalari oldugu gozlenmistir.
(8) Burada dustik dozlu radyasyonun, hiic-
relerin radyasyona karsi bir uyum gelistir-
mesine yol agti§i ve daha sonraki yiiksek
dozlarin zararh etkilerine direncli hale gel-
dikleri ileri surilmektedir. Genel anlamda
“biyolojik karsikoyma” olarak isimlendiri-
len bu mekanizma, DNA mole-
kilindeki hasari onarabilen bir
enzimin ortaya ¢ikmasi ile acik-
lanir. Disuk dozdaki ilk radyas-
yon uygulamasi DNA’da énem-
siz bir hasar olusturur. Bunu
onarmak Uzere hicre ici karsi
koyma mekanizmalari harekete
gecer ve sonucta DNA’daki ha-
sarl onarabilen enzim veya en-
zimler ortaya ¢ikar. Hicre iginde
yuksek miktarlara erisen bu en-
zimler daha sonraki yiiksek doz-
lu radyasyonun olusturdugu daha
blyiuk DNA hasarlarini da ona-
rnr. S6z konusu koruyucu etkile-
rin dar bir doz sinin icinde orta-
ya ¢ikmasl, dustik dozdaki rad-
yasyonun yararinin daha once
kesfedilmeyisinin nedeni olabi-
lir. DNA’daki hasan onaran en-
zimlerin isleri o denli énemlidir
ki Science dergisi 1994’de bu
maddeleri “yilin molekUli™*’ ilan
etmistir. (9) Laboratuvar testleri
bize daha baska bilgiler de ka-
zandirmistir. 6rnegin, onarim
enzimleri bir kez ise koyuldu-
gunda, birbirini izleyen 3 hiicre
bélinmesi boyunca bu islevlerini
surdurdrler. Etkinin ortaya ¢ik-
masl i¢in 4-6 saatlik bir streg
gecmelidir ki bu da enzimlerin
cahisabilir hale getirilmesinde
kullanilir. Ince calismalar
DNA'yI onaran enzimlerin yak-
lasik 30 bin dalton molekdil agir-
liginda proteinler oldugunu orta-
ya koymustur.

Aslinda hiicre DNA’sI yasan-
timiz boyunca radyasyondan
bask* daha birgok etkenlerle ha-
sara ugrar. Bu onarim sayesinde
kansere yakalanmamiz engelle-
nir. DNA onanmi yaslanma ile
azalir. Kanserin ileri yas hastali-
g1 olmasinin bir nedeni de bodur.
DNA onaran enzimleri dogustan
olmayan (kseroderma pigmento-
sum ve ataksik telenjiektazili)
hastalar ¢ok erken yaslarda kan-

Tartisma 54/55

sere yakalanir. Glniimuzdeki ¢alismalar
kanser gelisiminin DNA hasarinin blyuk-
luginden ¢ok, onarim mekanizmalarinin
yetmezliginden kaynaklandigini ortaya
koymustur. Cok yiiksek dozda radyasyon
onarim islemini belirgin derecede yikar.

DUSUK DOZLU
_ RADYASYONUN
HUCRE UZERINE ETKILERI
ILE ILGILi DENEYLER

Bazi bilimadamlan radyasyonun hayat
ve turlin korunmasi i¢in esas olduguna ina-
nir. Luckey (10), temel bir miktar radyas-
yonun hicre biylmesinde gerekli oldugu
hipotezini ileri surmustir. Asa§ida disik
dozlu radyasyonun hiicre tizerindeki etkile-
rini arastiran bazi galismalardan 6rnekler
verilmistir.

Yiksek dozdaki radyasyonun bagisiklik
sistemini baskiladigi bilinir. Ancak dusuk
doz radyasyon bunun tersine sebep olmak-
tadir. Bir cahsmada (11), fareler degisik
derecelerde radyasyona maruz birakildik-
tan sonra, bagisiklik olaylarinda énemli ro-
10 olan bazi beyaz kan hiicrelerinin (timo-
sitlerin) sayilarinda meydana gelen degis-
meler incelenmistir. Hiicre sayisinin azal-
masl, bagisiklik islevinin bozuklugu ile bir-
likte gider. Deneyin sonucunda, beyaz kan
hicrelerinin sayisi yiksek dozlu radyas-
yonda azalmasina karsin, dustk dozlu rad-
yasyonda artmistir. Bu baglamda, disik
dozdaki radyasyon bagisiklik sisteminin

uyartimasina neden olmaktadir.

Bir Belcika-Fransiz ortak calismasinda
(12), fareler dusuk dozlu radyasyona maniz
birakildiktan sonra dreyebilme yetenekleri
arastinlmistir. Sonuglar, distik dozlu rad-
yasyonun erkek farelerde treme yetenegini
artirdigini gdstermistir. Tek hiicreli orga-
nizmalarin (paramecium caudatum, para-
mecium tetraurelia) radyasyona cevabi
arastirilirken, dusik dozlarin biyumeyi
hizlandirdigi saptanmustir.

BiR BUTUN OLARAK
ORGANIZMANIN
DUSUK DOZDAKI

RADYASYONA CEVABI

Radyasyon hormezisi hakkmdaki teori-
ler memeliler Gzerinde uygulanan deneyler-
le ispatlanmaya calisiimistir. Ayni kosullar-
da buyuttlen iki grup farenin bir grubu,
glinde 8 saat stre ile, dogumundan 6limiine
degin, disiik doz radyasyona tabi tutuldu.
Radyasyonsuz ortamda blyuyen kontrol
grubu farelerle yasam sureleri bakimindan
karsilastirildiklarinda, radyasyon alan gru-
bun daha uzun dmarli oldugu ortaya giktl.

1987°de Matanoski (13) radyologlar
arasindaki oltmler Gzerine bir calisma ya-
yimladi. Bu calismada isleri geregi radyas-
yonla iliskileri olan radyologlarla tibbin di-
ger uzmanlik dallarinda ¢alisan doktorlar
kiyaslanmaktaydi. 1940°’tan 6nce calismaya
baslayan radyologlar arasinda, hem diger
hastaliklar hem de kansere bagl élumlere

sik rastlanmaktaydi. Bu bulgu 1940*tan
sonra ise baslayan yeni nesil radyologlar-
dakine benzemiyordu. Yeni radyologlar
arasindaki 6limlerin ayni yas grubundan
doktor arkadaslarina oranla daha az oldugu
ortaya kondu. Bunun nedeni 1940’lardan
sonra radyoloji bélimlerinde radyasyon
icin daha fazla koruyucu 6nlemler alinmig
olmasidir.

Bu yazida, disik dozdaki radyasyonun,
organizmay1 koruyucu bir etkiye sahip olu-
sunun epidemiyolojik sonucglan ve deney-
sel kanitlan verilmeye calisiimistir. Yazar,
radyasyonun dustk dozlarinin yararl etkisi
olduguna tam olarak inanmis bir kisi olma-
sina karsin -ki dyle olmasaydi bu yaziyi
derlemezdi- amaci, radyasyon Karsiti kisi-
lerin fikirlerine meydan okumak, hele bu
baglamda bir sansasyon yaratmak asla de-
gildir. Amag okuyucuya radyasyonun etki-
leri konusunda, gunumizde kabul goéren
goruslerin gecerliligini tekrar diisinme fir-
satl vermek, “bilimde dogni degismez de-
gildir” ilkesiyle belirtilen (14), bilimin
elestiriye agik olma 6zelligini bir kez daha
vurgulamaktir. Ne demisler “insanlar rad-
yasyondan ¢ok birbirlerinin kalplerini Kir-
maktan zarar gérmektedirler”.

(*) Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Niikleer Tip
Anabilim Dali 6gretim Gyesi.
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MASA
teknolojisi
dogumu
kolaylastiriyor

ASA’mn fiber optik tarayicilari

ve bilesik maddelerin kullanildigi
teknolojisi ¢ok yakinda hastanelerdeki
dogum odalarinda bebeklerin diinyaya
daha glvenli ve kolay gelmesi igin
kullanilmaya baslanacak. NASA
Marshall Space Flight Center (Mars-
hail Uzay Ucuslari Merkezi) Coltins
Clinic’ten Dr. Jason HL Collins’le bu
konuya iliskin bir anlasma imzaladi.
Bu anlasmaya gore dogumlardaki for-
sepslerde NASA teknikleri kullanila-
bilecek. Marshall’da yapilan arastir-
malara goére uygun bilesimdeki bir
maddenin daha guvenli forsepslerin
yapilmasina yarayacagl goriildi. Bu-
nun yamsira yine NASA calismalarin-
da kullanilan kimi aletlerin alet yardi-
miyla gerceklesen dogumlarda ¢ocuk-
larin daha kolay dogmasi igin kullani-
labilecedi dustinuliyor. Dr. Collins
bugiine kadar kullanilan metal aletle-
rin doktorun gocuga takilmis aleti ye-
terince zorlamasini engelledigini be-
lirtiyor. Asiriya kagildigmda bebegin
yaralanabilecegine dikkat ¢ekiyor.
NASA teknolojisinden yararlanilarak
gelistirilen forseps aletleri tip 6§renci-
lerinin de isine yarayacak. Bu aletler
bugiine kadar tip 6grencilerinin yani-
na bile yaklasamadiklari dogum alet-
lerinden farkl olarak égrencilerin da-
ha rahat ve fazla pratik yapmalarini
saglayacak. Bunun yamsira fiber op-
tik tarayicilar yardimiyla bebegin do-
gum boyunca bitiun hareketleri izle-
nebilecek. (NASA HQ Public Affairs
Office)

Insanlar ve insan genleri 6zellestiriliyor mu?

asam patenti alma girisimleri Gzerin-

de kamuoyunu seferber kilmak ve
politik bir tartisma yaratmak amaciyla
devletlere bagh olmayan &rgitler bu so-
runun Uluslararasi Adalet Divani'na gén-
derilmesi amaciyla bir kampanya agiyor-
lar. “Gen avcilari” uzak Ulkelerdeki ki-
cuk kiclk yerli halk gruplarinin arasinda
patent almak icin genetik érnekler “topla-
mak Uzere” dolasiyor ve yaptiklari bu is-
ten blyuk miktarlarda kar sajlamaya ca-

listyorlar. Gen avcilarina karsi devletlere
bagh olmayan cesitli gruplar tepkilerini
kampanyalarla ortaya koyuyorlar. Bu du-
rum pek cok cevrede ge¢misteki “altina
hiicum”un bir benzeri olarak degerlendi-
riliyor ve simdiden hesaplanmasi dahi
mimkiin olmayan tehlikeler icerdigi be-
lirtiliyor.

Biyo-informatikler yani biyolojik bilgi
derleyen yontemler (glg¢li DNA dizilim
bilgileri derleyen, diizenleyen ve ¢6zim-

leyen 6zel yiiksek teknolojiye bagl bilgi-
sayar yontemleri) kullanan bir avug ge-
nom sirketi ve bunlarin ilag yapimcisi or-
taklan insan genlerini ve bunlann drinle-
rini 6zellestirmeye adeta hicum ediyor-
lar. En tehlikelisi de onlann sémdirisini
yapmak istedikleri metanin altin degil bi-
yolojik bilgi olmasi. Bu sirketlerin ihtiyag
duyduklari hammaddeyse insan yasami-
nin plani olan insan DNA’sI. (PNEWS
CONFERENCES)

Standart evren teorisi degisiyor mu?

ubble Teleskopu’yla yapilan son aras-

tirmalar sonucunda standart evren te-
orisinin yeniden gozden gegirilmesi gerek-
tigi ¢lnki ortaya koydugu evren yasinin
son yapilan arastirmalarda gok genc kaldig
One surildu. Gozlemler standart teoriye go-
re yapildiginda evrenin 9,5 milyar yasinda
oldugu one sarilebilir. Ancak bu, su ana
kadar elde edilen bazi saglam kanitlarla ge-
lisiyor, cunki kimi yildizlarin daha yasli,
en azindan 12-17 hiilyar yasinda olduklar
kanitlanabiliyor. Standart evren teorisinin
yeniden gozden gegirilmesi gerektigini
sdyleyenlerden biri de Ingiltere'deki
Cambridge Universitesi astronomlarindan
Nial Tanvir. Tanvir yeni calismasini Na-
tire dergisinde meslektaslarina sundu.
Gegtigimiz yil Hubble Teleskopu'yla ¢ali-
san baska bir ekibin buluslari da mansetlere
¢ikmusti. Onlar da evrenin yasinin standart
teorinin altinda, yaklasik 8 milyar yil oldu-
gunu 6ne surmaslerdi. Hubble galismalari-
nin hepsi astronomi alaninda en dogru ra-
kamlari bulmaya yonelik olarak yapiliyor.
Buna evrenin genisleme hizini ifade eden
Hubtile sabiti adi veriliyor. Bu sayi, evre-
nin yasini belirleyen kozmosla siki sikiya
baglantih. Yeni calismada bu yas 9,5 mil-
yara gelip dayaniyor, Yani calismalarda 11
milyar yil (arti-eksi) fark goruliyor. Tan-

vir yasl yildizlarin hesaplanan yasinin pek
dogru gézukmedigini belirtirken yildiz yas-
larinin son derece genis ve titiz bir arastir-
mayla saptandi§ini ve bunlann degistiril-
mesinin parcacik fiziginde temel degisik-
likler yapmadan mimkin olmadigini ekli-
yor. Buna gore birinci olasilik evrenin stan-
dart teoride belirtilenden ¢ok daha az mad-
de icermesi. Digeri ise, evrenin sirekli ola-
rak yavaslayan bir hizda hi¢ bir zaman tam
durma noktasina varmadan genislemeye
devam etmesine olanak verecek kadar
madde icerdigi. Tanvir'e gore evrenin bu-
gune kadar distnulenin onda biri kadar
madde igerdigi farzedilirse yasinin 12,5
milyar olmasi gerekiyor. Diger gdzlemler-
de evrenin standart teoride belirtilenden az
madde icerdigi éne strdlmisti. Uzmanlara
gore bir baska cikis noktasi ise A. Einste-
in'in &ne strdigli ama daha sonra yasami-
nin en biyik gafi olarak reddettigi bir anla-
yisi yeniden diriltmek. Buna kozmolojik
sabit adi veriliyor. Buna gore uzay boslugu
maddenin muazzam mesafeler iizerinde ha-
reketini etkileyen heniiz saptanmamis bir
kuvvet igeriyor. Tanvir; “bu dustfice kabul
edilirse evrenin hesaplanan yasi 18 milyar
yila kadar ¢ikar” diyor. Nature dergisinde
yer alan bir haberde Hubble uzay telesko-
punun evrenin, evrendeki yildizlarin bazi-

Sevgi beyin gelisimini ne kadar etkiler?

zmanlar Kanada'da bir Romen yetim-
hanesindeki ¢ocuklar tizerinde yaptikla-
rn gozlemler sonucunda beynin gelismesinde
ilk iki yilin cok énemli olduguna iliskin so-
nuclara vardilar. British Columbia, Bur-
naby’deki Simon Fraser Universitesi'nden
uzmanlar Romen yetimhanesinden evlat
edinilen 44 gocugun gelisimini dikkatle izle-
diler. Bu gocuklarin 30°u bir yildan uzun si-
re yetimhanede kalmis, geri kalanlari ya-
samlarinin ilk iki ayr sonunda evlat edinil-
mislerdi. Cok kalabalik olan yetimhanedeki
yasamlarinda cocuklar giinde 20 saatlerini
karyolalarinda tek baslarina gegiriyor, acik-
diklannda sutlerini bir direge baglanmis bi-
berondan igiyorlardi. Isi bagindan askin olan
yetimhane personelininse hi¢ bir ¢ocuga in-
sani ilgi ve sevgi gosterecek vakti yoktu. Is-
te Kanadali uzmanlarin gézledikleri durum
da buydu. Cocugun yasaminin ilk aylarinin
insani ilgi ve sevgiden uzak gecmesi acaba
beyinsel gelisimini olumsuz yonde etkiliyor
muydu? Kanadal arastirmacilar bu iki gnip
gocugu cagimiz kadar eski olan su sorunun
yanitl bulmak igin izlediler: Sevgi kot bir
baslangicin Ustesinden gelebilir mi? Diger
biliminsanlan da benzer sorular soruyor:
Duygusal gelisme icin cok erken kritik do-
nemler var midir? Deneyim beyin gelisimini
nasil bicimlendirir? Bu sonraki yasamda ne
denli degistirilebilir?
Yasaminin ilk 28 ayini yetimhanede ge-
ciren Simona Young’da gorilen davranis
tarzi kendi durumundaki cocuklarda da pek

farkli degildi. Simona 6 yasina kadar yetim-
hanede yasadi. Daha sonra bir aile tarafin-
dan evlat edinildi.

Konusmaya, kosmaya, sarki soj'lemeye
baglamisti, evlat edinildikten sonra son de-
rece iyi gelismeler de gostermisti. Ancak so-
runlar stiriiyordu. Simdha huysuzluk nébet-
leri geciriyor ve konusmakta gucluk ceki-
yordu. Diger cocuklarla iliskilerinde ve is
birseyi paylasmaya geldiginde sorunlar ya-
siyor ve kendisine guizel sozler sdyleyen her
yabanciyla dolasmaya ¢ikabiliyordu.

Califomia Universitesi, Neuroscience
Society’den Dr.
Carla Shatz be- |
bege ilk 24 ay |
iyi davranmanin
yasaminda son-
radan c¢ikacak
sorunlar elbette
ortadan kaldira-
mayacagini be-
lirtiyor. Ancak
eger c¢ocugun
duygusal gelisi-
minde kritik do-
nemler varsa
ebeveynlerin bu
konuda egitil-
mesi gerektigi-
nin de altini ¢i-
ziyor. Dr. Shatz
sinir sisteminin
calismaya basla-

mak icin dogumu beklemedigini belirtiyor.
Bu noktada bilinen bazi gercekleri hatirlati-
yor: 10 yasindan sonra ¢ogu insan ikinci bir
dili aksansiz konusmayi 6grenemiyor. Dilsiz
cocuklar bile kendi dillerini en iyi 5 yasina
kadar 6grenebiliyorlar. Ve elbette insan ilis-
kisinden mahrum cocuklar hi¢ bir zaman
akici bir konusmaya sahip olamiyorlar. Son
yillarda yapilan arastirmalar beynin biyolo-
jik sistemlerine dek uzandi. Ancak biitiin bu
arastirmalarin sonuclan tam olarak ortaya
¢ikmis degil. Bir baska uzman, Dr. Alkon
cocugun kendine giiven ve saygly ilk iki

larindan daha gen¢ oldugunun saptandig
belirtiliyor. Ingiltere’de Cambridge ve Dur-
ham universitelerinden ve ABD Baltimo-
re'da Uzay Teleskop Bilimi Enstitisti'nden
bilimadamlan Hubble'in sadladigi kanidan
¢coztmledikten sonra uzayin yasim 9,5 mil-
yar yil dolayinda hesapladilar. Bu gene
Hubble gozlemlerinden elde edilen kanitla-
ra dayanarak gecen yil Nature dergisinde
de yayinlanan yaklasik 8 milyar yillik yas-
tan daha fazla. Bununla beraber, Nature
dergisine gore en yash yildizlan saptamak
hala mimkin degil. Bazi yildizlarin 16
milyar yasinda oldugu tahmin ediliyor. Ge-
¢en yil elde edilen veriler kozmologlann
kafasini kanstirdi. CUnkd bu gelisme evre-
nin nasil olustugu konusundaki Buyik
Patlama kuramini temelinden sarsacaga
benziyordu. Bazi bilimadamlan Hubble
bulgulannin gecerliliginden kuskuya dusti-
ler. Hubble'dan saglanan yeni verileri bili-
madamlan uzak Coma galaksiler kiimesi
ve uzak Leo 1 kiimesine kadar olan mesa-
feleri hesaplamakta kullandilar. Bu mesafe-
ler de evrenin Hubble sabiti olarak bilinen
genisleme hizini 6lgmek icin kullanildi.
Nature dergisinde bu verilerden yola ¢ika-
rak yapilan tahminlerin Biylk Patlama'nin
yaklasik 9,5 milyar yila tarihlendigini gos-
terdigi belirtildi. (AP, 5 Ekim)

yilda edindigini belirtiyor.

Ortaya cikan kesin gergeklerden digeri
ise bebeklerin kendilerini gliven icinde his-
setmeye ve korunduklarini bilmeye olan ih-
tiyaclari. Yalnizca bunlar bile biyolojik ge-
lismede blylk éneme sahip. Dr. Alkon ko-
nunun dnemini belirtmek igin su 6rnegdi ve-
riyor: “E@er savas igindeki Yugoslavya’da
blyorsamz tepkisel, sinirli ve kimseye ya-
nagmayan bir insan olur gikarsiniz. Ustelik
ilerki yasaminizda Avrupa’da 500 yil sire-
cek bir savasta yer almaya da hazir bir insan
olursunuz.” (New York Times, 25 Agustos)




Bilim Gin
Neanderthal insani dustnuldigunden
daha uzun yasamis olabilir mi?

eanderthaller

hakkinda pek
cok bilgiye sahip
géruniyorsak da
onlann insan evri-
mindeki yeri ve
kaderleri hala de-
rin sirlara sahip.
Modem insan gibi
Neanderthaller’in
de arkaik Homo
sapiens’in akrabasi
oldugu tahmin edi-
liyor. Ancak Ne-
anderthaller insan
ailesine uzak bir
kol olarak ylzbin-
lerce yil dnce Av-
rupa ve Ortado-
gu’nun kimi boél-
gelerinde gorece
soyutlanmig olarak
yasadi. Beyinleri
modern insanin
beyni kadar genis-
ti. Hatta biraz daha
genis oldugu bile
sgylenebilir. An-
cak alet teknoloji-
si, sanat ve akilla
ilgili benzeri konu-
larda eksik kaldi-
lar. Boylece muh-
temelen Afrika’dan
Ortadogu’ya 120.000 yil dnce gégen, glineydodu
Avrupa ve dogu Asya’ya dogru yol alan ve 40. bin
yil 6nce bati Avrupa’ya gelen Neanderthaller daha
uzun boylu ve daha narin olan modem insanlara
benzemiyorlardi. Yeni gelen bu akilli canlilar ¢o-
gunlukla Cro-Magnons olarak adlandirildilar ve pek
cok fiziksel agidan bugiinkil insana yakindilar. So-
nu¢ olarak Neanderthaller Avrupa’yl anavatanlari
olarak kabul ettiler.

Son fosil buluntulari gizlerle dolu olan Neandert-
haller’in kiiresel hakimiyet agisindan modem insa-
nin son rakibi oldugunu gosteriyor. 33 bin yil dnce-
sine kadar Hirvatistan’da, 30 bin yil oncesine kadar
Ispanya’da yasadiklari ve bundan yaklasik 6 bin yil
sonra ortadan Kkalktiklari ortaya ¢ikti. Antropologlar
yeni buluslarin Neanderthaller’in kékenine, insanin
seceresindeki yerlerine ve modem insanla rekabetle-
rinde neden yenik dustiiklerine iliskin somlarin ya-
nitlamadigini belirtiyorlar.

Ancak arastirmalar Neanderthaller’in ve modem
Homo sapiens’in bati Avrupa’da en azindan 10 bin
yil birarada yasadiklarini gosteriyor. Habitati paylas-
tiklari, karmasik iligkilere sahip olduklari ve arala-
rinda amansiz bir rekabet degil, kanbagi olusmus
olabilecegini 6ne surtiyorlar. Simdiye kadar son Ne-
anderthaller'in 36 bin yil dnce yasadigi belirtiliyor-

Neanderthalden modern insana...

du. Bu bilgiye Fransa’daki St. Cesaire kdyunde aras-
tirmalar yapan arkeologlar varmisti. Ancak Ispan-
ya’da yapilan arastirmalarda Neanderthaller’le mo-
dem insanin bir arada yasadiklari ortaya ¢ikti. Paris
Insan Mizesi mudiru Dr. Jacques Hublin gegtigi-
miz ginlerde Ispanya’daki bir kazida Neanderthalle-
rin yasadigi bolgede cok iyi korunmus fosil kemikle-
ri bulundugunu acikladi. Hublin, Ispanyol arkeolog-
lar ve Fransiz tarihleme uzmanlarindan olusan bir
ekip Akdeniz’de bir sahil kenti olan Malaga’daki
Zafarraya Magarasi’nda calismalar yapiyorlardi. iyi
korunmus tipik bir neanderthal kemigi, mousterian
tipi tas aletler ve dagkecisi (ibex tipi) disi birarada
bulundu. Dis, kemik ve aletler tizerinde alet teknolo-
jisi ¢oziimlemeleriyle birarada yapilan radiokarbon
ve thorium-uranyum tarihleme testleri sonucunda
Neanderthaller’in orada 30 bin yil 6nce yasadiklari
ortaya kondu. Bu sonuglar Amerika Arkeoloji Ensti-
tlist dergisinde yayinlanacak. Bunlarin yanisira Isra-
il'de yapilan dider kazilarda da Neanderthaller’in
orada 100 bin yil énce yasamis oldugu ortaya ¢ikti.
Tas aletleri ve kemikleri de bir ka¢g mil 6tede bulun-
du.

Butun bunlar uzmanlara Neanderthallerin insanla
siki bir iligki icine girmis olabilecegini dusundiri-
yor. (New York Times, 29 Agustos)

Anne sutiunde bo6cek ilaci artiklari!

Unyanin bircok bolgesinde yapilan arastirmalar-
da hayvan ve insan sutlerinde bdcek zehiri artik-
larina rastlandi. Pesticides News'da yer alan bir ra-
porda Dr. Marison Moses, (San Francisco’daki Bo-
cek llaci Egitim Merkezi’nin yoneticisi) Papua Yeni
Gine ve Hindistan’daki kdylerde yapilan arastirmalar-
da anne sitiinde bocek ilaci bilesiklerine rastlandigini
bildirdi. Ancak uzmanlar hergeye karsin anne sttunin
bebekler icin hala hazir mamalardan daha glvenli bir
gida oldugunu ¢lnkd ineklerin de icinde oldugu pek
¢ok memelinin sitinde de ayni bilesiklere rastlandi-
gini 6zellikle vurguluyorlar. ABD’de 1200 inekten
alman st érneklerinin yizde 78’inde de bu bilesikle-
re rastlandi. Bunlarin yanisira inek sitiinden yapilan
tereyaglannda ve pek ¢ok bitkisel yagda da bocek ila-
ci artiklarina rastlaniyor.
Ustelik hi¢c kimse bu bitkilerin bécek ilaci olma-

dan yetistirildigini sdyleyemiyor. Dr. Moses dinya
capinda yapilan arastirmalarda en yiiksek oranda bo-
cek ilact artiina Ugiincti Diinya kadinlarinin siitlerin-
de rastlandigini belirtiyor. Brezilya, Hong Kong ve
Meksika bu konuda basi ¢ekiyor. Yapilan arastirma-
larda ikinci ¢ocuklarini emziren kadinlarin birinci ¢o-
cuklarini emzirenlere gore daha az bocek ilaci iceren
sit verdikleri anlasiliyor. Bu da uzmanlarin, emzir-
menin annenin viicudunda biriken bécek ilaclarini
azaltan bir islev gérmekte oldugu sonucuna varmasi-
na neden oluyor.

Bu arada Londra’daki Women’s Environmental
Network’ten yapilan agiklamada zehirin ¢ocuklara
anne kanundayken ¢ok daha kéti etki ettigi belirtildi.

Ancak uzmanlar bu tartismalar sirse de anne situ-
nlin bebek icin en guvenli gida oldugunda israr edi-
yorlar. (PNEWS CONFERENCES)
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Universitenin gelecegi

DTU Ogretim Ele-
manlari  Dernegi

Universitenin Gelecegi
bashgi altinda 1994 yih
icinde duzenledikleri acik
oturum/panel ve konfe-
ranslarin bir blumu ile
Universite Kurultayi’na
sunulmus olan iki bildiri-
yi ve demegin kuruldugu
tarihten buglne kadar
gerceklestirdigi etkinlik-
lerin, yaptigi agiklamala-
rin tarih sirasiyla 6zetini
kapsayan bir eki iceren
bir kitap¢ik yayinladi.
Demek 1994 yil igerisin-
de, Ulke gindemini olus-
turan konulardan, Turkiye’de Universitelerin ve bilimin gele-
cegine ve akademik yasama iliskin sorunlara kadar degisik
konularda toplam sekiz agikoturum/panel, iki konferans ve bir
forum diizenlemis ve ayrica I. Universite Kurultayr’nm dii-
zenleyicileri arasinda yeralmisti. Kitapgikda sunlar yeralyor:

. Akademik Gelenek, Degerlendirme ve Sayilar; Tosun
Terzioglu

. 70. Yilddonimiinde Devlet, Egitim ve Hukuk kurumlann-
daLaiklik; Secil Akgiin, Ozer Ozankaya, Serafettin Turan.

. Akademik Verimlilik; Aybar Ertepmar, Ahmet inam, Ke-
mal inan, ilhan Tekeli, Ersin Yurtsever.

.5 Nisan Kararlarinin Getirdikleri; Korkut Boratav, Yakup
Kepenek, Siiha Seviik

. Bilimde Yontem ve Paul Kari Feyerabend; Yasin Aktay,
Kemal inan, Yaman Ors, ilhan Tekeli, Mustafa Yatin

. 1994-95 Ogretim Yilinda ODTUyii Kazanan Ogrencile-
rin Profili; Inci Gokmen.
. Universitede Bilimsel Etkinligin Orgiitlenmesi; Ahmet
Inam.

. Turkiye’de Universitelerin Gelecedi; Erhan Acar, Safak
Alpay, Ahmet Inam, Suiha Seviik, llhan Tekeli

. Gegmisten Giiniimiize ODTU Kitiiphanesi ve Kitiipha-
nenin Gelecegi; Fikret Goriin, Bilent Karasdzen

. Unive_rsitelerin Kaynak Sorunu; Turker Girkan, Yakup
Kepenek, 1lhan Tekeli.

.ODTU Ogretim Elemanlari Demegi 1990-1994.

Universitenin
geleceqi

Kl 6gretim elemanlari dernegi

Turkiye Fizyoloji
Rehbgri Yool

Dr. Sadun Temogin

ve Dr. Tuncay Oz- TURKIYE
glinen Turkiye’deki bu- . . .
tin fizyologlar kapsayan FIZYOLOJI REHBERI
bir rehber yayinladilar. 1995

Rehber 1995 yilinda 6len

fizyoloji hocasi Prof. Dr.

Meliha Terzioglu’na

adanmis. Fizyolojinin bir

bitiin oldugu ilkesinden

yola ¢ikan rehberde fiz-

yolojinin tim dallarinda

calisan bitin merkez ve

fizyologlar icerme durti-

stiyle hareket edilmis. Bu

amagcla Yuksek 6grenim

Kurumlan Kilavuzu’nda

yer alan Dis Hekimligi,

Eczacilik, Fen-Edebiyat, su Uriinleri, Tip .Veteriner ve Ziraat
Faklteleri ile Ylksek Hemsire Okul Mudirliklerine (toplam
140 merkez) iki kez basvurulmus; heniiz kurulmadigi bildiri-
len merkezlerle yapilan ¢agnya yanit alinamayan merkezlerin
bu nitelikleri rehberde ayn bagsliklar altinda belirtilmis. Reh-
beri benzeri resmi yayinlardan ayiran en énemli ozelligi ise
bilgilerin timuyle gonullulik ve gerceklik temeline dayanma-
sI ve arastincilann 6zgun ilgi alanlarini da icermesi.
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Turkiye'de palinolojinin 6nculerinden Prof. Dr. Burhan Aytug

'‘Bir parca kiymik yeter’

Soylesi:
Deniz BIRSIN

 rof. Dr. Burhan Aytug istan-
¥ bul Universitesi Orman Fa-
. killtesi Orman Botanigi Ana-
bilim Dali 6gretim Uyelerinden.
Burhan Aytug, diinya Uzerinde yal-
nizca 50 yildir varolan bir bilim
dahinin, palinolojinin Turkiye'deki
énciilerinden. Ogrenciligini de sa-
yarsak Aytug da 50 yildan bu yana
palinoloji ve orman botanigi konu-
sunda calismalar yapiyor. Onun di-
ger Ulkelerdeki meslektaslarindan
farkli yani da bu zaten. Burhan
Aytug hem palinolojinin cesitli
alanlarinda, hem de orman botani-
gi konusunda pek ¢ok calisma yap-
mis, yaptigi ¢alismalari diger bilim
dallariyla da ishirligine giderek in-
sanhgin yararina sunmaya calismis
bir bilimadami. Aytug'la yaptigi-
miz soyleside yasamini kendisi o
denli giizel anlatti ki, bize de onun-
la okurun arasindan ¢ikmak distd.

1928 Erzurum dogumluyum. Annem
ogretmendi. Azerbaycan kokenliydi, bu
yuzden milkkemmel Rusca bilirdi. Ama o
zamanki Rus dismanhgindan mi, yoksa
baska bir seyden mi bilinmez, ben tek ke-
lime bile Rusga 6grenmedim. Evimizde
bltlin muzik aletleri vardi. Bir sirii hoca
gelir giderdi. Babamsa tliccardi. Bes kar-
destik.

Ablamla, agbim okula gitmeye basla-
diginda ben onlara ¢ok ézendim. Onlar
okula gidince ben de taslarin, odunlarin
tzerinde okuldaymisim gibi oynardim.
Yemek saatinde bile eve girmez, okulun
zili galacak da ben dyle eve gidecegim di-
ye beklerdim. O zamandan arastirmaya
hevesim varmis. Topladigim taslar, odun
parcalan benim defterim, kitabim olurdu.
Baktilar ki okula cok hevesliyim beni de
erkenden, 5-6 yaslanndayken okula yolla-
dilar. Universiteyi bitirdigim zaman da 21
yasindaydim. Bu hi¢ glzel bir sey degil,
cunkl o dersleri biraz daha olgunlastigi-
nizda okumaniz lazim, tik evliligimi de
bu dénemde yaptim, bu evliligimden bir
kizim oldu. Simdi koskoca bir kizim ve
bir torunum var.

Ogrenciligim boyunca ailemin “oku”
ya da “okuma” diye hicbir baskisi olmadi.
Sporla ¢cok mesgul oldum ama derslerle
sporu hi¢ kanstirmadim.

Oyle ¢ok parlak bir 6grenci degildim.
Bizim fakiltede bitun dersleri 90-100
olanlar vardi, benim ortalamam 70-80
arasindaydi.

Bunlan anlatirken aklima beni htiztin-
lendiren bir olay geldi. Ilkokulda ¢ok ca-
liskan olan bazi arkadaslarim, maddi du-
rumlari kotu oldugu icin okuyamadilar.
Birine Ankara’da rastladim. Troleybiste
biletciydi. Beni goriince tanidi. “insallah
sen okumusgsundur” dedi. Orman yuksek
mihendisi oldugumu sdylemekten ¢ekin-
dim. Cunkl o benden ¢ok daha iyi bir 6§-
renciydi.

Bizim zamanimizda fakultenin ilk sini-
fi Ankara’daydi, 6nce oraya gittim. Sonra
3 sinif Istanbul’da okuduk. 1949 yilinda
mezun oldum. 4-5 yil kadar Orman Genel

Burhan Aytug mezuniyetinden iki yil sonra Bayburt'ta agaclandirma
mihendisligi yaparken ‘'makam arabasi'nda.

Mudirliigirnde calistim. Once Yalova’da
gorev aldim. Cok guzel bir yerdi. Ancak
ben kendi istegimle Bayburt’a gitmek ve
orada agaglandirma calismasinda yer al-
mak istedim, 6yle de yaptim. Daha sonra
askerligimi yaptim ve Orman Fakulte-
si’nde asistanlik sinavini kazandim. Boy-
lece cok degerli bir hoca olan Ord. Pr.

Esat Muhlis Oksal’m asistani oldum.

MEZUNIYET VE
FRANSA’YA GIDIis$

Bundan bir y1l sonra Fransa’ya doktora
yapmak i¢in gittim. Bana doktora tezimi
veren hocam, “odun anatomisi konusunda

bilgiye sahip degilim, basinin caresine

—-bak” dedi. Lisan
g bilmiyorum, kime
sorayim bilmiyo-
rum, sonra benim
yabanci dilim
Fransizca. Oturu-
yorum bir giin bo-
yunca 3-5 sayfa
ceviriyorum, bir
de bakiyorum ki
hep lizumsuz yer-
leri ¢evirmisim.
Neresi bana lazim,
neresi degil onu da
bilmiyorum.
Baktim olmu-
yor, Fransa’daki
odun anatomisi
merkezinde, Cent-
re National de la
Recherche Scienti-
fique’de hazirla-
dim doktorami.
Ama tatbigini Tur-
kiye’de yapmak is-
tedim, geldim Or-
man Fakultesi’nde
sinava girdim.
Palinoloji ¢alis-
maya basladigim-
da Turkiye’de o
zaman adini bilen
kimse yoktu. Ilk
yayinimi yolladi-
gim zaman o za-
manki hocalari-
mizdan birisi, “bu-
nu herhalde Bur-
han yanlis yazmis,
polenden geldigine
gore bunun pole-

noloji olmasi lazim” demis, yanlis
yayinladilar. Ama bugin o kadar
blyuk bir asama gegirdik ki palino-
loji konusunda diinya Ulkelerinden
geri degiliz, hatta bir cok tarafiyla
onlardan ileriyiz.

Her neyse, palinoloji yapmak is-
tiyorum, dedigim gibi kimden 6g-
renecegdimi bilmiyorum. Cok de-
gerli Fransiz profesér Henri Gaus-
sen benden 15-20 yas blyuktir
ama hep dost gibiydik kendisiyle,
ondan rica ettim. “Palinolojiyi
Fransa’da Ogrenebilecegim kimse
var mi1” diye ona sordum. “Tabii
var,” dedi, “benim 6grencim M.
Van Campo...” Campo, dinya
lzerinde palinoloji konusunda an-
cak 4 isim sayarsiniz, iste bu 4
isimden biri. O sirada Campo Pa-
ris’te palinoloji laboratuvanni yeni
kurmus. Iste 1959 yilinda onun la-
boratuvannda bir yil ¢alismaya
basladim.

~ ILLE DE.
TURKIYE'YE HIZMET

Tam bir yil, giinde 10-12 saat calisarak
bu konudaki 6n bilgilerimi aldim ve bir
yil sonra palinoloji konusunda ilk yayini-
mi yaptim. Uluslararasi bir dergi olan
Pollen et Spor'da 1959 yilina dek higbir
bilimadaminin net olarak ispat edemedigi
bir konuyu agac polenlerinden arastira-
rak, yayinladim. Calismam Truva gdknan
tzerineydi. Bugin yalnizca Ganakka-
le’de, Kazdaglan’nda olan bir goknar cin-
si bu. Oijin bakimindan hybrid bir adac.
Bu afac¢ 25 milyon yil 6nce Yunanistan,
Anadolu’dan ayrilmadan evvel, yani he-
niiz Ege Denizi yokken, denizlerin olus-
mas! sonucu birbirinden ayrilmis. Bir
Uludag gbknan vardir, bir de Yunanistan
goknan ya, onlar hybrid yapmislar ve iste
bu hybrid agacglar bugiin diinyada yalniz-
ca Turkiye’de, Kazdaglan’nda var.

Palinolojideki ilk calismam belki de
oldukcga iddiali. Daha bilgiler bu kadar
yeniyken, bu kadar iddiali yayinlar yap-
mak aslinda dogru degil. Ama genctim o
zamanlar, heyecandan olmus olacak.

Daha sonra Tirkiye’ye geldim. Fran-
sizlann arastirma merkezinde bir yil ca-
listiktan sonra (¢ yil sureyle orada kadro-
lu oldum. Arastirmayla gorevliydim. Ora-
dan izin alip buraya geliyor, buradan izin
alip oraya gidiyordum. Ama nereden ay-
nimigssam oradan maas almiyordum. Boy-
lece Fransizlann arastirma merkezinde de
iyi bir yerim oldu.

Heniz daha dogent olmamistim. Beni
orada strekli mukaveleyle tutmak istedi-
ler. Ustelik yeni bir palinoloji laboratuvan
kuracaklardi. Oyle simdi bizde kurulan
mantar Universiteler gibi degil, son derece
ciddi.... Laboratuvarin yerini ben tayin
edece§im, arastirmacilari ben saptayaca-
gim ve verilen paray! ben kendi istedigim
amaca yonelik kullanabilecegim. Bu arada
ikinci evlili§imi yeni yapmistim, esim de
Fransiz, eczacl. Onun da ¢alisma olanagi
olacak. Yani Ozetle Turkiye’'deki yasanti-
min 3-5 kat Uzerinde bir yasam surebilece-
gim. Ancak bunlara ragmen, hizmet vere-
ceksem Turkiye’de vermek isterim, de-
vamli kalmam, bir iki y1l kalirrm dedim.



Nitekim, Tlrkiye’ye, bu fakilteye
doéndim. Asistanliimdan itibaren de yal-
nizca bir konuda degil hem odun anato-
misinde, hem de palinolojide arastirmalar,
yayinlar yaptim.

HEM PALINOLOJI, HEM
ODUN ANATOMISI

Yaptigim kimi calismalari anlatabil-
mek icin izin verirseniz odun anatomisi
ve palinolojiyi kisaca tanitayim. Ksiloji,
yani odun anatomisi denen bir bilim var.
Ksilos odun demek, logos malum bilim.
Odun bilimi igerisinde odunun i¢ morfo-
lojisi eski deyimiyle anatomisi de yer ali-
yor. Kisaca sdylemek gerekirse odunlarin
i¢c yaptlarindan yani kicuclk bir odun
kiymiginin incelenmesi sonucu hangi
agaca ait oldugunu 6grenmek, anlamak
mimkindir bu bilim sayesinde.

Palinolojiye gelince, bu da polen ve
spor bilimi demek. Polen malum bitkile-
rin gicek tozlan, erkek organlanndan biri-
si. Disi cigekleri dolleyen gametleri iceri-
sinde banndiran bir organ. Spor da spor-
lu, cigekli olmayan bitkiler (edreltiler, yo-
sunlar gibi). Iste bu polen ve sporlar bili-
mi 1943-44 yilinda ilk kez dinya Uzerin-
de kendini bagimsiz bilim olarak kabul
ettirdi. Yani cok genc bir bilim. Bilimde
50 yil diin gibidir, ancak 50 yilda bu ko-
nuda 30 binden fazla yayin yapilmistir.
Cunki cok cesitli bilim dallanni da ilgi-
lendiriyor palinoloji. Palinolojiden yarar-
lanan bilim dallarini sayarsak sayilan 25-
30°u gecer. Tarim, ormancilik, botanik,
saglik bilimleri, eczacilik, cografya, eko-
loji, klimatoloji... Iste bu kadar ilging bir
bilim dali, Turkiye’de de hi¢ degilse ta-
ninsin istedik. 1959 yilinda ¢alismaya
bagladigimda bu konuda calisan iki Kisi
vardl Tirkiye’de. Birisi o zamanlar Ege
Universitesi’nde yeni profesor olmus olan
Recep Egemen. Bir trafik kazasinda 6l-
du, sporoloji konusunda bir kag yayini
var. Digeri ise yine rahmetli Samime Ar-
tlz. O da dogentligini sporolojide yapmis
bir jeolog. Bunlarin disinda yayin yok.
Samime hocanin yayinlan da zaten Tir-
kiye’de degil, Fransa’da yapilmis.

Palinoloji bir ¢ok uzmanlik dalma ay-
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nlan bir bilimdir, dnemli dallanndan biri
polen morfolojisi, digerleri polen kimya-
sl, polen fizyolojisi ve de polen analizleri-
dir. Polen analizleri de gene dallara ayrili-
yor. Havada, balda, gdllerde, bataklik ve
turbaliklarda, linyit ve taskomurlerinde
polen ve spor analizleri gibi. Polen analizi
yapanlar da ya Kuvatemer dénemde, ya
da Tersiyer’de yapar ve buna gore aynlir-
lar. Bagka Ulkelerde bunlari yapanlann
hepsi belirli bir alan secer ve orada cali-
sirlar. Dogrusu da odur. Ama ben dyle
yapmadim, degisik konulara yoneldim.

PALINOLOJI
LABORATUVARININ
KURULUS OYKUSU

Ben doktorami anatomi konusunda ya-
pip da, Tirkiye’ye déndugimde, dedim
ki, bu calismalari burada da yirutelim,
bir palinoloji laboratuvan kuralim. Tirki-
ye’de o sartlarda bunu yapmak mimkin
degildi. O zaman TUBITAK'a bir proje
Gnerdim, kabul edildi. Palinoloji labora-
tuvarini béylece kurduk. TUBITAK’In
bize hizmeti bir fotomikroskop, iki aras-
tirma mikroskobu, Ug¢ tane basit metal ¢a-
lisma masasl, U¢ tane iskemle ve bir kii-
cuk kitap etajeri almaktan ibaret oldu. Bir
de yanima hem bilgi ve gdrgulerini artir-
mak hem de palinolojide calissinlar diye
iki eleman verdiler.

TUBITAK da bunlarin 45 lira olan
gundeliklerini verdi. Onlardan biri olan
Nesime Merev buginlerde Trabzon’da
profesor oluyor. Sonra o calismalari yap-
tigimiz zaman lamel, asit, gliserin, alkol
alimlan da c¢ok para tutmuyordu, fakiilte-
miz hatta bazen de kendi olanaklarimizla
aliyorduk. Sonunda palinolojinin strekli
halde olmasini isteyince TUBITAK 'tan
bir Unite kurulmasini istedim. Dedim ki,
tek bir ara¢ gerec istemiyoruz. Sadece (g
tane tam giin ¢alisan eleman verin, masa
iskemlemiz de var, herseyimiz var. Oda-
miz da var, fakilte musade ediyor galis-
mamiza. Nedendir bilmiyorum kabul
edilmedi bu 6nerimiz. Yazili belgeleri
var, hayatta oldugum siirece bir kurus is-
temeden bunun yoneticiligini ve sorumlu-
lugunu Ustleniyorum dedim, 6nce proje-

lerle gétirelim, be-
genmezseniz bir
sene sonra kapatir-
siniz dedim. De-
dim ama kabul et-
tiremedim.

ALLERJI VE
PALINOLOJI

Degisik konula-
ra  yoneldigimi
soylemistim. On-
celikle havada po-
len analizi yaptim. |
Polen morfolojisi
ustune calismalar
yaptim, sonra fark-
Il meslek dallann- |
dan insanlarin ilgi-
sini ¢cekmek igin
tipla ilgili arastir-
malar, yayinlar
yaptim. Ornegin
Turkiye’de ilk defa
39 tane Turkiye
kokenli bitkinin al-
lerjen polenlerin-
den ekstre hazirla-
dik. Yani allelji ve
astim tedavisinde
kullanilacak ekst-
releri hazirladik. 6
tane karma ekstre
hazirladik. Bu eks-
tereler Turkiye’ye
yurtdismdan gelir.
Oysa hastaligin ne-
deni buradaki mad-
delerdir. Calisma Orman Fakiltesi, istan-
bul Eczacilik Fakiltesi ve Istanbul Tip
Fakultesijiin ortak calismasi olarak yiiri-
tildu. Ekstrelerin bakteriyolojik ve toksi-
kolojik kontrollarindan sonra klinik ¢alis-
malar da yaptik. Ama ne yazik ki Saghk
Bakanlii’ndan ¢ikan bir karar nedeniyle
yarim kaldi. Ancak calismanin bir kismi
yayinlandi.

ARKEOLOJI, TIP
VE PALINOLOJI

Arkeologlarla da calistik. Ge¢cmiste in-

Prof. Dr. Burhan Aytug

sanlarin yasadigi yer ne tirli bir iklime
sahipti, ne trl( bitkiler vardi? Orasi boz-
kir miydi, agaclik yer miydi, yoksa or-
manlik miydi? Arkeologlara ¢ok 1sik tutu-
yor bu tlrlt ¢cahismalar. Nitekim 1968°de
yayinlanan bir yayinimiz, Konya Suberde
dolaylarinda giinimuzden 8500 yil dnce
Neolitik insanin yasam kosullarini ortaya
koydu. Bugilin bozkir gibi goriinen yer, o
zaman ormanla kapliymis. Ormana hangi
agaclar ne oranda katiliyor, onlann timu-
ni polen analizleriyle ortaya koyduk. Ca-
lisma Amerikalilar ve Kanadalllarla or-
takti. Profesor Dexter Perkins Jr. ve Dr.
Bordavvs ile ortak yaptigimiz bu calisma
1968 yilinda Kanada Council Bilim Odii-
1U’ne layik gorildd. Ama hemen sdyleye-
yim, bu 6dili bize verdiklerinden 6 ay
once TUBITAK’In kongresinde ben bunu
bildiri olarak sunmustum ama hi¢ kimse-
nin ilgisini ¢cekmedi, aferin dediler alkis-
ladilar, anlayarak anlamayarak... Alti ay
sonra Milliyet gazetesinden okuduk ki bi-
ze bilim 6dulu vermigler.

Bunlarin disinda tamamen saglik bi-
limleriyle ilgili calismalarimiz da oldu,
drnegin vitiligo diye bir hastalik var.
Dinyanin hicbir uUlkesi tedavi edemez
onu. Bu allerjen olmayan karma polenle-
rin ekstraksiyonu sonunda elde edilen
maddenin belirli élgiide kreme katilip cil-
de surtilmesiyle tedavi edilebiliyor. Bu da
palinolojinin saglik bilimlerinde kullanil-
mas! gereken yond.

Turkiye’de maalesef bunu yapan yok.
1982 yilinda bu konulan &grenmek igin
Fransa’da Pasteur Enstitiisi’nde ekstrak-
siyon yontemi ve uygulamasini bir 6gren-
ci gibi izledim, 6grendim, geldim, burada
da yaptik.

TURKIYE COL OLMAYACAK

Son polen analizi ¢calismalanmizdan
birini de iki ay evvel Ankara'da Profesor
Aliye Aras-Tayhan!la birlikte sunduk.
Bu bildiride 18 bin yildan bu yana Turki-
ye’nin iklimi ve bitki 6rtisu hakkinda ha-
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ritalar verdik. Bu ¢alismaya gore 18-16
bin yil 6nce orman miktari daha azdi. 12-
11 bin yil dnce biraz artti, 8 bin yi1l 6nce
daha da artti, 4 bin yil dnce iyice artti.
Yani eskiden orman coktu da azalmadi,
aksine azdi, artti. Oysa son zamanlarda
Turkiye’de kamuoyu yanlis bilgilendirili-
yor. Turkiye 30 yil sonra ¢ol olacak deni-
liyor. Tema Vakfi boyle diyor. Bence hig-
bir bilimsel kaynagi yok. Ben bunu polen
analizlerine gore degerlendiriyorum. Han-
gi yillarda, 6rnegin 9 bin yildan bu yana
ne kadar iklim degismis, hangi bitki &rt-
st gelmis? Hepsini hem bizim hem de
uluslararasi yayinlara bakarak séyllyo-
rum. Turkiye ¢dl olmaz, zorlasaniz da ¢ol
yapamazsiniz. iddia ediyorum, ormanlik
bir alan verelim, ¢él yapabilirlerse ben
bitun diplomalarimi yirtarim. Tema Vak-
fi’nin yaptigini suna benzetiyorum ben;
Cocuk annesinin ayagina dolasiyor, yara-
mazlik ediyor. Anne yaramazlik etme di-
yecegine seni Gcilye veririm diyor. Ocil
diye bir sey yok, ¢cocugu korkutmaya li-
zum yok. Annenin sdylemesi gereken sa-
dece su: Cocugum yaramazlik etme, uslu
ol. iste Tema’mn yaptigi da bu. Turkiye
¢ol olmazj cunkd Tuiiciye’de dyle bir ik-
lim kusagi yok. Tirkiye ne Arabistan, ne
de Afrika. Bildirimizin sonunda sdyle de-
misiz: Ormanlik alanlara insanlarin asin
mildahalesi sadece son bin yil iginde ol-
mustur. Ormanlik alanlarin degredasyonu
sonucu bozuk ormanlar, step, maki, boz-
kir alanlari artmistir. Bu diinyanin her ye-
rinde boyle, Turkiye degil sadece. Polen
analizleri gdsteriyor ki son bin yilda her
yerde bir azalma var. Anadolu’da orman-
larin yakin bir gelecekte yok olacagi, or-
manlik alaniann yerlerini ¢orak toprakla-
nn kaplayacagdi gorusi yanlistir. Orman-
lar ve bitki ortusii yok olmayacak sadece
vegetasyonun tipi degisebilecektir. Tim
olumsuz ¢abalara karsin varolan bitki or-
tust bulunduklarr yerlerde yasamlarini
stirdlreceklerdir. Iste bu da polen analiz-
lerinin yardimiyla ortaya ¢ikan bilimsel
gerceklerden biri.

ODUN ANATOMISI
CALISMALARI VE GORDION
KRAL MEZARLARI

Odun anatomisi konusundaki calisma-
larimiz da arkeoloji agisindan faydali ol-
du. Gordion Kral mezan giinisigma ¢ikar-
tildigi zaman biz de mahalline gidip gor-
mek istedik. Cunkiu mezarda 7-9 metre
boyunda, 50-60 cm c¢apinda aga¢ govde-
leri vardi. Onlardan izin alarak teshis et-
mek icin kiglclk odun parcaciklari aldik.
Hangi adaclarin kullanildigini saptadik
Orman Fakultesi degisinde. Bu arada, bi-
zim yaptigimiz ¢alismanin benzerini yap-
mak icin ABD’ye 50 cm’lik kupler halin-
de ornek gotirmusler. Aslinda arkeolojik
buluntudur bunlar, ¢op bile ¢ikartilamaz!
Tanimak icin de kiiglik bir parca yeter de
artar bile. Almanya, ingiltere, Fransa ve
ABD’de teshisler yaptirmiglar. Bizden is-
temediler, biz onlardan habersiz yaptik.

Degisik Ulkelerde yapilan analizlerin
hicbiri birbirini tutmuyor. Sonra bakmislar
ki en dogrusunu biz yapmisiz. Bize mira-
caat ettiler. Bu kez Gordion’daki aga¢ mo-
bilya tizerinde arastirmalar yapiyoruz, yar-
dimci olur musunuz dediler. Benim de ho-
suma gitti, ¢inkd gelismis Ulkelerin bile
yapamadigim Tarkiye’nin yaptigini vur-
gulayacagiz. Ug yiizden fazla, bir dan ta-
nesi kadar odun parcasi topladik, ne ol-
duklarim taniyarak liste halinde verdik.
Ustelik bunlar ¢iirimiis, bozulmus vazi-
yetteydi. Jilede kesmek bile mimkin de-
gil, hemen toz haline geliyor. Buna rag-
men ¢alismalarini yaptik. Biz kendimiz
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yayinlamadik, onlar da bizimle musterek
yayinladilar. Bu olay da bizim odun anato-
misi konusunda onlardan geri degil hatta
daha iyi oldugumuzun kanitidir.

HAVA KIRLIL_I'GIN_I EN1YI

AGACLAR OLCUYOR

Demin de sdyledigim gibi bizim aras-
tirma alanimiz ¢ok genis, drnegin hava
kirliliginden herkes sozediyor. Bilenler
de, bilmeyenler de... Cevreciler bu ko-
nuyla ilgileniyor, kimyacilar ilgileniyor.
Hava kirliligi denince evvela kirli havayi
tanimlamak lazim. Sonra bu hava orada
Kirli olarak var midir, yok mudur bunu
tespit etmek lazim. Bazi élgiimlerle yapi-
liyor bu. Kimyacilar 6zel araglar kullani-
yor ve burada su kadar mikrogram metre-
kiip kukirt dioksit vardir diyorlar. Neye
gore diyorlar, aletin gdsterdigine gore.
Ayni yerde kipirdamadan bes dakika ev-

vel bes dakika sonra 6lgim yapiniz, ok

Aytug 1987 yilinda calisma odasinda.
(Bu fotograf bir 6grencisi tarafindan gekilmis)

farkh sonuglar bulursunuz, c¢linki hava
cok hareket eden bir nesne. Onun igin ha-
vanin kirliligini en glzel bitkiler saptiyor.
Yani adaclar...

Agaclar kokleriyle topraga bagh ol-
duklari icin oray! terkedip hava kirli diye
baska yere gidemezler. Maske de kullana-
mazlar, Ustiind de drtmezler, binyelerine
alirlar. Nasil alirlar, yapraklan vasitasiy-
la. Yapraklarin morfolojik yapisi, kimya-
sal yapisi bozulur. Ayrintisina girmeyece-
gim. Yapraklar bunyesine bu kirli havayi
alinca ne 6zimleme yapabilirler, ne de
solunumu rahat yaparlar. Boylece biy-
me ve gelismeleri yavaslar ve sonra da
durur. Yavaslarken agaglann boy biyi-
meleri de giderek azalir, cap artimlan da
giderek azalir. Boylece agaclann dallan-
mn u¢ kisimlarindan, kaim kisimlarina
dogru gidildikge boy biliyimesinin gide-
rek azaldigim gorirsek, ¢ap artiminda her
yil bir halka ekleniyor ya, distan ice dog-
ru bakarsak, ortadakilerden ice dogru ge-

lince birdenbire yavaslayip sonra da artik
yillik halka yapmaz hale geldigini gorir-
sek, o zaman yasanilan iyi kosullarda de-
gildir, onun icin olmustur. Kirli havanin
etkisini adeta yazar bir arag gibi araliksiz
her yil 365 giin tespit eder.

. RAPORUMUZ
ALIAGA’Yl KURTARDI

Bununla ilgili cok ilging bir sey var.
Aliaga’da buyuk rafineriler var. Aynca
18 biuyuk fabrika var. Bundan 5-6 sene
evvel Izmir’in limani yeterli olmuyor, ye-
ni bir liman bulalim dediler. O zaman iz-
mir’in Ticaret Odasi baskani diyor Ki
“baska yerde yapmayalim her yeri kirlet-
meyelim, Aliaga zaten Kirli oraya yapa-
lim”. Oysa mesele yalnizca limanin kir-
lenmesi degil, hayvanlar da, bitkiler de,
insanlar da 6llyor, hasta oluyor. Bunun
icin Aliaga’nin belediye baskanhgi Da-
nistay’a bakanlar kurulu kararini iptal

. icin dava acti.
O zaman beni,
Izmir’den Os-
man Uslu’yu
bir de Anka-
ra’da fen fakul-
tesinde kimya
bolumiu baska-
ni Ali Osman
Solak beyi ca-
girdi. O yoreye
ait ODTU’niin
ayni tarihlerde
ayni yorede
yaptigi él¢iim-
lerle yine 9 Ey-
lil Universite-
si’nin  gevre
muhendisligi-
nin ayni yerde
yaptigi él¢iim-
ler birbirinden
¢ok farkl. Fi-
kir olarak soy-
leyeyim, birisi
30 mikrogram
metrekip bul-
mus, oteki 430
bulmus. Hangi-
sine inanalim?
Boyle olunca
kesin karar ve-
rilemez Kirlili-
| ge. Ben biyolo-
| jik yoOntemle
orada hava kir-
~liligi oldugunu
© ylzde ylz sap-

tayabildim. O

demin anlatti-
gim gibi agaclann yasamlanna dayana-
rak... Ve benim iki sayfalik raporum ora-
da serbest bolge aciimasini engelledi. Dev
endustri kuruluglan kurulmadi, yoksa ora-
s felaket olacakt.

Simdi diyorum ki, 46 sene iginde hic-
bir sey yapmadiysam bu hizmet yeter de
artar da. Cok calismalar yaptik ama ilgili
kuruluslar alip raflara koyuyorlar hig

usal Palinoloji Ko. Arall

21-23 Aralik tarihleri arasinda Rrof. Dr. Burhan
emekli olmasi nedeniyle iU Orman Fakiiltesi
Botanigi AnebiKm Dali tarafindan Ulusal Paltnoloji
toplanacak. Acilis konusmalari rektdr, dekan, Prof.
Yaltirik ve Prof br. ismet Sanli ve Prof. br. Burhan

paSnolog bikfiri sunacak.

kimse kaale almiyor. Bir defa elime sana
gecti, gercek bilim orada ise yaradi ve
orasl serbest bdlgeye agilmadi. Bunu su-
nun icin anlattim, benim calisma konum
odun anatomisi ve palinoloji ama baska
konularda da ¢alismalar yaptim.

BILIMDE
KISKANCLIK OLMAZ

Ne 6zgecmisimde yazili ne de size go-
zetmistim, madem ki yasamima iliskin
seyler soruyorsunuz benim cocukluktan
baslayan bir folklor merakim vardir. Tir-
kiye’nin en eski folklor kurulusu Tirk
Folklor Kurumu’dur. Ben orada iki do-
nem genel baskanlik yaptim. Butun isleri-
me karsin... Fakiltede dekanlik yapiyor-
dum ama oray! aksatmadim. Her hafta
geceler dahil gidip ¢alistim, cocuklari
olumlu yollara kanalize etmek igin. Bu da
burada yaptigim 6gretim tyeligi kadar
onemlidir bana gore. Sporla mesgul ol-
dum. Dogu Anadolu kokenli oldugum
icin 20 yil araliksiz kayak yaptim. Atle-
tizm yaptim, vb. Sunu sdylemek istiyo-
rum, tek yonli, yalniz bilimsel arastirma-
ya yoOnelik olmak giizel bir sey belki ama
bana gore yeterli degil. Universite hocasi-
nin gok yonlii olmasi lazim. Ogrencisiyle
de onun annesi, babasi, dayisi amcasi gibi
iliski icinde olmasi lazim. Dersini verip,
sinavini yapmak bana goére dgretim yeli-
gi degil. Bunlari, bilimsel faaliyetlerim
kadar énemli oldugunu distindigim igin
size soyluyorum. Asil énemli olan su,
Universite hocasinin ya da kiltarld bir
kimsenin ¢ok yonli olmasi lazim, 8gren-
ciligim zamaninda sinifin birincisi degil-
dim ama bir saat bile derse girmedigim
s6z konusu degil. Istanbul’a gelmis olup
da benim gérmedigim tek bir film yoktur,
o kadar sinema merakim vardir. Mizigi
cok severim, her turind. Muzik sevme-
mek olur mu yani? Bir kimse klasik bati
mizigini sevmez ama, klasik Turk muzi-
gini sever, yahut hafif turk mizigini sever
ya da folklor mizigini sever. Bir seyi
sevmesi lazim. Ben cocuklara hep dyle
sOyllyorum. Kendinizi ¢ok yonli yetisti-
rin, benim dersimi benden cok daha iyi
de bilseniz bir sey ifade etmez, istanbul
gibi bir yerdesiniz bu kadar kiltir faali-
yetleri var. Bir ¢ok dergi, kitap, gazete
okuyun, paraniz yoksa arkadasinizdan
alin okuyun. Ancak o zaman faydali ola-
bilirsiniz.

Ben iddia ediyorum Turkiye’de olan
bilgi birikimi en gelismis Ulkelerde bile
yok. Bunu en azindan kendi bilim dalimda
ispat edebilirim. Ama disiplinli ishirligi
yaparak ¢alisiimadigi icin bu bilinmiyor.

Bazi kimseler vardir ki kiskanctirlar,
bildiklerini 8gretmek istemezler. En ¢o-
gunu ben bileyim, bana muhtag olsun der-
ler. Oysa bilim kiskanghgi hi¢ kabul et-
mez. Bilimin kiskancli§i olmaz. Bilimin
Ulkesi de olmaz, milliyetciligi de olmaz.
Cok sevdigim bir sdz var Bilim akraba-
lar tarafindan yagma edilemeyen, hirsiz-
lar tarafindan calinamayan, baskalariyla
paylasinca da azalmayan tek servettir.
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/*stanbul’dan yazan okurumuz Hu-
seyin Bilal, dogada doguran er-
kekler olup olmadigini merak etmis.
Sorunun yanitini Hacettepe Univer-
sitesi Fen Fakultesi Biyoloji Bolumi
Hidrobiyoloji Anabilim Dal 6§retim
uyesi Yrd. Dog. Dr. Gller Ekmekgi
veriyor.

Tirin devaminin saglanmasi
amaclyla, hayvanlarda bir¢ok sekil-
de yavrunun korunmasina ve baki-
mina rastlanir. Yavrunun korunmasi
icin bircok hayvan turiinde embriyo-
nun gelisimi ana viicudunda gercek-
lesir. Yine pekcok hayvanin embri-
yosu dis etkenlere Kkarsi, sert bir ka-
bukla ya dajelatin kilifla korunur.

Hayvanlarda embriyonun gelisim
yerine gore Ug tlr Greme 6zelligine
rastlanir: Oviparlik, ovoviviparhk ve
viviparlik. Ovipar Greme sekline ba-
liklar, ciftyasamlilar, strlingenler,
kuslar ve yumurtlayan memeliler gi-
bi hayvanlarda rastlanir ve embriyo-
nun gelisimi ana hayvanin vicudu
disinda gerceklesir. Ovovivipar or-
ganizmalarda yumurta disinin viicu-
dunda gelisir, ancak gelisen birey yumurta-
da depolanan besinle beslenir. Yumurta
kabugu yoktur. Yumurta hayvanin viicu-
dunda actlir, yavrular canli olarak dis orta-
ma ¢ikar. Memelilerde oldugu gibi plasen-
ta’ya rastlanmaz. Bazi nematodlarda, ko-
pekbaliklarinda, lebistes gibi baliklarda
ciftyasamlilarda, siriingenlerde bu tir Gre-

Tath Sorgum calismalari

nkara’dan yazan Deniz Goynugir

adh okurumuz, TUBITAK’In bio-kiit-
le bitkileri hakkindaki ¢alismalarinin son
durumunu merak etmis. Okurumuzun so-
rusunu Tlrkiye’de bio-kitle bitkilerine
iliskin olarak yapilan bilimsel ¢alismalari
izleyenj>azeteci Sibel Saglam yanitlyor.

Dul~ada “Svveet Sorghum”, Turki-
ye’de “Tath Sorgum” adiyla bilinen bitki-
nin Marmara Arastirma Merkezi’nde
(MAM) devam eden calismalari, ticari
kullanim noktasina geldi.

MAM Enerji Sistemleri Bolumi Bas-
kani Dog¢. Dr. Engin Ture tarafindan
gectigimiz yil baslatilan ¢alismalarda 200
metrekarelik bir alanda ekim c¢alismasi
yapiimis ve basarili sonug alinmisti. Ge-
gen bir yillik sire igerisinde italyan Aras-
tirma Kurumu A. Biotec’den getirilen to-
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Dogada doguran erkekler var!

Denizignesi'nde (syngnathus) Greme, a) Disi yumurtalari erkege aktarir,

b) Erkek bu hareketle yumurtalarin alt taraftaki kulucka torbasina ge¢gmesini saglar, c) Erkek
kulucka devresinde, d) Kulugka torbasindaki yumurtalar (Kaynak: M. Burton 1974: baliklar

(The Life of Fishes), Dogal Bilimlere Giris Dizisi 2, Birinci Basim, Cev. Sulhiye Atilla,
Remzi Kitapevi, Ankara C. 93, istanbul).

meye rastlanir. Akrepler, bazi baliklar,
ciftyasamlilar ve 6zel memeliler gibi vivi-
par hayvanlarda ise yavrunun embriyo do-
nemi ana viicudunda geger ve dogum ile
dis ortama cikar.

Aynca embriyonun beslenmesi de ana-
ya baghdir. Dogurma (viviparlik) hayvan-
lar aleminde birgok grupta birbirinden ba-

humlar disinda baska tohumlar da bulun-
du ve Tath Sorgum bitkisi tohumlarinin
uretilmesi calismast MAM Biyoloji Mu-
hendisligi laboratuvarlannda tamamlandi.
Bu arada MAM Enerji Sistemleri ve Bi-
yoloji Mihendisligi bolimleri yaptiklar
arastirmalar sonucunda daha iyi tohumlar
da elde ettiler.

Tohum probleminin halledilmesinden
sonra bitkinin gazlastirma ya da briket-
lendirme gibi yontemlerle belli bir Grin
haline dondstirtlmesi icin yapilan calis-
malar da tamamlanmak tGzere. MAM
Enerji Sistemleri Bolumi yetkilileri, bit-
kinin ticari anlamda kullanilabilir asama-
ya geldigini, bundan sonra blyuk miktar-
larda Uretim ve genis arazi kullanimi im-
kanlarinin arastirildigini bildirdiler. Yet-
kililer bitkinin genis topraklarda ekilmesi

Tath Sorgum tarlada

gimsiz olarak cesitli sekillerde gelismistir.
Ornegin, bazi trematodlarda, yaprakbitle-
rinde, birgok sinekte, bircok kdpekbaligin-
da, bircok kemiklibalikta, alpsemenderin-
de, dagkertenkelesinde ve dzellikle de me-
melilerde rastlanir.

Dogada dogum olay1 ebeveynlerden
ananin gorevidir, ancak aykin bir durum

olarak doguran babalar da vardir:
Denizigneleri ve denizatlari.

Siniflandirmada kemiklibahklar
arasinda yeralan denizigneleri ve
deniz atlarinda yavrulan baba dogu-
rur. Yumurtalann ve yavrularin ba-
kimini erkek birey Ustlenmistir. Di-
siler ¢apl 2-2,5 mm olan yumurtala-
rini, erkeklerin kuyruk bélgesinin
alt tarafindaki deri kivnmmdan ya-
pilmis olan ve kigik bir deligi bulu-
nan kulugka torbasina birakir. Bazi-
lannda kulugka torbasi bulunmadi-
gindan yumurtalar dogrudan dogru-
ya karin kismina yapistirihir. Yu-
murtalar 6-10 gun igersinde gelisir.
Yavrular bir stre daha burada kal-
diktan sonra serbest halde yiizmeye
bagslar. Ergine benzer yapida olan,
yeni dogmus yavrular babanin ku-
lugka kesesine hichir zaman geri
dénmezler.

Denizatlari ve denizignelerinde
rastlanan dogum memelilerdekinden
cok farkli bir olay olup, bu hayvan-
larda plasenta bulunmaz.

KAYNAKLAR

1) Demirsoy, A. (1985): Yasamin Temel Kural-
lari, Cilt I, Kisim 1, H.U. Yayinlari A/53,
s5.447. .

2) Kuru, M. (1994): Omurgali Hayvanlar, G.U.
Yayinlan, No: 186, 840s.

3) Norman, J. R. (1975): A History of Fishes,
London, Emest Benn Limited, p.467.

4) Miller, A.S. and J.P. Harley (1994), Zoology,
WCB Publishers, Dubuque, p.664.

olumlu sonuc¢ verdi

ve ticari amaclarla
kullaniminin ticari
cevrelerin gostere-
cegi ilgiyle bir an
once saglanabile-
cegini bildirdiler.
Faydalari: Bu
bitkiyi olusturan
biokitle, havadan
aldigi karbonla su-
yun ve azotun bir-
lesmesiyle ortaya
¢tkan bir hidrokar-
bon. Karbon depo-
layip oksijeni geri
veriyor. Havadaki
karbondioksit ora-
nini  artirmiyor.
Hatta bitkinin se-
ker kismi ve kok
kismi kesildigi icin
karbondioksit miktarini azaltiyor. Misira
benzeyen bu bitkinin icerisinde yizde 15-
17 oraninda seker var. Bu gida maddesi
olarak ya da fermantasyon yoluyla etanol
olarak kullanilabiliyor. 1500-3000 metre-
kiip suya ihtiyaci olan bitki Glneydogu
bélgesinde bile yetisebiliyor. Ug ayda, bir
hektardan elde edilen 120 ton tath sor-
gumdan sikistirihip preslendikten sonra
25 ton yakit elde ediliyor. Kémirden bin
kat daha fazla 1si veren bu bitkiden 1 ton
yaktiginizda 120 gram kémir yakmis

:Allearasi

Tath Sorgum'un 6zellikleri

:0zel birtoprak gerekmiyor.
:B*rKtendncadon
SOriHUKian sonra

Tath Sorgum tabletleri.

oluyorsunuz.

Bitkinin yakit haline getirilmesi igin
bir pres makinasi yeterli. Kiglk tabletler
haline getirilen yakit, kicuk hacmiyle
kullanim kolayhgi saghyor. Bu bitkiden
¢tkarilan etanol ile Brezilya’da 11 mil-
yon ara¢ benzin kullanmadan calisiyor.
Etanol, ylzde 10 oraninda ve benzinii
araglarin motorlarinda highir degisiklik
yapilmadan kullanilabiliyor. Yiizde 100
etanol ile ¢alisan araclarda degisiklik ge-
rekiyor.

om.,

m basina

Q3CI’TI
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ODTU Satranc Toplulugu

, TU Satrang Toplulugu yla iliskiye

¥ gecmemiz onlardan birinin , Hiseyin
Delil’in dergimizin Istanbul birosunu ziya-
retiyle basladi. Amatdr bir grup olan toplu-
luk azimle calismalarini strdiruyor. Sat-
rancin yanisira topluluklarint bir kiltir
merkezi haline getirmek istiyorlar. Bize yol-
ladiklar1 yazida kendilerini tanitmaya, he-
deflerini anlatmaya calistilar. Asadida bu
yazlyl bulacaksiniz.

“ODTU Satrang Toplulugu, okulumuzda-
ki en koklu topluluklardan biridir.

12 Eylul 1980 tarihinden sonra topluluk-
larin kapatilmasi sonucu arag-gereglerimizin
blyuk kismiyla birlikte arsivimizi de yitir-
dik.

Topluluk kurulus tarihini, saptayabildigi-
miz en eski etkinligin tarihi olan 1964 ola-
rak kabul etmekteyiz.

ODTU Satrang Toplulugu’nun amaci
ODTU’de ve Tiirkiye’de satrancin yaygin-
lasmasi. Bunun igin elimizdeki tum olanak-
tan seferber ediyoruz.

Toplulugumuzun, ODTU 9. Yurt bodrum
katinda odasi var ve etkinliklerinin buyik
kismi burada yaptliliyor. Bunun yanisira
ODTU kiitiiphane binasi icerisinde bir de
haberlesme panomuz var.

1990 yilindan bu yana, cesitli burokratik
engeller yuzinden batcemizi kullanamiyo-
ruz. Etkinliklerimizi dyelerimizin maddi-
manevi fedakarliklanyla strdirmeye calisi-
yoruz.

Dizenli, en dnemli etkinliklerimiz ara-
sinda sunlan sayabiliriz:

. Her akademik dénemde satrang kurslari
acmak.

. ODTU icerisinde odillu-odiilsiiz turnu-
va diizenlemek,

. Unlii oyuncularin katildigi Cogul Sat-
ran¢ Gosterileri diizenlemek,

. Ankara’daki okullarla dostluk maglari
yapmak.

En 6nemli iki sorunumuzsa topluluk bi-
namizin okula uzak olmasi ve etkinlikleri-
miz icin yeterli ara¢ gerecimizin olmamasi.

Bu yil Tiirkiye Satrang liginde ODTU
spor kuliibii olarak basarili olmak en blyuk
hedefimiz. Aynca network (zerinden Turki-
ye’deki satrangseverlere ulasmak istiyoruz.

Haberlesme icin adresimiz

ODTU Satrang Toplutugu
KoHur isleri MoédOriogs / 06531

ANKARA
e-mai!: -vvwwsatm@knl-
dos.ccmetu.edu.tr>

ek

~ e

Su anda toplulugumuz igin ¢alisan 15%¢
yakin “aktif tye”miz var.

Topluluk odamiz yurtlar bélgesinde ol-
dugu igin hafta ici aksam ve hafta sonlan et-
kinliklerimiz artiyor.

Toplulu§umuzun satrang kurslarina ge-
nellikle ODTU’ye yeni katilan 6grenciler
basvuruyor ve bunlann biyik kismi kiz 6g-
renciler. Fakat, ne hikmetse, toplulugumuz-
da aktif olarak calisan kiz arkadaslanmizin
sayIsI ¢ok az!

Yurtlar Bolgesi’nde ilgi gekmek igin kan-
tinlerde 5-10 kisi satrang oynadigimiz olu-
yor. Bu sekilde iskambil oyunlanna alterna-
tif sunuyor bir yandan da arkadaslarimizi
satranca heveslendirmeye calisiyoruz.

Okul ve yurt kantinlerimizin hemen hig-
birinde satrang takimi yok. Bu yil, bu konu-
da girisimlerimiz olacak...

Topluluk tyelerimiz arasinda tam bir da-
yanisma var. Her konuda birbirimizin yardi-
mina kosmaya calisiyoruz. Bizce aramizdan
birinin sayginhgr yaptigi is ile dlctilmeli.

lyi satran¢ oynamak veya oynamamak
bizim igin bir stat( degil. Tabii, satrang bil-
gimizi gelistirmeye calisiyoruz ancak okul-
daki diger 6grencilere satrang sevgisini asi-
lamak bize daha 6nemli geliyor.

Ellerimizdeki kitaplari topluluga bagisla-
dik. Bu sekilde isteyen arkadaslara, belli su-
relerle, kitap ve satrang takimh 6diing veri-
yoruz.

Turkiye’de satrang ligi olusturulmasi ¢a-
lismalarina, 1995 baharinda kurdugumuz
ODTU Spor Kuliibii-Satrang bransi ile kat-
kida bulunmaya calisiyoruz. Birgok arkada-
simizin derslerle ayni zamana gelen deplas-
manlara katilmasini bir “fedakarlik” olarak
deg@erlendiriyoruz.

Okuldaki 50 civarinda ve sayilari hizla
artan diger topluluklarla aramizda rekabet
oldugunu disinmiyoruz. Tam tersine ge-
rektiginde ishirligi yapiyoruz.

Toplulugumuza yeni gelen arkadaslar ge-
nellikle buray! bir devlet dairesi bizleri de
buranin nimetlerinden faydalanan kisiler
olarak gérme egiliminde oluyorlar. Bu arka-
daslarin biyuk kismi bizleri tanimak icin
fazla ¢aba harcamiyor, toplulukta oturup
satran¢ oynuyor ve daha sonra gidiyorlar.
Satranci ¢ok seven bazi yeni arkadaslar ise
bu sevgilerinin sonucu olarak oldukca za-
man sonra durumun bdyle olmadigim gori-
yorlar. Topluluumuzda satranca gémilme-
mek icin kendi olanaklarimizla toplulugu-
muza duzenli olarak gazete ve dergiler ali-
yoruz. Bunlann iginde Bilim ve Utopya da
var kuskusuz. Toplulukta okuma kdsesi
olusturduk. Artik sadece okumak igin dahi
topluluk odamiza gelen arkadaslanmiz var.”
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Tyu ayki Bilim Sézlugimiz bazi gékcisimlerinin tanimlarindan olusuyor. S6z-
D ligii hazirlarken, biyik oranda, Ege Universitesi Astronomi Toplulugunun
ayhk yayini olan Astronomi Magazin dergisinin gesitli sayilarindan yararlan-
dik.

Yildiz: Yapi maddesinin yiizde 99°unu hidrojen ve helyum’un olusturdugu,
icindeki niikleer tepkimeler ile buyiik miktarlarda enerji veren, ¢ok blyuk kiitle-
li kuresel cisimlerdir.

Gezegen: Yorungeleri ve kitleleri belirli olan kiresel cisimlerdir. Gezegen-
ler biylik kutlelerine ragmen yildizlar ile karsilastinldigmda oldukca hafif kalir-
lar. Gezegenleri yildizlardan ayiran en énemli farkhlik, yildizlarin enerjilerini
niikleer reaksiyonlar ile kendilerinin tretmesi, gezegenlerin ise enerjilerini ken-
dileri Gretmeyip yildizlardan gelen 1s1§1 yansitmalaridir.

Uydu: Daha biyik bir gékcisminin, cogunlukla gezegenlerin ¢evresinde do-
lanan yapay ya da dogal cisimlerdir. Ornegin Ay, Yer’in uydusudur.

Gilnes sisteminde Merkir ve Vends disinda tim gezegenlerin dogal uydulari
vardir. Varhgi kesin olarak saptanmis 17 ve olasi 5 uydusuyla Satiirn en ¢ok uy-
duya sahip olan gezegendir. Uydularin buytklikleri de yapilan da ¢ok gesitli-
dir.

Yapay uydu dusiincesi 1870’lerde ortaya atilmistir. Ama bu tir ilk uzay araci
olan “Sputnik 1” uydusu ancak 4 Ekim 1957°de y6riingeye oturtuldu. O giinden
beri cesitli amaclarla Yer yoriingesine yizlerce olmak Uzere, baska bazi geze-
genlerin ve Ay’in yorungesine de yapay uydular oturtuldu.

Asteroid: Gunes ¢evresinde dolanan bazen sadece kaya veya demir bazen de
her iki maddenin karisimindan olusmus biyik kutlelerdir.

Asteroidler birbirlerinden ¢ok farkli sekil ve boyuttadirlar. Cogunlukla iri
metal ya da kaya parcasi olarak gorilirler. Yancaplan genel olarak 1-1000 km
arasinda degisir. Evrenin bir cok yerinde belirli yoériingelerinde hareket eden as-
teroidler vardir. Asteroid kusagi igerisinde bulunanlara ana asteroid denir.

Asteroid Kusagi: Mars ile Jupiter arasinda bulunan ve igerisinde binlerce as-
teroidin yorungelerini barindiran kusak seklindeki bdlge. Bu kusak icerisinde
adlandiriimis ve numaralandiriimis 3000 asteroid olmasina ragmen ¢ekilen fo-
tograflarin.incelenmesi sonucunda bu sayinin 5000°’m (zerinde oldugu goéril-
mistir. Astronomlara gore ise asteroid kusagdi icerisinde 100.000 civarinda as*~
teroid bulunmaktadir.

Kirmizi Devler: Biyuk, yash ve kirmizi renkte yildizlardir. Geng bir yildiz
belli evrim basamaklarini gegirdikten sonra yakitini cok hizli bir sekilde tiikete-
rek kirmizi dev olabilir. Dev boyuta ulasti§i zaman yiizeyi sojumaya baslar ve
rengi kirmiziya dondsur. Kirmizi Dev adi buradan gelmektedir. (Yildiz renkleri;
soguk=kirmizi, orta sicaklikta, glines benzeri= san ve sicak=mavi, beyaz’dir)

Beyaz Ciice: Yer boyutlannda 610 bir yildizdir. Gunes enerjisini tiikettikten
sonra bliziilmeye baslayacak ve yer boyutlanna gelinceye degin bu olay devam
edecektir. Bu biiziilme olayindan giines beyaz bir ciice halini alacaktir.

Beyaz ciice doneminde bu yildizin oldukca sicak bir yapisi olacaktir. Nikle-
er tepkimeler gekirdekte bir zaman devam edecek ve daha sonra yildiz soguya-
cak, bir sure sonra rengi siyaha donusecektir. Yapisindaki tim madde gezegen
boyutundaki cismin icine sikisacaktir.

Supernova: Gunesden ¢ok daha biyik bir yildizin élimine isaret eden ola-
ganustl baylk bir patlamadir. Kitlesi giines kitlesinin (¢ katindan biyiik olan
stper kitleli bir yildiz nukleer yakitini tukettiginde ¢ékmeye baslar. Bu ¢okis o
denli hizli olur ki yildizdaki ¢oken madde, yildiz merkezindeki maddeyle carpi-
sir. Mithis bir yansima olur ve yildiz pargalarina ayrilir. Stipernova’nm saldig
enerji yildizin sicakligini ylizmilyonlarca kez artiracak kadar fazladir. Normal
kosullarda zor g6zlenirken birden bire gokyuziniin en parlak yildizi olur.

No&tron Yildizi: Nétron yildizi 610 bir yildizdan geriye kalan artiktir. Bir si-
pemova patlamasindan hemen sonra meydana gelir. Cekirde§inde herhangi bir
niikleer tepkime yoktur. Siipernova patlamasindan sonra yildiz, énceki acisal
momentumunu korumak istedigi icin kendi etrafinda donme dénemi hizla kigu-
lir. D6nme enerjisi 1sinima dondsdr, 1sinim dénme enerjisini azaltir ve yildizin
doénmesi zamanla yavaslar. Bazen bir siipernova patlamasindan sonra yildizin
sadece gekirdegi yasamina devam eder. Dis katmanlari yok olan yildiz ¢cokmeye
baslar. Cékme islemi devam eder ve sonunda yildiz yogunlugu c¢ok fazla olan
yer boyutlarindan kiglk, sikisik bir cisim halini alir. Bu ¢ok yogun yildizin bir
caykasigi yildiz maddesinin agirhdi 2 ton «varlarindadir.

Karadelik: Son derece yogun bir kitlecekimine sahip olan ve bu nedenle ce-
kim alanina giren highir seyi, hatta 15141 bile birakmayan varsayimsal gokcismi.
Karadelikler, buyuk katleli yildizlarin émirlerini tiketmeleri sonucunda olusa-
bilir. Bu tir bir yildiz, yasaminin son evresinde icerdigi niikleer yakidan tiket-
tiginde, kararsiz duruma gelir ve kiitlegekimin etkisiyle buzilmeye baslar. Yil-
dizi olusturan maddenin timinin olanca agirlidiyla merkeze dogru ¢ékmesi,
yildizin sifir hacim ve sonsuz yogunluk noktasina kadar sikismasina neden olur,
cismin bu durumuna tekillik denir. Tekillik karadeligin merkezini olusturur.
Herhangi bir yildizin bir kara delik haline gelebilmesi icin, kitlesinin Giines’in
kiitlesinden en azindan (¢ kat daha fazla olmasi gerekir. Daha kictk kudeli yil-
dizlar evrimlerinin sonunda daha distik oranlarda ¢6kerek buzalarler ve bunun
sonucunda beyaz ciice ya da nétron yildizi durumuna gelirler.

Pulsar (Atarca): Son derece hizla donen kii¢iik bir yildizdir. Pulsarlarin
manyetik alanlari yerkiireden ¢ok daha gugltdir. Bu alan icerisine tuzaklanmis
olan elektrik yikli parcaciklar 1sinim salar ve bu 1sinim pulsann kuzey ve gi-
ney kutuplarindan ¢ikar.
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Merhaba!

Bu ayin ilk onu:

1) Nese Argini / Adapazari (507)

2) Nuri Demir / Ankara (506)

Giler inal /Aydin.
Muhittin Bilgin / 1zmir

3) Dr. Kenan Oner Kara/ Aydm (505)

4) Gokcan Erus/ Adapazar (504)

5) Kerim Tezel / Istanbul (503)

6) Ismail Ulker / Izmir (501)

7) Ergun Adakl / Istanbul (499)

8) Ali Burak Giiven /Ankara (492)

Son tglmuz:

1) Gokcan Erus / Adapazari (292)

2) Ergun Adakli / Istanbul (301)

3) Ahmet Inal / Aydin (306)

Kerim Tezel dahil ilk bes kitap kazan-
di. Gokcan Erus, sonuncu oldugu igin ay-
rica bir kitap daha kazandi. Ikinci kitap ola-
rak ne kazandiniz ben de bilmiyorum! O da
Kaynak yayinlarinin size surprizi olsun!
Aynca kura ile kitap kazanan okurlarimiz:
Izmir'den Lale Deniz, Sapanca’dan I.
Tugfan Haznedar, Izmir'den Oner Ya-
vuz.

Simdi Nese Argun'un yanitlan:

1 Gozzi (Carlo): Italyan yazar (26)
2. lyodozo: Bir maddenin bilesiminde
10 grubu bulundugunu gésteren 6nek (30)

3. Afsar Timugin: (43)

4. Yuvgu: Log tasi (27)

5. Cok uzun: Cok kisanin tersi (32)

6. Argo: Kayisdili (17)

7. Ghezzi (Pier Leone) Italyan ressam
(29) :

8. Vurum: Impuls (24)

9. Grafiyoz: Karaa§aglarda bir mantar
hastaligi (37)

10. Vufar: Bolluk, gokluk (26)

11. Ajuga: Mayasilotu (19)

12. Tropopoz Troposfer ile stratosfer
arasindaki bélge (38)

13. lyonofor: Sinir hicresi zarindaki
iyon iletimini saglayan molekl (36)

14. Sefik Hisnii Deymer (59)

15. Gri: Birrenk (14)

16. Porphyrops: Nemli yerlerde yasayan
bir sinek cinsi (50)

Sayin Kara, Azzo’yu 21 yerine 19, gra-
folog’u 37 yerine 35 olarak hesaplayinca
509'dan 505 *¢ indi, diger deyisle birincilik-
ten, Ugunculige... Mubhittin Bilgin de Se-
fik HusnO'yU 59 yerine 60 hesaplayinca
506'ya dust.

Gecen ay ben yaziy dergiye ulastirdik-
tan sonra Sayin Ergun Adakli'nin mektu-
bu gelmis ve arkadaslar mektubu bu ay ya-
yinlayacaklarini dipnot diismusler. Adak-
I'mn elime gegen yeni mektubunda ise “o
mektubu sizinle dertlesmek icin, alelacele,
calakalem, 6nind-sonunu disiinmeden ya-
zIp, temize dahi gekemeden gondermistim”
diyor. Ve yanlizca alinti yapmamiz ricasin-
da bulunuyor. Ne yalan sdyleyeyim, yasa-
mimin su anma degin adima yazilmis hig
bdyle glizel bir mektup almamistim. Tesek-
kir ederim.

Bana yine dergide fazla yer yok, yoksa
sayin Adakli'ya (nedense) ayip ederek
mektubun timind yayimlamak istiyordum
ama simdi yanlizca alintilar: (Anlastik de-
gil mi sayin Adakl!)

"Ben (ya da biz), ¢lirimekte olan sanayi
uygarhginin son asamasi, tekelci kapitalist
sistemin, insan yasaminin tim alanlarinda
(toplum, ekonomi, siyaset, kultir, bilim,
sanat, egitim, teknoloji, felsefe, vb) 6z ve
anlamdan yoksun, yizeysel ve bigimci ka-
rakterde ‘yiikselen degerler'ine timden
karsi duran; yeni bir uygarligin, ‘biyik
kardeslik diizeni'nin, ancak bitin bu ¢uri-
yen degerler terkedilip, asilarak Uretilebile-
cegine inanan ‘dinozor’lariz. Hem bu ‘yiik-
selen degerler’e gbre davranip, hem de ge-
lecegimizi kuramayiz.”

"Ben, ilk (Ekim) bulmacadan bu yana
cahisip, izliyorum. Hele ilk aylardaki birin-
cilerin ¢calismalari, bence ¢cok emek sarfedi-
len, &gretici, calismalar. Tam da sizin ver-
diginiz sabit 6rnekteki gibi... Tarih, cograf-
ya, edebiyat, bilim, politika vs. cesitli alan-
lardan sozcukler, emek sarfedilmis, disu-
nilmis ve uyumu saglanmis... Keyif veri-
yor. Bunlann, bir-iki kapsamli ansiklope-
dik sdzlugln basina oturulup bulunmasi
mimkiin goérinmiiyor. Belli ki, bu, degerli
arkadaslarimizin bilgi ve kalttr birikimleri-
nin, belleklerinin Grind. Biz de tatmin olu-
yor ve dgreniyoruz. Ozellikle, Aralik 94 bi-
rincisi, Sayin Serpil Gulsat'in ¢alismasi bir
dorugu temsil ediyor. Edebiyat alaninda
blyik birikimi oldugunu tahmin ettigim ar-
kadasimiz, bir bulmaca iginde, resim soru-
lan haricinde, edebiyat ve tiyatro alanindan
5 ayn sozciikle, hem bulmacanin kalitesini
yiikseltiyor, hem de bizlere bu isin nasil
olacagini égretiyor. Tabii bu benim izleni-
mim... Yoksa bir ‘edebiyat katalogu’ndan
yararlanmak mimkin md, bilemiyorum.
Gunki benim, ansiklopedi ya da kataloglar-
la aram hig iyi degildir! (Hele disketlerle
hig...)”

#1995 ile birlikte, kalite sorunlan belir-
meye bagladi ve giderek karsimiza dikildi.
Isin ‘yolunu' 6grenmeye basladik! Biraktik
kaltarel birikimimizi, bellegimizi bir tara-
fa; oturduk Ucg-dort ansiklopedik sézlugun
basina!.. Basladik harf saymayal.. Sonugta
bulmaca déndu fonetik yarismasina ( ya da
harf kompozisyonuna). Sézctklerin anlam-
lar, estetigi; tarih, toplum, politika, bilim
ya da sanat yasaminda temsil ettikleri in-
san, eser ya da yer adlan olarak degerleri,
arka plana dustu."”

"Bir uygarlifin ¢ozllust, insanoglunun
yarattigi bitin degerleri vulgarize eder.
Voltaire ve d’Alambert ‘Ansiklopedi'yi ka-
leme alirken, buginun curiyen uygarli§i-
nin egitim sisteminde, ansiklopedinin, insa-
ni kendi kendine yabancilastiran bunca et-
kin bir silaha dénusebilecegini tahmin ede-
bilir miydi? Aydinlanma ¢aginda aklin ve
bilimin, distnen ve Ureten insanin silahi
olarak one suriulen ansiklopedi, buginki
yuzeysel yapilanmasiyla, entelektiiel ¢ozil-
menin araclarindan biri olmustur.

‘Bugtiniin bilim adamlari, teknisyenleri,
egitimcileri, ellerinin altinda, milyonlarca
bilgi, gdzlem ve veriyi kapsayan bilgisayar
disketlerine, ansiklopedilerine sahipler.
Ama sistemin ¢dzUlustine paralel olarak, bu
bilgileri ¢coziimleyecek, soyutlama yoluyla
sistemli kuramlara dontstiirebilecek; yeni
bir felsefi diizeyde sentezlestirebilecek mu-
hakeme ve tahayyil etme yetenegini kay-
betmis dirimdalar.' Bu gorusler benim de-
gil, ana fikri Fransiz matematik¢i ve feylo-
sof Ren6 Thom’dan kabaca aktardim. Un,
seker, yag bol ama ortada as¢i kalmamis.”

Iste boyle; inanin daha elimde birgok
not ve mektup var, aynca Servet Salih Go-
ren (uzun mektubunu ve adresini gelecek
ay yayimlayacagim), M. Sait Arasan, Or-
han Karahanlilar sizlere 6zellikle tesek-
kiir ederim. Tum mektuplan, bu ayin mek-
tuplanyla beraber degerlendirecegim.

YENi KURALLAR

Simdi geliyoruz yeni kurallara. Bu sayi-
dan itibaren her ay farkli konudan bir bul-
macamiz olacak. Konulu bulmaca, yani te-
matik, o bulmacada hangi konu isleniyorsa
o konu ile ilgili kisi adi, terim, yapit adi yer
adi vb. kullanilabilir. Eger ben o sézclgu
konu digi gorursem, bulmacanin timani
degil yanhzca o sézcigu eleyecegim. O
ylizden otosanstrinlizii yapin bulmacayi
Oyle gonderin. Istenirse yapamadigdiniz,
zorlandiginiz stitunlari bos birakabilirsiniz.
En ¢ok puani almakla en az puani almak

arasinda ayricalik yok! Artik iki birincimiz
olacak; en az puan alan ve en ¢ok puani
alan. Konulan evrensel se¢meye calisaca-
gim. Oneri ve elestirilerinizi her zamanki
gibi bekliyorum. Bu ayki konumuz sinema,
hayirhisi!

PUANLAMALAR:
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KURALLAR:

Bulmacamiz konusaldir. Her ay degisik
bir konuyla ilgili bulmacamiz olacaktir. 1)
Yukanda goruldugu gibi her harf puanlan-
dinlmistir. Bulmacada amag, en ¢ok sayi
toplami getiren s6zcigu kullanarak, genel
toplamda en ¢ok sayiya ulasabilmektir. Ya
da bu harflerin toplaminda en az puan top-
lamina ulasabilmektir. 2) Dikey ve yatay
sutunlardaki karelere, tim kareler dolduru-
larak anlamli birer sozcik yerlestirilmeli-
dir. 3) Bir ya da birden fazla siitun istenirse
bos birakilabilir, yani o ayin konusuyla il-
gili kullanmak istediginiz bir sdzcik diger
harflerle tam olarak g¢akisip bulmacaya ya
da puanlamaniza bir katki saglamiyorsa, ya
da sizi zorluyorsa o siitunu ya da sttunlari
bos birakabilirsiniz. 4) 1k 6nce numaralan-
dirnllmis sorular dogru olarak yapilmahdir.
Tersi durumda bulmacaniz tiimden gecersiz
saylilacaktir. Fakat sorulan sorulardan yan-
lizca bir tanesi bos birakilabilir ya da yan-
lis oldugu taktirde o sdzciik puanlama di-
sinda birakilabilir. 5) Sézcukler anlamli ol-
dugu surece ek alabilir (Or: FALCI). 6)
Ayni sdzcugun yinelenmesi, ancak degisik
anlamlari varsa olanaklidir. 7) Sézcukler
tersinden tanimlanamazlar (BACANAK,
KANACAB gibi). 8) Kisi ad ya da soyad-
lari, ya da her ikisi (Or: MAO, MAO ZE-
DUNG, ZEDUNG), yapit adlan timii ya
da bolunerek (Or: OYUNLARLA, YASA-
YANLAR; Oguz Atay’in bir kitabi) kulla-
nilabilir. 9) DISK, ODTU, CR, ZA, USA
gibi kisaltmalar kullanilabilir. 10) Bilinen
ansiklopedi ve sozliklerin disinda kalan
(Or: Anabritannica, Derleme S6zluga, Tirk

ve Diinya Edebiyatcilan Ans.), eski ya da
gobrece az bilinen kaynaklardan bulunmus
sozclkler, hangi kaynaktan bulunmussa
kaynagin adi, yayinevi ve sayfa numarasi
ayrag icinde belirtilmelidir. 11) Kimi ya-
banci kokenli sézcuklerin Turkce’deki ya-
zihislari farkli olabilir. Yabanci s6zcigun
yazilisi hangi kaynaktan alinmissa kayna-
gin adi yazilmahdir. En ¢ok puan getiren
szcugu kullanmak elbette sizin yaranniza-
dir. Yada en az puani almay1 hedeflediyse-
niz en az puani getiren s6zctgi kullanmali-
siniz. (On ZEDUNG- ZEDONG) 12) Giil-
luk Dagi, Istanbul Bogazi, Insuyu Magarasi
orneklerindeki Dagi, Bo§azi, Magarasi
tamlamalari sozcik puanlandirmalarina ka-
bul edilmez. Bu durumda Gullik, Insuyu
gibi tamlanan sozclk kullaniimalidir. 13)
Ozel adlar disinda (kisi, yer vb.) hicbir ya-
banci sézcik kullanilmayacaktir. 14) Bul-
macadaki her madde ya da kural, okurlar-
dan gelecek tepkilere gdre degistirilebilir
ya da eklemeler yapilabilir. Her tirll eles-
tiri ve Onerilerinizi bekliyoruz. Puanlama-
lar arada bir degisecektir, litfen her zaman
puanlamanizi son ayin dergi puanlamasina
gore yapin.

Derginizi kesmek istemiyorsaniz, bul-
macay| fotokopi ¢ekerek ya da ayn bir ka-
gida yazarak varsa telefon numaranizi da
ekleyerek her ayin 23'line kadar adresimize
gonderiniz: "Bilim ve Utopya Odullii S6z-
clik Bulmacasl, Yol Sokak, Polat Celil Aga
Ishani, Kat:5, Mecidiyekdy/lIstanbul”. Pos-
tadaki gecikmeleri gdz 6niine alarak yanit-
larinizi su numaraya faxlamay! tercih edi-
niz: 0212-288 48 05. E@er olasi ise cektigi-
niz faksin kontroliini telefon agip égrenin.
Siralamada en ¢ok puan toplamini alan ve
en az puani alan okurumuz abonelik kaza-
nacaktir. E§er mektubunda belirtirse abo-
nelik yerine kitap da isteyebilir. En az pu-
ani alan ve en ¢ok puani alan 2. ve 3. olan
yarismacilar kitap odulu alacaktir. Aynca
yanit yollayanlardan kura ile tespit edece-
gimiz kisi ya da kisilere (bu rakam toplam
gelen bulmaca sayisina gore degisecektir)
kitap armagan edecegiz. Litfen kendi pu-
anlamanizi dikkatli hesaplayiniz. Oldukca
fazla yanit geldiginden o6tarl bunlari birer
birer hesaplamama olanak yok. Eger ilk
lce giremediyseniz (ki ilk lcer siranin
yanitlanni bir bir kontrol ediyorum), sizin
puaniniz kendiliginden puanlama disi kalir.

Kolay gelsin!

ISTE KASIM AY| BULMACAMIZ
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2) Bu yil 32.'si bulundugu sinema

diizenlenen Antal-
ya Altin Portakal
Ulusal Film Yarismasi'nda "En iyi Yar-
dimci Erkek Oyuncu™ édulini alan sa-
natc.

3) Hem kamera, hem gosterici, hem
de basim aygiti olan sinematografi ge-
listirmis Auguste ve Louis 6nadli Fran-
siz mucit kardesler.

6) Fransa'da 1950'lerin sonlarinda
gelisen Jean-Luc Godard'm da icinde

Konu:; Sinema

akimi.

8) Charlie Chap-
lin'in Hitler’i dalgaya aldigi filmin adi.

9) Bazi sinema tarihcilerine gore, du-
varlarindaki hareketli resimlerinden
otirt sinemanin baslangici saydiklari,
Kuzey Ispanya'daki Santander’in 30
km. batisindaki Gnli magara.

11) Yedinci sanat.

16) Sessiz sinemanin komedyen-
lerinden Buster Keaton’m takma adl.
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Kim demis TVakya ICIN
‘agac yoksul dly

Yiicel CAGLAR

ulaginiza sdyleyeyim de kimseler
K duymasin; ben demistim. Nereden

bilebilirdim; cahillik iste! Oyle ol-
madigini égrenince de sasirdim kaldim do-
gal olarak. Bence siz siz olun, duyduklari-
nizla yetinmeyin. Disinln bir, toplam yu-
zeyinin yiizde 6,5’ini “orman” sayilan alan-
lar olusturuyor. Yuzde 26 olan Turkiye or-
talamasi ile karsilastirirsaniz bu, gercekten
de dusuk bir oran. Eger bu oran ile yetinir-
seniz, dogaldir ki benim gibi kolayca yanil-
giya dusersiniz. Clnki, oran olarak Giiney-
dogu Bolgesi’nden sonra gorece olarak en
kiictk orana sahip olan Trakya Bélgesi, hig
de “adac yoksulu” degil. Neden biliyor mu-
sunuz; tlr cesitliligi yoniinden. Belki inan-
mayacaksiniz, ama bir gercek: Trakya,
afactirl cesitliligi yoniinden en az Karade-
niz Bolgesi denli varsil bir bolgemiz. Sapta-
malara gore Trakya’daki “orman” sayilan
alanlarda, 16 cinsten yaklasik otuz ajag ve
agaccik turt dogal olarak yetisebiliyor.
inanmiyorsunuz degil mi?

AGAC TURU VARSILI TRAKYA

Trakya belki “orman sayilan alan” yok-
sulu ama, aga¢ ve afaccik turd gesitliligi
yoninden tam bir mozaik gorinimdinde.
Turkes hazretleri (') bana da; “- Ne mozaigi
lan!f derse, bilemem. Ama, ben de "-Yerse
basbug hazretleri/” der, trleri bir bir sa-
yarim, ki tim kurtlan gelse sayamaz. SayI-
yorum iste:

- Meseler (Quercus L.): Kermes Mesesi
(Q. coccifera L.), Saclimese (Q. cerris L.),
Macar Mesesi (Q hungarica Hubeny), Sap-
limese (Q robur ,subsp pedunculiflora [C.
Koch]), Goruh mesesi (Q. dshorochensis K.
Koch), Tiyliimese (Q. pubescens Willd),
Mazimesesi (Q. infectoria Oliv.)

- Dodu kayini (Fagus orientalis
Lipsky.).

- Camlar (Pinus L.) ve karagam: Kara-
¢am (P. nigra var caramanica Rehd.), Kizil-
cam (P. brutia Henry).

- Akcaagaclar (Acer L.): Dag Akcaaga-
cl (A. pseudoplatanus L.), Ova Akcaagacl
(A. campestr L.).

- Disbudaklar (Fraksinus L.): Adi Dis-
budak (F. exelcior L.), Sivrimeyvali Disbu-
dak (F. oxycarpa), Cigekli Disbudak (F. or-
nus L.).

- Karaagaglar (Ulmus): Ova Karaagacl
(U. carpinifolia Gleditsch), Hercai Kara-
agac (U. laevis Pall.).

Kuzey Trakya'da geng kayin ve mese ormanlari.

Devam edeyim mi? Ediyorum ediyorum:
Yukaridaki “esas oglanlarin” yani sira
Trakya’da dogal olarak yetisebilen baska
agac turleri de var. Bunlann basinda sepetci
sOgldu (Salix viminalis L.), aksog(it (S. al-
ba L.), titrek kavak (Populus tremula L.) ve
akkavak (P. alba L.), adi kizilagag¢ (Alnus
glutinosa Gartn), gimdisi thlamur (Tilia
tommentosa Moench), katran ardici (Juni-
perus oxycedrus L.), adi giirgen (Carpinus
betulus L.), akgaa§ag yaprakh tvez (Sorbus
torminalis L.), kizilcik (Comus mas L.),
Anadolu kestanesi (Castanea sativa Mili.),
Akdeniz defnesi (Laurus nobilis L.) vb gibi
nedense pek de “adamdan” sayilmayan tir-
ler geliyor.

Dikkat ederseniz, adac tirlerine agirlik
veriyor ve laden (cistus), karacali (Paliurus
aculeatus Lam.), akcakesme (Hiyllirea lati-
folia L.), sandal (arbutus andrachnae L.),
menengi¢ (Pistacia trebinthus L.), ahlat tir-
leri, mor ¢igekli ormangtilu (Rhododendron
ponticum L.) vb tirlerden hi¢ s6z etmiyo-
rum. Gergekte, IU Orman Fakiiltesi 6gretim
Uyelerinden Sayin Faik Yaltirik’a gére
Trakya’da Avrupa kayini da (Fagus sylvati-
ca L.) bulunuyor.

Iste bdyle: Simdi, bu cesitlilik karsisinda
kim kalkip da Trakya igin “aga¢ yoksulu”
diyebilir bakalim?

AMAN “BIRLIK VE
BERABERCILER” DUYMASIN

Yoksa iU Orman Fakilltesi dgretim tye-
si Prof. Dr. Dogan
Kantarci da “bolu-
cl” mi; bilemem
artik, “gtinahi boy-
nuna”: Kantarcl,
benden duymus ol-
mayin, dogal aga¢
ve cali tird gesitlili-
gini temel alarak
doérde boluyor Trak-
ya’yl. Bu bolimlen-
dirmeye gore:

1) Kuzey Trak-
ya: Guneyde Vi-
ze’ye, Batida ise
Catalca’ya degin
iniyor. Kantar-
ci’nin 7 “alt alt”
bolgeye ayirdigi bu

alt bolgede, basta coruh mesesi (Q. dseho-
rochensis K. Koch) olmak Uizere mese tirle-
rinden gecilmiyor. Ayrica; kayinlar, akca-
agaglar, disbudaklar da bu alt bdlgenin
“adamlart”. Unlii “subasar” ormanlar da yi-
ne bu alt bélgede bulunuyor. Bu alt bélge
dylesine varsil ki Vize'de (Kasatura Korfe-
zi), Demirkdy’de (Sakagdli Longosu) ve
Kesan’da da (Gala Golii), toplam 332 hek-
tar genisliginde (g alan “tabiati koruma ala-
nI”” olarak ayrilmistir.

2) Catalca AU Bolgesi: Adi Ustiinde Ca-
talca Yarimadasi’ni kapsiyor. Ug yani de-
nizlerle cevrili olan bu alt bolge ekolojik
kosullar yéninden orman yetistirilmesine
son derece uygun. Bir zamanlar dogal ola-
rak yetisiyormus da. Ancak, istanbul var ya
Istanbul; Istanbul’da ylzlerce yil yasanan-
lar sirasinda, deyim yerindeyse canina
okunmus bu ormanlarin. Ormanlann ¢ogu
makiye donuserek “pagay!” kurtarabilmis,
kimi ormanlar ise “Belgrad Ormani” 6rne-
ginde oldugu gibi, 6zel olarak korunma alti-
na alinmistir. Meseler bu alt bolgenin de
egemen agag tlirdi.

3) I¢ Trakya: Trakya Bolgesi’ne yakisti-
rilan “orman yoksulu” nitelemesine kay-
naklik eden bir alt bolge gergekte: Bu alt
bolgede artik agactan yere inmeniz gereke-
cektir. Ancak yer yer artik ¢alilasmis mese
agaci tdrlerinin olusturdugu agachikh alan-
lara da rastlanabiliyor. “Orman” gibi alanlar
ise Meri¢-Ergene Havzas! ile Enez yakinla-
rindaki Hisarlidag’da bulunuyor.

4) Guney Trakya ve Gelibolu Yarima-
dasi: Trakya Bolgesi’nde ¢cam tiirlerinin do-
gal olarak yetisebildigi bir alt bolge. Geli-
bolu Yanmadasfnm Kuzeyinde, Korada-
g1’nin yamaglarinda kizilgam ormanlar bu-
lunabiliyor. Ancak bu alt bolgede de basta
mese olmak (zere kisin yapragini déken
agag tdrlerinin olusturdugu ormanlar ¢o-
gunlukta. Aynca, alt bolgede katran ardici
(J. oxycedrus L.) agacinin ¢ogunlukta oldu-
gu ormanlara da rastlanabiliyor.

KORULAR KENTI iSTANBUL

Trakya, ormanci dostlarimizin, ekolojik
kosullarin da elvermesiyle genis alanlarda
gercekten de ¢ok basarili ajaclandirma ¢a-
lismalari yaptigi bir bdlge. Bolgede, orman
alanlari, 6zellikle Kesan dolayinda yogunla-
san adaclandirma galismalariyla giderek ge-
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nisliyor.

Adi ¢ikmis bir kez; “Yedi Tepeli Kent”.
Bilmiyorum, simdi kag tepeye yayildi. Oy-
sa, Istanbul’un bir baska ayirdedici 6zelligi
de “korular kenti” olmasi. Buginlere kala-
bilen koralarin yirmiye yakini Trakya yaka-
sinda bulunuyor Yildiz, Vakif, Naile Sul-
tan, Naciye Sultan, Emin Erkayinlar, Emir-
gan, Seyhiilislam, Ayse Sultan, Arifi Pasa,
Sait Halim Pasa, Bogazigi Universitesi ile
Avusturya, ingiltere, Rusya, Fransa ve is-
panya Elgilikleri ve Fransiz Yetimhanesi
Korusu'nu bu baglamda 6zellikle anmak is-
terim. 1U Orman Fakiiltesi’nden Yaltirik,
Efe ve Uzun Istanbul’daki park ve bahcele-
rin yani sira bu koruluklardaki adacg, ajac-
¢ik ve cal tdrlerinin de dokimani cikard
(2) Aman Tanrim; o ne buyik varsilhk!..
Acaba kag kisi, “go6rebildi” demiyorum, bi-
lebiliyor bu koralar? Bu bilimadamlannm
belirttiklerine gdre Istanbul’un park, bahce
ve koralarinda kimileri dogal, kimileri de
insan eliyle yetistirilmis yerli ve yabanci o
denli cok adac, agagcik ve cali tir( var ki,
bash basina bir yazi dizisi yapmak gerek.
Ya Adalar’a ne demeli. Sag olsun, Yaltirik,
Efe ve Uzun Ucllsi Adalar’daki bitkilerin
de dokumiind ¢ikardi (3) Hi¢ olmazsa ki-
taptaki resimleri gdrmenizi isterdim.

ISTANBUL ORMANLARI

Anlasilan istanbul’un Trakya yakasinda-
ki agaclarindan, ormanlarindan kurtulama-
yacagiz. Aman kurtulmayalim. Gerci kur-
tulmamiz (1) igin herkes elinden geleni ya-
piyor, ama, direnenler de var. Oh olsun; iyi
ki, Belgrad ormanimiz, Belgrad Orma-
m’nda Atatlirk Arboretumumuz ile Bilezik-
¢i Ciftligimiz, Fatih Ormanimiz var.
O Belgrad Ormani ki, istanbul’un bagrinda
gercekten de bir zimrdt taki gibi duruyor.
Karadeniz’e 4-5 km uzakhktaki bu ormanin
18. yiizyilda Levent’e degin uzandigini dui-
sunebiliyor musunuz... Bir zamanlar Istan-
bul’un su gereksinmesinin karsilanmasi
amaclyla yapiimis 7 benddeki sularin her
zaman piril piril olmasi, ormanlarin gérebil-
digi islevlerin yalnizca “kendin pisir kendin
ye” tesislerine ortam hazirlamak olmadigini
aciklikla ortaya koymaya yetiyor. Ormanda,
basta macar mesesi ve sa¢h mese olmak
Uzere cesitli mese tdrleri ile dogu kayini,
Anadolu kestanesi vb. tlrler yaygin olarak
bulunuyor. Bu noktada bakin aklima ne gel-
di: Belgrad Ormani ile Fatih Ormam’ni
sOyle bir karsilastiralim. Hangisi daha gu-
zel; hangisi daha cok islevli; yanginlara,
bdcek ve mantarlara karsi hangisi daha da-
yanikli; hangisinin Uriind, s6zgelimi yapa-
cak ve yakacak odunu daha degerli? Yaniti-
nizi verdikten sonra bir de lutfen Istan-
bul’un gevresindeki agaclandirma calisma-
larini bir degerlendirin. Yazik olmuyor mu
sizce?

Haydi, simdi kuicik bir mola verelim.
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