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Enerji politikamizin temel
ilkeleri ne olmalidir?

« Serkan Kiguk
Enerji problemi, teknoloji
ve muhendislik

$ Prof. Dr. Omer Saygin
Biyokuitleden enerji

o Arif Kiinar
Nukleerci profesorlere
yanit

e Prof. Dr. Nihat Bozcuk
Canlilar ve yiksek enerji
Isinimi

9 Nurettin Peskircioglu
Temiz bir gevre icin
enerji tasarrufu

9 Savas Emek
Enerji ne kadar, ne icin?
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Aydinhiktan yana bir dost
bulmak cok guzel

yazarlarindan Sayin Ahmet Ok-
tay’in yazisi sayesinde tanistim.
Kendilerinin yazilarinda belirttigi konular
oldukga ilgin¢ geldi. 10. sayiya kadar der-
ginizle tanisamadigim igin Gzdldim. Artik
Bilim ve Utopya’mn gergek takipgilerin-
den biri olacagim.
Distincelerimizi dile getiremedigimiz

B ilim ve Utopya ile Milliyet gazetesi

Evrim Kurami

ve eyleme dokemedigimiz bdyle bir do-
nemde, her konuya elestirel bir gozle yak-
lasan aydinliktan yana bir dost bulmak
cok glizel.

Bir hukuk 6grencisi olarak kendi ala-
nimda da strekli ve genis kapsamli yazilar
gbrmeyi isterim. Hep ayni gizellikte kal-
maniz dilegiyle...

Ozden Ozer / istanbul

konusunda

ogrenmek istediklerim

egerli hocalarim Nihat Bozcuk ve
D Aykut Kence,

Bilim ve Utopya dergisinde ¢ikan
biyoloji ile ilgili yazilan ilgiyle ve severek
okuyorum. Degisik nedenlerle biyolojinin
bazi konulan Uzerinde, 6zellikle de bunla-
rnn felsefi agidan yorumlanmalariyla ilgili
olarak daha etrafli bilgiler edinmek istiyo-
rum. Universite yillarinda edindigim belli
bir altyapim oldudu sdylenebilir. Kafama
takilan sorularla ilgili dnerilerinizi ve
muimkinse yardimlarinizi rica ediyorum.

Bu arada kafama takilan ve doyurucu
yanitlarini bulamadigim bazi sorulan size
sormak istiyorum. Bu sorulan kisaca yanit-
larsaniz ya da bu yanitlari bulabilecegim
kaynaklari bana bildirirseniz sevinirim
(Onerilerinizi yaparken cezaevinde bulun-
dugumu gézéniinde bulundurun lttfen).

1) Organik yasamin ortaya ¢ikisina ve
canlilann evrimi acisindan devrimsel gelis-
melere (ilk hiicrelerin bélinmesi, fotosen-
tezin ortaya ¢ikisi, sicakkanlihgin ortaya
cikisi vb.) ait buginkl son bilgiler neler-
dir?

2) Organik yasamin ortaya GIKisI ve ev-
rimin seyrinde determinizmden s@zetmek
ne derece dogru? Mutasyonlara neden olan
rastgele etkenlerin bile “6nceden belirlen-
digini” sdylemek bir tir fatalizm sayilmaz
mi?

3) insanin biyolojik evrimi agisindan dil
yeteneginin gelisim seyri nedir? Gergek an-

lamda konusma ne zaman ortaya ¢ikt1? Di-
lin ortaya ¢ikisinda mutasyonun roli nedir?

4) “insani yaratan emektir” énermesinin
biyolojik yorumu nedir? Calismak, bir sey-
lerle ugrasiyor olmak dil ve diislinceyi orta-
ya cikarir mi? Bunun icin genetik bir fark-
lilasma gerekmez mi?

5) Beynin yapisi bakimindan gelismis
memelilerle &rnedin maymun) insan ara-
sindaki fark nedir® Neokorteks hayvanlarda
yok mu Hav*anlar hig¢ diisinemez mi?

Dergiden diger bir stegim de su: Bilim
ve Utopya’nin kuantum fizigi ile ilgili bir
dosya acmasini talep ediyorum. Bilim ve
Teknik dergisinin konuyu ele alisi fazla
akademik oldugu icin bizim gibi amatorle-
re pek hitap etmiyor. Bu konuda bir yayma
ihiya¢ oldudu acik. Coktan bu konuyu isle-
mis olmaniz gerekirdi. Cagdas fizigin duru-
muna deginmeden ciddi bir bilim dergisi
cizgisi olusturuiamayacagini dustindyorum.

Metin Turhan (Ozel Tip Cezaevi 5.
Kogus) / Gebze-Kocaeli

Bilim ve Utopya’nin notu: Mektubunu-
zu yazarlarimiza ilettik. Sorularinizin
onemli bir kismina gelecek sayidan itibaren
acacagimiz “Merak Ettikleriniz” kdgesinde
yanit verecegiz. Bazilarini ise makale bo-
yutlarinda ele alacagiz. Aynca kuantum fi-
zigini cesitli boyutlariyla inceleyen genis
bir paketin de hazirhgi icindeyiz. Bizi yon-
lendiren sorulariniz ve 6nerileriniz igin
sonsuz tesekkiirler.

Kizlik zari sadece
iInsan disisinde mi var?

ilim dostlan,
B Yanitini bir uzmana hazirlatacagi-
niz makale ile derginiz sayfalannda
yanitlamaniz dilegimle, bilmedigim, 6§-
renmek istedigim bir konuyu soracagim.
Bir TV programinda izledim, “namus
konusu tartisthyordu. Konusmacilardan,
basi ortal( Islamci bir bayan doktor, “Kiz-
lik zan canl tlrlerinden sadece insanin di-
sisinde vardir” dedi ve bu savini da Isla-
min namus anlayisinin bir destegi olarak
gosterdi. Konusmacilar arasinda bulunan
diger bir doktor, konusmaci olarak katil-
mis aydinlar ve dinleyiciler de'bu sava iti-

Avrupa Temsilcisi: Celal Aydemir
Tel/Fax: (0049) 201 59 55 91
Teknik Sorumlu: Erdem Firat
Basildigi Yer Serler Matbaasi
Dagitim: Birlesik Basin Dagitim

ABONE KOSULLARI
6 Aylik: 250.000 TL. 1 Yillik: 500.000 TL.
Yurtdisi Yillik: 60 DM.
Abone olmak isteyenler, abone tutari-
ni asagidaki hesap numaralarina yatira-
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raz etmedi.

Kanimca bu konuda tlkemizde genel
bir bilgisizlik de s6z konusu. Simdi benim
o6grenmek istedigim su: Kizlik zari canli
tirlerinden sadece insanin disisinde mi
vardir, diger memeli canlilann bazilarinin
disilerinde de yok mudur? insan disisinde-
ki kizlik zannin, insandaki biyolojik veya
baskaca islevi nedir?

Nurol Banabak / Giineysu-Rize

Bilim ve Utopyanin notu: Sorunuza
gelecek sayidan itibaren agacagimiz “Me-
rak Ettikleriniz” kosesinde yanit bulabile-
ceksiniz. ilging sorunuz icin tesekkiirler.

rak, yatirdiklarina dair belgeyi merkezi-
mize postalayabilir veya fakslayabilirler.
Ender Helvacioglu:

Posta Ceki Hesabi: 673654

Banka Hesabi: Tirkiye is Bankasi Is-
tanbul-Kiziltoprak Subesi, Hesap No:
1071 343539.

DM Hesabi: Tirkiye is Bankasi Istan-
bul-Kiziltoprak Subesi Hesap No: 1071
364536.
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Forum 2/3

Yeni yazilarini bekliyoruz,

"Merak Ettikleriniz 'Bitkiler'in dostu!

Kdsesi' asiyoruz
Bilim ve Utopya, énuimizdeki sayidan itibaren okur-
lardan gelecek bilimsel igerikli sorulara konu hakkinda
uzman olan kisilerin yanit verecegi bir kése acgiyor: “Me-

rak Ettikleriniz*. Tium okurlarimizdan, kafalarina takilan
sorulari, daha derin bilgi edinmek istedikleri konulari bu

kodseye iletmelerini rica ediyoruz.

Bilim ve Utopya
“Internet''e baglandi

Bilim ve Utopya dergisi de sonunda "internetli” oldu.
Bizimle bu yolla iletisim kurmak isteyen yurtdisindaki ve
yurticindeki yazar ve okurlarimiz i¢in E-mail adresimizi

veriyoruz:
<ender-sd@yunus.mam.tubitak.gov.tr>

ucel Caglar Gardas,
Y “Potpuri”yi sevemedim. Arkadan kamala-

mistir duygularimi; yarim, kor koturim bi-
rakmistir demek istiyorum. Hangi “potpuri” anlata-
bilir bize Karacaoglan’i, Kéroglu’nu, Dadalog-
lu’nu, Pir Sultan Abdal’1, bir Asik Veysel’i, bir Er-
zurumlu Emrah’i? Yani kultdrel gidalarimizi, yani
Anadolumuz’u?

Bir kayin ormaniyla, bir ¢inar adaciyla yanibasi-
ma getirmistiniz ozanimizi, babami, karameseden
yaptigi planyayla konduruvermistiniz karsima. Yir-
midért yilin sonunda, “Merhaba ogul” diyordu,
“ogul, ben 6lmemistim ki”.

Onbirinci yilinda ayriligimin bir géknar minaresi
getirip koyuvermistin evimin icine. Zonguldak-Efla-
ni-Camyurt (Tasmana) arasinda bir gidip bir gelmis-
tim yazdiklarinla; anlatilarinla hala da oradayim.

Edem gardasim Serhat’a sorar misiniz? “Bir pir-
nal -biz pirlan deriz- bir hartlap agaci yiki altinda
devirmis mi esegini? Tasimig mi hayit sepetinde

paryavsan golgesinde esinen, donen kinali kekli-
gi?”

Yazdiklarinizla agilcik (zakkum), kekik, somr-
gag, kecimemegi, neler de neler yeserir beyin hiic-
relerimin saksisinda mevsimsiz de olsa. Konar du-
daklara. Bir giltciik olur sonra.

Sikistik Yicel Aga’m, sikistik. Soluk alamiyo-
ruz bir karatavuk -biz karabakal deriz- kadar bile
bégurtlende. Her gok gurlemesinde “kirk kantar”
yag eriyen bir calikusu kadar da mi degiliz ne? Ha,
ne dersin “Bitkiler”in dostu?

Biz keciboynuzunu da istiyoruz sizden, kamala-
g1 da. Devetabanini, karagdzu, ¢irisi, Isirganotunu,
kengeri, esekturpunu koyun soframiza; Anadolu ol-
sun. Yarpiz kokulu salvariyla gelip konsun karsimi-
za Karayilan, kekik kokulu torbasiyla Yunus Emre.
Kiren (lazilcik) ¢icedinde umuda belversin (itopya-
lar; sabirla.

“Bilim ve Utopya’nin anasi degil midir doga?

Okkes Yildirim Demir (Cumhuriyet ilkokulu

6gretmeni) / Samandagi-Hatay

yumurtayl, 0zimd, inciri ve azigini? lzlemis mi

DUYURULAR...

Muazzez ilmiye Ci§'in konferansi
(ODTU Mimarlik Amfisi,
5Haziran 1995, saat 14.00)

ODTU Ogretim Elemanlari Dernedi, Bilim ve
Utopya dergisinin de Katkilariyla, Muazzez ilmiye
C19’in konusmac! olarak katilacag! bir konferans
duzenliyor. Konferansin bashgi: “Atatirk’on Civiya-
zilarina Verdigi Onem ve istanbul Tablet Arsivi Ca-
lismalari”.

Muazzez ilmiye Ci1g, bu bashk altinda, Ataturk
donemindeki tarih calismalari, Dil, Tarih ve Cograf-
ya Fakultesi’nin kurulusu, Nazi Almanyasi’ndan ka-
c¢an bilim insanlarinin Turkiye’'deki tarih calismalari-
na katkilari, Hitit ve Stmer tabletleri arsivi gibi ko-
nularda bilgi verecek.

Konferans, 5 Haziran 1995 Pazartesi gunu saat
14.00’de, ODTU Mimarlk Amfisi'nde gerceklestiri-
lecek.

Astronomi Etkinlikleri-2
(IU Fen Fakultesi Astronomi ve Uzay Bilimleri
Bolumu, Beyazit, 2-3 Haziran 1995)

istanbul Universitesi Fen Fakiltesi Astronomi ve
Uzay Bilimleri Bolumii ve istanbul Universitesi Goz-

DUYURULAR... DUYURULAR... DUYURULAR...

lemevi Arastirma ve Uygulama Merkezi, Astronomi
Etkinliklerinin ikincisini 2-3 Haziran 1995 tarihinde
dizenliyor.

Etkinlik 2 Haziran Cuma gunu 13.00'de basla-
yacak. Tanisma, Gunes gdzlemi, Gunes’in 6zellik-
leri ve 6nemi hakkinda konferans, “insan ve Ev-
ren” konulu slayt gosterisi, sergi ve video gosteri-
leri ile surecek ilk gunku etkinlikte, 21.30-24.00
arasinda da ay, gezegenler ve takimyildizlar teles-
kopla go6zlenecek. Ayni program 3 Haziran Cu-
martesi gini de saat 11.00 ile 24.00 arasi tekrar-
lanacak.

Ekinlikler, katilmak isteyen herkese acik.

Ozel Yeni Yildiz Egitim Kurumlan

Dusun ve Bilim Etkinlikleri
(Ozel Yeni Yildiz Lisesi Salonu, Tarabya, 6-13
Haziran 1995)

Ozel Yeni Yildiz Egitim Kurumlan, 6-13 Haziran
tarihleri arasinda “Dusun ve Bilim Etkinlikleri" di-
zenliyor. 6 Haziran Sali giini TUBITAK Marmara
Arastirma Merkezi, 7 Haziran Carsamba guni Cek-
mece Nukleer Arastirma ve Egitim Merkezi ziyaret
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3 Haziran Resimlere 6zen gosterin

1963'te . sayInizda Jean Mes-  amagsiz bir sekilde -6rnegin
o her ile ilgili yazimz ~ sayfalarda bosluk doldursun

kaybettigimiz boyunca kapak dahil ~ veya goze hos gériinsiin diye-

i toplam 8 adet resim kulkenpiistiriyorlar.

So_s'ya“St mis. Bunlardan sadece 8 ve ¥ Dergi okurlarini ne verir-

sair sayfalardaki resimlerle ilgili  sen yerler diizeyinde goriyor-

Nazim yetersiz, yarim yamalak bilgi-  lar.

. . ler verilmis. 20. sayfadaki re- 5) Bu olasiliklar daha da
Hikmefi sim ise Rambrandt’in Gnlii ese-  gogaltmak mimkiin. Ancak en
slumunin ri olarak gecistirilmis. Bulma-  tehlikelisi bdylesine duzeyli,

canizdaki fotograflarin yerleri  nitelikli, dopdolu bir derginin
32 yilinda ise mizah konusu olabilecek ni-  siradanlastiriimasi icin el birli-

sayglyla telikte. Dizin hatalar ise yazi-  §i ile 6zel caba gosterilmesi.
lamayacak kadar ¢ok. Surekli Turkiye’de nitelikli gazete
anlyoruz. bir okuyucunuz olarak bu duru-  ve dergilerin nerede ise kaderi
Partili mun nedenleri olarak asagidaki  haline gelen bu durumun he-
olasiliklar aklima geliyor. men simdi diizeltilmesi, dergi-
yasami, 1)  Resim ve fotograflarinmize sayginin, sayginhgin,
muicadelesi sayfalara yerlestirilmesinden  ¢agdas dizeyin ve niteligin

sorumlu kisi ya da kisilerin,  egemen olmasi dileklerimle.

ve yapitlari eserlerle ilgili bilgileri yok I1zzet Albayrak / Izmir
yolumuzu (Eserin sahibi kimdir, ne za- Bilim ve Utopya*mn notu:
man yapilmistir, igerigi nedir?  Yoneticiler, yazarlar ve okur-
aydinlatmaya gibi). lar, dergimizin daha kaliteli ve
devam 2) Dergi okurlarinin timi-nitelikli olmasi icin ugras veri-
ediyor nd, bu sanat eserlerini taniyor  yoruz. Hakh elestirileriniz, bizi
) kabul ediyorlar. daha dikkatli davranmaya yo6-

3) Sozkonusu resimleri  neltecektir. Tesekkiirler.

DUYURULAR...

edilecek.

8 Haziran'dd sabah Felsefeciler Dernegi Ydne-
tim Kurulu Uyesi Nuran Dilek’in “Felsefe nedir?’,
6gleden sonra Prof. Dr. Eren Omay’in “Bilim Tarihi
ve Bilimin Gelisimi" baslikli konferanslar var.

9 Haziran’'daki etkinliklerde sabah “Dinya Gide-
rek Yok Mu Oluyor?" konulu serbest tartisma, 6gle-
den sonra ODTU Fizik Bélumii Baskani Prof. Dr.
Sinan Bilikmen’in “Fizik ve Fizik Olimpiyatlari” bas-
likh konferansi yer ahyor.

12 Haziran Pazartesi gini, 10.30-12.00 arasin-
da Cumhuriyet Gazetesi Bilim Teknik Dergisi Yayin
Yonetmeni Orhan Bursall ve Bilim ve Utopya Dergi-
si Yayin Yonetmeni Ender Helvacioglu'’nun katila-
cagl “Bilimsel Dergiler ve Bilim Yayinciligi” konulu
bir tartisma toplantisi yapilacak. Ayni gin saat
13.00'de Bilkent Universitesi’nden Prof. Dr. Semih
Koray’in “Matematiksel Distiinme Nedir?” konulu
bir konferansi var.

Etkinligin son guni, 13 Haziran’da 6gleden son-
ra Prof. Dr. Turkan Saylan “Cagdas Yasam ve
Cagdas insan” konulu bir konferansi verecek.

Toplantilar, Tarabya’'daki Ozel Yeni Yildiz Lisesi
Salonu’nda yapilacak.
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BiLIM VE UTOPYA
Haziran 1995

Forum 4

Ikinci Utopyalar Toplantisi Datca'da yapildi

** -14 Mayis tarihleri arasinda, ba-
I 1 1 zlarn Kurban Bayramini kutlar-
A v ken, bizler de Diinya Dostlari
Demegi’nin diizenledigi “Utopyalar Top-
lantisf’na katildik. Turkiye’nin fazlaca be-
tonlasmanmis tatil yorelerinden olan Dat-
ca’da yapilan toplanti, hayat (zerine gok
farkli yaklasimlari olan insanlari biraraya
getirdi. Utopyalari olan bizler, oradaki bes
altt ginimuzi de, kent insanina biraz uto-
pik gelebilecek sekilde gecirdik. Bazilari-
miz ucuz pansiyonlarda kalirken, bazilari-
miz da kurduklari ¢adir kominiinde kali-
yorlardi. Bilim ve Utopya dergisinin tem-
silcileri olarak biz de, belki biraz daha do-
gayla icice olmak adina 4-5 haneli bir kdy-
de, kdy evinin yaninda yapiimis olan oda-
ciklarda kaldik. Kigik bir koy, arkasinda
glizel mi guzel bir tepe, mavi-yesil ve alisik
olmadi§imiz onlarca guzellik...

Toplantinin en gizel yanlarindan biri
de, dlizenleyen arkadaslarin 6zverili calis-
malari sayesinde katilimcilarin tartisma sa-
atleri disinda yalniz kalmalarini engelle-
yen, dzenle hazirlanmis programlardi. Ak-
sam saatlerinde, bulusulan cay bahgelerin-
de, yemek icin gidilen yerlerde tartismalara
devam ediliyor, arkadasliklar ilerliyor, bir
yandan da dans edilip egleniliyordu.

Dadyadost adindaki barda yapilan tartis-
malar, birbirine saygili olan insanlarin ha-
raretli fikir miicadeleleri ile, giin be giin da-
ha cekici ve daha 6gretici hale geliyordu.

Sunuglarin hangi konularda ve kimler

tarafindan yapilacaginin belirlenmesi,
ismail Duygulu’nun konusmasi Giirhan
Tumer ve Melih Ergen’in basini cektigi
karsi-Utopyalar tartismasi, yanls anlamaya
maruz kalan insanlar&*Utopyalar Toplanti-
si”nin iceriginin anlatilmasi toplantinin ilk
gindnd almisti. Can'Baba’nm (Can Yiicel)
katiliminin verdigi eglenceli hava da ilk
ginin unutulmazlarindandi. Gin bittigin-
de, katilimcilari da tath bir heyecan sarmis-
t1, ne de olsa bir giin sonra hepimizi zorlu
tartismalar bekliyordu. ilk giiniin aksamini
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ve toplanti 6ncesi saatleri, kimimiz kitapla-
rin icinde hani hani cahsarak, kimimiz de
daha 6nceden hazirlanmis olmanin rahatli-
giyla “Okey” oynayarak geciriyordu.
Sunuglarin basladigi ilk giin. Sosyalizm
ve cesitli versiyonlan olarak gortlebilecek
Eko-Sosyalizm ve Toplumsal Ekoloji
“Utopyalar Arenasi”na ¢ikti. Nesrin Timur
(Eko-Sosyalizm), Kaya Ozkaracalar (Top-
lumsal Ekoloji) sunuslanni yaptilar. Bunun
yaninda basinda ek olmayan sosyalistlerin
sozcilerinden Sadik Usta, “Amerikan Ko-
miinleri”, Bilim ve Utopya Yayin Yonet-
meni Ender Helvacioglu da “Tarih Bilinci
ve Utopyalar” hakkinda konusma yapti.
Boyiece sosyalistler ile ekolojistler arasin-
da dort giin boyu siirecek olan “sosyalizm,

kapitalizm, endistriyalizm” tartismasi bas-
lamis oldu. Saat, aksam altiyr buldugunda
herkes yorulmus ama tartismaktan sikilma-
must. Sonraki giin “Erkek Utopyalarinda
Kadinin Yeri” baglikli sunusuyla feminist
arkadasimiz Nergis Ovacik ilk sirayr almis-
t. Cok degisik bir bakis agisiyla olaylara
yaklasan derin ekolojist Dilaver Demirag,
cinsel Utopyalar tzerine konusan Dr. His-
ni Ucar, Devletsiz-Ordusuz-Polissiz bir
toplum isteyen Ayse Tosuner o glnin di-
ger renkli simalariydi. Son giin de etrafli
bir projeyi, kendi hazirlamis oldugu “Kent
Utopyas!’ ni sunan Akin Atauz, toplanti yo-
neticiligi haricinde ¢ok da iyi bir Gtopyaci
oldugunu kanitladi. Geng psikolog ibrahim
Eke de politik tutumlardan, psikolojinin;
sisteme ve Uretime insanlari geri déndiirme
de kullanildigindan bahsederken, dtopyasi
komiinizmden de haylice s6z etti. Sinan
Onerge ise anarsizme karsl soylenenleri
goguslemeye ¢alisti. Guniin en renkli sima-
larindan Savas Emek de ekolojist Utopyasi-
ni anlatti§i gibi, sosyalist deneylerin sorun-
larindan da bahsetmeyi unutmadi.

Diinya Dostlan Demegi’nin diizenledigi
“Utopyalar” toplantisi bizim renkli basini-
mizda ¢ok fazla yerini almasa da, glini-
muzde hali umutlan, sevingleri, dunyay!
daha iyi bir yasam icin degistirme istegi
olan insanlann varli§i ve verdikleri miica-
dele agisindan ¢ok énemli oldugu tartisil-
maz bir gercekti. Gelecek sene Uguncisu
yapilacak olan toplantiy1 sabirsizlikla bek-
ledigimi sdylemeliyim. Toplantiya katilan,
emegi gegen insanlarin hepsine kendi adi-
ma tesekkir etmek istiyorum
Utopyasiz kalmayin diyorum.

Bora Ataman / istanbul

Holding Universiteleri

zel egitim kurumlarinin sayisi hizla
m 1 artiyor. Bunun yaninda her il ve il-

cede bir kag tane 0zel dersaneye
rastlamak mimkin. Dersane ve liselerden
farkl olarak, 6zel Universiteler de acilma-
ya baslandi. Ozel Gniversitelerin agilmasi-
na verilen onay, is adamlarinin “lise-iini-
versite” zincirlemesi yapmasina olanak
sagladi. Turkiye’nin belli bash holdingle-
rinin (Kog, Sabanci, ENKA) hangi neden-
lerle Gniversite agmaya yoneldiklerini, egi-
timin nasil bir sosyo-ekonomik ve politik
zeminde metalastigini inceleyecegiz.

Kog, Sabanci ve ENKA’nin “kendi
okullarim” agmasinin bir nedeni, devletin
sundugu egitimin, bu holdinglerin nitelikli
eleman ihtiyacini yeterince karsilayama-
masidir. Holdingler, kendi okullarim kura-
rak, gereksinimlerine gore eleman “Uret-
meye” baslamislardir. Okullarin burslu ki-
simlari da, holdinglere nitelikli kadro ye-
tistirme amaclidir. Basarili 6grenciler, mi-
mar, mihendis, iktisat, halkla iliskiler dal-
larinda yetistirilmektedir. Kog Universite-
si’nde Hukuk veya Sinif Ogretmenligi gibi
sosyal yoni agir basan bolimler bulunma”
maktadir. Universitelerin burslu bélimle-
rinin 5-10 gibi sinirli kontenjana sahip ol-
dugu goéraldiglinde, toplumsal bir amag
tasimadig da ortaya ¢ikmaktadir.

Kalifiye eleman yetistirmeye ek olarak
kér etmek de amaglanmaktadir. Burslu bo-
lumlerin disinda, zengin ailelerin galiskan
olmayan cocuklarina da hitap eden, yukli
miktarlarin édendigi daha yuksek konten-
janh bolumler bulunmaktadir. Holdingler
Unversitelerinde verdikleri egitimin karsili-
gini para olarak geri almakta, bdyiece egi-
tim alinip-satilabilen bir mal kategorisine
girmektedir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - hitps://rantey.org

Turkiye siyasi ve ekonomik planda
“kiresellesirken” egitimin kamusalligida
buna paralel olarak azaliyor. Somirgeles-
me, i¢ pazarin ortadan kalkmasidir. Boyle
bir slirecte yalnizca tekellesmis isbirlikci
sermaye ayakta kalabilir. Holdinglerin
kendi Universitelerini kurmalari bu gerceve
icinde ele alinmahdir. Kamu egitimi yiki-
ma ugratilirken, tekelci sermayedarlar ken-
di egitim sistemlerini insa ediyorlar. Dev-
letin egitim alaninda da ¢okecegini anla-
yan ishirlik¢i sermaye bu alana da elini
atarken, universitelerinin, liselerinin v.s.
somiirgelesme siirecinin driind oldugunu
saklayamiyor.

Dikkat edilirse holding Universitelerinin
amagclarini yazarken “eleman tretme” de-
dik. Uretme kelimesi bir gergegi belirtti-
ginden bilerek kullanilmistir. Ogrencinin
tim giderleri (6rnedin) Sabanci tarafindan
karsilanir. Bu halde 6grenci patronunun is-
tedigi gibi olmalidir. Aksi durumda 6gre-
nimini tamamladiktan sonra ise alinmaya-
bilir. Bir piiriiz géruldugunde, okuldan bi-
le atilabilir. Egitimin toplumsal amaclar-
dan uzak olmasi, bireysel amag tagimasi
dogal olarak insan malzemesinin topluma
gore degilde, bireye/patrona gore bicim-
lenmesine neden olur. Bu anlamda kuram-
lara biner fabrika veya “entegre tesis” de-
mek yanlis olmayacaktir.

Holding Universitelerinin politik bir ze-
mini de vardir. Egitim bir Gstyapi kurumu
olarak politikayla yakindan ilgilidir. Okul-
larda ne 6gretilecegine iktidara hakim olan
sinif karar verir. YDH yoneticisi “lbrahim
Betil’in “devletin editimden sorumlu ol-
masini sorgulayarak ise basladik™ demesi
anlamlidir.

Zafer Yilmaz / Corlu



BiLiM VE UTOPYA
Haziran 1995

Bir bolluk tUtopyasi

Ender HELVACIOGLU

u sayimizin kapak konusu: Enerji. Bu denli kap-
Bsamll ve etrafinda bircok tartismanin déndugi bir
konuyu, bir sayida, 8-10 sayfa icinde yeterince in-
celemenin olanaksiz oldugunu biliyoruz. Hazirladigimiz
paketle, konuya bir giris yapmak ve dnuimuizdeki sayilar-
da karsit goruslerle devam edecek bir tartismayi baslat-
mak istiyoruz. Bu nedenle konuyla ilgili bilim insanlarinin
degerli goruslerini Bilim ve Utopya'ya iletmelerini ve tar-
tismayi surdurmelerini diliyoruz.

KAPITALIST CARK

Cesitli teknik tartismalarin dtesinde; “hangi enerji kay-
naklan”, “nasil bir enerji politikasi", "ne icin enerji" gibi
sorulara verilecek yanitlar, ister istemez bir sistem ve ya-
sam tarzi tercihine gelip dayaniyor. Daha dogrusu, bu
sorulara tutarli ve gercekgi bir yanit vermek isteyen kisi,
nasil bir dinyada, ne tir tretim ve boélusim iligkilerinin
hakim oldugu bir sistemde, hangi de@erlerin ve normlarin
insani yénlendirdigi bir yapi icinde yasamak istedigini de
net olarak belirlemek durumunda. Cunku, kabaca soyler-
sek, tarih boyu her Uretim tarzinin kendine 6zgi ener;ji
kaynaklari ve bu altyapiyla uyum igindeki enerji politika-
lar olmus.

Azami kér, tekelci rekabet ve giderek pompalanan bir
Uretim-tiketim cilginhgina dayali kapitalist sistemin -
enerji kaynaklar agisindan bakarsak- dnce kémur, sonra
petrol ve ek olarak niikleer uygarhgi oldugunu sdyleyebi-
liriz. 19. yazyilin baslarindaki sanayi devrimleriyle en-
dustriyalist bir asamaya giren ve 20. ylzyilla giderek tim
dinyaya yayilan Avrupa-merkezli kapitalist uygarlk, ne-
den temel enerji kaynagi olarak fosil yakitlara dayandi?
Dev sanayi isletmeleri, inanilmaz boyutlardaki kentles-
me, yogun Uretim, gercek ihtiyaglarin ¢ok ¢ok Ustlinde
bir tiketim ve tim. bu sonuglarin nedeni olan azami kar
gldusu, kisacas! kapitalist cark, drnegin sadece rizgarla
veya akarsuyla veya gunesle dénebilir miydi? Bu konu-
daki teorik tartismalar bir yana, dénmedi, donemedi. O
cark, kendine uygun enerji kaynagini fosil yakitlarda bul-
du. ihtiyaci olan enerji tretimini de dev termik ve niikleer
santrallarda.

SINIR NOKTASI

Peki bugun geldigimiz nokta nedir? Kapitalist cark, in-
sanin bir parcasi oldugu dogay! biyik boyutlarda tahrip
etmis ve insan turunu global bir ekolojik krizin kiyisina
getirmistir. icinde yasadigimiz sistem, insanin kendi ic
dogasini da igdis etmis, onu bir tiketim budalasi yapmis
ve birbirinin kurdu olan bir yikim makinasina dénustir-
mistir. Ote yandan, gezegenimizin milyonlarca yilda de-
poladig! fosil yakitlar, bugiin tikenme noktasina gelmis-
tir. Bu, varolan sistem agisindan, kim ne derse desin, bir
curime ve sinirlarina dayanma noktasidir. Bilincinde
olunsun veya olunmasin; gerek genel anlamda, gerekse
enerji 6zelinde yapilan tartismalar, bu sinirlara dayanma
durumundan kaynaklaniyor. Demek ki eskisi gibi devam
edemeyecegimiz bir noktadayiz. insanlik, ya radikal bir
dénusum ya da yikim segenekleriyle karsi karsiyadir ar-
tik. Kapitalizmin ideolojik hegemonyasi altindaki ginlik
yasam iginde kaldigimiz sirece pek farkedilemeyen,
ama soruna bir tarih bilinci ve gelecek perspektifiyle yak-
lasildiginda carpici bicimde gorilebilen bir gercektir bu.
Tartismalar, bu gercek veri alinarak yapiimahdir.

HANGI ENERJIi?

Ne oOnerebiliriz? Bir yanda, fosil yakitlarin tikenmesi
tehlikesi karsisinda alternatif bir enerji kaynag! olarak
nikleer teknolojiyi énerenler var. Fakat bu sayidaki ma-
kalelerden de okuyacaginiz gibi, nikleefenerjinin son
derece pahali, insan sagligi ve ekoloji agisindan tehlikeli
oldugu ve disariya bagimlilik yaratacag! yonunde elesti-
riler getiriliyor. Nukleer teknolojinin gelecegin degil gecg-
misin teknolojisi oldugu, tim dinyada giderek terkedildi-
gi, pazarsiz kalan nikleercilerin bizim gibi tlkelere yik-
lenmeye basladigi sOyleniyor. Bu elestirilere énemli 6lgu-
de katiliyor ve nikleer enerjinin tercih edilmemesi gerek-
tigini dastndyoruz.

Diger bir kesim bilim insanlar tarafindan, akarsu, riiz-
gar, gunes, biyokitle gibi temiz ve yenilenebilir alternatif
enerji kaynaklari éneriliyor. Ozellikle tlkemizin bu tir
enerji kaynaklari agisindan zengin bir potansiyeli oldugu-
nu belirtiyor konunun uzmanlari. Enerji paketimizde esas
olarak bu ydnde distnen bilim insanlarina yer verdik.
Sayin Unal Erdogan soyle bir enerji politikasi éneriyor:

“Gereksinme duyulan enerji, fosil yakit ve nikleer gig
yerine, yenilenebilen ve temiz kaynaklardan saglanmali-
dir. Eneriji; bol, ucuz, glvenilir, temiz, cevreci ve milli ol-
ma Ozelliklerini tagimalidir. Arastirmalar bu yone kaydiril-
malidir."

Tamamen katiliyoruz. Fakat bu noktada Savas
Emek’in de hakh olarak dikkat ¢ektigi su soru giindeme
geliyor? Varolan sistem ve bu sistemin pompaladigi ya-
sam bigimi sirdukge, alternatif enerji kaynaklari dnerisi
havada kalmaz mi? O halde “hangi enerji?" sorusu,
“hangi sistem?" ve “nasil bir yasam bicimi?" sorularnyla
birlikte diisiiniilmek zorunda. Oneriler bu kapsamda ele
alinmazsa, “ne yapalim, nikleer enerjiden baska sece-
negimiz yok" diyenler hakli ¢ikacaklardir. Gergekten de
bu sistem icinde kalindikga baska segenek yok, alternatif
kaynaklar ancak birer yama vazifesi gorebilirler. Bu sis-
temi ameliyat masasina yatirmak, yeni bir toplum ve ya-
sam bicimi 6énermek gerekiyor.

KIMIN IHTIYACI?

insanlar bu kadar tikketmek zorunda mi? Kapitalist
ideologlar, bunun insanin dogasinda oldugunu soyliyor-
lar. Beri yandan bir kisim yesiller (6rnegin Bahro ve de-
rin ekolojistler) de ters taraftan ayni noktaya geliyorlar:
“insanlar dogalari geregi yikicidirlar ve ancak bir 'antro-
polojik devrim’ ¢6zum olabilir* diyorlar. Olanaksiz 6neri-
ler, ne kadar koktenciymis gibi gézukseler de, sonug iti-
bariyle varolana hizmet ederler. “Antropolojik devrim"in,
entelektiiel gevezelikten veya yogun bir karamsarlik ve
sonug itibariyle “bireysel kagis"tan 6te bir anlami yok.

insan ihtiyaglari sonsuz mudur? Evet, sonsuzdur. Fa-
kat bu, insanlarin ginimuzdeki kadar tiketecekleri an-
lamina gelmiyor. Bugilin bize ihtiya¢ olarak gosterilenle-
rin ne kadari gergek ihtiyaclarimizda? Ornegin, istan-
bul’'un bu kadar otomobile ihtiyaci var mi? Neden gln-
cl, dorduncu koprilere ihtiya¢ duyuyoruz? Evimizin her
odasinda birer televizyon gerekli mi? Bu kadar kagit ti-
ketmek zorunda miyiz? Kiyillarimizdaki ¢imento ve de-
mir ¢elik yiginlar refah egrimizi mi yukseltiyor? Bu ka-
dar silaha, tanka, topa, ugaga, gemiye emekgilerin mi,
yoksa emperyalistlerin mi ihtiyaci var? insanlk bu kadar
hamburger, bu kadar sakiz, coca cola, gikolata tiiketme-
se eksik mi kalir? Gardroplarimizi dolduran elli tane
gémlegimiz, yuz tane etegimiz olmasa ¢iplak mi kalaca-
§1z? Beyazin beyazi, hepsinden daha beyazi deterjanla-
rimiz olmasa pislik igcinde mi ylzecegiz? 10-20 milyon-
luk kentlerde, tikis tikis yasamak ¢ok mu hosumuza gi-
diyor? Enerji, bu “vazgecilmez ihtiyaglarimizi ureten
fabrikalari dondurmek igin harcaniyor. Bitin bunlar ka-
pitalistin k&rinin ihtiyaclaridir, insanlarin gergek ihtiyag-
lar degil. Artik gereksiz bir kabuk halini almis kapitalist
kar ve rekabet sistemini atin ¢dpe, bugunki Uretim ve
tiketim dizeyinin onda bire, hatta ylzde bire disece-
ginden ernin olabilirsiniz.

BOLLUK TOPLUMU

insan inhtiyaclari sonsuzdur, bu nedenle bir “bolluk
toplumu” oneriyoruz. Herkesin verebilece@i kadar vere-
cegi, ihtiyaci kadar alacagi bir toplum. Yukarida soyle-
diklerimizle celisiyor muyuz; hayir. Gergek ihtiyaglarin
bollugu; liks, israf ve budalalifin bollugu degil. Bu pers-
pektifle yapilacak bir ihtiyaglar analizi, Savas Emek ar-
kadasin bu sayidaki makalesinde énerdigi “gonullu yetin-
mecilik" kavramina da gerek duymayacaktir. Daha dog-
rusu; yazisinin bitiininden anladigimiz kadariyla Sa-
vas’in "gondlli yetinmeciligi", bizim “bollugumuzla ayni
anlami tasiyor. Fakat bir kavram olarak “yetinmecilik",
sistem vurgusunu yumusatiyor. “Gonilli yetinmecilik'"e
“gondlli yetinmecilik" demeye gerek kalmayacagi bir
toplum. Bireylerinin, liksten ve israftan “zorunluluktan”
dolayi degil, “dogal" olarak kacindiklari, “luks" ve "israf"
gibi kavramlarin "dogal" olarak yok oldugu bir toplum.
Yani temel gudileri “azami kar", “acimasiz rekabet",
“0zel mulkiyet” olmayan, dolayisiyla tiketim budalalarin-
dan olusmayan bir toplum. Bir “bolluk” toplumu! Kari
Marx'm gelistirdigi “bolluk toplumu” kavraminin bu gerge-
vede bir anlam kazandigini; Marx'in “bolluk" kavraminin,
“luks", “israf", “kar" ve “daha fazla Uretim ve tuketim" kav-
ramlariyla tam bir zithk olusturdugunu disinuyoruz.

Boyle bireylerin érnekleri yok mu? Bilim alanindan ba-
z1 6rnek verelim: Diyojen hakkindaki su éykuyl c¢ogu-
muz biliriz. Ustiine bir guval gegirip, figi icinde yasayan
buyik filozof, bir giin pinardan elleriyle su i¢cen bir cocu-
gu goriince, su icmek icin kullandi§i toprak kabini “gerek
yokmus" diyerek kirar.
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Parantez 5

Veya omir boyu dogru dirist galisacagi bir labaratu-
var 0zlemiyle yanan Madam Curie’nin, kendisine “gok
zengin bir kadin olmalisiniz, radyumun patent hakki size
buyuk paralar kazandirmis olmali" diyen Amerikall gaze-
teciye verdigi yanit: “Radyum bir element, nasil alinip sa-
tilabilir?" Ne kadar safca? Oyle mi?

Siz hi¢ Elnstein’i liks arabalar i¢inde, ustinde muh-
tesem kostimler, villasinda keyif yaparken disuinebiliyor
musunuz? Burusuk bir gdmlek ve pantolon, bir tebesir,
bir karatahta, bir de keman... iste EInsteln bu degil mi?

Bu kez bizden bir érnek: Bir buguk yil 6nce, soylesi
yapmak icin blyik matematik¢imiz Cahit Arfin evine
gitmistim. Uzerinde soba borusu gibi bir pantolon, en
azindan 40 yillik bir radyoyu elinde tornavida tamir etme-
ye calisiyordu. Masasinda bir kursun kalem ve uzeri
denklemlerle dolu bir tomar kagit. “Ortaokuldan beri ka-
fami taktigim problemi bir tirli ¢6zemedim, ama benden
sonra bu konuyla ugrasacaklara epey malzeme de birak-
tim" demisti 80'ini asmis bu dinyali olmayi basarmis
Tarkiyeli bilim insani. Art kadar "zengin" olmak istemez
miyiz?

Diyojen'in, Madam Curle, Einsteln ve Art in, d6-
nemlerinin “en zengin" bireyleri olduklarindan kuskumuz
yok. TUm sonsuzluguyla evren, tim sinirsizhgiyla atom
alti diinyasi, insanhgin o giine kadar biriktirdiklerine yeni
disunsel katkilar yapmanin verdigi doyumsuz haz, hepsi
onlarin. Hem de tim insanlarla birlikte... Ancak paylasil-
dik¢a artan bir zenginlik. Bir bolluk. Daha ne olsun?

Diyojen, Madam Curie, Einsteln ve Art, gonllli ye-
tinmeci degildiler, bolluk icinde yasiyorlardi! Manc'in bol-
luk kavrami, Madam Curie’lerin Elnstein’larin bollugu-
dur. Madam Curie’ciligin, Einsteln’cihgin Arf'cihgin si-
radanlastigi bir toplumu disler Marx. Ve Marx bu toplu-
ma, ancak, buglnku sistemin “zorunlu yetinmecilik" i¢in-
de biraktigi emekgilerin dnderliginde ulasilabilecegini
sdyler, bu en buyuk bulusudur Manc'in. Liks ve israfa en
yabanci kesimdir emekgiler, dogal olarak. Bu nedenle
s6zUnl ettigimiz “bollugu" yaratmanin, birer Einsteln ve
Curle olmanin gizil gicinu tasirlar iclerinde. Gergek ay-
dinlar da, ancak onlarla birlesebildikleri, onlar gibi yasa-
diklari 6lclide birer Einsteln, Curle veya Art olabilirler.

Yaklasik 500 yildir diinyaya hakim olan ve son yuzyil-
da insanhg “yok olup olmama" sinirina getiren Avrupa-
merkezli kapitalist uygarliktan kopan, giderek onu her
alanda asan yepyeni bir uygarlik kurma sorununu 6éniine
koymustur insanlik. Yine Marx'in dedigi gibi insanhk ¢6-
zebilecegi sorunlar 6niine koyar. C6zecektir de... Bir an-
da degil ama, yavas yavas sekillenecek olan bu yeni
dunya uygarligi, kendi sistemine 6zgl bilimini, teknoloji-
sini, yasam bicimini, degerlerini, refah normlarini, etigini,
Uretim araglarini, enerji kaynaklarini, enerji tirlerini yara-
tacaktir. Butin bu alanlarda gec¢misi (bugln varolani)
elestirerek, yadsiyarak, asarak.

Enerji konulu kapak paketimiz, henliz bir giris niteli-
ginde. BazI makaleleri de gelecek sayilarimiza birakmak
zorunda kaldik. Oniimuizdeki sayilarda, bu konudaki ge-
rek teorik, gerekse teknik tartismalari derinlestirecegiz.
Bu arada, kapak paketimizin hazirlanmasinda 6zveriyle
galisan istanbul ekibimizden Emet Degirmenci arkada-
sa tesekkirii emege sayginin bir geregi olarak goriyo-
ruz.

Mayis ayi icinde ODTU’de ve Hacettepe Universite-
sinde Bahar Senlikleri diizenlendi. Her iki senlikte de 6§-
renci arkadaslarimiz “Bilim ve Utopya Standlarf actilar.
Ozellikle Hacettepe Universitesinde Biyoloji Bélimii Yo-
netimi standimizin agilmasina bizzat énayak oldu. Bizler,
yaziislerinden kaynaklanan bir aksaklik sonucu HU Biyo-
loji BélumiU Baskan Yardimcisi Sayin Dog. Dr. Nurdan
Ozer tarafindan iletilen duyuruyu dergimize koyamadik,
ama onlar Bilim ve Utopya icin stand actilar. ODTU’li
6grenci arkadaslara, Hacettepe Universitesi Biyoloji Bo-
liminden standimizla bizzat ilgilenen Prof. Dr. Nihat
Bozcuk, Dog. Dr. Nurdan Ozer ve Dr. Emel Oybak’a ve
Hacettepeli 6grenci arkadaslara gosterdikleri dayanisma
nedeniyle tesekkir ederiz.

Prof. Dr. Yaman Ors’iin gectigimiz sayidaki makale-
sinde son paragrafta parantez icindeki bdlim “(anilacag
demek istiyorum)" degil, “(anilacagi demek istemiyo-
rum)" olacakti. Duzeltir, 6zur dileriz.

Gelecek ay 1. yasini doldurmus bir Bilim ve Utop-
ya'da bulusmak Uzere, dostlukla...
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Enerji politikamizin temel

IHHkeleri

Unal ERDOGAN M

tnyanin enerji ile basi dertte.

Son 150 yilda dinyanin at-

mosferinde C02 orani ylizde

25 artti, dinya 1sis1 yukseli-

yor, son yillarin herbiri bir
oncekinden daha sicak oluyor; en sicak 8
yil, son 10 yilda gerceklesti. Isidaki yik-
selme kirlilikle orantili olup, C02 gazinin
sera etkisiyle gittikce artiyor, C02 ise fosil
yakitlarin (petrol kémir-dogal gaz-tezek
vs.) ortaya cikardi§i kaginilmaz bir sonug
diyor bilimadamlari.

Dinyanin enerji tiketimi her on yilda
bir kat artmaktadir. Oniimiizdeki 20-30 yil
icinde odun-komdur-petrol gibi fosil yakit-
larin thketimi O¢ katma cikacaktir. Iste,
yesili dldlren, canlilarin yasamlarini teh-
dit eden, kirli hava ve asit yagmurlarini
olusturan bu fosil yakit tiketimi, gelecegi-
mizi buylyen boyutlarla tehdit etmektedir.
Dinyamizin ortalama isisinda meydana
gelecek 1-3 °CTik artis, korkung degisme-
lere ve zararlara yol acacaktir. Sahiller,
kentler sular altinda kalacak, ¢6llesme hiz-
lanacak, iklimler degisecek, kasirgalar be-
lirsizlesecek, Antartika’da yeni sera gazla-
ri olusacak ve diinyamiz hizla biyuk bir
tehlikenin igine itilecektir.

insanliga ne pahasina olursa olsun
enerji degil, enerjinin hizmeti lazim. Ure-
tilen enerjinin bir bolimi, mutlaka bozdu-
gu dengenin yenilenmesinde kullaniimali-
dir. Endstri kuruluglarinin, kullandigimiz
arag-gereclerin ve hizmetin kalitesi gelisti-
rilmeli, daha az yakit ve elektrik tliketen-
leri, cevreci olanlari zorunluluk haline ge-
tirilmelidir. Enerji Gretimi, bol, ucuz, gi-
venilir, gevreci, yenilenebilir ve gelecegi
distinen tirlerde olmalidir. Enerji tiketimi
ise akilci olmali; ¢ikarct olmamali; biling,
tiketimin her noktasinda yer almali, tasar-
ruf icin yaptinm-tesvik-6neri projeleri ge-
listirilmelidir. Gereksinme duyulan enerji,
fosil yakit ve nukleer giic yerine yenilene-
bilen kaynaklardan saglanmalidir. Onere-
ce§imiz enerji politikasinin temel bilesen-
leri bunlardir.

Tum dinya gelecek 10-20 yil iginde fo-
sil yakit ve niikleer enerjiden kurtulma
plan ve calismalari icine girmisken Ulke-
mizde bunlara donuk yatirim planlamalari
disundiricuddr.

ULKEMIZIiN ENERJI VERILERI

Ulkemizin enerji ile ilgili verileri ince-
lendiginde bir y1gin ¢eliski, mantiga ve bi-
lime ters disen bir sird yanlis uygulama
hemen ortaya ¢ikmaktadir. Dogal kaynak-
larimiz ya gereksiz yerlerde israf edilmis
ve edilmekte; ya da hi¢ kullaniimadan yok
edilmektedir. Kaldi ki bu yanlishklar sa-
dece kaynak israfina neden olmamakta,
gevre ve insan saghgini da buylk o6lgiide
tehlikeye atmaktadir.

Genel olarak yurdumuzun 1994 yilinda
enerji tiketiminin saglandi§i kaynaklar
asadidaki gibidir:

Tas kémiri: Yizde 7.1

Linyit kdmari: Yizde 12.3

Petrol: Yizde 45 (Yuzde 15’i yerli
kaynaklardan)

Hidrolik: Ylzde 9.6

Tezek: Yizde 9.7 (yakilan tezek 80

- )

milyon ton giibreye esittir. Ote yandan
gubre ihtiyacimiz yiizde 60T ithal yolu ile
karsilanmaktadir).

Odun: Yizde 13.7 (Yizde 45’i kesime
uygun ve resmi izinli, ylizde 55’i kacak
kesimdir, kacak kesim her yil yizde 1Tik
orman alanimizin yok olmasi demektir).

Diger: Yizde 2.3 (otoprodiktif vs.)

Linyit Gretimimiz yilda 40 milyon ton
civarindadir. Kagak kesilen odun ve yaki-
lan tezegin karsiligi ise 20 milyon ton lin-
yittir. Linyitlerimiz dusuk kalorili, yliksek
nem ve kikurt oranli, ¢ok tozludur. Mev-
cut birimi ile linyit kullanimi cevre Kirlili-
gimizin bas sorumlusudur. Ogiitme-kurut-
ma-0zel katki maddeleri ile presleme gibi
islemlerle daha uygun sekle getirilecek
kullanim, avantaj saglayabilir. Toz-ku-
rum-karbonmonoksit-kikirt-kdi, direk
yakmaya gore ¢ok azaltilabilir. Yanma ko-
layligi da saglanirsa, katki maddeleri ki-
kurtl kat halde tutacaktir.

Dinyanin petrol tuketimi bugunlerde
65 milyon varil/glin boyutuna ulasti. Diin-
yanin 1sinmasina neden olan C02’in beste
biri arabalarda tiiketilen petrolden olusu-
yor (CO-nitrojen oksitleri-diger zehirli
gazlar cabasi). Saniyede bir tasitin trafige
girdigi dinyada, petrol kirleticiliginin bo-
yutu hizla blytyen bir sorundur. Diinyada
yillik kémdir tuketimi 3.5 milyar/ton civa-
rinda olup, bu miktarin {gte bir kadari sa-
dece Cin’de ¢ikartiliyor.

ne olmahidir?

Odun, dunya enerjisinin en blyik boli-
minin saglandigi kaynaktir (Petrol+ko-
mir+gaz toplamindan fazla). Ancak bu
kullanim dinyay! biyuk bir hizla ¢olles-
meye gotirmektedir.

Dogalgaz, petrol ve kdmirden daha az
CO02 iretir. Ancak neredeyse sirf metan
olan dogalgaz, cok daha fazla sera etkisi
olan bir gazdir. Ayrica elektrik enerjisine
donustiralerek kullaniimasi halinde, ener-
jisinin 2/3’Un0 kaybetmektedir. Bu neden-
le daha c¢ok direk tiiketim ve merkezi sis-
temle 1sitmada degerlendirilmektedir. Do-
galgaz, fosil yakitlardan vazgegme sire-
cinde kisa vadeli bir ¢6ziim olarak deger-
lendirilebilir. Oncelikle yenilenebilir te-
miz enerji kaynaklari degerlendirildikten
sonra, dogal gaz disunulmelidir. Zira sera
etkisi fazla olup, dinyanin 1sinmasina ne-
den olmaktadir.

ULKEMIZIN ELEKTRIK
ENERJISI ILE iLGILi VERILERI

Bugiin tlkemizde elektrik enerjisi ure-
timi-iletimi-dagitimi genellikle TEK (Tur-
kiye Elektrik Kurumu) tarafindan yirutil-
mektedir. Ozel yasalarla ayricalik taninan
bazi sirketlerde de enerji Uretimi mevcut-
tur. 1994 sonu degerlerine gore tikettigi-
miz elektrik enerjisinin yizde 90,3’0
TEK; yizde 3,7°i CEAS (Cukurova Elekt-
rik A.S.); ylzde 0,3’ KEPEZ tarafindan
uretilmistir. Kalan kisim ise otoprodiiktif

Tablo -1
il Nifus Kurulu Giig Tiketim Fert Basma
(Milyon) ( (Milyar KwWh) Milli Gelir

1995 62.5 22.000 77 -

2000 70.6 30.000 105 5.000
2005 80.0 39.000 137 7.000
2010 90.6 50.000 175 10.000
2015 102.7 63.000 220 ; 14.000
2020 116.3 82.000 280 —
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santrallardan (isletmelerde) elde edilmis-
tir.

TEK’na ait; 29 adet 9019 MW kurulu
gucli termik santral [2 fuel oil (680 MW),
11 motorin (190 MW), 1 tas kémiri (300
MW), 11 linyit (5283 MW), 3 dogalgaz
(2550 MW), 1jeotermal (15 MW)], 26
adet barajh hidrolik santral (8749 MW),
57 adet akarsu-gol santrali (300 MW) ol-
mak Ulzere 18068 MW kurulu glic mevcut-
tur.

Ayricalikli sirket santrallari 693 MW
(106 MW termik ve 587 MW hidrolik),
0Ozel sirket santrallari 35 MW, otoprodiik-
tif santrallar 1330 MW olmak Uzere, Tur-
kiye Toplam Kurulu Gucl 20125 MW tir
(10443 MW termik-9682 MW Hidrolik).

Bu kurulu gice Kkarsilik ulasilabilen
maksimum puant glicimiiz (Elektrigin en
fazla kullanildigi anda c¢ikilabilen sinir)
11113 MW olmustur. Ortalama yil boyu
tiketim sinin strekli 10000 MVVTarin al-
tindadir.

Goruldugu gibi kullanabilecegimizin
iki misli Uretim potansiyeline sahibiz. Biz-
de ylzde 100 olan bu fazlahk; ABD’de
ylizde 22, Almanya ve ingiltere’de yiizde
23’tir ve gelismis Glkelerin hemen hemen
hepsinde yiizde 30’un altindadir.

Muazzam bir israf anlamina gelen bu
durum, zamansiz, plansiz yapilan yatmm-
lardan kaynaklanmistir. 1980 sonrasi hig-
bir planlama grubunda olmayan santralla-
ra resen yatirimlar yapilmis ve ihtiyacin
¢ok Uzerinde bir kurulu giice harcanan
krediler, faizleri, kur farklari, elektrik
enerjisi fiyatlar ile, enflasyonu da blyik
boyutlarda artirmistir. Ulkemiz insaninin
sirtina yiklenen bu yanhshk, elbette bin-
lerine ¢ok buyuk avantajlar saglamistir.

1994 yih toplam net enerji tliketimimiz
59,23 milyar kWh olmustur (Brat Gretimi-
miz 73,8 milyar kwh). Resmi kurulus tah-
minlerine gore; 2000 yili tiketimimiz 120
milyar kWh (puant gii¢ 20000 MW, kuru-
lu glic 30000 MW), 2010 yili tiiketimimiz
260 milyar kWh (puant gii¢ 45000 MW
kurulu glig 65000 MW) olarak dngoril-
mektedir.

Bizim tahminlerimize gore ise gelecek-
teki durum tablo 1’deki gibi olacaktir.

Bu listede belirtilen rakamlara ulasila-
bilmek igin, 6rnedin 2020 yilinda 280 mil-
yar kWh enerji tliketebilmemiz igin, 6nu-
muzdeki her yil 100 milyar dolarlik bir ya-
tinmi sadece elektrik enerjisi icin yapma-
miz gerekmektedir. Aslinda kaynaklar bu
yatirimin olanaksizhigini gostermektedir.
Degerlendirmeler bu yatirimin yapilabile-
cegi bazina goredir. Kaldi ki sadece elekt-
rije yatirim da yeterli degildir. Elektik
enerjisi tuketildigi kadar uretilir, depola-
namaz. Bu nedenle Uretilen elektrigi tike-
tecek gelir dlizeyine, sanayilesmeye sahip
olmamiz da gerekir. Yani diger sektorlere
de buylik boyutlu, paralel yatirimlar yapil-
mahdir. Nasil ki buglin 100-120 milyar
kWh (2000 yilinin talebini rahatca karsi-
lar) enerji Uretebilecek glicimiiz oldugu
halde, tliketemedigimiz icin Uretmiyorsak;
yarin igin de ayni durum soz konusudur.

Gelismis ulke diizeyinde elektrik ener-
jisi tlketiminin maliyeti bugtn, Ulkemiz-
deki asgari Ucreti gegcmektedir (1 kWh-
2300 TL’nin Uzerinde). Yillara ve niifus
artisimiza bagh olarak verdigimiz tiketim



Kapak 677

Enerji problemi, teknoloji ve muhendislik

Serkan KUCUK W

~ Ikemizde ¢ok uzun zamandir ener-

I ji problemi (zerine yogun tartis-
I z malar yapilir. Cesitli cevrelerde
yapilan bu tartismalarda ¢ogunlukla
enerji probleminin hangi kaynak ve yon-
temlerle ¢ozilecegi tartisilir. Ancak 6ne-
rilen tlm ¢ozlmler bir teknolojik modele
dayandigi halde asil &nemli olan tekno-
loji kavraminin kendisi pek sorgulan-
maz.

Egemen ideolojinin ve devletin tekno-
lojiyi sorgulamamasi anlasihr bir durum-
dur. Dogasi geregi egemen ideoloji ikti-
darini saglamlastirmanin bir unsuru ola-
rak bugiinki teknolojiyi yuceltecektir.

Bu yuceltmenin sonucudur ki gunu-
miiz diinyasinda teknoloji artik cagdas
yasamin yeni tanrisi olarak karsimiza
cikmis durumda. Ozellikle 1970Ti yillar-
dan itibaren yasanan basdondurici tek-
nolojik gelisim bircok insani saskina ce-
viriyor. Kimileri bu gelismeleri hayran-
likla izlerken, kimileri de yogun bir kay-
giya kapihyor. Aslinda kaygi duyanlar
pek de haksiz sayilmazlar. Baslangicta
bircok toplumsal sorunu ¢6zmeye aday
gosterilen teknoloji, sagladigi faydalarin
yani sira beraberinde pek ¢ok yeni soru-
nu da giindeme getirmistir.

Egemen ideolojiler, teknoloji gelistik-
¢e toplumsal refahin artacagini, achigin
ortadan kalkacagini, daha glzel bir diin-

sinirlarina ulasabilmemiz icin, fert basina

disen milli gelirimizin de; 2000 yilinda

5000 Dolar, 2005 yilinda 7000 Dolar,

2010 yihinda 10.000 Dolar, 2015 yilinda

14.000 dolar olmasi gerekmektedir. Bu-
nun saglanabilmesi igin de diger sektdrlere

yapilmasi gereken yatirimin boyutunu di-

stiinmek gerekir.

Butin bu verileri detayl olarak incele-
meden; sadece “olmalidir” diyerek rakam-
lar ¢cikarmak ve buna gore; diger sektorle-
re paralel olmayan enerji yatirimlarina git-
mek, yine sadece atil kapasiteye yatirim
olacaktir. Ve de sadece ¢ikarcilara yaraya-
caktir.

Biraz da, ileriye donuk taleplerimizi 6z
kaynaklarimizla nasil karsilayabiliriz, onu
inceleyelim. Ulkemizin mevcut birincil
enerji rezervleri soyledir:

Linyit: 8,5 milyar ton.

Asfaltit: 60 milyon ton.

Taskdmura: 1,5 milyar ton.

BittimlUsist: 350 milyon ton.

Petrol: 60 milyon ton.

Uranyum (U30 8): 6.800 ton.

Thoryum (Th02): 380.000 ton.

Bu rezervlerin yani sira, devletin veri-
lerine gore, 120 Milyar KWh’i fizibil 215
Milyar kWh/yil (Bugin tiketti§imizin 4
katr) elektrik enerjisi Uretebilecegimiz hid-
roelektrik (su) potansiyelimiz mevcuttur.
Devlet 1970’lerden beri hep bu rakamlari
verirken, benim tespitlerim, bugin 220
Milyar kwh’i fizibil, 400 Milyar kWh/yil-
lik barajh su potansiyelimizin varligini or-
taya ¢ikarmistir. Kaldi ki her akarsuyu bir
trbinden gecirmesini bilirsek (Dunyada
gittikce gelisen bir uygulama) bu potansi-
yelimiz yilda 500 Milyar kWh’i gecmek-
tedir. Sadece GAP’t&ki sulama kanallarina
yerlestirilecek tlrbinler bugin tikettigi-
miz enerjiyi karsilayabilir. Yeter ki Ureti-
min bu sekli devletce serbest birakilsin. Su
anda enerji Uretimi devlet tekelinde tutul-

yada yasayacagimizi s6ylemislerdi. Artik
robot ve uzay teknolojisine de sahibiz
ama dinya Uzerinde ne achk problemi
¢dzuldi, ne genel refah artti ne de savas-
lar son buldu. Aksine dogal denge kendi-
sini yenileyemeyecek oranda bozuldu ve
sOmurl her alanda bigim degistirerek de-
vam ediyor. Demek ki modem c¢aglarin
bu yeni ve kudretli tanrisi her derde deva
olamiyor.

Iste bu noktada yesiller, gevreciler,
niikleer karsitlan vb. teknolojiye yiiklen-
meye basliyorlar. Mihendislerin hemen
hemen tamami tersine, teknolojinin ya-
ratti§i sorunlari yine teknolojinin ortadan
kaldiracagina inaniyor (Teknoloji ile he-
saplasmak kaydiyia son tahlilde dogru
bir tespittir). Azinliktaki nostaljik bir ke-
sim ise “teknolojiye gicigim” benzeri
duz sloganlarla yelpazeyi tamamliyor.

Tam da burada sayilan tum kesimlerin
¢ogunlukla yaptigi bir hata var. O da tek-
nolojinin herseyden badimsiz, gokten
zembille inmis tekil bir olgu olarak ele
alinmasi. Bilime yaklasimda da ayni tav-
rin sergilendigi goruliyor.

Oysa teknoloji, ideoloji yukli bir kav-
ramdir. insan emeginin,'bu emegin or-
gutlenme biciminin ve toplumsal iliskile-
rin derin izlerini tasir. Bu sahada yasa-
nan gelismeler cesitli toplumsal ve poli-
tik etkenlerle yaratilmakta, bu ylzden
toplumdaki gic¢ dagilimi, maddi ve ide-
olojik denetim ile yakindan iliskilenmek-
tedir. Bugin igin bu iliskilenmeyi kapila-

makta, bir taraftan da 6zellestirme adi al-
tinda, yandaslarina peskes ¢ekilme for-
milleri aranmaktadir (Aktas Modeli gibi).
Ulkemizin sadece hidrolik potansiyeli bile
3000 yillarindaki enelji talebimizi karsila-
yabilecek durumdayken, disa bagimlh bas-
ka enerji turlerinin aranmasinin yanhishgr,
biraz sonra verecegim rakamlardan da or-
taya ¢ikmaktadir.

ELEKTRIK UZERINDE
KURULAN TEZGAHLAR

Bugiin elektrik, devletin vasitali vergi
kayna@i olmustur. Higbir plani, programi,
bilgisi olmayanlar bile elektrife yapilan
ayhk yizde 4-5Tik zamlarla tlkeyi yone-
tebilirler. Gelin bu zamli gidisi biraz daha
hizlandirip bugiin 2500 TL/kWh olan
elektrik enerjisi bedelini 15.000 TL/kWh

list sistem ile yasayan ve durmadan ge-
listirilen teknoloji, yarattigi déniisiimler-
le insanlari Uretim sirecine, dogaya ve
topluma karsi yabancilastirarak kapitalist
sisteme manivela gorevini yapiyor. Sis-
tem de bu manivelay! iyi kullanarak ya-
sadig bircok krizi asmada 6nemli bir
avantaj elde ediyor.

icerdigi sorunlara karsin, insanhgin
bugiin ulasti§i noktada teknolojiden geri
doénis (cok azinhik bir grup bu anlamsiz
istegi dillendirse de) miimkiin gozikm-
yor. Teknoloji gundelik yasantimizda
o6nemli bir yer tutuyor ve énimizdeki
yuzyilda bu oran oldukga fazla artacak-
tir.

Ancak, kapitalist sistemin elinde, ya-
ratilan tliketim toplumunu daha da bi-
yiitmenin ve kalici hale dénustiirmenin
bir araci olarak kullanilan teknoloji, ge-
lismeler bu bicimiyle siirdikce ve ekolo-
jik tahribat derinlestikce giderek hakkin-
da duyulan tereddutlerin arttigi bir kav-
ram olacaktir. Teknoloji karsitlarinin sa-
yisI artacak ve yasanan ¢ogu sorundan,
tek basina ele alindiginda higbir anlam
ifade etmeyen “teknoloji” kavrami so-
rumlu tutulacaktir. Bunun yani sira bir-
¢ok insan da, ¢dzum olarak yumusak ve
alternatif teknoloji kavramina sarilacak-
tir.

Gergekten de, insanligin ve diinyanin
artik alternatif teknoloji modellerine ihti-
yaci var. Bu ihtiyag ise, herseye para go-
zlyle bakan, bilgiyi, sanati, insanlari,

yapiverelim (nasil olsa bir gin olacak); tl-
kede tim vergileri kaldirmak, ulasim dahil
herseyi bedava yapmak mimkindir. Zira
bugiinki tiketime gore saglanacak 1500
trilyonluk gelir bitge gelirlerimizi asmak-
tadir. Politikaci iste bu kolay yolu bulmus
ve elektrigin sirtina ylizde 40Tar1 asan
fonlar1 vurmustur.

Halktan gizlenen bu fonlarin yani sira,
elektrikte son bir iki yil icinde baska tez-
gahlara da gidilmis; kér eden su santralla-
rinin gelirleri TEK’dan alinip KOi’ne
(Kamu Ortakhg idaresine) verilmistir. Sa-
dece isletme giderleri ile Uretim maliyetle-
ri cok yuksek olan termik santrallar
TEK'da birakilmistir. Halkin sirtindan ali-
nan bu fonlar, tuzu kurularin sahip oldugu
hisse senetlerine bu yolla aktariimaktadir.
(1) Ayrica TEK zarar hanesinde biytlyen

Ulkemizdeki muazzam sebeke kayiplarini yiizde 51lere indirebilsek
yeni santraltara hi¢ gerek kalmaz.
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hatta duygulan metalastiran bugin yasa-
digimiz sistemde karsilanamaz. Dolayi-
siyla alternatif bir teknolojik model iste-
mi, alternatif bir toplumsal iliskiler iste-
mi ile gakismak zorundadir ve bu istemin
gerceklestirilmesi bir miicadeleyi gerek-
tirir.

Genel anlamda teknolojik sireci olus-
turan ve uygulayan mihendisler de bu
micadelenin 6znelerinden biri olmak du-
rumundadir. Mihendislik etigi bu mica-
deleye paralel olarak gelisecek ve top-
lumda yansimasini bulacaktir. Bu cerge-
vede her toplumsal dinamik gibi, mthen-
dislerin orgltltltiginin de 6n plana ¢ik-
masi gerekmektedir.

Muhendislerin ancak bu orgutlilik
temelinde, dogal dengeyi bozan, insanla-
r tutsak eden, savasi kiskirtan ve pazar-
layan teknolojilere karsi ¢ikmalari an-
lamli ve miimkun olabilecektir.

Butun bu belirtilenlerden teknolojinin
masum, onu bugiine dek kullanan sis-
temlerin kétl oldugu gibi kaba bir anlam
¢ikarilmamalidir. Zira teknolojiye iliskin
sorunlar onun Kkullanis bigiminden oldu-
gu gibi kendi dogasindan da kaynaklan-
maktadir.

Ancak bunlara karsin son bir kez daha
tekrarlamak gerekirse, teknolojiyi asil
belirleyen unsur toplumsal iliskiler bitu-
nidur ve yarinin teknolojisi bu butuntin
alacagi bicime baghdir.

(*) Kimya Miihendisi

rakamlar gostermeye mecbur birakilmak-
tadir (Maliyetin O gdziktugl su santralla-
nnin gelirleri tamamen KOI'de, maliyetle-
ri 1000 TL/KWh asan termik santrallar
TEK’da).

Son gunlerde sirekli konusulan ve yurt
disinda da tezgahlari kurulan bir baska
olay da su santrallannin bir anda 6zellesti-
rilecedi, yani kapisilacagidir. Bu tezgah
bugiiniin rakamlariyla en az 100 trilyon li-
ranin her yil halkimizdan ¢alinmasi anla-
mina gelir. Bu rakam yarinlarda ¢ig gibi
blyuyecektir.

ONCELIK SIRALARI,
FIRSATCILIK VE CIKARLAR

Bugiin 6gindlen 600 MWTik Ambarli
Fuel-Oil santrali yerine 1965°te ayni gligte
bir hidrolik santral devreye sokulsaydi ba-
kin ne olacakti? Cok basit bir carpmadan
ibaret olan hesap, sadece su-fuel-oil fiyat
farkindan dolay! 30 yilda 12 Atatiirk Bara-
j1 parasinin Turkiye’ye bedava kalacagini
gosteriveriyor.

O ginlerde bu santrala karsi ¢ikildigin-
da Turkiye’nin hidrolik potansiyelinin
diizglin ve yeterli olmadi§i sdylenip, halk
aldatiliyordu. Halbuki o giinlerde tim ku-
rulu gictimiz (termik+hidrolik) 2000
MWTarin altinda idi. Bugtin sadece hidro-
lik kurulu giacimiz 9000 MW; yani o
glinlerde yok oldugu sdylenen hidrolik gi-
cumiz varmis megerse...

O gunlerin kandiricilari ve firsatcilari,
dogrulari énerenleri komunistlikle sugla-
yip gercekleri saptirdilar ve karar organla-
rini yanilttilar. Boylece, buglin 12 Atatlirk
Baraji bedeli, halkimiziri sirtindan yaban-
cilara kaptiriimis oldu.

Kaldi ki disa bagimh bir yakit tird ile
calisan bu santral, dis yaptirimcilarin uy-
guladigi ekonomik ambargo sirasinda dre-
tim yapamaz halde birakilmis ve Tlrkiye
1980°li yillara yaklasirken buyUk bir ener-

C5*



BiLIM VE UTOPYA
Haziran 1995

ji bunaliminin ortasina diigsmustir. Bu bu-
nalim hemen firsatcilarini da yaratmistir.

Yenikoy ve Kemerkdy (Gokova santra-
linin yeni adi, halki kandirmak igin adini
degistirdiler) linyit santrallan bu bunalim
bahane edilerek tezgahlanmistir. Higbir
plan déneminde gortlmeyen bu iki sant-
ral, 1980’lerin birinci yansinda kapali reji-
min yaratti§i bir politikaci tarafindan re-
sen yaptiriimistir. Yatagan Santralinda ¢a-
lisan Polonya grubunun isi bitince, bunlar-
la ishirligi yapan yerli sirketlerimiz, énce
Yenikdy Termik Santralini 5 grup olarak
yapima aldirmis, bakmis ki santral kurdur-
mak kolay, ayrica oldukca da karli, bilaha-
re bu 5 grubu ikiye indirip; (¢ grubu da 13
kilometre uzaktaki Gokova’ya yeni bir
santral olarak tezgahlamayi basarmistir.
Oyle ki; boyle bir santralin yapimi 25 yil-
lik etut istermis. Planlamadan onay ister-
mis, uygunluk belgeleri istermis..., hepsi
atlanivermistir. Hem de ilgili kuruluglarin
ikaz ve itirazlarina ragmen. Konuya 6nce
7 Haziran 1984 tarihinde Bayindirlik ve
iskan Bakanh§i; Bagbakanlik Cevre Mis-
tesarhg ile Saghk ve Sosyal Yardim Ba-
kanligfnin gorislerinin olumsuz olmasi
nedeni ile itiraz etmis, ancak 7 Haziran’da
verilmeyen bu izin 18 Haziran’da ayni ba-
kanhkga verilmistir. Zira Amerika’da bu-
lunan bu isin organizatoru, devrin basba-
kani, yurda donmis ve kulaklari ¢cekmis-
tir...

Yenikdy’de sojutma suyu olmadidi ge-
rekcesiyle U¢ Unite Gokova’ya tezgahlan-
mis, ancak bu iki santrala kilometrelerce
uzakliktaki Geyik Barajindan su getiril-
mistir (Su Ustelik daha da uzaga tasmiyor).

Ydérenin kdmarinin kalitesizligi, so-
gutma suyunun olmamasi, kémir rezerv-
lerinin santral émdarleri icin yeterli olma-
masl, yorenin turistik dzeliklerinin yok
olacadi gibi nedenlerle bu santrallarin ya-
piminin durdurulmasini, meslek odasi bas-
kani olarak, devrin Basbakanina raporlarla
ve birgok yolla ilettim. Ancak Basbakan
daha énce yonetimlerinde ve istiraklerinde
gorev aldigi bir 6zel kurulus lehine bu
santrallarin yapimini devreye soktu.

Bugin ismi degistirilerek halka unuttu-
rulmaya calisilan Goékova santralinin ilk
yeri de; degil santral yapilmasi, bir evin
yapimi i¢in bile uygun olmayan bataklik

bir alandi. Bagbakanin civar kdylerde ay-
ran icerek santralin reklamim yaptigi giin-
lerde; benim de bileklerime kadar batakli-
ga batmis haldeki resimlerim burada sant-
ral yapilamayacagini belgeliyordu. Ancak
yeni bir tezgah da hemen piyasaya siruldi
ve santral yeri aradaki dag tasviye ettirile-
rek, saglam zemine cektirildi. Sirf bu tas-
viye islemi, bir santral bedeli daha gétirdu
(Yatinmsiz, ilanla kamyonlara is verile-
rek).

Nedense bu isleri hep bir sirket yapti ve
0 gunlerde icinde bulundugu sikintilari
asarak batmaktan kurtuldu.

Yore kémirlerinde o ginlerde yaptirdi-
gimiz analiz sonuclan ile 15 kadar ilgili
kurulusun tamamen birbirinin ayni olan
analiz sonuclari kdmarian kullaniminin
mimkin olmadigini gosteriyordu. Bu so-
nuglar bir rapor halinde Bagbakanlik dahil
tim ilgililere iletildi ve halka aciklandi.
Ancak ilgililer o gunlerde bizleri yalanla-
mak i¢in kdmarln niteliklerini asagidaki
gibi acikladilar;

Kul orani: Yuzde 27.7-34

Rutubet orani: Yuzde 35.9

Karbon orani: Yuzde 20.5

Hidrojen orani: Ylzde 1.6

Azot orani: Yizde 1.3

Oksijen orani: Yizde 114

Kukirt orani: Yizde 1.6

Alt 1sil de@eri: 1687 kCalori/kg

Oysa bizim edindigimiz 30°u askin ra-
porda; kil orani yiizde 40.3-46.3, kukirt
orani yizde 2,7-6 olarak veriliyordu.

Tarkiye’nin diger termik santrallann-
daki kil ve kukirt oranlari degerleri de
tablo 2'deki gibidir:

Bu veriler yorenin kdmarinin kullani-
lamaz oldugunu gostermektedir.

Bir teknik adam olarak o gunlerde, ka-
muoyuna agiklanan raporlarla gercek ra-
kamlar arasindaki farklarin, teknik olarak
sorun yaratacagini, santralin saptiriimis ra-
por sonuglarina gére yapilmasi halinde
maliyet ve isletme sorunlari gikacagini
tahmin ettim. Ve ilgingtir; yillar sonra ula-
sabildigim Polonya ELECTRIM firmasi
ile yapilan sozlesmede, kamuoyuna yapi-
lan aciklamanin aksine, kil miktarinin
yuzde 40.3-46.3, kikirt miktarinin yizde
2,7-6 olarak degistirildiklerini goérdim. Bu
sahtekarliklar, bizleri kahretmekte ve

Tablo - 3

ELEKTRIK ENERJISI ARZ -TALEP DENGESI
(DEVLET ARSIVLERINE GORE)

URETIM KAPASITESI(GWh) 19920

Taskdmiirl 2180
Linyit 34887
Petrol 8773
Dogalgaz 16821
Jeotermal 90
Nikleer

TOPLAM TERMIK 62751
HIDROLIK 30593 *
GENEL TOPLAM 93344
TALEP 67187
YEDEK 26032
YEDEK 39
KURULU GUC KAPASITESI (MW)
Taskomurl 353
Linyit 5450
Petrol 1925
Dogalgaz 2592
Jeotermal 15
Nikleer

TOPUM TERMIK 10335
HIDROLIK 8379
GENEL TOPLAM 18714

1995 2000 2005 2010
2180 14379 22659 78659
36175 51493 72738 80473
8773 8773 8773 8773
16821 43649 71289 102789
90 90 90 90
14320

64039 118384 175549 285704
o 37497 54655 68008 77089
101536 173039 243557 362793
88375 139280 207060 307970
13161 33759 36497 54823
15 24 18 18

353 2953 3553 11553
6080 8011 11046 12151
1925 1925 1925 1925
2592 6212 10112 14612
15 15 15¢ 15
2132

10965 19116 26651 42388
10480 15859 19581 22248
21445 34975 46232 64636

(*) 1992 yilinda 125 GWh'lik net ihracat olmustur.

Alternatif enerji kaynaklarina iliskin arastirmalar tum diinyada yogunlasiyor.
Ulkemiz yenilenebilir ve temiz enerji kaynaklari agasindan son derece zengin.

Tablo - 2

Kiil (%) Kukiirt (%)
SOMA (A-B) 20 13
ELBISTAN 20 -
SEYIT OMER 191 13
TUNGBILEK (-B) 10 1.36
YATAGAN 20 +27 2.4+ 26
KEMERKOQY (GOKOVA) 40.3+46.3 27+6

utandirmaktadir.

O ginlerde bu santrallara 17 trilyon
TL’hk kaynak bulan devlet, 190 km’lik
KARAKAYA-SINCAN enerji nakil hatti
icin 200 milyar TL’lik bir kaynadi bula-
madi ve saniyede Keban’dan 2000 ton,
Karakaya’dan 2050 ton su, elektrik enerji-
sine cevrilemeden, bosa atildi (su var,
santral var, enerji nakil hatti yok!). Bu
miktardaki su, o giinlerde tukettigimiz
elektrik enerjisinin yarisindan ¢cogunu kar-
silayabilecek bedava enerji kaynagi idi. is-
te ibret alinacak bir ¢ikarcilik érneg@i daha.

Cikarci politikacilarin istegine gore de-
gistirilmis devlet raporlarindan edinilen
bilgiler bile, hidrolik potansiyelimizin,
uzanilabilen plan donemlerinde talebi kar-
silayabilecek seviyede (2020) oldugunu
gostermektedir. Kaldi ki bu raporlarda
hidrolik potansiyelimiz 3 misli azaltilir-
ken, talep ise neredeyse 1 misli fazla gos-
terilmektedir. Ancak Turkiye 6. Enerji
Kongresinde (1994-Enerji Istatistikleri,
sayfa 12) hidrolik potansiyelimiz 433 mil-
yon kWh/yil, yani simdiye kadar verilen-
lerin iki misli olarak bir kdsecige sikistiri-
larak verilivermistir!

Buna ragmen, yine devletin yaptigi ile-
riye donik talep ve karsilama programla-
rinda, niikleer enerjiye ve ithal kémire da-
yal enerji tirlerine yer verilmektedir.
(Bkz tablo 3)

OLANAKSIZ GELECEK
SENARYOLARI

Devletin hazirladi§i bu tablolari (tablo
3) inceledigimizde su sonuglara ulasiyo-
ruz:

2010 yilinda ulasiimasi mumkin olma-
yan .sisirme rakamlarla cikartilan tiketim
sinirini bile karsilayacak bedava hidrolik
potansiyelimiz varken, bunun sadece 73
milyar kWh’lik kisminin kullanilacagi 6n-
goriluyor. Buna Karsilik, sadece yatirim
giderleri olarak yakit giderleri harig, (Bili-
nemiyor, amcalarimiz verirlerse, ve de ka-
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ca verirlerse maliyete eklenecek...) bugiin-
ki giderlerle 2000 TL’nin Uzerinde bir
kWh maliyeti olan nikleer enerjiden, ti-
ketimin 13 milyar kNvh'lik kisminin karsi-
lanacagi planlanmistir. Bu yanhstir ve tim
nedenleri arastirlimahdir. Asagida degini-
lecedi Uzere niikleer enerji maliyetleri ok
blylk boyutlara varmistir ve tamamen di-
sa bagimhidir. Tarkiye igin sirf bu agidan
bile bir yikim anlamina gelir.

Yine ayni tabloda 2010 yilinda fert ba-
sina tiketilecegdi dngorilen 3619 kWh
elektrik enerjisi icin (toplam 310 milyar
kwh) yapilmasi gereken yatirim her yil
icin 100 milyar dolardir. Bunun imkansiz-
ligi belli iken, ne diye, hangi yaklasimla
ve ne gibi beklentilerle bu rakamlari hazir-
layabiliyorlar (Bugiin en uygun kosullarda
1 kWh enerji Uretimi-iletimi-dagitimi igin
7 bin dolarhik bir yatirnm gerekiyor). Iste
akla-manti§a hi¢ uymayan, gergeklerle il-
gisi bulunmayan, bilgiden ari bir érnek...

Latfen gelin bizim senaryolarimizi ya-
kalamaya calisin. Bu bile ¢ok biyuk bir
basaridir, Glkemiz igin... Yani 2010 yilin-
da nifusumuz 90,6 milyon, tiiketece§imiz
enerji 175 milyar kWh, fert basina milli
gelir 10.000 dolar...

ALTERNATIF ENERJI
KAYNAKLARI

Yilda 20 milyar kwWh jeotermal enerji
potansiyelimizin bulundugunu, kiyilari-
mizdaki dalgalardan 40000 MW’lik elekt-
rik giici elde edebilecegimizi belgeleyen
bilimsel ¢calismalar mevcuttur.

Ulkemizde, temiz ve ucuz, cok genis
potansiyelli, giines enerjisi-rlizgar enerjisi-
biyogaz enerjisi kaynaklan mevcuttur. Ye-
ter ki teknolojik calismalari bu yone kay-
diralim.

Biyogazin glibreye zarar vermeden yil-
da 3 trilyon TLTik (1993 basi degerleri
ile) enerji kaynag! oldugu bilimsel kongre
ve yayinlarda belgelenmistir.

Kiyilarimizda ve uygun alanlarda kuru-



BiyokUtleden enerji

Prof. Dr. Omer SAYGIN W

Ansanlik gegmiste degisik enerji kay-
naklarindan yararlanmistir Once
J | afac, dal, tezek gibi biyokutleyi yaka-
rak enerji ihtiyacini karsilamis, daha son-
ralari kémarQ, arkasindan da petrolt kul-
lanmay! kesfetmistir» Fosil enerji kaynak-
larinin miktarlarinin sinirli olmasi ve gev-
reye verdikleri tahribat bugin insanhgi
alternatif enerji kaynagi arayisina itmistir.
. Alternatif enelji kaynaklarina bir goz
atildiginda bunlann arasinda biyokiitle-
nin ozellikle Glkemiz icin bircok agidan
¢ok uygun oldugu gorilmektedir. Bu
prensipte atalarimizin enerji kaynagina
geri ddnmek anlamina gelmekle beraber,
buginin gelismis bir endistri tlkesinin
enerji ihtiyacinin yarisini biyokdtleden
saglamaya kalkmasi, olaya yepyeni bir
boyut getirmektedir. Bu ancak ormanda-
ki bir agacin 50 misli siratle blyuyebi-
len C-4 tipi 6zel enerji bitkilerinin (tath
sorgum, miscantus, arundo donaks vs.)
enerji ciftliklerinde Uretimi sayesinde
gerceklesebilir.

1994 senesinde Viyana’da yapilan
Uluslararasi Biyokiitle Kongresi’ndeki
degerlendirmelere gére dinyanin 2050
senesinde birincil enerji ihtiyacinin ylzde
50’sinin biyokutleden karsilanacag! tah-
min edilmektedir. Bu alanda Avusturya
son 20 senede birincil enerji ihtiyacina bi-
yokitlenin katkisini yizde 2’den yilizde

13’ ¢ikarmustir. Finlandiya’da biyokutle- |
nin su anki katkisi ylzde 17°dir. Avrupa |
Toplulugu’nun bitin dyeleri enerji bitki- |
lerinin Ulkelerindeki Uretiminden bunlann |

diger enerji tirlerine dénustimiine kadar
butun alanlarda yodun arastirmalar stir-

durmektedirler. Biyokdtle yakarak elekt-

rik ve 1si elde eden ilk tesisler bircok Ul-
kede kurulmus ve kurulmaktadir.

NEDEN BiYOKUTLE?

Diinyamizda fotosentez yoluyla bitki-
lerde senelik depolanan enerji butin dl-
kelerin enerji ihtiyacinin on mislidir. Bi-
yokdtle yakildiginda bu enerji acida ¢i-
kar. Petrol, kdmur, dogalgaz vs. gibi fo-
sil enerji kaynaklan yerine termik sant-
rallerde biyokiitle de kullanilabilir. Hatta
biyokdtlenin fosil yakitlara gére birgok
sebepten dolay! tercih edilmesi gerekir.
Bu sebepleri: genel faydalar, gevresel

lacak riizgar generator tarlalari buylk bo-
yutlarda enerji saglayabilecektir. TUBI-
TAK tarafindan hazirlanan riizgar haritala-
rina gore, Orta Karadeniz-Bozcaada-Gok-
ceada-Ege ve Marmara ile bircok yiiksek
yoreler, bu is icin yapilacak yatirimi he-
men amorti edebilecek kosullarda bulun-
mustur.

Kuzey Ulkelerinde Giines kollektorleri-
Gunes Pilleri- Gunes Enerjisi Depolama
Sistemleri genis uygulama alanlari bul-
mustur. Bu Ulkelerde, evlerin timinde gi-
nes kollektorleri, altlarinda ise yalitilmis
su depolari mevcuttur. Copleri degerlen-
dirme, biyogaz-biyomas, enerji depolama,
basingli hava, magnetik enerji, fotovoltaik
enerji, geotermal enerji, dalga ve akinti
enerjileri, bircok tlkede uyglamaya girmis
kaynak ve teknolojilerdir.

Glnes, riizgar, kucik guclu hidroelekt-
rik generatorler ve biyokdtle, cok buyik
potansiyel enerji kaynaklandir. Dinyada
bilinebilen tim fosil rezervlerinin 100 ka-
tindan fazla potansiyelde giines enerjisi

faydalar ve ekonomik durum olarak (¢
baslik altinda toplayabiliriz.

A) Genel Faydalar.

Biyokiitle yenilenebilir bir enelji kay-
nagidir. Kémdr, petrol, dogalgaz vs’nin
aksine tlikenmesi s6z konusu degildir.
Ulkede (iretimi, enerji alanindaki disari-
ya bagimhhgi ortadan kaldirir, dolayisiy-
la stratejik bir Grindir. Uygulamaya gec-
mek icin uzun sidren arastirmalara gerek
yoktur. Enerji bitkileri olarak bilinen C-4
bitkileri hemen uretilip termik santraller-
de kdmur yerine veya kémire karistirila-
rak yakilabilir. Gerekli politik kararlar
verildiginde de bu ise derhal baslanabilir.
Cift¢inin gidanin yani sira enerji de Uret-
mesi tarima yeni bir talep getirecektir.
Ozellikle kalkinmakta olan dlkelerin kit
olan ddviz kaynaklari kendilerine kala-
cak ve enerji Uretim fiyatimn yiizde 50’si
ulkenin kendi tarim iscisine ddenecektir.
Bu durum hatta sehirlere gocu bile kis-
men Snleyebilir.

B) Cevresel Faydalar.

Biyokiitlenin esas 6nemi gevre alanin-
da gorulmektedir. Bilindigi zere fosil
yakitlar yandi§inda ortaya karbondioksit
¢ikar. Sera etkisi yapan bu gazin atmos-
ferde ¢cogalmasinin diinyanin 1si dengesi-
ni bozacagi ve bir iklim degisikliginin
kaginilmaz olacag! bilinmektedir, iste

yakit olarak biyokutleye gecmek bu

Kapak 879

6nemli probleme tam bir ¢dzim getir-
mektedir. Gerci biyokitle yandiginda da
urin olarak karbondioksit ortaya cikar,
fakat buna esit bir miktar karbondioksit
biyokitlenin Uretimi esnasinda fotosen-
tez ile atmosferden alindigindan, net kar-
bondioksit tretimi sifir olmaktadir.

Biyokutlenin ¢ok dnemli diger bir
avantaji da kukdrt miktarinin yok dene-
cek kadar distk olmasidir. Dolayisiyla
asit yagmurlar veya havadaki saglga
zararl kikdrtdioksit problemleri ortadan
kalkmaktadir.

C) Ekonomik Durum:

Enerji amach biyokitle kullanimin
ekonomik degerlendirilmesine gelirsek,
enelji bitkisi olarak TUBITAK ta iki bit-
ki denenmistir: Ulkemizde taninmayan
tatl sorgum ile Bati Anadolu’da bilinen
kargi. Her iki bitkiden de dekarda 2.5 ton
kuru biyokitle elde edilmistir. Her iki
bitkinin de yanma 1sisi takriben 4000
kcal/kg oldugundan, dekar basina bir ton
petrole esdeger enerji Uretilebilmektedir.
Bu durumu kémur ile karsilastirirsak 2.5
ton 4000 kcal/kg 1si dederi olan kémdir
Uretilmis olur. Kémirin bu enerji dege-
rindeki tonunun bugiin takriben 1.3 mil-
yon TL’na satildiini distintrsek, dekar-
dan 2.5x1.3=3.25 milyon TL enerji bitki-
si ekerek elde etmek epeyi karh bir is gi-

bi gérunmektedir. Diger taraftan, karh

Enerji bitkileri kira¢ topraklarda bile iyi verimler ile buyutulebilir.

bulunmaktadir.

Planlamacilarin® gére ABD, 40 yil
icinde kullanacadi enerjinin 2/3°Und bu tip
kaynaklardan saglayacaktir (ABD-Cevre
Grup Raporu). Greenpeace 2100 yilinda
diinyada fosil yakit tuketiminin tamamen
terk edilece@ini ve giines ¢aginin yasana-
cagini slrekli raporlamaktadir.

ABD Califomia Palm Spring (Edison)
yoresinde, 1992’de 16000°den fazla riiz-
gar generatdrii servisteydi. Hindistan bu
yillarda 3000°den fazla riizgar generatori-
ne yatirim yapti.

Kaynagini silikonun, yani kumun olus-
turdugu giines pilleri gittikge disen mali-
yetleri nedeniyle ¢ok kullanilir hale gel-
mistir (8000 $/kw). Bir ton kum, 500.000
kg kdmdir tuketimine esdeger elektrik
enerjisi saglayabilmektedir (Philippe Pla-
illy). Kaldi ki Glkemizde elektrik enerjisi
ulastinlamadi@i icin sinyalizasyon sistemi-
nin bulunmadidi, yizlerce insanin 6lumu-
ne neden olan hemzemin gegitlerde; g
fazl enerjinin yaz-kis-yukseklik faktorleri

nedeni ile ¢ok zor tasindigi radyolink is-
tasyonlarinda, ¢cok ekonomik ve en uygun
¢Ozumdr, gines pilleri...

Kiglk akarsulara yerlestirilecek yore-
sel binlerce su turbini, magnetik enerji sis-
temleri, biyogaz, 1s1 pompalari (suyu ye-
raltinda dolastirarak, isisini yiikseltiyor),
cevreyi hig kirletmeyen, hicbir fosil yakiti
tiketmeyen, isletimi esnasinda yakitina
bedel 6denmeyen, enerji elde etme yon-
temleridir.

Batin bu kaynaklari degerlendirmek
icin yapilacak yatirimlarla Glkemizde
enerji maliyetleri cok ¢ok asagilara gekile-
bilecek, gelecek nesillerin de dinyamizi
kullanma hakkina saygi gosterilmis ola-
caktir.

Goraldugi gibi bol ve ucuz enerji elde
edebilecegimiz, isletimi sirasinda dévize
gereksinme duymayacak 6zkaynaklara sa-
hibiz. Bu kaynaklari tiketmeden, hatta hic¢
kulanmadan, disa bagimh enerji tirlerinin
aranmasl, Ulke ekonomisi agisindan oldu-
gu kadar, cevre sagligi agisindan da uygun
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diye tanm alanlarinda gida yerine eneiji
uretmek sosyal problemler getirebilir.
Biyokiitle dretimi hususunda TUBITAK
Marmara Arastirma Merkezi’nde tath
sorgum ile yapilan deneylerde, tarim igin
pek uygun olmayan topraklarda 2.5 ton
kurumadde elde edilebilmistir. Sicak ik-
limlerde verimin 4 tona kadar ¢iktigi bi-
linmektedir. Her iki bitki de zor sartlar
altinda ve kirag topraklarda da iyi verim-
ler ile blyatllebilir. Su gereksinimi 200
mm’yi gegcmez ve dekarda 5 kg azot
gubresi yetmektedir. Bu agidan enerji
tretiminin gida Uretimine rekabet etmesi
gerekmemektedir.

Bir tanm ulkesi olan Turkiye’nin ka-
naatimizce nikleer enerjiyi ithal etmege
Umit baglayacagina kendi bunyesine ¢ok
daha uygun “biyokiitleden enelji dretimi-
ne” dnem vermesi ve bunu Tlrkiye’nin
enerji politikasina dahil etmesi gerek-
mektedir. Mevcut termik santrallere ya-
kin verimsiz topraklarda enerji bitkisi
ekilerek bunlari bu santrallerde kémir
ile beraber bire bir oraninda karistirmak
bile, birim enerji bazinda kotu kaliteli
komdarlerin kikdrt oranini yanya dusir-
mek anlamina gelmektedir. lleride yeter-
li tarimsal Gretim saglandijinda tama-
men biyokitleye, tanm ve ormancilikta
olusan biyokdtle atiklarina gecilebilir.
Bu programin gergeklesmesi icin de bi-
yuk yatinmlara gerek yoktur. Kabataslak
bir hesapla 2.5 milyon hektar arazide ya-
ptlacak enelji bitkisi dretimi bugin Tr-
kiye’nin ithal etti§i enerji miktarina es-
degerdir. Bu miktar da tarim arazilerinin
ancak yizde 10’u kadardir. Senede iki
Urtin alinabilen giney illerimizde gerekli
alan daha da dusecektir.

Daha ileri bir asamada kati haldeki bi-
yokitleden sivi ve gaz yakitlar da elde
etmek Uzere tesisler kurulabilir. Bunlar
biyoalkol Uretimi, piroliz, gazlastirma
veya biyogaz Uretimi gibi prensipte bili-
nen ve kismen uygulanan yontemlerdir.
Briket haline gelmis biyokitle icin dzel
sobalar gelistirildiginde bunlar evlerde
de yakilabilir.

Tabii enerji bitkilerinin yani sira tilke-
mizde olusan blyik miktar biyokitle
atiklan da (tarim, ormancilik, endistriyel
ve sehirlerde olusan kati atiklar) termik
santrallerde degerlendirilebilirler. Bu
atiklann enerji degerlerinin de 10 milyon
TEP’e yaklastigi tahmin edilmektedir.

degildir.

“Olmayan enerji, en pahali enerjidir”
diyerek ithal kdmiire dayali santrallann ve
son glnlerde yine gundeme getirilmeye
cahisilan nukleer Santrallann, tlkemiz
enerji gindeminden cikartilmasi sarttir.
Disa bagimhhk, tlke insanimizin gergek
cikarlan, gevre ve canli saghigi riskleri gi-
bi konular, 6zel ¢ikarlari ve bunlann pe-
sinde kosanlan kesinlikle asmalidir. Bu-
gun llkemizde maalesef; “Fazla olan ener-
ji, en pahali enerji” durumuna gelmis ve
Turkiye son 10 yilda ylizde 80000 zamla
diinya zam sampiyonu olmustur.

Yumurtalik-Tekirdag-Aliaja-2, Gebze-
Marmara’da kurulmasi tezgahlanmaya ¢a-
lisilan toplam 4718 MW’lik ithal kémire
dayali santralin yapimina kesinlikle karsi
¢itkilmahdir. Avustralya’dan getirilecek
milyonlarca ton kémurle ¢ahistmlimasi di-
stindlen bu santrallann; kdémdrlerinin ta-
smmasi-depolanmasi-killerinin yok edil-
mesi (kémur ¢ukurlari da olmayacak ve
kulin depolanmasi zorlasacak) gibi sorun-
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lan, daha baca atiklarina gelmeden cevreyi
tahrip edecektir.

Kaldi ki, bdyle bir santralin sadece bir
bacasindan higbir 6nlem alinmazsa bir sa-
atte 90 ton toz (ucucu kal), 9777 ton S02
(kikartdioksit), 170 °C sicaklikta 982.000
m3 N (Azot) cevreye atilacaktir. Bu gazin
icinde her m3'de; 9963 mg (SCM, 116 mg
(S03), 180 mg (HCL), 20 mg HF, 605 mg
ucucu kil olacaktir. Elektrostatik filtreler
ve destlfirizasyon tesisleri yapilsa bile,
bunlar kirlenmeyi belirli oranlarda énleye-
bilecekler, cevreye yeni kirlenmeler de ge-
tirebileceklerdir.

NUKLEER ENERJI iLE iLGIiLI
GERCEKLER

Yillardan beri tartismalari yapilan; 6n-
ce 1974’te, sonra 1977°de devreye gir-
mezse mahvoluruz; 1987°de ise hi¢ gerek
yok denilen nukleer santrallar, son ginler-
de yine giindeme getirilmek isteniyor. Ku-
rulusu-yakiti-elemani tamamen disa ba-
gimh olan, hala uygun sistemi ¢dziimlene-
meyen, diger Uretim sistemlerine gore gok
liks, pahali ve ¢ok riskli bir sistem olan
nikleer enerji Uretimine, Ulkemizde hig ih-
tiyag yoktur. Ozkaynak kullaniminin yiiz-
de 25’lerine ulasilmamis olan tlkemizde,
boyle bir arayis, sadece mevcut ekipman-
lari bos ve iflas halinde olan dis tesvikgi-
lerden kaynaklanmaktadir.

Cevherinin cikartilmasi, zenginlestiril-
mesi, reaktorlerde yakilmasi, atiklarin is-
lenmesi, depolanmasi, yer secimi, insaat
kalitesi, sogutma sorunlari, atiklarin depo-
lanmasi, eg@itim, personel, meteorolojik
kosullar, hidroloji, nifus yogunlugu, ula-
sim, aktif faylar, ulusal sebekeye yakinlik,
yan sanayi ve yedek parca, strekli (hem
isletme-hem yakit bakimindan) disa ba-
gimlilik zorunluluklari; herbiri, bash basi-
na bir dev olan maliyeti artirict sorunlar-
dir.

Ulkemizde niikleer teknoloji yoktur.
Bdyle bir santralde calisacak personel
(500 civan) 6zel bir egitime tabi tutulma-
ya mecburdur. Bu egitim ise bilgi birikimi
olan birkag tlkede verilebilmektedir. In-
giltere’de bu egitim mihendisler igin 4
yil; bekgiler dahil diger personel icin iki
yildir. Bu durum, nukleer santralin perso-
nelinin de disaridan getirilmesinin zorunlu
oldugunu gostermektedir.

Mevcut teknolojinin tukettigi yakit
2000’li yillardan itibaren sorun olacak,
2040’Larda kesin olarak bitecektir. Bugin
bile yakit hammaddesi ve yakit g¢evrimi
diinya talebini karsilayamaz durumdadir

(Dinya dogal uranyum rezervleri séyledir:
Guvendik kaynak: 4.7 milyon ton. Muhte-
mel kaynak: 8.0 milyon ton. Gorlnir kay-
nak: 6.0 milyon ton. Dusuk tenorli kay-
nak: 17.0 milyon ton. Toplam: 35.7 mil-
yon ton). Sari pastadan (U108), uranyum
heksoflorir (UF8) tretimi ise sadece Ingil-
tere, Kanada, ABD, Fransa ve Rusya’da
yapilabilmektedir. Yakit bakimindan bu
Ulkelere mutlak bagimhilik zorunludur.
Yakit zenginlestirilmesinde teknoloji daha
da karmasiktir (ABD, Ingiltere, Rusya'da
mevcut; Fransa, Brezilya, Japonya, Gliney
Afrika yatinm yapti). Santriflij teknolojisi
en yeni teknolojidir. Fakat ancak askeri
amagclarla kullanilabildiginden Londra ku-
lubund olusturan nikleer teknolojiye sahip
15 (lke tarafindan teknoloji transferi ya-
saklanmistir.

NUKLEER SANTRALIN
KORKUNGC MALIYETI

Zorunlu dis 6demelere gore bir maliyet
analizi yapildiginda; tesis devresinde, 1
niikleer santral, 3 termik santrala veya 5
hidrolik santrala esdegerdir. isletme dev-
resinde de; 1 nikleer santral = 4 termik
santral = 8 hidrolik santraldir.

Boylece toplam dis harcamalara gore
ise; 1nukleer santral = 4 termik santral =
8 hidrolik santraldir ve ¢ok bliyik maliyet
fazlaligi getirmektedir.

Ayrica buglnin kosullarinda nikleer
santral, termik santrallerden bile yiizde
100 daha pahali enerji Uretmektedir*.

Almanya’da son yapilan nikleer sant-
ralin kendini 40 yil icinde amorti edebile-
cegi hesaplanmistir. Almanya bir niikleer
santralin yapiminin yiizde 62’sini 6z kay-
naklari ile gergeklestirebilmekte, isletme-
sini kendisi yapmakta ve yillik enflasyo-
nun neredeyse O oldudu bir tlke olmasina
ragmen boyle bir santrali 40 yilda amorti
edebilmektedir.

Ulkemizin; isletmesi dahil tamamen di-
sa bagimh boéyle bir santral surekli yiizde
100’tn Ozerinde seyreden enflasyonla
amorti etmesi mimkin degildir (Bizim gi-
bi gelismeye cabalayan bir llkede yapila-
cak bir nukleer santral, sadece bir kisiye is
olanagi saglarken; gelismis Ulkelerdeki 55
kisiye is olanagi sa§layacaktir).

Dolayisiyla nikleer santrallar, tlkemi-
zin basina, icerdikleri potansiyel tehlike-
lerden Gteye, ekonomik bakimdan da bela
olacak, surekli siibvansiye edilmeleri gere-
kecektir.

IAEA (Uluslararasi Atom Enerjisi
Ajansi); 2000 yilinda en az 293.000 MW
nukleer enerjiye dayali elektrik
Uretimi yapan reaktoriin devrede
kalacagini tahmin etmektedir. Ay-
ni ajansin raporlarindan da anla-
sildigi tizere pek cok sanayi Ulke-
sinde, daha 6nce yapilan niikleer
yatinm planlamalarinin biyuk
kismi iptal edilmis ve ylizde 67
oraninda azaltilmistir. Bu nedenle
nukleer yakit ve reaktor Ureten
firmalar, mallarini pazarlamak
icin Uguincl dunya Ulkelerine don-
mustir ve her tiir ekonomik-poli-
tik tesvik ve cikar yollarini dene-
mektedirler.

Nukleer oneriler, ylzbinlerce
yil 6limcillugini muhafaza eden
radyoaktif artiklarla i¢ ice yasama
onerisidir. Su anda ABD’de
20.000 tondan fazla yuksek dozlu
radyoaktif atik birikmis ve ¢ozim-
stizluk icinde muhafaza edilmeye

calisiliyor. Onerilere uyularak
diinya enerjisi niikleer enerjiye ka-
nalize edilirse, dinya her yil boyle
100.000 ton yiksek diizeyli radyo-
aktif atikla yizylze kalacaktir.

Almanya’nin 14 niikleer santrali yilda
13 bin metrekup hafif radyoaktif, 300 ton
yiksek radyoaktif yakit artigi gikariyor.
Bu atiklarin 24.000 yil saklanmasi gereki-
yor. Her turli sizintiya karsi korunmasi
gereken atiklarin, bu kadar uzun sire de-
netim altinda tutulmasinin masraflari ve
zorlugu agiktir. Konu higbir ¢6ziime ulas-
tirtlamadigi gibi bugin igin bir ¢6zim
Onerisi bile Uretilemiyor. Problem belki
bizlerden yizlerce yil sonra dogacak in-
sanlarin sirtina yuklenmis durumda.

Sonug olarak, nikleer enerji gelecegin
degil, gegmisin enerji tirddar. 40 yil 6nce
dunyayi kurtaracak goziyle bakilan bu
enerji tdrinden; buglin dinya kurtulmaya

calisiyor.
KISA VADELI BAZI ONERILER

Ulkemizin yasadigi ekonomik darboga-
za da bir ¢tzum olabilecek, kendi meslek
alanimla ilgili kisa vadeli birkag oneri ge-
tirmek istiyorum:

Tum termik santrallari devreden ¢ikara-
lim. Yettigi kadariyla sadece su santralla-
nni devrede birakalim. ilgilileri, bu sant-
rallari 6nce yilda 6000 saat, sonra da 8760
saat galistirma becerisini gostersinler. So-
nug ne olur? Bugin mevcut 9000 MW’lik
su santralimizdan, minimum 54 milyar
kWh, maksimum 80 milyar kWh bedava
enerji elde ederiz. 1994 yilinda toplam
enerji tiketimimiz 74 milyar kWh oldugu-
na gore, ¢ok sikistigimizda termik santral-
lara yonelmek suretiyle, bu 6neri yerine
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getirilebilir. Ulke bitgesi 200 trilyon TL
kazanir ve 30-40 trilyon icin Ulkede sar-
sintilar yaratan kararlar almak zorunda
kalmayiz.

Hedefimiz tim akarsularimizi
binden gegirmek olmaldir.

Ayrica sebeke kayiplarini yizde 20’ler-
den yiizde 5Tere cekebilecek kadrolari
olusturalim.

Alternatif Enerji Kaynaklan Genel M-
dirliga kurahm, Gniversitelerin master ve
doktora konularinin bu teknolojilere yo-
nelmesini saglayalim. Halki ve yerel inisi-
yatifleri, alternatif enerji kaynaklari yarat-
ma ve kullanma konusunda tesvik edelim,
yukin bir bélimdnd aktaralim (Halkin
kendi kendine damlara koydugu giines isi-
ticilari, bugln bile tGlkemizde 4 buyik
santralin ylkine esdeger durumdadir).
Guzel lkemiz yenilenebilir ve temiz al-
ternatif enerji kaynaklan agisindan biyik
potansiyellere sahiptir.

Son derece pahall, tehlikeli ve gevreye
zararli olan, ¢ok yonli bagimlilik getiren
nlkleer enerjiyi tercih etmeyelim.

Sonug olarak dnerdigimiz enerji politi-
kasinin ana hatlanni sdyle dzetleyebiliriz:
Gereksinme durulan enerji, fosil yakit ve
niikleer gl yerine, yenilenebilen ve temiz
kaynaklardan saglanmalidir. Enerji; bol,
ucuz, givenilir, temiz, cevreci ve milli ol-
ma Ozelliklerini tasimahdir.

bir tlr-

(*) Elektrik Yuksek Muhendisi. TMMOB
Elektrik Milhendisleri Odasi Eski Baskani.



NUkleere! profesorlere yanit

Arif KUNAR W

ilim ve teknolojinin; medya ve

bilimadamlan eliyle nasil pa-

zarlandigini, ézellikle de nik-

leer enerji ve nikleer santral-

ler érneg@iyle gunyizine ¢i-
karmaya cabalayacagdiz bu kisa yaziyla.
Artik lkemize de sirayet eden bu mesele,
Turkiye Atom Enerjisi Kurumu eski bas-
kanlarinm demecleri ve gazeteci Yalgin
Peksen’in Hurriyet gazetesinde “Nukleer
Kuskular” bagligiyla yayinladigi tefrikala-
riyla giderek yayginlasti... Aslinda bitiin
bu c¢abalar, yalnizca “Bir Glnun Hikaye-
si” degil, niikleer enerjinin; asagi yukar!
40 yilhk traji-komik hikayesidir. 1lki Mer-
sin-Akkuyu’da yapilmasina karar verilen
ve musavirlik ihalesinin G. Koreli firmaya
verilmesinin tim nukleerci zevat tarafin-
dan tesvik edildigi su gunlerde, Yalgin
Peksen ve nukleerci profesorlerin nikleer
santrallara karsi ¢ikan bir avug gondlli
do§asever insani karalamaya galismasi ye-
ni degil. Daha &nceleri, bizim gibi nlkleer
santral pesinde kosan bircok batili Glkede
de benzer kampanyalar ve karalamalar ya-
sanmis.

Ozellikle 1970’lerde ABD’de ve Avru-
pa’da, nukleer sanayinin yurttaslari niikle-
er enerjinin glvenli olduguna ikna edecek
olan, “nukleer enerjinin kabul ettirilmesi
kampanyalar1”, halkla iliskiler sirketleriy-
le birlikte ylratuldd. 1965°te nikleer sant-
ral firmasi Pasifik Gaz ve Elektrik’in halk-
la iliskiler gorevlisi Hal Stroube, basini
etkileme stratejisinin parcasi olarak aleyh-
lerine ¢alisan imajlari ve dili silmelerini
teklif etti. 1975’lerde Westinghouse ve di-
ger firmalar; “Halk, bilime ve bilimadam-
lanna iman ediyor, dolayisiyla onlan Hin-
leyeceklerdir”, “Kampanyanin bilimadam-
lanni 6ne c¢ikarmasi gerek” diyerek, nik-
leerci bilimadamlarini (1) kullandilar med-
ya araciligiyla.

Ulkemizde de TAEK’in ve nikleer
santral firmalarinin ayni stratejiyi ge¢ de
olsa izledigi, tanitim ajanslariyla, med-
yayla bu yonde calismalara basladigi an-
lasiliyor. Bitiin enerjisini, hatta bizatihi
varligini, 30 yildir tilkemizde nikleer
santral kurmaya adamis, fakat cesitli se-
beplerle muvaffak olamamis nikleerci
profesorlerin, bilimsellik ve bilimadamli-
g1 sifatlarini kullanarak, bilerek ya da bil-

meyerek kamuoyunu yanilttiklarini ve.

birtakim kisisel hirs, ihtiras, tatmin, ¢ikar
yuziinden gelecedimizi ipotek altina al-
diklarini disundyorum. Bu zaten bilima-
damlarinin dogasinda varolan onlara has
masumane sayllabilecek teknokratik 6zel-
liklerin yanisira, farkli meslekici ve disi
ideolojilerin besledigi, bir takim politik
angajmanlarla da griftlesen ve artik hig
de masum olmayan bir “niyef’in arka
planini olusturdugu vahim bir araca do-
nlstyor giderek...

Bilgiyi elinde tutan, “bilimde demokra-
si olmaz” diyen, “niikleer santrallarin nasil
yapildigini, ¢alistigini, matematiksel denk-
lemlerini bilmeyenlerin, niikleer enerjiye
karsl ¢ikamayacaklarim” savunan, “devle-
timizin bekasi” igin “nukleer guce”, “Is-
lam bombasina” sahip olmamiz gerekir di-
yen, bunun igin MHP’nin veya RP’nin ik-
tidara gelmesini savunan bilimsel (1) bir
niikleer lobi var iilkemizde... Ozellikle,
TGRT, Samanyolu gibi televizyonlarda,
Aksiyon, Bilim ve Teknik, Ilim ve Kainat
gibi dergilerde, Tirkiye, Ortadogu, Za-

man, Milli Gazete'de ken-
di aralarinda iman tazele-
yerek, “dezinformasyon”
yoluyla kamuoyunu ya-
niltan nukleerci profesor-
lerden bir iki alinti yap-
mak istiyorum izninizle...

TAEK eski baskani
Prof. Dr. Ahmet Yuksel
Ozemre; 12-15 Ekim
1993 tarihlerinde Anka-
ra’da yapilan 1 Uluslara-
rasi Nikleer Teknoloji
Kurultayi’na sundugu
“Konvansiyonel ve Alter-
natif Enerji Kaynaklari
Acisindan Dinyanin Ge-
lecegi” bashikl teblidinde,
alternatif enerji kaynakla-
rina ait maliyet ve yeterli-
lik dizeylerinin, Rotty
(1979), WWeingart (1979),
Hubbert (1975), Haefele
(1979) gibi kaynaklara
dayanarak; ne kadar paha-
Il ve yetersiz olduklarini
kanitlamaya calisti. Diin-
ya uranyum rezervlerinin
ne kadar ¢ok oldugunu da
Lomer’in (1989) kayna-
gini kullanarak anlatti.
Oysa 15-20 yil onceki fi-
yatlarindan ve yayginh-
gindan, 15-20 kat daha
fazla ucuzlayip, yaygin-
lasti glinimuzde alternatif enerji kaynak-
lan. Demek ki nukleerci profesor nikleer
enerji disinda, baska hicbir alternatif kay-
nak Ustline arastirma yapmamis, duyma-
mis 15-20 yildir, duymak da istemiyor
inatla...

Keza yine TAEK eski baskanlanndan
Prof. Dr. Nejat Aybers, 1966 yilinda
E.L.E.I. yayinlanndan ¢ikan, “Tirkiye’de
Genel Enerji Tuketimi ve Nukleer Enerji”
adli kitabinda, “Netice olarak hangi sekil-
de olursa olsun, 1977 senesinden itibaren
kendini gdsterecek olan enerji agigimizi
nlkleer santral kurmak suretiyle kapatmak
luzumu hasil olacaktir.” diyor. 1995 sene-
sindeyiz, hangi sekilde olursa olsun, enerji
acigimiz yok, Ustelik yuzde 70’lere varan
oranda enerji fazlamiz var ve niikleer sant-
ralimiz da yok. Bilimsel (!) hesaplar ve
ongoriler yaparak; “2000 senesinde diin-
yada 2.5 milyon MWe kurulu giciinde
niikleer santral bulunacadi ve bunun diin-
yadaki toplam elektrik tesislerinin yizde

60°mi teskil edecegi tahmin edilmektedir
diye yaziyor ayni kitabinda sayin profesor.
Oysa bugin igin, mevcut 432 nikleer
santralin 340 bin MWe rettigini ve 48
adet yapilmakta olan nikleer santralm ise
40 bin MWe (retecegi hesaplanirsa, 2000
yilinda maksimum 380 bin MWe civarin-
da bir toplam Uretim ortaya ¢ikiyor. Yani
6.5 kati fazla bir tahmin yapildigini goru-
yoruz bugn.

Bilimsellik iddias! tastyan bu calisma-
larin, ne kadar bilimsel oldugu, bilimada-
mi ahlakinin ve sorumlulugun nasil Glke-
nin kaderini etkileme araci olarak “yanh”
kullanilabilecegine dair yalnizca iki 6rnek.
Bu drnekleri ¢ogaltabiliriz kuskusuz.

Peki s6z konusu bilimadamlannin (bili-
minsani olabilmis battn bilimadamlarini
ve bilimkadinlanni tenzih ederek yaziyo-
rum) iddia ettikleri; nikleer enerjinin ne
kadar temiz, ucuz, risksiz, glvenilir, tek
ve zorunlu bir tercih olduguna dair argi-
manlari, hesaplan, kitaplan, senaryolari ne
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Nikleer santrala karsi protesto gdsterilerinden.
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derece dogru ve guvenilir
sizce?

Buradaki temel mese-
le, Prof. Dr. Hayrettin
Kili¢ ve Prof. Dr. Tolga
Yarman’in (ikisi de nik-
leer muhendis ve fizikgi)
sik¢a bahsettigi, Tolga
Hoca’nin Agackakan der-
gisinde yayimlanan, “Do-
gaseverleri anlayip, onla-
ra sahip cikalim...” yazi-
sindaki soruda yatiyor.

“Dogayla ve gevreyle
uyum iginde yasayarak,
‘biyolojik ihtiyaglarina’
yetecek olandan fazlasini
istemeyen ‘dogaseverler
ile “her ne pahasina olursa
olsun’ (insani ya da doga-
yI sdmdirerek), “Uretim ve
buyume trendlerini sur-
diirme inadinda olanlarin’
catismasidir aslinda, tn-
sanseverler, dogaseverler,
bansisterler, kilometreler-
ce uzunlukta ‘sevgi zin-
cirlerini’ elele tutusarak
olusturdular; ‘nikleer si-
lahlar1” istemediklerini
haykirdilar. Onii alinmaz
gibi duran ‘seytani sag-
maliga’ karsi ¢iktilar.
Simdi sormak gerek. Kim
‘fanatik’? Diinyay! kag
defa yokolmanm c¢sidine getiren ‘kabusun’
herbir halkasinin ¢ok bilmis (dahi mimar-
lart) mi, yoksa has sevgi dolu insansever-
ler, dogaseverler, bansisterler mi? Kim
teknolojiye ve silaha donik taassup iceri-
sinde? Su ‘cok bilmisler mi’ yoksa zihin-
leri ‘seytanhiga’ calismayan, yirekleri sev-
gi yUklu giizel insanlar mi?”

Daha dnce niikleer silahlara karsi olan
bizler, bir avu¢ gonllli dogasever insan,
bugiin de kémiir, petrol ve niikleer lobile-
rine karstyiz. Ve bizler sunu ¢ok iyi bili-
yoruz; “Her kim atom enerjisinin gelisme-
si, liberal glivenlik talimatnamesi, (doga
lizerine saglanan) galibiyetin iyimser so-
nuglan ve tehlikelerin fazla dikkat cekme-
mesi dogrultusunda konusursa, politik ve
parasal destek goriir. Kamuoyunca onay-
lanir, hararetle takdir edilir ve dinya ca-
pinda yerahir”. Bu sozleri Nobel Biyoloji
0dulu sahibi Prof. Dr. George Walt soy-
luyor.

Sonug itibariyle, e§er termik ve niikleer
santrallar kurulmazsa, niikleer ve termik
santral yapimci firmalann, lobilerin, petrol
kartellerinin kaybedecedi ¢ok sey var, ama
bizlerin dodanin ve yasam kalitesinin bo-
zulmamasindan baska hicbir ¢ikarimiz
yok, olamaz da...

Son olarak; “ilmi bir gergegdin bile bile
aksini savunarak basin aracilifiyla ya da
herhangi bir sekilde propaganda ya da
baski yoluyla bir kamuoyu olusturmaya
kalkismak yalnizca ilim ahlakina degil,
genel ahlak kurallarina da aykindir.” diye
fetvalar yazan Prof. Dr. Ahmet Yuksel
Ozemre’nin dolayli olarak basini gektigi
enerji komisyonlarinin, DPT’de TUSI-
AD’da ve Turkiye 6. Enerji Kongresi’nde
onaylanan enerji politikalarinin “ilmi”
gerceklerinin, ne derece saglikli, ahlaki,
guvenilir ve dogru oldugunu tartismaya
devam edecegiz bundan sonraki sayilarda.

(*) Elektrik mihendisi.
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Canlilar ve yuksek enerji i1sinim

Prof. Dr. A. Nihat BOZCUK

* Ikemizde insanlar, nikleer
enerjiye karsi ozellikle Cer-
nobil kazasindan sonra bi-
linglenme durumunda kaldi-
lar. iyonize edici radyasyon

rilmektedir (Basat mutasyonlar,
morfolojik mutasyonlar, diizenleyi-
ci genlere yapilan etkiler burada ele
alinmamistir). Bu grafikteki duz
cizgi sola dogru uzatilirsa eksenin
(0) noktasindan geger. Yani X-isini
dozu ile mutasyonun meydana ¢ik-

(isinim) nedir? Canlilarda ne gibiMM@&arasinda dogrusal bir iligki

lara yol acar? Canlilarin hangi bilesimini
etkiler? Bu konuyu kisaca ele alacagiz
bu yazimizda.

Elektromanyetik spektrum iginde
enerji, dalgaboyu ile de§ismektedir. Se-
kil 1’de elektromanyetik spektrumun ce-
sitli bolgelerinin bagil dalgaboylar kar-
stlastirtimaktadir. X-isinlari, gamma
isinlari ve kozmik isinlar ultraviyole
(mordtesi) 1sinlardan bile daha kisa dal-
ga boyuna sahiptirler ve bu nedenle daha
fazla enerji tasirlar. Sonug olarak doku
icine derinlemesine delip gecebilirler,
boylece gectigi yol boyunca iyonlasma-
ya yol acarlar. Bu iyonize edici i1sinlama
kaynaklan mutajenik olarak kabul edilir
(mutajenik: mutasyona yani genlerdeki
kalitsal bilginin degisimine yol agabilen
demektir. Genleri olusturan DNA mole-
kullerinin nukleotitlerindeki bazlari
iyonlastirir, dolayisiyla baz eslemesine
ve kalitsal sifrenin degismesine neden
olur demektir). ilk kez radyasyonun béy-
le bir etkiye sahip oldugunu, Herman
Mullef 1927°de genetik arastirmalarda
deney'hayvani olarak kullanilan Drosop-
hila’da (meyve sinegi) gdéstermistir. O
glinden beri iyonize edici 1sinlamanin et-
kileri 6zellikle X-1sin1 kullanarak ayrinti-
Il bigcimde incelenmistir.

X-1sinlan hiicreleri delip gectikce,
elektronlar molekullerin atomlarindan
koparilir. Bdylece, kararli molekil ve
atomlar serbest radikallere ve reaktif
iyonlara dondsturalir. Yuksek enerjili
1sinin izledigi yol boyunca bir dolu iyon
birakilir ki, bunlar cesitli kimyasal reak-
siyonlari baslatirlar. Bu reaksiyonlar ka-
litsal maddeyi dogrudan ya da dolayli
olarak etkilerler. DNA’daki purin ve pi-
rimidin halkasal azotlu bazlarini degisti-
rerek boylece nokta mutasyonlarina yol
acarlar. Ayrica, iyonize edici 1sinimlar
DNA’daki fosfodiesterik baglari kopar-
ma Ozelligi tasirlar; yani kromozomun
batinligini bozarlar. Bu olay da kro-
mozomda bircok yapisal degisime (bo-
zulmaya) yol acar.

Sekil-2’de X-isininm ¢esitli dozlarini
vererek, eseye-bagli yani X-kromozomu
Uzerindeki cekinik olduriict mutasyonla-
rin meydana gelmesi grafik olarak goste-

vardir. Dozun iki katina ¢ikmasi
durumunda iki kez daha fazla mu-
tasyon meydana getirilir. Dogru, si-
fir ekseni ile kesistiginden, bu gra-
fik, 1sinlanmanin ¢ok distk dozla-
rinin bile mutajenik oldugunu apa-
¢ik kanitlar (Burada yonetici ve si-
yasi liderlerimizin 1986°daki Cer-
nobil kazasmdan'sonra kamuoyuna
yaptiklari agiklamalara deginmek
ilging olacaktir -kutulara bakiniz).

Isinlamaya iliskin iki ayri olguya
daha deginmek gerekiyor. Birincisi,
bazi calisilan organizmalarda veri-
len dozun yogunlugunun (doz-hizi)
mutajenik etki agisindan cok az
fark yaratti§i goruldd. Yani 100
rontgenlik (réntgen bir enerji dozu
Olclsudir) bir islem, tek bir akut
doz olarak verilsin ya da kicik kronik
dozlar olarak Ustuste verilsin ayni muta-
jenik etkiyi yapar (6rnegin Drosophi-
la’da). Ote yandan, fare ve insan gibi
memelilerde ise, bu bdyle degildir. Isin-
lama dozlari arasindaki zamanlarda ha-
sarlarin tamir edilmesi sozkonusudur.
Bdylece memelilerde, biraz kigcuk doz,
toplami olan tek bir dozun yapti§i kadar
hasar olusturmaz.

Ikinci gozlem, hicre siklusunun belli
bazi evrelerinin radyasyon etkilerine da-
ha duyarli oldugudur. Ornegin hiicre
DNA sentez evresinde (S evresi) Gj ya
da G2’den daha duyarl olabilir.

Daha 6nce deginildigi tzere, nokta
mutasyonu etkisi yaninda X-ismlari kro-
mozomlari kirilabilir ve bdylece kromo-
zon ucunda ya da orta yerinde delesyon-
lara (parca kaybina) translokasyona (kar-
silikli parca degisimine) ve genel kromo-
zom parcalanmasina yol acabilir. Ozel-
likle hasar, mitozda kromozomlar ileri
derecede yogunlasinca (metafaz evresin-
deki gibi) kolaylikla ortaya ¢ikar. Bu
Ozellik, insan kotl huylu timdorlerinde
(kanser) radyasyonun neden kullanildigi-
nin temel sebeplerinden birisidir. Madem
ki timor hucreleri cevredeki normal hic-
relerden ¢ok daha hizli bélinmeye ugrar-
lar, 0 halele radyasyonun hareketsizlestir-
me etkisine daha duyarli olacaklardir.

Genetik bilginin dort temel 6zelligi
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Elektromanyetik spektrumun bilesenleri ve dalga boylari.

sunlardir: a) Depolanir, b)
Replikasyon yapar, c) Ifa-
de edilir ve d) Mutasyon-
la degisime ugrar. Mutas-
yon, genetik bilginin dog-
ru olarak depolanmasinin
aksamasidir. Eger bir ge-
netik bilgide degisiklik
olursa (radyasyon ya da
kimyasal mutajenlerle ya-
pay olarak olusturulur)
bu, bilginin ifade edilme-
sine yansir ve replikas-
yonla (yani kendini esle-
mesiyle) degisiklik ¢ogal-
tilir ve bodylece yeni ga-
metlere ve soylara gegmis
olur. Vicut hiicrelerinde-
ki bu tirli somatik mu-
tasyonlar kansere (6rnek:
I6semi= kan kanseri) bile
yol acabilir. Mutasyon
deyimi ilk kez 1901’de Hugo De Vries
tarafindan bir cigekteki degisikligi acik-
lamak icin kullaniimistir.

Gorildugi tzere, mutasyona yol aga-
bilen herhangi bir dis etmen (radyasyon
ya da kimyasal mutajen gibi) canli ya da
insanla temasa gelirse (distan 1sinlana-
rak, yiyerek ya da igerek) hemen 6lmesi
bayillmasi gerekmez (televizyon kamera-
sI 6ninde cay icilmesi yanlis bir gosteri-
dir). Cunku alinan doza, mutajen tipine,

Buyuklerimiz ne soylemislerdi?

“Bu sebepten insan viicudunun kesinlikle radyasyona ihti-

yaci vardir”

Cahit Aral’in “Radyasyon hakkinda 6zet bilgiler”” (12 Ocak

1987}, adli eserinden.

“Zaten vucudumuzdaki flora (bitki ortiisii) kendi yasamlari-
ni ancak aldiklari radyasyonla idame ettirebilirler”
Cahit Aral'in “Radyasyon hakkinda 6zet bilgiler”” (12 Ocak

1987), adli eserinden.

“Radyasyonlu cay daha lezzetli oluyor”

T. Ozal, Cumhuriyet, 7.12.1986

“Cayda azicik radyasyon c¢ok faydalidir”

T. Ozal, Cumhuriyet, 7.12.1986

“Hig¢ korkmadan icebilirsiniz cayi”

K. Evren, Cumhuriyet, 7.12.1986

“Ben bodyle radyasyona madyasyona aldirmam. Bizim vi-

cudumuz dyle seylere aliskin.”

“Cay zararsiz”

K. Evren, Cumhuriyet, 9.12.1986
Bakan Aral gay icerek anlatti:

Cumhuriyet, 9.12.1986

“Cayimiz saghda zararli degilken, 150 milyar 6deyerek gay
ithal etseydim, tilyd bitmemis yetimin d6vizini harcamis olur-

dum”

Cahit Aral, Cumhuriyet, 9.12.1986
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Eseye, yani X kromozomuna bagh cekinik (resesif)
letal mutasyonlarin doz arttikga artisini gdsteren
grafik (bircok arastiriciya gore).

canh tiriine, ¢cocuk ya da hasta, hamile
olup olmadigina bagh olarak etkisi de-
giskendir. O bireyde etkisi gérilmuyorsa
mutajenik etmen yok ya da etkisiz de-
mek degildir. Clinkii somatik etki o bi-
reyde olur ama farkedilmeyebilir ya da
treme hicrelerinde basat ya da cekinik
mutasyon etkisi bir ya da birkag¢ nesil
sonra gorlebilir.

Tipta teshis ya da tedavi amaciyla
kullanilan radyasyon (X- ya da gamma
1sinlart) dusiik dozda ve denetim altinda
verildiginden zarari en aza indirilmistir.
Kozmik 1sinlar ¢ok uzak mesafelerden
gelip atmosferde bir kismi tutulur; bu ne-
denle canlilara ulasan miktari backgro-
und (fon) radyasyonu olarak bilinir ve
belirli oranda (10-4, 10’8 arasi) mutasyo-
na yol acar. Bazi genetik hasarlar tamir
edilebilir bazilari edilemez. DNA onarim
enzimleri vardir. Fakat hasarlarin timi
onarilamazlar. Canlilar bdylece evrim-
lesmiglerdir.

Nikleer santrallar ve niikleer silahlara
karsi buglinkii doga dostlari, gevreciler
ve yesiller karsi koymaya calisirken bi-
lingli eylem yapiyorlar. 1970’lerde gev-
reci genclerin nikleer enerjiye karsi kul-
landiklari bir sloganla s6zimuzi tamam-
layalim: “Yarin radyoaktif olmaktansa
bugiin aktif olmak daha iyidir”.



Nurettin PESKIRCIOGLU

Uniimizde yerytzinde yasa-

yan milyarlarca insanin var-

liginin ve gelecedinin bagli

oldugu enerji, dogal kaynak-

lara bagh olarak dretilmek-
tedir. Bu kaynaklarin kullanilabilir rezerv-
lerine iliskin yapilan tahminler enerjinin
yakin bir gelecekte tukenecegine isaret et-
mektedir. Bu gercek ne kadar yakin ve ir-
pertici olsa da kaginilmazdir.

insanhgin gelecegini tehdit edebilecek
felaketler icin hayal gucini de kullanarak
cesitli senaryolar gelistirilebilir. Ancak bu
felaketlerden bazilari vardir ki hayal giici-
mizi fazla zorlamamiza gerek kalmadan
rahathkla g6zimizin éninde canlanabilir.
Buna en carpici drnek olarak, kaynaklarin
tikenmesini ve dogal cevrenin yasanila-
mayacak Olgiide kirlenmesi sonucunda in-
sanligin karsi karsiya kalacag! tehlikeyi
verebiliriz. Bu tehlikenin iki temel nedeni
olan kaynaklarin tiikenmesi ve cevrenin
kirlenmesi olgulari neden-sonug iliskisi
icinde birlikte disuntlmelidir.

Yeryiizinde yasayan tirler arasinda sa-
dece insan, yasadigi cevreyi dramatik ve
radikal sekilde degistirerek cevresel den-
geleri kendi lehine gevirebilme yetenegine
sahiptir. Ornegin, atesi kullanarak barin-
diklari mekanlarin sicakligini kontrol ede-
bilmis*, tarim ve hayvancilik yaparak gida
stoklaiini artirmis, silah kullanarak avcilik
yapmis, tibbi ¢alismalarla kendisini hasta-
liklara karsi koruyacak asilari ve ilaglari
gelistirmis, barajlar yaparak akarsulari
kontrol altina almis ve enerji retmistir.
Bu gibi drnekleri ¢ogaltabiliriz. Tim bu
gelismeler ve buluslar sonunda insanlar,
homosapiens olarak gezegende ilk kez or-
taya ¢cikmalarindan giniimize kadar 6lim
oraninin Uzerinde seyreden bir dogum ora-
nini korumuglardir.

Bu sonug insanin ¢evre (izerinde kazan-
dig1 blyilk bir zaferin gostergesi olarak
degerlendirilse bile, ayni zamanda berabe-
rinde biiylk bir tehlikeyi de getirmektedir.
insanoglu dogaya karsi kazandigi bu zafe-
rini dojada mevcut kaynaklari kullanarak
ve dogal dengeleri kendi lehine degistire-
rek (bozarak) gercgeklestirmistir. Kaynak-
larin tiikenmesi ve gevrenin kirlenmesi so-
runlarinin ortak ¢ézimii olarak cesitli geri
kazanma sirecleri gelistirilmis ve bu si-
recler 6zellikle hammadde ve enerji ve-
rimliligini artirarak 6nemli tasarruflar sag-
lamistir. Bu tasarruflari dogal kaynaklarin
tiketilmesi ile ilgili olan parasal ve gevre-
sel maliyetler (izerinde gerceklesmistir.
Ancak geri kazanma teknolojik strecleri
gerektirir ve bu strecler enerji tiketmekte-
dir. Sayet bol ve sirekliligi olan enerji
kaynaklarina sahip olunursa, maddi kay-
naklari (metaller, cam, plastik, kagit vb.)
kullandiktan sonra, onlari atik formundan
geri kazanarak tekrar kullanilabilir hale
getirmek mumkin olacaktir.

Geri kazanma, maddi kaynaklarin ve-
rimli kullanimi ve cevresel kirlenmenin 6n-
lenmesi igin ciddi bir ¢c6zim yolu olmakla
birlikte, enerji kaynaklarinin yetersizligi ya
da bugin igin yeterli olan bir enerji kayna-
ginin tikenmeye baslamasi cevreyi diizen-
leme yetenedimizi de yitirmemize neden
olacaktir. Ote yandan enerji kaynaklari
sonsuza dek pespese kullanilamaz. Termo-
dinamigin ikinci yasasina gore enerjinin ise
donustartlebilen kismi giderek azalmakta-
dir. Enerji yok edilemez ancak geri kazani-

mi da mimkin
degildir.

Insanlik enerji
kaynaklarinin tu-
kenmesi tehlikesi
karsisinda tama-
men caresiz mi-
dir? Tarihsel su-
re¢ iginde yasa-
nan gelismeler,
oOzellikle teknolo-
jik yenilik ve ye-
ni firsatlar yarat-
ma yoniinde sag-
lanan basarilar,
bugiinki karam-
sar tabloya rag-
men gelecede yo-
nelik umut bes-
lenmesini de en-
gellememektedir.
Ancak bu umut-
lar korurken, ye-
ni ve daha bol
enerji kaynaklari-
ni bulmak igin
arastirmalar de-
vam  ederken
mevcut kaynak-
larin daha verim-
li  kullanimini
saglamak icin
arayislar sirmek-
tedir. Enerjiyi ve-
rimli kullanma-
nin en dogru yolu
tutumlu davran-
mak, bir baska
deyigle tasarruf-
tur.

insanlar yaklasik iki asirdir bol ve ucuz
enerji kaynagina sahip olacak kadar sansli
olmuslardir. Bugtine dek tutumlu davran-
may! gerektirecek nedenleri olmamuistir.
Tam aksine asir tlketim tesvik edilmistir.
Ancak artik ucuz enerji devri sona ermis-
tir. (1)

Enerji tasarrufunun amaci ekonomik
bliyimeyi yavaslatarak ve yasam standart-
larini asagi ¢ekerek enerji kullanimini
azaltmak olarak algilanmamalidir. Tam
aksine enerji kullaniminda verimliligin
saglandigi ulkelerde bunun ekonomik bi-
ylime ve yasam standartlari Gzerinde
olumlu etkileri oldugu gdzlenmektedir.
Ozellikle Tirkiye gibi enerji ihtiyaci baki-
mindan biyuk 6lclde disa bagimli Glkeler
icin enerji tasarrufu yeni ve ucuz bir enerji
kaynag! olarak nitelendirilebilir. Ote yan-
dan cevresel kirlenmenin en ciddi sonucla-
rindan biri olarak ortaya cikan sera etkisi
ve global i1sinmada karbondioksidin yuzde
55 oraninda katkida bulundugu tespit edil-
mistir. Bu karbondioksidin yaklasik yilizde
80’inin ise fosil enerji kaynaklarinin yakil-
mas! sonunda ortaya ¢iktigi tahmin edil-
mektedir. Avrupa Topluludu ulkelerinde
yapilan arastirmalar bu ulkelerden olusan
karbondioksidin yaklasik yizde 30’unun
elektrik enerji Uretiminden kaynaklandigi-
ni ortaya ¢ikarmistir. Yanan fosil yakitlar,
sera etkisi ve kiresel 1sinma gibi sonucla-
rinin yani sira siregen hava kirliligi ve asit
yagmurlan gibi ciddi sorunlari da berabe-
rinde getirmektedir.

Diinyada yasanan deneyimler goster-
mistir ki enerji tasarrufu; ilave bir enerji
kaynaginin saglanmasinda, sera etkisi,
global 1sinma, asit yagmurlari ve hava kir-
liligi gibi sorunlann dénlenmesinde en hizli
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Temiz bir ¢evre Icin enerji tasarrufu

ve ucuz yollardan biridir. ingiltere’de ya-
pilan bir arastirma, enerji tasarrufunun,
karbondioksit emisyonunun azaltilmasin-
da nlkleer santrallara gore yedi kat daha
dusiuk maliyete sahip oldugunu ortaya
koymustur. Avrupa Komisyonu’nca yapl-
lan bir ¢alismada ise; Avrupa’da enerji ve-
rimlilijinde saglanacak yillik yizde | ’lik
bir artisin gelecek on yil icinde kikurtdi-
oksit emisyonlarinin yilda 125 bin tona,
azot oksitlerin ise yilda 200 bin tona kadar
azaltilabilecegi, ayrica karbondioksit
emisyonlarinda da 6nemli miktarda azal-
ma olacag ileri strlilmektedir.

ingiltere’de enerji konusunda yapilan
calismalarda elde edinilen 6nemli bulgular
sunlardir: (2)

1 Hicbir degisiklik yapmaksizin ve
“her zamanki gibi is” yaklasimini kabul
edersek, karbondioksit emisyonu 2005 yi-
Ima kadar yizde 25 oraninda artacaktir.

2. Nukleer gic, karbondioksit emisyon-
larinin azaltilmasinda en pahali secenek-
lerden biridir.

3. Ulastirma sektoriini gézoéniine alma-
dan, diger sektorlerde en etkin tedbirlerin
alinmasi ile 2005 yilma kadar, 1987 yili
karbondioksit emisyonu seviyesinden yak-
lasik yiizde 50’lik bir azalma saglanabile-
cektir.

4. Ulastirma sektoriinde hicbir tedbir
alinmasa bile, bu genel olarak karbondiok-
sit emisyonunda yuzde 20°lik bir azalmayi
gostermektedir. Bu da son yillarda ulusla-
rarasi konferanslarda belirtilen hedeflere
uygun bir degerdir.

Asagidaki tabloda enerji verimliligi
alaninda alinacak tedbirlerin, karbondiok-
sit emisyonunun azaltilmasina katkilari
oransal olarak gosterilmektedir. (1)
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Karbondioksit
azalmasina katkilar (*)
2005 yilina kadar
karbondioksit
azalmasina
% olarak katki

1. Elektrikten gaza kadar binalarin

Isitilmasinda yakitin azaltilmasi 24
2. Elektrikli aletlerin verimliliginin

artirlmasi 7.7
3. Sinai birlesik 1si gli¢ Uretimi 6.2

4. Aydinlatma verimliliginin artiriimasi 9.7
5. Kiguk caph birlesik 1si gi¢ dretimi 2.0
6. Yemek pisirmede verimlilik artisi 1.2
7. Ticari ve hizmet sektdriinde alan

isitiimasinda verimlilik artisi 9.4
8. Gaz turbinli kombine gig¢ Uretimi  10.4
9. Su i1sitmasinda verimlilik artigi 2.6
10. Tahrik guc verimlilik artisi 6.8

11. Konut sektort alan isitmasinda

verimlilik artisi 104
12. Sehirici birlesik 1si guig

Uretimi sistemleri 3.6
13. Yenilenebilir enerji kaynaklan 51
14. Proses verimlilik artislari 4.6
15. Nikleer gi¢ santrallari 14.8
16. Sanayi sektoru alan

1sitiimasinda verimlilik artig 2.3
17 Gelistirilmis kémur kullanan

glc Uretimi 0.9
TOPLAM: 100.0

(*) “Enerji verimliliginin daha iyi bir
cevreye katkisi” EIE Enerji Bilteni, Nisan
1991, Cilt 2. No:7

Daha temiz bir cevre, ekonomik ka-
zanclarin artirimi ve bugin icin yasamsal
Onemini koruyan fosil enerji kaynaklarinin
tikenece@i zamani olabildigince 6telemek
icin en emin ve ucuz yol olan enerji tasar-
rufunun etkili bir sekilde yapilabilmesinin
onkosulu; enerjinin dretiminde, tasinma-
sinda ve kullaniminda kayiplarin en aza in-
dirgenmesidir. Bu amagla alinacak énlem-
lerin getirisi ve geri 6deme stresi degisken
olup, yapilan cesitli arastirma ve uygulama
calismalari ile endistriyel ve kentsel alan-
larda ¢ok basit ve yatinnm gerektirmeyen
onlemlerle 6nemli oranlarda enerji tasarru-
fu saglanabilecegi gortlmustar.

Ulkemizde enerji sektoriiniin petrole
bagimhhgi yerli kaynak gelistirilmesi yolu
ile azaltilmaya calisiimis ancak bu yeterli
olmamistir. Kaynak ¢esitlendirme politi-
kasi hiikimetlerce de desteklenmektedir.
Bu amacla diger diinya ulkelerinde oldugu
gibi Ulkemizde de dogal gazin enerji tale-
bimizin bir kismini karsilamasi hedeflen-
mistir. Mevcut fosil yakitlar arasinda en
temizi olan do§al gazin, bu 6zelliginden
dolayi, elektrik dretiminde, sanayide ve
iIsinmada kullanimi hizla yayginlasmakta-
dir. Bu gelisme enerji sektoriind, tek ithal
kayna@a bagli olma durumundan gikararak
¢oklu kaynaga bagl olma durumuna gegi-
recek ve arz gavenilirliginin artiriimasini
da saglayacaktir. Buna ek olarak, ulusal
enerji politikalarimizin gelistirilmesinde
alternatif enerji kaynaklarina dayali yakla-
simlara surekli olarak yer verilmesi ve bu
alandaki calismalarin desteklenmesi de
yerinde olacaktir.
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BILTM VE UTOPYA
Haziran 1995

Enerji

993 yili Mart ayinda Silifkede-

yiz. Akkuyu’da nukleer santral

yapimina karsi ¢ikan yore insan-

lari, genis capli bir etkinlik di-

zenlemisler. Tlrkiye’nin dort bir
yanindan insanlar, Silifke’ye kosup gel-
migler. Etkinlikler kapsaminda, santral
alanina denizden cikartma, yuriyus ve pa-
nel de var. Biz izmirden gelenler, Tasu-
cu’nda bir pansiyonda kaliyoruz. Ortak
etkinlikler disinda kendi programimizi
yapip, yoreyi geziyoruz. Bu arada buraya
kadar gelmisken deyip, bu kez termik
santral yapilmak istenen, Yumurtalik’a
kadar gitmek istedik. Yumurtalik, Ada-
na’nin gineyinde dinya harikasi bir yer.
Orada da insanlar, termik santrala karsi
cikiyorlar ve mucadele ediyorlar. Tasu-
cu’ndan yola koyulduk. Yolda gérdukleri-
miz korkungtu. Adana’ya kadar, dort bir
yan beton bloklarla doldurulmus, dag§ tas
apartmanlarla dolmus. Gizelim Kizkule-
si’nin karsisina bile ¢ok kath bir yapi dik-
misler. Kabaca hesapladik; bu kadar be-
ton blok ne anlama gelir diye... Kag¢ tane
kapi kolu, buzdolabi, camasir makinasi,
avize, muzik seti? Kag kg demir, ¢imento,
aluminyum, bakir? Ka¢ metre kablo, ku-
mas, sentetik hali? Kag. metrekiip agac,
dere kumu? Tugla, kiremit, radon gazi, ta-
socaklari, cimento fabrikalari, ¢op torba-
lan? CoOp torbalanni dolduran pet siseler,
sigara paketi ambalajlan, cukulata kagit-
lari, yogurt kaplari, biskuvi ambalajlari?
Deterjanlar, sampuanlar, kozmetikler?
Kimyasallar, hormonlar, pestisitler? Mo-
bilyalar, kursunlu boyalar, tekstil Grinleri,
demir celik fabrikalan? Atik sular, dere-
ler, nehirler, goller? Yok olan tirler? Ak-
deniz foklari, kaplumbagalar, yilanlar,
kartallar, kardelenler? Liste uzadikea, is-
yan etmeye basladik... Dayanamadik,
bir, iki, Ug, yetmez... daha fazla santral”
diye, slogan atmaya basladik...

KISIR DONGU

Gercekten de, bu yasami besleyen sant-
rallar olmazsa, bu tiiketimi, bu savurganli-
g1 hangi enerji kaynaklari karsilayacak?
ABD’ye bakiyorsunuz, Almanya’ya, Ja-
ponya’ya, Fransa’ya, hepsinde ayni. Yuk-
sek, hizli ve modem yasami besleyen dev
enerji santrallan hepsinde mevcut, tikir ti-
kir calistyorlar. Bu yasami besleyen sant-
raller gerekli... Tikettigimiz her sey, so-
nucta bir eneji kullanarak Uretiliyor. Bira-
kin bunlarin Gretim strecleri sirasinda,
yok ettigimiz dogayi, kullandiktan sonra,
¢op olduklari zaman bile, sorun yaratiyor-
lar. Copleri yok etmek icin bile enerji ge-
rekiyor. Simdi hem bdyle bir yasama evet
deyip, bu yasamdan vazgegcmek mumkin
degildir diyeceksiniz, hem de termik, nik-
leer santrallara karsi c¢ikacaksiniz! Burada
bir tutarsizlik var. Bu yasami, rlizgar sant-
radan ile, gel-git enerjisi ile glines enerjisi
ile besleyemezsiniz ki. Rizgar santradan
kurmaya kalktiniz, 6ncelikle razgar tir-
binleri yapmaniz gerekli degil mi? Bu tir-
binler 6zel alasimli maddelerden yapili-
yorlar. Bu madenleri nasil elde edeceksi-
niz, hangi fabrikalarda isleyeceksiniz,
elektrigin kablosu nereden gelecek gibi bir
dizi soruyla basbhasa kaliyorsunuz. Riizgar
tirbini kurdunuz diyelim, bu tirbin ¢alisa-
cak ve elektrik elde edecek... kabul... ama,
bu turbinle demir-gelik fabrikasinin galis-

N

-

aramazsiniz ki... Rlzgar duasina ¢ikip, yi-
lin her giind, bu fabrikayi besleyecek riiz-
garin esmesini beklemeniz gerek. Riizgar
esmedigi glinler fabrika yatacak... Bu
mumkiin md? Degil tabii ki, onun i¢in o
fabrikanin enerji ihtiyacini karsilayacak,
santrallara ihtiyacimiz var. Duzenli, stirek-
li enerji Uretecek santrallara... Siz diyorsu-
nuz ki, iyi ama, bu tip santrallann yanin-
da, rlizgar turbinleri de olsun, glines sant-
radan da, hi¢ olmazsa yeni termik ve nik-
leer santrallar olmasin. Buginkii tabloda
bu dogru bir yaklasim gibi gézukuyor. Pe-
ki yarin ne olacak? Yani mevcut dizenli
enerji saglayan santrallar émriini tamam-
layip, devreden ¢iktiklari zaman ne ola-
cak? Simdiki termikler, nukleerler devre-
den ¢iktiklan zaman yani... Biliyorsunuz
onlann émdarleri en ¢ok 25- 30 yil. O za-
man demir-gelik, aliminyum, otomobil
fabrikalarini ne ile calistiracaksiniz?

iste, bugiinkii yasamin siirmesini aynen
onaylayip, bu yasami yaratan sisteme Kkar-
s cikmadiginiz siirece, ya da bu sistemi
degistirmeyi aklinizin ucundan bile gegir-
mediginiz surece, yeni yeni termik ve niik-
leer santrallar kaginilmaz hale gelecektir.
Ya da adini bilemedigimiz ama ayni soru-
larla yuKIu yeni santral modelleri... Bu ya-
sam bigimi, dizenli, surekli ve guvenli
enerji Uretimini sart kosar. Simdi kisir
donguye bakalim... Yasam bigiminiz ile
dogay! yok edeceksiniz, bu yasam bigimi-
ni besleyen enerji santradan ile de, sonug-
ta ortaya ¢opler ve hurdalar ¢ikacak, onlar
da dogay! yikima ugratmaya devam ede-
cekler. Onlari uzaklastirmak igin yine
enerjiye ihtiya¢ duyacaksiniz... Tam bir
kisir déngi... Bu yasam bigimini, icinde
yasadigimiz bu sistemi degistirmedigimiz
slirece, ne doda kurtulabilir, ne de bizler...

Alternatif enerji kaynaklan, ancak al-
ternatif bir yasam bicimini kurabilirsek
mimkin olabilir ve yasami yok etmezler.
Yani “gonillu yetinmecilik”e dayanan,
paylasmaci, 6zgur bir toplumda, bu kay-
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naklar sistemin jydek lastikleri olmaktan
kurtulabilirler. Pekala, kiciuk yasam bi-
rimlerinin enerji ihtiyaglanni karsilayabi-
lirler. Ornegin, apartmana, otomobile ve
benzeri diger araclara ihtiyac duymayan
bir toplum oldugumuzda, ¢elik fabrikalan-
na da ihtiyacimiz kalmaz, boya fabrikala-
rina da... O zaman enerji ihtiyacimiz da bu
dunyayi yok etmeyecek bir diizeye iner.
Onu da, kiclk kiiguk ve alternatif kaynak-
larla karsilayabiliriz.

PEKI SIMDIi NE YAPMALI?

Bunlari sdylemek, yani bu sistemi ve
yasam bicimini degistirmeden, alternatif-
lerin bir ise yaramayacagini, sistemin
kendi enerji bigimleri ile ayakta kalacagi-
ni sdylemek, bugiinkii olumsuzluklari
onaylamak anlamina gelir mi? Yani, biz-
ler boyle disiindugimuz ve soyledigimiz
icin, termik ve nukleer santrallara karsi
cikmayacak miyiz? Tam tersine, her za-
mankinden daha cok karsi ¢ikacadiz. Ya-
ni bu sistem ve yasam bigimini degistir-
menin zorunlu oldudunu en kolay boéyle
anlatabilecegimiz icin karsi ¢ikacagiz.
Enerji santrallarina karsi ¢ikarken, bitiun
bunlari insanlara anlatmak imkani buldu-
gumuz icin karsi ¢ikacagiz. ikincisi, karsi

kadar ne icin?

¢ikacagiz, clinkii gercekten de bu santral-
lar diinyamizi yok ediyorlar. Ister istemli,
ister istemsiz ama bu santrallann her biri,
birer dogal yikim aracidirlar. Yatagan
Termik Santrali, yasami yok ederken su-
sup oturmak mimkin mi? Akkuyu’ya
yapimi tasarlanan nukleer santral, yalniz-
ca bodlgeyi degil, koca bir cografyayi, hat-
ta dunyay! tehdit edecek, susup oturmak
mimkiin mii? Uglinciisii ve 6nemlisi, in-
sanlar “ayaklanna basildig1” yerde diren-
dikleri icin, onlarla birlikte ; “Biz istemi-
yorsak yapamazsiniz!” bilincini, toplum-
sal bilince sigratmak icin micadele ede-
cegiz. Herseyin, ama herseyin, sonunda
bu sistemden kurtulmanin, yeni bir yasam
bicimi kurmanin da, insanlarimiz isteme-
den olamayacagini bildigimizden, onlann
oOrgtlu olarak karsi ¢ikip, micadele ettik-
leri birseyi yapmanin kolay olmayacagini
o6grenmeleri énemli bir kazang oldugun-
dan, karsi cikacagiz.

1990’lardaki Aliaga Termik Santrali
projesine karsi yiratilen micadele sira-
sinda, bunlari ¢ok net olarak gordik, 6§-
rendik... Yaptirmamayi da 6grendik. O
zamanki hukimet, bu “tehlikeyi” farketti
ama, tepki ve micadele karsisinda garesiz
kaldi. Bir hukumet yetkilisi o tarihlerde
Meclis’de yaptigi konusmada; “Turki-
ye’de Aliaga turu santral ne ilktir, ne de
son olacaktir. Simdiye kadar bu sekilde
kurulmus santrallarimiz vardir. Ustelik
biz, e§er Tirkiye’de islerin bu sekilde
halledilmesine misaade edersek, bakiniz
simdi Izmir’de gosteriler yapilarak eger
Aliaga santrallari engellenmisse, bunu da
biz hukumet olarak kabul edersek, arka-
sindan neler geliyor.. Kemerkdy, Orha-
neli, Yatagan, Gokova gibi Tirkiye’de ne
kadar termik santral varsa, ne kadar kil
¢ikaran, kukart gikaran santral varsa, her
tarafta bazilari biraraya gelip, gosteriler
yapacaklar ve Hukiimet de onlar konustu,
onlar sokaklarda elele verip yuridi diye
teker teker santrallardan vazgececek...
Ondan sonra da elektrik yok, sonugta tu-
rizm olamaz, egitim olamaz, sadlik ola-
maz...” diyordu. Ama sonucta Aliaga’ya
santral yapilmadi. Aliaga’ya yapilmadi
ama, hergiin bir yerlerde yeni yeni santral
projeleri guindeme geliyor, temel atihyor,
insanlar da micadeleye devam ediyorlar.
Gectigimiz ginlerde Bursa’da koyluler
yol kestiler, Akkuyu ydresinde koyliler
20 yildir direniyorlar. Ama bu sistem
kendini ayakta tutacak projeleri retmek-
ten de vazgegemiyor.

Ne dersiniz, sizce de; hem bu santral-
lara, hem de bu sisteme Kkarsi ¢ikmak, iki-
sini birlestiren bir micadele yaratmak,
icinde bulundugumuz glnlerin esas gore-
vi degil mi?

Eyvah! ¢cocugum bir... hormonlu domates
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DUnya Dostlari Derneqi

Akin ATAUZ

nerji ve ekoloji konusunu isledi-

gimiz bir dergide Diinya Dost-

lari Dernegi’ni tanitmanin uy-

gun olacagini disiindik. Diinya

Dostlari Derneg@i’nin Ankara
sozcilerinden olan Akin Atauz ile yaptigi-
miz sOylesiyi okurlarimiza sunuyoruz.

DERNEGIN KURULUSU VE
AMACI

- Duinya Dostlari Dernegi nasil kuruldu,
neyi amagliyor?

- Bilindigi gibi son yillarda sayisi hayli
artan “gondlli kuruluslarin” énemli bir bo-
Imlnd cevreci, yesil drgutler olusturuyor.
Ayni zamanda calisma konusu ve amaci
farkli olan baska kurulus ve orgtlerin de
ekolojik sorunlara iliskin calismalari ve hat-
ta komisyonlari var. Ancak bugiine degin,
bu orgatlerin pek ¢odu, birbirinden bagim-
siz ve habersiz olarak calismalar yurtttiler.
Oysa, ekolojik sorunlar genel bir dayanisma
ve calismayi gerekli kiliyor. Nitekim, bunun
en guzel Ornedini niikleer enerji konusunda
yasadik. 1993 yilinin basinda 50°den fazla
kurulus ve 6rgit bir araya geldi ve Nikleer
Karsiti Platform olustu. Platform; kurulus
amaci birbirinden farkli, kicuk buytk, tizel
kisiligi olan-olmayan bir¢ok kurulus ve
gruptan olusmustu. Bu platform calismasi,
ortak calismanin, gigleri ve bilgileri birles-
tirmenin 6nemini ve etkisini gosteren dnem-
li bir adim oldu. Cunku genelde tek tek ya-
pilan galismalar ya yeterince duyurulamiyor
ya da yasal ve ekonomik engellerle karsila-
siyordu. Kisacasi orgutlerin birbirleriyle
iliskilerini stirdirmek bir gereksinim haline
geldigi igin 1993 yilinin Ekim ayinda bir
Gonllli Kuruluslar Kurultayr yapildi. Bir
iletisim burosu olusturmak ve ortak hareket
edebilmek gerekliliginde herkes hemfikir
oldu. Ancak yasal sinirlama boyle bir biro-
nun kimligini dogrudan ifade etmesine izin
vermiyordu. Bu nedenle adi Diinya Dostlan
olan bir iletisim burosu olusturmak tzere
Demek kuruldu. Béylece bildigimiz kada-
nyla bu alanda bir “ilk”i yasadik ve tiizel ki-
silik kazanarak, demek olmayan bir demek
kurduk.

Dinya Dostlari, iletisim gdrevinin yani
sira; bilgi bankasi, dokiman ve arsiv olus-
turmak, cesitli konularda platformlar kur-
mak gibi gorevleri de Ustlenerek yola gikti.
Ancak bir zaman sonra, ortak hareket etme
gereksinimi, Dunya Dostlan’nm adini bir
biro ismi olmaktan ¢ikararak dinamik bir
platformun adina donistirdi. Yani Dinya
Dostlan adi Turkiye’nin pek ¢ok yerinden
kisi ve gruplann bir ortak kimligi ve ortak
hareket alani oldu. Bunun tzerine ilk Genel
Kurulda (Subat 1995), Dunya Dostlan’nin,
bastan belirlenen igslerinin birolara, sekre-
teryalara ve temsilcilerine aktararak, aktif
ve kitlesel calisma yapilmasina karar veril-
di.

Diinya Dostlan’nin amacini en genel ifa-
deyle sdyle tanimlayabiliriz: Dogaya dost
olanlarin arasinda iletisimin ve bilgi akisinin
yani sira; dinyanin daha fazla tahrip edil-
mesini engelleme amaciyla ekolojik ¢ikarsa-
malarin dne gegmesini sadlamak ve bu ama-
ca uygun yazili-gorsel malzemeler, eylemler
ve kampanyalarla kamuoyu olusturmak.

FAALIYETLER

- Bugtine kadar ne gibi faaliyetleriniz ol-
du?

PATT e id i o
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- Aslinda yaptiimiz calismalar da en az
katilimcilar kadar ¢ok renkli ve sesli oldu.
Bastan belirttigimiz gibi, Diunya Dostlar
nikleer karsiti ¢alismadan dogdu ve nikleer
santralin golgesi yok oluncaya kadar bu ca-
lismaya devam edecek. »Simdiye kadar bu
konuda yerel, genel pek cok etkinlik, eylem
ve kampanya yaptik. Gegen yil yaptigimiz
Akkuyu eyleminin ¢ok daha genis katihmli
bir benzerini bu yil Agustos’un basinda
gerceklestirmeyi hedefliyoruz. Ve tabii bu
kampanyalar icin yazili ve gorsel malzeme-
ler hazirladik, hazirliyoruz. ilk yayimnimiz
olan “Eyvah cocugum bir hormonlu doma-
tes” kitabi ile aylik gazetemiz Karabatak’|
cikardik. Kamuoyunun dikkatini dogrudan
cekmek icin cesitli illerde eylemler yaptik.
Nukleerin yani sira termik santral karsiti ¢a-
lismalar ve biylk olcekli baska sorunlar,
genel calisma alanini kapsiyor. Ayrica yerel
olarak yurutulen calismalar da var. Bunlarin
yani sira, bu yil ikincisini yaptijimiz “Datca
Utopyalar Toplantisi” gibi farkli baghkh
toplantilar da diizenliyoruz.

Tdm bunlarin disinda, ¢ahismalarimizin
biytk bir bolimina orgitlemeye ve iletisi-
me ayiriyoruz, 6rnedin; Dinya Dostlan’nm
Bati Akdenizli tyeleri Bati Akdeniz’de bir
orgltlenme calismasi yaptilar ve yilbasin-
dan bu yana periyodik toplaniyorlar. Kara-
deniz bolgesinde Diunya Dostlari’nin bdlge
sekreteryasini olusturmak ve Karadeniz cev-
recilerinin biraraya gelmesini sajlamak (ize-
re, gegen ay Sinop’ta toplanti dizenledik.
Bolgesel ¢alismalann yani sira, baska kuru-
luslar ve kitle drgtleriyle baglantilar kuru-
yor, toplantilar diizenliyoruz.

- Diinya Dostlari'nin hedefleri neler?

- Oncelikle, var olma amacini gergekles-
tirmek. Yani, ekolojik sorunlar karsisinda,
tlkemizdeki doda dostlarinin iletisimini ger-
ceklestirerek ortak hareket alanlari gelistir-
mek ve alternatif medya islevi gdrecek bi-
¢imde, kendi giindemini ve kamuoyunu ya-
ratmak. Cinki, tlkemizde glindem belli
yerlere endeksli ve genel olarak her zaman
baska pek ¢ok sorun, ekolojik sorunlarin go-
zardi edilmesine yol aglyor. Bunda dogal
olarak, tlkemizin temel demokratik hak ve
Ozgurliklerden yoksun birakilmasi ve eko-
nomik bir varlik olarak var olma mucadele-
sinin hayati 6nem tasimasi rol oynuyor. An-
cak, son birkag yildir ekolojik sorunlarin
dnemi giderek daha ¢ok hissedilir oldu ve
varhgimizin bu kez yasamsal olarak tehdit
edilmesine kargl tepki ve biling yilkseldi. Is-
te Diinya Dostlari bu bilincin bu yokolus
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Nukleer Karsitt Kampanyalardan bir gorunta (Silifke Yrayusu / 27 Mart 1993)

Oykisinlin bir sonucu olarak var. Baska bir
deyisle insanlarin da iginde bulundugu tim
canlilarin nasil bir tehdit altinda olduguna
dikkat cekmek ve yasamimiza sahip ¢ikma-
ya, yasanabilir bir diinya olusturmaya dogru
yonelmek, bu dogrultuda kimi yasam alis-
kanhklarimizi degistirmek Dinya Dostla-
ri’nm temel hedefi. Ve tabii hayata bakisl,
dusunceleri ve idelojileri farkli olanlarin,
yasanabilir bir diinya igin birarada yuriye-
bilmesi.

KIMLER UYE OLABILIYOR?

- Calisma tarziniz nasil? Kimler Gye ola-
biliyor?

- Doga dostu olan, tiizilkte yazili amaclar
ile bu calisma tarzini benimseyen bagimsiz
yurttaslar, gruplar ya da kurulus temsilcileri
tye olabilir. Dunya Dostlan iginde su anda
30’dan fazla kurulus ve grup temsilcileri ile
bagimsiz yurttaglar var. Uyeler sadece go-
nulli cevre orgltlerinden olusmuyor. Ayni
zamanda, cesitli dergilerden, sendikalidan,
meslek odalanndan ve kitle 6rgitlerinden de
temsilciler var. Politik ve ideolojik Kimlik
de bir hayli renklilik arzediyor. Iste bu renk-
liligi zenginlik olarak gdren ve birbirine ta-
hammidil edebilen tim doga dostlan, yasam
adina birlikte soyleyecekleri sozleri, birlikte
yapacak etkinlikleri benzer kaygi ve éner-
meleri olduguna inandiklari igin Dinya
Dostlari’ni kurdular. Bu anlayisi ve calisma
tarzini benimseyen herkes dogal olarak ye
olabilir.

Calisma tarzimiz ise sdyle: Ankara’da
bir merkez blromuz var. Bolgeler ve kimi
kentlerde de sekreteryalarimiz ve temsilcile-
rimiz, Merkezin ve sekreteryanin gorevi ile-
tisim ve bilgi hatti olusturmak. Yani bu ya-
pilar, hiyerarsik degil bir toplayici-aktanci
biiro islevi tasiyor. Sekreteryalar, temsilciler
ve Uyeler aracihgiyla merkezde toplanan
bilgiler Gyelere telefon, fax, bilten yoluyla
iletiliyor. Aylik gazetemiz Karabatak’'m is-
levi de bu aslinda. Yani bir “network” agi
olusturmak. Herhangi bir tGyemizin diger
tyelere yaptigi bir cagriyi, calismayi iletiyo-
ruz, toplanti talebini yerine getiriyoruz.
Ama Diinya Dostlari adina ortak bir etkinlik
icin tum Gyelerin hemfikir olmasi gerekiyor.
Yani bu yapinin bir platform oldugu unutul-
mamas! gerek. Cunki bu ortak isimden 6tu-
rli, highir baska yapinin dumura ugramama-
sl, her Gyenin ya da grubun badimsiz ¢als-
masinin engellenmemesi, ancak ortak karar
alarak mimkin olabilir. Ancak profesyonel
bir ¢alisaninin olmamasi, kaginilmaz olarak
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aksamalara ya da agir hareket etmeye yol
acabiliyor. Finans sorunumuzu (ye aidatlari
ve satilan kitap-gazete aracihgiyla ¢cozmeye
calistyoruz. Baska hicbir gelirimiz yok.
Ama bu durum, calismalarimiza ve kam-
panyalarimiza engel olmuyor. Clnki Dinya
Dostlan bir gonlli ¢alisma drind ve zemi-
ni.

CEVRE HAREKETI

- Turkiye'de Cevre Hareketi ne durumda,
nasil tartismalar var?

- Ozellikle son birkag yilda cok biyiik
bir gelisme var. Hemen her yerde yerel ini-
siyatifler ¢ikiyor, yeni yapilar olusuyor. Ga-
liba giderek daha ¢ok insan, yasamlarinin
nasil bir tehdit altinda oldugunu farkediyor.
Ve iste tam bu noktada, devreye resmi cev-
recilik ve onun bagh oldugu sanayi cevreci-
ligi giriyor. Medya da bu ise araci olunca
“cevrecilik” yasamsal sorunlari ele almak-
tan ¢ikmig géranuyor ve yeni cevreciler
Uzerinde de hayli etkili olabiliyor.

Soyle bir bakarsak, hayli kalabalik gori-
nen bir gevre hareketi oldugu séylenebilir.
Genel olarak orgutlenmeler demek bigimin-
de. Daha 6nceden yari resmi olarak kurulan
pek cok demek ya da vakif tahmin edilebile-
cedi gibi pek mali sikinti yasamiyor ve ge-
nel olarak devletin gondlli (ama profesyo-
nel) calisani durumunda. Bunlarin disinda
kalan ve inisiyatiflerle kurulan diger kuru-
luglarin buyik bir bdlumi yerel. Akademik
ya da politik cizgideki orgitlenmeler daha
az. Tabii sanayicilerin imaj adina kurduktan
demekleri ve cevre ticcarlarini da unutma-
mak gerekir. Bdyle bir tabloda Cevre Ba-
kanhg@i 'nin rol ise, dogasi geregi, endstri-
yalizmle catisan cevre hareketini endiistri-
yalist yontemlere dogru kanalize etmek ve
bu hareketi pasifize etmek. Ancak yesil-¢ev-
reci hareketteki buyuk bir cogunluk, radikal
sOylemli ve pek cogu birlikte hareket et-
mekten yana. Bu arada kimi ¢evreci, yesil
ve ekolojistlerde, cesitli parti arayislan si-
riyor. Baska partilerde yer alanlar da var.

Cevre ticcarlan disinda kalanlann tartis-
malari ¢ok boyutlu olarak yuriyor. Bu bo-
yutlar “ekolojik krizi yaratan” endistriya-
lizm ve onun araclan Gzerine oluyor ki, bu
nedenle “Yesil”, “Ekolojist”, “Cevreci” gibi
(ya da bu basliklar icinde kendini gérmeyen
sosyalist, anarsist vd. doga dostlari) baska
alt bashklan da olan tanimlar doguyor. Bu
tartismalann yipratici bir siire¢ oldugu soy-
lenemez. Clinku tum bu tartismalar, “nasil
bir diinya istiyoruz” etrafinda donuyor. Ge-
nel olarak gevre sorunu, bizlere bir yasam
projesi dayatiyor. Karsiligi olmadan “hayir”
diyemiyorsunuz. Ornegin hemen niikleer ya
da termik santrala alternatiflerinizi soruyor-
lar. iste bu arada yanitlar ve yanitlar icin
kistaslar degisiyor. Ancak niikleer enerji gi-
bi, “Ya yasam, ya da enerji” ikilemini dog-
rudan dayatan konularda ortak bir sdylem
ve birlik ortaya c¢ikiyor, ki Diinya Dostlari
tam da bu noktada var. Daha da acarsak, bu
gorus ayriliklar ortakliklarimizi gérmemize
engel olmuyor ve olmadi§i da DD iginde
gosterilebiliyor.

- Oniimiizdeki giinlerde calismalariniz ya
da kampanyalariniz?

- Oniimiizdeki giinlerde yapacagimiz en
biytik ¢alisma 5-6 Agustos’ta yapacagimiz
“Akkuyu Senligi” olacak. Bu senlik ile Tur-
kiye’nin tim doga dostu aydinini, yazarini,
sanatcisini ve yurttaslarini, Silifke’nin koy-
lusuyle, balikgisiyla biraraya getirmeyi ve
guzel llkemizde bu belayi istemedigimizi
gostermeyi amacliyoruz.



BiLIM VE UTOPYA
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Kapltallst gercekler, dusler
ve "Bilim ve Utopya" farki

Dr. irfan ERDOGAN

ilim ve digler ne birbirini des-

tekleyecek bigimde tektir ne

de nesnel. Bilim ve Utopya in-

san gerceklerinin ve dislerinin

parcalaridir. insanin kendini
icinde buldugu ve gelecek tasarilarinin ifa-
deleridir. Bilim ve Utopya dergisinin bir
yildir anlam verdigi bilim ve (topya, top-
lum tarihlerinde insanlarin insanca yasa-
masini amacglayan bilim ve Utopyay! ifade
eder. Bu ifade tarih boyu degisimin itici
glict olmustur. Her itici gu¢ gibi degisime
karsi egemen guclerin kontrol ve engelle-
me mekanizmalarinin agirhgr altinda ma-
cadelesini vermeye devam etmektedir. Bi-
lim ve Utopya, kapitalist Gretim iliskileri-
nin egemenligine ve bu egemenlikle gelen
vurgunluk ideolojisi ve pratiklerine tepkiyi
anlatir. Bu benim okudugum ve yazdigim
Bilim ve Utopya.

BiLiM, DUSLER VE
VURGUNLUK IFADELERI

Kapitalist bilim, drnegin, koleligin ka-
pitalizmle sonunu ilan etmistir. Bilim ve
Utopyanin bilimi, sadece koleligin bigim
degistirerek devam ettigini degil, ayni za-
manda/ eski bigimlerin, ekonomik ¢ikarin
ve ezme tadinin azamilestirilmesi amaciyla
korundugu ve strdiruldiguni agiklar. Ka-
pitalist bilim, “is ve calismay1” yasamin
geregi olarak gordr, isin drgitlenme bigi-
mini evrensel dogru ve hakli olarak sunar.
Bu orgutlenmenin getirdigi ideolojiye go-
re, BEN 0zglr isciyim, sermaye pazarinda
emegimle arz ve talebi etkileyen rekabet
giiciine sahibim. Bilim ve Utopya'da
BEN’in bu durumunun gergek olmadigi ve
BEN’in kapitalist kontrol altinda ezildigi
ve Ucretli/maagli kole durumuna désural-
dagu gergedi vurgulanir. Is, ise sahip olma,
iste calisma, issiz olma, is veren gibi, kapi-
talist iliski diizeninin ideolojik kavramlari-
nin ve bu kavramlarla gelen diisler ve bu
dislerin yarattigi kélenin zincirine vurgun-
lugunun aldaticilii anlatilir. Benim dcret-
li/maash kole oldugumu kabul etmem,
egemen ideolojinin yetistirdigi BEN’im ol-
mayan BENLIGIM ne denli kendini bu ta-
nimlamayla koti hissetse bile, bu kotd his-
setme de dahil birgok ideolojik ttopyalarin
birer birer su ylziine ¢ikmasina ve BEN’de
ortadan kalkmasina yol agmada en buyik
adimdir. Utopik (itopyalari hayal etmeye
son verip gercek Utopyalari hayal etmeye
baslamadir. Kendini kendinden olmayanla
Ozdeslestirmenin sonunun baslangiglarin-
dan biridir. Dolayisiyla, aldigi tcretin ce-1
bindeki gecici siskinligine bakip kendini
egemen sinifin arasina katmak ve egemen
ideolojinin yaydigi umutlara dis atarak bir
parca koparmayi ézgurligun, firsat esitli-
ginin, demokrasinin gostergesi sanmak do-
yurucu bir his olabilir, fakat bu doyurucu-
luk kapitalist dizenlerde belli siniflarin
Otesindeki insanlar icin oltaya yakalanan
bali§in kendini doyurdugunu sanmasina
benzer. Birkag baliin oltadakinin kenarla-
rim dislemesi veya énemli bir parcay! kap-
masl, ne baligin icinde yasadigi suyu, ne
yemi, ne oltayl, ne oltayi tutanlari, ne de
oltay tutanlari tutanlari degistirir. Fakat
“serbest tesebbiis 6zglrlugl” imajini yaya-

rak dlzenin korunmasina ve
avcihgin surekliligini sagla-
maya yardim eder: Surdlri-
lebilir kalkinma. Kimin ve
neyin surdardlebilirligi? Ki-
saca, eger Ucretli/maash ko-
lelikten kurtulmanin mater-
yal olanaklarini elinde tut-
muyorsan ve senin yasam
olanaklarin/kosullarin baska-
larinin elinde, kontrollinde
ve bu olanaklari ancak bu
baskalari igin (devlet dahil)
calismakla saglayabiliyorsan,
kusura bakma ama, kendini
kendine ve yasam kosullari-
na sahiplik iddiasmdan/haya-
linden vazgecmen ve 6zgir-
l0guni kazanmak igin ken-
din gibi olanlarla dayanisma
kurman zamani ¢oktan geldi
ve gittikge de zorunlulugu
artmaktadir. Bilim ve Utop-
ya, bu zorunlulugu ifade
eden bilim ve (topyay! suna-
rak, bilime ve (topyaya insa-
nin insanca gergegini kat-
maktadir.

ASLAN BIiLIiM

ADAMLARI:

KUYRUK DA
NEREDEN CIKTI?

Bilim adamlarini kabaca
Uc gruba ayirabiliriz: 1) Pa-
disahin sarayinda diinyaya
til perdeler ardindan bakip
ahkam kesen ve oykiler ya-
zanlar, 2) Tul perdeler ardin-
dan ahkam kesmek hayalle-
riyle islanip ahkam kesenler
ve 3) Padisahin varligini ve
geregini sorusturmayla ise
baslayanlar.

Yahut da Neyzen Tev-
fik’ten esinlenerek soyle bir
ayirim yapabiliriz: 1) Kapita-
listin 1shgini husu iginde din-
leyen alimler, 2) Bu i1shgi
dinleyerek su igcmeye can
atanlar, 3) Islik, 1slik calan,
su, essek, dinleyenler, ah biz
de bir dinlesek diye hayallenenler ve biitlin
bunlar olurken inleyen ve inletilenler ara-
sindaki mulkiyet iliskilerine bakip olay!
anlamaya ve durumu degistirmeye calisan-
lar.

Ayip mi ediyorum? Dizende firsat esit-
ligi varh@ini kendi olusumlariyla temsil et-
tiklerini sanan bilim adamlarindan 6zur mi
dilesem acaba? Yok, dilemeyim, sadece
onlara empiric okulun istatistiksel bilimi-
nin temel bir kuralini hatirlatayim: “Degre-
es of freedom” (yani test edilen bir varsa-
yimi/hipotezi kabul veya red etmede yiizde
bes veya yiizde bir olarak alinan 6lgl) ve
normal dagihmda iki yan uclar (tails) neyi
anlatir? Eger ailenizden dolay! egemen si-
nifin Gyesi degilseniz, sizin olusumunuzu
ve bu olusumda firsat esitligi masalinin ge-
cersizligini... “Tail” kavrami da hem baski-
yI hem de baskici-katmani veya disarda bi-
rakmay! anlatir. Ayni zamanda, “degrees
of freedom” ile red etme (yani drnegin fu-
kara siniflarin test edilen pozisyondaki en-

derligiyle nul-hipotezi -HO- red etme),
toplum bilimlerinin toplum yasamindaki
gerceklerle iliskisi agisindan, azinhgin bas-
ki altinda tutulmasi, ezilmesi, haklarinin ve
istemlerinin hige sayilmasi veya egemenlik
icinde pargalayici, boluct marjinallik ola-
rak gorulmesi ve bertaraf edilmesidir. En
kétlsi de, bu marjinalin egemenlik iginde
(normal dagilim icinde) 6nemsiz olarak
gorulmesi, bir kenara itilmesi, normal igine
katilarak eritilmesi, erimediginde de ener-
jiyle (iskenceyle, hapisle, dldirmeyle, a¢
ve issiz birakarak, tek bir pozisyon igine
hapsederek) eritilmeye calisiimasini geti-
rir. Bilim dyle masum degildir. Vurulma-
da, bilimin ve bilim adaminin, hem kendi
vurulusu hem de digerlerinin vurulusunda
onemli roll vardir.

HAYAL HAYALLER VE GERCEGI
DUSLEYEN UTOPYALAR

Kapitalist bilim ve Gtopyada, érnegin,
issizlik ele alindiginda, sorun bireye, niifus
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Benim ve benim gibilerin Utopyasinda, kapitalist igrenclige, sémuruye, talana ve hediyeye
son vermek ve insanhdin felaketini getirmeye ydnelik gidisi cevirmeye dénuk hayaller vardir.
(Meksikall tGnli ressam Diego Rivera'nin (1886-1957) bir tablosu)

artisina, kdyden sehre goge ve cin mi peri
mi oldugu belli olmayan enflasyona yiikle-
nir. Benim okudugum ve yazdigim Bilim
ve Utopya'da, issizlik, kapitalist egemen-
likte bir difer kolelestirmenin ifadesidir.
issizlik-kéleliginde insanlarin koleligi bir
sahibe, bir firmaya, bir efendiye/agaya hiz-
metten yoksun birakilarak, Gcretli-kdleligi
Ozlemeyi candan bir arzu yapan, hizmete
alinmama, ekonomik iliskilerdeki tcretli
kolelik durumu diginda birakilma, her za-
man kullanilmaya hazir yedek koleler Kit-
lesi olarak tutulma durumunu ifade eder.
Issizligin ana nedeni niifus artigi degil, ser-
mayenin egemen oldudu sistemlerde kar
ve Ucret politikasidir. Eger bir toplum her-
kesi doyuracak, herkesi barindiracak, her-
kesi giydirecek bir tretim yapiyorsa (veya
bu kapasiteye sahipse) ve bu toplumda
yoksulluk ve yoksunluk genis Kitlelerin ya-
sam bicimiyse, milyonlarca insan gecekon-
du-koleligi ve issizlik-kéleli§i durumuna
dusdrdlmusse, birkac aile toplumun zen-



ginliklerinin Gzerine yatmissa, tarim alan-
larindaki Gretim (hayvancilik ve ormanci-
lik) dahil ve endustriyel retim (veya itha-
lat) kentlerin ve dis Ulkelerin ihtiyaclarini
karsilamak icin harcaniyorsa, bu dizeni
desteklemek, kéleyi, issizi, diskiini sucla-
mak, asa§ilamak, hor gérmek mide bulan-
dirici bir hastaligin ve sakathgin ifadesidir.
Benim bu yorumum bu sakathgin ve hasta-
ligin egemen oldugu ve gerceklerin bu sa-
katliga gore tanimlandigi bir ortamda “ide-
al” olarak nitelenir ve bu “ideallikte” da-
ima hayalperestlik, Utopya, olmamazlik,
gercekten otelik vardir. Boylece bu ege-
menlikte, sakathk ve hastalik, dogruyu ve
hakliy1, en iyi sekliyle, gercekten uzak ide-
al olarak niteleyerek kendini mesrulastirir.
Bu sirada, kapitalizmin verdigi Utopyalarla
hayal olan hayaller pesinde surtiklenen kit-
leler koleliklerinin zincirlerine ve zinciri
vurana buyili gozlerle bakar ve bu bakisa
ve bakisin konularina karsi gelenlere dis-
man kesilirler. Bu hayaller diinyasi kapita-
lizmin 6zgurlik, vatan, millet, firsat esitli-
gi, kisa yoldan kdseyi dénme masallarini
okudugu, iletisim araglarindaki sunumlarla
agizlardan kudurmaya hazir salyalar akitti-
g bir dinyadir. Bu dlnyada, erisilemeyen
dusler pesinde kosus ve engellenmeler ve
engellenmelerin 6fkesini ve kudurmuslu-
gunu kendine ve kendinden asagidaki du-
rumda olanlara yoneltme egemendir.

Bu (topyalarla hayallenmeler ve hayal-
ler pesindeki kolelik ve katliamlar diinya-
sinda, bilim bu topyalarin egemen gucle-
rin ¢ikar yoninde somarilmesine yardim
eder. Bu bilimin basinda da psikoloji ve bu
bilimin bagh oldugu reklamcihk, kamuoyu
arastirmasi ve iletisim endustrileri gelir.
Utopyalar bilimin sémirii icin durmadan
tekrarlanan konusu olur. Utopyalarin hayal
hayallenmelerinin tasiyicisi kitlelerin bu
hayal hayallerine dokunamazsin, cunki
hicbir seyi olmayanin tek sahip oldugu ve
tek avundugunu da elinden almak aslanin
agzindan et almaya benzer. Pargalanmasan
veya paralanmasan bile fena halde isirlir-
sin. Gecekonduda yasayan Silili bir kadi-
nin bu hayal olan hayalleri isleyen araclara
karsi “bilin¢lendirme” girisimindeki “ide-
alistlere” s6yledigi benim ne demek istedi-
gimi en 6zli bir sekilde anlatmaktadir:
“Lutfen, tek umudumuz olan hayallerimizi
elimizden almayin.” Cunki hayal hayaller
bu insanlar gercege baglayan, gercekle
iliskisini diizenleyen, yasamlarina ve mi-
cadelelerine anlam veren tek varliklardir.
Bunun da solcular falan tarafindan “biling-
lendirme” adiyla gercekleri anlatarak bu
hayallerin hayal oldugunu gdsterip ellerin-
den alinmasi, modem kélelik bicimlerinin
altinda inleyen ve bu inleyislerini hayaller-
le popiiler miizigin umutlu agidi haline do-
nistiren insanlara karsi islenen bir cina-
yettir. Bu cinayeti isleyen solcular suglu-
dur ve oldurulmeseler bile bes paralik (c-
ret karsiligi vatani koruma hayalleriyle ha-
yallenerek zevkle iskence yapan polislere
verilmeyi hak ediyorlar!!? Hayal olan ha-
yalin gucl mide doyurma ile birlestiginde
cinayetler ve iskenceler vatani, demokrasi-
yi ve 6zgurligiu koruma kihginda gelen
kurtlarin “kurban-eden-kasap-kurbani”
olur (Burada sakin su bildigimiz kurtlari
anlamayin, o kurtlar vurgunluklarinin far-
kinda olmayan cehaletin temsilcileridirler).

O zaman insanlar kati gergeklerle yasa-
yip kati gerceklerle cebellesip, kati gercek-
ler 6tesinde highir seyi veya gelecedi hayal
etmesin mi? Zaten hayalin ve hayallenme-
nin ciktigr yer kati gerceklerdir; hayaller
insanin kati gerceklere olan tepkisinin ifa-
delerinden biridir. (Annelerimizin kati ger-
cek kolelik durumlarina karsi bu kati ger-
¢egin sundugu ve bu gercege ve gercegin
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Hayali hayal yapan Uttopyalar ardinda surintp suruklenme,
bu sirada kendi ve kendi gibilerin somurusune ve mesrulas-
tirilmis 6rgutlt cinayetlere katilmayla, gercegi disleyen
utopyalar! disleme arasinda gece ile giindz gibi farklar

vardir. Benim okudugum ve yazdigim Bilim

Utopya ile,

bana 6gretilen egemen bilim ve Utopyalar arasinda da...

ideolojisinin sunumlarina paralel veya kar-
sit olarak kendilerinin yaratti§gi umutlar ve
hayaller diinyasini ve bu dinyay! kizlarina
devretmelerini disundn; veya isgi memur
babalarimizin veya kendimizinkini...) Yani
hayaller ve hayallenmeler asla durdurula-
maz. Egemen ideolojilerin glcliligi ve
gucsizligu bu alanda da kendini gosterir.
Guclalagu, yarattigr hayallerle kitlelerin
onemli bir bélimiind pesinden strikleme-
sinde yatar. Gugcsuzligu ise, yarattigi ha-
yallerin sakat ve cesitli canilikler tasiyan
topyalar oldugunu géren ve hayalleMcu-
ran insanlarin olusumunda kendini gdste-
rir. Bu “Utopya” farkini vurgulayan yukari-
da bahsettigim isimsiz Silili kadina da
borcluyuz: Sili’de Ailende rejiminin segi-
mi kazanmasiyla, farkli iletisim ve iligki
bigimlerinin egemen pratige konmasiyla
gelen girisimler sirasinda, degisimi ve de-
gisimin getirdigi farkli hayallerin dislen-
mesi, fasist sistemlerin hayal olan hayalle-
rinin yerini almaya basladi. Ayni kadin ay-
ni adami bulup ona Gtopya farkini en acik
ve 0zIU bigcimiyle soyledi: “Eskiden hayal
olan hayalleri kuruyorduk, simdi gercegi
hayal ediyoruz.”

Hayal insanlarin yasaminda insanlari
hayata baglayan ve degisim (ve tutma, ko-
ruma) pesinde kosturan dnemli bir itici
glctdr. Insan hayallerle canhligina canlilik
katar. Bu canlilik kapitalist ideolojinin
egemen Utopyasinda, birak biyukbabalari-
mizin ve babalarimizin yasadigi gecmisi,
bizim katildiimiz veya sahit oldugumuz
cehaletin cenk ettigi, caniligin “davadan
déneni vurdugu”, insan ve doga peysajmin
talan edildigi, gelecekteki nesillere yoksul-
luk, yoksunluk, zehirli hava, igrenc deniz
ve su, temizlenmesi zorunlu pislikler hedi-
ye edildigi bir canlihktir. Benim ve benim
gibilerin Utopyasinda, bu igrenclige, sémd-
riye, talana ve hediyeye son vermek ve in-
sanhgin felaketini getirmeye yonelik gidisi
cevirmeye donik hayaller vardir. Bu ha-
yallerin kapitalizmin egemenligindeki dc-
retli/maasli, issiz, gecekondu, hizmet kole-
lerine islenen hayallerden farki, yapisal
gercekleri degistirerek yeni yapilarla ha-
yallerin gerceklesmesi ardinda kosan ger-
¢egi dusleyen insancil hayaller olmasidir.
Gercegi dusleyen bu (topya; esitsizlikle,

somurlyle, baskasinin sirtindan kdseyi
dénmeyle, baskasinin sahip olduguna sa-
hip olarak baskalarini yoksun birakip ken-
dine rahat ve zengin bir yasam kurmayi
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hayal eden sakat gerceklere dayali ve ha-
yallenen koleler icin gerceklesmesi ezebil-
me olanagina sahipligine dayanan, dolayi-
styla hayal olan ve insanlari ezenlerin zen-
ginlikleriyle hayallenen insanlik disi hayal-
ler degildir. Bu hayaller; irfani ezmeyi ve
kolelestirmeyi, yoksun ve yoksul birakma-
yl1, toplumun yarattigi zenginliklerin adil
bir sekilde bollsilerek ortadan kaldirmayi
distinen, gercegi disleyen gergekgi bir te-
mele dayanan hayallerdir. Hayalden hayale
fark, hayali kuranin kimligine ve toplum-
daki maddi iliskilerde aldigi yere gore ya
gercekleri yasayan ve hayallerle yeni ger-
ceklere ulasan (6rnegin, Procter & Gamble
ile ortakhk kurup buylyen Haci Sakir sa-
bununun Ustindeki yazilart oku) ya kendi
yoksun gergegiyle yoksunlugunu ve ezili-
sini baskalarinin hayallerini kendi hayalleri
yaparak kendinin ve baskalarinin ezilmesi-
ne ve sdmdrdistine katilan ya da kendisinin,
baskalarinin ve genel insanlik durumunun
gercekleriyle yapisal egemen gercegin ote-
sine gidip cok daha baska gercekleri hayal
eden ve bunu kendi ve insanlik durumuna
yansitarak degisim arayan bir hayaldir (bu
gruplastirmayi sadece bir érnek olarak ve-
riyorum).

Hayali hayal yapan utopyalar ardinda
sUrlindp suriiklenme ve bu sirada kendi ve
kendi gibilerin sémdrustine ve mesrulasti-
rilmis 6rgitli cinayetlere katilmayla, ger-
cegi dusleyen Utopyalari diisleme arasinda
gece ile glinduz gibi farklar vardir. Benim
okudugum ve yazdigim Bilim ve Utopya
ile, bana dgretilen ve islenen egemen bilim
ve Utopyalar arasinda da...

Inlk

HAFTALIK HABER YORUM DERGISI

Dogu Perincek basyazilariyla

Aydinlikta.

Gercek gundem: Turkiye
tarihinde gorulmemis Olclude
bir isci-memur hareketi.

Emekciler sahnede...
Aydin hareketi istim aliyor.

Fasist ve seriatcl tirmanisa
karsi sol ne yapacak?
Sol gucbirligine adim adim...

Bu giindemi en dogru ve
en erken Aydinlik’tan
1zleyebilirsiniz.

HER CUMARTESI BAYILERDE
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BiLIM VE UTOPYA
Haziran 1995

Tek allahli dinler problemine
antropolojik bir yaklasim

Prof. Dr. Hikmet GOKALP

“Sezar'in hakkim Sezar’a Allah'in hak-
kini Allah'a veriniz"

Hazreti isa

“Sunu biliniz ki insan surekli kendini
asar ve ancak bu suretle insan olur”

Blaise Paskal (Pensees, Edition
Brunschwig No. s.434)

Sayin Dr. Perincek'in Kemalist Dev-
rim-2, Din ve Allah' baghkli antropolojik
arastirmasi dolayisiyla.

Yukariya alintiladigimiz sézler iki ayri
cagda, iki insanin farkl sozleri; ama akilli
bir antropolog her ikisinde de laisizm bula-
bilir. Bu yargi karsisinda, erbabi hop oturup
hop kalkacak. Bir peygamberde, yan akilci
dindar bir Fransiz distndriinde laisizm ara-
manin bir bid’at, bir budalalik oldugunu
sOyleyecek... Yahudi geleneklerine, tek Al-
lahli dinlere inanmis bir insan olarak hakli-
dir da; bu hak veris de bizim antropolog
gonlimiizin laisizmi. Soyle ki:

TEK ALLAH’LA iNSAN
ARASINDAKI BiR ADIMLIK
MESAFENIN SIRRI

Hazreti isa bir din kurucusu degildir.
O, trajik yasamiyla, tek Allahli bir dinin,
Hiristiyanhi@in kurulusunda, Yahudi tekvin
masalinda Allahlla.yeni s6zlesme (Nouve-
au Testament). 6nemli sebeplerden biridir.
Kendisi daha dogmadan efsaneleri etrafi
sarmis bulunuyordu. Yahya peygamber,
Romalilarin usagi 2. Horodias in zindanin-
dan soyle bagiriyordu: “Benden sonra biri
gelecek, ben onun sandallarinin tozunu bile
silmeye layik degilim.” Ustelik dogusunda
da ahsiimadik bir hal var. Marangoz Jo-
seph’e emanet edilen Meryem Ana ‘Gi-
nah islemeden gebe kaldim, bakireyimlde-
mektedir. Marangoz (Neccar) kizi nikahina
aliyor ama, dedikodu da ayyuka ¢ikiyor. O
zaman nerede egitim bakanli§i ki, kizi mu-
ayene ettirsin. Ebelerse kapi gibi diyorlar...
Neyse, Beytlllehim yakinlarindaki bir ahir-
da gocuk diinyaya geliyor. ilerde, 635 sene
sonra bu efsane Kuran’i kerimde Allah ta-
rafindan dogrulanacak ve Hazreti isa'ya
“Yebne Meryem-Ey Meryem’in oglu’ diye
hitabedilecek ve dahasi ‘Halektu fin fatiha-
Biz onu nefesimizle yarattik1ayeti* kerime-
siyle bizzat Allah tarafindan Isa’nin Al-
lah’in oglu oldugu dogrulanacaktir.

Bu sartlar altinda dogup; Pharisie’lerin,
Essenilerin, Aramilerin bitmez tikenmez
cekismeleri arasinda gecen kimsesiz hayal
goren bir ¢ocugun antropolojik durumu ne
olur? Mesih -nasihatci-, kurtarici, devrimci
ve en sonunda terdrist olacaktir. Nitekim
de Oyle olmustur; halk yiginlari arasinda
hikmetler savurup, sadik havarilerini sec-
tikten sonra Herodias’m sarayi énindeki
pazar yerine saldirmis, ortaligi harman du-
man etmis, bu suretle bardagi tasirmis ve
Kudis’teki Suleyman mabedinde Devlet
Guvenlik Mahkemesine dismis. Bu mah-
kemenin dogal baskani Roma procurate-
ur’l Pontus Pilatus, digerleri hep haham-
basl. Pontus Pilitus, isa’ya: “Seni mah-
kum edemem, bir sug islemedin ki diyor
ye mahkemeden cekilip gidiyor. Yahudiler
Isa’yl 6lime mahkum ediyorlar. Platus is-
terse kurtarabilir, Maria Magdalena’nm
(Meryem Magdela) gdzyaslarina ragmen
kurtarmak istemiyor, ¢linkl, Maria uzun

Tek allahl dinlerdeki istibdat, yayilmacilik ve savaskanlik
gokten yere degil, yerden goége bir ideolojik sistem
yansimasidir. Bu pek dogru ve deneyimli bir gozlem;
oyle ya, neden tek allahl dinler, ortacaglarda, Cihadi
Mukaddes ve Kutsal Savas vaveylasi ile birbirlerini
parcaliyorlar da, buyuk Fransiz ve Ekim Proleter Devrimi
sonrasinda pisip kaliyorlar.

zamandir metresidir. Maria da Isa’yl sev-
mektedir. Platus bu platonik aski kiskan-
maktadir. Olan olmustur, isa Romali Cen-
turionlarin alcaltici alaylar arasinda, Gol-
gotta tepesinde carmiha gerilir, son nefesini
vermeden Allah’a “Ya baba, beni nigin ter-
kettin” der. Ve bu suretle tek Allah’la insan
arasindaki bir adimlik mesafe sim burada
digtmlenir.

Gorecegimiz gibi,ilerde Hiristiyan kili-
sesine temel olacak agiga ¢ikarma (revelati-
on) temas! bu sirda gizlidir. Neden tek allah
insanlarl kétuluklerden kurtarmak icin gon-
derdigi tek evladini, Mesih’ini bu hallere
diistirmstiir? Neden isa kendini bu felake-
te adim adim hazirlamistir? Neden Ultima
cena -son yemekte- havarilerinin ayaklarini
yikamis ve onlara ‘bu benim etim, bu be-
nim kanimldiye ekmekle sarap ikram et-
mistir... Butlin bunlara ragmen son siiphesi
ne anlam tagir? Gergi israilogullannin efsa-
nelerinde bu kusku hep vardir; ibrahim
peygamber Kabe’deki putlan i harig -biri
Allat yani Allah adini tasiyordu- kirdigi
icin, tipki Sivas’taki gibi Nemrut tarafin-
dan atese atilacaktir. Kendisini, cinsiyetini
kiralayaraktan gecindiren fedakar karisi Sa-
ra gozyaslari icinde beklerken, basmelek
Gabriel -Cibriliemin- gelir. ibrahim ona
sorar: “Peki Allah bunu bilmiyor mu idi,
neden mani olmadi” der ve atese atilir, ates
gulluk gulistanhik olur. Dikkat edilirse, tek
allahli Yahudilik dininde daha kati abart-
malar vardir. Bu abartma Musa peygam-
berde daha da yumusar. Musa, kavmi ile
Misir’dan ¢iktiktan sonra, kavmine ‘Allah’
gordum’ der. iste on emri... Yahudi yer mi,
bize de goster, derler. Yetmis Kisilik bir de-
legasyonla Sina dagina cikilir... Bir firtina
bir kiyamet, Musa hari¢ hepsi helak olurlar
ve bu olaydan sonra Yahudi kavmine
Ken’an diyarina gitmek yasak edilir. Ben
Gourion ile Golda Meyer rebbani yasagi
dinlemeyip israil’e yerlestikleri icin kafir
sayllirlar.

ISA’NIN ANTROPOLOJISI

Yukarida gérdigiimiz gibi, isa peygam-
berdeki bu insanci yumusama nereden gel-
mektedir? isin icinde is var; kati disiplini
ile Tevrat tek allah¢i mistebit Firavun
Amenofis’ten esinlidir. Oysa, Isa Roma is-
gali altindaki yurdunda biraz olsun Yunan-
lihk koklamistir. Teslis, ickinlik (emanation
-stidur-) metafiziginin aynidir. Eflatun’da
dogustan fikir yeryiziine iner, esyaya sekil
verir ve sonra gozleme yukselir. Padre, Fi-
lio, Sipirito santos -Baba, ogul ve kutsal
ruh-.

Baslangigta Hazreti isa bir peygamber
degildir demistik. Onun Hiristiyanliktan ha-
beri bile olmamistir. Roma vatandasi 28 ya-
sindaki Tarsuslu Saint Paul, isa’nin anasi-
ni, babahg Joseph’i alip diger gécmenlerle

beraber Antakya’ya siginmislardir. iclerin-
de bir Romali oldugu i¢in yollar kesilmi-
yordu. Buna ragmen Sylpius daginin yama-
cinda Joseph’in basini kestiler. Kesik bas
kentin merkezine kadar yuvarlandi. Basin
gbémildigl yerde halen Habib Neccar camii
var. Hiristiyan sozi ilk defa Antakya’da ag-
za alindi. Nusrani, yani Isa’ya yardim eden-
ler. O zamanlar Antakya, Roma, Atina,
Efes ve iskenderiye’den sonra diinyanin en
bilyik kiltir merkezi idi. iste Nusranilerin,
yani Hiristiyanlarin Roma’ya gitmek igin
Anadolu’ya gegisleri buradan baglar. Daha
sonralari Antakyali Lucas’mn (Saint-Luc)
en muteber dort incil’den birini burada ka-
leme almis olmasi basit bir rastlanti degil-
dir. Tarsuslu Saint-Paul, Meryem Ana’yi
Efes yakinlarindaki Selcuk’taki evine birak-
tiktan sonra -Meryem Ana ona bulgur pila-
vi pisirdi mi bilemem tabii- Bilecik yakinla-
rinda ¢ok allahli Rumlar tarafindan hapse
atihr. Hapishanede yangin ¢ikar, Paul bu-
tin mahkumlarin kagmasina yardim eder,
fakat, kendisi kagmaz. Onun bu hali dikkati
ceker, affedilir. i§te, Paul, Curentlilere ve
Thimothe’ye meshur mektuplarini (Epit-
res) buralarda yazar. O siralarda Roma Se-
natosu’nda bazi laflar dolasmaktadir; Ga-
lil’de sokaklarda, meydanlarda delismen bir
adam dolasip halki itaatsizlige tesvik et-
mekte imis denmektedir. Iste bu Mahatma
Ghandi, isa’dir.

Yukarida da séyledigimiz gibi isa, bir
kisim halki harekete geciren, kendini Al-
lah’in oglu saydigi icin insanlara, bu yoldan
¢ikmis kuzulara dogru yolu gdsteren bir
egitmendir. Ona, ¢ok sonralari peygamber-
lik izafe edenlerse 6nce Roma kilisesi sonra
da Kur’an-1 Kerim’dir. Kendisi ne kitap ge-
tirmistir, ne defter. insanlar ugruna bilerek
haga gerilmeyi kabul etmesi onu bir destan
kahramani haline getirmistir. Asil antropo-
lojik olan bu...

isa hakkinda destanlar yazilmis midir?
Hem de nasil.. Yazih tarih boyunca hi¢ bir
insan Uzerine nicel bakimdan bu kadar eser
yazilmamistir. Fakat bu eserler nitelik (qu-
alitif) bakimindan pek talihsizdir. Sebebi,
hemen hepsinin iceriginde Yahudi tekvin
dustincesinin, yaradilis efsanesinin usang
verici sekilde tekrarlanmis olmasi... Bu or-
taklasa kusur onlarin Tevrat gibi, Kur’an gi-
bi bir din kitabi olarak telakki edilmelerine
neden olmustur, 6nce Roma kilisesi sonra
da Kur’an-1 Kerim tarafindan.

Soziimiiz inciller Uzerinedir. Yiize yakin
incil yazilmistir. Bunlardan dérdii Roma ki-
lisesince kabul gdrmis, digerleri unutulup
gitmistir. Bunlardan (ci, Saint-Mathieu,
Saint-Marc, Antakyali Saint-Luc tarafin-
dan milattan sonra 60°li yillarda, dérdiinc-
sii Saint-Jean tarafindan 90 senesinde ya-
zilmistir. Hemen hepsi tekvini ve isa’nin
menkibelerini ayni sekilde anlatirlar. Buna
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ilahi sarkilarda ve bilimde synoptique der-
ler, yani ayni hikayeyi ayni bicimde anlat-
mak. Olasidir ki synoptique dort incil’in
Vatican’ca segilmesi, digerlerinin atiimasi
bu kitaplarin gergekligini kanitlamak ve on-
lar rebbani bir kitap olarak gosterebilmek
icindir.
KILISELERIN DOGUSU VE
ILK SKANDALLAR

Kihg artigi (Bakiyetll styuf derdi eski
kitap) Nasranilerin Roma’ya geldikten son-
raki yurekler acisi yasamlarini tam olarak
anlayabilmek icin Hubert Montheilhet’nm
738 sayfalik Neropolis'ini (Julliard -Pa-
uvert baskist) okumus olmak gerek. Bu eser
bilimsel bir tarih incelemesidir aslinda...
Tipki Sayin Dr. Peringek’in Din ve Allah
kitabindaki antropolojik yaklasim gibi, o
da, Neron ¢agmin antropolojisini yapmistir.
Neron, 6z anasi Agrippina’yl mutfak bica-
01 ile dograyip, esek, inek ve horozlardan
orkestralar kurup Roma’yi yaktirdiktan son-
ra, bu kaotik diizende herkes yan basina,
doén basina duruma gelmisti (benzetmek gi-
bi olmasin simdilerde de bdyle dlkeler var
yeryuziinde). Iste bdyle bir ortamda, iki li-
der, balik¢i Saint-Pierre ile mantik¢l Sa-
int-Paul, Yahudilerin fitne ficurluklarini
bertaraf edip, inim inim inleyen Hiristiyan-
lan magaralarda bir cati altinda birlestire-
bilmislerdi. Bu. Katolik kilisesidir. Katolik
evrensel demektir, yani Ummetci... Onlarin
bu gayreti canlarina mal olur, her ikisi de,
simdiki San Pietro kilisesinin oldugu yerde
haca gerilmisler. Balikgl Saint-Pierre son
gecesini, hiicrede, Hiristiyanli§i kabul eden
Kaeso adli NeronTa bile iliskisi olan bir
gengle gegirir. Demir parmaklikli pencere-
den ay 15191 sizmaktadir. Balik¢i Pierre 0g-
lanin bacaklarini oksar. Saint-Paul hagin
oniinde kendi mezarini kazmaktadir. Roma-
I asker sorar: “Obiir diinyada bekleyenin
mi var, neden acele ediyorsun” der. Paul:
“Evet” der, “bir delikanh ile randevum
var”. Bu gen¢ Kaeso’dur, o da haca gerile-
cektir. Bunlari ben sdylemiyorum, glinah
tarihci Montteilhet’nin...

Sonra, imparatorluksuz imparator, filo-
zof kilikhh Marcus Aurelius tahta gecer.
Hazret, Hiristiyan egilimlidir. Deniz ticareti
yollan kesilmis bulunmaktadir. Constanti-
nius, ¢ok dindar kiz kardesi Sophie’yi ala-
rak istanbul’a gelir. 375 senesinde artik Ro-
ma ikiye ayrilmistir: Dogu ve Bati Roma...
Monoteist (tekci) Hiristiyanlik, her iki Ro-
ma’nm da resmi dini olmustur. Sophie, ah-
sap bir kilise yaptirir: ilk Ayasofya. Cok
gecmeden Kilise yanar. Balkanlar’da ciplak
bir at sirtinda Istanbul’a gelen Justiniyanus
tahta gecince, eski kilisenin yerine, isken-
deriyeli Yunanli kalfaya, Isidor’a yeni bir
kilise yaptirir ve séyle boburlenir: “Gok
kubbesini tanzir eyledik”. Bu emsalsiz yapit
bildigimiz Ayasofya’dir. 1znik Consilinde
Hiristiyanhk pargalanir, Ortodokslar ayri
bas cekerler.

Roma’nin bitiin fezahetlerine mirasci
olan Katolik kilisesi palazlandik¢a butin
Avrupa halklarina yapmadiklarini birak-
mazlar; aristokrasiye yamanmislardir. Orta-
¢agd hep onlanndir. Ne engizisyon mahke-
meleri, ne Borgia ailesi rezaletleri, ne Hacli
Seferleri, ne cennetten toprak satma spekii-
lasyonlari... Papa Borgie kendi 6z kizini
masanin (stiine yatinp basini kesise kullan-



dirip, belinden asagi kisimlari ile kendisi te-
lezziiz ederdi. Ayni kiz, Lucrece, kendi ko-
casini, Suleyman isminde bir Acem'e kul-
landirir, sonra da onu bir guvala koydurup
Tevere nehrine attirirdi. Vatikan sarayini
gezenler, Lucrece’in kardesinin kendi bal-
dizini 6nce igfal edip sonra bogdugu odayi
elbette ibretle gdrmuslerdir.

Butin bu gevezeliklerden ne cikar, diye-
cek dikkati az birisi...

Buna ben degil, namusu bitin ‘Din ve
Allah' kitabinin bir paragrafi ile Sayin Dr.
Peringcek cevap versin. Sayin Peringek,
sOyle demektedir bu paragrafinda: “Laikli-
gin siyasal boyutu, yalniz iktidarin kaynagi
sorununda degil, insan hak ve dzgurlikleri
sorununda da kendini gosterir. Allah’in ira-
desinin ‘tartisiimaz, mutlak ve sinirsiz' ol-
dugu bir siyasal sistemde, bu irade karsisin-
da herhangi bir hak ve ézgurliikten s6z edi-
lemez. Dinlerin mesrulastirdigi toplumsal
sistemlerde, 6zgirlik yalniz ve yalniz siya-
sal ve dinsel otoriteye aittir; insan zgurlu-
glne yer yoktur. Kuskusuz, bunun nedeni,
bir ideolojik kavram olan Allah veya bir
ideoloji olan din degildir. Allah ve din, ké-
lelik veya toprak beyine kulluk iliskisinin
gegerli oldugu bir toplumu, insanlarin inang
ve disiince dunyasinda yeniden ve yeniden
ureterek, ideolojik duzlemde 6zgirligin
adinin bile bulunmamasi, toplumsal temelin
bir yansimasidir.” (Ayni eser s. 135)

BiR TEK HIRISTiYANA
RASTLAMADIM!

Gorildugi gibi tek allanh dinlerdeki is-
tibdat, yayilmacilik ve savaskanlik gokten
yere degil, yerden gdge bir ideolojik sistem
yansimasidir. Bu pek dogru ve deneyimli,
yani Logico-Experimantale bir gozlem; 6y-
le ya, neden tek Allahli dinler, ortagaglarda,
Cihadi Mukaddes ve Kutsal Savas (Guerre
Sainte) vaveylasi ile birbirlerini parcaliyor-
lar da, buytk Fransiz ve Ekim Proleter
Devrimi sonrasinda pisip kaliyorlar. Bu iki
devrimden sonra iki blyik dinya savasi
patlak verdi. Bunlardan higbiri dinsel ka-
rakterde degil. Bu, logico-experimentale
saptamadan sonra gonil rahathigiyla yazi-
mizin birinci bulimindn gecici sonuclarina
el atabiliriz:

Gegen aksam, Fransiz televizyonunda
taninmis Italyan sanat tarihgisi Frederico
Zeri soyle diyordu: “Ben tekci monoteist
dinlerden c¢ok korkarim. Adlarini bile an-
mak istemem. insanlarin bagina biitiin fela-
ketler onlardan gelmistir.” Vay zindik vay
diyesi geliyor insanin. Allaha bas kaldirma-
nin bdylesi gérilmemistir. Ortacagda, Ro-
nesasta, Aydinlanma ¢aginda sanatcilar hep
bdyle idi; onun icin Zeri’nin kusuruna bak-
mamak lazim. Voltaire ne diyordu kesise:
“inandiklarinin higbirine inanmiyorum, fa-
kat onlari savunma hakkin ugruna élmeye
raztyim.” Sonra ekliyordu saklaban:-*“Kesis
Creon’nu yilan soktu, sonra ne oldu biliyor
musunuz, yilan zehirlenerek 6ldi.” Burada
Voltaire'in Zeri'den farki yok gibi. Napol-
yon, tag giyerken tact Papa’nin elinden alir
ve basina koyar ve iki ay sonra da onu kula-
gindan tutup Vatikan’dan Poitier’ye gotu-
rir, o gun bugindir Hiristiyan Kiliseleri
sonmiis birer volkan gibidir. Yahudilikse
coktan zokay! yemis, bir dayanisma cemi-
yeti haline gelmistir.

Bu satirlarin yazan otuz senedir yasami-
ni Avrupa’da surdirmektedir; kimi agrcge
profesor, kimi mihendis, kimileri yiksek
okullarda parlak 6grenci dokuz torunu, da-
matlari ve gelini var; bunlann hepsi gavur.
Bircok dostlan da dyle, ne kiliseye gittikle-
rini gordl ne de hag cikarttiklanni... Hemen
bltin Avrupa’yl, Rusya da dahil arabasiyla
gezdi, bir tek hiristiyana rastlamadi. Sadece
Moskova’da, Nevo-Devo mezarlijinda Na-

Dinler Tarihi 18719

Isa hakkinda en ¢ok destanlar yazilan tarihi Kkisiliklerden biridir.
(Piero Della Fraricesca'nin orjinal adi "Battesimo di Cristo" olan tablosu.)

zim’m mezarina gicek korken yanindaki
dostu Tanya'nin hafif hag ¢ikardigi géziin-
den kagmadi; yiizlemedi tabii.

“ALLAH NEREDE?” SORUSU
VE SIKISAN PAPA

Antropolojik yaklasimimizla bunu geli-
siglizel sdyllyoruz ve paha bigilmez kitabi
ile Sayin Dr. Peringek teyit ediyor ama,
acaba Sua Sentete Papa Jean-Paul 11 ve ay-
dinlanma devrinin biyik* distndrleri ne di-
yorlar; onlar da kisaca gdzden gecirmek
gerekir. Soyle ki:

Gectigimiz yil basinda papa cenaplari-
nin, sorulu cevapl ‘Mizrakli ilmihal’ kitabi
yayinlandi (Jean-Paul Il -Entrez dans I’Es-
poire- Ed. Plon- Mame). Bunu, ‘Umit kapi-
sindan giriniz’ diye gevirirsek olur mu bil-
mem, diyelim ki dyle olsun... Soru sahibi
Vittorio Massori sbyle diyor papaya: “Siz
eski bir masalin -Mythe- yasayan bir tem-
silcisi misiniz yoksa Allahin varhigina ta-
niklik eden biri mi... EGer Isa gibi bir kesis-
seniz 0 zaman Allahin oflunu yer yiziinde
temsil ediyorsunuz demektir. Nitekim eski
papalar tevazu ve kesinlikle bdyle oldukla-
rini séyluyorlardi; giinimuzde bircok insan-
lar bunu abes ve inanilmaz olarak gérmek-
tedirler; onlara gore siz Allahin degil olsa
olsa bir masalin temsilcisi olabilirsiniz...”
(Ayni eser s.25)

Papanin ¢ok kisaltilmis cevabi sdyle:
“Bu sorunuzda iki unsur var, biri giinimiz
insanlarinin inang sekilleri, digeri korkulari-

dir... insanlar, milkkemmeliyetten yoksun ol-
duklari igin her zaman korktular. Pierre bi-
le Isa’ya ‘benden uzaklas korkuyorum’ di-
yordu... Saint Augustin su cumleyi tekrar-
lamay! severdi: “Vobis sum episcopus, vo-
biscum christianus -sizin i¢in ben bir kesi-
sim- yani egitici- ama sizinle ben bir hiristi-
yanim; hiristiyanlik demek bir papazdan (s-
tin olmak demektir, hatta Roma’daki papa
da olsa. Ben ne Allahin temsilcisi ne de bir
masalin hikayecisiyim, ben sadece insanlk
sirrinin bekgisiyim (Mystere=Gizem)™*>(Ay-
ni eser. S.38) Eh, Seminariste yazilmadan
evvel pomo Kitaplar yazan Polonyall Voyti-
lanm bu sozleri biraz da laisizm kokmuyor
mu...

Soru sahibi: “Allah var mi?... insanoglu
onun varhgina kesinlikle erebilir mi ve na-
si?” diyor (ayni eser s.55).

Erbabinin ‘Comert bir ihtiyatsizlik’ diye
adlandirdigi ve papanin inancini cesur bir
kendiligindencilikle ortaya koyan bu kitapta
Jean-Paul 11, Tek Allah’in bunca savasla-
ra, temerkiiz kamplarina, soykirimlara izin
verisine ve bu suretle insanlarin omuzlarina
fazla yuklenip, yiklenmedigine dair cevap-
larinda Allah’m varli§ina dair su kagamakli
cevaplar var: “Soru sahibi son tahlilinde di-
yor papa, su gayeyi gitmektedir: Blaise
Pascai’in mutlak, yani Allah fikriyle,
Isa’nin, daha 6nceki Ibrahim ve Musa’nin
Allah’r arasindaki farki belirtmek... Oysa ki
yasamakta devam eden Allah sadece bu so-
nunculannkidir. Ilahi anayasa buna Allah’i

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

icten duyma -Revelation Divine-Deiverbum
(ilahi tecelli) demektedir. Saint-Paul’in
Romalilara mektuplarinda -Epitres- boyle
gecer, gorunen diinyay idare eden goriin-
meyen mutlak... Aristo’nun, Eflatun’un ve
de diger akilci filozoflarin ilk varlik, hayri
ala fikirleri biyik anlam tasimaz... Bu Al-
lah arayisi insanin kendi icindeki dengesiz-
liklerden kaynaklanmaktadir... Bunu bdyle
sOyler ikinci Vatican Concie’i... Peki, insan
nedir, bunca kotulikler ve tiim ilerlemelere
ragmen nigin devam etmektedir; 6ldiikten
sonraki yasam ne olacaktir. Oysa ki kilise
Isa’nin dldukten sonra dirilmesinde bitin
insanlar icin bir esprit, bir Gmit bulmustur...
Allah”in varlii iste burada... vs.” (Ayni
eser s.59-60)

Gorulduga gibi hazretin, Allah’in varli-
gina dair kamdan “ikinci hayat var!” masa-
lina dayandi§i icin pek sagma; bugiin artik,
oldikten sonra dirilme masalina inanan bir
kul bulamazsiniz. Fakat, papanin filozofla-
nn yiksek varlik, yiksek hayir teorilerine
yanasir gorinmesi kendisinin de ikinci ha-
yata pek inanmadigini ve Allah fikrinde ah-
laki degerleri aradigini gostermektedir.

Vittoria Messori’de, papanin yakasini
birakacak goz yok; “peki” der: “Madem ki
Allah var neden kendini gizlemektedir... In-
sanin akli var, onu géremedigi icin varligin-
dan siiphe ediyor, hatta onu inkar ediyor,
Allah goriinseydi bu ise agiklik getirmis ol-
maz mi idi?” (ayni eser s.72)

“Bu sorunuz” diyor papa, “biraz da Des-
cartes’m ‘Cogito ergo sum’unu hatirlati-
yor, bu yanhs bir diistincedir, distince varo-
losu degil, varolus diistinceyi belirler. Sa-
int-Thomas da bu keyfiyet gosterilmistir.
Allah bizzat bir varolustur, yani yaraticisi
olmayan mutlak bir sir, eger boyle olma-
saydi, icten duymaya tecelliye gereksinim
kalmazd....” Boyle diyor papa ve bu s6zini
Isa’nin sliphecilere karsl yapti§i aciklama
ile perginlemek istiyor. “Bize babayi goster,
nasil Giyebiliyorsunuz? Demek ki benim
baba olduguma inanmiyorsunuz ve babanin
bende olduguna... Hic degilse eserleri dola-
yisiyla inanin... Baba, benim, ikimiz biriz
aslinda...” (ayni eser s.75-76)

Iste Yahudileri sasirtan, payenleri deliye
ceviren budur. Allah’la kul arasinda mesafe
kalmamasi... Bu keyfiyet dogrudan dogruya
Yunan ¢oktanriciliginin etkisi. Ya, antropo-
loji derse ki bu igerik bakimindan degilse
bile sekil bakimindan primitif bir materya-
lizmi andirtyor. O zaman Allah’la hi¢ mesa-
fe olmadigi, tek Allahli semavi dinlerin ise
klasik egemenlik ideolojilerinden ibaret ol-
dugu giin gibi meydana ¢ikar. Allahi sura-
da, burada aramak yerine Anadolu dervisle-
rinden Muhiddini Arabi (Seyyit imadet-
tin)’nin ‘Enel hak’ (Allah benim) soziinde,
Marks’m “insanin cevheri varolusunun
mantiksal bir sistemidir” tanimlamasinda,
Sartre’in “Varolus cevherden dncedir” 6z-
deyisinde, Sayin Dr. Peringek’in “Allah in-
sani degil, insan Allah’l yaratti... Doganin
disindaki ve Gzerindeki bitiin kavramla-
rin... insan zekasinin Griind oldugu” antro-
polojik saptamasinda aramak gerekecektir
(Allah ve Din s.70).

DINI TASAVVUR
BUNUN NERESINDE?!

Boylece papa hazretlerini, Allah’1 giz-
lendigi yerlerde aramak zahmetinden kur-
tardiktan sonra, bu kez de tek Allah’1, de-
neysel bilime, antropolojiye temel olusturan
taninmig distndrlerin distincelerinde ara-
mak Kkaliyor bize. Ciltler dolduracak nicelik
ve nitelikteki bdyle bir ¢alisma ciliz maka-
lelerin isi degil tabii... Ama yine de, birkag
kelimelik 6zetlerle isin icinden siyrilmak
gerek...

Cogu dustndrlerin bu vadide sapla sa-
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mani birbirine Kkaristirdiklari, dinsel inang-
larla, tek Allahti dinsel ideolojileri ayni gu-
vala koyduklari, glinimizde gecerli sapta-
malardir. Ornegin, Emil Durkheim’in ‘Di-
ni Yasamin ilk Sekilleri’ kitabina bugiin ar-
tik kim metelik verir... Dinsel olgular, ko-
lektif tefekkirin meydana getirdigi, objek-
tif, baskisi olan sosyal olgularmis efendim.
Dinsiz, imansiz toplum olmazmis... Be hey
bunak diye birisi... Fransa’yl Katolik, Tir-
kiye’yi Musliman yapan kendi halklarinin
istegi, kolektif tefekkir( mudur, yoksa Ro-
ma Kilisesinin aristokrasiye yamandiktan
sonraki baskilari, yahut da Anadolu halkla-
rinda oldugu gibi Kur’an-1 Kerim sayesin-
de palazlanan Araplarin yayillmacihgr mi-
dir? Fikir fukarasi Ziya Gokalp de Durk-
heim’le ayni kafada. Dahasi var; Durkhe-
im, kendi kokmus dustincesine tarihi mad-
deci bir eda vermeyi de ihmal etmez. Bu
tasavvurlar, gotik ve Romaine mimarisinde
billurlasir der. San Pietro kilisesinin duvar-
larini susleyen tombul memeli Madon-
na’lar, Tledo’daki Elgreco’nun resimledi-
gi katedralin sehvetli yasam sevinci tasidi-
gini, Kral Alphonse’un emirleri ile Go-
ya’nin kilise tavanina orospu resimleri giz-
digini gdzardi eder. Bizim Sultanahmet Ca-
mii’nde insanin bugi-bugi oynayasi gelir,
Oylesine ferahtir, bunun dini tasavvur nere-
sinde...

DINLER REFORME
EDILEBILIR Mi?

Tek allahli dinlerin kolektif tasavvura
(representation-temsil) baglanisi isinde ve
onu mimaride billurlasir gérmekle materya-
lizme ulasilacagi gayretinde iki biyik di-
stnur, daha onceleri ¢ok ileri gitmiglerdi.
S6zimuz Holbach’la Condorcet Uzerine...
Bu dinleri bilimsel yapmak istiyorlardi. On-
lara gore, bilimsel olmayan bir din anlayis
abestir ve yerilmeli... Boylece, dinlerdeki
non-logique (mantikli olmayan) aksiyonlar
aytklanacak; sozin kisasi, dinler reforme
edilecekti. Bunu zaten Protestan reformu az
buguk gerceklestirmis bulunuyordu. Bunu
ilerde duyacak olan Vilfredo Pareto (Soci-
ologie Generale- paragraphe 309) hop otu-
rup hop kalkacak, dinlerin tamamiyle non-
logique aksiyonlara dayandigini, highir re-
forma elverisli olmadiklarini ispatlayacak-
tir.

Bizim ilimli islam reformculari Hol-
bach’la Condorcet’yi okusalar kim bilir
nasil sevinirlerdi. Bu Atatiirkgli imam ye-
tistiricileri, bir Filipinli delegenin istegi
Uzerine yetistirdikleri imamlardan bir kis-
mini Kariokino ablamizin Filipinine ihrag
etmeyi dustinmekte imisler; 6p babanin eli-
ni... Ayol, Filipinli mislimanlar daglara si-
ginmis bolseviklerdir. Bizim gencecik
imamlari aksam simidi gibi ¢itir ¢itir yer-
ler... Saka bir tarafa, tarih boyunca tek Al-
lahli dinlerin kilma bile dokunulamamistir.
Ancak baskilarindan kurtulmak igin laiklik
guclendirilmistir.

Hegel ne giizel soyler: “Kesin olarak
Hiristiyan dinini Isa’nin sozlerine yama-
maya kalkmayiniz, elde edilmis, gelistiril-
mis s6zde gercekler sadece apotrlarinin
(havarilerin) dogmalanndadir... Bunlar bi-
rer icerik olarak ilahi olarak nitelendiril-
mistir; boylece devlet icinde hirriyet sade-
ce din tarafindan belirlenir. Devlet de ah-
laksal hukuk temelli dinsel prensiplerin ha-
yata gecirilmesinden ibarettir.” (Hegel, Le-
¢ons sur la Philosophie de I’Histoire p.l 18)
Kalkip bdyle dogmatik ideolojik bir olguyu
reforme etmek olur mu... Feuerbach’in tek
Allahl dinleri sulandirip materyalizme,
praxiologie’ye yamama egilimi karsisinda
Marx’m kesin saptamalari var. O, diyor ki
tezlerinde: “Feuerbach dahil, giinimize
kadarki materyalist filozoflarin baslica ha-
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San Pietro kilisesinin duvarlarini sisleyen tombul memeli
Madonna'lar, Tledo'daki Elgreco'nun resimledigi katedralin
sehvetli yasam sevinci tasidigi, Kral Alphonse'un emirleri ile

Goya'nin kilise tavanina orospu resimleri ¢izdigi bilinir.
Dini tasavvur bunun neresinde.

(Agnolo Branzino'nun orijinal adi "Allegoria del Tempo e

dell'lAmore" olan tablosu.)

talari, yasadigimiz dinyanin ‘le monde
sensible’ (duyulabilir diinya) objet ve ger-
ceklerini sadece objet ilham seklinde alip
concrets (somut) insan faaliyetleri, pratik-
leri olarak almamis olmalaridir. Materya-
lizmin tersine, idealizmin bu faaliyetleri so-
yut olarak gelistirmesi bundandir. Zira, ta-
bii olarak idealizm ,gercekleri olduklari
seklinde tanimiyordu. Feuerbach’a gelin-
ce, 0 somut esyayl, dustincedeki esyadan
gercek sekilde ayirdetmek istiyor, ama ne-
dense, bizzat insan faaliyetini objektif bir
faaliyet olarak animsamiyor. Iste bundan
otirt “Hiristiyanhgin Ozii’ adli kitabinda,
dindeki insan faaliyetini teorik olarak algi-
liyor ve bu suretle pratik, kendisi tarafin-
dan abes bir Yahudi gosterisi olarak goste-
riliyor. Feurbach’in devrimci hareketi bir
pratik kritik hareket olarak 6nemsemeyisi
bundandir.” (K. Marx, These L’ideoligie
Allemande Ed. Sociales -Paris, P.31) Marx
7. tezinde Feuerbach’in yakasini birakma-
yacak ve diyecektir ki: “Yukaridaki sebep-
lerden otlrl Feuerbach dinsel esprinin
bizzat sosyal bir (riin oldugunu, tahlil ettigi
soyut kisinin gercekte belirli (determinee)
bir topluma ait oldugunu gérmiyor.” (Ayni
eser s.33)

Marx bir devrimcidir; elhak bundan
kimsenin kuskusu yok zaten. Ama bu dev-
rimcilik ona, peygamberlerin dedikleri gibi,
goklerden gelmedi. Kapitalizm pratiklerin-
den geldi, bundan 6t o, tek allahl dinle-
ri belirli toplumlann pratiginden dogma,
kati ideolojiler olarak animsar ve zamanin
pratiginden dogan kisilik tamh@i bakimin-
dan zararl olduklari kanisindadir. Yalniz
dinler degil, dipsiz kiler, bos ambar felsefe-
ler, distanlikli devlet fikirleri de onu rahat-
siz etmektedir. Zira, artik kapitalizm bizzat
kendisinin ebelik etmesi ile “fikri hir, vic-
dani hdr, irfani hir bir sair’ olan proleteri
dogurmustur. Bu dinsiz, imansiz adam,

mezhepsiz adam
kendi hurlik su-
urundan lezzet aldi-
g1 icin baskalarinin
harltgine  karsi
saygihdir, buna da
adi ile sani ile laik-
lik demek mumkin
mi bilemem...

ISLAMIYETE
GELINCE...

islam, kuskusuz
tek allahli dinlerin
en mukemmelidir.
Ister ilahiyatc, is-
ter antropolojik ol-
sun her metedolojik
yaklasim bu mu-
kemmelliyeti Des-
cartes¢ bir agiklk-
la (evidence) gorr.
llahiyatcinin elin-
de, bitin Musevi
yaratihs efsanesini
dogrulayip asan al-
lah kelami Kur’an-i
Azimussan vardir.
Buna kusku ile, ya
da inkarci bir gozle
bakan her insan ka-
firdir. Yani ‘Amen-
tu billahi...” ayeti
kerimesini ¢igniyor
demektir. Kullar
icin, hatta Allahin
resuliihazreti Mu-
hammet icin
Kur’an-1 Kerim’i
sulandirmak yolu
kapanmistir. Allik,
pudra, slrmeyi sen
¢ok sireceksin de, zilfuni soru isareti ha-
linde kivirip rastikli kaslarina indireceksin
de, daireyi umuru mulkiyeye gidip, kisa
eteklerin ve breziliyer kilotunla, bitin er-
keklerin sehvet damarlarini kabartacaksin...
Sonra da elhamdlillah mislimanim diye-
ceksin... Oldu mu bu ya... Rabbiteal haz-
retleri her seyi énceden gérmds, en himbil
erkege bile dort halile ihsan edip, nikahla-
niniz, nesillerinizi gogaltiniz buyurmus ve
de en ince detaylarina kadar yatak tlfetleri-
ni kurallara baglamis. Yeter ki tesettiir ol-
sun demis... Kisacasi, Kur’an’i harfiyen ta-
kip etmeyen insan, diger dinlere mensup
bulunsa da -¢unkd, bu dinleri Kur’an fesh
etmistir- nauzembillah kafir sayilir. Demek
oluyor ki musliman demek koktendinci
(integriste), yani Allah kelamina ve resuli-
nun hadislerine harfiyen sadik olan ve bunu
yaymak icin sehadet mertebesini canla bas-
la kabul eden insandir. Peki, bu boyledir
diye koktendinci Selahaddini Eyyubi’nin
cihad mukaddes yolunu mu segecektir...
llahiyat¢l bu dramatik durumu demokrasi
cercevesinde laiklik ve insan haklan ile uz-
lastirmak zoninlugundadir.

Koktendincinin hakli davranisini kesin
olarak anlayabilmek ve islamiyetin ilahi di-
siplinini kavrayabilmek igin, Halife Hazreti
Omer’in, iskenderiye’deki Yunan elyaz-
masi Kitaph§! karsisindaki mantiki tavnni
bilmek gerek. Islam miicahitleri, cekirge
kavurmasi yemekten bikip Kuzey Afri-
ka’ya saldirdiklari zaman karsilarinda, ca-
gin en buyuk kitaphgini buldular; Halife
Hazreti Omer’e, ne yapalim diye sordukla-
rinda, glinumuz koktendincilerinin cihadi
mukaddes bayraklanna yazilmaya deger tu-
tarl tam Islamci bir cevap aldilar: ‘Kitapla-
r soyle bir inceleyin, buyurdu Hazreti
Omer, eger Kuran’i teyit ediyorlarsa lii-
zumsuzdurlar, zira Kur’an’da alasi var.
Yok, karsi iseler Kur’an’a, derhal yakin, ci-
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hadinizin gayesi bu degil mi zaten. Kitap
gural gural yakildi ve insanhk antikiteden
habersiz kald!.

lahiyatgl bir yaklasimda, Allah kelami
Kur’an-1 Kerim’de ayrintilara inen bir ige-
rik bulundugu goérindr; uzlasmak bilme-
yen, mutlak bir ahlak ve siyaset kitabidir
Kur’an-1 Kerim. Affi magferet sadece Al-
lah’a hastir. “Allah yolunda goé¢ eden in-
san, yerylzinde bir¢ok imkanlar ve yer bu-
lur. Kim ki Allah ve onun ressulii ugruna
evini terk edip gocer ve yolda 6lirse Al-
lah’tan mukafatini gordr. Allah mutlak ve
magferetlidir.” (Nisa suresi ayet 100, Regis
Blanchere gevirisi); “Dusmani takipte zaaf
gosterme; bil ki onun da bir derdi vardir, su
farkla ki senin Allah’ta imidin var, onunsa
hicbir imidi? Allah her seyi bilir ve hakim-
dir.” (ayni sure 105)

Hangi kadinla evlenilebileceginden, mi-
ras da§itimina, yetimlerin korunmasindan,
hainlerin, iki yizlulerin cezalandiriimasina
kadar sosyal yasamin en ayrintili iliskileri-
ne dogmatik ¢6zim getiren, Allah kelami
bir kitabi 1liml hale getirmek isteyenlerin
yeri elbette cehennemdir. Tirklesmek, is-
lamlasmak, modernlesmek, mirsidi rah-
metli Ziya Bey (Gokalp) simdilerde kus-
kusuz orada cayir cayir yanmaktadir.

Yagsadigimiz diinyada laiklige boyun eg-
meyen bir tek din kalmistir, o da Islamlik...
Bu tektannci dini laiklikle celiski halinde
gostermek kaserlenmis oportinistlerin, ki-
yak gelir avcisi demogoglann isi.. Avru-
pa’nin iki asir énce biitlniyle kesip attigi
isi, temcit pilavi gibi masum halkimizin
Oniine stirmek abestir.

Mikemmelliyetci bilinen islamhga ant-
ropolojik yaklagim gdstermistir ki bu, ayni
zamanda devrini yasamis bir devlet ideolo-
jisidir. Hazreti Muhammet. Mustafa Ke-
mal gibi, Napolyon gibi, Lenin ve Mao
gibi, sair bir devlet kurucusudur. Kur’an’la
getirdi§i ideoloji tarihte bir devrim yapmis,
collerde surtinen Arap kavmini, bir taraftan
Iran Gizerinden Orta Asyalara, diger taraftan
Ispanyalara kadar gétirmus, fakat Osmanli
yeltenisi harig, 13. yuzyildan beri bu ide-
olojinin sahip ve yayicilari bagimsizlik ne-
dir géremez olmuslar. Ug, bes Korfez sey-
hinin petrodolara ve kokmus Amerikan
emperyalizmine dayali ‘islamm uyanisi’ te-
orisini yurdumuzda, laik cumhuriyetimize
kars islerlik vermek cidden ibret vericidir.

Sayin Dr. Perincek’in ‘Din ve Allah’
kitabinda sergilemek istedigi budur ve bu-
nu Mustafa Kemal’in elyazmasi belgeleri-
ne dayandirabilmis olmasi yakin tarihimize
gercek bir katkidir. S6zimizl Saint-Simo-
ne tarzinda bir Parabolla bitirmek isterdim,
soyle ki:

Yurdumuzda evler yakilmis yikilmis,
ormanlar yanmis, fabrika bacalari yere in-
dirilip beyzadelere flit, analarina biblo ola-
rak dagitilmis, devrimci aydinlardan kon-
serve yapilip glimrik birligine dahil Glkele-
re ihrag edilmis, konuttaki hanimefendi ni-
kahli kocasinin zoru ile yuvasina dénmds,
koskteki blyuk adam Giliney Amerika
halklarinin kalplerini kazanip, bir middet
icin onlara babalik yapmak (izere orada
kalmis, bilcimle milletvekillerini sam yel-
leri carpmis, Turkiye ne kaybeder, sahi...
Elbette biraz zaman kaybina ugrar ama so-
nunda, yine evler mantar gibi biter, orman-
lar yeserir, bacasiz modem fabrikalar yine
vatan sathini kaplar, yine devrimci aydinlar
anitkabir de birlesir. Yine, konuta bir far-
masun getirilir. Kosk yine bir kemalistle
doldurulur, yine biylik meclis yurtseverler-
le dolar... Ama, bir kere laiklik kalktr mi
ortadan seriat gelir, arap, corap convention-
nel devletlere doneriz, bagimsizlik kalkar
ortadan.

Peki, hidayet Allahtan...
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z gelismislik ve demokrasi
arasinda dogrudan veya do-
layl bir iliski var midir? Bu
yazida, 6nce farkl iktisadi
gelisme okullarinin bu iki ol-
gu arasindaki iliskiyi nasil yorumladiklari-
ni inceleyecek, daha sonra da, formal de-
mokrasinin sinirlan Gzerinde duracagiz.
Iktisat bilimi iginde “kalkinma iktisa-
dimin bir bilim dali olarak onaya ¢ikisi ve
Batili iktisatcilann azgelismislik konusunu
bir ilgi alani olarak aragtirmalari, 2. Dinya
Savagl sonrasina tarihlenir. Ikinci Diinya
Savasini izleyen yillarda, cevre toplumsal
formasyonlarin biiyik bdlima, politik ba-
gimsizhklarini kazanmisti. Bir yanda, s6-
mirgeci gecmisin olumsuz birikimleri, di-
ger yanda ise, blyik bir prestij kazanmis
olan sosyalist kalkinma modelinin varligi,
bu uluslann kapitalist diinya pazan disin-
da kalmalari ve sosyalizmin alternatif bir
kalkinma modeli olarak yeryuzine yayil-
ma olasthgini artirdi. Bu yillarda, Bati il-
kelerinde yapilan cok sayida arastirma ve
yayinin ana temasinin, kapitalist kalkinma
modelinin, azgelismis ulkelerin hizla ge-
lismelerine en uygun araci sagladiginin bi-
limsel olarak kanitlanmasina yonelik oldu-
gunu soylemek yaniltici olmayacaktir.

MODERNLESME OKULU

Bu ddnemde azgelismislik Uzerine ya-
pilan calismalar, “modernlesme okulu”
genel bashgi altinda toplanabilir. “Mo-
dernlesme” tanimi geregi, hedefi “modem
toplum” olan bir degisim strecini ifade et-
mektedir. Bii suregte baslangi¢ veya ¢ikis
noktasini, geleneksel toplum yapisi olustu-
rur. Sirecin hedefi olan modem toplumun
icerigi ve neleri kapsadigi ise bu asamaya
ulasmis olan Bati toplumlari modelinde
verilmektedir. (1) Bu teleolojik séylemde,
azgelismis Glkeler, gelismislik durumlari-
na gore, anilan gegis sirecinin belirli bir
evresinde yer alan ve ¢ogu 6rnekte “gele-
neksel” ve “modern” kutuplari, ikili bir
yapi modeli icinde birlikte barindiran for-
masyonlar olarak tanimlanirlar.

ikili yapi tezlerine gore, azgelismis iil-
keler birbirinden olduk¢a bagimsiz iki ke-
simden olusurlar. Birinci ve gorece daha
blyuk kesim, geleneksel, tarimla gecinen,
iktisadi verimliligi dustk, toplumsal hare-
ketliligin ¢ok yavas oldugu, tutucu, ilerle-
meye karsl normlarin ve degerlerin yiicel-
tildigi bir toplumsal yapi olustururken,
ikinci veya “modem” diye adlandirilan ke-
sim kentlesmis, sanayide istihdam edilen
nifusun agirhkh oldugu, dinamik, ilerle-
meye ve yenilige agik, liyakate dayanan
toplumsal hareketliligin yiksek oldugu,
Bati norm ve degerlerini ézimsemis bir
toplumsal yapiyi temsil eder. (2) Modern-
lesme sirecinin amaci, bu “modem” kesi-
mi sirekli olarak “geleneksel” kesim aley-
hine genisletmek ve bu ikili yapiy! timuy-
le ortadan kaldirmaktir. Onerilen kalkinma
modelleri, bu stirecin hangi iktisadi araclar
ve politikalarla hizla gerceklestirilebilece-
gini arastirirlar. De§isik arastirmacilar,
anilan strecin farkh yonlerini vurgular ve
buna uygun politikalar dnerirler. Ancak,
modernlesme siirecine iliskin olarak, ikti-
sadi diizeyde hemen timiinin hemfikir ol-
dugu temel noktalar olarak sunlar sayilabi-
lir: Kapitalist isletmelerin sayisinin hizla
artirilmasi, sanayici kesimin desteklenme-
si, teknik ve mali dis yardimlar ve egitim
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programlarindan ya- *
rarlanma ve yabanci i
sermaye yatirimlarin
tesvik edilmesi.
Modernlesmeci-
ler, Spencer gibi,
toplumsal evrimi,
“bir baska deyisle,
tedrici (derece derece
ilerlemeli) ve yigil-
mali (cumulative),
(‘devrimci’ye karsl
‘evrimci’) ve esas iti-
bariyle iceriden (‘eg-
zojen’likle degil ‘en-
dojenlik’le) belirlen-
mis bir toplumsal de-
gisimi” (3) ongdren
bir model benimser-
ler. Tim azgelismis
ulkelerin, Bati’nin
gecmiste yasadi§i su-
reci -farkli mekan ve
zamanla da olsa- yi-
neliyerek, ayni poli-
tikalari izleyerek ge-
lisebileceklerine ina-
nirlar. Bu iyimser
tabloyu bozan bazi
olgulari, gecici ve
dogru politikalarla
asilabilir konular ola-
rak degelendirirler.
Batili gelismis ulke-
lerle azgelismis cev-
re formasyonlar ara-
sindaki ugurumun
kapitalist kalkinma
yolu ile zaman iginde
hizla azaltilacagini
savunurlar.

KAPITALIST
DEMOKRASI

1950°li yillarda
Batili iktisatcilar, ba-
gimsizligina yeni ka-
vusan uluslann hizli
kalkinmalarinin ka-
pitalist modelle sag-
lanabilecegdini kanit-
lamaya calisirken,
toplumbilimciler de, bu ulkelerde, bir Gst
yapl kurumu olarak politik demokrasinin
yerlesmesinin 6n kosullanin arastinyorlar-
di. Bu yillarda yapilan ve niceliksel yon-
temlerin sikca kullanildigi, dlkeler arasi
kasilastirmali arastirmalarin ulastigi ortak
sonug, demokrasi ile iktisadi kalkinmighk
arasinda oldukga yiiksek bir dogru iliski-
nin oldugu yonindedir. Dider bir deyisle,
bir Ulke iktisadi acidan ne denli gelismis
ise, 0 Ulkedeki politik yapinin ilkelerle te-
mellendirilmis olma olasihg! da o denli
yiksek olmaktadir. Buna gore, iktisaden
kalkinmis Ulkelerde sanayilesme ve kent-
lesme, toplumsal refahin, egitim ve kiltir
duzeyinin artmasina, ulasim ve iletisim
olanaklarinin gelismesine yol agmakta, bu
gelismeler, genis bir orta sinif ile daha
ihimh alt ve Gst siniflarin olusmasini ola-
nakli kilmakta ve bunlar sonug olarak, is-
tikrarli demokratik kurum ve anlayislarin
gelisme olasthigini artirmaktadir. (4)

Iktisadi gelisme ile demokrasi arasinda-
ki korelasyonun kuramsal agiklamasi, ya-
pisal-islevselci Ust kuram cercevesinde ya-
pthr. Tim modernlesme kuramlarinin te-
mellendigi yapisal-islevselci Ust kurama
gore, bir toplumsal sistemi olusturan ku-
rumsal yapilarin tum, belirli bir uyum
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Unlii Meksikall ressam Diego Rivera'nun (1886-1957) bir tablosu.

icinde, o sistemin dengeli butinliguni
saglamak (zere farkl islevler Ustlenirler.
Kapitalist kalkinma, gelismis is bolimu
ile toplumsal yapilarin farklilasma ve kar-
masiklik dizeyini artirir. Politik demokra-
si bu karmasik ve farklilasmis yapinin
uyum iginde islemesine en uygun bigim-
dir. Diger bir deyisle, bu denge modelinde
demokrasi, gelismis kaptalist toplumsal
yapinin birligini ve bitinlGgand sirdirme
islevini Ustlenebilecek en uygun politik bi-
¢im olarak ortaya ¢ikmistir.

BAGIMLILIK OKULU

Akademik cevrelerde modernlesme
okulunun tartismasiz etkin oldugu
1950’ler, ayni zamanda P. BaranTn (5)
klasiklesmis yapiti ile, modernlesme tezle-
rine ilk karsi ¢ikislarin tohumlarinin da
atilmaya baslandi§i yillardir. Daha sonra-
lant “Bagimhlik Okulu” diye adlandirilan
bu karsi ¢ikisla modernlesme tezleri he-
men timiyle ters yiiz edilmistir. Buna go-
re, geri kalmis veya Bagimhlik Okulu’nun
sdylemi ile, “geri biraktiriimis” gevre top-
lumsal formasyonlarin icinde yasadiklari
sikintilarin temel kaynagi, bu tlkelerin ge-
lismis kapitalist “merkez Ulke”lerle tarih
icinde kurduklari iktisadi iliskilerde aran-
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malidir. (6)

Bagimhlk tezlerini savunan arastirma-
cilar, gevre formasyonlarda var oldugu ile-
ri surtlen ikili yapiy! tumiyle yadsirken,
azgelismisligin diinya 6lceginde merkanti-
list donemle birlikte, olusan tek ve ayni
bir sirecin Urind oldugunu ileri strerler.
Frank'm ifadesi ile “azgelismisli§in geli-
simi”, cevre Ulkelerin merkez ulkelerle
olan iliskilerinin bir sonucudur. Yine bir
baska arastirmacinin vurguladigi gibi, “az-
gelismislik gelismeyi izledi, ondan 6nce
gelmedi.” (7) Bu yaklasima gore, cevre ve
merkez Ulkeler arasindaki formasyonlar-
dan merkez ulkelere deger aktarimi sagla-
nir. Merkez ve cevre formasyonlar arasin-
daki iktisadi iliskiler, cevre formasyonlar-
da sinif yapisini da deforme etmis, carpik-
lastirmistir. Merkezin ilerici burjuva sinifi,
bu ulkelerde komprador ve limpen nite-
likler alarak tim ilerici 6zelliklerini yitir-
mis ve varolan bagimhlik iliskisinin sir-
dirulmesinde etkin rol Ustlenmistir.

Bagimhlik tezlerini benimseyen yazar
ve arastirmacilarin gevre ulkelerin kalkin-
masl icin dnerdikleri recete de kuskusuz
modernlesme yanlilarinin onerileri ile ta-
ban tabana zit olacaktir. Modernlesme
Okulu, hizh kalkinma igin Bati ile iliskile-
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rin her alanda guclendirilmesini énerirken,
Bagimlilik okulu, hizli kalkinmanin tek
guvenceli yolunun merkez ulkelerle olan
iliskilerin tumuyle kesilmesi oldugunu ile-
ri stirmuslerdir.

Bagimlilk Okulunun gevre dlkeler ve
demokrasi konusundaki yaklasimlari da
bu genel model icinde anlam kazanir. Bu
tezler cergevesinde yapilan arastirmalarda
ulasilan sonuglar, hic de Modernlesme
yanlilarinin iyimser degerlendirmelerini
paylasmaz. Bu yazarlara gore, merkez ul-
kelerin cevre Ulkeler tzerinde kurduklari
iktisadi bagimhlik iliskileri bu Glkelerde
demokrasinin gelisme sansini biyik 6l¢u-
de zedelemektedir. (8) Bu calismalarda
ulasilan ortak sonug, iktisadi dizeyde ba-
gimhlik ile politik diizeyde anti-demokra-
tik merkeziyetci politik yapi arasinda ya-
kin bir iliski oldugu yoniindedir. Diger bir
anlatimla, uluslararasi iktisadi iliskiler
aginda, bagimh konumda olan Ulkelerde,
genellikle, merkeziyetci-otoriter rejimlerin
guclenmesi yoniinde bir baski g6zlenmek-
tedir.

GEVRE ULKELERDE
SINIF ANALIZi

Dis dinamikleri temel alan Bagimhlik
Okulu’nun azgelismislik ¢éziimlemeleri,
1970’li yillardan basliyarak, yerini cevre
formasyonlar arasinda gdzlemlenen nite-
liksel farkhliklarin kaynaklarinin arastiril-
masina birakmaya basladi. (9)

Bagimlilik Okulu’nun tiim cevre for-
masyonlardaki yapilan tek bir ortak slrece
indirgeyen ¢oziimlemelerinin en temel ek-
sikliklerinden birisi, merkez ulkelerle ilis-
kiye giren bu yapilann yeterince arastinl-
mamis olmasiydi. Merkantalist dénemden
baslayip emperyalist asamaya degin, mer-
kez Ulkeler ¢evre formasyonlarla kapitalist
pazar iliskisine girmisler ve bu iliskinin
diger ucundaki toplumsal formasyonda
egemen olan Uretim bicimlerinin, sinifsal
yapilarin ve devletin niteligine bagl ola-
rak, farkl déntstimler yasanmistir. Bu ne-
denle, kapitalizmle eklemlenmenin ortaya
cikardi§i yeni yapilar, kapitalist Gretim
tarzi ile eklemlenen gevre formasyonlann
niteliklerine bagli olarak farkliliklar gos-
termistir. Bu bakimdan, Bagimhilik Oku-
lu’nun bu iligkinin salt bir yanini vurgula-
yan ¢dziimlemeleri, gergedin timini orta-
ya koyamadi§i gibi ayni iliskinin cevre
formasyonlarda neden bu denli farkli yapi-
lanmalara neden oldugunu agikla-
makta da yetersiz kalmaktadir.

Bu yillarda yapilan alan calis-
malarinda, diinya 6lceginde kapi-
talist pazarla iliskide olan cevre
formasyonlardaki dretim bigimle-
rinin, sinif yapilannin ve devlet
bicimlerinin nasil bir eklemlenme-
ye yol actigi arastirildi. Demokra-
si ve azgelismislik arasindaki ilis-
kiyi bu cercevede ele alan arastir-
macilarin ¢ikis noktasi 6ncelikle
incelenen ulkedeki siniflar arasi
gug iliskilerinin ve ittifaklarin
arastiriimasi oldu. (10) Ancak, bu
birincil etmen, devletin yapisi, gu-
cu ve goreli ozerkligi ile uluslara-
rasi gug iliskilerinin bu. dengeler
Uzerindeki etkilerini kapsayan iki
farklh guc gruplasmasi (configura-
tion) ile birlikte ele alindiginda
anlam kazanir. Bu kuramsallastir-
ma, iktisadi gelismislik ile demok-
rasi arasinda varoldugu savunulan
birlikteligi aciklarken modemles-
mecilerden farkh bir ¢dziimleme
getirir: Buna gore, kapitalizmin
gelisimi o toplumdaki sinif gelis-
kilerini kokten degistirdigi, sinif-

Marx’in belirttigi gibi, kapitalist toplumlarda 6zgurlik,
dayanismanin, toplumsallasmanin degil, bencilligin,
bireyciligin 6zgurligudur. Burjuva toplumunda bireylerin
0zgur olma hakki uygulamada 6zel mulkiyet hakki
biciminde somutlanir.

sal yapiyi ve siniflar arasi iliskileri yeni
bir cerceveye oturttugu icin, demokratik
talepler ve buna uygun kurumsallasma ge-
lismeye baslar. Diger bir anlatimla, kapita-
list iliskilerin gelisimi, cevre llkelerdeki
sinif yapisini geri dénilemiyecek bir bi-
cimde dondstlrar. Bu sekilde ortaya ¢ikip
guglenen -basta isci sinifi olmak Uzere-
toplumsal siniflarin taleplerinin politik di-
zeyde gozardi edilmesi ise, bu siniflarin
Orgutli bir glic olusturmasina kosut olarak
olanaksizlasir. Bu cercevede ele alindigin-
da, ¢evre llkelerde demokrasinin olusu-
mu, egemen sinif olan kapitalistlerin veya
kapitalist piyasanin “gériimez erinin ma-
rifeti olmaktan ¢ok, yeni Gretim tarzinin i¢
celiskilerinin bir Grini olarak degerlendi-
rilmelidir.

Gunlimiz cevre toplumsal formasyon-
larinda kapitalizm egemen dretim tarzi ol-
masina karsin, yaygin ve tek -exclusive-
tretim bicimi degildir. Bu bakimdan, de-
mokrasinin bigimlenisi de toplumsal ve ta-
rihsel olarak farkliliklar gésterecektir. Air-—
cak, yine de, yukarida tanimlanan cerceve-
de, bazi kati olmayan genellemeler yapila-
bilir. Buna gore, drnedin isci sinifi, de-
mokratik toplum taleplerini en tutarli ve
kararli bicimde yukselten toplumsal sinif-
tir. Diger ugta, yani en ucuz emek arzinin
sayisal biyuklugi ve surekli arzi ile dogru
orantili olan buyuk toprak sahipleri yer
alir. Burjuvazi genellikle, anayasal ve
temsili devlet bigimlerini savunucusu ol-
makla birlikte, demokrasinin toplumun
tim kesimlerinin politik diizeyde etkin ol-
masini sa§layacak bicimde genisletilmesi-
ne karsi koyar. Kuskusuz komprador bur-

juvazi bu sinirh talepleri bile gereksiz go-

rebilir. Orta siniflar ise demokrasinin yer-
lesmesi ve glglenmesi konusunda oldukga
belirsiz ve karisik rol Gstlenirler. Kati ve
uzlasmaz bir burjuvazinin var oldugu ya-
pilarda demokrasi yanlisi siniflarla ittifak
icinde olacaktir. Ancak demokratik rejim-
de sistemi donustirmeye yonelik popiler
baskilardan korkup baskici-otoriter sece-
neklerin destekgisi de olabilirler. Kiiglk

koyluluk ve tarim isgilerinin Ustlenecekle-
ri rol, egemen sinif ideolojisinden etkilen-
me ve Ozerk orgutlenme potansiyellerine
bagl olarak degisecektir. (11)

Devlet, politik gicin yodunlastigi bir
yap! olarak, demokratik rejimin bigimleni-
sinde 6nemli rol Ustlenir. Diger bir anla-
timla, devlet yapilarinin toplum icindeki
diger giic odaklariyla iliskileri o toplumsal
formasyonda demokrasinin yerlesme san-
sini dogrudan etkiler. Tarihsel ve toplum-
sal nedenlerle devletin sivil toplum 6rglt-
lerine karsi tartismasiz GUstunlik kurdugu
ve glcsiz egemen siniflara karsi gorece
6zerkliginin ylksek oldugu toplumsal for-
masyonlarda, devletin bu formasyonun
birlik ve butunlGginin tehdit edildigi ge-
rekcesi ile, baskici ve otoriter bir rejimi
empoze etme olasiligi giiglenmektedir.

iktisadi bagimlilik gevre toplumlarda
demokrasinin yerlesmesini olumsuz yonde
etkilemektedir. Ancak bu etki dolayli ola-
rak, yani iliskide oldugu toplumsal for-
masyondaki demokratik agilimi engelle-
yen sinif yapisinin korunup gliclenmesine
katkida bulunmasi yoluyla gergeklesmek-
tedir. Bu gercevede, merkez Ulkelerin jeo-
politik cikarlari da baskici devlet bigimle-
rini destekleyerek, sivil toplum-devlet ilis-
kilerinin demokratik yapilanmayi guclen-
direcek bicimde gelisimini engellemekte-
dir.

Ozetle, demokrasi ve azgelimislik ara-
sindaki iliski, Modernlesme ve Bagimlihk
Okullarinin toptanci bakis agtlan ve genel-
lemeleri ile kavranabilecek, denli basit de-
gildir. Her iki bakis acisi da yeryiiziindeki
mevcut toplumsal formasyonlarin bu an-
lamdaki cesitliligini agiklamakta yetesiz
kalmaktadirlar. Herhangi bir formasyonda
demokrasinin yerlesme ve yasama sansi
konusunda bir dngdride bulunmak igin,
incelenen toplumsal formasyonlarda varli-
gini surdaren dretim bicimleri ile kapita-
list Gretim tarzinin eklemlenme bigimleri-
nin; buna bagl olarak olusan sinif yapila-
rinin; toplumsal siniflar, devlet ve ulusla-
rarasi gugler arasindaki iligkilerin ayrintili

Rodezya’dan bir se¢im gorintasd. Iktisadi bagimhilik cevre toplumlarda demokrasinin yeriesmesini
olumsuz yénde etkilemektedir.
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irdelenmesi gerekmektedir.

BURJUVA DEMOKRASIS =
SOMURU OZGURLUGU

Yazima son vermeden 6nce, Ozetle de
olsa, once, kapitalist sistemin goklere ¢i-
karti§i burjuva demokrasisinin sinirlama-
larina deginmek, son olarak da bu sinirla-
malara karsin, neden demokrasinin bittn
kurum ve kurallari ile tlkemizde yerles-
mesi i¢in micadele etmemiz gerektigi ko-
nularini tartismak istiyorum.

Yazimizin basinda demokrasinin ortak
0Ozelliklerinden soz edilmisti. Bu 6zellikler
-veya temel ilkeler- burjuva toplum ide-
olojisinin diinyaya duyurdugu (g yeni
kavram etrafinda déner. Bunlar, sirasi ile,
Ozglrluk, esitlik ve katihm kavramlaridir.
Simdi, Marx ve BettleheinTi (12) izleye-
rek burjuva toplumlarinda demokrasinin
bu U¢ temel kavraminin hangi yapisal si-
nirlamalar gercevesinde benimsendigini
inceleyelim.

1791 tarihli insan Haklan Bildirgesinde
tanimlandigi bigimiyle 6zgurlik kavra-
mindan anlasilan, bireylerin baskalarinin
haklarina zarar vermemek kosulu ile, iste-
diklerini yapma gucudir. Kapitalist top-
lumlarda, bireysel 6zgurliklerin basinda
milk edinme &zglrltgu gelir. Devlet ge-
rek tiketim mallan ve gerekse de dretim
araglan Gzerinde bireysel miilkiyet hakki-
ni titizlikle korur. Ceza yasalarinda en agir
cezalar, bir baskasinin milkine tecaviiz
suclarina verilir. Marx’in belirttigi gibi,
kapitalist toplumlarda 6zgurlik, dayanis-
manin, toplumsallasmanin degil, bencilli-
gin, bireyciligin 6zgurligldar. Burjuva
toplumunda bireylerin 6zgiir olma hakki
uygulamada 6zel milkiyet hakki bigimin-
de somutlanir. Kapitalist tretim tarzi, bil-
diginiz gibi, uzlasmaz ¢ikarlan olan iki te-
mel sinif etrafinda olusur. Niceliksel ola-
rak blyuk kesimi olusturan ve emek gi-
clinden baska satacak mali olmayan isci
sinifi ve sayica ¢ok kiicik fakat Gretim
araclarinin malkiyetine sahip olan serma-
ye sinifl. Sermaye sinifinin varhgini sir-
direbilmesinin, kendisini yeniden Urete-
bilmesinin biricik yolu, isci sinifinin si-
rekli sémirisiine baglidir. Boylesi bir top-
lumsal > pida, Gretim araclari Gizerinde bi-
reysel miilkiyet hakkinin givenceye alin-
masl, uygulamada bdyle bir hakki hig ger-
ceklesmeyecek olan yidinlar igin, sermaye
sinifinin kendilerini sdomirme hakkinin
glivence altina alinmasidir.
Ozetle, burjuva toplum diize-
ninin temel 6zgurligi olan,
tretim araclari Gzerinde ozel
mulkiyet 6zgurlugu, sermaye
sinifi icin varligini siirdirebil-
mesinin olmazsa olmaz kosulu
iken, milk sahibi olmayan si-
niflar igin surekli olarak so-
mirilme ve baski altinda ya-
samanin “givencesi” olmakta-
dir.

Kuskusuz, kapitalist top-
lumlarda tek 6zgurlik, mulki-
yet 6zgurlugu degildir. Politik
Ozgurlikler dedigimiz, ifade
ozglrlugu, orgltlenme 6zgir-
109U, basin dzgurligl vb.leri
gelismis kapitalist Ulkelerin
temel nitelikleri arasinda sa-
yilmaktadir. Ancak, tim bu
ozgarlukler ikincildir. Temel
olan 6zel milkiyetin guvence
altina alinmasidir. Nitekim,
sistemin, diger bir deyisle,
0zel milkiyetin en Kkigik bir
tehlikeye dismesi durumunda
tim diger 6zgurlukler hemen
askiya ahinir. Azgelismis Ulke-



lerde, 6zgurliklerin sik sik askiya alinma-
sI, kapsaminin sirekli daraltilmaya ¢ahsil-
masI bu Ulkelerde kapitalist sistemin gu-
vencede olmamasina baglanmalidir. Kapi-
talizmin Ulke dlizeyinde egemen ve yaygin
tarz oldugu gelismis Bati Ulkelerinde de-
mokrasilerin kdk salmasi, isci sinifinin ta-
rihsel micadelesinin bir sonucu oldugu
kadar, toplumsal Gretimin ulastigi ylksek
verimliligin nimetlerinden, toplumdaki
tim siniflarin -farkli oranlarda da olsa- ya-
rarlanabilmesinin bir sonucudur.

) ESITLIK,
OZEL MULKIYET iLE
BAGDASMAZ

Esitlik kavramindan anlasilan, yasalar
karsisinda tum bireylerin, hicbir ayrim go-
zetilmeksizin ayni kurallara tabi olmasidir.
Miilkiyet agisindan bakildiginda, is kur-
ma, is¢i calistirma, kar etme 6zgurlugi-
nin, toplumdaki tim bireylere irk, cinsi-
yet, etnik koken vb. niteliklerine bakil-
maksizin esit olarak taninmasidir. Ancak
burjuva toplumiinda bdylesi bir esitligin
hicbir sekilde gerceklesemeyecegi agiktir.
Birakalim toplumun timindn, baylk bir
bolumandn bile sémiren siniftan oldugu
bir kapitalist Uretim modeli, kuramsal ola-
rak bile kurulamaz. Bu nedenle, isci sinifi
icin esitlik, ancak, Uretim araclar Uzerinde
Ozel mulkiyetin ve dolayisi ile uzlasmaz
celiskileri olan toplumsal siniflarin orta-
dan kalktigi bir toplum modelinde gergek-
lesebilir.

Demokrasinin en temel ortak 6zellikle-
rinden birisi de toplumsal kararlara kati-
limdir. Sokaktaki insan igin secimlerde oy
kullanma hakki demokrasinin 6zinu olus-
turur. Burada oncelikle vurgulanmasi ge-
reken nokta, bu hakkin siniflar arasindaki
ve icindeki uzun stren toplumsal micade-
lelerin sonunda elde edilmis oldugudur.
Fransa’da oy hakkinin 1789 devriminden
yillar sonra 1848°de tanindigi. Bati tlkele-
rinin blyik boliminde kadinlara oy kul-
lanma hakkinin 20. yiizyilda verildigi ani-
sanmalidir. Burjuva toplumunda oy hakki-
nin énemli bir kazanim oldugu muhakkak.
Ancak, bu kazanimin sinirlarini belirleyen
de yine kapitalist tarzin kendisi olmakta-
dir. Oy hakki burjuva toplumunda politik
diizeyde katithmin bir araci olarak kalmak-
tadir. Toplumsal diizeyde bir kurtulus ise
emekgilerin ekonomik diizeyde s6z sahibi
olmasi ile olanaklidir. Burjuva toplum di-
zeninde, sinirli da olsa, politik dizeyde
kararlara katihm hakki olan cahsanlarin,
Uretim alaninda alinacak kararlara katilimi
tartisma konusu bile yapilamaz. Insanlarin
yasamini dogrudan ve yogun bigimde etki-
leyen uretime iliskin kararlarin alindig
alanda tam bir diktatorya s6z konusudur.
Isyerindeki ¢alisma kurallarinin nasil ola-
cagl, neyin, ne kadar, nasil Uretileceginin
kararlan, dogrudan milk sahipleri ve y6-
netim kurullari tarafindan verilir. Politik
ve ekonomik diizeyler birbirinden timiyle
ayn dizeyler gibi tanitihir. Politik diizeyde
s0z sOyleme, fikir beyan etme ne denli do-
gal karsilanirsa, ekonomik dizeyde, isye-
rinde verilen kararlara katilmak da o denli
anormal bir tutum olarak gorulir.

_ DEMOKRASI _
MUCADELESININ ONEMI

Ozetlersek, kapitalist toplumlarda, de-
mokrasi kavraminin gerek bicimi gerekse
icerigi, tarihsel ve toplumsal olarak belir-
lenir. Bu evrimci gelisimi, Hegelci anlam-
da, dustncenin, aklin mantiksal bir gelisi-
mi olarak degil, toplumsal miicadelelerin
tarihsel momentleri olarak gérmek gere-
kir. Ancak, burjuva toplumlannda bu geli-
simin ulasabilecegi sinirlar tanimlanmustir;
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kapitalist Uretim tarzinin 6zline, yani Ure-
tim ve degisim araclari Uzerinde 6zel mul-
kiyetin varhigina dokunulmadigi sirece,
demokrasinin gelisimine olanak taninir.
Diger bir deyisle, toplumsal micadele,
demokrasinin kapsamini genisletecektir;
ancak bu genislemenin sinirlarini belir-
leyen, kapitalist dretim tarzinin yapisal
Ozellikleri olacaktir. Hemen belirteyim ki
bu saptama, emegi ile geginen tim kesim-
lerin yani halkin, demokrasi miicadelesin-
de bir duraksamaya neden olmamalidir.
Cunki, demokrasinin burjuva toplum-
larinda son sinirlarina dek genisletilmesi
iki nedenle Onemlidir: Birincisi, demok-
ratik bir ortamin olusturulmasi, bir Gretim
tarzi olarak kapitalizmin dénstiralmesi
icin ortak bilincin ve drgitlenmenin olug-
masina katkida bulunacaktir ve Ikincisi,
kapitalizm sonrasinin, sémartci siniflarin
olmadigi toplum yapisi, politik demok-
rasiyi dislamadigi gibi tam tersine, politik
demokrasinin ekonomik dizeyde de ege-
men oldugu bir model 6nermektedir. Bu
bakimdan, demokratiklesme adina elde
edilecek her kazanim, insanlik tarihinde
bir ileri evrenin hanesine yazilacaktir.
Diger bir deyisle kapitalist toplumlarda
demokrasi micadelesi kig¢limsenmemeli,
ancak burjuva toplumunun yapisal belir-
leyicileri var oldukca gercek demokrasiye
ulasmanin olanaksiz oldugu da akildan
¢ikariimamalidir.

(*) Bu yazi, Yapi Kredi Kiltir ve Sanat Etkin-
likleri cercevesinde 17 Ocak 1995 tarihinde
Yapi Kredi Kiltir Merkezi’nde yapilan konus-
manin yeniden gozden gecirilmis bir ver-
siyonudur.

(**) ODTU Mimarhk Fakiltesi Sehir ve Bolge
Planlama Bolima.
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Ormanlari seviyoruz, ama @

Yiicel CAGLAR

rmanlan sevmek... Bu, de-

yis yerindeyse, herkesin

harci birsey; kim sevmez

ki. Ama ormani anlamaya

gelince is degisiyor oyle-
sine az insan ormanlari anlayabiliyor ki
sasarsiniz. S6z gelimi, ormanci dostlari-
mizin bile ¢ok blyuk bir kesiminin or-
manlari tim 6geleriyle kavrayabildigim,
bu 6geler arasindaki iliskileri dogru an-
layabildigini s6yleyemiyorum. Ben, &r-
negin: Yaklasik 25 yildir ormancilik
ekonomisi ve politikasi konularinda pro-
fesyonel olarak arastirmanlik yapan bir
orman ylksek mihendisi olarak ancak
bes-alti yil énce ormanlari anlamaya
basladim. Bu, keske yalnizca benim be-
yin dzirlalugume verilip gegistirilebile-
cek bir olumsuzluk olsaydi; ama, degil
nE yazik ki. Sistematik bir yanilgi ve/ve-
ya eksiklik sz konusu. Blylk oélglide
bizim gibi Ulkelerde yasayan insanlarin
disinme yetilerinin ¢ok boyutlulugu
kavrayabilecek, gerektigince soyutlama
yapabilecek denli gelismemis olmasiyla
aciklanabilecek bir durum bu bence.
Gundelik yasantimizda, ¢ogunlukla an-
cak iki, bilemediniz U¢ boyutu kavraya-
biliyoruz; dordiincii boyutta olup biten-
ler aklimizi karistirmaya yetiyor. Oysa
ormanlar, sayilari ekolojik kosullara
bagl olarak 5-50 arasinda degisen 6ge-

den olusuyor. Sonin, yalnizca bu 6geleri
o6grenmek olsaydi is kolaydi; ama degil:
Sorunun ¢ozlimd, hem bu 6geleri hem
de bu o6geler arasindaki iliskileri anla-
may! gerektiriyor. Bu asamaya gelindi-
gindeyse karsimiza en az “5000” sayida
boyutlari olan bir evren ¢ikiyor. Ustelik
bu, canli bir evren; her an degisebiliyor.
Simdi egri ot&rup dogru konusalim; ka-
¢imizin beyin guci bu evreni tim boyut-
lariyla kavrayabilir? Haydi bilgisayarla-
rimizi da alalim yanimiza ve bir deneye-
lim. Basarabilir miyiz dersiniz? Bilemi-
yorum, ama “ne denli basarabilsek kar-
dir" diye dustiniyorum.

CANLI BIR SISTEM

Sanirim “sistem” olgusu Uzerine az
ya da cok bir bilginiz vardir: S6z gelimi
baslangi¢ olarak; “aralarinda cesitli
yonlerde ve dizeylerde iliski bulunan
0gelerden (parca ya da bolim yahut
“altsistem”den) olusan “butin* bigi-
minde bir tanim yapabiliriz. Daha “sik”
bir. tanim isterseniz Hangerlioglu’nun
“bitlin pargalan birbirleriyle baginla-
simli_olan topluluk” vya da “Hicbir par-
¢anin otekini yadsimadi§i bir batlnltk"
tanimlarini da temel alabiliriz. Bu ta-
nimlan nasil somutlasak acaba; “insan”,
lizerinde kolay anlasabilecegimiz bir 6r-
nek olabilir mi? Bence, olur: Simdi s6y-
le bir disunelim; insan yalnizca bir par-
cadan mi olusuyor? Dogaldir ki “hayir”.
Peki, parcalarin gerek varliklan gerekse

m yalnizca agag ve agagciklann rastgele biraraya geldigi topluluklar degil ki...

islevsellikleri birbirin-
den timiyle bagimsiz
midir; aralarinda hig
mi iliski yok? Isterse-
niz bir Gst kategoriye
yikselip “doga”yi ala-
lim ele. Bakiniz En-
gels bu konudu ne di-
yor: “Tim doga bir
sistem bi¢imidir: ci-
simlerin  karsilikh
baglantilarinin bir
toplami bi¢imidir ve
biz burada cisim de-
yince, yildizlardan
atomlara kadar buttn
varliklari anlariz. Bu
cisimlerin bir karsilk-
Ii baglant! icinde bu-
lundugu gercegi, on-
larin birbirlerini etki-
ledigi gergegini icinde
tasir " Ormanlar, iste
boyle sistemlerdir.
Oyle ki, diyalektik
materyalizmin temel
onermelerinden birisi
olan “karsitlarin birli-
gini en somut bigi-
miyle, belki de yalniz-
ca ormanlarda goz-
lemleyebiliriz. Isterse-
niz bir deneyin baka-
lim.

“Resmi” gorlse ge-
lince...

Su siralar “resmi”
sayllan goruslere, ku-
rumlara karsi yogun
bir saldin var, biliyor-

BULSARISTAN

K

-

sunuz. Bu gorusler,
kurumlar sanki, bizlerin disinda bilileri
ya da uzaydan gelmis “resmi” kisiler ta-
rafindan gindeme getirildi ve kotarildi:
Varsayalim ki dyle oldu. Peki, bizim
“elimiz neden armut topluyor ki" ...
Hayret bi sey yani. Neyse; ben de bu
modaya uyacak ve en “resmi” belgede-
ki, 6831 sayili Orman Yasasiindaki or-
man tanimini verecegim ornek olarak.
Bakiniz bu yasadaki “orman” tanimi na-
sil: “Tabii olarak yetisen veya emekle
yetistirilen agaccik topluluklari yerleriy-
le birlikte orman sayilir. Ancak..." Bu
tanima bakarsaniz, aja¢ ve agaccik top-
luluklari bulunmayan yerler “orman”
degildir!

Ben size bir sey sdyleyeyim mi; eger
bu tanimi ciddiye alirsaniz Turkiye’de
bugiin “orman” sayilan alanlarin en az
Ucte birini “orman” saymamaniz gereke-
cektir. Ne var ki, ciddiye almalisiniz.
Cunki, tanim, “ancak” ile baslayan 11
bendde, bu kez “orman” sayilmayacak
yerleri tanimhyor. Aralarinda neler yok
ki: Soz gelimi, “sahipli arazide ve mu-
hitin hususiyetlerine gore yetismis veya
yetistirilecek olan fistik camliklari ve
palamut meselikleri dahil olmak Uzere
her nevi meyveli aga¢ ve agacgiklar*
mi dersiniz; ‘funda ve makilerle ortalu
orman ve toprak muhafaza karakteri ta-
simayan yerler” mi; artik nasil isinize
gelirse, “orman” saymayabilirsiniz. Tim
bunlar yetmiyormuscasina yasanin birde
2. maddesi var ki, en uygun deyimiyle
evlere senlik: ”... orman olarak muhafa-
zasinda bilim ve fen bakimindan hicbir
yarar goriilmeyen, aksine tarim alanla-
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rina donustirialmesinde yarar oldugu
tespit edilen yerler” ile “..halen orman
rejimi icinde bulunanfunda ve makilerle
ortulu yerlerden tarim alanlarina do-
nistlrialmesinde yarar oldugu tespit edi-
len yerler" de “orman” sayilmayabili-
yor. Bu senlik, birakiniz Orman Yasa-
si’ni bir yana; 12 Eylilcilerin Anayasa-
sinda da var. *..Olmaz abi!" demeyin;
vallahi var. Inanmazsaniz agip bakin
169 ve 170. maddelerine. Bu arada dik-
katinizi cekmistir ama ben bir kez daha
isaret edeyim: Gerek Anayasa’da gerek-
se yasada “orman” saylilacak yerler kisa-
cik bir climlede tanimlanirken “orman”
sayllmayacak yerler icin onlarca dize
kullanihiyor. Neden acaba? Orman sev-
gisinden olsa gerek! Bu “sevginin” ne
anlama geldigini gelecek sayidaki son
soylesimizde gorecegiz.

Peki Ya “Sivil” goris?

“Sivil” sayilanlarin géruslerinin ger-
gekte ne denli “sivil” oldugunu bilmiyo-
rum ama, su kadarini soyleyebilirim:
“Sivil” bilinenlerin bu konuda hicbir go-
risu yok abi (') Gercekten de: Ben, ulke-
mizde en “cevreci” ya da “dogaci” yahut
da “yesilei” gecinenlerin bile bu konuda
bir gorislerinin olduguna inanmiyorum.
Bana kizacaklarini biliyorum, ama, ne
yapayim ki gercek bu; baska turliisu de
olamazdi zaten: Bu konularda dylesine
bilgisizler ki herhangi bir goruslerinin
olmasi olanaksiz. Baksaniza, bir “adac
dikmek”tir tutturmuslar; diktiklerinin
agac degil de “fidan” oldugunun bile
ayirdinda degiller. Sonra, fidan dikmekle
“isi bitirdiklerini” saniyorlar ve cekip gi-
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rnlar anliyor muyuz acaba?
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ISLETME SEKILLERINE GORE
TURKIYE ORMAN DURUMU
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diyorlar. Doniip de arkalarina bakmiyor-
lar; diktiklerinin kag¢i tutuyor? Haydi
hepsi tuttu diyelim: Dikim yaptiktan ala-
nin bir “orman” ekosistemine dénismesi
icin 40, 50 ya da 70 yahutta 100 yil bo-
yunca belirli araliklarla, ama 6zenle ya-
ptimadi gerekenlerin hangi birini yerine
getirebiliyor; dahasi, bu gereklerin neler
oldugunu biliyorlar mi? Isin kétisi ne,
biliyor musunuz, bildiklerini sanmalan...
Bildiklerini sandiklari igin de 6grenme
cabasina girmiyorlar. Siyasal iktidarin
TBMM’ye sundugu “Milli Agaclandir-
ma Seferberlik Yasa Tasarisi'na. yilana
sanlircasma san Imalari da bundan. Dog-
rusu ¢ok tzaltyorum.

NE KADAR,
NE ORMANIMIZ VAR?

Vallahi ben bilmiyorum. Cinkd, bel-
ki inanmayacaksiniz ama tlkemizde or-
man envanteri yapilmiyor. “Orman en-
vanteri” olarak nitelenen calismalar, or-
mancilik kesiminde “orman amenajman
plani” olarak anilan belgelerin hazirlan-
masl asamasinda orman muhendislerin-
den olusan kurul tarafindan, belirli ara-
liklarla, ¢cogunlugu agac cinsleri dize-
yinde kimi 6lgmelere ve gdzlemlere da-
yaniyor. Bu calismalarin sonunda “dev-
let ormani” sayilan alanlarin yapisal
ozellikleri ve verim glcleri ile genislik-
leri de belirlenmis oluyor. Ne var ki, ki-
mi saptamalara gore bu bilgiler gergegi
ancak yuizde 30 oraninda yansitabiliyor.
Bu bir yana, séz konusu bilgiler, 8rnedin
mese, giirgen, goknar, kayin gibi orman
agaci cinsleri tirler dizeyinde veremi-

yor. Ornegin, ilkemizde ikisi endemik
olan dort goknar ile yirmiye yakin mese,
on akcaagag, iki kayin tirti dogal olarak
yetisebiliyor, ama, sdz konusu “envan-
ter” calismalari bu tirleri ve agagcik bo-
yutundaki cok sayida bitki tirinden ne-
rede ne kadar bulunduguna iliskin bilgi-
leri bize veremiyor. Yine s6z konusu en-
vanter ¢alismalari otsu bitkiler ile orman
hayvanlari; tum bunlar bir yana, orman
yetisme yerlerinin ekolojik kosullarina
iliskin bilgileri icermiyor. Bu nedenledir
ki, DIE’ nin istatistiklerinde 1970’li yil-
lara degin 17 milyon hektar olarak gos-
terilen orman varhgimiz, bir yil icinde
20.2 milyon hektara ¢ikanliveriyor. Bu
sigramanin “orman” taniminda yapilan
degisikliklerin yani sira envanter yon-
temlerindeki degisikliklerden kaynak-
landigini “iyi” sayilabilecek ormanci
dostlarimizin disinda kim bilebilir ki?
Yine de bir sayl vereyim size: Orman
Genel Midurligumiin 6éne slrdugine
gore ulkemizde 20.2 milyon hektar ge-
nisliginde “orman” sayilan alan var ve
bu alanin ancak ylizde 44’Unu olusturan
11 milyon hektari “verimli” nitelikte.
Ayrica, “orman” sayilan alanlarin yiizde
46’sl “baltalik ormani”; yani 15-20 yilda
bir kesilebilen ve kesildigi yerden siir-
gun vererek gogalabilen/yetisebilen agag
tirlerinden. Hani meselikler ya da gr-
gen yahut da Karadeniz'de eskiden genis
alanlar kaplayan kizilagaclar vardi ya, is-
te bu cinslerin olusturdugu ormanlar. Bu
ormanlarda “verimli” orman oraninin an-
cak yizde 29 oldugunu da gegerken be-
lirtivereyim. Ote yandan; Orman Yasa-

si’nin 4. maddesi ormanlari gesitli 6zel-
liklerine gore siniflandirmaktadir. S6z-
gelimi, mulkiyet ve yapilarina gore or-
manlar, Glkemizde ¢ sinifa ayrilmakta-
dir; i) Devlet ormanlart; ii) Tlzel kisilige
sahip kamu kurum ve kurulusu ormanla-
ri; iii) Ozel ormanlar. Bu ayrim temel
alinarak yapilan belirlemelere gore Tiir-
kiye’de 20.199.296 hektar devlet, 16
hektar kdy, 245 hektar 6zel idare, 4134,2
hektar 6zel ve 53,4 hektar da TEKEL or-
mani var. Bu siniflandirmanin yani sira
ormanlar, ayni maddede bir de, yonetil-
me amaclarina ve yasadaki nitelendiril-
me bicimine “vasifsiz ve karakter baki-
mindan” Ug¢ sinifa ayriliyor: i) Muhafaza
ormanlart; ii) Milli parklar; iii) istihsal
ormanlari. Belirlemelere gore, Turkiye’
de 19.633.715 hektar istihsal ormani,
302.900 hektar muhafaza ormani, 80.191
tabiati koruma alani, 69.240 hektar tabiat
parki ve 470.670 milli park (tim0 “or-
man” alani degil) bulunuyor.

Bu arada ormanlarimizin agag tiru
bilesimi yoninden son derece varsil ol-
dugunu belirteyim: Ayni saptamalara
gore Turkiye’deki ormanlarin alan ola-
rak yuzde 30°unu cesitli cam turleri
(camlarin da yiizde 51.1%ini kizilgam -
Pinus brutia Ten.-, yuzde 36.4°0nU ka-
racam -P.nigra Amold.-, yiizde 12.2’sini
sancam -P.sy/vestris L.-, yuzde 0.3’lni
fistikcami1 -P.pinea L. ve ylzde
0.00 Tini de halepgcami -P halepensis
mili.), yuzde 0.9’unu goknar tirleri (do-
gu karadeniz goknan -Ahies nordmanni-
aria (Stev.) Mattf.L.-, kazdagdi goknan -
A.egui-trojani Aschers.et Sint., toros
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goknan -A.cilicica Can-.-, uludag gokna-
ri -Arbornmiilleriana Mattf.-), yizde
0.7’sini ladin (Picea orientalis (L.)
Link.), ylzde 22.8’ini mese turleri (Qu-
ercus L.)f ylzde 3.3'Unl kayin (Fagus
L.); yuzde 5.5’ini karisik ibre yaprakli,
yucde 18.5’ini kansik genis yaprakli ve
yuzde 4.5’ini de ibre yaprakli ve genis
yaprakh tirleri olusturmaktadir.

Tirkiye’de ormanlann bélgesel dagi-
limlan ise, birazcik ekclojik ve birazcik
da toplumsal kosullarin bir sonucu ola-
rak son derece dengesizdir. Saptamalara
gore “orman” sayilan alanlarin ylzde
6.2*si Trakya, yizdel9.3’0 Karadeniz,
yiizde 16.6°s1 i¢ Anadolu, yiizdel2.6’si
ic Bati Anadolu, yiizde 6,7°si Marmara,
yuzde 10.8’i Ege, yilizde 14.6’s1 Akdeniz,
yizdell.6’si Dogu Anadolu ve ylz-
de 1.67s1 da Glineydogu Anadolu’ da bu-
lunuyor.

Bu kuru-siki sayilan ¢ok da ciddiye
almayin ha; Bir kez, 1970°li yillarin ba-
sindaki durumu yansitiyor. Sonra, sapta-
malarin gercekgilik diizeyi en azindan
tartismali. Ama sanirim, genel bir bilgi
vermeye yetiyor ve bu genel bilgi de,
baslangic olarak size yeter. S6zlesmistik
animsarsaniz; gerisini siz getirecektiniz.
Ben unutmadim; yoksa siz unuttunuz
mu?

NOT: Bu deginiyi hazirlarken Orhan Han-
geriioglu’nun Remzi Yayinevi tarafindan ya-
yimlanan Felsefe Ansiklopedisi Kavramlag
ve Akimlar, Cilt 2 (E-I) ile Friedrich En-
gels’ in 1977 yilinda Sol Yayinlan arasinda
¢tkan. Doganin Diyalektigi adli yapitindan
yararlandim.
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Antik cagda bilim

Prof. Dr. Cemal YILDIRIM

ilim insana 6zgu degisik yeti

ve Ozellikleri iceren karmasik

bir etkinliktir. Girig bolimun-

de bilimin kimligini genel de-

ginmelerle belirlemege, kltir
baglamindaki Gnemini belirtmeye caligtik.
llerde bilimi arastirma, bilgi Uretme ve
gercegi arayis boyutuyla ele alacak, elesti-
rel dusinme yodntemi olarak daha derinle-
mesine isleyecegiz. Ne var ki, tarihsel ge-
lismesine bakmaksizin bilimi yeterince
anlamaya olanak yoktur. Bu bélimde bili-
min gelisme sirecini kalin gizgilerle be-
lirtmeye calisacagiz. Daha ayrintili bilgi
icin okuyucu isterse yazarin Bilim Tari-
hi'ne basvurabilir. (1)

BILIMSEL GELISMENIN
NITELIGI

Bilimin gelismesine iki degisik agidan
bakilabilir. Cok yaygin olan bir bakis agi-
sindan bilim yavas ve surekli ilerleyen bir
bilgi birikimidir. Yeni ama daha carpici
bir bakis agisindan da bilimin gelismesi,
kuramsal duzeyde devrimsel atilimlara
dayanir. Bu iki bakis agisi ilk bakista ce-
lisik goriinse de, daha genis bir perspek-
tifte birbiriyle bagdasir niteliktedir. Bi-
limsel gelisme tek boyutlu bir sure¢ de-
gildir. Bilim bir yaniyla bir bilgi birikimi-
dir. Bu yaniyla bilimsel gelisme yavas,
kimi duraksamalara karsin surekli ilerle-
yen bir etkinliktir. Ote yandan bilim tarihi
bilimsel gelismenin zaman zaman dev-
rimsel nitelikte kokli degisiklikler sergi-
leyen bir sure¢ oldugunu da ortaya koy-
maktadir. Oyleyse bilim, bir kuramsal
aciklama etkinligi oldugu 6lgtide devrim-
sel, gozlem ya da deneye dayanan bir bil-
gi birikimi oldugu élglide evrimseldir.
Ornegin gegmiste goksel nesnelerin ko-
num ve devinimlerine, gazlarin davranisi-
na, disen cisimlere vb. olgulara iliskin
yapilan gbzlem veya deneylerin sonuglari
buyuk 6lclde bugiin icin de gecerlidir.
Bunlari gérmezlikten gelip, yeniden kes-
fetme yoluna gitmeye gerek yoktur. Oysa
kuramsal atilimlar igin dyle bir genelleme
yapilamaz. Bilimde kuramin islevi olgu-
sal deneyimlerimize isik tutmak, beklen-
tilere ters dusen gozlem veya deney so-
nuclarini agiklamaktir. Ne var ki, getiri-
len bir agiklama alternatif agiklamalari
olanaksiz kilmaz. Baska bir deyisle bir
olgu ya da olgu kiimesine degisik kuram-
larla degisik aciklamalar getirebilir. Uste-
lik simdi yeterli gorinen bir kuram bir
stre sonra yeni olgusal verilerin ortaya
cikmasiyla yetersiz kalabilir. Bu demektir
ki daha doyurucu kuram arayisi bilimde
bitmeyen bir gereksinmedir. Gozlemsel
bilgi birikimi turiinden kuramsal bir biri-
kim yoktur. Bu nedenle, bilimsel gelis-
meye “acilima” ve “pekisme” diye iki do-
nemli bir sure¢ olarak bakmak daha ye-
rinde olur. Kuramsal diizeyde imgesel
atithmlara dayanan acilma, olgusal diizey-
de ise, gozlem veya deney veri birikimine
dayanan pekisme stz konusudur. Kokli
ve kapsamli bir agiklama getiren her ku-
rami, ¢cogu kez uzun siiren bir pekisme
donemi, her pekisme doénemini erge¢ da-
ha doyurucu bir kuram arayisi izler.

Bilimin tarihsel gelisimi baska bir aci-
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dan da tartisma konusu olmustur. Bilimi,
gelisme dinamizmini kendi iginde tastyan
salt entelektiiel bir etkinlik olarak algila-
yan klasik goriis, bu gorlse karsi bilimin
gelisme dinamizmini kulttrel etkenlerin
de otesinde ekonomik kosullara baglayan
Marksist gorus. Gegmiste sert tartisma ve
kinamalara yol acan Kkarsit uclardaki bu
gorislerin ikisi de gunimizde gecerlilik-
lerini yitirmistir. Bilim ne sosyal ve kiltl-
rel ortam disinda kendi basina bir etkinlik
ne de salt ekonomik kosullarla belirlenen
bir gelismedir. Bilim entelektuel bir etkin-
lik oldudu kadar sosyal bir olgudur; eko-
nomi, teknoloji, politika gibi sosyal; sa-
nat, din ve difer deger yargilari gibi kil-
tirel etkinliklerin olusturdugu ortam el-
verdigi dlcude gelisme olanag! bulur.

Bilimin tarihsel gelisimine baktigimiz-
da baslica li¢c déniim noktasi gérmekteyiz.
Bunlardan ilki Babil ve Misir’da biyik
Ol¢lide ampirik duzeyde kalan bilgi biriki-
miyle antik Grek duslincesinin birlesme-
siyle ortaya ¢ikan Helenistik donemdir.
Ikinci donim noktasi bilimin Rdnesans
sonrasinda yer alan bayuk atilimdir.
Ugiincii déniim noktasini, yizyithmizin ilk
geyreginde ortaya cikan Relativite ve Ku-
antum teorileri simgelemektedir.

Tartismamizin geri kalan boliminde
bu G¢ dondm noktasini gbzden gegirece-
giz.

ESKi MEZOPOTAMYA’'DA VE
MISIR’DA BILIM

Bilimde ilk adimlarin indus, Firat-Dic-
le ve Nil nehirleri gevrelerinde kurulu es-
ki uygarhklarda atildigini goriyoruz. Bu
uygarliklar, bilimsel etkinlik icin gerekli
sosyal ve teknolojik kosullar bakimindan
elverigli ortama sahipti. Tarimda da ol-
dukga ileri bir diizeye ulasmislardi. Tarla
stirme ve sulama, tekerlekli tasit araci kul-
lanma, hayvanlarin isgiiciinden yararlan-
ma vb. uygulama becerilerinde belirgin
bir gelismislik icindeydiler. Uretimleri
yalniz calisan kesimi degil, kendilerini
din ve bilime adamaya yonelik bir seckin-
ler takimini da beslemeye elveriyordu.
Daha da dnemlisi, bu uygarliklarda iletisi-
me ve deneyimle kazanilan bilgi ve bece-
rilerin birikimine biy(k kolayliklar sagla-
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yan yazi dizgeleri olusmustu. Uygarliklar
Mezopotamya’da i.0. 3000 yillarinda ye-
seren Stmerliler, yazilarini yumusak bal-
¢k tabakalar Ostiine yaziyorlardi. Misirli-
larin yazi yontemi daha geliskindi: Kayit-
lar, bitkiden elde edilen bir tir kagit Gze-
rine mirekkeple yapiliyordu. Basit 6lgme
ve hesaplama islerine olanak veren mate-
matik bilgileri de vardi. Ozellikle Nil va-
disinde arazi 6lgme pratigi bir cok ge-
ometrik kavramlarin olusmasina yol ag-
mist. Ornegin, Pi (*) sayisi, dik acili (ig-
gen vb. geometrik sekillerin dzellikleri bi-
linmekteydi. Misirhilar geometride, Babil-
liler ise daha ¢ok aritmetikte ilerdeydiler.
Dairenin 360 dereceye, glnin 24 saate,
bir saatin 60 dakikaya, bir dakikanin 60
saniyeye bolinmesi pratigini Babillilere
borgluyuz. Onlar yilin uzunlugunu sadece
yaklasik dort dakikalik bir hatayla hesap-
layabilmiglerdi.

Babillilerin ustelik astronominin temel-
lerini atarak bilime onculuk ettikleri sdy-
lenebilir. Astronomide ilk 6nemli adimla-
rin Babil’de atilmasi rastlanti degildi. Bi-
lindigi gibi astronomi oncelikle iki kosu-
lun saglanmasina dayanir. Dikkatli goz-
lem aliskanhgi, iyi matematik bilgisi. ki
alanda da Babillilerin basansi oldukc¢a
parlakti. Goksel nesnelerin devinimlerin-
deki duzenlilik Babilli gbzemcilere mate-
matiksel becerilerini en Ust dizeyde kul-
lanma, dgrendiklerini matematiksel olarak
dile getirme olanag! sagliyordu. Kuskusuz
astronomideki bu atithm blyuk olcide ki-
mi seckinlerin salt bilgi arayisinin ve an-
lama merakinin rlindydd. Ne var ki, elde
edilen bilgilerin ¢ok gecmeden tarimda
pratik uygulamalar bakimindan degeri go-
rilir. Ornegin bu bilgilere dayanilarak
gelistirilen takvimin tarima buyUk yarar-
lar sagladigi bilinmektedir.

KLASIK DONEM
YUNAN DUSUNURLERI

Ancak bu gelismeler 6nemli adimlar
olmakla birlikte kapsam ve derinlik yo6-
niinden sinirli, godunluk gdézlem diizeyin-
de kalan calismalardi. Bilim dikkatli 6l¢-
me ve gozlemsel veri toplama islemi ol-
maktan daha ileri bir ¢alismadir. Bilimin
Olcme ve gozleme dayandigi dogrudur,
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ama bunlarin yani sira diistinme ve irdele-
meyi iceren ussal bir etkinlik oldugu da
yadsinamaz. Babilliler ile Misirlilarin
gozlem ve dlgme dlizeyindeki pratige de
yansiyan basarilan kigumsenemez kusku-
suz; ama bilimin gergcek anlamda kimlik
kazanmasi, gozlemsel sonuclarin belli
kavramsal ilkeler cercevesinde dizenlen-
mesi ve agiklanmasiyla olasiydi. Bilim bu
asamaya, bir dlclide de olsa, Helenistik
donemde ulasir. Antik Grek dustinarleri-
nin goézlemden cok spekilatif diistinmeye
agirhk verdikleri bilinmektedir. Aristote-
les’e gelinceye dek, hatta daha sinirh tu-
tulmakla birlikte Aristoteles de bile, do-
gay! agiklama btiincil metafizik tlirden
bir arayisti. Ussal distinme ile gdzlemsel
verilerin karsilikli etkilesimini igeren bi-
limsel yontemin ilk belirgin drnegini,
Hellenistik donemin segkin arastirmacisi
Archimedes’in ¢alismalarinda bulmakta-
yiz.

Antik Yunan’da yasam pratik sorunlar-
dan ¢ok kuramsal tartismalara yonelikti.
Toplum bir acidan disunsel etkinliklere
olanak tantyan demokratik bir tutum igin-
deydi; diger bir acidan belli bir elit sinifa
ayricalik saglayan bir yapi sergiliyordu.
El emedi gerektiren kaba isler neredeyse
timiyle “koéle” sayilan kalabalik sinifa
yuklenmisti; kiigik seckin tabaka ise za-
manini sanat etkinlikleri ve metafiziksel
tartismalarla doldurma ayricaligina sahip-
ti. Onlar igin sorun giinlik gegim degildi;
onemli olan gercegi anlamak, yasamin an-
lamini kavramakti.

ilk dénem (i.0. 600-300) Yunan disii-
nirleri icin felsefe ile bilim ic ice birlikte
bir etkinlikti. Thales, Anaximenes, Par-
menides, Pythagoras, Empedocles,
Anaxogoras, Democritus vb. gercekte
bilime yénelik filozoflardi. Dustinceleri-
nin odaginda evrenin temel niteligini, nes-
nelerin ortak tdzind belirleme ugrasi yer
aliyordu. Tartismalari felsefeyle sinirli
kalmiyor, matematik, astronomi, fizik, tip
gibi alanlari da kapsiyordu. Ozellikle ast-
ronomi ve matematikte basarilan son de-
rece parlaktl. Geometriye iliskin pek ¢ok
onermeleri Misirlilar bulmustu; ancak
bunlarin mantiksal ispati Yunanhlari bek-
lemistir. Bunun carpici bir drnegini



Pythagoras teoreminde bulmaktayiz. Dik agil Ug-
genin geometrik &zelliklerini hem Misirlilar hem
Babilliler bilmekteydi. Ama teoremin ispatini ilk
veren Pythagoras olmustur. Aritmetikte geometri-
deki kadar basarili olmamakla birlikte, asal sayi (1
ve kendiden baska hicbir sayiya boliinemeyen sa-
y1), irrasyonel sayi (bayag: kesir olarak yazilama-
yan say1) vb. dnemli bazi buluslarindan sozedile-
bilir. Ama onlarin matematikteki en biyuk atilimi
hi¢c kuskusuz geometriyi aksiyomatik bir dizgeye
donusturme basarisinda kendini gostermektedir.
Euclides’in kurdugu aksiyometik dizge tarih bo-
yunca deduktif disinmenin gucunl ortaya koyan
en carpici 6rnek olmustur.

HELLENISTiIK DONEM

Aristoteles'le sona eren klasik dénemi, Hele-
nistik donem izler. Bu yeni donemde entellektiel
etkinliklerin merkezi Atina’dan iskenderiye’ye
gecmistir. Euclides’in yani sira Archimedes,
Avristarchus, Hero Iskenderiye’de yetisen bilgin-
mihendisler arasinda basta gelen adlardir. Goksel
nesnelerin devinimlerini matematiksel olarak agik-
layan Ptolemy de iinlii Almagest adli yapitini is-
kenderiye’de yazmisti. Ptolemy sistemi Coperni-
cus devrimine kadar gegen 1500 yil boyunca ege-
menligini strdurdr.

Helenistik dénem metafiziksel spekilasyonla-
rin degil, bilimsel ve teknolojik etkinliklerin &n
planda yer aldigi bir dénemdir. Modem uygarli§in
0zUnd olusturan bilimin olusmasinda, iki temel
6genin (Babillilerin sayisal ve nicel bilgi edinme
teknigi ile klasik Yunanhlarin ispata yonelik man-
tiksal diisinme yonteminin) kaynasmasi baslangic
noktasi olusturmustur. Archimedes’in hidrostatigi
ve kaldira¢ yasasi gibi, Ptolemy astronomisi de bu
kaynasmanin daha o dénemdeki Uriinleridir. Ne
var ki, bu dénem 1.S. 3. yizyildan sonra atihm gu-
clind yitirmeye yiz tutar; ¢cok gegcmeden pek ¢ok
yaratici etkinlik gibi bilim de ortagadin karanhgina
gémulir. Gergi 8. ylzyildan 12. yizyila kadar Is-
lam diinyasinda énemli bilimsel ¢calismalarin oldu-
gu; tip, kimya ve matematik alanlarinda kimi iler-
lemelerin kaydedildigi bilinmektedir; ama genelde
Araplarin bilimde 6zgin atilimlardan ¢ok Yunan
kaynaklarini aktarma ve yorumlama tutumu iginde
kaldiklari sdylenebilir.

ORTACAG’DA KILISE TEKELI

Ortacagda bilim kilisenin tekelinde, dinsel bag-
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nazli§in buyruguna girmisti. Bu kisir ortamda da-
ha sonra ortaya ¢ikan skolastik felsefe, her ne ka-
dar Aristoteles mantigi gercevesinde rasyonel di-
stinceye biyik bir giic kazandirdiysa da, temelde
teolojik icerikli bir metafizik olmaktan ileri geg-
medi. Daha da kotusi, zamanla tim 6zgur arayis-
lara kapali; olgusal diinyayr anlamaya degil, din-
sel dogmalari ispatlamaya yonelik dongul disun-
me gelenegine donlismeye yiiz tuttu. llerde 6zglr
atilindan 6liim cezaslyla yasaklayan engizisyon
bu gelenegdin bir araciydi.

Bilimde ilk canlanma 12. ve 14. yuzyillar ara-
sinda Bati Avrupa’da kimi 6gretim merkezlerinin
olusmasiyla baslar. Bu merkezler ¢cok ge¢cmeden
Paris, Oxford, Cambridge ve Padua Universitele-
rine dondsir. Ceviri yoluyla klasik Yunan kay-
naklarina dénis, distince ortamina biyuk bir can-
lilik getirmisti. Ne var ki Aristoteles bu dénemde
de etkisini sirdirir; yapitlari, bulunmaz birer ha-
zine, bilim anlayisi, dinyay! aciklayan bir diisin-
ce dizgesi, yetkin bir arastirma ydntemi olarak al-
gilaniyordu. Oysa bu anlayisin bilim igin, birta-
kim olumsuzlar icerdigi daha sonra ortaya ¢ika-
caktir.

Avristoteles igin filozof-bilgin diyebiliriz. Bi-
limde baslica ilgi konusu-biyoloji idi. Aristote-
les’in mantigin bir disiplin olarak ilk kurucusu ol-
dugu halde, matematige uzak durmus olmasi bili-
min gelismesini aksatan olumsuzluklardan biridir.

Deginecegimiz ikinci bir olumsuzluk canhlarin
buylme ve davranma bicimlerini aciklamada
Aristoteles’in “ereksel” yaklasimidir. “Teleolo-
jik” diye bilinen bu yaklasimda 6zellikle canli
diinyada baslangictaki nedensel etkenler degil,
amaca yonelik egilim vurgulanmaktaydi. Ancak
ereksel acgiklama, insan davranislari bakimindan
yersiz goriilmese de, bitki ve hayvanlarin biiyime
ve yayllma silrecleri bakimindan yiizeysel bir
acliklamadir. Canlhilarin belli amaglan gergeklestir-
meye yonelik olusumlar iginde oldugu savi bilim-
sel bir agiklama olmaktan ¢ok, kolaya kacgan ilkel
bir aciklamaydi. Aristoteles’in fiziksel nesnelerin
devinimini de kapsayan teleolojik ilkesi 17. yiiz-
yila gelinceye dek bilimin gelismesini kdstekle-
yen gucli bir bag olmustur. Bilimin yeniden do-
gusu icin oncelikle bu anlayisin yikilmasi gereki-
yordu. Aristoteles'in dustince yapisinda bilimin
gelismesini olumsuz yonde etkileyen bir g¢linci
etkenden daha sozedilebilir: Bu mantik ve mate-
matik gibi bilimin de dogrulugu apacik birtakim
ilkelerden yola koyulmasi kanisiydi.
Ornegin, goksel nesnelerin devinimle-
rinin gembersel oldugu o tirden dog-
rulugu apacik bir ilkeydi. Bu ilke tar-
tistimaz bir dogruydu, cunki goksel
cisimlere ancak 6yle yetkin devinim
bicimi uygun olabilirdi.

Dogrulugu apacik ilkelerden yola
¢ikma mantik ve matematikte gegerli
ve kaginilmaz bir yontemdir. Oysa ol-
gusal icerikli bilimde dogrulugu apa-
¢k ilkelerden soz edilemez; bilimde
basvurulan tim ilkeler, son ¢6zumle-
mede birer hipotez olmaktan ileri sey-
ler degildir. Bilimin yeni bir gelisim
surecine girmesi bu tlr dnyargilarin
yikilmasini beklemistir. Matbaanin
ortaya cikmasiyla kilisenin bilgi tze-
rindeki tekelinin kirilmasi, iletisimin
hizlanip yayginlik kazanmasi bu sure-
ce yol acan yeni arayislari besleyen
en biyuk etken olmustur.

(*) Dergimizde Ug say1 devam edecek olan
bu dizi yazi, yazarin yayima hazirlamakta
oldugu “Bilim ve Toplum” adl kitabinin
bir bolumudar.

DIiPNOTLAR

Remzi Kitabevi, 1994.

GELECEK SAYI
MODERN BiLIMiN

Ortagagda bilim kilisenin tekelinde,

dinsel bagnazligin buyruguna girmisti.

DOGUSU
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Doganin divaninda

dogru soylensin...
Ahmet INAM

X memori'a passionis, acinin, istirabin anilarindan s6z et-
E meliyiz. Bu gezegendeki serliveninde insan ¢ok aci gekti.
Cekmektedir. Cekecektir. Mustariptir insan. Yalniz acili de-
gil, giinahkéardir da. Hiristiyan diisiincesi insan yavrusunu anasi-
nin karnindan giinahkar dogurmaktadir. insan acili, insan ginah-
kar, insan suclu... insan masum degildir. Batili diistiniirlerin kafa-
sinda ¢ogunlukla kirli, kirlenmis, kirletilmis insan var. Bilimi, felse-
feyi, teknolojiyi, “klltird” yaratan insan kirli insandir. Temizlik me-
leklere birakilmistir. Kurtulus, dinlere, 6bir dinyaya ya da utop-
yalara... Batili, insani batirmig, simdi ¢cikarmaya calismaktadir.
iste daha dogumunda ahlakiyla doguyor. Heniiz toplumda ey-
lemde bulunmamisg, karar verip se¢imini yapmamis bir canh ola-
rak yargilanmaya bashyor. Ahlakin kodklerinde, insanin biyo-gene-
tik yapisi, canliigi var. Sonradan ahlakh ya da ahlaksiz olunmu-
yor.

islam kiltirinde, insan “islam fitrati” ustiine doguyor. Muslii-
man olarak. Temiz doguyor. “Temizlik de, onun ahlak igine dog-
dugunu gosteriyor.

insan masum degil midir? Tarihine bakip yorumlayabilirsiniz.
Bunca felaketlerin, kotuluklerin, hirsin, kinin, tutkunun, c¢ikar kol-
lamanin baslaticisi olarak insan nasil masum olabilir?

Aga¢ masumdur. Nergis. Gil. Kedi. Kus. Kurt da. Ayl. Timsah.
Aslan. insani yese de. Dogalliklari icinde onlar dyledirler. Oyle
oluslarini carpitmamis, bozmamislardir. Tilki masumdur. Karga
da. Dogadaki kavga. Bit masumdur. Virlis bizi 6ldurse de, virls
oyledir. Oyle yasar. Bizi sokmayan yilan masum, sokani suglu
mudur?

Deniyor ki dogallig icinde kalsa insan, dyleligi icinde: Masum-
dur. Oysa insan anlamlar dinyasinda yasiyor. Kiltir dinyasinda.
Degerler olusturuyor. Doganin 6tesinde oldugunu ileri struyor.
Diinyaya hiikmediyor. insana iktidar bulagmistir. Bu yiizden ma-
sum degildir. Cennetten kovulmazdan dnce masum oldugu sdyle-
niyor. Cennette yasayip yasamadigini bilemem. Diinyada musta-
riptir. Diinyadan mustariptir. Diinya ile malQldar.

Adac aci cekmez. Cani yanabilir, incinebilir balta darbeleriyle.
Agac masumdur.

Simdi insan masumiyetine kavusmak istiyor. Nasil basaracak-
tir masum olmay1?

Onu cennetten kovduran, bilgisini, teknolojiyi, tutkularini bira-
karak m1? Birakabilir mi? Bunca deneyim birikimini yok sayip,
masumiyetine erisebilir mi?

Anliyor artik insan, ahlak canhhigindandir. Ahlak dinyasi, yal-
nizca esref-i mahlukat olan, varlklarin (en) sereflisi, insana 6zgl
degildir yalnizca. insan agaci, kusu, otu, hatta milyonlarca mikro
organizmasiyla topragi da ahlakina katacaktir. Onlardan sorum-
ludur. Doga divanini kurmus, insani yargilamaktadir. Divanda
dogru soylenmelidir.

Dogadan gelen sesi yeniden yorumlamalidir. Kulagini farkh
duyarhliklara, simdiye kadar isitemedigi titresimlere agik tutmali-
dir. Dogayla ve kendisiyle olan diyalogunu yeniden diizenlemeli-
dir.

Doga hesap sormaktadir. Bozulan dengelerde, yok olup giden
turlerde, tukenen enerji kaynaklarinda bunu sezebiliyoruz. Cevre-
mize ragmen degil, cevremizle, dogayla, evrenle birlikte varolaca-
§i1z. Bunu nasil yapacadimizi ¢ok iyi bilmiyoruz. Tahminler, tezler
ileri sirilmektedir. Dogayl somuriulecek meta olarak gérmenin
bedeli agir: Birbirimizi kole olarak algilamak durumunda kaliyo-
ruz. Belki tersi daha gercekgci: Birbirimizi kdle olarak gérmekten
kurtulamadigimiz icin dogayr sémurmeye, dolayisiyla kendi ken-
dimizi sdbmirmeye kalkiyoruz.

isyan bu sémiriyedir. Sémirilen yalnizca maddi varhgiyla in-
san ve gevresi degildir. Hayata yikledigimiz anlam da sémuril-
mektedir. i¢ dinyamiz, duygularimiz, degerlerimiz, yasamaya
duydugumuz saygi, 6zgurlik, ask, ¢cocuk kalma, oyunlar oynayip,
masum yasama sevingleri tatma beklentimiz sémurtlmektedir.

Bu kendi kendini sémirip, kendi kendine zulmeden insan ma-
sum olabilir mi? Masum olmaya calisabilir. Teknoloji ve bilimi ve
onun bagh oldugu kapitalist dizeni ddnustirmeye cabalayarak.
Masumiyeti igin cinayetler isleyerek, hak icin haksizlik ederek de-
gil: Bir birey olarak duygu ve dusincelerini ve bilgisini, toplumu-
nu, kurumlarini, tarihini donustirmeye calisarak. Yazgisini farke-
dip, gelecegini ydnlendirmeye ugrasarak. Masumiyetini ararken
karsilasacagi caresizlikleri yasaya yasaya, divanda verecegi he-
sabl dusune disline, masumiyetine dogru bitimsiz bir yolda yu-
riylp gidecektir...
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Sosyobiyoloji: Yeni bir sentez mi?

Dr. Huseyin TURK

vrim kuraminin tartisiimasina

yol agan yeni bir gelisme de

1970’lerden baslayarak gunu-

muze gelmis bulunan sosyobi-

yoloji kuramidir. Edward Os-
borne Wilson’un 1975 yilinda yayinladigi
Sociobiology: New Synthesis (Sosyobiyo-
loji: Yeni Sentez) adli kitabinda kuramsal
gerekgelerini bigimlendirdigi bu tartismali
alan, daha cok Etolojiden kaynaklanan ve
toplum halinde yasayan hayvanlar tzerin-
de yapilan g6zlemlerden elde edilen bilgi-
yi, genetik biliminin temel ilkeleriyle bir-
lestirerek insan davranisina uygulamaya
calismaktadir. 1971 yilinda yayinladigi
The Insect Societies (Bocek Toplumlarr)
adh kitabinda karincalar ve toplu halde
yasayan baska bocekleri ayrintili olarak
inceleyen Wilson, 1979'da Politzer édulu-
nii kazanan On Human Nature (insan Do-
gasi Uzerine) adli kitabinda da sosyobiyo-
lojinin ilkelerinin insanlar icin de gecerli
oldugunu ileri stirdi. Wilson bu gérisleri-
ni 1981 yilinda yayinladigi Genes, Mind
and Culture (Genler, Akil ve Kiltir) adl
eserinde de surdirdid. 1980 yilinda Soci-
obiology: New Synthesis adli eserini daha
genis akademik ve merakli okuyucu cev-
resine tanitmak amaciyla 6zetleyerek So-
ciobiology (kisaltilmis 6zet) adiyla yeni-
den yayinlamasindan sonra, bu kuram bi-
lim cevrelerinde yogdun tartismalara yol
actl.

Sonralari, sosyobiyoloji, basta Wilson
olmak Uzere birgok yazarin yeni ¢alisma-
lariyla yalniz akademik cevrelerin degil,
genis okur Kitlelerinin de ilgisine sunuldu.
Bu alanda 6nemli diger arastirmalar ara-
sinda R. Davvkins in The Selfish Gene
(1976) (Bencil Gen) ve D. P. Barashin
Sociobiology and Behavior (1977) (Sosyo-
biyoloji ve Davranig) adli eserleri sayilabi-
lir. Sosyobiyolojiyle ilgili olarak yapilan
arastirmalar ve yayinlanan eserler sadece
bu kadar degildir. Bunlarin disinda balik-
lar, karincalar ve kuslarda sirii yasami
lizerine de birgok arastirma yapilmistir.
(1) Ozellikle bu konudaki arastirmalarin
artmasi ve kuramin ¢ok asin boyutlara ge-
kilmesinden sonra konuyla ilgili tartisma-
lar daha da siddetlenmistir.

Bu makalede de konuyla ilgili bakis
acisi, tartismalar ve elestiriler 6zet olarak
sunulmaya calisilacaktir. Her seyden &nce,
bu ¢alismanin amaci, son yillarda yogun
tatismalara yol acan sosyobiyoloji kurami-
nin temel bakis agisini ve varsayimlarini
g6zden gegcirip tartismak ve bu tartismala-
ra bir dereceye kadar katkida bulunabil-
mektir.

SOSYOBIYOLOJININ
KONUSU VE BAKIS ACISI

Sosyobiyoloji, yalnizca psikolojide de-
gil, sosyal bilimlerde cok daha genis bir
alanda etkili olan davranisciligin, cevre et-
kenlerine 6nem veren 1960°h yillarin biri-
kiminden, &zellikle de etolojinin sagladi§i
bulgulardan yararlanmaktadir. WilsovTa
gore, sosyobiyoloji tim sosyal davranisla-
rin biyolojik temellerinin sistematik ince-
lenmesi olarak tanimlanir. Ginimuzde
sosyobiyoloji hayvan topluluklari Gzerinde
odaklasmistir. Onlann sosyal adaptasyon-
larinin temelini olusturan tum fizyolojik
yapilari ile birlikte populasyon yapilari,
kalitim ve haberlesmelerini inceler. Ancak
bu disiplin, ilk insanlarin sosyal davranis-
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$ekil 1: Sosyobiyolojik bakis agisi (Kaynak, Wilson, 1975: 5

lari ve ginimizde yasayan ilkel insan
topluluklarindaki organizasyonun adaptiv
ozellikleri ile de ilgilenir. Karmasikhgin
tim duzeylerinde insan toplumlannin in-
celemesini yapan sosyoloji, biyik 6lglide
genetik olmayan ve yapisalci yaklasimin-
dan dolayi sosyobiyolojiden farklilasir.
Sosyoloji, genetik bakimdan evrimsel
aciklamalara bagvurmadan empirik tasvir-
lere dayanarak oncelikle insan davranisla-
rini agiklamaya cahisir. (2) Wilson’a gore,
sosyoloji ve difer sosyal bilimlerin Cag-
das Sentez’e (Neodarwinizm) dahil edil-
mesi gereklidir:

“Sosyoloji ve diger sosyal bilimlerin
Cagdas Sentez’e dahil edilmeyi bekleyen
biyolojinin son branslari oldugunu séyle-
mek ¢ok fazla ileri gitmek olmaz. Sosyo-
biyolojinin fonksiyonlarindan biri bu alan-
lari Cagdas Sentez’in icine ¢ekmek sure-
tiyle sosyal bilimlerin temellerini yeniden
bigimlendirmektir. Sosyal bilimlerin ger-
cekten bu sekilde biyolojik hale gelip gel-
meyecegini zaman gosterecektir.” (3)

Senel’e gore de, aslinda Wilson’un
amacl, yalnizca sosyolojiyi biyolojik te-
mellere dayandirmak degil, ayni zamanda
psikolojiden, sosyolojiden tarihe, hatta fel-
sefeye kadar tim insan bilimlerini biyolo-
jiye, hatta genetige dayandirarak, tim bu
bilimleri icine alacak ve yepyeni varsa-
yimlar Uzerinde yukselecek olan yeni ve
temel (genel) bir bilim 6nermektir. Hatta,
Wilson, “Kiltlr genlerden bagimsiz de-
gildir” diyerek kilturle ilgili bilimleri de
sosyobiyolojinin icine sokmaktadir. (4)

Canbeyli’ye gore; Wilson sosyobiyo-
lojinin gelecegine iliskin goruslerini acik-
larken, bu bilim dalinin sosyal bilimleri
biyolojik bir alt yapiya kavusturacak ku-
ramsal duzenleme ve bilgi birikimine ge-
lecekte kavusacagi inancini dile getirmis-

tir. Wilson, 6zellikle de psikolojiye degi-
nerek bu bilim daimin zamanla bir yandan
norofizyoloji, 6te yandan da sosyobiyoloji
tarafindan bdlusilerek bagimsizhigini yiti-
recegini ileri sirmektedir. (5)

Wilson, sosyobiyolojinin sinirlarini giz-
me cabasini somutlastirarak bu alanin si-
nirlarini bir sekille ifade etmeye calismistir
(Bkz. Sekil 1). Ona gore bu seklin anlatmak
istedigi sey, sosyal davranisin evriminin
ilk olarak populasyon bilyimesi ve yas ya-
pisiyla ilgili hayati bilgi veren demografi-
nin, ikinci olarak da genetik bakimdan et-
kili populasyon hacmi hakkinda bilmemiz
gerekenleri anlatan populasyon genetik ya-
pisinin, toplumlardaki iliskilerin ve bu top-
lumlar arasindaki gen akisi miktarinin an-
lagiimasi yoluyla tamamen kavranabilece-
gidir. Genel bir teori olan sosyobiyolojinin
temel amaci, tirlerin genetik yapisinca be-
lirlenen davranigsal sinirlamalar konusun-
daki bilgi ile uzlasma iginde olan, populas-
yon parametrelerinin bilgisinden sosyal or-
ganizasyonun &zelliklerini tahmin etme ye-
tenegi saglamak olmalidir. Diger taraftan,
evrimsel ekolojinin baslica gorevi de gev-
renin ve tlrlerin evrimsel tarihinin bilgi-
sinden kaynaklanan populasyon paramet-
relerini ortaya ¢ikarmak olacaktir. O za-
man, bu seklin en 6nemli 6zelligi evrimsel
arastirmalar, ekoloji, populasyon biyolojisi
ve sosyobiyoloji arasindaki ardisik iliskile-
ri gdzoniine sermektir. (6)

Wilson’a gore, ayni parametreler ve ni-
celiksel teori, hem termit kolonileri hem
de yuksek primat surilerini analiz etmek
icin kullanildiginda, buttncdl bir bilim
olan sosyobiyolojiye sahip olunur. Bunun
gerekgesini Wilson soyle agiklar:

“Bu ¢ok zor bir is gibi gorinebilir. An-
cak benim calismalarim gelistiginde, ilk
bakista aralarinda biiylk bir ugurum var-
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mis gibi gorunen omurgali ve omurgasiz
toplumlar arasindaki fonksiyonel benzer-
liklerden gitgide daha cok etkilenmistim.
Bir an icin karincalan ve maymunlari du-
stnelim: Her ikisi de belli bir bolgeyi isgal
eden, ishirligi icinde bigimlenmis gruplar-
dir. Grup Uyeleri, aclik, tehlike, savas, dis-
manlik, toplumsal statii, riitbe ve Uremeyi
kendi aralannda belli sayida isaretler kul-
lanarak birbirlerine iletirler. Bireyler, grup
tyesi olanlar ve olmayanlar arasindaki ay-
rima karsi son derece uyaniktirlar. Akraba-
ik, grup yapisinda 6nemli bir rol oynar ve
ilk olarak toplumsalligin baslica yaratici
glcl olarak islev gérmistur. Her iki top-
lumda da iyi belirlenmis bir is bolimi var-
dir. Organizasyonun ayrintilari evrimsel
bir iyilesme sureciyle gelismistir. Bu slire¢
boyunca isbirligi egilimi tasiyan bireylere
ek uygunluk olgitleri eklenmistir.” (7)

GENLER VE BENCILLIK

Canbeyli’ye gore; sosyobiyologlar,
genlerin bir “amac”lari varmis gibi dav-
randigini ve genlerde daha sonraki kusak-
lara gegebilme egiliminin egemen oldugu-
nu vurgulamaktadir. Bir genin kalitim ara-
ciliiyla varhgini surdirmesi genin dirti-
suddr. Bu dirtl bireyin yasamini etkile-
mekte, hatta blyik 6Ol¢ide dizenlemekte-
dir. Kendi kendilerini yeniden Uretme ve
sonraki kusaklara aktama gibi bir amag ya
da dirtdleri olan genlerin en énemli dzel-
liklerinden biri bencillikleridir. Nitekim,
bu yargi sosyobiyolojide o denli yaygindir
ki, Dawkins bu alandaki en 6nemli eseri-
ne “Bencil Gen” adini vermistir. Genlerin
bu bencillikleri karsisinda fedakarlik dav-
ranisinin nasil ortaya ¢ikabildigi, sosyobi-
yoloji agisindan temel bir sorundur. Bu iki
zit davranisi bagdastirmak igin dnerilen
mekanizma, genin bazi durumlarda kendi
kilifini, yani icinde bulunugu bireyi feda
edebilecegi ve bu egilimin dogal segcme
sonucu kalitsal mekanizmaya kazandira-
bilecegi gorusine dayalidir. (8)

Buican’a gore de; sosyobiyolojide ben-
cillik klasik Darwinciligin 1siginda agik-
lanmistir. Bencil bireyler, yakinlarinin ya-
samlarini sirdirme yeteneklerini azalti-
yorlarsa da, bir genetik stok yitiminden
dogan eksikligi gidermek icin ¢ok sayida
dol sahibi olmak yetkinliklerini artirirlar.
Sosyobiyoloji, kétl niyetliligi, kendisinin
oldugu kadar rakibinin de yasamini sir-
dirme olasilifini azaltan davranislari, pek
iyi tanimlamaz. (9) Sosyobiyolojiye gore,
bir davranis ya etkinligi gosteren bireyin
Uretim basarisini artirmali ya da yakin ak-
rabalarinin basarisini yani yavru sayisini
artirabilmelidir. Sosyobiyologlar, primat
davranislarini inceleyerek, onlann akraba-
lik, ittifak, arkadaslik, haberlesme domi-
nanthk gibi cogu davranislannin, kendile-
rinin ya da akrabalarinin gelecege daha
cok dol ve gen birakabilmesine yonelik ol-
dugunu kanitlamaya ¢alismislardir. Onlara
gore, canhlar 6lumli olduklan halde, gen-
ler 6limsuzdir. Bu anlamda, evrim de
genlerin 6limsuzluk kazanmak icin mica-
delesidir. Genler bedeni gelecege daha
cok tipki gen aktarmak i¢in zorlarlar. Can-
lilara segme hakki verildiginde en az mali-
yetle en ¢ok kari elde etme egilimindedir-
ler. Bu kércn 6lglisi ise, gelecege aktarilan
tipki gen sayisidir. (10)

SOSYOBIYOLOJIYE GORE
BEDEN BiR ARAG

Sosyobiyolojinin genlere dayal alt ya-



pisi ile bireysel ve toplumsal 6zellik ve ol-
gular arasindaki iliski konusunda karsilas-
t1g1 sorunlardan dnemli biri biling, ézellik-
le de bilincirr nasil ortaya ¢iktigidir. Bu
konuya en cok yer veren sosyobiyolog
Davvkins’dir. “Bencil Gen” adl eserinde
bilincin evrim surecinde ortaya ¢iktigini
ve dolayisiyla insani incelerken bu gerce-
gin géz 6nunde bulundurulmasi gerektigi
gorisini savunan Dawkins’e gore; bilinci
yaratan, kendi kendini Greme amaci bulu-
nan genin gelecegini garanti etme egilimi-
dir. Bireyin yasami, cevresi ile etkilesim
strecinde gelisirken genin artik yapabile-
cegi highir sey yoktur. Bu durumda gen,
olasi tehlikeleri goérebilmek, sonraki ku-
saklara aktarabilmek icin, degisik kosulla-
ri degerlendirip stratejiler uygulayacak ye-
tenege sahip olma yolunu se¢mis ve diger
Ozelliklerin evrim siirecinde gelismesinde
oldugu gibi bilinci gelistirmistir. (11)
YVilson’a gore evrimsel sirecte tek bir
organizmanin hi¢ degerinin olmadigi bi-
linmektedir. Canh kendisi icin yasamaz,
onun birincil islevi baska canlilar Gretmek
degil, genler olusturmak, cogaltmaktir.
Canli, genlerin gegcici tasiyicisi olarak is-
lev gorlr. Cinsel Gremeyle olusan her bir
canh essizdir, tim genlerin tesadifi bilesi-
mi tird olusturur. Dogal secilim, belirli
genlerin bir sonraki kusakta ayni kromo-
zomdaki dider genlere karsi Ustin temsil
glicti kazanmasi yoluyla isleyen bir sureg-
tir. Her bir kusakta yeni cinsiyet hiicreleri
olusturuldugunda, galip gelenler ayrilir ve
ortalama olarak ayni genlerin daha yiiksek
bir oranini igeren yeni canlilar olusturmak
icin tekrar bir araya gelirler! Ancak, tek
bir canli, genlerin sadece bir araci ve olasl

en az biyokimyasal degisiklik ile, onlari
koruyan ve yayan ayrintih bir aygitin par-
casidir. Tavugun bir yumurtanin sadece
diger bir yumurta olusturma araci oldugu
gibi, organizma da DNA’nin sadece daha
fazla DNA dretme aracidir. O zaman, do-
gal secilim surecinde sonraki kusaklarda
daha yuksek oranda belirli genleri kendisi-
ne eklemeyi basaran herhangi bir tasiyici
canhlarin bir sinifi bireyin hayatta kalma
stresini artirir. (12)

Goralduga gibi, Wilson genleri tasiyan
canliyr sadece bir arag olarak gérmektedir.
Onun bakis agisina gore, canlilar pasif bir
konumdaki tastyicilardir. Davranisi asil
ortaya cikaran genlerdir, beden sadece
genlerin belirledigi davranislari sergiler.
Canli, genin verdigi emirlere gore hareket
eder. Wilson, sosyobiyolojinin énemle
Uzerinde durdugu altrusizm (fedakarlik)
davranisinin ortaya cikisini da sdyle anla-
tir; “Organizma tarafindan sergilenen daha
kompleks davranislar genlerde kendini
kopya etme tekniklerine (replikasyon) ek-
lendiginden dolay1, fedakarlik gitgide yay-
gin davranis tarzi oldu. Fedakarligin dogal
secilim yoluyla nasil evrim gecirdigi soru-
sunun yaniti; akrabaliktir. Eger fedakarli-
0a neden olan genler ortak ata nedeniyle
iki canli tarafindan paylasildiysa v¢ eger
bir organizmanin fedakarca davranisi bu
genlerin gelecek kusaklara aktariimasinda-
ki ortak katkiyi artirirsa, fedakarlija olan
egilim gen havuzu yoluyla yayilacaktir.”
(13)

Fedakar genlere sahip kimselerin 6zve-
ri sonucunda daha kisa yasamalarinin, fe-
dakarhkla ilgili genlerin gen havuzunda
azalmasina yol acmasi gerekirken, feda-
karhgin nasil dogal ayiklanmayla yaygin-
lastigi sorusuna sosyobiyolojinin yaniti,
akraba secimidir. Fedakar kisi kendisi dlse
de, ayni genleri tastyan akrabalarinin ya-
samasini sa§layarak, bu genlerin yaygin-
lasmasina katkida bulunur. Akraba olma-
yan kimseler arasindaki fedakar davranis-
lara da sosyobiyolojinin yaniti, karsilikl
fedakarliktir. YVilson’a gore paylasma in-
san olmayan oteki primatlarda enderdir.
Bunun sonucu olarak, yalnizca insanin
ekonomiye sahip oldugu gorilir. Para,
karsilikli fedakarhgin sayisal anlatimidir.
(14)

GENETIK DETERMINiZM

Kuskusuz, YVilson’un ve sosyobiyoloji
kuraminin en cok elestiri toplayan goris-
leri insanla ilgili olanlaridir. YVilson, kura-
mini olustururken Darvin’in de distigu
hataya dismis ve diger biyolojik tirlere
iliskin olarak elde ettidi sonuglan insan ti-
riine de oldugu gibi uygulamistir:

“Sosyobiyoloji tirlerdeki sosyal davra-
nislarin biyolojik koklerini arastiran bir bi-

——

seasnannan,
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lim dalidir. Bu arastirmalar bitin biyolo-
jik tdrler icin sdzkonusudur. Ancak, dogal
olarak, ortaya koydugumuz sonuclarin en
tartismali béltimlerini insanla ilgili goris-
lerimiz olusturuyor. Oysa, sosyobiyoloji
kurami, sosyal sistemlerin temel ilke ve
streclerini biyolojik tirler genelinde ele
almaktadir. insan tirii ile 6zel olarak ilgi-
lenen bir bilim dali degildir. insan davra-
nislarinin kodkenleri konusu genis tabanli
bir gorusler yelpazesine agik bulunmakta-
dir... Alt diizey canhlarin sosyal davranis-
lar genetik kosullanma sonucudur. Bunun
insanlar icin de gecerli olup olmadigi sim-
dilik son derece tartismali bir konudur. Sa-
nirm, sosyobiyolojide calisan zoologlarin
biyiuk ¢ogunludu, insan davranislarini,
sosyal yasam tarzi gelistirmis binlerce bi-
yolojik tiirde rastladigimiz gesitli sosyal
sistemler genelinde degerlendirmek egili-
mindedirler. Bu agidan baktigimizda; in-
san davranislarinin da genetik kosullan-
maya bagimli oldugu sonucuna ulasirsiniz.
Insanin dogasini olusturan yani insanin
egilimlerini, duygusal bagliliklarini, sos-
yal davranislarini etkisi altinda tutan guc,
hormonlarimiz tarafindan gerceklestirilen
denetimdir. Bu denetim, dnceden belirlen-
mis belirli bir yapiya sahiptir.” (15)

YVilson, insan turinun davraniglarini
aciklarken hem kalturel hem de biyolojik
aciklama yonteminin ayri ayn gerekli ol-
dugunu da belirtir. Ona gére, erdemli sayi-
lan insan davranislarinin anlamini ve ko-
kenini davraniglarin genel evriminde ara-
mak gereklidir. “Ancak, insan tiriinde bi-
reyler, belirli kimi davranislar degil de,
belirli 6teki davranislari gelistirme egili-
minde iseler ve bu egilimlerin temel duy-
gusal yapisi dinyanin her ydresinde
onemli benzerlikler gosteriyorsa, saniyo-
rum durum genetik agiklamayi gerekli ki-
lacak bir nitelik tasir” diyerek bu savina
karsit bir gorus ileri sirmustur. YVilson,
insan tlrtindn arastiriimasinda ikili agikla-
ma Uzerinde israrla durmustur. Bu agikla-
ma bicimlerinden birincisi, “yakin agikla-
ma” olarak bilinen eldeki durumu agikla-
maya ydnelen bilimsel yaklasim, ikincisi
ise genetik kokenleri 6n plana ¢gikartan son
¢ozguleme dizeyidir. Aslinda YVilson, in-
dirgcmecilik yaptigini da inkar etmeye ¢a-
lismaz, aksine ¢agimiz biliminde gergek-
lestirilen blytk atilimlarin bu yolla olugu-
nu savunur. (16)

Jay Goulda gore de; YVilson fedakar-
lik davranisi da dahil olmak (zere insanin
tim sosyal davranis kaliplarinin genetik
kontrol altinda oldugunu savunur. Go-
uld’a gore; elbetteki YVilson, insan davra-
nisinda genetik olmayan 6grenmenin roli-
ni de inkar etmez. Ancak, YVilson’un in-
san davranisi konusundaki goruslerinde
birincil tema biyolojik determinizmdir
(belirleyicilik). (17)
YVilson’un insan ev-
rimiyle ilgili olarak
asadida 6ne slrdugi
goruslerinde de ge-
netik determinizm
hemen go6ze carpar:

“Kendi adima; in-
sanin, varligini ikili
bir evrim ¢izgisinde,
surdiirmekte oldugu
inancindayim, ikisi
arasinda simdi one
gecmis olan kdlturel
cizgi, baslangicta ev-
rim surecindeki ola-
gan genetik bazdan
yola ¢ikmistl. Kalti-
rimiz bizi ¢ok daha
Otelere goturebile-
cektir. Ancak, diz-
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ginleri genlerimiz elinde tutuyor. Sunu
sOylemek istiyorum: Kdltlrin evrimi, yo-
ni ve ulasabilecegi boyutlar agisindan, ge-
netik gerekirliklerin belirleyici etkisi ve
denetimi altindadir. Bu arada kultirel ev-
rimimizin enine boyuna ancak deneyimci
yontemler uygulanarak arastirma konusu
yapilabileceg@i gorisundeyim.” (18)

YVilson’a gore; insanlarin etoburluga
olan egilimi, katmanli sosyal yapilar olus-
turma egilimi, yabancilara karsi duyulan
korku ve tedirginlik duygulari, bolge ve
yurt kavramina olan yatkinhk, yakin akra-
balar arasi eslesme yasag, cesitli tabular
vb. biyolojik kosullanmadan ileri gelen
égelerdir. Insanda bulunan 6zelliklerden
blyik cogunlugunun primatlarla ortaklasa
paylasildigi agikca gorilebilir. Ona gore,
biyolojik ve kdltirel bakis acilari aslinda
birbirini tamamlayan iki bakis acisidir. Bi-
yologlar insan turtinii 6teki tirlerle karsi-
lastirarak, insanin biyolojik evrimdeki ye-
rini arastiriyorlar. Sonugta insan topluluk-
lar arasindaki kaltar farkliliklarini gor-
mezden geliyorlar. Oysa bir ¢cok antropo-
log 6zellikle bu farkhliklar tizerinde dur-
makta, bunlarin kaynagi ve énemi ile ilgi-
lenmektedir. (19)

Aslinda YVilson, Marwin Harris ile
yaptigi sosyobiyoloji konusundaki tartis-
mada yukaridaki gorusleri savunarak, bi-
yolojik degil, antropolojik bakis agisinin
on plana gikartilmasi gerektigini belirtme-
sine karsin, baska zeminlerde 6ne surdigu
gorislerinde biyolojik bakis agisini 6n pla-
na ¢ikartmaktadir. Bu da sosyobiyolojinin
kendi iginde acik bir celiski yasadigini
gosterir. YVilson’in biyolojik indirgemeci-
ligine en iyi drnek olusturabilecek sozleri-
ni Buican'm eserinde bulabiliriz:

“Insanlar kendi merkezi sinir sistemle-
rini incelediklerinde, daha ilk anda ariyla
ayni konumda olduklarini gorarler. Her ne
kadar insan davranisi béceklerinkinden
karsilastirillamayacak kadar daha karmasik
ve farkliysa da, kuramsal olarak bu davra-
nigi tanimlamak olanagi vardir. Genetik
guclukler ve insanlann yasayabilecekleri
ortamlarin sinirh olusu, onlarin davranis
yelpazelerini de énemli 6lctde sinirlar.”
(20)

SOSYOBIYOLOJIYE
ELESTIRILER

Sosyobiyoloji, Marksistlerden dinci
sagcilara kadar genis cevrelerce biyolojik
emperyalizm ve indirgemecilikle suglan-
mistir. Bu kuram, sosyal bilimlere yaklasi-
mi, kuramsal ¢ikis noktasi, analiz yontem-
leri, toplumsal olgulari agiklama bigimi,
irk ve cinsiyet ayrimi ve bu tir ayrimlari
desteklemek gibi pek ¢ok konuda elestiri-
lere hedef olmustur.

Sosoyobiyoloji sadece hayvanlarin
davraniglarinin biyolojik temellerinin
aciklanmasiyla degil, insan toplumlarinin
davranislari, sosyal yapisi, homoseksuellik
gibi cesitli davranis bigcimleriyle de ilgi-
lenmistir. Goruldugi gibi, sosyobiyologlar
daha isin basinda “suri davranisi” ile top-
lumsal davranisi, dolayisiyla insanla hay-
vani birbirine karistirmislardir. (21)

Bencillik ve fedakarlik davranisi Uze-
rinde 6nemle duran sosyobiyoloji, bu dav-
ranislar temelde biyolojik mekanizmalara
baglayarak agiklamistir. Hatta, es ve akra-
ba secimi, cinsel davranis, beslenme bigi-
mi vb. konulardaki insan davranislarini da
kalitsal mekanizmanin 1s1§inda agiklama-
ya calismistir. Vurgulanmasi gerekli bir
diger nokta da sosyobiyolojinin gen diize-
yinde “amacg” ve “dirt(” gibi kavramlara
yer vermis olmasidir. (22)

Senel’e gore; fedakarlik, hi¢ kusku yok
ki bilingli ve amacl bir davranistir. Dola-

na
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yistyla bilingli ve amagl canlilara, yani in-
san tlrine 6zgl bir niteliktir. Bu davranisi
hayvan sirilerinde aramak antropomor-
fizm (hayvanlan insan gibi gérmek) olur.
Ote yandan, Wilson’un, temelinde biyolo-
jik farklilasmanin yattigi hayvanlar ale-
mindeki is bolimun, 6zveri, fedakarlik
olarak nitelemesi de zoomorfizm (insan
toplumuna hayvan sirisiine bakar gibi
bakmak) egiliminin iyi bir érnegidir. Fe-
dakarlik, genetik denetimli bir davranis
ise, insanlari fedakar davranmaya alistir-
ma yolunda bunca egitime, edebiyata, ide-
olojiye neden gerek duyuldugunun agik-
lanmasi gerekir. (23)

Savasir'a gore ise; Wilson’un ve genel
olarak sosyobiyolojinin temel yanilgisi
makroskopik, morfolojik ve davranissal
Ozelliklerle genler arasinda birebir bir ilis-
ki varsaymasindan ileri gelir. (24) Modem
genetigin kurucusu sayilan Dobzhansky’e
gore; organizmalarin goérinen ozellikleri-
nin genellikle pek ¢ok genin Kkarsilikli et-
kilesmesinden ve genellikle bir genin pek
¢ok ozelligi etkilediginin anlasiimasindan
sonra, onceleri kabul edilen birim-karak-
ter kavramindan vazgecilmistir. (25)

Sosyobiyolojiye en yogun elestiriler-
den birisi de, aslinda sosyobiyolojinin eski
bir hikayenin devami niteligi tasidigi, sos-
yal Darwinizmin ¢agdas bir yorumu oldu-
gu ve bu bilim dalinin da tipki sosyal Dar-
winizm gibi bazi bozukluklari hakli ¢i-
kartmak veya mevcut diizenin dogal, kagi-
nilmaz ve degismez oldugunu gostermeye
calisan politik bir ara¢ olarak kullanildig
seklindedir. (26)

Goruldigu gibi, sosyobiyolojiye yonel-
tilen elestirilerden en énemlisi indirgerrfe-
ciliktir. Sosyobiyoloji, kultur duzeyinde
aciklanmasi olasi bir ¢ok olay ve olguyu
genetik diizeyde aciklamaya calisarak,
toplumsal davranisi sadece biyolojik te-
mellere indirgemekle kalmaz, ayni za-
manda biyolojiyi de genetide indirger. Ge-
netik varhgimiz, kuskusuz, biyolojik var-
ligimizin bir pargasidir, ama timi degil-
dir. Senel’e gore (27); insanin hayvanlarla
ortak bazi 6zellikleri vardir. Ancak top-
lumsal davranislar s6z konusu oldugunda;
diger primatlara benzeyen beyni, bedeni
degil, bu beynin icini dolduran timuyle
farkh bir icerik, simgeler, distnceler,
inanclar ile o bedenin kullanacagi milyon-
larca arag, yani insani hayvandan ayiran
niteligi olan kaltird 6nem kazanir.

Genlerimiz beynimizin ve bedenimizin
yapisini, ne tir yeteneklerle donatildigi-
mizi belirler ve aciklar; ancak beynimizle
ne diistinecegimizi, dilimizle ne konusaca-
gimizi ve. bedenimizle nasil davranacagi-
mizi dogrudan dogruya belirlemez ve
actklayamaz. Genlerimiz iki ayri kulturde-
ki insanlarin disunis ve davranis farkli-
liklarini da agiklamaz. Insan davranisi an-
cak genetik yapiryi da kapsayan biyolojik
yapl, kaltur ve bunlarin iginde bulundugu
gevrenin birbiriyle karsilikli iliskileri ger-
cevesinde aciklanabilir.

Ozetle, sosyobiyoloji bircok konuda,
bircok kisi tarafindan elestirilmistir. Se-
nel’e gore, genel olarak bu elestiriler sun-
lardir: (28)

1- Genler dizeyinde bir biyolojik indir-
geyicilik yapmasi.

2- Diger hayvan topluluklari Gzerinde
yapilan arastirmalardan elde edilen sonug-
lari insanlara indirgemesi. Bocek srile-
riyle insan toplumlarini ayni parametreler-
le inceleyerek “genellemeci” bir egilim ta-
simasi.

3- Fenotip analiz diizeyiyle genotip
analiz diizeyini birbirine karistirmasi.

4- Genleri gevresel kosullardan bagim-
siz gibi ele alarak, onlarin cevreyle etkile-

Simlerini gzardi etmesi.
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tum sergilemesi, dvulecek
bir diger yanidir. Wil-
son’un asil elestiri topla-
yan gorusleri insanla ilgili
olmasina karsin, gercekte
konu insan toplumlarina
geldiginde oldukga ¢ekim-
ser davranmayi yeglemis-
tir. Wilson’un ¢alismasin-
da ileri shriilen gorusler,
kendisinden sonraki sos-
yobiyologlarca c¢ok asiri
boyutlara cekildigi gibi,
elestirenler de bu gorusleri
kendi bakis acilari ve bil-
gileri cergevesinde yorum-
layarak saptirmaya calis-
mislardir. Bu nedenle,
yansiz ve segmeci bir in-
celemeyle bu kuramin
olumlu ve olumsuz yanlari
ortaya koyulmalidir.
Oncelikle insan hem
biyolojik, hem de kulturel
bir varliktir ve tzerinde
yasadi§i cevreyle karsilik-
I iliskiler icindedir. Oy-
leyse, insanin evrini kura-
mi onun biyolojik yapisi-
na, kaltariine, Gzerinde
yasadi§i cevresine ve bu
tclndn birbiriyle olan ilis-
Kisine yer vermek zorun-
dadir. (30) insanin biyo-
kilturel evrimi ancak bu
bakis acisiyla ortaya ¢i-
kartilabilir. Oysa, biyolo-
jik evrim dustlincesinin ge-
lisme strecinde kuram ni-
teligindeki son goris olan
sosyobiyoloji, boyle bir
bltincullikten yoksun go-
rinmektedir. Bu kuramin
yaygin olarak kabul gor-
memesinin temel nedeni, genetik determi-

5-  Irksal farkhhgin, erkegin Ustiinligl-nist belirleyici ve indirgemeci bir bakis

niin, ¢ok esli evliligin, flicurun, homosek-
stelligin genetik temelleri oldugunu &ne
strmesi. — s '
Sosyaobiyolojinin; 18. yizyil Aydinlan-
macilarinin “insan dogasi” kuramlari, 19.
yiizyilda rekabeti vurgulayan Darvincilik,
“yasam savasl” “dogal ayiklanma” gibi
Darvvinci kuramlari toplum yorumuna,
uluslararasi iliskilere sokmak isteyen Sos-
yal Darvincilik, 20. yizyilin baslarinda
Bergsoncu “icgldiculik” ve “sezgicilik”
gibi derin koklerden geldigi soylenebilir.
Genis bir perspektiften bakildiginda sos-
yobiyoloji, yuzyilik ¢evre-kalitim, biyolo-
jik evrim-kilturel evrim tartismasinda agir
basmaya baslayan ¢evreci ve kiltirel ev-
rimci gorlslere karsi, katilimci ve biyolo-
jik evrimci gorislere destek saglama yo-
lunda bir girisim olarak goriinecektir. (29)

SONSOZz

Gergekte, bircok elestiriye hedef olma-
sina karsin sosyobiyolojinin olumlu yon-
leri de vardir. Bunlarin en basta geleni,
sosyobiyolojik bakis acisinin ortaya ¢ik-
mas! sonucunda, artik sosyal yasamin sa-
dece insana 6zgu olmadi§inin bilinir ol-
masidir. Hatta, insana 6zgi bazi 6zellikle-
rin (catisma, dayanisma, iletisim vb.) bir
¢ok hayvan grubunda varoldugu ortaya
cikmistir. Sosyobiyolojinin, karinca kolo-
nileri ve gesitli bocek toplumlannda sos-
yal davranislar, hiyerarsi, sosyal yapi, ile-
tisim, demografik yapi konularinda pek
bilinmeyen bulgular elde etmesi bilime
bash basina bir katkidir. Ayrica, basarili
goriinmese bile, evrim konusunda biyoloji
ve davranisi birlikte yorumlama gabasiyla,
bitlncdl bir yaklasimi destekleyen bir tu-

acisina sahip olmasidir. Sosyobiyoloji,
davranigi ve kiltlri genlere dayali olarak
aciklamaktadir. Wilson ve arkadaslarina
gore, insanin gesitli davraniglarinin nede-
ni, biyolojik, 0zellikle de genetik kosul-
lanmadir. Onlar, insana 6zgl bazi davra-
nislarin hayvanlarda da oldugunu varsa-
yarak, insan toplumlanni da hayvan siri-
sund inceler gibi gézlemleme hatasina
dismuslerdir. Wilson ve 6teki sosyobiyo-
loglar, davranissal ve kulturel dzelliklerle
genler arasinda birebir iliski oldugunu
varsaymaktadirlar. Gergekte, kiltir dize-
yinde agiklanabilir bircok olay ve olguyu
genetik diizeyde aciklamaya ¢alismak me-
kanistik bir anlayis gibi goériinmektedir.
Ayrica, bu bakis agisi kiltirel davranisi
biyolojik temellere indirgemekle kalmaz,
ayni zamanda biyolojiyi de genetige indir-
ger. Goruldigu gibi, sosyobiyoloji, biyo-
loji-kultlir ve cevre boyutlarindan biyoloji
ve davranisa (kiltiirel) genis bir yer verir;
ancak davranisi biyolojiye ve genetik bo-
yutuna indirgeyerek aciklar. Ayrica, gen-
leri ve davranisi gevresel kosullardan ba-
gimsizmis gibi ele alarak, onlarin cevre
ile olan etkilesimlerini g6z ardi eder. Cev-
re boyutunu pek hesaba katmamasi nede-
niyle de batuncil ve gecerli bir evrim ku-
rami niteligi tasimamaktadir.
Sosyobiyoloji, teleolojik (31) bir ¢ik-
maza dusmus gibi gorindr. Bu kuram in-
sani ve diger canhlari sadece birer arag
olarak nitelendirir. Canlinin gorevi genleri
tasimak ve gelecek kusaga olabildigince
cok gen aktarmaktir. Yiksek oranda gen-
leri tasiyan ve gelecek kusaga aktaran
canli, tlrl karakterize eder. Sosyobiyolo-
jiye gore genlerin bir amaci vardir ve can-
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lilar bu amaca uygun olarak hareket et-
mekte olan araclardir. Davranislar genetik
tarafindan belirlenmistir. O zaman, bircok
bilim adaminin, egitimcinin, ideologun
davranisi aciklamak ve yodnlendirmek igin
yogun ¢aba harcamasina ne gerek vardir.
Bunu sosyobiyolojinin agiklamasi gerekli-
dir. Olay ve olgular nedensellikle agikla-
mayan, teleolojiyle (ereksellikle) agikla-
yan bir bilgi dali, din olabilir, mitoloji ola-
bilir, ideoloji olabilir; ama asla bilim ola-
maz. Sosyobiyolojik kuramin igine amag
ve islev kavramlari karismistir. Amag
kavrami onu teleolojik agiklamalara, islev
kavrami ise tutucu gikarsamalara suriikle-
yecektir. (32)

Aslinda, sosyobiyoloji kuraminin me-
todolojik bir eksikligi yok gibi gérinmek-
tedir. Wilson ve arkadaglari, alan arastir-
mas! ve gozleme c¢ok énem verdiklerini,
yaptiklari genis gbzlemler ve bunlara da-
yanarak yazdiklari eserlerle kanitlamakta-
dirlar. Ancak, onlarin eksikligi yansiz ola-
mamalarindan kaynaklanir. Kuramin in-
dirgeyici bakis acisini gbzlemlerine de
yansitmis gibi gorundrler. Metodoloji ko-
nusundaki sorunlari, olay ve olgulara ken-
di kuramsal yonelimlerine uygun olarak
yaklasmalari ve elde ettikleri verileri dog-
ru ve yansiz yorumlayamamalari gibi go-
rinmektedir.
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Sanal gerceklik: Gunumuzdeki ve
gelecekteki uygulama alanlari

Dr. S. SeraQ
KURBANOGLU(")

eniiz gelismekte olan, gele-

cegi ile ilgili sayisiz 6ngori-

lerde bulunulan, dinyanin

cesitli yerlerinde giderek ar-

tan cesitli uygulamalari ol-
dugunu 6nce bilimsel sonra popiler dergi-
lerde, son olarak da giinlik gazetelerde
onceleri kuskulu bir hayret sonralari artan
bir merakla okudugumuz, fakat daha uzun
bir zaman -¢ok uzun bir zaman- bir uygu-
lama 6rnegini goérmeyi hayal bile edeme-
digimiz bir teknoloji, bir Hollywood fil-
minde (y6netmenligini Barry Levin-
son’un yaptigi “Taciz” isimli film) tim
gercekligi ile apansiz ¢ikiveriyor karsimi-
za.

Nedir bu medyanin ve film endustrisi-
nin ilgisini cekmeyi basaran yeni teknolo-
ji? Bu sorunun cevabi artik Tirkce’de yer-
lesmis terminolojisi ile “sanal gerceklik
teknolojisi” (virtual reality technology).

Peki nedir bu sanal gerceklik? Farkl
makaleler okuyup farkli tanimlar elde et-
mek mumkin. Konuya biraz ironik yakla-
san Oppenheim’a (1993) gore bu tanimla-
rin tek ortak yoni oldukga uzun olmalari.
Oysa tim tanimlarin bulustugu ortak nok-
talar var.

Stone'a (1991) gore sanal gerceklik in-
san-makina iletisimini artirmak icin gelis-
tirilen, duyulara hitap eden bir ¢oklu or-
tam. Oppenheim da yapti§i tanimda ben-
zer noktalan vurguluyor: Sanal gergeklik,
insan-makina etkilesimini gorsel ve isitsel
iletisimle yetinmeyip hissetme yoluyla ar-
tirmaya c¢alisan bir teknolojidir.

Olaya insan-makina iletisimi agisindan
yaklastigimiz zaman girdi ve ¢ikti birimle-
rinin énemini kavranz. Nitekim bilgisayar
destekli tasarim (CAD-Computer Assisted
Design) alaninda ¢alisan bir firmanin ku-
rucusu olan John Walker, bil-
gisayarlari kullanici agisindan
kusaklara ayirmayi denemis ve
alisageldigimizden ¢ok farkl;
delikli kartlar, klavyeler ve fare-
lerden olusan bir tablo ¢ikarmis-
tir karsimiza. Walker’in cizdigi
bu tablonun amaci bilgisayar
teknolojisindeki gelismenin in-
san-makine arasindaki iletisimi
kolaylastirma yolunda ilerledi-
gini vurgulamaktir (Oppenhe-
im, 1993).

Gunlmizde 4. ve hatta 5. ku-
sak bilgisayarlardan bahsedili-
yor. Fakat hala kullanici ile ma-
kinalar arasinda bariyerler var.
Kullanict yoninden bakilinca
klavye veya fare, makina yo-
ninden ise ekran. Kullanici ha-
len, bilgisayar ortaminda yara-
tilmig bir diinyaya girmek yeri-
ne bir bilgisayar ekranina bak-
mak durumunda. Ekran karsi-
sindaki kullanicinin ise kendisi-
ni dodal bir ortamda hissetmesi-
ne olanak yoktur. Sanal gercgek-
likde insan bir ekrana bakiyor
olma duygusundan kurtulup,
Ozel bir takim donanimla bilgi-
sayar ortaminda yaratilmis Ug

boyutlu sanal bir diinyaya girmektedir.
Buradaki en 6nemli nokta insanlarin 6zel
bir ortamda olduklarina inanmalaridir. Bu
da ancak goérme, dokunma, isitme gibi du-
yularin insana baska bir dinyada oldugu
sanisini vermesi ile mimkin olur.

Sanal gerceklikte ylksek performansli
ve gelismis grafik giicline sahip bir bilgi-
sayar ile insani bilgisayar ortamina tasiyan
elektronik baslik, eldiven veya tim viicu-
du kaplayan bir giysi kullanihr. Bu dona-
nim sayesinde insanin hareketleri ile ilgili
bilgiler aninda bilgisayara aktariimaktadir.
Bilgisayar bu bilgileri isleme tabi tutarak
viicudun, basin, elin veya goziin, mevcut
ortama gore konumunu yeniden saptar, sa-
nal mekani veya objeyi ona gore hareket
ettirerek insan ile gergek ortamdakine ben-
zer iletisim kurulmasini saglar (Ceran,
1992).

Basa takilan elektronik basliga BOOM
(Binocular Omni Orientational Monitor)
adi verilmektedir. Bu aygit normal ekran
yerine gectigi gibi, dzellikleri nedeni ile
bilgisayardaki bilgileri insan goziine ak-
tarmaktadir. Yukarida sayilanlar suphesiz
en cok bilinen ve en ¢ok kullanilan sanal
gercek donanimlari. Tabi mevcut dona-
nimlar bunlarla sinirli degil. Ozel veri el-
diveni yerine fare, Z-fare, uzay topu (spa-
ceball) veya oyun gubugu (joystick) da
kullanilabiliyor (Stone, 1991; Ceran,
1992).

TARIHCE

Kavram olarak sanal gergeklidin ortaya
¢ikisi 1960’lara kadar uzanir. lvan Sut-
herland’m yaratti§i U¢ boyutlu géruntiy
saglayan “Demokles’in Kilici” (Sword of
Democles) sanal gerceklik teknolojisinin
ilk Orunlerinden birisi olarak kabul edilse
de, buginki anlamda sanal gercekligin
gelisimi 1980’leri bulur (Emerson, 1993;
Stone, 1991)

1980’lerin ortalarinda NASA, insanla-
rin yerine robotlarin kullanilmasi gereken
bir uzay ortami ve mutlaka insan yetenek-
leri gerektiren bir onarim sorunu ile karsi
karsiya kalmistir. Cézim olarak uzaydaki
robotla astronotun senkronize hareket et-
melerini saglayan ilk “telepresence” siste-
mi gelistirilmistir (Carter, 1991).

Baslangi¢ ¢alismalarindan bir digeri de
Ohio, Dayton’da Wright Patterson Hava
Kuvvetleri Ussii’nde gelistirilen “Siiper
Cockpit” (Siper Pilot Kabini) olmustur.
Amerikan Hava Kuvvetleri icin calisan
Dr. Furness’in gelistirdigi Stiper Cockpit
programi, pilotlarin t¢ boyutlu goriinti ile
ucgus egitiminde kullaniimistir (Stone,
1991; Emerson, 1993).

SANAL GERGEKLIK
SISTEMLERINI
OLUSTURAN UNSURLAR

Bu unsurlari farkh basliklar altinda in-
celemek miimkiin. Kisaca 6zetlemek gere-
kirse ¢ temel unsurdan soz edilebilir.
Kontrol, gerceklik (dinamik) ve dogallik
(geometri) (Ellis, 1991; Oppenheim,
1993).

Sanal sistem kullanicinin kontroliinde-
dir. Kullanicinin kontrol dizeyini azaltan
veya artiran farkli sistemler yaratilabilir.

Gergeklik, bilinen fizik ve kimya ka-
nunlarina uygunluk ile ilgilidir. Dinamik
olarak da adlandirabilecegimiz bu unsur,
sistem icindeki nesneler ile sistemin kulla-
nicilari arasindakHletisimi belirler. EGer
bu iletisim kurallari belirlenmezse kullani-
c1 sanal ortamdaki duvarlarin veya nesne-
lerin icinden gecip gidebilecektir. Bu da
gercgeklik duygusuna aykiridir. Nitekim
bazi sanal ortamlarda dinamik unsuru ta-
nimlanmadidi igin durum hoyledir. Her
sistemde dinamik kurallara belli derecede
uyulabilir. Gergeklik kavramina gelince,
sanal gerceklik ¢ok dogal goriinen sanal

Grafik bir dinyada bisiklet gezintisi. Gergeginden farki su, pedallara hizli basarsaniz,

yeryuzunun Uzerinde ucabiliyorsunuz.
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nesneler icerebilecedi gibi fiziksel olarak
mumkin olmayan, fizik, kurallara aykiri
nesneler de igerebilir.

Dogallik unsuru ise herseyin ne kadar
inandirici oldugu ile ilgilidir. Kullanicinin
perspektifinden nesnelerin ve mekanin po-
zisyonu, geometrisi ve birbirlerine oranlari
ne olacaktir? Dogallik olgusu icinde kulla-
nicinin sanal gergeklik giysilerinin rahat-
sizligini duymamasi da dénemlidir. Cok
agir bir baslk veya agir bir elbise dogallik
duygusunu yok eder.

Sistemin cevap verme suresi de inandi-
ricihk ve dogallik agisindan énemlidir.
Heniiz cevap siresi dodal siireye es degil.
Gunumuz bilgisayarlari bunu saglayacak
glicte degiller ¢link(l. Bu yiizden sanal sis-
temi kullanan Kisinin bas hareketi ile bu
harekete gore sanal ortamdaki goruntiinin
degismesi arasinda bir gecikme séz konu-
su. Bu gecikme bilgisayarlarin insanin de-
gisen pozisyonlarina gore gorintiinin de-
gismesini saglayacak gerekli hesaplamala-
ri yapabilmesi icin zamana ihtiyaci olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Aslinda soz
konusu gecikme sadece ve sadece saniye-*
nin yizde biri kadarlik bir gecikme. Cok
az goériinmesine ragmen dogallik izleni-
minde problem yaratmak icin yeterli.

Sanal ortamdaki nesnelerin {ic boyutlu
olmasi dogallik agisindan kaginilmaz.
Nesneler arasi oranti da &énemli. Eger ger-
¢ek dinyanin kopyas! yaratilacaksa yuka-
rida sayilan unsurlara uygunluk 6nem ka-
zaniyor. Ama insanin kontroliinde olan bu
unsurlarla oynayarak gercgek disi ortamlar
yaratmak da miimkiin. Ornegin, nesnelerin
boyutlari ile oynayip normal bir insanin,
devler veya cuceler diinyasini tecribe et-
mesi bu teknoloji ile mumkdain.

UYGULAMA ALANLARI:
BILGISAYAR DESTEKLI
TASARIM

Sanal gerceklik teknolojisinin
halen uygulandigi ve gelecekte
uygulanabilecegi alanlari dort
temel baslik altinda incelemek
mumkan.

- Bilgisayar destekli tasarim
(CAD-Computer Aided Design)

- Teleprence ve telekonferans

- Egitim ve arastirma

- Eglence

Tasarim denilince ilk akla ge-
len alanlardan birisi kuskusuz
mimari tasarimlar. Mimarlar sa-
nal gerceklik teknolojisini, pro-
jesini tamamladiklari binalarin
icinde dolasmak i¢in kullanabi-
lirler. 6anal gergeklik teknolojisi
mimarlara proje igin énerdikleri
binalarin iglerini misterilerine
gosterme olana@i da verir. Tabii
msteriler igin de projenin istek-
lerine uygun olup olmadigina
karar vermek daha kolay olur.

Bitun bunlar misterilerin sa-
nal gerceklik geregleri ile dona-
tilmasi sonucu basarilabilir. Yu-
kari-asadl, saga-sola hareket et-
tigi sanisiyla binayi dolasip de-
gisik agilardan goren misteri bi-
nanin bitmis halini gérmis ka-
dar goruntlst ve kullanim alan-
lari hakkinda bilgi sahibi olabi-
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lir. Ve butun bunlar projede degisiklik ge-
rektiren kisimlarin belirlenmesi icin ola-
nak tanir. Ve tabi “eger soyle olsa nasil
olurdu?” senaryolarini yazmak icin de ola-
naklar dogar. “Eger merdivenler daha ge-
nis olsaydi?”, "Eger su oda daha buyik ol-
saydi?” gibi. Sonucta herkesi memnun
edecek bir yapi ortaya cikar. Misteriler
Onceden yapiyl gérme imkani bulduklari
icin sonradan cikabilecek tim sorunlar 6n-
ceden ¢Ozimlenmis olur.

Kisaca bu teknoloji ile tasarlanan bir
binanin cesitli detaylarini, kullanicinin ek-
randan sanki o binayi geziyormus gibi in-
celemesi mumkdn. Bir bina daha insa edil-
meden ekranda tamamlanan bir model
Uzerinde binanin icine girerek gezmek,
fonksiyonel olup olmadigini incelemek,
gindn degisik saatlerinde giinesin etkisi-
nin ne olacagini gérmek veya binanin be-
lirli derecedeki bir depreme dayanikliligi-
ni 6lgmek avantaji var.

Bu avantajlarin farkinda olan bilim in-
sanlari sanal gerceklik Gzerindeki calisma-
larini sirdtrdyor. Bunun sonucu olarak da
bugin bilim insanlari, bilgisayarda olanla-
ri ekranin disindan izlemek yerine artik
ekranin icine girebilmeyi basarmis ve ken-
di yarattiklar sanal mekanlarda tasarimla-
rini inceleme imkani bulmuslardir.

Sanal gergeklik ile sadece binalarin mi-
mari yapisi degil; renk, aydinlatma ve er-
gonomik faktorlerin de dnceden test edil-
mesi imkani dodar. Evlerin, isyerlerinin ve
dikkanlarin disinda da uygulanma alanlari
dusundlebilir. Bir sanat galerisinin diizen-
lenmesi, sahne isiklandirmasinin veya sah-
ne dekorlarinin diizenlenmesi gibi.

Maliyeti ylksek bir alan olarak mimari
projeler ve ilgili diizenlemeler sanal ger-
ceklik teknolojisinin uygulanmasi agisin-
dan yatinma deger goriilmekte. Diger ta-
raftan sanal gerceklik teknolojisi bina gu-
venliginin olglilmesi gibi amaclarla da
kullanilabilir. Bu durumda tek bina ile si-
nirli kalmak da sart degil. Butiin bir sehir
veya kasaba da sanal olarak yaratilabilir.
Sehir ve bolge planlamacilar bu sehrin so-
kaklarinda yuriylp etrafi gorebilir, sehrin
havasini soluyabilirler.

Bilgisayar destekli tasarimdan yararla-
nilan diger alanlarda da sanal gerceklik
teknolojisi kullanilabilir. Mekanik miihen-
disligi, insaat mihendisligi, ergonomik ta-
sarim, ucak tasarimi, i¢ mimari, araba ta-
sarimi, giysi tasarimi ve tasarimla ilgili
akhiniza gelebilecek hemen her alan sanal
gerceklik uygulamalari i¢in potansiyel
olusturmaktadir (Oppenheim, 1993; Ce-

ran, 1992).

TELEPRESENCE VE
TELEKONFERANS

Sanal gerceklik teknolojisinin bir baska
uygulama alani da “telepresence”. Bu uy-
gulama sekli bir robot ile es zamanli ¢alis-
may! icermekte. Burada sanal gerceklik
donanimi sayesinde kullanici bir robotun
tim hareketlerini kontrol eder. Bagka bir
deyisle robot, kullanicinin her hareketini
gerekirse binlerce mesafeden kontrol eder.
Bu uygulama 6zellikle insanlar icin tehli-
keli ve erisilmesi kolay olmayan mekan-
larda kullanilir. Basinda kameralar olan
gelismis bir robot, kullanici basini cevirdi-
ginde basini gevirir, elini oynattiginda eli-
ni oynatir. Bu da robotun video kamerala-
rindan alinan sinyallerin kullaniciya, kul-
lanicinin el hareketlerinin de robota ger-
cek zamanli aktarilmasi ile mimkin olur.
iki g6ziin yerini tutacak stereo gériintil
vermesi icin iki kiigiik TV setinden olusan
bashk ayni zamanda kullanicinin bags hare-
ketlerini robota transfer eden bir izleme
devresi icerir. Yani kameralar otomatik
olarak kullanicinin bakmak istedigi nokta-
ya cevrilir. Kullanici el ve parmak hare-
ketlerini robota gdnderebilmek igin 6zel
bir veri eldiveni (dataglove) giymelidir
(Carter,1991). Boylece yangin, radyas-
yon veya zehirli gazlarin bulundugu or-
tamlar, uzay, sualti gibi mekanlarda insan
hayatini tehlikeye atmadan gerekli calis-
malar robotlar aracilifi ile gergeklestirile-
bilir. Nitekim sanal gerceklik teknolojisi-
nin ilk uygulamalarindan birisi bu alanda
NASA tarafindan gergeklestirilmistir.

Sanal gerceklik teknolojisinin telekon-
ferans alaninda da kullanilabilecedi savu-
nuluyor. Bu sayede mevcut telekonferans
sistemlerinde video gorintulerinin ileti-
minde meydana gelen gecikmelerin, an-
lamli diyaloglar gelistirmek konusunda se-
bep oldudu problemlerin sanal gerceklik
teknolojisi ile bertaraf edilmesi olasi go-
rinmektedir (Stone, 1991).

EGITIM VE ARASTIRMA

Sanal gerceklik teknolojisini hevesle
karsilayan alanlardan birisi de birbirleriyle
nasil uyusacaklarini ve nasil reaksiyon
gostereceklerini gérmek amaciyla sanal
bir molekul dunyasi yaratabilecek olan
kimya endustrisi. Ozellikle ilag firmalari
arasinda hizla yayillmasi beklenen bir uy-
gulama bu.

Silahli kuvvetler dinyasi sanal gergek-
lik teknolojisinden savas sartlarinin simd-

Gergek hayatta New York gdkdelenlerinin isiklarini
parmaginizin ucuyla agip kapayabilir misiniz

Sanal bir yasanti 6rnegi: Saclari uguran ne olabilir ki?

lasyonunda yararlanabilir. Bu, gerek as-
kerlerin egitimi icin gerekse gergek savas-
lara hazirlik i¢in kullantlabilir. Nitekim
Korfez savasi sirasinda savas alani simi-
lasyonu pilotlarin egitiminde kullanildi.
Polis glgcleri sanal gergeklik teknolojisin-
den kusatma altindaki bir binaya nasil gi-
rilebileceginin simillasyonunda yararlana-
bilir. Bunlarin disinda niikleer enerji istas-
yonlarinda mahendisler bir niikleer enerji
istasyonu felaketini deneyimleyebilirler.
Uzay endistrisi sanal gergeklik teknoloji-
sini uzay yolculuklari igin astronotlarin
egitiminde kullanabilir. Sanal gerceklik
teknolojisi pilotlarin ugus egitimleri igin
kullanilmaktadir. Kimse bir F-16'y1 tecri-
besiz bir pilota emanet etmek istemez kus-
kusuz. Bu listeyi uzatmak mimkdn.

Sanal gergeklik teknolojisi tip alaninda
~da kullanilabilir. Deneyimsiz bir cerrahi
asistan distintin. ilk kalp nakli ameliyatini
bu teknoloji sayesinde gerceklestirecek.
Hemsireler, gerekli aletler, anestezi uzma-
ni, gerekli olabilecek hersey ve herkes
orada. Geng doktor ameliyati igin gerekli
tim talimatlari veriyor ve ameliyatini ya-
piyor. E§er hasta ameliyat masasinda ka-
lirsa endiselenecek bir sey yok, ¢inki bu
sadece sanal bir hasta. Cok ok sanal bir
cenaze tdrenine ihtiya¢ duyulur. Tabii ger-
cek cenazelere sebep olmamasi igin bu
asistanin sanal ameliyattan deneyim ka-
zandigini umuyoruz. Bu tlr ameliyatlar
degisik zorluk derecelerinde olabilir, bek-
lenmeyen komplikasyonlarin ameliyat si-
rasinda ortaya ¢ikmasi sadlanabilir. Boyle-
ce deneyimsiz asistanlarin higbir hastanin
hayatini riske atmadan tecrlbe sahibi ol-
malari saglanabilir. Bu disilince bir dokto-
run gercek bir hastayr ameliyat etmeden
Once ayni ameliyati sanal hasta Uzerinde
denemesi fikrine kadar gelistirilebilir.
Tip alanindaki dider bir uygulama plastik
cerrahi olabilir. Gunimuzde goruntdlerini
degistirmek isteyen pek ¢ok insan plastik
cerrahiye basvuruyor. Bu insanlarin sanal
gerceklik teknolojisini kullanarak belli bir
ameliyat sonucunda ne tir bir goruntlye
kavusacaklarini dnceden gérmeleri mim-
kiin olacak. Yine burada cesitli sayida
“soyle olsa nasil olur?”senaryolan yarati-
labilir. Hasta “iste istedigim gorunti bu”
deyinceye kadar. Hasta kararini verdigin-
de, cerrah ameliyatta izlenmesi gereken
adimlari kesin olarak biliyor olacaktir
(Oppenheim, 1993; Stone, 1991).

Yukarida so6zini ettigimiz cerrahi asis-
tani, sanal gergeklik teknolojisinin egitim
amach kullanimina sadece bir érnek. Tip
ogrencilerinin egitiminde kullanilabilecek
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sanal kadavralar yaratmak da mimkan.
Nitekim ilk sanal kadavra ABD’de devlet
destedi ile Denver’daki Colorado Univer-
sitesi Saglik Merkezi’nde gorevli arastir-
macilar tarafindan ‘visible man* adi veri-
len projenin sonucunda gerceklestirilmis
ve internet Gzerinde kullanima sunulmus-
tur. Cinayet sucundan 1993 yilinda 6liime
mahkum edilen Joseph Paul Jennigan
adli mahkumun bilimsel calismalara ba-
gisladigi bedeni, éliminden sonra eksi
100 derecede dondurulup elektrikli teste-
reyle 1800°Un Uzerinde pargaya bolunmis,
insan vicuduna iliskin sayisal veriler elde
etmek amaciyla fotograflari ve réntgenleri
alinmis ve bu verilerle sanal kadavra olus-
turulmustur. Jenniganhn bedeninden elde
edilen verileri kullanan tip égrencilerinin,
bilgisayar ekraninda insan viicudunu iste-
dikleri gibi parcalara ayirabilmeleri ve ye-
niden biraraya getirebilmeleri artik mim-
kiindiir. Sanal kadavra ile ilgili verilerin
boyutlari ise inanilmaz blylklikte. Tim
veri tabaninin internetten alinmasi iki haf-
talik bilgisayar calisma suresi ve 15 KG
veri saklama kapasitesi gerektiriyor. S6z
konusu kadavra, sanal kadavra ¢alismala-
rindaki ilk adimlardan birisi. Sanal ger-
¢eklik teknolojisindeki gelismelere paralel
olarak gelecekte tip égrencilerinin bilgisa-
yar ekraninin igine girip tzerinde calisabi-
lecekleri sanal kadavralar da gerceklese-
cektir.

Sanal gerceklik teknolojisi egitimin her
basamaginda kullanilabilir. Ornegin tehli-
keli olabilecek kimyasal deneyler sanal
dunyada gerceklestirilebilir, arazi ¢alisma-
lari adim atmadan gerceklestirilebilir, bir
tarih dersi sizi alip istanbul’un fethine go-
tarebilir. Hamlet’i okumak yerine kendini-
zi Hamlet’in sahnelendigi tiyatroda bula-
bilirsiniz.

Ogretmek ve 6grenmek; her ikisi de
¢ok daha eglenceli hale gelebilir. En so-
nunda da simdiki anlamda fiziksel varlik-
lar olarak okullara ve Universitelere ihti-
yac kalmayabilir. Clnki sanal okullara ve
Universitelere devam edebilmek icin 63-
rencilerin evlerinden ayrilmalari gerekme-
yecektir (Oppenheim, 1993).

EGLENCE

Turizm de sanal gercgeklik teknolojisi-
nin avantajlarindan faydalanabilecek sek-
torlerden birisi. Bir tatil yoresinin (otelin,
kumsalin) neye benzedigini misterilerine
sanal gercgeklik yolu ile gosterebilen bir
turizm acentasi diistiniin. Tabii turizm sek-
tort bu teknolojiden zarar da, gorebilir.
CUnki insanlar zaman icinde seyahatlerini



sanal diinyaya yapmay! tercih edebilirler.
Uzun bir ugak yolculugunu gerektirmeye-
cek ve aslindan ucuza gelebilecek bir Ka-
rayipler tatili pek cok Kisi tarafindan tercih
edilebilir mesela. Ustelik bu teknoloji ile
turizm sektord, bilinen ve ulasilabilir yer-
lerle sinirh kalmak zorunda da degil. Sa-
nal gerceklik teknolojisi sayesinde Mars’a
ve hatta mevcut bile olmayan yerlere se-
yahat edilebilir. Yercekiminin dunyadaki-
nin yarisi veya iki kati oldugu sanal diin-
yalara gidilebilir. Ornegin, Ay yiizeyinde
yurtmenin nasil bir sey oldugunu merak
ediyorsaniz sanal gergeklik teknolojisi
boyle bir deneyimi size saglayabilir. Isik
hiziyla seyahat etme deneyimi de bu tek-
noloji ile saglanabilir. Nitekim ABD’de
Camegie Mellon Universitesi’nde Isik hizi
ile seyahati simile eden bir sanal gergek-
lik sistemi gelistirilmistir.

Sanal gerceklik ile yepyeni bir spor ve
eflence diinyasina sahip olabilirsiniz.
Konser sirasinda bir orkestranin ortasinda
durup ¢alman mizigi orkestra elemanlari-
ni rahatsiz etmeden aralarinda dolasip,
tekniklerini hemen omuz bagslarindan iz-
lerken dinleyebilirsiniz. Bir tiyatro oyunu-
nu salondan degil de sahneden izleyebil-
meyi kim istemez? Veya bir futbol magini
triblinler yerine sahadan izleyebilmeyi!

Kayak yapmayi, gitar calmayi, araba
kullanmay1 veya dans etmeyi de bu tekno-
loji aracihgi ile 6grenmek mimkiin. Sanal
gerceklik teknolojisinin kullanilabilecegi
baska alanlar da var. Ornegin, bu teknolo-
jinin ozdrliler icin tasidigi potansiyel ina-
nilmaz. Sanal gerceklik* sayesinde 6zurli-
ler de saglam bir bedenin yapabilecegi he-
men herseyi yapabilirler; yurtyebilir, ko-
sabilir, atlayip sigrayabilirler. Bu alandaki
uygulamalar sagirlar ve dilsizler icin sen-
tetik konusma ve korler icin (¢ boyutlu se-
se kadar genisletilebilir (Oppenheim,
1993).

Bilgisayar oyunlarina gelince, sanal
gerceklik uygulamalarinin ilk Granlerini
vermeye basladi§i bu alan gelecegi en par-
lak alanlardan birisi olma 6zelligini uzun
stre koruyacaga benziyor. Medyanin en
cok ilgisini geken bir diger uygulama alani
da sanal seks. Sanal seksin AIDS ile mi-
cadelede iyi bir 6nlem olabilecegini savu-
nanlar da var. Yiz kaslarinin kontroli yo-
lu ile kullanicinin yiz mimiklerini cizgi
film kahramanina aktarmak yoluyla cizgi
film Gretimi de potansiyel uygulama alan-
larindan birisi.

VAROLAN UYGULAMALARDAN
ORNEKLER

Hali hazirda devam etmekte olan sanal
gergeklik projelerinin ¢cogu ABD’de (ni-
versiteler, ordu ve uzay arastirma kurum-
lan tarafindan yuratilmektedir. Japon-
ya’da ise bu alanda biyUk yatirimlar stz
konusu. Bazi arastirma laboratuvarlari bu
konuda aktif calismalar yapiyor.

Japonya’da mevcut uygulamalardan bir
tanesi yer darhgi ve fahis is yeri kiralar
sorununa ¢oézim olarak dusunilmis ve
Matsushita firmasi tarafindan gelistirilmis
bir mutfak tasarimi programi (Stone,
1991).

ABD’de bu konuda ciddi ¢alismalar
ylriten 6nemli kurumlardan birisi 1989
yilinda kurulan The Human Technology
Laboratory, kisa adiyla HIT Lab. HIT Lab
tarafindan gelistirilen projelerden birisi de
Seattle’da kurulabilecek bir rayli tren sis-
teminin mevcut otobis sistemini nasil des-
tekleyebilecegini ortaya c¢ikartmak ama-
ciyla gelistirilmis bir sanal metro sistemi
(Emerson, 1993).

Avrupa’da da bu alanda galismalar ya-
pildidi biliniyor. Almanya, Italya, Hollan-
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da ve Fransa’daki ¢alismalar oldukga yeni.
Berlin’de Art+Com sirketi bina tasarimi
ve sanat sergilerinin yerlesim tasarimi ala-
ninda sanal gerceklik teknolojisini kullani-
yor (Ceran, 1992). ingiltere’de bir kismi
eglence sektdriine yonelik gesitli uygula-
malar var. Ornedin, W Industries of Le-
icester eglence sektoriine yonelik bir dizi
sanal gerceklik drand gelistirmis.

Yine ingiltere’de sanal gergeklik
Cyberzone adi altinda bir televizyon sov
programinda kullaniliyor. Satra Footwear
Technologies sirketi sanal gerceklik tek-
nolojisini ayakkabi tasarimininda kullani-
yor. Yabanci dil egitimi, mimari tasarim-
lar, telepresence ve ugus egitimi de yine
Ingiltere’de izerinde calisan projelerin ko-
nularini olusturuyor (Stone, 1991; Op-
penheim, 1993).

Sanal gerceklik yeni gelismekte olan ve
yuksek maliyetli bir teknoloji. Bilim in-
sanlarinin éngoruleri, 21. yuzyilda bu
alanda yapilacak bilimsel arastirmalarin,
yatirimlarin ve bunlara paralel olarak da
uygulama alanlarinin artacagi yoniinde.

Gelecekte sanal gerceklik donaniminda
da gelismeler olacagi ve hatta giiniin birin-
de s6z konusu basliklara, gozliklere, veri
eldivenlerine veya veri giysilerine gerek
kalmayabilecedi tahmin edilmekte.

Sanal gerceklik teknolojisinin kalic ol-
dugundan ve zaman iginde yavas yavas
gunlik hayatta yerini alacagindan simdilik
kimse stiphe duymuyor.

SONUC

Gelismekte olan bir teknoloji olarak sa-
nal gerceklik teknolojisini tanitmak ve li-
teratiirde yer aldigi sekli ile glinimuzdeki
ve gelecekteki uygulama alanlari konu-
sunda fikir vermek (izere hazirlanan bu ya-
zinin amaci pembe bir tablo ¢izmek degil
kuskusuz. Elbette bu teknolojinin berabe-
rinde getirecegi bir takim olumsuzluklar
ve problemler de olacaktir.

Gercgekten de gun gelir sanal gerceklik
teknolojisi gunliik hayatin parcasi haline
gelir mi? Maliyeti yiksek bir teknoloji ol-
dugu gercegini bir tarafa biraksak bile in-
sanlar gergekleri birakip sanilarla, yanilsa-
malarla yetinmek isterler mi?

Sosyal bir varlik olarak insanin gercek
dunyadan, gercek iliskilerden, yasayan di-
ger varhklarla karsilikl etkilesimden vaz-
gecmesi pek olasi gérinmuyor.

Gercek dunyada gercek insanlar arasin-
da yasamak varken kim ister bilgisayar
ekrani icindeki gergek sanisi veren ortam-
lan? Tabii burada sanal gercekligin belli
amaclarla belli ortamlarda kullanim igin
uygun ve faydali bir teknoloji oldugu ger-
¢egini yadsimiyoruz. Ama kim ister sanal
ortamda tatil yapmay1? Giinesli bir giinde
dalgalarin getirdigi yosun kokusu ile kum-
salda dolasmak yerine ekran iginde yarati-
lan sanal kumsalda yirtyor sanisi ile idare
etmeyi. Veya gercgek bir Universitede ger-
cek Universite hocalarinin anlattiklari
dersleri dinlemek yerine sanal (niversite-
lere gitmeyi?

insanlar arasi etkilesimin sézkonusu ol-
dugu alanlarda sanal gergeklik ilgi gérur
mu? Ne derece ilgi gorir? llgi gorse bile
kullanilmasi insan psikolojisi agisindan ne
derece sagliklidir? Sanal gerceklik tekno-
lojisinin faydali olacagi distinulen alanlar-
da kullanimi bile bazi sorunlari beraberin-
de getirecektir. Sanal hastalar (izerinde ya-
pilacak sanal ameliyatlari disunelim. Sa-
nal ameliyatlarin amaci doktorlarin gercek
ameliyatlar icin deneyim kazanmas! ve
gercek hasta icin risk oraninin azaltilmasi-
dir. Fakat acaba zaman icinde doktorun
sanal hasta ile gercek hastay! birbirine ka-
ristirmasi, gercek hastayl ameliyat ederken

de sanal ameliyattaki duyarsiz psikolojiye
girmesi olasihgi dogar mi? Sanal hastanin
kaybinin énemsizligi ayni ruh halini ger-
cek ameliyatlara da tasir mi?

Benzer bir tehlike ugus ve savas simi-
lasyonlarinda da yasanabilir. Simulatorler-
le egitim goren pilotlarin ve askerlerin
herseyi bir bilgisayar oyunu gibi algilama-
s ve gercek hayatta yaptiklari eylemlerin
sonuclarini distinememeleri gibi bir sonug
dogar mi? Gercek savaslara karsi duyarsiz
insanlar distndn..! Sanal gergeklik tekno-
lojisi ile insani bir takim duygular, ahlaki
bir takim sorumluluklar tehlikeli konuma
diser ve insanlarin insani yonleri korelir
mi?

Teknolojik agidan insani heyecanlandi-
ran sanal gercekligin psikolojik ve sosyo-
lojik boyutlar da incelenmelidir kanisin-
dayiz. Ancak boyle bilincli ve ¢ok yonlu
bir yaklasimla bu teknoloji de yasantimiz-
da ait oldugu yeri ve konumu bulacaktir.
insanlara uygun olmayan ortamlarda te-
leprensence uygulamalarinin ve tasarim
alanindaki uygulamalarin sagladiklar ya-
rarlar g6z 6niinde tutulunca sanal gercek-
lik teknolojisinin bu alanlarda gelisme
gOstermesi sasirtici olmayacag! gibi uygu-
lamalarin belli alanlarla sinirh kalmasi du-
rumunda da sasirmamak gerekir.

(*) Hacettepe Universitesi Kitiiphanecilik Bo-
1ama
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BiLIM VE UTOPYA
Haziran 1995

"Onermeli bilmeceler" sorusunun yanit

Ali NESIN

* ki ay 6nce sordugumuz sorulari 6nce
animsatalim sonra yanitlayalim.  Bi-
rinci Bilmece: Yargi¢ Karar verecek.
Mahkeme tutanaklarindan su bilgiler
cikiyor:

A sugsuzsa, hem B hem C suclu.

Ya ByaC sugsuz.

Ya A sugsuz ya B suglu.

Kim ya da kimler suglu, kim ya da*kimler
sugsuz? )

ikinci Bilmece: Ayse, Emin ve lhsan ay-
n ayri takimlar tutuyorlar.

Eger lhsan Besiktasliysa, Emin Fener-
bahgeli. (3

Eger Ihsan Fenerbahcgeliyse, Emin Gala-
tasarayll.

Eger Emin Besiktash degilse, Ayse Fe-
nerbahceli. )

Eger Ayse Galatasarayllysa, Ihsan Fener-
bahceli. )

Ayse’nin, Emin’in ve lhsan’in tuttuklan ta-
kimlari bulun.

Ugtincti Bilmece: Asagidaki tumceleri
Ates’ten, Bilent’ten ve Can’dan duydum.
Ben onlarin yalancistyim.

Ates, “ya Bilent ya Can yalancidir,” de-
di.

Bilent, “Ates yalancidir,” dedi.

Can, “hem Ates hem Bilent yalancidir,”

mpili
1
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dedi.
Kim ya da kimler yalanci? (Ek: Yalanci hep
yalan styler!)

Dordinci Bilmece: Altl cocuktan ikisi
bir bahgeden elma asirmis. Ama hangi ikisi?
Cocuklar blyik bir gtnah islemisler gibi
sorguya gekilirler.

Hamdi cocuk, “Can’la Goksun caldi,
der.

Jale cocuk, “Dilek’le Tamer ¢aldi,” der.

Dilek gocuk, “Tamer’le Can caldi,” der.

Goksun ¢ocuk, “Hamdi’yle Can caldi,”
der.

Can cocuk, “Dilek’le Jale caldi,” der.
Tamer ¢ocuk bulunamamis. (Yoksa bir ko-
sede elmalari mi yiyor?) Sorgulanan ¢ocuk-
lardan dordii yaramazlardan birinin adini
dogru vermis, dbarinin adini yanhs vermis.
Besinci cocuk her iki adi da yanlis vermis.
Elma asiran iki yaramazi bulun.

Besinci Bilmece: A, B, C diye adlandiri-
lan (¢ nesnenin renkleri mavi, kirmizi ve
yesil. Asagidaki tic énermeden yalnizca biri
dogru.

Akirmizi

B kirmizi degil

C mavi degil

Nesneler ayn renklerde olduklarina gore,
her nesnenin rengini bulun. <emmmme-

Altinci Bilmece: Ayse, Bllent, Cevdet
ve Derya aralarinda satrang turnuvasi yapar-
lar. Turnuva bittikten sonra,

”

Ayse, “Cevdet kazandi, Bilent ikinci
geldi,” der,

Bulent, “Cevdet ikinci, Derya uclinci
geldi,” der;

Cevdet, “Derya sonuncuydu, Ayse ikin-
ciydi,” der.

Her Gc kisinin &ne slrdigu iki 6nerme-
den yalnizca biri dogrudur. Ornegin Ay-
se’nin dne stirdig,

Cevdet kazandi
ve

Biilent ikinci geldi
Onermelerinden yalnizca biri dogrudur, ikisi
birden dogru olamaz. Dolayisiyla Ayse’nin
yanitindan, ya Cevdet’in birinci oldugunu
ya da Bilent’in ikinci geldigini biliyoruz.
Bundan bagska, ya Cevdet’in birinci gelme-
digini ya da Bdilent’in ikinci gelmedigini bi-
liyoruz:.

Turnuva sonucunda esitlik olmadigina
gore, turnuvanin siralamasi nasildir?

Birinci Bilmecenin Yaniti: E§er A sug-
suzsa, birinci 6nermeye gore hem B hem C
sugludur. Ama bu sonug ikinci énermeyle
celisiyor. Demek ki A suglu. A suclu oldu-
gundan, Uglincti énermeye gére B suglu. B
suclu oldugundan, ikinci 6nermeye gore C
suGsuz.

Sonug olarak, A ve B’nin sucglu, C’nin
sugsuz oldugunu bulduk.

ikinci Bilmecenin Yaniti: Once mantikta
kullanilan “ise” sdzcugl Uzerine biriki s6z

Kazananin bilindigi ancak nasil
kazandig! bilinmedigi bir oyun

Ali NESIN

Mehmet Emin Karaasian’dan 6§-

rendim. Oyun iki Kisi arasinda ve
nxm boyutlu bir diktdrtgenin igindeki
tamnoktalarla Oynanlyor. (")rnegin 5x

n safidaki oyunu ekonomist dostum

boyutlu bir oyun sdyle baslar:

- NM
- NM

Oyuncular sirayla bir nokta secerler ve "

sectikleri nokta ve o noktanin kuzeyiyle
dogusu arasinda kalan noktalar silinir. Or-
negin, yukaridaki 5x3 boyutlu oyunda, bi-
rinci oyuncu (4,2) noktasini segerse oyun,

durumuna donstir. Simdi sira ikinci oyun-
cuda. Ikinci oyuncu en sagdaki (5,1) nok-
tasini segerse, o nokta oyundan silinir ve
oyun,
AT

durumuna donUsiir. Sira gene birinci oyun-
cuda. Birinci oyuncu (3, 2) noktasini se-
gerse, oyun,

durumuna dénusir. Sira ikinci oyuncuda.

ikinci oyuncunun (2, 2) noktasini sectigini*

varsayalim. O zaman oyun,
.

durumuna déndsur. Sira birinci oyuncu-
da...

Oyun boyle surer. Oyunda hi¢ nokta bi-
rakmayan oyuncu oyunu kaybeder.

Elbet (1,1) noktasini secen oyuncu
oyunu kaybeder. Bu yuzden, kamikaze
yapmak istemeyen bir pyuncu (1,1) nok-

tasim zorunlu olmadikca segmez.

nr/'lik oyunu, yani ¢ oyununu, birinci
oyuncu kaybeder. Clnki ilk hamlesini ya-
par yapma2 oyunda hig nokta kalmaz.

Eger n> Llise, /ur/’lik oyunu, yani #» «
oyununu birinci oyuncu kazanir: (2, 1)
noktasini seger ve ikinci oyuncuya tek
noktall bir oyun birakir; ikinci oyuncu son

- noktayl secmek zorunda oldugundan oyu-

nu kaybeder.

Eger n>l ise, Ixn’lik oyunu da birinci
oyuncu kazanir® (1, 2) noktasini segéi ve
ikinci oyuncuya bir noktalik bir oyun bira-
Jor.

2x2’lik oyunu, yani

oyununu da birinci oyuncu kazanir. Oyunu
kazanmak icin (2, 2) noktasini seger ve
oyunu
o
durumuna déndstlrar. Bu dununda ikinci
Oyuncu ne oynarsa oynasin, birinci oyuncu
kazanacak hamleyi bulur. Birinci oyuncu
(2,2) noktasindan bagka bir noktay! seger-
se oyunu kaybeder. Yani, birinci oyuncu
2x27ik oyunlar! ancak iyi oynarsa kazanir.
Artik somlarimizi sorma zamani geldi:
Birinci Soru: EgJer n>l ise, nxn’lik
oyunlari birinci oyuncu kazanir. Bu oyun-
lan kazanmak icin birinci oyuncu nasil oy-
namalidir? Ornegin 5x5’lik oyunu yani
oo«
A4
cRKe
oyununu birinci oyuncu (iyi oynayarak)
kazanir. Bu kare oyunlari birinci oyuncu
nasil oynarsa kazanir? Baska bir deyisle,
kare oyunlarda birinci oyuncunun kazanan

bir stratejisi vardir, bu stratejiyi bulun.
ikinci saru: nx2’lik oyunlari da birinci
oyuncu, iyi oynayarak kazanir. Birinci
oyuncu bu oyunlari kazanmak icin nasil
oynamalidir? drnegin, 8x2’lik oyunu, yani
oyununu birinci oyuncu (iyi oynarsa} ka-
zanir. Birinci oyuncu bu ve bunun gibi nx2
oyunlarini kazanmak igin nasil oynamah-
angi 1.7(
eSoru: Ixl oyunu disinda, her

gmi kanitlayin.

Bu oyunlari birinci oyuncunun kazan-
digini biliyorum (kanitladim) ama nasil
oynayarak kazanacagini bilmiyorum! Bel-
ki okurlardan biri bulabilir:

Dordiinct Soru: E@er itm>! ise,

ditni biliyoruz. Birinci oyuncu bu oyunla-
n kazanmak icin nasil oynamalidir? Bu so-
runun yanitini bilmedigimi okurlara anim-

En cok soniyu en guzel
iayan okurlar arasinda cekilecek
kazanan 5 okura “Matematik ve Oyun”
“Matematik ve Korku” ve
Manti§i” adli
tir. Yanitlar en ge¢ 20 Temmuz tarihine
degin “Bilim ve Utopya, Odiillii Matema-
tik Bulmacasl, Yol Sokak, Polat Celil Aga
fsham, Kat:5, Mecidiyekoy / Istanbul”” ad-
resine ulasmalidir. istediginiz kitabin adini
mektubunuzu belirtin. Dogru yanitlar ve
kazananlarin adlari Bilim ve Utopya’nin
Agustos 1995 tarihli sayisinda yayimlana-
caktr.

—9.
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s@yleyelim. Tilrkce’de ve baska dillerde,

Pazar guinu hava guzel olursa piknige gi-
decegiz
tlimeesi, Pazar giinli hava glizel degilse pik-
nige gidilmeyecek anlamini da tasir. Her ne
denli timce bunu acik acik sdylemiyorsa da
bu anlam sezilir. Mantik ve matematikteyse,
Pazar ginl hava glizel olmazsa piknige gi-
dilip gidilmeyecegi bu timceden anlasil-
maz. Konumuz matematik ve mantik oldu-
gundan, érnegin, Ihsan Besiktasl degilse,
birinci timce bize bir bilgi vermez.

Simdi bilmecemize donelim.

Once onermelerimizi simgelerle belirte-
lim. EB, “Emin Besiktasl” 6nermesini sim-
gelesin. AG “Ayse Galatasarayll” énermesi-
ni simgelesin... Bildiklerimizi siralayalim:

1B ise EF

IF ise EG
EB deQilse AF
AG ise EF

Birinci 6nermeyi, yani “/fi ise EF” Onerme-
sini ele alalim. Bu 6nerme, bize 18 dogruysa,
EF'nin de dogru oldugunu sdyliyor. Ama,
1B yanlissa yeni bir bilgi vermiyor. Bunun
gibi Gc¢linct 6nerme, EB yanlissa AF’nin
dogru oldugunu séyliyor; EB dogruysa
Uclinctl 6nerme bize yeni bir bilgi vermiyor.

Eger 18 dogruysa, /fi =1 yazalim; yanlis-
sa 1B =0 yazalim. Bunu her 6nerme igin ya-
palim. Elde ettigimiz yeni énermeleri yaza-
him:

[fi=1 ise £F=1
IF=1 ise EG =1
EB =0 ise AF=1
AG =1 ise EF=\

Bagska ne biliyoruz? Herbirinin ayn ayn
takinilan tuttugunu biliyoruz. Demek ki, 6r-
negin Emin Fenerbahgeliyse, Ayse ve lhsan
Fenerbahgeli olamazlar, yani EF =1 ise AF
-1F =0 olmali. Bunun tersi de dogrudur: AF
-1F =0 ise EF =1’dir (biri Fenerbahceli ol-
mah!) Ayrica, bir kisi iki takimi birden tuta-
mayacagindan, ornegin EF =1 ise EB -EG
=0 olmali. Bunun da tersi dogrudur: EB
=G =0 ise EF-\ olmali (Emin bir takimi
tutmah!)

Sonuglanmizi asa§idaki tabloda gostere-
cegiz:

B F G
A
E
|

Yukaridaki tablonun bos karelerine 0 (yan-
lis) ve 1(dogru) koyacadiz. Her kolonda ve
her sirada yalnizca bir tane 1olmasi gerekti-
gini biliyoruz.

Eger EF =1 ise, EB =0’dir. EB =0 esitli-
ginden ve Gclincli énermeden A F -1 cikar.
Ama hem EF hem AF dogru olamaz. De-
mek ki EF=Q olmali.

Eger 1B =1 ise, birinci 6nermeden EF- 1
esitligi cikar, ki bunun dogru olmadigini yu-
karda gormustiik. Demek ki 18 =0.

Eder AG =1 ise, dordiincii 6nermeden,
EF =1 cikar, ki bunun dogru olmadigini
g6rmustiik. Demek ki AG =0

Bu buldugumuz ¢ sonucu tablomuzda
gosterelim:

B F G
A 0
E 0
1 0

IF =1 esitligini varsayalim. ikinci esitlige
gore, EG =I"dir. EG =1 oldugundan, EB =0
olmah. EB =0 oldugundan, lgiincl esitlige
gore, AF =1 olmali. Ama hem AF hem IF
dogru olamaz. Demek ki 1F =0.

Sonug olarak, 1B =EF =AG =IF =0 esit-
liklerini kanitladik. Simdi, yukaridaki tablo-
yu -her kolona ve siraya 1 gelecek bigimde-
bir tdrli tamamlayabiliriz: 18 -1F =0 esitli-



gini biliyoruz. Demek ki IG =1 olmali (ihsan bir
takim tutmak zorunda!) EF =IF =0 olduguna
gore, AF =1 olmali (biri Fenerbahceyi tutmal!)
AF =1 oldugundan, AB =0 olmali. AB -1B =0 ol-
dugundan, EB =1 olmal (biri Besiktasl olmali!)

B F G
A 0 1 0
E 1 0 0
1 0 0 1

Sonug olarak

Ayse Fenerbahceli

Emin Besiktagh

Ihsan Galatasarayll
dir.

Ugiincu Bilmecenin Yaniti: Ates, Bllent ve
Can yerine A, B ve C simgelerini kullanacagiz.
“A yalanci” dnermesini A=0 olarak, “A yalanci
degil” dnermesini de A=1 olarak gdsterelim. Ay-
ni seyi B ve C igin de yapalim. Simdi A, B ve
C’nin dediklerini matematikceye gevirelim.

Once A’nm dedigini ele alalim. A, “ya Bya C
yalancidir,” diyor. Yani “ya B=0 ya C=0’dir” di-
yor. Demek ki, A yalanci degilse (yani A=1 ise),
“ya B=0 ya 0=0" 6nermesi dogrudur. Demek ki,
“A=l ise ya B=0 ya C=0" dnermesi dogrudur.
Ote yandan, A=0 ise, yani A yalanciysa, “ya B=0
ya C=0" 6nermesi dogru olamaz (¢linkii A yalan
sOyliyordur); dolayisiyla B=C=1 esitlikleri dog-
rudur. Sonug olarak, A’nin dediklerinden,

A=1 ise ya B=0 ya 0=0
ve

A=0 ise B=C=1
onermeleri cikar.

Ayni seyi B ve C icin yapacak olursak, bilme-
cemiz biraz daha matematiksellesir. Iste bilme-
cenin bize verdigi bilgilerin matematikgesi:

(1) A=1 ise ya B=0ya 0=0

(2) B=1 ise A=0

(3) 0=1 ise A=B=0

(4) A=0 ise B=C=1

(5) B=0ise A=1

(6) 0=0 ise ya A=1 ya B=1

A=0 esitligini varsayalim. (4)’e gére B=C=1
olmali. 0=1 oldugundan, (3)’ gdre B=0 olmali.
B, hem sifira hem bire esit olamayacagdindan bir
celiski elde ederiz. Demek ki A=1 olmali.

A=1 oldugundan, (2)’den B’nin bir olamaya-
cagl ¢ikar. Demek ki B=0.

A=1 oldugundan, (3)’ten C’nin bir olamaya-
cagi cikar. Demek ki C=0.

Sonug olarak B ve C yalancidir, A yalanci de-
gildir.

Dikkat edilirse son iki bilgiyi kullanmadik.

Dordinct Bilmecenin Yaniti: Cocuklarin ad-
larini C, D, G, H, J, T harfleriyle simgeleyelim.
Elmayi C asirmissa C=1 yazalim, yoksa 0=0 ya-
zalim. Bunu her ¢ocuk icin yapalim. Cocuklardan
ikisinin elma asirdigini biliyoruz. Demek ki

(*) C+D+G+H+J+T=2
esitligini biliyoruz.

Baska ne biliyoruz? Cocuklardan dordiiniin
calanlardan birinin adini dogru, 6birunin adini
yanhs verdigini ve besinci ¢cocugun her iki adi da
yanlis verdigini biliyoruz. Demek ki, verilen ad-
larin degerlerinin toplami 4 olmali, yani

(C+G)+(D+T)+T+C)+(H+C)+(D+J)=4
olmali. Bu esitlikten

(**) 3C+2T+2D+G+H+J)=4
esitligi cikar. (*) esitligini, (**)’dan ¢ikarirsak,

(**#) 2C+T+D=2
esitligini buluruz. C, T ve D’nin degeri Ove 1ol-
dugundan, (***) esitligi iki sikkin olabilecegim
gosterir: Ya C=0 ve T=D=1 esitlikleri dogrudur,
yada C=1 ve T=D=0 esitlikleri.

Birinci sik, Jale’nin dedigi ylzinden olanak-
sizdir (Jale her iki adi da dogru vermis olamaz).
Demek ki ikinci siktayiz: 0=1 ve T=D=0. Hamdi
ve Gokslin’un dediklerinden ve 0=1 esitliginden
G=0 ve H=0 esitlikleri cikar. Geriye Jale kalir.
Demek ki elmalari Jale ve Can asirmis.

Besinci Bilmecenin Yamiti: A Kirmiziysa,
ikinci 6énerme yanlis olmali, yani B de kirmizi
olmali. Demek ki A kirmizi olamaz. Dolayisiyla
birinci énerme yanlistir.

B kirmizi degilse -A kirmizi olmadigindan- C
kirmizi olmali. Ama o zaman da 8nermelerin Ul
de yanhs olur. Demek ki B kirmizi olmali. Dola-

Matematik 34/35

yistyla ikinci 6nerme de yanlistir.

Ik iki 6nerme yanlis oldugundan dglincl
onerme dogrudur. Yani C mavi degildir. Bu hil-
gilerden kolaylikla A’nm mavi, B’nin kirmizi ve
C’nin yesil oldugu cikar.

Altinci Bilmecenin Yaniti: Ayse’nin dedikle-
rini ele alalim. ah “Cevdet kazandi”” 6nermesinin
dogruluk degeri olsun. Yani, Cevdet turnuvayi
gercekten kazanmissa, ay=1 olsun. Yoksa ay=0O
olsun. a2, “Blent ikinci geldi” énermesinin dog-
ruluk degeri olsun. Ayse’nin dediklerinden yal-
nizca biri dogru oldugundan, ya al ya a2 birdir,
ama ikisi birden bir olamaz. Yani,

(1) aj+a2-2aja2=\
esitligi gecerlidir. (Bu esitlik, ancak ve ancak aj
ve a2 sayilarindan biri 1 oldugunda dogrudur.
Eger her iki say1 birden 1 ya da biri O'sa yanlis-
tir) Ashinda (1) esitligine gereksinmeyecegiz, aj
ve a2’den yalnizca ve yalnizca birinin 1 oldugu-
nu bilmek bizim icin yeterli olacak.

Ayni bigimde, bh b2>ch c2, Bulent ve Cev-
det’in sirasiyla 6ne stirdikleri énermelerin dog-
ruluk degerlerini simgelesinler. Yukardaki gibi
akil yurterek,

(2) bi+b2~2bjb2= 1
ve

(3) cj+c2-Icjc2=\
esitliklerini buluruz.

Daha bagka ne biliyoruz? Cevdet hem birinci
hem ikinci olamayacagindan, ya  ya da bl sifir
olmali (ikisi birden de sifir olabilir). Demek ki

(4) ayi y=0.

Buna benzer bir nedenden

(5) bxy=0

Daha bitmedi. Hem Bulent hem Cevdet ikinci
olamayacagindan,

(6) abj=0
esitligini biliyoruz. Buna benzer nedenlerden,

(7) ac2=0
ve

(8) bjcr O
esitliklerini biliyoruz. X

Bu sekiz esitlikten ah a2=bh b2, cy, c2 saylla-
rini bulacagiz.

(4) esitligini ele alalim. Bu esitlige gore ya al
ya da bj sifir olmal.

Once foy'in sifir olmadigini varsaya-
lim.Demek ki bj= 1 (4) ve (6)’ya gore 6y+a2= 0.
Ama bu (1)’le gelisiyor. Demek ki bf sifir olma-
I

bj= Oesitligini bulduk. Bu esitlikten ve
(2)°den b2=\ cikar. Bu son esitlikten ve (5)’ten
cy=0 esitligi cikar. Bu son esitlikten ve (3)’ten
c2=1 esitligi cikar. Bu son esitlikten ve (7)’den
a2=0 esitligi ¢ikar. Bu son esitlikten ve (I)'den
a2=1 esitligini buluruz. Demek ki j=b2=c2=\.
Dolayisiyla, turnuvanin siralamasi séyle:

1 Cevdet, 2. Ayse, 3. Derya, 4. Bilent

Sonucu bulmak igin (8) esitligini kullanmadi-
gimiza dikkatinizi cekerim.

DIPNOTLAR

(1) Bu 6nermeye gore hem B hem C sugsuz olabilir.
Bundan sonraki énerme icin de ayni sey gegerli.
(2) Hem A sugsuz hem B suglu olabilir.
(3) Eger Ihsan Besiktash degilse, bu 6nerme bize
birsey 6gretmiyor. Ayni sey bundan sonraki 6nermeler
icin de gegerli.

KAZANANLAR

Bilim ve Utopya’nin Nisan sayisinda sordu-
gumuz “Onermeli Bilmeceler” adli soruya gelen
dogru yanitlar arasinda cekti§imiz kurada kaza-
nan okurlarimizin adlari soyle:

Yildiz Silier / Istanbul, Erdal Aslan / Anka-
ra, Hiseyin Delil / Ankara, Serap Mert / Izmir,
Orhan Nisanci / Ankara

Bu sansh okurlarimiz disinda batiin bilmece-
lere dogru yanit veren ¢ okurumuz daha var.
Adlari soyle: Mehmet Koyutirk (Izmir), Vol-
kan Dilber (Soke-Aydin) ve. Gokcan Erus
(Adapazari).

Ayrica 8 okurumuz da ¢ogu bilmeceye dogru,
bazilarina yanhs yanit vermigsler. Hatice Ytcel
(Uzunkdprti), Bahadir Boz (Edime), Ugur Aci-
kalin (Bursa), Bahadir Argo (Istanbul), Seniz
Citanak (Burdur), Talihe Kurkgt (Izmir), Sit-
heyla Yerel (Lefkose-Kibris), A. Isin Onol
(Adana) adh okurlarimiza tesekkur ederiz.

Bahirden 19. yuzyila
denklemler
Prof. Dr. Safak ALPAY

¢bzumlerine gosterilen ilgi, bu yazimizda denklem ¢dzimlerine daha
yakindan bakmamizi gerekli kildi.

a*0 olmak Uzere ax2+bx+c=0 seklindeki denklemlerin 6ykusiu oldukga
eskidir. M.O. 2000 yilinda Babilliler tarafindan yazilan kil bir tablette “bir
karenin alani ile kenarinin 2/3'0 toplandiginda 35/60 elde ediliyorsa, kenar
uzunlugunun ne oldugu” soruluyordu. Sorunun yanitinin x2+(2/3)x=35/6Q
denkleminin ¢éztmleri oldugu asikar. Lise | derslerinden 6grendiklerimizden
karmasik sayilarda her zaman ¢6zim bulabilirken, gercel sayilar veya rasy-
onel sayllarda her zaman ¢6zim bulamadigimizi biliyoruz. Tarihsel olarak
ikinci derece denklemler yerine dikdortgenlerden s6z etmek daha dogru olur.
Eski caglarda diizlemsel bir seklin alaninin, timi ile gevresi ile belirlendidi,
ayni ¢evre uzunlugunun ayni alani verdigi sanisi yaygindi. Yunanh tarihgi
Polybus daha iyi bilen bazi ¢agdaslarinin bu yolla biyik kazanclar elde
ettigini yazar.

Babillilerin ele aldiklari sorulardan biri 2x+2y=a ile gevresi, xy=b ile alani
verilen dikdértgenin kenarlar x ve /yi bulmakti. ilk esitlikten y= (a-2x) /2
alip, ikincide yerine koyarak, verilen sorunun yanitini ikinci dereceden bir
denklemi c¢tzerek bulabiliriz. Babillilerden kalan bir tablette xy=600,
(x+y)2+120(x-y)=3700 denklemlerinin ¢dzimi soruluyor ve ¢odziluyor.
(x+y)2= fx-y>"#-4xy 6zdesligini ikinci denklemde kullanarak (x-y)2+120(x-y)=
1300 buluyorlar. Bu ise x-y cinsinden ikinci derece bir denklem, ¢6zimu ise
x-y=10. ilk denklemi ¢6zen.x ve /nin x-y=10, xy=600 denkleminin ¢ézimleri
ile ayni oldugunu gozleyip, x=30, y=20 buluyorlar. Babillilerin x2+ax=b,
x2=ax-hb seklindeki denklemleri ¢ozebildiklerini ancak negatif ¢oziimleri ve
negatif katsayilh denklemleri gérmezlikten geldiklerini biliyoruz. Yale
Universitesi'ndeki bir tablette bulunan xy=600, 1/2(x+y)2-60(x-y)= -10 ise
olagandisi. Zira 2500 yil sonra bile sag tarafta negatif bir sayinin yer aldigi
denklemlerin distnidlmedigini biliyoruz.

Uciinci derece denklemlerin ¢oézilmesinden sonra ax*+bx3+cx2+dx+e=0
seklindeki dordinci derece denklemlerin ¢alisilmasi dogaldi. Cardano’ya
gore 1540'da sorulan bir soru x4+6x2+36=60x denklemini ¢ozmege
indirgeniyordu. Soruyu Cardanonun 6grencisi Ludovici Ferrari (1521-
1565), Uglncu derece denklem c¢dzimlerini genisleterek ¢6zdu ve ¢6zim
Cardano’nun Ars Magna (1545) adh kitabinda yer aldi. Cardano ve
Tartaglia arasindaki G¢uncu derece denklemleri kimin ¢ézdugi kavgasinda
Cardano yaninda yer alan Ferrari, Tartaglia ile 1548 yilinda Milano’da bir
matematik karsilasmasi yapti. Kimin daha iyi olduguna karar verecek boylesi
karsilasmalar o glnlerde ¢ok yaygindi. Ancak daha karsilasmanin birinci
glniinde Ferrarl’nin Tartaglia'ya sordugu ve onun yanitlayamadigi bir soru
yuzinden cikan tartisma ile karsilasma son buldu. Sonrasinda Tartaglia'nin
isini kaybedip, Ferrari nin Venedik e davet edilisinden Ferrari’nin galip kabul
edildigini anlyoruz.

16. ylizyll matematiginin tadini biraz almak igin Ferrari'nin yontemini Ars
Magna'dan alinan bir soru ile 6zetleyelim. Cardano, x4+4x+8=10x2 denklem-
ini ¢oziyor. x4-10x2=-4x-8 yazip, sol tarafi tam kare haline getirerek, (x2-
10)2=-10x2-4x+92 buluyor. Sol tarafta (x2-10+z)2 elde etmek istediginden,
her iki tarafa 2z(x2-10)-hz2 ekliyor. Bunu yaparak (x2-10+z)2= (2z-10)x2-4x+
(92-20z+z2) (a) elde ediyor. Simdi de sag tarafi tam kare yapmak istiyor.
Bunun igin z , sag tarafin diskriminanti olarak anilan 4(2z-10) (92-20z+z2) -
16=0 esitligi saglyacak sekilde segilmelidir. z=u + 25/3 konur elde edilen Ifl=
(49/3)u + (524/27) denkleminden Cardano yontemi ile u=-4/3 ve z=7
bulunur. Bu deger (a)'da yerine konarak elde ediimege ¢alisilan (x2-3)2= (2x-
12 veya x2-3=t (2x-1) elde edilir. Buradan ise verilen denklemin kokleri
1W3,1-V3, -1+V5, -1-V5 olarak bulunur.

2, 3 ve 4. dereceden denklemlerin kokleri toplama, c¢ikarma, bélme, carp-
ma ve kok alma islemleri kullanilarak bulunabiliyordu. Acaba 4. dereceden
blyuk denklemlerinde kokleri sadece bu islemlerle bulunabilir miydi? 3.
ylzyilda calisilan bu soruya yanit, yer yer bosluklar iceren makalesi ile Paulo
Ruffini'den (1765-1822) geldi. Ruffini makalesinde cebirsel islemler ve kok
alma ile besinci dereceden bir denklemin ¢oézilemeyecegini ileri surdu.
Soruya kesin yaniti ise Norvegli Niels Abel (1802-1829) heniiz 19 yasinda
iken verdi.. Fransiz Bilimler Akademisi tarafindan dislanan Abel'in sansi, o
glnlerde timu ile matematik basacak ilk derginin hazirliklari ile ugrasan
Leopold Crelle ile tanismasi ile degisti. Bugiin Crelle dergisi olarak anilan
dergideki makaleleri ile tanindi. Besinci dereceden bir denklemin cebirsel
islemler ve kok alma islemi ile ¢ozilemeyecegini kanitlayan teorem bugln
Abel-Ruffini Teoremi olarak aniliyor. Ancak cebirsel islemler ve kok alma ile
¢Ozulebilen 6zel dorduncti derece denklemler de vardi. Bunlarin ¢ozulebilir-
liginin agiklanmasi ise yine genc¢ bir matematikci Evarlste Galois ye (1811-
1832) dustii. Olumiinden 14 yil sonra 1846'da yayinlanabilen makalesi
Abel'in arastirmalarini tamamliyor, verilen keyfi dereceli bir denklemin
cebirsel ¢6zUmU olup olmadigina yanit verirken, matematigin temel dallarin-
dan biri olarak gelisen gruplar kavraminin temellerini atiyordu.

Abel ve Galols’in geng yasta 6lmelerinin yanisira ikisi de roman kahra-
manlari gibi; Abel tiberkiilozdan, GaloJs ise bir diielloda aldigi yaralardan
Olmaslerdir. Her ikiside Fransiz Bilimler Akademisi tarafindan diglanmislardir.
Galois'nin akademiye verdigi calismasi iki kez kaybedilmis, sonunda da
yeteri kadar agik olmadiyi gerekcesi ile reddedilmistir. ikisinin de katkilari
olumlerinden sonra anlasiimistir. Ancak Galois’nin fikirleri ve bunlarin yol
actigi yeni fikirler on yil gibi kisa sayilabilecek bir sirede Universite program-
larinda yer almiglar ve ilk kez 1856-1857 akademik yilinda Gétingen
Universitesi'nde Dedekind tarafindan okutulmuslardir.

Mayls sayisinda ele alinan ax3+bx2+cx+d=0 seklindeki denklem
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Kan kokarsa.

Ayhan YALCINKAYA

ANIK: ZEYNEP

GENG- Ali kizi 1964

D. lu A.BT koéyl ni-

fusuna kayith ayni

yerde oturur oldugunu
belirtmekle olayin énemine bina-
en yemini (alindi) ve gorgusi so-
ruldu.

Sdyle ki olay gind evin éniinde
oturuyordum. Yukarda bir el silah
sesi geldi arkasindan AHMET
OKSUZ kosarak geldi basindan
yaralanmisti elinde herhangi bir
silah yoktu (Sol sakaginda kan
vardi. Ne oldu? diye sordugumuz-
da, ‘Beni vurdular’ diye sdyledi.
Halit Gen¢ bu esnada evin giliney
tarafindaki derede abdest aliyor-
du.) Benim kayinpederim olan
HALIT GENG’e Halit emi bana
bir araba bul dedi biraz sonra di-
gerleri arkadan geldiler AHMET
eve giderek (Ben kapiyi Ustlinden
kilitleyeyim dedim, ancak Kilidi
bulamadim. Kapi Oniinde bir deg-
nek vardi. Bu degnegi Ahmet Ok-
siiz’e verdim. Bana ‘Sagol bacim’ dedi)
bir odunu kapinin arkasina dayad digerle-
ri de evin etrafini sardilar bunlar kigiik
MEHMET OKSUZ-TAHSIN OKSUZz-
IBRAHIM OKSUZz-ALI OKSUZz-GU-
LENDER OKSUZz-

SONGUL OKSUZ-FATMA OKSUZz-
ELIF OKSUZ ve SELVER OKSUZ idi
(ibrahim’in elinde iki tane silah vardi)
KUCUKMEHMET OKSUZ ve TAHSIN
OKSUZ'de birer tane tifek vardi. (Meh-
met Oksiiz, ‘Nic’oldu?’ yani, ‘Nereye git-
ti?” gibilerden sordu. ‘Kimseyi gérmedik’
diye soylediysek de, sanik Selver Oksiiz
‘Agbi, iceri soktu, yalan’ diye soyledi.
Bunun Gzerine Mehmet Oksiiz, Halit
Geng’e Halit emi, senin damini yikiyim
mi, yikiyim mi? diye sdyledi. Halit Geng
‘Oglum, yapmayin, etmeyin. Bunu bana
bagislayin, su ¢ali kadar hikmimiz yok
mu? dediyse de laf dinletemedi.) KU-
CUKMEHMET OKSUZ kifiir ederek
“Yukarda Yusuf’u 6ldirdiim, bunu da 6l-
dirmeden burdan gitmem’ dedi. (Tahsin
Okslz, evin dogu tarafindaki agik olan
pencereden igeri silahini uzatti. Sinirden
elleri titriyordu. Fakat ates etmedi.) Kizlar
evin ahir tarafini deldiler digerleri de evin
yanlarina pusuya yattilar (Saniklardan
Elif Oksiiz beni kapi éniinden savurtup,
kapiy! ayagi ile tekmeledi. Bu arada Ah-
met Oksiiz’e verdigim sopa, kapinin tek-
melenmesinden mertedin arasina kaymis;
kapi acildl) AHMET OKSUZ birden ¢i-
karak kacti. TAHSIN VE KUGUK MEH-
MET kapinin saginda ve solunda oldukla-
r igin dnine gectiler (Ahmet 6ksuz yer-
den kaptigi bir sopayi, yere yatay olarak
gelisiglizel firlatip, evin 6nlindeki setten
atlayip dere yatagina dogru kacti. Bu ara-
da Mehmet Oksiiz’iin ‘Ne duruyorsunuz,
ates edin diye sdylemesiyle, zannederim,
acilan atesten yaralanmis olacak ki dere-
nin bulundugu yere vannca, oraya dustd.
Disunce, basi kibleye, ayaklan batiya ge-
lecek sekilde durup, “Emm’oglu, etmeyin,
eylemeyin, bu yara bana yeter” deyince,
once Tahsin, daha sonra Mehmet, Ahmet
Okstiz’e bir-iki metre mesafeden ates etti-
ler.) Ahmet derenin igerisine dstii elleri-
ni havaya kaldirarak din Islam yok mu di-
ye yalvardi (Ahmet Oksiiz can havliyle

Can ve gonul Gzre oldukga zengin bir kiltire sahip olan Anadolu'nun, ayni sekilde
oldurme Uzerine de zengin bir killtire sahip olmasi, yalnizca bir rastlantidan mi ibaret?

dogu tarafa kostu. Derenin &bir tarafinda-
ki taglann bulundugu yere dustu. Arkasin-
dan giden Elif disindaki kadinlar, 6lmis
olan Ahmet’i tasladilar. Daha sonra Elif
Oksiiz geldi. Kafasina bir tas da o vurdu.
Daha sonra agzina vurdu. Olay yerinde,
Ali Oksiiz isimli ufak gocuk vardi, o gel-
di. Mehmet Oksiiz, Ali Oksiiz’iin eline si-
lah verdi) Ali de gelerek ve tiifegi sakagi-
na dayayarak yani boynunun yan tarafina
tifegi dayayarak ates etti. (Fakat ates edil-
diginde herhangi bir sekilde ses duyma-
dik. Kafaya dayayip ates ettigi icin tiifek
ses ¢itkarmadi.) AHMET 6lunce TAHSIN
sevincinden bagirarak ve digerleri de ba-
girarak seving igerisinde oradan ayrildilar.
Olay bu sekilde olmustur benim olayla il-
gili bilgim ve gérgim bundan ibarettir de-
di beyani okundu beyaninin dogrulugunu
sol eli basparmagi ile tastik etti.
7.10.1987. (ilgili imzalar) (1)

“KAN AHLAKI” KAVRAMI

Sdylem c¢ozumleyicileri ve kazibilimci-
ler bu anlatim ve yazimi ¢dzumleyip kaza
dursun, ati alan Uskiidar’i gegmis ve Us-
kiidar Meydani’nda 15 yil énce babasini
oldureni olduren ve gazetecilere donerek,
“Fotograflarim gazetelerde iyi ¢iksin, Ri-
ze’de okusunlar ve aferin, babasinin inti-
kamini aldi, aile serefini temizledi desin-
ler” diyen Huseyin Cebir eger hala bir
kosede kistirthp olduralmediyse, televiz-
yonlarda yayinlanan “Sicadi sicagina”
programlarini izleyip dizlerini déven bir
ihtiyara dontsmustir: “Nerde o eski adam
vurmalar!” (2)

Bilim ve Utopya’nin Subat 1995 tarihli
8. sayisinda, “Can Ahlaki” bashgyla ya-
zan A Inam’a bir kinaye sayllmasin ama,
can ahlakinin arandigi, kurulmaya ¢alisil-
digi ya da dillendirildigi yerde, temel refe-
rans olarak 6limiin kurulmasini alan, kan
lizerine bir sisteme yaslanan bir kan ahlaki
da aranip kurulabilir, dillendirilebilir. Can
ve gonil Uzre oldukga zengin bir kilture
sahip olan Anadolu’nun, ayni sekilde 6l-
dirme Uzerine de zengin bir kiltire sahip
olmasi, yalnizca bir rastlantidan mi ibaret?
Dilimizde yillardir yasayan ‘6limcul’ ata-
sOzleri (Agalik vermekle, yigitlik vurmak-
la), deyimler (GOzinu kan burtimek), tr-

kiler, agitlar, gekilen onca film (Yilmaz
Guney ’li Zeyno-Ince Cumali vb) bosuna
mi? Ne var ki, nasil can ve gonili besle-
yen toprak hizla degismekteyse, 6limi ve
kani besleyen toprak da ayni hizla kirleni-
yor. Ancak bu kirlenmenin ifade edilmesi,
0 paradigmanin icinde yasayan icin, Oyle
uzak ki... Ahmet Inam’in yazisini okuya-
cak arkaik bir Haci Bektas ya da ¢a§das
bir Neyzen. “Sen daha ahlaksizlik koku-
yorsun a ogul, git, kirk yil daha dolas gel”
derse benim yazdigimi okuyacak Hiseyin
Cebir de, bana donlp “Sen daha serefsiz-
lik kokuyorsun ey ogul, git seksen yil da-
ha dolas gel” diyecektir. Ama ne yazik ki
can ahlakinin dile gereksinim duydugu
yerde, kan ahlaki da dili arzulamaktadir.

Ulkemizde kan davalari stiine, do-
nemsel degisimleri de iceren, kapsaml
monografiler yapilmis olsaydi, 6zel bir 6l-
dirme bicimi olan kan gitmeye bagh ey-
lemlerle, ahlak arasinda nasil bir iligki ol-
dugu kendiliginden anlasilabilirdi. Yukar-
da, sorusturma dosyasindan iki belgeyi,
aslina sadik kalip, harmanlayarak sundu-
gum Oksiizler Cinayeti bir kan gitme or-
negidir. Olay 1987 yilinda olmus ve Yu-
suf ile Ahmet Oksiiz (amca-yegen) 6ldi-
ralmuslerdir. Saniklar ile maktuller akra-
badir. Saniklarin timi amca ¢ocuklaridir.
Olenlerden Yusuf Okstiz, éldirenlerin
babalarinin amcalarinin oglu, Ahmet Ok-
stiz ise 19 yasindadir. Maktil Ahmet Ok-
stiz, Yusuf Okstiz ile birlikteyken saldiri-
ya ugramis, Yusuf Oksiiz ilk saldiri anin-
da 6lmiis ve ustelik soyulmustur. Ustiinde
bulunan tifekle birlikte, silah ruhsati,
5.100.000 TL para ve 5 adet Cumhuriyet
altini saniklar tarafindan alinmistir. Ah-
met Oksiiz yarali halde kagmay! basar-
mis, bir kdy evine siginmis, ordan cikar-
tilmis ve 6lduralmustir. Oldirildukten
sonra cesedi tasla ezilmis, ayrica kiguk
bir ¢ocuga silah verilerek cesede bir kez
daha ates ettirilmistir. Oldiirenler 6lenle-
rin basinda tirkuler séylemis ve olay ye-
rinden ayriimislardir. Saniklarin tuma ya-
kalanmis ve cocuk saniklar Ali ve Ibra-
him disinda tumd suclamalari reddetmis-
lerdir.

Kan gutmeye dayali eylemler genellik-
le “g6ze goz, dise dis” mantigina dayandi-
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rildigr igin, ilk basta her yolun
mibah oldugu eylemler gibi g6-
rilse de, bu gercek disi bir sapta-
ma olur. Basta boyle bir saptama
kabul edilirse, Oksiizler Cinaye-
ti’nin de, difer tim kan davalari
gibi bir éldirme olayr oldugunu
kabul etmek gerekir. Oysa bu da
gercek disidir. Oksiizler Cinayeti,
kan davasi ahlakina kan disuren
bir cinayettir. Ben burada, bu ci-
nayeti tim unsurlariyla ¢ozimle-
meye kalkmayacagim. Yalnizca
kan davalari Gstlinden, kan ahlaki-
na ¢ok genel bir cergeve cizip, ge-
risini okura birakacagim.

KAN GUTME
EYLEMININ
SINIRLARI

Kan davalarinin ekonomik,
sosyolojik, hukuksal nedenleri ve
Ozellikleri bir yana, en temel nite-
ligi, Kisinin icine dogdugu kosul-
lar agisindan, kendini bir batin
olarak kurmasinin tek gecerli bici-
mi olmasindan kaynaklanir. Kan
gltme ortamina dogan cocuk, an-
cak bu zincir icinde yerini alip,
ristlind ispat ettikten sonra timlesebilir. O
zamana dek yarim Kisidir, eksik-etektir,
tam degil. Cunki, bize ne kadar uzak bir
diinyay! ¢agristirsa da, insan onuru ve se-
refi icin vardir ve onur Hakk’m binasina
baglanmistir. Bundan 6tird, o binanin yi-
kimi, bir baska binanin yikimini zorunlu
kilar. Yikilanin degeri, bizatihi kendinden
menkul degil, icinde bulundugu iliskiler
agindan menkuldir. Gerektiginde, badin-
dan bir Gzim koparanin kafasini koparir-
sin, gerektiginde babani vuranin kundakta-
ki cocuklarini bogazlarsin. Ama bu gerek-
lilik keyfi degildir. Ne kendisi keyfidir, ne
de dngordigu eylem. Yoénelinecek hedefin
nitelijinden, eylemin bigimine kadar her
sey Uzerinde, gelenek iginde ulasilan bir
uzlasma ve degerler sistemi gelistirilmis-
tir.

Ormegin, babasinin éciinii, giipegiindiiz,
taniklar ontinde alan sanik, savcilik ve
mahkemede sugu reddetmeyecektir. Aksi-
ne, o gururla basini kaldirir. Eyleminden
daha sonra pismanlik duyabilir ama tetige
coktlgu anda, eksik kolu yerine gelmis,
agaca su yurimas, kalbi neseyle gillimse-
mistir. Onuru elde etmenin, batiinlesme-
nin kendince hakli gururudur bu. Cennet-
ten kovulan Adem ile Havva’nin, Seren-
dip daginda birlesmeleriyle dudaklarinin
kivrimina oturan giliimseyis: 1k ve son
kez. Var oldugu andan beri, bir 6ldirme
nesnesi olarak kurulan Kisinin saati gelmis
ve o, yalnizca bir an igin, tetige asildigi
anda 0znelesmis ve yeniden, bu kez baska
bir makinanin bir an igin 6znelesmesini
saglayacak bir nesneye doénismistir. Sim-
diden 6l0 bir nesneye. Ama o dudaklarin-
daki gllimseyisi hep tasiyacak ve soyle
diyecektir: “Bos ver be abi! Hapishane is-
tirahathanemiz, kelepce kolsaatimiz, sur-
gin tedbili havamiz, bicak morfinimiz,
idam salmcagimiz(dir).” Her ne kadar bu
sOzii anlamaya calisan biri, onu “yigitlik
taslamak”la elestirse de. (3) Oysa yigitlik
taslayanlar daha sonra ortaya cikacaklar
ve televizyon kameralarina donip “iyi ¢ek
abi, yakisikli goériineyim ha!” diyecekler-
dir. Birinci zanli, ailesi gururlansin diye
poz verirken, ikinci zanli kendi imajinin,
kendi golgesinin saglayacagi doyumun pe-
sindedir.



Kan davasi kisiyi tumledigi icin, eyle-
min sinirini da o ¢izer. Kan davasina leke
distirmek, kendi battanlugini tehlikeye
atmak demektir. Ornegin, hasmini sarhos-
ken vurmak, Kisiyi yiceltmez, alcaltir. Ya
da bir akil hastasini vurmak. Bunlar kisiye
onur degil, getire getire pis bir katil Ginva-
ni getirir. (4)

KAN DAVASININ
TEMEL KURALLARI

Kan davalarinda gegerli kurallar Ana-
dolu’nun timiinde, icerik olarak ayni de-
gildir ama (¢ ana eksen gevresinde, timi
toparlanabilir. Igerigi yoreden yoreye de-
gisse de, ilk ana kurallar demeti hedefin
secimiyle ilgilidir. Ornegin, hedef olarak
kadinlarin secilmemesi genel olarak kabul
edilmistir. Oncelikli hedef, bir 6nceki ci-
nayeti isleyenin kendisi ya da kaybi hasim
toplulugu acisindan en agir olacak kisidir.
Ancak kim secilirse secilsin, eylem aninda
hasmin 6¢ alinabilir durumda olmasi gere-
kir. Ornegin bazi yorelerde yemek yerken
birinin oldirilemeyecedi Uzerinde genel
bir uzlagma vardir. (5)

Ikinci kurallar demeti, eylemi yapacak
olanin secimiyle ilgilidir ki bu kisi ilkesel
olarak, dlenin varsa erkek ¢ocugudur. Na-
diren 6lenin esi dogrudan silaha davranir.
Olenin ¢ocugu yoksa, bu gorev en yakin
erkek akrabasina duser. Erkek cocuk var
ama cok kiglkse bu ¢ocuk intikam almak
lizere Ozel olarak egitilir. Kadinlarin rold,
genellikle ideolojik olarak goriinmektedir.
Ayrica pusu kurmaya vs. yardimci olabi-
lirler ama dogrudan hasma el kaldirmaz-
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Kuskusuz, kan davalari, baska bicimler altinda hala strtyor
ama her soydan oportinizmle kol kola, kisiyi butlinleyen
bir olgu olmaktan ¢ikmis, doyuran bir olguya
donusmaustur. Artik karanlik késelerde cinayet
planlayanlarla, 6zel yasaminin sirlarini kameralarin
spotlarina acanlar arasinda pek bir fark yoktur. ikisi de
doyumun pesinde ve doyum hic¢bir kurala bagh degil.

lar. EQer eylemi yapacak olan bir ¢cocuksa
kadinlara biyuk bir is duser. Ancak, hig
kimse cocugun yerine gecip eylemi yapa-
maz. Ya da sirf hukuksal bir oportiinizm-
le, cocugu suca ortak etmeye kalkmaz.
Ugtincii kural grubu, eylemin bigimiyle
ilgilidir ki kolayca “her yol miibah” deni-
lebilir, ama bu anlaml degildir. Eylemin
oncelikle amaca uygunlugu sarttir. Dolayi-
styla, “6ldur de nasil 6llrse 6lsin” denil-
mez. Kisi kendini alcaltmayacak bigimde
oldirmek zorundadir. Ornegin, amag ger-
ceklestikten sonra eylemi yayginlastirarak
surdirmek, olenin cesedine zalimane dav-
ranista bulunmak, daha cesedin agidi ya-
kilmadan basinda seving tirkileri okumak
bu tir “sapmalardandir”. Kuskusuz hasim
olduruldugi icin bir seving duyulacaktir
ama bunun yeri cesedin basi degildir. Ay-
ni sekilde, hasim éldirilememis ve “aman
dilemisse” ya da kagip bir kapiya siginmis
ve 0 kapi, onun kendisine bagislanmasini
dilemisse, hasim o anda 6lduriilemez. Bi-
rakilmak ve sonra yeniden pusuya disu-
rilmek zorundadir. Eger biri, onun kendi-
sine bagdislanmasini diledigi halde, hasim
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Ataturk'e Saldir. Daya. Hafif. A. T. Kislali ........ 295.000 Siir Dizisi....._____ Rifat ilgaz__.......850.000
Kemalizm Laiklik Demokrasi A. T. Kislah ..295.000 Cocuk Kitaplari DIZISI— Rifat ilgaz---------380.000
Siyasal Catisma ve Uzlasma... A. T. Kislali......... 255.000 ilkel Mitoloji . 430.000
Siyaset Bilmi .. A.T.Kislah 235.000 Dogu Mitolojisi____ 465.000
Laiklige Cagn»____ M.AKsoy »».».».«».60.000 Bati Mitolojisi — ------—-......... J. Campbell........ 385.000

Ataturk ve Tam Baglmsullk .M.Aksoy. «.«...70.000 Yaratici Mitoloji
«.70.000 Ortadodu Mitolojisi.«.«».__
Ataturkculik veTJI>cmo..Sur.Pres. Hughes.......150.000 Hapishanenin Dogusu--------- M. Foueault»___

Ataturk ve Sosyal Demok....... M.Aksoy......

Ataturk ve Cumhuriyet.......... Anil Cecen

Devlet ve Demokrasi S.Tanilli
Voltarie ve Aydinlanma.......... Server Tanil
Voltarie Kandid/iyimserlik__Server Tanilli__.
Dunyay1 Degistiren On Yil«...Server Tanilli....
islam Cagimiza Yanit Verebilir mi?

200.000

J. Campbell ..««..495.000
S.H. Hooke 210.000

350.000

400.000 Deliligin Tarihi 1,2,3 __M.Foucault, 640.000
500.000 Zor Sey Tann Olmak A.Strugatski___ 195.000
...200.000 Devlet Nedir»»___ «.«.«_____Cem Erogul 150.000
200.000 Estetik ve Sanat Dersleri____ M. Kagan..»»___420.000
200.000 Akdeniz-1,2 Akdeniz Dunyasi F.Braudel____ .«.950.000

Cocuk ve Ergen Gelisimi .««...MJ. Gander-......445.000

oldiralirse, bu en azindan yeni bir kan
davasini baslatma riskini tasir. Bir baska
nokta, eylemin ydninin saptirililmamasi-
dir. Buna gore, 6rnedin eylemin birincil ve
tek amaci hasmi dldurmektir. Soymak de-
gil. Ancak tanik olmayan kosullarda so-
rusturmacilari yaniltmak icin soygun susu
verilebilir. Ama glpegindiz taniklar
onunde oldartlen birini soymaya kalkmak
adi hirsizliktir.

Yukarda aktardigim &rnek, Uzerine
sOylenebilecek her tirllt séz bir yana, en
basta bu temel ¢erceve icinde ele alinmali-
dir. Kuskusuz, kan davalari, bagka bigim-
ler altinda hala suriyor ama her soydan
oportunizmle kol kola, kisiyi bitlnleyen
bir olgu olmaktan ¢ikmis, doyuran bir ol-
guya dontsmustar. Artik karanhk koseler-
de cinayet planlayanlarla, dzel yasaminin
sirlarini kameralarin spotlarina acanlar
arasinda pek bir fark yoktur. Ikisi de do-
yumun pesinde ve doyum hichir kurala
bagli degil. Ondandir ki can Ustiine gonil
Gstiine kurulu degerler sistemi yavasca ha-
yatimizdan cekiliyor ve davudi sesiyle,
“Kirma gonil sisesini / Yapan bulunmaz
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bulunmaz / Yikma Hakk’in binasini /
Oren bulunmaz bulunmaz” diyen Ali Ek-
ber Cicek’in sesi, giderek bir fisiltiya do-
nisuyor:

Bir giiniin batmasi gibi. “Olimiin bir
toy gibi kuruldugunu, hi¢ gérmemisiz
hayli zamandir.” (6)

DIPNOTLAR

,(1) Bu ifade Oksiizler Cinayeti’nin sorusturma

dosyasindan, dili bozulmadan aktariimistir. Pa-
rantez igindeki ifade, ilgili tamigin kesif sirasin-
daki beyani, digeri ise savcilik ifadesidir. Bu
dava bitmistir. Asil faillerden, Mehmet Oksiiz
iki ayn cinayetten, iki ayn idam cezasina garp-
tinllmig; bu idamlar iki ayri miebbed hapse
cevrilmis ama o tarihteki yasalar geregi, iki ayn
milebbed hapis bir idam olarak uygulandigin-
dan, yeniden cezasi idama dénmis ve bu ceza
Yargitay'ca onanarak TBMM’ye goénderilmis-
tir. Ancak daha sonra yasa degismis ve idam
cezasl yeniden muebbede dondsmistlr. Ancak
belli bir bolumd geceli gunduzlt hicre hapsine
donustaralmastir. ikinci fail Tahsin Oksiiz, 6n-
ce idama, ardindan bir yili geceli glindiizlii hiic-
re hapsi olmak tizere miiebbed hapis cezasina
carptmlmistir. Ugiincii fail, kiigiik Ibrahim Ok-
sliz, yasi ve olaydaki roll nedenlyle 14 yil agir
hapls cezasina garptmimistir.

(2) Uskidar Cinayeti’ni aktaran, Mahmut Tez-
can, Kan Giitme Olaylan Sosyolojisi 1972, An-
kara: AU Egitim Fakltesi Yayinlari, s. 105.

(3) Tezcan, Age, s.57.

(4) Garpici bir 6rnek icin bkz. Bekir Yildiz, Re-
so Aga, Pala Hamo adli éyki, 1971, Istanbul:
Habdra Yayinlari. Oykiide, sarhosken hasmini
vurmaya kalkan bir gocugun, amcasi tarafindan
vurulmasi anlatilir.

(5) Tonya yoresinden bir gelenek. Bkz. Tezcan,
Age, s.64. B

(6) Dizeler Hilmi Yavuz, Bedreddin Uzerine
Siirler. 2. Baski, 1976, Istanbul: Cem Yayinla-
r, s. 17 (Kog Salih).
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BiLiM VE UTOPYA
Haziran 1995

Bilimsel arastirma ve yayin etigi

Dog¢. Dr. Berna ARDA H

u yazida oncelikle bilimsel

bilgi Uretiminden kisaca meto-

dolojik agidan soz edilecek,

ardindan Gretim stirecinde go-

zOnunde tutulmasi gereken
etik ilkeler dile getirilecektir. Boyle bir
uretim etkinligi ile ulasilan sonuclarin bi-
lim diinyasina duyurulmasi ise son ve ay-
rilmaz bir parca olarak karsimiza gikmak-
tadir. Bu yazinin son bdluminde de yayin
etigine yer verilecektir.

BIiLIMSEL BiLGIi URETIiMI

Bilimsel bilgi, duyu verileri araciligiyla
farkinda olunan ampirik gercekten kay-
naklanmakta, ¢ok sayida daginik olaydan
yola ¢ikarak evrensel olgulara ulasmayi
hedeflemektedir. Hangi alanda olursa ol-
sun, bilimsel bilgi Uretiminin temelini
olusturan bilimsel arastirmalar, gozlem
kosullarini sinamak ve bunlarin givenilir-
ligini saglamak zorundadir. Bu zorunluluk
yerine getirildi§i takdirde ampirik bilgiler
bilimsellik kazanabilirler. Duyu organlari-
miz araciligiyla bilincimize yansiyan bir-
takim izlenimler benzer bicimde tekrar
ediyorsa, bunlar bizim gelisigiizel genelle-
meler yaparak sagduyumuz aracihigiyla
bazi yorumlara ulasmamizi saglayacaktir.
Yizejysel ve dlzensiz bir bilgi tiri olan
ampirik bilgiler, yasam deneyimlerinden
kaynaklanan bilimsel bilgi tretiminin de
prototipidir. Ne var ki, bu bilgiler salt go-
rindsteki belirtilerden yola ¢ikarak bag-
lanti énermelerini kurduklarindan, baglan-
tilarin ancak sistemli bir arastirma ile fark
edilebilecek yonlerini yakalayamamakta,
alttaki nedenleri gérememekte ve hatta
boylece yanlis genellemelere bile gidile-
bilmektedir.

Daha Ust diizeyde ve “istcmli bir aras-
tirma gabasinin Urinl” olan bilimsel bilgi-
ler, cok daha ayrintili, cok daha kesine ya-
kin ve daha tutarli bilgilerdir. Boylece her
bilimsel alan kendi konusu olan sinirl do-
ga gercegini olabildigince ayrintili bir ta-
nima kavusturma amacina yonelik c¢alis-
maktadir. Olaylar arasindaki neden-sonug
iliskilerini (doganin dizenini) agiklayici
ve birtakim onkestirimler yapilamasina
olanak veren bilimsel bilgi, sadece sonug-
larini gordigumiz olaylarin gegmisteki
nedenleri hakkinda da agiklamalar yapma-
mizi sa§lamaktadir. Bilimsel bilgi, icerdi-
gi 6nermeler arasinda mantiksal tutarhlik
olmasi gereken “rasyonel” bilgidir. Bir
baska ozelligi de; icerdigi 6nermelerin
herbirinin herkesin sinamasina agik, nok-
sanliklarinin tamamlanmasi, degistirilmesi
ya da pekistirilmesi mimkin olan, elesti-
rel ve kanitlandiginda her yerde gecerli
olan, dogmatizmden ve inanglardan uzak
olmasidir. (6)

Bilimsel bilgi dretiminin ilk evresi, o
zamana dek fark edilmemis bir ampirik
gergedin saptanmasidir. Bu amaca yonelik
olarak “sistematik gdzlem” ya da “meto-
dik gozlem” kullanihr. Analitik yaklasim
ile yeni bir ampirik olay farkedildigi za-
man, bunun baska olaylardan ayirdedile-
bilmesi icin ard arda pek cok gdzlemin
yapilmasi gerekir. Gozlemlerin belirledigi
yeni gercedin aciklanmasi bir “varsa-
yim”in kurulmasiyla mimkundar. Bu
mantiksal islemi yuritirken arastirici sa-
hip oldugu eski bilgilerden, genel &ner-
melerden yola ¢ikarak gecici “igreti” bir
aciklama onerir. Arastiricinin kurguladigi
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Arastirma etigi; bilimsel arastirma siirecinde ortaya cikan
deger sorunlarinin ¢6zimuinde bilim toplumunun vicdaninin
temsilcisi olan ilkeler butini olarak tanimlanmaktadir. Buna

gore, bilim calisanlari toplum gézundeki guvenilirliklerini
korumak ve pekistirmek igin, etkinlikleri sirasinda bilimsel

standartlar yanisira etik ilkelere de uymalidirlar.

bu varsayimin; onerdigi bu agiklamanin
dogrulugunun sinanarak saptanmasi gere-
kir. Bu amagla yeni gozlemler planlanir
ve uygulanir; her seferinde gdzlem kosul-
larindaki ayrintilar saptanir ve kaydedilir.
Nedensellik iliskilerini saptayabilmek ve
temelde bulunan etki parametrelerini ayir-
dedebilmek amaciyla; bu degiskenlerin
saflastiriimasi, bunlarin kaldirilarak, ekle-
nerek, azaltilip ¢ogaltilarak etkilerinin in-
celenmesi gereklidir. Bu durum s6z konu-
su gozlemleri yaparken ortam kosullarina
mudahale edebilmeyi ve denetlemeyi zo-
runlu kilmaktadir. Varsayimin sinanmasi
asamasinda kosullarin 6zel araclarla ve
tekniklerle degistirilebilmesi, denetlene-
bilmesi islemine “bilimsel deney” adi ve-
rilmektedir. Tibbin bilimsellesmesinde bu
deneysel yontemin tip arastirmalari icin
de tanimlanmis olmasinin 6nemi buyik-
tir. Yaptigi gozlemler arastiricinin varsa-
yimini dogruluyorsa; bu yeni énerme bir
katki olarak bilimsel yasa halini alir. Bi-
limsel bilgi artisi bu yolla gerceklesir.
Eger yapilan gdzlemler varsayimi dogru-
lamiyorsa ondan vazgecilir ve yeni bir
varsayim kurularak ayni islemler surdiri-
I0r. Kiirulan varsayimlardan higbiri dog-
rulanamiyorsa da, konu agik uclu soru isa-
retleriyle birlikte bilim dunyasina duyuru-

lur. (6)
ARASTIRMA ETIGI

Yukarida ana hatlariyla 6zetlemeye ca-
listigimiz bilimsel arastirma siireci, olduk-
ca zor ve zahmetli, titiz bir galismay! ge-
rektirir. Gunimizde bilimsel bilgi Gretimi
bireysel ¢abalardan daha ¢ok, ortak ¢alis-
malarin kendine sectigi hedeflere ydnelik-
tir. S6zl edilen hedeflerin de oldukga al-
cakgonilli oldugunu, bilimin dogasi gere-
gi gosterdigi bir 6zellik olarak belirtmek
durumundayiz. Bir varsayim olusturmak-
tan yasa benzeri genellemelere giden bi-
limsel arastirma surecini tibba yerlestiren
Claude Bernard'dir. Deneysel fizyoloji
calismalariyla taninan Bernard, “elestirel
distince”nin temelinde bulundugu bilim-
sel olchtleri tanimlarken, “deneysel tibbin
ilkelerini de tim deneysel bilimlerin ilke-
leri” ile esde@er tutmustur. (10)

Arastirma etigi; bilimsel arastirma si-
recinde ortaya ¢ikan deger sorunlarinin
¢dziiminde bilim toplumunun vicdaninin
temsilcisi olan ilkeler butlinu olarak ta-
nimlanmaktadir. (4) Buna gore, bilim cali-
sanlar1 genel olarak toplum gozindeki gu-
venilirliklerini korumak ve pekistirmek
icin, etkinlikleri sirasinda bilimsel stan-
dartlar yani sira etik ilkelere de uymalidir-
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lar. Deneylerin ve calismalarin titizlikle
yapilmasi ve diristge sunulmasi kosuluy-
la, bilimde yanhs yapmanin higbir zaman
su¢ sayllmayacagi ifade edilmektedir. Bi-
lim ¢alisaninin sahip oldugu nitelikler ile
duydugu toplumsal sorumluluk, onun ko-
nu secimi, projelendirme, hipotezine yo-
nelik deney ve uygulamalari yurutme ve
sonuclarini agiklama asamalarinda etkili
olacaktir. Calismalarin baslatilmasindan
once projelerin toplum, dogal cevre ve hu-
kuk agilarindan da degerlendirilmesi ge-
rektiginden sozedilmektedir. (1,8)

Ister temel tip, ister tedavi edici hekim-
lik, isterse koruyucu hekimlik alanlarinda
olsun, arastirma etiginde s6z edilmesi ge-
reken kimi kavramlar bulunmaktadir. Oyle
ki bunlar arastirmacilikla ilgili uluslararasi
bildirge metinlerininde de baslica ¢ikis
noktalarini olusturmaktadirlar. (1)

Zarar vermemek: Tip uygulamalarinda
Hipokrat'tan beri 2500 yildir “non noce-
re” ilkesinin varh§i vurgulanmaktadir. in-
san denekler agisindan ugranilabilecek za-
rarin diizeyi elbette ¢alisma konusuna gore
farkl olacaktir. Yeri geldiginde bir epide-
miyolojik arastirma sirasinda bile, insanlar
bilgi vermeye zorlandiklari igin sikinti du-
yabilirler. Bunun yaninda bir ilag arastir-
mas! yurdtilirken, insanlarin organlarinda
ya da sistemik diizeyde gelisebilecek hara-
biyet kuskusuz somut bir 6rnek olustura-
caktir. “Profesyonel génullulik” konusu
da ayrica tzerinde durulmaya deger bir so-
run olarak (6zellikle tglinct dunya (lke
insanlarina yonelik bigimde) gorilmekte-
dir. Guniimizde bu konuya deginen ulus-
lararasi metinlerde, basta etik kurallar ol-
mak Uzere arastirmalarin denetlendigi de-
gisik diizeylerde hep bu ilke isletilmeye
calisiimaktadir.

Saygl: Arastirma etigi acisindan olduk-
ca merkezde yer alan kavramlardan birisi
de saygl kavramidir. Dogal gevrenin yok
olma tehlikesiyle karsi karsiya bulundugu
gunimuizde “butiin yasam formlarina”
saygl duyulmasi gerektigi aciktir. Hayvan
deneklerin kullanimi sirasinda da arastir-
macilardan bu konuda etik duyarhlik gos-
termeleri beklenmektedir. Bu agidan dnce-
likle sorulmasi gereken bagslica sorular
sunlardir:

- Bu deney icin hayvan denek kullan-
mak mutlaka gerekli midir?

- Eger dyleyse, etkin ve givenilir sonu-
ca ulasmak icin en az kac tane denek kul-
laniimalidir?

- Bu denekler en rasyonel bicimde nasil
kullanilabilir?

Gizlilik: Bilimsel arastirmalarin surdi-
rilmesi sirasinda ve sonuclarin yayinlan-
masinda deneklerin mahremiyetlerinin ko-
runmasi gereklidir. Calisma sonugclarina
dogrudan ya da dolayli olarak hicbir etkisi
bulunmayan denege iliskin kimlik bilgile-
rinin agiklanmamasi bir etik ilke olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Cok eski ¢aglardan
bu yana klasik “hekim-hasta” iliskisinde,
kisisel mahremiyete saygl agisindan onun
sirrinin saklanmasi Uzerinde durulmustur.
Hekim andi metinlerinde yer alan bu ko-
nunun arastirmalar baglaminda uluslarara-
si duzeyde ele alinmasi ise oldukga yeni
tarinlidir. Ornegin; “6zel yasam yasasi”
(Privacy Act) 1988 yilina aittir. (9) Son
olarak Temmuz 1994te yayinlanan Avru-
pa Konseyi’nin Biyoetik Sozlesme Tasla-
ginda da bu konu ayrica ele alinmistir. (5)

Aydinlatiimis onam (nza): insan denek
iceren arastirmalarda éncelikle amag, yon-



tem, beklenen yararlar, olasi tehlikeler ve
komplikasyonlar konusunda denek adayla-
rinin bilgilendirilmesi gereklidir. Bu bilgi-
lendirme dogrultusunda onlarin yazil ola-
rak rizalari alinirken, rizalarini geri gekme
haklarinin oldugu ve istedikleri anda ¢alis-
madan ayrilabilecekleri bilgisi de verilme-
lidir. Dinya Hekimler Birligi Helsinki
Bildirgesi’nde karara baglanmis olan bu
hikumler, 1994 Biyoetik Sozlesme Tasla-
gfnda da dile getirilerek insanin kendi
menfaatlerinin ve esenliginin, salt bilim ve
toplumun Gstlinde tutulmasi vurgulanmis-
tir. Biyoetik Sozlesmesiinde ayrica, “ehli-
yetsiz Kisilerin korunmasi, akil hastalari-
nin durumu, acil durumlar” da riza konusu
icinde tasidiklari farkli 6zellikler dolayi-
siyla ele alinmistir.

Darastlik: Bilim ¢ahsanlarinin top-
lumda sec¢kin bir konumda bulunduklanni
“teorik” olarak s6ylemek mumkindir. Bu
durum agirhkli olarak bilim ugrasinin ken-
di dogasindan kaynaklanmaktadir. Bilim-
sel “dogru”lari bulmayi, onlara ulasmayi
hedeflemis bir ugrasin yurttuctlerinin
“dogruya ihanet etmelerinin bu durumla
bagdasir tarafi yoktur. (3)

Bir arastirmacinin, henuz calismalarin
baslangicinda iken o “arastirmanin yapila-
bilirligi” agisindan diristlik gdstermesi
gereklidir. Bu da arastiricinin hem sahip
oldugu kuramsal bilgiler agisindan, hem
teknik olanaklar agisindan, hem de arastir-
manin sonucta yapacagi katkilar agisindan
bir sorgulama yapmasini gerektirir. De-
neylerin yapilmasinda, verilerin elde edil-
mesinde objektiflikten vazgecilmesi, her-
hangi bir “midahale”de bulunulmasi etik
disi olacaktir. Ayrica bilim adamlarinin
“durdstligin uzun vadede en karli davra-
nis” oldugunu bildikleri ve genel olarak
davranislarinda bu yaklasimin egemen ol-
dugu dile getirilmektedir. (1, 3)

BiLIMDEKI ALDATMACALAR:
ARASTIRMA ETIGi DISI
ORNEKLER

Arastirma etiginin yukarida dile getir-
mis oldugumuz ilkelerinden &zellikle “du-
rastlik” ile ilgili olaninin gozardi edilme-
siyle gesitli aldatmacalar sergilenmektedir.
Bu aldatmacalar iki farkli grupta deger-
lendirmek mimkindur.

a) Sarlatanlik: Yerlesik bilimsel yon-
temlerin, hice sayilarak ve sistemli bir
arastirma cabasi gosterilmeksizin saf ve
bilgisiz insanlarin yaniltilmasidir. Sarla-
tanlarin genel 6zellikleri; kendilerini birer
“deha” olarak goérmeleri, bilgi dizeyleri-
nin disuk olmasi, genellikle tek baslarina
calismalari, bilim gruplarinin yeni ve ¢igir
acicl duslncelere karsi dnyargili oldukla-
rini savunmalari, megalomani belirtileri
gostermeleri, 6zellikle bir “icat” s6z konu-
su oldugunda tam bir gizlilik sergilemeleri
ve saplanti (“idee fixe”) halini alan sadece
bir tek konuyu islemeleri olarak belirtil-
mektedir. (2) Sarlatanlarin teshir edilmele-
rinin, genel toplum diizeyinde bilime du-
yulan giivenin korunarak surdirilebilmesi
icin gerekli oldugu aciktir.

b) Sahtekarlik: Bilimsel yontemlere ve
etik kurallara uyuyormus gibi gorinip,
oOteki bilim calisanlarinin aldatiimasidir.
Sahtekarliklar ya arastirma ya da yayin
asamasinda ortaya ¢ikmaktadir.

1 Arastirma asamasinda gorilen al-
datmacalar. Bu evrede gorilen aldatma-
calarin ilki hi¢ yapilmamis bir arastirmay!
yapilmis gibi gostermektir. lkinci tlriinde
ise deney verilerinin “manipulasyonu” s6z
konusudur. Bu midahale ya ortalamadan
asir derecede sapan gdzlem verileriyle
oynayarak, onlarin ortalama degerlerine
yaklastinlmasi; ya da veriler arasindan sa-

Ozellikle akademik yiikseltmelerde “yayin” 6lcitiine asiri
yuklenilmis olmasi, arastiricilar igin yogun bir baski
unsurudur. Bu baskinin azaltilmasina yonelik ¢alismalarla
birlikte yayinlarin sayisal olarak degil, kalite acisindan
degerlendirilmesinin daha 6nemli oldugu da egitimin
her asamasinda 6zenle vurgulanmalidir.

dece hipotezi destekleyenlerin bildirilmesi
bicimlerinde karsimiza ¢ikmaktadir (desk-
research, dry-lab). (8)

1975-1978 yillari arasinda Alsabti da-
vasina konu olan ve “sahte bilim drettigi”
kesinlik kazanan Elias Alsabti bu alanda
oldukga carpici bir drnek. Irakli genc bir
doktor olan Alsabti, daha 21 yasinda bir
tip 6grencisi iken Irak hukimetinden ken-
disine ozel bir laboratuvar tahsisini sagla-
mis, “bazi kanser tirlerinin varhigini orta-
ya koyan bir test gelistirdigi iddiasi”nm
asllsiz oldugu anlasilinca Urdiin’e kagmis.
Orada Urdiin Kraliyet ailesinden aldig
burs olanaklari ile ABD’ye gitmis ve kan-
ser bagisikhd konusunda doktorasini ha-
zirlarken bir yandan da g yil igerisinde 60
bilimsel makale yayinlamis. Bu yayinlarin
daha dnce yayinlanmis makaleler (izerinde
kalem oynatilarak, hatta bazi olmayan ki-
silerin adlan da eklenerek Japonya, Bre-
zilya gibi lkelerdeki dctincii sinif tip der-
gilerince kabul edilmis olduklan saptan-
mis. Alsabti’nin ABD’de Temple Univer-
sitesi Tip Fakultesi’nde kansere karsi asl
gelistirdigi bicimindeki savi da asilsiz ¢ik-
mis. Laboratuvarda bazi aletlerin kullani-
mindan bile haberdar olmadigi ve veriler
uydurdugunu 6teki geng arastmcilar da
go6zlemlemisler. (2, 3)

Arastiricilarin uyguladiklarr yéntemin
ayrintilarini bildirmemeleri de bir bagka
“ustlsuzluk” olarak nitelenmektedir. Bu-
nun en son drnedi 1989 yilinda iki kimya-
cinin, Pons ve Fleischmann’m, “soduk
fiizyon”u gerceklestirdiklerine iliskin iddi-
alaridir. Onlar calismalarini ve yontemleri-
ni aynntilandirmadiklan igin deneylerinin
baskalar tarafindan tekrarini giglestirmek-

le; hatta bilimsel denetleme mekanizmasi-
nin islemesinde zaman kaybina yol agmak-
la suclanmislardi (Fusion or illusion). (2)

2. Yayin asamasindaki aldatmacalar:

Bunlardan baglicalari korsanlik ve yagma-
cihiktir (asirmacilik). Korsanlik baska
arastiricilarin verilerini izinsiz ahp kullan-
mak, asirmacilik ise baska arastiricilarin
yazi ve calismalarini hatta dustincelerini
kendisininmis gibi sunmaktir. Bu iki tir
aldatmaca yayin asamasinda gozlemlenen
en belirgin etik disi davraniglardir. Bu
baglamda, yazarlarin hi¢ ulasmamis ve
hatta hi¢ okumamis olduklan eserlere kay-
nakgalarinda yer vermeleri bile yakisiksiz
bir davranis olarak kabul edilmektedir.
Calismaya hi¢c emek harcamamis ve katki-
da bulunmamis Kisilerin adlannin yayma
verilmesi de bu asamadaki bir baska etik
disi érnek olarak gorulmektedir. (1, 3, 8)

BiLIMDEKI
ALDATMACALARIN
ONLENMESI

Bilimsel bilgi Gretiminde diristligun
disina ¢ikilmasinin énlenmesi, bu durumu
yaratan etkenlerin aciklia kavusmasini
gerektirmektedir. Etik disi davranislann
nedeni olarak, kisisel hizli yikselme hirsi,
basanli taninma istegdi, parasal kazang ar-
zusu, yayin baskisi ve oteki mali baskilar
yaninda hifta tim bu 6geleri askin bir bi-
¢imde bireyin yeterli “arastirma egitimi ve
disiplini almamis olmasi” gosterilebilir.
Aynca “self-control” sistemlerinin otur-
mamishgi ile meslektaslar arasi elestirile-
rin az ve bu Kisilerin teshir edilmesinin de
ay1p sayllmasi gibi genel etkenler de bdyle
bir durumun ortaya ¢ikmasinin nedenleri

Kaynak: Cumhuriyet Bilim Teknik Say: 384
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arasinda gosterilmektedir. (2)

Arastirmacilarin egitimine 6nem veril-
mesi bilimdeki aldatmacalarin dnlenmesi
konusunda en etkili 6ge olarak gériinmek-
tedir. Ogrencilere lisans dénemlerinde ve
mezuniyet sonrasinda etik standartlarin
Ogretilmesi, arastirmacilara iyi danisman-
lik hizmetinin verilmesi, her kurumun
arastirma metodolojisi, verilerin toplan-
masl, saklanmasi ve yayinlanmasi konula-
rindaki standartlari égretmesi, kurum poli-
tikasi olarak uygulamasi ve denetimini
yapmasi (verilerin belli strelerle -3 ya da
5 yil gibi- saklanmasi) gereklidir. Arastir-
ma sonuglarinin yayinlanmasindan 6nce
verilerin timindin arastirmanin yaratilme-
sinden sorumlu kKisilerce incelenmesi ve
yayinda adi bulunacak arastiricilarin “ka-
nitlayici bilgileri” imzalamalari, aynca ilk
yazara yayin hakki icin yetki vermeleri
etik agidan do@abilecek sorunlarin 6nlen-
mesinde g6zoninde tutulmasi gereken
noktalardir. (8) Daha &énce deginildigi gi-
bi, arastirma yontemi c¢ok ayrintili olarak
yayinda yer almalidir.

Bilim dlnyasinda “publish or perish”
gibi bir kuralin varligindan s6z etmek
mimkindur. Ancak ozellikle akademik
ylkseltmelerde “yayin” dlciitiine asiri
yuklenilmis olmasi, arastiricilar igin yo-
gun bir baski unsurudur. Bu baskinin azal-
tilmasina yonelik calismalarla birlikte ya-
yinlarin sayisal olarak degil, kalite agisin-
dan degerlendirilmesinin daha 6nemli ol-
dugu da egitimin her asamasinda 6zenle
vurgulanmalidir. (8)

Arastiricilar Gzerindeki mali baskilarin
azaltilmasi yoniinde girisimlerde bulunul-
masi da gereklidir. Cesitli ilag firmalarinin
ya da benzeri kuruluslarin sagladiklari pa-
rasal destegin, arastiricinin 6zglrlaguni
kisitlayici olabilecedi aciktir. Bu nedenle
calismalarin yapilacagl kurumlarin sapta-
yacag! politika icinde, bu tir desteklerin
denetimine de yer verilmelidir. (8)

Son soz olarak; bilimsel bilgi Gretimin-
de evrenselligin yakalanabilmesi icin, me-
todolojik, semantik standartlarin varligi ve
teknik acidan belirli bir dizeye ulasiimis
olmasi gerekli ama yeterli degildir. Bilim-
sel bilgilerin etik acidan da temel etik ilke-
lere gore Uretilmis olmalari arzu edilmek-
tedir. “Hayatta en gercek yol gosterici bi-
lim” ise (ki, bir baska secenek bulunmadi-
01 kanisindayim), bu yarginin pekistirile-
rek glclenmesinde bilim calisanlarinin
etik davranmalarinin da 6nemli katkisi
olacaktir.

(*) Bu makale, 28.12.1994 giinii AU Tip Fakiil-
tesi Temel Tip Bolumi’nun bilimsel toplanti-
sinda yapilan sunusa dayanmaktadir.

(**) AU Tip Fakdltesi Deontoloji Anabilim
Dali.
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Cocuk ve yenli Insan

Dr. Baris KORKMAZ M

riskin ekonomisine katilmak

lizere Once aile sonra okul ya

da sokakta biiyiyen ¢ocugun

hangi degiskenler altinda yetis-

mekte ve yetistirilmekte oldu-
gu tartismasi Kklasiktir. Dogustan varolan
nitelikler mi sonradan kazaniimis nitelikler
mi basattir sorusunun irdelenmesi sosyaliz-
min gorinirdeki yenilgisiyle yeniden énem
kazanmustir.

Sorunun iki yanini birbirinden tiimiyle
ayirarak incelemek, burjuva ideolojisinin
tipik yanilsarnasidir. Bunlari i¢ baglantila-
rindan kopuk bir sekilde birarada ele almak
ise modern akademizmin eklektik-holistik
gorusund yansitir. Sorun, her iki etkenin in-
celiklerini ve karsilikli etkilesime dayali
bagimhligini gézoéniinde tutarak birbirlerini
nasil Urettiklerini bulmaktir.

GENETIK OZELLIKLER VE
CEVRE FAKTORU

Genetik dzellikler, bir yanda essizligin
ve farkliligin biyolojik dizeyde temeli
olurken, doga agisindan bakildiginda turiin
sessiz devam halkasindan baska birsey de-
gildir. Genetik zincir, farkliliklardan énce
kesintisizli§in ve surekliligin garantisi ola-
rak vardir. Genetik yapi, toplumsal bir ne-
denle 6nem kazanir ve ulusu, milkiyeti,
bazen 6zel yetenekleri belirlerken bir temel
tasi olur. Genetik, soy iliskisini saglayarak
ulusal haklari ve mulkiyet haklarini tanim-
lar. Yeni dogmus iki . -
bebek arasindaki R > —
fark belki iki kopek y

{

biraz daha fazladir.
Apaciktir ki, ge-
netik materyal, cesit-
lenmek ve kendini
gostermek icin za-
man ve malzeme ge-
reksinir. Zaman, be-
bedin yetiskin biri
olma surecidir. Mal-
zeme, insanoglunun
tarihi boyunca gelis-
tirilen esya ve arag-
lardan tutun da dil-
toplumsal normlar,
kultarel kaliplara ka-
dar bir yigin seyi
icerir. Bunlar gene-
tik yapinin ustline
gecirdigi ve istendigi
zaman c¢ikaracagl
giysiler degildir; bi-
reyin kopmaz bir
parcasi olur. Daha
intrauterin yasamdan
itibaren genotip, fe-
notip olarak sekil-
lenmeye baglar. Bu
olgu tim canhlar
icin gecerlidir. Akra-
balar arasindaki bir
cok benzerlik, teme-
lini genetik benzer-
likte bulsa bile, asil
olan fenotipik ben-
zerliktir. CUnki ge-
notip bazi egilimler
ve yonler gizer, bun-
larin hangisinin ne
Olctde ne dereceye
kadar ifadesini bula-
cagl bir yi§in baska
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Kapitalist sistemde yasanan, bireyselligin sakatlanisindan
baska bir sey degildir; cinki insanin tutkulari ve arzularinin
onlne para gibi aslinda degersiz bir ara¢ girerse, hersey ona

esitlenir ve bunlar niteliklerini kaybeder, nicelikle ifade
edilirler. Herseyin satilabilirligi, kacinilmaz olarak metalarla
saglanmaya calisilan yalanci farkliliga yol acar.

kosula baglidir. Ornegin; genetik agidan
sorunlu olmaya egilimli ¢ocuk ile olmayan
cocuk arasindaki fark kosullarin uygun ol-
mas! halinde ortaya ¢ikacaktir. Genetik
farkliligin olmadigi yerde (tek yumurta
ikizleri) gevresel farkhliklar, cevresel fark-
lihgin olmadidr yerde genetik farkliliklar
(ayni laboratuvardaki fareler), yeninin
olusmasi icin temel bir rol oynayacaktir.
Sonug olarak fenotip, genotip ile ¢evrenin
etkilesiminin Grinidur.

~ KAPITALIST SISTEMDE
BIREYSELLIGIN SAKATLANISI

Deneysel ve fizyolojik diizeyde Pavlov
tarafindan uyaran-yanit ikilisi olarak ince-
lenen bu olgu, uyaranin toplumsal cevre,
yanitin organizma oldugu bir platformda
ele alinirsa daha saglikli olur.

DNA’nm goreceli degismezlidi, soy ve
ulus haklarinin gegisi ve milkiyet icin sag-
lam bir temel saglar ama ayni zamanda bu
iliskilerin hi¢ degismeyecegi yanilsamasini
da beraberinde getirir. Yani genetik gecis,
kapitalizmden ana payi alana sarsilmaz,
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sorgulanmaz, degismez, dogal bir destek
saglar, ancak sistemin kendisi, milkiyet
sistemni ve degerleri aracilifiyla, bu genetik
baglantiy! iceriksizlestirir. Ister istemez in-
sanin ozellikleri mevcut pazarin siindugu
metajara gore cesitlenirken temelde bu ce-
sitliligin altini kapital sahibi olma cizer.
Kendini gelistirme, yasadigimiz dinyada
oncelikle paraya sahip olmayi gerektirir ki,
bu da 6zgln bir yol olan yaraticiliktan
uzaklasmak demektir. O zaman bireyin ba-
sarisl, insanlarin blylk grubunun bilingsiz-
ligi yanisira kor pazarin kaosunu iyi deger-
lendiren bir bilince sahip olmaya dayanir.
Boylesi bir sistemde yasanan, bireyselligin
sakatlanisindan baska bir sey degildir; ¢lin-
ki insanin tutkulari ve arzularinin éniine
para gibi aslinda degersiz bir ara¢ girerse,
hersey ona esitlenir ve bunlar niteliklerini
kaybeder, nicelikle ifade edilirler. Herseyin
satilabilirli§i, kaginilmaz olarak metalarla
saflanmaya calisilan yalanci farkhiliga yol
acar. Ornegin, Coca Cola icmenin farkli ol-
mak oldugunu vurgulayarak, aslinda bir
cok insani tek bir metada benzer kilmaya

T
-
=

6y
’

‘O

Ve E )
B
NE

]

Y

Ebeveynin tutumu ister istemez ¢ocuklarini kendi pargasi olarak gérmek, ¢ocuklarin buna tepkisi ise, kendilerini koparma
seklinde olur. Bu durum ergenlik ¢aginda iyice su ylzine ¢ikar ve herhangi bir ydnde sonuclanabilir. Cocugun kendini
koparmasi, kusaklar boyunca saglanan evrim icin dogal kabul edilmesi gereken bir olgudur.
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calisan reklam, bir paradoks sunar. Meta-
larla insan farklilasmaz.

UC TIP GENOTIP-CEVRE
ILISKISI

Tdm bunlar anne ve babanin disuncele-
rinin 6zunl olusturabilir ve bir sekilde ¢o-
cuga aktarihir. Gergi anne sadece mevcut
sistemin bilgisini degil, kendi annesinden
ogrendiklerini, dolayisiyla kusaklarin bilgi-
sini de aktarir. Sikhkla gézden kacirilan bu
olguya, son yapitlarindan birinde Freud
deginmistir. Egemen ideoloji, farklilasma
egilimi gdsteren ve bu sekilde bitlinleserek
gelisen bireye, yanhs bilgi verir. Birey; an-
ne-baba arasindaki iliskinin igerigi, onlarin
ayn ayn gecmisleri ve ¢ocuga ait beklenti-
lerinden etkilenir. Daha en basindan intra-
uterin gevre bebek igin toplumsal bir cevre
olur, ¢linkl bebek annenin kendi viicuduyla
iliskisinden etkilenir (Anne, kamindaki be-
bekle iletisim kurdudunu sdylediginde dog-
ru oldugundan sliphe duymayiz; elbette ile-
tisimin tek formu verbal degildir). Cocuk
da bu sekillenme slreci boyunca tlimiyle
secimsiz degildir, kendi etkin secimlerini
yapar ve bu sekilde genotip fenotipe doni-
sur.

Cocuk giderek daha fazla kendi farkina
varir, bu ayni zamanda baskalarinin da far-
kina varmasidir. Bir davranis ile otekisi
arasinda secim yapar. Bir yandan toplumsal
normlar igsellestirilirken, 6te yandan ego-
idealine dogru egilim izlenir. Bitmeyecek
bir mukemmellesme sureci baslar. Kendini
tanimlamalar ve si-
fatlar artar. Ikili ilis-
kilerde karsiliklilik,
tclnch Kisi agisin-
dan olaya bakma ye-
tisi kazanilir.

Ozellikle; belli
bir topluma 6zgi
olan ya da evrensel
olan durumlarda an-
lamini bulan onay
ya da red ifade eden
duygusal ve sozel
tepkiler giderek yer-
lesir. Bunlar siste-
min belkemigidir,
bazen ebeveynin bi-
lingli cabasinin Gri-
ni gibi goziikse de
onlari da igine alan
egemen ideolojinin
onlar araciligi ile ¢o-
cugun beynine sizi-
sidir. Bu noktada g
tip genotip-gevre
iliskisinden stz edi-
lir:

1) Pasif-genotip
gevre: Cocuklar he-
rediteyi oldugu ka-
dar cevreyi de aile
tyeleriyle paylasir,
dolayisiyla edilgin
olarak genetik yat-
kinhiklari ile birlikte
cevreyi kalitirlar.

2) Reaktif-geno-
tip ¢evre: Gocugun
kendi genetik egi-
limlerine digerleri-
nin gosterdigi tepki-
lerden tlreyen ya-
santilariyla olusur.

3) Aktif-genotip



cevre: Cocuk kendi egi-
limlerine uygun cevreyi
ya bulur ya da yaratir.

ANNE-
BABAYA

DUSEN

GOREV

Uciincii secenek mev-
cut sistem acisindan bazi
tehlikeler icerir. Cunki
sistem, her ne kadar “ken-
disine uyan egilimlerle”
kurulan gevreyi en iyi se-
kilde hazirlayarak kendini
garanti altina alsa da (Batl
Ulkelerinde oldugu gibi),
kendine uygun olmayan
egilimleri de yok etmek
zorundadir. Zaten bunu
yapamadigi taktirde ¢oki-
st hizlanacaktir.

Ozellikle az gelismis
bir Ulkede Gglincl segene-
ge giden yolu agmada ebe-
veynin roli buyuktir. Bu-
nu yapmak igin ilk oneri,
gocugu mutlaka anlamaya
calismak, dinlemek ve
gozlemektir. Daha basin-
dan, timuyle kendi kendi-
ne karar verecek durumda
olamayacag! icin ¢ocuga
ait kararlan mutlaka onun-
la fikir birligi icinde al-
mak gerekir. Ikinci Oneri
ise gocu@a sevgi ve saglik-
I bir iletisimin varoldugu
bir ortam sunmaktir. Bu-
nun icin de anne ve baba
arasindaki iliski Cerni-
sevski’nin tanimladig tir-
den bir duyarlihga (“Ask,
yukselmek ve yiikselmeye
yardim etmektir”) dayan-
malidir.

Ebeveynin tutumu ister
istemez cocuklarini kendi
parcas! olarak gérmek, ¢o-
cuklarin buna tepkisi ise,
kendilerini koparma seklinde olur. Bu durum ergenlik
caginda iyice su ylzine gikar ve herhangi bir yonde so-
nuglanabilir. Cocugun kendini koparmasi, kusaklar bo-
yunca saglanan evrim icin dogal kabul edilmesi gereken
bir olgudur. Feodal toplumlarda bu strecin siddetli san-
cilarla gergeklesmesinde, ailenin ¢cocugu malh gibi gor-
mesinin rolii vardir (elin gocugu kolay déviilmez ama
kendi ¢ocugunu dovebilirsin, ¢iinkli ona hayat vermis-
sindir, dolayisiyla cocuk yasam boyu aileye borcludur).
Bu en kaba formuyla ifade ettiim anlayis, bir yigin in-
celikli formda ve ¢ocuklarin da buna karsi bir dizi degi-
sik saglikh olmayan tepkisiyle birlikte kendini belli
eder. Bunun goruniir karsit ucu ise maddi olanaklarin
coklugunda verilen sinirsiz 6zgurliktir. Bu da olumsuz
sonuclara yol acar.

Ebeveyn, ézellikle anne, ¢ocudun ilk arkadasidir.

Ulkemizde hem ordu hem de din konusun-
da ayri ayn pek cok arastirma yapildi. Ama
bugtine kadar ordu-din iliskileri ve askerin
goziiyle islamci érgutler ve faaliyetleri mese-
lesine dokunan olmadi.

Faik Bulut, islenmemis alana ilk adimi ati-
yor ve derledigi onlarca belge ile ordunun g6-
ziinden islama ve islamci faaliyetlere baki-
yor.

Suleymancilar, Nurcular, Fethullahgilar,
Refah Partisi, TBDA-C, Avrupa Milli Goriig
Teskilati. Islam Kiiltir Merkezleri, Cemaled-
din Kaplan grubu, Hizbullah, Naksibendi-
ler(Esat Cosan, Mahmut Ustaosmanoglu, Sa-
mi Efendi, Seyh Rasit Erol, Huseyin Hilmi
Isik vd.) Hizb-il Tahrir, iran yanlisi gruplar.

Cerrahiler, Rufailer, Kadiriler ve liderleri, ordunun dikiz aynasinda yansi-
yanlardan bazilari. Ayrica Yehova Sahitleri ve Bahailer de gézden kacird-

mamis.

Aralanan bu kapidan girip Gniformalilar diinyasina adim attiginizda biraz
sasiracaksiniz. Ulkemizdeki, bir o kadar da beyinlerimizdeki, bir giz perde-

sini daha kaldirmak isterseniz, siz de girin iceri, bakalim ne géreceksiniz.

Psikoloji40/41

Her ¢cocugun bir kisiliginin oldugu unutulmamali.

Cocuk onlari segmez, ama ebeveyn, hem dogal neden-
lerden 6tliri hem de kilturiin kendisine sagladigi biri-
kimlerden &turu kendini secilir kilabilir ve ¢ocuk igin
bu oladanistii bir kazang olur. Ama burada da gucli
anne ve baba Figurlerinin kendi narsistik egilimlerini
tatmin etmeleri s6z konusudur. Clinkd agiktir ki, anne-
baba, ¢ocugun gelisiminin elbette kritik bir asamasinda
cok iyi bir rol arkadas! olsalar da, belli bir noktadan
sonra (bu gocugun ve ebeveynin &ézelliklerine gore de-
gisebilir) bunun cocuga yetmemesi beklenir. Bitiin
bunlar pratikte uygulanamaz gelebilir; ancak herkesin
farkh kisiligi oldugu, buna uygun belli bir seyir izledi-
i, bunu yoldan saptirma cabalarinin kolay diizelmez
patolojilere yol acti§i dustnillrse, hi¢ olmazsa ne ya-
ptimamasi gerektigi anlasilir. Daha bebeklik ¢agindan
itibaren, cocugun kendini ifade eden egilimlerinin ha-
bercisi olan sinyalleri tanimak, bunlari bastirmamak,
kendisi igin bilinir kilmak, bizim tarafimizdan bir
Olglide sekillenmeyi bekleyen g¢ocuga yardim elini
uzatip secenekler sunarak nihai segimi ona birakmak
gerekir.

Birbirinden farkli dil kullanan kusaklarin saglikh
bir iletisim icin stratle benzer bir dili gelistirmesi ge-
rekir. Burada gaba ebeveyne diser, ¢lnki onlar da
bir zamanlar “cocuktular”. Anadile onlar hakimdirler
(halbuki cocuklarin biyiimesi veya anne-baba olmasi
yillar alacaktir). “Anne-baba olunca anlarsin” sozi
ebeveynin boyle bir dili gelistirememe aczinin kolay
ifadesinden baska bir sey degildir. Gerci ebeveynin
bdyle bir dil bulma basarisi garanti degildir, ama yer-
lesik ideolojinin yerlestirdigi dnyargilar ve tanimladi-
g1 kavramlarla miicadele edildiginde, dodasinda top-
lumsallik olan insanin kendili§inden ortalama bir ba-
sarlyl bulmasi beklenebilir.

(*) Gapa Tip Fakiltesi, Cocuk Nérologu
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Insan isteyerek

unutabilir mi?

Dog.Dr. Zehra PEYNIRCIOGLU ¢>
Esra MUNGAN

ellek dendiginde insanlarin genellikle en ¢ok

merak ettikleri, belleklerini nasil gelistirebile-

cekleridir. Ancak bellekle ilgili belki de daha il-

ging bir soru, “insanlar unutmak istediklerini

unutabilirler mi?” sorusudur. Burada anlatila-
cak olan aragtirma bu sorudan yola gikmistir.

Ilk olarak bundan 25 yil dnce Bjork (!) insanlara
“unut!” konutu verildiginde az 6nce 6gdrendiklerini gercek-
ten unutabilecekler mi diye arastirmisti. Yaptigi deneyde in-
sanlara ezberlenmek Uzere cesitli sdzciklerden olusan bir
liste verilmisti. Listenin yarisina gelindiginde o ana kadarki
sOzclkleri unutmalari istenmis, sonradan yapilacak bellek
testinde yalnizca ondan sonraki sozciiklerden sorumlu ola-
caklari soylenmisti. Ancak liste tamamlandiginda katilimci-
lara, beklentilerinin aksine, tim sozcikleri kapsayan bir bel-
lek testi verilmisti. Bu test, katilimcilarin yarisi icin bir ser-
best animsama testi, yarisi icin de bir tanima testi seklindey-
di. Serbest animsama testinde katihmcinin bos bir kagida
animsayabildigi tim sdzcilkleri yazmasi istenmisti. Tanima
testinde ise katilimciya karisik olarak listeden ve liste disi
bircok sozcuk verilip aralarindan listeden olanlari isaretle-
meleri istenmisti. Sonuglar oldukga ilgingti: Unutmalari is-
tenen sozclkler serbest animsama testinde hemen hemen
hic animsanmazken, tanima testinde nerdeyse unutulmama-
lan istenen sozcikler kadar animsanmisti. Yani unutulmaya
cahsilan sozctkler insanlarin belleginden silinmemis, fakat
daha zor ulasilabilir kilinmisti. Insanlar bu sézcikleri tani-
ma testinde taniyabilmis, fakat kendiliklerinden animsaya-
mamislardi.

Bu durumda insanin aklina soyle bir soru geliyor. Tani-
ma testinde, unutulmaya ¢alisilanla unutulmamaya calisilan
sOzciikler ayni sayida animsandigi halde acaba ayni sekilde
mi animsanmislardi? Bellegin bu niteliksel yénuyle ilgili
bundan birkac yil 6nce “animsama” ve “bilme” diye bir ay-
rim onerilmistir. (2) “Animsama”da kisi yalnizca olayin
kendisini degil, olayla ilgili birtakim detaylar da hatirlar.
“Bilme”de ise kisi yalnizca olayin oldugunu hatirlar. Orne-
gin, bazen insan yeni tanisti§i biriyle sonradan karsilastigin-
da, o kisiyi tanimakla kalmaz, onu nereden tanidigini da
animsayabilir. Bazen ise o kisiyi tanidigini bilir, fakat nere-
den tanidigini ¢ikaramaz.

Yaptigimiz arastirmada katilimcilardan, tanima testinde
tanidiklari sozclkleri isaretledikten sonra, o sozcikleri yu-
karidaki niteliksel ayristirmaya gdre ne sekilde animsadikla-
rini da belirtmelerini istedik. Merak ettigimiz konu, unutul-
maya ve unutulmamaya calisilan s6zcikler arasinda tanima
testi diizeyinde niceliksel bir fark olmasa da, acaba nitelik-
sel bir fark kaliyor muydu?

Katilimcilara bir dizi sozcik verdik. Her s6zcik icin, iyi-
ce 6grenilmesini sagladiktan sonra, “unut” ya da “unutma”
komutunu verdik. En sonunda da, bazi katilimcilara bir ser-
best animsama testi, bazilarina ise bir tanima testi verdik.
Serbest animsama testinin amaci “unut” komutunun isleyip
islemedigini belirlemekti. Nitekim, diger arastirmalarin da
gosterdigi gibi, unutulmasi istenen sdzcikler nerdeyse hig
animsanamadi. Tanima testinde ise amag, hem niceliksel
hem de niteliksel farklara bakmakti. Yine diger arastirma-
lardaki gibi bu iki tip s6zcuk arasinda niceliksel fark hemen
hemen hig yoktu.

Ote yandan bariz bir niteliksel fark goze carpti. Kisilerin
taniyabildikleri sozciiklere baktigimizda, unutulmak istenen
sOzciklerin agirlikli olarak “bilme” tarzinda hatirlandigini,
unutulmamak istenen sdzciklerin ise agirlikli olarak “anim-
sama” tarzinda hatirlandi§ini gordik. Baska bir deyisle, in-
san bir seyi unutmak istediginde onu belleginden genelde
silemese de, en azindan onu canli bir ani konumundan ¢ika-
rip daha séniik olan bir gesit bilgi konumuna indiriyor.

(*) The American University, Washington, D.C

DIPNOTLAR

(") Bjork. R.A. (1970), Positive forgetting: The noninterference of
items intentionally forgotten. Journal ofVerbal Learning and Ver-
bal Behavior, 9, 255-269.

(2) Tulving, E. (1985), Memory and consciousness. Canadian
Psychologist, 26, 1-12.
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Evrendes olmak cok mu zor?

Dr. i. Melih BAS

animca ise evren szcigun-

den baslamak gerek. Bu

sozclk, kok anlami dénen,

cevrilen olmakla birlikte

anlam  genislemesiyle
“gokle yeri kapsayan varlik battnd” anla-
mini kazanmistir.

Olarak degil de sahip olarak ve daha
fazla, daha fazla tiiketerek mutlu olma
yolunun segildigi insan-merkezli (anthro-
pocentric) ekonomi-politik uygulamalar
sonucunda insan dogaya buylk olclde
egemen olmus, hatta uzay! fethetmeye
baslamistir. Ancak bunun bedeli ¢ok yuk-
sek olmustur. Turkiye Cevre Vakffnin
bir yayinina gore, 1600-1900 yillar1 ara-
sinda gegen 300 yilda 75 bitki ve hayvan
tird yok olmusken ayni sayida bitki ve
hayvan tirl bu yuzyihin ilk 70 yilinda
yok olmustur. Halen gilinde bir tiiriin diin-
ya yuzinden silindigi tahmin edil-
mektedir. Tir katliaminin olaga-
nlstl artisi gdzonune alindiginda,
bu yuksek duzeyli yok edisin insan
tariinin kendi soyunu surdirebil-
mesi amacini tasidigini savlamak
en azindan hafiflik olarak nitelene-
bilecek bir aymazlik olur kanimca.

UZAY KIRLILIGI

Evrenimizde yalnizca yeryuzi
ve yeraitini degil gégu de kirletiyo-
ruz. Halkimizca “damimizin delin-
mesi” olarak nitelenen ozon katma-
ni incelmesini; iklim degisiklikleri-
ni hepimiz biliyoruz. Dunyanin
lizerinde dondp duran ¢opligun bo-
yutlari her gecen gin buyuyor.
Dinyanin cevresinde 400 km. ile
36 bin km. uzaklikta temizlenmeyi
bekleyen 3.5 milyonu askin sayida
parca var. NASA’nm arastirmasina
gore uzayin Kirletilmesine dur de-
nilmezse 30 yil sonra diinyanin
¢evresinde yogun bir ¢cop kusagi
olusacak. Pisligin 6niine gecilmeye
simdi baslansa 50 yilda 800 km’de
donen pisligin yarisi, 1600 km’de
yo§unlasan parcalarin yiizde 15’
yok olabilecek.

Bu arastirmay! yaparak sozu
edilen korkutucu sonuglara varan
NASA, gbrev suresi biten uydula-
rin diinyaya geri getirilmesinin tek-
nik maliyetine katlanmak isteme-
digi icin onlari uzayda kendi haline
birakiyor. Diger yandan, 1ile 3
milyar dolar arasinda bir proje ma-
liyetine sahip olan birgok uzay pro-
jesinin basarisiz olmasi da bu akcal
kaynaklarin tam deyimiyle havaya
gitmesine neden oluyor.

EKO-SOMURGECILIK

Baska bir konu da kuzey-giiney
arasindaki eko-geliskidir. Kuzey ul-
kelerinin madde ve enerji tiketimi
ile gliney ulkelerininki arasinda bi-
yuk bir ugurum var. Unlii Brundt-
land Raporu, diunya nifusunun
yuzde 26°sin1 gelismis Ulkeler ola-
rak tanimliyor ve bu ylizde 26’nin
tikettigi kalemleri soyle 6rnekli-
yor: Dinyada tiketilen kagidin
yizde 85’i, celigin yizde 79°u, di-
ger metallerin ylizde 86°s1, tecimsel
enerjinin yuzde 80’1. OECD ulkele-
rinde Kisi basina enerji tiketimi

6573 kilo petrol esdegeri iken; yoksul dl-
kelerde bu rakam yalnizca 257 kilo.

Kuzey ayni zamanda Guney’i ekolojik
anlamda da bir kirletme sigmagi olarak
kullantyor. Adi Diinya Bankasi Baskanli-
gina aday olarak gecen Lawrence Sum-
mers’m Guney Ulkelerinde birim kirlet-
me maliyetinin daha ucuz oldugu savi
belleklerimizde ¢ok taze durumdadir.
Summers’m tezi eko-sémirgeciligin bir
ornegidir. Tim bu saydigim insan-doga,
insan-uzay, kuzey-giiney celiskilerinin
insan-merkezli ve sanayi yanlisi anamalci
ve uygulanmis toplumcu yaklasimlardan
kaynaklandi§i saptamasi esas alinirsa; ¢o-
zim olarak evren merkezli eko-toplumcu
bir yaklagimi giindeme getirmek olanakli-
dir. Iste bu ylzden s6zlerime evrendesler
diye basladim, zaten.

Yalniz altini gizmek istedi§gim bir nok-
ta, kimi evrensel ekolojik yaklasimlarin
“ruhani” nitelikteki derin ekoloji yaklasi-
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mi bashgi altinda toplanabilecedi ve be-
nim bdyle bir seyi kastetmedigim. Cok
kaba bir bakisla en azindan iyelik (mlki-
yet) konusunda ayri diser derin ekoloji
ile eko-toplumculuk ya da toplumsal eko-
loji.
“SURDURULEMEZ
KALKINMA”

Sunusumun bu noktasinda ekonomi ve
ekoloji arasindaki iliskilerde ortaya ¢ikan
imalat olsun hizmet olsun sanayi yanlisi
(endustriyalist) bakis agisina deginmek
istiyorum. Anamalcihgi yabanil ve yaba-
nil olmayan diye ayirmak modasi ortaya
cikmisti. Michel Abert’in Tirkge’ye de
cevrilen ‘Kapitalizme Karsi Kapitalizm’
adh yapitinda, ABD tur yabanil anamal-
cilik ile Ren modeli adi verilen Japon
imalati parca kullanan Alman modeli (ya-
ni Sosyal Piyasa Ekonomisi) karsilastiri-
liyor. Ren modelinin toplumsal dstunlGgi
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ortaya konuyor. Bu anlamda piyasa eko-
nomisi ve ekoloji iliskisi de yabanil veya
deyim yerindeyse evcil esdeyisle sicak
bir bicime kurulabilmektedir. Insan mer-
kezli bir sdylemle ekolojik sa§ligi gozar-
di eden katiksiz kalkinmaci yaklasim (ki
“kovboy ekonomisi”olarak aniliyor) veya
“surdaralebilir kalkinma” yaklagimi.
Ikinci cizgi hem liberaller hem de aslan
sosyal demokratlar tarafinda hizla benim-
sendi. Neyse ki, kavramin Kuzey tarafin-
dan ortaya atilan ve Gliney’e sdylenen bir
ninni oldugunu soyleyen bilim kadinlari-
miz (s6zgelimi Do¢. Dr. Glinay Koca-
soy) ve bunun aslinda sirdirtlemez kal-
kinma oldugunu sdyleyen bilim adamlari-
miz (6rnedin Dog. Dr. Fikret Baskaya),
hizla tutum aldilar.

Ancak halen aydin kesimde (6zellikle
muhendis kokenlilerde) ve bazi sendika
cevrelerinde sirdirilebilir kalkinma nin-
nisi bir bicimde dinleniyor veya dinletili-
yor. Ancak ne var ki, srdurulebi-
lir kalkinmay! Kuzey kendi icinde
bile stirdiremiyor: Sozgelimi ABD
Cevre Koruma Orgiitii EPA’nIn
sirketler Uzerinde etkisiz kaldigi
bildiriliyor; nukleer santral atikla-
rinin depolanma sorununa ait fede-
ral ¢ozum, kilitlenmis durumda;
ingiltere’de sanayiciler lobisi ¢ev-
re yasalari nedeniyle AB icinde
yarisma guclnd yitirdigi saviyla J.
Major’i topa tutuyor. Bu tez Ku-*
zey- Glney iligskisinde de islemim
yor: Bir otomotiv CUS’u alan Ja-
pon firmasi ile “Patagonyali” hol-
ding ortak bir yatirirm amaciyla Ta-
rm Arazilerinin Tarim Digi Amag-
larla Kullanimi hakkmdaki yonet-
meligi sempatik iletisimde olduk-
lari parlamento berberleri aracili-
giyla deldirtiyor. Bu tesisin kurde-
lasmi kesmeye gelen st diizey bi-
rokrat ise o yorede yetisen patates-
lerle o tesiste Uretilecek otomotiv
uUrtinlerini karsilastirarak ne kadar
karli olunacagini vurguluyor.
Unuttugu bir sey var galiba: Sana-
yi Urlinleri patates gibi yenmiyor!
(Herhalde Patagonya’yi taniyorsu-
nuz)

Sardurdlebilir kalkinma kavra-
mi duzleminde ele alinabilecek
makro ve mikro ekonomik bir¢cok
konu da bence bu ninninin nakarat-
lari. Isterseniz bu nakaratlardan Ki-
milerini beraberce animsayalim:

- Cevre yoOnetiminin ekonomik
planlama kapsamina alinmasi,

- Cevre maliyetlerinin (6nleme
ve aritim boyutlarinda) ulusal gelir
hesaplarina, devlet muhasebesine
uydu hesaplari araciligiyla eklen-
mesi (cevre muhasebesi),

- Cevre maliyetlerinin isletme
muhasebesine eklenmesi, isletme
duzeyinde yurattlen dis denetimde
cevresel denetimin de yapilmasi,

- Halkin ikna edilmesini kolay-
lastirmak i¢in halkin katilmadigi
Cevresel Etki Degerlendirme su-
recleri ve uygulamalari.

Nasil yabanil anamalcilik (ve
kuskusuz Ren Kapitalizmi de) sa-
nayi yanlisi mantik ve tuketime
odaklanmis yasam Kalitesi yaklasi-
mi, ekolojik sistemin bozulmasina
neden olduysa, toplumcu yaklasim
da anamalciliktan kimi aktarimlari
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de yasayan kii¢lk top-
luluklarda, yoénetimin
planlama-ylritme
kontrol ve esglidim
halkalarinda dogrudan
(temsili degil) demok-
ratik katimlarla karar
verme siregleri olus-
turmak ve bunu kendi
kendini yoneten takim-
lar aracthgiyla somut-
lastirmak.

- Albert ve Hah-
nel’in katilimei ekono-
mi yaklasimlarindaki
gibi, tasarimin birgok
kez yenilenmesi, Ure-
tim ve tuketim danis-
ma kurullari gibi yeni
tasarimlari benimse-
mek (andigim yazarla-
rin “Katilimer Ekono-
mi” adli yapitlar ben-
ce okunmaya deger).

- Gerekli oldugunda
Kisilerarasi veya toplu-
luklararasi “ag iletisi-
mi”nin kurulmasini
saglamak.

- Kovboy ekonomi-
si mantigi yerine uzay-
gemisi  ekonomisi
mantigina dayali yetin-
me ekonomisini be-
nimsemek, kendine
yeterli tarimin odak
noktasi olarak alinma-

”

nedeniyle ayni sonuglara yol acti. O hal-
de kirmizinin yesillenmesi, toplumculu-
gun ekolojistlesmesi gerekiyor. Andre
Gorz takma adiyla yazan Michel Bosqu-
et’nin gerek son yapiti olan iktisadi Ak-
lin Elestirisi’nde gerekse Kapitalizm
Sosyalizm ve Ekoloji adli yapitinda hem
anamalcilik hem toplumculuk ayni kefe-
ye konulup, Gglingu bir yol arayisina giri-
liyor. Sanayi yanhihgi elestirilirken, ana-
malcithgin dogurdugu isleyisler elestirili-
yor daha cok. Elbette yasanmis toplum-
culugun dort basi mamur farkh bir eko-
yaklasim getirdigi sdylenemez; ama en
azindan insancilligi savladigi rahatca
soylenebilir. insan tirinin insancil ola-
bilmesi icin insan merkezli disinmemesi
gerektigi tezi bence toplumculugun igine
oturtulabilir ve bunu da klasiklerin verdi-
gi fetva niteliginde aramamak geretigi
kanisindayim. Bu ise, anamalciligin ikti-
sadi aklinin sanayi yanliligi eksenini
elestirmekle baslamak dogru bir baslan-
gig olabilir.

EKO-TOPLUMCULUGUN
IPUCLARI

Eko-toplumcu yaklasim cevreci top-
lumcu yaklasimla karistirildigi ve heniiz
kuramsal diizlemde ¢ok yeni oldudu igin
kuskusuz bu ipuclari tartismaya aciktir.

- Ozdeksel gonence dayali ve teknolo-
jinin gelismesine sorunlari ¢6zlci bir rol
yiikleyen Uretici glcler kuraminin kagi-
nilmaz sonucu olan agik uclu biyume ye-
rine, dogal yasamin niteliksel diizeyini
artirmay1 amaglamak.

- Kugik, 6zerk, hem siyasal hem eko-
nomik 6zydnetimli yerlesim birimleri
olusturmak (yapi tasarimciligi alaninda
uzman kimi ilerici arkadaslarin sorunun
¢dzUmindn kent tasariminda yattigi di-
stincesinde direnmelerini ve “kentlesme-
me” yaklasimina soguk bakmalarini,
Marx ve Engels’in ‘Alman Ideolojisi
adli yapitlarindaki kent yanhihginin etki-
sine bagliyorum).

- Kuguk ve ozerk yerlesim birimlerin-

siyla piyasa icin Uretimden kendi igin
uretime dogru gitmek.

- Piyasa ekonomisinin olusturdugu ve
kiskirttigi yapay isteklerden gergek ge-
reksinimlere dénmek ve bunlarin dogal
ve yerel olanaklarla karsilanmasini 6rgit-
lemek (gereksinimlerin sinirsiz oldugu
safsatasini da yadsimak).

- “Sahip olma” yoluyla degil, “ol-
mak” yoluyla mutlu olma bigimini be-
nimsemek, ornekse Unli bir ressamin
tablosuna sayginlik veya yatirim amaciy-
la sahip olmak yerine resim yapmayi
secmek (E. Fromm’un bu konudaki yapi-
tini -Sahip Olmak ya da Olmak- salik
vermek istiyorum) ve bu anlanda kKisisel
ve kurumsal plasman yatirimlarini kabul
etmemek.

- Daha kisa calisma sureleri ile kendi
yeteneklerini is disinda dzgurce gelistire-
bilme olanaklariyla donatilmis serbest za-
mani giderek artirmak.

- Ucreti esas olarak cabaya fakat beri
yandan takim bi¢imindeki katkiya dayal
olarak orgutlemek ve ucret olgusunun or-
tadan kalkacagi kosullan olusturmaya ¢a-
lismak.

- Isin kiigiik parcalara ayrilmasiyla
saglanan is bélimu esasina dayal Taylor-
culuk ve Fordculuk’un ortaya ¢ikardigi
ve esnek uzmanlasma ile ¢ozilemiyece-
gini dusindigumiz yabancilasma olgu-
sunu, Albert ve Hahnel’in dnerdigi tipte
dengeli is bilesimleri ve sirekli dontsum-
10 calismayla ortadan kaldirmaca calis-
mak.

- Ozel miilkiyetten paylasimcilik (halk
milkiyeti veya kamu -devlet degil- mal-
kiyeti) aracihgiyla milkiyetsizlige gec-
mek.

- Geriye kazanim-yeniden kullanim-
tiketimi azaltma ilkelerine bagh kalmak.

- Teknoloji putuna tapinmayi birak-
mak, olanakl oldugu dizeyde temiz, ba-
sit teknolojiler kullanmak ve dogal cekin-
celeri olan niikleer teknoloji gibi teknolo-
jileri kullanmamak, bu konuda toplumsal
yarar-maliyet ¢6ziimlemesini olanakli ol-

dugu 6l¢lide parasal disi yapmak.

- Emekgilerin bir yandan uzun erimli
bir stratejiye sahip olurken, diger yandan
hemen buglinden glindeme getirebilecegi
talepleri (isletmelerde ¢evre yonetim sii-
reclerine katilmak vb.) glindeme getirme-
sini saglamak.

- Emegin tirdeslestirilmesi ve de@er-
sizlestirilmesini, esnek uzmanlasma gibi
yabancilasmayi yok etme yetenegi olma-
yan araclarla ¢czmek yerine surekli déni-
sumli dengeli is bilesimleri ve serbest za-
manin artirlimasi araclariyla ¢ozmeye ca-
lismak.

- Canli-cansiz tum varhklarin hem
kendi icinde hem birbirleri arasinda
“farklilarin esitligi”ni eko-toplumcu diiz-
lemde savunmak (yesil hukuk olarak ani-
lyor).

- Toplumsal katman (kadin, cocuk vb.)
ve 6zel durum (hasta, tuketici vb.) hakla-
rini savunmak ve yasama gecirmek (Bu
konuda doga ve kadinin ezilmelerinde
kosutluk goren eko-feministlerin “tin-di-
rimbilimsel” ve “toplumsal yapilanmaci”
alt kanatlarinin gorisleri igin Ajackakan
dergisinin 13. sayisinin ekofeminizm eki-
ni salik veririm).

KOVBOY MU ASTRONOT MU?

Yaziy! baglarken ekoloji ve ekonomi
iliskisi baglamindaki iki ug¢ yaklasima bir
kez daha dikkatlerinizi cekmek istiyorum.
Bu iki ug, kovboy ekonomisi ve uzayge-
misi ekonomisi. Kenneth E. Bouilding,
ta 1968°de yazdig yazilarda bu iki yakla-
simin ayrimini ortaya koymustur. Kov-
boy ekonomisindeki temel goris, dinya
kaynaklarinin sinirsiz oldugu, atik ve ar-
tiklarin doga tarafindan sonsuz bicimde
kabul edilecegi ve sogurulacadi bigimin-
dedir. Uretim siireci icin gerekli kaynak-
lar dogadan herhangi bir bicimde alinir

0ana

ve atiklar ya da artiklar hicbir islem gor-
meden atilir. Herhangi bir dogal kaynagin
degeri, pazar degeri (Marksci sdylemle
degisim degeri) yaratacak bir siiregten
gecmesiyle belirlenir. Kaynaklar ne denli
“verimli” kullanilir yani hizlh ¢ikarilir, is-
lenir ve atilirsa o denli refah icinde oldu-
gu disundlir. Bu mantik tam da bir kov-
boyun mantigina benziyor.

Uzaygemisi ekonomisi farkli bir man-
tiga dayanir. Dlnyanin kaynaklarina ba-
kis ve davranis, tipki bir uzaygemisinde-
ki astronotun bakisi ve davranislarina
benzenmelidir. Kaynaklarin kit ve sinirh
oldugu kabul edilerek, mevcut stoklarla
yetinilmeldir. Glines enerjisinin disindaki
tim enerji kaynaklarinin tiikenecegi ger-
cegi kabul edilmelidir. Astronotlarin ya-
sami uzaygemisindeki sistemin devamli-
ligina baghdir. Bu yiizden gerek aralarin-
da gerek sistemle uyum, sistemin i¢ uyu-
mu onlarin varolabilmelerinin temel ko-
suludur. Bu mantikla baktigimizda doga-
ya sinirlarin dtesinde borglanarak sagla-
nan gelismenin “kalkinma” degil “kal-
kinmama” oldugu ortadadir.

Sardarlebilir kalkinma yaklagsiminin,
yabanil yuzli anamalcihgin kovboy eko-
nomisi mantigina karsi, yabanil olmayan
yuzli (her ne demekse!) anamalcihigin
manti§i olarak ortaya atildigini, sanayi
yarthli§i ve diger nedenlerle aslinda “str-
dirilemez” oldugunu vurgulamistim.

Biraz 6nce andijim kovboy ekonomisi
size su siralarda yasadigimiz surecle ilgili
bir 6zet gibi gelmiyor mu? Bir yurttas ya
da daha dogru bir deyisle evrendes olarak
su soruyla karsi karsiyayiz:

Kovboy mu olmali asronot mu?

(*) Bu yazi, Toplumsal Arastirmalar Vakfi’nin
25-26 Mart 1995 tarihlerinde Istanbul'da di-
zenledigi “Ekonomiye Soldan Bakis”nda bil-
diri olarak sunulmustur.
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BiLiM VE UTOPYA
Haziran 1995

Kentsel planlama ve kadin”

E. ipek OZBEK M

arih boyu tasarlanan tim

drdnlerin, gereksinimleri

karsilamanin yanisira, tasar-

landiklari dénemin toplum-

sal iliskilerini, teknolojisini,
kiltarel birikimini yansittiklari bilinir.
Ancak bu iliskiler bltiniinde belirleyici
olan bir faktor daha vardir. Bu da cinsi-
yet faktoridir.

Kadinin ve erkegin kendilerine ézgi
dogal ozellikleriyle toplumsal slre¢ igin-
de aldiklari roller, dolayisiyla tasarima
katilma olasiliklari ve tasarima katildik-
lan 6lclide sosyal yapiyl ve kendi dogal
oOzelliklerini tasarlanan driinlerin estetigi-
ne yansitma bicimleri, cinsiyet faktorin
tasarimin temel belirleyicilerinden biri
haline getirmistir. Ancak cinsiyet fakto-
r, her iki cinsiyetin tasarimda y6nlendi-
rici olmasi yonilinde degil, toplumsal ya-
pida egemenlidi elinde bulunduran erkek
cinsiyetinin 6ne ge¢cmesi biciminde etkin
olmustur.

Gunumuizdeki sosyal dizen kadinin
gelismesini engellemektedir. Erkek ege-
menligi birgok alanda yerlesmis oldugun-
dan, ortadan kaldinImasi ve kadinin her
alana erkek ile esit oranda katihminin
saglanmasi ¢ok yonli bir micadeleyi ge-
rekli kilar.

“1970’lerdeki yeni feminist akimla
birlikte kadin ve kentsel ¢evre Uzerinde
arastirmalara baslanmistir ama teori ve
paradigmalarla kadinin kentsel deneyimi-
ni agiklayabilmek daha uzaktadir.
1980’lerde kadin konusuna politikada
dikkat cekilmistir. Ancak gelismis Ulke-
lerde planlamanin ve teorinin alt alanlari
cogunlukla erkekler tarafindan ydnlendi-
rilmekte ve cinsiyetin dikkate alinmasinin
onemi Ozerinde halad durulmamaktadir.”
(Sandercick, Forsyth,1992 s.49)

Evelyn Reed kadinin gelismesine ne-
den engel konuldugunu sdyle agiklar: Ka-
din ve erkegin ikisi de; alet kullanma ve
yapmaya yarayan hareket edebilir el, bu-
ylmdis beyin, iki ayak (zerinde durma,
cisimleri butiin boyutlariyla gorebilme
yetisi ve konusmaya olanak saglayan ses
organina sahiptirler. Ancak toplumumuz-
da kadinin onine ciddi engeller konul-
maktadir. Clinki onun gocuk dodurma
yetisi bir eksiklik olarak sunulmaktadir.
Ancak ilkel toplumlarda ve hayvanlar
arasinda bu yoktur. Dolayisiyla kadinin
ikinci derecede bagimli bir birey olarak
kabul edilmesi bir biyolojik eksikligin so-
nucu degildir. (Reed, 1994, s.70-71)

“Gerceklikte durum tumdiyle tersidir.
Hayvanlarin yasam ve davranislarini dik-
katlice incelemek, biyolojik yetersizlikten
etkilenenin disi degil erkek hayvan oldu-
gunu acikca gostermektedir. Bu durum
erkek cinsinin dogal yapisinin, onlari di-
ger erkeklere egemen olmaya iten ve bir-
birileriyle isbirligi yapma yetilerini azal-
tan siddetci 6zelliginden kaynaklanmak-
tadir. Oysa disiler anasal islevleri saye-
sinde hayvansalliktan, insan yasamina ve
ortaklasa emege dogdru gelismede
yonlendirici olan 6zellikler edinmisler-
dir” (Reed, 1994, 5.72)

Reed’in de agikladigi gibi; toplumu-
muzda erkek, egemenlik duygusu icinde
on plana cikarken, kadin ise ¢ocuk do-
gurma ile birlikte ona yiiklenmis olan ¢o-
cuk bakma ve blyutme, evin idaresini

saglama gibi islerle arka plana itilmistir.
Kadinin geri plana itilmisligi onun cinsi-
yetinden kaynaklanan birgok 6zelligini
de (ishirligi, paylasma gibi) toplumsal
yasamda yayamamasina neden olmus ve
eril kiltarin tim fertlere sundugu ege-
menlik, bireycilik ve rekabet 6zellikleri
hakim olmustur. Iste bu sosyal ve ideolo-
jik yapinin yansimalari tasarimlara akta-
rilmustir.

Tasarim birgok boyutuyla eril kiiltiirtin
etkisi altindadir. Kentsel cevrelerin tasari-
mi ise, sosyal yapinin, uretim bigimleri-
nin en canli yansimasi olarak, kadin do-
gasindan kaynaklanan 6zelliklerin kentsel
estetie yansitilmamasinin ve kadinin
kentsel yasama katilmamasinin en 6nemli
orneklerden biridir. Kentsel tasaritn ve
planlama, hem- kadina verilen sosyal rol-
leri desteklemis, dolayisiyla kadinin aktif
yasamdan soyutlanmasinda etkili olmus,
hem de kadinin kendini gelistirmesini en-
gelleyerek dogasinda bulunan ozellikleri
toplumsal yapiya ve kentsel cevrelere

yansitmasini en-
gellemistir.

Feminist teori,
kadinin kentsel ak-
tif yasamdan so-
yutlanisini kapita-
list Gretim bigim-
leriyle iliskilendi-
rerek sdyle agikla-
maktadir: 19. yiz-
yilda yasanan end-
ristrilesme hare-
ketlerine kadar ka-
din evinde gerek-
sinimleri karsila-
mak amaciyla ku-
mas ve sabun (re-
timi gibi kiguk
capta 0Oretim ile
ugrasmaktadir.
Ancak endustriles-
me ile birlikte ka-
din dretim iliskile-
ri icinden alinmis
ve isglicinin (er-
kek emeginin) ye-
niden dretimi, ¢o-
cuklarin bakimi ve
ev isleriyle gorev-
lendirilmistir.

M ackintosh
(1988), domestik
is gucl olarak ta-
nimladi§i kadinlarin, toplumsal yasam
icin gerekli mal ve hizmetleri Grettigini
belirtmistir. Bir grup feminist cografyaci
da, kapitalizm ile kadinsilik arasindaki
iliskiyi mekana yansitmislar, endustriyel
devrim ile Uretim bigimlerinin, mekani
ikiye ayirdigi konusu tzerinde durmus-
lardir.

URETIM BICIMi MEKAN

Uretim Kamu isyeri
mekanlari

isglicuiniin Ozel mekanlar ev

yeniden Uretimi

Bdylece uretim bicimi yeni bir domes-
tik diinya yaratmistir. Kadin bu yeni do-
mestik dlinyada erkek isgiiciintin yeniden
tUretiminden sorumludur. Olusturulan iki
cevre farkl ozelliklere sahiptir. Ozel me-
kanlar ise ailelerin yasadigi sicak gevre-
lerdir. Isguciini yeniden ¢alismaya hazir-
layabilmek, isgiictiniin yeniden Gretimini
saglayabilmek igin tasarlanmis domestik
cevrelerdir. Bu cevrelerde kadinin ev is-

Calisan kadinlar kentsel yasama katilmig olsalar da, ¢cocuk bakimi, ev isleri hala
onlarin sorumlulugunda oldugu icin calisma hayati daha fazla yik olmaktadir.
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lerinden sikildi§i zaman kagabilecegi yer-
ler ise komsu ziyaretleri veya kadin ku-
lupleri gibi kadini sosyal yasama baglayi-
c1 organizasyonlardir.

Cografya ile ekofeminist cografya ara-
sinda baglanti kuran Hayford (1974), ta-
rimsal dretimin gelismesindeki merkezi
roliiyle insanlarin uzak ve yakin yerleri
kavrayamama gibi ozelliklerini yenmele-
rine yardimci olan, bdylece yerelligin ya-
raticilari olan ve topluluklarin kéklerini
olusturarak yasami devam ettiren kadin-
larin merkezi roltinun, kapitalizm ile bir-
likte ceperlere kaydigini belirtmistir.
(Knopp, 1992, 5.655-656)

Kentsel cografya ile kentsel tasanm ve
eril kiltir egemenligi arasinda baglanti
kuruldugunda su sorularla karsilasmakta-
yiz. Kadini aktif yasamdan dislayan kent-
sel cevrelerdeki eril kultir dzellikleri ne-
dir? Kadinin, erkek egemen kiiltiirden ba-
gimsiz bir sekilde yasama girmesi planla-
ma yoluyla nasil saglanabilir? Kentsel ak-
tif yasama girecek olan kadinin, kendi
ideolojisinin yansimalari neler olabilir?

KENTSEL GEVRELERDE
ERIL KULTUR OZELLIKLERI

Kadinin is yasamindan dislanmasi,
planli gelismelerin yasandi§i ve planla-
mada modemist felsefenin egemen oldu-
gu zamanlara denk diser. Bu dénemde
kent organizasyonu dort fonksiyonla be-
lirlenmistir: Yasama, calisma, dinlenme,
ulasim. Bu dort fonksiyon birbirinden ay-
rilinca, kadina verilen gorevler planlama
anlayisiyla da guclendirilmistir. Kentsel
aktif yasamdan uzaklastirilan kadinin yeri
konut bdlgesi olmus, bu durum erkegi
kentin kullanicisi haline getirmistir.

Eril kaltdr 6zellikleri yalnizca planla-
ma boyutuyla degil, ayni zamanda kent-
sel tasanm Ozellikleri ile de yansimistir.
Kentsel estetigin en 6nemli 6gelerini
olusturan ¢izgi, doku, malzeme ve renkle-
rin kullaniminda eril kiltir egemen ol-
mustur. Clnki eril kaltirin yarattigi dre-
tim bicimi dogrultusunda gelisen rasyo-
nellesme ve standartlasma yoluyla mo-
dernlesme, mimaride ve kentsel cevrele-
rin olusumunda kendini géstermistir. “Bi-
cim islevi izler anlayisi hem tek tek yapi-
lann, hem de kentsel islevlerin ortlisuni
olusturmaya baslamistir. ” (Glnay, 1994,
5.292)

Bdylece kentsel gelismelerde fonksi-
yonel ayinm, 1sik, yesil ve bos alan de-
vamlihigi, dik acilar, geometrik diizen,
standardizasyon ve mekaniklik hakim ol-
mustur. Ozelikle is merkezlerinde, rasyo-
nellik savma dayanarak, binalar yiiksek
kath, cam ylizeyli, hareketsiz cephelerle
tasarlanmis, mavi ve kahverengi gibi
renkler tercih edilmistir. Bu yapilar, kul-
lanilan malzemeden, renkten, bicime ka-
dar eril kiltirde olan egemenlik hissini
ve kullanicilarin kimliklerini yansitmis-
lardir.

San Francisco’da yapilan bir arastir-
mada; calisan kadinlarin 6gle tatillerinde
stressten uzaklasabilecekleri sessiz, sakin,
guvenli, bitkilendirilmis yerleri, buna
karsilik erkeklerin ise toplumsallasma, il-
gi ve sosyal iliski aradiklari ortaya ¢ik-
mistir. Ancak yazar (Francis, 1990) bu-
gun tasarimlanan meydanlarin daha ¢ok
erkeklerin beklentilerine cevap verdigini
belirtmis, bunun nedenini de kullanicila-
rin cogunlugunun erkek olmasina bagla-



Kadinlar kent icinde bircok mekanin kullaniminda
korku yasamaktadirlar.

mistir.

KADINLARIN KENTSEL
MEKANI KULLANIRKEN
KARSILASTIGI SORUNLAR

Aslinda btin bu tartismalar; kadinin,
aktif yasama erkeklerle esit oranda gire-
bilmesinin saglanmasi icin fiziksel planla-
manin ne kadar katki saglayabilecegine
dayanmaktadir ve eger kadin kendi ide-
olojisini yansitarak aktif yasama katilirsa,
kentsel cevrelerin olusumuna olumlu kat-
kilarin neler olabilecegi sorularini cevap-
lamaya yoneliktir. Clnku eril kalturin ya-
ratmis oldugu bugilnki planlama ve tasa-
rim anlayisi, her gruptaki (evli, bekar, dul,
calisan, calismayan vs.) kadinin pek ¢ok
sorunu yasamasina neden olmaktadir.

Ornegin; cahisan kadinlar kentsel ya-
samda aktif olarak rol alsalar da, ¢alisma
hayati onlara ¢cok daha fazla ylk getir-
mektedir. Clnkd ¢ocuk bakimi, ev isleri
yine onlarin sorumlulujundadir. Ya da
calisan kadinlar ev islerinde yardimciya
gereksinim duymaktadirlar. Yalniz yasa-
yanlarin kendilerine goére ev bulabilmeleri
bile guctdr, ¢linki evler hep cekirdek aile-
lere gore tasarlanmistir.

Calismayan kadinlar icin ise farkl gg-
likler ortaya ¢ikmaktadir. is merkezleri
onlarin kullandiklari yerler degildir. Orne-
gin kent merkezlerinin yiksek katli soguk
renklerle boyanmis binalarla tasarimlan-
masl, hem kullanicilar konusunda mesajlar
verirken hem de psikolojik sinirlar yarat-
maktadir. Vitrine bakan bir insanin nasil
Onunden kimse ge¢mez ve o insan kamu-
sal alanda psikolojik bir sinir olusturursa,
eril kaltaran varhgini yansitan mekanlar
da oOzellikle calismayan kadinlar igin psi-
kolojik sinirlar olusturmaktadir. Butin
bunlar tum gruplarin kentin timdnd esit
bicimde kullanmasini engellemektedir.

Kent icindeki kadinlarin aktiviteierini
kisitlayan bir baska faktdr de korkudur.
Kadinin evin disindaki korkusunu azaltici
Onlemlerin alinmasi kentin kullanimi aci-
sindan 6nemlidir. Jane Jacobs, 1961°de

W yazdigi kitabinda,
modern planlama
anlayisimin, infor-
mal sosyal kontro-
Ii, konutlarda otu-
ranlarin sokaklari
gorme sansini orta-
dan kaldirdigini
belirtmistir. Ja-
cobs biyuk parsel-
lerde tasarim yeri-
ne ortak mekanh
komsuluk birimleri
Onermistir. (Valen-
tine, 5.288)

Kadinlar kent
icinde bircok me-
kanin kullaniminda
korku yasamakta-
dirlar. Aslinda bir-
¢ok mekan erkek-
ler icin de tehlike-
lidir. Ancak, er-
kekler kadinlara
gore daha kuvvetli
gibi algilandikla-
rindan kadinlar on-
lan fiziksel olarak
kontrol edemeye-
ceklerini dusiin-
mekte ve korku
duymaktadirlar.
Korku duyulan
yerler; ¢ok kath
otoparklar, toplu
tasim araglan (oto-
bus, tren), durak-
lar, parklar, orman-
lar, kirsal, alanlar, alt gegitler, patikalar,
yer alti tuvaletleri, cevresi duvarlarla gev-
rili avlular, binalarin arka taraflarindaki
otoparklardir. Kadinlar bu gibi yerlerde su
Onlemlerin alinmasini istemektedirler:

- Araba park yerleri, bina girislerine
yakin olmal.

- Girislerde goriilebiliriik saglanmal.

- Isiklandirma saglanmall.

- Yuksek duvarli yerler, 6rnegin arag
park yerlerindeki duvarlar beyaza boyan-
mali,

-Alt gecit yerine kopruler tercih edil-
meli.

-Alt gegitler kisa ve genis olmali, giris-
leri kaldinmlardan gorilmeli.

-Agaclar ve calilar patikalann kenanna
dikilmeli. Cit ve duvarlar minimize edil-
meli.

-Sokaklann bos kalmamasi icin ofis bi-
nalannm zemin katlari ticari kullanimlara
aynlmalidir. (Valentine, s. 294, 5.295)

Sosyal entegrasyonun gelismis oldugu
yerlerde yasayanlarin korkulan azalmak-
tadir. Clnk{ yasanilan ¢evreyi ve yasa-
yanlan tanimak, algilamak, korkuya karsi
gelmektedir. Yabancilari ayirdedebilecek-
lerini bilmek kadinlarin korkularini azalt-
maktadir.

Kadinin kent icinde kullanamadi§i daha
baska yerler de vardir. Ornegin; kent disin-
daki buyuk ahsveris merkezleri. Bu gibi
yerler, orta ve alt sinifin araba sahibi olma-
yan kadinlarinin biytk gicluklerle karsi-
lastigi erkek dominant mekanlar sinifina
girer. Clunkl bu gibi alanlann kullanimi
otomobil sahipligine (erkege) bagimlidir.

Konut bolgelerinde yasayan kadinlarin
sosyal aktivitelere katilimi son derece si-
nirlidir. Calismayan kadinin kiltirel akti-
vitelere katilimi televizyon ve evin ici ile
sinirhdir. (Goodall, s.272)

Kadiin kentsel mekani erkeklere esit
Olcilerde kullanmasinin saglanmasi, top-
lumsal organizasyonda 6nemli degisiklik-
leri gerektirir. Bu soruna duyarli bir plan-
lama ile de bu tir olusumlar desteklenebi-

Kadin 44745

Sumerden gunumuze
saygl ve sayginlik

Muazzez ilmiye CIG

jumiarda saygi ve sayginligin énemini ilk olarak bundan 4500 yil 6nce *
Sumeriiler yazmislardir. Stimer’de her kral, kendi yonetiminde “biyukler
kicuklere, kiglkler blyuklere, kan koca birbirine, zengin fakire, fakir zen-
gine, gucli glisuze, glicsuz gucliye saygih oldu. Anne ¢gocugunu azarlamadi, ¢o-

cuk annesine karsi gelmedi. Yasllarin onerileri alindi, dii ve yetimler korundu.’

diye 6gunmdaslerdir.

LO. 1800 yillarinda kral olan ismedagan, dlkelerinin hangi kosullarda rahat ve
huzura erisecegini su dizelerle dile getirmistir:

“Insanin insana iskence etmedigi, babanin sayildigi giin,

Ulkeyi algak goniilliilik, kusattigi, yukarida olanlarin saygin oldugu giin,

Kuguk kardesin buyiikten sonraya geldigi giin.

Genglerin, bilginlerin sézlini dinledigi glint

Gudulerle gugstzlerin arasinda sirtiisme olmadigif nezaketin egemen oldugu

gin, \

i_stenilen yolda gidildigif zararli otlarin yok edildigi giin,
Insanin istedigi yere gidebildigi, kirlarda bile incinmedigi gin,
Ulkede biitin sikintilarin yok oldudu, onu 1sik kapladigr gin,

tlkeden kapkaranhgin kovuldugu gun,

Biitun canhlar nese ve seving icinde yasayacaklar.”

Sumer’in kltir merkezi olan Nippur sehrinin 6zelli§i sdyle anlatiliyor:

“Nippur sehri, évinenleri, yuzine baska arkasindan baska konusanlari, baski,
hainlik, kustahlik, kiskanglik yapanlari, sézinden donenleri, anlasmay bozanlari,
verilen kararlara karsi gelenleri, birbirine saygili olmayanlari, iskence edenleri

barindirmaz.”

Cin dustnari Konfugyus, “llkeyi idare edenler saygili ve erdemli olmalilar.
Ruzgar estiginde otlan nasil kendi yoniine ederse, onlarin bu nitelikleri de egemen
olduklan halki o yéne dénduriir.” demis bundan 2500 yil 6nce.

Sayqgi ile ilgili su atas6zlerimiz var: “Saygi sayana, terbiye alana goredir”, “Beni
sayanin kulu, saymayanin sultaniyim”, “Say beni sayayim seni”, “Kisi saygisini
kendisi artirir”, “Saygisiz a§iz anahtarsiz acilir”, “Saygl olmayan yerde sevgi ol-

maz*.

Bugiinki toplumda sayginin varli§i nasil anlasilir?
I. Bn (st dizeyden itibaren devleti idare edenler, birbirlerine ne kadar karsl

olurlarsa olsunlar saygil konusuyorlarsa,

2. Halki egitecek haberlesme araglari halka ve devlete saygili olurlarsa,

3. Cikarci bireyler veya kurumlar halktan alman vergileri istedikleri gibi kullan-
maz, ¢ikarlari icin riisvet olarak sunmazlarsa,

4. Suglu bulunanlar cezasiz kalmaz, basibos dolasmazlarsa,

5. Kanunlara, kurallara, halkin vicdanina, inanglarina saygil olup onlar ¢ikarlar

icin kullanilmazsa,

6. Burokratlar, kendilerine isi diisen halka saygili iseler,

7. Hayati pahasina, milletine vatanini, onurunu kazandiran, onu uygar bir top-
lum yapan ondere, insanhiga ve dinlere yakismayacak iftiralar atilmaz, saygi ve
sevgi ile anilirsa o lilkede saygi var demektir. Saygi olan yerde de kavga olmazmis.

Anlayana sivrisinek saz, anlamayana da davul zuma azmis.

lir. Konut ile isyerini yeniden birbirine
yakin hale getiren bir planlama anlayisi
oncelikle kadinin aktif yasama katiimasini
saglayabilecektir. Aslinda yalnizca kadi-
nin degil, toplumun tiim bireylerinin kent-
sel mekanlar esit bicimde kullanimi ve
bu mekanlara erisimi saglanmahidir.

Kadinin kentsel yasama girmesi, kentin
tim mekanlarini erkekler ile esit bigimde
paylasmasi ise kent estetigi agisindan
farkliliklara neden olabilecektir. Cinki
kadin artik kendi dogasindan gelen 6zel-
liklerini yansitmay! basarabilecek ve belki
artik rasyonellik savi icerisindeki yakla-
simlardan vazgegerek insan 6lgedinde
kentlerin tasarimlanmasina katkida bulu-
nabilecektir.

(*) Bu galisma, Prof Dr. Senel Erginen “Sehir
Esteti§i” adli doktora dersinde 1994-95 yariyili
sinav 6devi olarak hazirlanmistir.

(**) Yuksek sehir plancisi, doktora 6grencisi,
Dokuz Eylil Universitesi Mimarhk Fakiiltesi
arastirma gorevlisi. '
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Kimyanin vahgetll

Dr. Tolga ERSOY

eloponnes savaslari sirasinda,

I.0. 424 yilinda, Sparta Devle-

tinin Delion sehrini fethi, soz-

konusu yiizyilda sehir savasla-

riyla dolu. Yunan Yarimadasi
g6z onlne getirildiginde siradan bir olay
gibi gorulebilir. Ancak bu olay tarihe kim-
yasal savasin ilk denemesi olarak gececek-
tir. Sehrin direnmesi kirilana dek, iyice 1s-
latilmis odun yiginlari ile yakilan stlfir
dumani, riizgarin da yardimiyla, igi oyul-
mus agac parcalarina doldurulup dismana
dogru atilmistir! (1)

20. YUZYILDA KIMYASAL
SILAH KULLANIMI

Gunumuizun karabasanlarindan birini
olusturan kimyasal silahlar ise, 20. ylzyil-
da ilk kez 1 Diinya Savasfnda etkin bir
sekilde kullanilmaya baslandi. Almanlar,
once Polonya-Rusya cephesinde, ardindan
Fransa cephesinde bu silahi uygulamaya
sokarak, yuzyilin en vahsi kiyimlarindan
birinin ilk adimini attilar. Yasanan vahset,
1925 Cenevre anlasmasi ile gindeme geldi
ve ABD’nin imzalamadigi bir anlasmayla
kimyasal silahlara sinirlamalar getirildi.
Ne var ki, savas sonrasinin belirsizligi ve
bu vahseti yirtip atan sosyalist dalga ya da
insanin insan gibi yasayacagi gunlerin ya-
kinhgi umudu, yasanan bu olay! unutturdu.
Emperyalizm ise unutmadi. Yeni silahlar-
la, yeni paylasimlar icin daha da acimasiz
savaslar baslatti. Ve insanlara en korkung
yizlerinden birini, fasizmi gosterdi. Ardin-
dan kimi topraklarda fasizmi streklilestire-
rek, ultra emperyalist tekelsi diizenin varli-
ginin garantisini saglamaya ¢alisti. Insan,
“kimya”nin acimasiz yuzi ile Vietnam’da
yeniden karsi karsiya geldi. Bdylece niikle-
er silahlar Gstune oynanan iyimserlik
oyunlarinin sahteligi, kimyasal ve biyolo-
jik silahlarin varhginin trajik bir sekilde
anlasiilmasiyla ortaya cikti. 1989 yilinda
Paris Konferansi’nda konu yeniden giinde-
me geldi ve bu tarihte 23 tlkenin bu silahi
Urettigi ya da depoladidi agiklandi. Son on
yilda yasanan bolgesel savaslar animsandi-
ginda, bu sayinin ¢ok daha yiiksek oldugu
gercgegi ortaya ¢ikacaktir.

Ve Halepge... 15 Nisan 1987°de Iran-
Irak savasl surerken, 6nce Kuzey Irak’ta
Wassan adl bir Kirt kdylnde 250 kisi 6l-
dardlir. “Uygar” diinya her iki tarafa da
oldukga karh silah satislarinda bulundugu
icin, bu vahset provasini énlemez 6nce.
Yaklasik bir yil sonra, 15 Mart 1988°de
Halepce’de, yiizden fazla bomba, besbin
oli ve ylzbinlerce gocle, k¢ Baas reji-
mi, “bazi Ulkelerin de yardimiyla” insanli-
ga kimyasal silahlarin varhgini yeniden
animsatir. Bu kadarla da bitmez. Irak silah
tlccarlarindan aldigi destekle bilimin insa-
na karsi olan ylziyle oynamaya devam
eder. Kirt halkina karsi kinini kimya’da
simgelestirir. Yizbinler kimya bulutlarin-
dan kacarken Tirkiye sinirlari igine gir-
mek zorunda kalir. Burada bilimin bir bas-
ka yiizii ile tamisinz. Oyle ki bu yiiz, 6lim
Ureten bilim adamlarina, insana oldugun-
dan daha yakindir. Kimyasal silahtan ka-
¢an binlerce insan, Turkiye’ye sigindiktan
sonra, bilim bir baska etik sorunla karsi
karsiya kalacaktir. Fasizmin suskunluk ya-
sasi! Siginmacilar Gizerinde yapilan incele-
melerde “hicbir kimyasal silah izine rast-
lanmaz”, yalnizca “yetersiz beslenmeye
bagl belirtiler” gorulir. Turkiye’den ¢i-

kan bu ve benzeri
raporlar, Sad-
dam’in kendini ak-
lama cabalari igin
kullanilirken, bu si-
lahlari Irak’a satan
¢ok standarth “Ba-
t1”, hekimlerimizin
bu konudaki bilgi-
sizligini o6ne siire-
rek bu savin gecer-
sizligini ilan ede-
cektir. Bolgede ca-
lismalar yapan ko-
nu ile ilgili uzman-
lar, 6rnegin Belci-
ka’da zehirli gazlar
uzmani olarak tani-
nan Prof. Aubin
Hey ndrickx,
“Krtlere karsi ya-
ptlan saldin sirasin-
da catisma gazi
kullanildigindan
yuizde yuz emin ol-
dugunu” ve “hardal gazi” ya da “sinir ga-
z1” gibi bazi gazlarin kullanildigini séyler-
ken, diger taraftan “Dinya Doktorlan” gi-
bi kuruluslann Turkiye’deki calisma yap-
ma ve egitim onerileri de yetkililerce geri
cevrilecektir. Ilgili anlasmayi imzalamaya
cekinen ABD vyetkilileri dahi Irak’i kimya-
sal silah kullandi§i gerekcesiyle “kina-
maktan” geri kalmayacaklardir. Kuskusuz,
bilimin dogrudan alet edildigi bu dramda
gorilen celisik agiklamalar, Tirkiye’nin
de aralarinda bulundugu cok sayida Ulke-
nin politik cikarlarini ¢ok iyi yansitmak-
taydi. Ve bu cikarlar ugruna bilim ahlaki
yerle bir edilebiliyordu. Ornegin; Tirki-
ye’de hekimler, kesinlikle herhangi bir
bilgi ve deneyim sahibi olmadiklari bu ko-
nuda kesin raporlar verebildiler ya da ver-
meye zorlandilar. Isvigre’de ise daha st
duzeyde bir ikiyuzliluk sergileniyordu.
Kimyasal silahin hammadesini satan bu
llke, ayni zamanda ila¢ endstrisinde de
onde gelmekteydi. Halepce sonrasi, bolge-
de kimyasal silah kullanimi “gesitli neden-
lerle” tekrar tekrar giindeme geldiyse de,
Tirkiye’de kamuoyu ve hekimler fazla
bilmedikleri bu konu ile ilgilenme geregi
duymadilar. (2)

KiIMYASAL SiLAH TURLERI

Nedir kimyasal silah? Onu “insanlik di-
sI” yapan hangi ozellikleridir? Yasadigi-
miz gunlerde bu sorularin yanitlarinin, bu
topraklarda yasayan herkes tarafindan ola-
bildigince bilinmesi gerektigini disunuyo-
rum. Yasanan devrimci kabarisa her tlrli
silahla midahale edileceginin kaginilmaz-
h§ unutulmamahdir. iran-Irak savasi, Ha-
lepce ve devaminda kullanilan kimyasal
silahlarda iki tanimlama sikca geciyordu,
bunlar sinir gazi ve hardal gazi basliklari
altinda toplanabilir. Kisaca 6zetleyecegi-
miz etkileri arasinda fazlaca bir fark yok-
tur; her ikisi de dusman olarak gorilen in-
sanlari vahsi bir sekilde 6ldirmeyi amag-
lar. Son yillarda 6zel yetistirilmis kdpekler
ya da yargisiz infazlar tercih edilse de, ba-
21 gosterileri dagitmak amaciyla kullanilan
“gozyasartici bomba’lann da birer kimya-
sal silah tird oldugunu animsayarak anilan
silahlarin organizma Uzerindeki etkilerini
kisaca Ozetleyelim.

Kullanilan maddeye etkiye acik kalma
stresine gore, zehirlenme belirtileri farkli-
lik gosterse de, dzellikle savaslarda, olabi-

lecek en yilksek
doz kullanildi§in-
dan, bu farkhlas-
manin fazla bir an-
lami yoktur. GA
(tabun), GB (sa-
rin), GD (soman),
VX gibi kod adlari
olan “sinir gazlan”,
sivi halde deriden
temasla ya da bu-
har halde solunum
yolu ile canliyi et-
kiler. (3) Bu etkile-
simin ¢ogu kez far-
kina varilamamasi,
insana kendini sa-
vunma hakki veril-
memesi anlamina
gelir ki, bu ayni za-
manda savaslann,
de facto etik anla-
yisinin da vahsice
yerle bir edilmesi-
dir. 2-3 dakika son-
ra etki bagslar, eger sartlar uygunsa (6rne-
gin durgun bir hava) 30 dakika iginde en
yuksek etki diizeyine ulasir. Boylesine bir
saldin ile karsilastigini anlayan insan igin
bu siire yasamin son yarim saatidir. Deride
genis yanik yaralan, gozlerde yanma ile
baslayip korlesmeye giden gdérme bozuk-
luklari, siddetli bulanti ve kusmalar, agir
nefes darligi, siddetli bas adrisi ile baslayip
komaya giden belirtiler, kalp ve dolasimla
ilgili tim fonksiyonlarda iflasa giden ya-
vaslama, duygusal diizensizliklerden sinir
sisteminin timayle devre disi kalmasi, kisa
siirede gelisen yaygin felg, son yanm sa-
atin niteligi hakkinda yoruma yer birakma-
yacak kadar fikir vermektedir. (4) Kaldi ki
savaglarda zaman zaman, 6ldurmek igin
degil, ama ortaya ¢ikan bu belirtilerle deh-
set yaratmak ve insanlari yildirmak ama-
clyla da kimyasal silah kullanildigi bilin-
mektedir. Hayatta kalma sansina sahip
olanlar ise, bu savasin izlerini émir boyu
tastyacaklardir.

Spartalilarin ardindan ilk olarak 1.
Diinya Savasinda Almanlar tarafindan
kullanilan ve kokusunun benzerli§i nede-
niyle bu ismi alan “hardal gaz1”, dusuk si-
cakliklarda dahi buharlasabilmesi ve kolay
yayilabilmesi nedeniyle Kirli savaslann
tercih edilen silahlarindan biri olmustur.
Kimyasal yapisinda sulfid koki iceren bu
ajanlar da kullanim sartlarina ve yogun-
luklarina bagh olarak, degisik surelerde
(10-60 dakika) 6lime yol agan yaralanma-
lara neden olabilirler. Oldiriict etkileri,
solunum sistemi yaralanmalarina bagl
olarak ortaya cikar. (5) Sinir gazlarina go-
re, etkileri daha sinirli alanlarda gorilse
bile, oldurdculukleri acisindan farklari
yoktur. Gercek olan su ki, solunum siste-
minde kisa strede yaptigi tahribat nede-
niyle gelisen bogulma ile idam arasinda
hicbir fark bulunamaz.

TEK ANTIDOT: SOSYALIZM

Bilimin ulasti§i dizey disundldigun-
de, oldukca basit kimyasal yapilariyla, bu
silahlarin neden olabilece@i 6limcil olay-
larin tedavisi kolaydir. Kimyasal silahlara
karsi gelistirilmis 6zel antidotlar (panze-
hir) kisa bir egitimle silahli kuvvetlere da-
gitilabilir ve etkiler hafifletilebilir ya da
timayle giderilebilir. Ancak 2. Diinya Sa-
vasinin ardindan gelisen ve gunimizde de
ivme kazanan bolgesel savaslarda bu si-
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lahlarin, genellikle savasta taraf olmakla
suclanan sivil halka karsi bir tehdit araci
olarak kullanildigi goriilmektedir. Ornegin
Halepce’deki 5000’ yakin insanin boyle
bir antidotla yasama dénme sansi olmadi.
Bu; kimyasal siiah Ureten, depolayan ve
kimyasal silahla savas yontemini benimse-
yen llkeler icin antidotlarin da birer silah
gibi kullanildiginin dolayh bir gostergesi
degil midir? Halklar igin, tim silahlarin ve
savaslarin tek bir antidotu oldugu sonucu-
na ulasmak ise kolay: sosyalizm.
Kuskusuz kimyasal silah, Gretiminden
kullanilisina dek, emperyalist yagmanin
bir aracidir. Bu, konuyla ilgili olan tiim in-
sanlara en azindan uyanik olma zorunlulu-
gunu yukler. “Halepge sonrasi siginmaci-
lar” érnedimizde bu genellememizin dog-
rulandi§ini géruriiz. Hayatta kalanlarin
uzun sureli rehabilitasyon programlarina
gereksinim duyacadi kesindir. Ornekle il-
gili olarak; iyimser bir yaklasimla, bilgi-
sizligin bile bu sorumsuzlugu hafifletme-
yecegi kanisindayim. Diger taraftan, kim-
yasal silah yaralanmalarinda, eger bu si-
lah, “cok silahli” bir catismada kullanili-
yorsa silahin neden olacag yaralanmalarin
konvansiyonel yaralanmalar tarafindan ¢o-
gu kez maskelenebilecegi ayrica atesli si-
lahla olusan yaralanmanin kimyasal sila-
hin etkisini artirabilecegi gosterilmistir.
(6) Bu durumda “ele gecirilen” ya da “her-
hangi bir nedenle” karsilasilan yarali ve
Olulerin, “kimyasal silah sucunu” aklama-
da kullanilabilecedi unutulmamalidir.
"GOz yasartmaktan” 6ldirmeye, genis
bir kullanim sahasi bulan bu silahlarin sa-
vaslarda diger bir kullanim alani ise, sis
olusturarak ya da yangin cikartarak dis-
mani kusatma altina almaktir. Bitki florasi
Ustiine etkili olan, 6rnedin yaprak dékic
ozelligi olan kimyasal ajanlar kullanilarak
ayni amaca yonelik savas yontemleri seci-
lebilmektedir. Ustiinkorii bir okuma dahi,
son on yillarin kimyasal saldirilarinda bu
silahlarin hemen her seklinin birlikte "kul-
lanildigini bize gosterecektir. Uzun siire
onulmaz bir sekilde tahrip olan doga, bu
vahsetin ancak dekorunu olusturmaktadir.
Ve kurtulanlar disinda, yasanan vahseti
belki de ancak sairler anlatabilir: “...Ifirla-
san s6kada ne olur kardesim kossan kos-
san ka¢ adim ki yasamifirlasan sokaga ne
olur kag saniye kalan émir kag canh bir
Omri strddrar/kime kol kanat gerer sas-
kinhik!biliyorum ayirdina vardim takildi
g6zln kacuklerin o telash kagisinalfirla-
san sokaga ne olur kardesim kime kol ka-
nat gerer saskinlik!tutkun olsan da yasa-
ma /...” (E. Ender Koca-Bagdaaat Kahpe
Sehiiir’den)
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Merhaba,

“Isve¢ Bashakanhgi yapmis Asik Vey-
sel” 6zhrll bulmacamizin birincisi Aydin-
Scke’'den Ahmet inal “ilk on’u yaziyoruz:

1) Ahmet Inal / Aydin-Soke (831)

2) Dilek Yumazer / Adana (815)

Gokcan Erus / Adapazari (815)
3) Nevser Uhri / Izmir (813)
Abdullah Kovact / istanbul (813)

4) Gler Inal /Aydin-Soke (811)

5) Kerim Tezel / istanbul (809)
Nese Arguin / Adapazari (809)

6) Ergun Adakli / istanbul (807)
Hikmet Ugurlu / Antalya (807)

Keske yazabilecek daha ¢ok yerim ol-
saydi, ¢linki gelen hemen her yanitin yanin-
da gok giizel dipnotlar da var. Once Ahmet
inal’'m yanitlarini yazalim:

1) ATYPUS- Yerde cok derinlere go-
mulmis ipek boru iginde yasayan ériimcek-
leri iceren cins. (64)

2) OLOF PALME- Oldiirilen Isve¢ Bas-
bakani. (64)

3) KUV- Tahtadan yapilan, sarabin ma-
yalanmasi i¢in konulan kap. (36)

4) TUS- Glreste bir terim. (38)

5) TUY- Kil (40)

6) UTU- Elbise kinsikhklarini diizelten
arag. (40)

7) RUSVAY- Rezalet, risva. (68)

8) LUPTEN- Agciktan, havadan (TDK
s0zIugu) (58)

9) FURUZU- Mirasgilara diisen paylari.
(59)

10) VULVIT- Vulva iltihabi (68)

11) SURUBU- Oksiiriik surubu (68)

12) ASIK VEYSEL- Bir halk ozanimiz
(84)

13) UST- Bir sevin yukari bakan kismi.
(38)

14) TURUNGC- Turuncgiller cinsinden
bir agac. (64)

15) UYU- Uyumak eyleminin emir Kipi.
(42)

Simdi de son Ul yaziyoruz:

1) Ergun Adakli / Istanbul (381)

2) Gokcan Erus / Adapazari (393)

3) Sabri Yicel / Tokat (403)

Hepimizi ilgilendiren dipnotlarin en
Onemlisini buraya aldim. Istanbul, Bayram-
pasa Tutukevi C-12 Kogusu tutuklusu Sayin
Ergun Adakh (Adakli’dan izin almadan
adresi buraya yazdim, belki mektup yazan
olur) sdyle diyor: “Bulmaca, kimi alfabetik
ya da gramer zorlamalariyla, ne yazik ki bir
dil, ya da fonetik oyununa donusme tehlike-
siyle karsi karsiya. Ornegin, Nisan bulma-
casinda ben, “YUrat’d anlamli bulmadigim
icin “Yakut” koymustum (16 puan kayip).
Hele, ‘Darvin’ tam bir harf cambazligi. Di-
legim bulmacanin bugiinkii kalitesini koru-
masI”. Evet, sizin de gdrduginiz gibi aslin-
da kimi zaman ben de icinden zor cikilan
sorunlarla karsilagtyorum. Tirkge’nin elas-
tik bir yapisi var ve bu ne yazik ki bulmaca-
miza yansiyor, biliyorsunuz bircok ara kural
okuyucularin yonlendirilmesiyle olustu.

Sayin Adakli’nin dilegi umanm aklimiz-
dan ¢ikmaz. )

Hele hele bir okuyucumuz var ki, Ingi-
lizce’den sozcik segiyor! Aman dikkat, bul-
maca elbette Turkce hazirlaniyor ve ben bu
dille bile bas edemiyorum, sakin ola ki Ingi-
lizce’ye girmeyin (belki de siikretmeliyim
ya Ibranice ya da Arapca gelseydi, neyse...).

Sayin Guler inal biz size tesekkir ede-
riz, isteminizi arastiryorum, umanm hoca-
niza ulasirsiniz. Adapazan’ndan Sayin
Gokcan Erus’un yanitlarini okumanizi is-
terdim, ben oldukca keyif aliyorum. Orne-
gin TRT’nin tanimi soyle: “Ulkemizdeki ilk

‘salaklastirma aygiti’nin banisi olan medya
Oncist kurulusun adinin tirtlastinlmis bigi-
mi.” Ya da “ZSA: Murat Belge’nin lvey
analarindan birinin 6n adi (GABOR)”. De-
dim ya, yazacak ne ¢ok sey var.

Keske kudretli olabilsem de kendime
yer acabilsem, Kkesinlikle Tokat’tan Sayin
Sabri Yicel’in mektubunu (hatta mektup-
larint) yayimlardim. Bir tirlG yildizlarimiz
barismadi (hem de tiim iyi niyetime karsi-
lik). Sayin Yucel’in akici bir Tirkge’yle
yazdi§i mektubu yer darliindan dolay bu-
raya alamiyorum, fakat hemen her yarisma-
da iddiali oldugu icin sizlere de yarisma da
basarilar diliyor. Eger birgiin Erbaa’ya yo-
lum duserse sizi ziyaret etmek isterim, Sa-
yin Yicel. Yardimlariniz igin tesekkir ede-
rim.

izmirden Aydin Ozakin “62 yasindaki
bir adamin yasama sevincisiniz, hepinizi
kutluyorum. Dergiyi okumadan bulmacayi
tamamlayip goénderiyorum” diyerek beni
iyice simartiyor. Yakinda bir bulmaca der-
gisi cikarttyorum o halde, ek olarak da Bi-
lim ve Utopya dergisini verebilirim!

Bu arada toplam gelen yanit sayisi 37.
Gelecek sayida (belki) harf puanlandirmala-
rini degistirebilirim, c¢inkd sizin de ilk
10’da gérdiguniz gibi puanlamalar birbiri-
ne yakin. Kura ile secti§imiz adlar, ise sun-
lar; Ankara’dan Aykut Ozaydemir, Bur-
sa’dan Senem Marangoz. Elazi§’dan Esari

Bayer.
Yine Tokat’tan Sayin Yucel sdyle yaz-
mis: “... kitap vermeniz de glzel bir olay

ancak bence dergi aboneligi ¢cok daha giizel
bir hareketti. Clnku derginin mesaji ve isle-
vi kitaptan daha ¢ok 6nem tasiyordu. Kitap
bir kez okunup birakilir, oysa dergi okurunu
her ay canl tutar, bilgi dagarcigini genisle-
tir.” Benim bu konuda iyice kafam kansti,
lutfen bu ay her bulmaca génderenden bir
ricam var, yine eski sisteme mi doénelim
yoksa bu sistemi devam mi ettirelim? L{t-
fen herkes bu konuda bir dipnot diismeyi ih-
mal etmesin.

Ik bes, sonuncu ve kura ile kitap kaza-
nanlarin armadani: Dieter Forte’nin “Mar-
tin Luther ve Thomas Munzer ya da Muha-
sebenin Baslangici” idi. Bu ay verecegimiz
kitap 6duli ise J. Kuron ve K. Modzelews-
ki’nin Kaynak yayinlarindan ¢ikan “Tekelci
Burokratik Sosyalizm” adli yapitl.

Simdi 6rnegimizi ve kurallarimizi yeni
baslayanlar icin tekrarliyoruz.
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1) NiO: igneada’nin Osmanh fethinden
onceki adi (Kaynak: Resimli Osmanli Tari-
hi Ans., iskit Yay. Cilt:4 5.222). PUAN: 26

2) ZEDUNG: Mao Zedung. PUAN: 37

3) WATERLOO: Napolyon'un ingiliz-
ler ve Prusyalilar’a karsi kaybettigi savas.

PUAN: 59

4) U.S.A.: John Dos Passos’un lgleme
romani. PUAN: 28

5) U.S.A.: ABD’nin plakasi. PUAN:28

6) OYUNLARLA: “Oyunlarla Yasayan-
lar”, Ofuz Atay’in Unli yapiti. PUAN: 80

7) FALCI: Fal bakarak gecimini sagla-
yan. PUAN: 22

GENEL
26+37+59+28+28+80+22=280

KURALLAR

1) Ornegimizde gorildiigii gibi her harf
puanlandinlmistir. Bulmacada amag, en ¢ok
sayl toplami getiren sozcligi kullanarak, ge-
nel toplamda en fazla sayiya ulasabilmektir.
Ya da bu harflerin toplaminda en az puan
toplamina ulasabilmektir. Harf puanlandir-
malari 3-5 ayda bir degistirilecektir.

TOPLAM:

2) Dikey ve yatay sutunlardaki karelere,
tim kareler doldurularak anlamli birer s6z-
cuk yerlestirilmelidir.

3) Sozcik Anlami olan her sozcik kulla-
nilabilir.

4) Sozcukler anlamli oldugu sirece ek
alabilir (Or: FALCI).

5) Ayni sézcligun yinelenmesi, ancak
degisik anlamlan varsa olanakhdir (Or:
USA).

Ans.), eski ya da gorece az bilinen kaynak-
lardan bulunmus sézclkler, hangi kaynak-
tan bulunmussa kaynagin adi, yayinevi ve
sayfa numarasi ayrac icinde belirtilmelidir
(Gr: NiO).

11) Kimi yabanci kokenli sozciiklerin
Turkce’deki yazilislar farkh olabilir (ZE-
DUNG, ZEDONG). Yabanci sozcigin ya-
zilisl hangi kaynaktan alinmissa kaynagin
adi yazilmalidir. En gok puan getiren sdzci-
gu kullanmak elbette sizin yarannizadir
(ZEDONG: 29, ZEDUNG: 37). Yadaen az
puani almayi hedeflediyseniz en az puani
getiren s6zcigl kullanmalisiniz.

12) Giillik Dagi, istanbul Bogazi, insu-
yu Magarasi drneklerindeki Dagi, Bogazi,
Magarasi tamlamalari sdzclik puanlandir-
malarina kabul edilmez. Bu durumda Gul-
lik, insuyu gibi tamlanan sézcik kullanil-
malidir.

13) Sutunlar ve sutun yerlestirilmesi
rastlantisal segilmistir.

14) Yanitinizin her ayin 23’{ine kadar
elimize ulasmis olmasi gerekmektedir.

15) Her ay en ¢ok toplam puani alan
okurumuzun bulmacasi yayimlanacaktir.

16) Derginizi kesmek istemiyorsaniz,
bulmacayi fotokopi cekerek ya da ayri bir
kagida yazarak su adrese gonderiniz: “Bilim
ve Utopya Odulli Sézciik Bulmacasi, Yol
Sokak, Polat Celil Aga ishani, Kat:5, Meci-
diyekoy/istanbul”. Postadaki gecikmeleri
g0z oniine alarak yanitlarinizi su numaraya
faxlamay! tercih ediniz: 0212-288 48 05

17) Bulmacadaki her madde ya da kural,
okurlardan gelecek tepkilere gére degistiri-
lebilir ya da eklemeler yapilabilir. Her turli

6) Sozcikler tersinden tanimlanamazlaelestiri ve onerilerinizi bekliyoruz.

(BACANAK, KANACAB gibi).

7) 1k dnce ok ile gosterilmis, fotografli
soru ya da sorular dogru olarak yapilmali-
dir. Tersi durumda yanitlar degerlendirilme-
yecektir.

8) Kisi ad ya da soyadlan, ya da her ikisi
(Or: MAO, MAO ZEDUNG, ZEDUNG),
yapit adlari (Or: USA) timu ya da boline-
rek (Or: OYUNLARLA, YASAYANLAR)
kullanilabilir.

9) DISK, ODTU, CR, ZA, USA gibi ki-
saltmalar kullanilabilir.

10) Bilinen ansiklopedi ve sozliiklerin
disinda kalan (Or: Anabritannica, Derleme
Sézlugi, Turk ve Dinya Edebiyatgilari

Siralamada ilk bese giren okurlarimiza
birer kitap armagan edece§iz. Tum yanit
yollayanlardan kura ile tespit edecegimiz 3
kisiye de kitap armagan edecegiz. Aynca
genel toplamda en az puani alana da kitap
armagan edecegiz.

NOT: Litfen kendi puanlamanizi dik-
katli hesaplayiniz. Oldukca fazla yanit gel-
diginden o&tiirt bunlari birer birer hesapla-
mama olanak yok. E@er ilk bese giremediy-
seniz (ki ilk bes siray1 ve sonuncunun yanit-
larint bir bir kontrol ediyorum), sizin
puaniniz kendiliginden puanlama disi kalir.

Kolay gelsin!

ISTE BU SAYIDAKI BULMACAMIZ
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BiLiM VE UTOPYA
Haziran 1995

Sukri GUNBULUT

IYOLOJIK TAS -11 Subat

1990- “Kedim ve Torunlarim

"da biyolojik evrime bel bag-

lamistim. Daha ¢ok bilmek

icin beynimizin biyolojik evri-
mi gerekli idi.

Simdi disiniyorum. Bu gidisle bir
milyar yil sonra ne olabilir ki. Hiicre, hic-
reler arasi baglar, daha kompleks baglar...
Sonra? Bu bag karmasasi mi evreni ta dip-
ten ¢ozecek. Evrenin iginde yine onun
olusturdugu kiigiicik bir organik ba§ yu-
mag1? Bu yumak ne kadar gelisirse gelis-
sin yine evrenin icinde kalacaktir. Yine si-
nirlidir, varh@i bilemeyecektir.

Peki 6niimiizde uzayip giden “Su" nasil
bilinir; Her tarafina girerek, evren olarak.
Evrenin icinde onun her noktasini yinele-
yen ikinci bir evren olarak. Evren &teleri-
ni, evren altlarini, evren ustlerini, evren
araliklarini, tabakalarini, baska modalite-
leri... hepi bilmek. Hepin sonucu hige va-
rir gibi. Batln bulutlari kavradin, bitin
nebuldzleri, en igtekinin igini, en distaki-
nin disini ve daha nice tabakalari ve muh-
temel herseyi ve muhtemel disi herseyi...
Artik duragan bir bilingsin. Her yani kap-
lamis agdir bir bulut. Her yana yayilan bi-
ling, harekete izin vermez. Biraz daha de-
rine... Son bir modalite kaldi. Sonra her-
sey biter bulut dagilir yok olur.

Her seyi bilenin yok olacagini birgok
insan soylemis. Hemen ikisi aklhimda: Plo-
tinos ve Gazali. Gazali’ye gore, kalbin
icinde bir ayna vardir. Islam Ortacag ay-
nadan cok etkilenmis: Parlak, acaip bir
nesne her yani gosteriyor. Gogun st taraf-
larinda da bir levha var. Evrenin bitin
gergedi bu levhada yazili. Bu levhaya
“Levhi mahfuz-Sakh Levha” denilir. imdi,
bu levhadan kalpteki aynaya bilgi yansir.
Yalniz levha fazla nurludur. Ayna uygun
aclya gelir de nurun timu kalbe dugerse
yandin. Her sirra agah olursun (her seyi
bilirsin) ama bu arada kavrulur yok olur-
sun. Bu yizden levhayla ayna arasina nuru
az cok Onleyecek bir perde konur.

Plotinos daha filozofca dusiinir. Onda
Levhi Mahfuz, Ayna gibi Semitik yol az-
diricilan yoktur. Plotinos’a gore gercegi
bilmek demek, gercekle birlesmek demek-
tir. Gergekle birlesen, kendi bilincinden
ayrilir yok olur.

Aydinlatmada devrim

Kucuk Kagitlarda 4 8
DuUsunce de turkd gibidir

Ozan neden siir sdyler? Turkdci neden turkd cagirir?
Turkutcindn neden turkd ¢agirdigini biliyorum. O tirkisiz
duramaz da ondan. Soruyu biraz ¢6zdik gibi: Distinen adam da
dusuncesiz duramaz. Doluyu bosaltir, ya da yeniden yukler.
Dusiince de turkd gibidir.

Benim yokluk disiincem Piotinos’a
daha yakin. Fark: Kendisinin her seyini bi-
len evrenin de yok olacagini disiniyo-
rum. Evrenin varhgi, ortada ¢ozilip bili-
necek bir sey olmasindan. Bulut’un en ug
noktalan c¢ozilince bulut da biter. Clnki
bilmek bilmemek demektir. Oniinde bili-
necek bir sey olmasi demektir. Bu da var-
liktir. Tam bilme ise gelecedi de bilece-
ginden bu asamada bilinecek bir sey yok-
tur. Ancak bilinmeyen bir obje bilgi nes-
nesi olur. Her sey bilinince bilgi kalmaz.
Bilgi nesnesi kalmaz. Nesne Kkalsaydi bi-
linmeyen kalacakti. Nesne kalmayinca ev-
ren yok olur.

Ruhculuklarla ayni séylemde mi birle-
siyoruz. Duslnceyle varilan nokta, ruhgu-
luklarin da noktasi. Ama onlar kendilerini
ayirtyorlar. “ilahi sirlar ancak bazi biyolo-
jik taslara (kafataslarina) erisir” diyorlar:
“Bunlar kutsal elciler ya da velilerdir.
Diinyayi dolduran kalabalik bu sirlara _eri-
semez. Zaten herkes erisseydi ilahi sir da
olmazdi." Bu bir ayricalik felsefesi. Ayri-
calikli, kastli bir toplumun Gring.

Ayricaliklardan oldum olasi utanirim.
Tatil bitimlerinde okul icin, arkadaslarim
gibi yaya, kasabanin istasyonuna gider-
dim. Daha yavas yirudigimden codu za-
man Sivas Trenini kagirirdim. Anamin
yalvarmalarina karsin, arkadaslarimin ara-
sindan faytonla gecip gitmek cok onur ki-
nci ve utang verici geldiginden hep yiiri-
meye calisirdim. Cok sonralari gérdim ki,
benim utan¢ duydugumdan byiik bir zevk
ve tatmin duyan bir “tar" insan varmis.
Ruhcgulugun velileri ve kutsal elgileri bu
tdr bir ruh halinden c¢ikiyor olmali. Yoksa
bu derece acik bir megolamanlik gosteri-
sinden utaniyor olmalan gerekirdi. Bunun
Semitik egemenlerin bir kiltir ozelligi ol-
dugunu biliyorum. Yedi aski ozanlarin
kendilerini dvmelerindeki edayla, petrol
zengini seyhin Amerikan arabasiyla yapti-
01 gosteris, bu kilturln, ayricaliktan utan-
mayan, tersine gurur duyan yanini bize
iyice gosteriyor.

Semitik egemen kdltdrin bu yanini ya-

OSRAM
gun 15141 ile yarisiyor

kindan gordikten sonra, bu kaltirin eski
bir biyolojik tasina geldigi sdylenen ve bi-
ze kesin olarak kapali oldugu bildirilen
seylere nasil inaniriz. Bu biyolojik tasin,
geri kalan milyarlarca tastan apayri oldu-
gunu, sadece onun, “Bliylk Ruh"dan ha-
ber alma 6zelligi bulundugunu, bu tek bi-
yolojik tasin 1400 yil kadar dnce topraga
karismasiyla artik hi¢ kimsenin o tas de-
rinliginde olamayacagini iddia etmek, bi-
ze, ayricaliklari seven bir kiltlrin hastali-
01 gibi geliyor. Bu kdltiriin insanlara ver-
digi takma adlar da bu ayricalik 6zleminin
bir anlatimi: “Seyhl Ekber, Kutbll Alem,
Sairi Azam, Aliylil Murtaza... Tezkirei
Devletsah /” da anlatilan 130 kadar sairin
adlari bir ayricaliklar sézctigu gibi: “Ke-
lam Padisahi, Fazillarin Meliki ve Sairle-
rin En lyisi, Sairlerin imami, Sairlerin
Kendisiyle Ogundigii Hakim, Ariflerin
Onderi, Fazillarin Kendisiyle Ogiindiigii
Alim ve Ariflerin Secilmisi..." ve bu vezin
tUzerine 130 megolamanlik... Ayricaliklar
pesinde kosan insanlar, sonunda tam ters
bir yone, bir tek ayricaliklarin kélesi olma
yonune gidebilirler. Diktatorlik pesinde
kosan insanlarin genelde kéle ruhlu olma-
lan gibi bir sey bu.

Milyarlarca biyolojik tastan biri de biz-
de. Kimseden ayricalikli oldugumuzu his-
setmiyoruz. Ama, bu biyolojik tasin kendi
basina evrenin en blyik ayricaligi oldugu-
nu hissediyoruz. imdi elimize gegen ve ki-
sa bir zaman siirecek bu firsati enine bo-
yuna, bitin guzelligi ve zenginligi ile kul-
lanma hakkimizdan, bizden 6nce sirasini
savmis bir biyolojik tasa hirmeten vazge-
cemeyiz. ingan onurundan anladigimiz da
asil budur. Isin baska bir yonu daha var.
Eski biyolojik tasa gelen bilgi meydanda.
Mal meydanda. Bu malda bizim biyolojik
tasimizin akrabali§i, sicakhgi yiceligi ve
kusuru var. Bu malin baska bir sey olma-
difi, baska bir modaliteden geldigi hemen
anlasiliyor.

Dustincenin bir noktada ruhgu sdylemle
birlesmesi, “Eh bir yerde ruhguluk var.
Ruhcguluktan baska c¢ikis yolu yok™a gotir-

mez. Tersine vahyin de insan disuncesi
Urdni oldugunu gosterir. E§er farkh Grin-
ler olsalardi birlesmezlerdi. Ama binlerce
yil dnce ruhgulugun sdyledigini simdi se-
nin “modem kafa"nla varman vahyin sar-
silmazligini géstermiyor mu. Gostermiyor.
Cinki salt dusiinceye dayanan kurgularda
bu tur rastlasmalar normal. Kutsal EI-
ci’den bin yil 6nce yasayan Yunan filozof-
lariyla, vahye dayanmadiklari halde ayni
sOylemde bulustugumuz ¢ok olur.

Kutsal El¢i’nin, Yunan filozoflarinin
ve simdi bizim yaptigimiz, ayni kaynak-
tan geliyor: duslnce, duygu vs. Bunlarin
zaman zaman g¢akismalari da ayni kaynak-
tan geldiklerini gdsteriyor. Ama, araya
deney girince is degisiyor. Deney farkli
bir bilgi kaynagidir. Sonuclarin, gerek
Kutsal Elci’ninkiyle gerek Yunan filozof-
larinmkiyle uyusmadigini artik ilkokul
ogrencileri de biliyor. Elbet, masa basinda
sOylediklerimizin cogu da deneylerle
uyusmayacaktir. Eski Yunan Filozoflary-
la biz, bu uymazhi§i kabul eder ve deneyi,
kendi biyolojik tasimizin verilerinden da-
ha Gstlin bir yere koruz. Oysa, bizimle ay-
ni kaynaktan oldugunu bildigimiz dinsel
sOylem, deneyin Gstlnligini kabul et-
mez. Ona gore, kendi sdyleminden daha
Ustin bir sey olamaz. Hicbir gecmis ve
gelecek bu sdylemi degistiremez. Bu bi-
yiklik taslama, her tiir tutuculuk ve cir-
kinligin kaynagidir.

Son soru: Deneyle yanlishgi gosterile-
cekse nicin bdyle dustundlir. Ozan neden
siir soyler? Tulrkicl neden turkd cagirir?
Tarktcinln neden tirkd ¢agirdigini bili-
yorum. O tlrkiisiiz duramaz da ondan. So-
ruyu biraz ¢ézdik gibi: Disunen adam da
distincesiz duranlar6ohtyu bosaltir, ya
da yeniden yukler. Distince de tlrki gibi-
dir.

DUSUNCE 0zZGURLUGU- Kiltir ya-
sami ve dlsiince ézgurlagd, politikanin
konusu olmamali. Nasil din ve devletin
konular laiklik ilkesiyle ayrilmamissa, ta-
rihi gelisim icinde bu aynm zorunluluk ol-
mussa bu glin vardigimiz tarihsel asamada
da disunce devlet ayrimi olmahdir. Di-
stince artik devletlerin tasallutundan beri
olmahdir. Disuince isleri devletin gireme-
digi, karisamadigi bir alan olmahdir. “Ya-
zi dokunulmazhgr” kavrami olusmali, bu
kavram en azindan milletvekili dokunul-
mazhi§1 kavramindan 6nemli olmalidir.
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