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ONSOZ

Bu kitab1 olusturan ii¢ deneme 26 Subat, 5 Mart
ve 19 Mart 1953 tarihlerinde Massachusetts Teknoloji
Enstitiisiinde konuk profesorken verdigim konferans-
lart igerir. Ingiltere’ye dondiikten sonra 1956’da, Unt-
versities Quarterly dergisinin ii¢ sayisinda dencmeler
ayr1 ayr1 yayinlanmig, az bir zaman sonra da Ame-
rika'da Nation dergisi o yilin son sayisim tiimiiyle
bu yazilara ayirmisti. Denemelerimin yalmizca bilim
adamlarim ilgilendirdigini samyordum ben o zaman-
lar. Ancak gesitli gevrelerde gittik¢e artan bir ilgi
gormekteydiler; 1958 yilinda da Amerika’'da bir kitap-
ta yayinlanmislardi. Sonunda Ingiltere'de de deneme
lerden boliimler, diigiiniiler giiniin konusu olmaya
baslayinca, ilgi duyan okuyucularin kolayca elde ede-
bilmeleri i¢in bunlar1 bir kitapta toplama zamaninin
geldigini diisiindiim.

Denemelerdeki diisiiniilerin Onerilmesinden son-
raki yillarda bilimsel ugragim: uygulamali olarak siir-
diirdiim ve yasantimzi etkiliyen deffer yargilanyla
olan iliskileri lizerine incelemeler yaptim. Simdi bu
denemelerimi yeniden okuyunca, baz1 yerlerinde de-
gisiklikler, biraz da eklemeler yapma gereksinmesini
duydum. Bu nedenle de yazida kiigiik degisiklikler

vaptim. Bugiin Bilim ve Insan Deger Yargilari ara-
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sindaki iligkiyi yeni bastan yazmi§ olsaydim eger,
bunlar iizerine soylemis olduklarimi yalnmiz bir nokta-
da genisletmek isterdim. Denemelerimde kendimi bi-
le bile tek bir ana ©Oneriyi olusturmak igin sinirla-
mistim: bu da, bilimsel galismalarin, uygulayiciys,
temel evrensel deger yargilan dizisini kendi yararina
bigimlemege zorladifidir. Bu dizinin tiim insan de-
ger yargilarim kapsadigim1 onermistim. Kapsamadifii-
na inamiyordum o zamanlar, ancak tiim deger yargi-
lar1 goriintiisiinii ele alip, yeni baslayan tartigmalan
bulandirmak istememistim. Degil mi ki simdi tartis-
mamin 6zii kabul edildi, yeni bastan basliyacak ol-
saydim, bilimsel uygulamalarla ortaya g¢tkmamis de-
ger yargilarimn tartigmalarina da yer verirdim, yu-
mugaklik, sevecenlik, insanogullarinin birbirine olan
yakinhfi ve tutkusu deger yargilar1 gibi. Bunlar bili-
min olusturdugu kesin deger yargilarindan daha de-
gisik bir etki alani olustururlar, ancak kuskusuz bi-
lim deger yargilarina da karsi ¢ikmazlar. Bu iki dizi
defier yargilan arasindaki iligkileri bagka bir yazim-
da anlatacaffiim, ayrica davranislarimizda bunlar1 bir-
lestirmeyi gereksindifimizi de gosterecegimi umuyo-
rum.

$imdiki durumuyla kitabi1 son sayfasinin ulastign
noktada birakacagim: deger yargilarimin kurallar ol-
mayip,

«Isifinda, haktanirhgin haktammazligin, iyi-
nin kétiiniin, araglann amaglarin, korkung bir
kesinlikle smirlandiinin gériindiigii derin aydin-
latmalar»

oldugunu gostererek. Bu diisiiniiniin, bilimin kesinli-
ginin yargilamalarimiza bir temel saghyabilecegi dii-
siiniisiiniin, ivedilikle uygulanmasi bana bunu ilk yaz

difim zamanki kadar onemli goriiniiyor.
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Gergekte genellestirilmiy kiiltiiriimiiz igin yapila-
bilecek en afiir suglama, iginde yargilamalanman ya-
pilmas1 gereken iligki kurup, gergege inme duygumu-
zu yutmus olmasidir. Bir ornekle bitireyim sozleri-
mi. Kitabin ilk sayfasinda anlattifim Nagasaki’nin fi-
ziksel etkisinden kurtulduktan sonra, gesitli devletler-
deki, Birlesmis Milletlerdeki yetkili kisileri Nagasa-
ki'nin o durumu ile saklanmasi gereklilifine inandir-
maya c¢alistim. Gelecekte yapilacak tiim sildhsizlanma
konferanslarimin, uluslarin yazgilarinda etkili olacak
diger goriismelerin bu kiil, moloz denizinde yapilma-
sim istedim. Yine de Gyle diisiinliyorum. Devlet adam-
lar1 ele alacaklan -bizimle ilgili- sorunlarda gergek-
¢i yargilara ancak bu hos olmiyan cevrede varabilir-
ler. Yazik ki, gorevli meslekdaglarim diisiinceme hig
onem vermediler; iistelik de delegelerin Nagasaki'de
rahatsiz olabileceklerini belirttiler bana.
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BiR: YARATICI ZEKA

1945 yilinda giizel bir Kasim giinii 6gleden
sonra ge¢ saatlerde Giiney Japonya'da bir ugak
alanmina indim. Burada bir jip, daglan asip Na-
gasaki limanindaki gemiye gotiirmek igin bek-
liyordu beni. Bu bolgeyi tanimiyor, asacagimiz
uzaklign da bilmiyordum. Jiple yola koyulduk;
alacakaranlik ¢oOktii gevremize. Yol yiikseldi,
algald1; ¢am ormanlan yola dek indi, siiregit-
ti, sonra yine acild1 yol. Geminin oparloriinden
ansizin yiikselen bir dans miizigini duyuncaya
dek agik araziyi geride biraktifimzi anliyama-
mistim. Sonra birden Nagasaki'de zarar goren
ana bolgede oldugumuzu kavradim. Ardimdaki
golgeler Mitsubishi fabrika binalarinin iskele-
tiydi; sanki dev bir el geriye, iki yana itmisti

onlari. Pargalanmys k arcalan sandifim
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10 BILIM VE INSAN

goriintiiler ise gatis1 i¢ine ¢okmiis somut bir
elektrik santrali imis. Orselenmis iki gazomet-
renin ana gizgilerini belirliyebiliyordum artik.
Servis borulan ve yan borularla siislii soguk
bir ocak duruyordu otede. Bunlardan 6te, bom-
bos kiil yigintis1 icinde garpik telgraf direkle-
ri, tel diigiimlerinden baska da bir sey yoktu.
Kisinin birden ay kraterleri arasinda uyanma-
s1 gibi ivedilikle, bu 1ss1z goriiniime girmistim
saskin ve bilgisiz. Bu satirlar1 yazarken Naga-
saki'de oldugumu kavradigimdaki tamimlama
amm yeniden yasiyormuscasina canli duyuyo-
rum igimde. Ik geceye, anlamsiz bigimleri
gorilyorum. Gemiden gelen dans melodisini bi-
le animsiyorum. 1945'lerde ¢ok tutulan bir me-
lodiydi bu. «Is You Is Or Is You Ain’'t, Ma
Baby?» (Sen Sen misin Yoksa Degil mi, Be-
begim?)

Bilim ve Insan Deger Yargilan1 diye adlan-
dirdigimiz bu kitap iste o anda dogmustu.
Ammsadigim o an evrensel bir andi. Ciinkii
karsilasmis oldugum goriiniim, kisaca, insanl-
gin bir deneyi idi. 1945 yillarinda bu aksam
{istii gibi bir aksam iistii, herbirimiz kendimiz-
ce diislerimizin gevresinin daraldigini sezinle-

dik. Bir. zamanlar 'dviind_ii“'um'}iz %'Lice baktik
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DEGER YARGILARI 11

da iistiimiize Nagasaki yikintilan1 gibi ¢oktiigii-
nii gordiik.

Iyi ve kotii yonleriyle bilimin giicii bizden
baskalarin1 da diisiindiirmiistiir kuskusuz. Bu-
rada bosu bosuna yepyeni bir ¢ikmazda ¢aba-
lamiyoruz. Konumuz da korkularimiz da arag
yapan uygarhiklar kadar eskidir. Daha oncele-
ri de insanoglu sildhlarla 6ldiiriilmiistii. Ancak
Nagasaki'de yapilan ¢ok daha biiyiik olciidey-
di. (40000 kisi bir saniye siiren bir pariltida
oldiiriilmiistii). Bombanin Japonya'nin Hristi-
yan olan toplumu iizerinde patlamasi1 da ola-
yin daha aci, daha giiliing yonii idi. 1945'te
olan, oncekilerden pek farkli degildi. Yalmzca
insanogluna olan ilgisizligimizin olgiisii degis-
mis, buluncumuz (vicdanimiz) utang duygusuy-
la bir an i¢in yaklasmist1 bize. Bu yakinlik ge-
nis atom denemeleri dizisinde yok olmadan,
konumuzun ne oldugunu bilelim: uygarlik ken-
di igerikleri ile kars1 karsiya. Bu igerikler hem
Nagasaki'nin bombalanmadan onceki sefil sa-
nayi bolgesini hem de bombanin bu sefil bsl-
geyi gevirdigi kil yigimin1 kapsiyor. Uygarhik
da bu iki yikintiya soruyor: «Sen Sen misin
Yoksa Degil mi, Bebegim?»
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12 BILIM VE INSAN

Bu soruyu utang iginde sordugunu diisle-
digim kisi bir bilim adam degil, herhangi bir
uygar kisi. Uygarligin getirdigi sonuglardan
kagmak istiyen kisilerin teker teker digerleri-
ni, kendilerini basarisizhiga gotiirmekle, sugla-
malar1 olagandir. Egitimleri ya da olasihikla
begenileri ile beseri ilimlere yonelmis kisiler,
yalmz bilim adamlarinin suglu oldugunu one
siirerler; ¢iinkii simdiye dek hig bir parti on-
deri bomba ya da sanayi ¢ikarmamigtir orta-
ya. Bilim adamlar ise, ayn1 horgoriiyle, Eski
Yunanca iizerinde galisan bilginlerin ve maga-
ra resimleri arastiricilarinn, ellerini sugtan te-
mizlemekle iyi yaptiklarini soyliiyorlar. Ancak
diyorlar, i¢indeki kotiiliiklerin ¢ogunlukla van-
hshktan ¢ok eylemsizlikten olustugu toplumu
yoneltmek icin gergekte yaptiklan yeterli mi?

Hocalanmdan G. H. Hardy yasantist sii-
resinde verdigi buyiik yapitinin, yeryiiziinde en
ufak bir kotilik -ya da en ufak bir iyilik -
yapamyacagini belirttiginde, bu anlamsiz ayi-
rnm «sagmalifinin son noktasina» ulasmistir
kamimca. Ancak Hardy bir matematikgiydi;
beseri ilimciler onun bilim adamlan birligin-

den uzaklagmasina izin verecekler mi? Ya da
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DEGER YARGILARI 13

P
bilim adamlari, buna karsihk, Hardy'yi bagis-
liyacaklar mi? Ciinkii kendileri kabul etmese-
ler de bilim adamlarinin ¢ogu matematikte en
gerekli bilgilerini onun kitaplarindan ogren-
miglerdir.

Boyle bir cekismeyle de dirlik olamaz, so-
nuca varilamaz. Shelley bilimi gagcil bir Pro-
metheus’a, yeryiiziinde Godwin'in gérkemli dii-
siinii gerceklestirecek Prometeus’a, benzetti-
ginde, ¢cok yalinlagtirmisti durumu. Ancak on-
dan bu yana ne oldugunu okumak da bir ka-
rabasan gibi gereksizdir. Diis ya da karabasan,
ne olursa olsun, deneylerimizi olduklarinca ya-
samahyiz. Hem de uyanik olarak yasamahyz.
Bilimin i¢ine derin derin girip etkiledigi, sag-
lam ve gercek bir diinyada yasiyoruz. Gelisi-
giizel yan tutarak bir oyuna ¢eviremeyiz cnu.

Bu inandirma oyunu en g¢ok deger verdigi-
miz seyi yok edebilir: yasantimizin insancil de-
gerlerini... Bilimi hor goren bir bilgin alayh
konusabilir; ancak onun alay1 giiliinebilecek
bir alay degildir. Bilimi 6zel bir oyun ve us-
tahk dizisi olarak diisiinmek, bilim adamm
hos olmayan ustaliklar yoneticisi olarak gor-
mek - komik filimlerde gelisip biiyilyen adam-
otu'nun kokenidir iste bu. Toplumumuz igin

alacagimiz kararlarin sorumlulugunu, 6zel bir
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14 BILIM VE INSAN

biiyiiyle silahlanmis birkac bilim adamina ve-
rerek, nasil olsa uzaklastirabilecegimizi diisle-
mekten daha korkutucu, daha kiigiiltiicii bir
Ogreti olamaz. Bagka bir diistiir bu da, H G.
Wells'in diisii - mutlu olmaktan baska bir dii-
stincesi olmayan insanlig1 uzun boylu, ince mii-
hendisler, yetkin bir iyilikle yonetir burada.
H. G. Wells’e gore bir cennetin diisiidiir bu -
gocukluk giinlerinin tembel, ¢alg1 sesleri yan-
sitan cennetinin ¢agcill bir anlatimi... Ancak
gercekte bu kole bir toplumun resmidir Akl
basinda bir kisinin bilimi, baskasinin konu-
sudur diye, iteledigini duydugumuzda da iirk-
meliyiz biz. Bugiinkii yapisinda diinya ve ya-
santimz bilimle giiglendirilmistir. Bilime ilgi-
siz kalmak demek de, kisinin kolelige gozleri
acik olarak gitmesi demektir.

Bu kitaptaki amacim uygarligin boliimle-
rinin, bir tilm oldugunu gostermek, topluluga
bugiin uyusmayi, bundan da ote, canhlig: ve-
ren baglan ortaya koymak. Ozellikle bilimin,
yetkinlestirilmesinde yine de gerekli oldugu,
torel kurallardaki yerini gistermek istiyorum.

Ug¢ boliime ayriliyor bu konu. ilki bilim-
sel etkinligin niteligi ve bunun yaninda «Ya-
ratici Zeka»y1 devindiren tiim sanal anlayis

eylemleri iizerinde bir calisma ki bu, bilimde
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DEGER YARGILARI 15

ve toplumsal yasantida gergegi ararken nite-
liginin de ne oldugunu arastirmak demektir.
Gorgiil gercegi aramanin davranis iizerine yap-
mis oldugu etkileri izlemek de ilk boliimiin
mantiksal bir sonucu olacaktir. Gergegi arama-
nin davrams iizerine yapmis oldugu etki bana
ikinci boliime «Gergek Aliskanligi» adimi ver-
dirdi. Son olarak da bilimin basarili olmasi
icin gerekli etkenler iizerinde bir inceleme ya-
pacak; bunlarin icinde de insan deger yargila-
rimmn yerini bulacagim. insanoglu onceden bil-
memis olsaydi, bilim yeniden yaratmak zorun-
da kalacakti bunlari, «Insan Sayginhigi Duygu-
surnu olusturan deger yargilarni...

Oyleyse bu, laboratuvarlarin dar simirlan
icinde tutulmamasi gereken ¢ok degisken bir
konu. Bilimi ac1 bir dille ele alan beseri bilim-
cinin 6n yargilarinin, ayni bigimde bilim adam-
larinin kendi ugraslarinin yaninda digerlerinin-
kini de oOnemsememelerinin tartismasim da
kapsar bu konu. insanlar kendi ugraslarini yan-
hs anlarlarsa, digerlerinin ¢alismalarim da an-
liyamazlar. Boyle olunca da bilim adamlarinin
giizel sanatlara ilgisiz kalmalan dogal olur. Sim-
diye dek de boyle oldu. Bilim adamlar1 beseri
bilimcilerle birlikte bilimi mekanik ve yansiz

olarak diisiinmekle yetindiler hep. Bu neden-
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16 BILIM VE INSAN

le de ancak bilimin kilgilh oldugunu séyliye-
rek kendilerini dogruluyorlardi. Bu eksik 6l-
giitle de dogal olarak siiri, miizigi, resmi en
azindan gercek disi, ¢ogunlukla da anlamsiz
buluyorlardi. Tim bu yargilara kars: gikiyo-
rum ben.

Sanatta ve bilimde zekanin yaratici edim-
leri arasinda benzerlik vardir dedigimizde, ki-
si boyle bir tiimcedeki bilim sozciigiiyle, bas-
liklarda goriilen bilim sozciigiiniin es anlama
gelmedigi kuskusuna kapilabilir. Ancak, soyut
bilim iizerine, giinliik eylemlerimizde anlarm
yok diye, savlar One siirmek igin Hardy’nin
cok begendigi Sayilar Kuramindaki bulmaca-
lara ya da astrofizikgilerin sarhos edici kur-
gularina m1 kapilip gideyim?

~ Boyle bir amacim yok. Amacim bilim iize-
rinde, kilgith ya da kuramsal, oldugunca ko-
nusmak. Bilimi ben bilgimizin daha ¢ok doga-
daki gizli giice buyruk verecek bicimde orgiit-
lenmesi olarak tamimliyorum. Bu nedenle de
diisiindiigiim sey hem derin hem de gergek; gaz-

larin kinetik yasasindan, telefona, asma kop-
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DEGER YARGILARI 17

riiye, ilach dis macununa dek uzanir. Bilgi ile
kullamis arasinda da kesin bir simr g¢izmiyor
bu. Kuramsal ve uygulamali bilimler arasina
bir gizgi ¢ekmek istiyen kisiler de vardir ola-
sihkla. Tuhaftir ki, sanati gergek dis1 bulan-
lar da aym Kkigilerdir. Onlarca «yararli» soz-
ciigii -yapita kars1 ya da ondan yana olsun-
son yargicidir. Bu sozcuigii de yalmzca kisinin
yemekten sonra duydugu agirhgi yapan sey
anlamina gelirmis gibi kullanirlar.

Bilimin uygulamalarint su ya da bu yolda
simirlamak i¢in bir yaptirnm yoktur. Bilimin
yararli bulgularla dolu oldugu bir gercektir.
Kuramlan da iginde yasadiklarn ¢aglardzki
ahigkanlhklarla imgeleri yoneltilen kisilerce ya-
pilmistir genellikle. Newton astronomiye dogal
olarak dénmiistiir; giiniiniin konusuydu bu
ciinkii. Denizde yon bulmak, i¢inde dogmus ol-
dugu toplumu uzun zamandir diisiindiiren kil-
gin bir ugras idi. Isi biraz da eglenceye soka-
rak, astronominin fal bakmak amaciyla yarar-
Ii oldugu i¢in 6nem kazandigi da eklenebilir.
(Kepler bu amagla kullanmist1 onu. 30 Yil Sa-
vaslarinda Wallensteinin kisiligini ¢ok giizel
gosteren bir yildiz fali bakmisti. 1634 yilinda

da diinya gapinda bir yikim olacagim1 dnce-
. F 2
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18 BILIM VE INSAN

den bildirmisti; bu da Wallenstein'in 6limiiy-
le dogrulanmistir.)

Biraz daha yakin olan bir ortamda Fara-
day tiim yasantis1 boyunca elektrigi magne-
tism'le bagdastirmaga calist1; ¢iinkii giiniiniin
onemli sorunu buydu. Onun toplumu da bizim-
ki gibi yeni gii¢ kaynaklar1 aramaktaydi. Bu-
giin daha algak goniillii bir 6rnek diisiiniilebi-
lir: 6rnegin, otomasyonun ve otomatik denet-
lemenin yeni matematiksel yontemleri, kimi
kez sibernetik diye adlandirilan konu, gelisti-
rilmistir. Ciinkii zamammz haberlesmenin ve
denetlemenin en etkin bir gii¢ bi¢imi oldugu
zamandir. Bu bulgular toplumsal gereksinme-
lerle yoneltilmislerdir. Yararli bulgulardir. An-
cak yine de bulucularinin akillarina 151k tutan
yararlihklar degildi onlarin. Ne Newton, ne
Faraday, ne de Prof. Norbert Wiener zamanla-
nn yapitlannin ayricaligim (patentini) kapis-
makla gegirmislerdir.

Bilim adaminin yaptig: iki ilginin bir bi
lesimidir: giiniiniin ilgisiyle kendi ilgisi. Daw
rams1 da diger herhangi bir kimseninkinden
degisik degildir. Zamanin gereksinmesi bilim-
sel gelismeyi tiimiiyle bicimlendirir. Ancak bir
bilim adamina seriiven ve eglence duygusunu

veren, tiim daktilo memurlarinin saat beste ev-
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DEGER YARGILARI 19

lerine gitmesinden sonra da onu geg saatlere
dek calistiran cosku, giiniiniin gereksinmes: de-
gildir. Ugrasisiyla olan kisisel iligkisidir bu.
Tipk1 bir ozanin siirlerine, bir ressamin resim-
lerine olan baghlig1 gibi. Boyalar, resimler de
yararlt sonuglar igin yapilmis olmali; dil, bas-
langici ne olursa olsun, uygulanacak bir haber-
lesme gerekliliginden gelistirilmigtir. Ancak yi-
ne de kisi o dili begenmiyor, boyalar ya da fi-
zigin simgesel kavramlari kendi edimlerinde
bir bulgulama duygusu uyandirmiyorsa, bun-
lardan hi¢ biri o kisiye zorla kullandirilamaz.
Ornegin, mikroskop siirgiisii bile boyattirila-
maz. Bu duygu da yaraticiligin yiireginde ya-
tar.

Kisisel arastirma duygusu kilgic1 bir bilim
adamina oldugu kadar kuramciya da gerekli-
dir, cekicidir. Aksini diisiinenler kilgili olanla
tekdiize olam kangstirtyorlar demektir. Ozgiin-
likkten yoksun tekdiize bir ¢alisma herkesce
hergiin yapilir: uygulayici bilim adamlarn gibi
kuramsal bilim adamlarinca da, kamyon siirii-

ciileri ve. ur 1b1 azarlar ve res-
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20 BILIM VE INSAN

samlarca da yapilir. Ozgiin olmayan ugrasilar
diinyanin siiregitmesini sagliyor, biliyoruz An-
cak bu nedenle de kilgici kisilerin tekelinde
degildir diinya. Ayrica onlarin 6zgiin olmama-
sim1 da gerektirmez bu. Kilgict bir kimse énce-
den yapmis oldugunu asmak istiyorsa, bir oza-
nin sozciiklere getirmis oldugu o6viing ve bul-
gu duygusunun aynini kendi araglarina getir-
melidir. Yeni bir gark gizerken, yeni bir diinya
diizeni ¢izmekten daha az yaratici, algilarken
. de daha az kokenci (radikal) olamaz ciinkii.
Ote yandan uygulanacak bulgularin yalniz-
ca kilgin kisilerce ortaya cikarilmadigimin bir
nedeni de budur iste. Sanayi Devriminden bu
yana diinya'nin ilgisi yeni gii¢ kaynaklar: bul-
maya yoneldiginden, kuramsal bilim adamlan
da ilgilerini degistirmistir. Enerji uzerindeki
tasarimlart bir zamanlar astronomide oldugu
gibi soyut olmustur; oylesine de derinlesmis-
tir. Insanoglu diisiinmeyi sever ¢iinkii. Carnot
deviri, ve dinamo bu diisiinme tutkusundan
olusmuslardir. Niikleer fizik, Alman V silah-
lar1, Kelvin'in alcak 1s1 derecesine olan ilgisi
de oOyle. Insanoglu aliskanhiklari, yararhiliklar;
ya da gelenekleri izleyerek bulgular getirmez.
Haberlesme miihendislerini bir konferansda

bir araya topliyarak yeni bir haberlesme bigi-
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mi bulunamaz. Televizyonu kim buldu? Derin
anlaminda radyo dalgalarimn varhgim ilk bu-
lan Clerk Maxwell, tanitlayan J. J. Thomson
idi. Bulguyu uygulayan kisiden ¢almak icin de-
gil; buruk bir hak gozetme duygusu iginde
soyliiyoruz tiim bunlari. Ne Maxwell, ne Hertz
ne de J. J. Thomson su an televizyondan bir
oviing pay1 alabilir iinkii.

Insanoglu dogay:r giic kullanarak degil de
anlayisla yonetimi altina alir. Biiyiiniin basari-
sizhiga ugradigr yerde bilimin bagariya ulagma-
simin nedeni de bundandir. Dogay1 etkisi alti-
na alma yollarin1 aramamistir bilim. Orta Cag-
lardaki (alkemist) kimya bilginleriyle biiyiicii-
ler dogamn, yasalarina kars1 koyabilecek arag-
larla, yonetim ve denetim altina alinacagim sa-
niyorlardi. Bugiin resimli giildiirii dizileri diis-
kiinleri yine bu tiir diisiinmeye zorlaniyor. Bi-
limsel Devrim'den bu yana gegen 400 yil igin-
de amaglarimiza yalniz doga yasalan ile ula-
sacagimizi 6grenmis bulunuyoruz. Yalnizca ya-
salarimi anhyarak denetliyebiliriz onu. Ugras:-
miz1 onun iizerinde bir gii¢ kuracak bicimde
diizenlemekte direnmeyle korkutamayiz bile
dogayi. Giiciin, anlayisin ikinci derecede bir
liriinii olmasi ile yetinmeliyiz yalmzca. Eski

Yunanhlara gﬁre Orfeus lir'ini 6ylesine bir ig-
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tenlikle calmis ki, tellerin iizerindeki ellerle ya-
ban hayvanlan1 evcillesmisler. Bununla aslan
yetistiricisi olarak ise baslayip bu veriyi edin-
digini soylemek istemiyorlar. Anlayisla, seve-
cenlikle doga iistiine gii¢ kurulabilecegidir, s6y-
lemek istedikleri.

) Bilim adaminin’ doganin igine girip tan:
ma c¢abalarnim gerceklestirecek goriis, anlayis
nedir? Imgesel ya da yaratic1 diye adlandirila-
bilir mi? Edebiyatla ugrasan bir kimseye akil-
sizca gelebilir bu soru. Bilimin biiyiik bir ger-
cekler derlemesi oldugu Ogretilmistir ona; bu-
na inaninca da bilim adaminin yapmas: gerek-
li tek is gercekleri gérmektir diye diisiiniir.
Bilimin renksiz ugrasicilar1 olarak goriir onla-
r1; sabahlar, yansiz, kapali bir durumda ¢alis-
maga, evrene ¢rkan kisiler. Sonradan fotograf
klisesi gibi kendilerini olaylara acarlar. Gide-
rek, karanlik odada ya da laboratuvarda go-
riintiiyii olustururlar. Oyle ki, birden, sasirti-
c1 bir bicimde atom enerjisinin yeni bir for-
mulii gibi, biiyiik harflerle basilnus olarak go-
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Balzac’la Zola'y1 okumus olan kisiler, bu
yazarlanin gercekleri saptamaktan bagka bir
sey yapmadiklarini Oneren savlanyla aldatil-
mis olamazlar. Christopher Isherwood «Ben
bir fotograf makinesiyim» dediginde, okuyucu-
lar1 onu kelime anlamiyla almazlar. Yine aym
okuyucular bir bilim adaminin doga gergekle-
rini mekanik bir islemle saptadig1 gibi akilsiz-
ca bir goriisii, okul giinlerinden siirdiiregel-
mislerdir. Kimse degil de bir tarihgi, gelip ba-
na, bilimin bir gercekler derlemesi oldugunu
sOylemisti; sesinde bir dosya-g6ziiniin digerine
serzeniste bulunmasinin rahatsiz bir yergisi bi-
le yoktu.

Bu sozleri soyleyen tarihgi bilitnsel bul-
gunun baslangi¢clan iizerinde galigmis olamaz.
Bilimsel Devrim 1543 yilinda Kopernik’e, ola-
silikla 6liim doseginde, bir diiziine y1l 6ncc yaz-
mis oldugu kitabin yayimlanms olarak geti-
rilmesi ile baslamistir denilebilir. Diinyanin
Giines'in ¢evresinde dondiigii idi kitabin sa-
vi. Ne zaman disanya ¢ikip bu gercegi maki-
nesi ile saptamigti Copernicus? Dogadaki han-
gi goriiniim onun bu korkung samisini olustur-
mustu? Hangi yabansi anlamda bu sam yansiz
bir gercek saptam351 olarak adlandinlabilir?

Kopernik'den, 1 az bir za-
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man, sonra Kepler (1609 ve 1619 yillar1 ara-
sinda) planetlerin yollarim betimleyen iic ya-
sa yayinladi. Newton'un, calismalan, onu iz
leyen bugiinkii mekanikle ilgili ¢aligmalarimi-
zin ¢ogu, bu yasalardan ortaya ¢ikti. Kati1 ve
gergekcidir tiim bunlar. Omegin, Kepler der
ki, bir planetin yilinin karesi alinirsa, elde edi-
len say1 bu planetin giinesten ortalama uzak-
hgnin kiipiine esittir. Bdyle bir yasanin, vete-
rince okuyarak sonra da goriinen her seyin
karesini, kiipiinii alarak bulunabilecegini sa-
nan var mudir acaba? Varsa, bir bilim adam
olarak bombos bir yasantiya ylikiimliidiir bu
kisi. Bir elektronik beyinin bilimsel bir bul-
gu eylemi olanag ne denli ise onun da o denli
azdir.

Oysa Kopernik'le Kepler'in diisiinceleri bu
yolda degildi. Bugiinkii bilim adamlar1 da béy-
le diisiinmiiyor. Kopernik diinyadan degil de
giinesten bakilirsa planetlerin yoriingelerinin
daha yalin goriinecegini buldu. Ancak bunu
ilk once, alisilagelmis hesaplarla bulmadi. 1tk
adimi bir imge asamas! idi kendini diinyadan
cikarmak ve tasarlamalarimi yapabilecegi giine-
se ciginca atmak. «Diinya giines'ten gebe ka-
liyor. Giines yildizlar ailesini yonetiyor» diye
yazdi. KUoPemik'in akhindaki bj ai{ggot’?gi yaka-
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liyoruz boylece... Giineste ayakta duruyor dim-
dik bir adam, planetlere tepeden bakiyor. Ola-
silikla, Kopernik bu resmi Ronesans ogretici-
lerinin kitaplarindan beden oranim gostermek
iizere koymus olduklar resimler arasinda gbr-
miistiir. Leonardo’'nun ¢ok sevdigi oOgrencisi
Salai'in yaptig1 bir resim de olabilir bu. Bile-
miyorum. Bana gore, Kopernik'in ilging go-.
riintiisii, giinesten disar1 bakan piril pinl bir
geng, yine canlaniyor bir resimde - 1780 yilin-
da William Blake tiim bunlara dayanarak ciz-
mis «Sevingli Giin» diye adlandirilan resmini.
Kepler'in aklhh da iste boyle imgesel ben-
zetilerle dolu idi, biliyoruz, Ne olduklarini da
biliyoruz bu imgesel benzetilerin. Kepler pla-
netlerin hizin1 miizikteki duraklamalarla bag-
dastirmak istemisti. Bes cismi yoriingelerine
sokmaga galisti. Bu benzerliklerin hig biri tut-
madi, unutuldular da. Oysa bunlar her yaratici
zeka igin baslangic noktasi olmuslar, olmakta
da siiregidiyorlar. Kepler yasalarini1 benzetiler-
le arastirmisti, gizemci bir tutumla benzerlik-
ler arastirmist1 doganin her degisik kosesinde.
Bu samlar arasinda yasalarim yakaladiginda,
bunlarin sayilarin1 uzaysal banka hesabinin bir
dengesi olarak degil de tiim dogadaki birligin
bir a¢inlamasi olarak diisiinmiigtii. Kepler'in,
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planetlerin devinimlerini kiirelerin miiziginde
dinlemesi bize zorlanmis ve uzak bir arama gi-
bi gelebilir. Oysa, kendi yiizyilimizda Ruther-
ford ve Bohr'un atom 6rnegini baska bir yerde
degil de planet sisteminde bulmalan gibi ¢il-
ginca bir atlayistan daha olasili degil mi bun-
lar?

Hig¢ bir bilimsel kuram bir gergekler der-
lemesi degildir. Bir kurama en yalin anlamin-
da dogru ya da yanhs demek, i¢indeki gercek-
leri de tek tek ayni bigimde dogru ya da yan-
lis olarak nitelemek olacaktir ki, boyle bir ad-
landirma bile olamaz. Epikiirciiler ikibin yil
once maddenin atomlardan yapilmis oldugunu
sOylemislerdi. Bugiin artik kuramlarimin dog-
ru eldugunu séylemek zorunlulugundayiz. An-
cak, boyle yaparsak, onlarin madde kavramla-
rim1 bizimki ile karistirmis oluruz. 1808'de il-
kin John Dalton maddenin yapisim bugiin bi-
zim gordiigiimiiz gibi gordii. Onun gegmislerin-
den aldléx kuramlan degil, daha da parlak bir

eydi; eleri akhin-
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dakilerin gogu eski Yunanlilarin sanist gibi
bellisizdi, oldukga da yanlhsti. Ancak birdenbi-
re kimyanin yeni gergeklerini eski kuramla bir-
likte ortaya gikarmis, ikisinde de olmayani on-
lara vermek icin birlestirmisti onlari: madde-
nin degisik atomlardan nasil yapildig1 ve bir-
lestirildiginin tutarli bir goriiniimii idi bu Bu
birlestirme eylemi yaratici bir eylemdi.

Bilim tiimiiyle gizli benzerlikler birliginin
bir arastirmasidir. Bu arastirma biiyiik 6lgiide
olabilir, elektro-magnetizm ile yergekimi alan-
lar1 arasinda baglanti kurmaga g¢alisan gagcil
kurumlarda oldugu gibi. Ancak bilimin bu ge-
nis olgliti karsisinda yilmamiz gerekmez Ye-
terince yiirekli olunursa, havadan kiiciik bir
benzerlik yakalanarak da yeni bir sey buluna-
bilir. 1935’de Japon fizikg¢isi, Hideki Yukawa,
geng bir bilim adamina simdi bile yiireklilik
verebilecek, bir makale yazmistir. Baslangig
noktasi olarak, bilinen bir olay olan 151k dalga-
larinin kimi kez ayr1 ayri bilyelermis gibi var-
sayilacaklarmi ele almis, bundan da atomun
cekirdegini birarada tutan giiclerin kimi kez
bilye imislermis gibi gbzlenebilecekleri yarg:-
sina varmistir. Bir okul 6grencisi bile Yuka-
wa’nin benzetlemesinin nice zaylf oldugunu go-

rebilir; Ogretmeni de bu k uyu hog karsila-
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muayacaktir. Oysa, Yukawa hi¢ de kizarmadan,
gormeyi umdugu bilyelerin kiitlesini oranlad:
ve bekledi. Hakli idi: mezon'u bulmustu. Ne
varhigindan ne de niteliginden daha onceleri
kuskulanilmig olan bir ¢ok baska mezonlar di-
zisi de gakmist1 ortaya. Benzerlik verisini ver-
misti.

Bilim adami boyle benzerlikler bularak do-
ganin goriiniimlerinde bir diizen arar. Ciinkii
diizen kendisini ortaya koymaz, sergilemez.
Orada bulundugu soylenebilirse, yalniz bakilsin
diye degildir orada. Parmakla gosterilemez, fo-
tograf makinesi yoneltilemez ona. Diizen bu-
lunmali, en derin anlaminda da yaratilmal.
Gordiigiimiiz, gordiiglimiiz bicimiyle, bir dii-
zensizliktir yalnizca.

Bu noktayi, Karl Popper bir masalda aci
ac1 ortaya koymustur. Bir kimsenin tiim yasan-
tisin bilime vermek istedigini varsayin. Bu ne-
denle de, kalem elinde, oturup yirmi, otuz, kirk
yilim gozlemcilikle gecirdigini, gézlemleyebil-
diklerini de birbiri ardina not - defterlerine yaz-
digin1 varsayin. Eksiksiz herseyi yazmis olsun
defterlerine: giiniin nemi, kosu sonuglar, uzay
radyasyonunun diizeyi, borsa fiatlari, Mars'in
goriinilimii, tiimii olacak ic;inde Dogamn o za-

mana dek yapilmi mh ullar: to
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lanmis olacak. lyi harcanmig bir yasantinin
verdigi durgun giivenligi icinde 6liince de def-
terlerini dogal olarak Royal Society*'ye bira-
kacak. Bu dernek de bir yasam boyu goézlemle-
rinin definesi igin kutlayacak m1 onu? Sanmi-
yorum. «Royal Society» onun defterlerine, in-
giliz piskaposlarinin Joanna Southcott'un ku-
tusuna yaptiklarinin aynim yapacak, agmiya-
cak bile hi¢ onlan. Defterlere bakmadan da
icindekilerin diizensiz bir anlamsizlik karma-
sikligr oldugunu anhiyacak g¢iinkii...

Bilim, deneylerimizde diizen ve anlain bu-
Iur. Buna da olduk¢a degisik bir bicimde bas-
lar. Ornegin, Newton'un yashliginda anlattif
ve okul kitaplarinda yalmz karikatiirii verilen
Oykiisii gibi baslar. 1665 yilinda Newton 21 ya-
sinda iken, Ingiltere’de veba salgim goriilmiig
ve Cambridge Universitesi kapatilmist1 Bu ne-
denle Newton onsekiz aymni geleneksel egitim-

(*) Royal Society Ingiltere’de 1660 yilinda bi-
limsel arastirmalan, ozellikle fizik dalinda, destek-
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den uzak olarak evinde gegirir. Bilgiye susa-
digr bir devredir bu; kendi deyisiyle, «Bulgu
icin en giizel, en ding cagimda idim.» Sorular-
la dolu genglik duyus ve diisiincesi iginde bir
giin dul annesinin bahgesinde otururken bir
elmanin diistiigiinii goriir. Buraya kadar dog-
ru anlatiyor oykiiyii kitaplar. Ne tiir bir elma
oldugunu bile bildigimizi saniriz. Ancak bura-
da oykiiniin asal noktasin1 kagiriyorlar. Gordii-
giinde, gen¢ Newton'un ilgisini ceken elmanin
yere yer g¢ekimi ile diismiis olmas1 dusiiniisii
degildi; bu kavram Newton'dan daha eski idi.
Newton'un o an aklina gelen agacin tepesine
ulasan aym c¢ekim giiciiniin, yeryiiziinii ve ha-
vasini gecip boslukta sonsuzluga ulasabilecegi
idi. Yergekimi aya ulasabilirdi: iste buydu
Newton'un yeni diisiiniisii. Bu da ay1 yoriin-
gesinde tutan ¢ekim olabilirdi. Bu arada diin-
yadaki (uzaklik karesiyle azalan) nice giiciin
ay1 tutabilecegini hesapladi; bunu da agag yiik-
sekligindeki bilinen yercekimi giicii ile karg:-
lagtird1. Giicler uyusma gosterdi. Kisaca der
ki Newton, «Oldukg¢a yakindi cevaplari» An-
cak yine de yalnizca yakindi cevaplar, aym de-
gildi. Benzerlik ve yaklasiklik birlikte gider;
hi¢ bir benzerlik tam degildir giinkii. Newton'-

un sozlerinde cagcil bilim tiimiiyle gelismi
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agiklanmis durumdadar.

Bir karsilastirmadan gelismis, iki ber:ze-
mez goriiniim arasinda olusmugtur Newton'un
bulgusu. Yaz bahgesindeki bir elma ile tepe-
deki agirbagh ay, devinimleri birbirinden ola-
bildigince ayr1 iki nesnedir. Newton onlarda
tek bir kavramin iki anlatimim izlemistir: yer-
gekimini., Bu kavram -bu birlestirme - kendi
Ozgiir yaratisidir. Bilimin ilerlemesi, onceleri
benzemez goriinmiis olanlara birlik bulan ye-
ni bir diizenin her asamasindaki bulgularlz ger-
¢eklesir. Faraday bunu elcktrikle magnetizm
arasindaki baglan birlestirdiginde yapti. Clerk
Maxwell ise her ikisini de isikla bagdastird:-
ginda olusturdu bunu. Einstein zamani uzayla,
kiitleyi enerjiyle, giinesi asan 151k yolunu mer-
mi atisiyla bagdastirdi. Son yillarin1 da bu ben-
zerliklere yenilerini ekleme c¢abalanyla gegir-
di. Bu yeni benzestirmeler ile de Clerk Max-
well'in denklemleriyle kendi gekim geometrisi
arasinda tek bir diissel diizen bulacakt:.

Coleridge giizelligi tanimlamaga ¢alisirken

hep derin bir diisiinii O tirliili ir-
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lik» derdi. Bilim de dogadaki genis tiirliiliikkler
icindeki birligi -ya da daha dogrusu, deneyle-
rimizin tiirliiligiindeki birlesimi- arastirmak-
tan bagka bir sey degildir. Siir, resim, giizel
sanatlar da aym1 arastirmadan dogar. Cole-
ridge'in deyisiyle, tiirliilitkteki birligin arasti-
rilmasindan. Herbiri kendi yolunda kisisel de-
neylerin tiirliliigiinde benzerlikler arar. Biri-
nin digerine derinlik verebilecegi karsilagtirma-
da, iki nesnenin bir arada tutulmasinda, gizli
bir benzerligin arastirilmasi, yakalanmasindan
" baska nedir siirdeki imge? Romeo, Juliet'i me-
zarhikta buldugunda, onu 6lii sandiginda, yii-
rek paralayict konusmasiyla:

«Nefesinin balin1 emen Oliim»

sozlerini kullanir. Elestirmen, bu imgenin ta-
sidig1 biiyiik vurguyu, biraz durakladiktan son-
ra aynstirmay:r diisiiniir. Geng Shakespeare,
Marlowe'u ¢ok begeniyordu. Marlowe'un
Faust'u da, Truvali Helen'in cansiz Opiisiinden
sz etmis, ve bu Opiisiin ruhunu emip ¢ikardi-
gint soylemisti. Ancak bu pek soluk bir imge-
dir. Shakespeare ise bunu yalmzca «bal» s6z-

Marlowe 16. yiizyilda yagamus bir Ingiliz czam,
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ciigii ile alevlendirmistir. Juliet'in dudaklarin-
daki bir andir 6liim. Ar1 ise sokan bir bocek-
tir. Shakespeare’in bunu yazdig ¢agda an sok-
mas1 ile 6liim pek siradan bir deyimdi. Bura-
da da var sokus, imgenin ardinda. Ancak iste
bu sozciik, ard anlamlan {iizerindeki tiim gii-
ciinii gosteriyor. Oliim diger insanogullarim so-
kan bir aridir; oysa Juliet’e bir gigege gelir gi-
bi geliyor. Bir anlik imgenin ardindaki doku-
nakh disiinii budur iste. Yaratici zekd boyle-
sine diisiiniilerle konusur.

Buradaki siire iliskin imge, aym zamanda,
raslantili olarak da, kentlilerin, koyliilerin dav-
ranislarina duyduklari sevecenlikle abartilmis-
tir. Oysa, gereksizdir bu. Insanoglunun yaptig
diinyada, ¢ok erkli benzerlikler, aym derecede
giiglii imgeler vardir. Alexander Pope'un ko-
suklar1 bu diinyaya iligskindir. Ancak, kéyliiles-
tirilmemistir, bu nedenle de bugiin okuyucu-
lar bunlar1 duygusuz, ¢ogunlukla da yapmacik
bulurlar. Pope’dan bir aktarma yapayim. Iste
Pope yasantisinin sonlarina dogru bigimsel bir
yergide kendi yetenekleriyle kars1 karsiya. Se-
kiz satirda Gliime bakiyor ac1 aci, sonra da ge-
riye, onu iinlii kilan yorucu yillarina:
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«Birbirini izleyen yillar, bir sey calar hergiin,

Sonunda bizi bizden g¢alar, gotiiriir;

Birinde senliklerimiz, birinde eglentilerimiz biter,

Birinde Kadinimiz gider, birinde bir Arkadas:

Bu usta Yasam Hirsizi, bu cimri Zaman,

Bana ne birakacak, Kosugumu kaparsa bir giin?

Onbin Siir dondiirmiis olan su yorulmayan De-
girmenin

Herbir Tekeri duruverirse simdi sessiz.»

Insanoglunun akli onsekizinci yiizyilda degir-
men denilen, makine ile karsilagtinlmistir. Po-
pe'un ¢ok begendigi Bolingbroke ise aym kar-
silagtirmay1 saatin galigmasi ile yapmist1 daha
once. Bu satirlarda benzerlik daha da derine
gidiyor; Pope, Homer'den g¢evirmis oldugu on-
bin kosugu diisiinityor ¢iinkii. Soyledikleri iizii-
cli aym1 zamanda da gergektir, ¢iinkii bu ugra-
s1 mekanik kimi kez de oldukg¢a yorucu ol-
mustu. Yine de imgede saatin galigmas1 da go-
riillebilir. Tekerler durdugunda, Pope'da son-
suz sessizlige gomiilecektir Ufukta, (Goethe'-
nin heniiz yazmamis oldugu) Faust’un, Mephis-
topheles’e meydan okuyan cevabini duymus gi-
bi oluyoruz. «Birak vursun ve dursun saat,
birak diigsiin akrep, zaman da ersin sona.»
Pope ile Goethe’den 5rnekler verdim, ¢iin-
kii benzetileri duygusal degil de, daha ¢ok dog-
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lamla diizenleyen bir el gibidir. Bu tiir benze-
tilerin yazilmalar1 gerekmez her zaman. Bun-
larin en giigliisii, en yalin ornegiyle, Kral Lear
ile Soytarisinin, disarida simgekler ¢akiyorken
delilik numarasi1 yapan bir adamin kuliibesin-
de bulunmalaridir. Isterseniz, iki yasam kavra-
minin bagka bir ¢atigmasini, ¢agcil bir ozan-
dan aktarayim. W. B. Yeats son siirlerinde,
yazmaga kapandiginda yasamin canli eglence-
lerinden yoksun kalmakta oldugu duygusu ile
tedirgin goriinmekteydi. Ancak, bu eglenceler
i¢in yasayan bir kimse, ardinda 6liimsiiz ola-
cak bir yapit birakamiyacakti ona gore. Bunu
da sik sik ¢ok yalin bir bicimde sdylemistir:

«Insanoglunun zekas1 secmek zorunlulugundadir
Yasamin ya da ugrasin yvetkinligini.»

sa eglence ile mi gergeklestirebilecegi sorunu,
Yeats'in sOylediginden daha sik ortaya cikar,
daha da siradan olabilir. Ancak, Yeats'in diisii-
niis imgeleriyle genislik ve giic kazanmistir ko-
nu.

«Alabileceginiz tim altini, glimiisii alin,
Hirs1 doyurun ya da canlandirin,
Sikici giinleri giinesle déviip karistirin,

AncirRl, R ep iRt gt Slisingn bir
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Tiim kadinlar tembel adamlara diiskiin olur,
Oysa ¢ocuklan igin para, mal gereklidir.
Cocuklarinin minnet duygusu ile karisinin
sevgisine
Yeterince erismis bir adam yasamamistir heniiz.»

Kadinlarin tutkusu, ¢ocuklarin yiikiimliliigi;
bu iki imge en giizel, en giiclii bir bigimde sap-
tiyor iki felsefeyi. Yaratic1 diistiniin araglardir
bunlar; bilimsel ¢alismada kullamilan kavram-
sal imgeler kadar kesin ve birbiriyle bagdas-
mis: zaman ile uzay, proton’la neutron gibi.

Bilim bulgular ile sanat yapitlar gizli bir
benzesimin ortaya ¢ikarilmasi bundan da &te
patlamasidir. ikisinde de bulucu ya da sanat-
¢1, doganmn iki goriiniigiinii sunarak kaynasti-
nrir; bir tiim ¢ikanr ortaya. Iginde 6zgiin bir dii-
siincenin dogdugu yaraticilik eylemi budur; 62z-
giin bilimde de, 6zgiin sanatta da aymdir bu
eylem. Ancak, bu nedenle de yantic1 eylem, ko-
sugu yazanin ya da bulguyu ortaya gikaranin
tekelinde degildir. Ben bu goriisiin ¢cok dogru

oldugu kamsindayim. Ciinkii ancak bu goriis
g Ucret5|sz PDF%lltapA Hln ttps%}-rlantey.org g ?
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begenme eylemine de bir anlam kazandirr.
Siir ya da bulgu iki goriis aminda varolur. Ya-
ratmada oldugu gibi begenme aninda da. Bege-
nen de eylemi gorebilmeli, yapitin yaratihsin-
da baslatilan yankiy1 duyabilmeli. Begenme
aminda yaraticimin gizli benzesimi goriip orta-
ya cikardigit am1 yeniden yasariz. Bir benzeti
bizi hem sasirttign hem de kandirdiginda, bir
resimde yanyana konuluslari hem tuhaf hem
de ilging buldugumuzda, bir kuram hem yeni
hem de inandirici oldugunda, bir baskasinin
yapitina yalmz bas sallamakla yetinmeyiz. Ya-
ratic1 eylemi yineler, bulguyu kendimiz yeni-
den ortaya ¢ikariniz. Gergekte, biz de yakala-
madikga, kendimiz de aymim1 bulmadik¢a, bir-
lestirilmis bir benzesme olamaz.
Karsilastinlirsa, sanatin ya da bilimin do-
gay1 benzetlemeyi amag¢ edindigi kavrami ne
kadar tutarsiz kalir.. Ressamin gorevi, gordiik-
lerini digerleri i¢in benzetlemek olsaydi, eles-
tirici yalmz tek bir yargida bulunabilirdi: ben-
zetleme gergektir ya da degildir. Bilim, olayla-
rin bir benzetlemesi olsaydi. her kuram ya dog-
ru ya da yanhs olurdu, bdylece de siiregider-
di. Bize de, «bu boyledir, ya da degildir» de-
mekten baska bir sey kalmazdi. lyi bir eles-

tirmeniny 42 SRk WS P o DHITLy S amimin
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yazmis oldugu bir sayfay: okumus olan bir ki-
si, aklin yalmz bu kisir evet ya da hayir se-
¢imini sundugunu diisiinemez.

Gergek, insanlarin bakmasi igin «Dokun-
maymz» diye etiketlenmis bir sergi degildir.
Iginde bizim de yerimiz olmadan saptanacak,
fotografi gekilecek hi¢ bir goriintii, benzetle-
necek hig bir deney yoktur. Sanat gibi, bilim
de doganin benzetlemesi degil de, onun veni-
den yaratilmasidir. Kosukta ya da kuramda do-
gay1, bulus eylemi ile yeniden yaratiriz. Boy-
lece giiglii bir siir, derin bir kuram her okuvu-
cu icin yeni bir seydir; ancak ayni1 zamanda
da kendi deneyidir. Kendisi onlar1 yeniden ya-
ratir ¢iinkii. Tiirliiliikk i¢inde birlik belirtileri-
dir bunlar; sanatta ya da bilimde akil bunu
yakaladig1 an, yiirek durur gibi olur.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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«Yaratict Zeka»da giizel sanatlarda ve bi-
limlerde aymi bigimde ortaya ¢ikan tek bir ya-
ratic1 eylemin varligin1 gostermege calistim. Bi-
limi, mekanik bir gercekler saptamasi, giizel
sanatlan da uzak ve kisisel olarak diisiinmek
yanhstir. Her birini insanogluna 6zgii, her bi-
rini evrensel yapan, yaratici zekidnin damga-
sidir.

Yaratic1 eylem gizli bir benzerlikte yatar.
Bilgin ya da sanatgr ayr olan iki gergegi ya da
deneyi ele alirlar ve bunlardan daha dnce go-
riilmemis bir benzerlik bulurlar. Bu benzerli-
gi gostererek de bir birlik yaratirlar.

Bu nedenle yaratici eylem ozgiindiir. An-
cak, ortaya c¢ikaranla birlikte kalmaz. Sanat
ya da bilim yapit1 evrenseldir; ¢iinkii herbiri-

miz onv, yepidet xALFNER- RIEKosykly duvew
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laniriz, bir kuramu izleriz; onlarda yaraticilar-
nmin ilk once yakaladigim veniden bulur, yaka-
lanz g¢iinkii. Begeni eylemimizle, yarat1 cylemi-
ni yeniden ¢ikaririz ortaya, imgeleriz, herbiri-
miz oyuncusu, herbirimiz yorumcusuyuz onun.

Orneklerim fizikten, siirden alinmustir;
¢linkii en iyi tamidigim kisilerin yapitlar1 bu
dallarda. Ancak, bunlarda 6nemli olan, tiim
diger yapitlarda da gegerlidir. Crawcow’da Leo-
nardo da Vinci'nin «Bayan bir Kakimla» diye
adlandinlan bir yagh boya resmi vardir: kol-
larinda kakim tutan bir kizi gosterir. Olas-
likla, kiz, Milano'yu zorla ele gegiren Lodovico
Sforza'nin metresi idi. Sarayinda, Leonardo he-
men hemen 1482°'den 1499'a dek, yasantis1 bo-
yunca onu hem g¢eken hem de iten, siddet ve
oyunlar arasinda yasamistir. Kakim, Lodovico
Sforza'min simgesi idi; olasilikla da, kizin ad:
iizerine bir oyundu. Shakespeare’in yergilerin-
de, kelime oyunlarinda Coleridge’'in buldugu
trajik keskinligi buraya aktarabilirsem, bir an-
lamda, tiim resim bir yergi, bir oyundu. Leo-
nardo kakimi kiza uydurmustur. Genis alnin
ardindaki kafa yapisinda, parlak gozlerde, ki-
sacasl, kizin kurumlulugu yabanhg:, giizelligi
ve aptalliginda, hayvan niteligini bulmus, orta-

a koymustur, Bunu da kétiiliik olsun diye de-
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gil, hemen hemen bir gergek olarak yapmis-
tir. Kizin ve kakimin durusu, elin ve pengenin
goriiniigii, nitelik ile birlikte anatomiyi de
agimsar. Resme bakarken, simgesel benzerlik
Leonardo’'nun kiza baktiginda ve basini gevir-
mesini soylediginde nasilsa, o denli canl clu-
sur bizde de. «Bayan bir Kakim ile», insanoglu
ile hayvanin igine yonelen bir arastirma olmasi-
nin yaninda, Darwin’'in «Dogal Ayiklanma yo-
lu ile Tiirlerin Ortaya Cikisi» yapit1 gibi, ben-
zerligin de bir yaratisidir.

Buraya dek yazilanlar onaylanabilir. An-
cak, nerede durulacak? Yaratic1 eylem sanatta
da bilimde aynidir, ancak Gzdes olamaz. Ben-
zerlik oldugu gibi ayrilik da olmalidir. Orme-
gin, yaratirken bilgine kapali olan ozgiirliik,
sanatgiya olgiisiiz derecede acgiktir. Bilim ada-
minin yalnizca gergekleri saptamadigim savun-
dum; ancak, gerceklere uymasi da gerekli. Ger-
gegin onayi, onu igine alan siirlan olusturur,
ozani ya da ressami zorlamaz oysa bu. Shakes-

eare, Juliet'in goriinii meo’ya
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agimlayict olsa da, gergekte hi¢ de dogru ol-
mayan sozler soyletebilir.

«Mesalelere parlak yanmasint 6gretir o.»
«Dur, su karsi camdan siiziilen 151k da ne?
Anladim, Dogu orasi, Juliet ise Giineg'dir.»

Shakespeare’'in kendisi de, bu anlatimlarn,
gordiiklerini oldugu gibi aktaracak olan goz-
lemcilerinkinden degisik, ayrn olacaginin far-
kindadir. Yeni bir kosuksal etkiyi elde etmek
icin ters baslayan sone’sinde de bile bile isli-
yor bu ayrilig::

«Kadinin gozlerinin Giines'e benzer bir
yeri yok.»

Keskinligini ve anlamini romantik olmamak-
tan aliyor bu. Shakespeare bu sone'sinde

«Dudaklarinin kirmizisindan onun, mercan

daha kirmizidir.

Beyazsa kar, onun gogiisleri esmer kalir.»

dediginde, en agik bir gercekte bile sevgilisi-
nin karsilastirilamaz oldugunu, coskuyla, diim-
diiz goriisiiyle ve titiz bir bilim adami biling-
liligiyle, en sonunda soyliiyor. Kuskusuz, Sha-
kespeare bagka yerlerde ozansal imgenin ger-

sek sayiiabilecsgini fariismakdstivegehdir. «Tu-
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tumsuz Ogul» 6ziimlemesi bir anlamda gergek-
tir, Orestes'in ©oc tanrngalarinca kovalanmasi
da, «Romeo Juliet»in imgeleri de Oyle. Ancak
bu sone tanimhiyor ki; Shakespeare gercegin bu
anlamini, Holinshed’in «Chronicle'inda, Wil-
liam Gilbert'in «De Magneterinde rastladig,
simdi de elektronik aglar: iizerinde tez yazan
kisilerin pesini birakmayanla ayni olarak dii-
siinmemisti.

Gergek nedir? Bu tarihsel soruyu atlaya-
mayiz burada. Kendisiyle gurur duydugumuz
uygarlik, bu soru soruldugu giin yeni bir giig
kazanmistir. Daha sonra da gercege baghhk
tutkusu i¢inde olan Leonardo gibi Ronesans ki-
silerinden aldi1 en biiyiik giiciinii. Stnanmis ger-
cegin onaylanmasi, bir gercek yonii olarak de-
rin bir konudur; aym1 zamanda da Rénesans’-
dan bu yana uygarhigimiz ilerletmis olan bir
kaynaktir.

Himalaya'ya tirmanmaga gidenler geriye,
bir dev adamin masallarindan 6te, gergegin da-

ha inanduct, B QB! retiniler; (Gilam-
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yan, az goriilen bir dagin ilk goriiniisii lizerine
anlattiklann oykiide vardir bu. Evlerinde per-
gel ve harita izdiisiimleri ile ¢alisan bu Batili
dagcilar, dagin bu goriiniimii ile kendilerinin
yillarca once gordiikleri baska bir goriiniimii-
nii uyusturabilirler birbirine. Ancak, onlarla
olan yerli dagcilara her yon ayn bir resim, ay-
rn bir bilinmezdir. Yerliler bu dagin baska bir
yoniinii de, bu yoniinii de bir yabancidan da-
ha iyi bilebilirler; ancak, iki yonii bir araya
getirip, bir biitiinleme yapamazlar. Eric Shrim-
pton, 1953 yilinda Everest’e erken izledigi yeni
yolun On arastirmasim1 yapmasina iliskin ola-
rak tanimlar bu ayinmi. $6yle ki, Shrimpton
giineyden Everest'e ilerliyor. Ona yeni bir go-
riinits bu, onderligini yapan, Angtarkay, ise ¢o-
cuklugundan beri biliyor burasim:

«Ayin 27’sinin sabahinda Everest’in gii-
ney ve giineybatisindan akan Khomba Gla-
cier'i igine alan vadiye. Lobujya Khola'ya
vardik. Vadiye cikarken, tepesindeki su ke-
simi kaynagmm gordiik. Kuzeyde Rongbuk
yoniinden gok iyi bildigim tepeleri, tiimsek-
leri tamidim hemen: Pumori, Lingtren, Lho
La, Kuzey Tepe ve Everest’in bati yakasi.
Tuhaftir ki blu_gnlan di\gt_aﬁn%g»de benim ka-
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dar bilen, ¢ocuklugunu bu vadide hayvan-
larim otlatmakla gegirmis olan Angtarkay,
bunlarin aym oldugunu farketmemisti hig.
Simdi de ben ona sdylemesem tanmimiya-
cakt1 yine de.»

Onderlik yapan Sherpa, Evedest'in kuzey yo-
niinii Shrimpton kadar iyi biliyordu. Shrimp-
ton'un bilmedigi giineyi de, yillarca bu vadide
yasamis oldugundan, ¢ok iyi biliyordu. Ancak
kafasinda ikisini bir araya getirmemisti hig.
Ona Everest'in yaninda duran daglan gosteren
bu arastirict yabanci olmustu. Ancak bundan
sonra, Sherpa, buradaki ve oradaki yamacin bi-
¢imini tamir. Goriintiiler birbiriyle uyusmaga
baslar, karisan aklh bir harita ¢izer. Sonunda
birden kesitler yerini bulur, harita doner, da-
gin iki goriiniimi de Everest’tir artik. Bzska
yerlerdeki diger dagcilar da birlikte ¢ikan yer-
lilerin bu tamima sonunda gosterdikleri sevin-
ci anlatmmslardir.

Tim tanima eylemleri bu tiir olur. Kum-
salda rastlanan bir kiz, eskiden bildiginiz bir
adam, bizi bir an diisiindiiriir; sonra yerini bu-
lur. Yeni yiiz eskisiyle uyusur ve eskisini orta-
ya ¢ikarir. Zaman zaman bu tiir iliskiler kura-

riz, aliskimzdir buna. Everestteki dagcilar gibi
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yerle iliskin durumlarda da yapariz aym seyi.
Yapmasaydik, tek tek deney kargasaligini ige-
rirdi aklimiz yalmzca. Boyle iliskiler kurarak,
deneylerimizde nesnelerin haritalarim1 buluruz.

Nesnelerin varhigini belirten baska tanit
da yoktur. Bir adamin sol profilini goriiriiz, sag
profilini goriiriiz. 1Iki profili de bir arada go-
remeyiz hi¢ bir zaman. Neye dayanarak bun-
larin tek bir adama ait oldugunu diisiiniiriiz?
Tek bir adamin varhigim diisiinmemizin neden-
leri nedir? Geleneksel mantik kurallarinca hic
bir neden yoktur: tiimden varis yontemiyle ¢i-
karilamaz bu adam. Profillerinden ¢ikaririz
onu. Aksam yildiziyla sabah yildizinin ikisinin
de Veniis planeti oldugunu ¢ikardigimiz gibi.
ki deneyi birbirine uyustururuz giinkii; deney
de siirekli oldugunu tanitlar. Profiller ve tiim
yiiz, on ve arka, boliimler yuvarlak bir tiimii
olustururlar; yalniz gérme ile degil, dokuma
ve dinleme arastirmasi ile, kalp dinleme araci,
filim ¢ekme araci ile, tiimden gikarma islem-
lerimizin tiimii ile olusturulur bu. Bir ¢ocugun
gozleri ve parmaklari yardimi ile bir fincanin
disinin ve i¢inin birbirine iliskin oldugunu an-
layisin1 gozleyin. Koér dogup da sonradan gor-
mege baslayan bir adamin dokunma ile bil-

digi diinyay:, gorme diinyasi olarak yeni bas-
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tan kurusunu izleyin.Sonra da bir nesnenin
varhiginin, birden ve tiimiiyle, kafamiza girdi-
gini sanmayin bir daha. Bir nesneyi ancak go-
riintiilerinden edindiginiz deneyleri haritalayip,
birlestirerek bilebiliriz.

Nesnelerin taninmasi ii¢ asamada olusur.
ilk asamada, yalnizca duyularin tek tek veri-
leri vardir: paranin bir yiiziinii goriiriiz; para-
nin oteki yiiziinii goriiriiz. Bu ilk agamada ger-
¢ek ya da diizme gibi etkin sozciikler abartma-
dan Gteye gidemez. Gordiigiimiiz ya boyledir ya
da degildir. Bagka her hangi tiirde bir yargila-
manin yapilamadig bir durumda, kesin hig bir
sozcitk uygun diigmez.

Ikinci asamada, bir yiiziiyle 6biir yiiziinii
bir araya koyariz paranin. Bunlarin tek bir nes-
ne olarak ele alinmasinin gerekliligini anlariz.
Boliimlerinin sinamalarimizda birbirine uydu-
gu nesnedir bu artik.

Insanoglunun aklhh burada durmaz. Hay-
vansa buraya dek gelebilir: bir sempanze ne
zaman ve nasil goriirse gorsiin, fincan: tapir,

ne yapacagini da bilir onu. Maymunlara iliskin
yap? Uc%stsiz PDF Kitap Argllvi - Mps}’ﬁgntey.org ¥



4 BiLiIM VE INSAN

tiim bilgiler, goriilmediginde fincam diistinme-
lerinin ya da diislemelerinin onlar i¢in olanak
dis1 oldugunu gosterir. Insan aklinin ise finca-
m ya da paraylr unutma giicii vardir. Ugiincii
asama da budur iste: tiimlesen paraya bir sim-
ge ya da ad vermek. Her nesnenin bir ad1 var-
dir ya da bir anlamda bir addir nesne bizim
igin. Bu ad ya da simge akildadir siirekli; nes-
ne olmadiginda onunla ¢alisir akil. Sherpa’la-
rin Everesti tiim olarak goremeyislerinin nede-
ni, dagin her vadide ayr1 ayn adlarla bilinme-
sidir.

Dogru ya da yanhs, gercek yva da diizme-
ce, sozciikler son asamalarda, duyularin verile-
ri akilda tutulan nesneyi olusturmak igin bir
araya konuluyorken ortaya gikar. Bir nesneye
iligkin diisiincemizin gercege uygun olup ol-
madigini, dogru mu yoksa yanlis ma oldugunu
sormamizin ancak o zaman anlam vardir. Ki-
sacasi artik bu nesnenin nasil davranmasi ge-
rektigini tiimden gelerek cikarabiliriz; sonra
da sinayana davramsini. Bu, gercekten tek bir
dag ise, simirlann doguda olmali der, gidip ba-
karnz. Para ise bu eger, dokunmak yapacagi-
miz en yerinde is olur. Macbeth de diisiindiigii
ve gordiigiinii sandif1 nesnenin sinamasim is-
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«Hanger mi bu oniimde gordiigiim,
Sap1 elime doniik? Gel, tutayim seni»

Gorgiil yontemi kullamyor Macbeth. Davramsi
ile sinanmali nesne:

«Gel, tutayim seni:

Yakaliyamiyorum, oysa yine de gériiyorum
seni

Ugursuz Goriintii, goze oldugu denli

Dokuya da duyarh degil misin sen? Yoksa,

Aklin Hangeri misin sen, diizme bir Yarat1?»

«Aklin Hangeri, diizme Yarati»; «diizme» ile
«yarati», ikisi de ¢ok yerinde kullanilmis so6z-
ciiklerdir. Duyu verilerinden insan aklinmin olus-
turup iizerinde diisiindiigii, yaratilms, bir nes-
nedir her zaman. Yarat1 da davranisimin sinan-
masiyla gergektir ya da diizmedir. Verilerden
olusturmustuk nesneyi; simdi de nesnenin na-
sil davranmasi gerektigini tiimden gelerek ¢i-
kanyoruz. Bu tiir davranmazsa eger, yaratimiz
yanhs ve diizme demektir. Burada diizme olan
duyu verileri degil, bizim onlan1 yorumlaysi-
mizdir: bir sann olusturmusuz onlardan.
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Buraya dek nesneler iizerinde nasil diisiin-
diigiimiizii betimledim. One siirdiigiim goriis,
nesnelerin otesine de gider, bilimi yapan yasa-
lar ile kavramlara ulasir. Bu goriigiin amacidir
bu: kiginin bir dagi kurmasi ve adlandirmas:
asamalari, aym zamanda bir kurami olusturan
asamalardir da.

Kepler'in, Newton'un g¢alismalari 6rnegini
animsayin. Orada bu asamalar1 yeniden izleye-
bilirsiniz. 11k asama, verilerin toplanmasi idi.
Sonra, benzerlikler anyarak, verilerde bir dii-
zén bulan, yaratma asamasi gelir. Kepler seg-
mistir bu yolu. Kepler’'in su ya da bu planetin
degil, yalmzca bir planetin yoriingesini betim-
ledigi ii¢ kuraldir buradaki diizen, buradaki
birlik.

Ancak Kepler'in yasalan ortaya hi¢ asal
kavram koymaz. Ugiincii asama da bu kavra-
mn yaratilmasidir. Newton bu asamayr seg-
mistir: astronominin ortasina evrenin tek ey-
lemini, yercekimi kavramimi, koyarak yapmis-
tir bunu.

Dokunarak bilebilecegimiz yercekimi diye

bir nesne yoktur ku IDskus ?% oriilebilir ne
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de isitilebilir. Duyulabilirse eger, bu da zaman
ve uzaymn bir oyunuymus gibi gelir. Yine de
yercekimi kavrami gergekti ve dogruydu. Aym
asamalarla, verilerin birlestirilmesi ile olus-
mustur bu da. Everest’in iki goriiniimii bir da-
g1, bir ¢ok konusmalan da bir adam olustur-
dugu gibi. Adam sinadigimiz gibi, kavram da
sinamir davrams ile: niteliginde olmalidir bu
davranig. Ay, yoriingesinde tutan giicii, 1666'da
bahgesinde hesaplarken, bunu yapiyordu New-
ton; Macbeth gibi akhin yaraticihifini deniyor-
du o da.

Yaratt bir kavramdi - birbirleriyle iligkili
bir kavramlar dizisi. Bir yergekimi kavrami
vardi, aga¢ tepelerini, havay: asip, uzayin ote-
lerine ulasan yergekimi kavrami. Donen bir ta-
sin seridinden uzaklagmasi gibi, ay1 g¢ekmege
calisan diger evrensel giicler kavrarm vardi
uzayda. Aristo'nun dort elemanma son veren
kavram vardi: kiitle kavrami; elmada, diinya-
da, ayda, tiim diinyasal ve evrensel cisimlerde
aym olan kiitle kavram.

Tim bunlar gergek yaratilardir: benzemez
goriinenlerde birlesirler. Simgelerdir: yarat: ol-
madan varolamazlar. Somutmus gibi gériinse
de, kiitle diye bir nesne yoktur. Newton'un iizii-
lerek belirttigi gibi, betimlenemez de. Kiitleyi
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ancak cisimlerin davramisi olarak sinayabili-
riz; davramslar siirekli oldugu icin de tek bir
kavramdir bu.

Gergekten, kiitle kavrami oldukga yabansi
bir uygun ornektir; Newton'un fiziginde kiitle-
nin belirgin iki kavram vardir ¢iinkii. Birisi,
cismin siireduran kiitlesidir - cisim atilirken
bundan kurtulmas: gerekir. Digeri, ayn1 cismin
yercekimsel kiitlesidir - cisim yerden kaldirilir-
ken bundan kurtulmasi gerekir. Kuskusuz New-
ton siireduran kiitlenin yergekimsel kiitleye
esit oldugunu biliyordu. Ancak neden esittiler?
Neden aym tek kiitle olmaliydilar? Einstein'in
sordugu bir soru idi bu. Cevap verebilmek i¢in
de 1915’de «Genel Gorelilik» kuramint olustur-
du. Yalmiz bu kuramda kiitlenin iki yonii bir-
lestirilmisti, tek kavram olan birlesik kiitle
olusturulmustur.

Bu dizi bilimin 6zelligidir. Goriintimler di-
zisiyle baslar. Bunlan yasalar iginde Orgiitler.
Yasalar ortasinda bir diigiim, bir ¢ok yasanin
kesistigi noktayr bulur. Yasalara birligi sagla-
yan simgedir bu. Kiitle, zaman, magnetik an,
bilingsizler: bu simgelerle biiyiidiik biz. Oyle
ki, bir zamanlar insanoglunun bunlan kendisi
igin yaratms oldugunu duyunca sasiyoruz. Ger-
gekten insanoglu yapmistir bu yaratiyi; yap-
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makta da siiregitmektedir. Ciinkii kiitle kaslar-
daki bir sezgi degildir, zaman da saatgiden ha-
zir olarak alinmaz.

Nesneyi denedigimiz gibi kavrami da igerik-
leriyle deneriz. Baska bir deyisle, bir kavram
kimi deneylerden olusturuldugunda, mantiksal
olarak, bagska deneylerde ne tiir davranislarin
bunu izleyebilecegini de ¢ikarabiliriz. Bu davra-
ms1 anlayabilirsek, kavrami oldugunca onayla-
yip, siirdiiriiriiz. Kavramin mantiksal olarak
icerdigi davranmisini anlayamazsak, geriye doniip
diizeltme yapmaliyiz. Béylece mantik ve deney
bilimsel yontermnde, birinin digerini izledigi sii-
rekli ileri geri gidislerle, birbirine baglanmis
olur.

Blimsel yonteme iliskin bu gériis, aym ko-
nuda diisiinmiis olan tiim kisilerce onaylanmaz.
Kavramsal diisiintide kuskucu olan iki felsefe
okulu vardir. Tiimiiyle ger¢eklerin kullanilma-
si istiyorlar onlar. Birisi Ingiliz gérgiiciiliik
(empirizm) geleneginin bir uzantisidir; Bert-
rand Russell'dan Wittgenstein'a ve mantiksal
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olguculara (pozitivistlere) dek gider bu. Bu
okulun goriisiine gore, tiim doganin kati be-
timlemeleri, herbirinin ayr1 ayr gergek oldu-
gu tamtlanmig kiigiik gergek birimlerini birles-
tirerek, dev bir ayrilabilir teneke oyuncak gi-
bi olusturulabilir. Bilimin kesinlikle islemler
ve sonuglarinin hesaplanmasi oldugunu Gneren
diger ekol, Ernst Mach'in Avusturya’da kurdu-
gu, Percy Bridgeman’in Amerika'da yakin za-
manlarda onderligini yapti1 6gretidir. Bu dav-
“ranis¢1 okul, doganin tiim Srneklerini bir yana
atarak, bunu yaparsak, sunu yapmaktan daha
biiyiitk yaralar elde ederiz diye simirlamak is-
tiyor kendini.

Iki nedenle, bilimin bu tiir ele alimis1 ba-
na yanlig goriiniiyor. Birincisi, tarihsel tanit-
larin, gerceklerin yiizeyinde kaliyorlar. Eski
Yunanlilardan bu yana ve daha da once, par-
lak diisiiniirler, dahasi da tiim insanlar, uzay,
kiitle, 151k gibi sozciikleri kullanmislardir Ne
Russell ne de Bridgeman'dan izin istemisler-
dir, yine de bu sozciikler yaptiklar1 felsefeyi
oldugu kadar bilimin gorkemini de ilgilendirir.
Onlara bu dili yasaklamak i¢in de ge¢ kalin-
mistir bugiin artik.

Ikincisi, iki 6greti de cagdas tanitlarin,
gergeklerin yiizeyinde kaliyor. Insanlar ve hay-
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vanlara iliskin incelemelerimize dayanarak, an-
ladigimiz anlamda diisiinmenin yalnizca ad ve
simgeler kullanma ile olanakli kilindigina inan-
mamiz igin saglam nedenlerimiz var. Insanlar-
dan bagka diger hayvanlarin da, Bridgeman’in
anlaminda, konusma dilleri vardir. Ornegin,
anlar bal bulmak i¢in nereye gitmeleri gerek-
tigini birbirlerine isaretle anlatirlar. 18. Yiiz-
yilda «Arilarin Masali»ni yazan Bernard de
Mandevilli bunu ussal davranisin bir {istiinlii-
gii bigiminde alacaktir. Oysa, bu iste galisan
bir bilim adami boyle gormez bunu, ¢iinkii bi-
limi boceklerin ya da makinelerin yapamiyaca-
g1 goriisiindedir o. Bilimi degisik yapan yara-
tici siireg, benzerliklerin arastirilmasidir. Bu
ise, olgucularla islemcilerin mekanik diinyala-
rindan ¢ikip gitmis, bombos birakmistir onla-
rL.

Insanoglu aklimin Dbildigi ve aragtirdig
diinya, diisiinceden yoksun birakilirsa, varola-
maz. Diisiince de simgesel kavramsiz varola-
maz. Simge ve taslama bilime siirde oldugu
kadar gereklidir. Temelde kiitleyi betimlemede
Newton kadar giigsiiz bugiin. Ancak bu yiizden
de kiitleyi bir bilinmez olarak igeren denklem-
lerin, 'yalnizca deneylere ve uygulamalara daya-
nan kurallar oldugunu da diisiinmeyiz; New-
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ton da boyle diisiinmemisti. Bu goriisle yetin-
mis olsaydik, kiitleyi enerjiye dOniistiirmeyi
ogrenemiyecektik hig. Kiitle kavramini olus-
turmada, gergek icin yaratici bir arastirma
olan deneme ve diizeltme islemine baslanz

Iginde yasadigim koyde agir isiten hos
bir doktor vardir. Bundan 6tiirii de utanmaz;
isitme araci kullanir. Kiigiik kizim doktorunu
ve bu aygitimi kiigiikten biri bilirdi. ki yagin-
dayken isitme araci kullanan baska bir kimsey-
le karsilastiginda, kisaca, «<bu adam doktor» de-
di. Kuskusuz yaniliyordu. Oysa, bu iki adam
da isitme araci yerine dinleme araci (stethos-
cope) kullamiyor olsaydilar, kizimin genelleme-
si bizi ¢ok sevindirecekti. O zaman bile dokto-
run ne yaptif1 iizerine oldukg¢a az, ne oldugu
iizerine ise daha da az bir diisiincesi olacakti.
Ancak iste o zaman, bence yaniliyorken bile,
kavramlarn olusturarak ve diizelterek ilerleyen
insanoglu, bilgisine dogru uzayan yolda ola-
cakti.

Olgucu ve islemci felsefe ekollerinin kav-
ramlara sakinarak bas vurmalarinin nedenleri
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oldugunu soéylemezsem, haksizlhik etmis olu-
rum. Russell ile Bridgman kavramlardan kagi1-
nirlards; giinkii kotii bir gegmisleri vardir kav-
ramlarin; kullamlislari bugiin bile karmasalik-
lar gikarir ortaya. Tarihsel agidan, kavramlar
genellikle mutlak ve dogal sanilar olarak olus-
muslardir, tipki Kant'in akilda hazir yapilmis
olduklarina inandig1, zaman ve uzay gibi. Kav-
ramlarimizin deneylerde olustugu, siirekli ola-
rak da denendigi, denenenlerin de diizeltilmesi
gerektigi goriisii geleneksel degildir. Gelenek-
sel goriis, kavramlarin gorgiil deneylere soku-
lamiyacagim belirtmistir. Bugiin bile bilim kav-
ramlarinin ne mutlak ne de sonsuz oldugunu
ka¢ kisi bilir? Bilim alani disinda, toplumda,
kisilikte, hepsinin de iistiinde, torebilimde, kag
kisi denenmis gercegin onaylanmasini isteye-
cektir? Genel goriig, geleneksel goriis olarak
kalmistir: der ki, deger kavramlarimin -hak
gozetirlik ile onur, saygmlik ile hosgorii gibi -
sinanamiyacak igerikleri vardir.

Bu yanhishgin kokeni Orta Caglarin dar
mantigina dek uzanmir. Bunun kendine 6zgii ve
ayiricl1 Ornegini, St. Thomas Aquinas’in y6n-
teminde goriiriiz. Bilimsel Devrimden 6nce ii¢
ylizy1l gegerli olan fizik, Arap bilginleri yoluy-
la Aristo’dan gelmisti. Aquinas da bir dizgeye
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sokup, bicimlendirmistir bunu. ‘Ancak ¢agcil
fizigin gercege uygunluk deneyinden gegirme-
mistir bunu. 1256 - 1259 yillar1 arasinda Aqui-
nas, tiimii de gergeklik sorunu iizerinde olan,
250 kadar tartismali ders vermistir. Her ders
iki giin siirmiigtiir. Tartisilan sorular bizim-
kiyle hig bir ortak yani olmayan bir konusma
diinyasina iliskindi. $6yle sorular vardi: «Tan-
r bilgisi nesnelerin nedeni midir?» «Yasanti
Kitab1 yazg: ile aym1 mudir?» «Melekler gelece-
gi bilir mi?»

«Timurlenk»i, «Cennetle Cehennemin Ev-
lenisi»ni nasil diigsel yapitlar olarak almiyor-
sam, bunlar1 da salt diigsel sorular diye bir
yana atmiyorum. Yine de, gergekgilik ile diiz-
mecilik konularinda, bizim anladigimiz bigim-
de, tiimevarici hig bir belirtinin olmadig! acik-
tir. Bu tartismalar mutlak mantikta skolastik-
lere ozgii aligtirmalardir. Mutlak olarak sap-
tandif1 onaylanmis kavramlardan bagslar, tiim-
dengelimle gelistirirler bunlan; sonunda, bu
yolda bulunan, artik daha baska bir sinamaya
sokulamaz. Tiimdengelimler gergektir; ciinkii
ilk kavramlar gergektir: iste skolastik dizge
budur. Aristo’'nun mantif1 da boyledir. Yazik
ki, bu fizik igin yararli degildir; ¢iinkii sezin-
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lenmis kavram ile diizeltilmis kavram arasin-
daki bosluk gittikce biiyiiyor burada.

Cagcil bilim salt tiimdengelici dizgelerin
ozlemiyle basladi. Ilk 6greticisi de, kuskusuz,
Euclid olmustur. 1629 ile 1631 yillart arasinda
bir donemde, Thomas Hobbes'un doniisiimii de
cagcil bilim i¢in en Onemli anlardan biri ol-
mustur.

«Thomas Hobbes, 40 yasina dek geo-
metri bilmezdi hi¢; bir raslanti oldu da
oyle ilgilendi. Soylu bir kisinin kitapliin-
dayken, Euclid'in Elements (Ogeler) kita-
b1 agik duruyordu. I. Kitabin 47. Ogesi idi
bu. Onermeyi okudu. «Vallahi!» dedi (ye-
min ederdi arada, inandirici olmak igin)
«Vallahi, olamaz bu!» Giderek agiklanmasi-
n1 okudu. Onu daha 6nce okumus oldugu
benzer bir Onermeyi anmimsatt1 bu. Yine o
da daha bir baskasina dayanmakta idi ‘Et
sic deinceps’ (ve boyle gider birbiri ardi-
na), oyle ki, sonunda tanitlamalar, bu ger-
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cege inandirdi onu. Geometriyi de sevdi
boylece.»

Hobbes’'un arkadasi John Aubrey yazmistir bu
oykiiyii. Kuskusuz, Aubrey, Euclid’in birinci ki-
tabindaki 47. 6nermenin ne oldugunu herkesin
bildigini varsayiyor, bilmiyorsak, dykiiniin piif
noktasim1 kagirmus oluruz. Ciinkii, 47. 6nerme
Pythagoras’in dik agili iiggenin kenarlarinin ka-
resine iliskin teoremdir - ge¢misin en Gnemli
teoremi, ugruna Pythagoras’in yiiz 6kiizii ‘Mu-
se’'lara (esinleyici perilere) kurban ettigi soy-
lenir. Teoremlerin sayilariyla bilindigi bir ¢ag-
da, kirk yasindaki Hobbes igeriklerini bilmi-
yordu daha. Ogrendiginde de yasantis1 degisti.

Bundan sonra Hobbes, bilimde tiimdenge-
lim yonteminin oOnciisii olmustur. Caginda
onun yapacag yenilik gerekli idi. Ancak, ¢ok
gesmeden, ilerleyen bilim geride birakti onu.
Ciinkii Hobbes tiimdengelim yontemini ele al-
diginda, Euclid’in, noktalarin ne oldugunu, agi-
nin ne oldugunu, paralelle ne demek istedigi-
mizi seziyle bildigimiz samsina da inanmaktay-
di. Kavramlarnin ve aksiyomlarin, geometride
olsun, fiziksel diinyada olsun, en azindan ken-
di kendilerini tamitlayici olduklar: varsayiliyor-

du,
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Bilim, Hobbes'dan sonra durmamistir. Oy-
sa torebilim gibi konular kalmistir olduklan
yerde. Hobbes'un yasadig1 ¢agda, Spinoza «Td-
rebilim» kitabim1 «ordine geometrico demons-
trate» (geometrik diizende tanitlanmig) olarak
sundu. Kitap Euclid’¢i bir bigimde, sekiz ta-
nmimlama ve yedi aksiyomla baslar. Bu evrene
catmak igin ¢ok yalin bir aragtir; ¢iinkii Euc-
lid’'in diizey geometrisi bile yirmiden ¢ok ak-
siyomu gereksinmektedir. Ancak Spinoza, yii-
reklilikle, derinlemesine inerek ugrasmstir;
eger bir siire sonra oldugumuz yerde kaldigi-
miz1 anlamissak, bunda onun sugu yoktur hig.
Torebilimin geometrik dizgesi, bulgularim orta-
dan kaldirmistir. Bir yenilik getirmiyor artik,
daha da kotiisii, kendisi de yeni hig¢ bir sey
Ogrenemiyor.

Yasantimiz1 diizenleyen iki y6n arasindaki
aynhigin can noktast buradadir iste. Iki yol da
ana kavramlara dayanir. ikisinde de ana kav-
ramlardan ¢ikan sonuglara giderek diigiiniiriiz.
Ancak, burada aynlir iki yol. Torebilim, davra-
nis ve deger yargilart alanlarinda Spinoza gibi
diisiiniiriiz: ya esinlendirilmis ya da kendi ken-
dilerini tamtlayici olduklarindan, kavramlan-
mz degismez olarak kalmalidir deriz. Bilim
alaninda ise, dortyiiz yillik seriiven bize ussal
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yoéntemin ¢ok daha ustalikli oldugunu, kavram-
larin da en ince, en ustaca yaratilar1 oldukla-
rim ogretti. Yiizelli yil 6nce Gaus ile digerleri,
Euclid’in belirlerinin ne kanitsiz gercek ne de
kesin olmadiklarim tamitlamislardir. O zaman-
dan bu yana, fizigin gorevi, 6rnegin Gorecelik’-
te, uzayin daha duygun, daha coskun bir kav-
ramini yeniden olusturmak olmustur ¢ogun.
Bu gereksinmeyi gergekler ortaya ¢ikarmstir.
S6z dinleyen uslu uzayin nice davranmas: ge-
rektigine iliskin kanit istemeyen sanilarimzi
nasil da kiigiilttii bu yeni kavramlar! Quantum
mekanigi siirekli saskinhk kaynagi olmustur;
¢linkii kiigiik oOlgiitteki diinyanin, icinde yasa-
digimiz diinya 6rneginde davranmadigimi soy-
lemistir. «Giiliiver'in Yolculuklarni»nda Jonat-
han Swift, gegmiste, 1726’larda, bu tiir bir dii-
siince one siirmiistii; artik bizi sagitmamah bu.
Kendi ¢aginda, kuskusuz, sasirtmisti herkesi
Swift de.

Bilim kavramlar1 ile torebilim ve deger
kavramlarn gergekten ayr diinyalara m iliskin-
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dir? Olan’in diinyas1 sinanacak da, olmas: ge-
reken'in diinyas1 hi¢ bir sinamadan gegmiye-
cek mi? Boyle oldugunu sanmiyorum ben. Hak-
.tamirhik, insancillik gibi kavramlar ve tiimiiyle
yasam, kilise adamlan ve diisiiniirler ne der-
lerse desinler, son dortyiiz yil icinde duragan
olarak kalmamigtir. Aquinas’in yazdiginda,
cagcal anlamlarinda degildiler; simdi de fizik-
sel gergekleri tamimayan uygarhiklarda, yine de-
giller. Burada yalnizca fiziksel gercek degil de-
mek istedigim. Ronesans gelenegi bilimde de
sanatta da birdir; fiziksel diinyanin, bilginin
kaynagr olduguna inanmakta da birlik goste-
rir. Bir biyoloji uzmani kadar bir ozan da bu-
giin artik yasamin kendisiyle duyular aracihigi
ile iligki kurduguna inanir. Ancak her ¢agda bu
boyle olmamustir: Paola Veronese giinliik ya-
santiy1 kutsal bir resimde isledigi igin 1573 y1-
hindaki Yargi'sinda suglanmisti. Bugiin de her
yerde boyle degil: Dogu'nun eskiye bagh uy-
garhiklari yine de duyularin bilgi kaynag: oldu-
gunu onaylamaz, bu da bigimsel siirlerinde,
tutkudan yoksun resimlerinde oldugu gibi bi-
limlerinde de agikga goriiliir.

Ote yandan tam tersine, sinanmis gercegin
onayi, Bilimsel Devrimi igten duymus kisilerin
tiim kavramlarim degistirmis, bi¢imlendirmis-
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tir. Uygarlik eylemlerini ayn tutmaz ya da giy-
siler gibi giyinemez bilimi - Pazar giiniine uy-
gun olmayacak giindelik bir giysi gibi. Rone-
sans'da perspektifin aydinlarca incelenmesi,
duygusal resmin ilerleyisiyle uyusur. Ressam-
larin elli yil icindeki (natiiralizm’e dogalcihiga)
karsi - tutumlan artik, kuskusuz, bilim adam-
lannin dogada, aym1 zamanda, bulmaga galis-
tiklarn yeni yapi diizenine iliskindir. Uygarlik,
yasam bir yolda sinamaya zorunludur. Bizim-
ki de, savaslarini tutamadig1 gibi, kavramlari-
m da giivercin deliklerinde ayr1 tutup, sakla-
yamaz.

Bilimin de bir kavramlar dizgesi oldugu
belirlenirse bir kez, tiim bunlar agikhiga kavu-
sacaktir. Deneyin yeri kavramlar sinamak ve
diizeltmektir. «Kavram uygulanabilecek mi? In-
sanoglunun deneylerine zorlanmadan bir birlik
saghyor mu? Kavram, buyrukla degil de, ger-
¢ekten yasantiyr diizenli yapiyor mu?» bigi-
minde olur sinama.

Insanoglu bu sinamay: davrams ve toplum
diizenlerine de gotiirmekte direnmistir. 1649'da
I. Charles'in bas1 neden gitti? II. Charles
1660°'da ne getirmis geriye tahta, yine de so-
nunda ailesini, Hollandalilar ve Almanlar igin,
siirgiine gonderen ne olmustur? Ne kirallarin
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kutsal yetkilerine iliskin yiksekten konugma-
lar, ne de Insan Haklan Bildirgesi; yalmzca
deneylerde sinanmalari yapmistir bunlan. Ya-
Newton'u ya da Einstein'i segip yasamay: siir-
diirmeyi istemis olmas1 gibi, Ingiltere iki kav-
ramdan birisini uygulamay1 isterdi. Sorunda
da toplumu, zorlamadan, kendiliginden yiirii-
tenini secti.

Toplum, o andan bu vana, birbirini izle-
yen ana kavramlar olusturmustur. Bunlarin
herbirinin, bir donem icin toplumun islemesi-
ni sagladigi samhyordu, yine herbirinin, gele-
cek olan bir baskas: igin, diizeltilmesi gereki-
yordu. 18. yiizyihn ilk yarisinda bir 6ze - do-
niikliikk kavram: vardi, Mandeville’de de diger-
lerinde de vardi bu kavram. Giderek daha bir
aydinlatildi bu 6ze - doniiklitk. Sonra biiyiik
kiitlelerin mutluluklari; vararcilik; degerin
emek kurami geldi. Sonunda da saghikl bir
devlette, ya da smifsiz toplumlarda uygulama-
ya gegmege geldi sira. Bu kavramlarnn hi¢ bi-
rini son diye almamistir insanogfu; yine de
yoktur boyle bir yasami. Kavrami, kamtsiz bir
buyruk olarak onaylamaya karsi ¢ikmasi, in-
sanoglunun itkisi olmustur, olmakta da siire-

gitmektedir. Gii¢ olmaksizin, bozukluk elmak-
F.5
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s1zin, ana kavramdan olusmamis yasalarin bas-
ka bir istemli iistyapis1 olmaksizin, gergekten
yiirir mii bu kavram diye sorar. Sonuglan de-
neyimize uyar mi? Bu tiir bir toplumdaki ki-
siler boyle mi yasarlar, yoksa bagka tiirlii
mii? Devlet ve diizen yapimcilarinin biiyiik bii-
yiikk sozlerini yargilamakta kullanageldigimiz,
yalin ancak etkin sinanmasidir bu gergegin.
AB.D./nin Bagimsizlik Bildirgesinde inandiri-
c1 bigimiyle goriiriiz bunu. «Bu gerceklerin
‘kendilerini tanitlar olduguna inaniyoruz biz»
diye yuvarlak sozlerle, Euclid’¢i bir tutumla
baslar Bildirge; ancak, en sonunda, eylemin
nedenini «uzun bir ¢itkarcihiklar ve zorbaliklar
dizisinnde bulur: koloni diizeni, isleyebilir bir
toplum olusturmakta basarisizlia ugramistir.

10.

Cagcil dersi de, pek ¢ok ornekten biri soy-
le ortaya koyar. 1786’da Warren Hastings, Hin-
distan’daki zorba yonetiminden otiirii suglan-
diginda, kendi yoniinden, yakimilmasi gevekli -
iki durumu ileri siirdii. Birincisi, suglanmis ol-
dugu siddet ve gikarciigin, o.cagin tiim Hint
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toplumunda nasilsa varoldugu ve siiregittigi
idi. Digeri de, suclayanlarin kiminin (6zellik-
le, Edmund Burke'iin) kendilerinin de Hindis-
tan konularinda c¢ikarc: iliskilerden uzak ol-
madiklan idi. Hastings sugsuz ¢ikanlmist:, an-
cak bu nedenlerden olmamisti bu. Ciinkii o
cagda Hindistan ile Avrupa arasinda varolan
ayrnihigi gozden kagirmislardi. Insanoglunun,
insanoglu olarak iki kitada ayr deger yargila-
r1 vardi. Ronesans getirmisti bu ayrihg: In-
giltere, kars1 olanlaniyla birlikte, ikiyiiz yildir
yeni deger yargilar1 olusturmakta idi — dura-
gan ve kendini diizelten bir toplumun en agk
sinamalariyla. Warren Hastings'in tutumu da
aym amagla yargilanacakti, baskasiyla degil;
kazananlarca baglatilan daha kiiciik toplumla-
rn olgiitlerinin, daha az sayidaki kisilerin ey-
lemlerinin bununla bir iliskisi yoktu.

Dogu kiiltiirleri, bizimkinden yine de o
caglardaki gibi degisiktir. Birey olarak yine
kiigiimserler kisiyi. Bunun altinda duyular
diinyasina bir ilgisizlik akar, gider. Denenmis
gercege olan ilgisizlik bunun bir yiiziidiir Do-
guyu bilen bir kimse, orada gergekle iliskin bir
soruya karsilik almanin ne denli gii¢ oldugunu
bilir. Savas sonunda, Japonya'da atom bomba-
s1 yitiklerini incelemem gerektiginde, bu giic-
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liik beni sasirtti ve de ardim birakmadi Ki-
me sorarsam sorayim, sordugum Kkisi, gergek-
te neyin ogrenilmek istendigini anlamiyor ya
da, daha dogrusu, birisinin 6grenmek isteye-
bilecegini anlamiyordu. Uygun olani yapmak
ister bu kisi, ictendir, aciktir, ancak temelde
bilmez gergekleri, dili o dilden degil giinkii.
Gergeklik aliskanligindan yoksun olduklarin-
dandir ki, Dogu kiiltiirleri duragan kalmislar-
dar,

Bizde yalnizca, gercegin denenmesi alis-
kanhg uygarlifin iticisi olmustur. Bu aliskan-
ligin kopmasinin, insanoglu olarak bize ve top-
lumumuza neler yaptigini son savas gostermis-
tir tim acihf ile. Fransa’'min yenik diisiisii,
Fransiz halkim kisisel davramiglarda ayirim ta-
mimaga zorladi: yurttaslarina dogru olma, ege-
men durumdakileri ise yaniltma ilkesini be-
nimsemisti kisiler. Yigitce bir ayirimdi bu;
tutulmas: da diisiinebilecegimizden ¢ok daha
gictii. Bunun igin diinya tesekkiir etmelidir
Fransizlara bugiin bile. Ote yandan bu ayirim
icinde yasayanlar, bu tutumdan tiimiiyle kur-
tulamiyacaklardir hi¢ bir zaman; yaratmis ol-
dugu giivensizlik ve yabancilasma aliskanhp
da Fransa ve Avrupa’min ozgiir yasantisini ¢ok
daha uzun siire engelleyecektir.
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Halki her rastladigi kimseyle konusmak-
tan ¢ekinen bir devletin agir ve onemli sugla-
masidir bu. Gergeklik aliskanhiginin bozulma-
s1, konusmaktan korkmalar1 gereken kisilere
zararli olmaktadir. Hele agz1 kalabalik, utku
kazanmis kisiler i¢in nice daha yikici, nice da-
ha algalticidir! Yengilerinin gergekten yiktigt
kisiler Nazi'lerin kendileridir. Werner Heisen-
berg, S. S.ce (Nazi polisi) elestirildiginde,
Hilmler'den bilim diinyasindaki yerini destek-
lemesini istemek zorunda kaldiginda, Alman
dijgiiniisiiniin durumunu goziiniiziin oniine ge-
tirin. Heisenberg «Nobel» &diiliinii otuz yasin-
dayken kazanmisti. Onun bellisizlik ilkesi, bu
yiizy1l i¢inde, bilimin bulmus oldugu, bir kag
derin kavramdan biridir. (Yazarini1 sevmedikle-
ri igin), gorecelik gibi bulgular1 bir yana itme-
meleri gereginde Almanlari uyarmaga calisi-
yordu. Bir ogretmen olan Himmler, Heisen-
berg'i (ailesinden biri tamiyordu Heisenberg'i)
korumas i¢in tiim kisiler arasindan Heydrich’i
yetkili kilmadan ©nce, aylarca ince ayrintih
arastirmalar yapmisti. Heydrich'e yazmis oldu-
gu mektup da, gergegin varolmadigi bir top-
lumda yaratici zeka'ya neler olabilecegini be-
lirten, kagittan bir amttir. Mektubunda Himm-
ler, Heisenberg'in ilerde kendi Akademisine,
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Welteislehre'ye alinabilecek yetenek ve yeter-
likte oldugunu duydugunu yazar. Bu Akademi,
Himmler'in kendine bagh bilim adamlaryla
paylastigl, ya da onlara zorla kabul ettirdigi,
kamiya, yildizlarin buzdan yapilmis oldugu ka-
nisina, iliskin caligmalar1 aynlmasim onerdi-
gi Akademiydi.

Almanlarn 1rk iistiinliigiine inandirilmala-
n gibi bir sagmaliktir bu kuskusuz. Diigiinii
durumu, toplumun durumu ayrilmaz bir bii-
tiindiir. Yildizin ne oldugunda, gergegin sinan-
masim ortadan kaldiracak olursak, insanoglu-
nun ne oldugunda da aynim yapmis oluruz.
Bir toplum, kisinin kisiye olan saygisiyla ayak-
ta durur. Kisi kavraminda yanilgiya diistiigiin-
de ise, gercekte basarisizhiga ugrar, korku ve
giic kiimeleri iginde ayrsir kahir. Toplumu so-
nunda duragan yapan itkiyi, bizi kisi yapanin
ne oldugunu arastirmamizda buluruz. Bitme-
yen bir arayistir bu. Bitirmek de, diizeltilme-
nin otesinde, bir karikatiirde, insanoglu kavra-
min1 dondurmak demek olur: tipki kast top-
lumlarinin, iistiin irklarin yaptigi kibi. Insan-
ogluna iliskin bilgimizde, doganininkinde oldu-
gu gibi, denenmis gerceklere olan gerceklik
aliskanhg kavramlarimizin ardim birakmiya-
caktir. Himmler'in, Warren Hastings'in ilhan-
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liklarii iste bu yikmistir. Hastings'in durus-
mas1 yapiliyorken, William Wilberforce kole-
lik ticaretine son verilmesi igin Ingiltere'yi
ayaga kaldirniyordu. Temelde tek bir nedeni
vardi: koyu renkli insanlar da insandilar. Bir
ya da daha ¢ok yiizyillik bilimsel aligkanlik,
artik arkadaslarinin da diisiincesine katilma-
larini, Hastings'in de zorbadan da 6te bir dii-
zenci oldugunu onaylamalarini olanakli kil-
mastir.

11.

Gergekgiligi arayisin iki yolu olmustur
hep. Birisi, kars1 ¢ikmanin 6tesinde olan kav-
ramlan bulmaktir. inangla ya da yetkeyle bag-
lanilmistir bunlara ya da kanitsiz kabul ettir-
mislerdir kendilerini. Dogu’'nun sectigi gizem-
ci bas egmedir bu; Orta Cag bilginlerinin be-
litgi (aksiyomcu) diistiniislerine de egemen ol-
mustur. Oyle ki, gercege kilavuzlukta, St. Tho-
mas Aquinas inanci bilgiden daha yiice tutar:
Ortagag biliminin bu 6ncii kisisi, bilimi kesin-
likle ikinci duruma sokuyor.

Ancak, Aquinas yazmadan ¢ok once, Peter
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Abelard, yalmzca yetke baskisi ya da inangla
duyulabilecek kavramlarin oldugu sanisina tii-
miiyle karsi ¢ikmist1 bile. Tiim gergeklik, en
yiicesi bile, sinanmaya sokulabilir, der Abe-
lard: «kuskulanarak, sorusturmaya yoneltili-
riz, sorusturmakla da gergegi algilariz.» Bun-
lar1 bes yiiz yil sonra Descartes yazmis olabi-
lirdi; Bilimsel Devrim igin de bir yontem ola-
bilirlerdi. Tanzimatta bizde de yetkeye aymi
karsinhik vardi. 1517'de Luther'in soyledikleri-
ne gore, kurulu her hangi bir yetkeye karsi
¢ikmak i¢in Tanri’'min belgitlenmis yapitina,
Incil’e, bagvurabiliriz. Bilimsel Devrim, Coper-
nicus, Tanrmn basvurabilecegimiz bundan da
Ote bir yapiti, koca doga vapiti, oldugunu yii-
rekli her oOneriyle belirttiginde, baslamistir.
Hig bir salt anlatimin, sinanmanin 6tesinde ol-
masina izin verilmez; sonuglarinin doganin
gergekleriyle uyusmasi zorunludur.

Kavrami, sonuglariyla deneylerde sinama
ve diizeltme aligkanligi, o donemden bu yana
uygarhigin ilerlemesi ig¢in de itici bir kaynak
olmustur. Bilimde de, sanatta da, kendini-ta-
mmada da, arastiririz ve duyular diinyasina
«Bdyle mi acaba?» sorusunu sormak igin do-
nerek, siirekli ilerleriz. Gergeklik aliskanligidir
bu. Pek 6nemsenmez; hep ancak hep de ivedi-
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lidir, dortyiiz yildir da her eylemimize girmis-
tir. Toplumumuzu ve toplumun koydugu deger
yargilarim1 olusturmustur; baski makinesini,
izci ¢akisim, «Kral Lear»i, Dogal Ayaklanma
Yolu ile «Tiirklerin Ortaya Cikisi»m1 ve Leo-
nardo’nun «Bayan Bir Kakim Ile»yi yapmis ol-
dugu gibi, aym kesinlikle yapmistir bunu da.
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Bu kitap ¢agdas deger yargilarinin evrimi
sorununu incelemektedir. Bugiin siirekli ve ge-
nellikle agik olarak anlamlandirdigimiz deger-
lerin Ronesans ve Bilim Devrimiyle ortaya ¢ik-
mis oldugudur yineledigim konu. Orta Cag de-
gerlerini sanat ve bilim degistirmistir; herbiri-
mizi daha bir ozlii kisi yapmak yoniinde iler-
leyerek bir zenginlesme olmustur bu degisim-
le.

Yinelenen bu konu ile ¢ogunlugun benim-
sedigi, bilimin ne yaptig1 goriisiine agikca ¢a-
tilir. Cok kisinin sandig1 gibi bilim yalnizca
sonsuz bir gergekler sozliigii olsaydi, bir maki-
ne gibi yansiz olmasi1 gerekirdi: insan deger
yargilarim uygulayamazdi. Oysa bilimin, ede-
biyatin da olmadig: gibi, dev bir sozliik olma-
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dizi  kesinlikle bilinmektedir. Her ikisine de
sozliiklerinin yapimcilari hizmet eder; kendi-
leri hizmet etmezler. «Yaratici Zeka»nin bili-
min yaraticl bir eylem oldugunu gostermek gi-
bi gii¢ bir gorevi vardir. Yaratma eyleminde ki-
si gergegin iki yOniinii yanyana getirir ve ara-
larinda bir benzerlik bularak, ansizin salt bir
tiim yapar onlari. Leonardc’da da, Keats'de de,
Einstein'da da hep aymdir bu eylem. Ortaya
cikmig bir sanat yapit1 ya da bir bilim kura-
mina bakarken duygulanan bir kisi aym1 bu-
lusu yeniden yasar; onun begenisi de yeniden
bir yaratma olur.

Bilim ve giizel sanatlarin her ikisinin de
benzemek goriinen gizli benzerlikleri ve diizeni
buldugu onaylandiginda, ortada bir kusku ka-
Iir yine de. Aralarindaki ayrim iizerindedir bu
soru. Bilimin buldugu benzerlikler gergegin
onaymm almak zorunlugunda, sanatsa bundan
ozgiir degil midir? Bilimin gercek olmasi ge-
rekmez mi?

«Gergeklik Aliskanligi» boliimii tarihsel
soruyu sormustu: «Gergeklik nedir?» Dogal
olarak da neyin ger¢ek oldugunu, (bizi ¢ok az
sasirtan) neyin yalnizca gercek olmadigindan
degil de, neyin aldatici oldugundan ayirmakla
ise basladi bu boliim: kotii temelli ya da dii-
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zensiz bir inancin sannisidir bu. William Ja-
mes'in 1890 yillarinda (Charles Pierce’in de
bundan 6nce) gelistirdiginden beri Amerika'da-
ki en 6zgiin felsefe diisiincesi olan pragmacilik
geleneginden olusmustur benim yontemim.
Gergeklik ornegi olarak da nesneleri gésterebi-
liriz. Everest diye bir seyin varolduguna nasil
olup da inamyoruz? Kendisini géremiyoruz ki..
yalmzca bir goriiniimii ya da etkisi ulasiyor bi-
ze. Yine de onu bir tiim olarak biliyoruz. Ciin-
kii goriiniimlerini diizenleyen odur; kendisini
diinyamiza sokan etkileri tiimleyen de odur.

Yalin olaylarda arastirmamizin, gergegi
daha ilkel yapacagimi sanmiyorum. Diinyadaki
hi¢ bir gercek anlik, sonsuz, en son degildir,
salt birim degildir ciinkii. Atomsal bir gercek
de yoktur kanimca. Her gercek bir alana ben-
zetilebilinir bilim dilinde-icerikler zikzaklardir;
ona yonelir, ondan ayrilir.

Bilimde gergek¢ilik de Everest gibidir-bir
gercekler dizisi. Bilim kuramlan bigimlendiril-
diginde, gevrimi yapan diizenler iginde deney-
lerimizi orgiitleriz. Oysa bilim, kuramlarin bi-
¢imlerindirilmesinde kalmaz: hi¢birimiz toplu-
luk iginde yapitlarimizla ya da yalmizligimizda
buluncumuzla yasarken yasalar programina uy-
mayz. Yasalar1 kavramlar g¢evresinde yopun-
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lastiririz. Boylece bilim, uyusmasini, amiksal
ve sanal giiciinii, yasalarinin-tipki bir agdaki
diigiimler gibi-kesistigi kavramlardan alir Yer-
cekimi, kiitle ve enerji, evrim, enzime, gen ve
bilingsizlik-bilimin yiirekli yaratilari, bulugla-
ridir; iizerinde diinyanin devinimlerini eklem-
leyen, giiglii bir iskelet olusturur bunlar.
Gergekei bir eylemdir bilim. Olaylara, nes-
nelere ya da kavramlara, neye bakarsak baka-
lim, gercegi anlamdan-igsel bir diizenden-¢6ziip
ayiramayiz. Bu nedenle de gergek, bilimde ve
giizel sanatlarda ayr1 degildir. Yalnizca, yiirek-
deki gergeklerle, kisiligin temelleri arasinda
iliski kurmak daha zordur. Gergege baghlik
her ikisinde de aym aligkanliktir, her ikisi igin
de ayni1 derecede Onemlidir; ¢iinkii gergekler
disiinityii degistirtebilecek tek ham maddedir.
Mantiksal sonuglar i¢inde kavramin arastiril-
masidir bilimde gergege bas vurma. Giizel sa-
natlar da ise duygusal gercekler kendi dillerin-
de paylagilabilen deney simirlamalarini saptar.

Birlikte yasadigimiz deger yargilarim sim-
di inceleyebilmek igin daha énce olusturdugum
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dizgeyi animsadim. Kimi kisiler bu deger yar-
gilarinin, gorme duygusu gibi, dogustan oldu-
guna inanirlar; bu goriise karsit diisiiniiye hu-
zursuzluk diye bakar, zarar gorenin daha arin-
mis ahskanliklar1 olsaydi basina gelmezdi der-
ler. Digerleri, deger kavramlarini, Ogrenme-
miz, olasilikla da sevecek bir bigimde &gren-
memiz gerekli, ancak sorguya c¢ekemiyecegi-
miz, salt kurallar olarak goriirler. Bu kisilerin
hepsi iyi davranacagimizdan endiselidirler, an-
cak yine de davramigimiza iligkin soru sorula-
muyacagl goriisindedirler: Deger yargilarinin
ussal bir temele dayanmadigina inanirlar, man-
tiga bas vurmak da 6nce kutsal saygidan uzak-
lagsmaya, daha sonra da hazciliga yol agabilir
diye korkarlar.

Ben bu korkuya katilmiyorum, kendi de-
ger yargilarn duygumu siirdiirmek igin de ge-
rekli bulmuyorum. Bana gore goérev gibi bir
kavram kiitle kavramina benzer. Ben ne kiitle
kavrami ile dogdum ne de buyrukla edindim
onu. Buna karsin, dogustan olan duyuslarimla
egitimim, kendi deneylerim ile baskalarimnki-
ler arasinda biiyiiyen bu konunun agikliga ka-
vusmasi siirecinde katkilarda bulundular. Kiit-
le kavramina iliskin diisiincelerimi bu temeller
izerinde savunmak hi¢ de gii¢ gelmiyor bana.
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Gorev kavramim bir deger yargisi olarak bas-
ka temeller iizerine oturtmak igin de bir neden
géremiyorum.

Oyle samyorum ki, kisileri, yasantilarim
etkileyen deger yargilarimin deneysel olarak in-
celenmesi Onerisine karst koymaga zorlayan
baska bir korku vardir. Bu incelemenin, basa-
rih olmak igin insanlarin ne yaptigini1 ortaya
koyabilecegini kabul ederler, ancak, yapmala-
rn gereken bu mudur? sorusunu sormadan da
yapamazlar. Bu kimi kez kesin olarak yapma-
malar1 gerekli olan degil midir? Dogal olarak,
haktanir olanlar der ki, kotii yiirekli kisilerdir
bunlar, basaranlar da kotiiliigii kullandiklarin-
dan basarirlar. Oyle ki, sosyal bilimler de eger
dogal bilimler gibi neyin uygulamada isleyip
neyin islemedigini incelerse, olusacak yasala-
rin torel yasalardan ¢ok ayr olacag korku-
sundadirlar bu kisiler.

Bu karanlik goriisiin tarihe 1s1k tutup tut-
mayacaginda kuskuluyum. Kotiilerin basanlhi
oldugu bir gergek midir? Cabalama iginde olan
uluslardan baski yontemini kullananlar dura-
gan olanlardan daha mi uzun siire yasamiglar-
dir? Roma Hristiyan sehitlere kalmadi. «Prens»
adli kitabinda Machiavelli, Borgia'larin yengi-
leriyle etkilenmis, bizi de etkilemistir: ancak
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gercekte basarili mu idiler yoksa kiskamliyor
mu idiler? Hitler ile Mussolini'nin yazgilar:
daha mi iyiydi? Kendi sokagimizin dar gériis
agisinda bile hirsizlar en iyi durumda degiller
mi? Yoksa, kendimizi mi rahatlatiyoruz, kom-
sularimizdan biri zenginlesiyorsa, bu onun ger-
cekte kotii oldugunu belirtiyor diye?

Toplum gahsmalarinin, kétiilerin iyiyi yok
edecegini savunan Gresham yasasim torel bi-
cimiyle zorunlu olarak ortaya gikaracag: kor-
kusunda 6nemli bir yanhislik vardir. Bireylerin
davranislanr1 degisse de toplumun davranis 6l-
giitii degismeden kalabilir varsayimindadir
yanhshk. Bir ¢ok bireyi yasalarina kars1 ¢ikar-
sa yasasal kalamaz o toplum. Diizenli bir top-
lumda bir diizmeci zaman zaman kazang sag-
layabilir, ancak diizmecilik sik olmadig: siire -
dedigim, eylemi toplumsal diizeni bozmadigi
siire - saglayabilir bu kazanci. Bir kalpazan top-
lumun paranin degerine olan giivenini, is ala-
nin: kalp (diizme) paralarla doldurup, bu inan-
c1 sarsmadig: siire - gercek para degerini yitir-
medigi siire - sémiirebilir. Ortadan kaldirin bu-
nu, Gresham’in yasasi gercekten Ociinii alir;
toplum kusku, kargasalik icinde pargalanir gi-
der.

Davramsi inceleyeceksek eger, iki yonde
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izlemeliyiz onu: kisilerin gérevlerinde - ki tek
basina toplumu bir arada tutmaga yeterlidir
bu- aym zamanda da bireysel olarak davrams
dzgiirliigiinde -ki bunu da toplumun bireye
vermesi gerekir. Deger yargilan sorunu ancak
kisiler toplumsal hayvan olma gereksinmeleri-
ni Ozgiir kisiler olma gereksinmeleri ile uyug-
turmaga calistiklarinda ortaya gikar. Bu ikisi-
ni birden yapmay: isteyinceye dek, ortada.so-
run yoktur, deger yargilar1 yoktur. Bir anar-
sist salt ozgirliik isterse, neye mal olursa ol-
sun, insanoglu ile savasan insanoglu ormanim
yeg tutacaktir. Bir dikta adami salt toplumsal
bir diizen isterse, totaliter bir devlet yaratir.
Direneni ya da sorgulayan: tek tek ayinr-Plato’-
nun «Devletsde ozan, «Yasalarrda materyalist
dedigi kisileri, kurultayci1 toplumlann ise kisa-
ca bilim adamlan olarak saptadifi kisileri ays-
rnr. Sonra da, Plato’'nun ogiitledigi gibi, bunla-
r ya siirdiirtiir ya antarak yokettirir ya da sor-
gu agtirarak yargilattinr.

Kesinlikle iki iglemi birden yaptiklarin.

dan, deger kavramlan derindir, giictiir: kisile-
P. 6
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ri toplumla kaynastirir, ancak yine de onlar:
tek tek kisi yapan, ozgiirliiklerini korur. Her
iki, gereksinmeyi de tamimayan ve de gelistir-
meyen bir felsefe deger yargilar1 olusturamaz,
gercekte onaylayamaz bile bunlar. Tiimiiyle
toplumsal olan bir felsefe igin de boyledir bu,
bireylerin nasil davranmalar gerektigini belir-
leyen diyalektik materyalizmde de; nasil dav-
ranmasi gerektigini bireyin kendisine sormasi-
na yer verilmemistr burada. Ingiltere'de bir
siire igin tutulmus olan mantiksal pozitivizm
ile onun gagcil gitkmasi, analitik felsefe gibi, bi-
reyci Ogretiler i¢in de durumun ayni oldugu
sOylenebilir.

Bu son felsefeleri incelemek yerinde olur
ciinkii bilimsel olma gibi 6zel savlann vardir
bunlarin. 19. yiizyilin metafizigine kars1 tepki-
lerinde gorgiiciilik (ampirik) gelenegine doén-
miislerdir. Goérgiiciilik de Ingiliz felsefesinde
gerilere, Thomas Hobbs’a, John Lock’a, hepsi-
nin de iistiinde David Hume’a gider. Fiziksel
diinyada felsefenin gerecini ve simmanmasini
aragtiran bir gelenektir bu. Aradig1 tamt, ka-
baca, bilim adamimin arastirdigidir, bilimin
onaylamadig: taniti da yadsir. Emprist gelene-
ge doniiste onder olanlar, 6nce Bertrand Rus-
sell sonra da Ludwing Wittgenstein, gercekte
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bilim dallarinda egitim gormiis kisilerdir.

ilk yazilarinda Wittgenstein, bir anlatimmn
fiziksel diinyada sinandiginca anlam kazanaca-
g1 goriisiindeydi. Sonraki yazilarinda, kullani-
labilecegi bigimi gbzoniine alarak, anlatimda
anlam (igerikleri ve uyabilecegi amaglar) aras-
tirmaga baslamistir. Diyecegim, onceki gergek
goriisii pozitivist, sonraki goriisii ise analitik,
aynistirict idi. Wittgenstein'in izinden gidenler,
onun sonraki kullanig1 ayristirma islemini, ge-
nellikle evrensel sinamadan uzak gibi goriinen
bir felsefe yontemine doniistiirerek, 6nemsedi-
ler. Ancak, amaclar, Wittgenstein'inki gib’, an-
layisimizi diinyanin gergekteki isleyisi ile e go-
tirmek olarak siiregitti.

Olgucular (pozitizist) olsun, ayrigtiricilar
(analist) olsun, ikisi de ‘dir’ ile ‘olmali’ taki-
larimin (sozciiklerinin) ayn diinyalara iligkin
olduklari kamsindaydilar. Oyle ki, ‘dur’ ile ku-
rulan ciimlelerin genellikle tanitlanabilic bir
anlamlan vardir, ‘olmali’ ile kurulanlarin ise
yoktur. Bunu nedeni, Wittgenstein'in biriminin
de, Russell''n biriminin de tek bir adam olu-
sundadir. Tiim Ingiliz gorgiil (amprik) felse-
tesi bireycidir. Ancak, kuskusuz, dogru ve yan-
lis icin kisinin tek olgiiti yine kendininki olur-
sa ,toplumsal uyusma igin bir temeli olamaz.
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Kisinin nasil davranmasi gerektigi toplumsal
bir sorundur, birkag kisiyi igerir her zaman.
Kendininkinden gayn tanit ya da yarg: tani-
mazsa kisi, yadsimay:1 olusturacak araglan da
yoktur demektir.

Oyleyse, tanmitlamanin, tek bir kisice yii-
riitiilmesi varsayilirsa, bir ilke olarak omnavla-
nip onaylanmamasidir artik tartiyma konusu.
1905'de fizigin karsilastigi sorun kadar edimli,
gergekgidir bu da. Einstein, 1905'de uzay ile
" zaman ilke olarak olabilir mi olamaz m diye
tartismamisti; fizikgilerin gercekte onlar1 na-
sil olgtiiklerini sormustu. Demek ki, tamitlama
mutlak olabilir mi olamaz m diye tartismak
ilkede gecersizdir (hem de fizikétesi bir tu-
tum gosterir). Insanoglu bir anlaim gergek-
te nasil tanitlar? Sorun budur. Ornegin, «Yen-
gec kiimesi 1054'de patlamis bir supernova’nin
tozudur ve kimi boliimii supernova’da olus-
mus radyoaktif karbon oldugundan parlamak-
tadir da» savi nasil dogrulanir ya da giiriitii-
liir?

Bilim i¢in bu oldukga yaling bir gozleme-
dir. Olgucu (pozitivist) bir kisi bunu daha da
yalin boéliimlere ayirip, her birini tanitlamayi
onerecektir. Ancak, bunlar1 tek bagina tanit-
layabilecegini sanmasi bir diistiir, hem de sa-
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kincal bir diistiir. Ilkede bile, bu anlatimin ta-
rihsel yoniinii, bagkalarinin incelemelerini oku-
madan, arastirmadan ve onlara inanmadan ta-
nitlayamaz. Uygulamada ise, Yenge¢ kiime'si-
nin genisleme hizim, parlamasinin nedeni ola-
bilecek siiregleri, herbirine ayr1 ayn giivenip
inanmasinin gerektigi aygit yapicilar1 dizisinin,
astronomlarin, niikleer fizikgilerin, sunda ya
da bunda uzmanlasmis kisilerin yardimi ol-
maksizin tanitlayamaz. Tiim bu bilgi, bizim
tiim bilgimiz, toplum iginde olusmustur. Insan-
oglu yalniz bir hayvan olsayd: eger, astrofizik
olmazdi, tarih olmazdi, dahasi da dil bile ol-
mazd.

Olgucuyu ve ayristirictyr sinirlamig olan
yanilgi, kendinden baska kimseye danigmadan
neyin dogru neyin yanhs oldugunu sinayabile-
cegi varsayimindadir. Bu durum, kuskusuz,
onlar1 toplumsal yargilara varmaktan ahikoyar.
Bu varsayimi bir yana itip, gerceklerin tamit-
lanmasinda bile bagkalarinin yardimim gerek-
sindigimizi kabul ettigimizi diisiinelim. Ne iz-
ler bunu?

Baskalarinin  dayanagim1  alabilmemizin,
sozlerine giivenebilmemizin gerekliligi izler bu-
nu. Kisacasi, toplumu birbirine baglayan bir
ilkenin varlig ortaya qikar: ciinkii bu ilke'den
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yoksun olmak bireyi dogruyu yanlistan ayir-
makta giigsiiz birakir. Bu ilke gergekgiliktir,
bu ilke dogruculuktur. Gergekgiligi bireysel bir
olciit olarak ahrsak, toplumu bir arada tutmak
icin onu bir yapistirici olarak kullanmamiz
da gerekli olur.

Olgucuya gore, ancak, temelde tanitlana-
bilen ve boyle oldugu ya da olmadigi buluna-
bilen anlatilarin anlam vardir. ‘Dir’ sozciigu-
nii igeren anlatilar bu tiir'den olabilirler, ‘me-
H’ sozciigiinii icerenlerse olamazlar. Ancak, bu
olgiit'iin ardinda, tamitlamay: tek basina ola-
nakli kilan, toplumsal bir bagin yattigini go-
rilyoruz artik. Bu bag gercekleri dogru soyle-
me zorunlulugu ile bir arada tutulur. Boylece,
olgucu ve aynstirict yontemlerde igerilen bir
buyrugun varligi ortaya c¢ikar. Bu toplumsal
belit soyledir:

Oylesine davranMALIYIZ ki, ne gercekTIiR
tanitlanabilsin.

Toplumun isleyisinin incelenmesi bu 1s1k
altinda yapilmalidir. Incelemeyi kolay yoneti-
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lebilecek bir ortamda siirdiirebilmek icin de
gergeklik ilkesinin yaygin oldugu bir toplumu
sececegim. Bu nedenle de inceleyecegim top-
lum, bilim adamlarindan olusmus bir toplum
olacak: bilim adamlar1 toplulugu.

Bunu bir toplum olarak adlandirmak tu-
haf gelebilir, ancak yine de ag¢tk bir se¢imdir
bu. Bilimin isleyisi iizerine bunca -¢ok soz et-
tikten sonra, bilim adamlarinin birlikte nasil
galistiklarina deginmezsem, tiim dile getiril-
memis sorulardan kaginmis olurum sonra. Ku-
ramsal ve kilgin, bilimin basdondiiriicii iler-
leyisi, 6zgiir, simr tamimayan ve agik bir bilim
ortakhigimin varhigina dayanmaktadir. Tiiredi
bir toplum degildir bu. Ciinkii hem biliminin
hem de gorevlerinin geleneklerini Ronesans’-
dan gecip, manastir devrine, ilk iiniversitelere
ulasan koéklerden alir. Bilimleri uygulayan ka-
din ve erkekler, her hangi bir gagcil devletten
daha siirekli olmus olan, yine de hig bir kilise-
de yapilmamis tiirde bir -degisiklikten, evrim-
den gecmis olan bir bilginler toplulugu olus-
turmuslardir. Onlar1 bir arada tutan gii¢ ne-
dir?

En agik anlaminda erdem giiciidiir onla-
rinki. Kamu yasantisinin diinyasal &lgiitlerine
gore bilginler ¢alismalarinda ahsilmamis bir
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erdemlilik igindedirler. Cilginca isteklerde bu-
lunmazlar, aldatmazlar, ne pahasma olursa ol-
sun kandirmaga c¢ahismazlar, ne 6n yargi ne
de yetkeden yanadirlar, bilgisizlikleri yzerinde
gofunluk agiktirlar, tartismalan oyle pek siis-
lii olmaz, tartisilam yangslarla, siyasayla, seks
ya da yasla kangtirmazlar, her seyi bilen geng-
leri de yashlan da sabirla dinlerler. Bunlar
bilginlerin genel erdemleridir, ayn1 zamanda
bilime ozgii erdemlerdir de. Bireysel olarzak,
kugkusuz, bilim adamlanmn da insanogluna
Ozgii zayif yonleri vardir. Kiminin metresi var-
dir, kimi de iistelik homoseksiiel bile olabilir.
Ancak, icinde devletin ya da dogmanin ya kor-
kuttugu ya da kandirdigi bir diinyada, bilim
adamlan teplumuna gercek disinda her tiir
kandirmadan kag¢inma oOgretilmis, direnme igin
de orgiitlendirilmislerdir. Bu kurali bozan bir
bilim adami, Lysenko gibi, disarnda birakilir.
Laboratuvarinda bu kuralin bozuldugunu gé-
ren bir bilim adami da, Kammerer gibi, ken-
dini oldiiriir.

Bu erdemleri, bilim adamlarinda herhangi
kisisel bir iyiligi ortaya gikarmak igin belirt-
medigimi daha Once de soylemistim. En son
yapilan bir inceleme gostermistir ki, bir ugras
olarak bilim, agir, yabansi, dalgin yaradihsta-
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ki kisileri gekmektedir. Ancak minyatiir bigi-
minde tarihgilerle, edebiyat elestirmenleriyle,
ressamlarla paylasilan bu ozellikler, asal ola-
rak bilginlerin yaradilislandir. Tiim bu 6zel
erdemlerine karsin, bu oteki kisiler yiizyil 6n-
ce ne iseler bugiin de aymdirlar - dagimk bi-
reyler dermeleri. Bilim adamlarinin bdylesine
degismez, boylesine giiglii bir toplumunu olus-
turan neden yaradilislar1 degildir yalmzca
Salt bir ugras olarak, bilim ugras: da bu-
nun nedeni olamaz. Her ugrasin kendi toreleri
vardir: avukatlarin, saticilarin, muhasebecile-
rin, miizisyenlerin, damsman miihendislerin.
Bu diizenlemelerin taskin davranmista bulunan
iiyeleri ivedilikle atihirlar. Ancak bu birlikler,
ehliyet veren kurallar kadar temkinli, sendika-
lar kadar da bigimseldir. Uygulayicilanna on-
derlik yapar, ornekler verir, arkadaslar bulur,
onlan korur, galigmalarina énderlik yaparlar.
‘Hippocrat’ Yemini ya da Ozgiir - masonculuk
gibi etki alanlarn ¢ok yaygin olabilir. Yine de
tim bu torelerin (nice tutucu, nice genel) bir-
birlerinin nice benzeri, oldugunu gérmek, yé-
nelttiklerin isin iginden, 6ziinden g¢ikmamus ol-
duklarim anlamamiza yetecektir. Uydularinin
yaygin tutkularindan, yemyesil bir dal gibi, bir-
den firlayip ortaya gkmamistir bu toreler.
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Tam tersi olmus; toreleri her ugrasa birer uya-
rici olmustur, tiim toplum onamalarinin onla-
ra ulastigini, onlan etkiledigini belirten bir
uyaricl. Uygarhgimiz kendisini bu ugraglara
kabul ettirmistir, ancak kimse kendisini bilime
kabul ettirdigini 6ne siiremez.

Bilim deger yargilari, ne iiyelerinin erdem-
lerinden ne de her ugras: iyi olmasi gereklili-
ginde uyaran davramig kurallarindan olusur.
Bilim deger yargilar1 bilimin uygulanmasindan
olusmustur. Bilimin uygulanmasinda kag¢inil-
maz kosullardir ¢iinkii bunlar.

Bilim, kavramlarin yaratilmasi ve gergek-
lerde arastirilmasidir. Gergege deneysel olarak
uygulanmasindan baska da sinanma yolu yok-
tur. Gergeklik bilimin orta noktasindaki itme
giiciidiir. Gergeklik aliskanligimn bir dogma
(inak) olarak degil de bir siire¢ olarak varlig:
gerekir. Boylece, asama asama, bu tek amag
icinde bilim adamlarinin ne tiir bir toplum
olusturmaga zorlandiklarim diisiiniin bir. Eger
gerceklik verilmeyecek de bulunacaksa, bu ne-
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denle de eylem iginde sinanmasi gerekiyorsa,
bundan, baska hangi durumlar (bunlarin yani-
sira baska hangi deger yargilan1) kendiligin-
den olusur?

Ilk 6nce bagimsizlik gelir, kuskusuz, géz-
lemede ve de ardindan diisiincede. Bir zaman-
lar okul 6grencilerinden olusmus bir dinleyici
kitlesine, biiyiikleriyle esdiizeyde gider de ge-
liskiye diismezlerse, diinyamin hi¢ degismeye-
cegini soylemistim. Ertesi sabah bu belitimin
ana babalar ¢ok kizdirmis oldugunu iiziintiiy-
le 6grendim. Yine de bilimsel yontemin temeli
budur. Tiim o yollardan ge¢mis olduklarindan
giivenli olanlara karsin kisi kendisi igin gor-
meli, yapmali, diisiinmelidir. Bilimde bagim-
sizhigin yerini hi¢ bir sey alamaz.

Bunun bir yan iiriinii olarak, insanoglu
asama asama, yeniye ve yiireklive deger ver-
mege baslamistir. Ronesans’tan onceki Avrupa
diisiiniisii ve sanati yeryiiziinde hi¢ bir seyin
yeni olmadigina inanmanin mutlulugu iginde
idi. 17. yiizyilda John Dryden, 18. yiizy1l basla-
rinda Jonathan Swift hi¢ bir ¢agcil yapitin kla-
siklerle boy 6l¢lismeyi umamiyacagimi tamtla-
ma cabasim siirdiiregitmekteydiler Kitap Kav-
galarinda. Tartisma ya da 6rneklerle (kendi



92 BILIM VE INSAN

ornekleriyle bile) degil de, yeni Royal Society’-
deki arkadaslart arasinda giderek benimsenen
bilimsel gelenekle yenilgiye ugratilmislardir.
Bugiin bir gocugun ¢izdigi resimdeki, gigekle-
rin diizenlenmesindeki ozgiinliigii odiillendir-
meyi bir bulgununki kadar dogal buluyoruz.
Bilim ozgiinliige tutkuyu bir bagimsizlik belir-
tisi olarak olusturmustur.

Bagimsizlik, ozgiinliik, bu nedenle de kar-
silik: ilerlemeyi gosterir bu sozciikler, bir za-
manlar parlamakta olan Atina'da oldugu gibi
simdi de bizim uygarhgimizin 6zelligini belir-
lerler. 1517'de Luther'den mercek 6giiten Spi-
noza'ya, Huguenot dokumacilar1 ve Quaker de-
mircilerinden Harvardt kuran Puritenlere,
Newton'un dinsel aykirihigindan Eddington’un
hesaplanmis evrenine degin tarihin tiim etkin
ilerlemeleri zamanlarina uymamms kisilerce
baslattinlmistir. Karsinhik bilim adaminin do-
gustan gelen eylemidir, son yillarda da onu ol-
dukga giic durumlara sokmustur. Ancak bu or-
tadan kaldinlirsa, geriye kalan bilim adamu
olamaz; kisi olabilecegini bile kuskuyla kars:-
larim ben. Ciinkii karsinhk gelismekte olan
herhangi bir toplumun o&zelligidir. Karginlik
nedeniyle yok olmus bir toplum goriilmiis mii-
diir hig? Oysa kag toplum uyusma nedeniyle
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yok olmustur zamanmimizda

Karsinlik da kendi bagina bir sorun de-
gildir; daha derin bir deger yargisimin yiizey-
deki belirtisidir. Ozgiinliik nasil aklin bagim-
sizhgimn bir belirtisi ise, karsinhk da ozgiirli-
giin belirtisidir. Ozgiinliik ile bagimsizlik na-
s11 bilimin varolmasi igin kisgisel gereksinme-
lerse, karsinhk ile ozgiirliik de kamu gereksin-
meleridir. Kimse, kendi basina bile, diisiince
ve gozlemede bagimsiz degilse, bilim adam
olamaz. Bunun yaninda bilim bir de kamu uy-
gulamasi olarak etkin olma durumunda ola-
caksa, daha da ileriye gitmelidir; bagimsizlig
korumalidir. Sunmas1 gereken giivenlikler be-
lirlidir: Ozgiir arastirma, ozgiir diisiince, 6zgiir
konusma, hosgorii. Bu deger yargilar1 Oylesi-
ne yakindir ki bize, 6zellikle siyasal konusma-
lar1, tartismalar1 esneyerek sonuna dek dinle-
digimiz anlarda, tanitlanmalarn gereksiz gibi
gelir. Ancak, kisilerin gergegi aramaya tiim c¢a-
balarini1 yonelttikleri yerde, bilimsel bir top-
lumda, tamtlanmay: gerektirmezler, baska bir
deyisle, mantiksal gereksinmelerdir. Bu hosgé-
rii ozgiirliikleri inaksal (dogmatik) bir toplum-
da, Hristiyan bir toplumda bile, hi¢ bir zaman
belirli olarak ortaya ¢ikamaz. Bilimsel diisii-
niis ortaya ¢iktiginda ancak, eski Yunanis-
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tan'in gengliginde, bir kez daha belirlenmisti
hosgorii ozgiirliikleri.

Bilim icin dogrudan kendi eyleminde or-
taya ¢ikan bir tore olusturmaktayim. Baslan-
gigta bu galisma salt bir teknik kurallar dizisi
getirecekmis gibi goriinmiis olabilir - deney tii-
pi kullanmanin ilk kurallar ya da tiime va-
rict uslamlama igin yapay kurallar gibi. An-
cak, arastirma oldukg¢a degisik bir bi¢gime do-
nilistii: Tuhaftir ki, bilimde basar1 i¢in hig¢ bir
teknik ‘kural yoktur. Deney tiiplerinin kullanil-
masina iliskin, parlak bir deneyciye giiliing
gelmeyecek, kurallar bile yoktur. Dahas1 ba-
sarih ve genel tiime variy i¢in de kurallar yok-
tur. Bilimsel kilgin galismalar bizi buraya go-
tiirmez; tersine bilimin uvgulanmasi icin ko-
sullarin daha bir baska, daha bir umulmadik
bicimde oldugu goriiniir. Bagimsizhik ile oz
giinliik, karsinhik ile ozgiirliik ve hosgorii: bi-
limin oncelikle gereksindigi bunlardir iste; yi-
ne bunlar, bilimin kendisinden istedigi ve bi-
gimlendirdigi deger yargilandir.
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Bilim adamlarinin toplulugu demokratik
olmalidir. Bu da yalmzca karsinhk ile saygi,
digerlerinin goriislerinden bagimsizlik ile onla-
ra gosterilecek hosgorii arasindaki siirekli ge-
rilimle yasayip, gelisebilir. Torel sorunun en
onemlisi bunlar1 - 6zel ve kamu gereksinmele-
rini - kaynastirmaktir. Hosgorii tek basina ye-
terli degildir. Kars1 g¢ikmanin kigisel kirginhk-
lar yarattign Dogu'nmun yumusak, sevecen uy-
garliklarinin gii¢lii bir bilim gelistirememesi-
nin nedeni de budur iste. Bagimsizlik da tek
basina yeterli degildir; genetik bilimin altmis
y1l onceki tartismalarla bugiin yipratilmasinin
act Oykiisii bunu gostermektedir. Tiim bilim
adamlarinin 6grenmeleri gerekli, olduk¢a giig
bir ders vardir: diger kisilerin goriiglerine say-
g1 duyma dersi-bu kisiler goriislerini agikla-
mada oldukg¢a 6zensiz ve duyarsiz olsalar bile.

Bilim adamlar1 arasinda hosgorii, ilgisiz-
lik tizerine kurulamaz: sayg iizerine kurulma-
st gerekir. Her toplumda, kisisel bir deger yar-
gis1 olarak saygi, haktanirligin ve gerekli onu-
run kamuca taninmasim igerir. Konunun ya-
bancis1 olanlara soyut bir calismadan ¢ok da-
ha otede goriinecek deger yargilaridir bunlar.
Haktanirlik, onur, kisinin kisiye saygisi: bu in-
san deger yargilarinin bilimle ne iliskisi var?
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diye sorabilirler. Incil'in ilk boliimiinii térebi-
limle esitlemege doniisen 19. yiizyil kavgalan-
nin aptalca siirdiiriilegelmis bir big¢imidir bu
soru da. Eger elestiriciler ge¢miste bilimin na-
sil gelismis oldugunu gormek igin iizerine ger-
¢ekten egilmis olsalardi, boyle bir soru sorul-
mazdi. Bilim, bir kimsenin ¢aligmasim digeri-
ninki ile karsilagtirir, hepsini birbirine ekler.
Kisi ile kisi arasinda haktanirlik, onur, saygi
olmadan da varhgim siirdiiremez. Ancak bu
yollarla bilim degismez amaci olan gergegi bul-
ma izinde ilerleyebilir. Bu deger yargilan ol-
masaydi eger, bilim adamlar1 toplulugunun,
bilimin uygulanmasini olanakli kilmak igin ya-
ratmalar gerekecekti bu deger yargilarini. De-
ger yargilarinin bulunmadig: toplumlarda bi-
lim bunlan yaratmak zorunlulugundadir.

Bilim bir mekanizma, bir isleyis degil, in-
sanligin ilerlemesidir; buluslar dizgesi degil
arastirilmasidir. Bilimin torel yénden yansiz
oldugunu diisiinenler, bilimin buluslarim ka-
nistirmis olurlar. Bulgular yansiz, bilimsel ey-
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lem ise degildir. Bilimin tiimiidyle en iyi bi-
¢imde makinelerle yapilacagim 6neren resimli
romanlarin etkisi altinda olan siradan kisiler
icin aradaki ayrimi bulmak bilmece ¢6zmek gi-
bidir. Ancak, insanoglunun aramasi ve arastir-
mas1 asamalar i¢inde bir 6grenmedir; hig bi-
risi son degildir bu asamalann; bir kusagin
yanlislar, gelecek kusagin diizeltmeleri, tiimii,
basamaklaridir bir merdivenin. Iste bu neden-
le, bilimin deger yargilan insan deger yargila-
rina doniigiir. Bilim adamlan insanogludur
¢unkii, yanilirlar, ancak yine de yanhshklarim
diizeltmek igin kisiler olarak istekli, toplum
olarak da orgiitlenmis olmalar gerekir. Wil-
liam Blake demisti ki:. ‘Yamlmak ve Disarida
birakilmak Tanri'min tasarisimin bir kesimidir.’

Bilim tasarisimin da bir kesimidir kuskusuz.
Her biiyiik bilim adammmin yiirekli sani-
lar1, her yiirekli kisinin de zaman zaman ¢il-
ginca oranlamalar olmustur. Newton’un 1s18in
atomlardan olustugunu diisiinmesi zamam ve
ortami igin yanlisti. Faraday da eletro-magne-
tizmle yercekimi arasinda bir bag aradiginda,
kendi ortaminda, aptalca olmustu tutumu Bi-
limin niteligi boyledir iste. Bu kisilerin kotii
samlari, ¢cagimizin isleyisi, giiniimiizde yapilan
F. 7
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calismalarla ¢ok parlak olabilir. $u anda for-
miiliiniin ayrintilarinin kusku gotiirii olmas:,
Einsteinin derin Genel Gorelilik kavraminin
onemsenmiyecegi anlamina gelmez. Ciinkii ede-
biyatta oldugu gibi bilimde de biiyiik bir kisi-
nin anlat1 bigimi diisiiniisiinii ortaya koyar, ko-
nusunu isleyisinin bir boliimii olan yanhslari-
m bile bir kars: ¢ikisa doniistiiriir. Son olarak
da bilim, kuramlarindan ¢ok bilim adamina
saygr duyar; ¢iinkii, niteligi nedeniyle arastir-
may1 bulgunun iistiinde, diigiiniisii diisiinenle
-birlikte, diisiincenin iistiinde 6&diillendirmesi
gerekir. Bilim adamlar1 toplulugunda kisiler,
gercegi arastirma siiresi iginde, Ogretilerinden
daha etkin bir sayginhk kazanmiglardir. Ger-
¢ek bir toplum insan sayginhig duygusu ile
stirdiiriilebilir ancak.

Galileo gibi bilimsel bulgularimi geri al-
mas igin zorlanan Fransiz natiiralisti Buffon’-
un yasantisindan aldim bu deyisi. Yasant1 oy-
kiisiinii yazana gore, XV. Louis’nin sarayinda-
ki ince, alimh davramslardan 6te, daha derin
bir anlam tasiyordu onun davramslan ve ya-
santis1 ‘insan saygmligi duygusu.’ Yine yasan-
tisim yazana gore Butfon bunu Ingiltere'de
kaldigy siire icinde 6grenmisti. Orada rastladi-
g1 bilim adamlar etkilemis onu. Ancak bu sa-
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v1 kimi kisi, Buffon Ingiltere'de ii¢ aydan ¢ok
kalmamis diye, asir1 bulur. Gergekten boyle mi
acaba? Tarih gergekten boylesine insandis1 bir
aritmetik midir? 1738-1739'un kisa kigsinda
Buffon ‘Royal Society'nin 6nemli kisileri, New-
ton'un kalitgilari, biiyilkk kusagin son kisileri
ile tamsmisti. Ne soylu kisiler ne de ayakta-
kimi vardi karsisinda, sayginlikla, insancillik-
la gergegi arayan bir bilim adamlan toplulu-
gu idi karsisindakiler. Bir kisinin yasantisina
bi¢im verdirebilecek bir karsilagsma, bir bulus
idi bu, bugiin de boyledir...

Buffon'un davramisinda gostermis oldugu
insan sayginhg duygusu esit kisiler toplumu-
nun bagidir. Ciinkii bu, baskalarina olan say-
giin kendilerine olan saygi iizerine kurulaca-
gim kisilerin bildigini belirler. Bilim adam,
arkadaslarinin da onda buldugu, kendine olan
diiriistliigii kuram ve deneylerinde siirdiirme-
dikge, kurami da deneyi de anlamsiz olur. Ma-
tematik¢i ve diisiiniir, W. K. Clifford hemen
hemen yiiz y1l once, kisa yasantisimin sonun-
da, s6yle anlatmist: bunu en gii¢lii bicimiyle:

‘Her hangi bir kimseden para galarsam,
bu mal aktarimiyla o kisiye bir zarar veril-
memis olabilir: Bu yitik etkilemeyebilir o
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kimseyi. Olasilikla parasim1 kotii bir yolda
kullanmasint da onlemis olabilirim. Ancak
Insanogluna yapmis oldugum biiyiik yan-
hs davrams1 onleyemern: kendimi diiriist-
likkten uzaklastirisini. Toplumu yaralayan
yitirilen mal degil, bir hirsizlar izbesi olma-
sidir: boylece toplum olmaktan uzaklasir
clinkii. Iste kotiilik yapmamamuzi gerekti-
ren neden: iyilik gelebilsin diye yapmama-
hyiz. Nasilsa biiyiik kotiilitk gelmis bir kez,
kotiiliikk yapmis, bu nedenle de kétii ol-
musuz.’

Bilim adamimn toresi budur iste: yollarla
amaglar arasinda bir ayrim yoktur. Clifford
bunu bilim adaminin uygulamalarim kapsaya-
rak soyle anlatir:

‘Ayni1 bi¢imde, yetersiz bir tamtlamaya
dayanarak, dogru diye alirsam bir seyi, salt
bu inams gok biiyiik bir zarar getirmeyebi-
lir. Hem gergek de olabilir bu ya da disa-
riya yansitabilecegim bir ortam da bulama-
yabilirim. Ancak, Insanoglu’'na yapmis ol-
dugum biiyiik yanhs davranigi énleyemem:
kendimi safdil yapmis olmami. Tehlike yal-
nizca toplumun yanhs olana inanmasinda
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degil (bu da gok kotiidiir kuskusuz) tehli-
ke toplumun safdil olmasindadir.’

Clifford’'un anlatimindaki siddet de gosteriyor
ki, onca safdil sozciigiiniin ‘hirsizlar izbesi’ ka-
dar duygusal etki giicii var.

Burada Clifford'un ve benim toremizdeki
dayanak noktamiz ‘hem gergek de olabilir’ de-
yisindedir. Baskalar1 bunu davramslarini hak-
I gostermek igin kullanabilir. Bilim uygulama-
lart bunu tiimiiyle yerer. Gergek sozciigiiniin
bu anlami olabilecegini cnaylamaz. Gergekli-
gin sinanmas: bilinen gercekle tanitlamadir;
bunda da en kiigiikk bir kendini aldatmayi1 ne
bir agiz kalabalifi ile gikar yol arama ne de
neden arama durumu hakli goésterebilir. Calis-
mamiz, ayrintilariyla ve tiimiiyle, bir biitiin-
diir. Oyle ki, yollarimiz iizerinde bir kuskuyu
susturacak olursak, amaglarimizla birlikte ken-
dimizi de zarara sokmus oluruz.

Bilim adami bu téreyi yénteminden ¢ika-
rir, her yaratici is goren de buna kendisi ula-
sir. Ressam ve ozan olarak, uygulamalannda
Blake soyle ulasmistir buna:

‘Bir bagkasina iyilik yapacak olan, bunu
En kiiciik ayrintilariyla yapmalidir:
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Genel iyilik algaklarn, ikiyiizliilerin ve
dalkavuklarin savunmalandir,

Sanat’la Bilim incelikle 6rgiitlenmis
Ayrintilardan bagka yerde varolamazlar
¢iinkii.’

Sanatin en kiigiik ayrintilart ve bilimin ince
yapisi, aynm bigimde ikisi de buluncun zerrele-
rini olustururlar.

Bilim adamlar1 galismalarinin insanoglu-
nu ozgiirlestirdigini ileri siirerler; genellikle da-
ha ¢ok uygulamali alanlarda gergeklesmistir
bu. Bu dértyiiz yilda, goklere, denizlere ege-
men olduk, derler, elektrondan bilgi, ¢cekirdek-
ten gii¢ elde ettik, yasam siiresini iki katina
cikardik, caligma giiniinii ise yariya indirdik,
yarattigimz bos zamanlar1 da evrensel egitim-
le, yitksek duyarh alicilarla, dudak boyalariy-
la siisledik, zenginlestirdik. Insanoglunun ive-
dilikle yapilmasi ig¢in Oniimiize siirdiigii gorev-
leri basardik. Kepler'den bu yana, en azindan
bes kat daha ¢ogalan diinya niifusuna, hayvan-
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larin iistiinde bir yasanti, bir kisilik duyarhg,
bagaridan doyum igin bir gii¢ sunulmaga bas-
land:; bunlar ¢agimizin hem gorkemini hem de
patlayict sorununu olustururlar.

Yalmzca besinle, 6zdeksel rahatliklara ki-
sitlanmis olarak kalmamistir bu savlar. Asal
biiyiik giigleri, bilimsel fizik yararina bir kapi
agmis olmasinda, tiim insanlara akillarini ve
ruhlarin1 kullanma olanagini taniyacagindadir.
Burada teknik ornegini evrimden alir; ellerin
gelismesini insan beyninin biiyiimesi izlemis-
tir evrimde.

Yontem olarak bilime baska bir agidan ba-
kiyorum ben. Insan ruhuna daha dolaysiz gi-
riyor bence bilim. Bu nedenle oldukga degisik
bir basany: inceledim: insanoglu toplumur.un
caligmasim saglayan basariyi. Bir bulgular ve
aygitlar dizisi olarak, bilim dogaya egemen ol-
mustur. Ancak bunu yapabilmesinin nedeni,
yonteminden ¢ikan deger yargilarinin, o bili-
mi, yasayan, duragan ve bozuk bir topluma
uygulayanlar1 etkilemis olmasindadir. Herke-
sin girmekte, aklina geleni séylemekte, duyup,
karsi ¢ikilmakta 6zgiir oldugu bir toplumdur
iste bu bilimi uygulayanlarin toplulugu, XIV.
Louis’nin, Kaiser'in ilhanhklarindan uzun siir-
miistiir yagantis1. Kendisinin kurmus oldugu
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Kurum, Humphry Davy'e ilk bilimsel odiilii
verdiginde, ¢ok kizmist1 Napolyon; 1807'de
Fransa Ingiltere ile savagta iken olmustu bu.
Bilim bunu da atlatip siiregelmistir; tiranla-
rin ofkesi kiramaz bilimi ¢linkii.

Hig bir inaksal toplumda goriilemiyecek
bir saglamhk ve direngtir bu. 1760 yillarinda,
Sanayi Devrimi basladiginda diyelim, onaylan-
mis olan hemen hemen hig bir bilimsel kuram
yoktur bugiin. Bugiiniin kuramlarnn g¢ogunluk
1760’inkilerle kesinlikle ters diiser, bir ¢ogu da
1900 yilindakilerle geliskiye diiser. Kozmoloji-
de, quantum mekaniginde, genetikte, sosyal bi-
limlerde bugiin, altmis y1l 6nce kesin gibi go-
riinen inanglara bagh kalan var midir acaba?
Yine de bilim adamlar1 toplulugu bu degisik-
liklerden herhangi bir devrim olmaksizin ge-
¢ip siiregelmistir; inanglarina artik katilmadi-
g1 kisilere de saygt duymaktadir. Oldiiriilen,
siirgiin edilen, yalan yeminlerle inanclarindan
dondiiriilen olmamistir hi¢; kimse yargilanip,
meslekdaglar Oniinde soziinii geri almaga zor-
lanmamigtir. Bilimin tiim vapisi degismis, an-
cak ne kimse suglanmis ne de topluluktan ¢i-
kanlmistir. Bilimin gegirdigi degisikler siire-
since, bilim adamlart toplulugu aym zamanda
hem esnek hem de tek yonlii kalmis, evrimles-
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mis, kendini diizeltmistir. Bilim dilinde, sag-
lam, dengeli bir toplumdur bu topluluk.

Bilim adamlan toplulugu yalindir, gerge-
gi aramak gibi yoneltici bir amaglar1 vardir
ciinkii. Ancak yine de, her toplumun sorununu
cozmesi, kisi ile kisiler arasinda bir uzlasma
bulmasi, gerekmektedir. Bilim adamini tek ola-
rak bagimsizliga, bilim adamlar1 toplulugunu
ise hosgoriir olmaga yoneltmelidir. Temel de-
ger yargilarini olusturan bu ilk asamayi, adim
adim, bir deger yargilan dizisi izler: karsinlik,
diisiince ve konusma oOzgiirliigii, hak tanirhk,
onur, kisi sayginhg ve kendine saygi.

Roénesans’dan bu yana deger yargilarimiz
bu tiir asamalarla gelismistir. Bu deger yarg-
larimi kiigiimseme ¢abasinda olmadiklarinda,
onlar1 Orta Caglardan gikarip alan din kuram-
cilar1 da vardir dogal olarak. Ancak o koleci ve
kanh diinya ne bagimsizhiga ne de hos goriiye
yer verir. Oysa, belirttigim gibi, insan deger
yargilann bu kavramlardan uslama ile gelistiri-
lir. Ussala kars:1 gelip, deger yargilarim gizem-
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sel esinleme ile elde edenlerin us'un bu deger
yargilarinda haklar1 yoktur. Soylemek istedik-
lerimi, Albert Schweitzer'in dine bagh bir kisi
olarak, dinde gizemciligin yeterli olmadigim
ileri siirerek karst cikti1 sozciiklerden daha iyi
anlatamam.

‘Onsekizinci yiizyilin sonlarinda ondo-
kuzuncu yiizyilin baglarinda kendini kabul
ettiren usculuk, bir diisiince akimindan &te-
dir. Diizgiilii ruhsal yasant: igin gereklidir.
Diinyadaki tiim gergek ilerlemelerin, son
ayristirnminda, usgulukla ortaya ¢ikmis ol-
dugu goriiliir. O zamanlar ortaya konmus
olan, evrene iliskin goriislerimizi yalmz ve
yalmiz diisiinceye dayandirma ilkesi her za-
man igin gegerlidir.’

1600 yillarinda Giordano Bruno'nun, koz-
molojisi nedeniyle, yakilma cezasina garptiril-
masindan bu yana, tiirlii ugraslardaki onemli
kisiler de boyle diisiinmiistiir. Yeterince yzlin
siirdiirmiislerdir calismalarini. Iglerinden hig
bir bilim adami toreci ya da devrimci olmaga
calismamistir. William Harvey ile Huygens,
Euler ile Avagadro, Darwin ile Willard Gibbs,
Marie Curie, Plank, Pavlov algakgoniilliiliikle
ve diizenli uygulamiglardir sanatlarini, Yine de
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hemen hi¢ soziinii etmedikleri deger yargilar
calismalarinda ortaya ¢ikmus, ¢aglarina girmis
ve yavas yavas insanoglunun diigiincelerini ye-
nilemistir. Kolelik dogal bir olay olmaktan
gikmugt: artik. Avrupa’min  kiigiik kiralliklar
kumar masalarindan kagismiglardi. Bourbon’-
larin, Habsburg'larin imparatorluklar1 parga-
lanmigti. Kisi haklar1 ve onaylayacaklar1 bir
yonetim bi¢imi istiyordu insanogullari. Ondo-
kuzuncu ylizyilin baslarinda, Napolyon baski-
ya dayanan bir yonetimi bir diizen iginde can-
landirabilecek tek bilim adami bulamadi. Bir
diisiiniir, Hegel, yapt1 bunu. Universite tezini,
bildigi yedi planetten baskasinin olamiyacag:-
n1 felsefe yoluyla tamitlamak igin yazmisti He-
gel. Sanssiz bir rastlanti, tipik de bir 6rnek
olarak, 1/0Ocak/1801’de daha Hegel tezini ya-
ziyorken, calismakta olan bir astronomi bilgi-
ni sekizinci planet Ceres’i gormiistii.

10.

Bu kitaba Nagasaki yikintilarinda duydu-
gumdan bu yana, bir bilim adami olarak ak-
limdan ¢ikmayan soru ile baslamistim: «Sen
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Sen misin, Yoksa Degil mi, Bebegim?» Bilim,
toplumumuza, ne kurtulabildigimiz ne de ege-
menligimiz altina alabildigimiz, sanki bir ka-
rabasanda, boyunlarimizi koparmak igin ku-
rulmus, saatle isleyen otomatik bir ara¢ gibi
korkung bir yikici armagan m yiikledi? Oto-
matik bir ara¢ mudir bilim? Yine bilim, deger
yargilann duyarhligimiz1 korletti mi acaba?

Toreye bagh kisilerin Pazar giinleri diizen-
leyecekleri simpozyum'da cevap verilemez bu
.sorulara. Bilimsel yontem iizerine yazilmis
ders kitaplarinin ozentiyle yapilan yansizligiy-
la da cevaplandinilamazlar Ne uzay gemileri-
nin merdivenlerinde fotografcilara poz verir-
ken ne de resimli romanlarda profesorce dav-
ranirken, bilim adamlarinin gergekte ne yap-
tiklarim incelemekle baslamaliyiz ise. Ne yap-
tiklarinin derinligine, can noktasina varmali-
yiz. Onlara ¢alismay: olanakli kilan kosullan
acikliga ¢ikarmahyiz.

Boyle yaptigimizda Oniimiize yaprak yap-
rak agilan organik degerleri buluruz. Insanli-
gin siiregitmesini olanakli kilan deger yargila-
riyla geliski i¢inde olmadiklarim da goriiriiz.
Tersine, Ronesans’da ortaya ¢ikmis olan diger
yaratic1 eylemler gibi bilim de deger yargila-
rmiz: insancillastirmistir kesinlikle. Bilimsel
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ruh yayginlastikga, insanoglu ozgiirliik, hak ta-
nirhk ve saygi istemege baslamistir. Bugiinkii
cikmaz, insan deger yargilarinin mekanik bi-
limi denetleyememesinden otiirti degildir. Tam
tersidir: bilimsel ruh, yoneticiler ¢arkindan da-
ha insancildir. Uluslarin davramslarima bugiin
bile tutucu kurallarla sinirlamaga galisiyor, bi-
limin hosgoriisii ya da gorgiilciiligiinii (amp-
ristligini) sokmuyoruz bu kurallara. Devletler
olarak, kendine déniik kurallara bagh kalmak-
ta siiregidiyoruz, oysa bilim insanhgin yaptigt
gibi, ¢oktan geride birakmistir bu tutumu.
Teknik bilimin varligi, ruhuna inmeden
kullanmaga kalkistigimiz igin, bizi sikmakta
ve korkutmaktadir. Bilimin cesedini satin al-
ma c¢abasi i¢indeyiz biz. Buyrugumuz altina al-
mamiz gereken doganin giglerinin etkisi alti-
na girmisiz; ¢iinkii ona egemen olmanin, onu
anlamaktan daha az baghlik ve anlayis gerek-
sindigine inanmigiz bir kez. Barut'un nasil kul-
lamildigim bildigimiz i¢in de atom bombasin-
dan Onceki giinleri 6zlemle aramaktayiz. An-
cak, baruta bagh kalmakla da kiyim (toptan
oldiirme) onlemez ki - Otuz Yil Savaslan bu-
nun bir tamtidir. Kiyim, bilim adaminin, oza-
nin, her tiir yaraticimin torel anlayisiyla onle-
nir. Ulagsmak igin ¢alistiginnz amacin var ol-
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dugu ve ona ulagmak igin kullandigimiz arag-
larla bu amacin degerlendirildigidir bu torel
anlayis. Bilim deger yargilarimin, insanoglunca
bir araya toplams: iste budur. Giiciinii denge-
leyecek, denetleyecek bilgiyi titizlikle arayan
bir toplumun temelini de yine bu térel anla-
yis olusturur. Ancak toplumu yonetecek olan
bilim adami degildir; onun gorevi galismala-
rindaki igerikleri ve deger yargilarini topluma
ogretmektir. Bunu, tek yonlii kisilerin yonet-
meyip, ogretmesi gerektigini, Sir Thomas Mcre
1516’da soylemis; hemen hemen yirmi yil son-
ra da kendi ogiitiinii dinlemedigi igin dar aga-
cina gitmistir,

11.

Bu kitapta yalnizca bilimin eylemini aras-
tirdim. Oysa bunu diger diissel eylemlerden
ayirmiyorum: Ronesans ile Bilimsel Devrim
nasil birbirlerinden ayrilmazsa, bunlar da oy-
lesine birbirlerinin boliimleridir. Dogaya duyu-
lan merak, sinirlari i¢inde duyulan ozgiirliik,
bilgide onunla birlesme duygusu, ressam, ozan
ve dagcilarca paylasilir. Onlarin deger yargila-
r1 da, kuskusuz, kavramlan: bilim deger yar-
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gilan1 kadar derinlemesine inceler, agiklarlar,
bir toplumun olusturulmasinda da - Floransa’-
da, Elizabeth Devri Ingiltere’sinde, Edinburgh’-
un unlii doktorlan arasinda oldugu gibi - etkin
olabilirler. Her tiir aklin kendi yarat1 eyle-
mi vardir - kendine uygun gelen benzerlikleri
arastirir, yasantisini diizenleyecek deger yar-
gilarim olusturur.

Sanatc¢inin arastirmasi da bilim adaminn-
ki kadar gergek ve giigliidiir. Bilim kanitlama
ve tanimlamayi daha ivedilikle yapiyor gorii-
nityorsa, bunun nedeni ¢alismalarin: siirdiiren-
lerin aym1 zamanda elestiricilik de yapmalarin-
dadir. Giizel sanatlarda oldugu gibi, yorumla-
yicilarla yapimcilarin gorevleri bu nedenle de
yollar1 arasinda ugurum yoktur. Nitekim, bii-
yiikk bir sanat¢i, diislerinin igeriklerini ortaya
¢ikarmak igin biiyiik bir bilim adam gibi ig-
tenlikle ¢alisir. Biiyiir bu igerikler, diisiincele-
rini kapsar; en esinlendirici parnltilar1 da bu
bir yasant1 boyu siiren sessiz arastirmanin so-
nudur. Goethe'nin yillar boyu iizerinde ¢alisti-
g1 ‘Faust’un i¢ ayr1 anlatimina bakin. Ya da
Shakespeare’i izleyin g¢alismalarinda. Kitabin
baslarinda ‘Romeo Juliet'ten ar gibi insanlari
sokan oliim betimini aktarmistim, ancak tat-
hihgim igmek icin geliyordu Juliet'e -
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‘Solugunun balim1 igmis olan Oliim.’

On y1l kadar sonra Shakespeare yine bu beti-
me donmiis ve somutlastirrstir onu bu kez
birden; bir oyununda kisiye doniisiiyor imge.
Oyun ‘Antoni ve Kleopatra'dir. Sahne, yiiksek
bir kule; buraya kisilesmis geliyor oliim, in-
cirler arasinda gizli bir yilan olarak. Kuskusuz
yilan imgesi bir ¢ok anlamlan igeriyor. Bunla-
rin iginde en dokunaklis1 da Kleopatra'min dii-
sii, kendisini sokacak olan bu &liimiin, tathl-
gim emmege gelmis olduguna iliskin diigii.
Soyle der yilan igin Kleopatra aci aci, ve de
sevecenlikle:

«Hist, sus,
Gogsiimdeki bebegimi gormiiyor musun,
Anasin1 emerek uyutani?»

Bu sézleri yazan kimsenin kulaklarinda Juliet'’-
in mezarindan gelen yankilar siiregelmistir, bu-
na ekledigi de bir yasant1 boyu siiren ¢alisma-
sidir.

Ister sanat, ister bilim, ya da toplumun
giinliik bir isi olsun, ugrasimzda degisik olan,
bi¢imdir yalmzca, iginde kendi deneylerimizi
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arastiracagimiz bigim. Arastirma gereksinmesi
hepsinde de aynidir. Bilim adamlar: toplulugu-
nun bulgularnindan daha 6nemli olmasinin ne-
deni de budur, temelde. Burada bilimden &6§-
renmemiz gereken teknigi degil, ruhudur: kar-
s1 durulmaz arastirma gereksinmesi. Olasilik-
la bilim teknigi bir siire i¢cin ruhsuz olarak uy-
gulanabilir, gizli kurumlar iginde, Eski Misir-
hlarin sihirbazhiklarnini uyguladiklar: gibi. An-
cak bilimin esinlemeleri 400 yildan beri bunu
ters yoniinde olmustur. Aydin kisiler olarak ya-
santimiz igin deger yargilarn yaratmig, sonra
da bunlar giizel sanatlarla birlikte uygarhg-
miza ogretmistir. Nagasaki yrkintilarinda bile
bilimin utanacagi bir sey yoktur. Bilimin ev-
rimlestirdigi insanoglunun diigsel deger yargi-
larindan baska deger yargilarina bas vuranlar
utanmalt bundan. Bilimi, fiziksel oldugu ka-
dar bir aydin olarak da, diinyamizin, yasanti-
mizin bir boliimii yapmiyorsak, biz utanalim
bundan. Hig degilse, bu ayn diinyalari aym
deger yargilariyla bir arada tutabilseydik... Bi-
limin verebilecegi ders budur iste: kavram, ya-
- salanndan daha etkin, yargilama eylemi, yar-
gidan daha onemlidir. Siir iizerine yazdigim ki-

tabimda sodyle demistim:
F. 8
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‘Siir bizi kendi icinde, haktanir olmaga
ya da olmamaga gotiirmez. Diigiincelere go-
tiiriir bizi, 11ginda haktanirhgin ve hakta-
nimazhigin korkung bir kesinlikte simirlan-
mas olarak belirlendigi diisiincelere.’

Siir igin gegerli olan tiim diger yaratic1 dii-
siiniiler igin de gegerlidir. Bir deger yargisi
icin soylediklerim de yine tiim insan deger
yargilan igin gegerlidir. Birlikte yasantimiz
-suirdiirecegimiz deger yargilar1 hak tanir ya da
hak tammaz davramslar icin kurallar degil de,
1is1ginda, haktamirhgin haktamimazhigini, iyinin
kotiiniin, araglann amaglann korkung bir ke-
sinlikle sinirlandiginin goriindiigii derin aydin-
latmalardr.



FAYDAL!
KITAPLAR

Yaratict zekdnin teknik, bilim ve sanat
dallarindaki hizli bulgulariyle gittikce ge-
lisen bilim ve uygarlik, tiim insan deger
yargilarini etkileyip altiist etti. Insan ze-
kasiyle somutlasan bilim ve sanatm, do-
ganin sert ve amansiz giiclinii yenme yo-
lunda dev adimlarla ilerlemekte oldugu
da su gotiirmez bir -gergek.

iste bu konuyu enine boyuna islemek-
te yazar, elinizdeki kitabinda. Bu arada
yerlesmis fizikotesiyle ilgili goriislerin de
nasil temelinden sarsildigini, o yiizden de
insanligm tutunacak dayanacak daha sag-
lam desteklere giinden giine daha ¢ok ih-
tiyagc duyuldugunu da belirtiyor eserinde.

Bat1 diinyasinda biiyiik ilgi ile karsi-
lanan Ingiltereli profesor Bronowski'nin
bu eserini okurlarimiza sunmay1 bu yiiz-
den yararli bulduk.
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