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kimse ne seyretmis ne de okumustu. Brecht’in hicbir oyununa gitmeyenler,
hatta kim oldugunu bile bilmeyenler cogunluktaydi. Soz konusu arkadaslar
Bilim ve Gelecek dergisinin okuyucusu olan, bilimle ilgili, toplumsal
sorunlara duyarh kisilerdi. Ustelik Brecht’in bircok eseri Tiirkceye
cevrilmis ve “Galilei’nin Yasami1” da icinde olmak iizere en onemli oyunlar
cok degerli sanatcilar tarafindan sahnelenmisti. Kapak dosyamizin
icerigini belirlemek icin yaptigtmiz bu kiiciik anket bile, iilkemizin kiltir
hayatinin nasil coraklastirildigini, gen¢ kusaklarin evrensel sanat-bilim
birikiminden nasil uzak yetistirildigini gosteriyor. Bu nedenle, once, -
Bilim ve Gelecek okuru nasil olsa okumus veya seyretmistir deyip- Galilei
dosyamizda kisaca deginmeyi dustndigimiiz Brecht’in oyunundan
konumuzla ilgili carpict bazi boliimleri yayinlamaya karar verdik. Umariz
bu béliimleri okuyan okurlarimiz etkilenir ve Brecht’in eserine ulasmaya
cahisirlar. Ashinda 2009 Galilei Yili'nda bu oyun iilkemizin bircok kentinde
sahnelense ve ogrenciler toplu halde tiyatroya gotiiriilse ne giizel olurdu.
Bir titopya m1? Neyse; biz biitiin Bilim ve Gelecek okurlarint Brecht’in
sahnelenen oyunlarim seyretmeye ve eserlerini okumaya cagiriyoruz.

Dergimizin onceki sayilarinda doga bilimlerinin, toplumbiliminin,
Aydinlanmanin basyapitlarini, kapak dosyalan, hatta ozel sayilar
biciminde okurlarimiza tanmtmistik. Uzmanlann listelerini yayimlamistik;
bunlar aym zamanda okuma énerisi listeleriydi. Bunlar oldukca da ilgi
ceken sayilardi; hatta kitap fuarlarinda hala en cok satan eski sayilarimiz
arasindadirlar. Bilim alaninda yaptigimiz bu calismay1, edebiyat ve sanat
alamnda da yapmamiz gerekiyor anlastlan. Bu konuda diigmeye bastik.
Kaldi ki, 6zellikle doga bilimleri alaninda devrim yaratmis cogu basyapit
heniiz Tiirkceye kazandirilmamisken (bu da bir baska kiiltiir corakhgy),
hemen her dildeki edebiyat klasikleri dilimize cevrilmis ve yayimlanmustir.
Onemli olan genc kusaklarin bu insanhk birikimini edinmeye tesvik
edilmesi, uzmanlarin hazirladigi okuma listeleriyle yonlendirilmesi. Biz de
bu gorevi yerine getirmeye calisacagiz. Bu tiir genis dosyalarin yan sira her
sayimizda tamtim yazilar ve incelemeler yaymlayacagiz. Elinizdeki sayida
yer alan Ali Timucin’in “Rousseau’da toplumsal bozulma ve bozulmaya
karst egitim” baslkli makalesi bu tiir incelemelere giizel bir ornek.

Galileo Galilei 25 Agustos 1609°da kendi gelistirdigi teleskopu ilk kez
gokyiiziine cevirmisti. Tam tamina 400 yil énce. Biz de bu nedenle Agustos
sayimizi, adi bilimsel devrimle 6zdeslesmis bu biiytik bilimciye ayirdik.
20. ytizythn énde gelen bilim tarihcilerinden ve bilim felsefecilerinden
Alexandre Koyre’nin “Etudes Galileennes” adli eserinden derlenen ilk
makale, Galilei’'nin bilimde devrim yaratan ve yeni bir bilim anlayisin
baslatan fizik ve mekanik alamindaki calismalarim ézetliyor. Degir ¢eviri
makalede ise Galilei’nin gokytizii gozlemleri ve Kopernik evren modeli
lehine buldugu kamtlar ele alintyor. Dosyamizin ilgiyle okunacagim
diistiniiyoruz.

Bu yil aymi zamanda 17 Agustos 1999 Gélciik depreminin de 10.
yildoniimii. Prof. Dr. Haluk Eyidogan “Deprembilim Marmara’daki
biiyiik deprem tehlikesi icin ne séylityor?” baslkli makalesinde, beklenen
Marmara depremine iliskin yapilan calismalart ve tabii durumun
vahametini yansitiyor.

Dostlukla kalin. ..

Aydskimi
Brecht’i okumak
Cevremizdeki ozellikle gen¢ arkadaslara Bertolt Brecht’in “Galilei’nin
Yasami” adl tiyatro oyununu seyredip seyretmediklerini veya oyunu kitap
olarak okuyup okumadiklarini sorduk. Ne yazik ki, birkac kisi disinda,

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI

9

GALILEI VE YENI BILIM

Alexandre Koyre'nin makalesi
Yeni bir bilim doguyor: Galilei'nin Gnemi

“Galilei'nin aradigi doganin nasil islemek zorunda oldugu degil, doganin
nasil isledigi, hangi nedensel iliskilere gére isledigi sorusunun yanihdir.
insanlik tarihinde matematiksel fizik diisiincesi, daha dogrusu fiziksel
diinyanin matematiksellestirilmesi diisiincesi ilk kez onun athigi dev
admlarda somutlash. insanligin bu adimlara paha bigebilmesi ise hi de
kolay gérinmiiyor.

Noel M. Sverdlow
Galilei'nin teleskop ile yaptigi kesifler ve
Kopernik kuramina sagladign kamtlar

Bertolt Brecht’in “Galilei’nin Yasarm” adli

tiyatro eserinden parcalar

Diinya doniiyor!

1609 yilinda, Padova’da / Bilim alevi parlads kiiciik bir odada / Sunu
syledi Galileo Galilei / “Gines duruyor oldugju yerde / Diinya déniyor
cevresinde”

Hic unutmam bir haziran giiniydi / 66z acip kapamadan giines sondii /
Akil... karanhiklan yanip geldi / Ama biitin giin esikte bekledi

Bin altr yiiz otuz icten / Bin alti yiiz kirk ikiye / Galileo Galilei dliinceye

degin / Tutuklusu oldu kilisenin

PARANTEZ / Ender Helvacioglu

Toplamda bakhgimizda, yasanan catismali siireci Tiirkiye'nin parcalanmasi
ve Tiirk devletinin cdziilmesi olarak degil, sistemin restorasyonu olarak
nitelemek daha isabetlidir. Tirkiye'nin rejimi ve Tiirk devleti, emperyalist

sistemin ve kiiresel sermayenin yeni ihtiyaclarina gdre yeniden
yapilandinlmaktadr.

Catismalarla ilerleyen restorasyon siireci
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Prof. Dr. Haluk Eyidogan yazdi

Deprembilim Marmara’daki biiyiik deprem tehlikesi icin ne soyliyor?

’

“Dzellikle 1999 depremleri sonrasi basta Marmara olmak tzere Tiirkiye'de deprem kaynaklannin ve deprem tehlikesinin beliflenmesine yonelik
bilimsel caismalarin sayr ve kapsam agisindan oldukga ilerledigini soyleyebilirim. Tirkiye'nin depremle ilgili sorunu,
maruz kalacagimiz deprem tehlikesinin bilinmesi sorunu degildir. Sorun, ok akif hir

deprem kusaginda olan dlkemizde plansiz
ve denetimsiz yerlesmelerin stirmesidir.”

ol

Phil Gasper

Stephen Jay Gould: Diyalektik biyoloji bilgini
“Gould bize binlerce makale ve 20"den fazla kitaptan olusan
harika bir miras birakmistir. Evrimsel biyolojiye katkist yasamaya
devam edecektir. Ve onun, bilimin bir bask degil, bir kurtulus araci

olabilecegi gdriisine baghlig, sadece diinyayr anlamakla kalmayp,
daha iyiye degistirmeyi isteyen herkese esin verecektir.”

638

Prof. Dr. Mikdil Bayram’in incelemesi
Tiirkiye Selcuklularinda koy teskilat

“Tiirkiye Selcuklulan idari sisteminde sultanlar, melikler, ikta sahipleri
ve amiller (valiler) gibi st diizey yéneticiler, kdyleri yilik belli bir
meblag karsilginda dehkan denilen kdy sahiplerine satiyor veya

icara veriyorlard:, ifteiler ve isciler Grettiklerinin
onda birini {85tr) kéy agalan ve
reisler araciliyi ile dehkanlara
veriyordu.”

o Ali Timucin'in makalesi
) Rousseau’da toplumsal bozulma
L ve bozulmaya karsi egitim

“Rousseau’ya gére toplumsal
hozulma miilkiyetin kurulmasiyla
gerceklesir. Bu noktada insanin
karsilikli bagimlilik sorunu ortaya
ctkar. Rousseau’nun toplumsal
bozulmaya karsi gelistirdigi
egitim anlayisinda asil amag,
siradan, kendine yeten,

ancak Gretici bir mesledi olan,

5!64_ algakgonilli, ozqir disinceli

insana ulasmaktr.”

Ramazan Karacal yazdi
Bilgisayar korsanhgi: Can dostum hacker!

“Bu kadar dnlem aldiniz ama icinizi kemiren bir sey 79

var. Siz farkinda degilsiniz ancak, ya
sisteminiz disanya agiksa, ki dyle,
genel olarak her durumda disanya
acilabilen, anahtan icerde, kolu
disanda bir kapr bulunur.
Dolayisiyla, en giivenlikli
bilgisayar sistemi, hichir
agja bagl olmayan ve
biitin fisleri cekilmis
sistemdir!”

3-B>
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29 Haziran- 5 Temmuz 2009 tarihleri arasinda, bilimciler ve Gtopyacilar
olarak, itopyalara yaragir mekénda, Karaburun’da toplandik. Ana tema
“insanhgin Sézleri”ydi; insanlik nasil konusur, ne zaman konusur, neden
; konusmak ihtiyaci hisseder gibi sorularin, -insanliga mal olmus kimi
= sézlerin yani sira, zengin bir programla insanhgin gonomizde mustarip
oldugu pek cok seyi de konustuk... Sadece konusmadik tabii, tatildeyiz
ya, yedik, ictik, denize girdik, gezdik; mizik dinledik, film ve fotograf

e

sunumlari izledik; dostlarla kadeh kaldirdik, sarkilar sc'iyledik,._sohbeﬂer
ettik... Ve daha bu satirlari yazarken Karaburun’u 6zlemeye, Utopyalar
Toplantisi’nin 17.’sini iple cekmeye basladik...

Kamil Masaraci
cizdiklerini
anlatt.
Aléeddin Senel
anlattiklarini
cizdi.

Arif Sen tekellerin

tehdidi altindaki

geleneksel

tohumlarla ilgili

bizi uyardi. Bahar

Yelda Kullap Kose her gin

artik her kullandigimiz

yerde kimyasallarin

karsimiza karanlik yizini

gikan baz gésterdi.

istasyonlarinin Alime Mitap'la

etkilerini Allianoi'yi

anlatt. korumayi
konustuk. g

g Bir giin isimize yarar diye, Karaburun

BRERERERE

Ev’de kigik meslek10§lar\y|oyd|.

Kamil Masarac her sabah Karikatorlo
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Parantez

Catismalarla ilerleyen
restorasyon sireci

Toplamda baktgimizda, yasanan ¢atismali siireci Tirkiye’nin parcalanmasi ve

Tirk devletinin ¢éziilmesi olarak degil, sistemin restorasyonu olarak nitelemek

daha isabetlidir. Tirkiye'nin rejimi ve Tirk devleti, emperyalist sistemin ve kiiresel

sermayenin yeni ihtiyaclarina gére yeniden yapilandirilmaktadir. Bugiin hdkim

siniflar arasi catismalar én planda. Ama emekgilerin bagimsiz bir giic olarak siirece

midahale edebilmesinin sartlari da yavas yavas olusuyor. Bugiin yapilmasi gereken,

gecmiste kalanin ve artik sansi bulunmayanin kaderini paylasmak yerine veya

emperyalist restorasyonun “sol” kanadini olusturmaya oynamak yerine, yeni kosullari

kavrayarak gelecegin devrimci secenegini iiretmeye calismak.

*I5> 6

arkiye’de, devlet katlarinda, bugtune dek gorulme-
mis keskinlikte bir catisma yasaniyor. Tirkiyenin
“sahipleri” arenada aslanlar gibi carpisiyor. Biitiin
olgular, catismanin durulacagina ve bir uzlasma
noktasinda istikrar saglanacagina degil, yeni yeni
cephelerin de acilmasiyla giderek derinlesecegine
isaret ediyor. Istanbul Marmara depremini nasil
bekliyorsa, Tturkiye de bir degil bir dizi siyasal dep-
remi dyle bekliyor. Ornegin simdi sirada “Kiirt so-
rununun ¢o6zamu” var. “Cozim” giderek isitiliyor
ve dayatiliyor. Tirk devletinin klasik yapisi ve za-
ten yol gecen hanina donmus kirmizi ¢izgileri res-
men masaya yatirtlmadan bu sorunda adim atilma-
st mumkun goralmuyor. Yakin zamanda acilmasi
kacinilmaz olan bu cephede, ciddi i¢ catismalar
yasanacagini tahmin etmek i¢cin muneccim olma-
ya gerek yok.

Artik hichir sey eskisi gibi olamaz

Eski rejimden nasiplenmis bazi kesimler hi¢ an-
lamak istemeseler de, artik geri donts olanag: yok.
Sorunu, vatan haini bir ekibin tlkeyi olmadik ma-
ceralara suritklemesi olarak aciklamak ve bunlar
temizlendiginde eski guzel gunlere donulecegini
sanmak cok naif ve hayalci bir bakis acisi; bu nok-
ta coktan asildi. Turkiyenin sosyoekonomik yapisi
degismistir, degismektedir ve bu yeni stirec yeni re-
jimini aramaktadir. Pandora’nin kutusu acilmistir ve
tim kotualikler (tabii son olarak “umut” ile birlikte)
etrafa sacilmistir. Artik hicbir sey eskisi gibi olamaz.

Eski (kabaca 80 oncesi) Turkiye'nin kendi icine

Ender Helvacioglu

kapali, kendi yagiyla kavrulan basit bir sosyoekono-
mik yapist vardi. Simifsal iliskiler de nispeten basitti.
Bir yanda isciler ve yoksul koyliler (emekgiler) var-
d; diger yanda buytk burjuvazi ve buytik toprak sa-
hipleri; arada da irili ufakh genis bir kiicitkk burjuva
denizi. Emekgciler bastirilir, sistem tikir tikir islerdi.
Emekgiler kafalarini kaldirr, ara gticleri olabildigin-
ce kazanir ve yollar yiirimekle asinmaya basladigin-
da, “sosyal gelisme ekonomik gelismeyi ast1” denir
ve bu “asir1 sosyaller”in tepesine binilirdi. Boyle -
bilesik kaplar misali- gtizel, huzurlu bir ulkeydik!
Diinyadaki durum da nispeten basitti: Bir kapita-
list kamp vardi, karsisinda da sosyalist kamp; saflar
belliydi, diinya capinda bir miicadele siirerdi. Boyle
bir zeminde siyaset yapmak icin -deyim yerindeyse-
Newton mekanigi yeterliydi.

Bu tablo tarumar oldu ve dagildi. Nedenlerini
herkes biliyor. Ama ortaya nasil bir yeni tablo cikt,
o konuda tartismalar strayor. Stirmesi ¢ok dogal,
cunku yeni tablo (gerek dinyada gerekse ulkemiz-
de) hentiz netlesmis ve tamamlanmis degil; bitin
aktorler hentiz sahneye ¢ikmis degil.

Kabaca neler degisti: 1) Turkiye dagildi, parca-
land1. Turkiye artik kendi icine kapali bir organiz-
ma degil. Iceriyi disardan ayiran zarlari yiruldy; dis
etkilere son derece acik bir yapiya suruklendi. Ar-
uk Turkiye'yi tahlil etmek icin, Turkiye'yi tahlil
etmek yetmiyor. Turkiye'yi anlamak icin, ABDyi,
ABYyi, Irak1, Kuzey Irak’i, Ortadogu’yu... sadece
bir dis etken olarak degil, neredeyse bir i¢ etken
olarak tahlil etmek gerekiyor. 2) Turkiye’de birbi-
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rinden tamamen farkli birkac ilke var. Ornegin Giiney-
dogu'daki secim sonuclariyla diger bolgelerdeki secim
sonuclart karsilastirilirsa bu durum net olarak gorile-
bilir. Sadece bolgeler arasinda degil, aym kentin (61-
negin Istanbul’'un) cesitli ilcelerindeki secim sonuclar
karsilastirilirsa da benzer bir tablo gortlebilir. Tama-
men farkli yapilar yan yana ve i¢ ice duruyor. Kaotik bir
durum. 3) Turkiye buytik burjuvazisinin tabani genisle-
di ve cesitlendi. Eskiden “Koc’lar, Sabancr’lar” der, “De-
mirel, Ecevit” der dogruya yakin bir analizi tuttururduk.
Gunumuizde Turkiye burjuvazisi, kuresel burjuvazinin
bir uzantis1 haline dontstit. Sadece uzant1 degil, kendi-
si de kuresellesti. Bu siire¢ icinde yepyeni gu¢ odakla-
11 dogdu, iktidar talep etmeye basladilar. Ve tabii gele-
neksel gricleri de tedirgin etmeye basladilar. 4) Turkiye
muthis bir i¢ nufus hareketliligi, bir i¢c go¢ yasadi. Kir,
cok cesitli nedenlerle, geldi, klasik kentlerin varoslarina
yerlesti. Kir ile kent i¢ ice girdi, ama birlesemedi. Istan-
bul ile Hakkari arast eskiden oldugu gibi 1800 kilometre
degil; ornegin Istanbul-Beyoglu'nda tas catlasa 100 met-
re! Yani parcalanma sadece distan ice dogru degil, ayn1
zamanda bir i¢ parcalanma da yasaniyor.

Kisacast Turkiye'nin civileri ¢cikti. Tarkiye yumusadi
ve peltelesti. Kolay oynanabilir ve sekil verilebilir bir ul-
ke oldu. Turkiye yeniden bir “hasta adam” haline geldi.
Artik bu durumun geri dontust yok. Eski “altin caglara”
donmenin olanag1 yok. Tartisma ve asil catisma gelece-
gin nasil sekillenecegi tizerinedir.

Kimler catistyor? Nicin catistyor?

Catisan taraflar kimler? Statiikocular ile guntin gerek-
lerine uygun degisimden yana olanlar m1? Veya dinciler
ile cumhuriyet rejimini korumak isteyenler arasinda mi1
yasaniyor bu catisma? Celiskiyi bu sekilde tarif etmek
sadece bir fotograf cekmek anlamina gelir, streci kacirir
ve yaniltict olur. “Statiikoculuk” ve “dincilik” bu catis-
manin bahaneleri; asil amaclar1 értmeye yarayan kihflar.
Buzdaginin su tstiindeki gortnen kismu. ..

Burjuvazi pragmatisttir. Saglam bir simif bilinci vardir
ve sinif ¢ikarlari neyi gerektiriyorsa o kiliga girer. Once-
likle cikarlar belirlenir ve ardindan o c¢ikarlarin onunit
acacak ideoloji ve politikalar gelir, beraberinde de bun-
lar1 en iyi bicimde uygulayacak siyasal iktidarlar olustu-
rulur. Burjuvazi icin ideolojiler ve politikalar birer me-
tadir, siyasal partiler ve iktidar odaklar1 da birer arac.
Temeldeki ekonomik cikarlart geregi Islamci da olur
laik de, Batict da olur Dogucu da, liberal de olur tutu-
cu da, milliyetci de olur kuresellesmeci de, demokrat da
olur fasist de... Paketteki mali ddnemin kosullarinda ki-
me, hangi ambalajla daha iyi satabiliyorsa, onu kullanir.
Tipki bir Cin atasézinde soylendigi gibi: kedinin rengi
degil, fare tutup tutmadigr onemlidir.

Tabii bir tane burjuvazi yok, dolayisiyla bir tane cikar
da yok. Daha fazla kar icin rekabet, kapitalist sistemin 6-
zudur. Tuarkiye'de kapitalizmin gelismesiyle birlikte ¢ikar-

lar1 birbiriyle celisen burjuva gruplari da olustu. Ozellikle
son donemde Turkiye buyuk burjuvazisinin kuresel bur-
juvazi ile entegrasyonu ve tlkenin neredeyse bir serbest
bolge haline gelisi, kuiresel planda yasanan rekabetin tlke
duzleminde de yasanmasina yol acti. Piyasaya eskiden be-
ri hakim olanlarla yeni doneme daha iyi adapte olup hizla
palazlananlar arasinda, kiiresel sermayenin taseronu olan-
larla nispeten ulusal piyasadan gui¢ alanlar arasinda, farkl
dis pazarlarla is yapuklar icin farkh dis politikalar1 savu-
nanlar arasinda, hizli ve hirshlarla ¢ikarlart daha denge-
li gitmekten yana olanlar arasinda, birbiriyle rekabet ha-
lindeki kuresel burjuva gruplariyla isbirligi yaptiklari i¢in
cikarlan farkhlasanlar arasinda... catismalar yasanmakta-
dir. Bu ¢ikar catismalari yuzeye, kuresellesmecilik-ulusal-
alik, Islamcilik-laiklik, Baticilik-Avrasyacilik vb. olarak
yansir. Bu gruplarin -ornegin- Kirt sorunu, ABye uyelik,
Kibris sorunu, Ermeni sorunu, demokrasi ve insan hak-
lar1, emekcilerle iliskiler vb. konulardaki yaklasimlari da
farkli olmaktadir.

Istikrarli bir bitytimenin yasandigi duragan donem-
lerde bu celiskiler buytuk ¢atismalar yasanmadan ¢ozi-
lir ve bolusim gucler oraninda gerceklesir. Sistemin
astyapt kurumlarinin (devlet, ordu, parlamento, yargi
vb.) en onemli gorevlerinden biri de zaten bu bolusi-
mun dengeli bir bicimde gerceklesmesini saglamakuir.
Fakat istikrarsiz donemlerde, hele son yillarda yasadi-
gimiz gibi -diinya capindaki donastimlerin de etkisiyle-
yapisal degisimlerin (krizlerin) giindeme girdigi donem-
lerde bu celiskileri dengeli bir bicimde ¢ozmek zorlasir,
kiliclar cekilir ve ciddi catismalar gorulebilir. Farkl ¢1-
karlara sahip olan burjuva gruplari, yeni olusacak olan
dengede daha guclu bir konum elde edebilmek icin bir-
birleriyle kiyasiya miucadele ederler. Bu mucadele her
tarli yolla yapilir ve devlet, ordu, parlamento, yarg: gi-
bi ustyapt kurumlarina da yansir, hatta catismanin esas
cepheleri buralardir. Kozlar masaya surulir; eski suclar
-tabii sistemi tehlikeye atmamaya dikkat edilerek- karsi-
Iikl1 olarak ortaya dokiilur; fedalar yapilir; provokasyon-
lar, komplolar, cinayetler yasanir; Ergenekonlar, deniz
fenerleri birden fark edilir; partiler kapatilir, yeni parti-
ler acilir; sermayeler el degistirir; e-muhtiralar, hatta as-
keri-sivil darbeler bile giindeme gelebilir... Tabii buttn
bu catismada kiiresel sermaye ve onun basat devletleri i-
sin icinde ve basindadir. Bu catismalar 6rgutsuz halk: da
girdabina ceker, halk bir sokak gucii olarak kullanilir,
hatta i¢ savaslar bile yasanabilir. Sagcilar-solcular, Turk-
culer-Kirtciiler, Aleviler-Stinniler, dinciler-laikler...
birbirine kirdirthir. Sorunlar resmi gecit yapar gibi birbi-
ri pesi sira gtindeme gelir, hesaplasma yasanir ve kalan
saglarla yapilacak yeni buyuk uzlasmaya (yani yeni bir
rejime, yeni bir dengeye) dogru yol alinir.

Tam da boyle bir strecten geciyoruz. Soguk Savas do-
neminin Turkiye’si, kiiresellesme déneminin Tturkiye’sine
donusuyor. Turkiye yeni bir role soyunuyor (yeni bir rol
veriliyor da denebilir): Emperyalist-kapitalist sistemin
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bolgedeki bas bayii (taseronu). Kiresel sermayenin Orta-
dogu’ya, Balkanlar’a, Kafkaslar'a, Orta Asya Turk Cumhu-
riyetlerine ve bir dereceye kadar Rusya’ya yonelik faaliye-
tinin yonetim merkezi. Ortadogunun ve Asyanin enerji
kaynaklarin1 Batr'ya aktaran hatlarin jandarmaligi. Eski
Osmanl cografyast ve Sovyetler'den arta kalan bazi bolge-
ler, bu baglamda yeniden Ankaranin ilgi alanina giriyor.
Bu yeni rol, Turkiye'nin ekonomik, siyasal ve kultiirel ya-
pisinda ve tabii rejiminde de bazi dontstumleri gerektiri-
yor. Bu role en 6nce uyum gosteren buyiik burjuvazi bol-
gesel anlamda kuresellesiyor, uretimcilikten cok aracilik
niteligi kazaniyor, buytk tekellerin bayiliklerine doniisu-
yor. Bu rolun hakkiyla oynanabilmesine engel teskil ede-
bilecek Kurt, Ermeni, Kibris, Kuzey Irak gibi Turkiye'nin
kadim sorunlarinin kuresel sistemin ihtiyaclarina uygun
bicimde “coztilmesi” gerekiyor. TSK da dahil olmak tize-
re Tark devletinin butin kurumlari, yeni rolun ihtiyacla-
rina gore yeniden diizenleniyor. Turk milliyetciligi ve ka-
t1 laiklik anlayis1 yedege cekilirken, Yeni Osmanlicilik ve
thml Islamcilik ideolojileri parlaahyor.

Turkiye gibi koklit ve buytik olcekli bir ulkede bu
capta bir dontsumun catismasiz olmasi, uygun adim
yurtmesi beklenemezdi. Ctunkit bu yeni rol, Turk bur-
juvazisinin ve Turk devletinin (nispeten ulusal) baz1 ke-
simlerinin eski ayricalikli konumlarin1 kaybetmelerine
yol acti. Fakat galiba artik catismanin ikinci asamasina
gelinmekte. Sturece kokten itiraz eden kesimlerin tasfi-
yesi ve ehlilestirilmesi asamasi tamamlaniyor. Bu, nis-
peten kolay oldu; ¢unku ¢ok sucluydular, dahas: stati-
konun aynen devamini savunduklarindan eski sistemin
butun suclari da sirtlarina bindirildi ve toplumsal taban-
larini zaten kaybetmislerdi. Eski suclar, yeni emperyalist
projenin bahanesi oldu. Surecin ikinci asamasi ise, bu
yeni projede rollerin paylasilmasina iliskin. “Esas oglan-
lar"in (“bizim oglanlar” da denebilir) kimler olacagina
iliskin. Bu asamadaki catismanin cok daha keskin olma-
st beklenmelidir. Kiirt sorununa ¢éztim ve yeni Anayasa
tartismalar1 bu asama ile ilgilidir.

Toplamda baktigimizda, yasanan bu catismali stureci
Turkiye'nin parcalanmasi ve Turk devletinin ¢oztlme-
si olarak degil, sistemin restorasyonu olarak nitelemek
daha isabetli. Turkiye'nin rejimi ve Turk devleti, emper-
yalist sistemin ve kiiresel sermayenin yeni ihtiyaclarina
gore yeniden yapilandirilmaktadir.

Halk nerede?

Buraya kadar yazdiklarimiz hakim siniflar arasi ca-
tismalara iliskin. Peki emekc¢i halk ve emekcileri temsil
ettigini iddia eden kesimler bu strecin neresinde? Eger
orgutlt degilse ve mudahil olacak bir gug biriktireme-
misse, ya catisan hakim sinif kesimlerinin herhangi biri-
nin kuyrugunda ya da strecin disinda. Su anda yasanan
da budur. Toplumun en yoksul kesimlerinin emperya-
list restorasyonun esas yurutuctsu olan AKP’ye oy ver-
mesi, strece itiraz eden genis kitlelerin sokaga dokuldu-

+[5> 8

gt Cumhuriyet mitingleri katilimcilarinin ¢ok kolay bir
bicimde yeniden evlerine tikilmasi bunu gosteriyor. O-
laya orgutler diizleminde baktigimizda, bir kesimin ku-
resel burjuvazinin kuyruguna takilip liberalleserek, zit
taraftaki bir diger kesimin eski sistemin savunucularinin
yedegine dustup milliyetcileserek sosyalist kimliklerini
kaybetmesi, geride kalanlarin ise strece bir tirla muda-
hale edememesi de bunu gosteriyor.

Fakat bu durumun salt irade ile degistirilmesi de ola-
nakl degil; cunki bir sosyolojisi var. Birincisi, bu resto-
rasyon sureci dunya sosyalist hareketinin tarihindeki en
buytk yenilgisinin (Sovyetler'in ¢cokustnin) ardindan
gindeme geldi, dolayisiyla sosyalistler muazzam bir kriz
yasarken boyle bir saldir1 ile kars: karsiya kaldilar. Buna
ek olarak Turkiye ozelinde, 12 Eylul fasizminin emekgi
halkin ve sosyalistlerin tizerinden silindir gibi gectigi ve
toparlanma olanaginin bulunamadig1 kosullarda bu su-
rec basladi. Dolayisiyla bu derece yipranmis ve dagitil-
mus bir halkin ve temsilcilerinin siirece etkin bir miida-
halede bulunma imkan yoktu.

Ikincisi, “yonetenlerin eskisi gibi yonetemedikleri,
yonetilenlerin de eskisi gibi yonetilmek istemedikleri”
biciminde tarif edilen bir “devrimci durum” dénemin-
den gecilmiyor. Tam tersine asil yonetenlerin (emper-
yalistler ve kiiresel sermaye) pervasizca yonetebildikle-
ri, yonetilenlerin de -eski yerel yoneticiler hedef alindig:
icin- kafasinin karistigi bir “restorasyon” donemi yasa-
niyor. Boyle bir strecte, emekcilerin ve temsilcilerinin
atil kalmas, ilk tepkiyi asil hedef alinan kesimlerin (ya-
ni restore edilenlerin) vermesi, dolayisiyla hakim simf-
lar arasindaki celiskilerin 6ne ¢ikmasi son derece dogal.
Emekciler hentiz bagimsiz bir gii¢ olarak arenaya ¢ikmis
degil; ctinku arena dolu.

Ama bu durum gecicidir. S6z konusu emperyalist res-
torasyon streci emekei halk zapturapt altina alimmadan
ve yasanan kuresel ve ulusal krizlerin yiku emekgilerin
sirtina bindirilmeden sturdurtlemez. Dolayisiyla asil ce-
lisme (cagimizda emperyalistler ile ezilen halklar arasin-
daki celisme biciminde gindeme gelen emek-sermaye
celismesi) giindemin ilk sirasina ister istemez tirmana-
caktir. Catismali siirecin ti¢iincit asamasi, yani emper-
yalist restorasyonun basarili olup olamayacagini asil be-
lirleyecek olan catisma da boylece baslayacaktr. Bunun
ipuclarimi da goriiyoruz. Oyle gozukiyor ki, catismanin
bu asamasinda, bu sefer emperyalistler ve isbirlikcileri
hazirliksiz, bolunmts ve zayif yakalanacaktr. Yeni Os-
manl dedikleri, yeni bir sosyalist halklar cumhuriyetine
neden dontismesin? Krizler, firsatlara da gebedir.

Bugun yapilmasi gereken, bu ipuclarini sonuna kadar
degerlendirerek bagimsiz bir emekci gticiinu yaratmaya
calismak. Ge¢miste kalanin ve artik sans1 bulunmayanin
kaderini paylasmak yerine, veya emperyalist restorasyo-
nun “sol” kanadini olusturmaya oynamak yerine yeni
kosullar1 kavrayarak gelecegin devrimci secenegini tret-
meye calismak.
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Ka pak__l?os;:lfzzsul. _
Yeni bir bilim doguyom!

Gulllel nin onemi_"‘

Galilei’nin aradigi doganin nasil islemek zorunda oldugu degil, doganin nasil
isledigi, hangi nedensel iliskilere gére isledigi sorusunun yanitidir. Galilei belki
Eskicag ve Ortacag biliminin diizenli kozmosundan klasik bilimin sonsuz evrenine
giden yolun hepsini kat edemedi. Ama insanlik tarihinde matematiksel fizik
disincesi, daha dogrusu fiziksel diinyanin matematiksellestirilmesi disincesi ilk kez
onun athgr dev adimlarda somutlast. insanlhigin bu adimlara paha bicebilmesi ise
hi¢c de kolay gériinmiyor.

Alexandre Koyre

nsanligin en zorlu ve uzun suren miicadeleler so-
nucu elde ettigi basarilardan biri de fiziksel evrenin
geometriklestirilmesidir. Fizik kitasinin kurulmasi
ve evrenin yasalarinin matematiksel bir dille ifade
edilebilmesi, ancak evrenin geometriklestirilmesin-
den sonra miumkun olmustur. Evrenin geometrik-
lestirilmesi, fiziksel evrenin yerini geometrik bir
evrenin, yani geometrinin terimleriyle tanimlanan
bir evrenin almasi ve boylece evrenin yasalarinin
matematiksel bir sekilde dile getirilmesinin oniu-
nun acilmas1 demektir.

Fiziksel cisimlerden olusan evrenin geometrik
sekillerle tasvir edilmesi dusiincesinin oldukca es-
ki bir tarihi oldugunu biliyoruz. Ornegin Arkhime-
des’in evreni ticgenlerden, cemberlerden olusan bir
evrendi. Ama cisimlerin geometrik sekillerle tasvir
edilmesi, evrende gecerli olan yasalarin buttunlik-
lit bir kuramsal cerceve icinde sunulabilmesinin ya
da evrenin aciklanabilmesinin basarildigi anlamina
gelmiyordu. Evrenin gercek anlamda geometrik-
lestirilmesi, ayn1 zamanda geometrik bir evren ta-
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Okuyacaginiz makale, 20. ytuzyilin en buyuk bilim
tarihcilerinden ve bilim felsefecilerinden Alexandre
Koyrenin (1892-1964) Etudes Galileennes adli
eserinden derlenmistir. Yaz1 Ttirkce’de ilk kez,
Bilim ve Miihendislik dergisinin Haziran 1990 tarihli
sayisinda yayimlandi. Makaleyi Ender Abadoglu

ve Aydin Akkaya yayima hazirlamislar. Bashig: ve
arabasliklar biz koyduk.

sarimu tzerinde yiitkselen biuitanliklu kuramlarin,
paradigmalarin ortaya cikabilmesiyle mumkin ol-
mustur.

Bugun klasik fizigin kurucusu (ya da kurucu-
larindan biri) olarak degerlendirilen Galileinin en
buytik basarisini, evrenin geometriklestirilmesi yo-
lundaki katkilar1 olusturmaktadir. Galilei’'nin bu
katkilar1 ise, Aristoteles fizigini yikip onun yerini
alabilecek buttnliklu bir kuram gelistirmeye calis-
masinin ve yeni fiziginin dayanacag; felsefi temelle-
ri savunmak tizere Aristotelesci felsefeyle kars: kar-
stya gelmesinin trant olmustur.
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ARiSTOTELES FiZiGi

ilim tarihine baktigimizda, MO

4. yuzyildan itibaren uzun stre
tek bir fizik kuraminin egemen ol-
dugunu goruyoruz. Yaklasik iki bin-
yil boyunca egemenligini surdtren
bu kuram, Aristoteles fizigidir.

Aristoteles’in evreni

Duizenli bir evren kavramina da-
yanan Aristoteles fizigine gore, ev-
rendeki cisimler dort temel element-
ten olusmustur: toprak, su, hava
ve ates. Aristoteles, Antikcag
dustnirlerinden aldigi bu
dort elementi kendi ara- 4
larinda ikiye ayirir: a- \
gir ve hafif elementler. @&
Toprak ve su agir ele- R
mentleri olusturur; hava . A
ve ates ise hafif element-
leri... Boylece, bilesimin-
de toprak ya da su bulunan
cisimler agir cisimler, hava
ve ates bulunan cisimler hafif
cisimler olarak nitelenir. Aris-
toteles’in duzenli evrenin-
de topragin, suyun, hava-
nin ve atesin dogal olarak
bulunmalar1 gereken, kendile-
rine ait bir yerleri vardir. Buna gore
evrendeki agir cisimlerin dogal ye-
ri tam evrenin merkezinde yer alan
ve kesinlikle hareket etmeyen Dtin-
yanin merkezidir. Dolayisiyla butin
agir cisimler Dunya’nin merkezine,
bu ayricalikli noktaya ulasmaya cali-
sir. Ay'in oOtesindeki bolgede (Ayiis-
tit bolge) ic ice gecmis saydam gok-
kurelere gomula olarak Dunyanin
cevresinde donen yildizlar ise atesin
dogal yerini olusturur. Saydam gok-
kurelere gomulit bu yildizlar kusur-
suz kurelerden olusmustur ve ¢liim-
siizdurler. Olimsiiz olduklart icin
de Dunyanin cevresindeki hareket-
leri baslangic1 ve sonu olmayan bir
cizgi uzerinde gerceklesir, yani da-
iresel bir hareket yaparlar. Dairesel
hareket, belli bir yerde bitmek zo-
runda olan dogrusal hareketten da-
ha tstun bir harekettir. Dogrusal
hareket ve duzensiz hareketler evre-
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nin buttnine degil, yalnizca Ay ile

Diuinya arasindaki bolgeye (Ayalt

bolgeye) ait hareketlerdir. Aristo-
teles'in dinamigi, goklerin sonsuz ve
duzenli (dairesel) hareketiyle, Ayalt
bolgedeki ve Yerytizti uzerindeki du-
zensiz, sonlu hareketlerin karsithg
tizerine kuruludur.

Aristoteles’in fizik

kuraminda hareket
Aristoteles’in fizik kuraminda i-
ki tar hareket vardir: Dogal hareket
ve siddet hareketi. Dogal hareketler,
cisimlerin dogal yerlerine
ulasmak icin yap-
uklar1 hareket-

Wy

Aristoteles ve evren modeli

lerdir. Ornegin agir cisimlerin do-
gal hareketleri Diinyanin merkezine
dogru, atesin ya da bilesimlerinde a-
tes elementi bulunan hafif cisimlerin
dogal hareketleri ise yildizlara, yani
yukar1 dogrudur. Dogal yerlerine u-
lasan cisimler artk dururlar. Dogal
yerine giden bir cismin bu hareketini
degistirmesi ya da dogal yerinde du-
ran bir cismin yerini terk etmesi an-
cak bir siddet uygulanarak saglana-
bilir. Bir siddet uygulanan cisim ise
siddet hareketi yapiyordur. Aristote-
les’in hareket kavraminin iyi anlasil-
masi gereken yonlerinden biri de, ha-
reketin, hareket eden cismin degistigi
bir degisme, bir siire¢ olmasidir. Do-
gal yerine ulasmaya calisan bir cisim,
varlik olma stirecinde surekli olarak
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degisir. Hicbir cisim gerceklestirdigi
harekete kayitsiz kalamaz. Hareket,
hareket eden cismi degistirmeyen,
onu etkilemeyen bir hal (state) de-
gildir. Tam tersine, cisimlerle hare-
ketleri arasinda siki bir iliski vardir.
Aristoteles’in ikiye bolunmus evre-
ninde (Ayalt bolge ve Ay’'in otesi, ya-
ni kozmos) hareketler de hiyerarsik
siralanmadan paylarini alirlar.
Hareket bir degismedir. Her de-
gismenin bir nedeni olduguna gore,
hareketin de bir nedeni olmaldir.
Demek ki hareket eden bir cisim,
hareket ettigi stirece bir hareket etti-
riciye, yani bir motora gerek duyar.
Hareketin nedeni ortadan kalkti-
ginda hareket de sona erer.
Dogal hareketler icin bu ne-
den ya da motor, cismin kendi
dogasidir. Buna karsin dogal
olmayan hareketler, de-
vam ettikleri stirece dis
bir hareket ettiriciye ge-
reksinim duyarlar. Bu
dis hareket ettiricinin
hareket eden cisimle i-
liskisi kesilir kesilmez
cisim duracaktir. Aristo-
teles uzaktan etkiyi ka-
bul etmez. (Ornegin A-
ristoteles fiziginde cekim
kuvveti yoktur.) O halde
hareketin iletilmesi ancak te-
masla mumkundur, temasin ise
iki bicimi vardir: Basing ve cekme.

Geometrik olmayan evren

Goruldagu gibi Aristoteles fizigi
(yanlis da olsa) butunluklu bir ku-
ram, Ustelik oldukca ytksek duzey-
de islenmis, kendi icinde tutarhh bir
kuramdir. Ancak bu kuram, mate-
matiksel olmayan, ustelik Euclides
uzayl yardimiyla matematikselles-
tirilmesi mumktn gorinmeyen bir
kuramdir. Aristoteles’in de bu duru-
mun bilincinde oldugunu biliyoruz.
Bunun en oOnemli gostergelerinden
biri, Aristoteles'in bosluk kavramini
reddetmesidir. Aristoteles’in bosluk
kavramini reddetmesi hi¢c de keyfi
bir nedene dayanmaz; ctinkt bosluk,
Euclides geometrisinin uzay1 demek-
tir. Euclides geometrisinin uzay ise



homojen bir uzaydir; ya-
ni Euclides uzayinda ne
ayricalikli noktalar, ne
de ayricalikli yonler var-
dir; Euclides uzaymin
butun noktalar birbirine
esdegerdir.
boslukta cisimlerin do-
gal yerleri gibi ayricalikh

Dolayistyla,

noktalar olamaz; bosluk-
ta cisimler nereye gide-
ceklerini bilemezler; su
ya da bu yone gitmenin
cisimler acisindan o©zel
bir 6nemi yoktur. Aristo-

teles hakhidir: Bosluk ya
da Euclides uzayi, Aris-
toteles fiziginin temel varsayimlariyla
celismektedir.
Aristoteles’in  evreni, geometrik
olmayan, geometriklestirilmemis bir
evrendir. Aristoteles, geometrik bir
uzaya ancak geometrik cisimler yer-
lestirilebilecegini, boyle bir uzaya
gercek cisimlerin yerlestirilemeyece-
gini soyleyerek, geometri ile fizigin
birbirleriyle karistirilmamas: gerek-
tigini one surecektir: Fizikei (nitel)
gercek tizerine akil yuratir, geomet-

IMPETUS FiZiGi

J mpetus fizigi oldukca guclii bir

tarihsel gelenegin drtna olsa da
butinliklu bir kuram degildi. Im-
petus kuramcilart genel noktalarda
uyusmakla birlikte bu kuramin bir-
birinden farkli yorumlarini gelistir-
mislerdi. Burada impetus kuraminin
tim yorumlarini incelemek yerine,
bu yorumlarin en tutarhst olarak
gorilen Italyan doga felsefecisi G.
B. Benedetti'nin impetus yorumunu
ele alacagz.

Benedetti’nin

impetus yorumu

Hareket ettiriciden ayrilan bir cis-
min hareketini sirdirmesine yeni
ve farkli bir aciklama getiren Bene-
detti’ye gore, hareket eden bir cis-
min hareket etmesini saglayan sey
o cismin icinde barmabilen bir tur
kuvvet, yani impetustur. Impetus
hareketin kendisi degil nedenidir.

Tabloda ders verirken betimlenen Aristoteles, uzaktan etkiyi
kabul etmez. (Aristoteles fiziginde cekim kuvveti yoktur.)

rinin isi ise soyutlamalarladir.
Euclides geometrisinin tizerinde
ytkselen bir matematigin Aristote-
les fizigiyle i¢sel bir iligskiye girmesi
mumkiin degildir. Matematik olsa
olsa bu fizige olgular1 betimlemeye
yarayacak birtakim teknikler odung
verebilir. Ama onunla iliskisi bir
uygulama iliskisi olmanin otesine
gecemeyecektir. Matematigin fizik-
le icsel bir iliskiye girebilmesi icin
Aristoteles kuraminin yipratilmasi,

Bunun sonucu olarak bir cisme veri-
len impetus, islevini yerine getirdik-
ce (cismi hareket ettirdikce) giderek
kendiliginden azalir ve sonunda tu-
kenir, yani impetus bir cismin icin-
de sonsuza dek barmamaz. Bu ne-
denle soz konusu cismin hareketi
giderek yavaslar. Hareket ettiriciden
ayrilan bir cisim de bu sekilde, ha-
reket ettiricinin kendisine yikledigi
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yikilmasi ve yerine yeni bir kuram
konulmasi gerekecektir.

Aristoteles kuramu kendi icinde
butinlaklit bir evren tasarimi sun-
makla birlikte, hareket ettiriciden
ayrilan cismin hareketini nasil sur-
durdiagt sorusunu yanitlayamryor-
du. Bu soru, Aristoteles fiziginin bir
tirlt doyurucu bir ¢oziim bulama-
dig1 ama hasiralt edemeyecegi kadar
da ortada olan bir soruydu. Aristo-
teles’in fizik kuramina ve buna bagh
olarak metafizik anlayisina yonelti-
len elestirilerin temel cikis noktasin
da bu soru olusturdu. Hipparchus ve
John Philoponus’tan Buridan, Ores-
me ve Saksonyali Albert’e, oradan da
Leonardo da Vinci, Benedetti ve Ga-
lilei'ye uzanan Aristoteles karsiti bir
gelenek, bir yandan bu soruya Aris-
toteles kurami icinde getirilen acik-
lamalarin tutarsizhigini kanitlamaya
calisirken, bir yandan da Aristoteles-
¢i hareket analizinin yerini alabilecek
farkli bir kuram gelistirmeye calisi-
yordu. Bu Aristoteles karsiti gelene-
gin en buyuk basarisi Paris fizigi ola-
rak da adlandirilan Impetus kurami
ya da Impetus fizigiydi.

impetus tikeninceye kadar hareke-
tine devam eder.

Impetus kurami, Aristoteles fi-
ziginin ac¢iklayamadigi bunalim so-
rusuna bu yaniti vermektedir. Bu-
nunla birlikte bu basari, impetus
kuraminin Aristoteles fiziginin ye-
rini alabilmesi icin yeterli degildir.
Impetus kuraminin, Aristoteles’in

aciklayabildigi olgular1 da farkli bir
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buttnsel kavrayis icinde aciklayabil-
mesi gerekmektedir. Bu noktada Be-
nedetti'nin 6nandeki en ¢énemli so-
ru diisme fenomenidir.

Serbest duisme hareketini impetus
kuramu cercevesinde aciklayabilmek
icin, cisimlerin dogal agirhiklarinin
bir impetus oldugunu kabul etmek
gereklidir. Boylece, bir cismin ivme-
li hareketi, bu cismin hareketi stire-
since ona yeni impetuslar yikleyen
ardisik etkilerle aciklanabilir. Bu
noktadan yola ¢ikan Benedetti, ser-
best dusme hareketine yeni bir yo-
rum getirir:

“Aristoteles, cisimlerin, dogal yer-
lerine yaklastikca daha hizli hareket
edeceklerini soylerken yaniliyordu.
Cisimler, dogal yerlerine yaklastik-
ca degil, dismeye basladiklar1 nok-
tadan uzaklastikca hizlanirlar.” Bu
karst cikisa ragmen Benedetti hala
Aristotelesci evren tasariminin kav-
ramlarini kullanmaktadir. “Dogru-
sal dogal harekette impetus sirek-
li olarak artar, cunku cisimler her
zaman doganin onlar icin belirledi-
gi yere gitme egilimini tasirlar.” O
halde Benedetti, bir yandan Aristo-
telesci evren tasariminin kavramla-
rin1 kullanirken, bir yandan da yeni
bir seyler ortaya attigini ve Aristote-
les’i yanlisladigin1 nasil soyleyebil-
mektedir?

Tartismanin gectigi tarihsel do-
nem goz dnune alinirsa bu sorunun
pek de onemli olmadigl, cunkt Be-
nedetti’'nin dustincesinin bulanik ve
belirsiz oldugu soylenebilir. Ancak
Benedetti’'nin dusiincesi bulanik ve
belirsiz olmakla birlikte 6nemliy-

Benedetti
bir yandan Kopernikin atesli bir sa-

kopamamas1 yatiyordu.

vunucusu haline gelirken 6te yan-
dan Aristotelesci evren tasariminin
genel cercevesinden bir tirlu vaz-
gecememektedir. Fakat bitin bun-
lara ragmen Benedettinin karmasik
ditstincesi Aristoteles'in  karsisinda
yer almaktadir. Cunkit Benedetti,
hareketi, hareket eden cismin icin-
de tasmman bir kuvvetin etkisi ola-
rak tamimlamaktadir. Bunun sonu-
cu olarak bir cismin hareketinin o
cismin dogal eregi kavramindan ay-
11 olarak ele alinabilmesi ve hareket
eden bir cismin evrenin geri kalan
kismindan bagimsiz bir sekilde tek
basina dusiintlebilmesi mimkuin
hale gelmektedir. Heniiz atilama-
mis olsa da, boyle bir adim, hareketi
acitklamak icin evrenin merkezi gibi
ayricalikli noktalara gerek kalmama-
st demektir. Artik hareketli bir cis-
min, tek basina, homojen Euclides
uzayma yerlestirilebilmesinin onu
acilmaktadir. Benedetti iste bu ne-
denle hareketin baslangi¢ noktasin-
dan uzaklasma ve varis noktalarina
yaklasma fenomenlerinin aym sey-
ler olmadigini soylerken haklidir.
Hareket eden bir cisim, hareketi-
ne daha once durmakta oldugu nok-
tadan baslar. Bu nedenle hareketi
tanimlayan bir kisinin baslangic nok-
tasini bilmesi zorunlu ve yeterlidir.
Cismi hareket ettiren kuvvet hareke-
te belli bir yon verir, harekete belirli
bir erek yuklemez. Aristotelesci anla-
y1s bu aciklamanin siddet hareketle-
ri icin dogru oldugunu kabul edecek-
tir, fakat Benedetti ayn1 seyin dogal

hareket icin de gecerli oldugunu sa-
vunmaktadir. Hareket eden bir cisim
her zaman belli bir yonde hareket
eder, belli bir eregi gerceklestirmek
icin hareket etmez. Kisacasi bir cis-
min hareketi, hareketin turtine bagh
olmaksizin yalnizca gecmis konumu
tarafindan belirlenir, gelecek konu-
mu tarafindan degil.

Impetus kuraminin

stmirliliklan

Benedetti’'nin serbest diisme hare-
ketini aciklamaktaki bu basaris1 hic
kuskusuz cok onemliydi. Fakat im-
petus kuramcilarinin temel sorunu
kuramlarinin parlak basarilara ula-
samamas1 degil, batunliklu bir ya-
piya kavusturulamamasiydi. Dusme
problemine uygulandiginda impetus
kuramn iki farkl yorumdan fazlasim
getiremez. Ilk yoruma gore, bir cis-
min agirhigl, cisme ilk anda belirli
bir hareket (belirli bir hiz) kazan-
dirir. Bundan hemen sonraki ikinci
anda cisim kendi dogal agirliginin
yani sira, hareket hizinin bir fonk-
siyonu olan ek bir agirligin da etkisi
alinda hareket eder. Dogal ve ek a-
girliklar cisme birlikte etkiyerek ona
ilk andakinden daha buyik bir hiz
kazandirirlar ve bu olay hareket sii-
resince tekrarlanir. Bu nedenle cis-
min toplam agirhigr giderek artar ve
cisim giderek hizlanir.

Ikinci yoruma gore ise, bir cismin
dogal agirligi, o cismin, eregine dog-
ru ya da hareketinin dogal yonun-
de ilerlemesini saglayan bir impetus
yaratir. Cismin agirhgi, ilk impetus
hentiz butintyle tukenmemisken

di. Ozellikle bunalim
donemlerinde  bilim-
sel dustncenin gelisi-
mi karmasikliklar ve
belirsizliklerle — yurir.
Benedetti de tam anla-
miyla bir bunalim kar-
masasini yasamaktadir.
Bu bunalimin temelin-
de, impetus kuraminin
Aristoteles karsi1  bir
gelenegin tasiyicist ol-
dugu halde, Aristoteles

kuramindan bir tirla

Leonardo da Vinci ve
gizimlerinden bir sayfa.

buna eklenecek olan i-
kinci bir impetus tretir
ve bu boylece devam e-
der. Dolayisiyla cismin
hiz siirekli artar.

Bunlar hi¢ kuskusuz
incelikli  dustincelerdi.
Fakat Aristotelescilerin
de belirttigi gibi bu yo-
rumlar bizzat impetus
kuraminin  temelleriyle
celiskiye dusiiyordu. Ik
yorumda impetus, hare-
ketin nedeni olarak ta-
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nimlansa da aslinda hareketin ken-
disiyle bir tutuluyor, ikinci yorumda
ise agirlik bir kuvvet ya da bir neden
olarak degil, cismin icinde birikecek
impetuslart doguran bir kaynak o-
larak yorumlaniyordu. Bu nedenle
impetus kuramina dayali analizler
buradan ileriye gecemedi.

Fakat bu yorumlarin ilgi cekici
bir yan1 bulunuyordu. O da impe-
tusun her iki yorumda da anlik ola-
rak ortaya cikmastydi. Ornegin Leo-
nardo da Vincinin de belirttigi gibi,
serbest olarak dusen agir bir cisim,
hareketinin ilerleyen her aninda bir
hareket artis1 ve hareketinin her ar-
tisina karsilik bir hiz artis1 kazanr.
Yani hareket miktar1 ve hareket hizi
hareket sturesiyle orantilidir. Fakat
Leonardo'nun burada zamandan,
zamanla dogru orantili olarak artan
bir hizdan s6z etmesine ragmen ne
Leonardo, ne de Benedetti diisen ci-
simlerin hizlarin1 formile etmekte
zaman kullanmadilar. Tam tersine,
dissen bir cismin hizinin, kat etti-
gi yolla orantili oldugunu ileri sur-
duler. Leonardo ve Benedettinin bu
tutumu, dusincelerinin karakterini
gostermesi acisindan onemlidir.

Burada Leonardo ve Benedetti'nin
zamana ve kat edilen yola bagh bu i-
ki onerme, yani 1) Disen bir cismin
hiz1 dasus siresiyle orantilidir, 2)
Dusen bir cismin hizi kat ettigi yol-
la orantihdir, onermeleri arasinda bir
fark olmadigimi dustnduklerini on-
celikle belirtmek gerekiyor. Bununsa
cok basit bir aciklamasi bulunuyor-
du: Leonardo ve Benedetti, zamani,
kendi basina akip giden ve hareket-
ten bagimsiz olarak var olan bir sey
olarak gormiuyorlardi. Zaman, hare-
ket siiresine indirgenerek, hareket
sirasinda kat edilen yolun ve hareket
hizinim fonksiyonu olan ikincil bir
buytkliuk olarak kavraniyordu. Ha-
reket sirasinda kat edilen yolun her
noktasina karsilik gelecek bir hareket
stiresi olacagina gore de, bu iki oner-
me birbirine esdeger demekti.

Arkhimedes’in etkisi
Benedetti ve Leonardonun yani
sira Galilei de uzun sure hep ikinci

onermeyi kullanmay1 tercih
etti. Aslinda bu tercih key-
fi bir tercih olmaktan cok,
hareketin geometrik yasa-
larla aciklanmasi cabasinin
sonucuydu. Hareketin u-
zaysal iligkiler cercevesin-
de zihinde canlandirilmasi,
resminin cizilmesi, zaman-
sal iliskiler cercevesinde
kavranmasindan daha ko-

lay goruntyordu. Fakat bu

caba, hareketin geometrik
sekillerle  gosterilmesinin
Otesine gecemedi. Bu caba-

larda hareketin matematik-
sellestirilmesi degil, yalniz-

ca geometrinin kurallarini
kullanarak, geometrik se-

killer yardimiyla ve zama-

n1 isin icine karistirmadan

tasvir edilmesi s6z konusuydu. Ha-
reketin matematiksellestirilmesi cok
daha sonra, Galileinin zamam da
geometriklestirmesiyle mumkin o-
lacaktir. Fakat Galilei bu dev adimi
atana kadar, dusen bir cismin hizi
hep ikinci onermeyle dile getirildi.
Bununla birlikte birinci 6nerme de
ortadan kalkmadi, ctuinkii zamansal
iliskilerin impetus kuraminda temel
bir islevi vardi. Hareket analizini yal-
nizca kinematik bir analizle siir-
landirmak yerine, bizzat hareketin
nedeninin incelenmesini de kapsa-
yacak dinamik bir analiz olarak ele
almaya calisan impetus kuraminda,
zamansal iliskilerin islevi, hareketin
nedeninin ve surekliliginin aciklan-
mastydi.

Benedetti herhangi bir hareke-
ti, hatta Aristoteles’in dogal hare-
ket diye tanimladig serbest diisme
hareketini tanimlarken bile hareke-
tin varis noktasindan hicbir sekilde
soz etmemektedir. Bu hareket anali-
zi Aristoteles kuramini metafizik te-
mellerinden sarsmaktadir. Benedetti
hareketi sadece varis noktasindan
degil, evrenin geri kalan kismindan
da bagimsiz hale getirmektedir. Be-
nedetti'nin nesneleri soyut olarak,
tek baslarina ele alinabilir nesne-
lerdir. Bu, Benedetti'nin evren tasa-
riminin  Aristotelesci evren tasari-
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mindan ayrildigi en temel noktadir.
Benedetti’nin uzay: fiziksel bir uzay
degil, geometrik bir uzaydir. Bunun-
la birlikte bu uzayin tamamiyla Euc-
lides geometrisinin uzay oldugu id-
dia edilemez. Cunku bu uzayda hala
ayricalikli  yonler bulunmaktadir:
Yukar1 ve asagl. Bu nedenle Bene-
detti’nin uzay1 bir Euclides uzay1 de-
gil, bir Arkhimedes uzayidir.
Impetus fizigi hareketin tamimlan-
masina iliskin bu énemli ozelligi sa-
yesinde Aristoteles karsiti gelenegin
gelismesini sagladi. 17. yuzyil tni-
versitelerinde Aristoteles fiziginin e-
gemen olmadig tek bolum matema-
tikti. O domem matematikgilerinin
cogu Arkhimedes kuramini iyi bili-
yordu. Tartaglianmin Arkhimedes’in
calismalarinin Latince cevirisini ya-
yinlamasiyla birlikte, Arkhimedes'in,
donemin bilim adamlar tzerindeki
etkisi giderek artmaya basladi. Oyle
ki bilim tarihinin buyuk isimlerini
onem sirasina gore dizmekten hosla-
nan Cardan, siralamasinda Arkhime-
des’i Aristoteles’in tistiine ve hatta ilk
siraya yerlestiriyordu. Mekanik bili-
minin en ¢énemli isimleri olan Guido
Ubaldo del Monte ve G. B. Benedetti
de dustincelerinin acikligini hi¢ kus-
kusuz Arkhimedes’e borcluydular.
Bu Arkhimedes hayrani matematik-
cilerden biri de Galileo Galilei'ydi.
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GALILE] - PiZA DONEMI

alileinin genclik eserlerinde
kozmoloji ya da fizik, 16. ytz-
yil Avrupa tniversitelerinin cogunda
ogretildigi bicimde yer almaktadir.
Aristoteles fiziginin ilkeleri, Orta-
cag’da kavrandiklar1 bicimleriyle son
derece acik bir sekilde Galileinin bu
eserlerinde dile getirilmektedir.
Galileinin Aristoteles fiziginden
kopmaya yonelik ilk calismalari, Pi-
za'da hareket tizerine yazdigi deneme
ve incelemelerle baslar. Galilei bu do-
nemde Paris okulunun 6din vermez
savunucularindan G. B. Benedettinin
impetus kavramindan hareket ederek
tutarh bir hareket analizi gelistirmeye
calisir. Galilei bu sirada bir yandan
da, ilk adimlarini Benedetti’de gordu-
guamuz bir alanda, fizigin Arkhime-
des uzayina yerlestirilmesi konusun-
da calismaktadir. Bu konuda Galilei
de Benedetti gibi Parisli oncellerinin
kavramlarindan yararlaniyordu. Fa-
kat Galilei bu kavramlar1 Benedetti’ye
gore daha acik, yogun ve sistemli bir
bicimde kullaniyordu.

Galilei’de “agirlik” ve

“hafiflik” kavramlan

Galilei, oncelikle, agirhgin serbest
dusme hareketi sirasinda su ya da bu
yolla giderek artan bir impetus olarak
kavranmasina karsi c¢ikar: Agirhik, ci-
simlerin temel ozelliklerinden biridir
ve sabittir (Galilei ne Piza’da, ne de
daha sonra, cisimleri agirliklarindan
bagimsiz olarak ele almayacaktir. A-
girlik, cisme uygulanan -cekim kuv-
veti gibi- bir kuvvetin sonucu degil,
cismin dogal bir ozelligidir. Galile-
inin cisimleri agirhiklarindan bagim-
siz olarak tanimlayamamasi, ileri-
de sturedurum -eylemsizlik- ilkesini
formiile edememesinin de en onem-
li nedeni olacakur). Bu arada Galilei,
impetus kavramimin da eskisinden
daha acik bir tanima kavusturulma-
sina calisacaktir.

Galilei'nin impetus kavramini a-
ciklamak icin basvurdugu en ilging
analojilerden biri, ateste 1sitilan me-
tal cubuk analojisidir. Ateste 1siti-
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lan bir demir ¢ubugun icindeki 1s1-
nin, cubuk atesten ayrildiktan sonra
da bir sture cubukta kalmas1 gibi, bir
cisme verilen impetus da cismin i¢in-
de azalarak var olmaya devam ede-
cektir. Impetus, hareket eden cismin
dogasindan, yani cismi olusturan e-
lementlerin kendi dogal yerlerine u-
lasmak istemelerinden kaynaklanan
ve cismin icinde dogal olarak var o-
lan bir nitelik degildir, cisme disari-
dan verilir. Fakat impetus kavramim
kullanarak hareketi aciklama cabasi,
zorunlu olarak, Galilei’yi dusen ci-
simler konusunda olgularla actkca
celisen bir ¢ikarima goturtr: Dusen
bir cisim sabit bir kuvvetin, yani a-
guliginin etkisiyle hareket ettigine
gore bu cismin hizi da sabit olmali-
dir, cinkii sabit bir etki hicbir zaman
degisken bir sonuc¢ dogurmaz.

Ama dogada cisimler artan bir hiz-
la duserler. Galilei, kuramuiyla olgular
arasindaki bu uyusmazligi, soz konu-
su yasalarin yalnizca agirhgimin etki-
siyle diisen cisimler icin dogru olabi-
lecegini soyleyerek aciklar. Dogada
ise hicbir cisim yalnizca agirhginin
etkisiyle dusmez. Agirlik bir cisme
hafiflikle bileserek etkir. Havaya at-
ugimiz bir tas yukseldigine gore ta-
sa, yukselmesini saglayan bir hafif-
lik vermisizdir. Ancak cisim bu arada
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kendi dogal agirhgini da korumakta-
dir. Demek ki cisim ancak kendisine
verilen “hafiflik” cismin agirhgindan
daha buytuk oldugunda yiikselecek-
tir. Cismin tirmanmasim saglayan
sey, cismin agirhg ile cisme verilen
hafiflik arasindaki farktir. Cisme ve-
rilen hafiflik trmanma hareketi bo-
yunca sirekli azalacagma gore belli
bir anda bu fark sifira esit olacak ve
cisim dismeye baslayacaktur. Dus-
menin bagladig1 an hafifligin degil,
hafiflikle agirhk arasindaki farkin
sifira esit oldugu andir. Dolayisty-
la, diisme stiresince de cisimde azal-
makta olan bir hafiflik vardir. Cisim
agirhik ve hafiflik arasindaki surekli
artan farkin etkisiyle dustagu icin de
stirekli olarak hizlanmaktadir.

Hafifligin klasik tanimi, “cisimle-
rin ytikselmesinin nedeni”dir. An-
cak Galilei bu tanimdan kisa stirede
kopacaktir. Agirhik ve hafiflik artik
mutlak ve birbirinden farkli neden-
ler olarak gorulmek yerine, yarattik-
lar1 etkilerden hareket edilerek ta-
nimlanacaklardir.

Bir terazinin kefelerinden birine
yerlestirilen agir bir cisim, terazinin
diger kefesi indiginde yukselir. Aym
sekilde havayla sariliyken dusen bir
tahta parcasi, suyun dibinde serbest
birakildiginda yukselir. Bu da, A-
ristoteles’in soylediklerinin tersine,
agir ve hafif olmanin mutlak nite-
likler olmadigini gosterir. Agirlik ve
hafiflik goreli ozelliklerdir. Bir ci-
sim, i¢cinde bulundugu ortama bag-
I1 olarak alcalir ya da yukselir. Cis-
mi asag1 ya da yukar1 dogru hareket
ettiren kuvvet de cismin (6zgul) a-
girhigiyla cismin hacmine esit ha-
cimdeki ortamin agirhigr arasindaki
farkla olcultir. Bunun sonuca olarak
her cisim birim hacmindeki madde
miktariyla belirlenen bir mutlak a-
girliga sahiptir. Bu cikarsama, eski
Yunanlhlarin doktrinini de dogrula-
maktadir: Butun cisimlerin yalnizca
agirhigr vardir, hafif cisim yoktur.
Aristoteles bu konuda bir kez daha
yanilmistir. Dolayisiyla yukart dog-
ru dogal hareket yoktur. Hicbir agir
cisim kendiliginden ytikselmez. Bu
nedenle Galilei'nin varhigini kabul



ettigi tek dogal hareket cisimlerin a-
girliklarinin etkisi altinda dunyanin
merkezine dogru yaptiklar hareket-
tir. Ayn1 zamanda bu hareket dogal
erege sahip tek harekettir.

Fizigi

matematiksellestirmek

Mutlak ve goreli agirhik arasinda-
ki bu ayrim ve diisme hizinin cismin
icinde hareket ettigi ortamin icindeki
goreli agirhgimin bir fonksiyonu ola-
rak tanimlanmasi, cisimlerin yalnizca
boslukta mutlak agirliklariyla hareket
edebilecekleri anlamina geliyordu.

Bu cikarsama Aristoteles fiziginin
en temel ilkeleriyle celisiyordu. Ctun-
ku bu cikarsamaya gore, cisimlerin
Aristoteles’in soyledigi gibi mutlak a-
girhiklarinin etkisiyle hareket edebil-
meleri, ancak Aristoteles’in reddettigi
bosluk icinde mumkundu. Bu cikar-
samanin bir baska onemli 6zelligi de,
hareketin, cismin icinde tasiman bir
kuvvetin etkisi sonucu olustugu var-
sayimiyla celismemesiydi.

Galileinin buradaki akil yurttme
bicimi, Arkhimedes kuraminin fark-
1 bir yorumuna dayaniyordu. Bene-
detti ve Galilei’nin mekanik fiziginin
kokeninde de Arkhimedes kurami
yatmaktadir. Galilei'nin ilk bilimsel
calismasi, hidrostatik denge tizerine
yazdig1 Bilancetta adli eseridir. Onun
Piza Universitesi matematik kirsa-
stine kabul edilmesini saglayan calis-
masl, yine buttntiyle Arkhimedes’in
kavrayis bicimi ve tekniklerinden e-

Galilei'yi Piza Katedrali'nde gésteren tablo.

sinlenerek ortaya koydugu, kati ci-
simlerin agirhk merkezleriyle ilgili
bir calismasidir. Galileinin Arkhime-
desci bir dinamik kurami olan kendi
matematiksel fizik kuramim olustur-
masini saglayacak etkenlerden birisi
de bilincli ve kararh bir bicimde Ark-
himedes ogrenmesidir.

Impetus fizigi de Arkhimedes’e
yabanci degildi. Bununla birlikte, A-
ristoteles fizigine sagduyu ve gunlik
deneyimler temelinde karst cikilma-
sina dayanan tepkisel bir yaklasim
olmanin dtesine de gecemiyordu. Ay-
rica, ne kadar zekice bir kavram olur-
sa olsun, impetus kavrami geometrik
bir evren kavramiyla uyusmuyordu.

Piza’daki ilk calismalarindan itiba-
ren, Arkhimedesci ve Platoncu genc
Galilei’nin belli bir amaci vard: fizigi
matematiksellestirmek. Galilei, 6nce

impetus kavramindan yola cikarak
matematiksel bir fizik kurmaya ca-
listi. Ama biraz da is isten gectikten
sonra akintiya kurek cektiginin far-
kina vardi. Dolaysiz algilarimizla ya-
kindan ilgili olan ve maddenin ol¢u-
lemeyen bir niteligi olmaktan ote bir
anlam tasimayan bu karmasik ve be-
lirsiz kavram nasil matematiksellesti-
rilecekti? Ornegin, impetusun strek-
li azalis1 nasil hesaplanacakti? Bunun
icin impetusun hareket ve momen-
tum kavramlanyla yer degistirmesi
gerekliydi. Ikincisi, impetusun cis-
min icinde birikmesi nasil aciklana-
cakt? Bu aciklama ancak impetus
kavraminin radikal bir dontasum ge-
cirmesiyle mumkun olabilecek bir a-
ciklamaydi ve impetusun cisme icsel
nedenlerin trettigi bir nitelik degil,
dissal bir hareket ettiricinin hareke-
tin sirmesini saglayacak surekli etki-
leri sonucu olusan bir nicelik olarak
tanimlanmasini gerektiriyordu.

Boylece, Piza doneminde Aristo-
teles fizigini reddettikten sonra sag-
duyu tizerine kurulu bir fizik gelis-
tirmeye calisan fakat basarisiz olan
Galilei, bu donemden sonra calis-
malarini soyut, matematiksel bir fi-
zik kuram gelistirmek tizerinde yo-
gunlastiracaktir. Ontinde, ulasmast
gereken iki dev hedef vardir: onceki
kuramin celigkilerini ve uyusmaz-
Iiklarimi tutarh bir butinluk icinde
yeniden ele almak ve dogadaki nes-
nelere yaklasimda yeni bir kavrayis
bicimi gelistirmek...

PADOVA DONEMI VE SERBEST DUSME PROBLEMI

iza’dan Padova’ya gecmesiyle bir-

likte, Galileinin yasaminda yeni
bir donem baslar. Bu donemde hare-
ket tizerine yeni tezler one stirecek
olan Galilei, serbest diisme proble-
mine de yeniden egilecektir. Galilei,
serbest diisme yasasini ararken, ayni
zamanda yeni bir fizigin temel yasa-
s1 uzerinde calistigimin farkindadir.
Yeni fizigin tuzerinde ytikselecegi
hareket analizinin temelleri, serbest
dusme hareketinin a¢iklanmasiyla o-
lusacakur. Ancak, Galilei’yi, bu yasa-
y1 dogru olarak formtle etmeden 6n-

ce uzun bir ugras beklemektedir.

16 Ekim 1604'te Paolo Sarpi’ye
yazdig1 bir mektupta, Galilei dusun-
celerini soyle dile getiriyordu:

“Bugtine dek, hareket problemle-
riyle ilgili gozlemledigim ozellikleri
ispatlamak icin aksiyom olarak ka-
bul edebilecegim kesin bir ilkeden
yoksundum; fakat bu problemler
tzerinde distnurken, sonunda ye-
terince dogal ve acik gibi gorinen
bir 6nerme elde ettim; bu énerme
dogru olarak kabul edildiginde ge-
riye kalan her seyi, ozellikle de do-
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gal hareket (serbest diisme hareketi)
sirasinda kat edilen yollarin birbiri-
ne oraninin zamanlarin karelerinin
oranina esit oldugunu, ayrica bu-
nun sonucu olarak, esit zaman ara-
liklarinda kat edilen yollarin birden
baslayan ardisik tek sayilarla orantili
olarak arttigini ve daha baska bircok
seyi gosterebiliyorum. Bu ilke de su:
dogal hareket (serbest diisme hare-
keti) yapan bir cisim, hizini, baslan-
gic noktasindan itibaren kat ettigi
yolla orantili olarak arttirir.”

Fakat bu formulasyon Galilei’ye
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aradig1 temel ilkeyi, kuramim tuze-
rine insa edebilecegi bir aksiyomu
hemen vermeyecekti. Cunkii Galilei
ilk anda kendisinin de farkina vara-
madig1 bir hata yapmusti.

Galilei’nin serbest diisme hareke-
ti konusundaki dogru formilasyo-
nuna deginmeden once, daha sonra
Descartes'n da dusecegi bu hatay:
nasil yaptigini ve bu hatasini nasil
duzelttigini inceleyecegiz.

Zaman ve hareket

arasindaki iliskiyi
kavramak
Galilei 1604’te serbest dusme

problemi tzerinde tekrar calismaya
basladiginda, hareketin nedensel a-
ciklamalarini bir kenara birakip ca-
lismalarin serbest diisme hareketinin
butun tasvir edici yasalarini ttretebi-

lecegi bir aksiyom bulmak tzerinde
yogunlastirmisti. Galilei bu calisma-
larinda hareketi aciklamaya calismak
yerine onun resmini ciziyordu. Bir
dogru tasarliyor, bunun degisken bir
hizla kat edilmis bir mesafe oldugu-
nu kabul ediyor ve hareket icin ta-
nimlayacagi her seyi bu dogru tstun-
de tanimliyordu. Fakat hentiz zaman
kavramin1 hareket stiresine indirge-
mekten kurtulamayan ve bir kena-
ra birakan Galilei'nin calismalar, ilk
anda kendisinin de farkina varamadi-
g1 bir basarisizlikla sonucland.
Galilei, bu calismalarda ulastigi
sonuclart aciklarken, hareket hizi-
nin alinan yolla orantil olarak art-
tigindan yola cikiyordu. Hareket
hizinin alinan yola oranini benzer
tcgenler kullanarak aciklamaya ca-

lisan Galilei, anlik hizlarin  bile-

siminden olusan ortalama diisme
hizinin alinan yolla dogru orantih
olmasinin yani sira hizlarin oraninin
da hareket strelerinin oraninin tersi
olmasindan hareket ederek, alinan
yolun hareket stresinin karesiyle
dogru orantih oldugunu gosterir.
(Asagidaki kutuya bakiniz,)
Galileimin buradaki aciklamalari
akla yatkin aciklamalardir. Bununla
birlikte yanhstir, cinku, acitkeca go-
rilecegi gibi iki temel hatasi vardir.
Hizlarin oraninin hareket siireleri-
nin oraninin tersi oldugu dogrudur;
ancak bir kosulla: eger kat edilen
uzakliklar ayni ise. Galileinin orne-
gindeyse kat edilen uzakliklar fark-
Lidir. Ikinci olarak hareket hizinin,
hareket dogrusunun her noktasinda-
ki (anlik) hizlarin toplami oldugu ve
hareketin her aninda edindigi hizla-

Galilei"nin hizin yolla iliskisine dair ispati

“Serbest dusme hareketi ya-
pan bir cismin, harekete basla-
dig1 noktayla olan uzaklhigr bu-
yuditkce siirekli olarak artan
bir hizla hareket ettigini varsa-
yiyorum. (Belki de bunu ispat-
layabilecegim.) Ornegin, cis-
min A noktasindan baslayarak
AB dogrusu boyunca distagunu
kabul edelim. DA uzakhigr CA
uzakhgindan ne kadar buyuk-
se, D noktasindaki hiz derecesi
de (anlik hiz) C noktasindaki hiz derecesinden o kadar

B

buytik olacaktir. Yani, C noktasindaki hiz derecesinin
D’deki hiz derecesine orani, CA'nin DA’ya oranina esit-
tir. Boylece cisim, AB dogrusunun her noktasinda bu
noktanin A noktasina uzakligiyla orantili bir hiz dere-
cesine sahip olacaktir. Bu ilke bana oldukca dogal go-
rundugu gibi, darbeyle calisan makine ve aletlerde, dii-
sen bir cismin uyguladigi darbenin siddetinin diisme
yuksekligi ile orantili oldugu gozlemiyle de uyusuyor.
Bu ilke dogru olarak kabul edildiginde, geri kalan her
seyi ispatlayabiliyorum.

“AF dogrusuyla herhangi bir ac1 yapan bir AK dog-
rusu cizin ve C, D, E, F noktalarindan CG, DH, EI, FK
paralellerini cekin. FK, EI, DH, CG dogrularinin kendi
aralarindaki oranlari, sirasiyla FA, EA, DA, CA dogru-
larinin kendi aralarindaki oranlarina esit oldugu icin,
F, E, D, C noktalarindaki hizlar da FK, EI, CG, DH
dogrulariyla orantili olacaktir. Demek ki hiz derecele-
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ri, AF dogrusunun her noktasinda, bu noktalardan ci-
zilen paralellerin birbirine oranina gore artmaktadir.
Diger yandan, cismin A’dan D’ye ulasma hizi (A’dan
D’ye ortalama hiz1) AD c¢izgisinin butun noktalarindaki
hiz derecelerinin bilesimi, cismin AC cizgisini kat etti-
gi hiz da AC cizgisinin buttin noktalarindaki hiz dere-
celerinin bilesimidir. Bunun sonucunda da, cismin AD
cizgisini kat ettigi hizin AC cizgisini kat ettigi hiza ora-
n1, AD cizgisiyle AH arasindaki buttn paralellerle, AC
cizgisiyle AG arasindaki biitiin paraleller arasindaki o-
ranla ayni olacaktir. Bu oran ise ADH t¢geninin ACG
tcgenine oranina yani AD’nin karesinin AC'nin karesi-
ne oranina esittir. Bu nedenle AD'nin kat edildigi hizin
AC'nin kat edildigi hiza oran1 AD’nin karesinin ACnin
karesine oranina esittir. Hizlarin birbirine orami hare-
ket strelerinin oraninin tersi oldugu i¢in (hizin artma-
s1 hareket suresinin kisalmasiyla ayni seydir) AD bo-
yunca yapilan hareketin stresinin AC boyunca yapilan
hareketin stresine orani, AD uzakhgmm AC uzakl-
gina oraninin karekokine esittir. Hareketin baslangi¢
noktasina olan uzakliklarin birbirine orani, hareket sti-
relerinin karelerinin oramina esittir; bunun sonucun-
da, hareket boyunca esit siirelerde kat edilen uzaklik-
lar, birden baslayan ardisik tek sayilarla orantili olarak
artar. Bu, her zaman soylediklerimle ve gozlemlerden
elde edilen sonuclarla uyum icindedir. Boylece biitin
dogrular uyum icinde gortniyor ve eger bunlar dog-
ruysa, siddet hareketindeki (dikey olarak yukar1 dog-
ru firlatilan bir cismin hareketindeki) hiz azalmasinin,
ayni ¢izgi boyunca yapilan dogal hareketteki (serbest
dusme hareketindeki) hiz artisina esit oldugunu da is-
patlayabiliyorum.”
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rin toplami oldugu da dogrudur. Fa-
kat bu “toplamlar” birbiriyle orantili
degildir: Artis sabit ve duzgun oldu-
gunda hiz-zaman iliskisi hiz-uzaklik
iliskisine esit olmamaktadir. Bu ne-
denle de uzakhigin lineer bir fonk-
siyonu olarak artan hizlarin “top-
lamlar” tcgenlerle aciklanamaz. Bu
gosterim ancak zamanla duzgin bir
iliskiye sahip bir artis icin gecerlidir.
Galileinin geometriklestirme caba-
lar1 bir kez daha, “zaman icin gecer-
li olan”1, “uzay icin gecerli olan” gibi
gostermekle sonuclanmistir.

<o«

Galilei, buldugunu sandig1 “aksi-
yomatik ilke”nin, ona atfettigi rola
yerine getiremedigini gorduginde
bir hata yaptiginin farkina vardi. Bu
ilkeden elindeki betimleyici formii-
It -serbest diisme hareketinde kat
edilen yolun, zamanin karesiyle ar-
disik tek sayilar halinde orantili ol-
dugu- elde etmesi olanaksizdi, hatta
bu ilkenin dogru bicimde kullanil-
masi bile olanaksizdi. Galilei serbest
dusme problemlerini tekrar tekrar
kontrol ederek hatasimin nerede ol-
dugunu buldu. Hatasinin zaman ve
hareket arasindaki siki iliskiyi dik-
kate almamak ve belki de hareketin
nedensel analizini bir kenara birak-
mak oldugunu anlamisti.

Sabit ivmeli hareketin

formiiliiniin pesinde

Galilei, ivmeli hareket formulii-
nil zamana gore geometrik bir sekil-
de tamimlayarak, formula tzerinde
tekrar calismaya basladi. Opere'nin
ikinci cildinde sunlar1 soyluyordu:

“Her seyden once, dogada var o-
lan ivmeli hareketleri arastirmali ve
bu hareketler icin uygun bir acikla-
ma bulmaliyiz. Zira, degisik hareket
bicimleri icat ederek, bu hareketlerin
sahip olmasi gereken ozellikler uze-
rinde dusinmek mimkundur (6rne-
gin dogrular, spiraller ya da konso-
itler cizerek gerceklesen hareketler
-dogada boyle hareketler olmasa da-
tasarlayan ve bu hareketlerin ozel-
liklerini cok da basarili bir sekilde
inceleyenler vardir), fakat, dogadaki
hareketlerde, ozellikle de dusen ci-
simlerin hareketlerinde belirli bir iv-

Galilei Padova’da serbest diisme problemine
yeniden egilir.

melenme bicimi s6z konusudur. Iv-
meli hareket icin ortaya koyacagimiz
tanim dogada var olan ivmeli hareke-
tin 6ztine uygun oldugu strece, do-
gadaki ivmelenme biciminin ozellik-
lerini inceleyebiliriz. Bu uygunlugu
ise, uzun zihinsel cabalarin sonunda
nihayet elde ettigimize inaniyoruz.
Bu inancimizin temelini, duyularimiz
yardimiyla dogada gozlemledigimiz
seylerin (tanimimizdan yola ¢ikarak)
elde edebilecegimiz ozelliklerle u-
yum icinde olmasi gerektigi ilkesi o-
lusturuyor. Bu arada, doganin genel-
likle eserlerini hep en kisa, en basit
ve en kolay yollarla ortaya koyuyor
olmasi ve bu eserlerde gordugimiiz
ozellikler de, dogal olarak ivmelenen
hareketi incelememiz sirasinda, nere-
deyse elle isaret edercesine bize izle-
yecegimiz yolu gosterdiler.

“Ornegin, hi¢ kimsenin, bu isleri
dogal yetenekleriyle yapan balik ve
kusun hareketlerinden daha basit ha-
reketlerle ytizebilecegini ya da ucabi-
lecegini dustundugint sanmiyorum.

“O halde, hareketsiz durdugu bir
yerden diismeye baslayan ve surek-
li olarak ek hiz artislar1 kazanan bir
tas gordugumuzde neden bu hiz ar-
tislarimin en basit ve en acik sekilde
gerceklestigini dustinmeyelim?

“Nasil hareket eden cisim hep ay-
m kaliyorsa hareket ilkesi de degis-
meden kalir. Peki neden geri kalan
seylerin de aymi sekilde sabit kala-
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caklarini 6ne sirmeyelim? Simdi, oy-
leyse hareketin hiz1 sabit kaliyor, di-
yeceksin. Asla! Burada degismeyen
sey, hareket hizinin ayni kalmamasi
ve hareketin sabit (ivmesiz) olma-
masidir. Demek ki, degismezligi ve
basitligi hizda degil, hizin artisinda,
yani ivmede aramaliy1z. Eger konuyu
dikkatle incelersek, hep ayni sekilde
yinelenen bir artistan daha basit bir
artis olmadigini goruriz. Bu artisin
hangi sekilde gerceklestigini ise, dik-
katimizi hareketle zaman arasinda
var olan siki iliski tzerinde yogun-
lastirarak kolayca anlayabiliriz.”
Galilei’nin sabit ivmeli hareket ta-
mimi, cismin hizinin harekete basla-
dig1 noktadan itibaren surekli art-
ugim  soylemektedir. Bu,
hareketi sirasinda buttun hiz ve ya-

cismin,

vaslik degerlerinden gectigi anlamina
gelir, yani cisimler harekete basladik-
larinda sonsuz bir yavaslikla hareket
ederler. Fakat sonsuz bir yavashkla
nasil hareket edilebilir? Durgunluk
halinden harekete, yani bir anlamda
hiclikten varhiga nasil gecebilir? Bu-
nun yerine gercek hayatta hareketin
bir minimumu oldugunu ve sonsuz
yavashgin da bu minimum miktarin
altinda bir hareket miktar1 oldugunu
soylememiz gerekmez mi?

Galilei bu sorular1 kendisine de
sormus ve yanitlamistir:

“Aymi hiz derecesinin degisik u-
zaman araliklar

zunluktaki icin-

Diyalog’dan bir sayfa.
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de kazanilabileceginin ve bunun da
farkh etkenlere bagh olarak meyda-
na gelebileceginin goz ardi edilme-
mesi gerekir. Bu etkenlerden -bizi
ozellikle ilgilendiren- birisi de hare-
ketin gerceklestigi yolun uzunlugu-
dur. Gergekte agir cisimler, yalnizca,
dusey bir ¢izgi boyunca diger butun
agir cisimlerin de merkezi olan yere
dogru gitme egiliminde degildirler;
egik bir duzlem tuzerinde ufuk cizgi-
sine dogru da ilerlerler ve bu ilerle-
me diizlemin egimi ne kadar kiictik-
se o kadar yavas gerceklesir. Egim en
kucuk degerini aldiginda hareket de
en yavas halini alir; ve sonsuz yavas-
lik, yani durgunluk hali tam yatay bir
diizlemin tuzerinde meydana gelir.
Bu sekilde kazanilabilecek hiz dere-
celeri arasindaki fark o kadar buyuk-
tir ki, bir cismin disey olarak du-
serken bir dakikada kazanabilecegi
hiza egik duzlem tzerindeyken eris-
mesi, cismin egik duzlem tzerinde-
ki hareketi strekli ivmelenen bir ha-
reket oldugu halde bir saat, bir gun,
bir ay, hatta butin bir y1l gecmesini
gerektirebilir. (Bu tur fenomenlerin
celigkili olmadiklar1 ve gerceklesme
olasiliklariin ¢ok ytksek olmasi)

Galilei, Segredo ve Simplicio Diyalog’da tarhigirlar.
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Geometrik bir ornekle
aciklanabilir:  hizlarin
cizgilerle, diizgiin ha-
reket boyunca zama-
nin stirekli akisimin da
baska bir cizgiyle gos-
terilecegi boyle bir or-
nek, bize hiz derecele-
rinin gercekte sonsuz
sayida olduklarini gos-

terecektir.”

Bu aciklama ilk bakista sasirtict
gorunmekle birlikte yanhs degildir.
Galilei bunun basit bir diistince de-
neyiyle ispatlanabilecegini
maktadir. Onerdigi deney topraga
cakill bir kazigin tstiine dusen bir

savun-

agirhk tasarlanmasindan olusmak-
tadir. Kazigin asag1 dogru hareketi,
ona carpan agirhgin hizina baghdir.
Agirlik cok kisa bir mesafeden diistu-
gunde kazig1 hic etkilemedigine go-
re, bu stre icindeki hareketin sonsuz
yavas oldugu soylenebilir.

Galilei, Diyalog'da (1) bu sorunu
tarismaya devam eder. Diyalog'un
ivmeli hareketin aciklanmasiyla il-
gili olan “Uctincit Gun™uniin ikinci
bolumintn baslarinda Sagredo, Ga-
lilei'nin ivmeli hareket aciklamalari-
na karsi kuskularim
dile getirir. Sagredo
matematiksel olarak
yapilanlarin  dogru-
lugunu kabul ettigi-
ni, ancak bu tamm
ve oOnermelerin do-
gadaki serbest dus-
me hareketiyle u-
yusup uyusmadigl
konusunda  stiphe-
leri oldugunu soy-
ler. Zaman simirsiz
bir sekilde boliine-
biliyorsa, cismin bir
onceki anda sahip
oldugu hiz, var o-
lan hizindan sabit
bir oranla daha az
olacakur. Bu sekilde
durgun bir konum-
dan harekete gecen
bir cismin belirli bir
anda cok kiicuk bir
hiza sahip oldugu
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soylenebilir. Sagredo bunun kabul e-
dilmesi ¢ok gu¢ bir tez oldugunu ve
bunun otesinde gozlemlenen cismin
ilk anda buytik bir hiza sahip oldu-
gunu soyler. Sagredo burada kinema-
tigin soyut akil yuriitmelerine kendi
deneyimleriyle karsi ¢cikmaktadir. A-
cikea gortlebilecegi gibi Sagredonun
iddialarin1 kamtlamak icin 6ne str-
dugtt deneyimleri, sagduyusal goz-
lemler, yani Aristotelesci anlayisla
yapilmis gozlemlerdir.

Galileo bu soruyu bir “deney”
duzenlemeyi onererek yanitlar:

“Esnek bir malzemenin usttune
agir bir cisim koyun ve esnek mal-
zemenin yalnizca cismin agirhginin
etkisiyle bukulmesini saglayn; acik-
tir ki, eger bu cisim bir ya da iki dir-
sek boyu kaldirildiktan sonra aym
esnek malzemenin tzerine dusmeye
birakilirsa, darbenin etkisiyle, yalniz-
ca kendi agirligiyla yaptigr basinctan
daha biytuk bir basin¢ uygulayacak-
tir; bu etki, diisen cismin agirhginin
ve disme sirasinda kazandigr hizin
birlesmesi sonucu ortaya cikar ve
dusme ytiksekligi, dolayisiyla da dus-
me hizi ne kadar biiytikse bu etki de
o kadar buytk olur. Cismin uygula-
dig1 darbenin niteligine ve niceligi-
ne bakarak cismin hiz1 da kesin ola-
rak belirlenebilir. Topraga cakili bir
kazigin tstune iki dirsek yuksekten
birakilan bir cisim, kazig1 cok faz-
la gommeyecektir. Cisim bir dirsek
boyu ytiksekten birakildiginda kazig
daha az gomecek, bir karis yukaridan
birakildiginda ise cok daha az gome-
cektir. Hele bir parmak yukaridan bi-
rakildiginda, cismin etkisi, kazigin
tzerine konuldugundaki etkisinden
ne kadar farkh olabilir ki? Kuskusuz
cok az. Ve cisim bir yaprak kalinh-



g1 yukseklikten dustuginde, kazigin
uzerindeki etkisi artik algilanabilir
olmaktan buttniiyle uzak olacaktir.
Carpmanin etkisi ¢arpan cismin hizi-
na bagh olduguna gore, cismin etkisi
algilanamayacak kadar kucuk oldu-
gunda hizin, cok kuctkten de ku-
cuk, hareketin ise yavastan daha az
oldugundan kim kusku duyabilir? Is-
te gercegin guicti boyledir, ayn1 deney
biraz daha dikkatle incelendiginde,
ilk bakista gosterdigi seyin tam tersi-
ni gosterebilmektedir.”

Bununla birlikte Galilei, kurami-
nin temelini ilgilendiren bu sorunu
sadece bir deney onererek cozemeye-
cegini bilmektedir. Deney, bir iddiay1
desteklemeye ya da ciiriitmeye yarar,
fakat bu iddianin yerini almaz.

“Fakat yukarida sozunt ettigimiz
ve iddialarimizin dogrulugunu en
ufak bir kuskuya yer birakmayacak
sekilde kanitlayan bu deneye bagh
olmaksizin, dogruyu sadece akil ytu-
ruterek bulmak da mumkun. Hava-
da asili duran bir tas dustnin. Tasi
havada tutan seyi cekip onu serbest
birakirsak, havadan daha agir oldu-
gu icin dusecektir. Fakat duzgiin bir
hareketle degil: hareketine yavas bir
sekilde baslayacak ve sturekli olarak
ivmelenecektir. Hiz simirsiz bir sekil-
de azalip artabildigine gore, hareke-
tine sonsuz yavaslikla yani durgun-
luk halinden baslayan bir cismin,
hareketine baslar baslamaz dort, iki,

bir, yarim ya da ytzde bir degerinde
veya bunlardan ¢ok daha kucuk bir
hiz derecesine ulastigini dusiinmek
yerine on birimlik bir hiz derecesi-
ne sahip olduguna neden inanalim?
Lutfen dinle. Belli bir hizla yukariya
atilan bir tasin hiz kaybinin, bu ta-
sin cikabilecegi yukseklikten biraki-
lan bir tasin hiz kazanimina esit ol-
duguna kars1 ¢itkmazsin sanirim. O
halde, hiz kaybederek ytikselen bir
cismin bitin olas1 yavashk deger-
lerinden gecerek durdugundan nasil
kusku duyabiliyorsun?”

Galilei, Diyalog'daki uzun tartis-
malarinda ivmeli hareketi su sekilde
tamimlar: Sabit ivmeli hareket, hiz
derecelerinin, durgunluk halinden
baglayarak, hareketin ilk anindan
itibaren ilerleyen zamanla birlikte
artug harekettir.

“Diyalog”dan

“Konusmalar”a...

Galilei buradan sonra hareketin
ozelliklerini, harcanan zaman, hiz ve
kat edilen yol arasindaki iliskileri iki
degisik sekilde inceler. Diyalog'daki
incelemesinde, uzun bir geometrik
ispattan sonra olas1 ve tutarli olarak
niteledigi bir sonuca varir:

“Durgunluk halinden baslayarak
ivmeli hareketle duisen bir cismin be-
lirli bir stre icerisinde belirli bir yol
kat ettigini ve belirli bir hiza kavustu-
gunu varsayalim, cisim bu hizla ivme-

siz bir hareket yapmis olsaydi, ayn
sure icinde, ivmeli hareketle kat ettigi
yolun iki katin1 kat etmis olurdu.”

Sagredo, Galileinin soyledikleri-
nin mukemmel bir matematiksel is-
pat oldugunu soyler. Aristotelesci
Simplicio da, Sagredo’nun bu goru-
stine katillir ama hemen arkasindan
ekler: “Matematiksel dustincenin do-
ga bilimlerinde yeri yoktur.” Simpli-
cio burada tamamen haksiz degildir.
Fiziksel bir uzayda dusen gercek ci-
simler geometrik bir uzayda dusen
soyut cisimlere benzemezler. Galilei
de bunun farkindadir ve bu nedenle
aciklamasini olasi olarak niteler.

Sagredo'nun, Galilei'nin tanimla-
dig1 onermelerin dogadaki serbest
dusme hareketiyle uyusup uyus-
madigi konusundaki kuskular1 ve
Aristotelesci Simplicionun fiziksel
dunya ile geometrik dinya arasina
cizdigi kesin cizgi aslinda ayni se-
yi, Galilei fiziginin temel dayanagim
sorgulamaktadir:  matematikselles-
tirmenin mesrulugu...

Hi¢ kuskusuz ne Sagredo ne de
Simplicio matematige karsiydilar.
Sorun, matematigin soyut akil yu-
rutmelerinin fiziksel dunyaya uygu-
lanip uygulanamayacagiydi.

Galilei'nin basindan beri tizerin-
de ugrastigi sorun ashinda budur.
Galilei, ivmeli bir hareket olan ser-
best dusme hareketini geometrikles-
tirebilmek icin zamansal iliskileri bir

Galilei’nin iki buytk eseri: Diyalog ve Konusmalar (Discorsi).
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kenara birakarak yalnizca uzaysal i-
liskiler tizerinde yogunlasmisti. Bu,
teknik bir hata olmanin 6tesinde do-
ganin geometriklestirilmesi stirecin-
de yapilan olumcul bir hataydi. Za-
mansal iliskiler bir kenara birakilarak
belki buttnlikli bir kuram olusturu-
labilirdi, fakat boyle bir kuram hare-
keti aciklayamayacakti. Dogadaki her
hareket, sinirli ya da siirsiz bir za-
man aralig icinde gelisen bir olaydir.
Bu nedenle zamansal iliskileri kapsa-
mayan geometrik bir hareket analizi
hicbir sekilde bu evrene ait bir analiz
olmayacaktir. Fakat bu, serbest dus-
me hareketinin geometriklestirileme-
yecegi anlamina gelmemektedir.
Diyalogdan alti yil sonra yaym-
lanan (1638) Konusmalarda (2) du-
rum daha farkhdir. Galilei Konus-
malarda fiziksel dunyanin gercek
yasalarini kesfetmeyi hedeflemekte-
dir. Bu nedenle aciklamalar iki farkli
duzeyi kapsar: 6nce soyut olayn ta-
mamen geometrik bir analizi, sonra
da bunun gercek olay ile karsilastiril-
mast. 1k diizeyde Galilei'nin ¢zellik-
lerini inceledigi sabit ivmeli hareket
gercek bir cismin yapug gercek bir
hareket degil, soyut bir cismin geo-
metrik bir uzayda yaptig1 harekettir.

Bu nedenle Galilei bu ac¢iklamay ola-
st olarak nitelemez ve sonucu ispat-
lanmus gibi onceden soyler:

“Durgunluk halinden baslayarak
ivmeli hareket yapan bir cismin be-
lirli bir uzakhg kat etmesi icin ge-
reken stire, ayni cismin bu uzakli-
g1 ivmeli hareketinin maksimum ve
minimum hiz derecelerinin ortala-
masina esit sabit bir hizla yapacag
hareketle kat etmesi icin gereken
sureye esittir.”

Galilei’nin ~ bu  tezi  Diya-
log'dakinden daha genel bir tezdir.
Bu tez sadece serbest diisme hareke-
ti icin degil, butin sabit ivmeli ha-
reketler icin gecerlidir. Ikincisi, bu
tez, herhangi bir zaman aralig: icin
gecerlidir, yani bu zaman araliginin
durgunluk anini kapsamasi zorunlu
degildir. Fakat bu tez hareketin in-
celendigi zaman araliginin sonlu ol-
masini zorunlu kilmaktadir.

Ustelik Galilei hentz zaman ile
hareket arasindaki siki iliskiyi gos-
termemistir. Simdi yapmasi gereken,
zamanin agirlikl ve oncelikli rolint
formiile etmektir. Iste bu nedenle,
Konusmalar'da daha once Diyalog'da
da ispatlamis oldugu bu teoremin
arkasina ikinci bir teorem ekler:

“Duzgun ivmelenen bir hareketle
disen bir cismin herhangi iki farkhi
zaman aralig1 boyunca kat ettigi yol-
larin birbirine orani zamanlarin cift
oranina, yani zamanlarin karelerinin
oranina esittir.”

Ispatim1 asagidaki kutuda verdi-
gimiz bu teorem serbest dusme ya-
sasinin dogru formulasyonunu dile
getirmektedir. Ustelik, alman yolu
gecen zamanin fonksiyonu olarak
dogrudan dogruya veren bu formul,
bu basarisinin yani sira ardisik tek
sayilar yasasini da kolayca aciklaya-
bilmektedir. Bu basari, dogadaki o-
laylarin kendi buttnlukleri goz ard
edilmeden geometriklestirilmesi ge-
rektigi gorusunun sonucudur. Do-
gada var olan ivmeli hareket, zaman
kavrami olmadan aciklanamaz.

Galilei'nin daha onceki basarisiz-
liginin nedeni, bu butunlik icinde
oncelikli bir rola olan zamanin one-
mini ve hareketle arasindaki siki i-
liskiyi goz ardi etmektir. Bu hatasim
duzelten Galilei’nin teoremini ispat
ederken kullanacag: geometrik dog-
rular da farklhilasacak, alinan yolu i-
fade eden dogru bagimsiz bir sekilde
akip giden zamani ifade eden dogru-
nun yanina konacakur.

Galilei’nin serbest diisme yasasinin ispat

“Zamanmn herhangi A L
bir A anindan itibaren Tt
akist AB dogrusuyla o/ b 1
gosterilsin ve bu dog- M
ru uzerinde herhangi p E
iki AD ve AE zamani N
alinsin; HI cismin ha- F
reketine basladigi yer
olarak kabul edilen H ©
noktasindan itibaren
duzgun ivmelenen bir 4 .

hareketle dustugu ciz-
giyi gostersin; HL, AD kadar zamanda, HM ise AE ka-
dar zamanda cismin kat ettigi yol olsun. HL yolunun
HM yoluna oraninin, EA'nin AD’ye cift oranina (yani
karelerinin oranina) esit oldugunu ileri strtyorum.
“AB dogrusuyla herhangi bir ac1 yapacak bicimde
bir AC dogrusu cizilsin; ve D, E noktalarindan DO,
EP paralelleri cizilsin, bu paralellerden DO, AD za-
manimin D aninda erisilen maksimum hiz derecesini
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ve PE, AE zamaninin E aninda erisilen maksimum hiz
derecesini gosterecektir. Daha once kamitladigimiz gi-
bi hareketine durgunluk halinden baslayarak sabit iv-
meli hareket yapan bir cismin kat ettigi yol, bu ivmeli
harekette erisilen maksimum hizin yarisina esit sabit
bir hizla yapilan hareketle ayn1 sure icinde kat edilen
yola esit olacaktir. Bu nedenle MH uzakliginin EA za-
man araliginda PEnin yarisina esit sabit bir hizla kat
edilen yola esit olacagi ve LH uzakliginin da AD za-
man araliginda OD’nin yarisina esit sabit bir hizla kat
edilen yola esit olacag aciktir. Buna bagh olarak MH
ve LH uzakliklarinin, EA ve DA'nin kareleriyle oran-
tili oldugunu gosterebilirsek, onermemiz ispatlanmis
olacaktir. Fakat ilk kitabin dorduncii énermesinde, i-
ki cismin sabit hizlarla kat ettikleri yollarin oraninin,
hizlarinin orani ile hareket strelerinin oraninin carpi-
mina esit oldugunu ispatlamistik. Incelemekte oldu-
gumuz durumda hizlarin oraninin zamanlarin oranina
esit oldugunu biliyoruz (1/2 PE'nin 1/2 OD’ye -ya da
PEmnin OD’ye- orani, AE'nin AD’ye oranina esittir); bu
nedenle kat edilen yollarin orani zamanlarin oraninin
karesine esittir.”
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HAREKETIN GORELILIGI VE
SUREDURUM (EYLEMSIZLIK) YASASI

alileinin Padova doneminde

hareket tzerine yaptug calis-
malar t¢ temel ilke tizerinde ytikse-
lir: Hareketin goreliligi, bir hareke-
tin diger hareketlerden bagimsizhig
ve hareketin korunumu. Galilei, bu
donemde Aristotles’e karsi temel-
lendirecegi hareket tzerine tezleri-
ni en onemli eserlerinden biri olan
Diyalog'da ortaya koyar. Bu tezlerde
Galilei hareketin hareket eden cismi
etkilemeyecegini, hareket eden bir
cismin kendi hareketlerine kars1 ka-
yitsiz kalacagini ve hareketin yalniz-
ca hareket eden cisimle hareket et-
meyen bir cisim arasindaki iligkiyi
degistirecegini one stirer.

Galilei’nin gorelilik ilkesi

Galilei'nin hareketin goreliligi il-
kesi genellikle hareketin optik go-
reliligi ilkesi ile karistirihr. Oysa
hareketin optik goreliligi, cok uzun
zamanlardan beri bilinmekte olan
bir ilkedir. Hareketin optik gorelili-
gi, konumlari ve hizlar farkli olan
gozlemcilerin bir cismin hareketi-
ni farkli bicimlerde goreceklerini
soyler. Fakat hareketin optik gore-
liligi, Aristoteles’'in hareketin mut-
lakligy ilkesiyle celisen bir ilke de-
gildir; cunku optik gorelilik, sadece
evrenin hareketsiz merkezine gore
tamimlanan mutlak bir hareketin,
farkli gozlemciler tarafindan farkh
hareketlermis gibi gortlecegini ifa-
de eder. Burada hareketin yalnizca
gorunuste goreliligi soz konusudur.
Oysa Galilei'nin gorelilik ilkesi cok
daha farkl bir ilkedir. Hareketin op-
tik goreliliginin kusku goturmez bir
sey oldugunu ve tartismanin basin-
da temel bir ilke olarak kabul edil-
mesi gerektigini soyleyen Galilei,
Diyalogda hareketin  goreliligini
soyle ortaya koyacaktir:

“Incelememizin temel ilkesi olarak
sunu kabul edelim: Yere atfedilen
hareket ne olursa olsun, Yer'in tze-
rinde yasayan, dolayisiyla da yeryi-

zunun hareketine katilan bizler

icin, yalnizca Yer'in tizerindeki
cisimlere baktigimiz stirece, bu
hareket butintyle algilanamaz

ve sanki yokmus gibi olacak-

tir; fakat Yer'den ayr olduk-

lar1 icin Yer'in hareketine ka-
tilmayan butin diger cisimler

ve nesnelere gore bu hareke-

tin kendini gostermesi gerekir.

Oyle ki, herhangi bir hareke-

tin Yer'e atfedilip atfedileme-
yecegini arastirmanin en dogru

yolu, Yer'den ayr cisimlerin hepsinin
birden paylastigi bir hareketin olup
olmadigini gozlemektir.”

Yer'den ayri butun cisimlerin
paylastign bu hareket Yer'in kendi
cevresindeki gunlik hareketidir. Bu
hareket ayn1 sekilde hem Yer’e hem
de goklere atfedilebilir. Galileinin
yukaridaki alintida ortaya koydu-
gu gorelilik ilkesi optik gorelilikten
daha genis bir anlam icermektedir;
bizzat kendimizin de katuldigimiz
hareketleri algilamamizin olanak-
sizligim ileri siirerken, Galilei hare-
ketin fiziksel ya da mekanik goreli-
ligini ortaya koymaktadir. Hareketin
fiziksel goreliliginin anlami, hare-
ketin artik yalnizca baska bir cisme
gore tanimlanan bir hal olarak ele a-
linmasidir. Ustelik hareketin fiziksel
goreliligi, hareketin optik goreliligi-
nin esdegeri olarak ortaya konmak-
tadir. Gercekten de eger hareket bu
harekete katilan biri tarafindan al-
gilanamiyorsa, onun i¢in sanki yok
gibiyse, Yer'in hareketinin de Yer'in
uzerinde meydana gelen olaylar -
zerinde hicbir etkisi olmayacaktir:

“Hareket harekettir ve yalnizca
ondan yoksun olan seylere gore ha-
reket olarak etkir; fakat hareketin ha-
rekete katillan seyler tizerinde higbir
etkisi yoktur; yani sanki yokmus gi-
bidir; aym sekilde, bir geminin ytklu
oldugu mallar Venedik'ten yola cika-
rak Korfu, Yunanistan ve Kibris'tan
gecip Halepe ulasiyorlar; fakat Ve-
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Bir Galilei aniti

nedik, Korfu, Yunanistan vs. gemiyle
birlikte hareket etmiyorlar, yerlerin-
de kaliyorlar. Ama yalnizca balyalar,
sandiklar, geminin yikla oldugu di-
ger koliler ve geminin kendisi goz
ontine alindiginda Venedik’ten Suri-
ye'ye hareket sanki yok gibidir. Do-
layistyla bu hareket gemideki seyle-
rin karsilikh iliskilerinde hicbir seyi
degistirmez, cunki gemideki her sey
bu hareketi esit derecede paylasir; ve
eger gemideki mallarin arasinda bu-
lunan bir balya sandiklardan birin-
den bir parmak uzaklassa, balyanin
bu hareketi, sandiga gore, sandiklar-
la birlikte kat ettikleri iki bin millik
yolluk yolculuktan daha biyuk bir
hareket olurdu.”

Hareketi ayricalikh

noktalara gerek duymadan

aciklamak

Aristotelesci anlamdaki hareketin
tanimlanabilmesi icin de zorunlu ola-
rak bir karsilastirma noktasinin varlh-
g1 gerekir. Fakat Aristoteles icin ha-
reket, iki sey arasindaki basit ve pir
bir iliski degil, hareket eden cisim
uzerinde gercek bir etkisi olan bir
surectir; bu nedenle de karsilastirma
noktast gercek anlamda hareketsiz
olan bir sey, yani evrenin hareketsiz
merkezi olmalidir. Galilei'nin hare-
ket kavram ise cok farkhidir: Hare-
ket, hareket edeni degistirmeyen bir
hal, bir iliskidir, dolayisiyla da hare-
ketin tanimlanabilmesi icin hicbir se-
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kilde hareketten mutlak bir bicimde
yoksun olan bir noktanin ya da cis-
min varligina gerek duyulmaz; her-
hangi ikinci bir cismin varhig yeter-
lidir. Cok sayida cisim tarafindan esit
bicimde paylasilan bir hareket bu ci-
simlerin arasindaki iliskileri degistir-
mez, yani bu iliskiler acisindan sanki
yokmus gibidir. Boylece drnegin bir
tas ve bir kule birlikte Yer'in hareke-
tine katiliyorlarsa, Yer'in hareketi tas
ve kule icin sanki yokmus gibi ola-
cak ve tasin kuleden diismesi sirasin-
da her sey sanki Yer hareket etmiyor-
mus gibi olup bitecektir. Bunun ise
son derece ciddi sonuclar vardir: Bii-
tiin hareketlerin uyusabilir (yani ay-
n1 anda birlikte var olabilir) olmalar1
ve hicbir hareketin baska bir hareke-
ti engellemeyecegi (¢ctinki ayni cismi
hareket ettiren hareketler, birbirleri-
ne gore sanki yok gibidir)... Bir Aris-
totelesci iste bunu kabul edemez!
Hareketin  uzaydaki ayricalik-
Ii noktalara ve ayricalikli yonlere
gerek olmadan tanimlanabilmesi-
nin, dolayisiyla da uzayin Euclides-
ci anlamda geometriklestirilmesinin
oninit acan bu cok 6nemli adim
izlemesi beklenen ikinci adim, sii-

Galilei'ye gére, Yer'in hareketinin Yer’in Uzerinde
meydana gelen olaylar Gzerinde hicbir etkisi olmayacaktr.

redurum (inertia) yasasinin ortaya
konmasidir. Galilei, hicbir dis etki
olmamas1 durumunda dogrusal ha-
reketin sonsuza dek surecegini for-
mile edebilecek midir?

Galilei siiredurum yasasini
neden formiile edemedi?
Hayir. Galilei suredurum yasasi-
n1 formule edemeyecektir. Fakat o-
nemli olan bu degildir. Onemli olan
Galileinin, c¢ok yaklastigi halde bu
yasayl neden formiile edemedigidir.
Galilei elindeki kuramin butunla-
gu icinde aciklayamadigr bir yasay1
hicbir zaman acikea ortaya koymaya
kalkismayacaktir. Fakat, stredurum
yasasin1 formile etmeyi basarama-
sa da, uzun stre bu yasanin pesin-
de kosacak, farkl aciklamalar, argi-
manlar gelistirmeye calisacaktir.
Galilei’ye gore, hareketlerin dogal
hareketler ve siddet hareketleri ola-
rak ikiye ayrilmasi yanhstir. Bir kere
Aristoteles’in uyusamaz dedigi bu iki
hareket pekala uyusabildikleri gibi,
garip bir sekilde ayn1 anda hem dogal
hareket, hem de siddet hareketi ola-
rak kavranmasi gerekecek hareket-
ler bulunmaktadir. Ornegin evrenin
merkezine yerlesti-
rilecek bir kiirenin

kendi cevresinde
donmesi boyle bir
harekettir;
bu kiire zaten dogal
yerinde oldugu icin

cunkit

agirhgr yoktur, ama
kureye hicbir siddet
de uygulanmamakta,
fakat buna ragmen
kendi cevresinde
donmektedir. Diger
kirelerin evrenin
merkezi cevresinde-
ki dairesel hareket-
leri de ne yalnizca
dogal, ne de yalniz-
ca siddet hareketi o-
larak nitelendirilebi-
lecek hareketlerdir;
cunkt bu kiirelerin
evrenin  merkezine

uzakliklart hep aym

kalmakta, yani ne a-
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girliklar1 nedeniyle alcalmakta, ne de
baska bir nedenle yiikselmektedirler.

Galilei, buradan hareketle yatay
bir duzlem tzerinde yuvarlanan agir
bir kuresel cismin hareketinin son-
suza dek surebilecegini ileri surer.
Fakat gercek bir yatay duizlem nasil
bir duzlemdir? Bu diizlemin, geo-
metrinin ya da Arkhimedes fiziginin
duzlemleri ile hicbir ilgisi yoktur.
Geometrinin yatay dtzlemi tzerin-
de hareket eden agir bir cisim Dun-
yanin (ya da evrenin) merkezinden
surekli uzaklasacak, bunun sonu-
cunda da yukselecektir. Boylece bu
kurenin hareketi egik duzleme tir-
manan bir cismin hareketi gibi ola-
cak, bunun sonucunda da cisim bir
sire sonra duracak, yani hareketini
sonsuza dek sirduremeyecektir. De-
mek ki, cismin, evrenin merkezine
olan uzakhgim degistirmeden hare-
ketini sonsuza dek surdurebilecegi
gercek yatay duizlem, butun nokta-
lar1 evrenin merkezine ayni uzaklik-
ta olan, yani kuresel bir yuzeydir.
Kuresel bir cisim, ancak kiiresel bir
ylzey uzerinde alcalip yukselme-
den, dolayisiyla da hizlanip yavas-
lamadan sonsuza dek hareket ede-
bilecektir.

Galilei’nin vardig1 bu sonug, kimi
bilim tarihcileri tarafindan stredu-
rum yasasinin smirh bir formiilas-
yonuna ornek olarak gosterilir. Oy-
sa Galilei, hareketi agirliktan, yani
agir cisimlerin dogal niteliklerinden
bagimsiz olarak ele almak konu-
sunda hala adim atamamakta, yatay
duzlemin kiiresel bir duzlem olmasi
gerektigini ileri sirmekten vazgece-
memektedir!

Galilet'nin yeni fiziginde hareke-
tin korunumu probleminin hangi
olculerde ele alindigr sorusuna yine
Diyalog’dan yanit arayalim:

“(...) bir yuzeyin ne alcalmasi, ne
de yukselmesi icin biutin parcalari-
nin merkezden ayni uzaklikta olma-
st gereklidir. (...) Durgun bir suyun
yuzeyi boyle bir yuzeydir. (...) Dur-
gun bir su tizerinde yiizen bir gemi-
ye bir kez belli bir itme verildiginde,
gemi diizgiin bir bicimde sonsuza
dek hareket edecektir. Geminin di-



reginin tepesine yerlestirilmis bir tas
da aym sekilde bir daire tzerinde
hareket edecek ve bu hareket dis bir
engel s6z konusu olmadig1 surece
tastan silinmeyecek bir hareket ola-
caktir. Tasin hizinin da geminin hi-
ziyla ayn1 olacag acik degil midir?”
Galilei'nin yeni fiziginde impetus
kavrami derin bir dontdsim gecir-
mis olarak karsimiza c¢ikar. Impe-
tus, artik hareketin nedeni olarak ta-
nimlanmak yerine, bizzat hareketin
kendisiyle ozdeslesir. Hareket ise,
hareket eden cismin kendisine aittir.
Geminin impetusu gemi drneginde-
ki tas tarafindan, bu tas direkten ay-
rilsa bile silinmez bir sekilde barin-
dirlacaktir. Demek ki tasin bu yatay
hareketi, tasin asag1 dogru hareketi-
ni ne geciktirecek, ne de engelleye-
cektir. Buradan da geminin hizina
bagh olarak tasin duserken izledigi
gercek yolun uzatilabilecegi, fakat
geminin hizi ne olursa olsun tasin
diregin dibine duismek icin harca-
yacagl zamanin gemi hareketsizken
bu dustisu gerceklestirmek icin har-
cayacagl zamana esit olacagl sonucu

cikar. Ayni sekilde, bir kulenin te-
pesinden yatay olarak ateslenen bir
gulle, hicbir itme verilmeden dogru-
dan dogruya kulenin tepesinden bi-
rakilan bir gilleyle (bu arada iki, tucg,
altt ya da on bin millik yatay bir yol
kat etmis olsa da) ayn1 anda yere du-
secektir. Yeni fizikte hareketin koru-
numu artik yalnizca donme hareke-
ti ya da evrenin merkezi etrafindaki
dairesel hareket icin gecerli bir ilke
olmaktan c¢cikmistur. Hareket, hare-
ket olarak korunur; dairesel hareket
olarak degil... Ama dairesel hareke-
tin hala varligim koruyan ayricalikhi
konumuna yoneltilen bu tehdidin a-
cikea dile getirilmesi konusunda Di-
yalog daha ileri gitmemektedir. Stire-
durum yasast hala uzaktadir. Hicbir
zaman, ne Diyalog’'da, ne de Konus-
malarda Galilei sturedurum yasasi-
ni, yani dogrusal hareketin sonsuz
korunumunu acikea ileri siiremeye-
cektir. Gerci Konusmalarda Galilei
kuresel ytzey saplantisindan kur-
tulacaktir. Konusmalarda, “agirhik
cizgileri” kiiresel bir yuzeyin mer-
kezine yonelik olmaktan kurtulup,

GALILEI"NiN FELSEFESI

alilei siredurum yasasim for-

mile edemedi. Eskicag ve Or-
tacag biliminin duzenli kozmosun-
dan klasik bilimin sonsuz evrenine
giden yolun hepsini kat edemedi.
Bunu basaran Descartes oldu. Yine
de Galilei'yi klasik bilimin babas1 o-
larak goren geleneksel goris yanlis
degildir. Insanlik tarihinde matema-
tiksel fizik diistincesi, daha dogrusu
fiziksel dunyanin matematiksellesti-
rilmesi dustincesi ilk kez Galileinin
(Descartes'n degil) calismalarinda
somutlasti.

Aristoteles ile Platon

arasindaki temel cekisme

ve Galilei’nin tutumu

Iki Temel Evren Sistemi Ugerine
Diyalog, Ptolemy ve Kopernik sis-
temlerinin karsilastinlldigi bir ast-
ronomi ya da fizik kitabi olmak-

tan cok, Galileinin Aristotelesci
felsefe ile giristigi felsefi polemi-
gin yuarataldaga bir kitapur. Diya-
log’da bu iki astronomi sisteminden
cok, bu sistemlerin dayandiklar iki
farkl1 felsefe sistemi karsilastirilir.
Astronomiye iliskin problemlerin
cozulebilmesi fizigin nasil temel-
lendirildigine baghdir; fizigin han-
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birbirine paralel hale gelecektir. Ya-
ni, yatay bir diizlemin tzerinde du-
ran bir cismin agirhigi, duzlemin her
noktasinda diizleme dik olacaktir.
Boylece, yatay bir duzlemin tizerin-
de hareket eden bir kure, dogrusal
hareketini sonsuza dek surdurecek-
Galileinin cisimleri hala
agir cisimlerdir. Evrende tek basla-

tir. Ama

rina da kalsalar, dogal bir ozellik o-
larak agirlhiga sahiptirler. Dolayisty-
la da, ornegin bir kirenin dogrusal
hareketini stirdirmesi, ancak altina
agirhginin etkisini yok edecek ya-
tay bir duzlem konulmasiyla mum-
kun olacakur. Yatay bir diizlem -
zerinde sonsuz dogrusal hareketini
surdirmekte olan bir kiire, alundan
bu duzlem cekilip alindig1 anda dog-
rusal hareketine son verecek ve a-
girhgimin etkisiyle “asag1l” dusmeye
baglayacaktur. Agirligin, cisimlerin
dogal bir niteligi olarak kavranma-
st Galileinin ¢nundeki en buyik e-
pistemolojik engellerden birisidir ve
Galilenin bu kavramdan kopama-
masi, suredurum yasasii formiile
edebilmesini engelleyecektir.

gi temellere oturtulmas: gerektigi
sorusu ise felsefi bir sorunun, yani
fizigin dogasinin ve yapisinin ne ol-
dugu sorusuna baglh olarak sorula-
bilecek bir sorudur. Bu sorunun ya-
nitlanabilmesi de, eninde sonunda,
gercek dunyanin bilgisinin yapilan-
dirilmasinda matematigin oynadig:
rolun ne olduga sorusunun yanit-
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lanmasina baghdir.

Fizikte matematigin roltniin ne
oldugu sorusu Galile'nin yabanci ol-
dugu bir soru degildi. Daha Piza’da
gen¢ bir dgrenciyken Bonamico’dan
Aristoteles ile Platon arasindaki te-
mel cekisme alanini matematigin
roli ve dogasinin ne oldugu sorusu-
nun olusturdugunu 6grenecek, daha
sonra kendisi ders vermeye basladi-
g1 zaman da meslektasi Jacopo Maz-
zoni'nin anlattiklarindan yararlana-
cakti. Mazzoni'ye gore, o gune dek
matematigin fizikte kanitlama ve ta-
nitlama araci olarak kullanilmasinin
uygun olup olmadigi sorusu kadar
verimli bir soruya rastlanmamisti.
Matematik bazi gerceklerin ortaya
citkmasini saglar mi1, yoksa tam tersi-
ne fizikte matematigin kullanilmas:
yaniltict ve tehlikeli sonuclar m1 do-
gurur? Mazzoni Platon’'un matema-
tigin fizikte kullaniminin son derece
uygun oldugunu ileri surduginu ve
bircok gizemli fiziksel olguyu acik-
lamak icin matematige basvurdugu-
nu, oysa Aristoteles’in bunun tam
tersi bir yaklasimi oldugunu ve Pla-

Raphael’in Atina Okulu tablosundan: Platon ve Aristoteles.

> 24

ton’un hatalarinin hep asir1 bir ma-
tematik sevdasindan kaynaklandigi-
n1 soyledigini belirtiyordu.

Galilei'nin doneminde Platon ve
Aristoteles arasindaki ayrim c¢izgi-
sinin ne oldugu sorusu genellikle
bu cercevede ele alintyordu. Mate-
matigin daha yiksek bir degeri ol-
dugunu ve matematigin fizik icinde
gercek ve baskin bir rol ustlendigi-
ni soyleyenler Platoncu oluyordu.
Tam tersine matematigin soyut ol-
dugunu, dolayisiyla da gercegi konu
edinen fizikten ve metafizikten daha
az deger tasidigini ileri stirenler ve
fizigin dogrudan dogruya deneyim-
ler tzerine kurulmasi gerektigini,
matematigin ise fizigin kurulusun-
da ikincil bir rolit oldugunu iddia
edenler Aristotelesci olarak nitelen-
diriliyordu.

Platoncular ve Aristotelesciler a-
rasindaki bu ayrim cizgilerinin ce-
kilmesinde kesinlik sorunu hi¢ soz
konusu edilmiyordu. (Hicbir Aristo-
telesci matematiksel tanitlamalarin
kesinliginden kusku duymuyordu.)
Matematigin fizikte kullanilip kul-
lanilmamasi da de-
gildi sorun, cunku
hicbir Aristotelesci
Olctlebilir  olanin
olciilmesine,  sa-
yilabilir olanin da
karst
ctkmiyordu.  Asil
sorun matematik-

sayllmasina

sel tanitlamalarin
gerceklige  denk
dusup dusmeye-
cekleri ve matema-
tigin bilimin yapisi
icindeki rolu, bas-
ka bir deyisle de
bizzat gercekligin
ne oldugu soru-
nuydu.
Aristotelescili-
gin bu soru cerce-
vesinde One surdi-
gi argimanlar hic
de yabana atilabi-
lir tarden degildi.
Gercekten de, ger-
cek (fiziksel) dun-
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yada ne dogrular, ne diizlemler, ne
ucgenler, ne de kireler vardi. Mad-
di dunyanin cisimleri, yalnizca geo-
metride rastlanabilecek, duzenli bi-
cimlere sahip degillerdi. Dolayisiyla
da geometrinin yasalar1 bu cisimlere
uygulanamazdi. Kuskusuz, bir Pla-
toncu bu argtimanlara karsi mate-
matiksel yasalarin fiziksel gercekli-
¢gi yaklasik olarak ifade eden yasalar
oldugunu soyleyerek kars ¢ikabilir-
di. Bu kars1 cikis, fiziksel varliklarin
geometrik varhiklar taklit ettikleri
ya da geometrik varliklarin yakla-
stk bir kopyast olduklar1 kabul edil-
digi olcude dogru sayilabilirdi. Ama
bunu kabul etmek zaten Platoncu
olmakla ve gercek olanin oztunde
matematiksel oldugunu kabul et-
mekle mumkundu. Ustelik bu kars:
cikis yeterli ve etkili bir karst ¢ikis
olamazdi; cunku geometrik form-
larla gercek cisimler arasinda (biz-
zat maddenin varhgiyla aciklanan)
bir sapma oldugunun ileri stiralme-
siyle birlikte, gercek figurlerin geo-
metrik formlardan ne olciide saptik-
larinin nasil belirlenecegi gibi soru
ortaya ¢ikiyordu ve bu sorunun ya-
nitlanmasi olanaksizdi. Oz ile onun
somutlasmis bicimi arasinda her za-
man bir sapma vardi ve bu sapma-
nin ne kadar oldugunu belirlemek
mumkin degildi.

Galilei’nin “yeni bilim”i

Galilei'nin bu sorun karsisinda a-
lacag: tavir cok farkhidir. Galilei Pla-
tonculugundan vazgecmeyecek, ama
Aristotelescilige kars1 eski argtiman-
lar1 olduklar1 gibi one siirmek ye-
rine ¢ok daha yeni ve koktenci bir
yaklasim ortaya koyacaktr: O gune
kadar yurutulen tartismalarda hem
Aristotelescilerin hem de Platoncu-
larin tzerinde anlastiklart onculi,
yani matematiksel kavramlarin so-
yut karakterini, kusursuz figirlerin
ontolojik ayricaliklarini reddetmek!

Galilei’ye gore bir kure, gercek
olmakla kureliginden bir sey kay-
betmez. Bir cismin kiire olup olma-
digina o cismin gercek olup olmadi-
gina gore degil, kiire tanimina uyup
uymadigina gore karar verilir. Ger-



cek bir duzlem, geometrik bir duz-
lem kadar duzlemdir. Galilei,
geometrik bi¢imlerin madde
tarafindan somutlastirila-
bilecegini, hatta mad-

dede her
somutlasmis  bir

zaman

geometrik  bi-
¢im oldugunu X
soyler. Bir
cismin ku-
sursuz bir

kiire ya da
duzlem o-
zelligini
tasimama-

S1, 0 cismin
geometrik

bir bicimden
yoksun  ol-
dugu anlamina
gelmez. Bu cisim,
bir kure ya da duz-
daha
ama

lemden
karmasik,
en az bir kure ya da duzlem kadar
kesin bir bicime sahiptir. Geometrik
bicim maddeden ayr bir sey degil-
dir; ve bu nedenle geometrinin ya-
salarinin gercek bir degeri vardir,
bu nedenle geometrinin yasalar fi-
zikte egemendir. Doga bu nedenle
matematiksel bir dille konusmakta-
dir. Bu dilin heceleri ticgenler, cem-
berler ve dogrulardir. Ve yine bu
nedenle dogayr matematigin diliyle
sorguya cekmek gerekir.

Galilei’nin Platonculugu, evrenin
matematiksel bir isleyisi, matema-
tiksel bir karakteri oldugu dustiince-
sinin ilerisine ge¢cmez. Matematiksel
olan, fiziksel evrende somutlasmis-
tir. Dolayisiyla, Galilei'ye gore, ku-
ifade
ederler. Bilimsel bir yasanin gecerli-

ramlar fenomenlerin 6zunu

ligini 6ne sirmek, ayn1 zamanda do-
ganin bu yasaya uygun olarak isledi-
gini one sirmek demektir. “Bizim
kuramimiza gore Dunya hareket e-
diyor, ama biz bunu hesaplar1 ba-
sitlestirmek icin varsaydik; aslinda
Dunya evrenin merkezinde hareket-
siz olarak durmaktadir” tira acik-
lamalar, bilimin karakterine aykir
aciklamalardir. Galileinin tutumu

Galilei, bilimin nesnesinin, bilimsel pratigin ve bizzat
bilimin kendisinin yeniden tanimlanmasini saglamistir.

bilimin nesnesinin, bilimsel pratigin
ve bizzat bilimin kendisinin

yeniden tanimlanmasini
saglamistir.
Galilei'nin ~ aradig1

doganin nasil islemek
zorunda oldugu degil,
doganin nasil isledigi,
hangi nedensel iligki-
lere gore isledigi so-
rusunun  yanitidir.
Buradan  hare-
ket eden Ga-
lilei’nin

Des-
cartes’dan
farkli ola-
rak,
matema-
tik¢i bir ta-
vir  degildir.

tavri,

saf

Bu tavir, fizi-
ko-matematikci
bir tavirdir.
Galilei bize
deneyden yola ¢itkmaktan soz eder.
Ama bu deney, gunlik yasamin do-
laysiz algilara ve sagduyuya daya-
i deneyimleriyle ayni sey degildir.
Aristotelesci ampirizmin 1srarla is-
tedigi sey, kuramin temelini ve a-
na ilkelerini olusturabilecek dene-
yimlerdir; Galileici epistemolojinin
sundugu ise bir kuramdan yola c1-
kilarak kurulmus olan deneylerdir.
Bu deneylerin islevi, farkli bir yerde
temellendirilmis ilkelerden cikarilan
yasalarin fiziksel dinyayr aciklayip
aciklamadiklarini ortaya koymakuir.

Galilei'ye gore evrenin en temel
ozelliklerinden birisi de, isleyisin-
deki basitliktir. Bu basitlik, evrenin
genel yasalarina basit fenomenlerin
incelenmesi yoluyla ulasilabilme-
sini sagladigr gibi (Galilei hemen
her zaman bu yontemi izleyecek-
tir), elde edilen yasalarin dogaya
uygunluklarinin deney yoluyla a-
rastirllmasina da olanak verir. Oy-
sa ornegin Descartes’da bunun tam
tersi soz konusudur. Butin cisim-
lerin birbirine dokundugu ve bos-
lugun olmadigi, dolayisiyla da bir
cismin hareket etmesinin butun

evrenin hareket etmesi anlamina
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geldigi Descartes'in evreni o ka-
dar karmasikur ki, belirli bir feno-
menin tek basina ele alinabilmesi
mumkun degildir. Doga yasalarinin
deneyle uygunluk tasiyip tasima-
diklarina da, dis etkilerin goz ard
edilebilecegi bir deney duzenlemek
mumkun olamayacagl icin, kolay
kolay karar verilemez. Galileinin
basit evreninde deney, Descartes'in
karmasik evrenindekinden cok da-
ha farkli bir yere sahip olacaktir.

Galilei belki Eskicag ve Ortacag
biliminin duzenli kozmosundan
klasik bilimin sonsuz evrenine gi-
den yolun hepsini kat edemedi. A-
ma insanlik tarihinde matematiksel
fizik distncesi, daha dogrusu fizik-
sel dunyanin matematiksellestiril-
mesi distncesi ilk kez onun attug
dev adimlarda somutlasti. Insanhgin
bu adimlara paha bicebilmesi ise hi¢
de kolay gorinmuyor.

DiPNOTLAR

1) Galilei'nin en Gnemli eserlerinden biri olan ki Temel
Evien Sistemi Uzerine Diyalog her seyden nce Kopernikgi
bir eserdir. Galilei'nin fizigi, Kopemik'e borclu oldugu
Dinyanin hareketini eski ve yeni argimanlarla yiritilen
saldinlara karsi korumak zorunda olan yeni bir fiziktir. Bu
yeni fizigi kurabilmek igin de dnce eskisini yikmak, eski fizigi
ayakia tutan felsefi temelleri sarsmak zorundadir. Kendi
Arkhimedesci ve matematiksel fizigini ortaya koyabilmek
icin yeni bir felsefeye yaslanmasi gerekfiini ok iyi
bilmektedir.

Diyalog, birbirine rakip iki astronomi sistemini (Ptolemy ve
Kopernik sistemlerini) sergiledigini ileri sirer. Ama ashinda
Diyalog ne yalnizca bir astronomi, ne de yalnizea bir fizik
kitabidir. (Diyalog’un astronomiyle ilgili bolimleri oldukca
zayiftir; bu bolimlerde Galilei ne Kepler'in buluglaning, ne
de Kopernik'in eserlerinin somut iceriine deginmektedir.)
Diyalog oncelikle Galilei'nin geleneksel bilim ve felsefeyle
girisecegi bir polemik ve micadele kitabidir. Fakat Diyalog,
Aristotelesci gelenegin o donemdeki savunuculanina, Piza
ve Padova’daki felsefecilere karsi degil, “sode insanlara”
yonelik olarak yozilmishr. Okullarin ve Gniversitelerin bilim
dili olan Latince yerine Italyanca olarak kaleme alinmasi ve
diyalog biciminde yazilmis olmast rastlanti degildir.
Diyalog, rolleri kesin siirlarla cizilmis ¢ konusmaa
dzerine kurulmustur: Salviati, Galilei'nin sozcisi, yeni
bilimin - matematiksel zekdsini temsil eder. Sagredo,
Aristotelesci gelenegin onyargilanndan kurtulmus, Galileici
uslamlamalann  getirdigi yeni gercekleri kavrayabilen,
dstelik Galilei'ye strekli olarak sorularla yaklogsa da,
Galilei'nin  uslamlamalarindan yeni sonuglar gikarabilen
bir zihne sahiptir. Simplicio ise Skolasfik felsefeye dayali
onyargilar icinde yizen, Aristotelesin ve resmi bilimin
oforitesine inanan sagduyuyu temsil etmektedir. Gelenegin
agirhigr alfinda sonuna kadar mijcadele etmekten kaginmaz.
2) Ozgin odr: Discorsi ¢ dimostrazioni matematiche
intorno a due nuove scienze. Ingilizce adi: Discourses
and Mathematical Demonstrations Concerning Two New
Sciences.

25 +B>



Kapak Dosyasi

Galilei’nin teleskopla yaphé kesifler
ve Kopernik teorisine sundugu kanitlar

Galilei’nin teleskopla yaptig

kesifler diinyay: degistirdi. Ay‘q,
yildizlara, Jipiter’in uydularina,
Satirn’e, Veniis’iin evrelerine ve
Gines lekelerine iliskin gézlemleri

ve bulgulari, Kopernik teorisi lehine
pek cok kanit sagladilar ve pek cok
itirazi da gecersiz kildilar. Galilei’nin
g&kbilim arastirmalari 6zgiin olmanin
étesinde essiz calismalardi. Biitin

bu gézlemlerden cikardigi sonuclar,
Aristoteles ve Batlamyus’un kutsal
evren modelini yerle bir etti ve tabii
Kilise’nin de tepkisini cekti.

Noel M. Sverdlow

Gevirenler: Yusuf Ongel - Turgay Dagistanl
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alileo Galileinin gokbilim arastirmalar1 6zgun ol-
manin oOtesinde essiz calismalardi. Galilei, Koper-
nik, Tycho ve Kepler gibi gozlem yapan, modeller
tasarlayan, Gunes, Ay ve gezegenlerin konumlari-
n1 belirlemek icin tablolar ve takvim hesaplar1 yap-
mak tizere parametreler tireten bir gokbilimci de-
gildi. Ya da Kepler ve daha sonra Newton’un yaptig
gibi, goklerdeki hareketleri yoneten fiziksel kanun-
lar1 da arastirmamisti. Eserlerinin buyuk c¢ogun-
lugu iki konuya, Aristotelesci sistemin reddine ve
Kopernik¢i “Duinya Sistemi”nin savunusuna odak-
lanmisti. Onun o6zgunluga, ne buldugundan ziya-
de kesiflerini nasil yorumladigindadir. Teleskopla
yaptig1 kesifler bile, bash basina ne kadar carpici
olsalar da -ki tim bilim tarihinde bunlardan daha
carpict kesifler oldugunu dustnmek bile zordur-,
Galilei'nin onlardan c¢ikardigr sonuclar dolayisiyla
daha buytik bir ilgiye konu olmustur ve hala da oy-
ledir. Bu sonuclarin neredeyse timu bir Aristoteles
elestirisi ve Kopernik savunusudur. Galilei'nin Iki
Biiyiik Diinya Sistemi Hakkinda Diyalog'unda yapti-
g1 da budur. Bununla birlikte bizim burada ilgilen-
digimiz nokta, Diyalog'da ulastigi sonuclar kadar
genis kapsamli olmasalar da, Kopernik yandas: ol-

Bu makale, The Cambridge Companion on Gali-
leo adli kitaptan (Cambridge Universitesi Yayin-
lar1, 2006) alinmistir. Makalenin 6zgun baslh-

g1 “Galileo’s discoveries with the telescope and
their evidence fort he Copernican theory”dir.
Bazi teknik boliumleri kisaltarak cevirdik.

mayanlar cileden cikarmaya yetmis ilk kesifleri ve
yorumlaridir.

1608’in sonlarinda Galileinin arkadast Paolo
Sarpi, son zamanlarda Hollanda’da icat edilen ve
uzaktaki nesneleri yakin kilan optik bir cihazla il-
gili soylentiler duymustu. Sarpi 1609 Mayisi'nda
Galilei’yi bundan haberdar etmis olmali. Bir plano-
konveks lensi (bir yuzii duz, obur yuzi disbiikey)
nesneye yakin, bir planokonkav lensi (bir yuzi
duz, 6bir yuzu ichiikey) de gozlemciye yakin mer-
cek olarak kullanip boyle bir sey yapmak zor de-
gildi. Bunlar bir tupe yerlestirildiginde elde edilen
3x ya da 4x buyuklugunde dikine goruntit veren
kucuk bir teleskoptur. Galilei bunun daha iyisini
istiyordu ve lensleri bilemeyi ve cilalamay1 6grene-
rek Agustos ayinda 8x ya da 9x’lik bir cihaz yap-
t1. Buna “perspicillum” adini verdi ve Sarpi araci-
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ligiyla, cihazin uzaklardaki gemileri
saptamaya yarayabilecegini gozden
kacirmayan Venedik Senatosunda
bir gosteri ayarladi. Boylelikle Ga-
lilei cihazin turetim imtiyazlarini,
sadece universitedeki konumunun
yikseltilmesi karsihiginda Venedik
Cumbhuriyetine devretti. (Cihazin
mucidinin Galilei olmamas1 ve Ve-
nedik’in baska yerde uretimi engel-
lemesinin cok zor oldugu dusunii-
lurse, bu biraz tuhaf bir durumdur.)
Galilei bu istegini elde etti. Maasi
1000 florin yapilarak yaklasik iki
katina cikarildi, ama bir yil sonra
donduruldu. Bunun tzerine Galilei
eski ogrencisi Cosimo de’Medici'ye
cok guzel bir teleskop gondererek
Floransa’da saraya tayin edilmesi i-
cin teklifini yeniledi. Kisa bir stire
sonra Cosimo icin daha gorkemli
bir hediye hazirlamisti.

1610 yilinin basinda 20x’lik bir
teleskop yapmusti, fakat bundan on-
ce gokyuzinu gozlemlemeye bas-
lamisti. Ama hentuz, daha once hic
gorilmemis olani gormesine izin ve-
ren, teleskopun 15181 toplama ve ay-
ristirma guctniin sagladig: buyttme
ozelliginden yoksundu. Yaklasik iki
ay icinde, Aralik ve Ocak aylarinda,
0 zamana, hatta bugiune dek kim-
se tarafindan gerceklestirilememis
tirden, dunyayr degistiren kesifler
yaptl. Ay'n engebeli yuzeyiyle bas-
lad1, sayilamayacak coklukta yildiz-
larla devam etti ve Ocak aymnin bas-
larinda Jupiter'in uydularini kesfetti.
Bu kesif sonrasinda, teleskopu Jupi-
tere cevirme fikri kimsenin aklina
gelmeden bulgularini yayimlamaya
karar verdi. Daha sonradan Simon
Mayr, Jupiter'in uydularim ashinda
1609 Araligi'nda kendisinin gozlem-
ledigini iddia etti. Fakat 1614’e ka-
dar yayimlamamisti ve bu yizden
iddias1 pek itibar gormedi. Galilei
son gozlemini 2 Mart'ta yapti ve 13
Mart'ta Venedik'te Dordincu Tus-
cany Grandukit Cosimo II Medici'ye
ithaf ettigi Sidereus Nuncius (Yildiz
Habercisi) adli eserini yayimladi.
Kitapta, Jupiter'in dort uydusunu
Granduk’e atfen “Medici Yildizlar”
olarak adlandirmisti. Birkac hafta i-

Nicolaus Copernicus (Kopernik)

cinde Galilei’nin kesifleri buitiin Av-
rupa’da bilinir oldu. Haziran ayinda
Padua’daki gorevini birakti ve egit-
menlik gorevinden muaf tutularak
Pisa Universitesinin matematik bo-
limuntn basina getirildi. Tuscany
Grandukunun filozofu ve matema-
tik¢isi oldu. Gozlemlerine devam et-
ti ve ayn1 y1l icinde Satiirntn kendi-
ne 6zgu seklini, Venus'tun evrelerini
ve Giines uzerindeki bicimsiz, ha-
reketli gorunen lekeleri kesfetti. Ju-
piter'in uydularinin evreleriyle bir-
likte bu kesiflerin timuni, 1612'de
yayimladigi Discourse on Bodies in
Water eserinin onsozunde anlatt
ve daha sonra 1613'te, genellik-

le Letters on Sunspots olarak
bilinen History and De-
monstrations Concerning
Sunspots’ta daha detayh
olarak ele aldu.

Sidereus Nuncius'un ya-
yimlanisinin - ardindan  ge-
cen bir yil icinde, Galilei
Avrupanin en unli doga
filozofu oldu. 1611 baha-
rinda yaptigr Roma ziya-
reti onun icin bir zafer
niteligindeydi. ~ Devlet
adami, teolog ve Kutsal
Makam  Toplulugunun
tiyesi olan, ayni zaman-
da Collegio Roma-
nonun basinda go-
rev yapan Kardinal

Rupert  Bellarmine
(1542-1621), mate-
matikcilerine  Ga-
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lilei'nin kesifleri ile ilgili goriislerini
sordu ve onlar da her birini tek tek
onayladilar. Gosterdikleri dayanak,
Rahip Clavius'un aymn ytzeyinin en-
gebeli olmadigl ama bazi kisimlari-
nin daha sert ve yogun, bazi kisim-
larinin ise daha yumusak ve gevsek
oldugu seklindeki dustncesiydi. Ga-
lileinin daha evvel mektuplastugi,
donemin Italya’simin en énemli gok-
bilimcisi Christopher Clavius (1537-
1612), Comments on the Sphere of
Sacrobasco adli kitabinin olimunden
sonra yayimlanan son baskisinda, bu
kesiflere aklinin yatmasinin biraz za-
man aldigini ve bunlar geregince yo-
rumlamak icin biraz daha zamani ol-
masin diledigini soylemisti. Galilei,
Roma’da Clavius ve Bellarmine ile
tanistt. Collegio’da kendisi icin da-
zenlenen bir ziyafette kesiflerinin o-
nuruna yapilan bir soylev ile onur-
landirildi. Ayrica 1613’te Galilei'nin
Letters on Sunspotsunu ve ondan 10
yil sonra da The Assayer' i yayimla-
yacak olan Federigo Cesi'nin (1585-
1630) Academi dei Lincei’sine altinct
iye olarak secildi. Galilei bu sohret-
ten oldukca memnundu ve bu tarih-
ten itibaren imzasim Galileo Galilei
Linceo olarak atmaya bagsladu.
Galileinin kesifleri dunyay1 de-
gistirdi, ama elbette bu kesiflerle
birlikte ilk degisen Galilei'nin
olmustu. Oncele-
ri bir Kopernik yandasiydi
ve Aristoteles’i elestirirdi,

kendisi

fakat bu konularda en a-
zindan kendi adiyla hic-
bir
t. Sonradan Kopernikei
kuramin Italya’daki en

sey yaymlamamis-

buyuk destekeisi ve A-
ristoteles fiziginin tim
dunyadaki en sert kar-
sit oldu. Dolayisiyla,
bu noktada hasimdan
yana hi¢ sikinti cekmedi.
Galilei’nin donustmu ca-
buk oldu. Sidereus Nunci-
us’da kesin suretle gezegen-
lerin Gunes’in cevresinde
dondugunden soz etti.
Dunya Sistemi'nde ise
dunyanin da bir
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gezegen oldugunu gozler ontne se-
recekti. Venusun evrelerinin kesfi-
nin ardindan, Letters on Sunspotsun
ozellikle tctnctt mektubunda G-
nes merkezli kuramin dogru oldu-
gunu esas aldi. Galilei'nin teleskop-
la yaptig1 kesiflerin Gunes merkezli
kurami kanitlamaya tek basina yet-
medigi bir gercek olsa da -ki cok
yaklastigin1 dustinmesine ragmen,
bunu kanitladigini kendisi de acik
bir sekilde iddia etmemistir-, bu te-
ori lehine pek cok kanit sagladilar
ve pek cok itiraz1 da gecersiz kildi-
lar. Galilei'nin kesifleri, Kopernik
kuraminin kanitlart olarak ne ka-
dar onemliyse, Aristoteles’in, gok-
cisimlerinin dairesel hareketlere sa-
hip olmalar1 nedeniyle milkemmel
ve degismez olduklar1 ve Duinya’ya
hi¢ benzemedikleri seklindeki ku-
ramina karst sagladiklari kanitlar
acisindan da onemlidir. Kopernik
lehine kanit olmalari bugin daha
fazla tine sahip olsa da, gorunen o
ki, Galileinin cagdaslarini daha cok
rahatsiz eden sey, bunlarin Aristote-
les’e karst olmalariydi. Galilei, Dun-
ya ve Ay arasindaki benzerliklerle
ilgili kanitlarinin nereye varacagini
bal gibi biliyor olsa da ve Letters on
Sunspots’'taki yikict polemikler kis-
men Aristoteles’in goklerin mukem-
melligi gortstne yonelmis birer sal-
dir1 olsa da, Sidereus Nuncius, acikca
Aristoteles’e karst degildi. Gercek-
ten de Galilei'nin kesifleri dunyay1
degistirdi ve her birinin, en buytk
destekten en buytuk dismanliga ka-
dar her tarlu tepkiyi almast hi¢ de
sasirtict degildi. Bir tarafta, 1610’da
coskulu ve dussel Conversation with
the Sidereal Messenger1 ile kendi-
ni savunan Kepler ve Galileinin ki-
sa bir zaman sonra Galilei'ciler di-
ye anilmaya baslanacak ogrencileri
ve arkadaslar1 vardi. Oteki tarafta
ise filozoflar ve evet, bu gozlemle-
re inanmay1 reddeden ya da kendi-
lerini rahatsiz eden sonuclarimi izah
etmenin yollarin1 arayan, Collegio
Romanonun egitimli ve gorgalu
Cizvitleri de dahil olmak tzere gok-
bilimciler...

Galilei'nin kesifleri ve genel ola-
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rak bu kesiflerin etkilerine degin-
dik. Simdi, Galilei'nin 1632’deki Di-
yalog'una kadar bunlarin anlamim
timuyle tartismadigini unutmadan,
detayl olarak ele alalim.

Ay gozlemleri

Galilei teleskopunu ilk olarak
Aya cevirdi. Ay yukseltiler ve
duzliklerle dolu engebeli bir yiizeyi
oldugunu gordii. Ozellikle de Ay'in
aydinlik ve karanlik kisimlarini ayi-
ran ara cizgiyi incelediginde, bu cok
belirgindi. Cunka tpki yukselen
Gines'in 1s1g1m1n ilk olarak daglarin
doruguna ve sonra kademe kademe
cevresindeki duzliklere vurmas: gi-
bi, karanhkta ara cizgiye dogru ya-
vasca genisleyen 1sitk noktalart go-
riltyordu. Bunlan cizerek yeniay ve
dordiin evrelerini gosteren bes ¢izim
elde etti. Bu cizimlerden Sekil 1'de
gorebileceginiz ikisi tam bir dogru-
lukla olmasa da dikkate deger bir
gerceklikle, karanlhk kistmdaki 1sik
noktalarini, ay denizleri ile yuksel-
tiler arasindaki net ayrimlari ve kra-
ter olarak bildigimiz bir dizi dairesel
sekli gosteriyor. Sekil 1b'de abarti-
larak resmedilmis olan Albategnius

Sekil 1
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krateridir. Diger bolgeler de tanimla-
nabilir; soldaki genis karanlik bolge
Firtinalar Okyanusu (Oceanus Pro-
cellarum), karanlk yariya dogru u-
zanmis Durgunluk Denizi'nin (Mare
Serenitatis) aydinlik siiriyla birlik-
te, daha yukaridaki kaba ve piuruz-
It dairesel bolge Yagmurlar Deni-
zi’dir. (Mare Imbrium) Tabii ki bu
genis bolgeler bir teleskop olmadan
da gorulebilir, fakat bu kadar detay-
I1 olmaz. Galilei 151k alan bir yerin a-
ra cizgiden tahmini uzakligini Ay'in
capmin 1/20’si olarak hesaplayarak,
gozledigi bir dagin yuksekliginin
dort mili astigimi saptad.

Bu yolla, Sekil 2'de, dordiun hal-
deki Ay tuzerinde karanhik kisimda
bulunan, D’deki uzantiya iz dust-
ren aydinlk bir B noktas: farz ede-
lim. Ay'in yaricapina (CE) 1000 mil
ve DC mesafesine DC = (1/10) CE =
100 mil diyelim. Oyleyse DE = (CE?
+ CD?)"* = 1005 mil ve DA daginin
yuksekligine DA = 5 mil (Galilei
DA>4 mil demis) diyebiliriz. Galilei,
bu daglarin Ay’a neden tipk disli bir
tekerlek gibi diizensiz ve engebeli
bir kenar gorunttusu vermedigini a-
ciklamak icin, daglarin yikseltileri-
nin st uste binip cakisarak duz bir
egri olusturdugunu ve dahast Ay'in
tipki Diinya gibi buhars: bir kiire ta-
rafindan cevrelendigini soyler.

Galilei ayrica yillar evvel ¢cozmus
oldugu Ay ikinci 15181 sorunu-
nu tartisma firsatin1 da degerlendir-
di. Ay, yeniay evresinde iken Ayin
govdesinin karanlik bolgesi de ha-
fifce, iyi bir teleskopla buytuk leke-
lerin gorulmesine elverecek kadar
aydinlanir. Bu etki Ay dordun evre-
sine girdiginde ortadan kalkar. Se-



kil la'nin karanhk kismindaki gol-
gelendirmenin duzensizligi, ikinci
1s1g1n etkisini gdstermeyi amacliyor
olabilir. Galilei ikinci 1s5181n kayna-
gimin, Ay’in esas 15181, Ventus veya
yildizlardan vuran 1sik ya da Ay'in
kutlesinden gecen Giines 15181 oldu-
gunu ileri suren bazi yanls iddialar
curattitkten sonra, kaynagin Dun-
ya'dan yanstyan 1sik oldugunu agik-
lar. Tipki Ay'in Dunya’y1 geceleri ta-
mamen aydinlattigl zamanlar gibi,
Diinya da Ay1 neredeyse tamamen
aydinlaur. Galilei bunu Diinya Sis-
teminde daha detayli aciklayacagini
ekler (Diinya Sistemi'nde muhakeme
ve deney yoluyla Dinyanin Gunes
11811 cok giclu yansittigini goste-
recektir); 1s1ksiz ve hareketsiz oldu-
gunu distunerek Dunya’yr yildizla-
rin toplu dansinin disinda tutanlara
kars1, dogadan edindigi sayisiz ka-
nitla Dunya’nin bir gezegen oldugu-
nu ve Ay’dan daha parlak oldugunu
ispatlar. Yildiz Habercisinde Dun-
ya'nin hareketiyle ilgili en dogrudan
ifade budur ve bunun Ay n ikinci 1-
sigiyla iliskili olmas1 cok onemlidir.
Galilei bunu Dunya'nin bir gokcis-
mi olabilecegine dair cok dnemli bir
kanit olarak gorur.

Tum bunlardan anlasilmasi ge-
reken sey, Gunes'ten gelen isiklar
yansitan bir gokcismi olarak Dun-
yanin da Ay gibi oldugu ve Ayin
da goklerin besinci elementi denilen
seyden degil, tipki Diinya gibi kat
maddelerden olusan sert bir cisim
oldugudur. Bu iddia aslinda pek de
yeni degildi. Antik Dénem’den beri
Ay'n Dtinya gibi olduguna ve Ay’da
yasam olduguna dair gorisler varda.
1606'da takma isimle yayimlanan
ve yeni bir yildiz tzerine tartismala-
ra yol acan bir eser olan Considera-
tions of Alimberto Mauri’de Galilei,
dordin evresinde ara ¢izginin bo-
zuklugunu Ayda buyuk daglar ve
duz alanlar oldugunun kanmiti olarak
gostermisti. Kepler ise, supheli dai-
resel sekillerin, Giines'in kavurucu
sicagindan kendilerini korumak a-
mactyla Ay’da yasayanlar tarafindan
insa edildigini dusunuyordu. Te-
leskopun icadindan birkac yil once

Galilei’nin Yildizlarin Habercisi adli eseri.

Michael Maestlin Ay’da yagmur bu-
lutlarnt gordugunu iddia etmisti. Fa-
kat taim bunlar hayal araniydu. Ga-
lilei bunlarin hicbirine itibar etmedi,
fakat Aristotelesci gokler teorisinin
sonunun geldigini ya da en azindan
ciddi darbe aldigim hissediyor, kat1
ve dunyaya benzeyen Ay, Dunya’nin
etrafinda donuyor ise, parlak ve Ay’a
benzeyen Dunyanin da Gunes cev-
resinde donuyor olabilecegini bili-
yordu. Galileimin hicbir kesfi, Ay’
purizla yuzeyi ve ikinci 1s1k acikla-
masindan daha cok dismanhk gor-
medi ve curutilmek icin bu kadar
mantiksiz  girisimle karsilasmadi.
Tartisma, Yeni Ahitte Vahiy 12.1-
2'de yer alan ve hamile bir kadin ye-
ni ay evresindeki Ay’in tzerinde 12
yildizli bir tacla gosteren Gunahsiz
Gebelik ikonografisindeki, gelenek-
sel anlayisa gore puruzsuz, kusur-
suz ve hatta yarisaydam Ay tasviriy-
le; Galilei’nin puruzli, lekeli ve mat
Ay tarifi arasindaki uyusmazhga ka-
dar vardu.

Yildizlar

Galilei yildizlar goz-
lemlerken onlarin yayi-
limmin Ay ve gezegen-
lerden cok daha kucuk
oldugunu fark etti. Teles-
kopun, yildizlarin distan
gelen ikinci 1518101 onle-
yerek onlarn daha once
dusunuldaginden  ¢ok
daha kucuk gosterdigi
sonucuna vardi. Halbu-
ki bes-alti parlaklik de-

recesinde cok parlak bir
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yildiz, Sirius’a esit buyuklikte go-
ranuyordu. Yildizlarin “isimasinin”
ortadan kaldirilmasi, Galilei’nin son-
raki calismalarinda yeniden donerek
aciklamalarini belirginlestirdigi ve
genislettigi en onemli kesiflerinden
biriydi. Buna ragmen sasirtict bir
sekilde, parlaklik derecesinde alt1
derece daha parlak olan daha donuk
sayisiz yildiz goraldu. Orion’'da bir-
iki derecelik bir aralik icerisinde bes
yizden fazla yeni yildiz kesfetti ve
bunlar1 resimlemek icin de Orion'un
kemer ve kilicindaki dokuz temel
yildizin etrafina 80 ve alu Ulker y1l-
dizinin yarim derece icerisine de 36
yeni yildiz ¢izdi. “Nebulous” adi ile
Batlamyus’un yildiz katalogunda lis-
telenmis olan Orion'un bas1 ve Yen-
gec'teki Ar1 kovani yildiz kamesi-
nin, birbirine cok yakin bir suru
kucuk yildizdan olustugu anlasildi.
Hepsinden onemlisi, ne oldugu tize-
rine ucsuz bucaksiz tartismalara se-
bep olan Samanyolunun, kumeler
halinde sayilamayacak kadar yildiz1
barindirdig1 goruldua.

Yildizlarin boyut olarak kucuk
gorunmeleri, cok cesitli parlaklik-
larda ve sayilamayacak coklukta
olmalar1 Galileinin en basarili ve
muhtemelen en énemli kesifleridir.
Yildizlar yakin mesafede, mesela
Satarn’in otesindeki cok kiicik ci-
simler mi, yoksa bilinmeyen ¢ok u-
zak mesafelere dagilmis bilinmeyen
buyuklukteki cisimler midir? Ikin-
ci yorumu kabul ettiginizde, hakim
anlayistaki goksel kirenin gunlitk
devri imkansizin 6tesine gecip man-
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tiksiz hale geliyor ve dahasi Dun-
yanin Gunes etrafinda dondigu
fikrine karsi getirilen, “Peki yildiz-
larin pozisyonlarinda neden belir-
lenebilir bir etki goralmuyor?” sek-
lindeki tumuyle gokbilimsel itirazi
gecersiz kiliyordu. Ancak, tizerinde
insanlarin yasadigi sayilamayacak
kadar cok dinyanin oldugu sonsuz
bir evren fikrini savunan Bruno'nun
basina gelenlerden sonra, konu da-
ha hassas bir hal almisti ve Galilei
Diyalog'da da belirttigi tizere konu-
ya ihtiyath yaklasti. Yine de Gali-
leinin yildizlar1 gozlemesinin, mo-
dern kozmolojinin sayisiz yildizdan
ve muazzam uzakliklardaki yildiz
sistemlerinden olusan evren kavra-
yisina yonelmis ilk adim olduguna
hic suphe yoktur.

Juipiter’in uydulan

7 Ocak 1610’da Galilei Jupiteri
gozlemledi ve gezegenin dogusun-
da iki, batisinda yoriinge duzlemi-
ne paralel cizgide ise bir tane ku-
cuk parlak yildiz oldugunu kesfetti.
Ay 8inde yildizlarin tuca de bati-
ya dogru bir ¢izgi tuzerinde esit a-
konumlanmisti.  Galilei
Jupiterin doguya hareket etme ih-

raliklarla

timalini dusundu, tablolara ve gok
takvimi hesaplamalarina gore Jupi-

ter, batinin tersi yontunde hareket
ediyordu. Aymn 9u bulutluydu, fa-
kat 10’unda iki yi1ldiz dogudayd: ve
ucuncusu, Galilei'nin tahminine go-
re Jupiter'in arkasina gizlenmisti. Bu
noktada hayretle, hareketin Jupiter'e
degil bu kucuk yildizlara ait olmasi
gerektigini fark etti. Galilei sonra-
ki gece 11 Ocak’ta sonuca vardigi-
n1 soyler: U¢ yildiz, upki Venis ve
Merkurin Gunes etrafinda donmesi
gibi, Jupiter'in etrafinda dontyordu.
(Stillman Drake’in ortaya koydugu
bulgulara goreyse, bu sonuca aymn
15’'ine kadar ulasamamisur.) 13 O-
cak’ta dorduncu bir yildiz tespit et-
ti ve bunlarin hicbirinin yildizlar
gibi 1s1ldamadigim fark etti. Dordii-
nun de Jupiter etrafinda dondugu,
2 Mart’a kadar sturen gece gozlemle-
ri boyunca, Jupiter'e ve birbirlerine
olan uzakliklarinin Jupiterin gora-
nen capina gore oOlcilmesiyle, bo-
yut ve parlakliklarinin tahmini ol-
cumuyle ve 26 Subat'ta yakinlarda
gorilen bir yildizin yanindan gec-
meleriyle onaylandi. Galilei bu dort
yildizin gercekten Jupiter etrafinda
dondugunt hicbir stpheye yer bi-
rakmadan gostermek istedigi icin,
gozlemlerindeki cesitli  dizilisleri
gosteren 605 cizim yayimladi. Bu yil-
dizlarin mesafelerini ve gorintudeki

boyutlarindan farkli ola-
rak boyutlarini belirtmek
icin, yildizlar1 acik bir da-
iresel yorungede dizilmis
halde cizmisti. Son bes
cizimde ise, yildizlarin
yakinindaki sabit yildiz
gosteriyordu. Boyut ya da
parlakliklarindaki  degi-
simler, Galilei'ye gore, Ju-
piter'in Ay ve Dunya gibi,
yildizlarin 151811 bulanik-
lastiran bir buhar kuresiy-
le cevrelenmis olmasin-
dan kaynaklaniyordu.
Jupiter'in uydular,
basta Galilei olmak 1i-
zere herkes icin buyik
surpriz oldu. (Ay bizim
icin var olduguna gore,
bu yildizlarin da Jupi-

ter'de yasayanlar icin var
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olmasi1 gerektigi sonucuna varan
Kepler hari¢.) Teleskopun kendisi-
nin givenilirligi supheli oldugun-
dan ve uydular sadece oldukca iyi
bir teleskopla gorulebildiginden,
Galileinin gozlem raporlar1 ve 65
diyagramindan sonra bile, hala uy-
dularin varhigina dair stipheler var-
di. Aristotelesci Cesare Cremonini
teleskopla bakmay1 bile reddetmis-
a
varligin1 halka acik derslerde tum

, ama yine de Galilei uydularin
Padua Universitesine kabul ettir-
mekle harika bir is cikardigini du-
suntuiyordu. Ancak uydulart Bolog-
na’da Giovanni Antonio Magini'ye
gostermeye calisirken bu kadar ba-
sarili olamadi. Magini, Galileinin
teleskopuyla bile uydulart gore-
medi. 1610 yilinin sonunda Magi-
ninin ve Collegio Romano gokbi-
limcilerinin yaptig1 dahil bir dizi
bagimsiz onaylamalar oldu ve uy-
dularin varligi tam olarak kabul e-
dildi. “Satelles” (6nemli birinin ta-
kipcisi) sozcugunden gelen uydu
(satellite) sozcugu, ilk kez 1611°de
bir laf arasinda Kepler tarafindan
kullanildi. Galilei “gezegen”, “yil-
diz” veya “kucuk yildizlar” diyor-
du. Antikcag’dan beri bilindigi ha-
liyle gezegen sistemine eklenen ilk
gokcisimleri olmalar1 bir yana, bu
uydularin 6nemi, bir gezegenin ha-
reket edebildigini ve uydularinin
olabilecegini gostermeleriydi. Zi-
ra Jupiter bariz bir sekilde hareket
halindeydi ve bu, Kopernikci te-



oriye mantiksal bir elestiri olarak
getirilen, Ay Dunyanin etrafinda
donerken, Dunyanin da Giines'in
etrafinda donmesinin sacma oldu-
gu seklindeki dustinceye yanit olu-
yordu.

Yildiz Habercisinin yayimlanma-
sindan sonra Galilei uydular in-
celemeye devam etti ve uydularin
kavusum periyotlarini belirlemeye
koyuldu.

Galilei 1613an baslarinda uy-
dularla ilgili kuramini tamamla-
d1 ve ispat olarak 1 Mart-8 Mayis
arasinda Jupiter'in uzanimlarim
gosteren bir cizelge hazirladi. Se-
kil 3’de ilk bolumu gorilen bu ci-
zelge Letters on Sunspots’ta iciinct
mektuba ek olarak yayimlandi. Bir
dipnotta, Jupiter'e cok yakin ol-
duklar1 donemde, “1s1mm” yuzin-
den uydular1 gozlemenin guclugi-
ni tartisti. Jupiter'de ortaya cikan
dort eklipsi aciklayarak tarihlerini
verdi. Eklipslerin olusmasinin ve
strelerinin, Diinyanin yillik hare-
ketine, Jupiter'in enlem acisina ve
uydunun Jupiter'e olan mesafesi-
ne bagh oldugunu belirtti. Eklips-
ler ve okultasyonlar arasindaki ay-
rimi, Dinyanin yillik hareketinin
bir delili olarak gordii. Bu dogruy-
du da, ctunki bu ayrimi, Batlamyus
kuramina gore Jupiter’in tasiyici e-
pisikl1 tizerindeki hareketine, Bra-
he'nin kuramina gore ise Giines'in
Dinya cevresindeki hareketine da-
yandirarak aciklamak, her ne kadar
mumkun olsa da, fazlasiyla hantal
ve kilfetliydi. Galileinin uydu ku-
rami tzerinde calismasimin bir de
pratik amaci vardi. 1612’de Ispan-
yol hitkimetine sundugu bir tekli-
fin geregi olarak meridyeni sapta-
may1 amacliyordu. Prensip suydu;
eger Jupiter'in uydularyla ilgili,
okiultasyon ve eklipslerde oldugu
gibi 6zdes bir olay degisik konum-
lardan gozleniyorsa, yerel saatteki
farklihk cografik boylamlara teka-
bul etmeliydi. Bu yolla, bir olayin
diyelim ki Floransamin meridye-
ni i¢in hesaplanmis tablo ve cizel-
geleri, olayin gozlendigi bir baska
noktanin Floransa’yla arasindaki

Sekil 3

di ve soyledigi gercek-
lesti. 1616’da ise se-
killerinin ~ degistigini,
daha sonra “kulp” di-
ye adlandirilacak olan
sekle  benzediklerini
fark etti. Kiire seklin-
de olmadiklarini gore-
rek, 1626’da yeniden
kaybolacaklarima  da-
ir bir tahminde daha
bulundu ve hakli ¢ik-
t1.  Goruntilerindeki
degisimin Saturn ve
Dunyanin  dizilisiy-
le ilgili oldugunu du-
sindi ve Kopernik’in
kuramma kanit ola-
rak gordi. Huygens'in
dogru bir aciklama ge-
tirerek Saturntn geze-
gene temas etmeyen,
yorunge duzlemine e-

gimli, ince, yass1 bir

boylam farkinin saptanmasina im-
kan verir. Ispanya’yla pazarhiklar
ve bu proje icin 1613’den 1619’ya
kadar surdurdagia calisma, yapi-
lan yaklasik 2000 gozlem, kagitla-
ra dusilmis sayisiz hesaplama Ga-
lileinin yillarimi aldi. 1636’da aym
projeyi Hollanda’ya da onerdi, ama
oradan da bir sey ¢itkmadi. Ama bu
fikir 18. yuzyil gokbilimcilerinin
dikkatini cekecek ve Jupiter’le dort
uydusunun olusturdugu bu buyik
sistem Uzerine calismalarin cogun-
da izleri gorulecekti.

Satiirn

Galilei 25 Temmuz 1610’da Sa-
tirn gozlemleri sirasinda, Satirntn
her iki yaninda kendisine neredey-
se degen ve hic hareket etmeyen i-
ki kiicik yildizin oldugunu kesfet-
ti. Bulusunu bir anagramla Kepler'e
bildirdi, ama Kepler Mars'in iki uy-
dusundan soz edildigini sandi. Bu
konuda yayimlanan ilk aciklama
1612’de Bodies in Watermm o6nso-
zunde yer aldi, ama y1l sona erme-
den kucuk yildizlar gorinmez oldu.
Galilei, Giines Lekeleri Uzerine Mek-
tuplarm tucuncisunde, yildizlarin
1613’de tekrar goriinecegini soyle-
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halkayla cevrili oldugunu ileri sur-
mesi ise 1659 yilin1 buldu.

Veniis’iin evreleri

1610 yilinda, Galileinin tam o-
larak aciklayabildigi bir baska kes-
fi gerceklesti: Venistn gorinumu.
Eger Venus, Batlamyus kuraminin
soyledigi gibi Gunes'in ardinda ol-
sa, Dunya’'dan gozlendiginde daima
buytik ya da kucuk bir yeniay olarak
goralurdii. Eger ontinde olsa her za-
man disk seklinde goranturda. Ama
eger, Kopernik'in ve Brahenin ku-
ramlarinda oldugu gibi, Gunes’in
cevresinde hareket ediyor olsa, bii-
yuk kavusuma yaklastiginda aldig
kucuk yuvarlak bir disk seklinden,
Dunya'yla Gunes arasina girecegi
konuma yaklasirken buytik bir yeni-
ay sekline doniisiim gecirirdi. Gali-
lei’nin Venus'in evreleriyle ilgili bu-
lusu, Ekim ve Aralik aylar1 arasinda,
gozlemlerini bildirdigi eski o6gren-
cisi Benedetto Castelliden bunun-
la ilgili bir mektup aldigi donemde
gerceklesmistir. Galileinin, bu mek-
tuba kadar Venus'un evrelerinin 6-
nemini anlamadig iddia edilir, ama
bu iddia evrelerin dizilisini gorebil-
mek ve iki ya da tic muhtemel diize-

315>



ni elemek icin gereken zamani goz
ardi etmektedir.

Venus'in evreleriyle ilgili bulgu-
larin 6nemi bugtnden bakildigin-
da daha acik ve kesin anlasilmistir,
cunktt Ventiistun, belki de Mer-
kiir'iin Giines'in cevresinde hareket
ediyor olmasi gerektigi anlamina ge-
lir. Galilei daha sonuca ulasmadan
once, 11 Aralik'ta Kepler'e “Askla-
rin anast, Cynthiamin (aymn) gorin-
tisiine ozeniyor” seklinde bir anag-
ram gondermisti. Kepler daha sonra
Galilei'ye yanit olarak, sasirdigim
ve cok parlak oldugu icin Venus'tun
kendinden 1s1ikli oldugunu sandigi-
n1 soyledi. Galilei 30 Aralik’ta Peder
Clavius’a, Venus'in ve diger butun
gezegenlerin Gunes’in 15181 sayesin-
de parladiklarin1 ve Gines’in, “stup-
he goturmez bir sekilde, butun ge-
zegenlerin  deveraninin  merkezi
oldugunu” yazdi. Veniisiin evrele-
rinden ilk olarak Bodies in Water’in
onsozunde soz etmis ve Giines Le-
keleri Uzerine Mektuplarn uctncti-
sinde Venusin gorinen capinin,
en uzak noktada Gunes'in capinin
200’de biriyle, en yakin noktada en
az 6 kati arasinda degistigini bil-
dirmisti. Gercege cok yakin bu ra-
kamlar1, muhtemelen Jupiter i¢in de
kullandigr basit bir mikrometreyle
hesaplamisti.

Galilei'nin Giines Lekeleri Uzerine Mektuplar
adli eserinin ilk sayfas!.
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Giines lekeleri

Galilei, teleskop yardimiyla Gu-
nes lekelerini goren, onlarin Gu-
nes'in tuzerinde olduklann ve Gii-
nes’in kendi ekseninde donduguni
gosterdikleri sonucuna varan ilk kisi
degildi. Bu konuda Johann Fabricius
1611’de bir kitap yayimlamisti. Gali-
lei gozlemlerine 1610°da baslamus,
ertesi y1l bunlar1 Roma’da gostermis,
sonralar1 Castelli'nin destegiyle, Gu-
nes’in hareketleri ve degisen gori-
nusleri konusunda etrafli calismalar
yuratmus, fakat boylesi karmasik
bir konuda kendi dustuncelerini a-
ciklamaktan cekinmistir. Bunlardan,
Bodies in Water'm onsoziinde, Gii-
nes'in dondugu ya da Merkur'den
daha kiicitk uzanimlarla Gunes'in
etrafinda donen ve sadece Giines'in
ters tarafindan bakildiginda goranur
olan baska gezegenlerin var oldu-
gu konusunda gucli bir tez olarak
kisaca soz ediyordu. ITkinci baskiya
eklenen bir paragrafta, devam ettir-
digi gozlemler sonucunda, lekelerin
Gunes’in govdesine bitisik olduguna
ve Gunes'le birlikte donuslerini yak-
lasik bir Ay ay1 (yaklasik 29,5 giin)
stresinde tamamladiklarina ikna ol-
dugunu ve bunun “buyuk bir olay”
oldugunu soylemistir.

Onu daha ciddi yayinlara iten i-
se, Augsburg’ta 1612'nin baslarinda
“resmin ardina gizlenmis Apelles”
rumuzuyla yazilmis, Marcus Welser
tarafindan yayimlanan Giines Lekele-
ri Uzerine Uc Mektup isimli kitapcik
olmustur. Mektuplar Welser’e 1611
yilinin Kasim ve Aralik aylarinda,
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Ingolstadt'ta profesor olan Cizvit
Papazi Christopher Scheiner tara-
findan, tarikatin yanilip utanc kay-
nag1 olma uyarisiyla takma bir isim-
le gonderilmisti. Scheiner, Gunes'in
uzerinde Ay karanlik bolgelerin-
den daha karanlik lekeler bulunma-
sina ihtimal vermiyor ve lekelerin
duzenli bir sekilde ayni1 konumlari-
na gelmemesinin, Guines'in govdesi
uzerinde olmadiklarini kanitladigim
dustnayordu. Buna karsilik, Galile-
i'nin de dikkate aldig1 ve reddettigi
bir ihtimal olan, lekelerin Giines’in
cevresinde hareket eden Merkur ve
Ventus gibi kicik gezegenler oldu-
guna inaniyordu. Bununla ilgili tez-
lerinden biri, Gunes’in merkezine
yakin lekelerin buytk oldugunu, fa-
kat dis kenara yaklastikca, Veniis'in
yeniay evresindekine benzer bir se-
kilde, kuctk gezegenin bir boli-
munin aydinlandigini ve Gunes'in
karsisindan gorulemedigi icin incel-
digini iddia ediyordu. Nitekim Ve-
nusun evrelerinin farkindayd: ama
ayni zamanda bunun, Venustun Gu-
nes cevresinde dondugune dair ba-
gimsiz ve mitkemmel bir kanit oldu-
guna inaniyordu.

Galilei, Mart aymin sonlarin-
da, Welserden goruslerini soran
bir notla birlikte Apelles’in mek-
tuplarin1 aldi. Welser, Galilei'nin
mektuplarla aym fikirde olacagim
santyordu ama gercekte pek az sey-
den haberdardi. Galilei Mayis ve E-
kim'de yazdigr iki mektupla yanit
verdi ve Apelles’in Giines Lekeleri ve
Jiipiter'in Cevresinde Dolanan Yildiz-
lar Hakkinda Daha Kesin Bir Aras-
tirma isimli ilk mektubuna yazdig
yanmitin ardindan, Aralik ayinda u-
cunct bir mektup daha kaleme al-
di. 1613’te Accademia dei Lincei
tarafindan yayimlanan, Galileinin
Giines Lekeleri Hakkinda Tarih ve
Gostergeler adli kitab1 bir bilim ve
sovgil basyapitidir. Galilei'nin esas
sinirine dokunan, Scheiner’in Giines
lekeleriyle ilgili yalan yanhs acikla-
malar1 ve bir gecisin olmamasinin,
Venius'in Gunes'in etrafinda dondi-
giunun bash basina bir kaniti oldugu
seklindeki kendini begenmis imalar1



degildi. Asil kizdig1 sey, kendisi Ve-
nusun evrelerini bu kadar dikkatle
izliyorken ve Scheiner’in bunlardan
hi¢ haberi yokmus gibi buyuklik
taslayan aciklamalarla, Venistn
gorinen capinda buyumeyi redde-
dip gecisin yoklugunu bir kanit ola-
rak kullanmasiydi. Venus’un yine de
Gunes'in ustinde veya kendi 1s181m1
kullaniyor olabilecegini vurguluyor-
du ki, her iki ihtimalin de yanls ol-
dugu ancak Veniis'in evrelerine ba-
kilarak reddedilebilirdi.

Gunes lekelerinin, gezegenler gi-
bi karanlik kutleler ya da Scheiner’in
de dusundugu gibi Ay karanhk
bolgelerinden daha karanlik olama-
yacagini soyluyordu; cunkt gercek-
te karanlik bile degillerdi, yalnizca
Guneg'in zit yoninden bakildiginda
koyu ya da karanlk gorunuyorlar-
di. Galilei'nin iddiasina gore Gunes
lekeleri her ne iseler, Giines’in kiit-
lesi boyunca hareketleri sirasinda
degisen hizlarindan ve aralarinda-
ki mesafelerinden ve kenara dogru
geldikce daha kuctuk gorinmelerin-
den de anlasilacag1 tzere, daha son-
ra ispatlayacagi gibi, Gunesin yu-
zeyindeydiler. Guines'in tzerindeki
ekvator cizgisinin 30 dereceye ka-
dar olan bolumunde gorundukleri-
ni, gezegenlere gore oldukca dusitk
olan ayni acisal hizla hareket ettikle-
rini -Guneg’in kendi etrafinda doniis
siresinin yaklasitk 1 ay oldugunu
tahmin ediyordu-, kayda deger bir
duzensizlikle bir gorantup bir kay-
bolduklarini ve bir gezegen icin ¢cok
buytuk muazzam boyutlarda olabile-
ceklerini belirtiyordu. Tkinci mek-
tupta bu lekeler, Castelli tarafindan

bulunan yontemle Guinesin resmi-

Temmuz icin ya-
pimis olan, leke-
lerin  hareketini,

kiictiilmelerini  ve
goruntilerindeki

degisimleri acikca

sergileyen cizimle-

ri gostermektedir.

Butan bu bulusla-

rin, Aristoteles’in

goklerin  mukem-

meliyeti ve degis-

mezligine dayanan

gorusleriyle ilgili

ne ifade ettiginden

neredeyse hi¢c soz edilmemisken,
Galilei, Aristoteles’in kitaplarindan
basini kaldirmayan filozoflara igne-
leyici agir sozlerle bunu yapar. Mek-
tuplar sadece Gunes lekeleriyle si-
nirh degildi, Jupiter'in uydularnin
konumu konusundaki Kopernikg¢i
tahminleri, teleskopla yapugi diger
buluslar1 ve daha sonralar1 haklh bir
sekilde tinlenen bilimsel yontemler
hakkindaki tartismalar1 da iceriyor-
du. Bunlar, bilimsel olarak karsi ko-
nulmaz, dahice, igneleyici, nukteli
seylerdi ve Apellesi aptal durumu-
na dusturmustu. Galilei, gercekten de
yetkin bir bilim adami olan ve daha
sonra yazdig1 Rosa Urbina adl1 dev e-
serinde, lekelerin Guines'in ytizeyin-
de bulunduklarina ikna olan Sche-
iner karsisinda kolay bir zafer elde
etmisti. Ama bu belki de bir hesap
hatasiydi, zira Galilei Scheiner sah-
sinda amansiz bir disman kazan-
mistl.

Sonuc
Galilei i¢in 1610 yili, disen mad-
delerin hizlanma yasasini buldugu

1604’den bile daha fazla, bir muci-
zeler yili oldu. Teleskopla yaptg:
buluslar, sonraki yapitlarini etkile-
yecek, hatta belirleyecekti. Tama-
men tartismaya acik bir nokta olsa
da, bence Galilei, teleskopu kullan-
madan yillar once de inanmis bir
Kopernikciydi. Buna sebep goste-
rilecek baslica ti¢ sey var: Birinci-
si; Gunes merkezli kuramin kendi-
si, bu kuramin birlesik bir sistemde
gezegenlerin dizilisini ve birbirine
uzakligini belirlemesi ve en azin-
dan sayilar1 o gun cok az da olsa
onu gercekten anlayanlar icin kaci-
nilmaz bir sekilde dunya merkezli
gezegen teorisindeki hareketleri de
aciklayabilmesi ve bunun tersinin
olmamasi. Ikincisi, Kepler'e Koper-
nike¢i distnceyi “yillar once” be-
nimsemis oldugunu yazmasindan
iki y1l once, 1595’te Paolo Sarpi’ye
bildirdigi gibi, Dunyanin aylik ve
ginluk hareketlerinin sebep oldu-
gu denizlerin degisken hiziyla gel-
git olaylarin1 aciklamast (bunun
Newton mekanigine ve hatta belki
de Galilei mekanigine gore yanlis

nin karanlik oda-
da bir kagit tuzeri-
ne yansitilmasiyla,
1612 yilinin Hazi-
ran ve Agustos ay-
lar1 arasinda ya-
pilmis gozlemlere
dayanarak hazir-
lanmis  cizimler-
le 36 kalip halin-
de resmedilmistir.
Sekil 4, 3 ve 4

Sekil 4

olmasina  aldirma-
yin). Ve tucuncus,
Ay ve Dinyanin
benzer engebeli yu-
zeylere sahip oldu-
gu seklindeki o za-
manki tahminlerin
de destekledigi se-
kilde,

Ay'mm benzer yapi-

Dunya'yla

lar oldugunu gos-

tererek Ayn ikinci
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1811 agiklamasi. (Her iki sonuca
da 1605’te varmisti.) Bu aciklama,
Galileinin 1610 Mayis'inda “evre-
nin duzeni ve yapist hakkinda fel-
sefe, astronomi ve geometriyle do-
lu muazzam bir kavrayisa dayanan
iki kitap” diye tamittigr Diinya Sis-
temimi vaat ettigi Sidereal Messen-
ger’da ikinci 15181n aciklamasiyla da
ortusmektedir. Galilei’nin kafasinda
sekillenen ve kismen kagida doki-
len kesinlikle Kopernik¢i bu “muaz-
zam kavrayis”, bir suredir eserlerine
yansimaktaydi. Ve Galilei, 1616’dan
onceki yazismalarindan da anlasil-
dig1 gibi, teleskopun, calismalarim
tamamlamak ve Kopernik teorisini
ispatlamak icin ihtiya¢ duydugu se-
yi sagladigindan oldukc¢a emindi.
Ama bu, en azindan sonraki 20
yil boyunca ve Galileinin tasarladi-
g1 sekilde gerceklesmeyecekti. Eser
1616’da, Kopernik hakkinda yazma
yasagiyla kesintiye ugradi, yasak an-
cak 1624’te sarth kaldirildi. Yasakla-
madan once Galilei’yi frenleyen bas-
ka bir sey de, heniiz biytk zaman ve
emek harcadigr Gines lekeleri ve Ju-
piter'in uydular1 konusundaki calis-

Galilei'nin ki Biyiik Diinya Sistemi Hakkinda Diyalog adli basyapit.
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malarinin buttn kanit ve iddialarini
ortaya koyacak durumda olmama-
stydi. Galilei'nin kanitlarinin cogu,
Giines lekelerinin hareketlerindeki
mevsimsel degisiklikleri ogrendigi
1613’ dayaniyordu; ama oyle go-
ralayor ki, Galileinin gel-git kura-
miyla birlikte Dunya’nin hareketleri
konusunda en yetkin kaniti oldu-
gunu dusindugu Gunes lekeleriyle
ilgili tezleri, 1629 yilina kadar for-
miule edilmemisti. Kesinligi kanit-
lanamazsa da muhtemeldir ki, Aris-
toteles’in Diinya'nin gunlik hareketi
konusundaki elestirilerini c¢uratta-
gu Tkinci Gun'deki tezlerinin cogu,
Galileimin, bunlara temel olusturan
mekanik c¢ikarsamalara varmasindan
yillar sonra formile edilmisti.

Bununla birlikte, Diyalogu mum-
kun kilan, teleskopla yapilan bulus-
lar ve bunlarin yorumlanmasiydi.
Galilei Diinya Sistemi adli eseriyle il-
gili olarak onceden ne yazmis ve ta-
sarlamis olursa olsun, 1610 ile 1613
yillar1 arasinda elde ettigi bulgular
sonucunda bunlar kokli bir bicim-
de dontsmustit. Hem Kopernikei
kuramin kendisi ve Galilei'nin Dun-
ya'nin hareketlerini
kanitladigina inan-
dig1 gel-git kuramu
haric Giines mer-
kezli kurami des-
tekleyen tum ar-
gumanlar, hem de
onu curutmeye ca-
lisan  gokbilimsel
iddialarin biri ha-
ric tamu, dogru-
dan ya da dolayh
sekilde teleskopla
yapilan gozlemlere
dayaniyordu.

Bu argimanla-
Ve-
evreleri

rin  basinda,
nusin
geliyordu. Bu ev-

reler, Venus'in
Gunes etrafinda
doniyor  olma-

s1 gerektigini gos-
teriyordu.  Istis-
na gorilen ustin

gezegenler  haric
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bu, timevarimla hareketleri Ve-
nusinkinden farkli olmayan bu-
tin gezegenler icin genisletildi. Bir
baska 6nemli argiiman, Ventus ve
Mars'in 151tk sactifn distincesinin,
gorinen boyutlarinin mesafelerin-
deki degisimlere gore degistigini
gostererek ortadan kaldirilmasiydi.
Kepler hakli olarak bunun gecerli
bir argiiman olmadigina, ¢tinkd me-
safe degisikliklerinin Yer-merkezli
modelde de aymi olacagina dikkat
cekmisti.

Bir baskasi, Guines lekelerinin ha-
reketindeki degiskenlikti. Bu, mum-
kun olan tek mantikl yoldan, Dun-
yanin yillik hareketi ve Gunes'in
kendi ekseninde dontsiiyle acik-
lanmisti. Kurulan benzesimle Dun-
yanin devri icin de bir delil oldu.
Diinya ve Ay'mn yuzeylerinin ben-
zerligi, biri hareket ediyorsa digeri-
nin de ediyor olabilecegini gosterdi.
Jupiter'in uydular1, Ay'imiz gibi gol-
gede kalip “tutulan” 1siksiz kiitleler,
bir gezegenin kendi hareketi sirasin-
da etrafindaki uydularn da tasiyabi-
lecegini gosterdi.

Gozlemlere dayanan bu bulgularin
listesi hi¢ de kisa degildir. Filozoflar,
gecmiste ve bugtn hala yapuklan gi-
bi, buradaki her bir noktanin bir sey-
leri kamitlayip kanitlamadigini tar-
tistilar. Oysa Galilei'nin kendisi ve
Diyalog'u ampirik kanitlar1 ve man-
tiksal ispati engelleyen Aristoteles-
¢i veya teolojik onyargilardan uzak
bir acik goruslultikle okuyan herkes,
kanitlarin agir basmasiyla bu argi-
manlarin dstin gelecegine inaniyor-
du. Kopernikgi teorinin, 17. ytuzyilin
baslarinda hemen hemen hic taraftar
yokken nasil olup da ytizyihn ortala-
rina dogru ortalig silip stpurdagunt
merak eden birine verilecek en dog-
ru cevap -Keplerin de hakkim tes-
lim ederek- Diyalog olurdu. Insanlar,
bu kitab1 bizzat okumus olsun ya da
olmasinlar, onlarin hayatindaki pek
cok seyi degistirmistir. Birka¢ aylik
teleskopik gozlemlere dayanan Di-
yalog, Galilei'yi cagimin en tanmnmis
bilim adami haline getirmistir ve bu
unvani o ginden bu yana korumasi-
n1 hakkiyla saglamistir.



Kapak Dosyasi

543: Nicolaus Copernicus (1473-1543) De Revolu-
tionibus adli eserini, Andreas Vesalius (1514-1564)
da On the Fabric of the Human Body adli eserini ya-
yimlatir.

1545: Trent Konseyi Papa Paul III baskanhgin-
da toplanir.

1551: Roma’daki Cizvitler (Jesuits) Roma Koleji
(Collegio Romano) veya Pontificial Gregorian Uni-
versitesi kurulur. Trent Konseyi yeniden toplanir.

1559: Roma Engizisyonu ilk kez dunya capinda
Yasak Kitaplar Dizelgesini yayimlar.

1562-63: Trent Konseyinin tctinct toplantisi
Ve son oturumu.

1564: 15 Subat’ta Galileo Pisa’da dogar. 18 Su-
bat’ta Michelangelo Buonarroti Floransa’da yasami-
n1 yitirir. 23 Nisan'da Ingiltere’de William Shakes-
peare dogar.

1569: Floransa Duku Cosimo I, Papa Pius V tara-
findan Tuscany Grand Duki olarak unvan kazanir.

1572: Danimarkali Tycho Brahe (1546-1601)
bir nova gozler ve gokyuzunde degisikliklerin ola-
bilecegi sonucuna varir.

1577: Tycho kuyrukluyildizlar tizerine calisir ve
yaptigl gozlemler sonucunda, Kopernik dizgesini
yadsimis olmasina karsin, gokcisimlerinin yalnizca
kat1 kiirelerden olusamayacagina inanir.

1581: Galileo Pisa Universitesine yazilir.

1582: Katolik Avrupa, Julian takvimini birakir,
Gregorian takvimini kullanmaya baslar.

1585: Galileo tniversiteden mezun olmadan Pi-
sa’daki calismalarim birakir.

1587: Kendisinden buytik kardesi Francesco sit-
madan olunce, Ferdinando 1 Tuscany Grand Duki
olur.

1589: Galileo Pisa’da egitmenlige baslar; kaba

bir termometre gelistirir; 6zgir diisen cisimler tize-
rine calisir.

1591: Vincenzio Galilei (babas1) yasamin yitirir.

1592: Galileo Padua Universitesi'nde egitim ver-
meye baslar.

1600: Giordano Bruno Roma’da yakilir. Virginia
Galilei (kiz1) Padua’da dogar.

1601: Livia Galilei (kiz1) Padua’da dogar. Tycho
Brahe yasamini yitirir.

1603: Prens Federico Cesi Roma’da Lyncean A-
kademisini kurar.

1604: Gokyuziinde yeni bir yildiz ortaya cikar,
tartismalara neden olur ve Galileo kamuya acik t¢
seminer verir.

1605: Prens Cosimo de’Medici, Galileo’dan ders
almaya baslar.

1606: Galileo geometrik ve askeri pusulaya ilis-
kin calismasini yayimlatir; Vincenzio Galilei (oglu)
Padua’da dogar.

1607: Baldessar Capra, Galileo'nun geometrik
ve askeri pusulaya iliskin calismasinin Latince ver-
siyonunun korsan baskisini yapar.

1608: Hollanda’da Hans Lippershey mercekli te-
leskop icat eder. Prens Cosimo Avusturya Arkdu-
sesi Maria Maddelena ile evlenir.

1609: Grand Dtk Ferdinando I yasamini yitirir;
yerine Cosimo II gecer. Galileo teleskop gelistirir,
Ay’'in daglarini gozler ve onlarin 6lctimlerini yapar.
Johannes Kepler (1571-1630) gezegen devinimleri-
ne iliskin ilk iki yasasini yayimlatir.

1610: Galileo Jupiterin uydularimi kesfeder.
The Starry Messenger yayimlanir. Galileo, Tuscany
Grand ditkit Cosimo II'nin bas matematikcisi ve fi-
lozofu olarak atanir.

1611: Galileo Roma’y1 ziyaret eder ve Lyncean
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Akademisine tye secilir.

1612: Galileonun Bodies That
Stay Atop Water or Move Within It
calismasi Floransa’da yayimlanir.

1613: Prens Cesi Galileonun
Sunspot Letters adli calismasini ya-
yimlatir; Virginia ve Livia Galilei
(kizlar1) Arcetri'deki San Matteo
Manastir’'na girerler.

1614: Virginia ve Livia Galilei
dinsel bir yasam secerler.

1616: Galileo Theory on the Tides
adli calismasini yazar. Roma’da Ko-
pernik doktrinine kars1 yasaklama
karar1 yayimlanir. Virginia Galilei
Suor Maria Celeste adiyla yemin e-
der. Shakespeare ve Miguel de Cer-
vantes yasamlarini yitirirler.

1617: Livia Galilei, Suor Arcan-
gela olarak yemin eder.

1618: U¢ kuyrukluyildiz belirir,
buyuk bir ilgi ve tartisma baslar;
Cizvit papazlardan Orazio Grassi
Roma Kolejinde kuyrukluyildizlar
uzerine dersler verir. 30 Yil Savasi
baslar.

1619: Grassinin kuyrukluyildiz-
lar tizerine olan aciklamalar yazar
belirtilmeden yayimlanir; Mario Gu-
iducci “Discourse on the Comets”
adli dersler verir. Kepler gezegen
devinimlerine iliskin tctuncu yasa-
sin1 yayimlatir. Galileonun bayan
arkadasi Marina Gamba yasamini yi-
tirir. Vincenzio Galilei (oglu) yasal
ogul stattsune gecirilir.

1623: Galileonun kiz karde-
si Virginia yasaminm yitirir. Maffeo
Cardinal Berberini Papa Urban VIII
olur. Galileo The Assayer adl cals-
masini Berberini anisina yazar.

1624: Galileo Roma’ya Papa tore-
nine gider.

1628: Ingiltere’de William Har-
vey (1578-1657) kan dolasiminin
betimlemesini yapar.

1629: Bubonik veba (bubonic
plague) Almanya tzerinden Ital-
ya'ya sicrar.

1630: Galileo Dialogue adli eseri-
ni yaymlama lisans1 almak tzere Ro-
ma’ya gider. Prens Cesi yasaminu yiti-
rir. Veba salgini Floransa’ya sicrar.

1631: Michelangelo Galileo (er-
kek kardesi) Almanya’da vebadan
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yasamini yitirir.

1632: Galileo Dialogue on the Two
Chief World Systems: Pyolemaic and
Copernican adli eserini yayimlatir.

1633: Galileo Engizisyon Kutsal
Ofis tarafindan kafirlik suclamasiyla
yargilanir. Dialogue yasaklanir.

1634: 2 Nisan’da Suor Maria Ce-
leste Galilei Arcetri’'de yasamini yi-
tirir.

1636: Letter to Grand Duchess
Cristina Hollanda'da Latince ve Ital-
yanca olarak yayimlanir.

1637: Galileo Ay sallantisin1 kes-
feder (lunar libration - Ay'm arka
ytizeyinin dogu veya bati, kuzey ve-
ya giiney parcasinin ardi ardina si-
rayla gortinmesi), gozleri bozulur.

1638: Louis Elzevir Leiden Hol-
landa’da Galileonun Two New Sci-
ences adl1 eserini yayimlar.

1641: Vincenzio Galilei babasi-
nin sarkaclh saat tasariminin ¢izimi-
ni yapar.

1642: Galileo 8 Ocak’ta Arcetri'de
yasamini yitirir. 25 Aralik’ta Ingilte-
re’de Newton diinyaya gelir.

1643: Galileonun ogrencisi E-
vangelista Torricelli (1608-1647) c1-
va barometresini icat eder.

1644: Papa Urban VIII yasami-
n1 yitirir.

1648: 30 Y1l Savas: biter.

1649: Vincenzio Galilei (oglu)
15 Mayis'ta Floransa'da yasamini yi-
tirir.
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1654: Grand Duke Ferdinando II,
havanin cam tup icinde kalmamasi
icin tapu kapatarak Galileonun ter-
mometresini gelistirir.

1655-56: Christiaan Huygens
(1629-95) teleskopu gelistirir, Sa-
tirn’tn en buyuk uydusunu kesfe-
der, Saturn’in “yoldaslarim” hal-
kalar olarak gorar, sarka¢ saatin
patentini alir.

1659: Suor Arcengela 14 Hazi-
ran’da San Matteo’da yasamini yitirir.

1665: Jean-Dominique Cassini
(1625-1712) Jupiter ve Mars'in don-
duginu kesfeder ve donme donem-
lerini hesaplar.

1669: Sestilia Bocchineri Galilei
yasamini yitirir.

1670: Grand Duk Ferdinando II
yasamini yitirir ve yerine yasamda
kalan ogullarindan Cosimo III gecer.

1676: Ole Roemer (1644-1710)
Jupiter'in uydularinin ortilme goz-
lemlerinden 151k hizini saptar; Cas-
sini Satiirn halkalarindaki boslugu
kesfeder.

1687: Newton'un devinim yasala-
11 ve evrensel cekim yasasi Principia
adl1 eserinde yayimlanir.

1705: Edmond Halley (1656-
1742) kuyrukluyildizlar tzerine ca-
Lisir, bunlarin Giines’in cevresinde
yorungede dolandiklarinin ayirdina
varir, daha sonra kendi adiyla ani-
lacak olan kuyrukluyildizin yine go-
runecegini 6ngorur.

1714:  Daniel  Fahrenheit
(1686-1736) civa termometresi-
nin o6lcegini bilimsel amaca yone-
lik olarak gelistirir.

1718: Halley, uzun zaman di-
limlerinde sabit yildizlarin bile
algilanamayacak denli kucuk “oz
devinimler” yaptigini gozler.

1728: Ingiliz gokbilimci James
Bradley (1693-1762) yildiz 15181
sapincindan (aberration) yarar-
lanarak Yer'in devindigine iliskin
ilk kaniti sunar.

1755: Immanuel Kant (1724-
1804) Samanyolu gokadasinin
gercek seklini usunda olusturur,
Andromedanin ayr1 bir gokada
olarak tanisini yapar.

1758: “Halley’in kuyrukluyil-



diz1” geri doner.

1761: Mikhail Vasilyevich Lomo-
nosov (1711-65) Venustin atmosfe-
ri oldugunun ayirdina varir.

1771:  Kuyrukluyilldiz  avcist
Charles Messier (1730-1817) kuy-
rukluyildiz disindaki gokcisimleri-
nin tanisini ve dizelgesini yapar; bu
gokcisimlerinin sonraki yillarda go-
kadalar oldugu ortaya cikar.

1781: William Herschel (1738-
1822) Urantis gezegenini kesfeder.

1810: Napoleon Bonaparte, Papa-
liga baglh devletleri fethederek Roma
arsivlerini, Kutsal Engizisyon Ofi-
simnin Galileo yargilamasina ait tim
belgelerini de icermek tzere Paris’e
getirtir.

1822: Kutsal Ofis Yer'in devindi-
gini ogreten kitaplarin yayimlanma-
sina izin verir.

1835: Galileonun kitab1 Dialo-
gue, Yasaklanmis Kitaplar Dizelge-
si'nden cikarilir.

1838: Yildiz paralakslar ve o-
nunla birlikte uzaklhiklar1 Guney Af-
rika, Rusya ve Almanya’daki gokbi-
limcilerin bagimsiz calismalariyla
algilanir; Frederich Wilhelm Bessel
(1784-1846) paralaks ve wuzaklik
olcimlerinin ilk aciklamasini 61
Cygni yildiz1 icin yayimlatir.

1843: Galileo yargilamasina ilis-
kin belgeler Italya’ya geri verilir.

1846: Bircok tilkede birbirinden
bagimsiz olarak calisan gokbilimci-
ler gozlemlerden turettikleri ongo-
rulerle Neptin gezegeni ve onun en
buytk uydusunu kesfederler.

1851: Jean-Bernard-Leon Fouca-
ult (1819-1868) Paris’te 60 m uzun-
lugundaki sarkacla Yer'in dondugi-
ni gosterir.

1861: Bircok devleti ve duklugi
birlestiren Italya Krallig: ilan edilir.

1862: Fransiz kimyacist Louis
Pasteur (1822-95) hastaliklara ilis-
kin mikroplar kuramini yayimlatir.

1877: Asaph Hall (1829-1907)
Mars gezegeninin uydularini kesfe-
der.

1890-1910: Antonio Favaro, Ga-
lileonun toplu eserlerinin editorli-
gunu yapar ve Le Opere di Galileo
Galilei bashgiyla yayimlatir.

1892: Pisa Universitesi oliimun-
den 250 yil sonra Galileo’ya seref
unvani verir.

1893: Papa Leo XIII, Providentis-
simus Deus adl1 eserinde St. Augus-
tine’den alint yaparak, tipki Ga-
lileo'nun Letter to Grand Duchess
Cristina’da yazdig1 gibi, Incil'in ama-
cinn bilim egitimi yapmak olmadi-
g1n1 yazar.

1894: Pasteur’in ogrencisi Ale-
xandre Yersin (1863-/1943) bubonic
veba bakterisini bularak ona karsi
savasacak olan serumu hazirlar.

1905: Albert Einstein (1879-
1955) 1s181n bosluktaki hizinin mut-
lak siir oldugunu belirten Ozel Go-
relilik kuramini yayimlatir.

1908: George Ellery Hale (1868-
1938) Gunes lekelerinin manyetik
dogaya sahip oldugunu bulur.

1917: Willem de Sitter (1872-
1934) Einstein esitliklerinden yola
cikarak evrenin genisledigi dusun-
cesine sezisel olarak ulasir.

1929: Amerikall gokbilimci Ed-
win Hubble (1889 -1953) kirmiziya
kayma uzaklik yasasini bulur.

1930: Roberto Cardinal Bellarmi-
no, Papa Pius XI tarafindan azizlik
mertebesine ytkseltilir.

1935: Papa Pius XI Castel Gan-
dolfo’da Vatikan Gozlemevini ve
Astrofizik Laboratuvarrmi  torenle
kurdurur.

1950: Papa Pius XII, “Humani
generis” adli yazisinda, kanitlan-
mamis bilimsel kuramlarin Incil’le
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iliskilendirilebilecegini dile getirir;
Galileonun Letter to Grand Duchess
Cristina’da ulastig1 sonuclara ulasir.

1959: Insansiz Luna 3 Rus uy-
dusu Ay yorungesinde yaptig1 radar
gozlemleriyle Ay'in arka ytizeyinin
ilk gorunttlerini elde eder.

1966: Ikinci Vatikan Konseyi Ya-
saklanmis Kitaplar Dizelgesimi kal-
dirr.

1969: Amerikali astronotlar Ne-
il Armstrong ve Buzz Aldrin Ay’da
yuarar.

1971: Apollo 15 astronotu David
R. Scott bir sahin tayuyle bir ceki-
cin Ay yuzeyine ozgur dusus dene-
yini gerceklestirir ve ayni anda Ay
yuzeyine dustitklerini gosterdikten
sonra, “Bu deney Galileo'nun hakl
oldugunu gosterir” der.

1979: Papa John Paul II ilahiyat-
cilari, akademisyenleri ve tarihcileri
toplayarak Galileo davasini yeniden
incelemelerini ister.

1982: Papa John Paul II, Gali-
leo olayini yeniden goriismek tizere
dort resmi calisma grubundan olu-
san Galileo Komisyonu kurar.

1986: Halley'in kuyrukluyildizi
geri doner ve onu bekleyen uzay a-
raclan filosunca gozlenir.

1989: NASA Jupiter'in uydulari-
n1 yakindan gozlemek tizere Galileo
uydusunu firlatr.

1992: Papa John Paul II, kamu 6-
nunde Galileo'nun felsefesinin dog-
rulugunu onar ve “bilimsel ve tek-
nolojik bulgularin insan zekasinin
varligina taniklik ettigini ve son ¢o-
zimlemede bizi, her seye imzasini
atmis olan, bilinen sinirlarin 6tesin-
dekine (transcendent) ve ilk dusiin-
ceye (primordial thought) gotardi-
gunu” soyler.

1995: Galileo uydusu, Jupiter'e
ulasr.

1999: Galileo uydusunun, Jupi-
ter'in Galileo uydulari olarak bilinen
Floransali Medici yildizlarina iliskin
basarili gozlemleri, dinyanin dort
bir kosesindeki gokbilimcileri ay-
dinlatir.

(Kaynak: Dava Sobel, Galileo’s Daughter, Penguin Books,
2000, NY)
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Kapak Dosyasi

Bertolt Brecht’in “Galilei’nin Yasam”’
adh tiyatro eserinden parcalar

Diinya doniiyor!

“Eger bilim adamlari bencil efendilerine boyun eger,
yalnizca bilmis olmak icin bilgi biriktirmekle yetinirlerse,
bilim sakatlanir, yeni bulunan makineler de ancak
insanligin ezilmesine yeni yollar agmaya yarar. Belki
zamanla bulunabilecek her seyi bulursunuz. Ama bu e
yolda ilerledikce insandan bir o kadar uzak dismis Q\'ﬁ .
olursunuz. Aradaki ucurum zamanla éyle derinlesir ki bir %
giin bakarsiniz, bilim adamlarini sevince bogan bir basari,
yeni bir bulus, éte yandan bitiin diinyayi saran bir kork
aighgiyla karsilanir.”

Bertolt Brecht

20. ytuzyihn 6nde gelen Alman sair, oyun yazari ve tiyatro yonetmeni Bertolt Brecht'in Galilei’nin Yasami

adl1 eserinden bazi bolumleri okuyacaksiniz. Sosyalist distinceyi benimseyen Brecht bu eserinde, Galilei’nin
engizisyon ile kars1 karsiya gelisinden yola cikarak hem bilime yonelik gerici baskilar sergiliyor, hem de
alttan alta bilim-piyasa iliskisini sorguluyor. Metnin cevirisini Adalet Cimcoz, Teoman Akttirel ve Genco Erkal
yapmis. Brecht'in bu oyunu, tilkemizde de Genco Erkal yonetmenliginde defalarca sahneye kondu. Galilei’nin
teleskopunu gokytiztine cevirisinin 400. yilinda bu tnli eseri genc¢ kusaklara da tanitmak istedik.

. Padova’da bir matematik o¢gretmeni Galileo Galilei,
Kopernik’in yeni diinya sistemini kamtlamak istiyor.

1609 yilinda, Padova’da rir.) Bak ne var orda?
Bilim alevi parladi kiiciik bir odada ANDREA: Nedir bu?
Sunu soyledi Galileo Galilei GALILEO: Eskilere gore gokytiziintin haritasi. Din-
“Giines duruyor oldugu yerde yanin cevresinde yildizlarin nasil dondugunu gosteri-
Diinya déniiyor cevresinde” yor.
) ANDREA: Nasil?
PADOVA’DA GALILEO’NUN GALILEO: Inceleyelim bakalim. Ne gortiyorsun?
YOKSUL CALISMA ODASI ANDREA: Cemberler var, bir strti.
(Sabah. Ev islerine bakan kadinin oglu Andrea bir GALILEO: Kac tane?
bardak siitle corek getirir. Galileo, keyifli, giyinmekte- ANDREA: Sekiz.
dir.) GALILEO: Tamam. Baska?
GALILEO: Masanin ustiine koy suti; kitaplara do- ANDREA: Cemberin ustunde ufak toplar var. Bilye
kunma sakin. gibi.
ANDREA: Stut¢tt parasimi istiyormus, annem dedi, GALILEO: Yildizlar.
vermezsek bir daha ugramayacakmis. ANDREA: Yazilar var.
GALILEO: (Ptoleme sisteminin bir maketini goste- GALILEO: Ne gibi?
+B> 38
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ANDREA: Yildiz adlar.

GALILEO: Oku bakalim.

ANDREA: Burada “Gtines” yaziyor. Icerdeki cember-
de “Ay”.

GALILEO: O cemberler saydam, kristal kiireleri gos-
teriyor.

ANDREA: Nasil?

GALILEO: I¢ ice cok buyitk sabun kopukleri dusiin.
Yildizlar bu cam kurelere tutturulmus. Simdi yirat ba-
kalim gunesi.

ANDREA: (Yurutir.) Ne guzel!

GALILEO: Tam oradaki topu gortiyor musun?

ANDREA: Evet.

GALILEO: O da dunya iste. Iki binyildir insanlar, gu-
nesin ve batun yildizlarin danyanin cevresinde dondu-
gine inanmuslar. Papa, kardinaller, prensler, bilginler,
kaptanlar, tuccarlar, balikcilar, ogrenciler hep buna i-
nanmislar. Yildizlar ¢evremizde dontup duruyor, bizler
de bu cam yuvarlaklar icinde kimildamadan oturuyor-
musuz.

ANDREA: Sikisip kalmisiz.

GALILEO: Hah!

ANDREA: Kafeste gibi.

GALILEO: Bana da 6yle gelmisti bunu ilk gordiagum-
de. Ama simdi cikiyoruz bu delikten Andrea. Baytk bir
hizla cikiyoruz hem de. Gegti artik. Yeni bir ¢ag bash-
yor. Yz yildir bir seyler bekliyor gibiydi insanlik. “Boy-
le gelmis ama, boyle gitmez” deniyor simdi.

Bence gemilerle basladi bu is. Oteden beri insanlar
hep kiy1 kiy1 gitmisler, derken bir gtin, veryansin etmis-
ler, birakip kiyilar1 acilmislar buytk denizlere.

Sonra bir haber yayillmis eski dunyamiza: Yeni dun-
yalar bulundu. Simdi gilayoruz, “korktugumuz okya-
nus kicuctuk bir golmus meger,” diyoruz. Her seyin
nedenini ogrenmek istiyoruz. Attigin tas neden yere
duser, bilmek istiyoruz. Gun gecmiyor ki yeni bir sey-
ler bulunmasin. Siena’da gormistim

ri havalandi. Tombul bacaklar, siska bacaklar cikti orta-
ya, tipki bizim bacaklarimiz gibi.

Gorursiin bak, cok yakinda gokbilim carsida pazarda
tartisilacak. Balikcilarin ¢ocuklart okula gidecek. Dus-
mesin diye yildizlar yuvarlaklara cakiliymis, oyle mi?
Yureklilik gosterip bosluga saliveriyoruz artik onlari,
hichir seye tutunmadan almis baslarini gidiyorlar. Yer-
yuzu de sevingle doniiyor giinesin cevresinde. Balik¢i-
lar, tuccarlar, presler, kardinaller de birlikte. Papa bile.

ANDREA: Bu donme isine aklim ermiyor.

GALILEO: Dun anlatmistim sana.

ANDREA: Evet, ama, cok zor. Ben daha ekimde on
birime basacagim, nasil anlarim?

GALILEO: Ben ozellikle senin anlamani istiyorum.
Senin gibilerin de anlayabilmesi icin calistyorum. Onun
icin aliyorum bu pahali kitaplari. Stitciintin parasini ve-
rirdim yoksa.

ANDREA: Gozlerime mi inanayim, size mi? Gunes
aksamlar1 baska yerde, sabah baska. Yer degistirdigini
gorayorum.

GALILEO: Gortuyormus. Hicbir sey gordugiin yok.
Alik alik bakiyorsun o kadar. Gormek denmez ona. Bak,
bu guines. Otur. (Andrea oturur. Galileo arkasina gecer.)
Nerde gtines, sagda mi, solda m1?

ANDREA: Solda.

GALILEO: Nasil gecer saga.

ANDREA: Siz gotururseniz.

GALILEO: Baska yolu yok mu? (Iskemleyle birlikte
Andrea’y1 180 derece dondurtr.) Nerde simdi giines?

ANDREA: Sagda.

GALILEO: Kimildadi mi yerinden?

ANDREA: Kimildamad.

GALILEO: Ne kimildad: oyleyse?

ANDREA: Ben.

GALILEO: (Bagirir.) Sen degil, alik! Iskemle!

ANDREA: Ama ben de ustiindeydim.

GALILEO: Elbette. Iskemle dun-

Bertolt Brecht

bir gin -¢cok genctim daha- yap1 us- (1898-1956)

talar1 tartistyorlardi. Koca bir granit
parcasint  kaldirmalart gerekiyordu.
Zorlamyorlardi. Iclerinden biri isi
kolaylastirmak icin makaralarla iple-
rin degisik bir bicimde diizenlenme-
sini oneriyordu. Bes dakika tartistilar
ve hemen oracikta bin yildir kullani-
lan yontemi birakip yenisine gectiler.
Yeni bir ¢aga girdigimizi ilk o zaman
anladim iste: Eski kitaplarda yazilan-
lar yetmiyor artik. Bin yildir tahtinda
oturan inang yerini kuskuya birakti
simdi. “Guzel” diyoruz, kitaplar oyle
yaziyor ama, bir de biz gorelim. Ba-
kalim yazilanlar dogru mu?

Bir yel uftrdt Andrea. Prenslerin,

din adamlarinin alun islemeli etekle-

yamiz. Sen de tustundesin. (And-
reanin annesi Bayan Sarti iceri gir-

mistir.)

Bn. SARTI: Ne yapiyorsunuz Bay
Galilei?

ANDREA: Birak anne, sen anla-
mazsin.

Bn. SARTI: Ben anlamam da sen
anlarsin oyle mi? lyi giyimli genc bir
bey geldi, ders almak istiyormus. Bir
de mektup getirmis. (Mektubu verir.
Galileo’nun yatagini yapar.) Sonunda
iki kere iki bes eder diyecek. O ha-
le getirdiniz. Duin gece kalkmis neler
anlatiyor bana. Gtunes oldugu yerde
duruyormus da, dinya cevresinde
dontiyormus.

ANDREA: Yalan m1 Bay Galilei?
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Bn. SARTI: Neler ogretiyorsunuz kuzum bu cocuga?
Okulda bunlar1 gevelesin de papazlarla basim derde mi
girsin? Bu mudur istediginiz?

GALILEO: (Kahvalt etmektedir.) Uzun arastirmalar
ve yogun calismalar sonunda, Andrea’yla birlikte artik
gizleyemeyecegimiz gerceklere vardik Bayan Sarti. Bu-
tin dinya bilmeli bulduklarimizi. Yeni bir cag basladu.
Bu cagda yasamak seving verecek insana.

Bn. SARTI: lyi. Bakalim bu yeni ¢agda siitcuntin bor-
cunu ddeyebilecek miyiz? (Mektubu gostererek.) Sizden
rica ediyorum, bu geleni de geri cevirmeyin, n’olur. Be-
nim aklim stit¢tintin parasinda. (Gider.)

l1l. 10 Ocak 1610: Galileo, teleskopla gokte Kopernik sistemini kamitlayan
olaylar goriir. Arkadasi, bunun doguracagj koti sonuclan one siirerek
Galileo"yu uyarir. Galileo insan aklina olan inancimi belirtir.

Bin alt1 yiiz on yilhimin Ocak giinii
Galileo Galilei gokytiziniin kubbesiz oldugunu gordii.

GALILEO’NUN PADOVA’DAKI
CALISMA ODASI

(Gece, Galileo’yla Sagredo, kalin paltolara sarilmus,
teleskopun oniinde oturmaktadirlar.)

SAGREDO: (Teleskoptan bakarak, alcak sesle) Ayin
aydinlik bolumu ile karanhk bolami arasindaki cizgi
duz degil, girintili ctkintih. Kucuk kiictk 1s1kl benekler
giderek genisliyor ve aydinlik bolimle birlesiyor.

GALILEO: O 1s1kl1 benekler nedir dersin?

SAGREDO: Olamaz ki...

GALILEO: Olur dostum. Dag onlar.

SAGREDO: Bir yildizin astinde dag olur mu?

GALILEO: Yiice yuce daglar. Parlayan benekler, do-
gan giinesin ilk 1siklarini alan tepeler. Yamaclar karanlik
daha. Ayda gordagin 1sik daglarin doruklarindan vadi-
lere inen giines 15131.

SAGREDO: Ama iki binyillik gokbilimin timune ters
dustyor bu.

GALILEO: Oyle. Su gorduguni benden baska kimse
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gormedi bugune degin. Tkinci géren sensin.

SAGREDO: Ay, daglarla, vadilerle kapl bir y1ldiz ola-
maz ki. Dunyamizin da bir yildiz olamayacag gibi.

GALILEO: Ay daglarla, vadilerle kapli bir diinya o-
labilir. Diinyamiz da bir yildiz olabilir. Gokyuzundeki
binlerce yildizdan biri. Biz ay1 nasil gortyorsak, ay da
bizi dyle goruyor. Kimi zaman hilal biciminde, kimi za-
man yarim, tam yuvarlak olarak gortiyor, kimi zaman da
hic gormuyor.

SAGREDO: Yani ayla dunya arasinda hicbir ayrim
yok.

GALILEO: Oyle goriniiyor.

SAGREDO: On yil kadar 6nce, Roma'da Giordano
Bruno adinda birini yakular. O da boyle dusintyordu.

GALILEO: O dusunuyordu. Biz simdi goruyoruz.

SAGREDO: Korkung bir sey bu!

GALILEO: Bir sey daha buldum. Belki daha sasirtici.
(Birden Priuli girer.)

PRIULIL: On yedi yillik arastirma sonucu gercekles-
tigini soylediginiz o buytk bulusunuzun, bugin, Ital-
ya’da, hemen her kose basinda birka¢ dukaya satldi-
g1 biliyor musunuz? Hem de Hollanda mali! Su anda
bir Hollanda gemisi rithtima tam bes ytiz teleskop bosal-
tyor.

GALILEO: Yok canim! (Galileo sirtin1 déner, teles-
kopu ayarlar.)

PRIULI: Bir de kalkip adamlara, borunun butun ya-
pum ve satim haklarini Venedik Cumhuriyetine biraki-
yoruz, dedik. lyi ki, borudan ilk baktiklarinda, kose ba-
sinda ayni borunun tu¢ bes kurusa satildigini yedi kez
buyultilmis olarak gormediler.

SAGREDO: Bay Priuli, alisveriste size ne saglar, onu
bilemem ama, Bay Galilei bu aracla evrenle ilgili butun
bildiklerimizi altiist edecek seyler buldu.

PRIULIL: Bay Galilei kentimiz icin harika bir su tu-
lumbast yapmisti. Sulama tesislerimiz kusursuz calisi-
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yor. Dokumacilarimiz da yapug: tezgahlari pek bege-
niyorlar. Ama ben kendisinden boyle bir dolandiricilik
beklemiyordum dogrusu.

GALILEO: Bir dakika Priuli. Deniz yolculuklar1 ha-
la uzun, pahali, astelik guvensiz. Gokyuztunde denizci-
lere yol gosterecek guvenilir bir ara¢c bulmak gerekiyor.
Birtakim yildizlarin belli bir diizen icinde yol aldiklarini
saptayabilecegimizi saniyorum. Buna dayanarak yapila-
cak yeni gokytizt haritalar1 denizcilikte bize milyonlar
saglayabilir.

PRIULI: Yeter. Sizi dinlemiyorum artuk. Yapugim iyi-
lige karsilik ttim kente rezil ettiniz beni. Gilersiniz tabi.
Kopardiniz ya bes yuz dukay! isiniz is. Ama namuslu bi-
ri olarak size sunu soyleyeyim: Tiksiniyorum bu duanya-
dan! (Kapiy1 carparak ¢ikar.)

GALILEO: (Utanmis.) Kizinca neredeyse sevimli olu-
yor kerata. Isittin, degil mi? Alisveris olmaynca tiksinti
veriyormus dunya.

SAGREDO: Hollanda'da teleskop yapildigini biliyor
muydun?

GALILEO: Isitmistim. Ama ben iki kat daha iyisini
yaptim bizim para babalarina. Girtlagima kadar borg¢ i-
cindeyken nasil calisabilirim? Virginianin ceyizini du-
sunmek gerek, ceyizsiz koca bulamaz, pek akill bir kiz
degil. Sonra kitap almak istiyorum. Dogru duarust yemek
yemek istiyorum. Kafam en iyi yemek yerken calisiyor.
Grizel bir yemek, seckin bir sarap. Cimri herifler araba-
cilarina bile benden cok para veriyorlar. Bes y1l rahat bi-
raksalar beni, diledigim gibi arastirma yapabilsem her
seyi kanitlarim.

SAGREDO: Peki, dunyanin gunesin cevresinde don-
duginu kanitlayacak bir seyler bulabildin mi?

GALILEO: Hayir. Ama, Sali giint bir seyin ayrimina
vardim. Bizi oraya gotirecek bir adim olabilir. (Teles-
koptan bakar.) Nerde Jupiter? Ancak teleskopla goru-
lebilen dort kiicik yildiz var Jipiter'in cevresinde. Ilk
kez Pazartesi giinti gormustiim, ama, durumlart dikka-
timi cekmemisti pek. Sali giinit gene baktim. Dordunin
de yer degistirdigine ant icebilirim. Not aldim. Bak ge-
ne degismis yerleri. Hayret! Ben dort tane gormustium.
(Heyecanl1) Bak! Bak!

SAGREDO: Ben t¢ tane géruyorum.

GALILEO: Dérdincii nerde peki? Iste cizimler bura-
da. Nasil yol aldiklarin1 hesaplamaliyiz.

(Heyecanla ise koyulurlar. Sahne kararir. Arkada,
gokte, Jupiter'le uydular gortnar. Sahne aydinliginda
ikisi paltolarina sarilmis, oturmaktadirlar)

GALILEO: Tamam iste, kanitlandi. Bu durumda go-
ranmeyen dorduncu yildiz ancak bir tek yerde olabilir:
Jupiter'in arkasinda. Iste sana bir yildiz ki ¢evresinde bir
baskas1 donuyor.

SAGREDO: Peki, ama, Jupiter'in asili oldugu saydam
kureye ne olacak?

GALILEO: Yaa... Soyle bakalim, ne olacak? Jupiter
bir kureye tutturulmus olsa 6teki yildizlar donenebilir-

ler mi cevresinde? Hani nerde gok kubbe? Hakliymis-
lar iste Kopernik, Giardano Bruno... Bitiin dinya onlara
karstydi ama, sonunda hakli ¢iktilar iste. Andrea duy-
mali bunu. (Disariya seslenir.) Bayan Sarti! Bayan Sarti!

SAGREDO: Korkuyorum.

GALILEO: Neden?

SAGREDO: Aklni basina topla. Gercekse gordugun
basina gelebilecekleri dustnebiliyor musun? Dunya ev-
renin merkezi degil de, sadece bir yildizsa... ve sen bunu
butun dinyaya duyurursan...

GALILEO: Evet, ne olmus? Butun yildizlaryla, kos-
koca evren de, bizim kucucik dunyamizin cevresinde
donmiiyor iste! Bayan Sarti!

SAGREDO: Demek sadece yildizlar var. Yerle gok a-
rasinda ayirim yok demek. Peki Tanr1 nerde dyleyse?

GALILEO: Ne demek istiyorsun?

SAGREDO: Tanr1 nerde diyorum?

GALILEO: (Kizgin, gogu gostererek) Orda degil! O-
ralarda baska canlilar varsa, gelip Tanriy1 burada ararlar-
sa, burada da bulamayacaklar!

SAGREDO: Tanr1 nerde peki?

GALILEO: Din adami degilim ben. Matematik¢iyim.

SAGREDO: Her seyden 6nce insansin. Soruyorum
sana, senin evreninin neresinde Tanr1?

GALILEO: I¢imizde, ya da... hicbir yerde.

SAGREDO: (Bagirir) Yakilan adamin dedigi gibi.

GALILEO: Evet. Onun dedigi gibi.

SAGREDO: Boyle dedigi icin yakildi o adam, on yil
bile olmadi daha.

GALILEO: Kanitlayamadi da ondan. Varsayimdi o-
nunki. Bayan Sarti!

SAGREDO: (Inanmamustr) Kanitlasaydi baska turla
mu olurdu?

GALILEO: Elbette baska olurdu. Bak Sagredo, ben
insana inaniyorum, insanin aklina, sagduyusuna inani-
yorum. Boyle bir inancim olmasaydi, sabahlar1 yataktan
kalkacak guct bulamazdim kendimde. Gercegi bilmek

“BuyUkler mi kiguklerin cevresinde dolanir,
kocukler mi buytklerin cevresinde?2”
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istiyor insanlar. (Cebinden ufak bir tas parcasi ¢ikarir,)
Biri kalkip yere bir tas dusurse (tasi elinden birakir),
sonra da “tas yere dusmedi” dese, susar m1 saniyorsun?
Inanirlar m1? Kabullenip susarlar m1? Gozunle gordu-
gun kanitin gicint dusin. Saglam kanitlara herkes bo-
yun eger eninde sonunda, herkes. Dusiinmek insan so-
yunun en buyiik keyiflerinden biridir.

Bn. SARTI: (Girer.) Bir sey mi istemistiniz Bay Gali-
lei?

GALILEO: (Teleskopun basina oturmustur, bir seyler
yazmaktadir.) Andrea’y: rica edecektim.

Bn. SARTI: Uyuyor.

GALILEO: Cok sevinecegi bir sey gosterecegim ona.

Bn. SARTI: Gene bu boruyla m1? Gece yarisi, bunun
icin mi uyandiracagim cocugu? Cildirmissimiz siz. U-
yandiramam simdi.

GALILEO: Peki. Belki siz yardim edebilirsiniz bize.
Cok okudugumuzdan olacak ¢ozemedigimiz bir sorun
var. Yildizlara iliskin bir sey. Sunu 6grenmek istiyoruz.

Biytikler mi kuictiklerin ¢evresinde dolanir, kuctikler mi
buytklerin ¢cevresinde?

Bn. SARTI: (Kuskulu) Egleniyor musunuz, yoksa
gercekten mi 6grenmek istiyorsunuz?

GALILEO: Gercekten 6grenmek istiyorum.

Bn. SARTI: Kestirmeden soyleyeyim oyleyse. Yemegi
ben mi size getiriyorum, siz mi bana?

GALILEO: Siz getiriyorsunuz. Diinkunin dibi tut-
mustu.

Bn. SARTI: Niye tutmustu dibi? Yemek ocaktayken
ayakkabilarinizi istediniz. Ayakkabilarinizi ben getirme-
dim mi?

GALILEO: Oyle olmal.

Bn. SARTI: Neden? Ctuinki biytk sizsiniz, okumus-
sunuz, paray1 da siz veriyorsunuz.

GALILEO: Anladim, evet. Hi¢ de zor degilmis. Gide-
bilirsiniz Bayan Sarti. (Sarti, memnun c¢ikar.) Bir de ger-
cegi anlamazlar diyorsun, ha? Gercege susamis bu in-
sanlar.

IV. Galileo Venedik Cumhuriyeti'nden ayrilip Floransa Sarayi'm secmistir.
Saray bilginleri teleskopla bulduklarina inanmazlar.

Boyle gelmis boyle gider, der eskiler.
Yararl degilsen, cek arabani, der yeniler.

GALILEO’NUN
FLORANSA’DAKI EVi

(Galileo, Andrea ve Federzoni Duka’y1
beklemektedirler. Bir ses duyulur: “Flo-
ransa Dukast Cosimi di Medici hazretle-
ri!” Bayan Sarti kosarak girer, kenara ce-
kilir. Floransa Dukasi, ardinda sarayl iki
hanim, Saray Naziri, felsefe profesorii ve
matematik profesort olmak tizere girerler.
Odadakiler saraylilari selamlarlar. Dokuz
yasindaki Duka, Bayan Sarti'nin gosterdigi
yere oturur. Saray Nazirt “Baslayalim” isa-
retini verir.)

GALILEO: Soylu efendim, universite-
nizin profesorlerine, huzurunuzda, yeni
buluslarimi sunabilmek benim icin buytk
mutluluktur. Saygideger hocalar, Jupiter'in
uydular1 olan Medici yildizlarini incele-
mekle baslamak isterler mi acaba?

ANDREA: (Teleskopun onundeki tabureyi gostere-
rek) Buraya buyrun, lutfen.

FILOZOF: Tesekkur ederim, yavrum. Korkarim is bu
kadar basit degil. Cok sozu edilen, unla teleskopunuz-
dan bakmadan once bir tartisma acmak daha dogru ola-
cak sanirim. Konumuz: Bu turlit gezegenler var olabilir-
ler mi?

MATEMATIKCI: Geleneksel kurallara uygun bir tar-
tisma.
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“Bir kez olsun teleskoptan baksaydiniz, yeterdi”

GALILEO: Ben de,
teleskoptan bir baksa-
niz, kendi gozlerinizle
gorursuntz, diyorum.

ANDREA:
latfen.

MATEMATIKCI: E-
vet. Evet. Tabii. Mutla-
ka bilirsiniz, geleneksel
dustinceye gore dun-
ya disinda herhangi bir

Buyrun

merkezin cevresinde

donen yildizlar var ola-

maz.
FILOZOF: Sayin ma-
tematikcimizin  (mate-

matikciye doner) bu gi-
bi yildizlarin olabilirligi
konusundaki kuskusu-
nun oOtesinde, ben de bir
felsefeci olarak, sunu
sormak istiyorum: Boyle yildizlar gerekli midir? Aristo-
teles divini universum, quaedam miracule universi. Or-
bes mystice canorea, arcus crystallini circulatio corpo-
rum celestium.

GALILEO: Tarusmay: ginlik konusma dilinde sur-
dursek nasil olur? Dostum Bay Federzoni Latince bil-
mez.

FILOZOF: Anlamas: gerekli mi?

GALILEO: Evet.

FILOZOF: Oziir dilerim. Ben onu yamimizda calisan
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mercek ustast sanmistim.

ANDREA: Bay Federzoni hem isci, hem de bilgindir.

FILOZOF: Tesekkiir ederim yavrum. Madem Bay Fe-
derzoni oyle istiyor.

GALILEO: Ben oyle istiyorum.

FILOZOF: Tartismamiz inceligini yitirecek, ama ev
sizin eviniz... Olumsiiz Aristo'nun evreni, o gizemli, o
siirsel kureleriyle, kristal kubbeleri, giiney yarimkureyi
kaplayan takimyildizlarinin zenginligi ve gok kubbenin
saydam yapisiyla oylesine gorkemli bir simetri ve guzel-
lik anitidir ki, bu yapinin uyumunu bozmaya kalkisma-
dan once iyice dusinmemiz gerekir.

GALILEO: Efendimiz, varligi olanaksiz ve gereksiz
gorilen yildizlariniza siz acaba teleskopla bir bakmak is-
temez miydiniz? (Cosimo yerinden kalkmak ister, cev-
resindekilerin isaretiyle yeniden oturur.)

MATEMATIKCI: Olmayan gosterebilen bir teleskop,
pek guvenilir bir teleskop olmasa gerekir, diyecegi geli-
yor insanin.

GALILEO: Ne demek istiyorsunuz?

MATEMATIKCI: Sizi daha ¢cok kizdirmayacagin bil-
sem, gok kubbede var olanla, teleskopunuzdan goru-
nenlerin apayri seyler olabilecegini ileri stirerdim.

FILOZOF: Daha kibarca soylenemezdi dogrusu.

FEDERZONI: Medici yildizlarin1 mercegin tistiine mi
boyadik yani?

GALILEO: (Sakin) Beni dolandiricilikla mu sucluyor-
sunuz?

MATEMATIKCI: Asla! Boyle bir seyi nasil yapabiliriz
soylu efendimizin huzurunda? (Sarayhlar egilip Duka’ya
selam verirler. Duka hanimlardan yashsinin kulagina bir
seyler soyler.)

HANIMLARIN YASLISI: Hayir efendimiz, yildizlar-
niza bir sey olmadi. Beyler sadece yildizlariniz gercekten
var mi1, yok mu onu arastirtyorlar. (Sessizlik)

KADINLARIN GENCI: Teleskoptan bakinca Buytuk
Aymin killan tek tek gorantiyormus, dyle mi?

FEDERZONI: Evet. Boganin da her bir seyi.

GALILEO: Beyler, simdi su teleskoptan bakacak mi-
siniz, bakmayacak misiniz?

FILOZOF: Bakacagiz, tabii.

MATEMATIKCI: Tabii, tabii. (Sessizlik. Birden And-
rea doner, dimdik, oday1 bastan basa gecer, annesi ko-
lundan tutar.)

BN. SARTI: N’oluyor sana?

ANDREA: Aptal be bunlar! (Elinden kurtulur, ¢ikar.)

FILOZOF: Zavalli yavrucak.

NAZIR: Efendimiz, saygideger baylar, saray balosu-
nun kirk bes dakika sonra baslayacagini animsatabilir
miyim?

MATEMATIKCI: Uzatmaya ne gerek var? Bay Gali-
lei eninde sonunda gercekleri kabul etmek zorunda ka-
lacak. Jupiter'in uydulari olsaydi, gok kubbeyi kirip gec-
mek zorunda kalirlardi. Bu kadar basit.

FEDERZONI: Cok sasacaksiniz ama, gok kubbe yok.

FILOZOF: Hangi okul kitabini acarsaniz acin, oldu-
gunu goreceksiniz.

FEDERZONI: Oyleyse yeni kitaplar yazilsin.

MATEMATIKCI: Efendimiz, meslektaslarimla be-
nim ileri surdugumuz distnceler guctni olimsiiz Aris-
to’dan almaktadir.

GALILEO: (Asagidan alarak) Baylar Aristo’ya inan-
mak baska, gercege, elle tutulur gercege inanmak baska.
Yalvaririm size, gozlerinize inanin yeter.

MATEMATIKCI: Belki beni eski kafali bulacaksiniz
ama, ben sik sik Aristo’yu okurum, gozlerime de ancak
okurken inanirim.

FEDERZONI: Aristonun teleskopu yoktu.

MATEMATIKCI: Adaminiza soyleyin lutfen, bilimsel
bir tartismaya burnunu sokmasin.

FILOZOF: Burada ytce Aristo’ya leke surtilecekse,
bu tartismanin surduralmesini batantyle anlamsiz bu-
luyorum.

GALILEO: (Ofkesini bastirarak) Baylar, evren ustiine
bildiklerimizin tiimune bir bakarsak, acinacak durumda
oldugumuzu gortriiz. Ben mutlu bir rastlanti sonucu,
evrenin cok kiictk bir parcasini biraz daha yakina geti-
ren bir ara¢ buldum. Yararlanin bundan.

FILOZOF: Efendimiz, bayanlar, baylar. Soruyorum
size: Nereye gotarur bizi buttn bunlar?

GALILEO: Bilim adamlar olarak, gercegin nereye go-
tirecegini sormak bizim isimiz olmamali derim.

FILOZOF: (Mithis kizgin) Gercek bizi her yere, hi¢
istemedigimiz yerlere goturebilir.

MATEMATIKCI: Bay Galilei, sizi yanhs anlamadiy-
sam, iki binyillik 6gretileri yok saymamiz istiyorsunuz.

GALILEO: 1ki binyildir gokyuziine bakiyorduk,
Jupiter'in uydularini gérmuyorduk, ama onlar hep
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vardi. Baylar, can cekisen oOgretileri savunmayalim.
(Duka uyumak tzeredir.) Efendimiz! Venedik Ter-
sanesi'nde calisirken yap1 ustalariyla, marangozlar-
la, gemicilerle siarekli iliskilerim oldu. Okuma yaz-
ma bilmezlerdi, yalnizca bes duyularina guvenirlerdi.
Onlardan cok sey ogrendim ben. Klasik bir egitimin
olanaklarindan yararlanamamis, ama, gozlerini kul-
lanmaktan korkmayan bu insanlarin buradaki baylar
hakkinda ne disunduklerini ¢ok merak ediyorum.
(Sessizlik)

FILOZOF: Butiin isittiklerimizden sonra, Bay Gali-
leinin hayranlarini tersanelerde bulacagindan hic¢ kus-
kum yok.

NAZIR: Efendimiz, tuzulerek soylemek zorundayim,

bu son derece yararl ve dgretici tartisma ongorulenden
cok fazla vakit aldi. Balodan once dinlenmelisiniz biraz.
(Bir isaret tzerine Duka Galilei'yi selamlar. Sarayhlar
hizla cikmaya baglarlar.)

Bn. SARTI: (Duka'min ¢nune dikilip bir tabak kurabi-
ye sunar.) Bir kurabiye almaz miydiniz, efendimiz? (Ha-
nimlarin en yashs1 Duka’y1 disart cikarir.)

GALILEO: (Arkalarindan kosar.) Bir kez olsun teles-
koptan baksaydiniz yeterdi.

NAZIR: Duka Hazretleri, ortaya koydugunuz diisun-
celeri, cagimizin bu konudaki en buytuk yetkilisine ile-
tecek, Vatikan’in Roma’daki Arastirma Merkezinin bas-
gokbilimcisi, Peder Christopher Claviusun goriislerini
alacakur.

V. Vatikan’in arashrma enstitisi “Collegium Romanum”
Galileo’nun buluslarimi onayhyor (Yil: 1616)

Bakin su garip diinya isine
Ogrenci olurmus ogretmen de
Peder Clavius da goziiyle goriince
Hak verdi bizim Galilei’ye.

ROMA’DAKI COLLEGIUM
ROMANUM’UN BUYUK
SALONU

(Gece. Yiksek din gorevlileri,
papazlar, bilginler, Galileo'nun bu-
luslart ustiine Clavius'un verecegi
karar1 beklemektedir. Gruplar ha-
linde dolasirlar, sinirli kahkahalar.

Bir yanda Galileo tek basina otur-
maktadir.)

SISKO BASPAPAZ: Inanirlar, i-
nanirlar. Inanmadiklari, yalmzca akla uygun olanlardir.
Seytanin varligimi kuskuyla karsilarlar da, dunya topag
gibi donuyor deseniz inanirlar. Tovbe, tovbe!

BIR KESIS: (Yapmacikli) Ay! Gozlerim karardi. Cok
hizli donuyor dinya. Izin verin de size tutunayim, ho-
cam.

BIR BILGIN: Evet, bugtun gene kafay1 cekmis sevgili
toprak anamiz. Simdi yuvarlanacagiz hepimiz. Aman si-
ki tutunun!

BIR BASKA KESIS: Ayin istiine diismesek bari! Sivri
sivri tepeler varmis orada.

KESIS: Sakin asagiya bakma!

BILGIN: Dengemi yitiriyorum.

SISKO BASPAPAZ: (Galileo'nun isitmesi icin yitksek
sesle) Olamaz. Kutsal Roma’da dengesiz insan olmaz.
(Kahkahalar, arastirmanin surdugu odadan ufak tefek
bir kesis cikar. Hepsi cevresini alirlar.)

BIR GOKBILGINI: Arastirma surttyor mu hala? (Kesis
basiyla “evet” isareti yapar, sahneyi kat ederek ¢ikar.)

ZAYIF PAPAZ: Rezalet.
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BIR FILOZOF: Clavius gibi biri,
[talyanin en buyiik gokbilgini boyle
bir seyi incelemeye kalkismamaliyda.

GOKBILGINI: Inceleniyor amal!
Icerde oturmus, o seytan icadi boru-
dan bakiyor iste.

ZAYIF PAPAZ: Rezalet!

BILGIN: Evet, gokbilginlerinin
cozemedigi kimi olaylar var. Ama
insanoglunun her seyi anlamasi da
zorunlu mudur yani? (Az once ¢1-
kan ufak tefek kesis yeniden sahne-
yi kat ederek arastirmanin yapildig:
odaya girer. Sahnedekiler merakla
izlerler onu.)

IKINCI KESIS: Ne yeryuzu kalds,
ne gokyuzu. Dunyamiz icin herhangi bir yildizdir deyip
cikular.

GOKBILGINI: Yukarn ile asag1 diye bir ayrim kalmu-
yor. Asagisi da bir, yukarisi da.

FILOZOF: Yildizlardan baska bir sey yok. Nereye
baksan yildiz. Gun gelecek insanla hayvan diye bir ay-
rm kalmayacak, gorurstiniiz. Insan da bir hayvandir,
yalniz hayvan vardir deyip cikacaklar isin icinden.

SISKO BASPAPAZ: Bay Galilei, yere bir sey duistu.

GALILEO: (Arada cebinden tasini ¢ikarip onunla bir
sire oynamis, sonunda yere dusirmistir.) Dismedi,
kutsal peder, havaya uctu.

SISKO BASPAPAZ: (Sirunmi doner.) Utanmaz herif.
(Iceri cok yash bir kardinal girer. Bir kesisin koluna yas-
lanarak yurtiimektedir. Herkes saygiyla yol acar.)

YASLI KARDINAL: Cikmadilar m1 daha? Onemsiz bir
sey icin ne ¢ok vakit harciyorlar. Isittigimize gore bu Ga-
lilei insan1 evrenin merkezinden alip kiyida kosede bir
yerlere atiyormus. Anlasilan, insan soyunun amansiz bir
dusmani bu adam. Cezas1 da ona gore olmalidir. Tanrinin
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en yuce, sevgili varhgidir insan, ¢ocuklar bile bilir bunu.
Boyle bir mucizeyi, kendi essiz eserini, Tanr boslukta ka-
yip giden bir yildiz par¢asina emanet eder mi? Oz evladi-
n1 boyle bir yere yollar m1? Carpim tablosunun tutsagi o-
lan birine inanacak kadar sapik insanlar olabilir mi?

SISKO BASPAPAZ: (Usulca) Kendisi burada, efen-
dim.

YASLI KARDINAL: (Galileo’ya) Sizsiniz demek. Es-
kisi gibi gormuyor gozlerim, ama sizi birine cok benzet-
tim... Durun bakayim, neydi adi?... Yaktigimiz adam...
Cok benziyorsunuz ona, ¢ok.

KESIS: Heyecanlanmamalisiniz efendim, biliyorsu-
nuz hekiminiz...

YASLI KARDINAL: (Kesisi iter, Galileo’ya) Dinya-
da yasiyorsunuz, nimetlerinden yararlaniyorsunuz, son-
ra da kalkip asagiliyorsunuz onu. Kopek bile yattig1 ye-
ri pisletmez. Goz yumamam buna! Ben goz yumamam
buna! (Kesisten ayrilir, kurumlanarak bir asagi, bir yu-
kar1 yurtimeye baslar.) Ben, herhangi bir yerde donup
duran, herhangi bir yildiz parcasinin tsttinde yasayan,
herhangi biri degilim Ben... Saglam topraklar tizerinde
yurttyorum ben. Benim bastigim yer kimildamaz, evre-
nin merkezidir, ben merkezdeyim. Tanriin gozt de be-
nim tstiimde. Evrende ne varsa, cevremde dontiyor: gok
kubbeye cakili yildizlar ve cevremi aydinlatmak tuzere
yaratilmis olan giines... Beni aydinlatmak icin, Tanr be-
ni gorsun diye, beni, insani, Tanrinin saheseri, Tanrinin

suretinde yaratilan, ¢limsuz ve... (Yikilir.)

KESIS: Efendimiz! Ah... Cok yordunuz kendinizi!
(Tam bu sirada arastirmanin yapildigi odanin kapist aci-
lir. Onde Clavius, arkada birkac gokbilgini salona girer-
ler. Clavius hizli adimlarla, sagina soluna bakmadan ge-
cer salondan, tam kapidan cikarken kesislerden birine)

CLAVIUS: Adam hakl. (Pesindeki bilginlerle ¢ikar.
Olum sessizligi. Yash kardinal kendine gelir.)

YASLI KARDINAL: Ne oldu? Bir karara vardilar m1?
(Kimse ona sonucu aciklayamaz.)

KESIS: Gidelim efendimiz. Biz eve gidelim. (Yash
kardinalin koluna girip goturirler. Herkes salondan ¢1-
kar, saskin. Claviusun arastirma komisyonu uyelerin-
den olan ufak tefek kesis Galileo'nun yanina gelir.)

KUCUK KESIS: (Sir verir gibi) Bay Galilei, Buyik
Clavius icerde ne dedi biliyor musunuz? “Artik Tanribi-
limciler dustnsunler, bakalim gok kubbenin parcalarin
nasil tutturacaklar birbirine!” Kazandimz. (Cikar.)

GALILEO: (Arkasindan seslenir) Ben degil! Akil ka-
zandi. (Galileo ¢ikmak tizereyken kapida uzun boylu bir
din adamiyla karsilasir. Bu Engizisyon'un baskani olan
kardinaldir. Galileo egilir, selam verir. Kardinal yanin-
dan gecer. Galileo kapida duran birine gecenin kim ol-
dugunu sorar.)

KAPIDAKI: (Usulca) Kardinal Hazretleri, Engizisyon
Mahkemesinin Baskanidir. (Kardinal teleskopun bulun-
dugu odaya girer.)

XIl. Galileo, Engizisyon Mahkemesi oniinde diinyanin dondigini yadsiyor

(22 Haziran 1633)

Hic unutmam bir haziran guniiydi
Goz acip kapamadan giines sondii
ARil... karanliklart yarp geldi
Ama butin giin esikte bekledi

ROMA’DAKI FLORANSA

BUYUKELCILIGI SARAYIT

(Galileo’'nun ogrencileri haber beklemekte, bir kose-
de Virginia diz ¢cokmus dua etmektedir.)

K. KESIS: Papa gorusme istegini kabul etmemis. Ar-
tuk bilimsel tartisma-
lar bitti demek.

FEDERZONI: Son
umudu

Galilei Galileo Engizisyon'da.

Papa’daydu.
Yillar ¢nce Roma’da
kardinalken, “Bize ge-
reklisin sen” demisti
Barberini. Dogru c¢ik-
t1. Ellerinde simdi.

ANDREA: Oldiire-
cekler onu. Kitab1 ya-
rim kalacak. “Discor-
si” hic bitmeyecek.

FEDERZONI: (Kacamak bir bakisla) Oyle mi diyor-
sun?

ANDREA: Dediginden donmeyecegine gore. (Sessiz-
lik)

K.KESIS: Uykusu kaginca insanin, énemsiz ayrintilara
takiliyor kafas1. Dun gece hep dustundum: Surekli cebinde
tasidig1 o ufak kanitlama tasi simdi yaninda midir acaba?

FEDERZONI: Goturiilecegi yerde, insanin ustiinde
cebi olmaz.

ANDREA: (Bagirarak) Yapamazlar, goze almazlar

bunu. Yapsalar bi-
le, oliur de donmez
“Gercegi
bilmeyen sadece ap-

sozunden,

taldir, ama bilip de
yalandir diyen dupe-
duz alcakur” demisti
bir gun.
FEDERZONI: Ben
de inanmiyorum so-
ziinden donecegine;
zaten donerse hic
gormeyeyim, oleyim
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daha iyi. Ne var ki guclu olan on-
lar.

ANDREA: Zorbalikla elde edil-
meyecek seyler de vardir.

FEDERZONI: Kim bilir, var-
dir belki.

K. KESIS: (Yumusak) Tam yir-

mi ¢ gun oldu bugitin, iceri gire-
li. Gorebilmek icin gozlerini ver-
di bu adam. (Sessizlik)

ANDREA: (Virginia’y1 gostere-
rek) Soztinden donsin diye dua
ediyor.

FEDERZONI: Birak kizi. O-
nunla konustuklarindan bu yana
akli basinda degil. Floransa'dan,
ginah cikardigl papazi getirmis-
ler. (Floransa Dukasi’nin sarayin-
da Galileo’yu izlerken gordugumuz adam gelir.)

ADAM: Bay Galileo biraz sonra burada olacak. Bir ya-
tak gerekebilir.

FEDERZONI: Birakular mi?

ADAM: Biraz sonra Engizisyon Mahkemesi onunde
sozinden donmesi bekleniyor. Saat tam beste San Mar-
ko Kilisesimnin buytk cani calacak ve Bay Galileinin a-
¢iklamasi kamuya duyurulacak.

ANDREA: Inanmiyorum.

ADAM: Yollar kalabalik. Onun icin arka taraftan,
bahge kapisindan getirecekler buraya. (Gider.)

ANDREA: (Birden bagirarak) Ay da dinya gibidir,
kendi 15181 yoktur. Venuis'un de kendi 15181 yoktur. Diin-
ya gibi, o da, gunesin cevresinde doner. Jupiter'in dort
uydusu vardir. Cevresinde donerler. Yildizlar kristal bir
kubbeye cakili degildir. Gunes evrenin merkezidir, ol-
dugu yerde durur. Dinya merkez degildir, kimildama-
dan durmaz yerinde. Buitiin bunlari o gosterdi bize.

K. KESIS: Gozle gortilen gercek de zorbalikla yok e-
dilemez. (Sessizlik)

FEDERZONI: (Bahcedeki giines saatini bakar.) Saat
bes. (Virginia daha ytiksek sesle dua eder.)

ANDREA: Bekleyemeyecegim artik. Gercegi bogaz-
layip oldurayorlar! (Elleriyle kulaklarimi tikar. Kiguk
Kesis de tikar. Ama ¢an sesi duyulmaz. Virginia'nin dua
miriltistyla dolu bir aradan sonra Federzoni basin1 “Ha-
yir” anlamina sallar. Otekiler ellerini indirirler.)

FEDERZONI: (Boguk bir sesle) Can calmiyor. Besi
uc gecti.

ANDREA: Direniyor.

K.KESIS: Donmuyor sézinden.

FEDERZONI: Donmiyor. Ne mutlu bize, ne mutlu!
(Birbirlerine sarilirlar. Cok sevinclidirler.)

ANDREA: Demek zorbalikla olmuyormus. Bazi sey-
lere gu¢ yetmiyormus. Demek aptallik alt edilebilirmis,
dokunulmazhg yokmus. Insanoglu 6lumden korkmu-
yormus demek.
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FEDERZONI: Iste simdi ger-
cekten baslad1 bilim cagl. Dogum
saatini yasiyoruz. Dusunun, ya
donseydi sozunden.

K. KESIS: Bir sey soylemedim,
ama cok korkuyordum. Inancsi-
zin biriymisim.

ANDREA: Ben biliyordum.

FEDERZONI: Gun dogarken
gece karanligi cokmus gibi ola-
cakti.

ANDREA: Sanki dag kalkmis
da: Ben denizim, demis gibi.

K. KESIS: (Diz coker, aglaya-
rak) Tanrim, sikurler olsun.

ANDREA: Ama her sey degis-
ti bugiin. Ezilen insanoglu basi-
nm kaldirp “Yasayabilirim artik”

diyecek. Ne cok sey kazaniliyor bir tek insanin dikilip
“Hayir” demesiyle. (Tam bu sirada San Marko Kilise-
si’nin ¢ani ¢calmaya baslar. Hepsi donmus gibi kalirlar.)

VIRGINIA: (Ayaga kalkar.) San Markonun cani!
Kurtuldu! (Sokaktan Galileo'nun demecini okuyan tel-
lalin sesi duyulur.)

SES: Ben, Galileo Galilei, Floransa’da matematik ve
tizik ogretmeni, bugtine kadar sdylediklerimin dogru ol-
madigini aciklarim. Guinesin evrenin merkezi olup ye-
rinden kimildamadigi, dunyanin merkez olmayip gtne-
sin cevresinde dondugu dustncesi buttntuyle yanhs ve
dine aykiridir. Bu ve bunun gibi yanlis ve Kutsal Kilise-
nin ogretisine kars1 olan her dustunceyi tum yuregimle,
inancla ve ictenlikle lanetliyorum. (Sahne kararir. Ay-
dinlandiginda can calmaktadir daha, sonra kesilir. Virgi-
nia gitmistir. Galileonun 6grencileri oradadir.)

ANDREA: Kahramanlar1 olmayan tlkeye yaziklar ol-
sun! (Galileo girer. Durusma onu buttniiyle degistirmis,
taninmaz hale gelmistir. Andrea’nin soztnit duymustur.
Birkac saniye esikte durur, ona selam vermelerini bekler.
Icerdekiler yuz cevirir ondan. Galileo iyi gérmedigi icin
agir aksak yurtr, one gelir, bir iskemle bulur, oturur.)

ANDREA: Gormek istemiyorum yiiziint. Soyleyin
gitsin buradan.

FEDERZONI: Toparla kendini.

ANDREA: (Galileo’ya bagirarak) Sarap ficis1! Obur
herif! Kurtardin mu tath canimm? (Oturur.) Ben iyi de-
gilim.

GALILEO: (Sogukkanl) Bir bardak su verin suna.
(Kesis kosar, disardan bir bardak su getirir. Otekiler Ga-
lileo’yla ilgilenmezler. Galileo uzaktan gelen tellalin se-
sini dinler.)

ANDREA: Yardim ederseniz ytrtyebilirim. (Yardim
ederek kapiya goturtrler. Kapidan cikarken Galileo ko-
nusur.)

GALILEO: Hayiwr. Kahramanlara gerek duyan tulkeye
yaziklar olsun.
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XIIl. 1633-1642: Galieo Galilei dlene degin, Engizisyon'un tutuklusu
olarak Floransa’ya yakin bir kdydeki evde oturur; “Discorsi”

Bin alt1 yiiz otuz ticten

Bin alt1 yiiz kirk ikiye
Galileo Galilei oliinceye degin
Tutuklusu oldu Kilisenin

BUYUK BIR ODA, MASA, DERI ISKEMLE
VE BIR YERKURE

(Galileo yash bir adamdir artik, gozu hi¢ gormeyen
biri gibi davranir. Virginia elinde bir tabakla gelir. Gali-
leo'nun boynuna bir pecete baglar, yemegini yedirmeye
baslar.)

VIRGINIA: Eveet, simdi uslu uslu corbamizi icelim,
ama bir damlasini bile dokmek yok, oyle degil mi? Son-
ra Baspiskopos Hazretlerine haftalik mektubumuzu yaz-
may1 surdtrecegiz. Kendisine tesekkiir edecegiz, degil
mi, bize bu guizel corbay1 sagladig: icin. Cok mu sicak
corba? Gonderdigi her sey icin saghgina duact oldugu-
muzu soyleyecegiz. (Galileo suskun ve soz dinler bi-
cimde yemegini yer. Virginia tabagi alir, kapiya dogru
yarar. Cikiyor gibi yapar, ayak seslerini oldugu yerde
surdurur, durur, babasini izler.)

GALILEO: (Yaz1 masasina oturur, bir seyler yazar.
Birden guivensiz bakislarini kapiya cevirir, orada birinin
oldugunu sezmistir.) Virginia, baca ne olacak, tamirci-
yi cagirdin m1? (Virginia cevap vermez, sessiz adimlar-
la ¢ikar. Galileo yazmay surdurar. Yandaki odada Engi-
zisyon'un, Galileo’yu gozlemlemekle gorevlendirdigi bir
rahip vardir.)

GOREVLI: (Virginia'ya) Evet, ne yapacagiz?

VIRGINIA: Soyledigim gibi (masadan aldig kagidi u-
zaur), ara sira bir seyler karaliyor.

GOREVLI: (Kagida bakar.) Okunmuyor.

VIRGINIA: Dedim ya, aruk hi¢ gormiyor. Biliyorsu-
nuz, kitabini da bana yaz-
dirtyordu. 131'le 132’inci
sayfalar1 verdim size. Son
sayfalardu.

GOREVLI: Ne kurttur
0. Bir seyler ceviriyordur
gene.

VIRGINIA:
ra karst gelmez. Ben goz

Yasala-

kulak oluyorum. En iyi-
si goz doktorunu cagirta-
Iim, bir baksin.
GOREVLI: Kimi yazi-
larn disart kacirildigin-
dan kuskulaniyorlar. Kim
cikariyor bunlar1 bura-
dan. (Iri yapili bir adam,
elinde araclariyla gelir,

soba onaricisidir.)

SOBACI: (Bir kagit gosterir gorevliye.) Izin kagidim.

VIRGINIA: (Sobaciy: iceri alir.) Baca tamircisi geldi
baba.

SOBACI: Gozleriniz nasil bugiin, Bay Galilei, daha
iyisiniz ya? (Hafif sesle) Pesimizdeler. Villaggio tutuk-
landa.

GALILEO: Pek iyi degil gozlerim. (Hafif) Yazilar tis-
tinde miydi?

SOBACI: (Hafif) Bendeydi, getirdim. (Yitksek sesle)
Artik kis geliyor. Ocaksiz olmaz.

GALILEO: Evet cok esiyor. (Hafif) Niye getirdin?

SOBACI: (Hafif) Buras: daha guivenli.

GALILEO: (Hafif) Ver onlar1 bana. (Sobaci kagitla-
I1 verir.)

SOBACI: (Yuksek) Bacay1 yeniden 6rmek gerekiyor.

GALILEO: Ne gerekiyorsa yapin. Cok soguk. (Bir
yandan kagitlar1 kurenin icine gizler.)

SOBACI: (Hafif) Meraklanmayin, kimse benden kus-
kulanmiyor. (Yuksek) Tuglalar olmadan bir sey yapa-
mam. (Virginia girer.)

SOBACI: Giris izni alirsam persembeye gene gelirim.
Dedigim gibi su¢ benim degil.

GALILEO: Tabi degil, tabii degil.

SOBACI: lyi aksamlar. (Gider.)

VIRGINIA: Hadi, simdi mektubumuzu stirdurelim
bakalim.

GALILEO: Nerde kalmisuk?

VIRGINIA: (Okur.) Kilisenin, Venedik Tersane-
si'ndeki kaynasmayla ilgili tutumuna gelince, baskal-
diran urgancilara kars1 Kardinal Spolettinin tutumunu
destekledigimi bildirmek isterim. (Virginia yazmaya ha-
zirdir.)

GALILEO: ... destekle-
digimi bildirmek isterim.
Gundeliklerin arttirilmasi
yerine, onlara Hiristiyan
kardes sevgisi adina para-
siz corba dagitmak daha
dogrudur. Bu onlardaki,
para sevgisini gelistirmek
yerine, Tanr1 sevgisini ar-
tirir. Nasil oldu?

VIRGINIA: Cok gi-
zel baba.

GALILEO: Alay ediyo-
rum sanmazlar degil mi?

VIRGINIA: Yoo. Bas-
piskopos Hazretleri bu-
na bayilacak. (Kapi calar.
Virginia yandaki odaya
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gecer. Gorevli rahip
kapiyr acar. Gelen
Andrea Sarti’dir. Or-
ta yash bir adamdir
artik.)

ANDREA: lyi ak-
samlar. Bilimsel ca-
lismalarimi  Hollan-
da’da sturdirmek
tizere Italya’dan ay-
riliyorum. Gecerken
bir ugra, bize ondan
haber getir, demis-

GALILEO: Ki-
mi bilgin dostlarim
yanlis yola surikle-
digimden oturia uzu-
liyorum. Benim du-
rumumdan onlar da
gereken dersi aldilar

mi?
ANDREA: Bilimsel
calisma  yapabilmek

icin Hollanda’ya git-
mek zorundaymm. Ju-
piter'in goze alamadi-

lerdi.

VIRGINIA:  Se-
ninle gorusmek ister mi, bilmem. Hi¢ aramadin bizi.

ANDREA: Sor bakalim. (Galileo sesi tamimustir. Ki-
mildamadan durur. Virginia odaya gelir.)

GALILEO: Andrea m1?

VIRGINIA: Evet. Kovayim gitsin mi?

GALILEO: (Hemen karsilik vermez,) Al iceri. (Virgi-
nia Andrea’y1 odaya alir.)

VIRGINIA: (Gorevliye) Zararsizdir. Bir zamanlar 6g-
rencisiydi. Dismani demektir simdi.

GALILEO: Bizi yalniz birak Virginia.

VIRGINIA: Ben de dinlemek istiyorum anlatacaklari-
ni1. (Oturur,)

ANDREA: (Soguk) Nasilsiniz?

GALILEO: Gel, yaklas. Neler yapiyorsun? Isinden
soz et. Hidrolik tistiine calistyormussun, oyle mi?

ANDREA: Amsterdam’dan Fabricius saghk durumu-
nuzu dgrenmemi istedi.

GALILEO: Sagligim yerinde. Cok 6zen gosteriyorlar
bana.

ANDREA: lyi oldugunuzu iletebilecegime sevindim.

GALILEOQ: Fabricius da isitirse sevinir. Rahat bir ya-
sam surdugumu soylersin. Boyun egdigimden bu yana
buiytuklerimin sevgisini kazandim. Bilimsel calismalarda
bulunmama bile izin verdiler - belli sinirlar icinde dogal
olarak ve Kilisenin gozetimi altinda-.

ANDREA: Evet, Kilise'nin sizden hosnut oldugunu
biz de duyduk. Bitinuyle boyun egmenizin etkileri de
actkca gorulda. O giinden bu yana, ltalya'da yeni dii-
stinceleri iceren hicbir kitabin yayimlanmamis olmasini
yetkililer sevincle karsilamislardir.

GALILEO: (Dinler.) Yazik ki, Kilise’'nin koruyuculu-
gunu benimsemeyen tlkeler de var. Korkarim yasaklan-
mis distnceler oralarda yayginlasabilir.

ANDREA: Oralarda da Kilise’yi mutlu kilan bir geri-
leme goruldu.

GALILEO: Sahi mi? (Sessizlik) Descartes’dan bir sey-
ler yok mu? Paris’ten?

ANDREA: Dustincelerinizi yalanladiginizi duyar duy-
maz, “Isigin dogas1” ustiine yazdiklarini cekmecesine ki-
litlemis. (Uzun sessizlik)
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Galileo hasta yataginda.

g1 Bayuk Ayrya hic
yaptiramazlar.

GALILEO: Anhyorum.

ANDREA: Federzoni Milano’da, bir ditkkanda mer-
cek perdahliyor.

GALILEO: (Guiler.) Ne yapsin, Latince bilmiyor.
(Sessizlik)

ANDREA: Kuciik Kesisimiz Fulgenzio bilimi birakt,
yeniden kiliseye sigindi.

GALILEO: Evet. (Sessizlik) Buytiklerim ruhsal saglh-
gima kavusacagim gunt iple cekiyorlar. Umduklarindan
daha cabuk iyilesiyorum.

ANDREA: Oyle mi?

VIRGINIA: Tanriya siikiirler olsun.

GALILEO: Hadi sen mutfaga. (Kalkar, odadan cikar.)

GOREVLI: (Gegerken Virginia’ya) Hi¢ hoslanmadim
bu adamdan.

VIRGINIA: Korkacak bir sey yok. Duydun konustuk-
larini. (Giderken) Taze keci peyniri var mutfakta, yeni
geldi. (Gorevli onu izleyerek cikar.)

ANDREA: Sabah sinira ulasabilmem icin butun gece
yol almam gerekiyor. Gidebilir miyim?

GALILEO: Nicin geldin Sarti? Beni tedirgin etmek i-
¢in mi? Buraya geleli beri akilli uslu yasiyorum. Akill
uslu dusunmeye calistyorum. Gene de arada depresiyor
hastaligim.

ANDREA: Oyleyse sizi daha fazla tedirgin etmeye-
yim, Bay Galilei.

GALILEO: Barberini uyuza benzetirdi. Kendi de pek
kurtulamamisti zaten. Gene yaziyorum.

ANDREA: Dogru mu?

GALILEO: Kitab bitirdim.

ANDREA: Discorsi’yi mi? 1ki Yeni Bilim Ustiine Ko-
nusmalar: Mekanik ve Diisen Cisimlerle Ilgili Yasalar bu-
rada m1?

GALILEO: Kagitla kalemi esirgemiyorlar. Buyuklerim
alik degil. Koklenmis bir illetin hemen iyilesmeyecegini
biliyorlar. Beni tatsiz sonuclardan korumak icinde yaz-
diklarimi sayfa sayfa elimden alip kilit altinda tutuyorlar.

ANDREA: Korkunc!

GALILEO: Bir sey mi dedin?

ANDREA: Su da cift sirdarayorlar size. Rahatlama-
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niz icin veriyorlar kagitla kalemi. Bunu bile bile nasil ya-
zabildiniz?

GALILEO: Aligkanliklarimin tutsagiyim ben.

ANDREA: Discorsi Papazlarin elinde ha? Oysa, Ams-
terdam, Prag, Londra a¢ kurtlar gibi bekliyorlar. 1ki yeni
bilim! Ha yazilmis, ha yazilmamuis, ne yazik!

GALILEO: Son altu ay boyunca, ay 1s1gimin son dam-
lasindan yararlanarak, nerdeyse kendimden bile gizleye-
rek bir ornegini ¢ikardim yazdiklarimin. Bana kalan su
yirekler acis1 rahatimdan da olmayr goze aldim bunu
yaparken.

ANDREA: Yazdiklarinizin bir 6rnegi mi var?

GALILEO: Yazarin adimin bir zamanlar az da olsa, bi-
lim dunyasinda bir 6nemi vardi. Ama onun yalanci ol-
dugu cikt ortaya. Onun icin bu sayfalar buytik bir dik-
katle incelenmeli.

ANDREA: Nerede?

GALILEO: Yazdiklarimi sana vermek bir ¢ilginlik bi-
liyorum. Surada, kurenin icinde. Hollanda’ya ka¢irmaya
kalkisirsan, bitin sorumlulugu yiklenmen gerekir, do-
gal olarak. Yakalanirsan, Engizisyon'daki asillarina ula-
sabilen birinden satin aldigini soylersin. (Andrea kiire-
nin icinde sakl olan kagitlar: alir.)

ANDREA: Discorsi! (Sayfalar karistirir.) Fizikte yeni
bir ¢igir aciliyor!

GALILEO: Sok onu pantolonun icine!

ANDREA: Bize sirt cevirdiginizi saniyorduk! En cok
kars1 olan da bendim.

GALILEO: Oyle olmasi gerekirdi. Sana bilimi ben 6g-
rettim. Sonrada gercegi yalanladim.

ANDREA: Ama bu her seyi degistiriyor simdi, her se-
yi.

GALILEO: Oyle mi?

ANDREA: Yalnizca dismanin
gozunden gizlemissiniz gercegi:

Ahlak konusunda da bizlerden bin
yil ilerdeymissiniz.

GALILEO: Biraz acar misin bu-
nu Andrea?

ANDREA: Biz de herkes gibi: O-
lar de gene donmez soztunden de-
mistik. Geldiniz: Dondim, ama ya-
sayacagim, dediniz. Kirletti ellerini,
dedik. Varsin kirlensin, ama bos ol-
masin ellerim, dediniz.

GALILEO: Kirlensin ama bos ol-
masin. Gergekei bir gorus. Tam ba-
na gore. Yeni bilime yeni ahlak.

ANDREA: Hic¢ kimse anlamasa
bile, ben anlamaliydim. Baskasinin
buldugu teleskopu Venedik Sena-
toswna sattiginizda on bir yasin-
daydim. Sonra, bu aracla neler ba-
sardiginizi gordum. Floransa’da bir
cocugun ontne kadar egildiginizde

dudak buktu dostlariniz. Ama bir yandan da bilim hal-
ka kadar ulasiyordu. “Engelleri goz ontinde tutarsak, iki
nokta arasindaki en kisa yol belki de egri olanidir” de-
diniz.

GALILEO: Evet, animsiyorum.

ANDREA: 1633’de cogunlugun ilgisini toplayan go-
ristiintizden vazgecerken de, yalnizca umutsuz bir siya-
sal cekismeden geri cekildiginizi, bunu bilimsel calisma-
larinizi stirdarebilmek icin yaptiginizi anlamaliydim.

GALILEO: Yani?

ANDREA: Ancak sizin yazabileceginiz bilimsel bir ki-
tap ugruna yaptiniz bunu. Yaksalardi sizi, onlar kazan-
mis olacaklarda.

GALILEO: Gene de onlar kazandi1. Hem ancak bir tek
kisinin yazabilecegi hicbir bilimsel yapit olamaz.

ANDREA: Oyleyse neden dondiintz soztniizden?

GALILEO: Korktugum icin. Camimu acitirlar diye
korktum.

ANDREA: Olamaz.

GALILEO: Iskence araclarini gosterdiler.

ANDREA: Bir amac¢ ugruna degil miydi?

GALILEO: Degildi. (Sessizlik)

ANDREA: (Ytuksek sesle) Bilimin tek buyrugu vardir:
O da bilime katkida bulunmaktir.

GALILEO: Ben de katkida bulundum, ha? Copluge
hos geldin, bilimde kardesim, alcaklikta yegenim! Kitab1
gorur gormez agzi sulandi. Her sey unutuldu, oyle mi?

ANDREA: Insanca bir duygudur 6lim korkusu! Bi-
lim, insanin zayif yanlariyla ilgilenmez.

GALILEO: Oyle mi dersin? Sevgili Sarti, kendini bili-
me adamis biri olan size, su durumda bile, bilim tsttine
birkag ogit verebilirim sanirim. (Kisaca sessizlik)

GALILEO: (Ellerini gobeginin ustine kavusturur,

ders verir gibi) Bos zamanlarimda
-simdi bos zamamm ¢ok- durumu-
mu yeniden gozden gecirdim. Ar-
tik kendimi bir tyesi saymadigim
bilim dunyasinda benim icin nasil
bir yargiya varilacagini diastundam.
Bir yun tiiccar bile, ucuza alip pa-
hali satmanin yani sira, yun alisve-
risinin engellenmeden yuruatalme-
siyle de ilgilenmek zorundadir. Bu
acidan bilim yurekli kisilerin isi.
Bilim, her sey ustine bilgi saglaya-
rak insanlar1 kuskuya yoneltir. Ote
yandan, prensler, toprak aglari, din
adamlar1 -dalaverelerini 6rtmek i-
¢in- yokluk icinde cogunlugu, bos
inanclarla, cagdis1 masallarla avu-
turlar. Suregelen yoklugun, sarp
kayalar gibi cetin asilmaz ve yikil-
maz oldugunu benimsetmeye ca-
lisirlar. Simdi, boyle bir ortamda,
bilimin yeni bir bulusu olan kus-
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ku halkin cok hosuna gitti. Teleskopu elimizden kapar
kapmaz tepedeki diismana diktiler gozlerini. O bencil,
acimasiz adamlar birden bilimin soguk elini hissettiler
bogazlarinda. Saglam bildikleri topragin, ayaklarinin al-
tindan kayip gittigini anlar anlamaz da bizlere sus pay1
onermeler, goz dag1 vermeler, basladi. Zay:f yaratklar i-
¢in kars1 konmasi giic seylerdir bunlar. Ama, bir yandan
halka sirtin1 cevirip dte yandan bilim adamligini strdur-
mek, olabilir mi? Bence bilimin tek amac1 insanoglunun
yukuni hafifletmek, acilarimi dindirmek olmahdir. Eger
bilim adamlar bencil efendilerine boyun eger, yalnizca
bilmis olmak icin bilgi biriktirmekle yetinirlerse, bilim
sakatlanir; yeni bulunan makineler de ancak insanligin
ezilmesine yeni yollar acmaya yarar. Belki zamanla bulu-
nabilecek her seyi bulursunuz. Ama bu yolda ilerledikce
insandan bir o kadar uzak diismis olursunuz. Aradaki
ucurum zamanla oyle derinlesir ki bir gin bakarsiniz,
bilim adamlarin sevince bogan bir basari, yeni bir bu-
lus, 6te yandan butun dunyay1 saran bir korku ¢ighgiyla
karsilanir. Bilim adami olarak essiz bir olanak gecmisti
elime. Benim zamanimda gokbilim sokaklara dokiilmiis,
carslya pazara ulasmisti. Bu olaganustit durumda bir tek
kisinin direnmesinin bilyiik yankilar1 olabilirdi... Uste-
lik, simdi dustuniiyorum da, Sarti, gercek bir tehlikeyle
karst karsiya kalmadim ben. Birka¢ yil boyunca basta-
kiler kadar giiclitydiim. Ama, Efendilerin eline biraktim
tam bilgimi. Ister kullansinlar, ister kullanmasinlar, ya
da kotiye kullansinlar, kendi amaclar1 dogrultusunda
dilediklerini yapsinlar diye. (Virginia girmistir.) Bilime

ihanet ettim ben. Boyle davranan birinin bilim adamlar
arasinda yeri yoktur artik.

VIRGINIA: Senin yerin Tanriya inananlarin arasin-
da, baba.

GALILEO: Evet, dyle.

VIRGINIA: Saat sekizde kilitliyoruz kapiyi. (Andrea
sitkmak icin Galileo’ya elini uzatir. Galileo eline bakar,
stkmaz.)

GALILEO: Sen de bir 6gretmensin simdi Andrea, be-
nim gibi birinin elini sikmay1 nasil goze alabilirsin?

ANDREA: Yeni bir ¢cagin basladigina da inanmiyorsu-
nuz artik, dyle mi?

GALILEO: Inanmiyorum. Bu bizim yeni ¢ag kana bu-
lanmis bir cadaloza benzedi daha cok. Ne yapalim, de-
mek ki boyle olurmus yeni caglar.

ANDREA: Evet (bir turlu gidemez), sozuni ettiginiz
yazarla ilgili degerlendirmenize ne diyecegimi bilemiyo-
rum. Ama acimasliz yarginizin bu konuda son s6z olabi-
lecegini sanmiyorum.

GALILEO: Tesekkiir ederim, efendim.

VIRGINIA: (Andrea’y: kapiya goturirken) Eski gin-
leri amimsatan konuklardan hoslanmiyoruz. Rahatsiz
oluyor. Heyecanlaniyor. (Andrea gider. Virginia odaya
doner.) Bu tur konusmalar sana gore degil. Ustelik hig-
bir yere de gotirmuyor.

GALILEO: Oyledir belki, kim bilir? Gece nasil?

VIRGINIA: (Disar1 bakar.) Aydinlik.

-SON-
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Deprembilim Marmara’daki biyik
deprem tehlikesi icin ne soyliyor?

Ozellikle 1999 depremleri sonrasi basta Marmara olmak iizere Tiirkiye’de deprem
kaynaklarinin ve deprem tehlikesinin belirlenmesine yénelik bilimsel calismalarin sayi
ve kapsam acisindan oldukca ilerledigini séyleyebilirim. Tirkiye’nin depremle ilgili
sorunu, maruz kalacagimiz deprem tehlikesinin bilinmesi sorunu degildir.

Sorun, ¢cok aktif bir deprem kusaginda olan ilkemizde plansiz ve denetimsiz
yerlesmelerin sirmesidir. Sorun bilim veya teknoloji eksikligi degil,

sosyolojik ve politik ctkmazlardir.

7 Agustos 1999 (Mw=7,4) depreminden sonra
Marmara Denizi ve cevresinin buyik deprem po-
tansiyeli konusu en onemli guindem maddelerin-
den biri olmustur. Bunun temel nedenleri Istanbul
megakenti ve onun bulundugu Marmara Bolge-
sinin Turkiyenin niifus yogunlugunun en fazla ol-
dugu yer olmasi ve gayri safi milli hasilasinin ytz-
de 50'sini barindirmasidir. Marmara Denizinde
olasiligr cok ytiksek olan buytk depremin yol aca-
cagl kayip GSMHmun yuzde 10nuna erisebilecek,
ilkenin ekonomisi ve yetismis insan kaynagi cok
onemli kayiplarla karsilasacaktir. Uzun yillardir za-
manda ve mekanda buytik deprem bakimindan bir
sismik bosluk barindiran Marmara Denizi’'nin dep-
rem karakterinin daha iyi bilinmesi tilkemiz yerbi-
limcilerinin 6nemli hedeflerinden biri olmaktadir.

SOZLUK

Fay zonu: Faylar genellikle tek bir cizgi sek-
linde olmazlar. Cogunlukla kiriklar ailesi seklin-
de bulunurlar. O nedenle fay zonu olarak adlan-
dirilirlar.

Dogrultu/yanal atimli hareket: Faylarin her iki
yanindaki yerkabugu parcalan kayarlar. Bu kay-
manin yonu ve sekline bagh olarak adlandirilirlar.
Dogrultu atim, fay bloklarimin yeryuziine gore ya-
tay yonde kaymasi durumudur.

Cek-ayir (pull-apart) mekanizmasi: ki dogrul-
tu atimh fay arasinda bir sicrama varsa yanal ha-
reketin tirtne bagh olarak iki fay arasindaki yer-
yuzinde yitkselme veya alcalmalar olur. Alcalma
veya cukur havza olusumuna yol acan bu hareke-

Prof. Dr. Haluk Eyidogan
IT0 Jeofizik Mihendisligi Bolimi Yer Fizigi Anabilim Dall

Yiiriitiilen arastirmalar

Bir deprem bolgesinde herhangi bir noktanin
maruz kalacagi deprem tehlikesine yonelik hesap-
lamalarda en onemli verilerden biri olas1 depremi
yaratacak aktif fay (kirik) zonlarinin yerlerinin ve
karakterlerinin bulunmasidir. Konu Marmara o-
lunca “Deprem tehlikesine althk olacak Marmara
Bolgesi aktif fay modeli nasil belirlenecektir?” so-
rusunun bilimsel olarak yanitlanmasi gerekmek-
tedir. Iste bu nedenle 17 Agustos 1999 (Mw=7,4)
Kocaeli depremi sonrast Marmara'nin deniz ve kara
bolgelerinde bir kismi halen siiren ¢ok sayida jeo-
lojik ve jeofizik arastirmalar yapilmistir. Yukarida-
ki soruyu yanitlamak icin yerbilimciler tarafindan
su arastirmalar yapilmaktadir:

a) Jeoloji ve jeofizik (deniz ve kara)

te cek-ayir hareket denir. Marmara'daki deniz cu-
kurlarinin bu mekanizmaya gore oldugu tezi 6ne-
rilmektedir.

Deprem episantrlart: Yer icerisindeki deprem
kaynaginin yerytzundeki izdusumune episantr
(dis merkez) denir.

Gerilme tensorit: Bir elastik cisim kuvvet uy-
gulamas1 altinda deformasyona ugradiginda bu
deformasyonu kontrol eden gerilmenin uzaysal
konumunu ifade eden matematiksel ifade.

Gerilme elipsoidi: Yanal yondeki kuvvet al-
tindaki bir cismin olusturdugu elipsoidal defor-
masyon.

Makaslama zonu: Gerilme altindaki bir elastik
cismin kirilma yiizeyindeki kaymanin alani.
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b) Mikro-sismoloji ve paleo-sis-

moloji

¢) Deprem tarihi (tarihsel ve gun-
cel depremsellik)

d) Fay duzlemi c¢ozamiw/
mekanizmasi

e) GPS (Global Positioning

System) izlemesi.

Bu arastirma yontemlerinin uy-
gulanmasi sonucu Marmara Bolge-
si'nde deprem potansiyeli ile ilgili
bilgilerimiz artmakta, olas1 spekii-
lasyonlar azalulmaktadir. TUBITAK
Marmara Arastirma Merkezi, Afet
Isleri Genel Mudurlugu, ITU dahil
bircok tiniversitemiz, ABD ve Avru-
pa’daki bazi kurum ve tniversiteler
yukarida siraladigimiz arastirma ko-
nularinda calismalarimi siirduirmek-
tedirler. Ozellikle 1999 depremleri
sonras1 basta Marmara olmak tizere
Turkiye'de deprem kaynaklarinin ve
deprem tehlikesinin belirlenmesine
yonelik bilimsel calismalarin say1
ve kapsam acisindan oldukca iler-
ledigini soyleyebilirim. Turkiye'nin
depremle ilgili sorunu, maruz ka-
lacagimiz deprem tehlikesinin bi-
linmesi sorunu degildir. Sorun, ¢cok
aktif bir deprem kusaginda olan ul-
kemizde plansiz ve denetimsiz yer-

lesmelerin stirmesi ve 6niine gelenin
insaat yapmaya devam etmesidir.
Megakent Istanbul'un hala kabul e-
dilmis bir nazim plan1 yoktur ve il-
gili calismalar da bir muammadir.
Sorun bilim veya teknoloji eksikligi
degil, sosyolojik ve politik ¢itkmaz-
lardur.

Deprem kaynak zonlarmin belir-
lenmesinde temel olusturacak aktif
faylarin = sismotektonik modelinin
belirlenmesi sirasinda karsimiza ci-
kan sorunlar sunlardir:

- Ogzellikle tarihsel depremlerin
(1900 yili éncesi) yer belirleme so-
runlari,

- Cok eski depremlerin tarihlerini
belirleme sorunlari,

- Fay mekanizmalarini belirleme
sorunlari,

- Denizde s1g kalan sismik yansi-
ma calismalardan kaynaklanan so-
runlar,

- Kabuk yapis1 ve jeolojik tarih
bilinmezleri.

Bu bilinmezlerin duzeyine bagh
olarak, onceleri Marmara Denizi'nin
aktif fay modelinin sayis1 artmisti.
1999 depremi oncesi bu say bir di-
zineye ulasmisti. 1999 depremi son-
ras1 sayisi, kapsami ve icerigi hizla

artan ve gelisen, ozellikle deniz a-
girlikll arastirmalar ile model sayis
azalmistir. Temel sorun Turkiye'nin
kuzeydogusundan Marmara Bolge-
si'ne ulasan Kuzey Anadolu Fayr'nin
Marmara bolgesine nasil girdigi ve
nasil davrandigidir. Bu temel soruna
yonelik modellerin ve bunlara yone-
lik sorularin yerbilim dunyasinda
tartisildigini ve o sorular1 aydinlat-
mak tuzere projeler uretildigini go-
riyoruz. Bugun bilimsel toplantilar-
da tartisma yaratan ve zaman zaman
medya ortaminda spekiilasyonlara
neden olan sorular sunlardir:

- Marmara’ya gelen Kuzey Ana-
dolu Fay1 (KAF) ne zaman Marmara
Denizine ulast1?

- KAF kac¢ dal halinde Marma-
ra'ya yerlesiyor? Uc mt yoksa iki a-
na dal m1 var?

- Kuzey dal kesintisiz dogrultu a-
timli hareket mi yapiyor?

- Dogrultu atimli hareket ile nor-
mal faylar nasil calisiyor? Cek-ayir
(pull-apart) mekanizmas1 calisiyor
mu?

- Kuzey dal Marmara’daki yanal
hareketin yuzde kacini ustleniyor?

- Marmara Denizi'nin tu¢ buyik
cukuru (basen) ile KAF1n iliskisi

Sekil 1.

Marmara igin

Le Pichon-Sengér
(Ust) ve Armijo (alf)
tarafindan &nerilen
iki farkl akfif fay
modeli. LePichon-
Sengdr modeli
Cinarcik Cukuru
(CB), Merkezi Cukur
(CB) ve Tekirdag
Cukuru’nu (TB) kesen
sag-yoénli dogrultu
atimli kesintisiz bir
Ana Marmara Fayi
Snerirken, Armijo
modeli CB kuzeyindeki
dalda normal fay
karakteri, CB de ise
kesintiye ugrayan bir
sureksiz ve cek-ayir
karakteri sergileyen
bir fay modeli
dnermektedirler.

Her iki model de
biyuklogo 7 ve daha
buyuk bir deprem
olasiigini dislamaz.
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nedir?

- Kuzey dal en fazla kac buyiklu-
gunde depreme neden olur?

- Fayin kirilma mekanigi nasil ge-
lisebilir?

Bu ve buna benzer sorulardan
hareketle bilimsel sempozyumlarda
ve hakemli makalelerde yerbilimci-
ler tezlerini hararetle tartismakta ve
tezlerine destek olan bilimsel bulgu-
larin1 sunmaktadirlar. Spekulasyon-
lara neden olan medyatik sunumlar
ancak televizyon ve gazetelerde ol-
maktadir.

Tartisilan iki temel goriis

Bugtin gelinen noktada iki ana
farkli gorus tartisiimakta ve proje-
ler bu tartismaya 1sik tutmaya calis-
maktadir. (Sekil 1) Birincisi, Xavier
LePichon ve Celal Sengorun basi-
n1 cektigi gorustur. LePichon-Sen-
gor grubuna gore “Marmara Denizi
halen, Kuzey Anadolu Fayrnmin ku-
zeybati kolunun parcasit olan dog-
rusal dogrultu atimhi fay boyunca,
batida Ganos Fayrna doguda Izmit
Fayrni baglayan kuramsal sag yonlu
dogrultu atimh faylanmay1 barindir-
maktadir.” Bu aktif fay Ana Marma-
ra Fayrdir (AMF) ve ardisik olarak
Marmara cukurlarim (Sekil 1’de TB,

CB ve CB) ve sirtlarim keserek iler-
lemektedir. Bu goriise gore Marma-
ra Denizi'nin kuzeyindeki Ana Mar-
mara Fay1 Istanbul’u asil tehdit eden
en buyuk fay zonudur.

Ancak, Rolando Armijo ise ozellik-
le denizden aldiklar1 sismik verilere ve
sondajlara bakarak Kuzey Marmara Ana
Fayrnin oyle belirtildigi gibi cok tekdi-
ze ve kesintisiz olmadigini, fay zonu i-
zerinde bazi cek-ayir ve normal fay bol-
gelerinin ytiz binlerce yil 6nce oldugu
gibi aktif oldugunu gostermektedir. Ar-
mijo’ya gore “Cok net olarak gozlemle-
nen denizalti morfolojisi, degisik olcek-
lerde cek-ayir ozelliklerle birlikte parcal
fay sistemini iceren, baskin olarak cek-
ay1r gerilmeli tektonik rejim sergilemek-
tedir. Tek, sturekli, tamamen dogrultu a-
timli bir fay icin kanit bulunamamistir.
Bu sonug, Istanbul’'un yakininda, Kuzey
Anadolu Fayrnm bu bolgesinin sismik
davranisin1 anlama konusunda kritik bir
durum yaratmaktadir.”

Bu tartismalara neden olan jeolo-
jik ve jeofizik bulgulari ve modelle-
ri inceledigimizde model sayisinin i-
kiye indigi, Kuzey Anadolu Fayrnin
kuzey Marmara’'da bir sekilde yer al-
dig1 ancak Marmara Denizi ve cevre-
sinde jeolojik deformasyonun ve ha-
reketlerin daha ayrintili bilinmesine

Sekil 2.
TUBITAK-MAM

koordinatérliginde
yurotilen TURDEP Projesi
calismalar sirasinda
2006 Eylil-2009

Nisan tarihleri arasinda
saptanan deprem
aktivitesi. Harita Uzerinde
gdsterilen her bir siyah
nokta bir depreme karsilik
gelmektedir. Yukarida
belirtilen tarihler arasinda
yerleri hesaplanan
deprem sayisi 3290
adettir. Proje sirmektedir.
Bu depremlerden
boyuklogo 3,5 ve

daha fazla olanlarin

fay dizlemi ¢cézimleri
iTU Yer Fizigi Anabilim
Dali tarafindan farkli
yoéntemler kullanilarak
yapiimaktadir.

yonelik biraz daha fazla yerbilimsel
verilere gereksinme oldugu ortaya
citkmaktadir. Zaten bu nedenle ha-
len deniz ve kara jeolojisi ve jeofi-
zigi arastirmalan surmektedir. Uze-
rinde hassasiyetle durulmas: ve bilgi
kirliligi yaratilmamas1 gereken esas
konu, her iki deprem kaynak mode-
linin de basta Istanbul’'un maruz ka-
lacag buyitk deprem tehlikesini or-
tadan kaldirmadig, bayuklugu 7 ve
kusurlari olan bir depremi yaratacak
yerbilimsel kanitlar1 barindirdigidir.
Zaman zaman sanki “bir bilim gru-
bu buytuk deprem olmayacak diyor-
mus” havasi yaratilmaya calisildig
izlenmektedir. Bunun kamuoyuna
yansima sekli bilim insanlar1 arasin-
da depremin buytklagia konusunda
onemli bir ayrilik varmis gibi ortaya
citkmaktadir. Gercekte boyle bir ay-
rilik yoktur. Bugtine kadar Marmara
ve Istanbul icin yapilan ve yayimla-
nan bilimsel deprem senaryolar Is-
tanbul’'un depreme bir an 6nce hazir
olmast gerektigini gostermektedir.
Ancak, imar tadilatlarimn sorum-
suzca yogunlastig1 ve dere yataklari-
nin bile imara acildig1 nazim plansiz
bu megakentte rantcilarin deprem
tehlikesini hi¢ ciddiye almadiklar
anlasilmaktadir.
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Sekil 3. Sekil 2'de dagilimi verilen ve Eylil 2006-Nisan 2009 tarihleri arasinda olusan
deprem aktivitesinin biyUkliok ve olus sayisi histogrami. Toplam deprem sayisi 3290"dir.
TURDEP Projesi icin Marmara Denizi cevresinde caligtilan deprem istasyonlarinin

kicuk depremleri kaydetme kabiliyeti 1,0 biyikligindeki depremi kaydedecek ve yerini

hesaplayacak kadar gelistirilmistir.

Deprembilimi bulgularinin

1siginda. ..

Simdi, yukarida
gelisme ve bulgular cercevesinde

sundugumuz

konumuzu biraz daha uzman ol-
odaklaylp bu
tartismalara 1sik tutacak sismolo-
ji biliminin (deprembilim), deprem

dugumuz konuya

tehlikesine katk: saglamak ve sismo-
tektonik kaynak modelini belirle-
mek icin ne tir arastirmalar yapabi-
lecegine ve yaptigina bakalim:

- Guvenilir tarihsel (1900 yili 6n-
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cesi) ve aletsel donemin (1900 y1-
1 sonrasi) deprem episantirlarinin
konumlar1 konusunda arsiv ve yazili
belge arastirmasi yapar.

- Guncel olarak siiren depremle-
rin konum, derinlik ve buyuklikle-
rini daha iyi belirlemek icin gelismis
deprem istasyon ag1 calistirir.

- 1lgili bolgenin derin jeolojik ya-
pisint daha iyi anlamak i¢in sismik
yontemler kullanir ve yap1 ve sismik
hiz tomografisi yapar. Bu tomografi
iki veya ti¢c boyutlu olabilmektedir.

- Depremlerin kaynagindaki fizik-
sel hareketlerin anlasilmas: icin fay
mekanizmas1 ¢ozumleri yapar. Ge-
lisen cihaz teknolojisi ve sismolojik
yazilimlarla daha ayrintih fay meka-
nizmasi ¢oztmleri yapilmaktadir.

- Guvenilir fay mekanizmasi ¢o-
zamleri ile deprem bolgelerini kontrol
eden tektonik gerilme alanini inceler.

Son yillarda tizerinde yogunlasi-
lan calismalardan biri de Marmara
Denizi ve cevresinde cok duyarli ve
gelismis deprem istasyonlar1 kur-
mak ve cok kiicuik depremleri dahi
izleyecek bir kapasiteye ulasmak yo-
nunde atilan adimlardir. Kicuk dep-
remlerin (mikrodeprem) yerlerini
ve mekanizmalarini dogru saptarsak
soz konusu fay zonunun kimligini
daha iyi anlariz. Su anda yuratal-
mekte olan TURDEP Projesi (http:
//www.mam.gov.tr/YDBE/projeler/
turdep/index.htm) cercevesinde
Marmara Denizinde kurulan dep-
rem istasyonlarinin 2006 Eylal-2009
Nisan tarihleri arasinda kaydettigi ve
buyuklukleri 1’e kadar inen deprem-
lerin dismerkez (episantir) dagilim-
lar1 incelendiginde (Sekil 2) bu su-
re icerisinde kuzey Marmara’da Ana
Marmara Fayr'nin varligini destekler
nitelikte bir deprem dismerkez da-
gilhim1 olusmustur. Bu stre icerisin-

Sekil 4. Marmara Bsl-
gesi‘nde 1943-2009
tarihleri arasinda
cesitli boyokluklerde
olmus, daha énce

fay mekanizmasi ¢é-
zimleri yapilmis ve
arastirmamiz sirasin-
da yeni yapilmis fay
dizlemi cézimlerinin
birlestirilmesiyle elde
edilen harita. Haritada
toplam 320 adet dep-
remin fay mekanizmasi
¢6z0mU verilmektedir.
Bu céziimlerden bol-
gesel tektonik asal
gerilme eksenleri
hesaplanmistir. Asal
gerilme eksenleri S1
(maksimum gerilme
ekseni), S2 (minumum
gerilme ekseni) ve S3
(orta gerilme ekseni)
simgeleriyle g&steril-
mistir.



de 3290 adet deprem olmustur. (Se-
kil 3) Sekil 2’de kuzey Marmara’'daki
depremlerin dizilimleri goz o6ntne
alindiginda dizilimin dogu-batu yo-
nunde surekli bir fay zonunu isaret
ettigi soylenebilir. Acaba bu zon u-
zerinde olusan depremlerin fay duz-
lemi c¢oziimleri nasildir? Onlar da
fayin mekanizmasimin sirekliligini
ortaya koyabiliyorlar m1? Bunu anla-
manin yolu mumkun oldugu kadar
cok depremin fay diizlemi ¢ozumle-
rini yapmaktir. Fay duzlemi ¢coztmu
yapilarak depreme neden olan fayin
kayma yoni, fay turti ve bolgede ha-
kim olan tektonik gerilmeler hak-
kinda bilgiye ulasilir.

Halen surmekte olan bir arastir-
mamiz sirasinda, Marmara Bolge-
sinde olmus ve bugtine kadar fay
diizlemi coztumleri farkh teknikler-
le yapilarak yayimlanmis depremler
derlenmistir. Derlenen bu deprem-
lere ek olarak TURDEP Projesi cer-
cevesinde 2006 Eylul-2009 Nisan
ayma kadar kaydedilen yeni dep-
remlerin iki farkli teknikle fay duz-
lemi ¢cozumleri yapilmistir. Toplam
sayis1 320’ye ulasan ttm fay dizlemi
coztumleri bir araya getirilmis ve ha-
ritalanmustir. (Sekil 4)

Sekil 2’deki deprem kiimelenme-
leri ve dizilimleri bilinen aktif fay
zonlarinin yerleri de goz ontne ali-
narak fay diizlemi coztmleri bolgele-
re ayrilmistr. (Sekil 4) Karar verilen
bolgeler Kuzey Marmara, Ciarcik,

Saros, Izmit-Golcik zonu, Yenice-
Gonen zonu ve Gemlik zonudur. Her
zon icerisinde kalan fay diizlemi ¢o-
zimleri gerilme tensért hesabi i-
¢in ayn ayn kullamilmistir. Gerilme
tensortt bir fay zonundaki veya bir
deprem aktivitesini yaratan tekto-
nik gerilmelerin yon ve buyukluk-
lerini bulmak icin hesaplanir. Belirli
bir tektonik kuvvet altinda olan bir
karakteristik deprem kaynak zonun-
da farklh tiirde mekanizma ¢oziimleri
elde edilebilir. Bir tektonik deformas-
yon zonunda ilk bakista uyumsuz gi-
bi algilanabilecek farkl faylanmalar
gozlenebilir. Ancak gerilme elipsoidi
kavramindan hareketle ana bir ma-
kaslama zonunda bu tir farkhi yon
ve karakterde faylanmalarin olabile-
cegi kanitlanmistir. Yuruttalmekte o-
lan arastirmamiz sirasinda Sekil 4’de
belirlenen deprem zonlar: icin geril-
me tensorleri iki farkli yontemle he-
saplanmistir. Sekil 4 incelendiginde
Kuzey Anadolu Fayr'nin Kuzey Mar-
mara’daki ana dali tizerinde dogrultu
atimli harekete neden olan gerilme
alnmin baskin oldugu gorulmekte-
dir. Adapazar’min batisina uzanan
ve Izmit Korfezinin bausindan Saros
Korfezime kadar olan zon boyunca
sag yonli dogrultu atimh hareketin
baskin oldugu anlasiimaktadir.

Sonuclar ve oneriler

Depremlerin dizilimleri ve geril-
me tensort hesaplari sag-yonli dog-

rultu atimh Kuzey Anadolu Fayr'nin,
Kuzey Marmara’da baskin karak-
terini sergiledigini gostermektedir.
Ik sismolojik bulgular Ana Marma-
ra Fayr'nin varligina isaret etmekte-
dir. Marmara cukurlarimin cevresin-
de olusan normal fay aktiviteleri bu
cukurlart olusturan cek-ayir (pull-
apart) sisteminin tali nitelikte is-
lerligini surdirdugt tezini destek-
lemektedir. Ancak bu normal fay
aktivitelerinin Marmara Denizi'nde
aciga cikan toplam sismik enerji ice-
risindeki payimnin baskin yanal atimh
hareketin enerjisine oranla daha k-
cik oldugu anlasiimaktadir. KAF1n
Marmara'da olusturdugu guney kol
kabulu icin su anda sismolojik bul-
gular duyarli bir karar icin yeterli de-
gildir. Marmara Denizi icerisine giren
KAFm davranis modelinin tartisil-
masinin basta Istanbul'u etkileyecek
olas1 bir buytuk depremin olma olasi-
higint azaltmadig sismolojik bulgular
tarafindan onaylanmaktadir.
Marmara’da yuritilen/yuritile-
cek sismolojik arastirmalar diger
yerbilimleri dallarindaki arastirma-
lar dahil yogunlastirilmal ve bir
koordinasyon altinda  yapilmali-
dir. Fayin tst kabuk/kabuk ici ko-
numu ve yapist icin derin sismik
yansima ve derin sondaj calismala-
11 planlanmahdir. Ufak depremlerin
mekanizma c¢oztmlerinin  duyarh
olarak yapilabilecegi gelismis bir sis-
mik ag tasarlanmali ve mutlaka ku-
rumlar arast isbirligi saglanmahdir.
NOT: Bu arastirma TUBITAK-Mar-
mara Arastirma Merkezi Yer ve De-
niz Bilimleri Enstittisi, Bayindirlik
ve Iskan Bakanhigi Afet Isleri Genel
Mudurlagi Deprem Arastirma Dai-
resi koordinatorluginde yurutulen
“Tarkiyenin Deprem Riski Yuksek
-Ancak Tektonik Re-
jimleri Farkli-Bolgelerinde Deprem
Davramisinin Cok Disiplinli Yakla-

Jeo-stratejik

simlarla Arastirilmast Projesi (TUR-
DEP, R1007)” cercevesinde elde e-
dilen verinin kismen kullanimi ile
gerceklesmistir. Surmekte olan bu
arastirmaya ITU’den Jeof. Mith. Veli
Gecgel, Jeof. Miuth. Ali Tolga Sen 6-
nemli katk: saglamislardir.
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oplumsal bozulma miilkiyetin kurulmasiyla gercek-
lesir. Bu noktada insanin karsilikli bagimlanma so-
runu ortaya cikar. Bu bagimhilik mulkiyet iliskileri
icinde kurulur. Ilk yerlesimci insan ilk uygar diize-
ni olusturur. Rousseau bu konuyu soyle yansitir:
“Bir toprak parcasin citle ceviren ilk kisi soyle de-
mek ister: Bu benimdir. Bu kisi kendine inanacak
cok basit insanlar bulur ve boylece uygar toplumun
gercek kurucusu olur.” (1) Rousseau’da bu bagimhi-
lik iliskisi insanin birbirini nasil algiladigiyla ilgili-
dir. Insan bu bagimhlik iliskisinde etkin ya da edil-
gin konumda olacakur. Insanlarm bilinci bu iliskiler
cercevesinde olusmaya baslar. Rousseau bu konuda
sunlar soyler: “Cesitli varliklarin kendi kendilerine
ve birbirlerine bu araliksiz uygulamalar insan zih-
ninde dogal olarak bazi belli iliskilerin algilarinin
dogmasina yol acar. Buyuk, kucuk, guclu, zayif, ca-
buk, yavas, korkak, atilgan ve benzer baska fikirler-
le acikladigimiz ve hemen hi¢ diisinmeden gerek-
sinimlere gore acikladigimiz bu iliskiler sonunda.
onda baz1 dusunceler ortaya cikar ya da kendiligin-
den bir sakinim ortaya cikar, bu sakimim onda gu-
venliginin en gerekli ¢zenlerini belirleyecektir.” (2)
Insanlarin bir araya gelmeleri onlarin birbirlerine ce-

Rousseau’da

toplumsal hozulma ve
 bozulmaya karsi egitim

Rousseau’ya gére toplumsal bozulma miilkiyetin
kurulmasiyla gerceklesir. Bu noktada insanin

karsilikli bagimhlik sorunu ortaya cikar.

Toplumsallasma (uygarlik) dogal afetlerin ve
iklim degisikliklerinin insanin giciiniin étesine
gecmesiyle olmustur. Ancak bagimhliklarin

ve esitsizliklerin ilk tohumlari da bu

dénemde atlir. Rousseau’nun toplumsal

bozulmaya karsi gelistirdigi egitim
anlayisinda asil amag, siradan, kendine
yeten, ancak iretici bir meslegi olan,
alcakgéniilli, 6zgir disinceli

insana ulasmakhr.

Ali Timucin

kinik bir bicimde yaklasmalariyla basladi. Bu durum
insanin dogal ozelliklerinin bir sonucuydu.

“ITk mutsugluklar

toplumsallasmayla geldi”

Sonunda insanlar belli yerlesim yerlerinde eglen-
celerde toplandilar. Bu bir araya geliste birileri en
one ciktlar. En one cikislar kiskancliklar dogurdu.
Bu kiskancliklar insanlar1 birbirleriyle karsilastir-
maya itti. Bu karsilastirmalar kucimsemeler getir-
di. Insan kendini baska insanlardan ayirdi. Boylece
ilk mutsuzluklarin kaynagi insanin toplumsallas-
maya baslamasi oldu. Rousseau bu konuda sunu
soyler: “Fikirler ve duygular birbiri ardina geldikce
kafa ve yurek etkin oldukea, insan turu evcillestir-
meyi surdurditkee, baglar genisledi ve sikilasti. Ku-
litbelerin ya da buiyuk bir agacin ¢evresinde toplan-
ma aliskanlhig edindiler: sarki ve dans, gercek ask
cocuklar1 ve bos zaman cocuklar: aylak ve bir araya
toplanmis erkeklerin ve kadinlarin eglencesi, daha
cok da ugrast oldu. Herkes baskalarina bakmaya ve
kendine bakilmasini istemeye baslad: ve toplumsal
sayg1 bir odul oldu. En iyi dans eden ve sarki soyle-
yen Kkisi, en yakisikli kisi, en guclu kisi, en becerik-



li kisi ya da en gtizel konusan kisi,
en cok goze batan kisi oldu,; iste bu
durum esitsizlige dogru ilk adimdir.
Bu ilk degerlendirmelerden bir yan-
dan gurur ve asagilama, obur yan-
dan utanc¢ ve hirs dogdu ve bu yeni
mayalarla olusan mayalanma mutlu-
luk ve masumluk icin oldiruct bi-
lesimler olusturdu.” (3) Rousseau
bu donemin hemen sonrasinda insa-
nin alun cagini yasadigini dastundr.
Bu donemi ayni zamanda olamun-
den sonra yayimlanmis calismasi
Dillerin Kokeni Ustiine Deneme’de
sinirh iletisim nedeniyle zorunlu
bir baris durumu olarak gorir. Bu
donem ailelerin ¢cok siirli gereksi-
nimlerle yasadigi donemdir. Aileler
arasi iletisim simirhdir. Dillerin Ko-
keni Ustiine Deneme’de dustnur bu
donemi iletisimin kopuk oldugu bir
savas durumu olarak adlandirir. Bu
yapita gore belli aileler disinda hi¢
tanisilmamis insanlarla karsilasildi-
ginda dusmanhik duygular1 ortaya
cikiyordu. (4) Gercek anlamda top-
lumsallasma dogal afetlerin ve iklim
degisikliklerinin insanin guctntn
otesine gecmesiyle oldu. Ancak yine
de bagimhiliklarin ve esitsizliklerin
ilk tohumlar1 bu donemde atilir.

1ki tiir esitsizlik

Rousseau iki soylevinde de ya-
ni Bilimler ve Sanatlar Uzerine Soy-
levide ve Esitsizlik Uzerine Soylevide
de bu konudaki goriislerini buytk
olcude esitsizlik kavramina dayan-
dirir. Bu esitsizlik toplumsal ve si-
yasal anlamdadir. Esitsizlik Ugzerine
Soylev'de soyle der: “Insan tiriinde
iki cesit esitsizlik anliyorum: ilkine
dogustan oldugundan ve yas, saglk,
beden giict ve ruh ya da bilincin ni-
teliklerindeki ayrima dayandig: icin
dogal ya da fiziksel esitsizlik diyo-
rum; Oburtne bir uzlasma tirtne
bagl oldugundan ve insanlarin riza-
styla kuruldugundan ya da en azin-
dan ongoralduginden ahlaki ya da
siyasi esitsizlik diyorum.” (5) Esit-
sizlik Ugzerine Soylev'de toplumsal
yasamin Ozellikleri ortaya konur ve
toplumsal uzlasim olumsuz yanla-
riyla da gosterilir.

“Liiks”iin bozucu etkileri

Bu olumsuzluklarin  basinda
“luks” vardir. Luks maddi yasamda
dogal olanm1 ve siradan olani asan-
dir, olagan gereksinimlerin ustine
citkandir. Insan dogal olana inme
cabasinda olmadigi surece lukstn
icinde yitip gider. Dogal olmak uy-
gar olmanin temel kosullar olan i-
ki seyin, bilimlerin ve sanatlarin o-
tesindedir. Litkstin bozucu etkileri
uygarlasmayla baslar. Likstun ortaya
citkmasiyla gereksinimler artar, boy-
lece insan durmadan bir seyler elde
etmek ister ve sonunda tembellige
duser. O durumda her seyden on-
ce kendini baskalarina bagimli ki-
lar. Rousseau bu konuda soyle der:
“Kendi rahatlarina ve baskalarinin
degerlendirmesine susamis insanlar
icin onlenemez olan liks toplum-
larin baslattigr kotulaga cok cabuk
kazandi; ve yoksullar1 yasatmak ba-
hanesiyle, toplumun geri kalanim
yoksullastirdi ve ontinde sonunda
gucsuzlestirdi. Luks iyilestirdigini
one surdigu kotilukten cok daha
kot bir iyilestiricidir; ya da daha
cok buytk olsun kuctk olsun her-
hangi bir devlette tum kotuluklerin
en kotusudur ve yarattigr usaklar yi-
gt ve sefilleri beslemek icin ca-
lisan1 ve yurttasi ezer ve yikar.” (6)
Luks belli insan iliskilerini giiclen-
dirir, belli insan iliskilerini zayifla-
tir. Liks her tarlu devlete kotiliuk
getirir. Rousseau buytk devletler

Biyik Fransiz dosintrd
Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)

icin bu kotialugun bozucu etkileri-
ni onemsemez. Zaten bu devletler
bu bozucu etkiler altinda yasamaya
alismistir.

Rousseau her turli kotalugin
kaynagini her seyden once insanin
uygarlasmishiginda, bir baska deyisle
bilimlerin ve sanatlarin gelismesin-
de bulur. Bilimler ve sanatlar ne gibi
kotulukler getirmisse luks de ben-
zer kotulukler getirmistir. Bilimler
ve sanatlarla liuks tutkusu arasinda
bir iliski vardir: “Zamam kotit kul-
lanmak buytk bir kotultktur. Daha
buytuk kotilikler edebiyatin ve sa-
natlarin ardindan gelir. Onlar gibi
liks de insanlarin basiboslugundan
ve gururundan dogar. Liks bilimler
ve sanatlar olmadan pek olmaz, hic-
bir zaman onlar liks olmadan var
olamazlar (...) Eski siyasiler dur-
madan gorenekler ve ahlak tzerine
konusurlardi, bizimkiler yalniz pa-
ra ve ticaret tizerine konusuyorlar.
(...) Onlar insanlar1 hayvan surtle-
ri gibi degerlendiriyorlar. Onlara go-
re insan yaptigi tiketim ol¢uistinde
devlet icin degerlidir.” (7) Yani ede-
biyat ve sanatin getirdigi kotultukler
insanin tutkularini boylece yanlis
yonlendirir. Insani yalniz tilketmeye
dayanan bir varlik durumuna sokar.
Rousseau Sanatlar ve Bilimlerde A-
tina’da ahlak tzerine pek cok ko-
nusuldugunu ama uygulamada bos
sozler eden kimselerin goz ontnde
oldugunu belirtir. Rousseau asker
toplum olan Sparta’dan yana tutu-
muyla dikkati ceker. Dusuniire go-
re o zamanki Buytk Yunanistan'in
yani Italyanin luks duskunluguyle
taninan halki Sybarisliler Spartali-
lardan 30 defa daha likse duskun-
durler.

Aydinlara elestiriler

Sokrates disinda Atinamin bilgili
goztiken ama dogru eylemde yeter-
siz olan kimselerini Rousseau kiya-
stya elestirir. Rousseau icin onemli
olan oncelikle durustluktir. Sanat-
lar ve Bilimler'de soyle der: “Bu ce-
liskileri gordtim ve onlar beni yildir-
madi. Yerden yere vurdugum hicbir
bilim yoktur. Kendime soyledigim
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sudur: erdemli insanlar
ontunde  savundugum
erdemdir. Durustluk iyi
insanlara bilgiclerin de-
rin bilgisinden daha ya-
kindir.” (8) 1lk soylevin
ilk bolamtinde Rousse-
aunun Sokrates’i dista
tuttugunu goruruaz. Ro-
usseau Ogrenme mera-
kin1 gidermede amaci-
nin  oOgretici  olmaktan
cok kendini tamimak
oldugunu bildirir. Ben-
zer bir tema Les Reéve-

yavan  kacmasindandir.
Cunkt duastunur Sophok-
les’den ornek vererek eski
bir déonemin degisik kisi-
liklerinin ancak bugune
yabanc1 dusen goreneksel
bir yapiyla sahneye kona-
bilecegini soyler. Boyle-
si bir sergileme distniire
gore oldukca zor bir istir.
Oyun yazarin en iyi oyunu
da olsa bu kosullarda ya-
van kacacaktir. (13) Gene
de Rousseau Yunan tiyat-
rosunu kotulemez. Tersi-

ries du Promeneur Soli-
tairede (Yalmz Gegzenin
Diisleri) ele alinir. “Benden daha bil-

Rousseau’nun Discours sur I'lnégalité (Esitsizlik Uzerine Soylev) adli eseri.

gece felsefe yapan cok kisi gordum;
ama onlarin felsefesi sanki onlara
yabanciydi. Baskalarindan daha bil-
ge olmayi istediklerinden, salt me-
rakla gozlemledikleri bir makineyi
inceledikleri gibi evrenin isleyisi-
ni bilmek icin evreni inceliyorlardi.
Onlar insan dogasini kendilerini ta-
nimak icin degil, bilgicce konusabil-
mek icin inceliyorlardi; kendilerini
icten aydinlatmak icin degil, baska-
larina ogretmek icin calisiyorlardi.
Cogu kitap yapmak istiyordu, ne ki-
tab1 olursa olsun, yeter ki benimsen-
sin. Kitaplar1 yazilip yayimladiginda
baskalarinca benimsenmisse ve sal-
dirillara kars1 savunulmussa icerigi
hicbir bicimde onlan ilgilendirmi-
yordu.” (9) Rousseaunun buradaki
elestirisi elbette dogrudan aydinlara
yoneliktir. M. C. Lemon, Philosophy
of History adli yapiinda dustuniiran
egitim dizgesinden ve aydinlara olan
elestirilerinden soz ederken Bilim-
ler ve Sanatlarm ikinci bolumuntn
sonlarindaki  bilgilere dayanarak
Rousseaunun Bacon, Descartes ve
Newton'u bu cercevenin disinda tut-
tugunu belirtir. (10)

Rousseau insanin yasami cesit-
lendikce zayiflik gosterdigini du-
suniir. Eski Yunanistan'da, ozellik-
le Sparta disindaki Yunanistan’da
erdemler yasam karmasiklastikca
dogalligin1 yitirmis ve bozulmus-
tur. Rousseau insanligin bozulmaya
baslamasinin dustncenin gelisimiy-
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le birlikte oldugunu dustnur. Soyle
der: “Yasamin kolayliklar1 cesitlen-
dikce, sanatlar yetkinlestikce, litks
yayildik¢a gercek cesaret gucinu yi-
tirir, askeri erdemler yitip gider ve
bu durumda ortamin karanhginda
bilimler ve tim sanatlar etkinlikle-
rini surdururler.” (11) Rousseau in-
sanin begenilerindeki bozulmay1 da
ahlakin bozulmasina baglar. Burada
da luks, insanin begenilerinin bo-
zulmasinda aracidir. (12) Rousse-
au, daha once de gordugumuz gibi,
insanin begenilerinin degismesiy-
le gerceklesen bu durumu onun az
calismasina baglar. Burada dustnur
daha cok sanatlarin ve bilimlerin o-
lumsuz yonde kullanimini degerlen-
dirir. Burada ustunde durulan sey,
maddi yasamin oncelikle bireyi ve
toplumsal degerleri yipratmasidir.

Rousseau’nun

tiyatroya elestirisi

Bu baglamda dustnur, bugtn bi-
ze pek uygun gelmeyen tiyatronun
toplumun bozulmasina etkisini de
ayr1 bir calismada ele alir. Lettre a
d’Alembert sur Les Spectacles’de (Sah-
ne Sanatlart Konusunda D’Alembe-
rte Mektup) Rousseau butiniy-
le tiyatro sanatina karsidir. Bunun
nedeni tiyatro sanatinin goreneksel
yapiyl bozduguna inanmasidir. Du-
sunur tiyatroyu Aristoteles’in etki-
sinde oyktunme sanat1 olarak gorr.
Eski oyunlara karsi olmasi bunlarin
ozellikle o donemin tiyatrosu icin

ne bu tiyatronun ulkenin
yapisini destekleyici onur
ve zafer gibi duygularn one cikardi-
g dusundr. (14) Ancak distna-
ran bugtnku anlamda tarihsel ba-
kisa ulasmis olmamasi ve tiyatroyu
yalnizca oykunme sanati olarak al-
mas1 bu tir bir gortse ulasmasina
yol acar. Dustuniran benzer bakist
trajediye getirdigi elestiride de var-
dir: En iyi trajedilerin en yararh et-
kisi insanin odevlerini kalict olma-
yan, insandan kopuk olmakla hicbir
sonuca ulasmayan birtakim duygu-
lara indirgemesidir. (15) Burada du-
stinur tiyatronun yapayligini one ¢i-
karir. Ona gore insana ozgii ask gibi
dogal duygular tiyatroda bulmak o-
lanakli degildir.

Rousseau ozellikle tiyatronun in-

Rousseau’ya gére, insan
dogal olana inme ¢abasinda
olmadigi sirece loksin
iginde yitip gider.



san1 bozucu etkisinden yakinir. Bu
konuda soyle der: “Tiyatroda du-
yulan strekli duygu bizi heyecan-
landirir, gevseklik verir, zayiflaur
ve tutkularimizi daha az direncli ki-
lar. Ve erdem olarak alinan kisir ilgi
bizi uygulamaya yikumlu kilmadan
yalnizca kendini begenmisligimizi
tatmin etmeye hizmet eder.” (16)
Bu nedenle dusuniir tiyatroyu an-
layanlarin yanilg: icinde oldugunu
soyler. Dustnur kiictk bir yerlesim
alan1 icin hi¢c uygun gormedigi ti-
yatronun kenti bozucu etkilerini de
siralar. Bu etkilerin basinda is yasa-
minda gevsemeye yol acmasi, zaman
ve para yitimini getirmesi, gosterise

bagh olarak lukstn yayilmasini ko-
laylastirmas1 gelir (17). Rousseau
yakin donem tiyatrocularini da eles-
tirir. Moliere’i takdir etse de onun-
la ilgili belirlemesi soyledir: “Platon
cumhuriyetinde Homeros'u yasak-
ladi, bizimkinde Moliere’i hos go-
recegiz! Bizim i¢in onun tanitladig
halka benzemekten hatta bizim gibi
yaratiklara benzemekten, daha kotu
ne olabilirdi.” (18) Rousseau orne-
gin Racin’i de kahramanlar ytrek-
siz ve kadins1 diye, yurt ve insanlk
sevgisini hafife aliyor diye elestirir.
(19) O yalniz ogretici tiyatronun
yararli olabilecegini dusuntir. An-
cak ogretici tiyatro da sikicidir ve

TOPLUMSAL BOZULMAYA KARSI EGITIM

uraya kadar genel anlamda top-

lumsal bozulmanin kosullarim
ele aldik, bundan sonra toplumsal
bozulmanin karsisinda en ¢énemli
yapict gic olan egitimden soz ede-
cegiz. Egitim insani toplumsal yasa-
ma hazirlayan ¢cok ¢énemli bir etkin-
lik ve uygulama alamidir. Rousseau,
oncelikle cocugun kisilik gelisimini
saglayan bir egitim anlayis1 gelistir-
mistir. Daha sonra cocuk buyuduk-
ce onu toplumsal yasama uyarlayici
bir egitim uygulanacaktir. Rousseau
bu baglamda Toplum Sézlesmesinde
aciklik getirdigi siyasal konular E-
mile'in kimi yerinde daha da acik-
likla isler, bu arada yurttashikla ilgili
konulara da yonelir. Ne olursa ol-
sun Emile daha ¢ok bireyi toplumsal
yasama hazirlayan bir calismadir. Bu
yapit egitimde insani degerleri vur-
gularken dogal ya da siradan insan
olmanin kosullarin arar.

Ogiit veren degil,

bulduran bir egitim

Emile’de temel sorun cocuk bire-
yin egitimidir. Bu egitim daha ¢ok
uygulamaya yoneliktir.  Cocugun
dunyas: bilgi yigmaya degil, uygula-
maya yonelik calismalarla gelistirilir.
Rousseau bu egitimi olumsuz egitim
olarak adlandirr. Bu egitim gercek
anlaminda olumsuz bir egitim olarak
degil, edilgin egitim olarak anlasilma-

lidir. Burada edilginlik egiticinin du-
rumuyla, egitileni dogrudan etkile-
meme tutumuyla ilgilidir. Bu egitim
daha cok ogit veren degil, bulduran
bir egitimdir. (20) Rousseau Emile’de
soyle der: “Toplum insam cok zayif
kildi, onun kendi giicleri tizerinde
sahip oldugu hukuku yok ederek de-
gil yalnizca, ama 6zellikle onun ken-
di gugclerini yetersizlestirerek. Iste bu
ytizden onun arzular zayifligiyla bir-
likte artt1. Bu da buytuk insanin karsi-
sinda cocugun zayifligr gibidir. Insan
gucli bir varliksa, cocuk guicstiz bir
varliksa, bunun nedeni insanin co-
cuktan kesin bir bicimde daha guic-
It olmasi degil, ama insanin dogal
olarak kendine yetebilmesi, cocu-
gun kendine yetememesidir. Bu du-
rumda insanim istemleri daha giicla,
cocugun da imgelemi daha giiclit ol-
malidir.” (21) Rousseaunun egitim
anlayisinda Locke’'un etkisi vardir.
Locke’'un egitim anlayist daha yerel
ozellikler tasir. Rousseau Ingiliz du-
stnire gore soruna daha degisik ba-
kar, ozellikle cocuga buldurma yon-
temini kullanir ve bilgi yigmaktan
ozellikle kacimir. Her iki dusiinir
de gercekte istemli ve guclit insan
yetistirme cabasindadir. Insanin ba-
gimhlanmasini Esitsizlik’de, Toplum
Sozlesmesinde dile getiren Rousse-
au Emile’in girisinde de benzer bir
yaklasimi ele alir ve sunlart soyler:

bu ytzden onun da uygulanabilirligi
yoktur. Rousseaunun bu belirleme-
lerine karsin tiyatronun getirecegi
bozulma c¢ok inandiric1 degildir. An-
cak distniir o donemin bakisi icin-
de tiyatroyu gorsel bir eglence araci
gibi de dustunmiis olmalidir. Ayrica
klasik degerlerin yerini duyguculu-
gun almasiyla o donemde roman sa-
nat1 da tiyatronun bos biraktig: yeri
doldurmaya baslamistir. Bayuk ola-
silikla iste bu nedenle dusunur ti-
yatroyu o donemin kosullari icinde
onemli gormemis olabilir O genelde
sanata degil de sanatin kotaye kul-
lanimina kars: ¢iksa da tiyatroya ta-
mamen karsidir.

“Tum bilgeligimiz kolece dnyargilara
dayaniyor; tim uygulamalarimiz ba-
gimhiliktan, sikintidan, zorlanmadan
baska bir sey degil. Uygar insan ko-
le olarak dogar, yasar ve olur. Dog-
dugunda kundaga, oldiagiunde tabuta
koyarlar; oyle ki o insan bicimini ko-
rudukca kurumlarimizca zincirlen-
mistir.” (22) Oncelikli olan bir ku-
rumun temsilcisi olmak degil insan
olmaktir. Onceki bolimlerde de go-
ruldugu gibi Rousseau dusinurlerin
onyargilarla dolu cabalarini elestirir.
Emile i¢cin ongordiagu sudur: “Elle-
rimden ¢iktiktan sonra, kabul ediyo-
rum, o ne yuksek yonetici, ne asker
ne din adami olacakur; oncelikle in-
san olacakur.” (23)

Oz sevgisi ve dogal egitim
Rousseau bilindigi gibi dogal e-
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gitimden yanadir. Bu baglamda The
Cambridge to Companion to Rousse-
awda George Armstrong Kelly'nin
Genel Bakis makalesinde su belirle-
meyle karsilasiriz: “Emile’in savunu-
su surekli olarak Esitsizlik Ugzerine
Soylevin dogrulanmasina yonelir,
cunku Rousseau iki calismay1r aym
konunun tamamlayici buluslar ola-
rak gordi.” (24) Sonucta Rousseau
dogal insanin bozulusunu Emile’de
cocugun ilk gelisim kosullarini be-
lirlerken irdeler. Dustinir, emek-
leme caginda bakicisiyla karsilasan
cocugun nasil buyurgan ve yaramaz
bir duruma geldigini goruriz, der.
Ikinci bolumde, Esitsizlik Ugzerine
Soylev’den yararlanarak sozuni et-
tigimiz 6z sevgisinin ilk yansimala-
11 bu donemde ortaya cikar, diye ya-
zar: “Buyurma arzusu onu doguran
gereksinimle sonup gitmez; egemen-
lik kendini gosterir ve 0z sevgisini
oksar, boylece heves gereksinimden
sonra gelir, gorusle ilgili onyargilar
ilk koklerini boyle kazanirlar.” (25)
Cocuk bakicisina egemen olmanin
kosullarina artik ulasmistir. Cocu-
gun zorunlu edilginligi de bu duru-
mu giclendirir. Dustinur buna kars
dort kurallik bir oneri getirir. Ik iki
kural cocugun gucsuzluginun ge-
tirdigi yetersizliklerin dogal gerek-
sinimlerle karsilanmasidir. Uctincii-
stt cocugun gercek gereksinimlerine
yonelmek, kaprislerinden uzak dur-
maktir. Sonuncusu cocugun dilini
ve isaretlerini 6zenle inceleyerek o-
nun dogal gereksinimlerini dogal ol-
mayan gereksinimlerinden ayirmak-
ar. (26)

Dogumdan 12 yasina kadar olan
gelisim evreleri birbiriyle i¢ ice gec-
mistir. Cocuk gu¢ kazandikca daha
az yardima gereksinir. Ancak Rous-
seau’ya gore gug ve istem arasinda
bir denge saglanmalidir. Tembellik
sorunu da bdylece giderilecektir.
Rousseau soyle der: “Insani bilgelik
ya da gercek mutlulugun yolu neye
dayanir? Bu tamamen arzularimizi
azaltmakla ilgili degildir; ¢ctinkt on-
lar giiciimuiziin altinda olsalardz, ye-
tilerimizin bir kismi atil kalacakt1 ve
tim varhgimizdan yararlanamaya-
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caktik. Bu yetilerimizi azaltmak an-
lamina da gelmez, cinki arzular-
miz artsaydi biz bu cercevede buyuk
bir yoksunluga dusecektik: ama bu
asir1 arzularin yetiler tuzerindeki et-
kisini azaltmakur, gt¢ ve istemi yet-
kin bir denklige getirmektir. Yalniz-
ca 0o durumda tim gucler eylemde
olduklarindan ruh dingin kalacak
ve insan duzenini bulacakur.” (27)
Rousseaunun genel toplumsal ve si-
yasal yaklasiminda her seye karsin
olculu arzular icinde yasayan birey
soz konusudur. Ancak Rousseau bir
sey yapmayan bireyin degil, calisan
bireyin ruh dinginligine ulasacagim
dusinur.

Gurur ya da olumsuz anlamda 6z
sevgisi insanin giiciini kirar. Insan
ancak yakinmadan caba gosterme-
yi bilirse kendine yeten bir duzen-
de gereksinimlerini karsilamaktan
mutlu olacaktir. Rousseau soyle der:
“Insan olduguyla yetindigi zaman
cok gucludar, insanhgin tzerine
¢itkmak istedigi zaman cok giigstiz-
dur. Yetilerinizi artirarak guiclerinizi
artirabileceginizi sanmayin; tersine,
gururunuz 6ne ciktigl zaman onla-
11 azaltiyorsunuz. Dinyamizin yari-
capint olcelim ve aginin ortasindaki
bocek gibi merkezde kalalim; o du-

Rousseau’nun Toplum Sézlesmesi
adh Unly eseri.

rumda her zaman kendimize yeteriz
ve kendi zayifhgimizdan yakinma-
yiz, cinkua zayifligimizi duymayiz.”
(28) Rousseau bundan sonra yalniz-
ca insanin hayvandan ayr olarak ge-
reksinimlerinin otesine gectigini be-
lirtir. Dastunure gore belki de insan
sinirl gereksinimleriyle yasayacag:
bilgelige ulasirsa mutlu olacakur.
(29) Yalniz burada dustntlmelidir
ki bilgenin yasami yalniz bir insa-
nin yasamidir. Toplumsal yasam da-
ha cok uzlasimlarin kuruldugu bir
ortamdir. Rousseau toplumsal ya-
samin getirdigi zayifhiga deginerek
egitimle bu zayiflig1 belli olcude gi-
dermenin yollarin: arar.

Rousseau soyle der: “Toplum in-
san1 yalniz kendi gucleri tizerinde
sahip oldugu haktan yoksun biraka-
rak degil ama 6zellikle onda bu gtic-
leri yetersiz kilarak zayiflatt. Iste bu
nedenle insanin arzulan zayiflig: ol-
cusiinde artar ve bu nedenle cocuk-
luk donemi insanin gelistigi donem-
le karsilastirilinca boyledir. Buyiik
adam gucla bir varliksa ve cocuk
giicstiz bir varliksa bu ilkinin 6bi-
rinden mutlak olarak giiclu oldugu
anlamina gelmez, birincinin dogal
olarak kendine yetebildigi oburi-
nun dogal olarak kendine yeteme-
digi anlamina gelir. Bu durumda bi-
ytuk adam buytk ol¢ude istemlerine
ulasmistir ve cocuk da kaprislerin
coguna sahiptir; bu kapris sozci-
gunden tum gercek gereksinimlerle
ilgili olmayan arzulari, yalniz bas-
kalarinin yardimiyla karsilanabilen
arzulart anhiyorum.” (30) Boylece
Rousseau baslangicta dogal olana
uygun bir egitim anlayisindan ya-
nadir, cocugun gereksinimlerinin
dogal gereksinimlerin belirleyici-
liginde karsilanmasindan yanadir.
Boylece cocuk gelisigiizel bir bi-
cimde nesneye bagiml olmak duru-
munda kalmaz. (31)

Bunun yam sira Rousseau egitici-
nin ¢cocugun ustinde bir egemenlik
ve baski etkeni olmasini hos karsila-
maz. Egiticinin ¢devi birtakim ahlak
kurallarini siralamak degildir. Co-
cuk zaten kimin gui¢siiz kimin gucla
oldugunu gorecektir. Rousseaunun



bu bakis acis1 cagdas bakis
acilarina cok yakindir.

“Kokel giinah diye

bir sey yoktur”

Rousseau ergenlik once-
sinde c¢ocugun toplumsal
iliskilerini simirh tutar. Co-
cuk cogu vaktini egiticisiyle
gecirecektir. Bu bakis bici-
mi dogal durumdaki “ken-
dini sevme” ve “06z sevgisi”
ayrimini da gostermektedir.
Rousseau Emile’i obur co-
cuklarla iletisiminden edi-
nebilecegi kot egilimlerden
uzak tutmak ister. Dusuntrin bu
konudaki gortast sudur: “Doganin
ilk devinimlerinin hep hakli oldugu-
nu yadsinamaz bir kural olarak ko-
yalim: insanin yureginde kokel gu-
nah yoktur; nasil ve nereden girdigi
bilinmeyen tek kotuluk yoktur ora-
da. Insanin tek dogal tutkusu ken-
dini sevme ya da genis anlamda ali-
nabilen 6z sevgisidir. Bu kendinden
gelen ve goreceli olarak bizimle ilgili
olan 0z sevgisi iyi ve yararhdir; bas-
kasiyla zorunlu bir iliski olmadigin-
dan bu acidan kayitsizdir; o yalnizca
gerceklestirdigi uygulamayla ve gor-
dugu iliskilerle iyi ya da kot olur.
Ustan baska bir sey olmayan 6z sev-
gisinin yol gostericiligi olusana ka-
dar cocugun bir sey yapmamasi 0-
nemlidir. Cunku surast biliniyor ve
goruluyor ki tek sozctikle doganin
ondan istediginin disinda bagskala-
riyla iliskisi yoktur. O yalnizca iyiyi
gerceklestirecektir.” (32) Bu arada
Rousseau toplumsal yasamla ilgili
olarak kendini sevme ve 0z sevgisi
arasinda belirgin bir ayrim yapmaz.
Dogal durumdan ayr olarak kendi-
ni sevme 0z sevgisine donitsse de
Rousseau kavrama her zaman olum-
suz bir anlam ytiklemez. Bu durum
disanuriun kavramlan cok da titiz
kullanmamasiyla ilgilidir. Lettre a
Monseigneur de Beaumontda (Mos-
yo Beaumont'a Mektup) Rousseau
bu kavramlara aciklik getirmeye ca-
lisir ve insanin iyiligini dogalliginda
gorur. Boylece insanda kokel gunah
diye bir sey yoktur. Dustnire go-

Rousseau’nun egitim sorununu tartighgr eseri Emile.

re bu iyilik durumu insanin adalete
ve diizene olan sevgisinin bir yan-
simasidir. Zaten Emile’de de ken-
dini sevme adaletin kaynag olarak
gosterilmistir. (33) Rousseau Esit-
sizlik Ugzerine Soylevideki gortisle-
rini burada acikladigini soylese de
oradaki goruslerinden ayri olarak
kendini sevmeyi iyiye ve kotuye e-
sit uzaklikta yani yansiz olarak da-
sunur. Lettre a Monseigneur de Be-
aumont'daki aciklamalar insanin
bilgisini artirmasiyla duzen sevgisi-
ne ulasmasinin yani sira kendini ta-
nimastyla birlikte vicdani duygulari-
n1 gelistirerek insana olan sevgisinin
gerceklesmesiyle ilgilidir. Dustnire
gore ancak vicdani anlamda karsi-
lastirmalar yapabilen, iyiyi kotuyle
karsilastirabilen insan sevmeyi bilir.
Cikarlar catistiginda kendini sevme
0z sevgisine dontuisecektir (34). Ro-
usseau’nun egitim anlayist da ken-
dini sevmenin olumlu yénde kulla-
nimiyla olacaktuir. Kendini ve obur
insanlar sevebilmek oncelikle co-
cugun kendini tanimasiyla olas1 ola-
caktir. Cocugun su ya da bu meslek
sahibi olmasi degil, oncelikle insan
olmasi egitimin baslica amacidir.

Cocuk ve adalet duygusu

Yeniden cocugun ilk egitimine
donersek, onceden deginildigi gibi
Rousseau egiticinin edilgin oldugu
bir egitimden yanadir. Cocuk do-
gal gelisimini egiticinin kaba dene-
timi ve yonlendirmesi olmadan ge-
cirir. Rousseau onceki paragraftaki

kendini sevme ve 0z sev-
gisi ayrimiyla da baglant-
1 su aciklamay1 yapar: “Ilk
odevlerimiz bize goredir; ilk
duygularimiz ~ kendimizde
yogunlasir; tim dogal devi-
nimlerimiz ilkin kendi ko-
runmamizla ve gonencimiz-
le ilgilidir. Boylece adaletin
ilk duygusu bize zorunlu
oldugumuz adaletten degil
bize bagh olan adaletten ge-
lir; bu durum henuz yaygin
egitimin ters yanlarindan bi-
ridir; oyle ki cocuklara once
haklarindan soz etmeyip 0-
devlerinden soz ederek soylenmesi
gerekenin tersini soylemis olurlar,
bunlar cocuklarin anlayacag: seyler
degildir, bunlar onlar hi¢ ilgilendir-
mez.” (35) Cocugun ahlaki yukum-
lalukleri dogal olarak usunun geli-
simiyle yerini bulacaktir. Rousseau
ogretici ve denetleyici bir egitim-
den yana degildir. Cocugun dogal
ilgilerini canli tutmak ister. Boyle-
ce cocuk yasamla ilgili baz1 seyle-
ri gorerek ogrenecektir. Cocugun
imgeleminin usuna egemen oldugu
bu donemde geliskin bir bellegi ve
yargl gicit yoktur. Ornegin Rous-
seau’ya gore ilk donemde anhig ge-
lismemis olan yalniz duyumu gelis-
mis olan cocuga saglam bir geometri
bilgisi verilemez. Bu evre cocugun
beden ve zihin gelisimini birlikte
yurattigu yaklasik 12 yasina kadar
olan ilk evredir.

Genel insani degerlerin

kazandinilmasi

Rousseau 12-15 yas arasi olarak
gordugu ikinci evrede de insan ilis-
kilerini simirli tutar. Rousseau bu
donemde de bilgi yigmasma kar-
sidir. Yersiz bir kendine giiven ve
gururu Emile’den uzak tutacak bir
yaklasimi benimser. Sanatlar ve Bi-
limler Ugzerine Soylev'dekine yakin
bakisiyla soyle der: “Seylerin ko-
numuna bagh olarak cok kiictuk bir
cevreyle simirlaniyoruz; ancak bu
cevre cocugun zihniyle olculdugun-
de cok genis bir alam olusturuyor!
Insan anhginin karanhklar; hangi
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yurekli el sizin ortintze dokunma-
ya cesaret edecek? Bu talihsiz gen-
cin cevresinde bos bilimlerimizle
hangi ucurumlarin kazildigini gore-
cegim! Ey bu dar yollarda onu goti-
ren sen, onun gozlerinin onindeki
doganin kutsal perdesini ceken sen,
titre. Ilkin onun basini ve kendinin-
kini guvenceye al, onun suna bu-
na ya da her ikisine yonelmesinden
kork. Yalanin 6zel cekiciliginden ve
gururun bas donduruci sislerinden
kork. Unutma, sunu hi¢ unutma,
bilgisizlikten kotulik gelmez, oldu-
ruct olan yanilgidir, insan bilmedi-
giyle yoldan ¢ikmaz, bildigini san-
digiyla yoldan cikar.” (36) Sanatlar
ve Bilimler ve Emile’deki aciklama-
lar1 beraberce dikkate alirsak Rous-
seau'nun Sokrates’in dogrudan insa-
nin bilgili olmasina yaptigi vurguyu
dikkate almadigini, daha cok Sokra-
tes'in insanin “kendini tan1” soyle-
mine dikkati ¢cektigini goraruz.
Rousseaunun kaygis1 oncelikle
temel insani degerlerin verilmesiyle
ilgilidir. Rousseau Bilimler ve Sanat-
larda soyle der: “Cocuklariniz ken-
di dillerini bilmeyecekler ama hicbir
yerde kullanimi olmayan baska dil-
leri konusacaklar; soyle boyle anla-
yabilecekleri dizeler olusturacaklar;
dogruyla yanlist ayirmayr bilmeden
0zel kamitlamalarla onlar1 baskala-
rinca anlasilmaz kilma sanatina sa-
hip olacaklar. Ancak ruh yuceligi,
denkserlik, olculualuk, insanlik, ce-
saret sozcukleri onlarin tanimadig
sozciikler olacak.” (37) Oncelikle
daha genel insani degerlerin kazan-
dirllmast  Rousseau'nun amacidir.
Dustnur obur aydinlanma dastntr-
lerinde oldugu gibi dogal olarak ta-
rihselci bir bakis acis1 tasimadigin-
dan eski kaynaklara dogru bicimde
ulasmak kaygisi tasimaz, buna go-
re eski dillere 6nem verme sorunu-
nu Onemsemez. Rousseau'da zaten
ogretici bicimde bir bilgi aktarim
sorunu yoktur, bu nedenle temel
bilgileri bile, o6rnegin bir cograf-
ya bilgisini bile uygulamaya donuk
vermeye calisir. Rousseau Emile’in
meslegini de erkenden uygulama-
ya donuk alcakgonulli bir meslek
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Farkli bir Rousseau portresi (Allan Ramsay).

olan marangozluk olarak belirler.
Onun ne sanat¢l olmasini ne cesitli
devlet gorevleri almasini ne de ku-
yumculuk gibi tantanali bir mesle-
ge sahip olmasini ister. Emile i¢in
kendine yeten, siradan ama yararh
oldugunu dasundugt bir meslek se-
cer. Rousseau pek cok konuda dog-
rudan karismasa da meslek secimini
belirlemekten geri durmaz. Ancak
Rousseau ¢grencisinin kararlarini e-
giticisinin yaklasimina uyarh bicim-
de alacagini dastinur.

Dogal olumlu duygulan

devindirmek

Yeniden Emile’in egitimine do-
nersek, bir enerji cag olarak ad-
landirilan tictinct evreden cok dor-
duncu evre onemli gortunir, bu evre
onun insan iliskilerine girecegi ve
bireyselliginin disina cikip baska
insanlar1 taniyacagi evredir. Boyle-
ce daha once bilinci daha cok ken-
diyle ve nesnelerle sinirli kalmis o-
lan Emile, insan iliskileriyle beraber
ahlakin alanina girecektir. Boylece
iyiyle ve kotuyle ilgili ilk duygu-
lar1 yasayabilecektir. (38) Rousse-
awya gore, “Titizlikle egitilen genc
bir cocugun yatkin oldugu ilk duy-
gu ask degil, dostluktur. Dogan im-
geleminin ilk edimi ona benzerleri
oldugunu ogretir ve tir cinsten on-
ce onu etkiler. Iste sturduriilen ma-
sumiyetin bir baska yarari sudur:
Geng yetiskinin yuregine ilk insan-
Iik tohumlarini atmak icin ortaya
cikan duyarlihgindan yararlanmak-

ur.” (39) Rousseawnun egitimdeki
yaklasimi kurguladigr dogal durum
anlayisiyla olabildigince uyarhdir.
Ornegin Rousseau dogal durumdaki
insanda bulunan acima duygusunu
toplumsal yasamda egitimle canlan-
dirmaya calisir. Acimanin yani sira
iyilik, insanlik, yardimseverlik gibi
olumlu duygular, kiskanclik, acgoz-
lultik, kin ve bu tirden tium koti
duygularin karsisinda canh tutulur
ve devindirilir. Rousseau'nun amaci
dogal yasamin disinda bu kot duy-
gulara dusme egilimindeki insam
bu duygulardan uzak tutup olum-
lu duygularla tamistirmaktr. Rous-
seau Emile’de egiticilere su oneride
bulunur:

“Tek sozcukle ogrencinize tim
insanlari, onlara hak ettiginden daha
az deger verenleri bile sevmeyi ogre-
tiniz; ona herhangi bir sinifta yer al-
mayacagl bicimde davraniniz, ancak
herkesin icinde kendini bulsun: o-
nun o6ninde duygulanarak hem de
acimayla ama asla kuctimsemeden
insan turiinden soz ediniz. Insan in-
san1 onursuz kilmaz. Bu yollarla ve
benzer yollarla, daha once acilmis
yollara ters olan yollarla bir genc in-
sanin gonline girmek uygun olur,
boylece onda doganin ilk devinim-
lerini uyandirmak, onu gelistirmek,
onu benzerleri tizerine salmak gere-
kir. Buna sunu ekleyecegim: bu de-
vinimlere olas1 olan en kucuk yara-
r1 katmak onemlidir; 6zellikle kibir,
rekabet, ovinme, bizi baskalaryla
karsilastirmaya zorlayacak bu tur-
den duygular kisiye katilmamalidir;
ciinkit bu karsilastirmalar bize karsi
astinluk kurmak isteyenlerde bir-
takim kin duygulari uyandirmadan
gerceklesmezler. O zaman gozinu
kapamak ya da susmak, bir kotu ki-
si ya da bir aptal olmak gerekir: bu
secenekten kacinmaya calismaliyiz.
Bu derece tehlikeli tutkular er gec
bize karsin dogacaktir. Onu yadsi-
miyorum: her seyin zamani ve yeri
vardir; yalnizea bu tutkular: dogur-
maya yardim etmememiz gerektigini
soyluyorum. Iste kesin olarak veril-
mesi gereken yontemin ruhu. Bu-
radaki ornekler ve ayrintilar yarar-



sizdir, ctiinkit burada hemen hemen
siirsiz bir 6zyap1 ayrimi baslar ve
verdigim her ornek belki ytuz binde
bir duruma bile uymayacaktr. Usta
egitimcide bu donemde ytirekleri bi-
cimlemeye calisirken yurekleri aras-
tirma sanatini bilen gercek gozlemci
ve filozof islevi uyanir. Gen¢ adam
artik kendini oldugundan baska bir
bicimde gostermeye calismazken ve
ona sunulan her nesneyi ¢grenmez-
ken, havasinda, gozlerinde, jestinde
yakaladigr etki gorular: ruhunun
tim devinimleri yuztnde okunur;
bu etkileri gozleye gozleye onlar
ongormeyi ve sonunda onlart yonet-
meyi basarir.” (40)

Goruldugu gibi Rousseawnun a-
mact ogrencisinde insanin dogal o-
lumlu duygularini  devindirmektir.
O onunde sonunda 6z sevgisine da-
yali kiskanchk ve kindarlik gibi o-
lumsuz duygularin insanda dogabi-
lecegini dustntr. Ancak egiticinin
gorevi olabildigince ogrencisini bu
duygulardan uzak tutmaktir. Rousse-
awnun egitimdeki beklentisi ogren-
cisini toplumsal yasamda birtakim
maskelerle kendine yabancilasmis
insan olmaktan kurtarip vahsi insa-
nin dinginliginin otesinde bilgece bir
yasama hazirlamaktir. Rousseau soy-
le soyler: “Yerytuiziindeki tum insan-
lar arasinda vahsiler en az merakli en
az sikintilidir; her seye kayitsizdirlar:
kendileri disinda sahip olacaklar1 bir
seyleri yoktur; yasamlarini bir sey

yapmadan gecirirler ve hic sikilmaz-
lar. Yerytizti insan1 timiiyle maskeli-
dir. Hi¢ kendinde olmadigindan ken-
dine yabancidir ve kendine donmesi
istendiginde keyfi kacar. Bir seyin ne
oldugu degil nasil gorindugu 6nem-
lidir.” (41)

Vicdanin usa eslik etmesi

Rousseau Emile’in baska nesne-
lerle baglantist soz konusu oldugun-
da onun nesnenin verecegi izlenime
baglanmaktan cok kendi goriis aci-
sin1 6n plana cikarmasi gerektigini
dustntr. Bu baglamda ogrenciye
birtakim imgeler, ornekler, dersler
vermek yersizdir. (42) Yani egitici-
nin buldurmasindan cok egitilenin
bulmasi onemlidir. Boylece egitilen
kendi kisiligini daha iyi olustura-
bilecektir. Egitilen baska bireylerle
iliskilerinde de 6nce kendi duygu-
larina yogunlasacak ve o bireylerle
ilgili duygularinm olusturacaktir. Tek
tek bireyselin kavramlastirmasiyla
soyut ve genel bicimde insanlik fik-
rine ulasacaktr. Boylece tirtyle bi-
tunlesecektir. (43)

Rousseau’ya gore insan iliskileri
de buna bagli olarak ahlakin alan1 da
salt akilla ¢ozulebilecek gibi degildir.
Bu nedenle insanin ilk duygularinin
canlandirilmasi gerekir, bunun yam
sira insanin kisisel gelisimine bagh
olarak ytiregin sesini de iceren vic-
danin usa eslik etmesi gerekir. Rous-
seaunun bu konuda 17. yuzyil doga

Emile adli esere iliskin bazi cizimler.

yasasl kuramcilarina elestirisini de i-
ceren aciklamalar soyledir: “Sonun-
da ahlakin alanina giriyoruz: insan
olmaya dogru ikinci adimi atiyoruz.
Yeri burast olsaydi yuregin ilk devi-
nimlerinin vicdanin ilk seslerine nasil
yikseldigini, sevgi ve nefret duygula-
rinin ilk iyilik ve kotiluk kavramla-
rii nasil dogurdugunu gostermeye
calisacaktim: adalet’in ve iyilik’in yal-
nizca soyut sozler, anlik¢a olusturul-
mus ar1 ahlaki varliklar olmadigini,
ama usla aydinlatilmis gercek duygu-
lanimlar oldugunu, bu duygulanim-
larin da ilk duygulanimlarimizin da-
zenlenmis bir ilerleyisinden baska bir
sey olmadigini gostermeye calisacak-
tim; vicdandan bagimsiz olarak tek
basina usla hicbir doga yasast olustu-
rulamayacagini; dogal hukukun in-
san yureginin dogal gereksinimlerine
dayandirilmadikca bir hayalden bas-
ka bir sey olamayacagini gostermeye
calisacaktim.” (44)

Dogallikla ve uygarlikla

ilgili esitsizligin ayrim

Rousseau egitimin bu asamasinda
Emile’in ilk kez benzerleriyle kar-
st karsiya gelecegini ve benzerleriy-
le bir karsilastirma yapacagini soy-
ler. Boylece kendini sevme duygusu
0z sevgisine donusecektir. Boylece
butin olumsuz tutkular ortaya ¢i-
kacaktir. Ancak onun ozyapisinda
olumlu ya da olumsuz tutkularin
belirleyici olusunda insanlarin ara-
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sindaki yerini tanimasi ve gelmeyi
istedigi konumla ilgili engellerle bas
edebilecegine inanmasi gerekmekte-
dir (45). Rousseau bu noktada og-
rencisine dogallikla ve uygarlikla il-
gili esitsizligin ayrimini gostermenin
onemi tzerinde durur. Bu noktada
Emilede Esitsizlik Uzerine Soyleve
gonderme olarak dusuniilebilecek
su aciklamay1 yapar:

“Insanlar acisindan toplumu ve
toplum acisindan insanlari incele-
mek gerekir: siyaseti ve ahlak: ay-
1 ayrt incelemek isteyenler hicbir
zaman ikisinden birini anlamaya-
caklardir. Ilkin iliskilere baglanarak
insanlarin bunlardan nasil etkilene-
bildigi ve hangi tutkularin onlardan
dogabilecegi gorulur: gorulir ki bu
iliskilerin artmasi ve sikilasmasi tut-
kularin karsilikli gelismesiyledir. In-
sanlar1 bagimsiz ve 6zgur kilan sey
gicten cok yuregin alcakgonullulu-
gudur. Az isteyen daha az insana ba-
gimhidir. Ama hep arzularimiz bos
fiziki gereksinimlerimizle karistirl-
digindan, insan toplumunun temel-
lerini bu bos gereksinimler tzerine
kuranlar hep nedenlerin yerine so-
nuclan alirlar ve tiim usavurmala-
riin yolunu saptirirlar. Dogal du-
rumda insanla insan arasinda ayrim

Emile’den bir cizim daha.
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birini bir baskasina bagimlh kilacak
kadar buytk olmadigindan gercek
ve yikilmaz bir dogal esitlik durumu
vardir. Uygar durumda hayali ve bos
bir hak esitligi durumu ortaya cikar;
cunki elde etmeye dayanan araclar
onu yikmaya hizmet eder ve gucsi-
ze baski yapmak adina en gucliye
eklenen kamu gtct doganin onlar
arasina koydugu bir tir dengeyi bo-
zar. Bu ilk celiskiden uygar duzen-
deki gorunim ve gerceklik arasin-
da gorulen tiim celiskiler dogar. Her
zaman cogunluk azinliga, kamu ci-
kar1 6zel cikara kurban edilecektir;
bu aldatic1 adalet ve bagimlilik adla-
r1 her zaman siddet araclarina ve e-
sitsizlik silahlarina hizmet edecektir:
buradan su cikar: bagkalarina yarar-
I1 oldugunu ileri stiren ayr1 dizenler
sonucta baskalarinin zararina kendi-
lerine yararhidirlar. Buradan onlarin
adalete ve usa ne kadar uygun dus-
tuklerini yargilayabiliriz.” (46)

“Og sevgisi” kavraminin
olumlu doniisiimii
Rousseaunun FEsitsizlik Ugzerine
Soylevin ikinci bolimunde gelistirdi-
gi dustinceler bozuk bicimde olustu-
rulan toplumsal ve siyasal yapiyla da
ilgiliydi, bu dustunceler burada da yi-
nelenir. Bu baglamda Emile egitimin
ileri asamasinda toplum ve siyaset
bilgisinden haberdar olacaktir. Hem
de Rousseau Emilele ayni donem
yazdigt Toplum Sozlesmesi calisma-
styla kendi toplum ve siyaset tizerine
goruslerini aktarir. Ayrica iki calisma
da siyasetin temel kavramlarini verir-
ken oldukca benzerlikler tasir.
Rousseau Emile’in insanhkla ilgi-
li bu sorunlan yargilayacak bicimde
yetistigini dustinar. Dasuntr bu ko-
nuda zaten onyargih gordugi filozof-
lara vahsiler kadar da giivenmez. Ona
gore Emile de daha cok dusundikee
fikirleri birbirleriyle daha cok karsi-
lastirir. Emile kendini kendinden ko-
ruyacak bir yaklasim icinde olacak-
tir. Yalmizca bildigiyle ilgili yargida
bulunacakur. (47) Dusuntr Emile’in
bilgece bir bakisi olmasi dilegindedir.
Gosteris meraklis1 ya da ovingen ol-
mayan pek cok insan vardir, bu tur

insan eksikliklerini bildiginden ter-
sine alcakgonulludir. (48) Rousseau
Emile’in de kendi kisiligini neye dik-
kat ederek olusturmasi gerektigini
soyle verir: “Boylece 6zenlerimin so-
nucunda baska insanlarin var olma,
gorme, duyma tarzina kendininkini
yeglediginde Emile hakhidir; ancak
kendi dogasinin daha ustin oldugu-
na ve onlardan daha mutlu dogmus
olduguna inandiginda yanlsi vardir:
kendini aldatir; onu yanilgidan kur-
tarmak gerekir ya da daha cok yanil-
giy1 gidermede gec¢ kalma korkusuy-
la yanilgiyr gostermek gerekir.” (49)
Dustnure gore aptallik iyilestirilse
bile gosterisi iyilestirmek olanakl
degildir. (50)

Sonucta Rousseaunun bakis aci-
styla Emile oncelikle 0z sevgisinin
olumsuzluklarindan korunacaktir.
Bu konuda dusunur ogrenciyi dus-
tigna yanilgilar konusunda onceden
uyarmak gerektigini soyler. Ayri-
ca yanilgiya dustugunde ona sitem
edilmemesi gerektigini de belirtir.
Boylece 0z sevgisi ateslenip baskal-
dirt noktasina gelmeyecektir (51).
Rousseau soyle der: “Bu barisct ruh
onun egitiminin bir sonucudur, 6z
sevgisini ve kendine tst duzeyde
inanmay1 kiskirtmayan bu egitim
onu hazlar1 baskasina egemen ol-
makta ve baskasiin mutsuzlugunu
istemekte aramaktan engelleyecek-
tir. Baskasinin aci ¢ektigini gordi-
gunde o da ac1 ceker. Bu dogal bir
duygudur.” (52)

Ancak once de degindigimiz gibi



Rousseau Emile’de “0z sevgisi” kav-
ramini olumlu bir 6z sevgisine do-
nusebilecek bicimde kullanir. Onun
olumlu anlama dontismesi insanin
kisisel ¢ikarindan ¢ok insanligin or-
tak cikarini dastunur duruma gelme-
siyledir. Rousseau Toplum Sozlesme-
sinde de tek tek insanlarin ¢ikarim
degil, genelin cikarini yani genel is-
temi dikkate alir. Bu noktada Emile
ve Toplum Sizlesmesi baglantili ola-
rak dustinulebilir. Dusuniir 6z sev-
gisinin olumlu déntisumi konusun-
da sunu soyler: “Oz sevgisini baska
varliklara yaydigimizda, onu erdeme
donustuririz ve artk bu erdemin
koklesmedigi insan yuregi kalmaz.
Onem verdigimiz konu dogrudan
kendimizle daha az ilgili oldukea,
ozel cikarin yanilgisindan daha az
korkulur, bu ¢ikar genellestik¢e da-
ha denkser olur. Insan turiinin sev-
gisi bizdeki adalet sevisinin disinda
bir sey degildir.” (53) Boylece once-
den de deginildigi gibi kisinin kendi
disina cikmast gerekir. Yani bir bas-
ka deyisle kendini kendinden koru-
mast gerekir. Boylece genelin iyiligi
ozelin iyiligine baskin olacakur. Bil-
ge bir insanin egitiminde de onem-
li olan, insan1 genelin iyiligine yani
herkesin mutluluguna katki yapa-
cak bicimde egitmektir. Boylece egi-
tilen daha aydin ve bilge oldukea iyi
ve kotu arasinda daha az yanilgiya
dusecektir. (54)

Vicdan kavram iizerine

Rousseau bu anlattigimiz ahlak
konulariyla da baglantih olarak E-
mile’de dinin alanina da girer. Por-
fession de Foi du Vicaire Savoyard bu
yapitta dordincu kitaba ara bolum
olarak konur. Burada vaizin goris-
leriyle Rousseaunun gorisleri 6zdes
gibidir. Bu vaiz salt kurgulama de-
gildir. Esin kaynaklar1 Turin'de ta-
nistig1 Abbé Gaime ve 1729-1730’da
Annecy’e donustunde iki ay kaldig
manastirda onu sikintilarindan kur-
taran Abbé Gatier'dir. (55) Temelde
bu bolum dinin dogmalarina ve ka-
t1 uygulamalarina karsi olarak kisi-
nin yuregiyle Tanriya yaklasmasini
vurgular. Bunun yani sira boyle bir

«

metni ortaya koymanin nedeni
bozulmamis ve gelismekte olan do-
gasinin gereklerine uygun olan egi-
timine yakisacak dini fikirlerle Emi-
le’i tamistirmanin ve Kkisisel inan ve
sadakat tiranun bir aciklamasini
vermenin gerekli olmasidir.” (56)
Bu calismanin dini konularla ilgili
bu boélumiinde ¢énemli olan bir bas-
ka nokta dusunurun vicdan konusu-
na aciklama getirmeye calismasidir.
Vicdan konusu kisinin istemliligiy-
le baglantili bir konudur. Rousseau
usavurmalarindan istemli ve gucla
bir varlik olarak Tanrinin dunyay:
yonettigi sonucunu ¢ikarir. Yani ev-
reni duzenleyen Tanridir. Rousseau
obur varliklarla karsilastirildiginda
insanin ustinlagunit belirtir. Insan
belli bir kayraya gore eylemde bu-
lunsa da onun iyiye yonelik ozgur
istemi vardir. Bu konuda Dent’in
Rousseau kitabinda Emile’den yapti-
g1 su alint onemlidir: “Kayra insana
verdigi ozgurlugu kottuye kullana-
cak bicimde insanin kotiyd yapma-
sin1 istemez; ama kotiyt yapmaktan
da insan1 alikoymaz. Cinku insanin
zayifhigindan gelen bu kotiluk kay-
ranin gozunde hicbir seydir ya da
onun ozgirlugtni engellemeden
ya da insanin dogasini bozarak da-
ha buyiik bir kotulik yapmadan bu
kotulugu 6nleyemezdi.” (57) Rous-
seau istemi belirleyenin yargiguci,
yargigucuni belirleyenin duastinsel-
lik oldugunu bildirir. (58) Istemi
ve dolayisiyla yargi giicint bozan

etkenler vardir. Rousseau soyle der:
“Baskalarinin edimde bulundugu bir
bedenim vardir, benim bedenim de
baskalarininki tizerinde edimlidir,
bu karsilikli edim kusku gotirmez;
ama benim istemim duyularimdan
bagimsizdir; riza gosteririm ya da
direnirim, yenilirim ya da yenerim
ve istedigimi yaptigimda ya da ken-
dimi tutkularima biraktigimda bunu
yetkin bicimde kendimde duyarim.
Her zaman isteme gucum vardir,
yapma guctm yoktur. Kendimi ic
eginimlere biraktigimda, dis nesne-
lerin itkisine gore edimde bulunu-
rum. Bu zayifliktan pisman oldu-
gumda, yalnizca istemimi dinlerim;
kotaluklerimle koleyim, pismanlik-
larimla ozguram; ozgurlik duygum
yalnizca kendimi bozdugumda ve
bedenin yasasina kars1 yukselen ru-
hun sesini engelledigimde silinir.”
(59) Bu noktada Rousseau tutkula-
11 bedenle ruhu da dustinsellikle 6z-
deslestiren eski ahlak anlayisinin di-
sina ¢citkmaz.

Bu noktada dusiinir Emile’de
Lettre ~ a Monseigneur de Beau-
mont'daki gibi adalet ve erdemi in-
sanin iyiligine bagh dogustan ozel-
likler olarak alir. Bununla birlikte
insanin iyiliginiyse kendini sevme-
nin sonucu olarak gorur. (60) Bu-
nunla birlikte vicdani soyle tanim-
lar:  “Boylece ruhlarin derininde
dogustan kendi kurallarimiza rag-
men kendimizin ve baskalarinin ey-
lemlerini iyi ve kotu olarak yargila-
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digimiz bir adalet ve erdem ilkesi
vardir ve bu benim vicdan adini ver-
digim ilkedir.” (61) Rousseau “dii-
zeni yaratan duzen sevgisine iyilik,
duzeni koruyan duzen sevgisine a-
dalet” (62) dedigimizi belirtir. Bu
degerler hep insanda dogustan var-
dir. Rousseau’da zaman zaman bula-
nik da olsa vicdan dogustan varmis
gibi gorunir. Ancak Lettre a Monse-
igneur de Beaumont'daki dusiincenin
yani vicdanin ussalligin gelisimiy-
le gelisecegi dustincesinin yani sira,
Emile’deki su aciklamalar da bu ko-
nuyu bulaniklikta birakir: “lyiyi ta-
nimak onu sevmek degildir: insan
bu konuda dogustan bilgiye sahip
degildir, ancak insanin usu insana
onu ogrettigi anda vicdani onu sev-
meye yoneltir; dogustan olan duygu
bu duygudur.” (63) Bu arada sunu
da belirtmekte yarar var: Roussea-
wya gore vicdanla ilgili edimler yar-
gilarin degil duygularin konusudur.
(64) Insan1 hayvandan ayiran da do-
gal olarak istemliligidir ve istemlili-
giyle baglantili olan bu duygudur.
Insani kuralsiz anlik ve ilkesiz u-
sun getirdigi yanilgilardan koruyan
da vicdandir. (65) Yine de toplum-
sal diizende her sey Tanrisal duzen
icinde degerlendirilir. Rousseau bu
konudaki genel diizeni olumlu ve o-
lumsuz yaniyla soyle belirler: “Duy-
gunun ve dustunselligin oldugu her
yerde ozellikle herhangi bir ahlaki
duzen vardir; ayrim suradadir: iyi
butine gore kendini belirler, kot
butuna kendine gore belirler. Kot
her seyin merkezine kendini koyar.
Iyi kendi capim olcer ve cemberde
kalir.” (66)

Rousseaw’ya gore ozgiirliik

Burada kotu, bencil yapisiyla Tan-
rinin merkez oldugu toplumsal ya-
pmnn disina duser. Iyi, bu toplum-
sal yapidan c¢ikmaz. Rousseaunun
toplum anlayisina gore bireyin ya
da yurttasin odeve uygun eylemde
bulunmast bu baglamda dastnul-
melidir. Boylece Rousseau Tanriya
yurekle yaklastigi “dogal din” anla-
yisini One siirer. Ayrica insan her-
kese gore iligkisini ayarlasa da ilis-
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kilerinde ozgur istemiyle karar alir.
Ornegin Emile de kendi o6zgur is-
temine uyan eylemleriyle hocasinin
denetimini aza indirir. (67) Bunun
disinda Rousseau ozgur istemle ilgi-
li olarak Les Réveries du Promeneur
Solitairede modern bir bakis ortaya
koyar: “Ben insamin ozgurluguntn
istedigini yapmaya dayandigina hic-
bir zaman inanmadim, ama daha cok
istemedigini asla yapmamaya dayan-
digina inandim ve iste hep istedigim
cok zaman surdurdugum ve her yer-
de cagdaslarima gore fazlasiyla sahip
oldugum ozgurluk budur. Cunku
etkin, yerinde duramaz, hirsh olan,
ozgurligu baskalarinda gormekten
tiksinen ve kendileri icin de ozgir-
lagn istemeyen, yalnizca istemlerini
gerceklestirmek isteyen ya da daha
cok baskasinin ozgurlugine egemen
olan c¢agdaslarim ttim yasamlar1 bo-
yunca tiksindikleri seyleri yapmanin
stkintisini yasarlar ve bagkalarina e-
gemen olmak icin kolelikle ilgili hic-
bir seyi unutmazlar.” (68) Roussea-
u'ya gore gercek aydin karsi cikarak
tutumunu alacaktir. Ayrica yar bil-
gililikle de gercek aydin olunmaz.
Rousseau bilgece yetisen insanin
karsisinda yar1 aydin tipinden rahat-
sizdir: “Bir insan1 benzerleri arasinda
ve toplum adina yetistirirken vahsi-
yi saghkli bilgisizliginde yetistirmek
olanaksizdir ve olmaz; bilgelik i¢in
en kotu sey yari bilgililiktir.” (69)
Rousseau Emile’i ozgurce kararlar
alacak bicimde yetistirdigi gorusun-
dedir. Ancak once de deginildigi gi-
bi, egiticinin ise karistigi noktalar

vardir. Ornegin Emile’de evlilik seci-
minde de belirleyici egiticidir.

Rousseau’nun egitim

anlayisinin ssmrhiliklan

Egitici son olarak Emile’e siya-
set egitimi verir. Onceden deginil-
digi gibi Toplum Sozlesmesi’yle ayni
donemde yazilan Emile bu noktada
benzerlikler tasir. Rousseaunun e-
gitiminde 6nceden deginmedigimiz
kimi olumsuz gorulebilecek yanlar
da vardir. Cocuklara masal 6gretme-
yi uygun gormemesi, ozellikle bazi-
lar1 cok piriltil bile olsa La Fontai-
ne’in masallarini uygun gérmemesi
bunlardandir. Filozof bu konuda su
gerekceyi ileri sturer: Cocuklar an-
cak yalin seyleri anlayabilirler, orti-
li seyleri anlayamazlar. Bunun yam
sira Rousseaunun egitim anlayisin-
da Platon’un etkisi acik bir bicimde
gorulur. Rousseau Platon'un etki-
sinde mitolojinin cocugun yarg: gi-
cunit bozacagini dasinur. Bunu da
olumsuz bir nokta olarak belirleye-
biliriz. (70) Cocugu kiicuk yaslarin-
da kitaptan uzak tutmasi bir baska
olumsuz yandir. Ayrica her cocuga
bir egitici verilmesi olanakli degil-
dir ve boyle bir uygulama seckinci
bir egitimi duyurur. Rousseaunun
egitim anlayisinin 6nemi daha cok
cocuk ruhsalligini  kavramasinda
ve cocugu bilgi yigma yoluyla degil
buldurma yoluyla egitmesindedir.

Rousseaunun bu egitim anlayi-
styla, ideal siyasal yapiya ve devle-
te uygun nitelikli insan yetistirme
amacinda oldugu goralmektedir.
Asil amag, siradan, kendine yeten,
ancak turetici bir meslegi olan, al-
cakgonully, ozgur dusunceli insana
ulasmakur.
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Stephen Jay Gould:
Diyalektik biyoloji hilgini

Gould bize binlerce makale ve 20’den fazla kitaptan

olusan harika bir miras birakmistir. Evrimsel biyolojiye

katkisi yasamaya devam edecektir. Ve onun, bilimin

bir baski degil, bir kurtulus araci olabilecegi gérisiine

bagliligi, sadece diinyayr anlamakla kalmayip, daha iyiye

degistirmeyi isteyen herkese esin verecektir.
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tephen Jay Gould'un zamansiz 6limd, bizleri din-
yanin bilimi halka mal eden buytk bir insanindan
yoksun birakti. Gould'un Natural History dergisin-
deki aylik “This view of Life” (“Yasama Bu Bakis”)
kosesindeki yazilar1 Ocak 1974’'ten Ocak 2001’e ka-
dar 300 say1 birbirini izledi. Gould, dogal yasamin
buyiik karmasikligini anlatmak icin, biyolojinin ya-
n1 sira, kilise mimarisinden beyzbola uzanan oteki
tutkularinin 6rneklerinden yararlandi. Karmasik bi-
limsel fikirleri asir1 basitlestirmelere kacmadan an-
latabilme yetenegi, yogun ve derin bilgisi ve parlak
edebi tislubu ona muazzam bir okuyucu Kkitlesi ka-
zandirdi. Dokuz makale derlemesi ve poptler ki-
taplari, en cok satanlar arasinda yer aldi. Kanserden
olumunden birkac hafta énce yayimlanan I Have
Landed (“Karaya Ciktim”) kitab1 da kesinlikle aym
seyi yapacaktir. 1990’1ara gelindiginde Gould, her-
kesin bildigi bir add1. The Simpsons’ta (‘Simsponlar’)
animasyonlu bir konuk olarak gorindu ve gecen yil
Library of Congress, onu Amerikanin “yasayan 83
efsanesi”’nden biri olarak onurlandirdi.

Gould, genel izleyici kitlesiyle iletisim kurabi-
len, kendi alaninin dorugunda olan, ender rast-
lanan uygulamaci bir bilim adamiydi. 1967'den
olumtine kadar Harvard profesoritydii; Bahama
salyangozlarinin evrimi konusunda basta gelen uz-
man ve kendi kusaginin en etkili evrim kuramcila-
rindan biriydi. Calisma arkadas1 paleontolog Niels
Eldrige ile, evrimin, Darwin’in sandig1 gibi asamali
olmay1p, yogun patlamalar biciminde olustugunu,
bu patlamalar1 uzun duraklama donemlerinin izle-
digini iddia eden “punctuated equilibrium” (‘kesin-
tili denge’) kuramini 6ne stirdu. (1) Oxford biyolo-
gu Richard Dawkins gibi, onemli her seyin genler

Phil Gasper

Ceviren: M. Halim Spatar

Phil Gasper’in okuyacaginiz makalesi International
Socialist Review’in Temmuz-Agustos 2002 tarihli 24.
sayisinda yayimlanmistir. Arabasliklar: biz koyduk.

duzeyinde yer aldigini ileri stren indirgemecilere
(“reductionist’ler”e) karst Gould, dogal secmenin,
genler ve bireysel organizmalar kadar, kiimeler
ve tirler tizerinde de islev gordugunii one surdu.
Harvard’dan calisma arkadasi Richard Lewontin
ile birlikte, tek onemli mekanizmanin dogal sec-
me oldugu yolundaki “ultra-Darwinci” dustunceyi
reddettiler. Organizmalarin bircok ozelliginin, u-
yum avantajindan cok, yapisal zorunluluklarin so-
nucu oldugunu one surdiler. (2) Bu yilin (2002)
Mart'inda basilan ve yasam boyu calismasinin do-
rugunu olusturan yaklasik 1500 sayfalik The Struc-
ture of Evolutionary Theory’de (3) (“Evrim Kura-
minin Yapist”) Gould, evrimin cok yonluluguni
ayrintili bir bicimde savundu.

Kundag kizal olan bir bebekti

Olumiinden sonra 6nemli her gazetede Go-
uld’un bilimsel basarilarini 6ven bir saygi yazisi yer
almisti. Ne var ki cogu, Gould'un yasaminin baska
bir yanindan, onun radikal politik yanindan hic soz
etmiyorlardi. Gould kundag: kizil olan bir bebekti.
Anne tarafindan ailesi gecen yiizyihn ilk yillarin-
da, 1911°de 146 iscinin yasamina mal olan korkung
Triangle Shirtwaist yanginindan sadece birkac¢ blok
otede yasayan, Manhattan'in elbise dukkanlarinda
calisan Yahudi gocmenlerdi. Gould, “Yahudi goc-
meni giysi is¢isi bir ailenin icinde buytudam ve bu
kiyim (tam anlamiyla yanarak kurban olus) onla-
rin goruslerini belirledi ve geleceklerini tayin etme-



ye yardim etti.” (4) Gould’'un annesi
ve babast 1930’larda olasilikla Ko-
munist Parti'ye katilmis ya da parti-
nin cevresinde yer almis New York
solculartydi. Gould bir keresinde
“Aslinda ben Marksizmi dedemin
dizlerinde 9grendim” diyerek ovin-
musti. (5)

Gould’un kendi politik diistince-
sinin, babasiminkilerden cok farkl
oldugunu acik¢a belirtmesine kar-
silik, makaleleri cogu zaman Marx’a
ve Marksizme olan ilgisini aciga vu-
ruyordu. (6) Ayrintilarina girmemis
olsa da bu yorumuyla Gould, biyik
olasilikla, Stalinizmi reddettigini
gosteriyordu. (7) Ama, tam olarak
neyi kastederse etsin, Gould politik
bakimdan yasami boyunca sol ka-
nadin davalarinda etkin bir bicim-
de yerini korudu. Ornegin 1960’la-
rm  baslarinda Ingiltere’de Leeds
Universitesinde bu tniversiteden
mezun olanlar ziyaret ettigi sirada,
Bradford cevresinde siyahlar iceri
almayan bir dans salonunun disin-
da haftalik gosteriler duzenledi. Bu
gosteriler Gould'un kendi ogrenci-
leri uzerinde, 1rke1 politika kaldir-
lana kadar sturen kalici bir etki bi-
rakti. (8)

“Solun énemli miittefiki”

Birlesik Devletler'e geri dondu-
ginde, Vietnam Savasina ilk karsi
cikanlardan biri oldu. 1967°de Co-
lumbia Universitesi'nde felsefe dok-
torasin1 tamamladi, ama askere alin-

mamas! icin dgrenciliginin stirmesi
gerekti. Haftalar sonra bir radyo soy-
lesisinde anlatug: tzere, “O siralar
once yaslar1 en ilerlemis olanlar as-
kere aliyorlardi, bu da benim hemen
askere alinacagim anlamina geliyor-
du. Harvard’da yeni basladigim bu is
vardi ve bu da en azindan 26 yasina
kadar orada kalmami gerektiriyor-
du. Ama her seyi tamamladim, so-
nunda Latince kursuna yazilacagi-
m1 bildirdim ve boylece Vietnam’a
gonderilmeyi onlemek icin Latince
ogrendim.” (9)

Bircoklarinin tersine Gould, fa-
kulte uyesi olduktan sonra radikal
politikay1 kafasindan sokup atmadi.
1969’da Harvard ogrencileri univer-
sitelerinin savasa katilmasini pro-
testo etmek Uzere tniversite kam-
pusunu isgal ettiklerinde, yardimci
profesor olan Gould onlart destek-
ledi. O sirada tniversitenin son si-
nifinda olan yazar Michael Ryan,
“hentiz gorevinde kalma hakkini
almamis, ya da kalici bir tn sahibi
olmayan Gould'un, fakultenin dal-
kavuk ogretim tyeleri Vietnam Sa-
vas’'na baska turlii bakarlarken,
savasa karsi cikan ogrencilerin ya-
ninda yer alisin1” animsiyor. (10)

Gould gosterilerde cogunlukla en
on saflarda yer aliyordu. 1971’de E-
ast Cambridge’'in karisik irktan in-
sanlarin  bulundugu bir mahallesi-
nin halk, polisin takindig1 cok sert
tutuma karst ayaklandiginda, hala
yardimecr profesér olan Gould, bu

Gould calismalariyla, Natural History ve Newsweek dergilerine kapak olmustu.

Gould, izleyici kitlesiyle iletisim kurabilen,
kendi alaninin dorugunda olan, ender
rastlanan uygulamacri bir bilim adamiydi.

ayaklanmay1 desteklemek tizere De-
mokrat Toplum yurtyusine katl-
misti. (11) Bunun yam sira Gould
savas karsiti hareketten dogan radi-
kal bilim orgutlerinin en seckini olan
Science for the People’da da (“Halk
I¢in Bilim”) yerini almisu. (12)
Gould'un politik etkinligi 1980’ler
ve 19901arda devam etti. Akademik
bir dergi olan Rethinking Marxism’in
(“Marksizmi  Yeniden Driisiinme”)
ve merkezi Manhattan’da bulunan
Brecht Forum'un damsma kurulla-
i uyesiydi. Bu ikincisi, “kapi-
talizmi asmak ve ozgurluge kavus-
turan bir toplumu insa etmek icin
gunimiz kosullarii ve olanaklarin
arastirip incelemek tizere Marx'in esi
bulunmayan degerli katkilarin1 kul-
lanmak” (13) amacim benimsemis
olan New York Marksist Okulu'nun
sponsorudur. Gould burada da za-
man zaman konusmalar yapardi. Go-
uld, ayn1 zamanda Socialist Scholars
Conference’in (Sosyalist Bilim Adam-
lar1 Konferansi) ve Komiinist Manifes-
tonun 1998deki 150. yildonumunt
kutlamak tzere duzenlenen Solun
Gelecegi Forumunun konusmaci-
lardan biriydi. (14) Gould aym yil,
Peru'da hapse atilan Amerikali bir
politik eylemci icin yeni kurulmus
olan Luri Berensoma Ozgurlik Ko-
mitesinin damisma kuruluna katl-
mustt. Bu kayitlar goz oniine alininca,
Encyclopedia of the American Leftin
(“Amerikan Solu Ansiklopedisi”nin)
Gould’u “solun onemli muttefiki o-
larak ortaya cikan birka¢ tnla bilim
adamindan biri” ve “sol olaylara ve
sol davalara destek olmak tizere ka-
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(18) Ardindan, 1975te
basin-yaym dtnyasinin
buytk yaygarasi icinde
Gould'un seckin Har-
vard meslektast Edward
Wilson, saldirganlik ve
yabanci dismanlhig1 gibi
ozeliklerin genetik te-
melli oldugunu ileri siir-
dugt Sociobiology (19)
kitabim1 yayimladi. New

Sosyobiyolojinin babasi sayilan Edward Wilson.

tilanlarin, tstesinden gelinmesi belki
de en zor ornegi” olarak ayirmasi da

sasirtict degildir.

Genetik irkciliga karsi

miicadele

Gould'un politik ozelliginin, yasa-
minin 6nemli bir yanini olusturdu-
gu acikt, ama bunun da otesinde bi-
limsel calismasi tizerinde de ¢nemli
bir etkisi olmustu. Bu en acik bicim-
de Gould’un zamaninin biyiik boli-
munit, biyolojik irkeilik ve biyolojik
determinizmle, bunun yani sira top-
lumsal esitsizligi ve statikoyu hak-
i gostermek icin biyolojiyi kotuye
kullanmaya kalkisan baska cabalar-
la mucadeleye adamis olmasinda
kendisini gosterir. Var olan toplum-
sal hiyerarsinin biyolojik olgularin
kacinilmaz sonucu oldugu iddia-
s1, 19. yuzyila kadar uzamr; ilerici
sosyal degisimin olanaksiz oldugu
diistincesini desteklemek ne zaman
gerekli bir duruma gelse, bu iddia
baska baska kiliklarda ortaya cikar.
(16) Ornegin, biyolojik determiniz-
min Birlesik Devletlerde 1960’larin
toplumsal hareketlerine yanit ola-
rak ortaligl yeniden kaplamas: bek-
lenmedik bir olgu degildir. 1969’da
bir Stanford profesorii, beyazlarla
siyahlar arasindaki IQ farklarinin
genetik temele dayandigini ve de-
gistirilemez oldugunu iddia etmisti.
(17) 1ki y1l sonra Harvard psikolo-
gu Richard Herrnstein sosyoekono-
mik stattintun, kalitlanmis zekanin
dolaysiz bir trtintt oldugunu ve “is-
siz kalma egilimi”nin de tipki “kotu
dislere sahip olma egilimi” gibi aile-
ler icinde yayginlasacagini iddia etti.
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York Times dergisinde
ayni zamanda yayimla-
nan bir makalesinde Wilson, “Ge-
netik etkinin, gelecegin en ozgur ve
esitlik¢i toplamlarinda bile ciddi bir
is bolimune, esash bir bolinmeye
neden olmaya yetecek kadar yogun
oldugunu”; “dolayisiyla ozdes egi-
tim ve butin mesleklere esit erisim
olsa bile insanlarin politik yasamda,
ticaret yasaminda ve bilimde oranti-
siz roller oynamalarinin olas1 oldu-
gunu” iddia etti. “Daha esitlikci bir
toplum yaratmaya girisirsek tehlike-
nin i¢ine bir miktar kisisel ozgurluk
katmis oluruz” diye devam etti. (20)

Cok gecmeden sosyobiyoloji en
ragbet goren gorus oldu cikti. Time
dergisi, “Yaptuiginiz seyi neden ya-
parsiniz” bashikli bir kapak oykusu
yayimladi. Bu makaleye gore, “Kili-
seye, korporasyona ve ulusa baglili-
g1, kuram aciklayabilir.” (21) Busi-
ness Week, “serbest pazarin genetik

Gould, genetik irkciliga yol acan

biyolojik indirgemecilige, sosyobiyolojiye
karsi bilimsel elestiriler getirdi.

“Ekono-

minin itici guci, her bireyin gen-

bir savunmasini” onerdi.
lerine yerlesmis oldugu icin kisisel
cikardir... Sosyobiyoloji bireylerin
muazzam bir randiman kaybi ol-
madan sosyalist toplumlara uyum
gostermelerinin  saglanamayacagini
anlatir. Biyoekonomistler, bireyleri
daha az rekabete ve daha az bencil-
lige zorlayan htuiktimet programlari-
nin genetik olarak en basindan ba-
sarisizliga uyarlanmis bulundugunu
soylerler.” (22) Playboy bile bu ko-
nuda rol aldi: “Erkekler eslerini al-
datmak zorundalar m1? Yeni bir bi-
lim buna evet diyor.” (23)

Gould ve Science for the Peop-
le'n oteki uyeleri buna, bu dustn-
celeri bilimsel olarak iflas etmis bir
biyolojik determinizmin en son bi-
¢imi olarak reddederek yanit ver-
diler. New York Review of Booksa
yazdiklart bir mektupta “lkide bir
ortaya ¢ikan bu determinist kuram-
larin varhgini strdirmelerinin ne-
deni, stattitkonun ve bazi simflarin
sinif, irk ya da cinsiyete gore var o-
lan ayricaliklarina genetik bir hak-
hilik saglamaya kararli bir bicimde
girismeleridir” diye yazdilar. (24)
Gould, bu iddialardan hicbirinin bi-
limsel bir kanita dayanmadigina ve
insan toplumunda degismelerin, bi-
yolojik terimlerle ac¢iklanmasindan
cok daha hizhi olduguna isaret etti.
Determinizme karsit olarak, beseri
davranislarin muazzam esnekligini
vurgulad:

“Bizim biyolojik essizligimizin
temel ozelligi, ayn1 zamanda davra-
nislarimizin dogrudan dogruya ozel
genler tarafindan kodlandigindan
kusku duyulmasimnin ana nedenini
olusturur. Bu o¢zellik tabii ki bizim
buyitkk olan beynimizdir. Insanin
evriminde bariz bicimde buyumus
olan beyne ... programlanmamis 6g-
renmenin yerini almak tzere, degis-
mesi olanaksiz ve son derece kat1 bir
bicimde programlanmis olan duze-
negi, sosyal davranislart dogrudan
dogruya belirlemek tzere yeterli
mantik ve bellekle donanmis degise-
bilir bir organa donustirecek yeter-
li sinirsel baglantilar eklendi. Siddet,



cinsiyetcilik ve genel yozlas-
ma, davranislarin olas1 bir
altkiimesini temsil ettikle-
rinden, biyolojiktir. Buna
karsilik baniscilik, esitlik ve
kibarlik da onlar kadar bi-
yolojiktir ve bunlarin gelisip
serpilmesine olanak verecek
toplumsal yapilar yaratabi-
lirsek, etkilerinin arttigim

gorebiliriz.” (25)

ginda, diyalektigin (Engels
tarafindan formuillestirilen)
uc klasik yasasi, degisime,
butiinlesmis sistemlerin ana
Ogeleri arasindaki karsilik-
i etkilesim olarak bakar ve
bu ana ogelerin kendilerini
sistemin hem Ttrtinleri hem
de girdileri olarak gorur.
Bunun sonucu olarak ‘kar-
sitlarin i¢ ice gecmesi’ yasa-

Gould, bilimsel
ga ve zekaanin genetik olarak be-

wrkeili-

lirlendigine karsi en iyi kanitlardan
biri olan 1981'de odul alan kitab:
The Mismeasure of Man’de (“Insanin
Yanhs Ol¢iumi”) biyolojik determi-
nizm elestirisini stardurda. 15 yil
sonra, Herrnstein ve Charles Mur-
ray’in, sosyal harcamalar1 6nlemeye
ve bunlara destek veren girisimlere
son vermeye sahte bilimsel destek
saglamak tuzere bu fikirleri The Bell
Curve'de (“Can Egrisi”) (27) canlan-
dirma girisiminde bulunmalar tze-
rine Gould, bu konuyu tekrar ele
aldi. Herrnstein ve Murray’in irke
sonuclara varmak icin gormezden
geldikleri olgulari ve yanlhs kulla-
nilmis istatistik yontemlerini orta-
ya koyan yeni malzeme ile kitabinin
yeni ve genisletilmis baskisini ya-
yimladi. (28)

Diyalektik yontem

Gould, bilimsel fikirlerin top-
lumsal koklerini ortaya cikarmak-
ta Karl Marxin yakin calisma ar-
kadas1 Friedrch Engelsin yolunu
izledi. Engels’in 1876 tarihli kitapci-
g1 Maymundan Insana Geciste Emegin
Oynadigr Rolirne cok deger veriyor-
du. Engels bu yapitinda, evrimimi-
zin buytiyen bir beyin tarafindan ile-
riye guduldugii iddiasin1 hakl olarak
reddetmis (beynin buytimesi, ancak
iki ayak tizerinde dik durusun elleri,
elle yapilacak islere serbest birakma-
sindan sonra basladi); bilimin ve top-
lumsal onyargilarin politik islevinin
ozunu kavrayan bir c¢oztimleme o-
nermisti. (29) Engels, simifli toplum-
larda fiziksel emegin dusik bir stati-
sit olmasina karsilik, zihnin egemen
ve en yuce deger olarak goraldiagunt

gosterdi. Derinlere kok salmis bu on-
yargl, kanitlar1 bulunmamasina kar-
sin, 1920’lere gelinceye kadar cogu
biyologun beynin gelismesinin onde
geldigini varsaymalarinin nedenini a-
ciklar. Gould (gene Engels gibi) nes-
nel gercek fikrini ttimuyle bir yana
birakan relativistlerin (gorececilerin)
iddialarina dikkatli bir bicimde karsi
cikiyordu. “Calisma arkadaslarimin
inancim paylasirim. Olgusal gercek-
ligin var olduguna ve bilimden, kit
anlayish ve hatal bir bicimde de ol-
sa, bir seyler ogrenilebilecegine ina-
nirim” (30) diye yazmisti.

Gould aym zamanda Engels'in
dogal alemi diyalektik olarak an-
lama, baska deyisle, onu karmasik
ve dinamik etkilesimli siireclerin
olusumu olarak gorme coskusunu
paylasir. Gould, “Batili bilim adam-
larinin  diyalektik dustnceyi daha
ciddiye almalar1 gerekir. Ikinci Dun-
yanin (Sovyet Blogunun) kimi dev-
letleri resmi politik doktrin olarak
bunun kartondan benzerini insa et-
tiler diye onu 1skartaya ¢ikarmama-
hilar” diye yazmisti.

“Bunun baska bir bicimde ¢ne ¢1-
kardig1 sorunlar, simdi tam biyolo-
jide reduksiyonizmin (indirgemeci-
ligin) holizme (butunculuge) karsi
bu denli tartisilmakta olan cok o-
nemli sorunlarnidir. (Burada indir-
gemecilerin aciklamalar1 sinirlarina
gelip dayanmistir ve daha fazla iler-
lemek icin, yalnizca daha fazla bilgi
birikimiyle kalmay1p, eldeki verileri
islemden gecirecek yeni yaklasimlar
gerekmektedir.)

“Dogmatik yonergeler fermam
olarak degil de, bir degisim felsefe-
sinin kilavuzlar olarak ele alindi-

s1, ana Ogelerin birbirinden
ayrilmaz karsihkl bagimhhigim bel-
geler: ‘Niceligin nitelige dontsum’,
artan girdilerin var olus bicimindeki
degisimlere cevrilmesiyle sistem ta-
banli bir degisim gorusunt savunur;
ve ‘yadsimanin yadsinmas1’ karmasik
sistemlerin tipatip eski hallerine do-
nusememeleri nedeniyle tarihin aldi-
g1 yoni tammlar.” (31)

Kesintili denge kuram

Gould, kesintili denge (punctu-
ated equilibrium) distincesine He-
gel ve Marx'in diyalektik kuramlar1
konusundaki bilgisi nedeniyle ilgi
duydugunu cekinmeden kabul edi-
yordu. “Diyalektik yasalar acikca
kesintilidir. Ornegin, ‘niceligin nite-
lige dontusmesi'nden soz ederler. Bu
... bir sistemin kirilma noktasina u-
lasincaya kadar gerilimlerin yavasca
birikimini izleyen degisimi anlatir.
Suyu 1stir ve sonunda kaynaur. Isci-
leri gitgide daha fazla ezer ve devri-
min patlamasina neden olur.” (32)

Gould bu teoriyi, politik onyargi-
lara uygun oldugu icin degil, bunu
destekleyen kamitlar nedeniyle ka-
bul ettigini onemle vurguladi. O ve
Eldredge, bu dusiinceyi once, fosil
kaydinda bir tarin oburtine asama-
I bir bicimde doéntisumune iliskin
pek az kanit bulundugu gercegini
aciklamak tizere one sturdiiler. (33)
Turlerin bircogu, milyonlarca yil de-
gismeden kalmis gortuniir; ardindan
yerlerini bir baskasina birakarak bir-
den yok olurlar. Evrimsel degisme,
bir turtin ortalama omrune kiyasla
nispeten kisa (milyonlarca yila kar-
silik binlerce yil icinde) patlamalar
halinde yer aliyorsa, bu bizim tam
da bekledigimiz seydir: Cunku ara
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formlarin fosil olarak korunmas: ola-
silig1 cok az olacaktir. Kesintili den-
ge tartismal bir fikir olarak kalmakla
birlikte buna iliskin kanitlarin gide-
rek artmakta oldugu goruliyor. Chi-
cago Universitesi biyologlarindan
David Jablonski’ye gore simdi “Fo-
sil kaydinda, salyangozlardan atlara
kadar bunu destekliyor gortinen bir
ornek siralanma vardir.” Paleonto-
log Carlton Brett, “Bana kalirsa, Go-
uldun tum katkilarindan hicbiri o-
nun ‘stasis’i (duraklamay1) gercek bir
fenomen olarak saptamasindan daha
onemli degildir. Bu stasis kavramu,
1972'den once gercekten kimsenin
dustunmedigi bir seydir” diyor. (34)

Yaratihsciliga karsi
Gouldu elestirenler, bazen o-
nun kortikledigi tartismalarin, din-
ci evrim karsitlarina buytk rahat-
hik sagladigini iddia ettiler. Ornegin
1980’lerin baslarinda yaratihiscilik
yanlilari, kesintili denge tzerinde-
ki anlasmazlhiklara, evrimin kendi-
sinin bilimsel yonden gecerliligini
yitirmis oldugunu iddia etmek ve
ortadgretim biyoloji derslerinde ya-
samin dogatstil bir tasarimin sonu-
cu oldugu dustincesine esit stre ve-
rilmesini ileri stirmek tizere dort elle
sarildilar. Oysa Gould da “yaratilis
bilimi” denen seyin en onde gelen
elestirmenlerinden biriydi. Evrimin
iyice kanitlanmis bir olgu oldugu-
nu ve olgularin bilim adamlar1 on-
lar1 agiklamak i¢in rakip kuramlarla
tartisirken, ortaliktan cekip gitme-
diklerini belitti. (35) Evrimsel degi-
simin kesin mekanizmas1 ne olursa
olsun, simdi var olan biutiin ttrlerin

reklam edilen ve sonunda kilise ile
devletin birbirinden ayrilmasini ih-
lal edis olarak anayasaya aykiri ol-
dugu kararmna varilan federal yargi-
lamanin baslica uzman taniklardan
biri, Gould’du. Ifadesinde evrim icin
fosil kanitinin anahatlarim 6zetle-
misti. (37)

Gould, bununla kalmayarak bas-
ka yerlerde yaratihisciligin yalnizca
entelektuel bir yanilma olmakla kal-
madigini, derin toplumsal kokleri
bulundugunu gosterdi. “Yaratilisci-
ligin dogusu, katiksiz ve yalin bir bi-
cimde politiktir; tek bir konuyu, ye-
niden ayaga kalkan evanjelik sagin
bir ¢cikisini temsil eder. (Ve temel
sorunla hicbir ilgisi yoktur.)” (38)
Aslinda yaratihscilik, “cocuk aldir-
may!1 yasaklayacak, ailenin yasamsal
anlamin1 modasi ge¢mis bir paterna-
lizme indirgeyerek kadinlarin poli-
tik ve sosyal kazanimlarim silecek
ve bir ulusu demagoji icin hazir hale
getiren ogrenmeye guvensizlikle asi-
1 milliyetciligi (jingoism’i) yeniden
kurumlastiracak politik bir progra-
min ardina gizlendigi bir maskeden
ya da ek maddesinden baska bir sey
degildir.” (39)

“Davramislarimizi sadece

biyoloji aciklayamaz”

Gould'un indirgemecilik karsitli-
gmin ve evrim mekanizmalar konu-
sundaki cogulculugunun da, diyalek-
tige olan yakin ilgisinden etkilendigi
aciktir. Gould, bir keresinde, “Buytik
Olcekli butin evrimsel fenomenle-
ri, populasyonlar icindeki bireysel
organizmalar duzeyinde isleyen do-
gal secilimin tahmini sonuclarina

indirgeyen Darwinci gelenegin, asa-
ma duzenli (hiyerarsik) bir secene-
gini tanimlamaya calistyorum” diye
yazmistl. “Bunun tersine, asama du-
zenli modeller, genleri, organizmala-
1 ve turleri, her biri daha kapsayic
bir diizeyde ortaya ¢ikan, benzeri ol-
mayan aciklayici ilkelerle tanir.” (40)
Baska deyisle, Gould, niteligin nice-
lige dontuisebildigini ve yeni aciklayi-
a ilkelere basvurulmasi gerektigini
savunuyordu. Materyalistler, beseri
varhiklarin karmasik fiziksel sistem-
lerden baska bir sey olmadigina ina-
nirlar ama bundan sirf fizik yasala-
rim1 kullanarak beseri davranislar
aciklayabilecegimiz sonucu ¢ikmaz.
Ayni indirgemeci hata, sosyobiyoloji-
nin (ve onun en yakin ardili evrensel
psikolojinin) temel hatasi, insanlarin
biyolojik yaratiklar oldugu icin dav-
ranislarimizi sadece biyolojinin acik-
layabilecegini varsaymasidir: Gould,
“Savasin ve siddetin sorumlulugunu
etcil atalarimiza yikmak, ne kadar
tatmin edicidir. Halkin tiimtine duz-
gun ve yeterince iyi bir yasam sagla-
madaki rezil basarisizlik karsisinda,
ekonomik duzenimizi ya da yoneti-
mimizi suclamak zorunda kalmamak
kaygisiyla icinde bulunduklart du-
rumdan yoksullart suclamak ne ka-
dar yakisik alir” diye yazmisti. (41)

Yazilamayan iki kitap

Olimiinden biraz énceki bir soy-
lesisinde Gould, “Eger yeterli zamani
olursa iki buyuk kitap yazmak” iste-
digini dile getirmisti. (42) Birinin ad1
“Life’s Direction” (“Yasamin Yontu”)
olacak ve evrimsel gelismenin ilerle-
yis tarzim gosterecekti. Evrimin do-

ortak atalart bulundugu-
nu, dolayistyla hep birden
tek bir yasam agacina uy-
duklarina karsi ¢ikilamaz.
(36) Biyologlarin tartis-
tiklar1 konu, evrimin o-
lup olmadigr degil, nasil
oldugudur.

1981'de Arkansas’ta o-
kullarda yaratulisciliga e-
sit bir zaman ayrilmasini
ongoren yasanin kabul e-

dilmesinin ardindan, cok

Gould ve
Daniel C.
Dennett.

gas1 geregi ilerlemeci bir
surec oldugu, daha karma-
stk organizmalarin kacinmil-
maz olarak ortaya cikacagt
yanls dustncesini siklik-
la elestirdi: Bakterilerin ve
kinkanathlarin  insanlar-
dan cok daha iyi iz strme
siciline sahip olduklarina
kesinlikle

bizden ¢ok daha iyi sir-

ve varliklarim

dureceklerine isaret etme-

yi severdi. Buna ragmen,
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evrimde gelisme bicimleri vardir ve
Gould bunlart nasil betimlememiz
ve olcumlememiz gerektigini arastir-
mak istiyordu. Ikinci kitap 16. ytuz-
yildan 18. yiizyila kadarki paleon-
toloji tarihini ele alacakti. Bunlar ne
yazik ki bizlerin goremeyecegi kitap-
lardir. Buna karsilik Gould bize bin-
lerce makale ve 20’den fazla kitaptan
olusan harika bir miras birakmistir.
Evrimsel biyolojiye katkisi yasama-
ya devam edecektir. Ve onun, bili-
min bir bask: degil, bir kurtulus aract
olabilecegi gorustune bagliligi, sadece
dunyayr anlamakla kalmayip, daha
iyiye degistirmeyi isteyen herkese e-
sin verecektir.
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Tirkiye Selcuklularinda koy teskilat

Tirkiye Selcuklulari idari sisteminde sultanlar, melikler, ikta sahipleri ve amiller

(valiler) gibi ist diizey yéneticiler, kéyleri yillik belli bir meblag karsiliginda dehkan

denilen kéy sahiplerine satiyor veya icara veriyorlardi. Dehkanlar, sahibi olduklari

kéylere celbettikleri ciftci ve iscileri veya konar-gécer bir toplulugu yerlestiriyor ve

onlarin belli usul ve esaslar dairesinde iretim yapmalarini sagliyor ve is hayatlarini

dizenliyorlardi. Ciftciler ve isciler irettiklerinin onda birini (8sir) kéy agalari ve

reisler araciligi ile dehkanlara veriyordu.

Prof. Dr. Mikéil Bayram
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elcuklular, miladi 1040 yilinda Dandanakan deni-
len mevkide Gaznelilere karsi buytk bir zafer ka-
zandilar. Bu zaferin sonunda Biiytk Selcuklu Dev-
leti kuruldugu gibi, Horasan ve Iran, Oguzlarin
istila alan1 haline geldi. Kisa bir zaman sonra o za-
manlar Diyar-i Rum diye anilan Kuctk Asya, yani
Anadolw’da Oguzlarn istilasina maruz kaldi. Asir-
larca Emevi ve Abbasi Devletine karst Anadolu’yu
savunan Dogu Roma Imparatorlugu, Oguzlarn is-
tilas1 ve Selcuklularin askeri guct karsisinda mag-
lup oldu. Selcuklularin askeri guctunun golgesinde
Oguzlar ve diger Turk unsurlar buyiik goc dalgala-
11 halinde Diyar-i Rum’a dokulup geldiler.

Anadolu’ya gocen Oguzlarin buyik ekseriye-
ti gocebe idi. Asiretler ve boylar halinde ve davar
suruleriyle birlikte otlak ve meralar1 dolasiyorlardi.
Anadolu’ya geldikten sonra da asirlarca konar-go-
cer topluluklar olarak bu hayatlarimi sturdarmiis-
lerdir. Gerek Selcuklular ve gerek Osmanhlar do-
neminde devletler zaman zaman bunlan yerlesik
hayata gecirmeye o donemin tabiriyle “tahta ka-
pulu” yapmaya calismisti. Bu gocebe Turkmenler
“tahta kapulu” olmay1 istemezlerdi.

Faruk Stimer hocamizin da belirttigi gibi (1) A-

nadolu’ya gelen Oguzlar arasinda yerlesik hayat gor-
mus, sehir hayatina alisik kalturlu, bilgili insanlar ve
cemaatler ve hatta koklu aileler de vardi. Kendileri-
ne Horasan Erleri denilen Ahmed Yesevi Ocagrndan
olan Turkmen dervisler kalabalik cemaatler halinde
Anadolu’ya yayilmaktaydilar. (2) Turkmenlerin ko-
pup geldikleri cografi sartlara benzedigi icin Anado-
Iwda kirsal bolgelere yerlesmeyi tercih ettikleri go-
ruliir. Ayrica bu Oguzlar arasinda Iran unsurundan
olan -az da olsa- Araplar da vardi. Bunlar cogunlukla
seyh ve murit cemaatler, ilim erbabi, tacir ve sanat-
kar idiler. Onlar da cogunlukla sehirlere yerlesmeyi
tercih ediyordu. Anadolu’daki sehirlerde devlet hiz-
meti goruyorlardi. Kasaba ve koylerin duzenli bi-
cimde yapilanmasini saghyorlardi.

Anadolunun Turkler tarafindan fethedilisini takip
eden yillarda Dogu ve Orta Anadolu’da ilk Turk bey-
likleri kurulurken, Bat1 ve Orta Anadoluw’da da Tur-
kiye Selcuklular1 Devleti kuruldu. Dogu Roma Impa-
ratorlugu topraklarn tzerinde kurulan bu devletler,
koklit Roma Medeniyetinin enkazlari tizerinde ye-
ni bir medeniyetin (Anadolu Ttrk-Islam Medeniye-
ti) temelini atiyorlardi. Bizans'n askeri garnizonlar
yeniden sekillendirilirken Roma sehirleri ve yerlesim



alanlar1 yeni bir anlayisla dizayn edi-
liyor, yapilandiriliyordu. Yani Anado-
lu (Kicik Asya) Islam Medeniyeti-
nin bir uzantist konumuna geliyordu.
Bizans'tan alinan bircok sehirde yer-
li halklarin arasina giren ve yonetici
konumunda bulunan Miisliimanlar,
evvel emirde o beldede bir ulu cami
insa ediyorlardi. Anadolu’da ulu cami
insa etme uygulamasi Danismend O-
gullarr'nin baslattiklar bir gelenektir.
Bu ulu cami ve kiiciik 6lcekli mescit-
lerin yakin cevresine Musltimanlar
yerlesiyor ve bu sekilde Bizans se-
hirlerinde Musliuman mahalleler te-
sekkil ediyordu. Bunu tekke, zaviye,
hanikah, imaret, turbe, vakiflar gibi
yapilar takip etmekteydi. Bu yapila-
rn Selcuklular zamaninda sehirlerin
yeniden yapilanmasinda onemli rol
oynadigt iyi bilinen bir konudur. (3)
Ayrica Anadolu’ya gelen yerlesim-
cilerin farkli dini ve siyasi egilimde
olmalarindan otird, yoreler arasin-
da birbirinden farkhh kiiltarel cevre
ve dini yapilanmalarin gerceklestigi
de bilinmektedir. Bu farkhi kiiltirel
yapilanmalar dini ve fikri ztimreler
arasinda miicadele ve rekabetin, si-
yasi gorus ayriliklarinin yasanmasina
sebep olmaktaydi. (4)

Bircok sehir ve kasabalar Bizans
donemindeki yerlerin tzerine in-
sa edilmis olmakla beraber, baz1 se-
hirler de yeni bastan insa edilmistir.
Alanya, Aksaray, Konya, Kirsehir
boyle kurulmustur. Sehirlerin ku-
rulus ve yapilanmasinda sivil halk
kuruluslarimin da 6nemli rolit bu-
lunmustur. Esnaf ve sanatkarlar,
sehirlerde is yerleri, sanayi carsila-
11, bedestenler insa ederlerken, ta-
cirler de hanlar, dukkanlar ve cesitli
amaclarla vakif muesseseleri kura-
rak sehre canlilik kazandiriyorlar-
di. Turkiye Selcuklular1 zamaninda
sivil halk kuruluslarinin cok yay-
gin ve giclu olduklart gozlenmek-
tedir. Devlet adamlar1 ise kervan-
saray, han, hamam, cami ve mescit,
medrese, darts-sifalar ve su yollar
insa ederek tilkede refah seviyesinin
ytkselmesine hizmet ediyorlardu.

Ahi Teskilatmin kurucusu sa-
yilan Ahi Evren Hace Nasirt’d-din

Mahmud 1234 (632) yilinda Sul-
tan Alawd-din Keykubad’a sundu-
gu Ahlak-i alai (Ahlak-i Nasiri) adl
eserinde (5) toplumsal bir yap1 dort
ziimreden miitesekkildir der ve bu
dort zamreyi soyle izah eder:

1) Kalem ehli olanlar. Bunlar o-
kumuslar, muallimler, din adamlar
ve devlet memurlari olup, tabiattaki
dort unsurdan biri olan su mesabe-
sindedirler.

2) Askerler ve guvenlikcilerdir.
Bunlar da toplumsal yapida ates gi-
bidirler.

3) Esnaf ve sanatkarlar. Bunlar
da toplumsal yapida hava mesabe-
sindeler.

4) Ziraat ehli ve hayvanci olan
koylaler ve iscilerdir. Bunlar da
toplumsal yap1 da toprak gibidirler.
Toplumun hayatiyeti bunlara bag-
lidir. Bunlarin isgiictt ve emegi ol-
madan diger ztumreler ayakta dura-
mazlar. Onun icin koy ve koyluler
toplumsal yapinin temel tasidir.

a) Koylerin kurulusu

1071 yilinda vuku bulan Malazgirt
zaferini takip eden yillarda fetihlerin
devam ettigi gtinlerden itibaren Ana-
dolu’ya go¢ edip gelen Turkmenler
yerli Hiristiyan halklar arasina yayili-
yorlardi. Bu Tarkmen gocleri ardr a-
rasl kesilmeksizin asirlarca devam et-
mistir. Anadolunun yerli Hiristiyan
halklari, cogu Turk olan Musliman
halkla bir arada yasamak zorunda
kalmuslar ve yogun bir kultirel etki-
lesme yasanmaya baslanmisur. Bu-
nun sonucu olarak Anadoluw’da kirsal
bolgelerde yeni yeni koyler, kasaba-
lar kuruluyordu. Bu
koy ve kasabalar ge-
nel olarak tari-
kat pirleri

veya din buytikleri adina insa edilen
hanikah, tekke, medrese, imaret ve
vakif gibi hizmet ve hayir kurum ve
kuruluslan tariindeki yapilarin etra-
finda olusuyordu. Bu sekilde kuru-
lan koy ve beldelerin sayisi binlerle
ifade edilecek kadar coktur. (6) Da-
nismend Ilinde bu tir yapilanmala-
rin daha yaygin oldugu fark edilmek-
tedir. Uzun Firdevsi, Menakib-i Haci
Bektas-i Veli adli eserinin mukadde-
mesinde (7) Ahmed Yesevi Ocagrna
mensup dervislerin buyuk kalabalik-
lar halinde Anadolu’'ya geldiklerini
ve burada kolonilestiklerini ve boy-
lece kulturel bakimdan Anadolu’yu
fethettiklerini hikaye etmektedir.

Gocebe olarak Anadolu’'ya gelen
Turkmenler daha cok kirsal bolge-
lerde yasamay1 tercih ediyorlardi.
Bunlar ovalarla daglik bolgeler ara-
sinda konar-gocer halde bulunuyor-
lardi. Zaman zaman bu konar-gocer
asiretlerin yerlesik hayata gectikle-
ri oluyordu. Bu yerlesimler netice-
sinde yeni koyler meydana gelmek-
teydi. Sultanlar bazen bir yoreyi bir
asirete veya bir dini cemaate yurt
olarak vermekteydi. (8) Sultan I.
Alatd-din Keykubad, berat yazarak
Suluca Karaoyuk'a (Bugiunku Haci-
bektas) Seyh Yunus-i Mukri'ye yurt
olarak vermistir. (9)

Askeri fetihlerin surdugit donem-
lerde Turk devlet adamlari, savas te-
dirginligi yasadiklar: icin arazilerini
terk eden,
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ihanet ettikleri icin hicrete mecbur
edilen yerli Hiristiyan halklardan
bosalan koy ve kasabalara Tirk-
menleri yerlestirmekte ve Anado-
lunun imarma calismaktaydilar.
(10) Selcuklu devlet adamlar1 yeni
kurulan bu koyleri belli bir sekilde
organize ediyor ve belli bir anlayis-
la koylerin yonetilmesini saglama-
ya calisiyorlardi. Bu konuda Kub-
reviyye Tarikati seyhlerinden olan
Necmu’d-din-i Daye 1223 de (620)
kaleme aldigr Mirsadi’l-ibad adl e-
serinde “Koy sahipleri, koy agalar
ve ciftci ve iscilerin uymalar gere-
ken kurallar” baslig altinda orijinal
bilgiler vermektedir. (11) Bu zat e-
serini Turkiye Selcuklularinin en
giclu ve teskilat¢i sultam 1. Alatd-
din Keykubad’a sunmus ve bu sul-
tanin iltifatina mazhar olmustur. Bu
bakimdan onun eserinde koylerin
yapilanmasi ve koy yonetimiyle il-
gili kurallarn titizlikle uygulandig
muhakkaktur. Onun icin Necmu'd-
din-i Daye’nin koylerin yonetimi ve
ziraatle ugrasanlarin uymalar1 gere-
ken ahlaki kurallar ve aralarindaki
hiyerarsik iliskiler hakkindaki acik-
lamalar1, Selcuklu devri yoneticileri
icin 6rnek teskil etmis olmalhdir.
Turkiye Selcuklular idari siste-
minde sultanlar, melikler, ikta sa-
hipleri ve amiller (valiler) gibi ust
diizey yoneticiler, koyleri yillik belli
bir meblag karsiliginda dehkan de-
nilen koy sahiplerine satiyorlar veya
icara veriyorlardi. Bunun icin koy sa-
tis veya icar senetleri diizenleniyor-
du. Bu senetlerde satis1 yapilan ko-
yun hudutlar detayh bir sekilde tarif
edildigi gibi koyun arazileri ve var-
liklar1 da birer birer sayilmaktaydi.
Sultan II. Izzi'd-din Keykavus 1258
yilinin Muharrem ayinda Aksaray’da
Gerveli adindaki koyu Konya Suba-
sist Mehmed b. Hiiseyn adindaki za-
ta 1200 Misir aluni karsiliginda sat-
misti. Bu satis senedine 48 sahit imza
koymustur. (12) Keza Karamanoglu
Ibrahim Bey, Bozkir yakinlarindaki
Cat Koyt'nit kurmus ve buraya bir
medrese de insa etmistir. Koydeki
bircok arazi ve mulkleri bu medre-
seye vakfettigi vakif senedinden anla-
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Ahi Evren, toplumsal yapinin

dért zomreden olustugunu sdyler.
silmaktadir. (13) Buna benzer 6rnek-
leri cogaltmak mumkindur. Bazen
“Sehre kustuler” yakin cevreleriyle
birlikte bir yoreye gocuyor ve orada
bir kdytun temelini atmis oluyorlardu.
Anadolu’da bu sekilde kurulmus pek
cok koy bulunmaktadir. Mevlana'nin
dostu Hitsami’d-din Celebi'nin a-
mucast Ahi Basara, cevresindekilere
kuserek Konya'y1 terk etmis ve bu-
gun Basarakavagi diye anilan koyu
kurmustur. (14) Mogollarin Turki-
ye Selcuklular1 devletini kontrolle-
ri altina aldiklar1 1262 yilindan son-
ra Ahi Teskilati tiyeleri yani Ahiler,
Mogollarm zulmunden korunmak
icin tcra yerlere gocuyor, oralarda
sanatlarimi icra etmeye calistyorlardi.
Boylece Anadolu'da Ahilerin adlari
ile anilan pek cok koyler kurulmus-
tur. Seydisehir'in Seyyid Harun-i Veli
tarafindan kuruldugu bilinmektedir.
Onun ahfadindan olan Seyyidi Mah-
mud da Alanya’da kendi adiyla ani-
lan koyt kurmustur.

Cogu zaman bir koy veya birtakim
koylerin satis ve vergi gelirleri cami,
medrese, hanikah, darw’s-sifa gibi va-
kif kuruluslarma harcanmak tizere
tahsis edilmekteydi. Vakif muiessese-
leri kuranlar o miiessesenin giderle-
rini karsilamak icin sahibi olduklar
koylerin veya akarsuyun gelirlerini
o hayir kurulusuna tahsis ederler-
di. Kadinhanrnin sahibi Vezir Kad
Izzivd-din, Kestel'den Divanlar Ko-
yi'ne kadar butun arazi ve koylerin
gelirlerini ve Kestel suyunun ica-

rindan elde edilen geliri, buginku
Imam Hatip Lisesinin bulundugu
yerde yaptirmis oldugu cami, med-
rese ve darts-sifa’'ya tahsis etmistir.
(15) Keza Vezir Ziyawd-din Kara
Arslan da Karaman yolu tzerindeki
kendi adiyla anilan koyun gelirlerini
Konya'da yaptirdign Vakiflar Carsi-
srnin arkasinda bulunan Hanikah-i
Ziya'ya vakfetmisti. Bunun gibi pek
cok devlet buytikleri ve zenginlerin,
insa ettikleri hayir kurum ve kuru-
luslarinin giderlerini karsilamak icin
sahibi olduklar koy ve meralarin ge-
lirlerini vakfettikleri gorulmektedir.
Selcuklu devri belgeleri arasinda bu-
nun gibi pek cok ornek vardir. Ke-
za bu donemde diizenlenmis vakfi-
ye metinlerinde de koyler ve koylerin
konumu ile ilgili kayitlar ve degerli
bilgiler bulunabilmektedir.

b) Koylerin yonetimi

Yukarida ettigim Nec-
mi’d-din-i Daye’nin Mirsadii’l-ibad
adl eserinden anlasildigina gore, sul-

bahsini

tan ve melikler, ikta sahipleri ve emi-
ler (valiler), -ki bunlar en tust yone-
ticilerdir- koylerin ozelliklerine ve
konumuna gore yillik belli bir vergi
karsiliginda koyleri, dehkan (kethu-
da yani koy sahibi) denilen kisilere
belli bir zaman icin satiyor veya icara
veriyorlardi. Bedeli de pesin aliniyor-
du. Bu uygulama devletin en 6nemli
gelir kaynaklarindan birini teskil et-
mekteydi. Sasaniler zamanindaki bu
uygulama (16) doguda bircok Turk-
Islam devleti tarafindan benimsenip
uygulandig1 gibi, Turkiye Selcuklu-
lart da uygulamislardir. Dehkanlar,
sahibi olduklar1 koylere celp ettikleri
ciftci ve iscileri veya konar-gocer bir
toplulugu yerlestiriyorlar ve onlarin
belli usul ve esaslar dairesinde tiretim
yapmalarini saghyor ve is hayatlarini
duzenliyorlardi. Ciftciler ve isciler @-
rettiklerinin onda birini (6sur) koy
agalan ve reisler aracihig ile dehkan-
lara veriyordu. Sasaniler zamaninda
bu nispet altida bir idi. Koylerdeki
Misliiman ahalinin tretimi (hasilat)
nisap miktarini asinca ayrica zekat da
vermek durumundaydilar.

Ahalisi gayrimuslim olan koy hal-



kindan cizye alinmaktaydi. Vezir Ta-
ci'd-din Mu'tez Aksaray cevresinde
halki gayrimuslim olan koylerden
cizye olarak topladigi 7000 dirhem
parayr Mevland'ya afiyetle yemesi i-
cin gondermisti. (17) Bir baska za-
man da gene cizyeden gelen 3000
dinar gondermisti. (18) Bu dehkan-
lar arasinda devletin yuksek kade-
melerinde gorevli emirler, subasilar
gibi birokratlar bulunuyordu. Ba-
zen bir dehkanmn pek cok koylere
sahip oldugu goriulmektedir. Sahib
Ata Fahru'd-din Ali'nin yuzlerce ko-
yt oldugu bilinmektedir. Koy hayati
icinde yasayan ve calisanlar arasin-
daki gorev ve yetkiler, ahlaki esasla-
ra, hak ve hukuka riayet olctleriyle
belirlenmistir. Evhadi’d-din-i Kirma-
ni gibi gezgin Turkmen seyhler Ana-
dolu'daki seyahatleri esnasinda bir
mufettis gibi koylilerin ve calisan-
larin problemlerini dinler ve onlarin
herhangi bir haksizliga ugramalarina
engel olmaya calisirlardi. Seyh Evha-
dird-din-i Kirmani bir defasinda Kay-
seri’de Turkmenleri taciz eden bazi
timeray1 bir mektup yazarak Sultan
Alaw'd-din Keykubad'a sikayet etmis-
tir. Alawd-din Keykubad da gecik-
tirmeden hemen Turkmenler lehine
bir siyasetle geregini yapmstir. (19)
Necmi'd-din-i Daye, dehkanlarin ve
onun emri altnda c¢alisanlarin gorev
ve yetkilerini, uymalar gereken ahla-
ki kurallar soyle aciklamaktadir:

Ekin ekmek ve ziraat ile mesgul
olmak Allah ile ticaret yapmak de-
mektir. Butun sanat dallarindan ve
kazang cesitlerinden daha hayirhdir.
Allah'in Rezzak sifatina mazhar ol-
maktir. Sadakat ve ihlas ile bu is ko-
lunda calismak siirsiz sevap kazan-
maya vesile olur.

Bu is alaninda calisanlar1 ¢ kis-
ma ayirmakta ve her kismin kendine
gore usul ve esaslarini tarif ettikten
sonra gorev ve yetkilerini acikla-
maktadir. Necmir'd-din-i Daye’nin
bu konudaki a¢iklamalarini énemi-
ne binaen Ozetleyerek burada sun-
mak istiyoruz.

I. Dehkanlar
Bunlar miilk ve mal sahibi olup, ekip

(koy sahipleri):

bicecek derleyip toparlayacak senlen-

direcek ciftcilere, amelelere ve onla-
rn elinin altinda calisacak insanlara
muhtactirlar. Bunlarin uymalart ge-
reken en onemli kural, sahip olduk-
lart mulk ve mallarindan otira mag-
rur olmamalandir. Ellerindeki mulk
ve malin kendilerine emanet verilmis
olarak dustnmelidirler. Asil mal sa-
hibinin Cenab-1 Allah oldugu idraki
icinde bulunmahdirlar. Mal biriktir-
mek ve ihtikar heveslisi olmamali-
lar. Elinin alunda calisan ciftci ve is-
cileri kiicik gormemeli, incitmemeli
ve yaptgl isle ahireti kazanmay1 6n
planda tutmalilar.

Tohumu ambardan cikardigi za-
man, bu tohumu dunya icin degil,
ahiret icin ekiyorum, diye niyet et-
melidir. Cenab-1 Hak bu tohumu go-
gertecek ve ondan bir verim saglaya-
caktir. Bunun gelirinden her kim
yerse hepsini helal ediyorum, insan
hayvan a¢ ve muhtac olan herkesler
faydalansin diye ekiyorum demeli,
yarattiklarina hizmet etmek Allah’a
hizmet etmek oldugunun suurunda
olmalidir. Calistirdig: ciftci ve iscile-
rin haklarini tam olarak vermelidir.
Ekinden, bag ve bahceden elde ettigi
geliri nisap miktarini asarsa zekatim
daha harmandayken ayirmali, ser’i
kanunun geregi olan miktar1 musta-
hak olanlara ulastirmali, zekat mali-
n1 kendi malindan ayirmalidir. Deh-
kan mutevekkil olmaldir. Zira gelir
ve verimi Cenab-i Hak’dan umma-
hidir. Evinin kapist yolcuya, fakire,
mubhtaca acik olmal.

Kurak gecen bir yil olup da ve-
rim diasik olursa, bundan dolay1
umitsizlige diismemeli, bunda da

bir hikmet var deyip tzilmemeli ve
kiifran-1 ni'mete dusmemeli, rzki
Allah’tan bilmelidir. iste dehkan bu
ihlas ve samimiyette olursa baska-
larinin suyuna ve arazisine tasallut-
ta bulunmaz, kanuni emir ve yasak-
lara riayet eder. Insan, hayvan onun
urettiklerinden kim istifade ederse
hayir hanesine sevap yazilir ve ma-
nevi derecesi ytkselir.

II. Koy agalan ve reisler: Bunlar
belirlenen kurallar dahilinde calisip
koylilere esit davranmali, kuvvetli
olani zayif durumda olana tercih et-
memeli, rasvet almamal ve daima
dogrudan yana bulunmalilar. Dine
ve dindarlara destek olunmali, hal-
kin rahat ve huzurunu korunmahdir.
Koylalerin zulme ugramamalart ko-
nusunda ciddi bir gayret gostermeli-
ler, koyluntun mal ve mulkine asla
tasallutta bulunmamali, koyde “Emr-
i bil-maruf nehy anil-munkeri” yeri-
ne getirmelidir. Bir kimse haksiz bir
muameleye maruz kalmissa reislik
ve agalik kurallar geregi buna derhal
miidahale edilmeli ve bunun sorum-
lulugunun idraki icinde bulunmalilar.

I1I. Ciftciler ve isciler: Koy yerin-
de asil calisanlar ve uretim saglayan-
lar ciftciler ve iscilerdir. Bunlar ken-
dilerine ait mal ve milkleri olmayip
aga ve reislerin arazisinde calisan,
ekip, bicen insanlardir. Dehkanlarin
koyduklar kurallara uymak duru-
mundadirlar. Emanete riayetkar ve
durtst olmali. Kotiltkten ve hiyanet-
ten sakinmalilar. Efendilerinin mali-
na mulktane goz kulak olmali, zarar
vermemeliler. Calistrdigi hayvanlara
merhametli davranmali, agir yik vur-

Sultan I. Alai’d-din Keykubad,
yazdi§i beratla buginkd Hacibektas’
(Suluca Karadyik) Seyh Yunus-i
Mukri'ye yurt olarak vermistir.
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mamali, hayvan fazla dovmemelidir.
Hayvana zulum ve eziyet ederlerse
Cenab-1 Allah'm kendilerinden bun-
dan otirt hesap soracagini bilmeliler.
Cift sturdukleri zaman siirekli zikir
halinde bulunmalilar. Namaz vakti
gelince de hemen namaza yonelmeli,
mumkunse cemaatle degilse munfe-
rit olarak namaz eda edilmeli. Yaptig1
biitin isleri Allah’tan bilmeli. Onun
icin ciftci ve isci kendisini Cenab-1
Hakk’in vasitas: bilmelidir.

Sonuc¢

Goruldugu gibi Kubreviyye Tari-
katr'nin Anadoluw’daki en unli tem-
silcisi Necmwd-din-i Daye’nin an-
laumlarindan Turkiye Selcuklular:
doneminde koylerin dizayninda -
zerinde en fazla ve hassasiyetle du-
rulan husus, koylerde yasayanla-
rin Islami gelenek ve torelere bagh
ve Islam ahlak ve terbiyesi ile do-
nanimh olmalarnin saglanmasidir.
Dikkat edilirse koylulere belli bir
dini ve ahlaki formasyon kazandi-
rilmaya cahsilmisur. Oyle anlasih-
yor ki bu uygulama devletin resmi
politikast olmustur. Turkiye Sel-
cuklulart devri kurumlarindan olan
Ahi Teskilat'nda da bu amaca matuf
uygulamanin mevcut oldugu gorul-
mektedir. O donemde Anadolu koy-
lulerine verilmek istenen Islami ve
ahlaki meziyet, bugtin dahi Anado-
lu insaninda gorulmekte ve Anadolu
koylustniin klasik karakterini yan-
sitmaktadir. Bu insan tipi sehirlerde
ve kultirlu cevrelerde medrese ve
hanikah gibi egitim kurumlarindan
gelen bilimsel temele dayanmakta
iken, koylerde ve kirsal alanlarda ol-

dukca sade ve basit bicimde ve daha
cok sozlu anlatima dayanmaktadir.
Anadoluw’da ilmihal tirtnde eserler
yazma gelenegi bu ihtiyactan dog-
mustur. Anadolu’da telif edilen ilk
ilmihal ise, Ahi Tegkilati'nin piri Ahi
Evren Hace Nasirt’d-din Mahmud
tarafindan kaleme alinan Menahic-
i Seyfi adli eserdir. (20) Bu eserden
sonra Anadolu’da ilmihal ttrinde e-
ser yazma gelenegi baslamis ve yuz-
lerce ilmihal telif edilmistir.
Devletin koylilerin egitim ve sag-
Iik sorunlariyla da yakindan ilgilen-
digi gorulmektedir. Koylere tekke,
medrese gibi egitim kurumlari go-
taraldiagu gibi vakif imaretler, asha-
neler de insa edilmekteydi. (21) O
gunin sartlarinda hastalar1 dar’s-
sifalarm bulundugu sehirlere gotur-
mek zor oldugu icin tabipler, koy
koy, kasaba kasaba gezerek hastalar1
tedavi etmekteydiler. Yoneticilerin,
tabipleri gorevlendirerek koy ve ka-
sabalara gonderdikleri gorulmekte-
dir. (22) Bu bakimdan Anadolunun
Islamlasmas1 stirecini koylerde ve
kirsal bolgelerde daha etkili, kalici
ve givenli olmustur. Dogrusu Ana-
dolwnun gecmisteki bu ozelligi, he-
nuz sosyolojik bakimdan incelenmis
degildir. Demek istiyorum ki, Ana-
dolunun kultirel bakimdan fethi
koylerden baslamistir.  Selcuklular
devrindeki tecriibelerden giiniimuz-
de de azami o6lctide yararlanilmalidir.
“Orda bir koy var uzakta / O koy
bizim koyiumizdir. / Gitmesek de gel-
mesek de / O koy bizim koytimiizdiir.”
Uztlerek ifade etmek gerekir ki,
bu doértlik Cumhuriyet donemin-
de koylerle ilgili olusan zihniyeti ve

Anadolu’nun kiltirel bakimdan fethi kéylerden baslamistir.
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gudiilen politikay ifade etmektedir.
Bu siir uzun bir donem ilkokul ders
kitaplarina da konulmak suretiyle,
yetisen yeni neslin aklina ve ruhu-
na bu zihniyet naksedilmeye calisil-
mustir. Sair Efendi o koye gitmeye-
cekmis, gelmeyecekmis, fakat o koy
onun olacakmus. Eger Selcuklular za-
maninda bu zihniyet mevcut olsaydi,
Anadolu'nun Tiirklesmesi ve Islam-
lasmast katiyen gerceklesmezdi.
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Bilgisayar korsanhds
Can dostum hacker!

Bu kadar énlem aldiniz ama icinizi kemiren

bir sey var. Siz farkinda degilsiniz ancak,

ya sisteminiz disariya aciksa, ki éyle, genel
olarak her durumda disariya acilabilen,
anahtari icerde, kolu disarida bir kapi
bulunur. Dolayisiyla, en giivenlikli bilgisayar
sistemi, hicbir aga bagli olmayan ve bitin fisleri cekilmis sistemdir! Yine de
hayat devam ediyor, bir korsan tarafindan saldiriya ugrasaniz da, bilgisayarinizi
kullanmaya devam edin, ancak, bitin énlemleri almis olarak.

oktandir kullanmak icin 6zlem duydugum bilgisaya-
rmin “power” dugmesine bastim. Pencereleri olan
isletim sistemim agir agir acilirken birden ekranim-
da beliren mesaja odaklandim: “You hacked - Hack-
lendiniz.” Ak bal degil elbet, iste sana istenmedik bir
davetsiz misafir. Iyi, peki de, neden benim bilgisaya-
rim? Dunyada bir milyar1 askin bilgisayardan (Gart-
ner arastirma raporu-2008) biri de benim bilgisaya-
rim, bir milyar askin bilgisayarin bir milyar askin
kullanicist olsa, ki bunlardan biri de benim, boyle
bir olayin milyarda bir de olsa benim basima geldigi-
ni soyleyebilir miyiz? Tam olarak degil...

Nedir, ne degildir derken, on-line gazetelerden
birindeki haber gozume ilisti; “Basbakanlik resmi
sitesi hacklendi!” Aman dedim, buyuk Turkiyenin
koskoca Basbakani bile “hack”lendiyse ben hayli
hayli “hack”lenirim, kime ne... Hacker arkadas or-
taya da buytk bir yazi dosemis, eline saglik, “Sayin
Basbakan, madem ki sesimizi duymuyorsun, biz de
boyle duyururuz. Bu kadar issiz varken, sen hala
binlerce imam atamaya devam et. Dualarla bu ulke
kurtulur belki...”

Sonra minik arastirmama devam ettim, ashinda
olay sandigim gibi degilmis, Symantec 2007 verile-
rine gore diinyada en az alti milyon bilgisayar “hac-
k”lenmis ve her yil bu say1 ytizde 30 artiyormus. Eh,
bu durumda o kadar tiztilmeme gerek kalmadi, na-
sil olsa benim gibi bircok magdur var, belki toplanip
“hack magdurlan dernegi” bile kurabiliriz, ya da “fa-
cebook” ne guine duruyor, elbette sosyallesme adina.

Basima geleni anlattiktan sonra, “hack” nedir, ne

Ramazan Karacali
Bilgisayar Mihendisi

degildir, biraz deginmekte fayda var. Eger yarin bir
gun sizin de basiniza gelirse, en azindan benim ki
gibi yadirgamazsiniz. Bu durumda tavsiyem, elbet-
te cok emin degilseniz, bilgisayarinizin fisini cekin,
ag kablosunu bilgisayarimizin soketinden cikartin,
modeminizi kutusuna yerlestirin ve koltugunuza
kurulup, “Oh! Yuzde yuz guvenlikliyim aruk” diye
mirildanin. Ama bana gore hala yuzde yuz guven-
likli sayilmazsiniz, ayn1 zamanda bilgisayarinizi sif-
reli celik bir kasanin i¢ine koymaniz da gerekiyor.

Devam edelim, ama sadece “hack” olarak degil,
bilgisayarimizin guivenligini tehdit eden diger uy-
gulamalar da inceleyerek. “Bilgi istenildigi gibi de-
gerlendirilebilir, bu bir ozgurluktur”, diye dusinu-
lebilir. Dogru olabilir, sorun “bilginin kullanilma
bicimindedir.”

Herkes gibi, tecrubeli sistem uzmanlarinin da
boyle bir ozgurlagu vardir ve “viris, hacking, crac-
king” gibi bize fantastik gelen ama ortalama bir bi-
lisimci icin aslinda siradan olan bu kavramlar, bu
ozgurlugin ifade edilme bicimi sonucu ortaya ¢ik-
mustir. Elbette, boyle bir ozgurlugtn kota amaclar-
la kullanilmas1 dogru degildir ama, bir kullanicinin
da bu oyunda kendi kurallarin1 koymasi ve giiven-
ligi icin kullandig1 bilgi-islem cihazlarinda maksi-
mum seviyede bir guvenlik hizmeti barindirmasi
gerekir. Aksi durumda, bana oldugu gibi her an bir
davetsiz misafiri konuk etmesi muhtemeldir.

Ne kadar zaafimz varsa...

Davetsiz misafirleri gercekte biz mi davet ediyo-
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ruz? Evet, durum boyle. En sik rast-
lanan ziyaret bicimi virtsler aracihig
ile gerceklestirilen saldirilardir. Her
yeni virts, bir oncekinden daha ge-
lismis bircok ozellik icermektedir.
Bilgisayar sistemlerinde bulunan ve-
rilerin, baskalar1 tarafindan ogrenil-
memesi, butunluginin korunmasi
ve her zaman izin verilenler dahilin-
de kullanima hazir olmasi istenir. Vi-
rus saldirilant “kota niyetli saldirt”
smifina girer. Su ana kadar tanmimlan-
mus hicbir virtas kullanici veya sistem
icin bir yarar icermez. Aksine siste-
mi yikmak egilimindedir. Virtsle-
ri engellemenin en yaygin yolu, bir
antivirtis programi edinmek ve gun-
cellemelerini surekli takip etmektir.
Giuncellemeler onemlidir ve virts,
sizin hata yapmanizi bekleyecektir.
Guncellemelerin ihmal edildigi gun,
sizin icin kara bir giin olabilir. Virus-
ler yayildiktan sonra kisi inisiyatifin-
den cikarlar ve tamaman kod icerigi-
ne gore davranis gostererek, sistemi
yikmaya baslarlar.

Gunimizun en yaygin viris tipi-
ni elektronik posta yoluyla yayilan
viriisler olusturmaktadir. Elektronik
posta aciklarini kullanan virtsler, ge-
nellikle, acilmamasi gereken eklenti
dosyalarinin ac¢ilmasi sonucu ve bi-
yik cogunlugu iletisim (contact) lis-
tesindeki adresleri kullarak yayilirlar.
Eklenti dosyalar1 kesinlikle ilgi ceki-
ci isimler tasirlar ve uzantlar, “*.
xe, *.pif, *.gif.exe, *.vbs” gibi, ne ise

e-

yaradig1 disaridan anlasilmayan isim-
lere sahiptir. Bazilar da cinsel icerik-
li olabilir, bu bir zaafiyet meselesi, ne
kadar zaafiniz varsa, oltaya takilma
ihtimaliniz o kadar ytiksektir.

Diger bir saldin turt
truva atlaridir. Virtslerden
farka,
mak icin sizden izin almak

bilgisayariniza siz-

zorunda olmasidir. Bu izni
nasil alir? Gostere gostere
alir ve siz de farkina var-
mazsiniz. Zaten bu ytuzden
truva ati1 olarak adlandirilir.
Yani, size elektronik posta,
on-line haberlesme prog-
ramlar1 (msn messenger,
yahoo messenger, vb.) gibi
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programlarla bir dosya gelir, ve or-
nek olarak der ki, Adriana Lima'nin
bugiine kadar hi¢ gortulmemis vide-
olarm bilgisayariniza indirin. Tikla-
yip indirirseniz ne ala, baz1 felaket-
leri bastan goze almissiniz demektir;
tiklamazsaniz, icinize bir kurt duser,
“Adriana Lima da giizel kadin. Bir
baksa miydim acaba?” seklinde. Ba-
sima gelmis gibi mi konusuyorum?
Adriana Lima degil ama zamaninda
bir Paris Hilton anim oldu...

Neden hacker olunur?

Gunumizin en yaygin saldi-
11 cesidi virusler veya truva atlar
oldugu halde, hacker'lik ya da bil-
gisayar korsanligi daha cok konu-
sulur olmustur. Nedeni aciktr; sis-
teme tam anlamiyla htukmeden ve
sistem aciklarini cok iyi bilen ki-
silerce gerceklestirilir ve baskala-
rinin bilgisayarlarina erismek icin
dahice yollar kullanirlar. Goz 6-
nundedirler ama cok iyi gizlenmis-
lerdir, aramizda gezerler, prestij sa-
hibidirler, cogu iyi bir firmada ust
duzey teknik eleman pozisyonun-
dadir. Bu da, onlarla ilgili bircok
sehir efsanesinin ortaya c¢ikmasim
saglar. Her bilgisayar uzmani haya-
tinda bir defa bir baskasinin bilgisa-
yarini “hack”lemek ister. Bu sevgi-
lisi olur, karisi olur, sevmedigi biri
olur, sirketinin bir bilgisayar: olur,
vb... Bu kadar cok konusulmalari-
na ve merak edilmelerine bir baska
ornek de, zaman zaman gazeteler-
de yayimlanan “hacker” hikayele-
ridir. Hani hatrlayanlarimiz vardir,
“Turkiye'nin en buyuk hacker1 bir
bankadan hesabina alti milyon do-

lar aktardiktan sonra, sevgilisiyle
hamam sefas1 yaparken yakalandi.”
Ayrica baz1 “hacker” isimlerinin 6n
plana cikmasi Kevin Mitnick gibi,
bazi uyarlama filmler Kod adi Ki-
lichaligr (Swordfish) gibi, “hacker-
lik” meslegine gizemli bir hava kat-
maktadir.

Neden yapiyorlar? Kendilerini ka-
nitlamaya ihtiyaclari yok. Genel kan
ugrastiklar sistemlerin giivenlik me-
kanizmalariyla dalga gecmek icin ve-
ya karsi sistem yoneticilerinin bilgi-
sizliklerini ortaya cikarmak icin.

“Kara korsanlar”
ve “beyaz korsanlar”
Unla  givenlik  organizasyonu
CERT (Computer Emergency Res-
ponse Team) (www.cert.org) hac-
ker'lik konusunu incelerken iki tur
saldir1 bicimini tamimlar: a) kota ni-
yetli saldirilar b) kotu niyetli olma-
yan saldirilar. (Ki ben buna saldir
degil, davetsiz misafirlik diyorum.)
Koti niyetli saldirilar ve saldir-
ganlar: Girdikleri sisteme zarar ver-
mek onlar icin buyuk keyiftir. Bazi
durumlarda sisteme zarar vermeden,
sistemde bulunan cesitli 6zel bilgile-
re erismeye calisirlar. Kredi karti
bilgileri, 6zel veriler, parolalar ya da
bunlara benzer cesitli evraklar hac-
ker’larin hedefidir. Bununla birlikte
bircok saldirmin karsi firma casus-
lugu, terorist eylemler, kisisel veya
kurumsal karalamalar (ozellikle veri
dinleme sistemleriyle) adina yapil-
dig1 da bir gercektir. Bu korsanlara
“kara korsan” denir.
Koti niyetli olmayan saldir-
lar ve saldirganlar: Bu tip saldiri-
da, kars1 sistem yoneticine
guvenlik aciklarini belir-
ten notlar iletirler. Genel-
de kotit amachi korsanlarin
yakalandiktan sonra maa-
s1, sigortast belli bir isim
olsun diyerek, guvenlik
uzmant olarak calistigr ku-
rumlarda, sistemdeki zayif
noktalar1 aciga ¢ikarmalari
icin calismalar tizerinedir.
Bu korsanlara “beyaz kor-
san” denir.



Saldin

metotlan

Saldir1 metot-
lann CERT tarafin-
dan
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tanimlanmis
ve maddelendiril-
mistir. Buna gore
en yaygmn kullani-
lan metotlari; virtsler
yoluyla yapilan saldirlar veya ag sis-
temlerine kurtcuk (worm) veya tro-
jan (truva at1) adi verilen zararh
programlar yerlestirme, sistemdeki
port aciklarimi kullanarak bu port-
lardan sisteme sizma, “e-mail spo-
ofing”; bir baska kullanici hesabina
mesaj gonderilmesi, “e-mail bom-
bardment”; bir hesaba ayn1 anda bin-
lerce mesaj gondererek kars: elektro-
nik posta hizmetlerini kararsiz hale
getirme, “break-in”; aktif calisan hiz-
metleri gecersiz hale getirmek icin
yapilan saldirilar, normal kullanicili
veya misafir kullanic1 hesabini en tst
duzey yonetici hesabina yiikseltme,
ag sistemlerine konulan bir uygula-
ma ile o ag1 dis saldirilara kars: acik
hale getirme, tahmini kolay sifreleri
sozluk programlariyla bulmak icin
yapilan saldirilar, IP adres yaniltma-
styla olusturulan saldirilar olarak sa-
yabiliriz.

Internetin gelisimi ile birlikte ileti-
sim protokolleriyle yapilan saldirilar
buyik artis gostermistir. Biraz tek-
nik olacak ama ben yine de yazayim,
IP yaniltmas1 (IP Spoofing), TCP di-
zi numarasi saldirist (TCP sequence
number attack), IP parcalama saldiri-
st (IP Fragmentation Attack), Rastge-
le Port Taramasi (Random Port Scan-
ning), ICMP saldirilar1 vb. internet
tizerindeki iletisim protokolleri saldi-
rilart arasinda sayilabilir.

Madem teknik bir giris oldu, yi-
ne biraz teknik devam edelim... Ge-
nel saldirilar OSI referans modelinin
“Uygulama (Application)” katmani-
na ait olan saldirlardir. Bu katmanda
bilindigi gibi araytz uygulamalari yer
alir; dosya aktarim programlarn (ftp),
elektronik posta (e-mail), ag yoneti-
mi (snmp), internet hizmeti erisimi
icin kullanmilan programlar ve benzer-
leri sayilabilir. Bu katmana ait saldi-

rilar; uzaktan giris (hac-
king), DNS, SMTP,
MIME, NFS vb,

URL  sahteciligi
(URL  Spoofing),

Java veya Active-X
uygulamalar1, viris
veya worm adi verilen
kurtcuklar ve truva atlar.

(trojan horses)

Savunma hatt

“Sikildim artik, kendimiz nasil kor-
sanlardan koruyacagiz?” dediginizi
duyar gibiyim. Yazimin bundan son-
ras1, bilgisayarim sifreli celik bir kasa
icerisine koymay1 disunmeyip de, bu
kadar saldiriya ragmen kullanmaya
devam edecegim, diyenler icin.

Bir ag sisteminin buayuklaga o-
raninda, sistem guvenligi yonetimi
zorlasir ve guvenlik icin kurulan al-
goritmalar karmasiklasir. Bu nedenle
secilecek olan guvenlik projelerinin
cok dikkatli planlanmasi ve uygulan-
mast gerekir. Ne olursa olsun temel
guvenlik onlemlerini almak gerekir.
Cok pahali guivenlik sistemlerini kur-
madan once alacagimiz basit énlem-
ler bizi yikimdan kurtarabilir. “Fi-
rewall” adi verilen “guvenlik duvari
sistemleri”, giivenlik icin kullanmlan
en onemli mekanizmalardir. Guven-
lik duvarinin amaci; gavenilir i¢ hat
ile guvenilir olmayan dis hatlar ara-
sinda bir koruma duvari olusturmak-
tir. Fiziksel baglantilarin kontrola, e-
risim kontrolleri, kayit dosyalarinin
tutulmast ve acik sistem portlarinin
kapatilmas1 gibi cesitli islevleri ba-
rindirirlar.  Haberlesme trafigi icin
guvenlik politikas1 (security policy)
metotlart sunar. Bununla birlikte, i-
ceriden disartya cikilmasi gerektigi
yerlerde de hizmet verir. Cok basit
bir ornek verirsek, internet erisimine
acik bir lokasyonda, her kullanicinin
farkh yetkilerle interneti kullanmas:
istenebilir ve bu olagan bir durum-
dur. Calisanlarin pornografik veya
gerekli olmadigi dusunulen sitelere
erisimi guvenlik duvart uygulamasi
ile engelenebilir ya da kisitlanabilir.
Guvenlik duvari deyince, elle tutu-
lur tek bir sistem yerine genel anlam-

da sisteme gelebilecek saldirilar1 en-
gelleyen her turla uygulama veya
donanim bilesenleri anlasilmalidir.
Bu nedenle guvenlik yatirnmini ger-
ceklestirirken, uygulamaya girecek
olan cihazlarin ve yontemin dikkatli
secilmesi gerekir. Bu, “sistem buti-
niyle risksizdir” anlami tasimaz. Bu-
nun disinda, truva atlar1 ve virtisler
icin guncellemeleri otomatik olarak
yapilan antivirtsler, ajan yazilimlar
icin ozel “antispyware” adi verilen
programlar kullanilmahdir. Kisisel
olarak alacagimiz onlemler, tanima-
dik elektronik postalarl veya spam
gibi isaretlenmis giivenilir olamayan
postalart hi¢c agmadan ¢op kutusuna
gondermek olmalidir. Ayrica, on-line
haberlesme programlariyla size gelen
dosyalar veya linkler acilmamalidir.
Ilave olarak sohbet programlarinda
size iletilen “script” adi verilen kod
satirlarimin calistirllmamasi gibi 6n-
lemler alinabilir.

Eh! Bu kadar onlem aldiniz ama
icinizi kemiren bir sey var. Siz far-
kinda degilsiniz ancak, ya sisteminiz
disariya aciksa, ki oyle, genel olarak
her durumda disariya acilabilen, a-
nahtari icerde, kolu disarida bir kapt
bulunur. Dolayisiyla, en guvenlikli
bilgisayar sistemini, hicbir aga bag-
I1 olmayan ve butun fisleri cekilmis
sistem olarak tanimlamak mumkun-
dur. Nasil, yavas yavas bilgisayarini-
z1 kapali bir kasaya koymak icin ik-
na etmeye basladim, sanirim.

Yine de hayat devam ediyor, bir
korsan tarafindan saldirya ugrasaniz
da, bilgisayarinizi kullanmaya devam
edin, ancak, dedigim buttin 6nlemle-
ri almis olarak. Bu kadar korumaya
ragmen sizin bilgisayarina girmis bir
korsana rastlarsaniz, demek ki siste-
mimde hala acik var, diizeltebilirim
diyerek, kendinizi
sansli sayin. Ne de
olsa dunya kiire-
sellesiyor, tekno-
loji tabanh sis-
temler de... Bu
durumda bu-
nun bir parca-
st olmaniz ka-
cimnilmaz...
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Yayin DUnyasi

Prof. Dr. Mikdil Bayram’in yeni calismasi

elcuk Universitesi Tarih Bolu-

mu emekli baskan1 Mikail Bay-
ram Hoca, bugiine degin yaptig1 ca-
lismalarla Ahi Evren’in, Nasrettin
Hocamizin dissel degil, yasayan
bir insan oldugunu, Anadolu Ahi-
ligini kurmus oldugunu ortaya ci-
karmus, cesitli bilimsel yayinlarinda
anlatmis, bugiine kadar dustnilme-
si yasak olan, usti ortilen bircok
sorunun yanitini verme cesaretini
gostermis, bulgulari, islerine gelme-
yenlerin inanilmaz tepkileriyle, sal-
dirilariyla karst karsiya kalmisti.

Simdi, bir kez daha, ustit ortulit
kalmis bir ornegi ortaya cikards, ig-
neyle kuyu kaza kaza, kaltar tarihi-
ne yeni gercekler katti: Danismend
Ogullart Devletinin Bilimsel ve Kiiltii-
rel Mirast (Yayina Haz, Prof. Dr. Mi-
kail Bayram, May1s 2009, Konya).

Osmanli yoneticileri, kurulusta,
devleti “ulema”dan alinan fetvalarla
yonetmek yerine akliyyeci dustnce-
yi (rasyonalizm) neden destekledi-
ler? Iznik’te kurduklar1 medreselere
yerlestirdikleri akliyyeci (rasyona-
list) bilim insanlarinin dustnce ge-
listirmesine neden destek verdiler?
(D

Islamiyet Anadolu’ya Iran tzerin-
den gelmesine, ustelik Buyuk Sel-
cuklu Veziri Nizam 1l Miilk, Safii
Eg’ari inancina bagl olmasina kar-
sin, ne oldu da Sel¢uklu ardili say1-
lan Osmanli, taban tabana zit Hanefi
mezhebine bagland1?

Mikail Hoca, bu yasak sorularin
ortasinu bir kez daha kaldiryor.
Anadolu Selcuklu Devletinin ilk y1l-
larinda ortaya cikan bilimsel dusun-
cenin kamtlarini tarih¢i sorumlulu-
guyla gozlerimizin Ontne seriyor.
Yuzyillarca kalin ortilerin alunda
saklanan bilgiyi bir kez daha bilim
dunyasinin yararina sunuyor.

Ibnwl Esir, El-Kamil fit-Ta-
rih'inde, Anadolu Selcuklu Devle-
ti'ni kuran Stleyman $ah’in babasi
Kutalmis1 anlatirken diyor ki:

“Sasilacak seydir ki Kutalmis,
Tirk olmasina ragmen astronomi il-
mini ¢ok iyi biliyordu. Bundan baska
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felsefe gelenegi ile ilgi-
li bilimleri de biliyordu.
Kendisinden sonra ogul-
lar1 ve ahfadi da felsefe
geleneginden gelen ilim-
leri ogrenmeye devam
ettiler. Ve bu alanda isim
yapmus olan bilim adam-
larin1 himayelerine aldi-
lar. Bu durum onlarin
dini inanclarinda puraz
meydana getirdi.” (2)

Bilimsel bilginin i-
nanclara zarar verdigine binyillardir
inanmlir. (3)

Bu bilgiden Kutalmisn, yasak
“Mu’tezile” mezhebinden oldugunu
anliyoruz. Bu mezhep Hanefilik i-
zerine kuruludur; oyle ki bir ara Ha-
nefi denince Mu’tezile anlasilirdi.

Mu'tezile, Asr-1 Saadet denilen,
Muhammed’in yasadigi donemden
100 y1l kadar sonra, Abbasiler done-
minde ortaya ctkan akliyyeci (Islam
rasyonalizmi) bir inanc¢ dizgesidir.
Temel olarak, Kuran’in “ezeli (ka-
dim)” bir “kelam” oldugunu degil,
“sonradan yaratilmis (mahlak)” ol-
dugunu, Kur’an’daki her seyin akilla
aciklanabilecegini savunur.

Karsisinda Egari’ler vardir. Ebu
Hasan Eg’ari’nin kurdugu bu inanc
dizgesine gore akil hicbir zaman
gercege ulasamaz. Insan icin gercek
bilgi yalnizca inanctir.

Islam halifeliginin Abbasiler ta-
rafindan  yuaratalduga  donemde,
Bagdat'ta, dolayisiyla butin Islam
devletlerinde Egarilik egemen ol-
du, Mu'tezile gelenegi sert, olumcul
yasaklarla ortadan kaldirildi. Islam
dunyasinda, 6zgur dustnceleri ne-
deniyle Hallac-1 Mansur, Omer Hay-
yam, Farabi, Ibn Sina, Hasan Sabbah
gibi dustundrler, ozanlar, gortus on-
derleri bu sert yasaklardan paylarim
aliyordu.

Bu catisma, daha sonra, Anado-
lwda Babai katliamina, Osmanli’'nin
ilk yillarinda Seyyid Nesiminin de-
risi yuzilerek oldiralmesine, Seyh
Bedreddin kalkismasina, Sah Isma-
il ile yapilacak Caldiran savasina

ve Koroglunun adi ile
simgelesen Celali ayak-
lanmalarina degin pek
cok sosyal olaya da ne-
den olacaktr.

Mu'tezile anlayis1 gu-
numiize, Siilige engel
olmus olmasina karsin,
kendini anlattigr bici-
miyle degil, yalnizca
karsit1 olan, Es’ari yan-
lis1 Osmanli resmi ide-
olojisinin bakisiyla yan-

simistir. Bu ytzden Hasan Sabbah
tarihin ilk teroristi sayilacak, bunun
icin Baba Ilyas'n yazdiklar1 bugune
degin ortaya cikarilmayacak, Seyh
Bedreddin’in kitaplar1 yuzyillar bo-
yu yasaklanacak, Sah Ismail Hata-
yT'nin siirleri ancak Alevilerin agzin-
da guniimuze gelebilecektir.

Ancak bu karsithgin bir yarar1 da
olur, Mu’tezile'nin akilci-bilimci go-
rusleri, karsii olan resmi ideoloji
tarafindan kotulenmek amaciyla da
olsa kayitlara gecirilir. Bu neden-
le bugin Babaileri taniyabiliyoruz,
Ahi Evren Seyh Nasirw’d Din Mah-
mudun kitaplarim1  bulabiliyoruz,
Seyh Bedreddin’in goruslerini bile-
biliyoruz.

Prof. Dr. Mikail Bayram'in ku-
cuctuk kitabma sigdirdign kamitlar,
Egarilik arasindaki
savasimin Buytk Selcuklu Devle-
tinde, Anadolu Selcuklularinda da
butun siddetiyle sturduguni ortaya
cikartyor ve kultur tarihinde Buytuk

Mu'tezile ile

Selcuklu Devleti ile Osmanlh ara-
sinda bulunan kultar akisini sagla-
yacak kopriyu olusturarak sosyo-
kultirel olaylarin nasil gelistigini
anlayabilmemizi sagliyor.

Bu arada Anadolu Selcuklula-
r1 doneminin son yuizyilinda ortaya
cikan ve Mikail Bayram’in da daha
once yayimladigi hacimli kitab1 Sos-
yal ve Siyasi Boyutlariyla Ahi Evren -
Mevlana Miicadelesi'nde (4) ayrinti-
l1 olarak ele aldig1 savasimin tizerine
oturdugu dustunsel tabani, dolayi-
styla dustnsel altyapiyr doldurabi-
liyoruz.



Mikail Bayram'in kitabindan, Al-
parslan’in Veziri Nizam ul Mulk'ain
Mu'tezile geleneginden gelen akliy-
yeci Vezir Amidwl-Mulk Ebu Nasr
el-Kunduri'ye karsithgini, bu kar-
sithk sonucunda onu idama degin
gonderen sureci baslattigini, yeri-
ni aldigim1 gortyoruz. Bunun tze-
rine devletin resmi gorust olan,
Mu'tezile etkisini yok etmek icin yi-
ne devletin parasimi dokerek, kendi
adiyla Selcuklu Mulktinde, 23 yerde
Nizamiye Medresesi kurdurdugunu
ve buralara Es’ari gelenegine bagh
akliyye karsiti ulemay1 atamis oldu-
gunu o6greniyoruz. Bunlarin en un-
last “imam” adiyla da tamidigimiz
el-Gazali'dir. (5)

Mikail Hoca, kitabinda, Anadolu
Selcuklularinda baskin Mu’tezile et-
kisi ile bilimsel yapitlarin da, Turk-
lerin Anadolu’ya gelmesinden hemen
sonra ortaya ¢itkmaya basladigini an-
latiyor ve Anadolu Selcuklularinin
bugiine degin ortaya c¢itkmamis ilk
bilimsel yapit1, Kesfii'l Akabe’yi ince-
leyip Farsca bilenler icin son derece
degerli bir kaynak olarak kitabin tip-
kibasimini veriyor. Kesfii'l Akabenin

yazari olan Kayseri Nazin Ilyas bin
Ahmed al-Kayseri el-Ma'ruf bi Ibni’l
Kemal'in Anadolu’ya giren ilk Turk-
lerden ve olasilikla Malazgirt Bavasi
gazilerinden olabilecegini tahmin e-
diyor. Yapitin Malazgirt Savasindan
25-29 yil sonra, 1101 yili ile 1105 a-
rasinda yazilmis ve Danismendogul-
larrnin kurucusu Melik Ahmed Ga-
zi'ye sunulmus oldugunu saptiyor.
Kesfirl Akabe, Mira¢ olaymin ve
Cennet'in, Cehennem’in fiziksel ev-
rendeki yerini saptamaya calisirken,
bize, Anadolu’ya ilk gelen Tirkmen
gazilerin ilm-i hikmet (felsefe) ya-
ninda astronomi ve cografya ile de
ilgilendiklerini, dunyanin yuvarlak
oldugunun, Ferdinand Magellan'in
dunyay: dolasmasindan (1519-1521)
520 y1l 6nce bilindigini anlatiyor. Ay
ve Gunes tutulmasimin sekillerle a-
ciklamalarini, gece-giindiiz farkinin
kutuplara dogru gidildikce buytdu-
guni, kutuplara varildiginda altu ay
gece, alt1 ay gindiiz oldugunu Kesfii'l
Akabe’de bulabiliyoruz. Diinya cevre-
sinin uzunlugunu, Dunya’nin yuzol-
cumunu ve meridyenlerin arasindaki
bir derecelik uzakhigin dogruya cok

yakin olciilerini de yine bu kitapta
bulabiliyoruz. (6)
Omer Tuncer

DiPNOTLAR

1) Bkz: “Anadolu’nun Bilinmeyen Bilim Cagi”, Omer
Tuncer, Bursa’da Yagam Dergisi, Haziran 2007, 5.170. /
http://omer-tuncer.blogspot.com/2007/11/anadolunun-
bilinmeyen-bilim.hml

2) Mikdil Bayram, Damigmendogullan Devleti'nin Bilimsel
ve Kiltirel Mirasi, (Birinci Basim, Konya, Mayis 2009),
5.26-21.

3) Bu yiizden kiltir tarihinin en biyuk kltir cinayeti iglendi
ve koca Iskenderiye Kitaphgi yakildi. Kendine batli diyen
bilim insanlan (1) ile dogulu diyenler arasinda bu cinayeti
birbirinin dstine atma yangi srmektedir. Oysa dnemli olan,
kimin degil, dogudan da gelse, batidan da gelse, hangi
anlayigin yakngidir.

4) Mikéil Bayram, Sosyal ve Siyasi Boyutlanyla Ahi Even
- Mevlana Miicadelesi, Birinci Basim, Konya 2005 ve Ikinci
Basim, Konya 2006.

5) el-Gazali (1058-1111) filozoflan okudu. Ancak fikri bir
bunalimdan sonra kendisini tasavvufa verdi. Akil yolundan
sezgiye dondi. Felsefe ile dinin bagdaghnlamayacagini
savundu. Aristotelesciligin Islom’la uzlagtinimasina kargi
akh. Tehdfiti'l-Feldsife’yi yazarak, filozoflan  elegtirdi.
Onlan kifirle itham etti. Yunan felsefesini islam dinyasing
sokan Farabi ve Ibn-i Sina dlemin sonsuzlugunu felsefeye
dayanarak savunuyordu. Tikeller ve nedensellik konulannda
akideye ters gorusleri vardi. Gazali onlan elegfirdi.

6) Hem Damismendogullan Devleti‘nin Bilimsel ve Kiilfiirel
Mirasi kitabini, hem Mikail Bayramin dteki kitaplanni
edinmek igin, + 90 332 236 4875 numarah telefon
aranabilir. .. (Sosyal ve Siyasi Boyutlaniyla Ahi Evren-
Mevlana Miicadelesi ve Tarihin Isiginda Nasrettin Hoca ve
Ahi Evren adli olanlar Gzellikle onerilir.)

Cilim ve Gelecek Kitaplg

Bu kitabin, birbiriyle iliskili dort temel amacinin oldugunu séylemek
olasidir. ilki, insanlhigin diisiinsel seriiveninde felsefi diistincenin énciisii
olarak goriilen Eski Yunanl filozoflarin neden ve nedensellik sorununa
¢ogulcu yaklasimlarini ortaya koymak; ikincisi, Eski Yunan'da ortaya
ctkmis yaklagimlarnin islam diinyasindaki izdGistimlerini gdstermek;
tclincisi, islam’in klasik caginda, neden kavrami ve nedensellik sorunu
baglaminda kelam ve felsefe geleneginde beliren 6zgiin ve cogulcu
anlayislara dikkat cekmek; dordiincisu ise, kelam ve felsefe gelenekleri
arasinda meydana gelen tartismalar Gazzali ve ibn Riisd 6rnekliginde
gozler 6nline sermektir. Anilan amacglar, aslinda calisma icerisinde hangi

sorulara yanit arandigini da yalin bicimde ortaya koymaktadir. Calismanin

geneli icerisinde, “Eski Yunan filozoflari, neden kavrami ve nedensellik
sorununa nasil yaklasmaktadir; insanhdin distinsel gelisiminde 6nemli
bir kavsagi simgeleyen islam’in klasik caginda neden ve nedensellik

sorunu hangi glidiilerin etkisiyle tartisiimaya baslanmistir; tartismalarda,

Eski Yunan geleneginin etkisi nedir; kelamcilar ve filozoflar nigin farkli
anlayislar benimsemislerdir; kelam ve felsefe gelenegini neden kavrami
ve nedensellik sorununda karsi karsiya getiren temel etkenler nelerdir;
kelam ve felsefe gelenegdi agisindan ciddi tartismalara yol acan temel
kirnlma noktalari hangileridir?” gibi sorulara yanit aranmaktadir.

Eski Yunan’dan
islam’in Klasik Cagna

NEDEN KAVRAMI ve
NEDENSELLIK SORUNU

Hasan Aydin

istiklal Cad. Nane Sok. 15/4 Beyoglu-istanbul e Tel: (212) 244 97 95  www.bilimvegelecek.com.tr e bilgi@bilimvegelecek.com.tr
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Yayin DUnyasi Giuner Or

KiTAPCI

RAFI

Diinyanin Cevresinde

Yolculuk

Lovis-Antoine de Bougainville,

Cev. Omer Bozkurt, Yapi Kre-

di Yoyinlan, Temmuz 2009,

346s.
Louis-Antoine

de Bougainville 18.

yuzyillda Bati Av-

rupa’da yeryuzi bilgisinin ve bilimlerin
gelisimine katkida bulunan, Aydinlan-
ma Cagrnin cok yonla —denizci, kasif,
bilgin, filozof, asker, diplomat- isimle-
rinden biridir.

Bougainville'in 1766-1769 yillan a-
rasinda gerceklestirdigi yolculugunun
anlatsi, Diinyanin Cevresinde Yolculuk,
tarihsel ve edebi niteliklerinin yani si-
ra, 18. ytizyilda denizdeki protokol ku-
rallari, somurge yonetimleri ve somiirge
tarihi hakkinda onemli bilgiler vermesi
nedeniyle, yolculuk edebiyatinin basya-
pitlar arasindadir.

Anitsal istanbul

-Gezgin Rehberi-, Juk Dele-

on, Remzi Kitabevi, Temmuz

2009, 271 s.
Tarihi

da’da, Istanbul Bo-

gaz'min  Marmara

Yarima-

Denizi'yle kesistigi

noktada ve Buyiikada’da bulunan anit-
yapilarin bir bolimunt derinlemesine
inceleyen bu kitap “okuyarak gezenler”
icin genis kaynakcali bir rehber...

Kitapta ad1 gecen yapilar: Ahrida Si-
nagogu, Anemas Kulesi ve Zindani, A-
nit-Taslar, Ayios Yeoryios Kilisesi, Ayios
Yeoryios Manastir1, Binbirdirek Sarnici,
Bozdogan Su Kemeri, Eytip Sultan Kul-
liyesi, Fener Rum Erkek Lisesi, Kiz Ku-
lesi, Sultan Ahmet Anit-Meydani, Sultan
Ahmet Kulliyesi, Stileymaniye Kiilliyesi,
Sveti Stefan Bulgar Ortodoks Kilisesi,
Tekfur Sarayi, Topkap: Sarayi, Yediku-
le Hisar1, Yeni Cami Kulliyesi, Yereba-
tan Sarayl...
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Metropolis fonia 1
Heykel - Metropolis'de Hellenistik ve Roma Dénemi Heykeltr
rashigr, Serdar Aybek, Homer Kitabevi, Temmuz 2009, 205 s.
Bu kapsamli kitap Metropolis'in ta-
rihcesini, bilimsel arastirma gecmisini,
arkeolojik kontekst icinde eserlerin de-
gerlendirilmesini, tretim ve teknik ozel-
liklerini ele almis katalog ve yorum gibi
ana boliumler ile tamamlanmistir. Metin
kismu, levha, grafik, plan ve haritalar ile
zenginlestirilmistir. Calismanin en genis
ve kapsamli yan1 da, daha evvel yayim-
lanan veya hi¢ yayimlanmamis ttim hey-
keltirashik eserleri ve parcalar1 bir araya
toplayan katalog kismidir. Bu bolum-
de tum eserler ayr1 ayri, cok ayrintili ve
zengin bibliyografya destegi ile ele ali-
narak sunulmus ve her eser gerek stilis-
tik gerekse ikonografi yoninden sonuca
baglanmistir.

Antonio Gramsci

-Bir Devrimcinin Yasamr-, Giu-

seppe Fiori, Cev. Kudret Emi-

roglu, iletisim Yaymlan, Tem-

muz 2009, 359 s.
Teorisyenli-

giyle oldugu ka-

dar siyasal duru-
su ve mucadeleci yaniyla da en onemli
Marksist duastunturlerden olan Antonio
Gramscinin hayatini ele alan bu kitap-
ta, yakinlariyla yaptigi gortsmelerin ya-
m sira, mektuplari ve yazilariyla isleyen
Fiori, sadece bir hayati anlatmakla kal-
miyor donemin zengin bir panoramasini
da sunuyor.

Bu kitabin amacit Gramsci'nin kendi
portresini tamamlamak, yani cocukluk-
tan olgunluga, aclik, ask ve yavas olum
ginlerinde, “butun” kisiligini olusturan

insani etkenleri gostermek.

Bunalim
Edmund Husserl, Cev. Levent Ozsar, Biblos Kitabevi, Temmuz
2009, 101 s.

Husserl’e gore, dinyaya anlamini ve-
ren “saluk” usa inancin yikilmasiyla bir-
likte, tarihin, insanligin anlamina inanc,
insanin ozgurlugune, acikcasi insanin
kendi bireysel var olusu ile ortak insan-
ca varolusunun ussal anlamini saglama
alma yetisine duyulan inanc da yikilir.

Insan bu inanca yitirirse, bu onun

“kendini”, kendi gercek varhgimi yitir-

mesinden baska bir sey demek degildir.
Bu gercek varlik, onun apacik “varim”
ile birlikte her zaman sahip oldugu bir
sey degildir, o ancak bu dogruluk ug-
runda calisip didinme, kendini gercek
kilma biciminde sahip oldugu, olabildi-
i bir seydir.

Prens

Niccolo Machiavelli, Cev. Alev
Tolga, Say Yayinlan, Temmuz
2009, 150's.

Ronesans ru-
hu icinde prens-
lere tavsiyeler
seklinde
ne principum adi verilen bircok kitap

regimi-

yayimlanmistir; ancak belki de hicbiri
Machiavelli’'nin Prens’i kadar sarsici et-
ki yaratmamistir. Machiavelli'nin, kimi
zaman tiranligin destekeisi oldugu yo-
nundeki diistincelerin hedefi olmas1 da
dusinduracudur cinkit Prens yogun-
lasmis bir cumhuriyet idesidir; bir a-
yag1 dogada, bir ayag: toplumda duran
devletin kendisidir. Cevirisi, Allan Gil-
bertin Ingilizce metni tzerinden yapi-
lan ve Gilbert'in dipnotlariyla zenginle-
sen Prens, kitab1 tamamlayici nitelikteki
“Piyade Icin Bir Gereklilik” ve “Bir Pas-
toral: Ideal Hikuumdar” metinlerini de i-
cermektedir.

Adrianopol’den Edirne'ye

dime ve Civarnda Osmanh Kiltir ve Bilim Muhitinin Olu-
sumu-, Aziz Nazmi SakirTas, Bogazici Universitesi, Temmuz
2009, 326 s.

Osmanl kaltirii, olusma safthasimin
buytk bir kismini ona ev sahipligi ya-
pan Edirne ve civarma borcludur. E-
dirne ve civarinda dunya haritasinda o
zamana kadar var olmamus, yeni bir kil-
tirel yapilanmanin gostergesi durumun-
da olan unsurlar nelerdir? Bu meseleye
aciklik getirmek tizere sehrin Bizans do-
neminden baslayarak 17. yuzyila kadar
gitmek gerekir. Bizans Doneminde sik
sik el degistiren Edirne’de Kaleicine si-
kisip kalan sehir hayat1 yuzlerce yil bo-
yunca sadece askeri fonksiyonlar ifa
etmek zorunda kalmus, kualtir adina gii-
numtze fazla bir maddi-manevi birikim
ulasmamistir. Bu uzun yolculukta bize
eslik eden bircok seyyahin ve klasik Os-
manh tarih¢isinin biraktigi Edirne not-



lar1, bir yandan sehrin gunluk hayatini
diger yandan da mahalli kultira belki
de senlik hayatin1 tasavvur etmemize
yardimer olmaktadir.

Leonardo da Vinci :

Bir Ustanin Portresi

Bruno Nardini, Cev. Kemal A-

takay, Can Yaymlan, Temmuz

2009, 199 s.
“Francesco,”

dedi

“seni birakmak is-

Leonardo,

temiyorum, keza bu duinyay1 birden terk
etmek gibi bir amacim yok. Ben her za-
man yasamin bir armagan oldugunu ve
onun degerini bilmeyen kisinin onu hak
etmedigini soylemisimdir. Bu yuzden,
yasami sonuna kadar hak etmeli, 6lum
korkusuyla ona saygida kusur etmeme-
liyiz.” Basin1 pencereye dogru cevirerek,
ekledi: “Bak, kis uzun surdii, ama artik
agaclar uyaniyor, gunesin cagrisiyla bu-
tin doga yeniden canlaniyor. Yeniden
doguyor, gorayor musun?”

Yalmzca  Kayalklar Madonnasimn,
Mona Lisanin unutulmaz ressamini degil;
son ana dek u¢may1 hayal etmis bir cocuk,
hayatim ciceklerin, hayvanlarin ve insan-
larin gizini cozmeye adamus bir Ronesans
aydinini; su bentleri, kopruler tasarlamis
bir mimar, insan bedeninin icini ¢izmis,
kaydetmis bir bilim adamimn yasantisim
ele aliyor Bruno Nardini bu kitapta.

Yazmak Uzerine

Fransiz dilbilimci, gostergebilimci ve elestirmen Roland Barthes'tan ve di-
geri de roman, deneme, oyki yazari, dilbilim ve gostergebilim konularina

onemle egilmis Tahsin Yucel'den denemeler...

Yazinin Sifir Derecesi - Yeni Elestirel Denemeler

Roland Barthes, Cev. Tahsin Yiicel, Yapi Kredi Yaymlan, Temmuz 2009,169 s.
Fransiz dilbilimci, gostergebilimci ve elestirmen Roland

Aziz Nesin ve Isveg Seriiveni
Abdullah Gargiin, Berfin Yaymlan, Temmuz 2009, 372 s.
Isvec’te taninan birkac Tiirkten biri A-
ziz Nesin. 1974 yilindan bu yana Isvec’te
yasayan, gazetecilik yapan Abdullah
Giurgin Aziz Nesin ile amlarini, yapt-
g1 roportajlari, radyo ve televizyon prog-
ramlarim1 bu kitapta topladi. Katuldig
toplanular, etkinlikler hakkindaki Isve¢
basininda cikan yazilari, haberleri gozden
gecirdi. Cocuklugundan bu yana okudu-
gu ve yillarca izledigi ve etkilendigi Aziz
Nesin'i kendi goziyle anlatt. Usta yaza-
rn kisiligini gozler 6niine sermek acisin-
dan onem tasityan bazi yazilar da ekledi
ortaya belgesel bir Aziz Nesin anilar1 ve
anma kitab1 ¢ikti. Kitapta Aziz Nesin’in
bazi bilinmeyen yonlerini ortaya koyan
yazilar, yasami boyu katuldigi cesitli et-

kinlikler, orgitledi-
gi onemli girisimler,
can alia  konular-
daki

saydam bir sekilde

dustncelerini

ortaya koyan soyle-

siler yer aliyor.

Diin Sanki Bin Yillik Uzak Bir Zamandir
Sina Kabaagag, T8 Yayinalhk, Temmuz 2009, 432 s.

Klasik filolojiye yillarmi vermis bir
bilim ve dustn insam; Halikarnas Ba-
likcgist olarak bilinen Cevat Sakir Kaba-
agacl'nin oglu. Osmanl Devleti ve de-

vaminda Turkiye Cumhuriyeti’'nin sanat

ve politika alaninda 6nde gelen ailele-
rinden Sakir Pasa Ailesi’nin bir ferdi; ha-
rika cilginlarin belki en mahzun en yal-
niz ama kuskusuz en hayat dolu tuyesi.
Bir “Surgun Hikayesi'nin” kuctk tanigi.
Terk edilmis ama yilmamis, yikilmamis
gercek bir cumhuriyet kadininin, cum-
huriyet anasinin “evin erkegi” kuctk
oglu. Akdeniz gunesinde olgunlasmis
bir antik¢ag bilgesi ve hocalarin hocasi
unvanini hak etmis gercek bir entelek-
tiel. Sina Kabaagac bahsettigimiz kisi;
anilarinda, babasi Halikarnas Balikci-
s'nin geride biraktigi yasamlar1 anlata-
rak bir doneme 151k tutuyor simdi...

Sartre

Denis Bertholet, Cev. Z. Zih-

re Ilkgelen, ithaki Yaymlan,

Temmuz 2009, 639 s.
Sartre’ln  yasa-

m1 ve dusiincesini

gercekei bir bakis

acistyla bir arada
ele almak ve metinlere, kapsaml yazis-
malara, yapitlara, anilara dayanarak 20.
yuzyilin en biyuk aydiminin portresini
cizebilmek kaygisiyla hazirlanmis bu ca-
lisma. Kitabin temelini ise Sartre’in, kim
oldugunu ve bu diinyadaki varolus ne-
denini anlamak icin her an izini sirdi-
gt o tutkulu ve geri dontuissiiz yol olus-
turuyor.

Bertholetnin ciddi bir arastirma uri-

Barthes’tan roman sanati, yazarlik ve Flaubert, Proust, Cha-
teaubriand, Jules Verne, Pierre Loti gibi yazarlar tizerine 6zel
denemeler... Roland Barthes'n 1953 yilinda yayimlanan ilk
kitab1 Yazinin Sifir Derecesi, bicem, roman yazini, yazar-top-
lum iliskisi ve yazinsal dil gibi konularda Fransiz yazinina
yeni bir bakis ve soylem getirmisti.

Yeni Elestirel Denemeler ise Barthes'n 1961-1971 yillar: a-
rasinda cesitli dergilerde ¢ikmis, Flaubert, Proust, Chateaub-
riand, Jules Verne ve Pierre Loti gibi cesitli yazarlara iliskin
sekiz denemesini ilk kez bir araya getiriyor ve Barthes'in “ya-

)

zarhgi’nin “okurlugu”yla nasil at bas1 gittigini gosteriyor.

Yazinin Sinirlan
Tahsin Yiicel, Pupa Yayinlan, Temmuz 2009, 208 s.

Bu kitap Barthes, Proust, Greimas, Mauppasant, Camus,
Butor egsliginde keyifli bir okuma deneyimi sunuyor. “Yazi-
nin sinirlart cok genis ve degiskendir kuskusuz, ama, dur-
madan bicim degistirmekle bulutun bulut, kumun kum ol-
maktan ¢citkmamasi gibi, yazin da surekli degisimleri icinde
varhigini hep surdurur: bicimiyle iceriginin 6rgensel birligi
icinde 6zgun bir bildirisim turt olarak kalir” diyor Tahsin
Yucel.
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Yayin DUnyasi

ntu olan bu yapiti, nesnel bir bakis acisty-
la Sartre’r tim yonleriyle tanimamizi, anla-
mamizi sagladigr gibi, XX. yiizyll tarihine
151k tutan dnemli bir belge ayni zamanda.

idam Gecesi Anilan
Halit Celenk, imge Kitabevi,
Mayis 2009, 331 s.

Deniz Gezmis,
Yusuf Aslan ve Hii-
seyin Inan’in “mer-
haba kainat” de-
dikleri sabahin, 6
Mayis 1972 saba-

hinin tizerinden 40 yila yakin bir zaman

gecti. Kitabin, avukat olarak butiin dava
sturecinin icinde bulunan ve onlar son
sozlerini haykirdiklarinda bunu bizzat
isiten Halit Celenk tarafindan kaleme
alinmasi, kitaba bir belgesel niteligi ka-
zandirtyor. Yalniz siyasal degil, hukuk-
sal yonden de hayli tartismali olan ve
artik bulunamayacak olan “karar” me-
tinleri de bu kitapta yer aliyor. Yakin
tarihimizin en trajik olaylarindan biri,
olaya bizzat tanik olmus olan Halit Ce-

lenk’in anilarinda vicut buluyor.

ogretmen

Karanhgin Otesinde
Jan Valtin, Cev. Gin Zileli,

Kibele yaynalk, Temmuz,

2009, 840's.

Birinci  Dunya
Savasinin  hemen
ardindan  buyik

bir devrimci yuk-
selis yasandi. Bu yukselisin dunya ca-
pinda ortaya cikartug érgutun adi Ko-
mintern’di. Alman Komunist Partisi. Bir
milyon tyesi ve 5 milyon se¢cmeniyle,
muhtemelen SBKP’den
de giiclu, en biyuk partisiydi. Bu ytukse-

Komintern’in,

lis 1930’lara dogru giderek yavasladi ve
kars1 bir yiikselisle ytz ytize geldi: Na-
zizm. Jan Valtin, Alman Komunist Par-
tisi adina liman iscileri arasinda calisma
yapan, Komintern gorevlisi bir deniz-
ci. 1920°li ve 19301u yillarda bitin bu
gelismeleri yakindan ve icerden yasa-
mis bir komiinist. Anlatimlar1 tamamen
kendi yasadiklarina ve gozlemlerine da-
yaniyor. Alman Komumist Partisi, Ko-
mintern, GPU, Gestapo, Nazizm, SA’lar,
SSler, 1923 Hamburg ayaklanmasi vb

uzerine, Nazizmin Ytkselisini yazan

dunyasi

W. L. Shirerden, Komintern’i yazan F.
Claudin’den 6grendiklerimizin ¢cok daha
fazlasini ogreniyoruz Valtin'in otobiyog-

rafisinden.

Kelimeler Sehri
Alberto Manguel, Cev. Esen Ezgi Tascioglu, Yapi Kredi Yaymlan,
Temmuz 2009, 140 s.

Alberto Manguel, Massey Konferan-
st sunumunun kitaplastirildigi bu ca-
lismada, dinya tzerinde bir arada ya-
samamizin nasil mumkin olacagini
sorguluyor ve toplumlar arasindaki gi-
derek artan tahammulsizluge edebiyat
cephesinden yaklasarak, sorusunun ce-
vabini toplum miuhendisleri yerine ya-
zarlar, sairler, sanatcilar ve “hikayele-
rin” verebilecegini soyluyor. Hikayeler
insanligin ortak degerleridir ve dil, din,
irk ayrimlarindan etkilenmeden her-
kesi insani bir paydada birlestirirler.
Manguel’e gore, insanlik hallerini daha
iyi kavramanin yolu, Gilgamis'tan Don
Quijote’ye, Babil Kulesi'nden HAL’in di-
jital ekranina, buttn insanlhiga mal olan
kult hikayelerle efsaneleri arastirmakta
yatiyor.

Bagimsizlike¢a
Aydinlanmaci
Halkc¢1
Osretmenlerin
30 Yilllik Sesi

Agastas sayese cebte...

0SS Sonuclarindan Gériinen Koy... / Nazim Mutlu
O “Pilot”la Bu Kadar! / Zeki Sarthan
Ogretmenler: “Susalim, Kimseye Duyurmayalim!”
Cin Iskencesi: Yabanci Dille Ogretim / Prof. Dr. Aydin Koksal
Anadolu Giizel Sanatlar Liselerinde
Yanhs Yapilandirma Sorunu / Prof. Dr. Ali Ugan
Universiteler Ayr1 Bir Dert Kiipii / Aydin Karatas
Evrimsiz Bilim Olmaz / Prof. Dr. A. Nihat Bozcuk

Yaz ve Siirleriyle
F. Hiisnii Daglarca / H. Hiiseyin Akbulut / Ali Kilig / Yalgin Olmez
Muhsin Durucan / Abdullah Sanal / Sefika Kantarci / Yusuf Solmaz
O. Nuri Poyrazoglu / Mehmet Kuvvet / Bilge Ongore / Halit Ozgiiden

DERGIMIZIN BULUNDUGU KITABEVLERI
AMASYA-Merzifon: Ekin Kirtasiye (0358 513 82 65), ANKARA-Batikent: As Renk Kirtasiye (0312 256 77 60),
Kizilay: Dost, Ilhan flhan, Turhan, Deniz Kitabevi (0312 430 13 94), HATAY-Antakya: Yener Kitabevi (0326 214 85 40),
ISTANBUL- Beyoglu: Mephisto Kitap Cafe, Kadikdy: Nezih Kitabevi (0216 450 10 10)
IZMIR - Yakin Kitabevi (0232 421 81 69), ORDU-Fatsa: Giilen¢ Gazete Bayi.
SAMSUN - Havza: Sekerci Market (0362 714 11 07)

Tel: 0312 43312 83/ 433 34 52 Belgegeger: 0312 433 12 83

e-posta: ogdunyas

mail.com ogdunyasi@e-kolay.net

web: www.ogretmendunyasi.org

Abone olunuz!
Posta Ceki Numarasi: 524189
Yillik: 12 Say1 40 TL. / 6 Aylik 20 TL.
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Betiil Cemre Yildiz 6. kez Tirkiye Bayanlar Sampiyonu

-15 Temmuz 2009 tarihleri ara-
951nda gerceklesen 2009 Turkiye
Bayanlar Sampiyonast'ni Betul Cem-
re Yildiz kazandi. 2002-2006 yilla-
1 arasinda 5 kez Turkiye Bayanlar
Sampiyonu olan sporcumuz, bu yil
da 9 macta 8 galibiyet ve 1 beraberlik
alarak birinci oldu. Turnuvada ikin-
ciligi Zehra Topel kazanirken, Selen
Sop tucunci oldu.

Oztiirk, Kiibra —

Yildiz, Betiil Cemre

7. Tur

1.d4 Af6 2. Af3 e6 3. g3 b5 4. Fg2 Fb7 5. O-O ¢5 6. a4
b4 7. a5 Aa6 8. ¢3 cxd4 9. Axd4 Fxg2 10. $xg2 Vc7 11.
{3 Fe7 12. cxb4 Axb4 13. Ac3 O-O 14. Fe3 d5 15. Adb5
Vd7 16. Fd4 Ac6 17. {4 a6 18. Aa3 Axa5 19. Aa4 Kab8
20. Ab6 Vd8 21. Va4 Kxb6 22. Vxa5 Kb4 23. Vxd8 Kxd8

Betil Cemre Yildiz

24. e3 Ae4 25. Ac2 Kc4 26. Ael Ka8
27. Af3 Ke2+ 28. Sgl Fc5 29. Kicl
Kxcl+ 30. Kxcl Fxd4 31. Axd4 h6
32. Kc7 Ad6 33. Sf2 Kb8 34. b3 Ab5
35. Axb5 Kxb5 36. Kc3 Sf8 37. g4
Se7 38. Kc6 Kxb3 39. Kxab g5 40. 5
Kb2+ 41. Sg3 Ke2 42. Ka3 exf5 43.
gxf5 Sf6 44. Kd3 Se5 0-1

Topel, Zehra — Sop, Selen

7. Tur

1.d4 d5 2. Af3 Af6 3. ¢4 c6 4. Ac3
€6 5. 3 Abd7 6. a3 b6 7. cxd5 exd5 8. Fd3 Fb7 9. O-O
Fdo6 10. Vc2 K8 11. e4 dxe4 12. Axe4 Axe4 13. Fxe4 h6
14. Fh7 Af6 15. Kel+ Kf8 16. Ff5 Kc7 17. b4 g6 18. Fh3
¢5 19. dxc5 bxc5 20. b5 Fxf3 21. gxf3 Ah5 22. Vc3 Kh7
23. Ke4 Ke7 24. Fb2 {5 25. Kxe7 Vxe7 26. Ve3 Vh4 27.
Kel Fe7 28. Ffl Af4 29. Ve5 Ah5 30. Fc3 Vg5+ 31. Khl
V4 32. Vd5 Fd6 33. Va8+ Fb8 34. Fe5 1-0

2009 Diinya Gencler Korler Satranc Sampiyonasi

9-25 Haziran 2009 tarihleri arasinda, Isvec’'te dii-
zenlenen Diinya Gencler Korler Satran¢ Sampiyona-
si’nda oyuncumuz Ugur Yuvarlak dinya besincisi oldu.
Turnuvanin birincisi Venezuellali Daniel Pulvet, tek ye-
nilgisini oyuncumuza karsi oynadigi macta aldu.
Ugur Yuvarlak, gecen yilki tniversite giris sinavinda
da Turkiye 24.stt olmustu.

Yuvarlak, Ugur -

Pulvett, Daniel

1. d4 Af6 2. c4 g6 3. Ac3 Fg7 4. e4 d6 5. Af3 0-0 6.
Fe2 e5 7. Fe3 Aa6 8. a3 Ag4 9. Fg5 f6 10. Fh4 h5 11. h3
Ah6 12. 0-0 g5 13. Fg3 {5 14. exf5 Axf5 15. dxe5 g4 16.
hxg4 hxg4 17. Ah2 Axg3 18. Vd5+ Sh8 19. fxg3 Kxfl+
20. Kxfl Fxe5 21. VI7 Ac5 22. Vh5+ Sg8 23. Vgb+ 1-0

Soru 1 (Beyaz oynar, kazamr)
Tal-Benish (1969)

Soru 2 (Beyaz oynar, kazanir)
Suba-Roos (Buenos Aires, 1978)

Ayin ‘s6z’U

“Satrang akil ile oynanan bir oyundur, ellerle degil.”
Renaud ve Kahn

Soru 3 (Siyah oynar, kazanir)
Baumbach-Syre (1977)

... Kxc2 Fhé kazanir)

2.\i15 Val+ 3. Sh2 hé 4- bxc3

1. F g5 (1.

5. Vixc8 Kxc8 6. Kxc8 Vid8 7. Fxd7 Sxd7 8. Kxd8

1. Vxb4 Ve5 2. Ad3 Vif6 3. Fh3 Sd8 4. Ved Se8
1. ... Kxc3 2. Vxc3 Vixed 3. 3 Fxd4

4.5h1 Ve2 5. Kg1 Fxc3
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Ali Nesin

_Istanbul

Bilgi Universitesi
Matematik Bolimi
Ogretim Uyesi

anesin@bilgi.edu.r

Olaganiisti matematikci Paul Erdds’iin kaleminden

Kitap’tan Deliller

Keske olaganusti yeteneklerim olsaydi da her
matematik ogrencisinin bu kitab1 almasini sagla-
yabilseydim...

Cocuklugum, buytiklerimin yakinmalarim din-
lemekle gecti desem pek abartmis olmam. Geng-
liklerinde bizim olanaklarimizin yuzde biri bile
yokmus... Ya Kurtulus Savasi, ya Ikinci Dunya Sa-
vasl, ya bilen ve dgreten insan kithigi, ya okullarin
kalitesizligi ve azlig1, ya kitaplarin, dergilerin, ku-
tiphanelerin yoklugu... “Oysa simdi...” diye de-
vam ederlerdi.

Hakllardi. Hakhlardi ama bu mahrumiyet ba-
sarisizligin bahanesi olamazdi cunka, 1) Cin'de,
Hindistan’da ve Vietnam’da daha da az olanak
vardi ve oralarda kosullar cok daha zordu. Ayri-
ca gecen yuzyll basinda matematigin buyik bir
atthm yaptigt Macaristan ve Polonya'da da daha
fazla olanak yoktu. 2) Gercekten daha fazla olanak
olsaydi, bu olanaklardan yararlanacaklar miydi a-
caba?

Gunumiize bakalim. Benim gencligimden cok
daha fazla olanak var bugin. Daha fazla olanak
var da gencler yararlaniyor mu? Alin Matematik
Diinyas: dergisini... Ya da Tarih Vakfinin cikar-
digi muhtesem Top-
lumsal Tarih dergisini.
Bu dergilere abone ol-
mayan bir 6gretmen ya

Yazan: Martin Aigner ve Ginter M. Ziegler
Ceviren: A. Muhammed Uludag
Ozgiin Adi: Proofs From The Book
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Mart 2009

kac1 okuyor, kaci yararlaniyor? Buytklerin gorevi
bu tur dergileri genclere sunmak, genclerin gorevi
de bu dergilerden yararlanmak. Buytkler, hic¢ ol-
mazsa biri ikisi, gorevlerini yapiyorlar ama, genc-
ler buyuk ozverilerle onlerine sunulan olanaklar-
dan yararlanmiyorlar.

Genclere sunulan olanaklara biri daha eklendi.
Mujde! Kitap’tan Deliller artik Turkce! Cok giizel
bir Turkce tustelik.

Olaganusti matematikei, yaklasik 1500 ma-
kalenin yazari, eskilerin deyimiyle nevi sahsina
munhasir, dervis tirit bir yasam tarzi stren ve her
tirlu ovguye fazlasiyla layik siradist insan Paul Er-
dos, actkea ateist olmasina karsin, en sade, en gu-
zel, en basit kanitlarin bulundugu imgesel bir kut-
sal kitabin varhigindan s6z edermis yasarken... Biri
cok sik bir kanit sundugunda,

- Hah! dermis, bu kanit Kitap’tan olmali...

Kitap’tan Delillerin Kitap' iste bu kitap...

Yazar “kanit” ya da “ispat” sozciikleri yerine
60’larin son yillarinda kullanildigini animsadigim
“delil” sozcugunt yeglemis. Cevirmenin ozgurli-
gudur diyelim.

Kitabin Ingilizcesini biliyordum. Insanda sade-
ce hayranlik duygularn
uyandiran Kkitaplardan.
Icerigi zengin ve derin
ve derinlikle karsilas-

da 6grenci dustnemi-
yorum ben. Biliyorum
cok var, gozlerimle de
goriyorum, ama nasil
olabiliyor, nasil mum-
kun?.. Hele 6gretmen-
ler?

Bu dergileri alma-
yan, en azindan takip
etmeyen  matematik
ve tarih oOgretmenle-
rini sadece Ogretmen-
likten men etmekle
kalmamali. Kisirlastir-
mali da!

Yillar
miydi bu kalitede der-
giler? Yoktu. Bugun
var da ne oldu? Kac

once var

kisi bu dergileri satin
aliyor? Satin alanlarin

trildiginda  cok kolay
anlasilir. Ne de olsa ka-
nitlar aynen Kitap'tan
nakledilmis!

Kitabi ilk gordugum-
de, keske bu kitab1 ben
yazmis olaydim diye i¢
gektigimi animslyorum.

Iceriginin  yam  s1-
ra cok da albenili bir
kitap. Sadece sekiller,
fotograflar, desenler
degil, ayrica, insana fe-
rahlik veren bir mizan-
paj1 da var. Okunmasa
bile seyredileceklerden,
koklanip  oksanacak-
lardan, yaninda yatila-
caklardan. Tam kitap
fetisistleri icin sizin an-

layacaginiz.




Muhammed Uludag'in cevirisi kusursuz
denilecek dtizeyde. Bircogunun tutacagini
sandigim yeni matematiksel terimler ve de-
yimler bulmus. Mesela guivercin yuvast ilkesi
yerine kusevi ilkesi, yol yerine patika, kardi-
nal yerine sayal, ordinal yerine siral, kesir-
li yerine oranli, irrasyonel (kesirsiz) yerine
oransiz. Atatiirkin ruhu sadolmustur her-
halde.

Kitapta sayilar kuramindan, geometriden,
analizden, kombinatorikten, cizgeler kura-
mindan inciler bulacaksiiz. Oyle faso fiso ya
da Mehmet Kiral'n deyimiyle triskadan so-
nuclar degil. Hem 6nemli, hem de derin so-
nuclar, yani herkesin bilmesi gerekenlerden.
Birkac 6rnek verelim:

e Eger n > 1 ise n ile n? arasinda mutlaka
bir asal say1 vardir. (Bertrand Postiilasi. Co-
zum: Cebisev, Ramanujan ve Erdos)

e Hangi sayilar iki karenin toplami bigi-
minde yazilabilirler? (Fermat)

e Her sonlu bolum halkas: bir cisimdir.
(Wedderburn, Dickson, E. Artin, Zassenhaus,
Bourbaki, Witt vd.)

e 1t* ve her q kesirli sayis1 icin e4 sayis1 ke-
sirsizdir.

e Dogal sayilarin karelerinin terslerinin
toplam1 t%/6’ya esittir. (Euler vd.)

e Duizleme cizilebilen bir baglantili ¢izgede
kose sayis1 eksi kenar sayisi art1 ytiz sayist 2'ye
esittir. (Euler)

* Bouffon Igne Problemi: | uzunlugunda bir
igne, d > | aralikli cizgili bir kagida dusaralur-
se, ignenin cizgilerden birini kesme olasiligi,

2 1

J— X —

w d
dir.

e Adlandirilmis n™? tane agac vardir. (Cay-
ley)

Tum ovguleri hak eden bu kitaba gene de
bir elestiri yapmadan edemeyecegim: Keske
Muhammed Uludag ceviri yapmasayd: da, o
giizel Turkeesiyle kitab1 makale makale oku-
yup yeni bastan yazsaydi. Ingilizceden Fran-
sizcaya ya da Italyancadan Almancaya ceviri
mumkin ve olduke¢a kolay da, bir baska dil-
den Turkceye ceviri imkansiz denecek olctide
zor, hatta matematikte daha da zor. Bir ctimle
bir ciimleyle cevrilemeyebiliyor. ki t¢ cumle
de yetmeyebiliyor. Ayrica kitabin Turk okur-
larina uyarlanmasi da iyi olurdu.

Bu olaganiisti kitabi bize kazandirdig: icin
hepimiz adina Muhammed Uludag arkadasi-
miza tesekkur ederim.
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Slem konusmalar (yevam...)

Guney Kuzey  Guney  Kuzey
aADV1084 aR97 1a 24
vR6 vA985 4e 44
+AR2 +D108 Pass
V6 %987

4 ¢ : Karo kontroli var. Cevapcida kor kontrolu oldu-
gu halde gostermiyor, ¢tunkii acic1 trefl kontrolu olmadi-
g1 icin atladi. Cevapci da 4 pik diyerek kontrati ilan etti.

Guney Kuzey  Guney  Kuzey
AaADV1084 aR97 2% 2¢
v6 vA985 24 34
¢RD42 +AV10 4NT 5405
AR %987 Sa 6A

74 P

34: Slem teklifi

4 NT: Key-card sorusu.

54:0yada3 tane key-card

5a: Sifir key-cardsa, 5 Pik oynayalim

64: Hayr U¢ tane.

74: O zaman 7 Pik oynayalim. Burada acic1 7 NT de
diyebilirdi. Ancak cevap¢inin eli hakkinda neler biliyor?
Cevapcida 51i bir renk yok, 11-12 ve en az 3 tane pik
oldugunu biliyor. Bunun disinda fazla bir bilgiye sahip
degil. 7 pik kontratinda eger cevapc¢ida karonun Vale ve
10'lusu yoksa tehlikeli. Onlar1 kesin olarak bilseydi, za-
ten 13 love saydigi icin 7 sanzatu deklare ederdi.

EL NO: 103
AaVO G B K D
v06543 Ia p INT,ONT,
¢AD5 44 X XX, 5&
&AO3 3) “)
54 p 6a p

K
B D P %

G
AARD108762 1) Bir tur forsing
vA87 2) Minorler
487 3) Kaliteli Pikler
S 4) Trefl’de 1. tur kontrol

Kontrat 64 ve Bau Trefl 41u cikt. Ortak minor aslar
ile slem soyledi, nasil oynamaliy1z ?

Yanit: Karo atak gelmedigi icin simdilik sanshyiz. Ka-
ro Rua buytk bir olasilikla Dogw'dadir. 11 lovemiz var.
Trefl asina Kor atarsak Kor'leri saglayip kontratimizi ya-
pabiliriz. Basit olarak Trefl asina bir Kor atp, Kor as ce-
kip Kor'le elden cikariz. Bu loveyi Bati alip Karo oynarsa
Kor'ler 3-2 ve Pik'ler 2-1 ise sorun yok. Ancak Pik’lerin
3-0 (yuzde 22) dagilma olasiligr az degildir, konusma-
lar da bu olasilig1 desteklemektedir. Kozlarin 3-0 dagili-
mi1 durumunda Karo asini yerde tutmak ve sagladigimiz
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Kor'lere Karo asi ile ulasmak zorundayiz. Bunun icin
Trefl 4luye yerden Trefl 9’lu girelim ve elden bir Kor
atalim. Dogu bizim icin tehlikesiz rakiptir, ne donerse
donstn. Trefl donerse elden cakariz. Kor as cekip Pik'le
yere gecer, Trefl asina elden son Korumiuzi kacariz, bir
Kor’e elden cakip Pik’le yere gecer, bir Kor'e daha cakti-
gimizda, Kor'ler 3-2 ise, kontratimizi yapariz.

Tium dagilim
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AADV8732  Bay Kor vale atak etti, elden cakuk. Pik
V- as cektik. Dogu Karo defos etti. Trefl
+A8 as-rua ve Trefl kup yapuk. Bat1 9-10 ve
+~AR86

dam, Dogu 2-3 ve 7’li verdi. Nasil devam
etmeliyiz ?

Yanit: Dorduncit Trefl Batr'da ise bir trefl caktirarak
oyunu yapabiliriz ya da 4’lit Trefl ve 5’li Karo Dogu’da i-
se Doguw’yu sikistirabiliriz. Dordincii Trefl Bat'da olsay-
di, DV109 sekansi varken Kor atak etmis demektir. Bu
olasilik uzak goranmektedir. En iyisi Dogu’'yu Trefl ve
Karo’dan sikistirmaktir.

Tum dagilim
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ida, evrim agacanin neresinde?

aleontologlar Mayis ayi icerisinde

47 milyon ncesine tarihlendirdik-
leri en eski insan atasini kesfettiklerini
duyurdular. Fosilin bilimsel adi Darwi-
nius masillae’dir ve Charles Darwin’in
200. dogum yildéniimine rastladig
yllda tanimlandigindan bu isim ve-
rilmistir. Fosilin popiler ismi ida ise,
bu bulusu gerceklestiren bilim adami
Jorn Hurum’un é aylk kizi ida’nin
isminden kaynaklanmaktadir. ida disi
ve vejeteryandi. Oldiginde 6-9 ay-
Ik, yarim metre boyunda olmali. Sit
disleri var ve kalici disleri de olusum
asamasinda.

Fosil pro-simianlar (adapiform:
lemur benzeri tiirler) ile anthropoid-
ler arasinda ortak bazi karakterleri
tasiyor, ancak arastirmacilar karak-
terlerin daha cok anthropoid yani
insanin da icinde bulundugu grubun
cizgisine yakin oldugunu vurgulamak-
talar. “Ida” ya da Darwinus masillae
neredeyse yizde 95 oraninda biitin
halinde. Paleontologlar bir canliya
ait bitin bir fosilin bulunmasinin ne
kadar disik bir olasilik oldugunu bi-
lirler. Bu sansh kesif, ilkel primatlarin
Eosen Dénem’deki evrimine iliskin cok
dnemli bilgiler edinilmesini sagliyor.

Aslinda fosil 1983 yilinda Alman-
ya’nin Messel Pit bélgesinde amatér
arastirmacilar tarafindan  bulunmus
ve iki ayri parcaya bélinerek satlmis.
Parcalarin 2006 yilinda bir araya
gelmesiyle kesfin 8nemi de anlasilmis.
Gecgen iki yil icerisinde, uluslararas
bir ekip bu fosil iizerinde detayl ¢a-
lismalar yaph. Oslo Universitesi Doga
Tarihi Mizesi'nden Dr. Jorn Hurum,
yizde 95 oraninda bitin olan bu
fosil icin, “Bu fosil bitin insanlarin ilk
atasidir... kuskuya yer birakmayacak
kadar anthropoid ézelliklerine sahip-
tir “ disiincesini tasimaktadir.

Bilindigi gibi ik memeliler Mezozo-
yik Dénem’de, dinozorlarin dominant
oldugu caglarda ortaya cikmislardir.
Bu ilkel bicimler agac faresi biyiikli-
ginde kiicik boyutlarda, sicak kanh
ve gece akiif canlilardi. Biyik boyut-
lu dinozorlara karsi kicik boyutlu

Popiler adi ida olan fosilin bilimsel adi Darwinius masillae

olmak ve gindiz aktif siiringenlere
karsi gece aktif olmak onlara hayatta
kalabilmek icin biyik avantajlar sag-
liyordu. ilk primatlar bu agac faresi
benzeri memelilerden evrimlesmisler-
dir. Primatlara ait en eski fosil kayitlar
(Plesiadapis) yaklasik olarak Kretase
sonlarina (65 milyon yil énce) kadar
gitmektedir. Ozellikle agac hayatina
uyumun getirdigi morfolojik degisim-
ler; iic boyutlu gériis sistemi, hareket
sistemi ve beslenme sisteminde ben-
zersiz farkhlasmalara neden olmustur.

Primatlar “geliskin memeliler” ola-
rak da tanimlanmaktadirlar. Temel
olarak iki gruba ayrilirlar: Prosimian-
lar (Lemur ve benzerleri olmak iizere
daha ilkel zellikler tasiyan primatlar)
ve Anthropoidler. (bu alt takim Simi-
anlar olarak da tanimlanir ve biyik
kuyruksuz maymunlari, insanlari ve
diger biyik maymunlarn icerir.) Si-
mianlar kendi icerisinde yeni diinya
maymunlari ve eski diinya maymunlari
olmak izere iki ana gruba ayrilirlar.
insanlar, babunlar, makaklar, ve
diger ape’ler eski diinya maymunlari
grubunun icerisinde yer alirlar.

Bu cercevede Ida’nin prosimian
yani ilkel bicimli primatlar ile anthro-
pidler arasinda bir evrimsel iliskiye
sahip oldugu disiinilmektedir. “Ida”
adapiform tirler (lemur benzeri) ile
bircok ortak &zellikler paylasmakta-
dir. Ancak lemurlarda gézlemlenen
ve alt cenelerinin alt tarafindan bu-

lunan tarak benzeri dis yapisina ve
yine lemurlarin ikinci parmaklarinda
bulunan “kasiyict  tirnak”  yapisina
rasttanmamaktadir. Bunlarin disinda
iskelet yapisi ve &zellikleri lemurlara
ve diger adapiformalara ¢cok benze-
mektedir. Daha &nce Kuzey Ameri-
ka’da bulunmus olan Eosen Dénem’e
ait Notharctus ile de bircok benzer
dzelligi paylasmaktadir.

Bununla birlikte “ida” insan ve
primat evrimi hakkinda bize ne s&y-
lemektedire2 Oncelikle ida tartismasiz
ilkel primatlarin evrimlerinin anlasil-
masinda ¢ok énemli bir kesiftir ve bi-
tin erken primatlarin paylashg bazi
primitif karakterleri tasidigi bir gercek-
tir. Ancak diger dzellikleri ile primat-
larin evrim agacinda lemurlara gére
insanin da icinde bulundugu gruba
daha yakin bir yerde siniflandirlabilir.
Elbette bu durum ida’y: anthropidlerin
yakin akrabasi yapmamaktadir. Aras-
tirmacilarin calismalarinda belirttikleri
baglantya gére, ida, anthropoidler
ve adapiformlarin evrimsel ayrismala-
rinda rol almis olabilir. Ancak bu hipo-
tezi salt bir buluntuya dayanarak ileri
sirmek yeterli degil gibi gérinmekte-
dir. Buna gére ida’yi bu asamada ant-
hropoidler ve ilkel primatlar arasinda
“kayip halka” seklinde yorumlamak
sanirim calismanin daha cok popiler
haber boyutunu ilgilendirmektedir.

Prof. Dr. Erksin Giilec
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Darwin yilinda

o0 o
TUBITAK"in dergisi

Bilim ve Teknik dergisi 2009 Astro-
nomi Yili nedeniyle yilin ilk sayisinda
dzel olarak hazirlamis ayn bir fasikil
vermisti. Olmasi gereken de buydu
zaten. Tarihcesinden bahsetmek, bu
kapsamda yapilacak etkinliklerin liste-
sini vermek... Saygin bir bilim kurumu
Ustine disen gérevi olmasi gerektigi
gibi yapmisti. Buna énceden hazirlan-
dig1 da belli idi.

Ama er gec kapiyi calacak bir
tehlike giin gibi ortada idi: 2009
ayni zamanda Darwin Yili idi! Bunun
icin 6zel olarak hazirlanmis olan
sayl sansire ugradi. Medya &nce
firinay1 kopardi. Cigdem Atakuman
gitti-geldi. Sonra ortalik sakinlesince
ve koyunlar kafalarini tekrar egip
otlamaya devam edince Cigdem
Atakuman nihai olarak gérevinden
alindi. Bu sefer sessiz sedasiz... Med-
ya bu arada muhtemelen kendisine
kesilen rekor cezaya yogunlasmis
durumda idi.

Yine de Darwin yilina ézel bir sey-
ler yapmak gerekiyordu ve yapildi da.
Haziran sayisi bu konuya ayrildi. Peki
olmasi gerektigi gibi miydi2 Astronomi
yilina 6zel hazirlanan fasikiil ile kiyas-
lasak mesela... Darwin yili nedeniyle
TUBITAK
olan etkinliklerin listesini aradi gézler.

tarafindan  diizenlenecek
Ama ndfile. Olmadi. Diger kurulusla-
rin etkinliklerinin bir listesi olsa idi. O
da yoktu. Peki etkinliklerden vazgec-
tik, evrim konusu tam da olmasi gerek-
tigi gibi anlahlmis miydi2 Ana basliklar
var miydi?

Ornegin canlilarin siniflandirimasi-
Darwin yilina 6zel pul, ama elbette
Turkiye'den degil. Pul ltalya’dan gelen bir

zarfin Gzerinde idi. Alti Usti bir pul... Ya da
alt tstt 500-600 yillik bir aydinlanma fark...
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nin bir semasi var miydi2 Tekhicreli-
lerin, bitkilerin, omurgasizlarin, balik-
larin, cift yasamlilarin, siringenlerin,
kuslarin ve memelilerin akrabalik iliski-
sini ve hangi dénemde birbirlerinden
ayrildiklarini gésteren bir sema var
miydi2 Hayr, yoktu.

Ornegin insanin canllar arasinda
nerede bulundugu gosterilmis miydi?
Cokhiicreli, omurgali, d&rt iyeli, sicak-
kanli, memeli oldugumuz ve bunlarin
dtesinde tipki sempanze, goril veya
orangutan gibi kuyruksuz bir eski diin-
ya maymunu oldugumuz belirtilmis
miydi2 Yine hayr.

Ornegin insanin diger maymunlar-
dan evrimlesmesinin basamaklarin-
dan s6z edilmis miydi2 Australopit-
hecus tiirleri ve homo tiirleri (erectus,
habilis, sapiens, neanderthalensis ve
digerleri) bu konunun ana baslklarin-
dan biri degil miydi2 Bulunan fosiller
icin ayn bir sayr mi disiniliyordu
acaba?

Ornegin evrim teorisine karsit gelis-
tirilen fikirlerin bilimsel olamadig, sa-
dece safsata olarak kalmaya mahkim
oldugu konusuna deginilmis miydi2 O
sorularin cevaplarina yer verilmis miy-
di2 Yine hayrr.

Ornegin son yillarin -bosluk dol-
duran- fosil kesiflerinden s6z edilmis
miydi2 Arkeopteriks ve Tiktaalik ne
ifade etmekteydi? Anlasilan pek bir
sey ifade etmiyordu.

Velhasil bu sayidaki evrim konusu-
nun bilimsellikten uzak oldugu iddia
edilemezdi, evrim teorisini tartismasiz
kabul ettigi ortada idi; yine de ana
basliklara deginmeden mimkiin oldu-
gunca sakin bir sekilde gecistirmisti.
Hem de konu ile ilgili yazi hazirla-
yabilecek bir tane Tirk bilim insani
bulunamadigi icin tamamen cevirilere
yer verilmisti!

Evrim konusunda bilim diinyasinda
yasanan gelismeleri yillardir  Bilim
ve Teknik dergisinden takip etmekte
olanlara artk Bilim ve Gelecek der-
gisini dneririm. Karanhga siriklenis
sirecimizde ayakta kalmayi ne kadar
basarabilirse...

Aydinlik ginler umuduyla...

Gokhan Atila

Maymundan mi
geldik?

Gecenlerde anh sanh bir “fikra”
yazarimiz, ksesini kisa kisa fikralarla
bezemisti. Fikralardan biri séyleydi:
“Bir dinya savasinda patlayan atom
bombalariyla hi¢ insan kalmamis yer-
yizinde. Afrika’nin kuytu ormanlarin-
dan birinde; disi bir maymun, oturdugu
agacin dalindan, karsi daldaki erkek
maymuna: Ne dersin, diyormus; yeni-
den baslayalim mi insan var etmeye,
yoksa degmez mi2” Gildim; fikraya
degil, daha cok yazara. Ne de olsq,
bahsettigim kalemsor; yasini  basini
almis, yillarin “bilimsel minnos”larin-
dan biriydi. Belki de kaleme alirken,
“Amanl... pazar ginii yazilarindan biri
istel” diye dusinmisti. Fikraya gére,
bilimin aksine yasam suda degil; kara-
da basliyor ve tim canlilar maymundan
tirdyor. Mizahin siginagi vardir, “Fikra
bu ya!” denince, akan sular durur.

UNESCO ve Birlesmis Milletler, bu
yih “Uluslararasi Astronomi Yili” olarak
ilan etti. Galileo Galilei'nin, teleskopla
ilk gokyizi gézlemleri yapmasinin
400. yildénimi ile, “evrim teorisi”ni
kanitlayan Charles Darwin’in, dogumu-
nun 200. yildénimiine denk gelmesi
nedeniyle, iki bilim insani degisik etkin-
liklerle aniliyor. Bu yilin, ayni zamanda
“Darwin Yil” olarak ilan edilmesi,
kst bir rastlanh olsa gerek. Yazar ve
fikrasi bir yana, her sakalliyr Darwin’e
benzetenler cogunlukta. Hayvanat
bahcesinde veya televizyonlardaki bel-
gesellerde maymun géren, “Ben simdi
bu maymundan mi tiredim?” diye di-
sinmeden edemiyor. Baska diyarlarda
insanlar, soru ve sorunlarini nasil asar
bilemem ama, bizler ya sorgulamayi
baslatan problemi inkéra, ya da cahil
cesaretiyle varolana saldirmaya daha
yatkiniz galiba. Peki, her iki durumda
da soru veya sorun, ortadan kalkms
mi oluyor?

Toplumumuz, yeni yeni huylar edi-
niyor. Oglum yedisine basmak iizere.
O daha dogmadan, hep birlikte bir mi-
tinge gittigimizi animsiyorum; arama
noktasindaki polislerin, dzellikle karni
burnundaki esime ters ters baktiklarini
da. Irak’taki vahseti protesto etmeye



gittigimiz o giinlerden bu yana, diinya
kaynamaya devam ediyor.
Gecenlerde, Baris’la birlikte ha-
ber programlarini es gecip ¢izgi film
izlemeye basladik. Sirinlerden biri
soruyor: “Sirin Baba nerede?” Digeri
yanithyor: “Cumaya gitti”. Sirinler
filmi, bir dénem komiin yasamini 6v-
mekle suclanarak Amerika’da yasak-
lansa da, bazi televizyon kanallar,
belgesel programlarinin cevirilerine
midahalede etmekten biyik keyif
aliyorlar. Simdilerde ¢ok moda oldu,
hadi biraz “enpati” yapalim. Kendini-
zi bilime adamis bir arastirmaci olarak
distnin. Gittiniz Afrika’ya, her tirli
tehlikeyi géze alarak yillarca sempan-
zeleri incelediniz rnegin. Herhangi
bir Glkedeki bir akli evvel, sizin calis-
malarinizi tepetaklak etmekte hicbir
beis gérmezse ne hissedersiniz?
ingiliz Biyolog Charles Darwin
(1809-1882), cizgi film veya belge-
sellerden yoksun olarak biyidi. Co-
cuklugu hastaliklarla gecmis, “marazh”
olarak amlmisti. Okul yasaminda da,
pek basarili sayilmazdi. Edinburg’daki
tp dgrenimini yarim birakmasinin ar-
dindan, 1831 yilinda Cambridge’den
mezun oldugu yil Botanik¢i Henslow’un
destegiyle, Kaptan Fitzroy’un Beagle
isimli kesif gemisine “dogabilimci” ola-
rak bindirildi. Giney Amerika ve Pasi-
fik Adalar’ni iceren bu bes yillik gezi
sirasinda, daha sonralari “Yerbilimsel
iliskilerdeki belirli olgular gézimi pek
carpmist” (Charles Darwin, Tirlerin
Kékeni, Onur Yaynlar, Dérdinci
Baski, Ocak 1990) dedigi kuskularina
iliskin 6nce sorular iiretmis, arastrma
ve incelemeleri sonunda sorularina
bir bir yanitlarini bulmustu. Ozellikle
Adalar’'ndan  topladig
bulgularla ilkesine geri déndigiinde,

Galapagos

ilgiyle karsilanan birkac makalesinin
ardindan susmak zorunda kalmis.
Tipki  kendisinden &nce yasayan
Buffon’a benzemis, caginin &nyar-
glartyla ¢cahsmamak icin  susmustu.
Tirlerin Kékeni kitabinin hemen ba-
sinda: “Saghgim bozuldugu icin bu
dzeti yayimlama zorunlulugu duydum”
diyor ve ekliyordu “Simdi Malaya Ta-
kimadalari’nin dogal tarihini inceleyen
Bay Wallace’in benim tiirlerin kékeni

konusunda vardigim genel sonucun
hemen hemen aynisina varmis olmasi
da, beni béyle davranmaya ézellikle
isteklendirdi” (s.10) diyerek, biyolojik
evrim &gretisini 50 yasindayken, 1859
tarihinde aciklayabildi. Tezini ortaya
sirmek icin tami tamina 20 yil bekle-
misti. Aristoteles’e kadar uzaniyor,
Buffon’u “disinceleri sik sik degistigi”
icin elestirirken, “biyiik ilgi uyandirmis
ilk insan Lamarck’tir” diyerek, bircok
bilimcinin yani sira dedesi Dr. Erasmus
Darwin’i de selamlayarak basliyordu
kitabina. (s.10) Ancak sonuclar bekle-
digi gibi olmustu, tepkiler buyikti.

En kétisi ise, “Sosyal Darwinizm”-
den kacamamis olmasiydi. Hem de en
yakini, kuzeni tarafindan gérisleri ters-
yiz edilecekti. Francis Galton 1865
yiinda Tirlerin Kékeni'ni okudugun-
da, hayahn “dogal secilime” uymasi
gerektigi  disincesinden hareketle,
yasli ve ézirlilerin ortadan kaldiriima-
sini ortaya atarak; djeni (saf irkin elde
edilmesi disiincesi) kavramiyla, Adolf
Hitler'in fikir babasi olacakh.

O giinden bu yana, Darwin’e saldi-
rilmasindaki en biyik etken, disiince-
sinin carpiilmasinda yatiyor. Darwin
adini duyan, kendini asagilanms hisse-
diyor. Ne kadar insanlasabildik ayr bir
tarhsma konusu ama, maymun géren-
lerin kendisinden siiphe duymasina hic
gerek yok. Bu tez Darwin’e degil, “bilgi
sahibi olmadan fikir sahibi” olanlara
ait. $&yle yaziyordu Darwin, Tirlerin
K&keni'nde: “Neden maymunlar insa-
nin zihinsel yeteneklerini kazanama-
mishr?... (insan ve maymun) her ikisi de
iki yabanil irktan olduguna gére, biri
neden uygarlikta étekinden cok daha
yiksek bir asamaya ulasmishirz Oyle
gériniyor ki, bunun beyin giiclerinin
arhsiyla iliskisi vardir.” (s.244)

Ulkemiz Charles Darwin‘in kitapla-
nyla (Tirlerin Kékeni, insanin Tireyisi
ve Seksiel Secme) 100 yil sonra tani-
sabildi. Turlerin Kékeni’nin ilk baskisi,
1970 yilinda Sol Yayinlar tarafindan
yapildi. Darwin, bu cografyanin en
az okunan yazarlarindan olmasina
karsin, hakkinda en cok fikir sahibi
olunan bilim insani oldu.

Darwin, Tiirlerin Kékeni’ni sonlandi-
rirken: “Bu kitapta sunulan gérislerin

herhangi bir kimsenin dinsel inancla-
rini sarsmasi icin anlasilir bir gerekce
gérmiiyorum. Leibnitz’in, insanoglunun
bugiine kadar yaphg en bisyik bulus
olan cekim yasasini ‘dogal dini yikmak-
la, vahyolmus olani yadsimakla’ suc-
layip saldirmis oldugunu animsatmak,
bu tirli izlenimlerin ne kadar gecici
oldugunu géstermeye yeter. (...) Ama
bir tirin baska ve farkh tirler tirettigi-
ne inanmak istemememizin ana nede-
ni, asamalarini géremedigimiz biyik
degismeleri hep yavas kabul etmemiz-
dir. Lyell, bugiin hélé etken olduklarini
goérdiigimiz etkenlerin denizden uzak
yerlerdeki uzun yarlar olusturmus ve
koyaklar (vadileri) oymus oldugunu
sdyledigi zaman, yerbilimcilerin birco-
gu bunu kabul etmekte giiclik cekmisti.
Akil, ‘bir milyon yil'in bile anlamini
timiyle kavramayabilir; asagi yukari
sonsuz sayidaki kusaklarin gecisi sira-
sinda birikmis hafif bircok degisikligin
bitin etkilerini hesaplayamaz ve gére-
mez” (s.386-387) diye yazacakt.

Darwin hayattayken, kilise tara-
findan bile, bir nebze olsun anlayisla
karsilanmis; 8limiyle ingiliz ulusu-
nun biyiklerinin yathgi Westminster
Mezarhgi'na  kaldinlmish.  Kilise,
Galilei’den 366, Darwin'den 126 yil
sonra 6ziir diledi. Bugiin bu 8ziir séz-
de kalmiyor istelik; Darwin hakkinda
diizenlenen sempozyumlara Vatikan
ev sahipligi yapiyor.

“Eski”, yillarin aliskanhgina siginir-
ken; “yeni” hep direnisle karsilasiyor.
idealist felsefe kabuk degistirdi coktan.
Her bilimsel gelismeyi, kendine argiiman
olarak almakta kararh. Bilim ise, tarihte
gérilmedigi kadar tecimsel bugin.

Gerisi trajikomik. Bir bakarsiniz
baskentin orta yerinde bir gretmene,
derste Darwin’den bahsetti diye sorus-
turma acilmis. O yetmemis, “bilim irfan
yuvasi” TUBITAK'in cikardigi Bilim ve
Teknik dergisi, Darwin’i anmaya kal-
kisinca; derginin genel yayin yénet-
meni gérevden alinmis. Ne demeli?
Darwin’e  saldirmanin  cazibesine
kapilarak, bilim tarihine gecen bunca
insancik ortada gezerken; maymun-
dan geldigimize insanin gercekten
inanasi geliyor.

Ali Yildiz
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Haa Bekias Gini

Yine bir Hinkar Haci Bektas Giinii
yaklasiyor. Bu yazida Haci Bektas’in
yani sira Tirklerin Misliman olusun-
dan da s6z etmek istiyorum.

Bir Oguz Tirk’v Ibn-i Fadlan’a
yakiniyor, “Basbug (halife) bizden
ne istiyor? Oldirecek bizi sogukta.
Ne istedigini bilsek hemen verir,
kurtulurduk” diyor. ibn-i Faldan ceva-
ben: “Bitin istedigi Allahtan baska
Tann yoktur demeniz” deyince, Tirk
gilmis, “Dogru olduguna inansak
sdylerdik” demis.

Sonunda, &nce Karahan Devleti,
arkasindan Selcuklu Devleti Musli-
man oldu. Tarihciler bu tarihi 960
olarak  veriyorlar.
Ahmet Yesevi
dgrendiler. Halki toplayip, kadinh
erkekli

Halkin okumasi yazmasi yoktu. Arap-

Mislimanhig
Yusuf Hamadini’den
Mislimanhigr  8gretiyordu.
ca bilen de pek bulunamazdi. Ahmet
Yesevi basit kaidelerle 8gretiyordu.
Ayrica Oguz soyu térelere siki sikiya
bagliydi. Oguz térelerinde kadin her
zaman ortadaydi. Hakanin yaninda
yer alirdi. Hatta hakana vekalet eden
kadinlar bile vardi. Oguzlarda icki de
serbestti. Oguzlar Tirkceden baska
dil bilmezlerdi. ibadet de Tirkce ol-
maliydi. Bunlardan baska sebepler de
eklenerek Mislimanhg bir Alevi yolu-
na cevirdiler. ilk Tirkler Mislimanhg:
Alevi olarak kabul ettiler. Hz. Hinkar
da Ahmet Yesevi yolundadir. Lokman
Perende’den ders almistir.

Tirkiye’de maalesef Haci Bektas
hakkinda dogum ve &lim tarihleri ba-
kimindan cok cesitli bilgiler mevcuttur:

Dogum Olom
Ana Britannica 12102 12712
Biyuk Larousse 1210 1271
Tevarih-i Mevleviye 1209 1270
Esrar-1 Hurufname 1210 1271
Haci Bektas Vel 1248 1337
(A. Kadirsezgin)
Midafaam 1247 1337
(Cemalettin Efendi)
Meydan Larouesse  1209-10  1270-1
Mezhepler Tarihi 1242-3 [

Kumhu Ahlbar(Ali)  (H696)1248 2

691 (1291) ve 695 (1295-6) ta-
rihli vakifnamelerde Hiinkar’dan mer-
hum diye séz ediliyor. Ankara’daki
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kitiphanede Pirevin’den geldigi soy-
lenen Esrar-1 Hurufname isimli belgede
606’da (1209-1210) dogdugu, 63
yil yasadigi 669'da (1270-1271)
sldigu

en meshuru Makalat'tir. Siri mahla-

belirtiliyor. Eserlerinin de
siyla siirler yazdigi séylenir. Bizim
jonkimizde Bektas adimi kullanarak
yazdigr bir nefes var. Manisa kitip-
hanesinde rahmetli Risti Surdag bir
eserini bulup nesretti: Besmele Sehri.
En meshur dértliigi sudur:

“Hararet nardadir sacta degildir
Dervislik bastadir tacta degildir
Hakk’r arar isen kendinde ara

Kudiis'te, Mekke’de, Hac’da degildir”

Prof. Dr. Fuat Képrili islam Ansik-
lopedisi‘'nde “Ahmet Yesevi, Babai,
Haydari ve Bektasi ananelerine daha
yakindir” diyor. Hz. Hiinkar Haci Veli,
Baba ilyas’in mirididir. Baba ilyas gibi
o da Alevidir. Baba ilyas, Oguzlarin
Bozok kolundandir. Hz. Hinkar'inda
cepni olma olasiligi var. Cinki Suluca
Karahdyiik’de cepniler vardi. Baba
ilyas soyundan olan Asik Pasazade
tarihinden bir alinti yapalim:

“Sual:

Ulkesinin

Anadolu
ve dervislerini

Ey dervis! Bu
ulemasini
zikrettin. Ya Haci Bektas Sultan’i nicin
aramadin?

“Cevap: Bu andigim azizler Os-
manl hanedani ilkesinde olan kisiler-
di. Osmanli soyu ile gérismislerdi. Bu
Hac Bektas, Osmanl hanedanindan
kimse ile konusmadi. Bundan &tiri
aramadim. Haci Bektas'in Anadolu’ya
gelmesini beyan edeyim. Ne sebepten
ve sonu ne dahi oldu beyan edeyim.
Bu Hacl Bektas Horasan’dan kalkt.
Bir kardesi vardi, Mentes derlerdi.
Birlikte kalktlar, Anadolu’ya gelmege
heves ettiler. Evvela dogru Sivas'a
geldiler. O zaman Baba ilyas gelmis,
Anadolu’da oturur olmustu. Meger
onu gérmek istegiyle gelmisler. Onun
dahi hikayesi coktur. Bu Haci Bektas
kardesiyle Sivas’a, Sivas'tan Baba il-
yas’a geldiler. Oradan Kirsehir’e, Kir-
sehir’'den Kayseri'ye geldiler. Mentes
yine memleketine y&neldi. Haci Bektas
kardesini Kayseri'ye génderdi. Vard,
Sivas’a ¢ikh. Oraya varinca ecel yetis-
ti. Onu sehit ettiler.”

Devam ediyor:

“Bu Anadolu’da misdfirler ve sey-
yahlar arasinda dért taife vardir ki
anilir. Biri Anadolu Gazileri, Biri Ana-
dolu Abhileri, biri Anadolu Abdallari,
biri de Anadolu Bacilan’dir. (Gazi-
yanirum, Ahiyanirum, Abdaliyanirum,
Bacciyanirum) Haa Bektas bunlarin
icinden Anadolu Bacilari’'ni secti ki
ona Hatun Ana derlerdi. Geldi onu
kiz edindi. Gizli bilgi ve kerametini
ona gdsterdi. Sonra oradan Allah’in
rahmetine vardi. Ve Haci Bektas icin
nesi varsa Hatun Ana’ya emanet
etti. Kendi meczup, suf bir azizdi.
Seyhlikten, miritlikten vazgecmisti.
Abdal Musa derler, bir dervis vardi.
Hatun Ana’nin dostu idi. O zaman da
seyhlik ve miritlik asla ortaya cikmis
degildi. Silsileye (tarikat silsilesi) dahi
aldirmazlard:.”

Hz. Hinkar &ldiginde Bektasi-
lik heniz kurulmamish. O &ldikien
sonra ardillan kurdu. Kendisi Alevi
idi. Aradan zaman gecti, Il. Bayezid
Dimetoka’da dogmustu. Yine orada
dogan Balim Sultan ismiyle maruf,
Haci Bektas soyundan birini tarikatin
basina getiriyor. Il. Bayezid'in ken-
disinin de Bektasi oldugu sdyleniyor.
Balim Sultan’a “Piri Sani” deniyor.
Esas Bektasiligi ele alarak bazi kaide-
ler koyuyor. Ornegin, “micerretlik”
gibi. Alevilerde bekérla ayni ceme gi-
rilmez. Balim Sultan bunu micerretlik
olarak bekar da girilmesini saglyor.
Alevilerde soydan olmayan ayni ceme
giremez. Bektasilikte Rum, Arnavut ve
baska soylardan sahislar da giriyor.

Bir sey daha sdyleyelim. Tarih ve
Toplum dergisinin 82. sayisinda bir
belgeden sé6z ediliyor. Burada Osman-
I tarihgisi Jorga’nin verdigi bir Vene-
dik belgesinde “Subat 1514 tarihli bir
kayda gére Osmanli Anadolusu’nda
ahalinin beste dérdi Alevi'ydi” deni-
yor. Bu durumun Yavuz Sultan Selim
zamani oldugunu hatirlatirm.  Yani
ilk 8nce bitin Tirklerin Alevi oldugu
buradan da anlasiimaktadir.

Hiinkar Bektas
Ulkemiz inananlarina ve hatta diinya

Hac Gini’'niin

insanlarina hayirlar getirmesini génil-
den niyaz ediyorum.

Yataganoglu Alimcan



11 Temmuz gecesi gokyiizinde cok sey vardh...

Galilei'"den 400 yil sonra, sicak
bir Temmuz aksami, biz de teleskop-
larimizi gékyiziine cevirdik. Ve gene
Galilei'nin 400 yil nce yaphgi gibi,
Jupiter’i ve cevresinde dénen uydula-
rini (ama yalniz i¢iini) gérdik. Galilei
kendi yaphg teleskopuyla gézledigi
Jupiter’in uydularini, onun c¢evresin-
de dénen yildizlar sanmis ve Medici
yildizlari adini vermisti. Araliklarla
bakhginda gérdigi dért gékcisminin,
bazen iice inmesinden, birinin zaman
zaman gezegenin gérinmeyen yUzi-
ne rast geldigi, yani bu gékcisimlerinin
Jupiter'in cevresinde dénen yildizlar
oldugu cikarsamasini yapmist.

Disaridan bakanlara hayli ilging
gelecek bir gérintimiz olmali: Cap-
lari epeyce genis (neredeyse eski za-
manlarin savas toplarina benzeyen)
yan yana onlarca teleskop gékyiiziine
cevrilmis durumda. Her bir telesko-
pun cevresinde, uzmanlar, amatér
astronomlar  ve ilgililerden olusan
bir kalabalik toplanmis. Uzmanlar
ve amatdr astronomlar, ilgilenenlere
teleskopla baktriyor ve gézlenen
gékcisimlerine ait bilgiler veriyorlar.
Ciplak gézle gérebildiklerimiz de var,
érnegin takimyildizlarinin olusturdugu
sekilleri ayirt edebiliyoruz. Hepimizin
bildigi Biyik ve Kicik Ayr Takim-
ylldizlari’nin yani sira, Kugu, Calg,
Kralice ve Coban Takimyildizlar’ni
da uzmanlarin yardimiyla seciyoruz.
Ayrica yaz gdkyizinde gézlemlenen
3 parlak yilldizin (Vega, Deneb ve
Altair) olusturdugu yaz ic¢genini de

tanimayi 6greniyoruz.

11 Temmuz aksami 12 Temmuz'un
ilk saatlerine hizla ilerlerken, bizce ge-
cenin esas sirprizine rastliyoruz. istan-
bul Kiiltir Universitesi'nin 2009 Diinya
Astronomi Yili (DAY2009) dolayisiyla
dizenledigi bir dizi astronomi etkinli-
ginden biri olan Starfest09’dayiz. Kil-
yos'ta, denizin kiyisinda, gskyizinin
altinda. ilerideki acikhava sahnesinde
“Turkiyenin stan” Ajda Pekkan, gecmis
sarkilarindan bugiine keyifli bir mijzik
yolculugu yaptiriyor. Ama esas siirpriz
ve star, -en azindan bizim icin-, bir cift-
yildiz. Kugu Takimyildizi'nda yer alan
Albireo adli bu ciftyilldizin teleskopun
icindeki gérintisinde, yildizlarin biri
mavi, biri san gériiniiyor.

Satirni  daha erken saatlerde
gérmistik, Albireo’yu bir siire sonra,
gece ertesi gine dogru devrilirken, ic
vydusuyla Jipiter’i ve ardindan bitiin
ihtisami ve iriligiyle yakinhgini anim-

100 kadar teleskop gdzlem
icin geceyi bekliyor.
Fotograf: Nermin lkizler.

satan Ay’i... Sonsuzluk ve sinirlilik
duygularini ayni anda hissediyoruz.
Evrenin gérkemi karsisinda disnyamiz
ne kadar da kiicik, biz ne kadar da
kicigiz! Ama bizi sonsuza gétiren
anahtarimiz var: Bilim. iste, teleskobu-
muzun ucunda evrenin azimsanmaya-
cak bir bslimi...

Bu duygulari paylastgimiz ama-
tér astronomlar, ayni zamanda bir
haftalik ugrasla kendi yaptklari te-
leskoplari kullanmanin da heyecani
icindeler. Bugiinki festival, Istanbul
Kiltir Universitesi tarafindan dizen-
lenen bir haftallk amatér astronomi
etkinliklerinin son giini serefine yapili-
yor. Anadolu’nun cesitli sehirlerinden
gelen 100 kadar amatér astronom
(tanisabildiklerimizin geneli fizik ya
da matematik &gretmeniydi) 6nce
4-9 Temmuz tarihleri arasinda bes
gin kendi teleskoplarini yapmuslar,
ardindan 10 Temmuz'da lll. Amatér
Astronomlar  Sempozyumu’nda  ko-
nunun uzmanlarini dinlemisler ve 11
Temmuz'da senlik havasinda, gékyi-
ziini gdzlemliyorlar.

Gékyiizii ve evren konusunda mera-
kimizi bileyen, bilgimizi, bilgisizligimizi
ve evrene acilan esas kapi tokmaginin
bilim oldugunu bize gésteren bdyle bir
etkinligi dizenledikleri icin, basta bu et
kinliklerin nciist Rektér Dursun Koger
olmak izere, istanbul Kiltir Universite-
si‘ne icten tesekkirler.

Naldn Mahsereci - Murat Cinar
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Bulmaca Hikmet Ugurlu
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GECEN SAYININ YANITI
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Daglanmiz, Yalmz insan, Absird
gibi cesitli fotograf sergileri agmis,
Daglar, ishak Pasa Sarayi, Célde
Firtina gibi pek ok belgesel filme
imza atmig, 1937 dogumlu fotograf
sanatgisi, ressam ve yazarimiz.- JUpi-
ter gezegeninin yedinci uydusu.

Belgika’da bir kent.- NUkleer baghkli
ve kisa erimli havadan karaya gi-
domly fuze.- Kabul etmeme.
Bagimsiz bir anayasa kurulusu olan,
en yUksek danigma, yargilama yeri.-
ilgec.

Tasdik.- Almanya’da bir kent.- Antal-
ya yéresinde “kuma, ortak” anlamin-
da kullanilan bir sézcuk.

Cok verimli toprak.- Bagnaz yurtse-
ver.- Buzul kékenli blok kil.

italya’da bir irmak.- Plastik sise.- “El-
han-1 ..."” (Cenap Sahabettin’in Unli
bir siiri).

“... Palas Cinayeti” (Metin Erksan’in
bir filmi).- Cambazlik.- SUmerler'de
“suyun evi” anlaminda, Tanri Enki'ye
verilen ad.

Koreografisini Maurice Bejart, mizi-
gini Pierre Henry'nin hazirladigi iki
perdelik bale.- Tiyatroda bir oyun-
cunun s6z0 karsisindakine birakirken
soyledigi son séz ya da sézler.
isvec isci Sendikasi’ni simgeleyen
harfler.- “... vurup yaremi incitme
tabip / Bilmem sihhat bulmaz hic-
raneler var. / Dert vurup da yarem
eylersin derman / Her can kabul
etmez viraneler var.” (Tokat-Zile tor-
kusu-Sadik Doganay).- Nihayet.- “...
diye durmak” (ansizin, birdenbire
durmak).

Tirnak cilasi.- Birbirinin esi olan.-

Konya'da bir baraj.- isa’dan énceki
tarihleri  belirtmek icin  kullanilan
kisaltma.

Hayvan kemik ve kikirdaklarindan ya
da bitkisel yosunlardan elde edilen,
genellikle hekimlikie ve fotograf-
cilikta kullanilan saydam, renksiz,
kokusuz bir madde.- Asagilik kimse.-
Duman ve egzoz gazlari karigimi.
Magara.- 15. yuzyilda Meksika'da
imparatorluk kuran, Orta Amerika
yerli halki.- Suyla dénen bir cesit de-
girmen.
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Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Cesitli insan topluluklariyla, bunlarin
hayvansal ve bitkisel cevreleri ara-
sindaki iligkileri ele alan inceleme.
Endonezya’'nin plaka imi.- Nikel'in
simgesi.- Yerbiliminde “dagolus”un
esanlamlis.

Calismalarini Anadolu prehistoryasi,
ézellikle Hititler Uzerinde yogunlas-
tirmig, Hititoloji dalinda uluslararasi
literatire girmis, Kumbarbi Efsanesi,
Hitit Kanunlari Hakkinda gibi yapit-
lari da Gretmis Unlo arkeologumuz.-
Yabanci.

iyilik.- Helyum’un simgesi.- Bir haber
ajansi.

Sey.- Yeni Farsca’da Turkce Unsurlar,
Osmanli Devleti’nin Tegkilat Kanunlari
gibi betikleri yani sira Osmanh $eh-
zade tugralari, yeni Tork Edebiyati,
Kazan Tatarlari’'nin halk edebiyati,
Mogol dili ve grameri konularinda
da makaleler yazan, 1876-1932
yillari arasinda yasamis Friederich
énadli Avusturyali bir Torkolog.
Hazir, amade.- ABD baskanlarindan
Eisenhower’in takma adi.- Parasiz
denecek kadar ucuz.

Kabarik.- “Olmaz ilag ...-i sadpare-

8)
9)

10)

1)

12

13)

14)
15)

Temmuz sayimizdaki bulmacay dogru yanitlayan okurlarimizdan

> Cihangir Bekgi (izmir), Pinar Kiremitgi (Kitahya), Kenan Sumrul
(Ankara) Zeki Tez'in Doruk Yayinlarindan cikan Tekstil ve Giyim
Kusamin Kdltirel Tarihi adl kitabini kazandi. Agustos bulmacamizi
dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz 3 kisi, Zeki
Tez'in Doruk Yayinevi’'nden cikan Astronomi ve Cografyanin Kiltirel
Tarihi adh kitabini kazanacak. Cézumlerinizin degerlendirmeye
girebilmesi icin, en geg 20 Agustos tarihine kadar posta, faks veya
e-posta yoluyla elimize ulasmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

me / Care bulunmaz bilirim yare-
me.” (Namik Kemal-Segéah).

Kemik erimesi.

Basrollerini Yul Brynner ile Deborah
Kerr'in oynadigi bir Walter Lang fil-
mi.- Vilayet.

“.... aksamdan 1siktir / YOkUm sim-
sir kasiktir / Komsu kizini zapteyle /
Bizim oglan asikhr.” (Erzurum-Askale
torkUso-Ali Ahci).- Bir yarigin belirli
béluomlerinden her biri.- Tanritani-
maz.

ilag, care.- Karpuz ve kavunlarda
g6rulen bir cesit hastalik.- Aligveriste
alinan fig, pusula.

ilave.- Hz. Ali’nin yandaslarinin olus-
turduklari mezhep yandasi.- iskam-
bilde bir kagit.

I. Dinya Savasi sirasinda, Italyan
Ordusu’nda, yardim amacina yéne-
lik 6zel muofrezelere verilen ad.- Krip-
ton’un simgesi.- Eski dilde “su”.
Gergeklik.- Eski Roma’da Ask Tanrisi.
Tavtatr Kitopati, Vatandas Oyunu,
Curdk Elma gibi tiyatro oyunlari
Uretmis, amatér tiyatroculuga katki-
da bulunmus, 1935 dogumlu oyun
yazarimiz.




