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Fethullah’in sarlatanliklan

Sakin bir dergi hazirligt yapacagimizi diisiinmiistiik. Elimizde giiclii
dosyalar vardi. Bayram tatilinden sonra toplanir, derginin icerigini rahat
rahat isleriz demistik. Yamlmisiz! Yaziisleri toplantistm yaptigimiz 15
Temmuz aksami, toplanti sonrasinda malum darbe girisimiyle karsilastik
butiin Tirkiye gibi. Ondan sonra dergi nasil hazirlandi, nasil cikti,
dogrusu biz de bilmiyoruz! Neyse ki saglam bir yaziisleri tezgahimiz ve
elimizde yayinlanmay1 bekleyen kaliteli makalelerimiz ve dosyalarimiz
var.

Bilim ve Gelecek’in 95. (Ocak 2012) ve 98. (Nisan 2012) sayilarinin
kapak dosyalarint “F-Tipi Bilim: Hoca’nin Ilmi” ve “Cemaat A.S.’nin
Teorik Temeli: Hoca’mn Iktisadi” bashklariyla Fethullah Giilen’in
sarlatanliklarina ayirmistik. Giilen’in o zamana dek yazdigi makale ve
kitaplar tek tek taramistik. Ne ararsan vardi: Ruhlar, cinler, periler,
melekler, medyumlar, bityiiler, fallar, muskalar... Parapsikoloji,
telekinezi, radyestezi, ruh ¢agirma seanslari, ote diinya deneyimleri,
falcilik. .. Isci diismanhgi, sermaye yandashgi, boyun egme savunusu,
takiye kapitalizmi... Daha sonra bu dosyalari daha da genisletip
derleyerek Bilim ve Gelecek Kitapligi'ndan “F-Tipi Bilim: Hoca’nin ‘Ilmi””
adl bir kitap da cikarmistik. Bu halk diismant ve vatan haini gerici
yaprn ideolojik temellerinin iyice anlasilmast icin bu kitabin yeniden
okunmasinda ve daha da yayginlastirilmasinda fayda vardir. Herkese
oneriyoruz.

Tabii, bu yaymnlarin hemen sonrasinda dagitim kosullarimizin
agirlastinldigin, ontimiize yiginla vergi borcu cikartildigini, AKP’nin
Kiiltiir Bakanligi'nin aboneliklerinin ve kitap alimlarinin bicakla kesilir
gibi sonlandirildigint soylemeye bile gerek yok. Kaldi ki, biz de Cemaat
gazisiydik: Idare Miidiiriimiiz Baha Okar, uydurma “Devrimci Karargah
davasina, her biri akil tutulmast anlamina gelen sozde “kanitlarla”
baglanmisti ve cezaevindeydi.

Neyse, devleti ve orduyu ag gibi sarmis Fethullah Cemaati’nin darbe
girisiminin basarisiz kalmastyla deyim yerindeyse ucurumun kenarindan
donmuistiir Tiirkiye. Fakat bu yapinin bir Amerikan besinci kolu oldugu,
ozellikle AKP doneminde beslenip biiytitildiigii, gozetildigi, el ele bircok
gerici operasyon yapildigi, devlet ve ordu icine sizmasina destek verildigi
gozden kacirilirsa tilkeyi daha pek cok belanin bekledigi aciktir.

*EkE

2

Elinizdeki 150. sayimiz psikiyatri agirlikli. Istanbul Tip Fakiiltesi
Psikiyatri Anabilim Dali Ogretim Uyesi Hakan Kiziltan’in degerli
calismast “Narsisizm nedir?” kapak dosyamiz. Kiziltan, narsisizmi ve
narsisistik kisilik bozuklugunu biitiin yonleri ve tarihcesiyle incelemekle
kalmiyor, gumiimiiz kapitalizmini “Narsisizm Cagi” diye niteleyerek
konunun toplumsal boyutlarin da irdeliyor. Psikiyatr Cemal Dindar ve
arkadaslarinin Nisan ayinda gerceklestirdikleri atélye calismalarinin
raporlarindan olusan “Birey ve grupta yikiciligin kokenleri ve
bicimleri” bashkli dosyamiz bu saymin bir diger onemli parcast. Ilgi ile
okunacaklarim diisiiniiyoruz. Hasan Géren’in “Bir gecis dénemi ideolojisi
olarak postmodernizm” baslikli yazist da konusunu derli toplu ele alan ve
okuru aydinlatan éonemli bir makale.

ok

Dergimiz matbaaya gonderilirken degerli tarih¢cimiz Halil Inalcik’
olumunii iziintityle ogrendik. Tiirkiye bilim toplulugunun bast sag olsun.

Dostlukla kalin. ..

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI

12
NARSISIZM NEDIR?

Hakan Kiziltan

Yunan mitolojisinde Narkisos ve Eko
Psikanalizde narsisizm taniminin tarihgesi
Tanrisallik arzusu ve cennet fantezisi

Narsisistik kisilik bozuklugu neden ve
nasil olusur?

Glinumiiz kapitalizmi ve ‘Narsisizm Cagr’

Her devir kendi kisilik yapilanmasini gerektirir. Yeni
donemde yeni insan, yeni kisilik ve yeni psikopatoloji!
Temelde diirtiisel arzularin bastirimasina dayanan
nevrotik kisilik orgiitlenmesi artik sistem icin kullanigh
olmaktan ¢ikmig, arzulan

tatmin edebilecek nesnelerin

gercekten de var oldugu

sanrisina kapilmis, onindeki

engellerin gereksiz oldugu

inanaiyla arzuya sinirsiz

serbestlik talep eden

sapkin/pervert ruhsal

cekirdegin catlayip

ortaya dokiildugu yeni

bir kisilik orgiitlenmesi

on plana glkmigtir:

Narsisistik kiilik.
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Hasan Goren

Adina ne denirse densin yeni bir ¢ag icinde, insanin yetenekleri dl¢iisiinde katki saglayacagi bir sistemden gereksinimleri
ol¢iistinde yararlanmasl, aklini, yalniz tiiriiniin degil biitiin canliligin yararini gozeten bir ortak fayda bilinciyle kullanmasina
baghdir. Bu da, ancak bugiin icinde yasadigimiz yapibozum siirecinin farkinda olup onunla miicadele edecek bir bilinglilikten
beslenebilir. Yoksa postmodernizm, bugiin kendi adi cevresinde yarattigi karmasiklik, anlasilamazlik ve bilinemezlik bulutu
icinde, ama oldukga somut amaglan dogrultusunda, herhangi bir toplumsal direncle karsilasmadan yoluna devam eder.

Atolye
raporlari

Giiniimiizde, hayatta istisna hali olmasi gereken

yikialiklar, dismanliklar ve rselenen toplumsal baglar
“olagan insanlik hali’ne doniisme egilimine girdi. Siddeti
kimin uyguladiginin kisi ve gruplara gore bu denli farkls
algilandigy, ote yandan kurbanin kimliginin bunca
degersizlestirildigi bir donemde sanki siddetin kendisi,
uygulayiasindan bagimsiz bir 6zne statiisii kazanmig gibi
bir yanilsama retilmekte.

Birey ve grupta yikiciligin
kokenleri ve bicimleri
Raporu dlizenleyenler:

Cemal Dindar, Zeynep Biter,
Derya Koptekin, ishak Saygil

Oyun Teorisi:
Klasik ve evrimci
yaklasimlar

Yrd. Doc. Dr. Burak Unveren 44

15 Mayis 1919 giinii Hasan Tahsin'in tek bagina 6limii goze
almasina karsin evlerinden ¢ikmayan binlerce Tiirk daha
sasirticl degil midir? Sanki aralarinda anlasip sozlesmisler
gibi Hasan Tahsin'in yaninda yer alacak ikinci bir kiginin bile
olmamasi nasil aciklanabilir? Diger bilim dallarina kiyasla
oldukca geng bir alan olan oyun teorisi bize bu soruda
yardima olabilir.

BiLiM ve TARIH / Doc. Dr. Ergi Deniz Ozsoy

Darwin devrimi -5
Nihai genetik varyasyon (DNA) diizeyi

42

DNA diizeyindeki genetik
cesitliligi temel alan evrimsel
genetik calismalarin once tek tek

“aday” genler iizerine odaklanan
ve ardindan genom diizeyindeki
cesitlilik izerinden olasi tiirlesme
genlerinin saptanmasina dek
uzanan genis bir kavrayisi

ifade ettigi gelismeler son

20 yila damgasini vurdu.

Fizikcinin gizli silahi guizellik

Frank Wilczek
Soylesi: Steve Paulson / Cev. Hakan Sert

“Nobel Odiillii Frank Wilczek sadece dnde gelen bir teorik
fizikci degil, ayni zamanda felsefe
ogrencisi ve sair William Blake ile
italyan rénesans mimarlarindan
Filippo Brunelleschi'nin hayrani.
Wilczek ile sicim teorisinden,
Matrix filmine; hayvan

zekasindan, bazi bilimcilerin
felsefeye karsi inatcl bakis agisina
kadar bircok sey iizerine konustuk.”

78
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Bilim GuUundemi Bilim ve Gelecek Ceviri Kolektifi

Insan beynindeki organizasyonu
resimleyen harita

esifler cag1 geride kalmis olsa

da insan beyninde en azindan
bir alan halen bilinmezligini koru-
yor. Yeni yapilan calisma sonucu or-
taya konan ve Nature’da gectigimiz
ay yayimlanan haritada bu belirsiz-
lik biraz olsun giderilebildi.

Onemli detaylaryla ortaya cikan
harita, otizm, sizofreni, bunama, e-
pilepsi gibi beyin hastaliklar1 arastir-
malarimi rahatlatacak gibi duruyor.
Biliminsanlari, bu hastaliklardan
mustarip bireylerin beyinleriyle sag-
likh bireylerin beyinlerini karsilastirip
aradaki farklihklan ortaya koyabile-
cekler. Ayrica saglikli beynin calisma
sifrelerini cozme ve bizi tir olarak
farkli kilan yonleri belirleme calisma-
larina da katki saglanmis olacak.

Arastirmacilar, Minnesota ve Ox-
ford Universitelerimin ortaklasa yap-
t1g1, Dr. David Van Essen’in onderli-
ginde bes yil siiren calisma sonucu
aretilmis veri ve yontemleri kullan-
dilar. (Insan Konnektom Projesi,
beynin tim sinir ve néron agini gos-
teren diyagrami olusturma projesi).
Proje kapsaminda 1200 genc eriskin
bireyin beyinleri, MRI yontemiyle
haritalandirildi. Beyin bolgeleri dik-
katlice tamimlandigindan bunlar a-
rasindaki baglantilar da daha kesin
bicimde gosterilebildi.

Yeni harita hem sol hem de sag
beyin yarimkurelerini, fiziksel farkli-
liklarim (korteksin kalinhg gibi), is-
levsel ayriliklar1 (sozel uyartya yanit
verebilme gibi), bolgeler arasi bag-
lant1 farkliliklarim1 temel alacak se-
kilde 180 bolgeye ayirabildi. Beyin
haritalamasi, beyinlerin hepsi ytzey-

»I5> 4

sel olarak birbirinin aym gorundu-
gu icin, surada “dag”, surada da bir
“nehir” var seklinde kolay cizilemez.
Harita, topografik ozelliklerden cok
ulke sinirlarini belirleyen bir haritaya
benzeyecektir. Ayrimlar belki gokyu-
zinden gorulemeyecek ama onemli
olcude benzerlikler gosterecektir.

Norobilimci Profeséor Van Essen’e
gore beyin, belirli bir isletim sistemi
tarafindan desteklenen yaziliml bir
bilgisayardan cok, yapilarin cok ya-
kindan birbiriyle baglanuli oldugu
“donanim” yontemiyle isleyen bir bil-
gisayar gibidir. Beynin nasil calistigini
anlamak istiyorsak bu baglanti ve or-
ganizasyon semasina bakilmahdir.

Arastirmacilar korteksi, beynin
geri kalanim adeta burusturulmus
bir carsaf gibi kiliflayarak noral bir
doku katmani seklinde haritalandir-
dilar. Korteks, duyum, dikkat, hafi-
za, algi, dil ve bilinclilik icin en o-
nemli bolumdiir.

Alman noroanatomist Korbinian
Brodmann, 20.ytuzyiln ilk on yilin-
da korteksi ilk kez haritalandirmis-
t1. Beyni, daha sonralar1 gorme, dil
ve duyusal sireci yonettigi ogreni-
len 50 bolgeye ayirabilmisti. Yeni
calismaya liderlik eden Dr. Matthew
Glasser yaklasik bir ytizyil sonra be-
yinde konusma-dil bolgeleri arasin-
daki baglantilar1 calismaya basladi-
ginda mevcut haritanin yetersizligini
hemen fark etmisti. Bu 100 yillik
haritada, Brodmann'in belirledigi a-
lanlar1, yollar: ve bunlarin arasinda-
ki iligskiyi bulmaya calismak gereki-
yordu. Bu nedenle yasamakta olan
beyinlerde yapilan calismalarla yeni

St. Louis Washington
Universitesi Tip
Fakiltesi’ndeki arastirmacilar
tarafindan cikarilan yeni ve
detayli bir beyin haritasi,
beyin korteksini manzara
inceliginde ortaya seriyor.
Bilindigi gibi korteks, beynin
en diginda kalan, konusma,
alet kullanma, soyut
distinme gibi beynin duyusal
algi ve dikkat gerektiren
baskin yapilarini iceren
balimudir. © Matthew
Glasser ve Eric Young.
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bir harita ¢cikarilmasi sart olmustu.

Haritay1 yapmak icin Glasser, Van
Essen ve arkadaslar1 her iki cinsten
210 saglikh yetiskinden veri topladi-
lar. Calismada MRI yontemiyle hem
dinlenme aninda hem de hikaye
dinlemek gibi basit islevler sirasin-
da korteksin kalinligini ve noronal
kablolarin etrafinda olusan hareket-
lenmenin miktarini belirlediler.

Her bir yarikire icin 180 alan
belirledikten sonra calismay1 son-
landirdilar. Aslinda bunu son sa-
y1 olarak belirlememislerdi. Ancak
su anki teknik imkanlarla kesinli-
gi ispatlanamayacak durumlar olus-
mustu. Ornegin, korteksin bir bo-
laminde belirledikleri yamanin alt
muhtemelen pek cok alt bolume ay-
rilmaktaydi. Kesinligini garanti e-
demeyeceklerinden bu bolgeleri ta-
mimlamak istemediler. Daha ilerde,
teknik imkanlar arttiginda bu bolge-
ler de haritaya dahil edilebilecektir.
Simdilik calisma garanti olan sinir-
lar1 cizme konusuna odaklanmusti.

Bazi bolgeler, 55b gibi acikea bel-
li bir gorevi yapmakla yikumluydii.
Ornegin 55b, kisi bir hikaye dinle-
diginde belirgin sekilde hareketleni-
yordu. Digerleri 6rnegin gorme sira-
sinda veya hareketi kontrol etmede
etkinlesiyordu. Pek cok bolge ise
basit islevlerde canlilik gostermiyor-
du, cunktt muhtemelen bu bolgeler
sadece diger baska ve farkl uyarilar-
la bir koordinasyon olusturarak faa-
liyet gosteriyordu.

Son bir ytizyilda Brodmann'in ha-
ritastyla Glasser ve Van Essen’in o-
lusturdugu harita arasinda cok sa-
yida, yaklasik 50 ile 200 aras1 farkh
bolgeyi tanimlayan harita cizilmis-
tir. Bu calismada ise bir onceki calis-
mada elde edilen veriler tizerinden
hareketle yeni elde edilen ytiksek
kaliteli MRI verileri gecisimli olacak
sekilde kullanilarak bir algoritma o-
lusturulabilmistir. Arastirmacilar
ayni zamanda metotlarinin, 210 sag-
likli genc eriskin birey beyninden
elde edilen haritaya uyacak sekilde
diger bireylerin beyin haritalarinin
ortaya konmasinda kullanilabilece-
gini belirtiyorlar.

Glasser’e gore gecmiste iki fark-
1 beyin goruntileme calismasindan
elde edilen sonuclarin ayni bolgeye
isaret edip etmedigi her zaman acik



degildi. Su anki haritay1 kullanarak
ve siraya konmus algoritmay izleye-
rek farkli calismalar daha kesin bi-
cimde karsilastirilabilecektir.

Daha bireysellesmis haritalar el-
bette daha yararli olabilecektir. Gu-
numiizde Ornegin  Washington
Universitesinde beyin cerrahlar da-
ha az detaylandirilmis bireysel beyin
haritalarini, kritik alanlara (konus-
ma, motor fonksiyonlardan sorum-
lu alanlar vb.) zarar vermemek icin

operasyon Oncesi hazirliyorlar. Bi-
reysel haritalar ayn1 zamanda noro-
lojik ve psikiyatrik hastaliklarin te-
davisine de rehberlik edebilecektir.
Ornegin farkli tip bunamalar beyin-
de farkli bolgelerin dejenerasyonuy-
la karakterizedir. Klinisyenler bu et-
kilenen alana gore bireysel beyin
haritas1 olusturup kisiye ozel bir te-
daviye baslayabilecek ve takip ede-
bilecektir.

Van Essen calismalarinda kullan-

diklar1 yontemleri ve belirledikleri
180 alan1 Nature dergisine 200 eks-
tra sayfa icerecek sekilde koydukla-
rin1 ve bilimsel arastirma topluluk-
larinin bunlar1 kendi bilgisayarlarina
yikleyerek mevcut arastirmayr de-
rinlestirip yeni kesiflere yelken aca-
bileceklerini ozellikle belirtiyor.

Ceviren: Dr. Ebru Oktay

Kaynak: https:/ /www.sciencedaily.com/releases/2016/
07/160720135630.htm

Kelimeler beyinde nasil temsil ediliyor?

kumak, gorece modern ve in-

sana 6zgu bir yetenek. Bu yuz-
den, kelimelerin gorsel olarak nasil
tanindig sinirbilimciler ic¢in bir bil-
mece olageldi. Cunkd okumaktan
sorumlu olan sinir sistemi bu amaca
yonelik evrilmis olamazdi.

Pittsburgh Universitesi Sinirbilim
Cerrahisi Bolumitnden Yard. Doc.
Dr. Avniel Ghuman’a gore, beynin
okumaya ayrilmis boltumleri yakla-
stk 200 yildir siddetli bir tartisma-
nin konusuydu. 19. yuzyilin onde
gelen sinirbilimcilerinden Wernic-
ke, Dejerine ve Charcot, beyinde ke-
limeler icin bir gorsel merkez olup
olmadig uzerine tartistyordu.

Son yillarda, tartismalar kimileri
tarafindan “gorsel kelime alan1” ola-
rak anilan sol orta fuziform girus u-
zerine yogunlast. Pittsburgh’dan si-
nirbilim arastirmacilarinin yeni bir
calismas1 bu tartismalara isaret edi-
yor ve okumanin norobiyolojisini
kavrayisimiza 1sik tutuyor.

Ulusal Bilimler Akademisi Tuta-
naklart (Proceedings of the National
Academy of Sciences) dergisinde 19
Temmuz'da yayimlanan calismada,
Pittsburgh Ogrenme Arastirma ve
Gelistirme Merkezi'nden Ghuman,
Elizabeth Hirshorn ve Psikoloji Bo-
lumu ile Bilisim Sinirsel Temelle-
ri Merkezi'nden calisma arkadaslari
“gorsel kelime alani”nim rolunu ca-
lisabilmek icin dort epileptik has-
tanin sinirsel kayitlarin1 ve beyin
uyarimlarini incelediler. Hastalar i-
laca direncli epilepsileri icin cerra-
hi tedaviyi tercih etti ve arastirma-
ya katilmak icin gonulli oldu. Beyin
cerrahlari, cerrahi mudahalenin par-
cas1 olarak hastalarin gorsel kelime

alanina elektrotlar yerlestirdi. Bu
da beynin yazil kelimeleri nasil ta-
mdigini anlamak icin essiz bir firsat
sunmus oldu.

Oncelikle, hastalarin kelimeleri
okuma yetenegine ters etkide bulu-
nuldu ve gorsel kelime alaninin ola-
gan islevini engellemek icin elekt-
rotlar vasitasiyla acisiz elektriksel
beyin uyarimi kullanildi. Hastalar-
dan biri harfleri énemli 6lctide yan-
lis algiladi. Bir digeri ise aslinda o-
kudugu metnin icinde bulunmadig
halde, baz1 kelime ve kelime parca-
larinin orada bulundugu hissine ka-
pildi. Bu alanmn uyarimi, nesnelerin
ve yuzlerin adlandirilmasi tzerin-
de ise bozucu bir etkide bulunmadi
(Uyarim hakkinda kisa bir video su-
radan gorulebilir: https://youtu.be/
N4FYG7UW-vM).

Elektrotlar vasitasiyla uyarimin
yani sira, ilgili alanin aktivitesi de
hastalar kelimeleri okurken kayda
alindi. Birka¢ yuz milisaniyede ya-
yilan beyin aktivitesinin, makine
ogrenimi teknikleri kullamilarak a-
nalizi yapilirsa, hastalarin belirli bir
anda hangi kelimeleri okuyor oldu-
gu arastirmacilar tarafindan soyle-
nebilirdi. Bu da gosteriyor ki, ilgili
alanin sinirsel aktivitesi gorsel ke-
limeler hakkindaki bilgiyi kodlu-
yor ve sadece bir harf farkhlik ice-
ren kelimeleri dahi ayirt etmek icin
kullanilabiliyor (“keten” ve “kefen”
gibi).

“Bu calisma gosteriyor ki, gorsel
kelime alani, yazili kelimelerin in-
ce detaylarina zarifce ayarlanmis ve
bu alanin okudugumuz seylerin be-
yindeki temsilini islemek tizerinde
onemli bir rola var. Uyarim sonu-
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cunda kelime ve harflere dair algi-
nin bozulmus olmasi, gorsel kelime
alaninin okuma tizerinde ozel bir
rol oynadigina dogrudan kanit olus-
turuyor” diyor Hirshorn. “Bu sonuc-
lar, ayrica, okuma bozukluklarinin
anlasilmas: ve tedavisi hakkinda o-
nemli imalarda bulunuyor. Gorsel
kelime alaminin aktivitesi, dilin is-
lenmesinde rol alan diger beyin bol-
geleriyle girdigi etkilesimle birlikte,
ileri okumanin isareti olabilir. Bu si-
nirsel sistemin daha iyi anlasilmasi,
okuma bozukluklarinin teshis edil-
mesi ve hedeflenen terapilerin gelis-
tirilmesi icin énemli olabilir.”

Ghuman'a gore, modern beyin
kaydetme teknikleri ve ileri analiz
yontemleriyle birlikte sonunda be-
yin ve zihin hakkinda yuzyillardir
sorulan sorulara cevap vermeye ve
okuma bozukluklarinin anlasilmasi-
na katki koymaya kadiriz.

Ceviren: Onur Kilig
Bogazici Unv. Felsefe Bal.

Kaynak: https://www.sciencedaily.com/releases/2016,/
07/160720125521.htm
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Yeni tez: Uema diisinildigi gibi
evrimlesmis olamaz

D 1. Alexander Dececchi tarafindan
yapilan arastirma, u¢manin kus-
larda ilk olarak nasil gelistigine da-
ir uzun stredir hakim olan hipoteze
meydan okuyor. Dahasi, Dececchinin
bulgulari belli tarlerin kanatlarini, ne-
den u¢madan uzun siire 6nce gelistir-
digi sorularini 6ne ¢ikartyor.

Queen Universitesi Jeoloji Bilim-
leri ve Jeoloji Muhendisligi boli-
minden ogretim tiyesi Dr. Dececc-
hi, kuslarin kokenine dair evrimsel
bir aciklama getirebilmek icin fosil
kayitlarindan ve modern kuslardan
alinan olcumleri kullandi. Dr. De-
cecchi ve meslektaslarina gore, tah-
min edilen onceki metotlarin hicbiri
kuslardan ¢nceki dinozorlarin uca-
bilmesine imkan vermiyor.

Dr. Dececchi, “Onceki modelle-
rin u¢manin gelisimine katki sagladi-
g1 dustncesini ¢iirtiten arastirmamiz,
bizi u¢gmanin bir kez mi yoksa bircok
kez cesitli evrimsel sureclerle mi ge-
listigi sorusuna yanit vermemize bir
adim daha yaklastiriyor” diyor.

Dr. Dececchi ve meslektaslar1 45
ornegi incelediler; bunlarin 24t kus-
sal olmayan teropotlara (6n bacaklar1
kisa, arka bacaklar1 uzun bir dinozor
tirtl) ve bes tanesi kuslara ait. Fosil-
lere ait bazi onemli degiskenlerin tes-
pit edilmesinden sonra -vucut kiitlesi
ve kanat buyukliugu- yasayan kusla-
rin kanat vurusu, kanat ¢irpma agisi
ve kaslaryla ilgili ciktilarimi deger-
lendirmek tizere olctimler yapular.

Alinan degerler duisey sicrama ve
kanat yardimh egim kosusu (WA-
IR - paleontolojide kanat hareketiy-
le ucusun kokenini bulma yolunda
onemli bir yeri olan, yerde yasayan
bircok kus turu icin bir kacis yonte-
mi) gibi u¢manin kokeniyle baglan-
tili cesitli davranislar icin bir model
olusturmak tizere kullanildi. Bunla-
ra ek olarak, yerden kendi imkanlar1
ile kalkis yapip kendi guci ile uca-
bilme gereksinimlerini saglayan tur-
ler de test edildi.

Dr. Dececchi, “Modern kuslarin
kaslarinin ve anatomilerinin nasil
calistigini, olculerini biliyoruz” di-
yor. “Modelimizi kullanarak, belir-
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li bir tarun gintumiizdeki kuslarin
yapabildigi gibi kendi giicu ile kal-
kis yapip ucabilmesi islevlerinin mi-
nimum esik degerine ulasamamasi
durumunda, bu davranislan ya da
ucmayt gerceklestiremediklerini ra-
hatca soyleyebiliriz.”
Arastirmacilarin  bulgularina go-
re, bu davranislarin hicbiri mevcut
modeli saglayan kriterlere uymuyor.
Ashinda, neredeyse tim davranislar,
kuslarin kokeninin hemen oncesin-
de evrimlesen turlerin disinda, ya az
fayda saglamis, ya da saglamamus.
Ozellikle, baz1 erken kanat adaptas-
yonlarinin aciklamasi olarak gortlen
kanat yardiml egim kosusu (WAIR)
davranisina bakildiginda, bu davra-
nisin sadece az miktardaki buyik
kanath-kuctk vicutlu tarlerde (or-
negin Microraptor) gorilme ihtima-
linin oldugu, genis capta bir acikla-
ma olarak kullanilabilecegine dair
bir kanit bulunmadig1 soyleniyor.
Dr. Dececchi’ye gore grubun bul-
gulari, buytk kanatlarin ve sislu
renkli tiylerin u¢ma ediminden on-
ce isaret verme ve cinsel secilim gibi
amaclara hizmet etmis olmasinin da-
ha muhtemel oldugunu gosteriyor.

Buyuk mavi balikgll (Ardea herodias).

Ucmanin tek seferde mi yoksa
farkli zamanlarda farkh evrimsel su-
recler sonucunda m1 evrimlestigi so-
rusuna ise, halen tartisilan bir konu
oldugunu soyleyerek cevap veriyor
Dr. Dececchi. Bircok tarin milyon-
larca y1l 6nce -en yakin ortak atalari-
nin 50 ila 100 milyon once yasadig
dusuniluyor- ve birbirlerinden bin-
lerce kilometre uzaklikta yasamis ol-
masl, arastirmacilara ucmanin bir kez
evrimlesip kaybolmus ya da farkl tiir-
lerde tesadiifen aymilasmus olabilecegi
gibi sorular1 halen sordurtuyor.

Dr. Dececchi, “Her bir smifin
(taksonun) nasil uctuguyla ilgili de-
tayda bazi farklhiliklar olmakla birlik-
te ucusun turlerde paralel olarak ev-
rimlestigine dair kanitlar var. Ancak
bunlarin hepsi ayni cevaplara gotu-
rayor bizleri” diyor. “Bu, bana gore,
teropodlar tzerine yapilan son bir-
kac¢ on yillik calismanin getirdigi en
heyecan verici sorulardan biri.”

Ceviren: Ceyhun Ceylan
iT0 Ucak Mishendisligi

Kaynak: https://www.sciencedaily.com /releases/2016/
07/160718111708.htm

Homo erectus bizim gibi yiriyordu

,5 milyon yillik ayak izleri Ho-

mo erectus'un hayatina yeni
bir pencere aciyor. Arastirmaci-
lar Kenyanin kuzeyinde bir-
den fazla toplu halde Homo erec-
tus ayak izi kesfetti. Leipzig'deki
Max Planck Evrimsel Antropoloji
Enstitisi'nden arastirmacilar, yeni
analitik teknikler kullanarak, insan
gibi sosyal davranislar ile uyumlu
olan bir grubun yapisini ve yuru-
yen modern bir insan tarzinin ka-
nitin1 sunan Homo erectus ayak iz-
lerini ortaya koydular.

Fosil kemikler ve tas aletler in-
san evrimi hakkinda bize bircok
sey soyleyebilir, fakat bizim fosil a-
talarimizin bazi dinamik davranis-
larin1 (bireylerin birbirleriyle na-
sil etkilesimde olduklar1 ve nasil
tasindiklar1 vb. davranislari), pa-
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leoantropolojik verilerin bu gele-
neksel formlarindan anlamak son
derece zordur.

Alsilmus iki ayakli hareket, diger
primatlar ile karsilastirildiginda mo-
dern insan1 tanmimlayici bir ozelliktir
ve bizim ortak atamizin bu davrani-
sinin evrimi, fosil atalarimizin ve ak-
rabalarimizin  biyolojileri tuzerinde
derin etkiler olusturmustur. 1ki ayak
uzerinde yuriyen ilk insan benzeri
hominid kolunun nasil ve ne zaman
ortaya ciktigl uzerinde cokca tartis-
ma olmustur. Ayni sekilde, sosyal
davranis ve grup yapisinin bazi yon-
leri insanlar1, hemen hemen buytuk
evrimsel hareketlilikler yoluyla or-
taya cikan diger primatlardan kesin-
likle ayirmaktadir; hentiz fosil veya
arkeolojik kayitlardaki grup davra-
nisinin yonlerini tespit etmek konu-



Giin 1s1§im sivi yalata ceviren biyonik yaprak

akit aramak icin topragi delik
desik etme devri bitmek tizere
olabilir, Daniel Nocera’ya bakilirsa
ihtiyacimiz olan tek sey giinesli bir
gokyuzii. Harvard Universitesi Pat-
terson Rockwood Enerji Profesoru
Nocera ile Harvard Tip Fakultesi El-
liott T. ve Onie H. Adams Biyokim-
ya ve Sistem Biyolojisi Profesoru Pa-
mela Silver birlikte, siv1 yakit elde
etmek icin su molekullerinin giines
enerjisiyle parcalandigi hidrojen yi-
yici bakterili bir sistem yarattilar.
“Bu tam anlamuyla yapay bir foto-
sentez sistemi” diyor Nocera. “On-
ceden yapay fotosentez yalnizca
suyun parcalanarak hidrojen ve ok-
sijen molekulleri haline getirilme-
si icin kullaniliyordu. Ancak bizim
yaptigimiz fotosentezi A’dan Z'ye
kapsayan gercek bir yapay fotosen-
tez sistemi, verimi ise dogadaki fo-
tosentezin katbekat tustunde.”
Harvard Univ. Wyss Enstiti-
st'niin kurucu uyelerinden olan Sil-
ver ise sistemin potansiyelinin kulla-
nima hazir yakit tretiminin 6tesinde
oldugunu soyluyor. “Biyolojinin gii-
zelligi, dunyanmn en iyi kimyageri
olmasindan geliyor; biyoloji, kimya
alaninda bizim kolay erisemeyece-
gimiz bir yetkinlik sergiliyor” diyor.

Fosil ve modern ayak izlerinin sekilleri

“Temelde, islem sonrasinda herhan-
gi bir karbon bazli molekiil olustu-
rabilecek bir platformumuz var. Do-
layisiyla inanilmaz sayida farkh is
icin kullanilma potansiyeli var.”
Tam adiyla “bionic leaf 2.0” (bi-
yonik yaprak 2.0) olarak bilinen ye-
ni sistem Nocera, Silver ve diger bi-
liminsanlarinin onceki gines 1s11m1
izopropanole cevirebilen, ancak bu
esnada bircok engelle karsilasan ca-
lismasi tizerinden gelistirilmis.
“Sorunlarimizin en buyugu” di-
yor Nocera, “hidrojen tretmek icin
kullandigimiz nikel-molibden-cinko
alasimi katalizorin ayni zamanda
bakterilerin DNA’sina saldirip onu
yok eden tepkin oksijen turevleri-
ni ortaya cikarmasiydi. Bu engeli a-
sabilmek icin arastirmacilarin siste-
mi verimi dustirecek kadar ytksek
voltajlarda calistirmasi gerekiyordu.
Yeni calismamiz icin hicbir tepkin
oksijen tart olusturmadigimi kanit-
ladigimiz yeni bir kobalt-fosfor ala-
sim1 katalizor olusturduk. Bu sayede
voltaji dusurup verimi etkiyeci bir
seviyede arttirabildik” diyor. “Sis-
tem su an gun 151811, en hizh bi-
yuyen bitkilerin yuzde 1'lik fotosen-
tez veriminin daha tstindeki ytzde
10’luk bir verimle biyokitleye cevi-

rebiliyor”
yor.

“Sistemin
nin daha da arttirilmasit miimkin ol-
sa da” diyor Nocera, “bu haliyle de
ticari amaclarla kullanilabilecek ka-
dar verimli calisiyor. Ancak tekno-
lojik donistmin mumkun olmas i-
cin baska bir modelleme gerekiyor.”
“Fotosentezden daha ytuksek bir ve-
rim alabilecegimizi kesfetmis olma-
miz ¢cok énemli” diye ekliyor, “An-
cak bu teknolojiyi gelismekte olan
ulkelerle de paylasmak isterim.”

Nocera'ya gore “biyonik yaprak”
bircok a¢idan “yapay yaprak” adi-
n1 hak ediyor; sonucta gines 1s11m1
kullanarak suyu hidrojen ve oksijen
molekilleri haline getirip hidrojen
yakiti elde ediyor. “Distiniince foto-
sentez hayret verici bir sure¢. Girdi-
leri gun 15181, su ve hava; bir de a-
gaca bakin. Biz de tam olarak bunu
yaptik, tabii bizim yaptigimiz ashn-
da daha bile iyi ¢cunka tim bu ener-
jiyi yakita dontustirebildik.”

diye ekli-

verimi-

Ceviren: Defne Sarac
Tark Egitim Vakfi inan Tirkes Ozel Lisesi Ogrencisi

Kaynak: https:/ /www.sciencedaily.com/releases/2016,/
06/160602151837.htm

kolay ayirt edilemiyor. © Kevin Hatala
/ Max Planck Evrimsel Antropoloji Ens.

sunda bir fikir birligi ise bulun-

mamaktadir.
2009’da, bir dizi 1,5 mil-
yon yillik hominid ayak izi,
Kenya'daki Ileret Kasabasi ya-
kinindaki bir bolgede kesfedil-
di. Max Planck Evrimsel Antropoloji Enstitisi'nden
biliminsanlar1 ve calisma arkadaslarindan olusan u-
luslararas1 bir ekip, bu bolgedeki calismalar1 devam
ettirerek bu siire boyunca benzeri gorulmemis olcek-
te bir hominin izi fosili kesfini ortaya cikardilar: Tah-
minen en az 20 farkli Homo erectus bireyinin meyda-
na getirdigi toplamda 97 izi barindiran bes farkl bolge
s6z konusuydu. Arastirmacilar, deneysel bir yaklasim
kullanarak bu ayak izlerin sekillerinin, buytk olasilik-
la benzer ayak anatomisini ve benzer ayak mekanigini
yansitan, yalinayak modern alisilagelmis insanlardan
ayirt edilemez oldugunu kesfettiler. George Washing-
ton Universitesi ve Max Planck Evrimsel Antropolo-
ji Enstitast'nden Kevin Hatala “Bu ayak izleri tizerine

yaptigimiz analiz, 1,5 milyon yil 6nce fosil akrabalari-
mizdan en az birinin bugtn bizim yaptugimiz gibi yu-
rudugi ortak varsayimini dogrudan destekleyen bazi
kanitlar elde etti” diyor.

Arastirmacilar, Ileret’teki hominid izlerinden viicut
kutlesinin deneysel olarak tiiretilmis tahminlerine da-
yanarak, iki en genis kazilmis ytizey boyunca yurtimus
olan, ayn1 zamanda birden fazla bireyin ayak izlerinden
cinsiyetlerini tahmin ettiler, bu Homo erectus gruplari-
nin yapisi ile ilgili hipotezler gelistirdiler. Bu bolgele-
rin her birinde, kendi aralarinda muhtemelen isbirligi
yapan birkag yetiskin erkek kaniti bulunmaktadir. Sos-
yal davramslarin bircogunun temelinde bulunan er-
kekler arasindaki isbirligi modern insanlar1 diger pri-
matlardan ayirir. Hatala “1,5 milyon yil oénce yasamis
bir hominid icinde, ¢zellikle Homo erectus’ta, erkekler
arasinda isbirligi ve karsilikli hosgortunun kanitini bul-
mamiz sasirtict degildi. Fakat bu, derin zaman icerisin-
de bu davranissal dinamige dogrudan bir bakis: ortaya
cikaran unsuru gormek icin ilk firsatimizdir” diyor.

Ceviri: Binyamin Tan / mimor Sinan Gizel Sanatlar Unv. Klosik Tork Edebiyan YL
Kaynak: https://www.sciencedaily.com/releases/2016,/07 /160712110444 htm
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Tarihteki ilk cifkciler genetik aadan benzer degiller

arimin baslangicina dair elde e-

dilen en eski kanitlar Neoliti-
gin cekirdek bolgesi olan Bereketli
Hilal'e ait. Akdeniz'in dogu kiyisin-
dan baslayarak kuzeye, Anadolu'nun
dogusuna uzanan bu bolgeye, sekli
hilale benzedigi icin arkeolog James
Henry Breasted tarafindan Bereket-
li Hilal ad1 verilmistir ve bugun co-
gunlukla bu isimle anilir. Yaklasik
10.000 - 12.000 y1l once, bu bolgede
yasayan atalarimizin avel toplayici-
liktan tarima gectikleri arastirmalar-
ca destekleniyor. Baslangicta mer-
cimek, bezelye, arpa gibi besinlerin
yabanil cesitlerini yetistiren ve ya-
banokiizu, keci gibi evcillestirilme-
mis hayvanlar1 gtden bu insanlar,
zamanla bu hayvanlar1 ve bitkileri
evcillestirmeye bagsladilar. Irak’taki
Jarmo ve Urdun’deki Jericho bolge-
lerindeki kazilardan elde edilen bul-
gular da bunu destekler nitelikte. Bu
bolgeden yapilan gocler, tarimin Av-
rupa ve Asya’ya yayllmasini sagladi.

Ik ciftcilerin homojen bir grup
olduklar1 ve tarim yontemlerini, a-
raclarini cevrelerinde yasayan top-
lumlara yaydiklar1 dastanuluyordu.
Bu varsayim, tarimin tek bir insan
grubu tarafindan baslatildigini sa-
vunmaktayd: . Fakat yeni calismala-
ra gore durum tahmin edilenden bi-
raz farkl.

Tarimin ortaya cikist ve yayilma
sureci, antik DNA calismalarinda 6-
nemli bir yere sahip. Bunun nedeni
ise goc yollarimin veya toplumlar a-

rasl iligkilerin, genetik benzerliklerin
(ve farklihiklarin) tespit edilmesi yo-
lu ile incelenebiliyor olusu. Tarimin
yayllma streci de yine bu acidan in-
celendiginde, arastirmacilar tarim
yapmakta olan Neolitik toplumlarinin
genetik olarak benzer olmasini bekle-
mekteydiler. 14 Temmuz'da Science
dergisinde yayimlanan makalede, Jo-
hannes Gutenberg Universitesinden
Joachim Burger ve ekibi, inceledikle-
ri farkh tanm toplumlarina ait Neoli-
tik insan 6rneklerinin genetik olarak
birbirlerinden ¢ok farkli olduklarini
anlatiyorlar.

Bahsi gecen calisma, vyaklasik
10.000 y1l 6nce, ginumuzde Irak i-
le Iran smurinda bulunan Zagros
Daglar’nda yasamis dort farkl bire-
ye ait ornekler ile yapilan antik DNA
analizlerine dayaniyor. Birkac bin yil
daha genc olan ve bugun Turkiye si-
nirlan icerisinde bulunan, Bereketli
Hilal'in diger ucunda yasamis birey-
ler ile yapilan DNA karsilasurmala-
11 sonucunda, bu iki toplum arasin-
da buytik genetik farkliliklar tespit
ediliyor. Arastirmanin sonuclarina
gore, Anadolu ve Zagros toplumla-
11 ortak atadan 46.000 ila 77.000 yil
once ayrilmis, yani tarima gecilme-
sinden cok cok 6nce. Bu da calisma-
nin sonuclarimi son derece ilgi ceki-
ci kiliyor.

Bereketli Hilal'in dogusunda bu-
lunan bu ciftciler, batiya goc et-
mediklerinden tarimin Avrupa'ya
gelmesi ile bir baglantilarinin olma-

Kaynak: https://global.britannica.
com/place/Fertile-Crescent
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dig1 dastnulayor. Calismanin bul-
gularindan biri de bu antik ciftciler
ile gintumiiz Avrupahlar arasinda-
ki genetik farkhilik. Ote yandan an-
tik Zagros ciftcilerinin genomlarinin
bugunku Afganistanli ve Pakistan-
l1 insanlarin genomlar ile benzerlik
gostermesi, bu bolgede yasamis olan
insanlarin doguya goc etmis olduk-
larina isaret ediyor.

Neolitik boyunca evcillestirilmis
tirlerin, Guneybati Asya tizerinden,
dogudan batiya hareketi izlenebilir-
ken Bereketli Hilal'in en dogusunda
bulunan Zagros Daglarinda yasamis
olan insanlarin Anadolu ve Avrupa
insanlar ile genetik olarak bu ka-
dar farkli olmasi sasirtic1 bir sonuc.
Calisma bize, Avrupa’ya gocun di-
sunaldaga kadar dogudan baslama-
digin1 gosteriyor ve Zagros insanla-
rinin daha énce tanimlanmamis bir
Neolitik toplumu olduklarini soylu-
yor. Bu da tarimin Erken Neolitik’te
birden fazla noktada, birbirlerinden
bagimsiz bir sekilde ortaya ciktig
fikrini destekliyor.

Hazirlayan: Arev Pelin Simer
0070 Biyoloji - Fizik Bolimleri

KAYNAKLAR

1) “Early Neolithic genomes from the eastern Fertile Crescent”,
Science, 14.07.2016, http://science.sciencemag.org/content/
early/2016/07 /13 /science.aaf7943

2) “Where Did Agriculture Begin? Oh Boy, It's Complicated”,

Rhity Chatterjee / NPR, KPBS, 15.07.2016, http://www.kpbs.
org/news/2016/jul /15 /where-did-ogriculture-begin-oh-boy-its-
complicated/

3) “The world’s first farmers were surprisingly diverse”, Ann Gibbons,
Science, 14.07.2016, http://www.sciencemag.org/news/2016,/07/
worlds-first-farmers-were-surprisingly-diverse



Erkekler kendi calismalarina kadinlara kiyasla
daha ¢ok ahfta bulunuyor

779 ve 2011 yillan arasinda ya-

yimlanmis 1,5 milyon calismayla
yapilan analize gore, erkekler kendi
calismalarina kadinlara kiyasla orta-
lama ytizde 56 daha cok atifta bulu-
nuyor.

Analizde,  dijital  kitaphane
JSTOR'daki (Journal Storage) disip-
linleraras1 calismalar incelendi ve er-
keklerin “kendine-atif” oranlarinin
son 20 yilda kadinlarin akademik ca-
lisma sayilarindaki artisina ragmen
yizde 70 daha fazla oldugu goruldu.
Calismalarda verilen referanslarin
yaklasik ytizde 10’'undaki kendine a-
tiflarin yazarin cinsiyetinden bagim-
siz olmasi olas1 gortintuyor.

5 Temmuz'da arXiv'de yayimla-
nan analiz, bu egilimin kadnlarin
yitksek akademik pozisyonlarda az
temsil edilmesinden mi, yoksa baska
bir etkiden mi kaynaklandigini acik-
liga kavusturamiyor. Makaleye gore;
cevrebilim, evrim, sosyoloji ve mo-
lekiiler biyoloji alanlarinda calisan
akademisyenler kendine atf yapma-
ya en yatkin olanlarken, tarihciler ve
klasik calismalar yapan akademis-
yenler en dusuk egilimi gosteriyor.

Kendi “borularim
caliyorlar”

Auf, akademik dunyada bilimin-
sanlarinin daha iyi veya daha kotu
oldugunu belirliyor. Ureticiligi ve
arastirmacilarin  yaymlarinin  etki-
lerini 6lcen h-index gibi genis cap-
ta tartismali standartlar icin deger
olcusu teskil ediyor. Akademisyen-
lerin gorevlerine devam etmesinde
veya burs basvurularinda verilecek
kararlara genel olarak bu standart
veriler temel olusturuyor.

Calismanin yoneticisi Stanford
Universitesinden sosyolog Molly
King, akademisyenlerin mesru ken-
dine atiflarmin cogunun uygun ol-
dugunu belirtiyor. Bunlar siiphesiz
bilincli bir hile girisimi olarak go-
runmuyor. Yine de kucuk bir boli-
mi kendi akademik auf sayilarim
arttirma maksath girisimler olabilir.

King, “Calismalarda yapilan her
bir auf gelecekteki calismalarda di-

ger biliminsanlarinin ilgisini ceki-
yor” diyor. “Boylece erkekler kendi
calismalarina yapuklar: atiflarla mes-
lektaslarindan ekstra ilgi goruyor”
diye ekliyor. King, ise alma ve gore-
vi yuratme karar1 veren komisyon-
larin arastirmacilar1 ve calismalarini
degerlendirirken bu durumu dikkate
almalar gerektigini belirtiyor.

King ve ekibi, calismalardaki tum
yazarlarin isimlerine ve ABD Sosyal
Givenlik Kurumu kayitlarina baka-
rak cinsiyetlerini belirlediler. Cinsi-
yet bilgisi edinemedikleri yazarlar
calismadan cikardilar. Ayn1 zaman-
da makalelerde yalnizca isminin
bas harfi bulunan yazarlan da ca-
lismanin disinda birakular. Dogru-
su, calismada kadin yazarlarin bazi
durumlarda yalnizca cinsiyetlerini
gizlemek icin ozellikle isimlerinin
yalnizca bas harflerini kullandiklar
one suruliyor.

Coventry, Birlesik Krallik’'taki
Warwick Universitesinden veri bi-
limcisi Adrian Letchford veri taba-
nindaki tim yazarlarin yalnizca yuz-
de 56,4untun cinsiyetlerinin kesin
olarak belirlenebildigini soyluyor.
“Ozellikle kadinlarm bilincli olarak
isimlerini gizledikleri dastntlunce
geri kalanlar onemli bir veri kaybina
sebep oluyor.”

Indiana Bloomington Universi-
tesinden bilgi bilimci Cassidy Su-
gimoto, bir akademisyenin uret-
kenligini takip etmenin bir yolu
olmadigim1 veya akademide genel-

likle daha ytiksek derecelerde bulu-
nan erkeklerin dolayisiyla daha cok
makale yayimladiklarimi ve kendine
auf yapmak icin daha fazla calisma-
lar1 bulundugunu belirtiyor. “Ken-
dine atif uretkenlige oldukca bagl:
Kimse hentuz yazmadigi bir calis-
maya atifta bulunamaz.” Calhismada
incelenen akademisyenlerin yakla-
stk ytizde 78’1 erkek ve ancak ytizde
22’si kadin.

Bu egilimin, calismalarin yazarla-
rina bakarak, erkeklerin kendi yete-
neklerini gosterme kabiliyetlerinin
kadinlardan daha yuksek oldugu ve-
ya erkeklerin kadinlara kiyasla ken-
di tamtimlarim yaptiklarinda daha
az toplumsal cezaya maruz kaldik-
lar1 gibi baska aciklamalar1 da olabi-
lir. Bir diger muhtemel katki faktoru
ise erkeklerin uzmanlasma egilimi-
nin daha ytksek olmasi olabilir. Bu,
ayni alanda calistiklart mevkidasla-
rmin daha az oldugunu gosterir ve
daha cok kendine atf yapmalarina
sebep olabilir.

Ama yine de, Sugimoto konu-
nun ilgiye deger oldugunu dusi-
nuyor. “Cinsiyete bagh kendine atif
duzeyleri 6nemli bir gozlem ve yeni
sorgulama alanlar1 acarak bilimsel
politikalar i¢in olasi oneriler barin-
dirtyor olabilir.”

Ceviren: Aykut Ozbeytemur
iT0 Ucak Mahendisligi

Kaynak: Dalmeet Singh Chawla, http://www.nature.com/
news,/men-cite-themselves-more-than-women-do-1.20176

Erkekler kendi
calismalarina kadinlara
kiyasla daha ¢ok

atifta bulunuyor,

kendi reklamlarini
yaptiklarinda daha
az toplumsal cezayla
karsilasiyor olabilirler.
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Bilim GUndemi

Gelir diizeyi farkl 6§rencilerin
isler belleklerinde farkhiliklar

Toronto Universitesi ve MIT a-
rastirmacilari, gelir duzeyi di-
stk ogrenciler ile gelir duzeyi yuk-
sek ogrenciler arasinda telefon
numaralarini hafizada tutmak, ma-
tematik problemi ¢ozmek gibi anah-
tar beyinsel fonksiyonlar1 olan isler
bellegin yeterliligi acisindan onemli
farkliliklar oldugunu kesfettiler.

Bir grup ortaokul ogrencisinin
beyin aktivitelerini 6l¢cmek ve hari-
tasin1 ¢ikarmak icin fonksiyonel MR
(manyetik rezonans goruntileme)
kullanan arastirmacilar, test edilen
dusuk gelir duzeyine sahip ogrenci-
lerin isler bellek kapasitesinin yuk-
sek gelirli ogrencilerinkine oranla
daha dustk oldugunu fiziksel olarak
belgelediler.

Calismanin  sonuclar1  Develop-
mental Science dergisinin 19. sayi-
sinda yayimlandi.

Arastirmanin ~ basindaki  Amy
Finn’in (Toronto Universitesi Psi-
koloji Bolumu) belirttigine gore,
kavrama kabiliyetinin neredeyse ta-
mami icin esas olan yetiye yonelik
olarak, disuk gelirli cocuklarin bey-
ninde boylesine niteliksel farklilik-
taki tepkiler olusabilecegi daha once
hic gosterilmemisti.

Finn'in belirttigine gore arastir-
macilar, katthmecr ogrencilerin ta-

bi tutuldugu standart bir matematik
sinavindan elde edilen veriye daya-
narak, bir adim oteye gittiler ve isler
bellekteki bu farkliliklarin akademik
basar olciitleri tizerinde de etkisi ol-
dugunu gosterdiler.

Arastirmacilara gore, bu calisma-
lar norolojideki gelir-basari iliskisini
anlamak icin atilmis buytk bir adim
ve hentiz butinluklit bir aciklama
yapilamamis olsa da beyin fonksi-
yonlari ile sinavlarda elde edilen pu-
anlar arasinda bir baglanti kurdugu
icin dnemli.

Finn konuya iliskin olarak su-
nu soylayor; “Yuksek gelirli aileler
ile dasuk gelirli ailelerin cocuklari-
nin sinir sistemlerinde farklhiliklar
oldugunu biliyorduk; fakat bunun
problem cozmede gercekten onem
tasidigini bilmiyorduk. Artik bunu
kanitladigimiza gore, dusiuk gelirli
ogrencilerin basarisina destek ola-
cak onemli adimlar atabiliriz.”

Test edilen 67 o6grencinin tdmi
Boston bolgesindeki yedinci ve se-
kizinci simiflardan secildi ve tamitim
yoluyla okul sonrasi programlara da-
hil edildiler. Etnik olarak cesitlilik
gosteren grupta kiz ve erkek katihim-
cilarin sayis1 hemen hemen esitti.

Arastirmacilar beyinde, prefrontal
korteks gibi, yuksek duizeyde fonk-
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siyonlar icin ¢nem tasiyan bolgele-
re odaklandilar. Yapilan gozlemlere
gore, yuksek gelir duzeyindeki og-
renciler beynin bu bolgesini verilen
gorev zorlasana kadar aktif olarak
kullanmiyor. Ote yandan distk ge-
lir dizeyindeki ogrenciler, nispeten
daha basit gorevlerde bile beynin bu
bolgesini daha siklikla ve genis cap-
ta kullantyorlar.

Finn'in belirttigine gore bu bul-
gular; beyindeki bilgiyi muhafaza
ve organize eden isler bellekten fay-
dalanilmas1 baglaminda, dusuk ge-
lir duzeyindeki ¢ocuklarda birtakim
farkliliklar oldugunu ortaya cikari-
yor.

Finn, insanlarin bu verileri diu-
sik gelir duzeyindeki cocuklar ile
yiksek gelir duzeyindeki ¢cocuklarin
beyinleri arasindaki bu fiziksel fark-
liligin  kalitimsal oldugu sonucu-
na varacak sekilde yorumlamalarin-
dan endise duydugunu belirtiyor ve
hicbir seyin gercekten otede olama-
yacagini ekliyor. “Beyin bicimlendi-
rilebilir bir organdir ve tim bunlar
dogru egitim ve daha iyi firsatlar sa-
yesinde degistirilebilir. Tiim bunlar
beyinde gozlemliyor olmamiz, bun-
larin kanunmuscasina degistirilemez
oldugu anlamina gelmez” diyor.

Finn'e gore, arastirmacilarin ge-
nellikle calistiklart gruplarin gelir
duzeyine yonelik yerlesik onyargilar
sebebiyle bu farklhiliklar muhteme-
len daha once hic gozlemlenmedi.
Bu durumu su sekilde acikliyor; co-
gunlukla bilissel sinir bilimi ile ilgi-
li calismalar orta ve yiiksek gelir di-
zeyinden gelen katilimcilar tizerinde
yuaruttlayor; cunka niversiteye ya-
kin gruplarla calismak dustuk gelir
duzeyindeki topluluklara ulasmak-
tan daha disik maliyetli.

Ayrica Finn bu calismada cevresel
faktorlerin géz ontunde bulundurul-
madiginin ve dusuk gelir dizeyinin
kronik stres gibi durumlarla baglan-
tili oldugunun altini ciziyor ve sunu
ekliyor, “Sebep ne olursa olsun, isler
belleklerinin niteliksel olarak birbi-
rinden farkli oldugu gercegini degis-
tirmiyor.”

Ceviren: ilayda Onci

Kaynak: https://www.sciencedaily.com /releases/2016,/
07/160720125448 htm
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Kapak Dosyasi

Her devir kendi kisilik yapilanmasini gerektirir. Yeni dénemde yeni insan, yeni

kisilik ve yeni psikopatoloji! Temelde diirtisel arzularin bastirilmasina dayanan

nevrotik kisilik 6rgitlenmesi artik sistem icin kullanisli olmaktan ¢ikmis, arzulari

tatmin edebilecek nesnelerin gercekten de var oldugu sanrisina kapilmis, 8niindeki

engellerin gereksiz oldugu inanciyla arzuya sinirsiz serbestlik talep eden sapkin/

pervert ruhsal cekirdegin catlayip ortaya dékiildigi yeni bir kisilik 6rgitlenmesi

én plana cikmistir: Narsisistik kisilik.
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ikayemiz hem erkek hem disi olarak yasamis
yegane kisi olan Tiresias ile basliyor. Zeus ve Hera,
cinsel eylemden kadinin m1 yoksa erkegin mi daha
cok zevk aldigina dair yaptiklari tartismada birbir-
lerini ikna edemeyince, bunu bilebilecek tek kisi o-
lan Tiresias'in hakemligine basvururlar. Tiresias'in
tercihi kadinlardan yana olur. (Ancak, mitin baz
versiyonlarinda Tiresias diplomatik bicimde, ka-
dinlarin zevki on kat daha siddetli hissettiklerini,
erkeklerin ise on kat daha sik yasadiklarini belir-
tir.) Bu yanit tizerine son derece 6fkelenen Zeus,
Tiresias1 kor eder, ancak Hera, bu cezay: telafi et-
mek icin Tiresias'm gontulgozint acar ve ona keha-
net becerisi bahseder.

Narkisos, annesi Liriopenin 1rmak-tanrisi
Sefisus'un tecaviiziine ugramasinin ardindan do-
gar. Dogumundan itibaren mustesna bir gizellige
sahiptir; bu dylesine bir gizelliktir ki, haset dolu
dedikoducular Tiresias’a gelip, boyle guzel bir ya-
ratigin uzun bir siire yasayip yasayamayacagini so-
rarlar. Tiresias gizemli bir yanit verir: “Uzun yasa-
yabilir, kendini tanimazsa sayet!”

Hakan Kiziltan
Klinik Psikolog-Psikoterapist, Istanbul Tip Fak. Psikiyatri Anabilim Dal

Bir suredir, Hera kocast Zeusun su perilerin-
den biriyle dustup kalktigindan kuskulanmaktadir.
Zeus'un sevgilisinin hangi peri oldugunu bilmeyen
Hera, bunu o6grenmek icin bir gin korulara iner.
Heranin geldigini sezen perilerin hepsi kacisir; bir
tek Eko kalir ortada. Hera, “Zeus'un sevgilisi olsa ol-
sa bu peridir” diye dustintur ve onu cezalandirir. Eko
arttk konusamayacak, kendinden 6nce kim konus-
tuysa onun son kelimesini tekrarlayacakur ancak.

Narkisos buytimus; yakisikli, herkesi kendine
asik eden, yurekler yakan bir delikanh olup ¢ikmus-
tir. Narkisos’a asik olan Eko hep onun pesinde do-
lasir ama agzim acip da tek bir kelime soyleyeme-
mektedir. Bir gun eline bir firsat gecer. Narkisos
arkadaslarina “Kimse var m1 burada?” diye seslendi-
ginde son kelimeyi sevincle tekrarlar: “Burada, bu-
rada.” Agaclarin arkasinda durmaktadir. Narkisos
goremez onu. “Gel” diye bagimnr. Eko “Gel” der ve
kollarini acarak agaclarin arasindan cikar. Periyi go-
runce pek sasirir Narkisos, “Bana dokunmana izin
vermektense olurtim daha iyi” der ve kacip gider. Bu
kirdigy ilk kalp degildir Narkisos'un, daha evvel de
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ona asik pek cok periyi reddetmistir.
Bunun tzerine beddua eder periler
ve yakararak tanrilara, Narkisosun
cezalandirilmasini isterler:

“Narkisos da diissiin aska / Ve a-
ct ceksin, ayni bize cektirdigi gibi / O
da, bizim gibi, asik olsun / Ve gorsiin
umutsuzlugu”

Yakarislar1 duyan yice tanrilar
“Baskalarin1 sevmeyen kendini sev-
sin!” derler ve kat1 ytirekli delikanli-
nin cezalandirilmasi isini adi “Hak-
I Ofke” anlamina gelen Tanrica
Nemesis’e birakirlar. Nemesis'in go-
revini yerine getirmesi uzun siirmez.
Avdan donen Narkisos susayip da
duru bir pinara egilince suda kendi
yiztinu gorur. Neden sonra, yansi-
manin kendine ait oldugunu fark e-
der ve “Baskalar1 benim ytuzimden
ne acilar cekmis; simdi anliyorum”
der. “Kendime olan sevgimle yani-
yorum ben. Suda yansiyan bu gu-
zellige nasil kavusabilirim? O giizel-
likten vazgecemem de. Artik yalniz
olum kurtarir beni.”

“Anltyorum o benim, aldatmiyor
beni artik hayalim / Tutusturan da
ben, tutusan da, kendime olan sev-
gimle yanmiyorum / Ne yapayim? Iste-
neyim mi, isteyeyim mi? Istenecek ne
kaldr artik? / Beni yoksul ediyor var-
higim; arzuladigim benligimle / Ayri-
labilsem viicudumdan; garip bir dilek
seven icin ama / Sevdigim uzak olsa
keske! / Kemirsin artik gucimii ac;
geldi son guinleri omriimiin / Gocityo-
rum hayatimin baharinda / Oliim zor
gelmeyecek bana, dinecekse acilarim /
Sevdigim daha uzun omuirli olsun di-
lerdim / Ve simdi can verelim, ikimiz
de bir solukta”

Boylece, su kiyisinda eriyip gider
Narkisos. Cani Oliler Irmagrni ge-
cerken suya egilir ve son bir kez ba-
kar o gtizel ytiztine. Su perileri, gom-
mek icin bosa ararlar Narkisosun
olu govdesini. Ancak, eridigi yerde
guzel, yepyeni bir cicek acar. Sev-
diklerinin adiyla adlandirirlar onu,
Narkisos (nergis) derler.

Can c¢kar huy cikmaz, derler.
Soylendigine gore, Narkisos, simdi
de Oluler Ulkesi'ndeki Stiks sularina
bakip kendi goruntustunii seyreder-
mis. Eko’ya gelince... Narkisos onu
reddettiginden beri derin ve karan-
lik magaralara ve 1ss1z koyaklara ce-
kilmistir. Tek basina yasar daglarda

ve kim yuiksek sesle bir sey soylese,
son kelimeyi tekrarlar hala. (Hug-
hes, 1997; Hamilton, 1996; Estin &
Laporte, 2002)

Narsisizm sorunsalinin

dogusu

Insanoglu diger hayvanlarla ben-
zer icgudiilere (beslenme, savas-kac,
dreme, vb.) sahip olmasina ragmen,
benzersiz evrimsel gecmisi dolayisiy-
la, s6z konusu icgudileri tatmine ta-
styacak yeterlilikte beceri ve dona-
mmdan, genetik olarak belirlenmis,
bedene ickin “organik ego”dan
yoksundur. I¢gudiileri notralize ede-
cek yetkinlikte organik egonun yok-
lugu sonucu gelisen acizlik nedeniyle
icgudusel uyaranlarin noral duzeyde
kronik bicimde frustrasyona (engel-
lenme, huisran) ugramasi, bedeniyle
kendini 6zdeslestiren benligi® -[“E-
go her seyden once beden-egodur”
demisti Freud (1923)]- kronik bir
yetersizlik hissiyle sakatlar. Narsisis-
tik sorunsal esas itibariyla iste bu a-
cizlik ve yetersizlikten tiirer.

Psikanalizin kurucu ismi Sigmund
Freud (1996), narsisizmi “egonun®
libidinal yatirnma ugramas1” olarak
tanimlamisti. O halde oncelikle ya-
sam durtusuntn enerjisi olarak bil-
digimiz libidonun niteligine ve li-
bidinal yatirim davramisina bir goz
atalm. Libido dogas1 geregi benligi

tatmine ve dolayisiyla hazza tasiya-
cak (icsel ve/veya digsal) nesnelere®
baglanma egilimindedir. S6z konusu
baglanma fenomenolojik planda ilgi-
li nesneye yonelik sevgi, tutku, gi-
ven ve memnuniyet gibi duygular-
la kendini belli eder. Narsisizm soz
konusu oldugunda ozellikle vurgu-
lamak gerekir ki, bu nesne benligin
bizatihi kendisi de olabilir, zira libi-
donun kaynaklandigi “id”® acisin-
dan yatrimin hedefi olarak benligin
diger nesnelerden herhangi bir fark:
yoktur. Dolayisiyla, libidonun ben-
lige yonelik narsisistik yatirimi duy-
gusal planda benlik degeri, 6zsevgi,
ozguven ve kendinden memnuniyet
olarak deneyimlenecektir.

Insani ego, icgiidileri tatmine ta-
styacak yapisal yeterlilikte olmadig
icindir ki benlige yonelik narsisis-
tik yatirim mutlak olmayacak, libido
benlikten ziyade, nesne iliskilerini
olusturacak bicimde, gu¢ ve yeter-
lilik atfettigi nesnelere yonelecektir.
Nitekim libidonun temel davranisini
inceledigimizde benligi tatmine tasi-
yacak nesne olarak benlikten ziya-
de nesneleri tercih ettigini gozleriz.
Bir baska deyisle, sevilen, saygi du-
yulan, begenilen, hayran olunan, 6-
zenilen, onun gibi olunmak istenen
cogu kez hep bir baskasidir.

Dikkat edilirse ileri surdagum bu
ruhsal semada benligin yetersizligi

“Kendime olan sevgimle yaniyorum ben. Suda yansiyan bu gizellige nasil kavusabilirim?
O guzellikten vazgegemem de. Artik yalniz 8ltm kurtarir beni.”

Gerard-van-Kuijl'in Narkisos adl tablosu.
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ve/veya eksikligine isaret eden narsi-
sistik sorunsal dissal birinin miidaha-
lesinden, travmatik ihmali ve/veya ih-
lalinden, kisileraras: iligkilerde gecen
gercek bir yasantidan kaynaklanmaz.
Daha ziyade egonun icgidusel uya-
ranlar karsisindaki icsel caresizligin-
den kokenlenen iliski-dis1 diyebilece-
gimiz ontolojik bir yetersizliktir soz
konusu olan. Dissal nesnelerle (in-
sanlarla) iliski bu ontolojik yetersizli-
gin golgesi altinda baslayacak; olum-
lu yasantilar benlikteki bu yetersizligi
hafifletirken olumsuz yasantilar pe-
kistirip derinlestirecektir. Bu acidan
ele alindiginda, psiko-antropolojik
bir fenomen olarak tanimlayacagim
narsisizm, son tahlilde, insam insan
yapan kosullar ve imkanlarla iliskili-
dir ve insani egonun ontolojik yeter-
sizliginden turer.

Egonun ontolojik yetersizligi salt
libidinal yatirimda eksiklikle sonuc-
lanmaz; benlik egonun yetersizligi
olcusunde agresif yatirimin da he-
defi haline gelir. Egonun icgudule-
ri notralize etmekteki zafiyeti ben-
ligin kendinden daima -en hafifiyle
bir parca- nefret etmesine, ne yapsa
gideremedigi bir hosnutsuzluk duy-
masina neden olur. Insanoglunun
kokensel yetersizlik ve acizlik dola-
yistyla kendine yonelik agresyonu,
kendinden ve varolusundan duydu-
gu kronik ve kokensel hosnutsuzluk
disartya yansitildiginda nesneye yo-
nelik agresyona donusur. I¢sel aciz-
lik ve hosnutsuzluktan dissal nes-
neyi sorumlu tutmak ve agresyonu
ona yansitmak suretiyle, benlik, as-
lina bakilirsa, kendi acizligini ve ye-
tersizligini gerekcelendirirken ort-
bas da etmis olur.

Tum bu saptamalardan hareketle,
eger benlik yalnizca kendini tatmine
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tastyan nesneyi sevebiliyorsa (Freud,
1915) ve eger narsisizm benligin li-
bidinal yatirima ugramasinin sonucu
olarak insanin kendinden memnuni-
yeti, kendini sevmesi ile iliskiliyse,
o halde insan en temelde kendinden
memnun degildir; kendinden ziya-
de nesnesini sever. Ancak ote yandan
nesneye bagimh olmanin frustrasyo-
na acik dogasi geregi kendine yete-
bilmek, kendi gereksinimlerini tat-
mine tasiyacak yeterlilige sahip bir
egoya da sahip olmak ister.

Narsisistik psikopatolojide en be-
lirgin haliyle ortaya cikan yetersiz-
lik, degersizlik ve yabancilik hisleri-
nin ve tam bu hislerden kurtulmak
tzere kullanilan buyuklenmeci, si-
sinmeci, kibirli ve gu¢ odakli savun-
malarin kokeninde, tirtmuzin bu
dunyadaki varolussal yabanciligi ve
yetersizligi yatar aslinda. Bu neden-
ledir ki, narsisizm, yalnizca, bazila-
rimizin kendi 6zel tarihlerinin arizi
sonucu olarak yasadig: sahsi bir me-
sele degil, turamuzun ortak mesele-
sidir. Varolusumuzun kalbindeki bu
temel ariza ile kendi bireysel yazgi-
miz icindeki temas ve bas etme tar-
zimiz kisisel psikopatolojimizi ve/
veya “normalligi”mizi belirler.

Tannisallik arzusu ve
cennet fantezisi

Psikanalitik kurama gore insan
ruhunun isleyis mekanizmasi, aci
veren ve/veya tatminden yoksun va-
rolus durumundan, haz ve tatmini i-
ceren, her tur eksikten muaf narsi-
sistik tamlik durumuna meyleden
fanteziler olusturmaya ayarhdir. Or-
ganik yetersizlik nedeniyle icgudi-
lerin noral frustrasyonu dolayisiyla
insan yalnizca icgiidusel gereksinim-
lerin tatminini degil, daha ziyade
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gereksinimlerini tatmine tasiyacak
kudrette egoya sahip olmay1 arzu-
lar. I¢gudiisel tatminin zora girme-
si ve yasanan siddetli frustrasyonlar
tatmini kacinilmaz bicimde gugle i-
liskili hale getirir, muktedir olma ar-
zusu tatmin arzusuyla ic ice gecer ve
benlik her arzusunu tatmin edebile-
cek kudrette tumgucli, tanrisal bir
“ego ideali” fantezisine kapilir. Oy-
le ki, soz konusu fantezi, icgudisel
boyuttan 6zerk bir ruhsal bilesen o-
larak, insanda bitmez titkenmez bir
iktidar tutkusuna yol acar.
Ozdeslesildigi takdirde egoyu a-
cizliginden kurtaracagi umut edilen
ego ideali, benligi mutlak narsisizm
durumuna tasimayi vaat eder. Insa-
nin kokensel yetersizliginden tiire-
yen, nesne iliskileri icinde yasadi-
g1 frustrasyonlarla gticlenen mutlak
narsisizm fantezisi ilhamim erken
cocukluk cagina ozgu tatmin olma
deneyimleri esnasinda yasadig1 yo-
gun hazdan alir. Ruhsalligin tamlik
idealini amaclayan temel arzu kipi-
dir mutlak narsisizm; tatmin ic¢in ar-
zulamanin yeterli kosul sayildigi,
insanhik durumunun sinirlarini yik-
maya yonelik tutku dolu bir arzu.
Her ihtiyacin tatmin olacagi, benli-
gin siirsiz imkan ve kudrete, son-
suz mutluluk ve huzura ve nihayet
olumsuzluge kavusacag ideal bir va-
rolus hali, ruhun utopyasi bir baska
deyisle. Mutlak narsisizm ve onun
kisilesmis temsili olan “ego ideali”
bireysel ve kolektif tium narsisistik
fantezi ve utopyalarin merkezinde
rol alan ruhsal cekirdektir. Nitekim
gecmisten bugtne mitolojik ve dini
tam cennet tasvirlerinde, bircok i-
deolojik utopyada bu nihai arzunun
izine rastlariz; achigin, yoksunlugun,
kaybin ve hayal kirikliginin, tatmin-
sizligin ve mutsuzlugun, emniyet-
sizligin ve nihayet 6lumuin olmadig
mukemmel bir varolus hayali.
Psikanalitik kuram bu arzunun i-
saret ettigi ideal durumu, ruhsal bir
homoestasisi cagristiracak bicimde
birincil narsisizm olarak kavramsal-
lastirir. Psikanalizin, yasamin basina
yerlestirdigi yar1 mitik gelisim done-
mi birincil narsisizm, rahim ici fe-
tal doneme dek izi surtlen, benlik-
nesne ayriminin Oznellikte hentiz
gerceklesmedigi, libidonun sadece
ve sadece benlige yatrildigi, ben-



ligin sadece kendini sevdigi ruhsal
dunyanin yitik asr-1 saadet donemi-
dir. Kurama gore birincil narsisistik
donemde benlik gereksinimlerini
kapali devre solipsist ruhsal evreni
icinde kendi basina doyurabildigi-
ni sanrilar. Ancak, ginu geldiginde,
benligin durtusel gereksinimlerini
kendi icinde kalarak tatmin edeme-
yecegini, tatminin dissal eriskin bir
nesneye bagl oldugunu fark etme-
siyle beraber nesne iliskilerinin (ki-
silerarasi iliski) ve nesne sevgisinin
baslamasi insamin ruhsal tarihinde
bir doniim noktast olur. Freud'un
hilflosigkeit kavraminda ifadesi-
ni bulan cocuksu benligin durtuleri
karsisindaki acizliginin ayirdina var-
mast narsisistik timgucluliga yerle
bir eder ve benligin kendine atfettigi
buttnlik/tamlhik hissiyatin1 parca-
lar. Bu andan itibaren benligin fera-
gat edip ego ideali biciminde nesne-
ye yansittigl narsisistik timgucluluk
tim bir yasam stresi boyunca nesne
yatirimlarl, ozdeslesmeler ve icsel-
lestirmeler araciligiyla parca parca
benlige geri alinmaya calisilacak an-
cak arzulanan geri donits asla yasa-
namayacakutir. Oyle de olsa, benligin
gereksinimlerini nesneye mubhtac
kalmadan kendi basina doyurabildi-
gi ve dolayisiyla yetersizlik, doyum-
suzluk, eksiklik ve hayal kirikligi
gibi “hayatin arizalari”ndan muaf ol-
dugu birincil narsisistik donem ruh-
sal bellekte sonraki her yasantinin
ona gore kiyaslanacag: eksiksiz bir
mutluluk hatirast ve tumguclia bir

tamlik hissi olarak yasamay1 surdi-
recektir. Insan olmak her seyden ev-
vel eski mukemmellik durumunun
hasretini cekmektir, demisti Fran-
siz psikanalist Janine Chasseguet-
Smirgel (1985) ve eklemisti: Insan
tim yasami boyunca, her edimiyle,
illetli bir hayvan misali yitip gitmis
o gorkemli bir mazinin pesinde nafi-
le kosup duracaktir.

Dinlerle klasik psikanalitik ku-
ram1 beklenmedik bicimde benzer
bir yanilsamada birlestiren narsisis-
tik fantezinin yine benzer bicimde
kayipla iliskilendirilmesi ozellikle
dikkate deger. Peki, ama neden her
daim bir kayiptan soz edilmektedir;
kayip bir cennetten, kaybedilen ilk-
sel mitkkemmellik halinden veya ka-
yip bir nesneden? Muhtemelen su
nedenle: Kaybin icerdigi anlam iti-
bariyla, (maddi veya ruhsal) evrende
hicbir seyin gercekte kaybolmayaca-
g1, yalnizca yer degistirebilecegini
dustniirsek, simdi ve burada cek-
tigimiz acilarin, yasadigimiz hayal
kirikliklar1 ve kaygilarin ve nihayet
olumiin ashinda kaybin ardindan ge-
lisen gecici birer durum oldugunu;
kaybettigimiz mukemmel varolu-
su nihayet buldugumuzda eski gor-
kemli maziye tekrar donecegimizi
-bilin¢li ve/veya bilin¢disi- umut et-
mek pekala isimize gelir. Dinsel di-
stince cennet tasarimi araciligiyla
kurguladigr narsisistik mukemmel-
lik durumunu gercekten 6ngorir ve
vaat ederken psikanaliz insanoglu-
nun bu hayalin pesinde durmaksizin

kosmasmma ragmen bunu gercekte
asla basaramayacaginin farkindadir.
Tamlik, eksiksizlik, tamguclaluk,
mutlak ve ebedi saadet bir hayaldir;
yasam icinde yol almak icin, belki,
pesine dustlmesi ama asla kanilma-
mast gereken nafile bir hayal.

Adem ile Havva'nin cennetten ko-
vulma mitinde de ornegini gordugu-
miiz tizere, insan(lik) zihni ashinda
hi¢ yasamadigi bir ruhsal mukem-
melligi kaybettigine inanarak avut-
maktadir kendini. Ruhsal bir salta-
nati kaybetmis olmak, ona hi¢ sahip
olmamis olmaktan daha az umutsuz
ve daha az gurur kirnicidir besbelli
ki. Birincil narsisizmi, aynen cocuk-
su cinsel kuramlarin gorduga isleve
benzer bicimde, travmatik insanhk
durumunu carpitmak suretiyle an-
lamlandirmaya calisan insan ruhsal-
higinin sigindig1 cocuksu ontolojik
kuramlarindan biri olarak yorumla-
malidir kanimca: Bu dinyada ken-
dini imkanlarinin cok o6tesinde ar-
zulara kapilmis sekilde buluveren,
elde etmekte yetersiz kaldigi nesne-
lere ihtiyac duyan insanoglunun ya-
sadig1 caresizligi ve hayal kiriklig-
n1 aciklamak icin basvurdugu ve bu
durumdan kurtulmakta umut olarak
kullandig bir psiko-mit.

Birincil narsisizm, psikanalitik
kurama da sizmis bir arzunun ya-
nilsamasidir dolayisiyla, ancak oy-
le de olsa libidonun timuni ben-
likte toplamaya calisan arzu dolu
iradenin nihai hedefini (yani mut-
lak narsisizmi) temsil eder ve narsi-

Cenneti ararken dinyayr cehenneme ceviren insanoglu, tannsallik pesinde kosarken seytanilesir; arzusu en buyik azabi ve gazabi olur.
(Michelangelo’nun llk Ginah ve Cennetten Kovulus adli tablosu.
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sizmi anlamak bakimindan onemli
bir dayanak noktasi olusturur. Zira
narsisizmin gercekte ne oldugu en i-
yi mutlak narsisizm temsilinde anla-
silir hale gelir, narsisizm en mutlak
haline eristiginde icytzuni apacik
eder: Mutlak narsisizmde artik do-
layimsiz temsiline ulasan narsisizm
her turli yoksunluk ve engelden a-
rinmis varhik haline ulasmak iste-
yen, tanrisalliga terfi etmek suretiyle
yoksunlugunu, aczini, yetersizligini
ve caresizligini tatsiz bir mazi gibi
geride birakacagini ve boylelikle in-
sanlik durumundan kurtulup insan
olmanin 1stirabina nihayet son ve-
recegini uman insanoglunun en ka-
dim, en insani, en tutkulu ama ay-
n1 zamanda en tahripkar arzusuna
isaret eder. Insan en temelde trav-
matik mevcudiyetini asmaya meyilli
bir varlikur; aczini sifirlamak, muk-
tedir olmak, kursaginda kalmis tim
heveslerini gerceklestirecek, “OlI!”
dedigini olduracak tanrisal kudrete
erismek ve cenneti yasantilamak, or-
ganik empotansin acisini ruhsal om-
nipotans ruyasiyla dindirmek ister.
Aczin sifirlanabilecegi ve tamlik
idealine ulasabilecegi yanilsamasina
kapilmis insanoglu icin tim mese-
le arttk bunu mumkun kilacak nes-
nenin pesine dismektir. Hayat, bun-
dan boyle, buyulit nesnenin bitmez
tikenmez ama nafile arayisina dont-
secektir. O denli tutkulu bir arayis-
tir ki bu, buyilt nesneyi elde etmek
ve ruhsalligin tanrisal
kralligina girmek ug-
runa insanoglu hemen
her zorlugu ve ugur-
suzlugu goze alabilir.
Tutkulu askin, gozu
kara cesaretin, cosku
dolu umudun, sarsil-
maz inancin oldugu ka-
dar nefretin ve hincin,
yikicihigin ve zalimligin
ve hasedin ardinda da
ayni gudilenme yatar.
Insanoglunun en bi-
yuk arzusu insan ol-
maktan  kurtulmaktr
anlasilan. Insan olarak

Sapkin bir davranig bigimini
betimlemek Uzere Narkisos
mitine ilk kez géndermede
bulunan Ingiliz cinselbilimci

Havelock Ellis (1859-1939).
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sekillenirken bu hali yadsimak tuzere
de sekillenmisiz, besbelli. Ancak be-
deli gerceklikten kopmakla 6denen,
bozguna ugramaya mahkam, belki
hos ama bos bir hayali iceren bu va-
rolussal yadsima gerisinde hep ¢cokca
hayal kiriklig1 ve ac1, bolca gozyasi ve
kan birakir. Cenneti ararken dunyay1
cehenneme ceviren insanoglu, tanri-
sallik pesinde kosarken seytanilesir,
arzusu en buyuk azabi ve gazabi o-
lur. Umut edilecek bir baska secenek
daha mevcut oysa. Gun olur da “va-
rolussal mutsuzlugu’nun sebebinin
bos yere sucladigi nesne(ler) degil
de bu dunyadaki mevcudiyet bicimi
oldugunu fark eder ve gerceklesme-
si imkansiz tumguclu narsisistik ha-
yalinden feragat edebilirse, insan icin
yepyeni bir varolusun kapisi aralanir.
Kendisine ve dunyasina farkh bir bi-
lincle yaklasir, nefretin ve arzunun
fuzuli ytikinden kurtulur. Insan ol-
manin sinirlar ve imkanlariyla yeti-
nebilecek kalenderligi gosterebildigi
olcude ise kendisiyle ve dunyasiyla
ictenlikle barisma imkanina kavusur,
varolusun belki gosterissiz ama haki-
ki nesesiyle tanisir.

Tarihce ve literatiir
Narsisizm terimi, psikanaliz ta-
rafindan  sahiplenilmeden once,
oldukca spesifik ve sinirh bir klinik
fenomeni, bir tir cinsel sapkinhi:
tanimlamaktaydi. Freud, Narsisizm
Ugzerine: Bir Giris (1914) adli maka-
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lesinde bunu ozlit bicimde betimler:
“...kendi bedenine genellikle cinsel
bir nesnenin bedenine davranildig:
gibi davranan, yani kendi bedenine
tam bir tatmin elde edene kadar ba-
kan, onu oksayan, seven bir insanin
tutumu...”.

Bu sapkinlik daha evvel psikiyat-
ri literatirit icinde betimlenmisse
de ilk kez Ingiliz cinselbilimci Ha-
velock Ellis tarafindan Narkisos mi-
tolojisiyle iliskilendirilmistir (Ellis,
1898). Ellis, 1898de yayimlanan
makalesinde yalnizca yukarida so-
zu gecen spesifik sapkinliga gonder-
mede bulunmamis, ayn1 zamanda
kavramin ytzeyde cinsel nitelik ta-
simayan davranislarla iliskisine de
ilk kez dikkat cekmistir: “...daha
cok kadinlarda rastlanan, cinsel he-
yecanlardaki, kendine hayranlk ile
mesgul olma ve onun icinde zaman
zaman buttuniyle yitip gitme egili-
mi...” (Cooper, 1986). Kisa bir sii-
re sonra 1899°da Paul Nacke (1899)
Ellis'in makalesinin Almanca bir 6-
zetini yayimladi ve “narsisizm” te-
rimini ilk kez bu ¢zetlemede kul-
landi. Dolayisiyla, terimi icat eden
kisi Ellis'in goruslerini yorumlayan
Nacke’dir, ancak, Autoerotism: A
Psychological Study (1898) eserinde,
sapkin bir davranis bicimini betim-
lemek tizere Narkisos mitine ilk kez
gondermede bulunan ise Ellis’tir.

Narsisizm psikanalitik bir kavram
olarak ilk kez 1908’de Sadger’in bir
makalesinde gundeme gelir (Sad-
ger, 1908). Makaleye Stekel, Viyana
Psikanaliz Toplulugunun 27 May1s
1908 tarihli toplantisinda gonder-
mede bulunur. Freud, Viyana Psi-
kanaliz Toplulugunun 10 Kasim
1909'daki toplantisinda Sadger’in
1910°da yayimlayacag bir makaleyi
tartisir ve actkca kavrami gindeme
getirmenin onurunun Sadger’e ait
oldugunu belirtir: “Sadger’in narsi-
sizmle ilgili yorumu, yeni ve deger-
li gorunmektedir” (Nunberg ve Fe-
dern, 1967). Sadger (1910), sozu
gecen bu makalesinde terimi normal
ruhsal gelisim sureci icinde yer alan
bir doneme isaret edecek bicimde
kullanmaktadir: “Cinsellige uzanan
yol her zaman narsisizm tzerinden
gecer; bir baska deyisle, kisinin ken-
dini sevmesi tizerinden.”

Freud, narsisizm kavramini ilk



kez Cinsellik Ugzerine Uc Deneme
(1905) adl eserine 1910 yilinda i-
lave ettigi bir dipnotta erkek escin-
sellerdeki nesne seciminden soz e-
derken kullanmistir (Laplanche ve
Pontalis, 1988). Bu ifadede narsi-
sizm, erkek escinsellerin libidinal
gelisimlerindeki bir evre olarak, ge-
netik bir anlamda tarif bulmaktaydi.
Burada narsisizm hala spesifik bir
sapkinliga isaret etmektedir: “Miis-
takbel sapkinlar, cocukluklarinin ilk
yillarinda bir kadina (genellikle an-
nelerine) oldukca yogun ancak ki-
sa sureli bir fiksasyon yasadiklar
bir evreden gecerler... Bu evreyi ge-
ride biraktiktan sonra, kadinla ken-
dilerini 6zdeslestirirler ve kendileri-
ni kendilerinin cinsel nesnesi olarak
secerler. Bir baska deyisle, narsisis-
tik bir temelden hareketle, kendi-
lerine benzeyen ve annelerinin bir
zamanlar kendilerini sevdigi gibi
sevecekleri genc¢ bir erkek ararlar.”
Freud, birkac ay sonra Leonardo ese-
rinde narsisizme yaptigi daha uzun
bir gondermede de terimi ayni an-
lamda kullanmir (Freud, 1910).

Kavramin gelisimindeki bir sonra-
ki adim, 1911’de Rank’'in narsisizm-
le ilgili ilk psikanalitik makaleyi ya-
yimlamast olmustur (Rank, 1911).
Bu makalede narsisizm hala oncelikli
olarak benligin tensel olarak sevilme-
si anlaminda ele alinmaktadir, ancak
ayn1 zamanda gorinurde cinsel olma-
yan ruhsal fenomenlerle de iligkilen-
dirilmektedir: Kibir ve kendine hay-
ranlik. “Kendi bedenlerini sevmeleri
normal kadin kibrinde 6nemli bir et-
kendir.” Rank, bu makalede ayn za-
manda ilk kez narsisizmin savunma-
c1 niteligini tarif etmistir. Kadin bir
hastasindan s6z ederken: “Hasta, er-
keklerin o denli kotu ve sevgi konu-
sunda o denli beceriksiz; bir kadimin
gizelligini ve degerini takdir etme
yetisinden o denli mahrum oldukla-
rim1 dastnmekteydi ki, onceki narsi-
sistik duruma donmesinin ve erkek-
ten bagimsiz olarak kendi kendisini
sevmesinin daha iyi olacagini dusu-
nuyordu” diye yazar.

1911’de Freud narsisizm terimini
genetik olarak gelisimsel bir donemi
tarif etmek, dinamik olarak ise kibir
ve kendine hayranlik gibi belirli tu-
tumlan aciklamak amaciyla kullan-
mistir. Schreber (1911) olgu oyki-

1911"de Sigmund Freud narsisizm terimini genetik olarak gelisimsel bir dénemi tarif etmek,
dinamik olarak ise kibir ve kendine hayranlik gibi tutumlar agiklamak amaciyla kullanmistir.

suntn ikinci bolumuinde narsisizm,
cinsel gelisimde otoerotizm® ile
nesne sevgisi arasindaki bir evre o-
larak tanimlanir. Freud, soz konusu
metinde “benligin libidinal yatirima
ugramas1” anlaminda narsisizm kav-
ramina kisaca deginir. Bu kavram-
sallastirma sonralar1 narsisizmin te-
mel tanimi haline gelecektir. Benzer
gorusler Totem ve Tabu (1913) ese-
rinde de ileri strilir.

Bireyin gelisimi ile insanligin ev-
reni kavrayis tarzim karsilastirdi-
g1 Totem ve Tabu (1913) adli ese-
rinde Freud, ilkel insanin animistik
omnipotansint  (timguclaluk) ve
megalomanisini” narsisizmle ilis-
kilendirir. Bu eserinde Freud, insa-
noglunun evreni kavrayisindaki asa-
malar1 animistik, dinsel ve bilimsel
olarak tce ayirr: “Animistik evre-
de insanlar omnipotanst kendileri-
ne atfetmektedirler. Dinsel evrede
omnipotansi tanrilara aktarirlar; an-
cak arzularina uygun yollarla tan-
rilart etkileme guctni korudukla-
11 icin omnipotansi kesin olarak da
terk etmis sayilmazlar. Evrenin bi-
limsel gorusu, kisinin omnipotansi-
na yer birakmaz; insanlar kendi ki-
cukliiklerini kabul ederler ve ¢liume
teslimiyetle boyun egerler.” Freud,
animistik evreyi narsisizmle eslesti-
rir. Nesne iliskilerinin (kisilerarasi
iliski) gelistigi asama dinsel evreye
karsihk gelmektedir. Cocuk bu ev-
rede kendi birincil megalomanisini
nesnesi lehine terk etmek zorunda
oldugunu kabul eder. Bilimsel evre
ise bireyin gercekligin gereklilikleri-
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ni kabul ettigi olgunluk evresidir.

Freud'un tamamiyla narsisizm
kavramina adanmis yegine ese-
ri olan “Narsisizm Uzerine: Bir Gi-
ris” (1914) makalesine gelindiginde
kavramin temelleri zaten coktan a-
tilmistir. Narsisizm yapitinda narsi-
sizm kavrami psikanalitik kuramla
buttinlestirilmekte, 6zellikle libidi-
nal yatinmlarla iliskilendirilmekte-
dir. Freud bu makaleyle birlikte libi-
do kuramim ve psikosekstiel gelisim
kuramini  narsisizmi  kapsayacak
tarzda genisletir.

Narsisizm makalesinden hemen
sonra yazilan Icgiidiiler ve Degisimle-
ri (1915) adl yapitinda narsisizmin
ele alimisi surduralir. Narsisizm i-
le otoerotizm arasindaki ayrim ise
belirsizlesir: “Egonun gelisiminin,
cinsel icgudulerin otoerotik doyum
buldugu erken evresine ‘narsisizm’
adin1 vermeye alisigiz... Baslangicta
zihinsel yasamin en erken donem-
lerinde ego, icgudilerin yatirimina
sahiptir ve belli olciiye dek onlar
kendi basina doyurabilmektedir. Bu
duruma ‘narsisizm’, doyum elde et-
menin bu bicimine de ‘otoerotizm’
adim veriyoruz.”

Yas ve Melankoli makalesinde Fre-
ud (1917) normal yas strecinde, ki-
sinin zaman icinde kaybettigi nes-
nesinden vazgecebilecek asamaya
geldiginde libidosunu s6z konusu
nesneden geri cektigini ve yeni bir
nesneye yatirimda bulunabilecek ser-
bestlige kavustugunu saptar. Ancak
melankolide benlik kayip nesneden

yatirimini geri cekmemekte direnir;
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kaybi inkar etmek ve nesneyi elde tu-
tabilmek amaciyla nesneyle narsisis-
tik ozdeslesmeye girer. Melankolik
depresyonda gozlenen kendini suc-
lama ve ozdeger kaybi benlige dahil
edilmis kayip nesneye yonelik saldir-
ganligl yansitir Freud’a gore.

Freud ilk nesnesiz narsisistik du-
rumla nesne iliskileri arasinda mut-
lak bir karsitlik one surer. Grup Psi-
kolojisi  (1921) eserinde, birincil
narsisizm olarak adlandirilan bu il-
kel durumun dis diinyayla herhangi
bir iliskiden mutlak yoksunlukla, e-
go ve id arasinda ayrismanin yoklu-
guyla ayirt edildigi ileri suralmekte;
rahim ici varolus onun prototip bi-
¢imi olarak dustunulurken uykunun
s6z konusu ideal durumun az cok
basaril bir taklidi oldugu ifade edil-
mektedir.

Ruhsal yapiy: id, ego ve stipere-
go biciminde kavramsallastirdig ya-
pisal teorisini one surdiagu Ego ve
Id (1923) eserinde Freud, narsisizm
kavramina soz konusu yapisal ku-
ram 1s1¢1nda yeni bir icerik kazandir-
mis, kavrami ego gelisimindeki 6z-
deslesmelerle iliskisi baglaminda ele
almistir: “Ego cinsel nesnenin ozel-
liklerini 6zdeslesme sonucu kazandi-
ginda kendisini ide bir sevgi nesnesi

Hem saglikli hem de patolojik gelisim agisindan

narsisizmin temel &nemini vurgulayan ilk yazar
Wilhelm Reich'tir (1897-1857).

olarak dayatmakta ve soyle demek-
tedir: ‘Bak beni de sevebilirsin. Ben
nesnene c¢cok benziyorum.”... “Do-
layisiyla, egonun narsisizmi nesne-
lerden geri alinmis olan ikincil bir
narsisizmdir.” Psikanalizin Ozetinde
(1940) baslangicta egonun libido-
nun timiinu icermesi “mutlak birin-
cil narsisizm” olarak adlandirilir. Bi-
rincil narsisizmin, egonun narsisistik
libidoyu nesne libidosuna donustur-
mek icin, nesne temsillerini libido i-
le yuklemeye baslamasina dek sur-
dugu belirtilir.

Freud'un bu katkilan yapug: er-
ken donemlerde eszamanli olarak
baska bazi 6nemli teorisyenlerin de-
gerli katkilarina da rasthyoruz. Or-
negin, Ernest Jones (1913) “nar-
sisistik”  terimini kullanmamakla
beraber bozuklugu tanimlamada ol-
dukca yararh bilgiler vermistir. Tan-
r Karmasasrnda (1913) Jones'un,
actk buyutklenmeci ozellikler gos-
teren narsisistik bireyi betimleyen
ilk analitik yazar oldugu soylenebi-
lir. Bu makalesinde Jones teshirci,
soguk, duygusal acidan ulasilmaz
olan, omnipotens fantezilerine sa-
hip, kendi yaraticigini asir1 derece-
de onemseyen ve yargilayici egilim-
le ayirt edilen bir kisilik tipini tarif

eder. Bu gibi kisileri, psi-
kozdan normale uzanan
ruhsal saglik yelpazesinde

betimler: “Bu gibi insanlar
delirdiklerinde  gercekte
tanr1 olduklar: hezeyanim
actkca gosterme egilimin-
dedirler ve her timarhane-
de boylelerine rastlanir.”
Hem saglikli hem de pa-
tolojik gelisim acisindan
narsisizmin temel ¢énemini
vurgulayan ilk yazar Wil-
helm Reich’ur. Karakter
Analizi (1933) adli kitabi-
nin bir bolimunu “fallik-
narsisistik karakter”e
aywrmistir. Betimledigi ka-
rakter “kendine guivenli...
kibirli...enerjik, cogu kez
davranislaryla etkileyici...
yaklasmakta olan saldiriya
erken davranip kendi sal-
dinsiyla  karsilik  veren”,
rasgele cinsel iliskiler ku-
ran, elestiriye karsi tepki-
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sel davranan, sadistik egi-
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limler, escinsellik, madde bagimligi,
stuperego eksiklikleri gosteren biri-
dir. Reich, narsisistiklerin libidosu-
nun nesne sevgisi pahasina kendile-
rine yoneldigini belirtmistir. Temel
psikopatoloji Reich’a gore derindeki
asagilik duygulandir. Karl Abraham
(1919)
nevroz” olarak niteledigi psikopato-
lojiye sahip hastalardaki aktarim di-
rencini tanimlayan ilk psikanalisttir.
“Obsesyonel nevroz” olarak da ta-
nmimladigr patolojideki baba karma-
sasina isaret eder. Bitytklenmeci fan-
tezilere sahip soz konusu hastalarin
psikanalisti asag1 gorduklerini, onu
seyirci olarak kullandiklarini, haset-
le dolu olduklarini, diismans: ve re-
kabetci ozellikler sergilediklerini, go-
runuste uysal bir izlenim verseler de
aslinda asi bir tutum icinde olduk-
larini, serbest cagrisim yerine plan-
11, hazirlanilmis bir anlatimlar1 oldu-
gunu ve analizin akisina kendilerini
teslim etmediklerini belirtir.

Riviera (1936) psikanaliz surecin-
de ortaya cikan narsisistik direnc-
lerin, olumsuz terapotik tepkilerin
(negative therapeutic reaction) gelisi-
minde 6nemli bir neden oldugunu
belirtmistir. Bu hastalar iyilesmeye
tahammul edemezler, zira iyilesme
bir baskasindan yardim almis oldu-
gunu kabullenmeyi gerektirir. Hasta,
analistin kendinde olmayan degerli
bir seye sahip oldugu farkindalig: ha-
set doguracagl icin yardim almaya ve
iyilesmeye direnc gostermektedir.

Daha yakin donemlere gelirsek,
Melanie Kleinin Haset ve Siikran
(1957) kitabim temel alan Rosenfeld
(1964) narsisistik kisiliklerin psiko-
lojik yapt ozelliklerini ayrintih ola-
rak betimlemis, psikanaliz strecinde
ortaya cikan aktarim gelismelerini
anlatmistir. Narsisizm tizerine 6zgun

“anal karakterli narsisistik

calismalariyla taninan Fransiz psi-
kanalist Béla Grunberger'in (1979)
narsisizm kuraminda insan yavru-
sunun durtileri karsisindaki temel
acizligi onemli bir cikis noktasidir.
Ruhsal gelisimi narsisizm-durta di-
yalektigi baglaminda ele alan yazar
narsisistik butinlugi dogum oncesi
rahim-i¢i yasamla ozdeslestirir. Op-
timal gelisim streci icinde insanin
gelisimsel odevi narsisistik butun-
lagin durttsel sisteme entegrasyo-
nu araciligiyla rahim-i¢i narsisistik



Benlik Psikoloji (Self Psychology) ekoline
8nciluk eden Heinz Kohut (1913-1981)
iyilik halinin nesne-iliskisel duz-
lemde bir esdegerini olusturmaktir.
Ego ideali tizerine yaptigi son de-
rece degerli kuramsal calismasinda
Janine Chasseguet-Smirgel (1985),
Freud'un ego idealinin birincil nar-
sisizmin mirascisi oldugu yonindeki
saptamasindan hareket eder ve ruh-
salligin gelisim stirecini ve yapilas-
masini egonun idealiyle ozdeslesme
cabasi tzerinden okur. Chasseguet-
Smirgel kuramsal calismalarinda bi-
rincil narsisistik tamlig1 yeniden ele
gecirmeye yonelik tutkulu cabanin,
biri, egonun haz ilkesinin egemenli-
ginde idealiyle kisa yoldan kaynas-
tigim sanriladigy, idealini gercek-
miscesine yasantiladigi, dolayisiyla
gelisimi ketleyen sapkin/pervert reg-
resif hatta; digeri, egonun idealini i-
leriye yansitip ikincil sirece ve ger-
ceklik ilkesine tabi icsellestirme ve
ozdeslesmelerle zenginlestigi hatta
yaradaga iki farkh guzergahi ayrin-
tilariyla isler.

Narsisizme dair yaptigr calisma-
lardan hareketle psikanaliz icinde
Ozgun bir kuram olan Benlik Psiko-
loji (Self Psychology) ekoliine onc-
luk eden Heinz Kohut (1971, 1977,
1984) narsisistik kisilerin, cocukluk-
larinda ebeveynlerin temin etmesi
gereken ozgul narsistik tepkilerden
yoksun kaldiklar icin gelisimsel du-
raksamaya ugramis olduklarmi, do-
layisiyla saglikli ve butunlesmis bir
benlik gelistiremediklerini one su-
rer. Ebeveynlerin vakt-i zamaninda
cocugun doneme uygun (teshirci, i-
kizlik ve ideallestirme) narsisistik
gereksinimlerine karsilik gelen ben-
lik nesnesi islevlerini gormekte em-
patik bir basarisizhik gostermis ol-
duklarin1 dasuntr. Husrana ugramis

olan ve 1srarla doyum talep eden
narsisistik gereksinimler psikanali-
tik stirecte analiste yonelik teshirci-
buyuklenmeci, ideallestirme ve ikiz
aktarim tepkilerine yol acar. Psika-
nalistin temel terapotik gorevi zama-
ninda hastanin ebeveynleri tarafin-
dan uygun bicimde aynalanmamis
bu gereksinimlere gerekli benlik nes-
nesi islevlerini saglamak olacaktir.
Narsisizm tizerine calisan bir di-
ger onemli isim olan James Master-
son (1990) narsisistik bozuklugu-
nu Mahler'in ayrisma-bireylesmeyi
esas alan gelisim kurami baglamin-
da duasunur. Yasamin ilk t¢ yilin-
da gerceklesmesi beklenen ayrisma-
bireylesme  sturecinde  cocugun
annesinden Ozerklesmeyi basarmasi
ve yasamla basa cikacak benlik ka-
pasitelerini gelistirmesi sayesinde
kisilikte gercek benlik yapilasir. Bu
surec¢ icinde kritik nokta, annenin
cocugun ortaya cikmakta olan ger-
cek benligini algilamasi, gelisimini
tesvik etmesi, desteklemesi ve yapi-
lasmasi icin gerekli ortami saglama-
sidir. Bu destek olmadiginda cocuk
annenin, gercek benligi olusturan
birincil, spontan gereksinimlerini ve
bireysellesme gayretlerini onaylama-
digim1 yasantilar. Bu cocuk acisin-
dan ciddi bir travmadir ve patolojik
narsisizme zemin hazirlar. Sonuc o-
larak gercek benlik yapilasmaz; o-
nun yerine, enerjisini gercek benli-
gin bastirllmasindan alan sahte bir
benlik gelisir. Sahte benlik cocugun
hakiki gereksinimleri tarafindan de-
gil, annenin ve yasamin ileri evrele-
rinde, benlik acisindan 6nem tasiya-
cak tum kisilerin ondan beklentileri

tarafindan yonlendirilir. Masterson’a
gore ortaya cikmakta olan benligin
ebeveyn desteginden yoksun olma-
s1 cocuk tarafindan terk edilme ola-
rak yasantilanir ve terk depresyonu
olarak adlandirdig bir dizi siddetli
duyguya yol acar. Masterson’in ken-
di 6zgtn kavrami olan “terk depres-
yonu” deneyimi gunluk yasamimiz
icinde gelip giden depresyon bicim-
lerinden ¢ok daha ciddi ve tahrip e-
dicidir. Benlik bu zihinsel duruma
karst kendini savunmak icin, sah-
te benlik tarafindan tesvik edilen ve
yillar icinde bu terk depresyonunu
savusturacagini ogrendigi savunma-
a1 tutumlara siginir. Terk depresyo-
nu ashinda semsiye bir kavramdir:
depresyon, panik, ofke, sucluluk,
caresizlik, umutsuzluk ve bosluk.
Masterson’a gore sahte benlik kaba-
ca birbirinden net bicimde ayirt edi-
lebilecek iki tip psikopatoloji tretir;
sinir ve narsisistik kisilik. Simir kisi-
lik (borderline personality) sonmus
bir sahte benlige sahipken, narsisis-
tik kisilik sismis, buytklenmeci bir
sahte benlige sahiptir.

Ismini anacagimiz son kisi olan,
cagdas nesne iliskileri kuraminin
onde gelen kuramcilarindan Otto
Kernberg, psikanaliz icinde narsi-
sizm tzerine son derece degerli ca-
hismalariyla tanimir.  Kernbergtn
narsisizm ve narsisistik bozuklukla-
11 hakkindaki goruslerine yazi icin-
de ayrintilariyla yer verecegim.

Narsisizm ve

patolojik narsisizim

Narsisizme dair elimizde Freud’
dan miras kalan, Heinz Hartmann’in

Cagdas nesne iliskileri kuraminin énde gelen kuramcilarindan Otto Kernberg, psikanaliz icinde
narsisizm Uzerine son derece degerli calismalanyla taninir.
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(1950) netlestirdigi neredeyse tek
tamim vardir; Otto Kernberg de
(1975) bu tanimi sahiplenir ve nar-
sisizmi benligin libidinal yatirima
ugramasi olarak tanimlar.

Kernberg, “benligin libidinal ya-
tirtma ugramasi”nin veya bir bas-
ka ifadeyle saghikli 6zsevgi, 6zsaygl
ve benlik degerinin basitce icgudu-
sel libidinal enerji kaynagindan ko-
kenlenmedigini belirtir. S6z konusu
yatirim, benlikle diger ruh-ici (int-
rapsisik) yapilar ve digsal etmenler
arasindaki cesitli iliskilerden kayna-
g alir.

Benligin libidinal yatirimini, yani
saglikli narsisizmi, belirleyen ruh-
ici yapilar ve dissal etmenler neler-
dir?

1) Dissal etmenler: Insan iliski-
lerinden saglanan libidinal tatmin,
kiltirel, entelektiiel arzularin tat-
mini benligin libidinal yatirimin ar-
tirir, dolayisiyla saglikli narsisizme
katk: sunar.

2) lcgidisel ve organik etmen-
ler: lyi bir genel saglik hali, benligin
libidinal yatiriminmi artirdig gibi, ki-
sinin icgudusel gereksinimlerini ki-
sisel ve sosyal olarak kabul edilebilir
bir sekilde tatmin etme becerisi de
aynl islevi yerine getirir.

3) Siperego etmenleri: Stupere-
gonun elestirel veya cezalandirici
ozelliklerini kiskirtmayacak tarzda
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yasamak benlik degerini ve ozsaygi-
y1 arurir. Ideal benlik ve ideal nes-
ne imgelerinin buttnlesmesi sonucu
olusan diger bir stuperego yapisi o-
lan ego idealinin talepleri ve beklen-
tilerine uygun davranildigy takdirde
benlik degeri artar.

4) 1deal benlik ve ego etmenleri:
Egonun kendi icinde yer alan ego a-
maclart gercek benligin ona kiyasla
olculdugn hedefleri temsil eder. Soz
konusu hedeflere ulasmak benligin
libidinal yatirimim artirir. Sahip ol-
dugumuzu hissettigimiz kisilik ile
olmak istedigimiz kisilik birbirine
ne kadar yakinsa ve ideal benligi-
mize ne kadar kolay ulasabiliyorsak
benligin libidinal yatirimi o kadar
yiksek olur.

5) I¢sel nesne diinyasi: Benlik ile
icsel nesne dinyasi arasinda olum-
lu ve sevecen iliskinin hakimiyeti
benlik degeri icin bir baska 6nem-
li kaynaktir. Bu iliski, i¢sel huzu-
run, yasam sevincinin, mutlulugun
ve iyimserligin temel kaynagidir.
Ayrica, boylesi olumlu icsel nesne
dunyasi, ozellikle kisi gercek ya-
saminda hayal kirikliklar ve frust-
rasyonlarla kars1 karsiya kaldiginda
benligi sevgi ve iyilik hissiyle des-
tekler.

Ozetlemek gerekirse iyi bir saglik
hali, ego amaclarinin gercek hayatta
kazanilan basarilar araciligiyla ger-
ceklestirilmesi, dissal nesnelerden

elde edilen sevgi ve tatmin, i¢cgi-

dusel gerek-
sinimlerin
gerceklik il-
kesi cerceve-
sinde tatmi-
ni, benlikle
stiperego ya-
pilar1 arasin-
daki uyum,
superegoya
paralel  bir
yasam tar-
z1, 6zdesles-
mek istedi-
gimiz ideal
benlige ula-
sabilmek,
sevdigimiz
ve sevildigi-
miz iyi bir
icsel
ne dunyasi

nes-
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benligin libidinal yatirimini, dola-
yistyla benligin kendinden memnu-
artirir.  Kernberg'e gore
normalde benlige yapilan libidinal
yatirimin artmasl nesnelere yonelik
libidinal yatirmin artisint da bera-
berinde getirir; zira nesne iliskile-
rinde nesnelere yatirim ile benlige
yatirim eszamanli ve ic ice gercekle-
sir (Van der Waals, 1965). Libidinal
yatirrmi artmus, kendisiyle barisik
ve mutlu bir benlik, insanlarla ve
bu insanlarin i¢sellestirilmis temsil-
lerine daha fazla yatirim yapabilir.
Genel olarak agresif yatirima kiyas-
la benlige yonelik libidinal yatirim
arttiginda sevime ve verme, stkran
duyma ve bunu ifade etme, baskala-
11 icin tasa duyma, cinsel sevgi, yi-
celtme ve yaraticilik yetisi de bunun
paralelinde artar.

Buna karsilik, narsisizmi diizen-
leyen sozii gecen cesitli yapilar-
dan ve dis gerceklikten kaynakla-
nan benlige yonelik agresif yatinm
benlik degerini azaltir. Dissal sevgi
kaynaklarinin kaybi, ego amaclari-
na ulasmada veya ego beklentileri-
ne uygun yasamada basarisizlik, si-
peregonun kabul edilemez addettigi
icgudusel itkilere yonelik baskisi, e-
go idealinin taleplerine uygun ya-
sayamama, icgudiisel gereksinimle-
rin genel olarak frustre olmasi veya
kronik fiziksel hastalik gibi durum-
larda benligin libidinal yatirim aza-
lir ve bu durum patolojik narsisizm
olusumuna zemin hazirlar. Bu alan-
larin herhangi birindeki basarisizlik
veya kayip diger alanlarda yankisi-
n1 bulur; zira benligin libidinal ya-
tirnmindan sorumlu ruh-ici yapilar
birbirinden izole degil, dinamik bir
denge icinde yer alirlar.

Klinik  planda,  “narsisistik
catismalar”’dan her soz ettigimizde
aslinda benlik ile benlige libidinal
veya agresif yatirim etkileyen int-
rapsisik yapilar ve cevresel faktor-
ler arasindaki saglikli ve patolojik
iliskilerden séz etmis oluruz. Bir
baska deyisle, benlik ile s6z konu-
su yapilar ve faktorler arasindaki i-
liskiler, benlige yonelik yatirimin
libidinal veya agresif olusunu be-
lirlerler. Saglikl narsisizm, benlige

niyetini

yonelik libidinal yatirnmin agresif
yatirima kiyasla daha baskin oldu-
guna isaret eder.



NARSISISTIK KiSILIK BOZUKLUGU (NKB)

“Patolojik narsisizm” teri-
mi Kernberg'e gore nevroz-
dan narsisistik kisilik bozukluguna
dek uzanan genis bir bozukluk yel-
pazesini kapsar (Kernberg, 1975).
Kernberg'in “patolojik narsisizmin
saf kultura” olarak niteledigi narsi-
sistik kisilik bozuklugu narsisistik
patoloji spektrumunun prototipik
bozuklugudur. Narsisistik kisilik
bozuklugu bir bakima insan ruh-
salligina ickin narsisistik cekirdegin
saglikli ruhsal yapilanmalarla den-
gelenmediginde kisiligin nasil bir
hal alacagini tim ciplakligiyla aciga
vurur. Bir baska deyisle, narsisistik
kisilik her birimizin icinde yasattig
narsisistik benligin tam kisiligimi-
zi ele gecirdiginde sergileyecegimiz
karakteri betimler. Metin boyunca
bu bozukluga sahip kisilerden soz
ederken anlatim kolaylig1 saglamak
amactyla “narsisistik kisi/narsisistik
kisilik” ifadeleri kullanilacaktir.
Narsisistik kisiler, benlik degerle-
rinde, kendine given ve sayg1 duy-
mada ciddi sorun yasayan kisilerdir.
Narsisistik kisinin tiim c¢abast bu
dunyada degerli, anlamh ve mesru
bir varlik oldugunu diger insanlara
tasdik ettirmektir. Goruniis itibariy-
le, narsisistik kisi, genellikle, kibirli,
ustten bakan, kendini begenmis, so-
guk, mesafeli ancak cogu kez ceki-
ci bir izlenim verir. Diger insanlara
kiyasla ozel ve stin biri oldugunu
dustntr. Yuzeyde bu kisiler ciddi
bir davranis bozuklugu gostermeye-
bilirler, hatta bazilar1 sosyal ve mes-
leki olarak oldukca basarihdirlar.
Kendilerinden memnuniyet duy-
mak, kendilerini sevilebilir hisset-
mek icin mikemmel, kusursuz go-
runmeye ihtiya¢ duyarlar. Insanlarin
takdirini, onayini, sevgisini, bege-
nisini, karakteristik olarak ise hay-
ranligini kazanmanin pesindedirler.
Baskalarindan aldiklan takdir ya da
kendi buyiiklenmeci fantezileri di-
sinda hayattan pek zevk almazlar.
Insanlarin hayranligin kazandiklari-
n1, onlarin gozinde mikemmel go-
rinduklerini veya idealize ettikleri
kisinin onayini hissettikleri durum-
da ancak kendilerini iyi, sevilebilir,
given dolu ve mutlu hissederler. Bu

olmadigr takdirde hissettikleri hu-
zursuzluk, sikinti ve c¢okkinluk-
tar. Narsisistik kisi, mitkemmel go-
runmedigini hissettiginde “ya hep
ya hi¢” kuralin isletir; kendini de-
gersiz, onemsiz, yetersiz ve kusur-
lu hisseder. Buytklenmeci benligin
coktagu depresif donemlerinde hi-
pokondriya, olim endisesi, parano-
id kaygilar yogunlasir. Bu duygula-
nimlar, narsisistik bireyin kendini
neye karsi savundugunu ac¢iga cika-
rir. Tum gayreti, ona derin bir 1st1-
rap veren degersizlikle yukla benli-
gin inkarina yoneliktir. Miukemmel
olmaktaki basarisizlik siddetli utanc
duygularimi aciga cikarir. Nevrotik
bireydeki sucluluk duygusuna kar-
silik narsisistik kisinin merkezi duy-
gusu yetersizlik hissine bagh olarak
ortaya cikan utancur.

Narsisistik  kisi sturekli olarak
mukemmel imajini diri tutacak, bes-
leyecek aynalamalara ihtiyac duyar.
Bu tepkileri elde etmek icin ugrasir
durur. Dolayisiyla, kendini iyi his-
setmenin yolu olarak narsisistik ki-
si tipik olarak buyukluk ve ustun-
luk hissini pekistirmek icin sarekli
bir seyler yapmak zorunda hisseden,
performans zorlantist icindeki ki-
sidir. Narsisistik kisi, benliginin u-
zantist olarak yasantiladig1 cevresin-
deki canli ve cansiz tim nesnelerin
de kendi mikemmelligini yansitma-
sini, onlarin da mukemmel goran-
melerini bekler; ev, araba, giysi, gi-
dilen mekanlar, partner, iliski icinde
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olduklar insanlarin mukemmelligi,
bir bakima, onun mikemmelliginin
kanitidir (Masterson, 1990). Diunya-
y1 sohretli, zengin, buiytk ve onemli
insanlar ile asagilanabilir, degersiz,
“dustik kalite” insanlar biciminde
ikiye boler. Buytk, onemli, zengin
ve gicla gruba degil de “dustuk ka-
liteli” gruba ait olmaktan korkar. Si-
radan olmak narsisistik kisi icin asa-
gilayici ve korkutucudur (Kernberg,
1975; Masterson, 1990).

Ozellikle idealize ettikleri insan-
larin  kendileri hakkindaki duygu
ve dustincelerine asir1 bir hassasiyet
gosterirler. Imaj, disariya karsi nasil
gorandugu, narsisistik kisi icin haya-
ti bir énem tasir. Gercekte ne olduk-
larindan ziyade nasil goriunduklerini
daha cok énemserler. Kendilerini, di-
saridan bir gozle izlerler. Bu nedenle,
narsisistik kisinin zihni tipik olarak
strekli bicimde kendisiyle, insanla-
rnn gozundeki izlenimiyle mesgul-
dur. Otekinin gozine girmek, benli-
gi ifade etmenin dntine gecmistir. Bu
kisiler kendilerine hayranhk kazandi-
racak sahte, gercek ozdeslesmelerden
uzak, yuzeysel ozdeslesmeleri yansi-
tan imajlara, davramslara burinur-
ler. Idealize ettikleri kisiye/kisilere
Ozenir, onu/onlari gorunus, davrams
olarak taklit ederler. Strekli bicim-
de benliklerini ¢zdeslesmek istedik-
leri buyuklenmeci ideal benlikleriy-
le kiyaslar ve uygunlugunu smarlar.
Baskalarina oldugu kadar kendilerine
karst da acimasiz bicimde elestirel-
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dirler ve kendilerini strekli bicimde
olmalar gerekenden eksik hisseder-
ler. Elestiriye ve basarisizliga kar-
st oldukca hassastirlar. Bu durumda
kendilerini incinmis ve kuciik diis-
mus hisseder, ofkeyle tepki verirler.
Bu kisiler acisindan “basarisizlik” re-
kabet iceren bir ortamda birinci, 6n-
de gelen ya da tercih edilen kisi ola-
mamak anlamini tasir.

Guctna kendi benliginden degil,
narsisistik yatirnmda bulundugu ote-
kilerin goztundeki hayranhk dolu 1-
silndan alir narsisistik kisi. Kendini
iyl hissetmenin tumuyle nesneye en-
deksli bu yolu yabancilasmaya isaret
eder; narsisistik kisi yabancilasmis
kisidir. Spontan, oldugu haliyle de-
gil, ancak, hayranhk uyandiracagin
dustundigu, benligine yabanci sahte,
buytklenmeci bir benlik sayesinde
sevilebilecegine derinden inanmistir.
Aslinda, ¢cogu kez zannedilenin aksi-
ne narsisistik kisi kendini seven degil
kendinden nefret eden kisidir. Bilinc-
disinda kendini degersiz, eksik, ku-
surlu ve kucuk gorar. Tim savunma-
lar1 nefret ettigi benligini bastirmak
ve hayranlik elde etme yoluyla temel
oteki nezdinde kendini sevilebilir ha-
le getirmeye yoneliktir. Ancak bu du-
rumda, benlik degerini ytkseltebilir
ve dolayisiyla kendini iyi hissedebi-
lir. Benligiyle disar1 yansittig1 imaji
arasindaki bu zithk narsisistik kisi-
nin yapaylhk, yapmaciklik ve sahte-
lik hissi yasamasina yol acar. Sevgiyi,
begeniyi, hayranlig: elde ettigindeyse
icten ice gercekten sevilmedigini, as-
linda sevilenin sahte benligi oldugu-

Salvador Dali, Metamorphosis of Narcissus.

+B> 22

nu hisseder. Bu farkindalik, elde et-
tigi hayranhigin keyfini ve coskusunu
golgeler.

Sevgi ve hayranlik narsisistik ki-
sinin i¢ dunyasinda esanlamhdir.
Sevmek ve sevilmek icin kusursuz,
mukemmel, hayranlik uyandirici ol-
mak gerektigine inanir. Psikanalitik
inceleme, sevilmemekten ve deger
gormemekten yakinan narsisistik
bireyin aslinda kendisinin kimseyi
gercekten sevmedigini ve deger ver-
medigini ortaya cikarir. Narsisistik
kisinin sorunu aslinda sevilmemek
degil sevememektir. Sevgisizlik, ic
dunyada agresyonun libido tuzerin-
deki hakimiyetinin fenomenolojik
duygusal gostergesidir.

Narsisistik kisiler benliklerini ve
dolayisiyla tim spontan duygula-
nimlarini  ketlediklerinden, duygu
ve dusuncelerini tarif ederken sik-
likla “hissiz” terimini kullanirlar;
hicbir hakiki duygu yasayamadikla-
rindan yakimirlar. Bu noktada, mi-
tolojideki “Narkisos”la “narkoz”un
ortak “nark-” kokunden geldigini
ve “hissiz” anlamini tasidigim kay-
detmek ilginctir (Gabbard, 1994).
Gunluk yasamlarinda sorumluluk-
larin1 adeta gorev icabi, surukleni-
yormuscasina yerine getirirler. Ya-
samlarinin merkezinde trpertici bir
bosluk, can sikintisi ve anlamsizlik
hissederler. Icsel bosluklarim dol-
durmak icin cesitli disavurum dav-
ranislarina yonelirler. Derinligi ve
gelecegi olmayan gelisigtizel yuzey-
sel iliskiler, anlamsiz ve/veya sapkin
cinsel etkinlikler, alkolizm, madde
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kullanimi, asir1 basar harsi, iskolik-
lik; ideolojik, dinsel ve grupsal fana-
tizm yaygin disavurumlardar.

Narsisistik kisi icin varolus hentiz
burada olmayan, gercek hayatin ve
gercek askin baslayacagi an1 arama ve
bekleme stirecidir (Bromberg, 1986).
Su an, daima kusurlu ve eksiktir. U-
mut hep kars1 kiyidadir. Biyuklen-
meci benlik tatmine ulastuginda ve
bu sayede insanlarn hayranhgini
kazandiginda sonsuz emniyet, tat-
min, mutluluk ve sevgiye kavusa-
cagy tipik fantezisidir. Onu hayatin
risklerinden, acilarindan, tatminsiz-
liklerinden ve tehlikelerinden; ashn-
da temelde bir turlu basa ¢ikamadig
dunya karsisindaki acizliginden kur-
taracak ideal, tatmin edici, sevgi do-
lu timgucli nesneyle, onun hayran-
ligim kazanmak suretiyle kaynasma
arzusu tim davramslarinin ardinda-
ki temel gudilenme kaynagidir. Ya-
sam, bu fantastik kaynasmanin pe-
sinde kosarken gecen zamandir; kah
bunu bir sureligine de olsa yakaladig
yanilsamasina kapilir, kah hayal ki-
rikligryla umudunu sonrasina erteler.
Ancak, hicbir zaman bu kaynasma
fantezide oldugu gibi gerceklesmez;
ancak, narsisistik kisi hep bu umut-
la strekli basar1, hayranhk, ideal ask,
ideal partner pesinde sonsuz bir ara-
y1s icinde kosar durur. Bu arada ha-
yat gecip gider.

Narsisistik kisi, narsisistik catis-
malarin yol actigr icsel gucsuzlugu-
nu ya gice sahip olarak ya da gtctin
parcast olarak -ki bu durumda da do-
layl olarak giice ulasir- asmaya cali-
sir. Kendini “potent” hissedemedi-
gi icin “omnipotent” olmaya calisir;
bilincdisinda kendini “hi¢” hissetti-
gi icindir ki “hep” olmak ister. Bu-
yiklenmeciligin yani sira gug atfet-
tigi kisileri idealize etmesi, ancak ilk
kusurlarinda ya da yasadig1 hayal ki-
rikliklarinda hizla gozden dustarmesi
narsisistik bireyin tipik davramsidir.
Yakindan incelendiginde idealize et-
tigi kisinin kendi buytiklenmeci ben-
liginin yalnizca bir uzantis1 oldugu
anlasilir. Duygusal yasamlar1 sigdir.
Duygusal derinlikten yoksun, diger
insanlardaki karmasik duygulanim-
larnn fark etmede basarisiz olmanin
yani sira kendi duygulan da farklh-
lasmamustir; cabuk alevlenen ve erte-
sinde sonen duygulanimlara sahiptir.



Gercek uzunta ve yas i-
ceren oOzlemden ozellikle
yoksun olduklar1 gozlenir;
depresif tepkiler yasanti-
lama kapasitesine sahip
olmamalarn temel 0zel-
liklerindendir. Terk edil-
diklerinde veya hayal ki-
rnkhgina  ugradiklarinda
gorunuste depresyona ben-
zeyen tepkiler verseler de
yakindan incelendiginde
bu tepkilerin deger verilen
kisinin kaybinda duyulan

Narsisistik kisi strekli olarak mikemmel
imajini diri tutacak, besleyecek aynalamalara
ihtiyac duyar.

hakiki bir tziintiden cok, intikam
arzulariyla yuklu kizginhk ve kin ol-
dugu fark edilir.

Narsisistik kisi diger insanlara
yonelik dikkat cekecek derecede ilgi
ve empati yoksunlugu sergiler. In-
sanlarin duygularina ve dusuncele-
rine empati gostermez; gosterir gibi
gorundiginde ise bunun ardindaki
motivasyon da tamidiktir: o kisinin
minnettarligini harekete gecirip onu
kendi narsisistik gereksinimleri dog-
rultusunda davranmaya sevk etmek.
Insanlarin kendilerine has ve narsi-
sistik kisinin arzularindan bagimsiz
gereksinimleri, duygular ve disun-
celeri oldugunu kabullenmekte zor-
lanir. Kendinde gormeye tahammul
edemedigi, kurtulmaya, saklamaya
calistign eksik ve kusurlara sahip ol-
dugunu dusunduga kisileri kicum-
ser, asagilar ve degersizlestirir. Kro-
nik ve yogun haset bu insanlarin
duygusal yasamlarinin temel bir 6-
zelligidir. Narsisistik kisiler, kendi-
lerinin sahip olmadigina sahip olan
veya yalnizca hayattan zevk aliyor
gorunen insanlara karsi oldukca yo-
gun haset duyarlar. Ozellikle buyuk-
lenmeci benlikle 6zdeslestiklerinde,
dolayisiyla kendilerini miuikemmel
hissettiklerinde diger insanlarin on-
lara haset ettiklerini diisunurler.

Narsisistik kisilerin savunmaci 6-
rantaleri, bilincli benligi patolojik
nesne iliskisinden korurken, 6te yan-
dan kisilerarast iliskilerini ciddi dere-
cede tahrip eder. Insanlarla iliskileri
somurtct ve parazitiktir. Iligkilerini
sanki bir limonun suyunu sikip po-
sasin1 bir kenara cikarirmis gibi ya-
sarlar. Insanlar onun i¢in ya icinden
alimp cikarilacak potansiyel narsisis-
tik besinlere sahip veya ici bos ve de-
gersiz olarak gorunurler. Insanlarin

narsisistik kisinin hayatin-
da onu doyurmak; onun
tarafindan kullanilmak ve
somiirilmek; ona biricik,
ozel, ayricalikli, onemli ve
astin biri oldugunu his-
settirmekten baska bir is-

levleri yoktur adeta. Narsisistik des-
tek bekledikleri kisileri ideallestirme,
hicbir sey beklemediklerini ise kiicitk
gorme, yok sayma egilimindedirler.
Insanlar1 gercekte sevmez, kendi-
lerinden nefret ettikleri gibi ashinda
insanlardan da nefret ederler. Onla-
11 savunmacl narsisistik amaclari, ge-
reksinimleri dogrultusunda davran-
maya zorlamak tipik davramslaridir.
Bu tutum “omnipotent kontrol” ola-
rak adlandirilir. Adeta cocuksu bir
beklentiyle diinyanin arzusuna gore
sekillenmesini ve gereksinimleri dog-
rultusunda vaziyet almasini umar.
Narsisistik yatimmda bulundugu “i-
yi oteki/nesne” arzusuna uygun dav-
ranmadiginda birden “kotu oteki/
nesne”ye donusur. Agresyonu nispe-
ten daha yogun narsisistik kisilerde
omnipotent kontrol zaman zaman a-
¢ik bir zorbaliga, saldirganliga ve sid-
dete donusiir. Anti-sosyal ozellikleri
belirgin narsisistik kisiliklerde (habis
narsisizm) ise bu tutum sistematik
bir saldirgan davranis halini alir.
Narsisistik kisi, partnerinin nar-
sisistik gereksinimlerini kusursuz
bicimde karsilamasini bekler. Buna
hakki olduguna derinden inanir. Ya
hayranlik bekler ya da idealize ettigi
partnerinin ytceligine sigmmak is-
ter. Bu beklentisi karsilanmadiginda
siddetli bir husran ve ofke yasar ve
partnerini degersizlestirerek karsilik
verir. Degersizlestirmeyi hayal kirik-
lig1 olarak yasantilar ve mesrulasti-
rir. Sonu gelmez ve asla doyum bul-
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mayan narsisistik talepleri yogun,
mutlak ve israrcidir. Ustelik cogu
kez de karsisindakinin karsilayabi-
lecegi tirden makal talepler degil-
dir. Iliskilerinde hakim tarafl olmak
isterler. Ozel ve ustun olduklarim
dustnduklerinden insanlardan ayri-
calikli muamele beklerler. Iliskileri
her zaman gizli bir gindeme sahip-
tir. Yiuzeyde arkadasca, samimi go-
rinebilseler de altta iliskinin tek bir
amac1 vardir: Buyuklenmeci benligi
ayakta tutacak narsisistik geribildi-
rimleri/tepkileri elde etmek.

Tatmin edici, hakiki bir yakinhg
iceren duygusal iliskiye giremez veya
sturduremezler. Iliskileri genelde kisa
surer veya oldukca sorunludur. Kisi-
lik yapilar geregi kendilerini duygu-
sal olarak ictenlikle birine adayamaz-
lar, zira yakin iliskiler kendini ifade
etme, ortaya koyma ve empati bece-
risi, gerektiginde otekinin gereksi-
nimleri adina kendi gereksinimleri-
ni ikincil plana alabilme ozverisi ve
esnekligi gerektirdigi icin narsisistik
bireyin ozellikle beceremedigi bir i-
liski tarzidir. Ayrica, yakin iliskiler
insanlardan ve kendinden sakladi-
g1 yarali, bos, degersiz hissedilen ve
pek dogal olarak aslinda hi¢ de mu-
kemmel olmayan gercek benligin a-
¢1ga cikma, fark edilme riskini de ta-
sidig icin narsisistik kisinin ozellikle
kacindigr iliskilerdir. Bu kisiler, icsel
dunyalarinda aslinda yogun bir yal-
nizlik yasarlar. Samimi, yakin iliski
kuramamalari, kendilerini ictenlik-
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le birine adayamamalari, kendilerini
oldugu haliyle, tim spontanliklarty-
la ortaya koyamamalari, ortaya koy-
duklan takdirde icsel gucsuzlukleri
nedeniyle incinecekleri ve kucuk du-
secekleri endisesi sosyal hayatta me-
safeli, kontroll, olculu iligkiler gelis-
tirmelerine ve dolayisiyla kendilerini
yalniz hissetmelerine yol acar. Kendi-
lerini olduklar haliyle serbestce ifade
edememeleri, hakiki duygularini ya-
sayamamalar1 nedeniyle insanlarla i-
liskilerinde kaynasmis hissedemez-
ler; ayrksilik, disanida kalmslik,
dislanmislik hisleri yogundur.

Cogu kez narsisistik kisilerin ba-
gimh olduklan dastanulur. Narsisistik
geribildirimler elde etme noktasinda
otekilere bagimli olduklar dogrudur;
zira kendilerine dair olumsuz his ve
algilar ancak bu kosulda bilin¢disin-
da tutabilmektedirler. Nitekim bu ba-
gimhilik onlan kisileraras: iliskilerde
kirilgan ve alingan hale sokar. Ancak
ote yandan, derin bilincdis1 duzeyde
insanlara yonelik yogun guvensizlik-
leri ve kuskular1 nedeniyle herhangi
birine gercekten samimiyetle give-
nemez, iliskilere kendilerini emniyet
duygusu icinde teslim edemezler. Bu
durumda, yogun olarak gticsuz ben-
liklerinin zarar gorecegi kaygisi ya-
sarlar. Aslinda bu kisilerin en buyik
korkusu bir baskasina bagimh ol-
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makutr; zira bagiml olmak muhtac
olmak, nefret etmek, haset duymak,
kendini somurtlme, asagilanma, ko-
tit muamele gorme ve frustre edilme-
ye acik hale getirmek anlamina gelir.
Otekine bagimhligi bir zayiflik olarak
degerlendirirler. Nitekim buyuklen-
meci benligin en 6nemli islevi kisinin
diger insanlara bagimhiligini inkarina
imkan tanimasidir.

Kendine yeterlilik fantezileri i-
le bagimhlik gereksinimlerine kar-
s1 kendilerini korurlar; davranis dii-
zeyinde bu savunma kendini kat bir
gurur, gicli ve kendine yeterli go-
ranme, gercekten ihtiyac duydugu
bir seyi talep edememe, reddedilme
kaygilari, muhta¢ duruma dusmek-
ten korku duyma, boyle bir durumda
kendini asagilanmis hissetme ve si-
zoid kacinmaci davranislar bicimin-
de aciga vurur. Temel fantezilerinden
biri, hayranhk elde ettiklerinde diger-
lerinin onun gereksinimlerini ken-
diliginden doyuracaklar1 veya hay-
ranhk uyandirdiklan icin onlardan
bunlar rahatlikla isteyebilme hakki-
na erisecekleri hissidir.

Narsisistik bozuklugun bir

baska tiirii: “gizli narsisist”

Psikanalitik  literattirde  siklik-

la narsisistik kisilik bozuklugunun

bir baska varyasyonuna isaret edilir.

Kernberge (1975) gore narsisistik

bozuklugun bu tipine mensup kisiler

oldukea gucli ve bilingli emniyetsiz-

lik, degersizlik ve asagilik duygular

yasarlar. Bazen asagilik ve emni-

yetsizlik duygulart biyuklen-

meci ve tumguclt/omnipo-

tent fantezilerle yer degistirir.

Bazen de bilin¢cdisi omni-

potans ve narsisis-

tik  buyuklen-

mecilik ancak

analizde bir

stre sonra

su yuzine

cikar. Bu kisi-

ler, teshircilikten ziyade

baskin tarzda idealizas-

yon savunmasini kullanir-

lar. Paranoid ozellikler, hipo-

kondriyak sikayetler ve sizoid

kacinmaci ozellikler daha belirgin-

dir. Benlige dair olumsuz temsil

ve hisler bilince cok yakin, cogu
kez bilin¢ diizeyindedir.
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Masterson'in  (1990) “gizli nar-
sisist” olarak niteledigi bu kisiler
buytklenmeciligi ve benmerkez-
ciligi, teshirci narsisistin yaptig1 gi-
bi ciiretkar, dogrudan ve acikea ifa-
de edemez/etmezler. Gizli narsisist,
narsisistik kisiligini gizlerken, nar-
sisistik gereksinimlerini onun araci-
higiyla tatmin edebilecegi bir baska
kisi, grup veya kurum bulmak zo-
rundadir. Ashina bakilirsa, gizli narsi-
sist, teshirci narsisist ile ayni icsel ya-
piya sahiptir (timgucli/omnipotent
oteki imgesiyle kaynasmis biytklen-
meci bir benlik imgesi) ancak libidi-
nal yatirimi buytuklenmeci benlikten
ziyade omnipotent dtekine yonelmis-
tir. I¢sel gicsuzlugunu ideallestirdigi
bir figurtin parcasi haline gelerek gi-
dermeye calismaktadir. Dolayisiyla,
bu kisiler aktif bicimde buyiiklenme-
ci benligin aynalanmasinin pesinde
degildir, daha ziyade otekini idealles-
tirir ve onun hayranhgin elde etmek
suretiyle “yticeligine ve ihtisamina
siginirlar”.  Buytklenmeci benlikle-
rini, teshirci tipte oldugu gibi acik
teshircilikle degil otekinin yuceligi-
ne siginmak suretiyle sisirirler. Giz-
li narsisistler, mahcup, cekingen ve
icedonuk gorunirler. Teshircilikle-
ri acik davranissal ozellikler tasimaz;
daha ziyade uzun vadeye yayilan ba-
sar1 projeleriyle kendini gosterir. Pro-
jenin basariya ulasmasi teshirci arzu-
lara doyum saglar.

Gabbard (1989) narsisistik kisilik
bozuklugu gosteren hastalarin dagi-
lim gosterdigi yelpazenin bir ucunda
“kay1tsiz narsisistin” diger ucunda i-
se “tedirgin narsisistin” bulundugu-
nu one surer. S6z konusu terimler,
kisinin hem terapi icinde terapistle
olan aktarim iliskisine hem de ge-
nel sosyal iliskilerindeki hakim ilis-
ki tarzina isaret etmektedir. Kayitsiz
tip ilgi merkezi olmaktan haz duyar.
Diger insanlarin gereksinimlerine
duyarsizdir. Ote yandan tedirgin ti-
pin narsisistik 6zellikleri cok farkl
bicimde tezahur eder. Bu kisiler di-
ger insanlarin onlara yonelik davra-
nislarina karst son derece duyarli-
dirlar. Kayitsiz narsisistin kendisiyle
mesguliyetinin aksine tedirgin narsi-
sistin dikkati sturekli bicimde diger-
lerine donuktur. Paranoid hastaya
benzer bicimde, digerlerini, kendine
yonelik olas1 bir elestirel kanit elde



etmek amaciyla dikkatle dinler ve
surekli bicimde kendisini asagilan-
mis ve incinmis hisseder. Bu kisiler
kendi varliklarimi unuttururcasina
utangac ve ketlenmislerdir. Tlgi mer-
kezi olmaktan ¢zellikle kacimrlar.
Icsel dunyalarinin merkezinde ken-
dilerini buytiklenmeci bir tarzda tes-
hir etmeye dair gizli arzulariyla bag-
lantili yogun bir utanc hissi tasirlar.
Teshirci arzular rezil duruma diisme
korkulariyla dizginlenir.

Her iki narsisistik tip de benlik
degerlerini ayarlamak icin mricade-
le vermelerine ragmen bunu farkh
yollarla yapmaya calisirlar. Kayitsiz
narsisist, diger insanlar1 basarilar
ve meziyetleriyle etkilemeye caba-
larken, digerlerinin olumsuz tepki-
lerini dikkate almayarak kendisini
narsisistik yaralanmadan korumaya
calisir. Tedirgin narsisist ise incin-
meye acik ortam ve iliskilerden kaci-
narak ve nasil davranmasi gerektigi-
ni belirlemek icin insanlar dikkatle
inceleyerek benlik degerini koruma-
ya gayret eder. Kendisini surekli bi-
cimde kontrol altinda tutar.

Tum bu literatir bilgi ve bulgula-
11, narsisistik kisilik bozuklugunun
birbirinden farkli iki bicimi oldugu-
nu acikea ortaya koymaktadir. Bu i-
ki tip nadiren saf halleriyle bulunur;
bircok narsisist her iki tipe ait feno-
menolojik ozelliklerin bir karisimini
sergiler. Bu iki u¢ arasinda sosyal o-
larak cok daha uyumlu ve giicli ki-
sileraras1 cazibeye sahip bircok nar-
sisistik kisi yer almaktadir. Aslina
bakilirsa, bu iki narsisistik tipoloji
birbirini tamamiyla dislamaz da; kli-
nik inceleme, tedirgin narsisistlerin
gorunduklerinden daha az kirlgan
olduklarini, kirllganliklarinin hemen
alunda siddetli ofke yattigini; kayat-
sizmis gibi gorinen narsisistlerin ise
ic diinyalarinda yogun bir bosluk ve
umutsuzluk icinde olduklarini, goru-
numlerinin aksine oldukca kirilgan
ve utanmaya egilimli olduklarini ac1-
ga cikarir (Bateman, 1998).

NKB neden ve nasil olusur?

Narsisistik kisilik bozuklugunun
temelleri erken cocukluk donemin-
de (3-5 yas arasindaki bir doneme
karsilik gelir) atilir. Gelisimin bu do-
neminde kuctuk cocugun onemli ki-
silerle (oncelikle anne veya anne is-

levini goren kimse ve ikincil olarak
baba) olan iliskisinde yasadig1 sid-
detli frustrasyonlar sonucunda bir sa-
vunma olarak ideal benlik, ideal nes-
ne ve gercek benligin bazi ozellikleri
patolojik nitelikli buyuklenmeci bir
benlik olusturacak bicimde kaynasir-
lar. Buyuklenmeci benligin icerigini
cocugun nesnel ayirt edici ozellikle-
rini iceren gercek benligin baz1 ozel-
likleri, cocugun yasantiladigr siddetli
frustrasyonlar: telafi edecek bicimde
guc, zenginlik, her seyi bilirlik ve gi-
zellik fantezileriyle yukli benlik im-
gelerini iceren ideal benlik temsili ve
cocugun gerceklikteki deneyiminin
aksine hep veren, hep seven ve kabul
edici ebeveyn imgesini iceren ideal
nesne temsili olusturur.

Muhta¢ oldugu kisiyle iliskide
travmatik frustrasyonlara maruz ka-
lan benlik icin 6tekine guven ve ba-
gimhibk artk ne pahasina olursa
olsun kacinilmasi gereken travma-
tik bir hale dontisur. Gelisimsel o-
larak ebeveynin sunmakla sorumlu
oldugu ancak esirgedigi seye muh-
taclik frustrasyon, ofke, haset ve
caresizlige yol actign bir durumda
benlik cikis yolunu dissal otekilere
ve onlarin icsellestirilmis temsille-
rine normal bagimhiligr inkar etmek
tizere buytiiklenmeci bir benlikle 6z-
deslesmekte bulur. Buyiklenme-
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ci benlikle 6zdeslesen kisi, bilinc-
disinda, frustre olmus muhtac bir
insandan, her tarla ihtiyactan arin-
mis timguclia bir tanriya donusur
adeta. Tannsalligim ilan etmek su-
retiyle nesneye bagimlilhigin kulfet-
lerinden kurtuldugunu sanrilar. In-
san olmaktan kurtulup tanrisalliga
ulastigini sanrilayan benlik artik se-
vilmeye degil hayran olunmaya ge-
reksinim duyacaktir. Sevgi ihtiyac
icindeki insanoglunun, hayranhk i-
se tanrisal yuceligin duygusudur zi-
ra. Bilincdisinda tanrisalliga terfi et-
tigini sanrilayan benlik nesnelerden
artik onun tanrisalligina biat etme-
sini beklemektedir. Bagimhihigin ye-
rini kendini hemen her durumda
hakli ve hak sahibi goren kibirli bir
buyurganlik ve talepkarlik alir. Ben-
ligin buytklenmeciligi ve teshircili-
gi, nesnenin ise boyun egici hayran-
ligy tanrisalligini teyit eder/dogrular.
Narsisistik  taleplerin  karsilanma-
mast tanrisal ve tamgucla olmadig
gercegini, insani sinir ve siirhlik-
larimi ytiztine vurdugu icin ofke do-
lu frustrasyonlara, zorbaliga ve hinc
dolu saldirganhiga yol acar.
Buyuklenmeci benlik, bireyin 6-
nemli nesneye ihtiyac duymasi ile o-
na haset etmesi ve ondan korkmasi
arasindaki catismadan ka¢cmasina o-
lanak taniyan bir islev gorur. Soz ko-
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nusu savunmanin kisilik bozuklugu
biciminde orgutlendigi narsisistik ki-
silerin travmatize bagimhlik, oral ag-
resyon ve haset karsisinda telafi edici
gayretlerinde teshirci egilimlere bag-
l1 guc ve buyukluk fantezileri merke-
zi bir yer tutar. Buyuklenmeci benlik
baskalarina bagimhihigin inkarma ola-
nak saglamanin yani sira kisiyi narsi-
sistik 6fke ve hasede karsi korur, bas-
kalarinin devamli kacuk gorialmesi
ve degersizlestirilmesi icin onkosul-
lar yaratir. Kendine hayranhik duy-
ma, baskalarim kiiciimseme ve tiim
gercek bagimhiliklarnn bertaraf etme
seklindeki yipratic1 dongu buytklen-
meci benlikle beraber islemeye bas-
lar. 1deal benlik, ideal nesne ve ger-
cek benlik imgelerinin buytiklenmeci
benlik dahilinde savunma amach bir-
lesmesinin 6nemli bir sonucu, yalniz-
ca dis otekilerin degil icsellestirilmis
kisi imgelerinin de degersizlestiril-
mesi ve yikimidir. Narsisistik kisi-
lerin nesneleri ve nesne imgelerini
degersizlestirmesi sosyal hayatlarin-
da surekli bir bosluk yaratr ve icsel
bosluk yasantilarini pekistirir. Haset
duymay1 onlemek icin elde ettikle-
ri her seyi degersizlestirme ihtiyaci
duyarlar. Bu durum narsisistik has-
talarin trajedisidir; baskalarindan bir
seyler almaya cok ihtiya¢c duyarken,
haset doguracag: icin bir seyler al-
makta olduklarimi kabul edemezler.

Bunun sonucunda kendilerini sturekli
bos hissederler. Hasetle baglantili ca-
tismalar nedeniyle dtekinden elde et-
tiklerine stikran duyamazlar. Stikran
duyma becerisinden yoksun olmalar1
elde ettikleri sevgiyi sevecenlikle tak-
dir etme yetisinin gelismesine engel
olur. Kendinden esirgenen ve haset
edilen seyin ofkeyle gasp edilmesi ve
acgozlu bicimde ele gecirilmesi nar-
sisistik benlige tatmin saglamaz, zira
gereksinim duyulan nesneye yonelik
bilincdis1 nefret ice alinam Kkirletir;
kisi nihayetinde kendini daima bos
ve frustre olmus hisseder.

Bu kisilerin i¢ dunyalarinda ben-
ligin ideallestirilmis temsilleri, bas-
kalarinin degersizlestirilen golgemsi
imgeleri ve korkulan diismansi nes-
neler ikamet eder. Psikoterapi icin-
deki patolojik buyuklenmeci benlik
kapsamindaki savunma éranttistnin
analizi frustre edildigi icin empotan
ofkeyle dolu, bu ofkesinden dolay1
nesnenin misillemeci saldirisindan o-
lesiye korkan, savunmasiz, yapayal-
niz, kimsesiz, caresiz, aciz, ac; ken-
dini sevgisiz, besinsiz ve tehlikelerle
dolu bir dunyada terk edilmis, deger-
siz, énemsiz, bombos, anlamsiz, asa-
gilanmis ve tehdit altinda hisseden
bir benlik imgesini aciga cikarir. Ki-
si tam hayatini, bilin¢disinda 6zben-
ligi olarak yasantiladigi bu olumsuz-
lukla, benlik imgesiyle ytizlesmemek

Cocugun sahip oldugu ve/veya annenin varsaydigi Gstin nitelikler, cocukta biyiklenmeci

benligin cekirdegini olusturur.
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tizerine kurmustur; bilin¢cdisi derin
duzeyde adeta bir olim kalim mu-
cadelesi vermektedir. Biyuklenmeci
benlik, soz konusu benlik algisinin
uzerini ortap bilincten uzak tutmaya
calissa da bu algi bilin¢dist duzeyde
varliginmi surdurir.

Kernberg narsisistik hastalar1 in-
celediginde bu hastalarin gecmis-
lerinde ortiik, sozel olmayan ancak
yogun ve incitici bir agresyona sa-
hip; kronik olarak soguk, duyarsiz,
ilgisiz, gorunuste iyi islev goren bir
anne figiirune sikca rast geldigini
belirtir. Buna ek olarak, cocugun ge-
lisiminin ilk donemlerinde annenin
narsisistik dtnyasina dahil edilme-
si, sonrasinda cocukta buytklenme-
ci fantezilerin etrafinda kristallesti-
gi “kendini ¢zel hissetme” egilimine
yol acar. Bu kisiler, cogunlukla nes-
nel olarak fiziksel guzellik; ozel, ts-
tan bir yetenek, zeka vb. gibi ger-
cekten de digerlerinin hayranhgim
uyandiran bazi dogal fiziksel ve zi-
hinsel niteliklere sahiptirler. Bu a-
yirt edici ozellikler, cocugu anne-
nin sevgisizliginden, ilgisizliginden,
nefretinden, kisacas1 agresyonundan
koruyucu bir islev gorirler. Bazen
de annenin cocugu narsisistik ola-
rak kullanmasinin bizatihi kendisi
cocugun kendini o6zel hissetmesine
yol acar.

Cocugun sahip oldugu ve/veya
annenin varsaydigl astan nitelikler,
cocukta buytuklenmeci benligin ce-
kirdegini olusturur. Cocuk kendini
ustin niteliklere sahip hissettigin-
de ideal benlikle 6zdeslestigini ve
bu ideal benligin de ideal nesne ta-
rafindan sevildigini hisseder. Ancak,
cocuk icten ice, cogu kez bilinc¢di-
sinda oldugu haliyle degil, bu ayirt
edici ozellikleri dolayisiyla sevildigi-
ni hisseder. Cocugun belli kosullara
bagh olarak kendini o6zel hissetme-
si/hissettirilmesi veya bu hissin te-
yit edilmesi buytklenmeci bir ben-
ligin yapilasmasinin ardindaki temel
dinamiktir ve kisiligin neden narsi-
sistik bozukluga evrildigini aciklar.
Bu noktadan sonra, cocuk ancak bu
ayirt edici ozellikleri tasidigi, bu o-
zellikleri iceren performanslar gos-
terdigi, otekinin narsisistik beklen-
tilerine uygun davrandigr muaddetce
sevilebilecegi, fark edilebilecegi ve
gereksinimlerine duyarli davranila-



cagl mesajint icsellestirir; sonucta
kendine yabancilasmis, salt oteki-
nin hayranhgm kazanmanin pesin-
de kosan bir kisilik olusur. Benligin-
den kokenlenen spontan ve mesru
gereksinimlerini ketleyen, otekilerin
beklentileri dogrultusunda, onlarin
begenisini ve hayranhgim kazana-
cak tarzda davranan, yeri geldiginde
ise psikolojik ve/veya fiziksel zorba-
l1iga basvuran birine dontusur.

Narsisistik birey, tistun ozellikleri
dolayisiyla kendini mukemmel his-
seder ancak “muikemmelligini” her
an teshircigiyle somutlamalidir, aksi
takdirde alttaki degersizlik hisleriy-
le yiiklit agresif benlik temsilinin bi-
lince ¢ikma riskiyle karsi karsiya ka-
lir. Biyuklenmeci benlik zayifladig:
anda benlik bu olumsuz nitelikleriy-
le beraber bilince yansir ve siddetli
duygulanimlara, ozellikle narsisis-
tik bozuklugun ozgiil kaygis1 olan
dagilma kaygisina yol acar. Bu ne-
denledir ki narsisistik birey siirek-
li olarak buytuklenmeciligini ayakta
tutacak ugraslarla mesguldur. Adeta
dagilmamak icin buytklenir.

Agresif yatinma ugramis benlik
temsili bastirilsa da s6z konusu ben-
lige iliskin degersizlik, onemsizlik, u-
tang, yetersizlik, eksiklik, korunma-
sizlik vb. duygulanimlar sinir durum
kisilik orgiitlenmesine has karakteris-
tik bir savunma olan “bolme”(split)
ile bilincte buytklenmeci benlikle
yan yana birbirlerini etkilemeksizin
durur. Agresyonun ruhsal diunyadaki
hakimiyetinden kokenlenen ve aslen
libidonun agresyon tarafindan yutul-
masina karsi islev goren soz konusu
savunma, birbirine zit imge ve duy-
gulamimlarin yan yana durabilmesi-
ni mumkin kilar. Kisi buytklenme-
ci benlikle 6zdeslestigi vakit olumsuz
duygulamimlarim tiimden inkar ede-
bilir. Narsisistik kisinin bir yandan
kendini ustin hissedip ote yandan
buytiklenmeci benlik irtifa kaybetti-
ginde kendini degersiz hissetmesi ve
benlik degerinin dusmesi sik gozle-
nir ve tipiktir.

Narsisistik patolojinin

seyri

Narsisistik kisiler, cogu kez fizik-
sel olarak cekici, sosyal olarak cezbe-
dici, akademik ve mesleki alanlarda
hatun sayihr derecede basaril birey-

lerdir. Ancak, benliklerindeki bos-
lukla yuzlesmeyi erteleyebilseler de
bundan ebediyen kacamazlar (Gab-
bard, 1994). Yillar gectikce buyik-
lenmeci benligi diri tutacak narsisis-
tik besinleri elde etmek guiclesir; zira
siradan bir yasam streci icinde cogu
narsisistik tatminin, ergenlik ve er-
ken yetiskinlikte yasandigi; narsisis-
tik zaferlerin, basari ve kazanimlarin
agirhikh olarak yetiskinlik boyunca
elde edildigi disunulurse, ilerleyen
yillarla beraber uzun yasam dongu-
sinun olagan ve ka¢inilmaz sonuc-
lar1 olan yashlik, hastalik, fiziksel ve
zihinsel simmirhliklar, aynlik ve ka-
yiplar savunmaya yonelik narsisistik
kaynaklarin azalmasina yol acar. Do-
layisiyla, narsisistik catismalar1 bas-
tirabilmek icin gerekli aynalamalar-
dan mahrum kalan buytiklenmeci
benligin, catismalar tzerindeki bas-
tiricr hakimiyetinin sarsilmasi, narsi-
sistik bireyi o giine dek kacindig: ca-
tismalariyla karst karsiya birakir. Bu
durum, genelde ytizeysel uyumu nis-
peten iyi olan narsisistik kisilerin is-
levselliklerini onemli ol¢ude tahrip
eder (Kernberg, 1975).

Patolojik buytklenmeci benligin
etkisi alinda bilincdis1 olarak (ba-
zen bilincli olarak) ebedi genclikleri-
ne, guclerine, guzelliklerine, zengin-
liklerine; onay, hayranlik ve emniyet
kaynaklarinin sonu gelmez elverisli-
ligine inanmis olan narsisistik kisi-
liklerin, bu kaynaklar tikendiginde
icine dustukleri durumu gormek ol-
dukca dramatiktir. Genelde poptler
psikolojide “orta yas krizi” denerek
adeta olaganlastinlan bu durumdan
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kacinmak amaciyla bazi narsisistik-
ler, son bir gayretle yeni savunmaci
cabalara girisirler. Ornegin, genc bir
sevgili bulmak, agir fiziksel guc ge-
rektiren sporlar yapmak suretiyle ve/
veya estetik ameliyatlarla yashliklari-
n1 inkara calhisirlar. Bunun yan sira,
yaklasan olumden duyulan siddetli
korkunun ve yalnizlasmanin guda-
ledigi dini egilimlerdeki artis da stk
gozlenen savunmaci davranislardir.
Narsisistik  kaynaklarin azalma-
styla beraber narsisistik birey ken-
dini yalmz, destekten yoksun ve
simdiye dek bos bir hayat strmus
hisseder. Derin bir umutsuzlugun
eslik ettigi bu hisler o gtine dek her-
hangi bir tedaviye gerek duymamis
narsisistik bireyi terapiye sevk ede-
bilir. Kernberg, narsisistik bozuk-
lugun, mikemmel yuzeysel uyuma
sahip ve hastaligin 1stirabinin cok
az farkinda olan nispeten genc has-
talarda bile uzun vadede tehlikeli
prognostik olasiliklara sahip oldu-
gunu ve kosullar elverdigi olcude
tedavi edilmesi gerektigini vurgular.
Narsisistik hastalar, terapistler icin
oldukca cetin vakalardir. Bu hastala-
rin psikoterapisi, olduk¢a uzun stur-
se de, hatta sonucunda elde edilen
terapotik basar1 simirh da olsa, ile-
riki yillarda karsilasacaklari riskleri
azaltmasi bakimindan gosterilen ca-
ba buna degerdir. Tedavi imkaninin
yani sira, yapilan bazi takip calisma-
larindan anlasildig: kadariyla surda-
rulebilir basarilar, benligi harekete
geciren surpriz iliskiler ve derin ic-
goriler hastaligin, en azindan, sid-
detini azaltmaktadir (Evren, 1997).

27 >



NKB’nin psikoterapisi
Narsisistik  kisiler, terapiye ge-
nellikle buytklenmeci benligin ba-
sarisizliga ugramast (narsisistik ge-
reksinimleri elde etmede gucluk,
buytklenmeci benligin amaclarina
ulasamamasi, ideal nesne tarafindan
terk edilme vb.) sonucunda yasadik-
lar1 depresyon, anksiyete, cinsel is-
lev bozukluklar1 veya tim narsisis-
tik tatminlere ulasmalarina ragmen
hissettikleri anlamsizlik, sikinti ve
bosluk duygular1 veya bir tarla biri-
ni sevememe nedeniyle basvururlar
(Kernberg, 1975; Masterson, 1990).
Narsisistik hastanin tiim c¢abasi,
buytiklenmeci benligin tizerini orttu-
gu bilincdist degersiz benligiyle yiiz
yize gelmemek, sadistik omnipotent
nesneyi hayranlik uyandiracagini
umdugu buyuklenmeci performans-
lar ve ozellikler yoluyla sevecen, tat-
min edici ve koruyucu iyi nesne ha-
line getirmeye calismaktir; narsisistik
hasta adeta tim hayat tarzin1 bu a-
maca yonelik bicimlendirir. Karakter
olusumu, bilinci bu nesne iliskisin-
den korumaya yonelik sekillenmistir.
Duygu, dustnce, davranslar, ilis-
kileri, savunmalarimin hemen tiimii
alttaki bu benlik temsiliyle 6zdesles-
mekten kacinmaya yoneliktir. Keza,
tam libidinal ve agresif yatirimlar da
bu olumsuz temsilden kacinmaya ve
onu bastirmaya yonelik isler.
Narsisistik kisilik bozuklugunda,
bilincdisina bastirdigi degersiz ben-
liginden kaginmanin yolu buytiklen-
meci benligi siskin halde tutmaktir.
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Ancak, buyuklenmeci benlik aynen
patlak bir balon gibi, surekli hava
uflenmedigi siirece soner. Bu neden-
le, narsisistik kisi, buytuklenmeci
benligini buyiiklenmeci performans-
lar yoluyla siskin halde tutmak icin
didinir. Terapi icinde terapistle ge-
listirecegi aktarim iliskisinde de te-
mel motivasyonu, bu olumsuz ben-
lik temsilini her ne pahasina olursa
olsun bastirmaya devam etmek, o-
lumsuzlanmis benliginin ve narsi-
sistik catismalarinin neden oldugu
icsel gucsuzluginu, terapistten el-
de etmeyi umdugu narsisistik ayna-
lamalar sayesinde sisirdigi buyuk-
lenmeci benligi araciligiyla asmak
olacaktir. Bunun yani sira, terapist-
le olan iliskisini soz konusu nesne i-
liskisini uyarmayacak ve savunmaci
narsisistik gereksinimlerini elde e-
decek tarzda kontrol etmeye calisa-
caktir: omnipotent kontrol.

Alttaki olumsuz benlik temsili te-
rapi surecinde terapistle iliskisinde
gelisecek olumsuz aktarimin kay-
nagini olusturur; narsisistik bozuk-
luklarin terapisinde temel terapotik
hedef, yeterli ego guictine sahip has-
talarda direnclerin ardina saklanmis
bu olumsuz aktarimi aciga cikarip
derinlemesine calismaktir.

Narsisizm cagi

Her toplumsal sistem, kendi ya-
pisina ve isleyisine uygun kisilik 6r-
gutlenmesine ihtiya¢c duyar ve kendi
kultirantt -yani, normlarni, temel
kabullerini, deneyimi  orgutleme
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tarzlarini- sosyallestirici kurumlar a-
raciligiyla bireyde kisilik biciminde
yeniden tretir. Basta aile olmak tze-
re, okul ve diger karakter olusturu-
cu kurumlar eliyle icra edilen sosyal-
lesme sireci, insan dogasini hakim
sosyal normlara uydurmaya calisir
(Lasch, 1979). Hakim sistem, bir ba-
kima, sosyallestirici kurumlar ara-
ciligiyla bireyi kendi gereksinimle-
ri dogrultusunda sekillendirir. Keza,
her toplum, evrensel cocukluk kriz-
lerini (anneden ayrilma travmasini,
terk edilme korkusunu, annenin sev-
gisi icin digerleriyle rekabetin 1stira-
bin1) kendi mesrebince ¢cozmeye cali-
sir ve soz konusu ruhsal krizlerle bas
etme tarzi o topluma o6zgu bir kisilik
orgutlenmesini ve onun patolojik ti-
revi olan 6zgun psikopatoloji bicimi-
ni ortaya cikarir. Dolayisiyla, hakim
toplumsal sistem ile hakim kisilik ya-
pist ve giderek psikopatoloji arasin-
da her zaman yakin bir iliski vardir;
her cag ve toplum kendi 6zgin kisi-
lik bicimini ve patolojisini tretir. Psi-
kopatoloji bir anlamda o kultarin
karakteristik ifadesidir ve bize top-
lumun orgutlenme tarzi, hakim ilis-
ki bicimi ve en onemlisi insan doga-
styla celisen yonleri hakkinda ipucu
verir. Psikoz, der Jules Henry (1963),
bir kultiran icerdigi tiim yanhslarin
nihai sonucudur.

Sosyoekonomik ve kiltirel ko-
sullardaki degisimler, temel kisilik
orgitlenmesinde yansimasini bulur,
zira yeni sosyal kosullar yeni kisilik
bicimlerini, yeni sosyallesme tarzla-
rin1 ve yeni orgutleyici yasantilama
yollarm1 gerektirir. Nitekim Otto
Kernberg (1975), cagdas kultirde-
ki degisimlerin nesne iliskileri tze-
rinde belirleyici etkilere sahip oldu-
gunu belirtmektedir. Genelde kisilik
bozukluklarinin, ¢zelde ise narsisis-
tik bozuklugun hakim psikopatolo-
ji bicimi olarak ortaya ¢ikmast ve bu
gelisimi giiduleyen kisilik yapisinda-
ki degisim, sosyoekonomik ve kul-
tirel kosullarda cagimiza has degi-
simlere isaret ediyor. Peki, nasil bir
cagda yasiyoruz; nedir icinde yasa-
digimiz cagin ayirt edici ozellikleri?

Ashna bakilirsa, simdiye dek in-
sanligin tecrube ettigi tam toplum bi-
cimleri, saglikli bir benlik olusumu-
nu engellemek bakimindan birbirine
benzer. Simifli toplumlarda sosyalles-



me stireci, insan dogasinin mesru ta-
lepleriyle celisecek tarzda yurir zira.

Feodal-geleneksel toplumda, sis-
tem bireyden geleneklerde ve tore-
lerde ifadesini bulan kurallara itaat
etmesini talep etmekteydi. Uretim
bicimi topraga baglyds; ustiin, fark-
lilasmis beceriler gerektirmiyordu.
Bireyler kendi ihtiyaclarinin en a-
zindan bir kisminin nesnesini, meta
dolayimina girmeden kendileri tre-
tebiliyor, kendi gereksinimlerini bir
olcude kendileri karsilayabiliyorlar-
di. Kapitalizmle birlikte tretim bi-
cimi ve iliskileri nitel bir donistiim
gecirse de erken kapitalizm de daha
ziyade yasaklar ve baskilar duzeniy-
di; zira bu donemde teknolojik ge-
rilik ve emek verimliliginin dusik
olmasi, meta birikimi icin sistemin
insanlar tzerinde acik baski gelistir-
mesine neden olmaktaydi. Agirhk-
I1 olarak kol emegine dayanan tre-
tim carki, istedigi verimi alabilmek
icin bireyin gudulenmelerini ureti-
min gerekleri cercevesinde tutmak
ve denetlemek ihtiyacini duymak-
taydi. Sistemin gerekleriyle catisan
gidulenmeler, uretimin bekas: gere-
gi siddetle bastirilmaliydi. Sistemin
mantigl donemin kisilik yapilanma-
sinda birebir karsihigini bulmustu;
arzu ve yasaklar arasinda sikismis
birey, bu catisma karsisinda arzu-
sunu bastirma yoluna gidiyor, ku-
rallar1 ihlal ettiginde sucluluk his-
sediyordu, sistem sucluluk icinde
kivranan nevrotikler uretiyordu.

Psikanaliz, 19. ytizyilin sonlarin-
da tarih sahnesine ciktiginda, kar-
sisinda cagin hakim patolojisi olan
nevrozu buldu. Erken doénem psi-
kanalizin, yogun bicimde mesgul
oldugu histeri ve obsesyonel nev-
rozlar, hentz gelisiminin erken ev-
resinde bulunan kapitalist duizenle
iliskili kisilik ozelliklerinin (maddi-
yatcilik, fanatik bicimde kendini ise
adama, haz arayisinin is disiplinini,
uretim iliskilerini ve dolayisiyla top-
lum duzenini bozma riski dolayi-
styla kontrol altina alinmasi ve do-
layisiyla cinselligin siddetli bicimde
bastirilmast gibi) asir1 uclara tasin-
masindan baska bir sey degildi ash-
na bakilirsa (Lasch, 1979).

Modern kapitalist toplumda tire-
tim giderek toplumsallasmis, karma-
stk bir hal almistir. Teknolojik iler-

leme beraberinde tretimde bollugu
getirmis ve emegin tretim icinde-
ki roltni degistirmistir. Meta eko-
nomisinin had sathaya ulasmasi ve
tim yasam alanlarini kusatmasiyla
beraber artik gunimuz insani, tim
gereksinimleri icin otekine mubhtac
hale gelmis; bu gereksinimleri kar-
silayabilmek icin ka¢inilmaz olarak
meta ekonomisinin dolayimina gir-
mek zorunda kalmistir. Meta ekono-
misine dayali sistemin temel mantg:
geregi gereksinimlerini karsilayabil-
mek oteki icin (daha dogrusu bir-
biri icin) nesnelesmistir. Bir baska
sekilde ifade etmek gerekirse, gii-
numiz insani tim gereksinimlerini
karsilamak icin meta tiretmek (ve-
ya sahip olmak) zorundadir; sistem
ancak meta tretiminde bulundugu
(veya meta sahibi oldugu) takdirde
gereksinimlerini karsilayacak nesne-
leri ona sunmakta, aksi takdirde o-
nu olamcil acizligine terk etmekle
tehdit etmektedir. Cagdas toplumda
insanin sistem icindeki konumu ve
degeri, sistemin ondan bekledigi ni-

Jess Collins’in Narkissos adli calismasi.
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teliklere sahip olma derecesiyle be-
lirlenmektedir; zira sistemin tretim
carki nitelikli isgtict talep etmekte-
dir. Sistem acisindan bireyin adeta
kendi olarak bir degeri kalmamak-
ta, sistemin gereksinimleri bireyin-
kilerin ontine gecmektedir. Sistemin
gereksinimleriyle ilgisiz veya catisan
her sey; her nitelik, her gereksinim
ve arzu degersizlestirilmektedir.

Ote yandan, tretim araclarindaki
teknolojik gelisimle beraber kapitalist
sistemde kaliteli tretim artik sorun
olmaktan ¢ikmis, hemen her marka-
nin u¢ asagl bes yukari birbirine ya-
kin kalitede uretimde bulunabildigi
piyasada icerikten ziyade pazar pa-
y1, sunum, imaj ve reklam rekabetin
kizistigy alan haline gelmistir. Eko-
nomik piyasada icerikten ziyade go-
rundmin ve imajin deger kazanma-
st “iliski piyasasi’nda da yansimasini
bulur. Giiniimiiz insanindan, mesle-
ginin gerektirdigi yuksek niteliklere
sahip olmasi, “prezantabl” olmasi, en
az bir yabanci dil bilmesi, iyi ve mar-
kali giyinmesi, zayif, saglikh ve genc
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kalmasi, kendini iyi sunmasi, etkile-
yici, karizmatik olmasi, kendine gu-
venli gorunmesi beklenmektedir. Ne
oldugumuz, gercekte ne hissettigimiz
veya ne dusindigumiz, ne yasadigi-
miz ve gercekten neye ihtiyac duydu-
gumuz degil; nasil gorandigumuz,
insanlarin karsisina nasil bir gorun-
tiyle ciktigimiz 6nem arz etmekte-
dir. Fark edilmek, ayirt edici olmak,
kendini var hissedebilmek icin artik
kisinin kendini gerceklestirmesi, de-
rin iliskiler kurmasi, erdem sahibi ol-
mas1 gerekmez; mezun oldugu okul,
yemek yedigi ve eglendigi mekan,
kullandig1 araba, giydigi “blue jean”,
guizel, bakimli, gen¢ ve zayif gortn-
mesi adeta yeterli sayllmaktadir. An-
cak bu kosulda, insanlar birbirine
deger vermekte ve birbiriyle ilgilen-
mektedir. Adeta, sistemin “tebasiyla”
iliski tarz1 “tebanin” kendi icinde bir-
biriyle olan iliskilerine yansimakta,
insanlarin arzulama kaliplarini belir-
lemektedir. Oyle ki, hepimizin sis-
temle 6zdeslesmis, isbirligi yapan bir
yani var; sistemin odillendirdigi in-
sanlar1 begeniyor; o niteliklere sa-
hip insanlara 6zeniyor, asik oluyoruz
muhtemelen.

Erken kapitalizmde “olmama-
st gerekenin varligi’ndan dolay: ya-
sanan suclulugun yerini modern
kapitalizmde  “olmasi  gerekenin
yoklugu”ndan dolay1 yasanan yeter-
sizlik ve utanc almaktadir. Cagdas
insan, yasag ihlal ettigi icin sucluluk
icinde kivranan nevrotik degildir ar-
tik; daha ziyade kendinden bekleneni
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yerine getiremedigi icin yetersizlik ve
utanc hisseden veya sistemin gerekle-
rini yerine getirdigi ve sistem tarafin-
dan comert bicimde odullendirildigi
halde bir turlt mutlulugu, icsel hu-
zuru ve tatmini yakalayamayan bos,
sikintili ve anlamsiz insandir.
Narsisizm kavrami, yakin donem
sosyal degisimlerin psikolojik etkile-
rini anlamamiz bakimindan oldukca
islevsel bir kavramdir. Nitekim nar-
sisistik bozukluklarin klinik betimle-
meleri ile ailenin kaltira aktarmada
rolintin azaldig1 ve dolayisiyla insan-
larn gecmisle zayif bir baglanti his-
si icinde olduklari, devasa burokratik
orgutlenmeler, cokuluslu sirketler ve
medya tarafindan yonlendirilen bir
toplum karsisinda giderek yalnizla-
san ve gucstzlesen gunimiz insa-
ninin  tipik Kkisilik yapis1 ve cagdas
kualtiran belirli bazi ayirt edici ozel-
likleri arasinda dikkat cekici benzer-
likler bulunmaktadir: Imajin 6ze ve
icerige oncelik kazanmasi, imaja ta-
kilip kalmanin sonucu olarak ortaya
cikan yuzeysellik; buyuklenmecilik,
giice tapinma, gucli gorinme caba-
s1, maddiyatcilik, tiketim ve muilki-
yet hirsi, otekinden duyulan siddetli
korku ve otekine yonelmis dusman-
lik, yabancilasma, samimiyet yok-
sunlugu, sahtelik, yapaylik, yalmzlhk,
anlamsizhik, kronik tatminsizlik ve
memnuniyetsizlik, spontanlik kaybu,
performans kaygisi, acgozluluk, ba-
sar1 hirsi, sohret hayranhg, ideal ek-
sikligi, otekiyle catismaya dayal bi-
reysel kurtulus fantezileri, rekabet,
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sistemi degistirmekten ziyade sistem
icinde hakim konuma gecme arzusu,
elestirel dustnce yoksunlugu, hayati
(ve benligi) yasayamamaktan ve ge-
lecekte de yasayabilme umudunun
yoklugundan kaynaklanan depres-
yonu bastirma islevi goren yozlasmis
hazcihk ve gundeliklesme; mistisiz-
me yogun ilgi; yaslanmaktan, hasta-
lanmaktan ve olimden duyulan sid-
detli korku, vb.

Gorundugu kadariyla, narsisistik
kisilik ile ginumuz sisteminin insan
dogasindan talep ettigi kisilik tipi
ortusmektedir; oyle ki egemen sos-
yal kosullar, cesitli derecelerde de
olsa herkeste narsisistik ozellikleri
ortaya ctkarmis, narsisistik bozuklu-
gu cagimizda gunluk hayatin baskin
psikopatolojisi haline getirmistir.
Artk “normal” addedilen insanlar
da narsisistik bozuklukta asir1 bici-
miyle tezahir eden bircok kisilik o-
zelligini sergilemekte, narsisistik bo-
zuklukla iliskili karakter ozellikleri
cagimizin gunluk yasaminda daha
az siddetli halleriyle de olsa kendini
gostermektedir. Bu durum, narsisis-
tik kisilik yapisinin modern hayatin
gerilimleri ve kaygilariyla bas etme-
de hakim yolu temsil ettigine isaret
etmektedir (Lasch, 1979).

Joel Kovel (1976), tuketim top-
lumunda reklam yoluyla enfantil ar-
zularim kiskirtilmasi, medyanin ve
okulun ebeveyn otoritesini ele ge-
cirmesi, sahte kisisel tatmin vaadiyle
icsel hayatin rasyonalizasyonu sonu-
cunda yeni bir “sosyal birey” tipinin
ortaya ciktigini ileri surer.

Gercekten de erken kapitalist do-
nemin aksine, cagimizin en karakte-
ristik ozelligi arzularin bastirilmasi
degil, bilakis kiskirtilmasidir. Geg-
miste -erken kapitalist donemde- ar-
zular bastirilip gerceklik ilkesine uy-
gun tatmin kanallarn sunulmazken
ginimuzde arzular serbest kalmus,
ancak beklenen tatmin gelmemis;
arzularin savunmalarindan 6zgur-
lesmesi beraberinde doyumu getir-
memistir. Narsisizm cag1, bastirilmis
arzulari, evet, serbest birakmistir bi-
rakmasina ama, bu kez de arzu tat-
minini anlamsizlastirmistir.

Goranen o ki kapitalizmin evrimi-
ne paralel olarak yeniden orgutlenen
toplumsal hayat arzunun dinamigi-
ni karsit kutba savurmustur. Tekno-



lojik gerilik, sermaye birikiminin az-
lig1 ve dolayisiyla meta tiretimindeki
snirhlik nedeniyle erken evresin-
de toplumsal ihtiyaclar1 karsilamak-
ta yetersiz kalan kapitalizm insanlar
arzular1 karsisinda geri cekilmeye, ta-
sarrufta bulunmaya, biriktirmeye, ta-
hammul etmeye cagirmaktaydi.

Gin geldi devran dondu; tekno-
lojik ilerleme, sermaye yogunlasma-
sInin artisl ve sermayenin muazzam
hareket serbestisiyle tam dinyay1
yekpare bir pazara donustiren, “kati
olan her seyi buharlastiran”, maddi-
manevi hemen her olguyu meta-
lastirmak suretiyle varligina varlik
katarak yepyeni bir evreye giren ka-
pitalizm i¢in artik sorun ge¢misteki
gibi toplumsal talebin gerisinde ka-
lan meta arzi degil bilakis toplum-
sal talebi katbekat asan fazlalikt.
Zaman tasarruf zamani olmaktan
cikmisti. Vakt-i zamaninda tasarruf
telkin edilen, arzularindan feragat
etmeleri veya ileri bir gelecege erte-
lemeleri, sabretmeleri ve sebat etme-
leri istenen kitleler artik tiketmeye
ve daha cok tuketmeye cagriliyordu.

Gecmiste para biriktirmeleri i-
¢in cocuklara kumbara hediye eden
bankalarin yerini coktan cocuklara
ozel kredi karti pazarlayan bankalar
almist1 bile. Devir biriktirmek degil
harcamak, perhiz degil tuketmek,
sabretmek degil hemen elde etmek,
sebatla calismak degil ne yolla o-
lursa olsun paray1r bulmak, tasarruf
degil israf devri olup cikivermisti
(Gurbilek, 2001).

Her devir kendi kisilik yapilan-
masini gerektirir, demistik. Yeni do-
nemde yeni insan, yeni Kkisilik ve
yeni psikopatoloji! Temelde durtu-
sel arzularin bastirllmasina dayanan
nevrotik kisilik orgutlenmesi artik
sistem icin kullamishi olmaktan c¢ik-
mis, arzular1 tatmin edebilecek nes-
nelerin gercekten de var oldugu san-
risina kapilmis, onindeki engellerin
gereksiz oldugu inanciyla arzuya si-
nirsiz serbestlik talep eden sapkin/
pervert ruhsal cekirdegin catlayip
ortaya dokuldugi yeni bir kisilik or-
gutlenmesi o6n plana cikmistir: Nar-
sisistik kisilik.

Arzu nesnesi kendini yalnizca bi-
yolojik kokenli icgudiisel gereksi-
nimleri degil varolussal simirlihg
stfirlamak suretiyle benligi, her arzu-

nun tatmin edilebildigi yanilsamasi-
ni iceren mutlak narsisizm cenneti-
ne tastyacak buytulu bir nesne olarak
takdim eder. Kapitalizm arzu nes-
nesinin bu sapkin/pervert dinami-
gini kendi cikarlar1 dogrultusunda
kanmirtircasina  kullanir; bizi mutlak
narsisizm yanilsamasinin mumkin
olduguna inandirmaya calisir; cep te-
lefonlarindan, son model arabalara,
son nesil teknolojik urtinlerden 1s1lti-
1 giysilere,“eskort arkadaslik”lardan
cinsel fantezi urtinlerine dek arzu
nesnesini somutlayan bilctimle fetis-
nesneleri satin alirsak sayet, ontolo-
jik gedigin kapanacagini ve mutlak
narsisizm durumuna kavusacagimizi
vaat eder bize; her bir uruntyle her
birimize pazarladigi bu yanilsamadir
aslina bakilirsa. Kapitalizm gucund,
esnekligini, yenilenebilirligini asil o-
larak bu vaatten ve elbette her biri-
mizin bu vaade kapilip pesine takil-
masindan alir.

Fetis nesnelerin biiyiisityle bastan
cikarilan arzular, giderek, gerceklik
ilkesi cercevesinde bir ihtiyac1 tat-
min etmekten ziyade mutlak nar-
sisizm umuduyla benligin nihayet
eksiginden, gediginden kurtulaca-
g1 hirsiyla alabildigine kiskirtilir ve
yozlastirihir. Sonucta, ortaya, ben-
likle bagini koparmis, arzu gorun-
tusit aliinda koksuzlesmis ihtiraslar
cikar. S6z konusu savunmaci ihti-
raslar her ne kadar tatmin bulsa da
imkansiz bir hayalin pesinden kos-
tuklar1 icin her bir hiisranda ben-
ligin achipgy giderek derinlesir; kisi
bilin¢ duzeyinde hatali bicimde yo-
rumladigi bu achigi sahte tatminler,
kazanimlar ve parlak basarilarla gi-
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dermeye calisir. Gintumiz insaninin
doymak bilmez ihtiraslarini, hirs-
larin1 ve acgozlulugunu gudileyen
gerceklesmesi imkansiz bos bir ha-
yale kanmis, “karsiliksiz ask”la bas-
tan citkmis olmasidir. Ne denli tat-
min bulsa, kazanim saglasa, ne denli
basar elde etse de hep bir seyler ek-
sik ve yarim kalmaktadir.

Fetis-nesneleri elde ettigimizde e-
limizde nasil birer bayag1 nesneye do-
nustaguna hepimiz kendi deneyim-
lerimizden biliriz (Gurbilek, 2001).
Arabamizin modeli eskir, vitrinde
mankenin tzerinde begenip satin al-
digimiz 1siltih elbise nedense bizim
tuzerimizde o kadar da stk durmaz;
bir zamanlar pesinden kosulan o gu-
zel sevgili zamanla siradanlasir, eski
heyecan1 uyandirmaz; tzerine titre-
nen yeni esya cok gecmeden hor kul-
lanilir. Ancak her htisranin ardindan
bir baska nesneyle arzumuz yine bas-
tan cikiverir; “Onunla olmadi, belki
bununla olur” diyerek. Sistemin kis-
kirtmasiyla bos bir hayalin pesinde
kosup yorulmus, beyhude bir aray1-
sin ctkmazinda ttkanmis ruhun son
durag nihilist depresyondur.

Ancak bir ihtimal daha var; su
dunyada, varligin insan halinde, ya-
sanmasl mimkiin olan en iyi tecrtibe
her neyse onu yasayabildigimiz, her
bir insanin, canl veya cansiz tim
diger varliklarin varolusuna saygiy1
elden birakmadan, kendimizden, in-
sanlardan ve dunyamizdan memnun
ve yastyor olmaktan bahtiyar ama 6-
te yandan zamani geldiginde de ya-
samak oburluguna kapilmaksizin ac
oturdugu sofradan doyup da kalkan
biri misali, tevekkul icinde 6lume

31°h



gitmeyi becerebildigimiz daha iyi bir
gelecek umudu.

Bitirirken

Insanin ruhsal dogasina nufaz ede-
bilmemizi saglayan kuramsal ve pra-
tik calismalar, bize ruhsalligin hangi
kosullarda yapilasirsa bireye, toplu-
ma ve yeryuzune kotuluk, siddet, act
ve mutsuzluk, hangi kosullarda yapi-
lasirsa iyilik, baris, olgunluk, huzur
ve getirebileceginin sezgisini kazan-
dirir. Bu sezgi ruhsallik calismalari-
m (psikoloji, psikanaliz, psikoterapi
vb.), insan ruhunu bireysel dlcekle-
rin oOtesinde sosyo-ekonomi-politik
tam degiskenleriyle beraber ele al-
maya, diinyay1 insan ve tam varliklar
icin daha giizel kilmaya dontuk top-
lumsal miicadeleye eklemleyecek bir
potansiyele de sahiptir.

DIPNOTLAR

1) “Organik ego” kavramini, egonun icerdigi psikanalitik
anlamin dtesinde, ruhsal isleyisi idare eden, genetik olarak
belirlenmis zihinsel yapi ve islevlere isaret edecek bicimde
kullaniyorum.

2) Tirkee psikanalitik literatirde Ingilizcedeki “self
kaviami daha cok “kendilik” terimiyle karsilansa da
Tiirkcenin giindelik kullaniminda, geleneksel ve modern
edebiyat ve stylemindeki “benlik” teriminin “self”in
isaret ettigi yapi ve deneyime daha uygun distiigi
kanisindayim.

3) Freud bu dénemde ego terimini benligi (self) kostedecek
bicimde kullanir. Ego ruhsal bir yapi olarak ancak “Ego ve
d” (1923) yapitinda kavramsallostinlacaktir.

4) Psikanalitik terminolojide “nesne”nin anlami kuramsal
ve tarihsel nedenlerden tiiri gercekte ve/veya fantezide
iliski icinde bulunulan “insan” anlamina gelir. “Nesne
iliskisi” kisilerarasi iliskinin icsel tfemsilidir.

5) Freud ruhsal yapyr id, ego ve siiperego biciminde
diistnir. id bilindusi kisiligin en ilkel ve en dirtisel kismini
olusturur. Haz ilkesinin egemenligi altindadir.

6) Dirtiilerin nesne iliskisine yénelmeden kendi basina
tatmin edilebildigi ve haz alindigi en erken psikoseksiiel
gelisim evresi.

7) Biiyiklenmecilik sannsi.

"
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Birey ve grupta yikaahgn
kokenleri ve bicimleri

Atolye
raporlari

Ginimizde, hayatta istisna hali olmasi gereken yikiciliklar, dismanliklar ve

érselenen toplumsal baglar ‘olagan insanlik hali’ne déniisme egilimine girdi. Siddeti

kimin uyguladiginin kisi ve gruplara gére bu denli farkli algilandigi, 6te yandan

kurbanin kimliginin bunca degersizlestirildigi bir désnemde sanki siddetin kendisi,

vygulayicisindan bagimsiz bir ézne statisi kazanmis gibi bir yanilsama iretilmekte.

Bir grup psikiyatr olarak bu durumun bireysel ve toplumsal kékenlerini tartistgimiz

atélye calismalari gerceklestirdik.

lkemizde ve diinyanin dort bir yaninda, hayatta is-
tisna hali olmas1 gereken yikiciliklar, dismanlik-
lar ve orselenen toplumsal baglar ‘olagan insanlik
hali'ne dontsme egilimine girmis durumdadur.

Siddeti kimin uyguladiginin kisi ve gruplara gore
bu denli farkli algilandig, ote yandan kurbanin kim-
liginin bunca degersizlestirildigi bir donemde sanki
siddetin kendisi, uygulayicisindan bagimsiz bir 6zne
statiistt kazanmis gibi bir yanilsama tretilmektedir.

Kadin, erkek, cocuk, yash gozetmeksizin herkes
ve her sey; basta da, bu yikiciligin karsisina yerle-
sip iyilestirici olabilecek degerler potansiyel kur-
ban konumundadar.

Tam da bu konuma yerlesmeyi, yerlestirilmeyi
reddedecek bir cabay1; birlikte diisinme, eyleme
ve yan yana durmanin bile iyilestiriciligini bilerek,
birlikte iyilesmeyi hedefleyen atolye calismalarin-
dan ilkini 3 Nisan 2016 tarihinde gerceklestirdik.

Raporu diizenleyenler:
Cemal Dindar, Zeynep Biter,
Derya Koptekin, Ishak Saygili

“Toplumsal Bagin Ruhsal Dinamikleri Calisma-
lar1” genel bashig altinda calismalar yurtaten bir
grup psikiyatr olarak, “Birey ve grupta yikicihigin
kokenleri ve bicimleri” ana bashg altinda iki atol-
ye calismas1 yuruttuk: I. Birey ve Grup Yikicilikla-
11, II. Birey ve Grup Yikiciliklar: Gecis Alanlari.

Yaklasik elli kisi ile gerceklestirilen calismada
her katilimcinin ortaklastigy bir metin tretmek el-
bette gictur. Atolye benzeri calismalarin yaratici ve
turetkenligi de bu cesitlilige izin vermesidir. Rapor
duzenleyicileri olarak, atolyelerde sorulmus sorula-
ra, acilmis tartismalara ve yapilmis degerlendirme-
lere mtimkin oldugunca yer vermeye calistik. Yine
de bir metnin derlenisi ve hazirlamisinda duizenle-
yicilerin oznelliklerinden kaynaklanan oéne alislar
veya ihmaller kacinilmaz olarak var olacaktir. Sunu
soyleyebiliriz: bu bir sonu¢ metni degil, degerlen-
dirmeye ve elestiriye sunus metnidir.
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|. ATOLYE RAPORU: BIREY VE GRUP YIKICILIKLARI

Kutsal ve kutsug

Birey ve Grup Yikiciliklart Atol-
yesi calismasina baslarken atolye ka-
tihmcilarmin tzerinde durdugu ilk
soru: “Kutsal olan nedir ve bu kut-
sal degil dendiginde isaret edilen ay-
rm da tersinden bir kutsallastirma
olusturmakta midir?” oldu.

Bu sorudan yola cikarak yapilan
degerlendirmelerde; grup ruhsallig:
uzerine dustinirken kutsallik alani-
nin ihmal edilemeyecegi, ‘kutsal'in
bu alan1 bicimlendiren ana dinamik-
lerden biri oldugu belirtildi ve kisi-
nin bu alanla kurdugu bagin fantazik
yap1 tasidigl, bu fantazinin de kut-
sal ile gerceklik arasindaki karsitliga
yerlestigi belirtildi. Genelde kutsal-
liga referans vererek “Benim deger-
lerime saldirtyorsun!” denildiginde
kitle ile kurulan bagda fantezilerin
islevini koruma, savunma gereksini-
minden so6z edilebilecegi vurgulandu.
Gerceklik ile kutsal olan arasindaki
karsithikta, olagan kosullarda kutsa-
lin islevinin, ait oldugu Kkitle icinde
saldirganhga bir ceper sunmak, of-
keyi kontrol etmek, duzenlemek ol-
dugu degerlendirmesi de yapildi.

Toplum ruhsalhiginda dis grup -
i¢c grup dinamigi ile yaratilan duy-
gu politikalarinin baglamlar tzerin-
de duruldu ve duygu politikalarinin
ne kadarimin toplumsal sistem ice-
risinde uretildigi ve grup tuyelerine
aktarildigl, ne kadarinin ise icsel sii-
reclerce birey tarafindan uretildigi
sorusu uzerinde duruldu.

Kutsalin i¢ grup tarafindan
bicimlendirilmesi-paylasilmasi stire-
cinin, genelde dis grubun kutsalinin
degersizlestirilmesi ile kosut olusu
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olgusunun, i¢c-grupta ofke ve saldir-
ganligin duizenlenmesinde araci ola-
rak kutsallik savini destekledigi du-
stinalda.

Kutsalin tamlik iddiasinin ve ek-
siklige tahammulsuzluginun kisi
ve gruplar icin butunlik ihtiyacinin
bir karsiligi oldugu, boylece sonsu-
za sonluluk kazandirmak, belirsizli-
gi belirlemek olanag sundugu, bu-
nun da evrensel bir olgu olabilecegi
belirtildi. Insan tarantn bu ihtiyaci-
n1 yaratan dinamiklerden birinin de
dogayla iliskisi oldugu, kutsal ola-
na konulan tabunun kisi ve grupla-
ra bircok alanda had bildirici norm-
lar da sundugu, kutsalin zorlayicihig
ve tartisilmazhiginda, soru sorma ve
siphenin  imkansizlastirilmasinda
grup ici saldirganligr ve siddeti sinir-
lay1ict bir yon olabilecegi dustunuld.

Freudun Totem ve Tabuw'da anlat-
tig1 totemdaslik yasasinda totemin
olduralmesine yonelik yasagin, yani
olduralmesinin bir rittele baglanil-
masinin grup uyelerini baglayicili-
81, grubu insa ediciligi animsanarak,
bunun da iki yonu tzerinde durul-
du: kutlu, kut’u olan, kutsal ne den-
li dokunulmaz ise, kut'u cekilmis,
kutsuz-kuduz olan da kirliligi ve te-
kinsizligi ile o denli dokunulmazdar.
Dokunulmaz, saldirilara dayanikl,
korunmus olan ve bunun karsisin-
da; kuduz, asir1 saldirganhigiyla do-
kunulmaz olan sey...

Kutsalin bu iki yonlulaga tzerin-
de duruldu: Kutsali var ederken de
asagilanan, kota olan bir otekine ih-
tiyacin var oldugu, boylelikle insa e-
dilebildigi belirtildi ve mutlak ide-
alizasyonun obur yuzunde yer alan
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mutlak degersizlestirmeye, asagila-
maya dikkat cekildi. Bunun toplum-
sal sistemdeki izdustimleri tizerinde
duruldu. Ornegin bazi mesleklerin
kutsallik atfiyla anilmasi; din adam-
lar1, ogretmenler, hekimlik, asker-
lik... Ashinda bu atfin bir yandan da
kutsallikla bagdasmayan unsurlarn
da orten, kapatan bir yap1 olustur-
dugu belirtildi.

Kutsalin bu iki yonluluginun a-
zerine yerlesen idealizasyonun ic-
grubu yaratan ana ruhsal dinamik
olabilecegine deginildi. I¢-gruptaki
kotu temsillerin disariya yansitildi-
g1, ozellikle saldirganlik, ofke, nef-
retin gudiledigi davramslarin dis-
gruba yonlendirilebilir hale geldigi
belirtildi. I¢-grupta bu idealizasyo-
nun semsiyesi alinda en agir ey-
lemler affedilebilir bir araliga yerle-
sirken, dis-grup tuyelerinin, eyleme
dokmemis bile olsalar, niyet atfiyla
en agirindan cezay1 hak eder kabul
edilmeye baslandig1 vurguland.

Bir kutsal tarifi olarak “iyi olana
cennet vaadi’nin, bu iyilik tarifinin
disindaki her seyin cehenneme isa-
ret etmesi tizerinde de duruldu. Iyi
nesnelerin kotii nesnelerin tarifinde
belirleyici hale gelmesinin yine sid-
detin diizenlenmesinde, kabul edi-
lebilir sinirlara cekilmesinde islevsel
olabilecegi degerlendirmesi yapildi.

Kutsal''n ne’ligi tzerine yapugi-
miz degerlendirmelerde, kutsallik a-
laninin birey-grup arasinda bir gecis
alani oldugu belirlemesi de yapilda.

Kutsal aile ve tanrilar

“Terapi seansinda bastan cikari-
c1, cinsellestiren bir danisan baglan-
maya diren¢ mi gosteriyordur, yok-
sa bu bir baglanma bicimi midir?”
sorusundan yola cikarak sehvet ve
sefkatin ozellikle patoloji alaninda
genellikle ayrimlasmamis bir halde
deneyimlendigi gozlemi paylasildi.
‘Kutsal aile’deki anne kutsalliginda,
bu kutsalliga uymadig1 dusinuldu-
giunde annenin toplumumuzda ceza-
landirilmast ornekleri hatirlandi ve
eylem ile fantezi arasindaki karsithi-
gin, ozellikle fantezik alan tehdit al-
tinda hissedildiginde tahammul edi-
lir olmaktan ciktg: belirtildi.



Yerdeki kutsallarimiz ve gokteki
kutsal gibi bir ayrimlasmada, yerdeki
kutsallar; hem bastan cikarici hem de
korkutucu, icsellestirilebilir, temas e-
dilebilirdir ve onlar tarafindan kabul
edilebilirligimiz vardir. Kutsal sert ve
temel bir yasa ile tartisilmaz iken ka-
dina yonelik siddet ve yikiciligin bo-
yutu kutsalla olan iliskideki sertligin
gostergesi de olabilir, denildi.

Ailedeki siddet dinamiklerinin -
zerinde de duruldu. Anne-baba co-
cugunu narsistik bir uzanti olarak
gordugunde, cocugun ayrimlasma-
sinin guclestigi, gercek bir gelisim
gosteremedigi veya boyun egen ya
da kars ¢ikan, yikict olan ya da iki-
sini de yapmayan, gerileyen, sahte
bir kimlik gelistirdigi belirtildi.

Ailede babanin temsil ettigi kut-
sallik tzerinde de duruldu ve psi-
kanaliz metinlerinde ‘ilk cinayet’
anlatisindan yola cikarak baba kut-
salliginin baba katlini de icerdigi,
hatta bu fantezik yolla gercekles-
tirilen eylemin babay1 kutsallastir-
manin yolu olabilecegi dustunuldii.
Ozde insanin nasil bir varlik olarak
dusunitilecegi; gidulerle mi davran-
digy, fail mi oldugu sorusu tartisildi.
Bireyin baglamdan bagimsiz dusu-
nilemeyecegi, dolayisiyla bu soruyu
tartisirken dissal gercekligi yitirme-
mek gerektigi belirtildi.

Yer tanrilar daha cok kadinken
gok tanrilarin erkek oldugu, yer tan-
rilardan gok tanrilara, kadindan er-
kege bir donusum surecinin izlendi-
gi vurgulandi. Samanlarin da tarihsel
surecte once kadin sonra erkek o-
luslar1, dinyay: sekillendiren demi-
re bicim veren haline gelisi belirtil-
di... Babanin yasasinin boyun egisi,
kabul edilmeyi, kutsanmayi, saldiril-
mazlig1 talep ettigi; anneninse zaten
saldirmazligy oldugu ve korunmayi,
vatanin korunmasi orneginde oldu-
gu gibi, ugruna dlunmeyi talep ettigi
degerlendirmesi yapildi...

Insan tekinin, bireyin gelisimin-
de bu toplumsal-tarihsel kabullerin
izdtsumleri de degerlendirildi: Cin-
sel birlesme ile diinyaya gelen insan
her iki ruhsallig da iceriyor, anne-
sel olan da babasal olan da her bire-
yin ruhsalliginda mevcut.

Cocugun dissal olan tarafindan o-
naylanma ihtiyaci var. Bu onay ihti-
yacl kisinin kendiliginin sahte olma-

st gibi bir anlam tasimiyor, siklikla
dustnce ve eylem birlikte giden sii-
reclerken, esgudumluyken, sahte
kendilikte; eylem olagan akisinday-
ken distnsel streclerin yarilmasi
gozlemleniyor. Kisinin bir sey yapa-
cakken bir sira sey dustnmesi, bu
kurgusal surec, sahte kendiligin o-
lusmasinda belirleyici tarif... Disa-
rida eylemsel olarak her sey yolun-
da gibi gozukurken icsel daginiklik
temel niteliktir. Ik iliskideki bu-
tunselligin tamamlanmamis olmasi
nedeniyle eylem otomatik haldey-
ken eylemden onceki tasarimlar dar-
madaginiktir. Anneyi kaybetmekten
korktugu icin, kendi gereksinimle-
rini ortaya c¢ikaramaz kisi. Cikardi-
ginda ise bunu karsilayamayacak bir
yap1 ile karsilastigindan, ihtiyaclar
“daha naif bir sekilde ortaya ¢ikma-
117 kurali ile duazenlenir.

Yitik baba ve siddet

Ev, evin kutsallig1 ve ote yuzunde
mahremiyetinin yikilmasi; ISID’in
isgal ettigi yerlerde kadinlar cariye
yapmasl, ordunun evlere girip i¢ ¢a-
masirlarini sergilemesi, tabaga diski
yerlestirip fotograf cekmek... Arka-
ik olan bircok seyin de guncellendi-
gi dastinuldu: siki bir denetim altin-
da olan gruplarin bir stire tamamen
butin yasalardan azade kilinmasi,
saldirganligin  boylelikle yagmala-
ma, tecavuz vb. gibi pervert bir ¢ikis
bulmasi... Burada depresif bir yapi-
lanmanin devreye girmemesi ile bu
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saldirgan ve yikic1 eyleme dokmeler
arasinda bag oldugu duasunuldi.

Freud'un “Savas ve Olum Uze-
rine Dusiinceler” metninde Avru-
pa disunun bozulmasina iliskin
hayal kirikligi, adeta bir sanat mi-
zesine donmiis Avrupa’dan hile ya-
pan, yalan soyleyen ve hukuksuz-
luk yapan devletlere dontse iliskin
dus kirnikligr hatirlatildi... Devlet bu
anlasmayi-toplumsal sozlesmeyi bo-
zuyorsa, devlet hukuksuzluk yapi-
yorsa devlet bizden nasil “makbul
vatandashg1” bekleyebilir sorusu i-
le ilkel kabilelerde savas sonrasinda
hemen kabileye donemeyen savas-
cilarin var oldugu bilgisi arasindaki
bag dustunulda: o kabilelerde savas-
cilarin, bir takim rituellerle savasa
dair bir arinma gerceklestirmesi ge-
rekiyordu, ancak bunun sonrasinda
donebiliyorlar ve kabul ediliyorlar-
di. Freud’'un sordugu sorunun hala
anlamli oldugu ve baska sorula-
11 cagristirdigl vurgulandi: biz nasil
bu sekilde savas sonrasinda hicbir
arinma-vicdan sorgulamasi yapmak-
sizin normal hayata donebiliyoruz?
Savasanlarin bu sekilde topluma ka-
bult ne anlama geliyor? Modern
toplumun saldirganligr dissallastir-
mast ve metabolize edilmesine izin
vermeyen sistemi ayni zamanda da-
yanisma, vicdani degerler gibi olum-
lu deneyim ve duygular: da disarida
mi1 birakiyor? Yikici zelliklerin bas-
tirllmasi kadar, iyi ozelliklerin basti-
rilmast da m1 s6z konusu?
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Siddetin  sergilenmesinin farkh
gruplarda farkli gorunamler alabil-
digi, hatta siddet uretme konusunda
bireylerin de farklh kapasiteleri ola-
bilecegi, Milgram Deneyi'nde siddet
uygulamayan belli bir ytizdenin var-
liginin da buna isaret edebilecegi be-
lirtildi.

Kendi kultarumuzde yikicilikla-
rin temelinde islenmemis kayiplarin
etkisinin olabilecegi dusunuldu: Si-
nemada siklikla tekrar eden bir ste-
reotip olarak ‘kayip ebeveyn’, hatta
Kemalettin Tugcu romanlarinda bu-
nun edebiyatta belirgin bir temaya
donusmesi, evden uzaklasmis ya da
uzaklastiritlmis baba... Bu temala-
rin ruhsallik gelisiminde ilk iliskile-
ri kuracak insanlarin eksikligine da-
ir belirtiler olabilecegi dusunuldii.
1915 Ermeni Katliami, Osmanlinin
dagilmasi, 1938 Dersim, Varlik Ver-
gisi, 6-7 Eylul... Yuzlesilememis ve
de yas1 tutulamamis toplumsal olay-
larin -Yugoslavya orneginde oldu-
gu gibi ac1 bir sekilde, “Insan insana
nasil bunu yapar?”- yeniden sahne-
lendigi belirtildi. Tasinamayan, fazla
olan kot temsillerin disariya dog-
ru atildigi, yalniz bireyleri degil belli
gruplar1 samar oglanlari, guinah ke-
cileri haline getirebildigi degerlen-
dirmesi yapildi.

Ben ideali ile kutsal arasindaki i-
liskide asir1 idealizasyon ile yiklen-
mis ben’in ‘kutsal ben’ gibi yasanti-
lanmasi, kutsala temas edilmesinin
ben’e temas anlamina gelmesi... Hep
bir tehdit algisi ile, ofke ve siddet ile
karsilanmasi, dagilma-yok olma gibi
yasanmasinin bir ytzu de digerinde
olmayan/digerindeki eksiklige vur-
gu ile insa edilen kutsallik...

Asin1 idealizasyon ile yikla ben'in
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kendini bir baskasina sunmasi ve bir
baskasinin kendini sunmasina izin
vermesi olanaksizlastikca siddet ga-
lebe calacaktir ve her ketlenme sid-
deti doguracaktir. Sanat, gurmelik,
sinema, cinsellik, tembellik gibi bir-
cok seyi hayatin icinde biutinleme-
den, uzak yatiriml alanlar olarak ko-
yarsak, siddet eninde sonunda ortaya
cikacaktir. Anne babanin, cocugun
dunyaya gelisindeki siddet ile bas et-
mesi, onu tutmasi da onemlidir: ilk
siddet ile bas etmede uygun strate-
jiler kazanildiginda, siddet kapsanir
ve disarida birakilmams olur.
Ruhsal gelisimde preodipal do-
nemde kalinmasi, odipal butunlige
erisilmemesi ile siddete egilim ara-
sinda bir iliski oldugu degerlendir-
mesi de yapildi: Siddetin anal do-
nemi iceren, orada bir saplanma
ile de ilgili bir durum oldugu be-
lirtildi. Dort tip otorite biciminden
soz edildi: tanri, yargic, baskan, ba-
ba... Liderlerin kutsali aracsallasti-
rarak siddeti mesrulastirmalarinin
bir yonetme bicimi de (despotizm)
olabildigi vurgulandi. Ben ideali-
nin liderde temsilini bulmasi ve be-
nin hipnotik bir isgale ugramasi
sonucunda telkine acikligi, saldir-
gan egilimlerle yonlendirilebilirligi
uzerinde de duruldu. Olgun ulku-
lestirmeler ve yiiceltmelerin ise kot
olani tastyabilir oldugu vurgulandi.

Yas1 yasamak/calismak

Kardesler arasindaki yikicilik, 6-
zellikle sevilen kisiye yonelik yikici
duygular konusunun o6nemli oldu-
gu, bunun tuzerinde pek durulma-
mis olmasinin bash basina bir inkar
olabilecegi belirtildi. Bion'un meme-
den kesilen cocugun yasadig hayal
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kirkhg ile sevgisinin felce ugratil-
masl, hasedin sevgiden turedigi savi
animsandi. Yansitmali ozdesim ya-
parak ben ve ben-olmayan ayrimini
kurmaya calisan cocuk kendi sini-
rin1 da belirlemeye calismakta, ken-
dini kurdukca da baskasma yonelik
yikiciligr azalmaktadir.

Aile dinamiklerinin siddetin mes-
rulasmasina zemin yaratip yaratma-
dig1 tzerinde de duruldu. Ailede is-
lenmemis yaslarin  calisiimasinin
saldirganlig: azaltabilecegi, ancak bu
calismanin cercevesinin nasil belir-
leneceginin de ayr1 bir sorun oldugu
belirtildi. “Ozellikle grup yaslarinda
bireysel-icsel arkeolojinin 6nemi ne
kadardir?” sorusu ile birlikte grup
yaslarinin grup uyelerini yonlendir-
me alani olarak kotiye kullanilabi-
lecegi de vurgulandi.

“Calisilmayan yasi kim calisa-
cak?” sorusuna “Ruh sagligi calisan-
lar1” yamit1 verilse dahi, bu konuda
akademik bir birikimin ve calisilma-
st mumkun kamusal bir alanin yok-
lugu sorunu da belirtildi. Siddetin
bu kadar uretildigi ortamda, (ensest,
Soma, savas, istismar edilen cocuk-
lar) bu konunun bilgisinin aile ve
cocuklara oneriler seklinde normal-
lestirilerek sunulabilmesinin “ruh
saghg bilgisi ile yapilan ne?” soru-
sunu da akla getirdigi vurgulandi.

Sozin kiymetsiz kaldig bir sid-
det ortaminda, siddete yabancilas-
maya baslanildigi ve kurucu deger-
ler, makbul vatandashk, Turkiye
Cumbhuriyeti'ni devlet yapan, bizi
biz yapan seylerin orselendigi ve bu-
nu anlamak gerektigi, bu anlama ca-
basinin hegemonyay1 mesrulastirma
anlamina gelmeyecegi belirtildi.

Bazi insanlarin yasini tutmanin
bile mesru goralmedigi, yas ritieli-
nin bile disinda birakilan kisilerin,
gruplarin var oldugu vurgulandi.
Guinumuzdeki siddetin daha once-
kilerden temel farkinin daha gori-
nur olmasi oldugu, bunun da oteki-
nin yasmi tutamamamizla, otekini
yok saymakla, dolayisiyla kendi yas-
larimizi da tutamamamizla ilgili o-
labilecegi belirtildi: otekinin acis1
taninmadiginda kendi acina da yak-
lasamiyorsun, denildi.

“Cok stk olaganustii olaylarla
karsilasiyor olmak olaganlastirmaya
m1 gotarayor? Herkesin tepki gos-



termesi siddeti engelleyici olabilir
miydi? Toplumun sorumlulugu ne-
dir? Haksizhiga tepki gostermeme-
nin bedelini hep beraber mi 6diyo-
ruz?” sorularindan yola cikarak su
degerlendirmeler de yapildi:

“Tepki gostermek - gosterme-
mek” ile ilgili sucluluk duygusu-
nu dolaysiz tstlendigimizde mevcut
sahne bizden bir seyi gizliyor ola-
bilir. Bireysel alanin giiclenmesi ile
gruptan kopmalar da olacaktr. Ken-
dini feda etmenin gerekmedigi bir
yontem bulmak gerekiyor. Bu yap-
tigimiz calismada yikicl bir pratige,
belirsiz bir yapiya tahammul ve ih-
timaller zincirine izin verme, kendi

. ATOLYE RAPORU:

disiincene ve baskasinin dustince-
sine izin verme var. Yikim olmadik-
ca yeni bir seyin turetilmesinin de
mumkun olmadiginmi akilda tutmak
gerekiyor ya da yeni bir seyin turetil-
mesinin ayni zamanda bir yikim ol-
dugunu. Kayip duygusu sistematik
olarak insandisilastirihiyor, oyle ki
bilingsiz olanda bile yeri olamayan
bir seye donistyor.

Siddetin giderek ¢ogalmasi, bu ka-
dar da yapamazlar denilen noktala-
rn giderek asilmasi ile karsilasmak,
yaraticilik alanlarimi zorlayan, sikis-
tiran bir halin icerisinde olmakutr
ayni zamanda. Gezi'deki bireyselles-
me ve eros yikict bir pratikti ve cift-

degerlilik iceren pratiklerdi... Mini
etekli kizin kandil simidi dagitmas:
gibi, cift-degerli icerikler yaraticihigy,
yeniligi mimkun kiliyordu. Bir tep-
kiydi ayn1 zamanda ve bu cift-degerli
karsilasmalar yikici da elbette. Boyle
karsilasmalarda hizlica karar vermek
gibi bir yol izlemek dustinmeyi iptal
ediyor ve giidusel bir motor etkinlik
ortaya ctkiyor ki bu da sorunlu.

Diyarbakir'da calisan bir psikolog
katlimcinin deneyiminden getirdi-
gi sorular: “Sur’da, iki sokak otede
savas var, danisan ve ben duyuyo-
ruz, benim gorevim duymaksa sa-
dece danisan1 m1 yoksa disarisini da
mi duyacagim? I¢-dis smirmin or-
tadan kalmas1? Savas boyle bir sey
mi? Toplumsal 6rselenmelere veri-
len uzman tepkisinin, gonulluluk
duygusunun zamana ve mekana go-
re farklilik gostermesi... Ruh saghg:
calisani neyi gorar neyi gormez? Ta-
sidigimiz iyilestirici potansiyel mes-
leki cerceve ile mi stmirh?”

Tarafsiz olmaya calismak, bera-
ber sozin alaninda kalarak konu-
sabilmek ve hizli tepkilerle hareket
etmemek, disarida olam, disar1 aul-
mak isteneni icermek yetilerinin psi-
kanalizin olanaklar icerisinde oldu-
gu degerlendirmesi yapild: ve atolye
calismasi sonlandirilda.

BIREY VE GRUP YIKICILIKLARININ GECiS ALANLARI

SessiZlik ve Gezi

3 Nisan Pazar gunu o6gle sonra-
sinda yapilan “Birey ve Grup Yiki-
ciliklart Atolyesi”nde, daha sonra a-
tolyeye katilan bircok katilimcinin
bildirdigine gore “rahatsiz edici bu-
lunan” bir sessizlik donemi oldu ve
yaklasik bes dakika kadar surdu.

Bu sessizligi izleyen cagrisimla-
rin Gezi odakli olmasi dikkat ce-
kiciydi. Soz alan katihimcilar, Gezi
doneminde ve sonrasinda kisisel ve
mesleki deneyimlerini paylastilar.
Gezi Direnisinin toplumun 6nem-
li bir bolumiunde tlkeye ve toplu-
ma yonelik olumsuz duygular1 ve
dustunceleri olumluya cevirdigi,
“Ulkeden gitmek istiyordum, simdi
cok umutluyum, hicbir zaman bu
denli mutlu olmamistim” benzeri
cimlelerin Gezi Parki icinde belki

de en cok duyulan cumleler oldu-
gu aktarild.

Sonrasinda ise, bu ‘iyimser hal’i
yogun bir ice kapanisin izledigi,

beklentilerin  buyukluguntn, her
seyin iyiye gidecegi ve bu ruh hali-
nin sareklilik kazanacagi duygusuy-
la belirlendigi, oyle olmayinca da bir

Toplumlarin ritvel ve ritiel-olmayan alanlan oldugu dusintldiginde Gezi bir tir gecis

alaniydi, ritoel olani kirdr.
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icedoniis ve karamsarlik halinin or-
taya ciktig1 soylendi.

Olumlu veya olumsuz duygula-
rin ¢ok yogunlasmasi, ‘doruk duy-
gu durumlar’nin gozlenmis olma-
sina dikkat cekildi. Gezi Direnisi'ne
katlanlar birlestiren bu doruk duy-
gu durumunun surekliligi olmayin-
ca da yerini husran ve hayal kirikli-
ginin, bireysel cekilme ve yalnizhigin
aldig1 vurgulandi.

Gezimin 6nemli bir o6zelliginin;
bugtniin dunyasinda epey mer-
kezi bir yer olan bir parkin, Ge-
zi Parkr’nin gunlerce ortak-yasam
alanina  donusturilmesi  oldugu,
bu ortak-yasam mekaninda ‘grup
nezaketinin, herkesin bir yaninda-
kine gosterdigi 6zenin etkileyici bir
davranis ve duygu birligi yarattg
belirtildi. Alkol almak veya karna-
valesk taskinlik benzeri diyonizyak
yasam deneyimlerini grup lehine s1-
nirlama egiliminin de bu nezaketle
kosut ortaya c¢ikist animsandi.

Gezi Direnisi doneminde yas gru-
bunun 18-24 arasinda yogunlasti-
g1, bu grubun dayanisma, otekince
gorilme-taninma ve Otekini gorme-
tamimadan acik bir bicimde etkilen-
dikleri gozlemi aktarildi. Yontem

acisindan bireysel anlatt ve dene-
yimlerin iceriginin “ne/nasil oldu?”
sorularina verebilecegi yanitlarin si-
nirh olabilecegi; ruh saghg calhisan-
lar1 olarak bireyselden gruba dog-
ru dusinme egiliminde oldugumuz
belirtildi. Birey ve grubun o6zdes de-
gil, ayriligim da gozeterek, ozellik-
le antropolojik okumalarla, gruptan
bireysele yonelen diisinme dene-
yimlerinin daha elverisli olabilece-
gi soylendi. Toplumlarin rittiel ve
rittiel-olmayan alanlar1 oldugu di-
sunuldugunde Gezi bir tur gecis a-
lantyds, ritiel olani kirdi. Yerleri sii-
puren doktorlar orneginde oldugu
gibi gunluk hayatta yapmadig bir-
cok seye gonullu bir orta-simf ha-
li olustu ve bunun belirleyeni grup
kimliginden bireye dogru dinamik-
lerdi. Grubun kimligi, bu gecis ala-
ninda bir bicimde bireylerin bilissel
yetilerini etkiledi, bir kendiligin-
denlikle hemen herkes “boyle yap-
mak gerekli” dedi. Grup dinamigi,
kisilere 6zneler arasi bir alan act.
Bu gecis alaninda yalnmiz bireylerin
degil farkli gruplarin da fantezileri
karsilasti ve Gezi Direnisi siirecin-
de olusan gerceklik, fantezi ve yanil-
samalara izin veren, olas1 kilan, ta-

Gezi Direnisi, foplumun dnemli bir bsliminde tlkeye ve topluma yénelik olumsuz duygular ve

dusinceleri olumluya gevirmisti.
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hammul eden bir gerceklikti.

Bu gecis alaninda bulusanlari, 6-
zellikle gencleri Gezi Direnisi once-
sinde ortaklastiran ise yasam alanla-
riin mevcut sistemce giderek baski
altina alinmasiydi. Turkiye’de bu tek
bir zaman dilimine sikistirllamaya-
cak bir paradoksun da ifadesiydi:
Normatif olarak onerilen sey “Agir
ol molla desinler” érneginde oldugu
gibi siirlayict bir yapiya sahipse de
gencler normatif degerlerin disinda
buyiiyorlar, aileler daha fazla 6zgiir
birakicilar ya da eskisi kadar kendi
degerleri merkezinde tutamiyorlar.
Evet, bu kusaklar bahcelerde bii-
yamuyorlar ama gunlerce agaclarin
kesilmemesi isteginin simge oldugu
bir eylemde bulustular.

Mekan ve semboller

Bir katilimci, atolye calismasinin
baslangicindaki uzun suskunlugu
anlamak icin buradan hareketle bir
aciklama onerdi: Insan, bir referans
bulmadan harekete gecmek istemi-
yor. Bu referans da siklikla grupta
birinin dile getirdigi bir normatif de-
ger oluyor. Insanin toplumsallasma
streci uzerinde distunulmesi gere-
kiyor. Intrapsisik siireclerde, tedavi
ortamlarinda sessizligin anlam var-
dir. Mesela bu atolye grubunda (da-
ire bicimindeki grupta bir sandalye
bos kalmist1 ve duvara yaslanmisti)
hakim konumdaki sandalyenin bos
kalmasi ¢ok anlamli. O sandalye do-
lu olsa ve yerlesen kisi bir konuyu
getirseydi oradan ilerlenecekti. O
sandalye ile birlikte, agaci, toprag
ve bilemedigimiz, belirsizlikten ge-
len bir kitleyi birlikte dusinmek...
Agact korumak epey mitolojik bir
0ge de... Bu 0ge etrafinda bir araya
gelisin, bastirllmis olanlardan kay-
naklanan coskusu, mitolojik boyut-
ta toprakla bulusma arzusunun bir
dinamigi olabilir...

Bir baska katlimc Gezi
Direnisinin bir diger belirleyeninin
siir ihlalleri ve smirlarin taninma-
mas1 oldugunu belirtti. Direnise kati-
lanlarin siirlarnin taninmasi istegi-
nin, simirlarin1 savunma cabalarimin
tepkiyi ortaklastirdigmi  vurgulad.
Ayni katilimeimin bu sorunla birlikte
atolyeye getirdigi deneyimi, “Cocuk-
lar I¢in Bans Girisimi” olarak iki giin
Diyarbakir Insan Haklar1 Derneginde

ise,



yapilan calismalariydi. Sinirlar kapa-
tilmis Sur'da, olagan kosullarda bir
cocuk oyuncagina isaret eden mis-
ketin patlayic1 bir silaha isaret etme-
si ile IHD’de cocuklarin gercekliginin
medyada gorunur kilinmasi icin ya-
pilabilecekleri raporlandirma arasin-
daki anlam araligindan soz etti.

Jung'un “Dért Arketip” calismasi-
na atifla, modern cagda kaybedilmis
olan anlami insanin sembollerde bu-
labildigi, hayat agacinin da bu anla-
mi1 sunan bir arketip oldugu ve ka-
din ile erkegin bu sembolle birlestigi
belirtildi.

Turkiye’de ortaklastirict kimligin
orselenmisliginin, toplumda ofke
benzeri yikict duygularin simirlan-
masin guiclestirdigi, karsit kimlik-
lere bunca bolinmuslik oldugunda
birlestirici sembollerin ¢cok daha o-
nemli hale geldigi ve agac ve parkin
bu islevi de tasidig1 vurguland.

Gerek Gezi'de, gerek
Diyarbakir'daki eylemlerde, hatta ge-
rek canli bomba olanlara bakildigin-
da onde olan kusagin 90’hh kusaklar
oldugunun, bu kusagin, bizlerin o-
lumlayip olumlamasindan bagimsiz
olarak, tarihin ©6znesi olma arzula-
rinin da gorulmesi gerektigi, birbiri-
ne karsit, birbirini yok etme amacini
giden gruplarin icinde etkinlesmis
durumda olduklar1 belirtildi.

Kotii ve iyi
12 Eylul doneminde yapilan is-
kence uygulamalarinin, degersizles-

tirme bicimlerinin gintmiizde de
benzer temalarla devam edisine; e-
vin ortasina diskilama, kadin ic¢ ca-
magirlarina prezervatif birakma, se-
¢ilmis mekanlarin kapilarinin tahrip
edilmesi veya isaretlenmesi gibi uy-
gulamalarin devamlihgina dikkat ce-
kildi. “Vahset hazz1”, “vahset iscisi”
benzeri kavramlar degerlendirildi.
Bu tir sureclerin, icerdeki kotiluk
ile disaridaki kotulugin birbirine
gecis sureclerinin ruhsallik alanin-
da nasil anlasilmasi gerektigi tizerin-
de duruldu. Kotalugun, insanin bir
parcasi, iyi ile butunlesmesi gereken
bir parcas: oldugu, bu butinlesme-
nin gerceklesmemesi surecinde yar-
manin (splitting) vahset hazzini o-
lanakli hale getirdigi; vahset iscisi
olarak iskence yaparken evine gidip
olagan iliskiler kurabildigi yorum-
land1. Yine de bu yarmanin, 6zellik-
le disaridaki, toplumdaki kotuligin
arttigl donemlerde, egemenlik ilis-
kilerini ruhsal streclere nasil akta-
rabildigine dair calismalara gereksi-
nim oldugu dusunulda.

Bu konuda 6zellikle sosyal psiko-
lojinin kurucu adi1 Muzaffer Serif ve
yasam Oykistt animsandi: Kirkl yil-
larda Ankara’da psikoloji bolumiinu
kurusu, fasizan egilimlerin ytikselisi
sirecinde 1rkc¢iliga dair kitap yazist,
calismalar1 nedeniyle tutuklanmasi,
Amerika’ya gidisi... Yine Milgram
itaat deneyleri ve Stanford deneyle-
rinin toplum ruhsalliginda yikici-
lik konusunda model oluslarina de-
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ginildi. Milgram deneyi ve benzeri
deneylerde kotucul davrananlarin
oranina daha fazla odaklanma egili-
mi icinde oldugumuza, oysa yuzde
10 bile olsa bir insana iskence yap-
may1 reddedenlerin varhiginin bir
grupta cok 6nemli oldugunu belirt-
meyi unutmamak gerektigine vurgu
yapildi. Emre ragmen Milgram de-
neylerinde bir digerine iskence yap-
may1 reddedenlerin oraninin ytzde
35’lere degin ciktigi ve bunun cok
onemli bir oran oldugu belirtildi.

Ayrica yikiciligr uygulayan ornegin
bir Nazi subay1 ise, bu uygulama ne
kadar bireysel ve ne kadar gruba da-
irdir sorusunu sormak gerektigi belir-
tildi. Bu ornekle birlikte atolyede ‘o-
zel guvenlikgiler’ cagrisimi gelmesi de
ilgincti. Belli kurallar silsilesinin bo-
zulmamasi icin emir yerine getirme-
nin kurum icindeki varhgimizi veya
yoklugunuzu belirleyici olcut olma-
smin, kurum-sosyallesme-bireylesme
cizgisini de belirledigi, boylece, birey-
lesmenin cok fazla dis etkenlere bagh
hale geldigi vurgulandu.

Milgram deneyi ile birey-grup ve
siddet meselesine bakilacak olur-
sa, birey olarak kalabilmek, var ola-
bilmek icin iyi nesne - iyi kendilik
birligini en azindan zihinsel olarak
stirdurebilmenin gerekli oldugu be-
lirtildi: “Beni stirekli olumlayan bir
dis nesne olmasa da, gecmis dene-
yimlerim tamiktir ki ben ve dunya
iylyiz” diyemedigimizde; bunun ye-
rini bize kotu hissettiren kot nes-
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ne aliyor. Onunla doluyoruz. So-
nucta kendimizde kotu hissettigimiz
parcay1 disarida bir nesneye yansi-
tiyoruz ve kotuligun icinde siruk-
lenmeye bashyoruz. Kendimizin ve
dunyanin iyi oldugu daha baskin bir
yasanti oldugunda her seye ragmen
kotaye haywr diyebilecegizdir. Bu
bosaldiginda, yerini emirler ahyor,
bireyselden grup siddetine gecisler
aliyor...

Insan olmanin, kotu olabilecegi-
miz ve nesnenin de kott olabilece-
gi varsayimina dayandigi, mutlak i-
yi olmanin da kotuya barindirdigy,
hep iyi olunca, buna yonelik butin
giuct elde bulundurunca, bireyde
her an tersinin olmasi1 korkusunun,
grupta ‘korku kultirad'nun baskin-
lasabilecegi belirtildi. “Benim icin
hep iyi dunya bir baskas: icin oy-
le olmayabilir” diyebilmenin, mut-
lak iyi'de smirlama olmadigini,
baskasinin yasam alanini ve ruhsal-
higim1 isgal anlamina gelebilecegi,
mutlak-iyi tasariminin kendindeki
kotuyu-kotulugu iyi olanla butun-
lestirme, onarma, iyilestirme olana-
g1 da elimizden alabildigi vurgu-
landi. Evrimsel olarak beynin nihai
gelisim alaninin prefrontal korteks
ve bunun temel islevinin erteleyi-
cilik, yonlendiricilik, engelleyicilik
olusu, bunun diger turlere gore in-
san turinun 6nemli bir 6zelligi ola-
rak belirisi haurlatuldi. Temel soru-
nun kotuye sahip olmak degil, kotu
olanmi islemeden, iyilestirmeden bir
baskasina yansitmak, boylece kotu-
lagin dis dunyada ‘serseri maymn’
gibi dolasmasi oldugu vurgulandi.
Boylelikle kisinin otekine yansittigl,
otekinde karsilastigi kendi kotuluk-
lerini imha etmeye, bu arada oteki-
ni de degersizlestirmeye, katletme-
ye yatkin hale geldigi, kotulugin
toplumsal sistemde zemin buldugu;
kutuplasmalarin, nefret soyleminin,
dusmanca eylemlerin arttigi donem-
lerde bunun yatkinlik olmaktan ci-
kip gruplarda ve bireyde eyleme do-
kuldugit  degerlendirmesi yapildi.
Gelisim icin yapisal, kurucu deger-
de olan saldirganhigin (agresyon) li-
bido ile buttinlesmesi, siirec icinde
islenmesi, yaraticiliga donustural-
mesi ve yumusatilmasinin saghikh
bir vicdan gelisimi icin de gerekliligi
vurgulandi.
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Yas, utanc ve hegemonya

Bu degerlendirme sonrasinda, a-
tolye katlimcilart yasadigimiz al-
kede yaratilmis olan toplumsal-
kultirel — ortamin konusu
kotalagun eyleme dokilmesine uy-
gun bir zemin yarattigina dair tanik-
liklari, kisisel deneyimlerini paylas-
tilar. Bireysel veya grup duzeyinde,
gecmiste veya guncelde olumsuz,
kot olanin soze dokulememesi, ko-
nusulamamasimin kotalugu isleme-
de en onemli sorunlardan biri oldu-
gu belirtildi.

Birey ve grup yikiciliklarinin gecis
alanlarinin ayni zamanda sifa alanlar1
oldugu, yikiciligin yiksuzlestirilme-
si, 6fke ve benzeri duygularin kabul
edilebilir simirlarda bosaliminin sag-
lanmas: islevi ustlendigi vurgulandi.
Farkh kimliklere/gruplara ait olanla-
rin karst tarafin kendi duyarlilik ya
da acisin anlamadig suclamas tze-
rinde duruldu. Ornegin Kurtlerin,
Tuarklere yonelik ‘tepkisizlik’ sucla-
mas1 ya da ozellikle iktidara yakin
soylemde sivil toplum orgutleri vb.

sOz

Gecmiste yapilan iskence uygulamalarinin, degersizlestirme
bicimlerinin ginimuzde de benzer temalarla devam edisine

Yiksekova'dan bir drnek.

tarafindan Kurt siyasi hareketinin e-
lestirilmedigi suclamas1 ve giderek
destekcilik nedeniyle cezalandirilma-
st orneklerinde oldugu gibi...
Toplumda olup bitenlere verilen
tepkide kayitsizlik ve cekilme ola-
rak ortaya cikan tepkinin kokeninde
yogun bir utanc duygusu olabilece-
gi yorumu yapildi. Ayni cografyada,
ortak toplumsal baglarla bagh bir bi-
cimde yasadigimiz kisi ve gruplarin
yasadigl ve yasattig yikicilik ve de-
gersizlestirmeleri, toplumun onem-
li bir kesimi paylasmasa da, bu bag
nedeniyle duyulan utancin bazi do-
nemlerde tasinamayacak boyuta gel-
digi, bunun kayitsizlik olarak ortaya
ciktg belirtildi. Baska bir sehirde,
‘milli ma¢’ dncesinde, Birinci Anka-
ra Katliami'nda o6lenlerin anisina ya-
pilan saygi durusunun yuhalanmasi
ya da Diyarbakir ve Cizre’de cocuk
olumleri 6rneklerinde oldugu gibi...
Siddeti uygulayan kisi ve gruplarin
benlik ulkusu disinda kisi ve grup-
larin tlkiisel buittiinlesmesine alan
birakilmamasinin sonucunun Kkisi-
lerde yasadig cograf-
yay1 degersizlestirme,
caresizlik ve soz ko-

nusu utanc¢ duygula-
1 oldugu degerlen-
dirmesi yapildi. Bu
duygunun  ozellik-
le kulturel ortamlar-
da siklikla ‘sucluluk’
olarak adlandirilma-
sinin onemli bir yer
degistirme oldugu ve
siddetin  sorumlula-
i1 gormeyi gucles-
tirdigi  dusunilda.
Ayrica, stadyumlar-
da, medyada Kkatli-
amda olenlerin anisi-
n1 1shiklama ya da bu
aniyl-yast dile getir-
meyi sucla esitleme,
dile getirenleri suclu,
en bildik adlandir-
mayla ‘terorist’ ilan
etmenin bizzat katli-
amlara toplumsal 11-
za Uretme yontemle-
ri olarak uygulandig
belirtildi. Kisi veya
gruplarin suca isaret
eden kavramlarla eti-
ketlenmesi, ‘imha e-
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dildi... etkisiz hale getirildi’ benzeri
mekanik bir dille insanhiktan cikar-
maya (dehumanizasyon) tabi tutul-
masinin bedelini toplumun giderek
her olumsuzlukta vicdansizlasma o-
larak odedigi, bu tar soylemlerin ve
toplum muhendisliklerinin sonuc-
larinin oncelikle toplumsal vicdani
orseledigi vurgulandi. Bu yontemler
icinde, “Ofke belagat sanaudir” ben-
zeri sozlerle asikarlasan, ozellikle 7
Haziran Secimleri sonrasinda belir-
gin bir bicimde uygulanan “duygu
politikalari”na dikkat cekildi. Keza,
secimlerin gerek gerceklesme kosul-
larina duyulan guvensizlikle, gerek-
se cogunlugu saglayanlarin kendi
degerlerini digerine dayatmasi araci-
na dontsmesiyle paradoksal bicim-
de demokrasiye inancsizlik pratigi-
ne donistagi, bizzat ‘sandik’in bir
nesne olarak cogunlugun digerlerini
bastirdig fetisist bir mekan gibi go-
ruldugi degerlendirmesi yapilda.
‘Karst grup’tan oldaralmis co-
cuklarin  annelerinin  yuhalandi-
g1 mitingler ve yukarida andigimiz
‘milli ma¢’ stadyumu benzeri alanla-
rin Obir yuzune yerlesenin ise yakin
tarihimizde ‘kitlesel cenaze toren-
leri’ oldugu soylenebilir. Ozellikle
Hrant Dink ve Berkin Elvan’in cena-
ze merasimlerini bu yontyle anmak
gerektigi, her iki adin da gunumiz
egemen anlayisinda zaman zaman
degersizlestirilen kimliklerin -Erme-
ni ve Alevi- temsilcisi olusunun dik-
kate deger oldugu vurgulandi.
Katliamlarin art arda geldigi ve
siddetin 0znesinden bagimsizlasti-
riip olaganlasturildigy bir donemde
yasl yasama ve tamamlamak seklin-
deki saglikli tepkiden cok yasa ve
magduriyete yapisma tepkisinin be-
lirginlestigi, bu kosullarda saglikl
bir toplumun dinamiklerini dasun-
mek ve konusmaktan yine de vaz-
gecmemek gerektigi belirtildi.
Kimlik kavrami tizerine diisun-
menin gerekliligi tzerinde de du-
ruldu: Bir yandan ayirici, teklestirici
bir aidiyetlik talep ederken, bunun
ancak digerinin varhigiyla mumkin
olmasinin, digerini zorunlu kilmasi-

nin siklikla ihmal edildigi belirtildi.

Gecis alanlanmin isgali

Birey ve grup yikiciliklarinin ge-
cis alanina sehirlerin, kasabalarin

veya mahallelerin gecmis deneyim-
leri ve anlatilarinin da yerlestigi u-
nutulmamalidir. Bir sehrin tarihin-
de ‘komsu bir kimlige’ uygulanmis
zulum stirecinde ortaya ¢ikan tekin-
sizlik ve yikici gudulerin o ‘tarihsel
vaka’ ile simirli kalmadigi, guncel-
ligini korudugu ve baska kimlik ve
gruplara ‘simdi ve burada’ yonelme
egilimini tasidig1 degerlendirmesi de
yapildi. Ozellikle biytk goclerin ya-
sandig1 ve sehirlesmenin buytk nua-
fus degisimlerine yol actugi ya da
gunimuzde oldugu gibi savas ko-
sullarinin egemen oldugu donem-
lerde bu turden sehirlerin, mahal-
lelerin yeni kurbanlar talep eden
sunaklara donusebildigi de vurgu-
land. Saldirganligin, kotulagun bas-
kasina yansitilmasiyla ortadan kalk-
madig, bilincle islenmediginde hep
yeni kurbanlar talep ettigi degerlen-
dirmesinin bu yontyle gruplar icin
de gecerli olabilecegi distnildii.

Bunlarla birlikte, Turkiye'de bel-
li donemlerde toplumun buyuk ke-
simine sistematik gozalti ve iskence
uygulanmis olmasinin, gerek katli-
amlar gerekse sistematik siddet uy-
gulamalarinin sorumlularinin ortaya
cikartilmamasi, cezasiz kalmasimin
toplumda mazosist bir ruhsal cekir-
dek yarattigi dusunuldii. Bu siirec-
lere maruz kalan gruplarin kurban
roline, bu sureclerden magrur ci-
kanlarin ise magdur rolune yerles-
tirilmesinin yukarida s6zanu ettigi-
miz utan¢ duygusunu derinlestirmis
olabilecegi belirtildi.

Yikiciligin kendine bunca alan ac-
tig1 donemlere uygun bir bicimde,
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cinsellik basta olmak Ttizere erotik
yasam alanini da isgal ettigi belirtil-
di. Yetiskin cinselligi neredeyse tabu-
lu kabul edilirken ve kadin arzulayan
bir kisi olmaktan ¢ikartilip anne ro-
lanun yuceltilmesi yoluyla tireme a-
raciyla ozdeslestirilirken kadina yo-
nelik fiziksel siddette ve cocuklara
yonelik cinsel suclardaki artisa dik-
kat cekildi. Toplumda hemen her
giin medya ve benzeri alanlarla yasa-
min bir parcasi olan siyaset sahnesi
ve o sahnedeki belli kisiliklerin soy-
lem ve davramslarimin saldirganhg
erkek dunyast icin olagan ve makul
bir gidu olarak mesrulastirdigi da
eklendi. Saldirganlik bir gudu, ofke
bir duygu iken, nefretin sistemli tre-
tilen ve davranis ve dusiince de dahil
her turli insani etkinligi isgal eden
bir orguitlenme oldugu belirtildi.

I¢ dunya ile dis dinya arasin-
da toplumu olusturan her birey i-
cin kultarel bir alan olarak var o-
labilecek, kisiye veya gruba ozgu
gecis alanlarinin ozerkliginin mev-
cut yonetim bicimince isgal edildigi,
dolayisiyla toplumdaki yikicihigin
cozumlenmesinde kurbandan degil
failden, yonetilenden degil yoneten-
den baslayan bir ruhsallik bilgisinin
gerekliligi tzerinde duruldu. Isgal
edilen bu gecis alanlarinin yeniden
insasinin yollarinin  dastntlmesi-
nin, yeni yasam pratigi 6nerilerinin
gelistirilmesinin onemi vurgulandi.

NOT: Nisan 2016 tarihinde kale-
me alinmistir. Gorus ve degerlendir-
melerinizi bildirmek icin: bizlikruh-
sallik@gmail.com
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Darwin devrimi-5

Nihai genetik varyasyon

(DNA) dizeyi

DNA diizeyindeki genetik cesitliligi temel alan evrimsel genetik calismalarin énce

tek tek “aday” genler iizerine odaklanan ve ardindan genom diizeyindeki cesitlilik

dzerinden olasi tirlesme genlerinin saptanmasina dek uzanan genis bir kavrayisi

ifade ettigi gelismeler son 20 yila damgasini vurdu.
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ecen ayki yazimizda proteinlerdeki aminoasit yer de-
gisimlerinin sonucu olarak ortaya cikabilen protein
cesitliligi izerinden kavranan genetik cesitliligin ev-
rimsel biyolojide yarattug: buytuk déonisum ve ivme-
lenmeden soz etmistik. Kendinden onceki genetik
cesitlilik tanimlama yontemlerini buytk oranda gol-
gede birakan ve Kuhnvari bir paradigma degisimine
yol acan allozim elektroforezi yontemi, bununla bir-
likte, icerdigi teknik kisitlamalar dolayisiyla, bir tua-
run sahip oldugu genetik cesitlilik miktarinin ancak
belirli bir bolimuni ortaya koyabilmekteydi. Bu tek-
nigin kullanilmaya basladigi donemlerden bu yana
bilinen ve ozellikle secilimci-notral evrimei kutup-
lasma dahilinde iyice kroniklesen bu sorunun, DNA
duzeyindeki ve dolayisiyla nihai durumdaki gene-
tik varyasyonun saptanabilmesiyle asilabilecegi de
arastiricilarca hep acik sekilde kavranmaktaydi. Bir
gendeki protein elektroforezi ile saptanabilen fark-
I1 form (alel) sayisini artirabilen kimyasal miidahale-
ler (6rnegin, farkhi yurtitme tamponlari, sicaklik ve
iyon konsantrasyon diizeyleri) sonucunda belirli bir
asama kaydedilmesine karsm, protein duzeyindeki
farkli form sayisinin artisinin DNA’daki daha cok sa-
yidaki farkhiligin isareti olabileceginin anlasilmasi®”,
genetik cesitliligi DNA seviyesinde ifade etmenin bi-
rincil onemine isaret etmekteydi.

Bu sorunun asilmasina iliskin ilk isaretleri
1970’lerin sonlarina dogru DNA dizilenme yonte-
minin kesfi vermekteydi.) DNA dizilenmesinin
yarattigl buytik dontisumun, temel sorunsali gene-
tik varyasyon tizerine insa edilmis evrimsel biyolo-
jiye yansimamasi elbette beklenemezdi ve nitekim
DNA dizisi tizerinden bir gendeki genetik cesitli-
ligi buttin yuzleriyle ele alan ilk calisma Drosophi-
la melanogaster’deki, evrimsel genetigin bir locus
classicus’'u haline gelmis olan Adh (alkol dehidro-
genaz) genindeki varyasyona odaklanmaktaydi.®

Alkol dehidrogenaz geni, D. melanogaster'in do-
gal ortaminda yer alan alkoltin parcalanmasinda ve
enerji metabolizmasinda kullanilmasina olanak ve-
ren anahtar genlerden biriydi ve protein elektro-

foreziyla tanimlanan iki yaygin forma sahipti. Bu
formlarin arasindaki tek bir aminoasit farkindan
kaynaklanan biyokimyasal ve fizyolojik farklarin,
bu formlarin bes kitadaki benzer dagihm 6runtu-
lerini izah edebildigi dusintulmesine karsin®, Adh
geninin diger kimi gen ve kromozom cesitlilik bi-
cimleriyle olan iliskisi, dagihm orantusu altinda
yatan nedenlerin sadece bu gendeki farklhiliklardan
kaynaklanmayabilecegine de isaret etmekteydi.®
Nitekim Martin Kreitmanin yukarda anilan ve
Adh genini model alan, DNA diizeyindeki ilk evrim-
sel genetik analizi, sadece tek bir gen diizeyinde bi-
le hikayenin oldukca karmasik bir hal alabilecegini
gostermekteydi: Ornegin, elektroforetik olarak ayri-
labilen protein diizeyinde, tek bir aminoasit farkin-
dan kaynaklanan iki genetik form bulunmasina kar-
sin, bu formlardan her biri kendi icinde nikleotid
bazlar1 acisindan cesitlilik gostermekteydi. Her iki e-
lektroforetik form toplamda 43 baz cifti noktast ba-
kimindan farkliydi! Ayrica, sadece baz ¢ifti yer degis-
tirmelerinden kaynaklanmayan, gorece az sayida da
olsa, Adh genine hareketli genetik elementlerin girip
ciktigina isaret eden baz fazlaliklar1 ve eksilmeleri de
mevcuttu. Daha da 6nemlisi, genin protein yapisina
aminoasit saglayan bolgeleri ile saglamayan bolgele-
ri arasinda, dogal secilimin varligina isaret eder se-
kilde, bariz genetik cesitlilik farklar1 bulunuyordu.
Hepsinden onemlisi, protein seviyesinde sadece iki
farkl formla dogal olarak temsil edilen genin DNA
seviyesindeki bu son derece artmis cesitliligi, cogra-
fi olarak farkh popiulasyonlardan gelme Adh formla-
11 icinde saptanmisti. Bir baska deyisle, DNA duze-
yindeki cesitliligi cografi etkenler cercevesinde ya da
cografi bolumlenmenin yarattigi nedenler dahilinde
actklamanin mumkin olacag: goriltuyordu.
Evrimsel genetigin DNA dizisi ile ilk temast di-
yebilecegimiz bu calisma, dogal popilasyonlarda-
ki nihai genetik cesitlilik miktarinin dagilimi ve bu
dagilimin nedenleri hakkinda fikir verebilecek pa-
rametrelerin hesaplanmasini da mumkun kilmak-
taydi. Nitekim DNA seviyesindeki cesitlilik miktar
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ile bu cesitliligin dagilimi arasindaki iliskiyi dogal seci-
limin varliginin arastirilmas: baglaminda istatistiksel bir
test ile tanmimlayan kuramsal cercevenin Adh ve benzer
genetik dizi analizlerini takiben ortaya konmus olmasi
da sasirtict degildir.®” Yine, adaptif protein evrimi ko-
nusundaki ilk yaklasimin ve test argiimaninin Drosophi-
la melanogaster ve ona yakin akraba turlerdeki Adh DNA
dizisi karsilastirilmalart tzerinden tanmimlandigimi da
gecmeden soyleyelim.®

Uzun yillar boyunca hem protein cesitliligi hem de bu
cesitliligi bicimlendiren cografi ve iklimsel, biyokimya-
sal ve fizyolojik parametreler cercevesinde evrimsel biyo-
lojinin 6nemli modellerinden biri olmus Drosophila Adh
genindeki nihai (DNA) genetik cesitliligin tim yonleriy-
le saptandig1 bu calisma, sonraki benzeri calismalara e-
sin kaynag1 olmus ve buttn tirlere uygulanabilen temel
birtakim istatistiksel yaklasimlarin ortaya cikmasini da
tesvik etmistir. DNA seviyesinde saptanan, genin isleve
dontsen-donismeyen tim kistmlarindaki genetik cesitli-
ligin, tar-ici evrimsel degisimler hakkinda sagladig: ola-
ganistu bilgi derinliginin yam sira, ayni ya da farkh cog-
rafyalarda yasayan, aralarinda belli derecelerde akrabalik
iliskileri bulunan farklilasmis taksonomik birimlerin fark-
lilasma dereceleri hakkinda bilgi vermesi ve hatta bu fark-
hilasmalarin adina tar dedigimiz, biytk oranda yahitik ve
kesintili varhiklar seklinde organizasyonunun izahi baki-
mindan anlamlandirilmasi da kacinilmazda.

Sonuc itibariyla, DNA diizeyindeki genetik cesitliligi
temel alan evrimsel genetik calismalarin once tek tek “a-
day” genler tzerine odaklanan ve ardindan genom du-
zeyindeki cesitlilik tzerinden olas: tirlesme genlerinin

saptanmasina dek uzanan genis bir kavrayisi ifade ettigi
gelismeler son 20 yila damgasini vurmus durumdadir.

Yazimizin ontmiizdeki ayki konusu, tirlesme genetigi
ve genomu uzerine yapilan érnek calismalara odaklana-
cak. Onimuzdeki ay, Darwin’den bu yana yapilan sayisiz
arastirmaya konu olmus dogal bir laboratuvar konumun-
daki Galapagoslar'daki Darwin ispinozlari ve turlesmeleri-
ne bakacagiz. Ayrica, yine en onemli tiirlesme modellerin-
den birini veren Dogu Afrika'daki krater gol sistemindeki
cichlid baliklarindaki farkli tiirlerin olusumuna varan ev-
rimsel degisimleri DNA diizeyinden ele alan cok yakin ta-
rihli genomik bir arastirmanin sonuclarim ozetleyecegiz.
Boylece, Darwin devrimini ¢ok 6zet bicimiyle konu edi-
nen dizimizin de sonuna gelmis olacagiz.
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Oyun Teorisi:
Klasik ve evrimci
yaklasimlar

15 Mayis 1919 giini Hasan Tahsin’in tek basina élimi géze almasina karsin

evlerinden cikmayan binlerce Tirk daha sasirtici degil midiré Sanki aralarinda anlasip

sézlesmisler gibi Hasan Tahsin’in yaninda yer alacak ikinci bir kisinin bile olmamasi

nasil aciklanabilir? Diger bilim dallarina kiyasla oldukca genc bir alan olan oyun

teorisi bize bu soruda yardimei olabilir.
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arihimizin cok bilinen bir kahramanhk o6rnegidir.
Hasan Tahsin, 1919 yilinda Izmir’e ¢ikartma yapan
isgalci Yunan askeri birliginin tizerine tek basina a-
tes etmesi sonucu vurularak éldiralmustir. Ancak
Hasan Tahsin’in kendini feda edisine uzanan stire-
cin gelisimi ¢ok daha az bilinir. Izmirli Rumlarin
ellerinde cicekler ve bayraklarla kutlama havasinda
bekledigi ve Izmir’e varislar1 cok 6nceden planlan-
mus isgal alaymmin gelisine karsi, Izmirli Turklerin
kesin destegini alan bir direnis orgutt uzun stredir
bulunmaktaydi. Aslinda, Hasan Tahsin’in de men-
subu oldugu bu orgut isgal oncesi ¢ok sayida mi-
ting diizenlemis ve Turkleri direnise davet etmisti.

Tum bunlarin 1s1¢1inda 15 Mayis 1919 guni Ha-
san Tahsin’in tek basina 6lumu goze almasina kar-
sin evlerinden ¢ikmayan binlerce Turk daha sasirti-
c1 degil midir? Sanki aralarinda anlasip sozlesmisler
gibi Hasan Tahsin’in yaninda yer alacak ikinci bir
kisinin bile olmamasi nasil aciklanabilir?

Diger bilim dallarina kiyasla oldukca genc bir a-
lan olan oyun teorisi bize bu soruda yardimc1 olabi-
lir. Sosyal bilimlerin her alaninda uygulama sahasi
bulan oyun teorisi, kronolojik olarak bakildigin-
da, ilk once direnisten uzak durmay1 secen binler-
ce Izmirlinin davramisimi aciklamis ve guniimiize
daha yakin donemlerde yapilan katkilar ile Hasan
Tahsin’in de bir bakima cilginca goziikken davrani-
sin1 da anlasilabilir hale getirmistir.

Peki, oyun teorisi nedir? Oyun teorisi cok say1-
da bireyin dahil oldugu durumlarda bireylerin na-
sil davranacagini tahmin eden bir bilimsel alandur.
Daha spesifik olarak soylemek gerekirse, her bire-
yin amacladigi hedefe ulasmasinin sadece kendi
kararlarina degil ayni zamanda konuyla iliskili di-

Yrd. Doc. Dr. Burak Unveren

Yildiz Teknik Universitesi ktisat Bolimi

ger bireylerin de kararlarina bagl oldugu durumla-
rin analizi olarak tamimlanabilir. Tavla, poker ya da
futbol gibi guindelik anlam ile gercek “oyunlar” bu
tanmima en klasik ornekleri olusturabilirler.

Ama dikkat edildiginde gorulecektir ki, her ne
kadar kulaga garip gelse de, isgal arifesinde Izmir-
lilerin direnise katllip katilmama karar streci de o-
yun tanimina kusursuz sekilde uymaktadir. Ciinkii
diger tim Izmirlilerin direnis gostermesi -direnisin
basariya ulasma ihtimalini artirarak- her bir Izmir-
liyi bireysel olarak etkilemektedir. Yani, Izmirdeki
muhtemel bir direnisin ne kadar basarili olabilece-
gi ka¢ Izmirlinin destek verdigine baghdir.

O zaman sunu soralim: Boyle bir oyunun sonu-
cunun ne olmasi beklenmelidir? Oyun teorisinin a-
raclarini konuya dahil edebilmek i¢in, konuyla ya-
kindan iliskili oldugu kabul edilebilecek kisilerin
eli silah tutan ve 1919 yilinda Izmir'de yasay1ip is-
gale kars1 olanlar oldugunu distnebiliriz. Bu tani-
ma uyan her bir kisiye “oyuncu” diyelim. Her o-
yuncunun iki secenegi olsun: Direnis gostermek ve
sessiz kalmak. Bu seceneklere “strateji” denir. O-
yuncularin stratejilerinden hangisini sececeklerine
dair teorik tahminimize ise “denge” denir.V

Dengede, yani gerceklesmesini bekledigimiz
davranis profilinde, oyunculardan hicbiri stratejisi-
ni degistirerek daha istedigi bir sonu¢ elde edemi-
yor olmalidir. Eger bir oyuncunun mevcut duruma
kiyasla daha begendigi ve tercih ettigi bir sonucu
sadece stratejisini degistirerek elde etmesi mum-
kun olsaydi bireyin de bu strateji degisikligini yap-
mast kacinilmaz olurdu. Demek ki, herhangi bir
birey kendi stratejisini dengede degistirdiginde bu
degisiklikten sadece zarar edecektir.
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1919’da izmir’deki

denge neydi?

Isin sasirtici kismi dengenin so-
yut ve totolojik gortinen taniminin
oyuncularin hangi stratejileri ter-
cih edecegini tespit etmek icin ye-
terli olmasidir. Bunu Izmirde isgal
arifesine uygulayarak gorelim. Isgal
arifesindeki oyuncularin tamamu, ya-
ni isgale karsi olan ve eli silah tutan
Izmirlilerin tamam, sadece biri ha-
ric isgale karsi sessiz kalsin. Mevcut
duruma bakarak kendi kararimi vere-
cek bu kisiye bir isim de verebiliriz,
diyelim ki, Umit. Umit digerlerinin
bu pasif durusuna bakarak ne ka-
rar alacaktur? Direnise katilmasimin
Izmir'in isgalini engellemeye kayda
deger bir olumlu etkisi olmayacaktir
cunku diger hi¢ kimse katilmadigi-
na gore Yunan ordusunu tek basina
yenmesi imkansizdir. Ancak direnise
katilarak kendisi kisisel olarak kesin
olumu kabul etmis olacaktir. Kafasi-
n1 kastyarak durumu diistinen Umit,
evde oturmanin en iyi karar olacagi-
n1 dusiinecektir. Ama Umit'in bu akil
yuritmesi ona 6zgt degildir ki. Ayni
akil yurtitmeyi yapan herkes -Hasan
Tahsin hari¢- ayn1 sonuca ulasacak-
tir. Yani herkes direnise sessiz kalir-
ken bir oyuncunun direnise sessiz
kalmaktan vazgecerek kendi duru-
munu iyilestirmesi mamkun olmadi-
g1 icin su sonuca vartyoruz: Tam o-
yuncularin direnisten uzak durmasi
denge tanimimiza uymaktadir.

Tekrar etmek gerekirse, oyun te-
orisinde karar alicilara oyuncu, el-
lerindeki seceneklere strateji, o-
yuncular tarafindan tercih edilmesi
beklenen stratejilere de denge denir.
Dengede hicbir oyuncu kendi stra-
tejisini degistirerek daha istedigi bir
durumun olusmasini saglayamaz.
Bu tanimda dengenin ne oldugunu
bulmamiza yeter. Izmir'deki isgal a-
rifesine baktigimizda evinde oturan
kimse fikrini degistirip direnise ka-
tilarak daha istedigi bir sonuc olus-
masinl saglayamayacagl icin isgale
kars1 sessiz kalmak oyun teorisi aci-
sindan dengedir. Gercekten de, Ha-
san Tahsin haricinde, binlerce 1z-
mirli de aynen boyle davranmistir.

Diger ornekler: Siyasetciler
ve dondurmacilar

Su ana kadar tarihten bir uygu-

lama ile oyun teorisini tanimaya
basladik. Ama elimizdeki araclan
kullanarak baska oyunlar1 da ince-
leyebiliriz. Ornegin, olabildigince oy
almak icin ideolojik spektrumdaki
konumunu belirlemeyi dtstnen si-
yasi liderleri (ya da dilerseniz par-
tileri) dustunebiliriz. Elbette siyasi
liderlerin 6nemsedigi yegane sey sa-
dece aldiklar oy sayis1 degildir ama
buradaki amacimiz siyaset dinya-
simin tam isleyisini ortaya koymak
degil, oyun teorisine ufak bir uygu-
lama 6rnegi sunmaktir.

Bir siyasi liderin basaris1 sadece
kendi tercihlerine degil rakiplerinin
de ideolojik duruslarina bagh degil
midir? O zaman siyasi liderleri birer
oyuncu ve ideolojik konum tercih-
lerini ise bu oyuncularin sahip ol-
dugu stratejiler olarak tanimlayalim.
Siyasi liderlerin sadece daha fazla oy
almay1 onemsedigini distunursek
dengede herhangi bir siyasi liderin
ideolojik tercihini degistirerek aldi-
g1 oy sayisini artirmast mumkun ol-
mamalidir.

Mevcut ideolojik spektru-
mu en soldan en saga 0
ile 1 arasinda uzaniyor
gibi distnelim. Bura-
da 0 en solu ve 1 de
en sag1 temsil etsin.

Dolayisiyla  gerek
siyasetcilerin  ge-
rek secmenlerin
sahiplenebile-
cegi tim siya-
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si gorusleri 0 ile 1 arasinda bir say1
ile gosterebiliriz. Ornegin, 0,75 mer-
kezden cok saga daha yatkin bir si-
yasi gorusi ve 0,1 ise oldukea solcu
bir siyasi fikri temsil edecektir.

Elbette secmenler kendilerine i-
deolojik olarak en yakin siyasi li-
dere oy vereceklerdir. Kendilerine
daha uzak olana oy vermek dogru-
dan secmenin kendisine zarar vere-
cektir. Okuyucuyu bu noktada hic
oy vermemenin de (bu basit 6rnek
dahilinde) neden akilci olmadigim
dustnmeye davet ediyoruz.

Artik oyun teorisine gore birbiriy-
le rekabet eden iki siyasi liderin en
fazla oyu almak icin dengede ken-
dilerini ideolojik olarak nerede ko-
numlandiracagini gorebiliriz: Her i-
ki siyasetci de ideolojik spektrumun
tam orta noktasinda yer alacakur.®

Diger bir ifade ile her iki siyaset-
cinin dengedeki stratejisi ideolojik
spektrumun 0,5 noktasinda yer al-

mak olacakur. Ciinku bi-
raz sola kayan siyasetci
tam sag kanadi ve saga
kayan siyasetci de sol
kanadi  karsisindaki
rakibine kaptiracag: i-

izmir Konak Meydanindaki
Hasan Tahsin Anih.
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c¢in hicbir siyasetci 0,5 noktasindan
farkl bir ideolojik konum ile kendi
oy sayisini artiramayacaktir. Ya da
0,5 noktasindan saparak, siyasetci-
ler sadece oy kaybina ugrayacaklar-
dar.

O zaman sunu sorabiliriz: Bu ba-
sit Ornegimiz icin oyun teorisinin
yaptig1 tahmin, yani dengede ola-
bildigince oy almak isteyen iki si-
yasetci rekabet halinde ise ideolojik
olarak ayni noktada ve tam ortada
bulusurlar ongorusu, gercek hayat-
la uyumlu mudur? Inceledigimiz or-
negin en uygun oldugu ulke acikca
ABD’dir. Cunku oradaki siyasi are-
nada sadece 2 ciddi rakip, Cumhuri-
yetciler ve Demokratlar bulunmakta
ve siyasetciler son derece pragmatik
davranmaktadir. Bu acidan bakildi-
ginda Ornegimiz neden bize Cum-
huriyetciler ile Demokratlarin bir-
birlerine siyasi anlamda cok yakin
durduklarim aciklamaktadir. Ger-
cekten de, ABD’de ideolojik spektru-
mun merkezine cok yakin olmayan
goruslerin her zaman dile getirdigi
bir elestiri Cumhuriyetciler ile De-
mokratlarin iktidarda iken birbirleri
ile nerede ise ayni icraatlar gercek-
lestirdigi iddiasidur.

Elbette iki partinin birbirine uy-
gulamada yakin oldugu savunula-
bilse de, kusursuz sekilde 6zdes ol-
duklar1 soylenemez. Ancak bunun
sebebini oyun teorisinin tahmin gi-
cunin zayifhigindan ziyade buradaki
ornegin basitligi ile iliskilendirmek
gerekir. Dikkat edilirse, hem ideolo-
jik spektrumun tek boyutlu oldugu
(sadece soldan saga uzanan bir ¢iz-
gi) hem de secim sonuclarinin belir-
sizlik icermedigi varsayimi yaptik.
Bu tur basitlestirmeler cok daha ger-
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cekei cikarimlar yapmamiza tabii ki
engel oluyor.

Her ne kadar tahmin gicu kusur-
suz olmasa da, sadece oyunculara ve
stratejilere farkli anlamlar yukleye-
rek elimizdeki bu belli 6rnegi cok
farkli bir alana da uygulayabiliriz.
Bu da bize hem oyun teorisinin es-
nekligini hem de neden cok farkh
sosyal bilim dallarinda uygulama a-
lan1 buldugunu gosterecektir.

Oyuncularimiz bu sefer en fazla
oyu almak yerine olabildigince para
kazanmak isteyen seyyar tezgahlari
olan dondurmacilar olsun. Ideolojik
spektrum yerine ise dimdiiz uzanan
serit seklinde bir sahil diistinelim.
Secmenlerin yerini ise sahile gelmis
insanlar alsin. Dondurmalarin kali-
tesi ve fiyati ayni olsun.

Bu durumda muamkin oldugu ka-
dar para kazanmak isteyen seyyar
dondurmacilarin  sahilin neresin-
de durup musteri bekleyecegini so-
ralim. Sahildeki musteriler, elbette
gereksiz yere yurumemek icin, ken-
dilerine en yakin dondurmacidan a-
lisveris yapacaklardir. O zaman o-
yun teorisinin denge tahminine
gore her iki dondurmaci da seyyar
tezgahlarini sahilin tam ortasina ku-
racaktr. Bu davranisin manti siya-
setcilerin davranisi ile aynidir. Sahi-
lin biraz soluna giden sagdaki tim
musterileri rakibine, sagina giden
de soldaki musterileri rakibine kap-
tiracagl icin her iki dondurmaci da
tezgahim sahil seridinin tam ortasi-
na ve yan yana acacaktir.

Sizlerin de dikkatini cekmis ola-
bilir. Bir kafe gordugunuzde yaki-
ninda genellikle bir kafe daha var-
dir. Eger bir oto galeri ya da eczane
gorurseniz yakinlarda bir tane daha
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gorursuntz. Bu cok bilinen duru-
mun aciklamasi oyun teorisine yu-
karida acikladigimiz mekanizmadir.
Tabii ki, alternatif baska aciklamalar
da dusuniilebilir.

Toplumsal cikar

Su ana kadar Izmirde Yunan is-
gali arifesindeki direnis, siyasetciler
arasindaki secim ve dondurmacilar
arasindaki sahildeki rekabet oyun-
larina baktuk. Ancak bu oyunlardaki
oyuncularin davranislarina dair tah-
minimizi olusturan dengenin top-
lumsal acidan iyi mi ya da kota mu
olduguna bakmadik. Her ti¢ oyunu-
na da sirayla bakalim.

[zmirde eger Turkler bir ara-
ya geldiklerinde Yunan isgal ala-
yin1 yenebilecek kadar guclilerse,
actkca denge, yani isgale sessiz kal-
mak, toplumsal acidan cok kota-
dur. Direnis tim toplumun arzula-
dig1 sonucu, yani isgali engellemeyi
verebilecek iken, dengede insanlar
direnmemeyi tercih etmektedirler.

Buradan cikarmamiz gereken cok
onemli en az iki ders bulunmaktadir.
11ki, oyun teorisinin toplumsal ¢ikari
en yuksek seviyeye ulastiracak davra-
nislarin tespitini degil, insanlarin ger-
cekten nasil davrandigini aciklamaya
calistigini gormektir. Oyun teorisi bi-
ze etrafimizda gordugumuz davra-
nislar1 anlamlandirmaya yardimer o-
labilir ama neyin toplumun en fazla
cikarma olduguna karsi sessizdir. 1-
kinci ders ise, her bireyin kendi sah-
si ¢ikar icin elinden gelenin en iyisi-
ni yapmaya calismasinin toplum icin
mumkiin olan en iyi sonucu garanti
etmedigi gercegidir. Bireyler cok a-
kilc1 ve pragmatik davranabilirler a-
ma sonuclar cok kotit olabilir.



Siyasetciler ve dondurmacilar a-
rasindaki rekabet orneklerimiz ozle-
rinde ayn1 oldugu icin sadece birini
inceleyerek her ikisini de incelemis
olacagiz. Dondurmacilarin rekabe-
tinde toplumsal faydanin en yuk-
sek seviyeye ulasmasi ancak miis-
terilerin dondurma almak icin kat
ettigi mesafenin minimum olmas i-
le miumkun. Bunun icinse, basit bir
minimizasyon problemi ile gosteri-
lebilecegi gibi, dondurmacilar sahil
seridini 3’e bolap 1\3 ve 2\3 nokta-
larinda birbirlerinden ayr1 sekilde
durmalidirlar. Bu sayede sahilin en
ucundakiler eskisine kiyasla cok da-
ha kisa mesafe kat edip dondurmaya
ulasirken ortadakiler hemen hemen
ayn1 miktarda yol yurtyeceklerdir.
Bu da toplamda herkesin dondur-
maclya yurayus mesafesini kisalta-
cakdir.

Sonuc: Ya Hasan Tahsin?

Bu noktaya kadar gelen yola Ha-
san Tahsin 6rnegi tizerinden cikma-
miza ragmen kendisinin neden ke-
sin olumu goze alarak Yunan isgal
giiclerine kursun siktigimi aciklama-
ya calismadik. Bu sira disi1 davrani-
sin aciklamasini ise son dénemler-
de gittikce ivme kazanan ve yeni bir
arastirma sahasi olan evrimci oyun
teorisi ile verebiliriz.

Hasan Tahsin, ashinda kendisini
feda ederek toplumu ugruna iyi bir
sey yapmak istemis ve kendi men-
faatinden butunuyle feragat etmis-
tir denilebilir. Bireylerin toplumun
cikart ugruna kendi menfaatlerin-
den kismen ya da tamamen vazgec-
meleri sik rastlanan bir durumdur.
Genel olarak bireysel c¢ikardan uzak
ve toplumcu davranis bicimi ve 6zel
olarak da Hasan Tahsin’in kendisini
feda edisi belki de cok daha karanlik
bir yonumuzle ilgili olabilir.

Gunumiizde dahi var olan kabile-
lerde halen gozlemlenebildigi kada-
riyla, kabileler aras1 savaslarda one
cikan ve diismana karsi on saflarda
yer alan bireyler savas sonunda za-
fer kazanmlirsa odullendirilmekte-
dir. Bu oduller genellikle yagmadan
kazanilan maddi varlik (sigir ya da
toprak) ve alt edilen kabileden daha
fazla kadin elde edilmesi yoninde-
dir. Yani galip tarafin “cesur ve feda-
kar® savascilarinin kendi soyunu de-

vam ettirirken evrimsel bir avantaji
ortaya cikacaktur. Geride kalip ka-
canlar ise en iyi ihtimalle ganimet-
ten pay alamayacak ve belki de ceza-
landirilacaklardir.

Yani dogal olarak 6ne atilma ve
toplum icin kendisini feda etme gii-
dustine sahip olanlar icin evrimsel
bir avantaj saglayan bir sosyal meka-
nizmadan soz ediyoruz. Bu savasla-
rin nesiller boyunca surekli devami
sayesinde de uzun vadede toplumu
onemseyen ve kendi ¢ikarini bir ke-
nara koyabilecek bireylerin sayis1 ar-
tacaktir.

Elbette bu durum toplumun men-
faatlerini dustinmeyenlerin ve sade-
ce kendi sahsi ¢ikarimi diistinenlerin
evrimsel olarak yok olacagi anlami-
na gelmez. Cunku digerleri savasir-
ken kacmanin da evrimsel avantaj-
lar1 vardir. Muhtemel bir yenilginin
ardindan hayatta kalmak, zafer ka-
zanilsa bile savas sirasinda olenler-
den biri olmak gibi ornekler verile-
bilir.

Okuyucularimiz acisindan top-
lumsal ¢ikart bireysel menfaatin o-
nune koyan davranis profilinin yu-
karidaki yagma ve savas temelli
aciklamasi biraz rahatsiz edici bulu-
nabilir, ancak evrimsel aciklamala-
rin guncel ahlaki degerlere bire bir
uyumu nadiren gorilmektedir.

Evrimsel oyun teorisine geri do-
necek olursak, bu alan klasik oyun
teorisinin aksine, akilci bireyleri ve
onlarin davranislarini incelememek-
tedir. Evrimsel oyun teorisi, bireyle-
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re ebeveynlerinden miras kalan dav-
ranis kaliplarini inceler. Bu davranis
kaliplarn genetik olarak da kodlan-
mis olabilecegi gibi sosyal olarak
miras birakiliyor olabilir. Buradaki
kritik nokta belli davrams kaliplari-
nin digerlerine gore evrimsel avan-
tajlar ve dezavantajlar1 olacag ger-
cegidir. Bu da baslangicta davranis
kaliplarinin bir nesilden diger nesle
gecerken artis ya da azalis gostere-
cegi anlamina gelir. Denge ise yete-
rince nesil gectikten sonra davranis
kaliplarinin degisiminin son buldu-
gu noktadur.

Bu cerceveden bakildiginda, iro-
nik bir sekilde, Hasan Tahsin hentiz
cocugu olmadan oldugu icin fedakar
bireylerin varhigini degil, tam da ak-
sine, bireyci olmanin neden bu ka-
dar yaygin oldugunu gostermekte-
dir. Kendisi gibi hareket edenler,
fedakar olmalarinin genetik koken-
lerini ileriki nesillere birakamama
riskini alirken, evlerinde oturan di-
ger binlerce Izmirlinin yine kendile-
rine cok benzeyen binlerce cocugu
oldugu gercegini hatirlamak bunu
daha net olarak gosterecektir.

DIPNOTLAR

1) Teknik ismi ile Nash dengesi.

2) Aslindaideolojik spekirumun tam ortasi demek yerine daha
dogru bir ifade secmenlerin siyasi dagiiminin “medyant”
demek olurdu ancak mevcut tarismamiz agisindan aradaki
fark oldukca detay ve teknik bir konu durumundadir. Bunun
sebebi ise dagjilimin medyani ile tam ortasimin tanimlan
farkli olsalar da, hemen hemen tiim uygulomalarda ve akla
gelebilecek ilk drneklerde ayni seylerdir.
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Adina ne denirse densin yeni bir cag icinde, insanin yetenekleri élcisinde katki

saglayacag bir sistemden gereksinimleri 6lcisiinde yararlanmasi, aklini, yalniz

tirinin degil bitin canliligin yararini gézeten bir ortak fayda bilinciyle kullanmasina

baglidir. Bu da, ancak bugiin icinde yasadigimiz yapibozum sirecinin farkinda olup

onunla micadele edecek bir bilinclilikten beslenebilir. Yoksa postmodernizm, bugiin

kendi adi cevresinde yarathgi karmasiklik, anlasilamazlik ve bilinemezlik bulutu

icinde, ama oldukca somut amaclari dogrultusunda, herhangi bir toplumsal direncle

karsilasmadan yoluna devam eder.
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dramuzun dunya tzerindeki yolculugunun, eldeki
bulgulara gore 200.000 yillik bir gecmisi var. Bu u-
zun ve zahmetli surec icinde Homo sapiens’in tim
dunyaya hakim olmasim saglayan ayricaliklar a-
rasinda, zihninin i¢inde dinyay: ve kendisini mo-
delleyebildigi bir distinme yetisi gelistirmesi, di-
stincelerini dil tzerinden kodlayip paylasabilme
becerisi ve kodlanmus bilgileri kusaktan kusaga ak-
tarabilme 6zelligi bulunuyor.

Insanin yasadiklarindan cikardigi bilgileri once
sozlit sonra da yazili aktarim bicimleri kullanarak
zamana dayanikll hale getirmesi, tarih dedigimiz
ugrasinin malzemesi olan zengin birikimi olustur-
makta. Gunimiizde sahip oldugu olanaklarla tarih,
artik yalnizca gecmis donemlerin animsanmasina
degil, neden sonuc iliskileri icinde bugiintun aydin-
latilmasina, kimi zamansa gelecege donik ongori-
lerde bulunulmasina yariyor.

[nsanin uzun tarihinin bugin tzerinde yorum
yapabildigimiz doénemi, bes bin yil kadar ¢nce ya-
zinin bulunusuyla baslamakta. Kabileler arasi ilis-
kilerden internet cagina gelis boyunca yasanan ge-

Hasan Goren

lismeleri, farkli boyutlarda ve cok katmanl olarak
incelemek mumkiin. Oncelikle, tretim ve bolusim
strecleri 1s1g1inda simifsal iktidar mucadeleleri; dev-
letler arasi savasimlarla siyasi tarih; kurumsal yapi-
larin degisimiyle toplumsal gelisim; giinlitk yasamin
gostergelerine bakarak kultirel birikim; dogayla i-
liskiler 1s1g1nda bilimsel ilerleme; insanin yasami ve
varligini anlama cabast icinde ise, kendisini felsefe-
de somutlastiran dustnsel evrim, i¢ ice gecmis bir
sarmal halini alarak tarihin akisini olusturuyor.

Her biri ayr ayn ya da birbirleriyle etkilesim i-
cinde yorumlanip anlatilabilecek olan bu tarih-
sel suirecler, dogal olarak tarihcinin ideolojik pers-
pektifinden etkilenmekte. Bununla birlikte, aslinda
kendileri de inceledikleri siireclerin birer tiirevi o-
lan ideolojiler, tutarh olabilmek icin, benimsedik-
leri metodolojilerle kendi olusumlarim da acikla-
yabilmek durumundalar. Bu durumda oncelikle,
kendisini yorumlayacak ideolojileri bicimlendirme
ayricaligina sahip olan “insan distncesinin gelisim
oykusu”, diger stureclerin arasindan one cikiyor;
dolayisiyla, ozellikle de bu surecin iyi okunarak o-
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stniis bicimle-
rinin ayirt edici
ozelliklerini bil-
me ve eylemlili-
ginin  varacagl
noktalar1 ongo-
rebilme beceri-
si. Bu da ancak,
toplumlarin in-
san dusiincesi
olcegindeki ta-
rihsel  gelisim
cizgisini, “yasa-

labildigince genis ve ortak kabul ara-
yan bir cerceveye yerlestirilmesinin
onemi artiyor. Tarihin daha dogru
okunmasina doniik bu ¢aba, insanin
yapicl ve yaraticl yasami icin de bir
tir guvence niteligi tasiyor.

Buna karsin, giderek yasami ve
insani daha fazla etkiledigine kusku
olmayan yeni bir donem, tarihin bi-
tin birikimini degersiz, tarihselciligi
de bir tur dasman olarak gormekte.
Yakin gecmiste belirtileri ortaya c1-
kan, ama simdiden insan tirtnin
gelecegini tehlikeye atma potansi-
yeliyle tartisilan, gercekten de taru-
muzun yoni belirsiz baskalasmasina
donuk isaretleri fazlasiyla barindi-
ran; bugun gecis siirecinde postmo-
dernizm diye adlandirdigimiz, ama
hedeflerine ulasirsa yakinda tarihin
baska bir evresi olarak kendi adim
soyleyecek yeni bir cag bu. Guni-
muzun kuresel ekonomik dizeni-
nin “kendi iktidarimin sonsuzlugu”
savina dayal1 ideolojisi ve surekli al-
tin1 cizdigi gecmisten kopus teziyle,
gelecek tuizerindeki tasarim tekelini
guclendirerek, tarihsellige dayali bir
toplumsal muhalefetin direnisini de
yok etmeye calistyor.

Surast acik ki, 21. ytzyilin henaz
baslarinda icinde yasadigimiz dun-
ya, artik bir dayatma niteligi tasiyan
gelecek projeksiyonlarinin olasi teh-
likeleriyle karsi karsiya. Bu durum,
kendisine bicilen edilgen rola kabul
etmeyen insanlarin 6ntne, yasamin
tim boyutlart dusunuldigiunde ge-
cerliligi olmayacak bir butunsel red-
dedis degil ama, degistirme ve yo-
netme gicu tasiyan bir bilinclilik
geregini cikartiyor. S6z konusu ge-
rekliligin vazgecilmez bir parcasi da,
bugunku guc dengeleri ve iktidar
yapilar1 icinde baskin hale gelen du-

nan bugun” ve
“dayatilan yarin” ile iliskilendirecek
nesnel bir model ile mumkuin. Bas-
ka bir ifadeyle, insan dustincesinin
kendi tarihi icindeki oykisi, post-
modernizm ve sonrasinin tasidigl
tehdit karsisinda, soz konusu ardil-
larin1 da kapsayacak sekilde gozden
gecirilmek durumunda.

Bu cabaya katk: saglamak icin gi-
risilen, ama tasidig1 iddianin gerek-
tirdigi genis birikimle arasindaki
mesafeyi akil ytratmelerle kapat-
maya calisan bu ugrasi, dogruluk ve
kesinlik degil ama, gelisim icin su-
rekli degisim arayan kisisel dusun-
celerimin yalnizca sinanma amach
bir paylasimindan ibaret.

Insanin diisunsel tarihinin bugi-
ne dek dort ana iklim yasamis oldu-
gunu soylemek mumkiin. 11k 6nce
antikcagda evren icin bir duzen a-

rayist demek olan Kozmos Dénemi
yasanir. Ardindan, giicint tanridan
alan iktidarlarin skolastik cag1 gelir.
Bu uzun karanhiga son veren, ras-
yonel aklin sahneye cikacagi ve uy-
garligin pek cok kazanimina ortam
yaratan Modernlik olur. Bugun ise,
modern cagin uzantist gibi gorun-
mekle birlikte kapitalizmin katsik-
siz bir iktidar araci olarak gelisen ve
insanin dogal kokenlerine actig1 sa-
vasla tartismamizin odagina yerlese-
cek olan Postmodern Gecis Donemi
yasanmaktadir.

Kozmos Déonemi

Insanin kendi bilincine varirken,
dogadaki ritmik dengeyi de fark et-
mesinin bugtine gelen ilk isaretle-
ri MO 4. yuzyilda ortaya cikar. Dun-
yanin bilinebilir ve ongorulebilir bir
duzen icinde var oldugu dusunce-
si, ilk 6nce Eski Yunan'da Thalesle
ses bulmaya baslamistir. Onu izle-
yen pek cok antikcag dustinuriunin
katkilariyla olusan Kozmos modeli,
merkezdeki Yer ile onu saran ve -
zerlerinde yildizlarin bulundugu ha-
reketli katmanlardan olusur. Cesitli
filozoflar kendi tasarim ve yorumlari-
n1 getirse de, temel anlays, mekanik
bir duzende stiregiden evren disiin-
cesine dayanmaktadir. Varhg doga
gucleri karsisinda fazlasiyla kirilgan
olan insanin ise, bu bityuk mekaniz-

Kozmos modeli, merkezdeki Yer ile onu saran ve izerlerinde yildizlarin bulundugu hareketli

katmanlardan olusur.
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ma karsisinda bir izleyici ve siginma-
c1 olmaktan ote bir rolu yoktur.

Bilinci neredeyse yeni acilan in-
sanin merak gudust, bu ilk caglarda
yalnizca gozlemden beslenir. Basit
tarim, kole emegi ve islek bir tica-
retle beslenen antik sehir devletle-
rinin ilk demokrasi uygulamalari,
yalmzca “ozgur efendi’ler icin bi-
le olsa, dusinme yontemleri ile fel-
sefenin gelisimi acisindan cok ve-
rimli bir ortam sunmaktadir. Ancak
gerek bilimsel calisma altyapisinin
emekleme doneminde olusu, gerek-
se de kozmolojik gozlem sonuclari-
nin sinamadan gecirilememesi, bu
donemin kuramcilarinin somut ol-
gulardan 6nce retorige dayanmalar1
sonucunu dogurur. Ekonominin ge-
lisimi ile birlikte daha sik karsilasan
ve carpisan toplumlarin miicade-
lesi, siyasi ve askeri guctin de mer-
kezilesmesi stirecini baslatinca, ik-
tidarlar icin tehlikeli olabilecek bir
dustnsel yaraticiligin karsisina, do-
nemin kosullarindan da destek alan
bilinemezciligin ¢ikmasi sasirtict de-
gildir.

Hal boyleyken, mudahale ede-
meyecegi bir isleyis icinde var olan
insan dikkatini oncelikle aklindaki
idealar dunyasina cevirmek ve on-
lar1 dizen icinde tutmak durumun-
da olacaktir. Temel odevi de kendi
varhigini kozmosa uyumlu hale ge-
tirecek olan ahlak kurallarina gore
yasamaktir. Kozmos soztuintn karsiti
ve tek alternatifi olan kaos, insanin
bu diizene miidahalesini diisinme-
yi bile olanaksiz kilar. Donemin ik-
tidar sahibi kral ve rahipleri de, koz-
mosun koruyucusu olan ¢ok sayida
tanridan aldiklart giicle, basit tarim
ve ticarete dayali uretim duizeninin,
uyum ve bas egme karsihginda tan-
rilardan bahsedilmis bir odul olarak
stirmesini saglamaktadirlar.

Kozmos doéneminin  belirleyi-
ci ozelligi olan “mekanik bir ev-
ren duizeni icinde, bu diizenin de-
neticisi olan tanrilarin yetki verdigi
krallar ve rahiplerce yonetilen ri-
tiel toplumlarn™na, yalmzca Antik
Yunan'da degil, Eski Mezopotamya
ve Misir ile, kasiflerle karsilasana ka-
darki Amerika kitasinda da rastlamak
mumkindur. Diger cografyalarda her
ne kadar Ege havzasinin distnsel
zenginligi bulunmasa da, filizlenen
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Skolastik
cagda

insanin zihinsel
becerileri
ancak tanrinin
boyikliguno
hissetmek ve
bu diunyadaki
temsilcilerinin
emirlerini yerine
getirmek igin
vardir.

bilin¢ ile merak
gudisunin do-
gurdugu, yasami
ve danyayr an-
lamlandirma ca-
basi, ilk girisim-
lerinde  tanrsal
bir duzenin koy-
dugu smirlar a-
samayacaktir.

Kozmos  do-
nemi, ozellikle Eski Yunanin mi-
rasindaki izlere bakarak, diistinsel
yaraticihigl, teorik mnaifligi, merak
duygusu, 6grenme heyecani, yapma
istegi, dinamizmi, maceraciligi, es-
tetik tutkusu ve haz duskinlagn ile
bunlarin yaninda, doga karsisinda-
ki zayiflig, koleci diizen icinde tur-
deslerine karsi zorbaligi ve kurban
torenlerinin acimasizligiyla, bir in-
sanin dusinsel gelisimindeki cocuk-
luk asamasina karsilik gelir. Bu do-
nemi izleyen skolastik ¢ag ise cogu
kez cocukluk dénemine dontik nos-
taljik 6zlemlere sahne olacaktir.

Skolastik cag

Giderek artan tretim ve cogalan
nufus, yeni dogal kaynak gereksinim-
leri ve esitsiz gelismenin tahrik etti-
gi yayilmacilikla, savaslara, zaferle-
re, buiytyen devletlere ve genisleyen
egemenlik alanlarina neden olur. Ar-
ttk muzaffer Sezarlar daha genis top-
raklardan vergi almakta, daha kalaba-
lik ordulara komutanhk etmektedir.
Kitlelerin baris zamaninda sadakati-
ni, savas zamaninda ise fedakarligini
saglamanin tek yolu, kimi zaman
baski ve yildirma, kimi zamansa par-
lak vaatlerden gecer. Siradan insanin
emegi ve yasamini kendi gozinde de-
gersizlestirerek kolayca elde etmeyi
saglayacak olan gecerli dustunce yapi-
s1, somut diinya yasantisini muktedir
bir tanriya kulluk sahnesi olarak gor-
meye dayalidir.

Tektanrihh dinlerin giclu din a-

damlarn ve imparatorlara sagladi-
g1 yetkiler ile yonetim kolayliklari,
cennet vaatleri ve itaatsizlere uygu-
lanan akil almaz cezalarla birlesince,
ortacagda siradan insan icin topragi-
n1 babadan gordugu sekilde isleyip,
devlete odedigi vergilerden kalan-
larla yetinmek disinda bir secenek
kalmamaktadir. Bu donemin toplum
bicimleri her ne kadar batidan do-
guya cesitli farklar gosterse de, in-
san dusuncesinin kithg tum yerki-
reye yayilmis durumdadir. Skolastik
cagda insan dogay1, tanrinin kendisi
icin yaratug bir lutuf olarak goriir.
Gozle goralip kulakla duyulan ile
elle tutulup tadina bakilanin 6tesini
merak etmek, cezalandirilmayr hak
eden bir saygisizlik olacakur. In-
san akll bu donemde, 6grenme, ta-
sarlama ve gelisme olanaklarini kul-
lanmaz, yalnizca kendisine verilmis
gorevleri yerine getirmekle yukum-
ladar. Zihinsel becerileri de ancak
tanrmin buytuklagiuna hissetmek ve
bu diinyadaki temsilcilerinin emir-
lerini yerine getirmek icin vardir.
Skolastik cagin yaygin dastuntusu-
nun, insanin tarihsel yolcugu icinde
one cikan ozelligi, aklin temel mal-
zemesi olan somut dunya gercekli-
ginin seffaflasarak yalmzca bir arka
plan halini ahsidir. Bu seffaflik, so-
runlar kendi gerceklikleri icinde al-
gilamaya ve varolan olgular1 ¢cozum-
ler uretmek icin kullanmaya engel
olacak bir bulaniklik yaratir. Etkile-
simde bulunulan degil ama yalnizca



bahsedilmis bir fon olarak, ustelik
de alg1 perspektifi bozulmus sekil-
deki doga imgesinin ornekleri, do-
nemin gorsel sanatlarinda bolca bu-
lunmaktadir.

Skolastik dustnuisin danya im-
gesinden sonraki ikinci saldirn kolu
dogrudan aklin kendisinedir. Doga-
y1 seffaflastirmakla yetinmeyen bu i-
deoloji, aklin oncelikli araclar1 olan
algilar ile mantiga kars1 da kendi si-
lahlarim1  gelistirir. Algilar ashinda
seytanin tuzaklariyla kirletilmistir.
Kotuluk kimi zaman bir genc kadi-
nin, kimi zaman bir kedinin bakis-
larinda somutlasarak insani gunaha
davet etmektedir. Akil yaratme tan-
rinin ¢izdigi yoldan sapmaya, sorgu-
lama da her tir sapkinliga fazlasiyla
elverislidir. Bu cagin neredeyse tek
bilimsel calismas1 olan simyacilik i-
se busbutin buytculik olarak algi-
lanmaktadir, ki ironik bir sekilde,
amacina ulasabilmis olsa bu yargiy1
da hakl ¢ikaracaktr.

Kozmos Donemi insanlik icin bir
tir cocukluk cagina karsilik geliyor-
sa, skolastik cag da durttleri baski-
lanan bir ergenin sikintilarina denk
diser. Cocukluktan cikisin saskin-
ligryla birlesen aldirmazlik ve haya-
tin gercekligine kayitsizlik, gunluk
yasamin gerekleri karsisindaki vur-
dumduymaz tavir, okul disiplininin
yaraticihg torpilemesi, oncelikle
cinsel gelisimi baskilamaya doniik
baba otoritesinin despotlasmas1 ve
bu otoriteye direnecek guctun yok-
lugundan dogan itaat ile bedensel e-
nerjinin siddet yoluyla disa vurumu,
insanhigin ortacaginda cesitli sekil-
lerde karsimiza cikan ozellikler ara-
sinda sayilabilir.

Farkli cografyalarda bugun hala
sturen bu donemin Avrupa’da sonu-
nu getiren tarihsel gelismeler ara-
sinda, uretim ve mulkiyet iligkileri-
ni degistiren sinifsal dinamikleri ilk
siraya almak gerekir. Gelisen tiiccar
ve uretici simif, yalniz diplerinde ye-
tistigi ortacag kalelerinin burclari-
n1 degil, akl sinirlayan yasaklar da
yikmaktadir. Insan dustncesi aruk
yeni ve oldukca verimli bir donemin
esigine gelmistir. Ancak bu noktada
hemen bir durup, skolastik cagin,
dogada karsilik bulan somut gercek-
ligi onemsizlestirip akli etkisiz kil-
ma girisiminin karsimiza yuzyillar

sonra farkli bicimlerde cikacagini,
bir yere not etmekte yarar var.

Modernlik

Avrupa’da skolastik cagin bitisini,
gelisen bir toplumsal sinifin strege-
len dtizeni sarsmasiyla; cografi kesif-
lerin ardindan bambaska bir ekono-
mik diizenin ortaya cikisiyla; yasamin
gereksinimlerine yanit veremeyen
dinsel otoritenin saygimligini yitirme-
si sonucu gelisen reform hareketiyle;
bilim, teknik, kultir ve sanatta can-
lanma yaratan Ronesans’la, hep bera-
ber iliskilendirmek gerek. Ancak tim
bu surecler yeni bir ¢ag baslatmadan
once, en azindan bu cografyada gec-
mis duzeni yikip kalimtlarini temiz-
lemek durumundadar.

Ortacagin egemen kurumu kilise-
nin, genis toprak mulkiyeti ve zen-
ginligiyle, toplumun sosyoekonomik
gelisiminin ontinde bir engel hali-
ni almasi, kendi otoritesiyle birlikte
temsilcisi oldugu kutsal degerlerin
de ypranmasma yol acmistur. Bu-
na kosut olarak, cografi kesifler so-
nucu Avrupallarin baska uygarlikla-
rin varligim fark etmeleri, dunyanin
tann tarafindan yalniz kendileri icin
diizenlenmis bir fon oldugu dustin-
cesini ¢okertir. Deniz asir kesif yol-
culuklan ile savas alanlarinda kulla-
nilmak tuzere yeni arac, gerec ve silah
uretiminin bilim ve teknikteki gelis-
meleri tetiklemesi, tretici simflarin
gelisimini hizlandirir. Sanata duyu-
lan ilginin artis1, sanat¢1 i¢in dinya-
y1 hem bir malzeme kaynagi hem de

model haline getirmektedir. Artik
dunya, zanaatkarindan kasifine, sa-
natcisindan savascisina kadar herkes
icin butun ayrintlariyla bilinmesi ge-
reken bir etkinlik alamidir. Bitmek-
te olan cagin zincirlerinden kurtulan
insan akli icin heyecan verici bir yol-
culuk baslamaktadir.

Tarihsel stireclerin art arda canla-
nip gelisirken birbirlerini etkiledigi
boylesine genis ve renkli bir donemi
tek bir boyuta indirgeyip anlatmak,
olsa olsa onun sonunu getirmek i¢in
ugrasan ardilinin tezlerine gerekce
yaratacaktir. Gercekten de modern
cag boyunca insanoglunun duasunsel
gelisim surecleri, bilimsel, teknolo-
jik, ekonomik, siyasi, toplumsal ve
kiiltarel sureclerle belki de hi¢ ol-
madig1 kadar ic icedir. Ayrica bu gi-
riftlik, donem tizerine diistntiirken
isimizi zorlastirmak bir yana, kolay-
lastiracak baglantilar ve nedensellik-
ler iretmektedir.

Modern déonemin dustince yapisi-
n1 anlatan temel kavram, her alanda
insan akli ile mantiga dayal dusu-
nusun bir ifadesi olarak rasyonali-
teyi en saygin deger olarak goren ve
aklin gelisimi icin her yolu acmak i-
cin calisan aydinlanma felsefesidir.
Ancak aydinlanmanin ansiklopedik
tanimiyla -ki ansiklopedi de bir ay-
dinlanma dranudur- yetinmek, do-
neme dair pek cok olgunun gozden
kacirilmasina neden olabilir. Mo-
dernlesme siireci icinde, diistinus
bicimimizin Descartes’la; Duinya’ya
ve gokyuzune iliskin bilgilerimi-

Cografi kesifler sonucu Avrupalilarin baska uygarliklarin varligini fark etmeleri, donyanin tann
tarafindan yalniz kendileri icin dizenlenmis bir fon oldugu disincesini ¢kertir.
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zin Newton'la; turumuzi algilayisi-
mizin Darwin’le; toplumsal diizene
donitk kabullenislerimizin Fransiz
devrimiyle; calisip dretme yontem-
lerimizin sayisiz biliminsanina bor¢-
lu oldugumuz endustriyel atilimlar-
la; insanligin butunine bakisimizin
ise Marx’la kokten degismesi, aydin-
lanma olgusunu yasamin her alani-
na yansitan gelismelerdendir. Bu si-
reclerin her biri kendi alanlarinda
20. yuzyila kadar sturen zincirleme
etkiler yaratarak modern dtunyanin
yasayls tarzini etkileyecektir. Ancak
cagin ekonomik diizeninin adi olan
kapitalizm, insan1 hammadde ya da
arac gerec gibi, duz bir iretim unsu-
ru olarak gormekte ve kendi cikarla-
rin1 insan aklinin yararyla iyice ce-
lisir hale getirmektedir.

Alkal, her ne kadar insanin beynin-
de kendi ozgun kosullarmma gore ca-
lissa da, yasamu algilayisi, dustince
uretme yontemleri ve vardig yargila-
rin ortakhiginda yayilarak toplumsal-
lasir. Degistirdigi dunyanin ashnda
bir trtni olan aklin, olusumuna kat-
ki sagladigz bir ust akla dayanan top-
lumsal duzenle uyumu bireyin yasa-
mi icin de onemlidir. Kulttr, ahlak,
gelenek, kent kurallari, calisma ya-
sami, sosyal degerler, egitim, adalet,
mulkiyet gibi farkli boyutlar belir-
leyen ve donemlere 6zgu kosullarin
bicimlendirdigi bu uyum olgusu, in-
san1 toplumun islevsel bir parcasi ha-
linde tutabilmek icin gecmiste sid-
det, baski ve korkudan yararlanirken,
modern diinyada ana arac rasyonalite
olmustur. Rasyonel aklin bu yonde
kullanimimin diger araclara gore gu-
cii, kisinin, kimi zaman seceneksiz

Pazar ekonomisinin gereklerine gére tasarlanan dinyada insan, bir makine parcasindan farkli

gérilmeyecektir.

birakilmis da olsa gonulla katilimini
saglamasinda ve bu katilim biciminin
zorbaliga gore daha kalici olmasinda-
dir. Kendi iradeleriyle calisan insan-
lar daha tretken olduklan gibi, can-
larimi feda etmeye hazir ordular da
evlerinden zorla toplanan asker grup-
larindan daha iyi savasirlar.

Modern dunyanin islerligini sag-
layan toplumsal akil, genis bir kati-
limcilik ve yasama doniik bir ortak
fayda temelinde isledigi zaman her
tir yapiyt saglikli bir sekilde gelisti-
recek potansiyele sahip olmaktadir.
Ancak bu olgu, artik kiiresel iktida-
rini saglamlastirmis kapitalizmin kar
amacina gore kurgulanmus bir st a-
kil haline donustugi zaman, hem
bireyi hem de kitleleri kendi cikar-
lariyla uyuma zorlayarak tutucula-

Chaplin'in Modern Zamanlar filmindeki sahneler komik olsun diye cekilmemis, her gin yiz

binlerce kez tekrarlanan yasantilardan alinmigtir.
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sir. Pazar ekonomisinin gereklerine
gore tasarlanan dunyada da, insan
dogasina uyumu gozetilmeden, yal-
nizca kar etmeye gore duzenlenmis
mantigin gelistirdigi tretim yontem-
leri, artan rekabet ortaminda, insani
bir makine parcasindan farkl gor-
meyecektir. Chaplin’in Modern Za-
manlar filmindeki sahneler komik
olsun diye cekilmemis, olasilikla her
gun yiz binlerce kez tekrarlanan ya-
santilardan alinmistir. Modern do-
nemin ust akh artik insanligin iler-
lemesi ve toplumun gelismesi degil,
uretim carklarinin sorunsuz déonme-
si, pazarin genislemesi ve daha fazla
kar elde etmek icin kullanilmakta,
kat1 uygulamalariyla, toplumun ge-
nelinde mutsuzluga yol agmaktadir.

19. yuzyilla birlikte duzenin stur-
duricusu guglerin Dunya'yr sahip-
lenmeye doniik rekabeti iyiden iyi-
ye kizisinca, modern yontemlerin ve
kapitalizmin hizmetindeki st aklin
yarattigl doymak bilmez enduistri ca-
navarlari artik savas meydanlarinda
sahne almaya baslar. Aklin uretken-
ligini kapitalizmin hizmetine sunan
modern donem, tarihin en acimasiz
kitlesel kiyimlarinin yasandigi bu-
yik savaglara yol acmaya baslamis-
tir. Ki zaten, bu dunyanin belirgin o-
zelligi olan akil, tarihte feodalitenin
kohne yapilarindan iktidar1 devralan
kapitalist girisimcilerin egemenlik-
lerini tiim dunyaya yaymak icin kul-
landiklar: bir arac¢ olarak deger bul-



mustur, tardn yasami ile uygarhg
ortak yarar adina evriltmek icin de-
gil. Dolayisiyla, bilimsel gelismeler
ile insan aklinin yaratici calismasini,
var olan iktidarin surdurilebilmesi
adina, kitle imha silahlar tiretmek i-
cin kullanmakta bir celiski ve bir sa-
kinca yoktur. Toplumsal akil zaten,
30’larin Almanya’sinda oldugu gibi,
iktidarin yararina organize oldugun-
da varabilecegi uc noktalar1 gozler
oniine sermekten cekinmemektedir.

Artik iyice ortaya cikmistir ki, st-
rekli buytumek arzusundaki kapita-
lizm, kendi icindeki celiskiler nede-
niyle belirli araliklarla yikimlara yol
acmak zorundadir ve rasyonel akil
ile mantik, bilinclerde yaratacag: di-
renis egilimiyle kendi karsisinda a-
yak bagi olmamahdir. Ustelik dogast
geregi ozgurlestirici ve gelistirici ni-
telik tasiyan akil, artik kendi iktida-
rin1 kurma miicadelesine girisen ye-
ni ve baska bir sinifin da guct haline
gelmek tzeredir. 20. yuzyil basinda
insanhgin ilerici kazanimlarina ko-
sut olarak yerlesik duzeni sorgulayip
kendi yararina degistirme potansiyeli
giiclenen rasyonel aklin, énce o eski
sayginhiginin yipratilmasi, guni gel-
diginde ise bir kenara atilmas stire-
ci baslamistir. Ortak fayday: gozeten
toplumsal aklin gozetimi olmazsa,
butun yapilart gerektigi her zaman
yikip yeniden yapmak ve insanin za-
rarina da olsa sistemin yasam stresi-
ni uzatmak mumkun olacakur.

Oncilerince postmodernizm o-
larak adlandirilan bu surecte akil,
oncelikle bireyin kendi iradesini
yonlendirme giictunden siyrilip, du-
zenin sturduraculerinin tekelinde o-
lacak sekilde ayristirilmali, bununla
birlikte bireysel gelisim potansiyeli
gozden dusurulerek budanmali, do-
layisiyla insan akli ortak fayda ara-
yisinin ¢ok uzaklarindaki tehlikesiz
sularda dolastirilmalidir.

Modern dénem, insanin kendi a-
yaklar tizerinde durmak icin gerek-
li birikimi olusturup cogu kez ilk -
runlerini verdigi genclik yillariyla
karsilastirilabilir. Bu donemde genc
insan da modern toplum gibi, gec-
misindeki otoriter baglardan kur-
tulmus, kendi yeni ve zengin iliski-
lerini kurmaya baslamis, akademik
gelismesini tamamlamis ve toplu-
ma donuk elestirelligiyle kendi ¢o-

zumlerini tiretip trtnlerini vermeye
baslamistir. Ancak yasamin somut
gercekligi icinde artik tek basina
yuzlesmek durumunda kaldigr so-
runlar ve onlar ¢cozmekte cogu kez
yetersiz kalisi, kendisi i¢cin kurdugu
mitkemmel gelecek tasarimi ile ideal
degerlerini torpuleyecek ve davrani-
st ile karakterini eskiden elestirdigi
arketiplere yaklastiracaktir.

Bir gecis donemi olarak

postmodernizm

Postmodernizmin bugiin ile gele-
cege etkilerini tartismaya baslama-
dan once, asluptan kaynaklanabile-
cek bir yanlis anlasilma tehlikesine
dikkat cekmem ve bu durumun ola-
bildigince 6nune gecmeye calismam
gerekiyor. Tarihsel olgular ve top-
lumsal devinimler tzerine yapilan
kavramsallastirmalar, cogu kez ar-
ka plandaki belirleyici guclere ilis-
kin bulaniklhiklar yaraur. Ozellikle
siif catismalarimin dinamikleri, do-
gal sureclerin degil de, sanki kapal
kapilar ardinda oturan birtakim ka-
ranhik kisilerin kirli emellerinin so-
nucuymus gibi algilanma tehlike-
siyle kars1 karsiyadir. Her ne kadar
boyle kirli bulusmalar az degilse de,
tarihsel degisimler, dogal gereklilik-
ler ile toplumsal catismalarin kendi
dengeleri sonucu ortaya cikar. Na-
sil ki Aydinlanma, modern donemin
ilk evreleri icin nesnel bir gerekli-

lik ise, postmodernizm de, iktidarini
koruma cabas: icindeki kapitalizmin
toplumsal dinamikleri kendi yarari-
na yonlendirme cabalarinin dasun-
sel boyutunu olusturur. Ardinda in-
ceden inceye planlanmis bir toplum
muhendisligi projesi ya da gizemli
bir yonetim konseyi aramak dogru
olmadig1 gibi, hem buyuk tarihsel
egilimleri, hem de birikerek bir bii-
tin olusturan kuciik etmenleri goz
ard1 etmek anlamina gelecektir. Bu-
gin ortaya ¢ikan postmodern corba-
da yalmz cokuluslu sirketin tekel-
ci politikalarinin degil, atolyesinde
ozgunluk arayisina giren sanatc¢inin
da, insanlarn etkilemek icin her yolu
mubah goren reklamcinin da, Higgs
bozonunu ararken yolunu sasiran fi-
zik¢inin de, yerel despottan kurtul-
maya calisirken yilana sarilan libe-
ral aktivistin de tuzu vardir. Kuresel
ekonomik diuizenin cikarlari, isine
gelen irili ufakli her olguyu kimi
zaman eleyip kimi zaman destek-
leyerek tarihin akisina yon verme-
ye calismaktadir. Tarihin bu temel
ozelligini, hem gecmis donemleri,
hem de bugun ile olas1 gelecegi yo-
rumlarken akildan ¢ikarmamak ge-
rekir.

Tarih donemlerinin diisinsel ik-
limleri her ne kadar sosyoekonomik
kosullarca belirlense de, degisimlerin
isaretleri cogu kez ilk once dusunur
ve sanatcilarin metin ve eserlerinde

Modern dénem, tarihin en acimasiz kitlesel kiyimlarinin yagandigi boyik savaslara da yol

acmaya baglamistir.
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ortaya ctkar. Bu cagda postmodern o-
larak nitelenen ilk ornekler de, alisil-
mis yapilar degisime zorlayacak sap-
malar olarak, 20. ytizy1l basindaki ilk
buyik savas yaklasirken belirmeye
baslamustir. Icinde yasanan dénem,
bir yandan ekonomik gelismelerin s1-
nirlar kaldiracak boyuta eristigi, bir
yandansa dinya kaynaklan tuzerin-
de kapitalist devletlerin c¢ikar catis-
malarinin yogunlastig bir donemdir.
Siyasi ve ekonomik duzenin, buyik
aktorlerince kartlarm yeniden dagi-
tilmaya zorlanmasi, kimi dustnurler
ve sanatcilarin “eski yapilarnn yikila-
rak yenilerinin yapilmasi” tezleriyle
ortasur, belki de daha dogrusu onla-
ra kaynak olur.

Sayisiz can alan Buytk Savas,
gercekten pek cok yapiyr yikma-
y1 basaracak siddettedir. 19. ytizy1-
Iin sonunda Avrupanin genelinde
sakin gecmis olan uzun bir zaman
dilimi, kimi dustunurlere arttk uy-
garligin ulastig1 baris ve huzur orta-
minin surekli olacag: hissini yasat-
sa da, 1. Dinya Savasrnin dehseti,
insanin uygarlik diizeyini de, kitle-
sel cilginliklara engel olamayan top-
lumsal akhin sayginhigini da sorgu-
latacak o6lcudedir. Bu sicak yillarin
insanliga belki de tek katkisi, er-
keklerini cepheye yollayan toplum-
larda kadin emeginin ve dolayisiyla
da so6z hakkinin deger bulmas: olur.
Ancak savasin ardindan ¢ozum ye-
rine bugiinlere kadar surecek siya-

si coziimstuzliklerin temelini atan
baris antlasmasi, ayni acinin ceyrek
yuzyil sonra daha korkunc boyutlar-
da tekrar yasanmasina yol acacaktir.
Bu donemde 1929 Buyiik Ekono-
mik Buhranrnin kisisel yasamlar -
zerinde yarattigl yikimdan da besle-
nen postmodern birikim, ozellikle 2.
Dunya Savasi sonrasinda akla ve bii-
tin toplumsal yapilara kars1 baslata-
cagl taarruzuna malzeme saglamaya
ve giderek taraftarlarini cogaltmaya
baslamustir.

2. Dunya Savasi, ozellikle Nazi-
lerin neden oldugu acilar tizerinden
modernlige getirilecek elestirile-
re fazlasiyla malzeme saglar. Na-
zizm, kendi yandaslarn tarafindan,
bir tur mikemmellik arayisi ve dun-
yay1 saf hale getirme cabasi olarak
nitelenmektedir. Ideolojileri, dok-
tor Mengele'nin laboratuvarindaki
uygulamalara yansidigi bicimde ve
sanki bir uzaylinin insani kesip bic-
tigi soguklukta, herhangi bir insani
duygu icermeyen saf aklin eylemle-
rine dayanmiyor gibidir. Oysa bizzat
Nazizm'in kendisi, rasyonel aklin
gelisim zenginligini zincire vuru-
su ve gecmisten gelen yapilart yik-
ma girisimi olarak, postmodernizm
sonrast doneme goz kirpmaktadir.
Bu korkunc ideoloji, bir tasla iki kus
vuran kullamishiligiyla, kokeni ve so-
nuclar yeterince irdelenmeden, yal-
nizca ustu ortilerek bir soyut nefret
nesnesi halinde nadasa birakilacak-

Nazizm'in ideolojisi, doktor Mengele'nin laboratuvarindaki uygulamalara yansidigi bicimde ve
sanki bir uzaylinin insani kesip bictigi soguklukta, herhangi bir insani duygu icermeyen saf aklin

eylemlerine dayaniyor gibidir.
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tir. Bu nedenledir ki, Nazizm’in tez-
leri farkl sekiller halinde bugun bile
utanmazlikla tekrarlanabilmektedir.

20. yuzyiln ilk yansindaki yi-
kimlarin, ¢agin dustncesine en ba-
riz etkisi Fransiz dustntrlerin savas
sonrast donemdeki tartismalarinda
ortaya cikar. I¢inden tarihin en bu-
yuk devrimlerinden birisi ile aydin-
lanma felsefesinin dogdugu bu 6z-
guveni yiksek dusun dunyasi, uzun
stire Nazi isgaline boyun egmek ve
bu durumu farklh disavurumlarla
normallestirmek zorunda kalmis-
tir. Ge¢misin zengin birikiminin mi-
rascilari, savas boyunca yasananlari
sistemin kuresel hegemonya arzu-
sundan cok, insanin dogasi ve onun
akliyla iliskilendirince, hiimanist bi-
rikim ve ilerlemeye doniik ortaya
cikan hayal kirikligi, modernligin
dustnsel birikiminin yikici bir sor-
gulamasina girisilmesini tesvik et-
meye baslar.

Yuzyilin ikinci yarisina damga
vuran Soguk Savas sireci, kapita-
list dunyada tuketim toplumunun
surekliligini saglayacak kaynakla-
rin gelistirilmesi, sosyalist blokta i-
se tasarlanmis bir toplum modelinin
odiun verilmeden ayakta tutulmasi
cabalarina sahne olur. Farkh ideo-
lojiler cercevesinde bile olsa otoriter
anlayisa dayanan yapilarin, sokagin
direnisiyle karsilastiginda gosterdigi
korumaci ve saldirgan tavir, done-
min postmodernleri tarafindan ya-
pibozumcu argimanlara malzeme
saglayacak sekilde kullanilmaktadir.
Ustelik Amerika'nin finansal ve kiil-
tirel egemenligi, yayildig1 her yerde
ama ozellikle Avrupa’daki birikimi
alt edebilmek icin ugras vermeli-
dir. Donemsel ve yapisal krizlerine,
dunya tizerindeki somuri bicimle-
rini cesitlendirerek ¢coztuumler treten
kapitalist dunya, Dogu Bloku'nda
yaklasan c¢okusin isaretleriyle bir-
likte kuresel egemenligini pekistir-
meye baslar. Ideolojik rakibinin geri
cekilisi, batida esmeye baslayan neo-
liberal rizgarn sisirdigi bu yeni di-
stince bicimini de giclendirecektir.
Artik yalnizca bir sanat anlayisina
degil, butunsel bir disunus ve eyle-
yis bicimine isaret etmeye baslayan
postmodernizm, siki sikiya bagh ol-
dugu ekonomik yapinin tazelenebil-
mesi icin butintuyle yikilip yeniden



yapilacak bir dunyanin dustuna kur-
makta ve her tur toplumsal yapi ile
onu kurgulamis olan akhn islevsizli-
gini yuksek sesle haykirmaktadir.

Postmodern yapibozum
siireci

Postmodernizm, egemen duzeni
tehdit edebilecek her turli unsuru
puskurtmeye calistigt yapibozum-
culuk stirecini doért asamada sahne-
ye koyar; degersizlestirme, iceriksiz-
lestirme, yikma ve yeniden yapma.
Postmodern sureclerin sanattan si-
yasete, toplumsal yapilardan dev-
letlere kadar her konudaki etkinligi,
her durum icin farkl agirhklarla or-
taya cikacak ve cogu kez eszamanh
yuriiyen bu dort unsuru kullanarak
gerceklestirilir.

Degersizlestirme, hedeflenen ya-
piy1 tarihsel gercekligi ile guncel
baglantilarindan soyutlayarak yal-
nizlastirma asamasidir. Bu hedefe u-
lasmak icin yalan sdylemekten daha
uygun bir yol yoktur. Degersizlesti-
rilmeye calisilan olgu, kurum ya da
kisiyle ilgili, varsa ise yarayacak bul-
gular1 abartarak, yoksa da yarata-
rak olusturulan olumsuz imaj, hedef
tahtasindaki yapiy1 savunabilecek o-
lan unsurlan etkisizlestirir. Bu do-
nemde yeni bir gu¢ kazanan ve ya-
niltict bir tarafsizlik etiketi altinda is
goren medya, ozellikle bu asamada
toplumsal algiy1 bicimlendiren ya-
yinlariyla is géormektedir. Bu stirece
en carpict ornekler, yok edilmek is-
tenen toplumsal degerlerin tasiyicist
olan tarihsel kisiliklerle ilgilidir.

Iceriksizlestirme, ilgili yapinin is-

lerligini engelleyerek varlik gerek-
cesini ortadan kaldirma asamasidir.
Varolan bicimiyle ise yaramadig o-
ne surtlerek daha hafif, temelsiz a-
ma kayirilan benzerleriyle haksiz bir
rekabete siirtiklenen yapilar once
faydasiz, sonra da gereksiz hale ge-
tirilir. Ozellikle sosyal devlet gorev-
lerini yerine getiren resmi kurumla-
rin etkinliklerinin, yeni ortaya ¢ikan
sivil toplum kuruluslarinca ustle-
nilmesi, bu gorevlerden kurtulmaya
doniik olarak sikca rastlanan icerik-
sizlestirme ¢rneklerindendir.
Yikma, degersizlestirilip iceriksiz-
lestirilen yapilarin ortadan kaldirila-
rak varligina son verilmesi asamasi-
dir. Ik iki adimimn basariyla auldig:
durumlarda, bu islem kimsenin ha-
beri bile olmadan gerceklestirilebi-
lir. Ancak bazi saglam yapilarin icin-
deki diren¢, bu asamada guclu bir
son darbe geregini ortaya cikarabi-
lir. Bu durumda yardimc1 unsurlarin

destegine sik¢a basvurulabilir. Yik-
ma asamasinin dikkat edilen tarafi,
yikilacak kurumdan geriye, ileride
canlanmasina neden olabilecek her-
hangi bir iz kalmamasidir. Bu da ya-
pilamiyorsa, kalan izlerin olumsuzca
etiketlendirilmesi ve baska yapibo-
zum sirecleri icin referans olarak
kullanilmasi ise yarar bir yontemdir.
Yeniden yapma, artik var olmayan
ya da bir harabe haline donmuis yap1-
dan geriye kalan boslugun doldurul-
masidir. Bu asamada cogu kez tercih
edilen, gerektiginde yeniden ve ko-
layca yikilabilecek, hatta kendi ken-
disini imha edebilecek temelsizlikte-
ki dolgulardir. Bu durum, yapibozum
stirecini, yok edilen yapidan bagimsiz
olacak sekilde one cikarnr ve surekli
hale getirir. Bu sekilde olusturulmus
postmodern bicimlerin siklikla yeni-
lenme gereksinimi duyulmasi, her-
hangi bir beceriksizlik ya da plan ha-
tas1 degil, dogrudan dogruya siirecin
bir parcasidir. Kald1 ki, dayanikh ya-
pilar olusturulmas: ontolojik olarak
duzenin mantigina da aykiridir.
Bugin postmodern yapibozum
stirecinin bu dort asamasinin, yal-
nizca modern toplumun degil tari-
hin miras1 olan pek cok yapiya sal-
dinn icin sabirla ve vazgecmeden
kullanilmakta oldugunu soyleyebi-
liriz. Yiizyil once hedef tahtasina ilk
konan olgu olan sanat, bugtun artik
kuratorlerin  bienallerde sergilen-
mek icin sectigi kopuk ve iceriksiz
elisleriyle tanimlanmaktadir. Bilim,
kuramcilarinin bile anladigi stpheli
kuantum ya da akillara zarar “para-
lel evren” tartismalariyla mesguldir.
Felsefenin uzun zaman énce 6ldigu

Yapibozumculuk sireci dért asamada sahneye konulur: Degersizlestirme, iceriksizlestirme,

ytkma ve yeniden yapma.
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siklikla soylenir. Siyaset capsiz poli-
tikacilarin kisisel c¢ikar araci haline
gelmis durumdadir. Tarihin, yeni-
den butunsel kavrayistan uzaklasip
magazinlesmesi, bugint aciklama
giucuni yok etmektedir, ki zaten
bazilarina gore sonuna gelinmistir.
Kualtar, cokkualturlalik tuzagr icinde
tektiplesip yerel renklerini kaybet-
me tehlikesiyle kars1 karsiyadir. A-
dalet, hukukun gicluler tarafindan
etkilenip yorumlandigr bir tar ce-
liskili kurallar dizisi olmus durum-
dadir. Calisma, para kazanmak icin
katlanilan ve insanin kurtulmasi ge-
reken bir yuktur. Sevine, neredeyse
yalnizca sahip olmanin itici giict ol-
mustur. Eglence insana sahte dene-
yimler yasatmak tizerine kuruludur.

Ancak tim bu yapilara saldirabil-
menin 6én kosulu, ¢nce insan aklini
ve mantigini kullanilamaz hale ge-
tirmektir. Insanin postmodernizm
tarafindan tamamen ele gecirilmesi
ve yeni caga gecis ancak bu sekilde
gerceklesebilir. Bu nedenle insan ak-
lina uygulanan yapibozumuna, ayri-
ca ve ayrintili bir bakis gerekir.

Postmodernizmin
insan akliyla ugrasisi

Aklimizin bizi diger canlilardan
aywran temel ozelligi, algilar aracili-
giyla topladig verileri kavramsallas-
tirmasi, kavramlar arasinda kurdu-
gu iliskilerle dunyayr modellemesi
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ve bu model tzerinden de cevreyle
iliskilerini kurarak yasamini sirdar-
mesidir. Akla saldiran postmoder-
nizmin, bu ayirt edici 6zelliklerin
tiumine donik hamleleri vardir. Us-
telik bu hamleler akl gelistirerek bir
ust duzeye cikarma iddias: tasir.

Aklin saghkl isleyisi icin ilk ko-
sul, cevreden gelen verileri olabildi-
gince dogru algilamasidir. Onu alda-
tarak ise yaramaz hale getirmenin en
kolay yolu da, butanlugt icinde algi-
lanmas1 zor ya da busbutin gercek-
dis1 verilere maruz birakmak olur.
Yuzyillar boyu gozbagcilarin gelis-
tirdikleri teknikler yeni cagda artik
postmodernizmin uzmanlik alanidir.

Yeni cagin teknolojik uranleri
ve uygulamalarimin hizi karsisinda
zorlanan insan akli, ilk 6nce bas e-
dilmesi gii¢ bir veri akisi karsisinda
zayif kalacakur. Insan beynindeki
kimyasal surecler, tek bir anda ko-
nusan en cok iki kisinin dinlenebil-
mesini saglayacak bir hizda isleye-
bilmektedir. Sese kiyasla cok daha
karmasik islemler gerektiren gor-
sel alg1 ise tek bir anda yalnizca bir
noktaya odaklanilmasina izin verir.
Ustelik odaklanilan kaynaktan ge-
len gorsel bilgilerin bilin¢ dizeyin-
de degerlendirilebilmesi de, mikro-
ciplere kiyasla yavas sayilacak bir
sirede gerceklesir. Oysa artik, gun-
luk yasamda hep karsimizda olan
ekranlarda giderek yayginlasan cok
bolmelilik ile ytuksek hizda akan go-
runtilerin video klip kurgusu, in-
sanin gorduklerini anlamasini ola-
naksiz hale getirmektedir. Bununla
birlikte ozellikle cocuklar arasinda
giderek yayginlasan bilgisayar oyun-
lar1 da anlayistan cok refleksleri ge-
listiren ozellikleriyle, islevlerini bey-
nin daha alt duzeylerine seslenerek
yerine getirirler.

Gunluk yasam icinde kendisi-
ne sunulan karmasik verileri algi-
lama dizeyi zayiflayan insan, yavas
yavas zihinsel becerilerinden kusku
duymaya elverisli hale gelir. Guve-
nilir saydig1 kaynaklardan gelen ce-
liskili bilgilerle karsilastiginda, ken-
disine sunulan verilerden cok, kendi
aklim sorgularken, artik reklamlar-
dan politikacilarin vaatlerine kadar
genis bir yelpazede sistematik ve i-
yi kurgulanmis yalanlara acik hale
gelmistir. Kimi zaman bilimcileri bi-

le kullanan yalancilik bazen haksiz
kazanclara, bazen suclarin ortiillme-
sine, bazen rakiplerin karalanmasi-
na, bazen de savas cikarmaya yarar.
Yalanlara kilif olarak da genellikle
duzmece kanitlar kullanilir. Aklin
korelmesi arttikca, kanmitlarin ikna
edici olmak icin mantiga dayanma
geregi de azalacak, yalancilik arsiz-
liktan beslenir olacaktir.

Ancak, aklin dianyayla kurdugu i-
liskinin algilar tizerinden isleyen bil-
gilenme boyutunun kapsaml bir sal-
dinyla sakatlanmasi, hedefi olacag
postmodern yapibozum streci icin
gerekli temeli tek basina yaratamaz.
Onun asil gict olan analitik isleyis
ve mantiksal ¢ikarim yonteminin de,
artik kavranmasi ve kullanilmasi ye-
rine ¢ikarimlarinin anlamadan kabul
edilmesi beklenen yeni ve karmasik
bir modelle degistirilmesi gerekir.

Modern donemin gecmisteki ka-
zanmimlarinin altinda yatan ama simdi
hedef tahtasindaki diisiintis bicimi,
bu donemin kurulusundaki uretken
ve yaraticihga acik bir yapidan bes-
lenmektedir. Descartes’la temelleri
atilmis olan “neden sonuc iliskileri
ile sistematik ¢oziimleme ve mantik-
sal ¢ikarimlara dayali analitik dustun-
ce yontemi”, doganin matematikle
kesfedilen diizeninin mantig kulla-
nan akil tarafindan modellenerek bi-
linmesinin yolunu a¢mistir. Bir ucu,
tanriyl, yarattiklarini daha iyi bilerek
daha cok sevmeye, bir ucu ise doga-




y1 daha iyi kullanarak ona egemen
olmaya varan bu dustunus, gucund,
cagmin gereksinimlerine yanit ver-
menin yaninda, gecmis ve gelecek
arasinda kurdugu kopruden de alir.
Bu donemde dunyayr degistiren bi-
limsel gelismelere yaratici cesaret ve
verimlilik saglayan yeni baglant1 ola-
naklarinin onit acilmistir.

Modern insanin kavrayisi, dun-
yayl modelleme cabas: icinde, ana-
liz ve sentez araclan ile tiimevarim
ve tumdengelim yontemlerini, olgu-
lar arasinda neden sonuc iliskileri
kurmak icin kullanir. Bu nedensellik
olgusu ister istemez tarihseldir, gec-
misteki daha az sayida olgudan kay-
naklanip, zaman icinde genisleyen
ve insanin soyagacina benzetilebile-
cek bir hiyerarsik neden sonuc gra-
figi olusturur; dolayisiyla gecmiste
yasananlar buginu belirlemektedir.
Darwin’in biyolojik evrim kuramina
altyap1 saglayan bu disunus, birkac
yuzyll sonra Marx’ta doruga ulasa-
cak olan “insanin, tarihin akisini de-
netimi altina alma iradesi’ni de bes-
ler. Cunku bugiin atilacak adimlarla
gelecegi belirlemek olanakhdir. Iste,
tam da yol actig1 bu gucla ve iddia-
1 tezler nedeniyle modern dusints
bicimi yerlesik sistem i¢cin bir tehlike
potansiyeli tasimaktadir ve postmo-
dern felsefenin onemli saldir1 hedef-
lerinden birini de olusturacaktir.

Bu yapinin temel elestiri noktasi,
modern dunyanin kurumsallasmasi-
na bicim veren otoriter 6zdir. Oyle
ki, is yasaminda calisanlarin patro-
na baglandig1 organizasyon semala-
rindan, modern devletin silahli ya
da silahsiz butun orgut yapilanma-
larina kadar her yerde bu ¢z, etkin-
liginden cok kisithilik ve kurallariy-
la belirleyici olmaya baslar. Tarihsel
neden sonu¢ agimin en tepesinde i-
se, her seyin belirleyicisi olarak tan-
11 oturmaktadir.

Ise bu otoriter 6zil elestirmekle
baslayan postmodernizmin oncelik-
li hedefi, ironik bir sekilde, insanin
kendi gelecegini belirleme iradesi o-
lacaktir. Postmodern yeni bakis aci-
sina gore, gecmisteki olaylarin ger-
ceklesmemis baska sonuclarn da
olabilecegi gibi, bugtiniin olgular1 da
gecmisin bilmedigimiz ya da belki
hi¢c yasanmamis farkli nedenlerinden
kaynaklanabilme potansiyeline sa-

hiptir. Dolayisiyla tarih, mantik ¢iz-
gisine gore gelisen neden sonuc bag-
lantilaryla degil, sonsuz nedenler ile
sonsuz sonuclar arasinda rastlant
sonucu ortaya ¢itkmis bir olaylar di-
zisinden ibaret goruliir. Postmodern
dustnceye gore tarih, buginu acik-
larken basvurulacak yararh bir refe-
rans kaynagi degil, aksine yol actign
onyargilar ve yarattigl yanhs kanilar-
la cogu kez bir ayak bagidir.

Bu noktada bir parantez acip,
postmodernizmin savlarina temel o-
lacak olgularmm, yeni yeni yayginlik
kazanmakta olan kuantum fiziginin
bir tir yorumlanisindan destek aldi-
gin1 soylemekte yarar var. Kuantum
fizigi, varhigin madde ve enerji halle-
rinin birbirlerine donisebilirlik 6zel-
ligini, artik ayn1 anda ve birlikte var
olabildikleri noktasina tasimistir. Ki-
mi fizikciler yeni bulgulari, evrenin
somut gerceklik degil ama yalnizca
bir olasilik bulutu oldugu, atomal-
t1 parcaciklarin zaman icindeki ha-
reketleri arasinda konumdan dolay1
bile bir iliskisellik bulunmadigi, ku-
antum dinyasindaki iligkilerin mak-
ro evren icin de gecerli oldugu, do-
layisiyla gindelik yasamdan insanlik
tarihine kadar her olcekte yasanan
anin hemen sonrakini belirlemedi-
gi, hatta o anin bile paralel kardes-
leri oldugu seklinde yorumlamakta-
dirlar. Postmodern c¢agin bilimcileri,
artik her seyin mumkun olabilece-
gini iddia ettikleri bir yasamda her
tur fantezinin de gerceklesebilecegi-

Postmodern mimari érnegi.

ni dustinmekte, daha da otesine ge-
cerek her tur fantezi icin ayr birer
dunya oldugu ve tabi bizim dunya-
mizin da bu fantezilerden biri oldu-
gu sonucuna varmaktadirlar. Gerc¢i
yasamin somut sorunlariyla bogusan
insan icin bu tezlerin kendileri bir
fanteziden oteye gecememektedir.
Buna karsin, akil ile bilim arasindaki
bag giderek zayiflamaktadir.

Insanin gecmisi ile gelecedi arasin-
daki bag1 bugtun uzerinden kurmasi-
nin 6nine gecmeye, her tir aractan
destek alarak calisan postmodernizm,
gelecegi kurmaya calisan devrim-
ci girisimlerden, devlet¢i ekonomik
planlamalara kadar farkli olcekler-
deki tasarimlari, degersiz degilse bi-
le naif gorur. Bu sekilde, hem kendi
tutuculugunu ortaya cikartacak ta-
rihsel izlerinden kurtulmakta, hem
de gelecek projeksiyonlari tizerinde-
ki tekelini cansiperane savunmakta-
dir. Hizmetinde oldugu iktidar disin-
da kalan ttim unsurlar icin ne gecmis
bilinci olmalidir, ne de gelecek u-
mutlari. Onemli olan, icinde yasani-
lan anin bir parcasi olmaktir, motto-
su Carpe Diem’dir (An"1 Yakala).

Ancak kendisi de tarihin bir urt-
ni olan postmodernizmin dusun-
sel kokenleri -her ne kadar ontolojik
gerekeelerle kendi kendisini yadsisa
da- Descartes'in cagdast Spinoza’dan,
son yillarin gozde peygambe-
ri Deleuze’e kadar uzamir. Ozellikle
Deleuze'in postmodernizme katkist,
tarihsel neden sonuc iliskilerine kar-
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st onerdigi bambaska bir model olan
koksap kuraminda ortaya cikar. De-
leuze, tarihsellige dayal analitik da-
stinceyi, toprakta bir tohumun kok
salip dikine buyuttugi govdenin ha-
reketsizligi ve bu govdeden cikan
dallarin gelisim sinirlariyla yan ya-
na koyarak elestirir. Deleuzeun kok-
sapt, toprak altinda yatay olarak her
yone dogru genisleyen ve tek bir kok
yerine pek cok yumrunun birbirine
baglandig bir iliskiler agidir. Surekli
genisleme potansiyeli tasir ve yeni i-
liskilerle ortaya ¢ikan yumrular eski-
lerini etkisizlestirir. Deleuze 90’larin
ortalarinda yasamina son verme ka-
rarint birkac yil ertelese, bugtuniin
sosyal aglarini gorecek ve belki de
yasama baglanabilecekti.

Deleuzein kuraminin giderek
daha fazla izleyiciyi etkileyen gtici,
bugtn icinde yasadigimiz sanal ilis-
kiler aginda birebir karsilik bulma-
sindan oOte, modern dunyanin or-
gutlenme bicimlerine kiyasla liberal
demokrat bir nitelik ve ytiksek bir
uyumluluk kapasitesi tasimasinda-
dir. Ancak uyum ile tutarlilik her
zaman birlikte bulunmaz. Gerci da-
ha cok zamana dayali tanimlanma-
styla modern aklin kriterlerinden o-
lan tutarhilik, baskalariyla yalmzca
simdiki zaman hakkinda konusan
postmodernizm icin bir deger tasi-
mamaktadir. Koksap tirit postmo-
dern -orgutlenme ya da yapilanma
degil- iliskisellikler, nesnellige daya-
l1 ve tanimlayici nitel ozellikler yeri-
ne, nicel buyuklukler ile aralarinda-
ki baglantilarin anhk yogunluguna
gore degerlendirilir. Bu niceliklerin
oynak bir zeminde akiskanlik egili-
mi tasimasi da, postmodernligin ya-
pibozumu dustincesiyle tam bir u-
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yum icindedir.

Kapsadig1 nicelikler ile baglanti-
larin coklugunu dikkate alan ve gi-
derek daha sik karsimiza cikan bu
yeni tur yatay iliskisel aglar, post-
modern yaklasimin bicimselliginde
kaldiklar1 surece, analitik modern-
ligin otoriter etkisinden kurtardig:-
n1 iddia ettigi insan1 da sayisal ¢ok-
luklara indirgemekten cekinmezler.
Insan, aruk birikimi, potansiyeli ve
istekleriyle degil, televizyon kanali-
n1 zaplamasi, internet sitesine tikla-
mast, sosyal medyay1 layklamas1 ve
en nihayetine se¢cmen pusulasina
basmasi ile parmak hesab1 sayilan
bir tekliktir, ancak bu durum ona
ayricalikll bir oznellikmis gibi yan-
sitilmaktadir. S6z konusu durumu
sorunsuzca kabul etmesi icin ise 6n-
ce iradesiyle arasindaki bagin, bilinc
duzeyinde de gercekdist bir boyuta
cekilmesi gerekmektedir.

Postmodernizm icin insan aklinin
gecersizlestirilmesinin belki de en o-
nemli hedefi, onun eylemliligini de-
netim altinda tutmakur. Bu eylemli-
ligin anahtar kavrami olan irade ise
aklin mutlaka ele gecirilmesi gere-
ken hazinesini olusturur. Her ne ka-
dar insan artik olgular tarihselligi i-
cinde degerlendirmekten uzaklassa
da, gunluk yasamin pratigi, gecmiste
kendi yaptiklar ile bugiin yasadikla-
11 ve yarin basina gelecekler arasin-
da mantiksal bir iliski kurmasin zo-
runlu kilmaktadir. Bu sekilde ortaya
cikabilecek ve bir adim sonrasin-
da toplumsal gercekliklerin de sor-
gulanmasina neden olabilecek ne-
denselligin ontne gecen geleneksel
unsur ise, izleri cok eskilerde olan
“kader” olgusudur. Olumiin insanin
karsisina her an cikabilirligiyle bes-

lenip giclenen kader, yizyillar bo-
yu iradeyi etkisiz kilmaya yaramis,
ancak modern dusinus icinde gide-
rek aciklayicihgini yitirmistir. Post-
modernizm bu soruna, iradenin bir
sanr1 haline getirilerek daha etkisiz
kilindig1 baska bir ¢cozim onermek-
te gecikmeyecektir. Aklin etkisizles-
tirilme stirecine ¢cok boyutlu katkilar
saglayan yeni moda goksel arayislar,
artik insana kader kurbani olmadig-
n1, ustelik yasamda istediklerini elde
etmek icin cok istemenin yeterli o-
lacagini soylemektedir. Artik her tar
cabanin vazgecilmez unsuru evrene
mesaj gondermek olmalidir. Somut
olgular yerlerini, bilinemeyen ama
hissedilen enerji dengelerine birak-
mistir. Insan iradesinin temel islevi
ise dogru sekilde istemek ve evrenle
iletisim kurmaktan ibarettir.

Insanin once algilarimi bir bilgi
bombardimaniyla yetersizlestiren, ar-
dindan dusinis bicimini anlik ilis-
kiselliklere baglayarak etkisiz kilan,
bununla birlikte de iradesini arzu ol-
gusunun bir islevi haline getirerek
denetim altina alan postmodernizm,
yaratig iklimle modern akli gucle-
rinden siyirmis ve yapibozum siireci
icin gereken ortami yaratmustir.

Insan aklimin yapibozumu

Modern dunyanin butun isleyis-
lerini bozarak yeniden kurgulamak
icin oncelikle akla saldirilmas: da yi-
ne yukarida tarif edilen dort koldan
gerceklesecektir. Bu amacla, oncelik-
le insan aklina 6zgi yanilsamalar ile
zayifliklar one cikarilarak sergilenir;
bununla birlikte, cesitli iletisim ka-
nallar1 tzerinden maruz birakildig:
bilgi bombardimani nedeniyle ger-
cek dinyay1 degerlendirme yetene-
gi koreltilmekte ve somut etkinligi,
yapma diinyalarin sanal gercekligi-
ne yonlendirilmektedir; is yasamin-
dan gunlik yasama kadar pek cok
alanda karar verme yetkisi insanin
elinden yavas yavas alinarak ytuksek
teknoloji trant yapay sistemlere ak-
tarilir; artitk gereksinimlerine degil
benimsetilmis aliskanliklarina gore
yasamaya bagslayan insan, kendi ak-
1 yerine aidiyet duygularinca belir-
lenip sorgulanmayan ortak tavirlarla
davranmakta ve cagin postmodern
karakterinin siradan 6rneklerinden
biri haline gelmektedir.



Son yillarda insan beynindeki bi-
yolojik surecler tizerinde calisan go-
runtileme teknolojisinin gelisimi ve
artan psikoloji calismalari, beynin
cevreyi algilayisi ile kaydettigi bilgi-
leri isleme ve degerlendirme bicim-
leri tizerine bilinenleri dramatik bir
oranda arttirmis durumdadir. Ancak
bulgular, ulasabildigimiz evrendeki
en karmasik ve islevsel yapinin giz-
lerini aciga cikartirken heyecan ve
hayranlhgr buyttmekten cok, bey-
nin yanilsamalarini 6ne cikartarak
neredeyse siradanlastirilmasi ama-
ayla kullanilir. Cok izlenen belge-
sel kanallarindaki programlar ve
popiiler yazarlarin cok satan kitap-
larinin, insan beyni hakkinda bilgi-
lenmek isteyenlere, bu organimizin
olaganustu veri isleme ve dustnce
uretme becerisi yerine, cevreyi na-
sil eksik algiladigini, verileri nasil
yanlis degerlendirdigini ve kararlari-
n1 ne tir onyargilarla verdigini bal-
landirarak anlatmas: fazlasiyla ilgi
cekmektedir. Ustelik beynin yalniz-
ca o anki icsel ve cevresel kosulla-
rin belirledigi davranislart gosteren
bir tur karmasik otomat oldugu sa-
v1 da giderek artan sayida taraftarca
sahiplenilmeye baslanmistir. Bura-
dan yola ¢ikarak, dunyay1 dogru de-
gerlendirme konusunda yetersiz ve
kusurlu oldugu iddia edilen insan-
larin, bir araya gelerek olusturduk-
lar1 toplumsal yapilarin da guvenilir
olamayacag1 sonucuna varilir. Acik-
casl, yarattigi uygarhiginin evrendeki
benzersizligi bir yana, insanin ken-
di beynini inceleyebilecek yetkinlige
erismis olmasim bile goz ardi edip
ona zaaflarla dolu oldugunu soyle-
mek, niyetin pek de masum olma-
digin1 dustundurmektedir. Hele soz
konusu zaaflar, marketlerden secim
meydanlarina kadar her alanda cali-
san pazarlamacilar i¢in vazgecilmez
birer malzeme olmaktayken. Ironik
bir sekilde, postmodern cagda insa-
nin kendi beynini kesfetme sireci,
onun gercekten degersizlestirilmesi
amacina hizmet etmektedir.

Insan aklinin islevsizlestirilmesi,
bir yandan dunyay: kendi disunu-
siiyle kavrayamayacag1 sekilde kar-
masiklastrip eylem alanimmin disina
cikararak, bir yandan da insana icin-
de diledigi sekilde varolacag yapay
dunyalar sunarak gerceklestirilir. 11k

siire¢ insana artik buyik oyuna da-
hil olamayacagini ve haddini bilmesi
gerektigini soylerken, ikincisi ise o-
na zararsiz tatmin alanlar1 sunar. In-
sanin, somut dunya etkinliklerinde
kendi bilinci ve iradesiyle yer alma
istegini etkisiz kilan ilk unsur tarih-
sizlestirmeyle birlikte ytrtuyen ide-
olojisizlestirme surecidir. Turdnin
toplumsal eylemlerinin zengin gec-
misinden habersiz olan postmodern
cag insani, somut dl"lnya sorunlar
karsisinda bir sey yapmak istemek-
te, ama ne yapacagini bir tarla bile-
memektedir. Ger¢i zengin bilgi kay-
naklar1 aruk elinin alundadir; ama
hangi limana gidecegini bilmeyen
gemiye hicbir ruzgar yardim ede-
mez. Bununla birlikte, herhangi bir
toplumsal calisma icin baska insan-
larla bir araya gelecegi sivil toplum
kuruluslart az degildir; ama cogun-
lukla kisisel giic savasimlarina sah-
ne olan ve amaca donuk orgutlulik
bilinci ile ideolojik ortakliktan yok-
sun bu kurumlarin icindeki calis-
ma deneyimleri sireksiz ve verim-
siz olmaktadir. Onemli toplumsal
sorunlara doniik ciddi girisimler i-
se donemin insanm icin en iyimser
haliyle bir hevesten oOteye gecme-
yecektir; komplo teorilerinin dik-

te ettirdigi gibi, buyuk guticler zaten
her seyi denetlemekte ve kendileri-
ne karsi her etkinligi fark ederek en-
gellemekte ya da manipiile etmekte-
dir. Bu durumda, gercek dunyanin
kendini asan sorunlarina miidahale
giict kalmayan ve var olan durumu
yapisal veri olarak kabul etmekten
baska caresi olmayan insan, aradig
psikolojik tatmini, tuketim aliskan-
liklarinda, kisisel iliskilerindeki tis-
tinluk miicadelelerinde ya da sosyal
medyada yarattig1 yapay karakterin-
den bilgisayar oyunlarindaki avata-
rina kadar pek c¢ok role buranmenin
hazzimi yasadig sanal kacis alanla-
rinda bulacaktir. Bu cagda, tturanun
oncullerine gore daha az kullanil-
makta olan ve saghkl bir toplum-
da sturecek mutlu bir yasamin arayi-
sinda islevsiz kalmis olan akli, ona
yalnizca bireysel ve sahte tatminler
saglamaktadir. Akl ve dustunusu ile
birlikte yasam bicimi de standartlas-
mis insan icin giderek fiziksel imajt
ve bunun malzemesi olarak bedeni
bir fetis nesnesi haline gelir. Ancak
bir stati gostergesi olarak kullanilan
bu imaj da moda akimlari tarafindan
hizla standartlastirilmaktadir.

Artik akliyla iliskisi sakatlanip bi-
reysel tatminler pesinde kosmaya

ironik bir sekilde, postmodern cagda insanin kendi beynini kesfetme sireci, onun gercekien

degersizlestirilmesi amacina hizmet etmektedir.
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baslayan insanin kendini toplumsal
bir varlik olarak gerceklestirme sansi
azalmistir. Bu durum, hi¢ degilse te-
mel organizasyon becerisi gerektiren
kurumsal calismalara olumsuz yan-
sirken, kurumlar aras: iliskilerde ge-
reken esgudimde de sikintilara yol
acacaktir. Zaman gectikce kusakla-
rin dustince ve davranis bicimlerinin
gecmisi degersizlestirecek sekilde de-
gismesi, kusaklar arasinda yaratti-
g1 kopusla, calismaya ve emege da-
ir eski degerlerin bugtine aktarilma
sansinl da azaltmistir. Bununla bir-
likte, yasanan siirec, evrim icinde in-
sani insan yapan, distnme, calisma
ve iretme eylemlerine bakisi da de-
gistirmistir. Artk dustinmeye zamani
olmayan insan, calismadan kazanma-
nin yollarini aramakta, kisisel olcege
stkismis tiretimini yalnizca hobileriy-
le gerceklestirmektedir. Hal boyle o-
lunca, icinde yer almak durumunda
oldugu calisma ortamlarna katilimi
otomat diizeyine gerileyen insanin
karsisina, mekanik isleri hatasiz ya-
parken artk gelismis yazilimlarla
karmasik gorevleri de yerine getire-
bilen yapay sistemler giiclenerek ¢ik-
maya baslar. Artik insanin sorgulama
yetenegi budanmis olan aklina bile,
ancak yapay sistemlerin bulunmadig1
yerlerde gereksinim duyulmaktadir.
Sorgulayict guct ile eylem irade-
sinden soyutlanmis olan insan, artik
postmodern dinyanin bir tuketicisi-
dir. Bu donem, akil karsisindaki tu-
tumunun benzerligi nedeniyle sko-
lastik dustintsiin yeniden iktidarina
karsilik gelirken, insan1 da birey ol-
maktan miurit olma konumuna indi-
rir. Artik kuresel markalarin miisteri-
leri de, sanal sistemlerin kullanicilar
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da, siyasi partilerin se¢cmenleri de, bir
futbol takimini tutar ya da bir dine i-
nanir gibi baghlk duygusuyla hare-
ket etmektedir. Soz konusu baghlik
durumu, oncelikle bireyin standart-
lastirllmasini, sonra bu bireylerden
olusan kitlelerin uyumlu hareket e-
decek sekilde guidillenmesini ve ge-
rektigi zaman etkin bir guc¢ olarak
kullanilmasin1  saglayacaktr. Post-
modern stureclerin yonlendirdigi top-
lum, marka, artin, ama en énemlisi
grup baghihgini hep sicak tutacak or-
neklerle doludur. Yaygin televizyon
dizilerinin izleyicileri, pop ikonlari-
nin takipgileri, spor kuliplerinin ta-
raftarlari, sekerli icecek tutkunlari ya
da sosyal medya bagimlilar1, insanin
kendi iradesini kullanmayp, ait ol-
dugu gruba pazarlanan ortak karak-
ter ve yasam bicimini de sorgulama-
dan icsellestirerek  davranmasinin
pratigini, ginlik yasamin her anin-
da yapmaktadir. Postmodernizmin,
irade sahibi insani bir muride, ortak
faydaya dayali toplumsalligy ise su-
rekliligini grup baghhgiyla sagladi-
g1 kitle ruhuna indirgemis olmasi,
gruplar arasinda hep sicak strtusme-
lere ve nefret duygusunun guiclenme-
sine yol acar. Kendi egemenligi icin
aklin yapibozumunu gerceklestiren
postmodernizmin gelecekte, “akildist
siddet ve teror donemi” olarak anil-
mas1 yanlis olmayacaktir. Donem, y1-
kim tizerinde ytkselmektedir.

Postmodern kiiresel aklin

egemenligi

Ik ifadesini Eski Yunan'daki A-
pollon kiltinde bulan ve duygu-
lardan arinmus halde iken yikimlara
yol acma olasihg yiiksek oldugu ta-

rihteki orneklerinden kolayca anla-
silan tust akil, bir iktidar araci olarak
en yetkin haline postmodern donem-
de yaklasmaktadir. Cagin teknolojik
gelismelerinin, zaman ve mekan si-
nirt olmadan calismalarini sagladig
ag yapilari, bir st aklin denetiminde
etkinlik gostermekte ve giderek ken-
di gelisim dinamiklerine sahip olan
sistemler haline dontismektedir. Bu
sistemler, postmodern diinyanin is-
leyisini belirleyen cokuluslu sermaye
yapilari icin, genis olcekteki etkinlik-
lerinin kesintisiz stirebilmesine do-
nitk tasarlanmis bu tiir varolus for-
mudur. Sistem icinde ¢alisan insanlar
ise yalnizca, kural ve siirlar ayrinti-
i olarak tamimlanmis gorevlerini iyi
yapmakla yukamludiar. Duruma go-
re musteri, tiketici ya da kullanici
olan hedef kitleyle iletisimde ise, ki-
mi zaman otomatlastirilmis insanlar,
kimi zamansa insansilastirilmis oto-
matlar kullanilir.

Duizeni sorgulama adina akl ve i-
radesi arasindaki bagdan artik soz e-
dilemeyecek olan insan, soz konusu
ust aklin kurallar ve isleyisler tze-
rinden somutlasmis hali karsisinda,
bir teklikten 6te anlam tasimaz. An-
cak toplumsal davranislar1 baskila-
nirken Kkisisel iliskileri standartlasan
insan, bir tiiketici olarak ilgi cekicili-
gini korumaktadir ve istendigi sekil-
de yonetilebilmesi icin modellenme-
si gerekmektedir. Bireylerin yasam
tarzi ve aliskanliklarina dontiik bii-
tin izleri toplayan ve bu bilgiler-
den kisiye 6zel davranis modelleri,
etkileme araclan ve iliski ongortle-
ri ¢cikartan yontemler, artik iletisim
ve pazarlama stratejilerinin 6zuni
olusturmaktadir. Bununla birlikte,
devletlerin de her zaman erisiminde
olan gelismis algoritmalar, insanla-
rin bir araya gelerek olusturacaklar
ve varilan diizen tarafindan tehlike-
li sayilabilecek her tir yapiyr ongo-
rebilecek ve gerektigi anda onleme
sansina sahip olacaktr. Insanin fet-
hiyle birlikte kiiresel aklin egemen-
ligini kendi cikarina kuran post-
modernizm, yeni bir ¢cagin kapisim
acacak kosullar1 da saglamistir.

Insanligin  postmodern  done-
minin tek bir insanin yasaminda-
ki donemsel karsiliklarini bulmak,
iyimser bir caba gerektiriyor. Bi-
raz zorlanarak da olsa bu donem,



genclik yillarindaki ideallerin duze-
nin engellemeleri sonucu kaybedi-
lisi, her gun tekrarlanan yasantilar-
la giindelik yasamin tekduizelesmesi
ve yasama bakisin siradanlasmast, e-
konomik kosullanmalarla mal miilk
edinme cabasinin 6ne cikisi ve var-
sillasmayla birlikte 6znenin degerle-
nerek zihinsel gelisimin tamamlan-
digina hukmedilmesi, dustincenin
yoruculugu sonucuna varis ve ra-
hatlamak icin hobilere siginma, sa-
hip olunan seyler arttikca diizen ve
istikrar arayisinin guclenmesi, gide-
rek de anne babada elestirilen dav-
ranis bicimlerinin tekrarlanmaya
baslamasi olarak anlatilabilir.

Ancak insanin yasam siresi, bir
kazaya ugramadig1 siirece, postmo-
dernizme karsilik gelen bu dénemde
bitmez. Gelecegimizdeki bu cag da,
tarih nasil ilerlerse ilerlesin, siirekli-
ligi suphe gotirmeyecek bazi olgu-
larin izini surerek Siber Cag olarak
adlandirmak yanlhs sayilmamalidir.

Bir postmodern proje
olarak gelecek projeksiyonu
Oncelikle elinizdeki yazimn tarih-
sel olgulara dayanmak gibi bir iddia-
st bulundugunu ve falcilik niyetinin
olmadigini anmimsatarak, bu bolu-
mun iceriginin yalnizca ongorulere
dayandigini, ancak tim bu ongori-
ler icin de gecen ytizyildan baslamak
uzere oldukca giclu gostergeler bu-
lundugunu belirtmek gerekiyor.
Postmodernizmin akla ve gercek-
lige kars1 actigr savas pek cok cep-
hede surerken, insanin kabullenisini
kolaylastiran en ciddi desteklerden
birini fantastik 6gelere dayal kul-
tar urtnleri saglar. Ik ornekleri da-
ha 1930’larda hazirlanmis olsa bile,

yuzyiin sonuna dogru yukselecek
olan fantastik kultir dalgasinin ba-
sarill birer pazarlama hamleleri o-
larak tam zamaninda ortaya cikan
uriinler arasinda, Star Wars, Yiiziik-
lerin Efendisi, Terminator, Matrix, A-
vatar gibi ¢ok tutanlar ile ¢cocuklara
donuk Harry Potter ya da oncesin-
de He-Man gibi 6rnekler 6ne cikar.
Gerci yuzyilin ortasindaki bazi ger-
cekustti denemeler yeni akimin i-
saretlerini vermistir; ama Ozellikle
teknolojinin gelismesi sinemadaki
parlak gorsellestirmelerle, fantastik
bir dunyay1 herkesin gozleri ontinde
somutlastirmay1 basarir. Amerikan
sinemast ile ona oykunen diger sine-
malar ve surekli izlenen televizyon
dizileri, artik seri katillerin yaninda,
stuper kahramanlar ile zombileri de
kapr komsumuz haline getirmistir.
Tum bu fantastik projelerin ortak
noktasi, gelecekteki dunyanin ben-
zer bir atmosferde resmedilisidir.
Kaynaklarn tuketilen doganin yiki-
mi1, eski uygarliklarin savaslarla yok
edilisi, sirket-devletlerin birey tze-
rindeki denetiminin zorbaliga varist,
kisith olanaklar icin oltimiine miica-
dele eden aclik ve sefalet icindeki in-
sanlar, siddet ve terorin gundelikles-
mesi, buna karsin st sinifin hijyenik
ama sentetik bir ortamda onlara hiz-
met eden yar1 makine yar1 insan can-
hlarla birlikte izole ama hep tehdit
altindaki yasami; ozetlemek gerekir-
se, tilkenmis bir dogada, huzurunu
yitirmis bir insanlik. Tam bu érnek-
lerde kapitalizm, hazirladig1 dunyay1
postmodernizm tizerinden biyuk bir
aciklik, ya da curetle, insana sunar.
Bu dunyaya gecise destek olacak yeni
cagin cocuklarinin zihinsel hazirhg
ise oyuncak diinyas: tarafindan uzun

Postmodernizmin akla ve gerceklige kars
achgi savas pek ok cephede sirerken,
insanin kabullenisini kolaylastiran en ciddi
desteklerden birini fantastik égelere dayali
koltor Gronleri saglar.

zamandan beri yapilmaktadir.

Ne yazik ki, bugtin orta yaslarin-
da olanlar bile, kendi yasam stireleri
boyunca, yukarida tarif edilen dun-
yaya dogru ciddi bir gidis oldugunu
kabul edecektir. Stuphesiz ki, tek-
nolojinin yasami kolaylastirmas1 i-
le daha saglikli ve uzun omurlulik
yonunde atilan olumlu adimlar goz
ardi edilemez. Ancak, dunyanin ge-
nelinde artan huzursuzluk ve farkh
kulturler arasinda giderek acilan u-
curum, vahsi teror eylemlerinin ka-
niksanacag1 boyuta varmisken, gec-
misin ideolojik birikimiyle birlikte
tarihin pek cok yararli dersini de
aklindan cikaran insanin sorunlari-
na akilcl ¢cozumler aretmesi pek de
kolay sayilmaz. Insan akli uzun za-
mandan bu yana postmodernizmin
saldiris1 altindayken, gelecegi iste-
digi gibi tasarlama iddiasin da yine
bu diizenin sturduruculeri sahiplen-
mektedir.

Bugun insanhgin ontndeki iki
buyuk tehlike olan din etiketli sa-
vaslarin yayilma olasilign ile kiresel
1sinma tehdidi, kapitalizmin insanlar
arasindaki esitsizligi buyuterek ka-
zanclarim artirma ozelligi ile dunya
kaynaklarmi sorumsuzca somuirme
isteginden kaynaklanir. Her iki soru-
nun kalict ¢ozamu de kapitalizmin
yapisal ozellikleriyle celisecektir.

Oncelikle, kapitalizmin 1. Dinya
Savasr'yla tohumlarini atugl ve yuz
yildir ¢ozilemeyen Ortadogu soru-
nu, sistemin enerji bagimhliklar: ve
bolgenin isbirlik¢i krallarinin des-
pot yonetimleri nedeniyle, var olan
esitsizlikler korunarak ¢oziilme san-
sin1 yitirmis gérunmektedir. Bu du-
rumda giderek artacak olan siddet
ve huzursuzluk diuzenin tumunin
sorgulanmasina karsilik gelecegi gi-
bi, taraflar arasinda bir anlasma ze-
minini de ortadan kaldirmaktadir.
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Bununla birlikte belirtmek gere-
kir ki, postmodern donemin kuresel
sistemleri, yarattiklar1 duzenin kap-
sayiciligr icinde tanricilik oynamak-
tadir. Bu kuresel sistemleri kuran ve
onlarla gelisen st akil da kendisini
bir din gibi konumlama yolundadir.
Postmodern donemde antikcagin
Logos kavraminin yerini simdi bir
piyasa gostergesi olan Logo almustir.
S6z konusu durum yalnizca kullani-
cilarinda yarattiklar aidiyet baginda
degil, artik urtanlerini satmak yeri-
ne yalnizca erisim saglamakla belir-
ginlesen mutlak mulkiyet ve tam de-
netim istegiyle de ortaya cikar. Bu
durum, buginun en canh catismasi-
nin bir din savasi olarak stiirmesini,
egemen sistem icin bir istah nedeni
yapmaktadir. Bu isim altinda sarda-
rulup kazanilmak istenen savas, si-
ber cagin ust aklinin tanr katina
rakipsiz yerlesmesine olanak sagla-
yacaktir.

Dunyanin ttukenisi ise kapitaliz-
min yapisal uyumsuzlugunun en
derin isaretidir. Belirtileri uzun si-
re gormezden gelinen kuresel 1sin-
manin ivme kazanmasi ve giderek
artan sayida dogal afete yol acmasi,
sistem icinden gelen uyar1 ve elesti-
rilerin de artmasina neden olmakta-
dir. Ancak kapitalizmin tizerine ku-
rulu oldugu ve sadece bugun degil
varolusundan bu yana pesinden git-
tigi kar motivasyonu, dogal kaynak-
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lar tamamen tikenene dek duracaga
benzememektedir.

Bu iki temel ¢cozumsuzligun ya-
ninda, kapitalizmin periyodik kriz-
leri kiiresel ekonomik sistemin yeni
savaslar olmadan suremeyecegine i-
saret ederken, dinya ekonomisi-
nin ana aktorlerinin katilacagi bu-
yuklukte bir savasin, artik sistemin
timunu yikip yenisini kurmaya ni-
yetlenmesi, bunu yaparken de en-
kaz altinda kalmasi olasiligi da goz
ard1 edilmemelidir. Hal boyleyken,
dunyanin Siber Cag’a mevcut duze-
nin projeksiyonlar icinde girmesi-
ni tek secenek olarak gormek cok
da dogru olmaz. Insanligin yararina
olacak baska bir gelecege yol alin-
mas1 durumunda ana sorun, eskisi-
nin yanhslarindan arinmis yeni bir
dunya kuracak, tarihsel birikimini
kullanan ve butun canliligi kapsa-
yacak sekilde ortak faydaya daya-
nan c¢ozumleri tretecek bir akil ile
dustnce biciminin var olup olma-
digadar.

Kapitalizm sonrasi
siber cag

Kiresel ekonomik sistemin ken-
di yarattig1 sorunlari ¢cozme yetkin-
liginin olmayisi, son zamanlarda bu
sistemin temsilcileri tarafindan da
yiksek sesle soylenip, farkli arayis-
lara gondermeler yapilmaktadir. An-
cak, kuresel 1stnmay1 ya da insanlar
arasindaki esitsizlikleri kapitalizmin
cozemeyecegine dontk olarak
beklenmedik yerlerden ge-
len sizlanmalar, haliha-
zirda duzene bir alterna-
tif gérunmedigi icin bu
sorunlara dair ¢oztim
beklentilerine hi¢c u-
mut baglanmamas1 me-
sajini veren bir tir “iyi
polis agz1” seklinde de
algilanabilir. Dunyanin
bugtnki  durumunda,
kapitalist sistemin bugtin-
den yarma cokup yerine
hemen genis kitlelerce des-
teklenmekte olan sosyalist bir sece-
negin gelecegi savi hic de kabul e-
dilir olmayacaktir. Ancak olasi bir
cokusiin ardindan ne kadar sturece-
gi belirsiz bir kaos siireci yasanmasi
da pek gercekdist bir senaryo degil-
dir. Ancak her ne olursa olsun, yeni

bir cagin insanlik adina izlemesi ge-
reken bazi sureklilikler oldugu da,
guvenilir bir gelecegi ancak icinde
yasadigimiz donemin olumsuzlukla-
rindan kurtulmus yeni bir disunus
biciminin kurabilecegi de aciktir.

Insanin tarih icinde donemden
doneme tasidigr en 6nemli miras bi-
limsel birikimidir. Modern donemin
yarattigr sicramayla katlanarak bu-
yayen bilimsel bilginin, bugin ug-
rastigl ana konularin gelecege de
tasiacagl ve cozumlerle zenginle-
secegi kolayca ongorulebilir. Bili-
min, sermayenin ¢ikarlarn icin degil
insanhigin ortak faydasini gozetece-
gi bir cagda, bir yandan kozmik bil-
ginin cogalarak evrendeki yerimizi
daha dogru belirlemesini, bir yan-
dan canlilik tizerindeki bilginin in-
san1 bilgelige yaklastirmasini bekle-
mek yanlhs olmaz.

Bu yeni cag, zamanin daha iyi de-
gerlendirilip mekan simirlarinin da-
ha iyi asilacagi, canlilarin bedensel
eksikliklerinin teknolojiyle gideri-
lecegi, insan1 beslemeyecek islerin
teknolojik cozumlere devredilecegi,
kendi akliyla sorun yasamayan insa-
nin robotlara bilin¢ kazandirmak gi-
bi fantezilerin pesinde kosmayacagi,
yasam ile 6liim arasindaki dengenin
dogal gerekliliklerinin, mutlu bir 6-
murle birlikte daha huzurlu kabul e-
dilecegi ve insanin genisleyen evren-
de kendisini bekleyen yeni sorunlara
saglikl cozumler tretecek bir dusi-
nus biciminin gecerli olacag: bir do-
neme karsilik gelecektir.

Dogaldir ki, adina ne denirse
densin yeni bir cag icinde, insanin
yetenekleri olcusunde katki sagla-
yacagl bir sistemden gereksinimle-
ri olcisinde yararlanmasi, aklini,
yalniz taranun degil butan canlili-
gin yararini gozeten bir ortak fay-
da bilinciyle kullanmasina bagh o-
lacaktir. Bu da, ancak bugun icinde
yasadigimiz yapibozum strecinin
farkinda olup onunla mtcadele e-
decek bir bilinclilikten beslenebi-
lir. Yoksa postmodernizm, bugun
kendi ad1 cevresinde yarattigi kar-
masiklik, anlasilamazlik ve biline-
mezlik bulutu icinde, ama olduk-
ca somut amaclar1 dogrultusunda,
herhangi bir toplumsal direncle
karsilasmadan yolunda yuruameye
devam eder.






Sencer Divitciogjlu ve
Osmanli toplumu

Ozel miilkiyetin serbest birakilmasinin varip varacagi noktanin ne oldugu Osmanl

Devleti’nin kuruculari acisindan bir sir sayilmazdi. Osmanli Devleti’nin toprakta ézel

milkiyet konusundaki tutumu tamamen bir tercih meselesidir ve 6zii geregi giivenlik

politikasina baghdir. Ustelik bu temel politika da son derece basarili olmus ve

Osmanli’y1 diinyanin en giicli imparatorluklarindan biri haline getirmistir.
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urkiye’de Marksistlerin Osmanli toplum ve devlet
bicimini neden dogru tahlil edemedikleri, tuzerin-
de durulmas: gereken onemli bir sorundur. Ashn-
da Marksizm Turkiye'nin entelektiel hayatunda en
basindan beri zihin acic1 bir islev gérmis, bizim ay-
dinlarimizin bildiklerini sandig1 pek ¢cok konuyu bir
daha dustunmelerini saglamistir. Belki de fikir haya-
timizda islenmemis meselelerin bollugu yuzinden
Turkiye’de Marksist tahliller tizerinde kalem oyna-
tan pek cok fikir adami olaganustu bir hamlik sergi-
lemislerdir. Dolayisiyla iler tutar tarafi olmayan ba-
z1 fikirlerin elestirisine bile gerek olmamakla birlikte
Sencer Divitcioglunun yazdiklarii bunlarin disinda
tutmak gerekir. Amacim Sencer Divitcioglunu eles-
tirirken sadece onun Marksizme vukufunu sorgu-
lamak degil, ayn1 zamanda Marx ve Engels'in Dogu
toplumlarinin tretim bicimlerini tahlil ederken dus-
tukleri bazi yanilgilar da tespit etmeye calismakur.

Osmanh sistemi ‘geri’ miydi?

Sencer Divitcioglunun Osmanli toplumu tzeri-
ne incelemeleri pek cok dogruyu icinde barmdirir.
Esasen Osmanli toplumundaki dretim iliskilerini
soyle formule eder:

“Reaya (ciftci -y.n.) topragin mulkiyetinden yok-
sundur. Fakat reaya, toprak tzerinde 1rsi ve daimi
bir kiract durumunda olan hiir kéyladir. Uretim
araci olan topraktan ayrilmamistir ve bagimsizdir.

Kaan Polatlar

Yarattigr artik-urtiinun devlete gecis sekli, devletin
ytice otoritesi ile belirtilir. Reaya ile devlet arasin-
da cebri tahakkume ya da serbest akde dayanan fiili
bir durum yoktur. Reayanin yarattig1 artik-tirinin
devlete gecis sekli, yasalarla gosterilmis bir vergile-
me esasina gore yapilmaktadir.”®

Sencer Divitcioglu, Osmanh toplumunu ATUT
(Asya Tipi Uretim Tarz1) icinde degerlendirir. Do-
layisiyla onun tamimlamalarinda Osmanl toplumu-
nun hem Avrupa feodalizminden farkinin acikca
gorunmesi hem de ondan daha geri bir asamay1 tem-
sil etmesi gerekmektedir. Oysa onun tanimlamalar
kendinden umulan bu iki beklentiyi de yerine getir-
mekten cok uzakuir. Birinci beklentiyi yerine getire-
mez ctunki reayanin Avrupal serften farki, rantiye-
cinin, birinde topraklar1 sinirh bir senyor, digerinde
(Osmanlrda) dogrudan devletin kendisi olmasindan
ibarettir. Bu fark onemliymis gibi gorantr ama Sen-
cer Divitcioglu bile 1srarla vurguladigi bu fark husu-
sunda kuskuya duser gibi olur ve sunu yazar:

“Inceledigimiz 14. ve 15. yuzyillardaki Osman-
I1 toplumunun binyesi sanki anonim-tek senyorla
bir feodal (?) uretim tarzi kimligi gostermektedir.
Fakat yine de bu uretim tarzinda servaj yoktur.”

Sencer Divitciogluna gore Osmanli (Asya Tipi)
uretim tarzinin klasik Avrupa feodalizminden en
buyuk farki, reayanin serf olmamasidir ama bu bile
yorum meselesinden baska bir sey degildir, ¢unki
“Topraklarin milkiyeti devlete ait oldugundan, bu
koy topluluklarinda yaratilan artik-urin de devlete
aittir.”® Ama bu el koymayi, tam anlamiyla kamu
hizmetinin karsiligi olarak kabul etmek de zordur.
Cunku yine kendisinin yazdigi gibi, “Devlet, koy
topluluklarinda yaratilan arti-uranu kendisine ge-
cirmektedir. Bu isin mesrulugu ise ancak devletin
tzerine aldig kamu islerini basarmasi ile mumkun-
dur. Fakat devlet karar almada serbest oldugundan
artik-tirintin bir kismini kamu yatirimlarina tahsis
ederken, diger bir kismini kendi tuketimi icin ali-
koyacaktir. Nitekim devlet, tuketilen zenginligi ve
luksu temsil eder.”®



Bu tanimlamaya gore devletin ka-
mu hizmeti gorevi ile devleti temsil
edenlerin keyfi harcama serbestisi a-
rasinda ince bir ¢izgi vardir ve bunu
birbirinden ayiracak belli bir meka-
nizma da yoktur. Dolayisiyla dev-
letin reayanin arti-urtniine el koy-
mast, bir senyorin kendi serflerinin
arti-urtnune el koymasindan pek de
fazla ayirt edilememektedir. Cunku
senyor de kendi topraklar tizerinde
kucuk bir devletcigin baskanhgini
temsil eder ve kamu hizmeti niteli-
gindeki bazi harcamalar1 da yapmak
zorundadir.

Sencer Divitcioglu, sikistigr bu
acmazdan kurtulmak ve Osmanh
(Asya Tipi) tretim tarzinin Avrupa
feodalizminden farkini daha da be-
lirginlestirmek icin yeni bir sapta-
maya daha girisir ve reayayr “hur”
ilan eder.®” Reayadan alinan aruk-
aranun kisinin kisiyi somurisi ol-
may1p daha ziyade devletin tizerine
diisen uretim calismalar icin zorun-
lu olarak yaptig1 bir somurit oldugu-
nu (yani ashnda somiirtt olmadigi-
m) anlaur® ve daha da ileri giderek,
aslinda sultanin bile icine dogdugu
devlet aygitinin bir tar kulu (kolesi)
oldugunu tespit eder.”” Yani celis-
kili bir sturit kavram havada ucusur.
Boylece butiun kavramlar aslinda ne-
reden baktiginiza baglh hale gelir. O-
na gore reayayl kul (ya da serf) o-
larak kabul etmek pek akla yatkin
olmamakla birlikte sultanin bizzat
kendisini “kul” olarak kabul etmek
bir celiski sayilmaz. Her iki kesim
bu kadar birbirine yaklastigina gore
aslinda her ikisi de “hur” sayilabilir!
Isin bu kismini gecelim.

ikinci olarak Osmanli Devletinin,
kapitalizme kendi i¢ kosullariyla ge-
cemedigi icin, basit bir mantk c-
karsamasiyla, Avrupa feodalizmin-

den daha geri bir uretim iliskisini
temsil ettigi iddia edilir.® Oysa Sen-
cer Divitcioglunun da fark ettigi gi-
bi Avrupa feodalizmine tevafuk eden
serflik turtt tretim iliskileri ancak
Anadolu'nun i¢ karisikliga strtaklen-
digi beylikler doneminde tebartz et-
mistir.” Dolayistyla bizim tarihimiz-
de Kklasik Avrupa feodalizmine en
yaklastigimiz donem, ashnda bir a-
ra donemden baska bir sey degildir
ve hichir tarihcimiz Selcuklu sonra-
st beylikler donemini tarihimizin en
parlak dilimi olarak kabul etmeye ya-
nasmaz. Ustelik bu ara siirec cabucak
asildigina gore, beylikler donemi fe-
odalizminin ATUT’ten daha ileri bir
asama oldugunu cikarsamak Sencer
Divitcioglundan baska kimsenin ak-
lina gelmez. Zaten boylesi bir iddia
ATUT fikrinin temel cikis noktasina
da aykirdir canka Osmanlinin, he-
nuz Selcuklu sonrasi kiictik bir beylik
olarak daha ileri bir tiretim bicimini
temsil ederken imparatorluga donus-
titkce daha ilkel bir tretim bicimine
evrildigini kabullenmeyi gerektirir.

Toprakta 6zel miilkiyet
meselesi

Sencer Divitcioglu, Osmanl siste-
mini ATUT (Asya Tipi Uretim Tar-
z1) smiflandirmasina dahil etmek icin
butin bu zahmete nicin girmistir?
Cunkt bu toplumu digerlerinden a-
yiran, adeta bir tur sihirle donatan su
“ozel miulkiyetin olmamasi1” tespiti-
dir. Sadece Sencer Divitcioglu degil,
Marx da, 6zel milkiyetin olmadig
toplumlara fazlasiyla ilgi duyar.

Sencer Divitcioglunun da bel-
geledigi gibi Marx, en olgun eseri
Kapital’de dahi Asya tipi dretim bi-
ciminden ve bu kategoride bulunan
halklara iliskin bakisindan vazgec-
memistir. Ama bu halklar1 tam olarak

Osmanli Gretim tarzi klasik Avrupa feodalizminden ne kadar farkliydi2

da tahlil edememistir. Ozel miilkiye-
te gecmemis halklar onun zihninde
ilkellikle ve daha geri bir tretim asa-
mastyla esdegerdi. Ctinku o donemde
ilkel halklar hakkinda pek ¢ok rapor
ve calisma Avrupali biliminsanlarinin
kafalarini mesgul ediyordu. Fakat or-
tada cok ciddi bir anakronizm var gi-
bidir. Cuinkt o siralar yeni kesfedilen
ya da kesfedilislerinden bu yana en
fazla ¢ yuzyildan biraz fazla bir za-
man gecmis olan yeni kitalarin halk-
lari, kesinlikle avcilik-toplayicilik
doneminde takili kalmis bir tir Tas
Devri kavimleriydi. Ote yandan, Hin-
distan ya da bizim ATUT ctlerin ya-
kistirdiklart Osmanli toplumu, belki
kapitalizme ancak dis etkenlerle ev-
rilmek zorunda kalan halklardandi
ama kesinlikle Tas Devrinde takil
kalmis degildi.

Bu durumda Osmanl toplumun-
da en onemli tretim araci olan top-
rakta ozel miilkiyete pek yer veril-
memesi gercegi, kesinlikle dogru bir
baslangic noktasindan tartisilmaya
baslanmis degildi. Bunun ilkellikle
bir ilgisi yoktu. Ustelik Turkler Or-
ta Asya’da gocebe-coban uretim bi-
cimine sahipken bile 6zel mulkiyeti
biliyorlardi."” Yani pek coklariin
gocebe-cobanhigl, avci-toplayicilikla
karistirmalar1 ya da aymi sanmala-
11 bu tuhaf yarginin olusmasina ne-
den olmus olabilir. Ama bu tirden
cikarsamalarin gercekle uzaktan ya-
kindan ilgisi yoktur."V

Hayvan surulerinin 6zel mulki-
yetine sahip topluluklarn, yerlesik
tarimar ciftciler haline gecince 6zel
mulkiyeti unutmaya baslamalar1 var-
sayimi gercekle bagdasmaz. O halde
Selcukluw’da ve Osmanlrda gercek su-
dur ki, 6zel miilkiyet olgusu ancak
devlet aygit1 aracihigiyla ve tamamen
kasith olarak baski altina alimmustir.
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Ashinda bu durum Sovyetler
Birligimin yaptigiyla hemen hemen
ayn1 seydir. Orada da hukuken tre-
tim araclarinda 6zel mulkiyete izin
verilmemesi hicbir sekilde yeni bir
akrabalik bicimi ile bicimlenen top-
lumsal iliskilerin degisiminin kapisi-
n1 agmamis, eskinin ailesi, toplumun
temel birimi olmaya devam etmistir.
Sovyetler Birligi dagilir dagilmaz da
eski aile birimi kaldig1 yerden icinde
sakli kodlar uyarinca 6zel mulk bi-
riktirmeye yeniden baslamistir.

Ote yandan, ailenin olmadig
sosyal organizasyonlar ancak avci-
toplayict dretim biciminde kalan
toplumlarda topluluk mulkiyetiyle
bir arada bulunabilmistir. Yani bi-
rey, sahip oldugu her seye ancak ak-
raba bir toplulugunun tyesi olarak
hak kazanmaktadir. Ama oldukten
sonra birakabilecegi pek bir mulku
ve yasal evlatlar1 olmadig icin boyle
toplumlarda 6zel miilkiyet gelisme-
mistir. Tarim, 6zel mulkiyetin bas-
langict icin cok onemli bir asama an-
lamina gelir. Ama bu asamada 6zel
mulkiyetin ¢ikisindan once kolektif
calisma biciminin inkiraza ugramasi
gerekir. Cunku tarimsal verimlilik,
avel  calismasinin - verimliliginden
cok farkl ilkeler tizerine kurulmus-
tur. Sosyolojik anlamda aile birimi,
tarimcl Uretimin ortaya cikisiyla bir-
likte baslamistir ve basladig1 zaman
da ozel milkiyet, bir hukuk¢unun
anladigr anlamda hala ortada yok-
tur. Aileyi ortaya cikaran sartlar, o-

zel mulk olsun ya da olmasin, bir
kisi ya da bir aileye tahsis edilen ya
da sahiplenilen toprakta yapilan -
retimle ortaya ¢ikmistir. Osmanlr'da
da toplumun temel birimi ailedir.
Aile kutsallastiritlir ve Spartalilarda
oldugu gibi ailenin varligina iliskin
devlet tarafindan icra edilmeye cali-
silan bir uygulama yoktur.

Ote yandan, Osmanl Devletinde
en onemli tiretim araci olan topragin
ozel milkiyetinin istisnai durumda
bulunmasi ya da vakif kurumlarina
hapsedilmesi ¢ok onemli bir husus-
tur. Bu durum kesinlikle daha eski
devirlerden tevarts eden ilkel bir uy-
gulama degil, bilincli bir tercihtir. Ya-
ni Osmanl devlet diizeninde toprak-
ta (iretim aracinda) 6zel mulkiyete
pek de izin verilmemesi durumu, ke-
sinlikle 6zel mulkiyete gecememis
daha ilkel halklarin ATUT icine dahil
edilmesi yontemiyle aciklanamaz.
Osmanl devletinin kurulusundan bu
yana, hatta Selcuklulardan itibaren
topragin biytk oranda miri (devlete
ait) olmas1 kesinlikle bir tercih me-
selesiydi. Nasil ki Antik Cag’da Spar-
ta toplumunun 6zel mulkiyeti sinir-
lama gayretleri, onlarin Atinalilardan
daha ilkel olmalariyla aciklanmamus-
sa, ondan bin kusur yil sonra kuru-
lan Osmanl Devletinin uyguladig
ozel miilkiyet karsit1 iktisat politika-
sinin da ilkellikle uzaktan yakindan
bir ilgisi yoktur.

Temel aretim araci toprak olan ta-
rimcl bir toplulukta 6zel mulkiyetin

Roma imparatorlugu verimsiz kéleci sistemi sonuna kadar sirdirip, ancak verimsizligi
kesinlikle anlagilinca birakmaya calishgindan dolayr yikildi.
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yayginlig1 asayis sorunlarindan baska
bir anlam tasimaz. Ctinku topragin a-
linip satilabilir olmast, bir yanda bel-
li ellerde arazi birikimine neden ola-
cakken, diger yanda baz: kisilerin ve
ailelerin gecimlerinin teminati olan
topraktan mahrum kalmasi anlami-
na gelir. Bu ikinci grup her turlu adi
suclar icin gerekli potansiyeli yarata-
cak ve devaminda pek cok isyan giri-
siminde aktif rol oynayacaktir. Bun-
lara izin vermemek icin toprak alim
satiminin yasaklanmasi, yani toprak
mulkiyetinin devlete ait olup sahisla-
ra devredilmemesi en iyi ¢oztm yolu
olacaktir.

Tabi yasak sadece hukukun bir
meselesi olarak kaldig strece hicbir
anlam ifade etmez. Cunku yasala-
rin sosyal dayanagi olmazsa, ne ka-
dar yasaklarsa yasaklasin o mulkin
el alundan satis1 her zaman mium-
kun olacaktir. Bu, elbette ki toprak
icin de gecerlidir. Toprak satisinin
ontne gecilebilmesi, ancak nufus
artisiyla ortaya cikan nufus fazlasi-
nin istihdam edilebilecegi kadar bol
miktarda islenmemis topragin hala
rezervde olmasina baghdir. Oyle an-
lasiliyor ki Anadolu’da ve Rumeli’de
bu tiirden islenmemis arazi hala faz-
laydi ve Osmanli Devleti bu konuda
da oncu rold oynuyordu. Sencer Di-
vitcioglu bu konuda sunlar1 yazar:

“Osmanli ekonomisinde toprak
boldur. Ve hatta bu toprak bollu-
gundan yararlanmak icin Osmanh
Devleti daima sturginler kullanmak
zorunda kalmis, ozellikle Rume-
li, hatta Anadolu’da bile toprakla-
1 senlendirmek icin devamli én-
lemler almistir. Kurulus sirasinda
ve onu izleyen yuzyillarda Osman-
l1 Devleti’nin asli gorevlerinden biri
toprak agma olmustur.”?

Iste tam da bu nedenle Osman-
l1 Devleti toprakta 6zel miilkiyet e-
gilimini baski altinda tutabilmistir.
Toprakta o6zel mulkiyetin yolunu
acan tarihsel gelismeler, ekilebilir
topragin siirlillk hali durumunda
ortaya cikar. Arazinin nufus artisi-
n1 karsilayabilecek kadar bol oldugu
durumlarda topragin alis-satisinin
hayati bir 6nemde olamayacag1 or-
tadadir. Dolayisiyla biraz da devletin
benimseyecegi bir guvenlik politika-
s1 uyarinca, kolayca o6zel mulkiyet
hakki bask: altinda tutulabilir. Kisa-



cast toprakta ozel milkiyetin ortaya
ctkmasi kesinlikle artik-niifusun be-
lirmesinin bir sonucudur.

Antik donemde kélecilik

Bu noktada belli bash uygarlik
merkezlerini goz ontinde bulundu-
rarak hizh bir tarihsel stirec taramasi
yapmak zorundayiz. Ozel mulkiyetin
tezahtr ettigi toplumlarda her zaman
kolelik de beraberinde gelmistir. Us-
telik koleci tretim biciminin Antiki-
te ile sinirli sanilmasi ayni zamanda
Avrupa uygarliginin daha ileri bir -
retim seviyesine sahip oldugu yanil-
gisin1 da beraberinde getirdi. Oysa
1930’lu yillarda Sovyet biliminsanlar
devrim niteliginde cok ilgin¢ sonuc-
lara ulasmslardir. Ornegin 1. M. Di-
akonoff, Mezopotamya'da Stumer uy-
garhginin erken siyasi tarihinin derin
bir tahlilini yaptiginda ortaya cikan
sonuc sudur: MO 24-23. yuzyillar a-
rasinda “Erken Hanedanlik” denen
donemin en ¢nemli kenti olan Lagas
icin yaptig1 hesaplara gore en buyiik
toprak sahibi kurumlar tapmaklardir.
Lagas'in yaklasik 100.000’e yakin ni-
fusunun 35.000 kadar1 bu sehir dev-
letinin irili ufaklik yirmiye yakin ta-
pinak arazisinde istihdam ediliyordu.
Bunlardan ancak 25.000'i ozgur, ge-
riye kalan 10.000 kisi ise koleydi."®

Sumer uygarligl neredeyse Bati
Avrupanin yasayacagl surecin mini
bir ozeti gibidir. Ustelik sadece Bat
Avrupa'ya 6zgu oldugu sanilan pek
cok surec ilk kez On Asya’da yasan-
mis ve bitmistir. Yaklasik 3000 ki-
lometrekare alana sahip Lagas ara-
zisinin yaklasik 1/6’s1 yani 500-600
kilometrekaresi bu tapmaklarin top-
raklariydi. Ama ilk krallik sulaleleri
tipkt Avrupa’daki krallarin Reform
Donemi’nde kilisenin ellerinden ara-
zilerini almas1 gibi bu arazileri ken-
di zimmetlerine gecirdiler."¥

Dolayisiyla daha biiytk mulk ara-
zileri i¢in daha cok sayida kole say1-
sina ihtiyac vardi ve esasinda ellerin-
den toprag: alinan her ciftci ailesinin
fertleri kolelige dusmekten kurtula-
muyorlardi. Belki de toplumu icten i-
ce kemiren bu hastalikli yapidan kur-
tulamadiklar icin Sumer uygarlhigi en
parlak doneminde gocebe-coban Sa-
mi kokenli Akadlarin egemenligi alti-
na girdi ve tarihten silindi.

Benzer bir streci yaklasik iki bin-

yil sonra Roma Imparatorlugu da
yasamak zorunda kaldi. Roma top-
raklan tizerinde kucuk ciftlikler kal-
mayana kadar butin araziler buyik
ciftlikler (latifundia) halinde bir a-
vuc mulk sahibinin elinde toplanin-
ca, bu buyuk yurtluklarn isletilmesi
de kole emegine dayanmak zorunda
kalmisti. Bu yurtluklar tizerinde ya
hayvan yetistiriliyor ya da yine kole
emegiyle tarim yapiliyordu ama ko-
le emegi karli (rantabl) olmaktan cok
uzak bir calisma bicimiydi. Muhte-
melen koleleri beslemek icin ayrilan
arun miktar1 satilmak icin ayrilan
miktardan daha fazla bir yer tuttugu
ve bu oran bir tirla dusiralemedigi
icin karh degildi. Koleler istekli ca-
lismiyor, daha fazla trin elde etmek
anlaminda hicbir dikkat gostermi-
yordu. Tarmciligin dogasinda olma-
st gereken ihtimam ve tetiktelik onla-
rin motivasyonlarinda yer almiyordu.
Dolayisiyla imparatorluktaki ticari
sartlar bozulmaya basladiginda artik
besleme zahmetine katlanilamaz ha-
le geldiler. Bu durumda Engels’in de-
yimiyle, “kticiik tarim, yeniden tek
karli bicim durumuna geldi.”">

Bu yurtluklar birbiri ardina kucuk
parcalara bolundtler ve soydan gec-
me kiracilara (kolon) tahsis edildiler.
Bu kiracilar urettikleri triiniin cok
buyik bir bolimint mal sahibine
birakiyorlardi. Kole degillerdi, ama
ozgir de sayilmazlardi. Cogunlukla
tzerindeki toprakla birlikte satiliyor-
lard1. Engels, bunlarin Ortacag serfle-
rinin habercisi oldugunu yazar."®

Kisacas: hicbir yerde koleci tre-
tim bicimi sonsuza kadar devam e-
demiyordu. Tarimin 6z dogasi,
yarattigl uriine yabancilasmay1 kal-
diramiyordu. Uretimin  verimliligi
kesinlikle sahiplenmeye dayaniyor,
bunun icin de en azindan topragin
veriminde artisin kendi cikarina ol-
dugunu bilen bir kiraciya gereksi-
nim duyuluyordu. Emegine ve u-
rintne tamamen yabancilasmis bir
kole, tarimin ihtiya¢ duydugu 6zeni
saglayamiyordu.

Roma imparatorlugu bu verimsiz
uretim bicimini sonuna kadar surdu-
rup ancak verimsizligi kesinlikle an-
lasilinca birakmaya calistigindan do-
lay1 yikildi. Sonu bastan belli oldugu
halde cilginca bir hayatta kalma sava-
st verdigi icin ancak kaciklara, cilgin-

lara ve sapkinlara ilham kaynagi olan
bir uygarhk yaratabildi.

Kisacasi, 0zel mulkiyetin serbest
birakilmasinin varip varacagr nok-
tanin ne oldugu ve olacagi Osmanh
Devletinin kurucular acisindan da
bir sir sayilmazdi. Osmanh halkinin
toprakta ozel mulkiyeti bilmeyecek
kadar ilkel bir asamada oldugu, cid-
diye bile alinamayacak bir gorustur.
Osmanli Devletinin toprakta ozel
mulkiyet konusundaki tutumu ta-
mamen bir tercih meselesidir ve 6zt
geregi guvenlik politikasina bagli-
dir. Ustelik bu temel politika da son
derece basarili olmus ve Osmanlr’y
dunyanin en gucli imparatorlukla-
rindan biri haline getirmistir. Ama
sonunu hazirlayan sire¢, pek cok
Marksist arastirmacinin sandig gibi
Bati Avrupa’daki muadillerinin top-
lumsal ve iktisadi yapilarindan daha
geri bir dretim asamasinda bulun-
masindan kaynaklanmiyordu. Kapi-
talizm ilk 6nce Bati Avrupa’da bas-
lamis ve Osmanh da dahil dinyanin
butin devlet ve toplumlar: bu geli-
sime intibak etmek zorunda kalmis-
lardir. Ama ne yazik ki, Avrupa’daki
bu evrilmenin gercek nedenini bul-
mak icin simdiye kadar pek de dog-
ru teshisler yapilamamustir.
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Finans girdabinda bogulan
imparatorluk miilkis: y(h¥1S

Tirkiye’ye 19. yizyilin ikinci yarisindan

kalan en 6nemli miras, Babiéli’'nin mali
sermaye ile kurdugu dogrudan is iliskisidir.
Dénemin yéneticisi yeni bir kesif yapmamus,
konjonktiri takip etmisti. O dénemde

Kibris gelirlerinin paylasimi da Osmanli’nin

uluslararasi sermaye ve emperyalizm ile
iliskisine gére bicimlendi.
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9 Subat 1960’da Turk buytkelciligi Ingiliz Disis-
leri Bakanligina bir memorandum verdi. Buyiikel-
cinin ifadesiyle memorandumun iki amac1 vardu:
Turkiye'nin Kibris'la ilgili gecmise ait iddialarin-
dan vazgecmedigini gostermek ve memorandum-
da deginilen konuda s6z hakkina mani olunmasina
imkan vermemek. (1)

1960 Ocak ayinda Kibris ortak komitesi ve ma-
li meseleler hakkinda calisma grubu toplantilar
devam ediyordu. Toplantilar sirasinda Kibrish de-
legeler Ingiliz hitkiimetinden mali destek ve taz-
minat talebinde bulunmus, bu konuda iki ayn ya-
z1 sunmuslardi. Yazilarda “Tribute to the Sultan”
ve “Share in the Turkish debt Charge” ifadeleri de
kullamilmisti. Tirk memorandumunda bu ifade-
lerin 1878 tarihli Osmanli-Ingiliz konvansiyonu-
na aykir1 oldugu ve bu yiuzden de uluslararas: hu-
kuk acisindan yasal temeli bulunmadig belirtildi.
Memorandumda su ifadeler yer aliyordu: Majeste-
lerinin htkumeti ile gelecekteki Kibris Cumhuri-
yeti arasinda imzalanacak tazminat taleplerini ice-
ren hicbir mali anlasmanin, Tirkiye Cumhuriyeti
ile Birlesik Krallik arasindaki anlasmalar tizerinde
herhangi bir etkisi olamaz. (2)

Bu memorandumla Turkiye, 1878 konvansiyo-
nuna dayanan haklarindan vazgecmedigini tek-
rar etmis oldu. Turk Buyikelcisi, Ingiliz Disisleri
Bakanligindan muhatab1 J. W. Barnes ile goriisme-
sinde Turkiyenin mali talepte bulunmaya hazirlan-
madigini belirtmisti. Fakat Turkiye’nin hak iddiala-
rindan vazgectigine kanit olarak ileri strtlebilecek
bir kaydin olusmasina da izin verilmek istenmi-
yordu. Tarkiye'nin amaci 1878 konvansiyonundan
kaynaklanan haklarini sakli tutmakti.

Devren kiralik ada

Petersburg’daki Osmanl sefiri Sakir Pasa 10
Temmuz 1878 tarihli raporunda (3) Ingiltere ile

Kuntay Gicim

Venedik. Senato salonu. Othello’ya sefer gorevi
verilmeden énce Osmanli donanmasinin nereye
saldiracagi tartistlmaktadir. Birinci Senator soz alir:
“... Diistinelim hele: Osmanllar icin Kibris ne kadar
onemlidir, /Unutmayin, onlart Rodos’tan nasil daha
cok ilgilendirir,/ Ustelik Kibris ne savasa hazirlikl,/
Ne de Rodos'un savunmasina sahiptir./ Osmanhlarin
ilgisini ceken ilk seyi sona birakip/ Kazanctan olacak
kadar acemi oldugunu diisinmek budalaliktir.”

(Othello, William Shakespeare)

Osmanli Imparatorlugu arasinda imzalandigi id-
dia edilen bir konvansiyondan s6z eder. Konvan-
siyon goriismeleri gizli yaratalmusta. Fakat haber
Osmanli sefaretlerinden ¢nce basina ulasmis, gaze-
teler konvansiyonun detaylarina yer vermisti. Hari-
ciye Nazir1 Safvet Pasa ertesi guin Sakir Pasa’ya gon-
derdigi cevabinda bilgileri teyit etti. (4)

Safvet Pasa konvansiyonu Osmanli sefaretlerine
24 Temmuz tarihli sirkulerle duyurdu. (5) Avan-
tajlar1 nedeniyle St James kabinesinin ittifak tekli-
finin kabul edildigini bildirdi. Anlasmanin, impa-
ratorlugun cikarlarina, huzuruna ve bagimsizligina
zarar vermedigini savundu.

93 Harbi olarak tarihe gecen savasta (1877-
1878) Osmanl ordular1 Rusya karsisinda hezimete
ugramis, Rus ordular Istanbul énlerine kadar gel-
meyi basarmisti. Istanbul hikumeti bu kosullarda
Ayastefanos Anlasmasini imzalamak zorunda kal-
di. Rusya’ya giicunun Otesinde imtiyazlar taniyan
anlasma diger buyuk giiclerin mudahaleleriyle ye-
rini Berlin Anlasmasi'na birakacaktir. Kibris'in yo-
netiminin Ingiltere’ye devredilmesi, bu mudahale-
nin diyetlerindendi.

4 Haziran 1878de imzalanan ittifak konvan-
siyonu (6) ile Kars, Ardahan, Batum disinda Os-
manli Imparatorlugw’nun Asya topraklarina Rusya
tehdit yonelttiginde, Ingiltere Sultan’a askeri yar-



dim sozi verdi. Bunun karsiliginda
Babiali de Hiristiyanlarin korunma-
st ve idari yetkinligin guiclendirilme-
si icin reform yapma yukumluligu
altina giriyor ve Kibris'in idaresini
Ingiltere’ye terk ediyordu. Konvan-
siyonu Osmanh Imparatorlugu adi-
na Hariciye Nazirn Safvet Pasa, In-
giltere adina Austen Hanry Layard
imzaladi.

Konvansiyonun 1 Temmuz'da im-
zalanan 6 maddelik bir eki vardir ve
bu ek Kibris'in idaresinin Ingiltere’ye
devri ile ilgili ayrintilar duizenler. A-
da Osmanli Imparatorlugunun mul-
kiyetinde kaliyor, Rusya Kars1 ve
son savasta ele gecirdigi diger Erme-
nistan topraklarmi bosaltana kadar
Ingiltere tarafindan isgal ediliyordu.

Ekin tictiinctt maddesi Kibris a-
dasmin vergi gelir-
leri hakkindadir. Bu
maddeye gore Ingil-
tere idari masraflar
dusiildikten  sonra
kalan ada gelirlerini
Babiali'ye verecekti.

Ada gelirleri son bes

senenin gelir ortala-

masina gore hesaplanacakti. Anlas-
mada bu rakam 22.936 kese olarak
tespit edilmis, usultne uygun olarak
sonradan kesinlestirilecegi belirtil-
misti.

Safvet Pasa’'ya gore adada devlet
ve vakiflarin miuilkleri giivence alun-
dayd1 ve gecmiste oldugu gibi idare
edilecekti. Hem adada yasayanlarin
dini haklar1 korunmustu, hem de
Musltumanlarin sahsi ve dini yargisi
devam ediyordu. Reformlar1 zorun-
lu kilan madde dost ve muttefik bir
gucun destegini ve Ingiltere’nin Os-
manli Imparatorlugunun gonenci-
ne yukledigi onemi gosterdiginden
ancak olumlu karsilanabilirdi. Ayri-
ca konvansiyon ekindeki anlasmaya
gore adanin net gelirleri Turkiye'ye
odeneceginden, tlke kaynaklar1 da
bolinmemisti. Adanin gelirleri Os-
manli Imparatorlugwnun integral
parcast olmaya devam ediyordu.

Ingilterenin Bahiali'ye yapacagi
odemenin miktarin1 dogrulayabil-
mek icin adanin gecmis gelirlerinin
tespit edilmesi gerekiyordu. Bahiali
29 Kasim 1878de Kibris gelirleriyle
ilgili tablolar Ingiliz buytikelciligine
iletti. (7) Fakat muizakere streci icin

ilk adimlar ancak 1879’da atilacak-
tir. Bu stirec, yuz yil surecek bir tar-
tisma ve itilafin da baslangicidir.

15 Mart 1879'da Edward B. Ma-
let, konuyu muzakere etmek tzere
gorevlendirilen ismin Robert Bid-
dulph oldugunu Babiali'ye bildirdi.
(8) Babiili adina da Ohannes Efen-
di temsilci atandi. (9) Gortismelere
Istanbul’da basladi. Daha baslangic-
tan itibaren taraflar arasinda gorus
farkliliklar kendisini gosterdi.

Taraflar hangi giderlerin ada ge-
lirlerinden dustlecegi konusunda
anlasamiyorlardi. (10) Ornegin Bid-
dulph yerel topcu birliginin giderle-
rini olusturan 833.000 kurusun a-
da gelirlerinden dusiilmesini istiyor,
Carathéodory Pasa ise birligin ttm
imparatorlukta yapilan asker topla-

manin bir parcas: ol-
dugunu, ada gelir-
lerinden  diustilmesi
gereken bir durumun
bulunmadigini savu-
nuyordu. Konvansi-
yon eki anlasmanin
dordunct maddesine
gore imparatorlugun
adadaki tim mulklerinin gelirleri-
ni almaya devam edecek, bu gelir-
ler adanin vergi gelirlerine dahil e-
dilmeyecekti. Carathéodory Pasa ile
Layard tapu, mahlut ve intikal gelir-
lerini 5000 sterlin olarak sabitlen-
mesinde anlasmaya varmislard. (11)
Ingiliz temsilci bu rakamin karsili-
g1 ada gelirlerinden 506.000 kurus
dustulmesi gerektigini ileri suruyor,
Babiali 5000 sterlin yillik odeme-
nin anlasmadan kaynaklanan hak-
ki oldugunu, ada gelirleriyle ilgisi
bulunmadigini savunuyordu. Diger
bir konu da adadaki tuz madenleri-
dir. Madenler Sultan tarafindan sa-
tin alimmist1 fakat Biddulph bunun
ozel bir dizenleme gerektirdigini,
Sultan’in mulkiyetinin gecerli olma-
digini ileri surityordu. Carathéodory
Pasa bu tezin Babiali'nin tim Suriye
ve Anadolu’daki tuz tekeli icin teh-
dit olusturdugunu bu ytizden de ko-
nunun en ytksek oneme sahip ol-
dugunu yazmisti. (12)

Babiali gorus ayriliklarinin
Istanbul’da giderilemeyecegini an-
ladigindan, Londra’da coztm ara-
ma yoluna gitti. Hariciye Nazir
Carathéodory Pasa, Londra Biyu-

kelcisi Musurus Pasa’ya gonderdigi
talimatta (13), Lord Salisbury nez-
dinde girisimlerde bulunmasim is-
tedi. Fakat bu girisimler de sonuc
vermedi. Hatta daha gortsmeler ta-
mamlanmadan Ingiliz temsilci Bid-
dulph Istanbul’u terk etti. Kibrisa
yiksek komiser olarak atanmis ve a-
cil yola cikmas: bildirilmisti.

14 Agustos 1879’da Babiali kendi
tespit ettigi rakamlar1 112 sayili “No-
te Verbale” (14) ile Ingiliz elciligine
tekrar iletti. Itilafh konularin tarafsiz
gozlemcilerden olusacak bir komis-
yon tarafindan incelenmesini oner-
di. Ingiliz sefaretinin 24 Eylil tarih-
li 261 sayili cevabi notasinda, eger
Babialinin rakam konusunda rahat-
sizlig1 varsa muizakere icin adaya tam
yetkili temsilci gondermesi gerektigi,
Ingiltere adina bu konuyu gorusmek
icin Istanbul’a birinin gonderilmesi-
nin mimkun olmadig soyleniyor-
du. (15) Babalinin komisyon onerisi
Musurus Pasa araciliyla Londra’da da
dile getirilmis, Ingiliz hitkiimetinden
ayni cevap alinmsti. (16)

Yazismalar uzuyor, uzadikca da
Babiali'min Kibris gelirlerinden pa-
yin1 almast gecikiyordu. Oysa ki Is-
tanbul hukiimetinin mali sikintila-
11 en ust dizeye cikmisti ve Kibris
gelirleriyle ilgili itilaflar bir an once
cozumlenmeydi.

Osmanli hukiimeti Londra’dan
borclanabilmek icin uzun siredir
kulis yapiyordu. Hatta Salisbury In-
giliz Maliye Bakanligi'na bir istikraz
projesi sunmus, proje sartlari icinde
Kibris gelirlerinin 1855 istikrazinin
tahsiline mahsuben bloke edilmesi-
Safvet Pasa’ya gére adada devlet ve

vakiflarin molkleri givence altindayd: ve
gecmiste oldugu gibi idare edilecekti.
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ni de onermisti. (17) Salisbury’nin
istikraz projesi hayata gecirilemedi.
1879'da Babiali ada gelirlerini yeni
bir dis borclanmada teminat olarak
kullanmay: planliyordu.

Kibris’a yeni misyon: mali

sermayeye teminat akcesi

Babialimin hedefledigi istikraz
uygun kosullarda gerceklestirebil-
mesi icin -uygun kosul Babali icin
yizde 5 iskonto ile istikrazin ger-
ceklestirebilmesiydi-  Ingiltere’nin
yillik 6demeyi Babiali'nin bildirecegi
bankaya yatirmay1 garanti etmesi ge-
rekiyordu. Babiali Londra’dan garan-
tiyi alabilmek icin, tahvil satslarin-
dan elde edilecek gelirleri kurulacak
jandarma birlikleri icin kullanilacag:
sozuni vermeye hazirdi. (18) Ingiliz
hukimetinin ittifak konvansiyonu
geregi atulmasimi bekledigi reform
adimlarindan biri, imparatorlugun
Asya topraklarinda jandarma teski-
latinin kurulmasiydi.

Ingiliz Disisleri Bakami Lord Sa-
lisbury ile Osmanl Buytkelcisi Mu-
surus Pasa 30 Haziran’da Kibris ge-
lirlerinin teminat gosterilecegi yeni
bir istikraz konusunu gorustiler.
(19) Lord Salisbury ada gelirlerinin
daha onceki bir istikrazda teminat
olarak kullamldigimi, tahvil sahip-
lerinin protestolar1 durumunda hi-
ktmetinin paray1 istenilen bankaya
nasil yatiracagini bilmedigini soy-

ledi. (20) Musurus Pasa’ya gore soz
konusu istikrazda Kibris gelirlerinin
degil takimada gelirlerinin teminat
gosterilmisti ve Kibris hicbir zaman
bu takimadalarin parcast olmamis-
. Ingiliz hukimeti sirekli olarak
Babiali'ye finansal destek verecegi-
ni soyluyordu. Mevcut durumda soz
verilen destek Babialimin talebinin
olumlu cevaplandirilmas: olabilirdi.

Musurus Pasa ada gelirleriyle il-
gili puarazleri, 6rnegin Kibris tuz
madenlerini gundeme getirdiginde
Lord Salisbury huktmetinin konu-
nun detaylarini bilmedigini, en iyi
yolun Babialinin adaya 6zel bir ko-
miser gondermesi ve gortismelerin
Biddulph ile komiser arasinda ya-
pilmasi olacagimi soyluyordu. Istik-
raz konusunda ise Ingiliz tercihle-
rini Fransiz hukumetiyle yapilacak
uyusma ile smirlandirmamak icin
caba gosteriyordu.Tahvil sahipleri
konseyi baskan1 Bouverie yeni istik-
razin Osmanli Bankasrnin katlimi
olmadan gerceklestirilmesini arzu-
ladiklarim1 aciklamisti. Ingiliz hu-
kumeti de bu gorusteydi. Osmanl
Bankasi, Fransiz mali sermayesinin
Osmanli Imparatorlugu'ndaki ¢ikar-
larini temsilcisiydi.

Tartismanin  diger taraflar1 Mai-
son de Rothschild ve Basbakan Lord
Beaconsfield (Disraeli) idi. Musurus
Pasa’ya gore istikrazin basarisi icin
Maison de Rotschild isi tistiine alma-

Kibris'tan transfer edilen paralarin dékimini ve nereye teslim edildigini goésteren bir belge.

(Kaynak NA T 64 386 icinde.)

+5> 70

liyd1; kendisi konuyu Lord Beacons-
field ile gorismis, hatta Baron Lio-
nel Rothschild'in oliumunden sonra
da olumlu cevap almisti. Yine de isler
sonuca dogru yol alamiyordu.

Musurus Pasa Ingiliz hukitime-
ti, hazine ve Lord Beaconsfield i-
le yapug1 gorusmelerde istikraz ko-
nusunda ilerleme saglayamadi. (21)
Buayuk bir istikrazin gerceklestirile-
bilmesi hususunda Lord Beacons-
field eski sozlerini tekrar etmisti.
Lionel Rothschildin hayattayken,
Misir istikraziyla zarar goren c¢i-
karlarim telafi ettikten hemen son-
ra Osmanl istikrazinda sorumluluk
astlenecegini ifade ettigini hatirlatti.
Hatta Maison de Rothschild aracilig:
ile gerceklestirilen Misir istikrazinin
tatmin edici sekilde diizenlenmesin-
den hemen sonra Lionel Rotschild’in
isleri devralan oglunu bu ise angaje
etmeye de soz verdi. Eger Misir’daki
sorun cozumlenmis olsaydi, Babiali
istikrazinin o gun gerceklesmis ola-
cagini Lord Salisbury de daha once
Musurus Pasa’ya soylemisti. (22)

Lord Salisbury 15 Temmuz'da
Musurus Bey ile gorustit ve mevcut
kosullarda hi¢ kimsenin Osmanl is-
tikrazina katilmayacagini iddia et-
ti. Bunun gerekeesi olarak da savas
ihtimalini ileri stirdii. Musurus Pa-
sa her ne kadar su anda imparator-
lugun baris durumunda oldugunu
soylese de, Ingiliz bakan Yunanistan
ile simir sorunlarinin savas ihtimali
icerdigini ileri strmusti. Musurus
Pasa Lord Salisbury’yi eger Yunanis-
tan saldirirsa gictn giic ile geri piis-
kurtulecegini soyleyerek cevaplaya-
caktir. Oysaki mali acidan Babiali
sadece dort ay sonra bazi vergi gelir-
lerinin yonetimin Osmanl Bankasi
ve Galata bankerlerine terk edecek
kadar zayiflamisti.

1879 yilinin Kasim ayinda Babiali
i¢c ve dis bor¢larin 6denmesiyle ilgi-
li bir kararname yayinladi. (23) Ka-
rarname ile Ocak 1880’den itibaren
yillik 1.350.000 lira i¢ ve dis borc-
larin faiz 6demelerine tahsis edili-
yordu. Bu para Osmanli Bankasi ve
Galata bankerleriyle imzalanan kon-
vansiyonunun maddeleriyle giiven-
ce altina alinmisti. (24) Devletin ba-
z1 gelir kalemleri Osmanli Bankasi
ile Galata bankerlerine teslim edile-
cekti. Kibris ve Dogu Rumeli gelirle-



ri de on yil stureyle tahvilsahiplerine
garanti olarak birakildi. Kararna-
meyle Rustm-1 Sitte idaresi kurul-
mus oldu. 1881’de yerini Duyun-u
Umumiye idaresine birakacaktir.
Imparatorluk tizerinde mali denetim
organlarinin olusum sureci, ayni za-
manda mali sermayenin farkh cikar
gruplarinin devletin vergi gelirlerini
paylasim mucadelesidir. (25)

Sir Henry Layard 12 Ocak’ta
fermanla ilgili Babali'ye Lord
Slisbury’nin protestosunu iletti. Ma-
jesteleri hukimeti Kibris gelirleriyle
iliskili sadece Sultan’a ¢deme yapma
yakumlalugunu tstlenmisti ve bas-
ka sahislara 6deme yapma sorum-
lulugunu kabul etmiyordu. (26) Sa-
was Pasa cevaben fermanda Ingiliz
hukimetinin tahvil sahiplerine karsi
borclu oldugunun séylenmedigini,
sadece Sultan’mn bu gelirleri alacak-
lilara tahsis etme hakkini kullandi-
g yazdi. (27)

Sawas Pasanin bu aciklamasi,
Kibris gelirlerinin devletin hangi
borcunun faizlerine tahsis edilecegi
hakkindaki tartismay1 sonlandirma-
ya yeterli degildi. 1875’de Osmanl
huktmeti bor¢ 6demelerini durdu-
runca, mali cevrelerde krizi asabil-
mek amacl cesitli projeler uretil-
misti ve projelerde tahvil sahiplerine
verilecek garantiler arasinda Kib-
r1s adast safi gelirleri de sayiliyor-
du. (28) 1881’de Duyun-u Umumi-
ye idaresine tahsis edilecek gelirler
arasinda Kibris gelirleri de vardir.
Fakat bu gelir faiz 6demelerine In-
giliz hukumetince bizzat tahsis edi-
leceginden, hicbir zaman tahvil sa-
hipleri adina hareket eden Duyun-u
Umumiyye idaresinin kullanimina
girmeyecektir. Hatta Babiali de ada
gelirlerinden alacag pay1 hicbir za-
man tahsil edemedi.

Lord Granville:

Majestelerinin Hiikiimeti

Kibnis gelirlerinize

borclarimz karsihig

el koymustur

29 Mart 1880’de Ingiliz Buytkel-
ciligi hukumetinden aldig1 talima-
ta uygun olarak 1879-1880 mali y1-
1 Kibris gelir fazlasinin 11.121.951
metal kurus oldugunu, 29.574 ku-
rusun 1877 borclanmasinin geri o-
demesi icin dasulduginu, geri ka-

lan 11.092.377 metalik kurusun
Istanbul’daki Osmanli Bankasi'na
Babiali hesabina yatirildiginmi bildir-
di. Yine ayn1 bankaya, 3 Subat 1879
sozlesmesine gore 5000 sterlin de
yatirilmisti. (29) Layard 8 Nisan
1880 tarihli 89 no’lu nota ile 1878-
1879 mali yih Kibris gelirlerine a-
it bu 6demelerin yapildig: bilgisini
Babiali’ye iletti. (30)

17 Nisan'da Babiali Osman-
1 Bankasindan bir yazi aldi. Yazida
bankanin sadece araci rola oldugu,
fonun sahibinin talimatlarina gore
hareket etmek zorunda bulundugu
bildirilmisti. (31) Ingiliz hukume-
ti bankadan, Babialinin 1878-1879
mali yilma ait tam alacak hakla-
rindan vazgectigini gosteren imza-
1 yaz1 karsihiginda parayr 6demesi-
ni istemisti. Babiali hentiz rakamlar
tzerinde anlasma saglanmadigin-
dan istenilen yaziy1 vermekte tered-
dut etti. 22 Nisan’da 53 sayili nota
ile Ingiliz buyukelciligine basvura-
rak, bankaya her iki tarafin hakla-

ingilizler 1878'de
adanin ydnetimini devraldilar.

rin1 koruyacak basit bir yaziyla pa-
ranin Babidli'ye teslimi icin talimat
vermesini istedi. (32) Ingiliz buyu-
kelciligi, kurus ve sterlin olarak ya-
pilan iki ayr o6deme icin ayr ayri
basit yaz1 verilmesi kosuluyla bu ta-
lebi kabul etti. (33)

Bu sorunun da cozilmesi de Os-
manli hazinesinin parayr tahsil e-
debilmesine yetmedi. 15 Temmuz
1880°'de Babiali adina Ingiliz se-
fir Goschen’e gonderilen yazida,
11.092.377 metalik kurusun yeterli
miktarda paranin temin edilememe-
si nedeniyle sadece bir milyon ku-
rusluk kisminin metalik kurusla, geri
kalan miktarin ise diger para cinsle-
riyle 6denmesinin teklif edildigi, bu
teklifin hazine tarafindan kabultuntn
mumkin olmadig bildirildi. (34) Bu
yazlya cevap alinamamasi tizerine ay-
m bilgi Asim Pasamin 13 Eylul tarih-
li yazisiyla tekrar edildi. (35) Harici-
ye Nazirt Asim Pasa, Musurus Pasa’'y1
Lord Granville nezdinde girisimlerde
bulundurmakla gorevlendirerek ko-
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nuyu Londra'ya tasidi. (36) Babiali
kuru 120 Osmanli kurusundan he-
saplamak kosuluyla teklifi kabul et-
mis, fakat bu kurun gelecek senelere
emsal olmamasim sart kosmus, gele-
cek odemelerde kurun 100 Osmanh
kurusu tizerinden hesaplanmasini is-
temisti. Ingiliz hukumeti 6deme ya-
pimast icin gerekli talimatlarn gon-
derdi. Babiali odenecek miktarin
hazinenin tim alacagina karsihik gel-
meyecegini ileri siruyordu. (37) Oy-
sa ki bu miktarin bile tahsili mam-
kun olmayacakutir.

Lord  Granville'in ~ Musurus
Pasa’ya gonderdigi 10 Mart 1881 ta-
rihli yazida Majestelerinin hukime-
tinin Babiali'nin teklifini kabul etti-
gini bildirdi: (38) 1879-1880 mali
yili gelirlerinden adanin yonetim
giderleri dusuldikten sonra kalan-
paranin 1855 borclanmasina tah-
sis edilmek tizere Bank of England’a
havale yapilmas: icin Istanbul'daki
buytikelcilige talimat gonderilmisti.
On yil sonra liberal politikact Wil-
liam Harcourt bu karar hakkinda
su tespiti yapacaktr: “Kibris; ken-
disinden elde ettigimiz geliri, bas-
ka yerlerde, baska maksatlarla har-
cadigimiz tek mustemlekedir.” (39)
Ada gelirlerinin 1855 bor¢lanmasina
tahsis edildiginin Musurus Pasa’ya
tebliginden ti¢ ay once Kibris isleri
Disisleri Bakanlhigindan alinip Kolo-
niler Bakanligi'na verilmisti.

Lord Granville paranin 1855
borclanmasina  tahsis  edilmesini
Babialinin tarafindan Ingiliz biyu-
kelciligine onerdigini ileri sturalmus-
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tir. Bu iddia Musurus Pasa tarafin-
dan Istanbul’a iletildi. (40) Hariciye
Nazirt Asim Pasa ise bunun mum-
kun olmadigimi, Osmanh hikume-
tinin Rastum-1 Sitte anlasmasi ile a-
da gelirlerini i¢ ve dis borclara tahsis
ettigini Musurus Bey’e bildirdi. (41)
Ayni yazida Babiali’'nin kur konusun-
daki tezleri de tekrar edilmisti.
Ingiliz Buytikelciliginden Asim
Pasa’ya gonderilen 1 Subat tarihli ya-
zida ise aksine iddialar yer aliyordu.
Iddiaya gore Maliye Nazir1 Subhi Pa-
sa gorevden ayrilmadan ¢nce Ingiliz
drogman Marinitsch aracihfiyla In-
giliz buyukelciligine, 1879 yili gelir-
leri karsiligr olan 85.000 liray1 1855
borclanmasina tahsisi icin hazir ol-
duklarini soylemisti. (42) Yazida In-
giliz huktumetinin, 1879 yih icin ka-
bul edilen kurun tim hesaplamalar
icin mi yoksa sadece 1855 borclan-
masia tahsis muhletince mi gecerli
kabul edilmesinin onerildigi sorulu-
yordu. 1855 istikrazina karsihik In-
giltere ve Fransa'ya olan borcun bi-
rikmis miktarmim 100.000 sterlin
oldugu soyleniyordu. Yazi Hariciye
Nazir1 Asim Pasanin Maliye Nazirr'ni
bu noktalarda aciklamalar yapmaya
tesvik etmesi icin kaleme alinmist.
Osmanli hazinesinin hassas va-
ziyeti nedeniyle Babiali meselenin
bir an once coziime kavusturulma-
sini1 istiyordu. Fakat ada gelirlerinin
1855 istikrazinin bor¢ odemeleri-
ne tahsis edilmesi, Galata bankerle-
riyle imzalanan konvansiyonu ihlal
etmek anlamina gelecekti. Ingiliz
hukimeti adina Musurus Pasa’ya is-

tikrazin 6demeleri icin bu maddi gi-
venceden vazgecmeyi dustunmedik-
leri soylenmisti. (43) Asim Pasa 2
Kasim 1881 tarihli yazisinda da be-
lirtildigi gibi imparatorluk huktme-
ti ise 1855 istikrazinin faiz 6demele-
rine baska gelirlerini tahsise hazirdi.
Ada gelirlerini bu is icin kullanmak
istemiyordu. (44)

Londra’da goruslerini kabul etti-
remeyen Babiali bu sefer de Fransiz
hukimetinin kapisini calmak istedi.
Paris sefiri Esad Pasa’ya gonderilen
2 Kasim tarihli talimatta Babialinin
1855 istikrazi icin baska gelirleri-
ni kullanmaya hazir oldugu, Kibris
gelirlerinin ise bu amacla kullanma-
sinin mumkun olmadig yazilmis,
Fransiz hukumeti nezdinde girisim-
lerde bulunmas: istenmisti. (45) Fa-
kat Fransa’da huiktimet istifa etmisti
ve Esad Pasa hitkiimet krizi nede-
niyle konuyu gorusebilecegi muha-
tap bulamiyordu.

Konu tizerinde ¢alisan imparator-
luk komisyonunun taleplerine In-
giliz buyukelciligi tarafindan huki-
met talimatlarn gerekce gosterilerek
olumsuz cevap verilmesi nedeniyle,
Babiali 1883’de Saint James hiiki-
metine dogrudan basvurma ihtiya-
a1 duydu. (46) Kibris gelirleri hak-
kinda hala uzlasma saglanamamisti.
Musurus Pasa, Lord Granville ile go-
rustagunde, konuyu somiirgeler ba-
kanhigina iletecegi, gelen bilgiyi ken-
disine aktaracagi cevabini aldi. (47)
Cevap, 17 Temmuz'da geldi. (48)
Lord Granville cevap yazisiin eki-
ne, Istanbul’daki Ingiliz buyiikelci-
liginin Kasim 13 Kasim 1882 tarih-
li memorandumunu (49) eklemisti.
Bu yazismalarla Ingiliz huikumeti-
nin ada gelirlerinden yapilacak du-
stumlerle ilgi gorusleri aciklaniyor-
du. Lord Granville yazili cevabinda,
Babiali talep ettiginde hukimetinin
gerekli aciklamalar1 yapmaktan mut-
luluk duyacagimi yazmisti. Babiali
bu yazismalara, Musurus Pasa’ya
gonderdigi ve taleplerinin mistesar
nezdinde tekrar dile getirilmesini is-
teyen talimatiyla cevap verdi. (50)

1883 yilinda Osmanl sefareti i-
le Ingiliz hikumeti arasinda cesitli
notlar gidip gelmistir. Ingiliz hiku-
meti bu yazismalar1 Babialinin ona-
ne sorunun ¢ozulmus olduguna ilis-
kin kanit olarak koyacaktir.



Soz konusu yazismalarin konu-
su, Ingiliz ve Fransiz hukimetleri
tarafindan avans olarak 1855 borc-
lanmasia tahsis edilen miktarlard.
Tuark hikumetinin hesaplarina go-
re iki hukimetin 1 Subat 1882 yilina
kadar toplam avans tahsisat1 203.809
pound, 2 shiling ve 4 pen idi. Ingiliz
huktimetinin hesabina gore ise dog-
ru rakam 266.014 pound idi. Lord
Granville bu farklihgin, iki hesabin
farkl tarihleri esas almasindan kay-
naklandigma dikkat cekecektir. Lord
Granville’e gore ilki 1 Subat 1880-1
Subat 1882 tarihlerini, kendi sundu-
gu hesap ise 15 Mart 1878-1 Agustos
1882 tarihlerini kapsiyordu. (51) Ay-
n1 notunda, 5 tablo ile hesap doku-
munt gonderdi. (52)

Arifi Pasa’ya, Deferin tarafindan
gonderilen 28 Subat 1884 tarih-
li notta da ada gelirlerinin 92.440
sterlin olarak karara baglandigl,
81.753 sterlinin 1855 bor¢lanmasi-
nin faiz 6demelerine tahsis edildi-
gi bildirildi. Ayn1 yazida Babiali'nin
s6z konusu borclarin faiz 6deme-
leri icin hicbir sey yapmadigi, gele-
cek senelerde olusacak odeme far-
kinin 10.000 sterlini bulacag: iddia
edilmis hattasu ifadelere yer veril-
misti: “1855 Konvansiyonunun III.
maddesiyle, Babiali garantili istikra-
zin parca parca eritilmesi icin ytzde
1 amortisman fonu saglamak tze-
re angajmana girmisti; fakat bir du-
zenleme yapilmadi, Majestelerinin
hukimeti bu gine kadar bu konu-
da acele etmekte tereddiit ettiyse de,
boyle bir zorunlulugun hayata geci-
rilmesini kesin olarak ertelenmesine
izin verme niyetinde degildir.” (53)

‘Amortismanlan da Kibris

gelirlerinden odeyecegiz’

1888'de yeni Londra Buytkelcisi
Riistem Pasa, Sir Julian Pauncefote
ile yaptig1 gorusmeden edindigi in-
tibalar1 Hariciye Nazir Said Pasa’ya
soyle aktaracaktr: Disisleri Bakan-
lig1 ve Koloniler Bakanlig1 sorunun,
Osmanli ve Ingiliz komiserlerinin
calismalart ve Ingiliz hikumetinin
1883’de kendi hesaplarinin kesin ol-
dugunu belirten yazisi ile tamam-
lanmis ve tamamiyla cozuimlenmis
kabul ediyor. Imparatorluk hitkkume-
tince sadece belirsiz goriinen nokta-
lar tizerinde aciklamalar vermesinin

kabul edildigini ileri surecek. Gecen
bes sene boyunca mesele tartisilma-
masini kendi tezlerinin kabul edildi-
gine kanit olarak sunacak. (54)

Rustem Pasa ilk once Disisleri
Lord Salisbury’ye basvurmus, ken-
dinin bu konuyu miizakere edeme-
yecegini cevabini almis ve Mustesar
Sir Pauncefote’a yonlendirilmisti.
Pauncefote da konunun cok karma-
stk oldugunu ve bircok departmanin
yardimi ile konusulabilecegini soy-
lemisti.

Yine de Riistem Pasa bir memo-
randum ile sansim denemeye ka-
rar verdi.19 Mart 1888 tarihli bu
memorandumda (55), 17 Temmuz
1883 tarihli Ingiliz memorandumu
hakkinda Babiali'nin gortslerinin a-
ciklandig belirtilmisti. Bes y1l gecik-
meli cevapta Ristem Pasa Babiali'nin
cozume ulasabilmek amaciyla sa-
dece tapu gelirlerinin toplamini bes
bin sterlin olarak kabul etmeye ha-
zir oldugunu bildirdi. Bu rakam
1879 yilinda Caratheodory Pasa ile
Sir Henry Layard arasindaki gorus-
melerde tespit edilmis, o gtine kadar
Babiali tarafindan tasdik edilmemis-
ti. Babiali tuz madenlerin isletilmesi
konusunda da Ingiliz 6nerisini kabul
etmis, yani soz konusu madenlerin
gelirleri Duyun-u Umumiyye idare-
sine terk edilmis, sadece tablolarda
Imparatorluk hukumeti gorisu le-
hine duzeltme yapilmasi talep edil-
misti. Memorandumda Babialimin
itilafl konular hakkindaki gorusle-
ri aktarilmist. Ingiliz hikumeti bu
memoranduma ancak bir yil sonra
cevap verebilecektir.

1 Haziran’da Rustem Pasa Juli-
an Pauncefote memorandumun aki-
betini goruasmek tuzere bir kez daha
bir araya geldi. Dosyalar Koloniler
Bakanligima iletilmisti. Fakat yazis-
malar hem cok hacimliydi hem de
uzun yillar geriye gidiyordu. Arsiv
evraklarinin tekrar incelenmesi ge-
rekecekti. Bu gerekceleri ileri siiren
Pauncefote kisa siirede sonuca var-
manin mumkin olmadigini soyle-
di. (56)

En ufak kaynaga bile ihtiyac du-
yan Babiali daha fazla beklemek is-
temiyordu. Ornegin Hariciye Nazir
Said Pasa, Riistem Pasa’ya gonderdi-
gi 68 sayili talimatta, butceye kayde-
dilen paranin tahsili icin calismasini
istedi. Rastem Bey bu talimata ver-
digi cevapta Ingiliz hitkiimetinin bu
odemeyi kabul ettigine iliskin elin-
deki evraklarda kayit bulamadigin
yazd1 ve varsa bu yondeki belgelerin
gonderilmesini istedi. (57) Said Pa-
sa 31 Temmuz tarihli yazisinda, u-
zun sureli sikintiya neden olan so-
runun coézame kavusturulabilmesi
icin cabalara devam edilecegini, bu
surecte acil tahsilat icin calisilmasi
gerektigini hatirlatti. (58) Yazi ekin-
de bir vezirlik tezkeresi de gonder-
misti. Fakat Londra’dan beklenen o-
lumlu cevap gelmedi. Said Pasa 22
Agustos’ta Rustem Pasa’ya, “ceva-
biniz1 sabirsizlikla bekliyoruz” diye
yazmisti. (59)

Rustem Pasanin 23 Kasim 1888
tarihli raporunda da belirttigi gibi
Osmanli Imparatorluguna odenme-
si gereken miktar dusilditkten son-
ra kalan Kibris vergi gelirleri adanin
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idari masraflarimi karsilamaya yetmi-
yordu. Bu yuzden htktumet her sene
parlamentoya stbvansiyon basvuru-
su yapmak zorunda kaliyordu. Rus-
tem Pasamin verdigi bilgiye gore bu
rakam kirk ila altmis bin arasinda de-
gisiyordu ve parlamentoda yasanan
itirazlar nedeniyle hikumet adanin
idari giderlerinde tasarrufa gitmek
zorunda kalmist. (60) 1878 konvan-
siyonu hikmunce Ingiltere’nin yapa-
cagl 6deme adanin giincel mali tablo-
larina gore degil, Osmanl yonetimi
alundaki son bes yilin tablolarina go-
re hesaplanmaliydi.

1855 istikrazimin Turkiye tara-
findan 6denmeyen faizleri ve Ingiliz
huktmetinin garanti sozlesmesin-
den kaynaklanan taahhutleri, Kib-
11s gelirlerine el konulmasi icin uy-
gun firsat1 yaratmis oldu. Hatta faiz
odemelerinden arta kalan bir miktar
ortaya cikarsa, 1855 borclanmasi bu
paraya el konulmasi icin de gerekce
uretebiliyordu.

1855 istikraz1 icin imzalanan ga-
ranti sozlesmesine gore Babialinin
yuzde bir amortisman fonu olustur-
mast gerekiyordu. Riistem Pasanin
Ingiliz hukimetinden aldigy 15 A-
gustos tarihli yazidaki su camle dik-
kat cekicidir: “Garantili istikrazin a-
mortisman fonlariyla ilgili Babiali'ye
ilettigimiz taleplerimizden vazgec-
meye hazir olsak bile, emrinizde
100.000 sterline yaklasan bir topla-
min olacagina nasil kanaat getirdigi-
nize inanamiyorum.” (61)

Rustem Pasa aldig1 bu cevaba isti-
naden Istanbul’a gorusunt soyle ak-
taracaktir: “Eger 1855 istikrazi icin

Larnaka Limanina tuz tasiyan mavnacilar.
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bir amortisman fonu olusturulmasi
amactyla gerekli tedbirler alinmamis
ise, Ingiliz huktimeti kendisini, yil-
dan yila elinde biriken fazlahgn us-
tint bu amacla alikoymak i¢in zor-
lanmis hissedecektir.” (62)

Osmanli Imparatorlugu’nun Kib-
ris vergilerinden alacagr yaklasik
93.000 sterlin (92.799 sterlin) olarak
hesaplaniyordu. Bu rakamin 82.000
sterlin tutarnn 1855 istikrazinin faiz
odemelerine tahsis edilmis, geri ka-
lan1 ise amortisman fonu olarak In-
giliz hikimeti tarafindan elde tu-
tulmustur. Hazine tarafindan Avam
Kamarasrnin 19 Mayis 1892 sean-
sinda verilen bilgiye gére bu rakam
77.000 sterline ulasacakur. (63)

Rustem Pasa'nin 19 Mart memo-
randumuna cevabin gecikmesini In-
giliz hikumeti maddi gerekcelerle
acikliyordu. Babiali 1883’de Ingil-
tere tarafinca iletilen hesaplara bes
yil boyunca cevap vermemisti. Sim-
di de geri donup yeniden hesaplari
gozden gecirmek sorunlara neden
oluyordu. Bu hesaplar tizerinde ca-
lisan ve konunun detaylarini bilen
memurlar el alinda degildi ve he-
saplarin yeniden bastan yapilmasi
gerekiyordu. (64) Rustem Pasa du-
rumu soyle ozetledi: “Bu konuyu
Imparatorluk huktmetinin arzula-
1 dogrultusunda sonuclandirama-
maktan buytk tzinti duyuyorum;
fakat Ekselanslar1 bana hak verecek-
tir ki, Maliye bes y1l boyunca konu-
yu uykuya yatirdiktan sonra, burada
birka¢ gunde sonuclandirmak im-
kansizdir.” Nitekim 1889 Ocak a-
yinda hesap calismalar1 hala devam

ediyordu. Maliye Bakani1 Goschenilk
verilere gore 1883 hesaplamalarinda
modifikasyona gitmeye gerek olma-
digini dustnayordu. Yine de detayh
bilgilerin daha sonra verilecegini bil-
dirdi. (65) Mart ayma gelindiginde
Said Pasa hala Ingiliz hikumetinin
cevabinin bir an once alinabilmesi i-
¢in Rustem Pasa’ya talimat yazmaya
devam ediyordu. (606)

Londra hukametinden bekle-
nen cevap Rustem Pasa’ya hitaben
13 Mart 1889’da kaleme alinmustir.
(67) Salisbury cevabin neden gecik-
tigini aciklayan bir yazi ekinde Ko-
loniler Bakanliginin 28 Subat tarih-
li memorandumunu da gonderdi.
(68) Rustem Pasamin 19 Mart ve
7 Temmuz 1888 tarihli memoran-
dumlarina Ingiltere yaklasik bir yil
sonra cevap vermisti. Riustem Pasa
aldig1 cevabi1 Fransizcaya cevirip 20
Mart'ta Istanbul’a iletti. (69) Ada ge-
lirlerinin net dokumii, kur meselesi,
tapu gelirleri, pansiyonlar konusu
gibi itilafli konular hakkinda Ingil-
tere temel olarak eski pozisyonunda
wsrar ediyordu.

1992’de Babiali sorunu kalic1 ¢o-
zuume baglamak amaciyla soz konu-
su gelir artigint 10.507.110 kurus
olarak kabul etti, fakat gecmis on
dort yilin hesaplarinin tasfiyesini is-
tedi. (70) Babialinin bir an once ce-
vap almaktaki telasina ragmen Ingi-
liz hukameti kars: gorusuni 7 Subat
1993’de Riistem Pasa’ya iletti. (71)

Ingiliz hitkimeti Babialinin he-
saplar1 kabul etmesinden mutluluk
duydugunu belirtilmis, hemen ar-
dindan 1855 istikraziyla ilgili kon-
vansiyonun amortisman fonuyla
ilgili hukamleri hatirlaulmisti. Ma-
jestelerinin htiktimetinin ada ge-
lirlerinin, istikraz faiz odemeleriy-
le eritilmeyen bu kucuk artigina el
koymay1 gorevi kabul ettigi ve bu
artigy amortismana tahsis edece-
gi yaziyordu. Kibris gelirlerinin fa-
iz O6demelerinden artan kisminin
97.400 sterline ulasacagl hesaplani-
yordu. Ingiliz hitkiimeti bu paranin
1876’da geri alinmas1 gereken tah-
viller icin kullanilmasim ongoru-
yordu. (72) Yazida Bahali'ye teslim
edilecek tuzlari teslim almasi icin
Larnaka’'ya gemi gonderilmesinin o-
nerildigi, fakat bu onerinin cevapsiz
kaldig1 iddia edilmisti. Ingiliz hika-



meti, yillik 5208 ton tuzun Osmanl
otoritelerine teslimi icin gerekli tali-
matlar1 vermeye hazirdi.

Babiali her ne kadar israrlarim
surdurse de Rustem Pasa 14 Nisan
1893 tarihli raporunda, bitin caba-
larina ragmen Ingiliz hikumetinin
eski kararini degistirmenin mum-
kun olmadigimi yazacaktir. (73)

Sonuc

Giuseppe Verdi'nin anli operasi-
nin ilk sahnesinde Osmanh donan-
masinin maglup edildigini mujdele-
yen yeni vali Othello Kibris halkina
“Sevinin! Misltimanlarin gurur kay-
nagl denize gomulda” diye seslenir
ve adada zafer kutlamalar1 baslar.
Kibris'in Ingiliz yonetimine devir
sireci de, Osmanli ordusunun ye-
nilgisiyle basladi. Fakat Akdeniz'e
artik Venedik degil, Victoria cagim
yasayan ve emperyalistlesen Ingilte-
re hitkmediyordu.

Ittifak konvansiyonu eki sozles-
meye gore Rusya Kars, Ardahan ve
Batum’u bosalttiginda, Ingiltere de
Kibris1 Osmanli Imparatorluguna
iade edecekti. II. Abdulhamid kon-
vansiyona “Hukuk-1 Sahaneme asla
halel gelmemek sart1 ile muahedena-
meyi tasdik ederim” notu dismusta.
(74) Fakat Birinci Duinya Savasi bas-
layinca Kibris Ingiltere tarafindan il-
hak edildi.

Bircok tarihciye gore 1877-1878
Osmanli-Rus savasinin gercek nede-
ni Babialimin 1876’daki mali iflasi,
moratoryum, yani tahvil faizi 6de-
melerinin durdurulmasidir. Kibris
acisindan bakildiginda mali iflas sa-
vasl, savas isgali, isgal mali somuru-
yi, mali somurii ve yeni bir savas il-
haki getirmistir. Bu yillarda Misir ve
Kibris gibi Akdeniz'in stratejik nok-
talar1 benzer bir sarmal yasadilar.

1878’den sonra adanin Rum niifu-
su “enosis” distincesinin de etkisiy-
le Ingiliz yonetimine kars1 daha mu-
halif, Musliiman niifus ise “enosis”e
karst Ingiliz yonetimini daha fazla
destekleyen bir tavir gostermistir. A-
dada iki toplumun karsithgi, ada ya-
santisina damgasini vurdu. Sukra S.
Gurel iki toplumun anti-kolonyalist
ortak tavir gelistirebilecegi tc ze-
min olustugunu soyler: adadaki tari-
hi eserlerin Ingiltere’ye gotiirulmesi,
vergilerin agirlastirilmasi (hem mev-

cut vergilerin daha etkin toplanma-
sindan hem de cekirge vergisi gibi
yeni vergilerin konulmasindan kay-
naklaniyordu) ve adanin gelir fazlas
meselesi. (75)

Dogu sorununda Palmerston ciz-
gisini takip eden ve 1878 konvan-
siyonunu Majestelerinin huktumeti
adina imzalayan Henry Layard bu-
gin artik diplomat kimliginden da-
ha cok arkeolog kimligiyle hatirla-
niyor. British Museum'u gezenler,
Layard tarafindan ortaya cikartilan
ve Ingiltere’ye goturilen onemli ar-
keolojik eserler gorecektir. Ulkesi-
nin eski caglara ait bu mirasa el koy-
masinda onemli rol oynayan Layard,
Kibris'in kaderini degistiren imzay1
atarken belki de sermaye transferi
caginin farkinda degildi.

Layard 7 Haziran 1878de
Londra’ya konvansiyona ek proto-
kolun taslaginm1 gonderdi. (76) O
taslakta besinci madde su sekildedir:
Ingiltere Kibris bosalurken, ada-
daki isgali boyunca kamu kurulus-
lar1 calismalart veya tamamlanmis
veya baslatilmis duzeltmeler icin
Babiali'den hicbir tazminat veya o-
deme talep etmeyecektir.

Lord Salisbury bu maddenin ka-
pitalistlerin korkmasina ve yati-
rimlardan uzak durmasina neden
olacagini dustintyordu ve degistiril-
mesini istedi. (77) Lord Salisbury’e
gore Bahalinin finansal kosulla-
11 goz oninde bulunduruldugunda,
taslaktaki sekliyle besinci madde za-
ten gereksizdi. Nihai metnin besinci
maddesinde Ingiliz yetkili otoritele-
rine, kamusal gelisme ve kamu yara-
11 gerektirdiginde ekilmeyen araziler
ile ihtiya¢c duyulan topraklar1 uygun
bedeller karsihign kamulastirma yet-
kisi verilmisti.

Londra’dan yapilan miidahaley-
le konvansiyon eki sozlesme, adaya
yapilacak yatirimlar ve yatinmar fi-
nansal anonim ortakliklarin hisse se-
nedi satislarii kolaylastiracak sekil-
de diizenlenmis oldu. Adaya sermaye
transferi ontune ilerde cikabilecek bir
risk boylece bertaraf edildi. Ayni ya-
tinmcilarn daha 6nceden satn al-
diklar1 Osmanh tahvillerine ait faizle-
rin yine ada gelirlerine el koyularak
tahsili, konvansiyona son seklini ve-
ren gercegin dogal neticesidir.

Turkiye’ye 19. yuzyiln ikin-
ci yarisindan kalan en 6nemli mi-

E K: Osmanl dis borclanmasi 1854°de baslamus, ikinci tahvil ihraci Roths-
child aracihgiyla 1855’de yapilmisti. 1855 istikrazimin ozelligi Ingiliz ve
Fransiz huikkuumetlerinin anlasma ile borcun faiz 6demelerine kefil olmalidir.
Bu sayede Osmanh Imparatorlugu uygun kosullarda bor¢clanma imkanina
kavustu. Bor¢lanmanin itibari degeri 5.000.000 sterlin, faizi ytzde 4, ihrac
fiyat1 ytizde 102,6 idi. (78) 1855 istikrazi ihra¢ fiyat1 ytizde ytiziin tizerinde
gerceklesen tek Osmanl dis bor¢clanmasidir. Tahviller Ingiliz piyasasinda
satildi.

Osmanli Imparatorlugu kefaletin karsiliginda istikraz gelirlerini Kirim
Savasrnin finansmanina ayirmay1 kabul etmis, paranin nasil kullanildig:-
n1 denetleyecek uluslararas: bir mali gozetim komisyonu kurulmustu. Bu
komisyon Duyun-u Umumiyye idaresinin ¢n habercisi kabul edilmektedir.
(79)

1855 borclanmasi her zaman diger Osmanli borclanmalarindan ayri o-
larak ele alinmistir. Ornegin bor¢larin birlestirilmesi gindeme geldiginde
1855 istikrazi bunun disinda tutuluyordu. Lozan konferansinda Osmanlh
borclarinin tasfiyesiyle ilgili goriismelerde ve anlasmada da 1855 istikrazi
digerlerinden ayr1 olarak ele alinmistir.

Kibris gelirlerinin 1855 istikrazinin faiz 6demelerine tahsis edilmesi ne-
deniyle konunun bir ucu Kibris'tadir, diger ucu ise Misir'a kadar uzanir.
Borclanmanin teminati olarak Misir gelirlerinin 1854 istikrazindan arta ka-
lan kismu ile Izmir ve Beyrut giimruk gelirleri gosterilmisti. Istikrazin yillik
faiz tutar1 153.752 sterlindir. 72.000 sterlin Misir vergi gelirleri, geri kalan
81.752 sterlin Kibris gelirleriyle karsilanmistir.

1914 yilinda Ingiltere Kibrish ilhak edince 1878 konvansiyonu gecerli-
ligini yitirdi. Ada, vergi gelirlerini Ingiliz hazinesine gondermeye basladi.
Ingiliz hazinesi paray1 1855 bor¢ 6demelerine tahsis etmeye devam etti.
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ras, Babialinin mali sermaye ile
kurdugu dogrudan is iliskisidir. Do-
nemin yoneticisi yeni bir kesif yap-
mamis, konjonktirta takip etmisti.
Nitekim Thomas Mann'in Majes-
teleri Kral romaninda -aslinda ya-
zar hic te boyle bir amac¢ gutmemis
olsa da- Alman Prensligi Osmanh
Imparatorlugw’nun, Devlet Bakani
Herrvon Knobelsdorff karakteri de
Tanzimat burokratinin portresi gi-
bidir. Fakat donemin yoneticilerinin
on ayak oldugu evlilik, romandaki
gibi mutlu bir ailenin kurulusuyla
sonuclanmayacakur. Imparatorluk
huktimetinin Ingiltere ile imzala-
nan ve bu derece aleyhte hitkumler
iceren 1878 ittifak anlasmasindaki
haklarim bile savunamamasi, bu ev-
liligin sonucuydu.
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Fizikcinin gizli silahi gizellik

“Nobel Odiilli Frank Wilczek sadece énde gelen bir teorik fizikci degil, ayni
zamanda felsefe 6grencisi ve sair William Blake ile italyan rénesans mimarlarindan

Filippo Brunelleschi’nin hayrani. Sohbet esnasinda siklikla eglenen ve konudan

konuya atlamaktan zevk alan biri. Wilczek ile sicim teorisinden Matrix filmine,

hayvan zekasindan Neil DeGrassse Tyson gibi bilimcilerin felsefeye karsi inatci bakis

acisina kadar bircok sey izerine konustuk.”
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uzelligi gordugumuz anda fark ederiz, degil mi?
Michelangelonun Davut heykeli, Machu Picc-
hu, okyanusta giinbatimi... Peki ayni seyi evren i-
cin de soyleyebilir miyiz? Massachusetts Teknolo-
ji Enstitusi'nde (MIT) fizik profesorit olan Frank
Wilczek’e gore bu sorunun cevabi, “soyleyebilece-
gimiz ve hatta soyleyebilmemiz gerektigi” yonun-
de. Giizel Bir Soru: Dogadaki Derin Diizeni Aramak
(A Beautiful Question: Finding Nature’s Deep Desigh)
adli kitabinda Wilczek, matematigin zerafeti ile do-
ga yasalarindaki uyumu ele aliyor.

Wilczek, David Gross ve H. David Politzer ile
birlikte 2004 Nobel Fizik Odulwni kazandi. Doga-
daki temel kuvvetlerden biri olan, kuarklar ve glu-
onlar1 bir arada tutan ve proton ile notronlarin o-
lusabilmesine olanak taniyan, “kuvvetli etkilesim”
uzerine yaptiklart “asimptotik serbestlik” kesifle-
ri, bu 6duli kazanmalarini sagladi. Asimptotik ser-
bestlige gore, kuarklar birbirlerine yaklastikca ara-
larindaki yuk etkilesimi zayifliyor.

Wilczek’in uzmanlik alani kuantum teorisi ol-
masina ragmen, calismalart kozmoloji alaninda da
etkisini gosteriyor. Su anda 64 yasinda olan Wilc-
zek, dogadaki duizeni aramay1 heniiz gen¢ bir ma-

Frank Wilczek ile /M fizik Profesii
Sdylesi: Steve Paulson
Cev. Hakan Sert /YT Fizik Bol. Doktora Or.

Nobel Odullii fizikci Frank Welczek ile yapilmis
soylesi, Nautilus dergisinin 32. sayisinda (14 Ocak
2106’da) yaymmlanmistir. (http:/nautil.us/issue/32/
space/beauty-is-physics-secret-weapon) adresinden
aldik, arabasliklar ve spot ekledik.

tematik ogrencisi oldugundan beri suardurtyor.
“Oruntilerle oynamay1 ve soyutlamalar yapmay:
seviyordum. Felsefenin bir kolu sayilabilecek ma-
tematiksel mantiga ve zihnin calisma prensiplerine
oldukea ilgiliydim” diyen Wilczek, soyut éruntule-
rin zihin duzlemindeki yansimalarini anlamaya ca-
lisirken, biraz norobiyoloji ve bilgisayar bilimi de
calistigindan bahsediyor.

Wilczek sadece onde gelen bir teorik fizikci de-
gil, ayn1 zamanda felsefe 9grencisi ve sair William
Blake ile Italyan ronesans mimarlarindan Filippo
Brunelleschinin hayrani. Sohbet esnasinda siklik-
la eglenen ve konudan konuya atlamaktan zevk a-
lan biri. Sicim teorisinden Matrix filmine, hayvan
zekasindan Neil DeGrassse Tyson gibi bilimcilerin
felsefeye karsi inatci bakis acisina kadar bircok sey
tizerine konustuk.

Giizel buldugumuz seylerle doganin
temel yasalan arasinda bir ilinti mi var?

- Doganin tasartminda giizellik oldugundan bah-
sediyorsunuz. Ancak bu estetigin sorunu gibi duru-
yor. Bilimin ilgi alamna giriyor mu?

- Evet giriyor. Asil soylemek istedigim, evreni-
mizin guzel fikirler icerip icermedigiyle ilintili.
Guzellik bilindigi gibi son derece 6znel ve bircok
formda olabilen bir kavram. Ancak sanat ve felse-
fe tarihine donup baktugimizda, insanlik tarafindan
nesnel olarak “guizel” addedilmis seyler goruyoruz.
Benzer sekilde bilime danisip, insanlarin guzel bul-
dugu seyler ile doganin temel yasalarindan ortaya
citkmis anlayislar arasinda bir ortaklik olup olmadi-
g1 sorgulayabiliriz.



- Evrenin giizel olup olmamast bi-
limci i¢in bir sey ifade eder mi?

- Bilimin yasamin tim alanlar-
nin disinda bir sey oldugunu dusun-
muyorum. Yani evet, evrenin guzel
olup olmamas: benim ic¢in oldukca
onemlidir. Bu aym1 zamanda fizikci-
ler, muhendisler ve tasarimcilar icin
ise yarar bir soru. Fizigin sinirlarin-
da cok kucuk, cok buyuk ve cok il-
ging seylerin oldugu alanlar hakim.
Gunluk deneyimler orada iyi reh-
ber olamaz ve deneyler ise son dere-
ce pahali ve zordur. Yani sezgilerin
kaynagi, gunluk deneyimlerin veya
gozlem yiginlarinin toplami olamaz.
Doga yasalarinin daha uyumlu ve
duzen icerisinde olmasi gerektigine
dair hislerimiz burada devreye giri-
yor. Benim calismalarim doga yasa-
larin1 daha guizel tarif etmeyi rehber
aliyor.

- Giizel yasa nedir?

- Yasa ve denklemlerde insanlarin
giizel buldugu iki ozellik 6n plana
cikiyor. Birincisi uretkenlik dedigim
bir sey: Verdiginden daha fazlasini
almak. Ipuclarini bir araya getirerek
ve tahminler yaparak bir denklem
veya yasa buldugumuzu dustnelim.
Bu denklem ile yedi farkli baska seyi
aciklayabiliyorsak, dogru iz tzerin-
de oldugumuzu disunuriz. Cunku
koydugumuzdan fazlasimi almis ol-
duk. Ikincisi ise simetri... Simetriler,
doga yasalarinin temelinde o6zellikle
one cikar ve muglak olsa da uyum i-
le guzellige isaret eder. Bilimsel kul-
lanim1 ise muglakliga izin vermez
sekilde net ve inanilmaz verimlidir.
Degisim olmadan degisim yapabil-
meye olanak tanir. Fiziksel nesne
veya yasalarda bazi degisiklikler ya-
pildiginda degisim gozlenmez. Or-
negin bir cemberi goz onine alalim.
Merkezi etrafindaki tim donmeler
alunda, cemberde herhangi bir de-
gisim gozlenmez. Uggen gibi bircok
sekil ise bu tur donmeler neticesin-
de farkl gorunaur.

- Yani evrenin temel yapilarina
-fizik yasalarina- indigimizde, si-
metriyle karsilasacagimizi soylityor-
sunuz.

- Evet. Yasalarin ebedi oldugunu
dustnelim. Pek simetri gibi gozuk-
muyor; fakat evren yaslandikea, ya-
salar degismeden kaliyor; iste degi-
sim olmadan degisim.

Evrensel guzellik: Yukanda betimlenen E8 Lie grubu, mikemmel bir bigimde simetrik
248 boyutlu bir nesnedir. Lie gruplan simetrileri modellemek icin matematik ve fizikte

kullanilmaktadir.

- Evrenin giizelligin somutlasma-
sindan veya zarif matematik yapi-
lardan meydana gelmedigini diisiine-
lim. Tim bu asimetriye ve kusurlara
ragmen doga yasalarim tahayyiil e-
debilir miydik?

- Bu soruyla zamaninda ben de
bogustum ve sonunda buldugum bir
dustnce deneyi beni yeterince tat-
min etti. Bilgisayarlar ve yapay zeka
ilerledikce, Matrix filmindeki gibi
zekanin bilgisayar icerisinde sekil-
lendirildigi dusiince deneyleri yapi-
labilir. Zeka ise tasarlanmis bir diin-
yada yasadiginin farkina varacaktir.

- Yani bir bilgisayar simiilasyonu-
nun icinde mi yastyoruz?

- Stuper Mario evreninde oldu-
gumuzu dustnelim. Zamana ve
mekana bagh olarak degisen fizik
yasalar1 bize pek guzel gozikmez-
di. Yasalar garip de olsa kendi ice-
risinde mantiksal olarak tutarhdir,
ancak yine de yasalarin zamanla ve
mekanla degismedigi, tretkenligin
mevcut oldugu bizim evrenimizden
epey farklidir. Yasalarin degismedi-
gi bir evrenin kucuk parcalarini an-
ladigimizda, daha buyik parcalarin
nasil calisugini cozebiliriz. Ancak
programlanmis bir dinya tamamen
programcimin  keyfine  kalmistir;
mantikll veya guzel olmasi gerek-

mez. Yani yasalarin gizelligi ile ilgi-
li manuksal bir gereklilik oldugunu
dustnmuyorum. Ger¢i giizel olma-
salar tespit edilebilmeleri cok daha
zor olurdu. Yasalarin anlasilirlig,
guizel olmalarindan daha gizemli ge-
liyor. Bu sekilde olmasi gerekmezdi,
fakat boyle.

- Gizellik Einstein ve modern fi-
zigin diger onciileri icin de onemli
miydi?

- Acik olarak ifade etmeseler de
kesinlikle onemli oldugunu dusi-
nuyorum. Einstein ve Maxwell -hat-
ta Newton’a kadar gider- gibi bircok
fizik¢inin problemleri kicik parca-
lara bolme icgudisu vardi. Bunun
ardinda da yasalarin kavranabilir
olmas1 ve kucuk parcalardan daha
buyuk seylerin kurulabilecegi fik-
ri yatar. Einstein simetri fikrini cok
daha tst noktalara tasimis 6ncit bir
figurdur. Gorelilik teorisi, degisim
olmadan degisimler tzerine kuru-
ludur diyebiliriz. Hareketli bir plat-
form tuzerinde gozlem yaptugimiz-
da, yaklasan veya uzaklasan seyleri
daha farkli hizlarda goruruz. Fakat
durgun oldugumuzdaki fizik yasa-
lar1 yine gecerlidir ve gorelilik teo-
risi de bunu temel alir. Seylere bakis
seklimizi degistirsek de yasalar hala
gecerlidir.
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Kuantum mekanigi ve

simetri

- Einstein, evrenin u¢ kisimla-
rindan etkilesebilme ozelligine sa-
hip kuantum dolamkhk fikrinden hic
hoslanmadi. Dolaniklik onun giizel-
lik algisint m1 bozuyordu?

- Dolaniklik, Finstein’in yasalarin
her zaman aymi sonuclar1 vermesi
gerektigine dair deterministik bakis
acisina karsi cikiyordu. Hatta, “De-
lilik, surekli ayn seyleri yapip farkli
sonuclar beklemektir” diye meshur
bir sozt de vardir. Ancak kuantum
mekanigi tam olarak boyle calis-
maktadir ve Einstein da bundan pek
hoslanmadi. Kuantum mekanigi,
kendi kendisi simetriyi barmdirma-
yan bir yap1. Gerci ben daha temel
seviyede barindirabilecegini dusi-
nuyorum. Kuantum mekaniginin
prensiplerine uyan bu tir denklem-
ler gelistirilirse, klasik fizigin otesi-
ne giden, bircok degisim yaratma-
yan degisim bulunabilir ve bunlar
evrenimizi gercek manada aciklar.

- Kuantum seviyesinde parcacikla-
rin tam olarak ne yapacagimi tahmin
edemiyoruz. Einstein’i rahatsiz eden
bu belirsizlikler sizi de sikryor mu?

- Hayir, tam aksine. Bu garipligi ve
evrenin gercekten de bu gariplik tze-
rinde isledigi gercegini seviyorum.

- Yani algilarnimzla celismiyor, oy-
le mi?

- Kuantum mekaniginde gercek-
ligin temel tarifi dalga fonksiyon-

lar1 denen sey ile yapiliyor ve dalga
fonksiyonlarinin denklemleri esasin-
da deterministiktir. Denklemler son
derece net tanmimlanmistir. Eger dal-
ga fonksiyonu herhangi bir zamanda
bilinebilirse, baska bir zamanda ne o-
lacagina dair kesin bir tahmin yapa-
biliriz. Fakat problem su ki, deneysel
olarak dalga fonksiyonunun ne oldu-
gunu belirlemenin imkan: yok. Yani
yapt derinlerde belirlidir, fakat bizim
oturdugumuz yerden belirleyebile-
cegimiz bir sey yoktur. Bu da islev-
sellik olarak tahmin edilemez olarak
gozukmektedir. Kuantum mekanigi-
nin bu yonunu ortaya koyan sayisiz
deneysel veri ve tecritbe mevcuttur.
Tam modern parcacitk hizlandirci-
lar1 ashinda aym seyleri yapip fark-
li sonuclann gozlemlemeye dayanir:
Tamamen ayni enerji ve konfigiiras-
yondaki elektron ve pozitron carpis-
tiginda farkh sonugclar elde edilir. Bu
deneyi milyar kez yapip milyar farkli
sonuc elde edebiliriz. Yani mesele al-
g1 meselesi degildir.

- Insanlik gercekten de evrenin te-
mel isleyis mekanizmalarim ¢oziiyor
mu? Yoksa smrlarini beynimizin
cizdigi kendi gerceklik versiyonumu-
zu mu kesfediyoruz?

- Fizik calisiyor... Evrenin detayh
isleyis mekanizmalar1 hakkinda fik-
rimiz olmadan telefon dizayn ede-
mez, LHC carpistiricisini yapamaz
veya Pluton gorevini basaramazdik.
Yani hayalden ibaret degil. Ancak,

William Blake’in Gnli Newton tablosu, dinyanin matematiksel olarak insa edildigini savlar.
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tikirleri organize edebilmenin farkh
yollart olabilirdi. Ornegin baz1 sey-
ler akilli éramceklerden evrilmis
varliklara gore oldukca belirginken,
bize oyle gelmeyebilirdi. Kisaca-
st yasalarin yazilma sekli detaylarin
onemine gore farkl olabilirdi, fakat
sonuclarin celisecegini dustunmuyo-
rum. Evren oldugu gibidir...

Kuslardan iyi fizikci

olurdu!

- Cok giizel bir diisiince deneyiniz
var. Kopekler veya kuslar soyut dii-
siinme yetenegine sahip olsa, fizikte
iyi olurlar miydi?

- Bence kuslar oldukea iyi is ¢ika-
rirdi, fakat kopeklerin pek basarili
olacagim dustunmuyorum. Kopekle-
rin danyast koku odaklidir. Kimya-
sal hisler sosyal iletisim ve yemek
kiltiri icin son derece ¢énemli ol-
sa da, koku hissiyle Newton'un ha-
reket yasalarini kesfetmek biraz zor
olurdu. Insanlar temel olarak gorsel
canhlar. Cisimlerin nasil hareket et-
tiklerini anlamak icin gucla araclara
sahibiz. Bu gorsellik, kiitlecekimini
kesfetmemize olanak tanidi.

- Peki kuslar?

- Kuslar belki bizden fazlasin1 da
yapardi. Bizim deneyimlerimiz stur-
tanme ve kiitlecekiminin hakim ol-
dugu alanlarda gecti ve bu da tarih-
sel olarak eylemsizligin ne oldugunu
anlamamizda buyik problemlere se-
bep oldu. Ancak kuslar bir sure ka-
nat cirptiktan sonra kanat ¢irpmayi
birakip sizulmeye baslar; eylemsiz-
lik hakkinda fikirleri var. Bunun di-
sinda sabit hizda fizik yasalarinin
degismedigini gorduklerinden go-
relilik hakkinda da sezgiye sahip-
ler. Bunlar her gin deneyimliyor-
lar. Eger kuslar soyut dustunebilecek
zekaya sahip olsaydi, fizikte muhte-
melen insandan daha hizh yol alir-
di. Ortimcekler de farkli bir bakis
acisina sahip olurdu. Aglar tuzerin-
den dokunma ve titresimle haberle-
sen orumcekler, alan teorilerinde ve
elektrikte cok iyi olabilirdi.

Ya giizellige kapilip

gerceklikten koparsak?

- Teorik fizikcinin sahip oldugu bir
tehlike de denklemlerin giizelligine ve
birbiri icerisindeki uyumuna kapilip
fiziksel gerceklikten kopmak olabilir.



Teoriyi kanitlamak icin deneysel test-
ler gerekir. Siz de boyle bir mesleki
tehlikenin icinde misiniz?

- Kesinlikle katiliyorum. Richard
Feynman, deli gomlegine girebi-
lecek derecede hayal gucum oldu-
gundan siklikla bahsederdi. Fikir-
lerin test edilebilecek kivama gelip
deneysel sinamadan gecmesi bence
farkl1 bir konu.

- Fizik yasalarim birlestiven bir
“her seyin teorisi” yoksa ne olur? Ar-
giimammzi terk etmeniz gerekir mi?

- Argtiiman hala gecerli. Halihazir-
da bircok doga yasasinin nasil isledi-
gini aciklayan guzel yasalarimiz var;
sadece timuni kesfedemedik; hepsi
bu. Fakat Nathaniel Hawthornenin
“Dogum Lekesi” hikayesinde talibi-
nin kiictik kusuruna takan kahraman
gibi tatmin olmus degiliz. Hala co-
ztilmesi gereken kuctk kusurlar var.
Daha fazla simetri bulmak ve denk-
lemlerimizi daha giizel hale getire-
bilmek icin yeni fiziksel fenomenler
bulmak icin ugrasmaktayiz. Ancak
son karar yine de deneysel olacak.

Felsefeye ne gerek var?

- Swadis1 bir bilimcisiniz. Biyiik
fikirlerin pesinden kosmaktan hos-
laniyorsunuz. Fizik¢i yerine felsefeci
olmayt hi¢ disiindimiiz mii?

- Kesinlikle. Kucuklugumde kah-
ramanlarimdan biri Einstein, digeri
ise Bertrand Russell'd1. Felsefe oku-
may1 ve felsefi sorular hakkinda du-
stinmeyi seviyorum.

- Son birkac yildir Stephen Haw-
king, Lawrence Krauss ve Neil DeG-
rasse Tyson gibi onemli fizikgiler,
felsefeciler hakkinda asagilayict yo-
rumlarda bulundu. Basitce soylemek
gerekirse, felsefecilerin gercek diin-
ya bilimine cok katkilart oldugunu
disiinmityorlar. Meslektaslarimizin
felsefeye yaptigt bu saldirilardan ne
gibi anlam cikartyorsunuz?

- Bu bence tamamen hayal guct
eksikliginin ve felsefenin ne ile ug-
rastigini bilmemenin sonucu. Dun-
yada fizik ve fiziksel fenomenler di-
sinda da bircok sey var. Yuzyillar
boyunca sorunlara kars: fikir tret-
mis felsefeyi yok saymak pek bilgece
olmaz. Einstein da fikirlerini David
Hume, Ernst Mach veya Bertrand
Russell gibi dustntrler yardimiyla
keskinlestirmistir. Benim fikirleri-

min temellerinde de felsefi literatur-
den izler var.

- Felsefeciler sadece her seyin na-
sil uyum icinde oldugunu merak et-
miyorlar. Evrenin bir anlami olup
olmadigimi da sorguluyorlar. Bu soru
sizin icin bir anlam ifade eder mi?

- Evet, elbette. Ttum bunlarin ne
anlama geldigini cok onemsiyorum.
Yaptugim bircok seye de bu merak
yol aciyor.

- Peki anlam nedir?

- Dogru sorunun bu oldugu-
nu dusinmutyorum, cunki ceva-
bin neye benzeyebileceginden emin
degilim. Bu sorunun daha farkh ve
verimli bir versiyonu olarak sunu
sorabiliriz: Evren guizel fikirleri i-
cerir mi? Insanhgin fizik yasalari-
n1 bilmeden 6nceki giizellik ile ilgili
fikirlerini, su anda bulduklarimizla
karsilastirarak bu soruya aydinlatici
sekilde yaklasabiliriz. Sanat ve bili-

illustrasyon: Rebecca Mock.

min zenginlestirdigi ortak perspek-
tiften bakmak gerekir.

- Eger birisi daha derin bir sistem
arayisina girerse, gizellik baslamak
icin iyi bir nokta midur?

- Evet. Bazilar1, dogmalar ve fark-
I1 inanislardan haz ve anlam elde e-
der. Bu da bireysel hayati duzenle-
menin bir yoludur. Fakat ben bunu
olas1 gormuyorum; cunki inanclar-
dan hicbiri, benim fiziksel dunyada
kisisel olarak kesfettiklerimle ortiis-
muyor. Yanls olduklarindan degil
-ki bir¢cok yanlhshk var-, sadece bili-
min ortaya ¢ikardigi sasirtici kesiflere
pek adaletli davranmuyor. Inanclarda
evrenin ne kadar buytk oldugu, kac
yasinda oldugu veya gunluk hayatta
tecruibe ettigimiz buytkltklerin nasil
kuctk seylerden meydana geldigi ile
ilgili aciklamalar mevcut degil. Bu-
radan da anlami kendimizin bulmasi
gerektigi sonucunu cikartyorum. Ba-
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na gore de giizellik, ttim bunlarin ne
anlama geldigini aciklayabilecek bu-
yik kesiflerden biri. Bu da benim i-
cin buytik bir haz kaynag.

- Bilim ve inamislarin en temel so-
rularindan biri evrenin ortaya ciki-
styla ilgilidir. Evrenin bir baslangici
var mi1? Hi¢bir sey yokken nasil orta-
ya ¢ikt1i? Lawrence Krauss’un iddia-
stna gore bu soru o kadar da gizem-
li degil. Kuantum alan teorisinde,
vakum durumlarmn kararsiz oldu-
gunu belirterek, durumlarin birden
ortaya ¢cikmasinin ¢ok da sira dist ol-
madigim vurguluyor.

- Esasinda arkadasim Lawren-
ce benim calismamdan alinti yapi-
yor. Tum sonuclarim anlamasam da
denklemler hicbir seyin olamayacag:
duragan cozimlere olanak vermiyor.
Hiclik, doga yasalarinin ¢oztumlerin-
den ¢ok daha farkli bir sey; hicbir sey
yerine neden bir sey oldugunun (¢o-
zuumlerde hiclige yer yoksa) bir acik-
lamasi. Ama yine de bunun filozof-
larn ashinda sorduklarina bir cevap
oldugunu dastnmuyorum.

- Onlar fizik yasalarimin nereden
geldigini soruyor.

- Kesinlikle. Denklemler nereden
geldi? Hicligin dogru fikir olmadigi-
n1 biliyoruz. Bildigimiz yasalarn i-
zin verdigi bir olasilik degil.

- Yani bos uzay diye bir sey yok
mu?

- Dogrudur. Tamamen bos, iceri-
sinde hicbir sey olmayan ve gercek-
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lesmeyen pasif bos uzay fikri tama-
men yanlis. Kuantum mekaniginde
uzayda anlik aktiviteler mevcuttur.
Bunlara “sanal parcacik” denir. No-
bel odulu almamda, sanal parcacik-
larin gercek parcaciklari nasil etkile-
digini aciklamamin da kismen pay1
vardL.

- Sanal parcacik nedir?

- Soyle dustinelim: Bir yuzey tze-
rinde yasiyoruz ve yiizeyin altinda ise
bizim goremedigimiz bircok aktivite
gerceklesiyor, ancak bir sekilde bizi
etkiliyor. Temel fizik yasalarinda, a-
lanlar -elektrik ve manyetik alanlar
gibi- anlik aktivitelere sahiptir. Sanal
parcaciklar zamanin cok kuciik kesir-
lerinde meydana gelir ve yine saniye-
nin ¢ok kiiciik kesirlerinde yok olur.
Fakat yine de denklemin icerisinde-
dirler ve gozlemleyip olcebildigimiz
gercek parcaciklarn ozelliklerini de-
gistirirler. Yani suphe gotirmez bi-
cimde uzay -ben grid (i1zgara) diyo-
rum- aktivitelerin kaynagidir. Hiclik
olmamasinin bir sebebi budur; iceri-
sinde olaylar gerceklesiyor.

- Yani evrendeki en temel sey bu
parcacik ya da madde degil, uzayn
ta kendisi mi?

- Evet, uzay kendi basina yasama
sahip. Bos uzay deyince neyi kastet-
tigimizi anlamak evrenin nasil ca-
listigin1 anlayabilmek acisindan kri-
tiktir. Ogrencilerime soyle bir saka
yaparim: Newtonyen mekanigi an-
layabilmenin anahtar sarti iki-cisim
problemini ¢ozmekten gecer; Guines

etrafinda donen Dinyanin hare-

keti gibi... Kuantum mekanigi-
ni anlayabilmenin anahtar
ise hic-cisim problemini
cozmekten gecer; yon-
lendirici etki bos u-
zaymn kendisinden
gelir.  Gercekten
gozlemledigimiz
parcaciklar,  bos
uzayin yapisindan
ortaya cikmis bir

tar yan urdndur.

Fizik beyni
aciklayabilir mi?
- Maddi olmayan
dinya ile maddi din-
ya arasindaki uzlasma-
nin  zorluklarindan konus-
tuk. Bunlarin icinde belki de en

onemlisi “zihin-beyin” problemidir.
Zihnimizdeki maddi olmayan fikir-
ler nasil oluyor da bir avuc et parca-
sindan ortaya cikabiliyor? Bu fizigin
bir problemi mi, yoksa norobilimci-
lere mi birakilmali?

- Fizik yasalar1 beyin icin de ge-
cerli; beyni meydana getiren parca-
ciklarin disinda bir ruh aramanin
manast yoktur. lyi isleyen bir hi-
poteze gore beyin bir bilgisayar gi-
bi calisir. Asil sorun da fizik yasala-
rina uyan nesnelerin nasil olup da
hesap yapabildigi ve zihni meydana
getirdigi ile ilgilidir. Boylece prob-
lem daha teknik bir hal aliyor: Nes-
nelerin davramisimi agiklayan fizik,
beyni de aciklayabilir mi? Materyal
bilimi, simetriler ve elektrik iletim-
leri norobiyoloji acisindan oldukca
onemlidir. Sahsen aciklanabilecegi-
ni dustundyorum. Beynin kisimlar
oldukc¢a duzgun ve simetrik, beyin-
cik son derece yapisal... Noral aglar
ise son derece sasirtici buldugum bir
baska gelismislik. Yapay noron ag-
lar1, beyindeki noral aglarin ideali-
ze edilmis sekildeki dizaynlaridir ve
tizik bilenlerin farkina varacagi he-
saplama tekniklerini kullanir. Esa-
sen tekniklerin bircogu yine fizikci-
ler tarafindan bulunmustur, ctnkii
bunlar en temelde elektrik devresi
problemleridir. Kisaca fizigin noro-
biyolojiye buyuk katki sunacagini
dustuntyorum.

- Eninde sonunda maddi diinya-
dan zihinsel dimyaya gecis proble-
mini bilimin aciklayabilecegine ina-
niyor musunuz?

- Evet, ytuzde doksan inaniyorum
diyebiliriz.

- Oldukga iyimsersiniz!

- Pek sayilmaz. Yakin gecmis-
te sadece O ve 1 terimlerinden olu-
san oruntilerin yaptigimiz hesap-
lar1 bir sekilde ifade edebilmesi ve
cozebilmesi son derece gizemli go-
zukuyordu. Fakat simdi ikili siste-
mi kullanarak dusunmeye yakin sey-
ler tasarlayabiliyoruz. Yalmzca O ve
Dlerin konfigtrasyonlariyla gitgide
daha anlamli ve etkilesimli sistemler
-Siri gibi- uretebiliyoruz. Bu ikili sis-
temler, insanlar tarafindan tasarlanan
ve transistor adi verilen fiziksel nes-
nelerin icerisinde gomiludur. Bura-
dan da zihnin fiziksel nesnelere go-
mula oldugu yorumuna ulasabiliriz.



Matematigin cesur ve gizeli

On yedisinde verdigi kararin gerekcesi hayati-
nin sonrasl icin ipucu gibidir. Cok istemesi-
ne karsin fizik okumaktan vazgecip matematik e-
gitimi almay1 tercih eder. Nedeniyse, Hirosima ve
Nagasaki’ye atilan atom bombalarindan sonra -
mitsizce, fizigin tehlikeli oldugunu duastinmesidir.
Bu adimu attiginda, atom bombasi yapiminda dog-
rudan bir katkist olmayan Albert Einstein'in “Boy-
le olacagim bilseydim bir ayakkab1 tamircisi olur-
dum” sozint hentuz duymamistir.

Her buyuk matematikci gibi matematigi, kitap-
larda yazilanlardan bagimsiz kendi basina yaratir-
casina kesfederek ogrenir, sadece birkac kitapla
cok calisir.

Doktorada hocast Laurent Schwartz'in,
J. Dieudonné’la birlikte listeledikleri ve o guine ka-
dar ¢ozulememis olan on dort problem kendisine
verildiginde, hentiz yirmi t¢ yasindadir. 1ki aydan
kisa bir siirede problemlerin timuni ¢ozer. O ta-
rihte hocas1 Schwartz matematigin Nobel'i olarak
gorilen Fields Madalyasina sahip, zirvede olan
unlit bir matematikcidir.

Henuz kariyerinin ilk yillarindadir, akademik
hayata hapsolmus bir matematik¢i olmayacagi-
nin ilk isaretini verir... Fransanin Cezayir'i isgali-
ni siddetle protesto ederek, sessiz kalan Schwartz,
Chevalley, Samuel, Cartier gibi meslektaslarina
tepki gosterir. Bu konuyu Fransa'y1 terk edecek
kadar ciddiye alir.

Otuz sekizinde, bu kez Fields Madalyas1 ona
verilir, ama oduluni almak icin Moskova’daki to-
rene gitmeyip Sovyet militarizmini protesto eder.

Alexander Grothendieck...

Yirminci ytuzyilin ikinci yarisinin en biyuk ma-
tematikcisi olarak kabul edilir. Ahsilmadik ya-
raticthgl, kendini yuzlerce sayfalik matematik li-
teraturi olarak ortaya koyar. Cebirsel geometri
alaninda akademik statiikonun belirledigi cerceve
ve yontemleri reddederek devrim niteliginde ca-
lismalara imza atar.

Ote yandan “militan bir aktivist’tir. 1960’1arda
NATO, NASA ve benzeri savunma temelli ku-
ruluslarin  destekledigi konferanslara katilmay:
reddeder. Boylesi durumlarda, Grothendieck’in
katilimim saglayabilmek icin, konferans: dizenle-
yenlerin farkli kuruluslardan kaynak arayisina git-
tikleri bilinmektedir.

Otuz dokuzunda kendini vatansiz bir dunya
vatandasi ilan eder. 1967’'nin Aralik ayinda Ame-
rikan bombardiman: altindaki Vietnam’a gider.
Bir orman siginaginda Hanoi Universitesi mate-
matik bolimunden 30-40 kadar dinleyiciye yak-
lasik iki hafta boyunca homolojik cebir tizerine
dersler verir.

Zafer Ercan’a

En yaratic1 oldugu donem Fransiz Ileri Bilimsel
Arastirmalar Enstitiisii’'nde (THES) gecirdigi on iki
yildir. Enstiti, onun karizmas ve liderligiyle yep-
yeni bir matematik okuluna dontustr, dinya ca-
pinda bir cebirsel geometri merkezi haline gelir.

IHES'in gelirlerinin yiizde besinin Fransiz Sa-
vunma Bakanlhig tarafindan karsilandigini ogren-
diginde enstitit kuruculariyla yasadig: siddetli tar-
tismalar sonunda istifa eder; bir ay sonra, 1970
Haziran'inda Paris Universitesinde cok carpici bir
konusma yapar. Yizlerce dinleyicinin 6ntnde nuk-
leer silahlarin yayginligi, silahlanma yarisi, teknolo-
jik gelismenin insanlik icin olusturdugu tehdit gibi
kendisinin ¢cok énem verdigi konulari ele alir. Daha
da ileri giderek, teknolojik gelismelerin bir parcasi
olmasindan dolay1 matematiksel arastirmalardan u-
zak durulmasi gerektiginden soz eder. Sonradan bu
konferansin icerigi “Gunumtiz Dunyasinda Bilim
Insanlariim Sorumlulugu: Militer Yapilanma ve Bi-
lim Insan1” baghkl bir brostir olarak yayimlanir.

IHES'ten ayrildiktan sonra, iyi tiniversite ya da
enstitilerde, iki nedenden dolay1, calisma olana-
g1 bulamaz. Yetkililer ya onun kosulllarina uygun
ortami saglayamazlar; ya da “atesli itibar1” karsi-
sinda cekingen kalirlar.

1970’lerin basinda Survivre et Vivre isimli savas
ve emperyalizm karsiti cevreci bir hareket baslatir,
fakat bu hareket kitlesellesmeyi basaramaz.

Kendi belirledigi ilkeler dogrultusunda sol ve
anarsist bir cizgide muicadele verir. Haksizliklara,
bilimin kirletilmesine baskaldirir. Gii¢ ve iktidara
karst hep savunmasizlarin yanindadar.

Konforlu yerlerde mutsuz; yoksullarin arasinda
kendini iyi hissettigini soyler. Evi sokaktakilere,
dislanmislara daima aciktir. Matematikci arkada-
s1 Barry Mazur, Grothendieck’in otobtis duraginda
karsilastigr ve kalacak yere ihtiyaci olan bir aileyi
evine davet ederek is kurmalarina yardimer oldu-
gunu yazmistir. Mazur, onun bir alisveris merke-
ziyle karsilastiginda hep “kacalim buradan” dedi-
gini de belirtir.

1973’te akademik kariyerini ani bir kararla so-
na erdirerek kuicitk bir kasabada inzivaya cekilir.
Neden boylesi bir karara vardigi, sonrasinda ya-
ratict ve durmak bilmeyen ruhunun neyle mesgul
oldugu gibi sorular hicbir zaman tam olarak ya-
nitlanamamastir.

1980’ler boyunca matematiksel olan ve olma-
yan binlerce sayfa eser birakir. Bunlarin icinde,
karsitlarina yonelik kaleme aldig: felsefi sovgiler,
matematik dunyasi hakkindaki hosnutsuzlukla-
rindan soz ettigi yazilar, otobiyografik eseri olan
Récoltes et Semailles gibi cok farkli alanlara ait me-
tinler vardir. Ote yandan “anabelian geometri” o-
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larak bilinen yeni bir alanin temel calismalarim yaptig
La Clef des Songes eseri de bu donemin urtinidur. Bir-
cok alanda hi¢ yayin yapmamasina karsin fikirleri baska
matematikcilere ilham kaynag olur ve boylece yeni teo-
riler dogar.

1988'de Isve¢ Akademisi tarafindan Crafoord odulu i-
le mukafatlandirilir. Bu odul, Alfred Nobel'in matematik
alaminda bir 6dul belirlememis olmasimi telafi etmek i-
¢cin dustunilmistir ve 160.000 dolar degerindedir. Odu-
lt reddederek matematik dinyasini saskinliga ugratir. Le
Monde’ a gonderdigi mektupta, odilt reddetme gerekee-
sini aciklarken, bilimsel ve politik dinyanin kirliliginden,
yozlasmishigindan ve durtst olmayisindan soz eder.

Altmish yaslar1 boyunca ciddi derecede psikolojik so-
runlar yasar. 1991’de, calismalarinin yer aldigi binlerce
sayfa metni bir arkadasinin evinin bahcesinde yaktiktan
sonra, tamamen ortaliktan kaybolur. Arkadaslari, ailesi
ve meslektaslariyla olan baglarini koparir, tim sosyal i-
liskilerini sonlandirir.

Sonraki yillarda hakkinda bircok soylenti ortaya ci-

Ge¢en sayidaki problemlerin ¢6zimi

Capkin yazar. Asklarin mektuplarla ilan edildigi za-
manlarda capkinhigiyla anlu bir yazar bes sevgilisine
gonderecegi mektuplar gozlerini kapatarak bes ayri zar-
fa gelisi guizel koyup, postalamis. Mektuplarin besinin
de yanlis adreslere gitmesi olasilig1 kactir?

Cozum. Mektuplant M|, M, M;, M,, M, sevgilileri de
S,,S,,8,,S,,S, ile gosterelim. Mektuplarin rastgele gon-
derilmesi halinde 5! = 120 farkli durum vardar.

Mektuplarin besinin de farkl adreslere gonderildigi
durumlarin sayis1 S(5) olsun. M'in S 'ye gittigini varsa-
yalim. Bu durumda M, nin S ’e gittigi ve gitmedigi iki se-
cenegi inceleyelim. M 'nin S ’e gittigi secenekte mektup-
larin farkli adreslere gittigi durumlarin sayis1 S(3), diger
secenekte ise istenen durumlarin sayisi S(4) olur. Boyle-
ce M'in S ’e degil S ye gittiginde diger mektuplarin ti-
munu farkh adreslere gonderen eslemelerin sayisi

S(3)+S(4)

olur. M/’in gidecegi 4 adres olduguna gore

S(5) =4[S(3)+S4)]
olur. Benzer bir akil ytrtutmeyle

S(5) = 4[S(3)+S(4)]
S(2) =1, S3) = 2 oldugu kolaylikla bulunabilir. Bura-
dan S(4) =9 ve S(5) = 44.

Istenen olasilik, AN Y olur. (Genel ¢oztim icin A.
120 30

Torun, Matematigin (M)izahr'na bakiniz.)

Yolcu otobusti. 40 kisilik bir yolcu otobiusiine sirada
bekleyen 40 yolcunun teker teker binmesi ve her yol-
cunun elindeki bilette yazili numarah koltuga oturmasi
gerekiyor. Ama ilk yolcu elindeki bilete bakmaksizin ta-
mamen rastlantisal bir koltuga oturuyor. Sonraki yolcu-
larsa biletlerinde yazan koltuga oturuyorlar, tabii o yer
bossa. Eger doluysa onlar da bos koltuklar arasinda rast-
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kar. Bazilar1 Budist oldugunu, bazilar kecilere cobanlik
yaptigini ve radikal ekolojik teorilerle ugrastigini soyler-
ler. Baska bir soylenti ise “6zgiir iradenin fiziksel yapis1”
gibi bircok felsefi konuyu iceren elli ciltlik bir eser tize-
rine calistigidir.

2010°da ogrencilerinden birine yazdigi mektupta tim
calismalarinin kuttphanelerden kaldirilmasinmi ve yeni
basimlarinin yapilmamasini ister.

2014’te, seksen alt1 yasindayken guineybati Fransa’daki
bir hastanede hayata gozlerini yumar.

Atom bombas yuzunden fizik egitimi almaktan vaz-
gececek kadar derin bir duyarlilikla baslayan, “kotaye
ve kotiluklere” meydan okuyarak devam eden bir yol-
culuk... Bir buyuk matematikci, itiraz ve baskaldirr...
Cesur ve giizel...

KAYNAKLAR

1) W. Scharlau, Notices, V.55, N.8.
2) B. Mazur, Thinking about Grothendieck. www.math.harvard.edu
3)http:/ /www_telegraph.co.uk /news/obituaries/Alexander-Grothendieck-obituary.html

gele bir koltuga oturuyor. Otobuse son binen yolcunun
kendi yerine oturma olasihig kactir?

Cozam. Son yolcunun otobiise binmeden onceki du-
rumu dustinelim. 2’den 39’a kadar numarah 38 koltugun
timi dolu olmak zorunda, cinki bu yerlere ya sahibi ya
da baskasi tarafindan oturulmus. O halde ya 1 ya da 40
numaral koltuklar bos. Istenen olasilik 1

2

Sevgililerin bulusmasi. Iki sevgili telefon goriisme-
sinde bir pastanede bulusmay1 kararlastirtyorlar. Sevgi-
lilerin her biri o pastaneye en az 10, en ¢ok 30 dakika-
da gidebiliyor. Gorismenin hemen ardindan yola ¢ikan
sevgililerin en cok 20 dakika sonra bulusma olasilig
kactr?

Cozim. Say1 dogrusunda O'mn saginda 10, 20 ve 30
sayilarini gosterelim. Bulusma, 10 ile 30uncu dakika-
lar arasinda olacagindan sevgililerden birinin bu araligin

icinde bulunma olasilig1 10

bulunma olasiligi 10 Boylece istenen olasilik
20

, ayn1 sekilde digerinin de

Yuziculer. Denizin ortasinda, kiyiya uzaklhig 2 kilo-
metreden fazla olan bir duba var. Dubaya uzakhg 1 ki-
lometre olan herhangi bir noktaya A yuzucisi, A’dan 1
kilometre uzakta herhangi bir noktaya da B yuztcisi
birakiliyor. Hizlari esit olan bu ytizuciler en kisa yoldan
dubaya dogru yuzerlerse, Bnin dubaya A ile ayni anda
ya da daha once ulasma olasilig kactir?

Cozim. Verilenlere uygun 1 birim yaricapl iki es
cember cizilirse kesisim bolgesindeki yaylarin olctleri-
nin 120’ser derece oldugu goriilur. Istenen olasilik

120 1
360 3



Hedef tahtasi. ABC tcgensel hedef tahtasinda
|AB|= 4, |AC|= 6 birimdir. Atlan okun tahtaya vurdugu
biliniyorsa [AB]’ye gore [AC]|’ye daha yakin bir noktaya
vurma olasilig1 kactir?

Cozum. A acisinin aciortayl [BC]'yi N noktasinda
kessin. Ok, ANC tcgensel bolgesine isabet ederse
[AB]'ye gore [AC]’ye daha yakin bir noktaya vurmus o-
lur. ANC ve ABC qicgenlerinin alanlarimin 6l¢iilerinin
oranindan istenen olasilik S olarak bulunur.

Sinema salonu. Koltuklarin numaral oldugu bir si-
nema salonunda 8 sira ve her sirada 10 koltuk bulun-
maktadir. Birbirlerinden habersiz bilet alan iki arkada-
sin yan yana oturma olasilig1 kactir?

Cozum. Tki arkadasin kenardaki koltuklara ya da ke-
narlara oturmadiklarim1 dustnerek hesaplanan iki ayr1
olasihigin toplami sorunun yanitidir:

16 1 64 2 9
8079 8079 395

Anahtarlik. Bir kapiyi, icinde 6 anahtar bulunan bir
anahtarliktan sadece 2 tanesi agmaktadir. Bu kapiy1 ac-
may1 deneyen birinin en ¢ok tciincit denemede kapiy1
acma olasihigr kactir?

Cozam. Kapmim ilk denemede acilma olasihig %

Ikinci denemeye gecildiyse bir anahtar elenir ve kapimin
acilma olasilig1

r2_ 4
65 15
olur. Benzer yolla kapinin tictincit denemede acilma ola-
sihig 1/5 olacakur. Bu ti¢ olasiligin toplami sorunun ya-

muadir: 4/5.

Uggen. Birim uzunluktaki (1 metre olabilir) bir ipin
iki yerden kesilmesiyle elde edilen parcalarin u¢gen ol-
ma olasihgi kactir?

Cozum. Ip tzerinde x < y kosulunu saglayan rast-
gele iki nokta alalim ve ipi bu noktalardan keselim.
(x, y) noktalar1 [0,1]x [0,1] karesinin icinde ve kosegeni-
nin (soldan saga cizilen) tist tarafinda bulunur. Parcalarin
uzunluklan x, y—x ve 1-y olur. Ucgen esitsizligi yazilir-

sa x < l, y= 1 vey<x+ 1 ve esitsizlikleri elde edilir.
2 2 2

Bu esitsizliklerin saglandigi bolgenin alanin olcusunit
karenin kosegeninin tstindeki alanin olctsiine boler-
sek istenen olasilik — olur.

Say1 tutma. Iki kisi 1'den 80’e kadar (1 ve 80 dahil)
dogal sayilar arasindan birer say1 tutuyorlar. Birinin tu-
tugu sayinin digerinin tuttugu saymin 2 kati olma olasi-
Lig1 kactr?

Cozam. Muamkiun hallerin sayis1 80x80, uygun halle-
rin say1s1 80. Istenen olasilik % .

Zar oyunu. A ve B gibi iki oyuncu zar atiyorlar ve ilk
6 atan oyunu kazaniyor. Zar1 oénce A atiyor, sonra B, da-
ha sonra A ve sonra tekrar B. Oyun bu sekilde ilk 6 gele-
ne kadar devam ediyor. A ve B'nin oyunu kazanma ola-
siliklar kactir?

Cozam. Anm oyunu kazanma olasihg 6p iken
Bninki 5p’dir. Ornek uzayin olasithgr 1 oldugundan

6p+5p=1vep= 1 olur. Istenen olasihklar 2 ve
11 11 11
Not. Yukaridaki sorular yanitlayan, odual olarak Ma-

tematik¢i Portreleri isimli kitabi almaya hak kazanan
Mustafa Berke Yelten ve Sevgi Ufaker’i tebrik ediyoruz.
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Her seyin evrimi- 2

Prof. Dr. Sedat Olcer

sedatolcer@yahoo.com

Teknoloji denilen olusum; kendiliginden déniisen, mikemmellesen, evrimlesen, adeta

ézerk benligine sahip bir varlik niteligindedir. Bu sekilde baktigimizda, su ilging soru ile

karsi karsiya kaliriz: Mucitler mi teknolojiyi yaratir, yoksa teknoloji mi mucitlerini bulurg
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ayvanbilimci ve gazeteci yazar Matt Ridley son
kitabinda, insan topluluklarinin adeta her faaliyet
ve davramisinin evrimsel bir siizgecten gecerek o-
lustugu gorusuni ifade ediyor. Bu kapsayici bakis
acistyla evrim, biyoloji alani ile sinirh kalmayip, in-
sanin tim yaratim ve ugraslarina nifuz eden, du-
sunuldugunden daha da evrensel ve butunlestirici
bir ilke olarak ortaya cikiyor.

Ridley'nin kitab1 etrafinda orilmus onceki
yazimiza®, bu yazi ile devam ediyoruz.

Inovasyonun kagimlmazhig

Matt Ridley'nin vurguladig gibi, evrimsel bakais,
teknolojik gelisimi ve inovasyon uretimini farkh
bir perspektiften gorebilmemizi sagliyor.

20. yuzyihn en turetken mucit ve yenilikcilerin-
den biri olan Thomas Edison’un ismi sikca elektrik
ampultunun icadi ile anilir. Sadece ev aydinlatmasin-
da yeni bir cag acmakla kalmayip, pek cok alanda
farkl icat ve uygulamalara (sokak aydinlatmasi, ara-
ba farlari, deniz fenerleri, vakum tipii, vb.) onciilik
etmistir elektrik ampuli. Fakat eger Thomas Edison
bu icadi yapmadan once bir kazaya kurban gitmis
olsaydi, dianyanin kaderi nasil degisirdi acaba?

Bu soruyu, tarihsel veriler esliginde degerlendir-
meliyiz. Boyle yaptigimizda, elektrik ampultinin as-
linda Thomas Edison’dan once Ingiltere’de Joseph
Swan tarafindan 1878 yilinda icat edilmis oldugunu
goruriz. Hatta icat sahibi Swan'in evi, Ingiltere’de e-
lektrik ile aydinlatilan ilk ev olmakla tarihe gecmis-
tir. Edison, Swan'in ilk taslak tasarimina dayanarak,
elektrik ampulinin Amerika'da patentini alirken,
Swan, Edison’'un elektrik ampuline dair fikri mul-

Elekirik ampult aslinda Thomas Edison’dan énce ingiltere’de
Joseph Swan tarafindan 1878 yilinda icat edilmisti.

kiyet haklarinin Amerika’yla sinirlanmasi ve buna
karsin kendi haklarinin Ingiltere’de baki kalmas: ko-
suluyla, bu duruma itiraz etmedi. Goruldugu gibi, e-
lektrik ampuliiniin ortaya cikist Edison'u bekleme-
misti ve Amerikali mucidin yoklugunda da insanliga
kazandirlacakti. Peki, Swan'in kendisi bu icad: ya-
pamadan 6nce olmis olsaydi?

Tarihi kayitlara baktigimizda, Bati diinyasinda
pek bilinmeyen bir diger olay ile karsilasiriz: Alek-
sander Nikolayevi¢ Lodigin adinda bir Rus muhen-
disin elektrik ampulunu Edison’dan 6nce icat etmis
olmasi. Ancak Edison’un aksine, Lodigin, tasarimi-
n1 ticarilestirme asamasina getirememisti. Tarihin
sayfalan cevrildikee, elektrik ampultinin icads, Lo-
digin ile de sinirh kalmadig1, Edison’dan once fark-
l1 yerlerde 23 ayr1 kisi tarafindan yapildig: goraliir.

Elektrik ampuliniin icat oykusti minferit bir o-
lay olmadig gibi teknoloji tarihinde sayisiz drnegin
sadece bir tanesidir. Elisha Gray ile Alexander Gra-
ham Bell'in telefon hakkinda patent basvurulari-
nin tam ayni giine isabet ettigini animsayalim. Matt
Ridley’'nin dikkat cektigi uzere, drnegin, termomet-
renin icadi ile ilgili 6, as1 ile 4 ve ast ignesi ile ilgi-
li 3, ondalik say1 sistemi ile ilgili 4, elektrik telgraf
ile ilgili 5 ve fotograf ile ilgili 5 farkli mucit saymak
mumkiin. Ornekleri cogaltabiliriz. Sonu¢ sudur ki,
zamanin akisinda, toplumlarin bilgi dizeyinin ol-
gunlasmasiyla, teknolojik yenilikler kagcinilmaz bir
nitelik kazanirlar. Tipki biyolojik evrimlesmede or-
ganizmalarin adaptasyon saglayip doniismeleri gibi.

Teknolojide icatlar ve inovasyon bir evrimsel ge-
reklilik olarak kabul edilirse, o vakit kisilere atfedi-
len yaraticilik ve ¢zgunlugun de sorgulanmasi ge-
rektigini dusunebiliriz. Ya da su soruyu sorabiliriz:
Bir buluslar zincirinin son halkasini olusturan bir
icad1 sadece bir kisiden kaynaklanmis gibi goster-
mek, torenler duzenleyip sadece o kisiyi odullen-
dirmek ne kadar hakkaniyetli bir davranistir? Bu
baglamda, Grigori Perelman vakasi akillarda iz bi-
rakmis, ibret verici bir olaydir.

Rus matematik¢i Grigori Perelman'm Clay Mi-
lenyum Odiilitni almaya hak kazandigi, 2010 y1-
linin Mart ayinda ilan edildi. S6z konusu odi-
lin, matematik alaninda ¢ozim bekleyen yedi
problemden birini cozebilen ilk kisiye verilecegi
Amerika’daki Clay Matematik Enstitusii tarafindan
2000 yilinda duyurulmustu. Her bir problemin ¢o-
zumu 1 milyon Amerikan dolar1 degerinde bir ar-
magan ile odullendirilecekti. Matematikei Grigori



Perelman, Poincaré varsayimi deni-
len problemi ¢ozmus olmakla Clay
Matematik Enstitiusi’nun ilk Milen-
yum Odulwne layik gorulda.

Ancak, odulun sahibini buldugu-
na iliskin yapilan aciklamadan bir-
kac ay sonra, Perelman, problemi
c¢ozerken kendisinden o6nce baska
matematikciler tarafindan yapilan
calismalardan faydalandigini  one
surerek, 1 milyon dolar degerindeki
odulu reddetti. Ayrica, ayn1 neden-
lerden dolay1, matematigin Nobel o-
dulu addedilen Fields Madalyasim
ve bir o kadar prestijli Avrupa Ma-
tematik Dernegi oduluna de almay:
kabul etmedi.

Bilimsel icatlar da m
kacimilmazdir?

Sadece teknoloji degil, temel bi-
limlerde de bulus ve kesiflerin kaci-
nilmazligi pek cok 6rnegin dogrula-
dig tarihsel bir gercek olarak ortaya
cikar. Einstein’in yoklugunda, gore-
lilik kuraminin baskalar1 tarafindan
ortaya atilacagma dair bulgu sayi-
st oldukea fazla. Ornegin Fransa'da
Henri Poincaré ya da Hollanda’da
Hendrik Lorentz gorelilik hakkinda
benzer fikirler ytiritmeye baslama-
mislar miydi?

Biyolojik evrim kuraminin bulu-
su stkca hikaye edilmistir. Dogal se-
cilimin, tirlesmenin baslica nedeni
oldugu, bagimsiz olarak hem Dar-
win hem Alfred Russel Wallace tara-
findan aciklandi. Gregor Mendel'in
kalitim yasalari, her tuctt birbirin-
den bagimsiz olarak Hollandali Hu-
go de Vries, Alman Carl Correns
ve Avusturyali Erich von Tscher-
mak tarafindan tekrar 6ne surilme-
di mi? DNA'nin yapist Francis Crick
ve James Watson tarafindan kesfe-
dildi, fakat Maurice Wilkins, Rosa-
lind Franklin, Raymond Goslin ya
da Linus Pauling ayni sonuca o ka-
dar yaklasmislardi ki... Pek cok or-
negin gosterdigi tzere, teknolojide
oldugu gibi temel bilimlerde de, i-
catlar ve buluslar kacimilmaz bir ni-
telige sahiptirler.

Kagimilmazhigin evrimsel
nedenleri

Matt Ridley, bu kacinilmazligin
kok nedenini iki ana evrimsel unsu-
ra baglar.

Bunlardan ilki, teknolojik donu-
siumun, tipki evrimlesme sirecinin
kendisi gibi, tam bir sureklilik ice-
risinde, artimsal iyilestirmelerin uc
uca eklenmesiyle cereyan etmesidir.
Hatta teknolojik ilerlemenin bu ozel-
ligi, birtakim “teknoloji yasalar1”nin
one sirilmesine yol acmistir. Bu
yasalardan belki de en tanimmusi,
1960’1 yillarin ortasinda Intel’in ku-
rucularindan Gordon Mooreun for-
miile ettigi ve “Moore Yasas1” olarak
taninan yasadir. Moore Yasasi'na go-
re tumlesik devrelerin karmasiklhigi
(ornegin tek bir yonga tzerinde yer
alan transistor sayis1) yaklasik her
1,5 yilda ikiye katlanir. Bu yasanin
1970'1i yillardan bu yana gecerliligi-
ni koruyor olmasi, bizlere, teknolo-
jik ilerlemenin, stureklilik ve kacinil-
mazlik arz eden bir olay olduguna
dair gucla ipucu verir.

Temelde, ilerlemenin tstel nite-
likte oldugunu da ifade eden bu ya-
sanin benzerini, teknolojinin bas-
ka alanlarinda da ortaya koymak
mumkiin. Ornegin “Kryder Yasa-
s1”, manyetik depolama kapasitesi-
nin (santimetre kare basmna depo-
lanan bit miktar1) yilda yizde 40
artmakta oldugunu soyler. “Cooper
Yasasi”na gore ise, belli bir cografi
alanda, kullanilabilir radyo spektru-
mu tizerindeki eszamanli  komiini-
kasyon sayis1 her 30 ayda ikiye kat-
lanir; Cooper Yasasi, Marconi'nin
1895’teki ilk deneylerinden bu yana
gecerliligini korumustur.

Ikinci unsur ise, biyolojide “ya-
kinsak evrimlesme” (convergent e-
volution) olarak bilinen ilkenin tek-
nolojik donustmdeki karsihgidir.
Bu ilkeye go-
re, evrim o-
layi,  benzer

rebiliriz. Akdeniz iklimi kosullar al-
tinda, su depolamaya elverisli kalin
yapraklara sahip olmak bir evrimsel
avantaj olusturdugundan, bu nite-
lik, Akdeniz kiyilarinda oldugu gibi
tim diinyada, Akdeniz iklimine sa-
hip farkli cografyalarda da bitkiler
tarafindan benimsenmistir. Aym il-
kenin, insanoglunun icatlar icin de
gecerli oldugu bir vakiadir. Ates ve
tekerlek bagimsiz olarak farkh ka-
vim ve uygarliklar tarafindan ke-
sif ya da icat edilmistir. Eski caglar-
da bumerangin icadi, hem Misirlilar
hem de Avustralyalilar tarafindan
bagimsiz olarak yapilmistir...

Teknolojik ilerlemenin

biyolojik niteligi

Yukarida bahse konu olan yasa-
larin, teknolojik ilerleme hakkinda
bu denli net bir ongoriade buluna-
bilmemizi sagliyor olmasi, aklimi-
za su soruyu getirir: O vakit, neden
10-15 yil sonraki teknolojinin uy-
gulamasina hemen bugiinden gec-
miyoruz? Bu sorunun yanmtini en i-
yi sekilde tekrar evrimsel dontistime
gonderme yaparak verebiliriz. Ger-
cek su ki, teknolojik ilerleme, ancak
cok kicuk adimlarla gerceklesebilir;
bir onceki teknolojiye sahip olma-
dan bir sonrakine sahip olabilmek
mumkun degildir. Tam da biyolojik
evrimlesmede oldugu gibi, ara turler
es gecilerek, bir turden daha uzak
bir ture atlamak olanaksizdir.

Canli varliklarin donusiumu gibi
teknolojik ilerleme de bir deneme-
yanilma sureci icerir. Teknoloji, hep
kendini duzeltip iyilestirerek geli-
sir: Ornegin 20. yuzyillin baslarin-

Poincaré varsayimi denilen problemi ¢cézen Grigori Perelman, kendisinden
8nce baska matematikgiler tarafindan yapilan ¢alismalardan da
faydalandigini &ne strerek, 1 milyon dolar degerindeki 6dilG reddetmisti.

kosullar altin-
da benzer co-
zimler uretir.
C)rnegin g0z
ve gorme ye-
tenegi, doga-
da, farkh yer-
ler ve zaman
dilimlerinde,
birka¢ kez ev-
rilmistir.  Bir
diger ornegi,
bitkiler dun-

yasindan ve-

87 °b>



dan bu yana, otomotiv teknolojisi
sayisiz deneme-yanilma adimlary-
la olaganustu bir ilerleme kaydetti.
Iste kisaca ozetlersek, teknoloji de-
nilen olusum; kendiliginden donii-
sen, milkemmellesen,
adeta ozerk benligine sahip bir var-
lik niteligindedir. Bu sekilde bakti-
gimizda, su ilging soru ile kars: kar-
stya kaliriz: Mucitler mi teknolojiyi
yaratir; yoksa teknoloji mi mucitle-
rini bulur?

evrimlesen,

Teknoloji mi bilimden,

bilim mi teknolojiden?

Ridley, kitabinda, genis kitlelerce
benimsenmis bir diger basmakalip
gorusi de bosa c¢ikarr: teknolojik
ilerleme ve inovasyonun, bilimden
kaynaklandig1 gorusu (6rnegin un-
la Francis Bacon da bu gorusten ya-
naydi).

[lerlemelerin tabandan yukariya,
deneme-yanilma hamleleriyle yapil-
digin1 benimseyen evrimsel bakis a-
cist izlendiginde, bu soruya farklh
bir 1s1k tutmamiz mimkin. Birkac
ornege bakalim.

Astronomi, bir bilim dali olarak
ortaya cikabilmis ise, buna neden
olan kasifler ve onlarin yuruttigu
calismalar degil midir? Gemiciler,
askerler, tayfalar ve denizasin sey-
yahlarin deneme-yanilma metotlar
ile elde ettikleri bilgi birikimi saye-
sinde astronomi bilimi dogmustur.
Manyetik pusulanin ortaya cikisi
buna somut bir 6rnektir: Pusula, la-
boratuvar ve etiit masalarinin basin-
da yer tutmus biliminsanlarn tara-
findan icat edilmis degil, pragmatik
yontemlerle gelistirilmistir.

Pusula, laboratuvar ve etit masalarinin baginda icat edilmis degil,

pragmatik yéntemlerle gelistirilmistir.
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Benzer sekilde termodinamik bi-
limi, buhar makinesini yaratmis de-
gildir. Aksine, buhar makinesinin
icadi, termodinamik bilimini “yarat-
muistir.”

18. yuzyihn sonlarina dogru,
tekstil imalat1 ve ticareti, kimyacila-
11 dogal boyalarin kompozisyonunu
incelemeye, dogal bitkilerdeki boya
maddelerini betimleyip oziitlemeye
itti. Boylece boya maddeleri, sade-
ce 1. Sanayi Devrimi'nin degil, 2. Sa-
nayi Devrimi'nin de tetiklenmesinde
baslica rolit oynadi. Modern kimya
biliminin ortaya cikisi, kimya pro-
fesorleri tarafindan tasarlanmadi. Bu
bilim alani, 19. ytizyilin sonuna dog-
ru ve 20. yuzyihn ilk donemlerin-
de, boyamacilarin deneysel basarila-
11 ile filiz vermeye basladi: Sentetik
boya elde etme konusundaki ilerle-
meler, kimya sanatini bilime doniis-
tiarda. Daha yakin tarihlere bakil-
diginda, benzer drnekler saymamiz
mumkun. Tam bu gercekler 1s5181n-
da, teknoloji mi bilimden, bilim mi
teknolojiden dogar sorusunun kesin
bir yaniti olmadigini, fakat sikca bi-
limin teknolojiden kaynaklandigim

goruriz.
Varillan bu sonug¢, arastirma-
gelistirme (Ar-Ge) faaliyetlerinin

kamu kaynaklar ile fonlanmas: ko-
nusunun ve bu fonlamanin ekono-
mik baytime tizerine etkisinin iyi ir-
delenip degerlendirilmesine ihtiyac
olduguna isaret eder. Bagka bir de-
yisle, maddi destegin agirhikli ola-
rak temel bilim arastirmalarina mi
(kamu sektoru, dniversiteler) ya da
teknoloji tiretimine mi (ozel sektor)
yonlendirilmesi gerektigi sorusu,
dikkatle ele a-
linmas:1 gereken
bir sorudur.

2003  yihn-
da yayimlanan
OECD  buyu-

me raporunda®
bu konuda va-
rilan sonug-
lar, beklenti di-
st bir mahiyete
sahiptir. Bu o-
nemli raporda,
hem o6zel sektor
hem de kamu
sektortine yapi-
lan Ar-Ge yat-

rimlarimin, tlkelerin ekonomik bii-
yameleri tzerine etkileri incelendi.
Varilan sonuclar, is sektori Ar-Ge
faaliyetlerinin bitytime tizerine po-
zitif etkilerini belirgin sekilde ortaya
koyarken, kamu sektorit Ar-Ge faa-
liyetleri ile buytme arasinda net bir
iliski gosteremedi. Ozellikle mithen-
dislik alaninda akademik Ar-Ge fa-
aliyetlerinin fonlanmas1 konusunda
dusiinduract bir sonuctur bu...

Dolayisiyla, kamusal fonlar1 agir-
likli olarak teknoloji dreticisi olan
ozel sektore tahsis etmenin ekono-
mik gelisme acisindan daha saghkh
bir yaklasim olacag: iddia edilebilir.
Ornegin, 20. yuzyihn sonlarma dog-
ru patlak veren mobil haberlesmenin
gelisimini izlersek, adeta tiim gelisme
ve icatlarin ozel sektor ve sanayi kay-
nakli oldugunu gortrtz; tniversite-
lerin katkisi, “olmamistir” diyecek
kadar azdir. Teknolojik inovasyonun
yarattigl maddi ve finansal kaynaklar
ise, temel bilimsel arastirmalar1 des-
tekleyebilir. Ornegin, kamu fonlar
sayesinde buhar makinesi ozel sek-
tor tarafindan icat edildikten sonra,
sanayi kuruluslari, arunlerini daha
da mukemmellestirmek adina, ter-
modinamik biliminde temel akade-
mik arastirmalari finanse edebilirler.
Boylece, kamu fonlar ile, ayag: yere
basan projeler desteklenmis olup e-
konomik btuiytime tzerine etki eden
bir Ar-Ge modeli saglanmis olur.

*x*x

Bu ve bir onceki yazimizda; eko-
nomi, bilim ve teknolojinin evrimsel
niteligini ortaya cikarmaya calistik.
Daha genel bir bakis acisi ile, evrim
olayinin, insan faaliyetlerinin ade-
ta tamune 1s1k tuttugunu soyleye-
biliriz. Ancak evrimsel bakisin, sa-
dece betimsel bir guct olmadigini,
ayni zamanda diinyamiza farkl bir
perspektiften bakmamizi saglayarak,
gunluk hayat ve karar mekanizma-
larinda daha saglikli ve bilincli uy-
gulamalarin yolunu acabilecegini de
okuyucularimiza gosterebilmis ol-
dugumuzu umariz.

DIPNOTLAR

1) Matt Ridley, The Evolution of Everything, Fourth Estate,
London, 2015.

2)SedatOlcer, Her Seyin Evrimi, Bilimve Gelecek, Haziran 2016.
3) “The Sources of Economic Growth in OECD Countries”,
OECD, 2003.
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Bilimden Sanata

'Olmak’ ve ‘olumamak’ izerine bir yuz sohbeti
Tektiplestiremediklerimizden misiniz?

Tektiplesen toplumlar tipki dogada oldugu gibi, elenirler. Cesitlilik ve

farkhihiga sahip olan toplumlarda o farkli bireylerden bazilari bizi yeniliklere

tasir. Hep birlikte elenecegimiz bir sistemi mi, yoksa farkl kosullarda bizi

yenilige tasiyacak rengarenk bireylerin oldugu bir toplumu mu istiyoruz?

grenciye yakisir davranis, dgretmene yakisir giyim,
kizlara yakisir gillimseme, erkeklige yakisir hareket
derken yillar boyu hepimiz ne sekilde davranma-
miz gerektigini 6grendik. Biraz farkli olmaya kalka-
nin basina tiim toplum tarafindan bir sopa indirildi.
Ataerkilligi sadece erkekler degil, tim kadinlar sa-
vundu. Kadin kotast uygulamalarini zorlanarak yer-
lestirmeye calisan siyasi partilerimiz olsa da, on se-
cimlerde fark atarak secilen kadinlar pek cok partili
tarafindan tuzilerek ve pismanlikla karsilandi. Ol-
mak, kadin olmak, farkl olmak, genc olmak, iste-
digini soylemek, istedigi gibi olmak, istedigini sev-
mek, ne zor, ne olanaksiz bu ulkede!

Gecenlerde LGBT toplulugu Taksim’de yturtimek
istedi, yine izin vermediler. Kadinligin erkeklik ku-
rallarina gore ‘oteki’ olarak tanimlandig bir toplum-
da LGBT toplulugunun var olmasi bile kabullenile-
miyor. LGBT gostericileri pek cok insanin en kolay
hedefi durumunda, en buytk toplumsal mutabakat-
la kurban edilmeye calisiliyorlar. Oysa bu toplumda
farkl olmaktan dolayr dislanan, LGBT ile ayn ka-
deri paylasan o kadar cok insan var ki! O nedenle
LGBT ile dayanisma cok onemli.

Kimin kimi nasil sevecegine, sevebilip sevemeye-
cegine kurallar koymaya calisan toplumlarin bir ye-
re varmasina olanak var mi1? Sevemeyen, en temel
duygularini ifade edemeyen insanlarin oldugu bir
toplulukta yaraticilik mumkun mu? Yaratici olama-
yan toplumlarin ilerleyemeyecegini gormek, neden
ilerlemedigimizi gormek bu kadar zor mu? Toplu-
mumuzda yaraticilik sadece yasaklarin yarattig: pro-
testo ve aciya bagh yaraticilikla sinirli kaliyor. Konu
sikintisi cekmeyen karikattiristlerimiz mahkemeler-
le, avukatlarla ugrasiyorlar, distincelerinden, cizgi-
lerinden dolay1 bedeller 6demeye devam ediyorlar.

Kadinlarin baskilandig, erkekligin kiskirtilip de-
likanh kultaru icinde hapsedildigi, insanin ‘olmasi-
na’, olgunlasmasina, istedigi gibi sevmesine izin veril-
meyen toplumlarda bilimsel yaraticilik da s1g kaliyor.
Surekli ilerleyen bilim alanlarinda teorik ve teknik bir
hakimiyetin sonrasinda, eksik kalan noktalar fark e-
dip o eksiklikleri tamamlamaya calismak ¢ok disip-
linli, cok okumali bir siireci gerektiriyor. Bu da ancak
oncelikle karni tok ve mutlu insanlar tarafindan ba-
sarilabiliyor. Bilimdeki biyuk sicramalar cogunlukla

zeka yonunden tustin kisilerce yapilsa da, bilim dun-
yasinin cogunlugunu bilim zincirine halkalar ekleyen
bilim emekgileri teskil ediyor. Bu insanlar da dinyaya
biraz farkl gozle bakabilen insanlardan ¢ikiyor.

Turk universitelerinde acimasizca goz yumulan
ve mudahale edilmeyen anlamsiz i¢ catismalar ve-
rimlige buyuk sekte vuruyor. Toplumun ‘tek tip’ in-
san uretme talebi universitelerimizde de pesimizi
birakmiyor. Bu sefer ‘hocaya yakisir bicimde dav-
ranmak’ gibi kavramlar karsimiza cikiyor. Ulasila-
bilir olmak, 6grencilerle dolmusa, otobtise binmek,
gulumsemek sizi sistem dis1 birakiyor. Hocanin ka-
bul edilen tanimdan farkli olmasina izin verilmiyor.
Sevgili Alper Hasanoglunun bir yazisinda soyledigi
gibi ‘bagirilarak yonetilmeye alisik toplumlarda’ de-
mokrasi tath bir dis mu acaba? Esit olarak, paylasa-
rak birbirimizi sevip sayamiyoruz.

Is giivenliginin, kalitenin izlenmesinden yoksun
olarak barindigi akademik ortamlarda tretmeyen,
calismayan, sadece gucla (1) bir kisinin yakim ola-
rak varliklarimi sturduren, ashinda kendileri de birer
sistem kurbani olan insanlar kadrolar1 dolduruyor.
Bulundugu konuma akademik liyakate dayanarak
degil, donemin baskin giicleriyle iliskilerine gore
gelen gii¢c odaklar ise, bu guct bilimin gelismesine
degil, kendi sagliksiz idealleri yoninde kullaniyor.
Farkl olan insanlar1 acimasizca elemeye calisan bu
sistemlerde yaraticilik barinamiyor.

Is guivenligi acisindan diinya standartlarina go-
re daha demokrat ama cesur soz soyleyebilme, e-
lestirme cesareti acisindan tam anlamiyla anti-
demokratik bir akademik sistemimiz var. Bagimsiz
birey tniversitelerde en korkulan insan taru. Grup
davranis1 odullendiriliyor. Tektiplestiremedikleri-
mizden bu kadar nefret ettigimiz bir toplumda kav-
galar bitmiyor. Tek tip olmak ne sanatsal, ne de bi-
limsel yaraticihiga fayda ediyor.

Tektiplesen, kendilenen toplumlar tipki doga-
da oldugu gibi, hep birlikte elenirler. Cesitlilik ve
farkliliga sahip olan toplumlarda o farkh bireyler-
den bazilar1 bizi yeniliklere tasir. Hep birlikte elene-
cegimiz bir sistemi mi, yoksa farkl kosullarda bizi
yenilige tasiyacak rengarenk bireylerin oldugu bir
toplumu mu istiyoruz? Kendinize soyle bir bakin.
Tektiplestiremediklerimizden misiniz acaba?
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Soldan saga
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GECEN SAYININ YANITI

Bir siirinde “listiimizde on iki saat bu
mavi / Sonra yildizdan delirmis gok-
yuzii / Yol, gliclinziin yettigi kadar,
rizgar / Ama elleriniz sevginiz nerde /
Simdi ne yapacaksiniz.” diyen, “Kes-
tim Kara Saglarimi”, “Sigda”, “Sevda
Kalicidir” gibi siir betikleri tretmis
1933 Yozgat dogumlu, gegtigimiz yil
yitirdigimiz Unlu sairimiz. — Bilgig, bi-
len, bilici.

Hafif yel. — Adana yoresinde “kuvvet
ve agirlikga farkli”. —Sir, giz.

Omurgalilarda isitme taslarina veri-
len ad. — Halk dilinde “bembeyaz”.

Gece. — Baski altinda tutma. — Ulusla-
rarasi Akteditasyon Forumu.

Cok kisa zaman. — iridyum’un sim-
gesi. — Gregorio o6nadli 18. yizyil
ispanya’sinin en 6nemli aydinlarin-
dan, Cartas Latinas adli yapitiyla Gnli
hukuk profesori. — Bir baglag.

Stendhal’in 6nemli bir yapiti.

Rusya’da bir irmak. — Haberci, haber
tasiyan. — Unlii Cek besteci ve piya-
nist.

Samsun yoresinde “cok soz bilen”.
— iki buyuklik, iki nicelik arasindaki
baglanti.

“Bir nim ... say bu cihanin baharini”
(Nedim). — italya’da bir yerlesim bi-
rimi. — Bir kas kiimesinin isteng disl
hareketi.

Tarla siniri. — Denetleme, yoklama.

—“...Hanim” (Safa Onal’in senaryosu-
nu yazdigi bir Orhan Aksoy filmi).

iyi, hos, giizel. — Temel, ana, esas.

“Bir soz dedi ki canan keramet var
icinde / Din geceye dair bir ... var
icinde.” (Nedim). — Terbiyesiz kimse.
— Gemilerde tirld isler igin kullanilan
demir halka.
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Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

Haziran sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Tahir Given (Adana), Cagatay Kocayurt (Zonguldak) ve Mustafa
Tarakg (Edirne) Roger Penrose’un Alfa Kitap'tan ¢ikan Zihnin Gélgeleri
adl kitabini kazandi. Temmuz bulmacamizi dogru yanitlayacak
okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz ¢ kisi ise, Sam Kean'in

Kolektif Kitap'tan gikan insan Beyninin Gizemi adli kitabini kazanacak.
Cozumlerinizin degerlendirmeye girebilmesi icin, en geg 20 Agustos
tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla elimize ulagmasi

Hitler AlImanya’sinin gizli siyasal polis
Orgltl. — 1641-1712 yillari arasinda
yasamis Unli divan sairimiz.
“Carsafin Gizledigi Disilik”, “Sugsuz
Laleler”, “Provasiz Hayat” gibi yapit-
lari da Uretmis, 1943 dogumlu, geg-
tigimiz yil yitirdigimiz tiyatro elestir-
meni, yazarimiz.
iki

lanetlemesi. — Rlsvet alanla ve-

Lanetlesmek, kisinin  birbirini
ren arasinda aracilik yapan kimse.
— Sodyum’un simgesi.

Sari renkli gl¢li bir kati patlayicinin
Gok

Bakir” (Yasar Kemal’in Unli yapitla-

kisa yazilisi. — isaret. — “Yer ...

rindan biri).

Yalnizca téreye dayanan, ahlak Gzeri-
ne kurulu yonetim bigimi. — Judo’da
saldiriya ugrayan ve teknik olarak ra-

kibinden zayif kalan taraf.

gerekiyor. Kolay gelsin...

6)

7)

8)

9)

10)

11)
12)

13)
14)

15)

Hindistan’da dokunan ipek ve elyaf
karisimi bir tir kumas. — Erigi, hagl,
kumasi vardir.

Tabaka. — Glineydogu Anadolu’da ye-
tistirilen bir koyun cinsi.

Sarki, tarkd. — Adana Yumurtalik il-
cesinin eski ¢aglardaki adi. — Dogru,
dizglin, yararh.

ABD basketbol ligini simgeleyen harf-
ler. — Bir tdr tugla.

Emek. — Suudi Arabistan’in plaka imi.
Arag, aracl.—“... Bu” (Turan Dursun’un
bir dizi betigi)

Elif Safak’in bir romani. — Gelirci.

“... toplamak” (at) yarista en geride
kalmak, sonuncu olmak. — Kilig, han-
cer vb. kabi. — Hastaliklar, sakatliklar.
Maksimum, en gok. — Erzurum’un bir

ilgesi.
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Nautilus / Ozer Or

“Halil Bey”

Modernlesen
imparatorlukta
dogum, niifus ve
kadin politikalari

Gulhan Erkaya Balsoy ile
Soylesi: Sahika Karatepe

Kahraman Doktor ihtiyar Acuzeye
Karsi/ Giilhan Erkaya Balsoy
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Kitapcil

Modernlesen imparatorlukia
dogum, nisfus ve kadin politikalan

Gulhan Erkaya Balsoy ile
Bilgi Univ. Tarih Bolimi Ogrefim Oyesi, Yard. Dog.

Soylesi: Sahika Karatepe

adin bedeni ve kadimin kendi be-

deni uzerinde alacagi kararlar gu-
numuz modern devletinin soyleminde
onemli bir yer isgal ediyor. Osmanh ta-
rih yaziminda sayilar hizla artmaya bas-
layan toplumsal cinsiyet calismalar ise,
farkli donemlerdeki kadinlik deneyimleri
ve kadinlarin devlet soylemindeki yerine
dair detayl bilgi veriyor. Bu konulardaki
calismalariyla taninan Gulhan Balsoy'un
aym zamanda doktora tezi olan Kahra-
man Doktor Ihtiyar Acuzeye Karsi: Geg
Donem Osmanl Dogum Politikalar adl
kitabi, gectigimiz y1l Can Yaymlar tara-
findan yayimlanmist. 2016 Yunus Na-
di Sosyal Bilimler ve Arastirma Odiline
layik goriilen calismasindan yola cikarak
Balsoy ile bir soylesi gerceklestirdik.

- Kitabimz Tanzimat doneminden er-
ken Cumhuriyet’e toplumsal cinsiyet ve
niifus politikalar cercevesinde gercekle-
sen doniisimle ilgileniyor. Bu temalar
calismaya nasil basladiniz?

- Birkac derdim vardi; en onemlisi
de kadinlarin tarihin 6zneleri oldugunu
gostermekti. Amacim hem kadinlan ta-
rih icinde hak ettikleri yere yerlestirmek,
hem de toplumsal cinsiyete dayanan e-
sitsizliklerin altin1 ¢izmekti. Dolayisiyla
nufus politikalar1 tizerinden kadin be-
deninin politiklesmesini ve iktidarla her
zaman iliskili bir alan oldugunu goster-
meye calistim. Dogurmak/dogurmamak
tartismalari, bedenin nasil diizenlenme-
si gerektigi, dogurganlik kapasitesi, er-
kek bedeni ve daha fazla miktarda kadin
bedeni son birka¢ yilda iktidarin ilgi a-
lanina giren konular oldu. Dogurganlik
modern devlet dedigimiz seyin islevleri
yuzunden 19. yiizy1l ve sonrasinda da-
ha fazla ilgi cekmeye basladi. Kitapta bu
durumu Osmanli 6zelinde gormeye ca-
histim. Tktidarin ve devletin toplumla
kurdugu iligskinin dogas1 degisirken bu-
radan kadinlarin payina dusen neydi, bu
degisen iliskiyi toplumsal cinsiyet pers-
pektifiyle nasil gorebiliriz sorular1 beni
bu alanda calismaya itti.
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- Basliktan yola cikarak sormak isti-
yorum; hangi kosullar altinda ve nasil u-
zun yillar hanede kadinlarin 6zelini pay-
lasan ebeler “ihtiyar acuze”, doktorlar
ise kahraman olarak tammlamr oldu?

- Kitabin ashinda ti¢ temel ayag: var.
Bir tanesi ebeligin doniismesi ve profes-
yonellesmesi; sadece kadin ebeler degil
erkeklerin dogum doktoru olarak sahne-
ye girisi. lkinci onemli ayagi kirtaj ya-
saklamalar1. Uctincit ayagi da hamilelik
ve dogum deneyimlerinin tip biliminin
alanina daha cok girmesi. 19. ytizyilda
imparatorlukta her ne kadar ¢ok az sayi-
da erkek ebe ve dogum doktoru olsa da,
ebeligin degisimi ve erkek doktorlarin e-
gitilmesi, dogumda giderek daha cok yer
almasi ge¢ Osmanl dogum politikalari-
nin 6nemli unsurlarindan. Bu isimler-
den en simgelesen Besim Omer, Paris’e
gidip dogum egitimi aldiktan sonra do-
nup ebe ve doktor yetistirmeye basliyor.
Besim Omer ayn1 zamanda tip tarihinin
kurucularindan. Besim Omerin dogum
tarihi, ebelik ve hamilelik tizerine yaz-
diklarinda acuze kavram ile sik karsi-
lasiyoruz. Mahalli ebeleri, kendilerine
aralik ebeleri de deniyor, hicbir sey bil-
meyen pis, ihtiyar ve cahil olarak gos-
teriyor. Acuze kavrami ise, icinde ne-
redeyse bir cadi imgesi barindiriyor.
Besim Omer’in anlatularinda acuzeler
hastalik yayan, oltime ve sakatlanmaya
yol acan figurler olarak resmediliyor. Bi-
ri Resimli Ay'da, digeri de Yeni Hayat'da
cikan iki ufak anlatiya rastlamistim. Be-
sim Omer’in yetistirdigi iki ebeden biri
1930°lu yillarda, digeri 1960’1 yillarda,
tesadufen iki ayr1 dergide ayni soylemi
uretiyor. Egitimli ebelerin ne kadar te-
miz, tertipli oldugunu ve hayat kurtardi-
g1 anlatirken ihtiyar acuze kavramiyla
ebelerin olumlere yol actiginin altmn ¢i-
ziyorlar. Benzer tartismalar1 baska lite-
raturlerde de goruyoruz. Anglosakson
literatiirde ornegin “old crone” kavra-
m1 kullaniliyor. Oysa mahalli ebelerin
doktorlardan daha fazla 6lime yol acti-
g1 gosteren hicbir kanit yok elimizde.
Osmanlrda 6lum istatistiklerini bulmam
mumkun olmasa da, Avrupa icin biliyo-
ruz ki ozellikle doktorlarin dogumlarda
daha fazla yer almasi, dogumlarin has-
taneye kaymasi sonrast ¢ok yuksek o-

Giilhan Erkaya Balsoy,
Kahraman Doktor
Intiyar Acuzeye Kars,
(anYayinlan, 2015,
254s.

lam oranmi var. Cunku hastanelerde ye-
terli sterilizasyon sartlar1 yok. Evde tek
basina dogum yapan kadinlar baskasi-
nin mikrobuna maruz kalmazken, has-
tanede dogum yapan kadinlar birbirinin
mikrobunu alabiliyorlardi, bu da olum
oranini arttrmisti.

Kitaba Kahraman Doktor Ihtiyar Acu-
zeye Karst bashigini koyarken doktor ve
yerel ebe karsithgimin altin1 ¢izmek is-
tedim. Bu bashik doktoru one cikarsa da
Osmanlrda asil karsithgin doktor-ebe a-
rasinda degil, ebeler arasinda oldugunu
dusuniyorum. Diplomali ebelerle yerel
ebeler arasindaki catismanin cok daha
belirgin olmasinin bir nedeni doktor sa-
yisinin az olmasi. Kadin dogum uzmani
say1sl yavas artarken sehadetnameli ebe
sayist hizla artiyor. Ozellikle 20. yuzy1-
lin basinda saymin cok yiiksek oldugu-
nu tahmin ediyorum. Bu da sehadetna-
mesi olan ve olmayan ebeler arasinda bir
catisma yaratiyor.

- Ebeler nasil sehadetname aliyor?

- Sehadetnameler ilk olarak 1842'de
kurulan ebelik mektebinde verilen egi-
tim sonrasinda ortaya ¢ikiyor. Egitimin
devamhiligim gosterecek fazla bir emare-
ye rastlayamasam da sehadetname sayi-
lar1 bu tarihten sonra artmaya basliyor.
Gercekten de o noktada kontrol amaci
cok belirgin; yani egitim devam ettirile-
miyor, ama sehadetnameler tizerinden
ebelerin faaliyetleri kismen kayit ve de-
netim altna aliniyor. Sehadetname ala-
bilmek i¢in Istanbul’a gelinmesi ve para
odenmesi gerekiyor. Dolayisiyla alanlar
islerine sahip ¢cikmaya calisiyorlar.

- Kiirtaj meselesine gecersek, 19. yiiz-
yilda kadinlarin bir dogum kontrol yon-
temi olarak tiim yasal diizenlemeler ve
engellemelere ragmen kiirtaj yasadigi-
nt soyleyebilir miyiz? Kiirtaj nasil, han-
gi sartlarda, kimlerin yardimlariyla ger-
ceklesiyordu?

- Aslinda kurtaj teknik bir mudaha-
lenin adi. Rahmin ceperini kazimak gibi
teknik bir mudahale o donemde hentz



yok. Kurtaj kavramini arada kullansam
da, asil kastim farkl yontemlerle cocuk
dusirme. 19. yuzyilda 1skat-1 cenin de-
nen cocuk disturme dogum kontrolu-
nun oOnemli yontemlerinden. Dogum
kontroluniin guvenilir yontemleri maa-
lesef pek yoktu. Asirlar boyunca en yay-
gin kullanilan metot geri cekilme olmus-
tur. Cok eski caglardan itibaren deri gibi
seyler prezervatif olarak kullanilmis ol-
sa da, seyrek gorulen bir yontemdi. Do-
layisiyla istenmeyen gebelik durumunda
cocuk dustrme ¢ok kullanihiyordu. An-
cak bunun saglikl ve guvenilir oldugu
soylenemez. Cocuk dusirmek icin bir-
takim otlarin kaynatilp icilmesi, koldan
ya da baska damardan kan dokmek yo-
luyla vicudun halsiz birakilmasi, kari-
na darbe gibi yontemlerin kullanildig-
n1 biliyoruz. Bu metotlar kadinlara zarar
verebildigi gibi gebeligin sonlanmas: a-
cisindan givenilir de degil. Ote yandan
cocuk distirme pratigine iliskin nicelik-
sel veriye sahip degiliz. Oncelikle konu-
nun mahrem dogasi nedeniyle kadinlar
geriye neredeyse hic belge birakmiyor.
Ulasabildigimiz belgeler ise devletin go-
ziinden hazirlanmis. Hem bu sebeple
hem de kurtaj konusunda istatistikle-
rin olamayisi rakamlar: ortaya cikarmay:
zorlastirtyor.

- Daha gec donemdeki hastane arsiv-
leri bu konuda belge sunuyor mu?

- Mektebi Tibbiye'nin arsivleri maa-
lesef bize kalmamis durumda. Diger ku-
rumlarin arsivleri de arastirmaya acik
degil hentiz. Ornegin ben arastirmama
basladigimda Sihhiye Nezareti'nin arsiv-
leri arastirmaya acik degildi, hala da a-
cilmadi. Dolayisiyla parca parca belgeyle

calismak zorunda kaliyoruz. Iskat-1 ce-
ninin yasaklanmasina yonelik belgeler
olsa da bunlar kadinlarin deneyimleri-
ni degil devletin bakis acisin1 yansitiyor.
Istatistiklerin sistematiklesmesi 19. ytuz-
yil sonunu buluyor. 1830°daki ilk nufus
sayimindan sonra yashlar, cocuklar ve
kadinlar, yani her bireyin sayilmas: bas-
liyor. Bununla beraber 6lum ve dogum
istatistikleri tutulmuyor. Kayit yok der-
ken sunu not etmeliyim, oérnegin kilise-
ler dogum ve olum kayitlarimi tutuyor,
ama Misliman kesim icin benzer bir
kayit soz konusu degil. Kilise kayitlarini
inceleyebilmek icin de Rumca ya da Er-
menice bilmek gerekiyor, ben maalesef
boyle bir arastirma yuriitemedim.

- Siz de iizerinde duruyorsunuz, ka-
din tarihi calismalarinda sadece Miis-
liitman kadnlar varms, sadece Tiirkce
konusuluyormus varsayimiyla yola ¢iki-
Iiyor. Osmanh tarihyazimi azinhklara
mensup kadinlarin tarihi acisindan han-
gi asamada?

- Yavas yavas giizel kaynaklar ci-
kiyor. Benim Onemsedigim calisma-
lardan biri Ermeni kadinlar tzerine
hazirlanmis, Lerna Ekmekcioglu ve Me-
lisa Bilal'in derledigi Bir Adalet Feryadi:
Osmanl’dan Tiirkiye’ye Bes Ermeni Femi-
nist Yazar adli kitab1. Ermeni kadinlar
gorunur kilmak acisindan onemli. Son
yillarda Osmanli kadinini Musltiiman,
sehirli, elit kadinlardan ibaret gorme-
yen calismalarin sayisi giderek artiyor.
Ancak belirtmek isterim ki, Musltiman
kadin, Ermeni kadin, Rum kadin gibi
kategorileri biraz tehlikeli buluyorum.
Kompakt, kapali, hi¢ etkilesimleri yok-
mus, herkes kendi kapali kosesinde ya-

styormus gibi bir alg1 yaratiyor. Fark-
liliklar
amacladiginin aksine farkliliklarin pek

goruntur kilmaya calisirken
de simetrik olmadigini goz ardi ediyor.
Bu farklar arasindaki hiyerarsileri, ikti-
dar iliskilerini goz ardi etmenize yol a-
cabiliyor. Ama bu sorunlarin ustesin-
den gelmeye calisan calismalar da var.
Cok kolay degil ustesinden gelmek, en
azindan orada katmanli iliskilerin oldu-
gunu soylemek bile bir sey.

- Peki kadinlarin bu 6zel deneyimleri-
ni onlarin agzindan duyabilmemiz miim-
kiin mii? Arzuhaller bize bu konuda yar-
dima olabiliyor mu?

- Arzuhaller kisisel bilgiler acisindan
butin problemlerine ragmen bir alan
sunabiliyor. Ben de arastirmamda arzu-
hal kullanmaya calistm. Ama kurtaj de-
neyimi ve dogumun mahremliginin yani
sira kadinlarin okuryazar olmamasi gibi
seyler farkli diizeylerde zorluklara isaret
ediyor. Bu tarz mahrem konular calisir-
ken, ister istemez kaynak azaliyor veya
cok kisith belgeden yorum yapmamiz
gerekiyor. Bu genel sikintinin yani sira
arzuhaller, anilar ve mektuplar gibi kay-
naklar her zaman tarihcilerin sigindi-
¢1 kaynaklardir. Her zaman bulmak cok
kolay olmuyor, bulundugunda da baska
sikintilar ¢ikabiliyor; arzuhallerin birisi
tarafindan yazilmasi gibi veya amilar ya-
zilirken belli amlarin selektif olarak ya-
zilmast gibi... Her kaynaga yaklasirken
bu ne i¢in, kim tarafindan tretilmis, ki-
me yonelik olarak nasil bir baglamda u-
retilmis, bunlar1 sorgulamak gerek. Ka-
dinlar s6z konusu olunca biraz daha
dikkatli davranmak gerekiyor.

- Son olarak devlet erkinin bugiin ka-
din bedeni iizerine iirettigi soylemi tarih-
¢i olarak yorumlamak ister misiniz?

- Yorum yapmaktan bir yandan ka-
clyorum, bir yandan yapmak da gereki-
yor. Cunku her gun buna dair reaksi-
yon vermenin cok titketici bir yan1 var.
Cok net olarak inaniyorum ki kac¢ co-
cuk doguracagy, ne giyecegi, kahkaha a-
tip atmayacagi, sokaga cikip cikmayaca-
g1 gibi mevzular kisinin kendi karar1 ya
da en fazla ciftin karandir. Ancak sade-
ce bugtnku iktidar degil pek cok iktidar
kadin bedenine miuidahale etmeye cali-
styor. Ornegin Cin’deki tek cocuk poli-
tikasiyla Turkiye'deki cok cocuk tesviki
cok farkli degil benim goziimde. Kadin-
lara yoneltilen “dogur, dogurma, kiirtaj
yapma” gibi ctumlelerin her birini esit
derecede kabul edilmez buluyorum.
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Kesfetmenin Hazzi

Richard P. Feynman, 1999,
ing. Cev. Alfa Yayinlar, 2016,
240s.

20. yuzyilhin son
fizikcilerin-

buyuk

den biri olan Ric-
hard
savundugu bilimsel yontem dogmala-

Feynman'in

r reddeder, sonuna kadar kuskucudur.
Feynman, sadece eglenceli degil, aym
zamanda insanhga degerli katkilar su-
nabilen bir bilim anlayisina inanirdi ve
kendi hayatinda da bunu uyguladi. Bu-
tin buyuk bilim insanlar gibi Feynman
da doganin yasalarina dair fikirlerini
meslektaslar1 kadar meslekten olmayan
insanlarla da paylasmay1 cok severdi.
Feynman'in bilim icin hissettigi tutku-
yu, kisa calismalarinin toplandigi bu ki-
tapta bulmak mumkun.

Ekmek Yoksa Abur Cubur Yesinler

Robert Albritton, 2009, ing. Cev. Ramazan Giingér, 0-
tonom Yayinailik, 2016, 328 s.

Bugtin, Marie Antoinette’in yerini
dev gida sirketleri ve onlarin etkisi altin-
daki devletler almis bulunuyor. Dunya
nufusunun dortte biri “fazla kilolariyla”
savasirken diger dortte biri aclikla bogu-
suyor. Yani dunya nufusun yarist koti
besleniyor. Kotit beslenmenin dtesinde
zehirleniyor. Sofralar1 seker, soya, katk:
maddesi ve tarim ilac1 kalintilariyla dolu,
GDO'lu yiyecekler dolduruyor. Reklam-
larla manipile edilen insanlar, ozellikle
de cocuklar, fast-food bagimhsi oluyor.
Obezite “salgim” buytiyor, kanser orani
artiyor. Kucuk ciftlikler ortadan kalkuk-
ca dev tarim arazileri ve vahim durum-
daki besi ciftlikleri yayiliyor. Ormansiz-
lasma, cevre kirliligi, toprak verimsizligi,
zehirlilik artarken tir cesitliligi azaliyor
ve dogaya geri dontist olmayan hasarlar
veriliyor. Doganin bir parcasi olan bede-
nimizin ekolojik dengesi bozuluyor. Ku-
resel gida krizi her yoniiyle alarm verir-
ken sirketler karlarim artirmaya devam
ediyor. Yazar butanlukla bir bakisla bu
tezatlar arasindaki iliskilere dikkat ceki-
yor.
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Kuantum Cag
- Yeni Fizik Bize Nasil Bir Ge-
lecek Vaat Ediyor?, Brian
Clegg, Say Yayinlan, 2016,
280s.

Kuantum fizigi sa-
yesinde giindelik ha-

yatimizda bilgisayar-

lar, akilli telefonlar,

lazer cihazlari ve MR tarayicilarindan
faydalaniyoruz. Peki, bu yeni fizik bize
yakin gelecekte neler vaat ediyor? Saatte
1000 km hizla yol alabilen trenlerle yol-
culuk etme; devletlerin dinlemesine ta-
kilmadan 6zgurce haberlesme; radyoak-
tif auk yaratmayan cevre dostu ntikleer
enerji uretme; dogay1 mahveden barajlar
yerine stiperiletken bobinlerle enerji de-
polama; gun 151811 yavaslatarak gecele-
ri gunduze cevirme ve 1siktan hizl ileti-
sim kurma imkani... Bitin bunlar hayal
ya da bilimkurgu degil! Kuantum fizigi!
Peki, nedir bu kuantum fizigi? En ba-
sit yanit su: Atom, elektron ve foton gi-
bi parcaciklarin davranislarini inceleyen
bilim. Clegg bilim insanlarinin bu parca-
ciklarin davramislarmin gizemini tam o-
larak cozemediklerini ama gelistirdikleri
modeller sayesinde insanligin hizmetine
pek cok teknoloji verdiklerini belirtiyor.

Nazi Almanyasi ve Yahudiler
- imha Yillan: (1939-1945), Saul Friedlander, 2007, ing.
Cev. Ali Selman, iletisim Yayinlan, 2016, 748s.

Eski Yunanca “yanmis bitmis kul ol-
mus” mealindeki Holokost kelimesiyle
de karsilaniyor. Yahudiler arasinda Sho-

Yasam Neden Var?

Gezegenimizdeki yasamin tarihi hakkinda epeyce sey bil-
sek de, biyolojinin en biyitk sorularimi hentiz yanitla-
yabilmis degiliz. Yasam tuhaf ve karmasik bir sirec; ilk kez 4
milyar yil 6nce bir bakteri hticresi olarak ortaya ciktigi ve bu
hticrenin, neredeyse bugiin yasayan bir insanin hucreleri ka-
dar incelikli oldugu dustnuliyor. Hiicrelerin yapist ve mil-
yonlarca yil icindeki evrimi hakkinda cok sey ogrendiysek de,

ah diye aniliyor; lbranicede “bela” anla-
mina gelen, Incil’'de bir halk: topyekan
mahveden tarihsel ve dogal afetleri anla-
tan kelimeyle... Yahudi Soykirimi, insan-
lik tarihinin en korkuncg, en utanc verici
suclarindan biri. Onca gaddarlik, onca
kotulik arasinda onu ayirt eden o6zelli-
¢gi: sadece modern teknoloji ve endistri-
nin imkanlariyla degil, modern rasyona-
litenin serinkanhligiyla islenmis olmasi.
Tarih¢i Saul Friedlander, kitabinin Na-
zi iktidarimin “Imha Yillarni”m ele alan
bu ikinci cildinde, soykirimin mantigini
ve isleyis mekanizmasini anlatiyor. 1k
ciltte oldugu gibi, hem Nazilerin hem
kurbanlarin zihniyet dunyasmna nufuz
ederek... Iktidarin tst katlarindan, soy-
kirimu disiplinle icra eden “memurlara”,
gundelik hayattaki “yalm” gortinimleri-
ne kadar, butun suretleriyle...

21.Yiizyilda Durkheim

- Durkheim Sosyolojisinin Modernite ve Postmoderni-
teye Uygulanmasl, 1991, Stjepan G. Mestrovic, MATBU,
2016, 284s.

Ik olarak 1991 yilinda yaymlanan
bu kitap, Durkheim sosyolojisinin mo-
dernite ve postmodernizm tartismala-
11 ile ne derece iliskili oldugunu goster-
me gayretinde. Bunu da Durkheim’in
fikirlerinin mevcut sosyal bilimlere na-
sil uygulanabilecegini sorgulamak ve
uygulamak yoluyla yapiyor. Yazara go-
re Durkheim’'in kitaplarini yayinlamaya
basladigr 18907larin toplumsal baglami
ile bugun arasinda oldukea carpict ben-
zerlikler var. Bu kitap sosyoloji ile felse-

genom calismalariyla ortaya cikarilanlar cok heyecan verici olsa da, cansizdan can-

liya gecisin nasil gerceklestigini hala pek bilmiyoruz. O giinden bugtine gelene dek

yasamin izledigi karmasik yolun nasil belirlendigini, tuhaf gorunen tercihlerin ne-

den yapildigini, baska tirli yapilsa neler olacagini da tam olarak bilmiyoruz.

Yasam Neden Var?'da biyolojinin temel sorularina yanit arayan Nick Lane, ya-

samin evrilisindeki anlasilmaz noktalara bakarken, hticrelerin enerji saglama bi-

cimlerini bir yol gosterici olarak kullaniyor. Enerjiyle yasam arasindaki iliskinin

baslangica dek uzandigini 6ne surditkten sonra, yalnizca yasamin kokeni degil,

saglik ve ¢lum tizerine de yeni fikirler gelistiriyor.

Yasam Neden Var? enerjiye ve yasama yeni bir bakis acis1 sunmaya calistyor.

Yasam Neden Var?, Nick Lane, 2015, ing. Cev. Ebru Kilig, Kog Universitesi Yayinlar, 2016, 317 s.



fenin, psikoloji ile kulttrel calismalarin
ve tarih ile sosyolojinin baglantili alan-
larinda calisma yapan okuyucular icin
onemli bir kaynak.

Foucault

- Oznenin Yitiminden Yeni-
den Dogusuna Eric Paras,
2006, Fr. Cev. Yunus Cetin,
Kolektif Kitap, 2016, 292 s.

Foucault:  Ozne-

nin  Yitiminden Ye-

niden Dogusuna bu can alict soruyu o-
dagina alarak Foucaultnun dustnsel
evreninin farkl ugraklarina hakim olan
arkeoloji, soybilim, soylem, disiplin, ik-
tidar, bilgi ve yasama sanatlar1 kavram-
lar1 arasindaki gecisleri aydinlatiyor.
Foucaultnun College de France'ta ver-
digi dersleri butinuyle ele alan ilk ge-
nis caph tarihsel calisma ozelligi tasi-
yan bu kitap, yayimlanmis soylesileri,
makaleleri ve konusmalarini derleyen
kapsaml bir arsiv arastirmasi sunuyor.
Foucaultnun dustinsel evrimini, tutar-
sizlik iddialar
sel kosullar1 icinde ele alan Eric Paras,

temelinde degil tarih-

Sartre’la giristigi 6znellik tartismasinin,
68 olaylarinin ve 1979 Iran Devriminin
Foucaultnun dusiince sistemine etkile-
rini tartistyor.

Teknoloji, iIeti;im,Yeni Medya ve Etik

Gozde Dedeoglu, Sentez Yayim Ve Dagitim, 2016, 292 s.

Daha onceleri belirli olctlerde mes-
legin yerine getirilmesinde rolu olan
teknoloji, ktiresel nitelikte bilgisayar
aglarinin olusmasi ve islerlik kazanma-
siyla sadece gazetecilik islevini gercek-
lestiren profesyonelleri degil, bilgisa-
yar ve mobil teknoloji kullanan herkesi
kapsayarak yeni bir iletisim ortami do-
gurmustur. Gelisen teknolojinin sun-
dugu olanaklarla olusan bu elektronik
iletisim ortami yaygin bicimde “ye-
ni medya” olarak adlandirilmaktadir.
Etik meseleler dogurma potansiyeli ta-
styan insanlar arasi iletisimin 6nemli bir
boliumu gunumuizde elektronik ortam-
da yapilmaktadir. Bilgisayar ya da cep
telefonlar ile kisi ve/ya gruplar arasin-
da gerceklesen iletisimin yanisira, gaze-
te ve televizyonlar da bu agmn ve isleyi-
sin icinde yer almaktadirlar. Dolayisiyla,
daha onceleri de olup farkhilasan ya da
farkli yeni etik sorunlarin ortaya cikugi
gorulmektedir. Yeni dijital medya etigi i-
le ilgili calismalarin bir 6rnegi olarak bu
kitap da benzer meseleleri irdelemekte,

sorunlarin ¢ozumi yontundeki bakis aci-
larin1 ortaya koymay1 amaclamaktadir.

Tiirk Sosyolojisinin 100. Yilinda

Ziya Gokalp

Ed. Serdar Saglam, Tiirk Yurdu Yayinlari, 2016, 606 s.
Gokalp,
mize girisi, kurulmasi ve yayginlas-

Ziya sosyolojinin  ulke-
masini saglayan en onemli isimdir. O
sosyolojiyi Osmanli devletinin ve toplu-
munun icinde bulundugu durumu an-
lamak ve c¢ozebilmek tizere bir imkan
olarak degerlendirmistir. Gokalp, do-
nem icerisinde Tirkculuk olarak ad-
landirilan Turk milliyetciliginin de on-
cii disuntur ve teorisyenlerindendir.
1914-1915
ya Gokalpm onculugunde

ogretim  yihnda  Zi-
Istanbul
Darulfinu'nu edebiyat subesinin ders
programlarina  “Ilm-i Ictima-i” (sos-
yoloji) dersi konulmustur. Idrak et
mekte oldugumuz sene Turk sosyolo-
jisinin 100. yihna tekabul etmektedir.
‘Tark Sosyolojisinin 100. Yilinda Ziya
Gokalp - Turk Yurdu Yazilarr’ adini ver-
digimiz bu kitap Turk Yurdu dergisinin

104 yillik kulliyat1 arasindan derlenmis.

Neoliberal Kent Politikalar ve
Fener-Balat-Ayvansaray

Ed. Zeynep Ahunbay, Cigdem Sahin, iclal Dinger, Tiirki-
ye is Bankasi Kiiltir Yayinlari, 2016, 472 s.

1998'de UNESCO, AB ve Fatih
Belediyesi'nin isbirligiyle hem bolgede-
ki mimari dokunun hem de sakinleri-
nin birlikte korunmasini 6ngoren bir
koruma projesi basladi. Bu projeden
once Fener, Balat ve Ayvansaray adlari-
n1 ancak sakinleriyle meraklhilarimin bil-
digi, gozden uzak kalmis, cok kath ve
cumbali kucik evlerinde kendi halin-
de insanlarin yasadig: tarihi semtlerdi.
Bu kadim semtlerin tarihine, bugtniine
ve gelecegine dair akademik makalele-
rin yer aldig1 bu kitap, bolgenin tarihi ve
sosyal degerlerini daha goruniur kilarak,
buralara yonelik kentsel yenileme pro-
jelerindeki sorunlu yaklasimlara dikkat
cekme yolunda bir adim.

Sosyolojik Tahayyiil
C. W. Mills, 1959, ing Cev.
Omer Kiiciik, Hil Yayinlan,
2016,318s.
“Sosyalbilim-

sel problemler, uy-
gun bir sekilde for-
miule edildiklerinde

hem kisisel sikintila-

ra hem toplumsal sorunlara, hem biyog-
rafiye hem tarihe ve bunlarin karmasik
iliskilerinin kesisim bolgesine yer ver-
melidir. Bireyin yasami ve toplumlarin
insas1 bu kesisim bolgesi dahilinde mey-
dana gelir; ve sosyolojik tahayyul gucu,
zamanimizda insan yasaminin niteligin-
de bir fark yaratma firsatin1 bu kesisim
bolgesi dahilinde yakalar.” ABD’nin ay-
kit sosyologu Mills kitabinda sosyolo-
jinin konular1 ve bu konulari ele alis,
actklama yontemiyle ilgili baslica tartis-
malar1 siralayarak kendi yaklasimini or-
taya koymaya cahisiyor. Yillardir Unsal
Oskay'in cevirisinden okumaya alisik ol-
dugumuz kitap yeni bir ceviriyle karsi-
mizda.

islam Bilim Tarihi

Ahmed Cebbar, Cev. Fevzi
Liitfi Topaoglu, Kiire Yayin-
lan, 2016, 272s.

Bu kitap, Islam
Medeniyetinde  ilk
bilimsel calismalar-

dan 15. asrin ortalarina kadar yapilan e-
tttler tizerine buttnluklu bir roportajlar
dizisi olarak hazirlanmis. Bu medeniyet-
te gerceklesen bilimsel etkinliklerin asli
yonlerine iliskin senteze dayali genel bir
cerceve sunan bu kitap ayni zamanda bu
alanda son elli y1l icinde yapilan arastir-
malarin bir 6zetini veriyor. Bu anlamda,
hem yeni bilgi ve yorumlar ihtiva edi-
yor hem de mevcut literatirtun elestirel
bir degerlendirmesini sunuyor. Kitapta
yer alan soru ve cevaplarin odak noktasi
sadece Dogu Islam cografyasinin bilim
merkezleriyle siirli olmayip basta Is-
panya ve Magrip olmak tizere diger mer-
kezlerin katkilarina da isaret edilmekte.

Bilgi Toplumunda Teknoloji,
Medya ve Siyaset

Tolga Yazici, Volga Yayinailik, 2016, 230s.

Dr. Tolga Yazic1 ve Dr. Thsan Karli ta-
rafindan yayimlanan kitapta 21. Yuzyilla
birlikte, bilgi toplumu perspektifinden
teknolojinin gelismesiyle beraber medya-
daki yenilesme, dontustimler ele aliniyor.
Kitapta, gelisen teknolojiler ve bilgi top-
lumuna gecis, internetin yayginlasma-
siyla beraber iletisim teknolojilerinde-
ki degisim, geleneksel medyadan yeni
medyaya gecis, yeni bir iletisim araci o-
larak sosyal medya, yeni iletisim tekno-
lojilerinin siyasal iletisime etkisi, yeni
medyanin siyasal yapiya ve demokrasiye
etkileri v.b. konular inceleniyor.
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Ozer Or

"Halil Bey”

« yinesi istir kisinin, lafa bakil-

maz” dense de yakindan bak-
mak, ona sokulmak isteyen okur, Is
Bankas1 Kultir Yayinlan tarafindan
2005’te basilmis Tarihcilerin  Kutbu
baslikli nehir soylesiyle yola koyula-
bilir kolaylikla. Soylesinin bir yerinde
“Ask hakkinda ne dustunuyorsunuz?”

diye soruldugunda cevab:

“En ytiksegi insanda olmak tzere, bence butun canllar-
da tanrisal bir enerji, icten bir atilma, ask vardir. Inaniyorum,
ask, ruh, vicuda ve maddeye hakimdir. Insan, tim canllar
gibi denge bozulunca yeni sartlara uyum saglar. Schopenha-
uer, butin kainat canhdir, der; ask kainati yuriten, canlandi-
ran guctur. Topragl kaziyorsunuz, orada da hayat var; yasama
hirsi, gict, o irade butin tabiata yayilmistir. O hirs, askur. Ya-
sama iradesi biitiin canlilara hakim bir iradedir. Tanr1 onun
onlenemesz itici giicit olarak aski vermis... Yavrunuza, esinize,
vataniniza. Sair diyor ki;

“Ask imis her ne var alemde / 1lm bir kiliikal imis ancak”
dost-
larmin anlatmaya doya-

Ogrencilerinin,
madig ucsuz bucaksiz
enerjisini, azmini, hevesi-
ni, sabrini izah edebilme-
miz i¢in bir ipucu veriyor
sanirim  dilinden doku-
len bu sozciikler. Yalniz-
ca aska degil, ayni zaman-
da hayatin buttinune dair
bir yaklasimi var hocanin.
100 yillik omrunde orta-
ya koydugu yapat, boyutu
ve niteligiyle herkesi etki-
liyor. “Bizim aramizda hocanin lakabi; seyh-tl muverrihin” di-
yor Ilber Ortayh onun icin. Kendi gtizergahinda zirveye tirman-
mus biri Halil Inalcik. Osmanl tarihi konusunda ismini dinya
capinda en on siralara yazdirmus bir biliminsani.

Haldun Taner’in “istedigi isi yapmak mutlulugu” bashk-
i denemesinde Arif Mufid Manseli tasvirini animsiyorum:
“Kendini ¢ok sevdigi arkeolojiye adamisti. Bu alan onun aski-
ni, ihtirasini, tek mutlulugunu teskil ediyordu. Olumlu yapit-
larin sahibi olmanin, tarihi eserler ¢ikarip uygarhiga kazandir-
manin, tlkiicit 6grenciler yetistirmenin verdigi, o hicbir seyde
bulunmayan tatl doygunluk, onu biitiin gercek bilim adamlar
gibi, sen ve iyimser, hatta niye saklamali, biraz naif bile yap-
mist.” Onu taniyanlarin coguna gore Inalcik da boyle, sen ve
iyimser bir dervis hoca.

Bibliyografyasini olusturan bini askin bashk, uretkenligi-
nin, merakinin boyutlar: hakkinda yeterince ipucu veriyor. O-
kurlar ve ogrenciler tarafindan daha cok Osmanli Imparatorlu-
gu Klasik Cag (1300-1600), Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve
Vesikalar ile Donald Quataert ile birlikte yayimladigi Osman-
i Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi bashkl kitap-
lartyla taninsa da Balkanlar, Kirnm Hanlig1, Karadeniz ticareti,
Istanbul'un fethi, Osmanl’min kurulusu, Tanzimat, Osman-
I1 idare yapisi ve ekonomik, sosyal, kulturel tarih kapsamin-
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Timar sisteminin kalkmasiyla miri topraklarin
Misliman agalarin kontroliine gecmesinin Bulgar
kéylilerini bu topraklarda yarici gibi calismak
zorunda birakhigini ve toprak miilkiyeti konusunda
catsmalarin isyanlara zemin hazirladigini tespit
ediyor. Buradaki sosyal cahsmayi doktora tezinde
isliyor ve sonra Balkanlardaki isyanlarin ¢cogunun

benzer nedenlerden kaynaklandigi gériliiyor.

da daha pek cok konuda dikkate deger yayinlar yapmis. Cemil
Meri¢’in deyimiyle “engin bir tecessts.”

Olgunluk dénemi tizerinde ¢cok duruluyor; ben erken Cum-
huriyet donemine denk gelen gencliginden bahsetmek istiyo-
rum. Balikesir Muallim Mektebi’nden (Tarihciligi kadar ogre-
ticiligiyle de anilmasinda bu okulun etkisi olabilir mi?) mezun
olduktan sonra Dil Tarih Cografya Fakultesine ilk kabul edi-
len 40 ogrenci arasinda. Atatiirk’un fakiilteyi zaman zaman zi-
yaret ettigi, Turk tarih tezinin revacta oldugu yillar. Dénemin
genel egiliminin aksine antropoloji ve eski Turk tarihini degil,
tarihimizdeki yerini ilgin¢ buldugu, arsivi de biytk ve zengin
oldugu icin Osmanl devrini calismay: tercih ediyor. “Rahattik,
yatiliydik, aksamlar1 buyik salonda garp muzigi dinlerdik” di-
yor. Buttiniyle Cumhuriyet'in kurumlarinda yetismis ve ken-
disini daha buradayken ispatlamis bir biliminsani.

Fuad Koprult'nin ogrencisi. Timur'un ele alimist konu-
sunda hazirladigi karsilastirmali bir 6devle hocanin dikkati-
ni ¢cekmis ve mezun olduktan sonra fakiiltede asistan olarak
kalmasinda Koprult'nin kanaati etkili olmus. DTCFnin zen-
gin ortaminda diger disiplinlerin bazi derslerini de takip ede-
bilmis. Ornegin beseri cografya derslerini izleyebilmis. Hentiz
Annales Okulu ve Brau-
del ile tanismamisken dahi
Annales yaklasimina ilham
veren cografyaci Paul Vidal
De La Blachein calismala-
riyla karsilasabilmis.

Bulgar isyan1 hakkin-
da Abdulhamitin hazir-
lattigr raporlart incelerken
konuyu salt komitacilarin
kiskirtmasina  baglamanin
yanlishgini teshis ediyor.
Timar sisteminin kalkma-
styla miri topraklarin Mus-
liiman agalarin kontroliine ge¢cmesinin Bulgar koylulerini bu
topraklarda yarici gibi calismak zorunda biraktigini ve toprak
mulkiyeti konusunda catismalarin isyanlara zemin hazirladig-
n1 fark ediyor. Buradaki sosyal catismay:1 doktora tezinde isli-
yor ve sonra ashinda Balkanlardaki isyanlarin cogunun benzer
nedenlerden kaynaklandigi goruluyor. Ogrencilerinden Gri-
gor Boykov'a gore “Halil Bey” bu calismalariyla Bulgaristan’da
Tirkiye'de oldugundan daha meshur.

Osmanl tarihi konusunda gerek Batr'da gerek Turkiye'de
aretilen pek cok mitolojik ortuya kaldirip, onyargilar kirip
hakikati aramaya calismis omrince. Belki de siyasetin calisma-
larinin bilimselligine golge dusiirmesinden endise ettigi icin
gundelik siyasete karst mesafeli olmus hep. Roportajlarinda
Atatirk’uin demokrasi ve batililasma idealine Ziya Gokalp’in
sosyolojik perspektifini de goz ardi etmeden bagh kaldig: gorii-
layor. Pek cok konuda guincelligini yitirmeyecek eserler ortaya
koydugu alanin 6nde gelen tarihcileri tarafinda kabul ediliyor.
Halil Bey’in kaybiyla yapit1 da bir noktal virgulle kesintiye ug-
radi simdilik. Yayina hazirlamakta oldugu calismalar1 var miy-
di, varsa kimler tarafindan, nasil, ne zaman hazirlanacagini ko-
nusmak i¢in hentiz erken. Eldeki miras1 iyi degerlendirmek,
tekrar tekrar donup irdelemek, konusmak, tartismak odevi ge-
ride kalanlarin.



