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Bilimsel diisiinceyi yayginlastirmak

Gectigimiz ay icinde Bilim ve Gelecek dergisi yazarlart iki kez
Habertiirk’teki “Sansiirsiiz” programinin konugu oldular. 14 Agustos’taki
ilk programa Doc. Dr. Ergi Deniz Ozsoy, Yard. Do¢. Dr. Hasan Aydin ve
yaywn yonetmenimiz Ender Helvacioglu, 21 Agustos’taki ikincisine Ozsoy
ve Aydin’in yant sira Prof. Dr. Aslihan Tolun katildi. Yazarlarimiz, Adnan
Hocacilarin ve yaratiliscilarin evrim kuramina yonelik saldirilarina
gogts gerdiler ve bilimsel diisiinceyi savundular. Yigit Bulut'un yonetip
sundugu “Sansiirsiiz” programi siiphesiz bilimsel bir platform degildi.
Fakat meydanin safsata ve sarlatanlhiga birakilmamasi gerekiyordu ve
yazarlarimiz bu gorevi hakkiyla yerine getirdi. Bu programlar, bilim
insanlariin bilimsel diisiinceyi sadece tiniversitelerde ve sempozyum
salonlarinda degil, bizzat sahada da savunabileceklerinin gizel bir
ornegini olusturdu.

Elinizdeki sayinin kapak dosyasini, bu programlarda giindeme gelen
ve ortamin hirgiirii arasinda yeterince acilamayan bilimsel konulara
iliskin aciklamalara ayirdik. Ergi Deniz Ozsoy ile genis bir soylesi
yaptik. Ozsoy bu soyleside, ozellikle yaratiliscilarin saldirdig noktalar
olmak tizere evrimsel biyolojinin sundugu kanitlari, son gelismeleri
olabildigince net bir bicimde ve ornekleriyle acikliyor. Hasan Aydin
program konusundaki fikirlerini, kendi tutumunun felsefi ve bilimsel
gerekgelerini yazdi. Ara formlara ait canhlari ve bulunan fosilleri tek tek
ele alhigimiz bir derlememiz ve yasamin kokenine yogunlasan bir makale
kapak dosyamizin diger unsurlari. Bu sayimizin kapaginda kullandigimiz
illiistrasyonu cizen arkadasimiz Baris Mengiitay’a da tesekkiir ediyoruz.

o

“Harun Yahya Safsatas: ve Evrim Gercegi” adl kitabimizin tamtimina
ve satisina iliskin kampanyamiz, program sonrast hig alarak stirtiyor.
“www.evrim-teorisi.org” adli siteyi hazirlayan dostlarimiz kendi
aralarida elbirligi yaparak 100 adet kitap aldilar ve bu kitaplar fen
dersleri ogretmenlerine yollamamizi istediler. Ogretim iiyesi bir yazarimiz
yine 100 adet kitap satin aldi. Yazarimizin istegi tizerine, bu kitaplan
Istanbul Teknik Universitesi'nde gerceklestirilen evrim kurami konulu
bir panelin katihimcilarina dagittik. Kitabin kitapevlerinde ve biirodan
satislarinda da artis oldu.

Bu kampanyay1 yeni 6gretim yilinin baslamastyla birlikte ivme
kazandirarak siirdiirecegiz. Tiim okurlarimizi da kampanyaya katilmaya,
bilim insanlarinin safsataya karst miicadelesini yansitan bu kitab
olabildigince genis kesimlere ulastirmaya cagiriyoruz.

-

Cok giizel bir haber: Satrang késemizi hazirlayan arkadasimiz Izlem
Goziikeles’in bir oglu oldu. Izlem ve esini kutluyor, Ulas Ada’ya hos geldin
diyoruz.

Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI
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EVRIM YURUYOR!

Doc. Dr. Ergi Deniz Ozsoy ile soylesi

Yarahhsa safsatalara yamt

Evrimi kavramanin onemi

Biyolojik iliskileri ve hiicrenin durumunu, bir biyokimyasal metabolik yol
aginin olusumunu, niye Gyle oldugunu, niye enerjinin kompartimanlar
seklinde bir akis icerisinde dandstirildigini anlamak istiyorsaniz,
herhangi bir islevsel yapinin veya islevin kendisinin iliskili oldugu gecmis
durumlara bakmaniz gerekir. Bir seyin niye Gyle oldugunu anlamak igin
tanimlanamaz bir biling degil, evrimsel siire¢ algisi gerekiyor.

Canhi molekillerin
cansiz siireclerle iireyebildigi gosterilmistir

Evrim kurami, hiicrenin olusmasini
bilimsel kamitlara dayanarak acklar

‘indirgenemez karmasikhik” safsatasi
ve hakteri kamisi Grnegi

Yard. Doc. Dr. Hasan Aydin
Evrim-yaratilis tarhsmasi ve
disindirdikleri

PARANTEZ / Ender Helvaciogjlu

4

Bilimcilik ile devrimciligin cakismas

Din bir baski araci olarak kullamilarak, bilim teslim alinmaya ¢alisilyor.
Baylece hem din dinlikten, hem de bilim bilimlikten cikanlmaktadir.

Din biiyiiye ve sarlatanhga, bilim ise -felsefesi yok edilerek- teknolojiye
indirgenmektedir. Cok yénlii ve postmodern bir gericilik... Bu ucube ve
bulasik diisiince bigimi, soziini ettigimiz “yeni fasizm”in ideolojik temelini
olusturuyor. Her kiliga girebilen, dolayisiyla toplumun her kesimine yonelik
tuzaklar banndiran bir kiresel ideoloji.
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ISTE GECIS TURLERI VE FOSILLERI

Bugiine dek bulunmus gegis fosillerinden bir kismini siralayalim.
Baliktan hem su hem karada yasayan amfibyumlara gecisi
gosteren gegis formlan: Tikfaalik rosae, Osteolepis, Eusthenopteron,
Panderichthys, Elginerpeton, Obruschevichthys, Hynerpeton,
Tulerpeton, Acanthostega, Ichthyosgtega, Pederpes finneyae

ve Eryops; amfibyumlardan ilk siiriingenlere gegis asamasini
gosteren: Proterogyrinus, Limnoscelis, Tseajaia, Solenodonsaurus,
Hylonomus ve Paleothyris; dort ayakli siringenlerden memelilere
gecisi gsteren: Profoclepsydrops, Clepsydrops, Dimetrodon ve
Procynosuchus; iki ayakli siiringenlerden kuslara gecildigini
gosteren: Compsognathus, Protoavis, Pedopenna, Archeopteryx,
Changchengornis, Confuciusornis ve Ichthyomnis...

Afsar Timucin yazdi
Shakespeare’in iic oyunu iizerine bir inceleme
Edebiyat, tarihe 11k tutar m?

Shakespeare'in Plutarkhos'dan
yararlanarak yazdig, konusunu Roma
tarihinden alan tic oyunu vardir:
1608'de yazilip oynanmis olan
“Coriolanus”, ondan daha dnce
1599"da yazihp oynanmis “Julius
Caesar”, bir de 1607'de yozilip
1623'den sonra oynanmis “Anfonius
ile Cleopatra”. Shakespeare'in
kahramanlan aracligiyla biz gerekte
insani tanimaya ¢alisinz.

1

Erdem Sonmez’in makalesi

Bizans imparatorlugu’nda
bir halk hareketi: Zelotlar

Bizans'ta aristokrasiye karst biriken
ofke, 14. yizylda yasanan halk
hareketlerinde somutlasmis ve bircok
kentte isyanlar gkmistir. Bu isyanlann
bircogu kisa siirede sonimlenmis

olsa da; Thessalonica’daki (Selanik)
ayaklanmada Zelotlar, iktidan
almalanndan sonra esitlikgi bir

diizen kurmuslar ve yedi sene sehri
yonetmislerdir.

68

30

Prof. Dr. Tuncay Altug’un makalesi

Bilimde ve sanatta
mitolojiden esinlenme

Sanatglar mitolojik dykilerin iceriklerinden
etkilenirken, bilim insanlan daha qok
caismalannda elde ettikleri yeni bulgulann
adlandinimasinda mitolojik bilgilerden
esinlenirler. Mitler insanlanin, hayvanlarin,
bitkilerin, giinesin, aym, firtinalann, depremlerin
nasil olustugunu anlatirlar. Omegin Zeus
tfkelenince elindekini yeryiiziine firlatir

ve yildnmlan olusturur.

Prof. Dr. Levent Dogjanci yazdi
Yayin efigi ve yasal aadan
"kopyala-yapishir’ ve asirma

Bilimsel yayinalikta asirma problemi, uluslararasi arenada ilke bilim
camiasinin saygmligina gélge disirecek boyutlarda

dnemli bir sorun. Bilimsellige ve gercek

bilimsel iretime Gnemli zararlar @@
veriyor. Bu durumun cezasiz

kalmasi veya cok simirl bir

sekilde cezalandinimasi

da asirmacilar hem

yireklendiriyor, hem de

daha kurnaz yontemler

bulmaya tesvik ediyor.

3 +B+
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Parantez

Bilimcilik ile devrimciligin
cakismasi

Din bir baski araci olarak kullanilarak, bilim teslim alinmaya calisiliyor. Aslinda

béylece hem din dinlikten, hem de bilim bilimlikten cikarilmaktadir. Din biyiye ve

sarlatanhga, bilim ise -felsefesi yok edilerek- teknolojiye indirgenmektedir. Cok yénli

ve postmodern bir gericilik... Bu ucube ve bulasik diisince bicimi, séziini ettigimiz

“yeni fasizm”in ideolojik temelini olusturuyor. Her kiliga girebilen, dolayisiyla

toplumun her kesimine yénelik tuzaklar barindiran bir kiresel ideoloji.

B> 4

ilim ve Gelecek dergisi yazarlar1 gectigimiz ay icin-
de iki kez Haberturk'un “Sansurstiz” adli progra-
mina konuk oldular. Yaratiliscilarin saldirilarina ve
safsatalarina karst Evrim kuramini ve genel olarak
bilimsel distinceyi savundular, izleyicileri aydin-
latmaya calistilar. Boylesi programlarda bilimsel bir
tartisma platformunun olusamadig hepimizin ma-
lumu. Onemli olan meydanin bos olmadigin, bilim
insanlarinin sadece universite amfilerinde ve panel/
sempozyum salonlarinda degil her platformda bili-
mi savunabileceklerini gostermekti. Ozellikle Doc.
Dr. Ergi Deniz Ozsoy'un ustin performansiyla sa-
nirim bunu gosterebildik. Bunu bir ilk adim olarak
degerlendirdikten sonra daha genel birka¢ noktaya
vurgu yapmak istiyorum.
kk*E

Gectigimiz ay bu kosede “catismalarla ilerleyen
restorasyon sureci’nden soz etmistik. Esas olarak
toplumun ust katlarinda yasanan politik catisma-
lara ve olas1 siyasal sireclere dikkat cekmistik.
Fakat siyaset sadece istlerde yapilmiyor; toplu-
mun taban da bir sekilde bu sureclere mudahil o-
luyor. Ne yazik ki -hentiz- toplumu ileriye dogru
sicratacak dipten gelen devrimci bir siyasal hare-
ketten soz edemiyoruz. Vurgulamak istedigimiz,
yasanan gerici restorasyonun toplumsal tabanidir.
Restorasyonun mimarlari toplum icinde kendi “ti-
p’lerini yaratmistir ve bu “tip” azimsanmayacak
bir kalabaliga ve cesitlilige ulasmisur. Iste televiz-
yon programina katilan dergimiz yazarlarn ve bi-
lim insanlari, kendi yakin cevrelerinde pek fazla
karsilasmadiklar: bu “tip” ile, gerek program es-
nasinda (yaratilisct katilimeilar) gerekse genis iz-
leyici kitlesi baglaminda keskin bir bicimde kar-
st karsiya geldiler. Bu faydali bir deneyimdir; ama

Ender Helvacioglu

ayn1 zamanda carpici ve uyaricidir. “Tahtadan ke-
di olusturulmasini” talep eden, “Evrim’den sonra
Buyuk Patlama meselesini de cozecegini” iddia e-
den sunucular... Bilim konulu bir programa katil-
digy halde “Her seyi Allah yaptiriyor, seni de Allah
konusturuyor” deyip baska hicbir sey demeyen
sarlatanlar... “30 metrelik Adem”den so6z eden,
“Bana bir baliktan amfibi yapsana” diyerek akli si-
ra Evrim kuramin curtiten biyoloji profesorleri. ..
Iste olusturulan “tip”in 6nde gelenleri bunlardir.
Ve bu one cikanlarin ciddi bir tabam temsil ettik-
lerini de unutmamaliyiz.

Cehalet ulkemizde 6teden beri 6nemli bir so-
rundur. Ama eskiden genis kitleler egitim-ogre-
nim olanagi bulamadiklar1 i¢in bilimsel dustuncey-
le tamisamamuis ve cahil kalmislardi. Bilime actilar
ve kendilerine ilerici dustnceyi, bilimsel dustun-
ceyi ulastirmak isteyenleri el tstinde tutarlardi.
Bugin ise durum farkli: Bugiin insanlar, egitim
aldiklar icin cahil kalhyorlar! Eskiden egemen-
ler halk: egitimden uzak tutarak cahil birakirlar-
d1, bugun ise egiterek cahil birakiyorlar. Egitimsiz
cahillerin yerini egitimli cahiller almistir. Dintn
cember sakalli, takunyali yobazi ile bugtniun Ad-
nan Hocaci, yuppi kilikli, yilisik Dr’sini karsilasti-
rin. Burjuva modernizmi ile postmodernizmi ara-
sindaki farktr bu.

12 Mart’lar1, 12 Eylal'leri yasadik ama, galiba
gercek fasizm tehlikesiyle yeni karsi karsiya ge-
liyoruz. Topluma yukardan dayatilan ve silindir
gibi ezip gecen bir fasizm degil, toplumun alt ke-
simlerine sirayet eden ve asagidan yukar1 yonu de
olan gercek bir fasizm tehlikesi. Alman sosyalizmi-
nin burjuvazi tarafindan ezilmesinden sonra, top-
lumsal taban bularak da fiskiran Alman Nazizmi-
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ne benzer bir fasizm tehlikesi. Despotizm ile gelen bir
fasizm degil, “demokrasi” ile gelen bir fasizm. Ve bun-
dan dolay1, despotizm ile degil, ancak devrimci demok-
rasi ile engellenebilecek bir fasizm tehlikesi. Bir 6rnek
vermek gerekirse: sadece turban ile degil, asil olarak
tirbanin icindeki kafayla miicadele ederek, sadece se-
kil ile degil 6zle muicadele ederek goguslenebilecek bir
tehlike.
EE

Gunimiizde Bilim ile Din arasindaki iliski farkli bir
boyut kazandi. Yasadigimiz bu postmodern cagda, bi-
limsel dustince ile dinsel distunce birbiriyle karistiri-
larak bir bulamac haline getiriliyor. Bir yandan dinsel
dustnce bilim sosuyla sunulurken, diger yandan bi-
limden din gibi davranmas: isteniyor. Dinin kabul e-
debilecegi bir Bilim, Bilimin kabul edebilecegi bir Din,
yani bir “orta yol” araniyor. Bu “orta yol” genis mi ge-
nis, herkese gore bir kulvar1 var. Dinci misiniz; size on
gram din, ama bir gram da bilim. Hem kutsal kitabi-
miz bilimin butiin buluslarin1 énceden haber vermemis
midir? Alin size Harun Yahyacilik! Bilimci misiniz; si-
ze de on gram bilim, ama birka¢ gram da din. Hem siz
de her seyi bilmediginizi itiraf etmiyor musunuz; iste
o bilmediklerinize din deyiverin. Elimizde “Akilh tasa-
rimcilik” var. Bunu fazla dinsel buluyorsaniz soyle an-
lasalim: Her seyin “ilk”ini (evrenin olusumu, canlihigin
ortaya cikisit vb) dine birakin, gerisi sizin olsun. Bunu
da kabul etmiyorsaniz, en azindan “kozmik bir bilin¢”e
inaniverin.

Bu, bilimin teslim alinmasidir. Yanhs anlasiimasin
din tarafindan degil, hakim sistem tarafindan. Daha
dogru bir ifade ile, din bir bask: arac1 olarak kullanila-
rak, bilim teslim alinmaya calisilmaktadir. Aslinda boy-
lece hem din dinlikten, hem de bilim bilimlikten cikaril-
maktadir. Din biytye ve sarlatanliga, bilim ise -felsefesi
yok edilerek- teknolojiye indirgenmektedir. Cok yonli
ve postmodern bir gericilik... Bu ucube ve bulasik du-
stince bicimi, sdzunu ettigimiz “yeni fasizm”in ideolo-
jik temelini olusturuyor. Her kiliga girebilen, dolayisiyla
toplumun her kesimine yonelik tuzaklar barindiran bir
kuresel ideoloji.

Dikkat edilirse, bu civik dinciler (civik medya men-
suplar1 esliginde) bilimsel distnceye saldirirken, bi-
limden din tavri almasini bekliyorlar. Dinsel bir bakis
agistyla bilimin alanina bodoslama giriyorlar. Oyle bir
bilim istiyorlar ki, bilim de tipki din gibi, her soruya
mutlak yanitlar versin. Soruyorlar ve talep ediyorlar:
Proteinleri bir araya getirin, canli hucre olussun; hadi
yapin bakalim! Sen tahtadan kedi yapabilir misin! Bize
bir fosil gosterin, yarisi balik yarisi stirangen, alti dino-
zor ustt kus olsun! Kisi, istedigi kadar “do¢”, “prof” un-
vanlar tasisin, bilimsel dustnceyi icsellestirmeyince ve
Evrimi kavramayinca, iste boyle sorular sorar ve bilimci-
den de bir sihirbaz veya tanr1 olmasini ister. Beyinler ya-
ratiliscihikla igdis edildiginden, ne bir zaman kavramina

sahipler ne de mekan.

Iste sozunu ettigimiz ideolojinin bilimcisi boyle bir
bilimcidir! Yeni fasizm, boyle bir bilimci istiyor. Felse-
fesi igdis edilmis, yonteminden kopmus, “is”ine bakan
bir bilimci! Kafas1 dinci bedeni bilimci; tipk: kendi “ara
fosilleri” gibi... Biyoloji degil mitoloji. Fizik degil meta-
fizik. Astronomi degil astroloji. Kimya degil neo-simya.
Matematik degil “meta”matik...

*kx

Meseleye orgiitsel acidan baktigimizda gorunen tablo
soyledir: Bir yanda, gerici restorasyonun mimarlar tara-
findan orgutsuzlestirilerek drgutlenmis kalabaliklar; di-
ger yanda, bu restorasyona (yeni fasizme) direnen, ama
orgitsiz onciler.

Orgitstizlestirilerek (sistem tarafindan) érgutlenmis
kalabaliklarin bu cehalet cenderesinden kurtulmasinin
ilk adimi, orgitsiz onculerin orgutlenmesidir. Gunu-
muz kosullarina kars1 direnebilmek ve asmak icin, gu-
numiz kosullarina uygun bir orgitlenme modeli uretil-
mek zorunda.

Bilimin -dogal olarak- kitleler ne der diye bir soru-
nu yok. Ama devrimci politikanin var. Bilimci, kitleler
ne derse desin biliminden taviz veremez; verirse artik
bilimci olamaz. Politikaci ise ilkesel olmayan konular-
da verebilir; politika tavizleri de icerir. Fakat guintumuz-
de -her zaman yasanmayan- cok guizel bir cakisma var:
Bugun devrimci politika, bilimcinin hicbir taviz verme-
mesinden yana. Yani bilimcinin, bilimci namusunu ko-
rumasindan yana. Devrimci politika ile bilimci namusu
bugtn cakismis durumda. O halde bilimci, bilimciligini
koruyabilmek icin devrimci olmak zorunda. Bilimcilik i-
le devrimcilik cakisiyor giintumuizde.

Ikincisi, bilimci bilim yapabilmek icin “mahalle bas-
kisi"m goguslemek zorunda. Mahalleyi yok edemezsi-
niz, kazanmak zorundasiniz. O halde bilimci mahalleye
inecek, genis kitlelerle tanisacak ve toplumcu-aydinlan-
mac1 mucadeleye aktif olarak katilacak. Devrim yapmak
icin degil, bilim yapmak icin! Iste devrim ile bilimin ca-
kistig1 bir nokta daha.

Fasizm tehlikesi bu ¢akismanin zeminini yaratiyor ve
gerekli kiliyor. Bilim yapmak icin devrim yapmak zo-
rundayiz bugun. Bilimci bunu kavramali. Ama devrimci
de sunu kavramali: Devrim yapmak icin bilim yapmak
zorundadir devrimei.

Turkiye bilimcileri ve devrimcileri olarak cok sansli-
yiz. Tarihimizin bize bahsettigi bir sansur bu. Ulkemiz-
de azimsanmayacak bir aydinlanmis kitle var. TV prog-
ramlarindan sonra aldigimiz tepkiler de bunu gosterdi.
Muthis bir manivela olanagl. Ama orgutstzler, henuz
bir manivela degiller. Bireysel veya grupsal olarak caba
sarf ediyorlar; ama bu cabalar hentiz kolektif bir bicim-
de birlestirilmis degil; dolayisiyla yapabilecegi etkinin
cok azini yapabilmekte. Derelerin birlesip coskun akan
bir irmak olmas gerekiyor. Bunun yollarini aramali, tar-
tismali ve bulmaliy1z.
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Yaratihsa safsatalara yanit
Evrimi kavramanin onemi

Biyolojide oldukca heterojen bir yapi gériiyoruz. Cok sayida

veri vardir, hiicreye bakhginizda aciklamaniz gereken

cok sey gériirsiniz; biyokimya diye koskoca bir alan

var, fizyoloji, genetik, siniflandirma diye alanlar var...

Dolayisiyla, biyolojik iliskileri ve hiicrenin durumunu, bir

biyokimyasal metabolik yol aginin olusumunu, niye éyle

oldugunu, niye enerjinin kompartimanlar seklinde bir

akis icerisinde dénistirildigini anlamak istiyorsaniz,

herhangi bir islevsel yapinin veya islevin kendisinin

iliskili oldugu gecmis durumlara bakmaniz gerekir. Bir

seyin niye 8yle oldugunu anlamak icin tanimlanamaz bir bilinc degil, evrimsel
siirec algisi gerekiyor. Biyik evrimci Dobzhansky’nin meshur sézidir:
“Evrim 1511 altinda bakilmaksizin hicbir seyin anlami yoktur”.

abertark’in Sansirstiz adli programinda 14 ve 21
Agustos tarihlerinde bilimcilerin ve yaratiliscila-
rn katldigi ve evrim kuramimin tartisildign otu-
rumlar gerceklesti. Do¢. Dr. Ergi Deniz Ozsoy, bu
programlara konuk olarak katilan ve gerek bilim-
sel birikimi gerekse tartisma performansiyla takdir
toplayan bilim insanlarindan biriydi. Bilim ve Ge-
lecek’in evrim ve biyoloji alanlarindaki yazarlarin-
dan olan Ozsoy ile yaraulisci safsatalar1 ve bilimin
durusunu ele alan genis bir soylesi gerceklestirdik.
Kendisine ozellikle tartisma sirasinda giindeme ge-
len sorulan yonelttik. Soylesiyi Ankara Temsilci-
miz Deniz Cersil yaptu.

Bilim felsefesi acisindan

“kuram/teori’nin tanim

Bilimsel yontemin ilkeleri disiniildiigiinde, ev-
rim kurami icin bilimsel bir kuram diyebilir miyiz?

Kesinlikle soyleyebiliriz, uzun zamandir boyle.
Cunka “kuram/teori” sozcuginun tanimi, bilim
felsefesi acisindan ve bilimsel bir yontemi icerme-
si veya onunla iligkili olmas1 acisindan, gundelik
hayattaki tamimindan ¢ok farklidir. Teori denil-
digi zaman insanlarin anladig sey, ayaklar yere

Doc. Dr. Ergi Deniz Ozsoy

Hacettepe Universitesi Biyoloji Bolimi, Genefik Bilim Dah

Soylesi: Deniz Cersil

basmayan, olgularla desteklenmeyen ve her an i-
cin degisebilen bir yapi. Ama bu algi bilim felse-
fesi acisindan kullanilabilecek dogru bir algi de-
gildir. Bilimsel bir kuramin tanimi bilim insanlar
tarafindan su sekilde yapilir: Bir disiplin bilimsel
bir kuram olmus ise, o disiplin ¢ok sayida ilgili hi-
potezin kuruldugu ve kurulan hipotezlerin olgu-
larla iliskisi arastirilirken baglama iliskin yasalarin
kullanildig: (6rnegin Mendel ilkeleri), kanitlanmis
hipotezler iceren bir buttindur. Kuram aslinda bir
arastirma yontemi oneren, tretim yapmay1 sagla-
yan genel bir aciklama bicimidir. “Bir teori yanhs-
lanabilir” denirken aslinda teorinin olgularla iliski-
si kurulabilecek hipotezler icerip icermemesinden
soz edilir.

“Teorinin yanlislanmasi” Karl Popperin ortaya
koydugu bir cercevedir ama, 6rnek verecek olursak,
canlilar arasinda birbirine yakin oldugunu dustun-
dugumuz herhangi iki tara secip genetik acidan bir
akrabalik arastirtyorsak, ortak koken iliskisini acik-
layacagimiz genetik ve istatistik yontemler bulunur.
Bu yontemleri kullandiginizda ortak koken cikmi-
yorsa ortak kokeni reddedersiniz, c¢ikiyorsa kabul
edersiniz. Maddi olarak turler orada durmaktadir,
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onlarin genleri elde edilebilmektedir,
gendeki dizi farkliliklarina bakilarak
bir yakinlik ya da uzaklik olctsu or-
taya konabilmektedir. Dolayisiyla
smanabilir bir hipotez olarak iceri-
lebildigi icin ortak koken iliskileri
bakimindan bunu hangi canh grup-
lar1 icin yaparsaniz yapin, isterseniz
bunu belli bir grup canh ic¢in yapin
veya isterseniz tim canh gruplari-
nin ortak agact bakimindan tek bir
ortak kokene kadar indirgenebilme-
si ve cakistirilabilmesi acisindan ba-
kin, bunu ilgili tarlerin DNA’larim
kullanarak test edebilirsiniz eliniz-
deki imkanlarla. DNA diye bir sey
var, tirler maddi varlik olarak orada,
DNA’daki farklilik diye bir sey var ve
bu farklilk duzeyinden ortak koke-
nin ¢ikarilmasi mimkiin. Bu bakim-
dan ortak koken smanabildigi icin
evrim kurami da sinanabilir bir ya-
piya sahiptir Popperyen cerceveden
baktigimiz zaman.

Evrimsel biyoloji, genel bir a-
ciklama bicimine sahip ve calisma
programi tretebilen, yani olgularla
iliskisini kurabilecegimiz hipotezle-
ri uretip test ettigimiz bir program

Ergi Deniz Ozsoy kimdir?

Ergi D. Ozsoy 1993 yilinda Hacettepe Universite-
si Biyoloji Bolumunu bitirdi. 1996 yilinda yine

ortaya koyabilen cok onemli, par-
lak bir bilim dalidir. Zaten bir bilim-
sel disiplinin kuram olmasi demek,
herkesin yanlis anladig: gibi ayaklar
yere basmayan bir sey olmasi degil,
bilimsel acidan en tust noktaya gel-
mesinin ifadesidir. Bilimde evrensel
actklama biciminin genel adi ku-
ramdir zaten.

Gundelik hayattaki kuram sozcu-
gunun ifade ettigi belirsizlik halinin
nasil arastirma programi haline ge-
lecegini basit bir ornekle ele alahm.
Ornegin, “bugiin teorim var, kuslar
kanatlarini ¢irparak guneye dogru u-
cacak” gibi temelsizlik ifade eden bir
duruma bakalim. Burada, eger kusbi-
limci iseniz ve bolgeyi, genel iklim
kosullarin ve ilgili kus turtanuan eko-
loji ve etiyolojisini taniyorsaniz hipo-
tezler kuracak hale gelirsiniz, onlar
siarsiniz ve hipotezin temel oner-
mesi dogrulanabiliyorsa o zaman bu
zaten gundelik hayattaki anlamin-
dan cikmis olacaktir. Tipk: evrimsel
biyolojide, canli cesitliligini, canlila-
rin bugtnkt durumunu ve gecmis-
teki yok oluslarimi anlamak icin, or-
tak koken iligkilerini ve bununla

ilgili surecler olarak dogal secilimi
ve dogal secilimle iliskili yan strec-
leri kabul etmemiz ve gosterebilme-
miz gibi. Teorinin icerdigi kanitlan-
mis hipotezlerin olgularla iliskisinin
aciklanmasinda kanunlar veya yasa-
lar kullanilir. Dolayisiyla “teori bir
ust diizeye gectiginde kanun olur”
soztl son derece yanhs bir tanimdir.
Bu alg1 yanhstir. Evrimsel biyoloji bir
kuramdir ve genel, evrensel bir acik-
lama bicimi oldugu icin de bilimsel
acidan su an bir disiplinin gelebilece-
gi en ust duzeydedir.

Bilimsel egitimde “ikisi de

okutulsun” denilemez

Yaratihiscilar “Evrim kurami da
yaratilis da felsefi goriislerdir; bilim
insam istedigini savunmakta 6zgir-
dur” diyorlar. Evrim kurami felsefi
bir goriis miidir?

Evrim kuramu felsefi bir gorus de-
gildir, kaba anlamiyla felsefeden soz
edildiginde. Verileri ele alarak, olgu-
lardan yola cikarak temel strecle-
re gitme isi bir felsefe pratigi ise, ki
oyledir, evrimin bu anlamda elbette
felsefi bir tarafi oldugu soylenebilir.

uluslararasi ve ulusal nite-
likli sozlu bildirisi, poptler
dergilerde evrim konulu
10 yaymi bulunmaktadir.

ayn1 bolimde master tezini vererek bilim uzmam ol-
du. 1999-2000 yillar1 arasinda TUBITAK Butiinlestiril-
mis Doktora Programi kapsaminda kazandig burs ile,
Hollanda Groningen Universitesi Genetik Bolimii-Po-
pulasyon Genetiginde 1,5 yil siireyle doktora tezinin
deneysel calismalarini gerceklestirdi. 2000 ve 2002’de
olmak tizere, North Carolina State University tarafin-
dan dizenlenen istatistiksel genetik yaz enstitisinde,
iki kez burslu olarak egitim gordu. 2002 yilinda Ha-
cettepe Universitesi Biyoloji Bolumirnde doktorasini
tamamladi. 2004-2005 yillar1 arasinda, 8 ay stureyle,
North Carolina State University Genetik Bolumii'nde,
Trudy Mackay'in laboratuvarinda, TUBITAK doktora
sonrast bursu destegi ve North Carolina State Univer-
sity Visiting Scientist destegi ile sicaklik sokunun kan-
titatif genetigini calisti.

Ergi Deniz Ozsoy'un, 1 tanesi Nature Genetics der-
gisinde olmak tizere uluslararasi dergilerde 7, ulusal
dergilerde ise 6 makalesi bulunmaktadir. 30 civarinda

Kendisi ayn1 zamanda,
TUBITAK Popiler Bilim
Kitaplarrndan ¢ikan Ug-

lit Sarmal: Gen, Organizma
ve Cevre adli kitabin cevirmenidir. Ayrica, 2008 TUBA
doga bilimleri ceviri odulu alan Evrim adl ders kitabi-
nin yardimei editorlerinden ve cevirmenlerindendir.

Ozsoy’un ¢alisma konulari; evrimsel biyoloji ve ge-
netik ve genomik, kantitatif genetik. Ayrica, evrimsel
biyolojinin tarihi ve evrim felsefesi konulariyla da ya-
kindan ilgilidir ve 6zel olarak Drosophila turleriyle ca-
lismaktadir.

Ozsoy, 2007 Aralikindan bu yana Hacettepe Uni-
versitesi Biyoloji Bolumt'nde Do¢. Dr. olarak gorev
yapmakta ve yuruttagu ya da arastiricist oldugu 5 pro-
je uzerinde calismaktadir. Biri DNA laboratuvari ol-
mak tzere 3 laboratuvar1 bulunmaktadir ve “evrimsel
genetik” adiyla olusturulan 7 kisilik bir ¢calisma grubu
vardir.
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Burada cok kritik bir tanim var; “ol-
gular tzerinden ve olgularla kurula-
bilecek, sinanabilecek hipotezler” -
zerinden genel aciklama bicimlerine
yoneliriz. Evrime bu anlamiyla fel-
sefe yapiyor diyecek olursak, “yara-
tihs bilimi” dedikleri felsefi bir yak-
lasim olmaktan cikar.

Canliya mitkemmel ve aninda or-
taya cikmis, yaratilmis diyerek bi-
limle iliskisiz sekilde bakmanin ol-
gularla smanabilecek ve hipotezler
kurulabilecek bir tarafi yoktur. Bu-
nu yapamazsiniz. “Mukemmel canli”
ne demektir? Mitkemmellik herhan-
gi bir sekilde maddi olgularla veya
maddi olgulan yorumlayacak, test
edecek araclarla tamimlanabilir mi?
Ne demektir “mukemmellik”? Mu-
kemmellik insani bir terim ashnda,
insanin atfettigi bir terim. “Canlilar
ortak kokenden gelmemistir, bir an-
da ortaya ¢citkmistir” diyorsunuz, ama
evrimsel biyologlar genetigi kullana-
rak ortak kokeni gosterebiliyorlar.
Yaratiliscilar da genetigi kullanarak
buttin canlilarin birbiriyle iliskisiz-
ligini gostersinler. Gosteremedikle-
1i icin yaratuliscilik, evrimin karsisi-
na konulamaz. Dolayisiyla “O da bir
gorustur” diyemeyiz, cunku bilimsel
veya felsefi bir gortstun smanabilir,
olgularla iliskisi bulunabilen bir ya-
piya dayanmasi lazim. Yaratilisciliga
evrimsel biyolojinin icerdigi sina-
nabilirlik cercevesinden kolaylikla
yanit verilebilir, ancak yaratihscilik
bunun tersini yapamaz.

“Benim gortisime gore canli-
lar bir anda yaraulmistir” diyorlar.
Bunu ispat etmek icin

kenlere, tim yasamin kendisi icin de
tek bir ortak kokene isaret etmekte-
dir. Dolayistyla birbiriyle hi¢ alakasi
olmayan canli olamaz. Bakteriyle in-
sanin, solucanla mese agacinin mut-
laka ve mutlaka tek bir genetik ortak
ataya kadar goturebileceginiz uzak-
Iiklar1 vardir. Sadece, insanla bakteri
karsilastirmasi s6z konusu oldugun-
da, en yakin ortak ata cok daha de-
rin, uzak gecmistedir. Bu, kesinlik-
le ikisinin alakasiz oldugu anlamina
gelmez, sadece ortak atanin ¢ok da-
ha derinlerde oldugunu gosterir bi-
ze. Bizim evrimsel biyolojik acidan
ele aldigimiz sey, ortak atanin ne ka-
dar yakin bir zamana tarihlenebildi-
gidir. Yakin ortak ataya sahip olanlar
birbirine daha ¢cok benzerler, ortak
atalar1 birbirine en uzak olanlar bir-
birlerine o denli az benzerler. Ama
hicbir zaman en uzak iki form ara-
sinda dahi net bir alakasizlik, net bir
benzemezlik kurulamaz.

Bu nedenle, yaratilisciligin ortak
kokenin olmadigina dair bulgula-
11 ortaya koyabilecek araclarinin ol-
mamasl, dinsel bir goriis olmasi, bir
inan¢ meselesi olmast, bilimin prati-
gi ve anlayisiyla alakasiz olmasi ne-
deniyle evrimsel bakis ile ayni kefe-
ye konulmamasi gerektigini, egitim
mufredatinda biri anlatilirken dige-
rinin anlatilmamas: gerektigini guc-
lt bicimde vurgulamamiz gerekiyor.
Bilimsel egitim so6z konusu oldu-
gunda, ikisini yan yana getiremeyiz,
esit agirhkli goremeyiz. Biri bilimin
kendi dilinden baktiginizda, sinana-
bilir hipotezler tiretmeyen, olgulara

karsilik gelmeyen ve inanc cerceve-
sinde temellenen bir yaklasim oldu-
gu icin; digeri ise, bilimin tamamen
kendi alanina ait bir yaklasim oldu-
gu icin. Tipki Newton mekanigi gi-
bi, tpk: termodinamik gibi, tipk:
hticre teorisi gibi...

Evrimsel siirec algisim

edinmenin gerekliligi

Biyoloji egitiminde evrim kura-
min, genel olarak egitimde evrim
anlayisimt 6gretmenin onemi nedir?
Evrim kuramsiz biyoloji, evrimsiz
bilim olabilir mi?

Biz madem dunyadaki olgular
anlamak acisindan bilimi kullani-
yoruz, hem bir kuram olmasi hem
genel bir aciklama olmas: itibariy-
le, hem de icinde bu aciklamay1 her
duzeyde saglayabilecek yontemler i-
cermesi baglaminda, evrimsel biyo-
lojiyi, orta 6gretimde de tuniversite
egitiminde de, dogay1 anlama isinin,
bilimin bir parcas: olarak, butun ka-
demelerde uygun agirliklarla goste-
riyor olmamiz gerekir. Insanlar cok
uzun stre kendilerini merkeze otur-
tarak dunyay1 aciklamaya calistilar,
fakat bilim insan merkezli bakisi,
alglyr mimkun oldugunca bir kena-
ra birakarak dogay1 anlamaya calis-
makla mesgul son 300 yildir. Dola-
yistyla nasil gezegenlerin hareketini,
dunyadaki cisimlerin hareketini, ha-
reket, zaman ve hiz arasindaki iliski-
leri fizik bilimiyle ele alip acikliyor-
sak, dunyadaki cesitliligi aciklamak,
dogay1 anlamak icin de evrimi kul-
lanmak gerekir. Eger fen dersle-
rinde fizik, kimya, biyoloji

ne yapmalarn gerekir?
Tirler arasinda iliski-
lerin hic bulunmadigi-
n1 gostermeleri gerekir,
cesitli biyolojik olcek-
leri kullanarak ve bili-
dilini kul-
lanarak. Bugtine kadar

min kendi

boyle bir duruma rast-
lamadik. Evrimsel bi-
yolojik acidan binlerce
ve binlerce kere yapi-
lan calismalar tiim canh

taksonlar1 icin ortak ko-

Ergi Deniz Ozsoy’la
sdylesiyi Ankara
temsilcimiz Deniz
Cersil yaptr.

gosteriliyorsa, orada mutla-
ka evrim olmali. Su anki bi-
yo-cesitliligi ve gecmisteki
durumu cok rahatlikla izah
eden ve karsisinda alterna-
tif bir hipotezin artik olus-
turulamadigy duzeye gelmis
olan bir cercevedir evrim.
Dolayisiyla evrimi orta 6g-
retimde de gostermenin bir
sakincast yok. “Ancak lise
3’te evrim gosterilsin, cun-
ka bir sura seyi bilmek la-

zim” talebi diyelim ki ma-
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sum ve teknik bir talep olsun.
Bence bu talepte bile teknik
acidan yanhshk vardir. Zaten
ben bunun masum bir talep ol-
duguna da inanmiyorum, ¢iin-
ka bu talepte de evrimi baska
bir seyle karsi karsiya getirme
kaygisi var.

Ornegin Iran’da 5. smif, 8.
smnif ve lise 3 ogrencilerine
farkli agirhklarda dunyanin,
canlilarin olusumu ve arada-
ki iliskilere iliskin bilimsel te-
melleri saglam ve cok guizel bir
sekilde ortaya konulmus evrim
bilgileri verildigini goruyoruz.
5. simf cocugu bunu goriyor
ama populasyon genetigi gor-
muyor, bunu gérmesine gerek

piar ozellikte olmadigim gori-
yoruz. Hastalik yapic1 genlerin
islevsel olarak o hale nasil gel-
digini anlamak istiyorsak, sa-
dece insanlardaki durumlarin
degil, sempanzedeki durumla-
rin1 da bilmemiz gerekir her
seyden once.

Yine genel evrimsel olgu-
lara donecek olursak; ornegin
fotosentez, ki bakildiginda cok
kompleks bir sistemdir, ama
biz bugin biliyoruz ki sulfir
metabolizmas1 yapan bakteri-
lerden koken aliyor. I ve II o-
larak ikiye ayrilan bu buyuk
sistemin de kokenlerinde tek
tek ashinda farkli bakteri grup-
larina rasthiyoruz. Dolayisiyla

yok. Ama canlilar arasinda be-
lirli iliskiler oldugunu, dunyanin
yasam tarihi acisindan ele alinmasi
gerektigini veya canlilarin cesitlili-
ginin belli bir tarihsel yapis1 oldu-
gunu algilamis oluyor cocuk. Yani
kendi maddi algisindan, gundelik
yasaminin aga¢ algisindan, hayvan
algisindan bagimsiz hale gelerek bi-
limin cercevesiyle canli cesitliligini
bir sturec icerisinde ortaya ¢ikmis bir
butinlik olarak algilamak sansina
sahip oluyor. Bunda problem olan
nedir ki? Buytik evrimci Theodosius
Dobzhansky'nin meshur sozudur:
“Evrim 15181 alunda bakilmaksizin
hicbir seyin anlami yoktur.”
Biyolojide baktiginiz zaman ol-
dukca heterojen bir yapr goruyo-
ruz. Cok sayida veri vardir, hiicre-
ye baktiginizda aciklamaniz gereken
cok sey gorursuntiz; biyokimya diye
koskoca bir alan var, fizyoloji, gene-
tik, smiflandirma diye alanlar var...
Dolayisiyla, biyolojik iliskileri ve
hticrenin durumunu, bir biyokim-
yasal metabolik yol aginin olusumu-
nu, niye oyle oldugunu, niye ener-
jinin kompartimanlar seklinde bir
akis icerisinde donusturaldaginu
anlamak istiyorsaniz, herhangi bir
islevsel yapinin veya islevin kendi-
sinin iligkili oldugu gecmis durum-
lara bakmaniz gerekir. Bir seyin niye
oyle oldugunu anlamak ic¢in tanim-
lanamaz bir bilin¢ degil, evrimsel

siurec algis1 gerekiyor. Fizyolojiyi
evrimsel olarak algiladigimizda cok
heyecan verici olabilir, ki oyledir.
Karsilastirmali fizyoloji diye bir sey
var. Karsilastirmali fizyoloji, insan
tizyolojisiyle kurbaga fizyolojisini,
kus, surungen fizyolojisini vb. ortak
bir potada ele almak ve ortak cerce-
veyi gormek demektir.

Biyoloji egitimi

evrimsiz yapilamaz

Simdi daha basit bir seyden bas-
layalim... Tip nedir ashinda? Biyo-
lojinin bir altdisiplinidir. Modern
bicimiyle bakilmasi gereken nokta
burasidir. Evrimsel tip diye bir alan
var. Hastaliklar1 anlamak icin, her
seyden once eger genetik bir has-
taliksa bize en yakin olan primatla-
rin genlerindeki durumunu gormek
cok elverisli olabilir. Ornegin Turki-
ye'den Mehmet Somel adli evrimsel
biyolog arkadasimizin bir calismasi
gosteriyor ki, primatlardaki sizof-
reniyle ilgili gen ekspresyonlarina
baktigimizda, insanla sempanze ara-
sindaki genetik fark bize sizofreniyle
ilgili bir gen ekspresyonu profili ve-
rebilecekse, bu, insan soy hattindaki
bir evrimlesme durumuyla mumkin
olabilecektir. Ornegin bazi genetik
hastaliklarda, hastalikla iliskili o-
lan genler acisindan bakildiginda, o
genlerin sempanzelerde hastalik ya-
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herhangi karmasik bir sistemi
anlamak istiyorsak gecmise donme-
miz lazim. Gec¢mise donmek der-
ken, calisilan ttrlerin aralarindaki
ortak koken iliskisinin ayni zaman-
da yapisal ve islevsel bir ortaklik ve
bir uzaklik-yakinlk iliskisi oldugu-
nu anlamamiz lazim. Dolayisiyla bi-
tin biyolojiye bu sekilde bakmaniz
gerekiyor.

Siniflandirma  bilimini evrimsel
olarak yapmaniz lazim. Klasik (Lin-
neaus) taksonla-
11 birbirinden bagimsiz kategoriler
seklinde tasniflediginizde, size ya-
samin tarihi hakkinda, yapisal ve
islevsel farkhiliklar hakkinda bilgi

vermiyor. Evrimsel olarak bakugi-

siiflandirmayla

nizda, evrimsel ekolojik baglamda
ele aldiginizda, tarun degiskenligi-
ni anliyorsunuz. Sistematik katego-
rileri evrimsel iliskiler baglaminda
acikladigimiz zaman cok daha anla-
silabilir hale getirmis oluyorsunuz.
Dolayisiyla biyoloji egitimini evrim-
siz yapamazsiniz. Aslinda bana ka-
lirsa, temel biyoloji egitiminin tim
cepheleri evrimsel perspektifle ele a-
linmali. Obiir tirlt son derece kisit-
11, muhendisvari bir yaklasimla belli
bir sureci, belli bir tura, degiskenli-
ginin ifade ettigi tarihsel durumlari
bilmeksizin cok kendilerine has bir
cercevede algiliyoruz. Boyle bir al-
g1, biyolojik acidan veya onun uy-
gulamasi olan alanlar acisindan var
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olan sorunlart asmamizi ve
o sorunlar icin aslinda ge-
cerli bir uretim programi,
¢ozum programi olustur-
mamizi engelliyor.

Madem bilim dogay1 an-
lamak ve uygulamali alan-
lar acisindan pratik sonuc-
lar tiretmek demek, bizim
evrimsel iliskileri kullana-
rak her sorunu cozmemiz
lazzim. Cok mumkun go-
runiiyor aslinda baktigimiz
zaman. Evrimsel tip bah-
sine tekrar donersek: The
Lancet dergisi, cok meshur
bir tip dergisidir, 2008’in
son ayinda 6zel bir Darwin
sayist cikardi. Ve saymin
ismi “Darwin’s Gift”, yani
“Darwin’in Hediyesi.” Ve bolamler-
den bir tanesinin bashg: “Evolution:
Medicine’s Most Basic Science” yani
“Tiptaki En Temel Bilimsel Cerceve
Evrim.” Sadece insana odaklanma-
sin1 bekledigimiz, sadece bir parca
muhendislik algisiyla algilanan o-
narma, iyilestirme, kesip atma vb.
pratiginin kuramsal yapisi, evrimsel
biyolojik cerceveye oturtuluyor son
10 yildir. Dolayisiyla hem biyoloji-
nin hem de biyolojinin uygulama a-
lanlarinin evrimsel biyolojiden bag-
stk olmasini bekleyemeyiz.

Evrimde rastlanti

ve nedensellik

Yaratiliscilar evrim kuramim “te-
sadiifcit” olarak niteliyorlar ve “boy-
le kompleks yapilar tesadiif sonucu
olusamaz” diyorlar. Evrimciler can-
hlhgin evriminin ve tirlerin gelisi-
minin tesadiifler sonucu olustugunu
mu soylityor? Evrim kuraminda te-
sadiifiin ve nedenselligin yerleri ne-
dir? Dogal secilim tesadiifi bir siirec
midir?

Evrim karsitlarinin ve yaratilisci-
larin anladigy tesadiifle evrimsel bi-
yologlarin kuramsal yap1 icerisinde
kullandiklar1 tesaduf arasinda, tip-
ki kuramin sokaktaki algisiyla bilim
acisindan algisi arasinda oldugu ka-
dar buytk bir fark var. Biz evrimsel
biyologlar olarak tesadiften, daha
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dogrusu rastlantidan, rastlantisal si-
reclerden soz ettigimiz zaman, ashin-
da g seyi kastederiz.

Birincisi; mutasyonun rastlantisal
olmasidir. Bunun anlami, genomda
olusan mutasyonlarin, herhangi bir
islevsel degisimi olusturmak tuze-
re, onceden belirlenmis bir bicimde
ortaya cikiyor olmamasidir. Mutas-
yonlar, buytuk oranda, genomun her
tarafinda icsel (6rnegin DNA kop-
yalama hatalar1) ya da dissal (cesit-
li mutasyon yaraticilar) etkenlerle
ortaya cikan gorece nadir olaylar-
dir. Genomdaki mutasyon dagihm-
larini ve frekanslarimi anlamak icin,
bu nedenle, Poisson dagihmi adi
verilen, rastlantisalligi olcen bir is-
tatistiksel dagilimdan yararlanilir.
Cesitli tirlerin genomlarinda “si-
cak noktalar (hot spots)” denen ve
mutasyonlarin diger bolgelere oran-
la daha ytuksek siklikla gerceklestigi
bolgeler vardir. Ancak bu bolgelerin
hem sayis1 cok fazla degildir hem de
yine burada olusan mutasyonlarla o-
lusacak fenotipik degisimler arasin-
da yonlu (dogrusal) bir iliski kur-
mak mumkun degildir. Herhangi bir
mutasyon olustugu zaman, o mutas-
yonun uretecegi son uriinle arasin-
da nedensel ya da “bilincli” bir iliski
bulunmadigi i¢in, mutasyon rastlan-
tisaldir deriz.

Evrimde rastlantiy1 teknik acidan
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(evrimlesen formlarin izledi-
gi degisim yonu acisindan)
en belirgin olarak vurgulayan
sey, genetik siriikklenme de-
nen, saglam bir kuramsal ya-
p1 ve iliskin olgulara karsilik
gelen bir durumdur. Genetik
sturtiklenme tipki istatistik-
te tanimlanan o6rneklem ha-
tasina benzer bir streci ifade
eder. En basit haliyle soyle
bir 6rnek duasinelim: Diye-
lim ki elimizde buyuk bir ko-
va var ve kovann icinde de
bilyeler var ve bu bilyeler i-
¢in uc¢ renk kategorisi soz ko-
nusu: kirmizi, mavi ve yesil.
1000 tane bilye var diyelim
ve kirmizilarin sayis1 100 ol-
sun, mavilerin sayist 750 ol-
sun, yesiller de otomatik olarak 150
olur. Simdi, eger bu 1000 tane bilye-
nin icinden herhangi bir rengi ozel-
likle se¢cmeyerek, karistirarak ve ras-
gele bir sekilde 20 tane bilye alirsak
ve bir diger kutuya koyarsak ne o-
lur? Frekans olarak bakarsak kirmi-
zinin baslangi¢ frekans: 0,10, mavi-
nin 0,75, yesilin 0,15. Bu aldigimiz
20 tane bilyenin renk acisindan da-
gihmina baktigimiz zaman kovanin
icindeki 1000 tane bilyeye ait renk
oranlarini bekleyemeyiz. Bu cok net
bir istatistiksel sonuctur, érneklem
hatas1 yapilmistir aslinda. Cunku
gorece buyuk bir kiimeden rasgele
kucuk bir kiime cektiginiz zaman, o
kumedeki kategorilerin oransal tem-
sillerinin aynilarin1 bulmay1 bekle-
mezsiniz. Belki mavi bilyeleri ytizde
50 bulacaksinizdir, yizde 30 bula-
caksimizdir bir digerini, hatta belki
bir renkten hi¢c bulamayacaksiniz-
dir. Ve bu sureci sturekli devam etti-
rirseniz, yani her defasinda 1000 bil-
yelik kutulardan rasgele ve az sayida
bilye alirsaniz, her bir durumda bir
onceki durumdan farklh frekanslar
ile karsilasirsimiz. Bir baska deyisle,
elimizde kac tane 1000 bilyelik kutu
olursa olsun, her defasinda az sayida
bilye orneklendiginden, yaptigimiz
bu basit deney sonucunda -diyelim
ki 1000 bilyelik 50 kutuyu kullandi-
gimiz bir deney sonucunda- herhan-



gi bir renk kategorisinin frekansinin
yonla (deterministik) bicimde arti-
sin1 ya da azalisini goremeyiz. Ka-
tegori frekanslarimin dalgalandigim
goruriuiz; kimi kategorilerin frekan-
st 0 olurken ya da 0’a yaklasirken,
kimileri de 1 olacak ya da 1’e yak-
lasacaktir.

Simdi bu renk kategorilerini bir
tarun  populasyonlarindaki cesitli-
lik durumlarn olarak saptayalim ve
bu cesitlilik durumlarinin genlerle
iliskisi baglaminda her birini gene-
tik bir formun frekans: olarak kabul
edelim. Dolayisiyla ne olacaktir? Bu
uc kategori uc¢ farkl genetik duru-
ma iliskin olarak rasgele bir sekilde
yeniden degisecektir. Ve nihai olarak
biz, bir turin populasyonlarina bak-
tigimizda, genetik temeli olan canh
ozelliklerinin bir kusaktan digerine
rasgele degistigini (6zelliklerin once-
den kestirilemeyen frekanslara ulas-
tigin1) goraruz. Belirli bir ozellikteki
degiskenligin belirli bir bolumunin
yonla bir degisimini ifade eden ve
dogal secilimin tersi olan bu surec,
genetik sturiklenme olarak tanimla-
nir ve icerdigi yonstuzluk nedeniyle
rastlantisaldir. Bu durumun dogada
hissedilir sayida ornegi bulunmak-
tadir. Ornegin Arjantin karincalar
(Linepithema humile) koloniler ha-
linde yasarlar ve yerlisi olduklar1 Ar-
jantin’de, koloniler arasinda koruma
amach catisma-agresiflik bulunur. Bu
tirin insan eliyle kazara Kaliforni-
ya'ya tasindig ve orada hizla cogala-
rak koloniler olusturdugu bilinmek-
tedir. Kaliforniya kolonileri arasinda

ici catisma davranisi degiskenliginin
(ki bu degiskenlik belirli genlerdeki
degiskenlikle iliskilidir) zayif catisma
ifade eden bolumi, bilin¢li olmayan
(yani rastlantisal) bir 6rnekleme ile
Kaliforniya'ya tasinmistir. Bu durum
genetik suruklenmenin carpict bir
ornegini gostermektedir. Kaliforniya
kolonilerinin genetik benzerliginin
yitksek olusu yine genetik cesitliligi
az ayn1 kicuk bir poptlasyondan ta-
reyen 0zdes gruplara isaret ettigi icin,
genetik suriklenme etkilerini ifade
etmektedir.

Dogal secilimde

rastlant1 bileseni

Evrimsel biyolojide, determinis-
tik olmakla birlikte, rastlanti bi-
leseni iceren tuctncu sure¢ dogal
secilimdir. Dogal secilim determi-
nistik bir surectir. Secilimin oldugu
bir populasyonda eger kategoriler
arasinda bu kategorilerin sahip ol-
dugu ozellikleri gosteren bireylerin
yasamda kalmasi ve dolayisiyla da
bir sonraki kusaga yavrularini birak-
mas1 acisindan farklar var ise -ki biz
bunlara uyum basaris farklar1 diyo-
ruz- etkilesilen ve olusturulan cevre
kosullar1, daha dogrusu o fark: ya-
ratan kosullar gorece stabil kaldig
strece, belli sayida kusak gectikten
sonra, giderek gorece en ytiksek ha-
yatta kalmaya ve dolayisiyla en cok
yavru dol birakabilme olanagna -
uyum basarisi- sahip olanlar, o po-
pulasyonda en yuksek frekansi olus-
turacaklardir. Bu ongorulebilir bir
durumdur. Kritik nokta, uyum ba-

sarisini Olctuguinitz zaman aslinda
asagl yukar1 uyum basaris1 farklari-
n1 yaratan kosullarin da gorece de-
gismez kaldiklarim veya cok kucik
oranlarda degistiklerini varsayabil-
menizdir. Boylece, birinci kusaktan
yola cikarak 20 kusak sonra, orta-
lama azalma ve artis hizlarim1 kulla-
narak hangi formun dominant form
haline gelecegi ongorilebilir. Bu-
nunla birlikte, formlar arasindaki
uyum basarist farklarini tetikleyen
faktorler degismeye baslarsa, orne-
gin sicakligin stabil oldugu gozle-
nen bir durumda sicaklik onemli
degisikliklere ugrarsa, belirli bir sa-
bit sicaklikta uyum basarist yiksek
olan, ornegin diyelim ki 25°C’de yu-
murtalar1 daha hizh acilabilen birey-
lerin frekanslari, sicaklik degerleri
dalgalanmaya basladiginda, dalga-
lanacaktir. Gecen kusaklar boyun-
ca, yine yumurta acilma hizi ile si-
caklik arasindaki iliskiye bakacak
olursak, farkli acilma hizlar farkh
sicaklik degerlerinin hakim oldugu
kusaklarda ortaya ¢ikacagindan; be-
lirli bir yumurta acilma hizinin ge-
cen uzun kusaklar (zaman) boyunca
popilasyona egemen olmasindan,
dereceli bir yayginlik kazanimindan
s6z etmek olanaksizdir. Bu neden-
le dogal secilim, belirgin bir cevre-
sel kosulun devam ettigi lokal opti-
mumlar suresince deterministik bir
istatistiksel artis ya da azalisi ifade
etmesine karsin, cok uzun vadede -
cevresel degisim soz konusu olacag:
icin- yonu kolay kestirilemeyen bir
degisimi ifade eder. Uzun evrimsel

koloniyi-koruma amach ¢a-
tisma ve agresiflik, Arjantin
kolonilerine gore oldukea
dustktar. Yapilan calisma-
lar, Kaliforniya kolonileri a-
rasindaki genetik farkin Ar-
jantin’dekilere oranla dusuk
oldugunu gostermektedir.
Bu durum, Arjantin’den ge-
len az sayida karincanin Ka-
liforniya’da kurucu koloni-
ler olusturmasiyla, genetik
suruklenmeye ornek teskil
eder. Bir baska deyisle; Ar-

jantin'deki kolonilerin tur-

degisim donemleri boyun-
ca, canli yasamina bakti-
gimizda, evrimlesmenin
yonunun kestirilememesi-
nin, dolayisiyla evrimcile-
rin evrimi “ilerlemeci” bir
yaklasimla ele almamasi-
nin 6nemli nedenlerinden
biri de budur.

Bunun cok carpict bir
ornegi var. Darwin’in is-
pinozlarn gaga bicimleri
acisindan cesitli, ornegin
adaya ozgu belli gaga bi-
cimlerine sahip ve farklh

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

115>



tirler olarak adlandirilir. Peter ve
Rosemary Grant 1970’ten beri ispi-
nozlarin evrimsel biyolojisi ve eko-
lojisi tizerinde calisiyorlar. 1970’ten
2004’e kadar olan 35 yillik stirece
5%er yillik surecler halinde baktigi-
niz zaman belli popilasyona hakim
olan gaga bicimlerinin ve frekansla-
rnin dalgalandigin1 gortyorsunuz.
Kisa donemler icin belli bir formun
frekansinda artis ya da azalis var-
ken, butin uzun doneme baktigi-
nizda aslinda tahminleyemiyorsu-
nuz. Gaga biciminin gecen zaman
icinde farkli form yonlerine belirli
bir érunti vermeksizin dalgalandi-
g1 35 yil icerisinde gidip gelen ku-
raklik donemleri var. Her cevre ko-

sulu degistiginde cevre kosuluyla
en iyi etkilesime gecmis dolayisiyla
uyum saglayabilmis bireyler hayat-
ta kaliyor ve onlarin olusturacakla-
11 yavrular gelecek kusaga aktarildi-
g1 icin onlar dominant faktdr haline
geliyor popiilasyonda. Ama o kosul
degistigi zaman, o6rnegin kurakhigin
arkasindan bir bolluk dénemi olus-
tugunda frekanslarin pek de degis-
medigini veya azaldigimi goruyor-
sunuz. Dolayisiyla dogal secilim,
tamamen ilerlemeci, progresif, mut-
lak olarak belli bir formun zaman ve
cevre kosullarindan bagimsiz olarak
dominant olmasina sebep olan bir
sturec olarak tanmimlanamaz. Cok u-
zun vadede belli bir formun yoniinu

belirleyemeyecegimiz icin dogal se-
cilim de rastlantisal bir bilesen icer-
mektedir. Aslinda Jack Monodun
40 yil kadar once yazdigi kitabin
bashgini -ifade ettigi icerigin belirli
bir ilgisiyle- kullanacak olursak, ev-
rimlesme maddi kosullara iliskin ol-
manin ortaya koydugu bir rastlanti
ve zorunlulugun sonucu olmaktan
ote degildir.

“Hop diye” olma,

yaratilis¢ilarin soylemi

Dolayistyla yaratiliscilarin anladi-
g1 bicimiyle rastlantisallik, “pat di-
ye” oluvermedir ve bunun evrimsel
biyologlarin kullandigi terim olan
rastlantisallikla uzaktan yakindan il-

Tirlesmenin gozlendigi canhlar vardir

Nivart Tasci
Bogazici Unv. Molekiler Biyoloji ve Genetik Bolimii Yiikseklisans Ogrencisi
drlesmeye dair ornekler vermeden once “tur”
kavramiyla ilgili birka¢c hatirlatmada bulunmak
faydah olacakur. Oncelikle tir anlayisini duragan bir
konsepte yerlestirmekten kacinmak gerekiyor, c¢iin-
ki turler treyerek durmaksizin yeni kombinasyon-
lar olusturan topluluklardir. Ciftlesme eyleminin tur
icinde gerceklesmesini garantileyen cok sayida biyo-
lojik mekanizma bulunmaktadir. Ikincisi, tir, kendi-
ni olusturan bireylerden bagimsiz olarak, ekolojik bir
birimdir ve ayni cevreyi paylastigi diger turlerle bii-
tansel bir etkilesime girer. Son olarak tir genetik bir
birimdir; bu baglamda bireyler, kisa sureligine gen
havuzundan ktcik parcalar tasiyan gecici damarlar
olarak degerlendirilmelidir. Turlesme tzerinde cali-
san evrim biyologlari, dogal ortamdaki gozlemlerini
veya deneysel calismalarini bu cercevede yuruturler.
Ornegin cografi tecride ugramis topluluklarin birbir-
leriyle ciftlesme gostermemelerinin arkasinda yatan
nedenin sadece fiziksel kosullar m1 yoksa fiziksel ko-
sullarin tetikledigi bir genetik ayrim m1 oldugunu an-
lamaya calisirlar.

Dogal hayatta turlesmenin bitkilerdeki orneklerini
gozlemlemek nispeten daha kolay olmustur. Hem ka-
pali tohumlu bitkiler (angiospermea) hem de tohum-
suz ve cicek acmayan egreltiotlar1 (6rnegin; cuhaci-
cegi, turp, lahana, “hemp nettle” denilen Galeopsis
cinsinden kenevir goruntimli ve 1sirganotuna benzer
tiyctikler iceren yabani ot ve daha bircok cesit egrelti-
otu cinsi) gibi cok sayidaki bitki gruplarindaki turles-
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menin, melezlesme (hibridizasyon) ve poliploidlesme
yoluyla gerceklestigi 20. ytizyilin ilk zamanlarindan
beri gozlenmektedir. Burada melezlesme ile kastetti-
gimiz, iki farkh tirun kromozom setlerinin bir araya
gelmesi ve tek hucre icinde barinmasi; poliploidlesme
ile kastettigimiz ise bir hiicrenin hatali bolinmeler so-
nucu homolog kromozom setlerinden ikiden fazlasina
sahip olmasi durumudur. Farkh olarak, S. malheurensis
ve musir gibi bazi bitkilerdeki turlesme olaylarinin ise
bu iki yolu da icermedigi gozlenmistir.

Genetik alaninda en fazla calisilmis organizmalar-
dan biri, meyvesinegi adiyla bilinen Drosophila turle-
ridir. Bircok Drosophila turlesme 6rnegi 1970’lerden
bu yana kapsamh bir sekilde belgelenmistir. Drosop-
hila’daki turlesmeler, uzamsal ayrilmalar, ayni yerle-
sim bolgesinin sinirlari icinde dogal ortam (habitat)
ici ozellesmeler, kur yapma davranislarindaki degi-
simler, yikict dogal secilim ve “dar bogaz” kuimelen-
mesi olarak adlandirabilecegimiz engellenmis tireme
sonucu gerceklesen kolonizasyonlasmanin getirisi o-
lan tarlesmeler gibi mekanizmalarla gerceklesmistir.
Cesitli turlesme olaylar ayrica karasinek, safra tireten
sinek, elmakurdu sinekleri, unkurdu, sivrisinek, asa-
g1da detaylandirdigimiz Nereis acuminata gibi cesitli
organizmalarin laboratuvar populasyonlarinda da goz-
lenmistir.

“Tuarlesme” memelilerde de gozlenmistir. Ornegin
Kuzey Atlantik Okyanusu'nda bir ada olan Madeira’da
son 500 yil icinde farelerde gerceklestigi saptanan al-
t1 adet turlesme olgusu, sadece cografi izolasyonlar,
genetik surtiklenme ve kromozom birlesmeleri sonu-
cunda meydana gelmistir. Sempanzeler ve insanlar a-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



gisi yoktur. Evrimlesme zaten daha
onceki bir yapinin degisimi tzerin-
den yeni ozelliklerin ortaya ¢ikmasi
seklinde gerceklesir. Hicbir zaman,
hic olmayan bir maddi kosuldan
“hop diye” ortaya ¢ikmaz. Tamamen
tesadufe dayanan, nedensellikten
bagimsiz olan akli cerceve yaratili-
sin cercevesidir. Basi yok, sonu yok,
“hop diye” oldu, dayandigi maddi
bir ¢erceve yok. O zaman yaratilis-
cilarin evrime yapistirmaya calistik-
lar1 yafta tam da kendilerini tamim-
lamaktadir aslinda, yani “oncesiz ve
sonrasiz ortaya cikis-meydana gel-
me” ve daha onceki maddi kosullar-
dan iliskisiz bir sekilde olusma, salt
tesaduf... Her bir evrimsel degisim

hicbir zaman diger yapilardan ve di-
ger evrimsel sureclerden bagimsiz
degildir, hep onceki yapilar tizerine
kurulur. “Salt rastlant1” yaratiliscila-
rin temel dusincesidir.

“Miikemmellik”

bilimin kavram degil

Canl tirleri ve canli organlan
miikemmel midir? Ornegin ilk hiic-
renin, insamn veya gogziin miikem-
melliginden soz edebilir miyiz?

Boyle bir sey soyleyemeyiz. Or-
nek vermek gerekirse, kristalin pro-
teini goz merceginin cok temel bir
bilesenidir. Kristalin proteinini kod-
layan genlere baktiginizda, bu gen-
lerin aslinda gecmiste degisik degi-

sik organizma gruplarinda yer alan
ve kristalin proteiniyle alakasi olma-
yan ama genetik olarak bazi genlerin
kesilip bicilmesiyle, baz1 genlerdeki
degisimin daha buytk olmasiyla or-
taya citkmis kombine bir gen oldu-
gunu gorurtz. Yani kristalin prote-
ininin ortaya cikist mukemmel bir
g0z yaratmak icin bir akill tasarim-
la 0 mercegin yapilmasi degil, dola-
yistyla o mercegin ashinda ortak ko-
ken iliskisi cercevesinde daha once
var olan genetik tizerinden yaratl-
masina dayanir. Mukemmellik vb.
nitelemeler sinanabilir hipotezler
olusturmaya yarayan ve olgusal kar-

siliklar bilim-

rasindaki tek buyuk genetik farki, bir adet kromozom
birlesmesi (fiizyonu) yaratirken, Madeiral farelerin ba-
zilar1 bu 500 yil icinde dokuz kadar fiizyonla beraber
fare olarak yasamlarini sturdurebilmistir. Taum bunlar
turlesmenin tek bir sablona bagh olmadigina, kosullar
ve organizmanin kendisine baglh olarak evrimsel me-
kanizmalarin aranlerinin de farklilik gosterebildigine
isaret etmektedir.

Son olarak yapay yolla olusturulan dogal secilim
mekanizmasinin sonucunda gozlemlenen iki turles-
me oOrnegiyle, yaratiliscilarin konuyla ilgili bilimdi-
s1 spekiilasyonlarina yanit vermek yerinde olacaktir.
Diane Dodd’un 1989’da Yale Universitesi'nde gercek-
lestirdigi deneyde kullanilan organizma, bir meyvesi-
negi taru olan Drosophila pseudoobscura’ydi. ABD’nin
Utah Eyaleti'nden toplanarak Yale’e getirilen sinek-
ler, ilk asamada sekiz ayr1 gruba ayrilmisti. Bunlar-
dan dorda nisastali besiyerinde, diger dordu mal-
tozlu besiyerinde beslenmeye alinmis ve birkac nesil
uremelerine izin verilmisti. Belli bir stirenin sonun-
da analiz edilen protein yapilarinin, iki ayr1 beslen-
me tipine bagh olarak farklilasma gosterdigi gorildu.
Yapay bir secilimle farkli kaynaklardan beslenmeye
zorlanan hayvanlar protein duzeyinde bir ayrilma
gostermisti. Dodd daha da ileri giderek bu ayrimin u-
reme tercihi konusunda bir farklilasma yaratip yarat-
madigin test etti. Nisastali ve maltozlu besiyerlerin-
den beslenen yeni nesil sinekleri bir araya getirerek,
ciftlesme tercihlerinin ne oldugunu gozledi. Nisastal
besi yerinde beslenen nesiller ciftlesmek icin nisasta
titketenleri, maltozla beslenenler maltoz tiitketenleri
tercih ediyordu. Boylece bagimsiz evrimlesmelerine
izin verilen iki turde gelisen ciftlesme davranisi de-
gisikliklerinin nicel bir 6l¢imiinit sunmak deneysel
olarak miumkuin olmustu.

ITkinci
tiurlesme
ornegi-
miz soy-
le: Dr. D.

J. Reish, 1964'de,
Los Angeles / Long Beach Harbor Bolgesinden bir de-
niz halkal solucani olan Nereis acuminata’ya ait 5-6 bi-
reyi 6rnek olarak almis ve bunlar1 binlere varacak se-
kilde cogaltmistir. 1986’da bu gruptan dort ¢ift Woods
Hole Oceanographic Institution’a getirilmistir. Dola-

Drosophila

yistyla Woods Hole’deki popiilasyon iki dar bogazdan
gecmis, iki kez yer degistirmis olmaldir. Bu dar bo-
gazlarin genetik suruklenmeyle solucanlarin evrimini
yonlendirmesi gerekir. 1977-78 yillarinda Long Beach
yakinlarindan ve Newport Beach’den iki adet yeni N.
acuminata kaltart alinmis, bunlar Woods Hole 6rne-
ginin bulundugu kosullarda buyutulmuslerdir. Bu t¢
poptlasyon daha sonra kendi aralarinda ciftlestirilmis
ve sadece Woods Hole orneklerinin iki yeni kiltirle
yaptiklar ciftlesmelerin yasayamayacak yavrular verdi-
gi belirlenmistir. Bu turlesmeden baska bir sey degildir
ve ustelik laboratuvar kosullarinda gerceklesmistir.

Bu tirde sayisiz deney yapilmis ve cok daha carpici
sonuclarin elde edildigi bircok makale yayimlanmistir.
Asagida konuyu ayrintilariyla incelemek isteyen me-
rakli okurlar icin birkac kaynak oneriyoruz.

(Bilim ve Gelecek Kitaphgindan yayimlanan Harun
Yahya Safsatast ve Evrim Gercegi adli kitaptan derlen-
mistir.)
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sel yontemlerle saptanabilecek olan
kavramlar degildirler. Insanin mad-
di olgular kendi kiltirel ve ahla-
ki normlar tzerinden tanimlama
gayretinin avamlasmis, karikaturize
halleridirler.

Tiir ici varyasyon varsa

tiirlesme de olur

Bazi yaratiliscilar “Tir ici degi-
sim olabilir, ama bir tir baska bir
tire doniismez” diyorlar. Tiirlesme
nasil oluyor? Bunun mekanizmala-
r1 nelerdir?

Son derece sacma bir iddia. Tur
ici varyasyon varsa, neden bunun
turler arasindaki varyasyon seklin-
de iki turin farkhihgim yaratacak
olan, tirlesmeyi saglayacak olan bir
varyasyon bicimi oldugu dusuntle-
mesin? Eger bir sey kendi icinde de-
gisiyorsa o degisim profillerinden
bir tanesinin, 6rnegin o tire ait bir
popilasyonun neden baska bir tu-
re donusebilecegi dustinulmuyor?
Cunku turlesme olursa ne olacak?
Mutlak ve birbirinden bagimsiz ola-
rak yaratilan kategorik idealar, tipler
degil, turler arasinda gecis ima edi-
lecegi icin, yaratiliscilar kendi temel
tezleriyle celismis olacak. O yuzden
bilimselmis gibi sunmaya calistyor-
lar iddialarini.

Evrimsel biyoloji, tur ici gene-
tik varyasyonun tirler aras1 genetik
varyasyona donismesiyle turlesme-

nin olacagmm bize soylemektedir.
Turler, davranissal, ekolojik ihtiyac
durumlari, biyocografi dagilim, ge-
netik kompozisyon acisindan birbi-
rinden farklhilasmis populasyonlarin
olusturdugu birliklerdir. Bir tarun
populasyonlar1 icinde ve arasinda
sayilan bu durumlar acisindan fark-
lar vardir. Bu farklarin buyuklugu
populasyonlar arasinda daha yuk-
sektir. Bununla birlikte, bir tirin
hem bir populasyonundaki birey-
ler arasinda tureme engelsiz gercek-
lesir hem de popilasyonlar: arasin-
da ureme buyuk oranda engelsiz,
yiksek verimle gerceklesir. Ne za-
man ki bir populasyon diger popu-
lasyonlardan yukarida belirtilen ve
birbirlerine bagiml olan etkenler
acisindan tureme yaliimi (kendi a-
ralarinda dreyememe) bakimindan
ileri derecede farkhlasir, o zaman
bu poptlasyonun yeni bir tir haline
geldigi gorilebilir. Dogada bu duru-
mun gozlenen sayisiz o6rnegi vardir.
Laboratuvarda da turlesmenin ger-
ceklestirildigi cok sayida deney bu-
lunmaktadir.

Bir popilasyon distunun; birbi-
rinden farkl genetik yapilara sahip
taran popilasyonlarmi duasunin;
eger cografi bir izolasyon araya gi-
rerse, aralarindaki gen akisi yani bir
bireyin digeriyle karismasi engel-
lenirse, bunlar gittikleri bolgedeki
sartlarla interaktif bir iliskiye gece-
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rek adaptasyon saglayacaklardir. Bu,
ciddi anlamda farkl genetik profil-
lerin olusmasi anlamina gelir ki, bi-
tinsel olarak organizmay1 degistiren
bir sture¢ oldugu, turlesme agisindan
onemi olan genlerin de ciddi olarak
farklilasmasimi sagladig icin, popi-
lasyonlar1 farkl turler haline geti-
recektir. Drosophila turleri kullani-
larak, laboratuvarda farkh cevresel
kosullar yaratip gen akisini keserek
kisa bir surede ciddi anlamda birbir-
lerinden farkh turler olusturulmak-
tadir. Turlesmeyi bu sekilde farkh
genetik varyasyona sahip bireylerin
izolasyonu ve bu izolasyonun kont-
rollu bir sekilde devam ettirilmesiy-
le saglayabiliyoruz.

Zaten yaratiliscilar, tur ici varyas-
yon var ama turlesme yok demekle
anormal bir mantik hatas1 yapmak-
tadirlar. Tur ici varyasyon varsa, bu
mutlaka farkh tarler seklinde -po-
pulasyonlari olusturan bireyler fark-
Ii cografyalar seklinde dagildig: ya
da ayn1 cografyada olsalar da farkh
secilim gecirdiklerinden- yeni form-
lar ortaya cikarabilecektir ve bunun
boyle oldugunu hem dogadan hem
de laboratuvar calismalarindan bi-
liyoruz. Bugtn ornegin bir iki gen
uzerinde yapilan degisiklerle acik-
lanabilen turlesme modelleri vardir.
Cok sayida genin interaktif kom-
binasyonlar halinde etkilesmesiyle
ortaya cikan turlesmeleri ele alan
modeller ve bunlar1 gosteren olgu-
lar vardir. Tiirlesme mekanizmala-
rim bilmesek dahi, iki ttir arasinda
genetik olarak veya baska biyolojik
olceklerden baktuigimizda bir yakin-
hik-uzakhik iligkisi kurulabildigin-
den turlerin birbiriyle iliskili olduk-
larini, bir sekilde birinin digerinden
koken aldigini soyleyebilirdik.

Turlesme genetigi denen bir a-
lan var. Bu alanda yapilan butin
calismalar, icerigi ne olursa olsun,
bu isin genetik temelinin oldugu-
nu gosteriyor. Genetik temel ne
kadar karmasik olursa olsun, ya da
bazi turler ve bazi tiirlesme durums-
lar1 icin yalin aciklamalar yapiliyor
bazilart icin yapilamiyor olsun, ge-
netik varyasyon profillerini kullana-



rak tirlesme mekaniz-
malar1  ongoralmekte
ve laboratuvarda dahi
tirlesme gerceklestiril-
mektedir. Ilke olarak,
bir tane bile tiirit labor-
tuvarda olusturuyor ya
da olusma asamasinda
gosteriyorsaniz ~ “do-
gada turlesme yoktur”
demenin canina ot u-
kamis oluyorsunuz.
Bu, turlesmeye iliskin
kuramsal yapidan da
bihaber olarak rasgele

ortaya atilmis bir laf.

Mutasyon nedir? Zararlh
mutasyon ne demektir?

Mutasyon konusu iizerinde biraz
daha duralim. Mutasyonlar hep za-
rarli mudir? Harun Yahya ve ekibi-
nin, “meyve sinekleri iizerinde elli
yil boyunca ¢alisma yapildi, ya 6ldii-
ler ya sakat kaldilar, basariya ulas-
madi” gibi iddialar var, bu calisma-
larin ash nedir?
herhangi bir yerde
meydana gelen, ister tek bir ntkleo-
tit degisikligini ifade etsin, ister ¢cok

Genomda

sayida nukleotit yer degismesini ve-
ya kopmasini ifade etsin, bir degisim
olarak algilamak gerekiyor mutasyo-
nu. Mutasyonu genik duizeyde, yani
farkli alternatif genetik varyantla-
11 verebilecek olan bir olay seklin-
de tamimlayabiliriz. Kromozom di-
zeyinde ise, O0rnegin sahip olunan
kromozom takimlarinin sayisinin
degisimi olarak tamimlayabiliriz. Ya-
ni temelde ashinda genetik degisim
anlamina gelir mutasyon, genlerdeki
veya genetik sistemlerdeki degisim
veya alternatif durumlarin ortaya
citkmasi anlamina gelir.

Bir mutasyonu, mutasyonun o-
lustugu bolge acisindan tanimlar-
ken ve buradan islevsel bir sonuc
cikarirken, o bolgedeki donusturi-
cit bir durum olarak aciklarken, cok
dikkat etmemiz gerekir. Bir mutas-
yon genin protein kodlayan bolge-
si icerisinde, zaten evrimsel olarak
korunmusluk iceren bir bolgesinde
meydana gelirse, genellikle o mu-

tasyonun dogal secilimle elenecegini
biz biliriz. Ama eger bir mutasyon
gorece daha notr bir bolgede mey-
dana gelirse, yani islev degistirme-
yecek bir bolgede meydana gelirse
-ki boylesi mutasyonlar ¢ok vardir-
herhangi bir sekilde dogal secilimin
elimine edici etkisine maruz kal-
maksizin orada bulunurlar ya da e-
lenmeleri olduk¢a uzun zaman alir.

Ozellikle intergenik bolgelerde,
genin, soyle soyleyelim, birincil ola-
rak Granintn, ornegin primer pro-
teinlerin primer aminoasit dizisinin
yerini veya sirasini degistirmeye-
cek olan kisimlarinda meydana ge-
len mutasyonlar daha tolere edile-
bilir mutasyonlardir, degisimlerdir.
Bununla birlikte genomun pek cok
bolgesinde meydana gelen bir mu-
tasyon, ornegin bir aminoasitin is-
levsel acidan aynisini verecek ama
dizi acisindan farkli olan bir kodon
yaratabilir. Dolayisiyla protein du-
zeyinde degisim meydana getirme-
yen ancak DNA diizeyinde degisim
anlamina gelen, bir tiran dogal ge-
netik varyasyonunun énemli bir bo-
laminu ifade eden binlerce mutas-
yon sz konusudur.

Ayrica hi¢ kodlamayan bolgeler-
deki mutasyonlar vardir; onlar da-
ha da tolere edilebilir mutasyonlar-
dir. Bu bolgelerdeki mutasyonlar,
bununla birlikte, evrimlestirici etki
yaratan degisimlere de hi¢ de az ol-
mayan bir bicimde yol acarlar. Or-
negin insan ve sempanze arasindaki
toplam genetik yakinlik istatistiksel
bir ortalama olarak yuzde 96 civa-
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rindadir. Ancak insan
ve sempanze anato-
mik, morfolojik ve bi-
lissel acidan neden bu
denli farkhidir? Yanaut,
genlerin duzenleyi-
ci bolgelerindeki car-
pict gen ifadesi fark:
yaratan mutasyonlar-
da yatmaktadir. Ifa-
de duzenleyici bolge-
ler olarak adlandirilan
DNA bolgeleri acisin-
dan insan ve sempan-
ze karsilastinldiginda,
aralarindaki benzerlik orami hay-
li dusmektedir. Ancak dizenleyici
bolgeler acisindan yapilan ortak ko-
ken agaclarinda, insan ve sempanze
tam primatlar ve diger canhlar ara-
sinda birbirine en yakin grup olarak
yine karsimiza c¢ikarlar. Diizenleyici
bolgelerdeki mutasyonlarn evrim-
sel yenilik ortaya koyduguna iliskin
cok sayida yaymn bulunmaktadir ve
canlilar arasindaki vucut plani fark-
larinin dahi ortakligi derin evrimsel
gecmise dayanan belirli bir gen kii-
mesindeki mutasyonlarla ortaya cik-
t1g1 saptanmaktadir.

Mutasyonun genellikle duzen bo-
zucu, patoloji yaratict bir olay ola-
rak algilanmasinin aslinda modern
genetikle cok fazla iliskisi yok. Ya-
ratihscilarin -~ soyledikleri  aslinda
1900’la yillarin baslarindaki ozel-
likle radyasyonla vesaire ile yapi-
lan deneylerde meyve sinegi, Dro-
sophila kastediliyor aslinda burada,
ve diger canlilar kullanilarak orta-
ya cikarilan boyle anormal patolo-
jik durumlardir. Ama biz biliyoruz
ki dogal sureclerde olusan mutas-
yonlarin tamami bdyle patolojik du-
rumlar1 ortaya c¢ikarmaz, aslinda biz
herhangi bir canhnin genomuna
baktigimiz zaman cok yuksek ge-
netik varyasyon buluruz. Herhangi
bir tarun bir populasyonuna bakti-
gimiz zaman bile buytk bir genetik
varyasyon buluruz. Bu su anlama
gelir: bir tarun icindeki bir bireyin
DNA dizisini ayn1 bolgede yasayan o
tire ait diger bireyin DNA dizisiyle
karsilastirdigimiz zaman farklhihiklar
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goruruz; dolayisiyla bunlarin her bi-
ri bir digerine gore “mutant” bir du-
rumdur ashinda. Iste mutasyonu bu
sekilde algilamak gerekiyor.
Patolojik bir durum, bir degisik-
lik, bir canavar yaratma durumu o-
larak mutasyonun algilandigi donem
cok cok geride kalmistir artik. Boyle
algilamalan yaratihiscilarin  bilgisiz-
ligini ortaya koyan bir sey. Biz ge-
noma bakugimiz zaman inanilmaz
yuksek bir genetik varyasyon goru-
yorsak bu varyasyonu neye gore 0l-
ceriz? O turdn bir bireyindeki ge-
nomu veya genlerini ayni tire ya da
farkl tire ait bireylerle karsilastir-
digimiz zaman gormus oluruz. Ya-
ni bir mutasyon olup olmadigini an-
lamak icin ne yapmamiz lazim? Bir
baska bireyle karsilastirmamiz lazim
ki farkhiliklar bulalim. Dolayisiyla
butun bireyleri cift ¢ift karsilastirdi-
gimiz zaman belli bir mutasyon pro-
fili elde ederiz. Zaten onu genetik
cesitlilik olarak tamimlariz. Bunlarin
kimi korunan profilleri yansitmakta-
lar; kimi genlere ya da genetik bol-
gelere baktigimiz zaman mutasyon
hizlarinin, mutasyon olma ihtimalle-
rinin cok duasik oldugunu goruruz.
Cunku o bolgeler dogal secilimle ko-

runmaktadirlar. Niye korunuyorlar?
Cunku oradaki degisimler, islevsel
degisimler hayati sonuclar dogura-
bilir. Dolayisiyla zararlh mutasyon
bu sekilde olusur, dogal secilimle
korunmus olan, yani genetik varyas-
yonun en az oldugu bolgelerde mu-
tasyon gerceklestiginde patolojik bir
durum ortaya cikabilir.

Iki diizlemi birbirine mi kansti-
riyorlar?

Tabii birbirine karisiyor; ctanku
butin genom boyunca mutasyon-
lar meydana gelebilir. Tkincisi, genik
duzeyin disina ciktigimiz zamanki
mutasyona bakalim simdi. Polip-
loidi denen bir olgu var. Poliploidi
bitkilerde cok yaygin goraliur ama
hayvanlarda da vardir. Gorece birbi-
rine yakin olan iki tar distanun; ba-
zen iki tarin bireyleri hibrit meyda-
na getiriyor, bitkiler diinyasinda ¢cok
siktir bu, melezler meydana geliyor
ve o melezlerin yavrular kisir. Niye
biliyor musunuz? Kromozom takim
sayilan iki katina ciktigr icin. Fakat
o kisir bireyler icerisinde biz gori-
yoruz ki, belli bir siklikla, o iki kat
kromozomun -mayoz denen bir su-
rec var ya, eseysel hiicrelerin yaratil-
dig1- gametlere uygun dagilabildigi

bir durum ortaya c¢i1-
kiyor. Dolayisiyla za-
ten o poliploidilerin
ikinci kusaktaki farkl
gametlere dagilan ama
artik birbiriyle esle-
sebilen kromozomla-
11 s6z konusu oldugu
zaman, onun yavru-
larina baktigimiz za-
man, ortaya c¢ikan sey
farkli bir tur olmus
oluyor. Bitkiler dun-
yasindaki tiirlesmenin
cok buyuk bir boli-
mu poliploidi ile yani
kromozom mutasyon-
lartyla meydana gelir.
Dolayisiyla mutasyon
aslinda, poliploidi a-
cisindan  baktugimiz
zaman, dogrudan tur
yaratici etkisi de olan

da bir seydir, cok kisa
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stre icerisinde. Ornegin, bildigimiz
ekmeklik bugday, aslinda iki yabani
tirtn birlesmesiyle ortaya c¢ikan bir
bugday turudur. Ama ikisi de farkl
kromozom mutasyonlarinin bir ara-
ya gelmesiyle veya sayisinin artisiyla
olusmustur.

Yeniden genden soz edecek olur-
sak, genin islevsel olmayan sinirlari-
ni cizmek de cok zordur. Geni bir
bilgisayar, tek bir sey olarak algila-
mak yanlis. Bir canl 6zelligini, bir
cipin karsihik geldigi fenotipik du-
rum olarak algilamak yanlis. Genin
sinirlarn cok kolay olarak cizilemez.
Protein kodlarim biliriz ama, o gen-
den sentezlenecek olan proteinlerin
miktarini, sentez hizini ve gelisim
genetigi acisindan da ekspresyon ve
ifade zamanlamasini etkileyen bir
sturt mutasyon vardir. Bunlarin ki-
mi doku farklilasmasini yaratan ev-
rimsel stirecler acisindan onemlidir,
kimi ise bir bireyin gelisimi sirasin-
daki fizyolojik islevlerin farklhilig:-
n1, dolaysiyla gelisim farkliliklarini
dogurur; ama bunlar patolojik de-
gildir sturecler acisindan. Mutasyon
meydana gelir, zararli olan kisimlar1
vardir; ama onun taranu cok iyi bil-
mek lazim. Ozellikle gendeki islev-
sel bolgelere, iyi korunan bolgelere
denk geldiginde, bunlara patolojik
olarak bakabiliriz.

Bir de tabii baska bir baglam var.
Artik geni birden cok islevi etkile-
yen bir birim olarak tamimliyoruz.
Son calismalar bunu gosteriyor, bu-
na pleiotropi adini veriyoruz. Genin
bir yerinde meydana gelen bir mu-
tasyon genin ikincil veya uctncul
islevlerini etkilememisse, notr veya
sessiz mutasyon olarak adlandirila-
bilir. Dolayisiyla modern genetigin
cercevesinden bakarsak, mutasyon
patolojik durum yaratan bir olay de-
gil, tam tersine hem genetik cesitlili-
gi tetikleyen hem de bu cesitliligi ar-
tirict bir neden olmasiyla da bunun
uzerinden dogal secilimin, genetik
surtklenmenin islemesiyle, evrim-
lesmeyi gerceklestiren bir seydir te-
melde. Cok klasik bir laftir ama soy-
lemek istiyorum, mutasyonlar dogal
secilimin, evrimin hammaddesidir.



Drosophila

calismalarinin 6nemi

Yaratiliscilarin  meyve sinegiyle
elli yildir yapilan calismalarin ve-
rimsiz oldugunu soylemeleri ise
son derece sacma sapan seylerdir.
Ben bu meyve sineklerinden bir ta-
nesiyle calistyorum, Drosophila ge-
netigini cok iyi bilirim. Drosophila
genetigiyle yapilan calismalar ve o
sozund ettikleri meyve sinegiyle po-
pilasyon genetigi duzeyinde yapilan
calismalar, son 70-80 yilda evrimsel
biyolojinin temel genetik duzlemini
olusturmustur aslinda. Yani bizim
evrimi anlamak icin model olarak
kullandigimiz organizmalarin basin-
da Drosophila gelmektedir.

Drosophilalarda mutasyon yarati-
liyor ama bunlarin biayuk bir bola-
mu patolojik degildir. ABD’de calis-
tigim laboratuvarda soyle bir teknik
kullaniliyordu: Birbirinden genetik
olarak farkli 800 tane soy meydana
getirildi. Bu soylarin hepsi de ashn-
da genetik olarak tek bir homojen
kokten geliyorlar, fakat birinin dige-
rinden farki su: Transpozon denen
hareketli genetik elementlerden biri,
tek bir kopya halinde gendeki belli
bir bolgeye sokularak oradaki gen
cok kiicuk oranda bozunuma (mu-
tasyona) ugratiliyor. Tipki standart
genetik varyasyonun tarif ettigi, ge-
netik varyasyon profiline benzeye-
cek sekilde. O 800 soya baktugimiz
zaman, bunlar genomlarinin geri ka-
lan kisminda birbiriyle asag1 yukari
aynit. Ama tek bir farkla, farkl gen-
lerinin kuicik bozunuma ugratildig:
800 farkli transpozom mudahalesi i-
le gerceklesmis mutasyona sahipler.
800 mutasyon var ve bu mutasyon-
lar laboratuvarlarda tutulabiliyor
somut bir sekilde. Ne zaman ki net
bir cevresel degisimi deneysel olarak
uygularsaniz, bu soylart kullanarak
cevresel degisimin yarattig1 biyolo-
jik farki, hayatta kalis ve dolayisiy-
la o soyun devami seklinde dreme
basarisini tek tek gen ya da genetik
bolge duzeyinde saptayabilirsiniz.
Ben orada sicakligi calismistim, si-
caklik sokunun genetik temelleri-
ni bulmaya calisiyorduk. Bir deney

tasarimi  duzen-
ledik ve o tasa-
rim cercevesinde
yiksek sicakliga
tabi tuttugumuz-
da; bu 800 soy-
dan  bazilarimin
ortalama morta-
litelerinin -24 sa-
at sonra olctugu-
muz hayatta kalis
ba-
zilarina gore cok
farkli oldugunu

bulduk. Kimisi-

oranlarimin-

ninki cok dustk, Drosophila tirleri
kimisininki cok yuksek standart
bir noktaya gore. Standart mortalite
noktasina gore farkl olmalari, gene-
tik olarak farkli olmalari anlamina
gelmektedir. Dogrulama amaciyla,
buldugumuz aday genin transgenik-
lerini kullanarak, net bir genetik et-
kiyi gosterdik ve ardindan bu etki,
gen ifadesi duzeyinde de anlamlan-
dirldr.

Bu siireci ayrintili anlatmamin i-
ki nedeni var: Birincisi, Drosophila
genetigi patolojik degisimleri orta-
ya koyan sonucsuz calismalar de-
gildir. Tersine genetigin hem temel
sorunlarini hem de evrimsel strec-
leri anlamak icin ytzyih askin si-
redir kullanilan en basta gelen or-
ganizmalarindan biridir Drosophila.
Ikincisi bu “meyve sinegi” kullani-
larak, sicaklik soku gibi evrimsel
ve ekolojik onemi buyuk olan bir
cevresel degiskenin genetik temeli-
nin arastirilmasinda kullamlacak ve
net cevresel degisimlere verilen ya-
nitlar olarak ifade edilebilecek ytiz-
lerce mutasyonun yaratilip deneysel
ara¢c olarak kullanilmasimi ornek-
ledigi icin onemlidir bu calismalar.
Yaratiliscilik denen bilgi kirliliginin
modern genetige olan ilgisizliginin
tipik ornegidir Drosophila calismala-
rin1 bulandirmak.

Genom projelerinin katkist

Cesitli canli tirlerinin genomlari-
nmin desifre edilmesinin evrim kura-
mina katkilari neler oldu?

Ornegin, insan genom projesiyle

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

sempanze genom projesinden yo-
la c¢ikarak hem ortakligin ne kadar
oldugunu rafine ettik, ytizde 96'ya
cektik, hem de ortak atadan cikuk-
tan sonra, hem sempanzede hem de
insanda bulunan 80-90 tane genin
insandaki hizlandirilmis dogal seci-
limle farklilasmasiyla, insanin ana-
tomik olarak ciddi bir sekilde sem-
panzeye giden hattan ayrildigini
kesfettik. Genom projelerini kulla-
narak butin canhlar arasindaki ge-
cisleri, fonksiyonel iligkileri, genom
olceginde gormeye basladik. Dola-
yistyla evrimsel genomiks diye bir
alan var. Adaptasyon ornegin simdi
genomik duzeyde arastiriliyor. Yine,
bu baglamda, tirlesme genomigin-
den soz edebiliyoruz.

Kambriyen patlamasindan

once de canlilik var

Kambriyen patlamasinda cok hiic-
reli canhlarin birdenbire ortaya cik-
tig1 iddia ediliyor. Bu konuya biraz
deginebilir miyiz?

Kambriyen patlamasi denilen sey
540 milyon yil onceki ve yaklasik
olarak 15 milyon yil devam etmis -
ilgili 15 milyon yillik fosil kaydin-
da yogun olarak gordugumuiz- bir
olaya isaret eder. Bir kere o done-
me bakugimiz zaman cok duzgun
fosiller gormeyiz; sadece sikistiril-
mis, ezilmis, ama formlarini da iyi
bir sekilde korumus, yani ana hat-
larini, cizgilerini korumus fosiller
goraruz. Bunlar birkac milyon yil
oncesine ait olan fosillerde gordu-
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gumuz korunmuslugu veya netligi
saglamazlar. Cinku cok eski bir do-
neme aittirler. Yine de cok rahatlikla
ana hatlarini ve cok temel organ ya-
pilarinin izlerini gorebilecegimiz bir
fosil durumu sergilerler.

Patlama denmesinin nedeni, cok
saylida daha onceki fosil kaydinda
bulunmayan cesitlilikteki hayvan
gruplarinin ortaya cikmasindandir.
Kritik nokta burasi, daha oénceki fo-
sil kayitlarinda bulunmayan cesitli-
lige sahip hayvan gruplarinin tem-
sil edilmesi. Dolayisiyla bu patlama
da, bir anda olusmay1 ifade eden bir
sey degildir. Temel tar ve tir s-
ti taksonlar acisindan gordugumiiz
buyuk bir cesitlenmeyi bize isaret
eder bu 15 milyon yillik donem. Da-
ha onceki doneme gore cok net bir
cesitlenme farki oldugunu bize gos-
terir. Ilk onceleri, bildigimiz butin
canlilarin, hayvanlarin vs. genel vi-
cut yapilart bu 15 milyon yillik si-
rec icerisinde evrimlesti deniliyor-
du. Cunkiit daha onceki donemin
fosil kaydina baktiginiz zaman vi-
cut yapist acisindan birbirinden bu
kadar farkli organizmalar yoktu. Bu-
gin bocekler, bocek olmayan grup-
lar, omurgallar vb. diye ayiriyorsak
canllari, bu ayirmanin temelini soz
konusu 15 milyon yillik surec ice-
risinde goruiyoruz. Daha oncesinde
bu kadar net bir ayrim yok. Bu ytz-
den de kambriyen patlamas1 olarak

adlandirild1 ve tuzerindeki vurgu bi-
raz da fazlayd: dogrusu.

Fakat 1990’larin ortalarinda cok
sayida canliy1, hayvam kullanarak
yapilan bir calisma -molekuler saat
denilen, DNA’daki evrimlesme hiz-
larinin belirgin bir durumunu kul-
lanarak geriye dogru tahminlerin
yapilabildigi bir calisma- bu temel
viicut yapilarinin 540 milyon yil
oncesinden cok daha onceye, belki
1,5 milyar yil onceye kadar dayan-
digini gosteriyor. Sunu biliyoruz ki,
Kambriyen Donemi 6ncesinde, Pre-
kambriyen dedigimiz bir donemde
-bu dénem 600 milyon yil oncesi-
ne kadar tarihlendirilebilir- yine fo-
siller var. Ediakaran fosiller ad1 ve-
riliyor onlara; Avustralya’da ilk kez
bulgulandig yere atfen. Bu fosillerin
cogu, cok duz, genellikle deniz taba-
ninda sabit denizel ve egemen form-
lardir. Ancak o donemden sonra,
boyle tek duze vucut yapilarindan
cok farkli bir cesitlenme oldugunu
goruyoruz. Buradan su sonug orta-
ya cikiyor: Bu temel formlar Kamb-
riyen Doneminde ortaya cikmis
goziiken temel formlarin ilkin halle-
ridir. Demek ki Kambriyen patlama-
sindan 6nce de canlhlik var. Ancak
bunlarin belirli bir dénem yasayip
ortadan kalktiklarini géruyoruz. Ki-
sacast “Kambriyen patlamas1”, tak-
son rekabetinin kitlesel yok olusla
ortadan kalkmasinin ve duzenleyi-

ci genetik bolgelerdeki mutasyonla
olusan net degisimlerin ifade ettigi
15 milyon yillik yogun bir cesitlen-
me surecidir.

Ayrica, bugunkit canhlarla yapi-
lan ¢ahismalar farkli viicut planlari-
n1 belirginlestirecek duzenleyici ge-
netik bolge degisikliklerinin de cok
derin gecmiste soz konusu oldugu-
nu gostermekte.

Yarauliscilarin istedigi ara form-
lar ancak mitolojide veya cizgi ro-
manlarda olur!

Darwin gecis formlar1 konusunda
ne soylityordu? Gecis form fosili bul-
mus muydu?

Darwin var olan canhlar tizerin-
den iligkileri kurar, cok iyi bir sekil-
de kurar, ama gecmisteki dontsum-
ler acisindan bunlar iliskilendirmek
icin fosil gerektigini ama bunlarin
hentiz bulunamadigini soyler, 1859
senesinde. Darwin’in = gozlemleri
1832-1836 arasindaki donemdedir.
Dolayisiyla daha paleontoloji emek-
leme seviyesinde. Burada cok kritik
bir sey vardir: Darwin benzerlik ilis-
kilerini kurarken bugunku canlilar
kullaniyor ama gecmise iliskin de
bir sorusu var. Degisimi, evrimi gec-
misten bu yana gelen bir olgu olarak
kabul ettigi icin, su an bulunamiyor
diyor. Yakinliklar1, donemindeki or-
ganizmalar tizerinden zaten kurmus
durumda. Ama gecmise iliskin bir
seyler soylemek icin fosil gerekti-
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ginden, hentz bulunamadigin-
dan soz ediyor. Bir kere boyle
bir teknik simirhilik oldugunu
bilmek lazim.

Ikincisi ara fosil denilen sey,
yaratiliscilarin iddia ettigi gi-
bi, yaris1 bir canh yaris1 baska
bir canli degildir; cunku boy-
le bir durum butun fizyoloji,
anatomi, gelisim biyolojisi ku-
rallarina aykir1 bir seydir. Boy-
le seyler ya mitolojide ya da
sirklerde olur. Yaratiliscilar bir
kavrami, bir olguyu kendi an-
layislarina gore tarif edip on-
dan sonra onun varligini veya
yoklugunu arastirmaya kalki-
yorlar. “Bana sekiz kafali ke-

di getirin” diyor, olmayan bir
seyi nasil getireceksin? “Sekiz
kafali kediyi buldugunuz za-
man ben 10 trilyon verecegim” di-
yor ornegin.

Evrimsel biyolojinin yillarca su-
ren cahismalariyla buldugu en te-
mel olgulardan biri, organizmanin
bir butun olarak dontsmedigi, par-
ca parca evrimlestigidir. Yaklasik
80 yildir bilinen ve mozaik evrim
ad1 verilen bu olgu evrimi anlamak
icin cok onemlidir. Nereye bakarsak
bakalim organizmalarin farkli or-
ganlarinin veya organ parcalarinin
farkli evrimlesme hizlarindan yola
cikarak bir gecis formu tamimlaya-
biliriz. Ornegin memeliyle stiriitngen
arasindaki iliskiyi ortaya koyarken
baktigimiz noktalar sunlardir: Se-
ri homoloji adim verdigimiz, butin
dislerin birbirine benzedigi bir di-
zilime sahiptir strtngenler. Hem e-
tobur hem otobur ozelligi gosteren
memeli dahil pek cok canliya bakti-
g1z zaman dislerin azi, 6n azi, arka
az1, kopek disi seklinde farklilastigi-
m gorartz. Fosil kaydinda, sturun-
genlerden memelilere ya da kuslara
iliskin gecis formlar1 tanimlarken bu
dis yapilari, yani seri homolojinin
kaybolma derecesi (bireysellesme)
buyuk ¢nem tasir.

Yine aym sekilde, suringenle kus
arasindaki gecis formunu tanimlar-
ken yart dinozor yar1 kus seklinde
acayip bir varlik tanimlamayiz. Or-

Archeopteryx

negin meshur Archeopteryx, ici bos
kemiklerinin ve tuylerinin varhig i-
le kuslara olan yakinlig temsil eder.
Ancak onun kuslara olan net yakin-
liginin olcust, sadece kuslarda bulu-
nan, arka ayak parmaklarinin karsi
karstya pozisyonlanabilir olmasidir.
I¢i bos kemikler ve tity, Microraptor
gui gibi kucik yapili, tayla dinozor-
lardan kalma bir ozelliktir. Dolay1-
styla, dinozorlardan kusa giden bir
tarihsel kaydi izledigimizde, bir di-
nozor taksonundaki digerlerinden
farkli olan i¢i bos kemik ve tiy ev-
rimlesmesinin, yalnizca kuslara 6z-
gt olan arka ayak parmag: cakisma-
st evriminin milyonlarca yil sonra
ortaya cikisiyla birlesmesiyle tanim-
lanan bir gecis formundan soz ede-
bilmekteyiz.

Dahasi, yalmizca fosiller degil,
genler de gecis formu olarak tanim-
lanabilirler. Bugun biliyoruz ki, ge-
nin farkh hizlarda degisen bolge-
lerinin sonucu olarak farkl islev
gosteren yeni genler ortaya ¢ikmis-
tir. Bu sekilde bakildigi zaman bin-
lerce, yuz binlerce gecis formu var.
Dolayisiyla “transitional form” var-
dir, ara form diye bir sey olmaz, “in-
termediate form” denilen sey yari-
st ondan yarist bundan durumunu
temsil ettigi icin sakat bir kavram-
dir, bilime ait bir kavram degildir.
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Yaratiliscilar once bir mitolojik
varlik tamimhiyorlar, sonra bu
varligl niye bulamadiniz diye
ortaya cikiyorlar.

Bu yalnizca Darwin sonra-
st donemde kullanilan paleon-
toloji calisma bicimi degildir.
Ondan 6nceki 200 yillik, daha
ortada ortak koken iliskisi filan
kurulmadan onceki 200 yillik
donem icerisinde de yine or-
ganizmalar arasindaki karsilas-
tirmalar veya iliskilendirmeler
mozaik degisim anlayisiyla ya-
pilmistir. Deniliyor ki bir dis
parcasindan yola c¢ikarak nasil
cene kemigi yapiliyor? Iste bu
yuzden yapiliyor. Cuanku ben
bir dise bakarak, cenedeki veya
kafatasindaki belli olusumlara
bakarak ve onun memelilerde-

ki durumuna bakarak “gecis formu”
tanimlayabilirim. Bu ytzden cok ba-
sarilidir paleontologlar.

Su an yasayan canlilar arasinda-
ki farklart nasil tanimhyoruz? Or-
negin genetik olarak tanimlarken
her seyden once birbirinden fark-
1 hizlarda degismis olan DNA se-
kanslar1 cercevesinde tanimliyoruz.
En yakin ortak ataya sahip olanlar
genetik olarak birbirine en yakin-
ken, en uzak ortak ataya sahip olan-
lar genetik olarak birbirine en uzak
olarak ortaya cikiyor. O yuzden or-
tak agaclari olusturmak istedigimiz
zaman genleri kullamiyoruz. Cun-
ku genler birbirinden farkl hizlar-
da evrimlesiyorlar; ama ayni genle-
ri kullanirsaniz ne yaparsiniz? Bir
surit canliy1, o geni kullanarak or-
tak atada ifade edebilirsiniz. Orne-
gin kalbin kac odacikli oldugunu
arastirtyoruz; iliskiler kurmak icin
kalp yapisina bakiyoruz. Kalp yapi-
st bu anlamda ¢nemli degil mi, ne-
den organizmanin buttnsel yapisi
tzerinden dolasima iliskin bir fikir
cikarmiyoruz da kalbi inceleyerek
bu fikri edinmeye calisiyoruz? Cun-
ku biliyoruz ki, temel morfolojiye
gore dolasim acisindan kalp, geri
kalan organlara gore farkli hizlar-
da evrimlesecektir. O yuzden, tabi-
ri caizse, canlilar parcalara ayirarak
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farkli farkli evrimlesme profilleri ¢1-
kartyoruz. Zaten yaratiliscilarin soy-
ledigi gibi bir karsilastirma skalasi
olsaydi, herhangi bir canlinin belli
islevsel acidan farklhilasmis organ-
lara sahip olmasi seklinde bir yapi
degil, upki tereyag gibi veya so-
mun ekmek gibi homojen bir yapi-
dan meydana gelip, yarisinin tere-
yagl, yarisinin kaymak oldugu bir
arun seklinde canhyr algilamamiz
gerekirdi. Oyle bir sey yok ki. Biz
heterojen yapiya sahibiz. Cizgi ro-
manlarda o kahramanlarin midesi-
ni, bobregini veya dalagini merak
etmeyiz aslinda degil mi? Hic tuva-
lete falan gitmezler 6rnegin. Onlar
disgorunumsel cizimlerdir, hayal-
dir onlar. Evrim karsitlar1 da boyle
bir hayal tzerinden dustnuyorlar.
Yani canlinin bir organi yok onlar
icin, canli bir heykel, bir mermer.
Yar1 stirtingen yari kus aramalar1 da
bu ytuzden. Ama organsal farklilik-
lar1 bilseler, yar1 sturungen yari kus
olamayacagini da bilirler. Transitio-
nal form denilen, gecis durumu de-
nilen sey, mutlaka olcek olarak pa-
leontolojik olmak zorunda degildir.
O zaman ben niye bugun fareyi ca-
listyorum insan genetigini anlamak
icin? Ortak bir taraflar oldugu icin.
Aym sekilde fareyi insan yapmaya

Milli Egitim Bakanhigi'nin 1931’de bashgi Darwin kitabi.

+[5> 20

calismiyorum degil mi? Ne yapiyo-
rum, farenin kan dolasim sistemine
bakiyorum, farenin hemoglobinine
bakiyorum, farenin endokrin sis-
temine bakiyorum; yani parca par-
ca ele aliyorum. Dolayisiyla benim
gecisleri, ortakliklar1 bulmam icin
de fosil duzeyinde, boyle parca par-
ca bakmam lazim. Organizmalarin
en onemli ozelligi parcali olarak ve
farkli hizlarda evrimlesmesidir. Bu
evrimsel biyolojinin 150 yildir orta-
ya koydugu ve gecmisten beri bili-
nen bir bilgidir.

Cumbhuriyet’in ilk

yillarinda evrim, 80

sonrast yaratihiscilik

Cumhuriyetin ilk yillarindaki bi-
yoloji egitiminde evrim kuramina
nastl yaklasiliyordu?

Son derece evrimci bir yakla-
simdir. Ornegin 1928de cevrilen
bir kitap var, Atatirkin emriyle
cevrilen bir kitap bildigim kada-
riyla. H. G. Wells’in Outline of The
World History adinda Kisa Diinya
Tarihi diye cevrilen kitabi. Kitap,
bir parca Avrupa-merkezli olmakla
beraber, insanin biyolojik evrimiy-
le baslar. Yani insanin kronolojik
olarak gecmiste kalmis olan diger
canlilardan evrilmesiyle baslar. Ve
insanin ortaya cikisindan
sonra kiltiart ele alir, Av-
rupa tarihini, dunya tarihi-
ni ele alir. Yani Dunya ta-
rihini ele alirken aslinda
biyolojik insan evrimlesme-
sini, insanin ortaya cikisini
cok temele oturtur. Bu ki-
tap 1928 yilinda, tabii eski
yaz1 olarak, Osmanlica ola-
rak cevrilmistir.
tarih  kitap-
larinda, devlet eliyle yazi-
lan kitaplarda upki H. G.
Wells'in  kitabinda oldu-
gu gibi insan evrimi boli-

Donemin

mi vardir. Insanin ortaya
cikisiyla beraber tarihi ele
alir. Ancak kultar ve tarih-
sel baglamiyla biyolojik bir
baglantt kurulmaz gordu-
gum kadariyla. Kitaplarin
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merkezi yaklasimlarindan biri, tarih
insan toplumlarini, insan toplumla-
rinin degisim anlarim inceleyen bir
yaklasim ortaya koyuyorsa, oncelik-
le insanin ortaya ¢ikisini bilmek la-
zim seklindedir. Yani tarihin nesne-
si insansa, o insanin biyolojik olarak
ortaya cikisini bilmek lazim.

Ornegin, Milli Egitim Bakanhg:
1931 yilinda Darwin adiyla, “Mes-
hur Adamlar1 Serisi’nden cikan bir
kitap basmistir. Kitabin yazar1 Galip
Ata, donemin parlak bir entelekttie-
lidir, cok iyi bir doktordur. Evrim
konusunda yazip cizenler coktur o
zamanlar. Yurt ve Diinya dergisinde
ornegin epeyce makale vardir.

Fakat 1940larin ortasindan iti-
baren evrim karsithg diyebilecegi-
miz bir muhalefetin olusmaya bas-
ladigin goéruyoruz. Fakat bunlar da
o kadar dogrudan mudahaleler de-
gildirler ve kullanilan dil zivanadan
citkmus, carpitilmis bir bilimi ifsa
etmez bize. Daha cok 70’lerin son-
larina dogru yogunluk kazanan bir
evrim karsithgindan sz edebiliriz.
Ama 70’lerdeki biyoloji kitaplarinda
bile evrimsel biyoloji ve paleontoloji
iyi yer tutar aslinda; 60’larda, 50’ler-
de zaten oyledir.

Kritik donem Turkiye acisindan
1980’lerin ortasidir. 80 darbesinden
sonra biyoloji egitiminde evrimin e-
le alinmasi cok biytik sekteye ugrar
ve ozellikle 1985’ten itibaren yarati-
lisct gorusin mufredata sokuldugu-
nu gorurdz. Donemin Milli Egitim
Bakan1i Vehbi Dincerlerin Ameri-
ka’'daki Yaratihis Enstitiistt ad1 veri-
len kurumu bizzat telefonla araya-
rak, bu adamlan Turkiye'ye davet
etmesiyle, onlarin kitaplarimin Mil-
li Egitim matbaalarinda basilarak
ogretmenlere tcretsiz dagitilmasi-
na baslanir. Akil ve bilimdisihgin
devlet eliyle egitime sokuldugu do-
nemdir. Bugin yasadigimiz bircok
sorunu bu 25 yillik gerici sturece
borcluyuz.

Kisacasi, gintumiuzle cumhuriye-
tin ilk yillarimi karsilastirsaniz, bi-
yuk bir gerilemenin yasandigini soy-
leyebiliriz.

Tesekkiir ederiz.
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anlilarin karmasik yapilar1 ve cansizlardan kolay-
ca gozlenebilir farkhiliklari, cansiz maddenin canh
madde olusturabilmesi gercegini anlamakta zorluk
yaraur. Ornegin canhlar karmasik yapidaki organik
molekullerden, cansizlar ise inorganik molekiil-
lerden olusur. Ancak bu sadece bir genellemedir.
Cunku canlilarin yapisinda onemli miktarda inor-
ganik madde ve cansizlarin yapisinda da onemli
miktarda organik madde bulunur. Isin gercegi bu
oranlar cogu zaman o kadar degiskendir ki, yukari-
daki genellemeyi yapmak bile kimi zaman zordur.
Ornegin bir insanin viicudunun yuzde 80°den faz-
lasini, su ve mineraller halindeki inorganik madde-
ler olusturur. Dahasi organik ve inorganik madde-
ler seklinde simiflandirilan her iki grup madde de
aslinda periyodik tabloda gosterilen az sayida ele-
mentten olusur.

ilmistir

Safak Mert

Hacettepe Universitesi Biyoloji Bolimi Yikseklisans Ogrencisi

Okuyacaginiz makale, Bilim ve Gelecek Kitapli-
grndan yayinlanan Harun Yahya Safsatast ve
Evrim Gercegi adl kitaptan derlenmistir.

ga canhlarin yapisini olusturan molekullerin can-
siz sturecler sonucunda da uretilebildigi gercegini
gosterdi. Fakat cok daha sasirtict olan gercek, uzay
caginin baslamasiyla ortaya cikti. Yine bizim gibi
modern bilim ortaminin uzaginda kalan ulkelerde
bilinmese de, uzaydaki pek ¢cok gezegenin ve uydu-
larinin yuizeyinde ve hatta son derece kucuk mete-
orit ve kuyrukluyildizlarda bile onemli miktarlar-
da organik bilesik bulunmaktadir. (Sekil 1) Dahas1
uzaydaki pek cok bulutsunun iceriginde de toplam
kutlesi inanilmaz miktarlara ulasacak sekilde orga-
nik bilesik bulundugu tespit edilmistir. Bu organik
bilesikler icerisinde yeryuztunde yasami olusturan

Yapitaslan her yerde!

Canlilarin  yapisindaki madde-
lerin c¢ok farkli oldugunun ve bu
maddelerin cansiz strecler tarafin-
dan duretilemeyeceginin dustnul-
dugt donemlerin tzerinden cok u-
zun yillar gecti. Ulkemiz gibi bilim
ve teknolojide geri kalmis tlkeler-
de, anlasilmaz bir sekilde “basarisiz
bir canl tiretme cabas1” olarak lan-
se edilen unlu Miller-Urey deneyi,
“tam bir basariya ulasarak” insanl-

Sekil 1. Murchison
meteoriti: 28 Eylil 1969'da
Avustralya’nin Murchison
bslgesine bir meteor disti.
Sadece 100 kg kadar

toplanabilmesine ragmen,

19’u dinyada da bulunan
90'in Uzerinde aminoasit

meteoritinden bir parca ve bu
parcadan incelenmek Uzere
alinmig parcalar (deney tipi
icerisinde) gérilmektedir.
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yapilan analizler aminoasitlerce
cok zengin oldugunu gésterdi.

iceriyordu. Resimde Murchison



bilesiklerin hemen her turi bulu-
nurken, dunyada cok az veya hic
bulunmayan reaktif organik bilesik-
ler de tespit edilmektedir. Bu reak-
tif organik bilesikleri daha karmasik
yapili diger molekullerin abiyotik
(cansiz) stureclerce olusmasinda son
derece onemli bir rol oynarlar.

Bu calismalar son zamanlarda
cok daha yiksek bir duzeye ulas-
mistr. Oyle ki uzayda yasamla ilgi-
li kosullarin olamayacagi konusun-
da hemen herkesin hem fikir oldugu
bolgelerinde bile yasamin temel mo-
lekilleri ve bildigimiz yasam icin
gerekli olan bilesiklerin bulundugu
ortamlar gozluyoruz. Sadece Mars
gibi bir zamanlar ciddi miktarda su
bulundurmus olan ( 2) gezegenler-
den bahsetmekten ote, su anda bu
ozellikleri bulunduran yerler var!
Ornegin Satirn’in uydusu Encela-
dus - 200 0Clik yuizey sicakligiyla
siv1 suyun varligi icin pek de ciddi
bir aday degildi, ancak Cassini uzay
aracindan almman goruntuler daha
baska bir hikaye anlatiyor. Uydu-
nun giney kutbundaki gayzerlerden
icinde organik maddeler bulunan su
fiskirtyor ve uzaya yayiliyor. (Sekil
3) Bir diger ornek de yine Sattrntin
uydusu olan Titan’dan. Merkur ge-
zegeninden bile buytk olan bu uy-
duda bulunan organik maddelerin
toplam miktar1 dinyanmin tim pet-
rol rezervlerinden fazladir. Dunya-
daki petrolun kaynagimin canhlar
oldugunu biliyoruz, ancak Titan’da
en azindan bildigimiz anlamda ya-
sam yok. Tum bun-
lardan acikca ortaya
cikan sonuc, canlila-
rin yapisini olusturan
bilesiklerin zannedil-
digi gibi ozel olmayip
hem cansiz siireclerle
uretilebildikleri hem
de evrende tahminle-
rimizin ¢ok otesinde
bir bollukta oldukla-
ridir.

Gunumizde  bu
tar bilesikleri buyuk
miktarlarda treten te-
mel sirecin uzaydaki
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Sekil 2. Mars'ta su: Yapilan ayrintili gézlemler bir zamanlar Mars’da ciddi miktarlarda sivi su
oldugunu ve bugiin de 8nemli miktarda su bulundugunu ortaya koymus bulunuyor. Resimde

Mars yizeyinde olugmus tortul kayalar gériluyor.

silikat tanecikleri tizerindeki soguk
hammaddenin (CO2, H20, NHS3,
CH4, CO, N2 gibi) kozmik 1sinlarin
etkisiyle organik bilesiklere doniis-
mesi oldugu bilinmektedir. Ayrica
Giines Sistemi'nin olusumu sirasin-
da icerdigi hammaddeyi incelemek
icin bazi meteoritlerin tzerine yuk-
sek hizlarla carptirilan uzay aracla-
rimin ¢ikardiklart maddelerin ince-
lenmesi gibi inanilmaz deneyler de
yapilmistir. Bu sayede uzaymn sogu-
gunda olustuklar: gunden beri adeta
derin dondurucuda korunmus du-
rumdaki ilkin maddenin ozellikle-
ri ortaya c¢ikarilmistir. Sonug olarak
bugun ulastigimiz noktada, bilgileri-
miz gayet saglamdir.

Canlh hiicrenin yapist ve

yapitaslarindan olusmast

Bir sonraki soru bu bilesiklerden
yasamin ortaya citkmasmin mim-
kun olup olmadigidir. Bunun icin
ilk olarak canli bir hticrenin ne ol-
dugunun bilinmesi gerekir. Canl
bir hticre cevresinden kismen yali-
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tilmis, yar1 kapali bir sistemdir. Bu
nedenle hucre zar yasam icin ol-
mazsa olmazdir. Bir diger olmazsa
olmaz olgu metabolizmadir. Canl-
larin vacudundaki kimyasal reak-
siyonlar yasamla ilgili tm strecler
icin gerekli kimyasal degisimlerin
gerceklesmesini icerir ve biyolojik
katalizorler olan enzimler tarafin-
dan gerceklestirilir. Pek cok atom-
dan olusmus enzim molekiili etki-
leyecegi molekul veya molekuller ile
gecici baglar kurar ve kimyasal reak-
siyonun gerceklesmesinden sonra o-
lusan molekuller serbest kalir. Tiim
bu kimyasal siirecler metabolizma
diye anilir. Son olarak canlilarn i-
cerdikleri kalitsal bilgiyi tastyan mo-
lekullerden soz etmek gerekir. Bun-
lar polimer (zincir) yapili devasa
molekillerdir. DNA ve RNA isimli
bu molekiiller uzun zincir gibi ya-
pilariyla canhlarin icerdikleri bilgi-
yi zincirlerinin halkalarindaki fark-
liliklar ile depolar. Tam bu yapilar
olusturan kimyasal yapitaslar yu-
karda anlatildig1 sekilde dogada ha-
zirdir. Ancak ilk ya-
sayan hiicre tiim bu
yapitaslarindan nasil

organize olmustur?
Bu sorunun c¢o-
zumunde zannedil-
digi gibi olanaksizin
nasil oldugunu an-
lama cabast yoktur.
Tum bu olanaksiz-
lik hikayelerine kar-
sin gercekte bilimin
karsilastign  asil  si-
kinti, olabilecek pek
cok mekanizmadan
hangisinin ilk can-



Ii hicrenin kokenini
olusturdugunu anla-
yabilmektir.
gozlem ve deneyler-
den elde edilen bil-
giler 1s1ginda hicre

Mevcut

zarl, metabolizma ve
DNA ile RNAMTin ko-
kenine iliskin bilgile-
rimiz soyledir:
Huicre zari: Hicre
zan fosfolipit adi verilen molekul-
lerden olusur. Bu molekuller am-
fipatiktirler. Yani bir uclar suda

cozunebilir, diger uclarn ise yagda
cozunebilir ozelliktedir. Bu nedenle
bu tar yag molekulleri sulu ortam-

da calkalandiklarinda
yag uclari birbirlerine
bakan, su sever uclari
ise icerideki ve disa-
ridaki sulu ortama
bakan kureler olus-
turacak sekilde orga-
nize olurlar. Bunla-

ra lipozom denir ve

tam canl hiuicrelerde

bulunan htcre zarla-
11 bu temel yapinin icerisine prote-
inlerin gomilmesi ile olusmuslardir.
(Sekil 4) Aslinda lipozomlar hicre

Miller deneyi

Yerytuzunde canhligm bun-
dan 4 milyar yil once nasil
basladigim cal-
san arastirmacilardan biri olan
Stanley Miller, 1953’de su, hid-

rojen, metan ve amonyumu

aciklamaya

kullanarak ilk kez deneysel bir
ortamda inorganik molekuller-
den organik molekulleri sen-
tezlemeyi basarmistir. Bu deney
sirasinda kullanilan maddelerin
tizerinden belli bir elektrik aki-
m1 geciren Miller, temel olarak
dort cesit organik molekiil elde
etmeyi basarmistir, bunlar kar-
boksilikasitler, ntkleikasitler,

lasimlarinda bilimsel metodu
kullanan bilim insanlar1 icin
degisen deney kosullarinda
deney sonuclarinin da buna
uygun olarak degisecegi ger-
cegi saskinhk yaratmaktan ve
de bir varsayimin ttimuyle ¢o-
pe atilmas: gerekliligini dusun-
durmekten suphesiz uzakur.
Dinyada canlihgin ilk ortaya
cikist sirasinda ortamda bulu-
nan karbondioksit ve oksijenin
deneye eklenmesiyle ortaya c1-
kan durumu aciklamak icin bi-
lim insanlart baska hipotezler
de ortaya atmistir:

Ornegin ilk canlihgin din-

sekerler ve aminoasitler olarak
dort gruba ayrilabilir. Detayli
olarak saymak gerekirse Miller
asagidaki molekilleri elde et-
meyi basarmistir:

Formikasit, asetikasit, propiyonikasit, yag asitleri, gli-
kolikasit, laktikasit, siiksinikasit, adenin, guanin, ksan-
tin, hipoksantin, sitozin, urasil, cesitli pentoz ve heksoz-
lar, glisin, alanin, -aminobiitirikasit, aspartikasit, prolin,
losin, izolosin, valin, glutamikasit, serin ve treonindir.

O tarihe kadar tamamen varsayimlar tzerine daya-
nan organik molekillerin sentezinin nasil baslamis o-
labilecegi konusu Miller'in bu deneyi sayesinde ilk kez
bir varsayimin dogrulanmasi ile gerceklik kazanmustir.

Miller deneyine yapilan saldirilar ise daha cok de-
ney sirasinda kullanilan maddelerin dinyanin ilk olu-
sumu sirasindaki kosullarla birebir benzerlik gosterme-
digi yonindedir. Bu deney ortamina eger karbondioksit
ve oksijen molekuli de eklenecek olursa, elde edilen
sonuclarin farkh olacag: ve ayni molekiillerin elde edi-
lemeyecegi soylenmektedir. Calistiklar1 konulara yak-

Sekil 1) Miller’in erken diinya kosullarini olusturabilmek
igin kullandigi deney dizenegi. Deneylerinde soguma
ve yogunlasma déngileri sonucunda prebiyotik organik
bilesikler olugsmustu.

yanin genel cevresel kosulla-
rindan farklihk gosteren ki-
mi noktalarda ortaya cikmis
olabilecegi ya da Murchinson
meteorunun bu maddeleri ta-
styarak uzaydan diinyaya getirmis olabilecegi gibi. An-
cak burada vurgulanmas: gereken asil olarak, bu mo-
lekullerin bir defa da olsa verili kosullarda sentezinin
gerceklesmesinin mumkin olmasidir. Dinyanin o za-
manki kosullar1 ve bu kosullar altinda sentezlenen mo-
lekillerin ne kadar uzun omiurla olup olmayacag bu
deneyin birincil amaclar1 disinda kalir. Tam da bu ne-
denle, evrimi curitme iddias1 tasiyan kimi argiimanla-
rin soluksuz kalmasina neden olur.

KAYNAKLAR
1) http://www.livescience.com/animalworld/060609_life_origin.html
2) http://universe-review.ca/F11-monocell. him#origin
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zarlar ile aym olan yapilari nede-
niyle ila¢c ve kozmetik sektortnde
kullanim alami bile bulmuslardir.
Suda c¢oziunmedigi icin ciltten dog-
ruca alinamayacak pek cok malzeme
lipozomlarin icerisinde htuicre zarlar
ile etkilesime girecek sekilde hazir-
lanarak viicuda verilmektedir.
Enzimler ve metabolizma: Yapi-
lan calismalar gostermistir ki, canli-
larin kullandiklar ortak ve canlilik
icin temel baz1 kataliz reaksiyonlar1
ilging bir sekilde cansiz dogada ger-
ceklesebilmektedir. Ornegin canli-
lik icin son derece onemli olan pek
cok kimyasal reaksiyonda kullani-
lan enzimlerin merkezinde demir
kukurt (Fe-S) cekirdegi denilen bir
yap1 bulunur. Bu yap1 dogada basit
pirit kristalleri halinde vardir. Or-
tam pH’si uygun oldugunda (6rne-
gin okyanus tabani gibi yerlerde)
pirit kristalleri tizerinde asetil grubu
sentezi reaksiyonlar1 gerceklesmek-
tedir. Bu Fe-S cekirdekleri pek cok
farkli enzimin reaksiyon merkezin-
de bulunmaktadir. Gortunen odur
ki, canlilar cevrelerinde bulunan
maddelerden olusurken tam da ev-
rimsel degisimin mantigindan bek-
lendigi gibi sadece var olanin daha
iyi modifikasyonlar1 tzerinden ge-
lismistir. Zira protein kisimlari bu

Sekil 5. Organik bilegiklerin inorganik
polimer ve kristal yizeylerde polimerlesmesi:
Pek cok organik bilesik cesitli inorganik
kristallerin ve polimerlerin yizeyinde
polimerlesebilmektedir.

Fe-S cekirdeklerine daha ytiksek bir
ozgulluk ve hiz katacak sekilde islev
kazandirirken, temel reaksiyon ka-
talizora olan Fe-S cekirdegi dogada
zaten bulunmaktadir. Dahasi bu re-
aksiyon merkezleri ufak molekiler
modifikasyonlarla pek cok farkl en-
zimde kullanilmaktadir.

Ashnda aynm olgu aktif merkez-
lerinde nikel ve magnezyum iceren
enzimler icin de gecerlidir. Hatta
“hem” grubu gibi karmasik gruplar
iceren pek cok enzim ve hemoglo-
bin gibi islevsel protein icin de ay-
n1 durum so6z konusudur. Durumu
netlestirecek son bilgi “hem” gru-
bu gibi karmasik yapili bilesiklerin
uzayda tespit edilmis oldugunu be-

lirtmekle verile-
bilir. Bu tur bile-
sik ve bunlardan

evrimlesen en-
zimlerin ken-
diliginden  var
olamayacag1 id-

diasmin kaynagi
ise belirsizdir.
DNA ve RNA:
Polimer,
zincir yapill bi-
lesikler daha k-
cuk yaputaslari-
nin birlesmesiyle

yani

olusur. Ancak bu
birlestirme islemi
yiksek sicaklikta
yapilirsa, olusan
polimerler zarar
gorir ve islevsiz

kalir. Ayrica boy-
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le bir durumda diizensiz yapili poli-
merler olusur. Bu nedenlerle organik
polimerlerin kokeni hakkindaki tar-
tismalarin tarihi son derece uzundur.
Fakat bu konu da artik buyik olctude
cozuime kavusturulmus durumdadir.
Ik olarak Louis Pasteur tarafindan
gozlenen optik izomeri olgusu, c¢o-
zimde anahtar bir rol oynamakta-
dir. Pasteur mikroskop altinda ince-
ledigi pek cok organik ve inorganik
bilesigin kristallerinin saga ve sola si-
metrik olmak tuzere iki farkl yoneli-
mi oldugunu fark etti. Canlilarin ya-
pisin1 olusturan organik molekuller
birbirleriyle ytizeyleri aracihigiyla et-
kilesim kurduklar icin bu tur sekli
ozelliklerinin birbirlerine uygun ol-
mas gerekir.

Ancak bundan fazlas1 da var. 1I-
ging¢ sekilde canlilarin biunyesinde-
ki organik bilesikler siiflari hemen
her zaman belirli bir optik yoneli-
me sahiptir. Oyle ki proteinlerdeki
aminoasitler hep “L” izomeri, gli-
koz ise hep “D” izomeri halinde bu-
lunur. Yeni yeni anlasilmaktadir ki,
biyolojik polimerler buytk olasilik-
la inorganik kristallerin yuzeyinde
polimerlesmistir. Boylece tizerinde
polimerlestigi kristal saga simetrik-
se saga, uzerinde polimerlestigi kris-
tal sola simetrikse sola simetrik ol-
maktadirlar. (Sekil 5) Cok cok daha
ilgin¢ bir veri ise DNA ve RNA'nin
yapisint olusturan azotlu organik
bazlarin, dogada yaygin olarak bu-
lunan grafit kristallerinin tzerinde
kendiliginden DNA’daki gibi karsi-
likli bir konum alarak hidrojen bag-



lar1 kurduklarinin gozlenmis olma-
sidir. (Sekil 6) Kristal ve inorganik
polimerlerin yuzeyinde polimerles-
me olgusu mevcut biyolojik makro-
molekiillerden cok daha fazla cesitte
polimer tretebilecek potansiyele sa-
hiptir. Bu nedenle artik sorun mev-
cut molekullerin hangi ozellikleri
nedeniyle dogal secilim tarafindan
secildiklerini ortaya koyabilmek ve
polimerlesme olaymnin gerceklesebi-
lecegi yollardan hangisi araciligiyla
oldugunu ortaya cikarabilmektir.

Tiim bu bilgilerin 1s181inda
yeryiigiinde yasamin kékeni
Organik bilesiklerin, hiicre zari-
nin, metabolizmanin ve kalitsal bilgi
tastyicist molekiillerin kokeni hak-
kindaki bilgilerimiz yeterli olsa da,
tim bu bilesenlerin hangi kosular-
da yan yana gelmis olduklarinin da
ortaya konulmasi gerekmektedir.
Bu konuda da ciddi bilgi birikimi
bulunmaktadir. Okyanus tabanlar
organik dretimin cok dustuk olmasi
nedeniyle biyolojik acidan ¢ol ola-
rak kabul edilen bolgelerdir. Bu tur
bolgelerde gozlenen cok zengin ya-
sam ortamlarini arastiran biyolog ve
jeologlar cok ilgin¢ baz1 gozlemler-
de bulunmuslardir.
Okyanus tabanindaki
bolgelerden cikan indirgen ozellik-
teki, sicak ve asitli su akimlar cev-
resinde cok genis ve zengin yasam
alanlar1 bulunmaktadir. Buradaki ko-
sullar bildigimiz canlilarin hemen ta-

volkanik

mam icin son derece oldurucudiir.
Buralarda yasan organizmalar pek

cok zehirli bilesigi oksitleyerek ya-
samlarim sturdurecekleri enerjiyi elde
eder. Onlar ttuketen diger canlilarin
da bolgede bulunmalar ile bu volka-
nik bacalarin etrafi bir vahaya donu-
sur. Bu tur volkanik bacalar buyitk
ihtimalle duinyadaki ilk yasayan htic-
renin olustugu yerlerdir. Enerji kay-
nagindan hammaddeye, sicak suyun
soguk suyla karistigi yerde olusan
gozenekli inorganik kristaller iceren
bacalariyla yasami olusturabilecek
hemen tiim bilesenler bir aradadir.

Sonuc

Birbirinden bagimsiz kaynaklar-
dan gelip aynm1 noktay1 isaret eden
kanitlar, tim bilimsel calismalar-
da son derece Onemlidir. Yasamin
cansizlardan ortaya cikis ile ilgili
konular so6z konusu oldugunda bu
durumun en zengin ornekleri gori-
lur. Ornegin okyanus tabani termal
baca ekosistemlerinin temel bilese-
ni olan arkebakterilerin genetik ya-
pilarinin incelenmesi bu canlilarin
yasam agacinin en eski dallarindan
biri oldugunu ve biz 6karyotlarin en
uzak akrabalar1 olduklarini ortaya

Sekil 6. Grafit gibi yaygin bulunan
inorganik maddelerin yizeylerinde organik
molekillerin organize olugu:

Pek cok organik molekil cesitli inorganik
molekillerle girdikleri etkilesimler
nedeniyle kendiliginden organize olur. Bu
olgu yasamin ortaya cikiginda cok &nemli
bir rol oynamis olabilir. Bu tir etkilesimler
DNA'daki bazlarin dogru yerlesimi gibi son
derece hassas isler igin bile gok verimli
sUreclerdir.
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koymustur. Soztun 6zu, o kadar cok
olas1 yol ve o kadar ytuksek meydana
gelme ihtimalleri vardir ki; arastiri-
lan asil sorun yasamin ortaya cikisi
degil, hangi yolla ortaya ¢iktigidur.
Bu konudaki arastirmalar elbette
devam edecektir; ancak burada asil
onemli olan konu, bu arastirmalarin
bize neler getirecegini ongorebilmek-
tir. Canliigin ne oldugunu ve nasil
ortaya ¢iktigini arastirmak onumuiz-
deki cag1 sekillendirecek onemli bir
bilimsel arastirma alamidir. Bu ala-
nin devami olacak sekilde yapay ya-
sam calismalarinin artik kurgu ol-
maktan c¢ikip uygulamaya gectigi ve
bilim toplumlarinda genis kitlelerin
bu konuda takinilmas: gereken ta-
virlarla ilgili kural belirlemeye calis-
tig1 ginumuzde, kisisel inanis ve da-
stincelerden menkul bicimde tiiremis
olan bilim dismamn goruslerin amact
sorgulanmalidir. Bu gorusleri ortaya
koyanlar cogunlukla iyi yasam ko-
sullarina sahipken yine cogunlukla
gelismis (1) tlkelerden destek almak-
tadirlar. Bu ahlaksizca tuzagin agina
yakalanmis
gercekleri aktarmak tim bilim dun-
yasinin oncelikli gorevlerindendir.

insanlarimiza bilimsel
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Kapak Dosyasi

Evrim kurami, hicrenin
olusmasini bilimsel kanitlara
dayanarak aaklar

Bakteri hiicresi, hayvan hiicresi, bitki hiicresi, vb.leri farkli metabolik aktivitelere

ve bunun gerektirdigi yapilanmalara sahiptir. Bunun sonucu olarak da yapisal

olarak farkli kompleksliklere sahip olurlar. Bu da bize hiicrelerin kompleksliklerinde

kademeler oldugunu ve bazilarinin digerlerine gére cok daha basit kabul

edilebilecegini géstermektedir.
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anli hucresi gercekten de cok kompleks bir yapiya
sahiptir. Son derece karmasik metabolik faaliyetler
surdurebilmektedir. Bunun yaninda unutulmama-
hdir ki, tek bir tir canh hicresi yoktur, cesitlilik
bulunmaktadir. Her biri bulunduklarn ortama sag-
ladiklart uyuma gore farkli gorevler yerine getirir
ve farkli organizmalarin yapisina katilir ya da tek
olarak yasamaya devam ederler. Bakteri hucresi,
hayvan hucresi, bitki hucresi, vb.leri farkli meta-
bolik aktivitelere ve bunun gerektirdigi yapilanma-
lara sahiptir. Bunun sonucu olarak da yapisal ola-
rak farkli kompleksliklere sahip olurlar. Bu da bize
hticrelerin kompleksliklerinde kademeler oldugu-
nu ve bazilarinin digerlerine gore cok daha basit
kabul edilebilecegini gostermektedir.

Evrim teorisi gosterdigi kanitlarla, uzun zaman-
dir bilim insanlarini mesgul eden “Dunya tizerinde
hayat nasil basladi1?” sorusuna en mantikh acikla-
may1 vermeye calisir. Fosil kaynaklari, radyomet-
rik tarihleme, filogenetik ve modern organizma-
larin yapilarinin karsilastirilmast yoluyla, hayatin
baslangici ¢coztulmeye calisilir. Canhiligin nerede, ne
zaman basladig ve karmasik hiicre yapilarinin na-
sil olustugu degisik hipotezlerle kronolojik olarak
ortaya konulmakta ve elde edilen verilerle bu hipo-
tezlerin dogrulugu smanmaktadir.

Giney Afrika ve Avustralya’daki stromatolit adi
verilen ve mikroorganizmalarin birikmesi ile olus-
mus eski kayalar, mikro fosiller acisindan oldukca
onemli kaynak saglamaktadir. Bu kayalar tizerinde-
ki mikro fosil ornekleri, dunya tizerindeki ilk canl
hticre orneklerinin 3,8 milyar yil once ortaya cikti-
g1 gostermektedir. Yasamin diinya tzerinde nere-

Deniz Sahin
IT0 Molekiler Biyoloji ve Genetik Mihendisligi Bolimi Doktora Ogrencisi
ve Arastirma Gorevlisi

de ortaya ciktigi sorusu ise kesin olarak cevaplandi-
rilmasa da, okyanuslarin diplerindeki hidrotermal
bacalarinin cevresinde olustugu hipotezi gecerlik
kazanmaktadir. Bu bacalardaki kimyasallarin bol-
lugu ve sagladig1 yiksek enerji, ilk canliligin basla-
mast icin uygun bir ortam olusturmus olabilir.
Canli huicreleri, tim karmasik yapilarina ragmen
ilksel corbadan (kimyasal corba-primordial soup)
dogrudan olusmamis bunun yerine st tste biriken
kuciik adimlarla meydana gelmistir. Oncelikle basit
organik molekiiller atmosferde olusmus ve yagmur-
lar ile yagarak okyanuslar1 doldurmaya baslamistir.
Bu basit molekiller arasinda DNA ve RNA'nin da
yapisint olusturan nukleotidler de bulunmaktadir.
Devaminda kendini kopyalayabilen molekuller ev-
rimlesmistir. Hayatin baslamasindaki temel basamak
genetik materyalin kopyalanip aktarilmas1 oldu-
gundan, ilk evrimlesen molekul ayni zamanda ka-
talitik ozellige de sahip RNA molekiilu olabilir. Bu
asama “RNA dunyas1” hipotezi ile aciklanmakta ve
RNA hem kendini kopyalayip bilgiyi tasirken hem
de temel metabolik aktivitelerde bulunabilmektedir.
Kendini kopyalayabilen ilk molekiillerden bazilar
digerlerine gore daha basarili olmus ve boylece ilk
dogal secilim érnekleri de gorulmustir. Zaman ice-
risinde kendini daha iyi kopyalamay1 basaran mole-
kiiller birikmis ve devaminda da basit bir hiicre zar1
ile cevrilmislerdir. Bu sekilde de dis dunyadan ge-
lecek etkilere karst korunma saglanmis ve genetik
materyalin trtinleri birbirine yakin tutulmus olur-
lar. Cevrelerine zar gelistirebilen molekuller gelisti-
remeyenlere oranla cok daha avantajli duruma gec-
misler ve bu da ilk bakteri hticresinin olusumuna
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Bakteri

Cesitli Hicre Kesitleri

Bitki

Hayvan

giden yolu acmistir. Bu noktaya ka-
dar islerin cogunu buyuk ihtimalle
RNA yapmaktaydi. Ancak bazi hitic-
relerin RNA'ya oranla daha dayanik-
11 DNA'y1 ve daha iyi katalitik aktivi-
teye sahip proteinleri kullanmas: ile
RNA'nin rolu daha cok DNA ve pro-
tein arasinda bilgi tasiyic1 olarak be-
lirlenmistir. Gunumuzden yaklasik
2 milyar y1l kadar once de 6karyotik
hucrelerin atalan tarafindan prokar-
yotik hticrelerin hucre icine alinmasi
ve bir sekilde sindirimden kurtulma-
st ile htcre ici organeller, oncelikle
mitokondri ve kloroplast olusmaya
baslamis ve okaryotik hucrelerin yo-
lu acilmistir. Okaryotik hiicrelerin
prokaryotik htcrelerden olustugunu
soyleyen bu hipoteze endosimbiosis
ad1 verilir. Takip eden 1 milyar yil i-
cerisinde de hiicreler yavas yavas bir
araya gelerek, cokhicreli sistemleri
olusturmaya baslamistir.

Yukaridaki paragrafta da goralda-
gu uzere kompleks yapidaki hucre-
lerin birdenbire yaratilmasina gerek
yoktur, ayn1 zamanda yaratldigina
dair bir kanit da yoktur. Cok daha
basit yasam formlarinin kademeli o-
larak evrilmesi yoluyla daha komp-
leks hucrelere ulasilabilir. Degisik
hipotezler yardimiyla gerceklesen ev-
rim sirecinin asamalar1 olusturulup,
elde edilen kanitlar ile mantikh bir
zaman cizelgesi yapilabilmektedir.
1953 yilinda yapilan Miller-Urey de-
neyi ile dinyanin ilk atmosfer yapisi
olusturulmaya calisilmis ve basit or-
ganik bilesiklerin ve 6zellikle amino-
asitlerin laboratuar ortaminda olus-
turulabilecegi gosterilmistir. Bu ve

benzeri deneyler tam olarak dunya-
nin ilk atmosfer yapisini olusturmasa
da, basit atomlardan organik bilesik-
lerin yuksek enerji altinda olusabildi-
gini gostermektedir. Buradaki onemli
noktalardan birisi, inorganik bir or-
tamdan organik bilesiklerin olusa-
bilecegini gostermektir. Ilkel diinya
atmosferi, sagladigi gerekli zaman,
hammadde (inorganikler) ve enerji i-
le ilk organik bilesiklerin (aminoasit-
ler, hidrokarbonlar vb.) olusmasi icin
uygun bir ortam olusturacaktir.
Yaratihiscilarin bir diger yanlhst ise,
evrimin calisma mekanizmasini anla-
tirken, evrimin sadece tesadiiflere da-
yandigini soylemektir. Bu en iyi ihti-
malle, evrimin isleyis mekanizmasi
hakkinda yeterli bilgisi olmayan ya
da okuyucuyu yanhs yonlendirmeyi
amaclayan bir yorumdur. Evrim te-
sadiflerin tersine son derece kont-
rollu bir sekilde ilerler. Populasyonu
olusturan bireylerin genetik yapila-
rinda, mutasyon ve genetik rekom-
binasyon yoluyla farkliliklar gercek-
lesir. Bu noktada, tesaduflerden soz
edilebilir. Yani genetik yapinin fark-
lilasmasinda. Ancak evrimin temel
mekanizmasi olan dogal secilim asil
olarak bu noktadan sonra calismaya
baslar. Genetik cesitlilikte tesadiif-
ten soz edilebilir, ancak sonraki asa-
ma yani cevreye en iyi uyum saglayip
uremeye devam edebilen bireylerin
secilmesi tesadiiften son derece u-
zaktir. Dogal secilim tesaduflerle de-
gil, organizma tizerinde olusturdugu
belirli baskilarla calisarak bireylerin
zaman icerisinde birbirinden ayril-
masini saglar. Dogal secilim yoluyla
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bir sonraki nesle aktarilmak tzere
secilen bireyin genetik yapisi benzer
cevre sartlarinda secilmeyi sturdurip
birikerek, yeni bir turtin olusmasina
kadar gidebilir.

Diger bir onemli yanlis ise, bir te-
oriyi yanlislayarak baska bir fikrin
dogrulugunun ortaya cikarilmaya
calisilmasidir. Evrim teorisi bilimsel
kanitlar tizerine kurulmustur ve bu
kanitlar yoluyla dogrulandig surece
gecerliligini koruyacaktir. Canli htic-
resinin olusmasi tizerine de bilimsel
kanitlara dayanan aciklamasim yap-
maktadir. Ve bu konuda elde edilen
yeni veriler ile evrim teorisinin acik-
lamas1 desteklenebilir ya da zayif-
layabilir. Ancak tam hucrelerin bir
yaraticl tarafindan birdenbire su an-
daki kompleksliklerinde yaratildigini
soylemek ve bunu da destekleyecek
hicbir bilimsel veri gosterememek,
iki fikri birbirinden ayr alanlara ta-
simaktadir. Evrim teorisi getirdigi a-
ciklama ve gosterdigi kanitlar ile can-
l1 hiicresinin evrimi tizerine bilimsel
alandaki en iyi aciklama olarak varli-
g1 surdurmektedir.

NOT: Bu makale, Bilim ve Gele-
cek Kitaphgindan yaymnlanan “Ha-
run Yahya Safsatas1 ve Evrim Gerce-
gi” adli kitaptan derlenmistir.
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'Indirgenemez karmasiklik’
safsatasi ve bakteri kamasi ornegi

Dogada hicbir canlinin, yaratiiscilarin keyfi yaklasimlarindaki gibi, bir molekildeki

sorundan dolayi (cok yasamsal bir konumda degilse) tim sistemi hepten ¢cépe atma

gibi bir liksii yoktur. Evrim, eldeki her malzemeyi, tak-cikar, yap-boz, dene-yanil-dene

y6ntemiyle olabildigince kullanmayr amaclayan israrci bir siirectir. Bilinen bircok

biyolojik sistem, basitten karmasiga (ya da tersi) kiciik ilavelerin (ya da ¢ikarmalarin)

gerceklestigi evrimsel bir sirecin iring
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aratihscilarin 20. yuzyilda karsilastiklan iki buyuk
guclukten biri laiklik, digeri ise temel bilimlerde
yasanan buytk gelismelerdi. Laik egitim ve hukuk
sistemini klasik dinsel kavram ve olgularla asama-
yacaklarini anladiktan sonra taktik degistirerek, “ya-
ratihis bilimi” adim verdikleri sahte bir bilim yaratma
cabasina girdiler. Ayni zamanda bu sahte bilimle bir-
likte kullanacaklar1 uyduruk kavramlari da yarattilar.
Tann yerine “akilll tasarimer”, ilahi yaratilis yerine
“ani olusum”, kusursuz varlik yerine “indirgenemez
karmasiklik”, yaratilis dogmasi yerine “yaratilis bili-
mi”, evrim kuramui yerine “Darwin (bilim) dini” gi-
bi bilimsel degeri olmayan sacma sapan ifadelerle ta-
kiyye yapma yoluna girdiler. Aslinda bunlarin buyuk
bolumu, 18. ytuzyilin Hiristiyan teologlarindan Willi-
am Paley’in, Hiristiyan doga felsefesinde konu ettigi,
kimi antikcagdan kalma varsayimlarin, 20. yiizyila
uyarlanmus taklitlerinden baska bir sey degildi.
Yaratihs dogmasinin evrimindeki son asamalar-
dan birini, Amerikal yaratithscit Michael Behe’nin son
yillarda ortaya attigl, “indirgenemez karmasiklik”
varsayimi olusturmaktadir. “Akilli tasarimer” yarati-
liscilarin temel dayanag: olan bu varsayima gore bazi
hucresel sistemler ancak, kendisini meydana getiren
parcalarin tam olmast durumunda calisabilmektedir.
Bu parcalardan bir tekinin dahi eksik ya da hatah ol-
masl, o mekanizmanin calismamasina, diger bir ifa-
deyle sistemin artik ise yaramaz hale gelmesine yol
acmaktadir. Bunu kanitlamak icin Behe'nin kullan-
dig1 tanmmus drneklerden birini, bakterinin hareket
organt olan kamei (flagellum) olusturmaktadir.
Behe’ye gore bu yapi, 240 ayr1 proteinden olusan
indirgenemez karmasiklikta bir sistemdir. Bu mo-
lekiillerden biri dahi olmasa ya da hatali olsa, kam-
¢1 calisamaz hale gelmektedir. Boyle bir kam¢inin
artik bakteriye bir yarar1 olmast mimkun degildir.
Buradan yola c¢ikildiginda, bakteri kamg¢isinin an-
cak su anda bildigimiz haliyle yani bir butun ola-

Prof. Dr. Haluk Ertan

rak yaratilmasi disinda bir olasilik bulunmamakta-
dir. Bu kusursuz mekanik tasarimin evrimlesmeyle
parca parca olusmasi imkansizdir.

Acikca soylemek gerekirse “indirgenemez kar-
masiklik”, somut biyolojik bulgular ile tamamuy-
la celisen bir 6énerme olmasi nedeniyle, bilimin en
kolay curuttigu safsatalardan biri olmustur. Soyle
ki, yaratiliscilarin bu konudaki tezini cartiten en
onemli bulgu, hangi biyolojik yap1 ya da strec ele
alimirsa alinsin, onun yuzlerce hatta binlerce fark-
1 cesidinin canlilarda is goruyor olmasidir. Kam-
cinin, bakteriler dahil tekhucreli canlilar dunyasin-
da, olduk¢a benzer molekullerden olusan, yuzlerce
farkli cesidi bulunmaktadir. Bu farkhilik kimi za-
man bir, kimi zaman iki, kimi zamansa onlarca
molekiile bagh olabilmektedir. Ornegin insan ba-
girsaginda da yasayan Eschericia coli bakterisinde
bulunan kamg¢ yaklasik 40 proteinden olusmak-
tadir. Mide tulserine neden olan Helicobacter pylo-
ri bakterisi ise 33 proteinden olusan bir kamciyla
gayet etkili bir sekilde varligini stirdarmektedir. Bu
durumda sormak gerekiyor: Sayet yaratiliscilarin
iddia ettigi gibi 240 ayr1 proteinden olusan bir bak-
teri kamcisi (bu kadar cesit protein iceren bir kam-
ciya sahip bakterinin hangisi oldugu hala belli de-
gildir!), kusursuz bir tasarimsa, E. coli bakterisi 40
proteinli kamcisiyla nasil yasayabilmektedir?

Bazi bakterilerde helezon bicimindeki ipliksi
kamgi, saat yoninde dontp hareketi saglarken, di-
gerlerinde tersi yonde donerek is gormektedir. Or-
negin bakterilerde kamci protein genleri ile yapilan
mutasyon calismalarinda, sisteme ait bazi genler-
de meydana getirilen yapay bozukluklarin, kamci-
nin calismasini durdurmadigi ama kamcinin sola
ya da saga donts yonunu duzgin ayarlayamama-
sina neden oldugu gorulmustiir. Yani bu (tasarimi
bozulmus) mutant bakterilerde kamci, bir mole-
kultt bozuldugu halde is gormekte, ama organizma
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kendisinden c¢ok verimli bir

sekilde yararlanamamakta-

dir. Simdi dustinelim, sayet

bakteri kamgcisi 240 pro-

teinden olusan indirgene-

mez karmasiklikta bir me-
kanizmaysa, nasil olup da
calismayan bir parcasiyla

bu kamci, bakterinin agir

aksak da olsa hareket edip,

besin bulmasini saglamak-

tadir? Bundan belki de daha onemli-
si, dogada kamcis1 olmadan yasayan
binlerce bakteri ttrt icin nasil bir a-
ciklama getirilebilir?

Omnegin, bakterilerden daha yuk-
sek bir hucresel organizasyona sa-
hip ama bakteriler (cekirdegi yok)
gibi tekhticreli olan baz1 protozoon-
lar (cekirdege sahip) hareket etmek
icin farkl bir kamc¢1 kullanir. Bunlar-
da kamcinin hucreye baglandigr kok
bolgesinde, bakterilerdeki gibi bir
motor yapt bulunmaz. Diger bir ifa-
de ile kamq1 hareketi daha az karma-
sik (indirgenmis!) bir sistem ile yeri-
ne getirilir. “Sayet bakterideki kamc¢i
‘akill’ bir tasarmcinin  ‘indirgene-
mez’ karmasiklikta bir eseri ise, boyle
motoru bulunmayan bir kamciya ne
gerek vardi ya da bunun tasarimcisi
kimdir?” diye sormak gerekir... Sa-
yet akilli tasarimcilarin temel tezi o-
lan indirgenemez karmasiklik dogru
bir yaklasimsa bununla yapilacak en
akillica is herhalde “eldeki en mu-
kemmel kamciy1 lazim olan bitin
organizmalara yerlestirmek” olurdu.
Boylece kafa karistiran bu kadar fark-
1 hareket mekanizmasina gerek ol-
madan konu kapatilmis olurdu!

Biyolojik gerceklerle celisen bu
“indirgenemez karmasiklik” oner-
mesini farkli acilardan sorgulamak
olasidir. Ornegin bircok bakteri ha-
reket etmek icin bu kamci benzeri
yapilart kullanirken, bunlarla ayni
ortamlarda yasayan diger bir bakteri
grubu olan fotosentez yapan bakte-
riler, hareket etmek icin “gaz kese-
cikleri” kullanirlar. Bunlar, bakteri
hticresinin icinde yer alan ve sade-
ce iki cesit protein molekuli iceren,
basit bir zardan olusmus hava kese-
cikleridir. Bu sayede dunyamizin en

yash bakterileri olan (en az 3,5 mil-
yar yillik) bu mikroorganizmalar su
icinde alcalip ytkselerek fotosentez
icin gereken 15181 almaya calisir.
Bakteri genom calismalar bize
kamc1 genlerinin farkli canlilarda ol-
dukca benzer dizilere sahip oldukla-
rim ve gen duplikasyonu (bir genin
ikizinin olusmas1) islemiyle ortaya
ciktiklarini gostermistir. Demek ki,
dogada farkl say1 ve cesitte protein-
den olusan kamcilar, ortak genetik
malzemeyi kullanarak, evrimsel si-
recte cok farkl kamei protein cesitle-
rinin olusmasina yol acmistir. Bilim-
ciler, evrimdeki bu kademe kademe
olusan genetik ve fizyolojik deneme-
lerin dogadaki somut orneklerini, in-
celedikleri sayisiz mikroorganizmada
bize gostermeye devam etmektedir.
Bu nedenle “Kamciy1 olusturan
molekiler parcalarin tek bir tane-
si bile olmasa, ya da kusurlu olsa,
kamg1 ¢alismaz ve dolayisiyla bakte-
riye hicbir faydasi olmaz” yaklasimi
bilimsel hicbir gecerliligi olmayan,
tamamiyla yanlhs bir 6nermedir.
Dogada hicbir canhnin, yaratihs-
cllarin  keyfi yaklasimlarindaki gi-
bi, bir molekuldeki sorundan dolay:
(cok yasamsal bir konumda degilse)
tam sistemi hepten c¢ope atma gibi
bir luksu yoktur. Evrim, eldeki her
malzemeyi, tak-cikar, yap-boz, dene-
yanil-dene yontemiyle olabildigin-
ce kullanmay1 amaclayan 1srarci bir
surectir. Bilinen bircok biyolojik sis-
tem, basitten karmasiga (ya da tersi)
kucuk ilavelerin (ya da ¢ikarmalarin)
gerceklestigi evrimsel bir stirecin tru-
nu oldugu icin, sistemdeki kuctk bir-
cok hata ya da eksiklik, ilgili yapinin
calisma verimini etkilese de, onun ta-
mamen devreden ¢ikmasina yol ac-
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Kamcinin, bakteriler dahil tekhicreli
canllar dinyasinda yizlerce farklh
cesidi bulunmaktadir. Bu farkhlik
kimi zaman onlarca molekile bagli
olabilmektedir. Ornegin insan
bagirsaginda da yasayan Eschericia
coli bakterisinde bulunan kamgi
yaklasik 40 proteinden olugmaktadir.
Sayet yaratliscilarin iddia ettigi gibi
240 ayn proteinden olusan bir bakteri
kamcisi, kusursuz bir tasarimsa, E.
coli bakterisi 40 proteinli kamgisiyla
nasil yasayabilmektedir?

mamaktadir. Sayet yaratilis¢ilar haklh
olsaydi, gercekten de organizmadaki
her degisim bir felaketle sonuclanirdi.
Halbuki evrimin kendisi dahi kabaca,
ureme strecindeki genetik hatalarin
bir eseri olarak kabul edilmektedir.

Biz kez daha yinelemek gerekir-
se, bugine kadar hicbir yaratilisc
tez, birakin bilebildigimiz biyolojik
cesitliligi kapsayacak bir aciklama
getirmeyi, kendi verdikleri ornek-
lerdeki calisma dtizenini dahi acik-
layacak guicti gosterememistir.

Sayet bir biyolojik sistemden bir
tane varsa ve biitun ihtiyac1 karsih-
yorsa; orada evrimden soz etme ola-
nagl yoktur; fakat aym isi yapmak
icin yiizlerce diizenek bulunuyorsa,
bu kez akilli tasarimcinin indirgene-
mez karmasikhiktaki yaratimindan
soz etmek anlamsiz olacaktur. Yok
birbirinden cesitli farklarla ayrilan bu
sistemlerin hepsi yaratilis dogmasi-
nin kapsamu icinde kabul ediliyorsa,
0 durumda, akillh tasarimcimin her
bir biyolojik yapmin en uygununun
hangisi oldugu konusunda heniiz
karar vermedigi ve denemelere de-
vam ettigi sonucu ortaya cikacaktir.
Yuzyillardir tektanrih goksel dinlerin
dogmatik teolojilerinin ¢cozemedikle-
ri celiski bu noktada yogunlasmakta-
dir. Bu dinlerin dustntrlerinin, Tanr
olgusunun niteligini anlamak icin bi-
lime gereksinimleri oldugu gercegini,
bilimin evrenin gerceklerine ulasma
cabasina yaklastirmadiklar strece
dinlerin bu celiskiden kurtulmalar
pek mimkin gozitkmemektedir...

NOT: Bu makale, Bilim ve Gele-
cek Kitapligindan yaymlanan “Ha-
run Yahya Safsatast ve Evrim Gerce-
gi” adli kitaptan derlenmistir.
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ek cok gecis fosili bulundugu gibi, pek cok ge-
¢is canlist da mevcuttur. Yaratihscilar, gecis
turleri hakkinda son derece onyargih ve cahilce

davranmakta; islerine gelmeyen bilgiyi de her
zaman oldugu gibi carpitmaktadirlar. Oncelikle sunu
belirtmekte yarar var: Gegis tiirleri veya fosillerini bula-
masaydik da, bu evrim kuramini gecersiz kilmazdi. Bu-
gun Coelacanth gibi, Archaeopteryx gibi, Icthyostega gibi,
Seymouria gibi gecis fosillerine rasthyorsak, bu sadece
sansli olmamizdan dolayidir.

Evrim kuramu, fosillesme olasiligi hakkinda hicbir sey
soylemez. Fosillesme olasilig, fosillesme siireci ile ugra-
san bilim insanlarinin ve jeologlarin tizerinde yorum ya-
pacaklar bir istir ve bu yorum da, fosillesme olasiliginin
genellikle cok dustk oldugu seklindedir.

Ytz binler ya da milyonlarca yil 6nce yasadiktan son-
ra yasamdan cekilmis canlilarin kanitlarini bugin bulup
gostermek zordur. Cunku canhlar 6ldukten kisa bir za-
man sonra doga tarafindan “yok edilir.” Bu ytuzden boyle
canlilarin yasadiklari, ancak fosil denilen guntimiize dek
olusabilmis kemik kalintilariyla belirlenebilir. Viicudun
diger parcalarina gore biraz gec de olsa, diger parcalar
gibi bu kemik kalintilar1 da kisa zamanda yok olur. An-
cak cok uygun kosullar olursa, soz konusu kalintilar gu-
nimiize dek ulasabilir. Ornegin buzullar, kayalar, derin
tabakalar arasinda sikisip kalmis ve bu ytizden de bozu-
lup curameye ugramadan gunumuze dek korunabilmis
baz: fosiller bulunabiliyor.

Ayrica gecis asamalar1 her zaman kisa surer. Bu du-
rum toplumlarda da boyledir, dogada da. Bir durumdan
baska bir duruma gecis gorece kisa bir zamanda gercek-
lesir, sonra yine denge saglanir. Dengenin yeniden bo-
zulmasimi gerektiren yeni bir durum ortaya c¢ikana dek
bu kararli denge durumu fazla bozulmadan varligim u-
zun siire devam ettirir. Tturlerin evriminde de ayni du-
rum soz konusudur. Zaten az bulunan fosiller icinde,ge-
¢is formlarinin fosil kayitlarin1 bulmak bu yuzden daha
zordur.

Buna ragmen gecis canhlarimin cogu kaybolmasina
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karsin, her yil yeni gecis fosilleri bulunarak evrim ku-
ram1 biraz daha desteklenmektedir ve yeni fosiller bu-
lunmaya devam edecektir. Son bulunan gecis fosillerin-
den biri de, Nisan 2006’da Kanada’da buzullar arasindan
cikarilmistir. Canlhilarin sudan karaya gectiklerini goste-
ren, balikla dort ayakli strtingenler arasinda yer alan,
balik-sturtingen karisimu bir tiir olan Tiktaalik roseae ya-
pilan olcumlere gore gunimuzden 375 milyon yil 6nce
yasamustir. Fosilin ayrintilari, 6 Nisan 2006 tarihli Natu-
re dergisinde uzun uzun anlatihiyor.

Ama Tiktaalik roseae, gecis fosillerinin ilk 6rnegi de-
gildir. Bugtne dek bulunmus gecis fosillerinden bir kis-
mint siralayalim. Baliktan hem su hem karada yasayan
amfibyumlara gecisi gosteren gecis formlart: Tiktaalik
rosae, Osteolepis, Eusthenopteron, Panderichthys, Elginer-
peton, Obruschevichthys, Hynerpeton, Tulerpeton, Acant-
hostega, Ichthyosgtega, Pederpes finneyae ve Eryops; am-
fibyumlardan ilk suriingenlere gecis asamasini gosteren:
Proterogyrinus, Limnoscelis,Tseajaia, Solenodonsaurus,
Hylonomus ve Paleothyris; dort ayakli strtngenlerden
memelilere gecisi gosteren: Protoclepsydrops, Clepsy-
drops, Dimetrodon ve Procynosuchus; iki ayakli strtn-
genlerden kuslara gecildigini gosteren: Compsognathus,
Protoavis, Pedopenna, Archeopteryx, Changchengornis,
Confuciusornis ve Ichthyornis... “Yuriyen balina” da de-
nilen Ambulocetus’u, ilk at turlerini, insan-primat ortak
atadan insana gecisi gosteren cok sayida gecis turlerinin
fosillerini, Ardipithecus, Australopithecus, Homo habilis,
Homo erectusu ve daha diger pek cok gecis formu fosil-
lerini saymay1 gereksiz buluyoruz.

Evrim karsitlari, kendilerine ne kadar gecis formu
gosterilirse gosterilsin kabul etmiyor. Tuysuz kuslar,
taylu-gagali surungenler, dort ayakhh baliklar, insan
maymun karisimi canhlarin kalintilar1 onlara gore kanit
degildir. “Onlar ara gecis formu degil, oylece yaratilmas,
farkl tarlerdir” deyip isin icinden cikiyorlar.

NOT: Bu yazi ve kutulardaki yozilr altinda baska kaynak belirtilmemisse Harun Yahya
Safsatasi ve Eviim Gergegi kitabindan (Bilim ve Gelecek Kitaplidr, 2. Baski Subat 2009)
alinmigtir; digerleri esitli bilimsel kaynaklardan derlenmistir.
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BALIKLARDAN AMFiBYUMLARA

Osteolepis:
Osteolepis,
mi’nde yasamis coelacanthiform lob
yuzgecli baliklarin soyu tikenmis

Devoniyen  Done-

bir tarudur. Kuzey Iskogya’da Orca-
dian Goli'nde yasamistir. Yaklasik
20 cm boyundadir ve genis, dortgen
seklinde pullarla kaphdir. Basindaki
pullar ve tabakalar, kozmin adi ve-
rilen stungerimsi, kemiksi ince bir
maddeyle kaphdir. Bu katmanda de-
rinin diplerindeki duyu htcrelerine
bagl kanallar bulunur. Bu kanallar
yuzeydeki gozeneklerde son bulur
ve muhtemelen canlinin sudaki tit-
resimleri algilamasina yaramaktadir.

Osteolepis

Osteolepis tetrapodlarin atasi sayi-
lan Rhipidistian’lara dahildir ve tet-
rapodlarin ortak olan bir dizi 6zel-
ligini tasir. Muhtemelen tetrapod
soyagacinin koklerine yakin bulun-
maktadir.

Pandericthys

(380 milyon yil 6nce):

Panderichthys 380 milyon yi1l 6n-
ce Devoniyen Donemi'nde Frasnian
Cagrnda yasamis, uzunlugu 90 ila
130 c¢m arasinda degisen bir balik-
tir. Tetrapodlarinkine benzeyen bii-
yik bir kafasi vardir. Panderichthys
lob ytizgecli baliklarla Acanthostega
gibi tetrapodlar arasinda gecis ozel-
likleri sergiler. Baliklardan karada
yasayan tetrapodlara dogru gercek-
lesen evrim, pek cok fizyolojik de-
gisikligi gerektirmistir. En onemli-

si de bacaklar ve onlar1 destekleyen
gogus ve legen kemigindeki eklem
yapilaridir. Iyi korunmus Pande-
richthys fosilleri bu gecis formlari-
n1 cok acik sekilde gostermekte ve

Panderichthys

Geis fosilleri sudan karaya gecisi kanithyor

08 milyon yil 6nce, Erken Devoniyen Donemi'nde,

iki tip kemikli balik turedi; Sarcopterygii ve 1sin
yuzgecli baliklar (ray-finned fishes). Sarcopterygii gru-
bu baliklar akciger baliklarini, Coelacanth ve Rhipi-
distian’lar1 icermekteydi. Eusthenopteron, lob ytzgecli
Rhipidistian’lar (ripidistian) grubunun bir tyesidir ve
tetrapodlar (dort ayaklilar) bu gruptan turemislerdir.
Ichthyostega (ikitiostega) Gronland’da bulunan, Geg
Devoniyen Donemi amfibyumudur ve amfibyumlarin
baslangicina verilebilecek ilk 6rnektir.

- Eusthenopteron’da pelvis kemigi, femur, tibia/fibula
kemiklerinin ilk bicimlerine rastliyoruz, sonra bu ke-
mikler Ichthyostega’da biraz daha degismis ve buyu-
mustur.

- Eusthenopteron ile Ichthyosteganin kafatas1 kemik-
lerinin yapist benzerdir, iki parca kafa kemigine sahip-
tirler.

- Eusthenopteron, amfibyumlardakine benzer disle-
re sahiptir.

- Eusthenopteron, sadece kara hayvanlarinda ve Sar-
copterygii’de bulanan icburun deliklerine sahiptir.

Bilinen en eski tetrapod (dort ayakl) olan Acanthos-
teganin (360 milyon yasinda) iskelet ozellikleri tizeri-
ne yapilan calismalar, tetrapod anatomisinin, atalari-
miz timiyle sualtinda yasarken evrimlesme gecirdigini
ve sualtinda yasam icin gelistigini gostermistir. Karada
yurtyebilen ilk omurgali, balik ytizgecleriyle sirtinme-
di; iyi duzenlenmis ayaklar1 milyonlarca yil once gelis-

misti. Acanthostega, yurtimesine destek olmayan kolla-
ra sahipti. Yine de suda yeteri kadar islevseldi; kollar1
yaratigin bitkilerce zengin olan laguntin dibinde ken-
dini sariklemesini sagliyor; yuzgecleriyle surekli ha-
reket ederek sular1 hareketlendirip kolayca fark edi-
len dalgalar yaratmak zorunda olan baliklara kiyasla,
avina saldirmada ustunlik sagliyordu. Buna ek olarak,
Acanthostega, bir tetrapod olmasina karsin, karada ya-
sayan canllarinkine gore baliklara daha cok benzeyen
bir isitme sistemine sahipti ve bir balik gibi nefes ali-
yordu. Paleontologlar, Acanthostega ile ayni donemde
yasayan ve bazilar1 daha gelismis oldugu icin karasal
yasama daha yakin olan bes tetrapodun daha parcasi-
n1 buldular.

Eusthenopteron
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Panderichthys’i yasamin tarihinde
nadir ve cok onemli bir bulgu haline
getirmektedir.

Panderichthys tura baliklar, kara-
da yasayan, hava solunumu yapan
ve insan dahil kara omurgalhlarin
turedigi ilk tetrapodlarin atalaridir.
Panderichthys'in en dikkate deger
ozelligi, basinin tzerindeki, vicudu
camurun icine gomillmisken sudan
solunum yapmasini saglayan dikey
bir tip seklindeki solunga¢ yarigi-
dir. Bu solungac yarigi, evrim sonu-
cunda insan orta kulagindaki tg¢ ke-
mikten (ors, cekic, tizengi) tizengi
kemiginin gelismesine varan bir ge-
¢cis organidir.

Eldeki Panderichthys fosilleri -
zerinde yakin zamanda CT tarayici-

styla yapilan yeni incelemeler, yuz-
gec iskelet yapisinin u¢ kisminda
cok bariz sekilde farklilasmis dort
distal radyal (u¢ kisimda merkez-
den disariya uzanan) kemigi gos-
termistir. Bu parmagims: kemik-
lerde eklem gorulmemektedir ve
oldukca kisadir. Ama yine de balik
yuzgecleriyle dort bacakli tetrapod-
lar arasinda bir gecis formu ozelligi
gostermektedir.

Elginerpeton

(368 milyon yil 6nce):

Elginerpeton fosilleri Iskocya'da
Scat Craig’'de ge¢ Devoniyen Done-
mine tarihlenen kayalar icerisinde
bulunmus olan bir erken tetrapod
cinsidir. Elginerpeton kismi omuz

Tiktaalik'in kesfi neyi gosteriyor?

004 yilinda bir arastirma grubu onemli bir
bulusa imza atti. Kanada'nin kuzeylerinde bir

adada, bir balik ile dort ayakh bir hayvanin ara-

sinda ozellikler gosteren yaklasik 120 cm uzun-
lugunda bir fosil buldular. Fosil, solungaclara,
pullara ve yuzgeclere sahipti ve buyuk olasilikla
yasaminin buytik bir kismini sular alinda gecir-
misti. Ama ayni zamanda akcigerlere, esnek bir

boyna ve dayanikh ytizgec kemiklerine sahipti ve

bu sayede de cok si1g sularda ya da karada viicu-

dunu destekleyebiliyordu.

Daha onceleri bulunan bitki ve hayvan fosille-

ve kalca eklemi, femur (uylukkemi-
gi), tibia (kavalkemigi) ve cene frag-
manlari iceren kismi iskelet yapisiy-
la bilinir. 1,5 metre uzunlugunda
oldugu tahmin edilmektedir.

Elginerpeton cene kemiginden bir parca

Obruchevichtys

(368 milyon yil 6nce):

Obruchevichthys Gec¢ Devoniyen
Doneminde kuzeydogu Avrupa’da
yasamis soyu tilkenmis bir tetrapod
cinsidir. Bu canlimin bilinen tek fosil
parcast olan cene kemigi Letonya’da

Tiktaalik'in sol eli ve sag yizgegleri
iki ara kemigi takip eden tek bir
Ust kemige sahiptir (cizimlerde alfta
bulunan genis kemikler). Bunlar
daha modern organizmalardaki
gibi dirsek ve bilek gérevi gorir.

larm kiyisinda buyuduler
ve bakteri, mantar ve cii-
rikcul basit hayvanlar i-
cin zengin bir ortam olus-
turdular. Buytik hayvanlar
daha kara tuzerinde yasa-
muyorlardi ancak okyanus-
lar bircok balik tiirtinii ba-
rindirtyordu ve bu turlerin

ri bu canlinin yasadigi ortam hakkinda énemli bilgiler
vermisti. Yaklasik 375 milyon yil once, simdi Kanada’da
Nunavut bolgesindeki Ellesmere Adasi olarak bilinen
yer, bircok akarsuyun gectigi genis bir alanin parcasiy-
di. Agaclar, egreltiotlart ve diger antik bitkiler akarsu-

fosil bslgesi

S

bazilar1 s1g tath su kaynaklarinda ve batakliklarda yasa-
yan bitki ve hayvanlarla besleniyorlarda.

Paleontologlar daha onceleri bazi s1g su baliklarinin
fosillerini bulmuslardi. Bu baliklarin ytizgeclerinde-
ki kemikler diger baliklarin ytizgeclerindeki kemikle-
re gore daha dayanikh ve karmasikti. Buyiik ihtimalle,
bu sekilde bitki dolu kanallarda kendilerini daha rahat
cekebiliyorlardi. Aym1 zamanda, solungaclara ek ola-
rak basit akcigerlere de sahiptiler. Paleontologlar, daha
genc tortul kayaclar icerisinde, yasamlariin bir kismi-
n1 karada geciren balik benzeri hayvanlarin fosillerini
de bulmuslardir. 11k dort ayakhlar olarak bilinen bu

Paleontologlar kutup dairesi yakinlarinda,
Kanada’'nin kuzeyinde bulunan Nunavut’taki
bu vadinin tortul kayaclardan olustugunu ve
bu kayaglarin da uzuvlara sahip hayvanlarin
ilk defa karada yasamaya basladig
zamanlarda biriktigini égrendiklerinde, bu
bslgelerde fosil aramaya karar verdiler.
Tiktaalik fosillerini, fotografin sag tarafindaki

hayvanlarin 6n ve arka yuizgec-
leri degiserek ilkel bacaklara ve
su disinda yasamaya uygun di-
ger yapilara benzemistir. Ancak
paleontologlar hentuz sig su ba-
liklar ile akcigerli hayvanlar ara-
sindaki gecis canlilarinin fosille-
rini bulamamuslardi.

yizeye cikmig kayalarda buldular.
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gun yuzune cikartuldiginda, lob yuz-
gecli bir balik turine ait oldugu sa-
nilmisti. Ancak detayli bir incele-
meden sonra, Isko¢cya’da bulunmus
Elginerpeton’la pek cok benzerligi-
nin oldugu ortaya cikti ve bir tetra-
pod oldugu ilan edildi.

Acanthostega

(365 milyon yil 6nce):

Acanthostega soyu titkenmis bir
tetrapod cinsidir ve bedene eklem-
le bagl ayirt edilebilir uzuvlara sa-
hip ilk omurgali canhlardandir. Ust
Devoniyen (Famenyan) Donemi'nde
gorulmustur ve anatomik olarak lob
yuzgecli baliklarla karaya ¢ikma ye-
tisine tamamen sahip ilk tetrapodlar
arasindadr. temsili gizimi.

Yeni fosili bulan takim, Kanada'nin daha kuzey bol-
gelerine yogunlasmaya karar verdi. Bir ders kitabi saye-
sinde, bolgede yaklasik 375 milyon yil 6nce olusan tor-
tul kayaclar bulundugunu o6grendiler. Bu donem tam
da evrimcilerin s1g su baliklarinin karaya gecis yaptik-
larin1 dustundukleri zamanla cakisiyordu. Takim, bol-
geye ulasmak icin ucak ve helikopterlerle saatlerce yol-
culuk yapmak zorundayd: ve her yaz doneminde kar
yagist baslamadan once sadece bir iki aylik bir ¢calisma
zamanlar vardi. Bolgede calistiklar1 dorduncu yaz do-
neminde, daha onceden bulmay:r 6ngordiikleri fosili
buldular. Bir tepenin eteginde ytizeyden disari ¢cikmis
bir kayanin icinde Tiktaalik adini verdikleri hayvanin
fosilini ortaya cikardilar. (Tiktaalik, Kuzey Kanada I-
nuit dilinde “biytik taze su baligi” anlamina gelmek-
tedir.) Tiktaalik bir baligin bircok ozelligini tasimaya
devam ediyordu, ama ayni zamanda da ilk dort ayakli-
larin karakteristik ozelliklerine de sahipti. En 6nemlisi
ise, yuzgec kemiklerinin kol benzeri bir uzanti yapisin-
da olmasiydi. Bu sekilde hayvan ytiizgeclerini hem ha-
reket etmek hem de viicuduna destek olmasi icin kul-
laniyordu.

Evrimsel biyolojinin ytuzyil askin bir sturedir orta-
ya koydugu bulgular, amfibyumlarm, stiringenlerin,
dinozorlarin, kus ve memelilerin ortak atasinin yakla-
stk 375 milyon yil 6nce okyanuslarda ortaya ¢itkmus ilk
turlerden biri oldugunu éne surmektedir. Tiktaalik'in
kesfi bu tahmini giiclendirmektedir. Gercekten de,
kollarimiz ve bacaklarimizdaki temel kemiklerin ya-
pilanisi, Tiktaalik’dekilerin yapilamisina oldukca ben-
zemektedir.

Tiktaalik’in kesfi evrim kuramimin ongorulerini
dogrulamasi acisindan son derece 6nemli olmasinin
yaninda, her yil yapilan ve biyolojik evrimi anlama-
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Acanthostega kafatasi fosili, iskelet modeli ve

Ichthyostega

(365 milyon yil 6nce):

Ichthyostega Ust Devoniyen Do-
neminde yasamis bir erken tetrapod
cinsidir. Baliklarla amfibyumlar ara-
st bir formu temsil eden Labryintho-
dont’lardandir. Ichthyostega cigerlere
ve bataklik bolgelerin sig sularinda
ilerlemesini saglayan bedene eklem-
le bagh uzuvlara sahipti. Ancak am-
fibyum yapis1 gosterse de, ilk gercek
iiyeleri Karbonifer Dénemi'nde or-
taya cikan bu grubun bir uyesi sa-
yilamaz.

1930’larda
kemik yapilar1 bakimindan birbi-
rinden farkh tirlere ait fosiller bu-
lunmustur.

kafatas1 oranlar1 ve

Yapilan incelemelerle

Acanthostegamin yakin bir akraba-

miz1 saglayan kesiflerden sadece bir tanesidir. Bu ke-
sifler sadece paleontolojiden degil ayni zamanda fizik,
kimya, astronomi ve biyolojinin diger altdallarindan da
elde edilir. Bilim insanlar1 son 150 yilda oldugu gibi,
yeni bulunan kanitlarla da, evrimin desteklenmeye de-
vam edeceginden emindirler.

[Amerikan Bilimler Akademisi’nin, “Bilim, Evrim ve
Yaratuiliscilik” bildirisinden (2008) derlenmistir. ]
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o W ayaklilar (stringenler,
Tiktaalik kuslar ve insanlar da
dahil memeliler)
Panderichthys
%
% 22
%, %, %
/}’if// Tim dort ayakhilann

(tetrapod) son ortak atas

Kemikli balik ve dort
ayaklilann son ortak atas

Tiktaalik, tath su baliklarinin dért ayakl hayvanlarin su disinda
yasamasina imkan saglayan adaptasyonlara dogru gelistigi dénem
boyunca yasadi. Tiktaalik, insanlar da icine alan buginin uzuvlara
sahip tim hayvanlarina yol acan atasal tirlerden biraz énce ya da
biraz sonra yasamis olabilir. Tiktaalik'i de icine alan evrimsel soy bu
grafikteki ana evrimsel soydan dallanan kisa cizgilerde géroldigo
gibi tukenmis olabilir ya da tom modern dért ayakli hayvanlara
(tetrapodlara) yol acan evrimsel soyun bir parcasi olabilir. insanlann
ve bitin modern baliklarin son ortak atasi, ayni zamanda modern
lobe-finned (yizgecli) baliklara (ginimizde Coelacanth olarak
gosterilmektedir) yol acan evrimsel soylara neden olmustur. Bu

ve sonraki sekillerde, zaman cizgilerin uzunlugu ile gésterilmistir;
organizmalarin modern gruplari seklin Ustinde listelenmigtir.
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st oldugu sonucuna varilmistir. A-
ma kafatas1 Acanthosteganinkinden
daha fazla baliga benzer. Omuz ve
kalcadaki eklem yapisi ise, ona go-
re daha gucla va kara yasamina da-
ha uygun goranmektedir. Ayrica
Ichthyostega sinovyal eklemlerinin
(zygapophyses) daha gelismis olma-
sinin yani sira, daha destekleyici bir
kaburga ve daha gucla bir omurga
yapisina sahiptir.

Ichthyostega yaklasik 1,5 m uzun-
lugundaydi ve arka uzuvlarinda yedi
parmaga sahipti. Bulunan fosillerin
on uzuvlart olmadigindan burada-
ki parmak sayis1 henuz bilinmiyor.
Kuyrugu uzerinde ytzgec kilciklar
bulunan bir ytzgeci bulunmaktadir.

Ichthyostega ve Acanthostega gi-
bi ilk tetrapodlar, Crossopterygian
gibi hayvanlardan karada yasama-
ya adaptasyonun artmasi bakimin-
dan farklhiliklar gosterir. Crossop-
terygian’lar akcigerlere sahip olsa
da, oksijen aliminda esas olarak so-
lungaclarin1  kullanirlar. Ichthyos-
tega ise esas solunum araci olarak

Ustte Acanthostega’ya ait kafatas ve arka uzuv fosili.
Asagida ise temsili gizimi ve iskelet yapilarinin Ichthyostega

ile karsilastirlmasi.
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akcigerlerini kullaniyor gorinmek-
tedir.  Crossopterygian’larinkinden
farkl olarak ilk tetrapodlarin deri-
si, vicut swvilarim korur ve kuru-
may1 engeller. Crossopterygian’lar
hareket etmek icin vacut ve kuy-
ruklarini, denge icin de ytzgecleri-
ni kullanirken, Ichthyostega hareket
etmek icin on ve arka uzuvlarini,
denge icin de kuyrugunu kullanir.
Yetiskin bir Ichthyosteganin 1,5
m’lik boyu karada tam olarak hare-
ket etmesini engellemistir. Geng bi-
reyler ise karada daha kolayca hare-
ket edebilmis olmali. Buyuk gogus
kafesleri st tiste binmis kaburgalar-
dan meydana gelmis olmakla birlik-
te, bu canllar daha guiclii bir iskelet
yapisina, daha kati ve bukulmez bir
omurgaya ve vicutlarini sudan disa-
11 cekebilecek giicte gortinen on u-
zuvlara sahiplerdi. Bu anatomik de-
gisiklikler suyun sundugu kaldirma
kuvvetinin yokluguyla bas etmek
uzere gelismis olmal. Arka uzuvlar
ondekilerden daha kisayd: ve bir ye-
tiskinin tim agirhigini tasimast pek
olas1 gorinmiiyordu.
Evrimsel biyoloji ca-
lisan fosilbilimci Jen-
nifer Clack, Ichthyos-
teganin bugun deniz
iguanas1 gibi pek cok
hayvanin yapugi se-
kilde, 1S1S1n1
yukseltmek icin kara-
ya cikip gunes altin-
da yattigin ileri sara-
yor. Bu durumda, en
azindan vicutlarinin
on kisimlarimi suyun
disina

vucut

cikarabilecek
gucla on uzuvlara ve
karinlar1 tzerinde gi-
nes banyosu yaparken
destek olacak guc-
lu bir gogus kafesi ve
omurgaya
olmali.

ihtiyaclar1

Beslenmek ve tre-
mek icin ise yine suya
ihtiyaclar1 vardir.

Evrimsel  stirecte
Ichthyostegoid’lerin ar-
kasindan  (Elginerpe-
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ton, Acanthostega, Ichthyostega vs.),
karada yturtme yetenegini gercekten
gelistirmis amfibyumlar olan Tem-
nospondyls’ler ve Anthracosaur’lar
geldi. Bu iki grup arasinda 20-30
milyon yillik bir siire gecmistir. Bu
stire paleontolog Alfred Romer’in a-
diyla “Romer’in boslugu” olarak ad-
landirilmstr.

Hynerpeton

(360 milyon y1l 6nce):

Hynerpeton, Ge¢ Devoniyen Do-
nemi'nde gol ve nehir agizlarinda
yasamis ilkel etobur tetrapodlar-
dandir. Pek cok ilkel tetrapod gibi
bazen amfibyumlar arasinda say1-
lir ancak gercekte Amfibia sinifinin
gercek bir tyesi degildir. Ge¢ De-
voniyen Donemi bitkilerin agaclara
evrimine ve
havaya oksi-
jen pompa-
layan devasa
ormanlarin
olusmasi-
na sahne ol-
du.  Hyner-
peton’da
gelismis  o- Hynerpeton’un omuz
kemigi daha gicly ve

uzuv hareketi igin daha
elveriglidir.

lan karmasik
akcigerle-
rin bununla
iliskisi
Hynerpeton fosilleri, iki omuz ekle-
mi, iki altcene kemigi ve yanak bol-

bulunmaktadir. Bulunan

gesi ile karin bolgesine aittir.

Tetrapodlarin omuz kemikleri
oldukca ayirt edici ve bilgilendiri-
cidir. Hynerpeton'n kemikleri, di-
ger Gec Devoniyen Donemi turle-
rininkilere gore daha guclu ve uzuv
hareketi icin daha elverislidir. Ayri-
ca Hynerpeton’a ait buytuk omuz ke-
miginin (cleithrum) 6n smirinda,
solunga¢ solunumu yapan kemikli
baliklarda ve en iyi bilinen iki tet-
rapod olan Acanthostega ve Icht-
hyostega’da bulunan post-bronsiyal
pul tabakas1 bulunmamaktadir. Bir
baska deyisle, Hynerpeton’un ic¢ so-
lungaclara sahip olmadigi gorin-
mektedir.

Tulerpeton:



Tulerpeton Rusyanin Tula bolge-
sinde bulunmus, soyu tikenmis bir
Devoniyen canlisidir. Bulunan ka-
lintilar1, neredeyse biitin halde go-
gis bolgesindeki eklemler, on ve
arka ayaklar, kafatas: ve karin bolge-
sinden baz1 parcalar seklindedir.

Tulerpeton daha giclu uzuv ya-
pisiyla suda yasayan tetrapodlardan
ayrihr. On ve arka uzuvlarinda 6
parmak bulunmasi, belki de Tuler-
peton'un en karakteristik ozelligidir.
Parmaklarin gorece incelmis ve uza-
mis olmast diger tetrapodlara gore
daha karasal bir canl oldugunu di-
stundurmektedir.

Uzuvlarimin guclenmis yapisina
ragmen, gercek bir on ve arka ayak
bilegine sahip degildir. Bilek eklem-
lerinin ve uylukkemiklerindeki kas
baglantilarinin yapisi, arka uzuvla-
rinin yurimekten ziyade suda hare-
ket etmeye uygun oldugunu goster-
mektedir.

Pederpes

(350 milyon y1l 6nce):

Pederpesin  1971’de  Iskocya'da
neredeyse butin bir iskelet halin-
de bulunan fosili, 6nce lob yuzgecli
bir balik sanilmis, 2002’de Cambrid-
ge Universitesinden Jennifer Clack
tarafindan yapilan inceleme sonu-
cunda ilkel bir tetrapod olarak si-
niflandinlmistur.  Pederpes 6nemli
bir fosildir, ¢iinkit Romer’in boslugu
olarak adlandirilan ve terapodlarin
gelisimiyle ilgili pek bilginin olma-
dig1 doneme tarihlenmistir.

Pederpes, bilinen ilkel tetrapod-
larla (bunlar lob ytizgecli baliklarla
genel olarak tetrapodlar arasindaki
baglantidir) sonraki Karbonifer ne-
siller arasinda onemli gecis ozellik-
leri gostermektedir. Ayni zamanda
sadece baliklarda ve ilk tetrapod-
larda bulunan ilkel ozelliklerle daha
sonra gelismis baz1 ozellikler, Peder-
pes'te karismis halde bulunmakta-
dir. Gelismis gecis ozelliklerinin en
onemlisi, arka ayaklarinin sekli ve
asimetrisidir. Bu yap1 erken tetra-
podlara gore karada hareket etme-
ye daha 6zel bir adaptasyon gecir-
digini gosterir. Erken tetrapodlarin

parmak kemikleri daha simetriktir
ve daha paletimsi bir sekil olustu-
rur, uzuvlar1 karada hareket etmeye
daha elverissizdir ve vucuttan yan-
lamasina uzanir. Pederpes’in arka a-
yak kemiklerindeki asimetri, ayagin
bugtunku tetrapodlarda oldugu gibi
one bakacak sekilde donmiis oldu-
gunu gostermektedir. Bu erken tet-
rapodlardaki paletimsi ayaklara gore
karada harekete daha uygun bir se-
killenmedir.

Yaklasik 1 m uzunlugundaki Pe-
derpes’in kafatasinin sekli de kara
yasamina uyum saglamis olduguna
isaret etmektedir. Isitme duyusu-
nun halen sualtinda daha islevli ol-
dugunu gosteren bir kulak yapisina
sahip ve suda avlaniyor olmasina
ragmen, Pederpes su anda bilinen
tam olarak karasal ilk hayvandur.

Eryops

(295 milyon yil 6nce):

Eryops, sudan karaya geciste ba-
sarili bir adaptasyonun iyi bir or-
negidir. Balik atalarinda bulunan
bircok ozelligi korumus ve gelis-
tirmistir. Saglam ve gurbuz uzuvla-
r karadayken vucudunu tasiyacak
kadar gucludur. Daha kalin ve guc-
ltt omurgas1 viicudunun kendi agir-
higiyla cokmesini engeller. Ayrica,
korelmis balik cene kemiginin islev
kazanmasiyla ilkel bir kulak gelis-
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mis, Eryops bu sayede hava
yoluyla gelen sesleri duyabil-
mistir.

Asag1 Permiyen Donemine
tarihlenmis Eryops 1,5-2 m
uzunlugundadir ve yakla-
stk 90 kg agirhginda oldugu
tahmin edilmektedir. Ken-

di doneminde karada yasa-
yan en buyuk canhlardan-
dir. Kafatast orantisal olarak
cok buyuktur, yaklasik 60
cm uzunlugundadir. Keskin
dislere sahip buytk bir agz
vardir. Modern amfibyumlar
gibi akcigerlerine cektigi ha-
vadaki oksijeni alip CO)yi
disar1 vererek solunum ya-
par. Ama muhtemelen onlar
gibi deri yoluyla teneffis ede-
mez. Modern amfibyumlardan fark-
l1 olarak kaburgalan iyi gelismistir,
ama kaskati hareketsizdir ve viicut
oylumunu genisleterek nefes alma-
y1 engeller. Eryops muhtemelen ya-
nak yoluyla pompalayarak nefes al-
maktadir.

Eryops’a ait kafatasi fosili, iskelet modeli ve
temsili cizim.
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AMFiBYUMLARDAN iLK SURUNGENLERE

Proterogyrinus:

Proterogyrinus Gec¢ Karbonifer
Doneminde (326-318 milyon yil
once) amfibyumlardan suringenle-
re evrim strecinde ortaya cikan rep-
tiliomorph’larin en buyuk grubudur.
Bataklik yasamina tam bir uyum
gostermistir. Karada ve suda avla-
nir. Bugtnuan dev kertenkeleleriyle
yaklasik ayn1 boyda, 2,5 m uzunlu-
gundadir.

Limnoscelis:

Limnoscelis erken Permiyen Do-
neminde (251-299 milyon yil 6nce)
Kuzey Amerika’da yasamis bir si-
rungenimsi tetrapoddur. Daha gelis-
mis tarlerin kok aldig: bir form ola-
bilir. Yaklasik 1,5 m boyundadar.

Limnoscelis

Solenodonsaurus

(320-305 milyon y1l énce):

Reptiliomorflarin soyu tukenmis
bir turudir. Kalintilart eski Cekos-
lovakya’da bulunmustur. Simiflandir-
mast kesin olmasa da muhtemelen
erken bir amniyot ya da diadecto-
morph’lara yakin bir amfibyumdur.

Solenodonsaurus

Hylonomus

(315 milyon yil 6nce):

Hylonomus bilinen en eski si-
rungendir. 312 milyon y1l once Gec
Karbonifer Dénemi’nde yasamistir.
Dinozorlar dahil sonraki surtingen-
lerin ve daha sonraki memelilerin a-
tasidir. Kuyrugu dahil 20 cm uzun-
lugundadir ve muhtemelen modern
K-
cuk keskin dislere sahiptir ve kucuk

kertenkelelere benzemektedir.

omurgasizlarla beslenmektedir.

Paleothyris:

Paleothyris Orta Pensilvanya Ca-
grnda yasamis kucik kertenkelem-
si bir sirtngendir ve bilinen en eski
amniyottur. Keskin disleri ve buytk
gozleri vardir, bu da bir gece avcisi
oldugu anlamina gelir. Yaklasik 30
cm uzunlugundadir. Muhtemelen
boceklerle ve ormanlardaki diger
kucuk hayvanlarla beslenmektedir.
Paleothyris bir erken sauropsiddir,
hentiz daha ilkel, suringen o6zellik-
lerinden daha cok tetrapod ozellik-
leri gostermektedir. Ozellikle de ka-
fatasinin modern stiringenlerde ve
diger hayvanlarda bulunan fenestral
pencereden (ortakulak ile i¢ kulag:
birlestiren delikler) yoksunlugu bu-
na isaret etmektedir.

SINAPSIDLERDEN (MEMELI BENZERI SURUNGENLER) MEMELILERE

Protoclepsydrops:

Protoclepsydrops erken amniyot-
lardandir ve iskelet kalintilari si-
napsidlerin bir tyesi olabilecegini
gostermektedir. Eger bu dogruysa
bilinen en eski sinapsiddir. Archa-
eothyris’ten biraz daha once yasa-
mistir ve onun gibi modern kerten-
kelelere benzer. Bununla birlikte
Protoclepsydrops ilk amniyotlarin
tipik ozelligindeki gibi, kucuk sinir
cikintilarnt olan ilkel bir omurgaya
sahiptir.

Clepsydrops:

Clepsydrops Gec¢ Karbonifer Do-
nemi’nin sonlarinda yasamis ilkel
bir amniyottur. Archaeothyris ve
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memelilerin atasi olan sinapsidlerle
akrabadir. Diger bircok karasal ilk
amniyot gibi bocek ve kucuk hay-
vanlarla beslenir. Atalarinin cogu
gibi suya degil karaya yumurtlar.
Ceneleri Paleothyris ve Hylonomus’a
gore biraz daha geliskindir.

Dimetrodon

(280-265

milyon yil once):

Dimetrodon Permiyen
Donemi'nde gelismis o-
lan yirtict bir sinapsiddir.
Memelilerle olan akra-
balig1, kertenkeleler gibi
gercek surungenlere ak-
rabaligindan daha yakin-
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dir. Dimetrodon genellikle onlarla
birlikte gruplansa da bir dinozor
degildir. Dimetrodon fosilleri Ku-
zey Amerika ve Avrupa’da bulun-
mustur. Bunun yam sira New Me-
xico’da dikkat cekici Dimetrodon
ayak izleri kesfedilmistir.

Dimetrodon’un
temsili resmi



Doneminin en buyuk yirticisi-
dir. Boyu 3 m'ye kadar cikabilir. Si-
rungenlerden farkli olarak, kesici ve
kopek disleri olmak tizere iki ayri
cesit disi vardir. Dimetrodonun en
belirgin ozelligi, diger Pelikozorlar-
da oldugu gibi, sirindaki gorkemli
yelkenidir. Kan damarlaryla dolu
bu yelken muhtemelen vucut 1si1sin1
duzenlemeye yaramaktadir. Yuzey
alanimin genisligi sayesinde viicut
1sisin1 daha etkin sekilde dustrebil-
mekte ya da yukseltebilmektedir. Bu

adaptasyon Dimetrodon’a
avlanmak icin daha fazla
zaman tanimasi bakimin-
dan onemlidir. Bu yelken
ciftlesme rituellerinde ve
diger yirticilarn uzak tut-
makta da ise yaramaktadar.
Sirttaki yelken her biri ayr1
omurdan cikan sinirsel ci-
talara dayanmaktadir.

Procynosuchus:

Procynosuchus memelilerin atasi o-
lan cynodont grubunun ilk tyelerin-
dendir. Ge¢ Permiyen Doneminde
yasamistir. Cogu cynodont karada
yasarken, bugtniin ay1 baliklar ya
da timsahlan gibi yar1 suda-yasar ol-
masiyla olagandisidir. Procynosuchus
timsahlarin yaptigi gibi bikulmez
omurgasinin 6n ve arka uclarini oy-
natarak ve perdeli su samuru benzeri
pencelerini palet gibi kullanarak yu-
zer. Muhtemelen balikla beslenir. 60
cm uzunlugundadr.

Procynosuchus

Thrinaxodon (248-245

milyon yil énce):

Thrinaxodon Triassic Donem’de
(248-245 milyon yil o6nce) yasa-
mis kedi buyuklugunde bir cyno-
dont'dur. Kafatasindaki oyuklar
Thrinaxodon'un killi ve muhteme-
len bir kurkle kaph oldugunu gos-
termektedir. Sicak kanh olduguna

Cynodontlar, siiriingenler ile memeliler arasinda gecis formudur

inapsidlerin kuctk bir altbolu-

mu olan cynodontlarin iki cin-
si (Probelesodon ve Massetognathus)
surungenler ile memelilerin her i-
kisinin de ozelliklerini gosterdigi
gibi, bu ozelliklerin arasinda olan
ozellikleri de gosterir.

Surtngen ozellikleri sunlardir:

- Birkac kemikten olusan altce-
ne,

- Eklem kemigi ve kondil kemi-
ginin arasinda olusmus cene ekle-
mi,
- Kucuk kafa kemigi,

- Boyun bolgesinde kaburga ke-
migi,

- El ve ayak parmak kemikleri-
nin sayisi 2, 3, 3, 3t gecer.

Memeli dzellikleriyse sunlardir:

- Disleri farkh gorevler icin ge-
lismistir,

- Cikintili dastuk (alt) cene,

- Boyun eklemi icin kafatasinin
arkasinda cifte yumru,

- Dis seklinde yumrudan olu-
san axis,

- One egik ilium.

Stupheli ozellikler sunlardir:

- Basit uclu yanak disleri.

- Kafadaki yass1 yuzey ile altce-
nedeki cukur arasinda sekillenmis
kemik eklemi,

- Cikinuli kaburga kemikleri
gogus bolgesinde toplanmus, fakat
pelvisin ontnde kucuk kaburga ke-
mikleri vardir,

- Ayaklarnn disa dogru yayilma-
mis, fakat ayn1 zamanda dikey ola-
rak asagi dogru da degildir.

Cynodontlarin bir diger cinsi
olan Probainognathus, hem surin-
genlerin hem de memelilerin cene
eklemlerine sahiptir ve sturtngen-
lerin cene eklemlerinin, memelile-
rin kulak kemigine donusumuniin
ilk adimin1 gosterir. Bu yaratilisci-
larin, surtingen cenesi isitme icin
yeniden yerlestirilirken sartingen-
memeli gecis turdnin besinleri
cigneyemeyecegi iddiasimi curi-
tir. Ayn1 zamanda Probainognat-
hus yeniden eklemlenme sirasinda
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duyma sorunu yasamaz, ¢iinku su-
rungenler zeminden gelen sesi ce-
ne kemikleriyle “duyarlar.”

Probelesodon

Cynodont’larin bir cinsi olan
Probainognathus, hem siringenlerin
hem de memelilerin cene eklemlerine
sahip.
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dair baz1 tezler vardir. Oyle olsa bile
surtungenimsi bir iskeleti vardir ve
yumurtlayarak uremektedir. Kalin-
tilar1 Guney Afrika ve Antarktika’da
bulunmustur, bu iki kitanin bir za-
manlar birlesik oldugu gorasuni de
desteklemektedir.

cesitli bolgelerinde de fosilleri bu-
lunmustur.

Morganucodon’u bir memeli olarak
smiflandirip  simiflandirmamak  ko-
nusunda uzun stren bir anlasmazlik
yasanmustir. Bazi yazarlar daha genis
bir gruplandirma olan Mammaliafor-

Thrinaxodon

mes’e dahil edilmesini tercih
ederler. Altcenesinin yalniz-
ca dentary kemigini degil,
surtingen atalarindan kalma
bazi kemikleri de oldukca
indirgenmis sekilde de olsa
muhafaza etmesinden do-
lay1, Morganucodon cok il-
kel bir memeli turtt olarak
goralur. Ayrica ilkel sturin-
genlerdeki eklem kemigi ve
dort koseli kemik arasinda-
ki cene eklemi Morganuco-
donw’da hala bulunmaktadir.
Oysa memelilerde bu eklem
orta kulaga kaymis ve kulak
kemikciginin bir parcast ha-
line gelmistir.

Bununla birlikte bir-
cok bilimci, bir grup olarak

Kalintilar1 bu canlinin sinapsid a-
talarindan daha cok memelilere ben-
Oldukca
biyiik bir kafatas1 vardir. Uzerinde-

zedigini gostermektedir.

ki oyuklar killar1 olduguna ve aym
sekilde viicudunun da tuyli olabi-
lecegine isaret etmektedir. Gogsii ve
sirtinin alt bolgeleri bir diyafram ka-
styla ayrilmaktadir, bu kas sayesinde
Thrinaxodon cigerlerini doldurabil-
mekte ve atalarindan daha verimli
sekilde nefes alabilmektedir.

Morganucodon

(205 milyon y1l 6nce):

Morganucodon Ust Triassic Do-
nemi’nde yasamis bir erken memeli
tiradir. Iskelet uzunlugu 2-3 cm,
vicut uzunlugu 10 cm olan kucuk
bir hayvandir. Genel goriintiisu fa-
reye benzer. Bircok baska erken
memeliden farkli olarak Morganu-
codon bol miktarda ve bircogunda
parcalar eklemlerden ayrilmis olsa
da iyi korunmus fosillerle bugiine
gelmistir. Cogu Galler'den cikmis-
tir ancak Cin’de Yunan Eyaleti'nde
ve Avrupa ile Kuzey Amerikanin
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memelilerin 6zel, sonradan evrim-
lesmis, dentary ve squamosal ke-
mikleri arasinda bulunan bir cene
eklemine sahip olmakla tanimlana-
cag1 konusunda hemfikirdir. Morga-
nucodon bu bakimdan 6zel bir yere
sahiptir. Cunku ilkel ekleme sahip
olmakla birlikte, ayn1 zamanda me-
melilere has evrimlesmis eklemi de
gelistirmistir; boylece ikili bir cene
eklemine sahiptir. Hem bu ytzden
hem de diphyodonty ve simirli bi-
yumeye isaret eden ek bazi bulgula-
ra dayanarak, Morganucodon genel-

Yanoconodon

(125 milyon yil 6nce):

Yanoconodon
nem’de bugunki Cin'de yasamis,
soyu titkenmis bir erken memelidir.
Orta kulagmin olusumundan dola-

Mezozoyik  Do-

y1, modern memelilerle en yakin ak-
rabalar1 mammaliaformes arasinda
bir gecis fosili olarak degerlendirilir.
Yanoconodon 13 cm buytkligtunde
kiiciik bir memelidir. Erken meme-
lilerin cogu gibi kisa ayaklara ve bii-
yiik ihtimalle toprak altinda oyuklar
acmaya yarayan pencelere sahiptir.

Holotip fosili Yan Daglari’'ndan
cikarilmistir. O kadar iyi korunmus-
tur ki, bilimciler orta kulagin mini-
cik kemiklerini inceleyebilmistir.
Yanoconodon bugunku memelilerde
cok nadir bir ¢zellik olan bel kabur-
galarina sahiptir.

Yakin akrabasi Eutriconodont Je-
holodens’te bu bel kaburgalar1 yok-
tur ve bu morfolojik farkliligin Hox
genlerinde, ozellikle Hox10 grubun-
daki degisimden kaynaklandig: ile-
i surilmektedir. Farelerde yapilan
deneylerde Hox10 paralogunu (ayni
atasal genden tiireyen genler) dev-
re dist birakan bir tcli mutasyon
bel kaburgalarimin ortaya cikmasi-
na sebep olmustur ve bu sonu¢ soz
konusu genlerin Eutriconodont’larda
gortilen atasal bel morfolojisini bas-
kilama yetenegini gelistirdigi seklin-
deki teoriyi desteklemektedir.

Yanoconodon

likle gercek bir
memeli olarak
gorulmektedir.
(Surtingenler o-
murleri boyunca
defalarca dis de-
gistirebilirken -
polyphyodonty-,
memeliler  sa-
dece iki dis seti
cikarabilirler -
diphyodonty-.)
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DINOZORLARDAN KUSLARA

Yixianosaurus

(125 milyon y1l 6nce):

Yixianosaurus Erken Kretase Do-
neminde Cin’de bulunmus bir ma-
niraptora (kuslar1 ve dinozorlar
kapsayan bir ortak atadan gelme di-
nozor grubu) dinozor cinsidir. Uze-
rinde fosillesmis teleklerle birlikte
bir cift fosillesmis kolla bilinir. Kol-
lart bir baska telekli dinozor olan
Epidendrosaurus’a benzemekle bir-
likte, maniraptora icindeki yeri tam
olarak bilinmemektedir.

radyometrik tarihleme calismalari
Orta Jurassic Cag'in sonlarina ait
oldugunu gostermektedir. Uzun-
lugu yaklasik 1 m olarak tahmin
edilmektedir, ancak bu tiir sadece
arka ayaklariyla tanindigindan ger-
cek uzunlugunu tam olarak kestir-
mek guctur.

Pedopenna'min kuslara benzer-
ligi dinozor-kus evrimsel iliski-
si icin yeni bulgular sunmaktadir.
Bacaklarindaki kus benzeri iskelet
yapist bir yana, Pedopenna ayakla-
rindaki uzun, taylu telekleriyle de

metrik telekler tipik bir ozellik
oldugundan, Pedopenna'nin bu ya-
pilarin gerceklestirilmesinde erken
bir asamay1 temsil ettigini soyle-
mek mumkindur.

Confuciusornis

(120 milyon y1l 6nce):

Confuciusornis karga buyukli-
gunde Erken Kretase Yixian olu-
sumundan ilkel bir kus cinsidir.
Modern kuslar gibi Confuciusornis
de dissiz bir gagaya sahiptir. An-
cak modern kuslarin Hesperornis

Pedopenna dikkat cekici-
(140-168 milyon yil 6nce):  dir. Pedopen-
Pedopenna kucik, telekli bir ma-  na'nin telekle-
niraptora dinozorudur. Muhteme- ri simetriktir.
len Archaeoteryx’ten daha yaslidir. Ug¢maya uyum
saglamis hay-

vanlarda

Bazi tahminlere gore Erken Kre-

tase DOnemi’'ne aittir ama en son asi-

DNA calismalari, kuslarla dinozorlar arasindaki genetik akrabahgi kanitlad

yrannosaurus Rex’i tanimayanimiz yoktur; ken-

disiyle Jurassic Park, King Kong gibi hasilat re-
korlar1 kiran filmlerde hasir nesir olmustuk. T. Rex,
guntumiizden 70 ile 65 milyon yil oncesinde, Kuzey
Amerika’da yasamis etcil bir dinozor taruaduar. Yerden
yuksekligi 14 m’yi, agirligi ise 6 tonu bulabilen bu de-
vasa yaratigin, zamaninin en buytk etcili oldugu dusu-
nilmektedir. Eski organik materyallerden DNA, prote-
in gibi molekiilleri cikarma ve dizileme yontemlerinde
kaydedilen gelismeler, kisa bir sture 6nce biyolojik ev-
rimin en énemli alanlarindan birine 1s1k tuttu: Dinozor
ve kuslar arasindaki akrabalik.

68 milyon yillik bir T. Rex kemiginden elde edilen
kollajen parcaciklar1 paleontologlar: ve genetik uzman-
larini bir kere daha ortak paydada bulusturdu. Meme-
lilerde toplam protein bilesiminin ytizde 25’ini olustu-
ran kollajen, baglayici dokularda uretilen yapisal bir
proteindir. Diger yandan organizmanin dlumiyle bera-
ber proteinler hizli bir yikilma sturecine girerek yerle-
rini mineral maddelere birakirlar; uzmanlar ayni sire-
cin kollajen icin de gecerli oldugunu ve yer degistirme
isleminin yaklasik 1 milyon yilda tamamlandigim du-
stunuyorlardi. Dolayisiyla bu denli eski bir kalintidan
dizisi cikarilabilecek kadar protein elde edilebilmesi
kendi basina carpici bir gelisme; simdiye kadar protein
dizisi c¢ikarilabilmis en yash fosil 100-300 binyil 6nce
yasadig1 dusuntlen bir mamuta aitti.

Teknik acilimlar1 bir kenara birakarak bu zor islem

sonucunda ulasilan sonuclara bir bakalim. Bugiine ka-
dar dinozor ve kuslar arasindaki evrimsel gecis sade-
ce iskelet yapilarinin ve kemik duzenlenislerinin kar-
silastirllmasina dayaniyordu. Fosillerden elde edilen
dusuk miktarda proteinin aminoasit dizisinin ¢ikaril-
masl1 sonucunda, gecmisin devleriyle buginun kanat-
lilar1 arasindaki akrabalik, mikro diizeyde de kanitlan-
mis oldu.

Evrim biyologlar yine de temkinli davranmaya de-
vam ediyor ve tek bir proteinden yola cikarak ciddi so-
nuclara ulasmanin dogru olmadigini belirtiyor. Protein
karsilastirmalarina DNA dizilerinin de eklenmesi gere-
kiyor. Ayrica bu tir karsilastirmalarda, protein ve gen
dizilerinin toplandig: veritabanlarindaki dizisi ¢ikartil-
mis olan canlilarla yetinilmek zorunda kalinmasinin
-bu cahismada karsilastirma tavuk kollajeniyle yapil-
mistir- net sonuclara ulasmanin 6nundeki engeller ol-
dugunu belirtiyor.

Calismanin mimarlarindan North Carolina Devlet
Universitesinde gorevli Mary Higby Schweitzer ca-
lisma sonuclarinin fosil 6rneklerini molekiiler incele-
meye acma konusunda paleontologlari yireklendire-
cegini dastniyor: “Paleontologlarin bircogu benimle
calismayi istemez, cinkt molekiiler inceleme fosillerin
parcalanmasi anlamina gelecektir. Onlar ise kemiklerin
bozulmadan kalmasin tercih ederler.” Ongori ve cesa-
retin devreye girdigi bu noktada, bilim insanlar1 evri-
me 151k tutmaya devam ediyor.
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ve Ichthyornis gibi yakin akrabala-
11 dislere sahiptir ve dislerin kaybi-
nin Confuciusornis ve modern kus-
larda cakistigina isaret etmektedir.
Gagaya sahip olan bilinen en eski
kus cinsidir.

En son kladistik analizler Confu-
ciusornis’in en ilkel pigostilian kus
oldugunu gostermektedir. Archae-
opteryx’den daha ilkel bir kafatasina
sahiptir ancak ondaki uzun kuyru-
gu tasimayan ve birlesmis bir kuy-

Confuciusornis

ruk omurgas: gelistirmis, bilinen ilk
kustur.

Confuciusornis fosilleri ¢ok is-
tisnai buytklukte bir kol kemigine
sahip oldugunu gostermektedir. O-
muz bitiminin yanindaki karakte-
ristik oyuk kemiklerin agirhigim a-

zaltmistir.
Ichthyornis
(93,5-75 milyon yil énce):
Ichthyornis Kuzey Amerika’da

Gec Kretase Doneminden kalan
bir deniz kusu turadir. Mart1 ya
da yelkovan kusu gibi modern de-
niz kuslarinin Kretase ekolojisin-
deki karsiligi oldugu duasunilir.
Yaklasik 60 cm’dir. Kanat ve go-
gis kemiklerinin gorunusu mo-
dern kuslara cok benzese de, ce-
nelerinde cok sayida kuctk keskin

Ichthyornis

dis bulunmaktadir. 11k kuslarin ak-
sine eriskinlige daha kisa ve sirekli
bir strec icerisinde ulasiyor gorun-
mektedirler.

Ichthyornis modern kuslarin ata-
st olan neornitlere yakindir ama ayr1
bir soyu temsil eder.

Archaeopteryx hem dinozor hem kus 6zelliklerine sahip bir gecis formudur

Yarat111§g:11ar Archaeopteryx ile ilgili pek cok gerce-
gi carpitmistir. Archaeopteryx’den bahsedebilecek
bilgi ve egitim birikimine sahip olmadiklarimi iddia-
lar1 gostermektedir; ayrica Archaeopteryx ile ilgili pek
cok gercegi yalan soyleyerek carpitmaktadirlar. Cuin-
ku Archaeopteryx’in surtingenlerden gelisen bir kus
oldugu hipotezini destekleyen bulgular, yaratiliscilara
buytuk darbe vurmaktadir. Yaratiliscilara gore Archae-
opteryx veya diger hicbir siurtingen kusa evrimlesme-
mistir, sadece kus olarak Tanr tarafindan yaratilmistir.
Opysa paleontoloji ve kuslarin evrimi ile ugrasan bilim
insanlan icin, gerek Harun Yahyanin, gerekse ABD’li
yaratiliscilarin soylediklerinin hicbir bilimsel ve akil-
c1 degeri yoktur! Dinyadaki tim biyoloji, ornitolo-
ji ve paleontoloji otoriteleri ve
bilimcilerin birlestigi bir nokta
vardir: Kuslar, birden fazla or-
tak ata-sturtingenden evrimlese-
rek, kus haline milyonlarca yil-
da gelmislerdir; fakat bu ortak
atanin Protoavis mi oldugu, Arc-
haeopteryx mi oldugu, yoksa her
ikisinin de farkl ortak atalardan
m1 geldigi kesinlik kazanma-
mistir. Ama kesinlikle bilinen
Archaeopteryx’in surtngen ve
kuslara ait ozelliklerin dikkate
deger karisimi olmasi nedeniyle,
bir gecis canlist oldugudur. Isin
komik yonti, Harun Yahya, asa-

Archaeopteryx
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g1da verilen ve kendi fikirlerini curiiten bazi referansla-
11 sanki kendi fikrini kanitlayan bilgiler gibi sunmakta,
bilimde ve referans verilisinde carpitma yapmaktadir.
Binlerce bilimsel makaleye gore, Archaeopteryx bir st-
ringen, bir dinozordur, ¢unki:

- Archaeopteryx iskelet sisteminin yapisi acisindan
dinozorlara cok yakindir. Ayn1 donemde yasadig: com-
sognatus (ve diger theropod dinozorlar) gibi iki aya-
ginin tzerinde, one egilimli durmaktadir. Tam iskelet
sistemi, kuslardan farklidir ve bir dinozora benzemek-
tedir.

- Archaeopteryx'in 23 kuyruk omurundan olusan
kuyrugu hicbir kus tartinde yoktur. Bu kuyruk, Triassic
ve Jurassic Donemlerinde gorulen kuyruklu ucan Sau-

rianlar’da mevcuttur. Bu kuyruk
hayvanin u¢maya calisirken veya
kosarken, ani yon degistirmeleri-
ne yardimci olmaktadir. Modern
kuslarda bu kuyruk ufalmis ve
tek kemige donuasmustir.

- Archaeopteryx'in  agirhk
merkezi ve kanat iskelet yapisi
tim diger kuslardan farkhdur,
bu Archaeopteryx’in bildigimiz
kuslarin uctugu kadar rahat u-
camayacagini kanitlamaktadir.

- Surungenlerde ayaktaki
metatarsal birbirin-
den ayndir; modern kuslarda
bu metatarsal kemikler tek ke-

kemikler
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BALINALARIN EVRIMINi GOSTEREN GECiS FORMLARI

Pakicetus
(55.84£0.2-33.9 £ 0.1 milyon y1l once)

Ambulocetus

(50 milyon y1l énce)
Kutchicetus

(46 milyon yil once)

Pakicetus

Artiocetus
(47 milyon yil once)

Dorudon

(41-33 milyon y1l once)
Aetiocetus

(25 milyon y1l 6nce)
Basilosaurus

(40-34 milyon y1l 6nce)
Eurhinodelphis

(8-15 milyon yil once)

Mammalodon
(26 milyon y1l once)

Aetiocetus .
Basilosaurus

Eurhinodelphis

mik olarak kaynamistir. Archaeopteryx’den once olus-
mus ve anatomik olarak Archaeopteryx’e cok benzeyen,
Compsognatus’da ayaktaki metatarsallar ayridir. Archa-
eopteryx’de ise bu metartarsallar kaynamistir, yani Arc-
haeopteryx ayak metatarsal kemikleri acisindan kus ile
surtngenler arasinda bir yerdedir.

- Archaeopteryx’in ayaklar1 theropod dinozor atala-
rina benzemektedir; ti¢c uzun ayak parmagi, bir de geri
giden kisa parmag vardir.

- Archaeopteryx’in kanatlarinda hicbir kusta olmayan
dinozor penceleri mevcuttur; bir tek Hoatzin isimli bir
kusun gelisim evresinde kisa bir sure icin kanat pence-
leri olusur. Kuslarda 6n kol kemikleri birlesmis ve kay-
namistir ve bunlar kanatlara tutunur; Archaeopteryx’de
ise kanatlarin ucunda dinozor penceleri vardir.

- Archaeopteryx’deki pektoral kaslar, dinozorlarda,
surtingenlerde oldugu gibi ince gastral kaburgalara tu-
tunmaktadir.

- lyi ucucu kuslarda hava kesecikleri, akcigerlerden
kemiklere kadar uzanip, tutunurlar; boylece ucus sira-
sinda harcanan enerjinin saglanmasi icin, oksijen ge-
reksinimi karsilanmis olur. Archaeopteryx’de hava ke-
secikleri olmadig gosterilmistir; yani Archaeopteryx iyi
ucucu bir kus degildir.

Ote yandan Archaeopteryx’de kuslarda olan 6zellik-
ler de vardar:

- Kuslardaki kemiklerin buytume merkezi uclarda-
dir; surtingenlerde ise bu kemigin merkezindedir. Arc-
haeopteryx’de bosluklu kemige ait bir ize rastlanma-
mustir.

- Archaeopteryx’in penceli kanadinda ve kuyrugunda
tiyler vardir, bu da onu siiriingenlerden ayiran ve kus-

lara yaklastiran bir ozelliktir.

- Archaeopteryx'in tiyleri asimetrik ve aerodinamik
bir yap1 gosterir. Devekusu, hindi gibi ucma yetenegini
yitirmis kuslarda ise ttiyler simetrik yapidadir. Bu 6zel-
ligi ile Archaeopteryx ucabilen kuslara daha yakindar.

Bu ozelliklere gore, bilimsel ilkeler 1s13inda Archa-
eopteryx bir surtingendir, ama kus ozellikleri tasiyan
bir gecis stiringenidir. Surtingenlerle sekli ve fiziksel
iliskisine ek olarak, farkl kuslarla benzer 6zellik gos-
termektedir. Soyle de denebilir, Archaeopteryx ken-
di déoneminde hem kus ozellikleri, hem de surtngen
ozellikleri tasiyan, kusun atalarindan birisidir. Tabii,
kuslarin olusumu milyonlarca yil surmustur, pek ¢ok
diger suriingen kus mevcuttur, bunlarin hepsinin bir-
den fazla ortak atasi olabilir.

Archaeopteryx ve modern kus iskeletlerinin kargilaghnlmasi kanat ve
kafatasi yapisindaki farkliliklarn gésteriyor.
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Kapak Dosyasi

Hz. Nuh’un buharh gemisinden Hz. Sileyman’in ucagina...

Harun Yahya ve sarlatanhk

Harun Yahya’nin insanlik tarihine iliskin cok nemli bulgularindan biri, Hz. Nuh’un

insa ettigi geminin buharli gemi oldugunu tespit etmesidir! Hz. Nuh buharli gemiyle

dolasir da, Hz. Sileyman ucakla gezmez mi2! Harun Yahya'nin teknoloji tarihine
iliskin bir diger biyik kesfi de budur. 33 milyon yillik havan ve tokmag, 260-320
milyon yillik altin zincir, 387 milyon yillik demir civi... Yaratilis Atlaslari’nda ne

ararsan var!
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dnan Oktar'mm Harun Yahya ismiyle yayimnladig
“Yaratilis Atlaslar1”, buyuk bir bolimunit olustu-
ran fosil fotograflariyla goz boyuyor. Bu fosillerin
ashinda Evrim’in kanitlar1 oldugunu simdilik gece-
lim. Fakat bu goz boyamalarin arasinda kitabin ta-
mamin okumayanlarin gozinden kacabilecek 6yle
savlar var ki, yazarin dazeyini anlamak icin esash
ipuclar1 sunuyor.

Her seyin uzmam

Yaratilis Atlaslart incelendiginde Harun Yah-
yann felsefe, matematik, tarih, ilahiyat gibi alan-
larin; fizik, kimya, astronomi, biyoloji, jeoloji gibi
temel doga bilimlerinin; sosyoloji, antropoloji, ar-
keoloji, filoloji gibi toplum ve insan bilimlerinin;
tip, genetik ve muhendislik gibi uygulamali bilim-
lerin ve butun bu bilim dallarinin altdallarinin, ay-
rintili konularinda tartisma ve yorum yapabilecek
kadar uzman oldugu goruliyor!

Aklmiza gelebilecek butin canh tirlerinin uz-
manidir. Memeli, sarungen, kus, balik, bocek, bit-
ki... hepsinin yapisini en ince ayrintisina kadar
bilir! Gortlmemis bir biyolog, zoolog ve botanik-
cidir! Molekiler biyoloji, sitoloji (hiicre bilimi),
histoloji (doku bilimi), fizyoloji, anatomi, embri-
yoloji, biyokimya, mikrobiyoloji, taksonomi, eko-
loji, viroloji, patoloji... akliniza ne gelirse hepsinde
iddial yorumlar getirecek, ortaya kuramlar atacak,
tim tartisma konularina nokta koyacak kadar bil-
gi sahibidir!

Fosilin fotografim goster,

gerisine karisma

Fosilbilimi gereksiz kilacak kadar muthis bir fo-
silbilimcidir! Herhangi bir canl fosilinin (hayvan,
bitki, hangi canlh tiart olursa olsun; hangi doneme
ait olursa olsun) sadece fotografina bakarak, onun

Ender Helvacioglu

bugtn yasayan akrabasi ile tipatip ayni oldugunu
sip diye anlar! Uzun uzun incelemeye gerek yok.
1ki fotograf yeter. Bir fosilin fotografina bakar, bir
de bugin yasayan akrabasimin fotografina ve he-
men kesin yargiya varabilir: “Ayni! Hi¢ degisme-
mis, evrim gecirmemis!”

Maymun ve insan konusunda ise gozu kapal
teshis koyacak kadar bilgi sahibidir. Australopithe-
cus, homo habilis, homo rudolfensis? Gecin onlar,
onlar maymundur! Homo erectus? Onlar “700 bin
yil once ¢ok iyi insa edilmis gemilerle okyanus yol-
culuklar yapryorlardi”! Homo neanderthalis? Ha o
mu? O, “kizgin kumlarda bicimli sandaletlerle ge-
zen” bir insan 1rkidir!

Tarih tezi

hangi “bulgulara” dayantyor?

Harun Yahya'nin tarihi yeniden yazdiracak bul-
gular1 bakin neler:

- 100 bin yillik metal kap kalinus1 (Cilt 2, 5.491,
494) (Bilindigi gibi metal kullanimi tas catlasa 6-7
bin yilliktir)

- 33 milyon yillik havan ve tokmag (Cilt 2, 5.495)
(Herhalde ilk primatlar sarimsak doviiyordu!)

- 213 milyon yillik ayakkabi taban fosili (Cilt 2,
5.495) (Siz dinozorlar1 ne saniyorsunuz? Ciplak a-
yakla m1 geziyorlardi?!)

- 260-320 milyon yillik altn zincir (Cilt 2,
s.524) (Kertenkele ve kurbagalarin da gelismis
zevkleri vardir!)

- 300 milyon yillik demir comlek (Cilt 2, s.491,
494) (Demek ki demircilik ilk surungenler arasin-
da revacta bir meslekti!)

- 387 milyon yillik demir civi (Cilt 2, s.524)
(Daha karaya cikilmadigi soyleniyordu. Deniz kiz-
lar1, kopek baliklarindan korunmak icin gelistirmis
olmasin?!)
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- 2,8 milyar yillhk dogal yoldan
olusamayacak metal kureler (Cilt 2,
5.491) (Buna artik sdylenecek bir sey
yok. Gelismis teknolojiye sahip bir
bakteri veya virtis tiirti olsa gerek!)

Nuh’un gemisi

buharl gemiymis!

Harun Yahyanin insanhk tarihi-
ne iliskin ¢ok 6nemli bulgularindan
biri, Hz. Nuh'un insa ettigi geminin
buharli gemi oldugunu tespit etme-
sidir. Simdiye kadar bildigimiz, ilk
buharli geminin 22 Agustos 1787
yilinda Amerikali mucit John Fitch
tarafindan Delaware nehrine indi-
rildigi; 1807 yilinda ise yine Ame-
rikal bir mucit Robert Fulton tara-
findan buharh geminin ilk kez ticari
olarak isletildigidir. Bu buyuk kesif
ile birlikte Harun Yahya, insanoglu-
nun buharli gemilere binlerce yildir
sahip oldugunu gostermis oluyor!
Yahyanin bu konuda son derece
saglam kanitlar vardir. Kendisinden
okuyalim:

“Kuran'da yer alan bilgiden Hz.
Nuh'un insa ettigi geminin buhar-
1 bir gemi oldugu anlasilmaktadir.
Bu bilgiye, ayette yer alan ‘tandir
feveran ettigi zaman’ ifadesiyle dik-
kat cekilmektedir. ‘Sonunda emri-
miz geldiginde ve tandir feveran et-
tigi zaman, dedik ki: Her birinden
ikiser c¢ift (hayvan) ile aleyhlerinde
sz gecmis olanlar disinda, aileni ve
iman edenleri ona yukle...” (Hud
Suresi, 40). Tandir hala cesitli bol-

gelerde  kullanilan
bir tur ocak-
ur. Feve-

ran etmek, fiskirmak ve kaynamak
anlamindadir. Hz. Nuh'un gemisi-
nin, tandirin feveran etmesiyle yani
ocagin (kazanmin) kaynamasiyla ha-
reket etmeye hazir hale geldigi anla-
stlmaktadir.” (Cilt 2, s.529)

Harun Yahyanin bu bulgusunun
cok saglam bir dayanag daha var:
“Nitekim Elmalili Hamdi Yazar tef-
sirinde de, Hz. Nuh’'un gemisinin
‘kazanla calisan yani bir tir buhar-
I gemi’ oldugu aciklanmaktadir.”
(Cilt 2, 5.529)

Yahya’dan sonra Hamdi de boy-
le distnuyorsa, artik bize inanmak
duser!

Hz. Siileyman

ucak kullantyormus!

Hz. Nuh buharhh gemiyle dola-
sir da, Hz. Stuleyman ucakla gezmez
mi?! Harun Yahyanin teknoloji tari-
hine iliskin bir diger buyiik kesfi de
budur:

“Hz. Suleyman doneminde de,
bu kutlu peygamber vesilesiyle bi-
lim, sanat ve teknolojide cok onem-
li ilerlemeler saglanmisur. Ornegin
Kuran’da Hz. Suleyman doénemin-
de ucak gibi hizli ulasim araclarinin
edilmektedir:
‘Stleyman icin de, sabah gidisi bir ay,
aksam donusu bir ay (mesafe) olan
ruzgara (boyun egdirdik)...” (Sebe
Suresi, 12) Bu ayet-i kerimede ulasil-
mas1 oldukc¢a uzak olan mesafelere,

kullanildigina  isaret

Hz. Sileyman doneminde kisa stirede
ulasilabildigine dikkat cekilmektedir.
Bu, ganumiuzdeki ucak teknolojisine
benzer bir teknoloji kullanilan, riz-
garla hareket eden vasitalara isaret
etmektedir.” (Cilt 2, s.529)

Bu arada, ucak buharla calisma-
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yacagina gore Hz. Stuleyman'in cok
daha gelismis makine ve motorlarin
bilgisine sahip oldugu anlasiliyor
(Birka¢ yorum da biz eklemek iste-
dik!). Kald: ki Harun Yahya da, Hz.
Sileyman’in “cok gelismis insaat ve
mimari teknolojisi kullandigim”,
“emrinde bina ustalar1 ve dalgiclar
bulundugunu”, “deniz altindan pet-
rol, altin gibi kiymetli madenleri ¢1-
kar1p isledigini” belirtmektedir (Cilt
2,5.529).

Demek ki Hz. Stleyman ucaginda
kullandig1 petrolt denizin altindan
cikarmaktadir; binlerce yil once!

Harun Yahya, donemin diger
hazretlerinin de yeteneklerine isa-
ret etmis. Ornegin Hz. Davut demiri
islemeyi ve zirh sanatim cok iyi bil-
mekte, Hz. Zulkarneyn de betonar-
me teknolojisinden faydalanmak-
tadir. Yahya'ya gore bunlarin hepsi
Kuran'da yazmaktadir.

Butin bunlardan, Nuh'un gemi
insaat, Suleymanin ucak ve petrol,
Davutun metalurji, Zulkarneyn’in
de insaat mithendisligi egitimi al-
diklar1 anlasiliyor!

Harun Yahya'ya gore, eski do-
nemlerde ucak kullananlar Hz. Su-
leyman ile sinirh degil. Hatta antik
donemde oldukca yogun bir hava
trafigi oldugu anlasiliyor! Ornegin
eski Misirhlar, Stimerler, Mayalar
ve on bin yil 6nceki Japonlar, cid-
di hava kuvvetlerine sahipmis. Ya-
ratihs Atlaslarrnda bunlara benzer
daha pek cok iddiaya rastlanabilir.
Eski Misirda elektrik ve elektrik-
li aydinlatma tekniklerinden Antik
Yunan'daki pile kadar...
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Kapak Dosyasi

Bir televizyon programinin ardindan
Evrim-yaratihis tarhismasi ve
disindirdikleri

“Tanri evreni yarath” énermesi, nedensel siireclere iliskin bir sey séylemedigi icin

“evren evrimsel sirecle olustu” 6nermesinin karsit degildir. Metafizik anlamda

yaratmaya ve yaratciya inansak bile, bu, sekiiler dizlemde, ne nedensel siireclere

odaklanan evrime karsidir ne de onun alternatifidir ve isin gercegi olmamalidir.
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vrim-yaratilis tartismasi, aslinda 12 Eylal darbesin-
den sonra modern Ataturk Turkiye'sinin girdigi ye-
ni yolda, yani muhafazakarlasma yolunda sik sik
karsimiza cikan bir tartismadir. Kuskusuz tartisma-
nin Osmanhnin son donemine uzanan kimi boyut-
lar1 bulunmakla birlikte, tartismanmin koklesmesi ve
egitime degin uzanmasi son donemlerdedir. I¢cinde
yasadigimiz bu yeni donemde tartismalarin, adeta
Amerika’daki Evangelist akimin Turkiye sozculi-
gune soyunan Harun Yahya ve muritlerince hazir-
lanan Yaratilis Atlast adli ltks baskil yapitlarla yeni
bir boyut kazandig1 gorulmektedir. Bilim ve Gelecek
dergisinin konuyu elestirel acidan ele almas1 ve Ha-
run Yahya ve muritlerinin hazirladig1 Yaratihs Atla-
stm1 bilimin merceginde sorgulamasi ve bu konuda
cesitli akademisyenlerin katkilariyla bir kitap olus-
turmasi, tartismay: daha ileri bir boyuta tasimis ve
iki kesim arasinda diyalektik bir stire¢ baslatmisti.
Bu stirece Bilim ve Gelecek dergisindeki kimi yazila-
rimla ben de katki saglamistim. Haber Tiirk’te “San-
suirstiz” programinda Yigit Bulutun Harun Yahya ve
iki muridini programa cikartip evrim kuramina yo-
nelik elestirilerini kamuyla paylasma olanag sag-
lamasinin ardindan gerceklesen siire¢, onlarin anti
tezi durumunda olan diistincelerin de kamuyla pay-
lastmini giindeme getirmis, Ender Helvacioglunun
teklif ettigi bilim insanlar1 arasinda ben de bulundu-
gum icin, programa katilmam istenmistir. Bu arada,
sunu itiraf etmeliyim ki, evrimi savunmak, Turki-
ye’de bini askin akademisyen biyolog dururken ba-
na dusmemeliydi. Ogrendigim kadariyla, Ender be-
yin onerdigi kimi akademisyen biyologlar televizyon
programina ¢ikmaya olumlu yaklasmamuslar. s bi-
ze diistit ve Ender Helvacioglu, Ergi Deniz Ozsoy ve
ben kars1 gorts olarak televizyona ciktik. Programin

Yrd. Do¢. Dr. Hasan Aydin
OMD Egitim Fakiiltesi Ogrefim Oyesi

basarist ya da basarisizligy ayr bir tartisma konusu.
Ancak ilk programin ardindan Yigit Bulutun yeni
bir program istegi, dokuz konuklu son bir tartisma
programina donusti ve bu programa evrim karsiti
oldugunu soyleyen alt1 kisi ve evrimi savundugunu
belirten tu¢ kisi katildi. Aslihan Tolun, Ergi Deniz
Ozsoy ile birlikte t¢iincit kisi bendim. Agikea itiraf
etmeliyim ki, ikinci kez cagrilisimdaki gercek ne-
den, sanirim evrimi savunan ilahiyatct kimligimdi.
Bu iki programda ne oldu, neler hissettim, neleri ni-
cin savundum, kars: tarafa hangi elestirileri yonelt-
tim, bunlar1 bu yazimda sizinle paylasmak ve Tirk
dustnce tarihine bir dipnot dismek istiyorum.

Oncelikle belirtmeliyim ki, ¢ok tarusmali bir
konuda bir televizyon programina cikmak ve ora-
da konuk olmak aslinda cok kolay karar verileme-
yecek bir sey. Davet edildigimde once duraksadi-
gimi, dusunmem gerekir dedigimi belirtmeliyim.
Hatta benim yerime degerli 6gretmenim Prof. Dr.
Mehmet Dag1 ¢ikmak icin ikna etmeye calistigimi
bilmenizi isterim. Ancak ¢gretmenimin gecerli ma-
zeretleri ve Ender’in 1srar1, beni programa katilma
konusunda ikna etti. Ikinci kez cagrildigimda yeri-
me degerli dostum Zeki Apaydin1 teklif ettim, ama
1srarla ben istendim. Bu 1srar, hem kanaldan hem
de dostlarimdan geldi.

Neyi, nicin savundum?

Oncelikle sizinle neyi nicin savundugumu paylas-
mak istiyorum. Her iki programda da, yaratilis di-
stincesiyle evrim dustincesinin karsi karsiya konum-
landirilamayacagini savundum. Aslinda bu dustnce,
ilk kez savundugum bir dustince degildi; daha 6nce
Bilim ve Gelecek dergisinde ve Postmodern Cagda Is-
lam ve Bilim adli yapiimda da savundugum bir da-
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stunceydi. Aslinda bu dustnce benim
yillardir ilahiyat ve bilimle ugrasan
bir kisi olarak din-bilim iliskisine do-
nuk olarak olusturdugum modelin
bir uzantisiydi. Modelin 6z, dinin
evrene iliskin olarak soyledikleri se-
yin, daha cok nicin sorusuna yonelik
oldugu ve nasil sorusuna yanit ver-
memesiydi. Bu ytizden Tanr evre-
ni yaratti onermesinin evrenin nasil
meydana geldigi ve olusum surecini
aciklamaya donik nedensel bir agik-
lama vermedigini dustiniayorum ve
bu dustincenin felsefi acidan bakildi-
ginda onemli bir gercege isaret ettigi-
ni saniyorum. Programda da soyledi-
gim gibi, “Tanr kanseri yaratti” gibi
bir onerme, ne kanserli hiicrenin ev-
rimine ne de tedavisine 1s1k tutuyor.
Su halde, yaratilis paradigmasi ashn-
da nesneler dunyasindaki sureclerin
isleyisine iliskin acik bir sey soyle-
miyor. Metafizik acidan her seyi Tan-
rrnin yarattigina inansak bile, sireci
anlamaya calismamiz kacinilmazdir.
Sureci anlamak ise, bilimin ve bilim
insanlarinin isidir; ilahiyatcilarin de-
gil. Soruna boyle bir bakisla yakla-
sildiginda, dinin “Tann yaratiyor”
soylemi ile “her sey evrimsel bir su-
recte, nedensel bir baglanti icerisin-
de olusuyor” soylemi arasinda bir ca-
tiski yok demektir. Bu ¢oztimlemeye
dayanarak ben de, “evrim ve yarati-
lis birbirinin alternatifi degildir” du-
stncesini savundum. Bana karsi ile-
ri surtlen kutsal metinlerdeki kimi
somut ifadelerin, ortaya konduklar
donemde gercek olarak algilansa bi-
le, bugtinin insanlart icin kimileri-
nin sembolik kimilerininse tarihsel
olarak algilanmas1 gerektiginin alti-
ni ¢izdim.

Evrim kuramimin materyalizme
hizmet ettigi savina ise, bilimin do-
gas1 geregi nesnelerle ilgili oldugunu,
bilim insaninin boyle bakmasi ve do-
gal surecleri anlamaya calismasi ge-
rektigini soyleyerek karst koydum.
Metafizik ilkeye inanan birisi olarak,
evrene bakarken Tanrr'yr bilime ka-
nistirmamak  gerektigini,
ki streclerin arti sonsuz eksi sonsuz
bir cizgide ele alinmasmin daha dog-

evrende-

ru oldugunu, aksi takdirde, ilk bilin-

mezle karsilastigimizda iste burasi
Tanr1 demenin ne dinin ne de bilimin
hayrina olmayacagimin altin1 ¢izdim.
Evrim kuraminin bilimsel dunyaya
ait bir kuram oldugunu, din adina
bunu yadsimanm makul olmadigini
soylemeye calistim. Aslinda yapmaya
calisugim seyin, hem kati materya-
listler hem de kat1 dindarlarca nega-
tif karsilanacagini ve her iki grubun
da tepkisini alacagim biliyordum ve
yanilmadim. Ancak sizinle paylasmak
isterim ki, yaklasimimi bir devrim o-
larak niteleyen yuzlerce e-mail aldim.
Tabi bana kizanlar, deli diyenler, soz-
de ilahiyatc1 sifati yakistiranlar, din
propagandast yaptigimi vb. soyle-
yenler de oldu. Ama ben boyle dist-
nayorum, Tanr evreni yaratt, ya da
Tanr1 evreni yoktan yaratt1 vb. ifade-
lerin evrimsel dusunceyi curatmek
bir yana onla hicbir iligkisinin olma-
digin1 dasintiyorum. Savunum ya da
ortaya koydugum tez basarih gorulir
ya da gorialmez, katuldigim iki prog-
ramin bana gosterdigi kimi olgulari
da sizinle paylasmak istiyorum.

Programin bana

gosterdikleri...

1) Adnan Oktar ve tayfasi, ne
dini ne de bilimi biliyorlar. Din ve
bilimi birbirine alternatifmis gibi
sunup, bilincli ya da bilin¢siz em-
peryalizme hizmet ediyorlar. Hatta
dini ve dinsel inanclar1 saptirip, her
tirden seyi ve bu arada da tum ko-
taltkleri Tanrr'ya ilistiriyorlar. Tek
sermayeleri Tanri... Oysa nedensel
surecleri, dogal sturecleri disarida
birakip her seyi dogrudan Tanrr'ya
baglamak,
tam kotuluklerin, tam pisliklerin

tim  adaletsizliklerin,
nedeninin Tanr1 oldugu tezine daya-
niyor ki, bunu kabul etmek ne din
ne de felsefi acidan mamkun. Ayrica
ilahiyatct kimligimle Adnan Okar'in
Islamt da bilmedigini, hele Islam
kultar ve uygarligindan bihaber ol-
dugunu belirtmeliyim.

2) Adnan Oktar ve muritlerinin
tam savi, istatistiksel bir hatayla, var
olmus olanin mumktn olmayacag
-var olmus olan nasil muamkin ol-
maz- evrimin timilyle tesadufe da-
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yandigi, ara turlerin olmadig savina
dayaniyor. Tesaduf tartismasina, be-
nim bir ilahiyatci olarak tek katkim,
ashinda onlarin tesadiift savundukla-
11 seklinde olacaktir. Zira her ne ka-
dar kimi tesadiifi cevresel kosullarin
etkisi olsa da dogal seleksiyonun te-
sadufi olmadigy, aksine tesaduf karsi-
t1 nedensel bir dizge sundugu seklin-
dedir. Oysa onlarin yaptuig1 tek sey,
tesadufiin yerine fail-i muhtar, Ibn
Rusdtin deyisiyle eylemleri kestiri-
lemeyen bir Tanr'yr koymalardir.
Oysa boylesi bir Tanri Ibn Ruasdtin
deyisiyle hicbir ilke ve kuralla sinir-
lanmayan eylemleri kestirilemeyen
zalim bir krala benzemektedir. Ara
tar konusunda ise, programda da
soyledigim gibi, kafalarinda yar in-
san yarl hayvan mitolojik bir ucube
tanimhiyorlar ve bunun fosilini isti-
yorlar. Oysa tanimladiklar sey zaten
olmas olast gozuikmeyen bir ucube-
dir. Bunu kasith yapiyorlar ve sanki
bireyler evriliyormus gibi bir yanilg
pompaliyorlar. Ben bir ilahiyatct o-
larak evrimin poptulasyonel oldugu-
nu biliyorum da doktor olan insan-
lar m1 bilemeyecekler? Ben “Adem ve
Havva yoktur, Ademler ve Havvalar
vardir” derken evrimin popilasyo-
nel vasfina dikkat cekmek istedim.
Bu ytizden Adem ve Havva maymun
muydu gibi safsata bir soruyu soran-
lar1 gercekten anlayamiyorum.

“Tanri kanseri yarath” gibi bir

6nerme, ne kanserli hiicrenin

evrimine ne de tedavisine isik

tutuyor. Su halde, yaratilis

paradigmasi aslinda nesneler

dinyasindaki siireclerin

isleyisine iliskin acik bir sey
séylemiyor. Metafizik acidan
her seyi Tanri’nin yarathgina

inansak bile, sireci anlamaya

calismamiz kacinilmazdr.

Sireci anlamak ise, bilimin
ve bilim insanlarinin isidir;
ilahiyatcilarin degil.
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3) Ben Darwinist miyim? Boylesi
bir soruyu ancak bilimin mantigini
kavrayamamis birisinin soracagina
inantyorum. Ayrica bu soruyu so-
ranlarin, bilimin sonuclarimin olasi
oldugunu, bilimde kisilerin olama-
yacagimi kavrayamadiklarimi dasana-
yorum. Darwin, bir bilim insani, goz-
lemlerinden bir kuram ortaya atmis
ve kuram bir asirdir yanlislanama-
mis. Ben bir bilim insan1 olarak buna
nasil kayitsiz kalirrm. Ama Darwin’in
genetik alanindaki son gelismeleri
bilemeyisi onun hatas1 m1? Kald: ki,
genetik calismalari, onun kuramini
onemli olciide hakli kilmiyor mu?
Ben kisilere degil, deney ve gozleme
dayanan bilime bagliyim ve daha da
ileriye giderek sunu soyleyeyim: Bir
gun evrim kurami gercek kanitlar
gosterilerek yanlislanirsa hi¢ tered-
dut etmeden ondan da vazgecerim.
Burada sorun, deneysel olanin gos-
terdigini kabul sorunudur.

4) Uzulerek belirtmeliyim ki, din-
bilim iliskisinde sorunu olan biyolog
ogretim uyeleri, Turkiye'ye, Turk bi-
lim yasantisina buyiik zarar veriyor-
lar. Televizyon programinda gordi-
gun en ilgin¢ sey, evrimi reddetme
konusunda sikinti ¢eken insanlarin
dini endiseleriydi. Bilimsel formas-
yonu geregi evrim yok diyemiyor.
Hatta evrim sozcugunt kullanmak-
tan korkarak degisim var ama sinir-
i diyor. Evrim sozcuguna kullansa
aforoz edilecegini ya da buytk gu-

Nedensel siirecleri, dogal
siirecleri disarida birakip
her seyi dogrudan Tanri’ya

baglamak, tim adaletsizliklerin,
tim kétiliklerin, tim pisliklerin
nedeninin Tanri oldugu tezine

dayaniyor ki, bunu kabul etmek

ne din ne de felsefi acidan
mimkin. Ayrica ilahiyatc
kimligimle Adnan Okar’in
islam’i da bilmedigini, hele
islam kiltor ve uygarhgindan

bihaber oldugunu belirtmeliyim.
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naha dusecegini saniyor sanirim. Bir
yanda dinsel inanclar1 bir yanda ol-
gusal gerceklikler. Bu insanlar neden
boyle? Benim yargim, ne dini ne de
bilimi tam olarak kavramislar. Bir o-
torite, siyasal otorite kafalarimi allak
bullak etmis. Programda bir ilahiyat-
¢1 olarak benim evrimi savunmamin
onlart ne denli negatif etkiledigini
gercekten gozlemledim. Inanamiyor
bir ilahiyatcinin bilimden yana olma-
sina. Duzen, inayet, takdir, erekselci-
lik vb. diyor. Felsefi acidan hepsine
elestirel bakilabilir diyorum, bilimin
amaci bu degil diyorum, siz oznel i-
nanclarinizi bilime giydirmeye calisi-
yorsunuz diyorum sasirtyorlar. Hatta
laboratuar ortaminda kompleks can-
I1 arettigimizi varsaysak bile bu Tan-
11 yoktur anlamina gelemez diyorum,
ne dedigimi anlamiyorlar. Tann i-
nancinin kokeninin duygular oldu-
gunu bilmiyorlar. Teleolojik kanit
zihinlerini esir etmis. Evrenden hare-
ketle Tanrr'yr kanitlamaya calisiyor-
lar. Oysa boylesi bir sey inancin se-
¢im ve irade isi oldugunu dishyor, bu
acidan Islam inanciyla bile celisiyor.
Islam gaybe imandan soz etmiyor
mu? Eger Tann bilgi konusu olursa,
imanin ne anlami olacak?

5) Evrim kuramimin aciklayama-
dig1 seyler var, bu dogru. Canlhiligin
nasil meydana geldigi, ilk nedenin ne
oldugu sorulart vb. Ancak bu soru-
lar, su an felsefi sorular gibi duruyor;
ama bilimin bunlara yanit bulamaya-
cagini soylemek dogmatik bir yakla-
sim degil mi? Gec¢miste nice felsefi
oldugu soylenen sorulara bilim yanit
bulmadi m1? Ayrica, felsefi acidan ilk
nedenin nedensiz-6ncesiz Tanr1 ol-
dugunu soylemekle, maddeyi neden-
siz-6ncesiz saymak arasinda ciddi ne
fark var? Eger sorun boyle konum-
landirlirsa, nesneler diinyasinda, her
maddi varhgin bir diger maddi var-
Iiktan geldigini soylemek daha bi-
limsel degil mi? Boyle bir durumda
bilin¢ on plana cikmaktadir; biling
nasil var oldu? Ben de sunu soruyo-
rum: Maddesel siirecler, maddesel
kosullar yokken bilincin varlindan
soz edebiliyor muyuz? Maddesel bir
varlik olarak ben yokken benin bilin-
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cinden soz edebiliyor muyuz? Bence
sorun madde ve ruh dializmi soru-
nu degil. Biri yokken digeri de yok,
ya da biri yokken digeri de anlamsiz.
Neden sorunu madde-biling ikilemi-
ne indirgiyoruz; ashinda birliktelik ve
iliskileri daha onemli degil mi?

6) Programlarin bana gosterdigi
en onemli seylerden birisi de, kla-
sik Islam dusiincesi konusunda-
ki bilingsizlik. Sanki Islam dunyast
yaratilis konusunda tekbicimci bir
dustnce benimsemis gibi bir hava
egemendi. Oysa Islam dunyasinda,
yaratilist aciklama konusunda bir-
birinden farkli diistinceler mevcut.
Eski Yunanin etkisiyle fakh anlayis-
lar savunulmus. Turleri Platonun
idealar gibi sabit saymakla birlikte,
ara turlerden soz eden diisunturler
bulunuyor. Iste 6rnekleri:

a) Madenler Alemiyle Bitkiler A-
lemi Arasindaki Ara Tur:

1) Mercanlar: Thvan es-Safa, Ibn
Miskeveyh, Ibn Haldan, Nizam-1 A-
ruzi, Kinalizade Ali Efendi, Erzurum-
lu Ibrahim Hakki, Nasr ed-Din Tiisi.

2) Tuffee: ibn el-Arabi.

b) Bitkiler Alemiyle Hayvanlar A-
rasindaki Ara Tur:

1) Hurma Agact: Thvan es-Safa,
Ibn Miskeveyh, Ibn el-Arabi, Ibn
Haldan, Kinalizade Ali Efendi, Er-
zurumlu Ibrahim Hakki, Nasir ed-
Din Tuasi.

2) Ashaka (boru cicegi): Nizam-
1 Aruzi.

¢) Hayvanlar Alemiyle Insan Ale-
mi Arasindaki Ara Tur:

1) Maymun: Thvan es-Safa, Ibn
Miskeveyh, Ibn el-Arabi, Ibn Hal-
dtn, Nasir ed-Din Tusi, Erzurumlu
Ibrahim Hakki.

2) Nasnas (Maymun-Insan): Ni-
zam-1 Aruzi. (Mehmet Bayrakdar,
Islam’da Evrimci Yaratuls Teorisi, s.
161-162.)

Anilan dustnurlerin, bu turden
ara turlere yer vermeleri, varlik hi-
yerarsisindeki yetkinlesmeyle iliski-
lendirilmistir. Bitkilerde yetkinles-
me dereceleri, hareket; hayvanlarda
secimguci, duyusal yetkinlik ve akil
gibi olcutlerdir. Sozgelimi Ibn Mis-
keveyh, bu yetkinlesme ile ilgili go-



rustuni soyle ifade etmektedir:
“Bitkilerin en asag1 ve ilk merte-
besinin, tiimel nefsin etkisinin ka-
bulityle toprakta kendiliginden bi-
ten bitkiler oldugunu soyleyebiliriz.
Bunlarin varolmasi icin tohuma ge-
reksinimleri olmadig gibi, nesillerini
korumak icin de tohum vermezler.
Sozgelimi, daglarda bilinen ¢imen-
ler gibi. Bu mertebedeki bitkiler can-
siz maddeler gibidirler. Kendileriy-
le maddeler arasinda sadece tek bir
fark vardir; bu da, onlarin nefsin et-
kisini kabul ederken kazandiklar za-
yif hareket etme gucudiir. Nefsin bu
serefli etkisi bunlarda biraz daha ar-
tarsa, onlar daha cok hareket kuvveti
kazanir, daha ¢ok buyur ve dallanir.
Bunlar tohumlar araciligiyla turle-
rini devam ettirirler. (...) Bu serefli
etki, en ytice mertebede olan hurma
agacinda son buluncaya kadar, daimi
sekilde artarak devam eder. Bu artis
eger biraz daha ileri gitseydi, bitki-
lerdeki nebati hayatin sinirmi asmis
olarak hayvan seklini almis olacak-
t1. Nefsin hurma agacinda ortaya ci-
kisi, onda bircok hayvanliga benzer
sekillerin belirmesi buyuk ve kuvvet-
lidir. Bu benzerliklerden ilki, ondaki
erkeklik ve disilik cinsiyetinin birbi-
rinden tamamen ayrilmis olmasidir.
Ayrica dollenmeleri icin, erkek aga-
cn disiye yaklasmasi gerekir ve bu
hayvanlarin  dollenmesine benzer.
Baska bir benzerlik, kok ve govdeden
baska, hurmada bir de Cummar de-
nilen ve hayvanlarin beynine benzer
bir beyincigin olmasidir. (...) Bitki
mertebesinin en sonundan ytikselen
ilk varlik, bir ¢énceki mertebesinden,
varligini devam ettirmek icin, bitki-
ler gibi topraga bagh koklere gerek-
sinimi olmamakla ayrilir, cunku o,
secimli bir hareketle gereksinimleri-
ni giderebilir. Bu da hayvanhga ge-
cisin ilk mertebesidir. Kendisinde
his cok zayiftir. Onda his, tek bir se-
kilde ortaya cikar, yani tek bir hissi
vardir. Bu da dokunma hissidir. De-
niz yaratiklarinda ve sahillerde bu-
lunan sedef ve inciler gibi kabuklu
turler, bu cesit varliklardandir. Bun-
lar hayvan olarak kabul edilebilirler.
(...) Bu mertebeden yukseldikce, his

kuvveti artar, haserelerde, sinekle-
rin ve boceklerin bir kisminda oldu-
gu gibi. Aym sekilde bu mertebeden
de ytikselince, nefsin etkisi, onlardan
kostebek gibi dort hisse sahip hay-
vanlar meydana getirecek sekilde ar-
tar. Burada ar ve karinca gibi gorme
hissine sahip hayvanlarla goz kapag:
olmayan diger boncuk gozlu hayvan-
lar vardir. Bundan sonra nefsin etki-
si, bes duyuya sahip mukemmel hay-
vanlar1 meydana getirecek dereceye
yikselir. Hisleri iyi gelismis olanlar
abtal olur; hisleri giizel ve keskin o-
lanlar kendilerine ogretilenleri, em-
redilen yasaklar tutarlar. Idrak ve
temyiz yetenekleri vardir. Hayvanlar-
dan at, kuslardan sahin bu turdendir.
Sonra hayvanlarin son mertebesine
yaklasilir. Bu alemin en yiceligine ¢1-
kilir ve insan mertebesine girilir. Bu
mertebe en serefli olmasina ragmen,
insan mertebesinin en asagisidir. Bu
da maymun ve insana benzeyen di-
ger benzer hayvanlarin mertebesidir.
Maymunla insan arasinda ancak azi-
cik bir mesafe kalir. Azicik daha ileri
gidilse, bu insan olur. Vucut diklesir,
nesneleri ayirt etme kuvveti ortaya
cikar. Bu kuvvetle bilmek ve anla-
mak baslar. Nefsin etkisinin artma-
siyla, anlayis ve temyiz yetenegi ile
birlikte, edeblilik ortaya cikar. (...)
Maymunluk mertebesi, genelde in-
sanlik mertebesi ile kiyas edildigin-
de, orada maymuna yakin insanlar
vardir ki, bunlar yerytuzinun ma-
mur yerlerinden uzaktaki Kuzey ve
Giuney bolgelerinde yasarlar. Zenci-
ler vb. bu asag1 tabakadandir. Bun-
larla zikrettigimiz hayvanlarin en son
mertebesi (yani maymun) arasinda,
kendilerine faydali ve zararli seyleri
anlamada pek fazla fark yoktur. Ne
de bilgi ve hikmeti alma yetenekleri
vardir. Bunun icin komsu milletler-
den ¢grenme istidadinda bulunmaz-
lar. Medenilesmedikleri icin asagi
tabakada olmaya devam ederler. Bu
yizden medeni milletler onlar hiz-
metlerinde (yani kole olarak) kul-
lanirlar.
azalmaksizin, uctncii, dordiunct ve
besinci iklimlerde bulunan insanlar-

Sonra bu akli nefsin etkisi

da yetkin seklini alincaya kadar art-
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Maddesel sirecler, maddesel
kosullar yokken bilincin
varlindan séz edebiliyor
muyuz? Maddesel bir varlik
olarak ben yokken benin
bilincinden s6z edebiliyor

muyuz?¢ Bence sorun madde ve

ruh dializmi sorunu degil. Biri
yokken digeri de yok, ya da

biri yokken digeri de anlamsiz.

Neden sorunu madde-bilinc
ikilemine indirgiyoruz; aslinda
birliktelik ve iliskileri daha

dnemli degil mi?

maya devam eder. Bu etki onlarda ol-
gunluga ulasir; bu olgunluk, onlarin
bilme yeteneklerinde, bilim ve sanat
islerini kavramada gosterdikleri ze-
ka ve idrakte aciga cikar. Bu merte-
bede akli nefsin etkisi, en yitksek de-
receye ulasir, ve boylece kainat isleri
ve gelecekle ilgili sthhatli fikir, dog-
ru gorus ve tutarh bilgilere sahip in-
sanlar ortaya cikar. Hatta, sanki gayb
ince bir perdenin arkasindaymis gibi,
gorulmeyen seyleri bilenler olur. Bu
yizden, falan haber veriyor, filanca
miijdeliyor, denir. Insan bu mertebe-
de de gelismeye devam ederse, insan
varligimin astiinde bir varlik olan me-
leklik aleminin ufkuna yaklasir. Yet-
kin insanla, meleklik arasinda sadece
idrakte kolaylik derecesinden baska
bir derece farki kalmaz.” ( Ibn Mis-
keveyh, Kitab el-Feyz el-Asgar, Bey-
rut 1319, s.85-91. (Cevirisi icin bkz.
Mehmet Bayrakdar, Islam’da Evrimci
yaratilis Teorisi, s.106-110.)

Bana oyle geliyor ki, buguntin Is-
lamcilan ortacagda yukaridaki di-
stinceleri savunanlardan bile geri bir
tavir sergiliyorlar.

7) Tartismalarda sik sik Dar-
win'in kisiligi ve Turklere yonelik
dustnceleri dile getirildi. Darwin’in
kisiligi ve Turkler icin ne soyledi-
gi gercekten bilim acisindan onem-
sizdir. Bu klasik felsefede dile gelen
sahsa yonelik bir tartismadir (argu-
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mentum ad hominem) ve safsata-
dir. Simdi Darwin’in diistincelerinde
Turklere yonelik yanlis savlar (boyle
bir sey yok) var o halde evrim yan-
histir diyenlere soruyorum: Farabi
Turkleri asagiliyor; hem de bir Tark
olarak. Bu onun dusuncelerini eger
gercege uyuyorsa gecersiz kilar m1?
Sozgelimi kimi Musluman duastnur-
lerinin yapitlarinda maymunla insan
mertebesi arasinda, zencilere ek ola-
rak Turklerin de anildigr goralar.
Farabi gibi Turk kokenli oldugu ke-
sin olan kimi dustiniirlerde de karsi-
lastigimiz bu durumla ilgili sozgeli-
mi Fatih’in hocalarindan Kinalizade
Ali Efendi soyle demektedir:
“Cezire’yi Tulid’ten otede Kuhis-
tanda oturan Turkler vardir. Layik-i
itidal-i insandan nasipsizdirler. An-
layislar1 ve zekalari acem hayvan-
larina yakindir. Dilleri ve sozleri,
acem hayvanlarinin  kucuklerine
benzer. Onlarin 6tesinde insan yara-
tigina benzer hicbir yaratik yoktur.
(...) Bunlar, nasnas ve sevnem a-
damdirlar. Bunlarin insan nevinden
olduklar1 sabitse de, asagi durumda
olanlardir.” (Kinalizade Ali Efen-
di, Ahlak-1 Alaiyye, Istanbul 1145,
s. 41. (Turkcelestirilmis metin icin
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bkz. Mehmet Bayrakdar, Islamda
Evrimci Yaratilis Teorisi, s. 144.)

Sonuc yerine birkac soru

Ashnda programda tartisilan sey-
ler icin daha pek cok sey soylenebilir;
ama ben 0z olarak sunlar1 soyliyo-
rum: Din-bilim catismasi, sadece bi-
zi geri birakir ve din odakli bir dunya
gorustine kaymamiza yol acar. Ure-
tici mi olacagiz, tuketici ya da pazar
olarak m1 kalacagiz? Islam kultur ve
uygarligt gorebildigim kadariyla ge-
lisim gosterdigi yillarda tek bicimci
degildi. Kendi mirasimizi 6grenme-
miz ve elestiri stizgecinden gecirme-
miz gerekiyor. Islam dunyasinda bir
stre devam eden elestirel ve cogulcu
dustince ne oldu da yok oldu? Bun-
da din odakli paradigmanin, her se-
yi dinin literal anlamina baglamanin
roltt nedir? Bir seyi dine ilistirmek,
onu dondurmak gelisimini engelle-
mek anlamima gelmiyor mu? Daha
da onemlisi, antropolojik yaklasimi-
miz1 sorgulamamiz gerekmiyor mu?
Insan sadece din, sadece bilim, sade-
ce sanat ve sadece felsefeyle yetinebi-
lir mi? Oliim korkumuzu bilim yene-
bilir mi? Din dogay1 kontrol altina
almamizi ve kanseri yenmemizi sag-
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layabilir mi? Felsefe estetik arayisla-
rimizi buttntyle tatmin edebilir mi?
Yine sanat, din, bilim ve felsefenin
yaptigini yapabilir mi? Kanimca in-
san cok boyutlu bir varlik ve indirge-
mecilikten vazgecmemiz gerekiyor.
Israrla tekrar ediyorum: Varlik nedir
sorusuna yaklasimda felsefi perspek-
tif, varhigin olus ve isleyisinde bilim-
sel perspektif, varliga yonelik guizel
ve cirkin nitelemelerinde sanatsal
perspektif, nicin varlik var sorusuna
dini perspektif belli yanitlar verebi-
lir. Her bir yanitin elestirebilecegimiz
yanlar1 olsa da, bu perspektiflerin
hakikat iddiasinda birbirinin alter-
natifi olmadigina inaniyorum. Ayri-
ca bu perspektiflerin birbirini disla-
masii gercekei bulmuyorum ve bu
cok perspektifli yaklasimin insani
anlamakla iliskili oldugunu soylu-
yorum. Ve tekrar ediyorum: “Tan-
11 evreni yaratti” onermesi, nedensel
stureclere iliskin bir sey soylemedigi
icin “evren evrimsel stirecle olustu”
onermesinin karsiti degildir. Metafi-
zik anlamda yaratmaya ve yaraticiya
inansak bile, bu, sektler diizlemde,
ne nedensel stireclere odaklanan ev-
rime karsidir ne de onun alternatifi-
dir ve isin gercegi olmamaldir.



Yayin etigi ve yasal acadan
‘kopyala-yapistir’ ve asirma

Bilimsel yayincilikta asirma problemi, iilkemizde cok ciddiye
alinmasi gereken biyiik bir problem. Uluslararasi

arenada ilke bilim camiasinin sayginligina gélge
disirecek boyutlarda énemli bir sorun olusturuyor,
bilimsellige ve gercek bilimsel iretime 6nemli

zararlar veriyor. Bu durumun cezasiz kalmasi veya

cok sinirli bir sekilde cezalandirilmasi da asirmacilari

hem yiireklendiriyor, hem de daha kurnaz yéntemler
bulmaya tesvik ediyor.

lagiarism (intihal) Latince bir terminolojiden gel-
mektedir ve Osmanlica bir sozciik olan “intihal”i
dilimize calinti ya da asirma olarak cevirebiliriz.
Turk Hukuk Lugatinde: “Baskasina ait bir telifi,
giizel sanatlardan bir eseri kendisine nispet etmek;
bir kitabin ibarelerini, musiki bestesinin nameleri-
ni, takdim ve tehir ile veya bastan basa his olunur
derecede ifade tarzim tahrif ile kendi namina ver-
mek” olarak tanimlanmistir. Ulkemizde, akademik
yikselme ve atanmalar icin getirilen yonetmelik
hukuamlerinin yayin baglantili ve goreceli bir se-
kilde nitelikten daha cok sayiya dayanir bir halde
olmas1 sonucunda, asirma eylemi karsimiza daha
sik ve daha “kurnaz” bir karakterle ¢ikmaya bas-
lamistir. Yasal anlamda intihalden soz edebilmek
icin 6zgun eserde bulunan eser sahibine o6zgin
“hususiyetin” asirma eserde de aynen bulunmasi
gerekmektedir. Yoksa bir eserden esinlenerek, an-
cak kendine has ozgunluguntn yansitildig: eserler-
de intihalden “yasal” anlamda soz edilemez. Ancak
burada makale yazim asamasinda yeterli akademik
Ozen gosterilmez ise yasal ve etik degerler kavrami
karsimiza celiskili olarak cikabilir. Kisaca, baskasi-
nin eserini veya eserin bir bolumuni kendisinin-
mis gibi gosterme asirmadir ve hem yasalar hem de
etik degerler karsisinda bir suctur.

Bu kavramin “iktibas” (alint1) ile karismamasi ve
bilimsel bir lin¢ metodu olarak da kullanilmama-
st icin ozellikle genc akademisyenlerin cok dikkat-
li olmalar gerekmektedir. Yasal olarak tanimlanan
ve suc teskil eden “asirmanin”, yayimn etigi acisin-
dan kavrami biraz daha degisiklik gostermektedir.
Bir baska anlatimla, etik degerler acisindan “inti-

Prof. Dr. Levent Doganci

hal” yasa karsisindakinden daha esnek bir anlam
kazanmaktadir ve daha genis boyutlardadir. Daha
acik olarak belirtmek gerekirse, yararlanilan daha
once yaymnlanmis orijinal eserin adresiyle sahibinin
ad1 belirtilerek ve akademik yayin ilkelerine uygun
olacak bir sekil ve olctude aktarilmasi etik ve yasal-
dir. Dustincenin boyutlandirilmasi acisindan da ya-
ratict dastnceye yol acmak bakimindan gereklidir
de. Burada eser tarifinin de ¢cok net bir sekilde ya-
pilmasi gereklidir. Bir klinigin, kurumun, laboratu-
arin ham verileri bir bulus ya da yaratic1 esere ait
degil ise yasal baglamda “eser” degildir ve bu bi-
rikmis-kaydedilmis bilgilerin kullanim1 da herhan-
gi bir kisinin tekelinde degildir. Intihal “baskasinin
eserini” kendine mal etme durumudur. Ham bilgi-
lerde “sahibinin 6zelligini tasima” gibi bir ozellik
olmayacagindan ve bagimsiz-6zgun bir fikri calis-
manin sonucu ortaya ¢tkan bir drtinden soz edile-
meyeceginden intihalden de soz edilmez. Boyle bir
ham veri telif hakkinin devri sozlesmesine konu o-
lamayacag gibi, 5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununun sagladigi korumadan da yararlanama-
maktadir.

Bilimsel yayincilikta asirma problemi, tlkemizde
cok ciddiye alinmas: gereken btiytik bir problem ha-
line gelmektedir. Uluslararas: arenada tlke bilim ca-
miasiin saygimhgima golge dustirecek boyutlarda o-
nemli bir sorun olusturmakta, bilimsellige ve gercek
bilimsel uretime onemli zararlar vermektedir. Bu
durumun cok carpict bir 6rnegini Nature dergisinin
6 Eylul 2007 sayisinda gormekteyiz: “Tiirk Fizikgile-
ri Bilimsel Asirma Suclamasiyla Kars: Karsiya”. Doga
bilimlerinin bilimsel etki faktora (IST 2006: 26.681)
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en yuksek dergisinde boylesi cirkin
bir makaleyle anmilmamiz tulkemizi
ve ulkemizin gercek bilim insanlarini
rencide etmektedir. Bu durumun ce-
zasiz kalmasi veya cok smirh bir se-
kilde cezalandirilmas: da asirmacilar
hem yureklendirmekte, hem de daha
kurnaz yontemler bulmaya tesvik et-

mektedir.
Bransimiz acisindan da sik olarak
benzer durumlarla karsilasiyoruz.

2006 yih icinde Journal of Hospital
Infection isimli yabanci bir dergi, ul-
kemizin onemli bir universitesinden
ve daha da tiziicit olan1 o tniversite-
nin en ust yoneticisinin de yazarlar
arasinda bulundugu tumuyle asirma
bir makaleyi internet ortaminda ma-
kalenin tizerine kirmizi muhurlerle
“retraktion” (geri cekme) ibaresi ya-
zarak bilimsel ortamdan geri cekmis-
tir. Ancak gerek akademik kurumlar-
da yoneticilik yapan meslektaslarimiz
gerek ise YOK Baskanlig1 kendilerine
cesaretle iletilebilen bu tir etik ihlal-
ler karsisinda yeterince onlem almak
ve idari tasarruflarini kullanmak ko-
nusunda cok istekli degiller. Genel-
likle en kidemsiz akademisyenin ce-
zalandirilmasi, idari hukuk yolu ile
de bu cezanin kaldirilmasi bir strateji
olarak belirginlesmekte, bu yol ile az
bir zaman kayb1 ile akademisyen go-
revi basina, biraz kulag: cekilmis ola-
rak geri donebilmektedir. Ozellikle
de etik ihlalde bulunan kisinin cev-

resel sosyal iliskileri (ki bu ayn klik,
ayn1 politik gorus, ayni locaya kayit-
l1 olma vs. olabilir) cezanin agirhiginm
belirleyebilmektedir. Ender olmaya-
cak sekilde de idareciler degil konu-
ya sessiz kalmak, konuyu kendilerine
ileten akademisyenleri orselemekten
de kacinmamaktadirlar. Bu ise dii-
rast cogunlugun sessiz kalmasi, ka-
derine razi olmasi ve bilimsel arena-
nin gittikce daha “azih” asirmacilara
terk edilmesi anlamina gelmektedir
ki strecin tehlikesi ortadadur.

Asirma modelleri icinde degisik
teknikler kullanilmaktadir. Daha 6n-
ce gorev yaptigim kurumlarin birin-
de birbirinin neredeyse aynisi olan
ve birimin en st idarecisi tarafindan
“yonetilmis” iki uzmanhk tezi, asir-
manin anlasilmamas icin degisik ku-
rum kittiphanelerine kaydettirilerek,
intihal gizlenmeye calisilmisti. Bu
durumu gorevim geregi elestirmem
ise (tez yoneticisinin ust duzey idare-
cisi olmas1 nedeniyle) cok buyik bir
olay haline getirilip, sonunda 6ntime
kabahatimmis gibi konulmustu. Da-
ha uzmanlik tezi asamasinda bilimsel
etik degerleri buyuk bir kurnazlkla
cigneyen bu sahte bilim insanlarinin
daha tst akademik duzeylerde bilim
uretemeyecekleri de asikardur.

Naturede yaymlanan makale de
maalesef bu olguya isaret etmekte ve
akademik namusumuzu en hafif deyi-
miyle “sorgulamakta” hatta -alinmaca

yok- tam anlamiyla karalamaktadir.
Cumle aynen soyledir: “There are
some cultures in which plagiarism
is not even regarded as deplorable”.
Yani; “baz1 kultirler var ki buralarda
asirma acinmasl gereken bir durum
bile degil...” Tabii bahsedilen kultar
bizim kulttrtimiiz! Makale daha da
sertlesiyor tslubunda: “It’s dishonest
and sloppy!”. Yani, “serefsizce ve su-
lu bir durum”. Kurumsal duizeydeki
eksiklerimizi sorgulama ve ilgili dua-
zenlemeleri ivedilikle yapma zorun-
lulugumuzu gozler 6ntine seren sert
bir uyarnidir bu ifadeler. Asirma en
onemli akademik suclardan ve en az
diger akademik suclar kadar (dupli-
kasyon, masa bast veya lap-top ya-
ymcilik) tehlikeli ve adi. Akademik
hirslarin sadece bilimsel bir yaris ol-
mas1 gerekiyor. Aldirmazlik ise bu isi
futursuzca yapan bircok “6zde degil,
sozde” akademik insani hak etmedigi
makamlara getirebiliyor.

Bunun somut bir drnegini son ay-
lara ait bir bilimsel makaleden vere-
bilirim: Anaesthesia isimli yabanci
bir dergide “Jeske HC, Tiefenthaler
W, Hohlrieder M, Hinterberger G
ve A. Benzer” isimli arasturicilar ta-
rafindan Ingilizce dilinde bir arastir-
ma makalesi yaymlanmistir: “Bacte-
rial contamination of anaesthetists’
hands by personal mobile phone and
fixed phone use in the operating the-
atre”. Bu makale 2009 yilinda Ulger

Anaesthesia isimli yabanci bir dergide “Jeske HC, Tiefenthaler W, Hohlrieder M, Hinterberger G ve A. Benzer” isimli arastiricilar tarafindan

ingilizce dilinde bir arastirma makalesi yayinlanmighir: “Bacterial contamination of anaesthetists’ hands by personal mobile phone and fixed

phone use in the operating theatre”. Bu makale 2009 yilinda Ulger F, Esen S, Dilek A, Yanik K, Gunaydin M ve Leblebicioglu H. tarafindan

“Are we aware how contaminated our mobile phones with nosocomial pathogens2” isimli bir makale ile intihal edilmistir. (Annals of Clinical
Microbiology and Antimicrobials 2009, 8:7 doi:10.1186/1476-0711-8-7).
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F, Esen S, Dilek A, Yanik K,
Gunaydin M ve Leblebiciog-
lu H. tarafindan “Are we awa-
re how contaminated our mo-
bile phones with nosocomial
pathogens?” isimli bir makale
ile intihal edilmistir. (Annals
of Clinical Microbiology and
Antimicrobials 2009, 8:7 doi:
10.1186/1476-0711-8-7). Bu-
radaki intihal hem orijinal fikir
bazinda hem de giris kismimin
cimle cimle asirilmasi tarzin-
da olmustur. Yazarlar arasinda
intihal makalenin yayinlandi-
g1 derginin basyazarmin (Edi-
tor-in-Chief) da yer almasi, bu
kisinin arastirma-yayin islerinden
sorumlu rektdr danismanhgimin ya-
n1 sira TUBITAKta da benzer danis-
manlik gorevleri yapiyor olmas: du-
rumun vahametini gostermektedir.
Kimi kime sikayet edeceksiniz? Tu-
zun kokmasi gibi bir durum... Bir
de mithis bir kurnazlik sergilenmek-
te asirma eylemi sirasinda: Orijinal
makalenin 1861 yilina ait referansi
asirma makalede de kaynaklarda yer
almakta, ancak intihal edilen oriji-
nal makaleye ise kaynaklar listesinde
yer verilmeyerek, kisilerin sorgulama
yapmasl kurnazca engellenmeye cali-
silmaktadir. Acaba hangi tniversite-
mizin hangi kitapliginda 1861 yilina
ait Avusturya’da yaymlanmis bir der-
gi bulunmaktadir? Bu asirmaci ya-
zarlar nereden bulmuslardir bu kay-
nagl acaba diye sormadan edemiyor
insan! Orijinal makaleden serbestce
yararlanip yeni eser yaratma olanak-
l1 ise de, bunun yontemi yazarlar a-
rasinda bulunan ttim akademisyenler
tarafindan kesinlikle tam olarak bi-
linmektedir. Burada iktibas veya “a-
nonim bilgi” kavramlarina da sigini-
lamayacak kadar “asirma” mevcuttur
ve bunun belli olmamasi icin de bii-
yuk bir gizleme-ortileme (kamuflaj)
faaliyeti yapilmaktadir. Mealen yap-
lanin disinda iktibasin yararlanmada
yontem ve miktarla simirh oldugu,
bir anlamda nicel oldugu unutulma-
malidir. Bu yararlanmanin nitelik o-
larak esinlenme simirimi astigi, hem
fikri hem de kompozisyon acilarin-

dan yasal olmayan intihalin yapil-
mis oldugu gortalmektedir. Hukuk
ve etik acilardan iktibas, durustluk
kurallarinin ve amacin gerektirdigi
ol¢uyit asmamasi halinde mesru ol-
makla birlikte, intihal kesinlikle ka-
bul edilemez bir durumdur. Sanildi-
gmin ve bir savunma mekanizmasi
olarak kullanilmaya calisilan duru-
mun kesinlikle aksine, intihalle ik-
tibas arasinda degil; daha cok yarar-
lanma serbestisi ile intihal arasinda
var olan ve kimi zaman da cok ince
olan cizginin yukaridaki orneklerde
belirgin olarak gecildigi gortlmekte-
dir. Akademik bir unvan tasiyan her
kisinin bu eylemi duyurmasi, desifre
etmesi ve sorumlularin cezalandiril-
masini istemesi hem bir hak hem de
bir gorev olarak belirginlesmektedir
ve eylem cesaretle yapilmali, bilimsel
arena temiz tutulmahdir. ..

Yukarida isimleri verilen ulusla-
rarast kuruluslarin aldigr ortak bir
karar ile Ingilizce dilinde yayinlan-
mis bir eserde daha onceden yayin-
lanmis 11 kelimenin kaynak belir-
tilmeden yan yana bir araya gelmesi
“intihal”
dir. Bu duruma da bir 6rnek vermek
gerekir ise:

olarak isimlendirilmekte-

- “Neisseria meningitidis resides
in its natural habitat within the na-
sopharyngeal tract of humans.” Bu
cumle google search de sitasyon
adresi www.brown.eduw/Courses/
Bio_160/.../nmenin.html - olan bir
cumle...

“N. Meningitidis” re-
sides in it's natural habitat
within the nasopharyngeal
tract of humans.
resi de: www.[reewebs.com/
smarques19/pathology.htm -

Kopyala-yapistir ornegi ise
(eminim yazarlar kendilerini
anonim bilgi olarak savuna-
caklardir): “To the Editor; Ne-
isseria meningitidis resides in
its natural habitat within the

ikinci ad-

nasopharyngeal tract of hu-

mans.” Aaaaaa, ayni cimle, ne

tesaduf? Yaymnin adresi ise su

sekilde: “Genetic and Antige-

nic Characterization of Neis-
seria meningitidis Strains from Tur-
kish Recruits in 2006 (Inter Med 47:
1949-1950, 2008) (DOI: 10.2169/in-
ternalmedicine.47.1310). Bu ornek
WAME ve COPF’a gore intihal; ama
bizim YOK ya da baska bir bilimsel
kurum ne der bilinmez tabii!

Ancak bu isin tlkemiz akademik
cografyasinda tam zit bir yonu de
var: “Bilimsel lin¢ girisimleri”! Idari
veya akademik rakibin bertaraf edil-
mesinde intihal suclamas1 cok basa-
riyla kullanihiyor ki, bu da buyik bir
ahlaksizlik ve cezasiz kalmamas: ge-
rekli bilimsel bir suc aslinda. Intihal
veya baska bir akademik sucun islen-
mis oldugunu soyleyen akademisye-
nin bunu kanitlariyla ortaya cikart-
masi ve mutlaka kanitlamasi gerekir.
Basit suclamalar, dedikodu mahiye-
tindeki fisilalar, haksiz su¢ duyuru-
lar1 ve haksiz ihbar mekanizmas: da
bilimsel tretimlerimize ciddi sekte-
ler vurmaktadir ve bilimsellige yakis-
mamaktadir. Ornegin akademik bir
yikselme veya atanma asamasinda
“posterlerin” makale olmast ile ilgili
cesitli “orseleme” eylemleri sik ola-
rak karsimiza cikmaktadir. Bu acidan
TUBITAK tarafindan desteklenen ve
kitap halinde yaymlanan “Saghk Bi-
limlerinde Ulusal Yaymcilik” serisi
esas bir kaynak basvuru kitaplar ol-
maktadir. Aynm1 konu “World Asso-
ciation of Medical Editors” (WAME)
ve “The Committee on Publication
Ethics” (COPE) kurumlarina ait in-
ternet sayfalarindan da izlenebilir.
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Sanatcilar mitolojik éykilerin iceriklerinden etkilenirken, bilim insanlari daha ¢cok

calismalarinda elde ettikleri yeni bulgularin adlandirilmasinda mitolojik bilgilerden

esinlenirler. Mitler insanlarin, hayvanlarin, bitkilerin, ginesin, ayin, firtinalarin,

depremlerin nasil olustugunu anlatirlar. Ornegin Zeus 6fkelenince elindekini

yeryiziine firlatir ve yildirimlari olusturur. Dagin icine hapsedilmis canavarlardan

birisi kurtulmak amaciyla fazla hareket edince depremler ortaya cikar...
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itoloji, eski donemlerde yasamis bircok toplulugun
inandigy tanrilarin, perilerin, devlerin yasamlari-
n1 ve maceralarini anlatan mitler ve hikayelerdir.
Tarih boyunca cok sayida halkin mitolojilerinin
varhigini biliyoruz, ama butun bunlarin icersinde
Yunan ve Hint mitolojilerinin digerlerine oranla
cok daha fazla one cikarildigini goriyoruz. Buna
karsilik sunu da cok iyi bilmekteyiz ki hicbir top-
lulugun mitolojisi digerlerinin mitolojilerinden
tamamen bagimsiz degildir. Oyle ki bugiin ince-
ledigimizde, baslangictaki tek bir mitolojik oyki-
nun tzerinden yillar gectikce, ona baska halklarin
mitoloji yazarlan tarafindan eklenmis bircok yeni
katmanlar izleyebiliyoruz. Iceriklerinde Helenistik
Donem’e, Ortacag’a, Arap Yarimadasina, hatta mo-
dern ve cagdas dunyaya ait yeni katmanlar gorular.
Nasil dinyamizin jeolojik katmanlarina bakarak
canlilarin evrimi hakkinda bilgi sahibi olabiliyor-
sak, mitolojik oykulerdeki soz ettigimiz katmanlar
sayesinde de mitolojilerin evrimi konusunda fikir
sahibi olabiliyoruz.

Ornegin Roma mitolojisi Yunan mitolojisi ile
cok fazla benzerlik gosterir, fark daha cok tanrila-
rin Latince olarak adlandirilmalarindadir. Ornegin
Zeus Latince Jupiter, Apollon Febus, Ares Mars,
Afrodit Vents, Poseidon Neptiun olarak adlandi-
rilmistir. Roma mitolojisi Yunan mitolojisinin oy-

Prof. Dr. Tuncay Altug

Istanbul Bilim Universitesi Tip Fakiltesi, Biyolog

lesine kopyasidir ki, 6nemli bir mitoloji yazar1 olan
Gerhard Fink olay1 soyle yorumlama gereksinimi
duymustur “Yunanhlar bu rengarenk dokuyu bin-
lerce y1l boyunca dokudular ve Romalilar hayran-
lik ve kiskanclikla bu dokuyu kendi yapay koylu
inanclarmin ¢iplaklig ile orttiler”. Cogu mitolo-
ji yazari, Yunanh yazarlarin bu mitlerin buytk bir
bolimunt kendilerinin uydurmadiklarini, uzun
zamandir iliskide olduklar1 Misirlilarin, Asurlu-
larin, Fenikelilerin oykilerinden esinlendiklerini
belirtir. Sonu¢ olarak, mitolojiler -zaman ve yer
kavrami disinda- devamlilik ve yanilmazlik nitelik-
lerini tasir ve bu nedenle insanhigin ortak mirasini
olustururlar. Bu soztimiuzu dogrulayan en onemli
olgu, doguslarindan binlerce yillik bir zaman gecti-
gi halde, mitolojilere ait 6ykulerin defalarca yayim-
lanip halk tarafindan hala zevkle okunmasidir. A-
ma belki de bundan ¢ok daha onemlisi, o mitolojik
oykulerden etkilenen bilim insani, sanatci ve ya-
zarlarin mitleri veya mitlerde gecen isimleri kendi
ugras alanlarinda halen kullaniyor olmasidir.

Bugun elimizde bulunan oykulerin ilk ne zaman
anlatildiklar1 bilinmiyor. Yunanhlardan gunimuze
ulasabilen ilk yazili materyal Homeros'un yazdigi
Iliada’dir. Bu bilgiden hareket ederek bir hesap ya-
parsak Yunan mitolojisi MO 1000 yillarinda yazil-
maya baslanmistir.



MITOLOJi VE SANAT

Gunumiizde ise mitlerin oyktle-
ri, kahramanlarimin adi, heykelleri,
resimleri veya oykulerindeki her-
hangi bir figir yasamimizin bircok
aninda karsimiza cikabiliyor. Gun
oluyor gittigimiz bir resim galeri-
sinde ressamin butin ilhamini, bir
operada bestecinin yaptig1 bestedeki
duygulari, okudugumuz bir kitabin
yazarinin konu seciminin ipuclari-
n1 buralardan aldigini gorebiliyo-
ruz. Yazimin ana konusu mitolojik
tigiirlerin bilimdeki yansimalart ol-
makla birlikte, mitolojinin sanat a-
lanindaki etkilesimi de cok fazladir.
Ozellikle resim sanatinda bu etki-
yi yogun olarak gorebiliyoruz. Or-
nekler buraya alinamayacak kadar
cok, en carpict birkacim1 vermekle
yetinecegim. Sandro Boticelli, sair
Poizian’in bir siirinden esinlenerek
yaptiglt meshur “Venusin Dogusu”
tablosunda, Afroditin Kibris sahille-
rinde bir deniz kabugunun tuzerin-
de kopiiklerden ortaya cikisini res-
metmistir; resmin bir kosesinde de
Rizgar Tanrist Afrodite dogru uf-
lemektedir. Max Beckmann'in halen
Hamburg Sanat Galerisinde sergile-
nen “Odysseus ve Kalypso” adl tab-
losu da bir baska gtizel 6rnektir.

Mizisyenler de en az ressam-
lar kadar mitolojiden ilham almis-
tir. Hatta bizzat “muzik” sozcugu
de mitolojiden kokenlenmistir. Yu-

nanca musiki anlamina gelen “mo-
usikos”
“Mousalar”la ilgili oldugu, bu soz-
cugun ayrica siir ve oteki sanatla-
11 da kapsadig ileri surulmektedir.
Zeus ile Mnemosyne'nin hepsi baki-

sozcugunin mitolojideki

re dokuz kizi olan Mousalar “esin ve
sanat perileri ya da tanricalar” ola-
rak nitelendirilirler. Mousalar'in ba-
st olarak adlandirilan Kalliope lirik
siirin esin perisidir, Erato ise koro
halinde soylenen ask siirlerine esin
kaynag olmustur. Mitolojinin mi-
zik eserlerinin konularini etkileme-
sini ise barok donemle birlikte go-
ruyoruz. Tarihteki ilk operalar Orfe
ve Euridice'nin acikhi oykulerinden
kaynaklanmistir.
Orpheus’un Oykiisii, Odysseus’un Evi-
ne Doniisti ve Arianna adl operalari,
Handel'in Acis Galatea adli operasi
mitolojiden kokenlenen eserlere sa-
dece birkac¢ 6rnek olusturur. Mozart
ve Beethoven gibi inlu besteciler de

Monteverdi’nin

mitolojik konulara uzak kalamamis-
lardir. Mozart mitolojik konulu Ido-
meneo operasini bestelerken, Beet-
hoven ise Prometheus’un Yaratiklari
adli bale yapitin1 yazmistur. Muzis-
yenlere sadece Yunan mitolojisi esin
kaynagi olusturmamisur. Ornegin
Wagner eski Alman, Sibelius ise Fin
mitolojilerinden esinlenmislerdir.
Edebiyat eserlerinde, tiyatroda,
sonralar1 sinemada mitolojik oyku-
lere dayanan cok sayida eser gorii-
yoruz. Bunlarin basinda Oidipus ve

Sandro Boticelli, sair Poizian'in bir siirinden esinlenerek yaptigi meshur “Vents’on Dogusu”
tablosunda, Afrodit’in Kibris sahillerinde bir deniz kabugunun izerinde képiklerden ortaya

gikigini resmetmistir.

Zeus ile Mnemosyne'nin hepsi bakire dokuz
kizi olan Mousalar “esin ve sanat perileri”
olarak nitelendirilirler. Zeus’un ¢ kizini (Clio,
Euterpe, Thalia) betimleyen tablo.

Elektra'min mitleri gelmektedir. Co-
gumuzun cocuklugunda seyrettigi
Herkaul filmlerinin de defalarca degi-
sik versiyonlar cekilmistir.

Felsefeci Albert Camusniin bir
yazist da mitoloji icin ¢nem tasir;
bu eser “Absurt olan hakkinda bir
deneme”dir. Camus, yilmadan tim
enerjisiyle o6ztnde anlamsiz olam
yapmaya koyulan Sisyphos'ta kah-
raman insanin suretini bulur: Ca-
mus’ya gore icine yerlestirildigimiz
dunyayr degistiremeyecegimiz icin
butin eylemlerimiz yalnizca yogun-
gore
(Sisyphos mitolojik oykustnde her
seferinde asagiya yuvarlanan bir ka-
yay strekli yeniden ytiksek bir daga
cikarmakla cezalandirilmistir).

MITOLOJi VE BiLim

Sanatcilar mitolojik dykilerin i-
ceriklerinden etkilenirken, bilim in-
sanlar1 daha cok calismalarinda elde
ettikleri yeni bulgularin adlandiril-
masinda mitolojik bilgilerden esin-

luklarina degerlendirilebilir

lenirler.

Batili
larimin kokeninin Eski Yunan ve
Roma’ya dayandigi gorisinde ol-
duklart icin, yeni buluslarinin isim-
lendirilmelerinin bir boéluminu o
kultarlerden aldiklar: bilgileri kul-
lanarak yapmislardir. Eski Yunan

arastirmacilar

uygarlik-

dilinin sozcuklerle terimler uret-
meye cok yatkin olusunun da bun-
da etkisi vardir. Ayrica cagdas mi-
toloji anlayisina gore, gercek bir
mitosun din ile dogrudan hicbir
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ilgisi olamaz, asil ilgisi
dogayla
Mitler insanlarin, hay-
vanlarin, bitkilerin gu-
nesin, ayn, firtinalarin,
depremlerin nasil olus-

kurulmustur.

tugunu anlatrlar. Or-
negin Zeus ofkelenince
elindekini  yerytzune
firlatir ve yildirimlan
olusturur. Dagin icine
hapsedilmis  canavar-
lardan birisi kurtulmak
amaciyla fazla hareket
edince depremler orta-

ya cikar.

Gezegen adlan ve

Roma tannlan

Bircok bilim dalin-
da hatta ginliuk yasa-
mimizda gordugumuz
olaylarin isimlendirmesi mitolo-
jiden kok alir. Ornegin Astrono-
mide cok sayida ornek goruyoruz.
Gunes sistemindeki
Yunan mitolojisindeki onemli tan-
rilarin Roma mitolojisinde kullani-
lan adlar1 verilmistir. Jupiter yani
Zeus mitolojide en guclu en buyik
tanridir; Jupiter gezegeni de cap ve
kutle acisindan giines sistemimizin
en buyik gezegeni olmasi yaninda
en gucli manyetik alana da sahip-
tir. Bu en giclulik ve en buyukluk
ortak ozellikleri bilimsel adlandir-

gezegenlere

mada, tanr1 ve gezegen Jupiter'i bir-

Gines sistemimizde yer alan gezegenler ve bu gezegenlere ad veren tanr ve
tanncalar: Jupiter, Neptin, Venis, Mars.

biriyle bulusturmustur. Deniz tan-
rist Neptin (Yunan mitolojisinde
Poseidon) de gezegen Neptiuntun
mavi gorunttst sayesinde onunla
eslesmistir. Pluton (Yunan mitolo-
jisinde Hades) bilindigi gibi yeralti
tanrisidir. Bu tanr efsanelerde ye-
rustine cok az cikar. Eski dénem-
lerde gezegen oldugu sanilan ve
bugun gezegen olmadig1 kabul edi-
len Pluton giines sistemimizin en
uzak gezegeniydi. Isimlendirilirken
Pluton adini almas: yer alt tanrisi
Pluton'un gunesi en az goren tanri
olma benzetmesidir. Gunes siste-

mimizin stphesiz go-
riantum olarak en guzel
gezegeni Venus'tir, do-
layisiyla bu gezegenin
adin1 Yunan mitoloji-
sindeki Afrodit'in Roma
mitolojisindeki ad1 olan
Veniis'ten almas1 dogal-
dir. Mars gezegenine
goruntisinden dolay:
kizil gezegen de den-
mektedir. Bu kizil go-
ranttt onu Roma mito-
lojisindeki savas tanrisi
Mars’la (Yunan mitolo-
jisinde Ares) ozdesles-
tirmistir.

Cografya terimleri
Cografya terimleri i-
cinde de mitolojik oy-
kulerden
sozcukler bulunur. Ornegin Av-
rupa kitasinin adi Zeus'un sevgili-

kokenlenen

lerinden biri olan Europa’dan gel-
mektedir. Volkan terimi de en eski
Latin tanrilarindan biri olan Vul-
canus’dan gelir. Sonmis yanardag
olarak saygi gormis, sonralar1 da
onun yanardaglarin icinde calisti-
gima inanilmistir. Yanardaglara i-
sim babalig1 yapan Vulcanus daha
sonralar1 demirciler tanris1 Hepha-
istos ile 6zdeslestirilmistir. Uranos
ve Gaia'nin ogullart olan Okeanos
yerkurenin cevresinde akan deva-
sa irmagin tanrisidir. Ayrica Okea-

Solda; Uranos ve Gaia’nin ogullari olan Okeanos yerkirenin cevresinde akan devasa irmagin tannsidir. Yeryizinin biyik denizlerine yani
okyanuslara isim babasi olmustur. Ortada; Volkan terimi en eski Latin tanrilarindan biri olan Vulcanus’dan gelir. Sagda; Avrupa kitasinin adi
Zeus'un sevgililerinden biri olan Europa’dan gelir. Gustave Moreau’nun “Europa and the bull” adli tablosu.
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nos mitolojide dunyay1 cevreleyen
denizi de simgeler. Bu haliyle de
yeryuzunun buyuk denizlerine ya-
ni okyanuslara isim babasi olmus-
tur. Mitolojiye gore Atlas, denizin
butin derinliklerine hakimdi. Bu
nedenle Atlas okyanusunun adinin
nereden ilham alinarak kondugunu
saniyorum tahmin edebiliyoruz.

Element isimleri

Kimya biliminde de mitoloji en
fazla elementlerin isimlendirilme-
lerinde kullanilmistir. Phosphoros,
sabah yildizinin Yunan mitoloji-
sindeki adidir (Latin mitolojisinde
Lucifer). Sabah yildizinin parlak-
ligr fosfor elementini isimlendir-
mistir. Selenyum elementi yandi-
ginda parlak bir alev olusturur. Bu
goruntit elementin adini mitoloji-
de Ay simgesi olan Selene’den
almasini saglamistur. Civa bir yere
dokuldigu zaman saga sola dagi-
lacak bicimde hareket eder ve top-
lamas1 oldukca zordur, bat dille-
rinde civaya “mercure” denir. Bu
isimlendirme de Romalilarin Mer-
curius adini verdikleri Hermes’den
gelmektedir. Hermes mitlerde anla-
tildig1 gibi daha dogdugunun ertesi
ginunden baslayarak ele avuca sig-
mayan hareketler yapmistir. Onun
bu ele avuca sigmayan hareketleri
civa metaliyle benzerlik kurulmasi-
na neden olmustur.
Selenyum elementi yandiginda parlak bir
alev olusturur. Bu gérinti elementin adini

mitolojide Ay’in simgesi olan Selene’den
almasini saglamistr.

Kerberos Yunan mitolojisinde Hades'in ii¢
basli canavar képegidir ve sliler dunyasinin
bekciligini yapmaktadir. Kerberos'un

sluler Glkesinde yaptigi givenlik géreviyle
bilgisayarlardaki givenlik sistemi
dzdeslestirilmistir.

Bilgisayann Hades’in kopegi

Kerberos koruyor

Son yillarin en buyuk teknolo-
jik gelismelerin alanmi olan bilgisa-
yar sistemlerindeki yeni buluslarda
bu konudan kendilerine duisen pay1
almiglardir. Bilgisayar programlarin-
dan bir guvenlik protokoline Ker-
beros adi verilmistir. Kerberos Yu-
nan mitolojisinde Hadesin ti¢c bash
canavar kopegidir ve oluler dunyasi-
nin bekgiligini yapmaktadir. Bu vah-
si kopek yeraltina girenlere yakinlik
gosterirken, cikmak isteyenleri ise
birakmayip parcalamaktadir. Ker-
beros'un oluler ulkesinde yaptug bu
guvenlik goreviyle bilgisayarlardaki
guvenlik sistemi 6zdeslestirilmistir.

Tip sembolii yilan

Cagimizda biyoloji alaninda, sag-
lik bilimlerinin butin dallarinda ye-
ni bilgiler aretiliyor, tam ve tedavi
prensipleri gelistiriliyor. Dolaysiyla
biyologlar ve saghik bilimciler son
yillarda da molekuler biyologlar,
mitolojiye dayali isimlendirme aki-
mindan fazlasiyla etkileniyorlar.

Egitimciler, yabanci isimlerin faz-
la oldugu derslerin ogrenciye itici
geldigini iyi bilirler. Ogrenci o soz-
ctkleri ezberlemek istemez ya da ez-
berlese dahi kisa zamanda unutur.
Unutmasa dahi, ogrendigi sozctikle-

rin anlamlar1 zamanla birbirine kari-
sir, ozellikle ayni alanda bulunan ve
birbiriyle zit anlama gelen sozciikler-
de bu karistirma sorununa sikca rast-
lanir. Ders veya konferans vermekte
olan bir egitmen, yabanci sozcukleri
ogretirken, ogrenci ve dinleyenlerde
o sozcuklerle ilgili cagrnisimlar yara-
tacak ipuclarim verirse, sozuni et-
tigimiz zorluklar kismen agilabilir.
Eger kullanilacak yabanci sozctik mi-
tolojik kokenli ise egitmenin isi daha
kolaylasir. Terimi anlatirken mitolo-
jik oykustinden de kisaca soz edilir-
se, sozcugun ogrencinin hafizasinda
kalma olasilig1 artar.

Mitoloji sadece bilimsel terimle-
rin tiretilmesine ilham vermemis-
tir, ayn1 zamanda bazi bilimlerin
sembollerindeki sekillerin  bicim-
lendirilmesine de katkida
mustur. Bunun en giizel 6rnegini
saglk bilimleriyle ilgili butun alan-
larda kullanilan yilan sembolunde

bulun-

gorayoruz. Tip, dis hekimligi, ve-
teriner hekimlik, eczacilik, adli tip
hep yilanli amblemlerle temsil edi-
lir. Ustelik bu uygulama evrensel-
dir. Bunun kokenini arastirdigimiz-
da karsimiza Asklepios kultu cikar.
Asklepios (Latince Esculap) sag-
lik tanrisidir, Apollon’'un oglu olan
Asklepios'un hekimlikle ilgili bilgi-
leri Kentaur denen at adamlardan
ogrendigi yazilmistir. At adamlar,
Asklepios’a ozellikle sifali sular1 ve
bitkileri o6gretmislerdir. Asklepios
ile ilgili heykellerde ve cizimlerde

Eski Yunan'da saglik tannsi Asklepios.
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yilanl1 asa Asklepios'un bir elinde
dururken, diger elinde sifa iceren i-
lacin bulundugu kutsal tas yer alir.
Yilanin, zehri bir sifa kaynag olarak
gorualdugu icin saghk alaninda sem-
bol oldugu dusunilmektedir. Tapi-
naklara sifa amaci ile gelen hastala-
rin bazilari, zehri alinmis bir yilana
sirtilirdi. Inanca gore yilamin agiz
salgilar yaralan iyilestiriyordu. Ay-
rica Asklepios’a gore hekimler, yilan
gibi sessiz olmali, kimsenin sirrini
baskasina soylememeli, sabir ve ses-
sizlik icinde is gormelidirler. Ana-
doluw’daki Sami kabileler arasinda da
yilanlar sifa tanrisinin kutsal isareti
olarak gorulmekteydi.

Yilanin saghkla ilgili amblemler-
de yer almasinin kokenine iliskin
Bati mitolojileri disinda da oykuler
bulunur. Bunlarin en o6nemlilerin-
den birisi Gilgamis’la ilgilidir. Yakin
arkadas1 Enduki tanrilar tarafindan
olume mahkum edilince, Gilgamis
olum korkusuna kapilir. Bunun -
zerine yasamin ve Olumun gizini
bulmaya karar verir. Tufandan son-
ra tanrilar tarafindan kendisine o-
limsuzluk verilen Utnapistim’i bul-
mak ve olumsuzlugun sirrini ondan
ogrenmek icin yollara duser. Utna-
pistim, ona gencligini geri getire-
cek bitkiyi nerede bulacagini anla-
tir. Gilgamis, sonunda otu bulur.
Yikanmak tzere otu yere koyarak su
kuyusuna iner, otun kokusunu alan
yilan gelir ve lumsuzluk otunu yer.
Yilanin olamsizluk otunu yiyen bir
canli olmasimin, saglk amblemine
yakistirllmasina neden oldugu ileri
surtlmektedir.

Bu konuda daha bircok mit bu-
lunuyor, ama yerimiz siirh oldu-
gu icin bu iki 6rnekle konuyu ka-
patiyorum.

Disi-erkek sembolleri

Biyolojide kullandigimiz disi ve
erkek isaretleri de mitolojik sembol-
lerden benzetme yoluyla taretilmis-
tir. Disilik isaretinin Afrodit (Venti-
s)in saplh aynasindan esinlenilerek
secildigi ileri surulurken, erkeklik
isareti ise mitolojideki birkac erkek
tanriya mal edilmektedir. Bunlar
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Disi ve erkek sembolleri de
mitolojiden esinlenerek olusturulmus.

omzunda ok dolu bir sadak tasiyan
gumus yayin efendisi okcu tanr A-
pollon, atug: oklarla kisileri birbir-
lerine asik eden Eros ve savas tanrisi
Ares’dir. Fakat mitlerde okla 6zdes-
lesmesi daha fazla oldugu icin sem-
boliin esas esin kaynaginin Apollon
oldugu kanisindayim.

Organ adlan

Belki de mitlerden en cok etki-
lenip, bu etkiyi calhistiklar1 alanla-
rin terminolojisine yansitanlar sag-
lik ve biyolojik bilimlerle ugrasanlar
olmustur. Biyolojinin bircok alanin-
da ya bir organin, ya bir bakterinin,
ya bir semptomun ya da bir bitkinin
veya hayvanin adlandirilmasinda
mitolojinin izlerini gorebiliyoruz.

Organlarimizin  adlandirilmasin-
da en carpict ornegini omurgamizin

Atlas’in cezasi dunyamizi sirekli olarak
omuzlarinda tagimakti. Onun dinyay
tagimasi, ilk omurumuzun kafamizi tagimasi
ile bagdastinlmistir.

baslangic kemigi olan ve tuzerinde
kafamizi tastma gorevi bulunan At-
las omurunda goruyoruz. Eger ilgili
miti okursak Atlas'in bir Titan, ayn
zamanda Prometheusun kardesi ol-
dugunu goraruz. Atlas da tipki kar-
desi Prometheus gibi Zeus tarafin-
dan cezalandirilmisti. Atlas'n cezasi
Dunyamizi surekli olarak omuzlarin-
da tasimakti. Onun diinyay1 tasima-
s1, ilk omurumuzun kafamizi tasima-
st ile bagdastirllmistir. Gozamuzin
rengini olusturan bolumtine Iris de-
nildigi bilinir, o organimiz da adi-
n sembolu gokkusagi olan tanrica
Irisden almistir. Benzetmenin oz,
gok kusagmin aciktan koyuya bir-
cok renkten meydana gelmis olma-
sidir. Ayagimizin topuk bolgesinde
bulunan Asil tendonumuzun adinin
nerden geldigi artik Truva filminden
sonra cok kisi tarafindan bilinmekte-
dir. Himen yani kizlik zar1 adim Ask
tanris1 Eros'un yardimcilarindan olan
Hymenaios adli genclik, evlendirme
ve dugin tanrsindan almistir. Ana-
tomik terimlerden gobek anlaminda
kullanilan Omfolos, beynimizin bir
bolumii olan Hipokampus, i¢ kula-
gimizda bulunan Labirentler de bu
yazida yerimin yetmemesi nedeniyle
ayrintilarina giremedigim cesitli mit-
lerde anlatilanlardan koken alarak
adlandirilmuslardir.

Mitlerden isim alan

bakteriler

Anatomiden sonra mikrobiyolo-
ji alaninda bu baglamda bir tarama
yapalim. Stafilokok (Staphylococus)
bakterilerinin mikroskopik gortunti-
st ile mitolojideki Staphilos'un oy-
kiisit ortiismektedir. Stafilokok bak-
Stafilokok bakterilerinin mikroskopik
gérintileri Gzom salkimina benzer. Staphilos

ise mitolojide UzOmU ilk bulan ve onu kralina
gdtiren cobandir.



terilerinin mikroskopik goruntileri
tuzim salkimina benzer, Staphilos
ise oykide tizami ilk bulan ve onu
kralina gotiren cobandir. Oykude
kral tizime onu bulup getiren coba-
nin adinm verirken, mikrobiyologlar
da goruntuleri tzam salkimina ben-
zeyen bu bakterilere o cobanin adini
vermeyi uygun bulmuslardir. Prote-
us ismi verilen ve surekli antijenik
yapisint degistirme ozelliginde olan
bir bakteri de bu adi Poseidon’dan
sturekli sekil degistirebilme kabiliye-
ti alan Irmak tanris1 Proteus’dan al-
mustir. Onlarin ortak noktalar1 cok
sik sekil degistirebilmeleridir.

Salmakis efsanesi ve

Hermafrodit

Onemli biyolojik terimlerden bi-
risi olan Hermafrodit'in mitolojik
oykusu de ilginctir. Efsaneye gore
Afroditin cocuklarindan birisi Her-
mes'den olan Hermafrodit'dir. Her-
mafrodit annesinin onu gozlerden
uzak olsun diye gonderdigi Ida dag1-
nin eteginde golde yuzerken, kendi-
sini Salmakis adli su perisi gorur ve
asik olur. Utangac delikanli, su peri-
sine onu iterek yanit verir. Reddedil-
mesine karsiik su perisi sarilmaya
devam eder. Delikanl surekli dire-
nince peri soyle bagirir: “Ey tanrilar
emir veriniz ki ne ben ondan ayrila-
yim, ne o benden ayrilsin hi¢ kimse
bizi birbirimizden ayirmasin.” Bu-
nun tzerine iki viicut birlesir ve tek
viicut olusturur. Dolayisiyla ayni

Salmakis ve Hermafrodit bir oluyor.

viicutta hem erkeklik, hem
disilik organi bir ara-
ya gelir. Bitkilerde ve

bazi omurgasizlarda

sitkca gordugumiiz

bu durum, insanlar-

da da ender de olsa
gortulen bir olgudur

ve bu tip canlilara
Hermafrodit denmesi-

nin nedeni yukarida an-
lattigimiz mitolojik oyku-
den kaynaklanmistir.

Genetik terimleri

Bir 6rnek de Genetik'ten verelim:
Genetigin onemli terimlerinden o-
lan Kimera (Chimaera) yine mitolo-
jik kokenli bir sozcuktir. Mitolojide
Kimera tek bedende cok kimlikli ya-
ratiktir. Agzindan alevler puskurten
genelde bir aslana benzeyen yarati-
gin, basi aslan, govdesi keci ve kuy-
rugu yilan seklindedir. Insanda da
bir kisinin viicudunun farkli bolge-
lerinde farkli diziler iceren DNA’larin
bulunmast durumuna Kimera ismi
verilmesi buradan kaynaklanir.

Yaslanma biyolojisi ile ilgili aras-
tirmalarda yaslanmanin mekanizma-
larinda rol oynadiklar dustntlen
cesitli genler aciga cikarilmaktadir.
Bunlardan birisi de Klotho genidir.
Bu genin adi da Yunan mitolojisinde
omur ipini egiren (6mir uzunlugu-
nu belirleyen) ufak tefek bir yunan
tanricasindan gelmektedir. En bu-
yik kardeslerinin adi Klotho olan
uc¢ kiz kardes, genin adlandirilma-
sina esin kaynagi olusturmustur. Ug
kiz kardes kisilerin yasam ipligini
egirirler, yumak yaparlar, o kisinin
omru sona erdigindeyse ipi keserler.

Onlarin bu ozelligi molekiiler bi-
yologlarin yaslanma ile ilgili olarak
bulduklar1 bir genin adlandirilma-
sinda etkili olmustur.

Bazi cocuklar ciddi anomalilerle
dogarlar, bunlarin cogu olusan ge-
netik problemden kokenlenir. Bu a-
nomalilerden biriside Kiklops send-
Kiklops
alinlarinin ortasinda tek gozle dogar-
lar. Bu goruntileri tek gozli mitolo-

romudur. sendromlular

jik varliklar olan Kiklopslara benzedi-

Mitolojide Kimera tek
bedende cok kimlikli
yarahkhr. Agzindan
alevler piskirten
genelde bir aslana
benzeyen yarahgin,
basi aslan, gévdesi
kegci ve kuyrugu

yilan seklindedir.
insanda da bir

kisinin vicudunun
farkl bélgelerinde
farkh diziler iceren
DNA'larin bulunmasi
durumuna Kimera ismi
verilmesi buradan kaynaklanir.

gi icin bu sekilde adlandirilmislardir.

Insanda bilyime hormonunun
asir1 salgilanmasina bagl olarak or-
taya ctkan c¢ok iri yapili goruntiye
Gigantizm denir. Bu ismin konma-
sinda da mitolojide Gigant ad1 ve-
rilen dev yapili varliklarin tanimlari
esin kaynag1 olusturmustur.

Hastalik isimleri

Hastaliklar ve hastaliklarin semp-
tonlar1 da mitolojik isimlendirme-
lerden nasiplerini almislardir. Tipta
atesimizin yukselmesi ile ilgili olay-
lar icin kullanilan febril kelimesi a-
tes ve sitma tanrist olan Febris'den,
sebepsiz uyku hali olan letarji ise
bir pinar haline dontserek sessizligi
simgeleyen Lethe’den kokenlenmis-
lerdir. Sirozlularda venoz kan dola-
siminin engellenmesine bagh olarak
karmlarinin tstiinde olusan damarla-
rin dagihm yilanlardan olusan sacla-

En buyuk kardeslerinin adi Klotho olan g
kiz kardes, yaslanmayla ilgili klotho geninin
adlandinlmasina esin kaynagr olusturmustur.
Uc kiz kardes kisilerin yasam ipligini egirirler,
yumak yaparlar, o kisinin émri sona
erdigindeyse ipi keserler.
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Nedensiz yere uzun sireli
ve oldukca rahatsizlik

veren penis ereksiyonu
Priapizm sendromu olarak
adlandirr. Bu adin kékeni
de bir Anadolu tanrisi olan
Priapos’tur. Priapos topragin
bereketini ve verimliligini
temsil eder.

ra sahip Medusa'nin
basina benzetilerek,
gorantit “Kaput Medusa” yani “Me-
dusa bas1” diye adlandirilmistir. Bazi
insanlarda nedensiz yere uzun stre-
li ve oldukea rahatsizlik veren penis
ereksiyonu ortaya cikar. Tip bu ola-
y1 Priapizm sendromu olarak adlan-
dirir. Bunun kokeni de ¢cogumuzun
tatil yorelerinde heykelini gordugu-
muz bir Anadolu tanrisi olan ve yam-
ru yumru ufak tefek bir adam gorun-
tastnde olan Priapos'tur. Priapos
topragin bereketini ve verimliligini
temsil eder. Bereketin sembolii olma-
sinin nedeni ise hastalikla baglanti
kurmamiza neden olan surekli erek-
siyon durumundaki penisiydi
Mitlerde Afrodit'in cok sayida er-
kek tanr1 veya olumluyle olan iliski-
leri anlatihr. Afrodit'in bu ozelligi
tipta cinselligi cagristiran olaylarin
isimlendirilmesine adeta isim anne-
ligi yapmustir. Ornegin cinsel temas-
la bulasan hastaliklara veneryan has-
taliklar, cinsel uyarict maddeler icin
afrodizyak denmesi bu nedenledir.
Gunluk hayatta ve tipta yine cok
duydugumuz hipnoz teriminin adi-
n1 da yine mitolojiye borcluyuz. O-
lam tanrist Thanatos ve Gece tanrisi
olan Nyx’in cocugu olan Uyku tanri-
st Hypnos, terimin tipta yerlesmesi-
ne katkida bulunmustur. Hypnosun

Uyku tanrisi
Hypnos,
terimin tipta
yerlesmesine
katkida
bulunmustur.
Hypnos’un
oglu olan ve
insanlarin
duslerini
olusturan
Morpheus
da Morfin
adl ilacin
isim babasi
olmustur.
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oglu olan ve insanlarin
duslerini olusturan Morp-
heus da Morfin adh ilacin
isim babas1 olmustur. Ila-
ca bu ismin verilmesinde
ilac1 alan kisilerin gozleri-
nin onunde bircok seklin
belirmesidir. Cesitli sekil-
lerin belirmesi olgusun-
dan esinlenerek, canlla-
rin sekil ve yapilarini inceleyen bilim
dali Morfoloji adin1 almustir.

Psikiyatrinin adh bile...

Adlandirmalarda belki de en fazla
mitolojiden yararlanan dal Psikiyat-
ri‘'dir. Bu bilim dali kendi adin1 dahi
boyle almistir. Psikiyatri biliminin
adi Afroditi dahi kiskandiracak gu-
zellikte olan Psyche'nin mutsuz oy-
kiistinden esinlenilerek konmustur.
Ayrica psikiyatrideki panik atak,
fobi, Elektra kompleksi, Oidipus
kompleksi, Narsizm gibi terimler de
mitolojik kokenlidir.

Flora ve Fauna

Biyolojide bircok bitkinin ve hay-
vanin Latince adlandirilmalar da
mitlerden esinlenerek konulmustur.
Bir bolgenin bitki ortusinden bah-
sederken Flora terimini kullaniriz,
ornegin Anadolu Floras: gibi. Bu ad-
landirma Yunan mitolojisinde cice-
gin ve baharin tanricasi olan Flora’ya
dayandirilarak yapilmisur. Bunun
bir benzeri de Fauna’da gorulir. Bi-
lindigi gibi bir bolgenin hayvan var-
Iig1 Fauna olarak adlandirilir. Isim
babaligini yapan Faunus vahsi doga-
nin verimliliginin tanrsidir. Buytik-
bas hayvan surtlerinin verimli ol-
masini saglayip onlar1 kurtlara karsi
koruduguna inanilirds.

Athena’ya meydan okuyan

oriimcek kiz Arakhne

Canllarin mitolojik oykulere da-
yanan bilimsel isimlendirilmesinde
en guzel orneklerden biri de orum-
ceklerin yani Latince adlaryla Arak-
noidlerin adlandirilmasidir. Oykuye
gore Anadolulu Arakhne orgii 6rme-
de o kadar hunerliymis ki, ginun bi-
rinde tanrica Athena’ya bile meydan

okumus. Athena, Arakhne ile ya-
rismay1 kabul etmis. Aralarinda or-
gt orme yarismasl baslamis. Athena
kumasin tzerine Olimposlu tanrila-
11 islemis. Arakhne ise Zeusun ask
maceralarini canlandirmis kumasin
uzerinde, bunu da olaganisti bir
ustalikla yapmis. Arakhne’nin sanat-
karlikta kendisine fark atmasma At-
hena cok icerlemis. Olimposun kir-
li camagirlarinin ortaya dokillmesine
de kizmis. Athena elindeki simsir
mekikle Arakhnemin alnina birkac
kez vurmus. Bu hakarete dayanama-
yan Arakne kendini bir iple tavana
asmis.. Bunun tizerine Athena “asil-

Orgi 6rme yansmasinda Athena’yi yenme
gafletinde bulunan Arakhne, ceza olarak
bir srimcege dénostorolmos. Oromeeklerin
Latince adi Araknoid buradan geliyor.



Bernini’nin Apollon ve Daphne’yi femsil eden
heykeli.

mak istiyorsan asil kal tavanlara, do-
kumayi da ¢ok sevdigine gore sen ve
senden ureyecek cocuklar durmadan
dokursunuz asih kaldigimz yerde”
demis. Bu sozlerden sonra Arakhne
tavanda bir ortimcege donusmus.

Apollon’dan kurtulmak

icin...

Bitki biliminde de ozellikle tak-
sonomik calismalarda pek cok can-
linin Latince adlandirilmas1 yapi-
lirken mitolojide gecen dykiilerden
esinlenilmistir. Bunlardan en fazla
dikkat cekeni defne bitkisinin adi-
nin konmasidir. Daphne oykude 1r-
mak tanrisinin kizidir ve kendini
bakirelige adamistir. Apollon, Daph-
ne’ye siddetle sahip olmak istemek-
tedir. Bir gin Daphne, Apollon’dan
kacarken giderek yorulur ve giica
tikenir, son bir direncle irmak tan-
1151 Peneios’a “Eger sen bir tanri isen
gercekten bana aci veren guzelli-
gimi alarak beni degistir” diye yal-
varir. Sozlerini bitirir bitirmez kol
ve bacaklarim1 uyusukluk kaplama-
ya baslar. Yumusak ince bir kabuk-
la ortalur, uzun saclar yapraklar-
la kaplanir, kollar1 dallar gibi uzar,
bacaklar1 topragin icine kok salar ve
Daphne bir agaca doniistur. Buttn
bunlara ragmen Apollon'un Daph-
ne’'ye olan tutkusu gecmez. Apol-

lon “Karim olamadin, ama agacim
olacaksin hic degilse, tac gibi tasiya-
cagim seni basimda” der. Bu neden-
le Apollon'un bircok heykelinin bas
kisminda defne yapraklarindan ya-
pilmis bir ta¢ bulunur.

Daphnenin su perisi olmas1 bi-
yolojide suyla ilgili baska canlilarin
isimlendirilmesinde de rol oyna-
mistir. Buna su pirelerinin isimlen-
dirilmesinde rastliyoruz. Su pirele-
rinin familya adlart Daphnidae’dir.
Ulkemizde bulunan Daphnia similis,
Daphnia longisipina, Daphnia manga,
Daphnia cucullata, Daphnia galeata
gibi turlerinin isimlendirilmelerinde
de ayn1 yol izlenmistir.

Giines cicegini de

Apollon yakms!

Gunes cicegi,
farkli isimleri olmakla beraber, gii-
nesin dogusundan batisina kadar o-
na yonelim (fototropizma) seklinde

halkin arasinda

yaptig1 hareketlerle, ismini en cok
hak etmis bir bitkidir. Zaten bilim-
sel isimlendirmesini Turkcelestire-
cek olursak bu anlam yakalariz. Bu
bitkinin isimlendirilmesinin mito-
lojik kahramani olan Klytie, Giines
Tanris1 olan Apollon’un asklarindan
biridir. Apollon uzun boylu ve narin
yapili bir kiz olan Klytie’den gorur
gormez hoslanir ve onu sever. Fa-
kat cogu asklarinda oldugu gibi A-
pollon kizdan cabuk bikar. Klytie
bu olaydan dolay: fazlasiyla sarsilir.
Aciya dayanamaz ve olur. Apollon’a
aski yuztunden mezara giren ve gi-
nesin parlak 1siklarini bir daha gore-
meyecek olan kizin olust “Heliotro-
pe” yani gunes cicegine dondurulur.
Bu ytizden gunes cicegi Gunes Tan-
r1s1 Apollon’a olan askini hala goste-
rir. Gunes, gin icersinde ne tarafa
giderse yuzunu o tarafa dondurir.

Gunes ciceginin ismi, Gunes Tanrisi
Apollon’a asik Klytie’den gelir.

Oyle soylenir ki Heliotrope askina
karsilik bulamadig icin hala uzgun
ve boynu bukiktir. Iste bu oyku
gunes ciceginin biyolojideki bilim-
sel isminin “Helianthus annuus” ol-
masina koken olusturmustur.

Hidralar ve digerleri

Bir omurgasiz hayvan olan Hid-
ralar da isimlerini mitolojiden al-
mislardir. Hidra mitolojide yedi bas-
I1 bir canavar olarak tanimlanir, bu
canavarin kesilen her basinin yerine
yenisi ¢ikarmis. Oykilde bu canavar
Herkul tarafindan ortadan kaldirilir.
Canavarin yedi basi, gintumizde ya-
sayan hidralarin st kisminda bulu-
nan ve besin yakalamaya yarayan u-
zantilarina benzetilerek kendilerine
bu isim verilmistir.

Daha bircok hayvanin ve bitkinin
Latince adlandirilmasinda mitoloji-
nin etkilerini goriyoruz. Civan per-
cemi bitkisi (Achillea) adini mitlerde
bu bitkiyi askerlerini iyilestirmek i-
¢in kullandig anlatilan Achilles’den,

Mitolojideki yedi basl
canavar Hidra ve
gunimizde yasayan
hidralar. Hidralarin
st kisminda

bulunan ve besin
yakalamaya yarayan
vzantlar canavar
Hidra'ya benzetilerek

kendilerine bu isim
verilmis.
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Pelin otu (Artemisia) ise baz1 turleri-
nin dogum hastaliklarinin tedavisin-
de kullanilmasindan dolayr Dogum
Tanris1 Artemis’den almistir. Bazi
guntumuz canlilarinin mitolojik var-
liklarla olan fiziki benzerlikleri onla-
ra isim vermede yardimci olmustur.
Ornegin ginimiizin ¢ok buyuk yi-
lanlar1 olan pitonlar mitolojideki bi-
yik canavar yilan Phyton’a; Latince
isimleri turlerine gore Pan satyrus,
Pan paniscus, Pan koolookamba olan
sempanzeler ise bir Satir olan Pan’a
benzetilmislerdir.

Biraz daha 6zet gidersek stimbul
bitkisi (Hyacinthus), Nilafer cicegi
(Nymphaea), Deniz yildiz1 (Asteria),
Baykus (Athene noctua), Benekli ker-
tenkele (Askalabos), Safran (Crocus),
Kunduz (Castor), Hatmi (Althaia) ve
daha bircok canlimin isimlendirilme-
sini mitolojik esintilere borcluyuz.
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Shakespeare’in ‘Coriolanus’, ‘Julius Caesar’ ve
‘Antonius ile Cleopatra’ oyunlarn izerine bir inceleme

Edebiyat, tarihe
isik tutar mi?

Shakespeare’in Plutarkhos’dan yararlanarak

yazdigi, konusunu Roma tarihinden alan

iic oyunu vardir: 1608’de yazilip oynanmis
“Coriolanus”, ondan daha énce 1599'da

yazilip oynanmis “Julius Caesar”, bir de

1607'de yazilip 1623’den sonra oynanmis

“Antonius ile Cleopatra”. Bu eserlerdeki iic

kisiligi, Coriolanus’u, Brutus’u ve Antonius’u

benzestiren temel 6zellik, saglam kisiliklerine,

giicli 6zyapilarina karsin biyik yanhslar yapmaya

yatkin olmalaridir. Shakespeare’in kahramanlari

araciligiyla biz gercekte insani tanimaya calisiriz.

onusunu tarihten alan oyunlar ve romanlar vardir.
“Tarihsel oyun” ve “tarihsel roman” sozleri hicbiri-
mize yabanci degil. Kimileri oyunda ya da romanda
tarihin bir olayini, bir kesitini, bir ytizunt aydinlat-
maya calisirlar. Bunun hic de tutarh bir is olmadig,
hatta cocukea bir is oldugu kesindir. Birtakim sez-
gisel ve hatta duygusal verilerden yola cikip falanca
krali falanca saray adamiyla kafamiza gore konus-
turarak tarihi aydinlatmis m1 yoksa bulandirmis m1
oluruz? Yazarin gozimuzde canlandirmak istedi-
gi sey oncelikle kendi dus dunyasiyla ilgilidir. Ta-
rih bir belge bilimidir ve belge yoklugunun en cok
kendini gosterdigi bir bilimdir. Kendini bilen tarih-
¢i belgenin olmadig: yerde ileri geri konusmaktan
sakinir. Tarihci nasil olsa belge yok gerekeesiyle ta-
rihi kafasina gore aciklamak gibi yurekli ama tehli-
keli bir girisimde bulunmay1 goze aldiginda tarihci
olmaktan ¢ikar. Tarih nankor bir bilimdir. Tarihci-
ler birtakim kesinligi tartismali belgelerden yarar-
lanmak durumunda da kalirlar. Burada sikintili bir
durum ortaya cikar. Olaylar belli de olsa nedenle-
rin gosterilmesi onemlidir. Her bilim gibi tarih de
nedenlere inmek zorundadir. Her sey bir yana du-
nun insanindan bize kalan belge ya da bilgi insan

Afsar Timucin

iliskilerinin canlh ve sicak yapisini yansitmaktan u-
zaktir. Bu yuzden tarih zorunlu olarak yuzu soguk
bir bilimdir. Falanca kralin sunu soyle yaptigini bi-
lirsiniz ama onun bunu yaparken hangi ruhsal ve
toplumsal etkenler altinda, bir de kisilik zellikle-
rinin belirledigi kosullar altinda soyle ya da boyle
dusunduguni kolay kolay bilemezsiniz.

Julius Caesar bicak vuruslar1 alinda can verirken
neden “Sen de mi Brutus?” demistir? Kralice Marie
Antoinette halkin sefilligiyle alay edercesine “Ek-
mek bulamiyorlarsa pasta yesinler” buyurmustur,
neden? “Tembel krallar” gercekten tembel miydiler
yoksa Ortacag'in yasam kosullarinda elleri kollar
bagli yani feodal duzenin etkisiz kildig yoneticiler
miydiler? Hep olay vardir ama canli insan yoktur.
Hitit Krali Mursil Halep’i aldi ve Giiney’e dogru in-
di, 1594’de Babil'e girdi ve buray1 Kasitlere birakti,
bu arada Hititlerin dusman1 Hurriler Kuzey'de Mi-
tanni Kralligin1 kurdular... Batin bu bilgiler tari-
hi bize yaklastirirken tarihin gercek insanini bizden
uzaklastirir. Dunden bugtne elimizde énemli kisi-
leri ttim ozellikleriyle bize sunmaya calisan yapat-
lar bulunsaydi tarihi kavramamiz daha kolay ve da-
ha uygun kosullarda olacakti. Bu gibi yapitlar yok
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denecek kadar azdir. Bunlardan biri
ve baslicast hem tarih¢i hem filozof
Plutarkhos’un Romali Unliiler kitabi-
dir. Bu kitap bize insanhgin bir do-
nemini tam bir nesnellikte ve insani
ozellikleriyle yansitan tam anlamin-
da bir bilgi kitabidar.

Bu gibi kosullarda edebiyatin ta-
rih alanina rahatca girme hakk: do-
gar m1? Ancak boyle bir kitaptan
giderek bile olsa bir edebiyat ada-
minin tarihi aydinlatmaya kalkmasi
son derece tehlikelidir. O durumda
Shakespeare’in bazi oyunlan tarih-
sel bilgi acisindan son derece dnem-
li yanlislar hatta gerceklikte karsi-
lig1 olmayan belirlemeler iceriyor
diyebilirsiniz. Dogrudur. Ne var ki
Shakespeare tarihsel kaynaklara da-
yanarak tarihin belli olaylarini ve
kisiliklerini aydinlatmaktan cok ta-
rihin olaylarindan ve onemli kisilik-
lerinden giderek insani arastirmaya
yoneldi demek daha dogru olur. lyi
bir edebiyat izleyicisi Shakespeare’in
oyunlarinda ¢ok ucuz bir tarihcilige
yonelecek kadar yalinkat bir yazar
olmadigim bilecektir. Evet, Shakes-
peare tarihsel olaylar1 ve kisilikleri
oyunlarinda aydinlatmak isteyecek
kadar dunyadan habersiz bir kisi
olabilir mi? Shakespeare Roma’yla
ilgili oyunlarinda Plutarkhosun
Romali Unliilerinden, bu kitabin
Thomas Nord tarafindan yapilmis
olan ingilizce cevirisinden olabildi-
gince yararlanmis da olsa bir tarihci

gibi is gorayor degildir. Kald: ki bir
bakima Shakespeare, oyun teknigi-
nin zorunlu kildig ayrintilan bir ya-
na birakirsak, Plutarkhosun belir-
lemelerinin disina ¢citkmamustir.
Plutarkhos’un yazdiklar1 onemli-
dir. Onun yapitinda Marcellus’dan
Flaminius’a, Marius’dan Lucullus’a,
Crassus’dan Brutus’a bircok Roma-
l1 seckin insan, kisilik ozellikleriyle
gozlerimizin onune serilir. Boylesine
onemli bir kaynak elbette Shakespe-
are gibi bir buytk yazarin gozinden
kacmayacakti.
tarih¢i olarak degil de siradan goz-
lemciler olarak bize tam anlaminda,
toplumsal ve tarihsel bilin¢ aydinl-
g1 icinde bir donemin insanlarindan

Gecmisin yazarlarn

ve yasamindan canl bilgiler suna-
bilmis olsalardi, oyun yazmak ya da
yazmamak sorunu bir yana, bizi ger-
cekten insanligin canh gecmisiyle az
cok bulusturmus olacaklardi. Tarih-
ciler genelde insan yasamina Plu-
tarkhos kadar kavrayici bakmazlar:
Plutarkhos yalniz tarihci degil aym
zamanda filozoftur. Khaironeia’da
(Boiotia) yasadi (MS 50-125). Ati-
na’da ogrenim gordu. Korinthos'da
milletvekili secildi, bu sifatla Ak-
haia Prokonsuli'ne katildi. Misira
ve Roma'ya gitti. Roma’da uzun su-
re kalip Yunanca konferanslar ver-
di. Butun erdemleri varliginda top-
ladigima inanilan ornek bir insandi.
Pek cok yapit birakti. Platon cizgi-
sinde bir filozoftu. Shakespeare’in

Magrur Roma imparatoru Julius Caesar’t betimleyen bir tablo.
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Shakespeare’in
yararlandig
Romali Unliler
adl eserin yazari
Plutarkhos’un
bisty. Plutarkhos
yalniz tarihgi
degil ayni
zamanda
filozoftur.
Khaironeia’da
(Boiotia) yasad:
(MS 50-125).
Plutarkhos’dan yararlanarak yazdi-
g1, konusunu Roma tarihinden alan
¢ oyunu vardir: 1608’de yazilip oy-
nanmis olan Coriolanus, ondan da-
ha once 1599’da yazilip oynanmis
Julius Caesar, bir de 1607’de yazilip
1623’den sonra oynanmis Antonius
ile Kleopatra.

Shakespeare bu ti¢ oyununda da
baskisilerini yetkin, tutarli, ne yap-
tigim bilen, gozuni budaktan e-
kisiliklerden

secmistir. Ne var ki bu Kkisilikler,

sirgemeyen, magrur
ozyapilarinin tam tersi diyebilecegi-
miz bir bicimde yanlslar yaparlar,
yapilmamas1 gereken isler yaparlar
ve sonunda felakete ugrarlar. So-
run Yunan trajedisinden kalma yaz-
g1 fikriyle mi ilgilidir yoksa Shakes-
peare bir gercekeilik anlayist icinde
yetkin insanlarin da yanlisa duse-
bilecegini mi gostermek ister? Bu-
nun yanitint konunun uzmanlarina
birakmakta yarar vardir. Ne olursa
olsun o eski kaskati yazgi fikri ar-
tik gecerli degildir. Bunu Shakespe-
are’in bircok oyununda bircok be-
lirlemeden rahatca anlariz. Ornegin
Julius Caesar’da Cassius soyle der:
“Bazen insan kendi yazgistmi ken-
di belirler.”
Marcus Antonius bu felakete ugra-
yan gicluler resminin icinde yer
aliyorlar. Bu t¢ oyunu dustnerek,
her oyunun 6éntnde sonunda basi-
n1 derde sokacak olan tek bir saglam

Coriolanus, Brutus ve

kisisi vardir demek asiriya kagmak
m1 olur? Baska saglam kisilikler de
vardir ama. Belki de yasamdaki go-
runtmlere ya da yasam gercegine
uygun olarak, Shakespeare siradan
kisilikler ve curuk kisilikler coklugu
icinde gercek anlamda tutarli insan



sayisini az tutmustur. Ornegin Juli-
us Caesar'm en saglam Kkisiligi Bru-
tus’sa, o saglam kisiliklerden biri de
Brutus'un karist Portia’'dir.
gercekten Romamin durustlugiyle
taninmis en saygin kisilerinden biri

Portia

olan Catonun kizi olmakla ¢vuniir:
“Evet, ben kadin olmaya kadimim, /
Ama siradan bir kadin degil, / Yiice
Brutus’un kendine es sectigi kadinim.
/ Evet, ben kadinim, ama sanl bir ka-
din, / Cato’nun kizi. Boyle bir baba-
st, / Boyle bir kocast varsa, o kadin /
Hemcinsleriyle ayni m1 sence?”

Coriolanus

Julius Caesar adli oyun Coriola-
nus’dan once yazilmis olsa da tarih-
sel gelisim acisindan Coriolanusu
once ele almak gerekir. Coriola-
nus'un yasadigir donemle Julius Ca-
esar'in yasadigl donem arasinda dort
yuzyll kadar bir uzakhik vardir. Co-
riolanus’un asil adi1 Martius'dur. O-
na “Corioli fatihi” anlaminda Cori-
olanus unvam verilmistir. Corioli,
Volscilerin bir kentidir. Volsciler Et-
ruskler tarafindan daglara suralunce
komsu halklarla sik sik catismak zo-
runda kaldilar. Volscilerin Romali-
larla savaslar1 Tarquinus zamaninda
oldu. Volsci topraklarini Romalilar
ancak MO 1V. yuzyil ortalarinda ele
gecirebildiler. Unlu Coriolanus ola-
y1 bu catismalardan birinde gercek-
lesmis olmahidir. Coriolanus mag-
rur kisiligiyle yurttaslarin asagilar.
Yurttaslar1 onu tribunus yani halk
temsilcisi secmistir. Kendisini halk
temsilcisi secen insanlara biraz gi-
zel bir seyler soylemesini isterler.
Coriolanus onlara durmadan haka-
ret eder: “Siz kim giizel sozden an-
lamak kim; / Bunu yapmak kendime
hakaret olur. / Ne istiyorsunugz yine
kopekler? / Ne barista rahat verirsi-
niz insana ne savasta; / Birinden o-
diiniiz patlar, otekinde kipirdanmaya
baslarsimz. / Size bel baglayan, kar-
sisinda aslan beklerken tavsan, / Til-
ki beklerken kaz bulur; / Bug iistiinde
kor parcasina ya da giineste dolu ta-
nesine / Ne kadar giivenirsem size de
o kadar givenirim. / Tek erdeminiz
suclu bulunandan yana cikip / Adalete

Coriolanus adli oyunun bir sahnesinden esinlenerek yapilmis bir tablo (Gavin Hamilton).

lanet okumak. Hakkiyla yiikselen her
insan / Sizin nefretinizi ceker...”
Coriolanus bu tutumu ytiziinden
Roma’dan surgun edilince Volsci-
lerin yani dusmanin yanina siginir.
Volscilerle Roma’ya saldiracaktir. A-
sir1 duskan oldugu annesi Volumnia
ondan Roma'ya saldirmamasini is-
ter. Anne cok sevdigi ogluna kars
apacitk tutum alir: “Hangi taraf ka-
zamrsa kazansin / Bizim icin sonucun
felaket olmast kacimlmaz: / Ciinkii ya
sen vatana ihanet etmis biri olarak /
Zincire vurulup sokaklarda dolasti-
rilacaksin, ya da / Karimin ve ¢ocuk-
larmmin kamm kahramanca akittigin
icin / Palmiye yapragim tasityarak /
Zaferle tlkenin yikintilart iizerinde
yiiriiyeceksin. / (..) Vatanmina saldiri-
ya gectigin anda, asla kuskun olmasin
ki, / Seni bu diinyaya getiren ananin
/ Rahmine basip geciyor olacaksin.”
Anne ogluna cok agir elestirilerini
surdarar. Der ki: “...Roma’y1 ele ge-
cirirsen / Sonucta kazanacagin ad her
zaman / Lanetle antlacak ve soyle ge-
cecek tarihe: / ‘Soylu kisiydi ama yap-
tig1 son isle / Sildi att1 bu sifatr adin-
dan; / Kendi vatamm yakip yikti ve
adi / Kendinden sonra tiksintiyle ani-
lir oldu.’ / Hadi oglum bana de ki, / Bu
isi hassas bir onur meselesi yaptin; /
Ciunkii tannilarn yiiceligine 6zenmis-
tin; / Havamin genis yanaklarint gok-
giiriiltiinle sarsmaktt amacin, / Sirf
mese agacim yarmak icin / Simsegi-

ne yildinnm yiiklemekti.” Coriolanus
cok sevdigi annesinin sozinu din-
leyip Roma’ya saldirmaktan vazge-
cince bu defa Volscilere ihanet etmis
olur. Volsciler onu hain ilan edip 6l-
durirler.

Plutarkhos’a gore Coriolanus'un
egitimi yetersizdir. Islenmemis iyi
bir toprak gibidir o: Bircok iyi mey-
ve yaninda bircok kotit meyve verir.
Direnclidir, onu yolundan déndur-
mek zordur. Hazlar karsisinda ilgi-
sizdir ve zenginlikten nefret eder.
Kalabaliklardan da nefret eder. “He-
piniz Roma’nin ayibisiniz” der insan-
lara. “Analart onlart Roma’da yavru-
lamis olsa da onlar Romali degiller”
der. Insanlarin her anlamda insan
sifatina yarasir olmalarini bekler.
Coriolanus oyunun bir yerinde ki-
silik ozelligini su sozlerle ortaya ko-
yar: “Hak ettigimiz odiil icin boyle el
acmaktansa / Olmek daha iyi, ac kal-
mak da.” Bir senatortn onunla ilgili
izlenimi cok ilginctir: “Ele gecirdigi-
miz ganimetlere dokunmadi bile / De-
gerli esyalara sanki hepsi pislikmis
gibi bakti.” Meninius'un onunla ilgi-
li gorasu de cok ilginctir. Soyle der
Meninius Coriolanus icin: “Kisiligi
bu diinyaya gore fazla soylu.” Garip
olan, yeterli egitimi olmamakla bir-
likte yuksek bir kavrayis diizeyine
ulasmis olan kisinin bu kadar buyuk
bir yanhs: nasil olup da isledigidir.
Benzer yanlis1 ayni saglam kisiligiy-
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le Brutus da ve gene ayni saglam ki-
siligiyle Marcus Antonius da isleye-
cekdtir.

Julius Caesar

Marcus Brutusu (MO 85-42) in-
sanlik Caius Julius Caesara (MO
101-44) karst girisilen komplonun
onderi olarak ve biraz da basit bir
nitelendirmeyle bu olay cercevesin-
de basit bir hain olarak tanir. An-
cak onun kim oldugunu anlayabil-
mek icin Julius Caesar biraz olsun
tanimak gerekir. Julius Caesar, Plu-
tarkhos’a gore kendisine diismanlik
besleyenleri bile bagislayabilmis uz-
lasmact bir kisidir. Hatta diisman-
larina unvanlar ve gorevler de ver-
mistir, bunlarin basinda Brutus ve
Cassius gelir. Julius Caesar her ikisi-
ni de yargic yapmistir. Dostlar1 ona
her zaman dusmanlarindan sakin-
masini ogutlemislerdir. O buna hep
kars1 ¢cikmis, ogutculerine su yaniti
vermistir: Surekli olim korkusuyla
yasamaktansa bir kere 6lmek yegdir.
Julius Caesar halkin goztine girmeyi
bilen bir siyaset adamudir; yurttas-
lara solenler vermis, zaman zaman
bugday dagitmistir.

Plutarkhos onun kisilik yapisiy-
la ilgili olarak sunlar1 yazar: “Soyle-
nir ki Julius Caesar Alpleri asarken
Barbarlarin ele gecirdigi kiiciiciik bir
kentten gecti. Bu kentin insanlar az
sayida yoksul kimselerdi. Dostlart i-
si sakaya vurdurup ona sordular: ne
dersin, bu kentte gorevler icin ayak o-
yunlari, birinci adam olmak icin diis-
manliklar, en giiclii yurttaslar arasin-
da kiskanchiklar var midir? Caesar
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Julius Caesar’in (MO 101-44) bir heykeli.

¢ok ciddi bir bicimde yanit verdi: Ro-
ma’da ikinci adam olmaya Barbarla-
rin arasinda birinci adam olmay1 yeg-
lerim. Ispanya’da kaldigi donemde bir
dinlenme aninda Aleksandros'un (Bii-
yiik Iskender) yasamimin ozellikleriy-
le ilgili bir metin okuyordu. Bir an dii-
stindiikten sonra aglamaya basladi.
Dostlar1 saskina dondiiler ve neden
agladigim  sordular. Caesar onlara
soyle dedi: ‘Aleksandros’un benim su
yasimdayken nice kralligi ele gecirmis
olmasi, benimse hentiz bu yonde dise
dokunur bir is yapmamis olmam aci
bir sey degil mi?””

“Sen de mi Brutus!

Oyleyse 6l Caesar!”

Plutarkhos, Julius Caesarin oli-
muinu soyle anlaur: “Ilkin kihciyla
Casca vurdu ona. Ama bu vurus 6ldii-

riici olmadi, kili¢c derine batmadi. Oy-
le goruniiyor ki boylesine biiyiik bir
girisime baslamakla yiikiimlii olmak
yiiziinden saskina donmiistii Casca.
Caesar ona dogru donerek onun elin-
den birakmadigr kilicint aldi. Ikisi de
ayni anda bagirdilar. Caesar Latince
soyle dedi: ‘Casca serserisi, nedir bu
yaptigin?’ Casca da kardesine Yunan-
ca seslenerek ‘Kardesim imdat!” dedi.
1lk anda her ikisi de orta yerdeydiler
ve tepeden tirnaga korkudan titriyor-
lardi, ne kacmaya cesaret ettiler ne
Caesarr savundular ne de tek bir soz
soylediler. Bununla birlikte komplo-
cularin hepsi kiliclarint cektiler ve
Caesar'in cevresini sardilar. O nereye
dondiiyse gozlerine ve ytiziine inen ki-
liclart gordii. Avcilanin saldirisina ug-
rayan bir yirtict hayvan gibi kendisine
yonelmis silahli eller arasinda debele-
niyordu. Ciinkii her biri bu cinayet-
te payt olsun istiyordu, bir kurbanin
sacilarinda oldugu gibi. Brutus da o-
nun kasigina kilicom sapladi. Derler
ki Caesar bedenini oraya buraya sii-
riitkleyerek ve ¢ighklar atarak kendi-
ni savundu. Ama Brutus’un yalin ki-
lic iistiine geldigini goriince giysisiyle
basim orttii ve kendini komplocularin
eline birakt1.” Plutarkhos'un bu soz-
leri onun unla “Sen de mi Brutus!”
deyisini bilmedigini gosteriyor.
Marcus Brutus genelde bilindigi-
nin tersine seckin bir aydindy, iyi bir
felsefe ve edebiyat adamiydi. O bir
stoa filozofuydu. Sayilan ve sevilen
bir kisilikti. Julius Caesart oldur-
mek isteyenler onun temiz adindan
yararlanmak istediler. Oyle ya, bu
isin icinde Marcus Brutus da varsa
komplocular hakli demektir duy-
gusunu uyandirmak onemliydi. Ju-
lius Caesar’a komplo duzenleyenle-
rin basinda Caius Cassius Longinus
vardi. Hirsh bir kisi olan Cassius
Roma valisi olmay1 bekliyordu. Bu
amacina
daha once yargic yapmis olan Cae-
sar'a diusman oldu. Birilerinin 1srar1
uzerine Brutus kendini komplonun
oncusu olarak buldu. Komplocular
Brutus varsa biz de variz diyorlar-
di. Brutus sonunda bunun bir yurt
gorevi oldugu dusuncesiyle pekiyi

ulasamayinca kendisini



Marcus Brutus’un

(MO 85-42) bsti.

dedi. Oysa boyle
bir cinayete ka-
rismak onun gi-

bi bir felsefe ada-
mina yakismazdi.
Plutarkhos’a gore bu
onun birinci yanlisi-
dir. Caesarin olir-
ken “Sen de mi
Brutus!”  de-

mesi ona ya-

kinliginin  belir-

tisi olmaktan cok ona

verdigi degerin anlatimidir. Bu
yuzden Shakespeare bu soze kucuk
bir ekleme yapar: “Sen de mi Brutus!
Oyleyse 6l Caesar!”

Bu komplo olcustiz bicimde guic-
lenmis ve gicunt olcustz bicimde
kullanan bir siyaset adamina karsi o-
bur guclilerin muhalefetinden, icine
hirslar ve kacuk hesaplar da karismis
olan muhalefetinden dogmustur. Ca-
ius Julius Caesarn Licinius Crassus
ve Cneius Magnus Pompeius’la kur-
dugu ucla iktidar siuflar arasinda
iyiden iyiye acilmis olan ucurumu
kapatmaya calistyordu. Bu oligarsik
yapilanma demokratik istemleri zo-
ra sokuyordu. Pompeius soylularin,
Crassus ikinci smifin, Caesar halkin
temsilcisiydi. O donemde en buytk
sorunlardan biri Galya sorunuydu.
Galyalilar Romalilarm  boyunduru-
gundan kurtulmak istiyorlardi. Ca-
esar Galya'yr kesin olarak Roma’ya
bagladi. Crassus Dogu'da bir savas-
ta oldurilunce Caesar'm tek rakibi
kaldi: Pompeius. Crassus'un olam
haberi ortahigi karistirdi. Her yerde,
bu arada Galya’da ayaklanmalar bas-
ladi. Caesar Galya'ya gitti. Pompei-
us tek konsil ya da diktator secildi.
Caesar vakti gecmis olan konsulla-
guni Senatonun uzatmasini sagla-
di. Uzlasma saglanamayinca Caesar
birliklerinin basinda Italya’ya yuru-
du. I¢ savasa dogru gidiliyordu. Se-
natorler korkup Roma’dan kactilar.
Pompeius da Misir'a kacti. Caesar'la
Pompeiusun karsi karsiya gelmesin-
den kaygilananlar Pompeius’u oldur-

daler. Caesar Misir'a girdi. Ora-

da kralice Kleopatra'yla giizel

gunler gecirdi. 47’de Roma-

hlarca diktator ilan edilince

Marcus Antoniusu magister

equitum yani askerlerin bas-

kan1 yapti. Ancak Misir'dan

doniisinde tam anlaminda

cokmiis bir Italya buldu. 44 Su-

batinda ¢émiir boyu diktator ilan

edildi. Oysa yasalar diktatorlik

stresini alt ayla smirhyordu.

Iste soz konusu komplo bu ko-

sullarda hazirlandi. Marcus Bru-

tus komplocularin basina gecti.

Caesar Brutus'un annesinin dostuy-

du, belki de Brutusun babasiydi. 15

Mart 44’de komplo karar1 uygulandu.

Falc1, Caesar’a olacaklar1 bildirmisti:

“Martn on besinden sakin!” Caesar

o gun gelince “Martin on besi geldi”

der falciya. “Evet Caesar, ama gecme-
di” der falc1 da.

“Brutus’u yenen yine

Brutus oldu”

Brutus komploya suruklenmis-
tir ama gercekte o da Caesar’dan
hosnut degildir. “Neden Roma tek
bir adamin oniinde egilsin?” Nite-
kim Caesar bicak vuruslariyla can
verdigi anda Brutus “Ihtirasin bede-
li odendi” der ve su gorusu 6ne si-
rer: “Caesar’in dostlar olarak / Oliim
korkusuyla yasayacag siireyi kisalt-
tik.” Brutus yaptigr yanlisi yavas
yavas gormeye baslar. Bir kere ken-
disini komplo icin kiskirtan Cassi-
us, adi ahlaksiza, ozellikle rusvetci-
ye ¢itkmis guvenilmez biridir. Soyle
der Brutus Cassius’a: “Diinyanin en
biiyiik adamim / Soygunculara arka
¢tktr diye oldiiren

Brutus: “Tehditlerin bana viz gelir
Cassius. / Oyle bir diiriistlitk zirh var
ki ustiimde, / Sozlerin yalnizca bir e-
sinti benim icin.”

Olmadik adamlara kanmis o-
lan bilge Brutus artik cokuntinin
esigindedir.  Kisiliginde Coriola-
nus’unkine ve Brutus'unkine benzer
bir seyler olan, onlar gibi saglam ki-
silikli olmakla birlikte onlar gibi bii-
yuk yanlislar yapacak olan Marcus
Antonius ise karisir. O ise karisma-
saydi bu oldurme olay1 belki de ses-
siz gecistirilecekti. Brutus da halki
bu olayr hosgormeye hazirliyordu.
Insanlara sunlar soyledi: “Sevginin
karsiigr gozyasi, basarinin kivan,
yigitligin saygi, ihtirasin bedeliyse o-
liim.” Brutus halka gercekleri kendi
anlayisina gore anlatirken Caesar i-
cin soyle dedi: “Ne sanli basarila-
1 kigiimsendi, ne éliimiine yol acan
kusurlart abartildi.” Marcus Antoni-
us Caesar'in olimu tuzerine halkin
karsisinda konusmak istedi. Cassi-
us bu oneriye kars: ¢ikti. Oysa Bru-
tus bunda bir sakinca gormedi. Plu-
tarkhos’a gore bu Brutus'un ikinci
yanlhsidir. Marcus Antonius yaptigl
konusmayla halki heyecanlandir-
di. Dedi ki: “Sizce ihtiras bu mu? /
Yoksullar ne zaman aglasa, / Caesar
da onlarla birlikte gozyast dokerdi. /
Ihtiras denen seyin hamuru daha sert
olsa gerek.” Caesar'in kanh giysisini
eline aldi, onun itstiundeki delikle-
ri insanlara gosterdi. Halk katille-
rin olduralmesini istiyor, ciglklar
atiyordu. Marcus Antonius uzun ko-
nusmasinin sonlarinda soyle dedi:
“Fesatlik yola distii artik, / Yoniini
bulmak ona kalmis.”

bizlere / Yakisir
mi boyle davran-
mak, / Riisvet gibi
adiliklere  bulas-
mak? / (..) Bence
boyle bir Romali

bir cizim.

olmaktansa / Aya
karst uluyan ko-
pek olmak daha
iyi.”  Cassiusun
tehditlerine kar-
st sunlart soyler

Brutus’un intiharini gésteren
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Caesar1  oldurenler
Roma’dan ayrilip Yuna-
nistan’a gittiler. Octavi-
anus'un ve Antoniusun
ordulariyla Cassius ve
birlik-
ler Philippi Ovasrnda

Brutus’a bagh
karsilastilar. Birinci
bozgunda Cassius bir
azath koleye kendini
oldurtti. Daha sonra
Brutus da ayni bicimde
intihar etti. Brutus'un
dayanacak durumu
kalmamist1 cuinkii. Si-
nirleri iyice bozulmus-
tu, ne gece ne gunduz
uyuyabiliyordu. Yok yere ¢irkin bir
komploya karismis ve bunun altin-
dan bir tarli kalkamamisti. Aci-
st ona sunlart soyletiyordu: “Ey Ju-
lius Caesar! Giictin hic eksilmedi! /
Ruhun hala yeryizinde geziyor...”
Plutarkhos onun olumini ayrinti-
lariyla anlatiyor. Gecenin ilerlemis
bir vaktinde Brutus adamlarindan
Clitius'un kulagina bir seyler soyler.
Clitius hicbir sey soylemeden agla-
maya baslar. O zaman Brutus Dar-
danus’a bir seyler soyler. Daha sonra
Volumnius’a gider, onunla Yunanca
konusur, ondan kilicim alip gog-
stine saplamasini ister. Volumnius
da obur dostlart da bunu kabul et-
mezler. Oneriyi Strato kabul eder.
Shakespeare bu sahneyi soyle cizer:
Brutus’la Strato vedalasirlar, Brutus
Stratonun tuttugu kilicin tzerine
atilirken soyle der: “Caesar, huzur
icinde yat. Seni oldiiriirken, / Bunun
yarist kadar hevesli degildim.” Stra-
to durumu soyle ozetler: “Brutus’u
yenen yine Brutus oldu.” Marcus An-
tonius da Brutus’'un cesedi basinda
sunlar1 soyler: “Iclerinde en soylu
Romalr oydu. / Onun disinda tiim su-
ikastcilar / Kiskanchktan kiydilar yii-
ce Caesara.”

Antonius ile Kleopatra

Bu uc kisiligi, Coriolanus™u, Bru-
tus'u ve Antoniusu benzestiren te-
mel ozellik, bunlarin saglam kisi-
liklerine, gucli ozyapilarina karsin
buyuk yanlslar yapmaya yatkin ol-
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Kleopatra’nin filosu kaginca Antonius da filosuyla kacanlarin arkasindan gider,

baylece yenilgiye dogru ilk adimini atmis olur.

malaridir. Dunyayi dize getiren tnlu
komutan Marcus Antonius'un Kleo-
patra gibi yaman bir kadina tutsak
olmast ilginctir. Bu belki de zaman-
la kendini gosteren bir yorgunlugun
arunidir. Julius Caesar'dan sonra
yeni bir uclit yonetime gecilmisti.
Yoneticiler Marcus Antonius, Oc-
tavius ve Lepidus’du. Lepidus cok
genc ve etkisizdi. Cekisme Octa-
vius'la Antonius arasinda olacakt.
Bunlar bes yil icin goreve gelmisler-
di. Octavius 40’da Imperator unvani-
m alarak obiirlerinin tstune ciku.
Boylece Roma’da Cumhuriyet bit-
mis, Imparatorluk baslamis oldu. Bu
da her seyden o¢nce Senatonun gi-
cuni iyiden iyiye yitirmesi anlami-
na gelir. Octavius, Julius Caesar'in
yegeni Atianin ogluydu, Caesar onu
evlat edinmisti. Bu donemin en ilgi
cekici olay1 elbette Antonius'un Mi-
sir Kralicesi Kleopatra'ya asik olup
onunla on bir yil Misirda yasamis
olmasidir.

Antonius daha o6nce Julius
Caesar’la yasamis olan sev-
gilisine buyuk bir tutkuy-
la bagliydi. Kleopatra’dan
olan u¢ c¢ocuguna Ro-
ma topraklar1 tuzerinde
kralliklar verdi. Sonunda
Antoniusla  Octaviusun

ordulart Actium’da deniz

savasinda kars1 karsiya gel-
diler. Iste bu noktada An-
tonius duygularina kapilip

yapilmayacak bir is yapar. Bu

onun geriye donulmez
yanlisidir.
ranin filosu kacinca
Antonius da filosuyla
kacanlarin arkasindan
gider, boylece yenilgi-
ye dogru ilk adimim

Kleopat-

atmis olur. Unlu ko-
mutan c¢ok buyuk iki
yanls yapmistir: “De-
niz savasina girme, ka-
rada savas” diyen Eno-
barbus'u dinlememis,
sonra da savasin en
kizgin yerinde gemile-
riyle sevgilisinin pesi-
ne dusup savastan ka-
can komutan durumuna duasmistir.
Enobarbus ac1 icinde anlaur o sah-
neyi: “Bitti, bitti, her sey bitti! Baka-
miyorum artik. / Misir amiral gemisi
Antoniad, / Donanmanin altmis gemi-
siyle birlikte, / Ditmen kirmis kagtyor.
/ Goglerime karasu iniyor baktik¢a.”
Sonunda Iskenderiye’de kusatilan
Antonius ve Kleopatra intihar etmek
zorunda kaldilar ve bu masal da bu-
rada bitti.

Antonius ile Kleopatra Shakespea-
re’in oyunlarn arasinda gercek askin
ya da olgunluk askinin ne olup ne
olmadigimi tartisan tek yapittir. Bu
yizden onu tarihsel belirlenimleriy-
le degil askla ilgili derinlikleriyle in-
celemek dogru olur. Her seyden on-
ce askin dontstirdagi Antonius'un
bize olumlu ya da olumsuz anlam-
da anlatacag: cok sey vardir. Antoni-
us ile Kleopatra’daki Antonius’la Ju-
lius Caesardaki Antonius arasinda
buyuk bir ayrim goze carpar. Julius
Caesar’daki Antonius ofkeli, istekli,

ne istedigini bilen bir komu-
tandir, son derece tutar-
I1 bir devlet adamdir,
nitekim komplo son-
rasinda agirhgim ko-
yarak tarihin akisini

bir guizel degistirmis-

tir. Antonius ile Kleo-
patra’daki
tam anlaminda gevsek,
gorevlerini ve sorumlu-

Antonius

Marcus Antonius’un bisti.



luklarim coktan unutmus,
pek yaman bir kadinin
pencesinde debelenen

son derece zayif bir a-

dam goranimunde-

dir. Antonius kotu
durumda oldugunu

cok iyi bilir, aylakh-

gin basimi iyiden iyiye
derde soktugunu soy-

ler: “Keyifli saatlerin
zehiriyle uyusmustum, /
Kendime gelemedim bir tiir-
li.” Ote yandan ayn1 Antoni-
us “...serefimi yitirmek / Var-
hgmm da yitirmektir” der. Octavius
Caesar (“Caesar” bir unvandir, “on-
der” demektir) Antonius’dan yakinir:
“Bir zamanlar Modena’daki cenkte, /
Yenilgiye ugramis ama bu arada / Hir-
tius’la Pansa adli konstilleri oldiirmiis-
tin. / Hemen sonra, geri cekilirken, /
Kitlik bastirdiginda, nazenin yetistigin
halde, / Vahsilerde bile goriilmedik bir
sebatla, / Bu defa da onunla savasmay:
bildin. / Giin oldu hi¢ tinmadin at sidi-
giictin, / Yolda, hayvanlarn bile tiksi-
nip icemedigi / Ustii tortu baglams pis
sulardan / Icmekte tereddiit etmedin. /
Bodur calimn tistiindeki adi yaban ye-
misini tatsiz bulmadi damagn. Evet /
Kar otlan orttugiinde, geyikler gibi, /
Agac kabuklariyla beslendin. Dedik-
lerine gore, / Senin Alplerde yedigin
etlere / Sadece baksa oliirmiis baska-
lar.”

Bilge kisiligiyle hazlardan cok de-
gerlere agirhk veren ama askin da
anlamini bilen Enobarbus bi-
le Kleopatramin ne oldugu-
nu, Kleopatra olmanin ne an-
lama geldigini cok iyi gorur:
“Kleopatramn kendisine ge-
lince, / Tarife sigmaz o. Surma
islemeli cadirinda / Sere serpe
uzanmisti. Ventistin ressami /
Nastl dogayr asmissa resmini
yaratirken, / Kleopatra da re-
simdeki Veniisii asmisti o ha-
liyle.” “Kleopatra bu; / Yillar
solduramagz onu bence, / Ne de
buyiisi kacar sinirsiz renkle-
rinin. / Guin gelir doyar insan
baska kadinlara, / Ama onun
fazlasi, doyurmak bir yana, /

Kleopatra’nin
bisto.

Daha da aciktirir.” Ote yan-
dan pismanlhk Antoni-
us'un dudaklarindan su

sozlerle dokalur: “Duy-
dunuz mu, toprak / ‘Bas-
ma artik tstiime’ diyor; /
Beni tasimaktan utantyor.
/ Dostlar gelin buraya. /

Karanhkta yolumu secemez

oldum. / Sonsuza dek kaybol-

dum artik bu diinyada.” Yasa-
diklariyla ilgili en dogru yar-
giy1 gene Antonius'un kendisi
verecektir: “Caesar’in giiciiyle yi-
kilmadi Antonius; / Antonius’u ye-
nen yine Antonius oldu.” Butin bun-
lar dogruydu ama belki de en dogru
olan askin kendisiydi: Kleopatra
gercekten seven bir kadinin duyar-
liligiyla son anlarinda en guizel dile-
gini dile getirir: “Riiyamda Antonius
diye bir Imparator gordiim. / Ah, kes-
ke ayni uykuyu bir daha uyusam da, /
Boyle bir adami bir daha gorebilsem.”

Insam tanimaya calismak

Biz burada Shakespeare’in Co-
riolanus'unu, Shakespeare’in Bru-
tus'unu ve Shakespeare’in Anto-
nius'unu, onlara baglh olarak da
Shakespeare’in bazi baska kahra-
manlarini tanimaya calistk. Ama
biz gercekte insani tanimaya calis-
tik. Ne Shakespeare bizim adimiza
tarihin birtakim yasanmis olaylarin
ve Kkisiliklerini aydinlatmaya giristi
ne de biz Shakespeare’in yardimiy-
la bu gercek olaylarla ve kisiliklerle

iskenderiye’de kusatilan Antonius ve Kleopatra intihar etmek
zorunda kaldilar. Kleopatra’nin intiharini betimleyen bir tablo

(Guido Cagnacci).

ilgili gercek bir arastirma yapmay1
dusiindiik. Yasam baska sanat bas-
kadir. Sanatin isi yasami yorumla-
maktir, bir baska deyisle insan aras-
tirmast yapmaktr. Insam anlamak
ve anlatmak diyebiliriz buna. Hic-
bir gtic bir yasanmisi yeniden yasa-
ma olanagini saglayamaz bize. Boyle
bir sey ancak mucize olurdu. Sanat
yasamdan giderek insani aciklamak
ister. Yoksa tarih elimizden kacip
gitmis gercekliklerin alanidir, onda
bizler yalmiz birtakim belgelere da-
yal1 bilgilere ulasmisizdir.

Sanat yapmak yolunda kisilikle-
rimizi tarihten se¢cmek insanla ilgili
yorumlarimiz icin belli bir kolaylik
saglar m1? Buna evet diyebilmek hic
de kolay degil. Coriolanus’la, Bru-
tus’'la, Antonius’la yuz yuze icten-
likli bir gortisme yapma olanagini
elde edebilseydik onlarin Shakespe-
are’deki imgelerine hemen hemen
hi¢c benzemediklerini gorecektik.
Olaylarin gercek olmasi her seyin
gercek olmasi anlamina gelmez. E-
nobarbus’un saglam ovgulerine kar-
sin Kleopatranin c¢irkin, bencil ve
itici bir kadin olmadigin1 nereden
bilelim! Tarihi tarihcilere birakmak
dogru olur. Butin gercek sanatcilar
bunun bilincindedirler. Elbet Sha-
kespeare de bunun bilincindeydi.
Arada Plutarkhos gibi ¢ok giveni-
lir ve az bulunur bir aydinlaticinin
olmasi, Shakespeare’in de onun be-
lirlemelerine siki sikiya bagh kal-
mis gorunmesi bu gercegi degistirir
mi? Degistirmez. Her sey bir
yana Shakespeare’in Corio-
lanus'u, Brutusu ve Anto-
nius'u somut olarak varlar,
karsimizda takir takir konu-
suyorlar. Oysa asil Coriola-
nus’dan, asil Brutus’dan, asil
Antonius'dan tek bir sozcitk
bile alamiyoruz. Tarihin de-
rinliklerinde misil misil uyu-
yor onlar.

NOT: Shakespeare’in her
u¢ kitabindan yapilan alin-
tilar Remzi Kitabevinin ya-
yimladig1 Bulent Bozkurt ce-
virisinden alinmistir.
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Bizans imparatorlugu’nda

bir halk hareketi:

Lelotlar

Bizans'ta aristokrasiye karsi biriken &fke, 14. yizyilda yasanan halk hareketlerinde

somutlasmis ve bircok kentte isyanlar cikmistir. isyanlarin bircogu kisa sirede

sénimlenmis olsa da; Thessalonica’daki (Selanik) ayaklanma, Zelotlarin yoksullar

arasinda yogun olarak érgitliliginden ve bir programa sahip olmalarindan dolay:

digerlerinden ayrilir. Zelotlar, iktidari almalarindan sonra “ortak iyi” ilkesinden

hareket ederek esitlik¢i bir diizen kurmuslar ve yedi sene boyunca

sehri yénetmislerdir.
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4. ytizyilda yasayan Bizansh tarihci Nicephorus Gre-
goras, Bizans Imparatorlugu'nun 1204 ile 1359 yil-
lar1 arasindaki tarihini kaleme aldigi 37 kitaptan
olusan calismasinda, 14. yizyilin Cenova’dan Mi-
sir'a, Ispanya’dan Asya’ya uzanan bir yelpazede bii-
tin danyada, ic savaslar, devrimler ve ayaklanma-
lar cag1 oldugunu kaydeder. (1) Paralel bir sekilde,
14. ytizy1lda, Bizans cografyasinda da uzun i¢ savas-
lar ve halk hareketleri yasanmistir. Bu makalede, 14.
yuzyildaki Bizans i¢ savasi sirasinda, imparatorlu-
gun baskent Constantinople’dan sonraki en buytk
sehri olan Thessalonica'da (Selanik) ortaya cikan ve
sehirde iktidari ele gecirerek 1342 ile 1349 yillar a-
rasinda Thessalonica’yr komtinal bir tarzda yoneten,
Bizans tarihinin en ¢nemli halk hareketlerinden biri
olan Zelot (2) hareketi incelenecektir.

Tarihsel arka plan

Bizans Devleti tarihinin son ytzyillarna iliskin
bir donemlendirmeyle baslamak, Zelot isyaninin
toplumsal kosullarini anlamak acisindan faydali o-
lacak. 9. ytizyihn ortalarindan 11. yuzyihn ilk cey-
regine dek bir nevi “altn cag” yasadigi soylenebi-
lecek olan Bizans Imparatorlugunda, Basil II'nin
(976-1025) olumuinden sonra, sivil aristokrasinin
hakimiyet donemi baslar. 1025 ile 1081 yillar ara-
sindaki bu donemin temel karakteristigi merkezi
otoritenin zayiflamasidir. Bu dénemde, iktidardaki
sivil aristokrasi iktisadi ve siyasi rakibi durumun-
daki askeri aristokrasi ve 6nceki donemlerde Bizans
ordusunun asil tastyicist olan kiicitk toprak sahiple-
rine karst muicadeleye girismistir. Askeri aristokrasi
ve kuctik arazi sahiplerine karsi girisilen mucade-
lenin orta vadeli sonucu ise devletin savunma guict
ve vergi kaynaklarimin yipranmasi olmustur. Bizans

Erdem Sénmez

merkezi otoritesinin gucli oldugu donemlerin ba-
sat zellikleri olan, merkezi iktidarin feodal guiclerin
yitkselmesine karsi aldigi onlemler, sivil aristokrasi
iktidarinda ortadan kalkmistir. Onceki donemlerde,
merkezi otoritenin, buiyiik arazi sahiplerine kars: k-
cuk arazi sahiplerini korumak icin ¢ikarttigi kanun-
lar, bu ve takip eden donemlerde uygulanmamustir.
Dolaysiyla kuiciik arazi sahiplerinin yipranip, feodal
gticlere karst bagimsizliklarini yitirmelerinin onu
acilmis ve giderek daha buytk imtiyazlar kazanan
buytik arazi sahipleri, merkezi iktidarin idari agin-
dan siyrilmislardir. Bunun yaninda, bu dénemden
itibaren, kucuk arazi sahibi koyliltuk, merkezi ikti-
darin koruyucu kalkanindan mahrum kalarak 6nce
merkezi otoritenin hakimiyetinden ¢itkmuis; stirec i-
cerisinde de feodal giiclere bagh yari-hiir unsurlar
haline gelmislerdir. 1081 ile 1204 yillar1 arasinda-
ki askeri aristokrasinin iktidarda oldugu donemde
de bu surec, onceki dénemle arasinda bazi ntianslar
bulunmakla beraber, devam etmistir. Bu donemde,
sivil aristokrasi doneminde oldukca zayiflayan ve te-
melini ticretli askerlerin olusturdugu ordunun kuv-
vetlendirildigi soylenebilir. Bizans'in askeri acidan,
onceki doneme nazaran toparlanmasinin baslica ne-
deni, pronoia sisteminden askeri amaclar icin yarar-
lanilmaya baslanmasidir. Ancak, merkeziyetciliginin
bircok onemli kalemini yitirmis olan Bizans Devle-
ti’nin, iktisadi ve askeri sistemi uzun siiredir feodal
unsurlarim belirledigi iliskiler agina gore islemek-
tedir. Nitekim Latin hakimiyeti doneminin (1204-
1261) kurulusunun oldukca kolay bir bicimde ger-
ceklesmesi de bu durumun bir gostergesidir. Zira,
Latin hakimiyetinin arifesinde Bizans iktisadi yapi-
st ve toplumsal iliskileri artik Batr'dakinden pek de
farkli degildir. (3)



14. yuzyilin ortalarin-
daki
ortaya ciktigl sosyal sart-
larin ve doénemin sinifsal
yapisinin ana hatlariyla
anlasilmasim

Zelot hareketinin

kolaylas-
tiracak bu son derece
Ozet anlatimin ardin-
dan, 14. ytzyil Bizans
tarihinin belli bash ge-
lismelerine, Zelot isya-
nina etkileri baglamin-
da deginilebilir. Bizans,
sivil aristokrasi, askeri
aristokrasi, Latin haki-
miyeti  donemlerini
takip eden restoras-
yon ve Andronikos 11
donemlerinden sonra

i¢ savaslar donemine
(1321-1354) girer. And-
ronikos II ve Andronikos IITt des-
tekleyen kuvvetler arasindaki birin-
ci i¢ savasin (1321-1328) en onemli
sonucu Bizanst batidan Sirp ve do-
gudan Turk ilerlemelerine acmis ol-
masidir. Zelot isyaninin da icinde
yer aldig1 ikinci i¢c savas donemini
anlayabilmek i¢in, birinci i¢ savasin
aktorlerini kisaca 6zetlemekte fayda
var. Bu savas sonunda iktidara ge-
lecek olan Andronikos III'iin bash-
ca destekcileri John Cantacuzene,
Cantacuzene’nin takipcisi Aleksios
Apokavkos ve sonradan tarafini de-
gistiren Syrgiannes'dir. Andronikos
II'nin mali zorluklar nedeniyle ile
basvurdugu tasarruf tedbirleri, agir-
lasan vergi yukinden dolay: aristok-
rasiyi Andronikos III'tit desteklemeye
yoneltir. Araliklarla da olsa yedi sene
boyunca siren i¢ savas hali, tarimi
ve ticareti oldukca olumsuz etkile-
mistir. Andronikos III'in 1328 yilin-
da iktidar1 ele gecirmesinden sonra
Cantacuzene devlet idaresinin basi
haline gelir. Andronikos III doéne-
minde de, Sirplarin Makedonya’'daki
ve Osmanlilarin Anadolu’'daki ilerle-
yisleri devam eder. Artik, Balkanlar
ve Anadolu cografyasinda ikinci de-
receden bir devlet durumunda olan
Bizans'in varligmin, bazen Osmanh
ilerleyisine kars1 Anadolu’daki diger
beyliklerle, bazen Sirp ilerleyisine

Bizans Imparatoru
Andronikos IlI.

kars1 Bulgarlarla, bazen de Sirplara
karst Osmanlilarla ve Osmanlilara
kars1 Sirplarla kurulan ittifaklara
bagh oldugunu soylemek abartma
olmayacakur. Ayrica, 1204’ten iti-
baren Avrupa ticaretinin merke-
zi haline gelen Cenova ve Ve-
nedik, Ege ve Akdeniz'deki
ticarete de egemen durumda-
dir. Gregoras'n belirttigine
gore, 14. yuzyilda, “Gala-
ta’daki Cenova kolonisinin
yilhk gumruk geliri, Bi-
zans'n ayni kalemden an-
cak 30.000 hyperpyron sagla-
dig1 sirada, 200.000 hyperpyron’a
ulasmaktadir.” (4) Bu donem-
de Bizans, bu iki cumhuriye-
te karsi aralarindaki celiski-
lerden yararlanma ve birbirine
dustrme siyasetini izlemistir. Bi-
zans Devleti, i¢ savasin yaralarim
sarmaya calistigl on yilin ardindan
ise Andronikos IIl'uin 1341’de ola-
miyle yeni bir i¢ savasa tanik o-
lur (5). Ancak, bu ikinci i¢ savasin
(1341-1347), birinci i¢ savastan en
buyuk fark: siddetli sosyal miicade-
lelere de sahne olmasidir.

Ikinci ic savasin baslamasi

ve Zelot isyan

Ikinci i¢ savas, birincisine oranla
¢ok daha yikicidir. Bu durumun ne-
denleri, tilke ekonomisinin birinci i¢
savasta ¢cok yipranmasi ve ilk ic sa-
vasin yaralarinin hentz sarilmamis
olmasy; ikinci i¢ savasa diger devlet-
lerin etkin bir bicimde miudahil
olmalar ve en onemlisi Bizans
toplumunun bu i¢ savasta top-
lumsal yarilmaya ugramasidir.
Cantacuzene'nin ifadesiyle bu
ic savas, “Romalilarin simdiye
dek gordukleri en kott, hemen
hemen her seyi yok ederek bii-
yik Roma Imparatorlugunu
eski benliginin ciliz bir golgesi
haline getiren bir savas”tir (6).

I¢ savasin baslamasina neden
olan siyasal krizin olusumunu ve
gelisimini ayrintilanyla anlatmak
Zelot hareketini anlamak acisin-
dan ¢ok hayati degil. Catismaya
yol acan siyasi sorunun Andro-

nikos IIT'tn 6lumunden sonra tahtin
mesru varisi olan 9 yasindaki John
Palaiologos'un haklarinin nasil sa-
vunulacagl ve imparator naibi olarak
idareyi kimin ustlenecegi meselesi
etrafinda sekillenen bir iktidar mtica-
delesi oldugunu soylemek mumkun.
Miicadelenin iki ana kampini belirt-
mek gerekirse, bir tarafta Andronikos
[I'in damismam ve pek cok Kkisiye
gore imparatorun oluminun ardin-
dan naip olarak kabul edilmesi olagan
gorulen John Cantacuzene vardir. Di-
ger yanda ise Andronikos IIl'tin esi ve
John Palaiologos'un annesi Imparato-
rice Anna, Constantinople Patrigi ve
imparator naipligi aday1 John Kalekas
ve birinci i¢ savastan beri Cantacuze-
ne’nin yaninda olan ancak Androni-
kos IIT'in 6liminun ardindan Can-
tacuzene ile yollarini ayiran Aleksios
Apokaukosnun olusturdugu ittifak
soz konusudur. Catisma, Cantacu-
zene'nin Eylul 1341'de, baskentten
ayrilmas: tzerine cikar. Cantacuze-
ne kentten ayrildiktan sonra Anna,
Apokaukos'u kentin merkez komu-
tani ve emniyet mudur yapar. Pat-
rik, naip ilan edilir ve Cantacuzene
aforoz edilir. Cok gecmeden kent-
te, Cantacuzenenin hisimlarini ve
destekleyicilerini kovusturma fur-
yasi baslar. Bunlarin, Constantinop-
le’daki mulklerine el konulur, tahrip
edilir ve sonunda Cantacuzene’nin
destekcileri  baskentten  kacarak
Trakya'daki Didymeoteikhon ordu-
gahina sigimirlar (7).

John Cantacuzene.
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Cantacuzene, Makedonya ve
Trakya aristokrasisinin cikarla-
i1 temsil etmektedir. (8) Birin-
cl i¢ savasta, vergiden bagisik tu-
tulma vaatleriyle, aristokrasinin
yanina cektigi halk kitlelerinin
sefaleti bu sefer cok agirlasmis
bir haldedir ve yoksullar, Cante-
cuzene ve aristokrasiye karsi bti-
yiik bir kin ve nefret beslemekte-
dirler. I¢ savasa eklenen diisman
istilas1, kitlelerin sefaletini daha
da arurmastir. Ciftlikler, tarlalar,
agillar atese verilmis; urtnlere
el konulmus; yoksullar, canla-
i1 kurtarp siginacak bir yer
bulduklarinda sevinecek hale
gelmislerdir. Dolayisiyla, bu ko-
sullar altinda, baskentteki grup
ve Cantacuzene arasindaki ikti-
dar mticadelesinin, aristokrasiyle
halk kitleleri arasinda bir savasi-
ma dontusmesi kacimilmazdir. (9)

Aristokrasiye karsi, ilk ciddi isyan
Adrianople’da (Edirne) cikar. Ekim
1341’de Adrianople’da soylular halk:
toplayip, Cantacuzene’nin imparator
ilan edildigini haber veren mektubu
okurlar. Bu toplanti sirasinda halk-
tan bazi kisiler Cantacuzene’yi pro-
testo ederler ve tutuklanirlar. Fakat
ayni gece Branos adl bir isci ve iki
yoldast evleri dolasip aristokrasiye
kars1 ayaklanma propagandasi ya-
parlar ve ertesi guin isyan patlak ve-
rir. Halk, aristokratlara saldirr; zen-
ginlerin mallarini yagmalar ve sehrin
ileri gelenleri tutuklamir. Kitlelerin
siifsal ofkesini kendi mucadelesine
kanalize etmeye yonelen Apokaukos,
isyancilart Adrianople’un yasal yo-
neticileri olarak tanir ve oglu Manu-
el'i Adrianople’a naiplik yonetiminin
valisi olarak atar. Adrianople o6rne-
gini Trakya ve Makedonya'nin diger
kentleri izlemistir. Bu bolgelerde c1-
kan isyanlarda, ayaklanmalarm bici-
mi degismekle birlikte, genel olarak,
aristokrasi Cantacuzene’yi destekle-
digini acikliyor, halk yiginlan ise i-
dareyi kendi ellerine alip Constanti-
nople’daki John Palaiologos'tan yana
olduklarim ilan ediyorlardi. (10)

Ancak simif miicadeleleri en sid-
detli olarak, Bizans'in ikinci buyik
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Aleksios Apokaukos.

kenti olan Thessalonica’da yasan-
mistir. 14. yuzyil Thessalonica’st
40.000 nufuslu, zanaat uretimi ge-
lismis ¢énemli bir sehirdi. Sirbistan
ve Bulgaristan ticaretindeki malla-
rn toplandigi tim Makedonyanin
limant konumundaki kentte, cok
sayida esnaf ve denizci loncast bu-
lunuyordu. Buradaki anti-aristokrat
karakterli halk hareketi Bizans'in di-
ger bolgelerindeki isyanlardan fark-
liydi. Zira sehirde orgutla ve iyi ko-
ti bir siyasal ideolojisi bulunan bir
halk partisi mevcuttu: Zelotlar. O-
laylar, Thessalonica valisi olan The-
odoros
ne yanlist oldugunu aciklamasi ve
Cantacuzene'yi sehre davet etme-
siyle baslar. Cantecuzene bu cag-
1 tzerine sehre yurturken, Zelotlar

Synadenosun Cantecuze-

1342 yii yazinda kentte yonetimi
ele gecirirler. Zelotlar, ilk icraat ola-
rak Synadenosu pek cok taraftariyla
birlikte kentten stirerler ve mallarim
musadere ederler. (11) Cantacuzene
daha sonra yazdig tarihinde, o gun-
leri soyle tarif etmistir:

“Iki u¢ gun suresince, Thessa-
lonica dusman isgali alundaki bir
sehir gibiydi ve isgal altindaki se-
hirlerin ugradig: biutin felaketlere
ugradi. Zafer kazanmis olanlar, so-
kaklarda bagira cagira her yeri ta-

lan ediyorlardi. Yenilenlerden
hayatta kalan sanshilar ise kili-
selerde saklaniyorlardi. Diizen
oturunca, birdenbire yoksul-
luk ve onursuzluktan zengin
ve nufuzlulara dontismis olan
Zelotlar, her seyin denetimi-
ne el koydular. Sehrin orta si-
nif mensubu olanlarini yanla-
rina cektiler ve onlar1 ilimh ve
tedbirli davramisin her taranu
‘Cantacusene’izm olarak nitele-
meye zorladilar.” (12)
Cantacuzene’nin ifadesinde
de gozuken toplumsal siniflarn
1342 oncesindeki ve Zelot reji-
mi sirasindaki durumuna kisaca
deginmekte fayda var. 14. ytz-
y1l Bizans toplumu ve dolayisiy-
la Selanik niifusu baslica ti¢ si-
niftan olusmaktaydi. 11. ve 12.
yuzyillarda gelisiminin ana hat-
lart aciklanmaya calisilan biytk top-
rak sahipleri ve soylular; tuccarlar,
buyik zanaatcilar, kucuk mulk sa-
hipleri ve serbest meslek sahiplerin-
den olusan orta siif ve son olarak,
kucuk ciftciler, bir malikaneye bagh
paroikler, kugciik zanaatcilar, deniz-
ciler ve iscilerden olusan yoksullar.
(13) Bununla birlikte, Zelot iktidar1
sirasinda da sehirde siyasal olarak tc
grubun varhgindan soz edilebilir. 11-
ki, bu toplumsal gruplarin en alt kat-
mani ve en kalabalig1 olan yoksullara
dayanmakta olan Zelotlard1. Ikincisi,
sehirde kalan ancak siyasi bakimdan
etkisiz olan Cantacuzene yanhlariydi
ve son grup da Apokaukos taraftarla-
riydi. Sehirde, Zelot iktidari stresin-
ce, ikili bir yonetimin bulundugunu
soylemek mumkun. Ostrogorsky, bu
durumun Zelotlarin devrimcilikleri-
ni kendine 6zgt bir mesruiyetcilikle
birlestirmelerinden kaynaklandigini
soyler. (14) Zelotlar, aristokrasiye
karst dusmanliklar: nedeniyle, mesru
Bizans Imparatoru olarak Cantacuze-
ne'nin rakibi konumundaki John Pa-
laiologos'u tanimaktaydilar. Ayrica,
Apokaukos da, aristokrasiye karsi a-
yaklanmalara sahne olan diger bolge-
lerdeki gibi, Thessalonica’da da dev-
rimcilerin ustunluginu kabul etmis
ve kente imparatorluk valisi olarak



da oglu John Apokaukos’u yollamis-
tir. Sehri kagit uzerinde Imparator-
luk Valisi John Apoukaukos ve Ze-
lotlarin lideri Michael Palaiologos
birlikte yonetmekteydiler. Ancak, a-
sil niifuz ve etki Zelotlardaydi ve seh-
ri yedi y1l boyunca, bagimsiz bir ko-
min gibi yonettiler. (15)

Zelotlarin programlart ve kur-
duklan toplumsal diizenin ayrintila-
11 bilinmiyor. Zira, 14. yuzyil Bizans
tarihine ait kaynaklar, donemin aris-
tokrasisine, dolayisiyla Zelotlarin si-
mf dusmanlarina dayaniyor. Ancak
yine de genel bir hat ¢tkarmak mam-
kun. Zelotlar, aristokrasiyi halkin en
buytik diisman olarak gortyorlardi.
Soylular1 iktidardan uzaklastirirlar-
sa, hem halkin hem de sehrin refa-
hinin artacagin1  dustinmekteydiler.
Zenginlerin mallarini ve manastir ge-
lirlerini, kenti Cantacuzene’ye kars
savunan milisin ihtiyaclarim karsila-
mak ve kentteki yoksullara dagitmak
icin musadere ettiler. Bu eylemlerini,
“Zenginler mulklerinden toplumsal
amac ve ortak yarar adina yoksun bu-
rakilabilirler” seklinde mesrulastiri-
yorlardi. (16) Geleneklerin ve yazili
yasalarin  “kutsalliklarini”  tanimay1
reddettiler.
azaltan ve borclarim silen devrimci
kararlar aldilar. (17) Bir gorise go-
re, Thessalonica'daki Zelotlarin prog-
ramlari, Italyan cumhuriyetleriyle
olan iliskilerinin etkisiyle sekillen-

Yoksullarin  vergilerini

mistir. 1339 yilinda, Cenova'da yuk-
sek vergilerin halkta yarattigi hos-
nutsuzluktan yararlanan bir grup
ticcar bir ayaklanmayla iktidardaki
oligarsiyi devirmistir ve Cenova olay-
lar1, Thessalonica’da da duyulmustur.
Zelotlara gore, Cenovanin ekonomik
refahinin temelinde, aristokrasinin
yonetimden uzaklastirilmasi ve ruh-
banin  haklarinin
vardir. Tafrali'ya gore, Zelot hareketi
bu bakimdan Cenova deneyiminden
(18) Ancak burada,
Venedik ve Cenova ile Thessaloni-
ca arasinda bir benzerlik kurarken,
bir parantez acarak Ostrogorskynin
uyarisint  belirtmek gerekiyor. Ost-
rogorsky’ye gore, ge¢c donem Bizans

smirlandirilmasi

esinlenmistir.

tarihinde, sehirlerdeki canlanmanin

kaynag1, Cenova ve Venedik’teki gibi,
yeni bir sosyal sinifin ytukselisi degil,
feodal giiclerin merkezi iktidara karsi
kazandig ozerkliktir. Dolayisiyla, bu
donemde Bizans sehir hayatini alttst
eden olaylarin, Italyan sehirlerindeki
gelismelerle arasinda etkilesim olsa
bile, Bizans ve Avrupa arasindaki bu
farka dikkat etmek gerekir. (19)

Ote yandan,
Constantinople’a kadar, aristokrasi-
nin gict hemen her yerde halk is-
goruntyordu.
Durumu zorlasan Cantacuzene, Sir-
bistan smirma cekilerek Stephan
Dusan’la ittifak yapar. Bu siralar-
da, Teselya ardindan da Makedonya
kentlerinden bazilar1 Cantacuzene’yi

Thessalonica’dan

yanlariyla  kirilmis

imparator olarak tanidiklarini ilan et-
tiler. Ancak, bu degisim Cantacuze-
ne'yi, Stephan Dusan'in desteginden
etmistir. Bunun tzerine Apokaukos
filosuyla birlikte Cantacuzene’yi Ma-
kedonya'da sikistirmak icin Thessa-
lonica Korfezine gelir. Cantacuzene
ise bu hamleye Aydimmoglu Umur'la
ittifak yaparak cevap verir. Umur'un,
yaklastk 200 gemilik donanmasty-
la bolgeye geldigi haberi ulastiginda,
Apokaukos, sehri terk edip Constan-
tinople’a kacar. Ocak 1344’te, Canta-
cuzene'nin gucleri ve Umur'un 6000
kisilik ordusu Zelot yonetimindeki
Thessalonica’y1 kusatir. Ancak, Thes-
salonica halki kusatmaya karsi var
guciyle direnir ve kusatmayr pus-

Cantacuzene'yi imparator ve rahip olarak
gosteren bir resim.

kartmeyi basarir. (20) Apokaukosun
catismaya girmemek icin kuvvetleriy-
le birlikte sehri terk etmesi ve Canta-
cuzene ve Turklere karsi kazanilan
bu zaferin ardindan kentteki Zelot
rejimi daha da giiclenmistir. Kusat-
ma esnasinda ve sonrasinda Canta-
cuzene ile isbirligi yapanlar agir bi-
cimde cezalandirilirlar. (21)
Imparatorluk genelinde ise Can-
tacuzene, Osmanllarla yaptug: itti-
fakin da etkisiyle yavas yavas hakim
taraf haline gelmeye bagslar. Canta-
cuzene, 1345 yazina kadar, hemen
hemen butin Trakya'y: itaat altina
alir. Cantacuzene'nin ilerleyisinden
cesaret alan Thessalonica aristok-
rasisi ise Zelot iktidarini devirmek
icin cesitli girisimlerde bulunur.
Thessalonica aristokrasinin, merkezi
huktmetin sehirdeki temsilcisi olan
John Apokaukosun, Zelot baskani-
nin golgesinde kalmaktan duydugu
rahatsizliktan yararlanmaya calisti-
g1 anlasihiyor. Zira, kisa sure icinde
Thessalonica aristokrasisi ile Apoka-
ukoscular arasinda bir ittifak kuru-
lur ve Zelotlarin baskani bu ittifakin
hazirladig: bir komployla oldiruliir.
Apoukaukos sehirde iktidar ele ge-
cirmistir. Zelotlarin 6nde gelenleri
tutuklanir ve sehirden strulirler.
Ancak, tam da bu sirada, Constan-
tinople’dan gelen bir haber hem ic
savasin seyrini hem de Thessaloni-
ca’daki dengeleri degistirir. Cons-
tantinople grubunun en 6nemli ismi
Aleksios Apokaukos baskentte bir
suikast sonucu oldurtlmustir. A-
leksios Apokaukosun olim haberi,
Thessalonica’ya ulasir ulasmaz oglu,
yerel aristokrasi ve garnizon temsil-
cilerinden olusan bir meclis toplar
ve bu mecliste kentin Cantacuze-
ne'ye teslimine iliskin karar alinir.
Ancak bu karar, kalabalik ve etkin
denizci loncasinin siddetli muha-
lefetiyle karsilasir. Zelotlar tekrar
ayaklanirlar ve sehrin idaresini ele
gecirirler. Hapishanedeki Zelotlar
serbest birakilir. John Apokaukas
yakalanir ve yiiz kadar Apokaukasci
ve Cantacuzene taraftan ile birlikte,
Akropolis’te idam edilir. Takip eden
gunlerde, sehirde aristokrasi ile ge-
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nel bir hesaplasmaya girisilir. De-
metrios Kynodes yasananlar1 “Zen-
ginler koleler misali, boyunlarinda
bir ip, sokaklarda siirtiklendiler. Bu-
rada bir usak efendisini, orada bir
kole, kendisini satin almis olan sa-
hibini cekiyordu. Koylu strategos’u,
rencber ise savasciyr (yani pronoia
sahibini) surtuklayordu” seklinde
tasvir ediyordu. (22)

Karsi-devrimin bastirilmasinin ar-
dindan, sehirdeki Zelot hakimiyeti
daha da artmistir. Artik kentte poli-
tik olarak aciktan ¢ grup degil; bir
tek Zelotlar vardir. Ayrica, bundan
boyle ikili iktidar durumu da s6z ko-
nusu degildir. Zelotlar, Palaiologos
hanedanma bagh olduklarimi soy-
lemeye devam etmelerine ragmen,
sehri kent meclisinin aldig1 kararlara
gore yonetiyorlardi. Constantinop-
le'dan gelen fermanlar, halkin go-
zti 6ntnde yakilmaktaydi. (23) Ze-
lotlarin kentteki iktidari, i¢ savasin
1347'de Cantacuzene tarafindan ka-
zanilmasindan sonra da devam etti.
Nicol'un ifadesine gore, bu tarihten
sonra Zelotlarmm mukavemeti daha
da sertlesmistir. Imparatorluk tara-
findan Thessalonica metropolitligi-
ne atanan Gregorios Palamas, kente
ulastiginda geri cevrilmis ve gorevine
baslayamadan geri donmustii. (24)
Cantacuzene, tarihinde, Zelotlarin
sehri 1347-1349 yillan arasinda ba-
gimsiz bir cumhuriyet gibi yonettik-
lerini kaydeder. (25)

Her seye
nenin zaferinden sonra Zelotlarin
omri fazla uzun stirmedi. Cantacu-
zenenin iktidar almasinin ardindan
Thessalonica, her taraftan iktidarin

ragmen, Cantacuze-

kuvvetleri tarafindan cevrilmis ol-
du. Zelotlar ise giiclerinin tukendigi
noktada, kenti Cantacuzene kuvvet-
lerine vermektense Stephan Dusan’in
korumaciligina birakma tehdidini sa-
vuruyorlardi. Bu tehdit gercek olsun
ya da olmasin, Dusan sehri kusatmak
tzere bir ordu gonderdi ve bu olay
Zelotlarin arkalarindaki halk deste-
gini yitirmelerine yol act1. (26) Buna,
1349 sonlarinda, Zelot onderleri ara-
sindaki bir anlasmazlik da eklenince,
Cantacuzene ordusunu ve donan-
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masini sehre gondermek icin uygun
firsatt buldugunu dusundu. Kusat-
manin ardindan, Thessalonica’daki
Zelot rejimi sona erdi. Zelotlarin bir-
cogu idam edildi; geri kalanlar ise
surgine yollandilar.

Sonuc

Bizans toplumu, 11. ve 12. yuz-
yilda yasanan gelismelerin sonucun-
da koklu bir degisim gecirmistir. Bu
degisimin en onemli sonucu aris-
tokrasinin merkezi otoritenin idari
agindan siyrilmast ve kucuk toprak
sahiplerinin feodal gucler karsisin-
daki bagimsizliklarini kaybetmele-
ridir. Bu sosyo-ekonomik donusu-
mun yaninda siyasi istikrarsizhik ve
yasanan savaslar ve i¢ savaslar, halk
kitlelerinin sefaletini artirmistir. A-
ristokrasiye karsi biriken ofke, 14.
yuzyilda yasanan halk hareketlerin-
de somutlasmis ve bircok kentte is-
yanlar cikmistir. Bu isyanlarin bir-
cogu kisa surede sonumlenmis olsa
ayaklanma,
Zelotlarin yoksullar arasinda yogun
olarak orgutlalugtnden ve bir prog-
rama sahip olmalarindan dolayr di-

da; Thessalonica’daki

gerlerinden ayrilir. Zelotlar, iktidar
almalarindan sonra “ortak iyi” ilke-
sinden hareket ederek esitlik¢i bir
duzen kurmuslar ve yedi sene bo-
yunca sehri yonetmislerdir. Zelotla-
rin iktidar kaybetmelerinden on se-
ne sonraysa, Thessalonica’ya yakin

bir cografyada, Osmanli Imparator-
lugu'nda bir halk ayaklanmasi bas-
latacak olan Seyh Bedreddin dogar.
Bedreddin isyan1 ve bu isyanin Zelot
ayaklanmasi ile varsa benzerlikleri i-
se baska bir calismanin konusu.
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Halep ve Hurufi gelenek

Hurufiligin temsilcileri Seyyid Nesimi,
Sihabeddin Sihreverdi Maktil, Hiseyin
Ahlati, Seyh Bedreddin’in 6nemli bir
duragidir Halep. Ne var ki, Hiristiyan ve
Yahudilere kismen de hosgéri gésteren
iktidarlar, islam’in bu heterodoks énciilerine
ayni sekilde yaklasmadi. Kimisinin derisi
yizildi, parca parca edildiler, kimisinin

cesedi sokaklarda siriklendi... Neden mi2

aracik sokaklarda, yuksek duvarlarin arkasindaki
avlular dinyalara acilir, yasemin ve gul kokular
arasinda dolasirken zaman durmus gibi gelir size.
Bes bin yillik gecmisi olan Halep sehrinde, mistik
devrimcilerin izlerini ararken, t¢ buyuk dinin bir-
birleriyle en azindan mimaride nasil kaynastigini
gorursunuz.

Halep kelimesi, Aramice, Ibranice ve de Arapca
sit anlamina gelen Halab’tan turemistir; “stt ve-
ren” anlamina gelir. Dogu ile Bat1 arasindaki tica-
rette yuzyillar boyu 6nemli bir gecis noktasi olan
Halep, 18. ytizyilda, Istanbul ve Kahire’den sonra
Osmanlinin en buyik yerlesim birimiydi. Bugin-
ku Urfa, Maras, Antakya ve Antep eyalet smirlar
icindeydi. Sanayi devrimiyle ticaretin yonuniin de-
gismesi ve 1867°de Stveys Kanalinin acilmas: isleri
tersine cevirir. Halep, tarihteki 6nemini yitirmis ol-
sa bile bugiun de Suriyenin ticaret merkezidir. Bir
bagka deyisle, “Suriye'nin Istanbulu”dur.

Osmanlilar doneminde Halep’i onemli kilan bir
baska ozellik, mistik akimlarin oénemli bir durag:
olmasi ve bir koluyla Istanbul’daki tekke agina bag-
lanmasiydi. Evliya Celebi, 1671-72 yillar1 arasinda
Halep'te tahmini olarak 170 tekke, ziyaret ve ben-
zeri yer oldugunu yazar. Bizim yazimizin konusu
ise Halep ve Hurufilik (kutsal metinlerde harf ve
sayilardaki gizli ve derin anlami ¢ikarma). Huru-
filigin temsilcileri Seyyid Nesimi, Sihabeddin Sih-
reverdi Maktal, Huiseyin Ahlati, Seyh Bedreddin’in
onemli bir duragidir Halep. Ne var ki, Hiristiyan
ve Yahudilere kismen de hosgoru gosteren iktidar-
lar, Islam’m bu heterodoks onciilerine ayni sekilde

Gil Atmaca

yaklasmadi. Kimisinin derisi yuzuldd, parca parca
edildiler, kimisinin cesedi sokaklarda suriiklendi...
Neden mi?

Iran-Hint geleneginden Antik Yunan’a

Ortadogu, sadece tek tanrili t¢ biytuk dine de-
gil, insan-tanri-doga tuclemesini iceren inanislara
da besiklik etmis zengin bir cografyadir. Tarihte ilk
kez Iran-Hint ve Misir inanislarinda, sonra da An-
tik Yunan'da kendini gosteren buitiin heterodoks i-
nangclarin tanr anlayisi, Ortodoks anlayisin tersine
evrenseldir. Sufilik, “vahdet-i viicud” yani tanriy:
insanda/dogada ickin gormekle panteist bir anla-
y1s1 benimser.

Islam heterodoksisi de yukarida saydigimiz i-
nan¢ ve kulttrlerin mirascisidir. Kutsal metin ve
dini emirlerde zahir (gértnen) ve batin (gizli) sek-
linde iki temel yap1 olduguna inanilir. Islam hete-
rodoksisinin diger onemli 6zelligi Ali yanhs: olu-
sudur.

Temeli ses, harf ve sayr kavramlarina dayanan
Hurufilik, Arapca “harf” sozintun cogulu olan “hu-
ruf” kelimesinden gelir; harflerden, sayilardan ba-
tini anlamlar ¢ikarmak anlamina gelir. Aslinda, sa-
y1 mistisizminin kokeni MO 500 yillarda yasayan
Yunan filozof ve matematik¢i Pisagor’a, hatta on-
dan da once Misir ve Babil'e uzanir. Daha sonra Ya-
hudi kabalaciligiyla devam eder.

Kuran1 harflerden baslayarak yorumlama caba-
sinin ilk temsilcisiyse “Enel Hak/Ben Tanriyim” de-
digi icin katledilen Hallac-1 Mansur'dur (856-922).
Hallac’in dusiincelerinden etkilenmis olan ve Nai-
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Ginimiz Halep'inden
bir gérintu.

an degisir, yenile-
nir, adeta yasar.
Camuroglu
soyle devam edi-
yor: “..Tam da
kentin gobegin-
de ortaya cikan
Hurufilik, yazi-
I1 olanin (Kuran)
iktidar seckinle-
ri tarafindan su-
nulan anlamala-

dolayisiyla

rina,

mi lakabini tastyan Iranh sufi Siha-
beddin Fazlullah Esterabadi (1339?-
1394) ise Hurufiligin kurucusu
olarak kabul edilir. Esterabadi, uzun
bir sire magarada cile doldurduk-
tan sonra mehdi oldugunu ileri si-
rer ve boylece cevresinde yedi kisi-
lik bir “ilk cember” olusur. Bu yeni
inanc ilk yedi kisiyle hizla gelisme-
ye ve yayllmaya baslar. Kisa bir stre
icinde cesitli toplumsal kesimlerden
bircok insanin bu inanc¢ cevresinde
toplandigi samilmaktadir. Iranli su-
finin 1394’te, Aksak Timur'un Hu-
rufiler arasinda “Maran-sah-Yilanlar
sah™ diye bilinen oglu Miran-sah”-
1 emriyle olduraldugu ve cesedinin
sokaklarda stiruklendigi rivayet edi-
lir. Esterabadi diisuncelerini, “Cavi-
dan-1 Kebir/Cavidanname” adli ese-
rinde bildiriye donustirur. Insanin
tanrisallastirilmasi, Hurufi 6gretinin
temelini olusturur. Yaratici, kemali-
ni insani yaratista bulmustur.

Kurulu diizene muhalif

Aslinda, mesele harf ve sayilar-
dan (bazi insanlara bu zorlama bir
cabaymis gibi gelebilir) anlamlar
cikarmak degildir sadece. Hurufi
Hallac-1 Mansur'u, onun takipcileri
Nesimi'yi, Stthreverdi'yi, hatta Bed-
reddin’i dar agacina gotiiren bu ina-
nisin muhalif yoniydi. Arastirmact
Reha Camuroglunun “Sabah Ruz-
gar1” adli kitabinda belirttigi gibi in-
san1 “Konusan Kuran” olarak goren
Hurufilik, konusan insana, kayitlar
ve kaydedilmis kutsal metinler kar-
sisinda ustunlik vermektedir. “Ko-
nusan Kuran” duragan degildir; her
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da iktidara karsi
bir akim halini alir. O zamana ka-
dar esas olarak kirsal yorelerde ve
gocebe Turkmenler arasinda yay-
gin olan heterodoks diistince ve
hareket, ilk kez Hurufilikle birlik-
te kentlere girer ve onemli bir gtc
haline gelir. Bu gelisme, ortodoksi-
nin bazi ciliz muhalif girisimler bir
yana, yazi araciligiyla kontrol etti-
gi duzeni sarsmaya baslar... Kent-
li karakteri nedeniyle 14. yuzyilin
ikinci yarisindan itibaren hizla bi-
yiyen Hurufilik, Horasan, Iran ve
Mezopotamya’dan Anadolu’ya ve
Osmanli Imparatorlugu’nun Avru-
pa’'daki topraklarina kadar (Edirne)
yayilir...”

Hurufilik, 14. ytuzyilda Horasan i-
le Orta Asya’y1 karistiran ve 15. yuz-
yilda Seyh Bedreddin Ayaklanmasi
ile Anadoluw’da yankilanmis bulunan
dini ve sosyal hareketlere bagh ola-
rak alinabilir. Bu hareketler, Kiicitk
Asya’da Celali Isyanlar ad ile bili-
nen bir dizi ayaklamay1 ardindan ge-
tirmis olabilir mi?

[slamiyet'te “Kutsal Metinler”e
harf diizeyinden baslayarak yorum-
lar getirme cabasi, Sii olsun, Stunni
olsun Ortodoks ogretiler acisin-
dan son derece yikici
sonuclar dogurdu. Bu
ytuzden mistik devrim
daha ilk
birlik-
te ulemadan ve siyasi
otorite  cevrelerinden
zindiklik  damgasim
yedi. Yukarida da be-
lirttigimiz gibi iktidar-
lar, bunlar1 sade bir

hareketleri
temsilcileriyle

inan¢ ve dusunce farkliligi olarak
degil, eninde sonunda devletin oto-
ritesine ve butunligune bir saldir
olarak gorduler.

“Evreni ve Tanriy1

insanda gérmek”

Hallac1 Kife,
Bagdat ve Halep gibi yuzyillar bo-
yu 6nemli siyaset, kultir ve ticaret
merkezi olan sehirlerde yasayan su-
filerin cogu Fars kokenli ailelerden

Mansur Basra,

geliyorlardi ve bazilarimin atalar
Zerdust'tu. Dustnce yapilari, bu-
gunki Irak’in oldugu bolgede, yuz-
lerce yillik gecmise sahip Hind-Iran
mistik kualtaranin ve kismen Misir
ve Suriye’deki Hellenistik kualturan
etkisi altinda gelismisti. Mistik dev-
rimcilere, evreni ve tanriy1 insan-
da gormenin bir sonucu olarak ilk
kez “Enel-Hak-Ben Tanriyim” dedi-
gi icin Bagdat'ta idam edilen Hallac-
1 Mansur (856-922) ile baslamamak
olmaz. Ilerleyen bolimlerde adi ge-
cen ve Halep ile iliskileri olan sufi-
lerin ortak bir ozelligi Hallac gele-
neginden gelmis olmalar1. Hallac-1
Mansur felsefesi 13. yiizyilda Islam
aleminde tam anlamiyla yayilmis-
tir. Bugtn Alevi-Bektasi inancinda
onemli bir yeri vardir: Alevi-Bekta-
si dergahina giriste “Dar1 Mansur”
diye adlandirilan ve Hallac'm idami-
n1 simgeleyen toren, dusunure veri-
len onem ve degeri ortaya koymak-
tadir. Cem’e giren her can, Hallac-1
Mansur'un daragacindaki durusunu
yineler. Faik Bulutun bir uyarisini
da buraya eklemek de yarar var:
Hallac- 1
Mansur

Arap



dunyasindaki son ciddi arasturmaci-
lara gore, Hasan Sabbah hareketinin
bolgedeki “sorumlu orgiitcusu” ola-
rak tamimlaniyor.

Siihreverdi: “Ben giinesim”

Hallac-1 Mansur gibi egemenler
tarafindan zindiklik suclamasina ug-
raylp hayatina son verilen, Fars ko-
kenli bir baska sufi filozof Sihabed-
din Sthreverdi Maktal’dur (6.1191).
Safi hukuk egitimi goren Sithreverdi
daha sonra Yunan felsefesini ince-
ledi. Once fikih tahsili yapmak is-
terken,
la felsefeye ve sufilige merak saran
Suhreverdinin bir dervis gibi ulke
ilke dolasmaya basladigini okuruz.

bazi hocalan1 araciligiy-

Kisa yasamanin son on senesinde II.
Kilic Arslan yonetimindeki Anado-
lu’'yu dolasan sufi (bir sture Kilicars-
lan’nin yaninda kalmis) en sonunda
Selahaddin Eyyubinin oglu Melik
Zahir'in hakimiyetinde bulunan Ha-
lep’e gecerek oraya yerlesti.

Dinler arasi diyalogun pesinde
olan Sithreverdi, Hiristiyanlarda-
ki “kutsal ruh” olaymi da anlamaya

Hurufiligin kutsal sayisi: 32

calisti. “Ben Guinesim” soztui unli-
dur. Bununla “vahdet-viicud” anla-
yisini ortaya koyar. Stuhreverdimnin
“israk” (guinesin dogmasi, dogarak
etrafi aydinlatmasi...) dusiincesi,
Zerdustlukteki ve Maniheizmdeki
“Nur/isik”
mistir. Gercek bilgiyi “aydinlanma”
olarak yorumlamasi ona “seyhu’l-
israk/aydinlanmanin piri” olarak ka-
lic1 bir yer saglar.

Suthreverdi, 1191’de, bizzat me-
likin emriyle (muhtemelen Sela-

kavramiyla tartisilagel-

haddin Eyyubinin verdigi talimat
tzerine) zindiklik ve donmelikle
sucland1 ve otuzlu yaslardayken ol-
duraldu. Bazi kaynaklara gore sul-
tanin huzurunda yapilan minaza-
rada onunla bas edemeyen ve kucik
dusen ulemanin kinine kurban gi-
den Suhreverdi, kimya ile ugrasmasi
nedeniyle buytcilukle de suclani-
yordu. Sihreverdi ile yakindan il-
gilenen Islam bilgini Ibn Teymiyye
el-Harrani (6.1328) ise onun basina
gelen bu felakette kendini peygam-
ber ilan etmesinin roli bulundugu-
nu; geng felsefecinin Yunan ve Iran

Gazi Universitesi, Tirk Kultira ve Haci Bektas Ve-

Osmanli déneminde
Halepli bir kadin ve
gocuk.

felsefesiyle ugrastigini, bauni fikir-
lere sahip bulundugunu ve dusun-
ce sisteminde “Nur” kavramina asi-
11 yer vermek suretiyle Zerdustilige
cok yaklastigini ileri surer.

Nesimi: Hallac’in

yeniden dogusu

Seyyid Nesimi, Imadiiddin Nesi-
mi, Seyyid Omer Imadiddin, Nesi-
mi Amidi gibi adlarla anilan sufi sair

li Arastirma Merkezi'nden Coskun Kokel Hurufilik icin
soyle yazmis: “...Hurtfilikte gercekler sandiginin kili-
dini acan anahtar, yedi rakamiydi; c¢iinku Kuran'daki
Fatiha Suresi, yedi ayetten olusuyordu. Insan ytiziinde,
yedi ana nokta vardi. Insan ytiziinde bulunan iki kas,
dort kirpik ve bir sac; toplandiginda, yedi sayisina u-
lasiliyordu. Bu yedi nokta Hurtfilere gore, gogu tem-
sil ediyordu. Bunlara ana hatlar1 denilmekteydi. Ayrica
erkek cemalinin sag ve sol yanlarda iki biyik, iki sakal,
iki yanak kili ve bir dudak alt1 kili olusuyordu. Bu yedi
nokta da yeri ifade ediyordu ve baba hatlar1 oluyorlar-
di. On dort nokta cemalde bulunduklari on dort yerle
toplandiginda, yirmi sekiz sayisina ulasiliyordu. Hura-
fi'ye gore bu yirmi sekiz belirti, Kur'an’daki yirmi se-
kiz harfi temsil ediyordu. Fazlullah Hurafi; yirmi sekiz
harften olusan Arap alfabesine, Fars alfabesinden p, ¢,
j, g harflerini de ekleyerek otuz iki harfe ulasir. ...”
Kabbala’ya gore de Tanr1 kendisini 32 (bu say1 cok
onemlidir) daire (sefirot) halinde “dissallastirmistir” ve
evreni bu sekilde yaratmisur. Iran alfabesi 32 harften
olusur. 19. ytuizyil Bektasilerinden Seyit Mahmut Ba-
bamin (6.1860) muridlerinden olan Hafiz Esat Cakirin

1870 yilinda yazmis oldugu kitapta cesitli sekillerde 32
sayisina varilir.

Fazlullah, Arapcanin yerini Farscanin almasini ister.
Hurulfiler, abdest alirken, Fars alfabesini okurlar. Ale-
viler ve Bektasiler tarafindan biyiga verilen ehemmiyet
Hurufilerden gelir: Tanrisalligin “Ali” adinin, insan yii-
zuinde belirebilmesi icin, biyigin varligindan vazgecil-
mez. Kaglarin yay1 “ayn”1 burun cizgisi “lam”1 ve biyik
egimi “ya”y1 cizer ve boylece insan ytiziinde, hem sag-
dan, hem soldan “Ali” ad1 okunabilir.
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(1370?/-1418?), Hurufiligin kuru-
cusu Esterabadinin halifesidir. Hal-
lac felsefesiyle Hurufilik arasinda
bag kurarak siirlerini yazmistir. Bi-
ri Farsca, digeri Turkce olmak tze-
re iki divani vardir. Hurufiligin ates-
li bir savunucusu olarak Iran, Irak,
Suriye ve Anadolu’da dolasan Nesi-
minin ¢cok sayida murit yetistirdigi
sanilmaktadir.

1418de ise Halep’e gelen Nesimi,
ulema tarafindan “Enel Hak” di-
stincesi yuzunden dinden sapmak-
la suclanir. Hakkindaki suclamalari
reddetse de “derisinin yuzulup ola-
sinun Halep’te yedi gun boyunca
teshir edildikten sonra viicudunun
parcalanmasina ve her bir parca-
nin inanclarm bozdugu beyliklere
gonderilmesine” karar verilir. Net
olmamakla birlikte 1418'de Misir
Memluk Hukimdar: Seyh el-Muey-
yed Seyfuddin (huktumdarlik yillart
1412-1421) tarafindan verilen emir-
le Halep’'te oldarulduga seklindeki
genel bir kanaat mevcut. Derisi yu-
ztlerek katline ferman verenler son-
ra orada bir dergahin acilmasina izin
verir. Nesimi'nin tirbesi Halep Ka-
lesi'nin arka burcuna yakin bir ma-
hallede bulunuyor. Nesimi'nin kat-
li, umulanin aksine onu Hz. Ali, Hz.
Huseyin, Hallac-1 Mansur gibi hete-
rodoks Islam duisiincesinin “tahak-
kime karsi direnis sembolleri”nden
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biri haline getirir. Nesimi'nin
vahdet-i viicud felsefesini ya-
yan teolojik bakisi, basta A-
levi-Bektasiler olmak tizere
tasavvufu etkilemistir.

“Yarin yanagindan

gayn her seyde...”

Ortak mulkiyeti savunan,
emedi yucelten, cennet-ce-
hennem kavramina karsi ci-
kan Seyh Bedreddin’i (dog.
1365?) en cok etkileyen,
panteist tasavvuf anlayisina
yonelmesinde ilk kapiy1 a-
can en onemli kisi, bacana-
g1 Seyh Hiiseyin Ahlati’dir
(d.1321-Ahlat).
naklar, Ahlati'nin bir sire

Baz1 kay-
Halep’in dis mahallesi Babala’da bir
zaviyede yasadigini yazar. Ahlati,
bazilarima gore, lacivert tasimi (la-
pis lazuli) coziimleyerek muhteme-
len bazi sivilar araciligiyla tastan ilac
yaparak, bazilarina gore simyacilik-
tan, bazilarma gore ise tabiplikle ka-
zang saglamistir. Lacivert tasinin is-
lenisindeki becerisi ona “Lazuverdi”
lakabinin takilmasina yol agmis. Ha-
lep’ten sonra Kahire’ye giden Ahlati
burada bir hanikah (kiiciik medre-
se) yonetir ve bircok muridi vardir.
Bedreddin’in Ahlati ile yolu Ka-
hire’de bulusur. O zamana kadar,
ozellikle de bir fakih olarak tasav-
vufa hi¢c de sicak bakma-
yan, dervislerin sultan
tarafindan sopayla ceza-
landirilmasinmi dahi isteyen
ve onlardan hoslanmadig
icin Seyhuniyye Medrese-
si'ndeki odasina gitmeyen
Bedreddin, bu zaun etki-
siyle degisik bir ruh haline
girmis, cezbeye tutulmus,
butin benligiyle kendisi-
ni tasavvufa vererek onun
muridi olmustur. Bedred-
din, bir rivayete gore tipki
Mevlana'nin Sems-i Tebri-
zi ile karsilasarak cezbeye
tutuldugunda kitaplarinin
Karatay Medresesi'nin ha-
vuzuna attigl gibi butin
kitaplarini Nil nehrine at-

Seyyid Nesimi’nin Azerbaycan’daki heykeli.

mustr.

Peki Ahlati ve Bedreddin’i birbi-
rine yaklastiran ortak noktalar ne-
lerdi? Iki sufinin pantesit tasavvuf
anlayisi, mistik koken itibariyle ge-
nis olcide Hurufilikle ilgilidir. Me-
nakibname temel bir noktada, Misir
kaynaklarini dolayli olarak dogrula-
yarak, Ahlatinin Bedreddin’e Huru-
filigin merkezi olan Tebriz’e gitmeyi
teklif ettiginden ve onun Sii cevrele-
riyle olan baglarindan soz eder. Ye-
niden Kahire’den ayrilan Bedreddin,
Kudus ve Sam’da oyalanmayip Suri-
yenin kuzeyine varir (15. yuzyilin
bas) Ogretisinin halk topluluklart
icinde kazandig1 basarinin ve Turk-
ler tuzerindeki etkisinin ilk dene-
yimini Halep’te yapar. Daha sonra
derisi yuziilerek idam edilecek olan
Hurufi seyhi meshur sair Nesimi de
o siralarda muritleriyle belki de ora-
lardaydi. Bedreddin’in buradaki ika-
meti, bu buytuk Hurufi sairiyle go-
rusmek amacini m1 tastyordu?

Bedreddin, Rumeline gectigin-
de ise Osmanlrda Fetret (bunalim)
donemidir. Bedreddin, Musa Cele-
bi'yi (IV. Osmanlh Padisah1 Yildi-
rm Bayezid’in ogullarindan biri)
destekler. Musa Celebi, Edirne’yi
ele gecirince Bedreddin'i kazasker
yapar. Rumeli yonetimi Musa Cele-
bi'nindir aruk. Ne var ki, Yildirnm
Bayezid'in olumu tzerine, karde-
si Mehmed Celebi ile yaptig ikti-



dar kavgasini kaybeder. Bedreddin strgtne gonderilir
once. Miuritleri Borkliice Mustafa, Mehmed idaresin-
den memnun olmayan koylileri ve yoksullar1 Bedred-
“yarin yanagindan gayri her sey ortak olacak,
ortak paylasilacak” gorust etrafinda toplar ve isyana
baslar. Isyanin topraklari, Izmir'e bir solukluk mesa-

din’in

fedeki Karaburun topraklaridir. Sultan Mehmed, is-
yanlarin basinda gordaga kisi Bedreddin'i esir alir.
Seyh Bedreddin, 1417 ya da 1420 yilinda Serez Carsi-
st'nda asilarak katledilir.

Bedreddinileri birlesteren unsur: Hurufilik

Seyh Bedreddin’in takipgileri arasinda Torlak Kemal
gibi Misliman olmayan kisiler de vardi. Peki t¢ farkh
dinden insanlar1 mevcut diizene kars: gelirken birlesti-
ren unsur neydi? Yanit1 verirken, Seyh Bedreddin hare-
ketinin, Bati Anadolu (Ege bolgesi) ve Balkanlar'da tic
dinin ic ice gecmis heterodoks kesimlerine mensup bir
sosyal tabana dayandigini soylemek yanlhs olmaz. Da-
ha once de bahsettigimiz gibi Kabalacilar Yahudi mis-
tisizminin temsilcileridir ve Hurufiligin miras aldig1 bir
felsefeyi tasirlar. Hiristiyan mistikleri olan Bogomiller
sekilsel ibadetleri, kiliseye gitmeyi reddederler, kendi
dinlerinin heterodoks temsilcilerdir. Islam heterodoks-
larmin Hiristiyan ve Yahudi heterodokslariyla karsila-
sip uzlasmasinda ortak paydalardan birisi Hurufiliktir.
Ve zaman makinesini hizla calistirip 19. yuzyila gel-
digimizde, Bektasi ve Mevlevi tekkelerinin fazlaligiyla
dikkat ceken Selanik’te Sabetaycilarin Bektasi dergah-
larina ilgisi ve yakinligina da sasmamak gerekiyor. Bir
cok yerde Bektasi tekkelerin duvarlarim bir Hurufi iko-
nografi suslerdi; bu guntimiizde de Bektasilerin evle-
rinde hala gorulebilir.
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Neden opisiriz?

Yeni arastrmalar, beynimize, bedenimize ve esimize
gicli sinyaller génderen épiismenin ardinda gizli

. 0\90?\

. ex»gf-‘-do'

karmasikliklarin oldugunu aciga cikariyor. Opiismeyi

insansi atalarimizdan mi 6grendik? Neden basimizi

saga egerek épisiyoruze Opiismenin es secerkenki

bilincalt davranislarimiz Gzerinde etkisi ne2 Arzulari

sagduyu ve bilince baskin kilan, 8pismenin kimyasal

etkisi mi2 Yoksa séylendigi gibi, “Opislerdir kaderi

belirleyen / akildan ziyade” mi¢
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utku egemen oldugunda bir opucik, koku, tat, do-
kunma, mahremiyet ve duygu alisverisiyle iki insa-
n1 birbirine kenetlemeye yeter. Kacamak veya seh-
vetli, usulca veya arzuyla, utangacca veya coskuyla
opusuriuz. Gupegunduz ve gecenin kortinde 6pi-
surtuiz. Torensel ya da sevgi dolu ¢puctukler, hava-
1 Hollywood 6pucugu, élum 6picugu ve peri ma-
sallarinda prensesleri hayata dondiren opuctkler
veririz.

Dudaklar muhtemelen ilk olarak yiyecek icin
evrimlesti, daha sonra da konusmaya uyarlands;
ancak opiismeyle bambaska acliklar1 doyurdu. O-
pucuk, viicutta dokunsal heyecanlari, cinsel uya-
rilmayi, yakinlik duygusunu, motivasyonu ve hatta
asir1 coskunlugu ileten sinirsel mesajlar ve kimya-
sallar dalgasini tetikler.

Tum bu iletiler beden icerisinde olup bitmez.
Neticede opiismek musterek bir istir. Iki bedenin
birlesmesiyle bu iletiler esinize, onlarin kendi ici-
nizdeki akist kadar giicli bir sekilde gonderilir. O-
puctkler bir iliskinin durumu ve gelecegine dair
onemli bilgiler verebilir. O kadar ki, gercekten de
son yapilan arastirmalara gore, ilk opucugin kotu
olmasi, baska tirlu gelecek vaat eden bir iliskinin
sonunu getirebilir.

Baz1 bilim insanlar1 dudaklarin birlesmesinin, es
secimini kolaylastirmak icin gelistigini dustunmek-
tedir. New York Albany Eyalet Universitesinden
evrimci psikolog Gordon G. Gallup gecen Eylul
aymnda BBC ile yapug bir roportajda, “Opiismek,
cok karmasik bir bilgi alisverisini -koku bilgisini,
dokunsal bilgiyi ve insanlarin karar vermesini sag-
layan temel, gelismis, bilin¢cdist mekanizmalardan

Chip Walter / Ceviren: Yusuf Ongel

Bilim yazar ve film yapimcist Chip Walter, ce-
sitli bilim dergilerine yazdig poptler bilim ma-
kaleleri ve Ulusal Bilimler Akademisi’yle isbirligi
icinde hazirladig: 6dulla belgesellerle taniniyor.
Halen Carnegie Mellon Universitesi'nin Yesil Bi-
lim Enstitiisi’'nde egitim stratejileri tizerine ca-
Listyor. Son kitabr Thumbs, Toes, and Tears: And
Other Traits That Make Us Human’1 (Basparmak-
lar, Ayak Parmaklar1 ve Gozyaslari: Ve Bizi In-
san Kilan Diger Ozellikler) 2006’da yayimlad.
Buguinlerde, genlerin ve ilk durttlerin bilincal-
tindan insan davranislarini nasil sekillendirdigi
hakkinda bir kitap yazmakta. Chip Walker'in bu
makalesi, 2008 Subati'nda Scientific American’da
yayimlanmisti.

yararlanan postural uyum turlerini- icerir” seklin-
de konusmustu. Opusmek, taraflardan birinin, u-
zun sireli iliskilerde temel bir mesele olan ve tii-
rimuzin devam etmesi icin hayati onem tasiyan
cocuk gelistirmeyi tstlenmeye istekli olup olmadi-
g1 da ortaya cikarabilir.

Fiziksel achg gidermekten

duygusal achga

Opustugumiizde gerceklesen her ne olursa ol-
sun, evrimsel tarihimiz bu narin ve firinali eylemin
icine islemistir. 1960’larda Ingiliz zoolog ve yazar
Desmond Morris, ¢pusmenin primat bir annenin
yiyecegi agzinda cigneyip, yavrusunu agizdan agiza,
dudaklarin burusturarak beslemesi eyleminden ge-
lismis olabilecegini ilk defa ileri sirmiistii. Sempan-
zeler yavrularini boyle beslerler; insansi atalarimiz
da muhtemelen boyle yapmistir. Disar1 acilmis du-



daklar1 dudaklara bastirmak, sonra-
lar yiyecegin az oldugu zamanlarda
ac yavrular rahatlatmak icin ve za-
manla genel olarak ask ve sevgiyi ifa-
de etmek icin gelismis olabilir. Insan
tira nihayetinde, bu ilk-ebeveynsel
(proto-parental) opuctuklerden cikip
bugunku tutkulu opuciklere varan
bir yolculuk yasamistir.

Feromonlar olarak bilinen sessiz
kimyasal haberciler icten opusme-
lerin gelisimini hizlandirmis olabi-
lir. Cogu hayvan ve bitki ayn1 tarun
diger uyeleriyle iletisim kurabilmek
icin feromonu kullanir. Ozellikle
boceklerin, ornegin bir yiyecek y181-
n1 ya da cinsel ¢ekimin varligi duru-
munda uyar1 isareti vermek icin fe-
romon yaydig bilinir.

Insan duygulann konusunda ise
feromonlar tartismalidir. Farelerin
ve domuzlarin aksine, insanlarin
uzmanlasmis feromon algilayicila-
rina ya da agizlan ile burunlan a-
rasinda sapan kemigi organina (vo-
meronasal organ) sahip olmadiklar1
bilinmektedir. Yine de Duquesne U-
niversitesinden biyolog Sarah Wo-
odley, feromonlar1 burnumuzla his-
sedebilecegimizi belirtmektedir. Ve
kimyasal iletisim birtakim ilginc
bulgular1 aciklayabilmektedir. Me-
sela aynmi yurtta kalan kiz arkadas-
larin adet donguist egiliminin neden
es zamanli oldugu, ya da kadinlarin
neden bagisiklik sistemi genetik ola-
rak kendilerininkiyle uyumlu erkek-
lerin giydigi tisortlerin kokusunu
cekici buldugu gibi. Insan feromon-
lan, erkek terinin kadinlarda cinsel
istegi tetikleyecek kimyasal bir bile-
seni olan androstenolu ve bazi aras-
tirmalarin sonuclarina gore erkek-
lerde testosteron diizeyini ve cinsel
istah1 arttiran kopulin adindaki vaji-
nal hormonu icerebilir.

Eger feromonlar insanin kur yap-
masinda ve tremesinde bir role sa-
hipse, opisme bunlarin bir insan-
dan digerine gecmesi icin oldukca
etkileyici bir yol olur. Bu davranis,
insanlara sevisebilecegi ya da en a-
zindan koru kortine cazibesine ka-
pilacagr uygun bir es bulma konu-
sunda insanlara yararl oldugu icin

Desmond Morris, 8pismenin primat bir annenin yiyecegdi agzinda ¢cigneyip yavrusunu agizdan
agiza beslemesi eyleminden gelismis olabilecegini ileri sirmisti. Sempanzeler yavrularini béyle
beslerler, insansi atalarimiz da muhtemelen béyle yapmistr.

gelismis olabilir.

Icten ve samimi Opuismeyi bile
primat atalarimizdan almis olabili-
riz. Ornegin, dogrudan onlarin so-
yundan gelmesek de genetik olarak
bize cok benzeyen ctice sempanzeler
(Bonobo) bilhassa tutkulu bir grup-
tur. Emory Universitesinden pri-
matolog Frans B. M. de Waal, may-
munun dilini agzinda hissettigi ana
kadar, bonobolardan birini 6pmenin
dostane olacagini disinen bir hay-
van bakicisini animsatir.

Opiismenin kimyasi

Opisme gelistiginden bu yana bir
bagimhilik haline gelmis goruliyor.
Insan dudaklar1 insan bedenindeki
en ince tabakay1 sever ve dudaklar
vicut bolgeleri arasinda duyu no-
ronlarinin en yogun oldugu yerler
arasindadir. Opiistigumiiz zaman,
dildeki ve agizdakilerle birlikte bu
noronlar, enfes duyumlar ve yogun
duygular ile fiziksel reaksiyonlar
harekete gecirerek beyne ve bedene
dogru uyar1 mesajlarin atesler.

Beyin fonksiyonunu etkileyen 12
ya da 13 kranial (kafatasina ait) si-
nirden besi, biz opusturken is ba-
sindadir. Dudaklarimiz, dilimiz, ya-
naklarimiz ve burnumuzdan gelen
mesajlari, 1s1, tat, koku ve tum ilis-
kinin hareketleri hakkinda bilgi alan
beyne tasirlar. Bu bilgilerin bir kismi1
beynin ytizeyinde, viicut haritasinda
dokunsal bilgiyi temsil eden ince bir
doku olan duyu korteksine (soma-

tosensory cortex) ulasir. Bu harita-
da dudaklarin kapladigi alan olmasi
beklenenden buytk goranur, cunki
temsil edilen vicut bolgelerinin her
birinin boyutu, sinirinin uclarinin
yogunluguyla orantilidir.

Opusmek insamin  gerginligini,
motivasyonunu, sosyal iliskisini ve
cinsel durtisunt yoneten kimyasal
karisimi serbest birakir. Yapilan yeni
bir calismada Lafayette Kolejinden
psikolog Wendy L. Hill ve 6grenci-
si Carey A. Wilson, kolejli 15 ciftte
iki onemli hormonun, ciftler birbir-
leriyle 6pusmeden 6nceki ve sonra-
ki seviyelerini karsilastirdilar. Aymi
karsilastirmayi ciftlerin el ele tutusup
birbirleriyle konusmasinin 6ncesi ve
sonrasl icin de yaptlar. Soz konusu
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hormonlardan biri olan oksi-
tosin sosyal iliskilerle ilgiliy-
ken, digeri yani kortizol, stres-
le ilgili bir role sahiptir. Hill ve
Wilson, optismenin ayni za-
manda sosyal kabulu, kadin
ve erkek orgazmim ve cocuk
dogumunu etkileyen oksitosin
hormonu seviyesini arttirabile-
cegini ongorduler. Bu etkinin,
ozellikle arastirmada yer alan, iliski-
lerinde daha fazla ictenlik ve samimi-
yet duygusu belirten kadinlarda goze
carpacagini bekliyorlardi. Opiisme-
nin muhtemelen stres giderici bir ey-
lem olmasindan ottrt de, kortizolde
bir azalma olacagini tahmin ettiler.

Ne var ki, hem optisme hem de el
ele tutusup konusma sonrasinda, ok-
sitosin seviyesinin kadinlarda azalir-
ken sadece erkeklerde arttiginin go-
rilmesi, arastirmacilar icin bir hayli
sasirticl oldu. Arastirmacilar, kadin-
larmm duygusal olarak bagh hisset-
meleri ya da fiziksel temas esnasin-
da cinsel bir heyecan duymalar icin,
bir opusmeden daha fazlasina gerek-
sinim duyduklar1 sonucuna ulastilar.
Kadmlarin, érnegin deney ortaminin
sundugundan ¢ok daha romantik bir
atmosfere ihtiyac duyuyor olabile-
ceklerini ileri surduler. Hill ve Wil-
son'un 2007 Kasimi'nda Society for
Neuroscience’'m yillik toplantisinda
acikladigr calisma, iliskideki icten-
ligin bicimi ne olursa olsun, her iki
cinsiyette de kortizol seviyelerinin
dustaguni ortaya cikards, ki bu da o-
pusmenin gercekten stresi azalttigina
isaret eder.

Opiisme askla baglantul oldugu-
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belirli
birine baglanmak-

na gore,

tan duyulacak haz, asi-

11 coskunluk ve motivasyon ile ilis-
kili beyin kimyasallarin1 da benzer
bir sekilde arttirtyor olabilir. 2005’te
Rutgers Universitesi'nden antropolog
Helen Fisher ve meslektaslari, asik
olduklar1 insanlarin resimlerine ba-
kan 17 bireyin beyinlerinin tarama
sonuclarm sundular. Arastirmaci-
lar beynin haz, motivasyon ve odilu
yoneten iki bolgesinin (ventral teg-
mental bolge ve sag kuyruklu cekir-
dek bolgesi) aktivitesinde sira dist bir
canlilik gozlemlediler. Kokain gibi
bagimhlik yapan uyusturucular, no-
rotransmiter dopaminin aciga ¢ikma-
styla, benzer bir sekilde bu 6dul mer-
kezlerini etkiler. Gortintse gore ask,
biz insanlar icin bir cesit uyusturucu
etkisi yapiyor.

Opiismenin tizerimizde baska te-
mel etkileri de var. I¢ organsal yi-
ruyus duzeni, nabzi ve kan basimci-
n1 artrir. Arzu sagduyuya ve bilince
baskin geldikce gozbebekleri buyr,
soluk alisverisi derinlesir ve mantik-
l1 dustinceler geri adim atar. Onlara
gore, bu duyguyu paylasanlar, muh-
temelen hicbir seye aldiris edemeye-

cek kadar buyulenmistir.
Sair E. E. Cummings’in bir
zamanlar dedigi gibi : “O-
puslerdir kaderi belirleyen
/ akildan ziyade”

Iliskinin
turnusol kagidi mi?
Akl basinda olmasa da
bir opucuk, iliskide kilit
rol oynayabilir. 2005 yapi-
mu film Hitch’te Alex Hitc-
hens musterisi ve arkada-
sina “Bir dans,” diyordu,

“bir bakis, bir opucuk, tam
firsatimiz bu kadar... ‘Mutlu
son’ ile ‘bir keresinde beraber
bir yere gittigim biri iste’ ara-
sindaki fark: yaratmak icin bir
tek sansimiz var.”
Bir opuciik o kadar gucli o-
labilir mi? Baz1 arastirmalar o-
labilecegini gosteriyor. Gallup
ve meslektaslar1 son zaman-
larda yaptiklar1 bir arastirma-
da soyle bir bulguya ulastilar:
58 erkegin yuzde 59u ve 122
kadinin yuzde 66’s1, birilerin-
den etkilendikleri ama ilk 6pisten
sonra bu ilginin ucup gittigini gor-
dukleri deneyimler yasadiklarini ka-
bul ettiler. “Kota” optuctklerin ozel
bir kusuru yoktu, sadece dogru his-
si vermediler ve tam o anda ve ora-
da romantik bir iligkiyi bitiren 6lam
opucugi oldular.

Gallup, bir opticigun bunca one-
me sahip olmasinin nedeninin, miis-
takbel esin genetik uygunlugu hak-
kinda bir bilincalt1 bilgisi iletmesi
oldugunu ileri saruyor. Gallupun
bu hipotezi, pusmenin, olas1 esin
degerlendirilmesinde yardimci ol-
dugu icin bir kur yapma stratejisi
olarak gelistigi dustncesiyle bagdas-
maktadir.

Darwinci bir bakis acisiyla, cinsel
secilim genlerinizi strdurmek icin e-
sas yoldur. Biz insanlar icin es seci-
mi genellikle asik olmay1 da kapsar.
Fisher 2005’teki makalesinde, insan-
lardaki bu “cazibe mekanizmasinin”,
“bireylerin, ciftlesme enerjilerini be-
lirli bagkalar1 tuzerine yogunlastir-
masina olanak saglamasi, dolayisiyla
enerjiyi korumak ve tiremenin once-
likli yont olan es secimini kolaylas-
tirmak icin” gelistigini yazd.

Gallup'un yeni bulgularima go-
re, opusme bir iliskinin ilerleme-
sinde onemli bir role sahip olabilir,
fakat bu kadinlar ve erkekler arasin-
da farkhilik gosterir. Eylul 2007’de
yayimlanan bir calismada Gallup
ve meslektaslar1, optisme konusun-
da her iki cinsiyetten 1041 univer-
site ogrencisi arasinda bir arastirma
yapti. Erkeklerin coguna gore derin
bir optcik cinselligin siradaki asa-



masina dogru ilerlemenin bir yo-
luydu. Fakat kadinlar, sadece basit-
ce karsilarindaki kisinin birinci sinif
bir DNA kaynag olup olmayacagina
degil, onun uzun siireli bir es olma-
ya uygun olup olmayacagina da de-
ger bicerek, genellikle iliskiyi si-
radaki asamaya duygusal yonden
gotirme arayisinda oldular.

Gallup Eylul'de BBC’ye “Kadinlar
(opusmekten) ... eger iliskiye devam
edeceklerse, baghhgim duzeyiyle il-
gili bilgi edinmek icin yararlanirlar”
seklinde bir aciklamada bulundu.
Dudaklarin kenetlenmesi bu bakim-
dan bir cesit duygusal barometredir:
opusme ne kadar atesli olursa iliski
o kadar saghkhdir.

Kadinlar, cocuk dogurmak icin
daha cok enerji harcamalar gerekti-
ginden ve treyebilecekleri daha kisa
bir biyolojik zaman araligina sahip
olduklarindan, es se¢cme konusun-
da daha titiz olma gereksinimi du-
yarlar ve yanhs secim yapmamaya
ozen gosterirler. Oyleyse, en azin-
dan kadinlar icin tutkulu bir opis-
me, sadece iyi bir baba degil, aym
zamanda cocuklarin yani basinda o-
lup onlar yetistirmeye kendini ada-
yacak bir es secme konusunda yar-
dimai olur.

Evrimsel bakis acisiyla, muhte-
melen 6pusmek kesinlikle gerekli o-
lanlar arasinda sayilmayabilir. Cogu
hayvan tura sarthp optismez, ama
yine de bol bol yavru turetip soyu-
nu sirdiarmeyi basarabilmektedir.
Hatta tim insanlar da 6pusmez. 20.
yuzyilin sonlarinda Danimarkali bi-
limci Kristoffer Nyrop, tuyeleri bir-
likte banyo yapan fakat opiismenin
ahlaksizlik oldugunu dustnen Fin
kabilelerinden soz etmistir. 1897°de
Fransiz antropolog Paul d’Enjoy,
Cinlilere gore dudak dudaga opts-
menin korkung¢ oldugunu ve cogu-
nun bunu yamyambk olarak gor-
duguntu bildirmistir. Mogolistan’da
bazi babalar ogullarim1 6pmez, bu-
nun yerine kafalarim koklarlar.

Insan etimolojisinin oncd  ismi
olan ve simdilerde Almanya’da An-
dechs’te Max-Planck-Derneginin In-
san Etimolojisi Film Arsivi Baskani

olan Irendus Eibl-
Eibesfeldt’un
1970°'de yazdigina
gore, ashnda in-
sanhgin  yaklasik
ytuzde 10'u dudak-
larim1 birbirine do-
kundurmamay1
tercih etmektedir.
Fisher da 1992’de
benzer bir rakam
yayimlamistir. Bul-

gular, insan tdrantin 650 milyon
uyesinin oskulasyon sanatina -bu
opusmenin bilimsel adidir- uzak ol-
dugunu belirtiyor. Bu da diinya tze-
rinde Cin ve Hindistan haric¢ tim ul-
kelerin niifusundan fazladur.

Yana egilmis ask
Bununla birlikte, opusen kul-
tirler icin oskulasyon bazi ek gizli
mesajlar da tasir. Almanya’da Boc-
hum Ruhr Universitesinden psiko-
log Onur Gunturkun yakin zaman-
da Amerika, Almanya ve Turkiye'de,
toplum icinde opusen 124 cift ara-
sinda bir arastirma yapti ve Opi-
sen ciftlerin, dudaklar1 bulusmadan
once baglarini saga egme sikliginin
sola egme sikhiginin iki kati oldu-
gu sonucuna ulasti. Sag el kullan-
mak bu egilimi aciklayamaz, cunku
sag el kullanimi, sagdan opme tu-
tumundan dort kat daha yaygindir.
Bunun yerine Gunturkin, bast sa-
ga egerek opusmenin, gebeligin son
doneminde ve bebeklikte gelisen
genel bir tercihten kaynaklandigini
tahmin ediyor. Bu “davramssal asi-
metri” beynin konusma ve mekansal
bilin¢ gibi fonksiyonlarinin beynin
bir kisminda yerlesik olmasiyla (la-
teralization) iliskilidir.

Beslenip buyutilme tarzi da basi-
mizi saga egme egilimimizi etkiliyor
olabilir. Calismalar gosteriyor ki, so-
lak ya da saglak olsun, annelerin ne-
redeyse yiizde 80'i bebeklerini sol
taraflarina dogru kucakhyor. Yuzu
yukart dogru sol kol tzerinde ku-
cakta tasinan bebekler emmek ya da
annelerine sokulmak icin saga don-
mek zorundalar. Bunun sonucunda
cogumuz sicakligr ve guvenligi saga

donmekle iliskilendirmeyi 6grenmis
olabiliriz.

Bazi bilim insanlari, operken ka-
fasim1 sola egenlerin, kafasimi saga
egenlerden daha az sicaklik ve sev-
gi gosterdiklerini ileri surmektedir.
Bir teoriye gore saga egmek, beynin
daha duygusal yarisi olan sag taraf
ile kontrol edilen sol yanag aciga
cikarir. Fakat 2006’da dogabilimci
Julian Greenwood'un, Kuzey Irlan-
da’da, Belfast Stranmillis Universite-
si Koleji'ndeki meslektaslariyla yap-
t1g1 bir calisma bu dustunceye karsi
gelmektedir. Arastirmacilar, 240 og-
rencinin ytizde 77’sinin oyuncak bir
bebegi yanaktan ya da dudaklardan
operken saga yasladiklarini gorda-
ler. Duygusuz bir eylem sayilan be-
bekle saga egilme, denekler arasin-
da neredeyse Belfast'ta opusturken
gozlemlenen 125 cift arasinda ol-
dugu kadar hakimdi, gozlenen cift-
ler opusme suresinin ytuzde 80'in-
de saga egilmislerdi. Sonuc¢; sagdan
opme Gunturkun'tn varsaydigi gi-
bi duygusal bir tercihten ziyade,
muhtemelen hareket kaslariyla ilgi-
li (motor) bir tercihten kaynaklan-
maktadir.

Tam bu gozlemlere ragmen, opu-
ctk halen bilimsel olarak timiyle
ayristirilip incelenmeye direnmek-
tedir. Ciftlerin yakindan incelen-
mesi, bu en basit ve en dogal eylem-
den orulmus yeni karmasikliklara
1sik tuttu. Tutkunun ve askin mas-
kesini dusirmek icin yapilan aras-
tirmalarin son bulmasi pek yakin
gorunmuyor. Fakat romantizm gi-
zemlerini gonulstzce teslim ediyor.
Ve bazi bakimlardan, onu bu haliyle
de seviyoruz.
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36 nedir? Halé merak etmiyor musun?
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Disiniin, 3G destekli cep telefonunuz var, ancak siz

vygunsuz durumdasiniz, aniden gériintili konusma

istegi geliyor. Ancak, acmak istemiyorsunuz,

kapatamazsiniz da. Bu durumda, arayanin sizi

bulacagini umdugu bir yerin dekoruyla sorunu

¢6ziiyoruz. Yaninizda buna uygun posterler

tastyin. Ama daha giizeli, telefonu hic acmayin

ve daha sonra sorarlarsa “Duyamadim”

deyin... Fazla teknoloji kafa karistirir, elinizi

yizinizi teknolojiye bulastrmayin. Ama,

mutlaka benim de bir 3G telefonum olsun

diyorsaniz, o zaman basiniza gelebilecek

bazi kiicik felaketlere de hazirlikli olun.

erak icerisinde bir isadami degilim, ne toplantim
ne de toplantima on dakika falan var. Olsa da, va-
purun keyfine bakiyorum, acelem ne, dyle “vinn”
diye de gidemem her yere. Hem zaten nereye kos-
turuyorum ki, cayimu icer, simidimi yerim, keyfime
bakarim... Derken, cebimdeki telefon, ki bu andan
itibaren cep telefonu diyecegiz, gurul gurul cagla-
maya basladi. Elimi atip bulana kadar, guriltiye
uyanan vapur yolcularinin keskin bakislarini tize-
rimde hissettim. Neyse, arayan Ozlemle yanakla-
rindan optagim yakin bir arkadasimmis. Gorun-
talt arama istegini, goruntalt arama, dolayisiyla
3G destegi olmayan telefonumla iptal ettim. Sasir-
d1, “sende 3G yok mu?”, dedi. “3G dedigin de ne?”
dedim. Hi¢ mi reklamlar izlemiyormusum, tekno-
lojiye uzak kalmisim, bir surt elestiri. Hos besten
sonra telefonumu kapadim. Zaten vapur da gecen
yil iskelesi batan bir koye yanasti. Indim...

Cep telefonu satan elektronikgilerin vitrinlerin-
de haril haril 3G reklamlari.. Sahi ya, nasil da ka-
cirmisim bunu? Hemen gidip kendime bir 3G des-
tekli telefon almaliydim, yoksa arkadaslar arasinda
alay konusu olmam isten bile degildi. Aldim...

Eve geldigimde, yeni aldigim 3G destekli cep te-
lefonumu incelemeye basladim. Bir ton para har-
cay1p, ustelik ne ise yaradigim bile bilmedigim bir
teknoloji harikasi ellerimdeydi. Ancak, neden aldi-
gimi bile bilmeden almistim, demek ki vitrinlerde-
ki reklamlarin gazina gelmistim. Cebimden cebi-

Ramazan Karacal
Bilgisayar Mihendisi

me, butiin parami yatirmis olsam da, ay sonu nasil
gelecek kimin umurunda, benim de bir 3G destekli
cep telefonum vardi artik.

En kisa sturede 3G hakkinda bilgi sahibi olmam
gerekiyordu. Ilk 6grendigim sey, meger bize yeni di-
ye yutturulan teknoloji ozellikle Avrupa’da yillardir
kullaniliyormus, siradanlasmis, eskimeye baslayan
bir teknolojiymis, 4G varmis ve hatta 5G c¢ikacak-
mus, haberimiz yokmus. Bu durumda Avrupa'nin ar-
tiklarim kullaniyoruz denilebilir mi? Denilebilir...

Devam ediyoruz... Kapitalist sistem aglarini or-
mustt bir kere, ne ben bundan kacabiliyordum, ne
de bunu gercekten istiyordum. Cok basit bir ileti-
sim ihtiyacinin bu kadar ticarilesmesi kabul edile-
bilir olmasina olur da, bu kadar pesinden kosmak
ne kadar dogru, bilinmez. Kendimi bir an koseye
sikismis gibi hissettim. Uzerime bangir bangir cep
telefonu reklamlar1 yagiyordu.

Nedir bu 3G? Third Generation, yani Ugtncii
Nesil Hucresel Ag iletisimi. Su ana kadar sesli ile-
tisim araci olarak kullandigimiz cep telefonu, 3G
donusumi ile birlikte artik goruntu, bilgi aktarima,
sayisal veriler, tv, faks, internet, medya haberciligi
gibi mecralarda buytuk iletisim kolaylig: getiriyor.

Birinci ve ikinci nesil telefonlar1 herkes biliyor
ve kullaniyordu, ancak kac¢inci nesil olduguna da-
ir kimsenin bir kaygis1 yoktu. Birinci nesil telefon-
la baslayan GPRS iletisimi, ikinci nesilde kendini
EDGE-GPRS'ye terfi ediyor, giinumizde ise artik



ruhunu 3G teknolojisine teslim e-
diyordu. Bunun anlami suydu; ar-
tik cep telefonlarindan evinizdeki 2
Mbit ADSL hiziniz gibi, ayn1 hizla
internete baglanabileceksiniz. Te-
orik olarak bir sonraki teknolojiyi
olusturan HSDPA’de (High Speed
Downlink Packet Access - 3.5G) 14
Mbps veri iletim hizlarina ulasabile-
ceksiniz. Itiraz yok, teorik dedim.

Elbette bu hiz ve teknoloji sadece
cep telefonlart icin degil, cep telefonu
bantlarini kullanabilecek bir cihaz ta-
kili herhangi bir dizisti bilgisayar,
avug ici bilgisayar, kisisel bilgisayar
gibi cihazlarla da kullanilabiliyor.

Biittin kablosuz iletisim cihazlar
iletisimde tek frekans kullanir. Fre-
kansin yuksek olmasi, bu frekans i-
cerisinde dolasan verinin daha kali-
teli ve yitksek hizda olmasini saglar.
A tipi frekans modelinde 3G verisi
diger tarafa yiksek kalitede aktari-
labilmektedir. Ulkemizde bu tipten
frekans kullammm hakkini alan fir-
malar 5 tanedir. Dolayisiyla olusan
pastadan elde edilen gelir, devle-
tin aldiginin disinda, bu bes sirkete
paylastirilmaktadir.

3G ile ilgili somut ornekler ver-
mek gerekirse, 700 Mbyte’lik bir film
EDGE-GPRS iletisimi ile alt ginde
(kesinti olmadig1 takdirde) indirilir-
ken, 3G ile ortalama 13 dakikada in-
dirilecek. Ancak, bunu saglamak icin
en ust dizeyden kalite yakalanmah
ve cevre baz istasyonlar ile iletisim
kalitesi bozulmamali. Goruntala ha-
berlesme ve telefondan tv hizmeti en
cok kullanilan 6zelliklerden. Ayrica,
mobil ofis, mobil egitim, akill ev, ce-
sitli takip sistemleri vb. diger 3G o-
zelliklerindendir.

Su an Turkiye'de 3G u-
yumlu 3 milyon cep telefonu
var. Ancak, bu telefonlarin
cogu 3G teknolojisi yerles-
meden alindigr icin, henuz
bu o6zellikleri kullanan sayisi
cok az. Ayrica ilave abonelik
gerektirdigi icin, sistemi kul-
lanmak icin aceleci olmaya-
nimiz da cok fazla.

Cep telefonunun tlkemiz-
deki gelisimi nasil olmus bir

bakalim. 2001’de cep telefonu abo-
neligi 19 milyon adet ve yavas yavas
sabit telefon kullanimini gecmeye
basliyor. 2008 sonunda ise 17 mil-
yon sabit telefona karsilik, 66 mil-
yon cep telefonu aboneligi var ve
2004’te aramalarin yuzde 20’si cep
telefonundan yapiliyor, 2008'de ise
bu oran ytizde 75 civarinda. Top-
lamda, 72 milyonluk nufusun yakla-
stk 84 milyon telefon aboneligi var.
Demek ki, ya artik daha rahat zam-
paralik yapmak icin ilave hat kulla-
niyoruz, ya da aldigimiz hatt1 sik stk
degistirme ihtiyaci hissediyoruz.

2001 yilinda 4 kisilik bir ailenin
evinde 1 sabit telefon 1 de cep te-
lefonu vardi; ancak 2008'de 1 sabit
telefona ek olarak hanedeki 4 kiside
de birer cep telefonu var. Bu durum-
da, iletisime harcadigimiz para dorde
katland1 denilebilir, elbette vergiler
de cabasi. Ancak, bu kadar yiiksek
paralar servis saglayici operatorleri
kesmemis olacak ki, hala reklamlarla
bizi kiskirtmaya, cep telefonu ve yeni
abonelikler almaya zorluyorlar.

[sin bir de vergi yonu var. Elbet-
te vergiler deyince biraz tzerinde
durmak gerekiyor. 2008’de hesapla-
nan vergi, donanim harcamalar ha-
ri¢, 35 milyar TL. Devlet pay1 yuzde
40. 35 milyar TL'nin 20 milyar TL’si
Turkiye’deki bes sirkete paylastiril-
mis. Inanilmaz, dinyada kag sirket
var ki, yilda en az 5 milyar TL ka-
zansin. Buradaki hesaplamalara cep
telefonunun donanmimsal tuketimi
dahil degil, cihazlara yapilan odeme
ortalama yilda 5 milyar dolar. Kimi-
lerine gore olmazsa olmaz bir prestij
unsuru olan cep telefonlarinin itha-

latina 2002-2008 doneminde yapi-
lan 6deme 30 milyar dolar1 geciyor.
Bu da demektir ki, yilda 5 milyar
dolar asan bir ithalatimiz var.

Cep telefonu ithalatci ve operator-
lerinin ana hedefi, 3G teknolojisinin
getirdigi yeni kolayliklarla, ozellikle
goruntuld iletisim vurgusunun sik-
ca yapilarak, iletisim ihtiyacini ya-
pay bir ihtiyaca donustirmek. Bu da
“merak ettirilerek” yapiliyor. Ne ka-
dar merakliysan, o kadar odersin.

Bugiine kadar cep telefonlarmin
ve cep telefonu iletisimi icin kullani-
lan baz istasyonlarinin insana ve cev-
reye etkisi tartisildi. Bununla ilgili so-
mut verileri her ne kadar elde etmek
zor ise de, dunyanin cesitli yerlerinde
yapilan arastirmalarla, elektromanye-
tik kirliligin insana ve cevreye zarar-
l1 etkileri oldugu aciklandi. Etrafimiz
bu kadar teknolojiyle cevriliyken,
manyetik kirlilikten nasibimizi alma-
mamiz dustnilemez dogrusu.

3G ile iletisimin oldugu yerde
artik bir yerine dokuz adet baz is-
tasyonu olacak. Ingiltere’de yapilan
bir arastirmada, 3G dontisimil si-
rasinda baz istasyonlarinin sayisi-
nin o anki mevcuttan 70.000 adet
fazla artis gosterdigi tespit edilmis.
Henuiz bilimselligi tam olarak ka-
nitlanmamakla beraber, 3G iceri-
sindeki 3 UMTS sisteminin insan
tizerinde onemli zararlara yol actigi
bulunmus. Baz istasyonlarina yakin
yasayan kisilerde kanser riski yuz-
de 500 civarinda artis gosteriyor. Bu
yuzden baz istasyonlarmin kurula-
cagl alanlarin 6zenle tespit edilmesi
gerekiyor. Ancak, celiskiler tulkesi
Turkiye'mde bu ne kadar saglana-

bilir, tartisma konusu, sonuc
olarak kapitalist kiskirtmaya
kars1 dur diyen yok.
Dunyanin bircok tlkesin-
de baz istasyonlarimin insan
ve cevre saghgina etkileri ko-
nulu arastirmalar yapiliyor.
Her ne kadar bunu simdiden
anlamak zor deniliyorsa da,
istasyonlarin yogun oldugu
yerlerde alerjik hastaliklarin
arttigl, cinsel gicte kayip,
erken ergenlik, menopoz so-
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runlarinda artis, obezite gibi cesitli
hastaliklarin da olustugu bir gercek.
Ayrica, yakin gelecekte, kalp ameli-
yati gecirmis kisilerin buytuk kent-
lerde yasayamayacagi da bilinen bir
gercek.

Cep telefonu sistemlerin dogal
yasami da tehdit ettigi soylenir. E-
lektromanyetik alanin yogun oldu-
gu yerlerde kuslar yuva yapmuyor,
bircok bocek ortamdan kaciyor.

Yilda milyarlarca liranin dondugu
bir pazarda, pastadan pay alan servis
saglayicilarin bu gibi konularn tze-
rine duismesini beklemek saflik olur.

Yazimin devaminda, hala 3G des-
tekli cep telefonu edinmemis olan-
larin asagida belirtecegim hususlari
dikkatlice dustunmelerini ve oyle ka-
rar vermelerini isterim.

Telekulak yerine telegdz... 3G te-
lefonlar1 artik telegoz seklinde de
kullanilabilecek. Telekomunikasyon
[letisim Bakanlhigrnin 3G teknolojisi
icin bir izleme altyapisi bulunmak-
ta. Bu da zanlilar1 yakalamak icin ye-
ni bir donem baslatmakta. Ayrica, ca-

susluk, kisi veya olay takibi gibi isler
icin de kullanilmas1 bekleniyor. Da-
ha da onemlisi, elde edilecek gorun-
tiler mahkemede delil olarak kulla-
nilabilecek. Yani mahkeme karar ile
goruntila izleme artik serbest.
Dustnun, 3G destekli cep telefo-
nunuz var, ancak siz uygunsuz du-
rumdasiniz, aniden goruntila ko-
nusma istegi geliyor. Ancak, agmak
istemiyorsunuz, kapatamazsiniz da.
Bu durumda, arayanin sizi bulaca-
g umdugu bir yerin dekoruyla
sorunu ¢oziyoruz. Yaninizda buna
uygun posterler tasiyin, ofiste ol-
dugunuz izlenimi vermek icin arka
planda ofisinizin kitapliginin oldu-
gu bir poster, otobtste oldugunuz
izlenimini vermek icin kalabalik bir
otobiiste cekilmis bir resim, bir Is-
tanbul manzarasi, artik nereyi kul-
lanmak istiyorsaniz oraya uygun bir
dekorun fotografi. Duruma gore or-
nekleri cogaltabilirsiniz... Arama is-
tegi geldigi zaman, kafaniz ile duvar
arasina bir ofis posteri sikistirin ya
da posteri arkanizdaki duvara yapis-

ogretmen

kanh bir bantla sabitleyin, telefonu
ytizintize tutun ve telefonu yanitla-
yin. Arayan sizin arkanizdaki kitap-
lik posterinden ofiste oldugunuzu
zannedecektir. Ileride bu delil ola-
rak da kullamilabilecegi icin, sizin
o an nerede olacaginizi gostermesi
acisindan faydali olacaktir.

Ama daha guzeli, telefonu hic ac-
may1in ve daha sonra sorarlarsa “Du-
yamadim” deyin... Fazla teknoloji
kafa karistirir, elinizi yizunizu tek-
nolojiye bulastirmayin.

Teknolojinin kafanizi bu kadar
karistirmasina musaade etmeyin. A-
ma, mutlaka benim de bir 3G telefo-
num, 3G hatum olsun diyorsaniz, o
zaman basiniza gelebilecek baz1 k-
cik felaketlere de hazirhkli olun.
Hele hele bugiinlerde hemen herke-
sin “Ergenekoncu” diye tutuklandi-
g1 bir ulkede...

NOT: Yazida yer alan istatisti-
ki bilgiler icin, Mustafa Sénmez’in
“Cep’ten cebe iletisim vurgunu” ad-
1 makalesi (Cumhuriyet, 05 Agustos
2009) kaynak alinmistir.

Bagimsizlik¢a
Aydinlanmaca
Halkc¢1
Ogretmenlerin

dunyasi
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Cahillikler Kitabi 2
Hoyvanlar ~ Alemi-, ~ John
Lloyd, John Mitchinson, Cev.
Mehmet Evren Dinger, Nivart
Tasg, NIV Yayinlan, Temmuz
2009, 203 s.
“Cahillikler”
serisi, BBC'de ya-

yinlanan QI (Quite Interesting) adinda-
ki bilgi yarismasinin metinlerini yazan
John Lloyd ve programin arastirmacili-
g1 yuriten John Mitchinson'un ortak
aranid. Hayvanlar alemi konusundaki
trivialar1 iceren bu kitap serinin ikinci
cildini olusturuyor. Hayvanlar1 hi¢ bil-
medigimiz, cogunlukla hayal bile ede-
meyecegimiz ozellikleriyle gozler ontine
seriyor: Hi¢ durmadan 10 y1il boyunca u-
cabilen albatroslar, say1 sayabilen agus-
tosbocekleri, olilerinin ardindan yas tu-
tan kazlar, hi¢ su icmeyen koalalar, 34
tane beyne sahip sulikler, saatte 300
km. hiza ulasabilen kartallar, 255 yil ya-
sayabilen dev kaplumbagalar, kavanoz-
lar1 acabilen ahtapotlar.

Uykusuzluk
Kiltirel Bir Tarih-, Eluned Summers-Bremn, Cev. Kemal Atakay,
Yapi Kredi Yaymlan, Temmuz 2009, 206 s.

Eski Cag’da Yakindogu

Eski Cag'da Yakindogu, -M.0. 3000-330-, Amelie Kuhrt, Cev. Dilek Sendil, is Bankasi Yaymlan,

Agustos 2009, 1289 s.

meélie Kuhrtun doguda Iran ve Afganistan’dan batuda
Dogu Akdeniz ve Anadolu’ya, kuzeyde Karadeniz'den
gtineyde Misir'a kadar uzanan genis bir cografi alanin yak-
lasik ti¢ bin yillik tarihini inceledigi iki ciltlik bu eser, kendi
alanindaki en onemli basvuru kaynaklarindan biri, belki de

Uykusuzluk durumu binyillardir in-
sanlar icin bir sorun. Eluned Summers-
Bremner’in calismas1 Homeros’un Ilyada
ve Odysseia’siyla ve Mezopotamya des-
tan1 Gilgamis'la bashiyor, Cin, Hindis-
tan, Japonya ve Avrupa edebiyatlarinda
uykusuzlugu ve uykusuzlar inceleyerek
devam ediyor.

Uykusuzlugun kokeni ve insan ha-
yatina etkileri karmasikur; dunyadaki
farkli kultarler bu sorunu anlamak, ta-
nimlamak ve c¢ozmek icin hem sanati
hem bilimi kullanarak pek cok sey de-
nediler. Tip bilimi uykusuzlugu her za-
man daha derin bir psikolojik ya da fi-
ziksel hastaligin belirtisi olarak gordu.
Ortacag ve Ronesans hekimleri ve du-
stnturleri bunu karasevdanin, htizntin,
hatta deliligin gostergesi olarak tanim-
ladilar. Gunumuz tubbi ise uykusuzlugu
akil hastahgina ve travma sonrasi stres
bozukluguna baghyor. Bugin sunulan
cozumler siklikla receteli ilaclar da ice-
riyor ancak bunlar kisa vadeli ¢ozimler;
yazar ilac¢ endustrisinin bu konudaki ro-
lunt ve tedavilerin etkinligini de tartis-
maya aclyor.

D'nin Halleri
-Din Darbe Demokrasi-, Ahmet Gigdem, Tlefisim Yayinlan, Agus-
tos 2009, 207 s.

Bu kitap Turkiye’nin son otuz yillik
yakin donem tarihinin etrafinda dondu-
g basat kavramlar arasinda su tuctine
dikkat cekiyor: Din, Darbe ve Demokra-
si. Islamcilik ve AKP formlarinda dinsel-

birincisidir. En eski yazili belgeler ile Biiytik Iskender’in fetihleri arasinda kalan
bu uzun ve insanlik tarihi acisindan can alict donemi, son arkeolojik bulgulara,

metin coziimlemelerine, eksiksiz denebilecek bir bibliyografyaya dayanarak anla-

tan Kuhrt, ayrica cesitli yorum ve metodoloji sorunlarini da mercek altina aliyor.

Ust duzey akademik bir calismanin ayni zamanda zevkle okunabilecek bir kitap

haline de getirilebilecegini kanitlayan bu eser, tarih bolumu 6grencileri icin ol-

dugu kadar, uzerinde yasadigimiz topraklarin ve bolgenin, Mezopotamyanin, Hi-

titler'in, Misir'in ve daha bircok uygarligin tarihi hakkinda bilgilenmek isteyen o-

kurlar icin de vazgecilmez bir eser.

Yayin Dinyasi

lik; 12 Eylul 1980’den baslayarak sure-
genlesen darbeler ve darbe tesebbusleri;
kamusal bir aydinlanmanin esas dayana-
&1 olarak demokrasinin darliklar ve im-
kanlari...

Ahmet Cigdem, sosyolojik bir dik-
katle, bu ¢ kavram etrafinda Tirki-
ye'nin “devlet kapitalizmi ile Turk usult
fasizm” gibi tarihsel ‘0zel yol'larina baki-
yor. Ayni zamanda, Turkiye'nin 6zgul-
liklerini Avrupa Birligi sureci, 11 Eylul
2001 gibi global dontstumlerin 15181 al-
tunda okuyor. Metnin son bdlumuniin,
“insan vicdanin karartmaya ve bilincini
koreltmeye yonelik tekil olgulara yone-
lik subjektif bir direnisi ihtiva ettigini”

soyliyor yazar.

Kavramlar Tarihi

-Politik ve Sosyal Dilin Se-
mantigi ve Pragmatigi Uze-
rine Arastirmalar-, Reinhart
Koselleck, Cev. Atilla Dirim,
iletisim  Yayimlan, Temmuz
2009, 572 s.

Devrim, vatan-

das, burjuva, iler-
leme, cokis, “eski rejim”, aydinlanma,
anayasa, birlik/ittifak, ozgurlesim, kriz,
hane/aile, Bildung (egitim/kisisel 6z-be-
lirlenim)... Butin bu sozciiklerin, kav-
ramsal icerikleriyle, metaforik islevleriy-
le, cagrisimlariyla gecirdikleri degisimin
macerast; modernizmin, aydinlanmanin
tarihine ve siyasal tarihe 151k tutuyor.
Reinhart Koselleck, son ytiz yilin en
buytk tarihcilerinden biri olarak amil-
masin saglayan bu eserinde Almanya,
Ingiltere, Fransa tecriibelerini karsilas-
tirarak, modernligin kavramlarinin de-
gisim stireclerini inceliyor. Bu antropo-
lojik ve semantik inceleme, “yasanan
tarih” ile “yazilan tarih” arasindaki diya-
lektigi de gosteriyor.

Biiyiik iskender
Jona Lendering, Cev. Burak Sengir, Kitap Yayinevi, Austos
2009, 456's.

Jona Lendering tarihci olarak bati
ve dogu kaynaklar1 arasinda bir denge
kurmay1 onerir. Biyuk Iskender’in bi-
yografisinde buytiik olciide Pers ve Babil
kaynaklarindan yararlanmistir. Batih an-
latnin disina ¢ikan Lendering’in Isken-
der’i, yalnizca bir kahraman degil; daha
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cok, farkli kultiirler arasinda bocalayip
kalmis, tebaasini olusturan halklar1 bir
cat1 alunda toplama arzusuyla dolu genc
bir liderdir. Kitapta, Iskenderin ezeli
rakibi Pers hitktiimdari III. Dareios'un
portresi de, Yunan kokenli kaynaklar-
da yansinldigr gibi korkak bir hiikiim-
dar olarak degil, tistun vasiflar: olan, kil
kirk yaran cesur bir komutan olarak ci-

zilmistir.

Sokak Giizeldir
-68'de Ne Oldu-, Nadire Mo-
ter, Metis Yaymlan, 2009,
401s.

Kisisel anlatilar
ile donemin arkap-

lanina dair bilgile-

ri bir araya getiren
bu kitap 1968'in hakikate daha yakin bir
resmini cizebilmek amacini tasiyor. Ya-
zar ve yaymcinin notundan: “ Hic¢ kus-
kusuz tek bir ‘68 yoktu, kitapta da herkes
kendi ‘68'ini anlatti. Yine de diyebiliriz
ki ‘68 kusag1 tutkulu ve baskaldiran bir
kusakti. Evinden ¢ok sokag: severdi, bir
de devrimi ve arkadaslarini. Efsane ha-
line getirilmis bir gecmisin, sonraki ku-
saklarin sirtinda agir bir yuk oldugunu
da unutmamaliyiz. Ge¢misi yticeltmek,
kolaylikla bugiine boyun egmenin ba-
hanesine dontisebilir. ‘68'de gercekte ne
oldugunu bilmek, neyin olmadigimi da
diisiinebilmek icin de onemli. Hentiz ne
kadar cok seyin denenmemis oldugunu,
ufkumuzda bizi ne kadar cok baslangicin

bekledigini de gosteriyor.”

Spinoza

Spinoza, -Diinya Sevgisi-, Diego Tatidn, Cev. Hisam Tursucu, Sevin Aksoy Han-

a, Dost Kitabevi, Agustos 2009, 151 s.

“Spinoza bizi toplulugu dustinmeye cagirir; ait
olunan, oncel olan, kendinden menkul bir toplu-
luk degil, tersine, kendi kendini icat eden ve uf-
kunda, insanlarda evrensel olan ne varsa onun
bulundugu bir topluluk... Bazen gorinmeyen ve
daginik bir topluluk; birbirinden ayr1, uzakta, yabanci varlik-
larin bilesimine yonelen bir a¢ihimla tanimlanmis topluluk;
ama yoketmeye de asla kayitsiz kalmayan topluluk... Nese-
nin, duru bakish mutlulugun ve eylemin etikasi olarak Spi-
nozacilik'in bir anlami varsa, dinyanin gercekligine gozunt
kirpmadan bakabildigi icin vardir; yokedilise ve insanlarin

boyunduruk alunda tutulmasina, kitlesel sturiilmelere ve in-
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Max Weber
Laurent Fleury, Cev. Isik Er-
giiden, Dost Kitabevi, Agustos
2009, 127 s.
Durkheim ve
Simmelin  ardin-
dan Max Weber'in
1920 yilindaki o-

lamu, 6nct toplumbilimciler kusaginin

son halkasinin da yittigi anlamin tasi-
yordu. Modern toplumbilimin ve mo-
dernitenin kurucular1 arasinda sayilan
Weber, bilhassa sanayi devrimiyle be-
lirlenen can alict onemdeki tarihsel bir
kopusun orta yerinde distncenin temel
dayanaklarini gelistirdi. Weber'in du-
sunce dunyasindaki tekilligin ozgul yan-
larini one ¢ikaran bu calisma, Weber fel-
sefesinin dogurdugu teorik ve ampirik
sonuclar1, metodolojik inceleme bicim-
lerini, farkli disiplinler baglamindaki ic
ice gecisleri dikkatli ve coztumleyici bir

bakisla stuzuyor.

Osmanli Toplumunda Aile
iIber Ortayh, Timas Yayilan, Agustos 2009, 240s.

Ilber Ortayl bu kitabinda, eslerin
birbirine karsi sorumluluklari, aile hu-
kuku, cocugun yetistirilmesi, devletin
Misliiman ve gayrimislim ailelere yak-
lasimi, miras, cok eslilik, ataerkillik, ha-
rem gibi saglkl bilgi olmadan tizerine
cokca konusulan mevzulan ilk elden
kaynaklarla yorumluyor.

Bu calismasinin amacini soyle acikli-
yor Ortayl: “Aile bir toplumun en mu-
hafazakar, az degisen kurumlarindan bi-

ridir ve simdi bu asirda degismektedir,
bu degisme sebebiyle “aile” kurumu ka-
dar tarihci arastirmalarini gerektiren bir
konu yoktur. Bu nedenle Osmanli top-
lumunda aile yapist tizerine yazdigim
ve tasvip goren makalelerimi yeniden
ele almak, yeni malzemeyi arastirmak
ve “millet” sistemi ve “hukuktaki Ro-
manizasyon” gibi toplumsal ve hukuki
cercevesine oturtmak gerekiyordu. Bun-
suz son 150 senedeki ailenin, aile huku-
kunun evrimini kavramak mumkiin de-

gildir.”

Gercegjin Geri Doniisii
Yizylin Sonunda Avangard-
Hal Foster, Cev. Esin Hossu-
cw, Aynntt Yaymlan, 2009,
282 s.

Gunumiz sa-

natmin  Olcitleri

nedir ya da boy-
lesi hizli bir diin-
yada artik bir sanattan soz etmek olasi
midir? Giderek, alimlayicinin cagdas sa-
nata kars: takindigi mesafeli tavrin anla-
m1 tam da burada yatmiyor mu? Foster
bu sorulari iki temel kavram araciligiyla
yanitlamaya calistyor: travmatik “gecik-
mis eylem” ve Oznelerarasihg1 gerekti-
ren “paralaks”. Boylece Fostera gore
cagdas sanatta yapit, klasik tarihsel bir
cizgi uzerinde degerlendirilmekten cok,
hareket halindeki alimlayicinin algila-
ma aninda meydana gelen degismelere
ve gelecekten bakarak kuracagi, otelen-

mis bir yorumlama mekanizmasina gore

sanlarin, halklarin, kultiarlerin ortadan kaldirilma-
sina, oOtekilerin asagilanmasina boyun egmis bir
dunyanin gercekligi... Spinozaciikin yoksunlarin
felsefesi olarak bir anlami vardir; onlarin politik
kurtulus araci olarak bir anlami vardir ve de her sey-
den 6nce, onlarm tinsel kurtulusuna duyulan guven
olarak bir anlami vardir.”

Diego Tatian, 1915’te Kozan’dan Arjantin’e goc-
mek zorunda kalan Krikor Tatian'in torunudur.

Arjantin Cérdoba Ulusal Universitesi Felsefe Bolumii 63-
retim tiyesi olan Diego Tatian Spinoza ve Heidegger ustiine
cesitli kitaplarinin yaninda, iki de oyku kitab1 yaymlanmistir.
2004’ten bu yana, her yil, ayn1 tniversite buinyesinde yinele-
nen “Uluslararasi Spinoza Kolokyumu”nun duzenleyicisi ve

Cérdoba Ulusal Universitesi Yaymlarrnin yoneticisidir.



deger kazaniyor.

Ayrica Hal Foster, kendini surek-
li tekrar eden bir avangardin ardindan,
Burger'in de temsilcisi oldugu, her seyi
aciklayan “tek kuram” yaklasiminin ge-
cerli olup olmadigini da sorguluyor. Mi-
nimalizm ve pop-art gibi ornekleri mo-
dernist soylem acisindan oldugu kadar,
postmodernist soylem acisindan da de-
gerlendiriyor. Gunuimiizde sanat tarihi
yazimini etkileyen butun diger dusi-
nurler gibi, Foster da, dil felsefesinin ve
Lacan-Derrida ikilisinin yapibozuma ug-

O

rattig “anlam” fikriyle tarihyazimin so-

runsallastirtyor.

Yiizyil Sonra Brecht
Tehra ipsiroglu, Yirmi Déirt Yo-
yinlan, Agustos 2009, 208 s.
Tiyatro tarihin-
de bir donum nok-
tas1 olusturan Ber-
tolt Brecht tizerine
bu kitapta yer alan

yazilar iki bolumde
toplaniyor:

1lk boliimde Brecht tiyatrosunun ge-
nel cizgileri tizerinde duruluyor ve 6zel-
likle Almanya’da sergilenen oyunlarin
sahne yorumlar1 inceleniyor.

Tkinci  bolumde ise Turkiye'de
Brecht'in nasil alimlandig1 tizerinde du-
rularak Haldun Taner, Nazim Hikmet,
Ferhan Sensoy gibi yazarlarimizi nasil
etkiledigi irdeleniyor ve seksenli yillarda
bizde sahnelenen Brecht yorumlarindan
bir kaci giindeme getiriliyor. Kitabin so-
nunda, Brecht'in cesitli oyunlarini oyna-
mis ve sahnelemis olan, bu acidan bizde
tanmmasini saglayan Genco Erkal’la ya-

pilmis uzun bir soylesi de yer aliyor.

Foto Muhabiri
-ra Giler'in Hayat Hikayesi-, Nezih Tavlas, Fotografevi Yayinlo-
n, Agustos 2009, 343 s.

Ara Guler'in hayauni anlatan bu ki-
tabinda sayfalar akarken alttan da Tir-
kiye'nin 80 yillik tarihi geciyor. Kitap,
savaglar, darbeler, medeniyetler, facialar
ve dunyanin kaderini degistiren insanlar
ardinda kosusan Ara Giler'in yasam bo-
yu karsilastigi inanilmast guc oykuleri
akici bir tslupla sunuyor. Ara Giler'in
her zaman dogru yer ve dogru zamanda
olabilmek icin nasil calisip didindiginin

ve nasil bir bedel 6dediginin de tamg
bu sayfalar.

Ara Guler'in dogdugu gunden bugu-
ne kadar tanik oldugu olaylar1 kronolo-
jik bir sirayla anlatan bu kitabin sonun-
da Ara Guler ile yapilan bir soylesi ve
aile albumiinden fotograflar yer aliyor.

Biitiin Oykilleri
1-2-3, Edgar Allan Poe, Cev. Hasan Fehmi Nemli, Dost Kitabevi,
Temmuz 2009, 383s., 364 s., 381 s.

Bat dustincesinin gelecek yuzyilda
ilerleyecegi bircok glizergah1 6nceden
kestiren, Baudelaire’den Benjamin’e ka-
dar bircok yazar ve dusuntr icin bir tar-
tisma ve esin kaynagi olan Edgar Allan
Poe, hi¢ kuskusuz, yazin tarihinin en 6-
zellikli ve gizemli yaraticilarindan biri.
Poe'nun oykulerinden yergi ve taslama-
larina kadar temel onemdeki diizyazila-
rin1 bir araya getiren bu ug¢ cilt, simdi-
ye kadar yayimlanan Poe cevirilerinden
farkli olarak, bir elestirel baski olma 6-

zelligi tasiyor.

(ingene

Ahmet  Mithat  Efendi, Sel

Yaymalk, Temmuz 2009,

104s.
Doneminin

carpitilmis tim

toplumsal on

yargilarina ve hu-

rafelerine kars1

farkli bir bakis acis1 getirerek her fir-
satta halkini hiimanist bir yaklasimla
aydinlatma cabasi icinde olan Ahmet
Mithat Efendi, bu eserinde 1rk ayrimci-
higina dikkat cekiyor.

Toplumsal ayrisimin oniine sadece
entelektializm ile gecilebilecegini man-
tiksal akil yuritmelerle ispat ettigi bu
eserinde Ahmet Mithat Efendi, esitlik
kavraminin 1rk temeli tzerine kurul-
masina isyan ediyor; insanlarin dogus-
tan birbirine denk oldugunu, medeni ol-
manin ise egitim ve gorgu ile mimkiin
olabilecegini, dolayisiyla fertler arasin-
da esitligin degil ama farklihigin ancak
bu acidan gozetilebilecegini ortaya ko-
yuyor.

Cingene, tam 122 yil once Ahmet
Mithat Efendi tarafindan kaleme alin-
diktan sonra ilk defa guntimiiz okuyu-
cusuna kazandirilan bir yapat.

Ktii Bir Yilin Giincesi
J. M. Coetzee, Cev. Suat Ertiizin, Can Yayinlan, Agustos 2009,
239s.

Kitabin kahramani olan yetmis iki
yasindaki Avustralyali unlu bir yazar-
dan, “Carpict Fikirler” adli bir kitaba
katkida bulunmasi rica edilir. O da bu-
nu firsat bilir; Makyavelizmden, anar-
sizme, El Kaide’den devlet ile vatandas
arasindaki iliskilerin niteligine, Amerika
ile Ingiltere’nin Ortadogu’daki savaslari-
na Avustralyanin suc ortakligi etmesine
kadar sorgulamadigi konu kalmaz. Bu a-
rada yazarin o6zel yasaminda da beklen-
medik gelismeler olmaktadur.

2003 Nobel Odilu sahibi Coetzee,
bu romaninda ilging bir bicim denemesi
gerceklestiriyor. Romandaki yazarin ki-
taba yazdiklari, yazarin ve yazilar temi-
ze ceken kadinin dustinceleri ile kadinin
sevgilisinin yaklasimi aym sayfa icinde
t¢ farkl bolumde surduriluyor.

“Carpici Fikirler”deki gorislerin Co-
etzee'nin kendi duistnceleri ve ginumu-
zin diinyasina bakisi olmasi, romana

belgesel bir tat da katiyor.

Lulu Képriide

Paul Auster, Cev. Isil Aydn,
Can Yayinlon, Nisan 2009,
206s.

Caz miuzisyeni
Izzy Maurer, New
York'taki bir ge-
ce kulubiinde bir

kaza kursunuyla vurulur ve yasam tii-
muyle degisir. Izzy, gizemli bir tasin
buytisine kapilarak, ruhunun tuhaf ve
urkuttct labirentinde masalst bir yol-
culuga cikar.

New York Uclemesi, Sans Mizigi, Ay
Saray1, Brooklyn Cilginliklart gibi ro-
manlariyla son déonem Amerikan edebi-
yatinin en saygin yazarlarindan biri olan
Paul Auster, sonradan Duman ve Surat
Mosmor gibi senaryolariyla sinemasever-
lerin gonlunde de taht kurmustu. Lulu
Kopriide ise, Auster'n senaryosunu yaz-
makla yetinmedigi, ilk kez yonetmenli-
gini de ustlendigi bir yapit. Lulu Kop-
riide, masal tadinda bir gerilim anlatsi,
ama her seyden once askin insani sagal-
tan guclerinin oykusi. Auster'n bu se-
naryosu, kendisiyle yapilmis kapsaml

bir soylesi esliginde sunuluyor.
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Polinomlarla ilgili bir olimpiyat sorusu

Problem [25’inci Uluslararas1 Matematik O-
limpiyatlari, 1984/2]: Oyle a ve b dogal sayilari bu-
lun ki hem

ab(a + b) #0 mod 7
hem de
(a+b)"—a’=b"=0mod 77
olsun.

Ik Adim: b’nin 1 oldugunu varsayabiliriz.
Kamit: Nitekim, ab(a+b) =0 mod 7 varsayi-
mindan dolayi, b sayis1 7’ye bolinmez, dolayisty-
la b ile 77 aralarinda asaldir, yani b sayist modulo
77 tersinirdir. Boylece, denkligi b'nin modulo 77
tersiyle carparak b'nin 1’e esit oldugunu varsaya-
biliriz.
Bunu daha ayrintih gosterelim: x sayisi,
bx=1mod 77
denkligini saglasin. O zaman bx = 1 mod 7 denkli-
§i de saglanir. (a + b)" —a’” — b" = 0 mod 77 denkli-
ginin her iki tarafin1 da x7 ile carparak,
(ax+1)" = (ax)"—=1=0mod 77
denkligini ve ¢ = ax tamimim yaparak
(c+1)"=c"=1=0mod 77

denkligini elde ederiz. ab(a + b) # 0 mod 7 denk-
sizligini de x° ile carparsak,

0 # ab(a + b)x* = (ax) (bx) (ax + bx)

=c(c+1) mod 7

elde ederiz. Demek ki,

c(c+1)#0mod 7,

(c+1)' =c"=1=0mod 77 *)
sistemini ¢ozmeliyiz. l:I

Ikinci Adim: (*) Denkligini sadelestirme.
(¢ + 1)7 terimini acarak (*) denkligini sadeles-
tirelim:
7¢®+21¢ +35¢t +35¢ + 21 + 7c=0mod 77.
Her tarafi 7’ye bolerek,
43+ 5c¢t+56 +3c+c=0mod 7°
elde ederiz. Ama ¢ sayis1t modulo 7° tersinirdir.
Dolayisiyla bir adet ¢ de sadelesir:
C+3c¢t+56+5¢ + 3¢+ 1=0mod 7°
Dikkat ederseniz, ¢ = -1, bu denkligin bir ¢coztm,
hatta ¢ = -1, sadece denkligin degil,
C+3ct+5+5c2+3c+1=0
esitliginin de bir ¢ozumi, ama bu ¢cozim
clc+1)#£0mod7
kosulu tarafindan yasaklanmis. Gene de bu bilgi-
den yararlanabiliriz: -1 sayis1
X+ 33X +5X +5X*+3X+1
polinomununun bir koku oldugundan X + 1 poli-
nomu, X° + 3X* + 5X> + 5X? + 3X + 1 polinomunu-
nun bir carpanidir:

X0 +3X 45X +5X2+3X+ 1 |X+1
_Xx+xt [ X4 2X343X2 42X+ 1
2X4 4 5%3
Caxte2xd
3X3 + 5X2
_3X3 4+ 3X%?
2X% + 3X
_2X%+2X
X+1
_X+1
0
Demek ki,

X +3X+5X3 +5X2+3X+1
=(XP+2X +3X2+2X+ DX+ 1)
Dolayisiyla
C+3ct+53+52+3c+ 1
=("+23+32+2c+ D(c+1),

yani,

t+2¢+3c+2c+1=0mod 7°.
Ama,

Ht+2+3E+2c+1=(+c+ 1)

Demek ki,

cc+c+1=0mod 7? (**)
denkligini ¢ozmek gerekli ve ayn1 zamanda yeter-
li.

Uciincit Adim. (**) Denkligini ¢cozmek.

Birinci Coztiim. Once ¢ — 1'in modulo 7 ve 7°
tersinir oldugunu gozlemleyelim. Nitekim oyle ol-
masaydi, 7, ¢ — 't bolerdi ve (**) denkliginden
dolay1

3=c*+c+1=0mod 7
olurdu. Demek ki, ¢ # 1 mod 7 kosulunu stirek-
li aklimizda tutarak, (**) denkligini ¢ — 1 ile car-
pabiliriz:
Ac-1=(-1(*+c+1)=0mod 73,

yani

c#1mod?7,

¢=1mod 7°
sistemini ¢cozmemiz gerektigini anlariz. Ama Euler
teoremine gore, her 7’ye asal her x icin,

3
x?7) =1mod 72,

ve
¢(7%) = 7> =77 =343 — 49 = 204 = 98x3.
Yani 7’ye asal her x icin,
(x®)*=1mod 7°.
Simdi, 7’ye asal herhangi bir x icin, c'yi x*® alabi-
liriz, yeter ki x*® # 1 mod 7 olsun. Fermat Teore-
mi'nden dolayi,
x*=1mod 7.
Demek ki,
X4 Exéx14+45x98 sé 1 mod 7

olmali. Eger x = 2 alirsak,



xt*=2*=16 =2# 1 mod 7
olur ve sorun kalmaz. Demek ki, ¢ = 2% sayis1 (**) ve
(*) sistemlerinin bir ¢coziimudur.

Sonuc olarak a = 2%, b = 1 sorunun yanitidir.

Modiilo 7° = 343 calistigimiz icin 2% ¢oztmiint daha
da kuctiltebiliriz:

21021024 =3.7-5=-5mod 73,
22°=25mod 73,

2%=625=-61 mod 7°,

280 =612=3721 =-52 mod 7°,

290= 280210 = (-52)(-5) = 260 = -83 mod 7°,
28 =256 =-87 mod 73,

298 =228 = (-83)(-87) = 7221 = 18 mod 7>,
Demek ki a = 18, b = 1 alabiliriz.

Eger x icin 2 yerine baska bir say1 alsaydik bir baska
¢ozum bulabilirdik. Asagida bir baska yontemle bir bas-
ka ¢oztum bulacagiz.

Ama bunu daha simdiden bulabiliriz: Eger c,

c#1mod?7,

c¢®=1mod 7°
sistemininin bir ¢ozumuyse, ¢* de ayni sistemin bir ¢o-
zumudur. Dolayisiyla a = 182 = 324 ve b = 1 de proble-
min bir ¢oztumudur.

ikinci Coztim. u, v, w € {0, 1, 2, 3, 4, 5, 6} olmak -
zere
c=u+7v+ 7w
yazalim ve c¢'nin,
+c+1=0mod 7° (**)
denkleminin ¢oztimu olmast icin u, v ve w’yi bulalim.
Once wyu bulalim. Bunun i¢in modilo 7 calhismak
yeterli:
w+u+l=c+c+1=0mod7.
Bu denkligi saglayan iki tane u var:
u=2veu=+4.
Bunlardan birini secelim. Diyelim u = 2’yi sectik. De-
mek ki,
c=2+7v+Tw.
Simdi v'yi bulalim. v'yi bulmak icin modulo 72 calis-
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mak yeterli:
0= +c+1=Q+7v)?+Q2+7v) +1
=4+28v+2+7v+1=7+35 mod 7%
Sadelestirerek,
1+5v=0mod7
buluruz. Buradan da kolayca v = 4 ¢ikar. Demek ki,
c=2+7v+7w=2+74+7w=30+ 7w
Son olarak w sayisini bulalim:
0=c+c+1
=C0+ 7w+ B0+ 7*w) +1
=302 +60w7?+30+ 7w+ 1
=931 + 61w7?> mod 73,

yani
931 + 61w7?>= 0 mod 7°,
yani
7219 + 33w7?= 0 mod 7°.
Sadelestirerek,
19 + 33w =0mod 7,
yani

5+5w=0mod 7,
yani w = 6 bulunur. Demek ki,
c=30+ 7*w =30+ 7?6 = 324.
Eger u icin 2 yerine 4 alsaydik, v = 2 ve w = 0 bulur-
duk, yani daha once buldugumuz,
c=u+7v+7*w=c=4+72+70=18
¢ozumuni bulurduk.

Tartisma. 0 < ¢ < 7 esitsizliklerini saglayan en fazla
2 ¢ozim vardir (yukarda buldugumuz 18 ve 324). Bunu
soyle gorebiliriz:

c+c+1=0mod7°
ise, 4 modiilo 7° tersinir oldugundan,
(c+1/2)*+3M4=c*+c+1=0mod 7?
ve
(c + 1/2)*=-3/4 mod 7°
olur. Eger d, —3/4 sayisinin karekokuyse,
c=12+d

olmali. Ama modulo 73, bir saymin en fazla iki kareko-
ki vardir. (Neden?)
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Slem konusmalan (devam...)

Asagidaki deklarasyonu inceleyelim.

ARO7 G K

vA98 INT 4a
o
54  ONT

K
’ B P P

G
A4ADI0 *4&: Gerber As sorusudur. Sanzatu acisina
YRV86 cevapcist tarafindan kullanilir ve acicidan
¢R94 sadece elindeki aslarin sayisi sorulur. Ce-
&AV6

vaplar asagidaki gibidir.

INT *4& (Elinde 4 As tizerinden kac tane Asin var?)
4¢..0-4 (Elimde ya hi¢c As yok ya da 4 tane var de-
mektir.)

4v.... 1 (Elimde 1 tane As var.)

4a..... 2 (Elimde 2 tane As var.)

4NT... 3 (Elimde 3 tane As var.)

*44 : 1ki Asim var.

*5&: Rua sorusudur. Cevaplar1 Gerber As sorusunda ol-
dugu gibidir.

Ornek: 5% ile Rua soruldugunda:

54 : 0 (Hic Rua yok.)

5v : 1 (Bir tane Rua var.)

54 : 2 (Iki tane Rua var.)

5NT : 3 (Uc tane Rua var, demektir.)

*54 : 2 tane Rua

6NT: Kontratin ilani.

EL NO: 105

Bric bir yogunlasma (konsantrasyon) oyunudur.
AaDV862 G K
vR107 INT 2w
+A86 24 3NT
%83 44

R p

B D

Bat Trefl dam atak etti, bir Karo bir Pik

- kaybimiz var; 2 Kor kaybetmemek icin na-
AA1094 sil oynamaliy1z?
vD865 Yanit: Buttn problem Kor Vale. Batr'da
+D9 bulursak problem yok ya da Kor as sagda
%AR9

ya da solda iki parca ise yine yapariz. Ama
nerede?

Oyunun daha garantili oynanis bicimi ise eliminasyon
teknigidir. Trefl elden alip, Karo As ve Karo oynariz. A-
lan taraf bir Karo daha oynarsa cakariz ve Trefl oynayip
udcuncustune yerden caktiktan sonra Pik As-Pik oynariz
ve rakipler ya el caka-yer caka gelir ya da Kor'e onlar gi-
rer. Pik Rua Batrda tucli ise Pik oynayacag icin Kor'u
bulmak icin tercihteyiz. Pik Rua Batr'da ikili olup da Kor

+B> 920

oynadiginda, Kor As-Vale ve 9'lu Dogu’da ise batariz.

Tiim dagilim

aDV862
vR107
+A86
%83
AR3 < A76
vA3 p YVo42
*V1072 G +R543
«*DV742 %1065
AA1094
vD865
+D9
%AR9
EL NO: 106
AaA108 G K
vRO874 1v 3¢,
$732 4a  4v
&RD
R p
. . 1) Bergen
G Bat1 Kor 3'lu atak eder. Dogu uyar ¢
ARVG Karo ve bir Pik kaybimiz var. Nasil oy-
vADV1065  namaliyiz?
+R654 Yamit: Kontratimizi her dagilima
oo kars1 garantilemenin yolu, yerden Kor

rua girip elden dam-vale-10 birini at-
mak. Trefl oynayip buytk cakariz.
Tekrar kozla yere gidip bir Trefl daha cakariz ve el-
den kiuicuk Karo oynariz. Bati alirsa el acariz, Dogu alip
tekrar Karo oynarsa birakiriz. Ya elden bir Karo saglariz,
ya da rakip Pik oynadiginda empasi bulmamizi saglar.

Tiim dagilim

AaA108

vRO874

*732

+RD
A 5432 o aD97
v3 B v2
+AV108 G +D9
«AV108 %9765432

ARVO

vADV1065

+R654

O

Tiirkiye Kuliplerarasi Bric Sampiyonasi sonuclandi.
Finaller 31 Temmuz-5 Agustos tarihleri arasinda 32 takimin
katilimiyla Eskisehir Anemon Otel’de yapild:.

1) Major Bogazigi Bric Spor Kulibi  2) Galatasaray Spor Kuliibi
3) Ankara Universitesi Spor Kulibii  4) Fethiye Belediye Spor



Tirkiye nin En Genc Biyiikustasi |ayin ‘soz'o

dytikusta (GM) olmak icin gerekli normlar1 daha once ta- P iyon.lar'i)'zgiir dogarlor
mamlayan gen¢ ustamiz Kivan¢ Haznedaroglu, [zmir Ulus- oma 7’"5"’” Gifid
lararas1 Satran¢ Turnuvasrnda Buyukustalik icin gerekli olan SRR Solfis

2500 ELO’ya ulasti. Boylece, 1981 dogumlu Kivan¢ Hazneda-
roglu, Turkiye'nin en genc¢ Buyukustas: da oldu. Ancak, genc

oyuncumuzun da belirttigi gibi bu unvani uzun stre tasiyama-
yacak. Geriden hizli ve emin adimlarla Emre Can, Mustafa Yil-
maz ve Burak Firat gibi daha gen¢ oyuncularimiz geliyor.

Mavikale Yayin Hayatina Baslad:

urkiye Satran¢ Federasyonunun tg¢ ayda bir cikarilmasi planlanan Mavika-
le adli dergisi yayin hayatina basladi. Derginin ilk sayisini, http:/tsf.org.tr/
images/stories/2009_2010/Mavikale/MaviKaleO1.pdf adresinden ticretsiz olarak
indirebilirsiniz. Dopdolu bir icerikle yayin hayatina baslayan derginin ilk sayisin-
da, satran¢ diinyasindan haberlere, her seviyeden satran¢ oyuncularina yonelik

teorik bilgilere, satran¢ tarihinden kesitlere ve nice ilgi cekici konuya yer verilmis.
Derginin bu sayisinda yer alan yazilardan bazilarinin bagsliklar soyle:
e Satranc ve Matematik
e Satrancin Soyut Yuzu, Psikolojik Hatalar
¢ Kale kullanma teknigi
e Unutulmaz oyunlar
* 2009 Turkiye sampiyonu Mustafa Yilmaz'la roportaj
e Tki sehrin ve iki kizin diinyasi
¢ Temel Bilgiler : Ogrenmek guizeldir, satrang da...

Demir Biiyiikozkaya ‘y1 Kaybettik

Kisa bir stire once kaybettigimiz Kahraman Olga¢’tan sonra, Tiirk Satranc bir buyu-
guni daha yitirdi. Hocalarin hocasi Baytukozkaya, 15 Agustos 2009 tarihinde vefat etti.

Bircok kere Turk Milli Takimr'nda tilkemizi temsil eden Biytukozkaya, 1984 Selanik
ve 2000 Istanbul Satran¢ Olimpiyatlarr’nda da A Milli Takim kaptanhigini yapmist.

Bitytikozkaya, Demir - Kovacevic, Vlatko 3. Balkan Sampiyonasi, 11/04/1971

1.d4 Af6 2.c4 e6 3.Ac3 Fb4 4.Af3 d5 5.3 O-O 6.Fd3 Ac6 7.0-O a6 8.Fd2 dxc4
9.Fxc4 Fd6 10.Ve2 h6 11.a3 Ke8 12.Kfdl e5 13.dxe5 Axe5 14.Axe5 Fxe5 15.Fel
Fd6 16.f3 Ve7 17.Ff2 ¢6 18.Kacl Vc7 19.g3 h5 20.Kd4 Fe5 21.Kd2 Fh3 22.Vel Kad8
23.Ffl Fxfl 24.5xfl Va5 25.e4 h4 26.5g2 hxg3 27.hxg3 Kxd2 28.Vxd2 Kd8 29.Ve2
Ke8 30.Vc4 g5 31.Vb3 g4 32.Fb6 gxf3+ 33.5f1 Fxc3 34.Fxa5 Fxa5 35.Vxf3 Axe4
36.Vg4+ SI8 37.Kc2 Ke6 38.Ke2 {5 39.Kxe4 fxg4 40.Kxe6 Fd2 41.b3 1-0

Soru 1 (Siyah oynar, kazamr) Soru 2 (Beyaz oynar, kazamir) Soru 3 (Beyaz oynar, kazanir)
Chunt-Podgaets (Leningrad,1974) Pytel-Fabian (Poland, 1971) Kubbel (1922)

. Ah4+ 2. gxh4 Axt4 3. Axf4 Vxc3 kazanir

1. Af4 Vh4 2.Vg6 Sf8 3. Adeb Fxeb

4. Axeo#
1. ¢4 Sc5 2. Sb7 alV 3. Fe7#

I..
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“Ender Helvaaoglu aglayarak ikna oldu” yalam

Oktar
Babuna, Habertiirk’teki program
sirasinda “Ender Helvacioglu 1987

yihnda bizimle tartsirken aglayarak

dnan Hoca’nin  miridi

ikna oldu” tirinden bir s6z sarf etti.
Programda bunu yalanladim. Ayni
yalani internet ortaminda da yayma-
ya devam ettikleri icin kisaca yanit
vermek gerekli oldu.

1) Universiteden bir arkadasimin
Adnan
arkadasi vardi. Arkadasimla da tanis-

Hocacilardan etkilenen bir

mak ve tartismak istemisler. Arkadasim
tarismaya benim de gelmemi rica etti.
Kabul ettim. iki kisiyle bulustuk ve Kad-
kéy-Bostanci yakinlarinda bir eve gittik
(1987 yili olabilir). Son derece liks
bir evdi ve 10-15 kisilik kizl-erkekli bir
genc grubu vardi. Burada uzun uzun
Evrim Kurami ve bilim tarhsildi. Belli
bir asamada, tarhsmanin fazla bir fay-
dasinin kalmadigini dissinerek evden

ayrildim. “Aglayarak ikna oldugum”
tamamen yalandir ve uydurmadir.

2) Ne benim ne de arkadasimin o
zamanki Tirkiye Kominist Partisi ile
bir iliskisi vardir (Bu tir yalanlar da
ahyorlar). Olsa sdylerim, utanilacak
bir sey degil.

3) 1984 yilindan beri yayincilik ya-
pryorum. Cizgisi son derece net yayin
organlarinda calishm ve yénetici gé-
revler Ustlendim (Yeni Olgu, Gékyiizi,
Sacak, 2000’e Dogru, Teori, Aydinlik
vb). 10 yil Bilim ve Utopya dergisinin,
6 yildir da Bilim ve Gelecek dergisinin
genel yayin ydénetmenligini yaphm/
yapiyorum. 1986-88 yillarinda G&k-
yizi adli devrimci bir genclik dergi-
sinin yayin ydnetmenligi, Sacak adl
sosyalist cizgideki teorik bir derginin
yayin kurulu Gyeligi ve yaziisleri mi-
disrligi, 2000’e Dogru adli haftalik
haber dergisinin yayin koordinatérli-
§u godrevlerini yapiyordum.

Bitin bu dergilerde ve diger bazi
yayin organlarinda yiizlerce maka-
lem ve incelemem yayinlandi. Sayisiz
toplant, konferans, panel ve TV prog-
ramina katldim ve gérislerimi acik-
ladim. Cok genc yaslarimdan 2003
yilina kadar Tirkiye Isci Kéyli Partisi,
Devrimci Genclik Birligi, Sosyalist Parti
ve lsci Partisi saflarinda érgiitlis olarak
devrimci miicadeleye kahldim ve bu ku-
rumlarda yénetici gérevler istlendim.

Kisacasi, yasamimin her asamasin-
da ve bugiin, ideolojik, politik, bilimsel
alanlarda cizgisi, fikirleri ve tutumu
net olan ve herkes tarafindan bilinen
bir insamim. 16 yildir Tirkiye'nin
cizgisi en net bilim dergisini cikaran
bir kisi olarak, safsatalar karsisinda
“aglayarak ikna oldugum” yalanina
giler gecerim.

Ender Helvacioglu
Bilim ve Gelecek Dergisi Genel Yayin Yonetmeni

Cocuk istismarini ve ihmalini Onleme Kongresi - 27-30 Eylisl 2009
Ankara Universitesi Tip Fakiltesi Cebeci Hastanesi 50. Yil Amfisi / ANKARA

istismar Olgularinin Tani Giicliskleri

Ozlem Teksen (Hacettepe Univ.Tip Fak.), Sevtap VELIPASAOGLU
(Akdeniz Univ.Tip Fak.), Elvan iSERI (Gazi Univ.Tip Fak.),

Cinsel istismar ve Adli Gérissme

Resmiye ORAL (lowa Univ.Tip Fak.)

Cinsel istismar Olgularinda Muayene ve Ornek
Almanin Yasal Sinirlan

Figen SAHIN (Gazi Univ.Tip Fak.), Mehmet Akif INANICI
(Marmara Univ.Tip Fak.), Cengiz KOKSAL (Ankara Cumhuriyet
Bassavciligi)

Bildirim Siirecinin Adli Boyutunda Yasanan Giiclikler
Giirol CANTURK (Ankara Univ.Tip Fak.), ibrahim SARI (Ankara
Emniyet Miidiirligi, Cocuk Subesi), Hatice KAYNAK (Ankara
Barosu), Murat AYDIN (Karsiyaka Agir Ceza Mahkemesi)
istismar Bildiriminde Yasanan Giiclikler

Berna ARDA (Ankara Univ.Tip Fak.), Ayse AVCI (Cukurova
Univ.Tip Fak.), Betil ULUKOL (Ankara Univ.Tip Fak.), Hilal
OZCEBE (Hacettepe Univ.Tip Fak.)

istismarin Ruhsal Etkileri ve Ceza Hukuku

Murat AYDIN (Adalet Bakanhigs, izmir Adliyesi), Runa idil USLU
(Ankara Univ.Tip Fak.), Ayten ERDOGAN, (Zonguldak Karaelmas
Univ.Tip Fak.)

istismara Ugrayan Cocugun izlemi ve Korunmasi
Sevil ATAUZ (Hacettepe Universitesi, Sosyal Hizmetler Yiksek
Okulu), Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu

Olgu izlem Deneyimleri

Aysegiil YOLGA TAHIROGLU (Gukurova Univ.Tip Fak.), Ozlem
GENCER KIDAK (Dokuz Eyliil Univ.Tip Fak.), Fatih YAGMUR
(Erciyes Univ.Tip Fak.), Mehmet Akif INANICI (Marmara Univ.Tip
Fak.), Ulkis TIRAS (Saglik Bakanhgi, Ankara Egitim ve Arashrma
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Hastanesi)

Toplumsal Duyarliligin

Artirilmasi

Bilent CAPLI (Ankara Universitesi,

iletisim Fak.), Seda YILMAZ INAL

(Anne Cocuk Egitim Vakfi), Orhan

DERMAN (Hacettepe Univ.Tip Fak.),

Ayten UYSAL (Anadolu Universitesi,

Engelliler Arastirma Enstitiisii)

Cocuk Haklarinin Savunuculugu

Filiz ANIK (Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi), Esin KOMAN
(Giindem: Cocuk Dernegi), Adem ARKADAS (Uluslararasi Cocuk
Merkezi)

Cocuk istismarini Onlemeye Yénelik Eylem Birligi
Saglk Bakanhgi, Milli Egitim Bakanhgi, Adalet Bakanligi, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, Ankara Barosu, UNICEF,
Ankara Cocuk Platformu, istanbul Cocuk Platformu, OZGEDER,
Yeniden Saglik ve Egitim Dernegi ve Cocuk Koruma Birimleri/
Merkezleri temsilcileri

Sarsilmis Bebek Sendromu Calisma Grubunun Aras-
tirma Sonuclari ve Cok Merkezli Prospektif Sarsilmis
Bebek Sendromu Calisma Grubu Egitimi

Kurs (27 Eyliil 2009)

Cinsel istismara Ugramis Cocuklarla Adli Gérissme
Teknikleri

Kurs Yéneticisi: Resmiye ORAL (lowa Univ.Tip Fak.)

Kurs Merkezi: Ankara Univ.Tlp Fak., Cebeci Hastanesi, 50. Yil
Amfisi

http://cbgd.org/kongre2009/



Evrim Caliskanlar

vrim Caliskanlar, www.evrimian-
yayinla-
diklari calismalariyla adini duyurdu.
Ekip, evrim konusunu Tirkiye’de po-

lamak.org adresinden

pulerlestirmek, anlasilmasini saglamak
ve evrim konusunda yanlis bilgilenme-
lerin &niine gecebilmek amaciyla,
Kaliforniya Berkeley Universitesi'ne
ait “Understanding Evolution” isimli
internet sitesinin Tirkce'ye cevrilmesi
projesini hayata gecirdi. Site ekibin
kendi tanimlamasiyla “evrim kurami-
ni bilimsel bir kaynaktan &grenmek
isteyen her yastan okuyucu icin Evrim
Caliskanlan Tirkce'ye
kazandirilan anlasilir ve kapsaml
bir evrim elkitabidir”. Temmuz 2006
gibi ortaya atlan proje, Eylil ayinda
g6nilli bir ekibin kurulmasiyla hayata
gecirilmeye basland.

Ekipte; Evrim Calisma Grubu’nun ve
Universite Konseyleri'nin pek cok tye-

tarafindan

si ve bunlarin disinda ¢cogunlugu Tirki-
ye'de olmak iizere, diinyanin dért bir
yanindaki, Cin’deki, ABD’deki, cesitli
Avrupa ilkelerindeki (rnegin Isvicre,
ingiltere, Almanya) universitelerden
Tirkiyeli 6grenciler ve akademisyen-
ler bulunuyor. Projeye katki koyan
100’Gn iUzerinde génillinin  yani
sira www.evrimianlamak.org sitesinin
e-posta grubuna kayith 1000’e yakin
insan ve Facebook’ta 2000’e yakin
hayran kitlesi olan bir ekip Evrim Ca-
hiskanlari.

Isler nasil yiriyor?
baslangicta
bitin sayfalar ceviri géniillilerine

Sitenin listelenmis
dagiliyor. Yapilan ceviriler ciddi bir
editérlik sirecinden gectikten sonra
siteye yikleniyor. Bu nedenle su anda
sitenin cogu cevrilmis durumda olma-
sina ragmen yarisindan azi yayinda.
Diger yazilar ise yeni olusturulan
bir “denetleme” ekibi ile dizenlenip
yayina hazir hale getiriliyor. Sonra
bu metinler siteye yiklenmek izere
“Wiki” adini verdikleri bir ekibe g&n-
deriliyor. Wiki ekibi denmesinin sebe-
bi de, sitede “Wikipedia” gibi sitelerin
kullandigr “wiki” altyapisini kullanma-
lari. Kisacasi ekipte her isin génillosi

var. “www.evrimianlamak.org” tek
bir “webmaster”1 olan ve bitin isi bir
iki kisinin yurittigi klasik web sitesi
yapisi degil, aksine cok kullanicili bir
ortamda bir siiré insanin yeni sayfalar
olusturabildigi ve birbirlerinin yikledi-
gi sayfalari da degistirip o sayfalara
eklemeler yapabildigi standart bir
ortam Uzerinden isliyor.

Son derece kolektif yiritilen bu
calismada ortak bir dili yakalayabil-
mek icin de olduk¢a caba harcamak
gerekiyor. Evrim Caliskanlar  bu
sorunu, baslangicta isleri organize
etmeye génilli cekirdek ekibin gelen
ilk cevirileri denetlemesinden sonra
nasil bir dil yakalamak gerektigine
karar vererek asiyor. Bunun yaninda,
Tirkce karsiik bulmakta zorlanilan
bilimsel kavramlar listeleniyor ve bir
sdzlikce olusturuluyor. Sézlikcenin
olusturulmasiyla isin en zor kismi ba-
sariyla atlatilmis oluyor.

Sadece ceviri mi?
Her ne kadar bir araya

Okumak disinda gazetenin cikhsini
alp dagiilmasini saglamak da Ev-
rim Caliskanlari’nin deyimiyle onlar
“tahmin edemeyeceginiz kadar mutlu
edebilir”. Site ve blog disinda Evrim
Caliskanlari géniillileri 6rnegin 23-24
Mayis 2009 tarihlerinde istanbul’da
diizenlenen “2. Evrim, Bilim ve Egitim
Sempozyumu”nungerceklestirilmesine
de katkida bulunmus. Ekibin gelecek
projeleri arasinda, “okullarda tanitim”
da var. Bu projeyle ilkégretim ve lise-
lerde siteyi tanitmak ve égretmenlerle

iletisime gecmek amaclaniyor.

Evrim Caliskanlari’'nin cagrisi

Evrim Caliskanlari, génilli olarak
katkida bulunacak daha pek cok
insana ihtiyac duyuyor: Ceviri konu-
sunda deneyimli ve calismalara katki
koymak isteyenler, web sitesi kodla-
maktan anlayanlar, kendi okullarinda
Evrim Caliskanlar’ni tanitmak isteye-
cek gonilli dgrenciler, dgretmenler,
yazdiklari ya da yazacaklar yazilarla
katkida bulunmak isteyenler... Burada
bahsedilmemis konularda da, “ben si-
zin icin sunu yapabilirim” diyen herkes
evrimcaliskanlari@evrimianlamak.org
adresinden  Evrim  Caliskanlari’yla
baglantiya gecebilir.

gelis amaci “Evrimi Anla-
mak”in Tirkceye kazand:i-
rilmasi olsa da Evrim Ca-
liskanlari’nin ufku bununla
sinirh kalmamis. Evrim Co-
hskanlar’nin -~ www.evrimi-
anlamak.org sitesinin
yani sira bir de resmi web
ginlikleri olan bloglari var:
www.evrimcaliskanlari.org
/blog. Oradan da ceviri ol-
mayan, yani kendilerine ait
yazilari yaymhyorlar. Evrim

ileride daha

kapsamli 6zgiin yazilar da

Caliskanlan

siteye koymak istiyor. Bu-
nun yani sira sitede, bir de
ana amaci yeni yiklenen
bslimlerden insanlar ha-

berdar etmek olan “Evrim

Caliskanlan Gazetesi” var.
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Fosil nedir? Nasil taninir? Nasil yaslandirilir?

Bu konudaki yaziyr kaginci defadir
yaziyorum? Hi¢ saymadim ama
kanimca yirmiyi gecmistir. Ayni konu-
yu defalarca neden yaziyorum?2 Birin-
ci sebep bilmeyenlere, 6grenmek iste-
yenlere anlatmak, digeri ise paleon-
toloji yani fosilbilim konusunda hicbir
bilgisi olmadan topluma TV’lerde fosili
anlatanlara ve bu konuda reyting he-
sabi yapanlara. ikinci grubun, ben ne
kadar yazarsam yazayim bu konuyu
bilme ve dgrenmeyi isteme sansi yok
ama bir de arada kalmis olanlar var
ki, acaba TV’dekiler de dogru séyli-
yor olabilir mi diye sorup da gercek
bilgi sahibi olmak isteyenler.

Fosil, gezegenimizin yasam tarihi
icinde binlerce, milyonlarca ve hatta
milyarlarca yil 8nce yasamis, bazilan
ki bunlar cogunlukta olanlardir- ya-
sam sireleri belli zaman araliginda
olan ya da milyonlarca yil siiren siirec
icinde degismeden ginimize kadar
gelmis canlilarin taslasmis bicimlerine
denir. Bunlar taslarin icinde yizlerce
mikro canlinin fosili olabildigi gibi, bir
agacin yapragindan tutun, gévdesine,
bir dinozorun disinden tutun, bir insan
(Homo) cinsinin cenesine, kafatasina
ya da bir uyluk kemigine kadar her se-
yin, kisaca canlinin en iyi fosillesebile-
cegi yerler olabilir. Nasil bir yemegin
pisebilmesi icin bazi kosullarin olmasi

Sansiirsiz programinda yanhs

gerekiyorsa, élen bir canlinin fosillese-
bilmesi icin de bazi kosullarin olmasi
gerekir. Bu yemek icin 15 dakika ya
da saatler olabilir, ama bu sirec bir
canh &ldikten sonra fosillesebilmesi
icin milyonlarca yildir.

Fosil olustu. E ee sonra ne olacak
diye soru sorulur. Iste bundan sonrasi
bilime aittir. Bu bilimin adi da paleon-
tolojidir. Diger adiyla fosillerin bilim
veya eski varliklarin bilimidir.

Fosilin bulunmasindan tutun da
onun taninmasina ve hangi jeolojik
dénemde ve nasil bir ortamda deniz-
de mi kara da mi havada mi yasayan
bir canliya ait oldugunu bilen ve bu
konuda calisan kisiler de paleontolog-
lardir. Paleontoloji bilimi bilimler tarihi
icinde en eski bilimdir. Bu tarihsel si-
re¢ icinde bu bilimin ginimizde gel-
digi nokta inanilmazdir. Yeni kesifler,
yaslandirma ydntemleri, dinya geze-
geninin canlilarinin evrimi konusunda
bizlere yepyeni bilgiler sunmustur.

Fosil nasil taminir2 Her &len canh
fosillesip fosil olur mu2 gibi sorulara
cevap verilebilir.

Elinizde garip bir seye benzeyen bir
tas var. DisinGyorsunuz. Bu bir canl-
ya ait fosil olabilir mi2 Eger bu konuda
hic bilginiz yoksa ve bunu da siddetle
dgrenmek istiyorsaniz ne yaparsaniz?
Herhalde kalkip da herhangi birisine

sormazsiniz, konunun uzmanini arar-
siniz. Bu olayi baska su sekilde sorgu-
layabiliriz. Basiniz agriyordur nasil bir
doktor ararsiniz? Herhalde iirologa ya
da kalp cerrahina gitmezsiniz. Konunun
uzmani olan beyin ile ilgili bir doktoru
tercih edersiniz. Bilimde de &yledir. Fo-
sili buldunuz bunun hakkinda kim bilgi
verebilir ik &nce bir paleontologa
basvurursunuz. O size sunu diyecektir:
Bu fosil benim calismalarimin disinda,
siz en iyisi “konunun uzmani olan su
kisiye” gidin. O zaman yapacaginiz is
o fosil hakkinda ¢cok daha ayrintili bilgi
edinmek istiyorsaniz, fosil hangi tipse
drnegin bir memeli hayvan disiyse, o
zaman hangi memeli hayvan oldugunu
bilecek cok daha 6zel ¢alisan bilim in-
sanarina danisirsiniz.

Fosillere nasil yas verilir2 Son yillar-
da gelisen teknoloji fosilleri bagil yas
vermeden kurtarmistir. Radyometrik
tarihlendirmeler bu konuda son derece
hassas sayisal yaslar verebilmektedir.
Fosillerin yasi yaslan zaten bellidir. Bu
yillar énce olusturulan jeolojik zaman
cizelgesine gére yapilir. Yeni yas ve-
rileri geldikce bu cizelgeye fosillerin
karsisina islenmektedir. Konu hakkin-
da bilgisi olanlar bu cizelgeyi kullanip
fosillerin yaslarini 6grenebilirler.

Prof. Dr. Mehmet Sakinc

TU Avrasya Yerbilimleri Enstitiisi

doga disi bir miidahale degil.
Ama tabi Yigit Bulut bunu alip “buyrun bakalim sizin

anlama mi, carpitma mi?

Ender Helvacioglu, Ergi Deniz Ozsoy ve Hasan Ay-
din’in kahldigr Sansiirsiz programi bence oldukca giizel
gitti. Ancak bir noktada, diizeltmeyi gerekli gérdigim bir
yanhs anlasiima oldu. Ya da yanhs aktarma, kasten carpit-
ma, isine gelmeme vs. her neyse..

Bir izleyiciden protein katlanmasi ile ilgili bir mesaj gel-
di. Yigit Bulut bu mesaji, “ama iTU’den bir meslektasiniz
sizinle ayni disinmiyor” diyerek, Ergi Deniz Ozsoy’u
sikisirmak icin kullandi. Mesaiji ben yazmistim.

Soru sormamis, ihtimaller tartismasiyla ilgili orotein
katlanmasini 8rnek vermistim ve sonsuz denebilecek sa-
yidaki ihtimaller icinden uygun olanin, uygun sartlarda
nanosaniyelerde bile gerceklesebilecegini sdylemistim.
Vurguladigim sey, uygun kosullarin olusmasiyd: tabi ki,
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meslektasiniz bdyle soruyor” diye sdyleyince Ergi Hoca
da haliyle savunmaya gecti tartismanin hiziyla. Ergi Hoca
soruya farkl sekilde cevap verdi ama sonucta Harun
Yahya Safsatasi ve Evrim Gercegi kitabinin yazarlarindan
birisi olan ben, Adnan Hoca’nin en biiyiik hayranlarindan
biri oluverdim. ismimi okusunlar diye bekledim, ki Ender
Bey sacmaligi anlasin ama ndfile.

Sonra tabi ne telefonla baglanabildim, ne de biyik harf-
lerle yazdigim 20’den fazla diizeltme mesajini da, adimi
belirtmesi konusundaki uyarilarimi da okumad Yigit Bulut.
Gérmedigini dissinmiiyorum, isine gelmedigini disiniyo-
rum. Benim icin bu, bu tir ortamlarda nasil esitsiz kosullar-
da tartismak zorunda oldugumuzun bir géstergesi oldu.

Paylasmak istedim, programdaki katilimcilara cabalar
ve basarilarindan dolayi cok tesekkiir ederim.

Deniz Sahin / iT0 Molekiler Biyoloji ve Genetik Mihendisligi Bolimi



MANTIK, MATEMATIK ve FELSEFE VII. ULUSAL SEMPOZYUMU
Toplum, Bilim, Teknoloji ve Etik Degerler
08-11 EYLUL 2009 / FOCA-IZMIR

08.EYLUL.2009 SALI

Acilis Konusmasi
Prof.Dr. Ahmet OZOK (istanbul Kiltir Univ.)

Oturum Baskani: Prof. Dr. Cetin BOLCAL
Teknolojide Gériinen insan

Prof.Dr.Ahmet INAM (ODTU)

Dinsel Etik, Bilimsel Etik

Prof.Dr.Esat Rennan PEKUNLU (Ege Univ.)
Biyoteknolojinin Sundugu Olanaklar,

Etik Kutuplasmalar ve Gelecek
Prof.Dr.Hayriye ERBAS (Ankara Univ.)
Oturum Baskant: Prof. Dr. Ahmet INAM
Ahlaki Coklukta Dogru Eylem Tabiatini
Arastirmak

Prof.Dr.Géniil BALKIR (Kocaeli Univ.)
inanc, Bilim ve Egitim

Prof.Dr.Timur KARACAY (Baskent Univ.)
Etik Degerlerin Kaynagi Baglaminda Tann-
Ahlak iliskisi ve ‘Teistik Subjektivizm’ Sorunu
Yard.Dog.Dr.Ferhat AKDEMIR (Sinop Univ.)

Oturum Baskant: Prof. Dr. Hayriye ERBAS
Klasik ve Modern Donemlerde
Bilgi/iktidar iliskisi

Prof.Dr.Veli URHAN (Gazi Univ.)
Modern Toplumlarda Etik Degerlere
Sistem Yaklasimi

Yard.Dog.Dr.Yunus YOLDAS (Canakkale
18 Mart Univ.), Ogr.Gér. Ozlem Becerik
YOLDAS (Canakkale 18Mart Univ.)

Bilim Tarihi Ne Soyler?

Doc.Dr.Hiseyin Gazi TOPDEMIR (Ankara
Univ.)

Bir insan Arastirmasi Olarak Etik

Sener AKSU (Kocaeli Univ.)

Oturum Baskani: Prof. Dr. Géniil BALKIR
Matematik ve Korku

Doc.Dr.Unal UFUKTEPE (izmir Ekonomi
Univ.)

Mdihendislik Disiplininde Etik Degerler
Yard.Doc.Dr.Ozlem UNVERDI (Yildiz Teknik
Univ.), Aydin UNVERDI

Postmodern Toplumda Etik Degerler:
Asinma mi Yeni Bir Anlayis mi?
Aras.Gér. ibrahim YUCEDAG (Mardin
Artuklu Univ.)

09.EYLUL.2009 CARSAMBA

Oturum Baskani: Prof.Dr. Timur KARACAY
inancin Saydamligi ve

Kurumsal Deger Yargilan
Aras.Gér.Dr.Silleyman AYDIN (inéni
Univ.), Aras.Gér. Aysun CETIN (Hacettepe
Univ.)

PROGRAM

Akademik Bagnazlik, Dogruluk Sevgisi ve
Saghk

Yard.Dog.Dr.Zekeriya CALISKAN (inéni
Univ.)

Turkiye'de Bilim Sahteciligi

Dr.Tansu KUCUKONCU

Ahlaki Salinmislik: Din Felsefesi mi, Din
Fenomenolojisi mi?

Yard.Doc.Dr.Hamdi ONAY (inéni Univ.)
Oturum Baskant: Prof. Dr. Veli URHAN
Giinimiz Toplumunda Bilim, Teknoloji,
Sanat Ucgeni Arasinda Sanat ve Sanatcinin
Etik Problemleri

Ogr.Gér.Leyla YILDIRIM (Dokuz Eyliil
Univ.), Aras.Gér.Firat NEZIROGLU (Dokuz
Eylil Univ.)

Toplum-Bilim iliskisinde

Bilgi ve Deger Sorunu

Aras.Gér.Giincel ONKAL (ODTU)

Etik ve Estetik

Mevlit GULVEREN (Ege Univ.)

Yasamda Sanatin Gerekliligi

Merih AKCAM, Aras.Gér.Aysegiil
YELKENCI (istanbul Kiltir Univ.)

Oturum Baskani:

Prof. Dr. Hiiseyin Gazi TOPDEMIR

Toplum Degerlerini Belilemede

Etkin Bir Yontem

Prof.Dr.Osman DEMIRCAN (Canakkale
18 Mart Univ.), Prof.Dr. Ali AKDEMIR
(Canakkale 18 Mart Univ.)

Teknolojide Ahlak Arayisi:

Gelecek Yuzyilin Temel Problemi
Aras.Gér.Murat ERTEN (Ankara Univ.)
Teknoloji, Toplum, Gerceklik ve insani Olan
Gézde DEDEOGLU (izmir Ekonomi Univ.)
Teknolojik Uriinlerin Kullaniminin Farkl
Toplumlardaki Etik Degerler Uzerine Etkisi
Duygu TEMEL (Gilizar Zeki Obdan Lisesi)

Oturum Baskan:

Prof. Dr. Osman DEMIRCAN

Karsihkh Yardimlasma-Anarsist Ahlak
Prof.Dr.Esat Rennan PEKUNLU (Ege Univ.)
Bilim-Kapitalizm iliskisi ve

Bilimin Déniismesi

Aras.Gér. Kazim Tolga GUREL (Selcuk
Univ.)

Ekolojik Anarsizm ve Toplumsal
Ozgiirlestirici Bir Arac Olarak Teknolojinin
Ahlakiligi: Murray Bookchin
Aras.Gér.Kemal BAKIR (Atatirk Univ.)

10.EYLUL.2009 PERSEMBE

Oturum Baskan:
Prof.Dr. Esat Rennan PEKUNLU

Nermi Uygur Dissiincesinde Toplum,

Bilim ve Teknoloji

Nurgiil KARABAG, Haluk ERDEM

Sapere Aude:

Yireklice Disiinen Bir Bilgin, GALILEO
Seval YiNILMEZ (Ankara Univ.)

Olémintn 30. Yilinda PARSONS'|
Hatirlamak

Yard.Doc.Dr.Diren CAKMAK (Hitit Univ.)
Toplumlarin Bilim Kiltiriniin Olusmasinda
Planetaryumlar(Gékevleri), Gozlemevleri
ve Bilim Merkezlerinin Roli
Prof.Dr.Hiiseyin KALKAN (19 Mayis Univ.),
Aras.Gér.Cumhur TURK (19 Mayis Univ.)
Merve ALEMDAR (19 Mays Univ.)

Oturum Baskant: Doc. Dr. Unal UFUKTEPE
Bilim Egitiminde Bilim, Teknoloji ve

Toplum Yaklasimi

Yard.Doc.Dr.Zeki APAYDIN (19 Mayis Univ.)
Modern Diisiincede Bilim, Teknoloji ve

Etik iliskisi

Prof.Dr.Cengiz CAKMAK (istanbul Univ.)
Modern Bilime Yénelik Postmodern
Elestiriler ve Etik Degeri

Yard.Do¢.Dr. Hasan AYDIN (19Mayis Univ.)
Ortacag Bah Disiincesinin insanin
Ozgiirligini Kisitlamasina Tepki Olarak
Ortaya Cikan Modern Dissiincede insanin
Ozgirligi

Ogr.Gér.Aysegil DOGRUCAN (Usak Univ.)
Oturum Baskani:

Prof. Dr. Cengiz CAKMAK

Etik Degerlerin Bilimin Gelismesi ve
Uygulamasindaki Onemi
Yard.Dog.Dr.Siskran SEVIMLI (100. Yil Univ.)
Biyoteknoloiji ve Etik

Dr. Aysel KEKILLIOGLU (Kirikkale Univ.)
Bilimsel Arastirma Yéntemlerinde Temel
Déniisimler:Parametrik Olmayan
Yéntemler ve Etik

Yard.Do¢.Dr.Dogan YILDIZ (Yildiz Teknik
Univ.), Yard.Doc.Dr.Ahf Ahmet EVREN
(Yildiz Teknik Univ.)

Egitim Programlarimizda Bilim ve

is Etiginin Yeri

Dr.Sikran GOLBASI (istanbul Kiltir Univ.)
Oturum Baskant: Prof. Dr. Ahmet OZOK
Teknoloji Uzerine iki Kuramsal Tarhsma:
Belirlenimci / Ozcis ve Elestirel Teknoloji
Kuramlan

Eray YAGANAK (Orta Dogu Teknik Univ.)
is Dinyasinda Rekabet icin Yeni Bir Slogan:
Etiksel Ustinlik ile Fark

Aras.Gér.Serkan ALTUNTAS (Bayburt Univ.)

Acik Oturum

http:/ /fen-edebiyat.ikv.edu.tr/mmf7 /
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Bulmaca Hikmet Ugurlu
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Soldan saga

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

1)

12)

GECEN SAYININ YANITI

+I5> 96

Malazgirt Savasi’ni kazanarak Ana-
dolu’yu Turkler’e acan Biuyik Selguk-
lu Sultani.- Nigde Bor yéresinde “on-
mak” anlaminda kullanilan sézck.

Titan'in simgesi.- ilgi eki.- Trab-
zon'un bir ilgesi.- Gérme, inceleme.

Eski
dilde “sehir”.- Hal, kilim vb. seyler

Japonya’da Buda rahibesi.-
dokunan tezgéh.

Demokratik haklarin ve ézgurlukle-
rin tOmuyle baski altinda tutuldugu,
siyasal erkin tek elde toplandig, te-
rére, baskiya ve zulme dayal (devlet
yénetimi).- Bén, avanak.

San,

Kimi saatlerde bulunan uyandirma

soéhret.- Lityum'un simgesi.-

zili ya da sesi.- “... elinden benim
z0lf-i siyahim / Peykan degdi sinem
yaralandi gel / Suna basin icin ag-
latma beni / Bugin sevda camdan
aralandi gel.” (ihsan Ozturk-Sarkisla
torkUsu).

Turk moziginde 18. yuzyilldan énce
Berkel-
Ortaoyununda

kullanilmig  bir makam.-

yum'un  simgesi.-
aptal usak rollerini oynayan komed-
yen.

islik.- Roma mimarliginda tzerinde
kurban kesilen sunak.- Bir nota.

Yay kirisi.- Biyik Gézalt, Bir Avug
Goékyizu, Viski gibi romanlarn da
yazmig ginUmiz gazeteci yazarlari-
mizdan.

K&k, temel.- Hiristiyanlarin en boytk
bayrami.- Bir 4zOm cinsi.

Kabe'deki U¢ puttan biri.- Teniste bir
servis vurusu.- Tantal’in simgesi.- Bir
nota.
Alacakaranliktaki  belirti, karalti.-
Eski dilde “ayak.”- Etiyopya'da bir
soyluluk unvani.

“... Ali Destani” (Haldun Taner’in bir

oyunu).- istanbul’da bir semt.
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Yukaridan asagiya

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)
8)

Kemalizm.
“... hava” (Yagmur yagmayaca@ pek
belli olmayan kapali hava).- Bir pey-
gamber.

“Bir mih nal kurtarir, bir nal ... kurta-
rir.” (Atasézi).- Sube,kol.-

ima.

Kinaye,

“... bugdayim bugdayim / Sereyim
kurutayim / Kag senelik yarimi / Ben
(Fadime-Mediha

Kiling-Esme  turkusu).-

nasil  unutayim.”
Cuzzamli.-
Lantan’in simgesi.

Fisto da denen ilmekli bir tor sarma
isi ve bununla yapilmis isleme.- ki
nicelik arasindaki baginti.

Eski Filistin’de bir kent.- Kaza. -LGb-
nan’in plaka imi.

Ayakkabi kalibinin ¢apr.- Bisiklet.
Bagislama. -“.... bir gin bulusacagiz
/ Bu béyle yarim kalmayacak / iki-
mizin de saclan ak / Oyle durup ba-

kisacagiz.” (Muhayyerkirdi-Mustafa

9)

10)

11

12

13

14)
15)

Agustos sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan
Meral Bacaci (Amasya), Hikmet Oren (Denizli), Yasemin Salman
(istanbul) Zeki Tez'in Doruk Yayinevi’nden cikan Astronomi ve
Cografyanin Kdltirel Tarihi adl kitabini kazandi. Eylol bulmacamizi
dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz 3 kisi,
Phoenix Yayinevi'nden cikan Madalyonun iki Yizi: Hastalik ve Saglik
adl kitabi kazanacak. Cézumlerinizin degerlendirmeye girebilmesi igin,
en geg 20 Eylul tarihine kadar posta, faks veya
e-posta yoluyla elimize ulagmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

Seyran).- Bakir'in simgesi.

Asyd’da bir Ulke.- Japonya’da bir
kent.

Duman kiri.- SUmer inanisinda Gék
Tanrisi.- Peru’nun plaka imi.
Caliskan Robot, Ogorron, Seriven
gibi yapitlari gesitli mizelerde ser-
gilenen, resimlerinde endustri top-
lumunun arag-gereglerini konu alan
1931 dogumlu ressamimiz.
Keltce’den gelen ve “boy” anlamin-

"

da kullanilan sézcik.- “... olmak”
(Argoda sirnasmak, yilismak.)
“Abdilkadir ...” (1360-1435 yillari
arasinda yasamig Unlo Turk muzik-
bilimci ve besteci).- Uzaklik isareti.-
Endonezya’nin plaka imi.

Care, ilag.- Kocamak, ihtiyarlamak.
Tanrinin adlarindan biri.- “... Nin”
(Kadinlarin hayal dinyasini ve cin-
selligini  6ne ¢ikaran yapitlariyla
taninan, 1903-1977 yillari arasinda
yasamis ABD'li kadin yazar.)




