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BiLiSIM DUNYASI Cev. ALAEDDIN SENEL SEDAT OLCER
Tiirkiye ve diinyada Nazi burjuvazisi Bir de bu yonii var:
Yapay Zeka stratejileri nasil kurtanldi? Simyac Newton

Ll
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Tann’nin adaleti tartismasi
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S\ 6grenme

Prof. Dr. Cem Balcikanli

“Yabanci dile yabanci kalmayalim” diyerek kaleme aldigi 50 Soruda Dil Ogrenme kitabinda
Prof. Dr. Cem Balgikanli, dil 6grenme ve 6gretme deneyimlerini kuramsal bilgilerle
harmanlayarak merak edilen pek cok soruya yanit veriyor. Dil 6drenmeyi/dgretmeyi isteyen
herkese oldugu kadar cocugunun dil 6grenmesini arzulayan anne babalara da
rehberlik edecek kitapta ele alinan kimi sorular soyle:

Cocuklar en fazla kag dili ayni anda edinebilir? Bir yabanci dil 6grenildikten sonra yeni bir dil
daha mi kolay ogrenilir? Yabanci dil 6§renmenin ideal yas araligi var midir? Dil ddrenmek icin
yurtdisinda yasamak sart midir? Ogrenilen dil kullaniimadiginda unutulur mu? Dil 6grenmek
beyin gelisimini etkiler mi? Kisilik ve dil 6grenme arasinda bir iliski var midir? Farkli yas
gruplarina gore dil 6grenme etkinlikleri degisiklik gosterir mi? Yabanci dil ddrenmek isteyenler
nereden baglamali? Dil 6greniminde web teknolojilerinin yararlar nelerdir? Bilgisayar oyunlari
dil 6greniminde etkili midir? Yabanci dilde konusma becerisi nasil gelistirilir? Dil 6grenmek igin
beyin ¢ipi gelistirilebilir mi? Ginimozde kullanilan en etkili dil 6gretim yontemi hangisidir?
“Anliyorum ama konusamiyorum” soylemi dogru mudur? Yabanal dil 6grenirken
Turkce disunmek ne demektir?

Bilim ve Gelocel Kitaphg, B
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&) evrim

Cagri Mert Bakirci

Popdler bilim platformu Evrim Adaci’nin kurucusu Cagri Mert Bakirci bu kitapta,
tartismalarda sik¢a gindeme getirilen ve evrimle ilgili kafa karisikliklarina neden olan
sorulara, bilimsel gercekler cercevesinde doyurucu yanitlar veriyor.
Bakirc’nin evrimin pek ¢ok boyutuyla ilgili bilimsel gercekleri anlatirken ele aldig
kimi sorular soyle:

Evrim “sadece bir teori” mi; ispatlanmamis mi? Evrim teorisini reddeden biliminsani
yok mu? Evrimin kanitlari neler? Cansiz atomlar nasil canlilik yaratir? Bir tir yeni bir
tire nasil donisir? Evrime yonelik deney ve gézlemlerde bakteriler hala bakteri,
baliklar hala balik, kuslar hala kus dedil mi? Canlilarin belirli ortamlara uyum saglamasi
sadece adaptasyon olamaz mi? Mutasyonlar her zaman zararli mi? Evrimsel strecte
genlere yeni bilgi nasil eklenir? Evrim her seyi tesadifle mi aciklar? Evrimi gozleyebilir
miyiz? Evrim termodinamik yasalariyla celisir mi? Canhlarin milyonlarca yilda hic
degismeyen fosilleri evrimi clritmez mi? Gz veya beyin gibi karmasik yapilar
evrimle nasil var olabilir? Zeka bu kadar avantajliysa, insan disindaki tirlerde neden
evrimlesmedi? insanlar maymunlardan evrimlestiyse, neden hala maymunlar var?
insan evrimin son Grint mu? Evrim bir sipergicin yaratma yontemi olamaz mi?
Evrimle yaratilis celisir mi?
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AT yapay zekad

Cem Say

Bogazigi Universitesi Bilgisayar Muhendisligi Bolumu 6gretim Uyesi Cern Say, bu kitapta yapay zeka
kavramini her yonayle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin
dayandigi matematiksel altyapiyi, gelisim serGvenini, insan beyni dedigimiz dogal bilgisayarin
calismasi hakkinda verdigi ipuclarini, gincel uygulamalannin nasil ¢alistigini ve nerelerde tikandigini,
yarattigji felsefi tartismalari, biling ve 6zqr iradeyle ilgisini ve insanliga olumlu/olumsuz etkilerini
keyifli bir dille igliyor. Yazarin, yozyillar 6ncesinden baslayip son teknolojik gelismelere varan bir
cerceve kurarken yanitini aradidi kimi sorular soyle:

insanlarin yapabilip makinelerin yapamayacagi seyler var mi? Dusinen bir makine yapilabilir mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden 6ldi? Turing kimdir? Doganin, yasamin, insanlarin
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikligi nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6§renme nedir? Robotlar bulus, sanat,
avukatlik, askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Agik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi
taniyabilir mi? Yapay zeka dinyayi ele gecirip hepimizi yok edecek mi?

20. baskasiyla

kitapalarda
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Bilim ve Gelecek neden var?

Elinizdeki say1 Bilim ve Gelecek’in net olarak farkini ortaya koyar.
Neden boyle bir dergi vardir sorusunun somut yanitidir. Bu dergi Dr.
Hikmet KivilcomI'’yr kapak yapmak icin vardir. Yerin yedi kat altina
gémiilmek istenen bir toplumbilim hazinesini gogiin yedi kat iistiine
ctkarmak icin vardir Bilim ve Gelecek. Bu, sinif miicadelesinin bir
cephesidir.

Hikmet Kivilamli, tam 50 yil once 11 Ekim 1971°de 69 yasinda hayata
gozlerini yummustu. Politik kisiligi nispeten bilinir: Kuvay: Milliye
saflarinda komutan olarak savasmistir, Eski TKP’nin énderlerindendir,
Marksist’tir, toplam 22,5 yilint cezaevinde gecirmistir. Fakat Bilim
ve Gelecek, esas olarak onu politik katkilar icin degil, en az politik
yonii kadar onemli ve degerli kuramsal-bilimsel yonii i¢in 50. 6liim
yildoniimiinde kapak yaptik. Kivilaimli, Marxin toplum kuramina katk:
yapnus ve ilerletmis bir toplumbilimci ve tarih¢idir. Ozgiin bir “Tarih
Tezi” vardir. Bu tezi 1siginda insanligin, dinlerin, Islamiyet’in, Tiirklerin,
Osmanlimin tarihini incelemistir. Ulkemizin son derece kisir olan bu
bilimsel disiplinlerinde coldeki vaha gibi ortaya cikmis bir degerdir Hikmet
Kwilaml. Iste bu yoniiniin toplumbilimciler tarafindan bilinmesi ve
incelenmesi gerekir. Ne yazik ki gerektigi olciide degerlendirilmemistir.
Umariz bu yayimmiz bu yonde kiiciik de olsa bir katki olacaktir.

Elinizdeki derginin diger bir hacimli makalesi Paul Wittek imzal.
Wittek Osmanli’nin erken dénemi konusunda diinya capinda bir
tarih¢i. Bu sayida yayimladigimiz “Ankara bozgunundan Istanbul’'un
fethine (1402-1455)” baslikl yazisi, Osmanli'nin en kritik donemini
ayrintilariyla ele alan, olasihikli siirecleri analiz eden enfes bir inceleme.
Ogzellikle okunmasini éneriyoruz; okurlar bugiinlere kadar ulasan tatlar
bulacaklardir bu makalede. Televizyonlarda tarihcilik adina popiiler
oykiler anlatan tarihcilerle yetinmeyen ve gercek bir tarih calismasinin ne
gibi nitelikler tasimast gerektigini 6grenmek isteyenler icin yayimladik bu
yaziyi. Bilim ve Gelecek Wittek gibi tarihgilerin incelemelerini okurlara
sunmak icin vardir ayni zamanda.

* k&

Ulkemizin ekonomik durumu herkesin malumu. Bu kosullarda basili bir
bilim dergisinin yayimim siirdiirebilmesi gercekten zor. Bizim bu noktada
dayanacagimiz, basvuracagimiz giicler elbette okurlarimiz; baska bir
seyi akhmizdan bile gecirmeyiz. Okurlarimiza, dostlarimiza cagrimizi
yineliyoruz: Abone ve e-abone olun. Tiirkiye’de Kivilcimli’yr kapak yapan,
Wittek gibi tarihcilerin calismalarina yer veren bir bilim dergisinin
devamint istiyorsamz. ..

* k&

Ulkemizin tiniversiteli gencleri yakici barinma sorunlarin eylemli
bir bicimde giindeme getirdiler sokaklarda, parklarda yatarak.
“Bartmamiyoruz Hareketi”nden soz ediyoruz. Sonuna kadar genc
arkadaslarimizin yaminday1z.

Gectigimiz ay Dogan Kubant kaybettik. Sadece bir mimar ve mimarlk
tarihcisini degil, onde gelen bir entelektiielin ve bilge bir cumhuriyet
aydininin kaybinin acisint yastyoruz. Hepimizin bast sag olsun.

Giizel bir haber ile bitirelim sunus yazimizi. Bilim ve Gelecek’in yakin
dostlart Gozde ve Ferhat'mn bir ogullar diinyaya geldi. Arkadaslarnimizi
tebrik ediyor, Kemal Bebek’e hos geldin diyoruz. Umariz daha giizel bir
iilkenin ve diinyanin 6zgiir bir bireyi olarak siirer yasamini Kemal’imiz.

Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI

4

OLUMUNUN 50. YILDONUMUNDE
SAYGIVYLA...

DR. HIKMET KIVILCIMLI

Doktor Hikmet Kivilamli Marx-Engels'ten yaklasik yiiz
yil sonra, antik toplumlara iliskin bilgi birikiminin 20.
yiizyilda antropoloji ve arkeoloji bilimlerinin sicramali
bicimde gelismesi sonucu artmasiyla, Anadolulu bir
sosyalist kuramai olarak, kapitalizm oncesi toplumlarin
gelisim yasalarini incelemeye koyuldu. Bu ¢abasi salt bir
tarih merakindan kaynaklanmiyordu; Tiirkiye toplumunu
anlamak ve gelecegine iliskin gercekgi politikalar
iiretebilmek icin bu konulara girmek ihtiyaci hissetmisti.
Doktor'un ¢alismalarn tarihsel materyalist kurama diinya
capinda onemli bir katki olarak degerlendirilebilir.
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Ankara bozgunundan
Istanbul’un fethine (1402-1455)

Paul Wittek

Fransizcadan ceviren: Halil inalcik

Ankara savaginda yikilan, mevsimsiz bir imparatorluk hiilyasindan
baska bir sey degildi. Bu hiilyanin gerceklesmesi icin iistiinden
gelinmesi gereken meseleler, heniiz birer ¢oziim bulamamislard.
Incelenecek yanim yiizyil, Osmanli imparatorlugunun olusumunda
cok kesin ve ayni zamanda bu devletin tarihini en iyi aydinlatan bir

meydana ¢lkmis olan siyasi meseleleri anlatacak, takip eden 50 yili
tarihi de onlara hangi ¢oziimlerin bulundugunu gosterecektir.

donemdir: Bozgunun neden ve sartlarinin incelenmesi bize oncelikle,

n

50

Yetmis bes yil sonra Nuremberg Mahkemesi

Nazi burjuvazisi nasil kurtarildi?

26

Erica x Eisen
Cev. Aldeddin Senel

Nuremberg Mahkemesi'nde Nazi liderlerinin yani sira
Nazilerle isbirligi yapmus, desteklemis ve onlarin yarattiklar
ortamdan yararlanmig sirket yetkilileri de yargilandi. Fakat
sonugta hepsi kiiciik cezalar aldilar ve islerine davam ettiler.

Salginlar, inanglar ve teodise
Prof. Dr. Hasan Aydin

Salginlari ve dogal afetleri Tanri'yla iliskilendiren, tanrisal
ceza ve imtihan olarak goren anlayig, mitsel evren tasarimina
degin gerilere gider. Ancak Antik Yunan'da baglayan, doga ve
dogadaki olgu ve olaylari, dogal nedenlerle agiklamayu ilke
edinen bir bagka yaklasim tarzi daha bulunmaktadr.

32

BiLiSiM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles

Al

Yapay Zeka (YZ), 21. yiizyilin en 6nemli donistiiriici
gliclerinden biri ve diinyanin gelecegini belirleyebilecek bir
teknoloji. Geride kalmak istemeyen iilkeler arasinda biiyiik
bir rekabet var. Fakat YZ, icerdigi firsatlarin yaninda iilkeler
icin cesitli riskler de iceriyor.

GENIS ACI/ Prof. Dr. Sedat Olcer

Bilim tarihinin adeta tannlastinlmig sahsiyeti, akil caginin
kurucusu ve modern bilimin aniti olarak tanina gelen
Newton; fen bilimlerine ayirdigi zamandan ¢ok daha
fazlasini, dogada tanrisal mesajlar aramaya, bilyii ve sihre
bagvurarak metalleri altina doniistirmeye ve 6liimsiizliik
iksirinin sirrini ¢cozmeye adamigti.

3 b
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Kapak Dosyasi

Olémiinin 50. yildonimiinde saygiyla...

Dr. Hikmet Kivilamls

Doktor Hikmet Kivileimli Marx-Engels’ten yaklasik yiz yil sonra, antik toplumlara

iliskin bilgi birikiminin 20. yizyilda antropoloji ve arkeoloji bilimlerinin sicramali

bicimde gelismesi sonucu artmasiyla, Anadolulu bir sosyalist kuramci olarak,

kapitalizm éncesi toplumlarin gelisim yasalarini incelemeye koyuldu. Bu cabasi salt

bir tarih merakindan kaynaklanmiyordu; Tirkiye toplumunu anlamak ve gelecegine

iliskin gercekei politikalar iretebilmek icin bu konulara girmek ihtiyaci hissetmisti.

Doktor’un calismalari tarihsel materyalist kurama diinya capinda 6nemli bir katki

olarak degerlendirilebilir.

+B+ 4

ikmet Kivileiml, tam 50 yil 6nce 11 Ekim 1971’de
69 yasinda hayata gozlerini yummustu. Doktor, e-
sas olarak politik kisiligiyle bilinir; o da sosyalist
sol icinde. Kurtulus Savasinda Kuvay:1 Milliye saf-
larinda komutan olarak savasmistuir, Eski TKP’nin
onderlerindendir, siki bir Marksisttir, toplam 22,5
yilini cezaevinde gecirmistir, yasal Vatan Partisi'ni
kurmus ve liderligini yapmistir, Kirt sorununu
Marksist acidan ilk o incelemistir, yasami boyun-
ca orgutlu sosyalist mucadelenin en 6n safinda yer
almistir vb... Kendine 6zgu tezleri ve politikalary-
la bir yandan oldukca etkili olmus, diger yandan
bircok sosyalisti de kizdirmistir. Hem politik hem
de kuramsal kisiligiyle taninan, Tirkiye sosyaliz-
minin strateji ve taktiklerine iliskin cok sayida eser
veren, bircok Marksist klasigi Tiirkceye kazandiran

Kiwvileimli, 1971 yilinda kagmak zorunda kaldig:
Belgrat'ta hayatini kaybetmistir.

Bunlar Turkiye isci sinifi hareketinin bu biytuk
devrimcisinin bir c¢irpida sayilabilecek nitelikleri.
Arzu edenler, gerek hakkinda yazilan kitaplardan
gerekse internetten politik yasam1 hakkinda ayrin-
tih bilgiye ulasabilirler.

Fakat Hikmet Kivileimlr'nin en az politik yo-
nu kadar 6nemli ve degerli kuramsal-bilimsel yo-
nu hakkinda bilgi sahibi olan azdir. Hele gen¢ ku-
saklar, hatta orta yasini sturenler bile ne yazik ki
bu konuda yeterli bilgiye sahip degiller. Ozgin
bir “Tarih Tezi” oldugu bilinir; dost sohbetlerin-
de dile getirilir. Fakat gerek bu tarih tezi, gerekse
Kiwvileimlrnin bu tezi 1s1ginda insanhigin, dinlerin,
Islamiyet’in, Turklerin, Osmanlrnin tarihine iliskin
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yazdiklar1 yeterli olctide incelenme-
mis ve degerlendirilmemistir. Lah
kivirmadan soyleyelim: Bu Turkiye
sosyalist solunun, hepimizin buyiik
bir ayibi. Oysa Doktor Hikmet Ki-
vilcimli, sadece sosyalist saflarin de-
gil, Cumhuriyet tarihimizin en 6nde
gelen kuramcilarindan, tarihgile-
rinden, toplumbilimcilerinden bi-
ri. Ulkemizin son derece kisir olan
bu bilimsel disiplinlerinde colde-
ki bir vaha gibi ortaya cikmis boyle
bir degerin bu kadar az bilinmesi de
Turkiye'nin, tlkemiz bilim camiasi-
nin, yine hepimizin buyuk bir ayibu.

Hikmet Kivileiml Marx-
Engels’ten yaklasik 100 yil sonra,
antik toplumlara iliskin bilgi biri-
kiminin 20. ytzyilda antropoloji ve
arkeoloji bilimlerinin sicramali bi-
cimde gelismesi sonucu artmasiyla,
Anadolulu bir sosyalist kuramci o-
larak, kapitalizm 6ncesi toplumlarin
gelisim yasalarini incelemeye ko-
yuldu. Bu cabast salt bir tarih mera-
kindan kaynaklanmiyordu; Turkiye
toplumunu anlamak ve gelecegine
iliskin gercekci politikalar uretebil-
mek icin bu konulara girmek ihtiya-
c1 hissetmisti.

Bir noktayr vurgulamadan gec-
mek istemiyoruz. Kivileimli, bu ca-
baya girisirken kendisine yoneltile-
cek tepkileri de adi gibi biliyordu.
Bakin Toplum Bicimlerinin Gelisi-
mi adli eserinin 6nsozunde ne di-

Ahmet Kale’nin Kivileimli'nin bitin eserlerini
tanithgr Kivileimli Kalliyati adli kitabr (Bilim ve
Gelecek Kitapligi).
yor: “Ilk karsimiza cikacak tepki-
yi biliyoruz. Turkiye gibi horoz
Otmez, gun batmaz bir tlkede, ne
idugi belirsiz’ bir ad1 isitilmedik ki-
si Tarih tezi uydurmus. Simdi de
tezini Marks’la karsilastiriyor. Bu
ne curet?” Kivileemhi bu “ciiret”i,
Marxmn toplum kuramini gelistir-
meye kalkma “ciir'et”ini gosterdi.
Kwvileiml'nin - politik — gorusle-
ri de, ortaya attig1 tarih tezi de, bu
tezinin 1s1¢1nda yapugl arastirmalar
ve sonuclari da elestirilebilir, hata-
l1 veya eksik yonleri bulunabilir. A-
ma surast muhakkak ki, Kivileimh
yeni bir perspektif sunmus ve ciddi

TARIH DEVRIM SOSYALIZM

Tarih-Devrim-Sosyalizm eseri,
Kiwileimlrnin butin yasamini ada-
dig1, butun eserlerine sinen Tarih
Tezimin kendi sagliginda basilabil-
mis bolimudur.

Burada biz, butinuyle Tarih
Tezimin tanitilmasin degil, sadece
onun en derli toplu yayinlanmis hali
olan Tarih-Devrim-Sosyalizm eseri-
nin kisa bir tanmitimin1 yapmaya ca-
lisacagz.

Kiwvileimlrnin  eserlerinin  yayin-
lanmasinda, onun ¢lumiinden son-
ra da muhafaza ve tasnifinde 6nemli
emekleri olan Fuat Fegan bir notun-
da bu eserin yaymlanisini soyle an-
latiyor: “Kivileimli, 1965 yili ‘Tarih
Tezimi yaymlamaya girisirken, ko-
nuyla ilgili alabildigine y1gilmis mal-
zeme ve etutlerinden belli bir boli-

gunu ayirip diizenlemis ve matbaaya
verilmek tzere daktilo edilmesini
saglamisti. Ne var ki, bu kadar bile,
o gunku sartlarda epeyce hacimli sa-
yilacak bir kitabin ortaya ¢ikmasini
onleyemiyordu. Ister istemez, daha
az akttiel olan kimi bolamler ayrila-
rak, kitap Tarih-Devrim- Sosyalizm
adiyla yayinlandi. Cikarilan bolum-
ler bir kenara kondu. Sonra bu kilic
artiklar1 belli bir duzen icinde yeni-
den daktilo edildi.”

Daha sonraki yillarda da konuy-
la ilgili cesitli yazilari, makalele-
ri olmustur Kivileomlrnmin. Ancak
“Kwileimlrnin Tarih Tezi” denin-
ce ilk akla gelen eser Tarih-Devrim
Sosyalizm’dir.

Kavilciml, Tarih Tezi arastirmasi-
na girismesinin ana gerekgesini, ese-
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arastirmacilara yuruyecekleri yepye-
ni bir yol (yeni bir bilimsel disiplin)
acmistir. Dolayisiyla Doktor'un ca-
lismalarin tarihsel materyalist ku-
rama dtnya capinda 6nemli bir kat-
ki olarak degerlendiriyoruz ve yeni
kusaklara olamunin 50. yildonumu
vesilesiyle aktarmak istiyoruz.
Okuyacaginiz dosyada Hikmet
Kwileiml'nin orijinal Tarih Tezi 1-
siginda Turkiye ve Islam tarihine i-
liskin yaptig1 bilimsel calismalari
ele aldik. Bunlar, yeni arasturmaci-
lar icin deyim yerindeyse “hazine”
degerindedir. Esas olarak Ahmet
Kale arkadasimizin Bilim ve Ge-
lecek Kitaphgrndan c¢ikan Kivil-
amh Kiilliyati adli derlemesinden
yararlandik. Kale, bu kitabinda Hik-
met Kwvilaml'min butin eserleri-
ni tamtiyor. Dosyamizda Hikmet
Kwvileimlrnin - Tarih-Devrim-Sosya-
lizm, Toplum Bicimlerinin Gelisimi,
Metafizik Sosyolojiler, Fetih ve Mede-
niyet, Dinin Tiirk Toplumuna Etkile-
ri, Osmanl Tarihinin Maddesi adl1 e-
serlerinin taniimin1 Ahmet Kale'nin
soz konusu kitabindan; Allah-Pey-
gamber-Kitap adli eserinin tanitimi-
n1 da Ender Helvacioglunun konu-
yu ele aldigr bir makalesinin ilgili
bolumunden aktartyoruz.
Ulkemizin  vyetistirdigi ~ buytik
Marksist siyasetci ve toplumbilim-
ci Doktor Hikmet Kivilcimli'ya say-

giyla...

Tarih-Devrim-Sosyalizm eseri, Kivilcimli’nin
Tarih Tezi'nin kendi saghginda basilabilmis
balomudur.
rinin TEZ bashikli ilk bolumlerinden
birinde soyle acikliyor:

“Bugunku Turkiye'yi anlamak i-
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¢in, onun, dan icinden c¢iktig (daha
dogrusu bir turla icinden c¢ikama-
dig)) Osmanli Tarihine inmek ge-
rekti. Osmanl Tarihinin maddesine
girince, onun Islam Medeniyeti'nde
bir ‘Ronesans’ oldugu belirdi. Islam
Medeniyeti: tipki Grek ve Roma Me-
deniyetleri gibi, Kent'ten (Cite’den)
ctkmis Antika (Kadim) Medeni-
yetlerden biriydi. Ik Simer once-
sinden (Protostimerlerden) Islam
Medeniyeti'ne gelinceye degin sira-
lanan Antika Medeniyetlerin hepsi
de hem birbirlerinin ayni, hem bir-
birlerinin gayri olarak birbirlerin-
den cikagelirlerken, hep aym gidisi-
streci (proseyi) gosteriyorlar ve bir
tek kanuna uyuyorlardi.

“Gunumuze degin uzanmis bu-
tin problemlerin, sebep-sonu¢ zin-
cirlemesiyle nasil ta Protosiimerlere
dek dayanip ciktigy dupduru anla-
silmadikca, hicbir somut (konkret)
Tarih olay1 geregi gibi aydinlanami-
yordu.” (s.15)

Demek ki ana amaci bugun icin-
de bulundugumuz toplumu anla-
mak, anlayip kavramakla kalmayip,
ona gore Orgut, metot ve bicimlerle
toplumu degistirmenin yollarini a-
ramakdir.

Arastirmanin ana konusu Antika
Tarih’tir. Gunumuz kapitalist top-
lumlarinin tarihi 5-6 yuz yil, tim

sinifli toplumlarin tarihi de yak-
lasik yedi bin yildir dersek, ondan
onceki ytiz binlerce yilin bilinmesi,
sinifli toplumlarla siifsiz ilkel ko-
mun toplumlarinin iliski ve celis-
kilerinin arastirilmasidir Tarih Te-
zi. Calismasinin gerekcelerini soyle
acar:

“Antika Tarih parca parca edilmis
bir ceset (olu varlik) gibi verilir. Oy-
sa o parcali gorunusun ustinde Ta-
rih dinastike bir butunlik yasar. Bu
gerceklik tzerinde 1926 yilindan
beri yeri geldikce arastirma yapmak-
tan geri kalmadik. Engels’'in Ameri-
kal1 Morgan’dan alip isledigi Tarih
Oncesi kesfini o acidan inceledik.
Konu olaganustu aydinhiga kavustu.

“1940 yihi konuyu yazili bicime
soktuk. Arastirmalarimiza ‘Tarih Te-
zi’ demistik.” (Toplum Bicimlerinin
Gelisimi kitabr icin yazildigi anlasi-
lan ancak kullanilmamis olan dakti-
lo metinden. Tarih Yazlar, s.12)

Bildigimiz gibi Kivileimlrnin ya-
sam1 daha cok hapishane agirlik-
I1 olmustur. Disardaki zamanlar da
cogunlukla kac-goc ve polis sorus-
turmalartyla ugrasmakla gecer. Bu
yasama biciminde birakin bu anit e-
serleri yazmasi, onlar polis takibin-
den ve imhasindan koruyup sakla-
yabilmesi bile mucizedir. Yazdig
eserlerin bir kismim saghginda ya-

Doktor Hikmet Kivilcimli, sadece sosyalist saflarin degil, Cumhuriyet tarihimizin en énde gelen
kuramcilarindan, tarihcilerinden, toplumbilimcilerinden biridir.

*I5> 6

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

yinlayabilmis, buytk bir bolimuni
kendine has yontemlerle saklayabil-
mis ancak bir kisminin kaybolmasi-
na ve imhasma da engel olamamus-
tir. Act ac1 soyle yakinir:

“1939 [1938] Yavuz davasinda
gerek Osmanli, gerek Islam ‘Tarihi-
nin Maddesi’ tizerine olan el yazma-
lar1 gizli polisce birer su¢ belgesi i-
misce gaspedildi. Ve bir daha, o el
yazmalarinin tek tik, eksik taslak-
larindan baska izini tozunu bulama-
dik. Hele Kuran-1 Kerimi satir satir
izleyerek ozenle temiz ettigimiz ‘Is-
lam Tarihinin Maddesi’ kitabinin bi-
rinci cildi, bagirta cagirta yok edildi.
Soz verilmisken, yillarca sonra bulu-
namadig1 gerekcesiyle geri verilme-
di.” (ayn1 yazi)

Daha 1929 tutuklanmasi once-
sinde yazip biriktirmeye basladig1
Tarih etutlerini toparlayip yaymnla-
maya bir tarld imkan bulamaz Kivil-
cimh. Cezaevleri, Vatan Partisi giri-
simi ve gunlik politikanin gerekleri
alikoyar onu. Nihayet 1965 yilinda
kurdugu Tarihsel Maddecilik Yayin-
lar1 tarafindan yaymlanir Tarih-Dev-
rim-Sosyalizm.

“Boylece 1926’dan 1965 yilina
dek 39 yillik emekler ya gizli poli-
sin, yahut Marx ve Engels’in, ‘Alman
Ideolojisi’ adl1 yazilan i¢in soyledik-
leri gibi - ‘Farelerin Kemirici Elesti-
risine’ birakildi. Kendimiz kurbanlik
koctuk, yazilarimiz, emeklerimiz mi
kurtarilirdr?

“Ancak 1965 yili son bir ca-
ba ile, ‘Tarih Tezimin ‘Bakiyyetiis
Suyafunu (kilic artiklarini) bin te-
las ve acele ortasinda yaymlama fir-
satint kacirmadik. Cikan kitap: Ta-
rih-Devrim-Sosyalizm  oldu. Kimi
gencler, kitabin ‘sok etkisi’ yapaca-
gim1 ummuslardi. Kendilerine: ‘go-
rarsuniz!” demistim. Bekledigim ol-
du: Tez bir zindan kuyusunun yas
ve tas duvarina vurulmus yumruk
gibi yankisiz kaldi.” (ayn1 yaz1)

Bir omir harcanarak gelistirilen
bir tez. Elbette sohret olunmak falan
icin degil. Basta da belirttigimiz gibi
gunimizt anlamak ve isci sinifi ya-
rarina dunyayr degistirmek gibi bir
amaci var tezin. Ancak Tez, éncelik-
le egemen kultarun kireclenmis be-
yinlerince yok sayilir. Kimi roman
ve yazilarda belirtilmeden kullani-
lir da. Ama “dogrudur, yanlistir, su



gerceklere uyuyor ya da uymuyor,
bilimsel verilere gore soyledir” tu-
rinden bir tartisma hi¢c olmaz. Za-
ten “olu gézunden yas ummayacak”
kadar tanimaktadir egemen kultart
Kivileimli.

“Emperyalizm bunalimlarina gir-
mis yash kapitalizm caginda idik.
Tekellerin asir1 karina yaramayacak
her sosyal arastirma hicti. ‘Hurriyet
maskeli kultur kargasalig: her sosyal
emegi kim vurduya getirmek icin bi-
rebirdi. Karinca kaderince yeni bir
sey soylemek girisimini baltalayan
kasith kotilukten ve sagirhktan da-
ha olagan bir sey bulunamazdi. Ege-
men kualtiran damar kireclenmesi-
ne ugramis beyninden baska tepki
umulamazdi.” (ayn1 yaz1)

Bunlar bilinen ve beklenen sey-
lerdi. Sosyalistlerin tartismasi, be-
nimseyip davranmast ya da elesti-
rip gelistirmesi gerekmez miydi?
Ne yazik ki o kulvardan da olum-
lu olumsuz bir yanki yoktu. Konu-
nun onemi bir yana, sosyalistlerin
ceviri kitaplardaki tezlere Turkiye’yi
uydurma kaygilarindan orijinal tez-
leri gorecek halleri yoktu. Batr'nin
anli sanh “marksolog”larinin yeter-
li yetersiz “tez”lerini cevirip duran
gorevliler vardi nasilsa. Kus u¢maz
kervan gecmez bir ilkenin, adi sa-
n1 bilinmeyen bir devrimcisinin ne
haddineydi boyle orijinal arastirma-
lar yapmak.

“Ne var ki, kendisini gelecege a-
damis geng ‘sosyalist’ kesim de Ta-
rih Tezini olmamis saydi. Nedenleri

oylesine cok ki, saymakla tikenmez.
En basta geleni: ‘Sen de kim oluyor-
sun?’ sorusudur.” (ayni yazi)

Sosyalistlerimizin de bir egemen
kultara vardi ashinda. Herhangi bir
konu Marksist literatirun kara kap-
hilarindan birinde varsa amenna. A-
car bakar, yuksek tahlillerde kulla-
nirsiniz. Yoksa yoktur. Ne haddinize
sizin Marx-Engels ya da Lenin’in el
atmadif1 ya da vakit ayiramadigi bir
konuda arastirma yapmak. Yapan ya
lanetlenir ya da susulur.

“Marx o konuda karanlikca bir
nokta gorup ileride ‘derinligine ve
ayrintilariyla’ arastirma yapilmasini
mi1 not etmis? O notun anlami hic
tartisilamaz. Bicimi, her tercime e-
denin ‘Glema’ tekmesine gore kay-
tarilir. Sirf sozde ‘Marksizmin yanil-
mazligr’ adina, Patrik latas1 gibi sirta
gecirilmis delinmez bir ‘buyuklik
manisi’ ile susulurdu.” (ayn1 yazi)

Tarih-Devrim-Sosyalizm’'in ~ ana
konusu Antika Tarihin gidis kanun-
laridir. Smfli toplumlar bir sosyal
smifin orgitlenip diger sosyal simi-
f1 alt etmesi demek olan sosyal dev-
rimlerle yurtr. Oysa antika tarih,
sinifsiz bir toplumun, simiflasma a-
samasinda olan daha ekonomice i-
leri toplumlar1 yikip yeni medeni-
yetler olusturmasiyla yuaramastur.
Ibni Haldun’da isaretleri bulunan,
Marx'in “bu konuya dontulmeli” di-
ye isaret ettigi bu altastliklere Ki-
viletmhi “Tarihsel Devrimler” der.
Tarih-Devrim-Sosyalizm’in 6zeti sa-
yilabilecek olan “Tartisilacak Tarih

Tezi” bolumunde soyle tamimlar bu
devrimleri:

“Antika Medeniyetin kendi icin-
de -Modern medeniyette gortle-
ne benzeyen bir ‘SOSYAL DEVRIM’
imkansizdir. Yeni bir sosyal simnif,
eski gerici sosyal sinifi devirip me-
deniyeti kurtaracak durumda Kol-
lektif Aksiyon giicti saglayamaz. O
zaman eskimis medeniyetin treti-
ci guclerini bogan uretim iliskilerini
kokunden kaziyacak Barbar yiginla-
11 akina baslar. Barbarlar, Tarihén-
cesinin en saglam Ilkel Sosyalist
(Gelenek-Gorenek ve Kollektif Ak-
siyon) turetici giiclerini harekete ge-
cirirler. Eskimis medeniyette en az
bulunan seyse ozellikle o guclerdir.
Onun icin eski medeniyet dayana-
may1p, inanilmaz cabuklukla yiki-
lir. Bu da bir Devrimdir, ama Sosyal
Devrimin ziddina, eski medeniyeti
kurtaracag: yerde yok ettigi icin, o-
na: TARIHSEL DEVRIM ad1 verile-
bilir.

“Uretici guclerden ikisi (Tek-
nik-Cografya) MADDE'ye, ikisi (Ta-
rih-Kollektif Aksiyon) INSAN’a da-
yanir. Eskimis medeniyetin insan
ustune cullandirdigr bask: onu, tre-
tici guc¢ niteligi bakimindan olum-
lu Gelenek-Goreneklerle Kollektif
Aksiyondan yoksun edince, Mede-
niyet taze insan giicunit disaridan,
Barbarlardan saglamaya kalkisir.
Aylikli Barbar asker, Medeniyet ka-
lesini icinden yikmaya baslar. O za-
man Teknik uretici gucler, dolam-
bacl yoldan, disaridan rol oynarlar.

Bir cezaevi hatirasi (1929). Kivileimli Ust sirada ortada.
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Kivileimli geng yaslarda.

Cunku daha 6nce Medeniyet, ham-
madde kaynaklarini isletir ve ticaret
iliskilerini gelistirirken, teknik tre-
tici guclerin bir kolunu Barbarlar i-
cine atmistir. Teknik uretici guicler
simdi, o disaridaki kolu ile, icinden
duzelmesi imkansiz olan eski me-
deniyeti yikarak, insanlik icin yeni
bir medeniyetin kurulusunu saglar.
Onun icin Tarihsel Devrim mede-
niyetlerin sonu degil, bir cokkun
medeniyetin sonu, dogacak bir me-
deniyetin de baslangic1 olur. Boyle-
ce en son durusmada kesin hikmii
gene maddi uretici gucler (Teknik,
elverisli Cografya) vermis olur.”
(s.19)

Bu Tarihsel Devrimler, devrimleri
yapan Barbarlarin icinde bulunduk-
lar1 asamaya gore degisik adlar ve
bicimler alirlar. Bu iki tiir Tarihsel
Devrim tammmim da kitaptan akta-
rarak tanitim bitirip, herkesi kitab1
ve konuyla ilgili diger Kiviletmh e-
serlerini de okuyarak tartismaya ca-
giralim:

“IKI CESIT TARIHSEL DEVRIM

“Antika Tarihte gortulen o yaman,
korkun¢ ve inamilmaz Devrimler
baslica iki tipe girerler:

“A) BIRINCI CESIT TARIHSEL
DEVRIM Tarihsel Devrimi yapan

+15;> 8

Barbarlar:

“l- Yeni Cografya ve Tek-
nik uretici guclerine gebe bir
ulkede yasayan;

“2- Yukar1 Barbarlik Kona-
g1 seviyesine degin yukselmis
KENT (Cité)’den cikan Bar-
barlar ise, eski yikilmis me-
deniyetin yerine yepyeni bir
orijinal medeniyet kurarlar.
Cunku icinden cikuklar tulke
maddi tretici guclere (Cog-
rafya ve Teknik tretici gucle-
rine) gelisim saglar, icinden
ciktiklart Kent ise, hem Ta-
rnim (Ziraat) olcisinde yuksek
teknikli ve isbolumlii bir eko-
nomi temeli saglamistir; hem
de yeni bir kultur ve ustyapi
icin gereken zenginlikte ku-
rum ve kurallar kazandirmis-
tir. Yiktiklar1 eski medeniye-
tin temellerinde, eski tretim
iliskilerinin bogdugu, duralat-
tig1, gerilettigi tretici gicleri
kolaylikla serbest biraktiklar:
gibi, kendi geldikleri Cograf-

yanin uretici guclerini de eskilerine
asilayarak daha ileri Teknik ureti-
ci guclerin dogmasina kap: acarlar.
Coken medeniyetin tstyapt kurum
ve kurallarini kendi Kentlerinin ku-
rum ve kurallarindan asagi bulduk-
lar1 icin, onlar1 hice sayar veya alt
duruma sokarlar.

“Yukar1 Barbarlar: yiktiklari me-
deniyetinden daha ileri uretim ilis-
kileri kurabildikleri icin ve yiktik-
lar1 medeniyetin kurum ve kurallari
yerine kendi Kentlerinin kurum ve
kurallarin1 dayatacak gticte bulun-
duklart icin, hem coken medeni-
yetten daha ileri hem de bambaska
cesitten orijinal yeni bir medeniyet
yaratmis olurlar.

“B) IKINCI CESIT TARIHSEL
DEVRIM

“Tarihsel Devrimi yapan Barbar-
lar:

“1- Yeni Cografya ve Teknik ture-
tici giiclerine gebe olmayan bir al-
kede yasayan,

“2- Orta Barbarlik Konag1 sevi-
yesinden yukar1 ¢itkamamis Surtcii
Coban Barbarlarsa, yiktiklart me-
deniyetin yerine orijinal bir mede-
niyet kuramazlar. Cunku icinden
ciktiklart tlke, yeni uretici gucler
(Cografya ve Teknik turetici giic-
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ler) saglayamaz. Icinden geldikle-
ri Toplum, her Antika Medeniyetin
aretim temeli olan Tarim ekonomi-
sine ulasamamistir. Kendi gdcebe
kurum ve kurallan da, yuksek tek-
nikli ve isbolumlit medeni ekono-
mi temeli tizerinde geliskin ustyap1
iliskilerine cekidiizen verebilecek
yeterlikte degildirler. Ne yeni bir
Cografya, ne yeni bir Teknik ure-
tici giictt sentezlestirecek durumda
degillerdir. Batun becerileri, goce-
be gidis gelislerine en uygun ideal
Ticaret kervanciligidir. Ama Tica-
ret yapabilmek icin gerekli bol -
rin veren yuksek turetim kendile-
rinde yoktur.

“O yuzden, ister istemez icine
girdikleri cokkun medeniyetin, ge-
rek ekonomi temelini, gerekse tst-
yap1 kurum ve kurallarini olduklari
gibi benimsemek zorunda kalirlar.
Onun diniyle dinlenirler. Yalmz,
astine ciktklarl, egemen oldukla-
1 ¢okkin medeniyetin ilk dogus
zamanlarindaki iliskilerini  (ken-
di Tarihoncesi Toplumlarinin Gele-
nek- Goreneklerine ve Kollektif Ak-
siyonlarina daha yakin bulduklar
icin) diriltmis olurlar. Eskimis tire-
tim iliskilerinin bogdugu, gerilettigi
aretici gucleri, ilk medeniyet dogu-
su siralarindaki serbestlige kavus-
tururlar. Thtiyarliktan cokmius eski
medeniyet canlanir, 6limden sonra
dirilime ugrar. Daha ileri ve orijinal
bir medeniyet dogmazsa da, eski o-
rijinal medeniyet bir RONESANSa
ugramis olur.” (s.20-21)

Iste butin Antika Tarih toplum-
lar1, sosyal devrimler cagina gelin-
ceye dek bu iki cesit Tarihsel Dev-
rimlerle batmislar, cikmuslardir.
Gunumuz toplumlan butin o al-
tustliklerin, o toplum ve topluluk-
larin  izlerini tasimaktadirlar. O-
zellikle Kadim bir cografya olan
Ortadogu toplumlarini, Islam mede-
niyetinin kurulusu ve etkilerini, Is-
lam ve Bizans Medeniyetlerinin bir
ronesanst olan Osmanlt toplumu-
nu tanimadan, onlarin gunimuzde-
ki etkilerini kavramadan devrim yo-
lunda dogru yonlenmemiz mimkin
olmayacaktir.  Tarih-Devrim-Sosya-
lizm kitabinin bolamlerinden biri
olan “Osmanhliktan Cikamadigimi-
zin Semas1” bolumu ne kadar cika-
madigimizin bir ispatlanmasidir.



TOPLUM BICIMLERININ GELISIMI

Toplum  Bicimlerinin ~ Gelisimi,
Kwileimlirnin sagliginda basilan en
son kitabidir. Aynm1 zamanda ken-
di kurup yonettigi yaymevlerinden
c¢ikmayan t¢ kitabindan da biridir.
1970 yilinin Kasim ayinda Ekim Ya-
yinevi tarafindan yayimlanmistir.

Kmvileimlrnin tim yasamini ver-
digi eseri Tarih Tezi'dir. Tez birkac
kitaptan olustugu gibi en ilgisizmis
gibi goriinen konularda yazdigi ki-
taplarda da tezin etkileri goralur.

Toplum Bicimlerinin Gelisimi ese-
ri, iste o dmiir harcanmis olan Tarih
Tezimin Marx'in Antik Tarihle ilgili
notlariyla karsilastirilmasidir.

Kiwvileimlrnin eserlerini onun 6-
laminden sonra saklayan, tasnif e-
den, bir kismini yayinlayan Fuat Fe-
gan, Tarih Tezi ile ilgili bir notunda
sunlan diyor:

“Tarih Tezi'ni ciddi olarak ele al-
mak isteyen bir kimse icin ilk ince-
lenecek kitap Tarih-Devrim-Sosya-
lizm ise, ikincisi muhakkak Toplum
Bicimlerinin Gelisimi olmahdir. II-
kel Sosyalizm..., Fetih ve Medeniyet
vb. uygulamalar 6nemsiz oldukla-
r icin degil. Toplum Bicimlerinin
Gelisiminde Kivileomh Grundrisse’yi
(Yani Marx1) ‘Tarih Tezi’ 1s18inda
yeniden yorumlar ve aydinlatir. Bu
sekilde ‘Tarih Tezi’ buyik ustalarla
baglantih hale gelir.” (Tarih Yazila-
11, 8.5)

Kiviletmh da Toplum Bicimlerinin
Gelisimi kitabina yazdig1 anitsal on-
sozunde benzer seyler yazmisti za-
ten:

“Geri tlkeler, klasik burjuva
mukaddes ve muazzez ‘KISI MUL-
KIYETI' prensibine metelik ver-
meksizin, dogru sosyalizme akin
etmislerdi. Avrupa yeni bir ‘ULUS-
LARIN GOCU’ne ugramisa dondi.
Hayat gibi kualtarun de butun de-
gerleri sarsildi. Avrupa, yeryuzi-
nin bes yuzyillik ‘OZEL TESEBBUS’
cennetiydi. HURRIYET ICIN HUR-
RIYET asig1 geciniyordu. Oysa, Ba-
tihh kapitalizm strtlerinin disinda,
7 bin yillik Antik tarihi doldurmus,
kacinilmaz bir dinya yatiyordu. Ge-
ri tlkeler o dinyanin o6lmezligini
giinesin altina cikariyorlardi. Ayak-
laniyorlar, sahlaniyorlar, sosyalistle-

siyorlardi. Bu neydi?

“Soruya karsilik Cin'den Misir’a,
Cezayirden Kuba’ya dek bir davra-
nis ctkmisti. Tamuyle somirge ve
yarl somurge yiginlarl sosyalizme
geciyorlardi. Ancak, zenginlige bo-
gulan Avrupamin kusa donduril-
mus sosyalizmine benzemeyen bir
olaydi bu. Fukaralikla bunalmis ge-
ri tlkelerin beklenmedik zaferleri
sosyalizm kazancina giriyordu. Batu
dunyasimin sagh sollu bilginleri goz-
lerini fal tas1 gibi actilar.

“Marksizm’e icten inanmis, Bati-
i sol dastntrler vardi. Somurgeler
dunyasindaki gidisin sirrin1 aramaya
koyuldular. Marksizm metinlerinde
tizerine oturtulmus bir isaret bulu-
nup bulunmadigina egildiler. Sami-
mi idiler. Musluman kisiler, ucag
ve radyoyu Kuran ayetlerinde da-
ha onceden belirtilmis gérmiiyorlar
miydi1? Kimi Marksistler de, o saf ve
iyimser dusunis ile, Marx'in disin-
da ‘hakikat’ bulunamayacagina inan-
mislardi.

“Hakikat buldular. Marx'in Ikin-
ci Cihan Savasi ortasinda guriltiiye
gelmis Grundrisse (Kapitalizm On-
cesinde Mulkiyet Bicimleri) yazisi
ortada idi. Orada, Dogulu ve Asyali
bir dretim ve mulkiyet bicimi konu
ediliyordu. Simdiki Dogulu Asyali-
lar dunyanin altin1 usttiine getirecek
atilisa kalkmislardi. Onlar1 anlamak
icin Marx’1 okumaliyd.

“Marx'in Grundrisse’si ilkin In-
gilizceye (1965 yil) cevrildi. Ay-
n1 yihn Mayis aymnda Fransiz Mau-
rice Godelier, ‘Asyall Uretim Tarzr
tizerine Cezayir olayim yerlestirme-
ye calisti. Turkiye’de Tarih, Devrim,
Sosyalizm ve Ilkel Sosyalizmden Ka-
pitalizme Ik Gegis: Ingiltere kitap-
lar1, Avrupa’da olanlart bilmeksizin
1964 kisinda matbaaya verildi. 1965
baharinda basimi biterek piyasaya
¢kt

“Turkiye’'mizde 6zellikle solcu
veya sosyalist, hatta koyu Marksist
olan kisilerimizin bir guzel huyla-
11 vardir. Dunyanin yedi iklim dort
bucaginda, okyanusun derin diple-
rinde bir ufacik Baul dustince isit-
tiler mi yerytzintun en coskun he-
yecani ile onu kamuoyuna sunarlar.
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Batidaki yazilar1 Turkceye cevirmek
icin can atarlar. Turkiye’de kendi ic-
lerinden biri ayni konular islemis-
se, yuzune karst ‘vallaha bilmem’
derler, ardindan katila katila degilse
biyik altindan gulerler.

“Gun, 1967 yilmin 10. ay1. Be-
yoglundaki kitapct ISEA dergisi-
ni getirtmis. Fransiz Marksologla-
11 orada Grundrisse’yi yayinlamislar.
Durustce, oldugu gibi metni vermi-
yorlar. Kimi yerlerini atmislar. Ki-
mi cimlelerini pasa keyifleri oyle
diledigi icin sulandirmislar. Demek
Marxt boyle aktaris Marksologlu-
gun sanindanmis. Marx'in bir omur
koyu kan kusarca savasarak edindi-
gi dusuncelerine bir saygisizlik say1-
labilir bu ISEA terciimesi. Gene de
onu elimizden atamiyoruz. Bir de
Ingilizcesi var. O daha dikkatlice,
Ingilizce ve Fransizcay: cetrefil yer-
lerde karsilastirmaya gittik.

“Asagida, 1858 yili yazilmis
Grundrisse’yi 1965 yili yayinlanabil-
mis tarih tezimiz ac¢isindan yorum-
lamay1 deniyoruz.

“llk karsimiza cikacak tepkiyi bi-
liyoruz. Turkiye gibi horoz otmez,
gun batmaz bir ulkede, ne idugu
belirsiz bir adi isitilmedik kisi ta-
rih tezi uydurmus. Simdi de tezini
Marx’la karsilastiriyor. Bu ne cur’et?
Kendini begenmenin gulunclugu
ilh...

“Kendimize diyalektik materya-
listce dusunme gorevini ve hakki-
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n1 yasaklamaya kirk yildir katlana-
madik. Batih veya Dogulu buytk
Marksist otoritelerin bu konuda ne
diyeceklerini ogrenmek isterdik.
Onlarinsa, pek kuciik ve geri tlke-
lerde, olaylar dururken, dustunceleri
ele alip ugrasmaya vakitleri yok. O-
nun icin, dinyamizin bir sapa buca-
ginda calismakla yasamaktan baska
bir suc islemedigimizi saniyoruz.

“Biz arastirmamizi bitirdigimiz
gun Grundrisse Turkceye cevrildi.
Ne var ki, Grundrisse’de tezimizi de-
gistirmeye yol acacak bir tek satir
gormedik.” (s.12-13-14)

Alinti biraz uzunca oldu ama
Toplum Bicimlerinin Gelisimi eserini
bu kadar iyi tanitan ve Marx’la kar-
silastiran ctumleleri kesmeye gon-
limuz razi olmadi. Bu aciklama-
larindan sonra unla 6nsozu soyle
bitiriyor:

“Bildigimiz ~ bir  yan  var.
Grundrisse’de yapilan derin arastir-
ma Marksizm arsivleri cercevesin-
de aceleye getirilerek incelenirse,
orada Marx'in soylediklerini anla-
mak, hele aydinlatmak soyle dur-
sun, yanlis yorumlara dek dustlebi-
lir. Cunka Marx'in yazisini, Marx'in
isledigi elemanlar icinde simirh ka-
lindik¢a, Marx’tan daha iyi ele ala-
bilecek kimse tasavvur edilemez.

Nazim Hikmet, Kemal Tahir ve Hikmet Kivilcimli Cankiri

Cezaevi avlusunda (1940).
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Ancak Marx’tan sonra sosyal bilim-
lerin getirdikleri y1ginla yeni olaylar
tim harman edilerek yapilacak, yil-
lar1 tutan sistemli bir arastirma bel-
ki Grundrisse'nin actig1 cigirdan bir
adim ileri gidilmesine yarayabilir.

“Tarih, Devrim, Sosyalizm ile Il-
kel Sosyalizmden Kapitalizme Ilk Ge-
cis: Ingiltere adl iki kitapla, onlarca
(hatta kirk) yilik bir arastirmanin
Tarih Tezi'ni bu amacla 6zetlemeye
calistik.”

Kivileimh, kitapta 6nce 13 ara
baslikla Marx’in miilkiyet tanimla-
rin1 en ince detaylarina dek inceler.
Adeta ders notlar1 biciminde bu ta-
mimlart zihnimize kazir. Tkinci bo-
limde de devam ederek, toplumla-
rin kent dncesi komuin yasamlarini,
kentin olusumunu ve medeniyete
gecis ozelliklerini inceler. Bu mulki-
yet bicimlerini kent, uygarlk ve or-
tak mulkiyet iliskileri icinde gozden
gecirir. Cermen ve Slav komunlerini
ornek alarak ortak mulkiyetin Do-
gu toplumlariyla kiyaslamasini ya-
par. Tezini Marx'in tespitleriyle kar-
silastirirken bu gorevi nasil Marx'in
ogutledigini de veciz bir bicimde ya-
zar:

“Buttn bunlar tizerinde, daha ay-
rintih yordamda ve daha derinligine
tekrar gelmek gerekiyor.” (Kapital
Fr. Not 9, 44)

“Butin bunlar yeni-
den ve daha derinligine
ve daha buyuk ayrnt-
lartyla incelenmek ister.
(Ing. 97)”

Kapital'den yaptig1 bu
alintilardan sonra surdi-
rar:

“Marx o dediklerini
kismen yapti. ‘Kapital'in
Birinci  Cildinin ‘SOZ-
DE SERMAYE BIRIKI-
MI" Ayriminda ve Ucun-
ci Cildinin sonundaki
‘RANT (IRAT) konusu
incelenirken meseleyi o-
zetledi. Ancak, her iki
inceleme ozet, problemi
‘Ekonomi-Politik konu-
su’ olarak ele almakla ye-
tindi.

“Ne var ki Marx, ayni
konuyu ‘Tarihcil prosesi
icinde’ somut olarak ve
daha buyuk ayrintilary-
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la incelemeye vakit bulamadi, buna
omru yetmedi. Engels’in dedigi gibi:

“Karl Marx, Morgan'in arastirma-
larindan ¢ikmis sonuclari... Tarihin
maddecil etidinden ¢ikmis sonuc-
larla baglantili olarak yorumlamay1
kendisine saklamisti.” (Fr. E. Origin
etc.)

“Marx, bunu da yapmaya vakit
bulamadan goctu.

“Is boylece arkadan gelenle-
re dustyordu. Marksizm softaligi-
nin irili ufakli mollalar1 bu ise ya-
nasmayacaklar yahut yanasanlar
kinayacaklar diye cetin isten kacini-
lamazdi. ‘TARIH-DEVRIM-SOSYA-
LIZM’ ile TLKEL SOSYALIZMDEN
KAPITALIZME BIRINCI GECIS:
INGILTERE’ kitaplarinda bu cetin
is denendi. Marx'in el yazilarindaki
Grundrisse pasajlarini Ikinci Cihan
Savasina dek arsivlerde saklayan ‘u-
nutkanlhik’, oyle nankor denemeleri
bilmezlikten gelirse yadirganamaz-
d.

“Marx, bize, hi¢ unutulmamasi
gereken maddeci diyalektik metodu
vermisti. O metotla incelenen sosyal
olaylarin zemberegi ve yay1 URETI-
Cl GUCLER idi. Ortak miilkiyetin
cozulus ve eriyis bicimlerini teker
teker ele alip her yaniyla inceleyen
Marx, bir yol daha surasim hatrlat-
maktan usanmadu:

“Gecer ayak sunu not edelim. De-
rinlestirilmis bir smmama (muaye-
ne) gosterecektir ki, bitin o ¢ozi-
lis hadiseleri ancak maddecil uretici
giiclerin (ve gene dolayisiyla, sosyal
entelektiiel giiclerin) belli bir geli-
sim seviyesinde mumkun olabilir-
lerdi.” (s.40)

“Onun icin, Marx'in verdigi me-
todu ve gucleri hi¢ unutmamak
sartiyla, tim Antik tarihte gecmis
mulkiyet ve toplum bicimlerini bi-
tin olarak ele almak zorundayiz.”
(s.113-114)

Kitap yine Marx'in tespitleriy-
le yapilan karsilastirmalarla surer.
Sosyal diyalektik icinde ortak miil-
kiyetin belirledigi komtnden gelen
gic, komunu bile etkileyebilecek
somut kisi giicti incelendikten son-
ra ortak mulkiyetli barbar toplum
ozellikleri ile daha sonraki simiflh
toplum iligkilerindeki durumlar o-
zetce, yine Marx'in tespitlerine da-
yanarak ac¢iklanarak bitirilir kitap.



METAFIZIK SOSYOLOJILER

Metafizik Sosyolojiler kitabi ilk
olarak Ararat Yaymnevi tarafindan
1970 yilinda basilmis. Fuat Fegan
1977 yihinda yayinladigi Dr. Hikmet
Kwvileiml Bibliyografyast isimli kita-
binda bu eserle ilgili sunlan soylu-
yor:

“Kitabin orijinal adi, ‘Metafizik
Sosyolojiler’dir. Ararat Yaymnevi ki-
tabr baskiya hazirlarken kapak tze-
rinde kitabin adi once “ler” eki diis-
mus olarak ‘Metafizik Sosyoloji’ diye
citkmisti. Boyle bir ad cok yanlist
cunki bir tek degil sayisiz ‘metafizik
sosyolojiler’ s6z konusudur. Bunun
uzerine yeniden kapak duzenleme
masrafi da goze alinmadig icin ‘Me-
tafizik Sosyoloji’ sozlerinin altina
‘Elestirileri’ kelimeleri eklenmis ve
kitabin ad1 ‘Metafizik Sosyoloji Eles-
tirileri’ bicimini almistir. Yeni baski
yapilirken, bu teknik sa¢cmaligin ya-
rattigl duruma son verilip, orijinal
ada donulmesi cok yararh olur.” (F.
Fegan, Dr. Hikmet Kwilamli Bibli-
yografyasi, Ocak 1977, 5.42)

Nitekim daha sonraki baskilar-
da “Metafizik Sosyolojiler” basl-
g1 kullanilmistir. Yayin tarihi 1970
olmasina karsin kitabin metninden
1940’1 yallarin basinda yazilmis ol-
dugu anlasiliyor. Boyle bir kitab1
yazmasinin amacini da onsozde soy-
le acikliyor Kivileimlr:

“Bu yazi, okuyucuya bir dizi us-
turuplu sozler ezberletmeye kalk-
mayacaktir. Sosyoloji (toplumbili-
mi) denilen yeni bilim tzerine cok
kisa, acik fikir vermeye calisacaktir.
Gelmis gecmis toplum kavramlari,
Sosyoloji akimlar1 ve okullari, aym
metodun 15181 altinda gozden geciri-
lecektir. Ta ki okuyanin kendisi one
suriilmiis dustinceler tizerinde kesin
bir yargiya varabilsin...

“Taraf tutmamak, yalana yanlisa
kavuk sallamaksa: emegimiz tarafsiz
degildir. Bilimde tarafsizlik: olam
oldugu gibi gorarken hicbir korku,
hicbir 6n yargi ve bon yargi altun-
da kalmamaksa, emegimiz iliklerine
dek tarafsizdir.” (s.9)

Daha sonra kitap, bilimleri ta-
nmimlayip siflayarak baslar ise. Bi-
limler oncelikle 1) Doga bilimleri,
2) Toplum bilimleri (sosyal) olarak
ayrimlanir. Sosyal bilimler de Ta-
rih ve Sosyoloji olarak bolumlenir-
ler. Tarih olaylarin “nasil” oldugunu
zaman, mekan ve olus bicimi ile so-
mutca tanimlar. Sosyoloji ise zaman
ve mekan disinda, daha soyut, genel
ozellikleri ve olus ve gidis kanunlar1
ile aciklamaya cabalar.

“Tek sozle; Tarihin yaptig1 daha
cok TASVIRdir, Sosyolojinin yapu-
g1, sebepler aray1p yorumlar yaparak
az cok IZAHur.” (s.12)

Tarihin de Sosyolojinin
de ana konusu toplum-
dur. O zaman toplumun
ne oldugu, toplumu olus-
turan insanin ne oldugu,
surit biciminde yasayan
hayvandan farkinin ne ol-
dugunu bilmemiz gerekir.
Kiwvileimli bunu veciz bir
ciumle ile aciklar:

“TOPLUM: Insanla-
rn (yani maddi manevi a-
let kullanan yaratiklarin)
yasamak uzere, dogaya ve
birbirlerine karsi, seyler
(aletler vb.) ve distinceler
(diller vb.) aracihig ile gi-
ristikleri maddi manevi en
genis uretim-tuketim iliski-
lerinin ortamidir.” (s.16)

Dogal olarak insanhgin
belirli gelisim asamalarina
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gore toplumlarin kendilerini tanmm-
lamalar1 da degisik oluyordu. Kapi-
talizm oncesinde, kapitalizmin ilerici
doneminde ve kapitalizmin gericiles-
tigi tekelcilik cagindaki toplum algi-
lar1 ve tanmimlar1 baska baskadir.

Isci sinifinin tarih sahnesine cik-
mastyla birlikte isci sinifinin ideolo-
jisi olarak Bilimsel Sosyalizm gelisti.
Ancak bu gelisme isveren simifinin
pek hosuna gitmedi.

“Dustnce alaninda bir seyler ya-
pilmaliyd: ki, kapitalizm rahat etsin.
Isci stmifi Sosyalizm mi diyor? Bi-
tin Burjuva bilginlerine, gizli-acik
stkica 1smarlandi: Sosyalizmin teke-
rine odun sokacak bir dustince aki-
m1 uydurmaliydilar. Parlak aydinlar
SOSYALIZM'in bir davranis oldugu-
nu, yalniz basina davramisin ‘Bilim’
olamayacagini soyleyerek, SOSYAL-
BILIM anlamina gelen SOSYOLOJI
lafini icat ettiler. BILIMSEL SOSYA-
LIZM 1sc¢i Stmifini tuttu. SOSYOLO-
JILER Burjuvaziyi arkaladilar. Onun
icin, iki dustince alani birbirine zit
amaclara yoneldi. Sosyalizm ile Sos-
yolojiler, sozluk anlamiyla birbir-
lerinden pek az farkh iken, birbir-
lerine ditsman kesildiler. Sosyoloji
Burjuva bilimi olarak kaldi. Isci Si-
nifinin Sosyolojisine Tarihsel Mad-
decilik ad1 verilmek gerekti.” (s.23)

Toplumu aciklamaya calisan bu-
tin akimlar ve dusunce sahipleri hep
var olan bir sosyal problemin ¢ozu-
mu icin gorusler olusturmuslardir.

“Saint-Simon: ‘Uretimdeki anar-
siyi’ kaldirmak icin; Auguste Com-
te: ‘Devrime son verecek’ bir ‘po-
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zitif (muspet:art1) siyaset’ kurmak
icin; Spencer: ‘Endividualist (tek ki-
sici: bireyci) liberal ekonomi’ adina,
‘Organisizm: Uzviyetcilik’® doktrini-
nin goruslerinden yararlanmak icin;
Marx ve Engels: ‘Calisan simiflarin
kurtulusu icin’; Durkheim, kendi
deyimiyle: ‘Fransamin toplumsal ye-
niden kurulusunda yeniden rol oy-
namak icin’ vb. vb... gibi sebeplerle
ayr1 sosyal ideolojiler (fikriyat) one
surdiler.” (s.25)

Ve geliyoruz Kivileimlrnin Meta-
tizik Sosyolojiler tanimina:

“Buttin burjuva Sosyologlarinin
ortak talihsizlikleri sudur: Canl o-
laylar1 metafizik metotla igdis etme-
ye vyeltenirler. Rahat koltuklarinda
para ve un saglamak icin, Marksiz-
mi kotuleyici gevis getirmelere Sos-
yoloji adim takarlar. Kendi kurun-
tularimi, sanki Tarihsel Maddecilik
dunyada yokmus gibi 6ne strerler.
Bunlarin hepsi metafizik mantik-
la dusuntp davrandiklan icin, ya-
ni diyalektik dusmanligini benim-
sedikleri icin, Burjuva Sosyoloji
Okullarinin topuna birden ‘Metafi-
zik Sosyolojiler’ adin1 vermek dogru
olur.” (s.29)

Sonraki bolumde Fransiz devri-
mine kadar olan donemlerdeki sos-
yal dustnce gelisimleri dort bashk
altinda incelenir.

Ilkcagda, Aristo ve Platon’dan
baslayarak, antik Yunan distuniirle-
rinin tezleri, Stoisyen ve Kelbiyyun-
cularn etkileri kisa kisa da olsa be-
lirtilir.

Ortacagda, Hiristiyanligin sosyal
dusiinceye etkilerinin yaninda Isla-

miyet ve Kur’an etkisi de tartisilir.
Ortacagin devaminda ise ronensansi
(dirilisi) yapan isim Islam dusunurit
olan Ibni Haldun oldu. Kivilcimli,
Mukaddemat eserinden ornekler ve-
rerek Ibni Haldun’u “Islam Marx1”
sayar.

Ronesans sonrast 15-16. yuz-
yil sosyal dustncesinde ise Italyan
Machiavelli, Ingiliz Thomas More,
Fransiz Montaigne gibi dusunurler
gelisir ve cagin dustnce sistemini
etkilerler.

17. yuzyil ortasinda (1648) pat-
lak veren Ingiliz devrimi sirasinda i-
se, Bacon, Hobbes, Locke gibi Ingi-
lizler, Pascal, Bossuet, Descartes gibi
Fransizlar, Spinoza ve Imam Gaza-
li ile Varidat yazar1 Seyh Bedreddin
donemin unlu dusintrleri oldular.

Fransiz devriminin oldugu 18.
yuzyilda ise, devrimin etkisiyle bir
aydinlanma ve degisik dustunce a-
kimlar1 patlamasi oldu. Kivileimh
bunlarin en belli bashlarim gorusle-
riyle ve eserlerinden orneklerle bir-
likte ele alarak tamitiyor bize. Biz
burada 2-3 isim verelim sadece:
Fransiz Montesquieu, Fransiz Jean
Jacques Rousseau, Fransiz Condor-
cet, Fransiz Voltaire ve Ingiliz David
Hume. Devrimin Fransa’da olma-
st onemli sayida Fransiz dasunirin
ortaya ctkmasini etkilemistir.

Nihayet 19. yuzyila geldigimizde
arik dustnceye Hegel cizgisi agirhik
koymaya baslamistir:

“17. ve 18. yuzyillarin yigdig1 uc-
suz bucaksiz bilgi materyali, Alman
filozofu Hegel'in kisiliginde kacinil-
maz sentezine uzandi. Hegel ilk de-

Soldan saga: Piraye, Kemal Tahir, Fehamet, Nazim Hikmet, Hikmet Kivilcimli.
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fa olarak diyalektik metodu modern
bilim duzeyine uygunca ve gucli o-
larak koydu. Gerci Hegel'in diya-
lektigi idealist (fikirci) ve mistik bir
bugu ile kaph ve tersine donuktu.
Ne var ki, belirttigi prensipler canh
olaylardan cikartilmisti.” (s.50)

Konu ve dusuniirler cok fazla ve
Kivileimh sabirla hepsini toparlayip
gruplandiriyor, degerlendirmeleri-
ni yapip belirli sonuclara variyor. Bu
cok onemli kitabin okunmasi gere-
kir elbette. Biz Kivileimlrnin genel
degerlendirmelerinden de pasajlar
aktararak bitirelim:

“Metafizik Sosyolojilerin hepsi,
Tarihsel Maddecilikten sonra ve Ta-
rihsel Maddecilige karst dogdular,
dedik. Oyleyse énce Tarihsel Mad-
deciligi vermek dogru olmaz muy-
di?.. Metafizik Sosyolojilerden hic-
birisi, Tarihsel Maddecilikten ileri
ve yeni bir sosyal dustnce ortaya
atamadi. Hepsi Tarihsel Maddeci-
likten cok gerilerde kaldilar. Kimi
Metafizik Sosyolojiler ise, arastirici-
sinin biraz durist davrandig: yerde,
Tarihsel Maddecilige basit materyal
vermek durumunda teslim oldu. Bu
yuzden ¢nce ¢cok daha ilkel kalan ve
ancak ikinci derece konularda ma-
teryal olabilen Metafizik Sosyolojile-
ri daha 6nce gozden gecirmek yerin-
de oldu.” (s.66)

“Butiin bu arastirma ve incele-
melerle biriken materyallerden su
onemli sonuc¢ cikti: Hukuk, Aile,
Ahlak, Ekonomi gibi kurumlar o za-
mana dek maddecilige daisman Me-
tafizik Sosyologlarca mutlak, degis-
mez birer kisilikmisce incelenirdi.
Bu kurumlarin son arastirmalar tize-
rine tarihte bicimden bicime girdigi
su gotiirmez yolda ispatland1. Bu is-
pat, Tarihsel Maddecilik icin bekle-
nen zaferdi. Ciinki o gerek dogada,
gerek toplumda her seyin diyalektik
olarak degistigini belirtmisti. O de-
gisiklikleri bilimlerin yetkili incele-
yisine birakmisti. Yani, Hukuk, Aile,
Ahlak konularinm Felsefenin saltana-
tindan ve iskencesinden kurtarmis-
t1. Yeni dogan insan bilimleri, tipk
doga bilimleri gibi, Tarihsel Madde-
ciligi kiyidan koseden hakli cikar-
mamazlik edemiyordu. Boylelikle,
dogada oldugu gibi, toplum kurum-
larinda da mutlak hayaleti bilim ba-
kimindan oldu.” (s.77)



FETIH VE MEDENIYET

Fetih ve Medeniyet brosur,
Marksizm Bibliyotegi ve Emekci
Kutiphanesi'nde yaymnlanan kitap-
lardan 16 yil sonra yayinlanan ilk e-
ser. Bildigimiz gibi Kivileimh, 1937
yilinda bir yandan kendi yayievin-
de Marx'in Kapital eserini fasikul-
ler halinde yaymnlarken, ote yan-
dan Edebiyat-1 Cedide eserinin ikinci
bolimu olan Edebiyat-1 Cedidenin
Felsefesini tefrika ediyordu. O si-
rada patlak veren Donanma Davasi
provokasyonu sonucu yayinevi ka-
patilmis, Kivileimh ve Fatma Nudi-
ye Yalci tutuklanmigslardi. Dava so-
nucu da Kivileemh 12, Yal¢1 da 10
yil hapiste kaldilar. Iste bu nedenle
16 y1l sonra yaymlandi Fetih ve Me-
deniyet brosuru.

Bu 16 yillik kesinti bir yana Fe-
tih ve Medeniyet brosuru Istanbul'un
fethinin 500. yilinda yazilmis, fethi
ve etkilerini degerlendiren bir eser-
dir.

“Bir tarih tezinin 15181 altinda” alt
baslhigi ile yayinlanan kitabin kapa-
ginda Kivileimh tarafindan cizilmis
olan, Fatih’i genc bir delikanh halin-
deyken gosteren bir resim var. I¢ ka-
pak ve ilk sayfalarda da Fatih Sultan
Mehmetin Avni mahlasiyla yazmis
oldugu siirlerden dizeler serpistiril-
mis. Bunlardan birini alalim:

“Cumle ehl-i alemin mamuresin
arzetseler

Ehl-i fakrin hissesine miilk-i istig-
na diiser” (Avni)

(Butun el alemin iler tutar nesi
varsa ortaya konsa

Milksuzlerin payina dusen mulk:
Kainata metelik vermemektir / Fatih
Mehmet)

“Fetih Bir Memleketin mi? In-
sanligin m1?” bashikl ilk bolumde,
Istanbul'un fethinin sadece onemli
de olsa bir sehrin alinmasi degil, cok
daha baska ve daha onemli anlamla-
rinin oldugu anlatilir. Medeniyet ta-
rihini butinlukla kavrayanlar boyle
dusuniirler denerek:

“Gercekte, Istanbul’un Fethi, her
seyden evvel bir insanlik ve medeni-
yet hamlesidir. Arapca’da ‘Fetih’ so-
zu guzel bir tesadufle: ‘A¢cmak’ ma-
nasina gelir. Istanbul'un Fethi de,
o zamanki insanhg bir ¢cikmazdan

kurtarmis, medeniyete yeni ufuk-
lar acmistr. Istanbul’un Fethi, tarih
yolu tustiine kabus gibi ¢okmus bir
cesedin (Bizans engelinin) kaldiril-
masl, Bizans cokuntileriyle tikan-
mis medeniyet yollarnin, -yalniz
Muslumanlara, yalmiz Turklere de-
gil- tekmil insanliga yeniden acilma-
sidir.” (Kitap, s.9) degerlendirmesi
yapilir.

Ikinci bolimde ise Istanbulun
fethinin zorla (anveten) mi yoksa
goniille (sulhen) mi olduguna baki-
lir. Gocebe geleneklerinde bir sehir
(medeniyet) ya zorla ya da baris yo-
luyla ele gecirilirdi. Zorla (anveten)
ele gecirilen sehirlerdeki baska din-
den veya kavimden insanlar toptan
kilictan gecirilir ya da kolelestirilir,
mabetleri de yakilip yikilirdi. Oysa
Istanbul’'un fethedilmesinin ardin-
dan ne sehirde yasayan Hiristiyan ve
Yahudiler kilictan gecirilmis, ne de
mabetleri yakilip yikilmisti. Kimse
de kole falan yapilmamisti. Bu celis-
kili gibi gortiinen duruma cok sonra-
lar1, Kanuni zamaninda Seyhulislam

Ebusuut efendi tarafindan yayin-
lanan bir fermanla cevap aranmis.
Fermana gore, Bizans'ta yasayan ba-
z1 gayrimislim Hiristiyan ve Yahu-
di kimseler el altindan Osmanlh ile
isbirligi yapmugslar. Bu duruma gore
Istanbul'un fethi zorla degil, gonul-
le (sulhen) olmustur. Bu gonullulik
tamamen taraflarin insani degerler
kalitesine gelip dayanir:

“Butin tarihi degismelerde bu
boyledir. Istanbul'un Fethinde de
yalniz basina teknik unsur, yetici bir
kuvvet olamamisti. Buittin mesele o
tarihi savasta, iki taraftan hangisinin
insan gonullerini kazandigina ge-
lip dayaniyordu. Insan meselesinde
Bizans yaya kalmisti. Insam Tirk-
ler cezbediyordu. Bu cazibe elbet Bi-
zans hitkiimdarina kars: acikea itiraf
edilemezdi. Ancak, Ortacag yiginla-
rina has baul itikatlar seklinde belir-
tiler veriyordu.” (s.13)

Peki, bu gelisme neden boyle ol-
mustu? Bunu da “Kadim Toprak
Davas1” baslikli bolumde isler kitap.

“Bizans tezatlarinin icyuzunu i-
dare eden kanunlarin baslicalar,
Kadim Caglarin Toprak Meselesine
dayanir.” (s.15)

Hikmet Kivilcimli, Kemal Tahir ile birlikte Donanma Davasinda aldiklar cezadan sonra,

Harbiye Merkez Komutanhigi'nda (1938).
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Peki, nedir bu Toprak Meselesi:
“Bizans, 10-11. yuzyillar arasinda en
parlak devrini yasadi. 11. yuzyilla
beraber derebeylesmeye basladi. De-
rebeylesme, koy topraklarinin muite-
gallibe eline gecmesi demektir. Top-
ragl tekeline alanlar, toprak vasitasi
ile gecinenlerin hayatlar kadar, dev-
lete de hitkmettiler. Derebeylesme-
nin ilk tepkisi, merkezi devletin can
damarini tikamak oluyordu.” (s.15)

Devletin can damarlar bir kez t1-
kaninca, sadece alt tabakalar degil,
toplumun varlikli kesimleri bile du-
rumdan sikayetci olmaya baglarlar.
O zaman bu toprak meselesinin hal-
li gelip dayanir. Osmanlrnin toprak
meselesinde Bizans’tan daha adil bir
diizen kurmus olmasi lazim ki, Bi-
zans yiginlar icin cekim merkezi ol-
sun:

“Osmanliligin, Hiristiyan halk y1-
ginlarina hos gelmesi, her seyden
evvel Bizansta kordiguam olmus
toprak minasebetlerini (iliskilerini)
kesip ativermesinden ileri gelir. Os-
manhlar, Bizans iliskilerini yikmak-
la kalmazlar. Onun yerine temiz go-
cebe ruhunu kaybetmemis yepyeni
bir Toprak Duzeni de kurarlar. Bu
yenilik Dirlik Dizenidir.” (s.19)
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Fetih ve Medeniyet brosurinin
konusu “Dirlik Diizeni’nin anlatl-
mast olmadig icin burada ayrintla-
ra girilmez. Ancak ytuzeysel de olsa
bazi aciklamalar yapilir. Dirlik du-
zeni ve dirlik¢ilik tizerine sunlar ya-
zilir:

“O halde, dirlikg¢ilerin rolleri ne-
dir?

“Bir kelime ile topragin isletilme-
sini ve asayisini gozlemektir. Bir cift
‘Miinhal’ [bos] oldu mu, onu bos bi-
rakmayip ehline, ‘Tapu’ hakk: ola-
rak vermek dirlikcinin iktisadi vazi-
fesidir. Ciftcilerin baris zamam itten
ugursuzdan, harp zamani dis istila-
lardan korunmalar: dirlik¢inin siya-
si vazifesidir. Dirlik¢i, kontrol ettigi
topraklar1 bizzat isletemez ve key-
finin istedigine de veremez.” (s.21)
Iste boyle bir duzendir “Dirlik Dii-
zeni” ve “Dirlike¢i”.

Kivileomli bundan sonra, fet-
hin ruhunu inceledigi bolumde
Osmanlrnin gocebe barbar karakte-
riyle nasil gonitilleri de fethettigine
dair baskaca ornekler verir. Bunlan
kitaba birakalim.

llerleyen sayfalarda “Istanbul’'un
Turklere gecisi, Osmanlihigin gel-
gec ‘Tavaifulmuluk’lukten kurtu-

lup, surekli bir im-
paratorluk  halinde
kurulusu, bu sosyal
ve siyasi sartlar icin-
de oldu. Bu sartlar
alinda, Fatih’in ob-
jektif rolu, yerli kah-
ramanlik ve medeni
kurtaricilik, Tarihsel
Devrimcilik sayilir.”
(s.31) dedikten sonra
fethin Bati dunyasini

ilgilendiren  sonuc-
larina gecer. “Dinya
Ticaretinin  Acilis1”

ve “Bati Medeniyeti-
nin Dogusu” bashikl
bolamler timuyle bu
sonuclarin  incelen-
mesine ayrilmistir:
“Gercekten, Is-
tanbul bir kilitti. O-
nu  -paslanmaktan
kurtarmak icin- Os-
manl anahtann ac-
t1. Ve acar acmaz da,
Osmanlr'ya  butun
dunya ticaretinin ka-
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pilar ardina kadar dayandi. Bir dar-
bede, Tuna ile Firat Dicle arasinda
uzanan destanlasmis ytice bezirgan
tulkesi, Osmanli’nin avucu icine gi-
rip, nisbi asayisine kavustu. Ada
Rumlari, kendiliklerinden Osmanli-
y1 cagirdilar.” (s.33)

Bu kilidin acilmasiyla hem
Osmanli'ya imparatorluk yolu, hem
de tikanan dunya ticaretine dirilme
ve yenilenme yolu acilmis oluyor-
du. Bunun en dogal sonuclarindan
biri de:

“Osmanlilik ve Istanbul’'un Fethi,
yalniz kadim buytk medeniyet yol-
larin1 acip, insanhgm eski kazanc-
larin1 gelistirmekle kalmadi. Belki,
tzerinde ne Dogu, ne Bati ilminin
hala bir turli duramadigi bambas-
ka ve inkar edilmez bir netice daha
verdi: Bati medeniyetinin dogusu.”
(s.37) oluyordu.

Bu ronesans tek degildi. ik o-
larak Hach Seferlerinde Hiristiyan
barbarlar eliyle yine Istanbul kili-
dinin birinci acihst ile olmustu. 1-
kinci Ronesans ise: “Osmanlilarin
Istanbul'u fetihleriyle basladi. Ve
Osmanli Imparatorlugu ol¢tstnde
genis, tamamen koklu bir tasfiye ol-
dugu icin, Bizans’tan kopan tohum-
lar, birkac kent veya bir memleketle
sinirhh kalmadi. Hemen, butin Bat
Avrupa’y1 kapladi. O sayede, saman
alevi gibi gelip gecmedi. Modern
Avrupa tarihinin ve Bati medeniyeti-
nin gelisme baslangici oldu.” (s.38)

Fethin tim sonuclarimin bu kisa
brosiirde incelenmesi beklenemez-
di elbette. Kivileimli buytuk bir 6z-
gtivenle Istanbul’'un fethinin 500. y1-
linda bu tahlilleri yapmis. Nihayet
soyle sonlanir brosur:

“Istanbul’'un Fethi, o zamanki
dunya ticaretinin en kesin dugim
noktasim ¢ozmekle, yeni bir Impa-
ratorluk meydana getirerek olum-
lu sonucunu verdi. Fethin olumsuz
etkileri ise, Batrda dunya ticaretine
umulmadik ve beklenmedik yollar
aranmast ve bulunmasini zorunlu
kildi. Istanbulun Fethi Bau ticare-
tine hem en buyuk darbeyi vurdu,
hem en buytk gelisimi verdi.

“1453'te Istanbul fethedildi.
1492’'de Kolomb Amerika’y1 kesfet-
ti. Bati Bezirganligi Akdeniz hege-
monyasint kaybetmeseydi, Okyanu-
su denemeye kalkmazdi.” (s.40)



DiNiN TURK TOPLUMUNA ETKILERI

1967 yilinda Milliyet gazetesi
“Dinin Turk Toplumuna Etkileri”
konulu bir yarisma acar. Kivilcim-
1 da ayn1 isimli arastirmasiyla yaris-
maya kaulir. Asagida tanitimim ya-
pacagimiz metin yarismaya yollanan
arastirma metnidir.

Kivileiml, yazisin1 gozden geci-
rerek, 1970 yihi Mart ayinda o za-
manki Aydinlik Sosyalist Dergi'nin
17. sayisinda yayimlamis.

Arastirma metni 1980 yilinda
Yol Yayinlar tarafindan brosir ola-
rak yaymnlandiktan sonra, 1994 yi-
Iinda Diyalektik Yaymlar’nin bir
derlemesinde de yaymnlanmis. Ni-
hayet, 2008 yilinda Sosyal Insan
Yaymnlarrnin yaymladigr “Kivileimh
Buatun Eserleri” serisinde kitap ola-
rak yayinlanmis.

Konuya ilk olarak metodolojik
bir belirleme ile baslanir. Tirk top-
lumu ve din kavramlar ayr ayn ta-
nimlanir.

“Ilk bilimcil anit-yazi olan Hero-
dot Tarihi, bize Isa Dogumu’'ndan
bes alt1 ytizyil onceleri, butin Orta-
asya toplumlar icinde ‘Turk’ adiyla
anilan bir topluluktan konu a¢mi-
yor. Yalniz, Ortaasyali goriinen ve
Turk-Mogol atalarina calan iki insan
kumelesmesi aniyor:

“1- MESAJETLER: Bugunku Tur-
kistan otelerinde yasarlar. Bagslar
Tomris adli kahraman Ana-handir.
Persleri tarihe sokan Babahan Si-
rus (Cyrus; Osmanlicasi: Kiyumres)
adli kahramani yakalayip, kan do-
lu kuptn icinde bogan yigit hatun
Tomris'tir. Tomris'in Mesajetleri,
Tarih oncesindeki KADIN egemen-
ligini yasayan ve hentiz Comlekgilik
duzeyinde kalan bir Asag1 Barbarlik
konag icindedirler. ANAHANLIK
cagindadirlar.

“2- ISKITLER: Tuna,
Dinyeper’den, Volga, Seyhun, Cey-
hun 1rmaklarina ve Alplerden Altay
Daglarina, Cin, Hind siirina dek u-
zanan alanlarin insanlandirlar. He-
nuz Cobanlik aretimine geldiklerine
gore, Orta Barbarlik konagini yasar-
lar. Herodot, Iskit savascilan icinde
kadin kilikli ve gorunisli askerler
de anlaur. Bu bakimdan, Iskitler-
de henuz kadin hukuku silinmemi-

se benzer. Ama egemen Iskit top-
lum tipi BABAHAN’dir. Iskitler bir
ulus olmaktan cok bir dinya oldu-
guna gore, onlar;, Anahanlik’tan
Babahanlhik’a dogru yelpaze gibi a-
cilmis bir sira basamakli toplumlar
saymak en dogrusudur.” (s.11)

Turk isminin kokeni konusun-
daki kaynaklar1 anar sonra. Ziya
Gokalp’in kaynaklarina, Nesri ta-
rihindeki Turkmen sozcugunin
kokeni  hakkindaki  belirlemesi-
ni andiktan sonra, kesin bir hitkme
varmadan su belirlemeyi yapmakla
yetinir:

“Onemli olan gercek sudur: Bii-
tin arastirmalara ve tahminlere go-
re, TURK adi, Ortaasya’daki in-
sanlardan bir boligune sonradan
verilmistir. Bu ‘sonra’, Turklerin Ta-
rihe girisleri zamamdir.” (s.16)

Din kavramini da tanimlamasi
gerekmektedir:

“Once Din nedir? En genis anla-
miyla, her seyden once Toplumcul
bir olaydir. ‘Toplum mu Dine etki
yapar, Din mi Topluma?’ sorusu 6-
numiize ¢tkmamazlik edemez. Top-
lum Dini yaratugma gore, yaratan
m1 yaratify etkiler, yarattk m yara-
tan1? Bu, metafizik ‘Yumurta m ta-
vuktan cikar, tavuk mu yumurta-
dan?’ sofizmidir. Gercekte, hem
tavuk yumurtadan, hem yumurta ta-
vuktan cikar. Dolayisiyla, Toplum
Dine etki yaptig1 gibi, Din de Top-
luma etki yapar. Mesele, hangi elle

tutulur, somut sartlar icinde, Toplu-
mun Dine ve Dinin Topluma neden
ve nasil etki yaptugini arastirmak ve
bulmaktir.

“Ozel anlamiyla Din Nedir? Top-
lumda, insan Kkisilerin diistince ve
davranislarina, kisiler ustu gugclerin
etkilerini yorumlayarak uygulayan,
teorik bir dinya gorisa ve pratik
bir evren duzenidir.” (s.19)

Peki dinle Turk toplumunun kar-
silikl etkilesimleri nasil olmustur?

“Turk toplumuna disaridan gel-
digi icin ‘etki yapmis’ sayilabilecek
iki Din vardir: 1- Uzakdogu'da Bu-
dizm, 2- Yakindogu’da Islamlik. Bu-
gunki Turkiye’de yapilan bir anket,
‘Turk toplumuna Dinin etkilerini a-
rastirinca, ne Tarihoncesindeki, ne
Uzakdogwdaki Tark toplumlart mu-
rad edilmemis sayilabilir. O zaman
konuyu soyle belirlendirmeliyiz:
Yerytuzunun Turkiye denilen toprak
bolumundeki Turk toplumuna Is-
lam dininin etkileri nelerdir?” (s.23)

Sonraki sayfalarda cok ayrintilara
da girerek Ortaasya’daki Turk boy-
lar1, Saman gelenegi ve Islam dini ile
tanisma donemleri anlatilir. Ozellik-
le de Turk boylarinin sayisal ilkelere
gore bolumlenislerinin anlatilisi cok
ilginctir. Ozellikle Ziya Gokalp’ten
yaptig1 alintilarla cok ayrintili ola-
rak bilgilendirir bizi.

Ashinda bu yazinin yazilip yayin-
landig1 donem, Kivileimlrnin tam
yasamini vererek gelistirdigi Tarih

Bir cezaevi hatirasi daha: Kemal Tahir, Nazim Hikmet, Hikmet Kivilcimli yan yana.
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Tezi'min ana kitab1 olan Tarih Dev-
rim Sosyalizm’in yeni yayinlandig
bir donemdir. “Dinin Tuark Toplu-
muna Etkileri” yazis1 da bastan sona
Tarih Tezi’nin eski Turk toplumuna
ve onun dinle iliskisine uygulanisi-
dir.

Ozellikle medeniyet oncesi il-
kel sosyalizm donemindeki goce-
be Turk toplumunun eski dinler-
den, medeniyet dranu tek tanril
dinlere gecis sancilari, ilkel komun
toplumundan yeni tanistiklar1 dine
tasidiklar tarusilir. Tirkler ve Miis-
liman Araplar arasindaki rezonans
soyle belirtilir:

“Ozellikle Fars medeniyeti, [s-
lam yumrugu ile bir vurusta is-
kambil kagidindan satolar gibi yi-
kiliverdi. Bu yikilis tesadif degildir.
‘Mucize’, iki yanh vurusla basaril-
mustir. Islam Arapligi, Yakindogu
medeniyetlerinin gelistirdigi evren-
cilik alkisanu bayraklastiran Yu-
kar1 Barbarlik savasciliginin yaman
dinamizmi ile atilirken, Ortaasya’da
Gocebelikten Kentlesmeye dogru
gelisen taptaze Turk gucuni, ken-
diliginden, pek distinmeden, fakat
sezerek kendisiyle ortak bulmus-
tur. Muhammed’in dogdugu gun Is-
lam efsanesinin saydigi olaganusti
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olaylar (gollerin kurumasi, irmakla-
rin yatak degistirmesi ve ilh.), o sez-
ginin zamane alametleriydi. Guney-
batidan Arap-Islam, kuzey dogudan
Turk-Saman akinlariyla iki ates ara-
sina disen Fars imparatorlugu, yil-
dirim savaslar1 ortasinda yikilmayip
da ne yapacakt1?” (s.57)

Sonraki “TURKLER NE ZAMAN,
NASIL MUSLUMAN OLDULAR?”
bashiginda sunlar goruraz:

“Islam medeniyeti, Emevi yikili-
sin1 gecirdikten sonra, Eba Muslim
gibi yaman bir Tirk ihtilalcisinin
kurdugu Abbasiler cagina girmisti.
Ancak o zaman Islamlik Turkler ici-
ne isleme yollarini buldu. ..

“Bu, Arap ve Acemlerin Turkleri
degil, Turklerin Turkleri Miisliiman
etmesiydi. Inancta zor sokmemis-
ti. Nasil Avrupa'da Hiristiyan Ha-
varileri ve Ayos’lar1 Cermen ve ilh.
barbarlarinin once elebaslarini (din
ve idare seflerini) kazanip, cokmiis
Roma medeniyeti tertibinde birer
‘Kral’ uydurmaya basladilarsa, tip-
ki oyle, Islam Aziz'leri, Dervis'leri,
Bilginleri, ‘Kafir’ Turklerin ulularin-
dan, Han’larindan ise basladilar. Av-
rupa tarihi ile Asya tarihi paraleldi.
Cermenlerin Hiristiyan oluslar ile
Turklerin Misliman oluslart ayni

determinizme  uyu-
yordu. Aradaki tek
fark, Islamligin Hi-
ristiyanliktan 622 yil
sonra baslamasinda
toplaniyordu. Turk-
ler, Cermenlerden
900 yil sonra, evren-
cil sistem durumuna
girmis bir Tektanri-
i dine giriyorlardi.”
(s.61-62)

Tark toplumunu
dinle iliskisi son de-
rece diyalektik etki-
lesimler icinde ol-
mustur. Din, Tirk
toplumunu ne kadar
etkilemisse, Turkler
de Islam dinini bir o
kadar etkilemislerdir.
Bunlarin bir kismini
soyle siraliyor Kivil-
cimlr:

“Turk  toplumu,
disaridan  kendisine
dogru sizdirilan tek
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yanli din etkilerine pasifce katlan-
madi. Samanizminden kalma yigin-
la gelenek ve goreneklerini Islamhga
aktardi. Turklerin dinlerinde ytzde
ka¢ Muslumanhgin, ytuzde kac Sa-
manizmin yasadig1 arastirilacak sey-
dir.

“Turkler Atalara tapiyorlardi. A-
talara tapincin en buyuk sembo-
lii Oguz Han efsanesi oldu. Islam
dustuntctleri, hemen Oguz Han1
daha anasindan dogdugu gun ko-
nusturup ‘Mivahhid’ yaptilar. Tek-
tanrih  dine inanmis gosterdiler.
Turkt baska turla Misluman ya-
pamayacaklarda.

“Daha Emevi yikilislarindan be-
ri, Horasan’dan Anadolu’ya dek
sarsintili  Islam dinyast Tarikat-
larla doldu. Eba Muslum'den Ha-
san Sabbah’a, Mansur'dan Seyh
Bedrettin’e dek, diistince ve davra-
n1s kaynasmalar: Turk toplumunun
gelenek ve goreneklerinden kaynak
aldi. Curadugin zaman Selcuk sal-
tanatini yikan Babailer, Anadolu’da
berbat derebegi dagmikligi herkesi
kasip kavururken ‘Birlik’ ulkustinu
cagiran AsikBese’ler, Osmanli impa-
ratorlugunu kuran Koy tretmenle-
ri orguti Bektasiler, Sehir uretmen-
lerinin orgutt Ahiler... Mevleviler,
Rufailer, Yunus Emreler, Sileyman
Celebi’ler... Hep, Islam dininde
Turk toplumunun inang¢ guciyle
Ronesanslar yapmis davranislar, di-
stuncelerdir.

“Bugun, Anadolu halkimiz icin-
de yasayan nice gelenekler ve gore-
neklerin asillarimi eski Turk-Mogol
inanclarinda buluyoruz. Cengiz za-
mant (13. yuzyil sonlar1), Turkle-
rin taslart can ve tanr1 saydiklar
gunden kalma ‘Yagmur tas’ vardi.
Onunla ‘istenildigi zaman yagmur
yagdirlirdr’ (Iran Mogollari, s.191).
Anadolw’da hala insanlarimiz, sem-
bolik kuciik taslarla yagmur duasina
Musltiman olarak cikarlar.

“Cengiz Mogollarinda, ‘gtines ve
ay tutulunca Trampet calmak’ a-
detti (Iran Mogollari, s.193). Ana-
dolumuzda tutulan ayr veya gune-
si kurtarmak icin silah patlatmak,
Muslumanca islerden sayilir... Ro-
matizmay1 tezekle iyilestirme, cin
carpmasina karst cesitli  tedbir-
ler, olinun kirkim1 kutlama (‘Bog-
tak olunce karilar1 4 hafta yas tut-



tu’) (Keza, s.194) ve ilh., gibi bin bir
‘Musliman’ gelenek ve gorenekleri,
Turk-Mogollarin énce Iran’a oradan
oteki Misliman dunyasina tasidik-
lar1 tarih O6ncesi kalinularidir. (Su-
merlere bakila.)

“Turkcede en genis din pro-
paganda kitaplari, Ahmediyeler,
Muhammediye’ler okunsun. Anlati-
lanlar Islam dini tizerinedir. Orada
ruhlarin, Allahin ve melaikelerinin
iliskileri, Samanizm inan¢ ve tasvir-
leriyle dopdoludur.

“Anadolu’yu kaplamis silindir -
zerine konik oturtulmus kunbetler,
Kirsehir'in, Sivas'in, Kayserinin Sel-
cuk medrese, cami, yapilarn goz o-
nune getirilsin. Hepsi Islam dininin

ilhamiyla yapilmislardir. Hindistan’a
dek uzanan o mimarlik anitlarinda
ortak motif Ttuirkmen cadirinin, Han
otaginin renk renk tasla islenmis bi-
cimleridir. Gocebenin cadirt Musli-
manlkta tas olmus ama kaziklarla
gerilisi bile oldugu gibi kalmistir.”
(s.63-64)

Ancak bir yandan da gocebe, si-
nifsiz Turk toplumu, yukari bar-
barliktan cikarak kurdugu orijinal
medeniyetle siniflasmis Islam toplu-
muyla etkilestikce, medeniyet lehi-
ne cozultuse de ugrayacaktir. Son bir
alintiyla onu da gorelim:

“Islam dininin Turk toplumu-
na etkisi daha baska tirlii olmad.
Mislimanhk, Tuark toplumunda,

OSMANLI TARiHININ MADDESI

1935 yilinda, Marksizm Bibliyo-
tegi Yaymmevimin ilk kitab1 olarak
basilan Giindelik¢i Is Ile Sermaye ki-
tabinin arka kapaginda, “Deneme-
ler” serisinde, ikinci sirada “Os-
manlh Tarihinin Materyalizmi”ni de
duyurur Kivileiml.

Ancak ne 1935-36 yillarindaki
Marksizm Bibliyotegi Yayinlar1 ara-
sinda, ne de bir yil sonra kurulan
Emekci Kutiphanesi Yayinlarinda
basilamamistir “Osmanli Tarihinin
Materyalizmi”.

Kitabin  icindeki alintilardan
ve metnin kendisinden, Osmanlh
Tarihimin 1940’h yillarda tamam-
landig1 anlasilmaktadir. Ne yazik ki,
bu o6nemli eser, Kivileimlinin sagli-
ginda yayilanamadan kalmis. 1970
yilinin sonlarina dogru, yayinlamak
uzere kitap tizerinde ¢alismalara ye-
niden baslamis. 1k dort kitabi yeni
yaziya aktarip daktilo ettirirken, ki-
mi yeni tarihli alintilar da eklemis.
1959 Istatistik Yillig1 veya 1969 ta-
rihli kimi kitaplardan alintilar yapul-
mis. Daktilo metinde eser ismi ola-
rak “Osmanli Tarihinin Maddesi’ni
kullanmis ve Ekim 1970 tarihi aul-
mis.

Daktilo ettirip yayma hazirladig
bolamleri de yaymnlayamadan ara-
mizdan aynldi Kivilermli. Olumiin-
den cok kisa bir stire 6nce esi Emi-
ne Kivilamlr'ya yazip Fuat Fegan’'la
elden yolladigi mektupta “Osmanl
Tarihi gibi kimi el yazilarim daginik
kald1...” der Kivileimh. 3. cildi ba-

sanlar da “Emine Kiviletmli cevirdi”
demislerdi. Dogruysa kitabin ulas-
masindaki emeginden dolay: ona da
sitkran borcluyuzdur.

Yeni yaziya aktarilip,
de kimi duzeltmeler de yapilan bu
bolumler, iki cilt halinde (Osman-
It Tarihinin Maddesi 1. Cilt, 1974te,
Osmanli Tarihinin Maddesi II. Cilt
1977°de) Tarihsel Maddecilik Ya-
yinlar tarafindan yayimnlandi. Daha
sonra, daktilo edilmemis bolumler
de, once 1982’de Osmanli Tarihi a-
diyla ve Huiseyin Himmet Kirsehirli
imzasiyla, Tarih Bilimi Yayinlarinca
basildi. Ayni yaymevi 2000 yilinda
her ti¢ metni bir arada Osmanli Tari-
hinin Maddesi adiyla birlestirip bas-
t1. Bu arada Bibliyotek Yaynlar da,
1989 baharinda ilk iki kitabin ye-
ni basimini yapmisti. 2007 Subat a-
yinda tam metin olarak Sosyal Insan
Yayinlarr'nca yayinevinin ilk kitab1
olarak yeniden yayinlandi eser. Son
olarak da Derlenis Yayinlar ciltler
halinde yayinlamaya giristi.

Osmanl tarihi ruh ve madde ba-
kimindan kavranmadikca, icinden
cikip geldigimiz toplum yeterince
kavranip aciklanamaz. Kivilcimli bu
eserinde gunumuzi aydinlatmak i-
¢cin gecmise 1s1k tutuyor. Bu 15181
Marksizm’in ustalarindan beklemek
yerine bizzat kendisi kollar1 sivayip
ise koyuluyor.

“Osmanli tarihinin maddesi, ne
Marx’in, ne Engels’in, ne Lenin’in e-
le almaya zaman bulamadiklarn ko-

lizerin-
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o zamana dek yasayan simifsiz top-
lum davranis ve diistuincelerini, sos-
yal smifli toplum davrams ve du-
stuncelerine dogru degistirdi. Ilkel
Sosyalizm cag1 olarak sosyal simif-
lar1 bulunmayan Turk toplumunun
yazilmamis kurallari, KANKARDES-
LIGI ANAYASASI idi. Islamlikla bir-
likte, o yazilmamis Turk Toresi'nin
yerine, sosyal simif munasebetlerini
hakl c¢ikarip duzenleyen yazili Dog-
malar, Naslar gecti. Arap toplumu i-
¢in de, Islamlik, Araplarin CAHILI-
YET dedikleri yazisiz Kankardesligi
duzenleri yerine, Bezirgan iliskileri-
nin en temiz ve en yuceltimli ruhu-
nu geciren yazili Kuran hukamleri
olduydu.” (s.72)

Kivileimli’nin Tarih Tezi igiginda Osmanli’nin
bitin sureclerini inceledigi dev eseri.
nulardandir. Cunki onlar, Osmanl
‘maddesi’ otesinde gelismis, bunal-
mis kapitalist toplumun iliski ve ce-
liskileri ortaminda yasamislardir.
Biz Tuarkiye'nin Turkleri ise, girtla-
gimiza dek Osmanl tarihinin mad-
desi ve ruhu icindeyiz. O madde i-
le ruhu acik secik kavramadikea,
‘ekonomik’ten, hele ‘politik’ten soz
etmemiz, en azindan medrese mol-
lalig1 olur. Mollaligin skolastik bici-
miyle, sozde diyalektik bicimi ara-
sinda pek ayirt yoktur.” (s.27)

Eser kendi icinde yedi kitaptan o-
lusan 655 sayfalik dev bir eser. Her
kitap da kendi iclerinde ayrim ve
bolumlerden olusuyor.

Kivileomli bu eserinde Osmanli
toplumunun kurulusundan itibaren
ekonomice ve politikce gelisen asa-
malarii cok ayrintuli inceler. Islam
toprak ekonomisinden aktarilan,
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toprakta mulkiyeti degil de tasarru-
fu ongoren ve duzenleyen “dirlik”
duzenini uzun uzun irdeler. Daha
sonra milkiyet soysuzlasmalarinin
vardigi, tefeci bezirgan ekonominin
hakim oldugu “kesim” duizenini de-
gerlendirir:

“Osmanli tarihinin maddesi, Os-
manl toprak ekonomisidir. Osman-
I1 tarihinin bir de ruhu vardir. O da
toprak tretim temeli tizerinde yuk-
selen sosyal ve politik Osmanh ust-
yapisidir. Konumuzun tabani, Os-
manl toprak ekonomi diizenidir.

“Ancak bedensiz ruh ve ruhsuz
beden anlasilamayacag: gibi; Os-
manh tarihinin de toprak temelini
daha duru anlamak icin, Osmanl
tarihinin sosyal ve politik tstyapisi-
na kusbakisi ile olsun degmek gere-
kir.

“Osmanl tarihi, ‘muze varhgy i-
cin degil, simdiki yasantimizin en
yakin gelenek-gorenegi olarak énem
tasir ve aktuellesir. Osmanh tarihi-
nin akttellesmesinde u¢ buyuk ta-
rihcil devrim altustluga rol oynar:
1) Bizans'in yikilisi, 2) Islamhgin y1-
kilist, 3) Osmanhligin yikilisi. Bu ¢
yikilis da birer ‘antika imparatorlu-
gun’ devrilisi olur.” (s.37)

Arastirmaya konu olan Osman-
li toplumu gokten zembille inmis
degildi. Kendinden once gelen me-
deniyetleri yikmis ancak henuz go-
cebelik asamasinda olduklart icin
orijinal medeniyet kuramamus, yik-
tiklarn medeniyeti dirilise ugratmis-
lardi:

“Osmanlilik, ikisi de coken iki

kadim orijinal medeniyetin, Roma
ve Islam medeniyetlerinin yikinu-
larindan yepyeni bir sentez olarak
dogdu. Islam’dan, onun en saglam
temelini, ilk ‘Hiulefayi Rasidin’ (cen-
netle mijdelenmis tlkuct halife-
ler) cagindaki toprak duzenini aldi;
derebeylesmis dogu soysuzluklari-
n1 atti. Bizans’tan ise, ustyapisindan
cok bicimler alirken, Bizans temelle-
rini asindiran derebeylesmis toprak
ekonomisi 6ztunu havaya ucurdu.

“Osmanl'min  Islamhik o6ntnde
davranist1 sundandi: Osmanli, ya-
sadigr cagdaki Islamlhiga hi¢ benze-
miyordu. Hulefayi Rasidin c¢aginda-
ki Islam Araplhgina cok benziyordu.
Osmanl Tuark, 1300 yilindaki Miis-
limanlardan ¢ok, 622 yilindaki
Miusltumanlara yakindi. Onun icin,
Osmanli, cevresindeki butin Miis-
laman devletciklerini kilictan gecire
gecire temizler, ezerken, Misliman-
ligin en son ve en buyiik ronesansi-
n1 yaratti.

“Osmanlrnin  Bizans onundeki
davranmist sundandi: Bizans, kendi-
sini doguran orijinal Roma mede-
niyetinin ilk caglarina hi¢ benzemi-
yordu. Ama karsisinda hasim bildigi
cokkiin Islam medeniyetinin upki-
s1 idi. Osmanhinin disi, baska hicbir
maddi, manevi tstanlugu sizdirma-
yan Muslumanlik zirhi ile kaphyda.
I¢i ise, yendigi Bizans medeniyetinin
muazzam yalan dunyasini hice sa-
yan gercekei gocebe ozu ile dopdo-
luydu.” (s.47)

Bu saurlarin ardindan, ozellikle
Bizans medeniyetinin cokuse kadar

Kivileimli hasta yataginda dostlaryla (Gureba Hastanesi, Nisan 1970).
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gecirdigi asamalar, donem donem
aldig1 barbar asilar, ticaretin gelis-
mesi ve siiflasma, daha diri ve taze
insani giiclere sahip barbar Osman-
i karsisindaki acziyle birlikte anla-
tilir. Osmanli, Bizans medeniyetini
ronesansa ugratip yenilerken, ay-
nm zamanda kendini de tazelemistir.
Ik Osmanl derebeylesme baslangi-
c1 olan Yildirim Beyazit doneminin
Timur onculigundeki Mogollarca
sonlandirilmasindan sonra, Fatih’le
Osmanlrda da bir Ronesans saglan-
mis olur.

“Hatta, Osmanlilik bile, bu ufu-
net ortasinda Yildirim Beyazit'la pat-
lak veren soysuzlasmaya kurban git-
misti. Timur Mogollarinin barbar
akini, kahir yiizinden litfetti: Os-
manlr'daki derebeylesmeyi param-
parca etti. Osmanli’nin ilk gocebe
gelenekleri, Simavnali Seyh Bedret-
tin kusagr Aksemsettin gibi, Hora-
san cirasint elinden dustrmeyen
bilginlerin 15181 altinda ronesansa
(dirilise) ugrada.

“Fatih Mehmet, Bizans’'a cuvaldi-
z1 sokmadan 6nce, Osmanli’'ya igne-
yi batirdi: Dine ve Kayihan toresine
aykin tefeci-bezirgan soygunlu top-
rak agaliginin kokunt kazidi. Halk:
yoksulken, ‘0zel sermaye’ diye tut-
turup, ‘her mahallede bir milyoner’
cambazligina ¢cikmadi.” (s.55-56)

Daha sonra semalarla Osman-
l1-Bizans etkilesimi ve giderek ben-
zesmesi gosterilir. Osmanli Bizans
fethederken, kendisi de devletles-
mis, Bizans'ca fethedilmistir. Ar-
tik giderek medeniyet yozlasmasina
ve cokustune adaydir. Ancak fetihci
Fatih’in kanunnamesiyle tedbirleri-
ni de alir. Dirlik duizeni fethedilen
her yere tasinir.

Osmanli toplumu devletlestik-
ce eski ulkacu gaziler gelenegi de
derebeylesmeye dogru cozulur. Pa-
disahlar, birlikte at kosturduklar
gazi yoldaslarindan ayrilip once sa-
raya, sonra saray icinde kafes arkasi-
na cekilirler. Bunlardan sonra uzun
ve ayrintili bir bicimde Osmanlinin
devlet ve memleket semalar1 veri-
lir. Takdir edilir ki semalarin hele
bu kadar ayrintili semalarin bir tani-
tim yazisinda Ozetlenmesi mumkun
degildir. Kitabin dikkatle okunmasi
gerekir kavramak icin. Daha sonra
incelemeye basladigi “Devletlesme”



bashiginda, Osmanlrdaki Sunuf-u
Devleti (Devlet siniflari) anlatir bi-
ze. Bunlar bashica dort kesimdir:

1) Ilmiye: Seyhulislam’dan tale-
beye kadar olan din adamlar1 sinifi-
dir. Hem din egitimini, hem de dine
ve seriata uygun bir adli sistemi or-
gitlerler.

2) Milkiye: Osmanhmin i-
dari ve politik gorevlileridir.
Veziriazam’dan bagslayarak, saray ve
memleket idaresindeki tium mulki a-
mirleri kapsar.

3) Kalemiyye: Osmanl maliye ve
ekonomi duzenini yapip yoneten
kumedir. En onemli gorevleri fethe-
dilen topraklar1 “tahrir’e almaktr
(kayda gecirmektir).

4) Seyfiyye: Kelime anlam1 “kilic-
lilar” olup, bugun silahli kuvvetler
dedigimiz guclerdir.

Bu dort kesim insanlarin en tust
katinda olanlar padisahin divanina
katilma ayricaliklarina sahiptirler.
Bu smiflarin sayisiz bolikleri, alt
katlar1 vardir. Toplami, devlet olun-
duktan sonra Osmanli’'y1 yoneten si-
niflar olmuslardar.

Eserin 3. cildi Dirlik Dtizeni'nin
kurulusu ve
tir. Kisa bir giris yapildiktan son-
ra; Toprak Duzeni ve Devlet Dii-
zeni bashklarinda ttim bir Dirlik
Duzeni'ni inceler.

Dirlik duzeninin ne oldugu ve
nasil isledigine dair bir ahnt alalim
kitaptan:

“Dirlik: Topragin yalniz ve sade-
ce ‘irad’ (rant)imin belirli kisilere ve-
rilmesidir. Cift: Topragin tasarrufu-
nun (isletme, yararlanma hakkinin)
belirli kisilere verilmesidir. Dirligi
alana dirlikci, cifti alana cift¢i de-
nir. Ciftciler, sonralar1 halktan ko-
pusuldukca daha cok Arapca ‘REA-
YA’ diye anildi: ‘Gudilenler’ anlamu,
cobanliktan gelmis Osmanl icin ye-
rinde sayilirdu.

“Miri topragy, dirlikci ne isleyebi-
lir, ne kendi hesabina baskasina is-
lettirebilir, oztirkee ciftci sozcugu
dururken ‘reaya’ uyduruldugu gibi,
ozturkce dirlik¢i dururken, ona da
Arapca ‘sahibtlerz’ (topragin sahibi)
ad1 takildi. Ancak ‘sahibilerz’lerin
toprak tzerinde ne milkiyet, ne de
tasarruf (isletme, yararlanma) hak-
lar1 yoktu. Topragin rakabesi (mul-
kiyeti) beytilmalin, tasarrufu ciftci-

isleyisine ayrilmis-

nin hakk: idi.

“Ciftci-reayadan baskasinin tasar-
rufunda toprak bulunmaz m1? Bulu-
nur. Ama o topraklara, Turkce ‘yer
demek olan sozcugun Acemce karsi-
lig1 olarak ‘zemin’ denir. ‘Yer’ yahut
‘zemin’, sdzgelimi ‘padisah kulu’ de-
nilen askerlerin elindeki toprak par-
calandir. ‘Zemin’ler oteki ciftler gibi
‘defter’e gecirilmezler.” (s.216)

Dirlik diizeni 6z olarak budur.
Klasik tarihcilerin ve Cumbhuriyet
“dustntrlerinin”® kolayca “mulka
devletindir” demelerini de elestirir
Kivileimli:

“Cumbhuriyet Turkiye’sinin dusi-
naru ‘devletcilik’ten baska bir kav-
rama 1smamadif icin, miri toprak
duzenini ‘devletin’ sayar. Miri top-
rak duzeni, vakif yoluyla bile kisi-
lere aktarilsa, cok gecmez ashina do-
nerdi. Kimse, uzun sure, caldiginin
ustine ‘0zel mulk’ diye yatamazdi.”
(s.224)

Bu satrlardan sonra, Anadolu
Kazaskeri Cinci Hasan Efendinin
vakif yoluyla zimmetine gecirdigi
topraklara cok ytuksek bir devlet go-
revlisi olmasina karsin nasil el ko-
nuldugunu, hatta kellesinin ucurul-
dugunu ornekler. Sonraki sayfalarda
da Dirlik diizeninin somut 6zt olan
Timar sistemini, Vidin vilayeti Tah-
rir defterlerini esas alarak tim ay-
rintilariyla sergiler.

Daha sonraki boliumlerde ar-
ttk imparatorluk haline gelmis
Osmanlr'nin devlet yapisini yine so-
yut ve somut ayrimlariyla inceler.
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Imparatorluk Kanuni Stilleyman do-
nemine geldiginde nicelik olarak da
nitelik olarak da buyiik degisiklikle-
re ugramistir. Imparatorluk bir yan-
dan ahali ve toprak bakimindan en
kalabalik ve genis topraklara sahip
hale gelmistir. Ancak imparatorlu-
gun en onemli toprak duzeni olan
Dirlik duzeni de giderek yozlastiril-
mis, toprakta ozel milkiyetin yolu-
nu acan Kesim (mukataa) dtizenine
varilmistir.

Sonraki bolum olan 4. kitabin
konusu “OSMANLILIGIN DUNYA
TARIHI ICINDEKI YERI” bashkl.
Soyle giriyor konuya:

“Osmanli tarihi, Islam tarihinin
bir ronesansidir. Islamlik, icine te-
mizlemek icin girdigi butin yakin
dogu (Irak-Misir) tefeci-bezirgan
uygarliklarinin  bin bir celiskisiy-
le bulasip, curumusti. Orta Asya
Mogol-Turk oymak akinlarinin go-
cebe agsisi, yer yer ‘tavaifulmuluk’
(dogu-Islam feodalitesi) devletcik-
lerini yaratti. Osmanlilik o asilardan
dogmus bir beylik oldu.

“Tarihsel sartlar, Osmanlilig1 ba-
ti-Hiristiyan uygarligima kars1 bir
serhat vurucu gictt yaptt. Osmanli-
Iik da, benzeri ‘tavaifilmuluk’ dev-
letcikleri gibi carcabuk saman alevi
olup ortaligr kapladi. Ve 100 yillik
‘tabii omru'nid, Timur akim ile so-
na erdirecekti. Dunya kontenjani,
Bizans kordugumunun ¢ozdmuni
Osmanlrya adamist. Tkinci Osmanli
Devleti, birincisinin sonu olan ‘Fet-
ret devrini (anarsi donemini) gi-
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derip, Bizans1 fethedince, ‘tavaiful-
muluk’ cemberini yardi. Evrensel,
‘cihangir’ imparatorluk oldu.

“Bu olusumun temel maddesi,
toprak (tarim) uretimi ile tefeci-be-
zirgan tlesiminin birbirine girdigi
ekonomi iliski-celigkileri komplek-
sidir. Sira o kompleksi inceleme-
ye geldi. Ancak o kompleks gok-
ten zembille inmedi, yahut Orta
Asya’dan at sirtinda cadirlarla geti-
rilmedi. Osmanli cografyas: tizerin-
de, dunya toplumlar girdabindan
dogdu. Bu tarihcil girdabin ana ka-
rakterini anlamadikca, Osmanli o-
lay1 kavranilamaz. O nedenle, Os-
manhligin, evren, ekonomik, sosyal,
tarihsel girdabi icindeki yerine isa-
ret etmek gerekir.

“Bu dordincu kitabin konusu o-
dur.” (s.259)

Osmanlr'yr Osmanh yapan, Islam
medeniyetinden aldig1 toprak eko-
nomisidir.

“Osmanlilik, dogdugu gun, Hz.
Omerden beri gecmis alu ytizyil-
lik smmamali muazzam Islam fikhi-
nin dort buytik catall ‘tutulacak yol:
Mezhep’ kavramlarina uydu. Bun-
lardan Tmam-1 Azam Ebu Hanife'nin
yolunu secti. O yolda, once kendi
gocebe yasayis ve anlayisindaki ge-
lismeleri, sonra ele gecen yerlerdeki
sartlar1 kollayarak, Fikih Anayasasi-
na en uygun gelen Osmanl toprak
kanunlarim ¢ikard: ve uygulada.

“Osmanl gocebeligi: Bitin ben-
zerleri gibi, toprak tizerinde OZEL
KiSI'nin dokunulmaz hakkini pek
oyle kutsal tanimiyordu. Bugun ba-
t1 kurallarina tutkun kisileri dehset
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icinde birakan miisadere eyleminin,
Osmanlilikta sonuna dek dayanmis
olmasi bunu ispat eder.

“Koylu yiginlart da, toprak tze-
rinde; koruyamayacagi, carcabuk
tefeci-bezirgan oyunu ile esraf ve
mutegallibeye kaptiracagi bir kisi
mulkiyetinden cok, insanca calisabi-
lecegi, rahat, emniyetli tasarrufu 6z-
lemisti.

“Stuibjektif olarak Osmanlrnin,
objektif olarak yiginlarin, zamana
uygun enginliklerinden dogan sart-
lar, gercekgi insafiyla islendi.

“Sulhen (barisla) ele gecen yer-
ler; Musliman olmayanlarin elinde
mulk diye kaldi. Haraciye toprak ol-
du. Anveten (savasla) ele gecen top-
raklardan kucuk bir bolimu, Omer
usult, ilblere mulk olarak verildi.
Bunlardan yalniz osir alindi. Adlarn
Ostiriye toprak oldu.

“Pratikte, ele gecen toprakla-
rin bu haraciye ve osriye bolikleri
devede kulak kabilindendi. Butun
Muslumanlarin kani, cani, gozya-
s1, cabast ile alinmis yerleri, sunun
bunun sahsina peskes cekmek, ilk
Muslimanlar gibi, Osmanhlar icin
de hos gorulmedi. Bu, hem Osman-
li gocebe gelenegine, hem yiginla-
rin fiili durumuna pek sigmadi. Asil
en buyik toprak yigmi, en yarar-
l 1lb’lere (gazilere) dahi OZEL KISI
mulkt yapilamadi.” (s.266)

Daha sonraki sayfalarda Islam e-
konomisini duzenleyen Seriat, Fi-
kih, Hadis gibi kavramlarla konuyu
aciklar Kivileimli ve sonuc olarak:

“Yukaridaki aciklamamiz iki so-
nug veriyor:

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

“a) Demek, Osmanh toprak di-
zeninde, tarihsel karakteristigi bi-
linmedikce karistirilan Dirlikcilik ve
Mukaataacilik gibi toprak duzenleri,
Islam toprak ekonomisinde ve fiki-
hinda daginikca bulunan sistemler-
dir. Osmanogullar1 Musliman ol-
duklar1 gun, bu sistemlerin Seriati
icine girmislerdir.

“b) Ancak, bu sistemler, hukuk
kirkambarn fikih dergi ve eserlerin-
de ic ice, ust uste gorundikleri gi-
bi, toprak ekonomilerinde de az cok
yan yana bulunabilirler. Bu, bizi,
dirlik duizeni ile kesim duizeni ara-
sindaki kesin ayirtlar1 gérmekten,
iki sistemin belirli bir ekonomi ge-
lisimi icinde belirli caglar acmis iki
ayr1 duzen oldugunu kavramaktan
uzaklastirmamalidir.” (s.272)

Ancak bu esitlik¢ci diizen Islam
medeniyetinde oldugu gibi Osman-
hilikta da ilelebet surtp gidememis-
tir. Asina asina Kanuni zamaninda
Kesim dtizenine varmistir.

Kivileemli Kesim diizenini acik-
lamaya girismeden 6nce uzun say-
falar boyu Hiristiyan dunyasindaki
ticarete baglh yozlasmayi, toprak da-
zenindeki 6zel miulkiyete dayali ¢o-
ztilmeyi Roma ve diger Bati Impara-
torluklar1 ¢zelinde anlatir. Batr'nin
en dogusundaki Bizans medeniye-
tinin cokkunlugunu, buna karsilik
Islamhigin Hulefa-i Rasidin dénemi
esitlikciligine inanmis Osmanli'nin
ustinlugunt tahlil eder. Ancak
Osmanlrda once Yildirnm Beya-
z1t zamaninda baslayan derebeyles-
me Timur'un barbar akiniyla kokle-
rinden sarsildi. Fatih’in Osmanlr'da
yaptig1 bir nevi Ronesans (diriltis)
oldu. Fatih, derebeylesmenin, soy-
suzlasmanin 6niine tam gecemediy-
se de yavaslamasina yol acmisti. An-
cak gidis cokusten yanayda.

Iste 5. kitapta da dirlikcilerin de-
rebeylesmesi islenecektir.

“Koca Osmanh Imparator-
lugu'nun buyuk ‘miri arazi’sine top-
tan bakinca ne goriyoruz? Ciftciler,
isleyen; dirlikciler, isleten duru-
mundadirlar. Bu iki durum, birbi-
rine zit iki sinifin durumunu andi-
rir. Fakat her iki tarafin zit rollerine
ragmen, ayri birer sosyal simif olma-
larina engel cikaran birlesik tarafla-
r1 meydanda: Toprak ne dirlikcilerin
ve ne de ciftcinin sahsi mulkiyetidir.



“Acaba iki taraf miri toprag: asin-
dirmakta gizlice elbirligi yapamazlar
mi1?

“Ortada sahipsiz bir toprak var.
Fakat onu (yani miri arazinin top-
lum mulkiyeti olusunu) koruyacak
hicbir sosyal simf yok. Devlet deni-
lecek. Devlet kim? Devlet, hatta Is-
lamliktaki kadar kutsal ve goksel
kaynaga baglanmis olsa dahi, gene
yeryuzinde belli baslica bir sinif in-
sanin miisterek hedefine hizmet e-
der. Osmanl Imparatorlugu'nda,
miri topraklarin toplum miilkiye-
ti halinde kalip gitmesinde sasmaz
menfaatli bir kime insan var m1?
Yani sahsi mulkiyeti sinif varligi icin
temel saymayan, en yuksek idealini
sosyal mulkiyette goren bir simf in-
san var m1? Hayir!

“Tersine: Padisahindan ciftcisine
kadar hemen herkesin miri toprag
kendi 6zel miilkiyeti altina asirmakta
fayda gorecegi bir cagdayiz. Miri top-
rag1 dirlikci kontrol ediyor, ciftci isli-
yor... Yani miri topragin dretimi, bu
iki bolik insanin elinde... Topragin
dretimine hakim olanlar, mulkiyeti-
ne sahip ¢ikmayi nicin istemesinler?

“Miri topraga ‘sahipsiz’ dedik.
Herkes ortak mulkiyete disman.
Dogru mu? Dikkat edelim: Miri top-
ragin milkiyeti kimde? Butun Miis-
limanlarda.

“Butin Muslimanlarin bu hak-
larini, ilk Muslumanlhikta Mekke ve
Medine kent halklarinin yaptikla-
11 kadar olsun, demokratik toplan-
tilarla idare etmeleri mumkan mu?
Imkan1 yok. Esasen Islam demok-
rasisi, butin kadim medeniyetlerin
doguslarini kuvvetle aydinlatan ve
yayilmalarini saglayan o tabii ve il-
kel demokrasiler gibi, Medine (ya-
ni kent, belde) simirlarimi asar as-
maz ‘soyut yeminde’ kalivermistir.”
(5.395-96)

Ve tim 5. kitap boyunca bu cu-
rumenin hangi tabakalarda nasil o-
lustugu, nasil bir surecte ilerleyip,
Kanuni zamaninda Kesim dtizenine
ulastigy sergilenir.

6. kitap Kesim diizenine ayrilmis.
Konuya baslarken:

“Goruyoruz, Osmanl toprak e-
konomisindeki ana prensip, drun i-
radin1 temel yaparken, topluma ver-
digi yeni gelisme onu ister istemez;
daha sonraki ekonomik ve sosyal

degisikliklere goturecek durumda-
dir. Bu degisiklik, Osmanhiligin te-
mel prensiplerini tersine cevirir.
Osmanli, toprak ekonomisinde bil-
hassa iki ideal kictuk burjuva pren-
sibi guder. 1- Toprak miilkiyetinin
sahsi miilkiyet olmamasi. 2- Toprak
uretmenleri arasinda az cok mutlak
yakin esitlik olmasi... Bu prensiple
yola ¢ikan Osmanli toplumu, bitin
yasayan varliklar gibi, diyalektik ka-
nunlarina uyarak, bir zaman toprak
sahsi miulkiyetini inkar etmisken,
sonra inkarmn inkariyla; miri mulki-
yeti inkara varir. Bunun cesitli sekil-
lerini yukarida gorduk. Bu sekillerin
altinda ciftcilerin esitligi, her ciftci-
nin birbirleriyle asag: yukar1 ayni ol-
masi ideali de, goze goriinmeyen te-
mel munasebet olarak alir yurir. O
zaman, koca imparatorlugun teme-
linde, hic¢ alisilmadik bir manzara ile
karsilasilir. O zamana kadar esit ka-
bul edilen cift¢i ekonomilerinin, bir
de bakilir ki, aralarinda cok farklar
belirmistir. Hepsi bir sayilan ciftci-
ler icinde, bir kism1 su veya bu ve-
rim imkanlarim zorlayarak, baska-
larin1 da kendi ciftliginde calistirip
somirecek vaziyete girmistir.

“Onun icin dran iradi, yavas ya-
vas, kapitalizmden onceki en son
gecit sekli olan ‘para iradr kiligi-
na dogru gelisme imkanlar1 bulur.
Hatta bu imkan1 daha 6nceden bile
bulmus gibidir: Haracin para olarak
odenmesi, daha dirlik diizeninde i-
ken bile, Osmanl toprak ekonomi-
sinin para iradi sekline bir adim atti-
g gosterir.” (s.451)

Bu adim atildi m1 geriye donusu
olmaz artik. Osmanli yeni bir done-
me girmeye baslamistir.

“Osmanli  miri toprak dize-
ni, Kanuni caginda asagi yukart bu
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tehlikeyle karsilasir. Osmanliligin
kendisi uzak ve yakin sark ticaret
kaynaklarinin can damarlarini ac-
must. Sonra, zamanin Ingilizleri de-
recesinde ‘istiin bir ticcar millet’,
[talyan yarimadasinda ronesans ya-
ratan bezirgan beldeleri tis yapmis
ve tekmil bati gibi dogu pazarla-
rinda da icin icin islemeyi bilmisti.
Osmanlnin kendisi tiiccar degildi.
Ama Osmanl akinlar1 tam bezirgan
ideallerinin bayragini tasiyor ve ul-
keleri ticaret yollarina oncelik vere-
rek fethediyordu. Osmanhligin bun-
yesinde yabanci ve ‘Gsttin bir ticcar
millet’ gibi rol oynayan unsurlar
vardi. ‘Yahudi Nasi’ tipinde ‘do-
lap’cilar bunlardandr.

“Bir taraftan bu tretim yordami-
nin kendi i¢ kanunuyla; bizzat cift-
ciler (reaya) arasinda simif farklilas-
masi alr yuarar. Otede, zamani icin
en ileri ustun bir ticaret faaliyeti im-
paratorlugu kaplarken, toprak du-
zeninin hala eski urun iradi yorda-
minda kalmasi imkansizdi. Toprak
dretiminin derebeylesme temayuld,
hem gudtci devleti, hem dogrudan
dogruya dretmeni (reayay1) dayanil-
maz bir duruma dusiirdii. Yani, en
alttaki ciftciler iflas haline gelmek-
le kalmadi. Bizzat Osmanli devle-
ti de iflasa dogru kaydigim hissetti.
Yani bir devrim i¢in gereken alttan
ve ustten tahammulstuzliuk alamet-
leri belirdi. Saltanat yapisinda eko-
nomik gelismenin yarattig1 sosyal ve
siyasi degisme zaruretleri konkret o-
larak bu iki acidan belirdi. Onun i-
¢in zamanin politikasi, ‘reaya’y1 zu-
lam ve tedipten himayet ve siyyanet’
(esitlik) bayragr altinda harekete
gecti. Yiginlan kendi etrafinda ha-
rekete getirmek icin daima yapildi-
g1 gibi, o vakitte halk ve fukaranin
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menfaatleri one suruldu. Lakin ay-
n1 zamanda halk ve toprakla birlik-
te devleti ve saltanat1 da kurtarmak
baslica hedefti.

“Topragr ve halki kurtarmak,
cokme tehlikesi gosteren eski artn
irad: sistemini artik siyasi bir darbe
ile busbutiin ortadan kaldirmak ma-
nasina geliyordu. ‘Mukataa’ [Kesim]
sisteminin konulmast i¢in gosterilen
gerekcenin basinda bu geliyordu.”
(s.452)

Kesimci ile Dirlik¢i arasindaki
farklar1 da alintilayarak 6. kitab1 ge-
celim:

“Mukataa sahipleri ile sipahiler
arasinda tek benzerlik, topragin ke-
miyeti, miktar1, yani genisligi baki-
mindandir. Dirlikler gibi mukataalar
da, binlerce ciftciyi icine alan buyik
arazi birlikleridir. Toprak miilkiye-
tinin her iki halde de teorik olarak
devlette olusu keyfiyetce de benzer-
lige kap1 acabilir. Fakat buttn bun-
lar isin gorundsudur. Gercekte ke-
simci ile dirlik¢i arasinda, memur
ile tiiccar arasindaki kadar derin bir
sosyal smf ayriligr vardir. Dirlik-
¢i ‘sahip’il arz’ adimi alir. Ama top-
ragin ne mulkiyetine ve ne de tasar-
rufuna sahiptir. Sipahi, milkiyet ile
tasarruf sahipleri arasinda bir idare-
ciden ibarettir. Kesimci ise, bilakis
topragin tam tasarrufunu elinde tu-
tar. Bu tasarruf ciftcininkinden cok
daha tam ve mutlaktr. Ciinki:

“1- Ciftci toprag: bizzat islemeye
mecburdur. Baska sekilde tasarruf e-
demez. Kesimci, toprag: dilerse ken-
di de islemekte hurdur. Lakin bas-
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kalarina isletmek bashica hakkidir.
Su veya bu sekilde tasarruf etmesi
kendi bilecegi istir. Onun icin mu-
kataa topraginin ‘malikane’ adi bile
cok manalidir. Kesimci ‘malin miil-
kiyet sahibi’ degilse bile ‘malikane:
Mulk sahibimsi’dir. Yani onun top-
ragl tasarrufu, daha isimlenirken,
ciftciden farklh olarak bir cesit mul-
kiyet veya miulkiyetimsi munasebet
gibi konulur.

“2- Ciftcinin  basinda, her an
hukm-i karakusiler yagdirmak in-
safina kalmis bir karisicist vardir.
Sipahi, mulk sahibi devlet adina,
‘sahibtl arz’ sifatiyla reayay1 ekono-
mik ve politik gadiamu altinda tu-
tar. Ciftcinin tasarrufu dirlikcinin
kontrolundedir. Mukataaci [Kesim-
ci] icin, boyle her seye burnunu so-
kan bir efendi yoktur. Kesimci para-
sin1 say1p topragl devletten kiralad:
mi, artik ona karisan gortusen bulu-
namaz.” (s.464)

Ve nihayet 7. ve son kitaba gelir-
sek: Bu kitabin ana konusu derebey-
lesme, curtiime, ¢okis ve isyanlardir.
Curamenin sekli ve boyutlar1 su pa-
ragraflarla aciklanir:

“Osmanli ortacagindayiz. Malika-
neleri bilfiil emirlerine alip, ciftcile-
re isletir durumuna giren bezirgan
sermaye (miitesebbis miiltezim),
yalniz mukataaciya devir edecegi i-
rat paym ve koylide kalmasi icap
eden kar paymi almakla kalmaz,
bizzat koyluntun zaruri gecim pay1-
n1 da somurmekte hurdar. Tayin ve
takdir, tamamen bezirgan serma-
yeye kalmistir. Miiltezim de paray1
sarraftan; yani tefecilerden buldugu-
na gore, ciftcinin mukadderati, za-
mane faiz rayicine gore tefeci-bezir-
gan sermayenin insafina kalmistir.

“Boylece, ortacag toprak ekono-
misi denilen atesin tstiine konulan
capul sacayagl: (Mukataac1 + bezir-
gan + tefeci) ucuzi olur. Devlet an-
cak bu ucuzla smifin gerisinde, on-
larin dis ve tirnaklarindan artanlarla
gecinir. Dolayisiyla de bu disleri tir-
naklar1 bilemekte fayda umar. Hal-
buki iratct simif (mukataacilar) ile
tefeci-bezirgan simif (multezim, ciz-
yedar, sarraflar) babalar1 hayrina var
olmamuslardir. Her sosyal simif gi-
bi, once kendilerini diistinturler. Bu
sebeple, ‘velinimetleri olan devleti
dahi soymaya bakarlar. Onun icin,
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devlet, iratc1 ve bezirgan-tefeci si-
niflara bel bagladikea, iflas tehlike-
si ile yuz yuze gelir. Iflas tehlikesine
ugradikea, iratci-bezirgan smiflarin
kucagina duser.

“Bu ‘fasit daire’ denilen ‘lanet
cembert’, stiphesiz, en son durusma-
da gene halkin (basta ciftcinin) boy-
nuna asilir. Devlet, zugurtledikee isi
kalpazanliga vurup, zuyuf akce ka-
nalindan biitin milleti veya mansip
ticareti, caize, ubudiyet, har¢ buy-
rultu ve sair yollarindan dstin si-
niflar1 soymaya bakar. Iratci siuf
(mukataacilar vesaire) liks hayata
dustiikee, geliri temiz olan mukataa
topraklarini, miltezime verirken, 50
yil evvelkinin t¢, dort misli bedel is-
ter ve alirlar.

“O zaman tefeci-bezirganlar ne
yapacaklar? Madem, ‘giicit guctine
yetene’dir. Onlarin da gucleri ciftcile-
re yeter: Hazir yiyici devletin ve iratc1
siifin dilediklerini verir. Sonra, em-
me basma tulumba felsefesiyle, yuka-
riya verdiklerini, devlet ve malikane
sahiplerinin idari, siyasi, dini, askeri,
maddi, manevi her tirla yardimlarn
veya goz yummalar sayesinde, asa-
gida ciftciden istedigi gibi ve istedigi
kadar alir.” (s.562-63)

Toprak ekonomisindeki bu de-
gisme ve toplumsal cokus, o zamana
kadar devleti giiden Stnuf-u Devlet’i
(Devlet simiflar) de bozmaktan ge-
ri kalmaz. Aruk Ilmiyye de, Seyfiy-
ye de, Kalemiyye de, Milkiye de es-
ki ulkiicit simiflar degildir. Risvet ve
iltimas almis yaramus, Osmanl’'nin
cok onem verdigi Tahrir (yaz1) one-
mini kaybetmis, daha dogrusu Ke-
simciler lehine islemeye baslamis-
tir. Milkiye kontrol altina girmis,
Kalemiyye satilmis, [Imiye tefeci-be-
zirgana donusmus, Seyfiyye ise bo-
zulmus, soysuzlasmis, kimisi isi es-
nafliga kadar gotarmustar.

Batan bu yozlasmalar tepkisi-
ni yaratmakta gecikmemistir elbet-
te. Osmanl’nin son donemi adeta
baskaldirma ve isyanlar donemi ol-
mustur. En yaygin olan1 Baba Zeval-
non liderligindeki Celali Isyanlar1 ve
Kalenderiler olmak tuzere sik sik is-
yanlar patlak vermistir. Bunlarla be-
raber artik iyice yozlasan Yeniceri
Ocaginda da sik sik baskaldirmalar,
kazan kaldirmalar olagelmektedir.
Artik toplum her alanda derebeyles-



menin etkileri ve tepkileriyle kay-
nasmaktadir. Toplum alttan ve yu-
kardan cozuluslere ugramaktadir.
Soyle izah eder Kivilcimli:

“Siyasi mekanizma alttan alta a-
yanin eline gecerken, imparatorluk
memurlar1 da zamana uyarlar: Ya
kendileri de ayanlasirlar; yahut de-
rebeyi oyuncagi haline girerler.” (
5.642)

Bu yukardan cozulustur.

“Klasik tarih, boylece, koy eko-
nomisinin  bozulusunu genellikle
Celali isyanlarina ve basibozuklara
baglamakla yetinir. Bu, adeta, halkin
yoksullugunu, gene halkin kabaha-
ti gibi gostermeye varmaz mi1? Uslu
durulsa bir sey olmazdi, demek is-
ter. Gerci, Celali isyanlari, isyandan

sonraki partizan hareketleri, basi-
bozuk salginlari, kapisiz kul belala-
11, koy ekonomisine muthis darbeler
indirmistir.

“Ama bu kargasaliklar, bildigimiz
gibi, sebep degil neticedirler. Karga-
saligin sebebi: Temelli toprak eko-
nomisinde dirlik duzeni yerine ke-
sim duizeninin gecmesidir. Koylerin
1ssizlasmast, yalniz Celali isyanlarin-
dan ileri gelseydi, isyanlardan son-
ra, her seyin yerli yerine donmesi ve
koylerin mamurlasmas1 gerekirdi.
Isyanlar, koy 1ssizlasmasina giiral-
talt bir baslangic olmustur. Lakin
koylerin yoksullugu ve 1ssizlasmasi,
Celalilerden sonra durmamustir, bi-
lakis daha korkunc derecelere var-
mistir. Agir ayan ve derebeyi capu-

lu, gel gec Celali isyanlarina rahmet
okutmustur.” (s.644-45)

Bu da asagilardaki cozilmelerdir.

Ve bu cozilmelerin kacinilmaz
yansimasi olarak devlet iyice ceber-
rutlasir. Halk tzerindeki zultim ar-
tar ama en buyuk baski gayrimiis-
liimler tizerindedir.

Eser tim bu konular isledikten
sonra 800 civarindaki gayrimus-
lamin katledildigine dair bir alin-
t1 sonrasi aniden kesiliverir. Bu ke-
silme kitaba tamamlanmamis etkisi
verir. Metnin orijinali elde olmadigi,
nerede oldugu da bilinmedigi (Hol-
landa’daki Enstitd kayitlarinda ol-
madig1 goruluyor) icin, bu ani bitisi
kaynagindan teyit etmek mumkun
olmuyor.

ALLAH-PEYGAMBER-KITAP

Okuyacagimz yaz, Ender
Helvacioglunun, “Tiirkiye’nin ilk Ku-
ran Ansiklopedisi” baslhikli makalesi-
nin bir bolimiidiir. Makale, Bilim ve
Gelecek dergisinin 81. sayisinda Hik-
met Kivileomlimin “Allah-Peygamber-
Kitap” adli eserinin incelendigi kapak
dosyasinda yayimlanmisti.

Kiviletmli  tarihsel materyalist-
tir. Calismalarinda antik donem in-
saninin veya uygarlik oncesi insan
topluluklarin dustuntis ve davranis
bicimleri tizerine 6zel olarak yogun-
lasir (ornegin en onemli sorunsal-
larindan biri kutsallastirma siireci-
nin analizidir), ama bunu diistinsel
ve davranissal siirecleri esas belirle-
yenin alttan alta akan sosyo-ekono-
mik iliskiler, uretici guclerdeki de-
gisimler oldugunu bilerek yapar.
Kivileimli aslinda biitiin entelekttiel
cabasini, dustncenin aliindaki mad-
deyi, metafizigin altindaki fizigi kes-
fetmeye hasretmistir.

Tarihsel materyalist yontemi be-
nimsememis veya tam olarak ¢ztm-
seyememis cogu tarihci ve sosyo-
log, binlerce yil oncesinin insanini
ve olgularini guinimuizun deger yar-
gilartyla analiz etmeye calisirlar ve
yanilgiya duserler. Inceledikleri do-
nemin toplumsal kosullarini ve ha-
kim diistntis bicimlerini hesaba kat-
madan c¢ikarimlarda ve yargilarda
bulunurlar. Kiviletmh ise, sanki, en
gelismis analiz yontemine (tarihsel

materyalizme) sahip bir antik do-
nem bilgesi gibidir. Oncelikle, ince-
ledigi donemi anlamaya calisir.
Ornegin bir barbardan veya bir
antik donem insanindan bilimsel
dustunts bicimine sahip olmasini
bekleyemeyiz. Bilimsel dustunus bi-
¢iminin ve bilimsel yontemin orta-
ya cikmasina daha yuzyillar vardir;
hentiz bunlar ortaya cikaracak top-
lumsal kosullar olusmamistir. Do-
layisiyla o, yasadigr somut olaylari
sahip olabildigi dusuniis bicimiyle
ifade edecektir. Arasurmacimin hii-
neri, o barbarin veya antik insanin
ifadesinin alundaki somutlugu ve
gercekligi anlayabilmesindedir. Aca-
ba o, Allah derken, peygamber der-
ken, melek, seytan, cin, dev, cennet-
cehennem, tufan derken... ashinda
neyi ifade etmektedir? Sahip ola-
bildigi dustunis bicimiyle ifade et-
tigi sey, acaba hangi gercekligin ve
somutlugun yansimasidir? Barba-
rn veya antik insanin hakim ifade
bicimi olan kutsallastirma (sihirsel
veya dinsel dusuniis bicimleri) per-
desi kaldirldiginda (ki arastirmaci
bu hiineri gosterebilmelidir) ortaya
hangi ciplak gercekler cikacaktir?
Bu materyalist yontem benimsen-
digi zaman, gunimuze dek gelmis
butin mitolojik metinler, sdylence-
ler, destanlar, masallar, kutsal me-
tinler, cok daha gercekei bir analizi
mumkiin kilan birer somut belgeye
donusurler. Bu “belge’leri okuma-
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y1 becerebilirsek, insanligin ve top-
lumlarin gelisim yasalarini dogruya
cok daha yakin bir bicimde tanimla-
yabiliriz.

Kiviletmli bu yontemin ustasidir.
Allah-Peygamber-Kitap adli eserinde
Islamiyetin kokenini, dogusunu ve
kutsal kitabin1 bu yontemle inceler.

Kmilamlv’ya gorve Allah

Kivileimhi “Allah m1 insami ya-
ratt1, insan mi Allah1?”
na her materyalist gibi “insanin
Allah™ yarattigl” yanitinmi verir. Bu-
rada bir tartisma yok. Peki ama in-
san Allah’1 nicin yaratt1 ve nasil ya-
ratti? Kiviletmli, “hentiz kesin bir
yanit1 yok” dedigi bu sorunun pe-

sorusu-
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sindedir. Komiin Giicii adli kitab1
tamamen bu konuya hasredilmistir.
Bu kitapta insanligin gecmisindeki
ilk kutsallastirma siireclerini, ani-
mizmi, totemizmi inceler, nedenle-
rine iner. Islamiyet'in dogusunu in-
celedigi Allah-Peygamber-Kitap’taki
Allah ise insanligin yarattigi en ge-
lismis Allah’ur; fakat kokleri on
binlerce yil 6nce yaratilmis ilk Al-
lahlardadir.

Kivileimlr'ya gore neredeyse in-
sanligin dogusundan gintumuze dek
siregelen bir kutsallastirma stireci
mevcuttur. “Ilk cinsel yasak, insan
toplumuna ve insan beynine diser
dusmez ilk kutsallastirma gelisim-
leri baslamis olmaliyd1” diye yazar.
(Tarih Tezi Isiginda Allah-Peygam-
ber-Kitap, Bumerang Kitaplar Ya-
yinevi, s.12) Ilk cinsel yasak da in-
sanlarin toplum (komtin) haline
gelislerinin bir sonucudur. Komiin
Giici'nde (eger dogru anladiysam),
topluluk haline gelen insanla-
rn, o toplulugu olusturan bireyle-
rin tek tek guclerinin toplamindan
daha fazla bir guce sahip oldukla-
i1 sezdiklerini ve iste aciklaya-
madiklar1 bu arti guca kutsallastir-

Kivileimli 8lum déseginde (Belgrat 1971).
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diklarini anlatir. Yani insan aslinda
kendi kolektif gucuna (topluluk ru-
hunu) kutsallastirmistr. Ik totem-
lerden Islam'in Allahina dek tim
“kutsal”larin temelinde yatan nitelik
budur. “Allahlar”, insanin toplum-
sallasmasinin  sonucudurlar; hem
toplumsal evriminin hem de doga i-
le olan iliskisinin evriminin ifadele-
ridirler. “Totem”, “Tann”, “Allah”
dedikleri ve tapindiklar sey, aslinda
ancak sezebildikleri doga ve toplum
yasalarinin (ve bunlarla mucadele i-
cindeki insamin) kutsallastirilmis i-
fadeleridir.

Soyle yazar Kivileimli: “Aslhinda
tanr1 adi altinda topladig: ve baska-
lastirdig: sey: doga ve toplum gidisi-
nin yorumlamsidir... Tanrisalliklar
caginda hayatin yorumu ister iste-
mez tanri semsiyesi altinda yapila-
biliyor.” (s.237) Kivileimlr'ya gore,
“Muhammed’in Allah kavrayisim
yuzeysel-modern insanin din alerji-
li sartiyla ele almak, O'nu oldugu gi-
bi ele almak olamaz”. (s.72) Akil ve
bilim heniiz uste cikabilecek asama-
da olmadig icin, Allah gelenegi al-
tinda bastirilarak gelismek zorunda
kalmistir. Asil gercege ulasabilmek

icin kutsallastirma
perdesinin arkasi-
n1 gormek gerekir.
Muhammed, Al-
lah derken, aslin-
da Evrim demek-
tedir. “Allah her
olayda isleyen de-
terminist kanunlar
gibidir.
berler ise akliyla
determinizmi yo-
rumlayan bir elci-
dir; tarihsel deter-
minizmin  yogun
bir yansimasidir.”
(s.71)  “Kuran'da
gecen Allah'n 99
ismi” de ashinda
doga ve toplum
yasalarim ifade et-
mektedir.

Kisacast  kendi
kolektif emegimi-
zi (komun gicu-
nu) kutsallastirmis
ve “Totem, Allah”
demisizdir. Kivil-
aml bunu soy-

Peygam-
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le vurgular: “Konumuz kutsallik:
Tannsallik-din ise, akilda tutaca-
gimiz ilk sey: inanilmasi biz mede-
nilere gu¢ gibi duran muazzam ko-
lektif emegi (toplumsalligl) yaratan
seyin, kutsallik-tanrisallik degil; ter-
sine kutsalligi-tannisalligi  yaratan
seyin, o inanilmaz hayretler uyandi-
ran komiuncul kolektif emek oldu-
gudur.” (s.113)

Smifli toplumlarda bu kolek-
tif emege el koyanlar, dogal olarak
Allal’a el koymus ve onu bizim kar-
stmizda (din sistemleri olarak) ku-
rumsallastirmislardir. Bunlar din be-
zirganlaridirlar. Tipk: sermaye gibi.
Sermaye de el konulmus ve tekel-
lestirilmis emek degil midir? Tote-
mizmden cok tanriciliga, cok tan-
ricihktan tek tanriciiga Allah'im
evrimi, ashinda insanlarin kendi e-
meklerine sahip cikma micadelesi
sturecinin konaklaridirlar. Baslarda
her an ve her bicimde yan1 basimiz-
da olan tanri, giderek goklere si-
ralmistir. Ne zaman ki emegimize
tamamen sahip cikar ve somurtyu
ortadan kaldiririz, ne zaman ki ken-
di yaratugimizin bize yabancilasarak
bir “Yaradan” (Tanr1 veya serma-
ye biciminde) diye ortaya ¢ikmasi-
na son veririz, iste o zaman Allah'in
da sonu gelecektir. Kendi giicumu-
ztin ve doga yasalarinin farkina var-
digimiz an Allah’a da gerek kalma-
yacaktir.

Kivileimli, burada zorunlu olarak
cok kaba hatlariyla sundugumuz a-
naliziyle, hem neden Allah’tan ko-
lay kolay vazgecilemedigini hem de
ancak nasil sonumlenecegini acikla-
maktadir.

Kwilamlv’ya gore

Peygamber (ler)

Kivilcimlrya gore “peygamber-
lik, bilhassa kutsal kitap inmis pey-
gamberlik Kent'ten Orijinal mede-
niyete gececek barbar topluluklarin
yaratigidir”. (s.24) Yani peygamber-
ler, curtimiuis uygarliklar1 yikip daha
gen¢ ve dinamik uygarhklarn kura-
rak kendileri de uygarliga adim atan
yukar1 barbar topluluklarim sefleri,
tarihsel devrimlerin onderleridir.

Muhammed’in ise bu tarihsel
devrim sureci icinde ozel bir ye-
ri vardir. O, kendi ifadesiyle “son
peygamber”dir. Bu soz de bir top-



lumsal gercegi ifade etmektedir.
Muhammed, 5000 yillik antik ta-
rihin son demlerinde yasamistir.
Onderi oldugu devrim, klasik an-
lamdaki tarihsel devrimlerin sonun-
cusudur. “Bundan sonra, gocebe
barbarlarin medeniyet ronesanslari
cag1 acilacak ama bu sadece eskinin
yeniden canlanarak bir adim daha i-
leriye gidilmesini ve modern Sosyal
Devrimler cagimin acilmasini hazir-
layacakti.” (s.26)

Kivileimli, Muhammed  hare-
ketinin tarihsel yerini soyle belir-
ler: “Islam Medeniyeti, EVRENSEL
tefeci bezirganlik asamasini acti.
Muhammed bu asamayr Kuran'in
Arabistan’da iktidar olmasiyla te-
mellendirdi. Medeniyetler arasin-
daki barbar topluluklarin medeni-
yete (smmifli topluma) cozulislerini
hizlandirarak ve tabii ki bu saye-
de medeniyetleri de canlandirarak
antik ticaret yollarini isler bicimde
birbirlerine ve medeniyetlere bag-
lad1: tefeci-bezirganlik evrensel ca-

Biitin bu analizlerden yola cika-
rak, “son peygamber” vurgusunun
kutsallastirma surecinin sonuna ge-
lindiginin, bundan sonra Allah'in
ve peygamberlerinin islerini insan-
lara devrettiginin ilanm1 oldugu, do-
layisiyla (laiklik demeyelim ama)
sekularizmin ilk onemli adimi ol-
dugu; yuzlerce putu ortadan kal-
dirip cok sayida tanriyr tek tanriya
geri donilmez bir bicimde indiren
ve tanriy1 yerden alip goklere savu-
ran Muhammed’in ashnda tarihin
gordugu en buyuk din yikicilardan
biri oldugu tartunden oldukca ve-
rimli tartismalar yapabiliriz. Kivil-
caml Allah-Peygamber-Kitap’ta bi-
tin bunlarin ipuclarini verir.

Kivilamlv’ya gore Kitap

Iste bu devrim hareketinin teorik-
politik yaym organi da Kuran'dir.
Kiwvileimh bir ¢rnekten yola ¢ikarak
bu durumu cok guzel anlatir:

“Bedir savasina kadar olan a-
yetler... Muhammed o manevi de-

rinligine karsihik bulmak tuzere
durmadan dusunduga Allah-evren-
insanlik sentezlerini, hentuz icine
girmis oldugu tarihsel devrim so-
runlanyla yani halkin pratik ihti-
yaclariyla sentezlemekte pek faz-
la gokcil samedani filozofsal kalir.
Medine fukaralari, yoksul bezirgan-
lar ve cevre bedevileri O'nu pratik
ihtiyaclarla uyarmakta gecikmez-
ler. Savas (icten ice ganimet) ister-
ler. Acikca Muhammed’i ve Allah1
savas kararini vermeye zorlarlar. Is-
te barbarin tanri anlayis1 budur: pra-
tik ihtiyaclar. Kuran acikc¢a tarihsel
devrim pratigine girmistir. O sicak
savas pratiginden cikan sentezler a-
yetlesir. Teorilesir. Allah sistemi bu
ise yarar.” (s.34)

Bu noktadan sonra Kuran, dev-
rimin ihtiyaclarina gore sekillenir.
Hem pratigi yonlendirir hem de o
pratikten c¢ikan sonuclar teoriles-
tirir. Kivileomli'nin soylemiyle “u-
lu tarihsel devrimin yaziya ge¢mis
kutsal teori ve pratigidir” (s.78)

gima ulasti. Tarihin . » o o ) o “Kuran Hicaz Kent
. Ulkemizin yetistirdigi bUyGk Marksist siyasetci ve toplumbilimci .

kontenjaninda me- Dokfor Hikmet Kivilaimli'ya sayguyla. . Barbarliginin  Mede-

deniyete  gecebilecek niyet kabuk degistiri-

kent kalmadi. Boylece
Hz. Muhammed’in bu
tarihsel gorevini kav-
rayarak ‘Son Peygam-
ber’ ongorusu gercek
oldu.” (s.24)

Kisacast  Muham-
med, antik tarihe son
noktay1 koyan hareke-
tin lideridir. Son kent
barbarlar1 da yam bas-
larindaki ¢aramus uy-
garligy yenerek ve yika-
rak uygarlasmislardir.
Barbarlar uygarlar ye-
nerek yeni ve evren-
sel bir uygarhig bas-
latmislardir.  Yenilen
uygarlardir, ama kaza-
nan uygarhktr! Antik
tarihin (klasik tarihsel
devrimlerin)  sonunu
temsil eden Muham-
med hareketi (Islami-
yet), yepyeni ve cok
daha butincil/evren-
sel bir uygarhk doru-
gunun, Ortacag Dogu
Uygarhiginin da ilk adi-
min1 temsil eder.
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sinin teoriye gecmis
aciklamisidir.  Baska
deyisle, Komun’un
yukar1 kent asamasin-
dayken tarihsel dev-
rim sezileriyle kent
kozasini delip mede-
niyet kelebegi haline
gelisinin  kutsallasa-
rak taslara kazinmus:
yazlya gecmis anaya-
sa: seriat kurallar-
dir.” (s.171)

Buradan da anla-
siliyor ki, Kuran son
derece dunyevidir. I-
cerigini devrimin,
halkin, hatta 6nciile-
rin ihtiyaclar1 belirler.
Bunu gormek o kadar
zor degil, yeter ki kut-
sallastirma
alundaki somut ger-
cekligi okuyabilecek
tarihsel ~ materyalist
yonteme sahip ola-
Iim. Kwvileimh, Allah-
Peygamber-Kitap’ta
bunu buyik bir usta-
likla yapar.

kilifinin
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VetmisibesiyyillsonralNusembergiahkemesi
Nazilbusjuyazisiinasiliiianldie

Nuremberg Mahkemesi’'nde Nazi liderlerinin yani sira Nazilerle isbirligi yapmus,

desteklemis ve onlarin yarattiklari ortamdan yararlanmis sirket yetkilileri de

yargilandi. Fakat sonucta hepsi kiicik cezalar aldilar ve islerine davam ediyorlar.

Nazi savas makinesinin isletilmesinden karli cikan isadamlarinin kovusturulmasinda

gdsterilen géniilsizlik, savas sonrasi Avrupa ve Amerika’sinin kapitalizmi korumak

icin Soguk Savas yolunda ne kadar ileri gidebilecegini gésterir.
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Iman demir celik krali Albert Vogler, 10 Nisan
1945’te, Amerikan askerleri kendisini Wittbriucke
koyt icinden gecen yolda gotarturken, icinde siya-
nur saklanmis bir cam tapu 1sirinca, bir zirhh ara-
cin yanina yigihp, neredeyse aninda oldu. Birkac
ay once, kendisi gibi bir endustrici olan Friedrich
Flick’e, “Almanyanin yikintilar arasindan ayaga
kaldirilmasi icin ne gerekiyorsa yapmaya hazirim”
demisti; “beni tutuklamalarina ise hicbir zaman fir-
sat vermeyecegim” diye eklemisti. Ulkenin her ye-
rinde isadamlar1 ayni seyi yapiyorlardi: Yalnizca
Siemens’te, sirketin yonetim kurulunun bes tuyesi,
Kizilordu Berlin caddelerinde ilerleyip fabrikalarin
ele gecirince kendisini 6ldurmust.

Nuremberg Mahkemesi’nde yargilanan

endiistriciler grubu

Buyuk is dunyasi ile Naziler aras1 baglar oylesi-
ne kapsamliydi ki, 1932’de Berlin borsasina kayith
sirketlerin yuzde ellisinden fazlasi Nazi Partisi ile
siki baglantilar icindeydi.

Yirtihp kiactuk parcalara ayrilmis belgeler ve
Hitler'in duvarlardan sokultp, burusturularak ¢o-

Erica x Eisen
Cev. Aldeddin Senel

Okuyacaginiz makale, Class and Inequality dergisinin
29 Mart 2021 tarihli sayisinda yayimlandi. Erica x E-
isen imzasiyla yayimlanan makalenin orijinal basli-
g1: “The Other Nuremberg Trials, Seventy-Five Years
On”. Metni Alaeddin Senel Tturkgelestirdi. Arabaslik-
lar1 biz koyduk.

pe atilmis portreleri gerisinde gorunmez kilinan
endustriciler - Kruppun, IG Farben’in, Daimler-
Benz'in, Volkswagen’in yonetim kurulu tyeleri ve
baska yerlerde, sirketleri tanklar icin celik ve top
namlulan icin saflastirilmis aliiminyum ergiten; a-
ra¢ tekerlek lastikleri ve motorlart icin sentetik
(yapay) lastik/kavucuk ve gazolin (benzin) for-
mulleri gelistiren; ucaklar, denizaltular, V-2 roket-
leri elektrik devreleri tablolar1 yapanlar ve de sinir
gazi ve Zyklon B (Zyklon B, bir Alman kimyasal sa-
vas araci olarak kullanilmis zehir ilacinin marka-
s1 - ¢.n.) uretenler olmak tizere sirketlerin tust du-
zey yoneticileri, adlarint Nuremberg savas suclari
saniklar listesinde buldular. Bu kimseler Nazi ko-
vusturmalarindan kacan Yahudilerin mallarimin
mulklerinin tstine konmus ve onlarin yok pahasi-
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na satisa ¢ikarilan endiistri ve ticaret
kuruluslarin1  yutmuslardi. Topla-
ma kamplarinda tutsak kilinanlarin
emeklerini somurmek yolunda Al-
man hukimetiyle sozlesmeler yap-
mis; bu bedava ve gerekli gorulirse
kullanilip atilabilecek isgtict kayna-
g1, endustriyi pompalayip hizlan-
dirmak gibi 6zel bir amaca hizmet
edecek fabrikalar kurmuslardi. Hep-
sinden Otesi, Nazi savas makinesini
gelistirme ve onun yol acacag1 soy-
kirimlart  gerceklestirme amacina
yonelik planlar hazirlamis, bundan
buyuk karlar saglamislarda.

Icinde bulundugumuz yil (2021),
Kasim 1945’te baslayan unli Nu-
remberg yargilamalar1 Uluslararasi
Askeri Mahkemesi'nin verdigi karar-
larin duyurulmasinin yetmis besinci
yildonuminu gostermektedir. Mah-
keme belleklerimize, daha cok Her-
mann Goring, Joachim von Ribbent-
rop ve oteki onde gelen Nazi asker
ve politikacilar1 cezalandirmis olma-
styla kazinmis olmakla birlikte, bu
asker ve politikacilar yargilananlarin
ilk grubunu olusturur. Kovusturu-
lan oteki gruplar icinde, doktorlar,
kamu yoneticileri, yargt gorevlile-
ri ve ozel girisimci isadamlar gibi
o siralarda yargilanmalar bircok ki-
siye hem adaletin yerine getirilmesi
hem de kalic1 bir barisin gercekles-
tirilmesi bakimindan ayni derecede
onemli gorulen kimseler bulunuyor-
du.

Endustriciler grubunun yargilan-
malar1 siireci, tarih¢i S. Jonathan
Wiesen’in sozleri ile “kuskusuz sa-
vas sonrasl Alman is dunyas: tarihin
en fazla gormezden gelinen yuziinu
olusturur.” Savcilar séz konusu da-
valarin yargiclarindan, kapitalizm i-
le savas arasindaki dogrudan ya da
dolayli baglantiy1 géz ontnde bu-
lundurmalarimi  istemislerdi; ahla-
ka ters dismeyen kar elde etmek i-
cin verilecek ugras ile ahlaka ters
dusecek kar hirst durumlarinin ne-
relerde bulundugunu saptamalarim
istemis hatta boyle bir simirin ¢eki-
lip cekilemeyecegi hakkinda bir go-
ris olusturmalarimi  beklemislerdi.
Bu konularda yargiclarin verecekleri
kararlar, yalnizca uluslararasi huku-
kun gelecekte alacagi bicimi degil,
Bati Avrupa’nin savas sonrasinda bir
buttn olarak yeniden yapilanmasi-

nin yolunu gosterecekti.

Buyuk is cevreleri diinyasi ile Na-
ziler arasinda, bircok alanda iliski
kurulmus bulunuyordu: 1932 yilin-
da Berlin borsasina kayith sirketle-
rin yizde ellisinden fazlas1 Nazi
Partisi ile onemli baglantilar icin-
deydi. Ertesi yil Hitler siyasal erki
ele gecirdikten sonra, bu sirketlerin
hisse senetlerinin degerlerinde pat-
larcasina bir yitkselme goralda. Sir-
ket onderlerinin Alman saldirisin-
dan karlh cikacaklarini anlamalar,
fazla zaman almadi. 1933’te, Gus-
tav Krupp von Bohlen ve Halbach,
savas sirasinda, sahip olduklar1 de-
mir celik endustrilerinin, panzerler-
den ucaksavar toplarina kadar her
seyi saglayacagy gorulecek bu iki
endustrici, Hitler'e, Alman endiist-
risinin bastan ayaga yeniden orgut-
lendirilmesi icin bir plan sundular.
Soz konusu oneriye “rehberlik eden
distincenin, Reich'in (Alman hii-
kumetinin) siyasal hedeflerine uy-
gunluk” oldugu belirtiliyordu. De-
mir celik devi Hermann Rochling,
Hitler'i Balkanlar1 isgal etmesi yo-
nunden kigkirtt1 ve rejim ile olan,
firmasinin buralarda ele gecirilecek
topraklarda el konacak fabrikalar-
da ve madenlerde tretimi artiracak
baglantilarin1 artirdi. S6z konusu
ayni dretim noktalarinda, cok gec-
meden polis islerini SS’ler (Hitler'in

Alman demir celik krali Albert Végler, yakalandiginda

siyanir icerek intihar efti.
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“Schutzstaffel” yani “Ozel Koru-
ma Birligi” olarak kurulup toplama
kamplar1 ve ik politikasinin kol-
luk gucune dontsen orgutun kisa
ad1 - ¢.n.) astlendigi gibi, buralar,
angaryada calistirilan, baslarn tze-
rinde ayni sirketin yonettigi Etzen-
hofen calisma kampina gonderilme
gibi bir Demosthenes Kilci sarki-
tilan iscilerle donatildi. Dolayisiyla
Almanyanin saldirganhiginda, eko-
nomik emperyalizmin basrollerden
birini oynadig1, yalnizca Sovyet da-
stundrlerinin degil, Bauli Muttefik-
lerin arasinda da yaygin olarak be-
nimsenen bir goristii.

Bu durumda, isgal edilmis bolge-
lerin yoneticileri, Almanyanin guc-
lii kartellerinden, ozellikle demir
celik alanindakilerden yoksun bira-
kilmasimin, bu iilkenin ilerde, hic-
bir zaman savasa kalkamayacak bir
duruma dusirulmesi icin yasam-
sal onemde bir onlem olarak gorda-
ler. “Almanya'nin buytik yatirimlari-
nin gercek sahipliginin Nazi olmayan
kimselere gecirilmesine dek kendi-
mizi givende bulamayiz” diye yazdi
Alman isgali Amerikan denetimi bol-
gesinde gorevlendirilen bir ekonomi
uzmani olan RM Havens. Bu yolda
is yoneticileri gozaltina alinip, sa-
vas sirasinda yaptiklari igneden ipli-
ge arastirildi; yerle bir edilmis olma-
yan fabrikalarin cok sayida endustri
makinesine el kondu ya
da bazilar1 parcaland: ve-
ya teslim edilmeleri isten-
di. 1945 yili sonbaharinda
verdigi bir demecte Gene-
ral David Eisenhower, 1G
Farben’in ucsuz bucaksiz
bir alana yayilmis kim-
ya kompleksinin ortadan
kaldirlmasini  buyurdu;
savas gerecleri dretilen
fabrikalarinin yikilmasini,
borsadaki hisse senetleri-
nin savas tazminati karsi-
lig1 olarak kullanilmasim
ve ileriki yillarda yapma-
sina izin verilecek arastir-
malarin siki bir denetim
altinda tutulmasimn istedi.
“Diinya barisinin saglan-
masimin yollarindan biri
olarak Farben’in ise ko-
kunan kurutulmas: gere-
kir” dedi.
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Sirketler kendilerini

nasil savunuyor?

Savas sucu islemekle suclanma-
lar1 karsisinda sirket onderleri, stt-
ten citkmis ak kasik rola oynadilar.
Siemens’in is yoneticileri ornegin,
bir Nazi terminolojisini kullanarak
“Yahudi Sorunu” karsisinda, firma-
lar1 hayran kalinacak bir tutum gos-
termislerdi! Oyle ki bu yolda antise-
mitzm ile en kuctk bir iliskilerinin
bulunmadigimi ileri siirecek kadar
ileri gitmislerdi. Fasist yonetim do-
nemi hakkinda bu tur cagrisimlar,
Ruhr Vadisi endiistricisi Hermann
Reusch'un o6fkeyle, “Aryanlastir-
ma” (boylece Yahudi girisimcilerin,
mulklerini Yahudi olmayanlara tes-
lim etmeye zorlanmasi) ile Mitte-
fiklerin kartelleri dagitma politikasi-
nin ayni sey oldugunu ileri strecek
derecede acik ve bilincliydi. GHH
(GHH: Gutehoffnungshuette Ruhr
havzasinin “Maden ve Celik Islet-
meleri Grubu” -¢.n.) treticisi sir-
ketin calisanlarina gonderdigi bir ic
yonergede, savas sonrasi isci sendi-
kalar1 “Rus/komiinist sonul ¢oztimit
yolunu hazirlamak” ile suclanmak-
taydi. Alman isadamlari, hem kendi
aralarinda hem kamuya aciklamala-
rinda, Almanyanin isledigi suclar-
da suc ortaklhigi yaptiklarini toptan
yadsiyip, kendilerine gosterilen, a-
camasizlik ve duyarsizlik bakimin-
dan Holokast’a (Yahudi toptan kiy1-
mina) esit bir kapitalizm dusmanlhig:

Nuremberg yargilamalar mahkeme salonu.
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kovusturmasinin umarsiz kurbanla-
11 roluni oynadilar.

Nuremberg kovusturmalar1 kor-
kusunun yarattuig1 hayaletin ortalik-
ta dolasmaya baslamasiyla, sirketler
kendilerini, en kucuk ayrintilara i-
nerek, goze carpacak derecede le-
kesiz gosteren derin bir magduriyet
duygusuyla doldurulmus sirket ta-
rihleri ve kurucularinin yasamoykii-
lerini yayinlayarak savunma kalkani
dikme etkinligine giristiler. Ausc-
hwitz toplama kampina alinanlar
ucak yedek parcalar1 tiretiminde ca-
lismaya zorlamis olan Siemens, fab-
rikalarinda calismis eski kole iscile-
rinin, cok iyi beslenip kendilerine
tiyatrolara ve miizelere gitme firsat-
lar1 verdigini anlattuklar1 ovga mek-
tuplarmin  aktugini aciklayarak o-
vandii. Mittefikler Henkel'in fazla
bulduklar1 arac gereclerini ellerin-
den alma planlarim duyurdugun-
da, bu kimyasal mallar ureticisi sir-
ket, hem Ingiliz subaylarina hem de
kamuya “Pislikten Olmek!” (Death
by Dirt) gibi bashklar tasiyan, boy-
le bir kararin sabun kitlig1 yaratip
hastaliklar yuztunden kitlesel 6lum-
lere yol acacag ileri sturtlen brosur-
ler bombardimanina basvurdu. Bu
tir goze gorunur halkla iliskiler ca-
balarinin genellikle pek ise yarama-
dig1 anlasildi. Ama cok gecmeden,
Mahkeme’de, dengeleri savas tacir-
lerinden yana kokten degistirecek
cok daha buytuk bir tehlikeyle karsi
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karsiya kalindi: Ufukta Soguk Savas
gorundu.

Yargilama alam
daraltiliyor

Dort Mittefik devletin yarattaga
Uluslararas: Askeri Mahkeme kuru-
lurken baslangicta, yalnizca Uctinctt
Reich®™ ile isbirligi yapmis endustri-
cilerin yargilanmasina odaklanacak
ikinci dort paydaslhh mahkeme (sec-
ond quadripartite trial) olusturul-
mast planlanmisti. Ne var ki boyle
bir dusinceye duyulan hosnutsuz-
luklar, Ingiliz yonetimindeki yetkili-
ler, ozellikle bunun hem yol acacagi
giderleri, hem ex post facto (yasala-
rin yaymlanmalarindan onceki ol-
gulara uygulanmamasi) ilkesini di-
stinen Ingiliz memurlar arasinda
olmak tizere, zamanla artt1. (Wins-
ton Churchill, bu konuda kendi a-
dina, suclananlara -yargisiz infaz
anlamina gelecek bir deyisle- “siya-
sal yontem” (Ing. “political disposi-
tion”) uygulanmasi yanlsiydl). Bu
arada, arka planda SSCB ile Ameri-
ka arasinda bas gosteren siyasal ger-
ginlik, ortak yargilamanin Rusya'nin
yargilama disina dusen konular tar-
tismaya tastyabilecegi bir “kapitalist
ve komunist ideolojiler aras1 soz du-
ellosuna varabilecegi” yontunde ta-
salar1 artirmaktaydi. Mahkeme’deki
Birlesik Devletler hukukculan eki-
bine hizmet edebilmek icin Ameri-
kan Yuce Mahkemesi uyeliginden
gecici izin almis olan Robert Jack-
son, Alman endustricilerin yargi-
lanmasinda Sovyet komunistleri ve
Fransiz solculan ile birlikte calisil-
mas1 dusuncesinden hosnutsuzlu-
gunu dile getirdi.

Yeni bir uluslararast kovustur-
ma acilmasi cabalarinin sonu¢ ver-
me olasiligl giderek azalinca, icle-
rinde endustricilerin islediklerinin
de bulunacag oteki savas suclarinin
isgalci gucler arasinda bolusturi-
lerek ayr1 ayr yargilanmasi yoluna
gidildi. “Isgal bolgeleri durusmala-
1" yoninde bu degisiklik, Muttefik
yonetimlerini, bolgeleri icinde ka-
lan saniklart uygun gordukleri bi-
cimde sorgulama, isterlerse de dava
acmama yolunda ozgur birakmis o-
luyordu. Ingiliz bolgesinde endiist-
ricilere karsi acilacak tiim kovustur-
malar hemen durduruldu; Birlesik



Hitler ve demir celik devi Hermann Réchling. Réchling,

Hitler'i Balkanlar'i isgal etmesi icin kigkirtti.

Devletler olas1 saniklar listesini ya-
11 yartya kisaltti. Boylece, Alman en-
dustricilerin savas zamani eylemle-
rinin hukuka uygun olup olmadig
arastirilacak kimseler olarak yalniz-
ca, suclar en agir, en tiksindirici ve
mahkeme salonunda kanitlanmasin-
da hicbir gicluk cekilmeyecek bir a-
vuc kisi kalacakti.

Yargilama alanimin boylesine dra-
matik daraltilmasinin bir nedeni je-
ostratejikti. Soguk Savas gerginlik-
lerinin artmasiyla, Alman endistri
kapasitesi, birdenbire, bir tehlike o-
larak goralmekten cikarilip, ilerisi i-
¢in bir kazamim olarak algilanma-
ya baslandi. Amerikalilar, o siralarda
kitayr boydan boya ayiran bir bolun-
me cizgisinin gelismesine bakarak,
Almanyanin komiinizmin Avrupa’da
daha fazla yayilmasimi onleyebile-
cek bir set islevi gorebilecegini an-
ladilar; boylece bu tlkenin gonence
erip guclenebilmesi icin savas sira-
sinda yitirdigi mal yapim kapasite-
sinin yeniden canlandinlmasinin
gerektigini dustndiler. Buna ben-
zer bir bicimde, Tokyo Savas Sucla-
11 Mahkemesi'nde Japonya’nin savas-
tan saglam bir kapitalist devlet olarak
cikabilmesini guvenceye almak icin
yapilan pazarhikta, eski [kovustur-
ma] planlann burusturulup cope a-

tildi.  Almanya’daki isgalci
gucler arasindaki surtiisme,
bir butin olarak ulusun
tehlikeden kurtarilmasi da-
vasl ile kendi hukuksal so-
runlarini Ozdeslestirme
firsatindan yararlanan Al-
man endstricilere zarar
vermedi. Siemens’in, sa-
vas zamani yaptiklart bir-
cok kez tutuklanmasina yol
acan yoneticisi, yani bu-
yuk capli zorunlu cahstir-
ma programinin yurutal-
mesine yardim etmis olan
Wolf-Dietrich von Witz-
leben, Ingiliz yetkililerine,
“bana uygulanan bu islem-
ler, [Almanya’y1] yeniden
canlandirma (rekonstriiksi-
yon) surecini tehlikeye ata-
cak maddesel ve psikolojik
sonuglar yaratir” uyarisinda
bulundu.

1947°de Birlesik Devlet-
ler [Nuremberg] hukuk e-
kibi, ilgi odagim yalnizca tc sirket:
IG Farben, Krupp ve Flick KG tuze-
rinde toplayarak daraltti. Buna kar-
sin savcilari, onlar1 mahkemeye ver-
meye hazirlanirken, tlkelerinin belli
bazi cevrelerinden gelen tepkilerle
karsilastilar. Jacksonin ve ekibinin
arastirmalar1 sirasinda son derece
tatsiz bir gercekle yuz yuze kalindi:
Iclerinde en goze carpanlart Stan-
dart Oil, Dow Chemical, DuPont
ve General Electric olan bazi Ame-
rikan sirketlerinin, tam da o sirada
baskanlar1 mahkeme ontine cagrilan

Alman sirketleriyle azimsanamaya-
cak kapsaml iliskiler icinde olduk-
lar1 goralda. Standart Oil, Farben i-
le birlikte yuruttagn kendi sentetik
(yapay) kaucuk (lastik) arastirma-
larinin bilgilerini paylasti; ancak bu
konuda Birlesik Devletler tretimi
bilgilerini vermedi. General Electric
ile Krupp arasinda (makine parcala-
11 ve zirh delici ara¢ gerec yapimin-
da metal sertlestirme isleminde kul-
lanilan tungsten karpit uretimi icin
bir pazarlik yapilmisti; bu anlasma
onlara, dunya pazarlarmin bolusil-
mesiyle fiyatlar1 buyiik olctude sisir-
meleri olanagini vermisti. Birlesik
Devletler Baskan1 Truman’in is diin-
yasini kayirict yonetimi, 6zel girisim
kesiminin endustricilerin bu yolda
yargilanmasina gosterdigi tepkiden
oylesine tasalandi ki, Farben davasi-
ni1 yurtten savci Josiah DuBois’e, lis-
tesinden “saldirgan savas” ile ilgili
suclamalar1 ¢ikarmaya zorlama giri-
siminde bulundu. DuBois bu baski-
ya direndi; ancak kararlarin alinma-
st zamani gelince, yargiclarin, bu tar
siyasal baskilar dalgasinin etkisinde
kalarak, yargilama sirasinda ortaya
konan bilgileri buyik ol¢tude gizle-
yip orttukleri goraldu.

Kapitalistler
kapitalistleri kurtariyor!

Sonunda Amerikan isgal bolgesin-
de yargi 6nune cikarilan bir avug isa-
damimin aldiklarn cezalar, DuBois’in
sozcukleriyle: “bir tavuk hirsizinin
bile severek kabul edecegi kadar ha-
fif” oldu. Farben Durusmalar’nda

Savas suglar yargilamalarinda Krupp Davasi’nda Alfred Krupp von Bohlen savunmasini
yaparken (United States Holocaust Memorial Museum: Max Austein Collection)
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on sanik, kendilerine yoneltilen suc-
lamalarin hicbirinden suclu bulun-
mazken, geride kalan on dort sanik-
tan hicbirine sekiz yil tutsakliktan
fazla ceza verilmedi. Aymi bicimde
ala Flick (sirketi davasi) sanmiginin
yarist aklandi. Krupp Davasrni yu-
ruten yargiclarin baskani, yapilanla-
rin kar amach bir sirketin yonetim
kurulunun gorevlerini yerine getir-
mekten baska bir sey olmadigini ile-
ri sirerek, tim suclamalar dustrdii.
Yargilamalarin basinda, acilan sorus-
turmanin, “tim Nazi devletinin sor-
guya cekilmesi ve yaptiklarmin a-
rastirllmas1  hedefine ulasilana dek
yuritilmesi” amacina yonelik oldu-
gu belirtilmisti. Varilan noktada ise,
saniklarin isledikleri suclar, ekono-
mik etkinliklerin yuratalmesinin ge-
rekleri olarak hos gorulayordu.
Yargilama kayitlarinda, sasila-
cak denli cihiz gorusler vardir: Bu-
yuk capl kole emeginin sistemli so-
murtstyle ilgili Farben davasinda
alinan bir kararda ornegin, “sirket,
s6z konusu isyerinde ogleleri isci-
lere gonullit olarak ve gideri kendi
kasasindan odenerek sicak corba i-
cirmistir” aciklamasi yapilmakta-
dir. Verilen kararlarin belki de en
sasirtict olami, bircok davada st
makamlarin  baskisinin, saniktan
yana bir savunma ve hukuksal ba-
kimdan gecerli kabul edilmesi-
dir; 6yle ki Nuremberg Uluslarara-
s1 Askeri Mahkemesi durusmalarini
izlemis herhangi bir kimse, bunun,
Mahkemenin “yalnizca buyrula-
n1 yerine getirme” savunmasinin il-
kece kabul edilmemesi tutumunun

Auschwitz toplama kampina alinanlar ucak yedek parcalar Gretiminde calismaya zorlamig
olan Siemens, fabrikalarinda calismig eski kéle iscilerinin, cok iyi beslenip kendilerine
tiyatrolara ve muzelere gitme firsatlart verdigini anlatmigh.

tepetakla edilmesi oldugunu anlar.
Flick sirketinin, SS onderi Heinrich
Himmler'e her yil 100.000 nakit
Reichsmark bagista bulunmasi hak-
kinda Flick’in, “bunun Himmler’in
kiiltiirel hobilerinin desteklenmesi
icin verildigine inaniyorum” deme-
si uzerine, Mahkeme’de, bir belgeye
dayanmayan bagis yolunda yapilan
baskinin hafifletici neden sayilmasi
gerektigi yargisina varilmistir.
Devletin  kendilerini insanhiga
kars1 suc islemeye zorladig1 yolunda
endustricilerin ileri stirdukleri bir-
cok sav acikca yalandi. Farben yar-
gis1 kayitlarindaki tek kars: oy, sa-
vas sirasinda Alman huktmetinin
fabrikalarda kole emek kullanilma-
sin1 ya da angarya iscilerinin karsi
karstya birakildigy herhangi bir ko-

Demir celik sirketi tarafindan yénetilen Etzenhofen calisma kampr.
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tiye kullanmayr buyurdugu ipucu-
nun bulunmadigr noktasindayd.
Fabrika yoneticilerinin, tretim ko-
talarimin  karsilanmas1 icin zorun-
lu calisirmaya basvurmak zorunda
kalindigin1  belirtmeleri, Farben’in
soz konusu turetim hedeflerini ken-
disinin saptama olanagina sahip o-
lup, bu kotalarin her alanda cogu
zaman asildigl gerceginin ustinu
ortme girisimidir. Endustricilerin
bu savunmalarinin odagindaki ce-
liskiyi ortaya koymak gui¢ degil: Bir
yandan ekonomik girisimin, temel-
de politika dis1 bir etkinlik oldu-
gunu ileri strerlerken; ote yandan
ulusal hedeflere ulasilmasinda hii-
kumetle isbirligi yapilmasini yurt-
severlik gorevinin bir geregi olarak
gostermislerdir; sonra, siyasal erkin
buyruklarma uymamanin kendile-
rini dehsete dusuren sonuclariyla
karst karsiya kaldiklarim ileri sur-
mus, ama ayni zamanda Nazi tero-
rintn, kendilerine de bulastirilana
dek ulastig1 derecesinden haberli ol-
madiklarini soylemislerdir. Yargic-
lar cogunlugunun, bu tutarsizliklar
gormezlikten gelip, endustricilerin
yaptiklarinin endustride yapilmasi
gereken islerden baska bir sey olma-
dig1 gorust, DuBois’in “herhangi bir
toplumda bu tur (endistrici) kimse-
lerin bulunabilmesinin dinya barisi
icin herhangi bir tehlike yaratmaya-
cagl apaciktir” sozlerinde dile geti-
rilmis bulunmaktadir.

DuBois’in ileri surdugu bu sav,



Mahkeme savcilarinca ortaya konan
en iddiali kanitlarin cogunun oda-
ginda bile bir tutuculugun gizlen-
digi gerceginin ipuclarini vermek-
tedir. “Bu tur kimselerin” barisci bir
toplumda bile bulunabilecegi yo-
lundaki alayci dustuncesiyle DuBo-
is, Nuremberg tersanelerindeki isa-
damlarimin yoldan sapmis sira dist
yaratiklar olduklar1 gibi oteki isa-
damlarim rahatlatict ama tehlikeli
bir disinceye dayaniyordu. Kusku-
suz, gercekte Farben’in kar amac-
li durtalerle emekgilerin maliyeti
dusurilmeye calisilan sirket sidde-
ti ile kendi Auschwitz kamp1 su-
besinde her gun karsilasiimaktay-
di. Tarih¢i Kim Christian Priemel,
Nuremberg’de yargilanan endiistri-
cilerin, kendilerini “olagandis1 ko-
sullarda siradan is etkinliklerinde
hicbir sakatlik bulunmayan siradan
isadamlar” kimligiyle gorememele-
ri, cozimun degil sorunun bir par-
casint olusturuyordu saptamasinda
bulunmustu. Bu saptamanin gotiire-
cegi sonucla, bu kimselerin ve dav-
raniglarinin sira dist oldugunu ka-
bul etmek de kendi basina sorunun
bir parcasini olusturur.

Sirketler ‘islerine’

devam ediyor!

Nuremberg’den  donmelerinden
sonra Amerikan hukuk ekibinin bir-
cok uyesi, is cevresi onderlerini ko-
vusturma gorevlerinde komtunistle-
re sempati besledikleri duistncesiyle,
Senatér McCarthy’in kuskularinin
hedefi oldu. Oysa McCartynin bu
konuda tasalanmasina gerek yoktu.
Bauli Miittefikler, yargilamanin bas-
larinda bile endiistricilerin kovustu-
rulmasi yontunde ekonomik duzenin
sistemli bir elestirisine girismek ni-
yetinde degillerdi. Nuremberg'deki
Amerikalilarin sonul hedefi, buyuk
is cevrelerine kars1 kapsamli bir sal-
dirnidan cok, Yeni Uzlasma (New De-
al)® girisimindeki kapitalizmin daha
yumusak ve istikrarli bir bi¢ciminin
yaratilmas1 amacina son derece ben-
zer bir tutumla, buyik is girisimcili-
ginin hangi biciminin kabul edilebi-
lir hangi biciminin kabul edilemez
oldugunu ortaya koymakt. Savcilik,
Mahkeme yargiclart heyetine, silah
ticaretinin kendi basina yanlis oldu-
gu gibi bir dustuncelerinin bulunma-

dig1 guavencesini vermisti ve Alman
endustrisinin yapisiyla ilgili temel e-
lestirileri (zamanmn cogu Amerikan
ekonomistinin liberal dustnsel ya-
pilart geregi dargorusluligiine [Ing.
illiberalism]® karsin) kartellere yo-
nelikti. Boyle bir tutumla sorustur-
mada, Alman endustricileri kapitaliz-
min kota bir uygulamasin izledikleri
icin cezalandirma yoluna gittiler; bu
cabanin sonunda, hem Almanya'da
hem Birlesik Devlet'in icinde 6zgur
pazarmn canlandirilmasina gotirece-
gini ummuslard.

“Boyle bir perspektiften bakilin-
ca” diye yazar Marksc1 hukuk bilgi-
ni Grietje Baars, “Nuremberg’in ba-
sarisiz oldugu soylenemez. Tersine,
savaslt kazananlarin kapitalizmin a-
daletli bicimini getirmeleri, kapita-
lizmin kotiliklerinin tzerinin daha
iyi ortulmesinde ve bir uluslarara-
s1 hukukun kurumsallastirilmasin-
da onemli bir rol oynadi.” Nurem-
berg kararlarin1 yakindan izleyen
bir uluslararas: ceza hukuku derle-
mesinin gelistirilmis olmasi, sirket-
leri [tuzel kisiliklerini] buyuk 6lcu-
de yargilamanin disinda birakmistir.
Boylece onlar (iclerini dolduran tek
tek sirket yoneticileri hakkinda hic-
bir sey sdylenmemesiyle) ince ele-
nip stk dokunan bir denetimin di-
sinda birakmustir.

Ayrica Baars, sirketlerin yaptikla-
rindan uluslararast hukuk kuralla-
rinin uygulanmasi yoluyla sorumlu
tutulmast yolunda iyi niyetli cag-
rilart [bile] yararhi bulmamaktadir;
boyle bir tutumun yarar1 hakkin-

da, benimsenmesinin temelinde, sir-
ket erkinin taninmasi ilk ginahinin
yattigr dusuncesiyle, derin kuskular
beslemektedir.

Sirketlerin  cezalandirilamazlig
ilkesi sorununun c¢oézumu, bu yo-
ruma gore, hukuksal denetim arac-
larinin, sirketlerin neyi yapabilip
neyi yapamayacaklarinin bir cerce-
vesinin cizilmesi yolunda genisle-
tilmesinden cok, kapitalizmin ken-
disine karst savasim verilmesidir.
Cunka Nuremberg'de sorusturmaya
ugramis sirketlerin bircogu bugin
is dunyasinin 6n siralarindaki yer-
lerine donmus bulunuyorlar. Hem
Almanya’da hem tum dunyada yapi-
lacak bir surt is onlar1 bekliyor (1)

Not: Bu yazinin varligi ve kaynagi
hakkinda beni bilgilendiren ve cikti-
larin1 gonderen Funda Karapehlivan
sag olsun (¢.n.).

DIPNOTLAR

1) Birinci Reich (Alman Devleti) 9. yiizyll - 1806 yillan
arasinin Kutsal Roma - Germen imparatorlugu; ikinci Reich,
1871-1933 arasi Alman devleti; Ugiincd Reich, 1933-1945
aras! Nazi yénetimi icin kullandan adlardir. (ingilizee-Tirke
Redhouse Sozliigi).

2) Baskan Trumann'in 1929 Biiyik Bunalim’in ekonomide
yol achigr ykimi onarma amagl 1933'te yirirliige konan
(icinde issizlere kamu bayindithklannda is saglama, ciftcilere
diisiik faizli borg verme, yashlik ve issizlik sigortalan, cocuk
isciligini Gnleme, gecekondu bélgeleri islahi gibi Gnlemler
bulunan) reform programi.

3) Burada yozar, anlomlon arasinda “dargdrislilik”
de bulunan ama icinde “liberalism” kavrami gegen  bir
sozciigi (illiberalism) kullanarak, zamanin cogu Amerikan
iktisatgisinin kartelleri hos géren bir liberal serbestlikten
yana olduklanni isti drtili olarak elestirmis gdriniyor

(c.n.).

Toplama kamplarindan getirilip Siemes fabrikasinda calishinlan isciler.
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inandarlvelicodise

Salginlari ve dogal afetleri Tanri’yla iliskilendiren, tanrisal ceza ve imtihan olarak

gdren anlayis, mitsel evren tasarimina degin gerilere gider. Bu tasarimin kismi

revizyonlarla tek-tanrili dinlerin metinlerine de niifuz ettigi aciktir. Ancak Antik

Yunan’da baslayan, doga ve dogadaki olgu ve olaylari, dogal nedenlerle aciklamay:

ilke edinen bir baska yaklasim tarzi daha bulunmaktadir. Bu yaklasim tarzi, bizim

bugiin bilimsel disiince dedigimiz anlayisin 6n versiyonudur.
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. nsanoglu, tarihsel stre¢ icerisinde, sitma, ctizzam,

veba, frengi, cicek hastalig, tiberkuloz, grip, aids,
ebola gibi pek cok salgin hastalik (Nikiforuk, 2020;
Sherman, 2019); sel, deprem, kasirga, kithk vb. gi-
bi bircok dogal afet yasamustir (Akar, 2013; Kus,
2018). Bu tiirden olaylarin biiytuk can kaybina ne-
den oldugu, hatta dunya tarihinin akisinda, siyasal,
sosyo-kilturel, ekonomik vb. alanlarda onemli etki-
ler yarattig1 soylenir (Nikiforuk, 2020; Martin, 2011;
Akar, 2013). Buytik etkisi nedeniyle, bu tiirden sal-
gin olaylarinin ve afetlerin, mitolojilere, dinlere, sa-
nata, edebiyata, bilime ve felsefeye konu oldugu go-
rulir. Insani aciz birakan, biytk acilara ve kayiplara
yol acan salgin ve afet anlarinda ve sonrasinda, Co-
vid-19 stirecinde de gozlemledigimiz gibi, kimi in-
sanlar, doga-insan iliskisini ve dogaya bakisimizi ye-
ni bastan sorgulamaya yonelirken (Erdem, 2020),
kimilerinin Tanr-evren iliskisi baglaminda ilahi a-
dalet, tanrisal ceza, kotaluk gibi kavramsallastirma-
lara basvurup, bu baglamda bir tartisma yiruttukle-
ri goralmektedir (Tonga, 2020). Yahudi, Hiristiyan
ve Islam dinyasindaki kimi cevrelerin ve kimi din
adamlarinin Covid-19u tanrisal bir ceza, ilahi bir

Prof. Dr. Hasan Aydin
OMU Felsefe Bolimi

imtihan, insanlarin, dinden, imandan ve ahlaktan u-
zaklasmalarinin bedeli vb. seklinde nitelendirmeleri,
salginlar ve inanclar konusunu yeniden gundeme ta-
simus gibi gozikuyor. Nitekim Aydin Tonga “Dinler
Tarihi Salginlar1 Nasil Yorumluyor?” adli yazisinda,
Covid-19 surecinde Islam diinyasinda basma yansi-
yan olaylar1 soyle ozetliyor:

“Ahali o kadar agir suclar islemis, Tanr’'nin soz-
lerini o kadar gormezlikten gelmisti ki, boyle fela-
ketleri de basina musibet etmis, binlerce insanin 6l-
mesine sebep olmustu. Peki, bu durumda ne tepki
vermeli, salgin ya da felaketlere karsi ne yapilmaliy-
di? Oncelikle dua edilmeli, Tanr’nin rahmetine si-
gmilmal ve onu hosnut etmek tizere kimi kurban-
lar secilerek yaraticiya sunulmaliydi. Hakim dini
bakis, ozetle boyle (...) Habere gore Iran’daki Sii i-
mamlardan Ali Riza Penahiyan, koronaviriis salgini-
n1 (beklenen) mehdinin c¢ikis alametlerinden biri o-
larak goruyordu. Bu salgin ile birlikte insanlk yok
olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalacak ve iste buna
mukabil kurtarici olarak mehdi yeryiziunde zuhar
edecekti. (...) Penahiyan, ‘mehdi zuhur edebilir la-
kin viras her yere yayilmali ve tabi bunun icin hepi-
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miz dua etmeliyiz’ diyordu. Iran’dan
gelen bir baska haber de Murteza
Kohensal adli din adamu ile ilgiliy-
di. Oyle ki Kohensal, koronavirtsu
Islami up yontemleriyle tedavi etti-
gini soylayor, bunun icin hastalarin
dudaklarina bir madde surtyordu.
Uygulanan (modern, tbbi) tedavi
yontemlerinin bir ise yaramayacagi-
n1 soyleyen din adami, kendi tedavi
yontemini uygularken neredeyse hic-
bir onlem almiyordu. (...) Gazete-
ci Sayg1 Oztirk’e ‘koronavirtse kar-
st yeni kaynaklardan tertip ettigi bir
dua’ ile korundugunu soyluyordu
unlt bir hoca. Fakat bir sikayeti var-
di; onun adma muska uyduruluyor
ve hatta satihyordu. Olacak is degil-
di. ‘Bu dualar satanlara’ diyordu ho-
ca, ‘hakkim haram olsun, virtis bulas-
sin onlara.’ (...) Bir diger hocasi ise
korona gunlerinde hi¢ edilmeyecek
su sozlerle yuklendi topluma: “Zina
merkezleri kapandi. Fuhus albumu
medya yeni sarmas dolas pozlar bu-
lamiyor. Kadin tacirleri issiz kaldi.
Plajlar bos, yetkililer icki icmenin za-
rarlarindan bahsediyor. Mazlumlara
kan kusturan katiller inlerine cekil-
di. Korona, Kur'an’a talebe olmayan
dunyay1 terbiye etmeye mi memur?’
Bu sozlerin sahibi gectigimiz yilla-
ra kadar Diyanet'te resmi gorevi olan
birisiydi. Bir virtisten bile kendi din
yorumuna, siyasetine pay cikarma-
ya calisan hoca, virtistt ayn1 zamanda
din i¢in caba gosteren memura ben-
zetiyordu. Korona giinlerinde ayri-
ca Pakistan’da bir grup halk Cuma
namazlarim kilamadig icin polisle-
re saldirmus; Istanbul’da koronaviris
icin muska yazan biri yakalanmus,
Kutahya’da viruse kars: koyluler kur-
ban kesmis, internette koronaviriise
0zgu dua okuma sitesi bile acilmist1.”
(Tonga, 2020)

Yine basma yansiyan haberler-
den, ABD'nin Virginia eyaletinde
Protestan bir papazin, koronavirts
onlemlerine ragmen vaaz verme-
ye devam edecegini duyurdugunu,
eylemini ise, “Tanr’min bu kor-
kun¢ viristen daha buyuk oldugu-
na inaniyorum” sozuyle mesrulas-
tirdigini gorayoruz (Birgiin gazetesi,
15.04.2020). Maalesef bu din adamu,
onlem almadigt icin koronaviriis-
ten 6lmis bulunuyor. Aynm anlayis
devam ettiren Israilli bir hahamin,

salgin1  escinsellikle iliskilendirdi-
gi ve Covid-19 salgininin “Tanr’'nin
LGBT onur yuriyustne katilanla-
ra bir cezas1” oldugunu iddia ettigi-
ni goruyoruz (€24, 11.03.2020). Bu
strecte sagduyulu davranan, dinse-
le vurgu yapsa da, bilimi salik veren
din adamlariyla da karsilasildigim
belirtmek gerekir. Sozgelimi bir do-
nem Diyanet Isleri Baskalig1 da yap-
mis olan Ali Bardakoglu soyle diyor:
“Dogru, salgin kapimizin onin-
de veya evimizin icine kadar geldi.
(...) Buna kahrolmak, felaket ve-
ya komplo senaryolar1 uretmek ya
da caresizlige yenik dusmek yerine,
bundan sonrasi icin tedbirli olmak,
gerekli butun kural ve uyarila-
ra harfiyen uymak, kul hakk: ihla-
li yapmamak, bilim insanlarina gii-
venmek, ayni zamanda da Allah'in
yardim ve destegine el acmak ve
beklemek gerekir. Bittun bu esnada
hayatin anlamini bir kez daha, hem
de daha ictenlikle diisiinme imkani
da bulmaktayiz.” (Ergin, 2020)
Salginlari, Tann ile iliskilendiren,
insani kotuluge ya da dinsel buy-
ruklart cignemeye veyahut gunaha
karst tanrisal bir ceza veya ilahi bir
imtihan olarak goren bu bakis acisi-
nin kokleri nelerdir? Hangi paradig-
manin triniduar? Ve bu paradigma,
felsefi ve teolojik bakimdan ne tur-
den sorunlara yol ac¢maktadir? Bu
sorulara yanit bulmak icin, oncelik-
le soz konusu distincenin soy kiitii-
gunt ortaya cikarmak gerekiyor.
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Eski Mezopotamya’da ve

Masir’da hastaliklarin ve

salginlarin nedenine bakis

Salginlar1 ve felaketleri, tanrisal
bir uyari, tanrisal bir ceza ya da tan-
risal bir imtihan olarak goren bakis
acis, mitolojik evren tasarimlari-
na degin gerilere gider. Bu nedensiz
degildir; mitolojik evren tasarimla-
rina baktigimizda, her seyin iyi ya
da kotu tanrisal ya da bayulu guc-
lerle aciklandigina, her seyin nede-
ni olarak onlarin ileri suruldiagine
tanik oluruz (Frankfort, 1946; Ay-
din, 2009). Sozgelimi, Stiimer mito-
lojilerinde, hastaliklarin, cin ve ko-
ta ruhlar gibi gortnmez guclerin
insan bedenine girmesiyle meyda-
na geldigi savunulur (Kramer, 1992;
Atmaca, 2010). Hemen herkesin
karsilasilabilecegi bu tehlikelerin,
tanrilara karsi gorev ihmali, kusurlu
davranis, gunah, tanrilarin insanlar
uzerindeki korumalarimin kalkmasi
veya kisiyi ya da kisileri cezalandir-
masiyla meydana geldigi ileri sura-
lur (Atmaca, 2010).

Sumerliler, nedeni bilinmeyen
hastalik ve salginlar1 degil, aym za-
manda hayvan sokmasi ve 1sirma-
st gibi nedeni belli olan hastaliklar1
bile insanlarin hatali davranislarinin
bir sonucu olarak kabul ederler. Yi-
ne onlara gore, hastaligin meydana
gelmesi icin gereken sucu, hastanin
kendisinin islemis olmas1 da zorun-
lu degildir; yakinlarinin gtnahlarin-
dan dolay1 da bir baska kisi cezalan-
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dinlabilir (Atmaca, 2010). Siimer
inancina gore, herkesin ne kadar
yasayacagl, yasadigl sturede basina
gelecek olaylar, daha insanlar dog-
madan kader levhalarina yazilmis-
tir Bu ytizden, aslinda tam olup bi-
tenin kaderle de iliskisi vardir (C1g,
1996). Hatta Stimer panteonunda-
ki tanrlarin, insanlar tizerinde ege-
menlik kurmak adina, kader levha-
larin1 ele gecirmek icin catistiklar
soylenir (Hooke, 1993). Hastalik ve-
ya hastalanma, buyuk olcide din-
sel ve biiyusel nedenlerle aciklan-
digindan, Stumer tibbin sihir, buyu
ve dinsel uygulamalardan ayirmak
guctur. Bir Simerli, kuskusuz cesitli
maddelerden ve bitkisel koklerden
yapilmis ilaclar kullanir (Kramer,
1992); ancak ila¢c kullanmadan on-
ce dua ederek, cesitli dinsel-buytsel
rittieller yaparak kotu ruhlarin eseri
olan hastaligi, tanrisinin ya da tan-
rilarimin yardimi ile uzaklastirmayi
dener ve daha sonra giintn gecer-
li tibbi tedavisine basvurur (Bayat,
2016).

Babil mitolojisi ve tbbi uygula-
malar da buytk olcude Stmer’e da-
yanir; onlarin mitolojilerinde de, o-
limlerin ve afetlerin tanrist olarak
Nergal karsimiza cikar. O, dunyaya
olan ziyaretlerini, emrindeki sarilik
cini aksaksuzu ve verem cini asuk-
ku ve veba cini nasutarin araciligiyla

Babil mitolojisinde 8limlerin ve afetlerin tannsi Nergal.
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gerceklestirir (Margotta, 1998; Atma-
ca, 2010). Hasta olan insanlar, kot
ruhlarn trina olan hastalig: tanrila-
rin yardimi ve dualarla savusturmaya
calhisirlar (Hooke, 1993). Bu konuda
yardimcilarinin, bilhassa Tanr1 Enki
ile Tanrica Ninhursag oldugunu da-
suntrler. Tipki Stmerlilerde oldugu
gibi, Babillilerde de tanrilarin ofkesi-
ni yatistirma, seytan ve cin kovmanin
yaninda, semptom ve empirik bilgi-
lere dayanan ilac ve cesitli tibbi arac-
larla tedavi yontemleri de gorilmek-
tedir. Ancak bunlar ikincil araclardir;
ilk arac dinsel ve sihirsel uygulama-
lardir (Atmaca, 2010).

Benzer bir anlayisin izdastmleri-
nin Asurlularda da oldugu gorualar.
Burada sahneye cikan tanrilar Mar-
duk ve Nergal'dir. Marduk, hastala-
rin dertlerine sifa verip devleri kova-
bilen ulu bir ufirukcu ilah seklinde
betimlenirken, Nergal, yeraltinda
yasayan, cinlerin ve kot yaratikla-
rin ilahi olarak betimlenir. Hemen
butin afsun dualarinda, buytca he-
kim 6nce Marduk’a yonelir; bu ilah
ricasin1 Ea'ya iletir; ondan aldig1 ce-
vabi kahine bildirir. Bu uygulama,
actkcasi, hastaliklarin yaninda teda-
vi bilgisine ulasmanin da tanrisal bir
temele geri goturildigune isaret et-
mektedir. Bu durumda, tedavi icin
maddi tedbirler yaninda sozlu arac-
lar yani dua ve efsunlar 6nem arz et-
mektedir (Atmaca,
2010).

Antik  Misirli-
lar da, hastalik ve
salginlari,
nin guinah ile ilis-
kilendirirler; yazi-
lan nushalarda ve
okunan  dualarda
Isis ve Osiris'den
ya da Ra'dan yar-
dim dilerler. Onla-
ra gore, Seth, tabi-
atin hem verimlilik
hem de felaket geti-
ren karanhk bir gii-
cuadur ve hastalik-
lar ile iliskisi olan
bir tanridir (Atma-
ca, 2010). Reseph
ise veba gibi sal-
gmlarla iliskilendi-
rilen bir Tanrrdir.
Basta veba olmak

insa-
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tzere kitlesel oliimlere sebep olan
salginlar onun eseridir. Hastaliklar1
sagaltmak icin kullanilan ilaclar ya-
pilirken ya da hastaya verilirken bir-
takim 6zel dualar okunur. Onlarin
inancina gore, insanin icine girerek
hastaliga neden olan kotu ruhlarn ¢i-
karmak icin de ayr dualar soz ko-
nusudur (Atmaca, 2010).

Antik Yunan’da

‘dogal neden’ yaklasim

ortaya ctkiyor

Antik Yunan'in, Stumer, Babil ve
Misir kulttrlerinden etkilendigi bi-
linmektedir (Hooke, 1993; Graves,
2010). Sozgelimi Misir tanrist Toth,
Yunan’da Hermes'le, Imhotep de
Asklepios’la ozdeslestirilmistir. Boy-
lece tip ve diger gelenekler, dustunce
ve kurum olarak Antik Yunan et-
kilemistir. Yunanlilarin, hastalarin
sagliklarina kavugsmalar1 konusunda
umut ve endise duymaya baslamala-
11 Aesculapius ile baslamistir (Mar-
gotta, 1998; Atmaca, 2010). Aslinda
MO 8. yuzyillara degin gerilere gi-
den Homeros ve Hesiodos kaynakl
Antik Yunan mitolojilerinde, tanri-
lara sik sik yapilan gondermelere ve
olum dualarina karsin, tibbin buyu-
ye dayandigina iliskin ciddi bir ka-
yit bulunmaz. Ancak zaman icinde
Yunan kultirt tzerindeki dogu et-
kisi arttikea, tip da ruhanilesmis, gi-
zemli 6geler ubbin icerisine nufuz
etmistir. Boylece hastaliklarin, insan
yapip etmeleri ytiziinden tanrisal bir
ceza olarak verildigi dustncesi be-
lirmeye baslamistir (Margotta, 1998;
Atmaca, 2010). Hastaliklar tanrila-
ra baglaninca, tanrilar yatistirmaya
donuk gizemli dinsel uygulamalar
ortaya cikmistir. Tabi bunun yanin-
da, lahana gibi basit bir yiyecek ve-
ya ilacla tedavi yoluna gidildigine
de tanik olunur (Atmaca, 2010). Bu
yuzden olsa gerek, antik edebi ya-
pitlar incelendiginde, bu yapitlarin
buyu, kot ruhlar, kahinler ve keha-
netle ilgili konulara gondermelerle
dolu olduklart gorilar. Dogu etki-
sinden sonra Yunan tanrilarinin co-
gu sifa verici ozellikleriyle anilmaya
baslanmistir. Apollon, Artemis, At-
hena ve Afroditin yani sira yeralti
tanrilar1 da hastaliklar tedavi ede-
bilmekte veya onleyebilmekteydiler
(Graves, 2010; Atmaca, 2010).



Dogu etkisiyle gelisen bu inanc,
MO 6. yiizyillardan itibaren felse-
fi cevrelerde biuytuk olciide elestiriye
ugramistir. Aristotelesin soylemiy-
le, Thales gibi ilk filozoflar, Hesiodos
tipi ilk teologlara kars1 cikmuslardir
(Aristoteles, 1996). Aristoteles’e go-
re, ilk filozoflarin temel ozelligi, a-
kilal ispat yontemleriyle ilerlemele-
ridir; buna karsin teologlar mythikos
sophizomenoi yani mitler aracihigiyla
ogretenlerdir. Buna gore, ilk teolog-
lar belli ogretiler hakkinda bilgi ver-
meleri (sophizontai) acisindan ilk fi-
lozoflara benzerler; ancak onlarin
aksine bunu mitsel bir form (mythi-
kos) icinde yaparlar. Onlar neden
ve ilke olarak tanrilar1 temel alirlar,
her seyin onlar tarafindan uretildigi-
ni savlarlar. Aristoteles’e gore, tanri-
lar1 neden olarak konumlandirmak
insan kavrayisimi asar (Aristoteles,
1996). Iste felsefedeki bu dogal ne-
den arayis: fikri, Yunan tibbinda Hi-
pokrates ve Galenus gibi tabipler a-
raciligiyla islenmis ve gelistirilmistir
(Bynum, 2014). Yunan tibbinda, soz-
gelimi, mitolojik Hestia, Poseidon,
Hades ve Hera gibi tanrlar, toprak,
su, hava ve ates biciminde dort 6ge-
ye donasmustir (Dag-Aydin, 2017;
Atmaca, 2010). Insanin maddi yani-
n1 olusturan bu dort 6genin yaninda
dort swv1 kuramu ile dort nitelik ku-
ram1 gindeme getirilmistir. Nitekim
Hipokrates’e gore ya da onun calis-
tig1 paradigmada, hastalik kavramu,
vilcutta bulunan ve mizaci belirleyen
dort swvinin, yani kan, balgam, sar1
safra ve kara safranin dengesizlesme-
sinden kaynaklanmaktadir. Saghkl-
lik ise, anilan sivilarin denge halidir.
Empedokles'in dort ¢ge kuramina
bagh olarak gelistirilen dort siv1 ku-
rami, beraberinde kuruluk, yaslk,
sogukluk ve sicaklik gibi dort nitelik
kurammin da gelisimine neden ol-
mus; her bir 6ge, bir siv1 ve nitelik-
le iliskilendirilmis; doktorun gorevi
ise, anmilan kokler, sivilar ve nitelik-
ler arasinda bozulan dengeyi yeniden
eski haline getirmek olarak belirlen-
mistir. Boylelikle aslinda, hastaliklar
tanrilarla iliskilendiren bakis acisimin
karsisinda onlar1 dogal nedenler-
le aciklayan yeni bir yaklasim tarzi
ortaya cikmis olmaktadir (Bynum,
2014; Dag-Aydin, 2017). Nitekim
Hipokrates'in kutsal diye nitelenen

sara hastahigindan soz ederken, “di-
ger hicbir hastaliktan daha tanrisal
ya da kutsal degildir; diger nedenler
gibi onu da baslatan dogal nedenler
vardir” dedigine tanik oluyoruz. O-
na gore “insanlar, cehalet, hayret ve
anlayamama ytiztinden hastaligin do-
gasmn1 ve nedenini tanrisal saymak-
tadirlar. Oysa tum hastaliklar dogal
nedenlerden  kaynaklanmaktadir.”
(Bynum, 2014: 21) Bu iki yaklasim
tarzinin, yani hastaligi ve salginlar
tanrisal kokene geri gotiren ile dogal
nedenlere baglayanlarin ortacag bo-
yunca birbirleriyle catistigi, modern
donemde farkli cihiz sesler ciksa da,
hastaligin dogal nedenlere bagh ol-
dugu dustincesinin koklestigi bilin-
mektedir. Ortacagda, ozellikle felsefi
cevrelerde, modern tip kurulana de-
gin, Antik Yunan felsefesinin ve bi-
liminin dogal neden arayisi; teolojik
cevrelerde ise, tanrisal neden kavra-
yis1 devam etmistir (Ibn Sina, 20009;
Ertekin, 2019). Anlasildig1 kadariyla
din-felsefe, din-bilim uzlastirmasina
yonlen kimi dasunarler, bu iki du-
sinme bicimini birlestirmeyi dene-
mislerdir.

Tek tannil dinlerin

yaklasim

Bilindigi gibi, tek-tanrili dinler,
antik Yunan mirasina
degil, Ibrahimi gelene-
ge baghdirlar; bu gele-
negin Stumer ve Misir
kulturleriyle bag: bilin-
mektedir. Nitekim Hz.
Ibrahimim  Stmer’in
Ur kasabasinda, Hz.
Musanin ise Misir'da
bir stire yasadig1 anla-
sthyor (Yurdaydin-Dag,
1978; Cig, 1997). Bu
yiizden Ibrahimi gele-
negin, Mezopotamya
ve Misir'daki mitolo-
jik yaklasimlardan iz-
ler tasidigini soylemek
gerekir. Bu nedenle ol-
sa gerek, Ibrahimi ge-
lenegin yani tek-tanrili
dinlerin, tipki mitolo-
jilerdeki gibi, hastalik-
lar1 ve salginlar1 Tan-
n ile iliskilendirmeyi
surdardukleri gorualur.
Sozgelimi Yahudi din-
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sel up gelenegi ile Islam kultiran-
deki tibb-1 nebevi uygulamalar1 (A-
ba, 2020) bunun ilgin¢ bir ornegini
olusturur. Dolayisiyla, antik mitolo-
jik tasarimlarin kismi revizyonlarla,
tek-tanrili dinlerce de surdaruldugu
soylenebilir. Fakat cok-tanrili gele-
nekte, iyi ve kotu tanrilar oldugun-
dan, iyi olan seyler iyi tanriya ya da
tanrilara, kot olan seyler ise, kotu
tanriya ya da tanrilara ilistirilmis-
tir. Ancak tek-tanrili dinlerde bu o-
lanak yoktur; cinku tek-tanrili din-
lerin tanrist kadir-i mutlaktir. Bu
yuzden tek-tanrili dinlerde, seytan,
daimon, cin gibi baska kavramsal-
lastirmalara basvurulur; ancak bun-
larin etkinliklerinin Tanrrdan ba-
gimsiz oldugu dusintlmez; cunku
boylesi bir distnce, tanrisal kud-
rette eksiklige ve sinirliliga yol acar.
Bu durum, baska tali aracilar devre-
ye sokulsa da, Tanrr'yr aktif ¢zne ol-
maktan uzaklastirmaz; her seyin ne-
deni olarak o gorunur. Spinozanin
deyisiyle, bu gelenekte, gerek yara-
tilista, gerek tarihin gerekse doganin
isleyisinde etkili olan dogal neden-
ler degil, Tanr ya da tanrisal neden-
ler karsimiza cikar; her sey, dogru-
dan ya da dolayl olarak Tanrrnin
isi olarak gorulur (Spinoza, 2008).
Nitekim hem Tevrat'ta hem Incil’de

Antik Misir inanisina gére Seth, tabiatin hem verimlilik hem
de felaket getiren karanlik bir giicidir ve hastaliklar ile iliskisi
olan bir tanndir.
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hem de Kuran’da, Tanr’nin irade-
sine karsi cikanlari, buyruklarina
uymayanlar1 dogal afetlerle ve sal-
ginlarla cezalandirdigina ve ceza-
landiracagina iliskin koklu anlati-
lar yer alir. Sozgelimi, Eski Ahit'te,
Tanr’min emirlerine itaatsizlik ya-
pan Israilogullarr’na ceza olarak sal-
gin hastaligin verildigi soylenerek
soyle denilir:

“Rabb’e sirt cevirmekle yaptiginiz
kotalukler yuzinden el attiginiz her
iste o, sizi lanete ugratacak, saskina
cevirecek, paylayacak. Sonunda tize-
rinize yikim gelecek ve cabucak yok
olacaksiniz. Rab, mulk edinmek icin
gideceginiz ulkede sizi yok edinceye
dek salgin hastalikla cezalandiracak.
Veremle, sitmayla, iltihapla, yaki-
a sicaklikla, kuraklikla, samyeliyle,
kufle cezalandiracak. Siz yok olun-
caya dek bunlar sizi kovalayacak”
(Yasanin Tekrari, 28/20-24).

Yine Tevratin bir baska pasajin-
da Hz. Davud’un salgin hastalikla si-
nandig1 anlatilarak soyle denilir:

“Davud, ‘sitkintim buyuk’ diye
cevapladi, ‘insan eline dismekten-
se, Rabb’in eline duseyim. Cunku
Onun acimast ¢ok buyuktur.” Bu-
nun uzerine Rab Israil tlkesine sal-
gin hastalik gonderdi. Yetmis bin
Israilli olda. (...) Davud, Tanrrya
soyle seslendi: Halkin sayilmasini
buyuran ben degil miydim? Gunah
isleyen benim, kotiluk yapan be-

nim. Ama bu koyunlar ne yapt1 ki?
Ya Rabb, Tanrim, ne olur beni ve
babamin soyunu cezalandir. Bu sal-
gin hastaligy halkin tzerinden kal-
dir.” (1. Tarihler, 21/10-30)

Benzer bir anlayisin Incillerde de
islendigi gorulur. Soz gelimi, Luka
Incili'nde soyle denilir:

“Isa, ‘sakin sizi saptirmasinlar’
dedi. Bircoklar1, ‘Ben O'yum’ ve “Za-
man yaklast’ diyerek benim adimla
gelecekler. Onlarin ardindan gitme-
yin. Savas ve isyan haberleri duyun-
ca telaslanmaymn. Once bunlarin
olmas1 gerek, ama son hemen gel-
meyecek.” Sonra onlara soyle dedi:
Ulus ulusa, devlet devlete savas aca-
cak. Siddetli depremler, yer yer kut-
liklar ve salgin hastaliklar, korkung
olaylar ve gokte olagantustu belirti-
ler olacak.” (Luka, 21)

Kuran salgin hataliklar bagla-
minda bir sey soylemese de, sik sik,
gecmis kavimlerin peygamberleri
inkar etmeleri, gtinah islemeleri ve
Tanrr'ya ve peygamberlerine isyan-
lar1 yiiziinden Tanr tarafindan ce-
zalandinldiklarimi  anlatir  (Aliog-
lu, 2020). Kimi yorumculara gore,
Kuran’da Hz. Musa’ya inanmayan
Firavun ve Misirlilar tizerine gon-
derilen cezalardan bahsedilirken
kullanilan “ricz” sozcugu deprem
(el-Isfehani, 2010) veya veba anla-
mina gelmektedir (Alioglu, 2020).
Kuran’da soyle denilir:

Miletli filozoflar arasinda dogan dogal neden arayisi fikri, Yunan tibbinda Hipokrates (solda) ve
Galenus gibi tabipler araciligiyla islenmis ve gelistirilmistir.
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“And olsun biz, Firavun ailesi-
ni, ogit alsinlar diye yillarca sturen
kithk ve aran eksikligi ile cezalan-
dirdik. Fakat onlara iyilik geldigi
zaman, ‘bu bizimdir, (biz calisip ka-
zandik)’ derler. Eger baslarina bir
kotaluk gelirse Masa ve beraberin-
dekilerin ugursuzluguna yorarlardi.
Iyi bilin ki onlarin basina gelen u-
gursuzluk ancak Allah katindandir.
Fakat coklar1 bilmezler. Dediler ki:
‘Bizi buyulemek icin her ne getirir-
sen getir, biz sana inanacak degiliz’.
Biz de, her biri ayr1 ayr1 birer muci-
ze olmak tizere baslarina tufan, ce-
kirge, urtn guvesi (haserat), kurba-
galar ve kan gonderdik (Hicbirinden
ders almadilar). Buyukliuk tasladilar
ve suclu bir kavim oldular. Uzerle-
rine azap (ricz) ¢okunce, ‘ey Musa!
Rabbinin sana verdigi soz uyarinca
bizim icin dua et. Eger azabi uzeri-
mizden kaldirirsan, mutlaka sana i-
nanacagiz ve Israilogullar’ni se-
ninle birlikte elbette gonderecegiz’
dediler. Fakat erisecekleri bir siire-
ye kadar biz azabi tizerlerinden kal-
dirinca hemen yeminlerini bozarlar”
(Araf, 129-136).

Kuran’da, salt tarihsel anlatilar-
la yetinilmez; Tanr’min insanla-
1, aclik, susuzluk, élim vb. araci-
higiyla denedigi (Bakara, 155; Ali
Imran, 196) sik sik yinelenir. Hat-
ta insanlarin basina gelen her seyin
levh-i mafaz’da (korunmus levha)
kayith oldugu (Neml, 77) soylenir.
Kuran’a gore, Tanr dilemeden hic-
bir sey gerceklesmez (Tekvir, 29).
Bu yiizden, inanan kisi basina gelen
belalar karsisinda sabretmeli, dua i-
le Tanr’'dan yardim dilemelidir (Ka-
sapoglu, 2014). Bu durum, insanin
elinde olani yapmayacagi anlamina
gelmez; insanin beseri onlemleri a-
lip, Tanrr'ya tevekkil etmesi gerekir
(Ali Imran, 159).

Tek-tanrili dinlerin, salgin hasta-
liklar1 ve dogal afetleri Tanr ile ilis-
kilendirmeleri, dogal olarak, bu din-
lerin muntesiplerini de etkilemis;
tip cevrelerinde farkh fikirler, yer
yer dogal nedenler gindeme getiril-
se de, genel halk Kkitleleri salginlari
gunahkarlk, tanrisal ceza ya da tan-
risal imtihan ile iliskilendirmisler-
dir. Nitekim Sean Martin, ortacag-
daki veba salginindan soz ederken,
Muslumanlar hakkinda soyle der:



Tevrat'ta “isledikleri ginahlardan &tirt gékyizinden yagan atesle yok edildigi” anlatilan
Sodom ve Gomora kentlerini konu edinen bir tablo (Jacob de Wet, 1680).

“Vebanin nedenleri hakkindaki
Miusluman teorileri Hiristiyan mes-
lektaslarinin  cok benzeriydi. Bu,
onlar1 cezalandirmay1 uygun goren
Tanrrmin iradesiydi ve O'nun ceza-
sina dayanmaktan baska bir sece-
nekleri yoktu. Birka¢ yorumcu bu-
nu yalnizca imansizlar icin bir ceza
olarak gormekteydi; Misliman icin
bu, miiminin vebadan o6lerek inan-
cimi kolaylikla gosterebilecegi bir
kutsama ve sehitlikti. Diger temel
gorus farki bir Musluman icin has-
talikli bolgeden ka¢cmanin mi, yoksa
kalip sonuclariyla ytizlesmenin mi
dogru oldugu sorusunda yatmaktay-
di. Peygamber aslen Justinyen veba-
s1 sirasinda, bir Musliimanin vebal
bir yerden hem kacmamasini hem
de oraya girmemesini buyurmustur
ki, (bu) yoruma genis yer birakmak-
tadir. Mekke’ye 1348 yilinda hasta-
lik bulasmisti ve Peygamber hicbir
hastaligin kutsal Mekke ve Medi-
ne sehirlerine girmeyecegini buyur-
mus oldugu icin, bir bagka teolojik
zorluk olusuyordu. Mekke’ye bii-
yik felaketi haci trafigi getirmisti ve
hact trafiginin icerisinde imansizla-
rin bulunduguna karar verildi. (...)
Hastaligin Medine’de yayilmamasi
buyuk bir mucize olarak yorumlan-
d1” (Martin, 2011: 67).

Nikiforuk, veba salgini ekseninde
ortacag Avrupasi’ndaki yaygin dua-
stinceyi su sekilde betimler:

“Vebanin gercek nedenini kimse
bilmese de, Avrupalilarin cogu ko-

keninin ilahi olduguna inaniyordu.
Isve¢ krali II. Magnus bircok bas-
ka aristokrat gibi kilisenin cizgisi-
ni izledi: ‘Tanr1, insanlarin gunahla-
11 yizinden dtanyayr bu ani olumle
cezalandirtyor.” Ortacagin daha cok
astrolog olan hekimleri, yildizla-
ra bakarak, ‘Tanr’nin takdiri’, ‘koti
hava’ ve ‘salgin yaratan buharlann’
Mars ve Jupiter'in yanhs dizilisinin
bir sonucu olduguna karar verdi-
ler. Bu kotu havalar, farkli halklarin
gozinde farkli bicimler aldi. Viya-
nalilar vebay1, olalerin dudaklarin-
dan c¢ikan mavi bir alev olan Pest
Jungrafu (veba bakiresi) olarak go-
ruyorlardi. Litvanya'da aymi baki-
re yasayanlara hastalik bulastirmak
icin kirmizi bir bayrak salliyordu.
‘Tanr’min hastalig’ diger ulkelerde
kor kadinlar, sakatlar, gezgin Yahu-

diler ve kara atlar tizerindeki adam-
lar gibi pek cok bicim aldi. Yalnizca
tek bir ortacag yorumcusu ilahi ceza
dusiincesine mantkli bir tezle kar-
st cikarak ‘sonuclart bu kadar kar-
mastk olan bir sey Tanri’'nmin niyeti
olamaz’ dedi. Ancak, bu sapkin di-
stinceye kimse kulak asmad1” (Niki-
foruk, 2020: 75-76).

Tanri’min adaleti ve
kotiiliitk sorunu

Mitolojilerin ve tek-tanrili din-
lerin ve gunumuizdeki kimi din a-
damlarmin yaptug gibi, salginlar,
felaketler vb. ile Tanr arasinda bag
kurmak, onu Tanrrmin kaderine, i-
radesine, imtihanina, insanlarin gi-
nahlarinin bedeline baglamak, teo-
lojik acidan buytk bir sorun degil
midir? Eger salginlar ve felaketler
kotaluk ise, bunu, iyi bir Tann i-
le nasil iligkilendirecegiz? “lyisiy-
le kotusiiyle her sey Tanrrdandir”
(hayrihi ve serrihi min Allah) de-
mek bir paradoks degil midir? Is-
te bu sorular bizi Tanr’nin adale-
ti (teodise) ve kotulik sorunu diye
bilinen kadim bir soruna iletir. Es-
ki Yunan’dan guntimitze, teoloji ve
metafizik icerimli felsefe tartismala-
rina bakildiginda, Tanr1 sorunuyla
birlikte, sorunun bir parcast olarak,
Tanr'nin adaleti ve kotiluk soru-
nunun koklu tartismalara yol acti-
g1 gorulur (Akdemir, 2014). Bu hic
de nedensiz degildir; zira tek-tanril
dinlerin ortaya koydugu Tann ta-
savvuru, hem Tanr'min iyiligine,
comertligine, adaletine, bilgeligi-
ne, merhametine vb. vurgu yapmak-
ta hem de evrendeki iyi ya da kot

Ortagag Avrupa’sindaki yaygin disiince kékeninin ilahi olduguydu.
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her seyi, gerek dogrudan gerekse
dolayli olarak Tann ile iliskilendir-
mektedir. Her seyi bir bicimde Tan-
n ile iliskilendirmek, dogal olarak
nesneler dunyasinda gozlemledigi-
miz kimi ahlaksal, siyasal ve dogal
kotaluklerin nedeninin de Tanr ya
da Tanr'min oncesiz bilgisine daya-
nan takdiri oldugu dusincesine yol
acar. Kuskusuz bu durum, Tanr’min
iyiligi, guvenirliligi, adaleti, bilgeligi
ile ciddi bir paradoks olusturmak-
tadir. Bu paradoksun, Tanrr'ya ilis-
tirilen, oncesiz bilgi, sinirsiz kudret
ve saltik iradeyle daha da cetrefil-
li hale geldigi bilinir (Aydin, 1987;
Yaran, 1997; Hick, 1995; Akdemir,
2014). Paradoksu daha yakindan
gormek icin MS. 3. ytizyilda yasamis
bir kilise babasi olan Laktantiusun,
Epiktros’tan aktardigi su uslamla-
maya bakmak yeterlidir:

“Tanrt ya kotulikleri ortadan
kaldirmak ister de kaldiramaz; ya
da kaldirabilir ama kaldirmak iste-
mez; veya ne kaldirmak ister ne de
kaldirabilir; yahut da hem kaldirma-
y1 ister hem de kaldirabilir. Eger or-
tadan kaldirmak istiyor da kaldirmi-
yorsa, O gucstuzdur. Oysa bu durum
Tanr'nin  nitelikleriyle uyusmaz.
Eger kaldirabiliyor, fakat kaldir-
mak istemiyorsa, O kiskanctr. Bu
da aym sekilde Tanrrnin nitelikle-
riyle uyusmaz. Eger ne ortadan kal-
dirmayi istiyor ne de kaldirabiliyor-
sa, hem kiskan¢ hem de gu¢suzdur.
Bu durumda da Tann degildir. E-
ger hem ortadan kaldirmay: istiyor

hem de kaldirabiliyorsa -yalnizca bu
Tanrr'ya uygundur- o zaman kota-
luklerin kaynag: nedir? Ya da Tanr
kotilukleri nicin ortadan kaldirma-
maktadir?” (Hick, 1985: 5)

Ayni uslamlamayi, unli filozof
David Hume daha yalin bir bicimde
soyle ortaya koyar:

“Tann kotalugu engellemek isti-
yor da engelleyemiyor mu? O halde
gucsuzdur. O, engellemeye giicti var
ama engellemek istemiyor mu? O
halde kotu niyetlidir. O, hem istiyor
hem de yapabiliyor mu? Oyleyse bu
kotulik nereden geliyor?” (Hume,
1947: 198)

Pagan filozof Epikuros, kotu-
luk sorunundan kurtulmak
Tanr’min bu dunyadaki sufli (asa-
g1, bayagl) seylerle ilgilenmedigini
soyler. Ona gore, dunyadaki seyleri
tanrilara baglamak, bilgisizlik, kor-
ku ve cehaletten kaynaklanir (La-
ertius, 2007). Bir felsefeci olarak
Epikiros, tanrlarnn dunya ile ilgi-
lenmedigini soylese de, bu dusun-
cenin tek-tanrili dinlerin bakisiyla
uyusmadigr ortadadir. Cunku tek-
tanrili dinler, evrene iliskin tanri-
sal kaderden, lutuftan, inayetten,
merhameten vb. soz ederler. Teo-
sentrik bakislar1 yuzunden, her se-
yi Tanrl, tanrisal bilgi, irade ve kud-
retle ile iligskilendirirler. Bu ytizden
olsa gerek, tanrisal adalet ve koti-
luk sorunu, Yahudi, Hiristiyan ve
Islam dunyasinda teologlar ve filo-
zoflar arasinda onemli tartismala-
ra neden olmustur. Bu tartismalar,

icin,

Hollandali Rénesans ressami Pieter Bruegel (baba)’in “Olimiin Zaferi” adli tablosu.
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Pagan filozof Epikiros, kétilok sorunundan
kurtulmak icin, Tann’nin bu dinyadaki

sufli (asagi, bayagi) seylerle ilgilenmedigini
séyler. Ona gére, dinyadaki seyleri tanrilara
baglamak, bilgisizlik, korku ve cehaletten
kaynaklanir.

buyuk olcide Tanrrmin gucinu ve
iyiligini koruyarak kotalukleri a-
ciklamaya yoneliktir. Sozgelimi, Ya-
hudi filozof ve teolog Philon, Ye-
ni Platonculuk’tan yola cikarak,
“Tanr’min salt iyi oldugunu; ko-
talugiun real (gercek) bir varhig-
nin bulunmadigini” savunur (Ay-
kit, 2010). Bir baska Yahudi filozof
Ibn Meymutn'a gore, “insanlar ara-
sinda ortaya cikan kotuluklerin co-
gu, insan turu icerisindeki eksik bi-
reylerden kaynaklanir. Bunun yam
sira insanin, secme kudretine sahip
olmasi, ac1 verici fiiller ifa etmesi-
ne neden olmaktadir. Dolayisiyla bu
tir sebeplerden otirt insan denilen
varlik ac1 cekmekte ve bu acilari-
nin nedeni olarak Tanrr'y1 gormekte
ve onu suclamaktadir. Ancak Tanr
bu turden ithamlardan uzaktir. Zi-
ra Tanri, kendisinde kotaluk bulun-
mayan salt iyi, mutlak bir varhktr;
kotaluk Tanrrdan sudar eden iyili-
¢i maddenin ve maddi bilesimlerden
olusan seylerin tam kabul edeme-
mesinden kaynaklanmaktadir.” (Ibn
Meymin, 2019; Aksit, 2019)
Hiristiyan onciilerden tunlu kilise
babas1 Origenes, evrenin Tanr tara-
findan logos-bilgelik-akil (Isa) araci-
ligryla meydana getirildigi icin, tan-
risal iyiligi veya bilgeligi yansittigini
ileri sturer ve gerek butunu gerekse
parcalart bakimindan tanrisal ina-
yetin varligina taniklik ettigini soy-
ler. Ona gore, evrenin yaraticist olan



Hiristiyan &nctlerden nlu kilise babasi
Origenes, katilogu Tann'ya degil, insanin
6zgir iradesine baglamak gerektigini séyler.
Tann iyi, adil ve kadir-i mutlaktir;
bu ytizden onda bir kotaluk bulun-
maz. O, seyleri iyiligi yazunden, iyi
oldugu icin iyi bir bicimde var et-
mistir. Ancak o, varhklardan akil
sahibi olanlari, 6zgur irade guciyle
donattigindan, bu irade ozgurlugu
onlarin her birini kendi iradi seci-
miyle Tanrr'y: taklit edip, ytukselme-
ye veya onu ihmal ederek dustse
goturmustir. Akil sahibi varliklar
arasindaki farklihgin veya cesitlili-
gin nedeni budur, yani onun kayna-
ginda Tanr'min iradesi degil, yara-
tilanin kendi 6zgurlugunun urint
olan karari bulunmaktadir. Orige-
nes bu tezine uygun olarak, iyi ve
kotanun kaynaginin Tanr oldugu,
Tanrrnin bazi varliklart kutsal ve i-
yi, bazilarini ise yaratilislar itibariy-
le kot bir dogayla yarattigr seklin-
deki goruslere kars: cikar. Seytan da
icinde olmak tizere melekler ve akil
sahibi insanlar, “Tanr tarafindan i-
yi veya kotii olarak yaratilmamislar-
dir.” Aksini kabul etmek, “insanin i-
rade ozgurlugunt reddetmektir.” Tyi
veya kotu, erdem veya erdemsizlik
yaratilmis varhiklarin dogalarinda
bulunan, onlarin dogalarini meyda-
na getiren bir 6z degildir, “yalniz-
ca, onlarda bulunan ilineksel bir ni-
teliktir.” Dolayisiyla “hi¢c kimse ozt
veya dogasi geregi saf olmadig gibi
yine hicbir varlik dogasi geregi kir-
li degildir.” Boylece kutsal veya iyi
olup olmamamiz bizim kendimiz-
le, kendi eylemlerimizle ilgili bir sey
oldugundan iyilikten kotiluge gec-
memiz de tembellik ve ihmalimiz
sonucu ortaya ctkar. Origenes, bu

soylemiyle, kotuligi Tanrr'ya degil,
insanin o6zgur iradesine baglamak
gerektigini soyler (Origenes, 2000;
Arslan, 2010).

Kotulik sorunu Augustinusun
da gundemindedir. O, oncelikle, “i-
ki tar kotalagu” birbirinden ay1-
rir; ilki, “birisinin kotaluk yaptigim
soyledigimizde kastettigimiz koti-
luk”; ikincisi ise “kotulage maruz
kaldiginda ortaya cikan kotaluktur”
(Augustinus, 2015). Yani, o, kotu-
lik yapma ile ona maruz kalmay1
birbirinden ayirir (Cilingir, 2009)
ve Tanrr'yr ilk anlamdaki kotiluk-
ten korumaya calisir. Ona gore, “e-
ger, Tann iyidir diye inamyorsak,
onun hichir kotuluk yapmadigina
inanmak zorundayizdir. Ote yan-
dan, yine onun adil olduguna ina-
niyorsak, onun iyiyi odillendirdigi-
ni, kotayu de cezalandirdigin kabul
etmek zorundayizdir.” (Augustinus,
2015) . Soyle der:

“Fakat eger biliyor ve inaniyor-
sak ki Tanrn iyidir -aksine inanmak
dogru degildir- o zaman O, hicbir
kotiluk yapmaz. Ote yandan eger
kabul ediyorsak ki Tanr adildir -bu-
nu reddetmek dinsizliktir- o zaman
O, iyiyi odullendirir, gunahkar ce-
zalandirir. Onlara ugrayanlar icin
bu cezalar kuskusuz kotudur. Bun-
dan dolay1, eger hic kimse adil ol-
mayan bir sekilde cezalandirilmi-
yorsa -buna inanmak zorundayiz
cunku evrenin takdiri ilahi tarafin-
dan yonetildigine inaniyoruz- bun-
dan Tanrrmin, kotalugun ikinci ti-
rantn bir nedeni oldugu, fakat ilk
tariin hicbir sekilde nedeni olmadi-

g1 asikardir.” (Augustinus, 2015: 7)

Augustinus’a gore, “kotu, ne toz-
sel bir varliga sahiptir ne de ondan
Tanrn sorumludur. Var olan her sey
iyi oldugu gibi iyinin nedeni ve kay-
nagl da mutlak iyi olan Tanrrdir.
Ancak varliklar dunyasinda, akil ve
irade sahibi insanin bulunmas: du-
rumu degistirmektedir. Insan irade-
siyle iyilikten uzaklasip, kotuluge
neden olabilir. Insamin ve melek-
lerin, iyiyi isteyip, gerceklestirme-
sinde genel anlamda Tanrimin rolu
vardir; ama kotuden, kot istekten
sorumlu olan Adem ve Seytan or-
neginde oldugu gibi yalnizca insan-
larin ve meleklerin bizzat kendile-
ridir.” Ona gore, “butin dogalarin
yaraticist oldugundan her tarla kud-
reti veren Tanrrdir, ama her turli
istegin faili Tann degildir. Kota is-
tekler Tanrr’'dan gelmez, cunka on-
lar Tanr’'nin kendisinden ileri gelen
dogaya aykindir.” Augustinus’a go-
re, “Tanr insanmin gunah isleyece-
gini 6nceden bildigi icin insan gi-
nah islememistir, isledigi gunahin
faili stiphesiz insanin kendisidir.”
“Insamin ¢zgur olmasi, dzgur seci-
miyle iyiyi istemesi, onun aym 6z-
gurlukle kotiyt istemesi imkanin
da icinde barmndirmak zorundadir.
Insanin ozgur iradesiyle iyiyi iste-
mesi ona nasil ebedi mutluluga gi-
den yolu acacaksa, ayni iradeyle ko-
tiyn istemesi, gecmiste bu dunyaya
dusmesinin nedeni olmus oldugu
gibi gelecekte de ebedi olarak bed-
baht olmasimnin nedeni olacaktr.”
Bu yuzden kotu denilen seyler, as-
linda insan iradesinin, insan secimi-

Aziz Augustinus’a gére, “butin dogalarin yaraticisi oldugundan her t6rli kudreti veren
Tanr’dir, ama her tirly istegin faili Tann degildir. K&t istekler Tanr’dan gelmez, ginks onlar
Tann’nin kendisinden ileri gelen dogaya aykindir.”
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nin bir tranudur. Dolayisiyla Tanri,
insanin secimlerinin sonucunu adil
bir bicimde yargilayip odul ya da ce-
za verecektir. (Arslan, 2010).

Thomas Aquinas, Origenes ve
Agustinus'un goruslerine katilmak-
la birlikte, kotuliagin buyuk olcii-
de Tanrrdan cikan iyiligi maddenin
kabul edememesine baglar; ona go-
re, kotuluk aslinda, iyiligin eksikli-
ginden baska bir sey degildir. “Nasil
karanhik aydinligin yoklugu ise, ko-
taluk de iyiligin yoklugudur.” Bun-
da hem maddenin hem de insan ira-
desinin koklu rolu vardir (Turkben,
2012).

Kotuluk sorunu temelindeki tar-
tismalar Islam dunyasinda da koklu
bir yer edinir. Sorunu ilk giindeme
getirenler on-sokratesci felsefeye il-
gi duyduklar1 sdylenen Mu'tezile e-
kolune bagh dusunurlerdir. Konu-
ya tanrisal adalet ve irade ozgurlugi
baglaminda deginen Mu'tezile eko-
line bagh kimi dusunirlerin soyle
bir akil yuratmede bulundugu go-
rulur: “Tanr adil ve iyi bir varhkur,
bu yiizden kotiluklerin yaraticisi
olamaz. Tanr en iyiyi (aslah) yap-
mak zorundadir (vacib)” (Tritton,
1983). Mu'tezile ile baslayan tartis-
ma, Mu'tezile’den ayrilarak Es’arilik
ekolunit kurucusu olarak kabul e-

Thomas Aquinas, kétoligu buytk élgide Tanr’dan cikan
iyiligi maddenin kabul edememesine baglar; ona gére,
kotolok aslinda, iyiligin eksikliginden baska bir sey degildir.
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dilen Ebu el-Hasan el-
Esari ve taraftarlann a-
racihgiyla  gelistirilmis
ve aynl tartismaya el-
Es’arinin cagdast Ebt
Mensur el-Maturidi ve
taraftarlart da katilmis-
lardir.  Esarilerin  ve
Maturidilerin formu-
lasyonunu “iyisiyle ko-
tistyle her seyi Tanr
yaratmaktadir” onerme-
siyle ozetlemek olasi-
dir (Ormsby, 1984; Ka-
zang, 2008). Onlar bu
onermeyi  temellendi-
rirken, Mu’tezilenin so-
runun ¢oziminde te-
mel aldiklar1 “gortnen
dunya (sahid) gorunme-
yen dunyaya (gaib) uy-
gundur” savlarinin tersi-
ni benimsemislerdir. Bir
diger deyisle onlara gore, gorinen
dunya goranmeyen dunyanin aksi-
nedir ve evrende gozlemledigimiz
her seyde bizim bilemedigimiz tan-
risal bir hikmet bulunmaktadir. On-
lara gore, ozellikle Gazzali'nin soy-
lemiyle dillendirirsek, Mu’tezilenin
yaptig1 gibi kotilukleri Tanrimin ya-
ratmadigini soylemek, tanrisal kud-
reti simirlamak ve iki yaratici be-
nimseyen Mecusilerin
yoluna kaymak demektir.
Ote yandan en iyi (aslah)
diye bir sey de bulunma-
maktadir; bulunsa bile
“Tanrrnin en iyiyi yapma
zorunlulugu s6z konu-
su olmaz”; Tanr1 mutlak
kudret sahibidir. Kald1 ki
“evren onun milkidir,
mulkinde diledigini ya-
par.” Ustunde bir otorite,
uydugu bir ilke ya da ya-
sa olmadig icin, onu go-
rinen dunyanin deger
yargilariyla degerlendire-
meyiz. O, her ne yapsa a-
dildir; her ne yapsa iyidir.
Sozgelimi tum kafirleri 6-
dullendirebilir; tim mu-

minleri ise cezalandi-
rabilir. Gazzali'ye gore,
tanrisal irade karsisin-

da mumkun olan evren,
“mumkuin evrenlerin en
iyisidir” (Gazzali, 1962).
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Gazzéli'ye gore, tannsal irade kargisinda momkin olan
evren, “miUmkin evrenlerin en iyisidir”.

Mu'tezile, Esariler ve Maturidiler
arasindaki tartismaya Beyt el-
Hikme'de cevrilen felsefi eserler-
den yararlanarak gelisen felsefe e-
kolu de dahil olmustur. Sozgelimi
Farabi, Yeni Platoncu gelenege uya-
rak, “Tanr’min mutlak iyi oldugu-
nu”, “iyiligi arzuladigimi”, ama “ko-
talugun, maddenin, Tanr’'dan sudar
eden iyiligi kabul edememesinden”
kaynaklandiginm1 soyler (Karakaya,
2016). Aym anlayis Ibn Sina tara-
findan da surduralir. Ibn Sina er-
Risaleti’l-Arsiyye fi Tevhidihi Teala
ve Sifatihi adli eserinde soyle der:
“Her sey O'ndan belli bir duzen-
de ve aracilar zinciriyle sadir olmak-
tadir. Biz ‘bu fiil O'ndan bir sebep
(aracihigy) ile (sudtr etmis), ayni se-
kilde sebep de O'ndan sadir olmus-
tur’ dedigimizde, O’nun failliginde
herhangi bir eksiklik olmaz. Aksine
(bu), her sey Ondan sadir olmus,
O'nunladir ve O’na yonelmistir, de-
mektir. (...) Kotuluklere (ser) gelin-
ce, onlarin sahislara, zamana ve ta-
biatlara nispet edilmesi gerekir. (...)
Bu kotulukler meydana geldiginde,
nev’in birilerinde bir eksiklik var
(demektir). Bu eksiklik, o (kotilu-
gi) kabul edendeki zafiyet ve onu
kabule yatkin kisideki kusurla ilgi-
lidir. Aksi halde feyz, cimrilik gos-
terilmeksizin ve kisitlanmaksizin
geneldir. Cahil ve akh kit kimseler,
bu aciklamanin Allahu Tealanin fi-



illerine raci oldugunu zannetmesin.
(...) Mutlak kotuluge, kotiuluk ken-
disinde baskin ya da iyilikle esit o-
lana gelince; (varlik alaninda boy-
le bir sey) olmaz. Cinku kotulugiun
coklugu; iyiligin az, kotulugun cok
olmas1 ihtimalindendir. Bu, kotii-
luk kendisinde baskin ya da iyilik-
le esit olanda (oran farkh olsa) da
boyledir. Mutlak kotaluge gelince,
bu, varlig: kesinlikle imkansiz olan-
dir. Hikmet onun var edilmesini ge-
rektirmez. lyiligin baskin olmasina
gelince, onun var edilmesi hikmete
binden gerekli olur. Bunu ihmal et-
mek comert kimseye yakisik almaz.
Cunki o, bittiintin diizenine tam bir
sekilde, onceden taalluk eden ilmin
neticesi ve varligin ayrilmaz ozelligi-
dir. Cunku az kotiluk ihtimali, cok
iyilik elde etme (ihtimalin)den do-
layidir. Bu kisim 6ncesine ters gibi-
dir.” (Ibn Sina, 2000: 12-13)

Ibn Rusd, “iyi ve kotit her seyin
kaynagi Tanr’dir” anlayisina karsi
cikar ve soyle der:

“Biz de, onun (Platon) gibi du-
sundyor ve bizim toplumumuz-
da yaygin olan seylerden soz ede-
rek diyoruz ki: Teorik bilimlerin
actkca ortaya koyduguna gore, in-
sanlar arasinda (konusulmasi) a-
det haline gelen sozler, cirkin tem-
sil kabilindendir. Cunkii (kimileri),
‘hem iyiligin hem de kotulagun ne-
deni Allah’tir’ derken, digerleri, ‘O
salt iyiliktir ve onun fiili hicbir va-
kit kot olmaz. O kotulagun nede-
ni de degildir’ demektedirler. Bizim
toplumuzdaki kelamcilar ise bu ko-
nuda, ‘Yuce Allah hakkinda iyilik
ya da kotuluk tasavvur edilemez, a-
ma Onun tum filleri iyiliktir der-
ler ki, bu, sakathigi kendiliginden
actk olan safsata bir gorustir. Cun-
ku eger boyle olsaydi, kotunun ve
iyinin kendilerine 6zgi birer doga-
lar1 bulunmazdi. Ayrica, iyi ve ko-
ti rastgele ortaya cikar ve duruma
gore degisirdi. ‘Kotulik iblisten ya
da seytanlardan cikar’ gibi sozlerle,
kotilik (Allah’tan) baska bir ilke-
ye ilistirilebilir. Ancak bu da diger
yonden sakincalidir. Cunki eger co-
cuga, hentz tirnaklarimin yumusak
oldugu bir donemden baslayarak;
insanlarin tuzerine duvarlart goci-
ren, kilitleri acan, goren ama gorun-
meyen, her istedikleri yerde bulu-

nan ve her istedikleri bicime giren
seytanlardan soz edilecek olursa, co-
cuk onlardan kendini koruyacak i-
yi bir koruyucu olup olmadigindan
kuskuya diser. Cunku bu tar seyler
cocuklarin kalplerine korku ve tur-
keklik sokar ve bu da onlarin ruh-
larinda derin izler birakir.” (ibn
Rusd, 2005: 54-55)

Su halde Ibn Rusde gore, koti-
lugiin kaynagi nedir? O, diger Islam
filozoflar1 gibi, kotulugt maddey-
le iligkilendirir ve bunu da tanrisal
hikmet cercevesinde analiz eder. O-
na gore, hikmetin geregi olarak su i-
ki husus mutlaka olmahdir: Ya azin-
da kotulik, cogunda iyilik bulunan
bir tir yaratlmayacak, boylece cok
az olan kotulitk nedeniyle, cok fazla
olan iyilik yok olacak ya da cogun-
da iyilik, azinda kotaluk bulunan bu
tur yaratilacakur. Oziyle bilinmekte-
dir ki, cok iyilikle az kotulagun bu-
lunmasi, az kotiliukle cok fazla olan
iyiligin yoklugundan daha faydahdur.
Bir seyin varhginda iyilik ve kotiluk
birada oldugunda ve iyilik kotaluge
ustin geldiginde, onun yoklugu de-
gil, var olmasimin hikmetin gerek-
lerinden oldugunu soylemek daha
dogrudur (Ibn Rusd, 1985).

Felsefe ve teoloji tarihinde kotiilu-
gu aciklamak icin bagka teodiseler de
ileri surtlmustiir. Randal ve Buchler,
bunlar1 bes grup altinda toplarlar ve
elestirel bir tarzda acmazlariyla bir-
likte ortaya koyalar. 1lki, Tanrici veya

ibn Rusd katologo maddeyle iliskilendirir ve bunu da tannisal

hikmet cercevesinde analiz eder.
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insanbicimci olmayan bir Tanrrnin
benimsenmesidir. Bu dogal olarak,
insanbicimci olan tanrisal odullen-
dirme ve cezalandirmay1 bir kenara
birakmak demektir. Oysa bu anlayzs,
dinlerin saf dist edilmesini gerektirir;
cunku dinlerde, odiil ve ceza esastir.
Ikincisi, kotanun bir gerceklik oldu-
gunun yadsinmasidir. Ancak boylesi
bir yadsimanin ne anlama geldigi a-
cik degildir. Kot bir hayal bile olsa,
bu hayalin niteligi herhangi bir bi-
cimde degismeyecek ve aci, 1strap,
vahset, salginlar, savas vb. bundan 6-
tart ortadan kalkmayacaktir. Cunku
insan rityasinda bile ac1 cekse, bu act,
riyada meydana geliyor diye ac1 ol-
maktan cikmaz. Uctncisi, kotunin
var oldugunu, ancak sadece insan-
lar bakimindan so6z konusu oldugu-
nu ileri surmektir. Bu gorts, evrenin
bir butan olarak iyi oldugunu iddia
eder. Kuskusuz bu yaklasim tarzin-
da, evrenin tumuyle iyi oldugu so-
zuyle ne kastedildigi acitk degildir.
Eger evren butunsel acidan iyiyse,
deprem, sel, salgin hastaliklar, savas-
lar vb.’yi nereye konumlandiracagiz?
Onlar evrenin bir parcast degiller mi-
dir? Ote yandan, insam sadece iradi
eylemlerinden dogan kotualakler icin
yukumlu sayabiliriz. Dogal felaket-
lerin ortaya ¢tkmasinda cogu kez in-
sanin dogrudan bir dahli bulunma-
maktadir. Dogal kotalukleri insanin
iradesiyle aciklamak olas1 degildir.
Dorduncusi, sorunun butun gicla-
gunun ancak bizim si-
nirh zihinlerimiz icin soz
konusu oldugu, tanrisal
zihin bakimindan gecer-
li olmadig iddiasidir. Bu
iddia, Tanrryr tamiy-
le gizem perdesi altina
sokmak demektir. Soru-
nu cozmekten cok Tanri
baglaminda yeni sorun-
lara yol acacak nitelikte-
dir. Giz olan, bilinmeyen
bir Tanrr'nin seylerin ne-
deni oldugunu soylemek
ne kadar makuldtr? Be-
sincisi, evrende var olan
iylyl artirmasindan otu-
ri, kotinin varhigimin,
Tanrr’min iyiliginin red-
di olmadig1 savidir. Buna
gore, kotu vardir; ancak
Tanr'nin kendisiyle bu
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kotayu ortadan kaldirdig: iyi, bun-
dan oturd, daha biyuk, daha zengin
bir iyiliktir. Tanr1 mutlak kudretli ol-
duguna gore, iyinin niteligi, nicin,
koti tarafindan tamamlanmaya ve
artinlmaya ihtiyac gostersin? Tanri
icinde kotuluk barindirmayan ya da
kotuiye gereksinim duymayan bir iyi-
lik yaratmaktan aciz midir? (Rabdall-
Buchler, 1982).

Sonuc

Yukaridaki c¢ozumlemenin de
gosterdigi gibi, salginlari ve dogal a-
fetleri Tanrryla iliskilendiren, tanri-
sal ceza ve imtihan olarak goren an-
lay1s, mitsel evren tasarimina degin
gerilere gitmektedir. Bu tasarimin
kismi revizyonlarla tek-tanrili dinle-
rin metinlerine de nufuz ettigi acik-
tir. Kimi dini geleneklerde, seylerin
ortaya cikisinda, doganin ve insanin
rolleri elbette s6z konusudur; ancak
bunlar salt vesilelerdir; etkin neden
degillerdir; etkin neden Tanrrdir.
Ancak Antik Yunan'da baslayan, do-
ga ve dogadaki olgu ve olaylari, do-
gal nedenlerle aciklamay ilke edi-
nen bir baska yaklasim tarzi daha
Olomon Dansi / Alfred Rethel.
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bulunmaktadir. Bu yaklasim tarzi,
bizim bugtin bilimsel dustunce dedi-
gimiz anlayisin 6n versiyonudur. Bu
yaklasim tarzi, Antik Yunan'da do-
gayl, akilsal bir kosmos olarak gor-
mekte; varliklar1 ve olaylar1 doganin
akilsal diizeninden hareketle acikla-
maya calismakta; tanrisal nedenleri
ise, insan akh kusatamadig i¢in, on-
lar1 bir kenara birakmay1 ¢énermek-
tedir. Bu akilsal kosmos anlayisi,
ortacag filozoflarinca ele alinip ge-
listirilmistir. Bu ytuzden onlar, hem
dogal hem de tanrisal nedenselli-
gi bir arada kullanmaya calismislar;
Tanrr'y1 ilk neden olarak konum-
landirmislardir. Ronesans dénemin-
de, Antik Yunanin akilsal kosmosu
yerine, makine evren tasarimi; 19.
yuzyilda ise, evrimci evren tasarimi
on plana ckmistir (Collingwood,
2020).

Ancak bilimsel alandaki tim bu
gelismelere ve degismelere ragmen,
bilime burun kiviran, onunla cati-
san, egitimsiz kitleler tizerinde et-
kin olan dinsel bir gelenek, her da-
im var olmustur. Bu gelenek, dogal
ve sekiler aciklamalari, Tanrr'y1 bu
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dunyadan kovmak ve uzaklastir-
mak olarak nitelemis, bilimi din-
siz ve ruhsuz bir dinyanin pesin-
de olmakla itham etmistir (Faruki,
2012). Oyle anlasihiyor ki, bu dinya
gorusint benimseyenler, insanlarin
kirilgan olduklari, umut ve korkula-
riin (Cilingir, 2003) 6n plana cik-
g1 salgin ve afet donemlerinde, da-
ha fazla gorunir hale gelmektedir.
Insanlarin umut ve korkular: kulla-
narak, onlar1 dine yoneltmeye, hat-
ta bu duygulart kullanarak, maddi
bakimdan (parayla cesitli muskalar
ve dinsel uygulamalar pazarlamak
suretiyle) onlar1 somurmeye yonel-
mektedirler. Koronavirus siirecinde,
inan¢ baglaminda yapilan tartisma-
lar1 ve dinsel uygulamalari ancak bu
sekilde aciklamak olasidir.

Modern felsefe ve bilimin, tanri-
sal aciklamalar1 bir kenara birakti-
g1 dogrudur. Ancak bunun nedensiz
olmadigr da asikardir. Felsefe, her
seyi Tanrt ile aciklamanin, kotialugu
de Tanrr'ya ilistirmek anlamina gel-
digini; iyi bir Tann ile kotalugu uz-
lastirmanin dogurdugu paradoksla-
rin yaninda, insan zihninin tanrisal
olanm kusatamadiginin bilincine var-
musur. Insanin kusatamadigi, kavra-
yamadigl seylerle ugrasmasi, olum-
lu bir sonuca ulastirmayacag: icin,
bos bir caba olmaktan oteye gide-
mez. Bu yuzden modern felsefenin
Tanrr'y1 ve tanrisal aciklamalar bir
kenara biraktigr gorulur (Cilingir,
2003). Bilim ise, ancak sianabilir,
yani dogrulanabilir ve yanlislanabi-
lir olanla kendisini simirlamistir (Ci-
lingir, 2019); hastalik ve salginlar1
tanrisal ceza ve imtihan olarak gor-
me yaklasimi, sinabilir degildir. Kal-
di ki, bu turden dinsel aciklamalar
ve onlara uygun kimi dinsel uygula-
malar, umut ve korku temelli psiko-
lojik tesellileri bir kenara birakilirsa,
hastaliklarin sagaltilmasinda somut
olarak bir ise de yaramamaktadirlar.

Su halde, dogal afet ve salginlara
yonelik, dinsel aciklamalar1 ve uy-
gulamalar1 ne yapmak gerekmekte-
dir? Kimi bakis acilarin gore, din i-
nanctir; inanc¢ alaninda kalmalhidir;
onun yeri bireyin vicdanmidir. Dola-
yistyla din ve inanc, her alana bu-
lastirilmamalidir. Kimilerine gore,
dinsel-inangsal aciklamalar ve uy-
gulamalar, eski tarihsel paradigma-



larin aranuadar; bu paradigmanin
verileri ve turtnleri, modern bilimle
ortusmemektedir; bu ytuzden onlar
tarihsel yerlerinde birakmak gerek-
mektedir. Kimilerine gore ise, din-
sel metinler, edebi, metaforik, alego-
rik metinlerdir; onlarin zahiri/literal
anlamlar1 degil, batini/i¢sel anlamla-
11 esastir. Dinsel metinlerin gercek
anlami, ancak bilimsel gelismelere
bagl olarak yapilan batini/i¢csel yo-
rumlarda ortaya c¢ikar. Dolayisiyla,
bunlara gore, dini bilimsel veriler 1-
siginda surekli yeniden yorumlamak
gerekir. Kanim odur ki, bu yaklasim
tarzlarindan hangisi kabul edilir-
se edilsin, bilimsel sorunlar1 bilime,
felsefi sorunlarn felsefeye birakmak,
bu konulara inanclar1 karistirma-
mak esas olmalidir. Bu yaklasim tar-
z1 ashinda inan¢ somurisuniun én-
lenmesi ve inanclarin vicdanlardaki
saygmligimin korunmasit bakimin-
dan da esastir.

* Bu makale, Pandemi ve Co-
vid-19, ed.: O. Sadi Yener ve Selim
Badur, Ayrint Yaymlari, Istanbul
2020, s. 324-347’deki yazimiza da-
yanmaktadir.
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Yapay Zeké (YZ), 21. yizyilin en 6nemli dénistirici giclerinden biri ve dinyanin

gelecegini belirleyebilecek bir teknoloji. Geride kalmak istemeyen iilkeler arasinda

biyik bir rekabet var. Fakat YZ, icerdigi firsatlarin yaninda ilkeler icin cesitli

riskler de iceriyor. Bu nedenle, hikimetler YZ'nin gelisiminde daha aktif bir rol

almaya ve YZ'nin kendi ilkelerindeki gelisimini yénetmeye calisiyorlar. Hikimetler,

ilkelerinin éncelik ve cikarlari dogrultusunda rehberler, diizenlemeler ve stratejiler

olusturuyorlar.
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ok sayida tlke, 2016’dan itibaren ulusal Yapay
Zeka (YZ) stratejilerini kamuoyuyla paylasu. Ul-
keler bu belgelerde YZ'nin gelisimi hakkindaki viz-
yonlarini, hedeflerini, araclarim1 ve planlarimi a-
cikliyorlar. Zhang vd'nin (2021) hazirladigr YZ
Endeksi 2021 raporuna gore Aralik 2021'de 32
ulke wulusal YZ strateji belgesini yayimlamis-
t1 ve 22’si de bunun uzerinde calismaktaydi. Tur-
kiye de soz konusu 22 tulkeden biriydi. Simdi bi-
zim de bir ulusal YZ stratejimiz var. Ulusal Yapay
Zeka Stratejisi (2021-2025) konulu genelge 20 A-
gustos 2021 tarih ve 31574 sayili Resmi Gagzete’de
yayimlandi  (https:/www.resmigazete.gov.tr/eski-
ler/2021/08/20210820-22.pdf). Ulusal Yapay Zeka
Stratejisi 2021-2025 de 24 Agustos 2021 tarihinde
Cumhurbaskanhg Dijital Dontistum Ofisi’nin inter-
net sitesinde yayimlandi (https://cbddo.gov.tr/Sha-
redFolderServer/Genel/File/TR-UlusalYZekaBilisim
Dunyasindan Stratejisi2021-2025.pdf).

Yayimlanan Ulusal Yapay Zeka Stratejisi, tlke-
miz acisinda son derece onemli bir calisma. Fakat
Turkiye'nin stratejisine gecmeden once dunyadaki
diger ornekleri incelemenin yararh olacagini dusii-
nuyorum. Bu yazida, ilk once Salas-Pilco'nun (2021)
calismasindan yararlanarak Kanada, Fransa, Guney
Kore, Japonya, ABD ve Cin'in YZ stratejilerine baka-
cagiz. Bu alti tlke, Salas-Pilconun (2021) belirttigi
gibi, YZ politikalarim ilk gelistiren ve YZ'yi stratejik
planlarina ve butcelerine dahil etmede daha karar-
l1 olan tlkeler. Daha sonra ise YZ yarisina sonradan

dahil olan ama yetismis isgiiciine ve akademik aci-
dan guclu bir potansiyele sahip olan Hindistan1 ve
bu tlkenin kars1 karsiya oldugu guclukleri gorece-
giz. Son olarak da bu ornekler 1s1ginda Turkiye'nin
Ulusal Yapay Zeka Stratejisine geri donecegiz.
Asagida da gorecegimiz gibi tlkelerin YZ strate-
jileri, bircok acidan birbirine benziyor. Ancak her
birinin énceligi ve YZ icin ayirdig biitce farkls.

Kanada

Kanada hukametinin 2017 yilinda cikardig
“Pan-Kanada YZ Stratejisi”nin bes yillik plan cerce-
vesinde dort ana hedefi vardi:

- Kanada’'daki seckin YZ arastirmacilarinin ve
mezunlarinin sayisini artirmak.

- YZ calismalar icin Edmonton, Montreal ve
Toronto'da birbirine bagh ti¢ biytik merkez kur-
mak.

- YZ’deki ilerlemelerinin ekonomik, etik ve yasal
sonuclart hakkinda kuresel dustunce liderligi gelis-
tirmek.

- Ulusal YZ arastirma toplulugunu desteklemek.

Bu hedeflerden de anlasilacag: tizere Kanadanin
en onemli onceligi tilkenin arastirma potansiyelini
artirmak ve bunun icin gerekli nitelikli isguctnu
yetistirmek. Boylece YZ ve inovasyona yatirim yap-
mak isteyen sirketler icin Kanada’y1 cazip bir ulke
olarak konumlandirmaya calisiyorlar. 2017 but-
cesinde, Kanada Hukiimeti 2017-2018'den 2021-
2022’ye kadar bes yil icin 125 milyon Kanada Do-
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lar1 (95 milyon ABD Dolar1) yatirim
yapmay1 planlamis.

Kanada, bu strateji dogrultusun-
da uluslararas: ortakliklar ve ulusal
orgutlenmeler gelistirmeye calisiyor.
2018in Aralk ayinda Montreal U-
niversitesi, Kanada vatandaslarinin
gozden gecirdigi ve geri bildirim-
ler yaptig1 “Yapay Zekanin Sorumlu
Gelisimi icin Montréal Deklarasyo-
nu” adl calismay1 yayimlada.

Kanada, YZ merkezlerinde Ar-
Ge'yi ve Tuniversitelerde YZ etigi
hakkinda yapilan calismalar1 des-
teklemede basarili olmasina karsin
Kanadamin YZ endustrisi ile ortak-
liklar1 hentuz istenilen seviyede degil
(Salas-Pilconun, 2021).

Fransa

Fransanmin YZ stratejisi Mart
2018'de, Baskan Emmanuel Macron
tarafindan duyuruldu. Strateji, Fran-
siz Parlamentosu tuyesi, matematikci
Cedric Villani'nin 6nculigunde ha-
zirlanan “Anlamh Bir Yapay Zeka 1-
cin Fransiz ve Avrupa Stratejisine
Dogru” bashikli rapora dayaniyordu
(https://www.aiforhumanity.fr/pdfs/
MissionVillani_Report_ENG-VF.
pdf). Fransa'nin YZ stratejisinde yer
alan temel konular sunlar (https://
www.aiforhumanity.fr/en/):

- YZ tuzerine egitim goren ogren-
cilerin sayisini iki katina cikarmak;
dunyanin en iyi YZ arastirmacilarini
ilkeye cekecek bir program hazirla-
mak; birbirinden bagimsiz hareket
eden endiistri ve kamudaki arastir-
macilar1 bir araya getirmek ve ka-
mu arastirmacilarinin zamanlarinin
yiizde 50’sini 6zel kuruluslara ayira-
bilmesini saglamak.

- Acik veri politikalar ile farkh
sektorlerdeki merkezi veritabanlari-
n1 daha islevsel yapmak.

- “YZ sampiyonlarimin” ortaya ¢ik-
masint  destekleyen dizenlemeler
ve finansal bir cerceve olusturmak,
boylece YZ arastrma projelerini ve
start-up’lar1 desteklemek ve bu strec-
te devletin hem dontisen hem de yol
gosteren bir aktdr olmasini saglamak.

- YZ'nin isin gelecegi ve isgucti
piyasasi uzerindeki etkilerinin de-
gerlendirerek buna uygun politika-
lar test etmek.

- YZ'nin daha ekolojik bir ekono-
mi dogrultusunda calismasin sagla-

Kanada’nin en énemli énceligi Glkenin
arastirma potansiyelini artirmak ve bunun igin
gerekli nitelikli isgGcini yetigtirmek.

mak.

- Kara kutu algoritmalarin seffaf-
ligin1 ve etigin sonradan ele alinan
degil tasarimda uygulanacak bir on-
celik olmasini saglamak; YZ etik ku-
rulunu kurmak.

- Kapsayic1 ve farklhiliklan dikkate
alan bir YZ'yi hayata gecirerek herke-
sin YZ'den yararlanmasini saglamak.

Kisacasi, Fransa’nin en temel 6n-
celigi Ar-Ge, 0zel yatinnmlar, YZ di-
zenlemeleri ve etik yoluyla bir YZ
ortami saglamak. YZ arastirma ve
yeniliklerinde bir diinya lideri ol-
mak isteyen Fransa, 2018-2022 icin
1850 milyon dolar yatinm yapmus.
2018den akademisyenleri
ve sanayicileri bir araya getiren di-
siplinler aras1 dort YZ enstitisinin
kurulmasi icin adimlar atmis; Kana-
da ve Singapur ile isbirligi anlasma-
lar1 yapmus.

sonra,

Villani, siirh biitcenin
Fransanmin dunya lideri olmas: icin
yeterli olamayacagini, sadece dunya
liderlerinden biri olabilecegini sa-
vunuyor. Fakat Pauline Bock, buna
itiraz ederek temel sorunun bitce
ve uluslararas1 rekabetten cok kul-
tarel zihniyeti degistirme ve kalta-
rel uyumla ilgili oldugunu iddia edi-
yor. Bock’a gore Fransa’da insanlar
YZ'nin getirdigi degisikliklere karsi
oldukca dikkatli ve temkinli davra-
nmiyorlar  (https://www.wired.co.uk/
article/cedric-villani-france-artifici-
al-intelligence).

Giiney Kore

Guney Kore, YZ stratejisini
2016’nin sonunda yayimladi. Rapo-
run bashg, “Akilh Bilgi Toplumuna
Hazirhk Orta-Uzun Vadeli Master
Plani: Dordunct Sanayi Devrimini
Yonetmek”ti. 2018'in May1s ayinda
ise “I-Kore 4.01 Gerceklestirmek 1-
cin YZ Gelistirme Stratejisi"ni ya-
yimladi. Strateji, 2018-2022 yillar
arasinda gerceklestirilecek tic temel
hedef belirlemisti: Birinci stmf YZ
teknolojisi saglamak; en iyi YZ yete-
neklerini yetistirmek; acik ve yeni-
likci bir YZ altyapist kurmak.

2016'da YZ Ar-Ge faaliyetleri i-
¢in 1121 milyon dolar ayiran Gu-
ney Kore 6zellikle IBM’in Watson’t
ile rekabet etmeyi hedefleyen ExoB-
rain ve bir bilgisayarla gorme pro-
jesi olan DeepView’e odaklanmisti.
2017’de YZ Ar-Ge’si icin 1562 mil-
yon dolarlik bir yatirim yapti. 2018-
2022 yillar icin de 1950 milyon do-
larlik bir yatirim yapacagini ve alt

Fransa’nin YZ stratejisi Mart 2018’de, Baskan Emmanuel Macron tarafindan duyuruldu.
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tniversiteden insan kaynagi temin
edecegini duyurdu.

Salas-Pilco (2021), Guney
Kore'nin en buyuk zaafinin YZ is-
gictt konusunda oldugunu belirti-
yor. Bunun farkinda olan hukumet,
ilk basta endustriye agirlik verirken
daha sonra universitelere ve YZ ye-
teneklerinin yetistirilmesine éncelik
vermeye baslamis. Ayrica Salas-Pil-
co (2021), etik meselelerin Guney
Kore YZ endustrisinde pek tartisil-
madigini belirtiyor.

Japonya

Japonya, YZ stratejisini 2017'nin
Mart ayinda yayimladi. Strateji, ¢
asamal1 bir plan iceriyordu. Yaklasik
2020 yilina kadar planlanan birinci
asamada, veri odakli YZ'nin cesitli
alanlarda kullanim1 ve uygulanma-
st tzerinde duruluyordu. Yaklasik
2025-2030 yillarina kadar planlanan
ikinci asamada ise cesitli alanlarda
gelistirilen YZ ve verilerin kamu-
sal kullammmi hedefleniyor. Uciincii
asamada ise birden cok alan birbi-
rine baglanarak ekosistemler olus-
turulacak (https://bit.ly/3nykq5Q).
Japonyanin YZ stratejisinin baslica
hedefleri sunlar:

- AR-GE projelerinde, sanayi, a-
kademi ve hitkiimet arasindaki is-
birligini guclendirmek.

- YZ alaninda calisan isguicuni
guclendirmek; hem yerli arastirma-
cilar hem de yabancilar icin maasla
sinirli olmayan cazip bir calisma or-
tam1 saglamak.

- Endistri, akademi ve devlete a-
it veri ve araclar icin cevresel bakim
saglamak.

- Start-up’lar1 desteklemek.

Japonya, donanim ve veriye dayali arastirmalarda giicli olmasina
ragmen yazilim gelistirmede ABD ve Cin’e gére daha zayif.
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- Saglayicilar ve kullanicilar ara-
sinda YZ teknolojisinin gelisiminin
anlasilmasini tesvik etmek.

Dort alan ise oncelikli olarak be-
lirtilmis: Verimlilik; saglik, tibbi ba-
kim ve refah; hareketlilik (yalniz-
ca seyahatler icin degil is, yasam ve
eglence icin de herkesin guvenli ve
ozgurce seyahat edebilecegi bir top-
lum insa etmek); bilgi givenligi. Ja-
ponya, ozellikle YZ ile sanayilesme-
sinin “tretkenlik devriminin” diregi
olacagini ongoruyor.

Japonyanin  2016-2019  yilla-
rn arasinda YZ icin aywrdign but-
ce giderek artmis: 2016’'da 378 mil-
yon dolar, 2017’de 517 milyon
dolar, 2018'de 703 milyon dolar ve
2019°da 1072 milyon dolar.

Japonya, YZ arastirmalari hak-
kindaki uluslararas1 tartismalarda
one cikan bir tlke. YZ icin ulusla-
rarast kurallarin olusturulmas1 ve
YZ'nin topluma etkileri hakkindaki
tartismalara on ayak olmuslar. An-
cak Japonya, donanim ve veriye da-
yali arastirmalarda giicla olmasina
ragmen yazilim gelistirmede ABD ve
Cin’e gore daha zayif.

ABD

ABD, ilk YZ stratejisi, “Ulusal
Yapay Zeka Arastirma ve Gelistir-
me Stratejik Plan1”n1 Ekim 2016’da
yayimladi. Daha sonra da cesit-
li YZ stratejileri yayimladi. Subat
2019da Trump yonetimi, ABD YZ
Inisiyatifimni kurdu ve “Yapay Zekada
Amerikan Liderliginin Surduralme-
sine Iliskin Yirtutme Emri” bashik-
i belgeyi yayimladi. Belgede ozel-
likle ABD'nin YZ’deki liderliginin
devam ettirilmesi tzerinde durulu-
yordu. ABD YZ
Inisiyatifi’nin
vurguladig
diger konular
sunlardi:

- YZ Ar-
Ge’sine  yapi-
lan yatirimin
surekliligini
tesvik etmek.

- Yuksek
kaliteli ve ta-
mamen izle-
nebilir federal
verilere
simi gelistir-

eri-
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Diger lkelerin rekabeti zorlasa da ABD héléa
YZ'de lider konumda.
mek.

- YZ teknolojilerinin kullanimi-
nin 6nundeki engelleri azaltmak.

- Teknik standartlarin gavenlik a-
c1gin1 en aza indirmesini saglamak.

- Yeni nesil Amerikan YZ aras-
tirmacilarini ve kullanicilarim egit-
mek.

Bu belgenin yayimlanmasinin he-
men ardindan ABD Savunma Bakan-
l1ig1 da kendi YZ stratejisini yayimla-
di.

Trump doneminde ilk basta gele-
neksel endustrilere agirlik verildi. Bu
politik tercih, Ar-Ge yatirimlarina da
yansidi. Ornegin, YZ ile ilgili Ar-Ge
yatirimlar1 2015’te 1100 milyon do-
lar, 2016’da 1200 milyon dolarken
2017'de YZ ve YZ disindaki alan-
lar icin ayrilan toplam Ar-Ge biitce-
si 4540 milyon dolar oldu. 2018'de
butce 4460 milyon dolara dusural-
dit. Fakat basta Cin olmak tzere di-
ger tlkelerin YZ'deki atagit ABD hu-
kumetini, politikalarin1 degistirmeye
zorladi. 2019°da Ar-Ge biitcesi 5280
milyon dolara cikarildi.

Cin ve diger ulkelerin rekabe-
ti ABD'yi zorlasa da ABD hala YZ'de
lider konumda. Savunma Ileri Aras-
tirma Projeleri Ajanst'nin liderligin-
de yuruttlen cok sayida son tekno-
loji YZ projesi var ve guclu teknoloji
sirketleri ABD i¢in ¢cok buyuk bir a-
vantaj.

Cin

Cin, teknoloji yarisinda geri-
den gelmesine karsin son yillarda-
ki atilimlariyla ABD'nin hegemon-
yasini sarsan bir tlke. Cin Devlet
Konseyi'nin 2017’ nin Temmuz ayin-



da cikardigi, cesitli asamalarla bun-
lara ayrilan butcelerin belirtildigi
olduk¢a ayrintili “Yeni Nesil Yapay
Zeka Gelistirme Plani”nda alt temel
gorev belirtiliyordu:

- Acik ve isbirligine dayali bir YZ
teknoloji sistemi gelistirmek.

- Verimli bir YZ ekonomisi insa
etmek.

- Guvenli bir YZ toplumu gelistir-
mek.

- Askeri-sivil entegrasyon alanin-
da YZ'yi guiclendirmek.

- Verimli bir YZ altyapisi insa et-
mek.

- Baslica YZ bilim ve teknoloji
projelerini duzenlemek.

Cin, bu planda YZ endustrisinin
gelisimini ti¢ asamali bir surec¢ ola-
rak ele aliyordu. Birinci asamada,
2020 yilma kadar, kuresel Al geli-
simini yakalamay1, rekabetci hale
gelmeyi ve 22 milyar dolardan faz-
la bir degere sahip YZ endustrisi ge-
listirmeyi hedefliyordu. Ikinci asa-
mada, 2025 yilina kadar, YZ'nin Cin
endustri ve ekonomisinin itici gi-
ctit olmast ve YZ endustrisinin de-
gerinin 60 milyar dolar1 asmas1 he-
defleniyor. Uctinct ve son asamada,
2030’da, Cin'in YZ'de dinya lideri
olmas1 ve YZ endistrisinin degeri-
nin 150 milyar dolar1 asmas1 hedef-
leniyor.

Daha sonra, 2017'nin Aralik ayin-
da Endiistri ve Enformasyon Tekno-
lojileri Bakanhigrnin ¢ikardigr “Yeni
Nesil Yapay Zeka Endistrisinin Ge-
lisimini Tesvik Etmek Icin Uc¢ Yillik
Eylem Plami”ndaki baslica hedefler
ise sunlardi:

- Akilh urunlerin gelistirilmesini

tesvik etmek.

- Ar-Ge'yi hizlandirmak ve cekir-
dek temellerde atihmlar yapmak.

- YZ uretiminin gelisimini derin-
lestirmek.

- YZ destek sistemleri insa etmek.

- YZ gelistirme ortaminin gercek-
lestirimini, destegini, yeniligini, e-
gitimini ve optimizasyonunu koru-
mak.

Ayrica Cin'in YZ'nin toplum-
sal etkileri hakkindaki farkindalig
da yiksek. YZ'nin kiresel yoneti-
simi, YZ ile ilgili yasalar ve diizen-
lemelerin hazirlanmas1 ve YZ sos-
yal arastirmalarinin guclendirilmesi
hakkinda da calismalar yapiyor. U-
luslararast orgiitlerde bu konular
hakkindaki tartismalar1 yonlendir-
meye calisiyor.

Yayimlanan YZ stratejilerine go-
re Cin’in en onemli onceligi YZ'nin
ekonomik ve endustriyel gelisimi-
ni giclendirmek. Bunun yaninda,
Ar-Ge'nin bilgi ve yetenek sistemi-
ni giclendirmesine buyuk o6nem
veriyorlar. Cin’in sadece YZ icin
ne kadarlik bir butce ayirdigr bilin-
memekle beraber genel Ar-Ge ya-
tirimlart 2016’da 234 milyar dolar
(GSYH’sinin yuzde 2,11'1), 2017°de
263 milyar dolar (GSYH’sinin yuzde
2,131), 2018de 293,6 milyar dolar
(GSYH’sinin ytzde 2,18) oldu.

Cin, YZ arastirma makalelerinde
ve yiiksek oranda referans gosterilen
YZ makalelerinde, YZ patentlerinde,
YZ girisim sermayesi yatirimlarinda
dunya birincisi. YZ sirketi sayis1 ve
YZ yetenek havuzunda buyuklugun-
de ise ABD'nin ardindan ikinci du-
rumda (Allen, 2019).

Cin, teknoloji yarisinda geriden gelmesine kargin son yillardaki atilimlariyla ABD'nin

hegemonyasini sarsan bir ilke.

Salas-Pilco (2021), Cin’in en bii-
yik zaafinin yazilhim cerceve ve plat-
formlar ile yar iletken alanlarinda
oldugunu belirtiyor.

Hindistan

Hindistan, Hukumet YZ Hazir-
lik Endeksi’'nde “tek boynuzlu” (u-
nicorn - degeri bir milyar dolar veya
daha fazla olan girisimler) sirket sa-
yisina gore ABD, Cin ve Ingiltere’nin
ardindan dorduncu sirada. Forbes
Global 2000’e gore de teknoloji sir-
ketleri icin tucuncu buyuk pazar.
17.384 YZ biliminsan1 ve mithendi-
siile ABD ve Cin’in hemen ardindan
ucuncu sirada. Yiksek kaliteli aras-
tirma yayinlarinda danya uctincii-
si. Fakat yayinlarina referans sayisi
dikkate alindiginda Ingiltere, Kana-
da, ABD ve Cin'in ardindan dinya
besincisi. Bulanik mantk ile ilgili
yaymlarda diinyada tugiincu, yapay
ogrenmeyle ilgili olanlarda dordun-
cu. Su an patentler konusunda daha
geride olsa da onumuzdeki yillarda
YZ yayinlarindaki basarilarini yeni
patentlere donusturmesi muhtemel.
Hindistan YZ alanindaki bu potan-
siyelini daha verimli kullanmak isti-
yor (Kumar, 2021).

Hindistan'in dogrudan hukimet
tarafindan hazirlanmis bir YZ stra-
teji belgesi olmamasina ragmen hii-
kumete bagh bir distunce kurulusu
olan NITI Aayog'n 2018'de hazirla-
dig1 “YZ Uzerine Ulusal Strateji” ve
bunun oncesinde Ticaret ve Sanayi
Bakanliginin YZ Gorev Giucu ile E-
lektronik ve Enformasyon Teknolo-
jileri Bakanhiginin yapug calismalar
var.

NITI Aayogun hazirladign YZ
stratejisi, huktumetin gelisim anla-
yis1 dogrultusunda sosyal ve kapsa-
yicl buyimeyi saglamak icin YZ'yi
kullanmayr hedefliyor. Hem NITI
Aayog'un stratejisinde hem de ba-
kanliklarin  calismalarinda YZ'nin
GSYHyi  artirmaktan  ote  sos-
yo-ekonomik problemlerin ¢ozu-
mu icin kullanilmasi hedefleniyor.
Hindistan'm YZ stratejisi, YZ'nin 06-
zellikle bes sektorde etkili ve toplu-
mun geneli icin yararh olacagin 6n-
goruyor: Saghk, tarim, egitim, akilh
sehirler ve altyapi, akilli hareketlilik
ve ulasim. Bu baglamda, Hindistan'in
YZ stratejisinin baslica ti¢ amaci var.
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Birincisi, ekonomik buytmeyi ger-
ceklestirmek icin YZ’den yararlan-
mak. YZ'nin yardimiyla gerceklestiri-
lecek yeni mal, hizmet ve yeniliklerle
buytiik bir ekonomik degerin yaratil-
masl bekleniyor. Tkinci amag, YZ'den
sosyal gelisme ve kapsayict bir bi-
yume icin yararlanmak. Uciincu a-
mac ise Hindistan1 diinyanin yiizde
401 icin bir “YZ Garaj1” olarak gelis-
tirmek. Hindistan, olceklenebilir ¢o-
zumler gelistirmek isteyen isletme ve
kuruluslar icin bir “oyun alan1” ol-
maya calisiyor ve Hindistan'da gelis-
tirilecek cozumlerin gelismekte olan
diger ekonomilerde kolayca uygu-
lanabilecegini iddia ediyor. Boylece
Hindistan icin gelistirilecek bir ¢o-
zimun en azindan dunyanin yiizde
401 icin gecerli olacagini savunarak
Hindistan1 bir Ar-Ge-Y (Arastirma,
Gelistirme, Yenilik) yeri olarak ko-
numlandiryorlar.

YZ stratejisi dogrultusunda yapal-
mast planlananlar ise sunlar:

- YZ arastirma ve uygulamalarini
tesvik etmek.

- Ortak veri bilgi islem platform-
lar1 kurmak.

- YZ icin CERN benzeri bir yap1
olusturmak.

- Calisanlarin egitimi.

- Gelecekte yeni islerin yaratilma-
simin tesvik edilmek.

- YZ'nin neden oldugu istihdam-
daki degisiklikleri takip etmek.

- Insan kaynaklarini gelistirmek.

Hindistan, 15 Teknolojik Yenilik
Merkezi, alti Uygulama Yenilik Mer-
kezi ve dort Teknoloji Ceviri Aras-
tirma Parki kurmay: hedefliyor. Ca-
hismanin odaginda ise saglk, egitim,
enerji, cevre, tarim, guvenlik, Endust-
ri 4.0, akilli sehirler ve sturdurtilebi-

Hindistan, élceklenebilir cdzimler gelistirmek isteyen isletme ve kuruluglar

icin bir “oyun alani” olmaya calisiyor.
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lir kalkinma olacak. Hindistan'n YZ
stratejisini hayata gecirilebilmek icin
ne kadarhik bir kaynak ayiracag: veya
butcenin ne olacag strateji belgesin-
de yer almamakla beraber YZ Gorev
Giicd, bes yil icin 162 milyon dolar-
lik bir butcenin ayrilmasi gerektigini
savunuyor.

Dr Urvashi Aneja, Hindistan'm
YZ stratejisinin t¢ buyuk zorluk-
la karst karsiya oldugunu belirti-
yor  (https://www.chathamhouse.
org/2019/02/problem-indias-ai-all-
strategy). Birinci zorluk, Hindis-
tan’daki mevcut veri setlerinin par-
calanmis, temsil duzeyi zayif ve
modast gecmis dogasi. Aneja, mev-
cut veri setlerine dayanan algorit-
malarin, cok sayida sosyal grubun
davranislarina, ihtiyaclarina ve de-
neyimlerine karst kor olacagini ve
sosyal gercekligin carpik bir resmi-
ne sahip olacagini savunuyor. Ikin-
ci zorluk, veri gizliliginin saglanma-
st. Hindistan, bir yandan cok sayida
YZ uzmanina sahipken diger yandan
toplumun geneline baktigimizda o-
kuryazarhk dizeyinin dustk olmasi
saglam bir veri koruma duzenleme-
si tasarlamanin kolay olmayacagini
gosteriyor. Uctincu zorluk, endiist-
ride uygulanacak YZ coztimlerinin
isglicii piyasasini sarsacak olmasi.
Yeni islerin daha yuksek nitelik iste-
mesi ama isini kaybedecek olanlarin
daha dusiik nitelikli isgtic olmasi
Hindistan1 zorlayacak.

Arindrajit Basu da “YZ Gara-
j1” olma hayalinin tehlikelerine i-
saret ediyor. Bu hayal, Hindistan
yurttaslarinin (bireysel haklarini ve
mahremiyetlerini ihlal ederek!) YZ
odakli ¢ozumler gelistirmek icin
kobay olarak kullanilmasina yol a-
cabilir.  Kisi-
sel verileri ve
mahremiye-
ti koruyacak
duzenleyici
bir mekaniz-
ma olmadan
bu hayali ger-
ceklestirmeye
calismak bii-
yuk sorunlar
dogurabilir
(https://bit.
ly/3nykq5Q).

Ulkele-

rin YZ stratejileri cogunlukla birbi-
rine benzemesine ragmen vurgulari
ve oncelikleri farklilasiyor. Ornegin,
Cin ve Hindistan1 karsilastiran Ku-
mar (2021), Cin icin YZ'nin Cin’in
kuresel rekabet gucuni ve ulusal
guvenligini artirmak icin stratejik
bir teknoloji oldugunu vurguluyor.
Hindistan ise YZ'yi daha kapsayici
bir biytimenin araci olarak gortiyor.
Ikincisi Cin, sivil ve askeri YZ uygu-
lama ve arastirmalarin bir biitiin o-
larak degerlendiriyor. Bu nedenle,
gerekli gordugu durumlarda sivil a-
landaki verilere askeri amaclar icin
erisebilir ve soz konusu verileri kul-
lanabilir. Hindistan icin ise sivil ve
askeri verileri birbirine karistirmak
s0z konusu degil. Bunun yaninda,
gozetim Cin’de YZ'nin ayrilmaz bir
parcasi olmasina karsin Hindistan'in
strateji belgelerinde YZ'nin bu a-
maclar dogrultusunda kullanimi o-
naylanmiyor.

Tum bu yaklagim farklhiliklarinin
yaninda Cin’in daha net ve planh a-
dimlarla ilerledigi goraluyor. Cin'in
YZ stratejilerinde 2020, 2025 ve
2030’'da Cinlilerin neyi hedefledik-
leri acik secik belirtiliyor. Cin'in
YZ’yi kullanma vizyonu ve YZ'nin
sanayilesme strecindeki yeri de cok
acik. Hindistan hiitkiumeti kendi i-
cinde Endustri 4.0 ile ilgili tartisma-
lar yapsa da Hindistan'in sanayiles-
me politikas1 ve YZ'nin ustlenecegi
rol Cin’deki gibi net degil.

Cin hukimeti YZ inovasyonunu
ve gelisimini tesvik etmek icin bu-
yik miktarda fon yatirimi yapiyor
ve sirketlerini destekliyor. Ancak
Hindistan’da hikumet tarafindan
veya girisim sermayesi araciligiyla
saglanan fon miktar1 Cin’e kiyasla
oldukca sinirli. Bu nedenle Hindis-
tan kendisini danya icin “YZ Gara-
j1” olarak projelendiriyor ve yaban-
c1 sirketleri Hindistan’da YZ tabanh
cozumler gelistirmeye davet ediyor.
Bu da Arindrajit Basw'nun uyardigi
gibi riskli bir hamle.

Ve Tiirkiye

Turkiye'nin YZ stratejisi, alti a-
na bolumden olusuyor. Birinci bo-
limde (Giris), YZ kavrami tamt-
liyor ve genel bir bakis sunuluyor;
stratejik  onceliklerin nasil belir-
lendigi aciklamiyor. Ikinci bolum-



de (Kuresel Gelismeler ve Egilim-
ler), diger ulkelerin stratejileri ve
ana egilimler inceleniyor. Uciincii
bolimde (Turkiye’de Mevcut Du-
rum), YZ'nin tlkemizdeki mevcut
durumu degerlendiriliyor. Dordun-
cti bolimde (YZ Degerleri ve Ilke-
leri), gelecek donemde yurutilecek
uygulamalara 1s1k tutacak deger ve
ilkeler belirtiliyor. Besinci bolum-
de (Stratejik Oncelikler, Amaclar ve
Tedbirler), stratejik oncelikler, bu
oncelikler kapsaminda belirlenen a-
maclar ve bunun icin nelerin yapi-
lacag: anlatilmis. Altinct ve son bo-
lumde (Yonetisim Mekanizmasi),
UYTSyi hayata gecirme ve sirecin
esgudumuyle ilgili yonetisim meka-
nizmasi aciklaniyor. Ayrica raporun
sonunda YZ terimlerinin aciklandig
ve YZ'nin tarihsel gelisiminin anla-
tildig1 bir bolam var.

Raporda belirtilen alti stratejik
oncelik sunlar:

1) YZ uzmanlarini yetistirmek ve
alanda istihdam1 artirmak.

2) Arastirma, girisimcilik ve yeni-
likciligi desteklemek.

3) Kaliteli veriye ve teknik alt-
yaplya erisim imkanlarini genislet-
mek.

4) Sosyoekonomik uyumu hiz-
landiracak duzenlemeleri yapmak.

5) Uluslararas1 duzeyde is birlik-
lerini guclendirmek.

6) Yapisal ve isguci dontsumi-
nt hizlandirmak.

Onceki bolumlerde gordiagimiz
diger strateji belgelerindekine ben-
zer oOncelikler s6z konusu. Bunun
yaninda raporda, 24 amac ve 119
tedbir belirtiliyor. Bu amaclar ve
tedbirler, uygulayici kurumlarin ca-
hisma cercevesini cizecek. Ornegin,
birinci stratejik oncelik, YZ uzman-
larinin yetistirilmesi hakkinda belir-
tilen amaclardan bazilar soyle:

Amac 1.1. YZ uzmani istihdam,
sektorel ihtiyaclar ve oncelikler dog-
rultusunda artirilacaktir.

Amac 1.2. Universitelerin YZ ala-
nindaki akademik ve teknik kapasi-
tesi gelistirilecek ve yeni programlar
acilacaktr.

Amac 1.3. YZ alaninda 6n lisans,
lisans ve lisansistu egitim alan 6g-
renci sayisi ve niteligi artirillacakuir.

Amac 1.1'i hayata gecirmek icin
gerekli baz1 tedbirler ise sunlar:

- Yapay Zeka
Teknoloji Yol
Haritas1 kapsa-
mindaki alan-
larda tlkemiz-
deki isgucii icin
yetkinlik alanla-
r1 ve sayilarina
yonelik mevcut
durum  tespiti
ve ihtiyac pro-
jeksiyonu yapi-
lacaktir.

- Uluslararasi normlar cercevesin-
de; YZ uzmanlhigina yonelik sektorel
beceri haritalari, mesleki tanmimlar,
siniflandirmalar, beceri setleri, ye-
terlilikler ve ulusal meslek standart-
lar1 belirlenecektir.

- YZ uzmanlan icin uzaktan ve
kismi zamanl calisma kosullar iyi-
lestirilecektir.

2025 sonu icin éngorilen hedef-
ler ise sunlar:

- YZ alanimmin GSYH'ye katkist
yuzde bese ytikseltilecektir.

- YZ alaninda istihdam 50.000 ki-
siye cikarilacaktir.

- Merkezi ve yerel yonetim kamu
kurum ve kuruluslarinda YZ alanin-
da istthdam 1000 kisiye cikarilacak-
ur.

- YZ alaninda lisansiista duzeyde
mezun sayist 10.000 kisiye cikarila-
caktir.

- Yerel ekosistemin gelistirdigi YZ
uygulamalarinin kamu alimlarinda
onceliklendirilerek ticarilestirilmesi
desteklenecektir.

- Uluslararas1 kuruluslarin  gu-
venilir ve sorumlu YZ ile simir ote-
si veri paylasimi alanindaki diizen-
leme calismalarina ve standartlasma
stureclerine aktif olarak katk: verile-
cektir.

- Uluslararas: YZ endekslerindeki
siralamalarda Turkiye'nin ilk 20 al-
ke arasinda yer almasi saglanacaktir.

k%

Ulkelerin agirhk verdigi konular
degisse de onceliklerini dort baslik
alunda toplamak mimkun (Salas-
Pilco, 2021):

- Teknolojik o6ncelikler (insan
kaynaklar1 ve Ar-Ge),

- Ekonomik oncelikler (endustri
ve uretim, start-up kuluckalari),

- Sosyal oncelikler (YZ hakkinda
sosyal farkindalik, YZ destekli isgii-

Torkiye'nin de artik Ulusal Yapay Zeké Strateji Raporu var.

cu),

- Devletle ilgili ve jeopolitik on-
celikler (etik ve yasal normlar, aske-
ri ve guvenlik, uluslararas: ortaklik-
lar).

Bu baglamda, Turkiye'nin YZ
stratejisinin de diger ulkelerin YZ
stratejilerine benzer oncelikler i-
cerdigini soyleyebiliriz. Ama ulusal
strateji belgelerinin yayimlanmasi
ilk adim1 olusturuyor. Asil mesele,
strateji belgesinde belirtilen hedef-
lerin gerceklestirilmesi icin hangi
somut adimlarin atilacagl ve bunun
icin ne kadarlik bir buitcenin ayrila-
cagl.

Bilim ve teknoloji politikalari, di-
ger alanlardan (basta egitim, yuk-
sekogretim ve sanayi olmak tizere)
bagimsiz ele alinamaz. Bu nedenle,
sorun yalnizca YZ stratejisinin ul-
ke ekonomisine nasil katkida bulu-
nacagl degil ilkogretimden univer-
siteye egitim politikasinin, mevcut
dretim yapisinin ve anlayisinin YZ
stratejisinde belirtilen hedefleri ger-
ceklestirebilmek icin nasil degisip
donusecegidir. Egitim politikalar1 ve
mevcut uretim anlayis1 degismezse
sadece guizel hazirlanmis ama uygu-
layamadigimiz bir YZ stratejimiz o-
lacak...
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Ankaralbozgunundan

(

inbulgunifethinel{I3025114'5'5))

Ankara savasinda yikilan, mevsimsiz bir imparatorluk hillyasindan baska bir sey

degildi. Bu hiilyanin gerceklesmesi icin iistiinden gelinmesi gereken meseleler, heniz

birer ¢cé6ziim bulamamislardi. incelenecek yarim yiizyil, Osmanli imparatorlugunun

olusumunda cok kesin ve ayni zamanda bu devletin tarihini en iyi aydinlatan bir

dénemdir: Bozgunun neden ve sartlarinin incelenmesi bize éncelikle, meydana ¢cikmis

olan siyasi meseleleri anlatacak, takip eden 50 yilin tarihi de onlara hangi ¢6ziimlerin

bulundugunu gésterecektir.

Paul Wittek

Fransizcadan ceviren: Halil Inalck

Avusturyal tarihci Paul Wittek’in (1894-1978) okuyacagimiz makalesi Tirkcede ilk kez Halil Inalcik’in Fransizcadan cevirisiy-
le Tirk Tarih Kurumwnun Belleten dergisinin Temmuz 1943 tarihli VII. Cilt, 27. sayisinda yayimlandi. Ozellikle Osmanlynin
erken donemine iliskin arastirmalariyla bilinen Wittek’in Tiurkcede Osmanli Imparatorlugunun Dogusu ve Mentese Beyligi adli
kitaplar: yayimlanmistir. Bu makale, Osmanl tarihinin belki de en kritik donemini, Ankara bozgunu ile Istanbul'un fethi ara-
sindaki 50 yillik zaman kesitini ele aliyor. Timur'a yenilen Osmanli'nin bir varlik-yokluk mrticadelesi verdigi, tarihin son de-
rece hizl ve olasilikli aktigy, farkl giiclerin birbiri ardi sira sahne aldig1 bir donemi Wittek ayrintilariyla inceliyor ve sonuclar
cikariyor. Ilgiyle okunacagim umuyoruz. Makaleyi hazirlarken Osmanlica sozcikleri -tusluba dokunmamaya 6zen gostererek-
Turkeeleri ile degistirdik, arabasliklar1 biz koyduk.
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urada bizi mesgul edecek olan yarim asirlik tarih,
bir bozgunla, Osmanli devletinin 1402’de, tarihinin
ilk doruk noktasinda, tam bir gelisme halinde bu-
lunurken ugratldigi Ankara bozgunuyla baslar. Bu
bozgun, az daha onun dagilisina ve busbitun or-
tadan kalkmasina neden oluyordu ve bu felaketi
kovalayan elli yilin hemen tamamiyla, ondan on-
ceki durumu geri getirmeye hasredilmesi gerekti.
Fakat bu yarim asir, Osmanl tarihi icin énemi hic
abarti olmayacak bir basariyla biter; yani 1453’de
Istanbul'un fethinden bahsetmek istiyorum. Os-
manl devletini bu fethe ulastiran yarim asir, onun
bir imparatorluk haline gecmesini de saglamistir.
Osmanh devleti, 14. yuzyilin basinda once yavas

yavas, fakat inatla, sonra 1354’den -Geliboluw'da yer-
lesmesi tarihi- itibaren de gittikce hizlanan bir tem-
po ile gelisip buyumeye baslamisti. Hatta 1389'da,
Kosova'da, Balkan devletlerinin son direnisi kirildik-
tan sonra, yizyihn son on yilinda bu yayihs o ka-
dar bas donduruct bir hal almisti ki, I. Bayazit'a,
Yildirim unvanim kazandirmisti. Adriyatik denizin-
den, Tuna’dan Toroslara ve Firat'a kadar yayilan he-
men butun tlkeleri kucaklayan bu devlet, daha An-
kara Savasi arifesinde gercekten bir imparatorluk
manzarast gostermekteydi: Onun sahibi ve yigit hii-
kumdar1 da bunu boyle anlamisti. Modern tarihci-
ler Osmanli Imparatorlugunun kurulusu tizerinde-
ki incelemelerine Ankara Savasiyla, hatta daha 6nce



son verirler. Fakat gercekte Ankara
Savasinda yikilan, ancak bir impara-
torluk hulyasindan, fakat mevsimsiz
bir hulyadan baska bir sey degildi.
Bu hulyanin gerceklesmesi icin ts-
tinden gelinmesi gereken meseleler,
heniiz birer c¢éziim bulamamislardi
ve iste bu cozamleri bulmak gorevi,
0 bozgundan sonraki yarim yiizyi-
la dusecektir. Imparatorluk sehrinin
(Bizans'in) fethi, ki bizim inceleyece-
gimiz donemin sonudur, bu gorevin
yerine getirilmis oldugunu gosteren
bir semboldiir. Daha bastan, mese-
leyi incelemeden once diyebiliriz ki
burada inceleyecegimiz yarim ytz-
yil, Osmanlh Imparatorlugunun olu-
sumunda cok kesin ve ayni1 zamanda
bu devletin tarihini en iyi aydinlatan
bir donemdir: Bozgunun neden ve
sartlarinin incelenmesi bize oncelik-
le, meydana c¢ikmis olan siyasi me-
seleleri anlatacak, takip eden 50 yi-
lin tarihi de onlara hangi ¢coztimlerin
bulundugunu gosterecektir.

Osmanli Devleti baslangicta, 13.
yuzyll sonlarinda bati Anadolu’da
kurulmus olan bircok beyliklerden
biriydi.® Bu beylikler, Selcuk-Bizans
siur bolgelerinde, gerideki Islam wl-
kesinin koruyucusu olarak yerlesmis
bir ahali arasinda olusmus gazi top-
luluklarindan meydana c¢ikmigslardi.
Bu arka memlekette (hinterlantta)
Islam hayati; komsu Arap ve Iran e-
yaletlerinden gelen Islamiyetin yu-
kar devir sekilleri icinde, yani zira-
at, sanayi, ticaret ve iyi duzenlenmis
bir idare ile genis bir genel kaltir -
zerine dayanan barisct ve hosgorilu
bir uygarlik icinde acilip gelismek-
teydi.” Sirlardaki hayat ise bis-
buttiin baska bir karakterde idi. Ge-
lenekleri simdi buralara gocmus
bulunan eski Firat ve Toros askeri
siir eyaletlerinde oldugu gibi simir-
larin koruyucusu olan gaziler, daha
ziyade Islamiyetin ilk devrindeki ge-
lenekleri, onun savasci atilganligini
ve dini taassubunu devam ettirmek-
te ve yerlestikleri cevrenin etkilerine
maruz kalmaktaki kolaylik itibariy-
la da ona benzemekteydiler. Selcuk-
Bizans smir boylarindaki Turk ga-
zileri, Mogollar tarafindan surtalup
Bizans savunmasimin zaafindan da
cesaretlenerek saldiriya gectikle-
ri ve birkac sene icinde Anadolu’da
hala Bizanshlar elinde bulunan bu-

tun topraklar fethettikleri siralarda,
iki asirhik yerlesme sayesinde Ba-
t1 Anadolu’ya her bakimdan iyice a-
lismis bulunuyorlardi, iste baslica
gazi reisleri bu beylikleri o zaman
kurmuslardi ve Osman’inki de bun-
lardan biri ve tek gelecegi olaniydi.
Osman'm beyliginin bu ayrica-
likh gelecegini aciklamak icin, bas-
lica, her ikisi de cografi durumun-
dan dogan iki neden ileri stirtlebilir.
Hemen hemen tam da Bizans’in bas-
kenti karsisinda yerlesmis bulunan
bu beyligin mucadelesi 6tekilerin-
ki yaninda en siddetli, ilerlemeleri
en agir olani idi ve varlik sebebi o-
lan gaza yani kutsal savas, onun icin
surekli bir gorev olarak kaldi; oysa
bu esnada diger beylikler onlerin-
de fethedilecek hicbir yer bulama-
makta, ganimet yoklugu ve ic cekis-
melerle zayiflamakta ve askerlerinin
Osmanli bayragi altina kosustukla-
rim gormekteydiler. Fakat Osman-
It Beyligimin Istanbulla bu sekilde
kars1 karsiya olusu, ayni zamanda
Orta-Anadoluw’dan Bizans'in basken-
tine giden buyuk yollarin kendi ara-
zisinden gecmesini de gerektirmek-
teydi. Bu yollar sayesinde bu gaziler
devleti, oteki beyliklere bakarak, ge-
rideki Islam ilkesiyle daha siki te-
masta bulunuyor ve boylece, daha
baslangictan itibaren, gazilerin za-
ferlerini istikrarh bir devlet halinde
teskilatlandiracak yetenekte yegane
unsurlari elde edebiliyordu: Burada
bir Musluman devletinde ve oncelik-
le bir gaziler devletinde idareyi kurup
yurutecek yegane unsuru olusturan
ulemadan, din alimlerinden bahset-
mek istiyorum. Bu ulema, yukari

devir Islamiyeti'nin, yani bagimlilik
altina alinmis ahaliyi Muslumanlas-
tirmaktansa gayri1 mislimlerden o6zel
bir vergi alan hazineyi daha cok bu-
yutmek i¢in onlar eski inamislarin-
da birakmay1 tercih eden baris¢1 ve
hosgorilu bir Islamiyetin idari pren-
siplerini, gen¢c Osmanl devletine ge-
tirdiler. Isgal edilen ilk buytk sehir-
lerde; Bursa, Iznik ve Izmitte daha
baslangictan itibaren Musliman din
adamlarinin varhgini ve fetihten he-
men sonra medreselerin kuruldugu-
nu gormekteyiz. Bu din adamlarinin
bulundugu her yerde ve ozellikle se-
hirlerde, gazilerin bagnaz dini gayret-
kesligi, muhakkak olarak onlarin et-
kisiyle, yerini hosgortiye birakmistir.
Misliuman hinterlandi, din adamla-
rindan baska, fetih olunan sehirler-
de derhal ahi tarikatlarnin yerlesti-
gini gordugumiiz sehirliler, tuccarlar
ve sanatkarlar da gondermekteydi. O
zamanlar Mogol karisikhiklar ytzun-
den sefalet icine dusmiis olan Orta
Anadoluwyu kendi istekleriyle birak-
mis olan bu sehirliler, Osmanl Dev-
letine az zamanda, fethedilmis se-
hirlerde, sinai uretim ve ticaret icin
yitksek bir seviyeyi de garanti altina
alan sadik ve oldukca kalabalik bir
Miusliman unsuruna dayanma ola-
nagini vermislerdir.

Gagzi ve Miisliiman

egilimlerinin isbirligi

Kisaca “Gazi egilimi” ve “Muslu-
man egilimi”® dedigimiz bu iki e-
gilim, Osmanl Devleti icin ayni de-
recede onemlidir ve bu ikincisinin
baslica gorevi de birbirlerini uyumlu
bir hale koymak olacaktir.

Sinirlann koruyucusu olan gaziler, daha ziyade islamiyet'in ilk devrindeki gelenekleri, onun
savascl atilganhigini ve dini taassubunu devam ettirmekteydiler.
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Bu gazi egilimi ile Miusluman e-
giliminin isbirligini gostermek icin
Turklerin Balkan yarimadasinda na-
sil yerlestiklerini inceleyelim. Baska
bir yerde gosterdigim gibi¥ Tirk-
lerin Balkan memleketlerinin topu-
na verdikleri Rumeli ad1; kokeninde
Romania'nin basit bir kopyast olan
ve “Rumlarin memleketi” demek ge-
len bu kelime, diger anlamlan ya-
ninda “Ortodoks Hiristiyan” anla-
mina da geldiginden kolayca yattig1
yeni bir anlam kazanmis ve Balkan
memleketlerinin topunun ismi ola-
rak “Ortodoks Hiristiyanlar mem-
leketi” anlamim kazanmisti. Orto-
doks Hiristiyanlhk gercekten buttin
Rumeli'nin ana niteligi olarak kal-
musur. Yalniz Islamiyetin cogun-
luk kazandig su t¢ bolgeyi ayrn tut-
mak gerekir. Bunlardan birincisi,
Trakya'da ve Bulgaristan'in dogu
guneyinde, Rodop dag kutlesi tze-
rindedir. Ikincisi, tamamiyla bau-
da, Arnavutluk’ta ve Sirbistan’in bati
guneyinde, Rumeli vilayeti siirin-
ca uzanmaktadir. Son olarak tcin-
cust, Bulgaristan'in dogu kuzeyinde
Tuna ile Karadeniz arasinda, Dob-
ruca’dadir. Bu ilgin¢ durumun izahi
Turk fetih tarihinde aranmalidir ve
iste gaziler egilimi ile Musltiman e-
gilimini, birbiri ardi sira faaliyet ha-
linde olarak da burada gormekteyiz.

Balkan fethi gazilerin cihatlary-
la basladi; bunlar Gelibolu yarima-
dasinda yerlesir yerlesmez arasiz
bir cete savasi ile komsu bolgeyi el-
lerine gecirdiler ve geleneklerine
uygun olarak Islamiyete soktular.
Fakat bir kisminin Slav dillerini sak-
lamalarina da engel olmadilar, iste
Islamlasmis bolgelerden ilki, Miislu-
man Bulgarlardan ibaret Pomak’la-

riyla Trakya ve Rodop, bu sekilde
ortaya cikt1.

Fakat gazilerin ilk fetihlerini dev-
letin buytik 6lcekteki seferleri kova-
lamakta gecikmeyecektir. Simdi, bu
ilk akinlar Balkan devletlerinin as-
keri tepkilerine karsi korumak ve
onlarin ordularyla buyik meydan
savaslart yapmak soz konusuydu.
Bu savaslarda Osmanlilar tarafindan
kazanilan zaferler her seferinde on-
lar1, birden buttn bir eyalete sahip
kild1 ve tabii, sonug¢ olarak bu eya-
letlerde gaziler degil, mali ve hosgo-
rild bir Islamiyet’i temsil eden idari
araciyla devlet yerlesiyordu. Bu su-
retle fethedilmis olan genis mem-
leketler, sonucta, oldukca ince bir
Musliman hakim tabaka altinda
Hiristiyan memleketleri olarak kal-
dilar. Simdi gaziler ancak yeni hu-
dutlarda -devletin yaptig1 buyuk
fetih ile Balkan yarimadas: icerisin-
de birden Tuna'ya ve Adriyatik sa-
hillerine kadar goturiulmus olan hu-
dutlarda- yeni bir faaliyet sahas1 ve
Islamiyetin kabul ettirilecegi bir
yurt bulabildiler. Keza dillerini o-
nemli olcude yerlilere birakular. Is-
te, Pindus’daki Mrtsliman Rumlar,
Arnavutluk ve Sirbistan’daki Mius-
ltiman Arnavutlar, Sirbistan ve Bos-
na’daki Miusliman Slavlar hep bu-
nun dranadur.

Uciincit  Musluman  bolgeye,
Bulgaristan'in dogu kuzeyine ge-
lince, burast asirlarca bir gaziler yur-
du olarak kalacak ve onlar buradan
Eflak’a ve daha otede Transilvanya
ve Macaristan’a surekli akinlarda bu-
lunacaklardir. Bu bolgede gayri Turk
Muslimanlarin bulunmamasi olay i-
se gayet basit bir sekilde aciklanabi-
lir: Gercekten Guney Rusya bozkir-

Ulema (din alimleri) kesimi daha barisci ve hosgarilu bir islamiyet’in idar prensiplerini

olusturma egilimindeydi.
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Yildinm Bayazit'in takip etmekte oldugu
siyaset, gercekte ne gazilerin ne de
“Musloman”larin arzularina uygundu.

larma komsu ve son olarak gelmis
Pecenekler, Kuman'lar ve Guz'lar gi-
bi Turk kavimlerine acik bulunan bu
saha, daha Osmanlilar gelmeden 6n-
ce Turklesmis bulunuyordu. Nitekim
ayni bolgede Hiristiyan Ttirklerin®
varligi da bunun delilidir.

Yildinnm Bayazit'in siyaseti

Gazi ve Musliman egilimlerinin
isbirligi yahut daha dogrusu, birbiri-
nin ard sira gelisi Balkanlardaki du-
rumu actkladigr gibi, bu Musliman
egilimi bize ayrica, Osmanlh Devleti-
nin Anadolw’da ister istemez giidece-
gi siyasetin izahini da vermektedir.

Su olguyu daha baslangictan iti-
baren gormek miumkuandur: Osman-
lilar, Avrupa’da her yayilisi, Anado-
lwdaki temellerinde bir genisleme
ile dengelemeye calismislardir: Or-
negin 1354'de Gelibolu yarimada-
sinda yerlesmelerini, derhal Gerede
ve Ankaramin isgali takip etmis,®
ve 1. Muratn buytk fethi, Anado-
lu eyaletlerinin, tercihan evlilik ve
satin alma gibi barisc1 araclarla, sis-
tematik bir sekilde elde edilmesi ile
beraber goturulmustiir.

Bu da gercekten cok gerekli bir ih-
tiyacti. Zira cihad gonulluleri, gazi-
ler, kendiliklerinden yeter miktarda
kosup geliyorlarsa da, Anadolu hin-
terlandindaki unsurlar1 cekmek cok
daha gucti: Anadolu, bagimsiz bey-
lerin hakimiyeti altinda kaldikca, bu
bolgelerden ulema ve sehirli dalgast,
ne yeter derecede serbest olarak, ne
de tatmin edici bir 6lctide gelebilirdi.

Yildirim Bayazit bu meseleye sert
bir ¢oztim sekli bulmak istedi: Hi-



ristiyan memleketlerine yapilan a-
kinlar sirasinda gazilerin eline dis-
mus genc esirlerden olusan seckin
askerleri yenicerilerle ve Istanbul’'un
sozde “imparatoru” da dahil olmak
tizere Balkan hukiimdarlarinin biz-
zat getirmeye mecbur olduklar yar-
dimca1 kuvvetlerle o, bu beylikle-
re karsi ezici bir ustunliige sahipti.
Esasen bu beylikler, savasct gencli-
gin artik is bulamayarak Rumeli'de-
ki gazilerin saflarina katilmak tze-
re goce baslamalarindan beri 6lume
mahkam bulunuyorlardi. Bayazit
birkac seferle beyleri birbiri arka-
sindan tahtlarindan kovdu; Antal-
ya, Toros ve Firata kadar hemen
hemen butin Anadolu’yu ele gecir-
di. Artik batinin Romania’st Rume-
li kadar, Rum yani kucik Asya da
bir Osmanh tlkesi haline gelmisti.
Bu genis imparatorlugun iki parca-
st arasinda da, hala gozan dikildigi
bir noksan halka (missing link) gi-
bi Bizans’in son kalesi, Istanbul du-
ruyordu. Fakat o da daha simdiden
Osmanli kuvvetleri tarafindan siki
bir sekilde kusatilmisti.

Iste o vakit, 1394 yili sonunda, A-
nadolu (Rum) ve Rumeli'nin hakimi
olan ve daha o zaman Rum impara-
torlarinin  payitahti Istanbul'un fet-
hini hesaplayan Bayazitin Kahire’de-
ki Abbasi halifesinden Rum sultanhg
unvanini istemek tizere Misir’a bir el-
¢i heyeti gonderdigini gortiyoruz.”
Osmanl htiikiimdarinin bu unvant ri-
ca ettigi sirada varmis bulundugu du-
ruma gore, Roma Imparatorlugunu
ihya etmek dustincesi onu etkisi alti-
na almaktan her halde geri kalamaz-
di. Gercekten siyaseti de curetli fetih
projeleriyle onun Musliiman Doguyu
oldugu kadar Hiristiyan Batiy1 da ici-
ne alan bir dunya imparatorlugu kur-
ma hualyasinda bulundugunu aciga
vurmaktadir.

Kuskusuz s6z konusu olan daima
bir Musliman imparatorluguydu ve
Hiristiyanhkla Islamligi birlestiren
boyle bir imparatorluk fikri de biz-
zat gazi ve Musliman egilimlerinin
siki bir birligi olarak ortaya cikmak-
tadir. Gercekte ise bu fikir iki tarafta
da direncle karsilasacaktir. Bayazit
tarafindan Musluman hukumdarla-
ra kars: yuruttlen zor politikast Os-
manl hiktumdarinin, kendi uyrugu
kadar Musliman dinyasi karsisin-

da da otoritesinin birinci derecede
destegi olan “Gaziler sultam” sifa-
tin1 gittikce karartmakta idi. Kutsal
savasin ve ganimet tmidinin cektigi
gazi Kkitleleri, Muslimanlara karsi,
hem de yagmadan az cok kacinmak
gerektiren harplerde savasmaya hic
istek duymuyorlardi.® Bu durum-
da Bayazit, bu harpleri din degistir-
mis Hiristiyanlardan olusan yenice-
rileriyle ve Sirplar, Yunanhlar gibi
Hiristiyan vasallarinin gonderdikle-
ri kuvvetlerle yapmak zorunda kal-
di. Su halde bu seferlerde o, Miis-
lamanlara kars: kafirleri gondermis
oluyordu ki bu da bitin uyrugu -
zerinde olumsuz bir etki uyandir-
maktaydr. Osmanli siyasetinin bu
sekilde Islam diinyasina karsi yonel-
tilmesi, hisleri ve fikirleri Islam’in
eski merkezlerine bagh kalmis olan
yuksek mevkilerdeki bazi ulema ta-
rafindan ilham edilmis gorinmekte-
dir; onlar her halde muhtac macera-
cilar olarak ciktiklar bu yerlere yeni
efendinin zengin nazirlar1 olarak
tekrar donmeyi pek isterlerdi. Fakat
bu birkag istisnay1 bir tarafa biraka-
cak olursak, ulema sinifinin buyik
coklugu bunu ¢ok uygunsuz bir sey
bulmus olmalidir. Esasen bu ulema
sinifi da yalniz Hiristiyan memleket-
lerin fethi ile ilgiliydi, ¢ctinkii onlara
idarede yeni mevkiler, cami ve mek-
tepler icin yeni vakiflar teminini va-
at eden yalniz bu tir zaferlerdi. Su

halde Bayazit'n takip etmekte oldu-
gu emperyalist siyaset, gercekte ne
gazilerin ne de “Musliman”larin ar-
zularina uygundu. Bu Rum sultanl-
g1 “bir gavur isi” gibi gortunuyordu,
iste Bayazit'in, muhtemel olarak da-
ha once fiilen kullanilmakta olan bir
unvana, halife tarafindan resmen ta-
yin edilmeye calismasi da belki bu
nedenledir. O, simdi dini bir onay
zorunlulugu duymustu.

Ankara Savas arifesinde
Osmanli devletinin durumu

Osmanli tarihine ait kaynaklar
bize, Bayazitin kendi adamlarinin
kinamalarina maruz kaldigimi gos-
teren bircok oykuler naklederler.
Onu, bircok defa ulema ile catisma
halinde goriruz.

Bunlardan, karis1 olan Sirp pren-
sesinin ona ihtisamli sarap mec-
lislerindeki eglenceleri ogrettigini
anlatan oykiyu inceleyelim.® Genel-
likle denebilir ki Turkler, Kuran'n
Muslumanlara, sarhosluk veren ic-
kileri yasak eden kanununa sada-
katle uymuslardir ve bu, eski caglar
dunyasima gelip yerlesmis o kadar
yabanci kavimlerin karst koyama-
diklar1 tehlikeden onlar1 korumus-
tur. Suidas’da gecen bir parcaya go-
re,"? Bulgar hanm1 Kurum (Kroum),
kendilerinden once gelen Avarlarin
mahvina neyin neden oldugunu so-
rarak, ayyasliklar ytzinden yok ol-

1396’da, hemen bitin Avrupa sévalyeleri arasindan toplanmis bir haclilar ordusuna kars
ezici Nigbolu zaferi kazanilmigh. Fakat bu zaferler gicin abartiimasina da yol act.
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duklarini  6grenince memleketteki
butin baglarin yikimimi emretmisti.
Bayazit'a gelince, burada kiama, a-
cik olarak ayyashg: degil, seriata ri-
ayetsizligi ve belki de zevce tarafin-
dan sunulan sarabin bir sembolii
oldugu daha baska bir seyi hedef al-
maktadir. Yani burada, Balkanlar-
daki Hiristiyan hukimdarlarn sa-
raylarinda hakim olan ahlak ve
anlayislarin Osmanli sarayma sokul-
masini kastediyorum. Kosova'da ol-
durtalen Sirp kirali Lazarm kizi Oli-
vera, babasimnin olimunden bir iki
sene sonra Bayazit'la evlenmisti Onu
sultana kardesleri Stefan ve Vuk go-
tarmuslerdi. Bunlar her sene bir sii-
re Sultanin yaninda kaldiklar gibi,
seferlerinde de ordulanyla gelerek
kendisinin en sadik adamlar olduk-
larmi gosterdiler. Bayazit tzerinde
bu Sirp prenslerinin ve kiz kardesle-
rinin etkileri, sdylencelerde bir iz bi-
raktigina gore, herhalde oldukca bu-
yik ve actk olmus gortunmektedir.
Gercekte Olivera bir Osmanli sul-
taninin  haremine giren ilk Hiristi-
yan prenses degildi,"V fakat ondan
once hicbirisi ailesiyle bu kadar si-
ki bir temas saglamamus, bu sekilde
bir etki yapmamusti. Ote taraftan bu-
na ek olarak bu Sirp prensleri yalniz
Bayazit'in saray1 ile degil, Macaristan
Saray1 ile de samimi iliskiler icindey-
diler. Sonuc olarak, bu devirdeki bu-
tan Balkanlh prensler, Bizans impara-
torlar1 da dahil olmak tizere, hepsi az
cok Batililasmis iseler de Sirplar bu
konuda on safta geleceklerdir.

Fakat Balkanli prenslerin uyruk-
larnin sempati ve baghhklarim kay-
betmelerine de tam bu sekilde “la-
tinlesmeleri” (latinisation) neden
olmustur. Balkanlarin tarihi 14. ytiz-
yilda oldukca anarsik bir manzara
gostermektedir. Bu devirde az cok
mesru hitkiimdarlara karst her ta-
rafta saltanat cekismeleri ¢cikmakta-
dir. Hatta bu tur cekismeler Osman-
lilarda bile eksik olmamistir. Nitekim
Bayazitm buytuk kardesi, babasi
Murad1 tahttan indirmek amaciyla,
keza babas1 V. Jean’a kars1 ayni emel-
de bulunan Bizans imparatorunun
oglu ile birlesmisti. Butun bu catis-
malar daima taraftar bulmuslardir ki
bu da genis kitlelerde biiytk bir hos-
nutsuzlugun varligin gosterir.

Balkanlar’daki ahali, kendisini da-
ha Turk akinlarindan cok 6nce dar-
lik icinde hissetmeye baslamisti ve
bunun nedenini de gittikce buytiyen
Latin etkisinde gormekteydi. Gercek-
ten her tarafta, “frenk” (franc) ta-
cirleri ile iktisadi bakimdan onlara
baglh, “Frenkleserek” halkina yaban-
cilasmis hukiamdarlar goralmekte i-
di. Sadece bu devirdeki Yunanlilarin
degil, muhakkak onlardan baskalari-
nin da parolast olan “Turklerin eline
dusmek frenklerin eline diismekten
daha iyidir"®? sozu, elbette dogru-
dan dogruya ancak gercek frenkleri
(francs) ve her seyden oénce de Vene-
diklileri hedef almaktaydi. Fakat bu,
Latinlesmis yerli prenslere dokunma-
ya ve Turklere karsi direnci zayiflat-
maya da yol actyordu.

1402 Ankara Savasi’na kadar Osmanli Devleti haritasi.
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Simdi yeni Turk efendiler de Bal-
kan toplumlarnin ytiksek tabakasi
gibi aymi yollara sturtklenmeye ken-
dilerini birakirlarsa (ve Osmanl sa-
rayimnin verdigi 6rnek, bazilan gercek
htukamdarlar vaziyetinde olan Turk
asillerini cabuk pesine takacakt1) bu,
Osmanlilar hesabina, “en az fena”
gorunmek suretiyle yararlanacaklari
cekici kuvvetin kayb1 ve ayni1 zaman-
da Balkanlarda i¢c gerginlige neden
olmus durumun da devami demek-
ti. Ankara savasindan sonraki yirmi
sene icinde daimi kargasaliklar do-
guran -ki biz bu kargasaliklarin da
buyik kisminin i¢ cekismeler oldu-
gunu gorecegiz- bir sira Osmanh sal-
tanat catismalarindan bahsederken,
bu noktaya tekrar donmek firsati-
n1 bulacagiz. Vakayinamelerde sak-
lanmis satirlar arasinda, Bayazit'in
hasisligine, ulemanin ahlaksizhig,
acgozlalugu ve cehaletine dair bir-
cok oyku vardir."> Bunlar bize, yu-
kar1 devir islamiyeti idari sisteminin
ve ozellikle mali esaslarinin ithaliyle
kitleler arasinda uyanan derin hos-
nutsuzlugu a¢iga vurmaktadirlar. Ve
unutmayalim ki bu, yalniz, hosnut-
suzlugu sessiz kalmaya mahkam,
hakimiyet aliindaki Hiristiyanlar ara-
sinda degil, Tarkler arasinda da ken-
dini gostermekteydi: 15. yuzyila ait
populer vakayinamede okudugumu-
za gore, “bu ulema Osmanh hukum-
darlarmin yanina geldikleri zaman
dunyayr her turlit diizenbazliklarla
doldurdular. Onceleri hesap ve arazi
defterleri bilinmiyordu. Bunlar gelin-
ce hesap ve arazi defterleri yapular.
Para yigmak ve bir hazine olustur-
mak adetinin bas1 da onlardir. ..

Gazi ve Musluman egilimlerinin
temsilcileri, birbirleri karsisinda az
cok acik bir muhalefet halinde bu-
lunuyorlard: ki bunun delillerini de
daha ileride gorecegiz. Sultanin et-
rafinda, devlete ait geleneklerin bi-
lincli muhafizi ve huktmdarin an-
ladig sekilde idealinin savunucusu
olup bu iki egilim arasinda araci ve
uzlastiricr olabilecek guclia ve nu-
fuzlu bir ekip var miydi? Ankara
bozgununu takip eden olaylar goste-
recektir ki boyle bir ekip var olsa da,
ancak hentz olusmus bulunuyordu
ve herhalde cok zayifti. Bu iki egi-
limin birlikte calismasi, onlarin fis-
tine konulmus bir kurum ile garan-



Bayazit ve Timur'un ordularinin kargilasmasi, 28 Temmuz 1402'de Ankara civarinda bir yerde

oldu.

ti edilmiyor, daha ziyade, bunlarin
temsilcileri arasindaki kisisel isbir-
ligi ile meydana geliyordu. Mesela
1. Murad’in, saltanatinin sonlarinda,
Makedonya'nin fethi isini Evrenos
Bey'le alim vezir Hayrettin Pasa’ya
birlikte ytikledigini gormekteyiz.!”
Komutanin bu sekilde iki kisiye bir-
den verilmesinin nedeni kolayca an-
lasilir: gercekte bunlardan biri ga-
zilerin basi, oteki devletin ve devlet
idaresinin temsilcisi idi.

Bu vezir Candarlh Hayrettin, bu
yazida inceleyecegimiz butin do-
nem suresince vezirligi irsi olarak e-
linde tutan bir ailenin buytik atasidir.
(10 Jdare basindaki mevkileri bu Can-
darhlara buytk bir servet temin ede-
cek, iktisadi cikarlar1 onlari, butin
On Asya icin hala ticari bir merkez
olan Bizans Istanbul'una baglayacak-
tir. Ticaret dunyasiyla iliskiler en ko-
lay sekilde Istanbul'da tesis ediliyor,
para orada plase edilebiliyor ve sayet
devlet hazinesi sikintiya duserse yi-
ne oradan bor¢ bulunabiliyordu. Iste
Candarlilarin Turk kaynaklarinda sik
stk kotulenen rumseverlikleri de bu-
radan gelmektedir. Bizans imparato-
runun ve Hiristiyan hukimdarlann
elcileri, Bahali ile olan islerini yolu-
na koymak icin onlara basvurmakta
idiler. Bu devirde Andros'daki Vene-
dikli, Midilli'deki Cenevizli senyorler
gibi kiicitk muhteris beyler, Osman-
lilar ve Venedik gibi buyuk devletler
ve Istanbul imparatoru, Balkanlarda-
ki Rum yahut Slav muhtelif hitkim-
darlar, Rodos sovalyeleri ve yakin
dogudaki diger frank devletleri gibi
kiiciik devletler arasinda cevirdikleri
buyik siyaset oyununda yine onlar

arac1 hizmeti gormekteydiler. Ozet-
le bu Candarlilar Osmanl devletinin
ilk “Hariciye Nazirlarn” olmuslardir.
Onlarin, merkezleri, cok defa ken-
di muidahale ve hatta bilgilenme ola-
naklarinin hentz tamamiyla disinda
kalan yerlerde bulunan karisik siyasi
faaliyet icinde, durumu hakkiyla co-
ztimleyebilmek icin daha bir sire ge-
cirmeleri gerektigi distnilebilir. Bu
merkezlerle, Papa Roma’sini, Fran-
sa, Burgonya, Macaristan saraylarini
kastediyorum. Fakat hi¢ olmazsa da-
ha o zamandan durumun karisikhig,
faaliyetteki guiclerin degeri hakkinda
belirli bir fikirleri vardi. Hayrettin’in
ogullart Ali Pasa ve Ibrahim Pasa,
kaynaklarda bize, Bayazit1 soguk-
kanh ve olcalu politikaya cekmeye
calisan tedbirli danismanlar seklin-
de gosterilmektedir. Fakat bu ilk Os-
manlt diplomatlarinin, artitk yalniz
glice dayanmayarak, siyasi dalgalan-
malarin sunacagl olanaklar1 deger-
lendiren bir dis siyaseti devlet hiz-

metine koyabilecek kadar gorenek
ve gelenek kazanmalar ancak ileriki
nesil icinde olacakur. I¢ siyaset ko-
nusunda Candarlilarin durumu, ule-
ma simifina mensup bulunmalan ile
belirlenmistir. Onlar1 kaynaklarda,
acitkca bu sekilde ulemadan olarak
siiflandirlmis gortiyoruz. Bu vasif-
lar1, servetleri, yabancilarla iliskileri,
buyik kismu itibariyle gazi kesimin
sozcustt olan vakayinamecilerin on-
lara neden az toleransh davrandikla-
rin1 yeter derecede aciklar.

Ankara savasinin arifesinde Os-
manl devletinin durumu iste boy-
leydi. Ona hangi yonden bakarsak
bakalim, her yerde buhran, gergin-
lik ve tehlikelerden baska bir sey
goremeyiz.

En buytk kismi yakin bir zaman-
da, o da “kafir” kuvvetlerinin yar-
dimiyla mesru Musliman hakum-
darlara karsi yapilan savaslarla elde
edilen Anadolu eyaletlerinin sadaka-
tine guvenilemezdi. Muslumanlarin
gercekte ancak bazi noktalarini isgal
etmis olduklar1 Rumeli'ye gelince,
burasi, esas itibariyle gene Hiristi-
yan kalmist1 ve Balkan yarimadasin-
daki Osmanl tilkelerinin ttimii, cok
yetersiz araclarla hentuiz yerlesmis
bulunan bir idarenin pek gevsek ve
homojen olmayan agiyla ortilmis-
ti. Devletin bu iki kismi arasinda
Istanbul -ki gercekten daha once,
en asagl yedi sene sturdukten son-
ra’” ancak Timurun goranmesiy-
le kaldirilacak olan bir kusatma ile
tehdit edilse de- daima Bizansl kali-
yor ve devletin bir parcasini otekine
baglayan Bogazlar frenk donanmala-
riin kontrolu alinda bulunuyordu.

Buyuk bir imparatorluk kurmus olan Mogul hakani Timur.
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Devletin dayandig: iki esas egilim,
acik bir catisma halinde olmasa bile,
keskin bir gerginlik halinde bulu-
nuyor ve her ikisi de, ilhamini acik
olarak Bizans imparatorluk gelene-
ginden, “Rum” geleneginden alan
emperyalist bir siyaset pesinde ala-
bildigine kosuyorlardi. Iste devleti,
bu siyaset felakete suriikleyecektir.

Ankara bozgunu

Daha bu felaketten alti yil énce,
Osmanli devleti agir bir sinavdan
parlak bir sekilde ¢ikmisti: 1396'da,
hemen butin Avrupa sovalyele-
ri arasindan toplanmis bir haclilar
ordusuna karsi kazanilmis olan ezi-
ci Nigbolu zaferinin sirf bir tesaduf
oldugunu sanmiyoruz. Bu haclilar
seferine modas1 gecmis bir ruhla ve
yetersiz araclarla girisilmisti. Ger-
cekei bir siyaset guden Venedik'in
bu sefer karsisinda aldig1 gevsek du-
rum bunun en canh delilidir. Hatta
haclilarin bir basaris1 bile, olsa olsa
Istanbul kusatmasimnin kaldirilma-
st ve Tarklerden Tuna bolgesindeki
bazi eyaletlerin geri alinmasi sonu-
cunu verebilirdi. Nigbolu'da tesadii-
fi olan, zaferin kolayhgidir. Bu ko-
laylik Osmanl hukimdarina, gicu
hakkinda, gercegin pek tustunde bir
tikir vermis olmalidir. Bozgunlardan
daha fena zaferler de vardur.

Bayazit'in bu zaferden sonra dogu-
da Firata kadar ilerledigini ve daha
o zaman Misirhilarn Suriye’sini teh-
dit ettigini gortyoruz. Oysa Mistr,
Timur'un ve onun Musltiiman dinya-
sin1 bir tek hakimiyet alunda birles-

Savasi kaybeden Bayazit, Timur'un éniine getiriliyor.

tirme projesinin olusturdugu buyuk
tehlike karsisinda Bayazitin kuvvet-
li bir muittefiki idi. Bayazit sadece bu
muttefikini kaybetmekle kalmadi, or-
dulariin Iran, Mezopotamya ve Su-
riye kapilarinda gorunmesi herhalde
Timur tarafindan da gayr1 mesru bir
rekabet, bir tehdit, bir tahrik sayild.
Gazilerin sultani olarak kalan Bayazit
miithis rktasinin saldirisindan belki
korunabilecekti; ctinkii Islam dun-
yasinda cihadi, kafirlere karsi savasi
temsil eden adam, Timur'da bile say-
g1 uyandirmis olmalidir. Fakat o za-
mana kadar Osmanl devletinin yara-
tici fikri ve buytik san ve serefi olmus
olan cihat, acikca terk edilmemis
miydi? Timur'un ordugahinda taht-
larindan kovulmus ve kendileri de
gazilik iddiasinda bulunan yarim da-
zine Anadolu Beyi yok muydu? Son
ani alevlenme, Bayazit tarafindan bi-
lerek tahrik ve tacil edildi. O, acik bi-
cimde zaferi tumit ediyor ve bunun

Ankara savaginda Timur'un ordusunun fil mifrezesini gésteren bir resim.
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kendisine simdiye kader hayaline bi-
le cesaret edemedigi buytik bir im-
paratorluk getirecegini hesapliyordu.

Iki ordunun karsilasmasi, 28
Temmuz 1402’de Ankara civarinda
bir yerde oldu. Osmanllar tam bir
bozguna ugradilar. Yeni fethedilmis
eyaletler sipahisi Timur'un saflarin-
da fark ettikleri mesru beylerinin
yanlarina gectiler. Olusan kargasalik
icinde yalniz yeniceriler ve yardimci
Sirp askerleri tutunup direng goster-
diler. Anadolu ve Rumeli sipahileri
dagildilar, her mufreze kendi yurdu-
na déonmeye bakiyordu. Onlarla be-
raber devletin buyukleri de, her biri
sultanin ogullarindan birini yanla-
rina alarak kactilar. O zaman yar-
dima askerler de firar yolunu tuttu.
Bayazit sonuna kadar savasti. Mu-
hafizlarinin kalan: ile teslim oldugu
zaman, imparatorluk hiilyasinin bir-
denbire son buldugunu iyice anla-
mis olmalidir.

Ankara hezimeti, sonuclaryla o
kadar felaketli gortindu ki savastan
sekiz ay sonra, 1403 Martinda, Yil-
dirnm Bayazit, devletinin durumu-
nu umitsiz bularak hayatina son
verdi."® Galibi tarafindan butun
Anadolu’da beraber dolasmaya zor-
lanan Bayazit, harap olmus memle-
ketinin ugradigr korkunc istirapla-
11 kendi gozleriyle gormek zorunda
kalmis ve bundan baska Timurun
Osmanlilar1 kuctuk Asya'dan kov-
mak niyetinde oldugunu ve bu taraf-
ta en cok asil yurtlan olan Bursa ile
Bitinya’y1 muhafaza edebileceklerini
anlamisti. O, kendi siilalesine kalan,
kuciik Asya’dan esas itibariyla ayril-
mis ve bilhassa ogullar arasinda bir
mucadele konusu olacagini da kes-



tirdigi bir Rumeli'nin yasayamayaca-
g1 hakl olarak hissetmis olmaliy-
di. Umitsizce hareketini aciklamak
icin, bedbaht huktmdarin ¢cekmeye
mecbur oldugu kisisel asagilanmalar
tzerinde fazlaca durmaya gercekten
gerek yoktur.

Beylikler yeniden kuruluyor

Ankara bozgunundan hemen son-
ra Timur, Bayazitin evvelce yerle-
rinden kovdugu beyleri beylikleri-
ne yeniden yerlestirmisti. Bir Yunan
yazmasinin bos bir sayfasi tizerine o
cagda yasamis biri tarafindan yazil-
mis bir 6zet bize, 17 Agustos’ta, yani
savastan hemen ti¢ hafta sonra Saru-
han beyinin baskenti Manisa’ya alay-
la girdigini soylemektedir.'” Boylece
Firat tzerinde Erzincan’dan Mente-
se beylerinin Karya’sina kadar bitin
eski beylikler yeniden kuruldu. Sel-
cuklu sultanlarmin  eski basken-
ti Konya'da yerleserek onlarin mes-
ru mirascilan sifatiyla butun kucik
Asya’da ustunlik hakkinin kendile-
rine ait oldugunu iddia eden ve so-
nucta Osmanlilarin en tehlikeli ra-
kipleri olan Karamanogullar beyligi
onemli oranda buyuyebildi. Bu bey-
lik simdi bitiin Sakarya buklumuant
icine alarak® Ankara ile Bursa arasi-
na girmis bulunuyordu. O, Timur'un
dustincesine gore, Anadolw’daki k-
cuk beylikler tzerinde bir hegemon-
ya kuracak ve bunlarmn, ginun bi-
rinde Osmanl tehlikesi yenilenecek
olursa, etrafinda guclua bir ittifak ha-
linde birlesebilecekleri bir cekirdek
teskil edecekti. Gercekten bu Kara-
man beyligi, inceledigimiz butin bu
donem boyunca Osmanllara cok za-
rar veren bir diisman olmaktan hic-
bir zaman geri kalmayacaktir.

Bayazit'in 6lumunden az sonra A-
nadolu (Rum) islerinin layikiyla da-
zenlendigine kanaat getiren ve genis
imparatorlugunun kendisine yiikle-
digi baska gorevlerle geri cagirilan
Timur, Kuciik Asya'y1 terk etti. Git-
meden once Bayazit'n ogullarindan
olup Ankara felaketinde kacip kur-
tulan Mehmed’in, kendisini kovmak
icin komsu emirlerin ve bizzat Ti-
mur kuvvetlerinin butin girisimle-
rine ragmen tutunabildigi Amasya
vilayeti tzerindeki hakkini onayla-
mak zorunda kaldi. Mehmed de bu-
na karsihk, Timurun hakimiyetini

taniyarak ilk paralar tizerine onun
adim basturdy;?? fakat bu tabilik
baginin ne bir soncu ne de bir de-
vamliligr olacaktir. Cunku 1405 Su-
bat'inda Timur'un birdenbire ¢limi
imparatorlugunun nufuzunu hiz-
la azaltt. Sehzade Mehmed’in ve et-
rafindakilerin yigitlikleri sayesinde
Osmanlilar, galibin idaresine ve A-
nadolu beyliklerinin arzularina rag-
men, Anadolu’da kuvvetli bir du-
rum muhafaza etmeyi basardilar, ki
iste Osmanl devletinin yeniden ku-
rulusu da hareket noktasini buradan
alacakur.

Ogullarin durumlan ve
aralarindaki catismalar

Bayazit'in baska bir oglu, kardes-
ler icinde en buyugu olan Stuley-
man da vezir Candarhh Ali, yenice-
ri agast ve bat eyaletlerinin baslica
erkani ile birlikte Avrupaya kac-
misti. Edirne’de yerlesen Stileyman,
Balkan eyaletleri tizerinde hukuku-
nu tasdik ve teyit etmesi icin der-
hal Timur'un onaymi aradi ve elde
etti. Siuleyman'n durumu uzaktan
bakilinca, dogudaki kardesinin-
kinden daha elverisli idi. Eyaletle-
ri istila gormemisti ve Timur'un bir
gun Bogazlarl gecmesi kucuk ola-
silikti. Devletin ordusu Timur'la
karsilasmaya giderken Rumeli si-
nirlann gazilerin sadikane bekciligi
ile korunmustu. Boylece Osmanl
devleti dogudaki hezimetine rag-
men bat1 tulkelerinde hicbir kayba
ugramamistt. Ancak Stleyman’in
Edirne’de yerlesmesiyledir ki Os-

manllar hemen her tarafta toprak
birakular. Selanik, Tesalya, Istan-
bul civari, Karadeniz kiyilar1 ve ba-
z1 adalar Bizans imparatoruna geri
verildigi gibi Stleyman’in bir erkek
ve bir kiz kardesi de rehine olarak
ona teslim edildi. Arnavutluk’ta ve
Mora’da arazisini genisleten ve ti-
careti icin gereken imtiyazlar sag-
layan Venedik'in ettigi istifade daha
da buyuk oldu. Suleyman’in bu ka-
dar cekingen politikasin nasil izah
edebiliriz? O zaman Rumeli’yi nasil
bir tehlike tehdit etmekteydi?

O sirada yakin gortnen hicbir dis
anlasmazlik olmadigi soylenebilir.
Sirbistan’da Stefan’'in bir yegeni, Vuk
(Vouk) Ankara bozgunundan hemen
sonra amcasina karsi ayaklanmisti
ve Suleymanin gonderdigi kuvvetle-
rin yardimiyla Sirbistan'in bir kismi-
n1 zapt ederek o zamandan beri ora-
da Osmanhlarin vasal olarak hitkim
sturmekteydi. Ankara’dan donen am-
cast Stefan, memleketine gelmek i-
cin Balkan yarimadasimi dolasma-
ya mecbur olarak ancak Ragiiza'da
karaya cikabilmisti. O, Vuka kar-
s1 Macaristan’a dayandiysa da bu, o-
nu Osmanllardan ziyade, o zaman
Macaristan’la mticadele halinde bu-
lunan Venedik'le anlasmazhik ha-
line soktu.*? O halde Sileyman'in
Levanten devletler karsisinda aldig
uzlasic1 konumu kendisine, dis siya-
set nedenlerinden baska nedenler ka-
bul ettirmis olmalidir.

Gercekten, bu
dukca nazik gibi

sele Rumeli’nin

zamanda ol-
gorinen me-
ic durumudur.

Ankara bozgunundan sonra Bayazit'in ogullar arasinda iktidar kavgasi baslayacaktir.
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Stleyman’mn kendisi, rivayetlerde
bize hamam ve sarap eglencelerine
duskun gevsek bir hukumdar ola-
rak gorunmektedir. Babasi zama-
ninda Osmanli sarayinda yerlesmis
bulunan hayat tarzina devam etmis
olmalidir. O da, Bizans imparatoru-
nun yakin akrabasi olan bir Hiristi-
yan prensesle evlenecektir.”*” Butiin
bunlarla birlikte dis siyaseti, onun,
Latinlesmis yuksek Balkan aristok-
rasisini takip ettigini gostermekte-
dir. Fakat yukarida da gormustik
ki bu prenslere tebaalarimin baglili-
g1 kaybettiren sey de, tam bu se-
kilde “Latinlesme” yoluna girmele-
ri olmustur. Cok kiicitk miktarda ve
pek az bir zamandan beri Hiristiyan
memleketlerinde yerlesmis bulunan
ve simdi Anadolu’dan kesilmis olan
Rumeli Turkleri, her bakimdan is-
ter istemez yerli ahaliye yaklasmak
mecburiyetinde idiler. Bunlarin bii-
yik kismi sipahi, yani mutevazi feo-
dal sovalyeler durumuna gecmis es-
ki gazilerden olusuyordu. Ve bunlar
bir taraftan “Islam” tesiri altinda, o-
te taraftan aralarinda yasadiklar1 Hi-
ristiyanlarla devaml iliskileri nede-
niyle, hosgoruli olmuslardi. Yeni
yurtlarinin medeniyetine pek cabuk
intibak etmislerdi... Hatta ¢cok gec-
meden onlar1 ortak bir harekette Hi-
ristiyanlarla birlesmis gorecegiz. Te-
baalar1 kendilerinden yuz cevirmis
Latinlesmis prenslere 6zenen Stuley-
man gibi bir hikumdar, hem Hiris-
tiyan hem Miuslumanlardan olusan
genis bir i¢ kesimin kinini kendi -
zerine cekecektir. Candarhh Ali gibi
bir vezir idaresinde ancak eski sekil-

leriyle devam edebi-
len bir mali sistemin
bu gerginlige ne ka-
dar yardim edecegi
de kolayca gortlebi-
lir. Hatta devlet artik
muzaffer savaslarla
ganimet elde edeme-
digi ve her seyi ken-
di tebaasindan cikar-
mak zorunda kaldig
icin vergiler daha da
agirlasiyordu.

Hakiki gaziler o-
larak kalmis serhat
gazilerine gelince,
bunlarn, devletin ta-
mamiyla Anadolu i-
le mesgul oldugu ve
o kadar zayif ckuo-
g1 bu yillarda, buyik
bir bagimsizhk ka-
zanmis olmalar ve
sadece bariscilign ile
o kadar az hoslarina
giden bir hikimete karst muhalefet
halinde bulunmalar1 dogaldir. Bu de-
virde Yigit Pasa adinda buyuk bir ga-
zi reisinin Arnavutluk daglarinda Ve-
nediklilere karsi, Sileyman’la onlar
arasinda akdedilmis olan barisa hic
aldirmayarak catismaya devam etti-
gini gorayoruz. Iste Rumeli’nin haki-
mine, komsular karsisindaki ihtiyat-
l1 politikay1 dayatan bu i¢ gucluklere
karst koymak zorunlulugudur. Su-
leyman, Anadolu islerinde de daha az
ihtiyatla hareket etmemektedir. Ti-
mur ordusunun gitmesiyle Bursa’da
yerlesmis bulunan kardesi Isa’ya kar-
st hicbir girisimde bulunmadi. Amas-

Esaret altinda tutulan Bayazit'in resmedildigi bir tablo (Stanistaw Chlebowski, 1878).
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Bayazit'in ogullarindan Sileyman Edirne’ye yerlesti ve Balkan
eyaletleri zerinde hukukunu tasdik ve teyit etmesi igin derhal
Timur'un onayini aradi ve elde efti.

ya'daki kardesi Mehmed’le dostane
iliskiler kurdu. Aym sekilde, bu ko-
sullarda butin Anadolu beyleri tze-
rinde olmasa bile, kardesleri olan di-
ger Osmanli prensleri tizerinde bir
hegemonya kurma iddiasinda bu-
lundugunu ifade edebilecek sultan
unvanim kullanmaktan da kacindi.
Bununla beraber o, Osmanh sehza-
deleri icinde yasca en buyugu idi; ba-
basinin veziri kendisiyle beraberdi ve
Osmanhlar elinde kalmis eyaletlerin
en buytik ve en zengini tizerinde hi-
kum sirmekteydi.

Kardesi Mehmed’in durumu biis-
buttn baskaydi. O, kuctk beyligi i-
cinde bin tiarli tehlike karsisinda
bulunmasina ragmen daha bas-
langictan itibaren butin Anadolu
vilayetleri tizerinde haklarini yuk-
sek sesle ilan etmekte gecikmedi. 11k
firsatta kardesi Isa’ya karsi harekete
gecerek onu yerinden kovdu. Onun
hakimiyeti, bu zaferden sonra, Bo-
gazlara kadar uzandig1 gibi baskenti
olan Bursa da elinde idi. Mehmed'in
bu girisimde gosterdigi cesaret
Sileyman’a, onu mustakbel bir diis-
man gibi gosterdi. Fakat tedbiri el-
den birakmayarak, dogrudan dogru-
ya ise karismadi, Istanbul’a siginmis
olan kardesi Isa’y1 tekrar eski eyalet-
lerine donmeye tesvik etmeyi tercih
etti. Isa, talihini bir kere daha dene-



Biyik ogul Mehmed, kicik beyligi icinde bin

torl0 tehlike kargisinda bulunmasina ragmen daha
baslangigtan itibaren bitin Anadolu vilayetleri Gzerinde

haklarini yiksek sesle ilan etmekte gecikmedi.

di, Mehmed’in basarilariyla telasa
dusmus olan bazi Anadolu beyle-
riyle ittifak yapti. Sonunda Isa’'min
mahvoldugu bu mucadeleden Meh-
med, yalniz muzaffer degil, eskisin-
den daha kuvvetli olarak cikti. Ara-
zisine Saruhan beyligini ilhak etti ve
Bati Anadoluw’da diger beyler kendi-
sine bagliliklarin1 sundular. Bu ba-
sar1 artik Stlleyman’it harekete zor-
layacak kadar fazla endise vericiydi.
Genis ve zengin Rumelinin efendi-
si olan Stleyman, Bursa’yr zorlan-
madan zapt edecek guce sahipti. O
zamana kadar Mehmed’e bagh olan
Anadolu beyleri derhal duruma ha-
kim olan yeni efendiyi tamdilar. Si-
leyman o zaman kardesine bizzat
kendi yurdunda saldiriya basladi.
Mehmed, burada yenilmez gorun-
mekle ve kardesinin ilerleyisleri
kendisine hentiz bagimsiz bulunan
beylerin sempatisini kazandirmak-
la beraber, durumunu son dere-
ce guclesmis buldu. O zaman Meh-
med, Beyazitin esareti sirasinda
onun yaninda bulunan ve babasi-
nin olaminden sonra gelip nihayet
kendi yaninda yerlesmis olan baska
bir kardesi Musa'y1 Eflak’a gondere-
rek bir kurtulus caresi bulmak iste-
di. Musa, Eflak’tan -gorunise gore
buranin prensi Mircea da komploya

sokulmustu- Rumeli’de,
Stleyman’dan memnun ol-
mayan kim varsa hepsiyle
gorusecek, genel bir ayak-
lanma duizenleyerek ikti-
dar ele gecirmeye kalkisa-
cakti. Mehmed, bu araca
basvururken ihtimal sadece
Stleymant Anadolu’yu bi-
rakmaya mecbur etmek is-
temis ve herhalde Musa'nin
kazanacag1 ani basariy1 asla
aklina getirmemisti.

Ihtilalci Musa

Musa'nin faaliyeti ta-
mamiyla ozel bir karakter-
dedir. O, Rumeli'ye Eflak
prensinin yardimiyla geldi
ve Sirp Stefan kendisine as-
kerleriyle yardimda bulun-
du.?? Ayrica bizzat Rumeli
Hiristiyanlarinin ~ yardimi-
na da kavusmus olmalidir:
Bulgar vakayinamesi®® o-
nun ordusunun Ulahlar-
dan, Sirplardan ve Bulgarlardan o-
lustugunu  soylemektedir. Butin
bunlar hakkinda Turk kaynakla-
rinda hicbir sey bulamiyoruz. Bu-
nunla birlikte bunlarda son derece
onemli ufak bir noktaya rastlyo-
ruz ki sudur: Musa, kadiasker ola-
rak, yani ulema smifinin en yuk-
sek payesine, birkac
y1l sonra bir nevi ko-
munizmi ve Hiristi-
yanlarla kardesligi sa-
vunan toplumsal ve
dini buytk bir hare-
ketin bas1 olacak olan
Seyh Bedreddin’i se¢-
ti. Musanin Osmanh
arazisinde goranusu
1409 yilinin sonlarin-
da olmahdir. Musa 13
Subat 1410’da Rume-
li beylerbeyine karsi
oyle bir zafer kazan-
d1 ki buttin memleket
derhal onun hakimi-
yetini tanidi. Deh-
set icinde kalan Si-
leyman  Anadolu’yu
birakti ve Bizans ge-
mileri tzerinde alel-
acele Bogaz1 gecti.
Istanbul  surlarinin
dibinde onu bekle-

baslatti.

yen Musa, 15 Haziran'da (“Kosmi-
dion muharebesi’nde) yenildi ve
11 Temmuz'da Edirne’den uzak ol-
mayan bir yerde ikinci bir bozgu-
na ugradiktan sonra ortadan kay-
boldu. Fakat ertesi yil tekrar ortaya
cakt ve ¢énemli bir kuvvetin basin-
da Edirne tzerine yurida. “O za-
man Stleyman’n buttn ordusu -bu-
rada donemin bir Sirp kaynagindan
aliyorum-©® Musa tarafina gecti.
Bu sirada sarap meclisinde i¢cmek-
le mesgul bulunan Stleyman bu-
nu ogrenince misafirleriyle birlikte
Istanbul’a dogru kacti. Vakit gece i-
di. Mesaleler yakmislardi. Sehir aha-
lisi onlar1 gordiagn zaman aralarin-
da soyle soylestiler: Sultan kaciyor.
Bu haber memlekette hizla yayild.
O zaman halk butin ormanlardan
cikti ve firarinin arkasindan kostu.
Kendisinin birkac arkadasi birbiri
ardindan oldiruldu. Nihayet kendi-
si de yakalanarak bogazlandu.
Stleyman'in bir Yunan kaynagi-
na gore 17 Subat 1411’de®®” gercek-
lesen bu akibeti, bize, hiitktimdarin
kendi halki, hatta Musanin sakin
kaldig bir y1l icinde propagandast i-
le fikirlerini celdigi ordu tarafindan
ne kadar nefret edildigini gosterir.
Bir sture sonra Musamnin kadiaske-
ri Seyh Bedrettin'in ¢ikaracag: hare-
ketin esaslar1 bizce bilindiginden, o

Musa Celebi, Stileyman’i yendi ve Rumeli’de halkgr bir ihtilal
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zaman bu propagandanin halk kitle-
leri arasinda ne gibi fikirler yaydigi-
n1 da kesfedebiliriz.

Stleyman’in Osmanlh birligini ye-
niden kurmak icin giristigi deney
basarisizlikla sonuclanmisti. Cihad-
la ve cihad icin dogmus Osmanh
Rumeli’si zamanla hayati fonksiyo-
nundan vazgecmek mecburiyetinde
kalmaya tahammiil edemiyordu. O-
nun iktisadi ve siyasi yapisi, ahlaki
dagilmisti: Acaba Musa’nin yeni
Rumeli’si, ihtilalci Rumeli yasayabi-
lecek miydi?

Yeni rejim derhal yeniden kutsal
savasa baslamaya karar verdi; Trak-
ya, Tesalya ve Sirbiye’de Musamin
ordulart Suleyman'mm biraktug: se-
hir ve bolgeleri geri almaya basla-
dilar; asil gaza, akinlar Karintiya'ya
kadar uzadi. Musa, Bizans'tan da, u-
zun zamandan beri kaldirilmis olan
vergiyi istedi. Hatta Istanbul'a kar-
s1 bir hitcuma bile kalkisti. Biittin
bunlar, onun, Rumelinin neye ih-
tiyact oldugunu cok iyi anladigim
gosterir. Bundan otiri memleketin
buytikleri onun hizmetine girmek-
te gecikmediler; fakat Musa, kar-
desinin hizmetinde olduklar1 halde
sonunda ona ihanet edenlere guve-
nemiyordu. Onun bu aristokratlara
karst aldign kin dolu tavrin acik-
lamas1 olarak Turk kaynaklarinda
bunu okuyoruz;*® oysa bize gore
bu hareket tarzi daha ziyade onun
ihtilalci tarafim gosterir.

Halkin, Misluman ve Hiristiyan

kucuk koylalerin macera dolu iki
yil icinde iktidara getirdigi bu sid-
detli, sert ve tutucu gen¢ adam, bu-
yik feodal yahut zengin ulema olan
bu efendilerden -aristokratlardan ol-
dugu gibi- nefret etmekteydi. Burada
onun gecmisini hatirlayalm. O, An-
kara bozgunundan sonra babasinin
esaret hayatini paylasmis olan yegane
Osmanli sehzadesiydi. Babasinin o6l-
duginu gormus ve cenazesini gom-
mustii. Musa o zamandan beri dai-
ma, babadan sonra hanedanin yalniz
bir erkek tiyesinin yasamasini isteyen
zalim gelenegin tehdidi altinda ola-
rak kardesi Mehmed’in yaninda ya-
samistt.®” Goriluyor ki o kendisini
ice kapanik ve tutucu yapacak ¢ok a-
cili bir genclik hayau gecirmistir. Is-
te bu Musa, nihayet devletin aristok-
ratlarnt ve ytuksek memurlarn arasina
gercek bir dehset saldi. Bu efendi-
ler Istanbul’a, Sirplarin yanina, sinir-
larda keza kendilerini tehdit altinda
hisseden buyuk gazi reislerinin ya-
nina ve oOzellikle o sirada buttn Ana-
dolu eyaletlerini eline gecirmis olan
Mehmed'in yanina kac¢maya basla-
dilar. Ondan midahalede bulunma-
st icin yalvardilar. Bizans imparatoru
da onu Avrupa’ya gecirmeyi vaat et-
ti. Nihayet Mehmed bunu kabul etti.

Musa, yeniden Istanbul'un he-
men yakininda Anadolu ordusunu
bekledi ve bu defa Rumelinin en
buyuk beylerinden birinin ihaneti-
ne ragmen muzaffer oldu (Inciyiz
Muharebesi, Temmuz 1412). Musa

Musa, kadiasker olarak, yani ulema sinifinin en yiksek payesine, birkag yil sonra bir tir
kominizmi ve Hiristiyanlarla kardesligi hedefleyen biyik bir toplumsal hareketin basi olacak

olan Seyh Bedreddin’i secmisti.
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ve “milleti” Mehmed’in sandigindan
cok daha kuvvetli cikmislardi. Bu
zaferden sonra “halk” egiliminin da-
ha da kuvvetlendigi ve olcuyu astig
dustniilebilir. Kendisini kiictilmus
ve tehlikede hissedenler Mehmed’in
mudahalesini yine siddetle arzu et-
meye devam ettiler.

Mehmed bu defa, seferi onceden
ozenle hazirlamayr ihmal etmedi.
Yalniz Anadolu’daki muttefikleri-
nin, tabilerinin ve eyaletlerinin te-
min edebilecegi butin kuvvetleri
toplamakla kalmadi, Bizans impara-
toruyla, Sirp krali Stefan’la ve batu
serhatlerindeki biytk gazi reisleriy-
le de anlasti: Musanin temsil ettigi
toplumsal tehlike karsisinda telasa
dusmiis olan buttn bu prensler ona
seve seve yardimda bulundular.

Musa, kendi kuvvetlerine bu ka-
dar astiin kuvvetler karsisinda geri-
ledi. Fakat 5 Temmuz 1413’de Sofya
daglarinda zaten oOnceden kaybet-
mis sayilacagi bir muharebeyi kabu-
le mecbur kaldi. Kurtulusunu kac-
makta aramadan once kahramanca
savastl. Fakat ele gecirildi ve bogaz-
land1.¢?

Doneme iliskin kaynaklar

Bayazitim oluminden Osman-
i devletinin tekrar birligini bulun-
caya kadar gecmis olan on yilin in-
celenmesi, kaynaklarin karakteri
dolayisiyla oldukca kansiktir. Turk
kaynaklar1 arasinda bu donem hak-
kinda en onemli bilgiyi, stphe-
siz cagdas bir kaynaktan alan Nes-
ri vermektedir.®” Fakat butin bu
bilgilerin, baska sahalarda neler o-
lup bittigini yetersiz bir sekilde bilen
Mehmed'in Anadolulu bir taraftar
tarafindan yazilmis oldugunu da goz
ontne almak gerekir. Bu Anadolu ri-
vayetinin yaninda Asikpasazade’de
ve anonim vakayinamelerde korun-
mus bulunan Rumeli rivayetine de
sahibiz; fakat bu Rumeli rivayeti de
Mehmed'in bir taraftar1 tarafindan
yazilmistir. Bereket versin bu donem
icin baska bir surt bilgi kaynag eli-
mizin altndadir. Oncelikle 1417'de
bir Bulgar tarafindan Bulgar oku-
yucular i¢in yazilmis olan ve -ice-
rigi bakimindan- Osman’la baslayip
Musanin oliamiiyle biten bir Turk
vakayinamesinden baska bir sey ol-
mayan Bulgar vakayinamesini zikre-



decegim.®? Bagka bir Slav kaynagi,
Sirp krali Stefan'in biyografisidir;®>
Stefan’n samimi dostu Bulgar filo-
zof Konstantin tarafindan yazilmis
olan bu Sirp prensinin biyografisi
bile, en buytk parcasi itibariyla Os-
manh tarihini anlatmaktadir. Cok
guzel gorulityor ki Ankara bozgunu
ve i¢ catismalar Turklerin Balkan-
lardaki ustinliguni zayiflatmamus-
tir. Bu ustinliuk, muhtelif kucuk Yu-
nan vakayinamelerinde®® ve hatta
bu asrin buytk Bizans tarih yazicili-
ginda, yani atesli Ortodoks Frances
(Phrantzes)’in ve Latin dostu Du-
kas (Ducas)'1n eserlerinde bile gorul-
mektedir. Beri taraftan Atinali huma-
nist Kalkokondil'’e (Chalcocondyle)
gelince, Tukidid (Tucydide) ile yari-
san o, zamaninin tarihini yazmak i-
cin kesinlikle bir Osmanl tarihi yaz-
mak gerektigini cok iyi anlamist.
Venedik, Ceneviz ve Ragiiza arsivle-
rindeki vesikalar da, bu devre dogru,
Osmanl isleriyle gittikce daha ziya-
de iliskili bulunuyorlar. Buralarda-
ki antlasmalar, talimatlar, raporlar,
tacirler tarafindan sehirlerinin resmi
makamlarina gonderilmis olan haber
mektuplar ayrica degerli bir malze-
me teskil etmekte ve bu hareketli do-
nemin kronolojisini meydana cikar-
mak imkanim vermektedir.

Bu kaynaklarin verdigi butun ay-
rintilar yardimiyla tarihsel gercege
uygun, toplu bir goras olusturmak
icin daima i¢ durumun tahlilinden
hareket etmek gerekecektir. Burada
yapmay1 denedigimiz de budur ve
bu donem tzerinde fazlaca durma-
min nedeni, bir yandan onun bas-
ka herhangi bir doneme gore dev-
let ve toplumun yapisin1 gormeye
daha uygun olmasi, ote yandan Os-
manl tarihinin bu kisminin simdi-
ye kadar ozellikle bulanik kalmis ol-
masidir. Bundan sonraki olaylar icin
cok daha kisa yazabilir ve okuyucu-
larimi Hammer’in, Zinkeisen’in ve
Jorgamin herkesce bilinen eserlerine
gonderebilirim. Burada sadece, kar-
silastigimiz cesitli meselelere yanit
verecek olaylardan soz edecegim.

Basariya ulasan neden

Mehmed oldu?

Oncelikle bu 10 yillik micadele-
de nicin Mehmed'in ve dogudaki e-
yaletinin tstun geldigini ve Osmanl

devletinin birligini yeniden kurma-
ya muvaffak oldugunu inceleyelim.
Mehmed, Bayazitin ogullarn icinde
en buyugi degildi, yaninda babasi-
nin belli basli danmisman ve komutan-
lar1 yoktu; onun paymna diisen bolge
ne en buyigu, ne de en zengini idi.
Ustelik burasi Timur istilasindan da
ziyadesiyle etkilenmisti. Bununla be-
raber, etrafini ceviren biitiin tehlike-
lere ragmen ilk olarak Osmanh birli-
gini yeniden kurma gorevini tizerine
alan Mehmed'dir. Sultan unvanim
yalniz ve yalmz o almisti ki bu da
bir paradan ¢grendigimize gore® en
gec 1407°dedir.

Mehmed o zaman hentz yeni ye-
tiskin oldugundan, Bayazit tarafin-
dan birakilan mirasa bu siki baglilik
asil, sehzadeye atalik eden Bayazit
Pasa’ya atfolunmalidir. Arnavut a-
sildan olan ve ihtimal cok kiiciik i-
ken esir edilip Islamiyete soku-
lan bu kisi, sarayda buyumus ve
Bayazitin en iyi askerlerinden, en
sadik hizmetkarlarindan biri olmus-
tu. Onun sahsinda, Bayazit zama-
ninda varhigini ortaya ¢ikaramadigi-
miz, fakat o vakitten beri adetce ve
kuvvetce ilerleyerek devlet fikrini
muhafaza eden ve gelistirmeyi ba-
saracak olan grubun ilk temsilcisini
gormekteyiz. I. Mehmed 1421'de u-
fuk tehlikelerle yuk-
It oldugu bir anda
olaverdigi  zaman,
devlet fikrine bag-
li bu hizmetkarlar
grubu, tahtin varisi
II. Murad eyaleti o-
lan Amasya’dan bas-
kenti Bursa'ya gelin-
ceye kadar sultanin
olumunt 1srarh bir
sekilde gizleme hi-
lesini deneyebilecek
kadar kuvvet kazan-
mis bulunuyorlardi.
23 yil sonra II. Mu-
rad da, Iyonyanin
tath ikliminde dop-

dolu bir saltanat
devresinin  yorgun-
luklarim1  ¢ikarmak

uzere tahttan vazge-
cerek devlet idare-
siyle beraber 15 ya-
sinda bir cocuk olan
II. Mehmed'i, sada-

kat ve tecruibeleri kendisi icin tam
bir guven olusturan boyle bir da-
nismanlar takiminin eline birak-
t1. Filvaki hemen bir ka¢ ay sonra
0, Macaristan Krali mauthis bir or-
du ile Osmanl arazisini istila ettigi
zaman inzivasini birakmak zorun-
da kald:1 ve hatta kazandig1 zafer-
den sonra da (1444 Varna muhare-
besi) tahtta kalmay1 zorunlu gordu.
Fakat 6te yandan sunu da teslim et-
mek gerekir ki oglu Mehmed, oto-
ritesine kars1 fazlaca sikici buldu-
gu ayni danismanlara karsi siddetle
muamele etmeye mecbur olmustur.
Bununla beraber bu danismanlarin
genellikle eski tipten olduklarini da
gozden kacirmamalidir. Bunlarin
basinda daima o 1rsi vezirlerden biri
olan ve yabancilarla mali iliskilerin-
den dolayr “gavur ortagl” damgasi
vurulan Candarli Halil bulunuyor-
du. Bu cesit danismanlarin, impara-
torluk siyasetinin kor bir aleti yapil-
mak tizere sarayda yetistirilmis olan
Arnavut Bayazit Pasa’da ilk temsilci-
sini gordugumuz yeni danisman ti-
pine yerini birakmasi gerekiyordu.
II. Mehmed’in bu eski damismanlar-
dan kendisini kurtarabilmis olmasi,
yeni hizmetkarlar grubunun daha o
zaman gidenlerin yerini dolduracak
yetenekte oldugunu ispat eder.

Candarl Halil Pasa.
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Simdi Ankara bozgunundan son-
ra devletin yeniden kurulusunun,
hareket noktasini nic¢in dogu eyale-
tinden aldigimi bilmek meselesi ka-
liyor. Once sunu hatirlayalim ki bu-
tan Kucuk Asya’da Amasya bolgesi,
11. yuzyil Turk istilas: sirasinda bir
Tuark gazi beyliginin, Danismend ga-
zi beyliginin kurulmus oldugu ilk
yerdir. Bu gazi devleti sonradan yik-
sek Musliman medeniyetini temsil
eden Rum Selcuk Sultanhg: tarafin-
dan yutulmus ise de bu Danismend-
liler bolgesi, asli karakterini ve Tirk-
gazi gelenegini kaybetmemisti. Turk
hayatinin hentz buyik kismu itiba-
riyla gocebe hayat biciminde devam
ettigi bu daglik bolgede on sene ka-
panmis olmak, gen¢ Osmanh sefi i-
¢in milli bilin¢ ve gelenek bakimin-
dan yeniden gu¢ almak demekti. I.
Mehmed dogudaki eyaletinin cevhe-
i olan bu 6z degeri gorebildi. Ger-
cekten o, sonralari vali olarak oglu II.
Murad1 da buraya gonderecektir. 1.
Mehmed'in etkisi altinda bulundugu
“milli” cereyan her seyde oldugu gi-
bi karisim1 secme isinde de meyda-
na cikmaktadir. Bursa’nin hakimi ve
sonucta Bizanshlarin komsusu olan
Mehmed, buna ragmen bir Hiristi-
yan prensesle evlenmedi; Dogu Ana-
dolwdaki kudretli bir Turkmen hu-
kumdarinin, Zulkadir ogullarindan
birinin kizini aldi. Aynmi sekilde og-

lu II. Murad’a da es olarak, bir Tirk
hatununu, Candar (yahut Isfendiyar)
ogullar silalesinden Kastamonu be-
yinin kizim secti. Gerci sonralarl
Murad, Sirp prensesi Mara ile evlen-
di, fakat artk bu donemde Osmanh
saraymin Turk ve Musliman karak-
teri kendi gelenekleri icinde o kadar
temellesmisti ki bu Hiristiyan pren-
sesi, kendi dini icin tam bir hareket
serbestisine sahip olmakla beraber,
hicbir etkide bulunamadi. II. Murat
ilk gencliginden itibaren fikri haya-
tin bile esas itibariyle Turk oldugu
bir cevrede yetismisti. “Ilk Turk Ro-
mantizmi” denebilecek edebi hareket
onun saltanati zamaninda olustu. O-
guz efsanesinden zevk alinmasi®® ve
Osmanl devletinin milli siirin bir o-
cagl haline gelmesi de bu devirde-
dir. II. Murat Tirkgee siirlerine sahip
oldugumuz ilk Osmanli sultanidir.
Fakat Osmanh devleti, yeniden bir-
ligine kavustuktan sonra, Ankara
bozgununun ve devamindaki on yil-
lik tehlikeli devrenin, butin agirh-
giyla meydana cikartugr cesitli mese-
lelere ne gibi ¢coziimler bulmustur.
Evvela gazanin, kutsal savasin,
Osmanli devletinin esas unsuru ve
hatta varlik nedeni oldugu kabul e-
dildi. Daha Mehmed, Asya kiyis ta-
rafinda Istanbul dolaylarini yeniden
fethederek, gazileri Macaristan ve
Istirya’'ya akinlara gondererek bu-

iktidar catismalarindan basaryla cikip padisah olan Celebi Mehmet'i (I. Mehmet) divan

Uyeleriyle gésteren bir minyatir.
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nu ispat etti. Baskent, Bursa'dan ga-
ziler sehri Edirne’'ye tasindi. Hatta
II. Murat saltanatina Istanbul'u ku-
satma ile basladi. 1422’deki bu ku-
satma sadece iki ay surduyse de,
Bayazitin giristiginden c¢ok daha
ciddi idi. II. Murat 1430°'da Selanik’i
fethetti, Mora'da, Epir'de, Arnavut-
luk ve Sirbiya'da yapilan yeni fe-
tihler Avrupa’da Osmanl arazisi-
ni sistematik bir sekilde genisletti.
Macaristan’a karsi akinlar devam et-
ti ve bunlara karsi savunma ihtiyaci
bu krallikta, Hunyadi'nin sahs1 etra-
finda, miucadeleleri daimi bir kutsal
savasa neden olan bir tar Hiristiyan
gazilerini ortaya cikardi. Bununla
birlikte adetlerinin ¢okluguna ve o-
nemlerine karsin Avrupa'da yapilan
butin bu savaslarin nihayet bir ga-
zi devletinin yapabilecegiyle sinirh
kaldigini da soylemeliyiz. Bu konu-
da mukemmel bir gozlemcinin, ken-
disine Burgonya dukasi tarafindan
Dogu’da bir istihbarat gorevi verilen
ve 1433 baslarinda II. Murad’a rast-
lamis olan Fransiz Bertrandon de
la Broquiere’in saptamasini analim.
Sultan’dan bahsederken o sunlan
yaziyor: “Bana onun savastan nefret
ettigi soylendi ki bu bana da dogru
geliyor. Zira sahip oldugu kuvvetle-
ri ve buyiik gelirleri harekete gecir-
se, Hiristiyanliktan az diren¢ gordi-
gunden, Hiristiyan aleminin buyik
bir kismini fethetmek onun icin ko-
lay bir is olurdu.”®” Esasen sultanin
da bir Milano elcisi ontinde bizzat
onemle bahsettigi bu olculu siya-
seti® bize devletin cihad davasina
hizmet etmekle beraber bu yolda
kora kortine surtuklenmeye miuisaa-
de etmedigini ve gereken gayretler-
le diger gorevlerini de takip ettigini
acik bir sekilde gostermektedir.
Yeniden kurulan Osmanli devle-
tinin Avrupa’da bu yayilist Asya’da
karsiligini nasil buldu? Zira Osman-
l1 devletinin esas prensibinin kendi-
sine, Hiristiyan memleketlerinde i-
lerledikce Anadolu’daki temelini de
genisletmeyi emrettigini soylemis-
tik. Bu prensip de tamamiyla kabul
edildi ve Bayazitin distiga hataya
dusiilmeden buna da olanaklar da-
hilinde yanit verildi. Anadolu emir-
leri, hticuma kalkistiklar1 ve kendi
dismanlarinin dismani olan Hiris-
tiyan devletlerle ittifakla harekete



gectikleri zaman bile esirgendiler.
Simdi, kararlastirilan hedefe barisci
araclarla ve hic olmazsa goranitrde,
mesru yollardan yurtinerek varmak
tercih ediliyordu. Boylece buyuk bir
beylik, Germiyan beyligi, ihtiyar be-
yinin vasiyeti ile Osmanhlara katl-
di. Inceledigimiz dénemin sonunda
iki beylik, Karaman ve Kastamonu
beylikleri hentiz ayakta duruyor-
lardi. Osmanlilar bu iki hanedan-
la izdiva¢c yoluyla birlesmislerdi.
O zaman bu aileler icinde, Osman-
I1 taraftarlar1, yahut bu yoksa, kadi-
ri mutlak amcanin -stphesiz daima
kendisi faydalanmak tizere- lehine
mudahaleden geri kalmadig1 bir da-
vacist bulunmakta idi. Bununla bir-
likte itiraf etmek gerekir ki bu halde
dahi siddet yonteminden dikkat-
le kacinildi ve Osmanlilar nihai he-
deflerine dogru yurtimekten hicbir
an sasmamakla beraber, Miisliiman
dunyas1 karsisinda kendilerini bir
kere daha tehlikeye koymaktansa a-
killica bir sabirla isi zamana birak-
may1 tercih ettiler.®?

Zaten Anadolu’da sahip olunan
yerler simdilik devletin muhtac ol-
dugu Musluman unsurlar1 temine
yetmekte idi. Zira en buyuk kismi
idari hizmetlere tahsis edilmis kuv-
vetli bir ulema smifi yetistirmek i-
cin her tarafta medreseler acilmis-
t1. Bundan baska bu medreselerden
en zengin vakif ve tahsisat alanlari,
Miusluman dinyasinin her kosesin-
den talebeler, hocalar, hatta baz1 tin-
la kisilikleri bile cekmeye basladx.

Bedrettin isyani

Fakat toplumsal tehlike kali-
ciydi. Musanin iktidara genis bir
toplumsal tabakanin hosnutsuz-
lugu sayesinde geldigini gormus
ve onun faaliyetinin, nasil Rume-
li Muslumanlariyla Hiristiyanlari-
nin birlestigi ihtilalci bir hareket
karakterini tasidigini gormustik.
Vatan1 Rumeli'ye donmeden on-
ce Islam aleminde uzun tetkik se-
yahatleri yapmis olan Musa'nin
Kadiaskeri buytuk alim Seyh Bedret-
tin, Musa’nin diismesinden sonra
Iznik’e suriilmis olmakla beraber
burada da hareketsiz kalmamis-
t1. Bayazit'in ogullarindan biri olup
Ankara savasinda kaybolan ve sim-
di birdenbire tekrar meydana ci-

kan Mustafa (Osmanli saray1 ona
daima bir duzme gozuyle bakmis-
tir) Rumeli'yi karistirirken (1415
yaz1), Bedrettin de otede taraftar-
lariyla Rumeli ve Bati Anadolu a-
halisini tahrike girismisti. Aydin
eyaletinde isyan patladigi zaman
Bedrettin, ¢nceleri Musa’min, sim-
di Mustafanin hamisi olan Mir-
cea ile uzlasarak Eflak’a kacti, ora-
dan Rumeli'ye girdi. Bu ayaklanma
uzerinde Turk muverrihlerinin
hikayelerine ve hatta Bedrettin’in
kendi torunu tarafindan yazilmis
bir biyografisine®” sahip oldugu-
muz gibi Ducas’da da Aydin isya-
n1 uzerinde cok ayrintili bir bahis
vardir. Bu kaynaklar sayesinde bu-
rada, onunde butin mezhep fark-
larinin silindigi tasavvufi bir tanr
askiyla erisilen bir cesit huimanist
komiunizmin s6z konusu oldugu-
nu gorebilmekteyiz. Daha Bayazit
zamaninda Bursali bir vaiz, kursii-
de, Isa’nin Muhammed’den hicbir
zaman daha kictuk bir peygamber
olmadigimi ilana cesaret etmisti.“V
Miuminlerin bu sozler karsisinda
gosterdikleri destek, kitlelerin, Hi-
ristiyanlikla Muslimanligin, esasta,
ancak bir tek ve ayn1 din oldugunu
vazeden bir mezhep icin ne kadar
hazirlikli oldugunu gosterir. Simdi
toplumsal biyiik bir ayaklanma ile
birlesen bu curetli mezhep, butin

bir kitlenin ortak dini olma tehli-
kesini gostermekteydi: Gazi fikri-
nin canl timsali olan ve 6te yandan
tamamiyla yukari devir Islamiyet
kurumlarina ve temsilcilerine da-
yanan bir devlet icin ne muthis bir
tehlike!

Bu hareketin bastirilmasinda gos-
terilen enerji ve zulmin nedeni-
ni anliyoruz. Fakat yalniz olumsuz
tedbirlerle yetinilmedi. Ankarali Ha-
c1 Bayram Veli'nin temsil ettigi Miis-
liman dindarliginin yeni bir sekli
de bu yillarda meydana cikti. Ha-
c1 Bayram, seriati ve onun uzeri-
ne dayanan toplumsal diizeni inkar
etmiyordu. Bunlara riayet goster-
mekle beraber fukaraya sefkat ve
muhabbeti vaaz ediyor, onlar icin
bir “toplumsal yardim” teskilat ku-
ruyordu.“? Su halde bu, donemin
ihtiyaclarina yanit veren ve huki-
met icin de uygun gortlerek tesvik
alan bir hareketti. Fakat bu hareket
acik bicimde sadece Miisltiman un-
surunu ilgilendirmekteydi.

Huristiyan halk icin

bulunan coziim

Fakat zamanla devlet icin cekil-
mez bir tehdit olusturacak olan Bal-
kanlardaki Hiristiyan Kkitleler ne
yapilacakti? Rumeli'de gittikce dev-
letin cekirdegi haline gelerek cok
buyuk bir cogunluk teskil eden bu

Seyh Bedreddin'in fikri liderligini yaptigr isyan, mezhep farklarinin silindigi tasavvufi bir tanr
askiyla erisilen bir cesit hUmanist kominizmi hedeflemekteydi (cizim: Semih Poroy).
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Hiristiyan kitleler ordudan ve idare-
den ebediyen aulabilir miydi?™*’
Ordu gaza fikrine ve idare Miis-
liman kurumlarina dayandig: icin
sorun c¢ozulmez gibi gorinmek-
tedir. Fakat II. Murat doneminde,
1430 tarihine dogru bulunan co-
zam™ hayranhk uyandiracak de-
recede dahiyanedir: Her bes sene-
de bir 6zel komisyonlar Rumeli’yi
dolasacak ve Hiristiyan ahali ara-
sinda askeri hizmete yetenekli co-
cuklar1 toplayacakti. Sonra bunlar,
Islam dinine sokulmakta ve Turk
dilini 6grenmek tizere Turk aileleri
yanina gonderilmekteydiler. Bun-
dan boyle yeniceri ocag: yalniz on-
larla  butiinlestirilerek  kendileri
meslekten birer asker haline konu-
yordu. Bu genclerden en goze car-
panlari, ozenli bir terbiye sayesinde
yuksek makamlarin gelecekteki sa-
hipleri, devlet cikarlarina koru ko-
rine bagh hizmetkarlar olmak -
zere sarayda alikonmakta idiler.
Bu tedbirin barbarca bir adet oldu-
gu hakkinda, arastirllmadan edinil-
mis bir fikirden kendimizi kurtara-
lim. Tersine bu kurum, Hiristiyan
unsuruna hikumet ve idare yolu-

Il. Murat déneminde durum toparlanmaya baslandi ve sorunlara

basarili ¢ézumler gelistirildi.
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nu acmaktaydi. Bu devsirmelerin
Islamiyete girmesi, onlarin aile-
leriyle iliskilerine devam ettirme-
lerine zorunluk bir engel teskil et-
mezdi; hatta nufuzlu bir hale gelen
bu din degistirenlerin, Hiristiyan
akrabalar1 lehine mudahalede bu-
lunduklarim gosteren 6rnekler bile
vardir. Bu devsirme kurumu, ntfu-
sun fazlasim kismen yutarak -ki bu
fazlalik da Hiristiyanlar savas ka-
yiplarindan korunmus oldugu icin
onemliydi- Hiristiyan koylilerin
iktisadi durumunun agirhgm a-
zaltmaktaydi. Diger yandan, alinan
bu fazlalik savasa yetenekli genc-
lerden olustugu icin, Hiristiyan
ahalinin devlet icin teskil ettigi teh-
like boylece genis ol¢iide ortadan
kaldirilmis oluyordu. Ote yandan
bulunan bu ¢o6ziim Osmanh devle-
tinin iki esas egiliminden her biri-
ne ne kadar da uygun gelmekte idi;
Hiristiyanlar1 Islamiyet’e sokmak,
stiphesiz gazi egiliminin hesabina
dahildi. Hakimiyet altina alinan a-
haliyi devlet icin tehlikesiz olarak,
vergiye tabi kefere durumunda bi-
rakma olanagini1 bulmak; bu da ta-
mamiyla “Musluman” egiliminin
arzu ve ihtiyaclarina
uygundu.

Su halde goruyo-
ruz ki daha Anka-
ra bozgunundan on-
ce ortaya cikmis ve
onu takip eden kar-
des miicadeleleri es-
nasinda gunin kes-
kin birer meselesi
haline gelmis olan
butin problemler 1.
Mehmed ve II. Mu-
rat zamanlarinda bi-
rer ¢6ziim bulmus ve
Osmanli devleti he-
men hemen Ankara
felaketinden onceki
genisligini tekrar ka-
zanmustl.

Ve Istanbul’un
fethi...

Bununla bera-
ber II. Mehmed ba-
sa gectigi zaman bu
devletin hala buyuk
bir noksam vardi: Tki
baskentten, Bursa ve

Edirne’den biri Anadolu’yu ve “Miis-
laman” ruhunu, 6teki Rumeli'yi ve
“Gazi” ruhunu temsil etmekteydi.
Birini se¢mek otekini feda etmek o-
lacakti. Esasen bu iki sehirden hic-
biri, o zamanki Osmanli devleti gi-
bi bir devletin baskenti olmaga layik
olacak derecede onemli degildi. Bu
devletin gercek baskenti, Rumeli i-
le Anadoluwnun bitistigi noktada ku-
rulmus bulunan ve simdi Osmanl
hakimiyeti altinda yeniden birlesmis
“Rum memleketleri”nin bin yildan
beri geleneksel merkezi olmus olan
Istanbul sehriydi. Sehrin fethi da-
ha once de bir zaruret olarak kendi-
ni hissettirmekteyse de II. Murat ve
danismanlari, bitan Bati dunyasin-
da muthis yankisini tahmin ettikleri
boyle curetli bir hareket karsisinda
daima gerilemislerdi. Boyle bir ise a-
tilmak icin kacuklugunden beri bir
dunya imparatorlugu fikriyle buyii-
mus bir hukimdarin gozupekligi ve
cesareti gerekliydi. Kuvvet ve kud-
reti icin agir bir sinav demek olan
bu isten o, muzaffer cikacak ve bu
zaferi sayesinde ayni zamanda ken-
di gicund ve Batt'min zaafim1 anla-
yacaktir. Boylece 1453’te imparator-
luk sehrinin zapt ile Fatih Mehmed
yalniz babasi ve buyik babas: tara-
findan girisilen yeniden kurma isi-
ni parlak bir sekilde tamamlamak-
la kalmadi, ayni zamanda Osmanlh
tarihinin yeni bir devrini, impara-
torluk devrini acti. Buyuk dedenin,
hulyasinin yikildigini gorerek ken-
dini olumun kucagina atmasindan
elli y1l sonra, torun oglu, bu impara-
torluk hilyasini gerceklestirmis bu-
lunuyordu.

DIPNOTLAR

1) Daha sonraki hadiseler icin bak, benim: Deux chapitres
de Ihistoire des Turcs de Roum, Byzantion, X, 1936, 5. 285-
319 ve yine benim, The rise of the Ottoman Empire, London,
1938.

2) “Yukan devir islamiyet'i” tabiri ile eski dogu medeniyetleri
topraginda gelismis haliyle islam medeniyefini kastediyoruz.
Bu eski medeniyetlerin Abbasi halifeligi zamaninda
islamiyet'te bir cesit “Ranesans”a ugradiklan fikri benim su
makalemde etraflica anlatlmisti: islam und Kalifat, Archiv
far Sozialuiissenschaft und Sozialpolitik, s. 370-426. Burada
islamiyet'in ilk dart yizylinda meydana gelen Misliman
cemiyeti yapi ve diisiniising tahlil etmekteyim.

3) Burada ve asagilarda bu “Misliman” tabiri “Yukan devir
Misliman medeniyeti’ne mensup demektir; Almancada
bunu “hoch-islamisch” ile ifade ederdim. Bundan dnceki
notla karsila.
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4) Sultan de Rom, Annuaire de I'/nstitut d'Histoire et de
Philologie orien- fale et slave, VI, Briiksel 1938.

5) 13. yizyl sonlannda bile, Bizanshlar tarafindan
Dobruca’ya yerlestirilmis bir Tork grubunun ki bunlar
Bizans'a sigmmis  olan  Selcuklu  sultani  fzeddin
Keykvus'un  yaninda  gelmis  Anadolu  Tirklerinden
olusuyordu- Hiristiyanlastigini gdriiyoruz. Bu sultan Keykdvus
adimin bu bolgedeki Hiristiyan Tirkler yani Gagauzlann
bugiinkii adinda hald yasadigi hakkinda Bulgar bilgini G.
Balastcheff'in ok giizel kesfi Gnemine uygun bir dikkat
uyandirmamis gorinmektedir; gercekten bu kesif, kendisi
bile ilgililerin eline giiclikle erisecek Yunanca bir yayimin bir
notunda gizli kalmistir: Georgios D. Balacef, Ho autokrator
Mikhael E'ho Palaiologos kai to idrythen te syndrome autou
Kratos ton Ogouzon para ten dytiken akten tou Eukseinou
(Ating'da toplanan ll. Bizantinist'ler kongresine verilen
tetkik), Sofya 1930, 5. 19, Not.

6) Cantacuzene, Ill, s, 284, Bonn.

7) Bak. Benim, Le Sultan de Rum.

8) Die altosmaniachen anonymen chroniken, F. Gieae tabi,
Breslau, 3. 34= ( Almanca tercimesi) Leipzig, 1925, s. 46.
9) Altosm anon. Chroniken, |, s. 29 ='s. 39.

10) A. Adler tabs, 1, 5. 483 vd. (Bulgaroi); bu dikkate deger
parca hakkindaki bilgimi, Briksel Serbest Universitesi Sark
Enstitiisii’'nde M. H. Gregoire'in Bizans Semineri'nde yapilan
tetkike borcluyum.

11) Her ikisi de Orhan'in kanst olarak meshur, Aydos (Aetos)
Yunan tekforinin kizi Nilifer'le Jean VI Cantacuzene'in kiz
Teodora'yi (Theodora) bir tarafa birakirsak, burada yalniz,
kardesi Bulgar Can Jan Sisman 1II. tarafindan izdivacla 1.
Murad’a verilen ve Car Aleksandr’la bir Yahudinin kizi olan
Tomar't (Thamar) hatirlatmak istiyorum. Bak: I. Bogdan
tarafindan  nesredilmis olan Chronique Bulgare, Archiv
fiir slavische Philologie, XIll, 1891, s. 526-535. Metnin
V. Yogic torafindan yapilan tercimesi, ayn mecmug,
536-543. Burada (s. 528, 538) bu izdivag zikredilmekte
ve notta bundan bahseden diger kaynaklar (Bu arada
Chalcocondylas, Bonn, s. 37) isaret olunmaktadir. Keza
bak, P. Nikoff, La conquete turque de la Bulgarie et le sort
des derniers Sismanides, (bulgarca), lzvestia de la societe
historique @ Sofia, fasikiil VII- VIII, Sofya, 1928, s. 16 vd.
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Aleksandr'in 6limi tarihi olan 17 Arahk’tan 6nce degildir)
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12) Ducas, s. 291, Bonn.
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16) Bak. F. Taeschner ve P. Wittek, Die Vezirfamilie der
Candarlizade, Der islam, XVIII, 1929, s. 60-115.

17) Chronique Bulgare'da istanbul’'un Osmanhlar tarafindan
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bir hikayesi vardur. I. Bogdan tabi, Archiv fiir slav. Phil, XIll,
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sene siirdigi soylenmektedir.

18) Bayazit'm intihan hakkinda simdi bak. Fuat Kaprilg,
Belleten, I. Fasikiil 2, Ankara 1937, s. 591-603.

19) Brakhea Khronika, Lampros tabi, Ating, 1932, No. 41;
aynca bak. benim, Das Fiirsientum Mentesche, istanbul,
1934,5.90, n. 1.

20) Sivrihisar ve Beypazan bélgeleri onun beyligine ilhak
edilmisti. Bak. Altosm. anon. Chron. 1. s. 46=11, s. 63; ve
Asikpasazade, F. Giese tabi, Leipzig, 1929, . 72.

21) Halil Ethem, Meskukdfi Osmaniye (Miizei himayun
meskukdtr isld- miye katalogu, VI), Istanbul, 1334, No.
88-91.

22) St. Stanojevic, Die Biographie Stefan Lazarevic s von
Konstantin dem Philosophen als Geschichtsauelle, Archiv fiir
slavische Philologie, XVIII, 1896, . 435 vd.

23) Despot Theodore'un kizi; Phrantses, s. 87, Bonn, ve
Chalcocondylea, s. 92, Bonn.

24) Hattd Stefan Lazarevic, Musa’min yaninda Kosmidion
muharebesine bizzat katildi; Bak. Stanojevic, mez. eser, s,
443; ve Chronigue bulgare, Archiv fiir slav. Philologie, XIlI,
5. 534 (s. 543).

25) Arch. fiir slav. Philologie, ayni yer.

26) Constantin le Philosophe’un Stefan Lozarevic'in hayati;
bak. Stanojevic mez. eser. s. 443.

27) Papadopoulos Keramous tarafindan yayimlanan cogdas
kiiik Yunan vakayindmesi, Hcros olymitike Bibliotheke,
IV. Saint - Petershourg, 1899, s. 33 vd. = Lampros,
Neos Hellenomnemon, VII, Ating, 1910, s. 151. Tirk
vakayinameleri de bu tarihi teyit etmektedirler: Die altosm.
anon. Chroniken I. s- 49 (ll, s. 67) ve Asik Pasazade (Giese
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yanhs olmalidir. (Bak. Stanojevi, ayni yer).

28) Altosm. anon. Chroniken, 1, 5. 49 vd. (=11, s. 68).

29) 1I. Mehmed zamaninda devletin esas kanunlanindan
biri haline gelen bu Osmanli ddeti (Bak. Fatih Mehmed
kanunnamesi, M. Arif tabi, Istanbul, 1930- Tarihi Osmani
Encimeni  mecmuasi, ildve, s. 27: ve Hammer, Das
osmanisehen Reiches Staatsverfassung und Staatsvenvaltang,
Viyana, 1819, 1, s. 98) o kadar eskidir ki imparator Jean
VI Cantacuzene bile (6limi 1383)
bundan bahsedebilmistir (Cant, IIl,
s. 111, Bonn.).

30) Bak. 18 Temmuz 1413 tarihli
mekiup; Gelcieh ve Thalloczy,
Diplomatarium relationum
reipublicae Ragusanae cum rengus
Hungarice, ~ Budapaste 1887,
No. 226, Stanojevic'in adi gegen
eserinde bahsedilmistir: S. 444 : Die
quinto. . . so- tanus crissia. . . manus
commiscens cum mussia eius frafre
contra eundem Mus- siam ipsiusque

sequaces  vicioriom  laudabititer
obtinuit. . .

31) Nesrinin eseri heniiz basiimamis
oldugundan Leonclavius'u
kullanmalidir: Historiae
Musulmanae, ~ Frankfurt,  1591.

0 burada, Liber Hanivaldanus'de
bize Nesri'nin  bir tercimesini
vermektedir. Benim su tetkikime
bakiniz: Zum Quellenproblein  der
iliesien osmanisehen  Chroniken,
mitteilungen  zur  osmanisehen
Geschichte, 1, 1921 -1922, S. 113
vd.

32) 1. Bogdan tarafindan
nesredilmistir. Bak, yukarda s. 10.
- Kitabin yazils tarihi, sonunda (9.

525=5.543), 6925 (= 1417 ) yilinda” seklinde gdsteril-
mistir. Bu tarihin daha dnce gegenlerle hi bir aldkasi yoktur.
Su halde séyle okumahdir: Exhalawt et M fisi beg anno 6920
( = 1413) eiqae knisci soltan (yani giresci ldkabr verilen
Sultan |. Mehmed) siccesit. Anno 6925 (1417-1418).

33) Bak. St. Stanojevi'in yukarda s. 18, not 1 de
bahsettigimiz makalesi.

34) Benim su makaleme bak. Chroniques mineures
byzantines, Byzantion, XII. 1937, 5. 309 - 323.

35) Halil Ethem, Meskukdt Osmaniye, 1, No. 92.

36) Yazicioglu Ali, ibni Bibi'nin Rum Selcuklulan tarihinin,
0Oguz masal ve rivayetlerinden bahseden cogu sairane
bircok eklerle zenginlestirilmis ve basina Oguz Han ve
ogullan efsanesi ile bir Biyik Selcuklu tarihi konulmus
Tiirkce bir cevirisi olan Oguznameyi, II. Murat zamaninda
yazmistir. (Bak P. Wittek, Der [slam, XX. 1931, 5. 202 vd.);
keza Osmanlilarin mensubiyetlerini iddiaya basladiklan
0guz'lann Kayr kabilesinin Tamga’st da Osmanh paralan
izerinde ilk defa Il. Murat zomaninda meydana gkmistir
(Halil Ethem, Meskakat Osmaniye, I, No. 159, 193, 225).
II. Mehmet zamaninda Oguz efsanesi o derece moda idi
ki sultanin iki torununun, sehzade Beyazit'la Cem'in
ogullannin adlan Korkud ve Oguz han bu efsaneden
alindr (Saadettin, 1I, s, 3). Bu vaziyette sehzade Cem'in,
Mekke'de bu  efsanelerin meraklisi olan Hasan bin
Mahmud Bayaii adinda birine rastlayarak kendisinden
0guz seceresinin kisgik bir dzetini, Cami cem-gyin'i (Al
Emiri tabi, Istanbul 1331) yozmasini istemesinde de
hayret edilecek bir sey yoktur. (Aynica bak, benim, The rise
of the Ottoman Empire”in ilk fasl).

37) Bertrandon de lo Broguierc, Le voyage d'Outremer,
Ch. Schefer tab’, Paris, 1892, s. 181 vd. Bu yazara gére
sultanin yarm milyonla bir milyon duka arasinda degisen bir
hazinesi ve iki buguk milyon dukalik senelik geliri vardi (s.
182 ve 185 vd.), mevcudu 100.000 le 120.000 arasinda
degisen bir orduya sahipti. Bu ordu epey kéti donanmis
40.000 yaya 40.000 il 50.000 sipahi, (bazilarinin yeniceri
dedikleri 10.000 kle) ile yardima Hiristiyan kuwvetlerinden

1453'te imparatorluk sehrinin zapti ile Fatih Mehmed Osmanli
tarihinin yeni bir devrini, imparatorluk devrini act.
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olusuyordu ki bunlardan yalmz Sibistan tek basina 3000
siivari vermekte idi (s. 182-185 ve 268). Fakat dzellikle,
Tiirk savascilan “efendilerine cok bagli insanlardir ve kimse
hayati pahasina bile olsa onun emrine karsi gelemez ve
tyle saniyorum ki kendisine savaslarda en biiyik zaferleri
kazandiran seylerden biri budur.” (s. 221)

38) Adi gecen eser, s. 196 “(Milano dukas), onun (II.
Murad'in), kendi hati icin, istese biyik fetihler yapabilecegi
Macaristan krathgina karsi bu hareketini ertelemesinden cok
memnun olmaliydr.”

39) Burada isaret edelim ki Osmanlilar, daha Mehmed'den
ifibaren, Mekke ve Medine’deki kutsal vyerler icin
yaptiklan bisyik bagislarla Islam kemuoyunu kazanmaya
calismislardir. (Saadettin, 1, 5. 304).

40) 2500 misra olarak yazilmis bu biyografinin, Menakibi
Seyh Bedred- din'n aynntili bir serhi B. M. Serefeddin
(Yaltkaya)'nin su makalesinde: Simavna kadisi oglu Seyh
Bedrettin‘e dair bir kitap, Tirkiyat mecmuasi, 1Il, 1935, s.
233 - 256. Ayni yazar Bedrettin icin tzel bir monografi de
yazmistr: Seyh Bedrettin, Istanbul, 1925. Zengin bir sekilde
belgelendirilmis olan bu eser, M. Fuat Kaprili tarafindan
Mitteilungen zur osmanisehen Ceschichtc'de (I, 1927, s.
203 - 232) nesredilen Bemarkungen zur Religion- geschichte
Kleinasiens adli makale ile beraber, F. Babinger'in, Der
Islam’da ckan (X, 1921, 5. 1106 ve zeyil, XII, 1922, s.
103-109) Schejch Bedreddin adli incelemesini basanyla
devam ettirmektedirler.

41) Kestomonulu Latif tezkeresi, istanbul, 1314, 5. 46
(diger kaynaklar igin bak ; E. J. W. Gibb, History of Otfoman
poetry, 1, s, 232 vd.). Bursa halkinn cogunlugu vaize
taraftarlik gosterdigi halde o zaman bu ciretli kisiye karsi
koyann bir Arap (yahut iranlt) Misliman olmasi cok me-
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nidardir. Rivayete gére bu tartisma, (herhalde “Mslman”
partisini tutmus olan) Sileyman Celchi'ye Muhammed'in
dogusu iizerindeki 6lmez manzumesini ilham  etmis
olmalidir. Gercekten bu eserin bir parcasinda biitin diger
peygamberler karsisinda Muhammed'in  Gstiinligi Gne
sirilmektedir. Fakat Muslimanlarla Hiristiyanlar arasinda
bir kardeslesmeye kolaylkla gétirebilecek bir gelisme
karsisinda - Misliman  gériisini  beliten  bu  manzum
eser bile esas itibanyla Hiristiyan ruhu ile doludur: 6,
Jakob'un ¢ok giizel dedigi gibi (Talebesi I. Engelke’nin su
tezinde, Silleyman Tschelebis Lobgedicht auf die Gebrut des
Prophefen, Halle, 1926, s. 34), Muhammed, bu manzumede
isa’nin yerini almistir; bircok parcalar “Semavi nisanhi”yi
hatirlatmaktadir ve bu dindar Misliman, peygamberine
karsi, Huristiyanlonn, allahlon isa’ya  besledikleri ayni
atesli aski duymaktadir. Sunu da hatwloyalm ki Bayazit
devrinin ayni Bursa’s birkag sene surlan icinde, Hiristiyanlik,
Yahudilik ve Islamhgin zerinde felsefi bir din kurmays
diisiinen Plethon’u gérms ve ayni Plethon’un istadi Yahudi
Ellisaios “Cok allahghk (Polytheismc) yiiziinden” yine
burada yakilmist (F. Taeschner, Georgios Gemistos Plethon,
Der Islam, XIll, 1929, s. 236 vd. ve Byzantinisch Neugrie-
chische jahrbiicher, VIll, 1930. 5. 100-113). Nihayet sunu
da diisiiniyorum: acaba Yildinm Bayazit'in ofjullan arasinda
Mehmetler, Mustafalar yaninda bir Sisleyman (Salomon), bir
Musa (Moise) ve bir isa (Jesus)'nin bulunmast bir tesadf
midir, yoksa bu adlar hic olmazsa bu devrin insanlanng
ve hatta sultanin sarayina hakim olan genel bir egilimi mi
yansitiyor?

42) Haa Bayram hayir islerine gerekli parayr toplamak igin
Ankara sokaklarinda dileniyordu. Hatta bu maksatla davul
diimbelek ve bayraklarla alaylar bile tertip etmis olmalidir.

Bu, Aksemsettin'in (ki sonradan istanbul’v alan ordunun
meshur seyhi olacakir) ewvela o kadar utandi ki Veli'nin
miridi olmak istemedi. Nihayet gelip onunla birlestigi
zoman kendisini tarla islerinde ugrasir buldu (Taskaprili
zade, Essakayik-un-ndma- niye, Mecdinin tiirkce tercimesi,
istanbul, 1269, s. 240 ). Hact Bayram hakkinda bak. Bursali
M. Tahir, Haa' Bayram Veli, istanbul, 1331 (Yeni tab't 1341
), M. Ali Ayni, Hact Bayram Veli, istanbul, 1343; Abdilbaki,
Meldmilik ve Melamiler, istanbul, 1931, s. 33-39.

43) Bertrandon de lo Broquiere'in kitabindaki bircok
parca bize Tirk unsurunun Rumeli‘de o zoman pek oz
oldugunu gastermektedir. Meseld Corlu ile Burgaz arasinda
Misterio’dan (Misini?) gegen gezginimiz, burasi hakkinda
sunu soylemektedir: Misterio “Kapal kiigik bir mevkidir
ve burasi, sultanin kendisine verdigi bir Tirk haric, yalniz
Yunanhlarla doludur.” (s, 109 ); O Filibe'yi “Biyik kismi
itibariyle, Ortodoks mezhebinde olan Bulgarlarla (Vulgaires)
dolu” buluyor (s. 200). Sofya’da sehir ahalisinin en bijyik
kismi yine Bulgarlardir, “ve kdylerde ancak az miktarda
Tiirk vardur. Ahalinin cogunlugu yerlilerden olusmustur ve bu
esaretten kurtulmayi cok istiyorlar. Fakat kendilerine yardim
edecek kimse bulomiyorlar.” (s. 202). Aymi yazar sonugsuz
kalan bir proje aktarmaktadir: (s. 197) Buna gére Bulgar-
lor, Macar krali tarafing gececekler ve memleketlerinde
bulunan biitin Turkleri katledeceklerdir, o kendisi, bir Bati
ordusunun Tirklere hiicumu halinde Rumeli Hristiyanlaninin
bu sekilde bir ayaklonmasi olanagina inanmaktadir (s.
224). Aynca bak: Jehan Torzelo’nun 1439 tarihli Advis'i, 0
da temin ediyor ki: “Tirk hakimiyeti altnda bulunan 50.000
Hiristiyan, baska Huristiyan kuwvetleri gelir gelmez derhal
ayaklanacaklar ve onlan mahvedeceklerdir.” (s. 265).

44) Bak J. H. Mordtmann, Devsirme, Encyc. de 'lslam.
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Bilim tarihinin &deta tanrilastirilmis sahsiyeti, akil caginin kurucusu ve modern bilimin

aniti olarak tanina gelen Newton; fen bilimlerine ayirdigi zamandan cok daha

fazlasini, dogada tanrisal mesajlar aramaya, biiyi ve sihre basvurarak metalleri

altina dénistirmeye ve élimsizlik iksirinin sirrini ¢6zmeye adamist.

+B» 68

saac Newton'1 nasil bilirsiniz?

Aydinlanma ve akil caginin kurucusu, mantik ve
matematik yoluyla dogal dunyanin evrensel yasa-
larin1 kesfetmis, Bilimsel Devrim'in kult ismi, gel-
mis gecmis en biytk biliminsani... olarak biliriz,
der cogumuz.

Ancak gelin gorun ki dlumiinden 200 kusur yil
sonra kisisel el yazmalarimin ortaya c¢ikmasiyla,
Newton'in katiksiz rasyonalist imaji alt tst oldu.
Kutlecekimi, optik ve matematik konularinda har-
cadigl zaman ve cabanin ¢ok daha fazlasini, sim-
ya ve ilahiyat arastirmalar icin harcadi Newton.
BBC'nin 2003 yili belgeseli (The Dark Heretic), tn-
la bilim adaminin alisilagelmisten cok daha farkh
ve karmasik bir portresini ¢izdi.

Haydi gelin, biz de gercek Newton ile tanisalim
bu yazimizda.

El yazmalarimin surn

1936 yilinda Sotheby’s tarafindan Londra'da a-
cik artirmayla satisa ¢ikarilan ve ti¢ milyon kusur
sozcukten olustugu belirlenen Newton'in 6zel el
yazmalarinin bir kismui, tnlit Ingiliz iktisatcisi John
Maynard Keynes tarafindan Cambridge Universite-
si King’s College koleksiyonu icin satin alinir. Bu el
yazmalarinin ti¢ milyon sozcugunin yaklasik yarist
teoloji, din ve Kitab-1 Mukaddes, bir diger yaklasik
650 bin sozcugu de, simya ile ilgilidir!™® (Karsilas-
tirmak adina: Tolstoy'un Savas ve Baris adli roman
yaklasik 587 bin sozctk icerir.)

Keynes, sonraki alti yilini, edindigi el yazmalari-
nin sifresini ¢ozmeye adadi. Newton'in esrarli me-
tinlerinin icerigi guin 1s181na ciktikea, tam bir saskin-
higa duser. Kitab-1 Mukaddes kehanetlerinden tutun

da, Stleyman Tapmagr'nin boyutlarindaki gizli sifre-
lere; Kutsal Ucleme hiyanetinden Filozof Tasrna va-
rincaya kadar, akillara durgunluk verecek nice ko-
nulara kafa yormustu unli fizik¢i bu metinlerde.
Vardig1 sonucu Newton, The Man (1947) isimli kita-
binda su carpici sozler ile 6zetledi Keynes:

“Newton, akil cagimmin ilk biliminsani degil-
di. Buytictlerin sonuncusuydu, Babillilerin ve Si-
merlerin sonuncusu; gorulur ve anlasilir diinyaya,
bundan 10 bin yildan biraz daha az bir stre 6nce
entelekttiel mirasimizi olusturmaya baslayan kisi-
ler ile aym gozlerle bakabilen, o buytk zeka sahi-
bi insanlarin sonuncusuydu. Keskin hayal giicuni
kullanarak; Uclemenin muammasini, ilahi irade
tarafindan belirlenmis gecmis ve gelecek olaylarin
muammasini, elementlerin ve onlarin tekduze, ori-
jinal bir ilk maddeden olusmasinin muammasini,
saglik ve olumstzlugin muammasin ¢ozebilecegi-
ne inaniyordu.”

Biyii? Okiiltizm? Kehanet? Olumsizlik? Maka-
rayl az geriye sarip, daha yakindan bakmaya cali-
salim...

Simyaya erken bir ilgi

Newton'in simyaya karst uzun sireli ilgisinin
izlerini cocukluk yillarina surmek mumkin. He-
nuz 12 yasindayken, Grantham kasabasindaki Free
Grammar School’a Latince, din bilgisi, Yunanca ve
matematik 6grenmek tizere annesi tarafindan gon-
derildi (babasi, Isaac dogmadan t¢ ay once 6lmiis-
tt). Bu okulda 17 yasina kadar okudu. Stire boyun-
ca, Grantham’da eczact William Clarke’in evinde
kiraladig: tavan arasi bir odada kald1. Yalnizlig: se-
ven, sosyal becerileri zayif bir cocuktu Isaac, ak-



samlar1 sikca odasina cekilir ve ec-
zaciin kitaphgindan aldigy eserleri
incelemekle gecirirdi zamanin.
Ornegin, merakhst icin bir de-
neyler rehberi niteliginde olan Do-
ganin ve Sanatin Gizemleri hayli il-
gisini cekmisti. Renk renk boyalar
uretmek veya maytapll ucurtma
yapmak icin tarifler vardi bu kitapta.
Veya mekanik, devinimli ve askeri
makineleri konu alan Matematiksel
Bityirnun bol resimli sayfalarindan
edindigi bilgiye gore, kimyasal yon-
temler kullanilarak devridaim hare-
keti yaratmak mimkiindii. Ornegin
cwva ile kalaym karistirilmas: sonu-
cu elde edilen madde ezilip, siv1 do-
lu bir cam kabin icerisine yerlestiril-
diginde, bu ortamda olusan cesitli
parcaciklar sonsuza dek hareket et-
me Ozelligine sahip olurlarmis. Ya
da eski caglarda, yeraltinda yuzyillar
ya da binyillar boyunca sénmeden
yanabilen lambalar varmis: “Bunun
simyasal bir sir olabilecegini dusu-
nebiliriz” deniyordu kitapta...?”
Newton'in fizige ve simyaya ilgi-
sinin gen¢ yasta bu kitaplardan te-
tiklenmis olabilecegini disunmek
yanlis olmayacaktir siphesiz. Ancak
simya konusunda gercek calismala-
rina Cambridge Universitesi Trinity
College’da 1668 yilinda baslayacak-
t1. O y1l 26 yasindadir ve bir yil son-
ra ayni kurumda matematik profe-
sorlugune yukseltilecektir. Gelecek
30 yihm -1684 ile Principianin ya-
yimlanis yili olan 1687 yillar1 arasi
agirlikh olarak fizik calismalarina o-
daklanmasimin disinda- simyaya ve-
recektir Newton. Fizik yasalarimin
kesfiyle ugrasirken ya da sonralari
Kraliyet Darphanesinin mudurli-
guna yaparken gosterdigi azim ve a-
danmishigin aynisini simya calisma-
larin: yuraturken de gosterecektir.

Simya calismalarninin
amact neydi?

Newton'in simya calismalarina u-
zun yillarmi adamasmin ardinda ne
gibi bir motivasyonun yattigini anla-
yabilmemiz icin, ilk ¢énce onun dini
gorusleri uzerinde durmamiz gerekir.

Newton’a gore Hiristiyanhk, or-
taya cikti ¢ikali, zamanla yozlasmuis,
0z doktrininden uzaklasarak adeta
putperestlige dontsmust; bu yuz-
den, temel degerleri ve ilk safligina

ricu etmesi elzemdi. Ucleme 6gre-
tisi (Tanr’'min; Baba, Ogul ve Kutsal
Ruh’tan olusan uclu dogasi), insan
aklina kars1 acik bir meydan oku-
maydi, cunka Tann tekti Newton
icin. Ancak bu goris ve dustuncele-
riyle, yozlasmis Anglikan Kilisesi ile
iflah olmaz bir aykiriligin icine gir-
mis bulunuyordu.

Bir Newton uzmani olan Betty J.
Dobbs’a gore, Newton'in simya ca-
lismalar1 dini saiklere dayaniyordu.
® Oyle ya, biuytik bir projesi var-
di Newton'm: Tanr'nin sirlarina va-
rip Onun planlarini idrak edebil-
mek ve boylece Anglikan Kilisesinin
Hz. Isamin ikinci gelisi i¢in hazirla-
nisina 6nayak olmak. Bu durumda,
hem Kitab-1 Mukaddes ve kutsal me-
tinlerde vahyolunmus bilgi ve buy-
ruklarin icine gomuli mesajlar ¢oz-
mek, hem de “doga felsefesi”nin
(fizik, simya,...) temel yasalarini in-
celemek, Tanr’'nin hikmetine akil er-
dirmenin yegane yoluydu. Bu gorevi
ancak kendisi gibi ozel, astun yete-
nekli ve secilmis kisiler tustlenebilir-
di. Maddenin 6z yapisini aydinlata-
cak yasalara ulasabilmek icin, simya
geleneginin kadim bilgi birikimi ve
tekniklerinden yararlanmaliydi. Ev-
rensel ilkel maddeye erisebilmek,
madenleri birbirine donustiirebil-
mek ve baz metallere eklenip onlar1
altina ceviren, olumsuzlik bahseden
Filozof Tasrm elde edebilmek, mad-
denin sirlarina vakif olmanimn yoluy-
du. Maddenin icerisinde “gizli bir a-
tes” vardi, “madde, maddi bir ruha”
sahipti. Kimi deneylerinde, metalle-
rin canlanip bitki gibi buyudugune
(metal bitkilesmesi) tanik olmamis
miydi? Demek ki toprak ve mad-
de canhydi, nefes aliyordu, gtiher-
cile (potasyum nitrat: KNO,) adeta

mucizevi bir bilesik triindu. Ancak
misyonunu gerceklestirebilmesi icin,
simya kitaplarinda gizlenmis formul-
lere, eski tistatlarin ara¢ ve yontem-
lerine, arcana majora’ya -yuksek sir-
lara- ulasmast sartti. Bu dogrultuda,
zamanla 16-17 bin kitap ve belge ice-
recek olan 6zel bir kutuphane olus-
turmaya baslamisti Newton.

Bu noktada, Newton'n tunli bi-
yografi Richard Westfall'ln gorusu-
nu de dile getirmeden etmeyelim:
Westfalla gore™®, Newtonin “alun
yapma sanatiyla ilgilenisi, Kartezyen
fizigin rasyonalist projesine kars1 ro-
mantik bir baskaldir1 olup, Tanr’'nin
dunya ile sirekli iligki icerisinde ol-
dugunu kanitlama arzusuna daya-
niyor; Descartes'in mekanist, kendi-
ne terk edilmis, bilardo-topu evren
modeline bir antitez olusturmak is-
teginden kaynaklaniyordu.” Ayrn-
ca Newton'mn simya calismalarinda,
“gec Antikite ve Ronesans'in ‘herme-
tik gelenegine’ bir geri donus” arayi-
siin izlerini de gormek mumkiin.®

Simya, fizik ve din: Aym

arayisin farkh yiizleri

Newton icin doga felsefesi ile din,
aynt anlam arayisimin farkh yuzle-
riydi, bu alanlar arasinda herhangi
bir kopukluk olmadig1 gibi her iki-
sinde arastirmalar yuritmekte de
herhangi bir celiski yoktu.

Yeni kitabinda Newton'n sim-
ya calismalarinin ayrintih bir incele-
mesini sunan Newman'a gore®, son
birka¢ on yildir gerceklestirilen aka-
demik arastirmalar, 17. ytzyil sim-
yasina yeni bir 1s1k tutmay1 basardi:
Pek cok yonuyle simyacilik, hi¢c de
iddia edildigi gibi bilimdis1 bir etkin-
lik alani degildi. Newton'm zama-
ninda, sadece Filozof Tasrmin kes-

Newton'in ézel el yazmalarinin ¢ milyon sézciginin yaklasik yanisi teoloji, din ve Kitab-i
Mukaddes, bir diger yaklagik 650 bin sézcigi de, simya ile ilgilidir!
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fini hedeflemiyordu, ayni zamanda
ayag1 yere basan cok farkli amaclara,
ornegin ila¢ uretimine ve teknolojik
iarinler elde etmeye de yonelikti. Us-
telik o yillarda simya ile ugrasan tek
biliminsaninin Newton olmadigini
haturlamak 6nemlidir: Robert Boyle,
Gottfried Leibniz ve John Locke gibi
bilimsel devrimin 6nde gelen isimleri
de cok ciddi simya calismalarina ada-
mugslard1 kendilerini. Dolayisiyla te-
melde Newton i¢in simyacilik, bilim-
sel arastirmalarin vazgecilmez bir
parcastyd.

Bu durumda, Newton'in fiziksel
calismalarinin simya deneylerinden
ne olcude etkilendigini merak ede-
biliriz. Bu soru ile ilgili farkl uz-
manlar farkh gorusler dile getirmis-
lerdir. Ornegin Westfall, Newton’n,
simya calismalarinda oldugu gibi fi-
zik calismalarinda da kuvvet kav-
ramiyla karsi karsiya kaldigimi ifa-
de etti: Newton, “kimyasal cekim
kuvveti fikrini kozmosa uygula-
d1”. Newton'in, “asitler hakkinda
bir yazisinda (De Natura Acidorum),
‘giiclit cekim kuvvetine sahip asit
parcaciklarindan soz ettigini gorebi-
liyoruz. Principia’da ise, madde par-
caciklar arasinda etki eden henitiz
kesfedilmemis pek ¢cok kuvvetin var
oldugu yonunde varsayimda bulun-
du”.®” Ancak ote yandan Newman,
simya ile kiitlecekim yasasimin kesfi
arasinda bir bag kurmaktansa, sim-
ya deneylerinin, 15181 niteliklerini
kesfetmesinde Newton’a bir ilham
kaynagi oldugunu ifade etti.®’

Newton’a gore Tanri, evrenin her
bir zerresinde mevcuttu. Bu ytzden,
arayislarin1 maddenin 6z yapusi ile si-
nirlamakla kalmadi, kozmosun ya-

Newton icin doga felsefesi ile din, ayni anlam arayiginin farkl
yUzleriydi, bu alanlar arasinda herhangi bir kopukluk olmadigi gibi
her ikisinde arastirmalar yiritmekte de herhangi bir celiski yoktu.
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salarina gizlenmis sirlart da ¢cozmek
istedi. Fizik alaninda elde ettigi tn-
lit sonuclar her ne kadar diiz manuk
ve saglam bir matematige dayaniyor
olsa da (bu sonuclar elde edebilmek
icin, kalkulis denilen matematik
dalini icat etti), her sey tanrisal irade-
nin gaduma altinda gerceklesiyordu
Newton i¢in. Tanri, dinya ve insan-
lar ile surekli bir iliski icerisindeydi.
Ornegin, mekanigin temel yasa-
lar1 Newton tarafindan one surul-
ditkten sonra, Gtines Sisteminin
kararliligt problemi bilim insanla-
rin1 mesgul etmeye basladi. (Gines
Sistemi'ni olusturan gezegenler, sii-
rekli ayn1 yorungeler tzerinde don-
meye devam edecek, hareketlerinin
istikrarin1 koruyacaklar miydi? 18.
yuzyilda, Laplace ve Lagrange’n el-
de ettigi matematiksel sonuclar, sis-
temin kararlihgina isaret ediyordu
- ancak gunimiz biliminsanlarinin
bu oldukca karmasik problem tuzeri-
ne hala calismaya devam ettiklerini
belirtmis olalim.) Newton ne dist-
nuyordu konuyla ilgili? Soyle ifade
etmisti: “Gezegenler, baz1 ufak du-
zensizlikler disinda, hep ayn bicim-
de es-merkezli cemberler tizerinde
hareket ederler; kuyrukluyildiz ve
gezegenlerin karsilikli etkilesimin-
den kaynaklanabilen bu duzensiz-
likler, zamanla artma egilimi goste-
rirler, ta ki bu sistemin bir reforma
ihtiyac1 olana kadar.” Anlasilacag
ltzere Newton, Gunes Sisteminin
kararsiz olabilecegini diistinuyordu,
ama ara sira bir reform -Tanrr’nin
mudahalesi- sayesinde kararlilik
tekrar saglaniyordu. (Newton'mn bu
aciklamasi, rakibi Alman matema-
tikci ve filozof Gottfried Leibniz’'in
keskin dikkatinden
ka¢cmamisti:  Tanri,
yarattigl  eserlerin
cokmesini  engel-
lemek icin ara sira
mucizelere ihtiyac
duyacak kadar be-
ceriksiz miydi?)
Simya ve fizi-
gin yam sira, Kitab-1
Mukaddes ve keha-
net kitaplarinda giz-
li sirlarnn da cozme-
ye koyuldu Newton,
ciinkit “eskiler, ha-
kikatin  anahtarina

sahipti ve bilgilerini sifreli sekilde
eski yazilarin icerisine gizlemisler-
di”.! Sonucta antik cag belgelerini,
eski el yazmalarini, kutsal metinler
ve Kitab-1 Mukaddes'’i inceledi, bazila-
r1 Arapca ve Ibranice dillerinde yazil-
mis, otuz tane Incil’e sahip oldu.

Bir gin Tanr’nin Kralligi dunya-
ya huikmedecekti, bu kehanete inan-
c1 tamdi Newton'in. Ancak o zamana
kadar, giinahkar Ucleme inanc orta-
dan kaldirilmaliydi. Bu amacla calis-
malarinda, Ucleme ogretisinin hatali
oldugunu bilimsel olarak kanitlama-
ya calist.V Ayrica kendisi de ilging
bir kehanette bulundu. Yaptg ince-
lemelere gore, Ucleme doktrini yak-
lasik 800 yilinda, papalarin Hiristi-
yan dinyasina hepten hiukmedisiyle
baslamisti. Kutsal metinlerdeki giz-
li bilgileri degerlendirerek, Ucleme
inancimin 1260 y1l kadar daha su-
recegini hesapladi Newton. Dolay1-
siyla, yaklasik 2060 yilinda, bu ba-
t1il inanis sona erecek ve insanlar icin
yepyeni bir manevi cag baslayacak-
t1. Newton'in kahinligi pek cok ya-
zar tarafindan, unla fizik¢inin 2060
yihm kiyamet yili olarak ilan etti-
gi seklinde yorumlanmis olsa da,
Newton'm bu baglamda bir kiyamet-
ten bahsetmedigini belirtelim.

Newton'in doga felsefesi ile teo-
loji konularindaki cabalarinin amaci
hep ayniydi: Putperestci bir gelenek
ile savasmak. “Newton’in Hiristi-
yan dinine karsithg salt bir gariplik
ya da alakasiz bir olguymus gibi e-
le alinamaz; bu karsitlik her gin ve
her saat onunla birlikteydi, kisisel i-
liskilerini ve kariyerini etkiliyor, o-
kumalarini yonlendiriyor, kehanet-
¢i tarihsel gorusunu sekillendiriyor,
hatta doga felsefesinin bilissel iceri-
gini dahi belirliyordu”®

Calismalarim niye

gizli tuttu?

Anglikan Kilisesi'nin ciramisla-
gi konusunda susmali m1 yoksa bu
vahim, gunahkar yozlasmishg ifsa
m1 etmeliydi? Newton'in hayatinin
buyuk ikilemi oldu bu.

“Newton, sapkin bir dini 6gretiye
mensup olmanin yaratabilecegi leke-
nin, doga felsefesi reformasyonuna
ne denli zarar verebileceginin farkin-
daydi. Bu turden bir halkla iliskiler
felaketinden korkmus olmasi, fikir-



lerini aciga vurmasini engelleyen en
onemli unsurlardan biri olmaliydi.”®

[tibar kayb1 endisesi bir yana, di-
nin resmi ogretisine karsi sapkinlik,
baskaldir1 ve dalalet, lince ve oli-
me gotirebilecek cok agir sonucla-
ra yol acabilirdi. Ornegin, Ingiliz
Parlamentosu'nun 1697 yilinda yu-
rurluge soktugu dine hakaret yasa-
sinin, Mukaddes Ucleme hikmii-
nun reddinin memuriyetten atilma
ve birkac yila varan hapis cezasi ile
cezalandirilmay1 o6ngormesi, zama-
nin ruhunu acikea gozler ontne ser-
mektedir. Sadece dini gorusleri de-
gil, simya calismalarn bakimindan
da bast derde girebilirdi Newton'in.
IV. Henry tarafindan 1404 yilinda
yurarluge sokulan Cogaltmaya Kar-
st Yasa'yla altin ve giimus cogaltmak
yasaklanmisti. Dogrudan simyacilari
hedef alan bu yasa, ancak 1689 y1-
linda Robert Boyle'un uzun gayret-
leri sonucu ilga edilecekti.

Iste tm bu nedenlerden dola-
y1 Newton 1660’1 yillarin sonundan
itibaren dini inanclarn konusunda
(simya cahsmalarinda oldugu gi-
bi) tam bir gizlilige burindii. Ancak
Anglikan Kilisesine karsithgimi iki
olay vesilesiyle alenen disa vurmak
zorunda kaldi: Bunlardan ilki, Camb-
ridge Universitesi Trinity College’da
1669 yilinda profesorliuge yuksel-
tilmesi sonrasinda teamdiller geregi
Anglikan Kilisesine baglihigin resmi
bir yeminle teyit etme zorunlulugu i-
le ilgili yasandi. Newton ant i¢cme to-
renine katilmay1 reddetti, hatta istifa
etmeyi bile goze aldi. Ancak 1675 y1-
linda, Kral II. Charles’a sundugu di-
lekcenin kabulii tizerine, bu hiikiim-
den muaf tutuldu. Ikinci olay ise,
Newton'in vefatiyla ilgili gerceklesti.
Oliim doseginde Newton, Anglikan
Kilisesinmin son kutsamalarini redde-
derek kiliseye adeta meydan okudu.

Bu gizlilik ihtiyact yuztinden
Newton, deney sonuclarini not def-
terlerinde kayda gecirirken, kadim
bir zanaat ve lonca gelenegine sa-
hip simyaciligin kodlanmis diline
basvurdu. Bu dilde, belli maddeler-
den bahsederken; yilan, ejderha ve-
ya hidra simgeleri ya da geometrik
sekiller kullaniliyordu. Ornegin, gii-
nesi yutan yesil aslan, sulfirtu eri-
ten asit anlamina geliyordu. Bunla-
ra ek olarak, Newton da kendi kodlu

dilini gelistirmisti. Ornegin “iki ej-
derhay1 savastirmak” iki bileseni 1s1
uygulayarak karistirmak anlamina
geliyordu. “Erkek” ve “disi” olarak
tanimladigr maddeler vardi ve bun-
lar bir tepkime sonucu kaynasinca
bir “izdiva¢” gerceklesmis oluyor-
du. Hatta diger simya ustalar1 gibi
Newton da takma isim kullanmak-
tan geri kalmadi: Ornegin, Isaacus
Newtonus'tan tirettigi “Jehova sanc-
tus unus” (Tanr kutsal ve tektir) is-
miyle imzaladi baz1 yazilarim.

Hiisran ile sonuclanan bir

arayis

1693 yilnda Newton, Filozof
Tasrmi buldu. En azindan, dyle san-
d1. Calismalarini 5 bin 500 kelimelik
bir metin ile 6zetlerken, su sekilde
verdi nihai formulunu: “Tasi, 3 veya
daha fazla kartalin civas: ile karisti-
11p, agirliklarn kadar su katmali; tasa-
rim1 eger metaller icin yapiyorsaniz,
her seferinde bir parca tas karsihigin-
da tu¢ parca altin eritebilirsiniz. Her
cogaltma, faziletini 10 kez artiracak
ve 2. ya da 3. turun civasini damitil-
mis madde eklemeden kullanirsaniz
eger, belki de bin kez. Boylece son-
suz miktarda cogaltabilirsiniz.”” An-
cak sonrasinda bu receteyi ne kadar
uygularsa uygulasin, acikladigi so-
nuclan tekrar elde edemedi ve Filo-
zof Tasr'na asla erisemeyecegini anla-
d1. Arayislariin sonu gelmisti.

Bu gelismelerden kisa bir stire
sonra, 1693 yilinin ortalarina dogru,
beklenmedik bir olay yasandi: New-
ton agir bir depresyona maruz kaldi
ve sinirsel olarak adeta coktii. Has-
talig1 hakkinda bilim tarihgileri fark-
l1 varsayimlar ortaya atmis olsalar da,
gunimuze dek bu konuda kesin bir
teshis konulamadi. Kimilerinin 6ne
surdugune gore, bir taraftan simya
calismalarinda karsilastign basarisiz-
lik, diger taraftan Isvicreli matema-
tikci Nicolas Fatio de Duillier ile ya-
sadig romantik iliskinin son bulmasi

ve bu htuisrandan kaynaklanan duy-
gusal sarsinti, en olas1 aciklamaydi.
Newton'in saghk durumu ancak yil-
sonuna dogru iyilesmeye baslad.

Bundan boyle simya calismalar
tavsayacak, ancak konuya dair me-
raki hicbir zaman tikenmeyecekti.
Mayis 1696’da Cambridge’i terk e-
dip Londra Kraliyet Darphanesinin
mudurlugine basladiginda, hatta
1703 yilinda Kraliyet Cemiyeti bas-
kanhgina getirilirken ya da 1705
yilinda “Sir” unvani ile onurlandi-
rilirken, o donemlerde dahi simya-
ya ilgisi yogundu. Ilerlemis yasinda
bile, yegeninin esi John Conduitt'in
aktardigina gore, “eger daha genc
olsaymis metallere tekrar soyle bir
el siirmek istermis”.®

*k*

Bilim tarihinin adeta tanrilastiril-
mis sahsiyeti, akil caginin kurucusu
ve modern bilimin aniti olarak tani-
na gelen Newton; fen bilimlerine a-
yirdig1 zamandan cok daha fazlasini,
dogada tanrisal mesajlar aramaya,
buyt ve sihre basvurarak metalleri
altina donusturmeye ve olumsuzlik
iksirinin sirrin1 ¢ozmeye adadi.

Sonucta irrasyonel fikirleri, sap-
lantilari, celiski ve basarisizliklarty-
la onamuze ¢ikan bu apayr1 New-
ton tablosu, sikca aktarilan o soguk,
kusursuz, hatta kimi zaman gad-
dar ve hissiz bilim adami imajindan
cok farkl olarak, bizlere daha yakin
ve daha insani bir karakter portresi
sunmuyor mu?
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Newton 1660’ yillarin sonundan itibaren dinf inanglar konusunda (simya calismalarinda

oldugu gibi) tam bir gizlilige birindo.
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Evrim Kuraminda Dinya’nin yasi
sorunvu nasil ¢cozilldii?

Dinya’nin yasinin evrimin

olusmasina yeterli olmadigi

orist Darwin’e ve Evrim
g

Kuramina yénelik en 6nemli

itirazdi. D6nemin énde gelen

fizikcisi William Thomson

da ayni géristeydi. Fakat

radyoaktivitenin kesfi ve

ardindan gelistirilen yas tespit

teknikleri sayesinde Diinya’nin

yasinin tahmin edilenden c¢ok

daha biyik oldugu anlasild:.
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harles Darwin’in 1857 yilinda Evrim Kuramini or-
taya atmasin takiben teoride bircok sorun ve ek-
siklik bulundugu; teorinin bilinmezlikler tzeri-
ne kuruldugu gibi elestiriler yapilmaya baslamisti.
Darwin de bu eksikliklerin ve bilinmezliklerin far-
kinda oldugunu, ancak teorisinin bilimsel delillere,
gozlemlere ve mantikli cikarimlara dayandigim ifa-
de ediyor, bahsedilen eksikliklerin sebebinin yeter-
li bilimsel calisma olmamasindan kaynaklandigini
ve ileride yapilacak calismalarla bu eksikliklerin ta-
mamlanacagini ongoriayordu. Bu elestirilerden biri
de 0 zamanin sartlarinda yapilmis olan calismalar-
dan hareketle Dunya'nin kabul edilen yasimin ev-
rimin meydana gelmesi icin yeterli olmayacag: idi.
Cunkt Evrim Kurami, canlilarin ortam sartlarina
gore zamanla degiserek gelismeleri ve yeni turlere
donuismeleri icin milyonlarca hatta milyarlarca yil
gibi oldukca uzun bir stirece isaret ediyordu.

19. yuzyilda Dunya’nin yasi, kilisenin kabul et-
tigi ve kutsal kitap Incil’e dayanarak belirlenen yas
ne ise o olarak kabul ediliyordu. Irlandali ilahiyat-
c1 James Ussher (1581-1656) yaptig1 hesaplara go-
re, yaratilisin Isa’dan ¢nce 23 Ekim 4004 tarihin-
de meydana geldigini, haliyle Dunyanin yasinin
yaklasik alt1 bin yil oldugunu hesaplamisti. Bu da
hem kilise hem de zamanin dogabilimcileri tarafin-
dan dogru kabul ediliyordu. Her ne kadar Darwin
ve birkag jeolog, Ussher’in bu hesaplarinin bilimsel
olmadigini iddia etmislerse de buna kars ileri stire-
cekleri bir dustunceleri de bulunmuyordu. Ayrica o
zamana kadar dunyanin yasiyla ilgili yapilan bilim-

ibrahim Kaya

sel calismalarda, evrim acisindan pek umut verici
sonuglar elde edilmemisti. Ornegin, 1778 de Fran-
siz dogabilimci Comte De Buffon, erimis demirin
soguma hiz ile ilgili calismalar yapmis ve yaptig
olcumleri esas alarak Diinyanin yasinin ancak 75
bin yil olabilecegini ileri surmustu. Bazi jeologla-
rin gorast de Dinya’nin yasinin en fazla 20 milyon
yil olabilecegi idi. Ancak bu siirenin bile evrime
imkan verecek kadar uzun olmadig: ileri suralu-
yordu. O zamandan 19. ytuzyilin ortalarina kadar
birbirini tutmayan bircok baska tahmin de ileri su-
rulmusti. Ancak bunlar da tatmin edici degiller-
di. Jeologlar jeolojik suireclerin yavashgina bakarak
Dunya’nin ¢cok ama cok yash olmasi gerektiginde
hemfikirdiler. Ancak bircok jeolog Diinyanin yasi-
n1 tespit etmenin mumkun olup olmadigindan bile
emin olmadiklarini ileri surtiyordu.

Sonuc itibartyla Evrim Kuraminin ortaya atildig:
19. yuzyil ortalarina kadar ne Darwin’in ne de za-
manin biliminsanlarinin elinde, Dunyanin evrime
el verecek kadar yash oldugunu destekleyecek her-
hangi bir bilimsel calisma bulunuyordu. Tiirlerin
Kokeni yayimlandiktan sonra jeologlar, hem teori-
nin dayandig1 bilimsel calismalara dayanarak hem
de kendi yaptiklan calismalarla dunyanin yasinin
sanilandan cok daha fazla olmas1 gerektigi dustn-
cesini tartismaya actilar. Evrimin meydana gele-
bilmesi icin Dunyanin yasinin en iyi ihtimalle bir-
kac yuz milyon yil olmas: gerektigini ileri surdtiler.
Ancak Dunya’nin birkac ytz milyon yil yasinda ol-
ma tahminine de zamanin fizikcileri karsi c¢ikiyor-



du. Fizikgiler, yaptiklar bilimsel ca-
lismalarla elde edilen yeni verilere
dayanarak Dinya’nin yasini, jeolog-
lar gibi, 20 milyon yil olarak tahmin
etmislerdi. Ancak bu kadar genc
bir Dunya ile jeolojik verileri ve ev-
rimlesme sirelerini bagdastirmak
mumkun degildi. Ayrica baska bir
sorun daha vardi: Dunya’daki biyo-
lojik yasamin kaynag: olan Gunes'in
enerji kapasitesinin milyarlarca yil
surdagi iddia edilen evrimlesmeye
yetip yetmedigi ile ilgili endiseler...
Dunya’daki biyolojik yasamin ener-
jisini Gunes'ten nasil aldigina dair
herhangi bir bilgi de bulunmuyor-
du. Iste bu nedenlerden dolay1, Ev-
rim Kuraminin bilinmeyenler tzeri-
ne kurulan bir teori olmasi hos bir
durum arz etmiyordu.

Darwin’in korkulu riiyasi:
William Thomson (Kelvin)

Yukarida ozetlenen gerekceler-
den dolay1, Evrim Kuramina kar-
st c¢ikan biliminsanlarindan biri-
si de zamanin diinyaca unlt Ingiliz
fizikcisi William Thomson (Kel-
vin) idi. Thomson, 1860’larda sade-
ce Ingiltere’de degil biitin dunyada
bilimin 6nde gelen isimlerindendi.
Parlak zekasiyla daha 22 yasinday-
ken Glasgow Universitesinde doga
felsefe profesorti oldu. Yirmili yas-
larinda ise inla 1. ve 2. Termodina-
mik yasalarini ortaya koydu. Bilime
yaptig1 bu ustin katkilarindan do-
lay1 sovalyelik unvani aldi. Thom-
son, Dunya'nin ya-
styla ilgili jeologlar
tarafindan ileri su-
rilen tahminlere,
dolayisiyla  bunla-
ra dayandirilan Ev-
rim Kurami distun-
cesine  kesinlikle
kars1 cikiyordu. Is-
te Darwin’in en bu-
yiak  endiselerin-
den biri buydu ve
gerceklesmisti. Uz-
manhginin  bulun-
madig fizik gibi bir
alanda, Thomson
gibi tnla bir bili-
minsaninin ~ kendi
teorisine karsi ge-
tirdigi elestiri cok
agir olmustu.

Thomson, 1862 yilinda soyle bir
dustince ortaya atti: ‘Is1t Kondisyonu
Termodinamigime gore, magma ola-
rak olusmaya baslayan Dtunya eger o
ginki jeologlar tarafinda tahmin e-
dildigi gibi yaklasik 500 milyon yil
yasinda olsaydi (ki bu da zaten bir
tahmindi ve herhangi bir calismaya
dayanmiyordu) Dunyanin uzun bir
zaman oOnce katilasip sogumasi ge-
rekirdi. “Thomson'un yaptig1 hesap-
lar, dinyanin katlastiktan sonraki
soguma hizi ve Giunes'in bugtunku
derecede 1s1 dretme stresine daya-
niyordu.”® Bu hesaplar, Dinya'nin
151 degisiminin, cok yash bir Dun-
ya gorusunt desteklemeyecek ka-
dar buytk oldugunu ortaya koyu-
yordu. Kisacasi, William Thomson
(Kelvin), ortaya attuig fizik yasalari-
na gore Diinya’nin yasinin, zamanin
jeologlarinin olmas1 gerektigini id-
dia ettikleri kadar fazla olamayaca-
g ileri surayordu.

Thomson, ayni donemde
Gunes'in enerji kapasitesiyle ilgi-
li arastirmalar da yapmaya basladu.
1868 yilinda, “isik
sacarak enerji ure-
ten mekanizmalar”
kuralina gore, tah-
min edilen jeolo-
jik devirlerin sure-
lerinin  uzunlugu
goz onune alinirsa
Guneg’in aydinlat-
ma glcunin gun-
miizdekinden cok

James Ussher (1581-1656) ve Dinya’nin yasini
hesapladigr UnlG eseri.

ama cok daha az olmasi gerektigi-

ni hesapladi. Baska bir deyisle, eger

“Dunya’nin yast jeologlarin ileri stir-

dugu gibi yaklasik 500 milyon yil

civart ise, Gunes'in simdiye kadar

sonmius olmasi gerekirdi” demek is-

tiyordu. Haliyle, Gtunes hala sonme-

digine gore, Diinyanin yasinin jeo-

loglarin iddia ettigi gibi 500 milyon

yil olamayacagini, cok daha genc

olmas1 gerektigini ileri sturtayordu.

Boylece Tiirlerin Kokeninin yayin-

lanmasinin ardindan, Evrim Kura-

mina karsi elestiri furyasina William

Thomson da dahil olmustu. Thom-

son, elde ettigi sonuclara gore do-

gal secilim ve evrim mekanizmasi ile

bugunku cesitlilige ulasmak icin ye-

terli zamanin olmadigini ve evrimin

iddia edildigi sekilde meydana gel-

mis olamayacagini savundu. Boyle-

ce Evrim Kuramina kars: olabilecek

en bilimsel elestiri, dénemin en in-
li biliminsanindan gelmis oldu.

Evrim Kuraminin olaganustu sa-

yida delil, gozlem ve ongoriye da-

yandigim bilen bircok biliminsa-

ni, Thomson'un

distincelerine iti-

raz etmekte gecik-

mediler. Ornegin

Darwin’in yakin ar-

kadast olan ve Ev-

rim Kuramini savu-

nan Thomas Huxley,

“Thomson’un bu he-

saplart Evrim Kura-

mu ile celisiyorsa bu-

nun fizigin eksikligi

oldugunu” ileri sur-

di. Ancak Darwin,

Turlerin  Kékenimin

bir sonraki baskisin-

da bu soruna yine de

cevap vermesi gerektigini dusuni-

yordu. Unla fizikcinin yapug he-

saplarda sorun olmadigini biliyordu

ve alternatif bir ¢coztum bulmaya ca-

listyordu. Belki de evrimin olusma-

st icin daha once dusundugu kadar

zamana ihtiyac olmadigi, sonradan

kazanilan karakterlerin  yavrula-

ra tahmin ettiginden cok daha kisa

bir sirede gecmis olabilecegi tze-

rinde durmaya basladi. Bu, Darwin

icin basarisiz bir hamleydi. Darwin,

1869'da kendisi de dogabilimci olan

arkadas1 Alfred Wallace’a gonderdi-

gi bir mektupta caresizligin de bir i-
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fadesi olan su satirlara yer vermisti:
“Thomson’m Dunyanin yasina da-
ir gorusleri uzun zamandir en bi-
yik dertlerimden biridir.” 1871’de
aynit sikinti devam ediyordu: “Ek-
sik halkalar hakkinda simdiye ka-
dar soylediklerimden daha fazla bir
sey soyleyemem. Siliryen (Kamb-
riyen) oncesi zamanlara bel bagla-
sam, William Thomson korkunc bir
hayalet gibi karsima dikiliyor.” Bas-
ka bir deyise, Darwin, Thomson'un
yaptig1 fizik hesaplamalarina karsi,
tizikle pek ilgisi olmayan birisi ola-
rak nasil cevap verecegini bilemez
bir haldeydi.

Ozetlemek gerekirse,
Thomson’un “is1 degisimi hesapla-
11" ve “1s1k sacarak enerji ureten me-
kanizmalar” kurallarina gore, yiz
milyonlarca yillik bir stirede Dunya
icindeki magmann katilasmas1 ge-
rektigi, cinkt Gunes’in enerji kay-
naginin yuz milyonlarca yil devam
edecek kapasitede olmadigi, yeni ve
baska enerji kaynag: da bulunmadi-
gma gore jeologlarin dunyanin ya-
sinin 500 milyon yil olmasina yo-
nelik itirazlarmin gecersiz oldugu
sonucu cikiyordu. Baska bir deyisle,
Dunyanin yasiyla ilgili jeologlarin
ve fizik¢ilerin birbiriyle celisen iki
ayr1 teorisi vardi. Ancak iki bilim-
sel dustince birbiriyle celisemezdi ve
ancak biri dogru olabilirdi.

William Thomson (Kelvin) (1824-1907).
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Zamanin en
unla  fizik¢i  bi-
liminsani olan
Thomson’dan Ev-
rim Kuramini
yanlislayan  da-
stunceleri  duy-
mak; yash dinya
iddiasina ve biyo-
lojik evrime kar-
st cikanlari, yani
zamanin  yarati-
liscilarim1  olduk-

Fuzyon reaksiyonu.

ca sevindirmisti.

Ama Thomson, bu celiskinin ceva-
binin bosluklarin tanrisinda degil,
baska bir deyisle bu bilinmezlikle-
ri bir tanriya baglayip isin icinden
citkmakta degil, daha fazla bilimde
oldugunu soyleyerek gercek bir bi-
liminsan1 oldugunu gostermis ve
kendisini kullanan zamanin yarati-
liscilarina da boylece cevap vermis-
tir.

Giines enerjisinin kaynag

Thomson kendi donemindeki bi-
limsel birikime ve verilere dayanarak
hesaplarin1 yaparken Gtunes enerji-
sinin sabit ve baska enerji kaynakla-
rnin da olmadigr kabulinden yola
ctkmisti. Darwin’in ruyalarina giren
sorun da bu nedenle 30 yil kadar ce-
vapsiz kaldi ve Evrim Kuramina kar-
st Thomson'un itirazlarina herhan-
gi bir cevap verilemedi.

1895 yilina gelindiginde

ise yine fizik biliminde-

ki bir gelisme Darwin’in

sorununu cozecekti:
Radyoaktivitenin Fran-

siz fizik¢i (1852-1908)

Henri Becquerel tarafin-

dan; alfa parcaciklarinin

helyum iyonlann oldu-

gunun ise 1905 yihn-

da, nukleer fizigin baba-

st olarak bilinen Ingiliz

fizik¢i Earnest Ruther-

ford (1871-1937) ta-

rafindan  bulunmasiyla

birlikte bazi biliminsan-

lar1 bu tir maddelerin

bozusarak oldukca bru-

yik bir enerji mikta-

n ortaya cikardiklarini

tespit ettiler. Bu tespitin

ardindan Earnest Rut-

herford,  Thomsonun

zamaninda ileri surdugii, Gines e-
nerjisinin sinirh oldugu, baska ener-
ji kaynaginin da bulunmadigi ve bu
gerekcelerden hareketle one surda-
gu Dunyanin yasiyla ilgili tahmin-
lerini tekrar tartismaya acti. Ruther-
ford Giines’in bu kadar uzun stire ve
bu kadar cok enerji yaymasmin ne-
deninin Gunes cekirdeginde meyda-
na gelen fizyonlasmadan baska bir
sey olmadigini ortaya koydu. Boylece
radyoaktif maddelerin bulunmasiyla
Thomson'un “baska bir enerji kayna-
g1 olmadig)” gorusine kars1 giinesin
bitmek bilmeyen enerji kapasitesinin
kaynag da tespit edilmis oldu.®

Kisaca, Gunes'te meydana gelen
fizyonlasmanin ne oldugunu acik-
lamakta yarar var: Niukleer fuzyon
ya da kisaca fuzyon, iki hafif ele-
mentin nukleer reaksiyonlar sonu-
cu birleserek daha agir bir element
olusturmasidir. Cekirdek tepkime-
si olarak da bilinen bu tepkimenin
sonucunda cok buyik miktarda e-
nerji aciga cikmaktadir. Gunes'in
merkezinde meydana gelen fuzyon-
lasma, Gunes'in ytzde 90'nmim olus-
turan hidrojen gazinin kismen daha
agir olan helyum gazina dontusmesi
olayidir. Hidrojenin izotoplari olan
doteryum (D) ve trityum (T) birle-
serek helyum (He) atomu olusturur.
Bu sirada notron ve buytk oranda
enerji aciga cikar. Iste ortaya cikan
bu enerji gunes enerjisidir.

Fuzyon tepkimeleri Gunes'te her
an dogal olarak gerceklesmektedir.
Gunes'ten gelen 1s1 ve 1sik, hidro-
jen cekirdeklerinin birleserek helyu-
ma dontismesi ve bu doniisim sira-
sinda kitle kaybi karsihg cok buyitk
miktarda enerjinin ortaya ¢ikmast sa-
yesinde meydana gelmektedir. Kutle
kaybinin karsilig: olarak ortaya cikan



Fisyon reaksiyonu.

Yas
tespit etme
teknikleri
Fizik bilimin-
de yasanan ge-
lismelerin  Ev-
rim  Kuramim
ilgilendiren di-
ger onemli bir
sonucu ise, tes-
pit edilen radyo-
aktif maddelerin
incelenmesiy-
le bircok kaya-

enerjinin miktari, Albert Einstein'imn
1905 yilinda ortaya koydugu tnla E
= mc?* formuliyle rahatlikla hesapla-
nabilir. Enerji kaynaginin ne oldugu,
Einstein'in inla formultne kadar bi-
linmiyordu. Bu formiulden sonra her
sey acikliga kavustu. Mekanizma ne
olursa olsun, radyoaktif maddeler ta-
rafindan yayilan enerji olagantustu
derecede buytuktu.

Boylece daha sonra Nobel odu-
lt ve Lord unvani alan Thomson'un
(Kelvin), jeologlarin olmasi gerekti-
gini 6ne surdign Dunya yasina ter-
modinamigin yasalariyla kars: ¢ikan
dustnceleri, radyoaktif maddelerin
bulunmasiyla ¢uratalmis oldu. Bu
kesiften sonra, Thomson bilimin-
sanina yakisir sekilde hatasini ka-
bul etmis, Dinya’nin yasi ve Gunes
enerjisinin buyukluguyle ilgili si-
regelen tartisma da sona ermistir.
Boylece, evrimi hedefe oturtan ve
Dunyanin yasiyla ilgili artuk cura-
miis olan tahminlerden kuvvet alan
elestirilere de nokta konulmustur.
Bu da baska bircok bilim dalindaki
gelismelerde oldugu gibi, fizikteki
bulusun Evrim Kuraminin bir eksi-
gini nasil tamamladigina ve destek-
ledigine dair guizel bir ornek olarak
bilim tarihindeki yerini almistir. Her
ne kadar gunumuzde Gines'teki bu
enerji kaynaginin fizyon reaksiyo-
nu tarafindan degil de galaktik mer-
kezden gelen manyetik alanlar tara-
findan meydana geldigine dair yeni
teoriler varsa da bu husus konumu-
zun disinda oldugu icin ona degin-
meyecegiz. Evrim acisinda onem-
li olan, buyuk bir enerji kaynaginin
¢cok uzun bir sture varliginin devam
ettirebiliyor oldugunun tespit edil-
mesidir ve edilmistir.

cn, jeolojik ta-
bakanin ve hatta Dunya’nin yasinin
hesaplanmasinin mumkin olmasiy-
di. Bilindigi tizere degisik radyoak-
tif bozunma tipleri vardir ve bun-
lar kullanilarak bircok farkl “dogal
saat”ler kesfedilmistir. Bu saatler
kullanilarak tespit edilen yas sonuc-
lar1 birbirleriyle iliskilendirilerek ve
diger olgular da goz ontine alinarak
bu sonuclarin kontrolunit de yap-
mak mumkun oldu. Cesitli radyoak-
tif elementlerin bozunumlari farkh
oldugu icin, her bir radyoaktif ele-
ment degisik zaman araliklarini 6l¢-
mek icin kullanildi.

Bazi elementlerin, kiitle numara-
st biytk olan atom cekirdeklerinin
istikrarsiz olmalar1 sebebiyle parca-
lanip yeni ve daha hafif elementle-
re, yani kutle numarasit daha kucik
cekirdeklere dontismelerine fisyon
bolinme denilmektedir. Radyum,

uranyum gibi bircok agir element
radyoaktiftir. Ama karbon gibi hafif
elementlerin de bazi izotoplan (ay-
n1 kimyasal ozellige sahip ama cekir-
degindeki notron sayilan farkli olan
halleri) radyoaktif olabilir. Radyoak-
tif bir atom cekirdeginin ne zaman
parcalanacagini bilemesek de, eli-
mizde bircok atom varsa, bu atom-
larin belli bir zaman sonra ne kada-
riin ortadan kalkacagimi bilebiliriz.
©® Bir radyoaktif maddenin azalma-
st yart omur denilen bir sayiyla gos-
terilir. Ornegin, karbon elementinin
14 agirhktaki izotopunun yar1 om-
ra 5370 yildir. Bunun anlami, bu-
gun elimizde bir milyar karbon-14
atomu varsa, 5370 yil sonra 500 mil-
yon, 10740 yil sonra 250 milyon ta-
ne atom kalacaktir. Baska element-
lerin yar1 omurleri cok daha uzun
olabilir. Sozgelimi, uranyumun en
yaygin izotopu olan uranyum-238’in
yart omru 4,5 milyar yil, daha nadir
bir izotopu olan uranyum-235’in yar1
omri ise 704 milyon yildur.
Radyoaktif bozulma dis etkenler-
den tamamen bagimsizdir, bir atom
takvimi gibi isler. Elinize aldiginiz
bir tas parcasinda belli bir radyoak-
tif elementten baslangicta kac tane
atom oldugunu biliyorsaniz (veya
tahmin edebiliyorsaniz) ve su an-
da kac tane kaldigim olcerseniz, tas
parcasinin  kac yasinda oldugunu
tespit edebilirsiniz. Yahut tersine,
radyoaktif bozulma sonucunda orta-

Darwin’in olaganisty éngérilerinden biri daha yapilan bilimsel calismalarla kesinlik

kazanmist.
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ya cikan elementten ka¢ tane atom
oldugunu da sayabilirsiniz. Bazi izo-
toplar sadece radyoaktif bozulmay-
la elde edilebildigi icin, baslangicta
ka¢ atom oldugunu bilmenize bile
lizum kalmaz. Kisacast gunumuz-
deki teknoloji ile bircok radyoaktif
maddenin bozunmasimi kullanarak
olculen tarihleri ytuizde birlik bir ha-
ta pay1 ile -ornegin bir kayacin ya-
sinin birkac bin yildan 45-50 milyar
yila kadarini- tespit edebilmekteyiz.
Kayac tarihlendirme yontemi sa-
dece az once ozlu sekilde anlatmaya
calisilan yontemlerle yapilmamak-
ta, baska yontemler de kullanilmak-
tadir. Bu yontemlerle yine ayni de-
gerler elde edilmektedir, yani diger
yontemlerin varligi bir nevi saglama
islemine de olanak saglamaktadir.
“Fizyon iz tarihleme” ve en son da
molekiler saatlerde tarih belirleme-
leri yapilmaktadir. Tim yontemlerde
sonuclar hep ayn1 degerleri vermek-
tedir. Bunlara gore Diinyanin yasi
4,5 milyar yil olarak hesaplanmistir.
Yeryuzunin cesitli yerlerinden top-
lanan kayalarin ve goktaslarinin rad-
yometrik analizle incelenmesi sonu-
cunda Dunya’nin yasinin elde edilen
sonuclar1 dogruladigi saptanmistir.
Iste bu butun farkli yas belirleme
teknikleri ile yapilan olctumler saye-
sinde, Dunyanin yastyla ilgili hesap-
lamalar hem netlik kazandi hem de
Dunya'nin yasinin eskiden sanildi-
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gindan cok daha fazla oldugu belir-
lendi ve boylece evrimlesme siireci-
nin imkani da ortaya konmus oldu.
En son olarak, 2007 yilinda Yale
Universitesinden Alman asilli jeolo-
ji profesori ve ayni zamanda NASA
jeologu olan Friedrich-Karl Ewert
ve ekibi Kanada’da yaptiklar arastir-
manin ardindan Dunyanin yasinin
tam olarak 4,576 milyon yil oldu-
gu tespit ettiler. Bu da evrimlesme-
nin meydana gelmesi icin yeterli bir
siredir. Boylece Dunyanin yasiyla
ilgili tartisma da bitmis oldu. Artik
Dunyanin gozlenen jeolojik ve bi-
yolojik sureclere, evrimin meydana
gelmesine firsat verebilecek kadar
yash oldugunu biliyoruz. Baska bir
deyisle, Darwin’in olaganustii 6ngo-
rulerinden biri daha yapilan bilimsel
calismalarla kesinlik kazanmistir.

Biitiin bu bilimsel
calismalara karst
yaratiliscilar ne diyor?

Her ne kadarda Dunyanin ya-
s1, birbirlerini dogrulayan bircok bi-
limsel arastirmayla tespit edilmis-
se ve artik bilimin konusu olmaktan
citkmissa da, bircok yaratihsct hala
Dinyanin yasmm 6000 yil oldugu
yoniindeki iddialarina tuhaf bir se-
kilde devam ediyorlar. Bu yaratilis-
¢1 kaynaklar inceledigimizde, “kayac
tarihlendirme yontemleri” gibi isleri-
ne gelmeyen ve dini inanclar ile celi-

sen bilimsel dusiincelerin kesin olma-
diklarimi ve degisebildiklerini, hatta
yanhs ve guvenilmez oldugunu iddia
ediyorlar.”” Kendilerinin ileri sirdu-
gu bir bilimsel calisma veya veri oldu-
gundan veya baska bir bilimsel olgu
ile celistiginden dolay1 degil, kutsal
kitaplara iliskin yorumlara inanmala-
rindan, kisacasi tamamen dini kaygi-
lardan dolay1 bunu yapiyorlar.

Ornegin, bir taraftan dinyanin
yasinin 6000 yil oldugunu ileri su-
rerlerken, diger taraftan Urfa’da bu-
lunan Gobeklitepe veya dinyanin
degisik bolgelerinde bulunan bircok
eski yerlesim yerlerindeki dini mo-
tifleri referans gostererek, bunlarin
“dini inancin” sonradan ortaya ¢ik-
madiginin, insanhigin basindan be-
ri var oldugunun kanit1 olarak ileri
surerlerken, bu eski yerlesim yerle-
rinin en az 10 bin hatta 12 bin yil-
lik olduklar: gercegini gozden kaci-
riyorlar.
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izzeddin Sadan’in unutulmus bir makalesi

‘Rilyu ve efsane’

“Efsaneler, milletlerin taht’es-suurundan (bilin¢ alindan) dogan riyalardir... Yani,
tatmin olunmamis arzulardir. Hakaret altinda ezilen esir bir milletin efsaneleri

de biyiiklik iddialari, bir isaretle diisman ordusunu mahv ve perisan eden
kumandanlarin kahramanliklarile doludur.”

urkiye’de psikanalizin oncilerinden Dr. Izzed-
din Sadan (Biril), 1932 yilinda Freudun Imago
dergisinde “Eine mohammedanische Legende. E-
in psychoanalytischer Versuch” adli makalesi-
ni yayimladi."V Izzeddin Sadan’in, Turkceye ancak
75 yil sonra “Bir Musliman Efsanesi: Psikoanali-
tik Bir Deneme” bashgiyla cevrilen “Merkezefen-
di” incelemesi®”, onu psikiyatri tarihinde adeta bir
“Musluman efsane” haline getirmistir.”®)

izzeddin Sadan, Birsam-1 Saadet, 194349)

Seref Etker

Henuz bir biyografisi yazilamayan Izzeddin
Sadan'n®, yazilari da derlenmemistir. Binlerce
sayfadan olustugu soylenen notlar1 ve giincesi ise
kayiptir?

[zzeddin Sadan, 1932 yili icinde Vakit gazete-
sinde “A. Izzeddin” imzasiyla iki makale yayimla-
mustir.® Arastirmacilarin gozunden kacan bu kisa
yaz1 dizisi®, icerik olarak Sadanin Imago’da yayim-
lanan makalesine bir giris olarak okunabilir. “Rii-
ya ve Efsane” bashigiyla yayima hazirladigimiz me-
tinlerde gecen bazi eski terimler (parantez icinde)
aciklanmistir. Dr. Izzeddin Sadan’in, makalesinde
yabanc1 terimlere Turkce karsihiklar onerdigi go-
rulmektedir: or. cathartique — siipirme, determinis-
te —icabi, vb.

Izzeddin Sadan’in 1932’de yayimladigi makale,
gunimizde uretilen/duzilen efsaneler konusunda
da bize ipuclart vermektedir. Makaleyi asagida su-
nuyoruz.

I. Freud nagzariyesi ve psikanaliz nedir?

Psikanalizin tarihine basit bir bakis, bu nazari-
yenin iptida (6nce) bir tedavi usult olarak meyda-
na cikugini gosterir. 11k zamanlarda yalniz muisahe-
de ve tedaviyi istihdaf eden (hedefleyen) psikanaliz,
beser mantikinin icab1 olarak “ilmilesme”ye basla-
dikca simuluni genisleterek bir “sinir hastaliklar
nazariyesine” inkilap etmiye ve bunun tabii ilcaati-
le de (zorunluk) sinir hastaliklar nazariyesinin ya-
ni1 sira, alelumum ruhi hadiseleri kavriyan bir gorts
olmiya yuz tuttu. Son zamanlarda, hususile nazari-
yenin banisi olan [Sigmund] Freud'un sahsi istihale-
si (dontisim) nazar dikkate alinirsa, yukarida isaret
ettigimiz barizelere ilaveten, psikanalizin kismen de
‘harsi’ (kultarel) bir sekil aldigi, daha dogrusu icti-
mai bir cepheye dondugu goze carpiyor.

[Josef] Breuer ve Freud'un ilk psikanalizi ileri
surdukleri sirada, kabine isleten birer tabip olduk-
lar1 tahattur edilir ve bugin Freud'un Breuer'den
ayrilarak “nev’i sahsina munhasir bir filozof tavrile
asr-1 hazir kulturanun [sar]sinti”larim halle ugras-
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t1g1 géz ontne getirilirse psikanali-
zin az cok hedefini tevsii ettigi an-
lasilir.

Muptedileri hatadan korumak i-
¢in, derhal bu isaret ettigim merha-
lelerin mutevali ve mutemadi (si-
rekli)  olmadigimi  soyliyecegim.
Psikanaliz ta ilk zamanlarda bi-
le “harsi” idi. Bir sinir hastalig1 na-
zariyesi olmiya gelince, bu vasifta
ta ilk tedavi ve muisahede devresin-
de (“cathartique” denilen “supur-
me” devresinde de) ruseym halinde
mundemicti (yerlesmis).

Binaenaleyh, psikanalizi yukarida
gosterdigim merhalelere ayirmak,
her ne kadar nazariyenin istihalesini
anlamak icin iyi bir yol ise de, had-
di zatinda hayali olmaktan kurtula-
maz. Cunku psikanaliz, bir kaldir!
Onu kisimlarina ayiranlar, ancak ri-
yet (bakis) zaviyesini degistirdikle-
rini anliyamamis olanlardir. Bu se-
beple efsanelerin psikanalizi -bu her
ne kadar garip gorunturse de- sinir
hastaliklarinin tedavi usult veya na-
zariyesi ile sikica alakadardir. Tipki
Riiya Ilmi isimli kitabinda Freud’'un
dedigi gibi, ben de bu makaleyi yaz-
makla “tababeti asabiyeden (neuro-
pathologie) ayrildigimi zannetmi-

yorum”, diyecegim.” Psikanaliz,
baslangic itibarile hasta basinda vu-
cut bulmus bir usul oldugundan, a-
lelumum tababet gibi icabi determi-
niste bir yoldur. Bu cihetle sosyoloji
ile alakadar olmadig1 hakkinda soy-
lenen sozler yersizdir. Psikanaliz,
dahili tip kadar sosyolojik bir usul-
dur.

Psikanalizin harsi kiymeti boy-
lece tartildiktan sonra, efsane tahli-
linin samulund takdir artk kolay-
lasir. Efsane ve masal -bunlar ayr
seylerdir- hep ruhi mihanikiyetler-
den (mekanizma) dogan muhassala-
lar (sonuclar) oldugundan bunlarin
tahlili de ruhi mihanikiyetlere isti-
naden yapilir.

Efsane, psikanalize gore ictimai
bir rityadir. Ruyalar ekseriyetle ru-
yay1 goren sahsin istek ve korkulari-
n1 giniin icabatina uydurarak ifade
ettiginden, efsane de bir milletin ar-
zu ve heyecanlarim tarihi cerceveler
icine aksettirerek gosterir. Bu sebep-
le, efsane, icinde dogdugu ictimai
kitlenin taht’es-suurunu (bilincalt1)
gosteren bir aynadir, denilebilir.

Iste ilimde “folk-lor” (halkbi-
lim) denilen bu ayine, efsaneler,
masallar, halk oyunlari, batl itikat-

izzeddin Sadan, Sigmund Freud ile birlikte calismis &nci bir psikanalistti.
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lar, raya tabirleri, azizlerin hayat,
darb-1 meseller ilh... gibi bir mille-
tin tahtes-suurundan tasip sembo-
lik tarzlarla ifade olunan butun bu
muhassila (olusum) psikanalize go-
re kolektif arzu veya korkulardan i-
barettir.

Psikanaliz, beser ruhunda rol oy-
niyan en mithim amilin aile ve bil-
hassa ¢cocugun ana ve babasile olan
munasebetini esas mevzuasi olarak
ileri surtulmektedir. Senelerin gec-
mesile cocugun sirtina yiklenen ye-
ni kazanclar, ancak bu esas mevzua-
sinin cercevesine uymak suretile yer
alabilir, sahsi tekmil edebilir.

Iste Odip mufassilas1 (karma-
sa, kompleks) denilen bu ruhi mu-
nasebetin efsanede, sinir hastaligin-
da, ruyada, akvami iptidaiyede (ilkel
toplumlar) tetkiki psikanalizin ga-
yesidir.

Ik zamanlarda psikanalizi istih-
faf (kuctimseme) ile karsiliyan ak-
liye hekimleri, bilhassa seririyatta
(klinik) gosterdigi muvaffakiyeti in-
kar edemediklerinden bir muadele
(uzlas1) yolu bulmiya ve statik usul
ile dinamik mektep denilen psika-
nalizi mezcetmiye (kaynastirma) ca-
lismaktadirlar. Tabir-i marufile, ok
yaydan citkmis oldugundan psika-
naliz de artik kendisine kars1 serde-
dilen itirazlar istihfafla karsilamiya
basladi. Bilhassa psikanaliz usulu-
nun zati giclagn, kendisine has bir
lisana malik olmasi ve kudretli po-
lemikgilerin viicudu bugun psikana-
lizi artik sarsilmaz bir cephe haline
koymustur.

Iste bu siralarda antropoloji ule-
mas1 ise karisti. Bunlar efsane tah-
lilini psikanalizin yeni bir istihalesi
zannederek yeni bir saha actiklarina
zahip (sanmis) oluyorlardi. Bu yan-
lis bir fikirdi. Fakat ne de olsa psi-
kanaliz lehine kazanilmis bir muvaf-
fakiyetti. Cunku, dolayisile efsane
tahlili aktualite oldu. Evvelce, ru-
yalarla sinir hastaliklarinin arazinin
aynt bir mihanikiyette dogdugunu
soylemis ve iptidai akvamin zihni-
yetini de bu zumreye ilhak etmis-
tim. Mesela, erken bunama (sizofre-
ni) denilen akil hastalarinin yaptig
resimlerle primitz’lerin (ilkel) resim-
leri arasinda buyuk bir musabehet
goruluyor. Iste bu benzeyisin tetki-
ki, her iki teknigin ayni ruhi miha-



nikiyetten ciktigin1 gosteriyor. Bu
gorusu esas ittihaz eden antropoloji
ulemasi psikanalistin Odip mudilesi
(kompleks) hakkinda ileri surdugit
nokta-i nazari, iptidai kavimler ara-
sinda bizzat ve mahallinde tetkike
koyuldular.

Fikirlerin kismen leh ve kismen
aleyhte oldugu gorulayor. Her sey-
den evvel karilere (okuyucu) dogru
bir fikir vermek istedigimden aleyh-
tar noktalar1 anlatacak ve sozlerimin
sonunda da ilk bakista psikanalize
karst menfi tavir alan bir gorusun
nasil, hakikatte lehte oldugunu gos-
terecegim.

Odip mudilesinin antropolojik
tetkikini yapanlar, diyor ki:

“Bu mudilenin kiymeti umumi
degildir. Ancak ‘ar’ kavimlere ait-
tir. Roma kanununa ve Hiristiyan-
Iik an’ananelerine istinaden inkisaf
etmis olan buguntin pedersahiligi
(ataerkil) temsil eden Garp cemiye-
tine kabili tatbiktir. Fakat bu mudi-
leyi bilumum kavimlere, bilhassa ari
olmiyan 1rklara,bir kelimede mader-
sahi (anaerkil) olan ictimai Kkitlele-
re tatbik tamamen yanhstir. Cunka,
malumdur ki, Odip mudilesi ‘cocu-
gun pederine karsi husumetini ve
validesine kars1 olan incizabim (ce-
kim)’ ifade eder. Halbuki madersahi
bir cemiyette ‘peder’ timsali oldukca
silik bir ¢cehredir ve bu itibarla cocu-
gun ruhiyetinde buyuk bir rol oyni-
yamaz.”

Bunu soyliyen antropoloji ule-
mast cidden psikanalize buyuk bir
hizmet ediyorlar. Cunku, mevcu-
diyetinden bile siiphe edilen Odip
mudilesinin rasanetini (saglamlik)
-velev ki yalniz pedersahi cemiyet-
lerde olsun!- tamamen itiraf ediyor-
lar demektir. Mudilenin madersahi
cemiyetlerde tatbikina gelince, bu i-
ki cepheli bir meseledir.

Birinci cephe: Psikanaliz bu mu-
dileyi “ictimai” (toplumsal) bir za-
viye altinda tetkik etmediginden, ic-
timai bir tetkikten cikan tenkitlere
kars1 cevap vermege borclu degildir.
Cunka psikanaliz
tibbi bir nazariyedir, icabidir. Bu se-
beple kiymet takdir etmez. Binaena-
leyh, Odip mudilesinin ictimaiyata
tatbikinda gortlecek hatadan psika-
naliz miiteessir olmaz.

Ikinci cephe: Odip mudilesinin

evvel-be-evvel

madersahi cemiyetlere tatbik edile-
meyecegine gelince, bu o kadar kat’i
degildir; cunku, mudileyi madersahi
cemiyetlerde arastiran antropolojist-
lerin cogu, psikanalizle ancak nazari
olarak alakadar olmus ve binnetice
salahiyetleri mahdut zevattan ibaret-
tir.

Sahib-i salahiyet mutehassisla-
rin, ezcuimle [Ernest] Jones gibi ak-
liye hekimlerinin bu sahada yaptig1
tetkikat®, mudilenin heyet-i umu-
miyesile madersahi cemiyetlere de
kabil-i tatbik oldugunu, lakin ise
karismiyan sembolik hususiyetler
dolayisile mudilenin hakiki sekli-
nin iyice géze carpmadigini goster-
mistir. Bu sembolik hususiyetler
nazan dikkate alinmak sartile mu-
dile tamamen kabil-i tatbiktir. Psi-
kanalizin gavamizina (kavramlar)
vakif olmiyan antropolojistlerin ha-
tas1, psikanaliz mihanikiyetlerinin
sumul derecesini iyice dlcememe-
lerinden ileri geliyor. Binaenaleyh,
bu sahada, antropolojistler vaziyet-
lerini 1slaha muhtactir.

Efsane tahlilinin bu derekeye gel-
mesi biz Turkleri pek alakadar eder
zannindayim. Mesela, Uygur men-
kibelerinde bircok madersah unsur-
lu efsaneler vardir. Samani devreye
ait olmast muhtemel olan bu efsa-
neler pedersahilik devri olan Uguz
(Oguz) efsanelerinde sekillerini de-
gistiriyor ve klasik sekiller aliyorlar.
Bizzat Uguz efsanesinin de, Islam-
dan evvel ve sonra olmak tzere iki
dereceli bir merhale gecirdigi goru-
layor.

Iste efsaneleri psikanaliz usulile
tahlil ve Odip mudilesinin kiymeti-
ni 6lcerek madersah cemiyetlere tat-
bik edilip edilemiyecegini kat’iyetle
meydana koymak kabildir. Tabir-i
aharle (diger deyisle), Turk cemiye-
tinin aldigr muhtelif sekilli esnada,
Odip mudilesinin gecirdigi istiha-
leleri tesbit etmek, [bu] suretle di-
namik tababet-i ruhiyeye buyik bir
hizmet olacakur. Psikanaliz, Turk
mutehassislarindan bu hizmeti bek-
liyor.

Tabii, kariler boyle bir tetkikin
bir lisaniyat tetkiki veya edebi tet-
kik olmadigini bilirler: mevzuu ba-
his, bu efsanelerin sirf psikanalize
mustenit bir tahlilinden ibarettir.
Ben burada ancak oniimiizde acilan
yolu gostermekle iktifa ettim. Tezin
mudafaasini istiyenlere hediye edi-
yorum.

II. Riiya ve efsanenin

ilim ile tahlili

Gecenki makalemde antropoloji
ile psikanaliz arasindaki munasebet-
ten bahsetmistim. Bugun baz1 psika-
naliz mefhumlarinin antropolojiye
ve bilhassa antropolojinin efsaneler-
le mesgul olan kismina tatbik edildi-
gini gostermek istiyorum.

Psikanaliz, nazariye ve ameliye i-
tibarile gui¢ bir usildur. Bilhassa ef-
sane tahlili ile ugrasan psikanaliz i-
se kendi basina bir takim guclukleri
daha havidir. Bu bile efsane tahlilin-
de muvaffak olmak icin yalmz psi-
kanalizin ameliye ve nazariyesini et-
raflica bilmek kafi gelmez. Efsaneler

izzeddin Sadan’in, Freud tarafindan cikarilan Imago dergisindeki bir makalesi.
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hakkinda, alelumum deveran eden
fikirleri de epeyce kavramak lazim-
dir. Esasen efsanelerin tahlili icin
hentiz ortada midevven (yerlesmis)
klasik bir usuliin mevcut olmamasi
da isi guclestirmektedir.

Efsane, bir nevroz yani sinir has-
taligr gibi dinamik bir kemiyet (ni-
celik) degil, sabit ve statik bir
kemiyettir. Bu nokta asla gozden ka-
cirilmamalidir. Psikanaliz, efsaneyi
bir insan kitlesinin miisterek bir rii-
yas1 olmak tuzere telakki etmektedir.
Binaenaleyh efsanede rtiyanin tabi
oldugu ruhi mihanikiyetlere tabidir
ve riya gibi ‘bir arzunun sembolik
bir sekilde tatmininden ibarettir’.

Ayni bir gecede gorulen muhtelif
rayalar, ayni bir mevzua ait ise, ya-
ni muayyen ve sabit bir arzunun tat-
minini istihdaf ediyorsa, milletlerin
hayatinda da bircok efsanelerin bi-
ribiri arkasina siralanarak, muayyen

Oedipus ve Sphinx (Gustave Moreau, 1864)
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bir arzuyu muhtelif sekillerde tat-
min ve teskin etmek istedikleri go-
ralayor.

Riya  bir adamin  tahtes-
suurundan dogan husu-
si mahiyette bir tiyatro piyesidir.
Efsane de, aynile bir milletin mis-
terek tahtes-suurundan nes’et e-
den bir hikayedir. Efsane bu se-
beple  rayaya  pek  benzer.
Fakat, efsanelerle ruyalar arasinda
muthim bir fark vardir.

Ruyalar ekseriya egoist, aci, la-
ahlaki (ahlak dis1) ve gariptir. Efsa-
neler boyle degildir. Bilakis ahlaki
kiymeti ytuksek, muntazam ve hosa
giden bir seydir.

Mubhtelif efsane sekilleri arasinda
bilhassa masal denilen grup bu ahla-
ki kiymeti en yuksek olandir. Agiz-
dan agiza nakledilerek yayilan ma-
sallar, bircok insanlarin aklindan
cikip gelen, duzeltmeler (correctif)

ianesile, garabetleri-
ni kaybeder; la-ahlaki
sifatlarin1 terk eyler,
adeta terbiyevi bir ti-

yatro sahnesi gibi
canlanir.
Bazan efsane i-

le masal arasindaki
fark o kadar silik o-
lur ki, psikoloji nok-
tai nazarindan bu
farki meydana koy-
mak mumkun olmaz.
Fazla tamim etme-
mek sartile denilebi-
lir ki, efsaneler ekse-
riyetle Allah’a, dine,
Allah’in kullarina ait
birer masaldir. Masal
ise, bir kahramandan,
kahramanin  sevgili-
sinden ve dusmanla-
rindan bahseden bir
hikaye, bir efsanedir.

Efsane ile masal a-
rasindaki fark, Isla-
miyet ve Musevilik
gibi vahdetci (tektan-
rili) dinlerde, miiste-
rek dinlerden daha
az barizdir. Bu sebeb-
le Islam efsanelerinin
ve Islam masallarinin
kahramanlari, hem
kahraman, hem de
Allah’in hakir bir ku-

lu olan fakir bir dervistir.

Bu farki iyice gormek icin Muse-
vi efsanelerile, Yunan kadim efsane-
lerini goz oniine getirmek kafidir.
Mesela, Musa hikayesini Yunam ka-
dimin Odipi ile mukayese edersek,
her ikisinin arasindaki farki derhal
anlariz.

Psikanaliz rtyadan bahsederken
ruyanin istikbali degil, belki gecmis
ve tatmin edilmemis bir arzuyu gos-
terdigini iddia etmektedir. Efsaneler
icin de boyledir. Efsane de istikbali
degil, gecmisi gosterir. Bu noktayl
ilk evvel bize tanitan Freud'dur.

Leonardo da Vinci'ye ait tahlilin-
de, Viyananin buyuk dehasi, bun-
dan takriben 20 sene evvel sunlar
demistir: ©

“Milletlerin hayatinda historiog-
rafisinin tekamul tarzi bizi bu hu-
susta tenvir eder. Bir millet ku-
cikluk devresinde, kuvvetsiz iken
tarihini yazmag dustnmez; onun
yegane emeli, toprakla mesgul ol-
mak, arazisini komsularina kar-
st mudafaa veya komsularindan yer
zaptederek zenginlesmektir. Bu dev-
rede milletlerde bir kahramanlhk
devresi ve tarihi yoktur. Fakat millet
kendi suurunu idraka baslad1 m, ar-
tik kendisini kuvvetli ve zengin ad-
deder ve bu nokta-i nazardan itiba-
ren de kendi tesebbuistinii tanimak,
tekamul tarzim anlamak arzulan
bas gosterir. O zaman kadar yevmi
(gundelik) hayatun hadiselerini sa-
dece kayit ile iktifa etmis olan ta-
rih, gozunu eski zamanlara cevirir,
an’ane ve efsaneleri toplamiya bas-
lar. An’anelerde ve efsanelerde mii-
sahede edilen maziden kalma seyleri
tefsire calisir. Bir kelimede, ‘mazide-
ki kabl'et-tarihin bir tarihini’ yazma-
ga ugrasir. Stuphesiz ki, bu kablet-
tarih (tarihoncesi) yazdigi anin arzu
ve fikirlerinden mulhem olmustur.
Bu sebeple hakiki kabl'et-tarihi an-
cak kismen yasatabilmektedir. Cun-
kt milletin hafizas1 bircok seyleri u-
nutmus ve hatirladiklarinin seklini
de degistirmistir.”

Tarih cok kere afaki bir tetkik al-
tinda degil, bilakis vatandaslar: tah-
rik ve tesci ve rekabete sevketmek
gayesile yazilir. Fakat butin bu se-
kil degistirme ve unutmalara rag-
men an’aneler ve efsaneler, mazinin
hakikatini gostermekten bir an hali



kalmazlar. Cunkii, efsaneler, mille-
tin kabl'et-tarih vekayiin ianesile ya-
rattig1 kasanelerdir.

Hal-i faaliyette olan butun kud-
retleri taniyip geri gidebilsek ve ha-
kikatin gecirdigi butun tagayyurleri
idrak edebilsek, efsanelerin arkasin-
da gizli kalan tarihi hakikati bul-
makta hi¢ muskulat cekmeyiz.

Bu sebeple, efsanelerde, bilhassa
dini efsanelerde goze carpan tath va-
itler, cennet ve cehennemler, saray-
lar, ilh... mev’'ut mukafat degil, mil-
letin taviza calistig1 eksikliklerdir.
Yani, tatmin olunmamis arzulardir.
Mesela, bagsiz, yesilliksiz, yanmis
bir ¢ol ortasinda yetismis bir mille-
tin efsanelerindeki arzular, stuphesiz
ki, miiferrah bahceler, tath sulu ha-
vuzlar, gosterecektir. Ayni surette,
hakaret altinda ezilen esir bir mil-
letin efsaneleri de, buyuklik iddia-
lar1, bir isaretle diisman ordusunu
mahv ve perisan eden kumandanla-
rin kahramanliklarile doludur.

Bu miusahede bize efsanelerde-
ki “unsur”larin ehemmiyetini gos-
teriyor. Psikanalizin teknik lisanin-
da bu unsurlara sembol veya timsal
ismi verilir. Psikanalize gore buttn
semboller ferdin benligine aittir.
Semboller ya sahsin en yakin akra-

Eski Turk efsanelerinde gecen koruyucu Su iyesi.

balarini, ana, babasini, bir kelime-
de kan sthriyeti olan akrabay1 temsil
eder, yahut da dogum, ask ve olim
gibi hayati hadiseleri ifade eylerler.

Bir kelimede semboller, en ip-
tidai fikirleri ve alakalarn tem-
sil etmek gayesini takip ediyorlar.
Bu misdaki (olcut) ele alarak Turk
efsanelerini tetkik edersek:

Turklerde “su” sembolinun mu-
kaddes, yani tabu oldugunu gori-
ruz. Su, Turklerde, geriletilmez, is-
raf edilmez bir kemiyet-i ruhiyedir.
Bunun aksine hareket edenlerin sid-
detle cezalandirldigi malumdur.

Su semboli acaba neye delalet e-
diyor ?

Psikanaliz suyun, efsane ve riya-
da delalet ettigi manasini arastirmis-
tir. Evvelki misdak: hatira getirerek
diyebiliriz ki, bir efsanede suyun
mevcudiyeti o efsanenin en iptidai
dusiinceler ve arzularla muinasebat-
tar oldugunu ispat eder. Simdi Turk
efsanelerinde “su” sembolunun oy-
nadigr mithim rol goz 6nune getiri-
lirse, suyun mukaddesligi derhal an-
lasilir. Cunku su, bizatihi bir madde
gibi Turk cemiyetinin inkisafinda
muthim bir rol oynamistir.

Bu delil, Orta Asya'da suyun fik-
danini (yokluk) ileri stren nazari-

yenin lehinedir.
Orta Asya’da su-
yun nedreti, ef-
sanelerdeki  e-
hemmiyeti  ile
kabil-i izahtir.
Hemen  ila-
ve edelim ki, bu
gorus, baska bir
sahaya tatbik e-
dilmis ve aym
netice elde edil-

mistir. Hint'te
beyaz filin mu-
kaddes  oldugu

malumdur. Bu
meseleyi izah i-
¢in, bazi hayva-
nat ulemast be-
yaz filin hususi
bir “nevi” oldu-
gunu ileri
musler, bazila-
11 ise beyaz filin
cile  hastaligina
ugramis eski adi
filden ibaret ol-

sur-

dugunu iddia etmislerdir. Fakat mu-
hakkak bir sey varsa, o da beyaz fil
nev’inin pek nadir olmasidir. Filin
mukaddesligi bununla izah olunu-
yor.

Turk efsanelerinin tetkiki de he-
men hemen ayni seyi gosteriyor.

Gorulayor ki, efsanelerin tahli-
li, bizim tarihimizin bazi noktalarini
aydinlatabilecek mahiyettedir. Efsa-
neler, milletlerin taht’es-suurundan
dogan ruyalardir. Rayalar nasil fer-
din gecmisini aydinlatiyorlarsa -bu
misdakin psikanalizin esas gayele-
rinden oldugu malum!- efsaneler de
milletlerin mazisini tenvir edebilir
(aydinlatabilir).

Su sembolunin Tirk efsanelerin-
deki muhim rolunt psikanaliz go-
zile izah bu makalenin cercevesi-
ni asacagindan, ben, yalniz karilere
misahedeyi takdim ile iktifa ettim.
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Sik sorulan sorular

es y1l once bu kosede sik sorulan matematiksel

kokenli baz1 sorular dilim dondugunce yanit-
lamaya calismisim. Gecen zaman icinde ayni so-
rularla sik sik karsilastigim icin birkac soru daha
ekleyerek o yaziy1 tekrar yayimlamanin yararh ola-
cagini dustundam.

Asagidaki  sorularin  bircogu = matematigin
insas1 ve temel matematik hakkindaki bilgi
eksikliginden kaynaklaniyor. Bu ytizden soruyu
soran ikna olmayabiliyor. Bunun icin isin icine
girip arastirmak, tanim, aksiyom ve teorem gibi
kavramlar dogru ogrenip matematiksel yapilardaki
islevlerini ~ anlamak  gerekiyor. = Dolayisiyla
asagidaki sorulara verilen yanitlar, bir gezi oncesi
gezilecek yerler hakkinda verilen bilgiler olarak
algilanmalhidir. Gezip gormek merakli okura
kaliyor diyerek sorulara geciyorum.

Matematik bir kesif mi yoksa icat mi?

Matematik felsefesi alaninda tartisilan bu soru
aslinda felsefe, fizik, antropoloji gibi bircok disip-
lini ilgilendiriyor.

Bilindigi tizere cogu gundelik sorunun tersine
felsefi sorularin mutlak cevaplari olmayabilir ve co-
gunlukla bu sorular ortaya bir sis perdesi cikarir.
Ornegin, “Guzel nedir? lyi nedir? Ahlak nedir?”
sorularinda oldugu gibi.

“Matematik kesif mi icat m1?” sorusu da yukari-
daki sorulara benzer niteliktedir. Matematik felse-
fesinde Platonist ve Formalist gibi iki ana akimin
temel tezlerine dayanir. Matematiksel ontoloji tize-
rinden tartisilan oldukca kapsamli bir alandir.

Platonist akimin savunuculart matematigi bir
kesif olarak gorurler; cunku onlar icin matematik-
sel nesneler (say1, kume, fonksiyon, ticgen ve ben-
zerleri) insan zihninden, dilden ve fiziksel gercek-
likten bagimsiz olarak vardirlar. Matematik¢i o
nesneleri kesfeder, tipk: bilinmeyen galaksileri kes-
feden astronomlar gibi. Ornegin Platonistlere gore
Pisagor Teoremi gibi tim teoremler biz onlarin
dogru oldugunu bilmezken bile bilgimizden
bagimsiz nesnel bir gerceklik olarak vardirlar ve
dogrudurlar.

Pisagor teoremi kesif mi icat mi2

Matematik tarihinin en unltt matematiksel Pla-
tonculart Alman matematikci ve mantikc¢ilar Gott-
lob Frege (1848-1925) ve Kurt Godel (1906-1978)
olmakla birlikte giintimtizde de bircok matematikei
matematigin bizden bagimsiz bir gerceklik oldugu-
nu kabul etmektedir.

Formalist akim, insanin mikemmel bir soyutla-
mayla matematigi yarattigini savunur. Formalist-
lere gore matematiksel nesneler mevcut degildir,
dolayisiyla kesfedilemezler; kesfedilen sey fiziksel
dunyadir, matematik degil; cunki dogada matema-
tik yoktur.

Formalistler icin Pisagor Teoremi gibi butun
matematiksel nesneler insanlar tarafindan tasarlan-
mis icatlardir. Bu dustnceyi inli Alman matema-
tikci Leopold Kronecker'in (1823-1891) su sozi
cok iyi anlaur: “Tamsayilar Tanr tarafindan yara-
tilmislardir, gerisi insan isidir”.

“Kesif mi icat m1?” sorusu matematik felsefesi
hatta felsefe alaninda yuruttlen tartismalarin sonu-
cunda ortaya ¢ikmis bir sorudur. Bu soruya her o-
kur 6znel baz1 cevaplar verebilir, hatta bu sorunun
yanlis oldugunu da iddia edebilir, yani matemati-
gin hem icatlardan hem de kesiflerden olustugunu,
matematiksel tanim ve aksiyomlarin icat, teorem ve
kuramlarin birer kesif oldugunu one strtlebilir.

Bu konuda daha derinlikli bilgiye ulasmak iste-
yen okura Kaynak 4 ve 5’1 6neririm.

Neden matematik égreniyoruz?

Bu soruyu soran kisi matematik ogretiminin ge-
reksizligine vurgu yapmak istiyor olabilir, ama biz
matematik 6gretiminin amaci tizerinden cevap ver-
meye calisacagiz.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, iilkemizde
ve dunyanmn bircok tulkesinde uygulanan ezber
ve bellemeye dayali adina “yar1 matematik”
diyebilecegimiz ginumiiz “okul matematiginden”
sOz etmiyoruz.

Gundelik hayatin penceresinden baktigimizda,
matematik ogretiminin amacinin muhendislik bi-
limlerinin, teknolojinin ve ginlitk hayattaki diger a-
lanlarin gereksinim duydugu matematik bilgisini ka-
zandirmak oldugu dusuntlebilir ve dogrudur da...
Ancak “bugtun” tzerinden degil de, timevarimci bir
yaklasimla, matematigin “var edildigi” ilk caglara
donersek... Matematik, nasil bir ihtiyaca karsilik o-
larak varligini insan bilincinde gostermistir? Bu cag-
larda insan, kendi varligini sorgularken felsefeyi, do-
gay1 sorgularken astronomiyi kesfetmistir. Insanmin
belki yasam strdiirmesinde degil, yasam1 sorgula-
masinda ihtiya¢ duydugu soyutlama giicit de mate-
matigi “var etmistir”. Soyut duistinebilen insan ma-
tematigin sonsuzlugunu kesfederken, matematik de
insanin soyut diistnebilmesini gelistirmistir.



Bir problemin ¢oztimunde veya bir teoremin kanitin-
da izlenen yol soyut dustinebilmenin temel 6geleri olan,
muhakeme, sezgi, arastirma, yaraticilik, kesfetme gibi
kavramlar1 barindirir. Bir hekimin hastasinin saghk so-
rununu ¢ozmesinde, bir 6gretmenin konunun ogrenciler
tarafindan en iyi bicimde 6grenilmesini saglama cabasin-
da, bir sosyologun toplumsal bir soruna yaklasiminda, bir
teknikerin elektronik bir cihazi tamir edisinde izledigi yo-
lun bir matematik probleminin ¢éztumunde izlenen yol-
dan cok farkl olmadig1 kolayca gorulebilir.

Matematigi 6grenmeliyiz ctinktt matematik insan du-
stincesinin, manuginin temeli olmakla birlikte, dunyay1
ve kendimizi anlama girisimlerinin ayrilmaz bir parca-
sidir.

1’den Fkiiciik en biiyiik say

0,999... degil midir?

I’den kiuicuk bir gercel say1 yoktur, cinku say1 dog-
rusu uzerinde 1’e dogru yapacagimiz yolcukta ayni u-
zunlukta ve yeterince adim atarak diledigimiz kadar u-
zaga gidebiliriz, yani 1’den kicuk her sayiyr asabiliriz.
Bu durum ilk Arsimet tarafindan fark edildiginden ma-
tematikte Arsimet Ogzelligi adiyla bilinir. Bu teoremi A-
li Nesin’in taktig1 isim cok gtizel anlatir: Sabreden dervis
yol kat etmis teoremi! Merakl okura teoremin kanit1 ve
daha fazlasi icin Kaynak 2’yi éneriyorum.

Gelelim 0,999... sayisina. Bu say1 1'den kucuk degil,
T’e esittir. 0’dan sonra sonsuz sayida 9 olduguna dikkat
edersek matematiksel analizdeki “limit” kavramiyla kar-
silasir ve 1’e esit oldugunu asagidaki gibi gosterebiliriz.

Bu sayiy1

+

9 .9
R R
27 03

9
serisiyle ifade edelim. Bu seri ortak carpam 1/10 oldu-
gundan yakinsaktir. O halde bu toplam A gibi bir gercel
sayiyla gosterebiliriz.

~ 9.9 .9
A=t
10 102 103

Esitligin her iki tarafin1 10’la carparsak

— 9 9 9
104=9+2+ 25+ Dot

10 10

olur ki, buradan 10A = 9+A ve A = 1 bulunur.

Yukaridaki islemleri karisik bulan okur icin baska
bir yol:

+=0,333.

oldugunu bilen okur bu esitligin her iki tarafin1 3’le
carptiginda da 1 = 0,999... esitligiyle karsilasacaktir ama
burada 1/3 kesrinin 0,333... devirli ondalik sayisina esit
oldugunu da gostermek gerekiyor.

Sonsug kiiciik eleman ne demek?

Diferansiyel hesabin kesfinde Alman matematik-
ci Gottfried Leibniz (1646-1716) “sonsuz kucuklikler”
kavramindan soz ettiginde itirazlarla karsilasmistir, cun-
ki Arsimet Ozelligi bize 0’dan buyuk “sonsuz kuguk” bir

sayinin olamayacagini soyler.

19. yuzyilda Cauchy ve Weierstrass gibi matematik-
ciler reel analizi sonsuz kii¢citk kavramindan arindirarak
insa etmislerdir.

Matematikgilerin sozuni ettigi ve “g” simgesiyle gos-
terdikleri sifirdan buytk ve “sonsuz kicuk” bir eleman
olarak tamimladiklar1 bu “say1” cebirsel bir say1 degildir,
yani 0,0001 gibi bir sayiy1 gostermez ve adeta baska bir
evrende yasar. Merakl okura daha fazlasi icin Kaynak
2’yi 6neriyorum.

0° neden 1’e esit degil?

Matematikgiler tanim yaparken o tanimim icinde bu-
lundugu sisteme uygun ve tutarli olmasina, sorun ya-
ratmamasina dikkat ederler. Matematiksel tanimlar bir
“Tanr1 buyrugu” gibi ortaya ¢ikmaz, matematigin isine
nasil geliyorsa dyle var olurlar. Bu ytzden 0° bazi ma-
tematiksel yapilarda 1 olarak tanimlanir, bazilarindaysa
tammsiz veya belirsizdir. Ornegin cebirde ¢carpmanin et-
kisiz elemanin 1 olmasindan dolay1 0° = 1 alinir, ctnka
bir elemanin kendisiyle sifir defa isleme girmesi o isle-
min etkisiz eleman olarak tanimlanir, yani a° = 1’dir. O-
te yandan matematiksel analizde 0° tanimsiz kabul edi-
lir, canku 0° = 1 alindiginda bazi sorunlar ortaya cikar,
formuller calismaz. Ayrica matematiksel analizde “limit”
durumunda 0° belirsizligi de olusur.

0! neden 1’e esittir?

Bu soruyu da onceki soru gibi yanitlamak gerekiyor:
Matematikgiler en uygun ve sorunsuz oldugundan 0! sa-
yisint 1 olarak tanimlamislardir. Eger 0! sayisini O ya da
baska bir sayiya esit olarak tamimlasaydilar bircok so-
runla karsilasacaklardi. Ornegin 0!=0 olarak tanimlan-
saydi n’nin n’li kombinasyonu (C(n,n)) tanimsiz olacakti
veya (! = ﬂ alinsayd hicbir ise yaramayacag: gibi bir-
cok formiilii ve islemi calismaz hale getirecekti.

Ote yandan 0! sayisinin 1’e esit oldugunu kanitlama-
ya calismak beyhude bir ¢cabadir, cinku bu esitlik bir te-
orem degil tamimdir, tanmimlar kanitlanmaz.

Matematik insan disiincesinin, mantiginin temeli olmakla birlikte, diin-
yayi ve kendimizi anlama girisimlerinin ayrilmaz bir parcasidir.
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(n+1)! = nl(n+l)
esitliginde n yerine 0 yazarsak 0!=1 olur ama bu bir ka-
nit degildir, cinki bu esitligin n = 0 icin gecerli oldugu
kanitlanmamistir ve 0! = 1 esitligi bilinmeden de
kanitlanamaz.

Stfir bir dogal sayr midur,
dogal sayrysa kanmit1 nedir?

Bir sayinin dogal say1 olup olmadigina matematikgiler
karar verir ve ginumuz matematik dtinyasinda matema-
tikcilerin cogu 01 dogal say1 kabul eder. Dolayisiyla 0'1in
dogal say1 oldugunun kaniti yapil(a)maz.

Bu soruya Ali Nesin tstadin verdigi yaniti alintila-
madan gecemeyecegim: “0'in dogal say1 olup olmadigi-
na biz insanlar karar veririz. ‘0 bir dogal say1 midir?’ so-
rusuyla ‘balina bir balik midir?” sorusu arasinda bir fark
vardir, ctinkit balina ve balik bizim distmizda vardir, ba-
lina ve baligin herkes tarafindan kabul edilmis tanimlar
vardir. Oysa ‘sayl’ daha dogrusu ‘dogal sayr’ kavraminin
neyi icerip icermedigine biz insanlar karar veririz. Han-
gi karar isimize gelirse, hangi karar hayatimiz1 kolaylas-
tiracaksa o karar aliriz. Matematik¢ilerin hemen hepsi
bugtn 01 bir dogal say1 kabul eder ¢cunkti bu sayede ha-
yat daha kolay oluyor, teoremler daha kolay ifade edili-
yor, matematik daha sade ve daha estetik oluyor.”

Sifir yoklugu ifade ettigine gore

stfir nasil olabiliyor?

Sifirin matematikte nasil ve nerede yer aldigina ba-
kildiginda bu soru anlamsizlasir, ctinkt sayilarin insa-
s1, sayl dogrusu gibi bircok alanda 0, diger sayilar gi-
bi “yaratilmis” bir matematiksel nesnenin adidir. Tipk:
“yokluk” kelimesinin yoklugu ifade etmesi gibi.

Tiim tamsayilarin toplam

neden sifir degildir?

Soru sahibi, pozitif tamsayilarla negatif tamsayilarin
sonsuza degin sadelesecegini diistinerek sonucun sifir ol-
mast gerektigini dustintiyor ve “neden sifir degil?” diyor.
“Sonsuz” kavrami sayilar, kimeler, fonksiyonlar gibi bir matematiksel

nesne degildir. “Sonsuz” sézcigi veya simgesiyle bir nesnenin adini
degil bir durumu anlatiniz.
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Maalesef yillardir, bu sorudan tiremis bircok soru
dniversite smavlaria hazirhk ve lise yardime1 ders ki-
taplarinda soruldu, soruluyor. Bu sorular1 hazirlayanlar,
sanki “sonsuza” seyahat ederek sonsuz sayidaki tamsa-
yiy1 toplamay1 basartyor! Oysa bu toplam hesaplanamaz.
Sonlu toplamlarda yapilan her islem sonsuz toplamlara
uygulanamaz.

Her seyden once bu sonsuz tamsayinin toplami-
nin sonlu bir sayiya esit oldugunu (yakinsadigini) bili-
yor muyuz? Bu soruyu olumlu yanitlamak mamkun de-
gil; canku sonsuz toplamlarda oncelikle toplamin sonlu
bir sayiya yakinsayip yakinsamadiginin arastirilmasi ge-
rekir. Bu hesaplamalar matematiksel analizin “Seriler”
bolimunde incelenir. Daha fazlas: icin Kaynak 3™ one-
ririm.

Sonsuz eksi sonsuz neden sifir degil?

Oncelikle su soruyu yanitlamaliyiz: “sonsuz eksi
sonsuz” (0—0) yazilimiyla ne anlatilmak isteniyor? Eger
“sonsuzu” bir matematiksel nesne olarak kabul edip c1-
karma isleminden so6z ediyorsak, bu imkansizdir; ctinku
“sonsuz” kavrami sayilar, kiimeler, fonksiyonlar gibi bir
matematiksel nesne degildir. Matematiksel nesnelerin
adlar1 vardir. Ornegin sayilan 1, 2, 3 gibi simgelerle ad-
landiririz. Oysa “sonsuz” sdzcigu veya oo simgesiyle bir
nesnenin adim degil bir durumu anlatiriz. Ornegin ma-
tematiksel sonsuzun gercek anlamini bir kenara birakir-
sak, bir degiskenin surekli buyuyor olmasini “sonsuz”
sozcuguyle niteleyebiliriz. Bu yuzden “sonsuz” sozcugu-
nu matematikciler ad olarak degil, sifat olarak kullanir-
lar. Bunun icin “sonsuz eksi sonsuz” demek veya “oo—o0”
yazmak ashinda dogru degildir. Ama gosterim kolaylig
yuzunden bircok kitapta “sonsuz eksi sonsuz” (co—o0)
ifadesi yer alir. Aslinda bu ifadeyle anlatilmak istenen,
“iki farkl degisken surekli buytiyorsa, bu degiskenlerin
farki”dir.

Surekli buytyen (azalan da olabilir) iki farkli degis-
kenin fark: degiskenlere baglidir ve yakinsadig: degerler
degisir, hatta “art1 sonsuz” veya “eksi sonsuza” iraksaya-
bilir. Bunun icin “sonsuz eksi sonsuz” olarak ifade edi-
len fark, farkl degiskenlerde farkli sonuclar verdiginden
belirsizdir. Daha fazlasi icin Kaynak 3t 6neririm.

I’in biitiin kuvvetleri 1’dir. O halde 1 iizeri
sonsug neden 1 degildir?

Bu soru da bir 6nceki sorudaki gibi “sonsuz” kavra-
minin anlasilmamasindan kaynaklaniyor. “Sonsuzu” po-
zitif bir tamsay1 kabul edip 1'i sonsuz kez yan yana yazip
carparak 1 sonucuna ulasilacagi dusunuluyor. Bu di-
stinceye gore “sonsuz” bir say1 olarak gorialdugunden 1
tizeri sonsuz da bir say1 ve 1’e esit. Oysa ki matematikte
1 uzeri sonsuz diye bir say1 yok.

1 uzeri “sonsuz” olarak bilinen ifadeyi belirsizlik ola-
rak incelemeden o6nce soruyu soranin beklentisini kar-
silamak tizere 1¥i ele alalim ve x degiskenini surekli bu-
yutelim. Elde edilen degerler hep 1'dir, ama bu sonu¢
bize 1 tzeri “sonsuz” gibi bir saymnin varligini goster-
mez, x degiskeni surekli buytrken 1~ ifadesinin sabit
kaldigimi ve 1’e yakinsadigini anlatir.



Eger bir matematik¢i “1 tizeri sonsuz” diyorsa anlat-
mak istedigi sey sudur: Bir ustel fonksiyonun tabani 1’e
yakinsarken tssit de “sonsuza” iraksiyordur. Bu durum
bir belirsizlik halidir ve farkli gercel sayilara yakinsaya-
bilecegi gibi “sonsuza” da iraksayabilir. Daha fazlas1 icin
Kaynak 3™ 6neririm.

Oklid geometrisinde mnoktayr tanimlarken hichbir
parcast olmadigini, boyutsuz, yani boyutunun 0 oldugunu
soylityoruz. Dogrunun ise sonsuz sayidaki noktadan
olustugunu, boyutunun 1 oldugunu belirtiyoruz. Nasil
oluyor da boyutu 0 olan noktalarin birlesiminden boyutu
1 olan dogru elde ediliyor? Bu durum sonsuz sayidaki 01
toplayarak sonucu 1 bulmaya benziyor. Bir celiski yok
mu?

Oncelikle  sorudaki  bir  yanhsi  duzeltelim:
Matematikte nokta ve dogru gibi bazi kavramlar
tanimsizdir, sadece izah edilebilirler. Bu ytzden
yukaridaki  sorunun giris cumlesinde “noktay1
tanmimlarken” sozcukleri yerine “noktayr aciklarken”
ifadesi kullanilmaliyda.

Matematikte bazi kavramlar temel olarak kabul edil-
mistir, tanimlanamazlar ve bunlarin sayis1 mimkun ol-
dugunca az tutulmustur. Nokta, dogru, duzlem gibi ta-
nimsiz elemanlarin varlik nedeni, “tamim zinciri’nde bir
son halkanin bulunmasidir. Son halkadaki kavramlar
tanimlamaya kalktigimizda belirsizliklerle ve bir takim
problemlerle karsilasiriz. Ornegin noktayr “hicbir par-
cast olmayan sey” olarak tanimlarsak bu kez de “parca”
kavramini tanimlamamiz gerekir ve arkasindan baska a-
ciklamalar da yapmak zorunda kaliriz. Bunun icin mate-
matikte yapilan tanimlar akilda soru birakmayacak ka-
dar belirgin olmalidir.

Oklid geometrisindeki bircok kavramin esin
kaynagi doga ve insan yasantisidir. Ama ortaya
cikan matematiksel nesneler wussal olup, soyuttur.
Ornegin iki farkli yer arasindaki mesafeye gozlerimizi
hizli  bir bicimde hareket ettirerek baktigimizda
yapmis oldugumuz eylemin hafizamizdaki karsiligi
matematiksel soyutlama icin 6nceden edinilmis onemli
bir deneyimdir. Bu soyut bir deneyimdir; ctunki
hafizamiz adeta orada olmayan bir dogruyu ongorur.
Tipki Oklid geometrisinin genisligi ve derinligi olmayan
dogrular gibi.

Oklid, nokta kavramini da soyutlayarak elde etmistir.
Nokta, dogada ve yasamda yoktur, bir “dustnce”, bir
“idea”dir. Biz gunlik yasamda noktayr kalemin kagitta
biraktugl en kucuk iz olarak algilariz, ama buyutecle
baktigimizda bizim kiicuk zannettigimiz bu izin bir yer
kapladigini gorurtuz ve daha kucuk bir iz birakabiliriz.
Daima yapilandan daha kiicik bir iz biraksak bile bu
izlerin bir eni, boyu olacaktir. Bizim kalemle kagitta
biraktigimiz “en kuctk iz” noktanin kendisi degil,
sadece noktaya ait bir isarettir. Oklid, eni, boyu olmayan
“iz”leri dustinerek dogada bulunmayan, uzayda yer
kaplamayan nokta kavramina ulasmistir. Oklidyen nok-
ta geometrinin dasinsel uzayinda yer alir.

Simdi soruya donelim. Soru, geometrinin soyut
yapisint atlayarak dogada ve gunluk yasantimizdaki

sezgilerimiz tuzerinden bir celiskinin oldugunu

Karikatir:
Tayfun Akgil

savliyor. Oysa Oklid geometrisi yukarida da anlatmaya
calisugimiz gibi soyuttur. Icinde yasadigimiz dunyada
boyutu 0 olan bir nesne yoktur. Dolayisiyla bdylesi
nesnelerin bir araya getirilmesi s6z konusu olamaz.
Ama geometride adina nokta dedigimiz boyutu 0 ve
soyut olan bir matematiksel nesne vardir ve pekala bu
noktalarin birlesiminden boyutu 1 olan bir matematiksel
nesne elde edebiliriz. Bu sozleri bir 6rnekle aciklayalim:
Bir [AB] dogru parcasini uzerinde aldigimiz bir C nok-
tasiyla ikiye bolerek [AC] ve [CB] dogru parcalarim el-
de edelim. Bu durumda C noktast hem [AC]’nin hem de
[CBI'nin tizerindedir. Oysa az 6nce [AC] ve [CB]'nin
birlesiminden olusan [AB]’nin tizerinde bir tek C nok-
tas1 vardi. Demek ki biz, “dogru, noktalarin ktimesinden
olusur” derken noktayr bir buyukluk olarak degil, bir
yeri belirlemek icin kullaniyoruz. Soylemek istedigimiz
sey, "Noktalarin uzunluklar toplamindan dogru parca-
sinin uzunlugu elde edilir” demek degil.

Tanimsiz elemanlar, tanimlar, aksiyomlar ve teorem-
lerin hepsi geometrinin soyut yapisina uygun ve bu ya-
pt icinde tutarli matematiksel “gercekler”dir, bulundu-
gumuz dunyanin “gercek”leriyle ayniymis gibi bir arada
ele alinamazlar. Bircok paradoksun ortaya cikisindaki
gibi bu soruda da celiski gibi gortinen yan, dis dunya-
nin nesneleriyle matematiksel nesneler arasinda birebir
bag kurarak matematiksel adimlarin aciklamasini yapma
yanlisidir.
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Forum

Asi karsitlarinin bazi 6zellikleri

oplumda “asi kararsizligl” veya “asi
Tcahilliéi” diyebilecegimiz egilimlerin
bulunmasi son derece normal. Bu egi-
limlere karsi bilgilendirerek, bilinglen-
direrek, ikna ederek ve gerekirse bazi
yasak tedbirleriyle micadele edilebilir.
Normal olmayan “asi karsithgl” ya da
“asl karsithgr militanhg” yapan kesim-
dir. Bu kesim az sayida olmasina karsin,
s6znl ettigimiz kararsizlik ve cahillik
egiliminden beslendigi ve bu egilimi
yayginlastirdigi icin tehlikelidir.

Asi karsitlari degisik bir kitle. Her si-
niftan ve politik géristen insani barindi-
riyor. Sagcisi da var solcusu da. Dindari
da var modern yasam tarzini benimse-
veni de. Egitimsizi de var, egitimlisi de,
hatta prof vb. olanlari bile var. AKP’lisi
de var, CHP’lisi de, HDP’lisi de...

Oncelikle ortak &zelliklerini tespit et-
meye ¢alisalim.

- Uzman olmadiklari ama uzmanlik
isteyen bir alanda militanlik yapmakta-
dirlar. iddialarinin hicbir bilimsel kanit
yoktur; verilerle ve olgularla destek-
lenmemektedir; dolayisiyla bilimsel bir
degeri yoktur. Bu, tipik bir sarlatanlk
ozelligidir. Ornegin bir fizik profeso-
ri veya bir arkeolog -bilimsel 6lgutler

Bilimin isi§inda

iliminsanlarinin evrende belki hig

dikkatini c¢ekmemis bazi kozmik
olaylar vardir. Bunlarin nasil ve neden-
leri hakkinda distinilmemis, astronomi
calismalarinda gozden kagmis olabilir.
Bunlardan birisi de biz dinyahlari ¢ok
yakindan ilgilendiren Giines sistemin-
de meydana gelmis 6nemli olaylardan
birisidir. Bu kozmik olayin yaratmis ol-
dugu kargasa Glines sisteminde biliylik
bir degisiklige yol agarak sistemdeki li¢
gezegende hem fiziksel hem de yiizey-
sel degisimlere neden olmustur. Bunlar:
Diinya, Mars ve buglinki asteroitler ku-
saginda bulunan ana gezegendir.

Bu gezegenleri gecmisten glinimuze
sirasiyla soyle incelemek mimkiindar:

a) 66 milyon yil 6nce siralamada 5.
sirada bulunan gezegen Carsiso-5 (Car-
siso adi; yazmis oldugum bilimkurgu
romaninda verdigim isimdir. Bilim gev-
relerince verilmis bir isim degildir) ge-
zegeninin bir kuyrukluyildizin ¢carpmasi
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icinde kalacaksa- asi karsithgl militani
olamaz. Bazi teredditleri olabilir, gider
bir uzman arkadasina sorar (ben Gyle
yapiyorum). Eger uzman olmadigi ama
uzmanlik isteyen bir alanda militanhk
yapiyorsa, bir sarlatandir veya baska bir
gikari/sorunu vardr.

- Karsitlarindan her tarli bilimsel ka-
niti ve veriyi talep etmekte, ama kendi
iddialarinda boyle bir zorunluluk his-
setmemektedirler. Gordikleri en ufak
belirsizligi, kendi iddialarinin kaniti gibi
sunmaktadirlar. Bu, bilim dismanlari-
nin tipik sark kurnazhgidir. Ornegin, bi-
lim heniiz ilk canl hiicrenin nasil ortaya
¢iktigini net olarak agiklayamiyor mu,
0 zaman yaradilis dislncesi dogrudur!
Peki, yaradilisin agiklamalari ve kanitlar
nerede?

- Aslinda bu tavirlariyla hi¢ kimsenin
bilmedigi bazi bilgilere haiz olduklarini
iddia etmektedirler. Kimsenin géreme-
digini bir tek onlar gormektedir. Mithis
bir komployu fark etmislerdir. Ama bu
“ulvi bilginin” higbir kaniti yoktur. Gi-
zem adamidirlar! Narsisizmin, hatta pa-
ranoid sizofreninin tipik bir 6zelligidir.

- Asiri bireyseldirler ve garpik bir 6z-
giirlik anlayisini savunurlar. Ornegin

ile pargalanma olayi...

b) Bunun Giines sistemindeki dor-
dlinci sirada bulunan Mars gezegenine
olan etkileri...

c) Glines sistemi siralamasinda
Uiglinct sirada bulunan Diinya’ya olan
etkilerinin oldugunu disiniyorum.

Simdi bu kozmolojik olayin Giines
sistemindeki U¢ gezegende olan etkile-
rine ayri ayri goz atmakta yarar var.

Carsiso-5 gezegeninin

dagilmasi

a- Zamanimizdan 65 milyon (bazi bi-
lim insanlarina gére 66 milyon) yil 6nce
buglinki asteroit kusaginin yoriingesin-
de Dlnya’nin uydusu Ay biyukliginde
kiitleye yakin Carsiso-5 gezegeni bulu-
nuyordu. Gines sistemindeki gezegen
siralamasinda besinci siradaki “Asteroit
Kusagi”nin anasi sayilan bu gezegen,
uzayin derinliklerinden gelen bir kuy-
rukluyildizin garpmasiyla pargalanmis-

“benim bedenim, kimse karisamaz” der-
ler. Oysa salgin toplumsal bir olgudur;
toplumsal tedbirleri gerektirir. Bireysel
ozgurliklerin baskasina zarar vermemek
gibi sinirlari vardir. Bu, toplum sdzlesme-
sinin ve hukukun en temel kuralidir. Bir
O0gretmen 6gretmenlige (yani toplumsal
islevine) devam edecekse asi takvimini
tamamlamak zorundadir. Bir saglik ele-
mani hastanede calisacaksa (toplumsal
islevini yerine getirecekse) asi takvimini
tamamlamak zorundadir. Her turlii ka-
musal islev alaninda gegerlidir bu.

Bu tiir ortak o6zelliklerin disinda asi
karsithgr militanlarinin bazi 6zel nite-
likleri de bulunuyor: Ornegin bazilari
alternatif tip dedikleri alanlardan ne-
malanmaktadirlar. Maddi ¢ikarlari gere-
gi asl karsithgl yapmaktadirlar. Bazilari
ayriksilik yontemiyle Unli olma pesin-
dedir. Bazilari takintihdir; psikiyatrik so-
runlari vardir.

Kisacasli, asi karsithgr militanhgi (dik-
kat: asi kararsizligr ve cahilligi degil),
tipik sarlatanlik, bilim dismanligi ve
toplum umursamazligi nitelikleri gos-
termektedir.

Ender Helvaciogjlu

elde edilen teoriler

fir. Buglin Glines sistemindeki astero-
itler bu ¢arpma sonucu dagilan geze-
genden arta kalan ve sayilari ylz binleri
asan meteoritlerdir. Yani irili ufakl yiz
binlerce kaya pargalaridir.

Parcalanan gezegen Glines sistemin-
deki gezegenlerin olusmasi sirasinda
yerini almis olan ve besinci siraya di-
sen yoringede olusmustu. Bir zamanlar
sistemde besinci sirada bulunan geze-
genin pargalanmasindan sonra geriye
kalan en biylk parga, 950 km ¢apin-
daki Vesta'dir. Bu da ancak buyik bir
kaya parcasi niteligindedir. Ve diger ana
gezegenlerden birisine de ¢ok uzak bir
konumda oldugu icin uydu da sayilmaz.
Diger kaya parcalari buyuklik bakimin-
dan onun kadar 6nemli sayilmazlar.

Bilindigi gibi gezegenler ilk olusum-
larinda gaz ve toz bulutlarinin gekirdek
teskil ederek bir noktada yogunlagma-
st sonucunda meydana gelmislerdir.
Gezegenleri meydana getiren gaz ve



toz bulutlar simdiki asteroit kusaginda
oldugu gibi irili ufakli pargalar olustur-
mazlar. Bunun tersini savunmak geze-
genlerin olusum vyasalarina gore ge-
cersiz sayilir. Yani olusumun dogasina
aykindir. Bundan dolayi asteroitler ku-
sagindaki bu pargalar bir bitinin par-
calaridir. Baslangigta bu gezegende bir
bitun kitle olusarak Glines sisteminde-
ki besinci siradaki yerini ve yoriingesini
almisti. Ama biyuk bir garpmanin (veya
carpismanin) sonucunda yiiz binlerce
irili ufakli pargalara bolinmustir. Carp-
madan sonra dagilan bu pargalardan
buytk bir kismi kendi ana gezegenle-
rinin yoriingesinde kalarak devinmeye
devam etmislerdir. Onemli bir kismi da
uzaya dagilip yok olmustur.

Gezegen olusumuna Ornek goster-
mek gerekirse; buglinkl henliz tama-
miyla katilasmamis dis gezegenler soy-
lenebilir. Bunlar heniiz olusma asama-
sinl tamamlamamis gaz gezegenlerdir.
(Jupiter, Satlrn, Neptlin, Uranis gibi)
Bu gezegenler gelecekte baskalasim ge-
cirerek katilasacaklarsa; parcalar halin-
de degil, bir btln olarak agir metaller
merkezde yigilarak ve daha hafif olan-
lari ylzeye yakin yerlerde birikerek kat
gezegen teskil edeceklerdir.

Asteroitlerin anasi ve onun pargalan-
masi hakkinda kisaca bunlar soylenebi-
lir. Simdi bu ¢arpmanin diger gezegenle-
ri nasil etkilemis olduguna ayri ayri goz
atalim.

Carpmanin Mars
gezegenine etkisi

65 milyon yil 6nce meydana gelen
bu olay bir gezegenin pargalanmasiyla
kalmamis, ona yakin olan ve kendisi gibi
katilagim maddelerinden meydana ge-
len Mars’i da etkilemistir. Carpismada
meydana gelen blylk patlama ve koz-
mik rizgarlar yogunluk ve ¢ekim giicl
zaten zayif olan (Diinya’ya gére 1/3 veya
% 35)Mars’in hem atmosferinin, hem
de Uzerinde bulunan suyun g¢ok buyiik
oranda uzaya kagmasina sebep olmus-
tur. Bu arada su sadece gezegenin i¢ ve
¢ok gukur kisimlari ile kutup bolgelerin-
de donmus halde kalmistir. Gezegenin
ylzey isisi artidan eksi santigrat derece-
lere dismistir, nispeten ihman iklimin
yerini kalici olarak ¢ok soguk iklimler
almistir. Boylece baslangigtaki kitlesi
biraz daha kiigllmus ve buglnki kitle
blyuklugine erismis bulunmaktadir.

5. siradaki gezegenin kozmik olay ne-

deniyle pargalanmasindan sonra yine
Mars’in yoriingesinde buyik bir bosluk
meydana gelmistir. Onun biraktigl bos-
lugu dengelemek igin kendisine komsu
olan diger i¢ gezegenlerden Mars ile
Diinya’nin yoringelerini de etkilemistir.
Bu nedenle her ikisi de Glineg’ten biraz
daha uzaklasmis, ikliminde degisiklikler
meydana gelmistir. Bir zamanlar 1hk bir
iklimin hakim oldugu, sularin sivi halde
bulundugu ve canlilarin yasayabilecegi
bir ortam Mars’ta yok olmustur. Bunun
yerine IsI ortalamasinin -40’'lara ka-
dar diserek soguk ve kalici bir iklimin
Mars’in bu ginkid duruma gelmesine
sebep olmustur.

Bu arada kutlesinin blyGklGgi ne-
deniyle Jlpiter’in yoriingesinde bir de-
gisiklik olmamis gibi gorliniyor. Jupiter,
blyuk carpma sonunda sistemdeki si-
ralamasina gore altinci siradan besinci
siraya yukselmistir.

Carpmanin Diinya’ya etkisi
Glnes sistemindeki siralamada Ugin-
cli sirada bulunan Diinya ise bu ¢carpma-
nin sonucunda Mars’ta oldugu gibi sula-
rini, atmosferini kaybetmemis ama bir
baska talihsiz olay yasamis ve ondan gok
ciddi bir sekilde etkilenmistir.
Kuyrukluyildizla ¢arpisma sonucun-
da dagilan gezegenden firlayan 15 km
¢apinda bir meteor tim engelleri asa-
rak Dinya’ya ¢carpmistir. Carpma sonu-
cunda yerkiire tGzerinde hem fiziki hem
de ylizeysel degisiklere neden olmustur.
Carpma sonucunda Dinya’da da
onemli 6lglide yoriinge degisikligi yasa-
mistir. GUnes’ten biraz daha uzaklasip
Mars gezegeninin actigl arayl denge-
lemek icin ona dogru yaklasmis, bu-
glinkl yorlngesine girmistir. Bu arada
Glineg’ten biraz daha uzaklastigiigin do-
gal olarak 1si kaybina ug-
ramistir. Boylece Glines’e
yakinhgi dolayisiyla dev
bitki ve canli tirlerinin
yasam buldugu ¢ok nemli
ve sicak ortamdan gika-
rak cesitli iklim ozelikle-
rinin bulundugu bugiinki
ortamina  kavusmustur.
ClinkGi glinimizde boy-
lari 10-20 metre, agirlik-
lari 6 ile 12 ton arasinda
degisen dinozor tipi hay-
vanlarin  yasayabilecek-
leri ortam kalmadigi igin
nesilleri tikenmistir. Sim-

diki zamanda Dunya iklimi buna uygun
degildir. Ne asiri buyiklikte hayvanlar,
ne de boylari yiiz metrelerle ifade edi-
len bitkilerin Gremesine uygun nemli,
sicak ortam kalmistir. Clink{ Diinya’miz
sistemin merkezindeki Glines’ten biraz
daha uzaklasarak baslangictaki iklim
ozelligini kaybetmistir.

Meteorun Diinya’ya ¢arpmasl so-
nucunda yine yerylizinin hakimi du-
rumundaki dinozor gibi dev boyutta
hayvanlarla birlikte canli tirlerinin ya-
riya yakini yok olmustur. Olaydan énce
gerek etgil, gerekse otgul hayvanlar be-
sin yoniinden higbir sekilde sikinti cek-
miyorlardi. Bu da onlarin dev boyutlara
erismesinin nedeni sayilabilir. Ayrica
ugabilen kus tirleri yok olmaktan bir
sekilde kurtulmuslardir.

Olayda hem yériinge degisikligi hem
de meteor carpmasini birlikte yasayan
Diinya’da meydana gelen sarsintinin et-
kisi, tektonik olaylari tetiklenmistir. Yer-
yuziinde ¢ok miktarda volkan etkinlige
gecmistir. Bunlarin plskirttigi bazalt
soguyup katilasarak genis alanlari kap-
lamistir. Zehirli karbon igeren CO, ve ki-
klrt gaz bilesikleri atmosferi kaplayarak
Dinya ikliminin sogumasina, bitki ve
hayvanlarin yok olmasina neden olmus-
tur. Basta volkanik faaliyetler atmosferi
kaplayarak sera etkisi yaratmistir. Kara-
sal iklim nedeniyle de Dilinya bitki baki-
mindan fakirlesmis step alanlarla ¢olluk
alanlar bliyiik 6l¢tide genislemistir.

Bunun yaninda karalarda biyiik ¢at-
laklar olusmus, yeni i¢c deniz ve goller
meydana gelmistir. Ayrica bir kisim
irmaklar yatagindan ¢ikarak yeni yer-
lerinde yataklarini kazmaya baslamis-
lardir.

Hasan ipek
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GECEN SAYININ YANITI

“Ugurtmayi vurmasinlar”, “Uzun ince
Bir Yol”, “Abuzer Kadayif” gibi film-
leri de yonetmis, 1938-2019 vyillar
arasinda yasamis, bol o6dulli sinema
yonetmenimiz. — Van yoresinde “6lu
yikayici”
sozclk.

anlaminda kullanilan  bir

Beylik, emirlik. — Daha ¢ok Tanzimat
dbnemi sonrasi, liman kentlerinde
yogunlasan ve ticaretle ugrasan Hi-
ristiyanlara verilen ad.

Okyanusya’da ve Tropikal Asya’da ye-
tisen, beyaz-uguk sari bir odun veren
bir agag cinsi. — Atasozline dayali di-
daktik Cin siiri. — Acikli olay.

Ciplak, 6zglr. — Argo’da “parasiz”.
— GoOkova  Korfezi'ndeki  Sedir
Adasi’'nda bulunan antik Karia Kenti.

Gozkapaklarinin segirmesi, goz tiki.
— Disprosyum’un simgesi.

Blyuk Okyanus’a dagilmis adalari igi-
ne alan dlkelerden ve Avustralya’dan
olusan cografi bolge. — “... Dame’nin
Kamburu” (Victor Hugo'nun tnli ya-
pitr).

Ticareti gelistirmek amaciyla belli bir
sure igin kurulan pazar. —1795-1821
yillari arasinda yasamis John onadli
Unli ingiliz sair. — Eski matematikte
“art’” anlaminda kullanilan sozcik”.
Kirmiziya ¢alan kahverengi. — Hizl,
cabuk, aceleci. — “... Mc Ewan” (“Ke-
faret”, “Sahilde”, “Cumartesi” gibi
romanlarin Ureticisi 1948 dogumlu
ingiliz yazar). — Bir zaman birimi.
Yalniz iki genis yuzi testere ile diizel-
tilmis tahta. — Afyonkarahisar ilinde
bir gol. — Elde ylin egirmeye yarayan
arag.

Bitisken. — Japonya’da bir kent.
Saban, pulluk ya da traktoriin toprak-
ta agtigl iz, ¢izgi. — Can, ruh. —iran’in
plaka imi.

ingiltere’de begenilerek icilen bir
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bira. — “... glizeli baglar bozuyor / Kir-
pikleri kalem olmus yaziyor.” (Kayseri
tiirklsd). — Rusya’da bir irmak.

Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Eyltl sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Haluk Eralp (Adana), Deniz Kalemci (izmir) ve Hasan Tarakoglu
(istanbul) Corinne Lepage’in imge Yayinevi'nden cikan Baska Tiirlii
Yasamak adli kitabini kazandi. Ekim bulmacamizi dogru yanitlayacak
okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz ¢ kisi ise, Alexander Vucinich'in
Orion Yayinevi’'nden ¢ikan Rus Kiltgrinde Bilim adli kitabini kazanacak.
Cozumlerinizin degerlendirmeye girebilmesi icin, en ge¢ 20 Ekim
tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla elimize ulagmasi

Gebe kadinin, sekilsiz, girkin bir ¢o-
cuk dogurmaktan korkmasi.

Care, ilag. — Akici olmayan, duygudan
yoksun. — Hile, desise.

Afrika’da bir Ulke. — Yiz kizartacak
durum, saibe.

Hint mitolojisinde, Laksmi de deni-
len, glizellik tanrigasi. — Antalya’nin
Unlt plajlarindan  biri. — “Gegme
namert koprusiinden ...
seni.”(Fuzuli).

aparsin su

Maden komiri katmanindan gika-
rilan hidrokarbonun bilimsel adi.
— Oturum.

Bir hayvan. — “... Akira” (Unli Japon
besteci).

Futbol oyununda topu kavisli vurugla
ileri gondermek.
Orhan Hangerlioglu’nun bir romani.

gerekiyor. Kolay gelsin...

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

— Isveg ve Finlandiya’da tretilen bir
hali cinsi. — Bir iskambil oyunu.

Bir Glney
Amerika’da gorulen, Kuglkayigiller-
den olan etgil bir hayvan. — Degerli
bir sUs tasl.

nota. — Genellikle

Donds, geri donme. — Uslu, kendi ha-
linde olan.

Maydanozgillerden, hayvanlara
yem olarak verilen, kiguk bir bitki.
— Nikel’in bir simgesi. — Misir’in plaka
kodu.

Kimyasal maddelerle saglanan, kont-
rolli yapay uyku. — Motorlu tasitlar-
da direksiyon ile tekerlek arasindaki
baglantiyi saglayan demir cubuk.

Ateste kizartilmis taze bugday ya da
misir. — Gormezlenme, gérmez gibi
davranma.

Bir Grtinlin guivenlikli oldugunu belir-
ten simge. — italya ile Balkan yarima-
dasi arasindaki deniz.

Aliskanlik. — Yiksek sesle bagirma,
haykirma.
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Kitapcil

Akademik algoritma ve akademisyen halleri

Tolga Yildiz

ransiz sosyolog Pierre Bourdieunun

klasik eseri Homo Academicus niha-
yet Turkceye kazandirildi. Bu zorlu isin
tistesinden gelen Nazh Okten, Arzu Ni-
lay Karasu ve Eren Gulbeyi kutlarim.
Ceviriye yardimci olan bir ekip daha
var. Hepsine tesekkiirler. Cevirmenle-
rin onca yardimci notuna ragmen Turk-
ce okumasi bile oldukc¢a mesakkatli olan
bu metnin orijinalini kavramak, Allah
bilir, ne kadar on bilgi gerektiriyordur.
Sadece Fransizca bilmekle cevrilecek bir
metin gibi gorinmuyor. Bu metnin her-
hangi bir Fransiz akademisyen icin bile
“agir” oldugunu disuntiyorum. Turk-
cesi de Oyle; ama cevirmenlerimiz, ek-
sik olmasinlar, bizi yalniz birakmiyorlar.
Kitap, benzerlerine gore mumkun mer-
tebe akici bir Tirkee ile cevrilmis.

Laf aramizda, boyle metinleri seviyo-
rum. Cunku sosyal bilim metinlerinin
kolay lokma olmasini bekleyenler sanki
az degil gibi. Sirf metin olduklar icin a-
lelade bir kose yazisina ayiracagimiz za-
man ve Ozenin yeterli olmasini istiyoruz
bu metinleri okurken de. Tabii ki bas-
kin Amerikan tarzidir bu. Yayinla-gec,
oku-gec, “8 yasindaki bir cocuga anlatir
gibi ifade et” yaymciligi: Tek bir mesa-
jin olsun, kriterlere uy, prospektus gibi
standart yaz, metni yayin kalibina oturt,
basvur. Oysa Bourdiewnunki gibi cok
katmanli ve ince terminolojiyle 6ralmus
metinleri okuyabilmek i¢in ciddi bir ha-
zirhik ve asinalik gerekiyor. Fizik 6gren-
mek icin iyi matematik bilmek gerektigi
gibi. Boyle metinler karsisinda bir fizik
teoreminin matematiksel ifadesine bak-
tigimizda hissettigimiz gibi hissediyoruz
aslinda. Tam da bu ytuzden metni basa-
r1siz buluyoruz. Bu bir haksizlik, dahasi
sorumsuzluk bana sorarsaniz. Boyle bir
eser icin bircok yan cumlesi olan uzun
cimlelere ve sarth-olasilikli duisiinme-
ye karst evvela iyi idmanh olmak gere-
kiyor. Bourdiewnun tum metinleri, ilk
camleden itibaren bu hazirhiklari oku-
yucusundan acikea talep ediyor.

Fransizca orijinali 1984’te yayinla-
nan bu kitap, 1968 6ncesi ve sonrasin-
da Fransiz yiksekogretim sistemindeki
ic cekismeleri ve degisimi konu aliyor.
Fransa 68'inin gobeginde tniversiteler
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vardi haurlarsaniz. Bourdieu, bu degi-
simi anlamlandirabilmek icin kapsam-
I1 nitel ve nicel veri setleri olusturuyor,
onlari sistematik olarak sunuyor ve bir-
cok acidan analiz ediyor. Fakat kitap,
bugin aliskin oldugumuz gibi sade su-
ya veri listeleri dizip kaba bir ¢ikarimin
etrafinda hafif hafif ucusmuyor. Bu am-
pirik zemin tizerinden modern bir top-
lumda kutsallastirilan  ytiksekogretim
sistemine iceriden bakarak, akademik a-
lanin ve dolayisiyla makbul bilimin na-
sil yeniden tretildigine dair de elestirel
bir cerceve ciziyor. Yani, elestirdigi gibi
yaparak, bilim kisvesine girerek bilim-
sel cabay1 Oznesiz bir veriye indirgemi-
yor, verinin arkasindaki 6zneyi asmaya,
verili olanin 6tesine dogru, toplumsalin
ufkuna bakmaya calisiyor. Bu nedenle
bu kitap, Bourdieu'niin diger eserleri gi-
bi, 21.yy'in agir popiilist buytk vericili-
gi karsisinda hala direnebiliyor. Okuyu-
cuda akademik bir antikay1 kurcalama
gibi bir nostalji hissi yaratmiyor. Taze
kalabilmis bir kritik-ampirik perspekti-
fe sahip.

Kitabin, Bourdieunun diger eserle-
rine kiyasla, Turkceye daha da gec cev-
rilmesi bence manidar. Hatta cevirinin
basilmast da gecikmis. Ilkin bir devlet
universitesi yayineviyle anlasilmis; ama
anlasma bozulmus ve kitap bir 6zel tuni-
versite yaymevinden ¢ikmis. Kitabin ice-
rigini bilince tim bu stire¢c manidar geli-
yor iste. Cunku Bourdieu, bu kitab1 i¢in
“yakilacak kitap” demis. Kitap, Fran-
siz yiksekogretiminin oyle bir tarihsel
rontgenini cekmis ki “hoca ciplak” de-
dirtiyor okuyucuya. Fransiz entelijansi-
yasl icin hala demirden bir leblebi olan
bu eser, Turk entelijansiyasinin dikkati-
ni ne kadar cekecek bakalim? Daha dog-
rusu bizim hocalar, boyle kapsamli bir
tarihsel akademi elestirisine hentz ne
kadar hazir?

Turkiye'de de -ozellikle bir akade-
misyen olarak- akademi elestirisi yap-
mak, neredeyse atesten gomlek giymek.
Akademinin “konforlu” elestirisinden
anladigimiz genellikle tasra tuniversite-
lerini kinamak oluyor. Onlara vurmak
serbest. Sanki tasrada olan metropolde
olmuyormus gibi yapiyoruz. Bourdieu,
bu egilimi yarim asir evvel Fransa’da da
gozlemis. Tasra akademisi baska, tasrali-
nin merkez akademilerdeki halleri bas-

Homo Academicus,
Pierre Bourdieu,
Cev. Nazli Okten,
Arzu Nilay Kocasu,
Eren Giilbey,
istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlar,
2021,3005.

ka, ust tabakanin merkez akademiyi yu-
karidan asagiya yeniden turetimi baska,
bu kurumlarin ulusal ve uluslararasi re-
kabet iliskileri baska.

Tasradaki catisma, tasradan (yerli) o-
lanlar ile merkezin tasraya gondermek
uzere yurtdisinda okuttugu secilmisler
arasinda. Mesela avci dergiler, tasraya
mal ediliyor. Avcr dergi demek, atama
kriterlerini karsilayacak sekilde yaymn
yapan ancak guvenilir olmayan yayin
prosedurleri uygulayan dergiler demek.
“Uluslararasilasan kaliteli akademisyen-
ler” bu dergileri hakh olarak lanetliyor.
Cunku kadro icin degerlendirildiginde
ne yazdigimiz degil ne kadar yazdigini-
za puan veriliyor. Bu dergiler, bu sistemi
kullaniyor; ya da bu sistem, bu dergile-
ri yaratiyor ashinda. Ancak bu dergile-
rin lanetleyenler, uluslararas: yayimncilig
tartismasiz kabul ediyor ve onu akade-
mik yaymn yapmanin en iyi yolu olarak
gosterip dokunulmazlastiriyor da. Zaten
en mitkemmel sistem ortadayken neden
burada uygulanmadigini sorgulamak ve
Turkiye toplumunu koyli kurnazhigiyla
itham ederek tist tabakadan siyasal des-
tek devsirip tasrada hayatta kalma sava-
sin1 kazanmak. Yani birileri digerlerine
kars1 kendini refleksif olarak olarak sa-
vunuyor. Ama tabii ki akademi ve bilim
ile kendileri arasinda bir fark da gozet-
meyerek. Bu savunmaya bir ilahi amac
atfederek.

Gencecik akademisyenler, felsefi an-
lamda bilimden bihaber olarak “bilimin
kabesi ABD’dir, orada ne yapiliyorsa bu-
rada da oyle yapmaliy1z” diyebiliyor. Bu
sirada o “evrensel” diizeni burada da te-
sis edip korumak icin polisiye onlemler
oneriliyor ve sasilacak derecede polislige
de heves ediliyor. Yani daha fazla denet-
leme talep ediliyor. Bunu talep edenler



denetlemeyi de kendileri yapmak isti-
yor. ABD’deki sistem de bu zaten. Tas-
radaki “yerlinin” arkasindaki kampiis
polisine karsi, uzaktan gelenin cevresini
sarmis kutsal-evrensel akademi polisligi
yaristyor. Editorler mi gicludur yoksa
rektorler mi? Dolayisiyla bu tartismada
da taraflar kendi dayandiklar1 duvarlan
kutsuyor. Biri milli gtivenlik, digeri bi-
limsel liyakat bayragiyla cikiyor sahaya.
Oysa mesele bilim degil, akademi pasta-
sinin paylasilmasi.

Bu konular1 sosyal medya hesap-
larimda sik stk gindeme getiririm.
Bourdiewytt de rahmetle anarim. Gecti-
gimiz ginlerde Twitter hesabima sunlar
yazmistim:

“Yillardir burada iyi dergilerde yayin-
lanmis bilimsel arastirmalarda cok ciddi
ve sistematik hatalar yapildigini, bilimin
teori hilafina arastrmaya indirgendigi-
ni, arastirmanin da anlamanin hilafina
veriye indirgendigini, teorinin yerine de
“hazir paket istatistiki veri analizi mo-
dellerinin” ikame ettigini anlatirim.”

“Bilimsel bilgi genelin bilgisidir ve
bilgiyi genellestiren her zaman teoridir.
Istatistik verisi, gozlemle kisithdir ve
gozlemi simnamaya yarar. Tikel ile tumel
iliskili ama farklidir. Ne kadar tikel goz-
lersem timele o kadar yaklasirim, dog-
ru bir yaklasim degildir. Tamelin dogasi
soyuttur, teoriktir. Bilim, bir teorisi ca-
basidir.

“Arastirmalarin isciliginden cok ya-
yin yerine gore itibar goérduaginu, bi-
lim yaymciligiin universiteler disinda
tekellestigini, bu tekelin kadrolar1 be-
lirledigini, muesses akademinin bilimi
uysallastirarak kendi kurumsal cikarla-
11 icin asimile ettigini de anlatirnm. Ya-
nibasimizdaki akademiyi bicimlendiren
bu uluslararas: bilim yayinciliginin ulus-
lararast medya devleriyle dogrudan-do-
layl iliskili olmast ilging degil mi?

“Akademide kadro alabilmek icin
sart oldugundan sorgusuz sualsiz uydu-
gumuz ama bu hegemonyayla yiizles-
memek ve bilissel celiskilerden kacmak
icin her zamanki gibi asir1 kutsallastir-
digimiz su indeksleri yapan, meshur bir
cok uluslu sirket; ve bu sirket, bugtun en
gucli kuresel piyasa istihbarat ajansi.
Yani serbest piyasanin en ustin miida-
hale araci. Piyasa aktorleri arasinda sa-
dece bilgiyi yoneterek asimetri yaratabil-
me gucuni elinde tutan bir tekel.

“Bunlar sizce “komplo teorisi” mi?
Atama yonetmelikleri orada, sirket bil-

gileri orada, sirket cirolar1 ve karli-
liklar1 orada, yaymncilik duzeni orada,
akademilerin kurumsal yapis1 orada, bi-
liminsanlarimin tzerindeki baski orada.
Bu diizenle uyumlu olan, onu tehdit e-
dene deli der tabii.”*

Tipki Bourdieu’ye dedikleri gibi. O-
nun bu kitabina neden “yakilacak” de-
digini simdi daha iyi kavrayabiliriz.
Cunku diyor Bourdieu, bu kitap otori-
teleri rahatsiz ettigi icin gunahkar go-
ralup yakilmayacak, bir celiski oldugu
icin kendi kendini imha edecek. Cun-
ku bu elestiriler, bir kabile tiyesinin “ka-
bile sirlarim1” ifsasidir. Yani Bourdieu
kendi kendini hedefe koyuyor. Bir sos-
yolog olarak akademik kimligine saldiri-
yor. Kitap boyunca hangi satirda kimin
konustugunu nasil bilecegiz? Iste buna
refleksivite deniyor. Yani arastiranin a-
rastirdig1l seyle munasebetini de mum-
kun mertebe teshir edip herkesin oniin-
de sorgulamasi. Oznenin nesneden—ya
da tersi—bagimsiz oldugu buyisuni
bozmasi. Nesnellik bu ytizden “aciklik”
demek degil iste. “Nesnel” akademi a-
nalizleri cok goruyoruz; ama bu analiz-
lerin sadece nesnel olmasi, onlar guve-
nilir yapar m1? Nesnellik, cok ciddi bir
seyi sakliyor olmasm? Ozneyi? Nesnel-
lik, seffaflik; seffaflik da anlamak demek
degil. Bu ytzden Bourdieu, nesnelligin
otesine uzanip seffaf olmaya calissa da
anlama konusunda o6znelliginin tekrar
altini ciziyor ve bize “bu kitab1 okuyup
yakin” diyor. Bu muazzam bir sosyal bi-
limci tavri. Bugtin kesinliklerle konusan
nesnelci bilimcilerin kavramadig bir in-
celik. Bu yuzden Bourdiewnun yaptigi,
bindigi dali kesmek olarak goruldiagu i-
cin delilik. Oysa onun yaptig1, ayagimi-
zin alundaki haliy1 cekmek.

Boyle meseleleri konustugum dok-
tora ogrencisi olan bir dostum, yanls
hatirlamiyorsam amcasinin  bir anisi-
ni anlatmisti. Nobelli bir biliminsanina
memleketin en ileri biyokimya labora-
tuvarin gezdiriyorlar. Amcast da bu la-
boratuvarlarin birinde akademisyen. Ge-
zi bitiyor, heyecanla bekliyorlar hoca
ne diyecek diye. Hoca diyor ki “burada
harikulade calismalar var... ama bilim
yok.” Soguk bir hava esiyor, herkes bir-
birine bakiyor; ne demek ki bu? Bu nasil
mumkin olur? Dinyanin saygin dergi-
lerinde yaymlar yapiliyor, siralamalarda
yuksek puanlar toplaniyor? Nasil “bilim
yok?”

Sosyal medya hesaplarimda bu tar-

tismalar1 yaptigimda pek az tniversite
talebesi ve akademisyenin ilgisini ce-
kebiliyorum. Sonucta, ortalama tiniver-
site ogrencisinin talebi, meslek akredi-
tasyonu. Ortalama universite hocasinin
talebi de kadroya yeniden atanma sart-
larin1 saglamak oldu. Akademiyi—hem
de en miiesseslesmis halini—tartismak,
Turkiye icin “cahillige 6vgu” olarak ta-
nmimlaniyor. Baska turli bir akademi
degil, “dinya capinda” kabul gorir ha-
liyle cari akademinin muhafazas: “ileri-
cilik” addediliyor. Kendi halimdeki bu
sayiklamalarima katilan isimlerden biri
Sosyolog Levent Unsaldr'ydi gecenler-
de. Sayin Unsaldi, yanhs bilmiyorsam,
su an Fransa’da bir tiniversitede calisi-
yor. Ayrica Heretik Yayincilik'ta herke-
sin hep autfta bulundugu ama belli ki
pek kimsenin de okumadig klasik sos-
yal bilim eserlerini “Ttirkce soylemek”
icin “depikliyor.” “Kimse okumuyor”
diyorum; c¢tinkt Unsaldi, satis sayila-
riyla atf sayilarini karsilastirinca atifla-
rin buyuk olasilikla orijinal kaynaklar
okunmadan yapildigini soylemisti bir
keresinde.

Son soztt Unsaldrya veriyorum. Un-
saldi, Fransa'daki gincel durumu soyle
anlatiyor:

“Her sey o kadar baglanul ki. Or-
nek: Uluslararasi siralamalarda Fransa
universiteleri ortalama siralarda yer alir.
Sebep: Ekseriyetle Fransizca ¢gretim ve
yayin. Coziim: Ozellikle Paris'te bir sii-
rit universite ve enstitiyt birlestirerek
devasa buytuklukte yeni universiteler
kurdular. Bu arada guivencesizligi ku-
ral, cakili kadroyu istisna haline getirdi-
ler. Bugun bir lisans programinin ytizde
60'nin sozlesmeli personelle yurutilme-
si artik siradandir. Hizlarimi alamadilar
kamuda, yayin yapan-yapmayan, proje
getiren-getirmeyen ayrimlarini tesis et-
tiler. Buyuk paralar, iyi sozlesmeler; i-
yi endeksli dergilerde Ingilizce yaymn
yapan-proje getirenlere akmaya basla-
di. Teknik isler, projeler on plana cik-
t1, yayin fetisizmi costu. Sonuc: Bu sene
Fransa ilk 100’e hic olmadig1 kadar uni-
versite soktu. Macron sahsen mutlulu-
gunu ifade etti. Peki, soru? Tum bunla-
rin ogrenciye, egitim kalitesine, nitelikli
arastirmacilara, yayinlara, fikri hayata,
bilime ve bunun odtesinde de topluma
katkis1 ne oldu? Koca bir hi¢.”**

* https:/ /twitter.com/nergissos
** https:/ /twitter.com/HMerkep/status/
1437031551322238982
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Kitapcil

Beslenme politiktir

Ali Han Ereérnek

tikettikleri
gitgide

I nsanlar gidalar
daha

Gida guvencesi,

konusunda fazla
guvensizlik yastyor.
“herkesin saglikli bir yasam stirdurebil-
mesi icin besleyici gidalara, dizenli o-
larak, yeterli ve giivenilir bir sekilde e-
risme hakki” olarak tamimlanmis. Peki,
insanlar bu hakka erismede neden bu
kadar guvensizlik yasiyor? Ashinda bu
guvensizligi bir cesit bilinclenme olarak
gorilyorum. Ustelik Covid-19 salgiminin
da etkisiyle insanlarin dogal trunlere
yonelmeye baslamasi sanirim bu ongo-
ramu dogruluyor.

Son yillarda o6zellikle buytik sehir-
lerde kurulan titketici kooperatiflerinin
yayginlasmas1 dikkatimi cekiyor. Bu-
nun yaninda bazi sehirlerde kurulan or-
ganik pazarlara da ilgi giderek artiyor.
Insanlarin  buytik market zincirlerinin
organik etiketli raflarindan ziyade, bu
pazarlara ilgisinin artmasi beni de ol-
dukca memnun ediyor. Ayrica bu duru-
mu gecici bir egilim olarak da gérmiiyo-
rum. Gida guvenligi, gida guvencesi ve
gida egemenligi kavramlar: 6nem kazan-
maya ve daha fazla tarsilmaya basland.
Ozellikle gida givenligi, gidanin kiresel
sirketlerin denetiminden c¢ikarip halkin

egemenligine gecirecek; topraklari, to-
humlari, suyu, hayvanlari, biyocesitliligi
koruyacak toplumsal bir kavram olarak
karsimiza cikiyor. Bu kavramin 6znesin-
de hem tiiketiciler hem de kucuk treti-
cilerin yer almas1 6nemlidir.

Dolayisiyla buytik kuresel firmalar-
la rekabet edebilmek icin kuicuk ureti-
ciler icin kooperatiflesme yeniden 6nem
kazaniyor. Neoliberal serbest piyasa ko-
sullarinda, dunyanin en tcra yerlerine
kadar niifuz etmis cokuluslu sirketler
karsisinda tarimsal kooperatifler, belki
de en o6nemli direnc¢ noktas: haline ge-
liyor. Ekoloji, tarim, konusunda surekli
okudugumdan kooperatifler konusu da
ilgi alanima giriyor. Yakin zamanda ba-
silmis olan 21. Yiigyil Tirkiye’sinde Ta-
rim ve Kooperatifler kitab1 da bunlardan
biri. Cagatay Edgtican Sahin’in derledigi
kitapta, tuketicilerin vazgecilmezi olan
bazi turinlerin ¢zelinde kurulan koo-
peratifler, arastirma konusu olarak kar-
simiza ¢ikiyor. Her urtin ve kooperatif,
farkl akademisyenler tarafindan kaleme
alinmis ve bazilarinin da tez konusu ol-
dugunun altini ¢izmemde fayda var.

Kooperatifler hakkinda yazdigim na-
if ve umut dolu yazilarimda oldugu gi-
bi tabii ki her kooperatifte isler bu kadar
yolunda gitmiyor. Hitkimetlerin neoli-
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Tanim ve Kooperatifler
Derleyen: Cagatay
Edgican Sahin,
NotaBene Yayinlan,
2021,2565s.

beral politikalara meyledip Diinya Ban-
kas1, IMF baskilar1 sonucunda adeta sir-
ketlestirilmeye calisilan ve yoneticileri
bazen siyasiler tarafindan atanip kontrol
edilen kooperatifler, hala direnisini stir-
durtyor.

Bununla birlikte bu yazdiklarim-
dan, kitap hakkinda karamsar bir tab-
lo cizdigim distnilmesin. Yapilan yan-
lislar1, dogrulart gormek yeni ¢oztimler
tretmek adina umut verici olarak dii-
suntlmeli. Kitapta benim de basindan
okudugum kadar kulaktan dolma bilgi
sahibi oldugum, Ovacik Tarimsal Kal-
kinma Kooperatifi hakkinda oldukca
giizel bir arastirma yer aliyor. Ovacik
deneyimi adeta bize alternatif bir koo-
peratifcilik 6rnegi ve ttopik bir dene-
yim sunuyor. Ayrica, boyle akademik
kitaplarda gormeye ahisugimiz bir ge-
nel sonu¢ bolumu yok, ama her arastir-
ma sonunda ilgili kooperatifler hakkin-
da, yazan olan akademisyenlerin sonuc
bolumleri var ki bu yontemin de basarili
oldugu soylenebilir.

Kiresellesmenin bu son dénemecin-
de; iklim kriziyle, kiiresel salginlarla,
kuraklikla, yangin ve sel felaketleriyle,
hatta besin kitliklariyla karsilasiyoruz.
Gida ozelinden bakildiginda cokuluslu
sirketlerin yerine hem tiketiciyi, hem
de kucuk tureticiyi koruyacak alternatif-
ler cok onemli hale geliyor. Bu neden-
le kooperatif deneyimleri hem onemi-
ni koruyor, hem de tizerinde biraz daha
dustinmemizi gerektiriyor. Halihazirda
sayilar1 giderek artan uretici ve tuketici
kooperatiflerinin iliskisi futbol tabiriyle,
kapitalizme sik calimlar atmaya devam
edecekmis gibi goruntyor. Tohumdan
baslayip, tabakta sonlanan gida konu-
suna her vatandasin dahil olmas: politik
bir gerekliliktir. Kitabin giris bolumin-
de kooperatif¢iligin tarihini kaleme alan
Abdullah Aysunun ifadesiyle: “Yemek
yemek politik bir istir.” Kesinlikle kati-
liyorum.

21. Yiizyil Tirkiye'sinde



Rizgdr gibi, nehir gibi

Bogazimin rizgari

Gunlerce oyle bir

anakkale
Cme§hurdur.
eser ki yurimek, konusmak, hatta
dusiinmek bile zorlasir. Ruzgarinkine
es bir ugultuya donusur ic ses. Sik sik
kesilir, tikanir. Kakofoniye dontusur
zorladikca. Kafasini toplayamaz insan,
her dustince kirintis rizgarin elinde o-
yuncak olur. Ruzgarl eylul ay1 boyunca

boyleydim: kafasini toplayamayan Ce-

ren.

Gecen  sayida  sevgili ~ Nalan
Mahsereci’nin yuramek/diastnmek
uzerine yazisint  okuduktan sonra
yurayuse ciktim — tabii ruzgarh bir

gindiu. Kendimi dusiinmeye, yturamek
ve dustnmek tuzerine dusinmeye, be-
cerebilirsem buraya neler yazacagimi to-
parlamaya zorladim. Bir siire sonra o-
kudugum kitaplar hakkinda notlarim,
ayiklanmay1 bekleyen taze fasulye, kir-
lenen deniz, Saros’a coken BOTAS, ke-
dimin onlenemez siskolugu... hepsi
birbirine girdi. Sert cikisuim kendime,
“Ceren, dustnilmesi gerekenleri du-
stiinsene. Birakma ipin ucunu!” Ama ha-
yir, rizgar aklimi esir almisti adeta. Sa-
vurup duruyordu. “Eh, peki,” dedim, “o
zaman birak kendini, savrulunca rahat-
lar belki akil.”

Savrulmaya ihtiyaci var dustncelerin,
gindelik kaygilarin, yapilmasi gereken-
lerin... Arinmak i¢in, 6nemli olanlarin
ortaya cikabilmesi icin. Yer acilmasi
icin. Ruzgar1 hakkiyla hissedebilmek
icin. Eh, dustncelerim, kaygilarim hala
darmadagin. Ama rizgan hissettim. Do-
ya doya. Fazlasiyla.

* Kk K

Nehir Gibi Konusurum ne zaman-
dir dikkatimi ceken, merak ettigim bir
kitapti. Elime gecer gecmez okudum.
Gozlerim doldu, hassas bir yer uyandi
— sizlad1. Sonra, tstiinde etraflica dusii-
nunce su yukarida soz ettigim dustince
kopuklugu ile kekemelik arasinda bir
bag kurdum. Riizgara birakuigim du-
sinceler nehir gibi konusan bir cocukta
kendini buldu.

Jordan Scott'in yazdig1 Nehir Gibi Ko-
nusurum kekeme bir cocugun hikayesi.
Kisactk ama olabildigine derin bir
hikaye bu; sevgi ve doga yoluyla iyiles-
mek, kendinden buyuk bir seyde gu¢
bulmak tsttine. Sydney Smith’in cizim-
leri de bu sarsict derinligi vurguluyor,

Anil Ceren Altunkanat

Nehir Gibi Konusurum, Jordan Scott, Sydney Smith, ceviren Gonca
Ozmen, Kirmizi Kedi Yayinlan.

Diinyaya Orman Denir, Ursula K. Le Guin, ceviren Ozlem Dinckal, Metis, 130's.

Terrakotta Kopek, Andrea Camilleri, ceviren Semih Topcu, Mylos Kitap, 270s.

giiclendiriyor.

Turkceye Gonca Ozmen cevirmis, ki-
tabin dili adeta Turkee yazilmis gibi aki-
c1, kavrayict. Nehir gibi.

“Cok yalniz hissetmeyeyim diye be-
ni nehre goturdu babam. Nehri goster-
diginde, cok ozel ve miithis bir sey hak-
kinda konusmak icin bir imge, bir dil
verdi bana. Bunu yaparken, kekemeligi-
mi dogadaki akisa benzetti ve ben agzi-
mi1 bir baska akista izlemekten zevk al-
dim.

Ben bir nehir gibi konusuyorum.”
* % %

Denizi, ormani, yabani savunurken
durup durup okunmas: gereken kitap-
lardan biri Diinyaya Orman Denir. Bu
gozi donmus talani; baglarindan kop-
mus, kor cahil “uygarlik” tasiyicilarini
iyice anlamak icin durup durup okun-
mali. Yasamini ¢nemsiz, bizim amacla-
rimiz acisindan islevsel oldugu sturece
degerli gordugumiiz canlilarin bizden
cok daha derin bir yasam bilgeligine sa-
hip oldugunu anlamak icin. Bir agacin
(en az) bir insan kadar degerli oldugu-
nu anlayabilmek icin. Uygarhigin yol,
kopru, santral, baraj, beton ve plastik
demek olmadigini anlayabilmek icin...
Diinyaya yeniden orman diyebilmek
icin...

Ormanlarimizi, dinyamizi kaybe-
diyoruz; sadece Turkiye’de degil. Sis-
tem komiir istedikce, sistem bina iste-
dikce, sistem yol istedikce, insanlar bu
korkun¢ kiyimi normallestirdikee...
Gezegen yalnizca insan turanun kul-
lanimina uygun sekilde torptilendikee,
yontuldukea, kanatildikca... Bunun ge-

zegenin degil, esas bizim sonumuzu ge-
tirecegine kulaklar tikandikca kaybedi-
yoruz. Hizla. Geri dontisit olmayacak
bir sekilde.

“Eger bunlar insansa, tanrilarim
inkar ettikleri icin karanlhkta kendi yuz-
lerini bile gormekten korkan, kotu in-
sanlar.”

* Kk %

Komiser Montalbano serisinin ikin-
ci kitabi, Terrakotta Kopek agustosta
raflarda yerini aldi. Ilk kitapla taniyip
sevdigim Montalbano yine babacan, yi-
ne kararli, yine ilkeli. Ikinci kitapta ka-
rakterler daha da yerine oturuyor, olay-
larin harinda atmosfer daha da kusatci
ve gercek bir hal aliyor.

Terrakotta Kopek'te tarihi ogelere,
[talyanmin gecmisine sitkca yer vermis
Andrea Camilleri; bunlar olay orgisu-
ne cok iyi yerlestirilmis, simdiye 1s1k tu-
tacak sekilde bicimlendirilmis. Komiser
Montalbano’ya karsi icimde biyuk bir
sevecenlik var; gercekei iyicilligi, bu-
rokrasinin buyruklarindan c¢ok kalbinin
rehberliginde eyleme gecmesi, insani
bocalamalarinin icinde ilkelerini koru-
yabilmesi...

Ikinci kitabin cevirisi yine Semih
Topcu'ya ait, akici, temiz bir ceviri.

Meraklis1 icin, Komiser Montalbano
serisinin Italyan yapimi film uyarlamala-
riin oldugunu da belirteyim. Netflix’te
hayli genis bir arsiv mevcut.

* k%

Sonbaharin, riizgarin besiginde du-
sinceler nehir gibi aksin, akhmiz da
sozcuklerimiz de ¢zgur kalsin. Her say-
fas1 esin dolu bir ay dilerim.
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Cam Duvar Ardindaki Covid Hastalan

Goksel Altinisik Ergur, Raskolnikov Kitap, 2021, 398 s.

Gogus hastaliklart uzmani da olan
yazar bu kitab1 kaleme alirken amaci-
nin Covid hastalarinin neler yasadikla-
rini, neler hissettiklerini okuyucuya ak-
tarmak oldugunu acikliyor. Yazar kendi
sozleriyle kitabini soyle anlatiyor: “Bu a-
rastirma, yasadiklariyla tarih yazanlarin
deneyimlerini o tarihe not dusebilmem
icin bir ara¢ oldu. Goniilden bagl oldu-
gum iki bilim dali (tip ve toplumbilim)
tzerinden toplumun ve meslegimin ge-
lecegine yapmaya calistigim katki simdi
bir kitap olarak okurlariyla bulusuyor.
Adin1 Cam Duvar koydum; cunku has-
tane odasinin ya da yogun bakimin du-
varlar1 ardinda Covid hastalarinin neler
yasadigini, kimi zaman pencerelerin ki-
yisinda disariyr izlerken hissettiklerini
gorunur kilmak icin bu yola ¢itkmistim.
Onlarin deneyimleri arasinda yer alan
cok boyutlu zorluklar1 ve direnmelerini
kolaylastiran destekleri ne kadar cok in-
sana anlatabilirsem bu ve sonraki salgin-
larin o kadar az sosyal soruna yol acaca-
gina inaniyorum.”

Rus Kiiltiiriinde Bilim

Alexander Vucinich, Cev. Mete Cankaya-Levent Canka-
ya, Orion Kitap, 2021, 464s.

Bilim tarihi, tarihsel arastirmanin
uc butinleyici branst icin akademik
bir zemin olusturur. Bunlardan ilki ve
en popiler olani; bilimsel distncenin
evrimi ile iliskili olan bransur. Ikinci
brans felsefidir. Bu brans; bilimsel acik-

lamalarin  manuksal

oruntiileri, bilimsel

bilginin  entelektii-
el kaynaklar, bili-
min arastirmanin di-
ger  yontemleriyle
olan iliskisi ve bi-
limsel bilginin dog-

rulanmasinda mey-
dana gelen degisimlerle ilgilenmektedir.
Uctincti brans, bilimsel dustincenin kiil-
turel entegrasyonu ile ilgilidir. Tarihci,
bilimi yalnizca bilgi sistemi olarak degil,
ayni zamanda bir tutum ve degerler kii-
mesi olarak inceler. Tarih¢inin ilgisi; top-
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lumsal bir kurum olarak bilim ve spesifik
toplumsal rollerle birlikte toplumun tye-
si olan bilim insanlar1 tzerinedir. Tarih-
¢i, bilimin toplum icerisindeki degerin-
de ve toplumun bilim insanlarina verdigi
degerde meydana gelen degisimleri aras-
tirir. Bilim insanlarinin cahistigl toplum-
sal ve kurumsal ortama vurgu yapar. Bu
calisma tctinci turdendir. Ilgi alanimiz;
Reform oncesi Rusya'da bilimsel distun-
ce tzerinde sosyal cevrenin etkisi ve ge-
nel olarak bilimin; Rus kultirande isgal
ettigi yer tizerinedir...

Sovyetler Birligi'nde Komiinist Kadin

Hareketi (1919-1930)

Burcu Ozdemir, Yordam Kitap, 2021, 144s.
Ekim Devrimi'nden sonra

lan Jenotdel (1919-1930),

Partisi'nin is¢i ve koylu kadinlar arasin-

kuru-
Komiinist

daki calismalarini orgutleyen birimdi.
Sovyetler Birligi cografyasinda faaliyet
gostermekle birlikte, hi¢ kuskusuz tum
dunyadaki kadin ha-
reketinin yillar su-

ren miicadelesinin
bir sonucuydu. Bur-
cu Ozdemirin Sov-
yet arsivlerinden de
yararlanarak kaleme
aldigt bu Kkitap, Je-
notdel
Turkiye’de yaymnlanan ilk bagimsiz ve

konusunda

genis kapsaml calisma olma iddiasini
tastyor. Inessa Armand, Aleksandra Kol-
lontay, Nadejda Krupskaya gibi isimle-
rin onderliginde kurulan Jenotdel'in on-
celikli hedefi, kadinlarin toplumun esit
birer tyesi haline getirilmesi ve politik
acidan egitilmesiydi. Bunun i¢in komii-
nal tesisler (kresler, yemekhaneler) acty;
okuma yazma kurslar1, mitingler, konfe-
ranslar dizenledi; dergiler ¢ikardi. Yam
sira, ekonomik acidan zor durumdaki
yalniz, evsiz ve kuctuk cocuklu kadinla-
ra verilen toplumsal destegi gticlendirdi.
Jenotdel, partiye bagl bir birim olmak-
la birlikte genis yetkilerle donatilmis bir
karar merkeziydi. Sovyetler Birliginde
Komiinist Kadin Hareketi, kadinlar1 6z-
gurlestiren devrimci reformlarin 6zel-
likle Dogu Cumhuriyetlerinde ne bu-
yuk tepkiler yarattigini belgelerle ortaya
dokmeyi amachyor. Kiz cocuklarinin
erken yasta evlendirilmesi, baslik para-
s1, poligami ve carsafa karsi Jenotdel'in
Azerbaycan’da verdigi zorlu miicadele,
bu kitabin en 6ne ¢ikarilan bolumlerin-
den birini olusturuyor.

Siddet Uzerine Diisiinceler
Georges Sorel, Cev. Anahid Hazaryan, Telemak Yayinla-
1,2021,424s.

Georges Sorel'in Siddet Uzerine Dii-
stinceler kitab1 20. ytuzyilin tartismal ki-
taplarindan biri olarak adlandiriliyor.
Ne sol ne de sag Sorel'in cagrisini sahip-
lenir, kendisinden ilham alan devrimci
hareketleri dahi korkutmustur, ekseri-
ya deccal muamelesi gorur. Sorel siddet,
mit, genel grev kavramlar etrafinda or-
dugi kuramiyla, modern cagin kapita-
list dekadansini ve burjuva toplumunun
cikissizligini yarmak ister. Avrupa’da e-
bedi barisin konusuldugu fin de siecle
(ytizy1l sonu) ikliminde Sorel kana bu-
lanacak bir yuzyilin haberini verir, isci
siufini barbarhigin geri donusiine hazir-
lar. Ingiliz romanci J.B. Priestley, altmi-
sin1 gecmis, Légion d’honneur’la emekli
bir mithendisin nasil olup da boyle bir
kitap yazdigr anlasilirsa modern cag da
anlasilmis olur, der. Neoliberalizmin,
gectigimiz yuzyilin miicadelelerinin ka-
zanimlarin1 tarumar edisinin ardindan
devrimci sendikalizmin bu kurucu met-
ni yeniden okunmay1 ve bu kez anlasil-
maya1 talep ediyor.

istanbul Acik Sehir

- Kentsel Modernitenin En-
diselerini Sergilemek, ipek
Tiireli, Metis Kitap, 2021,
2565.

Istanbul Ak
Sehir, Istanbullularin

sehirlerini tartisirken, hayal ederken, in-
sa ederken ve titketirken kendilerini na-
sil tamimladiklarinm inceleyerek kultirel
yaraticiligl vurgulamayr amachiyor. Yazi-
I1 basina ve fotograflara, filmlere, mima-
ri miras sergilerine ve tema parklarina
odaklanan kitap ortak temsil pratikleri
araciliglyla bu poptler tasvirler arasin-
daki baglanular arasturiyor. Ipek Tire-
li kentsel modernlige farkl bir bakis aci-
st oneren kitab1 hakkinda sunu soyliyor:
“Sehrin gecmisinin cagristirilmast yoluy-
la geleceginin tanmimlanmas: ve tartisil-
mast hakkindadir bu kitap: Gecmise ait
hayal ve imgeler de, gelecege dair tahay-
ytller de, esasen bugune ait yorumlardir,
buguiniin endiselerine istinaden uretilir-
ler ve bugiint anlamak icin kullamilabi-
lirler. Bu varsayimdan hareketle, bu calis-
ma ‘Istanbul'un hangi gecmis(ler)i nasil
dolasima giriyor ve yorumlaniyor?” soru-
sunu kentin gorsel temsilleri tizerinden
incelemeyi amachyor.”



Biz Her Seyiz - Diyanetin isleri
Burcu Karakas, iletisim Yayinlan, 2021, 262 s.

Biz  Her Seyiz
- Diyanet’in  Isle-
ri, AKP doneminde
giiclenen Diyanet'in

bitcesini, personeli-
ni, ozellikle aile, co-
cuk ve genclikle ilgi-
li projelerini, kendi

medya araclaryla i-
lettigi mesajlarini, toplumsal cinsiyet ve
kadin konularinda takindigi tavri, ikti-
darla siki iligkileriyle yakindan inceli-
yor, birebir goriismeler yuruttugi saha
calismalariyla verilerini destekledigini
iddia ediyor. Diyanetin duninu, bugt-
nuni, amaclarini, bu amaclar dogrultu-
sunda ilerledigi yolu ve bu yolda aldi-
g1 destegin yani sira toplum nezdindeki
yansimasini da mercek altina almay a-
macliyor.

Afetlerle Yoksullagma: Salginlar, Gocler
ve Esitsizlikler

Der. Murad Tiryakioglu, Bilgi Universitesi Yayinlar,
2021,379s.

Afetlerle Yoksullasma adli bu calisma,
kuresel salginin tizerini actigi, gormez-
den gelinen gerceklerle sert yiizlesme-
lerin yasandigl zamanlara iliskin degi-
simleri, donusumleri ve zaman zaman
da tuhafliklar tarihe not dusmeyi amac-
liyor. Insanlarin icinde bulundugu sert
dontisim strecinin bir sonucu olarak
romantik bir iyimserlikten gercekci bir
iyimserlige dogru gecisi vurguladigini
iddia ediyor. Az gelismis ve gelismekte
olan tlkelerin buytik kesimini daha de-
rin yoksulluk acmazlari ile karsi karsiya
birakmaya baslayan kiiresel salgin stire-
cini, etkileri her gecen giin artan iklim
krizi ve afetlerle birlikte okumak, anla-
mak, anlamlandirmak amaciyla tasarla-
nan bu calisma 24 yazarin kaleme aldig
16 calismayr iceriyor.

Mafya Nedir?
Gaetano Mosca, Cev. Onur Oztiirk, Metropolis Kitap,
2021,

Italyan toplum bilimci ve burokrat
Gaetano Moscamin, 1893 yilinda Si-
tarafindan  olduralen

cilya mafyas

Palermo Belediye Baskant Emanuel
Notarbartolonun amisia verdigi Maf-
ya Nedir? bashikl konferans, mafya ko-
nusunda bashica kaynaklardan biri
sayiliyor. Memleketi Sicilya’da mafya or-

gutlerinin gelismesine imkan veren top-

lumsal ve siyasi kosullardan yola cikan
Mosca, benzer kosullarin hukum stirdii-
gu her toplum icin gecerli olabilecek bir
analiz yapiyor. Iste bu konferansin met-
ni Turkiye’den bir akademisyenin sunu-
suyla birlikte Turkceye cevrilmis. Gaeta-
no Mosca'nin bu kitapta ortaya koydugu
mafya analizi, sadece bu olgunun ko-
kenlerine 1s1k tutmakla kalmayip mafya
orgutlerinin faaliyetleri bakimindan bir
zamanlarin ltalya’s: ile giinimuz Turki-
ye’sini karsilastirma imkani veriyor.

Yikiailik ve Oliim Diirtiisii

Kolektif, ithaki Yaymnlar, 2021, 272 s.

Istanbul Psikanaliz Egitim, Arastirma
ve Gelistirme Dernegi (Psike Istanbul)
tarafindan  Bogazici  Universitesinde
2019 yilinin Aralik ayinda 13. Psikanali-
tik Bakislar Sempozyumu’nda sunulmus
tebliglerin gozden gecirilmis halleri-
nin bir araya getirildigi bu kitap, din-
yamizin ve insanlik durumunun gin-
cel manzarasini yakindan ilgilendiren
bir konuyu, yikicilik ve oliim durtisunt
psikanalitik incelemenin konusu haline
getirmektedir. Bireysel ve Kkitlesel alan-
da yikiciligin ve saldirganhgin cesitli go-
runimlerinin kokensel izinin suraldugu
metinlerin yani sira klinik alanda olum
durtist kavraminin yararhliginin tart-
sildig zengin icerikte metinler bir arada
sunulmaktadir. Kitaba katkida bulunan-
lar ise soyle; Yicel Yilmaz, Gokhan O-
ral, Yesim Korkut, Rossella Valdré, Ash
Kuruoglu, Ash Day, Aleksander Dimit-
rijevic, Sibel Mercan, Yesim Can, Ozay
Ozdemir, Nuray Tiurksoy, David Bell,
Murat Giilsoy, Mine Ozgiiroglu, Ayla
Yazic, Isin Sayin Tamerk.

21.Yiizyilda Endiistri iligkileri

Hiiseyin Sevgi, Notabene Yaynlari, 2021, 416 s.
Notabene yayinevi tarafindan basilan
21. Yigyilda Endustri Iliskileri bashkl
kitap, endustri iliskilerinin 21. Yuzyilin
sosyal, ekonomik ve politik ozellikle-
ri cercevesinde degisen ve dontisen di-
namik yapisina odaklanmaktadir. Ki-
tap, Huseyin Sevgi editorlugunde, sekiz
farkli iniversiteden, farkh alanlarda uz-
manlasan toplam on iki akademisyenin
katkisiyla, yeni teknolojiler ve kiiresel
pandemi basta olmak tizere, endustri i-
liskilerindeki doniisumu farkl acilardan
ele almaktadir. Son yillarda bilgi ve ileti-
sim teknolojilerindeki bas dondiiren hi-
zin, ozellikle calisma iliskilerini ve eme-
gin yeni bicimlerini nasil sekillendirdigi

kitabin 6nemli bir bolimina olustur-
maktadir. Yeni iletisim teknolojilerinin
isi, isciyi ve bir butin olarak calisma ya-
samin1 nasil ve hangi yonde etkiledigi
Aysen Tokol, Huseyin Sevgi, Oguz Ba-
sol, Mehmet Fatih Cémlekgi, Salih Dur-
sun ve Giilsen Cetin Aydin tarafindan
detayli bicimde incelenmistir. Kapitaliz-
min dijitallesmesi, platform calisma ve
gig ekonomisi, dijital gocebelik gibi isin
ve emegin teknolojik gelismelere para-
lel olarak ortaya cikan yeni bicimlerinin,
geleneksel endustri iliskilerindeki konu-
mu tartisilarak olasi sorunlar ve ¢oziim
arayislar dile getirilmistir. Bu baglamda
ozellikle calisma hayatinda teknolojik
donustmin isciler acisindan yaratacag:
hak kayiplar ve sendikal harekette yara-
tacagl sorunlar gibi temel konular islen-
mistir.

Sanatin Ekonomisi
Aylin Seckin, Hayalperest Ya-
yinlari, 2021, 1755.
Estetik,
hatta siyasetin konu-

felsefe,

larindan biri olarak
kabul edilen sanat,

ekonominin de ilgi
alanina giriyor. Bir piyasa olarak sanat,
1970'li yillardan itibaren dikkat cekici
sekilde one cikan bir arastima ve ince-
leme konusu olsa da, sanat piyasasinin
kokleri ashinda antik doneme kadar da-
yaniyor. Sanat eserinin bir yatirim ara-
a1 olarak yatirim portfoylerine girmesi
ise yine 1980°li yillardan itibaren basli-
yor. Ustelik sanat eseri yalnizca finans
sektorinde degil, emlak sektoriinde de
bir art1 deger olarak ele aliniyor. Aka-
demisyen Ekonomist Aylin Seckin’in
yazdigl Sanatin Ekonomisi, bir meta o-
larak sanat eserinin sanatcinin atolye-
sinden cikip koleksiyoncuya ulasmasi
ve gerek muizayedeler gerekse galeriler
yoluyla el degistirerek satilmasinin ar-
dinda isleyen ekonomik sistemi anlasi-
lir bir dille aciklamaya calisiyor. Sanat
eserinin sahip oldugu ekonomik dege-
ri, para piyasalarindaki yatinm gucunu,
farkll cografyalardaki sanat piyasalari-
n1, kripto piyasalarda sanat satisini ele
alan Sanatin Ekonomisi, yalnizca sanat
ekonomistlerinin degil, sanat tarihcile-
rinin, kuramcilarin, sanatcilarin, gale-
ricilerin, muzayedecilerin, koleksiyon-
cularin ve tim sanat severlerin aklina
gelebilecek sorulara 1sik tutmay1 hedef-
liyor.
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Ozer Or

olatlrda askerdim. Ancak birkac kez
Pgar§1ya cikabildim. Bu sinirli sure-
li cikislarda ilcenin bir kitapcist olup ol-
madigin 6grenemedim. Bir iki seferinde
yasak olmasma ragmen Ankara’ya git-
tim. Dostu, Imge’yi deyim yerindeyse
tavaf etme firsati buldugum halde kisla-
ya giriste nereden buldugumun hesabi-
n1 veremeyecegim icin kitap alamadim.
Yaklasik alti ay1 kitap almadan gecirdi-
gim bir donemdir.

Acemi birligine teslim olmak tzere
yola cikarken cantama koydugum tek
kitap Vusat O. Bener'den Dost/Yasama-
s1z birlikte basimiydi. Bir ay boyunca sa-
bahtan aksama tirlii komutla hareket
etmeyi, emir almayu, itaat etmeyi, baska-
lartyla esit olarak ayni sartlar1 paylasma-
y1 deneyimlerken verilen kisa molalarda,
aksam yemeginden sonra bos kaldigimiz
dar vakitlerde giinun on sekiz saati tize-
rimde olan kaputumun icinden daha ev-
vel en az birkac kez okudugum oykiileri
acar bazilarini tekrar okurdum. Alt ayi-
m1 bu tek kitapla gecirebilirdim. Son za-
manlarin moda deyimiyle kitapsizliga
“mental olarak” hazirlanmistim.

Oyle olmadi, kitap-
siz gecmedi askerligim.
Aksine, omrumiin siki
okudugum, dusunda-
gum, yazdigim donem-
lerinden biri oldugunu
soyleyebilirim. Carst iz-
ninden donerken gaze-
teciye ugrayip Milliyet
Sanat, Gosteri, Atlas gi-
bi izah gerektirmeyecek
dergileri toplar, onlarin
icinde tamitilan yeni yaymnlar arasindan
sectiklerimi Istanbul’daki arkadaslarima
siparis ederdim. Birkac gun icinde yanina
kendi istediklerini de ekleyerek armagan
kitaplarla dolu koliyi kislaya ulastirirlar-
di. Tomris Uyar'm Kitapla Direnis, Patti
Smith’in Coluk Cocuk adl kitaplarim bu
sekilde adlarini dergilerden gorip not a-
larak getirtmistim asker ocagina.

Kitaplar bir yana, onlari takip ede-
bilmek ic¢in aldigim dergilerin sayfalari
arasinda kayboldukc¢a Polatl’dan sanki
Ankara’ya ve Istanbul’a, hatta Avrupa’ya,
dunyaya dogru bir tunel aciyor da bir
sonraki yoklamaya kadar gidip oralarda-
ki etkinliklere katildiktan sonra geri do-
nuyor gibiydim. Dergiler sayesinde zih-
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nim nefes aliyordu.
Birkac y1l sonra aniden degisen sart-
lar geregi birkac ayhigina Baki'de calis-
mam gerekecekti. Bu kez bagaj kisitla-
mas1 ve geri dontis zorluklarim dikkate
alarak yanima tek olmasa da yine az sa-
yida kitap alacaktim. Dost/Yasamasiz yi-
ne cantamdaydi. Vus'at O. Bener gurbet
yoldasim olmustu artik.
Bakwde ilk  birkac
de  Azerbaycan'in

gun  icin-

zincir  kitapcist
AliNinonun AVM’ler icine kurulu iki
magazasinit  kesfetmistim. Azerbaycan
Turkeesine asinalik amaciyla 6nceden o-
kudugum birkac¢ klasigi gozime kestir-
dikten sonra bir sorun fark ettim. Gun-
cel Azerbaycan edebiyat raflarda yoktu.
Enis Batur'un Turkiye’de baskist titken-
mis Elma’st bile vardi, ginumuzun A-
zerbaycan romani, oykist, Azerbaycan
siiri yoktu. Hani tasrada kirtasiye irisi
kitapcilar vardir, lise mufredatina yar-
dimar olabilecek, Resat Nuri, Mehmet
Akif, Yakup Kadri gibi erken cumhuri-
yet kusag1 yazarlardan birka¢ kitap, bir
de ornegin bugiin olsa Ahmet Umit ve
Zulfa Livanelinin son kitaplarini ancak

Ote yandan, Tirkiye de son yillarda ayni
yonde siriikleniyor. Ekonomi kétiilediginden
beri kiicik yayinevleri gibi bagimsiz dergiler

de dévize endeksli giderleri nedeniyle
soluk alip vermekte zorlaniyor. Pandemi ve

karantina kosullari da

bu zorluklarin izerine eklendi.

bulabilirsiniz sansiniz varsa. Manzara
benzerdi. Anar'in birka¢ romani ve mo-
dern siirin kurucular: sayilan birkac sa-
irin toplu siirleri vardi.

Askerlik deneyimim aklima geldi.
Dergi sordum, dergi yoktu. Cikista bi-
zim Kadikoy iskele meydanindakilere
benzer gazete bayilerine sordum, edebi-
yat veya kultur sanat dergisi yoktu. Yerel
dilde National Geographic, birka¢ moda,
yasam tarzi ve bulmaca dergileri vardi.
Diinya ile iliski kurabilmek i¢in Polatlrda
askerlik ortaminda kolayca eristigim gizli
gecide Bakirde ekonomik ve sosyal sart-
larim bakimindan ¢ok daha iyi durumda
olmama ragmen erisemiyordum.

Benim bulamamam elbette akttiel

bir edebiyat, kultiir sanat ortami olma-
dig1 anlamina gelmiyordu. Nitekim se-
hirde konserler oluyor, filmler gosterili-
yor, oyunlar sahneleniyor fakat bunlarin
nerede konusuldugu, tartisildigy, elesti-
rildigi, onerildigi siradan bir okur olan
benim icin sir olarak kaliyordu. Bos vak-
ti sinirly, siradan bir beyaz yakali olarak
siper marketlerde, AVM’lerde, zincir
magazalarda, gazete bayilerinde ancak
belli bir yuzine erisebiliyordum yazin
dunyasimnin. Bakwnin bir Mephisto’su,
bir Pandora’si, bir Dost'u da olmaliyd:
ama ben yerini bilmiyor, bulamiyor ve
ogrenemiyordum.

Turkiye'ye dondugumde iyi kotu bir
kitap ve sanat meraklis1 oldugumu bi-
lenler Azerbaycan’da neler yaptigimi, bu
acidan nasil degerlendirdigimi sorduk-
larinda uzun stire her firsatta dergisizli-
ginden dem vurdum. Zorluklara ragmen
Turkiye’de cok sansh oldugumuzu id-
dia ettim. Cemil Meri¢ “hiir tefekkiriin
kalesi” diyordu ya dergi icin. Dolayisiy-
la orada hur tefekkur var mi, yok mu,
bundan emin olamamistim. Varsa nere-
de, nasil dolasima girdigini gérmek bana
nasip olmamisti.

Ote yandan, Ttrkiye de son
yillarda aymi yonde striikleni-
yor. Ekonomi kottlediginden
beri kiictik yaymevleri gibi ba-
gimsiz dergiler de dovize en-
deksli giderleri nedeniyle soluk
alip vermekte zorlaniyor. Pande-
mi ve karantina kosullar da bu
zorluklarin tizerine eklendi. Gug
bela basilanlar da kose baslari-
ni tutmus dagitim tekellerinin,
stiper marketlerin ve zincir magazalarin
isteklerini karsilayamadiklari icin ulu-
sal dagitima giremiyor. “Takipci” olma-
yan okur giderek dijital medyaya, kisisel
verilerini paylasmasi karsiliginda sozde
“beles” icerige yoneliyor. Her ay bir bas-
ka dergi basili son sayisini ¢cikardigini, ar-
tik devam edemeyecegini duyuruyor. Ar-
tik mahalledeki AVM’ye gidip reyondaki
yigin arasindan disime gore cok az der-
gi bulabildikee, bir dergiye ulasmak icin
merkeze dogru bir saat yol gidip kitapct
kitapct dolasmak zorunda kaldikca, be-
ni de Bakt'deki o eski gtinlerimin kaygist
sartyor: ya bunu da bulamazsam? Ya ge-
citsiz, kilavuzsuz kalirsam? Ya tumiiyle
kaybolursam dergisiz kaldigim icin?



