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AT yapay zekad

Cem Say

Bogazigi Universitesi Bilgisayar Muhendisligi Bolumu 6gretim Uyesi Cern Say, bu kitapta yapay zeka
kavramini her yonayle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin
dayandigi matematiksel altyapiyi, gelisim serGvenini, insan beyni dedigimiz dogal bilgisayarin
calismasi hakkinda verdigi ipuclarini, gincel uygulamalannin nasil ¢alistigini ve nerelerde tikandigini,
yarattigji felsefi tartismalari, biling ve 6zqr iradeyle ilgisini ve insanliga olumlu/olumsuz etkilerini
keyifli bir dille igliyor. Yazarin, yozyillar 6ncesinden baslayip son teknolojik gelismelere varan bir
cerceve kurarken yanitini aradidi kimi sorular soyle:

insanlarin yapabilip makinelerin yapamayacagi seyler var mi? Dusinen bir makine yapilabilir mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden 6ldi? Turing kimdir? Doganin, yasamin, insanlarin
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikligi nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6§renme nedir? Robotlar bulus, sanat,
avukatlik, askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Agik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi
taniyabilir mi? Yapay zeka dinyayi ele gecirip hepimizi yok edecek mi?

20. baskasiyla

kitapalarda
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&) evrim

Cagri Mert Bakirci

Popdler bilim platformu Evrim Adaci’nin kurucusu Cagri Mert Bakirci bu kitapta,
tartismalarda sik¢a gindeme getirilen ve evrimle ilgili kafa karisikliklarina neden olan
sorulara, bilimsel gercekler cercevesinde doyurucu yanitlar veriyor.
Bakirc’nin evrimin pek ¢ok boyutuyla ilgili bilimsel gercekleri anlatirken ele aldig
kimi sorular soyle:

Evrim “sadece bir teori” mi; ispatlanmamis mi? Evrim teorisini reddeden biliminsani
yok mu? Evrimin kanitlari neler? Cansiz atomlar nasil canlilik yaratir? Bir tir yeni bir
tire nasil donisir? Evrime yonelik deney ve gézlemlerde bakteriler hala bakteri,
baliklar hala balik, kuslar hala kus dedil mi? Canlilarin belirli ortamlara uyum saglamasi
sadece adaptasyon olamaz mi? Mutasyonlar her zaman zararli mi? Evrimsel strecte
genlere yeni bilgi nasil eklenir? Evrim her seyi tesadifle mi aciklar? Evrimi gozleyebilir
miyiz? Evrim termodinamik yasalariyla celisir mi? Canhlarin milyonlarca yilda hic
degismeyen fosilleri evrimi clritmez mi? Gz veya beyin gibi karmasik yapilar
evrimle nasil var olabilir? Zeka bu kadar avantajliysa, insan disindaki tirlerde neden
evrimlesmedi? insanlar maymunlardan evrimlestiyse, neden hala maymunlar var?
insan evrimin son Grint mu? Evrim bir sipergicin yaratma yontemi olamaz mi?
Evrimle yaratilis celisir mi?
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Prof. Dr. Cem Balcikanli

“Yabanci dile yabanci kalmayalim” diyerek kaleme aldigi 50 Soruda Dil Ogrenme kitabinda
Prof. Dr. Cem Balgikanli, dil 6grenme ve 6gretme deneyimlerini kuramsal bilgilerle
harmanlayarak merak edilen pek cok soruya yanit veriyor. Dil 6drenmeyi/dgretmeyi isteyen
herkese oldugu kadar cocugunun dil 6grenmesini arzulayan anne babalara da
rehberlik edecek kitapta ele alinan kimi sorular soyle:

Cocuklar en fazla kag dili ayni anda edinebilir? Bir yabanci dil 6grenildikten sonra yeni bir dil
daha mi kolay ogrenilir? Yabanci dil 6§renmenin ideal yas araligi var midir? Dil ddrenmek icin
yurtdisinda yasamak sart midir? Ogrenilen dil kullaniimadiginda unutulur mu? Dil 6grenmek
beyin gelisimini etkiler mi? Kisilik ve dil 6grenme arasinda bir iliski var midir? Farkli yas
gruplarina gore dil 6grenme etkinlikleri degisiklik gosterir mi? Yabanci dil ddrenmek isteyenler
nereden baglamali? Dil 6greniminde web teknolojilerinin yararlar nelerdir? Bilgisayar oyunlari
dil 6greniminde etkili midir? Yabanci dilde konusma becerisi nasil gelistirilir? Dil 6grenmek igin
beyin ¢ipi gelistirilebilir mi? Ginimozde kullanilan en etkili dil 6gretim yontemi hangisidir?
“Anliyorum ama konusamiyorum” soylemi dogru mudur? Yabanal dil 6grenirken
Turkce disunmek ne demektir?

Bilim ve Gelocel Kitaphg, B
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Aydskimi

Insan, mikrop, doga iliskileri ve
elbette sistem...

Bu saymin kapak dosyast onemli. Sefik Sanal Alkan’n yazisi, yakinda
Bilim ve Gelecek Kitapligi'nin “50 Soruda” dizisi biinyesinde cikacak olan
“50 Soruda Bagisiklik” adl kitabin “Mikroplarla Birlikte Yasamak” bashkh
boliimii. Kapak dosyast olarak aktardigimiz bu béliimle hem okurlarimiza
kitap hakkinda bir 6n bilgi vermeyi hedefledik hem de son donemde
herkesi mesgul eden insan-mikrop (viriis, bakteri vb.) iliskisi hakkinda son
bulgularin isiginda aydinlatici (ve sarsict) bilgileri sunmak istedik. Hatta
bundan da ote, metin okundugu zaman anlasilacaktir ki Alkan, insan-doga
iliskisine dair de cok onemli perspektifler sunuyor. Giincel tartismalarimiza
da 151k tutan bu dosyamn ilgiyle okunacagini umuyoruz.

Bengzer tartismalar iklim krizi dosyamizda da siirityor. Tuncay Neyisci
ile yaptigimiz soylesinin bashgr “Kriz bizim, doga ise degisir”. Neyisci,
“egemen insandan bilesen insana dogru evriliyoruz” diyor. “Evrilmek
zorundayiz” biciminde de anlayabilirsiniz. Biitiin canhlarin milyonlarca
yildir dogadaki ve iklimdeki degisimlerle bas etmeye calistigint vurgulayan
Neyisci, “Insan da buna dahildir ve neslinin devamini saglamaya
mecburdur. Basarisiz olmast durumunda sistem disina, yani nesli tiikenmis
canlilar ¢opligine atilacaktir” uyarisint yapiyor.

Elinizdeki sayida ozellikle dikkat cekecegimiz iki yazi daha var. Birincisi
Ilayda Inan ve Emre Artan arkadaslarimizin hazirladigr biiyiik kadin
matematik¢i Emmy Noether’in hem yasamint hem de bilimsel katkilarim
ele aldiklar makale. Noether’in modern fizigin ve kozmolojinin temelindeki
matematige yaptigi katkilart cogu bilim okuru bilmez. Bunda bilim alanina
da yansiyan cinsiyetciligin rolii yadsinamaz. Noether’i tammakta fayda var.
Ikinci makale ise Ahmet Kerim Giiltekin’in “Okyanusyali John ve Dersimli
Xuzir” baslikl, hem antropolojik bilgiler veren hem de giincel tartismalara
15tk tutan yazisi. Guiltekin, Tanna Adast yerlilerinden Dersimli kadinlara
uzanarak bir insanlik tartismasini giindeme getiriyor.

Gectigimiz ay yanginlardan sellere bircok dogal afetle bas etmek
zorunda kaldik, bircok can da kaybettik. Covid-19 salginiyla hala
ugrastyoruz. Sadece dogal afetler degil, kiiresel siyasal sorunlarla da tim
sicakhgiyla karst karsiya toplumumuz. Miilteci sorunu, Afganistan’daki
gelismeler hepimizin giindeminde. Sozinii ettigimiz bu yazilarin hem
insan-doga hem de insan-insan iliskisi acisindan bazi perspektifler edinme
acisindan okunmasin diliyoruz. Cok temel insanlik (daha dogrusu sistem)
sorunlart, kuramsal ve uzun vadeli sorunlar olmanin dtesinde, yakici bir
bicimde ve tiim guincelligiyle giindemimizdedir artik.

k&

Son sayilarimizda sik sik isledigimiz bir konuyu tekrar vurgulamak
istiyoruz: Astlar, insanligin son birkac yiizyildaki en biiyiik buluslarindan
(belki de en buyiik) biridir. Toplumumuzda, hatta bazi entelektiiel
kesimlerde bile as1 karsitligimin etkisini gozlemlemek miimkiin. Bu
bilimdist yaklasimi -hele yeni 6grenim yili baslarken- alt etmek
zorundayiz. Bireysel degil toplumsal bir konudur bu. As1 karsitligr hem
bilim diissmanhg hem de toplum diismanligidir; bu kadar net.

* k&

Act bir haber aldik gectigimiz ay. Bilim ve Gelecek dergisinin ilk
sayisindan bugiine kadar destekcimiz ve abonemiz olan Hiiseyin
Giilseven’i kaybetmenin derin tiziintiisiinii yasadik. Giilseven, derginin her
sayisint satir satir inceleyen ve elestirilerini ileten bir okurumuzdu. Bilim
ve Gelecek ailesinin, sevenlerinin ve dostlarinin bast sag olsun.

Dostlukla kalin. ..

Bilim ve Gelecek
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MIKROPLARLA
BIRLIKTE YASAMAK

4

Prof. Sefik Sanal Alkan

Eski goriise gore mikroplar hep diismandir. Oyle ya konak ile
mikrop arasinda hep bir bilek giiresi vardir. Yabanciyla hep
yanisilir. Biri kazanirsa, obiirii kaybeder. Dikkat ederseniz

bu goriis kapali bir sistemin varligina dayanrr, bireyselcidir.
Oysa yeni bir goriise gore insanlar da diger canlilar gibi
mikroplarla birlikte karsilikli etkilesime dayali toplumsal

bir yasam siirdiriirler. Bagigiklik sistemi mikropla-konak
arasinda isbirliginin piriizsiiz siirmesi icin bir arayiizdiir.

Bu sistem karsilikli bagimlilik temeline dayanir.

25

Ekosferimizin ge¢misinde daha sicak ve daha soguk donemler
var. Mevcut tiirlerin cogunun genetik hafizalarinda bu
degisimle nasil bas edebilecekleri kayithdir. Bas edemeyenler
sistem digina itilir. Milyonlarca yildir yasanan bu. insan da
buna dahildir.
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Ahmet Kerim Gultekin

John'u héld inancla bekleyen Tannalilari ve Xizir'in gozii
yasl hizmetkarlarini ayni duygusal, deneyimsel duraklarda
bulusturan durum, dramatik bir ¢oziiliisii ya da eski, batil
inanglanin somut gercekler karsisinda caresiz, komik kalisi
degil, tersine travmatik olaylarla dahi olsa -insanligin bu en
eski yasama ve diisiinme halinin- hayatta kalma cabasidir.

Emmy Noether:
Yasami ve teoremleri

llayda inan / Emre Artan

Noether teoremleri, fizikte o noktaya kadar diisiintilmemis
yeni simetrilere de isaret ediyordu. Sadece teoremlerinin
dogurdugu matematiksel fizik calisma alanlari bile
matematik¢i Emmy’nin 6liimsiiz olduguna dair bir kanit
degil midir? Bu oliimsiizligiin karsisinda ne erkeklerin isgal
ettigi kiirsiiler, ne fakiiltelere baskina gelen SS subaylari, ne
de rahminde olusan kist durabilmigtir. Kadin olan Emmy’nin
hayatinda karsisina ¢ikan bu engellerin 6tesinde gene kadin
olan matematik¢i Emmy’nin hikayesi devam ediyor.

36

30

Derleyen: Prof. Dr. Rennan Pekiinli

Bir gezegenin yasanabilir bolgeye sahip olup olmadigini
nasil anlaniz? Yasamin yapitaslarindan birisi erke midir?
Yerotesi yasamin varligini kanitlamaya gerek var mi?
ET’lerden sinyal mi beklemeli yoksa uzaya bir uydu gonderip
ondan gelecek sinyali mi algilamali? Cok uzun vadeli planlar
da yapilabilir. Ancak sunu biliyoruz ki, uzak gelecekteki
torunlanmiz Homo sapiens olmayacak!

Spinoza’nin
Tanri tasavvuru ve
erekselcilik elestirisi

Prof. Dr. Hasan Aydin

Spinoza'ya gore, erekselciligi varsayan tasarimlar, aslinda
antropomorfizmin iiriiniidiirler. Onun deyisiyle bu tiir
tasarimlan ortaya koyan insanlar, nihai varolug ilkesini
zorunlu olarak kendilerine bakarak hayal ederler. Yanls da
buradadir; onlar varligin l¢iisii olarak kendilerini alirlar. Bu
yiizden her insan kendi kaprisine gore bir tanri icat emis,
herkesten cok kendini sevsin ve kayirsin istemistir.
Bu dnyargi sonralan batil birinanca doniismis,
insan zihninin derinliklerine kok salmigtir.

Al

Emek ekseninden
yaratici endustriler

78

Emre Canpolat

Giiniimiizdeki calisma pratikleri ve ozellikle “otonomlugu
onemseyen”yaratic endiistrilerdeki calisma pratikleri,
isyerinin sinirlarini coktan agmus, tim giindelik hayati
isyerine doniistirerek icine almistir. Genel olarak iiretim ve
tiiketim faaliyetleri arasindaki sinirlarin giderek muglaklastig
diisiiniildiiglinde, kapitalist diretim tarzinin insanin tretici
yetilerini hangi yol ve bicimlerle sermaye lehine denetim
altina aldigini daha net bir sekilde gormiis oluruz.

Sayasjkuirameilari

70

“Savas Sanati” adli eserin yazari Cinli komutan Sun Tzu,
Romali komutan ve devlet adami Julius Caesar, Niccolo
Machiavelli, Carl von Clausewitz. .. Bu biiyiik savas
kuramalan sadece teori yapmamislar, ciddi pratikler
yasamislar; teorilerini bu pratiklerden ¢ilkarmislar.

Ender Helvacioglu
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Kapak Dosyasi

Mikroplarla bhirlikte yasamak

Eski gérise gére mikroplar hep

diismandir. Oyle ya konak ile mikrop

arasinda hep bir bilek giresi vardir.

Yabanciyla hep yarisilir. Biri kazanirsa,

6biri kaybeder. Dikkat ederseniz

bu géris kapali bir sistemin varligina

dayanir, bireyselcidir. Oysa yeni bir

gorise gore insanlar da diger canhilar

gibi mikroplarla birlikte karsilikli

etkilesime dayali toplumsal bir yasam

sirdirirler. Bagisiklik sistemi mikropla-konak arasinda isbirliginin pirizsiz sirmesi

icin bir arayizdir. Bu sistem karsilikl bagimlilik temeline dayanir.
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Prof. Sefik Sanal Alkan

MINICANLILARIN (VIRUS, BAKTERI VB.)
BENZERLIKLERI VE FARKLARI NELERDIR?

asteur ve Koch buluslarimin ardindan, minican-
1 kesfinde buyuk bir patlama oldu ve bu tip ye-
ni buluslar ginumuze dek uzaniyor. Guntumuzde
bilinen mikroplar1 kiicitkten buiytuge dogru simf-
landirinca karsimiza sirayla virusler, bakteriler,
mantarlar, parazitler ¢ikar. Tum minicanli cesit-
lerinin, bagisiklik acisindan bakinca ortak nokta-
s1, hepsinin kendilerine 6zgu bircok “antijen”e sa-
hip olmasi ve bazi antijenlerin bagisiklik yanit
uyandirmasidir. Ben bagisiklik yanit1 uyandirabilen
antijenlere “bagistiran” (immunogen) demeyi yeg-
liyorum. Antijenlerin genel ozelliklerine gecmeden
once, su “dunyayl idare eden” minicanl cesitlerine
kisaca bir goz atmak gerekiyor.

Viriisler

Pasteur, kuduz mikrobunu bulmak icin cok ug-
rasti, bir tirla bulamadi. Ciinkit kuduz etmeni (bir
virtis) mikroskopla goriulemeyecek denli kuciiktu.
Bir baska Fransiz bilimcisi Chamberland 1884 yilin-
da, icinden bakterilerin gecemeyecegi kadar kucuk
delikleri olan bir stzgec gelistirdi. 1892 yilinda Rus
bilimci Ivanovsky, bildiginiz tatun yapraginda has-
taliga neden olan bir maddenin bu siizgecten gec-
tigini gosterdi ama bu maddenin bir zehir olabile-
cegini dusundua (onun icin virasin sozcik anlami
zehirdir). 1898 yilinda Hollandali minicanl bilimci-
si Beijerinck stizgecten gecebilen seyin bir zehir de-
gil yeni bir bulasici etken oldugunu gosterdi ve boy-

Sefik Sanal Alkan'in okuyacaginiz yazisi, yakin-
da Bilim ve Gelecek Kitapligimin “50 Soruda”
dizisi bunyesinde cikacak olan 50 Soruda Ba-
gistkhik adhi kitabin kucik bir bolamuadur. Ak-
tardigimiz bu bolimle hem okurlarimiza kitap
hakkinda bir on bilgi vermek, hem de son do-
nemde herkesi mesgul eden insan-mikrop (vi-
rus, bakteri vb.) iliskisi hakkinda son bulgularin
1siginda aydinlaticr (ve sarsic) bilgileri sunmak
istedik. Ilgiyle okuyacaginizi umuyoruz.

lece tutiin mozaik virtsiunt (TMV) kesfetmis oldu.
O gtinden bugiine 5000°den fazla virts kesfedildi, a-
ma asll saymnin milyonlar1 buldugunu biliyoruz.
Viriislerin buyuklitkleri 10-300 nanometer ara-
sinda degisiyor. O kadar kicukler ki bir bakteri ici-
ne birkac bin virus sigabilir. Tkinci énemli ozellikleri
ise, yalniz baska bir hticrenin icinde cogalabilmele-
ri... Baska hiicre deyince akhmiza diger tek ve cok
hucreli canlilarin tumu gelmeli; buna bakteriler, bit-
kiler, hayvan hicreleri dahil... Viruaslerin tcunca
bir ozelligi de kalitsal (genetik) maddelerinin RNA
ya da DNA’dan olusmasidir. Diger buttn canhlarm
kalitsal bilgisi DNA’larinda yazilidir. Ayrica virtsler
cok hizli cogalirlar. Kimileri hucre icindeki sayila-
rim1 altl saat icinde 1000 katina cikarabilirler. Bu
yuzden hemen hepsi, yasamlarin strdurebilmeleri
icin bir konaktan obiiriine bulasmak zorundalar.
Tam virtsler iki kumeye ayirilabilir. Birin-
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arasinda dolasan plas-
mid denen kalitm
parcaciklar olabi-
lir. Virtslerin evrim
sturecindeki rolu cok
buyuktir, canka kali-
tim bilgisini yatay ola-
rak dagitirlar (bunun
aksine anne-babadan
gecen kahtim bilgi-
si dikey yolla gecer).
Peki, virtis canli mu,
degil mi? Ikisi de de-
gil. Bu yuzden onlara

Virusler karsimiza yukandaki gibi cok degisik sekillerde cikarlar.
Ozellikleri: 1) Cok kicuk olmalar (hepsi mikrometrenin
altindadir). Bir bakteri icine birkag bin viris sigar. 2) Hepsi,
yalniz bagka bir hcrenin iginde cogalabilir. 3) Kalitsal (genetik)

“yasamin kenarindaki
organizmalar” diyen-
ler var.

Ara swra Dr. L.

maddeleri ya RNA ya da DNA'dan olusur. 4) Virisler ok hizli

cogalirlar. 5) Cok hizli degisime (mutasyona) ugrarlar. Kaynak:
https://www.freepik.com/free-vector/six-types-viruses-white-

background 1250781.htm ve Wikipedia.

ci kumeye Dr. Baltimore, “dengeli
virtsler” diyor. Bunlar bir konaga a-
lismus ve ¢cok bulaskan fakat oldukca
zararsiz viraslerdir (soguk algmnli-
81, ucuk virusleri gibi). Ikinci kiime-
dekiler ise “dengesiz virtsler”dir ki,
bunlar bir canl tirtinden oburtne
atlayan viraslerdir ve yeni konak-
lartyla uyum saglayamadiklar icin
buytuk sorun yaratirlar (Kus gribi
viraisleri; maymundan gecen HIV,
yarasadan gectigi dusunulen SARS,
yine yarasadan gecen EBOLA ve ke-
mirgenlerden gecen Hanta virtsleri
gibi ve nihayet kaynag buyuk olasi-
likla yarasa olan SARS-CoV-2 viriist
gibi).

Antibiyotiklerin virusler uzerine
hicbir etkisi olmadigim bilirsiniz. Bir
virts parcacigl (ki buna virion de-
nir), ¢ kisimdan olusur: 1) Kalit-
sal bilgi tasiyicis1 RNA veya DNA,
2) Proteinden olusan bir ortit ve ba-
zen de 3) Yaglardan olusan zarf/kilif.
Virtslerin evrensel kokenini hala bil-
miyoruz ama birkag¢ varsayimdan soz
edebiliriz: Bunlardan biri viriislerin,
karmasik proteinler ve cekirdek a-
sitlerinin bir araya gelmesiyle daha
dunyada hicbir canli “hucre” yok-
ken olustugudur. Eger bu sav (tez)
dogru ise, birer “kopyalanma usta-
s1” olarak virasler, gercek anlamda
“yasamin” baslamasina ve evrime 6n
ayak olmuslardir denebilir. Yok eger
dunyadaki ilk canlilar bakteriler idiy-
se, viruslerin kokeni bakteriler ola-
bilir. Kimi virtsler memeli hucreleri

Thomas'in yapug gi-
bi evrime sonsuz, tii-
kenmez bir “biyolojik
oyun” gozuyle bakmak gerek. Bu a-
cidan bakinca viriislere “gezgin ka-
litlar/genler” diyebiliriz. Virusler, bir
cicekten digerine atlayan bal arilan
gibi, bir canlidan bir kalit alip dige-
rine tastyabiliyorlar. Yani tim canli-
lar, viraslerin kurdugu bir ag icinde
yastyor gibiyiz. Boyle olunca da DNA
gibi bir bilgi molekult, aramizda en
cok paylasilan bir nesne oluyor. Do-
gallikla bu devingen (hareketli) su-
recte viriisler bircok kazalara neden
olurlar. Bakteri virtsleri (ki bunla-
ra bakteriyofaj denir), bir bakteri-
den digerine bilgi (gen) tasiyabilirler;
antibiyotik direncinin bir nedeni bu-

dur. Bakterilerin kendilerini virtsle-
re karsi korumak icin gelistirdikleri
CRISPR denilen bir savunma sistemi-
nin bizim icin dénemine daha sonra
donecegiz.

Virtusler, bitkiden bitkiye bocek-
ler araciligiyla, insan ve hayvanlar-
da ise kan emici bocekler tarafindan
tasinirlar. Grip virisit ve korona
gibi virusler ise, daha cok oksur-
me-aksirma yoluyla yayilir. Bagr-
sak yangisina yol acan (ishal yapici)
norovirusler, rotavirusler ise diskiy-
la kirlenmis yiyecek ve sularla bula-
sirlar. HIV’in ise cinsel birlesme ve-
ya kanla bulastigimi biliyoruz. Bir
viris bir insan veya hayvan vicu-
duna girince, bagisiklik sistemi ge-
nellikle bulash hiicreyi T hucreleri
ile oldurir. Aciktaki viriisleri ise
antikorlar ortadan kaldirir. Asilar
virtslere karsi koruma saglar ama,
HIV ve sarilik (hepatit) gibi kimi
virisler bagisikliktan uzun stre kac-
masint bilirler ve siregen (kronik)
bir hastalik yaratirlar.

Bakteriler

Aslinda bakterilere ¢ok benzeyen
fakat duvar yapilar farklh bir mini-
canl kimesi var ki bunlara arkea
(Archaea) denir ve bunlar dunyada
en cok gorulen minicanhlar arasin-
dadir. Fakat kolaylik olsun diye ben
arkeadan ayrica so6z etmeyecegim.
Belki de 3,5 milyar yil once ortaya
cikan ilk canlilar arkea-bakterilerdi.

Yeryizindeki belki de en yaygin canli tiri olan bakteriler karsimiza cok degisik sekillerde
cikarlar; bunlardan bazilar kamaili, cubuksu (basil), zincir gibi (streptokok), salkim gibi
(stafilokok), burguludur (spiroketler). Ozellikleri: 1) Buyokltkleri 3-5 mikrometredir; 2) Dinyada
bulunmadiklar yer yoktur; 3) Hepsinin kalitsal maddesi DNA’dir; 4) Kimileri eskiden beri yogurt
vb. yapmak icin kullaniliyor; 5) Bilimde ve sanayide (kalit mohendisliginde) gittikce yaygin
olarak kullaniliyorlar. Kaynak: https://microbiologysociety.org/why-microbiology-matters/what-

is-microbiology/bacteria.html
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Cekirdeksizler (prokaryotik) deni-
len canh sifi icinde bakteriler cok
buyuk bir yer tutar. Bayuklikleri 1-
10 mikrometre icinde olan bakteri-
lerin kimisi cubuk, comak, burgulu,
kimisi yuvarlaktir; kimisi tzam sal-
kimi gibi (stafilokok) digerleri zin-
cir seklinde (streptokok) cogalir.

Bakterilerin toprak, su, hava, si-
cak kaplica sular, yerin derinlikle-
ri, okyanusun 11 kilometre dibin-
de ve buzullar dahil bulunmadiklar
yer yok gibidir. Bakterilerin ttimi
hentuz simiflandirilamadi ve yarisi
bile besiyerinde tretilemiyor.

Bir gram toprakta 40 milyon, bir
mililitre musluk suyunda bir mil-
yon bakteri bulunur (Bu DNA di-
zinlemesi ile saptanir ve normalde
bu minicanlilarin bize zararn yok-
tur). Yeryuztunde ne kadar bakte-
ri bulunur dersiniz? (Kabaca, 5x10
tzeri 30 adet sifir koyunuz). Yani,
yeryuzinde tum bitki, hayvan da-
hil canh kiitlesinden daha cok bak-
teri kutlesi var. Bakterilerin yerkii-
redeki besin dongiistinde rolleri cok
buyuk. Bitki koklerinde nitrojeni
baglayan, soludugumuz oksijeni, o-
len canlilarin caramesini saglayan
onlardir. Onlarin cevreye uyum ye-
tenekleri neredeyse sonsuzdur.

Minicanhlarin bize faydasi say-
makla bitmez. Kimilerini (Lactoba-
sillus gibi), siitten cokelek, yogurt,
kefir, peynir yapmak icin kullaniyo-
ruz. Minicanhlar bize ekmek, pasta,
biskivi vb. yapiminda yardim edi-
yor. Cevre temizligini bile bakteri-
ler yapiyor. Bunlar bilinen seyler.
Yeni olan sey, minicanhlarin o6zel-
likle bakterilerin bilimde ve sana-
yide kalit (gen) muhendisliginde
gittikce yaygin olarak kullanilma-
s1. Gunumiizde instlin, interferon,

monoklonal antikorlar vb. gibi te-
davide kullanilan proteinler bakte-
rilerde uretiliyor. Ayrica, bakteriler
bircok ilacin uretiminde ise yariyor
(Ornegin, streptomisin, tetrasiklin,
eritromisin).

Bircok bakterinin hayvan ve in-
sanlarin viicudunda ortakci, asalak
olarak yasadigini biliyoruz. Buytk
cogunluk bagirsak ve deride olmak
uzere vucudumuzdaki hucre ade-
dinin tu¢ kat minicanh tasidigimiz
saniliyor. Bakterilerin buyik c¢o-
gunlugu bagisiklik dizgesince de-
netlendigi icin bize zarar veremez-
ler. Hatta bize cok buyuk vyarar
saglarlar. Ancak kimi bakteri turle-
ri, hastalik yapicidir (bunlara pato-
jen denir). Patojenler seri katiller ya
da terorist bombacilar gibi hareket
ederler. Koleranin, frenginin, sarbo-
nun, ctizzamin ve veremin etkenleri
gibi. Tuberkuloz bakterisi dinyada
hala iki milyon insan oldurtyor.
Bakterilere baska ¢rnek olarak;
E.coli, salmonella, tetanus basili,
stafilakok, streptekok vb. verilebilir.

Mayalar (yeast)

Mayalar, bizim htcrelerimi-
ze cok benzeyen tek hucreli orga-
nizmalardir ve cok eskiden beri in-
sanligin ekmek yapimi, bira, sarap
dretimi gibi alanlarda kullandig1 mi-
nicanlhlardir. Bugiin de bircok sana-
yi artandntn yapiminda kullanili-
yorlar. Zamanimizda, bircok parazit
karsit1 ilaclar, kanser ilaclari, instilin
ve asilarda kullanilan proteinler ma-
yalarda uretiliyor. Aramizdaki gen
ve enzim benzerliklerinden dolay1
mayalar, insan hastaliklarini ince-
lemede ve yeni ilac gelistirmede en
cok kullanilan “model hucre” oldu-
lar. Ciinkit onlar insaninkine benzer

Mayalar kendi hicrelerimize en gok benzeyen tekhicreli organizmalardir. Aslinda mayalar,
kif/mantar ailesine aittirler. Tomurcuklanmayla cogalan mayalara bir &rnek ortadaki firinci-
bira mayasidir. Bunlar besinlerinde bulunan sekeri kullanarak alkol (etanol) ve CO, uretirler.
Bir maya hicresinin bir saatte kendi agirlhigr kadar sekeri tikettigi hesaplanmistir. En sagdaki
Candida albicans insan vicudunda baris icinde yasarken, bagisiklikta herhangi bir zayiflama
olunca (agizda ve délyolunda) hastalik yapabilirler. Kaynaklar: https://www.sciencephoto.com

ve Wikipedia
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yuzlerce kalit/gen tasiyorlar.

Tam yararlarina karsin, mayala-
rnn hastalik yapmadiklarini soyle-
yemeyiz. Bunlarin basinda treme
organlarinda goralen bulaslar (en-
feksiyonlar) gelir (Kadin délyolu
bulaslar1 gibi). Buna neden olan mi-
nicanli Candida denilen bir maya-
dir. Candida aslinda agizda ve kadin
dol yolunda normal minicanhlar-
la birlikte dengeli bir sekilde yasar.
Ama, bu denge bozulunca (6rnegin
antibiyotik, steroit ila¢ alimi, gebe-
lik, dogum kontrol haplari, asir1 se-
ker hastaligr ve bagisiklik baskilayi-
a ila¢ alimi), daha cok kadinlarda
olmak tizere epey rahatsiz edici bir
bulas olusur. Hastaligin cinsel te-
masla gecebilecegini soylemeye ge-
rek yok.

Paragitler

Ashnda parazit, asalaklik ya-
pan her sey icin kullanilan bir te-
rimdir ama butin duanyada, para-
zit hastalig1 denince, akla protozoa
(tekhtcreli), helmint ve dis parazit-
ler gibi bulasici hastaliklar gelir. Ic
parazitler, protoza (sitmanin etkeni
plasmodium) ve helmintler (bagir-
sak solucanlari, tenya) viicut icin-
de yasarken, dis parazitler hayvan
vicudu (ya da bitki) yuzeyinde ya-
sarlar (bit ve pireler gibi). Bircok
parazit hastalik yapmaz. Ama hasta-
lik yapanlar hemen her canhy: etki-
leyebilir. Ornek: Toxoplazma gondii
(Hacettepe’de benim doktora tezim-
di) ve plasmodium, su dunya tarihi-
ni degistiren sitmanin etkeni.

Virts, bakteri ve parazitlerin icin-
de hastalik yapanlarin (patojenle-
rin) ortak ozellikleri nedir diye so-
rabilirsiniz:

1) Bunlarin hepsi viicuttaki hiicre
sinirlari/engelleri deler gecerler.

2) Iclerinde en “aptallart” kona-
g1 oldurir; dolayisiyla kendi soylari
tukenir.

3) Hepsi cabuk turerler. Bakteriler
20 dakikada bir trer. Denir ki bak-
teriler dort gin icinde bir insan vi-
cudunu yok edebilir. Insanlar ka-
baca 20 yilda bir yavru yaptiklarina
gore M. Richtel'in deyisiyle “mate-
matik bizden yana degil”.

Simdi samirim akliniza su soru
gelmistir: Bagisiklik sistemi, viris,
bakteri, maya, mantar ve parazit gibi



Sitma hastaligina neden olan Plasmodium falciparum.

minicanhlarin nesini, neresini tani-
yor? Bagisiklik sistemi yukarida so-
zunu ettigimiz minicanhlarin yapi
taslarim tanir ki bunlara biz genel

olarak “antijen” di-
yoruz. Her mini-
canl kendine o6zgu
“antijenler”  tasir.
Ayrica ister bir mi-
nicanlya ait olsun,
ister bir kimyacinin
sentezledigi prote-
in veya seker (kar-
bohidrat) olsun bu
tip kimyasal mole-
kullerin hepsi birer
antijendir.

Antijenlerin
hepsi bagisik yanmiti uyandirabilir
mi? Haywr. Bagisikhik yaniti uyandi-
rabilmek icin bir antijenin su ozel-
liklere sahip olmasi gerekir:

1) Antijen girdigi organizmaya
“yabanct” olmali.

2) Belirli bir buyuklukte olmali.
Antijenlerin cogu proteindir ve mo-
lekal agirliklar1 10.000 Dalton veya
astindedir.

3) Karmasik yapili olmahdir; ta-
necikler (virtis, bakteri vb.) anti-
jenleri daha iyi bagisiklik yaniti u-
yandirlar. Cozunir molekaller iyi
bagisiklik yanitlar1 uyandiramazlar.

Vicudumuzun her antijene kar-
st Ozel olarak turettigi proteinlere
antikor denir. (Anti=karsit, body=
ten demek. S. Payzin hocamiz bu-
na “karsittan” demisti). Antijen-an-
tikorlara bir es (cift) gozuyle bakila-
bilir.

MINICANLILAR VE BAGISIKLIK,
YASAMIMIZI NASIL SEKILLENDIRIYOR?

Dogada bircok biuytk evrimsel ve
devrimsel sicramalar oldugunu bili-
yoruz. Ornegin ortak yasama olay1
(simbiosis) evrimin en dnemli adim-
larindan biridir. Amerikali bilimci
L. Margulis’in ilk kez farkina vardi-
g1 bu olaya gore, hentiz cokhiicreli
canhlar ortada yokken, serbest ge-
zen bir hicre diger bir hucrenin ici-
ne girmis ve orada ortak yasam sur-
durmeye baslamistir. Biz buna ic ice
yasam veya ortak yasam diyebiliriz.
Bu temel “evrimsel gecisler”den bi-
ridir.

Ortak yasamin en giizel ornek-
lerinden biri hiicrelimizin icinde-
ki mitokondri denilen organciklar-
dir. Yalniz yumurtada bulundugu
icin annelerimizden aldigimiz mi-
tokondriler, milyarlarca yildir yasa-
mini tim hucrelerimizin icinde sur-
durmektedir. Hucrelerimizin enerji
santrali olan mitokondriler yakit o-
larak ATP denilen maddeyi kullanir.
Mitokondri DNA’siin kopyalanma-
s1, hala hticre DNA kopyalanmasin-
dan ayri bir olay olarak devam et-
mektedir.

Gelismis hticrelerin icindeki gol-
gi aygiti, bitkilerdeki klorofil, bak-
teri ve parazitlerdeki kamci (flagel-
la) gibi organciklarin da bagimsiz
yasamdan vazgecip, kendisini or-
tak yasama adamis hucreler oldugu
varsayiliyor. Kisacasi, buginku tum

canh turleri yasamlarini bu evrimsel
olaya, “i¢ ice-yasamaya”, yardimlas-
maya borcludur. Bir bakima yasa-
min birimi olan hticrelerimiz, birer
mozaik. Ornegin yesil yosun ve bit-
ki hicrelerinin icindeki organcik,
klorofil olmasa Gunes 1sigindan fo-
tosentez yapilamaz, bitkiler hayat-
ta kalamazdi. Dogadaki boyle derin
isbirliklerini gormezlikten gelip, ev-
rime, hala “guclilerin kazandig: ya-
r1s” gozuyle bakanlar var midir, bil-
miyorum.

Zamanla yeni olusan minicanlhla-
rn (bakteriler, yosun, mayalar, vb.)
yeryuzanu kapladigini biliyoruz ve
Amerikali bilimci S. J. Gould’'un de-
digi gibi, tim minicanlilar o giinden
beri, milyarlarca yildir, dunyay1 ida-
re ediyorlar. Bugiin, minicanhlarin
yasamin temeli oldugunu ve onlar
olmasa hicbir bitki ve hayvanin ha-
yatta kalamayacagini biliyoruz. A-
nimsayiniz, yerkiremizde “oksijen
devrimini” okyanuslarda tireyen mi-
nicanlilar yosunlar (algler) yapti ve
hala soludugumuz oksijenin ¢cogunu
onlar dretiyor.

Peki, ortak yasam ve viruslerin,
bagisikligin evrimiyle ne ilgisi olabi-
lir? Once bir saptama yapalim: Hiic-
relerimizin cogunun kalittim mad-
desinin (genome) icinde viruslere
ait hem sabit hem de yer degistire-
bilen, hareketli parcalar bulunur.
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Milyarlarca yil once virtslere karsi
kendilerini savunmak zorunda ka-
lan bakteriler iste bu hareketli ka-
lit parcalarindan yararlanmislardu.
Bakteriler iclerine bir bakteri virtsii
girince, ikincisinin girmesini onle-
mek icin “CRISPR” denilen bir sis-
tem gelistirmisledir. Buyuk sicra-
mayla omurgalilara bakarsak, onlar
da CRISPR’a benzer “RAG1/2” deni-
len sistemi gelistirdiler. Bagisikligin
T ve B hiicre algaclarinin cesitliginin
yaratilmasinin temelinde de iste bu
Yerkiremizde “oksijen devrimini”
okyanuslarda Greyen minicanllar (algler)
yaph ve halé soludugumuz oksijenin cogunu

onlar Gretiyor (Ernst Haeckel'in cizimiyle yesil
algler - 1904).
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oynak kalitsal parcalar rol oynarlar.
Bagisiklik hiicrelerimizde bu diize-
nek olmasa, cevremizdeki milyon-
larca cesit bakteri vb. taniyamazdik.
Kisacasi virusler ve bakteriler olma-
sa, bugtunku gelismis bagisiklik sis-
temine de sahip olamayabilirdik.

Yerytzindeki butin organizma-
lar, kendilerini hastalandiracak mi-
nicanhlara karsi1 koymanin bir yo-
lunu bulmustur. Bizim de icinde
oldugumuz gelismis omurgali hay-
vanlarda bulunan cok karmasik ba-
gisiklik sisteminin nasil gelistigini,
yani evrimini calismak/anlamak hi¢
de kolay degildir. Cunkit bagisik-
lik sisteminin hucre ve dokular fo-
sillesemez, yani fosilbilimi (paleon-
tology) yontemlerini kullanamayiz.
Tek yapabilecegimiz sey, evrim a-
gacinda yerleri belli olan canllarin,
“kendini” ve “yabanciy1” nasil tani-
digin1 arastirmak ve kiyaslama yap-
maktir. Bagisikligin evrimiyle ilgili
givenilir bilgi ancak boyle, dolayh
yoldan edinilebilir.

Evrimsel acidan bakinca, kendini
savunmanin, bakteri gibi cekirdek-
siz tekhiticreli canhlarda basladigi-
n1 goriyoruz. Daha sonra cekirdekli
hiicreler de once ortamdaki degisik-
liklere karsi (sicaklik, oksijen veya
tuz dengesi degismesi, mikrop gir-
mesi gibi...) yanit vermeyi ogrendi.

Cekirdekli hrticreler ve onlardan
olusan bitkiler ve omurgasiz canlla-

rin hemen hepsinde, kendilerinden
farkli olan bir yabanciy1 kabaca tani-
yan “orgi tanima algaclar” bulunur.
Ornegin bitkiler bu “algilama” mo-
lekullerini kullanarak, mikrop bu-
lasmis hiicrelerini intihara surtukler
(6lduarurler) ve boylece mikroplara
kars1 bir ol hiicre duvan olusturur-
lar. Benzer orgu taniyict molekiiller
bizim hiicrelimizde de vardir.
Omurgasiz hayvanlarin bagisikli-
gma gelince; protozoa ve denizler-
deki zarli hucreler kendilerini ya-
bancidan ayirt edebilmektedir. Bir
ktuime deniz stngerine, baska bir ku-
meden doku yamasi yapilinca o do-
kuyu atmaktadir. Mecnikov'un de-
niz yildizlarinda kesfettigi yabanci
maddeleri yutan hucreleri vardi. Bo-
ceklerde de yabanci maddeyi yutup,
sindiren htcreler vardir. Bunlar bi-
zim dogal bagisikhigin (fagosit deni-
len) yutarhucrelerine ¢cok benzer.
Omurgasizlarin kullandigt bu sa-
vunma sistemi, 500 milyon y1l once,
ceneli omurgallarin ortaya cikmasiy-
la degisiklige ugradi. Omurgalilar-
da artik gelismis beyaz kan hucreleri
(Ienfositleri) ve basit antikorlar gora-
riiz. Ama basit omurgahlarda (bufa
baliginda) gelismis beyaz kan (lenf)
dokularm (timus, dalak) hala gore-
meyiz. Bu dokular daha gelismis o-
murgalilarda (kopek baliklarinda)
buluyoruz. Tam bagisikhik sistemi-
nin (kemik iligi, lenf bezleri, timuis,

Mikroplar, insan kalitlarinin (genome) secimi Uzerine cok biyik bir baski uyguladilar. Simdiki

insanlar, gecmiste doganin uygun buldugu, yani “sectigi
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dalak, IgM, IgG gibi antikor) cesit-
lerini ancak ytzer/gezerler (amphi-
bian), sartingen, kus ve memeli gibi
hayvanlarda goriiyoruz.

Buttin canhlar, viriis ve minican-
lilarin evrimsel baskist altindadir.
I¢inde bulundugumuz memeli kii-
mesinden H. sapiens’in ortaya cik-
mast bundan 250 bin yil oncesine
rasthiyor. Biz diger canlilar gibi mi-
nicanhlarin baskis1 altinda yasiyo-
ruz ve bundan sonra da yasayacagiz.
Bunu suradan biliyoruz: Minican-
lilar, inanilmaz derecede dayanik-
lilar; kaynar sularda, kizgin coller-
de, polar buzullarda, atmosferin
kilometrelerce yukarisinda ve okya-
nuslarin  kilometrelerce derinlikle-
rinde yasayabiliyorlar. Bu su demek-
tir: Biz nereye gitsek “minicanllara
mahkamuz”.

Insanhk tarihi boyunca, hastalik
yapict mikroplarin (patojen), insan
oliimlerinin baslica nedeni olduklar:
biliniyor. Bu su demek: Mikroplar,
insan kalitlarinin (genome) secimi
uzerine ¢ok buyuk bir bask: uygula-
dilar. Simdiki insanlar, gecmiste do-
ganin uygun buldugu, yani “sectigi”
insanlarin cocuklanidir. Gecmiste
hastalik etmenlerinin insanlara yuk-
ledigi baski o denli agird1 ki ortala-
ma omur 20-25 seneyi gecmiyordu.
Bu durum Pasteurin mikrop-has-
talik iliskini gostermesine, temizlik,
saglk bilgisinin gelismesine ve asi-
larin bulunmasina kadar devam etti.

Bundan 150 yil once insanlar
hastaliklarin nereden geldigini bil-
diklerini samiyorlardi ama yamnil-
g1 icindeydiler. Ornegin sitma ‘ko-
tit hava’dan geciyordu (Italyancada
“mal aria”). Bilim, insanliga gercegi
gosterdi. Ozellikle ilk bulunan cicek
ve diger asilar sayesinde simdi cok
degisik bir dunyada yasiyoruz. Sit-
ma ile hala cebellesiyoruz ama artik,
alt1 6liimden sadece biri bulasic1 bir
hastalik ytiztnden oluyor. Bilim ve
bulunan asilar sayesinde, yas ortala-
mast tim dtunyada 73’e yukseldi.

Mikroplarin evrimsel baskis1 bit-
ti, bitecek saniliyordu ki COVID-19
salgim1 cikti ortaya; bagisikligin-
da belli sorunu olanlar1 daha cocuk
yapmadan ortadan kaldiriyor. Yarin
ne cikacagr belli degil. Yani, mik-
roplarin genlerimiz tzerindeki bas-
kis1 surecek.



MINICANLI VE BAGISIKLIK BILIMLERINDE
KOKLU DUSUNCE DEGISIKLIGI

Yeni bulgular, eski dustunce ka-
liplarimizi degistirmeye zorlar. Su
siralarda, minicanh ve bagisiklik bi-
liminde boyle bir donemdeyiz. Bi-
lim felsefecisi T. Kuhn 1962 yilinda
yayinlanan Bilimsel Devrimlerin Ya-
pist adli kitabinda; a) bilimsel bu-
luslarin duz bir cizgi gibi duzenli
sekilde ortaya ¢ikmadigini ve b) ye-
ni buluslara kars1 onyarg: ile karsi
konuldugunu savunmustu. Bir ku-
ramla celisen yeni buluslar, o kura-
m1 hemen cokertemez. Kimi bilim-
ciler, kuram yikici deliller ortaya
ciktiktan sonra bile ona inanmaya
devam ederler.

Bilimde yeni buluslar ve kanitlar
herkesin gozine batacak sekilde su
yuzune cikinca, cogunluk, eski go-
riisten ayrilmaya baslar. Iste yeni go-
rusiin kabultine, Kuhn’'un tnlit de-
yimiyle “dustnce/kalip degistirme”
(paradigm shift) denir. Dustnce ka-
Iibindaki bir degisiklik, mantiksal
bir yol izlemekten ziyade, insanlarin
duygularini ve toplumsal ruh halini
icine alir. Bu durumu, Kuhn’dan 6n-
ce, 1918 Fizik Nobel’inin sahibi, bii-
yik Alman fizik¢isi Max Planck ¢ok
daha basit ve guizel bir sekilde ifade
etmisti: “Bilimsel kuramlar, yash bi-
limciler fikir degistirdiklerinde de-
gil, onlar oldukleri zaman degisir.”

Su siralarda, minicanh ve bagisik-
lik bilimlerinde, boyle kokla bir du-
stunce degisikligi icinde oldugumuza
gore, sizi buyuk degisikligi basla-
tan Amerikali cesur, evrimci, dev-
rimci ve “isyanci” bir kadinla, Lynn

Vicudumuzun cesitli blgelerinde bulunan, o yéreye uymus, ortak
yasamaya alismis trilyonlarca minicanliyla aramizda hassas bir dengenin

var oldugu anlagihyor.

Margulis’la  ta-
mistirmak  isti-
yorum. Evrim
deyince nasil ki
aklimiza Char-
les Darwin ge-
liyorsa,
canllarla ortak
yasam (symbi-
osis) denin-
ce akla Mar-
gulis gelir.
Evrimbilimci
Ernst  Mayr’in
deyisiyle, ce-
kirdekli hucre-

. ... serdi.
lerin  evrimini
anlamak, “belki de tarihteki en ©-
nemli ve en carpici olaydir” ve bunu
buytik 6lctde Dr. Margulis’e bor¢lu-
yuz.

Dr. Margulis’in bulusu neydi? O,
i¢c ice ortakyasam (endosymbiosis)
kuramini ortaya atarak, minicanhla-
rn, tim canhlar alemini sanildigin-
dan ¢ok daha derinden etkiledigini,
yasamin baska yasamlara bagl oldu-
gunu gozler onune serdi. Margulis,
htcrelerimizin icindeki mitokond-
ri, kloroplast, temel govdecikler ve
kame1 vb. organciklarin, aslinda bir
zamanlar bagimsiz minicanlilar ol-
duklarina, evrim sirasinda, bunlarin
baska hucreler tarafindan yutuldu-
guna, hucre icinde ortak yasama-
ya basladiklarina ve onemli gorevler
ustlendiklerine iliskin gucli deliller
ileri surda. Ona gore proteinlerimi-
zin yapimin saglayan tum kalitlar/
genler, disari-
dan alinan ve
bir daha disa-
11 c¢ikamayan
ve  girdikleri
hiicre ile bu-
tinlesen
nicanlhlardan
gelmektedir.
Margulis'in o
zamanlar yaz-
digi  makale,
15 dergi ta-
rafindan  red-
dedildi.  Ni-

mini-

mi-
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Dr. Margulis ic ice ortakyagam (endosymbiosis) kuramini ortaya atarak,
minicanhlarin tim canlilar &dlemini sanildigindan cok daha derinden
etkiledigini, yasamin baska yasamlara bagl oldugunu gézler énine

hayet 1967’de yaymlandi ama bir
10 y1l daha dikkat cekmedi. Calis-
malarimi surdurebilmek icin yaptig
basvurular hep geri cevrildi. Hatta
bir keresinde, “bu sacma calisma-
lar icin bize bir daha basvurmayi-
niz” diye yanit geldi. Ama sonunda
“Kendimiz ve mikroplarimiz takim-
yildiziy1z” gorusuni savunan Mar-
gulis hakli ¢ikti; 1983 yilinda Ame-
rikan Ulusal Bilim Akademisine tye
secildi, baskan Clinton’dan, 1999’da
ulusal bilim madalyas aldu.

Son 10-20 yilda yapilan arastir-
ma sonuclart Margulis'in hakli oldu-
gunu gostermektedir. Dogal dinya-
y1 daha iyi anladikca yasamin baska
yasamlara ne denli bagh oldugu apa-
cik goruliyor. Margulis kimi hucre-
lerin bakteriyle kaynasip ortakyasa-
ma basladigini one siirmekle, Ingiliz
kimyacisi James Lovelock’un tnli e-
seri Gaia (eski Yunanda butun tan-
rilarin anast) kuramima onculik et-
mis oldu; dunyamiz kendi kendini
denetleyen canl bir sistemdir. Sev-
digim bilimci-yazar Dr. Thomas Bir
Hiicrenin Yasamlar: (1974) adli ese-
rinde, tim diinyay1 canli bir hiicreye
benzetmisti. Madem dustincemizde
devrim yaratanlardan soz ediyoruz
son olarak Planet of The Bacterianin
(1996) yazari Dr. Gouldu (1941-
2002) unutmamak gerekir. “Biz
mikroplarnn dunyasinda yasiyoruz”
ve “dinyay1 mikroplar idare ediyor”
diyen bilimci, evrimci yazar.

95>



CEVRESEL VE BEDENSEL MiNICANLI ORTUSUNUN
(MIKROBIYOTANIN) ONEMI NEDIR?

Eskiden cevremizdeki mikrop-
larin varhigini, sayisini, cinsini, on-
lar1 besiyerinde treterek saptardik.
1970’lerde bile Hacettepe’de mini-
canl uzmanhg icin calisirken mik-
rop diye bildiklerimiz sadece besi-
yerlerinde tretilenlerle sinirhydi.
Bugtin, 2021'nin ortalarinda bile mi-
nicanhlarin bircogunu hala tretemi-
yoruz. Gelgelelim kahtimbiliminde
(genetik) oyle yeni buluslar yapildi
ki, artik herhangi bir yerde ne kadar
minicanli varsa timunt saptayabi-
liyoruz. Boylece, cevremizde ya da
viicudumuzun herhangi bir yerinde-
ki mikrop adedi ve cesidi hakkinda
eski bilgilerimizin ¢cok yanls oldugu
meydana ¢ikmis bulunuyor.

Yeni timkalitsal (metagenomics)
yontemler sayesinde, diinyaya ba-
kis acimiz hepten degisti. Ornegin
vicudumuzdaki trilyonlarca kendi
hiicremize ek olarak trilyonlarca mi-
nicanh tasidigimiz ortaya ciktr (tril-
yon 12 sifirl bir say1). 2016’da ya-
pilan dikkatli calismalarda, insanin
kendi hucre adedi 16-37 trilyon ara-
sinda hesaplaniyor ve vucuttaki yer-
lesik hiicre/minicanh oranin 1:3 ol-

dugu belirtiliyor. Ancak, tasidigimiz
DNAmin buytk cogunlugunun mi-
nicanhlara ait oldugunu unutmaya-
lim.

Vicudun cesitli bolgelerinde bu-
lunan, o yoreye uymus, ortak yasa-
maya alismis bu yabancilarla (mi-
nicanlilar) aramizda hassas bir
dengenin var oldugu anlasiliyor.
Normalde, onlar bize, biz onlara za-
rar vermeden ortak bir yasam sur-
durmekteyiz (ve birlikte evrilmekte-
yiz; yani biri degisince, oburt de bu
degisiklige uymak zorunda). Birlikte
yasadigimiz bu canlilara ortakyasar
(symbiotic) diyoruz. Bagirsaklari-
mizdaki 300-1000 cesit (cogunlugu
oksijensiz, anaerobik yasayan), ag-
zimizdaki 600 cesit, derimizde 500
cesit, kadinlarin dol yolunda 500
cesit minicanh yasadigini 6grendik.
Bunlarin sayisi ya da cinsi degisin-
ce denge bozulur. Ornegin, anne sii-
tit ile beslenen cocuklarin bagirsak
bakterileri bilesimi bellidir. Bu do-
gal bilesim, cocugun, bagisiklik (ve
beyin) gelisimini bile etkileyebilir.

Son zamanlarda cesitli nedenle
normal dogum yerine sezaryen do-

Minicanl &rtisindeki (mikrobiyotadaki) dengenin bozulmasi bagisikligr etkiler. Saglikli bir
mikrobiyota iginde gesitli siniflardan minicanllar barindinr. Ortakyasarlar (commensal) bu
karmasik cevredizgenin devamli sakinleridir ve bunlar konaktan bir sey istemedikleri gibi ona
(bildigimiz kadariyla) bir zarar da vermezler. Yararli ortakyasarlarin ise (mutualist) saghg
destekleyici islevleri vardir. Devamli ortakyasarlar arasindaki hastalik arttiricilarin (pathobiont)
ise hastalik yapma yetenekleri vardir. Denge bozulunca (dysbiosis) hastalik yapicilar (pathogen)
bu firsah kagirmayip agir yangisal hastalik nedeni olabilirler. Kaynak: Round, JL, Mazmanian,
SK Nat Rev Immunol. 2009 dan esinlenerek cizilmigtir.
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gumlar artti. Bu yontemin sakinca-
lar1 yok degil (cocuklarda sonradan
alerji, asum ve siuregen hastaliklar
cikabiliyor). Bunun nedeni bebegin
dogum kanalindan gecerken anne-
nin normal minicanhlarini alama-
masidir. Birka¢ yil once Viyana'da
hijyen ve asilar tizerine bir toplanti-
da oturum baskanlig1 yaparken, tar-
tisma sirasinda Iskandinav bir dok-
torun ettigi sozi hic unutmadim.
Bu doktor, Afrika’da kadinlarin ye-
ni dogan bebeklerin agzina kendi
diskilarindan bir parmak sirduk-
lerini gorduginu soylemisti. Unla
Cell dergisinde 2020’de c¢ikan yeni
bir haber olmasa bundan sz etme-
yecektim. Dergiye gore Amerika'da
“anne diski minicanl aktarimi1” kul-
lanilmaya baslanmis. Bu yéntemde
sezeryanla dogum yapan annenin
diskisi, kendi sutu icine karistirilip,
bebege veriliyormus. “Bok yemek”
normalde mide bulandirir ama bu
yontemin uygulandign bebeklerin
saglik durumlarinin anne karnindan
normal dogumla ¢ikanlar kadar ye-
rinde oldugu saptanmus.

Artik biliyoruz ki sagligimiz, has-
taligimiz, hatta tim yasamimiz mi-
nicanlilarla olan diizenli iliskilere
bagli. Canllar arasi iliskileri bun-
dan 2000 yil once sezen bir sairin
su sozleri hayranlik uyandiriyor: Ba-
kiniz “Evrenin Yapisi” adli eserinde
(De Rerum Natura) Lucretius (MO
95-55) ne diyor: “Ortaktir cogu o-
geler varliklarin cogunda/ Tipk: ay-
11 sozctklerdeki harfler gibi/ Hepten
yok olamaz gozle gortunur varliklar/
Birbirlerinden onarir onlar1 cunkii
doga/ Ve bir ¢limun yardimi olma-
dan/ Kesinlikle izin vermez bir do-
guma.”

Bir htcre toplulugunun varligini
sturdurebilmesi icin o vicuttaki tiim
hiuicrelerin o toplumun belirli ku-
rallarina uymasi ve bolgesel sinirla-
ra saygilh olmasi gerekir. Karmasik
organizmalarin butunlagunu kim
saglhyor? Degisiklikleri kim denet-
liyor? Sinirlart kim denetliyor? Ye-
ni bir gortase gore butin bu gorev-
leri bagisiklik sistemimiz tstlenmis



bulunuyor. Eski “dost-diisman” an-
layisindan cok farkli olan bu gorise
birazdan daha genis yer verecegim.

Farkhh bireylerden olusmus her
toplumda olabilecegi gibi, trilyonluk
bir hucresel toplulukta da (vicudu-
muzda) kurallara uymayan, “bencil
hiicreler”, haksiz kazang pesine du-
sip, yalanciliga, hirsizliga basvura-
bilirler. Ayrica, kimi hicreler kendi
gorevlerini birakip sadece yemek ve
cogalmak isteyebilirler (kanser huc-
releri gibi). Bu tip davranislar toplu-
mun (viicudun) yapisini bozar. Iste
bu noktada, bagisiklik sistemini, u-
yum icinde isleyen butun bir sistemi
hem icten hem distan gelen ve yasa-
lara/sinirlara uymayan, kural dinle-
mez hucrelere kars1 duizeni koruyan
bir sistem olarak dustnebiliriz. Asli-
na bakarsaniz, hastalik yapict mini-
canllar, toplam minicanhlarin icin-
de cok ama cok kiictiik bir azinliktr.

Dr. Thomas’a gore “Mikroplarin
hastalik yapmas1 kural degil, ender
bir durumdur. Gercekten de, bakte-
rilerin cok ytiksek sayilarina karsin
hastalik yapma durumu cok az tur-
de, cok seyrek olusan, acayip, sira
dist bir olgudur. Hastalik, genellik-
le canhlarin ortakyasam icin yaptik-
lar1 girisimlerin iyi bir sonuca bag-
lanamamasidir; belirli bir sinirin su
veya bu tarafindan asilmasidir; kisa-
ca, sinir ¢izgisinin yanhs degerlendi-
rilmesidir”.

Bu gorusleri kavramanin en iyi
yolu epey gerilere gidip, dinyanin
olusumuna, ilk canllarin tarihine
bir goz atmaktan geciyor. Dunya-
mizin yasinin yaklasik 4,5 milyar yil
oldugu hesaplaniyor. Tekhucreli
minicanlilar, baslangictan 1,5 milyar
yil sonra ortaya cikti ve ti¢ milyar yil
sireyle yeryuzunun tek hakimi ol-
dular. Cokhticreli hayat, sadece son
bir milyar yildir var. Bu cokhuicreli
canlilar, birlikte evrilerek, kendile-
rinden once var olan minicanhlarla
birlikte yasamanin yolunu bulmak
zorundaydilar. Bu durum canhlar
aleminde ilkin isbirligini zorunlu
kildi. Her yeni canli, eski bir canliy-
la isbirligi yapmak zorundaydi. (Sag
kalabilmek icin yaris sonradan, be-
sinlerin kisith hale geldigi durum-
larda ortaya ¢ikacakti.)

Bagisiklik dizgemizi, yaygin bir

bakis acisimi kullanarak, salt mik-
roplara kars1 gelistirilmis bir savun-
ma dizgesi, bir ordu olarak ele ali-
yorduk. Ancak, son yillardaki tim
kalitsal bulgular nedeniyle, yerkire-
deki tim yasama bakis acimizi de-
gistirmek zorundayiz. Yeni bulgular,
dunyadaki tim organizmalarin ha-
yatta kalabilmeleri icin, once birbir-
leriyle karsilikli yarar temeline da-
yanan bir ortak yasam iligkisi icinde
olduklarini gosteriyor. Bu tip iliski-
ler her canlinin, cevresine “evrimsel
uyumunu” artirtyor. Diyecegim o ki,
bagisiklik sisteminin tek gorevinin,
bizi mikroplara karsi korumak oldu-
gunu dustunmek dogru degil. Bagi-
siklik, bizim mikroplarla birlikte ya-
samamizi saglhyor demek daha dogru
bence. Dogaldir ki hiicreler arasinda
sinir anlasmazliklart ortaya cikinca
bagisiklik bizim lehimize ¢alisiyor...

Madem ki viicudumuzda cesit-
li canlilar birlikte yasiyor, bunlarin
iliskilerine yakindan bakmamiz ge-
rekiyor. Insan viicudundaki yabanci
hiicreler bizimle olan iliskilerine go-
re adlandinlmistr. Iki farkh cinsten
canlinin birlikte yasamasina genel
olarak “ortakyasam” denir. Ortakya-
sarlar bizimle ¢ turli iliski icinde
olabilirler: Birincisi bu minicanllar
bize zarar ya da fayda vermeksizin
bizimle birlikte yasarlar. Biz bunla-
ra sofra arkadasi (commensals) za-
rarsiz minicanhlar diyoruz. Birlikte
yasayanlar, birbirine karsilikli fay-
da saghyorlarsa bunlara yararl or-
takcilar (mutualist) diyoruz. Bunun
tersine, birlikte yasayan biri konag
somuriiyorsa buna asalaklik (parasi-
tic) diyoruz.

Bir canlinin viicudunda veya do-
gada herhangi bir yerde yerlesik
mikrop/canh topluluklarimin timu-
ne birden minicanh ortisu (mikro-
biyota) diyoruz. Eskiden buna “flo-
ra” denirdi. Bagisikhigin bir gorevi,
sofra arkadaslarinin kim oldukla-
rin1 bilmek, onlara hosgorila dav-
ranmak ve ayrica onlara bir yasam
cevresi saglamak ve nihayet onla-
ra sinirlarim bildirmektir. Konak ve
konakcilar, milyonlarca yillhik “bir-
likte-evrimlesmenin” bicimlendirdi-
gi araclart kullanarak, karsilikl ile-
tisim ve cikar iliskilerini 6mir boyu
surdurebilirler.

* % K

Normal kosullarda, bu sofra ar-
kadas1 mikrop topluluklar1 konag
hastalik yapict mikroplara kars1 ko-
rur, cinkit bu hem kendi hem de
konagin c¢ikarinadir. Ancak, her kar-
silikli iliskide olabilecegi gibi, isler
her zaman iyi gitmeyebilir. Ornegin,
konakta veya konakcilardaki bir de-
gisiklik, aradaki “devingen denge”yi
bozabilir. Boyle bir “uyumsuz ya-
sam” (dysbiosis) sonunda, yangi-
sal hastaliklar, asir1 sismanlk, seker
hastalig1 gibi hastaliklar olusabilir.

Vicudumuzun hemen her tara-
finda, bagirsaklarimiz da oldugu gi-
bi, kendine/yoreye 6zgii bakteri top-
luluklar1 (yorecanlar) barindirdigini
biliyoruz. Agiz, soluk yollar1 ve do-
let yolundaki bakteri topluluklari,
bu dokulardaki kararli dengeyi ko-
ruyarak birlikte yasarlar.

Minicanhbilimi  (mikrobiyoloji)
basindan beri bana ¢ok heyecan ver-
mistir. Simdi, tamkalit bulgular1 ve

Anne karnindaki déletin steril olmasi, &nceden kabul gérmis, tartisiimaz bir varsayimdi. Simdi

tartigihyor.
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minicanh ortilerinin kesfi bu ala-
nin 6nemini ve konuya iliskin cos-
kumuzu daha da artirdi. Minicanli-
lar (viras, bakteri, mantar, yosunlar,
protozoa) hemen her yerde bulunur
ve minicanl cesidi baska hicbir or-
ganizmada goremeyecegimiz kadar
zengindir. Bunlar toprakta, donmus
yerlerde, kaynar kaplica sularinda,
collerde ve en 6nemlisi de baska can-
Iilarin tzerinde veya iclerinde yasar-
lar. Boylece, minicanlilarin cevresel
dizgenin (ekosistemin) vazgecilemez
bir parcasi oldugu gercegine variriz.
Yoksa biz mi minicanl evreninin
bir parcasiyiz? Oyle ya minicanlilar,
karbon, oksijen, nitrojen ve siulfu-
run dontsumunt (cevrimini) saglar-
lar ve butun cevresel gida zincirinin
en alt katmanindaki besin kaynakla-
rint olustururlar. Bunun yaninda in-
sanlar, minicanhlardan bircok se-
kilde yararlaniyor: ekmek, peynir
yapimi, antibiyotik tretimi, vitamin-
ler ve daha nice onemli urunler...
Ama madalyonun ¢bir tarafina ba-
karsak, kimi minicanhlarin, binlerce
yildir, insanlara ne buytk zarar ver-
diklerini ve hatta zaman zaman top-
lum hayatin1 paramparca ettiklerini
gortiyoruz. Gunimitizde bile, bircok

hastaliktan ve o6lumden mikroplar
sorumlular ve her yil yeni mikrobik
hastaliklar ortaya ¢cikmaktadir.

Bu durumda, mikrop-insan iliski-
lerini gozden gecirmeye devam ede-
cegiz. Son yillarda mikrobiyom tize-
rine yapilan calismalarda buyuk bir
patlama oldugunu gorduk. Bagirsak
minicanhlarim incelemekle ise bas-
layan bilimciler arttk minicanhla-
rn tim vicudun herhangi bir yeri-
ne etkisini, viicudun cevredizgesini
(body’s ecosystem) arastirmaya bas-
ladilar. 1700’lerde Fransiz cocuk
doktoru Henry Tissier, anne dol ya-
taginin, steril bir odacik gibi, doleti
tim mikroplardan korudugunu sa-
vunmustu. Bu inanis gunimize dek
surdi. Ama simdi, tiumkalitsal (me-
tagenomik) bulgular, bu cok yaygin
ve kabul edilen gorusu curttecek gi-
bi. Anne karnindaki ¢cocugun, icin-
de yuzdugu amniyotik sividan tu-
tun, gobek bagina degin hicbir yerin
mikropsuz (steril) olmadig1 soyleni-
yor. Bunu, gecen yillarda bir ulusal
bagisiklikbilimi toplantisinda soyle-
digimde, dinleyiciler “yok artik ho-
cam demislerdi”.

Ag1z boslugu, dolyatagi, dolet s1-
visi, memeler, sit ve dolyolundan

gecen minicanhlar hakkindaki bi-
limsel yayinlarin sayis1 gun gectik-
ce artiyor. Ancak gene de dikkatli
olmak gerek, cunkt bu varsayim-
larin hepsi DNA analizine dayani-
yor. Varligi savunulan bu mikroplar
canli midir, sayilar nedir, bir islev-
leri var mudir (yoksa parcalanmis
DNA artiklar1 m1 saptaniyor) bilin-
miyor.

Ozetle, dirimbilimde (biyoloji),
anne karnindaki doletin steril ol-
masi, onceden kabul goérmis, tar-
tistlmaz bir varsayimdi. Simdi tar-
tisthyor. Yakin zamana kadar steril
sandigimiz bircok dokunun mini-
canl tastyor olmasi kimilerimize sa-
sirtict ve inanilmasi gic gelebilir. A-
ma dolet dogmadan 6nce minicanh
DNA’s1 tastyor ve dogarken ve do-
gumdan hemen sonra cevreden yuk-
sek miktarda minicanli aliyor. An-
neden dolete minicanh aktariminin
hayvanlar arasinda da cok yaygin ol-
dugunu biliyoruz. Bu bulgular, bizi,
geleneksel gorustumiizde buyuk bir
degisiklik yapmaya zorluyor. Simdji,
vicudumuzun cesitli yerlerine ko-
nuslanmis minicanh topluluklarinin
bizi nasil etkiledikleri konusuna ge-
cebiliriz.

BAGIRSAK MiNICANLI ORTUSU NEDEN ONEMLIDIR?

Memeli bagirsak uzunlugu yak-
lasik sekiz metre, yuzolcamu 300
metrekaredir (bir tenis kortu kadar)
ve bu alanda binlerce cesit, milyar-

larca minicanh yasar. Bu minican-
lilar, konagin bagisiklik dizgesiyle
milyonlarca yildir birlikte evrilmis-
tir. Bunlar konagin saghg icin ge-

Bagirsaklarimizdaki minicanlilarin bitin vicuda yaphklan yararlar yedi baghkta toplanabilir.
SCFA: Kisa zincirli yag asitleri. Kaynak: https://ep.bmj.com/content/102/5/257
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rekli bircok islevler gorurler; ama
konak yine de ortak yasamin kural-
larimin bozulmamasi icin bu mini-
canlilar1 cok dikkatle izler ve siki bir
denetim altinda tutar.

Ortak/birlikte yasam geregi vi-
cut kararli dengeyi tutabilmek icin,
zararsiz bircok minicanh kitlesi-
ne hosgoruli davranir. Buna karsi-
ik minicanh ortusa bagisiklik ordu-
sunun egitimini/gelismesini saglar.
Bu karmasik iliskinin dogasini, sag-
lik ve hastaliktaki rolunt almak icin
konuyu daha derinden inceleyelim.

Minicanhlarin baytk cogunlugu
bagirsak boslugunda yasar ama ki-
mi mikrop tirleri, bagirsak duvari-
na yapisik iremeye alismislardir. Bu
yerlesim, memeli bagisiklik dizge-
siyle essiz bir iliski kurulmasin sag-
lar. Minicanh ortiisit yalniz yerel ba-
gisikhign degil tum vicut bagisiklik
dizgesini etkiler. Farelerde, dortlu
antibiyotik kullanarak mikroplarin
hepsini oldurseniz, onlarin tam ba-



gisiklik organlar1 bozulur. Bu farele-
re tekrar normal mikrobiyota veril-
diginde, her sey normale doner.

Bagirsaklarimiz  bagisiklik  aci-
sindan cetrefilli bir organdir. Cun-
ka bagisiklik htucreleri burada iki
z1t isi birden yapmak zorundalar.
Bir yandan istilact mikroplara etkin
bir sekilde kars1 koyabilmek, diger
yandan cok buytuk miktarda ve ce-
sitlilikteki yerlesik ortakeilara karsi
hosgorulu davranmak. Bu dengenin
kurulmasinda, baskilayict T hucre-
lerinin rola buyuk olmali.

Bagirsaktaki ortakei bakterilerin,
alinan besinin sindirilmesinde, e-
milmesinde anahtar rol oynadikla-
11 biliniyor; ozellikle besinlerin 6zu-
nin ortaya ctkmasinda ve baska yan
uriinlerin olusumundan sorumlu ol-
duklari icin memelilerin saghkli kal-
malarinda buyuk ¢nem tasirlar.

Bu arada sunu ekleyelim: 2021°de
biliminsanlar1 insan bagirsaginda i-
nanilmaz bir viras cesitliligi buldu-
lar; bagirsaklarimizda 140 bin virts
tara var deniliyor ve biz bunlar hak-
kinda cok az sey biliyoruz. Bunlarin
bircogu bakteri virusleri (bakteri-
yofaj). Sayilar1 katrilyonlarca oldu-
gu sanilan bu virusler saglikli insan-
larda saptandig icin bunlarin zararh
olmadig1, bagirsak ekosistemin bir
parcasi oldugu kabul ediliyor.

Anlasilan saghkli olabilmek icin,
yalnz kendimizi degil, karnimizda-
ki a¢c minicanl surasinu de iyi bes-
lemek zorundayiz. Bagirsagin epitel
hticrelerinin ytizeyine yerlesen mi-
nicanh topluluklarmin “cesitliligi”,
konagin kararh bir dengeyi tuttur-
mas1 ve normal fizyolojisi icin bu-
yik onem tasiyor. Onun icin antibi-
yotik almadan birkac kez disinmek
gerek. Mikrobiyotadaki bu cesitli-
lik, istenmedik bir sekilde degisirse
ki buna biz “uyumsuzluk” diyebili-
riz, konak cesitli sturegen hastalik-
lara daha duyarh hale gelir. Insan
bagirsaginki minicanlilarla, sisman-
lik, kalp-damar hastaliklar ve tip2
seker hastalig1 arasindaki iliski git-
tikce daha belirginlesiyor. Ornegin,
beyinde doyumluluk hissinin dene-
timi, bagirsaktan PYY ve GLP-1 gibi
hormonlarin salinimina baghdir.

Simdi soralim: Mikrobiyota bil-
gisi bize kanser, asir1 sismanlik, se-
ker, bulasic1 hastaliklar, sinir siste-

mi hastaliklar1 ve bazi ozbagisiklik
hastaliklarinin sagaliminda ise ya-
rar m1? Evet yarayabilir. Baz1 ya-
yinlara gore “ilac yerine, bakteri i-
ceren haplar” harikalar yaratmaya
basladr bile. Ornek: 2013’deki bir
calismada C. difficilenin yol acti-
g1 ishal, tek doz “diskisal minican-
117 aktarimi ile tamamen iyilesmis-
tir. Agizdan diski ile verilen normal
“ortakcilarin” kisa strede insiilin
duyarliligi, multiple sikleroz (MS)
ve Crohn hastaligina da iyi geldigi
bildiriliyor. Ancak, bu tedavi yon-
teminin uzun donemli etkileri he-
niz bilinmiyor. Diski minicanh or-
tasu nasil islev yapiyor, tam olarak
bilmiyoruz. Hap halindeki diskinin
sonda ile verilmesiyle elde edilen
etki, vericinin diskisindaki normal
ortakel bakterilere baglanmiyor. Oy-
sa ayni diskinin icinde kolon huc-
releri akea, virusler fungus, ayrica
metabolitler var. Bunlarn etkisi a-
rastirilmaktadir.

Ashinda bagirsak minicanli top-
luluguna “sanal bir icsalgl orgam”
goziyle bakilabilir. Ornegin, yap-
tiklar kisa-zincirli yag asitleri (bu-
tirat ve propionat) sindirimi etkin-
lestirir, denetler. Instlin araciligiyla
glukagon-benzeri peptide-1, peptid-
YY, aclik hormonunu (grelin) ve
tokluk hormonunu (leptin) etkiler.
Kanda triptofan diizenini degistire-
bilir. Triptofan, serotoninin o6ncul

molekuld olduguna gore, bagirsak
ve merkezi sinir sisteminin ortak
sinirsel ileticisi olarak gorev yapa-
bilir. Kisaca, mikrobiyota hipota-
lamus-hipofiz-tiroit eksenini denet-
leyebilir.

Son olarak, deney hayvan model-
lerinde, ¢okkunlik (depresyon) ve
siuregen gerilim (stres) durumlarin-
da bagirsak minicanh ortasintn bi-
lesiminde degisiklikler gorilmustur.
“Sinirli bagirsak sendromunda” go-
rulen, surekli cokkunluk ve endise
g6z onune alimirsa, ileride (melan-
kolik mikroplardan) karasevda ya-
ratan minicanhlar bulunursa sasma-
yiniz.

Yiyeceklerle birlikte bagirsagimi-
za her gun yuzlerce yabanci madde
ulasiyor. Neyin iceri girecegine epi-
tel hucre tabakasi karar veriyor. Ya-
rarli besinler 6zel tastyici proteinler-
le iceri aliniyor. Huicreler arasindaki
bosluklar ise bircok maddenin geci-
sini engelleyen “siki baglantilar” i-
le kapali bulunuyor. Normalde si-
ki baglantilar bagirsak mikroplarim
ve zehirli maddeleri iceri gecirmez.
Bunda bagirsaktaki dost bakterile-
rin de rola vardir. Mikrobiyota den-
gesindeki bir bozulma, bagirsakta-
ki huicre zarlarimin bozulmasma ve
bagirsaktaki minicanlilarin kan do-
lasimina karismasina neden olur ve
“sizdiran bagirsak hastalig1” olusa-
bilir. Suregen bagirsak yangisina sa-

Bagisiklik-Bagirsak-Beyin ekseni. Bagirsaktaki minicanli értist bagisiklik sistemi ve merkezi sinir
sistemi (beyin) ile surekli iliski icindedir. Bagirsaktaki minicanli értist (mikrobiyom) sanki bir
organ gibidir ve viicut metabolizmasini, bagisikligi ve sinirsel olaylarr etkiler. Kaynak: https://

www.kwonhklab.com’dan uyarlanmigtir.
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hip insanlarin bagirsak mukozasinin
daha gecirgen oldugu bilinmektedir.

Son zamanlarda “gecirgen” bagir-
sak duvarmin neden oldugu hasta-
liklara ozbagisiklik hastaligi lupus
da katildi. Butin bunlar islevsel bir
bagirsak engelinin sagligimiz acisin-
dan ne kadar onemli oldugunu gos-

teriyor. Ayni zamanda lupus ve ben-
zeri hastaliklar icin yeni sagaltim
yollar1 a¢ilmis bulunuyor.

Mutluluk hormonu olarak bili-
nen “serotonin” eksikliginde huzur-
suzluk, kaygi, sinirlilik gibi hasta-
liklar gorulebilir. Vicuttaki toplam
serotonin duzeyinin yuzde 8071 ba-

girsak duvarindan salgilandigina go-
re bagirsak bakterilerimizdeki degi-
siklikler stres, kaygi, cokkunlik gibi
durumlart tetikleyebilir. Kisacasi,
bagirsak bakterilerimiz sinirleri et-
kileyen kimyasallar areterek beynin
ruh, bellek ve 6grenme durumunu
da etkileyebilir.

BAGISIKLIK HASTALIKLAR]
ASIRI TEMIZLIK YUZUNDEN Mi ARTIYOR?

Gelismis ulkelerde gittikce artan
sayida ozbagisiklik ve yangisal has-
taliklarin arttigr bir gercek. Astim,
saman nezlesi, besin alerjileri, yan-
g1l bagirsak hastaliklar, tip 1 seker
hastalig1, otizm, sismanhk, bunlar-
dan sadece birkaci. 11k bakista, vii-
cudun degisik kisimlarim etkileyen
bu hastaliklar1 birbirleriyle iliskisiz
gibi gorebilirsiniz. Ancak, bu artisin
tamiana birden aciklayan ortak bir
neden bulunabilir. Ornegin, yasam
bicimlerimizdeki buyik degisiklik-
ler ve ona bagl degisen insan mini-
canl ortisu.

Gecmiste, yukaridaki bulgular
“temizlik kuram1” ile aciklandi. 11k
olarak 1976 yilinda JW Gerrard, be-
yaz Kanadalilar ve yerli Métis top-
lumlar arasinda, asiri duyarhilik
hastaliklar1 bakimindan biyuk far-
k1 gormus ve “virus, bakteri ve hel-

mint hastaliklarina yerlilere kiyas-
la az yakalanmanin bedelini, beyaz
toplumun bazi uyelerinin, alerjik
hastaliklara yakalanarak odedikle-
rini” soylemisti. Temizlik kuram
“hygiene hypothesis” 1990 yillar-
da Ingiltere’de tekrar ortaya cikti.
D. Strachan kalabalik ailelerde bii-
yuyen cocuklarin, saman nezlesi ve
egzamaya yakalanma riskinin, k-
cuk ailelerde yasayanlara gore daha
az oldugunu gordu. Boylece “erken
cocukluk doneminde, obiir kardes-
lerden bulasan hastaliklar, alerjik
hastaliklar1 onluyor” gortistnii sa-
vundu. Daha sonra her cocukluk
hastaliginin insanlar alerjiden ko-
rumadifl ortaya ¢ikugl icin “temiz-
lik kuram1” epey degisiklige ugradi.

2000'1i yillarda G. Rook gelistirdi-
gi “eski dostlar” kuramiyla sunu sa-
vundu: Cagdas yasamda eksik olan

Epey kafa kanistiran “temizlik kuramini” su sekilde dzetleyelim. Dogal gevredeki minicanlilar
ve insan minicanli &rtist, bagisikhgin denetimi acisindan cok nemli. Yasam bicimindeki
degisiklik, hizli sehirlesme, fazla antibiyotik kullanimi, insan minicanl 8rtistini cok etkiliyor
ve alerji riskini artiryor. Kaynak: https://sphweb.bumc.bu.edu/otlt/MPH-Modules/PH/
RespiratoryHealth/RespiratoryHealth6.html’den uyarlanmigtir.
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cocukluk hastaliklar1 degil, 10.000
yil onceki yasamda avci-toplayict in-
sanlarin tasidigl minicanhlarn yok-
lugudur diye dusiindu. Insanhgin es-
kiden beri viicudunda tasimaya alisik
oldugu bu eski dostlar (minicanlhlar,
parazitler), cagdas yasam kosullarin-
da yok oldu ve bu ytizden bagisiklik
dizgemiz iyi gelismiyor, iyi calismi-
yor. Eskiden, virisler, hastalik yap-
mayan bakteriler, kurtcuklar, insan
vicudunda surekli yastyorlardi, bagi-
siklik sistemi onlar1 denetleyebiliyor-
du cunku onlarla birlikte ve onlara
gore evrilmisti. Bu kuram, cagdas ya-
samda alerji ve astima ek olarak ne-
den 6zbagisiklik (ve yangisal) hasta-
hiklarin da arttigini acikhiyor.

Simdi biliyoruz ki bir yasina ka-
dar belirli cevresel mikroplar, cocu-
gun bagisiklik sistemini egitir, ge-
listirir. Bunlar yok ettigimiz gibi,
topraktan, ahirlardan, hayvanlardan
uzaklastik. Ayrica, anne siitit emen
cocuk sayisi azaldi. Eskiden cok o-
lan parazitler de ortadan kalkti. Bu
parazitlerden IgE antikorlariyla ko-
runuyorduk. Bagisikhik dizgemiz
saskin ve simdi polen gibi zararsiz
seylere kars1 IgE antikoru yapiyor.

Cocuklarimizin alerjik bir has-
taliga yakalanmamasini istiyorsak
yapmamiz gereken seyler sunlar:
Dogal dogum yapmak, bebekleri
anne sitiyle beslemek, toplumsal
etkinliklere katilmak, spor vyap-
mak, acik havada daha cok, ev icin-
de daha az zaman harcamak, dogru
beslenmek ve gerekmedikce anti-
biyotik kullanmamak. Dikkat: Yu-
kardaki onlemler, cocuklugun erken
donemine odaklanmahidir. Amac,
bir yandan hastalik yapici mikrop-
lardan, diger yandan asir1 temizlik-
ten kacinmaktir. Bu arada asilanma-
y1 unutmamali; ¢canki insanlik hala,



bulasict hastaliklara gereginden faz-
la kurban vermektedir. Hele icinde
bulundugumuz koronali giinlerde.

Son olarak iyi bir haberle konuyu
baglayalim: 2020’de Science Advan-
ces dergisindeki bir habere gore co-
cuk yuvalarinin bahcelerine orman
toprag: seren Finlandiyal arastirma-
cilar, cocuklarin bagisiklik sistemle-
rinin kisa bir stre icinde iyilestigini
gorduler. Yaslar1 3-5 arasinda degi-
sen 75 cocuk gunde 1,5 saat strey-
le bir ay boyunca, toprakli zemin -
zerinde oynadilar. Arastirmacilar
cocuklarn ciltlerindeki bakteri bile-
siminin cesitlendigi saptadilar. Hat-
ta bagirsak minicanh ortistunde de
farklar buldular. Yani, orman topra-
81 bagisiklik sistemini onemli 6lcude
giclendirebiliyor. Bu da basindan be-
ri soyledigimiz gibi, sehirde yasayan
cocuklarin, bagisiklik hastaliklarina
yakalanma risklerinin neden daha
yiksek oldugunu acikliyor.

Tum canlilar icin dogumdan he-
men sonraki donem en kritik do-
nemdir, ciinkii minicanl ortisii tam
o sirada olusmaya basliyor. Bundan
sonra bebek ve minicanhlar birlikte
gelisiyor ve aralarinda devingen ve
duyarh bir denge kuruluyor; bagi-
siklik sistemi, kendi cevresini 6gre-
niyor, “0z” ve “yabanci’nin ayirdi-
na variyor. Sonunda, karsisina ¢ikan
yabancilara nasil tepki verecegini
ogreniyor. Yasam kosullar degisin-
ce, minicanh ortasu degisiyor, o da
bagisiklik sistemimizi etkiliyor.

Omurgalilar, minicanhlarla bir-
likte evrildiler, bu ytzden minican-
lilar onlar i¢cin hem saglikta hem
hastalikta onemli yere sahiptir. De-
rimiz ve bagirsagimizda, 500-1000
cesit ortak¢r bakteri bulunur ve bu-
na bir o kadar da pek bilmedigimiz
virisleri (viromu) ekleyiniz.

Vicudumuzun  aslinda
canhlar dahil bir hucreler toplulu-
gu oldugundan soz etmistik. Simdi
tasidigimiz kalabalik minicanh top-
lulugunu inceleyerek su sorularin
yanitini bulmamiz gerekecek. Vu-
cudumuzdaki minicanli toplumu
ne kadar sabit (istikrarl)? Mikrobi-
yotay1 tani i¢in kullanabilir miyiz?
Mikrobiyotay1 degistirebilir miyiz ve
degisiklik ne kadar surer? Mikrobi-
yota davranisimizi etkileyebilir mi?
Cagdas yasam mikrobiyotay1 nasil

mini-

etkiliyor? Mikrobiyotay1 adli tipta
kullanabilir miyiz? Bu son soru ak-
limiza hi¢ umulmadik bir uygulama
alam getiriyor.

Her yanimizin minicanhyla dolu
oldugunun timkalit (metagenomik)
denilen yontemler ile gosterilmesi-
nin, bircok insan1 meraklandirdig a-
cik. Bunlardan biri, merakli bir baba,
cocugunun gittigi kresin ne denli te-
miz oldugunu ogrenmeye girismis ve
giderek New York sehrinin, ozellikle
toplu tasimaciligin kilit noktalarin-
daki minicanli haritasim c¢ikartmis.
Merakin otesinde, elimizde boyle bir
haritanin bulunmasinin, herhangi bir
genel salgin (epidemi) durumunda
cok ise yarayabilecegi dustnilebilir.
Bulasmanin nereden basladigi, nasil
yayildigi izlenebilir, ona gore onlem-
ler alinabilir. Yakinda biitiin sehirle-
rin mikrobiyom haritas1 cikarilirsa
sasmamak gerek. Boyle bir yontem
koronavirtsler icin uygulanabilse ne
iyi olur!

Bu arada cok belirginlesen bir so-
runa da deginelim: Antibiyotik kul-
lanimi. Arttk kot bakterileri yok
ederken faydalilar da oldurdugima-
zu biliyoruz. 10.000 cesit bakteriye
konaklik yapmaktayiz. Bunlarin bu-
yitk cogunlugu (ytizde 99'u) zararsiz,
hatta faydali. Kisacas1 bu bakterilere
ihtiyactimiz var. Her 6kstrmede an-
tibiyotik alan kendine iyilik etmiyor.
Gereksiz antibiyotik kullanimimin i-
kinci bir zaran, direncli bakterileri
yaratmasl, artirmast. 70 yildir devam
eden bu hareketin durmasi gerek. Ki-

sacast, 20. yuzyil, antibiyotik ytzyi-
L idi; 21. ytzyil bakterilerle gecinme
ytizyil olmal. Ote yandan, 6zetledi-
gim mikrobiyota ve onun saghk ve
hastaliklar tizerine etkisi ve bir teda-
vi yontemi olarak kullanilmasi konu-
sunda da dikkatli davranmak zorun-
dayiz. Zira, saglik bilimleri tarihinde
bircok yeni bulus, baslangicta buyuk
heyecan yaratmus, imitler dogurmus,
ama gelisme cok yavas olmus, fayda-
st da cok guduk kalmistir. Burada,
mikrobiyom biliminin bulgularindan
kusku duydugum sanilmasin; sozi-
nu ettigim sey, ucuz gazete haberleri-
nin ve c¢ikar gruplarinin halk: bilim-
sel olmayan bilgilerle aldatmasi.

Minicanlilar hakkinda olumlu go-
ruslere de yer vermek gerek. Ornegin
kimyager Dr. Emily Balskus (Har-
vard) mikroplar1 birer “kimyac1” o-
larak gorayor. Balskus, bagirsagi-
mizda bulunan mini-kimyacilardan
nasil yararlanacagimizi soyle acikli-
yor: “Bagirsagimizin derinliklerinde
40 milyar kimyaci deliler gibi calisi-
yor, bunlar hem yedigimiz ogle ye-
megini sindiriyor hem de kendi ken-
dimize tretemedigimiz onemli besin
ve vitaminleri yapiyor ve bizi hasta-
liklardan koruyor”. Bu becerikli var-
liklar, ya bakteri, mantar veya baska
tekhticreli canhilar. Mikrobiyoma da-
hil olan bu kimyagerlerin kimyast,
kisiye ve topluma gore degisiyor. Or-
negin, cogu kisi deniz yosununu sin-
diremez ama bircok Japon'un bagir-
sak mikrobiyotasinda yosun sindiren
minicanlilar bulunur.

Cogu kisi deniz yosununu sindiremez ama bircok Japon’un bagirsak mikrobiyotasinda yosun

sindiren minicanlilar bulunur.
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Hayatimizla i¢ ice girmis mini-
canhlar hakkinda ne kadar az sey
biliyoruz. Her birimizin bagirsagin-
daki minicanhlann tasidigi kalit/
gen miktar1, bizimkinden yuzlerce
kat fazla ve biz, bu genlerin ne oldu-
gunu bilmiyoruz. Dolayisiyla kendi
hareketlerimizin onlar1 nasil degis-
tirdigini ve onlarin bizi ve tim ge-
zegenimizi nasil degistirdigini tam
olarak anlamis degiliz. Bagirsak
mikroplar1 o kadar ¢ok kimyasal is-
lem yapiyor ki bunlarin bizim kim-
yamizi nasil etkiledigini bilmek sag-
ligimiz1 dogrudan ilgilendirmelidir.

Basindan beri vurguladigim gi-
bi kendi dunyamizda, gorebildi-
gimiz evrendeki yildizlardan faz-
la minicanli var. Bu su demek: Bu
minikimyacilarin yapabilecegi kim-
yasal tepkimelerin capi, dinyamizi
degistirecek buytuklitkte olmali. As-
linda, bugiin dunyada gordugumiz
tam yasam, minicanli kimyasinin e-
seri. Ornegin oksijen, bu kimyanin
yan urtni olarak ti¢c milyar yil 6n-
ce ortaya cikti. Tam da bu ytizden,
bircok mikrobiyom arastirmacisi,
insan vicudunun Otesine bakiyor.
Kimisi, minicanhlar kimyasal kir-
lenmeyi onlemede kullanmay1 deni-
Son yillarda gelisen genomik yéntemlerle,
insan bagirsak, akciger, deri, hatta kaninda
“yasayan” ve adina topluca “insan viromu”
dedigimiz bircok viristn bulundugu ortaya
cikti. (Bu arada bakterilerin icinde yasayan
virUsleri de unutmayalim). Simdi sira bunlarin
hangilerinin hastalik yapmadigini, hangilerinin

firsatci oldugunu, hangilerinin yararli isler
yaphgini saptamaya geldi.”
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yor, mikroplar1 cevre temizligin-
de kullanmak istiyor. Digerleri,
iklim degisikliginin toprak ve de-
niz mikrobiyotasin1 nasil degistir-
digini arastiriyor. Kimileri ise bitki
mikrobiyotasini arastirip, besin kay-
naklarini korumay1 deniyor. Yillar
once “dunyayr minicanhlar idare e-
diyor” diyen Amerikali bilimci Dr.
Gould hakl cikiyor.

Bilimciler, tim mikroplarin sade-
ce yuzde birini laboratuvarlarinda
calismis durumdalar. Bu calismala-
rin artmasi, minicanhlarin cevre du-
zenini anlamak, korumak ve sonun-
da kullanmak acisindan cok énemli.
Amerika’da baslatilan Ulusal Mikro-
biyom Girisimi (National Microbi-
ome Initiative) ve Amerika Bagirsak
Tasarisi, toplumu ozellikle gencleri
mikrobiyom calismalarina heveslen-
dirme acisindan cok olumlu gelis-
meler. Bu, minicanh arkadaslarimiz-
la iliskilerimizde yeni bir baslangic,
kendimize ve dinyamiza bakisimizi
degistirecek bir olgu. Biz, bunca yil-
dir onlarla birlikte yasadik ama, on-
larin bizim buyuk evrensel sorunlari-
miza ¢ozum getirebileceklerini daha
yeni kavriyoruz. Kim bilir belki Dr.
Balskus hakli c¢ikacak: “Artik, mik-
rop kimyacilar sayesinde daha iyi ya-
samlar disleyebiliriz”.

Mikrobiyota deyince hakli olarak
hep bakteri gelir ama vacudumuz-
da baska “kimyagerler” yok mudur?
Ornegin mantarlar, mayalar ve vi-
rusler gibi. Simdi 6zel durumlarin-
dan oturti virtslere daha yakindan

bakalim.

Mikroskopla bile goriileme-
yen viruslerin icinde de has-
talik yapanlarin varhg (ci-

cek, kizamik, grip, ucuk

vb.) gosterildikten son-

ra akla su geldi: In-

san vicudunda hasta-

lik yapmayan bircok

virus bulunabilir

miydi? Son yillarda

gelisen genomik yon-

temlerle, insan bagr-

sak, akciger, deri, hat-

ta kaninda “yasayan” ve

adma topluca “insan vi-
romu” dedigimiz bircok vi-
rastn bulundugu ortaya cik-
t1. (Bu arada bakterilerin icinde
yasayan virtsleri de unutmayalim).
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Simdi sira bunlarin hangileri hastalik
yapmuyor, hangileri firsatci, hangile-
1i yararlh isler yapiyor, saptanmasina
geldi. Ileride, duruma gore, hangi vi-
rusleri yok etmek gerektigini, hangi-
lerinin sayisimi artirmak gerektigini
Ogrenecegiz.

Birkac yil oncesine kadar yuzler-
ce tipi bulunan sigil (poliyoma) vi-
rasuntn sadece iki tipinin insan-
larda kanser yaptug saniliyordu.
Bugin bunlarin sayis1 13’e cikti ve
bazilarmin bagisikhign  baskilanmis
kisilerin deri, sinir ve bobreklerin-
de hastalik yaptig1 6grenildi. Demek
ki firsatc1 bakteriler gibi, firsatc1 vi-
rusler de varmis. Baska bir 6rnek u-
cuk virtsu; neredeyse herkesin sinir
siteminde konuslanip, orada omiir
boyu hicbir sey yapmadan oturan
bu virtstun sekiz tdra var. Bunlar-
dan bazilarinin bagisiklik zayifladi-
g1 zaman etkinlesip, ucuk, beyinzari
yangist (menenjit) ve Kaposi sarko-
mu yaptigini biliyoruz.

Genomik devrimiyle virom hak-
kinda ortaya yayilan bilgi selinin
getirdigi bir sey daha var: Sapasag-
lam gorundugimuz zaman bile, ce-
sitli virtsler tarafindan stregen ola-
rak bulash durumundayiz. Peki, bu
viromdan yararlanabilir miyiz der-
siniz? Burada bir varsayimdan yola
cikabiliriz. “Zararsiz” viriis bulasla-
11, bagisiklik dizgesini egip bukerek
bizi gercek hastalik yapicilara ve a-
lerjiye kars1 hazirhyor olabilir mi a-
caba? Bu enfeksiyonlarin belirtisiz
gecmesi, buyik olasilikla anneden
dolesi (placenta) yoluyla veya sut-
le gecen antikorlar yuzindendir. Bu
“zayiflatilmis” enfeksiyonlar, ozel-
likle cocuklari, hastalik yapic1 virtis
enfeksiyonlarina karsit koruyor ola-
bilir.

Antibiyotik kullanarak yaratilan
“mikropsuz” farelerde yapilan de-
neyler, tipki mikrobiyota boliminde
anlatigimiz gibi, bagirsak viromu-
nun bagirsak gelismesini sagladig
ve enfeksiyonlara karsi korumakta
oldugunu gosteriyor. Ortakel virts-
ler (commensal viruses) hastalik ya-
pict viraslere karst kisiyi koruyabilir.
Ornegin Flaviviridae ailesinden pegi-
viriis C denilen bir virasin (Hepatit
G virtis “HGV” olarak adlandirilabi-
lir) HIV’i frenledigi gorulmustiir. Son
olarak, bazi virtslerin kanser hticre-



lerini enfekte edip, kanser hucreleri-
nin erimesine yol actig1 gozlenmistir.
Bu tip calismalar devam ediyor. Ama
bu arada bakterilerin beceremedigi a-
ma virtslerin etkili oldugu bambas-
ka olaylardan soz etmemizin zamani
geldi.

1980°li yillarda Basel'deki Fri-
edrich Miescher Institute’de virts-
bilimci arkadaslarimla isbirligi ya-
parken, fare genomu icinde bircok
viris DNA’s1 oldugunu 6grendigim-
de sasirmistim. Bugun (2021), insan
genomunun yaklasik yuzde sekizi-

nin retrovirislere ait oldugunu bili-
yoruz. Bunlarin kokeni yaklasik 500
milyon yil onceye kadar gider, yani
olay omurgalilarin ortaya cikis za-
mani kadar eski. Biz, DNA’mizdaki
bu “yabanc1” bilgiyi soydan soya ak-
tariyoruz. DNA’larimizda bulunan
retrovirais bilgilerinin, vucut gelisi-
minde ve bagisiklik yanitlarinda bi-
ze yardim ettigini yeni anliyoruz. Bu
da virtslerle dolu bir ortamda gecir-
digimiz ¢ok uzun bir evrim sirasin-
da, baz1 virislerin evcillesip, icsel-
lestigini gosterir. Simdi, bilimciler

bu “icvirtslerin” hastalik yapip ya-
pamayacagini arastirmaktalar. 2010
yilinda Lausanne Teknik Univ.'de
yapilan bir calismada retrovirusleri
susturan KAP1 denilen bir dizen-
leyici bulundu. Yeni molekuler bi-
yolojik teknikler sayesinde, pek ya-
kinda, bir damla kanda bir kisinin
hangi virtsleri tasidigini anlayabi-
lecegiz. Ayrica, kimi cagdas yon-
temler sayesinde, biyik bir viras
salgininin nerede ne zaman baslaya-
cagin erkenden kestirmek mumkiin
olacak gibi.

BAGISIKLIK BiR SAVAS MI,
YOKSA BARIS GONULLISU ORDUSU MU?

Buyik resme bakacak olursak;
birlikte evrildigimiz minicanhlar-
la aramizda her zaman “saklambac”
oynandigini ve bu oyunda evrim a-
cisindan minicanhlarin ¢ ustunli-
gu bulundugunu goruyoruz: Birinci-
si, mikroplarin ¢ok hizli cogalmasi;
ikincisi onlarin aralarinda kalit alis-
verisi yapmalar ve tctuncusu kendi
kalitlarinda sik sik degisiklik yap-
malar1. Ozetle, onlarin dogal secilim
siurecinde evrilme hizlar1 bizlerden
cok yuksek. Bu da su demek; yasam
kosullar1 degisince, minicanhlarin
sag kalma sanslar1 bizden ¢ok daha
yuksek.

Insanlar ve diger hayvanlar bu-
nunla nasil bas edebilirler? Bunun
yanitin1 biliyorsunuz: Uygun bir ba-
gisiklik dizgesiyle. Peki, bagisiklik
bu gii¢ isin altindan nasil kalkiyor?
Bunun icin iki goriis var; birinci (es-
ki) goras su: Bagisiklik ordusu kur-
may ve askerleriyle bizi dusmanla-
ra kars1 koruyor. Simdi, oteki (yeni)
bir gortuse goz atmak zamani geldi.
Iki bakis acis1 arasindaki farktan ne
cikar demeyiniz: Yeni gorus bircok
bilimsel sorunu ¢ozebilir, hatta yeni
tedavilere yol acabilir.

Eski goriise gore mikroplar hep
dusmandir. Oyle ya konak ile mik-
rop arasinda hep bir bilek guresi
vardir. Yabanciyla hep yarisilir. Biri
kazanirsa, oburit kaybeder. Dikkat
ederseniz bu gorus kapal bir siste-
min varligina dayanir, bireyselci-
dir. Oysa yeni bir goriise gore insan-
lar da diger canlilar gibi mikroplarla

birlikte karsilikli etkilesime daya-
1 toplumsal bir yasam surduriirler.
Bagisiklik sistemi mikropla-konak
arasinda isbirliginin purtzsiz sir-
mesi icin bir araytzdur. Bu sistem
karsilikli bagimhlik temeline daya-
nir.

Yeni goriise gore bagisiklik hiic-
relerinin asil gorevi, vucut dedigi-
miz hicre toplulugu icinde “kural-
lar1 denetlemektir; mikrop ve kanser
huicreleri gibi ‘ayriksilart’ hizaya sok-
maktir”. Bu bakis acisina gore, sistem
acitk ve devingendir. Buradaki temel
goris sudur: “Birlikte yasam karsi-
hikh yardimlasma temeline dayanir.”

Bagisiklik sisteminin gorevi birligin
temel anlasmasina uyulmasini sag-
lamaktir. Bunun icin siirekli olarak,
kural disina cikan cingozleri, hile-
bazlar ortaya cikarmaya calisir. Ak-
saklik gorunce once olaym ciktig
yerde, bir sinir icinde tutmaya calisir.
Sonra, beyin dahil diger organlarla i-
letisim kurar, hilebazlarin yeni hile-
lerini, hastalik artiric1 etmenleri kes-
feder, karsit onlemler alir ve nihayet
basindan gecenleri unutmamak icin
olan bellegine yazar. Viicudu bir ulus
devlet gibi dusuntn, burada herkes
yasalara uymak zorundadir. Duze-
nin denetiminden bagisiklik sorum-

Bagisiklik icin yeni tanim: Isbirligi streci icin toplumsal arayiz. Tom canlilar birlikte kargilikl:
etkilesime dayali toplumsal bir yasam strdrir. Bagisiklik sistemi mikropla konak arasinda
isbirliginin porizstz sirmesi igin bir arayizdir. Bu sistem karsilikli bagimlilik (mutualism)
temeline dayanir. Bagisikhigin gérevi, kurallar hakim kilmaktir. Isbirligini saglamak icin
gerekirse silah kullanir. Kaynak: Muraille E, PLoS Pathol, 2013’den esinlenilerek cizilmistir.
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ludur; gerekirse bunun icin gug kul-
lanir, savasir.

Yeni gortise gore memeli bagirsa-
gimin onemi buyuktur, cunku bagir-
sak, sayilar1 milyarlart bulan cesitli
minicanli topluluklarina ev sahip-
ligi yapmaktadir. Bu minicanhlarin
bircogu, konak¢inin yasami icin o-
nemli gorevler yaparlar ama ko-

nak her zaman, bu minicanh top-
lulugunu siki denetim altinda tutar
ki karsilikhi yardima dayali bu iliski
strebilsin. Kararhi bir dengeyi sur-
durmek icin, bagisiklik sistemi, bir
yandan bu mikrop yiginini hos go-
rip, bagirsak icinde denetim altin-
da tutarken, diger yandan, sinirlari-
n1 gecenlere ve istilaya kalkisanlara

karst hemen yanit verir, kars1 durur.
Ote yandan minicanh ortisi bagi-
siklik sistemini egitir, gelistirir. Ya-
ni vucuttaki tim mikroplan olda-
riursek (bu deney farelerde yapildi)
bagisiklik sistemi guduk kalir, ge-
lisemez. Insan vicudu cesitli yer-
li-yabanc1 hucrelerden olusan bir
“yasarkitle”dir.

MIKROPLAR DOST MUDUR YOKSA DUSMAN MI?

Yeni bulgular 1siginda bagisiklik
dizgesinin gorevlerini yeniden ta-
nimladik. Bu durumda mikroplar ve
hastaliklar hakkindaki goriisumiiz
aym kalabilir mi? Ornegin mikrop-
lar icin dost mu, disman m1 diyece-
giz, yoksa kimi dost, kimi dasman
demek daha mi dogrudur? “Mikro-
biyota: Icimizdeki Mikroplar - Yasa-
ma Biiyiileyici Bir Bakig'n yazar Ed
Yong'n deyisiyle bu yanls bir so-
ru oldugu icin verecegimiz yanit da
yanlis olacaktir. Neden? Aciklamak
icin biraz geriye gitmemiz gerek: In-
sanoglu, mikroplar1 basindan hasta-
landirici, ditsman olarak tamdi. Bu
ytuzden onlardan hakli olarak kork-
tu. Gunumuzde ise onlarin yasami-
miz icin ne denli gerekli oldugu an-
lasildi. Birden mikroplart sevmeye
basladik. Ama bu dogru bir yaklasim
m1? Her iki tutum da yanlis. Neden?
Cunku “mikroplarin ahlak: yoktur”.

1870’lerde, Koch ve Pasteurin ce-
sitli hastaliklarin mikroplardan geldi-
gini kesin kanitlarn ortaya koymala-
rindan sonra, insanlik icin “mikrop”
demek “hastalik” demekti. Tiiber-
kuloza, koleraya, kazikli atese (teta-
nos), ciizzama, belsogukluguna, tifa-

Mitokondri denen organel, tim hicrelerimizde eneriji kaynagi
olan bu organcik vaktiyle bagimsiz yasayan bir bakteri idi. Evrim
sirasinda milyarlarca yil énce, bir hicrenin igine girdi, bir daha

ctkmadi.
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se, difteriye, vebaya hep onlar neden
oluyordu. Yani “mikrop=hastalik” i-
di. Mikroplar dismandilar ve dus-
manla savasmak gerekliydi. Derken
savunmay1 yapan bagisikhigi kesfet-
tik. Boylece bagisikliga bizim icin sa-
vasan bir ordu goziyle bakmaya bas-
ladik. Ve bu aliskanlik hala surayor.
Ama bu gorts tim gerecegi yansiti-
yor mu dersiniz?

“Dusman” mikroplardan sonra
“dost” mikroplarin kesfi bizi yeniden
dustunmeye zorluyor. “Diisman mik-
roplarin” kesfinden 160 yil sonra ar-
ttk viicudumuzda milyarlarca mik-
ropla birlikte yasadigimizi biliyor ve
mikroplarin  buytk cogunlugunun
zararsiz ve bize ¢ok faydali oldugu-
nu, hatta onlarsiz yapamayacagimizi
ogrenmis bulunuyoruz. Artuk gaze-
telerde bile mikroplarin bizim dostu-
muz oldugu, bize yardim ettiklerini
okur olduk. Sorun surada; bu ikinci
“dost” gorust de ilk “disman” gori-
st kadar yanls olabilir.

Bir mikrobu icimizde besliyoruz
diye onun bizim dostumuz oldugu-
nu sdylemek dogru mudur? “lyi” ya
da “kot” mikroplardan soz etmek
de yanlis degil mi? Bu gorusler, do-
gada gordugumiz,
karmasik canli ilis-
kilerini tarif etmek-
ten cok uzak. Bu-
rada nedensellikle,
baglamsallik  birbi-
rine karisiyor gibi-
me geliyor. Bakiniz
biyik insan Omer
Hayyam, 900 y1l on-
ce ne diyor: “Bilge
yuce varhigin seyri-
ne dalar/ Gafil ise
onda dostluk diis-
manhk arar/ De-
niz, deniz oldugu i-
¢in dalgalanir/ Cope
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sorsan hep onun icindir dalgalar.”

Gercek su ki mikroplar da surap
giden cesitli yasam bicimlerinin ilk
ve onemli bir parcasi. Bize zarar ve-
rirlerse “parazit” veya “patojen” de-
mek, isimize karismazlarsa “konuk”
(commensal) saymak, bize yardimec1
olurlarsa, “ortak” (mutualist), dost
demek iyi de bu ozellikler kalic1 de-
gil. Bir mikrop birlikte yasadig1 can-
liya ve zamana gore, “dostlukla-dis-
manhik” arasinda, bir uctan obiir
uca kolayca kayabilir.

Bazi mikroplar, ayn1 anda hem
ortakct hem de hastalik yapic1 ola-
bilirler. Ornek, Helicobacter pylori
(bu bakteriyi kesfeden doktorun hu-
zunla kesif hikayesini bir yana bira-
kalim), insan midesinde yaralar aca-
bilir ve hatta kansere neden olabilir.
Ama aymi bakteri insanlar1 yemek
borusu kanserine karst korur. Ayni
anda hem dost ve disman. Konak-
¢1 (misafir), ortaket, ya da parazit gi-
bi terimler, sifattir (niteleyici) veya
fiildir, isim degillerdir. Bu sozcukler
daha cok iki paydasin belli bir yer
ve zaman icindeki iliskisini anlatir.

Mikroplarin degisken rollerine iki
ornek vereyim: Wolbachia bakteri-
si boceklerin yuzde 40'inda bulunur;
baz1 boceklerde erkekleri oldurtr, a-
ma diger bocek turleri icin diyetin
bir parcasidir; o boceklere kendi yi-
yeceklerinde bulunmayan vitamin-
leri saglar. Bacillus thuringiensis (Bt)
bakterisi toprakta yasar, ama salgila-
dig1 bir zehir bocekleri oldirur. Bu
yuzden 1920’lerden beri ciftciler, o-
nu basarili bir sekilde bocek oldi-
ruci olarak kullanmaktadir. Bu bak-
teri zehiri boceklerin bagirsaginda
delikler acar ve bu yuzden bocekle-
i 3-4 gin icinde oldurir. Ama aras-
tirmalar, bocegi 6lduren Bt zehiri de-
gil, zehirin actig delikten iceri giren
normal, “dostca yasayan” bagirsak



bakterileri oldugunu gostermistir.
Demek ki normalde bagirsakta yasa-
yan “zararsiz” dost bakteriler, kana
gecince bocegi oldurmektedir. Yani,
bocekler, kan zehirlenmesinden 6l-
mektedir. Kisacasi, yararli ve “dost”
bagirsak bakterileri, kana gecince
“dasman” olur. Bagisiklik sistemi za-
yif veya zayiflatulan insanlarin, nor-
malde “zararsiz” minicanhlarin, “fir-
satct mikrop” olarak insanlari nasil
oldurdugiunden daha once de soz et-
mistim. Kisacasi, her sey icin “hangi
baglamda” diye sormamiz gerekiyor.

Son bir ornek herhalde hepini-
zi sasirtacak niteliktedir. Mitokond-
ri denen organelden daha once soz
etmistim. Ttm hticrelerimizde ener-
ji kaynagi olan bu organcik vaktiy-
le bagimsiz yasayan bir bakteri idi.
Evrim sirasinda milyarlarca yil on-
ce, bir hiicrenin icine girdi, bir da-
ha c¢ikmadi. Bu evcillestirilmis eski
bakteri, ortak¢i yasamin en eski ve
en guzel ornegi olarak karsimizda
duruyor. Iste bu “dostlugunu” mil-
yarlarca yildir kanitlamis bu evcil
bakteri, olmamas1 gereken bir yer-
de bulunursa ortaligi kanstirabili-
yor. Nasil olur diyeceksiniz! Simdi,
bir insanin bir kaza sonucu buyuk
miktarda dokusunun zedelendigi-
ni/ezildigini dastunun. Parcalanan
htcrelerin icindeki mitokondri ka-
na karisirsa, bu eski “dost” mikrop-
lugunu hatirlar. Daha dogrusu, ba-
gisiklik sistemi, hucre icinde olmasi
gereken mitokondriyi hiicre disinda
gortnce onun yabanci ve bakteri ol-
dugunu bilir ve tepki gosterir.

Yukardaki ornekte bagisiklik diz-
gesi ortalikta bir “bakteri” varsayi-
miyla harekete gecer ve kendince
ortalikta kan zehirlenmesi var sanir
ve bunu onlemek icin cok guclu bir
bagisiklik yanit1 baslatir. Yaralanma
cok buytk ise, kana cok mitokond-
ri gecmis ise, bagisiklik tepkisi bu-
tin vacudu yayilabilir ve 6lime ne-
den olabilir. Iste bu sacma denecek
olayin nedeni, bizim hucrelerimizin
icinde en az iki milyar yildir dostca
yasamakta olan mitokondriye kar-
st bagisiklik dizgemizin yabanci di-
ye asir1 tepki vermesidir. Tek neden,
mitokondrinin olmamas1 gereken
yerde olmasidir.

Demek tasidigimiz  mikroplari-
miz, bir yandan kacinilmaz iken, o-

teki yandan 6lamcul tepkilere yol a-
cabilir. Hele bagisiklik yetmezligimiz
varsa, onlar sizi hemen oldurebilir.
Dogal olarak yasamimiz sona erin-
ce bizi tekrar “sadik yarimiz topra-
ga” donusturen de kendi mikropla-
rimiz degil midir? Doga bu, yasam
bu. Birlikte yasam dunyasinda, dost
sandiklarimiz, bizi her an dus kirik-
ligina ugratabilir. Vicudumuzda str-
mekte olan ortak yasam oyle bir sey
ki “ortaklik” birka¢c milimetre otede
bozulabilir. Mikroplar, neden birlik-
te yasamakla hastalik yapmak gibi i-
ki kutup arasinda kolaylikli kayabili-
yorlar/yer degistirebiliyorlar?

Bizden aldiklar1 enerjiyle besle-
nen “yararll” minicanlilar, bir yan-
dan fayda saglarken diger yandan
bizim kirilganhgimizi artirabilir. As-
linda her canh iliski boyle degil mi-
dir? Hilebazlik bash basina bir so-
rundur. Hainlik, ele verme, ufukta
sturekli bekler. Ikili (vicut ve mik-
rop), cok iyi gecinirken, birisi daha
az enerjiyle ayni cikarlar1 saglaya-
bilirse o yolu secer, ta ki bagisiklik
dizgesi dur deyinceye kadar. Orga-
nizmalarda karsihkli cikar iliski-
si, rastlantisal olarak ve bilingsiz-
ce ortaya cikmustir. Siz bakmayin,
her seyi siyah-beyaz gorme aliskan-
higimiza; acik secik kahraman-ha-
in tamimlama aliskanhgimiza. Ev-
rim acisindan, boyle seyler yoktur:
“0O, en uyumlu iliskilerin i¢ine bi-
le daha basindan ‘cekismeyi’ yerles-
tirmistir”. HG Wells bu gercegi ta
1930’larda gormusti: “Her tirlu bir-
likte yasamin temelinde, belli mik-
tar karsithk, diasmanhk yatar; kar-
silikli ¢ikar yalmizca uygun ve cogu
kez ozenle ha-
zirlanmus bir a-
yarlama ile str-

durtlebilir. Bizim biyolojimizin icsel
bir “iyi” ya da “koti” diye bir ideo-
lojisi yoktur. Minicanlilarla aramiz-
daki bircok catismaya ¢oziim bulmus
ve anlasma saglamis durumdayiz.
Onlarin belirli yerlerimizde yasama-
larna izin verebiliriz, ama su smiri
gecmeyeceksin deriz. Yediklerimizle
onlara “havuc¢” sunabiliriz ama on-
larin st asmamalar icin bagisik-
ik “sopa”sin1 gostermek zorundayiz.
Mikrobiyom bilgisinden cikardigimiz
en buytk ders budur: “Doga illa da
isbirlikci ve uyumlu degildir, iyi ilis-
kiler ancak tizerinde emek sarf edile-
rek surduralebilir.”

Yeni bilgiler 1s1g1nda artik bulasi-
c1 hastaliklar yeniden tanimlamak
gerekecek. Minicanlilarin ¢ok yuik-
sek sayilarina karsin hastalik yap-
malar1 kural degil, ender bir durum-
dur. Dr. L. Thomas'n dedigi gibi
“Hastalik, genellikle canhlarin or-
takyasam icin yaptiklart girisimle-
rin iyi bir sonuca baglanamamasi-
dir. Hastalik, simir cizgisinin yanhs
degerlendirilerek su veya bu sekilde
asilmasidir.”

Bitirirken sozit arkadasim Dr. R.
Medzhitov’a veriyorum: “...goru-
nuse gore ‘zararsiz’ ve ‘faydall’ mi-
nicanhilarin  hastalik  yapmamasi,
vicuttaki hucresel toplulugun yapi-
sindan ve konagin savunma sistemi-
nin saglamhgindan kaynaklaniyor.
Bu iki seyden biri veya ikisi birden
taviz verirse, toplum disina itilen,
dislanan birkac isyanci tim mahal-
leyi altiist edebilir.” Arkadasim, san-
ki insan viicudundan degil de dize-
ni bozulan bir insan toplulugundan
soz eder gibi.

Bizden aldiklar enerjiyle beslenen “yararli” minicanlilar, bir yandan
fayda saglarken diger yandan bizim kirilganhgimizi artirabilir. Aslinda
her canli iligski béyle degil midire

durtlebilir.”
Ortak yasa-
ma, karsihikh
“cikara” dayal
bir iliski gozuy-
le  bakilabilir.
Ama paydaslar
arasinda  hep
bir  gerginlik
vardir. Birlikte
yasam, ortak-
yasam  boyle-
dir ama idare

edilebilir, sur-
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IPCC iklim Degisikligi Degerlendirme Raporu yayimland:
Iklimin mevcut durumu ve gelecegi

BM’ye bagli Hikimetler-Arasi
iklim Degisikligi Paneli, iklim
Degisikligi Degerlendirme
Raporu’nu yayimladi. Raporda

iklimin giincel durumu, gelecegi
ve iklim degisikliklerinin
sinirlandirilmasi icin yapilmasi

gerekenler izerinde duruluyor.

iklimin bugiini ve yariniyla

ilgili hemen her baslikta insan

faaliyetlerinin iklim degisikleri

dzerindeki etkilerinden bahsediliyor ve ciddi adimlarin atlmasi éneriliyor.

Peki, bu ciddi adimlari hizla atmasi gerekenler kimler?
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gustos aymin ilk gunlerinde, Birlesmis Milletler'in
Hukumetleraras: Tklim Degisikligi Paneli (IPCC),
alunci Tklim Degisikligi Degerlendirme Raporunu
(IPCC-AR6) yayinladi. Tklim degisiklerinin mevcut
durumunun irdelendigi 3949 sayfalik raporda ikli-
min gelecegine dair olasiliklar tizerinde de durul-
du.

Dort ana bashigin ve ayrica kapsamli bir teknik
bolumiin yer aldig1 raporda ilk olarak iklimin gun-
cel durumuna dair bilgilere ve yorumlara yer ve-
rildi. Bu bolimde dikkat cekildigi tizere gozlem
metotlarinin gelismesi, yeni iklim modeli simulas-
yonlar1 ve paleoiklim arsivlerinden elde edilen ve-
riler, iklimin her bir bileseninin kapsamli bir se-
kilde analiz edilebilmesini sagladi. Boylece iklim
bilesenlerindeki carpici degisiklikler daha net bir
bicimde gozler ontine serilebildi.

Iklimin giincel durumu

Raporun ilk bashginda insan faaliyetleri i-
le kiiresel 1sinma arasindaki iliski tizerinde duru-
luyor: Insan faaliyetlerinin etkisiyle birlikte at-
mosfer, okyanus ve toprak ismir. Ayrica 1simnma,
kriyosfer ve biyosfer gibi katmanlar1 da etkile-
yip degistirir. 1750’den beri sera gaz1 konsantras-
yonlar yikselistedir. Soz konusu donem Sanayi
Devrimi'nin hemen oncesinden baslayarak gunii-
muze kadar devam eden sureci kapsar. Dolayisiy-
la 1sitnmada insan faaliyetlerinin yadsinamaz bir ro-
li vardir. IPCC'nin bir onceki raporunda (AR5) da

Gulseli Kirgil

belirtildigi gibi 2011’den bu yana atmosferdeki sera
gaz1 konsantrasyonlar: artmaktadir.

2019 yihinda karbondioksit (CO,) salmimimn
yillik ortalamas1 2011 yilindaki ortalamaya kiyasla
19 ppm artarak 410 ppm’e, metan (CH,) saliimi-
nin yillik ortalamasi 63 ppb artarak 1866 ppb’ye ve
nitroz oksit (N,0) salmmimn yillik ortalamas: 8
ppb artarak 332 ppb seviyesine ulasmistir.

Son 40 yildaki onyillardan her biri, bir 6ncekin-
den daha sicak gecmis. 21. yiizyiln ilk 20 yilinda
kaydedilen kiiresel ytizey sicakligi (2001-2020),
1850-1900 yillar1 arasinda kaydedilen deger-
den 0,99°C daha ytiksek. 2011-2020 araligindaki
kuresel ytizey sicakligr ise, 1850-1900 yillar1 ara-
sindaki degerden 1,09°C daha ytksek. Bu iki do-
nem arasindaki sicaklik artisi, okyanuslara gore
karada daha fazla. IPCCnin bir onceki raporundan
(AR5) bu yana kuresel ytizey sicakligindaki arti-
sa iliskin tahminler daha da ytukselmis. Bu yiikse-
lisin temelinde 2003-2012’den bu yana 1sinmadaki
artis (+ 0,19°C) yer aliyor. Metodolojik gelismeler
ve yeni veri kuimelerinin eklenmesiyle birlikte 1sin-
ma tahmini guncellenmis, verilere iklimin gelecegi
bashiginda detaylh bir bicimde yer verilmis.

1850-1900°’den 2010-2019 siirecine kadar insan
faaliyetlerinden kaynaklanan kuresel ytzey sicakli-
g1 artist 0,8 ila 1,3°C (en iyi tahmin 1,07°C) ara-
higinda. Sera gazlarinin 1 ila 2°Clik bir 1sinmaya
neden olmasi muhtemel; buna karsin diger insan
faktorleri (esas olarak aerosoller) 0 ila 0,8°Clik

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



bir sogumaya yol acmis olabilir. Ek
olarak dogal etmenler kuresel yii-
zey sicakhigim -0,1 ila 0,1°C, i¢ de-
giskenlik (internal variability/do-
gal iklim degiskenligi) ise -0,2 ila
0,2°C degistirmis. Sera gazlarinin
1979’dan bu yana troposferde gozle-
nen 1sinmanin itici gictt oldugu du-

sunulayor.
Iklim degisikliklerinin buzullar
uzerindeki etkisine bakildiginda

1990’1 yillara kadar buzullarin geri
cekildigi ve buzul alanlarda azalma
oldugu goruluyor, bu etki siruyor.
1979-1988 ile 2010-2019 stirecleri
arasinda Kuzey Kutup Bolgesi'ndeki
(Arktik) deniz buzu alani (sabit ve-
ya hareket halinde olan donmus de-
niz suyu) daralmis. 1950°’den beri,
Kuzey yarimkirede ilkbahara ozgu
kar ortusu azalmakta. Son 20 yilda,
Gronland Buz Tabakasinin yuzeyi
de erimeye baslamis. Tam bu azalis-
larda insan faaliyetleri etkili olmus.
Buna karsin, Antarktika Buz Levha-
sr'ndaki kiitle kaybindan insan faali-
yetlerini sorumlu tutmak icin yeterli
kanit yok.

Raporda buzullarin yam sira ok-
yanuslardaki degisimler uzerinde de
duruluyor. Okyanuslar 1970’lerden
bu yana 1siniyor. Fakat okyanuslar-
daki degisiklikler sadece 1sinma ile
siirh degil, okyanuslarda asitlenme
ve oksijen kayb1 da yasaniyor. 20.
yuzyiin ortalarindan bu yana okya-
nuslarin st bolgelerindeki oksijen
seviyeleri dususte. Okyanuslarda-
ki asitlenmedeyse en onemli faktor
CO, salimimlar1. Karbondioksit sali-
nimlarinin buyik oranda insan fa-
aliyetlerine bagli olmasi nedeniyle,
1sinma ve oksijensizlesmede oldugu
gibi okyanuslarin asitlenmesinde de
insan faaliyetleri etkili.

Buzullarin erimesi, yagisin art-
mast gibi sebeplerin de etkisiyle ki-
resel ortalama deniz seviyesi yuk-
selmis. 1901-2018 yillar1 arasinda
kuiresel ortalama deniz seviyesinde
0,2 m artis kaydedilmis. Kuresel or-
talama deniz seviyesinin yukselme
hiz1 1901-1971 arasinda 1,3 mm/yr
(veya mm/y1l), 1971-2006 arasin-
da 1,9 mm/yr, 2006-2018 arasinda
3,7 mm/yr olmus. Sucul ortamlar di-
sinda karasal bolgeler de iklim degi-
sikleri kaynakli olarak farklilasmis.
IPCC'nin raporuna gore kara biyos-

ferinin (tizerinde yasam olan yeryii-
zu bolgesi) dagilimindaki degisimler
kiiresel 1sinmayla paralel bir sekilde
gerceklesmekte: Tklim kusagi kutup
bolgelerine dogru kaymakta, bu du-
rum her iki kutup bolgesi icin de
gecerli.

Bengzeri goriilmemis

kritik nokta

IPCCnin son raporunda (AR6)
iklim degisikliklerinin esi benze-
ri gorilmemis bir seviyeye ulastig
soyleniyor. Rapora gore 2019 yilin-
da kaydedilen atmosferik CO, kon-
santrasyonlart -en azindan- son 2
milyon yilin en yiiksek degerindey-
di. Aym sekilde CH, ve N,O kon-
santrasyonlart da -en azindan- son
800.000 yilin en yuksek seviyesin-
de. Kiiresel ytizey sicakligi 1970°den
bu yana, son 2000 yildaki diger 50
yillik periyodlara gore cok daha
hizli artmis. Son 10 yildaki (2011-
2020) sicakliklar, yaklasik 6500 yil
once yasanan ve birden cok yizyil
kapsayan en yakin sicak donemdeki
sicakliklar1 asmakta.

2011-2020 yillarmi  kapsayan
son 10 yillik surecte, y1llik ortalama
Arktik deniz buzu alani -en azin-
dan- 1850°den bu yana gozlenen en
dustk seviyesine inmis. Yaz sonun-
da kaydedilen Arktik deniz buzu a-
lan1 -en azindan- son 1000 yilda-
ki en dusik duzeyinde. 1950’lerden
bu yana neredeyse tim diinyada-
ki buzullarin eszamanli olarak geri
cekilmesi -en azindan- son 2000 y1l-
da esi benzeri goriilmemis bir olay.

Kuresel ortalama deniz seviyesi

ise 1900’den bu yana oyle bir hizla
yukselmis ki, bu hiz en azindan son
3000 yilda, onceki yuzyillardaki de-
gerini asan bir noktaya ulasmis. Ok-
yanuslar cok daha sicak hale gelmis,
okyanus pH1 dismis. Buna ragmen
okyanuslarin ortalama pH’1 hala ba-
zik degerde (8,1 civar1). Fakat ok-
yanuslardaki asitlenmenin etkisiy-
le pH, yavas yavas asidik degerlere
dogru cekilmekte.

Insan faaliyetleri ve
asirt iklim olaylan

Dunyanin hemen her bolgesinde
“asirt” olarak tanimlanan iklim olay-
lar1 yasaniyor. Sicak hava dalgalari,
yogun yagislar, kuraklik, yanginlar,
kasirgalar gibi olaylarin sikhigl ve
siddeti iklim degisikleri paralelinde
artiyor. IPCCnin bir onceki rapo-
rundan (AR5) bu yana, asirt iklim
olaylar1 ile insan faaliyetleri
arasindaki baglanti konusundaki ka-
nitlar artmakta.

1950’lerden bugtine cogu kara
parcasinda asirt sicakliklar ve sicak
hava dalgalar1 daha sik ve yogun bir
sekilde gozleniyor. Buna karsin so-
guk hava dalgalart dusuk siklikta
ve daha disuk siddette. Rapora go-
re sicakliklardaki bu yuksek artisin
insan faaliyetlerinin iklim sistemle-
ri uzerindeki etkisi olmadan gercek-
lesmesi pek mumkun degil. Benzer
bir durum sucul ortamlarin 1s1nmasi
icin de gecerli. Ozellikle 2006’dan
beri insan faaliyetleri deniz sicak-
liklarindaki artisa kayda deger bir
katki yapmakta. Yagislarin sikhig
ve yogunlugundaki degisimlerin de

2011’den bu yana atmosferdeki sera gazi konsantrasyonlari artiyor. 2019 yilinda
karbondioksit (CO,) saliniminin yillik ortalamasi 410 ppm, metan (CH,) saliniminin yillik
ortalamasi 1866 ppb ve nitréz oksit (N,O) saliniminin yillik ortalamasi 332 ppb seviyesine

ulagmis.
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insan kaynakl iklim degisikligi pa-
ralelinde olduguna dair kanitlar ar-
tiyor. Topraktan buharlasma yoluy-
la su ayrilmasi pesi sira tarimsal ve
ekolojik kurakliklar1 da getirmis/ge-
tirecek; burada da itici guc olarak
insan kaynakli iklim degisikligi tize-
rinde duruluyor.

1950-1980 arasinda karay1 etkile-
yen muson yagmurlarindaki kuresel
olcekli azalma, bir kismi insan kay-
nakli olan Kuzey Yarimkiire aerosol
salimmlarina baglaniyor. Fakat bu
donemden sonra muson yagmurlari
artmis. Artista sera gazi konsantras-
yonlarinin yukselmesi ile belirli ic
degiskenlikler etkili olmus. Giney
Asya, Dogu Asya ve Bati Afrika’da
sera gazi salimmindan kaynaklanan
1sinma sebebiyle muson yagmurlari
artarken, insan kaynakli aerosol sa-
limimlarinin sogutucu etkisiyle mu-
son yagislar dengelenmis. 1980’ler-
den gunimize Batu Afrika'daki
muson yagislarindaki artis, sera gaz-
larinin artan etkisinden ve Avrupa i-
le Kuzey Amerika’da insan kaynak-
I1 aerosol salimimlarinin sogutucu
etkisindeki azalmadan kaynaklan-
makta.

Son 40 yilda kasirgalar da artmus.
Kuzey Pasifik’teki kasirgalarin en
yiksek yogunluga ulastigi enlemler
zamanla kuzeye dogru kaymis. Ra-
porda bu durumun buttnayle i¢c de-
giskenliklerle aciklanamayacagi, in-
san kaynakli iklim degisikliklerinin
kasirgalarin sikligini ve siddetini ar-
tirdigr belirtilmekte. Ayni zaman-

da kasirgalarla iliskili yogun yagis-
larda da zamanla artis kaydedilmis.
Insan faaliyetleri kaynakli olarak
artan sicakliklarin yanginlara ve
yogun yagis ile birlikte sellere neden
oldugu da raporda ifade ediliyor.

Iklimin gelecegi

[PCCnin yeni raporunda (AR6)
iklimin gelecegi tizerine senaryolar
uzerinde de duruluyor. Bu senaryo-
lar, iklimin gincel durumu ve ik-
lim degisikliklerinin hiz1 dikkate a-
Iinarak olusturulmus. IPCCnin bir
onceki raporundaki (AR5) tahmin-
ler de degerlendirilmis ve yeni ra-
pora giincellenerek eklenmis. 21.
yuzyila iliskin sonuclar degerlendi-
rilirken 2021-2040 aralig: yakin do-
nem, 2041-2060 aralig1 orta donem,
2081-2100 araligr ise uzun donem
olarak adlandirilmus.

I[PCCnin raporunda iklimin ge-
lecegiyle ilgili bashklardan ilki ku-
resel 1sinma ile ilgili. Raporda ku-
resel yuzey sicakhigimmin tim sera
gaz1 salimimi senaryolarinda -en a-
zindan yuzyilin ortasina kadar- art-
maya devam edecegi, eger sera gazi
salinimlarinda dikkate deger azalma
yasanmazsa 21. yuzyil siresince 1-
sinmanin 1,5-2°C’yi asacag ifade e-
diliyor. Sera gazi salimimlar1 cok di-
stk seviyelere indirilirse, 2081-2100
doneminde 1850-1900 arasindaki
doneme kiyasla 1sinmanin 1-1,8°C
araliginda olmas1 beklenmekte. Sera
gazl salimimlar1 orta seviyelere du-
surulirse, 2081-2100 ile 1850-1900

Kuzey Kutup Bélgesi'ndeki deniz buzu alani daraliyor, Kuzey Yarimkirede ilkbahara 6zgi kar
8rtist azaliyor. Tum bu azaliglarda insan faaliyetleri etkili olmus.
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IPCC’nin son raporuna (AR6) gére son 40
yildaki on yillardan her biri, bir éncekinden
daha sicak gecmis. IPCC'nin bir énceki
raporundan (AR5) bu yana kiresel yizey
sicakhigindaki artisa iliskin tahminler daha da
yUkselmis.

donemleri arasinda 2,1-3,5°Clik s1-
caklik farklihg olacak.

Sera gazi salimmlarn cok yuk-
sek bir seviyede devam ederse, i-
ki donem arasindaki sicaklik farki-
nin 3,3-5,7°Cye kadar cikabilecegi
tahmin ediliyor. Raporda yer verilen
yuksek ve cok yuksek sera gazi sali-
nmimlarina iliskin senaryolar gercek-
lesirse, 1850-1900 donemine kiyas-
la 21. ytizyilda 2°Clik kuresel 1sinma
derecesi fazlasiyla asilacak. Fakat uz-
manlarin belirttigi 6nemli bir nokta
daha var. Bir yuzyil icerisindeki her-
hangi bir yilda kiresel yuzey sicakli-
g1, onemli bir dogal degisken (veya ic
degiskenlik) yoluyla insan kaynaklh
isinmanin uzun vadeli egilimine zit
olabilir veya bu egilime katk:i suna-
bilir. Yani insan faaliyetleri kaynak-
L1 1s1nma, doganin kendi i¢c mekaniz-
malarindan kaynaklanan bir soguma
etkisiyle azalabilecegi gibi, dogal me-
kanizmalar tersine bir etki de yapa-
bilir. Fakat beklenenden bir miktar
daha az sicak veya cok daha sicak te-
kil yillarin yasanmasi, yuzyil bazin-
da kuresel 1stnma seviyesinin o esi-
ge dustagu veya yiikseldigi anlamina
gelmemekte. Yillar boyunca yasanan
kuresel 1sinma degerleri kaydedilip
bir ortalama deger elde edilmeli ve 1-
sinma bu deger tizerinden yorumlan-
mal1.

Esasen kiresel 1sinma iklim de-
gisiklikleri uzerinde tek basina ha-
reket etmez, baska mekanizmalan



da etkileyerek iklim degisikliklerine
yol acar. Asirt sicakliklar, denizel 1-
st dalgalari, yogun yagislar, tarimsal
ve ekolojik kuraklik, kasirgalar, de-
niz buzu, kar ortasii ve permafrost-
taki azalmalar ornek olarak verile-
bilir. IPCC, yeni raporunun (ARO)
iklimin gelecegi bolumunde ikinci o-
larak bu basliklar tizerinde duruyor.
Kiuresel yuzey sicakligindaki artisa
paralel olarak karasal yuzeylerin
okyanus gibi sucul ytizeylerden daha
fazla (tahmini olarak 1,4-1,7 Kkat
daha fazla) 1smacagina kesin gozuyle
bakiliyor. Raporda yer alan verilere
gore Kuzey Kutup Bolgesi, kuresel
yuzey sicakligindan cok daha fazla
etkilenecek. Bu etki, kuresel 1sinma
degerinin iki katina kadar cikabilir.

Kiresel 1sinma degerinin artma-
styla birlikte iklimin asir1 uclarinda-
ki degisikler daha da kritik bir nok-
taya gelmekte. Rapordaki verilere
gore kuresel 1sinma degerindeki her
0,5°Clik artis, sicak hava dalgalar,
yogun yagislar, tarimsal ve ekolo-
jik kurakliklarda yogunluk ve sik-
lik artisiyla geri doner. Bazi bolge-
lerde hidrolojik kurakliklarin siklig
ve yogunlugu da artiyor. Kiresel 1-
sinma degerinde 1,5°Clik bir artis-
ta, daha once benzeri gorilmemis
bazi asir1 iklim olaylar yasanacagi
tahmin ediliyor. Orta enlemlerdeki
bazi bolgeler, yar1 kurak bolgeler ile
Guney Amerika'nin muson bolgesi-
nin en sicak gunlerindeki en yiiksek
sicaklik artistmin  kuresel 1sinma-
nin 1,5-2 katina cikabilecegi dusu-
nultyor. Benzer bir sekilde Kuzey
Kutbunun en soguk gunlerindeki
en yuksek sicakliklarin da kiresel 1-
sinmanin ortalama ti¢ katina cikaca-
81 tahmin ediliyor.

Kiresel 1sinma denizlerde 1s1 dal-
galarim1 da artiracak. Kiresel 1sin-
madaki artislar pesi sira sik yasanan,
yogun yagislar getirecek. Asirilasan
gunluk yagislarin kuresel 1sinma de-
gerindeki her 1°Clik artisla birlik-
te yaklasik yuzde yedi oraninda yo-
gunlasacagr ongoriluyor, buna ek
olarak kasirgalar da artacak. Benzer
bir bicimde kiiresel 1sitnmadaki ar-
tislarin permafrost (donmus toprak
veya kayaclar) alanlarinda erime-
ye neden olmasi, mevsimsel kar or-
tusii, kara buzulu ve Arktik deniz
buzu alanlarindaki kuctlmeyi daha

da artirmas1 bekleniyor. Rapor kap-
saminda ele alinan tam senaryo-
lar icin Kuzey Kutbunun 2050’den
once yasanacak bir Eylal ayinda de-
niz buzunu en az bir kez butunuyle
kaybedecegi belirtilmekte.

Rapor kapsaminda iklim gelece-
gi konusunda ele alinan basliklar-
dan Ttctincust kuresel 1sinmanin,
kuresel su dongusunt yogunlas-
tirmasi tzerine kurulu. Cok disuk
sera gazi salimimlari tizerine kurulu
senaryoda kuresel kara yagislarinin
yuzde 0-5 oraninda artacagi, sera
gazlarinin salinimi orta seviyeye ce-
kilirse yagislarin ytzde 1,5-8 ora-
ninda yukselecegi, cok ytiksek sera
gazi salimimlarinda da yagislarin
yuzde 1-13 oraninda artacagi ongo-
raltyor (Veriler 1995-2014e kiyas-
la 2081-2100 surecindeki yagis ar-
tislarin1 agiklamaktadir). Yagislarin
yuksek enlem bolgelerinde, ekva-
toryal Pasifik ve muson bolgelerin-
de artmasi, subtropikal alanlarin ba-
z1 kisimlarinda ve tropiklerdeki bazi
bolgelerde azalmasi bekleniyor. Ar-
tis ve azalislarin derecesi kiiresel 1-
sinma senaryolarina gore degisiklik
gosterir. Kiresel olcekte iklim orta-
sinde karlarin egemen oldugu bol-
gelerde ilkbahar donemindeki eri-
menin cok daha erken baslamasi,
erimelerin yuksek bolgelere (orne-
gin yuksek dag zirveleri) kadar ulas-
masi beklenmekte.

Iklimin kiiresel olcekte daha
fazla 1sinmasi, yogun yagish ve cok
kuru hava ve iklim olaylarini, sel
ve kuraklik gibi durumlar yogun-

lastiracak. Belirli bolgelerdeki ya-
g1s degisiklikleri 21. ytizyilhn ikinci
yarisinda artacak. Muson yagislari-
nin da orta ve uzun vadede kiiresel
olcekte artmast bekleniyor. Muson
yagislarindan ozellikle Guiney ve
Guneydogu Asya, Dogu Asya ve Bat1
Afrika’nin etkilenecegi éngoriiltyor.

klimin gelecegine iliskin
basliklarin bir digerinde, okyanus-
lardaki ve karadaki karbon yutakla-
rinin, artan CO, salimmlariyla bir-
likte atmosferde CO, birikimini
yavaslatmada yetersiz kalacag: ifade
ediliyor. Ashinda kara ve okyanus-
larda bulunan karbon yutaklarinin
fazla miktarda CO,yi tutmasi bek-
lenmekte. Fakat CO, salimmlarimin
geldigi nokta, karbon yutaklarim
daha az etkili hale getirir. Bu du-
rum, atmosferde daha yiiksek oran-
da CO, ile sonuclanacak.

Binlerce yil boyunca

geri dondiiriilemeyecek

etkiler...

IPCCnin raporunda iklimin ge-
lecegine deginilen son bashk, ik-
lim degisikliklerinin cok uzun sure-
li etkisine dikkat cekiyor. Raporda,
“gecmisteki ve gelecekteki sera gazi
salinimlarinin yol actig1 (ve acaca-
g1) degisiklikler, ozellikle okyanus-
larda, buz tabakalarinda ve kuresel
deniz seviyesinde yiizyillardan bin
yillara kadarlik uzun bir siirecte geri
dondurilemez” deniliyor. 1750°’den
ginumiize kadar artan sera gazi sa-
linimlart karesel ol¢ekte okyanusla-
rin ve sucul alanlarin 1sinmasiyla da

Okyanuslar 1970’lerden bu yana isiniyor. Buna ek olarak okyanuslarda asitlenme ve oksijen

kaybi da yasaniyor.
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sonuclandi. 21. yuzyilin geri kalan
boluminde okyanus 1sinmasinin
1971-2018 arasindaki 1simnmanin
2-4 (bir senaryoda) ila 4-8 (baska
bir senaryoda) katina cikacag
ongoruliyor (Veriler, iklim senar-
yolarina gore degisiklik gosterir).

Okyanuslarda tabakalasma, asit-
lenme ve oksijensizlesme gelecek-
teki sera gazi salimmlarina da bagh
olarak 21. yuzyilda artmaya devam
edecek. Raporda, kiiresel okyanus
sicakliklarinin, okyanuslarin  de-
rinliklerindeki asitlenmenin ve ok-
sijensizlesmenin yuzyillar ila bin
yillar arasindaki bir zaman 6lcegin-
de geri donduralemeyeceginin al-
t1 ciziliyor. Buna ek olarak daglar-
da ve kutup bolgelerinde bulunan
buzullar onyillar ve hatta yuzyil-
lar boyunca erimeye devam edecek.
Permafrost alanlarin c¢oziilmesinin
pesi sira bu bolgelerde gerceklesen
karbon kaybinin yuzyillar: kapsayan
bir zaman o6lceginde geri dondurul-
mesi mumkun gorilmemekte. Buz
kaybindan Gronland Buz Levhasi ve
Antarktika Buz Levhas1 da etkilene-
cek.

Kuresel ortalama deniz sevi-
yesinin de 21. yizyll boyunca
yikselmesi bekleniyor. 1995-2014
stirecine kiyasla 2100 yihindaki k-
resel ortalama deniz seviyesinin cok
dusuk sera gazi salinimi varsayimin-
da 0,28-0,55 m, dustk sera gazi sa-
Iimiminda 0,32-0,62 m, orta dere-
celi sera gazi salimminda 0,44-0,76

Son 10 yildaki (2011-2020) sicakliklar, yaklagik 6500 yil énce yasanan ve birden gok yizyili
kapsayan en yakin sicak dénemdeki sicakliklari agmakta. Bu durum sik ve yogun yagislara

neden olur.

m, cok yuksek sera gazi salinimin-
da 0,63-1,01 m artmas1 bekleniyor.
Artislar 2150 yilinda ¢ok dusik sera
gazi saliniminda 0,37-0,86 m, dusuk
salimimda 0,46-0,99 m, orta dere-
celi sera gazi salimiminda 0,66-1,33
m ve cok yuksek salimmda 0,98-
1,88 m'ye kadar ulasabilir. Soz ko-
nusu artislara buz tabakalarinin e-
rimesiyle meydana gelecek belirsiz
yukselme de dahil edildiginde, ku-
resel ortalama deniz seviyeleri tah-
minlerin ¢cok daha Gtesine gececek.
Kiresel ortalama deniz seviyelerinin
uzun vadede nasil degisecegi de ra-
porda degerlendirilmis. Buna go-
re okyanus derinliklerindeki 1sin-
ma ve buzul tabakalarindaki erime
yuzyillardan bin yillara kadar devam
edecek. Buna bagl olarak gelecek
2000 yilda kiiresel ortalama deniz

IPCC’nin son raporunda (ARS) iklim degisikliklerinin esi benzeri gérilmemis bir seviyeye ulashg
séyleniyor. Ornegin 1950’lerden bu yana neredeyse tim dinyadaki buzullarin eszamanli
olarak geri cekilmesi son 2000 yilda esi benzeri gérilmemis bir olay.
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seviyesi, kuresel 1sinma derecesi
1,5°C'de sabit tutulursa yaklasik 2-
3 m, 2°C'ye sabitlenebilirse 2-6 m,
5°C'de smirlanirsa 19-22 m yukse-
lecek ve sonraki binyillarda da yuik-
selmeye devam edecek.

Iklim degisimlerini
stmirlandirmak
miimkiin mii?

[PCCnin son raporunda (AR6)
iklim degisiklerini belirli bir seviye-
de smirlandirmanmn mimkin olup
olmadig uzerinde de duruluyor. Ra-
pora gore iklim degisiklerini sinir-
landirabilmek, cok daha kot senar-
yolarin dntine gecebilmek icin total
CO, salimmlarinin siirlandirilmasi
ve hatta net salimm oranmnin sifira
indirilmesi ve diger sera gazlarinin
salimim oranlarimin dusurilmesi ge-
rekmekte. Buna ek olarak CH, (me-
tan) salimmindaki gucla ve hizh
azalma, aerosollerin etkisinin azal-
masinin getirdigi kirliligin 1sinmaya
etkisini de smirlayacak ve havanin
kalitesini yukseltecek. Sera gazi sali-
nimindaki azalmanin pesi sira sicak-
liklarda da zamana bagl bir azalma
olabilecegi bildiriliyor.

Iklim icin ne yapmali?

Iklim  degisiklerinin
durumuna iliskin veriler ve iklimin
gelecegine dair senaryolar géz ontine
alindiginda  simdiye kadarkinden
cok daha farkli uygulamalar yapil-
mast gerektigi actk. Hukumetlera-
rast Iklim Degisikligi Panelinin son
raporunun yazarlarindan olan iklim-
bilimci Xuebin Zhang, iklim degisik-
liginin yikic1 etkilerine dair kanitla-

mevcut



Dinyanin hemen her bélgesinde “asin” olarak tanimlanan iklim olaylar yasaniyor. Sicak hava
dalgalari, yogun yagislar, kuraklik, yanginlar, kasirgalar gibi olaylarin sikligi ve siddeti iklim

degisikleri paralelinde artar.

rmn her yerde oldugunu ve harekete
gecilmezse durumun daha da kotu-
lesecegini soyluyor. Rapora katk: su-
nan biliminsanlarindan biri olan ik-
limbilimci Valérie Masson-Delmotte,
gelecekte yasayacagimiz iklimin bu-
ginkt kararlarimiza bagh oldugu-
nu belirtiyor. Raporun yazarlarindan
Maisa Rojas, kuresel istnmadaki her
bir derecelik artisin cok énemli ol-
dugunu belirtiyor. “Ktresel 1sinma-
y1 1,5°C ile sinirlamak hala mamkun
mi?” sorusuna yanit veren Rojas,
“Tam sera gazlarmin oraninda ani,
hizhi ve buytuk olcekli azalmalar ol-
madikeca, kuresel 1sinmay1 1,5°C ile
sinirlamak mumkiin olmayacaktir”
diyor. Rojas aciklamalarimin
devaminda “gelecegin ellerimizde
oldugunu” belirtiyor.

IPCCnin son degerlendirme ra-
poruna gore de iklim degisiklikleri-
nin yiksek ivmesi belirli bir olctude
sinirlandirilabilir. Fakat bu  siir-
landirma icin kiiresel olcekte hizla
ciddi adimlar aulmali. Peki, bu cid-
di adimlarnn hizla atmasi gereken-
ler kimler? Rapordan suzulap ge-
len tum bilgilerin, verilerin, sayfalar
dolusu tablonun ve grafigin, iklimin
gelecegine dair uretilen onca varsa-
yimin, iklim degisimlerinin etkisiyle
yasadigimiz yikici onca iklim olayi-
nin ardindan dontp dolasip geldi-
gimiz nokta bu soru degil mi? Ger-
cekten de bu adimlan kim atacak?
IPCCnin raporu ve etrafinda donen
tartismalar hep “iklim ve iklim de-
gisiklikleri konusunda farkindaligin
atmas1” ogudiyle bir sonuca bagla-

niyor. Insanlar kendi bireysel caba-
lariyla ne yapabilir? Bireysel cabala-
rimizla iklim degisikliginin ivmesini
biraz daha dustrsek bile hizla yak-
lastigimiz sondan kacmaya yetecek
mi? Bunlar baska yazilarin konula-
11 olabilecek sorular, fakat IPCC’nin
raporunda ifade edilmese de rapo-
run dayattig1 sorular da bunlar.

Onca iklim olaymin arasinda sos-
yal medyaya dusen bir video ve bir
kullanicinin yaptigl yorum gercek-
ten de durumumuzu ozetleyen cins-
tendi. Icerisinde milyonlarca lasti-
gin bulundugu, dianyanin en buyik
otomobil lastigi coplugi yakihirken
cevreci olsun diye bambu dis firca-
st kullanmamiz kuresel 1simnmanin
degerinin dusmesine ne kadar katk:
sunabilir?

I[PCCnin raporu hakkinda acik-
lamalarda bulunan, Beyaz Saray Bi-
lim ve Teknoloji Politikas1 Ofisinde
Iklim ve Cevreden Sorumlu Mudur
Yardimciligl gorevini yurtten Jane
Lubchenco’ya gore rapor, basta bu-
yuk ekonomiler olmak tizere her tul-
kenin acil ve kararli bir sekilde hare-
kete gecmesi gerektigini gosteriyor.
Ulkelerin Kasim ayinda yapilmasi
planlanan Birlesmis Milletler 1klim
Degisikligi Konferansna mumkin
olan en “sert ve iddiali” hedeflerle
gelmeleri bekleniyor.

Konferanslar toplaniyor, raporlar
yaziliyor fakat sirketler ve hukumet-
ler bildigini okumaya devam ediyor;
iklimin mevcut durumunun sorum-
lular1 kendileri degilmis gibi piskin-
ce aciklamalar yapiyorlar. Tklim de-
gisikliklerinin ¢ntine gecmek icin
de, gelecekte yasayacagimiz iklimi
bugtnden insa edebilmek icin de
cok baska bakis acilarina ve baska
miucadelelere ihtiyacimiz var. Rapo-
run yazarlarindan Rojas, sdyleminde
cok hakli: Gercekten de “gelecek el-
lerimizde”...

KAYNAKLAR

1) Climate Change 2021: The Physical Science Basis.
Contribution of Working Group | to the Sixth Assessment
Report of the Infergovernmental Panel on Climate Change,
IPCC, 2021.

2) https:/ /www.nature.com/articles/d41586-021-02179-
1

3)https:/ /www.sciencemag.org/news/2021/08 /dimate-
change-unequivocal-and-unprecedented-says-new-un-report

iklim degisiklerini sinirlandirabilmek icin insan faaliyetleri kaynakli sera gazi salinimlannin cok

dusik seviyelere indirilmesi gerekiyor.
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Ekosferimizin gecmisinde daha sicak ve daha soguk dénemler var. Mevcut tirlerin

cogunun genetik hafizalarinda bu degisimle nasil bas edebilecekleri kayithdir.

Bas edemeyenler sistem disina itilir. Milyonlarca yildir yasanan bu. insan da buna

dahildir ve neslinin devamini saglamaya mecburdur. Basarisiz olmasi durumunda

sistem disina, yani nesli tikenmis canlilar ¢cépligine atilacakhr. Kiresel iklim degisimi

gibi konulari tartisiyor, care ariyor olmamiz bu zorunluluk nedeniyledir.
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irlesmis Milletler'in Hiukumetlerarast Iklim Degi-
sikligi Paneli, iklim degisikliklerinin geldigi boyu-
tu gozler ontine seren yeni degerlendirme raporunu
yayinladi. Rapordaki bazi bashklari, iklim degisik-
liklerinin durumunu ve iklimin gelecegine dair tar-
tismalar1 Turkiye Ormancilar Dernegi Bati Akdeniz
Subesi Baskani, yangin ekolojisi uzmani ve cevrebi-
limci Prof. Dr. Tuncay Neyisci ile konustuk.

- Eskiden iklim degisikligi terimi daha sik kulla-
niyordu, son yillarda iklim krizi kavrami kullanili-
yor. Iklim krizi terimi bize ne anlatiyor? Bu kavram
ne olciide dogru?

“Iklim degisimi” kavrami akademik ve ekolo-
jik bir kavramdir. Akademiktir, cunku yon be-
lirtmez, taraf tutmaz. Ekolojiktir, cunku “degi-
sim” ekolojinin temel kavramidir. Degisim her
yone dogru olabilir. Ancak her nedense iklim de-
gisimi bashg alinda genellikle “1sinma” (kuresel
1sinma) konusulur. “Isitnma” ve “kriz” yonlendirici
kavramlardir. Bu nedenle de akademik oldugun-
dan ¢ok politik ve ekonomik icerik de tasiyabilen,
olumsuz kavramlardir. Sesleri pek duyulmasa da,
iklimin soguma egiliminde oldugunu savunan bi-
liminsanlar1 da var. Bizim kriz ya da sorun olarak
gordagumuz bir olgu sistemin baska bilesenleri ta-
rafindan olumlu olarak algilanabilir. Yasadiklari-

miz, kuresel anlamda yaygin ve korku yaratan her
sorununun ardinda ekonomik ve politik nedenler
aramamiz gerektigini ortaya koymustur.

- “Krizde” olan doga m1, yoksa tiirlerin ve insan
tiriiniin gelecegi mi? Doga “krizde” olabilir mi? Bu
konuyu nasil degerlendiriyorsunuz?

Adina ister kriz, ister sorun, ister felaket densin,
degisime neden olan her sey ekosferin (biyosfer ve
karsilikli etkilesimin s6z konusu oldugu atmosfer,
hidrosfer ve litosfer kesiti) temel dinamigini olustu-
rur. Doga, denge tzerine degil, dengesizlik (degisim
de diyebilirsiniz) tizerine kuruludur. Bizim krizimiz
bir baska bilesenin gelisimine katk: saglayabilir.

Yanginlarla birlikte yasamay1

ogrenmeliyiz

- Ulkemizde ve diinyanin diger bélgelerinde or-
man yanginlarinin sikca yasandigr bir siirecteyiz.
Ashnda bu siirecin sicakliklarin da etkisiyle diin-
ya capinda bir iki ay daha siirebilecegi soyleniyor.
Iklim krizi ile yanginlar arasinda nasil bir baglan-
tivar?

Iklim krizi modelleri genellemelere dayanir. Ve
genellemelerde yasadigimiz yerel, bolgesel ya da
kuresel yanginlara iliskin ayrintida bilgilere ulas-
mak olast degildir. Issnmanin aksine, iklim tek de-
gil cok bilesenli bir kavramdir. Orman yanginlari
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da pek cok farkli parametrenin bi-
leskesinde ortaya cikarlar. Bu ne-
denlerle bile orman yangmlan ile
1sinma arasinda anlamli iliski kur-
mak sanildig1 kadar kolay degildir.

Ormanlar1 ve orman yanginlari-
n1 yonetmek bir muthendislik alani-
dir. Eger 1sinma bir veri ise, muhen-
dislik oncelikle bu veriyi (o6rnegin
sicakligin 1,5°C artmas1 gibi) temel
alarak yonetimsel ve onleme yo-
nelik kararlar almayi gerekli kilar.
“Yanginlar artti ctunka kiresel 1sin-
ma var” gibi soylemler anlamsizdir.
Japonlar nasil depremlerle birlikte
yasamay1 ogrenmis, gokdelenlerini,
koprulerini, mobilyalarini, davranis-
larin1 bu veriyle uyumlu olarak ge-
listirmislerse, bizler de yanginlarla
birlikte yasamanin gereklerini yeri-
ne getirmek durumundayiz.

- Son donemlerde iilkemizde pe-
si sira cevre olaylar, cevresel prob-
lemler giindeme geldi. Miisilaj, artan
sicakliklar, yangin, sel... Bu olaylar
bir yoniyle iklim krizi ile baglantil
fakat baska bir noktada da doga o-
laylarimin ¢ok bityiik afetlere doniis-
tuginii goriiyoruz. Siz bu siireci hem
iklim degisikliklerinin doga olaylari-
na etkisi yoniiyle hem de afet yone-
timi yoniiyle nasil degerlendiriyor-
sunug?

Iklim degisimi konusu en azindan
20 yildir gindemimizde. Afet
yonetimi, bu veri ve olas1 sonuclar
dikkate alinarak planlanmak ve
yasama gecirilmek zorundadir. Dere
yataklarina yapilan binalarin seller-
den zarar gormesi ile 1sSnma arasinda
iliski kurmak siyasi bir aciklama ola-
bilir ancak bilimsel ve teknik (mi-
hendislik) acidan kesinlikle anlam-

Ormanlari ve orman yanginlarini yénetmek bir mihendislik alani. Eger 1sinma bir veri ise,
mihendislik &ncelikle bu veriyi temel alarak yénetimsel ve énleme yénelik kararlar almay:

gerekli kilar.

sizdir. Dere yataklart 100, 500 ve
1000 yillik olctim ve tahminlere go-
re planlanmalidir ve gerekli goruldu-
gunde yeni 1sinma verilerine gore re-
vize edilebilir.

Konu ciddi, ama ciddi

bicimde abartiliyor da...

- Iklim krizi veya iklim degisiklik-
lerinin, “asirt” iklim olaylarimin ar-
ka plaminda cok biiyitk oranda in-
san faaliyetleri yer aliyor. BM’nin
Hiikiimetlerarast 1klim Degisikligi
Paneli’'nin son raporunda da insan
faaliyetlerinin etkisi iizerinde duru-
luyor ve “gezegenin geleceginin, bii-
yiik élcide, insanligin bugiin yaptigi
secimlere bagh oldugu” soyleniyor.
Bu konuda ne diisiinityorsunuz?

Iklim degisimi kuskusuz ciddi bir
konudur. Bunda insan turtinin de
paymnin oldugu kesin. Ancak, ekono-
mik ve politik nedenlerle, abartilmak-

Turkiye Ormancilar Dernegi Bati Akdeniz Subesi Baskani, yangin ekolojisi uzmani ve

cevrebilimci Prof. Dr. Tuncay Neyisci.
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ta olup olmadigi konusunda da kafa
yormak gerekir. Ornegin, IPCC ra-
porlarinda (t¢tuncti ve dokuzuncu bo-
lamler) sicak gecen 10 yihn CO, sali-
mmiyla degil Gines'ten gelen enerji
miktariyla (insolasyon) ilgili oldugu-
nu ileri siiren calismalar var. Sera ga-
z1 salimiminin yaklasik dortte birinden
sorumlu olan ABD, ilgili antlasma-
lann “ABD’nin ekonomik cikarlarina
uymuyor” gerekcesiyle imzalamak-
tan kacinirken, ulkemin aydinlarinin,
sanatcilarinin, gazetecilerinin ABDYyi
imzaya zorlamak yerine kendi tlke-
lerini zorlamalarini nasil aciklayabili-
riz? Fakat elbette ki tlke olarak ken-
di payimiza diiseni abartiya kacmadan
yerine getirmemiz kosulunu goz ardi
etmemeliyiz.

- Hiikiimetleraras: Iklim Degisik-
ligi Paneli’'nin rvaporunda kiiresel 1-
stnmantn boyutlarina deginiliyor. En
kotii senaryoda isinmamn yiizyilin
ortasina kadar 2,4°C’ye ulasacagi ve
2100’e kadar 5,7°C’ye kadar cikabi-
lecegi soyleniyor. Bu dereceler ne i-
fade ediyor? En kotii senaryonun yi-
kic1 sonuclari neler olacak?

Bu tir uluslararasi raporlar bili-
minsanlariin da katihmiyla hazir-
lanir. Ancak goz ontinde bulundu-
rulmast gereken, sonuc¢ raporlarinin
ilkelerin politikacilar tarafindan im-
zalaniyor olmasidir. Kamuoyu ve ba-
sina duyurulan da genellikle bu po-
litik metinlerdir. Bu metinler rapor
icerigiyle uyumlu olmayabiliyor.

Kucuk bir internet sorfu, “nufus
bombast”, “biyolojik cesitlilik”, “or-
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mansizlasma” vb. konularda kamuo-
yunda yaratilan etkin kampanyalarin
nasil sonuclandigini ortaya koymak
icin yeterlidir. Tekrar ediyorum: Ko-
nu ciddidir, ancak ciddi bicimde de
abartilmaktadir. Bu deneyimler 1s1-
ginda kotii senaryolarin hicbir bicim-
de yasanmayacagini dusuntiyorum.
Ekosferimizin gecmisinde daha
sicak ve daha soguk donemler var.
Mevcut turlerin cogunun genetik ha-
fizalarinda bu degisimle nasil bas e-
debilecekleri kayithdir. Bas edeme-
yenler sistem disina itileceklerdir.
Milyonlarca yildir yasanan bu. Tum
canhlar sistemde var olmaya prog-
ramlanmislardir. Insan da buna da-
hildir ve neslinin devamini sagla-
maya mecburdur. Basarisiz olmasi
durumunda sistem disina, yani nes-
li tukenmis canhlar copligune at-
lacaktir. Kuresel iklim degisimi gibi
konulan tartisiyor, care ariyor olma-
miz bu zorunluluk nedeniyledir. Bir
ekolog olarak diger canhlarin da ay-
n1 telas icinde olduklarini biliyorum.

Egemen insandan bilesen

insana dogru evriliyorug

- Rapora gore, kiiresel 1sitnmanin
buz tabakalari ve okyanuslar iize-
rindeki etkisi, yizyillarca devam e-
decek. Istnma kontrol altinda tutulsa
bile deniz seviyesinin 2000 yil icinde
2-3 metre yiikselecegi de belirtiliyor.
Iklim krizi veya iklim degisiklikleri,
etkileri hafifletilebilecek bir noktada
mi, yoksa esik ¢coktan asildi mi?

Gunumuzden yaklasik 12 bin yil
once, Akdeniz’de deniz seviyesinin
120 m daha derinde oldugu bilimsel

iklim degisimi konusu en azindan 20 yildir gindemimizde. Afet yénetimi, bu veri ve olasi
sonuclar dikkate alinarak planlanmak ve yasama gecirilmek zorundadir.

olarak kanitlanmustir. Bir zamanlar
buzullarin Orta Avrupa’ya kadar in-
digi de biliniyor. Ekolojinin bize og-
rettigi degisimlere uyum saglamaktir,
degisimleri engellemeye calismak de-
gil. Kiyamet senaryolarinin farkinda-
hik yaratma konusunda bir etkisi o-
labilir ancak daha cok ekonomik ve
politik amaclara hizmet ettigini du-
suntyorum. Baksaniza tulkemiz ay-
dinlann ¢ozam icin gunes pilleri ve
ruzgar tarbinleri oneriyorlar. Siz hic
odun enerjisi (briket, pellet) ¢neren,
ya da linyitten duistik emisyonlu kar-
bon dostu enerji tiretimi tzerine ka-
fa yoran biliminsanimiza rastladiniz
m1? Odun (biyokutle) karbon bag-
layan, oksijen ve toprak gibi yasam-
sal maddeleri ureten, yenilenebilir ve
yerli bir enerji kaynag olmasina kar-
sin neden kimse sozinu etmiyor? E-
sigin asildigr ekolojik degil, politik
bir soylem. Ekolojinin ya da cevrenin
romantik bir konu olmadiginin altim

“Bir ekolog olarak diger canlilarin da ayni telas icinde olduklarini biliyorum.”
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cizmek isterim.

- Denig seviyelerindeki yiikselme-
nin yam sira denizlerde ve okyanus-
larda asitlenme ve oksijensizlesmenin
siirecegi de raporda belirtiliyor. Bu
durum sucul canhlar ve ekosistemle-
rini nasil etkileyecek? Kara canhlarn
bu siirecten nasil etkilenecek?

Bir degisim ve dontisum dunya-
sinda yasiyoruz. Su son yarim yiiz-
yilda ne buytk degisimler yasadigi-
mizin farkinda misimz? Gelismeyi
tiketimle olcen bir toplumdan kay-
naklar1 verimli kullanmaya, sirdu-
rulebilirlige odaklanmis bir topluma
donustiagumuza dasundyorum. E-
gemen insandan bilesen insana dog-
ru evriliyoruz.

- Diinya iizerindeki gelismis iilke-
lerin iklim degisikligine katkilart ol-
mast gerektiginden daha az gorii-
nityor ciinkii hesaplamalar diretimin
yapildigi iilkeye gore yapiliyor ama
gelismis iilkeler iiretimlerini zaten
gelismekte olan iilkelere tasimis du-
rumdalar. Burada bir dengesizlik yok
mu? Iklim krizinin temel sorumlulan
bu sorumlulugu gelismekte olan iilke-
lere mi yikiyor? Buradan kaynakla-
nan zarar nasil telafi edilebilir?

Gelismis tlkeler ayni1 zamanda
guct de (para, medya, ordu, polis;
vb.) elinde bulunduran tlkelerdir.
Surdirulebilirlik kavrami degisimin
onuni kesen duragan bir kavramdir
ve statitkonun devamini telkin eder,
daha once de deginildigi gibi degisi-
mi temel alan dinamik bir kavram-
dir. Surdurulebilirlik anlayisindan
ekolojik anlayisa gecis zorunlulugu-
muz var. Tartisilmas: gereken temel
konu bu.
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Bir gezegenin yasanabilir bélgeye sahip olup olmadigini nasil anlarizg Yasamin

yapitaslarindan birisi erke midir¢ Yerétesi yasamin varligini kanitlamaya gerek var

mi2 ET’lerden sinyal mi beklemeli yoksa uzaya bir uydu génderip ondan gelecek

sinyali mi algilamali? Cok uzun vadeli planlar da yapilabilir. Ancak sunu biliyoruz ki,

vzak gelecekteki torunlarimiz Homo sapiens olmayacak!
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u makale, “Kaynaklar’da verilen makalelerin ilgili
paragraflarinin cevirisinden olusan bir derlemedir.

Yer'deki yasamin temel taslan nedir?
Yasam icin atmosfer ne denli gerekli?

Yer'deki yasamin evrimi icin gerekli olan te-
mel taslar1 olusturan ham maddeler “periyodik
tablo”daki kimyasal elementlerdir: Karbon (C),
Hidrojen (H), Oksijen (O), Azot (N), Fosfor (P) ve
Kukirt (S). Molekullerde C, H, O ve N element-
lerinin baskin olusu dikkat cekicidir. Bu doért a-
tom yasamin alfabesini olusturur. Bu dort “harf”,
C, N, O ve H ile birlikte, 6rnegin P atomu ve ben-
zerlerinin olusturdugu birkac baglacla “sozcukler”
(molekuller) olusur: H,0 (su), CH, (Metan), NH,
(Amonyum), HCN (Hidrojen siyanid), CO, (Kar-
bondioksit), vb. Daha sonra, erke (enerji) kaynak-
larinin bulundugu cesitli dogal kosullar altinda
bu sozctklerle, protein veya DNA molekulleri gi-
bi timceler (ctimleler) ortaya cikar. En karmasik
timceler de aminoasitler, lipitler, sekerler, purin-
ler, pirimidinler ve nukleik asitlerdir. Daha sonra
da bu timecelerle canl organizmalar dedigimiz ki-
taplar ve kitap bolumleri yazilir.” Canli organiz-
malar olusturan (Hidrojen hari¢), C, N, O atomlar
yildizlarda olusur, yildiz rizgarlar veya patlamala-
riyla yine uzaya firlatlir ve gelecekte olusacak olan
gezegenlerin hammaddesini olustururlar.

Yasamla ilgili sorular yanitlama cabasinda sunu

Derleyen: Prof. Dr. Rennan Pekiinli

ogrendik ki, canl organizmalari cansiz nesneler-
den ayiran iki temel 6zellik vardir: Uyum saglama
(adaptability) ve yayilma (invasiveness). Yer'deki
yasamin tarihinde karsilastigimiz en onemli ya-
yilma okyanuslardan karalara cikis biciminde ol-
mustur. Bu yayilmada onceligi buytk bir olasilikla
mikroplar aldi, sonra bitkiler ve en son da hayvan-
lar karaya cikti. Yer'in atmosferi bu “isgalcilere” en
az bes degisik yoldan yardimci oldu: a) Atmosfer,
“yayilmacilar1” Gunes’'ten gelen dldurtictt mordte 1-
sinlarina karsi korudu; b) kozmik 1sinlara karsi ko-
ruma sagladi; c) bitkilerin metabolizmas icin CO,
ve molekuler azot sagladi (en basit sozctklerle me-
tabolizma, canh organizmanin ortaya cikip varhigi-
n1 sirdurebilmesi icin erkeye olan bagimhlig an-
lamina gelir); d) hayvanlar icin, beyin ve kaslarin
gereksinim duydugu en hizli metabolizma i¢in mo-
lekiiler oksijen sagladi; ve son olarak, e) okyanu-
su birakip karaya cikan canlilara bulut ve yagmur
olusumlariyla yasam suyu sagladi. Yayilmacilar, at-
mosferin sagladigi bu olanaklar1 kullanarak yeni
yasam bolgelerine yavas yavas uyum sagladilar.®
Bazi arastirmacilar yasamin “yapitaslar1” olarak
molekilleri géruyorlar. Tim canli organizmalarin
ayni “yapitaslarindan” olustugu savunuluyor: Yal-
nizca alt degisik kimyasal baglacin “cimento” go-
revi gordugt 20 amino asit ve bes niikleotid.®
Freeman J. Dyson soyle bir sav ileri stirtiyor: “E-
ger yasam, atmosferi olan bir gezegende degil de
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Europa gibi atmosferi olmayan bir
uyduda ortaya ciktiysa, okyanustan
vakum (bosluk) ortamina yayilma,
okyanustan atmosferli karaya cikis-
tan daha zor olmayacaktir. Dahasi,
vakumda ortaya cikan yasamin bir
yasam bolgesinden bir baska bolge-
ye yayilmasi, atmosferli ortamdaki
yasamin yayllmasindan daha kolay
olacakur.®

Bir gezegenin yasanabilir
bolgeye sahip olup
olmadigini nasil anlanz?

Yasamin gelistigi bolgeleri aras-
tirma icin bir yontem secerken “al-
gilanabilirlige” “olasiliktan” daha
fazla onem vermeliyiz. Yasamin de-
gisik bolgelerde olabilecegine iliskin
olasilik hesaplar1 oldukca yamltici-
dir, guvenilirligi dusuktir. Algila-
nabilirlik hesaplar1 genellikle daha
givenilir bir yontemdir. Olasilik,
yasamin kaynagina iliskin kuramla-
ra guvenir; ancak bu asamada yasa-
min kaynagina iliskin bilgimiz yok!
Algilanabilirlik ise gelistirdigimiz
algaclarin (dedektor) giicune baglh-
dir ve bu konuda yeterince bilgi sa-
hibiyiz. Bu a¢idan baktigimizda ya-
samun gelistigi bolgeleri arastirirken
sececegimiz yontemi soyle ozetleye-
biliriz: Olas1 olup olmadigina bak-
maksizin algilanabilir olan1 arastr.
Bildigimiz tek sey, imkansiz olabi-
lecek her sey orada bizim arastirma-
miz1 bekliyor ve eger algilanabilecek
duzeydeyse onlar1 bulma sansimiz
var!®

Giines'ten olabildigince uzakta,
soguk bir ortama uyum saglamis Ye-
rotesi yasami arastirmada kullani-
labilecek yeni bir yontem onerildi.
Uzaktaki giinesten gelen 15181 kulla-
narak 1sinmak isteyen herhangi bir
yasam bicimi, 15181 toplayip, yasam-
sal oneme sahip bolgelerine odak-
lamaya yarayan, ayna veya mercek
gibi bir dizge (sistem) gelistirmis ol-
malidir. Organizma tarafindan so-
gurulmamis olan 1sik veya yasamsal
oneme sahip bolgeden yayilan 1si-
sal 1s1n1m, organizmanin 1sik topla-
yicilart tarafindan dar bir uzay aci-
ya kisitlanmis olarak geriye giinese
dogru yansitilacaktir. Herhangi tir-
den bir canli bitki, karanlik cevresi-
nin ortasinda parlak bir bolge olarak
gorulecektir, tipki gece yarisi bir a-

rabanin farlarina dogru bakan, til-
ki, tavsan, kedi, vb. hayvanin goz-
leri gibi. Bu arastirma yontemi uzay
veya Yer konuslu teleskoplarla yapi-
labilir. Bu yontemin basarili olabi-
lecegi bolgeler Europa uydusunun
yuzeyi, Trojan asteroidleri veya Ku-
iper Kusagi gokcisimleridir. Vakum
ortamina basarili bir bicimde uyum
saglamis olan yasam bicimlerinin,
Gunes dizgesinin dis bolgelerinde-
ki cisimlerin buzlu ytizeylerinde bu-
lunma olasihigi oldukea yuksektir.

Ornegin, Jipiterin atmosferi ol-
mayan ancak sivi su iceren Europa
uydusunda yasam bicimlerini arasti-
rirken kendimize su soruyu sormali-
y1z: Cevre sicakligi 120 K (-150° C)
olan Europa tizerinde ne tur bir ya-
sam ortaya cikip varligini surdarebi-
lir? Europanin yuzeyindeki buzun
alindaki karanlik, sicak sularda ya-
samin uzun bir zaman once ortaya
ciktigini varsayabiliriz. Daha sonra
bazi canh varliklar sans eseri yukari
dogru tasinip buzdaki catlaklardan
yuzeye yayilmis veya govde gelis-
tirip tipki kayalardaki catlaklardan
disartya cikmis bitkiler gibi, Guines
erkesinin bulundugu yuzeye cikmis
olabilir.

Yizeyde yasamimi surdirebil-
mek icin bu canlilar, Gunes 151811
yasamsal bolgelerine odaklayacak
olan kuctk optik aynalar gelistir-
mis olmalidir. Bir benzetme ola-
rak bunlara giinebakan adini vere-
lim. Yer'de bazi

giclu olmalidir. Europa uydusunda-
ki Gunes 1s1g1min yeginligi Yer'deki
Gines 1sigindan 25 kez daha zayif-
tir. Bu nedenle Europa’daki ayna-
larin Giunes 151811 25 kez daha iyi
odaklamas: gerekir ki odak nokta-
sindaki yasamsal bolgeler 300 K s1-
cakliginda bulunsun. Bu sicaklik,
suyun siwvi durumunda oldugu ve
yasamin islevsel olabilmesi icin ge-
reken sicakliktr. Aynalarn optik a-
cidan kusursuz olmasi gerekmiyor;
25 carpani denli daha fazla Giines
15181 toplayabilmesi icin yapraklarin
yaklasik olarak parabolik olmasi ye-
terli.

Simdi, Europa’da yasami arasti-
ran bir uydumuz oldugunu distine-
lim. Eger Europa’daki yasam ytizeye
ctkmissa, Gunes 1s181n1 toplamaya
yarayan bir cesit yansitict gelistir-
mis olmalhdir. Bu durumda, uydu-
muzda Europanin yiizeyinin Gunes
goren bolgesini tarayacak bir aygit
bulundurmaliyiz. Bu aygit, daima
Gunes 1smlarmin geldigi dogrultu-
da ancak Gunes’in tam ters yontne
bakmalidir. Eger Europanin yuze-
yinde optik 1s1n toplayici varsa, o-
dak noktasinda sogurulmamis olan
Gunes 15181 yansiylp Gunes'e dog-
ru yayilacakur. Yansiticinin odagin-
daki bolgenin yansitma gucintn
cevrenin yansitma gucuyle esit ol-
dugunu varsayarsak, Kanada’daki
geyigin, Yeni Zelanda’daki tavsanin
gozleri gibi, Europanin yuzeyinde-

JUpiter'in uydusu Europa’nin yizeyindeki buzun altindaki karanlik, sicak

arktik  bitkiler
bu optik top-
layicilara  ben-
zer parcalar ge-
listirmistir. Bu
parcalar,  Gu-
nes 1s1g1n1 cice-
gin  ozegindeki
(merkezindeki)
yumurtalk ve
tohumlara dog-
ru  yansitacak
olan parabolik
tac  yapraklar-
dir. Europa uy-
dusundaki can-
lilarin  aynalar,
Yer'in arktik
tundralarinda-
ki bitkilerin ay-
nalarindan daha
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sularda yasamin uzun bir zaman &nce ortaya gikhigini varsayabiliriz.
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ki herhangi bir ginebakanin yan-
siticist da cevresinden 25 kez daha
parlak olacaktir. Odak noktasindaki
ylizeyin yansitma gtcu zayif da ol-
sa, stfira yakin olmadig siirece, ge-
celeri tavsan yuvalarina, magaralara
el feneriyle gonderilen 1sikla yapilan
avlarda oldugu gibi, Europanin yii-
zeyindeki yasam bolgeleri ortaya ci1-
karilabilir. Bizim amacimiz canlilar
oldarap yemek degil! Onlar1 bulup
ortaya ctkarmak. Bu nedenle, Euro-
pa uydusunda el feneri avcilig niye
yasak olsun ki?!®

Tipler, tek hticreli
cyanobacterianin bizim atalarimiz
oldugunu savunuyor. Gezegenler-a-
ras1 uydumuzdaki algaclarin Gunes
dizgesinin simdilerde su bulunan
bolgelerinde ve gecmiste su oldu-
guna iliskin ipuclarimin bulundu-
gu bolgelerde cyanobacteria aramasi
gerektigini savunuyor.®

Yasamin ortaya cikabilmesi
icin su ne denli é6nemli?

Yer'deki yasamin kimyas1 karbon
ve swv1 suya dayanir. Tam agir ele-
mentlerin hemen hemen ytzde 50
denlisi oksijen ve ttim kimyasal ele-
mentler icinde en bol olam da hid-
rojendir. Hidrojen ve oksijen bir-
birlerine cok cekicidir (affinity)! Bu
nedenle evrendeki en bol bilesikler-
den birinin su (HZO) olma olasiligt
oldukca ytksektir. Su (H,0) “po-
lar” bir molekuldur; oksijen atomu
yakinlarinda ek bir negatif elektrik
yuku ve iki hidrojen atomu yakinla-

rinda da ek bir pozitif elektrik ytiku
bulunur. Bu durum H,0 molekula-
ntt mitkemmel bir ¢ozict (solvent)
ve kimyasal tepkimeler icin ideal bir
ortam yapar.®

Gunes dizgesinde, kuyrukluyil-
dizlarda, Yer, Mars gibi gezegen-
lerde, Europa, Ganymede, Callisto,
vb. uydularda su oldukca bol nice-
liklerdedir. Ancak bu kaynaklarin
cogunda buz durumundadir. Go-
kadamizda sivi su iceren gezegen-
lerin sayisini bilmiyoruz. Illinois
Universitesinden Clifford N. Mat-
hews, biyolojik proteinlerin atasi o-
lan heteropolipeptidlerin hidrojen
siyanid (HCN) ve su (HZO)’dan (ara
asamada polinitrillerin olusmasiyla)
dolaysiz olarak sentezlenebilecegini
onermektedir. Bu yéntem, énce alfa
aminoasitlerin olusumunu ve sonra
da bunlarin proteinlere polimerize
olusumuna gereksinim duymaz. Bu
protein “atalarinin” dolaysiz sentez-
lerinin gezegen atmosferleri ve toz-
lu molekul bulutlar gibisinden ¢cok
degisik kozmik ortamlarda gercek-
lestigi biliniyor. Canl yasama go-
tiren bu olas1 kimyasal evrim yo-
lunun evrende cok yaygin oldugu
soylenebilir.

Bizim bildigimiz canli yasamin
siv1 suya gereksinimi vardir. Ancak
yasam icin sivi suyun varhigy yet-
mez. Yer'de, sulu bolgeler degismez
bir bicimde canlilar tarafindan ya-
sam alanlar1 olarak secilmistir. Can-
lilar, siv1 su iceren yasam bolgelerini
“isgal” eder (invade).®

Hidrojen ve oksijen birbirlerine cok cekicidir (affinity)! Bu nedenle evrendeki en bol bilesiklerden

birinin su (H,0) olma olasiligr oldukga yiksektir.
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Yasamin en onemli

yapitast olan

Karbon’un yaran nedir?

Karbon, yasam icin gerekli olan
son derece kararli ancak ayni zaman-
da karmasik molekiler yapilar1 olus-
turabilen tek elementtir.”” Alkol, et-
her, su, amonyak, karbon monoksit,
asetilen, mumyalama isleminde kul-
lanilan formaldehit (H,CO) yildizla-
rarast bulutlarda bulunan 60 mole-
kulden bazilandir. Son zamanlarda
bulunan yildizlararast molekiller
karbon iceren, organik molekul-
lerdir. Bu tar molekillerin kimyasi
Yer'deki tim yasamda gorulen cins-
tendir.

Gokadamizda cok yaygin olan
karbon bilesimleri, gorsel bolge-
de algilanabilen CN disinda, radyo
bolgesinde yapilan gozlemlerde or-
taya cikmistir: CN - Cyanogen; CO
- Carbon monoxide; CS - Carbon
monosulfide; HCN Hydrogen cya-
nide; OCS - Carbonyl sulfide; HCO
- Formyl radical; C,H, - Acetylene;
C,H - Proponyl radical; C,O - Tri-
carbon monoxide; HCOOH - For-
mic acid; NH,CN - Cyanamide;
CH,CO - Ketene; CH,OH - Methyl
alcohol; CH,NH, - Methylamine;
HCN - Cyanodiacetylene; HCO-
OCH, - Methyl formate; CH,CH,OH
- Ethyl alcohol; (CH,),0 - Dimethyl
ether; HC)N - Cyanoctatetrayne;
HC, N - Cyanodecapentyne.

Yasamin yapitaslarindan

birisi erke midir?

Yasamin tanimi: Karbon teme-
linde olusmus, sulu ortamlarda is-
levsel olan ve ust duzeyde orgutlen-
mis bicimleri metabolizmalarinda
oksijen kullanan, acik (cevresin-
den erke, madde, bilgi alan, uretti-
§i entropiyi disar1 atabilen), icinden
gecen erke akisiyla termodinamik
dengeden olabildigince uzak, u-
yumlu (coherent) bir uzay-zaman
yapist. Dogadaki gercek yapilar -go-
kadalar, yildizlar, gezegenler, can-
11 yasam bicimleri- acik, termodina-
mik denge durumundan uzak, erke
akist alan ve veren dizgelerdir. Is
yapmak icin gerekli olan bu “ozgur
erke” yapilarin olusmasina yardimei
olur.® Yasam kavraminda t¢ degi-
sik tiir metabolizma vardir (en basit
tanimlamayla metabolizma, canh-



nin var olabilme ve yasamini surdua-
rebilmesi icin erkeye bagimliligina
isaret eder”: a) (en zayif olani) er-
keyi alir ve tiketir; b) erkeyi top-
lama, depolama, harcama, dikkatli
kullanma ve dontisturme, diger bir
deyisle, canlhidaki her bir bireysel
dizgenin erke ‘tasarrufu’ yapmasim
gerektirir; ¢) canli viicudun insasi
ve surekliligi icin erkeyi tasarruflu
bir bicimde kullanmay1 gerektirir,
diger bir deyisle, madde ve erkenin
otonom kullanimini gerektirir. Bu
kullanimda kendi kendini orgutle-
yen ve bir buttnsellik sergileyen fi-
ziksel dizgenin olusmasi, buiytmesi,
gelismesi ve dizgenin surekliligi ge-
rekir. Bu tir metabolizmada erke a-
lisverisi oldukca karmasiktr ve cok
sayida, “ince ayarll” biyokimyasal
cevrimlerin birbiriyle degisik yol-
larla iligkilenmis olmasi gerekir.

Yasam, “DNA ve/veya RNA tize-
rine kurulmus, belli kosullar altinda
kendini kopyalayabilen, erke treten
ve tiikketen bir varhiktir” biciminde
de tanimlanabilir.

Exoplanet ne demek?

“Exoplanet”, Gunes dizgesi di-
sindaki gezegenler (Extra-solar Pla-
nets) anlamina gelir. Gokbilimciler
bu gezegenlerin varligini, o gezege-
ni barindiran yildizlarin yoringele-
rinin gokyuzil diizlemi uzerindeki
tedirginliklerinden c¢ikarabilir. Ge-
zegenler yoringeleri tizerinde dola-
nirken yildiz1 bir o yone bir bu yo-
ne dogru cekerek yildizin hizinda
cok kucuk ancak olculebilir degi-
sikliklere neden olurlar. Bu gozlem
teknigiyle, 1995 yilindan ginumi-
ze dek, 18 gezegenin varhig saptan-
mistir. Bu gezegenler, Guines dizgesi
disindaki Jupiter benzeri gezegen-
lerdir. Isvicreli gokbilimciler, 51 Pe-
gasi ad1 verilen yildizin cevresinde
bir gezegen saptamuslardir. Califor-
nia Universitesinden Dr. Douglas
Lin, bu gezegenin kendi yildizina
olan uzakligimin Jupiterin Gunes'e
olan uzakhigindan daha az oldugu-
nu ve bunun nasil olast oldugunu
anlamak icin yeni gozlemlere ge-
reksinim oldugunu vurgulamistir.
Cozmeye calistiklarn soru suydu:
“Gokadamizda, eliptik yorungeler-
de dolanan ve birden fazla super-
Jupiter gezegeni olan yildiz dizgele-

ri acaba bizim Gunes dizgemizden,
gezegenleri cembersel yorungelerde
dolanan ve Gunes'ten oldukca uzak
olan dizgeden daha m1 yaygin?”

Epsilon Andromedae dizgesin-
de Yer buyuklugunde gezegen olma
olasiligr yuksek olmasina karsin bu
gezegenlerin gunumuz yontemleriy-
le algilanmas1 olanaksiz goruntyor.
Gokbilimciler, Gunes dizgesi di-
s1 gezegenlerin yasanabilir bolgede
(habitable zone - Yer'in Giines diz-
gesinde bulundugu bolge) bulunma
olasihginin dustk olduguna inani-
yor. Bu gezegenler ya yildizdan uzak
olduklar icin donmus ya da Merkur
ve Veniis gibi pismis olacak! Ayrica,
yasanabilir bolgenin yakininda bu-
lunan Japiter benzeri dev gezegen-
lerin cekimsel alanlar1 bu bolgedeki
kucik gezegenleri oradan uzaklasti-
racaktir.

Gokbilimciler Epsilon Andro-
medae dizgesinde yildizdan orta u-
zakhktaki gezegenin yildizdan olan
uzaklhiginin Gunes-Vents uzakligin-
da, kutlesinin de Jupiter'inkinin iki
kat1 olacagini hesapladilar. Bu geze-
genin dolanma donemi 242 gun o-
lacaktir. Ayn1 dizgede en dista bulu-
nan gezegenin kitlesinin en az dort
Jupiter kutlesinde oldugu, dolanma
doneminin dort Yer yili ve yorun-
gesinin de Giines-Mars/Jupiter arasi
bir uzaklikta olacag: hesaplandi.

Bu dizgedeki dev gezegenlerin
Jupiter ve Satiirn gibi, kat1 yuzeyle-
ri olmayan devasa gaz kureler oldu-
guna, ancak, tipki Jupiter ve Satirn
durumunda oldugu gibi bircok bu-
yuk uydusunun bulunabilecegine i-
nanihiyor. Lin'e gore bu uydular-

dan birinde siv1 su ve atmosfer ve
yasam icin uygun olan diger kosul-
lar bulunabilir. Yillar stiren arastir-
ma ve gerek “ucuk” gerekse gercek-
¢i spekulasyonlardan sonra Epsilon
Andromedeanin cevresinde cok sa-
yida cisim bulundu. Boylece karsi-
lastirmali gezegen bilimi baslamis
oldu. Wilford"? 110 tane Gtines diz-
gesi dis1 gezegenleri, bunlarin, kutle,
donem, yorunge yar1 buyik eksen u-
zunlugu, yorunge basiklig1 gibi para-
metrelerinin listesini veriyor.

Yerotesi yasamin varlhigim
kanmitlamaya gerek var mi?

Bugtine dek yerdtesi yasam aras-
tirmalar1 Yer'e ozgu dirimsel (biyo-
lojik) kavramlarla kisith kaldi. Ye-
rotesi kosullarda hidrokarbonlarin
veya aminoasitlerin bulgusunu du-
yunca heyecanlaniyoruz; cunki
bu molekilleri dirimsel evrimin o-
last oncileri (veya turunleri) ola-
rak dustunuyoruz. Bu molekuller
Jupiter'in  atmosferinde, kimyasal
indirgemenin gerceklestigi bir or-
tamda, kimyasal denge durumun-
daki molekiiller olarak karsimiza
ciksa da heyecanlaniyoruz. Bu mo-
lekiller Yer'deki organik molekiille-
re benzese de, oksitlenmenin olma-
dig1 bir atmosferde bu molekiller
Yer'deki silikatlar denli cansizdir (a-
biyotiktir).

Bu nedenle yerdtesi yasami aras-
tirirken kimyasal element, mole-
kul veya bilesimlerden cok olgular
uzerine yogunlasmaliyiz. Yukari-
da verilen yasam olcutunu dikkate
aldigimizda bakacagimiz bolgeler,
termodinamik dengeden surekli o-

“Exoplanet”, Gines dizgesi disindaki gezegenler anlamina gelir. Béyle bircok gezegenin varlig

kanitlanmighir.
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larak sapmis bolgeler olmahdir. Bu
acidan bakildiginda, yakinlarindaki
yildizin yiiksek sicaklikli 1s1mim a-
lan1 icinde bulunan ve goreli olarak
daha soguk olan gezegen yuzeyleri,
yerdtesi yasamin arastirilmasi gere-
ken uygun bolgeler olarak one ¢iki-
yorsa da, yildizlararasi uzay ve ozel-
likle de soguk molekiil bulutlarinda
yasamla karsilasma sans1 daha yuk-
sek. Bu bolgelerde 1sinim alanini si-
cak O ve B turu yildizlar saghyor.
Bu 1sinim alan1 30000 K sicakligin-
da kara cisim tayf1 verir (bkz. Sekil
1). Ancak bu bulutlarin icindeki ga-
zin sicakligl yalnizca 100 K veya da-
ha azdir. Kisacasi, bu bolgeler 1s1-
sal dengeden olabildigince sapmis
oldugundan bircok tersinemez sii-
recin kaynagi olabilirler. Ileri du-
zeydeki yasam icin gezegenler-arasi
uzay, yildizlarin yakin komsulugun-
da bulunan sicak ve bol guraltalu
gezegenlerden daha uygundur. Can-
lilarin buytimesi ve cesitlenmesi a-
cisindan yildizlararas1 ortam, sinirh
kaynaklar ve cekimsel cukurlarn o-
lan gezegenlerin yiizeylerinden daha
fazla olanak saglar.®

“Yerotesi yasam nerede aranma-
11?” sorusunu, “F, G, K taru yildiz-
larin yakin komsulugu” olarak ya-
nitlayabiliriz. Canku bu tir yildizlar
erkelerini milyarlarca yil stren za-
man dilimlerinde tuketirler. Bundan
baska, bu tur yildizlarin gezegenleri
yasamin ortaya cikmasi icin olduk-
ca uygun kosullara sahiptir. F, G, K
tara yidizlarn cevresindeki geze-
genlerin varligl, yildizlarn 6z devi-

Sekil 1. (Sol) Bir yildizdan gelen isinimin tayfi. Yatay eksende salinan isinimin dalga boyu
(mikron cinsinden); dikey eksende de isinimin akisi ilgili birimlerde verilir. Yildizin cevresinde
bir disk ve/veya gezegen(ler) varsa (Sag) onlarin salacagr kizildte 1sinim yildizinkiyle birlikte
gdézlemciye ulasacagindan yildizin “kara cisim” tayfi (sapak noktasinin sol tarafindaki sirekli
cizgiyle baslayan ve kesikli cizgiyle siren egri) bozulacaktir. Surekli cizgi biciminde tayf
sunan bir yildizin cevresinde gaz, toz ve/veya gezegen vardir. Kizildte artik, gézlenen yildizin
cevresindeki gaz, toz ve gezegenlerin varliginin belirtecidir.

nimlerindeki (proper motion) tedir-
ginliklerin Yer konuslu teleskoplarla
saptanmastyla veya (varsa) yildizin
tayfindaki kizilte artiktan anlasila-
bilir. Bir yildizin cevresinde gaz, toz,
gezegen varsa o yildizin tayfinin ki-
z1l6te bolgesinde bir “aki fazlahgr”
gozlenir. Buna “kizilote aruk” (inf-
rared excess) denir. Sonra ikinci a-
samaya gecilir: Varligindan kuskula-
nan “ET”lere kodlu radyo sinyalleri
gonderilir!

ET’lerden sinyal mi
beklemeli yoksa uzaya
bir uydu gonderip
ondan gelecek sinyali mi
algilamalr?

Yoksa yerotesi canlilart “zekasi
olmayan” canhlar olarak mi dusun-
meliyiz? Gokadamizin hemen he-
men her yerinde bulunan kuyruklu-
yildizlar yasam icin Yer'den 120 kez
daha iyi bir ortam sunuyorlar. Ge-

“Evrende yalniz olmadigimiz” savini dogrulamak amaciyla SETI (Search for ExtraTerrestrial
Intelligence - Yerdtesi zeki canlilarin arastinlmasi) programi baslatilmigt.
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zegenlerin en temel sorunu oldukca
kisith alana ve cok fazla kutleye sa-
hip oluslaridur.

Zeki yasamin yasam savasindan
utkuyla cikacagimmin ve diger canh
tirlerinin yenik duseceginin bir ga-
rantisi var m1? Evrim geciren cogu
canli taranun nesli tiukendi ve geri-
ye nesillerini strdurecek bir sey bi-
rakmadilar; Homo sapiens’i de ben-
zer bir son bekliyor olamaz m1?
Evrimci dirimbilim zeki canlilarin
yasamda kalma savasindan sonsu-
za dek utkuyla c¢ikacagina iliskin bir
kanit sunmuyor.®

Yildizlararas1 yolculuklarda ar-
ka arkaya gelecek olaylar dizisi soy-
le siralanabilir: Diger yildizlarin cev-
resinde gezegenlerin algilanmasi, bu
yildizlara uydu gonderme, gezege-
nin cevresindeki yortngeye bir uy-
du yerlestirme, gezegene bir sonda
indirme ve sonra kendi kendini ye-
nileyen, treten sondalar indirme.
Yakin komsulugumuzdaki yildizla-
rn cevresindeki gezegenleri arastir-
ma yetenegine ulasugimizda belki
de boyle bir istegimiz veya gereksin-
memiz olmayacak. Eski bir deyisi a-
nimsamakta yarar var: Ne denli uza-
ga gideceksen, “yolculuga degmesi”
icin gidecegin yerde de o denli uzun
kalmay1 planlamalisin. Eger gercek-
ten uzaktaki yildizlara gitmeyi plan-
liyorsak, o bolgeleri kolonimiz yap-
may1 da planlamaliy1z. Son sozumiiz
su olmali: Temel fizigin bize dayatti-
g1 kisitlamalar 6nemli, ancak ulusal
biitcemizin ve kisa insan dmriiniin
dayattig1 kisitlamalar bu yolculuklar
icin o denli onemli degil."'?

“Evrende yalniz olmadigimiz” sa-
vint dogrulamak amaciyla baslat-



tigimiz SETI (Search for ExtraTer-
restrial Intelligence - Yerotesi zeki
canhlarin arastirilmasi) programi di-
ger oOnerilere gore avantajli! Yildiz-
lararas1 yolculuklarla yerinde aras-
tirma yapmak hem bizim hem onlar
icin en iyi olasilikla pratik degil ve
en kota olasilikla olanaksiz! Yildiz-
lararasindaki uzaklig: usa yatkin bir
zaman diliminde (yuzyil veya daha
az) kat etmek icin gereken erkenin
ederi devasa boyutlarda. Diger yan-
dan iletisim kurma cabalar1 daha u-
cuz ve giderek yayginlasacak olan
bir yontem olabilir."®

Ancak Tipler®” tam tersi bir yon-
tem oneriyor. Gunumiz bilgisayar
teknolojisinden biraz daha geliskin
bir bilgisayar cagimi distinmemizi
oneriyor. Cogu bilgisayar uzmanina
gore onumuzdeki yuzyll icinde in-
sanin zeka duzeyine esit bilgisayar
programlar1 olacak. Bu programlari
calistiran, kendi kendilerini cogal-
tan ve program yazan bilgisayarlar
uretebilecegiz. Boylesi bir bilgisa-
yarin roket teknolojisiyle bir uy-
duya yerlestirildigini distnin. Bu
uydu 40.000 yilda en yakindaki yil-
diza ulasabilir. Uydu en yakin yildi-
za ulastiginda oradaki asteroidler-
de bulunan materyallerden kendine
benzeyen bir dizi uydu daretir ve bu
ikinci nesil uydular daha uzaktaki
yildiz dizgelerine gonderir. Bugtin-
ki roket teknolojimizle yola ¢iksak
bile 100 milyon yilda tam gokada-
daki yildiz dizgelerine en az bir uy-
du gondermis oluruz. Daha geliskin
bir roket teknolojisiyle yildizlara
gonderecegimiz uydularin hizi 1s1k
hizinin onda biri denli yiksek ola-
caktir. Bu hizla gittiklerinde gokada-
nin tam bolgelerine birkac milyon
yilda ulasabiliriz. Ve ttiim bunlar bir
tek uydu ederiyle yapabiliriz!

ETnin diger zeki canlilarla ileti-
sim kurmak istedigini dustunelim.
Bu durumda yakin komsulugunda-
ki yildizlara radyo sinyali gonder-
mek yerine uzaya bir tek uydu gon-
dermeyi yegleyecektir. Eger yalnizca
radyo sinyalleriyle iletisim kurmaya
kalkarsa bunu binlerce yil sardur-
mek zorunda kalacak. Yasamin zeki
bir duzeye dogru evrim gecirmesi,
Yer orneginde oldugu gibi milyar-
larca y1l sirecektir. Ancak, uyduyu
bir kez gonderdik mi tim gokaday1

ozdevimli olarak (otomatik) taraya-
bilecegiz. Hedefe ulastiginda bu uy-
du, o yildiz dizgesinin herhangi bir
gezegeninde varsa, evrimlesmis olan
zeki canlilarla hemen iletisim kura-
caktr. Eger hedef yildiz dizgesinde
zeki canlilar yoksa, uydu, bulgula-
i1 Yer'e gonderecektir. Bu sekilde,
yerinde yapilan arastirmay1 radyo
sinyalleriyle gerceklestiremeyiz.

Zeki canlilar, bu tur uydularin e-
ninde sonunda uyduyu gonderen-
lerin denetiminden c¢ikabilecegini
dusuntp, uydu gonderme projesi-
ne yanasmayabilir. Ancak aym du-
rum radyo sinyalleri icin de gecerli.
Radyo sinyalini algilayan uygarhik-
lar bu sinyaldeki kodlanmis bilgile-
ri anlayamazsa ne olacak? Yer'deki
biliminsanlarinin cogu radyo sinyali
gonderme projesine karsi cikt, cun-
ka diasmanca tavir icindeki “yaban-
cilarm” bu sinyallerin izini surap
Yer'i isgal etme ve bizi kolonilerine
cevirme olasihigim dusinduler. Uy-
dularin denetimden cikacag korku-
su bizim torunlarimiz icin de gecer-
li: “Bugtn var olan turlerin higbiri,
bugunkta bicimlerini degistirmek-
sizin uzak gelecege tasiyamayacak”
Darwin’in Tirlerin Kokeni adli ya-
piinin son tumcelerinden Dbiridir.
Torunlarimizin, bugunku olcutler-
le degerlendirdigimizde iyi mi kotu
mu olacagini bilemeyiz. Ancak su-
nu biliyoruz ki, uzak gelecekte onlar
Homo sapiens olmayacak.®
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“Bugin var olan turlerin hicbiri, buginki bigimlerini degistirmeksizin uzak gelecege
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Emmy Noether:
Yasami ve
teoremleri

Noether teoremleri, fizikte o noktaya
kadar disinilmemis yeni simetrilere de
isaret ediyordu. Sadece teoremlerinin
dogurdugu matematiksel fizik calisma

alanlari bile matematikci Emmy’nin 6limsiz olduguna dair bir kanit degil midir? Bu

élimsizligin karsisinda ne erkeklerin isgal ettigi kirsiler, ne fakiiltelere baskina

gelen SS subaylari, ne de rahminde olusan kist durabilmistir. Kadin olan Emmy’nin

hayatinda karsisina ¢cikan bu engellerin tesinde gene kadin olan matematikgi

Emmy’nin hikayesi devam ediyor.
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YASAMI

9. yuzyil sonlartydi ve Avrupa kaynayan bir kazana
dontusecegi gunlere adim adim yaklasiyordu. Mo-
dern bilim dallar1 her gecen gin daha da bagimsizla-
sarak evreni algilayis bicimimize yenilikler getiriyor-
du. Gunluk yasam pratigine elektrik, manyetizma
ve organik kimya dahil edildi. Fizik biliminin teo-
rik kisminin ytizyillin sonunda tamamlanmis olaca-
gima dair inans, fizikcilerin merkezi dogmas: haline
gelmisti. Geriye uygulamalar1 doguracak muhendis-
lik ve deney calismalar kalmisti. Bu merkezi dogma,
fizigin evrenin “butin olarak resmini” cikartabile-
cek mutlak bir bilime dogru ilerledigi distncesiyle
paraleldi. Fakat donemin dusuntrleri, fizik¢i olsun
filozof olsun, bu isin bu kadar kolay bitmeyecegini
biliyorlardi. 20. ytzyihn fizigin merkezi dogmasina
vurdugu darbeleri siralamak bu yazinin amaci dahi-
linde anlamli olmaz. Sunu da eklemek gerekir ki, fi-
zigin determinist/mutlak resminden pek memnun
olmayan dusinurlerin arasinda donemin termodi-
namikgileri diyebilecegimiz isimler de vardi. Hatta
biyoloji biliminin dogusunda sansin ve indetermi-
nizmin 6nemini kavrayan ilk fizikciler, termodina-
mik alaninda calisanlar olmuslardir. Cansiz doganin
canli dogay1 anlamak icin kullanilmasinda indirge-
mecilikten uzaklasmak geregi guniimiizde su go-
tarmez bir gercektir. Hizla yasanan bu gelismelerin
toplumdaki yansimalarini sistematik olarak incele-
yecegimiz sosyal bilimler dogdu. Fakat halen bah-
settigimiz buittin bu gelismeler erkeklerin egemenli-

ilayda inan / Emre Artan

ginin tizerine kurulu bir dinyada olurken kadinlara
reva gorulen hayat yalnizca annelik ve “evinin ha-
nim1” olmakty; dogru zamanda dogru yerde dogmus
ve aile kokenleri bakimindan sansh olan cok ufak
bir azinlhkta degilseniz tabii ki. Emmy Noether, iste
boyle bir dinyada Yahudi anne babanin, Ida Kauf-
mann ve Max Noether'in ilk cocugu olarak 23 Mart
1882 yilinda dtinyaya geldi.

Erlangen giinleri

Kiz cocuklar icin reva gorulen egitim “anne ol-
mak” tizerine kurulu. Kiz cocuklarindan beklenen-
ler piyano calmak, iyi yabanci dil konusmak, yemek
yapmak ve bakkal hesabinin dtesine gecmeyen arit-
metik bilgisi. Emmy de ne yazik ki diger kiz arka-
daslar1 gibi, ancak az once saydigim nitelikleri kisi-
ye katabilen Erlangen’daki Hohere Tochterschule’de
(Kiz Okulu) egitimine basliyor. Anilarindan bildigi-
miz kadariyla Emmy “kiz isleri” ile pek ilgilenme-
mis. Evde babasiyla yaptign matematik sohbetlerini
her zaman cok sevmis. Dustunin ki, erkek kardes-
lerinin duizenli olarak katildigi matematik dersleri-
ne Emmy katilamiyordu. Cunka erkek degildi. Kar-
silastigl tim engellere ragmen anne ve babasi hicbir
zaman manevi desteklerini esirgememis. Matema-
tige karst erkek kardeslerinden daha fazla ilgi du-
yan Emmy, babasinin is arkadasi ve yakin aile dost-
lar1 Paul Gordan'in evlerine ziyaretlerinde Max ve
Paul'un matematik sohbetlerine buytik bir ilgi ve
sevkle dahil olmus. Ayn1 Paul Gordan yillar sonra
Emmy’nin tez danismani olarak karsimiza ¢ikacak.
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Kiz okulunda aldigi egitimin so-
nunda Ingilizce ve Fransizca ogret-
meni olan Emmy’nin egitimi bitmis
gibi gortinse de 6gretmenlik yapmay1
istememis. Yiksek ogrenimine tni-
versitede devam etme istegi genc bir
kadn i¢in hic¢ kolay degildi. Bir ka-
din ogrenci ancak profesorun izniy-
le dersi dinleyebiliyor, dersin sinavi-
na katilamiyordu. Yani resmi olarak
ogrenci olma hakki yoktu. Gelenek-
sel alanlarda calisan akademisyenler
-beseri bilimler ve teoloji gibi- kadin-
lar akademiye kabul etme konusun-
da oldukca katiyken, temel bilimler-
de calisanlar daha acik fikirli olsa da
cogunluk, kadmlarin zihinsel kabili-
yetlerinin akademi icin yeterli olma-
digim1 duastnuyordu! Kadinlarin rol-
leri cok net sekilde belirlenmisti: es,
anne, sanat meraklisz. ..

Almanya tniversiteye kadin 6g-
rencileri kabul eden en son tlke-
lerden biri; Fransa (1861), Ingiltere
(1878) ve Italyamin (1885) aksine.
1898 yilina geldigimizde bazi bari-
yerler yikilmaya baslamisti. 1901 yi1-
linda Freiburg ve Heidelberg Uni-
versitelerinin kadinlarin erkeklerle
tam departmanlarda esit haklara sa-
hip oldugunu kabul etmesinin ar-
dindan bu modeli takip eden diger
eyaletler 1908 yilina gelindiginde
kadin-erkek ogrencileri yuksek og-
renime kabul etmeye baslamist1.

Fakat her sey bitti sanilmasin. Ka-
dinlarn tniversite 6grencisi olmalar
teoride miimkiin olsa da kiz cocukla-
11 icin Kiz Okulu'nda egitim gorme-
leri ongoraluyordu, Gymnasium®,
yani liseye girisleri pratikte yasakt.
Bundan dolayr Kiz Okulu mezunla-
rmin Gniversiteye kaydolabilmeleri
icin lise egitim suresi kadar ek egi-
tim aldiktan sonra giris sinavina gir-
meleri gerekiyordu. Emmy yllarca
stren cabanin ardindan 1903 yilinda
Gottingen Universitesine kayit yapti-
rabildi. Gottingen Universitesi o yil-
larda diger enstittilere kiyasla kadin
ogrencilere karsi ozgurlukcu yakla-
simiyla tanmiyordu. Emmy bir yil
sonra Erlangen’a geri dondu ve egi-
timine orada devam etti. Matematik
fakultesindeki tek kadin ogrenci o-
larak, Paul Gordan damismanliginda
13 Aralik 1907 tarihinde tezini suna-
rak, summa cum laude derecesiyle e-
gitimini tamamladi.

Emmy Noether o yillarda on-
cu sayabilecegimiz kucuk bir ka-
din  grubuna  aitti.  Erlangen
Universitesinde matematik fakl-
tesinde egitime basladiginda, done-
min normlarmma uygun bolamlere
(felsefe, tip ve dil) kayith sadece tu¢
kadin 6grenci vardir.

Emmy Noether, tniversite egiti-
mini tamamlamasinin ardindan Er-
langen Universitesinde kontratsiz
calismaya baglamak zorunda bira-
kildi. 1908 yilinda Circolo Matema-
tico di Palermo’ya tye olarak secil-
di, takiben Deutsche Mathematiker
Vereinigung’a davet edildi ve ders
vermeye basladi. 1915 yilina kadar
yarim duzine makale yaymnladi. Ayni
yilda calismalar Felix Klein ve David
Hilbert'in dikkatini cekti ve genel go-
relilik calismalarina katki sunmasi i-
cin Gottingen Universitesi Matema-
tik Enstitusi'ne davet edildi. Emmy
teklifi kabul edip Gottingen’e yer-
lesti; 1933 yilinda Nazilerden canini
kurtarmak zorunda kalana kadar.

Gottingen giinleri

Hilbert ve diger matematikgiler,
Emmy Noether'in hak ettigi unva-
n1 alabilmesi i¢in okul yonetimi-
ne baskida bulunsalar da, yonetim
soyle yanitladi: “Bir kadinin Privat-
dozent (docent) olmasina nasil izin
veririz? Privatdozent olmasi demek,
bir gun profesor olmasi ve universi-
te senatosunun tiyesi olmasi anlami-
na gelir. Askerlerimiz (savastan) ge-
ri donduklerinde ne dusunirler?
Bir de kendilerini bir kadinin
yonettigiyle mi karsilassinlar?”

Bunun tzerine Hilbert'in
yaniti nettir: “Kisinin cinsi-
yeti Privatdozent olmasina
karst bir argiman degildir.
Ayrica senato da hamam
degildir.” Tum 1srarlar
ne yazik ki geri cevrildi.
Hilbert, c¢o6zumu Emmy
Noether'in kendi yerine
ders vermesini saglaya-
rak buldu. Dersler her
Pazartesi saat 4-6 ara-
sinda yapilmaktayd: ve
Emmy Noether yillarca
maas almadan calisma-
ya devam etmek zorun-
da kaldi.

1918 yilinda buyuk
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savas sona ermis, erkeklerin akade-
mideki agirligl sona ermemis ama
baz1 tavizler verilmeye baslanmisti.
Emmy Noether, Habilitation®’unu
nihayet 1919 yilinin Haziran ayinda
almay1 basarmist1 fakat otuzlu yasla-
rinin sonuna gelmis ve her gun ar-
tan bir akademik tine sahip olmasi-
na ragmen hala hak ettigi pozisyona
ve duzenli gelire ulasamamisti. So-
nunda cebir dersi vermesi icin kii-
citk bir maas vaat eden sozlesme
teklif edildi. Artik resmi olarak ders
verebilecek, smmav yapabilecek ve
doktora ogrencisi (tnla Noether
Boys) vyetistirebilecekti. Fakat soz-
lesmesi “tenure track®” cercevesin-
de hazirlanmamisti, yani pozisyonu
geciciydi; kidem dengi meslektasla-
rinin haklarina ve guvencelerine sa-
hip degildi.

Emmynin akademisyen olarak
ugradigr ayrimcilik hakkinda Got-
tingen'deki meslektasi Hermann
Weyl sunu soyler: “Bircok acidan
benden daha yetkin bir matematikci
olmasina ragmen, bu kadar ayrica-
likl1 bir pozisyonu o [Noether] var-
ken, isgal etmekten utaniyordum.”

Emmy Noether tim ogrencile-
riyle yakindan ilgileniyordu. Og-
rencilerinin arasinda Grete Her-
mann, Krull, Holzer, Grell, Koethe,
Deuring, Fitting, Witt, Tsen, Sho-
Emmy Noether 1907 civari, Erlangen.
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da ve Levitzski gibi isimler vardi.
Gottingen’de “Doktorvater (Doktora
babas1)” degil, “Doktormutter (Dok-
tora annesi)” olarak anildig: ilk res-
mi doktora ogrencisi ise Grete Her-
mann oldu.

Calismalan tim dunyada 6nem
kazansa da universitedeki konumu
degismedi. Bircok uluslararasi top-
lantiya ana konusmac1 olarak davet
edildi. 1932 yilinda arkadasi ve mes-
lektas1 Emil Artin ile birlikte Alf-
red Ackermann-Teubner Memorial
Odilirnt aldr.

Nazizmin iktidara gelmesiyle
Emmy Noether’'in de aralarinda bu-
lundugu Alman ve sonra da Avrupa
Yahudileri ve bununla da kisith kal-
may1p fasizmin destekcisi olmayan
herkes icin yasamak artik imkansiz
hale gelmisti. 1933 yilinin Nisan a-
yinda bir bildiriyle tim Yahudi me-
murlar islerinden atilmisti.

Bryn Mawr ve Princeton
(Sonbahar 1933 - Bahar
1935)

Emmy onu kabul etmeyen,
karsiliksiz ~ calisiran ~ Gottingen
Universitesinden ayrilmak ve Bryn
Mawr Universitesinden gelen teklifi
kabul ederek ABD’ye gitmek zorun-
da kaldi. Almanya’y1 terk etmek zo-
runda kalan Yahudi biliminsanlari-
nin sayist hayli fazla olmakla birlikte
ABD akademisindeki kurum ve uy-
gun pozisyon sayisi bir o kadar azdi.
Bryn Mawr'da calismalarina devam
ederken, haftada bir kez Prince-
ton’daki Institute for Advanced

Study biriminde ders
veriyordu. Hermann
Hasse’ye Subat 1934
yilinda yazdigi mek-
tupta  Princeton’in
‘ikinci Gottingen’ ol-
dugunu soyler. Zira
Almanya’dan ka¢gmak
zorunda kalan bircok
profesorin pozisyon

bulabildigi okuldur.
1934 yilinda
Sibirya'ya ~ kacmak

tuzere olan Kkardesi
Fritz Noether'i gor-
mek amaciyla son
kez Almanya’ya gel-
di. 1915°de annesi Ida Noetheri,
1918de kardesi Alfred Noether’,
1921 yilinda babast Max Noether’i
ve 1928 yilinda en kuciik kardesini
kaybetmisti. Hayatta kalan tek kar-
desi Fritz Noether 1922 yilindan be-
ri Breslau’da uygulamali matema-
tik profesorii olarak calistyordu. O
da Emmy ile ayn1 kaderi paylasiyor-
du; kariyerine Sibirya’da Tomsk Ma-
tematik ve Mekanik Enstitist'nde
devam etmistir - ta ki 1938de
Almanya'y1 terk edip SSCBye sig1-
nan digerleriyle birlikte yargisiz in-
fazla “Alman ajani1” olmakla suc-
lanip 3 yillik tutsakligin ardindan
1941’de oldurilene dek.

1934 yilinda Emmy son bir kez
Gottingen’e yolculuk etmeden ev-
vel Hamburg'da yasayan dostu E-
mil Artin’i de ziyaret eder. 1933’de
bir yillik “misafir profesor” sozles-
mesiyle gittigi Bryn Mawr'da gecir-

Soldan saga: Ernst Witt, Paul Bernays, Helene Weyl, Hermann Weyl, Joachim Weyl, Emil Artin,
Emmy Noether, Ernst Knauf, Chiungtze Tsen, Erna Bannow. 1932 ya da 1933 oldugu tahmin

ediliyor. Géttingen, Ortsteil Nikolausberg.
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Fritz Noether ve Emmy Noether 1933.

digi stresli iki yilin sonunda rahim
timorunan alinmast icin gecirdigi
operasyonunun ardindan kompli-
kasyon nedeniyle 14 Nisan 1935 ta-
rihinde henuz 53 yasindayken haya-
tin1 kaybeder. Operasyonun kendisi
basarili gecmis olmasina ragmen a-
kabinde ortaya cikan emboli olumi-
ne neden olmustu.

Donem ve politika

Sadece Gottingen degil Almanya
bu stuirecte butin entelekttiel biriki-
mini, insanlarim harcadig icin kay-
beder. Yahudiler ve diger “sakinca-
hilardan” armmdirthsindan  yaklasik
bir y1l sonra duzenlenen bir yemek-
te donemin egitim bakani Bernhard
Rust, Hilbert’e piskince sorar: “Ya-
hudiler gitti ama Matematik Ensti-
tast kotu etkilenmedi herhalde?”
Hilbertin cevabi nettir: “Kotu et-
kilenecek olan nedir, anlamadim?
Enstita mu kald1!”

Nazi donemine iliskin iyi ko-
ta bilgilerimiz var. Hitler kimdir,
NSDAP1n vaadettigi politikalar ve
mesru siyasete girisi nasil olmus-
tur, Yahudi soykirimi gibi konu bas-
liklar1 populer kultir denebilecek
yaygilikta biliniyor. Fakat bu bas-
liklar tutarli ve kapsayici bir tarih
stizgecinden gecirmek gorundugun-
den cok daha zor, ana-akim Avrupa
kultiirande ise imkansiz. Bu baslik-
lar kadar konusulmayan ama bir o
kadar onemli noktalar1 kisaca liste-
lemek gerekirse:

1) Dunya Savast ve Sol'un bolun-
mesi: Luxemburg ve Spartakistler
“vatan haini”, diger tarafta “mesru”
siyasetciler, Ebert ve sagcilar.



2) 1. Dunya Savas'nda Yahudiler
makbul vatandas olarak neredeyse
tamamen bu savasa katki saglamis
hatta orduya yazilmislardir. Bu nok-
taya kadar toplumda anti-semitizm
konsepti olmasma ragmen Yahudi-
ler her seyden once “Alman” kim-
likleriyle one cikiyorlardi.

3) Evet, anti-semitizm Hitler eliy-
le ana-akim politika haline getiril-
misti ama Hitler’i ana-akim politika-
ya sokanlar “komunizm belasindan”
korkan aristokrat, liberal, muhafa-
zakar, militarist, esasinda anti-ko-
munizmi destekleyen her politik go-
rusten elitler idi.

4) Almanya hicbir zaman bir dev-
rim tlkesi olmadi. Fransiz devrimi
ve akabinde gelen politik donusu-
mun bir Alman analogu hicbir za-

man olmadi. Benze-
ri cabalar her zaman
darbeler ve suikastlar-
la bastirildi. Bu bag-
lamda  Almanya’nin
“demokrasisini” kay-
betmesi Hitler'e has
bir durum degil cun-
kit hichir zaman de-

mokrasi Alman bir
kavram olmadi.
5) Bu tezlerin

her birini acmak za-
man ve enerji alabi-
lecegi gibi ayr yazi-
larin  konusu olmay1
hak ettikleri icin, “ne
yapmali”dan ziyade
“ne yapmamali’ya i-
saret etmeliler.

NOETHER TEOREMLER| VE FIZIKTEKi ONEMI

Okurlar arasinda fizikle populer
bilimin 6tesinde ilgilenenlerin cogu
Noether Teoremini daha once duy-
mus olmali. Emmy Noether’in genel
goreliligi aciklama motivasyonuyla
taretmis oldugu iki teorem de fizi-
gin tim alanlarinin vazgecilmez te-
mel bir unsuru haline gelmistir. Li-
sans 0grencilerinin genellikle sadece
klasik mekanik ozelinde ogrendigi
bu teoremi ve modern matematiksel
fizigin altyapist olarak onemini an-
latmak istedik.

Einstein’in Genel

Goreliligi,

“Hilbert Varsayimi” ve

Noether’in coziimii

Albert Einstein, genel gorelilik te-
orisini 1916’'da tamamlanmis haliy-
le yayimlar. Eszamanl olarak David
Hilbert, Gottingen’de varyasyonal
kalkalu kullanarak, genel gorelilik-
teki alan denklemlerini turetir.® E-
instein gibi Hilbertin de genel go-
reliligi, daha dogrusu Einstein alan
denklemlerini turetirken amacladi-
81 sey, Einstein’in relativite prensibi-
ni kitlecekimi de kapsayacak sekil-
de genellestirmekti. Tki biliminsani
da calismalarini, Einstein’in Hilbert’i
ziyaret ettigi Gottingen’de birbirleri-
ne anlatirken bariz bir problem or-
taya cikmisti. Fizigin, Newton’dan
hatta belki de Antik donemden be-
ri, genel gecer kabul ettigi enerji ko-

runum yasasi, genel gorelilikte kul-
lanilamiyordu. Uzay-zaman arka
plan1 standart bir koordinat sistemi
olmaktan cikartilip, maddenin etki
ettigi -hatta kendi kendini etkileyen
(1)- dinamik bir gerceklik olarak ele
alindiginda, verili bir sistemin top-
lam enerjisi derken neyin kastedil-
digi anlasilmiyordu. Bu problemi
cozmek icin olas: iki senaryo vardu:
Enerji korunum yasasi vardir ve bu
yasayl turetmek icin genel goreliligi
iyice anlamak ve matematiksel ola-
rak sofistike metotlarla ortaya cikar-
mak gerekir. Bir diger olasilik: Ener-
ji korunum yasas1 yoktur ve bunu
gostermek icin genel gecer bir on-
kosul bulmak ve genel goreliligin bu
onkosulu her zaman yerine getirme-
digini ortaya cikarmak yeterlidir.

Bu problemin icinden ¢ikmak i-
cin yalnizea kiutlecekim fizigini an-
lamak yeterli degil. Matematiksel
disiplinleri ve matematiksel meto-
du iyi anlamak gerekliydi ve ikinci
olasihigin (Hilbert Varsayiminin) ge-
cerliligi Emmy Noether, nam-1 diger
“Mother of Modern Algebra” saye-
sinde dogrulanacakti.

Noether Teoremlerinin dolayi-
styla Emmy Noether’'in, modern fi-
zik acisindan tam anlasilmayan o-
nemini birka¢c maddede vurgulamak
mumkun. Bu durumda ilk madde,
Noether'in “buytk Einstein teorisi-
ni” birkac sayfadaki kivrak cebirsel

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

timevarimla kurtarmasi olarak veri-
lebilir. Enerji korunumu gibi, kim-
ya, termodinamik, parcacik fizigi ve
nice temel bilim icin, “olmazsa ol-
" sayllan bir yasayi, Einstein'in
teorisine engel olmaktan cikard: ve
bunu yaparken sadece cebirsel bir
kavram olan simetriyi kullandu.

maz’

Simetriler ve korunum
kanunlari: 1. Noether
Teoremi

Poptler bilimde hatta daha az
matematik kullanilan temel fizik
derslerinde dahi simetri genelde ge-
ometrik bir konsept olarak ele ali-
nir. Gunlik hayatta da simetri de-
nilince aklimiza gelen ilk ornek
muhtemelen gene geometrik bir
konsept olan ayna simetrisi olacak-
tir. Geometrik bir sekli, uygun bir
duzlem secip ortadan ikiye boldii-
gumuzde ortaya cikan sekil bir yan-
simaysa o sekle simetrik deriz.

Ayna simetrisi

395>



Baska bir geometrik ornek don-
diirme simetrisi olabilir. Herhan-
gi bir sekli belirli bir aciyla dondur-
dugunuzde degismiyorsa, bu seklin
donme simetrisi vardir. Kosegenle-
rin, eskenar olmak tzere, sahip ol-
duklar1 donme simetrisi sadece bel-
li bir ac1 ve katlan icin gecerlidir
— eskenar ucgen icin 120 derece ve
katlari. Ote yandan dairenin sahip
oldugu donme simetrisi, donus a-
cisina bagh degildir. Daireler ya da
kureler hangi aciyla donduarulurse
dondaralsin aym kalirlar, ne ka-
dar kucuk bir ac1 olursa olsun! 1lk
durumda kesintili (ing: discrete) bir
simetriden soz ederken, ikinci du-
rumda surekli (ing: continuous) si-
metri s6z konusudur. Surekli dont-
sumler, kabaca soylemek gerekirse,
“sonsuz kucuklukteki” (ing: infini-
tesimal) degerler (dondiirme acist
gibi) icin tanimlanabilirler.

Dénme simetrisi

Ayna simetrisi de gene kesinti-
li bir simetridir. Kesintili simetri-
ler Noether teoremleri cercevesin-
de ele alacagimiz simetriler degildir.
Noether’in birinci teoremi, fizikgile-
rin siklikla “Noether Teoremi” diye
adlandirdigr simetri-korunum yasasi
iliskisi formal olarak soyle ifade edi-
lebilir®:

Birinci Noether Teoremi: Eger fi-
ziksel bir sistemin genellestirilmis
koordinatlarm1  {q} olarak yazar-
sak, bu fiziksel sistemin, Lagrange
formulasyonuna gore, bir aksiyonu
yani genellestirilmis koordinatlara
bagl Lagrange fonksiyonunun za-
mana gore integrali vardir. Bu aksi-
yon surekli dontsiimler altinda de-
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gismezse, yani sirekli simetrilere
sahipse, bu simetrilere tekabiil eden
bir Noether akimi vardir. Yani siste-
min uzay ve zaman koordinatlarina
gore degismeyen bir fiziksel buytik-
lik. Noether akiminin uzay koor-
dinatlar1 tizerinden alinan integra-
li, sistemin (varsa) Noether yukinu
verir.

Kavramlar1 biraz acmamiz gere-
kirse, fiziksel kanunlar matematik-
sel olarak hareket denklemleri adi
verilen denklemlerle -genellikle tek
bir denklem yerine birkac denkle-
min olusturdugu bir denklem siste-
mi- karsimiza cikar. Esasinda New-
ton mekanigindeki unla aksiyon
prensibi (2. kanun) olarak bildigi-
miz kuvvet-ivme iliskisi disinda ka-
lan hareket denklemlerinin cogu
kinematik bir hareket (konumun
zamana gore degisimi) yerine bas-
ka fiziksel buyukluklerin aralarin-

daki iliskileri verir. Bu baglamda
“hareket” belirteci, aslinda ilk fizik
sayllabilecek Newton mekanigine
saygi dolu bir atif olarak dusuntile-
bilir. Lagrange'n mekanik formu-
lasyonunda hareket denklemleri, E-
uler-Lagrange denklemleri olarak
bilinir. Euler-Lagrange denklemle-
ri klasik mekanigin otesinde, Lag-
range formilasyonuna sahip olan
diger fiziksel sistemler icin de ture-
tilebilen diferansiyel denklemler sis-
temine verilen genel isimdir. Klasik
elektrodinamikteki Maxwell denk-
lemleri, genel gorelilikteki Einstein
alan denklemleri, kuantum meka-
niksel tek elektron sistemini betim-
leyen Dirac denklemi sistemin Lag-
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range formulasyonu cercevesinde
tiretilebilecek hareket denklemleri-
dir. Genel gorelilikle alakali olarak,
egri yuzeyler tizerinde cizilebilecek
“en kisa yollar” da Lagrange formu-
lasyonu cercevesinde tiiretilebilecek
ve gene hareket denklemi olarak ad-
landirlabilecek jeodeziklere denk
diiser.

Hareket denklemlerinin belli ma-
tematiksel dontistiimler altinda de-
gismemesi durumunda, betimlenen
fiziksel sistemin bir simetriye sa-
hip oldugundan bahsederiz. Orne-
gin nokta parcaciklarin incelendigi
klasik mekanikte bilinen ti¢ onem-
li simetri vardir: Zamanda oteleme,
uzayda oteleme ve uzayda dondur-
me simetrileri. U¢ boyutlu Oklid
uzayinda (ve bir zaman boyutun-
da) islenen fizik i¢in bu uc¢ simet-
ri de gecerlidir. Newton'in hareket
denklemi kuvvetin ve ivmenin ote-
lenmesi veya belli bir aciyla donda-
rilmesi durumunda yine gecerlidir.
Belki kuvvet ve ivme degerleri degi-
sir, fakat aralarindaki esitlik degis-
mez. Ayni sekilde, Newton fizigin-
de saatiniz dogru calisiyorsa hangi
zamana gore ayarlandig fark etmez
— takviminizin 2021 yerine 1921’
gostermesi bile yapilan deneyin so-
nuclarimi ve hareket denklemlerini
etkilemez!

Bunlardan bagimsiz olarak fizik-
cilerin korunum kanunlar1 ad1 al-
tinda; kiitlenin, enerjinin ve mo-
mentumun korunum kanunlarin
yuzylllardir bildigini eklemeliyiz.
Korunum kanunlan, fiziksel sistem-
lerin zamana gore evrildikce sabit
kalan ozellikleridir. Ornegin kapa-
1 (cevresiyle madde ve enerji alis-
verisi yapmayan) sistemler icin top-
lam enerji her zaman sabittir. Bu da
termodinamigin 1. yasasi olarak bi-
linir. Benzer bir sekilde kapali bir
sistemdeki tim cisimlerin sahip ol-
dugu acisal momentumlarin toplami
sabittir. Bir bale dansc¢isinin pirou-
ette hareketi (kendi etrafinda don-
me) yaparken sahip oldugu donme
hiz1, bacaginin bulundugu pozisyo-
na gore degisir. Fakat donme hiz ve
uzatilmis bacagin viicuda olan uzak-
ligimin carpimi olan acisal momen-
tum her zaman sabittir - iyi bir sah-
nenin sahip oldugu distk sturtiinme
sayesinde enerji kaybini goz ardi e-



Paul Albert Gordan.

diyoruz. Fakat korunum kanunlar
sadece mekanikte degil; elektrodi-
namikte, termodinamikte, kuantum
mekanikte ve genel gorelilikte bulu-
nan betimleyici yasalardir.

Newton'n zamanindan Emmy
Noether'in zamanina geldigimizde
simetri, cebirsel ve 6zel olarak grup
teoretik bir konsept olarak incelen-
mekteydi. Klasik mekanik yukarida
bahsettigimiz Lagrange (ve Hamil-
ton) formulasyonlar1 sayesinde ana-
litik formunu kazanmisti. Relativis-
tik mekanik 6zel ve genel formunda
formiile edilmisti. Fakat yazinin ba-
sinda bahsettigimiz gibi, genel go-
relilikte bulunmas: gereken enerji
korunumu teorinin tabiatindan o-
tira formile edilememekteydi. Hil-
bert ve Klein'in Gottingen matema-
tik fakultesindeki calisma arkadasi
Emmy Noether’in calismalarinin so-
nucunda guncel teorik fizigin ol-
mazsa olmazi (birinci) Noether Te-
oremi bu sekilde dogmustur.

Matematiksel olarak aksiyon de-
nilen obje, bir fonksiyonal say1-
Iir ve analitik 6zellikleri fonksiyo-
nal turevleriyle ele alimir. Az once,
Hilbert'in tzerine calistigini soyle-
digimiz varyasyonel kalkul tam ola-
rak bu cercevenin ve Lagrange for-
mulasyonunun kalbinde bulunan
matematiksel analizin adi. Bu fonk-
siyonali herhangi bir dontistume tabi
tutarsak ve elde ettigimiz sonug de-
gismezse, dontsum altinda simetri-
den soz edebiliriz. Boyle bir simetri,
korunan bir Noether ytukinun varli-
gina isaret eder.

Teoremde bahsedilen Noether a-
kiminin, tim sistemdeki toplami o-
larak da ifade edebilecegimiz bir

deger olan yuku, e-
lektrik yukayle karis-
tirmamaliyiz.  Elektrik
yuku, elektrodinamik
sistemlerdeki Noether
yukine tekabul eder.
Fakat Noether Teore-
mi cok daha genis kap-
samli bir gecerlilige sa-
hiptir.  Kutle,
momentum hatta olasi-
lik bile belli sistemlerin
degismez Noether yiik-
leridir ve bunlarin yo-
gunlugu da teoremin
ongordiagu Noether a-
kimi sayesinde bulunur.

Bu teoremle kanitlanabilecek en
basit mekanik korunma kanunlar
ve simetriler: Enerji korunumu ve
zaman simetrisi (kronometreyi bas-
lattiginiz zaman yaptiginiz ol¢timu
etkilemiyorsa fiziksel sisteminizin
toplam enerjisi sabittir), momentum
korunumu ve uzay simetrisi (labo-
ratuvarinizi kurdugunuz yer yapugi-
niz ol¢imu degistirmiyorsa sistemi-
nizin toplam momentumu sabittir),
acisal momentum ve donme simet-
risi (laboratuvarimizdaki ekipman-
lar1 hangi duvara bakacak sekilde
yerlestirdiginiz fark etmiyorsa sis-
teminizin sahip oldugu toplam aci-
sal momentum sabittir) arasindaki i-
liskilerdir. Fakat bunlar genel gecer
yasalar degildir - dyle olsalardi ma-
tematiksel bir teoreme ihtiyac duy-
mazdik. Ornegin elektromanyetik a-
landa hareket eden yiukla ve klasik
bir parcacik icin momentumun ko-
runmasli s6z konusu degildir. Koru-
nan bir kanonik momentum vardir
ve bu, parcacigin hareketini ifade e-
den momentum ile elektromanyetik
alanin kombinasyonu olarak bulu-
nur.

Noether'in simetriye yaklasimi,
genel gorelilikteki enerji problemi-
ni soyle cozuyor: Uzay-zaman met-
rigi her noktada “aynm1” (formal ola-
rak “isometri” olarak adlandirilan
bir simetriye sahip) ise, bu simetriyi
ifade edecek matematiksel bir obje
tanimlayabiliriz. Bu objeler Killing
vektorleri (Wilhelm Killing, Alman
matematikci, 1847-1923) olarak ad-
landirithir ve varhiklar, sistem icin
gecerli bir zaman simetrisi tayin et-
memizi saglar. Bir kez, zaman simet-

enerji,
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risi bulundu mu Noether Teoremi'ni
kullanarak, korunan toplam enerjiyi
hesaplamamiz mumkun olur. Fakat
Killing vektorlerini bulamayacag-
miz sistemler de olabilir, bu durum-
da enerji korunumu dogru degildir.
Boylece Noether Teoremi, genel go-
relilikte Einstein ve Hilbert'in basini
agritmis mesele olan enerji korunu-
munu ¢dézmus olur.

Bir onceki bolimde soyledigimiz
gibi, Noether'in teoremleri yoluyla
genel goreliligin matematiksel ola-
rak tutarh bir fiziksel teori oldugu-
nu gostermesi, onu modern fizigin
“kurucularindan” saymamiza yete-
cek bir basarisiydu.

Ikinci bir basarisi, bu boltumii o-
kuduktan sonra umariz biraz daha,
anlasilir olmali. Noether, fiziksel te-
orilerin aradig1 iliskilerin -temelde
korunum yasalarinin- salt matema-
tiksel simetrilerden cikarilabilecegi-
ni gosterdi. Sezgisel ya da deneysel
yaklasimlarin cok otesinde ongoru-
ler yapabilecegimizi gostermistir.

Ikinci Noether Teoremi,
internal simetriler ve
modern fizik

1k teorem yeterince etkileyici ol-
masina ragmen, fizik bilgisi lisans
seviyesi ve ustinde olan okurlar i-
cin fizigi koklu bir degisime soktu-
gu ifadesini abartili olmaktan kur-
taramiyor olabilir. Sonucta Newton,
Lagrange, Faraday, Maxwell, Einste-
in ve Hilbert'in teorik/deneysel ca-
lismalar1 sonucunda doganin temel
yasalar1 ortaya cikarilmis. Ote yan-
dan Noether, cok onemli olmakla
birlikte, bir doga yasasinin “detayla-
rim” incelemis denilebilir.

Modern fizik derken neyi kastet-
tigimizi acmakta fayda var. Cogu
populer kultur, hatta aniversite der-
sinde, modern fizik olarak ifade edi-
len sey klasik mekanik ve elektro-
manyetizma (termodinamik de dahil
edilerek) sonrasinda gelen ve doga-
ya dair sahip oldugumuz sezgilerin
oOtesine gecen kuantum mekanik/fi-
zik ve genel gorelilik/kozmoloji o-
larak ele alinir. Fakat modern fizigi
klasik fizikten ayiran sey kullanilan
prensiplerin degismesiydi. Newton
ve Coulomb yasalar1 maddeyi, nok-
tasal boyutta tanimlamaktaydi. Bu
durumda iki noktanin birbirini cek-
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mesi (ya da elektrostatik kuvvetle it-
mesi), yani kuvvet olarak bildigimiz
kavram fiziksel (ya da materyal) ol-
mayan bir konsept olmak zorun-
daydi. Sonucta Dinyanin ve Ay'in
arasindaki cekim kuvveti, eger agir-
lik merkezi olarak adlandirdigimiz
noktalarin arasinda gerceklesiyor-
sa ve bu noktalar hicbir zaman bu-
lusmuyorlarsa aralarindaki kuvvet
ya bir arac1 yoluyla gerceklesecek ya
da aciklamasi olmayan sekilde uzak-
tan etkilesecek. Kuvvet kavrami ge-
nel olarak bu sekilde uzaktan etki-
lesimler olarak ele alinmis. Nokta
parcaciklar ve nokta parcaciklarin
olusturdugu ti¢ boyutlu cisimler bir-
birlerine bilgi aktarmaksizin kuvvet
uygulayabilirler.

Bu prensip (ya da prensipsizlik)
19. yuizyihin sonuna kadar fizikcileri
cok da rahatsiz etmemis. Sonucta te-
mel prensipler olarak, korunum ya-
salar1 ve hareket denklemlerine sa-
hip olmuslar ve dogay:r bu iliskiler
ile yeterince iyi aciklayabilmisler.

Bu prensipsizlik belki de ilk bas-
ta Maxwell teorisi ile yikildi diye-
biliriz. Elektrik ve manyetizmanin
nokta parcaciklar tarafindan degil
alanlar tarafindan uretildigi teorisi-
ne Maxwell'in klasik elektrodinamik
teorisi diyoruz. Bu durumda esas o-

David Hilbert.
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lan objeler alanlar yani uzay-zama-
nin butintne belli siddetlerde ya-
yilmis, gozlemlenebilir etkiye sahip
objelerdir. Basit bir 6rnek vermek
gerekirse bir permanent miknatisin
etrafina sacilmis demir tozlar1, man-
yetik alanin uzaya nasil yayildigini
gozler onune serebilir. Fakat bura-
da onemli olan nokta, alanlarin bir-
birlerine kuvvet uygulamasindan zi-
yade birbirleriyle etkilesmesi. Yani
uzay-zamanda birbirlerinden izole
olan alanlarin birbirleriyle etkilese-
rek elektromanyetik alani olustur-
mast soz konusu degil, bir noktada
ve bir anda bulusmak zorundalar.
Bu prensip, modern fizikte temel il-

ke kabul ettigimiz lokalite oluyor.
Maxwell teorisi ile oyka bitmi-
yor. Alanlar nasil dalgalar olusturu-
yor ve bu dalgalar nasil yayiliyor?
Michelson/Morley Deneyine kadar
yapilan varsayim gene nokta parca-
ciklarla getirilen bir aciklama. Tam
uzayda yayilmis bir akiskan olan a-
ether, icinde 1s181n yayilabilecegi
bir medium olarak éngorulmus, fa-
kat bu akiskanin varlig1 gene nokta
parcaciklardan (sonsuz sayida) olu-
san maddenin Newtonyen kuvvet
uygulamas1 anlamina geliyor. Bos-
luk kavrami, belki de Michelson/
Morley deneyiyle daha iyi anlasilmis
ve mnokta parca-
ciklar ya da akis-
kanlar yerine, el-
le tutulamayan ve
uzay-zamanda ta-
mmh alanlarin fi-
zigi asil ilgilendi-
ren objeler oldugu
nosyonu daha iyi
anlasilmis. Yani 1-
sik - elektroman-
yetik dalgalar, e-
lektromanyetik
alanin  uzay-za-
man noktalarinda-
ki degisen deger-
leri olarak ifade

edilebilir.

Einstein'im  a-
lan teorisi tim bu
bulgularin  deva-
minda bardag: ta-
siran son damla
oluyor.  Lokalite
kavramini; uzay-
zaman metrik a-
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lan1 ve enerjimomentum alani ara-
sindaki iliskinin bizim kutlecekim
olarak algiladigimiz sey oldugunu
soyleyerek, uzay-zamani ve kutlece-
kimini tamamen lokalite prensibine
uyan alan teorisini ortaya atiyor.

Noether'in modern fizik icin 6-
nemini anlatmak icin son bir mad-
de sunmamiz gerekirse: 1ki Noether
teoreminin de herhangi bir matema-
tiksel simetri grubu ile ifade edilebi-
len fiziksel sistemlerin korunum ya-
salarinin oldugunu soylemesi.

Modern fizikteki diger alan teori-
leri de Parcacik Fiziginin Standard
Modeli: Bahsettigimiz lokalite pren-
sibine uyan farkli kuantum alanlar,
birbirlerine kuvvet uygulamak ye-
rine etkilesirler, fiziksel sistemlerin
ozellikleri bu etkilesimlerle anlasi-
labilir. Standard Model'i betimleyen
simetri gruplar ise internal yani u-
zay-zaman geometrisinden bagimsiz
Lie Gruplan ile veriliyor. Alanlarin
maddelerden daha temel oldugunu
ortaya koyan kuantum alan teorisi
cercevesinde ele alinan: elektroman-
yetizma, gucli ve zayif etkilesim
farkh Lie gruplan tarafindan betim-
leniyor ve korunum (ya da korun-
mama) yasalar1 bu gruplara bagh ga-
uge teoriler ile veriliyor.

Noether'in Lie gruplar icin ge-
cerli ikinci teoremi®, modern par-
cacik fizigin teorileri ve deneylerin-
de de ongoren nitelige sahip. Yeni
parcaciklar cogunlukla ihlal edilen
korunum yasalar1 sayesinde bulunu-
yor.

Emmy Noether, bu iki teoremiyle
hem uzay-zaman hem de kuantum
alanlar icin gecerli olan simetriler
yoluyla, deneysel ya da “simetri-
siz” yontemlerle bulunamayacak fi-
zikleri vaat etmistir ve gintumiizde
kullandigimiz ve gelistirmeye calis-
tigimiz fizigin modern temellerini
atmistir.

Hatri sayilir matematiksel oku-
ma gerektiren bu bolime dair me-
raki uyanmis okurlar icin kisa bir
okuma listesi hazirladik. Kafa karis-
tiran ya da tzerine dustunulmesi ge-
reken matematiksel kavramlara gore
hazirladigimiz okuma listesini kay-
nakcadan ayr olarak, yaziyoruz. O-
kuyucularin “ileri okuma” ibaresin-
den urkmemesini, verilen metinleri
okumak icin lise/lisans seviyesinde



bir matematigin yeterli oldugunu
belirtmek istiyoruz.

- Sureklilik, Ali Nesin, Analiz II,
Nesin Matematik Koyi.

- Simetriler, Hermann Weyl,
Symmetry, Princeton University
Press.

- Lagrange formalizmi, Noether
Teoremi ve varyasyonal kalkal hak-
kinda ileri okuma — L. D. Landau &
E. M. Lifschitz, Theoretical Physics
1: Mechanics, farkli yayincilar.

- Klasik elektrodinamik, ozel go-
relilik hakkinda ileri okuma - R.
Feynman, The Feynman Lectures
on Physics Vol. 2, Addison-Wesley.”

- Alan teorileri ve gauge teoriler
hakkinda ileri okuma — David Tong,
Gauge Theory, http://www.damtp.
cam.ac.uk/user/tong/gaugetheory.
html

Noether’in matematiksel

fizik mirasi

Bilim tarihi -tipki diger seylerin
tarihi gibi- yalmzca basi ve sonu o-
lan parcalardan olusmus uzun bir
hikaye gibi dustuntulmemeli. Emmy
Noether'in hayatinin baslangic1 ve
sonunu dogumu ve olumi olarak
diistinebiliriz. Fakat matematikci
Emmy'nin hayati, ya da daha dog-
rusu hikayesinin baslangic1 ve so-
nu neresi olmali? Paul Gordan'in tez
danismanhgini yapmasiyla m1 bas-
latacagiz? Yoksa okuldaki ailelerin
toplantilarinda cevaplamay1 sevdigi
bilmecelerden ilkini duydugu andan
m1? Belki de matematik¢i Emmy,
birey olan Emmy dogmadan o6nce
dogdu? Babasinin, Paul Gordan'in
hatta Oklid’in hayati, matematik-
¢i Emmynin hayatinin temellerini
olusturmakta en az kendi dogumu
kadar etkili olmadi m1? Esit dere-
ce onemli diger soru: Matematikci
Emmy ne zaman 6lda? Noether teo-
remleri, fizikte o noktaya kadar du-
stnilmemis yeni simetrilere de isa-
ret ediyordu. Lokal bir simetri olan
gauge simetrisi, Maxwell teorisin-
den bu yana bilinen ama Weyl tara-
findan formule edilen yeni bir kav-
ramdi. Bu kavram oylesine gucli bir
matematiksel model olusturuyordu
ki gelecek on yillar boyunca gelis-
tirilecek fizigin ve hala guntumuzde
kullandigimiz modern modellerin
temelini olusturan “Gauge Teori”yi

olusturacakti. Sadece teoremleri-
nin dogurdugu matematiksel fizik
calisma alanlar1 bile matematikci
Emmy'nin 6lumstz olduguna dair
bir kanit degil midir?

Bu olumsizlugun karsisinda ne
erkeklerin isgal ettigi kurstler, ne
fakiltelere baskina gelen SS subay-
lar1, ne de rahminde olusan kist du-
rabilmistir. Kadin olan Emmy’nin
hayatinda karsisina cikan bu engel-
lerin otesinde gene kadin olan ma-
tematikci Emmy’nin hikayesi devam
ediyor. Biz, kadinlarin temel bilim-
lere yonlendirilmeleri gerektigine i-
nanmiyoruz; oOnlerinde durup en-
gel olmayin yeter diyoruz. Zamanin
farkl araliklarinda yasasalar da ka-
dinlarin hayat1 birbirinden uzak de-
gil. Kadinlar sadece gecmiste degil,
gelecekte de bulusuyor.

DIPNOTLAR

1) Almanya’da Ggrencilerin mezun olduktan sonra
dogrudan dniversite egitimi alabildikleri tek ikincil (lise
merfebesinde) egitim kurumu Gymnasium’dur. Benzeri
diger okullordan, e.g. Houptschule, Realschule etc.
mezun olanlar Gniversiteye dogrudan basvuramazlar.
Su da belirtilmeli ki, Noether'in zamaninda kiz cocuklan
ikincil egitim kurumlanndan - Tochterschule ~haric,
hichirine devam edemiyorlard:.

2) Almanya Gniversitelerinde yogun veya ilgi gdren
yayinlar yapan tam zamanh profesérlere verilen unvan.
Unvanin alinmast igin doktoraya benzer bir sirece girmek
ve yaymlarinizi sunmaniz gerekmektedir.

3) Cogu zaman tam zamanh profesérlisk ve beraberinde

cesitli - ayncaliklor - is givencesi, finansal destek,
akademik bagimsizhk gibi, getiren akademik kariyer.

4) Hilbert'in alan denklemlerini varyasyonal  kalkill
yardimylo ~ tiretmesi,  Einstein'n  genel  gdreliligi
yayinlamasindan sonraya denk diser.

5)  Orijinal calismasinda varyasyonal kalkiil ve simetri
parametreleri ile ifade edilen kavramlan, fiziksel ve sezgisel
sekilde basitlestirmeyi tercih ettik.

6) Quantum alon teorilerinde  Noether Teoremi'nin
genisletilmis  bir versiyonu kullanilir: - Ward-Takahashi
denklemleri

7) Yakin zamanda Tiirkee cevirisi de yaymlanmis, her fizik
merakhsinin kitiiphanesinde bulunmasi gereken Klasik bir
ders kitabr serisi.

KAYNAKLAR

1) Mina Teicher (Editor). The Heritage of Emmy Noether,
Israel Mathematical Conference Proceedings. The Gelbart
Research Institute for Mathematical Sciences & The Emmy
Noether Research Institute of Mathematics, Bar-llen
University.

2) Bhama Srinivasan, Judith Sally (Editors). Emmy Noether
in Bryn Mawr. Proceedings of a Symposium Sponsored by
the Association for Women in Mathematics in Honor of Emmy
Noether’s 100th Birthday. SpringerVerlag, New York Berlin
Heidelberg Tokyo.

3) E. Noether. Invariante Variationsprobleme. Nachr. d.
Kanig. Gesellsch.d. Wiss. zu Gttingen, Math-phys. 1918.
4) Y. Aharonov, D. Bohm (1959). Significance of
electromagnetic potentials in quantum theory

5) Katherine Brading, Harvey R. Brown. Noether’s Theorems
ond  Gauge Symmetries.  https://arxiv.org/abs/hep-
th/0009058v1, 08.09.2000.

6) Emily Conover. In her short life, mathematician Emmy
Noether changed the face of physics. hitps://www.
sciencenews.org/article/emmy-noether-theorem-legacy-
physicsmath 12.06.2018. (Erisim: 21.02.2021)

7) Feza Gursey as quoted by Nathan Jacobseon in his
lengthy Introduction to Emmy Noether, Collected Works,
Springer-Verlag, 1983.

Matematik Enstitisi’nde Emmy Noether plakasi, Géttingen.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

43 5>



Spinoza’nin Tanr tasavvuru ve
erekselcilik elestirisi
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rek, Yunanca ifadesiyle télos (7jAog), tamamlanma,
bitis noktasina varma, sona ulasma, kemale erme,
yetkinlesme gibi anlamlara gelir (Peters, 2004). E-
rek, bir neden olarak ele alindiginda, son amac, son
neden, final neden diye nitelendirilir. Antik felsefe-
de, insanin iyi bir yasam strmeyi amacladig, insa-
nin telosunun mutluluga (eudemonia) erismek ol-
dugu konusunda bir fikir birligi var gibi gortnur.
Antik Yunanda, erisilmek istenen sey olarak telos ya
da erek dusiincesi, ahlak felsefesiyle siurli kalma-
mis, canli cansiz tim varlk alanina yayilmistir. An-
tik Yunan filozoflarina gore, telosu reddetmek, sey-
lerin devinimini ve varolusunu sans ya da rastlantiya
terk etmek demektir. Sozgelimi, Anagsagorasa go-
re, seyler nous’a, onun belirledigi telosa gore ger-
ceklesir. Bu diisiince Platon’un anlatisina bakilirsa,
Sokrates’i de derinden etkilemistir (Platon, Phai-
don). Yine Aristoteles, dort neden ogretisini serim-
lerken, maddi, formel ve fail nedene, “bir sey icin
olmak” anlaminda erek nedeni de dahil etmistir.
Aristoteles’e gore, duyulur bir seyin ya da dogal bir
nesnenin telosu ya da eregi, oncelikle ickin formuy-
la ozdestir. Seylerin ilk eregi, ickin olan formlarim
gerceklestirmektir. Bu ytizden Aristoteles, tim do-
gal nesnelerin ereklerini kendi iclerinde tasidikla-
rini, bu ereklere gore bicimlendiklerini soyler ve e-
rek neden anlayisini, devinimi ve gelisimi aciklarken

Prof. Dr. Hasan Aydin

de kullanmir. Aristoteles’in bazi metinleri, ickin ere-
gin yaninda, dissal bir eregin de bulundugunu, her
varligin ayni zamanda bir st ilkeye ve nihayet ha-
reket etmeyen ilk hareket ettiriciyi taklit ettigini ya
da ona benzemeye calistigini ima eder. Aristoteles’e
gore, dogada bosuna olan hicbir sey yoktur, her sey
iyiyi gerceklestirmeye calisir (Aristoteles 2006; Ross,
2002). Yine Stoacilarin panteist evren tasarimlarin-
da ereksel aciklamalara merkezi bir yer verdiklerine
tanik oluyoruz (Molact, 2020). Antik Yunanda orta-
ya cikan ereksel aciklamalarda, doganin canh ve a-
kilsallik iceren bir varlik olarak diisiiniilmesinin de
etkisinin oldugu anlasiliyor. Bu bakis acisi, ortacag-
da yaratic1 ve tasarimci Tanr anlayisina bagh ola-
rak kismi revizyonlarla hem Yahudi hem Hiristiyan
hem de Miusliiman kultir cevrelerinde yetisen filo-
zoflarda varligim stirdurmustir. Onlar nedensellik-
le erekselciligi i¢ ice konumlandirmislar; erekselcili-
§i tanric1 dustincenin vazgecilmez bir parcasi olarak
konumlamuslar, hatta Tanr’nin varligini kanitlarken
amac ve gaye kanmtim sik sik kullanmislardir. Yine
Tanrrnin inayetine bagvurarak her seyin insan icin
var edildigi dusuncesini islemislerdir (Gilson, 2005;
Aydin, 2009).

Erekselciligin, Empedokles, Epikiros ve Luk-
retius gibi kimi Antik Yunandaki elestirmenleri-
ni (Sedley, 2007) bir kenara koyarsak, elestirilerin
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gercek temelini Ronesans sonrasi
gelisen bilimsel ve felsefi yaklasim-
da buldugunu itiraf etmek gerekir.
Ronesans doneminde ortaya c¢ikma-
ya baslayan canliliktan ve akilsallik-
tan yoksun mekanik evren anlayisi,
Galileo, Newton, Descartes gibi bi-
lim ve felsefecilerin etkisiyle hare-
ketin tek ture indirgenmesine yol
acmis, dogadaki seylerin aciklanma-
sinda daha cok dissal ilkeler on pla-
na cikarilmaya baslanmistir (Mason,
2001). Bu gelisim, gitgide erekselci-
lik distncesinin gerilemesine ve fi-
ziki dunyanin ereksel aciklamasinin
gereksiz gortlmesine yol acmustir.
Nitekim F. Bacon’in, fizikte kulla-
nilan erek nedeni bakire bir kadina
benzeterek kisir saydigimi (Bacon,
1901), Descartes'n, Tanrimin eregi-
nin bilinemeyecegi gerekcesiyle me-
kanik fiziginden erekleri disladigim
(Descartes, 2020), T. Hobbesun ise
mekanik evren ve nominalist bilgi
anlayisina kosut olarak erekselcili-
gin 6dinsuz bir elestirmeni oldugu-
nu (Hobbes, 216) biliyoruz. G. W.
Leibniz, ilkeye yonelik elestirilerin
bilincinde olarak, seylerin nicin ol-
duklan sekilde var olduklar1 soru-
suyla ereksel aciklamayi ve ereksel
nedeni yeniden canlandirmaya, in-
san bilgisindeki bosluklardan yola
cikarak ona yeniden hayat vermeye
calismistir (Leibniz, 2011). Ban kiil-
tarinde mekanik evren tasarimina
kosut bir bicimde, erek neden ve e-
reksel aciklamalarin lehinde ve aley-
hinde cesitli tartismalarin yapildig
bir ortamda Spinozanin sisteminin
odagina Tanrr'y1 oturtmakla birlikte,
ereksel aciklamalara ve erek nedene
en koklu elestiriyi yonelttigini, de-
yis yerindeyse altin vurusu yapugi-
na soylemek olasidir (Spinoza, 2008;
Spinoza, 2011; Spinoza, 2015).

Bu makale, Spinoza'nin, ortacag
skolastikleri gibi, Tanrr'y1 sistemi-
nin odagina oturtmasina karsin, e-
rek nedeni ve ereksel aciklamalari
neden yadsidigini, yadsimasini han-
gi gerekcelere dayandirdigini ortaya
koymay1 hedeflemektedir. Makale i-
cinde, Spinozanin Ibrahimi gelene-
gin insanbicimci (antropomorfist)
Tanrn tasarimina yonelttigi elestiri-
ler ile ileri surdugu determinist ev-
ren tasavvurunun erek neden ve
ereksilciligi elestirisini nasil belirle-

digi gosterilmeye calisilacaktir. Boy-
lelikle, Spinozamin erek neden ve
erekselcilik aleyhine gelistirdigi ar-
gimanlar aciga cikarilmis olacaktir.

Spinoza’min Tann
tasavvuru

Oncelikle belirtmek gerekir ki
Spinoza, felsefesine ortacag skolas-
tiklerinde oldugu gibi Tann kav-
ramiyla baslar. Nitekim Etika'ya ve
Kisa Inceleme’'ye bakarsak, onun
Tanrrdan sonra dogrudan zihnin do-
gas1 ve kokeni sorununa gectigini go-
rirtz. Bu yaklasim, acikcas: klasik
felsefedeki fizigi ayr1 basina ele alan
tutumdan oldukea farkhidir. Hegel'in
deyisiyle, Spinoza fizigi, dolayisiyla
uzami ve hareketi ayr1 basina irdele-
mez. Bunun temel nedeni, fiziginin
metafizikten bagimsiz olmamasi (He-
gel, 2021), fizigin metafizige indir-
genmesidir. Dolayisiyla Spinozanin
uzam ve hareketi de kapsayan me-
tafizigi ya da Tann tasavvuru, hem
klasik felsefedeki hem de Ibrahimi
dinlerin ve kitlelerin Tanr tasavvu-
rundan oldukca farkh boyutlar icerir
(Arican 2004). Oyle gortniyor ki,
Spinozanin erekselciligi yadsimast,
onun metafizik tasavvurunun ya da
Tanr tasariminin zorunlu bir sonu-
cudur. Bu ytizden, onun erekselciligi
ve erek nedeni reddetme gerekceleri-
ni gorebilmek icin Tanr tasarimina
bakmak kacimilmazdir. Erekselciligin
ve erek nedenin reddine yol acan bu
Tann tasavvuru nedir?

Spinoza Tanr ile ilgili konusma-
ya basladiginda, Etikamin ilk oner-
mesinde onu causam sui diye tanim-
lar; yani Tanri, kendi kendisinin
nedeni olandir. O, kendi kendisinin
nedeni derken neyi kastettigini soy-
le aciklar:

“Kendisinin nedeni derken, ozii
varolusunu gerektiren seyi kastedi-
yorum; yani var olmadigi takdirde
dogasin1  kavrayamayacagim seyi.”
(Spinoza, 2011: 1, I)

Ardindan Spinoza, 6za varolusu-
nu gerektiren seyin toz oldugunu
soyler. Su halde toz nedir?

“Toz derken, kendinde olan ve
kendisi araciligiyla kavranabilen se-
yi anliyorum, yani kavrami baska
bir seyin kavramindan olusturulma-
st gerekmeyen sey.” (Spinoza, 2011:
I, 11D)

Tozan tek oldugunu soyleyen
Spinoza, onu Tanri olarak belir-
ler. Su halde toz ya da Tanri, kendi
kendisinin nedenidir, yani causam
sui’dir (Spinoza, 2011: I, I). Onun
varolusu baska bir seye dayanmaz,
baska bir seyle aciklanamaz. Nede-
ni kendinden olan bu tozun ustun-
de daha ust bir kavram yoktur; o-
nun disindaki tiim kavramlar, ancak
ve ancak onun altindadir. Onunla,
onun sayesinde kavranabilir. Iste bu
toz, oncesizdir, birdir, boltinmezdir,
yekparedir, sinirlanamazdir, sonsuz-
dur. Tek toz ya da Tanrr'dan baska
her sey, ya onun attributum’lar (6z-
nitelikleri, sifatlar1) ya da modus’la-
ndir (tavirlari, tezahirleri). (Zelyut,
2010; Balanuye, 2012)

“Sifat (attributum) derken anla-
digim, akhmizin tozin o6zinu ku-
ran sey olarak anladigidir.” (Spino-
za, 2011: 1, IV)

“Tavir (modus) derken tdzin
hallerini (sabstantiae affectiones)
anliyorum. Yani baska seyde olan ve
hatta bu baska sey araciligiyla kav-
ranan seyi.” (Spinoza, 2011: 1, V)

Spinoza’ya gore, Tanr sonsuz ol-
dugu gibi, sifatlar1 da hem nicelik
hem de nitelik bakimindan sonsuz-

Antik Yunanda, erisilmek istenen sey olarak telos ya da erek disincesi, ahlak felsefesiyle sinirl
kalmamus, canli cansiz tom varlik alanina yayilmistir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

45 »p,»>



dur. Biz sonsuz sifatlardan sadece,
cogitatio/dtisiince ve extensio/yayili-
mu biliriz. Tozun dastnce yuklemine
sahip oldugunu soylemek, onun du-
stinen bir sey oldugunu soylemektir;
yaythm ytiklemine sahip oldugunu
soylemek ise, yayilan veya yayilimh
bir sey oldugunu soylemektir.

“Yer kaplayan ve dustinen varlik,
ya Tanrr’nin sifatlanidir ya da tann-
nin sifatlarinin tezahiriduar.” (Spi-
noza, 2011: X1V, 1I)

Tanr'min distnce yiklemine ek
olarak yayilim yuklemine sahip olu-
su, Spinozaci Tanri tasariminin ge-
leneksel Tann tasarimlardan koklu
bir bicimde koptuguna isaret eder.
Bu ytizden olsa gerek Spinoza, Deus
sive Natura/Tanrt veya Doga demek-
tedir. Kisa Inceleme’deki deyisle soy-
lersek, “Doga’ya ait her sey yiiklem-
lidir ve netice itibariyle Doga, her
biri kendi turtnde yetkin olan son-
suz sifatlardan meydana gelir; bu da
Tanrr'ya verilen tanimla birebir or-
tasir.” (Spinoza, 2015, II, 12) Bu,
Spinozamin fizigi neden ayri basi-
na bir konu olarak ele almadigini da
gostermektedir. Su halde Spinoza’ya
gore, diger her sey, moduslardir,
tarzlardir, tazahirlerdir. Her sey, ya-
ni var olan ve kavranan her sey, De-
us sive Natura’dadir (Spinoza, 2011:
I, IV). Baska bir deyisle, “var olan
her sey Tanrrda vardir ve Tanr ol-
madan hicbir sey var olmaz ve kav-
ranamaz”. (Spinoza, 2011: I, XV.)
Var olan her sey Tanrrdaysa, Tanr1
ve Doga bir ve ayniysa, dinlerde ol-

Spinoza, felsefesine ortacag skolastiklerinde oldugu gibi Tann
kavramiyla baslar. Onun Tann’dan sonra dogrudan zihnin dogasi

ve kdkeni sorununa gectigini goririz.
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dugu gibi, bu Tanrrnin, Doga’dan
farkliligindan, kisiliginden, vyarat-
masindan, emirler vermesinden, ya-
saklar koymasindan, odullendirme-
sinden, cezalandirmasindan vb. soz
edilemez. (Zelyut, 2010)

Spinoza'ya gore, Tanri modusla-
rin/tavirlarin/tezahurlerin -~ oldugu
her seydir, ama moduslar1 onun ol-
dugu sey degildir. Tanri, tipk: buti-
nun parcalardan fazla bir sey olmasi
gibi, moduslarin toplamindan daha
fazla bir seydir. O, dogas1 geregi mo-
duslarindan, hallerinden ve etkile-
rinden oncedir (Spinoza, 2011: LIV
vd.). Tanrt hicbir seyi yaratmaz, hic-
bir seyi istemez, her sey ondan, zo-
runlulukla cikar, tirer ya da urer.
Dolayisiyla iradi bir yaratimdan soz
edilemez. Kuskusuz Tanr 6zgurdir;
ancak onun ozgurlugu, zorlamaya
dayanmamasi, sadece kendi dogasi-
nin yasalarina gore etki etmesinden
ibarettir (Spinoza, I, XVII). Tanrisal
doganin zorunlulugundan, sonsuz
sekilde, sonsuz sayida varlik ¢ikar.

“Tanrisal dogaya etki edebilecek
Tanrrdan baska bir toz yok (...).
Tekrar soyluyorum, her sey Tan-
rr’dadir ve meydana gelen her sey,
Tanrr'nin sonsuz dogasinin yasalari-
na gore meydana gelir ve O'nun 06-
zunden zorunlu olarak cikar.” (Spi-
noza, 2011: 1, XV)

Spinoza, toz ile moduslar arasin-
daki iliskiyi, natura naturans ve na-
tura naturata deyisleriyle ifade eder.
Tanri, doga, toz veya sifatlar, natura
naturanstir. Yani dogallastiran doga-
dir. Moduslar veya
var olan diger her
sey, varolusu bas-
kasmna bagl olan
her sey, natura na-
turatadir, yani do-
gallastirilan ~ do-
gadir.  Spinoza'ya
gore, akil, irade,
arzu, sevgi vb. na-
tura naturataya a-
ittir. Bu yuzden
Tanr1 iradesiyle de-
gil, kendi zorunlu
Ozunun uzantisi o-
larak uretir (Spino-
za, 2011: I, XXIX;

Spinoza, 2015:
VII-IX; Balanuye,
2012).
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Causa sui olan Tanri, ilineksel de-
gil, kendiliginden nedendir (cau-
sam esse per se), mutlak anlamda
ilk nedenidir (absulate causam pri-
mam), etkin nedendir (causam ef-
fencient), seylerin varlik nedenidir
(causam essendi), seylerin varlik-
ta kalmalarin saglayan nedendir, ic-
kin nedendir (causa immanens), 6z-
giir nedendir (causam liberam), uzak
ve yakin nedendir (Spinoza, 2011:
I, XVII, II vd.; Spinoza, 2015: 111, 1-
8). Spinoza'ya gore, neden ile sonuc
arasinda benzerlik vardir; aralarin-
da hicbir ortaklik bulunmayan sey-
ler birbirinin nedeni olamazlar (Spi-
noza, 2011: I, III). Bir neden varsa
zorunlu olarak bir sonuc ortaya c1-
kar (Spinoza, 2011: I, Ia). Su halde,
varligl ve 6zt bir ve ayni olan Tanr,
0z ve varoluslar1 ayr1 olan, 6zt varo-
lusunu gerektirmeyen seylerin hem
ozlerinin hem de varoluslarinin ne-
denidir. Tanrr’dan zorunlulukla ti-
reyen varliklar dunyasinda, her sey
Tanrr'nin bir tezahura oldugu, doga-
da toz ve tavirlarindan baska bir sey
bulunmadig icin, bir varlik hiyerar-
sisinden, sonculuktan, finalizmden,
ereksellikten soz edilemez. (Zelyut,
2010) Aristoteles’te oldugu gibi sey-
lere ickin bir ereksellik de s6z konu-
su olamaz; cunki dogada olast hichir
sey yoktur, her sey yetkin bir bicim-
de tanrisal zorunluluk tarafindan be-
lirlenmistir. Askin bir erekten de soz
edilemez; cunku seylerin kendisine



yonelecegi askin bir varlik ve hiye-
rarsi mevcut degildir. Cinka Tanr
ve tavirlarinin disinda bir varlik mev-
cut degildir. Buradan su sonuca var-
mak olasidir: Spinozamin Tanr ta-
sarimi, tek toz anlayisi, zorunlukcw/
determinist yaklasimi, evrenin ya da
var olan her seyin Tanrr'da olusu, e-
rekselciligi dislamakta, ona yer bi-
rakmamaktadir.

Erekselcilik onyargist

Spinoza'ya gore, erekselciligi var-
sayan tasarimlar, aslinda antropo-
morfizmin drtnidurler. Onun deyi-
siyle bu tir tasarimlar ortaya koyan
insanlar, nihai varolus ilkesini zo-
runlu olarak kendilerine bakarak
hayal ederler. Yanls da buradadur;
onlar varligin olcasu olarak kendi-
lerini alirlar (Spinoza, 2008; Spino-
za, 2011, I, XXXVI ek). Iste Spinoza,
Etika 1, 36. onermenin ekini, hayal
gicunin etkisiyle erekselligi savu-
nan insanlarin gorislerinin elestiri-
sine ayirir. Soyle der:

“Tanrr’min zorunlu olarak var ol-
dugunu, tek oldugunu; sadece ken-
di dogas: geregi var oldugunu ve et-
ki ettigini; butun var olanlarin 6zgir
nedeni oldugunu; (...) her seyin on-
da oldugunu ve ona bagh oldugunu,
o olmadikca hicbir seyin var olama-
yacagimi ve kavranamayacagini ve
her seyi onun tarafindan 6nceden bir
kosula baglandigini, bu baglanmanin
ozgur iradeyle ya da mutlak anlam-
da keyfi olarak degil de, onun mut-
lak dogasindan ya da sonsuz kudre-
tinden kaynaklandigini gosterdim.
Dahasi, yeri geldikce, bu kanitlama-
larimin  anlasilmasina engel olus-
turacak Onyargilarl da bertaraf et-
meye Ozen gosterdim. Ama bertaraf
edemedigim, daha bircok onyargi soz
konusu. (...) Bu ytzden bu 6nyargi-
lar1 burada aklin stizgecinden geci-
rerek ele almanin yerinde olacagim
dusundim. Ustinde durmaya niyet-
lendigim tim onyargilar, doniap do-
lasip tek bir noktada kilitleniyor, ya-
ni insanlar arasindaki yaygin inanc
noktasinda, cunkua insanlar dogada-
ki her seyin kendileri gibi belli bir
amaca yonelik hareket ettigini sani-
yorlar. Sahiden de, insanlar Tanr’'nin
her seyi belli bir amaca yonlendirdigi
konusunda kararhlar. Ciinkii dedik-
lerine bakilirsa, Tanr1 her seyi insan

icin; insan1 da kendisine tapsin diye
yaratmis. O halde sadece bu onyargi-
y1 ele almakla ise koyulacagim.” (Spi-
noza, 2011: I, XXXVI ek)

Spinoza once insanlarin nicin do-
gaca bu turden bir dusinceye yat-
kin oldugunu aciklamaya koyulur.
Bu aslinda erek nedenin insandaki
epistemolojik kokuntt gostermeyi,
bu kokun sakatligini ortaya koyma-
y1 amagclar (Spinoza, 2008; Spino-
za, 2011, I, XXXVI ek). Dolayisiyla
buna kokenci argiman diyebiliriz.
Spinoza’ya gore, butun insanlar var-
Liklarin nedenlerini bilmeden do-
garlar; herkes once kendisine fayda
saglayacak seye arzu duyar, bu arzu-
lariin da farkinda olur. O bu 6ncul-
lerden iki sonuc cikarir: Ilkine gore,
insanlar kendilerinin 6zgir oldugu-
nu disianuarler, cunku kendi secim
ve arzularnin farkindadirlar. Ancak
kendilerini bunlarn secmeye ve arzu-
lamaya yonelten nedenlerden haber-
sizdirler. Hatta oyle habersizdirler ki,
ruyalarinda bile gorseler inanmazlar.
Ikincisine gore, insanlar daima bir a-
ma¢ dogrultusunda hareket ederler,
ozellikle elde etmek istedikleri cikar-
lar1 dogrultusunda davranirlar (Spi-
noza, 2011, I, XXXVI ek). Bu iki so-
nuc 1s1ginda Spinoza soyle der:

“Bu iki sonuc dikkate alindiginda,
anlasihr ki, insanlar sadece gercek-
lesen olaylarin erek/son nedenlerine
bakar, bu nedenleri dis bir kaynak-

ta bulunca da rahatlar ve tabii da-
ha baska bir neden aramaya ihtiyac
duymazlar. Ama diyelim ki, bu erek/
son nedeni dis bir kaynakta bulama-
dilar; iste o zaman kendilerine don-
mekten baska careleri kalamaz, ar-
dindan hangi amaclarin kendilerini
benzer eylemlerde bulunmaya zor-
ladigina dikkat etmeye baslarlar ve
boylece zorunlu olarak kendi yara-
tilbslarina bakarak baskalarinin ya-
radiliglart hakkinda fikir yuraturler.
Dahas1 kendilerine fayda saglayacak
seyleri arastirirken, hem kendilerin-
de hem de kendilerinin disindaki bir
surit araclart kesfederler; ornegin,
gormelerini saglayan gozler, yiye-
cekleri cigneyecek disler, besinlerini
karsilayan bitkiler, aydinlatan gtines
vb. Butan bu dogal seyleri, kendi ¢1-
karlarina hizmet eden seyler olarak
gormeye yonelirler. Bu araclari, ha-
zir bulduklar, kendi yapmadiklar
acikur. Iste bu farkindalik onlari bir
baska sahsa, yani butin bu araclar
onlarin hizmetine sunan bir sahsa i-
nanmalari i¢in bir neden olmus olur.
Boylelikle, kendileri belli amaclar i-
¢in araclar uretmelerinden yola ¢ikan
bir analojiyle, doganin da insan gibi
ozgur, her seyi insan icin gozeten ve
her seyi insan kullansin diye treten
bir yoneticisi ya da yoneticileri oldu-
gu sonucuna varirlar. Ancak bu yo-
neticinin yaratihsiyla ilgili hicbir sey
isitmemis olduklarindan, mecburen

Spinoza’nin
Amsterdam’daki
heykeli.
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kendi karakterlerinden hareketle on-
lara karakter bicerler ve boylece tan-
nlarn insan kendilerine tabi olsun
ve kendilerine en ytiksek onuru bah-
setsin diye, her seyi insanin cikar
dogrultusunda yonlendirdigine karar
kilarlar.” (Spinoza, 2011, I, XXXVI
ek)

Bu yuzden Spinoza'ya gore, her
insan kendi kaprisine gore bir tanr i-
cat emis, herkesten cok kendini sev-
sin ve kayirsin istemistir. Bu onyargi
sonralar1 baul bir inanca dontismiis,
insan zihninin derinliklerine kok sal-
mustir. Iste herkesin varliklarin nihai
amaclarim1 anlamak ve aciklamak i-
¢in bunca ugras vermesinin nedeni
bu onyargidir. Ancak insan dogada
hicbir seyin bosuna yaratilmadigi-
n1 gosterecegim diye, yakila yikila a-
rastirmalar yaparken, sadece doganin
ve tanrilarin insanlar gibi hezeyan i-
cinde oldugunu gosterebilmislerdir.
Baslarina gelen, sel, deprem vb. fe-
laketleri tanrilart  6fkelendirdikle-
ri, ibadetlerini yapmadiklar1 vb. icin
baslarina geldigini distinmeye yonel-
mislerdir. Gunluk yasamlarindan e-
dindikleri deneyimler onlara bunun
tersini soylese de, yasadiklari sayisiz
ornek, bu tur felaketlerin hi¢ fark go-
zetmeden hem dindarlarin hem de
dinsizlerin basina gelebilecegini ka-
nitlasa da, yine de kafalarinda kok
salmis bu onyargidan kurtulamadi-
lar. Cunku baglarina gelen bu olayla-
11, nasil kullanacaklarim bilmedikle-
ri aletler gibi degerlendirmek onlarin
kolaylarma gelmis, boylece sistemi
toptan yok edip yeni bir sistem kur-
maktansa, nasil cahil dogdularsa oy-

le yasayip gitmislerdir. Bunun sonu-
cunda da, kesin bir karara varmuslar;
demek ki tanrlarin, hukumleri insan
algisinin cok ustindedir diye dusun-
musglerdir (Spinoza, 2011, I, XXXVI
ek). Spinoza'ya gore, insanda erek-
sel dustncenin dogusuna iliskin bu
aciklama, doganin belli bir amaci-
nin olmadigini, hepsinin insanin ha-
yal gucunin bir arant oldugunu,
Tanrr'y1 bir analoji ile insan bicimci
tasarlamaktan kaynaklandigini, in-
sanin ¢ikarlarini dogaya ve Tanrr'ya
yansltmasinin bir trint oldugunu a-
cikca gostermektedir.

Spinoza’nin erek neden

aleyhine argiimanlan

Spinoza'min bir diger arguma-
ni, matematige gonderme yapar; bu
yuzden onu matematiksel argiiman
diye adlandirmak olasidir. Ona go-
re, nihai neden ya da erek neden fik-
rini, matematik de yitkmistir. Cunki
matematik, son nedenlerin etrafinda
donmemekte, sekillerin esasiyla, 6z
nitelikleriyle hemhal olmaktadir. Bu
yuzden, geometrik bakista, matema-
tiksellestirilmis fizikte erek neden-
den soz edilemez (Spinoza, 2011, I,
XXXVI ek).

“Matematik son nedenlerin etra-
finda dontp durmuyordu, sekillerin
esaslariyla, oznitelikleriyle hemhal
oluyordu. Matematigin yaninda, in-
sanlarin so6z konusu olan genel on-
yargilar1 tizerine daha derin disun-
mesini ve varliklar hakkinda dogru
bilgi edinmeye yonelmesini sagla-
yacak turde, burada tek tek saymay1
gereksiz gordugum baska nedenler

Tann’nin dogasi hakkinda gevresinden tepki geken modern fikirler gelistiren Spinoza, kendi
ailesi de dahil Yahudi cemaati tarafindan diglanmisti.
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de devreye girdi sonra.” (Spinoza,
2011, I, XXXVI ek)

Spinozamin bir diger argimant,
erek nedeninin doganin altiist olu-
suna yol actig1 iddiasina dayanir. O-
na gore, ereksel aciklamalar, dogay1
altust eder; dogaca ilk olan seyi so-
na, son olan seyi de basa yerlestir-
mektedir. Bu ise, doganin duzenini
ve yetkinligini ortadan kaldirmakta-
dir. Spinoza soyle der:

“Son nedenlerle ilgili ogreti, do-
gayl tamamen altust etmistir. Cun-
ku bu ogreti, gercekten de ilk nede-
ni sonucmus gibi degerlendiriyor ya
da tam tersi. Ikinci olarak dogaca ilk
olan sey, sonraya konmus oluyor. U-
ctunct olarak da, boylece en tistin ve
en yetkin olan noksan kiliniyor. Tan-
n tarafindan dolaysiz sekilde mey-
dana getirilen varlik mutlak anlam-
da mukemmeldir; bir varlik meydana
gelmek icin ne kadar dolayl nedene
ihtiyac gosterirse, o oranda mukem-
melligini yitirir. Ancak Tann tara-
findan dolaysiz sekilde meydana ge-
tirilmis varlhiklar Tanr’min amacim
gerceklestirmesine olanak taniyacak
sekilde meydana getirilmis olsaydi,
o zaman sonradan gelenler, yani do-
laysiz meydana getirilenler sayesin-
den sonradan meydana gelen varlik-
lar, hepsinin en mtukemmeli olurdu.”
(Spinoza, 2011, I, XXXVI ek)

Spinoza'nin erek neden aleyhine
kullandig1 bir diger argiiman, doga-
nin yetkinligi argiimanin bir deva-
midir; dogayla bir ve ayni gordugu
Tanrrnmin mikemmelliginden hare-
ket eder. Ona gore, erek neden ve
ereksel aciklamalar Tanr’min yet-
kinligini ortadan kaldirmakta, sanki
Tanrr’y1 yoksun oldugu bir seyi isti-
yormus ya da arzuluyormus konu-
muna sokmaktadir. O soyle der:

“Bundan baska, son nedenler 6g-
retisi, Tanrinin mikemmelligini de
yok etmektedir. Cinka Tanri bir a-
maca yonelik etki ediyorsa, Tan-
11 bir seyi istiyor demektir. Bunun
da anlami, Tanri'nin o seyden yok-
sun oldugudur. Gerci ilahiyatcilar
ve metafizikciler, ihtiyac1 karsilama-
ya yonelik amac ve benzesmeye yo-
nelik amag arasinda fark oldugunu
soyluyorlar, ama yine de Tanrrnin
her seyi kendisi icin yaptigini, yara-
tacag varliklar icin yapmadiginm be-
lirtiyorlar. Cinku yaratimdan once,



Tanr’'nin kendisinden baska ugru-
na bir sey yapacagi, bir bagka varlik
bulamiyorlar, bu ytizden mecburen,
Tanrrmin yarattigl seyleri, kendisi-
nin ihtiya¢c duydugu ve yoksun ol-
dugu seyleri elde edecegi araclar
olarak yaratmak istedigini kabulle-
niyorlar ki, bu apacik ortada.” (Spi-
noza, 2011, I, XXXVI ek)

Spinozamin erek nedene karsisin-
da ileri surdugu son argiman, me-
kanik evren tasarimindan hareket
eder; ancak bu argtiman, ayni za-
manda bilgisiz, cahil kitlelerin ev-
rene ve evrendeki olagan nedensel
sirece gizem yuklemelerini on pla-
na ¢ikarir. Bu gizemin altinda, seyle-
ri bir son nedene dayandirma istegi
yatar. Bu yuzden bu argiimani, me-
kanik evrenden hareket eden veya
cehaletten yola ¢ikan argiiman diye
adlandirmak olasidir. Spinoza, argii-
mani soyle ifade eder:

“Demek ki adamin birisinin ba-
sina damdan tas disse ve adami ol-
durse, bunlar bu yonteme gore di-
yecekler ki, tas adami 6ldurmek icin
dusti. Degil mi ya, bu tas Tanr’nin
iradesine uygun olarak boyle bir a-
macla diismemis olsa, sans eseri diis-
mesi icin onca olasi durumu bir a-
raya getirmek kolay m1 (ki sahiden
boyle bir olayda nice olasi durum ay-
n1 anda olusur)? Siz onlara soyle ya-
nit verseniz ve deseniz ki, bu tas diis-
td, cunki ruzgar cok hizl esiyordu
ve adamin da yolu oradan geciyor-
du. Ama 1srar edecekler ve bu kez de
soyle soracaklar: lyi de nicin rtizgar
o sirada oyle hizh esiyordu? Neden
adam o sirada o yoldan geciyordu?
Bunun tzerine siz soyle bir yanit ve-
receksiniz: Ruzgarin o sirada oyle
hizhi esmesinin nedeni, bir gin 6n-
cesine kadar sakin olan denizin bir-
den kabarmaya baslamasi. Ama yok,
sorularin ardi arkasi kesilmeyecek,
yeniden 1srar edecekler ve soyle so-
racaklar: Neden deniz kabarmaya
basladi? Neden adam tam o sirada
davete icabet ediyordu? Iste bu boy-
le uzayip gidecek ve onlar nedenlerin
nedenlerini sormaktan asla vazgec-
meyeceklerdir, ta ki siz kagip ceha-
letlerinin tek dayanagi olan Tanr’min
iradesine sigiana kadar. Insanin be-
denine baktiklarinda da saskinliktan
afallayip kalir bunlar, o giizelim sa-
nat eserini meydana getiren neden-

lerden bihaber olduklarindan, bunun
mekanik bir isleyisin degil de, tanri-
sal ya da dogatistu bir isleyisin tirant
oldugunu ve bu eserin biitin parca-
larinin birbirlerinin kilina zarar ver-
meyecek sekilde meydana geldigini
dustntrler. Oyle ki, doganin muci-
zelerinin gercek nedenlerini arasti-
ran ve dogal olaylara bir budala gi-
bi hayretle bakmak yerine onlar1 bir
alim gibi anlamaya cabalayan insan
avamin doganin ve tanrilarin yorum-
culart olarak taptig kisilerce dile dii-
surulir ve sirtina sapkin ya da dinsiz
yaftas1 yapistirthr. Cunka bu kisiler
bilirler ki cehalet ortadan kalkinca,
kendi otoritelerini dayatmalarinin ve
surdiirmelerinin yegane araci olan o
budalaca hayranlik da ortadan kalka-
cak.” (Spinoza, 2011, I, XXXVI ek)
Spinoza’ya gore, bilginin yoklu-
gunda onun yerini dolduran hayal-
gicunun, insan cikarlar tarafindan
tetiklenen dogaya antropomorfist
yaklasimin ve analojik dusinmenin
bir aldatmasi olarak gorinen ereksel
neden ve ereksel aciklamalar, doga-
daki seylerin bir hiyerarsi icinde ol-
dugu fikrine ve buna bagl olarak da
onlara farkli degerler ytiklenilmesine
yol acmistir. Oysa var olan tiim sey-
ler mitkemmeldir; insan, agac, tas
vb. yetkinlikte esittir. Geometride
nasil iyi, kotd, cirkin, guzel vb. di-
ye bahsedilmiyorsa, insanlar da do-
gaya oOyle bakmalidir. Insan dogaya
bir geometrici tavirla bakarsa, ancak
o0 zaman antropomorfizmden, analo-
jik ve hayali dasuntumden ve bunlar-
ca tetiklenen ereksel yanilsamalardan
kurtulabilir. Bu yaklasim tarzi, acik-

cast Spinoza'yl teodise sorunundan
da kurtarr; antropomorfizm haya-
li bir tuzaksa, onun olusturdugu ko-
tiluk sorunu da sahte bir sorundur.
Tanr antropomorfik degildir; dolay1-
styla ne Tanr’'nin ne de kozmik dun-
yanin iyi ve kotulugunden soz edile-
bilir. Zelyutun deyisiyle soylersek,
Spinozamin Tanr1 ve dogasi iyi ve
kotinun otesindedir (Zelyut, 2010).

Spinoza’min argiimanlan

iigerine

Spinozanin erekselcilik ve erek
nedene yonelik elestirilerinin felse-
fi degeri nedir? Onun argimanlarini
tamuyle gecerli sayabilir miyiz? Her
seyden once, Spinozanin erekselci-
lik ve erek neden elestirisinin, ant-
ropomorfik 6zellik icermeyen Tanr1
veya doga tasarimiyla tutarh oldu-
gu acitktr. Tann ve doga bir ve ay-
niysa, antropomorfik ozellikler icer-
miyorlarsa, bu haliyle seylerin iyi ve
kotuntin ve her tirden hiyerarsinin
disinda olduklart aciktir ve her sey
yetkin olmak durumundadir. Yet-
kin olan seyler ise fiil halindedir,
herhangi bir potansiyellik ya da gi-
zillik iceremezler, cunku fiilen ger-
ceklesmislerdir. Bu yuizden, fiilen
gerceklesmis seylerde nihai olarak
aciga cikacak bir erekten soz edile-
mez. Spinoza kabullerinin mantiksal
sonuclarina gercekten sadiktir. Bir
felsefi sistemin kendi icinde tutarh
olmas1 onemli bir meziyettir; ancak
sistemin dogrulugunun tek garan-
tisi degildir; sistemin dogru olma-
st i¢in sinanabilir olmasi ve olgulara
da karsilik gelmesi gerekir. Fakat ne

Spinoza, Tanr’nin ve doganin yetkinliginden yola gikarak erekselligi elestirmesinde de nispeten
haklidir; ancak bu argimanin gegerliligi, Tanr ve doganin yetkinligi kabuline baglidir.
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yazik ki, Spinozaci sistemi sinamak,
olgulara karsilik gelip gelmedigini
saptamak icin sondamiz cok kisadir.
Spinozaci sistem insan deney ve tec-
rubesinin disina ¢ikmaktadir.

Spinozanin erek nedenin koku-
ni, cahil insanlarin cikarlan teme-
linde orgutledikleri hayal guclerine,
antropomorfik analojilerine bagla-
yan ve oradan yola c¢ikip erekselci-
lik ve erek neden aciklamalarini ge-
cersiz sayan argiumaninin kimi felsefi
sorunlar icerdigini soylemek gerekir.
Bir dustncenin kokenini gostermek,
o dustinceyi yikamaz; hayal gicun-
den, analojilerden de kaynaklansa bir
fikir ya da dustince, olgulara karsilik
geliyorsa, dogrudur, gelmiyorsa yan-
histir. Dogrulugun olcati fikirlerin
kokeni degil, olgularin kendisidir.
Ancak yine de, erek neden ve erek-
sel aciklamalarin, Tanrr'yr ve dogay1
insansallastirdig1 ya da onlar1 antro-
pomorfik kildigi savi, insan tuzerin-
de kokla bir etki uyandirmaktadir.
Cunku dogaya ve hatta Tanrr'ya ant-
ropomorfik bakmak, onlarin kendin-
de ne olduklarimi degil, bizim onlar1
nasil gordugumuza gosterir. Sirf bu
yiizden, bu tur aciklamalardan felsefi
olarak kusku duymak olasidir.

Spinozanin evrenin matematik-
sel ya da geometrik modellemesinin,
erek nedene gereksinim gosterme-
digi argimani dogrudur; gercekten
de matematiksellestirilmis bir fizik-
te erek neden soz konusu olmaz. Bu
yuzden olsa gerek, modern fizikte e-
reksel neden ve ereksel aciklamalar
tamuyle dislanmistir.

Spinoza'nin, erek nedenin ve e-
reksel aciklamalarin dogay1 tamuy-
le altust ettigi, dogal duzeni tersi-
ne cevirdigi argimam ilgi cekicidir;
cinku erek neden ve ereksel acik-
lamalar gercekten de, evrendeki za-
mansal akisi, nedensel diizeni ve ne-
densel gidisi tersine cevirmektedir.
Mantiksal acidan bakildiginda, erek-
sellik, nedensellikteki nedeni sonuc,
sonucu neden olarak sunmaktadir.
Bu durum, sonucun nedeni turetti-
gini ima etmektedir ki, bu sacmadar.
Insan s6z konusu oldugunda bile e-
reklerin, planlarin sonucu urettigi
soylenemez. Insan gelecegi dusiine-
rek bir fidan dikebilir, ancak fida-
nin buytmesini, gelismesini erek u-
retmez. Cuinki insan, isterse fidani
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sokebilir; yine dogal ortam uygun
olmadiginda fidan buyuytp serpi-
lemez. Bu bakimdan, erek nedenin
dogal duzeni, zamanin akisini ve o-
lagan nedensellik diizenini altust et-
tigi argimaninda Spinoza hakhdir
ve onemli bir mantiksal gercekligi
dile getirmektedir.

Spinoza, Tanr'nin ve doganin
yetkinliginden yola cikarak ereksel-
ligi elestirmesinde de nispeten hak-
hidir; ancak bu argimanin gecer-
liligi, Tanr1 ve doganin yetkinligi
kabulune baglidir. Eger Tanr1 ve do-
ga gercekten Spinoza'nin dedigi gibi
yetkinse ereklerinden soz edilemez.
Ancak, bu baglamda yetkin olma-
yan, surec icerisinde gelisip yetkin-
lesen Tanri ve doga tasariminin da
kendi icinde bir celiski tasimadigi-
n1 soylemek gerekir. Bunun ornek-
lerini Hegel'de ve kimi surecci filo-
zoflarda gormek olasidir. Bu tiirden
bir doga ve Tanr1 mantiksal celiski-
ye dusmeksizin tasarlanabilir. Bu-
rada bir bagka olgunun daha altini
cizmek gerekir; o da Spinoza’nin id-
dialarinin aksine doganin olup bit-
memisligidir. Evrim teorisi ve astro-
fizige iliskin teoriler, hep gelisimden
ve evrimden soz etmektedirler.

Evrendeki determinizm ve Kkitlele-
rin bu konuda cahilliginden hareket
eden argtimanin, erek neden aleyhi-
ne kullanilmas da kimi bakimlardan
sorunludur. Cunki mekanik bir ev-
ren daha cok islevleri giindeme ge-
tirse de, islevle erek arasinda baglar
kurulabilir. Hatta bir makine gibi ta-
sarlanan evrenin, tipki mekanik saat-
te oldugu gibi, bir bitin olarak bir e-
reginin oldugu, mantiksal celiskiye
diisiilmeksizin ileri strtilebilir. Nite-
kim bu tirden dustinceleri savunan
dustnurler hic de az degildir. Bu aci-
dan Spinozanin bu argtimanimin da

tamuyle gecerli oldugu soylenemez.
Ayrica modern bilimsel gelismeler,
evrenin mekanik algilanmas1 konu-
sunda kuskulara neden olmustur;
kozmik evrim mekanik bir tasarimla
tamuyle ortismemektedir.

Kanimca, smirsiz ve sonsuz olan
evrenin timiinin aciklanmasi orta-
ya konulmadig: siirece -ki bu man-
tiksal bakimdan miumkiin olsa da,
fiili olarak insan acisindan olanak-
1 gorilmuyor- erek neden ve erek-
sel aciklamalar ileri siiren dusiinur-
ler eksik olmayacaktir. Buna karsin
erek nedeni ve ereksel aciklamalar1
yadstyanlarin yapabilecekleri tek sey
-Spinoza’da goruldugi gibi- karst
argimanlar gelistirmek, erek neden
aciklamalarindaki mantiksal celiski-
lere dikkat cekmek olacaktur. Cun-
ku konu pek cok unsuruyla insan
deneyiminin otesine uzanmaktadir.
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Orary kéyiinde John’u héalé inancla bekleyen Tannalilari ve Golé Cétu’da Xizirin
g6zi yash, bagri yash hizmetkérlarini ayni duygusal, deneyimsel duraklarda
bulusturan durum, pek coklarinin tarif ettigi gibi dramatik bir ¢ézilis ya da eski, batl
inanclarin somut gercekler karsisinda caresiz, komik kalis degil, tersine travmatik
olaylarla dahi olsa -insanligin bu en eski yasama ve disiinme halinin- hayatta kalma
cabasidir.

izi, gozle gorunenin dahi gercek olamayacagina i-
nandirabilecek, tum benliginizi sarsan, deneyim-
lediginiz olaya gercek-disi atmosfer katan, yalniz
ruhunuzu degil icinde var oldugunuz toplulugu
da korku, teslimiyet ve/veya umut, inan¢ arasin-
da kararsizca salinan yikici bir hissin sardigini ta-
hayyul edin. O ana degin bildiklerinizin ve bu
bilgiyle kurdugunuz/kurabileceginiz tim beklenti-
lerinizin otesinde yasadiginiz agir, carpict hakika-
tin sizi surukleyebilecegi icsel sorgulamalari, duy-
gu-yogun dustnsel krizleri ve arayislar1 dustunin.
Tipki beyaz Avrupaliyla 15. yuzyildan itibaren
karsilasan yeni dunya yerlilerinin, baslangicta, de-
nizlerin ardindan (bilinmeyenden) cikip gelenleri
“insan” yerine “ata ruhlar1”, “tanrilar” gibi mistik,
buyusel varliklar olarak algilamasi ya da Avrupal
kasiflerin, yerlileri, Incil'de ve cesitli ortacag kilise
kitaplarinda bahsi gecen “yari-insan, yari-hayvan”
tiarla “yaratiklar” olarak tasvir etmesi gibi...

Boylesi bir sagkinlik, merak ve korku ani, ént-
niizde cirillgiplak duran nesnel durumun bildiginiz
“gercegi” egip buktugu, kirllgan, mucizevi -veya
dehsetengiz- bir tecribenin duyumsal yansimasi;
hayatin olagan akisinda aniden ortaya cikip, durul-
dugunda ise kimsenin kendisini bir daha ayn1 yer-

Ahmet Kerim Giiltekin

de bulamayacag: calkantili gecisler gibi olacakur.
Bu anda -veya belirli bir stirecte- kisiye ve topluma,
nihayetinde de bilinen aleme dair sosyal-kolektif
-ve bireysel- akilda var olan anlam butunlerinde ki-
rilmalar, kopuslar, guvensizlikler yasanacak; hu-
zursuz ve tedirgin distincelerle farkli, bilinmeyen
yeni sorular ve yeni cevaplar ortaya dokulecektir.
O gerilimli durakta, insanin “gercege” (hem nes-
nel hem nesnel-olmayan varhklara) dair bilgisi ve
hissiyati, yeni anlam setleri kurmak icin harekete
gececek, nihayetinde, varlik durumunu kaotik sar-
sintilardan diizene, eskisinden daha farkl butin-
sel aciklamalara ulastirabilecek cesitli yeni anlati-
lar ortaya cikacaktir. Toplumsal bilgi, elbette yeni
bireysel mudahalelerle sekillenip, daha dnce dene-
yimlenmemis stirecleri, nesneleri ve diistinceleri
(sembolleri) kapsayacak, ogutecek ve yeni formlar
dretecektir.

Insanin toplumsal varolusu, tarihindeki bu tir
sarsicl deneyimlere karsi verdigi benzer tepkiler-
le, orgutledigi zengin uyarlanma stratejileriyle
bezelidir -ki benzer cevresel ve sosyal kosullarda
benzer diisiinceler ve davranmislar tiretmek insan
sosyalliginin evrensel boyutudur. Fakat burada
bahsettigim tiirden kiltirel soklar genellikle hem
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sinifsal hem kultturel anlamda ezi-
len, hor gorulen, ikinci simif insan
yerine konan, ayrimciliga ve baski-
ya maruz kalan, kulttrel ve/veya fi-
ziksel etnik-kirima ugratilan kiril-
gan topluluklara dairdir; dinyanin
hemen her yerinde benzer duygula-
1, dustinceleri ve davramislar1 disa
vuran.

Bu denemede, gectigimiz so-
mestrde verdigim bir dersteki tar-
tismalardan hareketle, Dersim’in
daglarindan Okyanusyanin izole a-
dalarina uzanan insan manzarala-
rmin beni, bir antropolog ilgisiy-
le surukledigi nacizane distnceleri
paylasmak isterim. Biri Dersim’den
digeri Okyanusya'dan olmak tze-
re farkli zamanlarda cekilmis iki
belgeselden ve konuya dair cesit-
li akademik tartismalardan hareket-
le, dinyanin hem cografi hem kul-
tirel  boyutlartyla  birbirinden
butinuyle farkli diyarlarindan yan-
styan ilgi c¢ekici ve bir o kadar dra-
matik insanlik hallerinin cevresel
krizlerle, streslerle -umutla umut-
suzluk, inancla vazgecis, sevgiy-
le ofke arasinda gidip gelen- bas
etme oykilerindeki kimi cagrisim-
lar1 ele almaya calisacagim. (Belge-
seller: “Jiare Ziyaret”, https://www.
youtube.com/watch?v=lKSlIw7-
oCE&t=271s; “Waiting for John
Frum: Cargo Cult of the South Pa-
cific | When God is An American
Soldier”, https://www.youtube.com/
watch?v=xVD8eLvig_I)

Eskiler ve yeniler

Taramuzin (Homo sapiens) ka-
ra Afrika’dan cikip dunyaya yayi-
lis1, bugunku bilgilerimiz 1s131nda
-ki her yeni arkeolojik ve genetik
bulguyla tekrar tekrar sekillenme-
ye devam ediyor- yaklastk 80 bin
yillik bir sertiven. Farkli insan tur-
leriyle de ciftlesen, dolayisiyla on-
lardan genetik izler tasiyan arkaik
atalarimizin Avrasya’dan sonra A-
merika kitalari, Avustralya ve Pa-
sifik Okyanusu'na serpilmis buytuk
Olcekli ada sistemleri (Mikronesia,
Polynesia, Melanesia) gibi en tcra
bolgelere kadar yayilisi ise -insanin
Afrika'dan dunyanin geri kalanina
yayilmasini anlatan “buytuk go¢ un-
zamanimizdan 40 bin ila iki bin yil
oncesine kadar uzanyor.

Insan topluluklar1 -ve hatta biz-
den onceki diger insan tirleri- ken-
dilerini cevreleyen dogal ve sosyal
evrenle her daim dinamik iliskiler i-
cerisinde oldular. Farkl turdes kiil-
tiirlerle -ve hatta son 25 bin yila ka-
dar da farkli insan turleriyle- aktif
iliskiler gelistirdiler. Bu tir sosyal a-
Lisverisler taramizun hem biyolojik
hem kilturel evriminde, onu, cevre-
sel zorlanmalara kars1 guiclendiren,
yeni bilgilerle donatan ve devamlili-
g1 saglamasina olanak taniyan be-
lirleyici oneme sahip uyum meka-
nizmalar1 yaratmasini saglad.

Ne yazik ki bu karsilasmalar ve
temaslar, her zaman bariscil ya da
ongorilebilir degildi. Ornegin, 15.

TGrémozin (Homo sapiens) kara Afrika’dan cikip dinyaya yayilisi, bugink bilgilerimiz isiginda
-ki her yeni arkeolojik ve genetik bulguyla tekrar tekrar sekillenmeye devam ediyor- yaklagik 80

bin yillik bir sertven.
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yuzyll sonlarindan itibaren “be-
yaz” Avrupali insan, Afrika ve Av-
rasya disindaki yeni dunya kitala-
rina ayak bastiginda, o vakte kadar
eski dunya kitalarindaki uygarlikla-
rin tecritbe ettigi “tarihten” -Avrupa
eksenli simflamayla diisuniirsek, ne-
olitik sonras1 kiltir katmanlarindan
(bronz, demir, orta, yeni ve hatta
halen yasadigimiz yakin ¢agdan)- ve
farkli insan topluluklarinin varhigin-
dan habersizce yasayan kulturlerle
karsilastilar. Yeni dunya kitalarinda
yasayanlar icin beyaz yelkenli gemi-
lerle gelenler, on binlerce yil evvel,
insanhgm buyuk goctnde ayrildik-
lar1 ana kollarin torunlardan baskasi
degildi. Aslinda, kendi uzak akraba-
lariyla karsilasmislardi ama aradan
gecen zamanda deri ve goz renkleri,
boylar1 vb. fiziksel bicimleri ve bil-
hassa kultirleri (konustuklar dil-
ler, inanclar, gundelik aliskanliklar,
gelenekler vs.) oyle farklilasmisti ki
baslangicta birbirlerini “insan” ola-
rak dahi algilamayacaklardi. Maale-
sef bu karsilasmalar, yuzlerce yil su-
recek Kkitlesel katliamlara, topyekan
dramatik yok oluslara, yeni kole e-
konomilerine, sistematik zorla asi-
milasyon stireclerine yol acacakti.
Bu agir travmalarn tetikledigi sos-
yal problemler halen 21. yuzyil in-
sanliginin boynunda asihidir.

Modern insan ve beraberinde ge-
tirdigi mucizevi ve de yikic1 tekno-
lojiyle karsilasan yeni dunya kul-
tarlerinin yasadigi kulturel-kaotik
sirecler gectigimiz ytizyil ortalarina
kadar sturegiden bir fenomendi. El-
bette dinyada modern insanin da-
hi guclukle ulasabildigi en tcra ko-
seler, -bugiin popiiler kulturde hala
ragbet goren bir tema olarak- bu tar
katastrofik olaylarin son sahnele-
ri olacakt. Ornegin, sonsuzluk gibi
uzanan Pasifik okyanusu tzerinde
murekkep noktalarn gibi kivrilarak
uzanan kimi ada kameleri 18. hatta
19. yizy1l baslarina kadar beyaz Av-
rupal insanla temas etmeden kala-
bilmisti.

Boylesi dramatik karsilasmalar ve
yasanan kulturel stresler 20. yuzyi-
Iin ikinci yarisina dek Pasifik ada-
larinda suregitti. Her ne kadar ilk
Avrupalilar -bu yazida bahse ko-
nu- bolgeye (New Hebrides - Ku-
zey Avustralyanin dogusu, Guney



Pasifik) 17. yuzyilda gelen Ispanyol
kasifler idiyse de Tanna Adasi sa-
kinleri, ilk Avrupali insani1 1774’te,
meshur Ingiliz kasif ve kraliyet do-
nanmasl kaptani James Cook’un a-
daya ayak bastig1 zaman gorduler. O
andan itibaren, asirlar boyunca ku-
saktan kusaga ogrenip aktardiklari,
bildikleri dunya -ve de dunya disi
varliklar evreni- bir daha geri gelme-
mek tzere dontstime ugradi. Tanna
Adasi, bugtin, 1980°de bagimsizligi-
n1 ilan eden ve Birlesmis Milletlerce
taminmis, Vanuatu adinda kuciik bir
adalar devletinin parcasi. 19. yuz-
yildan itibaren, bolgedeki Ispanyol
varhigina ragmen ortaklasa hak id-
dia eden Fransiz ve Ingiliz kolon-
yal yonetimine dahil edilen ada, an-
cak 1970’lerde yukselen bagimsizlik
miicadelesinin  sonunda modern
dunyaya dahil olabilmistir.

Ik beyaz Avrupaliyla temastan
ginumiize degin gecen yaklasik tc
asirda misyonerler, somiirge valile-
ri ve koloniles(tiril)me stirecleri ada
yerlilerine ekonomik, sosyal, siya-
sal, dinsel her baglamda agir yukler,
acilar, baskilar getirdi. Fakat zorla
Hiristiyanlastirillan ve modern Av-
rupa insani standartlarina gore ye-
niden dizayn edilmek istenen ada
topluluklar1 arasinda zaman icinde
mevcut baskilara karsi cesitli mesi-
yanik kult inanmalar ortaya cika-
cakti. Kastom (custom [gelenek]
kelimesinin Avustralya Ingilizcesi

telaffuzuyla donusmus bir formu)
ad1 verilen -ata kiltleri, manizm ve
animizm gibi inang¢ pratiklerine sa-
hip, sozli kulture dayali- geleneksel
inang sistemleri ile yelkenli gemile-
riyle gelip surekli denizden aldiklar
ikmallerle tepelerine coreklenen be-
yaz insanin zorla dikte ettigi inanc,
dil, yeme-icme ve giyim-kusam tar-
z1, sosyal hayat bicimi arasinda si-
kisip kalan, yasam alanlar gittikce
daralan ve yoksullasan, kotu yasam
kosullarina mahkam edilen bu top-
luluklar, kolonilestirilme siirecleri-
ni takiben bir “kurtarici figur” bek-
lemeye baslayacaklardir. Baslangicta
limanlara yanasacak gemilerle gele-
cegi dusuntulen bu kurtaricilar (pey-
gamberler, ata ruhlar ya da tann-
lar), 20. yuzyilla beraber, ucaklarla
ve hava alanlariyla beraber tasvir e-
dilmistir.

Adalar bolgesi, ozellikle Ikinci
Diinya Savasi sirasinda, halihazirda
bolgeyi yoneten Ingiliz-Fransiz or-
takliginin bulundurdugu beyaz nu-
fusun yani sira on binlerce Ameri-
kaliyla da tamisacaktir. Japonlarin
1941’deki unlu Pearl Harbour bas-
kininin, tim Okyanusya’y1 savas a-
lanina cevirmesinden sonra burada-
ki her ada, tizerinde kanlh savaslarin
sahnelendigi stratejik oneme sahip
mevzilere donusur. Japon ve Miitte-
fik ordular1 arasindaki kanl bogus-
maya taniklik eden adalar, boylece,
hem dunyanin farkli yerlerinden ge-

len yiginsal bir insan trafigine hem
de donemin son teknoloji tranu a-
raclarin (ucaklar, gemiler, traktor-
ler, tanklar, jipler vs.) ve vyerliler
icin -ilk kez gordukleri- “mucize-
vi” nitelikler tasiyan cesitli aletle-
rin (buzdolabi, dolma kalem, telsiz,
radyo, tiras makinesi, tifek vb.) aki-
sina taniklik eder.

Tam bu noktada, okur, kisa bir a-
ra verip kendisini hayranliga ve bel-
ki korkuya surtkleyen bir nesneyle
birdenbire karsilastigin1 duistinebi-
lir. Dusuntn ki, yeni gorduguniz
bir nesneye oyle sasiriyorsunuz ki
-mevcut bireysel ve toplumsal bilgi-
leriniz 1s1¢1nda- onun ancak ve an-
cak insan-olmayan varliklarca ya-
ratilmis olabilecegi ya da ancak
bildiginiz danyanin disindan gelmis
olabilecegi disinda bir aciklama ture-
temiyorsunuz.

Iste bu tur esrarengiz, anlasilma-
yan, hayranlik, saygi ve korku uyan-
diran nesnelerin tamami limanlara
yanasan askeri gemilerle ve hava-
alanlarina inen askeri ucaklarla a-
dalara geliyordu ya da parasttler-
le havadan karaya iniyordu. 18. ve
19. yuzyillarda gemilerle gelen be-
yaz insanin kudreti, 20. yuzyilla be-
raber goklerden ucarak da gelmeye
baslamisti. Bu kez de stirekli unifor-
malar icinde ortalikta dolasan, bay-
rak direkleri ontnde ilging, anlam-
siz hareketler yapan beyaz adam,
gicinui -kendisinin imal etmedigi

Yeni dinya kitalarinda yasayanlar igin beyaz yelkenli gemilerle gelenler, on binlerce yil evvel, insanligin buyiok gécinde ayrildiklar ana kollarin
torunlardan bagkasi degildi. Maalesef bu karsilasmalar, yizlerce yil sirecek kitlesel katliamlara, topyekdn dramatik yok oluslara, yeni kéle
ekonomilerine, sistematik zorla asimilasyon sireglerine yol acacakt.
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bu “kargo”lardan cikan yeni seyler-
le surduriiyordu. Adalilarin bakisty-
la, beyazlar, bayraklarla, tufeklerle,
gecit torenleriyle, okuduklar1 mars-
larla, ictimalarla cesitli “ritieller”
gerceklestiriyor ve karsihiginda da
tanrilar (ve/veya ata ruhlar1) onla-
ra gemilerle ve ucaklarla “kargolar”
yolluyordu. Boylece beyaz insan, a-
dalardaki astinluga (zenginligi, re-
fah1 ve guct) elinde tutabiliyordu.
Dolayisiyla, halihazirda yasam
tarzlarini, inanclarin ve gelenekle-
rini koruma muicadelesi veren adali-
lar, benzer ritteller yoluyla bu kar-
golara ulasmaya cabalayacak ve 20.
yuzyilin ortalarindan itibaren o6zel-
likle antropologlarin yogun 1ilgisi-
ne maruz kalan ve meshur “Kargo
Kiltleri” kavrami altinda toparlana-
bilecek bir dizi dinsel-toplumsal ha-
reket ureteceklerdi. Basit anlamiyla
yeni bir dini inanis degil, daha de-
rinlerde, beyaz Avrupali insanla ilk
temastan bugtne uzanan yuzyillarin
biriktirdigi ekonomik, sosyal, kultu-
rel asimilasyonun, baskilarin, ezil-
misligin disavurumunun surekliligi
anlaminda yasayan, nefes alip ve-
ren... 6zcesi direnen bir kultar. ..

Kargoyla gelen “kurtulus”

Kargo Kultu, ginumiizde, ant-
ropologlarin 20. ytzyildan itibaren
hizla kuresellesen sosyal bilimler
dunyasina armagan ettigi “kultur”,
“gecis ritleri”, “etnografya”, “sosyal
donusam” gibi bir dizi anahtar kav-
ramdan yalnizca birisi. Her ne ka-
dar kavram, bugtun, Okyanusya'nin

Tanna Adasi sakinleri, ilk Avrupali insani 1774’te, meshur ingiliz kasif ve kraliyet donanmasi
kaptani James Cook’un adaya ayak bashgi zaman gérdiler.

ozellikle Melanesia ad1 verilen bol-
gesindeki ada topluluklarinda 19.
yuzyildan itibaren donem donem
goruntrlesen cesitli mesiyanik din-
sel-toplumsal hareketlere verilen
genel bir tanmimlama olarak kabul
gorse de antropologlarin ve diger
sosyal bilimcilerin yaklasimi her za-
man boyle degildi. Ornegin, Kargo
Kultlerini ilk tamimlama girisimle-
rinden biri Worsley’e (1957, 11) a-
ittir. Worsley'e gore ise bu kiltler
“Guiney Pasifik’te ortaya cikmis ga-
rip dinsel hareketlerdir.” Devamin-
da soyle aciklar, “...bir peygamber
ortaya cikar, dunyanin sonuna da-
ir kehanetlerde bulunur. Buna gore,
bilinen dunya yok olacaktir, ardin-
dan, tanrilar ya da atalar ortaya ci-
kacak ve insanlara -adalilara- ihtiyac
duyduklar1 tim mallar1 getirecek ve
sonsuz bir uyum ve mutluluk ca-
g1 baslayacaktir.” Boylelikle kiltler,

1967 yiinda Tanna Adasinda bulunan John Frum kargo kiltinin seremoni hagi.
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yeni bir din uretimi olarak yorum-
lanmaya baslar.

Kavram, gectigimiz yuzyilin orta-
larinda sosyal fenomenlerle daha zi-
yade sosyal degisme odakl islevsel-
ci yaklasimlara ilgilenme egiliminde
olan antropologlara genisce bir yel-
pazede degerlendirilebilecek “me-
sih¢i”, “milenyumcu”, “kurtulus-
cu” sosyal ve dinsel hareketleri tek
bir potada toparlamalarina yardim-
c1 olur. Lakin zamanla, meta odak-
I1 ve sosyal dontsumi tanimlamay1
amaclayan bu tur deskriptif yakla-
simlara alternatif yeni degerlendir-
meler de ortaya cikar. Bu baglamda
kimi elestirel sorular énem kazan-
maktadir. Ornegin Kargo Kiilteri
sadece “mucizevi nesnelere” duyu-
lan hayranlik ve onlar1 birtakim din-
sel-buytsel pratiklerle elde etme ar-
zusunun bir trdani muyda? “Ilkel
zihnin” yasadig1 kulturel sokla uret-
tigi bir buyusel inanis miydi1? Yoksa
bu kiltik hareketlerin arka planinda
kolonyal yonetimlerden, Hiristiyan-
misyoner faaliyetlerden kurtulma; a-
talardan devralinmis gelenekleri ya-
satmaya ve hatta bagimsizhiga dair
motivasyonlar m1 yatiyordu? Ya da
kultler, adalilarin iradeleri disinda
cevrelerinde olan biten ve onlar1 da
yutan hizli tarihsel stireclerde kendi
kirilgan varlhiklarina dair tasidiklar
gerilimlerin felsefi, dinsel, dustunsel
ciktilart miydr?

Bu elestirel baglamda, kimi ant-
ropologlar, kavramin kendisini dahi
“utanc verici” bulmuslardir (Rimol-
di & Rimoldi 1992; Lindstrom, L.
2018). Bati-merkezci bir anlayisin @-
retimi olan kavramin, yerlilerin kul-



tur dunyasini ve onun yansimalarini
“batilh bir akilla” algilayan, tanim-
layan ve degerlendiren-kategoriles-
tiren icerigine vurgu yaparak, yerli-
lerin inanclarii gozeten daha emik
terimlerle ve olgunun sosyo-kultu-
rel, politik boyutlarina odaklanan
“hareket” kavramiyla bu fenomen-
leri tartismay1 teklif ederler. Boyle-
likle, Kargo Kultleri, tarihsel, sosyal,
ekonomik ve siyasal-dinsel boyut-
lariyla beraber butunselci yaklasim-
larla da degerlendirilme imkani ya-
kalar.

Her ne kadar Melanesian (Ma-
lezya) kolonileri 1970’lerden itiba-
ren bagimsizliklarim kazaninca ant-
ropologlarin Kargo Kiltlerine dair
ilgisi azalsa da bu turden sosyal ve
dini hareketlere dair tartismalar ye-
ni baglamlarla iliskilendirilerek su-
regitmektedir. Paralel bicimde, pek
cok Kargo Kultt hareketi 20. yuz-
yil sonlarina dogru kaybolsa da gu-
numizde hala etkili olan, kimi ada
topluluklarini tutkuyla ve inancla
pesinden surikleyen cesitli mitsel
anlatilar ve yillik ritteller biciminde
varligim1 koruyanlar da var.

“Eger John gelmeseydi,
‘gelenek’ yok olurdu”
1930’larin sonlarinda Tanna Ada-
sinda esrarengiz bir ruhun -genel-
likle babayanli veya anayanli soylara
dayali seflik tipi toplumsal 6rgutlen-
me modellerine sa-
hip- adali koy top-
luluklar1  arasmnda
dolandig1,  koyun
seflerine ve ruha-
ni onderlerine (ge-
nellikle samanlari-
na) gorundagu ve
gelecekte  yasana-
cak korkung, yiki-
c1 olaylarin yani si-
ra “ABDmin kargolariyla” gelecek
refah ve bolluk guinlerinden takip-
cilerine mujdeler verdigi haberleri
dolasmaya basladi. John Frum (ola-
sihikla “John from ...”, “... -den ge-
len John” anlaminda Ingilizce de-
yisin yerli telaffuzu) adindaki bu
gizemli yabanci -kimilerine gore a-
daya dusen ABD’li bir pilot veya is-
tihbarat ajani, kimilerine gore i-
se bir ruh- Tanna Adas1 sakinlerine
ABD'nin onlarin muttefiki oldugu-

nu ve “geleneklerine sahip cikmaya
devam ettikleri stirece” ABD’nin bir
gin mutlaka onlara kargolar yolla-
yarak daha iyi bir hayat kurmalarina
yardim edecegini vazediyordu. Yani
sira John, ada sakinlerine beyazlar-
dan ogrendikleri dinsel inanislar ve
gindelik yasam aliskanliklar yeri-
ne, atalarindan devraldiklar1 inanc-
lara geri donmelerini, Kastom (ge-
lenek) kurallarm takip etmelerini
ve buna gore yeniden ormanm de-
rinlerindeki koylerinde eskisi gibi
yasamaya baslamalarini, tekrar ka-
va -yerlilerin bitki koklerinden elde
ettikleri, ruhsal esrime icin kullan-
diklar1 bir tur dogal uyusturucu- ic-
melerini ve boylelikle ata ruhlariyla
temas1 kuvvetlendirmeleri gerektigi-
ni ogutliyordu (Guiart 1956). John,
denizlerden ve goklerden bahsedi-
yor, evrenin kozmik kurulusundan,
gelecekten ve adalilarin hentiz ha-
berdar olduklar1 dinyanin geri ka-
lanindan cesitli hikayeler anlatarak
yerlilerin bilgilerini -tabiri uygunsa-
gincelliyordu.

John'un ongoruleri, surpriz bi-
cimde, 1942'de adaya Amerikalila-
rin on binlerce askerle gelip usler,
radyo kuleleri, limanlar ve hava a-
lanlar insa etmeleriyle ete kemi-
ge biurtinecektir. Oyle ki takip eden
1950°li ve 60l yillarda, tipki John
Frum Hareketi gibi, yeni bazi kult
akimlar da hayat bulmustur. Ada-

ya gelen Edinburgh Diiki (Ingiliz)
Prens Phillip'ten esinlenen Prens
Phillip Hareketi ve yine John’la ben-
zer Ozellikler tasiyan Tom Navy Ha-
reketi gibi farkl kult akimlar gorul-
mustuar.

John Frum Hareketinin 19301a-
rin sonlarinda ortaya c¢ikisinin ar-
dindan yasanan Ikinci Dinya Sava-
s1, Japon isgali, ABD donanmasinin
adaya tusler kurmasi ve uzun seneler
bu adalarin ikmal noktalarma do-
nist, ozcesi adanin daha once go-
rilmemis olciide insan ve daha on-
ce hic gorulmemis ozelliklere sahip
yeni materyal akisina taniklik etme-
si hareketi besleyip guclendirdi. Fa-
kat bu siirecler sorunsuz ilerleme-
di. Tanna Adas1 sakinleri ve onlar
Hiristiyan-Batilh  dusturlarla  kont-
rol edip, “egitmek” isteyen kolonyal
yoneticiler arasinda gerilimler de ya-
sandi. Ornegin, hareketin onderle-
ri savas oncesinde tutuklanarak, on-
larca sene sturecek hapis cezalarina
carptirildilar -ne ki guntimuzde eski
hapishanenin kalintilar1 John Frum
takipcileri icin birer hafiza mekam
islevi gortiyor, tipki gecmiste bu tar
baskilarin hareketi daha da besleyip
giclendiren etkiler yaratmasi gibi.
Ada sakinlerinin atalar1, bir onceki
yuzyilda, daha da gaddar uygulama-
lara maruz kalmislardi. 19. yizyilda
aday1 kontrol etmeye calisan misyo-
nerler tarafindan, yerliler, ellerin-
den ve ayaklarindan baglanip gele-
neksel inanclarini terk etmeleri icin
kirbaclaniyorlardi  ornegin. Tanna
Adas1 yerlileri, 18. yuzyildan beri
once Ispanyollarin ardindan Ingiliz

Kargo Kiltleri sadece “mucizevi nesnelere”
duyulan hayranlik ve onlari birtakim dinsel-
biyusel pratiklerle elde etme arzusunun bir
UronG moydo?
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Tanna Adasi'nda John Frum hareketini devam ettirenlerin
sefi Isac Wan (6nde oturan), sefin oglu Moly (ayakta sagda)
ve asistani Gniformalaryla birlikte John Frum Guni’nde.

ve Fransiz kolonyal yonetimlerinin,
Presbiteryen misyonerlerin ¢ok yon-
Il mudahalelerine maruz kalmis-
t1. Dolayisiyla kargo kultleri bashg
alinda toparlanabilecek cesitli sos-
yal-dini bagkaldirilarin daha bu ytiz-
yillardan itibaren mayalandigim du-
sinmek yanlis olmayacaktir.

Ikinci Diinya Savasinin
yogun insan ve -adallar i-
cin- bilinmedik nesne tra-
figi, yiginsal ticari mallar,
bu tir hareketlerin ivime-
sini ytkseltse de temelde-
ki motivasyonlar, yani a-
dalilarin ikincil vatandas
statiileri, esasta degisme-
diginden hareketlerin i-
tici dinamikleri hemen
hep aym kalmis gorunir.
Tanna adalilar, tipki bolgedeki di-
ger yerli topluluklar gibi, hem beyaz
Avrupalilarla gundelik hayatta aymi
teknik konforu ve kolayhig1 yasamak
hem politik niifuza, s6z hakkina sa-
hip olmak ve hem de geleneklerini
korumak, atalarindan ogrendikleri
gibi ozgur iradeleriyle yasamak isti-
yorlardi. Bu gibi sebeplerle, 15 Subat
1957°de, hareketlerin en guclu oldu-
gu donemde, baslatilan bir bayrak
toreni ritiieli, yillik bir dinsel mera-
sime dontuserek bugtine dek uzana-
cak kokli bir sosyal-dini hareketi go-
runurlestirdi. O gun bugundur, John
Frum Hareketi takipcileri, Ikinci

>35> 56

Duinya Savasindan kalma
Amerikan bayraklari, -
niformalar vb. materyal-
lerle her yil 15 Subat'ta
buyuk olcekli seremoni-
ler duzenler, konusmalar
yapar, geleneksel dans-
lar sergiler, oyunlar oy-
nar ve gelecegin vaat e-
dilmis gtizel, huzurlu,
bolluk dolu gunlerine o-
lan inanclarim tazelerler.
1950’lerde pek cok ben-
zer hareket ortaya ciksa
da John Frum zaman i-
cinde ayakta kalan ve gu-
numiize dek ulasan he-
men hemen tek Kargo
Kulta akimdir denebilir.
Takipcileri buyuak bir i-
nancla, kendileri hakkin-
da soylenen tium alayci
elestirilere ve hatta asagi-
layic1 ithamlara karsin, John'u bekli-
yorlar; gelenegin ongordagu gibi kir-
sal ve sade bir hayat strduriyorlar.
John Frum hareketinden geri-
ye kalan bir avuc inanch adali bu-
gun yaklasik 20 bin kisinin yasadig
Tanna Adasinin Lamakara Koyunde
yasiyor. Adada yaklasik yedi farkl

kabile dili konusuluyor. Koyun yerli
dilindeki anlami ise “surgun”, ctn-
ku adalhlarm cogunlugu artik John
Frum'un gelmeyecek bos bir ruya,
bir batil-inan¢ oldugu kanaatinde
ve yine cogunlugu yeniden Kkilise-
nin etkisi altinda. Dolayisiyla John’a
halen buytk bir baghlikla inananlar
tizerindeki baskilar ve dislanma ar-
tinca, 2000°li yillardan sonra sef I-
sak Wan onculigunde, onu takip
eden aileler Lamakara Koytnu ku-
ruyorlar. Isak, John Frum'u ilk kez
riyasinda goren Nampas'in torunu.
Nampass ise John'la yasadig: ruhsal
deneyimden sonra hareketi baslatan
ve bunun icin 20 yila yakin hapiste
kalan fakat yerlileri yeniden eski ge-
leneklerine donmeleri, kiliseden ve
beyaz Avrupalinin yasam bicimin-
den uzaklasmalar1 konusunda uya-
ran ve bagimsizliker soylemleri kuv-
vetlendiren yakin tarihten bir figur.
Nisan 1941’de adada gorevli In-
giliz kolonyal memur James Nicol,
Ingiltere’'ye adalilarin artik kiliseye
gitmeyi biraktiklarini, batil kiyafet-
leri terk edip c¢iplak dolastiklarini,
yeniden kava icmeye basladiklari-
ni, toplu danslar ve ritieller esligin-
de John Frum adinda birine kur-
banlar kesmeye basladiklarini rapor
etmistir. Bunun tizerine “John Frum
Hareketi’nden sorumlu tutulanlar
tutuklanmaya baslanir. Sef Isak’in
babast ve dedesi (Nampas) 17 yil

Lamakara Kéyi’'nde dizenlenen térenlerden
gérontiler.



hapse mahktum olur. Ne ki hareket
daha da guiclenerek devam eder ve
1942’de tam da John'un ongordigu
ve vaat ettigi gibi denizlerin ardin-
dan ve havadan Amerika cikagelir.
Savasin bitiminden gunimuze a-
dadaki insan ve mal trafigi peyder-
pey azalip ada hayat1 eski izole haline
gorece geri donerken, John'un takip-
cileri de azalmaya baslar. 1990’larda
bes bin kadar tahmin edilen takipci-
ler, 2020’ler itibariyle “siirgiin” ko-
ye sigacak kadar (yaklasik 250 kisi)
azalmistir. Bugun, Isak ve ogulla-
1, atalarindan devraldiklar1 sosyal
ve dini sorumluluklan aksatmaksi-
zin ciddiyetle surdurayorlar. Koyin
ruhani lideri, Isak'in ogullarindan
biri ve John'la bugin iletisim ku-
rabilen tek kisi. Koytn yakinlarin-
daki bir kutsal mekanda (magarada)
John'la sohbetler ediyor ve mesajlari-
n1 koy halkina ulastirtyor. Lamakara-
lilar, John'un adadaki -aktif volkanik
bir dag olan- Yasur'un her zaman tu-
ten ve uguldayan kraterindeki ates-
lerde binlerce askeriyle birlikte ya-
sadigina ve ginun birinde buradan
butin dunyaya yayilacagina umut-
la inanmaya devam ediyor. Her ak-
sam, Johnla ilgili yazilmis klamla-
11, kutsal sarkilar olarak soyluyor ve
umutla bekliyorlar. Koytin merke-
zinde, sosyal ve dinsel ritteller icin
kullanilan meydanda, bayrak direk-
leri ve bunlara surekli asili duran A-

Tanna Adasi’'nda John Frum’un ilk kez gézuktigu disinilen

nokta.

merikan bayraklar1 bulunuyor. Boy-
lelikle, John'un bir zaman vaat etigi
gibi, Amerika'nin kargolarla gelip La-
makaralilara yardim edecegine ina-
niliyor. Her yi1l 25 Subat'ta, Lamaka-
ra erkekleri Amerikan askerileri gibi
davraniyor, yuriytsler yapiyor, icti-
ma diizeni aliyorlar. Buyik bir cid-
diyet ve dinsel adanmishkla ger-
ceklestirilen bu rittelleri geleneksel
danslar, oyunlar ve gelenege vurgu
yapan konusmalar tamamliyor.

“Ilkel” bir akil yiiriitmesi

mi, “gercegin” kendisi mi?

Lucien Lévy-Bruhl (1857-1939)
modern antropolojinin (ve etnolo-
jinin) kurumsallasmasina donemi-
ne ozgu urdnlerle katkida bulun-
mus onemli bir Fransiz biliminsan.
En bilinen katkist ise “ilkel zihin”
kavramiyla ozetlenebilecek simiflan-
dirmasina dayaniyor. Klasik Avru-
pa merkezci, siniflandirmaci yakla-
simiyla Lévy-Bruhl, “ilkel” olarak
tamimladigr -Tanna Adasi sakinle-
ri gibi- modern dunyadan gorece i-
zole kalabilmis -avcl toplayict yahut
bahce tarimci, kuctuk olcekli- Yeni
Dunya halklarin distnsel dinyala-
rmin “daha basit” akil yuratmeler-
le isledigini one strmustir. Buna
gore, ilkel insan, modern (Avrupa-
1) insandan farkli olarak rasyonel
akil yurttmeler yerine daha “buyi-
sel” bir mantikla seyler ve nesneler
arasinda iliskiler ku-
rabilecektir. ~ 1960’h
yillara kadar antropo-
lojik yazinda hakim
olan bu tirden yakla-
simlarin  golgesinde,
Kargo Kaultleri, ada-
hlarin olaylar ve nes-
neler arasinda buyu-
sel bir mantikla iliski
kurma, kiltirel kriz-
leri bu yolla ¢ozme ca-
balarimin tranu olarak
yorumlanageldi. Buna
gore, adalilar, Tanrila-
11 yapay ucak pistleri
ve ucak maketleri ya-
parak, bayrak direkle-
ri dikerek kandirmaya
calisiyor ve boylelikle

kargolarn  kendilerine
yonlendirmek istiyor-
larda.

Oysa Tanna Adas1 sakinleri, tp-
ki savastan once -ya da 19. yuzyil-
daki orneklerde- oldugu gibi deniz-
lerin ardindan gelen insan-olmayan
varliklarin (ruhlarn, tanrilarin, yar
tanrisal kimselerin) aracihigiyla hem
gecmis hafizalarini tazeliyor hem ge-
lecege dair beklentilerini formule e-
diyor, giincel toplumsal sorunlarina
ve hatta bireysel beklentilerine bu
anlatilar icerisinde cevaplar ariyor-
lardi. Dolayisiyla John Frum sade-
ce bir peygamber anlatis1 degil, bir
toplumun ortak kolektif akli, tarihi,
guncel kimligi ve gelecek kaygisinin
dugumlenip cisimlestigi bir dinsel-
sosyal anlatiya karsiik geliyordu.
Tam da bu sebeple 1950’lerden be-
ri adaya dolusan belgeselcilerin, 1s-
rarct misyonerlerin, merakh turist-
lerin alayci, kiicimseyen sorularina
ve zaman zaman hoyrat ithamlarina
(“John neden hala gelmedi?”, “Oy-
le biri yok, bosuna bekliyorsunuz”
vb.) karsilik John'un takipgileri de
“siz de Isa’yr iki bin senedir bekli-
yorsunuz, asil o neden gelmedi?” gi-
bi cevaplar tiretmeye basladilar.

John, bugtn Lamakara Koyt'nde
bir avug kalan takipcilerinin gunde-
lik hayatyla, yeme icme ve giyim ku-
sam kultirleriyle, gelenekleriyle, i-
nanislariyla, diisinme bicimleriyle,
dilleriyle... 6zcesi beyaz Avrupaliyla
tarumar olmus bir gecmisten bugun-
lere miras kalan ne varsa onu temsil
eden, onlarla nefes alip veren ve yi-
ne onlan gelecege ulastiracak olan
gizil bir kudret, sarkilarda dile gelen
yaral bir kalp ve yarmlar icin diren-
meyi ogutleyen bir umut olarak ya-
samaya devam ediyor. Bu yuzdendir
ki, sef Isak, Lamakara (strgin) olan
koytun ismini 2015’te Orary olarak,
yani “gelecek icin hazir olmasi gere-
ken” anlaminda, degistiriyor. Bu ka-
rar1 elbette riyalarla insanlarla konu-
san John veriyor. Orary koyt halk
bugtin hala Johnu bekliyor.

Dersim ve yerli otekilerin

ortak yazgisi

Sizi dehsete surikleyen bir olay
anin1 disiniin. Oyle korkuyor, kay-
gilantyor, ofkeleniyor ve fakat fizik-
sel olarak mudahale edemeyip ken-
dinizi caresiz hissediyorsunuz ki o
anda tum varhgimizla bir mucizeye
sahit olmak i¢in bekliyorsunuz.
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Golé Cetu’nun sular altinda kalmasina yol acan baraja, en gok geleneksel inanclarini

strdirmeye calisan kadinlar direnmisti.

Dersim’de, bugtin hem Turkiye’de
hem Avrupa diasporasinda surduru-
len cevre odakli miicadelelerle artik
yayginca bilinen barajlar konusu, de-
nebilir ki daha ziyade 200071i yillarla
beraber gundeme geldi. Ik ve en et-
kili sok, stiphesiz, il merkezine kadar
uzanan Uzuncayir Barajinda su tut-
maya baslanmasiyla beraber yasandi.
Cunku baraj golunun sular -eski a-
diyla Mameki- il merkezinde birlesen
kutsal Munzur ve Pultmur nehirleri-
nin birlestigi Xizir Gola de (Golé Ce-
tu kutsal mekani) dahil olmak tzere
sehrin bilinen imajini butunuyle yu-
tarak degistirmisti.

Golé Cetunun sular alunda kal-
dig1 gunlerde Erding Suroglu, daha
sonra Jiare (Ziyaret) bashgiyla ya-
yimlanacak kisa bir belgesel cekdti.
Jiarenin (kutsal mekan) agir, san-
cili ve kahredici bir ¢lam ani gibi,
gin be gun yukselen sularla, dozer-
lerin tasidigi molozlarla yok olusu
boylelikle kaydedildi. Fakat kanim-
ca, daha da onemlisi, jiarenin son
ginlerinde, “bekcilerinin” ve ora-
da yasayan diger canlilarin bir tur-
la kabul edilemeyen, sanki gercek
distymis gibi gortinen yikim aninda
neler yasadiklarini, hissettiklerini,
dustundiiklerini ve nasil davrandik-
larin1 belgelemis oldu.

Kimdi (cogunlugu kadin olan)
bu insanlar? Nicin, sanki en yakin
akrabalarim kaybediyormus gibi, bu
kadar derin acilar cekiyorlardi? Sa-
dece dogay1 gercekten bu denli cok
sevdikleri icin miydi bu kederleri ve
ofkeleri? Ya da Dersim'de yaygin-
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ca gorulen dinsel-sosyal bir gelene-
gi surdurdukleri, kutsal mekanlarda
beklesip buradaki -kanli, kansiz- su-
nulardan pay aldiklar ve bu imkan
yitirecekleri icin mi bu denli kaygi-
liydilar? Yoksa bu insanlarin kendi
dunyalarinda disaridan bakisla an-
lasilmayacak bilinmeyen baska ger-
cekler mi sakliyd1? Jiarenin basinda
gunlerce gecelerce beklesen, agla-
san, agitlar yakan, yakarislarda bu-
lunan Dersimli kadinlarin yurek
yakan acilar1 neden bu kadar sarsi-
ctyd1? Bu insanlar1 -mevsim kosulla-
r1 ne olursa olsun- aylarca, haftalar-
ca, gunlerce, saatlerce orada tutan
sey neydi? Gole Cétunun bekgileri-
ni ve Tanna Adasinda John Frum’un
son takipcilerini, sayica ne kadar az
ve kendilerini caresiz hissetseler de
kendi topluluklarindaki insanlarin

Alevi dedesinden baraji yapanlara beddua.

cogu artik onlar gibi dastinmiyor
ya da inanmiyor olsa da adanmis bir
kalple kutsallarinin mucizelerle ge-
lecegi an1 beklemeye suriikleyen or-
tak ruh hali nasil sekilleniyordu?
Sorulara beraberce cevaplar du-
sinmeden evvel, pek cok okur, Der-
sim’deki Raa Haqi (Hakikat Yolu) i-
nancina ve takipcilerine dair cok
ozet bir bilgilenmeye ihtiyac duya-
cakur saniyorum. Kisaca paylasa-
lim: Bugun yayginca Dersim Alevili-
gi olarak bilinse de Raa Haqi inanci,
Turkiye'deki diger Alevi topluluklar-
la benzerlikler gostermekle beraber,
cogunlukla Kirmancki ve Kurmanci
konusan, asiret tipi toplumsal orgit-
lenme modeline dayali kendine 6z-
gt i¢ dinamikleri bulunan, bu temel-
de kurumsallasmis disa kapali dinsel
ve sosyal iliski oruntulerine sahip ve
ilgi cekici bicimde bireyin kutsal o-
lanla dinsel-toplumsal kurumlardan,
otoritelerden ve aktorlerden daha ba-
gimsiz, dogrudan iliskiler kurabil-
digi, bireysel yorumuyla dinsel pra-
tikler ve hatta yeni rittel kaliplar
uretebildigi, doganin -insan-olmayan
varlik olarak- belirleyici rol astlendi-
gi bir inanc¢ sistemi olarak tamimla-
nabilir (Gultekin 2020). Burada ko-
nunun daha rahat anlasilabilmesi
bakimindan, Raa Haqi inanct, iki bo-
yutuyla ele almabilir. 1lki, dinin ko-
lektif deneyimidir. Burada, birey icin,
toplulugun sosyal hayati ve kurum-
lar1 one cikar. Bir anlamda insan-in-
san iliskileri dunyasidir. Bir yanda O-
caklar (kutsal soy gruplari) bir yanda
Talipler (belirli Ocaklar takip eden



bireyler) vardir. Bu iligki sistemi asi-
ret diizleminde de gecerlidir. Ocaklar
icinde de yine dini-sosyal statiilere
gore cesitli kategorik ayrimlar vardir.
Pirler (dinsel onderler), Rayberler
(pirlerin yerel temsilcileri) ve Mur-
sidler (Pirlerin kendi aralarinda kur-
dugu pir-talip iliskisine gore kazani-
lan denetleyici bir tur tst makam)
karsimiza cikar. Talip-Pir-Rayber ve
Muirsid kastlarini Kirvelik, Musahip-
lik ve yillik Cem seremonileri gibi
bazis1 grup disinda ve bazisi sadece
grup icinde kurulan dinsel kurumlar
ve cemaat aktiviteleri tamamlar. Bu
kapilar, Raa Haqi kozmolojisinde (ta-
savvufi yorumla benzer olarak) Seri-
at-Tarikat-Marifet ve Hakikat kapila-
rin1 ve her kapinin sahip oldugu on
asamayl sembolize eder. Boylelikle
Raa Hagqi toplumu sozlu kulture, ge-
leneksel teamiillere dayali bir sosyal
akis1 sturdurur, yeni kusaklar kaltur-
ler ve cevresel streslerle de yine bu a-
raclarla bas etmeye calisir.

Ikincisi ise jiare (kutsal mekan)
kiltleridir. Jiareler kendi icinde fark-
I1 niteliklerine gore bircok kategori-
de degerlendirilebilir, fakat bu kut-
sal mekanlar ve kutsal nesneler,
Raa Haqi inancinda, gundelik ha-
yatta hem bireylerin hem cemaatle-
rin (Ocak-Talip gruplarinin) dinsel
deneyimi -dunyevi alandan siyrila-
rak- yasadiklar1 yegane yerler ya da
nesnelerdir. Kurt Alevilerde cennet
ya da cehennem inanc1 yoktur, yeri-
ne, Zahir ve Batin dunyalarla kurul-
mus iki paralel evren oldugu soyle-
nebilir. Zahirde hem insanlar hem
insan-olmayan  varhiklar  vardir.
Batin'da ise cogunlukla insan-olma-

Dersim’de Gola Cetu Parki.

yan varhklar ve kimi bazi insanlar
donem donem (pirler, peygamberler,
yar1 insan yari tanrisal varliklar vb.)
bulunabilir. Jiareler bu iki evren ara-
sinda somutlasan kapilardir denebi-
lir. Dolayisiyla bu inanmalarda insan
- insan olmayan varliklar arasindaki
iliskiler ve deneyimler belirleyicidir.
Her jiarenin kendine 6zgu -eril ya da
disil- bir karakteri, ad1 ve ozellikleri
vardir. Ornegin kimi ziyaretler ko-
taculdir ve eger uygun sekilde dav-
ranilmazsa hem insanlara hem hay-
vanlara zarar verebilirler. Kimileri
savascidir. Kendi aralarinda -askerler
ve komutalar gibi- hiyerarsik iliskiler
vardir ve kotucil guclerle -Dersim’i
korumak icin- hi¢ bitmeyen destansi
bir savasi sturduriirler. Ornegin Duz-
g1 (bugun yayginca Duzgun Baba o-
larak biliniyor) boyle bir komutandir
ve her yil Dersim’e sefere ¢ikan Evdil
Musanin (Abdal Musa) ordulariyla
carpisir.

Jiarelerin kendi aralarinda dinsel
stattlerine, mistik guclerine, karak-
ter ozelliklerine, cinsiyetlerine, yas-
larina vb. gore kurulmus dini, sos-
yal ve hatta politik isboliimleri ve
iliskiler ag1 oldugu kadar, akrabalik
iliskileri de mevcuttur. Jiareler, co-
gunlukla doga unsurlan olarak kar-
simiza cikar. Daglar, nehirler, goller,
kayaliklar, taslar, agaclar, orman-
lar, ay, gunes, yildizlar vb. aym za-
manda cogunlukla Ocak ailelerinde
-ve kimi zaman bazi talip ailelerde-
bulunan Tarik gibi -cogunlukla a-
gaclarla iliskili- cesitli nesneler de
jiaredir. Bu jiareler kimi zaman of-
kelenebilirler. Ornegin inananlarin
azaldig1 yahut insanlarn inanca, ge-

leneklere sirt cevirdigi ya da kendisi-
ne saygih davranilmadig1 zaman bu-
lunduklar1 haneden ayrilabilir, “sir”
olabilir, Batin’a gecebilir veya yeni
haneler secebilir. Jiarelerin esas o-
zelligi, dunyevi dinsel otoritelerden
-insan iradesinden- bagimsiz olusla-
nidir diyebiliriz. Kendi varhklari, in-
sanlarla birlikte siregider ancak on-
larin dinsel pratiklerinde “araclar”
degil, bilakis, yonlendirici “aktorler-
dir”. Ozcesi, Dersinv'in, jiarelerle sar-
malanmis muazzam bir panteonu ve
bir o kadar derin, tarihsel bir mitolo-
jik anlat1 diinyast vardir.

Ne ki 19. ve ozellikle 20. yuzyil
Dersimli Kiirt Alevilere -ve de ay-
n1 cografyayr paylastiklart Ermeni
komsular1 gibi diger etno-kulttrel
topluluklara- devasa yikimlar tasi-
mistir. 19. yuzyil baslarindan itiba-
ren gindeme gelen Osmanl idari
ve sosyal reformlari, endustrilesen,
uluslasan ve ytikselen Bati uygarhig
karsisinda hizlanan coktistt durdur-
manin yani sira imparatorluktan ge-
riye kalan farkli inanclardan, diller-
den, geleneklerden olusan yiginsal
bir nufusu da -6nceleri (Stinni) Mtis-
ltiman ve devamla Tiirkce konusan-
homojen bir “millet” yaratma amaci
guduyordu. Osmanl’dan Cumhu-
riyete tevarts eden modernlesme a-
kimlar ve nihayetinde gen¢ Cumhu-
riyetin ilaniyla ivmelenen uluslasma
politikalar1, Kart Alevileri hem inang
hem etnik kimlik bakimindan iki
yonla vuracakti. Kirt Aleviler, inang
bakimindan halihazirda Osmanh
doneminde sureklilesmis baskilar-
la yuzlesiyorlardi. Isyanlar, bastir-
ma hareketleri, katliamlar ve zorun-
lu gocler, bu yuzyillarin degismeyen
dongusi olmustu. Gen¢ Cumhuri-
yetin sekiiler, modern bir Tirk ulu-
su insa politikast ise gerek konus-
ma dili gerekse din tizerine kurulu
Dersim’in sosyo-kiltirel dinyasinin
radikal bicimde yakilisin1 berberin-
de tasidi. 1938 Dersim Katliami, 19.
yuzyilda yogunlasan siddet sarmali-
nin son ve en dramatik sahnesiydi.
Bu tarihten itibaren geleneksel Kurt
Alevi asiret hayati ve Raa Haqi inan-
c1 kurumlar bir daha eski kiltarel
isleyisi kuramayacak olcude darbe-
lendi ve Kirt Aleviler zamanla yeni
Cumhuriyet toplumuna eklemlene-
meye basladilar.
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20. yuzyilhn ortalarindan itiba-
ren, gunumiizdeki Dersim algisim
ve kimligini yaratacak bir dizi etke-
nin ortaya cikisindan da soz edilme-
lidir. Genel olarak Alevilerin ozelde
ise Kiurt Alevilerin -Turkiye devleti-
nin yonetiminde hemen hep baskin
egilim olan- Islamci ve Turk milli-
yetci akimlar karsisinda Cumhuri-
yetci ve sosyalist sola egilimli politik
duruslart; 1960’larin sonunda Der-
sim daglarinda donemin sosyalist
genclerinin bagslattigi -ve hala sure-
giden- gerilla savasi; mevcut savas
halinin toplum tuzerindeki ekono-
mik, sosyal agir baskisinin yani si-
ra cografyaya tasidign fiziksel yikim;
1970’ler, 80’ler ve 90’lar boyunca
(Mugla, Hatay, Maras, Corum, Si-
vas, Gazi ve Umraniye mahalleleri
vd.) sturegiden Alevi katliamlarinin,
askeri darbelerin Dersim’e tasidig
yikler; akabinde 90’larda yasanan
buyuk Alevi politiklesmesi, Der-
simli yeni kimlik akimlarimin or-
taya cikisi; 1994’te Dersim’in ikin-
ci kez 1938deki gibi bosaltilmas,
tim cografyanin yakilmasi ve biyo-
lojik silahlarla tahrip edilmesi; Bati
Avrupa’ya devam eden kitlesel goc
ve Dersim diasporasinin olusumu
gibi bir dizi etken Raa Haqi inanci-
n1 surduaralebilir kilan dinamiklerde
21. yuzyilla beraber (kanmimca) nite-
liksel bir farklilasmaya neden oldu.

Ozetle, Ocaklar ve talipler ara-
sinda halihazirda kirilmis bulunan
iliskiler, 1970’lerden itibaren pey-
derpey zayiflayarak pratikte isle-
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mez hale geldi. Daha dogru deyisle,
Kurt Alevi toplumsal hayatinin ku-
rucu dinamikleri olma niteligi do-
nustme ugradi. 1990’lardan itiba-
ren “yasakli bolge” stattsii kazanan
Dersim’de talipler -yani nufusun e-
zici cogunlugu- buyik olcude jia-
reler araciligiyla, Raa Haqi inancim
gerceklestirebilir hale geldiler. Jia-
reler, her zaman Raa Haqi inanci-
nmin ikinci énemli boyutu olageldi,
fakat 90’lardan sonra degisen du-
rum ise, onlarin, inancin surduri-
lebilirligine sunduklan tayin edici
katk: idi (Gultekin 2019). Kelime-
nin gercek anlamiyla, bin bir ac1 ve
cileyle dunyanin dort bir yanina da-
gilmis, koyunden, yurdundan zor-
la koparilmis pirler ve talipler inan-
a1 gerceklestirebilmek icin yan yana
gelemeseler de jiareler her zaman
ulasilabilirdi. Raa Haqi inancinda,
kutsal mekanin, kendisini her yer-
de ve her zaman uretebiliyor ol-
masinin verdigi gizil gucle talipler,
Dersim'de olmasalar dahi yakuk-
lar1 ciralarla jiare pratiklerini sur-
durmenin yeni yollarini yaratarak
gelenege hayat verdiler. Dersimlile-
rin, ozel bir baghlkla iletisim kur-
duklar1 Dersim’e (kutsal toprakla-
ra) Turkiyenin ve Bati Avrupanin
metropollerinden 2000’lerle bera-
ber tasidiklar1 yeni soylemler, poli-
tik tutumlar ve de rittel kalplar, ji-
arelerin daha da belirginlesmesinde
katkis1 olan etmenlerdi.

Belgeselin en carpici, sarsict ve
insani etkileyen yani, kanimca, jia-

renin gun be gun yok olusuna ma-
ruz birakilan bir grup Dersimli ka-
dinin Xizir't inancin en duru haliyle
bekleyisi ve tam bu esnada goru-
nurlestirdikleri -tarihin derinlikle-
rinden cikip gelen- Raa Haqi inanc1
ve savaslardan, baskilardan hirpa-
lanmis bir toplumun kolektif akil
dunyasidir. Kolektif duygularin, be-
lirli bir kulturel bellegin icinde da-
mitilarak disa vurumu, essizdir. Bu
travmatik deneyime -daha dogru de-
yisle yerli insanlarin inancina, top-
ragina, yasam tarzina hicbir saygisi
olmayan ve tim smurlarini sorgu-
suz, izinsizce zorla ihlal eden ciplak
siddet eylemine- taniklik ederken,
sozli kulture dayanan bir toplum-
sal tarihin, bireyler eliyle nasil tre-
tildigine de boylelikle sahit oluruz.
Ornegin, belgeseldeki yash kadin-
lardan birisi, yasanan problemi a-
ciklarken Dersim’in 90’lardan bu-
gine uzanan siddet sarmalinda ne
tir -dissal- tehditlerle bogustugunu,
hangi saldirilara ugradigini daha es-
ki benzer tarihsel anilara atiflarla a-
cikliyor ve barajin yuttugu jiareyi de
bu dongi icerisinde yeni bir sug ola-
rak yerlestiriyor. Barajin altinda ka-
lan ve diger baraj projeleri ytzun-
den tehdit alinda olan baska bazi
jiareleri anarken de “onlar daglara
gitti” diye tarif ediyor. Dersim'’i ka-
rakterize eden daglarin hemen her
birinin Raa Haqi kozmolojisinde bi-
rer adi, karakteri, mitolojisi bulu-
nan insan-olmayan varliklar olduk-
lar1 gercegi dustnuldugiinde, sadece
kendilerinin degil, yuzyillardir ic ice
yasadiklar1 kutsallarin da deneyim-
ledikleri bir tarihi ve daha onemlisi
beraberce yuzlesip yasadiklar1 gun-
celi kurduklarim gorayoruz. Boyle-
likle, inanc, sadece insanlarin dav-
ranislar1 ve duygulart dolayimiyla
degil dogal cevreyle beraber bir ger-
ceklik alani yaratiyor, somutlasiyor.

Son siginaklarda

mucizeleri bekleyenler

Orary koyunde Johnu hala i-
nancla bekleyen Tannallari ve
Golé Cétuw'da Xizir'mm gozu yas-
l1, bagr yash hizmetkarlarini aym
duygusal, deneyimsel duraklarda
bulusturan durum, pek coklarinin
-belgeselcilerin, turistlerin, misyo-
nerlerin/ilahiyatcilarin,  wvalilerin,



merakli kalabaliklarin- tarif ettigi
gibi dramatik bir ¢oziltst ya da es-
ki, batil inanclarin somut gercekler
karsisinda caresiz, komik kalis1 de-
gil, tersine travmatik olaylarla dahi
olsa -insanligin bu en eski yasama
ve dusunme halinin- hayatta kalma
cabasidir denebilir.

Nitekim ilgin¢ bicimde, Orary
koyunde yasayanlar ile bugtn plan-
sizca kentlesen Dersim’in mahalle-
lerindeki jiarelerde halen beklesen
Xizirin  hizmetkarlarimi  ortaklas-
tiran bir ozellik de benzer sorula-
ra muhatap olmalarndir: “Hala neyi
bekliyorsunuz?” Dunyanin bam-
baska cografyalarinda, birbirlerin-
den butuniyle farklh kualtirlere
sahip olsalar da adalilar1 ve Dersim-
lileri cevaplarinda ortaklastiran du-
rum -John'un ve Xizir'in mucizevi
dunyalarinda nefes alip veren- in-
sanlarin gelecege dair beklentileri,
ugradiklar1 her turla tarihsel -si-
reklilik kazanmis- baskiya, zorlu-
ga ragmen hayati o6grendikleri gibi
yasama ve yeni kusaklara aktarma
istekleridir. Basitce soylenirse, ha-
yatta kalma mucadelesidir. John ve
Xizir, surekli ya “disaridan” engel-
lenmekte ya da “iceriden” yalniz
birakilmaktadir. Bu insanlar: birles-

tiren bir diger dikkate deger ozellik
de topluluk tarihlerinin ve icsel di-
namiklerinin bu tirden benzerlik-
leridir. Kendilerinden daha giclu
kulturlerce baskilanmis, 6z kimlik-
lerinden soyutlanmaya calisilmis,
kusaklar boyu asimilasyon siirecle-
riyle bogusmus, yasadiklari cograf-
ya “yabancilar” eliyle donusturul-
mus kirilgan halklarin cocuklaridir
hepsi.

John ve Xizir, gelecegin ve kurtu-
lusun mijdecileri, halen en zor bas-
ki kosullarinda inancla gelenegi sa-
vunan insanlarin yol gostericileri,
takipcilerinin yurtlarim1 mucizeler-
le koruyan mitolojik kahramanla-
11 ve -volkanik bir dag veya bir ne-
hir, gol gibi halen doga formlarinda
var olan- insanligin ortak gecmisin-
deki benzer yasam ve dustn bicim-
lerinin yansimalar olarak aramizda
yasamaya devam ediyorlar. Baraj-
lar tutulsa, kutsal mekanlar sular
altinda birakilsa da Xizir kendisine
yeni mekanlar yaratarak; inananla-
11 azalsa, kilise ve yabancilar Orary
koyunu ne kadar “ilgin¢ bir nesne”
gibi belgesel malzemesi haline getir-
se de John ruyalarda, sarkilarda ve
Yasur'un ugultulu, dumanli, karan-
lik agzinin derinliklerinde ordusuy-

la beraber yasamaya devam ediyor.
Dersimliler ve Orary koyu halki,
tarihin derinliklerinden bugunle-
re dek uzanmay1 basarmis bir dun-
yanin insanlari, benzer umutlarla
bu eski zamanlarin mitolojik kahra-
manlarina -ya da dusuncelerine- ye-
ni isimler, bicimler, sesler, duygular
vererek, mekanlar yaratarak zama-
nimiza tasiyorlar.
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Ahmet Kerim Gultekin

KUTSAL MEKANIN YENIDEN URETIMI

Kemeré Duzgi'dan Diizglin Baba'ya Dersim Aleviliginde
Miizakereler ve Kiiltir Oriintileri

Bu kitap, Kiirt Alevilerin kutsal topraklari Dersim’in 6nde gelen hac
mekanlarindan Kemeré Duzgi'da yapilan etnografik alan arastirmasina
dayaniyor. Calisma, yerel etno-kiiltiirel imgeleri, sembolleri, anlatilari ve
ritUel kaliplari izleyerek Kiirt Alevilerde kdiltlrin yeniden Gretimine hem
toplumsal hem bireysel dindarlik boyutlariyla odaklaniyor. Sosyal akisin
mekansal yansimalarini inceleyerek biitiinsel bir etno-politik analizi hedefliyor.
Okuru, Kirt Alevilerin kolektif aklinda yigilarak biriken anlamlar evrenine uzanan bir

yolculuga cikarmayi hedefliyor. Yani sira, gliniimiizde Alevilik arastirmalarinda belirli kaliplara oturmus
metodolojik problemler icin elestirel tartismalar agmayi da amagliyor.

Kitabin en 6nemli iddiasi, talip cogunlugunun Kiirt Alevi kimliginin toplumsal yeniden Grretiminde
belirleyici statuler ve roller kazandigidir. Bu gelismeye yol veren en belirgin -maddi ve sembolik-
etkenlerden birisi de Raa Hagi inancina 6zgd jiare (kutsal mekan) kiltlerinin kuvvetle besledigi bireysel
dinsellik alanidir.

Simdilerde stirguin bir antropologun alan notlarina dayanan bu eser, Turkiye'nin, israrla yok sayilmaya ve
zorla asimile edilmeye gayret edilen etno-kiiltiirel zenginligine, bilimsel birikimine, adalet ve 6zgurlikler
miicadelesine kicUk de olsa bir katki sunabilirse ne mutlu.
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Istanbul Anadolu Yakasi’nda deprem-patlatma
kayitlarindaki karisikhigin ve orta kuvvetteki
depremlerin incelenmesi

Depremlerle patlatmalarin ayriminin deprem kayit merkezinde gelismis ayirt etme

y6ntemleriyle yapilmasina ek olarak, arazide yapilan her patlatmanin tarih, saat,

gecikmeli patlatma ézellikleri ve toplam TNT esdegeri bilgilerinin mutlaka listelenip

ilgili milki amirlige (vali veya kaymakam) bildirilmesi, deprem-patlatma ayrimin

dogrulugunu saglama bakimindan énemlidir.
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ilim ve Gelecek dergisinin daha once yayinlanan bir
sayisinda® Istanbul Avrupa Yakasi sismik etkinli-
gindeki deprem-patlatma tespitindeki karmasay1
inceleyen bir makale yazmistim. Bu makalede ise,
biraz daha ayrintiya girerek 1900-2021 tarihleri a-
rasinda Anadolu Yakasi'ndaki sismik etkinligin ta-
ninmasinda olusan benzer karmasanin incelenmesi
yani sira, Anadolu Yakasinin guneyindeki alanlar-
da kuvvetli depremlerin sismolojik ozelliklerini
ve olusum nedenlerini arastirdim. Dunyanin sayi-
I buyiiksehirleri simflamasina giren Istanbul’da u-
zun yillardir siren tas-maden ocagi, yol, metro ve
kopru ve derin temel insaat1 vb. gibi calismalarin
ontimuzdeki yillarda surecegi anlasiliyor. Bu en-
dustriyel calismalar sirasinda patlatilan dinamit-
lerin yarattug sismik etkinlik, olas1 kucitk deprem
etkinligini tanimay1 engellemekte, depremlerle ilgi-
li bilimsel calismalarin yapilmasini zorlastirmakta
ve sonuclarin gavenligini olumsuz etkilemektedir.
Yapugim incelemeler, Istanbul ili genelinde yapi-

Prof. Dr. Haluk Eyidogan
IT0 Jeofizik Mihendisligi Bolimi E. Ogrefim Uyesi

lan her tirlu patlatma islerinin mutlaka konum,
zaman, patlatma teknigi ve TNT esdegeri patlayi-
c1 miktar ile ilgili bilgilerin mulki amirlere ve Kan-
dilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitisi’'ne
(KRDAE)®@ iletilmesi gerektigini gostermektedir.
Ayrica bu makalede 17 Agustos 1999 depremi son-
rast Anadolu Yakas'nin guneyinde kuvvetli dep-
remlerin olusumunun Kuzey Marmara Fay1 (KMF)
ile etkilesimine yonelik baz1 bulgular tartisilmis ve
onerilerde bulunulmustur.

Anadolu Yakasi sismik etkinligi
(deprem+patlatma)

Sismik etkinlik sozcugi kullanmamizin nede-
ni bolgedeki tas ocagi, maden ocagi, yol, metro ve
kopru ve derin temel insaat1 vb gibi calismalar sira-
sinda patlatilan dinamitlerin yarattig1 sismik dalga-
larla deprem kokenli sismik dalga kayitlarimin ka-
rismasidir.” KRDAE deprem arsivine gore sismik
etkinliklerdeki patlatma tanisi ve ayrimi islemleri



esas olarak 2012 yilindan sonra bas-
lamistir. KRDAE arsivinde, 2005-
2011 yillant arasinda cok az olayin
patlatma olarak tanisi yapildigi go-
rilmektedir. Istanbul'un Anadolu
ve Avrupa yakasinda cok uzun yil-
lardir cok sayida komiir ve tas oca-
81 isletmeleri ve diger buyiik insaat
faaliyetleri yapildigindan, ¢cok sayida
patlatmanin 2005 oncesi deprem ar-
sivlerinde ki¢tik deprem olarak tes-
cil edilme olasihg yiksektir. Or-
negin, Kartal'da su anda gol olmus
eski bir tas ocagr 1923 yilinda Bel-
cikali bir sirket tarafindan kurulan
cimento fabrikasinin malzeme ih-
tiyacini karsilamak icin uzun yillar
calisurilmistir. O sture¢ icerisinde
cok sayida buyuk patlatmalar yapul-
dig1 anlaulmaktadir.®

KRDAE, sismik olaylara ait veri-
leri kullanicilara “deprem, patlatma
ve hepsi” secenekleri altinda sun-
maktadir. Bu calismada Anadolu
Yakasi'nda deprem ve patlatma olay-
larinin mekan ve zamanda dagilim-
larimin incelemek icin KRDAE'nin
web sayfasinda sundugu veriler kul-
lanilmistr. KRDAEmin arsivinden
Anadolu Yakasrnda 1900 yilindan
2021 Mart ayina kadar olmus sismik
etkinlik verileri “tim olaylar, dep-
rem ve patlatma” secenekleri altinda
ayr1 ayr1 stizilmis ve haritalanmis-
tir. Stiztlen veriler MATLAB algorit-
mas1®” alunda calisan ZMAP algorit-
mas1® ile incelenmistir. Sekil (1a, b,
c)’de 1907-2021 (Mart) tarihleri a-
rasinda Istanbul Anadolu Yakasinda

olan ve buyukliaga M=1.0 olan tim
sismik olaylar, depremler ve patlat-
malarin dis merkez haritalar cizil-
mis ve karsilastirilmistir.

Anadolu Yakasrndaki sismik et-
kinlik durumu incelendiginde (Se-
kil 1), ilk bakista deprem-patlatma
olaylarimin birikim alanlarimin bir-
birine cok yakin oldugu, hatta bazi
yerlerde st uste oldugu ilging bir
sismik orunti ile karsilasiyoruz. Bu
oruntit bize deprem-patlatma ayri-
minin neden cok dikkatle yapilma-
s1 gerektigini acikca gosteriyor ve bu
calismanin gerekcesini olusturuyor.

KRDAFEnin arsivledigi deprem
dagilimlar haritasi (Sekil 1b) ince-
lendiginde ise Kuzey Marmara Fay1
(KMF) tuzerinde ve yakin cevresin-
de olan depremleri saymazsak, ka-
rada Omerli Barajinin ve Tuzla Ya-
rimadast batist civarinda, Omerli
Baraji ile Pendik-Tuzla arasinda ve
Pendik-Maltepe arasinda deprem o-
larak rapor edilen olaylarin dizilim-
leri dikkat cekmektedir. Patlatma
olaylarina ait Sekil 1lc incelendigin-
de Omerli Barajrmin batisinda KD-
GB dogrultulu yogun bir patlatma
etkinligi gozlenmektedir. Bu etkin-
ligin batisinda da dagimik bir pat-
latma etkinligi vardir. Ayrica Gebze
kuzeyinde az sayida patlatma rapor
edilmistir. Sekil 1b’deki deprem ha-
ritasinda ise bu patlatma etkinligi ile
cakisan alanlar yam sira Tuzla-Kar-
tal-Sultanbeyli civarinda bir sismik
etkinlik gorulmektedir.

Anadolu Yakasrnda tas ocagl,

maden ocagi, yol, metro ve kopru ve
derin temel insaat1 vb. insaatlar icin
gerektiginde yapilan her olcekte-
ki patlatmalarla ilgili resmi bir bilgi
dokimit yoktur. O nedenle Google
haritasinda verilen uydu goruntule-
rinden bunlarin olas: yerleri saptan-
maya calisilmistir. Harita tizerinde i-
saretlenen noktalarda, muhtemelen
patlatmalar yapilmis oldugu izle-
nimi veren yaygin ve derin hafriyat
alanlart gozlenmektedir. Bunlarin
bazilart oldukc¢a buyuk tas ocakla-
rnn goranumundedir. Bu harita ile
KRDAE tarafindan raporlanan pat-
latma noktalar1 haritas1 karsilastiril-
diginda bir uyum gozlenmektedir.
I[stanbul’'un komur, tas ocagi, metro,
tinel, kopra, otoyol hafriyat cikar-
ma calismalarinda cok yillar once-
sinden bu yana patlatmalar yapildi-
#1 bilinmektedir. Ancak, KRDAEnin
patlatma bilgileri 2005 sonrast tarih-
ler icin verildiginden, onceki yillar
hakkinda patlatma yerleri dagilim
haritasina sahip degiliz.

Omerli Baraji’'nin
batisindaki sismik etkinlik

ne gosteriyor?
Sekil 2 incelendiginde Sekil

1c'deki yogun patlatmalarin o bol-
gede var olan tas/maden ocaklariy-
la ilgili oldugunu soyleyebiliriz. Se-
kil 1¢’de Omerli Barajrmin batusinda
cok belirgin olarak beliren patlatma
ktumesinin ozelliklerini anlamak i-
¢in patlatmalarin olusturdugu yigil-
ma alanin bir poligon icerisine alip

Sekil 1. 1907-2021 yillar arasinda Anadolu Yakasi ve cevresinde KRDAE tarafindan a) deprem+patlatma (1907-2021), b) deprem (1907-
2021) ve c) patlatma (2005-2021) olarak rapor edilen ve arsivlenen sismik olaylarin dig merkez dagilimi.
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Sekil 2. a) Istanbul Anadolu Yakasi olast patlatmalarin yapildigi tas ocagi, maden ocagi ve
yol hafriyati alanlar olarak harita Gzerinden saptanmig alanlarin dagilimi, b) Omerli Baraji’nin

batisindaki yaygin tag ocaklarindan biri.

(Sekil 3a), bu alandaki patlatmalar
icin “tarih-birikimli olay sayis1” ve
“saat-olay sayisi/saat” grafikleri ha-
zirland1 (Sekil 3b, ¢). Sekil 3b’den
goruldugu gibi bu bolgede patlatma
sayist 2012 yilindan sonra artmis
gozukmektedir. KRDAEnin patlat-
ma olaylarim1 2012 yilindan sonra
rapor etmesinden dolayr daha on-
ceki yillarda yapilmis patlatmalarin
haritalarda goztkmemesi olagandir
ve 2012'den once patlatmalar yapil-

madig1 anlamina gelmez.

Bu alanda 2012 yili sonrasi sis-
mik olaylarin patlatmalarla ilgili ol-
dugu Sekil 3c’deki olay sayisi/sa-
at grafiginde acikca gorilmektedir.
Patlatmalarin sabah 08:00 ile aksam
16:00 arasinda yapilmasi ile artan
olay sayis1 oruntusu ve hatta oglen
mesai arasinda patlatma sayisinin
azalmasi gibi 6runti olusmasi, bu
sismik olaylarin endustriyel faaliyet-
lerde kullanilan patlatmalar oldugu-

nun acik kanitidir. Ayrica, Sekil 3b
incelendiginde 2005-2012 arasinda
cok az sayida sismik olay rapor edil-
mesi (Sekil 3b), o yillarda o alanda
daha az sayida patlatma yapilmasin-
dan kaynaklanmis olabilir.

Omerli Barajrnin bausinda rapor
edilen patlatma etkinligi icin hazir-
ladigimiz zamanda ve mekanda dep-
rem etkinligine dair grafik analizle-
ri, KRDAE tarafindan deprem olarak
rapor edilen ve Sekil 1b’de gosteri-
len sismik olaylar icin de yaptik. El-
de ettigimiz grafikleri inceledigimiz-
de (Sekil 4), deprem olarak rapor
edilen olaylarin sayisinin 1980 yi-
lindan sonra hizla arttigr gorulmek-
tedir. Buna neden olan etmenlerden
biri, KRDAEnin kucik sismik olay-
lar1 kaydetme kapasitesinin gelisme-
sidir. Ancak, Sekil 4d incelendigin-
de Anadolu Yakasi'nda saat 08:00 ile
17:00 arasindaki zaman araliginda
olay sayis1 daha onceki saatlerdeki
olay sayisinin 5-6 kati olmaktadir.
Depremin dogada olusum sureci gii-
nun saatlerine bagh olarak gelismez.
Sekil 4d’'nin ortaya cikardigr orunta-
ye bakarak KRDAE'nin degerlendir-
me sirasinda patlatmalart yanhslikla
deprem olarak kayda gecirmesinden
kaynaklandigini soyleyebiliriz. Sekil
3c’'de patlatmalar icin verilen histog-
ramla, Sekil 4d’deki histogramin ka-
rakterinin benzerligi de bu nedenle-
dir.

Bu sorunu biraz daha ayrin-
tilh  incelemek tzere Anadolu

Sekil 3. Omerli Baraiji batisinda yer alan ve KRDAE tarafindan patlatma olarak rapor edilen olaylarin a) dis merkez dagilimlan, b) birikimli
sayilarinin 2005’den bugiine kadar degisimi ve c) saate gére patlatmalarin sayisal dagilimi.
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Sekil 4. 1907-2021 yillar arasinda Anadolu Yakasi'nda olan ve deprem olarak rapor edilen® sismik olaylarin a) dis merkezlerinin alansal
dagilimi ve b) birikimli olay sayisinin ve ¢) buyukliklerin yillara gére degisimi, d) saat basina disen olay sayisinin histogrami.

Yakasinda deprem olarak rapor e-
dilen sismik olaylarin dagiliminda-
ki farkli sismik kiimeleri ayr1 ayri
incelemeye aldik. Bu kumelerden
biri yukarida inceledigimiz Omer-
li Barajimin batisindaki patlatma
olaylar1 ile aym1 konumdadir. Bu
sismik kimeyi genel dagihimdan a-
yirarak zaman ve mekandaki o6run-
tulerini inceledik (Sekil 5). Deprem
olarak rapor edilen bu alandaki sis-
mik etkinligin 1990 yilindan son-
ra hizla artug gozlenmektedir. Bu
donemde buyuklugu 2.5-3.0 ara-
sinda cok sayida sismik olay oldu-
gu anlasilmaktadir. Bu sismik olay-
larin guntn saatine gore olus sayisi

histogrami (Sekil 5d) incelendigin-
de bunlarin 6nemli cogunlugunun
ginduz mesai saatleri icerisinde ol-
dugu, dolayisiyla patlatma oldugu
anlasilmaktadir.

Maltepe-Tuzla arasindaki

sismik etkinliginin ozelligi

Anadolu Yakasrndaki deprem o-
larak rapor edilen sismik etkinligin
yogunlastig1 diger bir alan da bir do-
nem buyuklugu 4.0 civarinda bazi
depremlerin olustugu Adalar-Atase-
hir-Sultanbeyli-Tuzla arasinda kalan
alandir. Bu alanda kaydedilmis ve
diger ulusal ve uluslararast deprem
merkezlerinin rapor ettigi deprem-

leri (Cizelge 1, Sekil 6) haritaladigi-
mizda deprem etkinliginin Anadolu
Yakasrnin giney bolumiinde Ada-
lar-Tuzla Yarimadas: hizasindan ku-
zeye dogru, Umraniye-Atasehir-Sul-
tanbeyli-Tuzla hattina dogru uzanan
bir deprem etkinliginin varligr iz-
lenmektedir. Cizelge 1’de farkl: ulu-
sal ve uluslararasi deprem merkez-
lerinin rapor ettigi depremlerin bir
bolimuntin konum, buytkluk, de-
rinlik ve odak mekanizma c¢ozum-
lerinde onemli farklihklar gorul-
mektedir. Bu farkhiliklar da ayrica
deprem ve fay iliskilerinin degerlen-
dirilmesi ve yorumlanmas1 acisin-
dan sorunlar yaratmaktadir.

Sekil 5. Omerli Baraji'nin batisinda olusan ve KRDAE tarafindan (a) deprem olarak rapor edilen olaylarin (b) aylik sayilarinin ve biyikliklerinin
zamanla degisimi ve (c) saat basina disen olay sayisi degisimi.

65 ;>



Cizelge 1. 1999-2021 tarihleri arasinda Anadolu Yakasi'nin gineyinde olmus ve odak
mekanizma ¢dzimleri verilen depremlerle biyukligy 3.0 ve daha fazla olan depremlerin farkls
deprem merkezlerine gére deprem parametreleri. H: Derinlik, M: Depren biyiklogs, D: Fayin
dogrultu yéni (derece), E: Fayin egimi, K: Fayin kayma agisi.

Sekil 6. Anadolu Yakasi’nin gineyinde olmus ve odak mekanizma ¢ézimleri verilen
depremlerle buyukligu 3.0 ve daha fazla olan depremlerin farkli deprem merkezlerine gére
konumlari. Depremlerle ilgili ayrintili bilgi Cizelge 1'de verilmistir.

Maltepe-Tuzla arasindaki
orta kuvvette deprem
etkinligi 17 Agustos 1999
depreminden sonra artti

Istanbul'un maruz kalacagi dep-
rem tehlikesi gundeme geldigin-
de, Kuzey Anadolu Fayrmin (KAF)
Marmara Denizinde en belirgin ko-
lu olan Kuzey Marmara Fayr'ndan
(KMF) bahsederiz. KMF, Izmit
Korfezi'nden Miirefte-Sarkoy’e (Te-
kirdag) uzanan ve gecmis yillarda
uzerinde cok sayida kuvvetli ve bu-

»15> 66

yik depremler yaratmis olan bir di-
ri faydir. 41213 KMFnin kirdigr yer-
kabugu bloklar1 birbirine gore yilda
2.0-2.5 santimetre duizeyinde yanal
olarak yer degistirmektedir. Bu fay,
haritalarda genellikle bir cizgi sek-
linde gosterilmekle birlikte, fay ku-
zeyinde ve guneyinde belirli uzak-
liklardaki hareketleri ve dolayisiyla
gerilim birikimini de etkileyen bir
kusak (zon) seklinde davranir.t®
KAF boyunca, KAF'm etkisinde ka-
lan deformasyon alani genisligi yer

yer 30 km’ye ulasir. Bu kusak iceri-
sinde ana fayin karakteri ile uyum-
lu olmayan faylar ortaya cikabilir.
Ancak o faylar ana fayin etkisi altin-
da olusmustur. KMF, hareketi sira-
sinda fayin yerlestigi kusak boyun-
ca KD-GB veya KB-GD yonlu ikincil
faylar olusturur. Bu ikincil faylar i-
le ana fay arasinda cokantt havza-
lan (¢ukurlar) ve sirtlar gelisir.1>!?
Bu farkl tektonik yapilar farkl tur-
de (normal, ters ve dogrultu atimli)
ve yonlerde faylar gelistirebilirler.
Ornegin 26 Eylul 2019'da Silivri a-
ciklarindaki KMF kusagi icerisinde
olan 5.8 buyuklugundeki depremin
yeri ve fay ozelligine baktigimizda,
KMFnin hareketini dogrudan tem-
sil etmemekle birlikte, o hareketin
cevresinde olusturdugu farkl fay-
larin ve gerilim birikiminin belirtisi
oldugu anlasilmaktadir. Gunimuz-
de denizde yapilan sismik arastirma-
lardan elde edilen jeofizik ve jeolo-
jik haritalama ile ana fay ve ikincil
faylar goruntulenebilmekte ve bu
faylarin karada izlerinin bir boli-
muntn jeomorfolojik ve jeolojik iz-
leri gozlenebilmektedir.

Anadolu Yakasrnin guneyinde-
ki deprem etkinligi icin yaptigimiz
grafik analizleri (Sekil 7) her ne ka-
dar olas1 patlatmalarin yarattig1 gtun-
duz olay artis ortntusu gozlense bile,
depremlerin bu alanda olustugu ve
bazilarinin 4.0 ve tizeri buyuklitkler-
de oldugu gortulmektedir. Sekil 7a ve
Sekil 7c¢ incelendiginde 17 Agustos
1999 depremi sonrasi Kuzey Mar-
mara Fayrnin kuzeyindeki bu bolge-
de belirgin bir deprem etkinligi artist
gozlenmektedir. Nitekim, Sekil 6d’de
7.7.2000 (M4.2), 18.1.2001 (4.0) ve
19.6.2021 (4.0) tarihlerindeki or-
ta kuvvette depremler oncesi, ani ve
sonrast sismik olay artis olgusu acik-
ca goralmektedir.

Barka ve dig. (2002), KMFnin
hareketi sirasinda fayin cevresinde-
ki 20-30 km genislikteki yerkabugu
parcalarina strekli gerilim (stres) ak-
tarldigim belirtmistir."Y Her ne ka-
dar bu gerilimi dogrudan o6l¢mek o-
lanakh degilse de uydudan InSAR
ve GPS olctimleriyle, karada ise dep-
rem kayitcilarnin saptadign kacuk
deprem etkinlikleri ile bu gerilim a-
lan1 dagilim hakkinda onemli bilgi-
ler elde edilebilir. Nitekim, KMFnin



Sekil 7. Adalar-Atasehir-Sultanbeyli-Tuzla cevresinde olusan ve (a) deprem olarak rapor edilen olaylarin dig merkez dagilimi (b) sismik olaylarin
aylik sayilarinin ve (c) boytkluklerinin zamanla degisimi ve (d) saat basina disen olay sayisi degisimi (Veri:KRDAE).

Marmara Denizi'ne ulasmasi oncesi
ve sonrasl milyonlarca yil siren je-
olojik olusumda, Istanbul'un Ana-
dolu ve Avrupa Yakasinda ytksel-
tiler, kivrimlar, dizlikler, vadiler
ve faylar olusmustur. Bugtine ka-
dar Istanbul'un Avrupa ve Anadolu
Yakasinda yapilan jeolojik ve jeofi-
zik arastirmalar ile cok sayida, cesitli
yonde ve tarde kiriklarin ve faylarm
varhgim belgelenmistir."> Yerbilim-
cilerin bu faylarla ilgili genel gorusi-
ne gore tespit edilen faylar eski olup
diri (canli) olduklarina dair bugine
kadar yapilan sismolojik, jeolojik ve
jeofizik calismalardan somut bilgi-
ler edinilmedigi ve yeni arastirmalar
yapilmast gerektigi yontndedir.!+®
1999 yihi sonrasinda Tuzla ve Pen-
dik belediyelerinin yaptirmis olduk-
lar1 “Yerlesime Uygunluk” amach je-
olojik-jeoteknik arastirmalarda bazi
faylar belirlenmistir. Mulga Baymn-
dirlik ve Iskan Bakanligi, Afet Isleri
Genel Mudurlugu faylarn aktf o-
lup olmadigina dair detay arastirma
yapilana kadar o alanlar1 imara
kapatmuslardir.

MTA tarafindan basilmis olan
yiz bin olcekli jeoloji haritasin-
da"” Eskihisar ile Pendik arasin-
da “Darica-Tuzla Ortila Fay1” adi
verilen olas1 bir fay gosterilmistir.
Bu fayin kuzeydeki yuksek alan-
lar ile guneydeki alcak alanlarn
sinirladigl, bu nedenle morfolojide

belirgin oldugu, buna ragmen saha-
da izlenmedigl belirtilmistir. Yazar-
lar fayin normal ya da verev atimh
olabilecegini belirterek yasinin o-
lasilikla Ge¢ Pliyosen (1,8 ile 5,5
milyon yil oncesi) oldugunu, ha-

va fotograflarindaki cizgisellikler
nedeniyle de aktf olabilecegini
vurgulamislardir. Diger yandan,

Tuzla Icmelerinde jeotermal su
varligr da bazi arastiricilar tarafin-
dan bolgede genc bir fay oldugu an-
laminda yorumlanmustir.

[BB’nin Istanbul Anadolu
Yakasrnda OYO konsorsiyumuna
yaptirdigi mikrobolgeleme
arastirmasinda®  yapilan  ayrint-

1 jeolojik, jeofizik ve jeoteknik in-
celemeler (yerbilimsel etitler) so-
nucunda bazi alanlarda ozellikle
Paleozoyik-Alt Tersiyer yasta (65 ile
500 milyon yil éncesi) kaya birimle-
rinin yuzeylendigi kesimlerde D-B,
K-G, KD-GB ve KB-GD dogrultulu,
cesitli uzunluklarda cok sayida fayla-
rin varhgindan bahsedilmistir (Sekil
7). Dogrudan izlenen veya dokanak,
kilavuz duzey vb. cizgiselliklerin iz-
lenmesi sirasinda kendini belli eden
faylarn yaninda, kilometrelerce u-
zunlukta bolgesel faylar gelismistir.
Kaynaklarda ad1 gecen Maltepe-Bey-
koz Fayi, Yakacik Fayi, Dragos Fa-
y1, Camlica Bindirmesi, Umraniye
Fayi, Kartal Fay1 ve Golcik Tepe-
si Fay1 olarak adlandirilan bu bolge-

sel faylar haritalanmisur (Sekil 8).
Bu faylarin diri (canl, aktif) oldugu-
na dair kesin bulgular yoktur. Orne-
gin, Ge¢ Miyosen-Pliyosen yash (1,8
ile 23 milyon yil 6ncesi) Sultanbey-
li Formasyonunun bolgedeki faylari
orttagn ve fay tarafindan kesilmedigi
gozlenmistir.

Depremlerin odak

mekanizmasi cogiimleri

ne gosteriyor?

Bir bolgede olusan deprem et-
kinliginin ne tur bir diri fayla ilis-
kili oldugunu anlayabilmek icin o-
dak mekanizmasi ¢ozumleri yapilir.
Deprembilimde c¢ok kullanilan bu
yontem bize diri fay dogrultusu, fay
egimi ve fay tura (dogrultu atimh
fay, normal fay, ters fay) gibi 6nem-
li sismolojik bilgileri verir. Bu calis-
mada olusturulan ve Cizelge 1 ile
Sekil 8de verilen depremlerin yal-
nizca bir bolumunun odak mekaniz-
mast cozumleri yaymlanmistir. Bu
odak mekanizmas1 ¢oztimleri daha
once yapilmis jeolojik ve jeofizik a-
rastirmalardan elde edilen" ve tar-
tismaya acik diri veya pasif faylarin
konumlari ile karsilastirilmistir.

Bugune kadar sahada yapilan je-
ofizik ve jeolojik arastirmalar bu fay
hatlarinin diri (akdif, canl)) oldugu-
na dair bir somut bulgu ortaya koya-
mamistir. Bu konuda somut bulgu-
lara ulasmanin yolu bu fay hatlarim
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kapsayan alanda yakin ve girulta-
den en az etkilenen deprem istasyon-
lar1 kurmak ve cok kiictik depremle-
ri izlemektir. 7.7.2000, 19.9.2003 ve
25.1.2004 ve 9.5.2011 depremleri i-
cin bulunan odak mekanizmasi ¢o-
zumleri K-G dogrultulu fay diizlemi
ile uyumludur. Bu uyum bu bolge-
deki depremlerin KKB-GGD dogrul-
tusunda yer alan sol yanh dogrultu
auml fay ile iliskili olabilecegini ve
Darica-Tuzla Fay'min bu deprem-
lerle iliskisinin arastirilmas1 gerekti-
gini gostermektedir. 19.6.2021 tari-
hinde Sultanbeyli civarinda olan 4.0
buyuklugundeki depremin odak me-
kanizmasi ¢oztimti normal fay bilese-
ni olan dogrultu aumh bir fay olarak
saptanmistir. Bugune kadar saha-
da yapilan jeolojik ve jeofizik aras-
tirmalar sonucu Anadolu Yakasinda
saptanan fay yapilarinin, depremle-
rin konum ve odak mekanizmasi ¢o-
zumlerinin yeniden revize edilerek
bu deprem etkinliklerinin sismolo-
jik ozelliklerinin ve deprem tehlikesi
potansiyeli acisindan yeniden deger-
lendirilmesi onerilir.

Sonuc ve oneriler

Istanbul'un Avrupa Yakasrnda ol-
dugu gibi Anadolu Yakasrnda da tas
ocagl, maden ocagl, yol, metro ve
koprt ve derin temel insaat1 vb. insa-
atlar icin yapilan patlatmalar ile do-
gal depremlerin kayit analizlerinde
ayriminin tam olarak yapilamadig
anlasilmaktadir. Insaat ve endustriyel
amach patlatmalar ancak 2012 yilin-
dan sonra kaydedilmeye baslanmis
ve raporlanmistir. 2000 yili 6nce-
si patlatmalar icin ayn1 anda cok sa-

yida delik ve buyik olcekli patlayict
kullanilmistir. Bu patlatmalarin cogu
KRDAE tarafindan farkinda olmadan
kucuk depremler (mikro-deprem)
olarak kaydedilmistir. Kontroll ve
gecikmeli tekniklerle patlatmalar
2000 yih sonrast yapilmaya baslan-
mustir. ' Gecikmeli patlatmalarda i-
ki delik arasinda patlama gecikmesi
17 milisaniye veya 25 milisaniyedir
(1 saniye=1000 milisaniye). Yeni tek-
niklerle uygulamada gecikme 8 mi-
lisaniye ve daha da dusik olabil-
mektedir. Ornegin 10 kuyuluk bir
patlatmada toplam sure, kullanilan
gecikme yontemine gore 72 milisa-
niye ile 225 milisaniye arasinda de-
gismektedir. Gecikmeli patlatma i-
le sismik enerji zamana yayilmakta,
boylece yer hareketi siddeti cevreyi
etkileme siddeti diismektedir. Ancak
depremin yer icerisine saldig1 ener-
ji de cok dar bir zamanda tek bir vu-
rus olarak ortaya cikmaz. Deprem ile
patlatma arasinda yayilan sismik dal-
ga cesitliligi arasinda bazi farklar var-
dir. Depremin cevreye yaydigi sismik
dalga enerjisi ile patlatmalarin cev-
reye saldig1 sismik dalga enerjisinin
deprem buyuklugiu cinsinden kar-
sihgr hesaplanir. Ornegin 1 biiyuk-
lagunde bir depremin saldig1 sismik
enerji degerine karsilik gelen patlat-
ma icin kullamilan TNT tura patlayi-
c1 degeri 476 gram olurken, 4.0 bu-
yukluginde bir depreme karsilik
gelen TNT patlayict miktar1 15 ton o-
lur. Kanal Istanbul icin her gin tek
aimda TNT karsilig1 7,5 ton patlat-
ma yapilacaktir ve bu en az dort yil
surecektir. Cok sayida delik acilarak
gecikmeli yapilacak bu patlatmalarin

Sekil 8. Anadolu Yakasi'nda 1999-2011 yillan arasinda olmug ve odak mekanizmasi

¢ézumleri bulunmus depremlerin fay konumlariile karsilagtirmasi™. Gri-beyaz renkli toplar

depremlerin odak mekanizma ¢ézimleridir. Kirmizi gizgiler sahada gézlenen olasi faylardir™.
p G clzg 9 y

Cozumlerle ilgili bilgiler Cizelge 1'de verilmistir.
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her biri toplam sismik enerji salinimi
bakimindan 3.8 buytkliginde bir
depreme esdegerdir.

Patlatmalar ilgili deprem kayit
merkezlerine bildirilmediginde, dep-
rem merkezlerinde kullanilan yon-
tem ve tekniklere baghh olarak de-
gerlendirme sirasinda arsive deprem
olarak karisma olasihig cok ytuksek-
tir. Ayrica, deprem merkezleri ulusal
ve uluslararasi bultenlerine bu pat-
latmalar1 deprem olarak bildirmek-
tedirler. Bu ise deprembilimcilerin
arastirmalarinda ve deprem tehlikesi
calismalarinda yanhs degerlendirme-
lere yol acabilmektedir. Baz1 buyuk
patlatmalar 3.0-3.5 buytklugindeki
sismik enerji giiciine erisebilmekte,
sirket bunu ulusal deprem merkezi-
ne bildirmediginde yanhshkla kacuk
deprem olarak kayda alinabilmekte-
dir.’’ Bu nedenle, depremlerle pat-
latmalarin ayrminin deprem kayit
merkezinde gelismis ayirt etme yon-
temleriyle (seismic discrimination)
yapilmasina ek olarak, arazide yapi-
lan her patlatmanin tarih, saat, gecik-
meli patlatma ozellikleri ve toplam
TNT esdegeri bilgilerinin mutlaka
listelenip ilgili mulki amirlige (va-
li veya kaymakam) bildirilmesi, dep-
rem-patlatma ayrimin dogrulugunu
saglama bakimindan onemlidir. Aksi
durumda, kucik depremlerle dina-
mit patlatmalarinin tam olarak ayril-
mast saglanamadigindan, o alandaki
sismik etkinligin kaynag1 ve deprem
tehlike degerlendirmeleri yanls ola-
cak ve belki de diri fay olan bir yerde
patlatma etkinligi fayin tirane tam
koyulmasimi engelleyecektir. Bunun
tersi bir durum ise diri bir fayin tret-
tigi cok kucuk depremler patlatma o-
larak raporlanacak ve fay bilgisi or-
talmus olacakur.

Gunumiizde faylarn diri (can-
1) olup olmadiklarinin anlasilmasi-
na yonelik olarak deprem etkinligini
yerinde izleme (sismolojik arastir-
ma), 2D-3D jeofizik olctmler, pa-
leo-sismolojik hendek etutleri ve je-
odezik olctimler (GNSS, InSAR) gibi
arastirmalar yapilmaktadir. Uydu-
lardan GNSS ve InSAR gibi yontem-
lerle yatay ve dusey yonde milimetre
duzeyine duyarhlikla yer degistirme
hareketleri degerlendirilerek, fayla-
rin hareket ozelligi ve diriligi konu-
sunda bilgi edinilebilir.



Deprem istasyon sayisinin az ve
duyarhginin dusik oldugu yillarda
kaydedilen depremlerin konumla-
1 tartismalidir. Bu tar depremlerin
konumlar1 ve derinlikleri yeniden
duyarh olarak hesaplanmahdir. Eski
faylar tizerinde ve yakininda kuru-
lan 6zel deprem kayitci ag ile yapi-
lan sismolojik arastirmalarda, 7/24
izlenen kucuk deprem etkinligi in-
celendiginde, eger deprem etkinligi
kaydedilirse o fay diri fay olarak si-
niflanir. Sayisi artan deprem kayit-
cilar1 ve yer/uzay jeodezik aglar a-
racihigy ile buttnlesik incelemelerle
anlik yer hareketleri izlenebilir du-
ruma gelmistir.

Bu makalede yaptigimiz sismo-
lojik incelemeler sonucunda Ada-
lar-Atasehir-Sultanbeyli-Tuzla  ¢cev-
resinde 2000-2021 yillar1 arasinda
olusan depremsellik artisinin ve bir
bolumu buyuklaga 4.0 ve daha faz-
la olan dort depremin nedeninin, 17
Agustos 1999 depreminin (M:7.4)
KMFnin kuzeyinde olusturdugu ge-
rilim artisinin etkisiyle mevcut eski
faylarin veya kiriklarin harekete gec-
mis olmasiyla iliskili oldugu goru-
sindeyim. Ancak, bu tezimin daha
saglam bilimsel temellere dayanmasi

icin bu bolgede deprem ve yer hare-
keti izleme icin kayit aglar kurularak
tektonik hareketlerin dikkatle izlen-
mesi gerekir. Buna ek olarak, bolge-
de farkl endustriyel amaclar icin ya-
pilan her turlt patlatmanin mutlaka
resmi envanteri olusturulmalidir. Bu
envanter mulki amir ve insaat firma-
lar arasinda yapilacak bir anlasmayla
olusturulabilir. Miilki amir bu envan-
teri Kandilli Rasathanesi ve Deprem
Arastirma  Enstitisitne  (KRDAE)
ve Afet ve Acil Durum Yonetimi
Baskanligima (AFAD) iletmelidir.
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Savasiuramalar
sudecelteoriyapmamis

“Savas Sanat” adli eserin yazari Cinli komutan Sun Tzu, Romali komutan ve devlet

adami Julius Caesar, Niccolo Machiavelli, Carl von Clausewitz... Bu biyik savas

kuramcilari sadece teori yapmamislar, ciddi pratikler yasamislar; teorilerini bu

pratiklerden cikarmislar.
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arihteki buytk savas ve siyaset kuramcilarmin 6-
nemli bir bolumaii isin sadece kuram kisminda de-
gil pratiginde de yer almislardir. Devlet yoneti-
minde bulunmuslar, savaslara komuta etmisler ve
kuramlarim yasadiklarindan aldiklar derslerle o-
lusturmuslardir.

Felsefe gunlik yasamdan nispeten daha kopuk
bir etkinliktir ama Marx'in filozoflar icin soyledi-
gi Feuerbach Uzerine Tezlerin 11.’sinde bu alanda
dahi teori-pratik birliginin 6nemine vurgu yapilir:
“Filozoflar dunyay1 sadece degisik bicimlerde yo-
rumladilar, oysa sorun onu degistirmektir.”

Felsefe neyse de, siyaset ve ozellikle savas kuram-
cihigr disaridan atip tutmayt kaldiracak bir alan de-
gildir. Bu alanda ustalik mertebesine ulasmis isimle-
rin cogunlugunun ciddi pratikler yasadiklar bilinir.

Sun Tzuw’nun cariyeler ordusu

Hemen akla gelenlerden, Savas Sanati adli eserin
yazari ustalarin ustasi Sun Tzu bir generaldir; Wu
kralimin ordusuna komutanlik etmis, Chi ve Chin
devletlerini yenerek Wu'nun buytk bir guc haline
gelmesini saglamistir.

Sun Tzu'nun eserini okuyup etkilenen Wu krali-
nin, onu emrine almadan once denemek istedigine
iliskin bir soylence vardir. Demek ki kral da isinin
ustast, sadece teori ile ikna olmuyor...

Kral, Sun Tzu'dan iyi bir general oldugunu ispat-

Ender Helvacioglu

lamast icin 180 cariyesinden bir ordu kurmasini is-
ter. Sun Tzu cariyeleri iki bolage ayirir ve kralin en
gozde cariyelerinden ikisini bolik komutam yapar.
Daha sonra timitine sag, sol, 6n, arka neresidir og-
retir. Ilk manevralarim yapmak tizere askeri birlik
duzenine sokar ve “saga don” emrini verir. Cariye-
ler gilusirler. Sun Tzu, “askerlerin verilen emri an-
lamamast generalin sucudur” der ve emri tekrarlar.
Cariyeler yine gilusurler. Sun Tzu bu kez, “asker-
lerin verilen emri anladiklar1 halde yerine getirme-
meleri subaylarin sucudur” der ve komutan yaptigt
iki cariyenin idam edilmelerini emreder. Kral dehse-
te distup emre karsi ¢ikar. Sun Tzu krala, general bir
goreve getirildikten sonra isine karisilmamasi gerek-
tigini soyler ve iki cariyeyi idam ettirir. Yerlerine iki
yeni subay atar. Bu olaydan sonra cariyeler ordusu
Sun Tzu'nun emirlerine harfiyen uyar.

Kral bu simnamadan pisman olmus mudur bil-
mem... ki gozdesini yitirmistir ama Cin’in de ha-
kimi olmustur. Sun Tzu'nun yenilmez bir komutan
oldugu soylenir. Bence bu noktada bir abarti var.
Yenilmezlige ancak defalarca yenilgi tadarak ulasi-
labilir. Hele bu kisi, diisman1 savasmadan yenme-
nin en buyiik ustalik oldugunu vurgulayan Sun
Tzu ise... Yenilmeyi bilmeyen yenmeyi 6grenemez.

Sen de mi Caesar?

Unlit Romali komutan ve devlet adami Gaius Ju-



lius Caesar'm (Jul Sezar) pratisyenli-
gi tizerine laf etmek haddimize degil.
Onun az bilinen yoni teorisyenligi.

Omrit Galyadan Misira dek or-
dularinin basinda savasarak gecen
Caesar'in engin bir i¢ savas deneyi-
mi de bulunur. Onceleri birlikte ol-
dugu Pompeius ile tutustugu iktidar
kavgasini kazanmis ve Roma'nin tek
hakimi olmustur.

Misirda Kralice Kleopatra ve kiz
kardesi arasindaki catismaya Kleo-
patra lehine son veren, donis yolun-
da Pontus Krali Pharnakes’i de mag-
lup eden Caesar'in Roma Senatosu’na
bu sefer hakkinda verdigi kisa rapor
bilinir: Veni, vidi, vici, yani “Geldim,
gordum, yendim”.

Caesar belli ki Misir seferinin ay-
rintilarint vermek istememis. Oysa
onu cok ugrasuran Galya savasla-
11 ve Pompeius ile catismalarini da
iceren Romanin 100 yillik i¢ sava-
st hakkinda, bugtun askerlik bilimi-
nin basyapitlar1 arasinda sayilan iki
onemli eser yazmistir: Galya Sava-
st ve I¢ Savas. Caesar'in De Analogia
ve Iter ve Anticatones adli iki eseri-
nin daha oldugu biliniyor ama bun-
lar gintimiize kalamamis.

Bu capta bir pratisyen bile hata
yapar. Caesar son suikasttan da kur-
tulabilseydi, samirim bize “sirt diya-
lektigi” konulu anlamli bir eser da-
ha birakabilirdi. Fakat “su testisi su
yolunda kirilir” sozu galiba onun i-
c¢in de gecerli.

Machiavelli’in
‘vatandaslar ordusuw’

Bir Savas Sanati yazar1 da Nicco-
lo Machiavelli’dir. Biz onu daha cok,
devlet yonetenlere verdigi ogutle-
ri iceren Hiikiimdar adl eseriyle ta-
niyoruz ama Machiavelli 6zel olarak
savas konusunda da cok kalem oy-
natmistir. Dahasi, yonetim ve savas
sanatina iliskin bu 6gutlerin ardinda
genis bir pratik ve acili-acisiz engin
bir deneyim birikimi bulunur. Mac-
hiavelli de kuraminm pratikten c¢ika-
ran bir siyaset bilimcidir.

Machiavelli bir asker degildir, a-
ma bir birokrat olarak Floransa’ya
hizmet ettigi 14 y1l (1498-1512) bo-
yunca esas olarak savas ve savunma
sorunlarina yogunlasmistir. 1498’de
askeriye ve disisleriyle ilgilenen
“Ozgurliik ve Baris Onlusu” adli on

kisilik komitenin ikinci sansolyesi
ve sekreteri olarak atanir. Ik resmi
gorevi Pisa savasidir. 1500 yazinda
da gercek bir askeri operasyona ka-
tilarak ilk savas deneyimini yasar.
Maaslar1 6denmeyen paral askerle-
rin itaatsizligi, savasin fiyaskoyla so-
nuclanmasina yol acar.

Machiavelli bu deneyimlerden,
ordunun omurgasinin parali asker-
ler degil vatandaslarin yer aldig mi-
lis kuvvetlerinden olusmas: gerekti-
gi sonucunu cikarir. Yasami boyu,
o gunun feodal kosullar icinde pek
de kabul gormeyen (cunku silahh
vatandaslar fikri feodal yoneticiler
icin fazlaca urkiticudir) bu cum-
huriyetci dustunceyi hayata gecirme-
ye ugrasir.

Pisa karsisinda alinan yenilgiler
sonucunda nihayet 1506’da Mac-
hiavelli tarafindan tasarlanan milis
kuvvet kanunu kabul edilir. Bu or-
duyu kurma gorevi de ona verilir.
ki yil boyunca ter doken, piyade-
stvari birlikleri iliskisi gibi ayrmt
konularda da kafa yoran Machiavel-
li kurdugu ordusuyla Pisa’y1 kusatir
ve sehri ele gecirerek buyuk bir za-
fer kazanir.

Fakat basarilari uzun strmez.
Machiavelli’in vatandas-askerleri, Is-
panya imparatorunun profesyonel
askerleri tarafindan bozguna ugrati-
lir ve Machiavelli 1513’te hapsi boy-
lar, iskenceler gorur. Bir yil sonra
emekli olarak yasamasina izin veri-
lerek serbest birakilir.

Omriniin sonuna dogru (1526)
Floransa'nin savunmasi i¢in yine go-
reve cagrilir. Fakat yeniden bir milis
kuvveti olusturulmasi karar alindi-
ginda Machiavelli’in hayati son bul-
Savas Uzerine adli eserin yazan Carl von
Clausewitz, cocuk yaslarindan élene dek

3dmriniy savas meydanlarinda gegirmis bir
askerdir.

mustur (1527). Eski bir arkadasi ve
hayran1 olan Donato Gianotti tara-
findan tasarlanan, vatandaslarin as-
kere cagrilmasina iliskin kanun ka-
bul edilir; olusturulan milis kuvveti
Floransa'y1 cesurca savunur, fakat
kent 1530’da duser. Savasta olenler
arasinda Niccolonun oglu Lodovico
Machiavelli de vardir.

Belki erken oten horozdur ama
Machiavelli'in ogutleri goruldugu
gibi masa basinda olusmamustir.

Napoleon’un belalist
Clausewitg

“Savas politikanin baska araclar-
la devamuidir” ozdeyisinin sahibi ve
Savas Uzerine adli eserin yazar1 Carl
von Clausewitz (1780-1831) de bir
askerdir. Daha 12 yasindayken Prens
Ferdinand Prusya Alayrna girer. U-
zun yillar Fransa'ya kars savasir; bir
ara esir de diiser. Bu arada askerlik a-
laninda akademik egitim de alir.

Prusya Krali II. Friedrich Wil-
helm 1812’de Rusya’ya karsi Fran-
sa ile ittifak yapip Napoleon'un or-
dusunu takviye karari alinca, bu
kararin Napoleon’a karsit kurtulus
savasina ters dustigu gerekcesiy-
le Prusya ordusundan Rusya ordu-
suna gecer. Rus ordusunda yarbay
rutbesiyle Napoleon’a karsi sava-
sir. Prusya ile Fransa’nin arasi tek-
rar bozulunca 1815’te Prusya ordu-
suna doner. Elbe Adasrndan kacip
Fransa’ya donen Napoleon’a karst 3.
Prusya Kolordusu Kurmay Baskani
olarak savasir. 1818'de Harp Okulu
Komutanligina atanir ve bu gorevde
12 yil kalir. Savas Uzerine adli eseri-
ni de bu sirada kaleme alir.

Goruldugu gibi Clausewitz de
cocuk yaslarindan 51 yasinda ole-
ne dek domrint savas meydanlarin-
da gecirmis ve kuramini bizzat a-
raziden cikarmistir. Napoleon'un
-deyim yerindeyse- belalis1 oldugu
da anlasihiyor. Kim Napoleon’a kar-
s1 savasiyorsa gitmis o orduya katil-
mis.

Ayn1 cercevede ele alinabilecek
daha pek cok isim sayabiliriz. I-
ki buytuk teorisyen vezir Kautilya
ve Nizamulmulk, top uzmam Fatih
Sultan Mehmet ve Antik Cin’in tinla
36 strategemini (savas hileleri) halk
savasinda uygulayan Komutan Mao
ornegin. ..
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Bu listeyi Harro von Senger’in “Savas Hileleri /
Strategemler” adli i¢ ciltlik kitabindan (Anahtar
Kitaplar, Cevirenler: ilk iki cilt Mekin Ozbaltq, 3.
cilt Efkan Cansen) derledik. Strategemlerin tarihsel

isimleri ve ana fikirlerinden olusuyor. Okurlar bu

derlemeden strategemlerin icerigi hakkinda bir fikir

edinebilirler; ama bu icerikleri cok sayida érnekle

kavrayabilmek icin kitaplari okumak gerekiyor.

Strategem 1: Imparatoru
Yanmiltmak ve Denigi Asmak

Amac1 gizlemek, rotayr saptirmak.
Takiyye Strategemi. Coram-Publico
Strategemi.

Strategem 2: Zhao’yu Kurtarmak
Icin Wei’yi Kusatmak

Dtismanin asikar zaferini, onun ko-
rumasiz, zayif yerlerinden birini teh-
dit ederek yenilgiye donusturmek.
Bosluk bulma strategemi. Asil'in
(Akhileos) topugu strategemi.

Strategem 3: Baskasinin
Hanceriyle Oldiirmek

Bir dismani bir yabanci el aracili-
giyla saf dist birakmak. Korkuluk-
strategemi. Kendini tehlikeye atma-
dan birini dolayli yoldan rahatsiz
etmek. Alibi-Strategemi. Vekil kul-
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lanma strategemi. Kendi yerine biri-
ni ise kosma strategemi.

Strategem 4: Yorgun Diismant
Siikunetle Beklemek

Yorgun (bitap) distirme strategemi.

Strategem 5: Hirsizlik Yapmak
I¢in Yangindan Yararlanmak

Bir mahrumiyetten, bir guclikten,
bir krizden yarar saglamak. Kao-
sa dusmus dusmana saldirmak. Les
kargasi strategemi.

Strategem 6: Dogu’da Giiriiltii
Etmek, Batida Saldirmak

Saldirtyr dogudan yagacagimi duyur-
mak, fakat bunu batida yapmak. Do-
guda manevra yapar goruntusi ve-
rirken, batda saldirmak. Saldirinin
gercek istikametini gizlemek ama-
ciyla, bir baska istikamette manevra
yapmak. Sozde saldir1 strategemi.

Strategem 7: Bir Hicten Bir Sey
Yaratmak

a) Bir sahte tehlikeyi oylesine sahne-
lemeli ki, rakibin (diismanin) dik-
kati, ardindan gelmekte olan gercek
tehlikeyi sahte tehlike sayacak sekil-
de celinmis ve rakip (disman) her-
hangi bir savunma o6nlemi almadan
kurban durumuna distrilmus ol-
sun.

b) Bir sahte senaryoyla diismanin
gercegi baska turla algilamasini sag-
lamak ve bu suretle avantaj elde et-
mek.

¢) Uydurma haber yaymak; duzme-
ce bir seyi gercekmis gibi goster-
mek; ortaliga soylentiler yaymak;
tezvirat ve yalan kampanyasi acmak;
karalama taktigi giitmek; bir sivrisi-

Cin’in 36 strategem (savas hilesi) listesi

nekten fil yapmak; abartma manev-
rasl. Yaratma strategemi, kreasyon
strategemi.

Strategem 8: Goriiniiste Asma
Kopriiyii Onarmak, Fakat
Gizlice Chencang’a Yiiriimek

a) Yuruyus yonunin kamufle etme
strategemi.

b) Asil amaci siradan bir eylemin
ardina gizlemek; normal, alisilmuis,
ortadoksca, teamule uygun bir ey-
lemin arkasina, normal olmayan, a-
lisilmamus, ortadoksca olmayan, tea-
mule uymayan bir eylemi gizlemek.
Normal gosterme strategemi.

Strategem 9: Kars1 Kiyida
Yanan Atesi Gozlemek

Bir baska kiyida yakilmis olan atesi
goriintste umursamaz sekilde goz-
lemek. Dasmanin icine dastagu kri-
zi, gu¢ durumu, goruntste ilgisizce
izlemek. Bilincli olarak gormezden
gelme: Egilimler kendi ¢ikarina ge-
lisinceye kadar, bir yardima, etkin
bir mudahaleye veya acil bir eyleme
basvurmamak. Daha sonra eyleme
gecmek ve meyveleri toplamak. M-
dahale etmeme strategemi. Durumu,
sonucu bekleyerek kollama, oyala-
ma strategemi.

Strategem 10: Giiliiciik Arkasina
Hancer Saklamak

Sozlerle yaltaklik ederken, kalbin-
den kotuluk planlama. Kotu niyetle
distan dostluk gosterme. Giizel soz-
lerle niyeti gizleme. Janus'un basi
strategemi. Sozle s6z baglama (uyut-
ma) strategemi. Sahte sevgi stratege-
mi. Juda'nin 6pucugn strategemi.



Strategem 11: Seftali Agac
Yerine Kuruyan Erik Agac

a) Bir aldatici manevra yardimiyla,
baskasini kurtarmak icin kendini
kurban etmek.

b) Bir aldatict manevra yardimuy-
la, kendini kurtarmak icin baskasini
kurban etmek.

¢) Bir aldatict manevra yardimiyla,
acuncu bir kisiyi kurtarmak i¢in bi-
rini kurban etmek.

d) Cok degerli bir seyi elde etmek i-
c¢in kiiciik bir kurban vermek.
Samar oglani strategemi. Kurbanlik
kuzu strategemi.

Strategem 12: Koyunu Hafif Elle
Alp Gétiivme

Bir avantaj saglayacak bir sansi de-
gerlendirmek tuzere, psikolojik ola-
rak her zaman ve her yonden hazir-
likli olmak. Kairos-strategemi.

Strategem 13: Yilam
Urkiitmemek Icin Cayira
Vurmak

Agi1z yoklamak, sondalamak. Dolayl
yoldan uyarmak, yildirmak. Gozda-
81 verme strategemi. Uyar1 atis1 stra-
tegemi. Kiskirtma strategemi. Pro-
vokasyon strategemi.

Strategem 14: Ruhun Geri
Dénmesi Icin Bir Ceset Odiing
Almak

a) Tamamen gecmise ait bir se-
yi yeni bir amacla yasama sokmak.
Yenileme-strategemi.

b) Eski dusiince, gelenek, orf, adet,
gorenek, edebiyat eseri ve digerleri-
ni, modern bir islev vererek yeniden
gindeme sokmak ve bunlar1 mevcut
ideolojik-politik savasin araclar ola-
rak kullanmak. Yeniden 1sitma stra-
tegemi.

¢) Gercekte yeni olan bir seyi, eski
ve degerli bir seymis gibi kutsamak.
Patrina-Strategemi.

d) Yeni kurumlan eski iliski bicim-
lerinin aract olarak kullanmak. Ye-
ni kisileri eski bir politikanin uygu-
layicilar1 olarak konumlamak. Yeni
ayakkabilar giymek fakat eski yol-
da yurtimek. Eski sarabi yeni ficila-
ra dokmek. Fesatlar1 yenileme stra-
tegemi.

e) Kendi ozel guc alanim olustur-
mak icin baskasinin gucinden ya-
rarlanmak. Parazit-strategemi.

f) Kottt bir durumdan kurtulmak i-
¢in herhangi bir seyi ara¢ olarak
kullanmak. Hayalet-strategemi.

Strategem 15: Dagdaki Kaplam
Diizliige Cekmek

a) Kaplani zararsiz hale getirmek i-
c¢in dagdaki dizluge cekmek.

b) Dag1 kolayca ele gecirmek( ve ay-
n1 zamanda kaplani zararsiz hale ge-
tirmek icin) kaplan1 dagdan inmeye
kandirmak.

¢) Kaplani, onun en onemli deste-
ginden mahrum kilarak zayif dusur-
mek.

d) Kaplant korumasiz hale geti-
rip kolayca zararsiz kilmak icin, o-
nu kendisini koruyan seylerden ayr1
disturmek. Izolasyon-strategemi.

Strategem 16: Bir Seyi
Yakalamak Istiyorsan Once Onu
Serbest Birakmalisin

Kedi-fare strategemi. Laissez-faire
(birakin ne yaparsa yapsin) stratege-
mi. Kalp kazanma strategemi.

Strategem 17: Bir Yesim Elde
Etmek Icin Bir Tugla Firlatmak

Ver-al strategemi. Yem-balik strate-
gemi. Yem verme strategemi.

Strategem 18: Bir Haydut
Cetesini Zararsiz Hale Getirmek
Icin, Once Elebasim Yakalamak
Gerekir.

Dismanin  ordusunun-orgitinun
elebasin1 veya yonetim organini-
karargahini, fazla caba harcamadan
zararsiz hale getirmek. Dusmani,
seckinlerini zararsiz hale getirerek
bertaraf etmek. Liderleri yakalama
strategemi. Elebasini vurma strate-
gemi. Zararsiz hale getirme (aka-
mete ugratma)

strategemi. Ar-

simet  noktasi

strategemi.

Strategem

19: Kazanin
Altindan
Odunu Cekip
Almak

1) Kokunu ku-
rutmak; koku-
ne kibrit suyu
dokmek/ kokii-
nit  kurutunca-

ya kadar savasmak; bir problemi ko-
kunden ¢ozmek; (bir seye yol acan)
nedenleri ortadan kaldirmak; bir se-
yi, temelini kemirerek kurutmak.
Kokunu kurutma strategemi.

2) Bir kimsenin/ seyin elinden/ altin-
dan destegi, payandayi, temeli cekip
almak. Ayaginin altindan haliy1 cek-
mek; akan suyun yolunu yeri kaza-
rak degistirmek; ruzgar yelkenden
kacirmak; verimli topragi kurutmak;
bataklig1 akaclamak; ana karnindaki
embriyonun gobek bagini kesmek;
bir sey cansiz, ruhsuz hale getirmek;
bitkinin topraktan beslenmesini on-
lemek; bir seyin altim oymak; lagim
acarak dibinden kurutmak; el altin-
dan karistirmak; dibini kazimak; ca-
mim ¢ikarmak. Gugcten kuvvetten
dusturme strategemi.

3) Karsitlar arasindaki veya tek bir
karsitla olan bir bunalimi belli bir
dereceye kadar koyulastirmak ve ki-
sa veya uzun vadede kuictuk bir ates
astinde yeniden pisirtmek; cunki
onun yanmast ilgili olarak mumkun
cozum, kendi lehimize aykiri olaca-
gindan oturd. Bunalimi pompalama
strategemi

Kostebek Strategemi.

Strategem 20: Bulanik Suda
Balik Avlamak

1) Temiz suda cevresini acik¢a gor-
dugu icin guzelce sivisan, hava-
ya sicraylp elden kacan balig1 ya-
kalamak icin, suyu bulandirmak.
Kendine veya bir baskasina yarar
saglamak ic¢in; Ozensizce dikkat
gostermeksizin, engellere carpmak-
sizin, buyuk rizikolara girmeksi-
zin; yapay yoldan belirsiz, acik ol-
mayan, sasirtmaya yonelik kaotik
bir durum yaratmak ve buna bagh
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olarak durumu karmasik hale ge-
tirmek (6rnegin, giici ele gecirmek
icin, icine dustugu zorluktan c¢ika-
mayan bir karsit1 veya rakibi devre
dis1 birakmak). Belirsizlik, diizen-
sizlik, rahatsizlik, karisiklik, kaos
yaratip ondan yaralanmak.

2) Hentuz bulanmis suda balig ya-
kalamak; kendisinin katkis1 olmak-
sizin mevcut veya meydana cikmus,
acik olmayan, acikca farkina varil-
mayan, sasirticl, kaotik bir durumu
kendinin veya bir baskasinin lehine
kullanmak. Belirsizlik, duzensizlik,
karmasa, kaostan yararlanma strate-
gemi.

Punduna getirme ve veya bir bulanik-
tan, bir belirsizlikten, bir karmasa-
dan, bir kaostan yararlanma stratege-
mi. Bulandirma strategemi; karmasa
strategemi; kaos strategemi.

Strategem 21: Agustos
Bocegi Altin Gibi Parildayan
Kabugundan Cikiyor

1) Zor ve sikintli bir durumun us-
tesinden gelme strategemi; kusatma-
dan; gereksiz hale gelmis bir kabuk-
tan cikip kurtulma strategemi. Can
sikict bir durumdan kurtulma, bir
tehlikeyi savusturma strategemi:
Kabugundan cikip kurtulma strate-
gemi.

2) a. Kusatmay1 yarma veya geri ce-
kilme veya tath vaatlerle aldatma ve
agzina bir parmak bal surme yoluy-
la kacis1 ve terk edisi gizleme stra-
tegemi.

b. Gizli, gecici gorev strategemi. Ge-
cici bir yer degisikligini veya kismi
bir yer degistirmeyi gizleme strate-
gemi.

3) Goruntu ve bicim degistirme stra-
tegemi. Taklit etme, renk ve bicimi-
ne girme strategemi;
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metamorfoz strategemi; bukalemun
strategemi.

4) Kasith saptirmak strategemi. Tum
dikkati olup bitmis, yapilmasi o an
zorunlu ve acil olmayan bir iste veya
ikinci dereceden bir olayda yogun-
lastirma strategemi; bir seye odak-
lanma/ odaklatma strategemi.

Strategem 22: Kapiy1 Kapatmak
ve Hirsizi Yakalamak

Cember icine alma strategemi; ku-
satma strategemi; etrafini cevirme
strategemi.

Strategem 23: Yakindaki
Diismana Saldirmak Icin
Uzaktaki Diismanla Birlik
Olmak

Yakindaki bir diismana karst onu
yok etmek tizere yuriitiillen kusatma/
izole etme operasyonunun uzaktaki
dusmani da yok etme niyetiyle ya-
pilmast. Sahte ittifaklara kaularak
gecici partnerle ihtilaf ¢ikarma.
Uzaktakiyle dost olma strategemi.
Uzaktakiyle ittifak kurma stratege-
mi, yok etme strategemi. Hakimiyet
kurma strategemi/ Hegemonya stra-
tegemi.

Staretegem 24: Guo Devletine
Bir Saldin Icin Yu Devletinden
Bir Yol Odiin¢c Almak

1) a. Yu Devleti'nden, yalnizca si-
nirdast Guo Devletine saldirma a-
maciyla gecis izni almak, ancak izin
verilen gecis hakkini sadece Guo’ya
saldirmak icin degil, akabinde Yu'ya
da ele gecirmek amaciyla kullan-
mak. Gecis-isgal strategemi.

b. Birini, farkina varmaksizin kendi
mezarint kazmaya/ kendi yikimim
getirmeye/ baslangictaki amaclari-
nin tersine ulasmaya/ baslangicta is-

tedigi seyden tamamen farkli bir sey
ortaya cikartmaya yonelmek; once
serce parmag istiyormus gibi yapa-
rak elin tamamini kapmak.

c. Cekici bir hedefin tersini kazan-
mak, ancak bunu daha sonra, kendi-
sinden asil hedef gizlenmis bulunan
ve cikarlar1 bu hedefle catisan bir ki-
siye karst ileri surmek; Tki basamak-
I1 strategem; Cifte hedef strategemi.
2) a. Bir devletten gecmek istiyor gi-
bi yapmak, gercekte ise onu isgal et-
meyi hedeflemek.

b. Dusman bir devleti isgal etmek
amaciyla, kuskulandirmadan, akla
yakin bir gerekceyle, bir bahaney-
le ulkesine girmek icin ikna etmek;
Saldiry/ isgali 6rtme strategemi.

Strategem 25: Kirisi Calmak ve
Kolonu Degistirmek

1) a. Bir binanin 6n cephesini degis-
tirmeden, icindeki tasityic1 yapr un-
surlarim sokmek; bir seyin cekir-
degini alarak yalniz dis ytzeyinin
kalmasini saglamak; kemigini iligi-
ni siyirmak ve ruhu calarak bedeni
saglam birakmak.

b. Bir binanmn 6n cephesini degis-

tirmeden, icindeki tasiyic1 yapr un-
surlarini degistirmek; bir seyin, kav-
ramin, fikrin vs. dis gorunustune
dokunmayarak, icerigini, cekirde-
gini, 0zunu gizlice degistirmek; bir
fikrin, ideolojinin konseptin farklh
yorumlanmasinin, fonksiyon degi-
sikliginin, dondurilmesinin, bikul-
mesinin gizlenmesi; dis gorunus o-
larak her seyi oldugu gibi birakmak,
ama iceriden ilkesel bir doniistumi
gerceklestirmek; bir seyi, dis goru-
nustnt ayni birakarak, disardan
fark edilmemesini saglayacak sekil-
de kotilestirmek, bozmak. Cekir-
deksizlestirme strategemi.
2) Butun bir yapiy1 sokerek ve ye-
rine karnstrilabilecek  benzerlik-
te ancak farkli kesite sahip bir ya-
pt koyarak “kirisleri” ve “kolonlar1”
degistirmek; bir nesnenin butunii-
nun yerine farkli bir icerige sahip
bir ikizini koymak. Cep degistirme
strategemi.
3) Bir ambalajin buyuklugu, goste-
risi vs. ile icinde bulunandan daha
farkli veya daha cok icerigi varmis
gibi gostermek; sahte icerikli paket.
Hileli ambalaj strategemi.



Strategem 26: Dut Agacim
Gosterirken Akasyayt
Azarlamak

Gorunuste dut agacini, gercekte ise
akasyay1 paylamak; A’y1 azarlamak,
ama gercekte B'yi hedef almak; cice-
gin icinden tekme atmak; arka kapi-
dan elestiri; esegi dovmek icin cuva-
la vurmak; dolayl sovgu, suclama,
miuicadele;[cok sulandirilmis] imal
soz etme; dolayl elestiri strategemi.
Karton kuklaya ates etme; dolayh
bir saldirida bulunma: Golge oyunu
strategemi; paratoner strategemi.

Strategem 27: Aklim
Kaybetmeden Aptali Oynamak

1) Sahte hareketsizlik, akilsizlik, ap-
tallik, cahillik, aymazhk, hastalik,
beceriksizlik, zayiflik vs. gosterisi;
niyetini gizlemek; nabza gore ser-
bet vermek; kurtlarla ulumak. Aptal
strategemi; sakac strategemi.

2) Meziyetlerini saklamak; alcak
profil izlemek; gosteristen kacin-
mak; kendisini bilincli olarak, ol-
dugundan asagida gostermek. O-
nemsizlestirme strategemi; giinahsiz
kuzu strategemi.

Strategem 28: Merdiveni Alip
Gétiirmek Icin Bakislan Dama
Cevirmek

Caresiz bir yola sapmak; c¢ikmaz
sokaklar-strategem; arkadasini et-
kisiz hale getirme(ortadan kaldir-
ma); kizaga cekmeler, nufuzunu
kirmalar-strategem; c¢ikis onleme
strategemi.

Strategem 29: Kurumuzg
Agaclan Yapma Cicekle Bezeme

1) Kurumus, ciliz, solmus agaci yap-
ma ciceklerle bezemek: Gercek ol-
mayan cicekler strategemi; yaniltici
planlar kurmak; askeri us tuzaklari,
hava usleri, topcu mustahkem mev-
kileri, radar istasyonlar1 vs. kurmak;
on cephe sivasi strategemi; makyaj
strategemi.

2) Kurumus, ciliz, solmus agac -
zerinde farkh bir cicek acuirmak; 6-
dunc aile-strategemi.

3) Saglikli bir agac tuzerindeki eksik
olanin, yipranmisin yerine yanlis bir
cicek koymak; protezler-strategemi.
4) Gorkemli, saghkl agac tuzerin-
de dikkat ¢cekmeyen cicekler sergi-
lemek; birisini yiik arabasina kos-

mak; yabancinin mal ile ¢viinmek;
bir baskasinin ihtisamindan fayda-
lanmak: Etkileyici Strategem.

Strategem 30: Konugun Roliinii
Ev Sahibi Roliine Déniistiirmek

Guguk kusu strategemi. Dominus/
Domina Strategemi.

Strategem 31: Giizel Kadin
Strategemi

1) Adonis, Ventiis durumu; Siren
Strategemi; Cigirtkan Kus Stratege-
mi; Seks Strategemi.

2) Ahlak Bozma Strategemi.

Strategem 32: Bos Kent
Strategemi (Acik Kent Kapist
Strategemi)

1) Karsidaki tarafindan sasirtilma
yahut 6zgtiven numarasiyla gercegi
ondan saklayamama, aldatic1 tuzak/
Riziko Strategemi.

2) Aldatia tehlikesizlik Strategemi;
Her sey yolunda Strategemi.

Strategem 33: Gizli Ajanlar
Strategemi. Nifak Sokma
Strategemi

1) 1kili ajanlar-Strategemi.

2) Gizli ajanlar-Strategemi.

3) Nifak Sokma strategemi; Bakteri
Strategemi; Sizma Strategemi.

Strategem 34: Kendini Yaralama
Strategemi

1) Dusmanin guvenini kazanabil-
mek icin, kendi kendini yaralama,
incitme, cezalandirma, ceza olarak
ritbesini aldirtma; kendi cephesin-
den birisine karsi, 33 numaral stra-
tegeme gore bir giiven durumunun
elde edilmesinden sonra diisman ta-
rafina “kacarak” kendi tarafi lehine
olmaya sebebiyet veren bir aldatma
entrikasi sahnelemek. Kendi kendi-
ni yaralama-sakatlama strategemi;
numaradan diisman tarafina kacma
strategemi.

2) Kendini yaralayarak, gavenli bir
uzaklikta uygun bir firsat bekleyen
diismani, sonradan beklenmedik
bir sekilde yenmek icin, tuzaga cek-
mek.

3) Izlenen numarasi yapmak ve boy-
lece destek seferber etmek.

4) Pisman olmus numaras: yapmak
ve boylece acima duygusu seferber
etmek ve kuskuyu azaltmak. Ken-

di kendini suclama, kendi kendini
azarlama, kendi kendini parcalama
strategemi. Alcalma strategemi.

Strategem 35: Zincirleme
Strategemi

1) Karsidakini engelleyici birbirine
bagl Strategemler; Karsidakini ona
ait elementlerle engelleme stratege-
mi; Bir irtak yasamin rahatsiz edil-
me edilmesi strategemi; Kenetlenme
strategemi; baglant1 strategemi.

2) a. Bircok strategemin birbirine,
bir zincirin halkalar1 gibi, bir dav-
ranis seyri amaclanarak baglanmasi;
Birbiri icine girmis veya birbirinden
bagimsiz,ayni1 amaca yonelik strate-
gemlerin birbirini izlemesi; Her bi-
ri farkh strategemleri gerceklestiren
daha cok ortak bir amaca baglan-
mis isler; strategemlerin baglanmast;
Zincirleme Strategemi.

b. Bircok strategemin tek bir is va-
sitastyla gerceklestirilmesi; bircok
strategemi ayni anda gerceklestiren
hareket; Melez strategem hareketi;
Multipack strategem.

Strategem: 36: En lyisi Stvismak

1) Agir ve uygunsuz bir durumda
kacinmak, savast kesmek en iyisi-
dir; (Gegici/ gorunuste vs.) Geri ce-
kilmenin Strategemi; Geri Cekilme
Strategemi, Dumeni hizla dondur-
me, Yon degistirme Strategemi.

2) Ara-Mesafe Kazanma Strategemi.
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Kaas plani ve biyiileyici ¢o6ziim!

Bu yazida, gectigimiz ay Matematik Koyu'ndeki
bir aksam yemeginde kdy muhtarinin yemek masa-
sinin tzerine yazdig ilging bir problemi paylasmak
istiyorum.

Bau ve guiney tarafi sabit kuzeye ve doguya dog-
ru sonsuz sayidaki hiicreden olusan satranc tahtas:
benzeri bir sonsuz tahta hayal edelim.

Bu tahtanin en sol ve en altta bulunan kosesin-
deki hucrede bir mahkam, bu késenin bir tstiin-
de ve hemen sagindaki hucrede de birer mahkam
olmak tizere toplam tu¢ mahkam “L” seklinde-
ki bir hapishanede tutsaktirlar. Asagidaki sekil bu
durumu gostermektedir.

Sekil-1

“L” seklindeki hapishanenin disina c¢ikan her
mahktm kurtuluyor, ama mahkamlarin diger hiic-
relere gecisi bazi kurallara bagl.

Kurallar soyle:

1) Her mahkam sadece hemen sagindaki veya
bir ustundeki hticreye gecebilir, yani kuzeye veya
doguya dogru sadece bir hiicre ilerleyebilir.

2) Eger bir mahkam st hticreye gectiyse ilk bu-
lundugu hticrenin hemen sagindaki hiicreye de ye-
ni bir mahkam kopyalaniyor (!). Ayni durum bas-
langicta bulundugu hiicrenin hemen sagindaki
hiicreye gectiginde de gerceklesiyor. Bu kez bas-
langictaki huicrenin bir usttindeki hucrede de bir
mahktm beliriyor; yani bir mahktmun gectigi
hticrenin alt veya tst caprazindaki hticre de dolu-
yor.

Karikatir:
Tayfun Akgul

Ornegin baslangictaki durumu gosteren Sekil-
I’deki alt satir soldan ikinci hticrede bulunan
mahkam hemen sagindaki hucreye gectigin-
de baslangicta bulundugu hucrenin bir ustundeki
huicrede de bir mahkam beliriyor. Asagidaki sekil
bu durumu gostermektedir.

Sekil-2

3) Eger bir mahktmun bir tstundeki veya sa-
gindaki hucre doluysa o mahkam hareket edemi-
yor, yani bir hticrede birden fazla mahkam bulu-
namiyor.

Evet, artik soruyu soralim: Bu ¢ mahkumun
ucuni de “L” seklindeki hapishaneden kurtarip
tahtanin ozgurluk alanina tasiyacak bir strateji var
mi1?

Merakli okur bu oyunu Kaynak 2’deki adresten
enteraktif olarak oynayabilir.

Problemin c¢oztmiune tahtadaki her bir hucreye
bir say1 degeri atayarak baslayabiliriz. Neden boy-
le bir adim atiyoruz? Cunku her mahkam saga ya
da yukar bir kare ilerlediginde o karenin caprazin-
da bir mahktim daha beliriyor, yani bir mahktm a-
deta ikiye bolinerek cogaliyor. Bu kopyalar orijinal
mahkama verdigimiz sayisal degerin yarisina e-
sit olmalidir. Dolayisiyla tahtadaki sol alt kosedeki
mahktma keyfi olarak 1 sayisini atarsak o karenin
usttndeki ve sagindaki karelere 1/2 sayisin1 atama-
liyiz ve bu sekilde sonsuz sayidaki hticrenin her
birine bir say1 verebiliriz. Asagidaki sekil sonsuz
sayidaki hucreye sayr verdigimizi varsayarak
olusturulmustur.

Sekil-3



Simdi say1 verme isleminin mantigini daha iyi acikla-
yabiliriz.

Hapishanedeki ti¢ mahkamun sayisal degerleri topla-
minin

Ly

g ty=2

N

oldugunu biliyoruz.Bu mahktimlardan biri yer degis-
tirdiginde tahta tzerindeki tim mahkamlara verdigi-
miz sayilarin toplaminin degismedigine yani yine 2 ol-
duguna dikkat edelim. Ornegin Sekil-2’deki durumda
mahktmlarin numaralan 1, 1/2, 1/4, 1/4 olacak ve top-
lamlar yine 2 olarak kalacaktir.

Boylece kac hamle vyapilirsa yapilsin tahtadaki
mahktmlarin say1 degerleri toplami ayni kalacakur.
Eger bu tic mahkamu hapishane disina tasimak istiyor-
sak, hapishane disindaki (“L” bicimindeki bolgenin di-
sindaki) bolgedeki hiicrelerin say1 degerleri toplami
2’den buytk olmalidir.

Ozgur bolgedeki hiicrelerin  sayilarmin  toplamin
soyle bulalim: Tahtadaki tum hiicrelerin tizerindeki sa-
yilarin toplamindan hapishane icinde kalan hiicrelerin
sayilarinin toplamini, yani 2'yi ¢ikaralim.

Tahtanin timundeki sayilarin toplamini satir satir
hesaplayabiliriz. 1k satirdaki sayilarin toplami

1+l

Bu toplami “S” gibi bir sabite esitleyecegiz ama once
bu toplamin sabit bir sayiya yakinsadigini kanitlamamiz
gerekiyor. Ki matematigin kalbini kirma pahasina bu a-
dim atlayacagiz, cunku ortak carpani (-1,1) araliginda
olan bir geometrik serinin yakinsakligini kanitlamak po-
puler bir yazinin kapsami disinda kaliyor.

1,1.,1

Bu esitligin iki tarafim 1/2’yle carpalim,

T
I
roltn

(.

(I)’den (II)’yi taraf tarafa cikarirsak S = 2 bulunur.

Benzer sekilde 2’inci, 3incd, 4tnca ve boyle devam
ederek sonsuz sayidaki satirin tizerindeki sayilar1 hesap-
lay1p, sonra da bu sayilarn topladigimizda elde edecegi-
miz say1 tahtadaki tim sayilarin toplamin verecektir:

L1 -
2+1+ D) + 4 4.
Sonsuz tahtadaki sayillarm toplami olan 4’ten

mahkamlara atadigimiz sayilarin toplami olan 2’yi cika-
rirsak hapishane disinda kalan 6zgur alandaki sayilarin
toplamini bulmus oluruz. Ki bu say1 2'dir. Boylece bas-
langicta hapishanedeki tic mahkama atadigimiz sayila-
rin toplamiyla hapishane disindaki hucrelere atadigimiz
sayilarin toplam esit cikt.

Simdi sanirim buradaki piriluli fikri
goruyorsunuzdur: Bu sonu¢ bize hapishane disindaki
sonsuz sayldaki hiicrenin tamamina mahkam koydu-
gumuz takdirde hapishane icindeki mahkamlarin kur-
tulabilecegini gosteriyor. Ancak mahktmlarin serbest
kalabilmesi sonlu sayida hamle ve stureyle mimkiinken
hapishane disinda kalan tim hiicrelere mahkam kopya-
lama islemi sonsuz sayida hamleden olusuyor. Bu ytiz-
den maalesef mahkamlarin 6zgurluklerine kavusabilme-
leri imkansiz!

Not: Bu problem matematigin Nobel'i olarak kabul e-
dilen Fields Madalyasi sahibi Rus asilli Fransiz matema-
tik¢i Maxim Kontsevich tarafindan hazirlanmis ve yuka-
ridaki zarif ¢oziim de kendisine aitmis.

KAYNAKLAR

1) https:/ /www.mathteacherscircle.org/news/mtcmagazine /ws2017 /freeing-the-clones/
2) https://openprocessing.org/sketch/126042/
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Emek ekseninden yaratic
endistriler

Ginimizdeki calisma pratikleri ve ézellikle “otonomlugu 6nemseyen” yaratici

endistrilerdeki calisma pratikleri, isyerinin sinirlarini coktan asmis, tim giindelik

hayat isyerine dénistirerek icine almishr. Sosyal medyadaki kullanicilarin 7/24

bir seyler yaratarak ortaya cikardiklari deger buna érnektir. Genel olarak iretim

ve tiketim faaliyetleri arasindaki sinirlarin giderek muglaklastig disinildiginde,

kapitalist Gretim tarzinin insanin iretici yetilerini hangi yol ve bicimlerle sermaye

lehine denetim altina aldigini daha net bir sekilde gérmis oluruz.
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apitalizmin guncel bir biciminden ya da kapitalist
dretim tarzinin one cikartilan bir yontnden hare-
ketle ortaya atilan kimi kavramlar ve teoriler, gecti-
gimiz 40 yillik stirece damgasini vurdu. Bunlar, en-
formasyon toplumu, bilgi toplumu, kuresellesme,
post-fordizm gibi daha buyuk olcekte gerceklesti-
gi dustnulen dontusumlere karsihik geldigi kadar,
enformasyonel tretim gibi sektorel bazda oéne ¢i-
kan kimi vecheleri niteleyen belirlemeler olarak da
karsimiza cikt. Oyle goriniyor ki yaraticl endiist-
riler de (creative industries) bu kervandaki yerini
coktan aldi. Belki hentiz yukarida siralanan belir-
lemeler kadar poptler degil ve muhtemelen hic-
bir zaman o poptlerlige erisemeyecek ama yine de
sundugu anlam dinyasi, icinde yasadigimiz kire-
sel tretim tarzini daha iyi anlamak icin incelenme-
yi hak ediyor.

Yaraticilik, her ne kadar 6ziinde bireysel bir ni-
telik olsa da guniimiizde yaratict endiistriler ad-
landirlmasinin da vurguladig: gibi, ticari ya da ti-
cari olmayan kuruluslarin da sahip olabilecegi bir
nitelik olarak karsimiza cikiyor. Oyleyse su soruyu
sorarak incelemeye baslamamiz gerekiyor: Bir sir-
ket ya da kurulusu yaratic1 yapan sey nedir? Yara-

Emre Canpolat
Hacettepe Universitesi ilefigim Fakiiltesi

tic1 endustrilerden bahsediyorsak, yaratici olmayan
endustrilerden de bahsediyoruz demektir. Ureti-
min oldugu bir yerde yaraticilik zaten yok mudur?
Endustrinin yaratictk nosyonuyla olan iliskisi ta-
rihsel olarak nasil kurulmustur? Yaraticihg ve o-
nun endistriyle bulusmasini odagina alan incele-
me alani, dogal olarak, bu gibi sorular1 yanitlar ve
kapitalizmin guincel asamalarina ve emegin kazan-
dig1 yeni nitelikleri ele alan degerlendirmelere dek
uzanir. Dolayisiyla biitin bunlari incelemek, genel
olarak icinde yasadigimiz toplum hakkinda, daha
ozelde ise o toplumun kendini tretme tarzi hak-
kinda bize cok sey soyler.

Daha once Emek Arastirma dergisinde “Toplum-
sal ve Bireysel Boyutlariyla Yaraticilik ve Emek: Ya-
ratict Endustrilerde Yaratict Olan Ne?” bashgiyla
(2020, (11)18, ss.173-190) yayinlanan calismanin
kisalulmis ve gozden gecirilmis hali olan bu yazi,
yaraticl endustriler adiyla one cikan sektorleri ve
bu sektorleri inceleyen literatirti genel hatlariyla
ele alarak, bu alanda arastirma yapmak isteyenle-
re yaraticilik ve emek nosyonlar etrafinda bir ba-
kis acis1 onermeyi amacliyor. Bunlar yaparken de
yaratici vasfini tasisin ya da tasimasin, genel olarak



emek olgusu tzerine dusinmeyi ve
yaraticithigin da emek faaliyetinden
baska bir sey olmadigini ileri stre-
rek konuya tarihsel bir perspektifle
yaklasmaya calistyor. Ctunku her te-
orinin sinanacagl yer en nihayetinde
toplumsal pratiktir ve o toplumsal
pratik belirli bir tarihselligin dranu-
dur.

Yaratic1 endiistriler nedir?

Oncelikle, yarauct  endustri-
ler, Ingiliz Kultiir, Medya ve Spor
Mudurlaginan  (Department  of
Culture, Media and Sport) 1998 yi1-
Iinda yapug tanima gore, “fikri
mulkiyetin uretilmesi ve kullanil-
mast yoluyla is ve servet olusturma
potansiyeline sahip bireysel yarati-
cilik, beceri ve yetenekten kaynak-
lanan endiistrileri” icine almaktadir.
Buna gore, ilk etapta, 13 sektor ya-
ratict endastrilerin kapsamina gir-
mektedir: Reklamcilik, mimari, sa-
nat ve antikalar, bilgisayar oyunlary/
eglence yazilimi, el sanatlar, tasa-
rim, moda, film ve video, muzik,
gosteri sanatlari, yaymcilik, yazilim,
televizyon ve radyo.

Goruldugu gibi, yaratict endust-
rileri yaratict yapan seyin basinda,
sermaye birikiminin bireysel yarati-
cilik, beceri ve yetenekten kaynak-
lanmas1 gelmektedir. Bu nedenle,
kendi icinde son derece degiskenlik
arz eden sektorler yaraticilik nos-
yonu etrafinda bulusturularak, de-
gerin ortaya cikarilmasindaki esas
unsur baz almarak digerlerinden
ayrilmaktadir. Bu tip bir kategori-
lestirme, bilgi ve enformasyon top-
lumu, sanayi sonrasi toplum ya da
post-fordist toplum gibi toplumsal
tasavvurlart hatirlatsa da genel ola-
rak emegin yaraticilik ekseninde do-
nuisen karakterine yapilan vurguyla
onlardan ayrilir. Bu nedenle yalniz-
ca yeni teknolojilerle ic ice gecmis
yaraticilik odakli aretim bigimleri
degil, eski bir zanaat 6rnegi de bu
endustri icinde kendine yer bula-
bilir. Dolayisiyla bu ayrim, bir yan-
dan alanmin simirlarini belirlerken, 6-
te yandan birbirinden oldukc¢a farkl
sektor ve emek bicimlerini de ay-
n1 cat1 altinda toplar. S6z konusu o-
lan sey yaraticilik olunca, bu hete-
rojen toplama sasirmamak gerekir.
Zira insan yaraticihginin cesitliligi,

endustri soz konusu oldugunda da
devrededir. Peki, yaraticilik nosyo-
nu neden bu kadar énemlidir?

Yaraticithgin iki farkh
formiilasyonu

Kavramin tarihsel anlamina gir-
meden once, sz konusu endtistri-
nin icindeki anlamina deginmek ge-
rek. Yaraticihik, endustrilesmenin
bu biciminde, insanin tursel varligi-
nin sermaye birikiminin bir girdisi-
ne indirgenmesini ifade eder ve da-
hasi, emek etkinliginden baska bir
seye karsilik geldigini de ima eder
(Lee, 2017). Bu iki husus onemli-
dir; cunku tipki sanayi sonrasi top-
lum tutopyalarinda oldugu gibi, bu
alandaki ana akim bakis, bir yandan
yaraticithgin emek faaliyeti disinda
bir sey olduguna dontk bir on ka-
buli benimserken, ote yandan in-
sanin tursel bir niteligini sermaye-
nin bir niteligiymis gibi resmeder.
Nitekim popiilerlesmis argtimanlar-
dan “sosyal sermaye” ya da “ente-
lektuiel sermaye” gibi, insan nitelik-
lerinin bash basina sermaye olarak
tanimlanabilecegine donuk kabule
paralel olarak, yaraticihigin da eme-
gin bir bicimi olmasindan ziyade bir
tir “kisisel sermaye” olarak addedil-
mesine sikca rastlanmir (Lee, 2017:
1081-1083).

Bu acidan, Lee’nin (2017) Oner-
digi bicimiyle, emek olarak yara-
ticihk nitelemesini  dnemsemek,
yaratict endustrilerin “yaratici” nite-
liginin nereden kaynaklandigini or-
taya koymak acisindan 6nemlidir.
Aslhinda yaratici olanlar bu sektor-

lerde calisan insanlardir; sektorin
kendisi, sirketler ya da bir batun o-
larak sermaye degildir. Bu vurgu-
nun ortaya cikardig: diger bir onem-
li nokta ise yaraticiligin da bir tir
sermaye olarak degil emek katego-
risi icinde degerlendirilmesi gerek-
tigidir. Emek neden sermaye ola-
rak degerlendirilemezse, yaraticilik
da ayn1 nedenle sermaye olarak ka-
bul edilemez. Emek guicintin somu-
rist sermaye birikimi icin ilk kosul
ise yaratici endistrilerdeki sermaye
birikimi icin de yaratici emegin so-
murilmesi sermaye birikimi icin ilk
kosuldur. Dolayisiyla yaraticilik ve
sermaye denen toplumsal olgu ara-
sinda var olan uzlasmaz karsithg
her kosulda gozetmemiz gerekir.
Yaratict endustrilerin, endustri-
nin diger bicimlerinden ayrilarak
tamimlanmas1  ihtiyaci, ekonomi-
nin temel parametreleri acisindan
onemli ve onemli oldugu kadar da
popiiler birtakim soylemlerle tinlen-
mis donustumlere dayandirilmakta-
dir (Garnham, 2005: 15-16). Basta
da belirtildigi gibi, kapitalizmin ta-
rihinde tespit edilen kimi dalgalar
ya da donemlerin, ki bunlar odak
noktasina gore oldukca cesitlilik
arz ederler (Torenli, 2003), bu aci-
dan onemi buyuktur (Hartley, Potts,
Cunnigham, Flew, Keane, Banks,
2018: 199-201). Yaratict endustrile-
rin giderek 6n plana cikug sire zar-
finda, kapitalizmin gectigimiz kirk
yillik zaman dilimine damgasini vu-
ran sihirli sozctklerinin basinda es-
neklesmenin geldigini soylersek a-
bartmis olmayiz. Bilgisayarlasmanin

ilk etapta, 13 sekiér yaratici endistrilerin kapsamina giriyor: Reklamailik, mimari, sanat ve
antikalar, bilgisayar oyunlari/eglence yazilimi, el sanatlari, tasarim, moda, film ve video, muzik,
gésteri sanatlari, yayincilik, yazilim, televizyon ve radyo.
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ve telekomunikasyon altyapisindaki
teknik ilerlemelerin kullanilmasiy-
la ortaya cikan yeni tretim meka-
nizmalar, kitlesel tiretim ve kitlesel
tiikketim bicimlerinden esnek tiretim
ve esnek tuketim bicimlerine gecisin
ortaya c¢ikardigi yeni bir uretim-tii-
ketim yapisi, bitin bunlarin ulusal
sinirlan asarak kiresele yayilmasi,
yaratict endustrilerin bagrinda bu-
yudiagu ve cesitli toplum teorileri-
ne de kaynaklik eden esas toplum-
sal zemini teskil etti (Hartley, Potts,
Cunnigham, Flew, Keane, Banks,
2018: 157-161, 199-201; Garnham,
2005: 15-16, 25; Yoruk, 2018: 52,
54-55).

Daha once de belirtildigi gibi, ya-
ratict endustrileri olusturan sektor-
ler, isin orgutlenmesi, yonetilmesi
ve calisma kosullar1 acisindan hem
kendi aralarinda hem de imalata
dayali diger is kollariyla ve hizmet
sektoranun diger turlerine kiyasla
belirgin farkliliklara sahiptirler. En
onemli farkhihgin, yaratict endust-
rileri olusturan sektorlerdeki cali-
sanlarn, diger iskollarina nazaran
daha kendine 6zgii ve bireye odak-
1 pratiklere sahip olmalaridir diye-
biliriz. Yaratica simif olarak da ani-
lan bu kesim, genellikle kas giictine
degil yuksek teknolojiye bagl calisir
ve “endustriyi calisanlar degil; en-
dustri calisanlar takip etmek zorun-
dadir” (Hartley, Potts, Cunnigham,
Flew, Keane, Banks, 2018: 74-78;
Yoruk, 2018: 56-58). Calisanlarin i-
se otonom ve bireysel dahli s6z ko-
nusu olunca, calismanin bir zevke
dontismesi ve emegin bu yolla ken-

di “odulinu almas1”, goz alic1 ama
bir o kadar da tzerine dustuntilmesi
ve temkinli yaklasilmas1 gereken bir
tespittir (Miller, 2016: 26). Bu bakis
acisina gore, isin kisinin bireysel ni-
telikleri dogrultusunda ilerlemesi,
calisanlar acisindan isin tasidig ali-
silagelmis anlamlarindan siyrilmasi-
nin nisanesi sayilr.

Yaraticilik, neoliberalizmin ide-
olojik paketi icinde, burokratik, es-
ki ve hantal olandan kurtulusun bir
formulu ve yaratic1 olabilenlerin si-
nif atlayacagina dontuk beklentileri
yukseltmesi nedeniyle ozgurlestiri-
ci anlamlar tastyan sihirli bir kelime
olarak sunulur (Garrett, 2020). T1p-
ki bilgi toplumu teorilerindeki gibi,
bilginin degerin esas yaraticist ilan
edilmesiyle kazandign tlsimh guc,
yaraticiik soz konusu oldugunda
da kendini haurlatir. Birey, bu en-
dustrilerde, oyle bir tretim guci-
ne sahiptir ki endustriye yon veren
otonom bir unsurdur. Insan “ken-
di basina” yaratiyor ve bundan pa-
ra kazaniyorsa, kendi kendinin pat-
ronu olarak bile gorulebilir. Iligki
bu sekilde kuruldugunda ve emek
gicunin toplumsal konumu bu se-
kilde belirlendiginde, sermaye biri-
kiminin kosullarindan kaynaklanan
tim engeller de birdenbire gorun-
mez oluverir.

Bu nedenle, yaratict endustrilerin
sundugu 1s1ltli calisma ortami, “ya-
ratict olmayan endustrilerden” asi-
na olunan ve sermaye ile calisanlar
arasinda var olan diismanca baglarin
ortadan kalktigini ya da giderek et-
kisizlestigini de ima eder. Calisan-

Yaratici endUstrileri olusturan sektérlerdeki calisanlar, diger iskollarina nazaran daha kendine
6290 ve bireye odakli pratiklere sahiptir. Yaratici sinif olarak da anilan bu kesim, genellikle kas

gucine degil yuksek teknolojiye bagl calisir.
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larin endustriye degil de endistri-
nin calisanlara olan bagimhligi ve
isin bir zevk/odual gibi sunulmasi,
Marx’in yabancilasma, Lukacs'in
seylesme, Durkheim'in anomi kav-
ramlari, Weber'in buirokrasi tizerin-
den yaptig1 ve modern insanin top-
lumla/calismayla kurdugu sorunlu
iliskiyi cozumleyen degerlendirme-
lerin (Musto, 2010: 79-80) gecer-
liliginin ortadan kalktugini da ilan
etmez mi? Bilgi, enformasyon ve
sanayi sonrasi toplum teorilerinde
siklikla goraldugu gibi, yaratici en-
dustrilerin  temel parametrelerine
yonelik bu tarz bir genel iyimserlik
hali de hakimdir.

Emek ve yaraticilik daha
yakindan

Tam bu tumturakh soylemle-
rin ardinda ise bu soylemlerle ce-
liskili, kendi icinde farklhilasan ve
somurinun yalnizca geleneksel is-
yerinde gerceklesmedigi, isyerini,
evi ve hatta tum gindelik hayat: i-
cine alacak sekilde genisledigi gorii-
lir. Bu kosullarda, gorunimu degis-
se de niteliginde varligim strduren
ve degismeyen sey, emegin serma-
ye karsisindaki boyunduruk altina
alinmis ve onun lehine sartup giden
varligidir. Peki, bu yargilar1 nasil bu
keskinlikte ifade edebiliyoruz?

Bu soruyu hakkiyla cevaplayabil-
mek icin emek ve yaraticilik nos-
yonlarina biraz daha yakindan bak-
mak zorundayiz. Marx ve Engels’e
gore yaraticihik ve emek, ayr ay-
1 seyler olmaktan ziyade birbirle-
rini icerecek sekilde, tiirsel insanin
var olusunun dolaysiz kosulu, yal-
nizca fizyolojik bir varlik olmasinin
Otesinde, insan olarak kendini di-
ger hayvanlardan ayiran nitelikleri-
nin en 6nde gelenine karsilik gelir
(Marx, 2005; Geras, 2011: 75-77).
Insan, sarf ettigi emek yoluyla do-
gay1 kendi nesnesine dontusturebil-
digi icin insandir, bunu yapabildigi
olctide insan olmustur. Ashinda in-
san, emek etkinligiyle kendine ikin-
ci bir doga yaratir ve bu yolla kendi-
ni de yaratir. Bu oylesine 6nemli bir
faaliyettir ki, insan kendi fizyolojisi-
ni dahi bu faaliyetler dogrultusunda
donustirar, kendini dogadan ayrr
ve kendi dogasinda yasar.

Bunun bir anlami da sudur: Insa-



nin gercek anlamda bir seyler ure-
tebilmesi ve yaraticihigimin dorukla-
rina ulasabilmesinin tek yolu tursel
niteliklerini hayata gecirebilmesi-
ne baghdir. Hayvan olan insan, yani
ancak en temel fizyolojik ihtiyacla-
rim karsilamak icin (barinma, bes-
lenme, cinsellik vb.) treten insan
henuz tursel insanhigindan kaynak-
I1 niteliklerini harekete gecireme-
mistir. Bunlarin yaninda, fizyolojik
ihtiyaclarinin disinda da ozgurce u-
reten, agzini yalnizca yemek yemek
icin degil, sarki soylemek ve hatta
zihnini isin icine daha cok katarak
yeni sarkilar soylemek icin de kul-
lanabilen insan gercek anlamda in-
san olabilmistir. Insani insan yapan
yaraticilik ve emek faaliyetlerinin en
genis anlami budur. Dogadaki diger
gozlerden farkli olarak, resim yap-
may1 becerebilen goztun insani bir
g6z olmasi gibi, 6zgurce yaratabildi-
gi olcude kendi varhigini degistirebi-
len ve deneyimleyebilen varliktir in-
san (Marx, 2005: 177).

Yaraticiligr bu en genis baglamiy-
la ve emegi de tamuyle bu yarati-
a1 faaliyetlerin bir bileseni olarak
ele aldigimizda, kapitalizm kosulla-
rindaki yaraticihgin ve yaratici en-
dustrilerin icerdigi yaraticihigin ni-
teligini degerlendirme konusunda
nesnel bir zemin insa etmis oluruz.
O halde su soruyu sormamiz elzem-
dir: Insanin tirsel insan olarak or-
taya cikisinda ve hayatini devam et-
tirmesinde bu kadar kritik bir yerde
duran yaraticihik ve emek etkinlik-
leri, genel olarak kapitalist uretim
tarzi icinde ve ozel olarak yaratici
endustrilerde ne gibi donustmler
gecirmistir?

Sanayi devrimiyle beraber esas
nitelikleri belirginlesen kapitalist -
retim tarzi bu soruyu cevaplarken
ugranilacak ilk duraktir. Sanayi o-
dakl turetimin yayginlasmasi, ture-
tim kapasitesindeki buyuk bir artisi,
buna bagh olarak metalarin dagiti-
min1 ve pazarlanmasim gerekli kil-
mustir. Cesitli iletisim/ulasim arac
ve aglarnin icadi ve insasi, yone-
tim sistemlerinin diizenlenmesi ve
yeni organizasyonel formasyonlar,
kapitalist dretim tarzinin endustri-
lesmesinin dogrudan sonuclar1 a-
rasindadir. Bu baglamda, modern
birokrasi, karsimiza cikan en kap-

samli  organizasyonel gelismedir
(Beniger, 1986: 279). Sonug, isye-
rinin ve genel olarak pazarin yone-
timinde ortaya cikan “sofistike is-
letmecilik ve dustinsel ve teknik
muhendislik hunerleri”dir (Harvey,
2012: 173-174). Bu yeni uretim ve
yonetim egilimleri, ilerleyen yillar-
da Fordizm ve Taylorizm olarak da
bilinen, 20. ytizyiln egemen tre-
tim ve orgitlenme bicimlerinin do-
gusu anlamina gelmektedir. 1k defa
Henry Ford’'un kullandig1 yturtuyen
bant sistemi bu uretim tarziyla sim-
gelesmistir. Ayni ve cok miktarda-
ki meta tretimini ifade eden kitle-
sel aretim tarziyla her parca, asama
ve gorev standart bir hal almistir ve
F. W. Taylor'in ortaya attig1 bilimsel
yonetim ilkeleri gerekli olan yone-
tim ihtiyacina cevap vermistir (Mur-
ray, 1995: 47).

Uretim-tiketim stireclerinin bu-
rokratik kontroline dayanan sanayi
kapitalizminin, genel olarak, emek
ve yaraticilik yetileri tizerinde tam
bir denetim kurdugu belirtilmelidir.
Bu acidan, sermayenin emek tzerin-
de kurdugu iki tiar boyunduruktan
soz etmek onemlidir (Harvey, 2012:
171-172): a) Biri bicimsel boyundu-
ruktur ve art1 degerin turetimi icin e-
mekeinin emek gucunu satmast yo-
luyla kurulur. Bu, kapitalist tretim
iliskisi icinde iscinin 6zgir bir birey
olarak emek gucint satma zorunlu-
luguna isaret eder. Isci emegini nasil
kullanacag1 konusunda, en azindan
yasal olarak serbesttir ama yasaya-
bilmesi icin emek gucunt satmak
zorundadir. b) Digeri ve konumuz
acisindan daha ¢nemli olan boyun-
duruk ise gercek boyunduruktur ki
“emegin sermayeye gercek biat1” go-

reli art1 degerin tretimi icin tretim
strecinin kendisinin yeniden orga-
nize edilmesi yoluyla mumkun olur
ve kapitalist bir tretim formu an-
cak o zaman gercek anlamda orta-
ya cikar. “Isciler, gittikce ‘sermaye-
nin varligimin ozel bicimleri’ haline
gelirler ve artan oranda sermayedar-
larin ve onlarin temsilcilerinin ‘des-
potik’ kontroliine maruz kalirlar.
Sermaye calisma yasami ve bicimle-
rini kendi mesrebince duizenlemeye
calisirken “toplumsal iliskilerin hi-
yerarsik ve otoriter yapisi, isyerinde
ortaya cikar” (2012: 172).

Sonuc¢ olarak, sermayenin emek
tzerinde kurdugu bu iki boyundu-
ruk bicimi, emek ve yaraticilik ka-
tegorilerini de donusturir. Genel o-
larak, areten ve yaratici faaliyetlerle
dretim stirecinde yer alan calisanlar,
sermayenin yeniden degerlendirme
siurecinde ihtiya¢ duyulan denet-
leme ve kontrol mekanizmalarina
tabi olurlar. Bu denetleme ve kont-
rol mekanizmalar oldukca cesitli ve
boyutludur. Isyerinde ortaya ¢ikmis
olsa da sadece orada kalmazlar, ta-
rihsel olarak yeni bicimler kazanir-
lar ve tim topluma yayilirlar.

Yaraticahg dislayan

vasiflar

Yeni yonetim bicimleri “is sire-
cini kapsaml kilma, isbirligi, isci-i-
dare entegrasyonu stratejileri, spe-
sifik olarak, emek stirecine zorunlu
olarak hakim olan temel hukmetme
ve boyun egdirme iliskileri"ni kap-
sar (Harvey, 2012: 170). Imalaun
“dar teknik temelleri” makinenin
ve fabrika sisteminin organizasyo-
nuyla surekli olarak sermaye lehine
fakat emek giicu aleyhine diizenle-
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nir (2012: 173). Bunun ilk sonucu,
standartlasmis uretim ve dolayisiy-
la standartlasmis bir emek gucudur.
Bu da vasifh ve vasifsiz emek arasin-
daki ayriminin ortaya ciktig1 asama-
dir. Is basitlesir ve standartlasirken,
isci “kisisel uretim giiciinden yok-
sun kilinmak zorundadir” (2012:
172, vurgu bana ait). Isin basitles-
mesi, isciyi daha ucuz bir isguci ha-
line getirmenin yollarini aramanin,
makineye dayali, standartlasmis u-
retim biciminin dogrudan bir sonu-
cudur. Bunun emekgiler acisindan
ilk sonuclar gorundugiunden daha
act olmustur: “Makinelerin kapita-
list tarzda kullaniminin ilk sonucu
kadin ve cocuk emegidir!” (Marx,
2011: 378).

Emek surecinin kontrolu tekdu-
ze bir yol izlememis ve siirekli ye-
ni gereksinimler ve celiskiler ortaya
cikarmistir. Ote yandan, gelisen yo-
netim sistemleri ve isletmecilik hii-
nerleri, vasifsizlasmay1 dayatirken
bununla zit gelismeleri de berabe-
rinde getirmistir. Kisisel tretim gu-
cunden yoksun kalan isciler “her
yeni teknolojiye adapte olmaya ha-
zir ve bir dretim hattindan digerine
serbestce gonderilebilir hale gelirler.
Cogu zaman okuma yazma, islem
yapabilme, talimatlar1 takip edebil-
me ve gorevleri hizlica rutin bir ise
donusturme kabiliyetini kapsayan
bu adaptasyon giicii, emegin itibar-
sizlasma sturecine karsit bircok ve
onemli acidan zit egilim ortaya ci-
karir” (Harvey, 2012: 174). Nihaye-
tinde, sunu soyleyebiliriz ki, emek
sirecinin yeni ve teknik bicimleri-
ne ayak uyduran isciler icin yeni bir
bireysel gelisim olanag1 ortaya cik-
mistir. Okuma ve yazma ogrenme-

nin yayginlasmasinin emekei kitle-
ler acisindan boyle bir anlami yok
mudur?

Diger yandan, emek guicundeki
vasifsizlasma, bireysel vasiflarin ta-
muyle kaybi olmaktan ziyade cok
boyutlu toplumsal sonuglar1 olan
bir doniistim surecidir. Sermaye a-
cisindan kisilerin tekelinde kalan el
sanati ve zanaatkarlik gibi vasiflarin
bir anlami yoktur: Sermaye tekeline
alabildigi vasiflarla ilgilenir ve bun-
lar “esneklik, adaptasyon kabiliyeti
ve her seyden once ikame edilebilir-
lige izin veren”, yani bireyin tekelin-
de kalmayan ve onun kisisel yetene-
gi olmayan vasiflardir (2012: 174).
Dolayisiyla, “Marx’in bahsettigi ‘va-
sifsizlastirma’ genellikle tekel altina
alinabilen vasiflardan, tekel altina a-
linamayan vasiflara yonelik bir do-
nisim strecini icerir” (2012: 174).
Emek gucunun biyuk bir kismu ki-
sisel uretim gcunden mahrum bi-
rakilip kitlesel tiretimin standart is-
gicune indirilirken, gecerli olan
vasiflar, tretimin o tarihsel bicimi-
nin ihtiya¢ duydugu uyum, esnek-
lik, adaptasyon kabiliyeti ve ika-
me edilebilirlik gibi insani tretim
etkinligi karsisinda nesnelestiren
“vasiflar”dir.

Dolayisiyla, kapitalist tretim tar-
zinda insanlar, meta tretiminin ras-
yonelligi ve parcalara ayrilmis yapi-
sinda, farklilasan boyutlarda da olsa,
“sistemin icerisine sokusturulmus”
ve “mekaniklestirilmis” bir konum-
da hayatlarini surdurtrler. Lukacs’a
gore, seylesmis toplumsal iliskiler,
insan iradesi disinda gelisip kendini
burjuva rasyonelligi icinde hazir ve
bitmis bir kalip icinde sundugunda,
seyreden (kontemplatif) davrams

kategorilerini yayginlastirir (2014:
216-217). Seyreden davranis kate-
gorileriyle Lukacs, insanlarin “seyle-
rin yapisina kendisinin hicbir sekil-
de midahale edemeyecegi o yasalara
uyumlu, hareketi izleyen, tamamuy-
la pasif bir seyirci haline gelmesi”ni
kastetmistir (2014: 196).

Lukacs, bu genel cerceveyi, felse-
fesi ve ekonomik pratikleri cerceve-
sinde cozumler, ancak kimi yerlerde
de diger toplumsal duzeylere iliskin
aciklamalar gelistirir. Ornegin, yara-
ticilik “ancak ‘yasalar’ uygulamanin
-goreceli olarak- ne kadar bagimsiz-
ca ya da salt hizmetkarca yapildigin-
dan belli olur; yani salt kontempla-
tif davranisin nerelere kadar geriye
itildiginden...” Yonetim kademele-
rinin bicimsel rasyonellestirilmesi
anlamina gelen modern burokrasi,
“burokratik bireyin, seyler arasin-
daki iliskileri zorunlu olarak tama-
miyla kendi karsilastigi seyler arasi
iliskilere baglamasi, onun bu bag-
lantiya salt kendi ‘onuru’ ve kendi
‘sorumluluk duygusu’ nedeniyle itil-
digini sanmasi ve hayal etmesi” sek-
linde karsiligini bulur. Ya da gaze-
tecilikte, “oznellik, bilgi, mizac¢ ve
ifade giici”ntin “hem ‘sahibi’nin ki-
siliginden hem de maddesel-somut
ozunden kopuk ve bagimsiz olarak
calistirilan bir mekanizma”ya dev-
rinde seyredici davranis hakim olur
(Lukacs, 2014: 231-233).

Calisanlar, bu kosullarda, ma-
kinenin carklarindaki herhangi bir
disliden farksiz, disipline tabi, uz-
manlasmis ve duygularindan arin-
mis isguicit olarak kurgulanir (Gar-
rett, 2020). Bitin bunlar, tireten
ve yaratan insanlarin maruz kal-
dig1 somuri pratikleri olarak, mo-

Yaratict endistrileri olusturan sektérlerin cesitliligine paralel olarak, oldukga farkli calisma pratiklerine rastlansa da givencesizlik, disik Gcretler
ve hatta Ucretsiz calisma bigimleri genel bir egilim ve &nemli bir sorundur.
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dern dunyamiza dair cok daha kap-
saml bir resmi gozler 6nune serer.
Modern insanin yalnizhigr bu “ki-
” “seylesmis” dunya-
nin bagrinda filizlenir. Gunuamuz-
de insanlar, gecmis donemlerde
cok daha dar gruplarla hayatlarim
surduren insanlara kiyasla, hayatla-
rin1 surdiarme konusunda topluma
cok daha bagimli olsalar da, ironik
bir bicimde, toplum icindeki her
bir bireye bir o kadar az bagimli-
dir (Simmel, 2014: 283-284). Fakat
cagdas toplumlar, kisisel bagiml-
liklar1 tedavulden kaldirirken, kisi-
asti, uzmanlasmis, teknik yetenek-
lere odakli bir karakter kazanarak
ve her bir bireyden bagimsizlasarak
yoluna devam eder. Kapitalist tre-
tim tarzinin bu bicimi, yaraticilik
ve emek kategorilerini de bireyler-
den alarak “kisisel-olmayan” diin-
yaya devreder.

sisel-olmayan

Yaratic1 endiistriler?

Yaratict endustrilerde  durum,
“yaratict olmayan endustriler”deki
bu genel goruntmle celiski icinde
olmasa da biraz daha farklidir. Bu
farki anlamak icin su sorular sor-
mak anlamhdir: Sermayenin emek
uzerindeki boyundurugu surtup gi-
derken, yaratici endistrilerde ken-
dine 1siluli sifatlarla yer bulan “yara-
tict emek” sermayeyle bambaska bir
iliski mi kuruyor? Yaratict endustri-
lerde goge cikartilan calisma pratik-
leri ve emek-sermaye iliskisi, bize
farkli bir calisma rejiminin mujdesi-
ni mi veriyor?

11k olarak, yaratci endustrileri o-
lusturan sektorlerin cesitliligine pa-
ralel olarak, oldukc¢a farkli calisma
pratiklerine rastlansa da giivencesiz-
ligin, dusiik tcretlerin ve hatta tic-
retsiz calisma bicimlerinin genel bir
egilim ve onemli bir sorun oldugu-
nu vurgulamak gerekir. Bu konuda
yapilmis, hem yaratici endistriler li-
teraturindeki hem de diger alanlar-
daki guncel ampirik arastirmalarin
ortaklastign noktalar emegin karsi-
lastigr tam bu belirsizlikleri ve so-
runlar ozetliyor.

Yaratict  endustrilerin  ovguyle
bahsedilen calisma bicimlerinin o-
tonom ve bireysel niteliklerinin, ya-
ratic1 ekonominin emek acisindan
barmdirdig gecici ve giivencesiz ca-

lisma ortaminin ilk ve dogrudan ne-
deni olarak gosterildigi unutulma-
malidir (Miller, 2016: 26). Gecici,
givencesiz ve hatta tcretsiz calisma
ortami emek somurasinun kazan-
dig1 guncel bicimler olarak yer edi-
nirken, bunun nedeni ¢ogu zaman
“sektorun gereklilikleri”yle izah e-
dilir ve hatta yillar1 asan uzun stre-
ler boyunca tucretsiz calisma sektore
girisin neredeyse “ana kurali” ola-
rak kaniksanir (Siebert ve Wilson,
2013). Dolayisiyla, yaratici emegin
gunimiizdeki durumu prekarya tar-
tismalarina dokunan boyutlar da ice-
rir. Bilindigi gibi “Prekaryaya dair en
baskin imge, uzunca bir stre ‘atipik’
ya da ‘standart olmayan’ calisma bi-
cimi diye adlandirilan sayisal esnek-
likten gelir” (Standing, 2019: 61).
Cogu zaman “havali”, “yarati-
a” ve “esitlik¢ci” gibi sifatlarla ani-
lan yeni medya sektorundeki calis-
ma pratiklerini inceleyen diger bir
arastirma da (Gill, 2002), ad1 gecen
sektordeki calisanlarin guvencesiz-
likten, dusiik tcretlerden ve uzun
calisma saatlerinden mustarip oldu-
gunu ortaya koymaktadir. Gelenek-
sel sektorlere 6zgi sanilan ve top-
lumsal cinsiyet rollerine dayanan
ayrimet iliskilerin bu gibi “yenilik¢i”
sektorlerde de devam ettiginin go-
rilmesi onemlidir. Ustelik tam bun-
larin “esitlik¢i” soylemlerin ardina
gizlenerek yapilmasi, sorunun daha
da katmerlendigine dair isaretler o-
larak kabul edilmelidir. Ayrimcili-
ga eslik eden “esitlik¢i” soylemler,
yaratict endistrilerin bu konuda da
“yaratict” olabilecegini bize gosterir.
Calisma kosullarina odaklanan

bir diger arastirma ise (Percival ve
Hesmondhalgh, 2014) film endust-
risine giriste Ttcretsiz calismanin
bir kural haline geldigini ve daha-
st sektorde uzun yillardir bulunan
deneyimli calisanlarin sektore yeni
adim atanlara kiyasla tcretsiz calis-
ma pratigini daha az oranda onay-
ladigim1 bir kere daha gostermek-
tedir. Ucretsiz calismayr “sektorun
gereklilikleri’yle aciklayan gors,
sektorun deneyimli calisanlari tara-
findan da pek paylasilmazken, alan-
dan gelen bir bulgu olarak emegin
givencesizlestirilmesinin  kosullar1
hakkinda onemli bir noktaya isaret
eder: Ucretsiz ¢alisma olgusu, isin
bir geregi olmaktan ¢ok piyasalarin
yarattigl bir sorun olarak degerlen-
dirilmelidir ve bu sektorde calisma-
ya istekli genc¢ ve deneyimsiz kisile-
re piyasa mekanizmalarl vasitasiyla
kabul ettirilmektedir.

Ote yandan, yaratici emek nos-
yonu ve bu alandaki emek guctunin
durumu, daha genis bir perspektif-
le, kultir endustrisi icinde ve onun
da simirlarinin otesinde, gayri-mad-
di emek ya da karsiligi 6denmeyen
emek (free labour) tartismalar icin-
de de ele alinabilir. Kavramin konu
edildigi literatiirtin olcegini daha da
buyuttigumuizde, yaratict emegin
toplumsal karsiligi bir sektort ya-
ratict yapan Ucretli emegin giincel
durumunun daha da 6tesine, sosyal
medyaya, bilgisayar oyunlarina, kul-
lanici emeginin somurilmesine ve
bos zamanin yitimine degin uzanan
bir dizleme, bir buttn olarak toplu-
mun fabrikaya (society factory) do-
niismesi olgusuna dek uzanir (Hes-

835>



mondhalgh, 2010; Lazzarato, 1996;
Terranova, 2013; Standing, 2011:
38; Fuchs, 2016: 61). Gunumiiz-
deki calisma pratikleri ve ozellik-
le “otonomlugu 6nemseyen” yarati-
c1 endistrilerdeki calisma pratikleri,
isyerinin simirlarmi coktan asmis,
tim gundelik hayat1 isyerine donitis-
tarerek icine almistir. Sosyal med-
yadaki kullanicilarin 7/24 bir seyler
yaratarak ortaya cikardiklar1 deger
buna 6rnek olarak verilebilir. Yal-
nizca sosyal medya icin degil, ge-
nel olarak turetim ve tiketim faali-
yetleri arasindaki sinirlarin giderek
muglaklastgr dusanuldiagunde, ka-
pitalist tretim tarzinin insanin tre-
tici yetilerini hangi yol ve bicimlerle
sermaye lehine denetim altina aldi-
gin1 daha net bir sekilde gormis o-
luruz.

Bu kosullarda, kolektif yaratici-
ligin kapitalist tretim tarzinda ne
olcude gorinmez kihindigina dair
farkl bir pencere acilmis olur. Uste-
lik yaraticiliga dair karsimiza ¢ikan
bu gorinmezlik, tam da kendisini
endustrinin adiyla o6zdeslestirmis-
ken gerceklestirmektedir; fakat o-
nemli bir farkla, yaraticilif1 sermaye
lehine dolasima sokarak ve adimi bu
kadar cok anarken sermaye biriki-
minin en 6nemli unsurlarindan biri-
ne donistirerek bunu yapmaktadir.

Gorunum ise oldukca cesitlidir;
sermaye, yaratict emegin hunerle-
riyle daha cok sermaye haline ge-
lirken, emegin payina dusen seyler

yaraticihk vasfini sermaye lehine
kaybetmekten tutun da tcretsiz ca-
lismaya kadar cesitlenmektedir.
Sermaye, “yaraticlt olmayan endust-
riler” icin gecerli olan ve daha on-
ce denetim altina alamadigi, dola-
yistyla kendisi icin bir anlam ifade
etmeyen vasiflar1 da kendi tekeline
almaktadir.

Sonug olarak, yaratici endustrile-
rin, her ne kadar sektorel olarak ol-
dukca farklilik ve cesitlilik arz eden
calisma bicimlerini icerdigi bilin-
se de calisanlar acisindan daha esit-
likci ya da daha ozgur bir is dene-
yimi sundugunu soylemek zordur.
Daha esnek, belirsiz, heterojen ol-
dugu dogrudur ama tum bu degis-
kenligin sermaye lehine, emegin a-
leyhine isleyen bir sturecin parcalari
oldugu unutulmamahdir. Yaratici
sektorlerin, bant sistemine dayali i-
malat dretimi ya da hizmet sektoru-
nun yaraticih@ dislayan diger calis-
ma bicimleriyle kiyaslandiginda one
citkan kendine ozgu ve bireysel ni-
teliklere dayali calisma ortaminin,
toplumsal tretimin sermaye biriki-
minin lehine olan gortniminu de-
gistirdigi de soylenemez. Bu neden-
le, yuksek teknolojili ve bireysel
niteliklere dayali uretim pratikleri
ornek gosterilerek yapilan goz alici
tespitlerin, tcretsiz, dusuk ucretli,
giivencesiz ve ayrimciliklarla orala
calisma ortamini da goz onunde bu-
lundurmast gerektigini vurgulamak
gerekiyor.

Yarahcr endstrilerin, her ne kadar sektérel olarak oldukca farklilik ve cesitlilik arz eden
cahisma bigimlerini icerdigi bilinse de calisanlar agisindan daha esitlikgi ya da daha &zgir bir is

deneyimi sundugunu séylemek zordur.
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Forum

Bilimin isi§inda elde edilen teoriler

iliminsanlarinin evrende belki hig

dikkatini ¢ekmemis bazi kozmik
olaylar vardir. Bunlarin nasil ve neden-
leri hakkinda dislinilmemis, astronomi
¢alismalarinda gozden kagmis olabilir.
Bunlardan birisi de biz dinyalilari ¢ok
yakindan ilgilendiren Glines sistemin-
de meydana gelmis énemli olaylardan
birisidir. Bu kozmik olayin yaratmis ol-
dugu kargasa Glines sisteminde buylik
bir degisiklige yol acarak sistemdeki li¢
gezegende hem fiziksel hem de ylzey-
sel degisimlere neden olmustur. Bunlar:
Diinya, Mars ve buglinkii asteroitler ku-
saginda bulunan ana gezegendir.

Bu gezegenleri ge¢cmisten giiniimiize
sirasiyla séyle incelemek mimkinddr:

a) 66 milyon yil 6nce siralamada be-
sinci sirada bulunan gezegen Carsiso-5
(Carsiso adi; yazmis oldugum bilimkur-
gu romaninda verdigim isimdir. Bilim
cevrelerince verilmis bir isim degildir)
gezegeninin bir kuyrukluyildizin garp-
masi ile pargalanma olayi...

b) Bunun Gilines sistemindeki doér-
diinci sirada bulunan Mars gezegenine
olan etkileri...

c¢) Glnes sistemi siralamasinda
Uglncl sirada bulunan Dilinya’ya olan
etkilerinin oldugunu distntyorum.

Simdi bu kozmolojik olayin Gilines
sistemindeki Ui¢ gezegende olan etkile-
rine ayri ayri géz atmakta yarar var.

Carsiso-5 gezegeninin

dagilmasi

a- Zamanimizdan 65 milyon (bazi bi-
lim insanlarina goére 66 milyon) yil 6nce
bugiinki asteroit kusaginin yériingesin-
de Dlnya’nin uydusu Ay biyuikluginde
kiitleye yakin Carsiso-5 gezegeni bulu-
nuyordu. Glines sistemindeki gezegen
siralamasinda besinci siradaki “Asteroit
Kusagi”nin anasi sayilan bu gezegen,
uzayin derinliklerinden gelen bir kuy-
rukluyildizin garpmasiyla pargalanmis-
tir. Buglin Glines sistemindeki astero-
itler bu ¢carpma sonucu dagilan geze-
genden arta kalan ve sayilari yiiz binleri
asan meteoritlerdir. Yani irili ufakh yiz
binlerce kaya parcalaridir.

Pargalanan gezegen Giines sistemin-
deki gezegenlerin olusmasi sirasinda
yerini almis olan ve besinci siraya di-
sen yoringede olugsmustu. Bir zamanlar
sistemde besinci sirada bulunan geze-

genin parcalanmasindan sonra geriye
kalan en blyik par¢a, 950 km g¢apin-
daki Vesta’dir. Bu da ancak biyik bir
kaya pargasi niteligindedir. Ve diger ana
gezegenlerden birisine de ¢ok uzak bir
konumda oldugu igin uydu da sayilmaz.
Diger kaya parcalari buytklik bakimin-
dan onun kadar 6nemli sayilmazlar.
Bilindigi gibi gezegenler ilk olusum-
larinda gaz ve toz bulutlarinin ¢ekirdek
teskil ederek bir noktada yogunlagmasi
sonucunda meydana gelmislerdir. Geze-
genleri meydana getiren gaz ve toz bu-
lutlari simdiki asteroit kusaginda oldugu
gibi irili ufakh pargalar olusturmazlar. Bu-
nun tersini savunmak gezegenlerin olu-
sum yasalarina gore gegersiz sayilir. Yani
olusumun dogasina aykiridir. Bundan
dolay asteroitler kusagindaki bu parga-
lar bir bltlinin pargalaridir. Baglangigta
bu gezegende bir bitiin kitle olusarak
Glines sistemindeki besinci siradaki yeri-
ni ve yoringesini almisti. Ama biyuk bir
garpmanin (veya garpismanin) sonucun-
da yiz binlerce irili ufakli parcalara bo-
linmistir. Carpmadan sonra dagilan bu
parcalardan buyik bir kismi kendi ana
gezegenlerinin yoringesinde kalarak de-
vinmeye devam etmislerdir. Onemli bir
kismi da uzaya dagilip yok olmustur.
Gezegen olusumuna o6rnek goster-
mek gerekirse; buglnkl heniiz tama-
miyla katilasmamis dis gezegenler séy-
lenebilir. Bunlar heniiz olusma asama-
sinl tamamlamamis gaz gezegenlerdir.
(Jupiter, Saturn, Neptln, Uranis gibi)
Bu gezegenler gelecekte baskalasim ge-
cirerek katilasacaklarsa; parcalar halin-
de degil, bir bltun olarak agir metaller
merkezde yigilarak ve daha hafif olan-
lari ylizeye yakin yerlerde birikerek kat

gezegen teskil edeceklerdir.

Asteroitlerin anasi ve onun parcalan-
masi hakkinda kisaca bunlar sdylenebi-
lir. Simdi bu garpmanin diger gezegenle-
ri nasil etkilemis olduguna ayri ayri géz
atalim.

Carpmanin Mars
gezegenine etkisi

65 milyon yil 6nce meydana gelen bu
olay bir gezegenin pargalanmasiyla kal-
mamis, ona yakin olan ve kendisi gibi ka-
tilasim maddelerinden meydana gelen
Mars’i da etkilemistir. Carpismada mey-
dana gelen biyuk patlama ve kozmik
rizgarlar yogunluk ve ¢ekim giicli zaten
zayif olan (Dunya’ya gére 1/3 veya ylz-
de 35) Mars’in hem atmosferinin, hem
de Uzerinde bulunan suyun g¢ok blyik
oranda uzaya kagmasina sebep olmus-
tur. Bu arada su sadece gezegenin i¢ ve
cok gukur kisimlari ile kutup bolgelerin-
de donmus halde kalmistir. Gezegenin
ylzey isisi artidan eksi santigrat derece-
lere dismistir, nispeten ithman iklimin
yerini kalici olarak ¢ok soguk iklimler al-
mistir. Boylece baslangigtaki kitlesi biraz
daha kuglilmus ve bugtinku kitle blylik-
|Ggline erismis bulunmaktadir.

Besinci siradaki gezegenin kozmik
olay nedeniyle parcalanmasindan son-
ra yine Mars’'in yoriingesinde biyuk
bir bosluk meydana gelmistir. Onun
biraktigl boslugu dengelemek icin ken-
disine komsu olan diger i¢ gezegenler-
den Mars ile Dlnya’nin yoriingelerini
de etkilemistir. Bu nedenle her ikisi de
Glineg’ten biraz daha uzaklasmis, ikli-
minde degisiklikler meydana gelmistir.
Bir zamanlar ik bir iklimin hakim oldu-
gu, sularin sivi halde bulundugu ve can-
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lilarin yasayabilecegi bir ortam Mars’ta
yok olmustur. Bunun yerine 1si ortala-
masinin —40’lara kadar diserek soguk
ve kalici bir iklimin Mars’in bu giinki
duruma gelmesine sebep olmustur.

Bu arada kutlesinin blyUklGgi ne-
deniyle JUpiter’in yoriingesinde bir de-
gisiklik olmamis gibi gorintyor. Jupiter,
blylk carpma sonunda sistemdeki si-
ralamasina gore altinci siradan besinci
siraya ylkselmistir.

Carpmanin Diinya’ya etkisi
Glnes sistemindeki  siralamada
Uglncl sirada bulunan Diinya ise bu
¢arpmanin sonucunda Mars’ta oldugu
gibi sularini, atmosferini kaybetmemis
ama bir baska talihsiz olay yasamis ve
ondan ¢ok ciddi bir sekilde etkilenmistir.
Kuyrukluyildizla ¢arpisma sonucun-
da dagilan gezegenden firlayan 15 km
¢apinda bir meteor tim engelleri asa-
rak Diinya’ya ¢arpmistir. Carpma sonu-
cunda yerkire Uzerinde hem fiziki hem
de ylizeysel degisiklere neden olmustur.
Carpma sonucunda Diinya’da da
onemli 6lglide yoriinge degisikligi yasa-
mistir. Glnes’ten biraz daha uzaklasip

Mars gezegeninin ag¢tigl arayl denge-
lemek i¢cin ona dogru yaklasmis, bu-
glnkl yoriingesine girmistir. Bu arada
Gunes’ten biraz daha uzaklastigiicin do-
gal olarak 1s1 kaybina ugramistir. Béyle-
ce Glines’e yakinligi dolayisiyla dev bitki
ve canl tirlerinin yasam buldugu ¢ok
nemli ve sicak ortamdan ¢ikarak gesitli
iklim ozeliklerinin bulundugu buglnki
ortamina kavusmustur. Clnki glnd-
mizde boylari 10-20 metre, agirliklari
altrile 12 ton arasinda degisen dinozor
tipi hayvanlarin yasayabilecekleri ortam
kalmadigi icin nesilleri tikenmistir. Sim-
diki zamanda Dinya iklimi buna uygun
degildir. Ne asiri bliylklikte hayvanlar,
ne de boylari yiiz metrelerle ifade edi-
len bitkilerin Gremesine uygun nemli,
sicak ortam kalmigtir. Clinkdi Diinya’miz
sistemin merkezindeki Glines’ten biraz
daha uzaklasarak baslangigtaki iklim
ozelligini kaybetmistir.

Meteorun Diinya’ya ¢arpmasi so-
nucunda yine yerylizinin hakimi du-
rumundaki dinozor gibi dev boyutta
hayvanlarla birlikte canli turlerinin ya-
riya yakini yok olmustur. Olaydan 6nce
gerek etgcil, gerekse otcul hayvanlar be-

sin yoninden higbir sekilde sikinti ¢ek-
miyorlardi. Bu da onlarin dev boyutlara
erismesinin nedeni sayilabilir. Ayrica
ucabilen kus tirleri yok olmaktan bir
sekilde kurtulmuslardir.

Olayda hem yoriinge degisikligi hem
de meteor carpmasini birlikte yasayan
Diinya’da meydana gelen sarsintinin et-
kisi, tektonik olaylari tetiklenmistir. Yer-
ylziinde ¢ok miktarda volkan etkinlige
gecmistir. Bunlarin pUsklrttGigi bazalt
soguyup katilasarak genis alanlari kap-
lamigtir. Zehirli karbon iceren CO, ve ki-
kiirt gaz bilesikleri atmosferi kaplayarak
Dinya ikliminin sogumasina, bitki ve
hayvanlarin yok olmasina neden olmus-
tur. Basta volkanik faaliyetler atmosferi
kaplayarak sera etkisi yaratmistir. Kara-
sal iklim nedeniyle de Diinya bitki baki-
mindan fakirlesmis step alanlarla ¢éllik
alanlar biylik 6l¢lide genislemistir.

Bunun yaninda karalarda buyuk ¢at-
laklar olugmus, yeni i¢ deniz ve goller
meydana gelmistir. Ayrica bir kisim 1r-
maklar yatagindan ¢ikarak yeni yerlerin-
de yataklarini kazmaya baslamislardir.

Hasan ipek

Eski tibbin temeli: humoral patoloji

umoral patoloji; antik¢ag ve orta-
Hgaéda insanin psikolojik, biyolojik
ve ahlaksal fonksiyonlarini etkiledigi
kabul edilen dort sivi maddedir.!Y) Mus-
Iiman bilim gevrelerinde hiltlar teorisi,
ahlat-1 erbaa olarak da bilinen humoral
patoloji, bilim tarihinin en uzun sireli
kabul gérmiis teorilerinden biridir. Oyle
ki, etkisi bugiin bile halk arasinda gori-
|Gr ancak farkina pek varilmaz.

Kékeni ve ortaya ¢ikisi

Sivilar teorisinin tam olarak nerede
ve ne sekilde ortaya ¢iktigi bilinme-
mektedir. Antik Yunan, Hindistan ve
kadim Mezopotamya halklarinin en
eski yazilarinda humoral patoloji ve
onun izleri goérilmektedir. Bir goris,
Humoral patolojinin Empedokles’in
(MO 494-434) evrendeki dért temel
dge teorisinin Hipokrat (M.0 460-370)
tarafindan insan bedenine uyarlanmis
versiyonu oldugunu iddia eder. Done-
min Yunan fikir dlinyasinin, evrene ve
insana bakisi géz online alindiginda bu
gorisin makul oldugu kabul edilebilir.
Biraz farklihgi olmakla birlikte, Hindu-
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lar da ¢agdaslari Yunanlilar gibi sivilari
insan bedeninin merkezine koymus-
lardi. Antik tibbin en 6nemli kaynakla-
rindan olan Ayurveda tibbinda suyun
ve sivilarin 6nemi buyudktd. Hindular
viicudun Ug¢ temel maddeyi icerdigine
inaniyorlardi. Kozmik gliclerin mikro
kozmik temsilcileri olan bu maddeler
ruh (hava), mukus (balgam) ve saf-
ra idi. Saghk bu ¢ maddenin normal
dengede olma durumu iken bozulmasi
halinde hastaliklar bas gosterirdi. V-
cudun yedi birincil bilesenleri (kan, et,
yag, kemik, ilik, kilus (lenf, akkan), dol)
temel elementler tarafindan tretilirdi.
Hindular i¢in su hayattan daha o6te bir
varlik, her seyin baslangici olan temel
madde idi. Yunanlilarin arkhe dedikleri
bu ilk madde Yaratilis ilahisinde Hindu-
lar i¢in sudur. Suyu tanrinin Gzerinde
tutmuslar ve tanrilarinda o sudan mey-
dana geldiklerini yazmiglardir.

“O zaman ne yokluk ne de varlik var-
di

Otede ne bir cennet ne bir gokyiizi
vardi

O neyi kapsadi? Nerede? Kimin koru-

masinda?

Kavranilmaz ve engin olan su muy-
du?”

(Kaynak: Kaya, K. (2018), Yaratilis
ilahisi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, 35(2).)

Teorinin ortaya ¢ikisini anlayabil-
mek i¢in, o donemde suya ve diger
sivilara olan bakis agisini incelemek
gerekir. Hepimizin bildigi Uzere ka-
dim topluluklar ates, su ve havaya ¢ok
onem vermisler ve onlari tanrilarla ya
da tanrilarin glgleriyle 6zdeslestirmis-
lerdir. Bunun nedeni bu seylerin disa-
ridan mudahale edip sekil verdikleri
cisimlerden (demir, odun, toprak vb.
katilar) farkh olarak kendiliklerinden
hareket edip sekil degistirebilmele-
riydi. Gozlem yapan eski insanlar bu
hayret verici maddeye neredeyse can-
lilarin her aninda rastladilar. Fazla kan
kaybetmis birinin 61imini, dogum ya-
pan kadinlarda gelen suyu, kirilan yu-
murtadaki siviyi, hasta bir insanin kus-
tugunu gorenler, kendilerine de hayat
veren seylerin sivilar olmasi gerektigini
disinmis olmakta haklidirlar.



Sadece tibbi degil, insani

aciklayan teori

Musliiman Arap bilginleri, altin ¢ag-
larinin baslarinda diger disiplinler gibi
tip ilmini de antik Yunan’dan ceviri va-
sitasiyla kendilerine aldilar. Misliiman
hekimler sivilar teorisini elbette bili-
yorlardi ancak bu bilgiler ¢ok kapsamli
ve sistemli degildi. Antik diinyanin bu-
yik hekimleri olan Galen (129-216) ve
Hipokrat’tan yaptiklari gevirileri kendi
arastirmalari ve bilgileriyle gelistirdiler.
Ozellikle meshur Misliiman hekimle-
rinden ibn Sina (980-1037) ve Er-Razl
(865-925), humoral patolojinin 6nde
gelen isimlerinden oldular. Teoriyle
sadece hekimler degil diger alanlarda
uzman kisiler de ilgileniyorlardi. Mus-
liman dinyasinda teoriyi ele alan en
ilging eserlerden biri Fuzuli’nin Sihhat
u MaraZz'dir. Fuzuli, kitabinda tibbi sih-
hat, hastalik ve tedavi olmak Uzere (¢
ayri bolimde inceler. Humoral patolo-
jiyi edebi kimligini kullanarak oldukga
etkileyici bir sekilde anlatan Fuzuli, bir
yandan teoriye mitolojik bir hava katar.
Dort siviyr beden dlkesinin sahibi olan
dort kardese benzetir. Onlarin arasinda
olan anlasmazliklar ve kavga gibi olaylar
vicutta sihhatin kaybolmasina, cesitli
rahatsizliklarin ortaya ¢ikmasina neden
olur. Eser ayrintili bicimde insan tabia-
tinin olusumunu, sadece hastaliklarin
degil insanin duygu durumu arasindaki
farklilklarin da nasil meydana geldigini
anlatir. islam bilginleri yillar icinde teo-
riyi o kadar gelistirdiler ki, her insanin
ayrintili sekilde karakter analizinin yapi-
labildigi bir tablo ortaya ¢ikti.

Tabloyu inceledigimizde, bize ¢ok
tanidik gelen ve dilimize yerlesmis bir-
¢ok tabiri gorebiliriz. Kanin yas dénemi
cocukluk olarak verilmis. Biz bugilin hala
saglikh goriinen g¢ocuklar icin “Yanagin-
dan kan damliyor!” deyimini kullaniriz.

HILT KAN SAFRA SEVDA BALGAM
Organi Kalp/Akciger Karaciger/ Dalak/Mide Beyin
Od
Mevsimi ilkbahar Yaz Sonbahar Kis
Yas Dénemi Cocukluk Genglik Erigkinlik ihtiyarlik
Fiziki Ozelligi Nemli/Sicak Kuru/Sicak Kuru/Soguk Nemli/Soguk
Rengi Kirmizi Sari Siyah Beyaz
Tad Tath Aci Eksi Tuzlu
Zamani Sabah Ogle ikindi Aksam
Karakteri Sicakkanli Ofkeli icine kapanik | Sogukkanli
Burcu ikiz-Boga-Koc Basak-Aslan- | Terazi-Akrep- | Balik-Kova-
Yengeg Yay Oglak
Musiki Makéami Sehnéz-Isfahan- Rast-Hicaz- Irak-Boselik- Huseyni-
Neva Bizurk Zengole Ussék-Nevriz
Tedavisi Kuru, Soguk Nemli, Nemli, Sicak Kuru, Sicak
ilaglar Soguk ilaglar | ilaclar ilaglar

Kaynak: Eliagtk M (2010). Fuzdlinin Sihhat u Maraz'inda Ahlét-i Erbaanin islenisi ve bir tip eseri
Terceme-i Hulésa-i Tib ile mukayesesi. Turkiyat Arastirmalarn Dergisi, 0(27), 131 - 147.

Kanin diger sivilara oranla daha goz
onlinde bulunmasi ve hayati 6Gneminin
daha fazla olmasi hasebiyle ¢ocuklarin
kana daha cok ihtiya¢ duyacagi disu-
ndlmis olmalidir. Kanin  mevsiminin
ilkbahar olmasi, tabiatin ilkbaharda
canlanmaya baslamasi ve bir nevi ilkba-
harda ¢ocuklugunu yasadigi dislincesi
olabilir. Cocuklarin masumlugu ve gi-
nahsizhginin karaktere sicakkanh den-
mesinde bir etkisi olabilir.

Tabloda gbze carpan diger 6nemli
sivi Sevda’dir. Diger adi Kara Safra olan
Sevda, yetiskinlik déneminde baskin
hale gelir ve insani igine kapanik bir
hale getirir. Aslinda buradan anlyoruz
ki Sevda aski ve 6zlemi yasayan birini ta-
rif ediyor. Dilimize yerlesmis olan “Kara
sevdaya dismek” deyimi belki de eski
hekimlerin koydugu bir tani idi. Ayrica

duygunun had safhada
oldugu Buselik makami-
nin Sevda’nin  makami
olmasi da bunu destek-
ler niteliktedir. Tablonun
her bolimUni detayli in-
celersek humoral pato-
lojinin sadece tipla sinirli
kalmadigini, yildiz fal-
cllarindan  bestekarlara
uzanan genis bir alanda
insan hayatina adapte
olmus bir teori haline
geldigini goruyoruz. Sivi-

lar kuraminin yizlerce yil hekimler tara-
findan benimsenmesinin temel sebebi
de budur.

Humoral patoloji eskiden kullanildigi
sekliyle olmasa da gliniimiz tibbi da sI-
vilarin insan bedeninde oldukga hayati
fonksiyonlari oldugunu séyler. Modern
tibbin ortaya ¢ikarthig endokrinolojik
(hormonal) sistem, beynimizin ve omu-
riligimizin iginde bulundugu BOS (Beyin
Omurilik Sivisi) gibi sivilar, insan bede-
ninde sivilarin 6nemini gosteren énemli
bulgulardir.

Ozellikle 19. yizyildan itibaren ge-
lismeye baslayan modern tipla yavas
yavas etkisini yitiren humoral patoloji
bugilin akademik alanda tamamen terk
edilmisse de, halk arasinda hacamat vb.
tedavilerin siirmesi etkisinin kaybolma-
digini gosteriyor.
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Bulmaca

Soldan saga
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GECEN SAYININ YANITI

Clizamla Savas Dernegi'nin kurucu
Uyesi ve clizamla savasta en onler-
de ugras veren, pek c¢ok tibbi ya-
pit yaninda “At Kiz” gibi Uretisi de
olan, Cagdas Yasami Destekleme
Dernegi’'nin kurucu Uyesi ve genel
bagkani da olmus, sosyal projelerle
pek ¢ok geng kizimizin yasamina do-
kunmusg Gnlt hekimimiz. — Bir nota.

Bir Glkede ekonomik alandaki gerek-
sinimleri kendi kendine karsilamaya
yonelen tutum. — Ansizin, gliclii bir
bicimde.

Tek, tekil anlaminda yabanci bir
onek. — Kahramanlari g¢oklukla hay-
vanlardan segilen, sonunda ders ver-
me amaci giden, genellikle manzum
hikaye, oykince. — Yok etme, gider-
me.

Muzikte “eser” anlamina gelen
“opus” un kisa yazilisi. — Pasta ha-
muru. — Rusga’da “evet”. — “Ne ...em
ne divane/ Gel gor beni ask neyledi”.
(Yunus Emre).

Kiba'nin Unlt devlet adami. — Ma-
dencilikle ilgili kurumumuz.

Asiboyasi. — Halk dilinde duvar teme-
li. — Celik gomak oyununda kullanilan
degnek pargasi. — Bulunan, olan.

“... Kitaphgr” (Paris’te bulunan unli
bir kiitiphane). — Halk dilinde “dede”.

Temizleme, temizlik. —Avrupa’da bir
tlke.

Marksgilikta toplumsal sinif bilinci
olmayan kisiler igin kullanilan sozctik.
—Yunanca bes anlamina gelen 6nek.

Kibris'in glineydogusunda bir kent.
— Irak’ta SUmer Kenti. — Nazi Hicum
Kitasi.

Harman aktarma ve sap yikleme ile-
rinde kullanilan tarim araci, dirgen.
— Kendi kendine isleten aygitlari igin
kullanilan soézciik.

“Hayir” anlaminda kullanilan bir tn-
lem. — Uzerine ad yazilan sey. — “...i
mucize guyem ne desem laf degil.”
(Itri).
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Yukaridan asagiya

1)
2)
3)
4)

5)

6)

7)

8)

9)

Agustos sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Murat Adanal (Ankara), Toprak Dereli (istanbul) ve Eylem Gl
Sazak (istanbul) Ali Demirsoy ve Esref Atabey’in Sarmal Kitabevi’nden
cikan Denizlerin Evrimi adl kitabini kazandi. EylGl bulmacamizi dogru
yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz tg kisi ise, Corinne
Lepage'in imge Yayinevi'nden cikan Baska Tirli Yasamak adl kitabini
kazanacak. Cézimlerinizin degerlendirmeye girebilmesi icin, en geg 20
EylUl tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla elimize ulagmasi

Ameliyat olmaktan korkma. — Yaz
yagmuru.

Hayali. — Hollanda’nin plaka kodu.
— Glney Sudan’da gol.
Akira Kurosava’nin bir filmi. — Bram
Stoker’in Gnli romani.

Boks oyununda bir vurus bigimi.
— Irak’ta bir kent.

Bir spor takiminin gézde oyuncu-
su. — Ankara’da bir semt. — “Bolelaw
... (On Karakol, Bebek, Firavun gibi
yapitlari da Gretmis, 19. yuzyll son
ceyreginde Polonya romanciliginin
iki 6nemli adindan biri olmus, 1847-
1912 yillari arasinda yasamis yazar).

izmir’'in dogusunda bir daglik kiitle-
nin adi. — “Aldo ...” (Unli italyan bes-
teci).

“

. Sahillerinde bekliyorum / Her
zaman vyollarini gozliyorum” (Hicaz-
turku). — Emile Zola’nin bir romani.

Hamilelik sirasinda hasta kotu bir ruh
tarafindan bogucu ve oldurtct kriz-
lere matuz kalmak. — Dal, brans.

inek, kopek gibi hayvanlara verilen
un, kepek karisimi sulu yiyecek. — Bir

gerekiyor. Kolay gelsin...

10)

11)

12)

13)

14)

15)

kimsenin kafasindan gecenleri ya
da ¢ok uzakta gegen bir olayi, arada
higbir arag, duygusal hicbir baglanti
olmaksizin algilama yetenegi.

Lavrensiyum’un simgesi. — Geri, arka.
— Adin hallerinden biri. — ilkel bir si-
lah.

Argo’da gevik, tetik (kimse). — Bir in-
sanin ya da bir nesnenin bulundugu
belirli yer.

Nasyonel Sosyalist Alman isci Partisi-
nin ideolojisini benimseyen kisi ya da
kurumlara verilen genel ad. — Sozles-
me.

Hirvatistan’da bir boélge. — Kat, kat-
mer.

“Buytk ...” (Kemal Tahir’in bir roma-
ni). — Armut bigiminde ve ipek telli
Vietnam Korunmasinda
kamu yarari bulunan kentsel ve kirsal
cevre.

lavtasi.

Japon kulturiinde bir gigcek dizenle-
mesi. — “Avazeyi bu aleme Davud gibi
sal /... kalan bu kubbede bir hos sada
imis” (Mahmud Abdulbaki).
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Kitapcil

Batili bir aydindan 6zgiin bir reel sosyalizm savunusu
Tarihten Kagas: Ginimiizde Rus ve Cin Devrimleri

Orkun Saip Durmaz

i talyan Marksist Domenico Losur-

do, Yordam Kitap tarafindan 2018’de
Coskun Erdemir cevirisiyle Turkce’ye
kazandirilan eseri Tarihten Kacis: Gii-
niimiizde Rus ve Cin Devrimlerinde, gi-
numuz sosyalist aydininin pek makbul
bulmadigi zor bir ise girisiyor ve re-
el sosyalizmin savunusuna soyunuyor.
Ustelik bu savunuyu Cin'deki tartisma-
Ii pratigi merkeze alarak yapiyor. Ki-
taptaki bazi tezler Cin Komtnist Parti-
si (CKP)'nin resmi tezleriyle biraz fazla
ortastyor olsa da, Losurdonun kuram-
sal yaraticiliginin ve siyasal cesaretinin
bundan olumsuz etkilendigi soylene-
mez. Kitabin birinci bolimtinde diinya
komunist hareketinin ideolojik ve po-
litik yonelimlerinin genel bir elestirisi
yapilirken, ikinci bolim Cin 6zelindeki
tartismalara ayrilmus.

Bu yazida kitapta one cikugin di-
siundiugumuz birka¢c tartismayr aktar-
makla yetinecegimizi bastan belirtelim.
Bunlarin ilki Losurdo'nun Bati soluna
yonelik elestirileri. Kitapta yer alan he-
men her makaleyi karakterize eden bu
elestirilerde, Bat1 solu, emperyalist pro-
pagandanin etkisinde, sosyalizmin giin-
cel sorunlarina yonelik somut politi-
ka onerileri gelistirmek yerine ideolojik
ezberlere mahkum olmus ve kendi gec-
misinden utanan bir siyasal yaklasim o-
larak resmedilmis. Losurdo teorik elesti-
rilerini cogu zaman olgusal dayanaklarla
bazen de etkileyici analojilerle aktarma-
y1 basariyor. Yazarm, Roma Imparator-
lugu, Yahudi cemaati ve ilk Hiristiyanlar
arasindaki iliskilerle, emperyalizm, sos-
yalist tulkeler ve Bati solu arasinda kur-
dugu analoji gercekten okumaya deger.
Cin ve Sovyet pratiklerini gercek sosya-
lizmden saymayan Bati Marksizminin
aforoz gelenegini tartisirkenki becerisi
de yine bir yerlere not edilmeli. Kitap-
taki bir diger onemli tartisma bashg ise
emperyalizm. Batuli bir aydindan, daha-
st ahir zamanda, hem de guncel siyasetle
dogrudan iligkili bir emperyalizm tespi-
ti ve elestirisi okumak basli basina cok
kiymetli zaten. Soz konusu tespit ve e-
lestiriyi daha degerli kilan ise bunun
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sosyalizmin basarilariyla iliskilendirile-
rek yapilmasi. “Bizim dizenimizin di-
sinda bir duizen ya imkansizdir ya da in-
sanliga felaket getirir” diyen burjuvaziye
-dolayisiyla emperyalizme- karsi, “in-
sanliga faydali neyiniz varsa, tamami bi-
zim sayemizde” diye yanit veriyor yazar.
Bu yanut, politik iddiast bir yana, yazarin
sosyalizm ile emperyalizmi birbirleriyle
olan temaslar1 aracihigiyla, yani diyalek-
tik bir bakis acisiyla kavramaya calistigi-
n1 da gosteriyor. Bati duinyasindaki 1rk-
sal, sinifsal ve toplumsal cinsiyet temelli
ayrimciliklara karst kazanimlarin tama-
minda sosyalist deneyimlerin dogrudan
etkilerinin oldugunu -hem emperyalist
merkezlere hem de kendi tarihine ya-
bancilasan sosyalist aydina- somut or-
nekler aracihigiyla hatirlatiyor Losurdo.
Kitaptaki en ozgun tartismalar iitop-
ya, olaganiistii durum ve sosyalist insa
nosyonlar1 arasindaki celismelerin ele
alindign kisimlarda yurutaliyor. SSCB
deneyiminde komiinist ttopya beklen-
tilerinin ¢cogu zaman sosyalist insa ama-
cim baskiladigim iddia eden Losurdo’ya
gore, Sovyet onderligi, devrim, i¢ sa-
vas, emperyalist isgal tehdidi, savas ko-
munizmi ve Nazi istilas1 gibi olaganiistu
durumlarla askeri ve siyasi acidan basa
citkmay1 basarsa da, sosyalist bir toplum
yaratmak icin gerekli olan ideolojik es-
nekligi ve normallesmeyi cogu zaman
saglayamamistir. Dahasi, Yeni Ekonomi
Politikalar1 (NEP) ve Buytk Anayurt Sa-
vast gibi gercekci bir sosyalist insa icin
somut adimlarin atildig: donemler haric,
komunist ideal -yani, devletsiz, simfsiz
ve hatta sinirsiz tek bir diinya toplumu
Ozlemi- Bolsevik dnderlerin tamaminda
oldukea yakin bir gelecekte vuku bula-
cak teolojik bir kurtulus gunii gibi al-
gilanmistir. Bolsevik kadrolar arasin-
da para ekonomisinin kaldirilmasindan
bahsedenler olmus; anayasa bir burju-
va normu oldugundan, varligimin sos-
yalizmde gereksiz olacag: iddia edilmis;
Trocki, hariciye komiserliginin islevi-
ni “dunya halklarina birkac cagrn yap-
maktan” ibaret gormus ve hatta bizzat
Lenin tarafindan “Uluslararast Sovyet
Cumbhuriyetinin de kurulma vaktinin
gelecegi” ifade edilmisti. Dtinya dev-

Tarihten Kagls
-Giiniimiizde
Rus ve Cin Devrimleri,
Domenico Losurdo,
Coskun Erdemir,
Yordam Kitap,
2018, 208 s.

rimi beklentilerine dayanan bu savlar,
Losurdo’ya gore, olaganusti durumlar
asmada gerekli olan inanc1 kitlelere asi-
lamada faydali olmakla birlikte, zaman
gectikce sosyalist toplumun insasinda
on tikayic bir rol de oynayabilirler. Tek
ilkede sosyalizm bir zorunluluk olarak
kendini dayattiginda, insanlar da temel
gereksinimlerini yeniden hatirlamaya
baslayip normallesme istemislerdir. Bu-
na karsilik, Sovyet iktidari, sosyal refah
(or: zorunlu kolektiflestirmeye itiraz)
ve demokratiklesme (or: hukuk devleti-
nin kurumsallasmasi ve parti ici demok-
ratiklesmenin saglanmasi gibi) gibi ta-
lepleri olan topluma, komunist ttopya
merkezli ertelemeci yanitlar tiretmis ve
bu da normallesememe sorununu kro-
niklestirmistir. Boyle bir kronik soru-
nun varhigi toplumla yapilan mutabaka-
tin da bozuldugu anlamina gelir. Soyle
ki; 1917 yilinda halka, baris, toprak ve
ekmek gibi ti¢c somut vaatle giden ve ik-
tidar olan Bolsevikler daha sonra bu va-
atlerini komunist ttopya ile adeta ikame
etmislerdir. Oysaki bu ttopya, ne kadar
kiymetli ve heyecan verici olursa olsun,
amn somut sorunlarma iliskin herhan-
gi bir ¢ozum uretememis, dahasi, ttop-
yaya eskatolojik bir baglhligin olusma-
sina da yol acmistir. Parti icindeki kimi
itirazlarin ihanetle damgalanip tasfiye-
lere yol acmasi, kurumsal bir parti hu-
kukunun tesis edilememesi, meshur 20.
Kongre'de Stalin’in seytanlastirilarak bu-
tin sorunlarin musebbibi olarak goste-
rilmesi, ulusal bagimsizlik ilkesini goz
ardi eden Cekoslovakya ve Macaristan
mudahaleleri ve 1970lerden itibaren i-
yice hissedilen iktisadi gerilemeye karsi



gercekei adimlar atmak yerine ideolojik
radikalizmin gtivenli limanlarina siginil-
masl, hepsi birden, olaganistiliugun st-
rekli hale getirilmesi demektir. Iste bu
durum sosyalist insay1 “zorlas[urmuis],
hatta olanaksizlas[urmistir].

Cin’deki sosyalist deneyime gelin-
ce, Badiou ve Zizek gibi Batilh Marksist
aydinlarin Cin Devrimiyle ilgili olumlu
dustincelerine artik asina olsak da, Lo-
surdo ile bahsi gecen aydinlar arasinda
cok ciddi bir ac1 fark: oldugu hemen go-
ze carpiyor. Mao'nun kitle tabanim radi-
kalize etmek suretiyle parti birokrasi-
sine savas actigl Kultir Devrimi Badiou
ve ZizeKi heyecanlandirirken; Losur-
do, Kiilttir Devrimini cok uzun bir siire-
cin icindeki énemli ama kucuk bir pa-
rantez olarak gortiyor ve Cin Devrimini,
Deng’le ¢zdeslesen ama Mao'da ve Kla-
sik Marksizmin baska pek cok kayna-
ginda da karsihigr olan tretici giiclerin
gelisimini merkeze alan devrim teori-
sinin karakterize ettigini ileri surtiyor.
Losurdo'nun Cin Devrimi hakkinda-
ki bir baska ¢zgun degerlendirmesi ise
-biraz yukarida Ekim Devrimi ozelin-
de soziinu ettigimiz- toplumsal mutaba-
katla alakali. CKPnin Cin halkiyla yap-
tg1 mutabakatinin temelinde yoksulluk
ve sefaletten kurtulusun yaninda, si-
yasal-ekonomik bagimsizlik, feodalite-
nin tasfiyesi, ulusal birlik ve ulusal o-
nurun geri kazanilmasi yer aldigindan,
Cin Devrimini karakterize eden temel
ilke anti-emperyalizmdir, diyor Losur-
do. “CKP, devrimden, Cin ulusunun
yeniden dogusunu saglamay1, ytzyil
siren felaketlerle dolu parantezi kapa-
may1 ve diger uluslarla esitlik¢i bir ze-
minde uluslararast iliskilerde yer almay1
bekl[ediginden]...”, kominist tutopya-
larin buyuleyici ve fakat bir o kadar da
Cin-

li devrimciler icin daha az cekici olu-

yaniltict olabilecek guizellikleri
yor, Losurdo’ya gore. Bu ise, Marksizm-

Leninizm’in, smmrlarin  ve smiflarin
olmadig bir dinyay1 yakin bir gelecekte
kurmaya giden yol olarak degil de, sinir-
11 ve fakat bir o kadar da gercekci ozlem-
lerin karsilanmas1 icin bir ara¢ olarak
gortlmesini saghyor. Boylece CKP, Ja-
pon istilasi, ABD’nin atom bombas: teh-
ditleri, Tayvan'n anavatandan kopar-
tilmasi, Hong Kong'un Cin yonetimine
birakilmasinin Bati nezdinde bir turla
kabul edilememesi ve Sincan ve Tibet
bolgelerindeki ayrilik¢t hareketlerin iv-

me kazanmasi gibi olaganusti durum-

lara kars: toplumsal mutabakati bozma-
dan miicadele edebilme avantajina sahip
olmus oluyor. Devrimciler ile toplum
arasindaki mutabakati bozma ihtima-
li olan diger 6nemli tehditlerden mutlak
yoksulluk tretici guiclerin gelisimine ve-
rilen oncelik sayesinde, olaganustu du-
rumlarin iktidar bicimi olan kilica dayalt
diktatorlugiin siregenlesme ihtimali ise
hem parti-i¢ci hem de parti-toplum iliski-
lerindeki demokratiklesme hamleleriyle
bertaraf ediliyor Cin Devriminde.

Yeri gelmisken soyleyelim: Losur-
do Cin'de ciddi bir zemin bulan kapi-
talist tiretim iliskilerini gormezden gel-
miyor ve bunu uluslararasi sermayeye
ve emperyalizme kars1 verilmis bir taviz
olarak goruyor. Ancak bu tavizi deger-
lendirirken -kendiliginden gelisen de-
gil -gelisimine izin verilen kapitalist tire-
tim iligkilerini gordugit anda, toptanci
ve kestirip-atmaci bir histeriye kapilip
“Cin sosyalizmden vazgecti, kapitalist
oldu” diyenleri de cok siki elestiriyor.
Gunumuzin kuresellesen  kapitalist
dunyasinda, ustelik sosyalist bir blogun
olmadig1 kosullarda, genel olarak ser-
mayeye Ozel olarak da yabanci serma-
yeye kapali bir sosyalist ekonomi insa
etmeye calismanin kacinilmaz sonucu
geri ve yoksul kalmak, Losurdo’ya go-
re. Ozetle, Cinli devrimciler toplumsal
mutabakatin esaslarindan birini cigne-
memek adina burjuvaziye bir taviz ver-
mek zorunda kalmis oluyorlar. Losur-
do bu iyimserligini gerekcelendirirken
CKPnin tlke yonetimindeki belirleyici
giiciine 6zel onem atfediyor. Bu baglam-
da, Cin’de giderek zenginlesen bir bur-
juvazinin oldugu ve fakat ayni sinifin ik-
tidarda olmadig1 ve CKP tarafindan da
siki bir bicimde denetlendigi ifade edi-

liyor calismada. Yazar, CKP’de -mesela
Italya Komunist Partisi'ndeki gibi- sos-
yalizmi reddeden herhangi bir yoriunge
degisikliginin olmadigini ve Kultur Dev-
rimi stireci hari¢ olmak tizere devrimin
neredeyse her zaman ayni hatta ilerledi-
gini de vurguluyor. Son olarak, CKP'nin
iye bilesiminde iscilerin ve koylulerin
hala ezici bir cogunlukta olmasi da alt
cizilen bir durum. Buttin bunlar, kitapta
CKPnin devrimci ¢izgisini korumasini
saglayan unsurlar olarak sunulmus.
Losurdo yuz yil once dogmus ve bu
fikirlerini 19001erin ilk ceyreginde 6ne
stirmis olsaydi, “Devlet ve Ihtilal”de o-
portumnistlerin icinde konumlandirilir-
di muhtemelen. Tipki Kultur Devrimi
esnasinda ayni dustncelerle Maonun
dikilseydi,
karargahta” konumlandirilacaginin he-

karsisina “bombalanan
men hemen kesin olmasi gibi. Uretici
guclerin gelisimine dogru bukulen cu-
bugun bazi yerlerde cok esnetildigi ve
bu durumun insana “sosyalizmin en o-
nemli parametresi zenginlesmeyse, o
zaman kapitalizmden ne farki var” bi-
le dedirtebildigi de ileri surtlebilir. A-
ma o insanin 1950’lerde bile achik ve kit-
Iik kaynakli
ustelik, belleginde “Cinliler ve kopek-

kitlesel olumler gormis;

ler giremez” yazan tabelalar varken, ya-
rim asir gibi cok kisa bir stirede bugiin-
ku duizeyine ulasmis Cin toplumundan
citkmasi neredeyse imkansiz. Bir devrimi
yol actigl somut toplumsal donusiimle,
yani hayatlarini etkiledigi ortalama yurt-
tasin penceresinden degerlendirmek ge-
rek, diye ogutlityor Losurdo. Sirtinda
dort bir yandan cekistirilen bir yumur-
ta kufesi tasiyanlar ya da bir giin o ku-
feyi sirtlamak gibi bir derdi olanlar icin
elbette.
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Kitapcil

Yiriiyiise Ovgii: Yirimek insana iyi gelir

Naldn Mahsereci

asamadiysaniz da izlemissinizdir;
Yyolunu kaybedenin caresizliginin,
dontip dolasip ayni yere geri geldigini
fark etmesiyle percinlendigi o sahneyi...
Kimi kosullarda boylesi bir sahnenin ka-
cinilmaz olarak yasanacagi, deneyler-
le kamitlanmis durumda. GPS cihaziy-
la giizergahlan izlenen katlimcilardan,
buytik bir orman ya da Sahra Coli'nde
birkac saat boyunca diiz bir cizgide yt-
rimeleri istenmis. Guinesin bulutlarin
ardina saklandig1 ya da aysiz gecelerde,
yani ortada bir referans yokken, denek-
lerin duzenli olarak saga ya da sola sap-
ug1, sonunda bir daireyi tamamlayarak
daha once yuruadukleri yollarla kesistikle-
ri gozlenmis. Takip eden deneylerde ka-
tuhmecilarin gozleri baglanmis ve bu kez
hareketleri acik alanda incelenmis. De-
nekler gozleri bagh yurtirken, asagi yuka-
1 100 metreden sonra, yaklasik 20 met-
re capinda daireler cizmeye baslamislar.
Deneylerden cikarilan sonug, insanin on
metrelerle olctlebilen kisa yurayts me-
safelerinde, gorsel girdiler olmaksizin da
iyi is c¢ikaran icsel bir yon duyusuna sa-
hip oldugu; ama uzun mesafelerde yon
duyusunun tek basina ise yaramadig.

Ansizin elektrikler kesildiginde, ka-
ranlik odadan bir seyi devirmeden na-
sil c¢ikabildigimiz; farkli hizlarda ve tek
ya da gruplar halinde hareket eden cok
saylida insandan olusan kalabaliklar-
da kimseyle carpismadan nasil yuri-
dugiumiiz; zihnimizde bulundugumuz
mekanin haritasini nasil ¢ikardigimiz,
kendimizi bu harita icinde nasil konum-
landirdigimiz gibi birbirine acilimlar o-
lan pek cok soru, giincel beyin arastir-
malarinin konular1 arasinda.

Deneysel beyin arastirmacisi, Dublin
Trinitiy College Sinirbilim Enstitusit Yo-
neticisi Prof. Shane O’Mara, yurumeyi
bilimden destek alarak guzelleyen Yiirii-
yiise Ovgii kitabinda, bu eylemin evrim-
sel/motor/bilissel mekanizmalarindan ve
bu mekanizmalar1 anlamaya donuk yu-
kanidaki gibi pek cok bilimsel arastir-
madan soz ediyor. Ama yazarin kitapta
asil olarak amacladigl, yurtimenin nasil
mumkiin olabildigini bilimsel olarak
gostermekten cok, bu eylemin viucut ve
beyin i¢in neden bir sifa oldugunu ka-
nitlariyla sunmak ve nihayetinde okur-
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larim yurtimeye ikna etmek.

Yurameye baslamak bir devrim. Ev-
rimsel tarihimiz icinde “insan olmaya” yol
aldigimiz uzun strecin devrimsel adimla-
rindan biri. ki ayak tstiine kisa stireli o-
larak kalkan bircok canh olmasima karsin;
bizim gibi iki ayak tstinde stirekli ve du-
zenli olarak hareket eden canli sayist cok
cok az. En yakin evrimsel akrabalarimiz-
la birlikte bulundugumuz primat ailesi i-
cinde, iki ayak ustinde yiriyen sadece
biz variz, yani insanlar. Hakeza ytrtimeyi
ogrenmek, kisisel tarihlerimizde de, ebe-
veynlerimizden bagimsizlasmaya, kendi-
miz olmaya, kendimize yetmeye yol aldi-
gimiz buyume strecinin 6nemli devrimsel
adimlarindan.

Homo sapiens olarak yerytuzunde yuz-
binlerce yildir yurtyoruz. Ne yazik ki
modern zamanlarda, ozellikle buyiik se-
hirlerde yasam, dtnya tizerindeki varo-
lusumuzun bu en temel eylemine giin-
lik hayatlarimizda yer acacak sekilde
kurgulanmiyor. Oysa bedenen/zihnen
yurimeye gereksinimimiz var.

Hekimlerin ozellikle yasi ileri has-
talaria siklhikla yuruyis onerdiklerine
tanik oluyoruz, ama hareketsiz yasa-
min ustimuizdeki yukleri arttikca, yu-
riyts recete edilecek bir “tedavi secene-
§i” haline de gelmeye bashyor. Iskocya
aciklarindaki Shetland Adalari’nda he-
kimler, beyin ve beden hastaliklarina
kars1 onleyici tedavi olarak yiiruyist re-
cete etmeye baslamis bile. Yazar O'Mara,
“Duinyanin dort bir yanindaki doktor-
larin, bireysel ve toplu sagligimizi ve e-
senligimizi iyilestirmek icin ana tedavi
olarak yurtyus receteleri yazacagi gin-
leri sabirsizlikla bekliyorum” diyor.

2011’de gerceklestirilen bir deney-
de, 62 yasindaki bir erkek 68 gun bo-
yunca Alpler'de yuriitiilmuis. Bu modern
Otzi, yer yer zorlu bir arazide, toplam
1300 km yol yapmuis. Yolculugundan
once tepeden tirnaga testten gecirilen
modern Otzinin bedeninin yiirayis si-
rasinda olcillen her verisinde olumlu
degisiklikler olmus. Obezite tespiti icin
kullanilan beden kitle indeksi ytuzde 10
azalmis, kalp ve kardiyovaskuler hasta-
liklarin temelinde yattug bilinen trigli-
seritlerinin miktar1 dortte ti¢c oraninda
diismuis. Modern Otzi deneyinde, yiirii-
menin fiziksel sagliga etkilerine odakla-
nilmis ama O’Mara yuraytsun ruh hali

Yiiriiyiise Ovgi
Shane 0'Mara, Cev.
Maide Meltem Acan,
Raskolnikov Kitap,
Eyliil 2020, 229 s.

uzerindeki etkilerini belirlemeye dontik
baska deneylerden de soz aciyor; hafta-
da bir kez yurtiyis yapmanin bile dep-
resyona karsi koruyucu etki sagladiginin
gozlemlendiginin altni ¢iziyor.

Bilim ve Gelecek'te yillar once, oku-
mak, animsamak, u¢cmak gibi farkli ey-
lemleri konu edinen denemeler yazdi-
gim “Patika” adli bir kosem vardi. Bu
denemelerin ilki yurtimek tzerineydi.
Yurtmekle dustiinmek arasindaki iliskiyi
ele aldigim kisimda soze, “Yurimek,
dusiinmeye el verir. Yururken zihnimi-
zin kapilar acilir adeta ve dustinceleri-
miz de yurimeye baslar” diye baslayip,
“Kim bilir belki bilim, dustncenin yu-
rumeyle harekete gectigini kanitlar gu-
nun birinde! Ya da bu, haddinden hizli
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yuramus bir dustincedir!..” diye bagla-
mistm  (https://bilimvegelecek.com.tr/
index.php/2013/01/01/patika-sizi-yuru-
meye-cagiriyor/).

Beni VYiiriiytise Ovgii kitabim oku-
maya iten ana beklentim buydu, yuru-
menin yaratici bilise katkilar1 kanitlan-
diysa, bunu ogrenebilmek! “Yaratici
Yirume” bolumunde aradigimi buldum:
Bu bolumde, yiruyisle dusinmeyi a-
liskanhik edinmis, kimi kesiflerine yu-
ruyerek ulasmis aydinlar, felsefeci-
ler, biliminsanlarinin  deneyimlerinin
hikayelerine yer verildigi gibi, yurtme-
nin dustince akisini actigina, dustince-
lerde yaraticilik, yenilik, derinlik ve so-
run cozuculik sagladigina dair kanitlar
sunan cok sayida deney de ele aliniyor.

Keske yururken okumak mimkun
olsayd1 diye dustnurdum eskiden; o-
kumanin eslenigi saymak mumkun de-
gil ama aruk kitaplar yuriirken dinle-
yebiliyoruz. Simdilerde, keske yuriirken
yazmak mumkun olsaydi diye distni-

yorum; kim bilir neler kayda alinirdu...



Bakh@§imiz her yerde sorular var: Peki nasil?

Isil Kizihrmak

ocukken dunyaya karst cok

merakliyiz. Her an yeni bir seyle
karsilasip, yeni bir bilgiyi ekliyoruz zih-
nimize ve hayat temelde iki sorunun et-
rafinda sekillenmeye bashyor. Gokyti-
zit mavi, kaslarimiz var, dinozorlarin
isimleri upuzun: Neden? Sacimiz uzar,
baliklar su altinda nefes alir ya da tas
suda kayar: Nasil? Pek azimiz sorulari-
na tutarh yanitlar alabiliyor ve cok da-
ha azimiz fazlasimi sormaya devam e-
diyor hayati boyunca. Yamitsiz kalisin
tirlit sebebi var ve bana kalirsa en guic-
lulerinden biri, cocuklarin soru sor-
ma aliskanliklar ile yetiskinlerin bildi-
giyle yetinir olma hali arasindaki fark.
Yetiskinlerin cogunlugu icin hayatta
kalma pratigine dontisen yasama eylemi
cocuklar icin her daim surprizlerle dolu.
Vicudumuzdaki her bir tiy, cimin
uzerindeki ciy, bardaktaki o son damla,
ziplayan fasulyelerin sirri... Cocuklar,
yetiskinlerin (merak etmeyi is edinmis-
lerin disinda kalanlarin) bir zamanlar zi-
hinlerinde dondugunit unuttugu sorula-
rin pesinden gitmede mahir. Iste giinin
birinde, farkh ulkelerden cocuklar, zi-
hinlerindeki sorular1 kagida dokmis ve
Newsday isimli gazetenin How Come?
kosesine yollamis. Bu koseye gonderilen
mektuplara verilen yanitlardan olusan
ilk Peki Nasil? kitabi ise 1993’te Birle-
sik Devletler'de basilmis, o ginden beri
farkl ulkelerde, yeni bilimsel gelismeler
siginda  guncellenerek, yayimlanmaya
devam ediyor.

Peki Nasil?’da yanitlanan sorular, ha-
yal gict ve meraktan fazlasiyla nasip-
lenmis, edinilen kisith bilginin yeterli
sanildigl zamani asan, bilmedigini acik
etmekten korkmayan, yeni sorularin ka-
pisint aralayan, mufredattan tasan; tam
anlamiyla cocukca sorular. Siradan bir
sabahta aynada gordugumiiz burnumuz-
la baslayan merak yolculugunu Mars’a
dogru genisletebiliyorlar. Cocuklarin

koseye gonderdikleri sorularin  bir
sinirt yok ancak yanitlar bilimin her
zaman sasirtict  kesiflerinin  pesinde,
ilk bakista cok da ilgili gorunmeyen
olaylar arasindaki benzerlikleri de aciga
cikaracak bicimde diizenlenmis ve Isik
- Ses Oyunlari, Gizli Kuvvetler, Gorin-

mez Partikuller, Dunyamiz ve Mubhte-

Peki Nasil? Her Cocugun Sorabilecegi Bilimsel Sorulara Agiklamalar,

Kathy Wollard, Resimleyen: Debra Solomon, Cev. Serpil Aras, Dinozor Cocuk, 2018, 404 s.

sem Otesi, Gezegenimiz, Hava Nasil?,
Hayvanlar ve Bitkiler Alemi, Vicudu-
muz Hakkindaki Her Sey™ basliklart
altinda siralanmis. Kitapta yer alan so-
rular, baslhklardan da anlasilacagi gi-
bi, gordugumiz, dustundugumiiz, his-
settigimiz her alana temas ediyor. Bu
temasta banyoda sarki soylerken sesi-
mizin nasil degistigi, kilo verdigimizde
yaglarin nereye gittigi, elektrik tellerine
oturan kuslarin nasil carpilmadigi, yil-
dizlarin nasil goz kirpugi gibi eglenceli
sorular da var, gorunmedigi halde mad-
deyi olusturabilen atomlarin sirr1 ya da
ormandaki maymunlarin neden insana
donusmedigi gibi titkenmeyen ‘varolus-
sal sancilar’ icerenler de. Ancak Peki Na-
s1l? sadece bir soru-yanit derlemesi de-
gil; insanlik ve bilim tarihine dair temel
bir birikim de sunuyor. Sorular yagmur
damlalarindan Sattirn’e uzanirken, ya-
nitlar da insanlarin gokyuztndeki her
degisimi tanrilar tarafindan gonderilen
birer isaret sanisindan bugiin gezegenler
hakkinda bildiklerine dogru bir hat cize-
rek ilerleme maceramizi aciga cikariyor.
Kitapta yer verilen pek cok bilimsel ke-
sif, ona dair ilk sorunun sekillenisinden
itibaren adim adim aciklanmis; kimin
bu bilgiye dair nasil bir katkida bulun-
dugu, onu yanlhslayan ya da asan cals-
malarin neler soyledigi, bugun kabul e-
dilen dogruya nasil ulasildig siralanmus.
Bu acidan kitabin cocuklarin sorularim
yanitlamakla kalmayip bilimsel bilginin
nasil uretildigine dair temel bir cerceve
cizdigini soylemek de mtimkun.
Cocuklar ya da gencler icin
hazirlanan bilim kitaplarinda, bilgiyi
onlarin  diinyalarinda  yer  bulan
detaylar tizerinden sunmak alisilmadik

bir durum degil ancak cocuklarin

sorularindan yola cikilarak hazirlandig
icin zaten bir adim ¢nde olan Pe-
ki Nasil?m, yanitlar1 da sorulardakine
benzer bir dille duzenleyerek okumay1
daha da keyifli hale getirdigini soylemek
gerek. “Sasirtan Seyler” koseleri, nik-
teli illistrasyonlar ya da farkli zaman-
lardan referanslar da bu okuma keyfi-
ni arttirtyor.  Peki Nasil?1n sayfalarinda
gozlerinden cikan X 1511 ile kapiyr tara-
yan Stpermen de ilk sonesini 1787°de
yayimlayan William Worsworth da ge-
ziniyor. Yazilarin aynalarda neden ters
gorundugunt anlatirken Alice Harika-
lar Diyarindanin hikayesinden, giin-
duz saatlerinde bir kuyuda yildiz gore-
bilme ihtimalini aciklarken Dickensin
Tuhaf Bir Seriivenindeki katiplerden
soz ediyor okuruna. Ornegin, Ventis ile
Dunya arasindaki benzerlikleri okurken,
Vents'iin 1686 tarihli bir kitapla kivrak
zekali, siirler yazip festivaller duzenle-
yen coskulu insanlarin, 1958 tarihli bir
filmde ise goz alicr kadinlarin yasadig
bir gezegen olarak kurgulandigini 6g-
renmek benim acimdan keyif vericiydi.
Ansiklopedik bir dokim olma riskini
bertaraf eden bu tarz sayesinde sonsuz
merakina karsin simirh sabri olan okur-
larinin ilgisini diri tutmayi basariyor.
“Her soru iyi bir sorudur!” diyen Kkitap,
gen¢ okuruna yanit aradig1 sorulart How
Come? ekibine nasil ulastirabileceginden
de soz ediyor.

DIiPNOT

1) Kitabin bu ilk baskisi hayli hacimli. Yayinevi kitabi
hdlihazirda 3 cilt olarak yeniden yayimladi. Bu yeni bicimde,
Isik ve Ses, Gizli Kuwetler, Gorinmez Partikiller basliklan
1.Glt, Diinyamiz, Gezegenimiz, Hova Olaylan 2.Cilt ve
Hayvanlar, Bitkiler, Vicudumuz basliklan ise 3. Cilt'te yer
alyor.
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Ucincu Tekir Sahis

Hala soluk auliyoruz

Cok uzun bir ay oldu. Cok uzun.
Alev alev yandik. Sonemeden sellerde
bogulduk. Agacimizi, hayvanimizi, insa-
nimizi kaybettik. Gun oldu, an oldu u-
mudumuzu kaybettik. Cocuklarimizin
gelecegi  sel kapilip  gitti,
bakakaldik. Gelecegin o cilveli nesesi
dumana boguldu, bitti. Bakakaldik.Ama
hala soluk aliyoruz. Yandik, bogulduk

sularina

ama hala soluk aliyoruz. Demek ki hala
yapacak cok sey var. Dayanisma var, di-
renis var. Gelecek var. Soluk aliyorsak
umut var, nese var.
* % %

1k yapmamiz gereken iki aga¢ gordit
mit maden, turistik tesis, bilmem ne
santrali dusunen bu paragoz kafadan
kurtulmak. Ik yapmamiz gereken ul-
keyi bir insaat alanina ceviren, dere ya-
tag1, taskin yatagi dinlemeden her ka-
risl imara acan, gun gibi ortada olan
deprem riski karsisinda biyiklarini bur-
maktan dteye gitmeyen bu toki kafasin-
dan kurtulmak. Ik yapmamiz gereken
denizleri olduren, paha bicilmez kiyi-
larimiza gozinu diken bu rantci kafa-
dan kurtulmak. Ik yapmamiz gereken
bir canliy1 beyaz et olarak goren, yaban
hayvanlarina av geliri gozuyle bakan,
orman yandi m1 hayvan da yanar yahu
diyebilen sevgisiz, yasamin hicbir gi-
zelliginden nasibini alamamis bu kafa-
dan kurtulmak. Ik yapmamiz gereken
koyluleri koylerinden, ormanlarindan,
derelerinden, gecmislerinden ve
geleceklerinden eden bu cokmeci ka-
kurtulmak. 1k
gereken dogayi, her seyiyle, her sekilde

fadan yapmamiz
korumak. Dayanisarak, direnerek; asla
vazgecmeyerek. Ik yapmamiz gereken
bu insaat alanini yeniden memlekete
cevirmek. Deniziyle, ormaniyla, deresiy-
le, yaban hayvaniyla. Her karisiyla. Hala
soluk aliyoruz. Demek ki yapacak cok
sey var.

Bu ay gundelik sevincler gibi, tasa-
siz sohbetler gibi, gamsiz kahkahalar gi-
bi kitap okumak da bir ltiks oldu. Sayfa-
lar boyu baska bir dunyaya gomilmek,
kacmak zor geldi. Kendimi kitapligin
onunde durmus, en ince kitaplari yok-
larken buldum defalarca. Defalarca he-
vesle basladigim kitaplar1 yarim birak-
tim. Sonra tekrar arayis, tekrar kopus.
Ama Paul Nizonun Kopek adli kitabry-
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Anil Ceren Altunkanat

2016, 75s.

Kopek/Ogle Vakti Giinah Cikartma, Paul Nizon, Cev. Feza Sisman, Everest,

Sehirde Kompost, Rebecca Louie, Cev. ilknur Urkun Kelso, Hil Yaymnlari, 2020, 205 s.
Kara Riizgér, Walter Farley, Cev. Anil Ceren Altunkanat, Beyaz Balina Yayinlar, 2021, 248 s.

la bu donguden cikabildim (elbette in-
ce bir kitap, daha fazlasina hentiz hazir
degilim). Feza Sisman'in kivrak bir dil-
le mis gibi cevirdigi Kopek, kendi icinde
akigkanligini insa eden ucari bir metin.
Okurken kendinizi kollarina birakabi-
liyorsunuz, kimi ahp gotirayor bir ye-
re, kimi durduruyor sizi. Nereye, niye?
Bunlar okura kalmis. Varolusun yu-
kunu, size ytuk bindirmeden anlatiyor.
“Aslinda ben kacmadim, gercegin tam
ortasina yuradum. Yurtrken her seyi u-
nuttum, kendimi unuttum ve yurtiyerek
karmasaya karistim, gerci anlamini al-
gilamadim, 6grenmeye de calismadim,
ancak yurayip kendim de onun parca-
s1 oldum. Kabaran bulmacanin icine ka-
ristim ve kendimi disari, akisa biraktim.
Yirtadium ve kendimi killerim gibi om-
re serptim. Killerimi bu buyuk karma-
saya serptim.”
* % %

Bir iki y1l kadar 6nce kompost yapi-
mindan soz ederken, bir arkadasim bii-
yuk bir saskinlikla, “Aa, biz onun ici-
ne erik falan koyariz, sizin komposto
ne degisikmis!” demisti. Ona ilk firsatta
Sehirde Kompost'u hediye edecegim. Re-
becca Louienin yazdigi, Ilknur Urkun
Kelso'nun Turkeelestirdigi Sehirde Kom-
post Hil Yayinlarrndan 2019’da cikt1.

Kiicitk mekanda kompost nasil kuru-
lur, nasil siirdiiraliir; ne gibi sorunlar-
la karsilasilabilir, bunlar en pratik yon-
temlerle nasil asilir... Sehirde Kompost
bu ve benzeri sorulara, isin ashi kom-
post konusunda akliniza ve basiniza ge-
lebilecek her seye coziimler sunan, bu-
nu da son derece eglenceli ve oyunlu
bir dille yapan bir kitap. Iklim krizinin
titketicilikten

icindeyken, tireticilige

gecmemiz gerekirken okunmasi gere-
kenlerden.
* k% %

Cevirdigim kitaplar hakkinda yaz-
mazdim, ayip gelirdi. Ama aruk yaza-
cagim; ayipsa benim ayibim, kime ne?
Walter Farley’in unu, seveni bol serisi-
nin ilk kitabi, Kara Riizgar (Black Stalli-
on) bendenizin cevirisiyle, Beyaz Balina
Yaymlar'ndan cikti. Kara Riizgar yabani
(ve hep yabani kalacak) bir atla Alec adl
delikanlinin bir deniz kazasinin ortasin-
da, oltiim kalim savasiyla baslayan dostlu-
gunu anlatiyor. Alec ve Kara Ruizgar ara-
sinda kurulan iliski, given insani hassas
bir yerinden yakaliyor; bana sorarsaniz
bunun temelinde her ikisinin de baska
acilardan saflig1 temsil etmesi yatiyor. A-
lec hentiz kirlenmemis bir cocuk — insan
yasaminin yiikiiyle, kiriyle tanismamis.
Kara Ruizgar ise asla ehlilestirilemeyecek
ruhuyla doganin o gorkemli safliginin ta
kendisi. Kitabin beni ne denli etkiledi-
gini anlatmak icin, cevirdikten sonra bir
at ciftligi bulup binicilik dersi aldigimi
soylemem sanirim yeterli olur (ama gor-
diim ki benim ruhum binicilikten cok
seyislige yatkin). Burada kitaptan ozel-
likle soz etmek istememin sebebine ge-
lince: Alec’in Kara Ruzgar yasatmak icin
verdigi muicadele, dostuyla birlikte kala-
bilmek icin goze aldiklar, sirtlandiklar
tam simdi, tam burada cok onemli. Toy
bir delikanlinin yuregini, yasamini bagla-
dig1 at1 icin verdigi muicadeleyi biz de her
agac icin, her deniz, her dere, her koy i-
¢in vermeliyiz. Soluk aldigimiz stirece.

EE

Akl saghgimizi ve umudumuzu koru-
yalim. Ikisine de ¢ok ihtiyacimiz olacak.

Her sayfasi esin dolu bir ay dilerim.



KITAPCI

RAFI

Gelecegin Tarihleri

Lizzie 0'Shea, Metis Yayinci-
lik, 2021, 3445.

Aym zaman-
da hukukcu olan,

Lizzie

anahtar1 gelecekte degil gecmiste.
Gelecegin Tarihleri bunu savunuyor
dijital
olanaklarini

ve insani cagin pratik ve

devrimci kesfetmeye

davet ediyor: Internet bugun teknoloji

devleri tarafindan hangi amaclarla
kullaniliyor?  Sanal alemin insam
gozetlemesi, insanlarin  hakkimizda

veri toplamasi ve bu verilerle yalnizca

pazarlamacihgin  degil, devletlerin
denetim tekniklerinin de gelistirilmesi
Daha

surekli gelisen dijital

karsisinda  ne  yapilabilir?
da onemlisi,
teknolojiyi kamu yararina kullanmak
mumktn mi, nasil? O’Shea yeniligin
kaynaginda kapitalist hayal tacirleri-
nin aksine, yalnizca bireysel cikarlar
gormuyor; kar hirsindan uzak kolektif
cabalarin dijital alanin ortaya cikisinda
oynadig1 rolit de hatirlatmayr amach-
yor. Gunumuziin teknoloji CEO’larinin
ufuksuzluga ve bayat bir ttopyaciliga
saplanmis toplum tasavvurlari yerine
Paris Komunt@niin insanlara internet
etigi hakkinda neler soyleyebilecegini
soruyor. Dijital alan1 demokratiklestir-
mek icin Karl Marx'in yani sira Thomas
Paine ile Frantz Fanon’un devrimci ca-
lismalarinda ilham kaynaklari bulmay1
amacliyor.

DNA'nin Kara Leydisi: Rosalind Franklin

Brenda Maddox, Sibel Seving, Ginko Bilim, 2021, 296 s.

Maurice Wilkins, Francis Crick ve
James Watson 1962 yilinda Nobel O-
dulu aldi ama onla-

11 bu odule goturen
bulgular  Rosalind
Franklin'in DNA ve-
rileri ve fotografla-
riydr. Yillarca gol-
gede kalan Rosalind
Franklin hak etti-

gi itibara ancak o-

lumunden sonra kavustu. Brenda Mad-
dox, on bes yasinda bir bilim insani
olmaya karar veren ama yirminci ytizy1-
Iin en buyuk bilimsel kesfinde gormez-
den gelinen, dikkat cekici bir sekilde
azimli ve samimi genc bir kadinin firt-
nalarla dolu yasam ¢ykustini anlatiyor.

Baska Tiirlii Yasamak

Corinne Lepage, imge Kitabevi, 2021, 149 s.
1995-1997 yillar1 arasinda Cevre Ba-

kanlig1 yapan Fransiz siyasetci Corinne

Lepage’in Turkee'ye Baska Turli Yasa-

mak adiyla cevrilen
kitaba,
kapitalizmin yaratt-

neo-liberal

g1 sosyo-ekonomik,
siyasal ve ekolojik
tahribati
yollarimni

asmanin
aryor.  I-
cinde yasanilan ve

gelecek nesillere iyi
bir miras birakmakla ytukamli olunan
dunyay: daha iyi bir yer haline getire-
bilmek icin yeni bir ekonomik ve siya-
sal model onererek, baska ttrli yasama-
nin mimkin olduguna isaret ediyor.
Lepage, yeni tretim ve titketim bicimle-
ri gelistirilerek alinmasi gereken ekolo-
jik onlemlerden, daha kapsayict demok-
ratik yontemlerin gelistirilmesine kadar
genis bir yelpazede insanligin gelecegi-
nin iyilestirilmesi icin hareket edilmesi
gerekliliginin altim ciziyor.

Sendikaalarin
Anlatimiyla Tiirkiye
Isci Sinifi Hareketi
Yildinm Kog, Tiisdav, 2021,
615s.

Turkiye isci si-
nifinin davranislari-

n1 ve orgitlenmesini
ogrenmede kaynaklardan biri, gecmiste
sendikacilik yapmus kisilerle sohbet or-
taminda gerceklestirilen goriusmelerdir.
Turkiye’de sendikacilik yapmak, hele de
ulusal diizeyde orgiitlenmis sendikalarin
ust duzey yoneticisi olabilmek ¢nem-
li ozellikler ister. Boylesine zeki ve sini-
fi cok yakindan taniyan kisilerin yasam
oykuleri, hareketin kavranabilmesi aci-
sindan son derece yararhdir. Bu kitap-
ta;1972 yilindan bu yana sendikalarda
cesitli diizeylerde calismis ve 23 yildir
ODTUde bu konuda ders vermekte olan
Yildirnm Ko¢’'un 1987-1999 doneminde
89 sendikaciyla yaptig1 gorusmelerin o-
zetleri yer almakta.

Tiirkiye'de Asker Toplum ve Siyaset
Hakan Sahin, Beyoglu Kitap, 2021, 433 s.

Hakan Sahin’in Tanzimat dénemin-
den baslayip 2010’lara uzanan ve erden
maresale her riitbeden 132 askerin ka-
leme aldigr 163 hatirat, gunluk, defter
ve otobiyografiden yola c¢ikarak yapti-
81 bu calisma, modern Tirk ordusunun
son 150 yildaki gecmisine ayna tutup ve
cok kapsamli bir zihniyet analizi yap-
may1 hedefliyor. Turkiye'de Asker, Top-
lum, Siyaset’in inceledigi kaynaklarin en
eski tarihlisi 1839 dogumlu Gazi Ahmet
Muhtar Pasa’ya, en yenisi ise 1974 do-
gumlu astegmen Selahattin Yusufa ait.
50 bin sayfay1 asan bir malzemenin ¢6-
ztmlenip ilk defa yorumlandig1 bu calis-
ma, yazarlarinin yasamoykiilerini ve do-
nemlerinin siyasi-toplumsal atmosferini
de dikkate alarak askeri sosyoloji alani-
na devasa bir panoramik bakis sunmay1
amachyor.

Bir Hayat U¢ Donem: Anilar-Tanikliklar

Gencay Giirsoy, iletisim Yaymalik, 2021, 526s.

2000'lerde Istan-
bul Tabip Odast ve
Turk Tabipleri Birli-
gi baskanligini yapan

Gencay Gursoy, Bir
Hayat U¢ Dénem’de
sadece bir norolo-

ji profesdrunun ani-

larint degil, sosyalist
siyaset icinde tniversite yillarindan beri
yer almis bir mucadele insaninin Oltuw’da
baslayip, Kars'da, Istanbul’da ve bir do-
nem Avrupa’da devam eden yasamindan
gozlemlerini aktarmayr amacliyor. Top-
lumsal gelismelerin darbelerle kesintiye
ugrayan donemlerini ele aliyor. Yakin-
dan tanima firsatin1 buldugu bazi sahsi-
yetlerle ilgili tanikliklarini sunuyor.

Bilmedigimiz Cin

Kamil Erdogdu, Kirmizikedi
Yayinlar, 2021, 264 s.

Uzun

Cin'de gazeteci-
lik yapan Kamil Er-
dogdu bu yapitin-
da , “Bildigi Cin”i
ve “Bilmedigimiz Cin”i yaziyor. Batinin

yillar

servis ettigi haberlerin perde arkasini ve
gercegi tarih sirasina gore aciklamay a-
macliyor. Boylece diinya ve Turk kamu-
oyunu Cin’e karsi etkileme hedefli bii-
yuk istihbarat savasina mercek tutmay1
hedefliyor.
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Ozer Or

Ekolojik bir cumhuriyet miimkin mii?

“Buiytik insanligin topraginda golge yok
sokaginda fener
penceresinde cam
ama umudu var biiyiik insanhgin
umutsug yasanmtyor.”

Felaket gindemimiz o kadar hizhi de-
gisiyor ki felaketlere yol acan so-
runlar1 birer birer ¢ozmenin, nedenle-
ri sirayla ortadan kaldirarak ilerlemenin
mumkin olmadig hissine kapiliyoruz.
Insanhik ertelenerek birikmis sorunlart
nedeniyle uzun zamandir tarih ve tabi-
at karsisinda bir beka sorunuyla yuz yu-
ze. Oguz Atay’in yillar 6nce olim ilanim
yayimlamis olmasina ragmen insanhigin
hala hayatta olduguna dair isaretler var
ama tedrici yok olus karsisinda giderek
kendini daha caresiz hissettigi de bir bas-
ka gercek. Belki itikadim kuvvetli olsay-
di Tanri'min “yeter artk” deyip haddimi-
zi bildirmeye karar verdigine, bu belalar
basimiza onun musallat ettigine inanabi-
lirdim. Yasadiklarimizi “tanrinin gaza-
b1” olarak anlamlandiran deist bakis aci-
larina, diger yandan toplumsalin, tarihin
veya doganin gazabi olarak an-
lamlandiran sozde ateist ba-
kis acilarina cesitli mecralarda
her gtin rasthyoruz. Olagands-
tit olaylar karsisinda buguntin
belli bash toplumsal tepkileri-
ni yakindan incelemeye kalkt-
gimizda hala sandigimiz kadar
“sekuler” olamadigimizin far-
kina varmamiz uzun strmtiyor. Bana ka-
lirsa “buytik insanhik” Tanr’nin da, do-
ganin da, tarihin de umurunda degildir.
Diunya tuzerinde tesadtfen bulunusumu-
zun ve buginlere diger turlere nazaran
baz1 avantajlar elde ederek varmis olma-
mizin mistik bir anlami oldugunu dusiun-
muyorum. Aksine bu bakisin bizi gercek-
cilikten daha da fazla uzaklasurdigini ve
gecmis caglarda da kendi varhigimi ola-
ganiistit sanan kibrimizi tahkim ettigini
hatta bu kibre sanki mistik degilmis gi-
bi gortinen yeni boyutlar eklendigini sa-
niyorum. Kendini dev aynasinda gormek
dedikleri tam da bu olsa gerek.

Degisen veya bir kismini degistirdigi-
miz cevre kosullarina uyum saglayabil-
digimiz stirece diinyanin ve evrenin ya-
sina gore muhtemelen oldukca kisa bir
hayat stirecek turimiiz. Canlihgin veya
dunyanin sonunu gormemiz mumkun
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olmayacak. Olsa olsa gelecek nesiller a-
rasindaki bazi talihsizler son insanlar
olarak ancak kendi sonlarini gorecek-
ler. Bunu yasarken de dunya tzerinde
kendilerinden baska kimsenin kalmadi-
gimin farkinda olacaklarini sanmiyorum.
Daha hizli kosabilmek icin ayaklar: tuze-
rinde dikilen, soguga ve vahsi hayvan-
lara karst magaralara saklanan, orman
yangiinda karsilastigl atesi magarasi-
na tastyarak 1simnmaya calisan, kollari-
nin guclu, tirnaklarimin keskin olmadi-
g fark ettiginde agactan kirdigr dalin
ucunu sivriltmeye calisan, onu sopa ve-
ya mizrak olarak kullanan ilkel atala-
rimiz muhtemelen cogumuzdan daha
fazla farkindaydi doga karsisindaki aczi-
nin. Bizim bugin kendimizi ve neslimizi
korumak icin yaptiklarimiz, sahip oldu-
gumuz bilimsel ve teknik imkanlar saye-
sinde farkina vardigimiz tehlikelerin tus-
tesinden gelmemize yetmiyor. Aslinda
biz, biz diyerek de buradan yukarida de-
gindigim gibi bir sucluluk, hak edilmis
gazap soylemi diriltmek istemiyorum.
Asla hak etmedigimiz, sureklilestirilmis

Hayatin kendisi varsayimlarimizdan,
teorilerimizden, niyetlerimizden cok
daha zengin, cok daha renkli. “Baska
tirli yasamak” icin baska tirli

disinmek zorundayiz.

simirsiz siddetle saglanmis bir tahakkii-
mun altindayiz. Dinyanin her yaninda
milyarlarca kisi, milyonlarca grup, isci-
ler, koyluler, ogrenciler, issizler, cevre-
ciler, entelekttieller bu tahakktume karsi
var gucuyle mucadele ediyor. Beyhude
oldugunu soyleyemeyiz ctunku cabala-
rimiz karsi cephede de “merhametli ka-
pitalizm” lehine bazi catlaklar yaratmis
durumda. ABD baskan adaylarindan Al
Gore, dunyanin serveti pek cok tlkenin-
kinden buytik Bill Gates dahi insanligin
ve gezegenin gelecegi konusunda olduk-
ca kaygih ve kamuoyunu etkileyecek is-
ler yapiyorlar, benzer faaliyetler icin ki-
sisel servetlerinden kaynak aktariyorlar.

Baska Tirlii Yasamak kitabinin ya-
zarl, Fransa'da bir sag iktidar donemin-
de disaridan atama ile cevre bakanlig
yapmis Corinne Lepage da onlardan biri
diyemeyecegim. Lepage kapitalizm kar-

sit1 degil fakat neoliberalizme kesinlik-
le kars: ve bakis acisi daha elestirel, daha
butuncil. Bu acidan insanligin butini i-
cin bir ¢ézim onerisi olarak yukseltme-
ye calisugl bayraksa cumhuriyetin bay-
ragl. 2007 secimlerinde baskanlik icin
yarismis, ayni zamanda eylemci bir mu-
halif de olan Lepage bir takim yesil -
runler veya yesil tiketim aliskanlikla-
rindan ote, diinyanin geneli icin yerel ve
kuresel olcekte yeni politikalar oneriyor.
Uretim ve bolustim iliskilerinin, toplum-
sal yasam bicimlerinin, calisma hayatimi-
zin, saghk, ulasim ve egitim sistemimi-
zin, demokrasi ve dzgurlik anlayisimizin
yeniden duzenlenmek tizere tartismaya
acilmasi gerektigini savunuyor ve bu bas-
liklarda kendi onerilerini olabildigince
somutlastirarak sunmaya calistyor.

Neoliberalizmin insanhg deyim ye-
rindeyse kendi kuyrugunu yemeye bas-
lamis bir yilana donustirdugini akli ba-
sinda olan herkes gortiyor. Lepage tim
iyimserligiyle bu sistemin artik akilcilas-
tirilmast gerektigini ve bir daha benzer
bicimde zivanadan cikmamas icin den-
ge, fren, denetim mekanizmalari-
nin kurularak katilimer bir siyasal
toplumsal yapinin insa edilmesi ge-
rektigini savunuyor. Mevcut neoli-
beralizm sartlarinda dahi baz1 ye-
rel ve ulusal uygulamalarda basaril
ornekleri haurlatiyor ve bunlarin
nasil genellestirilebilecegini acikla-
maya calistyor. Elbette bu konuyu
hem dergi icinde, hem Kitapcil sayfala-
rinda hem de bu kosede defalarca konus-
tugumuz, tartisugimiz oldu. Acikeast ben
neoliberal sistemin kendi sorunlarini ba-
nisct yollarla teshis ve tedavi edebilecegi
konusunda Lepage kadar iyimser olami-
yorum. Ote yandan onerdigi perspektif-
le sekillenebilecek yeni siyasal-toplumsal
mucadele pratiklerinin ilham verici ola-
bilecegini, yurttashk haklarinin ve kamu
yararint 6n plana alan, tabiat ve kultar
varliklarini, insanligin ortak mirasin ge-
listirerek korumay1 hedefleyen cumhu-
riyet fikrinin yenilenmesine katki sag-
layabilecegini dustiniyorum. Bunlan
dusuntirken ister istemez Gezi Direnisini
haturhyorum. Hayatin kendisi varsayim-
larimizdan, teorilerimizden, niyetlerimiz-
den cok daha zengin, cok daha renkli.
“Bagska turlu yasamak” icin baska turli
dustinmek zorundayiz.



