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Ender Helvacioglu

UYGARLIKTAN KURTULMAK

Uygarlik, Modernite, Marksizm tartismalari

Tarihin gelisimi hangi yondedir? Uygarlasma yoninde mi, uygarliktan kurtulus yoninde
mi? Uygarlasmaya calisarak mi uygarlasiyoruz, yoksa uygarliktan kurtulmaya calisarak
mi? Uygarhk kurucularinin temel iddialari (can ve gecim givenligi) uygarlasarak mi
sadlanabilir, yoksa uygarliktan kurtularak mi? Daha soyutlayarak ve kavramsallastirarak
soralim: “ilerlemecilik” mi yoksa “kurtulusculuk” mudur tarihi siiriikleyen asil dinamik?
ilerleyerek mi kurtuluyoruz, kurtularak mu ilerliyoruz?

gorilebilirler, oysa ilerlemeciligin 6znesi, ezilenlerin uygarliktan kurtulus micadelesidir.

simdiye kadar hep yikicilar/kurtuluscular, kurucularin/ilerlemecilerin araci oldu. insanlik

tam tersini becerdiginde yeni bir donem, post-uygarlik (komiinizm) donemi baslayacak.

Boylece yikici-kurucu, ilerlemeci-kurtuluscu celiskisi de son bulacak. Buna “tarihin sonu”

da diyebiliriz. Bu bir hayal mi? Yoksa -birakin hayal mi degil mi tartismasini- tirimazin
devami icin bir zorunluluk mu?

Okuyacaginiz kitapta bu celismeli ve catismali siirec ele aliniyor, Modernite’nin bu
srecteki en onemli donemec oldugu vurgulaniyor ve bilimsel sosyalizmin (Marksist
kuram ve pratidin) insanlidi gelecege tasima potansiyeli tartisiliyor.
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ORTAGAG ISLAM KULTURUNDE FELSEFE
AKIMLAR, FILOZOFLAR VE TEMEL SORUNLAR

Ortagag Islam Kiiltiiriinde Felsefe: Akimlar, Filozoflar ve Temel Sorunlar,
ortacag Islam kiiltiiriinde felsefenin seriivenini ele aliyor. Bu bakimdan,
oncelikle, Ortadogu nun kiiltiir mirasinin tarihsel temelleri irdeleniyor; Dogu
Hiristiyanligindan siiziilerek gelen Yunan, Hint ve fran kiiltiir tirtinlerinin
Ortadogu’da gegcirdigi degisim ve nihayet Islam kiiltiiriinde boy veren felsefede
oynadigi roller gozler oniine seriliyor. Ardindan, ortacag Islam kiiltiiriinde ortaya
cikmis cesitli felsefi akimlar, temel temsilcileri ve tartistiklar: temel sorunlar, 6zgtin
eserlerine dayanilarak nesnel-betimsel bir dille ortaya konuluyor. Bu baglamda,
Thvan es-Safa, Ibn er-Ravendi, Ebu Bekr Zekeriya er-Razi, Kindi, Farabi, Amiri,
Ibn Miskeveyh, Ibn Sina, Gazzali, Eba’l-Berekat el-Bagdadi, Ibn Bacce, Ibn Tufeyl,
Ibn Riisd, Ibn Haldan, Siihreverdi ve Molla Sadra gibi filozoflarm diisiinceleri,
bagli olduklar1 akimlar temelinde irdeleniyor.

Eilim ve Gelecek Kitaphig
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Cagri Mert Bakirci

Popdler bilim platformu Evrim Agaci’nin kurucusu Cadri Mert Bakirci bu kitapta,
tartismalarda sikca giindeme getirilen ve evrimle ilgili kafa karisikliklarina neden olan
sorulara, bilimsel gercekler cercevesinde doyurucu yanitlar veriyor.
Bakirci’nin evrimin pek cok boyutuyla ilgili bilimsel gercekleri anlatirken ele aldigi
kimi sorular soyle:

Evrim “sadece bir teori” mi; ispatlanmamis mi? Evrim teorisini reddeden biliminsani
yok mu? Evrimin kanitlari neler? Cansiz atomlar nasil canhlik yaratir? Bir tir yeni bir
ture nasil doniisur? Evrime yonelik deney ve gézlemlerde bakteriler hala bakteri,
balklar hala balik, kuslar hala kus degil mi? Canlilarin belirli ortamlara uyum sadlamasi
sadece adaptasyon olamaz mi? Mutasyonlar her zaman zararli mi? Evrimsel strecte
genlere yeni bilgi nasil eklenir? Evrim her seyi tesadifle mi aciklar? Evrimi gézleyebilir
miyiz? Evrim termodinamik yasalariyla celisir mi? Canhllarin milyonlarca yilda hic
degismeyen fosilleri evrimi cliritmez mi? Goz veya beyin gibi karmasik yapilar
evrimle nasil var olabilir? Zeka bu kadar avantajliysa, insan disindaki tiirlerde neden
evrimlesmedi? insanlar maymunlardan evrimlestiyse, neden hald maymunlar var?
insan evrimin son Grinid ma? Evrim bir stipergiiciin yaratma yontemi olamaz mi?
Evrimle yaratilis celisir mi?
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Zorluklan asacagimiz bir y1l olsun 2021

Stkintih bir yil geride biraktik, ama sikintilar: geride biraktigimiz
hentiz soylenemez. Covid-19 salgini iilkemizde ve diinyada biitiin hiziyla
siirtiyor. Bir siiredir one ¢ikan tartisma asilar. Nitelikleri ve hazirlik
siireclerine iliskin bircok soru isareti var. Ama ézellikle iilkemizde asilarin
halka uygulanma stirecinde bircok aksakhigin cikacag simdiden belli.
Ashnda deneme asamalarini basariyla gecmis ve etkisi kanitlanmis bir
asimn tiim niifusa ticretsiz uygulanmasi gerekir. Bu bir insan hakkidir,
cunkii yasanan bir salgindir, herhangi bir bireysel tedavi degil.

Haluk Ertan’in dergimizdeki hacimli yazisini dikkatle okumanizi
oneriyoruz. Ertan makalesinde, bir yili tamamlamis Covid-19 salgininin
bir muhasebesini yapmanin yani sira asilar konusunda da ayrintili bilgiler
veriyor. Sonuc olarak hepimiz asi olacagiz, bu toplumsal bir gorev, ama
bilincli bir bicimde. Umariz dergimizdeki makale bu bilinci yaratmada bir
katki sunacaktir.

Elinizdeki sayinin kapak dosyast, dinlerin ve tanr diisiincesinin hangi
tarihsel ve toplumsal kosullarin iiriinii olarak dogdugu sorusuna yanit
artyor. Alaeddin Senel, yaratici-yok edici 6znenin samldig gibi dogaristii
bir giic olarak goklerde degil -bilimin ulastig: diizey sonucunda- yerde,
herkeste, kisaca insanin kendisinde aranmast gerektigini vurguluyor
makalesinde. Hasan Aydin ise antik cagdan giintimiize dogaristiiciiliige
karsi dustniirlerin verdigi yanitlari ve yaptiklar tartismalar: derledi.
Minyatiir bir ansiklopedi ve basvuru kaynagi. Dosyamn diger bir unsuru
Ender Helvacioglu'nun tanrilarin sinifsalligi iizerine notlarindan olusuyor.
Tabu olarak goriilen bu konular bilimsel yontemle ve tarihselligi ile ele
almak tilkemiz diisiin hayati icin de onemli.

o

Gectigimiz sayida bu kosede gerekcelerini acikladigimiz gibi Bilim
ve Gelecek’i ulusal dagitima veremiyoruz. Okurlarimizdan dergiyi her
zaman aldiklar noktada bulamadiklarina dair sikayetler aldik dogal
olarak. Bir stire sikint1 cekilecegi acik, ama baska caremiz de yok.
Okurlarimiza abone olmalari, internetten siparis vermeleri veya e-
abone olmalart cagrimizi yineliyoruz. Bilim ve Gelecek bu zorlu siirecte
dostlarimin da destegiyle ayakta kalmaya calisiyor. Elbirligiyle bu donemi
de atlatacagimiza eminiz.

E-abone kampanyamiz striiyor. Kampanyaya destek veren okurlarimiz
su ana kadar Cagdas Yasami Destekleme Dernegi biinyesindeki 300’e
yakin tiniversite 6grencisini e-abone yaptilar. Geng arkadaslarimizin
abonelikleri bu sayiyla basliyor. Bu kampanyamin hizlanarak siirecegini
umuyoruz.

Bilim ve Gelecek emekgileri olarak biitiin okurlarimizin, yazarlarimizin
yeni yillarim kutluyoruz. Biliyoruz, hepimizi zorlu bir yil bekliyor.
Dayamsarak, paylasarak, umut ekerek, emegimize giivenerek zorluklar
asacagimiz bir yil olsun 2021.

Dostlukla kalin. ..

Bilim ve Gelecek

1B

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Haluk Ertan
COVID-19 salginiyla gecen bir yihn ardindan . . .. . . .. 4

B B KAPAK DOSYASI

Alaeddin Senel
Yaratici / yok edici askindzne gokte aranmasin;
o bugun yerde, her yerde, herkeste . ............. 21

Derleyen: Prof. Dr. Hasan Aydin
Mitolojik, dinsel ve

teolojik diistincenin elestirisi olarak felsefe . . . . . . 26
Alaeddin Senel
Dinsel dustince ve tanrilar nasil dogdu? ....... 44

Ender Helvacioglu
Allahin simifsalligi tizerine notlar . . ......... .. 52

Irmak Gultekin
‘Bir Bagkadir’ ile psikoterapiye giris.................... 58

M W BILISIM DUNYASINDAN / Izlem Goéziikeles

Uzun biryol: 5G ... ... .. ... ... oL 63

Samir Amin / Ceviri: Onurcan Ulker
Gunumuz diinyasinin habercileri
Paris Komunit (1871) ve

Taiping Devrimi (1851-1864) . .. ................ 70
V. 1. Lenin
Bizim devrimimiz . . .......... ... ... . ... . ... ... 76

B B TARTISMA

Vahap Samanlh
Neden basaramiyoruz? .. .................. 78

B B MATEMATIK SOHBETLERI / Ali Tériin

Bir say1 oyunundan

matematik¢ilere meydan okuyan probleme... ... 82
B B FORUM

Prof. Dr. Hasan Aydin

Ataturk’e felsefeyle bakmak... .. ............ .. 84

Dr. Ali Tepe

Orada olmak ya da biliminsani olmak ......... 85
B B BULMACA / Hikmet Ugurlu . . .. ............ 88
B EKITAPCIL/OzerOr . ...t 89

+B> 2

Irmak Gultekin

Bir Varmis Bir Yokmus: Freudun

‘Makara’ Oyunundan hazza, aciya
vekaybadair.......... .. .. . il 90

Is1l Kizilirmak
Yasanabilir bir dunya askina duskur zamani:
Cicek Kurtarma Operasyonu ve

Cop Dedektifleri . ........... .. .. ... ... 91
Batuhan Sac

Bickinlik hikayesi............. .. .. ... .. .. 92
UCUNCU TEKIR SAHIS / Anil Ceren Altunkanat
Boyle bir yilm ardindan... ....... .. ... .0 93
NAUTILUS / Ozer Or

Salgin ve sonrast:

Philip Roth'un Nemesisi.................... 96

KAPAK DOSYASI

21

Tanrr’nin sosyolojisi

Yaratici / yok edici askin6zne
gokte aranmasin; o bugiin yerde,
her yerde, herkeste 2 'I

Mitolojik, dinsel ve teolojik
disiincenin elestirisi olarak felsefe
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Derleyen:
Prof. Dr. Hasan Aydin
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Dinsel diisiince ve
tanrilar nasil dogdu?

Alaeddin Senel 44

Allah’in sinifsallig
uzerine notlar

Ender Helvacioglu 5 2

Ne zaman ki (ezen-ezilen, somiiren-somiiriilen, yoneten-
yonetilen biciminde) siniflara béliindii insanlik, ne zaman
ki emeginin ve emek trtintiniin bir boliimiine el konulmaya
baslandi, bu el koyma olgusunun ambalaji olarak ortaya
aiktr tannilar ve egemenlerin ideolojisi olarak dinler. insan
emedinin bir kismi ondan koparilarak “insaniisti” haline
getirilmis ve ona kars! bir silah (devlet, tanri, din, sermaye,
vb. seklinde) olarak kullanilmaya baslanmistir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org




COVID-19 salginiyla gecen
bir yilin ardindan

a

Haluk Ertan

2020 yil Aralik ayr son haftas itibariyla heniiz Faz 3 denemelerini
bitirmis bir ag adayi yoktur. Siiren Faz 3 calismalarinin ise ancak ilk
birkac aylik sonuglar yayimlanmistir. Bu sonuglarin biyiik boliimi 18-59
yas arasi saglikli deneklere aittir. Bu yas sinirlar disinda bulunan yani 18
yas alti ve 60 yas Ustii (saglikli + kronik hastaligi olan) deneklere iliskin
Faz 3 bulgulari ¢ok kisithidir. En nemlisi agiya karsi gelisen bagigiklik
yanitlarindan hangilerinin, ne siireyle koruma saglayacag su anda
bilinmemektedir. Asi olmak icin Faz 3 klinik denemelerinin en az 6 aylik
kesin analiz sonuclari ortaya ¢ikana kadar beklemek akillica goriiniyor.

‘Bir Baskadir’ile
psikoterapiye giris

Irmak Gultekin

‘Bir Bagkadir dizisinin insanlarda psikoterapiyle ilgili
uyandirma potansiyeli oldugunu diisiindiigiim meraka
dair memnunum; ancak merakin yeni sorulara ve bu
yeni sorularin eksik, hatal, riskli, carpitilmig cevaplarla
kargilasma ihtimalini artirdigina dikkat etmek gerek.

BiLiSIM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles

Uzun bir yol: 5G 63

5G aglar, bircok alan ve sektorde cesitli fakat bugiin tam
ongoriilemeyen degisimleri tetikleyecek. Buna karsin,
5G'nin gelecegi hakkindaki belirsizliklerin hala ¢ok fazla
oldugu kosullarda ekipman saglayicilarin dolduruguna
gelmemek ve olabildigince teknolojik bagimsizligi temel
alan bir stratejiyle hareket etmek gerekiyor.

Gulnumiiz diinyasinin habercileri

Paris Komunu (1871) ve
Taiping Devrimi (1851-1864)

70

Paris Komiind ve Taiping Devrimi, kapitalizmin tarihte olsa
olsa bir parantez oldugunu gostermektedir. Cagdas tarihin
-20. yiizyilda gelisecek ve 21. yiizyila da uzanacak olan-
yeni agamasini baglatmislardir.

Samir Amin
Cev.: Onurcan Ulker

Bizim devrimimiz

V. I. Lenin

Sosyalizmin kurulmasl igin
uygarligin gerekli oldugunu
soyliyorsunuz. Cok giizel.
Peki ama, toprak agalari ve
Rus kapitalistlerini defetmek
gibi uygarlik icin gerekli on 76

kosullar 6nceden yaratip,

sonradan sosyalizme neden yonelmeyelim? Olaylarin
alisilagelmis tarihsel gelisiminde bu tiir farklilasmalara yer
verilmeyecegini nerede, hangi kitaplarda okudunuz?
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COVID-19 salgimiyla gecen
bir yilin ardindan

2020 yili Aralik ayi son haftasi itibariyla
heniz Faz 3 denemelerini bitirmis

bir asi adayi yoktur. Siren Faz 3
calismalarinin ise ancak ilk birkac aylik
sonuclari yayimlanmistir. Bu sonuclarin
biyik bélimi 18-59 yas arasi saghkl
deneklere aittir. Bu yas sinirlari disinda

bulunan yani 18 yas alti ve 60 yas
sti (saglikli + kronik hastaligi olan)
deneklere iliskin Faz 3 bulgulari cok
kisithdir. En 6nemlisi asiya karsi gelisen

bagisiklik yanitlarindan hangilerinin, ne sireyle koruma saglayacagi su anda

bilinmemektedir. Asi olmak icin Faz 3 klinik denemelerinin en az alti aylik kesin

analiz sonuclari ortaya ¢cikana kadar beklemek akillica gériiniyor.

»I5> 4

Haluk Ertan / hertan@unsw.edu.au

Bu yaziyr gorevlerini bityiik 6zveriyle yapan diinyamn ve iilkemizin saghk personeline ithaf ediyorum.

tinya Saghk Orgutit (WHO) bundan tam bir yil 6n-
ce Wuhan’daki ilk COVID-19 vakalarim1 dunyaya
duyurmustu. Gecen yil boyunca salginla ilgili ak-
la gelebilecek her sey her yerde soylendi, yazildi.
Hala bilinmeyen bir sey kaldi m1 emin degilim ama
yildontimlerinde genel bir degerlendirme yapmak
adettendir.

Biitiin pandemilerin anast...

12 aydan fazladir aramizda dolasan COVID-19
hastaligr etkeni SARS-CoV-2 virtsu bu kisa sire i-
cinde 82 milyon insana bulasti ve yaklasik 1,8 mil-
yon kisinin yasamini yitirmesine neden oldu (WHO
verisi). Bununla mukayese edilebilecek boyutta en
son salgimt 1918 Ispanyol Gribi pandemisiyle ya-
samisti dinya. Kimi zaman, hakh bir sekilde, “Bu-
tin Pandemilerin Anas1” diye de anilan bu olayin
1920°de sonlanmasinin tzerinden de 100 yil gecti
(Taubenberger ve Morens, 2006). Insanlhigin yasadi-
g1 en buytk ve en acili salgind1 bu. Neden mi? Ken-
dinizi bugtin; elde ne bir asi, ne virtis tam kiti, ne
yogun bakim tnitesi, ne mekanik solunum cihazi,
ne antiviral ilaclar ne de ikincil infeksiyonlar1 onle-
yecek antibiyotiklerin oldugu, dunya savasindan ye-
ni ¢ikmus bir yerde dustintun. Anlayacaksiniz. ..

Hangisi daha yikiciyd: diye soruluyor kimi za-
man: 1918de diinya niifusu yaklasik 1,8 milyardi
ve bunun dortte birinden fazlasi yani 500 milyon
kisi, HIN1 ad1 verilen virusle infekte olmustu. O
da koronavirtsler gibi kalitsal madde olarak RNA
tastyordu. Dunya genelinde asagi yukari 18 mil-
yon dolaymnda insan salginda yasamini yitirdi. Ya-
ni o gunki dinya nufusunun ytizde 1'inden fazla-
s1, iki y1l icinde yok oldu (Spreeuwenberg ve ark.,
2018). 1. Dunya Savasrni bitiren bu virtis Osmanh
Devletinde de on binlerce can alacakti.

Ilginctir, 1918 salgini o sirada 1. Dunya Sava-
st (1914-1918) ile bogusan Avrupa’da degil 1918
Mart'inda ilk ABD’nin Kansas eyaletindeki bir as-
keri birlikte bas gostermisti. Nisan 1917’de sava-
sa resmi olarak katilan ABD, Avrupa’ya gonder-
digi yuz binlerce asker ile HIN1 virisini yash
kitaya da tasidi (Jordan ve ark., 2019). Sonu¢ kor-
kunc olmustu: Cunkii Influenza A grubuna dahil
olan virts cok olduricuyda ve daha da kotusi,
yasamini kaybedenlerin buytk bolimua -COVID-
19'dakinden farkl olarak- saghkli insanlardi. 1-4
ve 20-40 yas grubundakiler 6lenler arasinda 6nem-
li bir orana sahipti. Bu virtis dogdugu yer olan Ku-
zey Amerika’y1 hi¢ terk etmeyecek ve 2009'da ilk
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olarak ABD ve Meksika’da ortaya c1-
kan, domuz gribi salginina da yol a-
cacaku.

Ispanya’yla ilgisi olmayan

Ispanyol gribi...

Sorulabilir: “Neden ABD’den kay-
naklanan salgin ‘Ispanyol Gribi’ di-
ye adlandirilmist1i?” diye. 1. Dunya
Savasrnda Ispanya tarafsiz kalmisu
ve dunya basmni hastalikla ilgili ge-
lismeleri 6zgiirce Ispanya’dan dun-
yaya duyurabiliyordu. Buna karsilik
savasta olan tilkelerde, halkin mora-
lini bozmamak ve diismana koz ver-
memek icin salgin kayiplariyla ilgi-
li haberler sansurleniyor ve disar1
sizmiyordu. Hatta Bati dinyasinda
ve Britanya kolonilerinde yayginlik-
la okunan Londra gazetesi The Ti-
mes, 25 Haziran 1918 tarihli say1sin-
da, Ispanya ve salgimi ¢zdeslestirip,
mansetine koydugu “Ispanyol Gri-
bi” ifadesinin diinyaya yayilmasina
neden olmustu (Temel, 2012). 21.
yuzyildaki bir salginda bile ortalig
kaplayan devasa bilgi kirliligi dasi-
nuldiagunde, 100 yil 6nce zavall Is-
panyollarin basina bunun gelmesine
sasirmamak gerek. Animsanacaktir,
ABD'nin sabik bagskani Trump, mev-
cut salginla ilgili “Cin virtasa”, “Cin
Pandemisi” ifadelerini papagan gi-
bi aylar boyu tekrarlamisti. 1918'de
onun gibi siyasetciler olsaydi, belki
de “Ispanyol Gribi” yerine tarihi sal-
gin bugin “Amerikan Gribi” diye a-
nilacakt.

1918 ispanyol Gribi pandemisi insanhigin yasadigi en biyik ve en acili salginlardandi.

HINT1 viriisiiniin 90 y1llik

gizemi nasil coziildii?

1918 salgim gectikten sonra bi-
limcilerin elinde sadece salginin
yaptig1 yikima iliskin tibbi kayitlar
kalmisti. Hastalik etkeninin (pato-
jen) niteligi ve kokeni hakkinda hic-
bir bilgi yoktu. Hatta doktorlar grip
virtisu diye bir etkenin var oldugu-
nu dahi bilmiyorlard: (Grip vira-
si 1933’de kesfedilecektir). Salgi-
na “Pfeiffer basili” (gunimuzdeki
Haemophilus influenzae) denilen bir
bakterinin neden oldugu kanis: yay-
gind1 (Temel, 2012).

Alaska'nin Kuzey Pasifik Okya-
nusu kiyisindaki bir koyt, salgindan
payini agir sekilde alan yerlerden bi-
riydi. Brevig adli bu koyde yasayan
80 eriskin Inuit Eskimo yerlisinden
72’si salginda olmusta. 1951°de lo-

Brevig'te kazi yapan 72 yagindaki D. Hultin. (Foto: Peter Hultin)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

wa Universitesinde doktora 6gren-
cisi olan 25 yasindaki Isvecli mik-
robiyolog Johan Hultin, Brevig'de
donmus toprak altinda bozulmadan
kalan yerli mezarhginda 1918 viri-
stine ait bir ornek bulabilecegini du-
siundid. Mezar alaninda kazi yapan
arastirmacinin ilk karsilastigi ceset,
elbisesiyle gomulmus bir kiz cocu-
guna aitti. Hultin, bunun yaninda
mezarlikta buldugu donmus halde-
ki baska birkac cesetten daha akci-
ger doku ornekleri almay1 basardi.
Fakat universiteye goturdiga doku
parcalarim1 tavuk yumurtasina en-
jekte etmesine karsin virusleri co-
galtmayr basaramadi ve konunun
pesini birakt.

Bundan 46 yil sonra yani
1997’de Hultin, Science dergisin-
de, genc ve parlak molekuler pato-
log Dr. Jeffery Taubenberger’in bas-
yazar oldugu bir makaleyi gorr.
Makale, Giiney Carolina eyaletin-
deki bir askeri hastanede 1918’den
beri saklanan salginda 6len bir as-
kere ait akciger dokusundan ayris-
tirtlan viraise ait kalitsal maddenin
bir parcasina ait diziyi acikliyor-
du. Hultin, Taubenberger’i araya-
rak Brevig'deki mezarliktan tekrar
doku ornegi getirmeyi teklif etti. O
sirada 72 yasinda olan Hultin, yol-
culuk masraflarini cebinden 6de-
yerek Brevig'deki Eskimo mezar-
ligina gitti ve “Lucy” adim verdigi
20’li yaslarmin ortasindaki bir I-
nuit kadiindan akciger doku or-
nekleri ald1 ve Taubenberger’in la-
boratuvarina gonderdi. Arastirma
sonuclart taninmis bilim dergisi
PNASta 1999’da yayimlandi. Maka-
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le, HINT’e iliskin molekuler duzey-
deki bircok bilgi yaninda, virtasun
memelilere kuslardan gectigini de
gosterdi. Ondan sonraki birkac yil
boyunca konuyla ilgili onemli ya-
yimlar yapildi.

1918de yasanan
korkunc tablo!

En sonunda, hakkinda daha faz-
la bilgi edinmek icin 2005’te, ta-
rihin kaydettigi en oldurtacu grip
virasunin, biyoguvenlik  duze-
yi yiksek bir laboratuvarda tekrar
hayata donduarilmesine yani co-
galtilmasina karar verildi. Kisa si-
rede is basarildi ve 1918in HINI1
virasunin deney farelerinde yapti-
g1 korkung hasar gozler ontune se-
rildi. Virtuis inanilmaz bir hizda co-
galiyordu. Infeksiyondan dort gun
sonra farelerin akcigerinde sapta-
nan virts miktar1, baska grip vi-
rusleriyle infekte edilen kontrol
farelerindekinden 39 bin kat da-
ha fazlaydi. Farelerin bir bolumi
i¢ gun icinde olmusta, bircogu i-
se sadece iki gun icinde vicut a-
girhiginin yuzde 13unu kaybetmis-
ti. Virasun oldaracalaga kontrol
grubuna gore 100 kat fazlaydi. Be-
yin, kalp, karaciger ve dalak gibi
yasamsal organlara sicramayan vi-
ris, akcigerlerde cok hizli ve agir
bir hasar olusturuyordu. Salginda
yasaminl yitirenlerde gorulen sid-
detli zaturre, organ dokularindaki
yaygin enflamasyon (viicudun dis-
tan gelen zararl etkene karsi, sis-
me, iltihaplanma, kizariklik ve agr1

seklinde verdigi koruyucu tepki) ve
kanamalar infeksiyondan sonraki
ilk dort gin icinde deney hayvan-
larinda da gorilecekti. Baska bir i-
fadeyle, 18 milyondan fazla insan
1918-1920 aras1 buyuk acilar icin-
de, akcigerleri sivi ile dolarak yani
bogularak olmustii. Bazi insanlar a-
niden olmusti: Sabahleyin saglik-
li olanlarin 6gleden sonra birden
agirlasip yolda yigilip kaldigi go-
ralda (Temel, 2012). Bugun sahip
oldugumuz tbbi olanaklarin hicbi-
rinin bulunmadig1 o gunlerde ya-
sanan buyuk caresizlik, insanligin
direncini timden kirmisti. Sonra-
dan anlasild ki, yasam kayiplarinin
coguna sanildigy gibi HIN1 virusu
degil, onun tukettigi bedenlere son
darbeyi vuran bakteri infeksiyonla-
11 neden olmustu. Ellerinde, pan-
demiden sadece 20 yil sonra kulla-
nima girecek penisilin antibiyotigi
bile olsayd: olumlerin ¢énemli bolu-
mi Onlenebilirdi. Iste dedelerimi-
zin, ninelerimizin salgini boyle bir
seydi...

“Mikroplann pasaportu

yoktur, stmir tammazlar”

Yukaridaki tamce, 1946'da ya-
ni 75 yil once kurulus hazirhkla-
r1 yapilan Dinya Saglik Orgiiti’niin
(WHO) benimsedigi ilk slogandi. 2.
Dunya Savasrndan yeni ¢ikmis, yor-
gun bir insanlik icin bu sloganin o
ginlerde pek bir 6nemi olmamis-
t1 belki de. Fakat mal ve insan do-
lasiminin yayginlasmasiyla birlikte,
modern devrin kuresel salginlarinin

1918 virGsinin genom dizisini inceleyen Dr. Jeffery Taubenberger ve Dr. Ann Reid.
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da yolu acilmist1 artik. Mikroplarin,
gercekten de smir tanimayan can-
hilar oldugunun idrak edilecegi bir
doneme giriliyordu.

Mao Tse-tung gribi

Singapur’da 1957 kisinda basla-
yan “Asya Gribi (H2N2 influenza vi-
rist)” bir milyondan fazla insanin
yasamini aldi. Bundan 11 yil sonra
1968'de, bu kez “Hong Kong Gribi
(H3N2 virtasa)” kisa surede dinya-
ya yayilarak birka¢c milyon hayata
mal olacakti. Hatta su andaki salgin-
da “Cin virasi” papaganligi yapan
Trump’in o devirdeki gonul dost-
lar1, Financial Times, New York Ti-
mes, Associated Press (AP) gibi kii-
resel sermayenin basin organlarn ve
baz1 sagci siyasetciler 1968 salginina
“Mao Tse-tung Gribi” adin takacak-
lard1 (Peckham 2020).

Daha sonra sahneye 1981’de bas-
layan ve etkisi surduren, HIV viri-
suntin neden oldugu AIDS salgini
cikti. Cogu zaman, bilgisizce, es-
cinsellik ve madde bagimhligiyla
ozdeslestirilen bu hastalik, buyik
bolamu Afrika’da olmak tuzere 33
milyon kisinin yasamin aldi. Hentiz
isini bitirmemis bu salgin, modern
devrin belki de en yikic1 saghk soru-
nuydu (WHO verisi).

Koronaviriis yiizyil!

20. yuzyihn salginlarina dam-
gasin1 vuranlar influenza virisle-
ri olmustu, 21. yuzyilda ise bu isi
koronavirusler yapti. Bir kez daha yi-
nelemek gerekirse COVID-19 etke-
ni SARS-CoV-2 virtsu su anda yak-
lasik 82 milyon insana bulast1 ve 1,8
milyon kisinin yasamim yitirmesi-
ne neden oldu. Toplam vaka sayisin-
da diinyada basi ceken ilk bes tlke,
ABD, Hindistan, Brezilya, Rusya ve
Fransa. Toplam yasam kaybinda ise
ABD, Brezilya, Hindistan, Meksika ve
Italya liste basi tlkeler. Gegen aylara
gore, dunya genelinde resmi olarak
saptanan gunlik vaka sayilari ortala-
ma 250 binden 600 bine ¢ikarken ya-
ni neredeyse tice katlanirken, ginlitk
yasam kayb1 alti bin kisiden 11 bin
kisiye sicramustir.

Salgin yasamin her alaninda fark-
l1 etkiler gosteriyor. Gecen bir yil i-
cinde yuzlerce olay yasandi. Bilim-
sel, ekonomik, tibbi, toplumsal,



psikolojik, cevresel vb. alanlarda a-
kil almaz gelismeler oldu. Bunlarin
her biri kendi icinde kapsaml oyku-
ler barindiriyor. Bu yazida bunlar-
dan sadece birkac1 ele alinacaktir.

ABD ve Britanya’nin
icler acist durumu!

Dtuinyanin en iyi 100 tniversite-
sinden 481 ABD ve Britanya’dadir.
Nobelli bilimcilerin de ¢énemli bolua-
mi buralarda calisir. Bu tlkelerde-
ki tp fakulteleri ve saghk kurumla-
rinda, iyi bir saglik sigortaniz varsa,
dunyanin en gelismis saglik hizmet-
lerini almamiz mumkuandur. Ilac,
tibbi alet ve malzeme tureten dun-
ya lideri firmalarin da cogu bu ul-
kelerdedir. Salgin, biyolojik saldir
gibi buytk o6lcekli saglik sorunlari-
na kars1 onlem alma, hazir olma ve
mucadele kapasitesi gibi olcutlere
gore ulkeleri siralayan Kuresel Sag-
lik Guvenligi Gostergesi (GHSI),
bunlar1 2019°da en iyi durumdaki
tlkeler listesinin ilk iki sirasina koy-
mustu (www.ghsindex.org, 2019 ra-
poru).

Gelin gorun ki hem COVID-19
vaka sayist hem de yasam kayip-
larinda ABD epeydir acik ara dun-
ya lideridir. Britanya ise cogunlukla
dunya siralamasinin ilk bes-alti ul-
kesi arasinda olup, yasam kayipla-
rinda genelde Avrupa lideridir.

Bu tablonun ilk bakista bize gos-
terdigi su: Dunyanin en iyi saghk
hizmeti ve teknolojisinin bulundu-
gu iki tulkede de halk saghg yerler-
de suranmektedir. ABD, Britanya
ve Brezilya liderlerinin ortak ozelli-
gi, birkac ay oncesine kadar, salgim
ciddiye almayip, sorumsuz bir yone-
tim sergilemeleriydi. Ger¢i bu siya-
setcilerin arkasinda basarisizliklariy-
la orantisiz bir halk destegi oldugu
da bir gercektir. Trump agir bir ye-
nilgiye ugradig: son secimde bile 75
milyona yakin oy (ytizde 47) almis-
tir. Belli ki salginin denetimden cik-
mast hem yoneticilerin hem de hal-
kin ortak eseridir.

Bizi kurtarsa kurtarsa ast
kurtarir!

Salgim1 kontrol edemeyen yone-
timler, tek kurtulus yollarmin a-
st oldugunun farkindalar. Trump'in
ciddiyetsizligi ve zaaflar1 bagskanlik-

Hem COVID-19 vaka sayisi hem de yasam kayiplarinda ABD epeydir agik ara dinya lideri.

tan gitmesine neden oldu ama Bo-
ris Johnson hiitktimeti ve benzerleri
hala yonetimdedir.

Hem hukumet hem de toplum
olarak, salgim1 kontrol eden tulke-
leri izlemek yerine, bir kismi ka-
mu kurumu olan asiyla ilgili kuru-
luslara baski yapmay1 yegliyorlar.
Oxford As1 Grubu, hiktumetin ne-
fesini enselerinde hissettiklerini
soylemekten cekinmedi. Hukimet-
ler en sonunda kilidi acacak anah-
tar1 devreye soktular ve asi isiyle
ilgili, arastirma laboratuvarlar1 ve
firmalara milyar dolarlik destekler
verdiler. Heniiz hakkinda cok az
bilgi sahibi olunan yeni asilari a-
reten firmalarla milyar dolarlik si-
paris anlasmalar1 yaptilar. Asagida
bununla ilgili 6ykilerin bazilar yer
almaktadir.

Bilimsel kurallar, tip etigi

ve insan saghg

Su anda yeni ila¢ ve asilarin son
deneme asamasinda insanlarda de-
nenmesi kacimilmaz bir uygula-
madir ve bunun yerine gececek bir
yontem hentz bilimin elinde yok-
tur. Bunun nedeni insanin cok kar-
mastk bir bagisiklik sistemine sahip
olmasi ve kisiden kisiye farkliliklar
icermesidir.

Tibbi etige gore ise insanlarin,
bilgileri ve istekleri disinda, arastir-
malarda denek (deney objesi) ola-
rak kullanilmas1 kesinlikle yasaktir
ama Kkisiler, siki kurallara baglan-
mis bir duzen icinde, iyice bilgilen-
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dirilerek, gonullu ve sigortali ola-
rak bu tur calismalara katilabilirler.
Bu nedenle, on binlerce insan dene-
ge gereksinim duyulan asinin Faz
1, 2, 3 klinik testleri siki1 bir dene-
tim altinda ilerler. Hatta as1 calis-
malarinda, hastalik etkeni olan vi-
ris, bakteri ve parazitlerin, siki
bir doktor denetimi altinda, bazi
saglikli deneklere kontrolli bir se-
kilde verilmesi de yaygin bir uygu-
lamadir (Franklin ve Grady, 2001).
Bunun COVID-19 as1 denemelerin-
de yapilip yapilmadigr bilinmiyor
ama yapilma olasiligr vardir (Ric-
hards 2020). Cunkit denemeler, bir
kismi yoksul, onlarca tlkede sir-
mektedir. Kirk yil oncesine kadar
mahkamlar ve Afrika’daki gibi yok-
sul insanlar para, zorlama ya da ek-
sik bilgiyle bu denemelere sokulu-
yorlard: (Lerner, 2007).

Politik, ekonomik ve sosyal bas-
kimin oldugu, salginin kontrolden
ciktigr durumlarda bilimsel kural-
larin ve tibbi etigin goz ardi edil-
digi bilinen bir gercektir (Richards,
2020). WHO, daha salgimin basla-
rinda hastaligin yarattig caresizligin
kottye kullanilabilecegi konusun-
da bizleri uyarmisti. Ne yazik ki sal-
gimin toplum psikolojisini zorladigy,
korkunun kol gezdigi bugiinlerde,
artik halkin da; “artik ne olacaksa ol-
sun”, “ne yapacaksaniz yapm” nok-
tasina geldigi gorulmektedir. Oysa
pandeminin bu feci noktaya gelme-
sinde, aklin, bilimin ve etigin goz ar-
d1 edilmesinin cok buytk pay1 var.

755>



ASILARIN AYAK SESi DUYULURKEN

Bilimin temeli, seffaflik ve

akila elestiridir!

Asmin icad, tiretimi ve kullamim
lisansinin alinmasi ¢cok karmasik bir
bilimsel stirectir. Bu nedenle astyla il-
gili arastirma laboratuvarlar ve tre-
timi yapacak firmalar, yurattikleri
calismalarin bulgularini ve bilgileri-
ni, yetkili resmi kurumlarla paylas-
ma yaninda, saygin, hakemli bilimsel
dergilerde de yayimlarlar. Bu sayede
yapilan is bilim dunyasinin goristine
daha dogrusu denetimine acilmis o-
lur. Asinin ne kadar etkili ve giiven-
li oldugunun bundan daha iyi deger-
lendirilebilecegi baska bir yol yoktur.

Soz gelimi, Rus arastirmacilar
Denis Logunov ve arkadaslarmin 4
Eylil 2020°de The Lancet dergisi-
nin sitesinde, online olarak yayim-
ladigi COVID-19 asisinin (Sputnik
V adiyla da bilinen) Faz 1 ve 2 bul-
gularyla ilgili makale ilk olmasi ne-
deniyle oldukea ilgi ¢ekmisti (Logu-
nov ve ark., 2020a). Fakat Temple
Universitesinden Enrico Buccinin
basyazar oldugu farkli kurumlarda
calisan 16 arastirmaci, asinin etkinli-
gi ve givenligini, daha dogru sekilde
degerlendirmek i¢in, daha fazla bilgi-
ye gereksinim oldugunu bildiren bir
elestiri yazisi yayimladilar (Bucci ve
ark., 2020). Bunun tzerine Logunov
ve arkadaslar1 buna ayritili bir yanit
verdiler ve konu aydinland1 (Logu-
nov ve ark., 2020b). Kisa sture icinde
sonuclanan bu ust duzey tartismalar,
bilimsel denetimin 6nemini ve nasil
isledigini gosteren iyi bir 6rnektir.

Basin bildirisiyle
bilimsel sonuc ilam!

Fakat COVID-19 salgininin ne-
den oldugu zorlamalar nedeniyle,

9 Kasim 2020'de,
bu kez Pfizer/
BioNTech, mRNA
tabanl BNT162b2
agisinin Faz 3
denemelerinin ilk
analiz sonuclarini
yine basin
bildirisiyle acikladi
ve beklendigi gibi
firmanin borsa
kagitlar ayni gin
icinde yUzde 11
prim yapti.

+15;> 8

bilimsel kurallara
ve up etigine ay-
kirt gelismeler de
yasanmiyor degil.

WHOnun 22
Aralik 2020 tari-
hinde gincellen-
mis as1 adaylariyla
ilgili durum rapo-
runa gore, su an-
da 61'i Faz 1, 2, 3
asamalarina  yani
klinik  degerlen-
dirmeye  gecmis
toplam 233 as1 ca-
lismast bulunmaktadir. Bu listeye
girmemis baska asi projelerinin de
oldugu bilinmektedir.

COVID-19 as1 calismalarinda on-
de gorunen, Moderna, Pfizer, Bi-
oNTech SE gibi baz1 firmalarin his-
seleri New York Borsasrnda islem
gormektedir. Ne yazik ki bu firma-
lar as1 calismalarinin 6n sonuclarini,
bilimsel platformlarda yayimlama-
dan 6nce sansasyonel basin bildiri-
leriyle duyurmaktadirlar.

Sozgelimi bu isi ilk Amerikan bi-
yoteknoloji firmast Moderna yap-
misti: 18 Mayis 2020°de yayimladigt
basin bildirisinde, mRNA-1273 ismi
verilen asimin calismalar1 hakkinda
oldukc¢a olumlu haberler vermis fa-
kat herhangi bir arastirma bulgusu
aktarmamisti. Bildiri, as1 yolda diye
basinda sahte bir umut yaratilmasi-
na yol acmis ve borsay1 canlandir-
misti. Firmanin hisseleri bir gin i-
cinde ytizde 30 prim yapmist1 (Egan
ve Isidore, 2020). Ayn1 giin piyasaya
sturdagi yeni hisselerden Moderna
milyon dolarlar kazanacakti. Sadece
2020'in ilk sekiz ay1 icinde Moderna
hisselerinin degeri tice katlanmis-
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Amerikan biyoteknoloji firmasi Moderna, Mayis 2020’de, mRNA-
1273 ismi verilen asinin calismalar hakkinda oldukga olumlu
haberler vermis fakat herhangi bir arastirma bulgusu aktarmamigth.
Ayni gin piyasaya sirdidgi yeni hisselerden Moderna milyon dolarlar
kazandi. Ama 2 ay sonra gérildy ki, Mayis'ta ugurulan haber, asinin
sadece 45 kisiyle yapilan Faz 1 denemelerinin &n bulgulariydi.

tir. Kuruldugu 2010’dan beri hentiz
tek bir urtin dahi gelistirememis
bir firma icin bu para cok kolay ka-
zamlmis bir paraydi (Langreth ve
Kresge, 2020).

Piyasa denetleme kurulu, normal
zamanda su¢ olan boyle bir speki-
lasyon hakkinda sadece Modernanin
kulagimi hafifce cekmekle yetindi.
Halbuki bundan yaklasik iki ay son-
ra yani 14 Temmuz'da firma arastir-
macilarinin, The New England Journal
of Medicine dergisinde yayimladig
raporda goruldu ki, Mayis'ta ucuru-
lan haber, mRNA-1273 asisinin sa-
dece 45 kisiyle yapilan Faz 1 dene-
melerinin 6n bulgulariydi (Jackson
ve ark., 2020). COVID-19 as1 calis-
malarinda Moderna’nin ortagir olan
kamu kurulusu Ulusal Alerji ve Sal-
gin Hastaliklar Enstitasu (NIAID) i-
se, Moderna'nin borsa operasyonuy-
la ilgili sessiz kalmay1 yegleyecekti
(Branswell 2020). Bu arada, son 36
yildir NIAID’in baskanimin tanin-
mis Dr. Anthony Fauci oldugunu da
soylemekte yarar var. Onemli bir bi-
limci olan bu kisinin, Trump’in ve
Modernanin arasinda sikisip, kariz-
masini cizdirdigi acikur.

Balon ucurma sirasi
Pfizer/BioNTech’de

Daha sonra 9 Kasim 2020’de, bu
kez Pfizer/BioNTech, mRNA taban-
I1 BNT162b2 asisimin Faz 3 dene-
melerinin ilk analiz sonuclarim vyi-
ne basin bildirisiyle acikladi (pfizer.
com/news) ve beklendigi gibi fir-
manin borsa kagitlar1 ayni gun i-
cinde ytuizde 11 prim yapti (sadece



BioNTech’in hisselerinin degeri ge-
cen yilin ilk sekiz ay1 icinde iki ka-
tindan fazla artmistir (Langreth ve
Kresge, 2020). Kuruldugu 2008’den
beri -Moderna gibi- henuz kulla-
nilan bir uran gelistirememis bir
firma icin bu da kolay bir kazanc-
t1. Bir paragraf uzunlugundaki kisa
bildiri, Faz 3 denemelerinden gelen
on bulgularin 8 Kasim 2020’de ya-
pilan ilk analizine gore (yani analiz-
ler aciklamadan sadece bir gun on-
ce yapilmist1), kattlimcilara 21 giin
aralikla, iki doz olarak uygulanan a-
sinin yuzde 90 oraninda etkili oldu-
guyla ilgiliydi. Arkasindan benzer a-
ciklamalar corap sokugu gibi geldi:
16 Kasim 2020’de Moderna, 23 Ka-
sim 2020’de de Oxford Universitesi,
24 Kasim 2020’de de Rusyanin Ga-
maleya Arastirma Enstitisa (Sput-
nik V) kendi asilarinin sirasiyla,
yuzde 94,5, yizde 70 ve yuzde 92
etkili oldugunu bildirdiler.

“Gorelilik, fizik icin
gecerlidir, etik icin degil...”
(Albert Einstein)

Faz 2 ve 3 calismalarina katilan on
binlerce gonullt insanin ve nihayet-
te milyarlarca insanin saghgyla ilgili
bilimsel bir calismanin bulgulari, ne-
den bilimsel platformlarda degil de,
kirk dokik bilgiler iceren basin bil-
dirileriyle duyuruluyor? Sayet firma-
larin ellerinde yayimlanmaya uygun
analiz sonuclar varsa, neden basin
bildirisiyle es zamanl olarak bilim
dergilerinde yayimlanmiyorlar? Say-
gin ve hakemli bilim dergileri mev-
cut durumun aciliyetine uygun o-
larak zaten makaleleri kisa sturede
online olarak sitelerine koyuyorlar.

Basin  aciklamalarinin hemen
sonrast meydana gelen finansal ge-
lismeler bu islerin kolay paralar ka-
zandirmak icin yapildigini acikca
gostermektedir. Fakat buna gercek-
ten ihtiyaclar1 var midir? Su anda,
as1 ureticisi buytik firmalarin timu
hukimetlerle milyarlarca dolarlik a-
st satis anlasmalarini zaten yaptilar.
Bayuk bolumu halihazirda klinik
denemeler icin buyuk maddi des-
tekler de almis durumdadr.

Sozgelimi  Moderna  gelistirdigi
mRNA-1273 asisinin denemeleri i-
¢in, ABD huikiimetinden 1 milyar do-
lara yakin destek almistir. Buna ek

olarak 2020 Agustos'unda 100 mil-
yon dozluk ast satist icin de huku-
metle 1,5 milyar dolarhk sozlesme
de imzalamistuir. Pfizer/BioNTech i-
se asilarinin acil kullanim lisans1 al-
mast durumunda, ABD hukumetiyle
100 milyon dozluk ast icin yaklasik
2 milyar dolarlik anlasma yapmistir
(Langreth ve Kresge 2020). Ameri-
kan Gida ve Ila¢c Yonetimi, asinin a-
cil kullanim izni i¢in ytzde 50 etkili
olmasim yeterli gormektedir ki, Faz
3’te olup da bunu karsilamayan as1 a-
day1 neredeyse yok gibidir. Yani artik
onlar icin hicbir ticari risk kalmamus-
tir. Ama yine de, mevcut durumdan
en yuksek maddi fayday1 saglamakta
bir sakinca gormedikleri anlasiliyor.

Yigidi oldiirme,

hakkini da yeme!

Bu yaz1 hazirlanirken, Faz 3 dene-
melerinin ilk kapsaml sonuclarini, 8
Aralik 2020°de Oxford Universitesi
(Voysey ve ark., 2020) ve 10 Aralik
2020 tarihinde de Pfizer/BioNTech
yayimladi (Polack ve ark., 2020).
Herhalde Moderna, Sinovac ve Ga-
maleya da ilk kapsamli Faz 3 bulgu-
larini yakinda yayimlayacaklardir.

Fakat bu arada, kiicik ama 6-
nemli bir ayrmtiynr vurgulamak-
ta yarar var. Asl icadi, hayvan de-
neyleri, klinik denemeleri (Faz 1,
2 ve 3), tretimi ve dagitimi, bilim-
sel anlamda cok karmasik olmasi
yaninda, maddi olarak da ¢cok mas-
rafli bir istir. Bu nedenle arastirma
laboratuvarlar1 arastirmalarini  ge-

nelde uluslararas1 dev ilac firmala-
riyla ortak olarak yurutirler. Mesela
Modernanin ana ortagl NIAID’dir.
Alman sirketi BioNTech SE’nin a-
na ortad ise Pfizerdir. Moderna ve
Pfizer Amerikan ila¢c devleridir.
Oxford Universitesinin COVID-19
ast calismalarindaki ortag: ise, In-
giliz-Isve¢ ortakligindaki ilac devi
AstraZeneca’dir. Yukarida sozi edi-
len borsa balonlarini1 ucuranlar, Mo-
derna ve Pfizer idi. Bunlar gibi, hem
Londra hem de New York borsala-
rinda kagitlar: islem gormesine kar-
sin, AstraZenecanin su ana kadar
Amerikan firmalar1 gibi borsa ope-
rasyonlarina girmedigi goralmustur.

Bunun nedeni Oxford
Universitesi'nin astyla ilgili birimle-
rinin (6r., Oxford As1 Grubu ve Jen-
ner Enstititisi) yaklasimidir. Uni-
versitenin yapug faz denemeleriyle
ilgili yayimlarda goruldugu kadary-
la (Ramasamy ve ark., 2020) (Voysey
ve ark., 2020), universitenin as1 ca-
lismalarina sponsorluk yapan 10’dan
fazla firma (AstraZeneca), vakif (Bill
ve Melinda Gates Vakfi) ve devlet
kurumu olmasina karsin hicbirinin
makalelere muidahale etmedikleri go-
rillmektedir. AstraZeneca sadece asi-
nin (ChAdOx1 nCoV-19) ABD’deki
Faz 3 denemelerini oradaki ortagy-
la yuratmektedir. Denemelerle ilgili
bulgu ve bilgileri iceren makalelerin
icerigine “simdilik” sadece Oxford
Universitesi'nin ilgili akademisyenle-
ri karar vermektedir. Bakalim asimin
dretimi, satisi, dagitimi vb. asamala-

Milyarlarca insanin saghgiyla ilgili bilimsel bir calismanin bulgular, neden bilimsel
platformlarda degil de, sirket yetkililerinin kink dékik bilgiler iceren basin bildirileriyle

duyuruluyor?
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ra gelindiginde durum ne olacaktir?

Oysa Moderna/Ulusal Alerji ve
Salgin Hastaliklar Enstittist (NIA-
ID) ve Pfizer/BioNTech SE ortaklik-
larinda klinik denemelere ve yapi-
lan yayimlara buttin ortaklarin aktif
olarak katlldigy gorulmektedir (Po-
lack ve ark., 2020) (Widge ve ark.,
2020). Bu durum, yukarida ornek-
leri verildigi gibi, bu ozel firmala-
rin piyasaya erken as1 balonlar salip
maddi firsatcihk yapmalarina ola-
nak vermektedir.

Asinmin ucuzu ve
kolay saklanam

Oxford Universitesi, asinin mi-
mar1 Prof. Sarah Gilbert ve AstraZe-
neca, en bastan beri as1 calismalari-
na kar amaciyla kalkismadiklarini
ve maliyetine tim dunyaya verecek-
lerini aciklamislardi. Gercekten de
Pfizer'in 20 $’lik ve Modernamin 33
$'lik asilarinin yaninda Oxford Uni-
versitesi ve AstraZenecamin 4 $lik
asist oldukca ucuzdur (Tablo 1).

Bunun bizi ilgilendiren kis-
mi  bilimsel gerekcesi:  Oxford
Universitesinin ChAdOx1 nCoV-19
asisinda, sempanzelerde soguk al-
giligina neden olan bir adenovira-
sin (Y25 tart)) genetik yontemlerle
zayiflatilmis ve zararsiz hale getiril-
mis (yani rekombinant) bir varyanti
(ChAdOx1) tasiyict (vektor) olarak
kullanilmaktadir. Viriisler, hucrele-
rin kapisini acip icine girme ustasi
olduklarindan, iceri sokulmak iste-
nen kimyasallar icin ideal nakil a-
raclandir. Sozgelimi “gen tedavisi-
nin” gozde araclaridir. Bu nedenle,
SARS-CoV-2 virtstuniin bulasmasin-
da ve yayilmasinda temel yapitasi o-

lan S (spike) proteinine ait gen bu
viriise aktarilmistir. As1 kola zerk e-
dildikten sonra canlh ama cogalama-
yan (yani fel¢ edilmis) virts, hucre-
lerin icine girer ve tasidigi genetik
bilgi kullanilarak yeni S proteinleri
sentezlenir. Bunlar kiside bagisiklik
sistemini uyarirlar ve gercek virus
saldirisina karsi savunma sistemini
hazir hale getirirler.

Bu as1 hazirlama yontemi, ginu-
muzun molekiler biyologlar: tara-
findan iyi bilinen, klasiklesmis bir
metottur. Bu nedenle asimin icadi
ve buytuk miktarda uretimi kolay-
dir. Ulasimi ve saklanma sicakligi,
Moderna ve Pfizer asilarina gore cok
daha yuksektir. Alt ay boyunca ev
tipi buzdolaplarinda saklanabilmesi,
onun kirsal kesimde ve yoksul ul-
kelerde dagitimimi kolay hale getir-
mektedir. Cocuklarda ve yashlarda
guvenle kullamilabilir ve guclia bir
bagisiklik yanit1 olustururlar.

Sorunlar da yok degil

Fakat bu tip asilardaki temel so-
runlardan biri, kiside daha once a-
denovirtslere karst olusmus bir ba-
gisiklik varsa ya da immiin sistem
ona karsi yeni bir tepki olustur-
duysa, astya verilecek immun yani-
tin zayif olabilme ihtimalidir. Cun-
ku kisinin bagisiklik sistemi virtsu
taniyarak ya da hatirlayarak, daha i-
sini yapamadan onu etkisiz hale ge-
tirebilecektir. Bu tatsiz durum, ozel-
likle aralikla iki doz halinde vurulan
COVID-19 asilarinda sorun olabilir.
Cunkau sayet kiside ilk dozdan sonra
boyle bir ters bagisiklik tepkisi geli-
sirse, ikinci dozun uygulanmas ola-
naksiz hale gelecektir.

mRNA asilar cok yenidir ve bugiine kadar, bu yéntemle Gretilip, insanda kullanim lisansi almig
herhangi bir agi bulunmamaktadir. Avantajlan var, ama sorunlar da yok degil.
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Adenovirusler soguk alginlhigina
neden olduklar icin, insanlar ara-
sinda yayginlhikla dolasan virusler-
dir. Ozellikle azgelismis tlkelerde
bircok kiside adenovirtise karsi o-
lusmus antikorlar vardir. Yaslandik-
ca viral infeksiyonlarla karsilasma
orani arttig1 icin, bu tip insanlarda
adenovirtslere karsi daha fazla ce-
sitte antikor bulunur. Bu sorunu as-
mak icin, Oxford asisinda vektor
olarak, insanlarin pek karsilasma-
dig1 “sempanze adenovirusu” kulla-
nilmistir. Fakat su ana kadar bu tip
vektorit kullanan herhangi bir asi-
nin bulunmadig: da akilda tutulma-
lidur.

Niikleik asit as1

teknolojileri

Pfizer/BioNTech ve Moderna/NI-
AID gruplarimin asilar1 mRNA as1-
laridir. Bu asilarda, SARS-CoV-2 vi-
risintn S proteinine ait genetik
bilgiyi tasiyan haberci-RNA (mes-
senger RNA, mRNA) molekula, lipid
(vag) molekiilerinden yapay olarak
olusturulan nano boyuttaki mini ke-
secik ya da kireciklerin icinde hap-
sedilmis haldedir. Lipid kesecikler,
hem mRNA molekilunin enzimler
tarafindan parcalanmasina engel o-
lur hem de onun hiicre zarm gecip,
iceri (sitoplazmaya) sokulmasini sag-
lar. Burada temel amac, virtise ait an-
tijen ozelligi tasiyan bir proteini in-
san hiicrelerine sentezletmektir. Yani
hiicrelerimiz minik birer as1 fabrika-
sina donustiirillmektedir. Asida vi-
ruse ait hicbir protein yoktur, onun
yerine 1273 aminoasitten olusan tek
bir proteinine ait genetik bilgiyi tasi-
yan bir mRNA molekulu vardir.

mRNA molekuli, hucresel yapi-
daki butun canhlarin protein sentez
isleminde kullandigi dogal bir mo-
lekuldur. Molekilun gorevi, kalitsal
madde olan DNA tuzerindeki protei-
ne ait genetik bilgiyi, htcrelerin pro-
tein sentez fabrikasi olan ribozom-
lara iletmektir. Cunktu ribozomlar
sentez i¢in gereken 6zel genetik bil-
giyli ancak mRNA molekilunden a-
labilirler, DNA’dan dogrudan oku-
yamazlar. Yani bunlar bilgi ileten,
aract molekullerdir. SARS-CoV-2 vi-
rustntn genetik maddesi RNA oldu-
gu icin, bundaki bilgi ribozomlar ta-
rafindan dogrudan okunup, protein



Cin'in deneyimli firmalarindan Sinovac’in
CoronaVac agisi 18. yizyilin sonundan beri
uygulanan asilarin manhgina ve teknigine
dayanarak hazirlanmis klasik bir Gronddr.
sentezi yapilabilir. Asilamayla kisiye
verilen lipid kurecikleri lenf doku-
sundaki hiuicreler dahil olmak tizere,
bagisiklik sistemine ait hucrelerin i-
cine girerler ve buradaki ribozomlar,
mRNA uzerindeki bilgiye gore virtise
ait S proteinlerini sentezlerler. Anti-
jen denilen bu proteinler kisinin ba-
gisiklik sistemindeki farkhi turdeki
savunma mekanizmalarini harekete
gecirir ve kisi salgin sirasinda gercek
viris ile infekte oldugunda asinin
onceden hazirladigi savunma kalka-
n1 tarafindan etkisiz hale getirilirler.

Bu tip asilar cok yenidir ve bu-
gune kadar, bu yontemle uretilip,
insanda kullanim lisans1 almis her-
hangi bir as1 bulunmamaktadir. Fa-
kat Pfizer/BioNTech’in BNT162b2
as1s1 su anda Kanada, Bahreyn, Bri-
tanya ve Suudi Arabistan’da acil kul-
lanim izni almistir. ABD de ise iznin
eli kulaginda oldugu soyleniyor.

mRNA iceren astmin insanda
kullanim giivenli mi?

Bu tip nukleik asitlere dayali asi-
larin insanda kullanimim guvenli o-
lup olmadig buyitk merak konusu-
dur. Esas endise kaynag ise asinin,
insanlarin genetik yapisint bozup
bozmayacagidir. Basta soylemek ge-
rekirse mRNA asilarinda boyle bir
tehlike s6z konusu degildir. Cun-
ku mRNA’daki bilginin htucrede is-
lendigi yer sitoplazmadir. Genetik
maddemiz olan DNA ise, kendine
ait bir zarla sitoplazmadan ayrilmis
olan cekirdek icinde yer almakta-

dir. Bunu basit bir ornekle acikla-
mak gerekirse, seftalinin yenen kis-
m1 hiicrenin sitoplazmasina, sert
cekirdegin bulundugu orta kisim i-
se DNA'nin hiicrede bulundugu ye-
re denk gelir. Bu nedenle hucrede-
ki de, seftalideki de “cekirdek” diye
adlandirilirlar. mRNA zan asip, ce-
kirdek icine erisemez fakat buyik
bir terslik olup da girebilse dahi,
DNAnin yapisina katilmasi, onda
bir hasar ya da degisiklik yapmasi o-
lanaksizdir.

DNA ve RNA iki farkh nikleik a-
sit molekuludur fakat gercekte bun-
larin asilar1 bircok benzer ozellik
tasirlar. Antijen bir protein molekii-
lttyse ve bunun sentezi icin gereken
genetik bilgi DNA tarafindan tasini-
yorsa ve bu da asida kullanildiysa bu
kez s6z konusu olan DNA asisidir.
Bu tip asinin hedefi ¢ekirdektir ya-
ni kalitsal maddemiz olan DNA'nin
hticrede bulundugu yerdir. Asidaki
DNAnin tasidig bilgi de burada is-
lenecektir. Baska bir ifadeyle kendi
DNA’'miz ile disaridan eklenen DNA
bir araya gelecektir. Bu nedenle,
DNA agilarinin tasidigr bazi genetik
guvenlik sorunlari, mRNA asilarina
da atfedilmektedir. Fakat bu yersiz
bir endisedir. mRNAnin tasidig bil-
gi cok kucuktur ve kisa sire sonra
molekil tamamen parcalanip orta-
dan kalkacaktir. Zaten hem mRNA
hem de lipidnanopartikil cok daya-
niksiz molekiiller olduklar i¢in asi-
nin -70°Cde (or., Pfizer/BioNTech
asis1) nakledilmesi ve birkac gun i-
cinde tuketilmesi gerek. Ayni yonte-
me dayali Moderna/NIAID asisinin
da -20°Cde saklandiginda 6 aylhk
bir raf émri oldugu bildirilmistir.

Avantajlan

RNA tabanh asilarin kendine 6z-
gt avantajlant bulunmaktadir. Or-
negin mRNAnin kendisinin ba-
gisiklik sistemini asir1 uyarict bir
ozelligi vardir. Molekilian bu 6zel-
ligi ilk zamanlarda bir endise kay-
nagiydr fakat tasiyict olarak lipid
nanopartikulleri (LNP) kullanildi-
ginda, icindeki mRNA bagisiklik sis-
temi tarafindan fark edilmez. Daha
da onemlisi bagisiklik sistemi tara-
findan taninmadig icin, insanlarda
LNPye karsi daha once olusmus bir
bagisiklik yaniti da bulunmaz. Oysa
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daha once soylendigi gibi, vektor o-
larak virtslerin kullanmildigy asilarda
kimi zaman vektorun kendisi daha
isini yapamadan, bagisiklik sistemi
tarafindan hatirlanip yok edilebil-
mektedir.

Asilarin virts tabanlh olanlar, in-
san dahil memelilerden elde edilen
huicre kiltirlerinde uretilirler (Si-
novac, Oxford, Gamaleya asilar1 gi-
bi). Cok tehlikeli hastalik etken-
lerini buyuk miktarda cogaltmak
zaman isteyen ve cok riskli bir istir.
Opysa ntikleik asit asilarini tretmek
icin canl viraise hic ihtiya¢ yoktur.
Laboratuvarda yapay olarak sentez-
lenen lipid ve nukleik asit molekul-
leri asty1 hazirlamak icin yeterlidir.
Kicuk hacimlerde, buyik miktarda
mRNA molekulu sentezlemek kolay
oldugu icin bu asilar taretmesi hizh
ve tehlikesizdir.

Gerci sorun da yok degil

Bu tip asilarda temel mesele, asi-
da viriisiin sadece S proteininin bu-
lunmasidir. Salgin ilerledikce, bu
proteinin geninde meydana gelecek
mutasyonlarin, viicudun asiya karsi
arettigi bagisiklik yamtini kullanis-
siz hale getirme olasilig1 vardir. Yani
dusman kamuflajini degistirince sa-
vunma sistemi arttk onu taniyamaz
hale gelecektir.

Ayni sekilde, salgin sirasinda in-
sanda gercek infeksiyonu yapan tam
tesekkullu bir virtstir. Hastalanip i-
yilesmis kisilerde yapilan antikor a-
nalizleri, bagisiklik sistemimizin sa-
dece S proteinine kars1 degil, 6rnegin
virisin RNA’sin1 sarmalayan N pro-
tenine kars1 da giiclit bir bagisiklik
yanitt verdigini gostermistir. Bu ne-
denle tek bir proteine karsi olusan
bagisiklik yamiti kimi zaman zayif
kalmakta ve kisiyi gercek virtise karsi
koruyamamaktadir. Zayiflatilmis ya
da tamamiyla inaktive edilmis virus-
lere dayali klasik asilarin bu acidan
bir avantaji vardir. Onlar gercek has-
talik etkenine benzedikleri icin, vii-
cutta antikor uretimi (yani B hucre-
leriyle saglanan humoral bagisiklik
yanit1) yaninda, T htcrelerine dayah
hticresel bagisiklik yanmitinm da gelis-
tirirler. Boylece bagisiklik sisteminin
elindeki cok cesitli savunma (ya da
saldir1) araclarinin devreye sokulabil-
mesi mumkin olur.
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Cin’in Sinovac asisi

Su anda Cin’e ait en az 10 as1 a-
day1 klinik denemelere (Faz 1, 2, 3)
gecmis durumdadir (WHO verisi).
Bunlar icinde adi en fazla duyulan i-
se, ast konusunda Cin'in deneyimli
firmalarindan Sinovac'in CoronaVac
asisidir.  Kurulusundan birka¢ yil
sonra yani 2002 sonunda bas goste-
ren ilk SARS salgininda da as1 gelis-
tirmeye calisan firmanin koronavi-
ris infeksiyonu hakkinda ciddi bir
birikimi bulunmaktadir.

Bu asi, 18. ytizyilin sonundan beri
uygulanan asilarin mantigina ve tek-
nigine dayanarak hazirlanmis klasik
bir trtindir. Burada kisiyi salgindan
korumak icin hastalik etkeninin ken-
disi kullanilmaktadir. Insanlarin az
miktarda virts ya da bakteriye yapay
sekilde maruz birakilarak bagisiklik
kazanmalar1 saglanmaktadir.

Cin’de 1695 yilina ait bir tp ki-
tabinda cicek hastaligina karsi farkli
sekillerde asilama yapildig yazihidir.
ik yontemde, hastanin yaralarina su-
rulen iltihapli pamuk parcalarini sag-
likli cocuklarin burnuna koyarlar-
mus. Bir bagka uygulama ise, hastalig
gecirmis cocuklarin elbiselerinin sag-
likh cocuklara giydirilmesiymis. Boy-
lece cocuklarin hastalig: hafif bir se-
kilde atlatip bagisiklik kazanmalari
saglanirmis. Daha sonra 18. yuzyil
basinda, hastanin yaralarindan alinan
kabuklarin toz halinde cocuklarn
burunlarina gumus borularla tflen-
mesine gecilmis. Zaman icinde has-
talarin yaralarindaki iltihabin, kolda
kesik acilarak deri altina verilmesine
baslanmis (Leung, 2011).

Bu yontemlerin 17. ytuzyilda, belki
de cok daha oncesinde Cin’den bas-
ka yerlerde de 6rnegin Hindistan’da,
Kuzey Afrika’da ve Kafkaslarda kul-

lanildigr sanilmaktadir. Kafkas tiic-
carlarin Osmanli devletine getirdi-
gi asillama uygulamasmin oradan
Ingiltere’'ye gectigi kayitlarda yer al-
maktadir. 19. ytizyilin sonlarina dog-
ru gelindiginde buyuk Fransiz mik-
robiyolog Louis Pasteurun hastalik
etkenini cesitli yollarla -6rnegin yuk-
sek 1siyla- zayiflatarak ya da inakdtif
hale getirerek (yani “¢ldurerek”) a-
st olarak kullanmaya basladig1 goru-
lecektir. Iste Sinovac asisinin teme-
li neredeyse 150 yil 6nce atilmis bir
yonteme dayanmaktadir.

CoronaVac’in ozellikleri

Sinovacin ~ CoronaVac  asisi,
SARS-CoV-2 virtisinun yeni bir var-
yanti olan CZ02 susundan hazirlan-
mistir. Virtisun tiretimi icin Afrika
Yesil Maymununun bobrek hiicre
hatt (Vero) kullanilmaktadir. Ve-
ro hucreleri icinde cogaltilan viriis-
ler, once kimyasal madde kullanila-
rak, sogukta iki kez inaktive edilir.
Daha sonra bu virusler ince bir taba-
ka halinde aluminyum hidroksit yii-
zeyine tutturulur (adsopsiyon). A-
luminyum hidroksit adjuvan olarak
is goren bir bilesiktir. Adjuvan, vi-
cudun bagisiklik yamtin1 artirmak
amaciyla bazi asilarin icine katilan
ilave bir maddedir. Bunun klasik a-
silardaki gorevi cok onemlidir. Sayet
adjuvan guvenliyse ve uyarma isini
iyi yaparsa, daha dustuk bir as1 do-
zuyla istenen bagisiklik yaniti alina-
bilir. Boylece asida yiiksek miktarda
antijen kullanmanin yarattign sakin-
calar giderilmis olur.

CoronaVac asisinda koruyucu
yoktur ve 2 ila 8°C arasinda uzun
stre saklanabilir. Sivi haldeki asi-
nin iki hafta ara ile iki doz halinde
omuz kasina (deltoid) vurulmas: ge-

CoronaVac asisinin bizdeki Faz 3 deneme sonuclari, en iyi olasilikla 2021/in Haziran baginda

belli olacak.
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rekmektedir. Asilar, tek kullanimlik
ignelerin icinde (0,5 ml) hazir halde
uretilmistir.

Klinik denemelere yani Faz 1, 2
ve 3’e baslanmadan ¢nce asinin gu-
venli olup olmadigi, insan olma-
yan primat dahil farkli hayvanlar-
da denenmis ve belirgin bir yan
etki gorulmemistir. Primatlarda ak-
tif viruslerle yapilan infeksiyon ca-
lismalarinda ise asinin dikkate deger
bir koruma sagladigi bulunmustur
(Butantan Enstitiistii, 2020. Clinical
Research Protocol v2.0).

Viral infeksiyonla immun yanit a-
rasindaki iliski cok karmasiktir. Bu
tip asilarda en biyuk sorun, as1 vu-
rulmasindan sonra kimi zaman ba-
gisiklik sisteminin asir1  uyarilip,
kiside daha agir bir hastalik tablo-
sunun ortaya ¢ikmasidir. Konu asa-
gida “antikora bagh infeksiyon” alt
bashiginda kisaca aciklanmistir.

Tercihiniz klasik mi yoksa
modern as1 mi?

Aslinda en eski ve bilindik bir
yontemle hazirlanan bu klasik asi-
nin salgina karst ne kadar basari-
l1 olacagy, bilimciler arasinda merak
konusudur. Ciinkii su anda ntkle-
ik asit tabanli veya genetik muhen-
disligi druna viral vektorlerin kul-
lanildig1, hentiz uygulama basarisi
gosterememis ama son teknoloji, 1-
sil 151l parlayan asilarin boy goster-
digi 100 milyarlarca dolarlik pazar-
da CoronaVac'n sansi nedir, hep
birlikte gorecegiz. Sayet COVID-19
pandemisinde guvenli ve koruyucu
ise, gecmisteki uygulamalariyla ken-
dini kamitlamis, basit ve miitevazi
bir yontemin buytk bir sorunu hal-
ledebilecegi bir kez daha anlasilmis
olacaktir. Daha da 6nemlisi, care-
sizlikle pandemi arasinda sikisildi-
g1, aciliyet tastyan boyle gunlerde,
yeterince smanmamis, heniz kul-
lanima girmemis ultra teknoloji -
runlerini ilk adimda piyasaya sur-
menin pek de gerekli olmadigimi
gosterecektir.

Sinovac’in Tiirkiye’deki

Faz 3 denemeleri

Cin’de virus yayilimi azaldig icin
asinin Faz 1, 2, 3 klinik denemele-
ri Brezilya, Endonezya, Turkiye, Fi-
lipinler ve Sili’de surdurilmektedir.



Asi adayinin Ureticisi

Oxford Universitesi/

Gamaleya Aras.

Sinovac Astra Zeneca Pfizer/BioNTech Moderna/ NIAID Enst.
Asi adayinin adi CoronaVac ChAdOx1 nCoV-19 | BNT162b2 mRNA-1273 Gam-COVID-Vac
(AZD1222) (Sputnik V)

Asi platformu ve vektér | inaktive edilmis Cogalmayan Nukleik asit agisi Nukleik asit agisi Cogalmayan iki ayri
SARS-CoV-2 + sempanze Lipid nanoparhikil Lipid nanopartiikil | adenovirs
aluminyum adjuvan | adenovirisi (LNP) iginde tasinan | (LNP) icinde tasinan | rAd26-S ve rAd5-S

ChAdOx]1 mRNA mRNA

SARS-CoV-2 virisine
ait tagidigi antijen

inaktive edilmis tom
virls

S proteinini kodlayan
gen

S proteinini kodlayan
mRNA

S proteinini
kodlayan mRNA

S proteinini kodlayan
gen

Saklanma sicakhigi ve | 2-8°C 2-8°C -70°C -20°C Toz formu
suresi (ay) Ev buzdolabi Ev buzdolabr, 6 ay 6 ay 2-8°C'da
Donmus formu
-18°C’da
Doz sayisi ve 2 doz 2 doz 2 doz 2 doz 2 doz
aradaki sire 14 gin arayla 28 gin 21 gin 28 gin 21 gin
Doz satis fiyah ($) Bilinmiyor 4 20 33 10
ilgilenen tlkeler Torkiye, Brezilya, A.B.D. Kanada, Bahreyn, Venezuella, Filipinler
Brezilya, Britanya, Suudi Hindistan
Endonezya Arabistan Belarus, Birlesik Arap
Sili, Filipinler Emirlikleri, Misir
Faz 3'0n basladigi tarih
Turkiye'de Eylul 2020 Nisan 2020
Brezilya'da Temmuz 2020 Mayis 2020 Nisan 2020
Haziran 2020
Cin'de Ekim 2020
Ingiltere’de Mayis 2020
A.B.D."de Eylol 2020 Nisan 2020 Temmuz 2020
Rusya’da Eylol 2020
Hindistan'da Aralik 2020
Faz 3 denemelerinin
tahmini bitis tarihi
Turkiye'de Nisan 2021 Ocak 2023
Brezilya'da Ekim 2021 Aralik 2021 Ocak 2023
Eylol 2021
Cin'de Mayis 2021
Ingiltere’de Eylol 2021
A.B.D.'de Mart 2021 Ocak 2023 Ekim 2022
Rusya’da Mayis 2021
Hindistan'da Eylol 2021

Tablo 1. Faz 3 denemelerinde &nde giden bazi taninmig asi adaylan ve ézellikleri.

Turkiye son birkac¢ aydir COVID-19
vakalarinin hizla tirmandig bir ulke
olarak Faz 3 as1 denemeleri icin ide-
al bir yer haline gelmisti.

Turkiye Cumbhuriyeti Saghk Ba-
kanligi, Hacettepe Universitesi ile
birlikte Sinovac asi denemelerinin
ortagidir. Asinin Faz 3 calismalarina
Turkiye'nin farkl bolgelerinden 18-
59 yas arahigindaki (bir kismi sag-
Iik calisani) 13.000 eriskin denek
dahil edilmistir ve ilk gonullunin
denemeye katildigi tarih 14 Eylul
2020dir (Tablo 1) [Bilgiler ABDnin
Ulusal Tip Kuatuphanesindeki, Kli-
nik Denemeleri web sitesinden (cli-
nicaltrials.gov) derlenmistir. Dene-
me no: NCT04582344]. Deneklere
14 gun arayla iki doz as1 vurulmak-
tadir. 11k 1300 kisinin iki doz olarak
asilanmasi1 tamamlandiktan sonra,
asiin guvenli olup olmadig deger-
lendirilecektir. Guvenli oldugu go-
rulurse ikinci 1300 kisilik grubun

asillanmasina devam edilecektir. Bu
grup kendi icinde 650 kisilik iki alt
gruba bolunecek ve bunlardan bi-
rine CoronaVac asisi, oteki alt gru-
ba ise etkisiz bir karisim verilecektir
(plasebo). Daha sonra butin goniil-
liller denemelere katilacakur.
Calismadaki son gonulliuden ve-
rilerin alinmasimi takiben, “asimin
etkinligine dair ilk on degerlendir-
menin” yapilacagl tahmini tarih o-
larak 15 Subat 2021 belirlenmistir.
Denemelerin tahmini bitis tarihi i-
se 15 Nisan 2021'dir (Tablo 1). Bu
tarih, calismadaki son gonullinun
son ziyareti sirasinda (asinin yan et-
kileri, etkinligi, immunogenisitesi
gibi) “buttn verilerin” alinacag za-
mani1 gostermektedir. Sonuclarin is-
tatistiki ve bilimsel analizi icin 1-2
ay gerekecegi dusunulduginde, su
andaki takvimin sorunsuz calisma-
s1 durumunda, CoronaVac asisinin
bizdeki Faz 3 deneme sonuclari, en
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iyi olasilikla 2021’in Haziran basm-
da belli olacaktir (Tablo 1).

Bu yazinin bulundugu dergi sayi-
s1 piyasaya ciktiginda, Sinovac asisi-
nin bizdeki Faz 3 denemelerinin ilk
yarist tamamlanmis olacaktr. Turk
toplumuna o6zel olan bulgular cok
onemli. Ciinkt Faz 3 denemeleri, a-
s1 calismalarinin en zahmetli ve ba-
sarist en dusiik asamasi (Amanat ve
Krammer, 2020). Bunun nedeni, a-
sinin farkli bolgelere, etnik koken-
lere vs. sahip on binlerce insandaki
etkilerinin bu fazda gorilecek ol-
masidir. Denek sayisi arttikca, asi-
nin sinanmasit daha gercekci ve gi-
venilir hale gelmektedir. Sozgelimi,
mevcut salgin, her tlkede taragin
disleri gibi aymi sekilde ilerlemiyor.
Her insanin fizyolojisi de tipatip ay-
n1 degildir. Kisilerin gecmiste yasa-
dig1 bagisiklik oykileri de farkhidir.
Bu listeyi uzatmak olasidur.

Ornegin COVID-19 salgininin en
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fazla yasam kaybina yol actig1 top-
lum kesimi 60 yas tusti ve ozellikle
de altta bir takim kronik hastalig1 o-
lanlardir. Bizdeki denemelere sade-
ce 18-59 yas arasi ve anlasildigi ka-
dartyla cogu saglikli olan denekler
alinmistir. Bu yas smirlarn disinda-
ki vatandaslarimiza, 6zellikle de 60
astit yashlara, elde Faz 3 deneme
verisi olmadan nasil as1 vurulacak-
tir? Ayn1 soru 18 yas alt1 cocuklar
ve gencler icin de gecerlidir.

Oysa Sinovac firmasi, 2020 Ka-
sim basinda Cin’de yaptig1 Faz 3 de-
nemelerine, 60 yas st 260 eriskini
de katmisti (clinicaltrials.gov, de-
neme no: NCT04617483). Bu yilin
May1s sonunda (Tablo 1) tamamla-
nacagl tahmin edilen denemedeki
bu 260 kisinin sonuclar1 beklenip,
bizim yashlarimiza as1 ondan sonra
mi vurulacaktir?

Aymi sekilde Sinovac’in 18 yas ts-
ti toplam 13.060 denegin katilimuiy-
la, 21 Temmuz 2020’de Brezilya'da
baslattigt Faz 3 denemelerinde, 60
yas ustit 1260 eriskin de yer almak-
tadir (Palacios ve ark., 2020). Fakat,
firmanin 11 Aralik 2020°'de gincel-
ledigi deneme takvimine gore, bu
calismanin “ilk 6n sonuclarinin” en
erken 2021 Eylilinde (yani 9 ay
sonra) alinacag tahmin edilmekte-
dir (clinicaltrials.gov, deneme no:
NCT04456595).

Hangi iilkeler kullanim
lisans1 verdi?

Sinovac asisi, 2020 Temmuz'un-
dan beri “sadece Cin’de” riskli grup-
larin asilanmasi icin kullamimdadir.

Yasam kayiplarinda dunya ikin-
cisi Brezilya'nin salgina tus olmasi-
nin bas sorumlularindan baskan Jair
Bolsonaro, bastan beri Sinovac asi-
sina karsi oldugunu soylese de, ul-
kesindeki baz1 eyalet valilerinin Faz
3 sonuclarimi beklemeden, Ocak
2021’de halk: asilamaya baslayacak-
lar1 bildirilmektedir. CoronaVac asi-
sinin bir dozu eyaletlere 10 $'in bi-
raz tzerinde mal olacaktir.

Sinovac’in su andaki kapasitesi
yilda 300 milyon doz asi uretebile-
cek durumdadir. 1ki doz vuruldugu
dustunulduaginde bu miktar 150 mil-
yon kisiye yani Cin’in nufusunun
onda birine yetecek miktardadir. 11k
aylarda asinin doz fiyati Cin’de 60 $
kadarmis, fakat Endonezyanin dev-
let sirketi olan Bio Farmanin ayni
asiyl 13,60 $’a mal edecegi bildiril-
mistir (Tan 2020).

Turkiye’ye Sinovac asisinin 2020
Aralik ortasina dogru gelecegi ha-
berleri yaziliyordu. Ama hentuz bir
gelisme yok.

Rusya’min COVID-19 asisi

Baskan Vladimir Putin 11 Agus-
tos 2020’de Rusyanin Gam-COVID-
Vac (Sputnik V) asisinin, insanlarda
kullanimina izin verildigini acikla-
di. Boylece Rusya asiya lisans veren
ilk ulke oldu. rAd26-S ve rAd5-S vi-
ruslerini vektor olarak kullanan ve S
protein geni iceren iki ayr1 as1 21 gun
arayla vuruluyor. Asida vektor ola-
rak kullanilan adenovirisler, gene-
tik muhendisligiyle infeksiyon riski
ortadan kaldirilmis (zayiflatilmis) re-
kombinant insan virtsleridir. Bu vi-

Putin 11 Agustos 2020’de Rusya’nin Gam-COVID-Vac (Sputnik V) agisinin, insanlarda
kullanimina izin verildigini acikladi. Béylece Rusya asiya lisans veren ilk tlke oldu.
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riislere SARS-CoV-2 viriisiine ait S
protein geni konulmustur (Tablo 1).

Daha once soylendigi gibi insan-
larda adenovirtislere karsi onceden
olusmus antikorlar asiya zarar ve-
rebilmektedir. Rus arastirmacilarin
her dozda ayr bir adenovirtsi vek-
tor olarak kullanma diistincesi, ol-
dukea ilginctir. Soyle ki, sayet ilk
dozdan sonra vektore (yani rAd26)
karsi kiside zarar verici antikorlar o-
lusursa, farkl bir vektor kullanila-
rak bunlarin ikinci dozdaki vektore
(rAd5) zarar verme olasilig1 ortadan
kaldirilmis olacakur.

Sputnik V asisinin bir baska avan-
taji, hem donmus hem de donduru-
larak kurutulmus (liyofilize) halde,
yani iki farkli formulasyona gore ha-
zirlanmis olmasidir. Ozellikle toz ha-
lindeki as1 formu, tretimi biraz mas-
rafli olsa da, asimin yoksul ve kirsal
bolgelere bozulmadan erisimini sag-
layacak ozelliktedir. Fakat bu tip asi-
nin getirdigi bir guclik, eskiden pe-
nisilin ignelerinde yapildig1 gibi, toz
halindeki asinin vurulmadan 6nce s1-
vi katilip ¢coztinmesi geregidir.

Bu astya neden Sputnik V adinin
verildigini merak edenleriniz olabi-
lir. “V”, ast anlamina gelen “vaccine”
kelimesinin ilk harfini temsil etmek-
tedir. “Sputnik” ise Ruscada “uydu”
anlamma  gelmektedir. Insanligin
gorkemli uzay macerasi, Sovyetlerin
1957°de atmosfer disina gonderdigi
Sputnik 1 isimli yapay uyduyla bas-
lamisti. Dort yil suren Sputnik prog-
raminin 1961 Mart'inda basariyla ta-
mamlanmasindan birkac hafta sonra
astronot Yuri Gagarin, uzay yolculu-
guna cikan ilk insan olacakti.

Biz gidelim, istim de

arkadan gelsin!

Abdilmecid’'in oglu 35. Osmanh
padisah1 V. Mehmet Resad’a atfedilen
taninmis oykiye gore, tahta ciktik-
tan kisa stire sonra yani 1910°’da “Sal-
tanat yatlar1” Savarona ve Ertugrul’a
ek olarak yeni aldigi buhar motorlu
“Sogutln” yatina ilk bindiginde, cev-
resindeki avanesiyle bir sture bekle-
mis, sonra da “Hadi artik gidelim”
diye buyurmus. Fakat yatin kapta-
ninin, “Beklemek zorundayiz, istim
hentiz gelmedi” sozu tizerine Sultan
Resad da, “Biz gitmeye baslayalim, is-
tim de arkadan gelsin” demis.



Su anda salginin yonetiminde her
yantyla buytik basarisizlik gosteren
ilkelerin sadece yoneticileri degil ya-
11 yartya suclu olan halklar1 da; “kar-
desim insanlar olayor, beklenecek
zaman degil, etigi, bilimi, bulgularin
yayimlanmasini su bunu dustnecek
halimiz yok” diyorlar. “Asi zararsiz
ve biraz da koruyucu ise vurun git-
sin, yetti artik”. Salginin ilk aylarin-
da biraz ciddiyet ve sorumluluk gos-
terilsin cagrlarina kulak tikayanlar,
simdi bu nakaratlar1 dillendiriyorlar.
Akla ve bilime uyulmadigi icin bu
noktaya gelinmedi mi? Cahil ve so-
rumsuzlar bastaki gibi, simdi de or-
taliktalar. Oysa bakin biraz disiplinli
davranan uluslar 6rnegin Vietnamli-
lar salgina tus olmadilar.

Yarim yamalak Faz 3 sonuclari-
na ragmen asilara “Acil Kullanim
Lisans1” verilmeye baslandi. Britan-
ya, Kanada, Cin, Bahreyn, Suudi A-
rabistan, Rusya, Endonezya, Birlesik
Arap Emirlikleri bunlardan hemen
akla gelenler. ABD basta olmak tize-
re, baska bircok ulkede ise izinlerin
eli kulaginda deniyor. Gunumuz li-
derlerinin buyik bolumunin bil-
gi duzeyi ve liderlik anlayis1 110 yil
onceki Sultan Resad’tan farkl degil.
O (yonetimi 1909-1918) ve onun
benzeri krallar, imparatorlar, bas-
kanlar, sultanlar, prensler dunyay1
1918 pandemisine tasimist.

Yahu yeni as1 gelistirmek

hani zordu?

COVID-19 pandemisiyle birlikte
as1 konusu gundeme gelince, yeni a-
st gelistirmenin bircok riskler tasidi-
g1, isin yillarca sturdigu hep yazildi.
Viral agsilarla bagisiklik sistemi ara-
sindaki iliskinin cok karmasik oldu-
gu, bu nedenle her an beklenmedik
bir sorunun ¢itkma olasihgimin yuk-
sek oldugundan soz edildi.

Fakat gelin gorun ki, deneme so-
nuclariyla ilgili yayimlanan maka-
lelere bakildiginda; Oxford Uni-
versitesi (Folegatti ve ark., 2020;
Ramasamy ve ark., 2020; Voysey
ve ark., 2020), Pfizer/BioNTech
(Polack ve ark., 2020) ve Moder-
na (Jackson ve ark., 2020; Widge ve
ark., 2020; Anderson ve ark., 2020)
firmasininki gibi, daha once hi¢ kul-
lanilmamis yontemlere gore hazir-
lanan asilarin denemelerinde dahi

hicbir sorun olmadigi anlasilmak-
ta. En klasik ve guvenilir as1 hazir-
lama yontemini kullanan Sinovac'in
(Zhang ve ark., 2020; Palacios ve
ark., 2020) ve yine bilindik ama on-
dan biraz daha modern bir yontem
kullanan Rus Gamaleyanin (Logu-
nov ve ark., 2020a) asilarinda da so-
run yok goruntiyor. Bu asilarin Faz
1, 2 ve/veya Faz 3 deneme sonucla-
11 harika. Ciddi bir yan etkileri yok,
iyi tolere ediliyorlar, hepsi immuno-
genik yani hticresel ve humoral ba-
gisiklik yaniti olusturuyorlar, 60 yas
ustu erigskinlerde guvenli, viris in-
feksiyonuna kars1 genclerdeki ka-
dar olmasa da koruyucu. Yayimla-
nan sonuclar1 okuyanlar, daha once
as1 hazirlanmasiyla ilgili soylenen
olumsuzluklarin hicbirinin gercek-
lesmedigini gorup biraz sasiriyorlar.
Ik kez kullanilan, en modern yon-
temlere gore hazirlanan asilar dahi
saat gibi calisiyor. As1 uzmanlarinin
korktugu, ornegin “antikora bag-
l1 infeksiyon” benzeri bir terslik hic
olmad, fakat uzmanlar bunun aylar
sonra dahi ortaya cikabilecek sinsi
bir sorun oldugunu biliyorlar.

Bu nedenle standart ast gelistirme
protokollerinde en kisa Faz 3 dene-
me suresi 12 aydir. Bir yillik deneme
sonuclarimin istatistik ve bilimsel a-
nalizi kesinlesmeden hicbir asiya bu-
gune kadar kullanim lisans: verilme-
misti ve bunun insan saghgyla ilgili
cok hakli gerekceleri vardi. Simdi bu
protokollerdeki bazi deneme asama-
larmin atlanarak surecin kisaltildig:
gorilmektedir. Bu yanhs uygulama-
lara ragmen, gercekten de ciddi aksi-
lik citkmaz ise, asiyla ilgili eski bilim-
sel gelenek ve yaklasimlarin herhalde

agir bir sorgulamas: yapilacaktir.

Asilarin Faz 3 deneme
sonuclaryla ilgili akla
takilan kimi sorular

1) Asiyla verilen SARS-CoV-2 vi-
rustne ait genetik bilgiye gore sen-
tezlenen S proteinine (yani antijene)
kars1 deneklerde olusan antikorlarin
(yani IgG, 1gA, IgM, IgE) miktar1 ne-
dir ve ne siireyle kan dolasiminda ka-
lip koruma saglamaktadirlar? Bu an-
tikorlar viicudun farkli yerlerinde
koruyuculuk yapmaktadir. Sozgelimi
IgA st solunum yollarnin, IgG ise
alt solunum yollarmin koruyucusu-
dur. Asilarin IgG antikor olusumunu
sagladig1 bilinmektedir, fakat IgA an-
tikoru olusturan bir as1 var midir?

Kanda en az alt1 ay sureyle koru-
ma yapmayan bagisiklik cevabinin
pek yarart olmayacaktr ¢unka in-
sanlara bir yil icinde, ayn1 asiy1 4-
5 kez vurma olanag1 yoktur. Ancak
Faz 3 calismalarinin, denek sayisi-
nin on binlerin tzerine cikacag ile-
riki asamalarinda, kandaki antikor
miktariyla COVID-19’a kars: gelisen
koruma arasindaki gercek iliski ka-
nitlanabilecektir.

2) Agsillama sonrasi antijen-anti-
kor baglanmas: ve etkilesimine da-
ir biyokimyasal test sonuclar1 ne-
dir? Deneklerde virtis proteininin
degisik yerlerine (epitop) baglana-
cak cesitte antikor (or., monoklo-
nal, poliklonal vb.) olustu mu? An-
tijen-antikor baglanmas1 gucli mu?
Deneklerde olusan antikorlar, has-
talik etkenine yani gercek virtslere
baglanip onlar1 notralize edebiliyor
mu? Bu sorularin yanitlar1 “evet”
degilse, yeni antikorlarin koruyucu-

Asilarin Faz 3 deneme sonuclariyla ilgili akla takilan pek cok soru var.
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lugu sinirh kalacaktir.

Deneklerde olusan antikorlar, vi-
rusun solunum yollarimizi doseyen
epitel htcrelerine baglanmasini en-
gellemelidir. Bunun yolu ise, yeni
antikorlarin virisun hicre yuzun-
deki reseptorlere baglanmasini sag-
layan S proteinindeki ozel bolge-
lerini kapatacak yetide olmasidir.
Virtuse bir sekilde baglanan ama o-
nun infeksiyon yapmasini onleye-
meyen asi yararsizdir.

3) Aym sekilde as1 denemelerin-
de temel hedef, en az miktarda an-
tijen (as1) ile en etkili ve uzun bagi-
siklik yanitinin yaratilmasidir. Sayet
kucik miktarda asiyla, virts protei-
nine siki sekilde baglanacak ozellik-
te antikorlar urettirilebiliyorsa, sinirh
miktarda antikorla hastalik etkenine
kars: etkili bir savunma hatti olustu-
rulacakur. Bu durum ozellikle ileri
yastaki kisiler icin onemlidir. Cinki
yaslilarda bagisiklik sistemi zayifladi-
&1 icin, koruyucu bir bagisiklik yani-
t1 olusturmak icin genc insanlardan
daha ytiksek dozda as1 verilmesi ge-
reklidir ama ytiksek doz ast yashlar-
da baska sorunlara yol acabilecektir.
Bu dengenin saglanmasi oldukca zor-
dur. Faz 3 denemelerinde bu yonde
ne bulgular elde edilmistir? Yashlar
icin ideal ve guvenli as1 dozlan sap-
tanmis midir?

4) Antikora bagh infeksiyon:
SARS-CoV-2 infeksiyonu, molekii-
ler duzeyde cok karmasik bir so-
rundur. Solunum yolundaki epitel
htuicreleri virtsun esas olarak infek-

te ettigi yerlerdir. Fakat virtistn yok
denecek kadar az miktarda ACE2
reseptorune sahip olan makrofaj ve
monosit gibi bagisiklik sistemi huc-
relerini de infekte etmesi sasirticiy-
di. Bununla ilgili ilk akla gelen sey,
virisun bu hucrelere girmek icin
ACE2den farkli bir reseptor ve mo-
lekuiler mekanizma kullanmis oldu-
guydu. Fakat daha sonra kedileri in-
fekte eden koronaviriislerle yapilan
eski calismalarda saptanan bir du-
rumun, burada da gecerli olabilece-
gi dustunulda. Gozlenen olay suydu:
Bagisiklik sistemi virtise karsi an-
tikor olusturduktan sonra, antikor
ve virtstn birbirine baglandig1 ve
bunun virtstun savunma htcreleri-
ni infekte etmesine yardimei oldugu
goralmusti. Yani virtist bitirmesi
beklenen antikorlar, tersine virtisiin
bagisiklik sistemini isgal etmesine
yardimc1 oluyordu.

Bu tip antikor destekli infeksi-
yon, yeni virtisin akrabalar olan
SARS-CoV-1 ve MERS-CoV infek-
siyonlarinda da saptanan bir olum-
suzluk oldugu icin, su andaki asi
gelistirme calismalarinda goz 6nun-
de tutulmasi gereken bir durumdur
(Morris 2020). Cunku gecmiste ya-
pilan bir calisma, bu soruna o6zel-
likle S protenlerine karsi olusmus
antikorlarm neden oldugunu gos-
termistir. Bu nokta cok onemlidir
cunkit su anda bircok COVID-19 a-
st aday1 sadece S proteinine kars1 ba-
gisiklik gelistirmeye odaklanmistir.
Aym calisma disuk miktarda anti-

Salginin son bulmasi igin en az 5 milyar insanin bagisik olmasi gerekiyor. Asilarin iki doz
yapiimasi s6z konusu oldugu igin, 10 milyar doz asiya gereksinim vardir. Bu miktarda aginin
retimi, dagitimi, kola vurulmasi en az 2-3 yil alacaktir.
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kor olustugunda, “Antikora bagh in-
feksiyon” riskinin arttig1 deneysel o-
larak da saptamisti (Wang ve ark.,
2014). Ayrica kaninda yeni virtse
kars1 antikor olusmus bir kisinin,
antikor destekli infeksiyon nedeniy-
le, ayn1 virasun farkli bir serotipiyle
ikinci kez infekte olma ihtimali de
vardir (Wang ve ark., 2014).

5) Adenovirtslere karst geli-
sen bagisiklik yillarca surmektedir.
Ad5 virtustine karst ABD’de insanla-
rin yuzde 401 bagisiktur. Afrikanin
bazi yerlerinde ise bu oran ytzde
80-901ara cikabilmektedir. Ad26 vi-
rustne karsi ise ABD ve Avrupa’da
bagisiklik orani yuzde 10-20 do-
layindadir. Tuarkiye'de Ad5’e karsi
immunite nedir? Adenovirusu vek-
tor olarak kullanan asilardan (6r.,
Oxford Universitesi ama ozellikle
Sputnik V) satin alinmas: dasanuli-
yorsa, bu goz ontunde tutulmas: ge-
reken bir bilgidir.

6) Asilanan insanlar kendileri
hasta olmasa dahi etrafa viriis yay-
maya devam edebilirler. Gercek a-
st vurulan deneklerde yapilan virts
RNA taramasinda bu yonde bir bul-
gu saptandi m1?

Sonuc olarak: 2020 yili Aralik a-
y1 son haftasi itibariyla hentuz Faz 3
denemelerini bitirmis bir as1 aday1
yoktur (Tablo 1). Suren Faz 3 calis-
malarnin ise ancak ilk birkac¢ aylik
sonuclart yayimlanmistir. Bu sonuc-
larin buyuk bolimi 18-59 yas arasi
saglikli deneklere aittir. Bu yas smir-
lart disinda bulunan yani 18 yas al-
t1 ve 60 yas ustit (saghkl + kronik
hastalig1 olan) deneklere iliskin Faz
3 bulgulan cok kisithdir. En 6nemli-
si asiya karsi gelisen bagisiklik ya-
nitlarindan hangilerinin, ne stireyle
koruma saglayacag su anda bilin-
memektedir. Ornegin uzun streli
korumay1 yapan bagisiklik mekaniz-
masi, cesitli antikorlardan olusan hu-
moral bagisikliktr. Antikorlarin kan
dolasimindaki ¢mrit kisa olursa, o-
teki mekanizmalar salgindan korun-
mada yarar saglamayacaktir.

Oxford Universitesi, Pfizer/BioN-
Tech ve Modernanin asilar1 ¢ok ye-
ni asilardir. Hentiz bu yontemlere
dayanilarak hazirlamp da kullani-
ma girmis, lisans almis bir as1 yok-
tur. mRNA'nin liponanopartikullerle
(LNP) tasinmasia dayali asi hazir-



lama yontemi, en az 20-30 yildir bi-
linmesine karsin, su ana kadar basa-
11 sans! yakalayabilmis degildi. Fakat
olagantuistu bir sekilde, COVID-19’la
ilgili hazirlanan asilarda bu yontem,
birakin sorunla karsilasmay1, buyuk
bir basariyla calismaktadir. Bu du-
rum, ontimuzdeki aylarda da devam
ederse, artik asi teknolojisinde bu-
yik bir devrim yasandigi ve bircok
infeksiyon hastaligina kars1 yeni asi-
larmn yolda oldugu soylenebilir.

Fakat kimi deneyimli uzmanlar,
her seyin, bu kadar kisa sturede, toz-
pembe olmasina karst temkinli ol-
may1 surdurmektedir. Ctnku mik-
roorganizmalarla bagisiklik sistemi
arasindaki iliski cok cok karmasik-
tir ve her an bir sorun cikabilecegi
akilda tutulmahidir. Gecmiste as1 ca-
lismalarinda yasanan buytuk basari-
sizliklarin énemli bilimsel nedenleri
vardi. Huktimetler, is danyasi, top-
lumlar salgindan bezdi diye bu ge-
rekceler bir sureligine kenara ceki-
lip beklemeyeceklerdir.

Astyla siirii bagisiklig

nasil saglanacak?

Diinya nufusu 7,8 milyar kisi ve
surtt bagisikligr icin dunya ntifusu-
nun yuzde 60-70'inin bagisiklik gelis-
tirmesi gereklidir (dogal infeksiyon +
asilama). Salginin son bulmasi icin en
az 5 milyar insanin bagisik olmasi ge-
rekiyor. Asilarin iki doz yapilmasi soz
konusu oldugu icin, 10 milyar doz a-
stya gereksinim vardir. Bu miktarda
asinin uretimi, dagitimi, kola vurul-
masl en az 2-3 yil alacaktr.

Infeksiyonu asemptomatik olarak
yayma olasilif1 yiiksek olanlar or-
negin kamu gorevlileri, 6grenciler,
gencler ve cocuklar mi1 once asilan-
malidir, yani yayihmi azaltmak m
oncelikli hedef olmali? Yoksa risk
altindaki kisilere mi oncelik veril-
melidir?: Saghk calisanlari, huzure-
vi sakinleri ve calisanlari, hapishane
gorevlileri ve mahkumlar, yashlar,
yerliler ve yoksullar gibi. Bu basit
bir soru gibi gelebilir fakat bu pan-
demiyle ilgili gercege ve as1 calisma-
larinin tamamlanmadig goz onine
alindiginda ilk yol daha dogru ola-
bilir. Evet, COVID-19 hastaligi en
buyuk yasam riskini yashilarda gos-
teriyor fakat su anda Faz 3 as1 de-
nemelerinin en yetersiz ve eksik

parcasi da o kesime ait. Kronik has-
taliklar1 ve zayif bagisiklik sistemle-
ri nedeniyle cok karmasik bir tablo
gosterenler 60 yas ustu eriskinler.
Oncelikle onlari asilamak gereklidir
ama klinik deneme bulgular su an
icin cok yetersizdir. Asinin guveni-
lirligi ve koruyuculugundan heniiz
emin olunamadigindan as1 yapilma-
st kot sonuclar dogurabilir. Bu du-
rum karar vericileri bekleyen zor bir
ikilemdir.

Ne yapmali?

Yukaridaki kot drneklere karsin,
bastan beri akli ve bilimi izleyip sal-
g1 kontrol altinda tutan Avustralya,
Singapur, Yeni Zelanda, Guiney Kore
vb. uluslarn hikumetleri, toplumla-
rint asilamaya baslamadan 6nce, Faz
3 sonuclarinin daha belirginlesmesi-
ni bekleyecekleri ogrenilmistir ki, su
anda toplum saghg icin alinabilecek
en dogru karar da budur.

Goranen o ki, bu kosullarda is yi-
ne basa dismustiir ve bilincli insan-
larm yapacagimi yapmak en akillica-
s1 goruntiyor: Yani as1 olmak icin Faz
3 klinik denemelerinin en az alt1 ay-
lik kesin analiz sonuclar ortaya ci-
kana kadar beklemek. Somut olarak
konusmak gerekirse, 2021 Nisan’in-
dan sonrasi as1 vurulmasi icin “en
erken” zaman gibi gorunayor. Bu
durum ozellikle 60 yas usti, 18 yas
alti, hamile kadinlar ve kronik has-
talig1 olan kisiler icin ¢cok 6nemli. Bu
insanlarimiz sayet buyuk risk altn-
da degillerse, su ana kadar salgindan
koruyucu bir yasam duzeni kurdu-
larsa, birka¢ ay daha beklemeleri da-
ha iyi olacaktr. Kalabaliklardan ka-

cinma, sosyal mesafenin korunmast,
maske takmak, el ve yuz hijyenine
dikkat etmek, saghkl uyku ve bes-
lenme vb. tedbirlerle olabildigince
zaman kazanmak en iyisidir.

Bilimciler arasinda, arastirma
bulgular1 yayimlanmadan yapilan
spekilasyonlardan, on analizlerin
ham sonuclarina dayali sasali acik-
lamalardan rahatsiz olanlar var. Or-
negin Londra Kraliyet Kolejinden
taninmis immunolog Prof. Dani-
el Altmann, bu kadar kisith veriy-
le, birbirinden oldukc¢a farkli asilar
karsilastirma, hatta yaristirma caba-
laryla ilgili dustncesini, gecen Ka-
sim sonu Nature dergisine soyle ifa-
de etmisti: “Elmalar1 ve portakallar1
mukayese icin bu kadar aceleci ol-
mamiz iyi degil. Klinik denemelere
iliskin bilgi ve bulgularin tam olarak
analizi, ilan edilmesi ve yayimlan-
mas1 icin oniimiizde daha cok uzun
bir yol var” (Callaway 2020).

Ama herkesin durumunun, algisi-
nin farkh oldugu da bir gercek. Sani-
rim, cogunlukla oldugu gibi, insanlar
kararlarin1 buna gore verecekler, hat-
ta akla ve bilime karsi olsa dahi...

Viriisiin yeni varyantlar

ne kadar tehlikeli?

Merak edilen bir baska konu, sal-
ginin basindan beri SARS-CoV-2 vi-
ristiniin mutasyon gecirip gecirme-
digi ve yeni viris varyantlarinin ya
da turlerinin insanlar arasinda dola-
sip dolasmadigidir.

Oncelikle soylemek gerekirse, ka-
litsal madde yani DNA ya da RNA ta-
slyan butin organizmalar mutasyon
yani kalici degismeler gecirirler. Pe-

Mutasyonla kicik genetik degisiklik gegiren virisin, daha hizli bulasma gibi 6zellikler
kazanmasi onu yeni bir viris tort yapmiyor. O hélé bilindik virisinin bir varyant.
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ki, bu neden 6nemlidir? Cunku ge-
netik madde, organizmanin yasamsal
islevlerini yerine getiren proteinle-
rin ve RNA’larin genetik sifresini ta-
sir. Genetik maddenin yapitaslarin-
da kimyasal bir degisim oldugunda
(mutasyon), tzerindeki sifre de degi-
sir. Bu durum o sifreye gore sentez-
lenecek molekulde de degisiklik ya-
par. Bu degisim, genelde proteinin
fizyolojik islevini etkilemez. Ama az
da olsa calismasimi cesitli sekillerde
etkileyen mutasyonlar da olur. Virus-
lerde mutasyon sikligi 6btur canlilara
oranla daha ytuksektir. Viris her co-
galdiginda genetik maddesinde bazi
mutasyonlar olur. Hatta cogalmadi-
ginda da ornegin fiziksel (radyasyon)
ve kimyasal (toksinler) etmenler ge-
netik maddede mutasyona yol acar.
Sonu¢ olarak, mutasyon canlhligin
bir gercegi ve biyolojik evrimin en 6-
nemli aracidir.

Salgina gelince, su anda Nexts-
train, GISAID gibi bilgi bankalarin-
da, SARS-CoV-2 virtsuntun buytklua
kucuklit mutasyonlar tastyan farkl
varyantlarina (izolat da denebilir) a-
it binlerce genom dizisi depolanmus-
tir. SARS-CoV-2 ile infekte olmus
herkesteki viruslerin genomu dizi-
lense ortaya o kadar farkli varyant
cikar. Bunlarin hepsi aym tire, yani
SARS-CoV-2'ye ait varyantlardir. Ko-
nuya yabanci olanlar ortalikta bircok
virts tirt oldugunu soylerler, fakat
bu yanlhstir. Su anda COVID-19 pan-
demisine tek bir virts tiirti neden ol-
maktadir ama hastalarda bu virtstun
farkli varyantlar vardir.

Virtistun temel biyolojik ozellikle-
rinde ve neden oldugu hastaligin te-

mel klinik tablosunda da buyiik bir
degisim yoktur. Virus ve hastalik da-
ha yeni taninmaya baslandif1 icin,
eskiye gore farkli yeni bir durumla
karsilasildiginda, bunu hemen yeni
bir viris turiine baglamamak gerekir.

Buna karsilik, 2002’de ilk korona-
virts salginina yol acan SARS-CoV-1
ile Arabistan yarimadasinda develer-
den insanlara gecen MERS-CoV iki
ayr1 koronavirtas turtydu. Filogene-
tik acidan bakildiginda genom dizi-
lerindeki benzerlik ytuzde 79 iken, S
protein genlerindeki benzerlikleri sa-
dece ytizde 44 idi. Aym sekilde iki
farkl ara konakta evrimlesip insanla-
ra bulasmislardi ve farkh reseptorle-
re (ACE2 ve DPP4) baglaniyorlard.
Yayilimlar1 ve hastalik yapic1 ozellik-
leri de farkliydi. Buna karsilik, SARS-
CoV-1 ve SARS-CoV-2 virusleri,
“SARS hastaligiyla iligkili bir korona-
virtis tiaranun yani SARS-CoV’in” ay-
r1 alt tipleriydi. Fakat bu iki korona-
virtisun hastalik spektrumu (klinik
belirtileri, infeksiyonun sonuclari, ta-
n1 metodlar1) ve yayilim etkinlikleri
farklidir. Mesela SARS-CoV-2’in ne-
den oldugu hastalik otekinden (ya-
ni SARS'dan) farkh oldugu icin CO-
VID-19 adimi almustir.

Gecen yilin Agustos ayinda say-
g bilim dergisi Cell'de yayimlanan
bir makale, virtisin S proteininde
bir aminoasit degisikligine (D614G,
yani proteinin 614. aminoasidi olan
aspartik asidin glisine dontsmesi)
neden olan nokta mutasyon sonucu,
bulasma ve ¢ogalma yetisi artmis, ye-
ni bir SARS-CoV-2 varyantinin dun-
yada baskin hale gectigini bildirmisti
(Korber ve ark., 2020). Bircok kisi ve

Arastirma sonuglari, COVID-19 hastaliginin hangi kan grubuna sahip olursa olsun bitin
insanlara bulasabildigini gésteriyor. Sadece bazilarinin tekilere gére biraz daha riskli ya da

biraz daha avantajli olmasi séz konusu.
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medya yayini bu bilgiyi, SARS-CoV-2
virtsunun daha fazla yayilan ve da-
ha oldarticti yeni bir tirt ortaya ¢kt
diye insanlara duyurmustu. Oysa bu
kucuk genetik degisikligi geciren vi-
rustin, daha hizli bulasma gibi 6zel-
likler kazanmas1 onu yeni bir virts
tara yapmiyordu. O hala bilindik vi-
rastndan bir varyantiydi.

Virtisiin evrimiyle yarisan asilar:
As1 calismalar cok karmasik bir bi-
limdir. Gercek salgin sirasinda mey-
dana gelen infeksiyonun molekuler
duzeyde iyi bilinmesi gerekir. Ctnku
asilama, kisinin bagisiklik sistemine
gercek infeksiyondakine benzer bir
tablo sunmalidir. Bu sayede bagisik-
lik sisteminin gercek virtse karsi ve-
recegi yanit daha etkili olacakur. Ko-
nuyu biraz acmak gerekirse: Asida
bulunan virts ya da virts parcasi, de-
gismeyen, sabit bir molekuler yapi-
dir. Oysa salgin sirasinda, virislerin
her ¢cogalmasinda virislerdeki mole-
kullerde kuctk, kalict degisiklikler
yani mutasyonlar olur yani yeni vi-
rus varyantlart meydana gelir. Bu de-
gisiklikler, viras bulasmasi icin ya-
samsal onemde olan S proteinlerinde
de olur. Ast yapildiginda onun icinde
yer alan virtis ya da ona ait bir parca
(antijen), kisinin bagisiklik sistemi
tarafindan algilanir ve cok karmasik
bir yolla asidaki antijene kars1 (6zel)
antikorlar ve onu hatirlayacak hafiza
hticreleri (T lenfositleri) olusturulur.
Fakat insanlar, salgin boyunca tek
tip yani birbirinin klonu olan viras-
lerle karsilasmazlar. Bu nedenle sayet
asidaki S proteinin dizisine gore da-
ha farkli S proteinleri iceren virtsler
kisiyi infekte ederse, antijen algilan-
masi ve ona uygun antikor tretilmesi
stireci “basa sarar” ve her sey tekrar-
dan yapilmak zorunda kalmir (Fla-
nagan ve ark., 2020). Bu durum as1
calismalarinda karsilasilan ciddi so-
runlardan biridir.

Bilindigi gibi su anda dunyanin
her yerine yayilmis ve vakalarda bas-
kin hale gelmis SARS-CoV-2 virusi-
nun farkh varyantlar dolasmaktadir
(or., Avrupa’daki D614G ve M439K
varyantlart ve Avustralyanin Vik-
torya eyaletinde ikinci dalgaya ne-
den olan S477N + D614G varyan-
t1 vb.). Ama su ana kadarki veriler,
koronaviruslerin obtur RNA virusle-
rinden (or., Influenza A) daha dii-



stk bir mutasyon hizina yani daha
az degisen bir genoma sahip olduk-
larin1 gostermektedir (Minskaia ve
ark., 2006).

Gecen ay guneydogu Ingiltere’de-
ki Kent sehrinde fark edilen B.1.1.7
varyantinin tek bir hastada, bir kis-
m1 S proteininin kritik bolgelerinde
aminoasit degisimi yapan, 17 nok-
ta mutasyon gecirmis olmasi aras-
tirmacilart endiseye sevk etmistir.
Hastada ¢ok uzun siuiren infeksiyo-
nun birbiriyle rekabet eden birkac
varyant urettigi sanilmaktadir. Da-
ha hizl yayildig: varsayilan varyant,
Londra’da yeni gorulen vakalarin
yuzde 601ndan sorumludur. Ama
uzmanlar kotu senaryolar yazmak i-
¢in daha ¢ok erken oldugu kanisin-
dadir. Cunki gecmiste, boyle erken
alarm verilmesine neden olan bircok
mutasyonun sonradan pek endise
verici olmadig gorulmustur.

Toparlamak gerekirse, su anda-
ki bilgimize gore, mevcut salginda
SARS-CoV-2 virts varyantlarinin
insanlar arasindaki dolasimi sim-
dilik sinirhidir. Sayet su andaki sal-
ginda, COVID-19 hastaliginin yayi-
lim1 ve klinik ozelliklerini degistiren
SARS-CoV-2 varyantlarinin arttigl
arastirmalarla da desteklenirse, in-
sanligin bas1 daha buyuk dertte de-
mektir. Ornegin asi calismalar ve
antiviral ilac tedavilerinin ise yara-
maz hale gelmesi olasidir. Ayni se-
kilde bagisiklik kazanmis kisilerdeki
antikorlarin da cope gitmesi mum-
kundur. Influenza A viraslerinin
neden oldugu mevsimsel gribe kar-
st gelistirilen asilarin iki ¢ yilda bir
yenilenmesinin nedeni, grip virusu-
nun siklikla mutasyon gecirmesi ve
onlara karsi olusan antikorlarin ki-
sa omiirlt olmasidir. Eski as1 ve eski
bagisiklik, yeni virts varyantlarina
etki etmemektedir. Stirekli kilik, ki-
yafet degistiren bir kanun kacagina
ait resmin devaml yenilenmesi ge-
rektigine benzer bir durumdur bu.

COVID-19 asilarimin Faz 3 dene-
meleri her kitada yogun olarak sur-
mektedir. Denenen asilarin, su anda
ad1 gecen biitin SARS-CoV-2 var-
yantlarina kars1 etkili bir koruyu-
culuk yapmay1 sirdurdiaga anlasil-
maktadir. Fakat bu durum suratle
degisebilir cunki virts yeni insan-
lara sicrayip orada cogaldikca geno-

O kan grubuna gére
Kan grubu ve -
Rh faktéri Infeksiyona Solunum cihazina Yasam kaybi
yakalanma riski baglanma riski riski
A Biraz yuksek Dusuk Dusuk
Biraz yiksek Yuksek Dusuk
AB Biraz yUksek Yoksek Yuksek
Rh negatif Hastaligin ¢ asamasinda da daha koruyucudur
Rh pozitif Daha risklidir

Tablo 2. Kan tipleriyle COVID-19’a yakalanma riski arasindaki iligki.

munda yeni mutasyonlar birikmek-
tedir ve bunlarin her biri, virtisin
var olma miicadelesinde, yeni ko-
naklar (insan ya da hayvan fark et-
mez) bulma sansini yavas yavas
artirmaktadir [Danimarka’da mu-
tasyona ugramis SARS-CoV-2'nin,
ciftliklerde yetistirilen vizon'larla
(sansargiller ailesinden bir gelincik
tarit, mink) insanlar arasindaki do-
lasimi akilda tutulmalhidir].
Yayginlasan yeni varyantlarin ya-
kindan izlenmesi gereklidir. Mutas-
yonlar su ana kadarki diizeyde ka-
lirsa sorun olmaz, fakat tehlikeli
varyantlar yaratmaya baslarsa bunun
anlam1 mevcut pandemiden daha y1-
kic1 bir pandemi kapida demektir.

Kan grubu ve

COVID-19 iliskisi

ABO kan gruplariyla baz infeksi-
yon hastaliklar ve hastaligin siddeti
arasindaki iliski epeydir bilinmekte-
dir. Hatta bu durum 2002’de, SARS-
CoV-1'in yol actigr ilk koronaviris
salgininda da saptanmisti.

Fakat COVID-19 ile kan gruplar
arasindaki iliski konusunda su an-
da farkh gorusler vardir. Bazi aras-
tirmacilar arada baglanti yok der-
ken, bazilan iliski oldugu yonunde
bulgular yayimlamislardir. Bura-
da, ikinci tezi destekleyen ve buyiik
hasta gruplarini inceleyen iki maka-
lenin bulgular aktarilacaktir.

Bunlardan ilki, farkli yas grupla-
rindan 225.556 Kanadalinin bilgile-
rine dayali bir calismadir. O grubu
ve Rh negatif olanlarin; SARS-CoV-2
infeksiyonuna  yakalanma, CO-
VID-19 hastaliginin siddeti ve ya-
sam kaybi acilarindan biraz daha
az risk tasidiklar1 bildirilmektedir
(Ray ve ark., 2020). Ikinci calisma,
ABDnin New York sehrindeki has-
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tanelere basvuran 14.112 kisinin ve-
rilerine dayanmaktadir ve Tablo 2
bu makalenin bulgularina gore ha-
zirlanmistir (Zietz ve ark., 2020).

Bulgulara gore, Rh negatif olanla-
rin riski her acidan Rh pozitif olan-
lara gore biraz daha dustuktir. Bu
noktada her iki arastirma da hemfi-
kirdir. Infeksiyon kapma riski aci-
sindan, kan grubu O olanlar A, B ve
AB grubundakilere oranla biraz da-
ha avantajlidir. Solunum cihazina
baglanma ve yasama kaybr riski aci-
sindan ise, A grubunda olanlar oteki
kan gruplarina kiyasla biraz daha a-
vantajli durumdadir (Tablo 2).

Arastirma sonuclari, COVID-19
hastaliginin hangi kan grubuna sa-
hip olursa olsun butin insanlara
bulasabildigini gostermektedir. Sa-
dece birbirleriyle karsilastirildiginda
bazilarinin otekilere gore biraz daha
riskli ya da biraz daha avantajh ol-
masl soz konusudur. Yani O grubu
veya Rh negatif olanlarin hastaliga
yakalanmadig1, korunduklar inani-
s1 dogru degildir.

Bu arada, tablodaki bulgularmn,
hastalig1 hafif ya da belirti vermeden
(asemptomatik) atlatanlarla, dinya-
daki butin etnik gruplardaki duru-
mu yansitmadig akilda tutulmalidir.

Gelecegin sesi!

Her yerden her tirlu mesaj ge-
liyor, sildiklerimin sayis1 okuduk-
larimdan fazla. Fakat bu arada es-
ki ogrencim ve arkadasim, biyoloji
ogretmeni Ayisin Ergor’den, insan
yikli, sicak bir ses gelmisti aylar
once. Sanirim bu, onimizdeki za-
manda elimizde ne kadar kalacak-
sa, gelecegimizin sesi:

“Hemen hemen hepimiz uzun za-
mandir evlerimizdeyiz. Ne mutlu ki
disarida diger canlhilar huzurla, in-
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sanoglunun eziyetlerinden uzak ya-
siyorlar bir saredir. Harala gurele
kosusturmacalarimizin,  yaptugimiz
bazi islerin anlamsizligimin ve ashn-
da vaktimizin ne kadar bol oldugu-
nun farkina variyoruz sanirim. Bazi
insanlarin bir aylik mutfak masraf-
larina karsilik gelen fiyatlara aldigi-
miz kiyafetlerin veya makyaj malze-
melerinin hicbir anlami yok su anda.
Ekosistemi eski haline getirir mi si-
re¢ bilemiyoruz ama sadece ihtiyaci-
miz kadarina sahip olarak atmosferi
kirleten zehirli gazlarin salinmasini
da azaltuk muhtemelen. Sadece ha-
yatimizl devam ettirecek ihtiyaclari-
miz1 karsiliyor olmanin yeterliligini
kesfediyoruz yeniden. Bilimsel di-
stuncenin ne kadar degerli oldugunu
hatrhyoruz. Ve yasamak istiyorsak
birbirimize destek olmanin, her bire-
ye saygl duymanin ne kadar onemli
oldugunu, hep olmadan hi¢ olacagi-
mizin farkina vartyoruz...”
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Kapak Dosyasi

Yaratia / yok edici askinozne

gokie aranmasin;

o bugiin yerde, her yerde, herkeste

insanhigin kiltirel evrimi her bir

insani her seyi gérebilecek, gerekli

her seyi bilebilecek, her an her yerde
(bulunamasa bile) gériinebilecek giicte
gercek 6zne, gercek yaratici diizeyine
yikseltmistir. Baslangicta géklerde
makrokozmosda egemen efendi tanrinin
ruhu" vard: - gitti bitisinde yeryiiziinde
elimizde kala kala evrimin yaratici
(dna, rna) yok edici (bakteri, viris)
mikrokozmosu kald:.?)

Kasim 2020 Pazar gund, yerel saatle 11.00 dolay-
larinda, goruntulit (sozde akill) telefonun bir u-
cunda, Almanyanin bir kentinin bir evinin bir
odasinin icinde bir bilen, oteki bilen oznelerle ile-
tisebilen bir gercek 6zne konusuyor. Oteki ucunda,
Anadolu yakasinin bir semtinin, bir (adresi bende
sakll) evinin kapisinin arkasinda bir baska ozne.
Konusma sirasinda, Almanya’dakinin gozu Turki-
ye’deki evinin tavandaki bir kucuk karaltiya taki-
lip “tavanda bocek mi var?” diye soruyor. Otekisi
yanithyor “evet, ilk kez tavanda gortyorum” diyor;
“sonunda tepemize cikular” diye distunuyor. Du-
sinisit bu noktada kalmiyor. Kimi bocek turleri
bulunduklar: evrim basamaginda pinekleyip, kimi
dizi dizi mutasyonlarla farkli boceklere, dallanip
budaklanarak sonunda 6rnegin kuslara mi, daha-
st kimileri kemirgenlere, primatlara, Homo turle-
rine mi donustuler? Yoktan ya da balciktan yara-
tilmadiklarina gore, genomlar1 bir bir ¢ozuldiikee,
fosillerinin genleri de anlasilip dizildikce, sonunda
“insana sukur” bu da aydinlatilacak! Dusitinceleri
cagrisimlarla, boyle sorular biciminde akip akip gi-
diyor. “Tavanda bocek” olay1 burada beklesin. Yo-

rumu yazinin sonunda gelecek.

[letisim ag1 baglantisinin ortasinda (Stumer-Babil
Yaratilis Destani girisinde yazili oldugu gibi) “Gok-
lerde” simdi ne kald1? Ne Gok Tanr1 Anu var, ne 6-
teki tanrilar. Ne tanrilar ile insanlar arasinda mesaj
getirip goturen, kerubiler, Hermes, Gabriel/Cebra-
il! Ya? Iletisim uydularindan biri, belki Tirksat-1,

donup durmakta.

Alaeddin Senel

Bu gercekligi Demokritos da, Lucretius da,
Thomas Munzer de yuzyillar once kavrayip soy-
lememis miydi? Hatta daha “dun” Tevfik Fikret,
“Tarih-i Kadim’e Ek”te, “Beserin boyle delaletleri
var / Putunu kendi yapar kendi tapar / Git ara ki-
liseyi, dolas Kabeyi / Can sesini duy, Tekbir’i dinle
/ Umdugun, bekledigin seyler hani nerde / Ortada
bir sey goreme...” diye yazmamis miydi? Okuyan
kim? Dinleyin kim?

“Hirosima bombalamirken
Tanrn neredeydi?”

Kim bilir kac¢ kisi Irak’'ta siginaklar, okullar,
Roboski’de (Uludere/Ortasu’da) “kacakcilar” di-
ye gencler ve katirlari bombalaninca “tanri nere-
deydi?” diye dusinmis, ama soramamisti. Misir’da
“Hiristiyan”, “Yahudi” diye turistler Muslum
Kardesler'ce taranirken, Afganistan’da, Pakistan’da,
Suriye’de Stunniler Sii camilerini, Siiler Stnni ca-
milerini, cennetlik pesin sehit cihatct canli bomba
araclariyla “dar-ul harbe caizdir” diye Misluman
(ashinda “insan”) kaniyla sularken, Tanr/Allah ¢1-
kip “kullarimi benim adimi kullanarak, benim e-
vimde kiyamazsiniz” dedi mi? Onlar1 durdurabildi
mi? Bu tir sorularin yanitini arayan, bulup verebi-
len, hesabini sorabilen tek “Allah’'in kulu” ¢ikt1 mi1?
Ve ben kac¢ kez kac yerde “Hirosima bombalanir-
ken tanr1 neredeydi?” diye yazmamis miydim? Oz-
gil olarak bu sorum tizerinde dusiinen, dusincesi-
ni duyuran ¢ikti mi, bilemem. Bana dénen olmadi;
bilmiyorum. Bildigim gelsin inanc, gitsin inanc!
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Dayim bile olsa yalanciyr
cezasiz birakmayan
yaradan

Cocukluguma donuyorum. Bes,
en fazla alt1 yasindayim. Benden bir
yas kuctuk kardesimle el ele tutus-
mus, dayilarimin dukkanina cirak-
lik etmeye gidiyoruz. Ana-yol ki-
yisina geldik. Karsida dayilarimin
dukkani. Ancak ortada her ginkun-
den farkli bir durum var: Ditkkanin
onune toplanmis insanlar, yol kiyi-
sinda tuzerinde ITFAIYE yazili yan-
gin sondurme araci, su hortumlar!
Yolu gecince ogrendik: I¢ ceperleri
yag baglamis kofte 1zgaras1 davlum-
bazi ve borular1 tutusmus. Buyuk
dayim, buytk bir yureklilikle, tutus-
mus borulart (iki eliyle olmali) so-
kup, yanginin yapiya, hatta tim Kis-
laontu carsisina yayilmasini onlemis.
Dogal olarak ellerinin derileri yan-
mis. Bunlart dgrendigimde ilk du-
sincem “Allah yalan soyledigi icin
cezalandird1” oldu.®

Bugun dustunayorum da o olay-
la ilgili bu yorumum kendi 6zgun
distincemden cok onceden asilan-
mis bir inancin arandymus. Olan-
lar1 bastan alayim: Bir onceki hafta
kuacuk bir aile bunalimi yasanmis-
t1. Dayilarim dukkanin ontinde ko-
nusurlarken  soylediklerini  duy-
mustum. Baytik dayim babam icin
“abim (0yle derlerdi) esek, esek”
demisti. Aksam evde yemekte “da-
yim babama esek dedi” dedim. An-
nem “dememistir’ dedi; “dedi” di-
ye usteledim. Bir tokat yedim. “dedi
iste!” bir tokat daha. Babamdan ses
yok. Annemi neden durdurmadigi-
n1 anlayamamistim. Ertesi gtin day1-
ma sorulmus. “Demedim” demis. Bu
kez tokat yok!

Ancak, anlasilan bunlar beynime
inan¢ asilama surecinin bir parca-
stymis. Oncesi®” ve sonrasit da var-
mis. Ornegin ogleden sonrasi icin
bana yarim gunlik izin verirlerdi.
Cunku askerin pazar gunu kente i-
zinli birakilmas1 nedeniyle iyi is ya-
pildigindan pazarlart da calisilirdi.
Bir keresinde, pazar gunu sabah-
tan aksama dikkanda calistigim i-
cin hafta sonu yapmam gereken
sure ezberleme ¢devini tahtaya kal-
dinldigimda simif arkadaslarimin
oninde yerine getiremeyince, na-
sil agladigimi unutamam. Cumarte-
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si iznini alir almaz once eve gelir,
hafta icinde dukkanda cahistigim i-
cin kilamadigim namazlarin yeri-
ne “kaza namazlar1” borcumu o6-
derdim. Bu, izin stiremin neredeyse
yarisini alirdi. Bunun yan sira her
aksam uyumadan once (ogretilmis
olmalyim ki) parmaklarimi kivi-
rip acarak on Guluvallaha, on El-
hem okumadan uyumazdim. Tek
bir sozctuginun bile ne anlama gel-
digini bilmeden, bilmek istemeden
yillarca surdurdum bu isi. Neden
sonra, zamanimin okullarinda ve-
rilen bilimsel egitimin etkisiyle, ez-
berletilenlerin anlamlarim1 merak
edip ogrenmeye (demek ki “inan-
may1” birakip “disiinmeye”) basla-
dim. Ornegin “Guluvallaha ahet Al-
lahussamed” deki “samed” Allah’in
bir sifatt olup, “dogmamis, dogu-
rulmamis, var olmak icin kimseye
gereksinimi olmayan; ancak, herke-
sin ve her seyin var olmasi icin ona
gereksinim duyulan” gibi (onunla
her seyin aciklanabilecegi) bir an-
lama geldigini Turkce Kur’an’dan
ogrendim.® Ilerde bu nitelikte bir
varligin, olsa olsa, deneyim disi, a-
kildisi, bilimsel aciklanabilirlik di-
s1, hatta dustinme eylemi dis1 bir
“inan¢”, bir iman urinu “sanal as-
kinozne” kavrami olabilecegi sonu-
cuna varacaktim.

Inanclardan kurtulup

diisiinmeye yargilamaya

baslays

Kendimi inanclarin tutsaklastiri-
a1 etkisinden kurtarip, bir elestirel
bilimsel duistints yoluna nasil ge-

cebildim? Bunun stureci kiicuk da-
yimin etkisiyle baslamis olmal. 14
yasinda babasini yitirdiginde yat-
l1 ortaokula basvuran dayima, “Ba-
ban salep saticistymis, biz babasiz ya
da babasi issiz olanlarin cocuklarini
parasiz yatiliya aliyoruz” denerek o-
kuma (sanst degil!) hakki taninma-
mis. Okuma tutkusunu ablasinin
oglu tizerinden gerceklestirmek iste-
mis olmali ki, bana, daha okul yasi-
na gelmeden, diikkanda, kizgin kof-
te masastyla dilimi yakma tehdidiyle
okuma yazma ogretmisti.

Inanmak yerine dustinmek alis-
kanligi edinme stureci okula basladi-
gimda (daha 6nce okuma yazma 6g-
renmis oldugumdan) 6gretmenimin
sorularina ilk el kaldirabilen kimse
olarak kendime kazandigim guven-
le surdia. Bunun temelinde simf ar-
kadaslarim zararina isleyen bir hak-
sizligin yattigmin bilincine neden
sonra (uiniversitede) erebildim. Co-
cukluk caginda insanlara daha ne
cok (Ornegin yabanci dil ogrenme
konusunda) haksizliklar yapiliyor-
du kim bilir?

Benim donemimde gene de lise-
lerde dogru durust bilimsel egitim
veriliyordu. Onlarin birikimiyle ka-
zanilan elestirel dastunme yetisi ile
ailede, yakin cevrede dinsel inanc-
larin asilanip beslenmesi arunu di-
stinceler, aymi beyinde (sistemli
bir kompartimanlastirma politika-
s1 izlenmeksizin) birbirlerini etki-
lemeden duramazlardi. Bu kosullar
altinda, hesaplasma, cesitli kim-
selerde cesitli birikim ya da buna-
limlarla baslayabilip, sonra corap

iletisim agr baglanhsinin orfasinda “géklerde” simdi ne kaldi2 Ne Gk Tann Anu var, ne teki

tanrilar.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sokugu gibi surebilirdi. Benimkisi,
matematikten bir yil bekleme du-
rumunda kalinca, lise kitaphgin-
dan alip okudugum Max Beer'in
Sosyalizmin ve Sosyal Miicadelele-
rin Genel Tarihi ile dayimin “dini-
ni aslindan 6grensin” diye alp ver-
digi (sonucunu bilseydi gene verir
miydi?) Nebioglu cevirisi Tiirkce
Kuran-1 Kerim kitaplarini ayni yil
icinde okumamla surda gitti. Da-
ha Bakara Suresi'ni bitirmeden, o-
kuduklarim, yazilanlarin mutlak
dogruluguna inancimdan kusku-
lanmaya baslamama yetmisti. Sira,
notlarimi elestirel acidan almaya
gelmisti: Kur’an1 didik didik ede-
rek minicik harflerle ¢ikardigim o-
zetinin ve yanlarinda yorumlarimin
bulundugu defter hala kitapligim-
da, Kuranin Diyanet cevirisinin
yaninda durmakta. Kur’an'in icin-
de (daha once) anlamim diisun-
meden belki binlerce kez “hayrihu
ve serrihi minallahutaalallah” di-
ye yalan yanls okudugum ayette
bir yandan “hayir ve ser Allah’tan-
dir” (bak. Bakara, 216) deniyordu.
Birka¢ sure sonra “hayri Allah’tan,
serri kendinden bil” (bak. Nisa 79:
“Sana gelen iyilik Allah’tandir. Ba-
sina gelen kotuluk ise nefsinden-
dir”) konusu isleniyordu. Mantik
dersi gormus bir liseli icin ikisi bir-
den dogru olamazdu.

Keske isyerlerinde “Bugiin Allah igin ne yaptin2” yerine camli gerceveli yazilarla duvarlara

“Bugln insan icin ne yaptin2” uyarisi asilsaydi.

Dogrusu, Kuran'in tarzi (sonsu-
za dek yakma tehdidi) ve esitsizlik¢i
“degerleri” (Yahudilerle dost olma-
yin buyrugu) da beni rahatsiz etmis-
ti. Cunku kafamda, mahallemizde i-
yi gecindigimiz Rum, Ermeni (Mari,
Artin) komsularimizin, gecinemedi-
gimiz Muslumanlarin anilan yasa-
maktayda.

Inanclarimin ve diistncelerimin
olusmasini ve degismesini etkile-
yen kuskusuz baska etmenler de
vardi. Ornegin Nihal Atsizin kirk
bahadirin Cin imparatorluk sara-
yini basip, tumu 6lene dek yuzler-
ce, belki binlerce Cinliyi kilictan
gecirislerinin anlatuldigit Bogzkurt-
lar, Bozkurtlarin Doniisii gibi ro-
manlart elden ele dolastiriliyordu.

Ayette bir yandan “hayir ve ser Allah’tandir” (bak. Bakara, 216) deniyordu. Birkag sure sonra
“hayri Allah’tan, serri kendinden bil”. Mantik dersi gérmus bir liseli icin ikisi birden dogru
olamazdi. (Osman Hamdi Bey’in “Kuran Okuyan Kiz” adli tablosu)
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Irkcr dergilerde komtinizm karsiti
siirler yaymlaniyordu: Yanilmiyor-
sam bir albayin yazdig siirde: “Gel
de bu durumda sus / Melul, mah-
zun hisarlar / Bogazlarda kizil Rus
/ Us kurmay1 tasarlar.” deniyordu.
Bu tar yayinlardan etkilenmis ol-
maliyim ki, giines 1sinlarinin insa-
n1 1sitamadig kadar soguk bir giin,
sabahin erken saatlerinde su dizele-
rin kafamda olusuverdigini amm-
styorum: Gunes soguk soguk yani-
yor / Diinya soguk soguk dontiyor
/ Bir yilan (tizerinde komunizm ya-
zili dergi karikaturlerinde mi gor-
dum?) dinyay: sariyor / Bunu go-
ruyorum / Bir sey yapamiyorum ...
kahroluyorum.

Bu inan¢ asilamalarin, NATOya
tyelik, Kore’ye pesin sehid gonder-
me, ABD’ye tis verme on yillarinda
ve Islamci akimlarla, orgutlenmeler-
le birlikte yurutialdagunit sonra (27
Mayis 1960’dan hemen sonra) kav-
rayabildim. Dogru kavradigimin o-
nayl da neden sonra, Turk-Islam
sentezi ile verildi.

Simdi duastuntiyorum da Anado-
lu Hisar ile Rumeli Hisarimin melul
(bikmis) mahzun (kaygili) olmasi
ne anlama gelir? Hach Akinlar’nin
nedeni olarak “Isamin (Musliiman-
larin denetiminde olan Kudus/Ye-
rulasim kentinde bulunan meza-
rindaki) kemiklerinin sizlamas1”
gerekcesinden farki ne? Farki yok a-
ma benzer bir yani var: cansiza can
(duygu) yukleme. Bir baska deyis-
le sanal 6zne, hatta askin sanal ¢zne
yaratma! Boylece gercekligi gozden
kacirma. Buna, bilindigi gibi ba-
z1 kaynaklarda gercekligi “tepetakla
etme” deniyor.
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Yetiskinlik: “Bugiin Allah

icin ne yaptin?”

O gunlerde her aksam her uy-
kuya gecisimden once, on Guluval-
laha, on Elhem okumustum. Kes-
ke her aksam “bugin insan icin ne
yaptin?” (Kendin icin, baska insan-
lar icin, gelecegin icin baskalarinin
gelecegini etkileyecek neler yaptin?)
sorusu sorulsaydi. Yanitini, o gun
yapilanlar1 animsatip soyletme alis-
kanhg kazandirsalardi. Yillar son-
ra bu ahskanligi kendim edinmeye
calistyorum. Sabahtan aksama ne-
ler yaptigimi nerede iyi nerede kotu
yaptgimi distuntyorum. Bu disun-
celerim ister istemez yarin neleri ya-
pip neleri yapmayacagim biciminde
surup gidiyor.

Keske isyerlerinde “Bugtn Allah
icin ne yaptin?” yerine camh cerce-
veli yazilarla duvarlara “Bugin in-
san icin ne yapun?” uyarist asil-
saydi. Belki o zaman, kimileri icin,
sendikaya girdiler diye on iscisini is-
ten cikarma kararini gozden gecir-
me olanag1 saglanmis olurdu.

Inanclanin atesle sinavi

Inanclarn cetin bir smavdan ge-
cirildigi gunleri yasiyoruz. Sinavin
ilk iki sorusuna iki zit yantlar veri-
liyor. Birincisi kuraklik sorusu. Co-
zum olarak merkezi yonetim, Diya-
net kanaliyla Cuma hutbelerinde,
su kullanim bilincliliginin yaratilip
yayilmast icin yagmur duasina cikil-
masin1 ogutluyor. Yerel yonetim ye-
rel bilim kurulundan deniz suyun-
dan icme suyu uretme olanak ve
yontemlerini, bunun olas1 maliyeti-
ni arastirip raporla bildirmesini isti-
yor. Ikinci soru daha zor: Pandemi
sorununun ¢cozimu ne?

Pandemi sinavinin sorulan
ve olast sonuclan

Virtds canli m1 cansiz m1? Hangi
yanit verilirse verilsin, salgin, can-
lilarin u¢ gunde, insanin balc¢iktan
yaratilmay1p'®, evrimsel mutasyon-
larin olumlu olumsuz sonuclari-
nin arant oldugunun kesin bilim-
sel kamitim1 sunmakta. Hi¢ kimse
“kahrolsun virus” duasina c¢ikmi-
yor. Herkes (haciya, hocaya, ule-
maya degil) doktorlara, bilimcile-
re kosuyor. Doktorlar, saglikcilar
(Camilerde, Kabe’de, Papalik sara-
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y1 onunde degil) hastanelerde, la-
boratuvarlarda gece gtnduz calisip
cabaliyor. Ancak parmakla gosteri-
lecek sayida as1 dusmam (cocukla-
rinin, esinin, dostunun, tamdig ta-
nimadigl insanlarin yasamini riske
atma pahasina) direniyor. Yanitla-
rin1 duyuyor gibiyim: “Insanin ne
6nemi var miuthim olan insanhk”;
“Olen olir, kalan dindarlar bizim-
dir’; “Olum Allah’in emri” (bir de
ayrilik olmasaydi?). Bu tur tutum-
larin  altinda, “olumle korkutup
yoksulluga, hastaliga raz1 etme” a-
mact siritiyor gibi geliyor bana.

“Virase “oldur” buyrugunu Al-
lah m1 verdi?” Hatta, nicel degil ni-
tel anlamiyla olmak tzere “Allah m1
Ekber virtis mi buyuk?” sorusunun
tam zamani. “Allah beterinden sak-
lasin” diyenlere sorulmali: “Guinde
kac¢ 6lum yeter, kac olimden sonra-
st beter?”

Ulkenin her yerinden on binle-
rin, desteklerini gostermeye cagiri-
lip, Ayasofya Kilisesinin/Camisinin
icinde disinda bir araya gelmeleri-
ne izin verilmesi, tek bir insanin bi-
le virtus bulasip bu yiizden ¢lmesine
deger miydi?

Amac-arac sinavi: Sinav, her seyi
yaratip, her seyi yoneten her yerde
hazir, her seyi goren (nazir) her se-
yi bilen (Lat. omnisciente, Ar. Kadiri
idrak) guct her seye yeter (Lat. om-
nipotent, Ar. Kadiri mutlak)® bir
askinoznenin varligr yoklugu si-
navindan otedir. Ayni zamanda in-
san-insan iliskilerinde etik/ahlak
siavidir. Kim kendini, kendi ¢ika-
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rini, kendi gelecegini “beka soru-
nu” olarak gorayor? Bu yolda kim-
leri boyle “amaclarina” ulastiracak
“mal”, “kul” “ara¢” olarak kullani-
yor?

Sonuc: Kimlerin
askinoznelere inanma
gereksinimi vardir;
kimlerin yoktur.

Yazimin basinda anlattigim “ta-
vandaki bocek” gortntusinden gi-
derek gelistirdigim coztmlemeleri-
mi noktalamanin zaman ve yeridir.
Insana, yuzlerce, binlerce kilometre
uzaklikta kapali bir yerden bir bas-
ka kitadaki evinin tavanindaki bir
bocegi gorebilme olanag sunan, in-
sanligin kiltirel evrimsel birikimi-
dir. Insanligin kultirel evrimi her
bir insani her seyi gorebilecek, ge-
rekli her seyi bilebilecek, her an her
yerde (bulunamasa bile) gortunebi-
lecek giicte gercek 6zne, gercek ya-
ratict duzeyine yukseltmistir. Boy-
lece insan, varlhiklarin deviniminde
zaman siralamasinda neden-sonuc
baglantistn1  kavrayabilecek, “ne-
denleri etkileyerek istedigi sonuc-
lar1 elde edebilecek, istemediklerini
engelleyebilecek erke ulasmissa, as-
kinozneye ne gerek ne gereksinim
var ki!”

Cagimiza dek iki siniftan insanlar
boyle bir gereksinim icinde oldukla-
11 icin askinoznelerin varligina ina-
niyorlardi.® Egemenlik, yoneticilik
konumundakiler, ideolojik hege-
monya kurup yuritmekle gorevli
kapikulu dustnurleri, oteki insan-



lar1 “uyutmak” gereksinimiyle kafa-
larda askinozneler yaratip yasatma
cabasindaydilar. Bir askinoznenin
varligina inanca gereksinimi olan,
emegine el konan, yonetilen simifin
insanlari ise altindan kalkamayacak-
lar1 sorunlarinin agirhig ve acisi al-
tinda “uyumak”, kendilerini bilincli
bilingsiz uyusturmak i¢in, ayni aski-
noznenin varligina inanip (ya da i-
nanmis gorantp) ona gore davrani-
yorlardi. Her iki gereksinim ortadan
kalktigina gore bugun, erki canh
tirlerini, hatta kendi taruni yok e-
debilecek noktada bulunan insanlk,
yarin yeni canl turleri yaratmaya,
yaradanin pabucunu tiumden dama
atmaya yaklasmis demektir. Oteden
beri kafama takilan bir dtsiince var-
dir: “Insan yaradanini, yaratici gu-
cu goklerde, havalarda bos yere a-
radi. Onu yerde, canlilarda, bezelye
ciceklerinde, hucrede, hucre cekir-
deginde aramaliydi. Buldugunda a-
sil yaratic1 gercek oznenin emegiyle,
dustincesiyle kendisi oldugunu an-
layacaktir.”

DiIPNOTLAR

1) Bak. Enuma Elis Babil Yaratilis Destani ve Kutsal Kitap
(Kitabr Mukaddes) “Yaratihs” ilk szcikleri

2) Karmasik orgitli cansiz molekillerin caniiga gecis
yonindeki eviminde, canlicansiz arasi (Viriis-19 benzeri)
tkaryotlan izleyen ve ilk canli hiicrelerin eneri (oksijen)
tzimlemelerine katalizirlik eden cynobacteria’dan sonra
bitkilerde fotosentezi saglayan kloroplast organelleri  ile
hayvanlarda “enerji santrali” sayilan ATP'i denetleyerek oksijen
solunumuna katalizorlik eden mitokondri, Gretici, yaratia
gilerin iticleri arasinda sayllabilir. Kimievrimci biyologlara
gore, insanda enerji santrali ATPyi denetleyen (yalnizca
annelerimizden kalitabildigimiz) mitokondri, eviim siirecinde

Insan vs Tanri - Mirus vs Virus

Diin (insanlik tarihi icin “din”) denebilecek bes binyil kadar 6nce, Gilga-
mis Destani icinde anlatulan ¢ykuntun “Insanhik Destam” icinde gercekle-
semeyecegini kim ileri strebilir ki. Insanlar, uyruklarin tinlit Uruk kenti
surlarinin yapim icin hayvanlarmiscasina agir islere kosan, her evlilik-
te ilk gece ayricaligini (bagislamayip) kullanan, tcte ikisi tanr ticte biri
insan yoneticileri Gilgamis1 baslarindan almas: icin tanrilarina yakarir-
lar. Tanrilarin guct buna yetmez. Ancak Gilgamisinkine denk guicte bi-
ri, zorba yoneticinin zifaf evine girmesini engellesin, hatta onunla azgin
cinsel nefsini koreltsin diye. Enkidu adinda bir orman insanini, bir tapi-
nak fahisesinin ayartmasi komplosuyla Uruk’a gonderirler. Bu mitostan e-
sinlenerek, diyorum ki ¢agdas bilimciler yakinda, dincilerin ve virtslerin
karsisina (simdilik sifirdan bir canh yaratamasalar da) 6lu “virus” yerine,
bir bakterinin genetik malzemesinden yararlanarak” molekiillerinin ye-
rini degistirdikleri, “mirtis” denecek bir mikroorganizma olusturamazlar
m1? Onu virtistin karsisina ¢ikaramazlar m1? Virtisun ureme gizilgucunu

onunla gemleyip hatta yok edemezler mi?

cokhiicreli hayvanin hiicresine konaklanan ve ortakyasam
(simbiyosis) saglayan bir baska canhydi (kendisine damishigim
Prof. Dr. Okan Kuzhan “endosymbiosis” diyor).

3) Boyle dusinmekle haksizlk etmisim. Dayllanm bana
neler kazandirmislard:: Basta calisma aliskanlig, giriskenlik,
sorumluluk  duygusu. Babam issiz kalip, annemle ve
kordesimle kdy ile kasaba arasi bir yere gidince, gene
kendisinden (din konusunda bana okudugu eski yazih Tiirkce
din kitaplanndan ok sey grendigim) nenemin evinde
yasayarak kent okullannda okuma olanagi saglamislard:.
Bir bakima annelik babalik etmislerdi.

4) Cocukta dgrenme (hircok yozimda isledigim gibi) kisisel
deneyimlerinden edindigi bilgilerin birikimiyle baslamaz.
Konusmay dgrenirken, stzciiklerin anlamlann ezberleyerek
baslar. Yakinlannin sylediklerinin dogruluguna inanarak
siirer. Muhammed‘in bir hadisi olduguna inanilan sézlerle
(bak. Abdilbaki Galpinarli, Hazreti Muhammed ve Hadisler,
istanbul, 1971, Okat Yayinevi, 5.37) “Kiicitk cocugun bir
sey ezberlemesi tasa kazinan yaziya benzer” denmemis
miydi? Bu, inanmanin diisinmekten dnce gelmesi demekfir.
Deneyimlerinin sonuclanmi “diisiinerek” bilgi edinme yasina
gelinince ise “inanclara” uygun segici bilgilenme siireci isler.
5) Kur'én+ Kerim ve Acklamal, Meal Ankara 2001,

Salgin, canlilarin Gg ginde, insanin balgiktan yaratilmayip, evrimsel mutasyonlarin olumlu
olumsuz sonuclarinin Grind oldugunun kesin bilimsel kanitini sunmakta.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar... cesitli ayetlerden “somed”
szcigini tarayiniz. Ornegin ihlas, 1-4'te “De ki: O Allh
birdir. Allsh somettir. O dogurmamis ve dogmamisti”
ayetine Tiirkceye ceviren medlcilerin  distigi  serhte
“Samed, hichir seye muhtac olmayan, aksine her sey
kendisine muhtac olan demektir” denmekte. Aynca bak.
Mustafa Nihat Ozon, Osmanlica Tiirkee Sazlik, “Samed”
girdisi, Ankara, 1971, Bilgi Yayinevi.

6) Bak. Kutsal Kitap, “Yaratihs”, 1/1: “Baslangicta Tann
gogi ve yeri yarath”; 1/11: “Tann, “Yeryiizi bitkiler,
tohum veren otlar, tiiriine gére tohumu meyvesinde bulunan
meyve agjaclan dretsin” dive buyurdu”; 1/13 “Aksam
oldu ve sabah oldu ve dgiinci giin olustu.” Inananlara
sormazlar mi “dérdiincii giinde yaratilacak Giines olmadan
bitkiler nasil fotosentez yapacak?”; 1/14-15: “Tann séyle
buyurdu:  “Gokkubbelerde giindiizii geceden ayiracak,
yeryizini aydinlatacak 1siklar olsun... Tann biyiigi
[Giines] gundize, kiicigi [Ay] geceye egemen olacak
iki byik 1511 ve yildizlan yarath”... 1/19: “Aksam oldu,
sabah oldu ve ddrdinci gin olustu.” 2/7: “RAB Tann
Adem’i [1/31"e gére altinar giinde] topraktan yaratti ve
burnuna yasam solugu Gfledi. Bylece Adem yasayan varlik
oldu.” Karsilashir Kur'dn, Hicr, 26: “Andolsun biz insani,
(pismis) kuru bir camurdan, sekillenmis kara balgiktan
yarattik.” ve Secde, 7-9: “... ilk basta insani camurdan
yaratmistr... Sonra onu tamamlayip sekillendirmis, ona
kendi ruhundan Gflemistir.”

7) Aynca bak. Kur'dn1 Kerim ve Agklomali Medli, s.15
“ALLAH'IN SIFATLARI” bashgr altindaki, su konulanna gdre
sinflandinlmis sureler ve ayetler listesinden bazilan: Allah
birdir (Vahdaniyet); Allah diledigini yapar (irade), Allah her
seyi bilir (ilim); Allah her seyi gériir (Basar); Allah her seyi
isitir (semi); Allah yaratiadir; Allah’in her seye giicii yeter
(Kudret)

8) Tarihte ve guniimiizde, “tannlar” denen askindznelerin
varligina inanmayan “aydin” denebilecek kimseler (hatta
kapikullan icinde bile) her zaman bulunmustur. Onlanin
utan icinde sessiz kalislanmin  nedenlerini - anlamak
icin - Gramsci'nin  “ideolojik hegemonya”  kavramindan
yararlanilabilir. Bu, aydinlann (hatta Gstyapiar Marksgl
aydinlanin bile) simif savasinin ideolojik savasla atbasi
birlikte kosturulmasi geregini kavramalanina, askinézne
karsisinda susmamalan gereksinimini anlamalanni (tam
zamani) gdsterebilecekfir.
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Kapak Dosyasi

Mitolojikfdinsellvelteolojil
dusunceninfelestirisifolanalk

Felsefe tarihini bir tir mitoloji, din ve teoloji elestirisi tarihi olarak okumak

mimkindir. ilkcaglardaki felsefi elestiriler mitolojiye ve mitolojik séylemlerin insan

bicimci tanri anlayislarina yénelirken, ortacaglarda kisik bir sesle de olsa tek-tanrili

dinlerin inanc ve uygulamalarina yénelmektedir. Modern déneme gelindiginde,

felsefede bilimin agirligi arthg icin, din ve rasyonel teolojiye yénelik elestiriler, belli

bir yéntem cercevesine dayandirilmakta, bilimin bulgulari da kullanilarak din ve

teolojiler yapi sékime ugratlmaktadir.
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ntik Yunan’da dogan felsefi diistiincenin, mitos’tan
logos’a gecisi imledigi soylenir. Bununla genelde i-
ki sey kastedilir: Ilki, Aristoteles’in de vurguladig
gibi, mitolojideki tanrisal aciklamalarin yerini fel-
sefede akilsal ve dogal aciklamalarin almas: ve bu-
na bagl olarak, geleneksel olanin, mitik ve tanrisal
soylemlerin elestirisinin yapilmasi, deyis yerindey-
se bir tir yap: sokiime ugratilmasidir. Ikincisi ise,
varlik, bilgi ve degerler alanina yonelik soylemle-
rin, iddialarin, hipotezlerin mantiksal bakimdan
gerekcelendirilmesi ve bir hesabinin verilmesidir.
Bu yuzden felsefenin daha dogusundan itibaren,
mitik olana ve rasyonel olmayana baskaldirdigini,
ona yonelik ortiik ya da acik bir isyan icerdigini, o-
nu alt etmeye calistigini soylemek olasidir.

Bu yaklasim tarzi yiizinden olsa gerek, ortacag-
da din ve teolojilerin felsefi dusiinceyle karsilas-
tiklarinda, onceleri ona karsi koyduklar: ama daha

Derleyen: Prof. Dr. Hasan Aydin
OMU Felsefe Bolimi

sonra kiiltarlt insanlara seslenmek icin felsefenin
akilsalligini dinin ve teolojinin lehine kullanmaya
yoneldikleri gozlenir. Fakat bu yaklasimin, orta-
cagin sonlarina dogru, din ile felsefenin uzlasmaz
seyler olarak gortulmesine de yol actigini ve hatta
akilsal olanla dinsel ve teolojik olanin uzlastirilma-
sinin, din ve teolojinin zararina islediginin gorul-
mesine yol actig bile ileri sturulebilir.

Bu nedensiz degildir; elestirel ve akilsal bakmak,
vahyi dinlerdeki akildis1 ¢gelerin gorulmesine, bazi
seylerin akilla temellendirilmesinin mumkiin olma-
diginin kavranmasina yol acmustir. Bu durum vahyi
teoloji ile akilsal teoloji arasinda da bir ayrimin ya-
pilmasma neden olmus; ancak modern felsefe, ras-
yonel teolojinin de aklin sinirlarini astigini gosterme
yoluna gitmistir. Tim bu stirec, ashinda, felsefenin,
mitik, dinsel ve teolojik olan strekli kilik degistirse
de, her daim felsefeyle yolunun kesistigini ve felse-
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fenin bayuk o6lctide onu elestirmeye
yoneldigini ve onu saf dis1 etmek-
ten vaz gecmedigini gostermektedir.
Kuskusuz her donemde, inanclarini
akilsallastirmaya yonelen filozoflar
da olmustur; ancak onlarin inanclari-
n1 vahyi dinlerin ya da vahyi teoloji-
lerin sinirlarina sigdirmak her zaman
mumkin olmamistir. Bu ytizden ol-
sa gerek, inanci akilsallastirmaya
yonelen filozoflar, ister Dogu isterse
Batrda olsun genelde dinsizlikle ya
da ortuk olarak dinsizlige hizmet et-
mekle suclanmiglardir. Eger durum
boyleyse, aslinda felsefe tarihinin -is-
tisnai 6rnekler olsa da- mitik, dinsel
ve teolojik olanin elestirel tarihi ola-
rak da okunabilecegi ileri surtlebilir.

[ste okuyacaginiz bu calisma, ilk-
cagdan modern caga, felsefe iceri-

Ksenophanes (6. MO 480)
“Hepsini tanrilara yuklediler Ho-
meros ile Hesiodos, ne kadar alcak-
Iik ve yuz karasi varsa insanlarda;
calip c¢irpma, zina ve birbirini al-
datma. Oysa olumlaler vehmedi-
yor tanrilarin dogduguna, kendile-
ri gibi giysileri, sesleri ve kisilikleri
olduguna. Habesler kendi tanrila-
rinin basik burunlu ve kara, Trakya-
lilar ise gok gozlu ve kizil sach ol-
duklarini sanmakta. Elleri olsaydi
ineklerin, atlarin ya da aslanlarin ve
bunlarla resim yapip, insanlar gibi
eserler
bilseydiler, o
zaman atlar a-
ta, inekler i-
nege benzer
tanr1 resimleri
cizer, yaraur-
lardi kendile-
rine benzeyen
kisilikler.”®
Ksenophanes:
“Herkesin

tannisi kendisine
benziyor.”

Protagoras (6. MO 420)

“Insan her seyin, var olan seyle-
rin varhklarinin, var olmayanlarin
yokluklarimin 6l¢usudir.”®

“Tanrilar hakkinda bir tespitte
bulunamiyorum, ne var oldukla-
1 ne olmadiklar1 ne de nasil bir bi-
cime sahip olduklar1 hakkinda; zi-

vere-

sinde, mitolojik, dinsel ve teolojik
olanin nasil her daim elestiri ko-
nusu yapildigini, tarihsel bir pers-
pektifte, ‘secili filozoflarm’ me-
tinlerinden derlenen fragmanlarla
gostermeyi hedeflemektedir. Her
donemin kendine ozgulugu soz ko-
nusudur; bu ytizden felsefenin kar-
sisina aldigr dinsel ve teolojik anla-
yis degismektedir; tabi degisimden
felsefe de nasibini almaktadir; o da
farkli tarihsel baglamlarda elestirel
ve akilsal yapisini belli ol¢ulerde ko-
rusa da, donemin ruhundan buyik
olcude etkilenmektedir. Bu ytizden
olsa gerek, ilkcaglardaki felsefi eles-
tiriler mitolojiye ve mitolojik soy-
lemlerin insan bicimci tanr1 anlayis-
larina yonelirken, ortacaglarda kisik
bir sesle de olsa tek-tanrili dinlerin

ILKCAG FELSEFESI

ra bu konuda
bilgi edinme-
yi pek cok sey
engelliyor: So-
runun  mup-
hemligi ve in-
san Omrunuan

Protagoras: “insan her
~ 77(3)
kisaligr. seyin 8lcisudir.”

Thrasymakhos (6. MO 400)

“Diyeceksin ki: Tanrilarin go-
zunden bir sey kacmaz, onlar zora
da gelmez. Dogru, ama ya tanrilar
yoksa ya da insanlarla ugrasmiyor-
larsa, ne diye onlardan bosuna sak-
lanmaya calisalim? Yok, eger tanri-
lar varsa ve bizimle ugrasiyorlarsa,
onlar ustiine ne duymussak, ne bi-
liyorsak hepsini efsanelerden, tan-
rilarin soyunu sopunu anlatan sa-
irlerden biliyoruz. Gene o sairler,
tanrilarin  kurbanlar, yatistirict a-
daklar, armaganlarla kandirilabile-
cegini soylerler. Insan ya inanir, ya
inanmaz bu soylenenlere. Inanirsa
egrilikten yana gitmeli ki, tanrilara
kesecegi kurbanlarin parasini cikar-
sin. Gerci dogru olursak tanrilardan
bize zarar gelmez, ama o zaman da
egriligin getirecegi nimetleri tepmis
oluruz. Egri olursak, hem nimetle-
re konar hem de dualarla ginahlar-
miz1 affettirir, cezadan kurtuluruz.
Gunahlarimizin cezasimi Hades'in
tlkesinde yalniz biz degil, torunla-
rimiz da cekecek diyeceksiniz. Ama
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inan¢ ve uygulamalarina yonelmek-
tedir. Ancak dénemin dinsel havasi,
elestirileri ya dini hayal giictne 6z-
gileyip halka donuk saymak, ya da
dinsel dogmalarin akilla temellen-
dirilemeyecegini gostermek olarak
karsimiza cikmaktadir. Modern do-
neme gelindiginde, felsefede bilimin
agirligr artag icin, din ve rasyonel
teolojiye yonelik elestiriler, belli bir
yontem cercevesine dayandirilmak-
ta, bilimin bulgular da kullanilarak
din ve teolojiler yap1 sokume ugra-
tilmaktadir. Bu tarihsel stureci gor-
mek ve felsefe tarihini bir tar mi-
toloji, din ve teoloji elestirisi tarihi
olarak okumanin mumkun oldugu-
nu gostermek icin, sizi daha fazla
stkmadan filozoflarin fragmanlariyla
bas basa birakiyorum.

bizim delikanli da dusuntp diyecek
ki size: A dostum, bu iste uyarma-
larin da kurtaric tanrilar kadar gi-
ca var. Buna en unlu devletler de
boyle inanir. Hem sair, hem de ha-
berci olan tanr cocuklar1 da bize
mujdelemislerdir bunu. Bu boyle o-
lunca, egrilik yerine dogrulugu sec-
menin ne manasi olabilir? Oyle ya,
hem halkin, hem aydinlarin 6nun-
de, egriyken dogru gorunmeyi ba-
sardik mi, hayatta da, oldukten son-
ra da, tanrilarin, insanlarin arasinda
isimiz is. Bu anlattiklarimdan son-
ra, Sokrates, kafa, para, beden ya da
soyca ustin olan

bir adam, dogrulu-

ga deger vermek is-

ter mi? Alay etmez

mi dogrulukla?”®

Thrasymakhos: “Ya tanrilar
yoksa ya da insanlarla
ugrasmiyorlarsa...”

Prodikos (6. MO 395)

“Bir zamanlar insanlarin yasami
duzenden yoksundu, vahsi hayvan-
larin yasamina benziyordu ve kaba
gic hikum sturayordu. O gunler-
de iyiler miikafat gormuyor, kotu-
ler cezalandirilmiyordu. Bence in-
sanlar yasalari, hak her seye aym
sekilde hukmetsin ve kotalugu bas-
ki altinda tutsun diye, egitmen ola-
rak koydular. Ve bir kimse sug isle-
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digi zaman artik cezalandiriliyordu.
Yasalar, actkca suc islemeyi engel-
ledigi ve bu yuzden gizli gizli koti-
luk yapildigi zaman, kurnaz ve zeki
biri, insanlar icin tanr1 korkusunu
buldu gibi geliyor bana, ki boylece
suc isleyenler bunu gizlice yapar ya
da kotit bir sey soyler ya da sadece
dusunitirlerse bile, korkuya kapil-
sinlar diye. Bu ytizden o tanri inan-
cm yaydi: Olumsiz, gucly, akliyla
goren ve isiten, insanustit anlayisa
sahip bir tanr vardir; kutsal yara-
tilisiyla butin bunlara dikkat eder.
Insanlarin her soziinu isitir, yaptik-
larin1 gorebilir. Ses ¢ikarmadan kot
bir sey dustunsen bile tanrilardan gi-
zil kalmaz bu. Zira onlarin anlayis-
lar1 insanlarinkinden cok tusttindiir.
O boylece, gercegi yansitict sozlerle
gizleyerek, ogretiler icinden en kur-
nazca olamm yaydi. Insanlarin en
korktuklar1 yerde oturur tanrilar, di-
yordu, insanlara korkunun yayildig
ve acinasl yasamlari icin nimetle be-
reketin geldigi yeri biliyordu: Cakan
simseklerin 151811 gordaga ve tay-
ler urpertici gokgurultisuntn sesi-
ni duydugu, Gines 1smlarmin yo-
la ciktig1 ve nemli 1slakligin topraga
dokuldugtu yerden, yani zamanin,
bu zeki sanatcinin muhtesem ese-
ri yildizli gok kubbenin bulundugu
yerden. Bu tur korkularla insanlara
gozdagl verdi ve tanriya, kendisine
yarasan, uygun ve iyi dasinulmus
konak yerleri gosterdi, yasaya aykir1
istekleri yasalar vasitasiyla kaldirdi.
Sonra da sunu ekledi: Sanirim biri,
insanlar1 bir tanri soyunun varligina
ilk defa boyle inandirdi.”®
“Aklin gorev duygusuna yonelte-
medigi kisileri din yoneltsin diye o-
limstiz tanrilar hakkindaki her tar-
It inancin bilgeler tarafindan devlet
yararina uyduruldugunu soyleyen-
ler, her tirden dinsel inanc1 kokun-
den kazimadilar m1? Insanlarin ya-
samina  yarari
dokunan seyle-
rin tanri yerine
konuldugunu
soyleyen Keoslu
Prodikos geride

Prodikos: “Kurnaz
ve zeki biri, insanlar
icin tann korkusunu
buldu gibi geliyor
bana.”
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hangi dinsel inanc1 birakt ki?”©

“Keoslu Prodikos, ilkcagda insan-
larin Gunes’i ve Ay, irmaklar1 ve
kaynaklari, yasamimiza yarayan her
seyi, tipkit Misir’daki Nil gibi, sagla-
diklar1 yarar ytuzinden tanri yerine
koymus olduklarini iddia ediyor ve
bu nedenle ekmege tanrica Deme-
ter, saraba tanr1 Dionysos, suya Po-
seidon, atese de Hephaistos denmis
ve insanlara yararl olan her seyde
durum boyle olmus. Tanritanimaz
sifatim tasiyan Euhemeros, Meloslu
Diagoras, Keoslu Prodikos ve Theo-
doras gibi bazi kisiler tanrinin mev-
cut olmadifin éne stirmustir.” ™

“Prodikos, her cesit dinsel gore-
negin, gizemlerin, gizli dinsel toren-
lerin ciftcilik icin gerekli malzemey-
le iliskisi oldugunu soyluyor; tanri
inancinin ve her tarli dini buatanla-
gun de insanlara buradan geldigini
tahmin ediyor.”®

Demokritos (6. MO 370)

“Dunyada beklenmedik olay-
lardan otura tann kavrayisini e-
dindigimizi dusinen bazi insanlar
var, Demokritosun da bu diisun-
cede oldugu goruliyor, zira dedi-
gine gore eskiler gokyuzunde sim-
sek, yildirim, gokguriltisu, yildiz
kavusumu, Gunes ve Ay tutulmasi
gibi bir olay gerceklestigini gorun-
ce korkarmis ve bunlarin nedeninin
tanrilar oldu-
gunu dusu-
nirmiis.”®

Demokritos:
“Beklenmedik
olaylardan 8tGrg
tanr kavrayigini

edindik.”

Platon (6. MO 347)

Oyleyse her aklina gelenin uydur-
dugu masallan cocuklarin dinlemesi
dogru mudur? Ileride edinmelerini
istedigimiz dustncelere aykiri seyle-
ri duymalarina goz yumacak miyiz?
- Hayir. O zaman ilk isimiz, masalci-
lar1 kollamak olacak, masallar1 guzel-
se, birakacagiz soylesinler. Kotuyse
yasak edecegiz. Analari, dadilar kan-
dirp, cocuklara yasak ettigimiz ma-
sallar1 anlattirmayacagiz. Cocuklarin
bedenlerinden o6nce, giizel masallar-
la ruhlarim yogurmalarim isteyece-
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giz. Bugun anlatilan masallara gelin-
ce, cogunu atmali.

- Hangilerini? Buytuk masallar1 ele
alirsak kucukleri de anlamis oluruz.
Bunlarin her ikisi de aym1 sey olsa ge-
rek, boyle dustnmiyor musun sen?

- Yok, boyle dusuntyorum. Ama
buyitk dedigin masallar hangileri? -
Hesiodosun, Homeros'un ve daha
baska sairlerin masallari. Bu sairler
bir strit masallar uydurmus, bunlar
insanlara anlatmis, hala da anlatiyor-
lar.- Nedir bu masallar? Ne kotulik
goruiyorsun onlarda? - Cirkin uydur-
malart anlatmaktan daha buyuk ko-
talik olur mu? - Ne demek istiyor-
sun? - Bir ressam disun ki,
benzetmek istedigi seye hic de ben-
zemeyen resimler yapiyor, iste bun-
lar da sozle tanrilar ve kahramanlari
olduklarindan baska tuarla gosteri-
yorlar. - Oyle yapanlan kotulemek
dogru, ama sen kimlerin hangi ya-
lanlarim soylemek istiyorsun? - On-
ce en buyukler ustine soylenen en
buyitk yalani ele alalim: Hesiodos’a
gore, Uranos cocuklara karst kotu
davranmis, Kronos da babasindan 6¢
almis. Bu cirkin bir yalandir. Bence,
gercek bile olsa, Uranos’'un yaptikla-
rini, oglundan cektigini, akli erme-
yen kiciklere anlatmak soyle dur-
sun, boyle seylerin sozunu Dbile
etmek dogru degildir. Ille de bundan
konusmak gerekiyorsa gizli konus-
mal1 ki yayllmasin. Bunlarin konusu-
lacag1 torenlerde domuz yavrusu de-
gil, buytk hayvanlar kurban edilmeli
ki, az kisi bulunsun, dinleyenler az
olsun. - Evet, bu masallarin cirkin
yonleri oldugu dogru. - Iste bizim
kentimizde bunlar1 anlatmamak A-
deimantos. Buytk bir haksizlik etti
diye, babam bile amansizca cezalan-
dirirsan, tanrilarin en eskisi, en bi-
yagu gibi davranmis olursun, deme-
meli bir gence. - Evet, boyle seylerin
bir gence soylenmesi yersizdir. - In-
sanlarin birbirlerinden durup durur-
ken nefret etmelerinin ayip oldugu-
na, sehrimiz bekcilerinin inanmalar:
gerekiyorsa, tanrilarin tanrilarla sa-
vastiklarini, birbirlerine tuzak kurup
bogustuklarini soylememeli; gercek-
ten olmus seyler de degil bunlar...
Daha kotiisti, devletin savas masalla-
riin, tanrilarla kahramanlarin ya-
kinlarina, dostlarina karst sayisiz ve
cesit cesit diusmanliklarinin anlatil-



mast. Biz, bekcilerimizi bir sehirlinin
bir sehirliye kin beslemedigine, nef-
retin, kinin gtinah olduguna inandir-
mak istiyorsak, cocuklara daha ku-
ciikten, bambaska seyler
anlatmaliy1z. Sairler de verilen 6git-
lere uygun masallar duzmeye zorlan-
mali. Hera'nin oglu tarafindan zinci-
re vuruldugunu, Hephaistos'un
anasini dayaktan korumak isterken
babasinin eliyle gokten firlatilmasina,
Homeros'un tanrilar savasi diye an-
lattiklarini sehrimizde soyletmemeli.
Ister acik, ister gizli kapakl olsun,
biitiin bu masallar uzak kalsin sehri-
mizden. Cunku cocuk acig, gizli ka-
pakliy1 ayirt edemez. Bu yasta duy-
duklarimiz  da, akildan c¢ikmaz,
oldugu gibi kalir. Iste bunun i¢in de,
cocuklarin ilk duyduklar sozlerin, i-
yilik yolunu gosterecek gtizel masal-
lar olmasima cok onem vermeliyiz. -
Soylediklerin dogru; ama biri ¢ikar
da, giizel dedigin masallar hangileri-
dir, diye sorarsa, ne dersin? - Simdi-
lik seninle ben sair degil, devlet ku-
rucusuyuz. Biz kendimiz masal
uyduracak degiliz. Kurucuya diisen,
sairlerin masallarinin ne yolda olaca-
gin1 bilmek ve bu yoldan ayrilmalari-
na goz yummamakur. - Dogru. Ama
tanrilar tzerine soylenecek masallar
ne yolda olacak? - Kisacast su: Tanri,
sozde de, sarkida da, sahnede de, as-
linda nasilsa oyle anlatilmali. Buna
diyecek yok. - Tann ashinda iyidir
madem, iyi de gosterilmeli degil mi?
- Elbette - lyi bir sey zararh olabilir
mi? - Olamaz. - Zararlh olmaynca da
zarar vermez. - Vermez. - Zarar ver-
meyen bir sey kotulik etmez. - Et-
mez tabii. - Kotialuk etmeyen, kotu-
luge sebep de olmaz degil mi?
-Olmaz. - lyi sey faydali midir? - Fay-
dahdir. - Oyleyse mutluluk gelir on-
dan. - Evet. - Demek ki, iyi, her seyin
sebebi degil, yalniz iyi olanin sebebi-
dir. Kot olan seylerle ilgisi yoktur. -
Evet. - Demek tanr1 iyi oldugu icin,
insanlarin basina gelen her sey, co-
gumuzun sandigl gibi, ondan gel-
mez. Yalniz iyi olan seyler tanridan
gelir... Iyi seyler de, kotuliklerden
daha az olduguna gore, tanridan ¢cok
degil, az sey gelir bize. Kotu seyler i-
¢in, baska sebepler aranmali. Bunlara
tanridan geldigi soylenmemeli. - Cok
dogru soyltyorsun. - Bunu ister Ho-
meros, ister baska sair, kim soylerse

Platon Devlet adli eserinde tanryi da tarhgir.

soylesin dinlememek. Zeusun kapisi
ontnde iki kap durur: Biri ak biri
kara bahtlarla doludur. Zeus bunlar1
karistirip verirse, insan bir mutlu o-
lur, bir mutsuz. Kimine de, kara baht
kuptnden katiksiz verir: O da aclik
icinde kivranir mutluluk nedir bil-
mez. Boyle diyenlere kulak asmama-
L. Bize iyi seyleri de, kotu seyleri de
Zeus dagiur, diyenlere bakmamak.
Sozde Athena ve Zeus sebep olmus
da Pandaros baris yeminini bozmus;
boyle sey soylenmez. Tanricalarla
kavgasi, Themis'le Zeus'un verdikleri
yargl da oyle. Gencler Aiskhylos'un
su sOzlerini isitmemeli: Tanr, insan-
larin evlerini baslarina yikmak istedi
mi fitne sokar aralarina, ama biri ¢1-
kar Niobe’'nin cektiklerini, Pelopitle-
ri, Troya efsanelerini filan anlatirsa,
bunlar tanrnnin isi diye gosterme-
mek; oyle gosterirse, biraz o6nce bi-
zim yaptigimiz gibi, sebebini de soy-
lemeli, tanrn hakhdir, iyi etmistir,
ceza gorenler de bundan faydalan-
mustir, demeli. Saire, ceza gorenler
bahtsizdir, buna de sebep tanndir,
dedirtmemek. Sair, kotiler bahtsiz-
dir, cezaya muhtactirlar. Tanridan
gordukleri cezadan da faydalanmus-
lardir, derse zarar1 yok. Ama iyi olan
tanriy1 basa gelen belanin sebebi sa-
yarsa, ne yapip yapip gecmelidir bu-
nun ontne. Sehrimizde iyi gelenek-
ler olsun istiyorsak, genc ihtiyar, kim
olursa olsun, bu cesit sozlerin dii-
zenlisini de duzensizini de ne soyle-
meli, ne isitmelidir. Ctunkit bu cesit
sozler, ne dine uygun, ne yararli, ne
de olciludir. - Dediklerin benim de
hosuma gitti. Bu kanuna, ben de se-
ninle birlikte veriyorum oyumu. -
Demek ki bu, tanrilar tustiine olan
kanunlardan biridir. Soyle diyebili-
riz: Tanr, her seyin degil, ancak iyi
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olan seylerin sebebidir. Bundan boy-
le yazarlar yazilarini, sairler siirlerini
buna gore duzenleyecekler. - Bu ka-
dar1 da yeter. - Simdi gelelim ikinci
kanuna. Tanri bir sihirbaz midir sen-
ce? Bircok bicimlere girip karsimiza
cikabilir mi? Ya da kendi yerine ha-
yal gosterip bizi aldatmak icin cesitli
kiliklarda goranebilir mi? Yoksa o,
oldugu gibi goriinen, degismeyen bir
varhk midir? - Dur bakalim, hemen
cevap veremeyecegim. - Peki, suna
cevap ver oyleyse; bir sey kendi sek-
linden cikarsa, ya kendini degistir-
mistir, ya da onu degistiren baska bir
sey vardir, degil mi? - Evet. - Oyley-
se, yapisit en saglam olan sey, baska
bir seyin en az dokunabilecegi, en az
degistirebilecegi seydir. Bir beden yi-
yecegin, icecegin ve yorgunlugun;
bitkiler de Giines'in, ruzgarlarin ve
buna benzer kuvvetlerin etkisi altin-
da da, ne kadar saglam ve gucluyse-
ler, o kadar az degisirler, degil mi? -
Tabii. - Ruh da ne kadar saglam ve
olgunsa, disaridan gelecek bir etki o-
nu o kadar az degistirebilir, degil mi?
- Evet. - Ev esyasi, binalar, giyecekler
icin de bunu soyleyebiliriz. Bunlarin
da isciligi ve durumlar ne kadar i-
yiyse, disaridan gelecek etkiyle pek
az degisebilirler. - Oyledir. - Demek,
tabiat veya sanat, ya da tabiat ve sa-
nat bakimindan guizel olan seyler de,
bir baskasimin etkisi alunda cok az
degisirler. - Oyle gortunityor. - O hal-
de Tann da, disaridan gelen etkiler
alunda baska baska bicimlere gir-
mez. - Evet, girmez. - Yoksa, kendisi
mi, kendine baska bicimler verir, ne
dersin? - Degisiyorsa, herhalde boyle
degisiyordur. - Kendine baska bicim-
ler verebiliyorsa, kendini daha iyi,
daha giizel mi, yoksa daha kotu, da-
ha ¢irkin mi yapar? - Degisiyorsa ko-
ta, cirkin yapar. Cunku tanrinin iyi
ve glizelden yana bir eksigi yoktur. -
Dogru soyluyorsun, Adeimantos, bu
boyle olunca da, Tanri olsun, insan
olsun, kim kendini isteyerek kotu
yapar? - Kimse! - Demek ki bir tanri-
nin da kendini degistirmek istemesi
olmayacak seydir. Tersine tanrilar en
guzel, en iyi varliklar oldugundan,
hep olduklar1 gibi kalirlar. - Evet,
baska turlit olamaz. - Oyleyse dos-
tum, hicbir sair gelip de bize: Tanr-
lar, uzak illerden gelen yabancilar gi-
bi aramiza kaulr, tirlic kiliklarla
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aramizda dolasirlar demesin.
Proteus’la Thetis tstine yalanlar uy-
durmasin. Tragedyalarda, siirlerde
Hera’y1 Argos rmag1 Inakbos'un ha-
yat veren cocuklart icin dilenen bir
rahibe kiligina sokmasm. Buna ben-
zer yalanlar uydurmasm. Analar bu
sozlere kanip, tanrilar geceleri ya-
banci kiligina girer, surada burada
dolasir, diye, cocuklarmi trkiitme-
sin; bu, tanrilara kufurdur. Korkakli-
g1 artirmis olur cocuklarin. - Dog-
ru, bu sozlerden kacinmali. - Tanrilar
baska kiliklara girmezler; ama bizleri
aldatir, kendilerini sihirbaz gibi ce-
sitli bicimlerde gostererek kandirabi-
lirler, degil mi? - Belki. - Peki, tanr1
iste olsun, sozde olsun yalanci olma-
ya, bizi hayaletlerle aldatmaya raz1 o-
lur mu? - Aklim ermez. - Gercek ya-
landan -gercekle yalan bir araya
gelebilirse- Tanrilar da, insanlar da
hep nefret ederler, bunu bilirsin el-
bet. - Anlamadim. Ne demek istiyor-
sun? - Sunu: Kimse 6ztnun en us-
tin, en gercek yaniyla, en ustin, en
gercek seyler tizerinde aldanmaya ra-
z1 olmaz. Oztinin bir yalanin kolesi
olmasin istemez. (...) Oyleyse, dos-
tum, biz Homerosun sozlerim be-
genmekle beraber, Zeus'un
Agamemnon’a o duast gordurmesini
begenmeyecegiz. Sonra Aiskhylos'un
su musralarina bak: Thetis der ki A-
pollon, daginumde mutlu analigimi
overek, cocuklarimin hastalik nedir
bilmeyeceklerini, uzun omurla ola-
caklarimi soyledi; sonra da tanrilarin
gozettigi su benim kaderimi ugurlu
bir paian’la 6vmeye basladi, sevindir-
di beni. Ben de Phoibos'un kehane-
tiyle, kaynay1p tasan agzinin yalansiz
oldugunu sandim. Ama o, bu sofrada
oturmus, bu sarkiy1 bu sozleri soyle-
misken oglumu oldarda tanrilar Gs-
tine biri kalkar da boyle seyler soy-
lerse kizacagiz, koro vermeyecegiz
ona. Bekgilerimizim Tanrilara saygilh
olmalarin, kendi olctlerinde tanrila-
ra benzemelerim istiyorsak, gencle-
rin ogretiminde buna benzer seyler
soylenmesini yasak edecegiz. Sokra-
tes devam eder: - Iste tanrilara, ana-
larina, babalarina saygi gosterecek,
dostlugu hice saymayacak kimsele-
rin, cocukken de, daha sonra da tan-
rilar dstiine duymalari ve duymama-
lar1 gereken sozler, asag yukari
bunlardir.®?
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Aristoteles (6. MO 322)

Aristoteles: “Masal biciminde séylenen seyler
ciddi bir incelemeye tabi tutma zahmetine
degmezler.”

“Eger sairlerin sozlerinde bir ger-
cek varsa ve eger tanrinin kiskanmasi
mumkunse, dyle gorunayor ki bun-
lar ozellikle bu konuda gecerli ola-
caklardir ve bu bilgide sivrilen tam
insanlarin acinacak bir kaderleri ol-
mast gerekir. Ancak tanrmin kiskanc
olmasi kabul edilemez, hatta atasozi
ile birlikte, sairlerin buytik yalancilar
olduklarim soyleyelim.”V

“Ancak duyusal evrende gordu-
gumuiz varhklarin disinda birtakim
varliklarin oldugunu, duyusal var-
liklarin ortadan kalkabilir olmalari-
na karsilik kendilerinin éncesiz-son-
rasiz olmalar1 disinda bu varhiklarla
duyusal varliklar arasinda higbir fark
olmadigim iddia etmekten daha sac-
ma bir sey yoktur. Ctunku baska hic-
bir sey eklemeden kendinde Insan’in,
kendinde At'1n ve kendinde Saghk'in
var olduklar1 soylendiginde yapilan
sey, tanrilarin var olduklari, ancak
insan biciminde olduklarini soyle-
yenleri taklit etmekten baska bir sey
degildir. Bu sonuncularin yaptiklari
sey, sadece, tanrilar1 6lumstz insan-
lar kilmaktan ibarettir”.1?

“Hesiodos'un cagdaslar1 ve butun
teologlar, gercekte, sadece kendi i-
nanclarina uygun dusen seylerle il-
gilenmisler, bizi pek distinmemis-
lerdir. Cunka onlar ilkeler olarak
tanrilar ve tanrisal kaynakl varhikla-
11 goz o6nune aldiklarindan nektar ve
ambrosia ile beslenmeyen varhkla-
rn olumli oldugunu sdylemektedir-
ler. Bu hi¢ kuskusuz anlam sadece
kendileri icin anlasilir olan birtakim
sozcukler kullanmaktan baska bir
sey degildir. Bu nedenlerin uygula-
masimin kendisi ile ilgili soyledikleri
seyler ise bizi asmaktadir. Cunku e-
ger olumsiz tanrilar sadece zevk icin
bunlan yiyip iciyorlarsa, bu takdir-
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de ambrosia ile nektar hicbir sekilde
onlarin varliklarinin nedeni degildir-
ler. Eger varliklarimi devam ettirmek
icin onlar aliyorlarsa, o zaman da yi-
yecek ve icecege ihtiyaclar olduguna
gore, onlar nasil 6lumsuz olabilirler?
Ancak masal biciminde soylenen sey-
ler kendilerini ciddi bir incelemeye
tabi tutma zahmetine degmezler.”"®

Epikiiros (6. MO 270)

“Ilk olarak, hicbir sey yoktan var
olmaz. Boyle olsaydi, kendi tohumu-
na gerek kalmadan her sey her sey-
den cikardi. Ve eger gozden yiten sey
yoklugun icinde bozulup gitseydi,
butun her sey icinde dagihp gidecegi
sey olmadan yok olmus olurdu. Ger-
cekte evren her zaman simdi oldugu
gibiydi ve hep dyle olacakur.”"¥

“Dogay1, bos dustncelere ve key-
fi kurallara gore degil, olaylarin ge-
rektirdigi gibi arastirmaliyiz; cunku
yasamimizin akildisi ve bos sanila-
ra gereksinimi yoktur, tek gereksi-
nimimiz sakin bir yasamdir. Boyle-
ce her seyin olaylarla uyum icinde
ve birden fazla nedenle aciklanmasi-
na uygun olarak, bunlarla ilgili olas1
aciklamalar gerektigi gibi getirildigi
zaman, her sey duzgin gider; ama
bir aciklamay1 alip, olaylarla ayni se-
kilde uyum icinde olan otekini kal-
dirip attigimiz zaman, acik ki, her
tarlu doga arastirmasindan uzakla-
sip efsane alanina duseriz.”">

“Mutlu ve Oncesiz-sonrasiz o-
lan bir varlik (Tanr1) ne kendi basi-
n1 derde sokar ne de baskasinin; iste
bu ytizden de ne ofkeye ne de se-

Epikiros: “Tann katultkleri nigin ortadan
kaldirmamaktadire”



vince kapilir, cinka bu tar seylerin
hepsi acizliktir.”1®

“Epikuros bize baska seylerde 6g-
retti; ornegin evren doga tarafindan
yaratilmistir, hicbir bicimde bir sa-
natcinin eseri degildir; oysa sizin
tanrisal bir huner olmaksizin ger-
ceklestirilemeyecegini  soylediginiz
bu is o kadar kolaydir ki, doga sa-
yisiz dunyalar yaratacaktir, yarat-
maktadir ve yaratmistir da. Ama siz
zihni ise karisirmadan doganin bu-
nu nasil gerceklestirdigini anlama-
diginiz ve konuya bir ¢oziim getire-
mediginiz icin tragedya sairleri gibi
tanriya basvuruyorsunuz.””

“Dinsiz olan, cogunlugun tan-
rilarim ortadan kaldiran degil, co-
gunlugun duasiundiklerini  onlara
yakistirandir. Cunkd  cogunlugun
tanrilarla ilgili soyledikleri dogru
kavramlara degil, yanhs varsayim-
lara dayanir; iste tanrilar tarafindan
kotulerin basina en buytk zararlarin
gelmesi ve iyilerin basina en buyik
yararlarin gelmesi hep bu yanlis var-
sayimlar ytuzindendir. Ctunku tanri-
lar kendi erdemlerine alisik oldukla-
rindan, kendi benzerlerine yakinlik
duyarlar, boyle olmayanlar ise ya-
banci sayarlar.”®

“Tanrt ya kotulikleri ortadan
kaldirmak ister de kaldiramaz; ya
da kaldirabilir ama kaldirmak iste-
mez; veya ne kaldirmak ister ne de
kaldirabilir; yahut da hem kaldirma-
y1 ister hem de kaldirabilir. Eger or-
tadan kaldirmak istiyor da kaldirmi-
yorsa, O gucstuzdur. Oysa bu durum
Tanr’min  nitelikleriyle uyusmaz.
Eger kaldirabiliyor, fakat kaldir-
mak istemiyorsa, O kiskanctr. Bu
da aynm sekilde Tanrr’nin nitelikle-
riyle uyusmaz. Eger ne ortadan kal-
dirmayi istiyor ne de kaldirabiliyor-
sa, hem kiskan¢ hem de gu¢suzdur.
Bu durumda da Tanrn degildir. E-
ger hem ortadan kaldirmay: istiyor
hem de kaldirabiliyorsa -yalnizca bu
Tanrr'ya uygundur- o zaman koti-
luklerin kaynag1 nedir? Ya da Tanr
kotultikleri nicin ortadan kaldirma-
maktadir?”?”

“Oliimiin bizim icin hicbir sey ol-
madig1 distncesine kendini alistir;
cunku iyilik ve kotiluk duyularla
vardir; 6lum ise duyulardan yoksun
olmadir. Boylece, olumun bizim i-
cin hicbir sey olmadig1 dustncesi, ki

dogrusu da budur, olumla yasami
keyifli kilar, ona sonsuz bir zaman
ekleyerek degil, olumsuzluk 6zlemi-
ni ortadan kaldirarak. Nitekim, yasa-
mamakta korkunc hicbir sey olma-
digim1 gercekten kavramis olan icin,
yasarken korkacak hicbir sey yoktur;
dolayisiyla, olum geldigi zaman aci
verecek diye degil de, distincesi a-
1 veriyor diye 6lumden korktugunu
soyleyen, sacmalamis olur. Cunku
gerceklestiginde bir kotilugi dokun-
mayan seyi ya dokunursa diye bek-
lemek, bosuna uztlmektir. Boylece,
kotalukler icinde en tuyler urpertici-
si olan olam, bizim icin hicbir seydir,
cunku biz varken 6lum yoktur; 6lam
gelince de biz yokuz. Buna giire o-
liim ne yasayanlar ilgilendirir ne de
olileri, cunki yasayanlar icin 6lum
yoktur, oliller ise zaten yoktur.””

Karneades (6. MO 129)

“Eger tanrilar varsa, onlarin can-
l1 varliklar olmasi gerekir. Boyle ise-
ler duyuma sahip olmalidirlar; ¢tun-
kua butan canh varliklarin, duyuma
sahip olmalarindan oturt canh var-
liklar olduklar1 kabul edilir. Duyu-
ma sahipseler, tanrlarin ac1 ve tath
olandan etkilenmeleri gerekir; cun-
ku onlarin baska duyulara sahip olup
tatma duyusuna sahip olmamalar
uygun degildir: Insanin bes duyusu
oldugunu biliyoruz; dte yandan insa-
nin bes duyusu olmasi, buna karsilik
tanrilarin bu duyulardan birine, tat-
ma duyusuna sahip olmamasi insan-
larin tanrilardan daha tstin varliklar
oldugu anlamina gelir ki, bunun sac-
ma oldugu asikardir. O halde tanri-
larin da tatma duyusuna sahip olma-
lar1 ve bu duyu araciligiyla tatla ilgili
seyleri duymalar1 gerekir. Ama tatla
ilgili seyleri duymak, yukarda soy-
ledigimiz gibi, ac1 ve tatlyr duymak
demektir. Bu ise tanrilarin bazi sey-
lerden hoslanmasi, bazilarindan ise
hoslanmamas1 anlamina gelir. Tan-
rilarin bir seyden hoslanmamasi, on-
dan uzunti duymalar ve icinde bu-
lunduklar durumdan kott yonde bir
degismeye dogru gitmeye yatkin ol-
malar1 demektir. Bu ise onlarin orta-
dan kalkmalarinin mimkun oldugu
anlamima gelir. Boylece eger tanrilar
varsa, onlarin ortadan kalkabilir var-
liklar olmalar gerekir. Ancak onlarin
ortadan kalkabilir varliklar oldukla-
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Karneades: “Mitlerde yazildigi gibi
davraniyorlarsa, onlar tanr degildir.”

rn1 dastunmek, tanr olmadiklarini
dustinmek demektir. O halde tanrilar
yoktur.”?V

Lukretius (6. MO 55)

“Ilkemiz su olacak konuya girerken:
Hicten hicbir sey yaratilmaz tanrisal
giicle.

Olumliilerin bunca korkuya kapil-
malari,

Yerde ve gokte tanik olduklar olay-
lara

Gozle goruliir bir neden bulamama-
larindan.

Kolaydir tanrnin istenciyle acikla-
mak bunlari.

Hicten hicbir sey yaratilamayacagini
kavrayinca

Daha acik secik gorecegiz ontumuz-
deki yolu;

Tanrilarin eli olmadan varliklarin
Nasil olustugunu ve var oldugunu.
Bir kere, hicten yaratilmis olsaydi
varliklar,

Her tur, her kaynaktan dogardi: to-
hum olmazd.

Insan denizden c¢ikardi, pullu balik
topraktan

Ve kuslar gokten turerdi durup du-
rurken.

Aym agaclarda bitmezdi hep aymni
yemisler.

Neden baharda acar gul, ekin olgun-
lasir yazin?

Hiclikten dogsalardi, zaman gozet-
meden,
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Olmadik aylarda trerlerdi elbet an-
sizin.

Dahasi, serpilmeleri de kesin bir sii-
reyle

Belirlenemezdi, tohumun birikimi i-
cin gereken,

Bebekler birdenbire buytyuverir,
Agaclar diledikleri gibi bitiverirdi
topraktan.”?

“Simdi de tanr1 saygisinin neden
bunca

Yayildigim inceleyelim buyiik ulus-
lara.

Neden sunaklarla dolu kentler; mer-
kezlerde

En onemli etkinlik olan dinsel to-
renler

Neden dizenleniyor hala? Nedir
korku tarpertisi salan

Olumlulerin yuregine ki, yine tapi-
naklar dikip

Dolusuyorlar icine, kutsal saydikla-
11 ginlerde?

Cok guc degil sanirim yanitlamasi
Daha o gunlerde, insanlar gorunti-
lerle

Bas basaydi uyanikken ve dislerin-
de

Boylu boslu, gorkemli tanrisal suret-
ler

Daha canlh gortinurda gozlerine.
Sonra

Duyum yakistirdilar bu gorantulere.
Degil mi ki kol bacak oynatyor,
soylu cizgilerine

Ve heybetlerine yarasir sozler edi-
yorlardi.

Olumstizlugu de yakisurdilar onlara
sonradan cunkai.

Bunlar olimlilerden tstindi, ciin-
ku olim korkusunu

Bilmiyorlar ve dislerde olmazi ol-
duruyorlardu.

Ote yandan goksel olaylarin

sasmaz duizenini

Sezmisti insan, mev-
simlerin  dontisunit
de

Ama aciklayamiyor-
du butan bunlari.
Tanrilara siginmak,
onlara  yuklemekti
en kolay1

Lukretius: “Bilmezligi
yuzinden nedenleri / Bitin
olaylan tannlann yénettigini
sanir.”
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Sorumlulugu; her seyi onlarin geci-
ci hevesine.
Tanrilarin karargahi gokteydi onlar-
ca,
Cunku gokte yol alir gibiydi giines-
le ay
Gunduz gokten gelir, 1s1ltli burcla-
r1 gecenin,
Ve ucusan mesaleleri, kayan alevle-
ri. Bulutlar
Gunesle yagmur, simsekle dolu,
karlar ve ruzgar,
Gumburtusuyle gokgurultisu, pat-
layan firtina!
ZavallL insan, ne
yuklemis,
Ne kinci bir yaratihs yakistirmis
tanrilara:
Ne acilar ¢ektirmis kendisine boyle-
ce, ne onulmaz
Yaralar, ne gozyaslar1 hazirlamis co-
cuklarna.
Oyma bir suret 6ntinde el baglamak
Gibisinden gosteriler mi gerektirir
ululamak?
Bu sunaklara kosturmalar, bu ya-
karmalar,
Yerleri opmeler tapinaklarda, ortalig:
Kurbanlarin kaniyla sunamalar, a-
daklar?
Bilincli sayg1, dingin bir ruhla
Evren usttne dusinmeyi bekler biz-
den.
(..
Gunesle ayin niteligini, goclerini
dusinuriz
Baska dertlerle altust olan yurekleri-
mizde
Yeni bir tasa belirmeye baslar. Aca-
ba bizi de,
Isikhh yildizlara hiz veren, o olcul-
mez
Anlasilmaz tanrisal gi¢ mu yoneti-
yor? Sasariz
Bilgisizligimize: Dtnyanin basi
sonu var midir?
Belli bir siire sonra artik
dayanamayacak mi1
Surlart bunca sarsin-
tiya? Yoksa tanrilar
bagist
Oltimstizlik arma-
gan1 ile sonsuzda
yol alirken,
Gemlenmez
nin gucune galup du-
racak mi1?”
“Yerdeki ve gokteki cal-
kantiy1 gorance,

sorumluluklar

zama-
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Korkar insanoglu, bozulur ruhunun
dengesi,
Yilar tanrilarin gazabindan;
Alcalir, yerlere kapanir onlerinde.
Bilmezligi ytizianden nedenleri,
Butin olaylar tanrilarin yonettigini
sanir.” %
Sekstus Empiricus
(6. MS 210)

“Simdi, dogmatiklerin bazilari,
tanrimin cisimsel oldugunu, diger-
leri cisimsel olmadigimi ve bazilar
insan bicimde oldugunu, digerleri
insan biciminde olmadigini ve bazi-
lar1 onun uzayda var oldugunu, di-
gerleri uzayda var olmadigim iddia
etmekte, ve tanrinin uzayda var ol-
dugunu iddia edenlerden bazilar
onu Dunyanin icine, digerleri ise,
Dunyanin disina yerlestirmektedir;
buna gore biz, tanrinin 6zt ya da bi-
¢imi ve bulundugu yer hakkinda bir
uzlasimi basaramamissak, bir tan-
r1 kavramina nasil sahip olabiliyo-
ruz? Dogmatikler tanrinin su ya da
bu sekilde bir dogaya sahip oldugu
konusunda uzlasmis ve bu dogay1
bize aciklamis olsalardi, bu durum-
da, bizden bir tanr1 kavrami olustur-
mamizi talep edebilirlerdi. Fakat bu
kimseler bu konuda bitmek titken-
mek bilmeyen bir anlasmazlik icin-
de olduklan olciide, bizim onlarin
aciklamalarindan hareketle tzerin-
de uzlasilmis bir tanr kavrami ti-
retmemiz ve bunu dile getirmemiz
mumkun degildir. Fakat dogmatik-
ler sunu soylemektedirler: Yok ol-
maz ve mukaddes bir varlik tasavvur
ettiginizde bunu tanr olarak kabul
edin. Ancak bu aptalca bir istir; cin-
ku tipki Dion’u tanimayan birinin
Dion’a ait ¢zellikleri tasavvur ede-
memesi gibi, biz tanriin 6zanu bil-
medigimizde, ona ait ozellikleri de
bilmeye ve tasavvur etmeye mukte-
dir olmayiz ve ayrica, onlardan bize
bu kutsal seyin ne oldugunu acik-
lamalarim isteyelim - Tanr1 erdeme
gore hareket eden ve 6zunun ne ol-
dugunu énceden bilen bir sey midir,
yoksa hareketsiz ve ne kendisi ne de
baskalar icin hicbir is yapmayan bir
sey midir? Aslinda dogmatikler, tan-
1 hakkinda bir kavram olusturmak-
ta bitmez titkenmez bir anlasmazlik
icindedirler ve bu durum, bu mu-
kaddes seyi ve dolayisiyla da tanriy1



bizim icin tasavvur edilemez bir sey
haline getirmektedir.”®

“Tanrmin varhg kendinden acik
bir sey degildir. Tanr1 eger bizi ken-
diliginden etkiliyor olsaydi, dogma-
tiklerin onun ozu, karakteri ve ye-
ri hakkinda uzlasim icinde olmalari
gerekirdi; oysa bu kimselerin bitmez
tikenmez anlasmazliklari, tanrimn
bize kendinden acik olmayan ve ta-
nitlanmaya ihtiyac duyan bir seymis
gibi gortnmesine yol acmaktadir.
Simdi tanrinin var oldugunu tanitla-
yan bir kimse bunu ya kendinden a-
cik olan bir seyle ya da boyle olma-
yan bir seyle yapacaktir. Su kesindir
ki, bu kimse bunu, kendinden acik
olan bir seye dayanarak yapamaz;
cunku eger tanrmin varligini tanit-
layan sey kendinden acik bir sey ol-
saydi, bu durumda -kanitlanan sey
onu kanitlayan seyle birlikte tasav-
vur edileceginden ve bu durumda,
(...) bu seyler birlikte idrak edilece-
ginden, tanrnin varhg da kendin-
den acik bir sey olurdu- cunku tanri-
nin varhgl onu kanitlayan kendinden
acik seyle birlikte idrak edilmek du-
rumundadir. Fakat (...) tanrinin var-
lig1 kendinden acik bir sey degildir.
O halde, tanrmin varhg kendinden
acik bir seyle de kanitlanamaz ve yi-
ne, kendinden acik olmayan bir sey-
le de kamitlanamaz; cunku tanrinin
varligin1 kanitlamaya muktedir olan
fakat bunu yaparken kendisinin de
kanitlanmasina ihtiya¢c duyan ve o-
nu kanitlayacak seyin kendinden a-
cik bir sey olmast gerektigi soylenen
sey kendinden acik olmayan bir sey
degil, aksine kendinden acik bir sey
olabilir. O halde, tanrmin varhigim
kanitlayan kendinden acitk olmayan
sey kendinden acik olan bir seyle ka-
nitlanmaz. Yine, kendinden acik o-
lan bir seyle de kanitlanamaz; ¢tinkt

Sekstus Empiricus: “Tanrninin varligi
kavranilabilir bir sey degildir.”
bunu ileri stiren bir
kimse dongusel bir
akil yurtitmenin i-
cine  dusecektir;
cunkt bu durum-
da, biz bu kimse-
nin en son kanit o-
larak koydugu seyi
kamitlamak icin kanit
olarak koydugu kendin-
den acik olmayan sey icin de
kanit talebimizi yenileriz. Sonug ola-
rak, tanrinin varligi herhangi bir seye
dayanilarak kanitlanamaz. Fakat e-
ger tanrimin varligl ne kendiliginden
kendinde acik olan ne de bir baska
seye dayali olarak kanitlanabilen bir
sey degilse, Tanr’'min varligi kavrani-
labilir bir sey degildir demektir.”?®
“Soylenmesi gereken bir de su
var: Tanri'nin varhigin ileri stren bir
kimse, ya tanrinin evrendeki seyler
hakkinda on duastnceye sahip oldu-
gunu ya da olmadigim ve birinci du-
rumla ilgili olarak tanrinm o6n du-
stncesinin ya tum seyler hakkinda
oldugunu ya da bazi seyler hakkinda
oldugunu beyan etmektedir. Fakat e-
ger tanr1 evrendeki tim seyler hak-
kinda 6n dustunceye sahip olsaydi,
bu diinyada ne kott ne de kotuluk
diye bir sey olurdu; dahasi, dogma-
tiklerin soyledigine gore, tim seyle-
rin ici kotuluk doludur. Bu bakim-
dan, tanrmnin tim seyler hakkinda
onceden disundugi soylenemez ve
yine, tanr evrendeki bazi seyleri on-
ceden dusunmekteyse, bu durumda,
neden o, bu seyler hakkinda 6nceden
dustntp de, diger seyler hakkinda
onceden dustiinmemektedir? Tanr
ya tim seyleri onceden dusinmek i-
¢in hem istege hem de guce sahiptir
ya da istege sahip olup da guice sahip

ORTACAG FELSEFESI

Farabi (6. 950)

“Din, yani insan urtini bir sey o-
larak ele alinirsa, zamanca felsefe-
den sonradir. Ozetle soylersek, din-
le, felsefede ortaya konan kuramsal
ve eylemsel seylerin, ikna etme ve-
ya hayal ettirme yoluyla veyahut i-
kisiyle birlikte halkin anlayabilecegi
tarzlarda onlara ogretilmesi amacla-

nir.” @

“Din, bozuk bir felsefeye tabi olur,
ardindan bu din mensuplarina dogru
olan ve kesin kanita dayali (burhani)
olan felsefe sunulursa, hem felsefe o
dine butan yonlerden karsi olur ve
hem de din butunuyle felsefeye kar-
s1 olur. Din ve felsefeden her biri, di-
gerini iptal etmeye calisir. Bu neden-
le hangisi galip gelir ve nefislerde yer
edinirse, digerini iptal eder ve hangi-
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degildir ya da giice sahip

olup da istege sahip

degildir ya da ne is-

tege ne de guce sa-

hiptir. Fakat eger

tanr1 hem istege

hem de gtice sa-

hip olmus olsay-

di, bu durumda,

tim seyler hakkin-

da on distnceye sa-

hip olmus olurdu. Fakat

yukarida aciklanan nedenle-

re bagl olarak, tanr tim seyleri 6n-

ceden diisinmemektedir. O halde,

tanri tiim seyleri 6nceden dastinmek

icin ayn1 anda hem istege hem de gu-

ce sahip degildir ve eger tann istege

sahip olup da, gtice sahip degilse, bu

durumda, tanr seyleri onceden du-

sunmesine engel olan seyden daha

az gucludur demektir. Fakat tanrinin

herhangi bir seyden daha gti¢csiiz ol-

dugu dusuncesi, bizim tanr anlayi-

simiza karsittir ve eger tanri seyleri

onceden dusunmek icin guce sahip

olup da, istege sahip degilse, bu du-

rumda, tanri hem kott huylu hem

de gucsiiz bir sey demektir -bu da

tanr1 hakkinda kafirce bir dusiince

olur-. O halde tanr1 evrendeki seyler

hakkinda hicbir 6n distnceye sahip

degildir. (...) Eger bu kimseler tan-

riin her seyi énceden dustundugunt

soylayorlarsa, bu durumda, bu kim-

seler, tanrmm aynm zamanda kotu-

lagun nedeni oldugunu da soylemis

olmaktadirlar. Buna karsilik, bu kim-

seler eger, tanrinin bazi seyleri on-

ceden dustnduaguna ve bazi seyleri

onceden dustunmedigini soylerlerse,

bu durumda, tanrinin ya kot huylu

ya da giicsiiz oldugunu da soyleme-

ye zorlanacaklardir ve bu da aciktir

ki, tanriya kars: aykir bir dil kullan-
makur.”??

Farabi: “Din ve felsefeden her biri, digerini
iptal etmeye calisir.”
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si o millete hakim olursa digerini ge-
cersiz kilar.”®?

“Insan varlhiklarin ilkelerini, mer-
tebelerini, mutlulugu ve erdemli se-
hirlerin yonetimini ya tasavvur eder
ve dusuntr, ya da hayal eder. Onla-
rin tasavvur edilmesi, ozlerinin ger-
cekte nasil var iseler oOylece insan
nefsinde canlandirilmasidir. Onlarin
hayal edilmesi de, imajlarinin, 6rnek-
lerinin ve taklitlerinin insan nefsin-
de canlandinlmasidir. (...) Sozgeli-
si biz, insanin dogrudan dogruya ya
kendisini, ya timsalini, ya suya du-
sen goruntisunid, ya da suya ve di-
ger yansitict nesnelere dusen tim-
salinin goruntisinu gorurtuz. Onu
dogrudan dogruya gormemiz, aklin,
varliklarnn ilk ilkelerini, mutluluk ve
benzeri seyleri tasavvur etmesine; o-
nu veya timsalini suda gormemiz ise,
hayal etmeye benzer. Cunkit onu ve-
ya onun timsalini aynada géormemiz,
onun bir goruntisuni (taklit) gor-
memiz demektir. Aym sekilde sey-
leri hayal ettigimizde, onlarn bizzat
kendilerini degil, yalmzca taklitlerini
tasavvur etmis oluruz. Insanlarin co-
gunun, gerek yaratilistan, gerekse a-
liskanliklarindan dolay1, varliklarin
ilkelerini, onlarin derecelerini, Faal
AKkl, birinci derecede yonetimi anla-
ma ve tasavvur etme gugcleri yoktur.
Bu turli insanlar icin, s6z konusu
seylerin benzer veya taklitlerinin na-
sil olduklarinin ortaya konmasi ge-
rekir. Bu seylerin anlam ve ozleri bir
olup degismez. Onlarin taklitleri ise,
o seylere benzemede, yakin ve uzak
olmak tzere sayica cok ve degisik-
tir. (...) Sozgelisi, suda yansiyan in-
san goruntisd, suda gorinen insanin
timsalinin hayalinden gercekte insa-
na daha yakindir. Bu bakimdan, her
durumda farkh sey kullanmak tzere,
o seylerin taklitlerini her topluluk ve
ulus icin ortaya koymak mumkin-
dur. Bundan dolayidir ki, hepsi ayni
tarden mutlulugu amacg edindigi hal-
de, dinleri farkli olan bircok erdemli
ulus ve sehir bulunabilir. Cunki din,
soz konusu seylerin ya da onlarin ha-
yallerinin nefislerdeki gorintuleridir.
Cogunlugun, bu seylerin kendilerini
varlikca olduklar gibi anlamasi zor
oldugundan, bunlarin baska yollar-
la onlara ogretilmesine calismistir ki,
o yollar da taklit sekilleridir. Boylece
bu seyler, her topluluk ve ulus icin,
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onlarin en iyi bildikleri seyler aracili-
giyla taklit edilmislerdir. Cunku on-
lardan birinin en iyi bildigini, digeri
en iyi sekilde bilmeyebilir. Mutlulu-
gu amagc edinen insanlarin cogu, onu
tasavvur ederek degil, ancak hayal e-
derek amac edinir. Insanlarin cogu,
benimsenen uyulan ve yuceltilen il-
keleri, tasavvur edilmis sekilleriyle
degil, ancak hayal edilmis sekilleriy-
le kabul ederler. Imdi, mutlulugu ta-
savvur edilmis sekliyle amac¢ edinen
ve ilkeleri tasavvur edilmis sekliyle
kabul edenler bilge kisilerdir. Bu sey-
leri nefislerinde hayal edilmis sekil-
leriyle kabul eden ve amac edinenler
ise inanan (mimin) kisilerdir. Soz
konusu seylerin taklitleri, ustanluk
yontinden birbirlerinden farkh olup,
hayal edilmeleri acisindan kimisi da-
ha iyi, kimisi daha eksik, kimisi ger-
cege daha yakin, kimisi de gercege
daha uzaktir. Onlarin bazilarinda tar-
tismay1 gerektirecek konular az ve-
ya onemsiz oldugu gibi, onlara karsi
durmak da gictur. Oysa bazilarinda
tartisma gerektirecek konular cok ve
acik oldugu gibi, onlara kars1 durma
veya onlar reddetme kolaydir.”?

Ihvan es-Safa (10. yiizyil)

“Din genele yonelik, taklide ve
zanna dayal ve cismani hayati di-
zenlemeye donik ve zamanla kayit-
Ii hitktimler icerirken, felsefe ozele
yonelik; delil ve burhana dayali, za-
man usti yargilar icerir.”GV

“Seriat cehaletle kirlendi, sapik
ihvan es-Safa: “Seriat cehaletle kirlendi;

felsefeden bagka onu yikayip temizlemenin
yolu yoktur.”
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goruslerle karisti; felsefeden baska
onu yikayip temizlemenin yolu yok-
tur.”®?

Ibn er-Ravendi (6. 911)

“Akil, tanrimin insanlara verdigi
en buyuk nimettir. Insan akil saye-
sinde tanriy1, onun verdigi nimetle-
ri bilir; emir ve yasak (nehiy), iyi ve
kota onunla gerceklesir. Eger pey-
gamber aklin bildigi iyi ve kotiye
iliskin bilgileri destekleyen (tekid)
hukumler getirmisse, bu durumda
kaniti tizerinde dusiinmek anlam-
sizlasir; peygamberin davetine ica-
bet etmek gerekmez, zira bu bilgiler
zaten akilda vardir. Bu ytzden pey-
gamber gondermek hatadir. Bunun
aksine, eger peygamberin getirdi-
gi hukamler, aklin verdigi yargilara
aykiriysa, yine onun peygamberli-
gini kabul etmek gerekmez, cunku
akla aykir1 hukumler getirmistir.”®?

“Peygamber, namaz, gusil ab-
desti, hacda seytan taslama, isitme-
yen, gormeyen bir evin (Kabe) etra-
fin1 tavaf etme, hicbir yarari ve zarar1
olmayan iki tas (Safa ile Merve) ara-
sinda kosma gibi akhin cirkin gorda-
gu birtakim hikamler getirmistir.
Tam bunlar akla aykirt huktumlerdir.
Halbuki Kabe'yi tavaf etmekle, baska
herhangi bir evi tavaf etme arasinda,
keza Safa ve Merve’yle, Ebu Kubeys
ve Hira arasinda bir fark yoktur. Eger
Peygamber aklin yuceligini ve tstun-
lagunt kabul ediyorsa ve gercekten
peygamberse, nicin aklin ¢irkin gor-
dagu hukamler getirmistir?”¢?

“Peygamberin dogrulugunun
kaniti olarak sunulan mucize-
ler, el cabuklugu, goz boyama ve
sahtekarliktan baska bir sey degil-
dir. Sihirbazlar gibi kahinler de,
miknatisin cekme ozelligi gibi alisil-
mamis doga olaylarini kendi cikarla-
rina kullanirlar, bunlar sadece hileli
becerilerdir.”>

“Bedir Savasrnda mucizevi olarak
Tanrr'nin Peygamber’e yardim etmek
icin gonderdigi iddia edilen melek-
ler, sayilarimin ¢cok olmasina ve Miis-
lamanlarla birlesmelerine ragmen
yetmisten fazla adam oldirememis-
lerdir. Ustelik yardim icin geldigi id-
dia edilen bu melekler, Peygamber’in
olim korkusuyla kose bucak kactigi
Uhud gununde neredeydiler? Ne ol-
du da yardima gelmediler?”©®



“Herhangi bir Arap (yani Mu-
hammed) Arapcay1 iyi bir bicim-
de ogrenip, diger Araplart bu ko-
nuda geride birakabilir. Kuran'in
giizel sozler icermesi onun mucizevi
ve dogru oldugunun kaniti olamaz.
Kald1 ki bu da dogru degildir; zira
Kuran bilge (hakim) birinin soztne
benzememektedir; onda celiskiler,
hatalar ve imkansiz sozler vardir.
Su halde onun Tanrr’nin sézit olma-
st olanaksizdir. Ayrica Arap dilinde
yazilmis bir yapitin edebi guzelligi,
sadece Araplart baglar. Diger ulus-
lardan olan insanlar icin Kuran'in
dilsel yonden mucize oldugu yargisi
hicbir anlam ifade etmez.”®?

Ebii Bekir er-Razi (6. 935)

“Tann akh bize, kendisi aracili-
giyla, simdi ve gelecekte bizim gibi-
lerin tozlerinde bulunan her tirden
yarar1 elde etmemiz icin verdi. Akil,
Tanrr'nin bizdeki en buyuk, bizim i-
¢in en yararhh ve en degerli nimet-
lerdendir. Biz akil araciligiyla ondan
yoksun olan hayvanlardan ustun ki-
lindik; hayvanlara sahip olup, onlar1
idare ettik, bize ve kendilerine yarar1
dokunacak bicimde kullandik. Yine
akil aracihgyla, bizi yikselten, yasa-
mimiz1 gizellestiren ve tathlastiran
seylerin tumuni elde ettik. Buttun ga-
yelerimize, isteklerimize ve hedefleri-
mize onunla ulasiriz. Akil sayesinde
bizleri denizlerle ayrilmis uzak yer-
lere ulastiran gemilerin yapimim ve
kullanimimi  ¢grendik. Bedenimize
bircok yarar1 olan tibb1 ve bize fayda-
st dokunan diger sanatlar1 akil saye-
sinde ortaya koyduk. Bizden gizlen-
mis ve bizim icin sir olan anlasilmasi
glic ve zor sorunlarl onun vasitasty-
la idrak ettik. Dunyanin ve goklerin
seklini, Gines, Ay ve diger yildizla-
rin buyuakluklerini, uzakhiklari ve
hareketlerini akilla ogrendik. Akilla
elde edilmesi en faydali olan ve idrak
edilecek en buyiik sey olan Tanrrnin
bilgisine ulastik. Kisacast aklin yok-
lugunda durumumuzun hayvanlar,
cocuklar ve delilerin durumu gibi o-
lacagr aciktir. (...) Aklin degeri, ye-
ri ve 6nemi boyle oldugu icin, bizim
onu sahip oldugu bu yiiksek rtitbe ve
dereceden asag1 indirmemiz, yargila-
yan iken yargilanan, ovilen iken ye-
rilen, uyulan iken tabi olan durumu-
na distrmemiz dogru olmaz. Aksine

Eb0 Bekir er-Razi: “Tann’nin bazi kimseleri
peygamber olarak secip, bitin insanlardan
Ustin tutugunu, peygamberleri énder yapip
insanlar onlara muhtag kildigini nereden
biliyoruze”

tim islerimizde ona basvurmali, ona
dayanmaliyiz. Islerimizi onun gerek-
tirdigi bicimde yapmali ya da yapma-
maliy1z.”6¥

“Tanrimin bazi kimseleri pey-
gamber olarak secip, butun insan-
lardan tstin tutugunu, peygam-
berleri onder yapip insanlar1 onlara
muhtac kildigini nereden biliyoruz?
(...) Hakim ve rahim olan tanrimin
hikmet ve merhametine yakisan,
dunya ve ahirette yararli ve zararh
olan seylerin bilgisini butun kulla-
rina ilham etmek ve insanlar birbi-
rinden Gstin tutmamaktir. Boylece
insanhg1 felakete suriikleyen gorts
ayriliklar1 ve cekismeler de ortadan
kalkmis olur.”®?

“Bilgilerini ilahi kaynaga baglayan
peygamberlerin ayni seyleri soyleme-
leri gerekirdi; tanrisal olan hakikat
degismez. Oysa Isamin, Musann,
Muhammed’in, Maninin, Zerdustiin
tanrisal vahiyle ortaya koyduklar
seylere bakilirsa, hem birbirlerini it-
ham ettikleri hem de birbirlerine ce-
lisik ogretiler savunduklar gorulur.
Bu celiski iki boyutludur; bir yan-
dan bir peygamberin dedigi dige-
riyle ortismezken, ote yandan ayni
kutsal kitap icinde de celigkiler bu-
lunmaktadir. Sozgelimi, Isa kendini
Tanrr'nin oglu olarak niteledigi hal-
de, hem Musa hem de Muhammed
onun oglunun oldugunu reddetmis-
tir. Yine, Hiristiyanlar Isa'nin carmi-
ha gerildigini soylerken, Muhammed
bunu inkar etti. Hatta Muhammed
daha ileriye gidip, diger kutsal kitap-
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larin tahrif edildigini ileri strdu. Mu-
sa bir yandan Tanrrnin hicbir seye
benzemedigini, ona hicbir seyin ya-
rar ve zarar veremeyecegini soyler-
ken, diger yandan Tanr’nin etki al-
tinda kaldigim ve kizma, intikam
alma gibi pek cok insan bicimci de-
yise yer verdi. Isa, Musa’y1 tamamla-
mak icin geldigini soyledigi halde o-
nun seriatini feshetti. Aymi sekilde
Muhammed de, bir yandan Tanr’nin
hicbir seye benzemedigini soylerken,
diger yandan Tanrrnin kurstustunde
(ars) oturdugunu, Tanrr'yr en guzel
surette gordugund, ellerini omuzuna
koydugunu ve serinligini hissettigini;
kuarsusuni sekiz melegin omuzlarin-
da tasidigini vb. soylemektedir. Aym
durum kaza ve kader konusunda da
gecerlidir; bir yandan insanin 6zgir
oldugu 6te yandan her seyin kaderle
belirlendigi soylenmekte; bu ise bir
sir olarak konumlandirilmaya calisil-
maktadir. Tanrisal kokene dayanan
seyler birbiriyle nasil celisir? Birbiri-
ne celisik olan seylerin ayni kaynak-
tan geldikleri nasil soylenebilir? Bu
durum olsa olsa peygamberlerin ya-
lanct oldugu anlamina gelebilir.”“®

“Peygamberler yuzinden insanla-
rin birbirine diismesini, diasmanlik
duygularinin gelisip savaslarin art-
masini ve bu sebeple insanligin he-
lak olmasimi tanrisal hikmetle nasil
bagdastrabiliriz? (...) Inan¢ ayr-
liklar1 sonucunda insanlarin birbiri-
nin kanin1 dokmesinden, diismanlik
duygularinin savaslara yol acip bir
felaket halini almasindansa, bizim
soyledigimiz daha givenli ve tutarh
bir yoldur.”“?

“Seriat sahipleri, dini o6nderle-
rinden taklitle edinirler ve ilkele-
ri (ustl) hakkinda akilsal arastir-
mayl (nazar) ve inceleme yapmayl
(bahs) yadsirlar. Arastirma ve in-
celeme yapanlan siddet kullanarak
sakindirirlar ve engellerler. Onder-
lerinden din konusunda arastirma
yapmay1 yasaklayan haberler nak-
lederler ve rivayetlere aykir1 davra-
nanlarn kafirlikle itham ederler. On-
larin oncekilerden rivayet ettikleri
seyler su sekildedir: Din hakkinda
tartismak ve onun hakkinda dusun-
mek kifardur; kim dinine kiyas so-
karsa, sonsuz bir karisikliga neden
olur; Tanrn hakkinda dustunmeyin,
yaratiklar1 tizerinde dustunun; kader

351>



tanrisal bir sirdir, onu arastirmayin;
bu konuya dalmayin, sizden onceki-
ler bu konuyu tartistiklari icin he-
lak oldular. Bu davanin sahiplerine,
davanizin sthhatinin kaniti nedir di-
ye sorulursa, hiddetlenirler. Kendi-
lerinden kamnit isteyenlerin kaninm
dokmeye yonelirler. Boylece akilsal
arastirmay1 engellerler; muhalifleri-
ni 6ldirmeye yonelirler.”“?

Ockhamli William
(6. 1348)

“Ben iddia ediyorum ki Tanri,
dogal nedensellik yoluyla kanitlan-
maz. Cunku bozulabilen ve genel-
lenebilen seylerden daha olasi her-
hangi bir sonuc ile yeterli bir kanit
mumkun degildir. Dogal varliklarin

Baruch Spinoza (6. 1677)

“Kutsal Kitap1 yorumlama yonte-
mi, dogay1 yorumlama yonteminden
cok farkhi degil - aslinda neredey-
se ayni diyerek konuyu sonuca bag-
layabilirim. Doga'nin yorumlanmasi
doganin tarihinin incelenmesinden
ve oradan belli, degismez aksiyomla-
ra dayanan dogal olaylarin tanimlari-
n1 cikartmaktan olustugu icin, Kut-
sal Kitap yorumu da Kutsal Kitap'in
incelenmesiyle ve yazarlarinin niye-
tinin temel ilkelerinden akla yatkin
sonuclar cikartilarak ilerler. Bu sekil-
de cahsarak herkes hata yapma teh-
likesi olmadan her zaman ilerleyecek
- yani Kutsal Kitap1 yorumlamak i-
cin hicbir ilkeyi kabul etmezlerse ve
Kutsal Kitap'in icerigini kendi icinde
Baruch Spinoza: “insanlar nedeni bilinmeyen

her seyi tannsal ya da Tann’nin isi olarak
adlandirirlar.”
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Ockhamli William: “Tann, dogal nedensellik
yoluyla kanittanmaz.”

etkin nedenleri (...) goksel cisimle-
re gore daha asagida yer alir. Cun-
ku goksel cisimler de (melekler gi-
bi) herhangi bir etkin neden yoluyla
neden-sonug iliskisi icine giremez-
ler. Buna benzer bir sekilde Tanr a-

MODERN FELSEFE

bulduklarn ilkeler disinda ele almaz-
larsa - ve esit guvenlikle bizim akli-
mizin ermedigini ve aklin dogal 1s1-
giyla bilineni ele alabilecekler. Boyle
bir yontemin sadece dogru degil, ay-
1 zamanda akillica olan tek yontem
oldugunu ve dogayr yorumlamada
kullanilanla uyumlu oldugunu acik-
liga kavusturmak icin Kutsal Kitap'im
sik sik akilla bilinen ilkelerden cika-
rilamayan konular ele aldigina dik-
kat cekmeliyim.”®

“Dinin insani, rasyonel bir varlik-
tan bir canavara donustiiren, dogru
ve yanlis arasinda karar verme yeti-
sini tamamen bastiran, aklin son ki-
vileimini sondiirmek icin dikkatlice
beslenen onyargilarin bir bilesimin-
den baska bir seye dontismesine sa-
sirmiyoruz.”

“Eger bir peygamber neseliyse o-
na yengiler, huzur ve insan1 mutlu e-
den olaylar belli ediliyordu; o dogal
olarak boyle seyler hayal etmeye da-
ha egilimliydi. Eger tersi olarak, hu-
zunltyse savaglar, katliamlar ve fela-
ketler belli ediliyordu ve boylece bir
peygamber merhametli, nazik, sinirli
ya da sertse bir vahye bir digerinden
daha uygun olabiliyordu. Bu sekilde
vahiy hayal guicuntn yapisina gore
degisiyordu. Eger peygamber kultirt
gelismis biriyse Tanrimin aklini ince-
likli bir sekilde goriyordu, eger akh
kanisiksa onu da kansik bir sekilde
goruyordu. Bu yuzden hayal gicuy-
le elde edilen vahiylerde de eger pey-
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kil yoluyla da kanitlanamaz. Cunku
akil da bizde bulundugu gosterilen
bir sey degildir.”*>

Nicholas d’Autrecourt
(6. 1369)

“Tanr1 biriyle konusmus olsa, ko-
nustugu kisi yasadig: bireysel dene-
yimin dogru oldugundan emin bile
olsa, bu sadece kendisini baglar. O-
nu dinleyen kisi ya da kisiler, soy-
lenenlerin dogruluguna iliskin apa-
cikliga veya ozsel bir kanita sahip
degillerse, duyduklar1 seyler kesin
kanit degeri tasimaz. Dolayisiyla kisi
kendisi gormeden, kendisi deneyim-
lemeden, kendisi bir seyi inceleme-
den herhangi bir otoriteyi koru ko-
rine kabul etmemelidir.”“

gamber bir koyliyse okiizlerin, inek-
lerin; eger bir askerse generallerin ve
ordularin, eger bir saray mensubuysa
bir kraliyet tahtinin ve benzer seyle-
rin hayallerini gorurda.”®”

“Kutsal Kitap'in belirli parcala-
rinin  peygamberlerin belli bakim-
lardan bilgisiz oldugunu acikca
dogrulamasina ragmen, herkes pey-
gamberlerin insan aklimin kapsa-
mindaki her seyi bildiklerini dog-
rulamada tuhaf bir sekilde aceleci
davrandi. Boyle insanlar peygamber-
lerin bilmedigi hicbir sey olmadigim
kabullenmektense parcalar1 anlama-
diklarini soylemeyi yeglerler ya da
Kutsal Kitap’a ait sozlerin apacik an-
lamlarim carpitmaya calisirlar.”¢®

“Insanlar, insan aklmin smirlari-
n1 asan bilgiyi tanrisal olarak adlan-
dirmaya aliskin olduklari icin genel-
likle nedeni bilinmeyen her seyi de
tanrisal ya da Tanrrmin isi olarak ad-
landirirlar. Kitleler, Tanr’min giica-
nun ve kayrasiin en acik, doga i-
cin olusturduklan kavrama ters ve
sira dist olan olaylarla gosterildigi-
ni dusundarler, ozellikle de boyle o-
laylar onlara kazanc ya da kolaylik
sagliyorsa. Tanrimin varhigimin olasi
en acik kanitinin, sandiklar gibi do-
ga alisilagelmis gidisatin1 bozdugun-
da saglanacagini dusuntirler. Sonucta
olay ya da mucizeleri dogal nedenle-
riyle aciklamaya ya da anlamaya kal-
kanlarin Tanri ve Onun kayrasini
ortadan kaldirdigina inanirlar. Ashn-



da doga alisilmis duzeninde ilerledi-
gi sturece, Tanrrnin etkin olmadigi-
n1 ya da bunun tersi olarak doganin
gucinun ve dogal nedenlerin Tan-
11 eylemde bulundugu stirece etkin
olmadiklarini dustnurler. Doganin
giictt bir anlamda Tanr tarafindan
belirleniyor ya da (insanlarin sim-
di inandig1 gibi) onun tarafindan ya-
ratilmis olsa da onlar Tanr’'nin guct
ve doganin gicu olarak birbirinden
ayr iki guc hayal ederler. Tanr’nin
gucinu bir tir kraliyet yetkilisinin-
ki gibi hayal etmelerinden ve doga-
nin gucinun kuvvet ve enerjiden o-
lusmasindan baska her ikisiyle de ne
anlatmak istediklerini ve Tanrrdan
ve dogadan ne anladiklarini bilmez-
ler. O zaman Kkitleler sira dis1 olaylar
‘mucizeler’ olarak bicimlendiriyor ve
kismen dindarliktan kismen de bili-
min uzmanlarma karst gelmek icin
dogal nedenlerden habersiz kalma-
y1 ve hakkinda en az bilgiye sahip ol-
duklar seyleri duymayi ve sonug ola-
rak onlara hayranlik duymay1 tercih
ediyorlar. Aslinda siradan insanlar
sadece Tanrr'ya tapmabilirler ve do-
gal nedenleri kaldirarak ve seylerin
olagan gidisatlar1 disinda gerceklesti-
gini hayal ederek her seyi O'nun gi-
cune baglarlar ve Tanr'nin guciine,
sadece doganin guctt Tanr’min gu-
cine bagh olarak hayal edildiginde
hayranlik duyarlar.”“”

David Hume (6. 1776)

“Biz bu dunyaya, her olaymn ger-
cek kaynak ve nedenlerinin bizden
butunuyle gizlendigi buytk bir sah-
neye cikarilir gibi yerlestirilmisizdir;
bizi durmadan tehdit eden o kotu-
lukleri 6nceden kestirmemize yete-
cek kadar bilgeligimiz ya da bunlar1
onleyecek kadar gucumuz de yoktur.
Yasamla 6lum, saglikla hastalik, bol-
lukla yokluk arasinda siirekli olarak
boslukta asili dururuz: bunlarin in-
sanlara dagitilmalar gizli ve bilinme-
yen nedenlerle olur, isleyisleri cogu
kez beklenmediktir ve hicbir zaman
aciklanamaz. Dolayisiyla, bu bilin-
meyen nedenler umudumuzun ve
korkumuzun hi¢ degismeyen konusu
olur; olaylar1 merakla beklemek tut-
kular surekli bir uyarilmishk duru-
munda tutarken, bir yandan da imge-
lem oylesine bagimh bulundugumuz
o guclere iliskin fikirler olusturmakla

David
Hume:
“Bu
katolok
nereden
geliyor2”

ugrasir.

Insan-

lar, en

olas1,
hic degilse en anlasilir felsefeye go-
re, doganin yapisinin kesitini ¢ikarip
cozumleyebilselerdi, bu nedenlerin
kendi bedenlerinin ve dis nesnele-
rin en kicuk parcalarnin ¢zel doku
ve yapisindan baska bir sey olmadi-
g1 ve oOylesine ilgilendikleri butin
olaylarin, dizenli ve surekli bir me-
kanizmayla ortaya konuldugunu go-
rurlerdi. Fakat bu felsefe, bilinme-
yen nedenleri ancak genel ve karisik
bir bicimde algilayan bilisiz kalaba-
higin kavrayisini asar; oysa onlarin
hep aymi konuyla ugrasan imgelem-
leri de bu nedenler usttine belirli ve
acik bir fikir olusturmaya calisacak-
tir. Bu nedenlerin kendilerini ve is-
leyislerinin  belirsizligini ne denli
cok dustintirlerse, arastirmalarinda
o denli az doyum saglarlar; insan do-
gasinda, onlari, bir miktar doyum
verecek bir sisteme gotiren bir egi-
lim olmasaydi, istemeseler de ¢nun-
de sonunda boylesine cetin bir giri-
simden caymak zorunda kalirlardi.
Insanlarin, butin varliklar1 kendile-
ri gibi dusinmek, her nesneye, ya-
kindan gorup bildikleri ve iclerinden
duyduklar nitelikleri yiklemek yo-
lunda evrensel bir egilimleri vardir.
Ayda insan yuzleri, bulutlarda ordu-
lar goruraz; deney ve dustnce onlari
duzeltmezse, dogal bir yonsemeyle,
bizi tizen ya da sevindiren her seye
kota yahut iyi niyet yakistinirz. Si-
irde prosopopoeia’ya sik rastlanmasi
ve bu sanatin guzelligi, iste buradan
gelir; agaclar, daglar, wrmaklar kisi-
lestirilir, doganin cansiz bolumleri
duygu ve tutku edinir. Bu siirsel ben-
zetme ve anlatimlar, gercekte inanihr
seyler olmamakla birlikte, hic degil-
se, imgelemin belli bir egilimini ka-
nitlar - bunsuz ne guzel, ne de dogal
olabileceklerdir. Bir nehir tanris1 ya
da orman perisi, her zaman yalnz-
ca siirsel ya da imgesel bir kisilestir-
me diye de diustnilmez, bazen bili-
siz avamdan kisiler onlara gercekten

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

inanirlar - her koru ya da tarlanin,
orada yasayan ve onu koruyan 6zel
bir cini ya da gortinmez gucu oldu-
gu soylenir. Filozoflar da kendileri-
ni bu dogal zaaftan busbutiun bagisik
tutamazlar; nitekim bircok kereler,
cansiz maddeye boslugun urkuntu-
sund, duygudashgi, duygu karsithg
ve insan dogasinin o6teki duygularimi
yakistirmislardir. Gozlerimizi yukari-
lara dikip de, hemen her zaman ya-
pildig1 gibi, tanrisal varliga insan tut-
kularim1 ve kusurlarm yukleyerek,
onu kiskang ve o¢ alic, gelgec heves-
li ve yan tutucu kisacas usttin guc ve
yetkesi disinda her bakimdan koti
ve akilsiz bir insan diye gosterince,
daha az sagmalamis olmayiz. O hal-
de, insanligin nedenler konusunda
boylesine mutlak bir bilisizlik icinde
olduguna, ayn1 zamanda da gelecek-
teki kaderiyle iliskili olarak boylesi-
ne kaygi duyduguna gore, duygu ve
zekaya sahip, gorunmez giiclere he-
men baghligimi aciklamasina sasma-
mak gerekir. Surekli olarak dustunce-
lerini oyalayan, hep ayn1 gorantusteki
bilinmeyen nedenlerin timinun ay-
n1 cins ya da tirden oldugu sanilir.
Cok gecmeden, onlara dustnce, akil
ve tutku yakistiririz; hatta kendimize
daha cok benzesinler diye, insan or-
ganlar1 ve bicimleri bile veririz.”®%
“Tanr kotulugii engellemek isti-
yor da engelleyemiyor mu? O halde
gucsuzdar. O, engellemeye guict var
ama engellemek istemiyor mu? O
halde kotu niyetlidir. O, hem istiyor
hem de yapabiliyor mu? Oyleyse bu
kotulik nereden geliyor?”¢V

Voltaire (6. 1778)

“O kadar cok alcaklik ve sacma-
likla dolu olmasina ragmen, bin ye-
di ytiz yil yasadigina bakilirsa, Hiris-
tiyanlik kutsal olmali!”¢?

“Bizim kanimizi ve iligimizi emip
semiren adamlar bize bagiriyorlar:

Bir disi
esegin
dile gel-

Voltaire:
“Tanr’dan
korkmaniz
icin degil,
kendilerinden
korkasiniz
diye sizlere
bos inanclar
asladilar.”
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digine inanin, bir baligin bir insa-
n1 yuttuguna, G¢ gun sonra da, can-
I canhi kiyrya cikardigina inanin,
dunyay1 yaratan tanrinin bir Yahu-
di peygamberine (Ezekiel) bok ye-
mesini, bir baska peygamberine iki
fahise satin almasim, onlardan fa-
hise cocuklar dogurtmasini (Osee)
buyurdugundan hi¢ stiphe etmeyin
-bunlar aynen dogruluk ve iffet tan-
risina soyletilen sozlerdir-, aciktan
aciga cirkin ya da matematik baki-
mindan imkansiz olan yuzlerce seye
inanin. Yoksa merhametli tann sizi,
degil milyonlarca yillar, sonsuza ka-
dar, viicudunuz olsun olmasin, ce-
hennem atesinde yakacakur.”®>

“Bu denli ac1 kavgalara ve din sa-
vaslarina yol acan, teolojideki ku-
cuk ayriliklardir. Boylesine korkunc
olaylar, gulunc ve olduriict kavga-
lar1 cikaranlar siradan kimseler de
degildir. (...) Rahat bir tembellik i-
cinde emeklerimizle beslenen, sizin
alin terinizle, yoksullugunuzla zen-
ginlesen adamlar, giiya partizan-
lar ve koleler icin miicadele ediyor-
lardi. Efendileriniz olabilmeleri icin
yikici bir bagnazlikla esinlediler si-
zi; Tanrrdan korkmaniz icin degil,
kendilerinden korkasiniz diye sizle-
re bos inanclar asiladilar.”®%

Baron d’Holbach (6. 1789)

“Insanin dinsel ve teolojik sani-
larla bulanmis zihni, kendisini unut-
mustur. Insan zihni, gictinden kus-
kulanmis, deneyime giivenmemis,
hakikatten korkmus, aklindan nef-
ret etmis ve boylelikle de, otoriteyi
koru kortine izleyerek yonunu kay-
betmistir. Boylece insan, eylemleri-
ni yonlendirme haklarina tek baglari-
na sahip olan tiranlarin ve rahiplerin
elinde oyuncak bir makine haline
gelmistir. (...) Cehalet ve kolelik,
insanlar1 mutsuz ve gunahkar yap-
mustir. Sadece bilgi, akil ve ozgurluk-
tar ki, onlar1 yeniden bicimlendirip

Baron
d"Holbach:
“Insanin
dinsel ve
teolojik
sanilarla
bulanmis
zihni,
kendisini
unutmustur.”
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mutlu kilacaktir, fakat her sey onla-
11 kolelestirmeye, hatalarim pekistir-
meye hizmet etmektedir. Rahipler
insanlart doévmekte, tiranlar mahvet-
mekte, hepsi birlikte ise onlar1 ko-
lelestirmektedir. Akillarini, degerle-
rin yok olusunun dogal nedenlerine
ve mutsuzluklarmin acik sebeplerine
cevirmek yerine, hatalarim dogalari-
nin kusurlu olusuna, mutsuzluklari-
n1 da tannlarn kizginhigina baglayan
ve dinsel dustincelerin ve metafizik
kurgularin cazibesine her daim ka-
pilivermis olan insanlarin bildik bu-
dalaliklarinin  gercek nedeni, hep
zorbalik olmustur ve gelecekte de ol-
maya devam edecektir. (...) Insan-
larin hatalarin1 tedavi etmeye kal-
kismak, onlarn onyargilarmni tedavi
etmeye baslamadigimiz siirece bosu-
nadir. Onlar, gercek cikarlarini, ken-
dilerini iyi olmaya ve iyi davranmaya
yoneltecek motifleri, ancak hakikat
kendilerine gosterildigi takdirde bi-
leceklerdir. Egitimciler cok uzun za-
manlardan beri onlarin gozlerini
gokyuzune sabitlediler, simdi artik
gozlerini yerytzine ¢evirme zamani-
dir. Anlasilmaz bir teolojiyle, galunc
masallarla, kavranamaz gizemlerle,
cocuksu dinsel torenlerle yorulmus
insan zihninin kendisini dogayla il-
gili arastirmaya, anlasilir nesnelere,
duyusal hakikatlere ve yararh bilgile-
re vermesini saglamak gerekir.”®”

Ludwig Andreas Feuerbach
(6. 1872)

“Insanin kendi icindeligi anlayis
icinde dusundugu, en ustin varlik
olarak ya da ondan daha ustin bir
sey dusinemedigi varlik, kutsal var-
hikur. Oyleyse, hala nasil bu varhgm
kendi icinde nasil bir sey oldugu-
nu sorabilir? Tanri, bir kus i¢in an-
cak kanath bir varlik olabilirdi; ¢iin-
ku kus, bundan daha ustin bir sey
bilmez; kanath olmaktan daha mut-
luluk verici bir seyden haberi yok-
tur. Bu kus soyle bir sey soylesey-
di, ne kadar komik olurdu: ‘Tann
bana bir kus gibi goruntuiyor, ancak
ben aslinda onun ne oldugunu bil-
mem.’ Bir kus icin en tustiin varhk,
yine bir kustur. Ondan kus kavra-
mint alirsaniz, ayn1 zamanda en is-
tin kavramimi da almis olursunuz.
O zaman, kus nasil tanrimin kanath
olup olmadigini sorabilir? Tanrinin
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Ludwig Andreas Feuerbach: “Tanr bir kus
icin ancak kanatli bir varlik olurdu!”

aslinda bana gorindugu gibi olup
olmadigimi sormak, onun tanri o-
lup olmadigini sormaktir; kendisini
onun seviyesine yukseltip ona karsi
gelmektir. Bu nedenle, dinsel sozle-
rin birer antropomorfizm (insanbi-
¢imci) oldugu anlayisinin etkisi alti-
na giren birinin inanci da siphe ve
inanc¢sizligin etkisi altina girer. Bu
anlayis, kisiyi sozlerin ve buradan
da varligin reddine bicimsel acidan
yonlendirmezse, bunun tek sebebi
yureksizligi ve kararsizligidir. Eger
sozlerin nesnel dogrulugundan sup-
he ediyorsaniz, onlarin ait oldugu
konudan da stiphe ediyorsunuz de-
mektir. Eger sizin sozleriniz bir ant-
ropomorfizm ise, onlarin ait oldugu
konu da antropomorfizmdir.”®®

Thomas Paine (6.1809)

“Yahudiligin, Katolikligin, Orto-
dokslugun, Mislumanhgin, Protes-
tanligin ve bildigim tim din kurum-
larinin  ogretilerine inanamiyorum.
Benim din kurumum, aklimdir. Ya-
hudi, Hiristiyan veya Musliiman ol-
sun, tim ulusal din kurumlan, in-
sanligr korkutarak esir eden, giict
ve kazanca tekellestirme amaci gu-
den insan icatlarindan baska bir sey
gibi gortinmiiyor bana.”®"

Thomas Paine: “Benim din kurumum,
aklimdir.”



Karl Marx (6. 1883) ve

Friedrich Engels (6. 1895)

“Din-dis1 elestirinin temeli soyle-
dir: Insam yapan din degil, dini ya-
pan insandir. Gercekte, din, henuz
kendi duzeyine erismemis ya da da-
ha once kendini yitirmis olan insa-
nin  §z-bilinci ve 6z-duyumudur.
Ama insan, dinyanin disinda her-
hangi bir yere cekilmis soyut bir var-
lik degildir. Insan, insanin dunyasi-
dir, devlettir, toplumdur. Bu devlet,
bu toplum, tersine cevrilmis dunya,
bilinci olan dini yaratirlar, cunki
onlarin kendileri tersine cevrilmis
bir dunyadir. Din bu dunyanin ge-
nel teorisi, onun ansiklopedik ozeti,
halkin duzeyine indirgenmis manti-
g1, onun manevi point d’honneur’t
(namusa, serefe dokunan sey) cos-
kunlugu, ahlaki bakimdan onaylan-
masl, torensel butiinleyicisi, avuncu
ve aklanmasinin evrensel temelidir.
Dinin 6zd, insani 6zun dussel ger-
ceklesmesidir, cunki insani 6z asil
gerceklige sahip degildir. Dolayisiy-
la dine karsi savasim vermek, tin-
sel kokusu din olan dtnyaya karsi,
dolayli olarak, savasim vermektir.
Dinsel aclik, bir yandan gercek acli-
gin disavurumu, bir yandan da ger-
cek acliga karsi protestodur. Yaratig
bunaltan icli bir ezgi olan din, tinin
dislandig1 toplumsal kosullarn ti-
ni, kalbi olmayan bir dunyanin ru-
hudur. O, halklarin afyonudur. (Sie
ist das Opium des Volks.) Dini, hal-
kin bu aldatict mutlulugunu orta-
dan kaldirmak, halkin gercek mut-
lulugunu istemektir. Onun, durumu
konusunda yanilsamalardan vazgec-
mesini istemek, onun yanilsamalar1
gereksinen bir durumdan vazgecme-
sini istemektir. Oyleyse, dinin eles-
tirisi, tohum olarak, halesi din olan
bu gozyaslart vadisinin elestirisi-
dir. Elestiri, zincirlerin tstantu or-
ten imgesel ciceklerin yapraklarim
yoldu; bunu, insan1 imgelem guct
olmayan, umudu kiran, zincirler ta-
simasl icin degil, zincirlerini atma-
st ve yasamin ciceklerini derlemesi
icin yapti. Dinin elestirisi, insanin
yanilsamadan kurtulmus ve akil ca-
gma gelmis bir insan olarak kendi
gercekligini dustunmesi, kendi ger-
cekligini etkilemesi, onu bicimlen-
dirmesi icin, kendi cevresinde, yani
gercek ginesinin cevresinde don-

mesi icin insani yanilsamadan kur-
tarir. Din, insan kendi cevresinde
donmedigi strece, insanin cevresin-
de donen yanilsamali giinesten bas-
ka bir sey degildir. Oyleyse tarihin
gorevi, gercekligin otesindeki dun-
ya bir kez ortadan kalktiktan sonra,
bu dinyanin gercekligini kurmak-
tir. Insamin kendine yabancilasma-
sinin kutsal bicimi bir kez aciga ¢i-
karildiktan sonra, kutsal olmayan
bicimlerinde kendine yabancilasma-
nin maskesini indirmek tarihin hiz-
metinde olan felsefenin dogrudan
gorevidir. Boylece cennetin elestirisi
yeryuzinun elestirisine, dinin eles-
tirisi hukukun elestirisine, tanribili-
min elestirisi politikanin elestirisine
donusir.” 6%

“Oyle gorunuyor ki, kurduklart
yapilardan anlasildigina gore, Arap-
lar, giineybatida yerlestikleri bolge-
de, Misirhlar ve Asurlular kadar uy-
gar bir halkular. Bu, Muhammed'in
istilalarindaki bircok seyi de kanit-
lamaktadir. Dinsel yalanlarla ilgi-
li olarak su soylenebilir: kucuk bir
parcasini Ibrani geleneginin olustur-
dugu eski geleneksel Arap tektan-
riciiginin (Amerika’daki kizilderili
kabilelerinde oldugu gibi) egemen
oldugu gineydeki eski yazitlardan
anlasildigina gore, Muhammed'in
dinsel devrimi, her dinsel hareket
gibi, eski basit geleneklere donme
iddiasi, bicimsel bir tepkidir. Yahu-
dilerin Kitab-1 Mukaddes denen ki-
taplarinin eski Arap din ve kabile
geleneginin kaydedilmesinden bas-
ka bir sey olmadigi, aym kokenden
gelen ama gocebe olan komsularin-
dan erkenden ayrilan Yahudiler ta-
rafindan degistirilmis oldugu anla-
sithiyor. Bu nokta, simdi
bana cok acik gorunii-
yor. Yahudilerin farkli
gelismesini, Filistin’in
Arabistan tarafinin Be-
devi topragi olan ¢olle
cevrilmis olmasi ¢cok i-
yi acikliyor. Ama eski
Arap yazitlarin, gele-
neklerin ve Kuranin ve
butin soy kuttklerin
vb. artik kolaylikla co-
zulebilmesi, esas 6ziin
Arap ya da daha cok
Sami oldugunu goste-
riyor. Buradaki durum,
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Edda ve Alman kahramanlik desta-
nina oldukca benzerlik gostermek-
tedir.”®?

“Ozgur toplumda tapimis (cul-
te) olamaz; cunku tuyelerinin her bi-
ri, doganin arkasinda ya da astun-
de, kurban ya da dua yoluyla etkili
olunabilecek varliklar bulundugu il-
kel ve cocuksu kuruntusunu asmis-
ur. Oyleyse, dogru olarak anlasilmis
[bir] sosyalite sisteminin ... kilise-
ye degin tim gozbagcilik aygitini ve
bunun sonucu belli bash butin din
Ogelerini ortadan kaldirmas1 gere-
kir.” 0

“Din, yasaklanir. Nedir ki her din,
insanlarin gunlik yasayisini egemen-
lik alunda bulunduran dis giiclerin,
onlarin kafalarindaki duslemsel yan-
simalarindan, dunyasal guclerin i¢in-
de dunya ustit gucler bicimine bu-
rundikleri bir yansimadan baska bir
sey degildir. Tarihin baslangiclarinda
bu yansimaya ugrayan ve gelismenin
devaminda cesitli halklar arasinda
cok cesitli ve cok degisik kisilestir-
melere burtinen gigcler, once doga
gucleridir. Bu ilk surecin, karsilastir-
mal1 mitologya araciyla Hint Veda'la-
rinda, hi¢ olmazsa Hintli-Avrupal
halklar icin kaynagina degin cikilmis
ve Hintler, Iranhlar, Yunanllar, Ro-
malilar ve Germenlerde ve yeterince
belgeye sahip bulundugumuz olcu-
de de Keltler, Litvanyalilar ve Slav-
larda bu surec, ayrintili bir bicimde
gosterilmistir. Ama az sonra, dogal
guiclerin yani sira bir o denli yabanci
ve baslangicta bir o denli aciklanmaz
bir bicimde insanlarin karsisina diki-
len gucler olan toplumsal gucler de
ise karisir ve onlar1 doga guiclerinin
dogal zorunluluk goruntslerinin tip-

Marx ve Engels’i birlikte caligirken gésteren bir gizim: “Din,
halklarin afyonudur.”
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kist bir dogal zorunluluk gorunisu
ile egemenlikleri altina alirlar. Bas-
langicta iclerinde yalnizca doganin
gizemli guiclerinin yansidiklar1 dus-
lemsel kisilikler, boylece toplumsal
oznitelikler kazanir, tarihsel gucle-
rin simgeleri durumuna gelirler. Ev-
rimin daha da gelismis bir asamasin-
da, cok sayidaki tanrilarn tim dogal
ve toplumsal oOznitelikleri, bu kez
soyut insanin yansimasindan baska
bir sey olmayan her seye yetenekli
tek bir tanriya gecirilir. Tarihte, ¢o-
kus durumundaki bayagi Yunan fel-
sefesinin son urdnt olan ve dort
bast bayindir cisimlesmesini Yahu-
dilerin kendilerine 6zgii ulusal tanri-
s1 Yahova’da bulan tektanricihik, iste
boyle dogmustur. Bu elverisli, kulla-
nilabilir ve her seye uyarlanmaya ye-
tenekli bi¢cim altinda din, insanlar o
guclerin egemenligi altinda kaldik-
lar1 siirece onlar1 yoneten yabanci,
dogal ve toplumsal giiclere gore do-
laysiz, yani duygusal bicim olarak
varligim surdurebilir. Oysa bugtnkit
burjuva toplumda insanlarin, gene
kendileri tarafindan yaratilmis eko-
nomik iliskiler, gene kendileri tara-
findan turetilmis uretim araclar ara-
ciyla, sanki yabanci bir gii¢ araciyla
yonetilir gibi yonetildiklerini bircok
kez gormus bulunuyoruz. O halde
dinsel yansimanin gercek temeli ve
onunla birlikte dinsel yansinin ken-
disi de varhgim sardurar. Ve burju-
va iktisadi, bu yabanci egemenliginin
nedensel baglantisina bir goz atmaya
izin verse bile, bu hicbir seyi degis-
tirmez. Burjuva iktisad1 ne genel ola-
rak bunalimlar onleyebilir, ne birey-
sel kapitalisti yitiklerden, karsiliksiz
bor¢lardan ve batkidan, ne de isciyi
issizlik ve sefaletten esirgeyebilir. A-
tasozil hep hakli: Insan onerir, tanr
duzenler (tanri, yani kapitalist tre-
tim biciminin yabanci egemenligi).
Yalin bilgi, burjuva iktisad1 bilgisin-
den daha ileri ve daha derine de git-
se, toplumsal gucleri toplumun ege-
menligi altina almaya yetmez. Bunun
icin her seyden once toplumsal bir
eylem gerekir. Ve bu eylem yerine
getirildigi, toplum tim tretim arac-
lar1 tizerine el konmasi ve planh bir
bicimde kullanilmas1 araciyla, ken-
dini ve biitiin uyelerini simdilik ken-
dileri tarafindan turetilmis ama kar-
silarina ezici bir yabanci guic olarak
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dikilen bu turetim araclarinin onla-
11 egemenligi altinda tuttugu kole-
likten kurtardigi zaman; yani insan
yalnizca onerir olmaktan cikug a-
ma duzenleyici de oldugu’ zaman, -
iste ancak o zaman dinde yansiyan
son yabanci gii¢ ortadan kalkacak ve
boylece artik yansitacak hicbir sey
bulunmamasi yalin nedeniyle, din-
sel yansinin kendisi de ortadan kal-
kacaktir. Tersine Bay Duthring, dinin
bu kendisine vaat edilmis bulunan
dogal olumle o6lmesini bekleyemez.
Daha koktenci bir bicimde davranir.
O, Bismarck'tan daha Bismarkcidir;
yalnizca Katoliklige karsi degil, ama
genel olarak tim dine kars1 agirlasti-
rilmis mayis yasalan cikarir, gelecek-
teki jandarmalarini dinin izlenmesi-
ne gonderir ve boylece onun sehitlik
mertebesine ytikselmesine yardim e-
der ve dmrini uzatr.”®"

F. W. Nietzsche (6.1900)

“Savas actigim bu tanribilimei ic-
gudusadur: Her yerde buldum onun
izlerini. Damarlarinda tanribilim-
ci kani akanlar, butun seylere daha
basindan egri, durtst olmayan bir
tavirla yaklasirlar. Bu yaklasim so-
nucu olusan tutku, kendine inancg
adim takar: Kendi karsisinda, sa-
galmaz sahtelik gorintumunden a-
a cekmemek icin, gozinu simsiki,
hepten yummak. Her seye yonelik
bu carpik optikten, bir ahlak, bir
erdem, bir kutsallik ¢ikarirlar, yan-
lis gorme, iyi vicdan haline getirilir
- bu optik, ‘Tanrr’, ‘Kurtulus’, ‘Ebe-
diyet’ adlariyla kutsal kilindiktan
sonra da, baska herhangi bir optik
tirinuan artik deger tasimamasi ta-
lep edilir. Tanmbilimei icgadusi-
nu baska her yerde de kazip ortaya
cikardim: Bu icgudu, yeryuzinde,
bulunan en yaygin sahtelik bicimi,
sahteligin sahici yeralti bicimidir.
Bir tanribilimcinin dogru diye duy-
dugu, yanhs olmak zorundadir. Bu
bir dogruluk o6lciiti neredeyse. Tan-
ribilimcinin en alttaki derin kendini
ayakta tutma icgudusudur, gercek-
ligin herhangi bir bakimdan saygi-
deger bulunmasini, ya da hatta yal-
nizca dile gelmesini bile yasaklayan.
Tanrnbilimciligin  etkilerinin yayil-
dig1 her yerde, deger yargisi tepesi
astine cevrilmistir, ‘dogru’ ve ‘yan-
lis’ kavramlar1 zorunlu olarak ters-
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tir: burada, yasama en zararli olana
‘dogru’ denir; onu ytukselten, ytcel-
ten, evetleyen, hakl ve istin kilana
da ‘yanlis’. Tanribilimciler hikum-
darlarin (ya da halklarin) ‘vicdan’la-
11 yoluyla giice el attiklar zaman da,
temelde hep neyin olup-bittiginden
kuskumuz olmaz: Son istemi, nihi-
listik istem, gticii istemektedir.”®?
“Ne ahlak, ne din, Hiristiyanhk i-
cindeki bicimleriyle, gercekligin her-
hangi bir noktasiyla ilintilidir. Bir si-
rit hayali neden (‘tanrr, ‘rub’, ‘ben’,
‘tin’, ‘ozgur istem’ - ya da ‘ozgur ol-
mayan istem’); bir surtt hayali etki
(‘ginal’, ‘kurtulus’, ‘takdir’, ‘gtinah-
larin bagislanmast’). Hayali varliklar
(‘tanry, ‘tnler’, ‘ruhlar’) arasinda bir
aligveris; hayali bir dogabilim (ant-
roposentrik; dogal neden kavrami-
nin tam eksikligi); hayali bir psiko-
loji (bir surt kendini yanls anlama,
bazi genel hos ya da nahos duygu-
larn, o6rnegin nervus sympathicus
durumlarinin, dinsel-ahlaksal sap-
kinlhklarmin simge diliyle yorumlan-
masl, -‘pismanlik’, ‘vicdan sizlamasr’,
‘seytanin ayartist’, ‘tanrinin yaklas-
mast’); hayali bir ereksellik (‘tanrinin
melekat®’, ‘kiyamet, ‘ebedi hayat).
- Bu saf uydurmalar dunyast ile dis-
ler danyas1 arasinda da, birincisinin
aleyhine, daglar kadar fark vardir;
dugler dunyasi, gercekligi tersinden
de olsa yansitir, oysa bu kurgular
dunyast gercekligi sahtelestirir, de-
gersizlestirir, degiller. ‘Doga’ kavrami
‘tanr’mun karsit kavrami olarak ayar-
laninca, ‘dogal’ sozcugu ‘ginahkar’
anlamma gelmek zorundaydi, - bu-
Nietzsche: “Gunaha karsi 6limine savas:

Guinah, Hiristiyanliktir.” (Edvard Munch’un
yaphgi portre)



tan bu uydurmalar danyasi, kokle-
rini, dogal olana (-gerceklige!-) kars
bir nefrette buluyordu, gercek karsi-
sinda derin bir hosnutsuzlugun dile
gelisiydi... Bu da her seyi acikliyor.
Gerceklikten yalanlar yoluyla kacip
kurtulmak icin nedenleri olan kim?
Gergeklikten ac1 ceken. Ama gercek-
likten ac1 cekmek demek, kendisi bir
bahtsiz gerceklik olmak demektir...
Nahos duygularin hos duygulara a-
gir basmastydi, bu uydurma ahlakin
ve dinin nedeni: bu agir basma ise,
décadence’in formultni saglar...”©®

“Gunaha karst olimune savas:
Gunah, Hiristiyanhktr.

Madde Bir. Dogaya her tirden
aykirihk, gunahtir. En gunahkar
insan, rahiptir: o, dogaya aykirili-
g1 ogretir. Rahibe gosterilecek olan,
nedenler degildir, tmarhanedir.

Madde 1ki. Herhangi bir tanri-
ya tapimmma ayinine katilmak, ka-
mu ahlakina tecaviizdiir. Protestan-
lara, Katoliklere davranildigindan
daha kati; liberal Protestanlara da
dini butanlerinden daha kati dav-
ranilmalidir. Hiristiyan olmaktaki
sucluluk derecesi, bilime yakinlik
derecesine gore artar. Dolayisiyla,
suclunun suclusu, filozoftur.

Madde Ug. Hiristiyanhgin yilan
yumurtalarini  kuluckaya yatirdigi
lanetlenesi yerler, yerle bir edilmeli
ve yeryuzinun rezaletli yerleri ola-
rak gelecegin korkulu ibret vesilele-
ri olsunlar diye korunmahdir. Bura-
larda zehirli yilanlar yetistirilmelidir

Madde Dort. Saffet vaaz etmek,
dogaya aykiri olmaya kamusal bir
kiskirtmadir. Cinsel yasamin her
horlanmasi, ‘kirlilik’ kavramiyla her
kirletilmesi, yasamin kutsal ruhuna
kars1 islenmis sahici gtinahtir.

Madde Bes. Bir rahiple birlik-
te ayn1 masada yemek yemek, ci-
karttrir; bununla kisi kendini dog-
ru-durast insanlar toplulugundan
aforoz etmis olur. Rahip, bizim san-
dala'mizdir, onu kanun kacag ilan
etmeli, acliga mahkam etmeli, bir
tar c¢ole stirmelidir.

Madde Alt1. ‘Kutsal’ tarih, layik ol-
dugu adla, lanetli tarih adiyla anil-
mali; ‘tanrr’, ‘mesil’, ‘kurtaricr, ‘aziz’,
sozcukleri kafur olarak, canilere ta-
kilan adlar olarak kullanilmalidir.

Madde Yedi. Gerisi kendiliginden
gelir.”®%

Sigmund Freud (6. 1939)

“Totem ve Tabu'da amacim dinle-
rin kokenini degil; totemciligin ko-
kenini acitklamakti. Koruyucu ilahi
varligin kendini insana gosterdi-
gi ilk seklin bir hayvan sekli olma-
s, bu hayvanin oldurilip yenme-
sinin yasaklanmas1 ve buna ragmen
bu hayvanin yilda bir kez oldurilup
toplulukca yenmesinin daima yerine
getirilen bir gelenek olmasi gercegi-
ni, sahip oldugumuz gorislerin her-
hangi biriyle aciklayabilir misiniz?
Totemcilikte olan budur. Ve totem-
ciligin bir din sayilip sayilmamasi ge-
rektigini tartismak ise, hi¢ de amaca
hizmet etmez. Daha sonraki tanri-
1 dinlerle yakin iligkileri vardir. To-
tem hayvanlar, tanrlarn kutsal hay-
vanlari oldular. En eski ama en temel
ahlaki kisitlamalar -insan oldurme
ve ensest yasaklamalari- totemcilik-
te ortaya cikar. Totem ve Tabunun
vardig1 sonuclan kabul etseniz de et-
meseniz de, o kitapta cok dikkate de-
ger ama birbirleriyle iliskisiz cok sa-
yida gercegin birbirini tamamlayan
bir biittin haline getirilmis oldugu-
nu teslim edeceginizi umarim. Uzun
vadede hayvan tanriin neden yeterli
olmay1p yerini bir insan tanrimin al-
dig1 sorusuna Totem ve Tabu'da soyle
bir deginilmis, din olusumuyla ilgi-
li diger sorunlardan ise hic soz edil-
memistir. Bu tiirden bir simirlama-
nin bir inkarla aym sey oldugunu
mu dasintyorsunuz? Benim eserim,
din sorununun cozimine psikana-
litik tartismanin Onerebilecegi 6zel
katkinin kesin soyutlanmishgimin i-
yi bir 6rnegidir. Eger simdi daha az
gizli kalmis olan diger ornegi de ek-
lemeye calisiyorsaniz, beni daha on-
ce, tek tarafli olmakla suclamis oldu-
gunuz gibi simdi de kendi kendimle
celismekle suclamama-
nz gerekir. Daha once
soylediklerimle simdi i-
leri surdiiklerim arasin-
daki, gizli olanla acik o-
lan guduler arasindaki,
baba kompleksiyle insa-
nin caresizligi ve korun-
ma ihtiyact arasindaki
birlestirici  baglantilara
dikkati cekmek elbette
benim gorevimdir. Bu
baglar1 bulmak zor de-
gildir. Cocugun caresiz-
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ligi ile bunu strduren eriskinin care-
sizligi arasindaki iliskiden olusurlar.
Boylelikle, dinin olusumu konusun-
da psikanalizin ileri sturdugu guda-
lerin beklendigi gibi, aciga vurul-
mus gudilere cocuksu katkiyla ayni
sey oldugu ortaya cikar. Kendimizi
bir cocugun zihinsel yasaminda farz
edelim. Psikanalizin sozunu ettigi a-
nakliktik baglhlik tipine uyan nesne
secimini sanirim hatirliyorsunuz. Bu
secimde libido, narsisistik ihtiyaclar
yolunu izleyerek kendisini bu ihti-
yaclarin doyumunu saglayan nesne-
lere baglar. Bu sekilde cocugun ac-
ligin1 gideren anne onun ilk sevgi
nesnesi ve hic kuskusuz ayni zaman-
da onu tehdit eden belirsiz tehlike-
lere karst ilk koruyucusu -endiseye
kars: ilk koruyucusu da diyebiliriz-
olur. Bu koruma islevinde annenin
yerini kisa zamanda daha guclu olan
baba alir ve cocuklugun geri kalan
donemi boyunca yerini korur. Ama
cocugun babasina olan tavri kendine
ozgu bir kararsizlikla renklenmistir.
Bizzat baba, belki de annesiyle olan
daha eski iliskisi nedeniyle, cocuk i-
¢in bir tehlike olusturur. Dolayisiyla
cocuk babasindan, ona duydugu 6z-
lem ve hayranlik derecesinde korkar.
Babaya kars: tavrindaki bu kararsizli-
g belirtileri, Totem ve Tabu'da gos-
terildigi gibi, her dinde derin izler
birakmistir. Buiytiyen birey, sonsuza
dek cocuk olarak kalmaya mahktm
oldugunu, bilinmedik ustin gucle-
re karsi korunmaya mutlaka muh-
tac oldugunu anladiginda, bu gugle-
re kendi baba figtiriine ait 6zellikleri
aktarir; kendisine, korktugu, yatis-
tirmaya cabaladigl ve gene de kendi
korunmasini emanet ettigi tanrilar
yaratir. Dolayisiyla, bir babaya olan
ozleminin, kendi insani zayiflhiginin

Sigmund Freud: “Dinsel égretilere dénersek, timi birer
yanilsamadir ve tanitlanamazlar; hic kimse onlan gercek
saymaya, onlara inanmaya zorlanamaz.”

41 b,



sonuclarindan korunma ihtiyaciyla
ayni oOzellikleri tasiyan bir gudu ol-
dugu goralmektedir. Erigkin insanin
gercekligini bizzat kabul etmesi gere-
ken caresizlige kars1 tepkisine -ki bu
tepki tam da dinin olusumudur- ka-
rakteristik ozelliklerini veren sey, co-
cukea caresizlige karsi gelistirilmis
olan savunmadir. Ama ben tann du-
stincesinin gelismesini daha fazla in-
celemek niyetinde degilim. Burada
bizi ilgilendiren, uygarhigin bireye
aktardigy bicimiyle dinsel dustincele-
rin tamamlanmus buttinudar.”©”
“Dinsel ogretilere inanma gerekli-
liginin nereden kaynaklandigim sor-
dugumuzda, birbirleriyle dikkat ce-
kici derecede kotu bir uyum gosteren
u¢ yanit alinz. Birincisi, bu ogretile-
re ilk atalarimiz inandigi icin bizim
tarafimizdan da inanilmayr hak e-
derler; ikincisi, bu konuda ayni ilkel
caglardan bize aktarilmis olan kanit-
larimiz vardir; actincist, bu ogreti-
lerin dogru olup olmadigi sorusunun
herhangi bir bicimde ortaya atilma-
st yasaktr. Eski ginlerde bu derece
kustah bir talep en agir cezalara ne-
den olmaktaydi. Ginumuz toplumu
bile, bu sorunun tekrar ortaya atil-
masini guvensizlikle karsilamaktadir.
En fazla kuskumuzu cekmesi gere-
ken, bu tucunct noktadir. Her sey
bir yana, boyle bir yasaklamanin tek
bir nedeni olabilir. Toplumun, din-
sel doktrinleri savunusunun ardin-
da yatan temelsizligin iyice farkinda
olmasi. Aksi takdirde, gerekli verile-
rin kesin bir kanaate varmak isteyen
herkesin kullanimina sunulmas: kus-
kusuz ¢cok kolay olurdu. Durum boy-
le olduguna gore diger iki ispat zemi-
ninin incelenmesine, giderilmesi giic
bir guvensizlik duygusuyla gecebili-
yoruz. Inanmaliyiz, ctiinki atalarimiz
da inanmisti. Ama bizim bu 6ncel-
lerimiz, bizden ¢ok daha cahildirler.
Bugun kabul etmemiz hi¢ de mum-
kun olmayan seylere inaniyorlards;
dinin doktrinlerinin de bu kategoriye
ait bulunmasi olasihigr aklimiza gel-
mektedir. Bize birakuklarn kanitlar,
her tarli guvenilmezlik belirtisini ta-
styan yazili eserlerdedir. Bu eserler
celiskiler, duzeltmeler ve tahrifatlar-
la doludur ve olaylara dayanan ka-
nitlardan soz ettiklerinde bile, inan-
diric1 olamamaktadirlar. Bu eserlerin
uslubunun veya hatta yalmzca ice-
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riklerinin ilahi bir kudretten kaynak-
landiginin iddia edilmesi de pek yar-
dima olmaz; cunku bizzat bu iddia
da gercekligi sinanmakta olan dokt-
rinlerden biridir ve hi¢ bir 6nerme,
kendi kendisinin kanit1 olamaz.”®
“Bu yonelime gore dinsel ogreti-
lere donerek bir kez daha soyle diye-
biliriz: Tamu de birer yanmlsamadir
ve tanitlanamazlar; hi¢ kimse onla-
1 gercek saymaya, onlara inanmaya
zorlanamaz. Iclerinden bir bolumi
oylesine olasilik disidir, diitnyanin ol-
gusalligr konusunda ugrasip didine-
rek ogrendigimiz her seyle oylesine
celiskilidir ki, onlar1 -ruhbilimsel ay-
rimlan gerektigi gibi dikkate alarak-
sabuklamalara benzetebiliriz.”©"”

Hans Reichenbach
(6. 1953)

“Sozde aciklama ile ne demek is-
tedigimi belirtmem -gerekir. Fiziksel
dunyayr anlama arzusu her zaman
danyanin nasil basladigi sorusuna
yol agmistir. Tum toplumlarin mito-
lojilerinde duinyanin kokenine ilis-
kin ilkel bir aciklamanin yer aldigi-
n1 gormekteyiz. Bunlar arasinda en
iyi aciklama Incilde olamdir: Mu-
sevi muhayyilesinin bir uranu o-
lan bu aciklamanin baslangict MO

Hans Reichenbach: “Yaratma 6ykisi sézde
bir agiklamadir.”

9. yuzyila kadar uzanir. Bu acikla-
mada diinya Tanr’min bir yaratma-
sidir. Kuskusuz; ilkel ya da cocukca
diyebilecegimiz bir kafa icin doyu-
rucu olan bu aciklama antropomor-
fik analojilere dayanmaktadir: Nasil
ki, insanlar ev, bahce, alet gibi seyler
yapar, Tanr da dunyayr yapmistir.
Duanyanin kokenine iliskin cok te-
mel bir sorunun boylece gunluk ya-
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santilarimizdan gelen bir benzerlik
aracthg ile yanitlandigini gormekte-
yiz. Bu tur betim(tasvir)lerin acikla-
ma olusturmadigi, dogru olsalard: a-
citklama sorununu biisbiitiin icinden
cikilmaz hale getirecekleri pek cok
kez hakl olarak vurgulanmistir. Ya-
ratma oykusu sozde bir aciklamadir.
Bununla birlikte bu oykude duygu-
sal bir gucun sakl oldugu da yadsi-
namaz. Tarihin o doneminde hentiz
ilkel bir topluluk olan Yahudiler bu
oykuleriyle guntumuize degin insan-
lar1 icten saran cok canl bir betim
ortaya koymuslardir. Ruhu sular -
zerinde gezinen ve birkac buyrugu
ile tim evreni yoktan var eden bir
Tanr'nin korkunc gicu karsisinda
insan muhayyilesi ister istemez ken-
dinden gecmistir. Antik dunyanin
bu renkli oykus, gicla bir baba icin
dogustan getirdigimiz bir 6zlemi kar-
silamaya yoneliktir. Ne var ki, psiko-
lojik arzularin tatmini aciklama de-
gildir.”®

Bertrand Russell (6. 1970)

“Dinin, her seyden énce ve genel-
likle korku tsttine kurulmus oldugu-
nu santyorum. Bu kismen bilinmeye-
nin korkusudur, kismen de, soylemis
oldugum gibi, basiniza gelecek guic-
luklerde ve itismelerinizde yan basi-
mizda duracak bir agabeyin olmasini
size isteten korkudur, bu bakimdan
zalimlikle dinin bas basa gitmesin-
de sasilacak bir sey yoktur. Cunku
bu iki seyin temelini korku teskil et-
mektedir. Bu dunyada artik biraz an-
lamaya baglayabilir, bilimle bu kor-
kular kontrol altina alabiliriz. Bilim,
Hiristiyan dininin kiliselerin ve eski
ahlak kurallarinin aleyhine adim a-
dim ilerlemektedir. Insanhigin caglar
boyunca esiri oldugu bu korkuyu bi-
lim sayesinde yenebiliriz. Bilim, oyle
santyorum ki, kendi kalbimizde, ar-
tik hayali destekler aramamay1, gok-
te muttefikler uydurmamay1 caglar
boyunca kiliselerin bicime sokmaya
calistigl bu dinyay: ustiinde yasana-
bilecek bir yer yapmak icin kendi ca-
bamiza giivenmeyi ogrenecektir.”®

“Anlasilmas1 en kolay ve basit o-
lan Ik Neden’dir herhalde (Bu-
na gore, bu diinyadaki her seyin bir
nedeni vardir, ama bu nedenler zin-
cirinde gittikce geriye gidecek olur-
saniz Ilk Neden’e varirsiniz, bu Ik



Bertrand Russell: “Dinin, her seyden &énce ve
genellikle korku Ustine kurulmus oldugunu
saniyorum.”

Neden’e de Tanr1 denmektedir.) Bu
muhakeme, gunumuzde buyik o-
nem tasimamaktadir, cinku bir ke-
re, neden dedigimiz sey, eskiden ne-
denden anlasilan sey degildir artik.
Filozoflar ve bilim adamlar1 neden-
sellik ustiinde cahismislardir, ama
bugun eskisi gibi énem tasitmamak-
tadir; ayrica bir Ik Neden muhake-
mesinin gecerli olmadigini da gore-
bilirsiniz. Gencken ve bu sorunlar
ustiinde ciddi olarak kafami yorar-
ken uzun bir sire Ik Neden muha-
kemesini benimsemistim,
da, bir giin 18 yasinda John Stuart
Mill'in kendi hayat hikayesini oku-
dum; orada su cumleyle karsilas-
tim: ‘Babam bana ‘Beni kim yaratt1?’
sorusunun cevaplandirilamayacagi-
n1 ogretti, cinkd bu soru baska bir
soruya yol acityordu hemen, ‘Tan-
riyl kim yaratt1?” sorusuna.” Bu ba-
sit cumle, Ilk Neden muhakemesi-
nin yanlishgim ogretti, hala da boyle
dusunmekteyim. Her seyin bir nede-
ni olmasi1 gerekiyorsa, Tanr'nin da
bir nedeni olmas1 gerektir. Neden-
siz herhangi bir sey olabilirse, dun-
ya Tanr'nin kendi de olabilir, boy-
lece bu muhakemenin gecerli yamn
kalmaz. Bu, Hindularin gortustne
benzer. Onlara gore dunya, bir fil ts-
tinde durmaktadir, filse bir kaplum-
baganin. ‘Peki, ya kaplumbaga?’ diye
sorulunca, Hintli, ‘Konuyu degistir-
sek nasil olur?’ diye cevap vermistir.
Bu muhakeme de hemen hemen be-
rikiyle ayni. Dunyanin bir baslangi-
c1 olmast icin sebep yok; aym sekil-
de ezelden beri var olmus da olabilir.

sonun-

Dunyanin bir baslangici olmasi icin
neden yok. Nesnelerin bir baslangici
olmas: fikri, hayal gicumuzun yok-
sullugundan olsa gerek. Bu yuzden,
Ik Neden muhakemesi konusunda
fazla durmayabilirim.”

DIPNOTLAR

1) W. Capalle, Sokrates’ten Once Felsefe, cilt: HI, Cev.:
Oguz Oziigil, Kebala Yaymlan, istanbul 1995, s. 105;
Ksenophanes, Fregmanlar, Cev: Y. Gurur Sev, Pinhan
yaymlan, Istanbul 2019; Fr. D§-D14.

2) Platon, Theaitetos 151 ¢; Capalle, Sokrates'ten Once
Felsefe, cilt: I, 86.

3) Capalle, Sokrates'ten Once Felsefe, Sokrates'ten Once
Felsefe, cilt: II, s. 91.

4) Platon; Devlet, Cev. S. Eyiboglu-M. A. Gimcoz, is Bankas!
yaymlan, istanbul 2010, 565 cde.

5) Capalle, Sokrates'ten Once Felsefe, cilf: Il 5. 131-132.
6) Cicero, Tannlann Dogosi (De Natura Deorum), Cev.:
Cigdem Menzilciogl, Kabalar yaymlan, istanbul 2012, 1,
118.

7) Capalle, Sokrates'ten Once Felsefe, cilf: Il, 121.

8) Capalle, Sokrates'ten Once Felsefe, cilt: II, 5. 121.

9) Leukippos-Demokritos, Atamcu felsefe Fragmanlan, Der.
Cev.: C. Cengiz Cevik, Is Bankas yayilan, istanbul 2019,
Fr. D203; Capalle, Sokrates'ten Once Felsefe, cilf: I, 5. 171.
10) Platon, Devlet, 377 b-386 a.

11) Aristoteles, Metafizik, Cev.. Ahmet Arslan, Sosyal
Yaymlan, istanbul 1996, 982 b 32- 983 a 4.

12) Aristoteles, Metafizik, 997 b 5-13.

13) Aristoteles, Metafizik, 1000 a 10-20.

14) Diogenes Loertios, Unli Filozoflann Yosomlan ve
Ogretileri, ceviren: Candan Sentuna, YK Yayinlan, stanbul
2007, X, 38-39.

15) Diogenes Laertios, Unlo Filozoflnn Yosomlan ve
Ogretileri, X, 86-87.

16) Cicero, Tannlann Dogas, I, 45.

17) Cicero, Tannlann Dogasi, |, 53.

18) Diogenes Loertios, Unli Filozoflann Yosomlan ve
Ogretileri, X, 123-124.

19) Kilise babast olan Laktantius (6. M.S. 340), Epikiirostan
aktormaktadir. Bkz. John Hick, Evil and God Love, Macmillan
Press, London, 1985, s. 5.

20) Diogenes Laertios, Unli Filozoflarn Yasamlan ve
Ogretileri, X, 124-125.

21) Ahmet Arslan, ilkeag Felsefe Tarihi (Helenistik Donem
Felsefesi: Epikuroscular, Stoaclar, Septikler), dilt: IV,
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, istanbul 2008, s. 495;
Cicero, Tannlann Dogas, Ill, 29 vd.

22) Lucretis, Evrenin Yapisi, Cev.: T. UyarT. Uyar, Norgunk
Yaymlan, istanbul 2011, 1, 150-190.

23) Lucretius, Evrenin Yapisi, V, 1160-1215.

24) Lucretivs, Evrenin Yapisi, VI, 49-54.

25) Sextus Empiricus, Kuskuculuk (Phyrhonculugun Ana
Hatlan), ceviren: M. Kaya Sitct, Aynntt Yayilan, stanbul
2017, 111, 3, 3-4.

26) Sextus Empiricus, Kuskuculuk (Phyrhonculugun Ana
Hatlan), I, 3, 69.

27) Sextus Empiricus, Kuskuculuk, 11I, 2, 9-13.

28) Farabi, Kitdb el-Hurdf, metin ve ceviri bir arada, ceviren:
0. Tirker, Litera Yayinlan, istanbul 2008, s. 68.

29) Farabi, Kitah elHurdf, s. 89 vd.

30) Farabi, EsSiyoset'ul Medeniyye veya Mebadi'ul
Meveuddt, cev.: M. Aydin, A. Sener, M. R. Ayas, KBY, stanbul
1980, s. 50-51.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

31) Ebo Hayydn etTevhidi, eHmtd’ ve el-Midnese, cilt: Il
nsr. A, Emin-A. ez-Zeyn, Kahire 1953, 5. 11-12.

32) Ebo Hayydn etTevhidi, eHmtd’ ve el-Midnese, cilt: I,
,s. 5.

33) Paul Kraus, ibn er-Ravendi, Cev.: Abdurrahman Bedevi,
Min Tari elilhad fislam, Kahire s. 95-96, 119.

34) Paul Kraus, ibn er-Ravend;, s. 99, 120.

35) Paul Kraus, ibn er-Révendi, s. 132.

36) Paul Kraus, ibn er-Ravendi, s. 110.

37) Paul Kraus, ibn erRavend, s. 120 vd.

38) EbD Bekr er-Rdzi, et-Tib er-Rhdni, Resd'il elFelsefiyye
icinde, cilt: |, tahk.: Paul Kraus, Misir 1939, s.17-18.

39) Ebd Hdtim er-Rdzi, A'lam en-Nibiivve, nesr.: Salah es-
Savi-Gulam Riza Avani, Tahran 1977, s. 4-5.

40) Abdurrahman Bedevi, Min Tarih eklhad i -islam, Kahire
1993, 5. 240 vd.

41) Ebd Hatim erRdzi, A'lam en-Nibiwve, s. 4.

42) Abdurrahman Bedevi, Min Tarih eblhad fiHslam, s.
245.

43) Ocham William, Quodlibetal Questions, Volume 1 and
2, Translated by Alfred J. Fredesso and Fransis E. Kelley, Yale
University Press, New Haven, London, 1991, s. 93.

44) Nicholas of Autrecourt, The Universal Treatise (Exigit
Ordo Executionis), trs. by Leonard A. Kennedy, The Marquette
University Press, Mivaukee, Wisconsin 197, 5.36-37.

45) Spinoza, Tractatus Theologico-Politicus, Cev.: Betill
Ertugrul, istanbul 2008, 5. 145-146.

46) Spinoza, Tractatus Theologico-Politicus, s. 15.

47) Spinoza, Tractatus Theologico-Politicus, s. 46.

48) Spinoza, Tractatus Theologico-Politicus, s. 50.

49) Spinoza, Tractatus Theologico-Politicus, 5. 120-121.
50) David Hume, Dinin Dogal Tarihi, ceviren: Cev.: Mete
Tuncay, Din Ustine icinde, imge Kitabevi, Ankara 1995, s.
41472,

51) David Hume, Dialogues Canceming Natural Religion, ed.
by N orman Kemp Smith, London: Thomas Nelson & Sons,
1947,5.198.

52) Voltaire, Semeler, Hz. S. Hilav, istanbul 1975, s. 160.
53) Voltaire, Felsefe Sozliigs, Cev.: L. Ay, Istanbul 1962,
5. 73.

54) Voltaire, Secmeler, 5. 160-161.

55) Baron d'Holbach, “No Need of Theology, Only Reason”,
The Portable Enlightenment Reader, ed.: 1. Kramnick, New
York 1995, 5. 143-144.

56) L. Feverbach, Hursityanligin Oz, gev.: Dvrim Bulut, Oteki
Yaymlan, Ankara 2004, . 41-42.

57)T. Paine, Akil Cagi, cev.: A. I. Dalgic, Is Bankast yayinlan,
stanbul 2012, 5. 4.

58) Marks-Engels, Din Ustiine, Cev.: Kaya Givens, Sol
yayinlan, Ankara 2002, s. 34-36.

59) Marks-Engels, Din Ustine, s. 112-113.

60) Marks-Engels, Din Ustine, s. 137.

61) Marks, Din Ustine, s. 137-139.

62) F. W. Nietszche, Deccal, Cev.: 0. Arioba, 9.

63) F. W. Nietszche, Deccal, 15.

64) F. W. Nietszche, Deccal, 63.

65) Freud, Bir Yanisamanin  Gelecegi/Uygarlk ve
Hosnutsuzluklan, Cev.: Aziz Yardimli, idea yayinlan, Istanbul
2000, V. 7 (s.19).

66) Freud, Bir Yamilsomanin  Gelecedi/Uygarlk ve
Hosnutsuzluklan, V, 4-5 (s. 23).

67) Freud, Bir Yamlsomanin  Gelecedi/Uygarlk ve
Hosnutsuzluklan, VI, 3 (s. 28).

68) Hans Reichenbach, Bilimsel Felsefenin Dogusu, Cev.:
Cemal Yildnm, Remzi Yaymlan, istanbul 1993, s. 16.

69) Bertrand Russell, Neden Huristiyan Degilim, cev.: Ender
Gilrol, lke kitap, Istanbul 1996, 5. 8.

70) Bertrand Russell, Neden Hiristiyan Degilim, . 22.

43 »B5>



Kapak Dosyasi

Dinsel diisince
ve tanrilar
nasil dogdu?

Uygar toplumda sihirsel diisiniis bir kalinti disiinis durumuna disecektir. Dinsel

disiinis hiyerarsik diizen anlayisi, 6te diinyasi ve tapinilan, yakarilan tanrilariyla

gelismeye baslayacaktr. Diinya gériisii dinsel degerlere gére érgitlendirilirken,

aslinda bu géris icinde yasanan toplumsal diizenin bir yansimasi biciminde

olusur. insanlar tanrilarin “hizmetcileri” olarak yaratlmislardir. Gérevleri, tanrinin

tarlalarinda calisip iiriini tanrinin evine teslim etmek, tanrinin evinde tanriyi

yedirmek, icirmek, giydirmek, eglendirmek gibi hizmetleri gérmektir. Senaryo bir

nokta disinda gerceklige uygundur. Yalnizca yéneticilerin ve din adamlarinin yerine

basroli tanri oynamaktadir. Ya da yéneticilerin rolii tanrinin gerisinde karanlikta

kalip gérilmemektedir. isin kritik noktasi da buradadir.
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GECIS TOPLUMUNUN
DUSUNSEL YAPISI

ecis toplumlarinin gecim ve yasam bicimleri gibi
dustun bicimleri de ilkel topluluktan uygar toplu-
ma gecisin cesitli asamalarini olusturur. Gercekten,
hem neolitik c¢ift¢i topluluklarin hem neolitik ¢o-
ban topluluklarin baslangic donemlerinde asalak e-
konomi cagindan kalitilan klan érgutlerinin ve bu
orgitlerle baglantili olan totemci sihirsel dusuni-
stn izleriyle karsilasiriz.

Uygar toplum doneminde sistemlestirilen, ama
gecis doneminin kurumlarini ve dustnusuna yan-
sitan mitoslarda bunun sasmaz ipuclarim gormek-
teyiz. Yeni Babil devletinin bu mitoslarin arsivleri-
ne sahip olan tapinaklarindan birinin rahibi olan
Berosius, Sumer toplumunun olusumunu anlatan
mitosta Pers Korfezi'nden c¢ikan keci, balik, insan
karisimi bir tanri olan Oanes’in Stimer’e uygarlik
getirdiginin yazili oldugunu aktarir. Bilim adamlar
Oanes'in fetihci bir klanin totemi olabilecegi goru-
stindedirler; Cemdet Nasr'in kedigil basl tanricasi
da boyle bir totem tanri olarak yorumlanmaktadir.
Ancak her iki ornegin de, ciftci ve coban toplu-
luklarindan cok fetih sonucunda olusmus karisik,
tabakali topluluklarin totemci dustunisten dinci

Alaeddin Senel

Okuyacaginiz yazi, Alaeddin Senel'in “Ilkel Topluluk-
tan Uygar Topluma” adli yapitinin (Bilim ve Sanat Ya-
ymlari, Ankara, 1995, 4. basim) “Gecis toplumunun
dustnsel yapis1” ve “Uygar toplumun ideolojik yapi-
sinin olusmasit” bashkh bolumlerinden derlenmistir.
Dinsel dusiincenin ve tanrilarin hangi toplumsal kosul-
larin/gelismelerin trtintt olduklarini anlatmast dolayi-
styla dosyamizda yer verdik. Arabasliklar biz koyduk.

dustuntise gecislerinin disa vurulmus bicimleri ol-
malar1 ¢cok olasidir.

Neolitik topluluklarda sihirsel diisiince

Neolitik topluluklarin, asalak ekonomi donemi-
nin sihirci kiltarana kalittiklarimin daha acik ka-
nmitlart Misirdan saglanmaktadir. Misir'da, daha
sonra Misir'a ozgi yerlesme merkezleri olan no-
me’lerin sancaklarini olusturan hayvanlarin, hay-
van tanrilarin, yari insan yari hayvan kurgusal var-
liklarin nome’lerin gecmisindeki neolitik koylerin
totemleri olduklart yolunda hemen hemen goriis
birligi vardir. Bu neolitik koyler tizerinde egemen
olan toplulugun totemi Horus (sahin) tanrilasarak
ve Firavunlarin bedenlerine girerek varhgim kral-
lik donemlerinde (uygar toplum doneminde) de
surdarmustir.

Sihirsel dustuniisun neolitik topluluklarda su-
rastunan bir baska (arkeolojik) kaniti tilsim ama-
ciyla yapilmis olan muskalardir. Uzerinde tilsim-
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I1 isaretler, bazen totemler bulunan,
hem Sumerde hem Misirda hem
de Indus’te karsilasilan bu muska-
lar, Mezopotamya’da tizerlerine mi-
toslarin islendigi silindir mithurlere
ve mulkiyeti belirten muhurlere do-
nuseceklerdir. Misirda once soylu-
larin adlarim simgeleyen kartuslara
dontisecekler, sonra da bu kartuslar
Misir hiyeroglif yazisimin (“tanrila-
rn konusmasi”nin) temelini olus-
turacakur. Indus’'te de bu mithurler
tzerine daha sonra Indis yazisinin
karakterlerinin yazildigim gortyo-
ruz. Gerek mitoslar gerek muskalar
ve muhiirler, iclerinde sihirsel diist-
nusten dinsel dasintse gecisin oy-
kisuni tasirlar.

Neolitik coban topluluklarda si-
hirsel dusuntuistin hayvanlart konu
alan totemci bicimi guticlenerek var-
higint surdurirken; neolitik ciftci
topluluklarda bunlar da bulunmak-
la birlikte, paleolitik topluluklardan
kaliillan “ventusler” onem kazan-
mistir. Ancak bu donemde veniis-
lerin insanlarin ve hayvanlarin co-
galmasini saglayacak “dogurganlik
sihirleri” islevleri ikinci plana di-
serken insanlari, hayvanlari, bitki-
leri de iceren tum doganin verimli-
ligini saglayan bir “toprak ana”nin,
“anatanrica’nin simgeleri durumu-
na geldikleri goralur.

Tanimsal iiretimin insan
diisiincesine yansimalart

Dustunus urdnlerinde gorulen
tdm bu degisikliklerin altinda yatan
olay, insanlarin gecim ve yasam bi-
cimlerinde dogan degisikliklerdir.
Ister bitkilerin ister hayvanlarin -
retimi olsun, uretim insanlar1 doga-
ya mutlak bagimhliktan kurtarmis-
tir. Daha once de belirtildigi gibi
insan dustncesinin odag: artik yal-
niz doga, doganin da onu en ¢ok il-
gilendiren bolumu (hayvanlar) de-
gil, hem doga hem de insanlardir.
Cunku insanlar uretici ekonomi-
ye gecerek dogayr bicimlendirme-
ye baslamislardir. Insanin dogayla
ilgili dustuncesinin odag1 da (gele-
neksel nedenlerle ve sembolik an-
latim guicleri nedeniyle hayvanlar
hala birinci planda gorinmekle bir-
likte) hayvanlardan doga guclerine
ve bitkilere kaymaktadir. Bu olgu-
yu en gizel bicimde kurban kuru-

mu aciklar. Topraga atilan bir to-
humun yuz iki yuz taneli bir basak
demeti vermesi olgusu, insanlarda,
surinun bereketli olmasi icin kur-
ban edilen bir hayvanin dogacak
yuz iki ytiz yavrunun nedeni olaca-
g1 yolunda bir dustnce uyandirmis
goruntyor. Ilk uygar toplulukla-
rin tabletlerdeki, taslardaki ve pa-
piraslerdeki resimlerinde, topragin
verimliligini artirmak icin ona ic-
ki dokulip, un serpildigini de go-
ruyorsak da; topragin verimliligini
artirmak icin genellikle hayvan ve
bazen Frazer'in ortaya cikardig1 gi-
bi Yeni Yil senliklerinde tahil krali
secilen bir insan kurban edilmekte-
dir. Bu kurban geleneginin altinda
yatan, olup yeniden dirilme dustun-
cesidir.

Olup yeniden dirilme disiince-
si ise tamilyle dretici ekonominin
ozellikle de tarimsal tretimin in-
san dusuncesindeki yansimasidir.
Mezolitik ve paleolitik topluluklar-
da oldugu gibi neolitik topluluk-
larin esitlik¢i toplumsal yapilarin
koruduklart doénemde, insanlarin
distnceleri (daha onceki donem-
lerden kalittiklar1 diistiniis bicim-
leri yaninda) dogayla iliskilerinden
ve birbirleriyle iliskilerinden dogu-
yordu. Dogayla iliskileri, dogadan
gecimlerinin saglanmas1 ve doga-
nin, gecimlerini yasamlarim yiki-
ma ugratan olumsuz etkilerinden
kacinilmas1 ve iireme noktalarin-
da dugumleniyordu. Bunlar1 gecim
ve olum tasalar olarak ozetleyebi-
liriz. Insanlarin birbirleriyle iliski-

leri, esitlik¢i toplumsal yapilarda
ortak savunma, ortak tretim ve or-
tak paylasmay1 saglayacak bir birlik
duygusu ve dustuncesiyle ¢ozilebil-
misti. Ama gecim ve olum sorunla-
rinin ¢ozumiu ve bunlarla ilgili olan
ltreme sorununun coézumit o kadar

kolay degildi.

Kaostan diizene...

Neolitik  topluluklarda areti-
min baslamas: insanlarin gecimi-
ni asalak ekonomi donemlerinin
rastlantisalligindan onemli olcide
kurtarmisti. Bu, rastlantisal olay-
lar1 rastlantisal nedenlerle acikla-
ma sistemi olan sihirsel dustuniisin
dayanaklarindan birinin ¢okmesi
demekti. Tarimin baslamasiyla in-
sanlarin gecimlerinde ve yasamla-
rinda rastlantisalligin yerini yavas
yavas dizenlilik almaya baslamis-
tir. Bu dizen doganin da daha du-
zenli bicimde gozlemlenmesini ge-
tirdi; dolayisiyla dogay1 kaos icinde
gormenin yerini, bir diazen icinde
gorme dusuncesini gelistirdi. An-
cak tarimsal tiretimden cikarilan bu
duzen, bitkiler dinyasinin duzeni-
ne benzer bir diizen olacakt. Bitki-
ler dunyasinda gozlemlenen olaylar
ise, ekinlerin yoktan var olurcasina
buiytimeleri, sonra sararip solup ol-
meleri, tohumlarinin bir baska ya-
sama kavusmak tuzere yeraltina i-
nisi ve orada bir stre kaldiktan
sonra yeniden dogmalar: idi. Doga-
da bir kargasa degil, boyle bir dii-
zen vardi. Insanlar bu diizenin bir
parcasini kendileri duzenliyorlardi.

Venuslerin insanlarin ve hayvanlarin cogalmasini saglayacak “dogurganlik sihirleri” islevleri
ikinci plana duserken, ttm doganin verimliligini saglayan “toprak ana”nin, “anatanrica”nin

simgeleri durumuna geldikleri gérilor.
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Cabaliyor, ekiyor, suluyor ve bici-
yorlardi. Ama bunun disinda tohu-
mun toprak altindaki ve ustundeki
gelismesi, ekinlerin sararmasi bo-
lamlerini ve ekinler disindaki bitki-
lerin ve hayvanlarin var oluslar1 ve
yok oluslarini duzenleyen bir varhik
olmaliydi. Bu varlik coban toplu-
luklarda giines, firtina; ciftci toplu-
luklarda toprak ana, anatanrica ola-
rak dasunildu. Boylece doga, ama
bu kez hayvanlar degil, tretimi et-
kileyen yer, gok, ruzgar, gunes gi-
bi doga giicleri de insan dusiince-
sinin odagini olusturdu. Dustunce
burada “gecis dustuntustu” olma ni-
teligini gosterdi. Mevsimleri sapta-
mak icin gozlemlenen yildizlar, to-
temci bir dunya gorusiyle gokteki
hayvanlara (burclara) benzetilecek-
tir. Sonucta doga gicleri ya da eski
totemler tanrihiga yukseltilip kendi-
lerine yaratma ve yok etme islevleri
yuklendi. Cunku rintn ve urunle
birlikte toplulugun yazgisi yari ya-
riya insanin elinde idi (insanlarin
calismalarina bagh idi), yar: yariya
ellerinde degildi. Iste ellerinde ol-
mayan o yari, kendileri disinda ya-
ratict ve yok edici nitelikleri olan
bir varhiga yiklendi. Ve genellikle
bu varligi kendileri gibi kisilestir-
me egilimi gosterdiler. Bu varlik ar-
tik belirsiz sihirsel gucler olamazdi.
Cunka uretimin yazgisinin yarisi
artik insanlarin elindeydi ve insan-
lar kendilerini etkin bir gii¢ olarak
gormeye baslamislardi. Bu nedenle
dustuncenin bir odag: da insan, top-
luluk idi. Uretimin yazgisinin yari-
sin1 elinde tutan doga giiclerinin de
bir insan, ama kendilerinden cok

daha gucla bir insan oldugunu di-
stuneceklerdir. Artik dustincenin bu
yolda mutlak yaratic1 tanrilara var-
mas! icin toplumda bir baska olgu-
yu, bireyin ve bazi simiflarin yaz-
gilarmin  butin butin ellerinden
ckug simiflasmayi ve siyasal farkli-
lasmay1 beklemek gerekecektir.
Tarimsal tretimin baslamasi, do-
gadaki neden sonuc iligkilerini kav-
rama sansina sahip olma yolunda
atllmis bir adimdi. Insan ekip bic-
meyle doga ile karsilikli bir etkile-
sim icine giriyordu ve bu iliski doga
olaylarini bir seyirci gibi gozlemle-
mesinde sahip olamayacag1 sinama
ve yanilma yontemlerini de insanin
eline vermis oluyordu. Yanilmala-
rinin sonuclarini gormezlige gele-
mezdi ve yanilmalar1 ona ¢ok paha-
liya patliyordu. Ote yandan sihirsel
torenler Grintn ne artmasini sag-
layan ne de bir yikima (kurakliga,
hastaliga) karst onu kurtarabilen
seylerdi. Bununla birlikte drantun
gelismesi icin gerekli fizik islem-
ler yaninda bu térenler de uygulan-
d. Sihirsel torenlerin uygulanisinin
nedenlerinden biri, geleneklerin
surdurtlmesi; otekisi sihirsel to-
renlerin hala ekonomik bir ortami-
nin bulunmasiydi. Cunki drantn
yazgisinin yarist insanin elindeyse
yarist da ‘doganin, dolayisiyla rast-
lantilarin elinde idi. Rastlantilarin
uranun verimini saglayacak yon-
de olmasin sihirsel torenlerle etki-
lemeye calisma “umudu”’nun hala
bir islevi vardi. Insanin yasami du-
zene girdikce insan dunyay1 yasami
ve toplumu gibi dizenli bir butin
olarak gormeye basladikca; urin-

Kurban geleneginin altinda yatan, 8lip yeniden dirilme disincesidir. Bu disince ise Uretici
ekonominin &zellikle de tarimsal Gretimin insan disincesindeki yansimasidir.
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le ilgili bu sihirsel torenler drintn
yazgisini elinde tutan bir yaratici-
ya yonelik dinsel torenler bicimine
donitisecektir.

Gegis topluluklarinin insaninin
gecim sorunu yani sira 6lim soru-
nuyla ilgili tasalar da, bitkiler dun-
yasindaki duzenin tum canhlara
genellenmesiyle, kolaylikla yanit-
lanabiliyordu. Tohum gibi olum de
bir son degildir. Oleni topraga go-
mersen ilerde yeniden dogacaktir.
Gecis toplumlarinda ote dinya kav-
ram1 sorgulu smavl, cennetli ce-
hennemli bir ideolojik yonlendirme
dunyas1 kavrami degildir. Bu nite-
likleri simifli uygar toplumun ciki-
sindan cok sonra kazanacaktir.

Eksik olan: Tapinma

Boylece gecis toplumunun ge¢im
ve yasam kosullar1 icinde dinsel
dustnusun 6geleri bir bir olusmaya
baslar. Gene de bir 6ge, dinsel du-
sinus sayilabilmesini saglayan o-
nemli bir oge eksiktir: “tapinma”.
Sihirsel dustunus dinsel dustunius
ayrimi yapan yazarlarin cogunlugu,
bu iki dustinceyi, sihirin doga guic-
lerine buyurmasmma karsilik dinin
dogatistu guclere yakarma oldugu-
nu soyleyerek ayirirlar. Sihirin bu-
yurmasina karsilik dinde yakarma
egilimi, asalak ekonomide ve ture-
tici ekonomide insan-doga iliski-
lerinin acikladigimiz bicimine ters
dustiyor gorunur. Bunun nedeni,
dinin bu niteliginin insan-doga ilis-
kilerinden c¢ok insan-insan iliskileri
ile baglantili olusudur. Gercekten
insan-insan iliskisinin esitlik¢i ol-
dugu ilkel topluluklarda yalvar-
ma, yakarma kavrami yoktur. Bun-
lar, esitsizlikci, siifli toplumlarin
kavramlaridir. Insanlar simifli uy-
gar toplumun olusmasindan son-
radir ki, uygar toplumun dogaya
egemen olma yolunda attigi adim-
larin da etkisiyle, dogaya toplumsal
duzenin bakis acisiyla bakacaklar-
dir. Toplumda yazgilari nasil baska
kimselerin, basta yoneticinin elin-
deyse, dogada da urtnlerin ve her
tarla canlinin yazgisinin yoneticiye
benzer bir tanrinin elinde olacagi-
n1 dastuneceklerdir. Toplumlarinin
yoneticilerine yakarislari, yonetici-
leri onunde egilisleri gibi doganin
yoneticisi oniinde egilip ona yakar-



maya, bir baska deyisle tapinma-
ya baslayacaklardir. Boylece gecis
topluluklarinda gelismeye baslayan
dinsel dustnce, tapinilan yaratict
yonetici kavramiyla, ancak simfl,
siyasal farklilasmaya ugramis uygar
toplum doneminde olgunluguna
kavusabilecektir. Gecis doénemi bo-
yunca kalinti sihirsel dustnus ile
olgunlasmamis bir dinsel dustntst
yan yana goruruz.

Gecis doneminin gelismesi, top-
luluklar arasi iliskilerin gelismesi-
ne de kosutluk gostermistir. Yerle-
sik ciftci topluluklarin anatanrica
kulti kisa omirlit olur. Cobanlarin
ciftciler tizerine ¢oreklenmesiyle ya
anatanrica kalta yani sira totemik
hayvan kultleri varliklarini yan ya-
na surdarmusler, ya ciftci topluluk-
larin tanricalartyla coban topluluk-
larin hayvan totemlerinin karisimi
tanrilar tiremis ya da ciftci toplu-
luklarin tanricalariyla coban toplu-
luklarin (ciftci topluluklardan esin-
lenerek edindikleri ve patriarklar
ve ataya tapis kultleri ortaminda
gelistirilen) erkek tanrilar evlendi-
rilmistir.

Tannlar doguyor...

Ister asalak ekonomiye ister tire-
time sahip olsunlar, esitlik¢i toplu-
luklarda sihirci, saman, din adami
gibi kimseler dustnce ureticileri ol-
maktan c¢ok toplulugun urettigi da-
stinceleri bicimlendirici, dile getirici
ve kusaktan kusaga gecirici kimse-
lerdir. Dolayisiyla dile getirdikleri
dustnceler yanhs dustunceler olabi-
lir; ama bilincli bilingsiz ideolojik
saptirilmis dustinceler olamazlar. Si-
nmifll uygar toplumlarla durum de-
gisir. Din adamlar1 6nce toplumsal
art1 ile gecinen ve dogrudan gecim
etkinliklerine katilmayan uzman
dusunirler olmuslardir. Sonra say1-
lar1 artarak, toplumun distincesini
dile getiren kimseler olmak yerine,
toplumun dustncelerini bicimlen-
diren kimseler durumuna gelmisler-
dir. Son olarak din adamlar orguitle-
nerek bir “kilise” olusturmuslardir.
Bu olay (din adamlarimin buytk su-
lama tarimini ve 6teki ekonomik et-
kinlikleri orgutleyip yonettikleri bir
donemde) dustuncenin, ge¢cim ve ya-
sam etkinliklerinden kopmasi olma-
sa bile, farklilasmasi anlamina ge-

lir. Bir baska deyisle, dustunsel yap1
ekonomik ve toplumsal yapilardan
farklhilasmistir.

Diisuncenin farklilasmasinin ve
tam zaman duisiince uzmanlarinin
eline gecmesinin sonuclari, top-
lumdaki dustncelerin gozden ge-
cirilmeleri, toplumun yapisina u-
yacak bicimde sistemlestirilmeleri,
buna uymayan dustncelerin elen-
meleri ve bu sistemin bir butin o-
lusturmas1 icin yeni dustncele-
rin tiretilmesi olmustur. Demek
ki toplumu, dogay1 ve yasamin bel-
li bashh tiim sorunlarini iceren bir
“dinya gorusi”nun taretilmesi ol-
mustur. Bu dunya gorasinin or-
nekleri bir sonraki bolumde ele a-
linacak. Burada, dogrudan gecim
etkinliklerine katilmayan, toplum-
sal artidan beslenen tam zaman di-
stiince uzmanlarmin tirettigi  bu
dunya gorusunun ister istemez si-
nifsal konumlarimin yol actifi bir
ideolojik sapma icinde olacagi-
n1 belirtmekte yetiniyorum. Ki-
sacasi, ilkel topluluklardaki “da-
sinsel yap1” yerine artk uygar
toplumun  “ideolojik  yap1”sinin
temelleri atilmaya baslanmistir.
Tum olarak bakilirsa, gecis top-
lumlarinda analojik sihirsel dusi-
nus tek dustnus bicimi olmamak-
la birlikte varligini surdurmektedir.
Onun yaninda tamdengelimci bir
dinsel dusuntis gelismektedir. In-
san dogay1, dogadaki neden sonuc
iliskilerini anlama yolunda ilk adi-
minl atmistir. Doga artitk ona bir
kaos degil bir duzen olarak gortun-

mektedir. Her seyin bir diizeni, her
seyin bir nedeni vardir. Ancak in-
san genel olarak duzeni gozlemle-
mis olmakla birlikte, duzeni olus-
turan parcalart kavrayamamistir.
Bir duzenin oldugu, ancak bu du-
zeni yaratan binlerce nedenin bi-
linmedigi bir durumda her seyin
tek nedene baglaniverilmesinin ko-
sullar1 dogmustur. Bu neden ciftci
topluluklarda daha sonra anatan-
ricaliga yukseltilecek olan “toprak
ana”dir; coban topluluklarda gok-
lere dek yiikselmis olan gunestir.
Boylece her seyin bir yaraticisi, tek
nedeni saptandiktan sonra, her so-
nucu ondan turetecek timdenge-
limci dastince kurgularina kapilar
ardina dek acilmistir.

Bilimsel diisiiniis de

uc veriyor

Gegcis toplumlarinda bilimsel di-
suntstn tohumlarinin da atuldigim
soyleyebiliriz. Dogay1 taklit ederek
bile olsa doga yasalarina uyarak to-
humu topraga ekmek, bilimsel dua-
stinisiin  tohumunu da ekmistir.
Neolitik topluluklarda arti besinin
ve bos zamanin sagladig1 olanaklar-
la gerceklestirilen comlekcilik, do-
kumacilik, mayalandirma (biracilik,
sarapcilik, ekmekgilik) gibi ev eko-
nomisi zanaatlar1 da bilincsizce de
olsa nesnelerin fizik ve kimyasal o-
zelliklerinden yararlanma, bilimsel
dustnusun degilse de bilimsel dav-
ranisin baslangicidir. Bilimsel dusi-
nusun baslangict degildir, ctunku
ornegin comlegin pisirilince sertles-

Tanmsal Uretimin baslamasi, dogadaki neden sonug iliskilerini kavrama sansina sahip olma

yolunda ahlmig bir adimd.
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mesi, arpanin mayalanmasi, uygar
toplum donemine gecmis gelenek-
lerden cikarildigina gore sihirsel is-
ler olarak dusunuluyordu.

Gecis toplumunun disinsel ya-
pist, belki en gtizel bicimde bir
comlekcinin  davranislarinda izle-
nebilir. Comlekci balciga bicim ve-
rip onu pisirirken dogan degisik-
likleri sihirsel gizemli degisiklikler
olarak gortiyor ve bu degisiklikle-
rin basarili olmas1 icin bir yandan
fizik ve kimya yasalarindan (farkin-
da olmaksizin) yararlanirken, bir
yandan sihirler yapiyor ve sonuc-
ta, ocaktan catlamadan pisirilmis
bir anatanrica heykelcigini basariy-
la ¢ikarabiliyordu.

Uygar toplumda sihirsel dusu-
nis onemini yitirecek ve bir kalin-
1 dustunts durumuna diisecektir.
Dinsel dustiniis hiyerarsik duzen
anlayisi, ote dunyasi ve tapinilan,
yakarilan tanrilariyla  gelismeye
baslayacaktir ve bilimsel dusuni-
stin ilk ornekleri gorulecektir. Ta-
rimsal tretim bilimsel dustnisun
gelismesine elverisli degildir; cin-
ku trdnin yazgisinin yarist ureti-
cinin elinde degil, doga kosullari-
nin elindedir. Oysa sanayi tretimi,
bir esyanin yapilmasinda insanin
iradesi disindaki dis nedenlerin i-
se karismasi olasiliklar1 az ve es-
yanin yazgisl basindan sonuna dek

insanin elinde oldugu icin, bilim-
sel dusunusiun gelismesinin nes-
nel kosullarimi tasir. Gercek bilim-
sel diasunustun gelismesi icin bu
yetmez; bir de, yapilan isin tizerin-
de sistemli bir diistiince cabasi har-
camak gerekir. Bu olanak cogu kez
amator neolitik zanaatcinin elinde
yoktur. Uygar uzman zanaat¢inin
elinde de yoktur. Ne var ki uygar
toplum, arti drantyle bir yandan
tam zaman uzmani zanaatcilari,
bir yandan tam zaman uzmani da-
sunurleri beslemeye baslayinca, bi-
limsel dustuntstun dogmasinin hem
nesnel hem oznel kosullar1 olus-
mustur. Zanaatcilar pratik bilgi bi-
rikimini saglamistur, din adamlar
kuramsal bilgi biriktirmisler ve ya-
pilan isler tizerinde yogun ve sis-
temli dasinme olanag bulabilmis-
lerdir. Din adamlarinin kuramsal
bilgi birikimleriyle, zanaatcilarin
pratik bilgi birikimlerinin birlesti-
rilmesinin artnu olarak dogan te-
kerlek, doner comlekci tablasi, me-
tal ergitme, onceden hazirlanan
planlara gore yapilan tapinaklar, bi-
limsel diistintsin drtni olmaktan
baska bicimde yorumlanamaz.

Egemen diisiiniis bicimi
dinsel diisiiniis oluyor

Uygar toplumun baslarinda bi-
limsel dustnus, egemen dinsel di-

Bir dUzenin oldugu, ancak bu dizeni yaratan binlerce nedenin bilinmedigi bir durumda her
seyin tek nedene baglaniverilmesinin kosullar dogmustur.
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sinusin yaninda ticaret ve za-
naatlarla birlikte gelisecek olan
gelecegin disunusu olarak gorin-
mektedir. Yasam1 yapi, mal yapimi
gibi alanlarla simirhidir. Dinsel di-
stinus ise egemen dusunustur. Yal-
niz tarimsal Gretim alani degil, tim
doga dinsel dustuncelerle aciklanir.
Insan-doga iliskileri gibi insan-in-
san iliskileri de (toplumsal, tarih-
sel olaylar da) dinsel dustuncelerle
aciklanir. Ve bu dusunceler, pratik-
ten turetilen dustnceler degildir.
Soyut, pratikle baglantilarin1 kopar-
mis, uzman dustintrler simifi tara-
findan turetilen “metafizik” distn-
celerdir. Egemen dustunis bicimi,
din adamlarinin telkin ettikleri din-
sel, metafizik bir dustnce olunca,
gerek tarim gerekse sanayi alaninda
calisan kimseler dustincelerini ken-
di pratiklerinden turetmekten cok,
bu dusunceleri benimseyeceklerdir.
Bu metafizik dustnceler ise, onla-
rin dretimlerini, zanaatlarim gelis-
tirici dustnceler olmayacaktir; tre-
timi geriletmez iseler ona ne yarar
ne de zarari olan dustunceler olarak
varliklarini uzun sure surdurecek-
lerdir.

Tapinaklar ekonomide basroli
oynarken; verimli trtnler yaratan
pratik ve kuramsal bilgi birikimi ve
etkilesimi vardi. Tapinaklarin, dola-
yistyla din adamlarinin aretimin o-
dagindan uzaklasarak tuketim odak-
lar1 durumuna gelmelerinden sonra
din adamlarinin tretimle iliskileri
timuyle kopmus; ne pratik bilim-
lerin ne de kuramsal bilimlerin ge-
lismesine hicbir yararlari olmamus,
tersine metafizik dustinceleri telkin
ederek zararlar olmustur. Ote yan-
dan dusinmenin ve okuryazarhigin
din adamlarinin tekelinde olup za-
naatcilarin  bunlardan yoksun bu-
lunmalari; onlarin da pratik ve ku-
ramsal bilim alanina 6nemli katkilar
yapamamalarina yol acmisur. Tapi-
naklara bagl olmayan tacirlerin ve
sonra sanayicilerin okuryazar, bilgi
biriktirecek bos zamana sahip kim-
seler olarak ortaya ciktiklar1 toplu-
luklarda; uretimle iliski kuran hic
degilse dinsel metafizikle baglantisi-
n1 koparan kuramsal dustnce (kisa
bir siire sonra yeni bir dinsel metafi-
zige batmak tizere) bilimsel yola gi-
recektir.



DINSEL DUNYA GORUSUNUN GELISMESI

Uygar toplumun “tarima dayali e-
sitsizlik¢i uygar toplum” doneminde
dustnsel yap1 ideolojik bir bicim a-
lir. Uygar toplum dogarken dusun-
sel yapisini, tarima dayali bir yasam
bicimine sahip olan gecis toplum-
larinin donya gorust tzerine da-
yandirmistir. Ozellikle yerlesik cift-
¢i topluluklarin dinya gorusu, bitki
dunyas: icinde etkin bir insan ogesi
gerceginin hem toplumsal hem can-
1 hem de cansiz dinyaya uzatilma-
sidir. Buna gore dogada her sey can-
hidir ve yasamlari mevsimlere gore
olap dirilen bir bitkiler dunyasimnin
yasamini andirmaktadir. Insanin et-
kileyemedigi doga gucleri artik (il-
kel toplumda oldugu gibi) hayvan
degil, ata kultinde oldugu gibi in-
san biciminde dusiiniilmektedir. Bu
giiclerle insanin arasi acik degildir.
Ornegin atalarin ruhlart yeni be-
beklerin dogumuyla yeniden toplu-
ma donebilmektedir ve atalar bu do-
nemde tanrilastirilmamislardir.

Insan-tann iliskisi, efendi-

kole iliskisinin yansimasi

Uygar toplumun ideologlar1 o-
lan din adamlar diistinusii sistem-
lestirme cabasina girerler. Ilkel top-
lumdan kahtilan totemler, doga
gucleri, yildizlar, atalar, ozellikle e-
gemen smifin atalar tanrilastirilir-
lar. Dogada etkin ¢ge insan oldugu
icin her turla tanrilara insan bicimi
verme (antropomorfizm) egilimi
gorulur. Sonra tanrilart toplumsal
orgutlenise kosut bir bicimde or-
gitlendirme girisimi baslar. Bu or-
gitlendirmenin basladig1 uygarliga
gecis doneminin toplumsal orgut-
lenmesine uygun olarak tanrilar,
fazla esitsizlik¢i olmayan, érnegin
kadin ve erkek tanrilar arasinda bii-
yik bir farkin bulunmadig: ve tan-
ricalarin toplumsal olaylara etkin
olarak katildiklar1 bir panteon icin-
de yasatilmaya baslanir. Bu ilk do-
nemde hatta sinif farklarinin azlhig-
na uygun olarak tanrilarla insanlar
arasinda bile kesin ayrim ve buyuk
bir farklilasma gorulmez. Kral E-
tana tanrilar arasina alimir, Stimer
Nuh'u Utnapistim’e olumsuzlik
bagislanir, tanrica Istar Gilgamis'a

asitk olur. Ancak toplumsal farkli-
lasmanin artmasina uygun olarak
tanrilarla insanlarin arasi gittik-
ce acilir. Tanrilarla aras1 acilmayan
tek kisi, bazen tann, bazen tanri-
nin oglu, bazen tanrilarin besledi-
gi kimse olan yoneticidir. Ama bu
farklilasma baslamadan o6nce (in-
sanlarin, taskin ovasinda dinyaya
duzen vermelerini ve siyasal farkli-
lasmanin baslamasiyla topluma dii-
animsarcasina)
tanrilar dogayr yoktan var etme-
yen yalnizca kaos icinde bulduklar:
dunyaya duizen veren varliklardir.
Dogay1 boylece aciklayan dinsel
dunya gorusinde, toplumsal farkli-
lasmanin gittikce arttigy bir donem-
de, sira insanin dogadaki yerini,
toplumu, bireyin toplumdaki yeri-
ni aciklamaya gelince, tanrilar do-
gaya diizen veren varliklar olmak-
tan dogay1l yaratan varliklar olma
noktasina yukseltilmislerdir. Dola-
yistyla yalniz dogayr degil insanla-
11 da yaratan varliklar olarak gori-
lirler. Insanlart yaratslarinin bicim
ve amact ilginctir. Bicimi, insanlarin
irmak boyu batakliklarindan tarim
topraklarini  yaratislarina  benzer,
bir c¢omlekcinin balciktan c¢omle-
ge ya da heykelcige bicim verisine

zen vermelerini

benzer. Ideoloji, malzemesini din-
ya gorusunden, dusun biciminden
almaktadir. Insanlarin yaraulislari-
nin amacina bakarsak, dunya gori-
stunun ideolojik bir yap1 kazanmasi
olgusunun olanca acikligi ile gozler
ontune serildigini goruriiz.

Gercekten elimizdeki tabletle-
re, MO 2. binyildan ve Babil ta-
pinaklarindan gelmekle birlikte gec-
misi Stumer’e dek dayanan Enuma
Elis, yaradilis mitosuna ve benzeri
oteki mitoslara gore, tanrilar insan-
lar1 her turla maddi gereksinimle-
rini zahmete girmeksizin giderebil-
meleri yolunda kendilerine yardim
etmeleri icin “hizmetcileri” olarak
yaratmiglardir. Bir 6lu dilden yapi-
lan ceviride esneklik amaciyla “hiz-
metci” olarak cevrilen sozciik “kul”,
“kole” anlaminda bir sozcik de o-
labilir. Oyle degilse bile daha son-
ra koleligin yayginlasmasiyla in-
san-tanr1 iliskilerinin, efendi-kole
iliskisinin bir yansimasi olarak go-
riulmeye baslandigi hemen hemen
kesin. Yoksa tektanrici dinlerde ko-
lelik kalktiktan nice sonra, bugun
bile varligini sturdaren “kul” kavra-
mi baska turli aciklanamaz.

Gecis toplumuyla baslayan sihir-
sel dustunusten dinsel dusuniise ge-

insan-tann iliskilerinin, efendi-kéle iliskisinin bir yansimasi olarak gérilmeye baslandigi hemen

hemen kesin.
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cis hareketinin, kul kavraminin do-
gusu ile tamamlandig1 soylenebilir.
Gegis toplumunun basinda sihirsel
ve dinsel dustintsler hemen esit a-
girhikta olarak yan yana iken, uygar-
liga varan gelismelerle dinsel dusi-
nus agirhgini artirmaya baslamis ve
uygar toplumda dinsel dustnus ege-
men dustinis bicimi olmus, bilim-
sel dustntsiin tohumlar1 atilmus, si-
hirsel dustnus yan dustunis bicimi
durumuna diasmustir, hatta yasak-
lanmistir. Gercekten Mezopotamya
yasalarindan kutsal kitaplara, Kitab
Mukaddes’e, Kuran’a dek uygar top-
lumun resmi belgelerinde sihirciler
(buyuciler) icin cogu durumda 6-
lim cezalarinin kondugunu goruayo-
ruz.

Sihirciligin boyle siddetle ceza-
landirilmasimin  altinda  kuskusuz
insanlarla dogaustu giclerin iliski-
lerinde araciligi tekeline almis or-
gitli din adamlarmin cikarlann da
yatmaktadir. Ancak bu sonucta o-
nun kadar tarimsal tretime dayanan
esitsizlik¢i uygar toplumun dinsel
gorusinun, gecim ve yasam bici-
mi tarafindan bir kez turetildikten
sonra, bu dustn biciminin yaradan-
1, yazgicl, esitsizlikci temel deger-
lerine gore din adamlarinca ve bu
degerleri benimsemis baska kimse-

Yéneten-ydnetilen iliskisinde yonetici de tanrinin bir hizmetgisi, ama
vekili olan bir hizmetcisi olarak, tanrinin gerisine saklanmgtir. Verdigi
buyruklar tanrinin buyruklandir. Dolayisiyla yéneticinin buyruklarina kars

gelmek tanriya karsi gelmek demekir.
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lerce sistemlestirilip, kendi i¢ man-
tigina gore (tumdengelimci yon-
temlerle) gelistirilmesinin de rolu
vardir. Gercekten yazginin tanrinin
tekeline gectigi, bireyin doga karsi-
sinda tarimsal tretimde etkin bir rol
almaya baslamasina karsin, farkli-
lasmis, siiflasmis toplumda yazgisi-
nin elinden ciktigy ve kendi disinda-
ki giiclere boyun egdigi bir ortamda,
bireylerin olaylar1 sihirle etkilemele-
rine ne olanak ne de izin verilmedi-
gi gibi, tanrmin saptadigl degismez
yazginin sihirsel girisimlerle degisti-
rilebilmesine diistinsel bir olanak da
yoktur.

Tann, yoneticilerin perdesi

Dunya gorust dinsel degerlere ve
dustniise gore oOrgutlendirilirken,
aslinda bu gorusun icinde yasanan
toplumsal duizenin bir yansimasi bi-
ciminde olustugunu goruriiz. Ger-
cekten Mezopotamya'da tanrilar,
bastanrisi, vezirleri, danisma mec-
lisleri ile yerytizu toplumu, hatta bir
devlet gibi orgutlendirildikten bas-
ka, insanlarla tanrilarin iliskileri de
tamuyle koylulerin din adamlariyla,
tapmnakla iliskilerini amimsaur. In-
sanlar tanrilarin “hizmetcileri” ola-
rak yaratilmislardir. Gorevleri, tan-
rinin (tapmagin) tarlalarinda calisip
urinu tanri-
nin evine (ta-
pmaga) teslim
etmek, tanri-
nin evinde (ta-
pmakta) tan-
riyr  yedirmek,
icirmek,  giy-
dirmek, eglen-
dirmek  hatta
pohpohlamak
gibi  hizmet-
leri  gormek-
tir. Senaryo bir
nokta disinda
tamuayle  ger-
ceklige uygun-
dur. Yalnizca
din adamlar-
nin yerine bas-
roli tanr oy-
namaktadir. Ya
da din adamla-
rinin roli tan-
rinin  gerisin-
de karanlikta

kalip gortulmemektedir. Isin kritik
noktast da buradadir.

Insanlarin bu hizmetine karsilik
tanrilar insanlara ofkelenmeyecek-
lerdir, onlar1 baslicalar: tufan, achik
ve savas yenilgisi olmak tzere ce-
sitli yikimlardan koruyacaklardir.
Senaryonun bu bolumu de gercege
uygudur. Gergekten tapmagin su
denetleme calismalari, koylilerin
evlerini ve tarlalar selden, tapina-
gin ambarlari, kithk zamaninda ac-
liktan, tapiagin olanaklariyla sag-
lanan silahlar, hatta parali askerler,
kent toplumunu yenilgiden koru-
maktadir. Buna karsilik tanrilara
yeterince hizmet etmez, kurban, a-
dak sunmazlarsa (tapinaga arti-
y1 vermezlerse, tapinakta bu isleri
gorecek arti bulunmayacagindan)
tanrilar onlar1 bu yikimlarla ceza-
landiracaklardir. Cezalandirmanin
da gercege uymayan hicbir yonu
yoktur. Yalnizca senaryoda gercek-
te yapilanlar, “yapilmali” biciminde
yazilmistir. Bilim adami bunu “ge-
cim ve yasam iliskileri oldugu gibi
bu bicimde siirmeli” seklinde oku-
malidir.

Insan-doga iliskileri (tarim tireti-
minde insanin denetleyemedigi do-
ga gucleri karsisindaki caresiz du-
rumu) insan-insan iliskileri (sinifli
toplumda bireyin yazgisinin baska-
larinin elinde olmas1) gibi yoneten-
yonetilen iligkileri de rahiplerin te-
olojik sisteminde dile getirilmistir.
[lkin tanrilar yoneticinin (projeksi-
yonudur) uzantisidir. Sonra insan-
tann iliskileri, insanin yalvarmasi,
yakarmasi, ayaga kapanmasi, sada-
katin ¢dullendirilmesi, baskaldir-
manin cezalandirilmasiyla, yonetici
ile yonetilen iliskisine benzetilmis-
tir. Yoneten-yonetilen iliskisinde
yonetici de tanrinin bir hizmetcisi,
ama vekili olan bir hizmetcisi ola-
rak, tanrinin gerisine saklanmistir.
Verdigi buyruklar tanrinin buyruk-
laridir. Dolayisiyla yoneticinin buy-
ruklarina karsi gelmek tanriya karsi
gelmek demektir. Yonetici yalniz-
ca tanrinin buyruklarim aktarmak-
ta ve yerine getirmektedir. Uretim
araclarinin tapinagin denetiminde
olmas: ideolojiye topraklarin tanri-
nin tarlast oldugu biciminde yan-
styinca buna uygun olarak tanr i-
le yonetici iliskilerinde yonetici ya



tanrinin “kiracis1”dir ya vekilidir,
ya da cobanidir. Bunlardan ilk uy-
garliklarda en yaygin goruleni “co-
ban kral” kavramidir. Bu kavramin
altinda, yoneticilerin yerlesik cift-
¢i uzerinde coreklenen gocebe co-
ban topluluktan cikmalar1 olgusu
ve gocebe toplumun dunya gorusi
yatar. Uygarlasmayla bu dunya go-
riastintn basina bir de tanr geciri-
lince siyasal ideoloji su bicimi alir:
Topluluk tanrimin siarisi, yoneti-
ci tanrimin cobamidir. Coban surii-
ye iyi davranmahdir ve suruyu iyi
yonetmekte tanriya karsi sorum-
ludur. Boyle bir ideoloji, yonetici-
yi yonetenlerin usttine cikarmasiy-
la, ancak yonetimin yonetilenlerin
de yararina olmasi1 kosulunu getir-
mesiyle ve yoneticiyi tanriya karsi
sorumlu kilmasiyla yetkin bir siya-
sal ideolojik modeldir. Bu model i-
cinde bu ideolojiyi tureten din ada-
larina bir dereceye dek yoneticiyi
yonlendirme, etkileme olanagi da
birakilmistir. Yonetici olsun din a-
damlar1 olsun, buytuk bir olasilik-
la kurduklar1 bu senaryoya kendi-
leri de inanmaktadirlar. Ama icten
oluslar1, onlarin icinde bulunduk-
lar1 sinifin, grubun cikarlarina olan
seylerin tanrinin da istegine uygun
olduguna inanmalarin1  engelle-
mez, tersine hizlandirir. Bu nokta-
da dunya gorusa bilincli bilingsiz
ideolojik bir bicim almaya baslar.
Toplulugun oteki tiyelerinden fark-
I1 bir noktadan farkl bir bakis aci-
s1 ile bakisin urtna olan dusiinsel
yapi, hele bu bakis acisina gore or-
gitlendirilmis butinca bir dunya
gorust olusturulmak tzere sistem-
lestirilirse, ideolojik bir bicim alir.
Dustnceler, nesnel kosullarin yan-
simas1 olarak olusup orgutlenmez,
dusince sisteminin butinine uya-
cak bicimde algilanip, secilip, ge-
rektiginde degistirilip sisteme uy-
durularak bicimlendirilir. Ideolojik
yapinin boylece orgutlendirilme-
si tamamlandiktan sonra bu kez
dustnceler nesnel kosullarin yan-
simasiyla olusmaktan cok bu sis-
temden turetilmeye baslanir. Yani
sistemlestirilmis diastuncelerden ya-
ni inanclardan turetilmeye baslanir.
Bu, aklin tumdengelimci (deduksi-
yoncu) islemiyle yapilir. Boyle bir
cikarsama yapmaya olanak verecek

bicimde daha 6nce tanriya bazi ni-
telikler, ozellikle egemen sinifin,
egemenin nitelikleri yuklenmistir.
Dolayisiyla yapilan cikarsamalar e-
gemene, egemen sinifa, onlarin di-
stincelerine ve c¢ikarlarina uygun
cikarsamalar olur.

Uygar toplumda dusunsel yap1 bu
nedenlerle ideolojik bir bicim almis-
tir. Tarima dayanan bir toplumda bu
ideolojik yapinin dinsel temellere
dayandig1 gorilur. Ideolojik dinsel
dustuniis toplumsal farklilasmanin
yansimast olan insan-tanr farkli-
lasmasi ile baslar. Bu farklilasmada
coreklenen egemen toplulugun ya-
n1 sira, Oteki siniflarin hatta boyun
egdirilen toplulugun birligini tem-
sil eden tinsel simge de tanr1 olarak
yansiyabilir. Hatta bazi durumlarda
egemen simifca yadsinmadikea, o-
nun da yansimasi gerekir. Toplumu
olusturan siniflarin biitiinlesmesi i-
c¢in bu gereklidir. Ekonomik ve top-
lumsal butiinlesme tanrilarin butiin-
lesmesinde kendini gosterir. Ondan
sonra da toplumun capi genisledik-
ce, o toplumsal biitinlesmeye kati-
lan topluluklarin tanrilart da kendi
aralarinda bittinlesirler. Bu kusku-
suz esitlik¢i bir bitinlesme degil-
dir, onemli tanrilar, énemsiz tanri-
lar vardir. Ayrica iclerinden birisi
bastanrilik savinda bulunur. Siyasal
egemenlik bir kentten otekine gec-
tikce bastanrilik da oyle gecer.

Ekonomik toplumsal siyasal bu-
tinlesme kent devletinden ulu-

Pieter Bruegel’in “Babil Kulesi” adli tablosu.

sal devlete gecerken kalabaliklasan
panteon, imparatorluga gecerken
bastanr1 ve baslica tanrilar disin-
dakiler onemlerini yitirecek kadar
buytur. Bunun tzerine imparator-
lugun gelismesi doneminde mer-
kezi iktidar erkini (biraz da yerel
tanrilara hosgora, onlarin sayginli-
gindan yararlanma, onlar1 impara-
torluk panteonuna alma yollariyla)
yayginlastirip siyasal orgutlenisini
gelistirerek iyice saglamlastirdiktan
sonra, imparatorluk sinirlar icinde-
ki tlkelerde yonetim ve inang birligi
gereksiniminden dolay: tanrilarin a-
zaltilmasi stireci islemeye baslar. Bu
yolda ilkin bastanriciligin giiclendi-
rilip, sonra tektanriciliga giden yol-
da tanrlarin sayisinin  azaltilmasi
egilimi gelisir. Ne var ki bu ideolo-
jik gelismeler belli bir dinsel mer-
kezde ya da baskente olusan gelis-
meler degildir. Tam imparatorluk
tilkelerinde hatta tim uygarlik bol-
gelerinde gortlen gelismelerdir. Bu
gelismelerde de uygar toplumlarla
gecis toplumlarin distnsel etkilesi-
mi onemli bir rol oynar. Tektanri-
ciliga varan bu gelismeler, belki en
iyi bicimde Ibranilerin gocleri, yer-
lesmeleri ve sturgun edilmeleri izle-
nerek gozlemlenebilir. Ibranilerin
sertiveni ayni zamanda, uygar toplu-
mun etkisi ile Tark, Mogol, Sami ve
Hint-Avrupa gibi gocebe toplulukla-
rin toplumsal, siyasal dustnsel fark-
lilasmaya ugramalar1 konusunda da
ornek olusturmaktadar.
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Allahgin

Kapak Dosyasi

ifsalligiuze

inelnotlar

Ne zaman ki (ezen-ezilen, sémiren-sémiriilen, yéneten-yénetilen biciminde)

siniflara béliindi insanlik, ne zaman ki emeginin ve emek iiriininiin bir bélimine el

konulmaya baslandi, bu el koyma olgusunun ambalaji olarak ortaya cikti tanrilar

ve egemenlerin ideolojisi olarak dinler. insan emeginin bir kismi ondan koparilarak

“insanisti” haline getirilmis ve ona karsi bir silah (devlet, tanri, din, sermaye, vb.

seklinde) olarak kullanilmaya baslanmistir.

+B» 52

inler kimin ihtiyaci olarak dogdu?
Gunumizde ne kadar ic ice gecmis olsalar da, top-
lumlarin binlerce yillik inanclan ile din olgusunu
birbirinden ayirmak gerekir. Cok cesitli bicimler
alarak halkin gunluk yasaminda suregelen inanc-
larin (kutsallastirmalarin) on binlerce yil eskilere,
uygarlik oncesine giden kokenleri bulunur. Din ise
“uygarlik paketi’nin bir unsurudur, deyim yerin-
deyse “uygarlik cocugu”dur ve en fazla 7-8 bin yil-
lik bir gecmisi vardir.

Dinler, ilkel topluluklardan uygar topluma ge-
cis sirecinde, o topluluklarin cok cesitli ve farkl
inanclarimin  sistematiklestirilmesi, teklestirilme-
si ile olusmustur. Devlet nasil yonetme, ordu na-
sil silah tekeliyse, din de inang tekeli olarak temel
ustyapt kurumlar icindeki yerini alir. Dolayisiyla
dinler, siniflasmanin, ezen-ezilen, somiiren-somii-
rillen, yoneten-yonetilen celiskilerinin ortaya ¢ik-
mastyla, egemen siniflarin bir ideolojik hegemonya
arac1 (egemenlerin kurgusu) olarak insanligin gun-
demine girmistir. Dinler basindan itibaren, egemen
siiflar tarafindan topluma gerek ekonomik gerek-

Ender Helvacioglu

se ¢iplak zor ile kabul ettirilen bir ideolojidir.

Bu “zorla dayatilma” niteligi, dinleri alisilagel-
dik inanclardan ayiran esas unsurdur. Cesitli top-
luluklarin, farkli zaman kesitlerindeki uygarhiga
gecis streclerinde yasanan catismalarin onemli bir
cephesi de her zaman halkin inanclan ile dayati-
lan din arasindaki miicadeleler olmustur. Ornegin,
Kuzey Avrupali barbar halklarin (6nce Roma cok-
tanrict dini sonra da Hiristiyanhk dayatmasi ile)
Romalilagtirilmast strecinde de, Tirk boylarimin
Islamiyete gecislerinde de bu causmalari goruriiz.

On binlerce yilin icinden stuzulup gelen inanc-
larin topluluk icin islevleri vardi. Somut ihtiyaclar-
dan kaynaklanmaktaydilar, dogal ve dunyeviydiler.
Insanlarin ufuklarina giren ve farkina vardiklar a-
ma maddi nedenlerini aciklayamadiklar1 bazi olgu
ve sturecleri “aciklamanin” yoluydu inanclar. Ne-
den ile sonuc¢ arasindaki maddi olarak olusturula-
mayan basamaklar inanclar ile doldurulmaktaydu.
Maddi diinyay1 dogatsti yollarla etkilemeye calis-
ma bir yanilsama, ama islevli bir yanilsamaydi; on
binlerce yil (hatta cogu kisi icin hala) surmesinin



nedeni de buydu. Ve bu islev top-
lulugun tam bireyleri acisindan ge-
cerliydi; herhangi bir ayricalik, daha
dogrusu inanclar karsisinda toplu-
luk bireyleri arasinda bir farklilik
yoktu. Kurallar ve yasaklar tim bi-
reyler icin gecerliydi.

Smiflasmanin ve egemenlik ilig-
kilerinin sonucu olarak ortaya ¢ikan
dinlerde ise durum farklidir. Dinler
toplumun degil, egemen siiflarin
dunyevi ihtiyaclar1 sonucunda dog-
du. Halk acisindan somut bir islev-
leri yoktu; ama egemenler acisindan
son derece islevliydiler.

Toplum nasil karsit cikarlar1 o-
lan simiflara bolundiyse, inanglar
dunyasinin islevliligi de simiflara go-
re bolunmusti ve egemenlik iliski-
lerinin bir parcasit olmustu. Din bi-
cimindeki inanclar, egemenler icin
somuranin devami icin bir araca,
yonetilenler icin ise bu somuraye
katlanmanin bir aracina donusmiis-
ti. Yonetenler “dinci” (dini kulla-
nan, din ticcari), yonetilenler ise
“dindar” olmuslardi.

Dolayisiyla dinler, yonetenler, e-
zenler, somurenler acisindan kutsal
ve tanrisal bir hak, ama yonetilen-
ler ve somurtlenler acisindan -yine
kutsal ve tanrisal- birer gorev ve ya-
sak olarak gindeme geldiler.

Allah bir midir?

Allah’in teklestirilmesi buytk bir
dustinsel devrimdi (tabii buyik top-
lumsal devrimler esliginde). Tektan-
rili dinlerin olusumu ayni zamanda
bir dunyevilesme atilimiydi. Tektan-
ricihikla, kutsallastirma (Tanr1) gun-
luk hayattan onemli 6lcude cikaril-
di, soyutlastirild ve goklere suruldi.
Ashinda, tektanrihi dinlerin liderle-
ri Musa, Isa ve Muhammed, buyik
tanr1 yikicilartydi. Misir firavunlari-
na, Roma imparatorlarina ve Mekkeli
zalimlere karsi yapilmistir bu buyik
toplumsal ve dustunsel atlimlar.

Ama bu, madalyonun bir yuzu.
Gercekte, Allah teke indirilmis mi-
dir? Simflar ortadan kaldirilmadik-
ca, Allah “bir” olabilir mi? Coktan-
riciiga karst zafer geri donussiz
bicimde kazanmildiktan sonra tektan-
riciigin da kurumsallastigini ve yeni
duzenin hakim ideolojisi haline gel-
digini goruyoruz. Bu noktadan sonra
“Allah birdir” soylemi, bildik “hepi-

miz ayni gemideyiz” soyleminin din-
sel duzlemdeki ifadesinden baska bir
sey degildi. Ezilenler, ezen-ezilen ce-
liskisinin farkina vardikca, Allah’la-
i da farkh oldugunun farkina
vardilar. Yonetenlerin Allah1 ile yo-
netilenlerin Allah’ bir degildi. Islev-
leri de farkliydi. Ashinda her siifin
Allah1 kendisine benziyordu. Tanri
insan1 kendi suretinde yaratti denir
ama ashnda tersi dogrudur. Insanlar
Tanrr'y1 kendi suretlerinde yaratirlar.
Insan topluluklarinin karsit simifla-
ra bolunmesiyle (uygarlikla) birlikte,
siiflar tanrilarmi kendi suretlerinde
yarattilar.

Simif mucadelesinin keskin olma-
dig1, ezenlerin toplum tzerindeki
hegemonyasinin baskin oldugu do-
nemlerde, ezenlerin tanrisi da bas-
kindir. Boyle donemlerde ezenlerin
tanrist at oynatir; ezilenlerin tanrisi
ise meydan1 bos birakir ve kalplere,
vicdanlara cekilir. Ezenlerin tanrisi
buyurucu, cezalandirici, kahredici
bir tannidir. Savaslar acar, katliamlar
yapar... Ezilenlerinki ise, koruyu-
cu, yardim dilenilen, acilar hafifle-
ten, pasif bir tanri. Marx bu duru-
mu cok guizel anlatir: “Dinsel sikinti
bir yandan gercek sikintinin ifadesi,
bir yandan da gercek sikintiya kar-
st protestodur. Din akln icinden a-
tildigr toplumsal kosullarin ruhu
oldugu gibi, ezilmis yaratigin ic ce-
kisidir, tas yurekli bir dinyanin ru-

hudur da. Din halkin afyonudur.”
Boyun egen ezilenin tanrisi afyon is-
levi gorar; hem uzlasmacidir (ezen-
lerin tanrisi ile uzlasir) hem de aci-
lar1 uyusturucu ve oteleyicidir.

Ne zaman ki simf mucadele-
si keskinlesir, ezilenler baskaldirir-
lar, ezilenlerin tanris1 da vicdanlar-
dan disar1 ¢ikip ezenlerin tanrisinin
karsisina dikilir. Isyanci bir tan-
11 olur. Tipki, Musanin tanrisinin
Misirin tanrilarina, Isamin tanrisi-
nin Romanin magrur tanrilarina,
Muhammed’in Allah’inin Mekke'nin
putlarina baskaldirist gibi. Tipk,
Abbasi yonetimine baskaldiran Kar-
matilerin, Selcuklu’ya isyan eden
Babailerin, Osmanlr'ya baskaldiran
Bedreddinilerin, Avrupa feodalleri-
ne ve onlarn kilisesine karst koy-
lalerin isyanmim orgiitleyen Thomas
Munzer'in tanrisi gibi.

Ashnda goruldugu gibi siren si-
nif mucadelesidir. Tanrilar bu mu-
cadelenin suretleridir sadece. Ama
ezilenler asil yaraticinin kendileri
oldugunu kavrayana dek, yani mo-
dern caglara dek, simf miicadelesi
bu kutsallastirma kisvesi altinda sii-
regelmistir.

Dinlerden kurtulusun

iki cephesi

Uygarlik tarihi, basindan itiba-
ren smiflasmaya ve somuruye kar-
st miucadelenin tarihidir. Egemen-

Dinler bagindan itibaren, egemen siniflar tarafindan topluma gerek ekonomik gerekse ciplak

zor ile kabul eftirilen bir ideolojidir.
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lerle ezilen simiflar arasindaki bu
mucadelenin ideolojik cephesin-
de dinsel goruslerin onemli bir yeri
bulunur. Uygarliga yeni adim atan
toplumlarda, ezilenlerin simiflasma-
ya ve somuruye karsi tepkileri ken-
dini egemenlerce dayatilan dine
kars1 eski inanclarin savunusu bi-
ciminde de gosterir. Tarih boyun-
ca, uygarhgin yerlestigi tim cog-
rafyalarda rastlanan halk isyanlar,
hakim smuflarin ihtiyaclarina para-
lel olarak degisen/yozlasan saray ve
devlet dinlerine karsi, o dinin saf
halinin savunusunu da bayrak edi-
nirler. Tek-tanrili dinler de, ezilen
kitlelerin veya zenginligin paylasi-
minda hak sahibi olmak isteyen ye-
ni kesimlerin, ¢ok-tanrili egemenle-
re karst micadelesinin ideolojileri
olarak gelismislerdir. Musevilik Mi-
sir firavunlarina, Hiristiyanlik Roma
imparatorlarma, Muslumanhk da
Mekkeli tiiccarlara baskaldiran kit-
lelerin ideolojileri olarak dogmus-
lardir. Bunlara genelde “din savas-
lar1” denilir ama temellerinde yatan
elbette sinif mticadelesidir.
Modernite ile birlikte, halk kit-
lelerini pesine takan devrimci bur-
juvazinin aristokrasiyi tasfiye etme
surecinde gelisen laiklik ve aydin-
lanma atitlimlari, dnceleri son dere-
ce radikal bir bicimde dini tim top-
lumsal iliskilerin disina siirmekle
baslamis, fakat burjuvazinin yeni bir
somuri iliskisini temsil etmesinden
dolay1 giiduk kalmis ve din ile dev-
let islerinin birbirinden ayrilmasi
biciminde bir “uzlas1” ile sonuclan-
mistir. Fakat yine de bu donemi in-
sanin kendi kaderini kendi ellerine

alma mruicadelesinin simdiye kadarki
en buytk atillimi olarak niteleyebili-
riz. Hentiz daha baslarinda yasadigi-
miz ve tamamlanmas1 gereken bu-
yuk bir atthm...

Sonug olarak, buttn bir uygarlik
tarihine kusbakisi goz attigimizda,
bu genel surec, insanligin adim a-
dim dinlerden kurtulus tarihi olarak
da okunabilir. Egemenlik iliskilerin-
den ve somuriiden kurtulus stireci,
dinlerden kurtulus strecidir de ayn
zamanda.

Bu kurtulus miicadelesinin iki
cephesi var: Birincisi, “saray dini”
veya “devlet dini” diyebilecegimiz,
egemen siniflarin dini bir somuru a-
rac1 olarak kullanmasina karsi mii-
cadeledir ve uzlasmaz bir karsithik
icerir. Dunya islerinde dinin kulla-
nilmas1 ve kurumsallasturilmas: ka-
bul edilemez ve tasfiye edilmelidir.
O zaman Allah da ozgirlesecek ve
gercek yerini bulacakur: Ote diinya.

Ikincisi ise halkin -dinsel ritiel-
ler de dahil olmak tizere- binlerce
yillik inanclarimin kendi dogallig i-
cinde yok olmasi, deyim yerindey-
se “sonmesi”dir. Burada zorlama ol-
maz. Bilimsel distince ve yontemin
toplumsallastirllmas1 ve toplumsal
bir refleks haline gelmesi uzun yil-
lar icinde ve emekcilerin bizzat ken-
di pratikleriyle kendi kaderlerini el-
lerine almasiyla gerceklesecektir.

Bilimsel ve dinsel diisiince

bicimleri uzlasabilir mi?

Bilimsel ve dinsel dustince bicim-
leri uzlasabilir mi? Bu soru iki diiz-
lemde tartisilabilir: Politik dizlem-
de ve kuramsal-felsefi diizlemde.

insan topluluklannin karsit siniflara bslinmesiyle (uygarlikla) birlikte, siniflar tannlanni kendi

suretlerinde yarathlar.
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Konu politik duzlemde ele alin-
diginda ve tarihe baktigimizda hem
keskin catismalart hem de uzlasma-
lar1 goruyoruz. Elbette her buyik
tartisma gibi bu da simif miicadele-
si zemininde ortaya cikiyor. Dinsel
dusiince bicimi, Modernite éncesi a-
ristokrat hakim smiflarin esas ideo-
lojisi, ta Stumerlerden beri... Bilim-
sel distince bicimi ise aristokrasiye
kars1 miicadele icinde gelisiyor ve
sistematik haline Modernite ile ka-
vusuyor. Daha oncesi de var elbet,
ama esas olarak Avrupa’da Ronesans
ve Reform hareketleriyle, yogun
koylu isyanlariyla gelisen bu mica-
deleye -ilk basta- aristokrat duzeni
tasfiye etmeye calisan burjuvazi on-
derlik ediyor. Tartismanin kaynak-
landig1 sinifsal zemin kabaca boyle.

Birka¢ yuzyil siren yogun simif
catismalar1 stirecinde, bu catismanin
dustnsel duzeydeki yansimasi olan
dinsel ve bilimsel diistnce bicimleri
arasindaki tartisma -guc dengelerine
gore en uzlasmacisindan en zitlasa-
nina dek- cok cesitli fikir akimlari-
n1 doguruyor. Sonunda 1640 Ingiliz,
1765-1783 Amerikan, 1789 Fransiz
ve 1848 Alman demokratik devrim-
leriyle burjuvazi iktidar aliyor ve a-
ristokrasinin tasfiye siireci bashyor.

Laiklik bu devrimci donemin bir
kavrami olarak ortaya cikiyor. Ashn-
da laiklik, burjuvazi ile aristokrasi ve
ruhban kesim (Kilise) arasindaki bir
“ateskes” anlamina gelir; dinsel du-
stince ile bilimsel diistincenin karsi-
ikl sinirlarn belirlenir. Burjuvazi ga-
lip, aristokrasi maglup oldugu icin
bu donemin laiklik tanimi olabildi-
gince radikaldir: “Din ile dunya isle-
rinin birbirinden ayrilmasi”. Devlet
ve toplum (yani bu dunya) bilimle
idare edilecektir; din ote dunya isle-
rine bakacaktir. Galipler magluplar1
gercek diinyadan sturmustir.

Burada cok onemli bir nokta var.
Ashinda her turden aristokrat hakim
sinif da devleti ve duzeni son dere-
ce sekiler (budinyaci) bir bicimde
yonetir. Savaslar dua ederek kaza-
nilmaz, devletler Tanri'ya yakararak
idare edilmez. Hammurabi'den Ro-
ma hukukcularina, Sun Tzu'dan
Nizamulmulk’e kadar aristokrasi-
nin tim kuramcilarinin eserleri o-
kundugunda net olarak goruriz bu-
nu. Semavi dinlerin kutsal kitaplar



da boyledir. Kuran, Hz. Muhammed
hareketinin 20 yil stureyle ¢ikmis te-
orik-politik yaym organi gibidir.
Hareketin, liderin ve kadrolarin her
tarlit sorununa coézim treten bir
merkez organ...

Din ve dinsel dusiince bicimi esas
olarak toplum ve ezilenler icindir.
Aristokrat duizenin sirekliliginin
saglanmast icin en 6nemli ideolojik
hegemonya araclaridir. Bu neden-
le halk dindardir, hakim simflar i-
se dinci. Machiavelli, hukimdara
ogutler verirken bu kandirmacayi
acik ettigi icin (yani ashinda “kral
caplak” dedigi icin) cumhuriyetci
bir dustnir olarak kabul edilir.

Iste laiklik de aristokrasinin tas-
tiye edildigi devrimci donemde e-
sas olarak halk icin gelistirilmis bir
kavramdir. Aristokrat dizende din
nasil halk icinse, devrimci burjuva-
zi doneminde de laiklik halk icindir
(mesele halktir, oyun halk tzerinde
oynanmaktadir her zaman). Bunu
“laik” s6zcugunun etimolojik koke-
nine inerek de gorebiliriz. Sozcuk,
eski Yunancada “halka iliskin, halk-
tan” anlamina gelen “laikos” soz-
cuginden koken alir. Burjuvaziye
kul veya maraba degil, emegini “6z-
gir” bir bicimde satabilme hakkini
kazanmis emekei, “Ozgir yurttas”
gereklidir. Kisacast laiklik halkin
“ozgurlesmesi”, bu dunyanin kapsa-
mina cekilmesi demektir.

Avrupa burjuvazileri aristokrasi-
yi esas olarak tasfiye edip kendi sis-
temlerini oturttuktan sonra bilimsel
ve dinsel dustnce bicimleri arasin-
daki tartismanin da seyri degisir ve
bir uzlasma donemi baslar. Burju-
vazinin devrimci déonemindeki dine
kars: radikalligi torpilenir ve emek-
ciler uzerindeki ideolojik hegemon-
ya araci olarak din tekrar kesfedilir.

Bu noktada, Fransiz devriminden
15 yil sonra kendisini imparator i-
lan eden Napolyon Bonapart ile di-
stunur-matematikci Laplace arasin-
da gectigi soylenen diyalog ilginctir.
Laplace, denkleminde Tanrr'nin ye-
rini soran Napolyon’a, “ihtiyac duy-
madim” diye yanit verir. Devrimci
gelenegi surduren Laplace'n ihtiya-
a1 yoktur belki, ama Avrupa’yr fet-
hetme sevdasindaki Napolyon'a
askerlerini motive etmek icin (ege-
men siniflarin binlerce yildir yapti-

g1 gibi) Tann gereklidir. Laplace'm
denklemi ile Napolyon'un denkle-
mi arasindaki fark, burjuva aydin-
lanmasinin da seriivenini yansitir.
Bu donemdeki burjuva felsefesi bi-
lim ile dini uzlastirma cabasindadar.
Devrimci degil “gercekei” felsefeler
one cikar burjuvazi katlarinda. As-
linda bu, burjuvazinin gercekligidir;
emekcinin ise yanilsamast.

Laiklik tanimi da degisir: “Din i-
le devlet islerinin birbirinden ayril-
mas1”. Bu tanim pratikte aristokrat
donemden pek farkli degildir. Dev-
let ve siyaset sekiiler bicimde bilim-
le yuarutulecektir, ama topluma din
siringa edilecektir.

Toparlarsak, politik duzlemde,
bilimsel ve dinsel dustnce bicim-
leri arasindaki iliski sinif mticade-
lesinin seyrine ve dengelerine gore
sekil alir; bazen catisma one cikar
bazen de uzlasma. Simif miicadele-
sinin seyri kendi
distinsel akim-
larin1 da yaratir.
En genelde bak-
tigimizda  eme-
gin ozgurlesmesi
yonunde atihm-
larin  yasandig
donemlerde  bi-
limsel dustince
bicimi 6ne cikar-
ken ve dinselles-
tirme gerilerken,
emegin kisitlan-
dig1 ve baski al-
tina alindign do-
nemlerde bilim
ile dinin uzlas-
tirtlmaya calisil-
digina sahit olu-
ruz. Bu da bize,
dinin  islevinin
ne oldugunu ve
karsihk  olarak
laikligin ve bi-
limsel dusiince-
nin  toplumsal-
lasmasinin kimin
yararina  oldu-
gunu net olarak
gosterir.

Konuyu bir de
felsefi duzlemle
smirlayip kuram-
sal olarak tartis-
makta fayda var.

isyaninin lideri Eunus)

Cunku ancak o zaman bilimsel ve
dinsel diistince bicimlerinin o6zleri
itibariyla uzlasmaz ama politik zor
yoluyla “uzlastirilir” oldugunu anla-
yabiliriz.

Bu iki dustnce bicimi ve yonte-
mi neden ozleri itibariyla uzlasmaz?
Bunun nedeni birinin iyi digerinin
kota olmasi degil; “iyi” ve “kotu”
bilimsel kavramlar degildirler. Nes-
nel ve tarihsel nedenler var.

Oncelikle iki noktay1 saptamamiz
gerek.

Birinci saptamamiz, her dustnce
bicimi ve fikir akimmin ortaya ¢ik-
tig1  toplumsal (sosyo-ekonomik)
kosullarla simirli  oldugu, “tarih-
sel” oldugudur. Dolayisiyla bir di-
stince sisteminin ne oldugunu kav-
rayabilmek icin oncelikle yeserdigi
toplumsal zemini, yani maddi te-
melini anlamak gerekir. Yoksa asir1
yorumlardan, mesnetsiz paralellik-

Aslinda stren sinif micadelesidir. Tanrilar bu micadelenin suretleridir
sadece. Ezilenler asil yarahicinin kendileri oldugunu kavrayana dek,
sinif micadelesi bu kutsallastirma kisvesi altinda siregelmistir. (Ksle
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lerden, -olumlu veya olumsuz- a-
bartili tespitlerden kurtulamayiz.
Fikir akimlarim1 ve onlarin temsil-
cilerini tarihte yerli yerine oturta-
mayiz. Platon’da Hegel'i, Ibn Rust’te
Voltaire’i veya Ibn Haldun’da Marx’
buldugumuzu saniriz; ashinda her i-
ki tarafa da haksizlik yapmis oluruz.
Bunun bir adim 6tesi, Kuran’da ku-
antum kuraminin veya buyuk patla-
manin ongoralmas oldugunu iddia
etmektir; yani sarlatanhigin kiyisidir.
Ikinci saptamamiz, Avrupa'da
Ronesans, Reform ve koylu isyanla-
riyla baslayip Bilimsel Devrim, Ay-
dinlanma, demokratik devrimler,
endustri devrimleri ve sosyalist dev-
rimlerle (diinyalhlasarak) devam e-
den ama butun bu atihimlara kar-
sin hentz ilk asamasinmi yasadigimiz
Modernite'nin, butin bir uygarlk
(siuflilk) stirecinin en onemli ki-
rilma noktast oldugudur. Uygarlik
siurecini kabaca Modernite once-
si ve Modernite sonrasi olarak iki-
ye ayirabilecek kadar belirleyicidir
bu donam noktasi. Dogal olarak sa-
dece toplumsal stirecleri degil, fikir
akimlar1 ve hakim dustince bicimle-
rini de ikiye ayirir bu kose tasi. Sa-
dece fikir akimlar1 gelismis ve iler-
lemis degildir, temel paradigma
degismistir Modernite ile birlikte.
Ortacag Dogu uygarligimin (Is-
lam uygarhigi da denebilir) katkila-

Gergegi nerede arayacagdiz? Galilei’nin teleskopunda mi, kutsal

kitaplarda mi2 Kisaca mesele budur.
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11 elbette Modernite'ye giden yolu
dosemistir; Avrupa-merkezci tarih-
cilerin soyledigi gibi Bati Uygarhg
birdenbire ortaya ¢ikmis bir “muci-
ze” degildir. Fakat Bati-merkezcilere
karst surekliliklere vurgu yaparken,
Modernite ile birlikte yasanan ko-
pus ve sicrama gozden kacirilirsa ne
toplumsal tarih ne de dustnce tarihi
anlasilabilir. Tarihin o doneminde
Avrupa’da yasanan sicrama esastir,
sureklilik ise tali. Bu nedenle o su-
reci hep “devrim” sozcugu ile niteli-
yoruz: Bilimsel devrim, Aydinlanma
devrimi, demokratik devrimler, en-
dustri devrimi vb...

Bu siireci “Dogu-Bat”, “Islam-Hi-
ristiyan” gibi ikililerle kaltirel duz-
lemde kalarak, uygarlik tarzi ca-
tismalariyla aciklamaya calisirsak
yaniliriz. Yasanan kopusun ve sicra-
manin toplumsal (maddi) bir nede-
ni var: Modernite'yi yaratan, tarihte
ilk kez aristokrasi ve koyliluk disin-
da iktidar talep eden iki yeni sinifin
ortaya ctkmasidir: Once burjuvazi,
sonra proletarya. Iste her alanda ya-
sanan paradigma degisimini yaratan
toplumsal zemin budur. Bambaska
bir tiretim iliskileri sistemi yesermis,
gelismis ve eski simif iliskilerini tas-
fiye ederek hakimiyetini kurmustur.

Bu buytk toplumsal devrim du-
stince (felsefe, bilim, sanat, siyaset,
her alanda) devrimini de yaratmis-
tir. Yepyeni bir
dusiince  bicimi
yesermistir:  Bi-
limsel dustince
bicimi. Gercegi
nerede arayaca-
g1z?  Galileinin
teleskopunda
mi, kutsal kitap-
larda m1? Kisaca
mesele budur.

Aristokrat do-
nemin  hakim
ditstince sistemi
olan dinsel du-
stunce bicimi i-
le Modernite ile
yeseren bilimsel
diistince bicimi-
nin uzlasmazli-
g1 buradan kay-
naklanir. Bu tek
basina bir felse-
fi tartisma degil-

dir, kiltirel veya dinsel bir catisma
degildir, ilerilik-gerilik ile de acikla-
namaz; bir donem (paradigma) far-
kadir.

Nasil astroloji ile astronomiyi,
Dunya-merkezli tanrisal evren mo-
deli ile Kopernik evren modelini,
yaratiliscilik ile evrim kuramini uz-
lastiramazsak, dinsel dustince bici-
mi ile bilimsel diistince bicimini de
uzlastiramayiz. Bunun astrolojiyi,
Batlamyus'u, dinleri kiicimsemekle
veya “gerici” ilan etmekle bir ilgisi
yoktur. Eski distince biciminin ya-
rattigl urinler kendi donemlerinde
is gormis, ama artik miatlarim dol-
durmus, asilmis ve tarihin muizesin-
deki yerlerini almislardir. Artik hic-
bir sey eskisi gibi degildir.

Gerici olanlar, eskimis olanm ye-
niden diriltmeye, toplumsal yasa-
ma sokusturmaya calisanlar ve bir
bicimde iki farkhh paradigmay1 uz-
lastirmaya calisanlardir. Uzlastir-
ma felsefi ve bilimsel diizlemde ola-
naksizdir; bu ikisi ancak Engizisyon
zoruyla “uzlastirilabilir”, Galilei'yi
zorladiklar1 gibi... Ama insanhk 6-
ninde sonunda “Duinya yine de do-
nuyor” der.

Islamlar m1, Hiristiyanlar m1 daha
fazla baski yapti turtinden tartisma-
larin da bir anlam yoktur. Hallac'in
derisini yuzenlerle Bruno’yu yakan-
lar ayn1 sinifin (aristokrat simiflarin)
temsilcileridir.

Allah korkusu mu,

emege saygi mi?

Hirsizhk yapan kisi kamera-
dan veya polisten korkuyor ama
Allah’tan korkmuyor. Kamera onu
durdurabiliyor, ama gunah kavrami
durduramiyor. Neden? Inanch ol-
madig1 icin mi? Bitin hirsizlar ate-
ist mi?

Yolsuzluk yapan kisi yakalanip
ceza almaktan cekiniyor ama ne
cennet vaadini ne de cehennem teh-
didini umursuyor. Neden? Butin
yolsuzlar da mi ateist?

Israf yapan kisi, bu israfin ortaya
cikip sergilenmesine bozuluyor ama
gunaha girmekten hi¢ cekinmiyor.
Neden?

Boyle yuzlerce, binlerce o¢rnek
verebiliriz. En buyuginden en ku-
cugune butun hirsizlar, yolsuzlar,
hak yiyenler, zulmedenler vb. son



derece sekilerdirler. Diinyevi teh-
ditlerden cekinirler ve dunyevi ted-
birler alirlar. Ote diinya sorgusu u-
murlarinda bile degildir, akillarina
bile gelmez.

Demek ki somurt, zulum ve ege-
menlik dinyas: en radikalinden “la-
ik” bir dinyadir. Sug isleri ile din is-
leri birbirinden tamamen ayrilmistir.

Kisacasi, gerek tarihte gerekse
gunumuzde, “Allah korkusu”, “o-
te dinya sorgusu”, “cennet vaadi”,
“cehennem tehdidi”, “ginah” gibi
kavramlarin daha iyi ve daha ahlakh
olup olmamamiz tzerinde herhangi
bir etkisi yoktur. Seriat duzeninde
bile hirsiz, Allah’tan degil, elinin ke-
silmesinden korkar. Bunu egemen-
ler cok iyi bilir; ashinda halkimiz da
bal gibi bilir.

Bu gercegi simdiye kadar bilince
cikaramadiysak bile, ulkemizde Si-
yasal Islam’in iktidar oldugu ve Is-
lamciligin ideolojik hegemonyasinin
yasandig su 20 yil icinde kavramis
olmaliy1z. Adaletsizlik, hukuksuz-
luk, liyakatin goz ardi edilmesi, ka-
yirmacilik, cift standarthlik, israf,
yiyicilik, yalan-dolan, komplo-kum-
pas, zulum vb. her zaman vardi. A-
ma son yillarda... Dincilik arttikca
bunlarin da artmas: ilgin¢ degil mi-
dir?

Kisacasi her turla inan¢ demeye-
lim ama “din” olgusu koskocaman
bir ambalajdir. Stmiflihgin ve somu-
rintn ambalajt...

Peki, Allah’tan bile korkmuyor-
sak nasil “ahlakli” ve “iyi” olaca-
g1z? Gaza veya frene basmamizi ne
saglayacak? Teknoloji mi? Oyle bir
gozetim mekanizmas1 kurarsin ki,
sip diye tespit edersin sucu (ahlak-
sizligy, kotalugn) ornegin... Insan
zekas1 beceremiyorsa “tarafsiz” ya-
pay zekay:r guindeme sokarsin orne-
gin... Coztim bu mu? Allah yerine
Big Brother!

Modernite, en basit tanimiyla, in-
sanin kendi kaderini kendi ellerine
almasidir. Burjuva Modernitesi de
boyle cikmisti yola. Ama burjuva-
zi, giderek (sistemini yerlestirdikten
sonra) bakti ki Modernite ona ters.
Yine Allah’a ve -ek olarak- teknolo-
jiye siginma yolunu secti. Yani “in-
sanustuluge” dondu yeniden.

Oysa cok kadim (yani antropo-
lojik), cok insani, cok dogal ve cin-

siyet¢ci olmayan bir kriterimiz var:
Emek. Allah dahil her seyin yarati-
ast. Ustelik bize ait oldugu icin, ic-
sel oldugu icin korkmamiza da ge-
rek yok. Yani “emek korkusu” diye
bir kavrama ihtiyac yok. Sadece sa-
hip cikalim, koruyalim ve sayg: du-
yalim, yeter...

Insam “iyi” ve “ahlakli” yapacak
tek kriter “emek saygisi”dir. Birey de
olsak, toplum da olsak... Emege say-
g1, birey-toplum celiskisinin de ¢ozu-
mudur, insan-doga celiskisinin de...
Somiuruyu zaten tanimi geregi dislar.

Insan emek urinudur, emek ile
insan olmustur. Tasar1 yetenegimiz
cok genis olabildigi icin, emegimi-
zin bu tasarima yetmedigi noktada,
boslugu inan¢ ve biya ile doldur-
musuz. [nan¢ ve biytiye de kafa e-
megi drtnleri olarak bakabiliriz as-
linda. Siniflilik 6ncesinde insanin
veya insan toplulugunun tuzerinde
degildi onlar; insanin bir tar uzanti-
st/aract durumundaydilar.

Ne zaman ki (ezen-ezilen, somii-
ren-somurilen, ydneten-yonetilen
biciminde) siniflara bolundu insan-
lik, ne zaman ki emeginin ve emek
drantnin bir bolumine el konul-
maya baslandi, bu el koyma olgu-
sunun ambalaji olarak ortaya cik-
t1 tanrilar ve egemenlerin ideolojisi
olarak dinler. Dolayisiyla emege el
koyanlar (egemenler, zalimler, hir-
sizlar, yolsuzlar) Allah’tan korkmaz.
Niye korksunlar ki? “Allah korku-

su” emegine el koyulanlar icindir;
el koyma eylemine isyan etmesinler
diye vardur.

Kisacasi, insan emeginin bir kis-
m1 ondan koparilarak “insantsti”
haline getirilmis ve ona kars1 bir si-
lah (devlet, tanri, din, sermaye, vb.
seklinde) olarak kullanilmaya bas-
lanmistir. Kiresel kapitalizm cagin-
da teknoloji de “insanistu” yapil-
mak, insan emeginden koparilmak
isteniyor. Bilimciler bu “sozde laik”
tuzaga da diusmemeli.

“Insaniisti” dedigimiz her seyin
aslinda insan emeginin urtnu ol-
dugunu kavradigimiz ve emegimizi
tekrar butunlestirmeye calistigimiz-
da “tam insan” olma (“ahlakhl” ve
“iyi” olma da diyebiliriz) yolunda da
onemli bir adim atmis olacagiz.

Baska bir konu ama gecerken de-
ginelim: Bu durumda insan-doga ce-
liskisi de sona erer mi? Insan tara
var oldukca sona ermez elbette. A-
ma bu celiski doganin -deyim yerin-
deyse- “i¢ celiskisi”dir. Bu celiskiyi
“ayum” degil de “savas” yontemiy-
le cozmeye calisirsak, emin olalim o
savasin sonu bellidir. Insan da dahil
hicbir varlik “dogatisti” ve “dogadi-
s1” degildir.

Biz emegimizle insan olduk ve
doganin bir parcasiyiz. Ne “insants-
td” bir sey var, ne de “dogausti”. E-
ger “iyilik” ve “dogruluk” diye kav-
ramlar olacaksa, onun temelinde bu
kavrayis yatar.

“Insantsti” dedigimiz her seyin aslinda insan emeginin Urini oldugunu kavradigimiz ve

us

emegimizi tekrar botunlestirmeye calishgimizda “tam insan” olma (“ahlakl” ve “iyi” olma da
diyebiliriz) yolunda da &nemli bir adim atmis olacagiz. (Ibrahim Balaban'in tablosu)
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‘Bir Baskadir’ dizisinin insanlarda psikoterapiyle ilgili uyandirma potansiyeli

oldugunu disindigim meraka dair memnunum; ancak merakin yeni sorulara ve

bu yeni sorularin eksik, hatal, riskli, carpitilmis cevaplarla karsilasma ihtimalini

artrdigina dikkat etmek gerek.
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asim ayinda gosterime girmesiyle insanlarin evleri-
ne, televizyonlarina ve zihinlerine etkileyici bir se-
kilde dusen Bir Baskadir, dustugu gibi kendine bir
yer acmayl basardi. Pek cok insan izledi; izledikce
distundii, hissetti, konustu ve etkilendi. Kendin-
den sikc¢a soz ettirmeyi basaran bu dizinin, ozellik-
le de “psikoterapi” hakkinda insanlarin merakini
cezbetmeyi basarabilecek nitelikte oldugunu dusu-
nuyorum. Insan dogas: geregi iliskiyle var olan bir
yapiya sahip oldugu icin, psikoterapiyle uzaktan
yakindan ilgisi olmayan insanda bile “6zel ve tuhaf
bir iliskiyle baglanan” Peri ve Meryem'in iliskisi bir
etki, bir iz birakabilir.

Dizinin insanlarda psikoterapiyle ilgili uyandir-
ma potansiyeli oldugunu dusundugim meraka da-
ir memnunum; ancak merakin yeni sorulara ve bu
yeni sorularin eksik, hatali, riskli, carpitilmis ce-
vaplarla karsilasma ihtimalini artirdigina dikkat et-
mek gerek. Bu baglamda, psikoterapiyle ilgili bilgi-
lerim, deneyimlerim ve goruslerim dogrultusunda
yazdigim bu yazi da mutlak dogrulari icermeyecek.
Tam da yazmak istedigim mesele zaten psikotera-
pide mutlak dogrulardan konusulamayacagi, ancak
sirece dair her bir seyin kendi 6znelligi icerisinde
degerlendirilip anlasilmaya calisilmasinin mimkun
olabilecegidir.

Temel kafa kanisikliklan

Burada, hem cevremdekilerden duydugum hem
de benim “bu kafa karisikligina cok misait” dedi-
gim kafa karisikliklarina yer verecegim. Bunlara

Irmak Giltekin
Uzman Klinik Psikolog/Psikoterapist

“temel” demeyi tercih ettim; ctunku psikoterapiy-
le ilgili daha karmasik meseleleri tartisacagimiz ay-
11 bir baslik olmas fikri daha faydal ve derli toplu
olabilir.

Psikoterapi nedir?: Bireyin i¢ dunyasini kendi-
sine eslik eden bir psikoterapist ile anlamaya, yo-
rumlamaya ve yeniden insa etmeye calistigl bir
strectir. Cogu zaman psikoterapi -sanildiginin ak-
sine- ¢neri, nasihat, yol gosterme veya danismanlik
hizmetinin sunuldugu bir siire¢ olmayabilir. Hat-
ta olmasa iyi olur. Semptomlarinin kendilerini s1-
kistirdigl, zor bir zamanda psikoterapiye baslayan
kisiler psikoterapiden boyle bir islev bekleyebilir-
ler. Buna “sihirli degnek” beklentisi diyelim. Kes-
ke psikoterapistin sihirli bir degnegi olsa ve kisinin
muzdarip oldugu sikintidan onu hemencecik kur-
tariverse... Bir psikoterapist olarak bu benim ne di-
legim ne de verdigim hizmet olabilir. Psikoterapi-
nin “yan urin’lerinden biri, kisinin yetiskin olan
yanini ve kendi hikayesinin sorumlulugunu alma
guciintt belirgin hale getirmektir. Oyleyse psikote-
rapistin oneri vermesi, yol gostermesi veya bir si-
hirli degnekle danisanin tim sorunlarim yok edi-
vermesi, danisanini cocuk pozisyonunda tutmak
olur. Psikoterapist, danmisanin anilarindaki kucuk
cocugun sikintilarini, acilarini, duygularin ifade e-
debilmesine olanak tanir; bu, danisan1 kendi haya-
tinda cocuksu bir pozisyonda tutmaktan farkli bir
seydir.

Psikoterapinin ne olup ne olmadigina dair, bir
stupervizoruimden duydugum ve kendi icimdeki-



lerle de su hale getirdigim cok hos
bir 6rnek: Psikoterapi, bireyin icsel
muhitinde (bu kavrama da Turkay
Demir’in bir kitabinda rastlamistim)
yolculuk yapmasi surecine benzeti-
lebilir. Psikoterapist, terapiye gelen
kisiyi hangi yoldan gideceklerine
dair zorlamaz; yolu danisan secer.
Psikoterapist danisanin bilingli ve-
ya bilin¢dist sectigi yolda ona eslik
ve yardim eder. Klinik psikoloji egi-
timinden, akademik calismalardan,
stipervizyonlardan, bagka yurattaga
terapi stureclerinden ve en onemlisi
de kendi psikoterapi stirecinden bu
icsel yolculuga pek cok kez cikmis
olan psikoterapist, danisanin yolu-
nu secmez ama cografyay: iyi bilir.
Nerelerde yurunebilir, nerelerde ko-
sulabilir; nerelerde daha temkin-
li gitmek gerekir; nereler karanhk-
tir ve danisan 1s18a ihtiyac duyabilir;
nereler yokustur nereler magaradir
nereler deniz ve okyanus gibidir...
Psikoterapist, cografyay: bilir ve bu
ozelligiyle danmisanin ciktigyr yolcu-
lukta ona iyi bir eslik¢i olmaya cali-
sir. Ozetle, profesyonel bir 6teki ol-
madan c¢ikilamayan icsel yolculuga
denir psikoterapi diye.

Psikolog, psikoterapist ve psi-
kiyatr ayn1 kisi olmayabilir: Her
psikolog psikoterapist olmayabilir.
Aym sekilde her psikiyatr da psiko-
terapist degildir. Psikolog, tniver-
sitelerin psikoloji lisans egitimin-
den mezun olmus kisidir. Psikiyatr
tip doktorudur ve uzmanhgini psi-
kiyatri alaninda almistir. Psikote-
rapist ise psikoterapi yapmaya ehil
olmak icin psikoterapi ile ilgili egi-
timlerini, klinik psikoloji ytiksek li-
sansini, stpervizyon sureclerini ta-
mamlamis kisidir. Bir psikolog da,
psikolojik danisman da, psikiyatr da
psikoterapist olabilir. Yeter ki bu i-
sin elzem olan egitim surecinden
gecmis olsun. Hatta bu zorunlu de-
gil ama zorunlu olsa hi¢ fena olmaz,
psikoterapistin  kendi psikoterapi-
sinden ge¢mis olan1 makbuldar. Ne-
den oldugunu burada degil de, “Bir
Tik Otesi” kisminda tartismak iyi o-
labilir. Vurgunun olmas: gerektigini
dustundugum yer sudur ki, bir kisi
psikologa ya da psikiyatra gittigin-
de terapiye gitmis olmayabilir. Te-
rapi, bir ya da birkac seansla olacak
is de degildir; kisa donemli ve uzun

donemli terapiler olarak ikiye ayri-
lir ancak en kisa donemlisi bile aylar
sturer. Uzun dénemlisinin ucu acik-
tir; bir yil da surebilir on yil da. Si-
re, bazen yolculugun icinde belirle-
nebilecek bir seydir; bazense ancak
sona geldiginde sona gelindigi anla-
silabilir. Sona gelindigi nasil anlasi-
lir diye sorarsaniz, bunun her streg
icin farkli sinyalleri olabilir. Bazen
bir riya, bazen bir yorum, bazen bir
fantezi, bazen bir eylem o terapinin
bitebilecegine isaret edebilir. Her se-
yin oldugu gibi, psikoterapinin de
kendi vakti vardir.

Supervizyon nedir?: Psikotera-
pistin kendi psikoterapisinden gec-
mis olan1 makbuldir demistim. Bu-
na bir de, stpervizyon almaya acik
olan ifadesini ekleyebilirim. Cesitli
tirleri olabilen supervizyon, psiko-
terapi alanindan iki ya da daha faz-
la uzmanin bir danisanin terapi sa-
recinde olup bitenlerle ilgili uyanik
olmaya calistig1 ve o danisanla cali-
san terapiste onun goremedigi nok-
talar1 aydinlatma niyetinin oldugu
bir calismadir. Bu strece terapiye
giden kisinin kendisi katilmaz. Uz-
man uzmana bir strectir. Nasil ki
terapiye gelen kisi kendi bilin¢disi-
na kordir ve yolculuk icin bir ote-
ki gerekir, psikoterapistin kendisi
de kendi bilin¢dis olan bir insandir
ve onun goremediklerini belki su-
pervizor gorebilir. Belki supervizor,
terapistin gorduklerini baska tur-
den yorumlayabilir ve terapistin te-
rapi odasinda yasananlara dair farkh

anlama bicimleri gelistirmesine yar-
dimai olabilir. Danisanin da terapis-
tin de yararina olan bu strec, dani-
sanin kimlik bilgileri stupervizorle
paylasilmadan, hatta kim oldugu-
na dair fikir verebilecek detaylar da
mumkun oldugunca gun yuzine ci-
karilmadan sarduralar. Sapervizo-
run danisan ile herhangi bir tanidik-
lik ihtimali varsa, ya o supervizyona
baslanmaz ya da bunun anlasildig:
noktada daha fazla devam edilmez.

Cerceve: Psikoterapide cerceve,
psikoterapiyi mumkun kilan ku-
rallar ve ritteller butinudur. Ko-
nusulanlart kimsenin duymayacagi
guvenilir ve sabit bir oda, her haf-
ta aynm1 gun(ler) ve ayni saat(ler)de
gorusmek, terapinin tcreti, seansla-
rin iptal edilebilir olup olmadig: ve-
ya iptal edilebilirse kac giin 6nceden
terapiste bildirebilecegi gibi mesele-
ler cercevenin konularidir. Hem te-
rapistin hem de danisanin kendisi-
ni giivende hissederek calisabilecegi
bir cerceve olmadan psikoterapi ol-
mast miumkin degildir. Danisan-
larin cerceve ile iliskisi, her zaman
dikkat cekicidir ve o terapinin bir
malzemesi haline gelebilir. Ornegin;
bir turla vaktinde seansina geleme-
yen bir danisan veya asla hicbir se-
ansina bir dakika bile ge¢ kalmamis
bir danisan, cerceveyle iliskisindeki
bu eylemlerle aslinda terapiste ken-
di ruhsalligina dair bir seyler sahne-
liyordur.

Bir Baskadira donecek olursak,
Peri hastanede calisan bir psikiyatr-

Bir Baskadir'daki terapi odasi disinildiginde, Peri ile Meryem'in arasinda bir calisma masasi
vardir. Aralarindaki sinif farkini temsil eder gibi orada orfalarinda &ylece durmaktadir.
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dir ve Meryem ile psikoterapi seans-
lar1 yaratmektedir. Gulbin de Peri
gibi bir ruh saghg uzmanidir. Peri
ile birlikte bir suredir stipervizyon
calismast yapmaktadirlar. Peri, yeni
danisan1 Meryem'’i de stipervizyonda
konusmaya baslar. Meryem ile cali-
sirken duygusal olarak cok zorlan-
maktadir. Sonra fark ederiz ki aslin-
da Gulbin de Peri ile calismakta cok
zorlanmaktadir.

Psikoterapi seansinda Meryem,
ne konusacagini bilemez. Hic alisik
olmadig1 ve ne yapacagim bileme-
digi bir konsepttir terapi. Ancak ya-
bancilamasi, terapiye uygun biri ol-
madigl anlamina gelmez. Yalnizca
ne konusacagimi ve nasil konusaca-
g bilmiyordur. Terapide gelisti-
rilen seylerden biri de surec icinde
her seyin konusulabilir olduguna
dair anlayis ve eylemdir.

Bir 1k otesi

Burada, diziden hareketle psiko-
terapi sirecine dair daha karmasik
olabilecek, aslinda basitce bir ceva-
b1 mimkiin olmayacak bazi konula-
11 tartisabiliriz.

Psikoterapi odas1 cok 6zel bir o-
dadir. Kisilerin, degil bir baskasina
bazen kendilerine bile soyleyemedi-
gi seyleri soyledigi, bu zamana ka-
dar hissedemedigi seyleri hissettigi,
hic farkinda olmadig1 dustnceleriy-
le karsilasiverdigi odadir. Elbette bu
odanin gitvende hissettirmesi gere-
kir. Konusulanlarin o odada kalaca-
gindan emin olunmasi, odanin tim
konusulanlar tasiyip kapsayacagina
dair giiven hissedilmesi ve odanin
zirt pirt degismeyecegi, sabit olaca-

g1 teminati bir terapi odasini terapi
odas1 yapan temel niteliklerdendir
denilebilir.

Bu elzem ve hayati ozelliklerin
disinda, odanin dizayniyla ilgili de
pek cok mesele ilginctir. Terapist
ve damisan koltuklarmin acis1 bile
konusulmaya degerdir. Bazilar1 tam
karsilikli degil de 30 ya da 45 dere-
celik agilarla oturmanin daha uygun
olabilecegini soyler. 90 derece ac1y-
la, tam kars1 karsiya oturmak “kaca-
cak yer yok” gibi hissettirebilir. Aci-
nin biraz kiiciilmesi, her iki tarafin
da belki daha rahat hissederek otur-
masina yardimeci olabilir. Benzer di-
stincelerle, bazi yaklasimlarda dani-
sanin koltugunun kapiya bakmasina
da onem verilebilir. Bir Baskadir'da-
ki terapi odas1 dustunildugiunde, Pe-
ri ile Meryem’in arasinda bir calisma
masas1 vardir. Aralarindaki sinif far-
kini temsil eder gibi orada ortalarin-
da oylece durmaktadir. Terapist ile
danisan arasinda her ne kadar asi-
metrik bir iliski olsa da -ciinku te-
rapist kendi hayatiyla ilgili damsa-
na hicbir sey anlatmazken danisanin
kendi mahremini anlatug “oteki”
konumundadir- oturma dtizeninde
boylesi bir asimetriye pek rastlan-
maz. Belki bu dizayn asimetriden de
oOte, bir hiyerarsiyi temsil etmekte-
dir. Peri, masaya sahip olan ve onu
kullanan iken Meryem rahatsiz bir
sandalyede oturmaktadir. Bir bas-
ka acidan dustuniilecek olursa ma-
sasinin ardindan terapi yapan Peri,
kendisini korumaya calismakta o-
labilir. Masanin arkasindan yapilan
bir terapi, terapistin duygularinin
damisanla terapist arasindaki ilis-

Psikoterapi seansinda Meryem, ne konusacagini bilemez. Hig alisik olmadigi ve ne yapacagini

bilemedigi bir konsepttir terapi.
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kisel alana girmesine izin verilme-
yen bir terapidir. Aralarindaki ma-
sa, Perinin Meryem’le iliskisindeki
(duygusal) mesafeyi ayarlamak icin
bilhassa konmus gibidir. Peri, bir
seyler hissetmemek icin adeta ken-
disine masadan bir duvar érmustur.

Tam bu noktada, baz1 meslektas-
larimin yazilarinda tuzulerek okudu-
gum “Terapist danisanina aglamaz,
acimaz, tzilmez” gibi ifadeleri tar-
tismanin vakti gelmis olabilir. Be-
nim yaklasimima gore, terapist da-
nisanin  deneyimlerine uzulur de,
acir da, sinirlenir de, neselenir de...
Ancak hissettigi tam bu duygulan
danisanla paylasma konusunda cok
farkl bir yolu vardir. Terapist uzul-
mez, terapist acimaz, terapist sunu
yapmaz bunu yapmaz ise o terapist
danisanin kendisi tizerindeki etki-
sine acik bir terapist degildir. Oysa
aktarim ve karsi aktarim (Bir Bas-
kadirdaki stipervizyon sahnelerinde
transferans ve kontransferans terim-
leri olarak geciyor) bir terapist icin
danisaninin ruhsalligini  anlayabil-
mesindeki en kiymetli araclardan-
dir. Danisanin terapistine hissettigi
duygular ve onun hakkindaki di-
stunceleri yani aktarimlar1 terapis-
tin damsanin hayatindaki figiirler-
den kim oldugu ve onunla nasil bir
iliskilenme tarzimin oldugunu an-
lamanin kapilarini acar. Benzer se-
kilde, terapistin danisana dair his-
settikleri, yani kars1 aktarimlari,
damisanin aslinda neler hissediyor
olabilecegine, neleri hissetmenin a-
gir gelip bu hisleri karsisindakine
yansitabilecegine, danisanin disa-
rnidaki iliskilerinde karsi tarafa na-
sil bir deneyim yasatiyor olabilece-
gine dair zengin bir anlayis sunar.
Terapist, danisaninin ona hissettir-
diklerini fark eder, tizerine dusii-
nur, icinde isler ve en nihayetinde
bunlar1 danisan icin anlamlandirir
ve yorumlar. Eger terapist danisani-
na “tzulmez, ofkelenmez, acimaz,
korkmaz...” ise danmisaninin ve da-
nisanin ruhsal malzemesinin ken-
disini etkilemesine, kendisinde bir
seyler uyandirmasina izin vermiyor
demektir. Oyle bir durumda karst
aktarimini nasil danisan icin kulla-
nacaktir? Terapistin en onemli isle-
rinden biri, danmisanin onda uyandir-
dig1 hisleri farkedip, alip, isleyip,



Terapist daniganin deneyimlerine 0z0lir de, acir da, sinirlenir de, neselenir de... Ancak hissettigi
tom bu duygular danisanla paylasma konusunda cok farkli bir yolu vardir.

dusuniip, danisanin hikayesinde bu
hangi sahnelere denk dusiyor ola-
bilir diye kendi icinde kendisine so-
rup, en sonunda bunu danisana yo-
rumlamaktir. Size tuzuldum, size
acidim demez. Ancak uzulmesini
ve acimasini icinde isleyip yoruma
donustirar ve damisanin bilincdisi-
na sunar. Danisaninin anlattiklarina
hicbir sey hissetmeyen bir psikolog
ne mumkundur ne de empatiktir.
Meslektaslarimin “terapistler uzul-
mez, aglamaz, danisanina acimaz”
gibi ifadeleri ne maksatla yazdiklari-
n1 anladigimi saniyorum.

Ne yazik ki cok fazla sayida psi-
kolog var ve bu psikologlarin cogu
aslinda terapist olmamalarina rag-
men terapi yaptiklarin iddia edebi-
liyor, hatta yapiyor! Bu durum, ¢cok
ciddi etik ve iliskisel ihlallere varan
psikoterapi streclerini beraberinde
getiriyor. Ustelik, gerekli egitimle-
rini tamamlamis ve terapist olmaya
hak kazanmus kisilerin bile, gorduk-
leri egitimin niteligiyle ilgili sayisiz
problemden kaynaklanan eksikleri,
hatalar1 ve ihlalleri olabiliyor. Kli-
nik psikoloji, cok talep goren ve ar-
zulanan bir konuma geldigi icin ne
yazik ki yalnizca ticaret odakli, kali-
tesiz ve niteliksiz egitim programla-
11 acildigina sahit oluyoruz. Bir kli-
nik psikoloji siipervizyonu en fazla
u¢ bes kisiyle oldugunda hakkiy-
la yapilabilirken onlarca kisinin ay-
n1 anda supervizyon aldigimi duya-
biliyoruz. Hal boyleyken, cok fazla
uygulama yanlislar1 olmas1 kaginil-
maz. Saniyorum ki bu durumu vur-
gulamakti meslektaslarimin da bu
ifadeleri kullanmalarindaki niyet.

Ancak bunu vurgularken terapi su-
recinde baska onemli noktalarin da
kacirilmamas: gerekir. Danisaninin
kendisini etkilemesine izin verme-
yen terapistin danisanin ruhsalligi-
na dair kritik temalara acilacak bir
kapmin anahtarim atmis oldugu ve
terapistin de duygulari, dustuncele-
ri, bilin¢dist olan bir insan oldugu
gercegi akilda tutulmahdir. Tera-
pide yapilan is cok hassas bir istir.
Terapist hem tim insani taraflariyla
terapi odasinda bulunabilmeli hem
de tim o hissettigi duygularn icin-
den cikip, orada nasil bir sahne ya-
saniyor olduguna disardan bakabil-
melidir. Terapi iliskisi bu ozelligiyle
danisamin  disaridaki iliskilerinden
farkli bir iliski olur. Terapist acima
da uziilme de ofke de sevgi de hisse-
der; sonra tim bu hislere disaridan
bakip danisanin nasil bir sahne ya-
rattigini yorumlar.

Bir seyler hissederken aymi an-
da o hislere disaridan bakip bunla-

11 damisanin ruhsalligini anlamaya
dair bir arac¢ olarak kullanmak na-
sil mumkiin olmaktadir? Iste bu,
psikoterapi isinin bam teli sayila-
bilir. Daha yukarida, psikoterapis-
tin kendi psikoterapisine gideni ve
stipervizyon alani makbuldur di-
ye yazmistim. Bunlar terapistin da-
nisanlartyla yuarattagia psikoterapi
deneyimleri icin pek cok kolaylas-
tiric1 ve zenginlestirici isleve sahip-
tir. Kendi terapisine giden/gitmis
bir terapist, danisan koltugunda o-
turmanin nasil bir tecritbe oldu-
gunu bilir. Danisan makosenlerini
giymistir. Danisanlarina sinirlen-
diginde, uzuldugunde, acidiginda,
onlar1 cok sevdiginde ya da bazila-
rint hi¢c sevmediginde bu duygula-
rin ne kadarimin kendi hikayesiyle
ne kadarmmin damisamin dinamikle-
riyle ilgili olabilecegini ancak ken-
di hikayesini calisabilecegi bir a-
lani, yani psikoterapi stureci varsa
ve olduysa daha berrak bir sekilde
kavramaya calisabilir. Danisanlarin
anlatugl bazi malzemeler, terapist-
lerin kendi hikayelerine dokunabi-
lir, onlar: tetikleyebilir ve boyle bir
durumda terapist icin o psikotera-
pi sirecini yuratmek hic kolay ol-
mayacaktir. Bir Baskadir'da Peri'yi,
Meryem ile gorusmelerinde bir se-
kilde tetikleyen bazi seyler vardir.
Kendisini nelerin tetikledigini, ya-
sadig1 bu duygusal deneyimin ken-
di icinde nasil bir yerde konum-
landigin1 anlayabilecegi yer kendi
psikoterapisidir, ancak Peri sanki
bunu supervizyondan beklemekte-
dir. Bir stipervizyon seansi ile te-
rapistin kendi psikoterapi seansini

Ruhiye, onu derinden etkileyen bir olay yasamistir ve neredeyse kimse onun ne kadar derin ve
yogun bir ruhsal acr cektigini kabul etmek istememektedir.
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aywran kritik sinir sudur ki psiko-
terapistin kendi i¢ dunyasiyla ilgi-
li malzemeleri kendi hikayesiyle
baglantilandirdig1 yer psikoterapi-
dir. Supervizyondaysa psikotera-
pistin o danisanla neler hissettigi,
ona karsi neler dusunduagu konusu-
labilir fakat bu konusmada yorum-
lanan terapistin ruhsallig1 degil, yi-
ne danisanin ruhsalligidir. Peri ile
Gulbin’in stpervizyon iliskisinde
bu sinirlar karismis gorunmektedir.
Peri, sanki Gulbin’in karsisinda bir
danisan gibi oturmakta; Gilbin ise
Peri’yi onun terapistiymis gibi din-
lemektedir. Meryem'’in psikoterapi-
ye devam edip etmeyecegini bir din
adamina, hocaya sormasina benzer
bir sekilde Peri de stipervizyon se-
anslarinda Gilbin’le adeta ayni sah-
neyi yasamaktadir. Hoca, Meryem’e
bunun cevabini verebilecek kisi de-
gildir. Meryem’in ve Meryem’in ai-
lesinin sikintilarin1 empatik olma-
yan, soguk ve meselenin 6ziinden
uzak bir tutumla dinler ve de-
gerlendirir. Gulbin de Peri'nin
Meryem’le calisirken hissettikleri
konusunda empatik bir yerde du-
ramaz ve gittikce Peri’ye kars1 daha
da sogur. Supervizyon seanslarin-
da, bu seanslarin amaclarindan ve
Odziinden uzaklasir.

Terapistin etik sorumluluguna
dair bir eksiklik: Peri, Ruhiye'nin
depresyonunu ve depresyonunun
ciddiyetini anladigindan beri buna
dair ne yapacagini merak ederek iz-
ledim. Ruhiye, onu derinden etkile-
yen bir olay yasamistir ve neredey-

se kimse onun ne kadar derin ve
yogun bir ruhsal aci cektigini ka-
bul etmek istememektedir. Ne ka-
dar ac1 cektigini neredeyse herkes
gorur: Meryem, abisi, cocuklar, ho-
ca... Hatta Meryem’in terapisti Pe-
ri de Ruhiye'nin ruhsal acisimi du-
yar. Ancak gortlen ve duyulan bu
aci, adeta herkes tarafindan inkar
edilmektedir. Peri tarafindan bile.
Perinin agir bir hastay1 duyup hic-
bir aksiyon almamasi, bir psikote-
rapistin etik sorumluluk simirlar
ile ilgili olarak tartisilabilir. Once-
ki intihar tesebbislerini duymus
ve son tesebbiisit de danmisanindan
dinlemis olan Peri, konunun veha-
metini dikkate alip Meryem’e bu-
nunla ilgili birkac sey soyleyemez
miydi? Psikoterapi seanslarinin i-
cinde zaman zaman bir parca “psi-
koegitim” de yer alabilir. Mesele-
ye asina olmayan danisana bazen o
meseleyi alandan olmayan birinin
de anlayabilecegi bir sekilde anlat-
mak faydali veya gerekli olabilir.
Bazen psikoegitimin danisan1 ko-
rumak gibi bir islevi bile olabilir.
Bu baglamda, Perinin Ruhiye'nin
ne kadar agir bir depresyon geciri-
yor olabilecegini anladiktan sonra
Meryem’e bunun ciddiyetini belki
birka¢ psikoegitim tadinda cum-
leyle ifade etmesinin gerekliligi, e-
tik bir sorumluluk mahiyetinde tar-
tismaya acik bir konu olarak benim
zihnimde kendisine yer buldu.
Baska bir etik meseleye degin-
meden gecmenin buyuk bir eksik-
lik olarak kalacagim dasundigam i-

“Terapi bdyle olmaz!” diye elestirsek de kizsak da bir sekilde insanlar “terapi” diye bir

konseptle karsilasiyor ve bunu merak ediyor.
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¢in birka¢ cimleyle ifade edecegim.
Meslektaslarimdan -hakli olarak- en
cok elestiri alan kisim, gerek siiper-
vizyon seanslarinda gerek Perinin
ve Gilbin'in kendi 6zel hayatlarinda
Meryem'in gizliligini korumamalari-
dir. Bu, gercekten de onemli bir etik
ihlaldir. Etik sinirlarin farkinda olan
ve danisaninin iyiligini gozetmeyi
onceleyen her terapist, danisanlari-
nin kimlik bilgilerini geri kalan her-
kesten gozu gibi saklamalidir. Aksi
bir durumda danisan icin givende
hissederek kendisini birakabildigi
zemin, cok biuytk bir depremle sar-
silmis olacaktir.

Son olarak...

Insani insan yapan, ona iyi gelen,
kota gelen, tipki parmak izlerinin
farklihg1 gibi kendisi olmasina ze-
min hazirlayan sey iliskidir. Travma
da iliskiden gelir, iyilesme de... Son
donemde senaryosunda psikoterapi
sahnelerine yer verilen dizilerin ilgi
cekici olmasimi ve insanlar1 sarma-
sin1 bu en temel ihtiyaca, iliski ihti-
yacina dokunmasi vesilesiyle anlam-
l1 buluyorum. Bir katarsis gibi; tvde
psikoterapiye giderek kisinin rahat-
ladigin bolum bolum izleyen seyir-
ci sanki kendi rahatliyormuscasina
izliyor belki de. En guzeli de, ken-
di imgeleminde bu deneyime, psi-
koterapi tecrubesine bir yer aciyor.
Bir sikintist oldugunda ya da ken-
disiyle ilgili merak ettigi, anlamak
istedigi meseleler yogunlastiginda
psikoterapiyi denemek, artik akla
gelebilecek seceneklerden biri hali-
ne geliyor boylelikle. Gittikce artan
bu dizilerin, kisileri problemlerini
anlamak adina saglikli bir destek al-
ma mekanizmasina ozendirebilece-
gi umudunu tastyorum. Her tarla o-
lumsuz elestiriye ragmen artilarinin
eksilerinden daha fazla olabilece-
gine inaniyorum. “Terapi boyle ol-
maz!” diye elestirsek de kizsak da
bir sekilde insanlar “terapi” diye bir
konseptle karsilasiyor ve bunu me-
rak ediyor. Ayrica, sevdigim bir ar-
kadasim ve meslektasimin dedigi gi-
bi, onca siddet icerikli yayin varken
ve bu siddet normallesirken; bag, i-
liski ve sefkatli bir durus iceren bu
yayinlara karsi daha ofansif bir tavir
sergilenmesi tizerine dusinmek cok
isabetli olur.
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Bilisim DUnyasindan

5G aglar, bircok alan ve sektérde cesitli fakat bugiin tam éngérilemeyen degisimleri
tetikleyecek. Buna karsin, 5G’nin gelecegi hakkindaki belirsizliklerin héla cok fazla
oldugu kosullarda ekipman saglayicilarin doldurusuna gelmemek ve olabildigince
teknolojik bagimsizligi temel alan bir stratejiyle hareket etmek gerekiyor. 5G’yi,
aglari konuslandirinca bitecek kisa bir yaris olarak degil gelistirilmesi uzun yillar
alacak bir proje olarak gérmek daha dogru bir yaklasim olacak.

eni teknolojilere cesitli mitlerin eslik etmesi; soz
konusu teknolojilerin umutlar1 ve korkular: bes-
lemesi olagan bir durum. En son internetin ge-
lisiminde gordugumuz gibi bir sure sonra sular
duruluyor ve teknoloji guindelik yasamin icinde s1-
radanlasiyor. Simdi sahnede 5G teknolojisi var. Bu-
har makinesi, demiryolu, degistirilebilir parcalar,
elektrik, elektronik, internet, yapay zeka vb tekno-
lojiler gibi genel amach bir teknoloji olarak gori-
len 5G’nin ulusal ve kiiresel dizeyde butun ekono-
miyi etkilemesi, var olan sosyoekonomik yapilar
degistirmesi bekleniyor. Kablosuz iletisimde yeni
bir donem baslatacak olan 5G ile uzun stredir ko-
nustugumuz nesnelerin interneti, gundelik yasa-
min bir parcasi haline gelebilecek. Ancak son za-
manlarda, 5G aglar1 konuslandirma calismalariyla
beraber, elektromanyetik alanlarin insan saghg -
zerine etkileri hakkindaki endiseler yeniden gun-
deme geldi.

1970’lerde elektrik hatlarmin insan saghgi-
na etkileri tartisiliyordu. 1979 yilinda yayimlanan
bir calisma, kansere yakalanan cocuklar ve elekt-
rik hatlarmin yakininda yasama arasindaki ilis-
kiye dikkati cekiyordu (https://www.jrseco.com/
wp-content/uploads/Wertheimer_Leeper_ELECT-
RICAL_WIRING_CONFIGURATIONS_AND_
CHILDHOOD_CANCER.pdf). Tiffany’nin (2020)
yazdig1 gibi o zamanlar zaten soguk savas nedeniy-
le radyasyon hakkindaki korkular had safhadaydx.
Televizyon ve mikrodalga firinlar mercek altinday-
di. Daha sonra bunlari, sa¢ kurutma makineleri ve
elektrikli battaniyeler de dahil olmak tuzere cesit-
li ev aletleriyle ilgili endiseler takip etti. Ardindan
cep telefonlar1 ve kablosuz baglantilar geldi. Cihaz-

lar degisti, ama korkular devam etti: Her gun kul-
landigimiz seylerden yayilan radyasyon bizi yok
ediyordu. Yoksa modern dunyamiz bizi yok eden
bir hata miydi?

Cep telefonlarinin beyin tamortne neden ol-
dugu, kablosuz cihazlarin DNA’'miza zarar verdi-
gi ve baz istasyonlarindan yayilan radyasyonun
bizi sayisiz bicimde hasta ettigi iddia ediliyor. E-
ger iddialar dogruysa (s6z konusu teknolojilerin
yaygiligini diastunursek) buyiik bir felaketle kar-
st karsiyayiz. Tiffany (2020) bu iddialarin gercek
olamayacak kadar buyuk oldugunu duasunuyor.
Bilimsel calismalar kafa karistirici; DSO (Diinya
Saghk Orguti), onlarca yilhik arastirmalara dik-
kat cekerek, dustuk seviyeli elektromanyetik a-
lanlardan onemli bir saglik riski bulamadigim be-
lirtiyor. Buna karsin aktivistler de dusiik dizeyli
radyasyon ve sagliga olumsuz etkileri hakkinda-
ki cok sayidaki calismay: delil olarak gosteriyor-
lar. Tiffany (2020) yapilan calismalarin hacmi ve
bazi calismalarin gercekten de aktivistlerin iddia-
larim1 destekler nitelikte oldugunu kabul etmekle
beraber kiiresel endtstrinin ve hiikiimetlerin sok
bulgular1 kamuoyundan saklamak icin ortak bir
tutum icinde olduguna dair herhangi bir delil bu-
lunmadigini da ekliyor.

Tiffany (2020) elektromanyetik dalgalar ve in-
san sagligi hakkindaki tehlikeli baglantilara isaret
eden calismalarin cogu zaman farkli elektroman-
yetik dalgalar ve bu dalgalarin insan bedeniyle et-
kilesme yollarini ihmal ettiklerini belirtiyor. Elekt-
romanyetik radyasyonun beyin kanserine neden
olmadiginin en buytk delilinin ise son 20 yildir
cep telefonlarimizi yanimizdan eksik etmememi-
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ze ragmen dunyanin bir beyin kan-
seri salgini ile kars1 karsiya gelme-
mesi oldugunu savunuyor. Aksine
ABD’de, 2017°deki beyin kanseri o-
raninin 1992’den daha dusiik oldu-
gunu yazliyor.

DSOmin  arastirma  sonuclari-
nmi yorumlamak da zor. Ornegin
2010’daki bir calismada insanlar,
cep telefonlarimi kafalarina dayama
sikliklarina gore gruplandirilmislar.
Telefonu kafalarina en sik dayayan-
larda beyin timoru gelisme riskinin
belirgin derecede fazla oldugu go-
rilmus. Ancak ikinci siklik derece-
sindeki grupta ise riskin en duasik
olmas1 kafalar1 karisurmis. ABD U-
lusal Toksikoloji Programrnin fare-
lerle yuruttigi bir deneyde fareler,
cep telefonu kullanicilarinin maruz
kalabileceginden daha fazla bir et-
kiye maruz kalmislar. Deney sonu-
cunda erkek farelerde, cep telefonu-
na maruz kalma ve kot huylu kalp
tamorleri arasinda belirgin bir iliski
tespit edilmis. Beyin ve bobrek ustu
bezi timorleri hakkinda da bazi bul-
gular elde edilmis. Ama sadece er-
kek farelerde, disi farelerde herhan-
gi bir iliski gozlenmemis.

EMO Subesimin  rapo-
runda (https://www.emo.org.tr/
ekler/99bb08f940d 7461 _ek.pdf), si-
gara ve asbestin zararlarinin da on
yillarca tartisildigy ve olumsuzluk-
larinin ancak yillar sonra dunyaca
kabul edildiginin alta c¢iziliyor. Bu
nedenle raporda her yeni teknolo-
jide oldugu gibi cep telefonu kulla-

[zmir

niminda da dikkatli davranilmasi ve
olasi zararlarin gozlenmesi onerili-
yor (Ne gibi onlemler alinabilecegi
hakkinda daha fazla bilgi icin bkz.
https://sendika.org/2009/11/cep-
telefonu-kullananlar-icin-hayati-
dersler-onder-ozdemir-38152/).

5G hakkindaki bu kaygilar ola-
gan. Ancak 5G hakkindaki iddialar
o kadar gigirindan cika ki elektro-
manyetik dalgalar hakkinda halk:
bilgilendiren EMO Izmir Subesi,
bu sefer de 5G hakkindaki komp-
lo teorilerine karsi bir basin acikla-
mas1 yapmak zorunda kald1 (http:/
www.emo.org.tr/genel/bizden_de-
tay.php?kod=131223&sube=7).
5G ve Covid-19 arasinda bir bag-
lanti oldugu hakkinda iddialar var
(https://www.cnnturk.com/tekno-
loji/koronavirus-ile-5g-arasinda-
nasil-bir-baglanti-var). Hatta bu
nedenle, Avrupa’da baz istasyon-
larina ve telekom altyapisina sal-
dinlar  gerceklestirildi ~ (https://
tr.euronews.com/2020/04/21/5g-
teknolojisinin-koronavirusu-yayd-
g-iddialar-baz-istasyonlar-na-sald-
r-lar-artt-rd).

Covid-19, yalniz 5G hakkinda or-
taya atilan degil diger komplo teori-
lerinin gelisimi icin de elverisli bir
ortam yarattl. Su an 5G ve Covid-19
iliskisi tizerine tiretilen ve internette
yayilan t¢ temel komplo teorisi var.
Birincisine gore Covid-19, insanlar
evlerine hapsolmusken 5G baz is-
tasyonlar1 kurmak isteyen huktime-
tin bir komplosu. Baz istasyonlar

Virisin Bill Gates tarafindan icat edilip 5G baz istasyonlaryla yayildigr térinden komplo
teorileri var. Béylece Gates, mikrocip iceren agilar satarak dinyadaki insanlari kontrol

edecekmis.
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kuruldugunda, kablosuz aglar yurt-
taslar1 kontrol etmek ve hatta oldtr-
mek icin kullanilacak. Ikincisi, virt-
sun Bill Gates tarafindan icat edilip
5G baz istasyonlariyla yayildigin
iddia ediyor. Boylece Gates, mikro-
cip iceren asilan satarak dunyada-
ki insanlar1 kontrol edecek. Uctinct
komplo teorisi ise virtisun aslinda
hic olmadigini, semptomlarin 5G ta-
rafindan yaratildigini ve huktumet-
lerin saglik tehdidi bahanesiyle siki
kontrol onlemleri almasini sagladi-
g1 savunuyor (Sturm ve Albrecht,
2020) .

Komplo teorileri, her zamanki gi-
bi, gercek sorunlarin yerine haya-
li sorunlart koyuyor. Oysa 5G, te-
lekom ekipman saglayicilarinin
gelecek hakkindaki vizyonlarinin
uygulanabilirligi, tlkeler arasinda-
ki catismalar ve esitsizlikler gibi da-
ha ciddi sorunlar iceriyor. Ayrica o-
numiizde buyuk bir belirsizlik var.
5G’ye gecmeden once buraya nasil
geldigimize bakalim.

1G, 2G, 3G ve 4G

19. yuzyill sonunda Guglielmo
Marconi, Morse kodlarini radyo sin-
yalleriyle 2,5 km uzaga tasiyabilen
ilk kablosuz telgraf sistemini insa
etti. Gercek anlamda cift yonlu ile-
tisime olanak veren ilk mobil tekno-
loji ise 1923’te, Avustralya’da polis
arabalarinda kullanildi. Ancak ci-
hazlar o kadar buyukti ki devriye a-
rabasinin tim arka koltugunu kapli-
yordu. Birden fazla mucit tarafindan
ayni zamanda icat edilen telsizler i-
se ilk kez 2. Dunya Savasinda kul-
lanulda.

Ik cep telefonu goriusmesi ise
1973 yilinda Motorola mithendis-
lerinden Martin Cooper tarafindan
gerceklestirildi. Cooper, AT&T Bell
Laboratuvarlar’'nda calisan rakibi
Joel Engeli arayarak Motorola’da-
ki takimimin fonksiyonel tasinabi-
lir telefon gelistirdigini soyledi. Fa-
kat cep telefonun kendisi tek basina
yeterli degildi. Kablosuz iletisimin
saglanabilmesi icin onu destekleyen
hucresel aglara gerek vardu.

Ikinci nesil aglarin cikmasindan
sonra 1G (First Generation - Birinci
Nesil) olarak adlandirilacak ilk htic-
resel ag hizmeti 1979'da Japonya'da
basladi. 1983’te de Advanced Mobi-



le Phone Service, Kuzey Amerika’da
1G hizmeti saglamaya basladi. Ana-
log teknolojiye dayanan 1G aglarda
kullanilan telefonlarin ¢ok buytk ve
pahali olmasi, yayginlasmalarinin 6-
nunde biytk bir engeldi. Bu neden-
le daha cok, sabit hatta bagh kal-
madan telefon goriismesi yapmak
isteyen zenginler tarafindan kulla-
nildi. Ancak zamanla 1G’deki bazi
sorunlar daha rahatsiz edici olmaya
basladi (Webb, 2018):

- Ciddi guvenlik aciklar1 var-
di. Konusmalarin kolayca dinle-
nebiliyor olmasit birinde Prenses
Diananin da dahil oldugu cesitli
skandallara neden oldu. Ayrica tele-
fonlarin klonlanmasindaki kolaylik,
telefon sahiplerini kimlik hirsizli-
g1 ve yuksek faturalarla kars: karsi-
ya birakti.

- Bircok tlkenin farkhi teknoloji-
ler kullanmasindan kaynakl parcali
bir yap1 vard1 ve bu yapi, dlcek eko-
nomisi ve dolasimi engelledi.

- Analog yayinlarin kalitesi ve ka-
pasitesi nispeten dustuktt

1991’de 2G’nin ortaya cikisiyla
beraber bu sorunlarin ¢oztimiu yo-
ninde onemli adimlar atildi. 2G di-
jital teknolojiye dayamiyordu. Diji-
tal sinyaller genellikle daha az statik
ve arka plan gurultusine sahipti ve
mevcut spektrumu analog sinyaller-
den daha verimli kullanabiliyordu.
2G dijital aramalar sifrelenebiliyor
ve izinsiz dinlemeler zorlasiyordu.
Teknolojinin parcali yapist 2G ile
beraber azaldi. Avrupa, GSM (Glo-
bal System for Mobile Communi-
cation - Mobil Iletisim I¢in Ktiresel
Sistem) standardi ile Avrupa icinde
ve GSM standardini kabul eden di-
ger tlkelerde dolasimi olanakli hale
getirdi. Ancak ABD ve Japonya ken-
di teknolojilerini kullanmaya devam
ettiler (age).

SMS (kisa mesaj servisi) de 2G i-
le ortaya cikan ve onemi ilk basta
pek fark edilmeyen bir teknolojiy-
di. SMS, agin veri kullanimindaki
potansiyelini gostermesi acisindan
onemliydi ve agmn sonraki gelisi-
minde etkili olacakti. 1990’lar ayni
zamanda internetin masaustit bil-
gisayarlarda yayginlastigi bir do-
nemdi ve insanlarin internete mobil
telefonlarindan da erismek isteyebi-
lecekleri ongorulayordu. Bir diger

tahmin ise sesli aramanin gorintalu
aramaya dogru evrilecegiydi. Ancak
2G'nin yuksek veri oranlarinin ileti-
mi icin yeterli olamayacag da apa-
¢k ortadaydi.

Ik kez 1998'de ortaya cikan 3G
aglarin temel hedefleri sunlard:

- Web icin yuksek veri oranlari
saglamak.

- Gorintulu konusma ve metinle-
re resim eklemeyi desteklemek.

- Daha fazla spektrum verimlili-
gi sunarak ve bastan sona cok daha
yuksek verilere izin vererek, ilk iki
hedef icin gerekli kosullar saglamak.

IIk 3G aglar, Amerikan tele-
komunikasyon ekipman sirketi
Qualcomm’un CDMA (Code Divi-
sion Multiple Access - Kod Bolme-
li Coklu Erisim) teknolojisine daya-
niyordu. CDMA ilk basta 2G’de bir
iyilestirme olarak ortaya cikmis ve
uzun tartismalardan sonra 3G’nin
temel teknolojisi olarak benimsen-
misti. Ancak ilk 3G aglar yuksek ve-
ri hizlan saglamada yetersiz kaldi;
bu aglarin planlanmasi ve yonetil-
mesi de zordu. Ayrica Web’de gezin-
tiyi zorlastiran ekranlar, kamera ka-
litesi ve maliyet kullanicilarin mobil
interneti benimsemesini zorlastiri-
yordu (age).

Dolayisiyla mobil aglarin icinde
ve disinda yetersizlikler soz konu-
suydu. Bu baglamda, ayn1 donem-
de ortaya cikan HSPA (high speed
packet access - yuksek hizli paket

erisimi) ve iPhone mobil iletisimde
bir sicramaya neden oldu. 3,5G ola-
rak da adlandirilan HSPA, daha yuk-
sek veri oranlar sagladi. iPhone ise
kullamim1 kolay arayuzi ve buytik
ekraniyla internet kullanimini de-
gistirmeye basladi. 3G'nin ilk gun-
lerinde telefonlarin yetersiz olma-
st nedeniyle distk veri oranlar1 bir
sorun olarak gorulmezken akilli te-
lefon kullammmi artikca HSPA’min
daha yiiksek hizli aglar bile artik
yetersiz kalmaya basladi. HSPA, veri
oraninda buyik bir artis saglamisti
fakat gecikme suresi (ag tzerinden
verinin gonderilmesi ve alinma-
st arasindaki zaman) hala ytiksekti.
Devre ve paket anahtarlamanin bir
arada kullanilmas1 agin verimini di-
sturmekte ve yonetim maliyetini ar-
tirmaktayd: (age).

Bu sorunlar1 asma hedefiyle gelis-
tirilen 4G mobil aglar 2008’de kulla-
nima sunuldu ve bunu 2010’da 4G
LTE izledi. 4G’de devre anahtarlama
terk edilerek tamamen paket anah-
tarlamaya gecildi. Daha kararh ve
veriler icin optimize edilmis aglar,
mobil kullanicilar icin yuksek veri
oranlart anlamina geliyordu. Yuk-
sek hizli web erisimi, yuksek kali-
tede video akisini olanakli hale ge-
tirmesinin yaninda oyun hizmetleri,
HD videolar ve HD video konferans-
lar vb yeni alanlar act1.

Ozetle,

- Ortalama her 10 yilda bir mo-

Ortalama her on yilda bir mobil iletisimde yeni nesil bir teknoloji gindeme geldi: 1G (1980),
2G (1990), 3G (2000), 4G (2010). Simdi de 5G.
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bil iletisimde yeni nesil bir tekno-
loji gindeme geldi: 1G (1980), 2G
(1990), 3G (2000), 4G (2010).

- 1G'de analog ses, 2G’de dijital
ses ve mesaj, 3G’de internet baglan-
tist ve 4G’de yuksek hizli baglant
on plandaydi.

- 1G’de sadece toplumun varlik-
I1 kesimi mobil iletisim olanagina sa-
hipken 2G’de mobil telefon kitlesel-
lesti. 3G, internete mobil erisim ve
mobil hizmetlerin kapisimi aralarken
4G genis bant internet erisimindeki
iyilestirmelerle mobil is modellerinin
ve sosyal aglarin gelisimini sagladu.

Teorik indirme ve gecikme hi-
z1 ise yandaki tablodaki gibi gelisti
(Forge ve Vu, 2020):

[k dort nesle bakugimizda, sigra-
malara ragmen, birbirini takip eden,
bir nesildeki teknik zorluklarin,
sonraki nesil teknolojide asilmaya
calisildigini goriiyoruz. Her tekno-
lojik gelisme, yeni kullamim alan-
lar1 yaratti; yeni kullanim alanlari,
halihazirdaki teknolojinin o ana ka-
dar fark edilemeyen eksikliklerini
ortaya cikardi ve sonraki yonelimin-
de etkili oldu. (Sekil 1)

5G

5G her seyden once daha hiz-
l1 internet demek. Baglanti hiz1 ar-
tacak ve ag iletisimindeki gecik-
me sturesi dusecek. Teorik indirme
hiz1, 2 Gbit/s ile 20 Gbit/s arasin-
da olacak ve teorik gecikme stire-
si lms’nin altina dusebilecek. Boy-
lece 5G ile 40 GB'lik 4K UHD bir
film, cok kisa bir strede indirile-
bilecek. Avrupa Parlamentosu’nun
(2019) raporunda belirtildigi gibi
5G kurulumu 6nceki mobil tekno-
lojilerden cok daha karmasik oldu-
gundan ve daha yogun bir kapsama
alan1 gerektirdiginden 5G aglarin
maliyeti cok daha yuksek olacak.
Dolayisiyla amac elbette ki son kul-
laniciya filmleri hizli indirme ola-
nagl saglamak degil. 5G, onceki
nesillerden farkli olarak yalniz in-
sanlar1 degil nesneleri de birbirine
baglamak tuzere gelistiriliyor. Tam
olarak hareketli ve bagl bir toplum
vizyonuyla hareket ediyor.

Bu yeni nesil mobil teknoloji, iki
temel gereksinimi karsilayacak (a-
ge):

- Eglence icerigi ve sosyal aglar-
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1G 2G

3G 4G

Teorik indirme Hizi 2kbit/s

9.6-384kbit/s

384kbit/s-56Mbit/s | 5Mbps- 1Gbit/s

Teorik Gecikme (ms) 629

212 60-98

Sekil 1: BTK (2018)

daki canli akislar i¢in ¢ok buyuk ha-
cimli verileri daha hizli aktarabil-
mek.

- Oyunlar ve dikey sektor (ener-
ji, otomotiv, saglik, enerji, kentles-
me, tarim ve eglence vb sektorler)
uygulamalar1 icin mobil aglardaki
yanit suresini (veya gecikmeyi) ki-
saltmak.

ITU (International Telecommu-
nication Union - Uluslararas: Tele-
komunikasyon Birligi), 5G is mo-
dellerini her biri farkhi iletisim
ihtiyaclar1 olan u¢ kullamim duru-
muna ayiriyor: Gelismis Mobil Ge-
nisbant (Enhanced or extreme mo-
bile broadband - eMBB), Asir1 Fazla
(masif) Makine Haberlesmesi (Mas-
sive machine type communication -
mMTC) ve Ultra-Guvenilir ve Cok
Diistik Gecikmeli Haberlesme (ult-
ra-reliable low-latency communica-
tions — URLLC).

eMBB, ozellikle eglence, video
sosyal aglar1 ve coklu ortam ileti-
simde kullanilan yuksek cozunur-
lukla ve u¢ boyutlu videolar gibi
cok biiyiik boyutlu verilerin ytuksek
hizlarda aktarilmasimi saglayacak.
Sanal gerceklik ve artirilmis gercek-
lige dayali uygulamalar daha cok
hayatimiza girecek.

mMTC, kilometre kare basina
yuz binlerce cihaz iceren genis a-
lanlar1 kapsayacak. Temel yazilim
ve donanim birimleri icin baglan-

tinin, her yerde, ucuz ve enerji ti-
ketiminin az olmasimi saglayacak.
Akillr sehirler ve evlerde 1siklandir-
ma yonetimi, cevresel izleme (cevre
kirliligi, guraltd, nem, sicaklik vb.)
ve trafik kontroli icin kullanilacak.
Giyilebilir teknolojiler yeni ve daha
yaygin bicimlerde karsimiza cikabi-
lecek.

URLLC, gercek zamanli izleme
ve kontrolde, gecikme siiresinin du-
sik ve guvenirligin yiksek olmasi
gereken durumlarda kullanilacak.
Endustriyel is akislart (or. akilli bir
sebekede enerji dagitiminin otomas-
yonu), endustriyel sure¢ kontrolii
ve algilayic1 aglari, otonom araclar,
uzaktan ameliyat gibi gtivenilirlik ve
dustuk gecikme siiresi acisindan ka-
t1 gereksinimlerin oldugu alanlarda
kullanilacak.

Kisacasi, onceki nesiller ozellik-
le insanlar1 birbirine baglarken 5G,
simdiye kadar agda olmayan nesne-
leri de aga dahil edecek. 5G; turetim
tedarik zincirleri, tasimacilik sistem-
leri (strtcusuz arabalar), tip (uzak-
tan ameliyatlar), savas teknolojile-
ri, eglence sektora (sanal/artirilmis
gerceklik) vb alanlardaki yenilik-
lerin ontnu acacak. 5G ile yapay
zekay1 daha somut ve siradan bicim-
de gundelik hayatin icinde gorece-
giz. 5G, su an ongoremedigimiz ve
bircok sektoru etkileyebilecek bu-
yuk bir degisim vadediyor (5G’nin




dunyamizi nasil  degistirebilece-
gi hakkinda bkz. https://www.you-
tube.com/watch?v=wreyKr9Rprw)
(Sekil 2)

Ancak bircok yeni teknolojide ol-
dugu gibi 5G’de de gercekler ve mit-
leri birbirinden ayirt etmek zorlasi-
yor. Bu alandaki temel oyunculara,
cikarlarina ve politikalarina bakmak
yararli olacaktir. Cankd 5G’nin bu
vaatlerinin yaninda, ABD ve Cin’'in
kars1 karsiya geldigi, giderek kizi-
san bir teknoloji savast da var. Bas-
ta Avrupa tilkeleri, Japonya ve Kore
olmak tizere diger ulkeler bu savasta
teknolojik egemenliklerini koruma-
ya calistyorlar. En onemlisi de ekip-
man saglayicilarinin anlatilarinin si-
nirlarn disina ¢ikmak gerekiyor.

5G ekipman saglayicilar ve
mobil sebeke operatorleri

5G dunyasinda, her biri farkh ci-
kar ve vizyona sahip olan ekipman
saglayicilar, mobil sebeke operator-
leri, hukametler gibi oyuncular var
ve 5Gmin gelecegini sekillendir-
meye calistyorlar. Webb'in (2019)
belirttigi gibi mobil iletisim deger
zinciri oldukca genis ve cok sayida
sirketten olusuyor. Bu zincirin en 6-
nemli oyunculart da Ericsson, No-
kia, Siemens, Huawei, Samsung gibi
areticiler. Onlarin yaninda yazilim,
hizmet, test cihazi vb. saglayan sir-
ketler var.

5G ile mobil ag cihazi pazarinda-
ki giic dengeleri de degisti. 11k dort
nesil, Ericsson, Nokia, Alcatel, Qu-
alcomm, Lucent ve Motorola gibi
Avrupali ve ABDli sirketlerin lider-
liginde gelistirilmisti. Ancak 2000li
yillarda bu sirketlerin cogu zayif-

Sekil 2: BTK (2018)2)

lad1; Nokia, Alcatel ve Lucent gibi
sirketler parcalandi veya baska sir-
ketlerle birlesti. Boylece arastirma
gelistirme yetenekleri zayiflamis ak-
torler haline geldiler. Artik tek bas-
larina kuresel standartlara yon ve-
rebilecek guicte degiller. Onlarin
yerini Asya-Pasifik sirketleri ald.
2010’lu yillarda bu sirketler yeni ne-
sil teknolojileri tanéimlamada ve ge-
rekli arastirma ve standartlar1 sagla-
mada etkili olmaya basladilar.

Basta Ericsson ve Samsung olmak
uzere ekipman saglayic1 sirketler 5G
teknolojisinin en atesli savunucula-
11. Stk s1k, son prototiplerinin ne ka-
dar basarili oldugunu anlatan basin
bultenleri yayimhiyorlar; taniim ya-
zilarinda, 5G’nin ganumuzdeki bag-
lanti sorunlarini cozecegini ve tam
baglantihlik saglayacagimi savunu-
yorlar. 3GPP (3rd Generation Part-
nership Project - telekomtuinikasyon
sirketleri arasindaki tcunct nesil
mobil iletisim ortaklik projesi) top-
lantilarina katilarak ve akademiye
yaptiklar1 yatirimlarla standartlarin
olusturulmasinda etkili oluyorlar.

Onceki nesiller 6zellikle insanlar birbirine baglarken 5G, simdiye kadar agda olmayan

nesneleri de aga dahil edecek.

Her yeni nesil mobil teknoloji, a-
reticiler icin yeni cihazlar satabilme
olanagl anlamina geliyor. Bir nesil
olgunlastikca surum yiikseltmeler
daha nadir olmaya baslhyor. Dola-
yistyla on yillik dongulere bagimli-
lar ve ginumizde de mevcut finan-
sal sorunlarini asabilmek icin 5G’ye
guveniyorlar. Gelecekleri neredeyse
5G’nin basarisina bagl oldugundan
halkla iliskilere buyttk oénem veri-
yorlar. Ayrica 4G doneminde, diger
sirketleri izlemekle yetinen Huawei
ve Samsung'un 5G’de cok daha iddi-
ali hareket etmeleri, sektordeki re-
kabeti kizistirtyor.

Ancak mobil sebeke operatorleri-
nin 5Gnin gelisinden memnun ol-
duklar1 soylenemez. Ctunki 5G gun-
deme geldiginde ikilemde kaldilar:
Bir yandan gelecegi belirsiz, yeni
bir teknolojiye yatirim yapmak is-
temiyorlardi (zaten oturmus bir is
modelleri ve aboneleri vardi) diger
yandan rakiplerinin 5G’ye yatirnm
yapmasl durumunda abone kaybet-
mekten korkuyorlardi. Duzenleyici
kurumlardan da cekiniyorlardi. Is-
birligine gitmemeleri durumunda
gelecegin  kablosuz teknolojisine
kars1 zorluk cikaran oyuncular ola-
rak gorulecekler ve sektordeki say-
ginliklar1 bundan zarar gorecekti.
Bu nedenle 2017 sonuna kadar 1-
limh gorinmeyi tercih ettiler. 5G i-
nisiyatifleriyle ortakliklar kurdular
ve ureticilerle isbirligine giderek tu-
keticilere 5G icin hazir olduklarim
gostermeye calistilar. 5G teknoloji-
sinin hentuz test edildigi bu asama-
da 5G’yi desteklemenin sebeke ope-
ratorleri icin buyuk bir riski yoktu.
Bir ka¢ deneme yapmalar1 ve bazi
uluslararasi toplantilara katilmalari
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yeterli oluyordu. Sonucta yeni cihaz
siparisi vermek zorunda degillerdi.

2017 Kasim'inda ise mobil se-
beke operatorlerinin 5G’ye yak-
lasiminda ani bir degisiklik oldu
ve 5G’ye daha elestirel yaklasma-
ya basladilar. Huawei'nin dazenle-
digi bir konferansta Vodafoneun
CEO’su 5G’nin en temel yararinin
kapasitedeki ilerleme oldugunu ve
endustrinin yeni kullanim alanlar
yerine buna yogunlasmas: gerekti-
gini soyledi. Konferansin bir diger
katilimcist BT'nin CEO’su ise 5G i-
c¢in bir is alan1 goremedigini, din-
yanin farkl yerlerinden kisilerle de
gorustugint ve onlarin da gore-
medigini belirtti. Bu konferanstan
sonra mobil sebeke operatorleri-
nin 5G’ye elestirel yaklasimlar da-
ha organize bicimde devam etti. 5G
mitini elestiren calismalarin sayisi
arttl. Bazi mobil sebeke operatorleri
elestirilerini kamuoyuyla paylasir-
ken bazilar temkinli davranmaya
devam ettiler. Temkinli davranmak
da gerekiyordu. Ekipman saglayici-
lar ve mobil sebeke operatorlerinin
cikarlan catisirken 5G artik jeopo-
litigin bir konusu haline gelmisti.
Huktmetler 5G’i ulusal guvenlik
ve ekonomik bagimsizlik baglamin-
da ele aliyordu.

Kisa bir yans yok

Hukumetler, 5G’yi destekliyorlar;
5G’yi ulusal givenlik ve kalkinma-
lar1 icin onemli bir teknoloji olarak

gormelerinin yaninda 5G’nin kendi
ulusal sirketlerine avantaj saglaya-
caginl dustnuayorlar. 5Gnin verim-
liligi artiracagina inaniyorlar. Bu ne-
denle, daha fazla baglanirhik olarak
algiladiklar1 5G’yi bir firsat olarak
goruyor ve geride kalmak istemiyor-
lar. Hukimetler 5G’yi, arastirma-
lara sponsor olarak veya test olana-
g1 saglayarak destekliyorlar. Kimisi
Guney Kore'nin kis olimpiyatlarin-
da yapugi gibi spor etkinliklerini
endustriyel gucuni gostermek icin
kullanabiliyor. Ulkelerin duzenleyi-
ci kurumlari, 5G icin spektrum sag-
lamada her zamankinden daha hizh
hareket ediyorlar.

Mobil sebeke operatorleri ile kar-
silastirnldiginda 5Gnin  huktumet-
lere maliyeti daha dusuk ve poli-
tik potansiyeli ytuksek. Bu nedenle,
mobil sebeke operatorleri gibi 5G
vizyonunun karsisinda durmak c¢i1-
karlarina uygun degil. Fakat daha
once belirttigim yatirim maliyetle-
ri buyuk bir sorun. 3G'nin devami
olan 4G’den farkli olarak 5G, yati-
rim stratejisinde ve kurulumda kok-
lu degisikliklere gerek duyuyor. On
yatinm maliyetleri cok daha yuk-
sek ve yeni kullanmim alanlarinin ti-
carilestirilmesinde belirsizlikler var.
Avrupa ve Asya’da bu sorun dev-
let destegi ile ¢cozulmeye calisiliyor.
ABD’'de de FCC, 5G'yi kullanima
sunmay1 destekleyen bir duzenleme
yayimladi. Ancak hukumetlerin des-
tek ve miuidahalelerine ragmen o¢zel

5G’nin vaatlerinin yaninda, ABD ve Cin'in karsi kargiya geldigi, giderek kizisan bir teknoloji
savasi da var. Basta Avrupa Ulkeleri, Japonya ve Kore olmak Gzere diger lkeler bu savasta

teknolojik egemenliklerini korumaya calisiyorlar.
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sektor (ozellikle dustiik ve orta gelir-
li ilkelerde) teknoloji ve is model-
leri kanmitlanmamus, karmasik ve bu
nedenle risk degerlendirmesi kesin
olmayan bu yeni teknolojiye kar-
st isteksiz duruyor. Nitekim onceki
nesil mobil teknolojilerde yerel ve
uluslararasi gruplar kendini ispat et-
mis bir ise ve yerlesik bir teknoloji-
ye yatirim yaparken cok daha istek-
liydi (Forge ve Vu, 2020).

Surekli bir yaris vurgusu, “gec
kalmayalim” telasi olmasina ragmen
5Gmnin gelisme stureci digerlerinden
daha uzun stuirecek. Bu nedenle Cin,
tam anlamiyla calisan 5G’yi en azin-
dan 10 yillik bir program cerceve-
sinde degerlendiriyor. Ayrica 5G'nin
icerdigi teknolojilerin ¢ok daha kar-
mastk olmas belirsizlikleri artiriyor.
Ornegin yazinin basindaki kaygilar-
dan da gortilebilecegi gibi insanlarin
kabul edilemez seviyelerde elektro-
manyetik radyasyona maruz kalma-
sina neden olabilecek ongoruleme-
yen yayllma modelleri hakkindaki
bilgimiz simirh. Hala yanit vereme-
digimiz sorular var: 5G gercekte ne
icin kullanilacak, givenli mi, para
harcamaya veya bunun icin hazirlhik
yapmaya deger mi?

Tum bu belirsizlige ragmen “gec
kalmama” telas1 hitkumetleri bir an
once 5G aglarini konuslandirma-
ya itiyor. ABD, Cin, Japonya, Ko-
re, Singapur, Tayvan ve AB'de cesit-
li denemeler yapiliyor. Fakat nasil
ki herhangi bir bilgisayar teknolo-
jisini kullanmak tek basina yeter-
li degilse ve tretim potansiyeli ol-
madan disa bagimhilik kacinilmazsa
5G icin de aym durum gecerli. Bu
nedenle, Avrupa Parlamentosu'nun
(2019) raporundaki smniflandir-
manin 6nemli oldugunu diasuni-
yorum: Kullanici tulkeler, dretici
ilkeler ve hem kullanict hem de a-
retici olan ulkeler.

Kullanic1 ulkeler, buyuk olcu-
de baska yerlerden gelen teknolo-
jileri tuketiyorlar. Agirhikl olarak
odak noktalari, dusuk maliyetli ge-
nis bant hizmetleri tizerine. Kulla-
nict ulkelerin temel motivasyonu
sanayi politikast kapsaminda diger
endustrilerini 5G ile guclendirmek
olabiliyor. Ya da bazen ulusal opera-
torlerin ticari durttleriyle hareket e-
diliyor. Ornegin Singapur bu tip ul-



kelerden biri.

Uretici ilkeler ise yar iletken bi-
lesenler, ekipman ve yazilim gibi 5G
urtnlerin kuresel satisina odaklani-
yorlar. Ulusal 5G aglarimin konus-
landirilmasi ise artunleri kuresel re-
kabete karsi test etmek icin erken
bir kanitlama alani olarak ulusal sa-
nayi politikasi tarafindan yonlendi-
riliyor. Guney Kore ve Tayvan, tre-
tici yonleriyle one cikan tulkeler.

Hem turetici hem de tiketici olan
ulkeler ise hem dunya capinda sa-
tis icin ag cihazlari ve yonga setleri
gelistiriyor hem de teknolojiyi yerel
genis bant hizmetleri icin kullanma-
ya calisiyor. Cin, ABD, AB ve Japon-
ya bu simifta yer aliyor.

Bu baglamda, “Yerli 5G teknolo-
jisi altyapist kurmadan 5G’ye gec-
meyecegiz. Bakanlik olarak bizler
de tum politika ve stratejilerimi-
zi buna gore sekillendiriyoruz” di-
yen Ulastirma ve Altyapt Bakani
Karaismailoglunun yaklasimi o6-
nemli. Bir tlkenin turetici potan-
siyelini gelistirmeden veya sana-
yisini gelistirecek is modellerini
planlamadan atacag: bir adim ba-
gimhlik iliskilerini daha da guclen-
direcektir. Fakat Parcu, Innocen-
ti ve Carrozzammn (2020) tartistig
gibi 5G’yi gelistirmek icin ihtiyac
duyulan teknolojiler ve uzmanlik-
lar, dunya capinda giderek artan
bir sekilde birkac tulkenin elinde

toplaniyor. Bu uzmanlklar elinde
bulunduran ulkeler ve onlar takip
edenler arasinda guclu ve her gecen
gin biyuyen bir ucurum var. 5G
patentlerin ABD, Cin, Giiney Ko-
re, Japonya ve bazi AB tlkelerinde
toplandigimi dustuntrsek bizim 5G
kullanicisi tlkeler disinda bir sinif-
ta yer alabilmemiz oldukca zor go-
runtuyor.

Asya tlkelerinde, huktmet mu-
dahalesi hem tretim hem de tuke-
tim acisindan belirleyici durumda.
Hukutimetlerin sanayi politikalar1 u-
lusal treticileri yonlendiriyor. Hi-
kumetler ve ekipman saglayicilar,
mobil sebeke operatorlerinin karar-
larinda etkili oluyor. ABD’de ise bu
iliski tersten kuruluyor. Ekipman
saglayicilar sebeke operatorlerinin
kararlarinda etkili olurken, hukii-
met kararlarinda, cihaz treticileri
ve sebeke operatorlerinin etkisi var.
Avrupa'da da ekipman saglayicila-
rin hikumetler ve sebeke operator-
leri tzerinde etkisi var. Operatorler
de fon almak icin htikkumetlerin ka-
pismi caliyorlar (Avrupa Parlamen-
tosu, 2019).

Soz konusu tlkelerdeki deneyim-
ler 6nemli olmakla beraber 5G tek-
nolojileri hakkinda uzmanhg: zayf,
dusuk gelirli ve orta gelirli tlkeler
icin 5G aglarim konuslandirma si-
reci ve duzeni, gelistirilebilecek is
modelleri ister istemez farkl olacak.

5G aglar, bircok alan ve sektorde ce-
sitli fakat bugun tam ongorileme-
yen degisimleri tetikleyecek. Buna
karsin, 5G’nin gelecegi hakkindaki
belirsizliklerin hala cok fazla oldugu
kosullarda ekipman saglayicilarin
doldurusuna gelmemek ve olabil-
digince teknolojik bagimsizlig te-
mel alan bir stratejiyle (ve gercekei
bicimde!) hareket etmek gerekiyor.
5G’i, aglart konuslandirinca bite-
cek kisa bir yaris olarak degil gelis-
tirilmesi uzun yillar alacak bir proje
olarak gormek daha dogru bir yakla-
sim olacak.
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Ginimiiz dinyasimin habercileri
Paris Komiini (1871) ve
Taiping Devrimi (1851-1864)

Paris Komiinii ve Taiping Devrimi, kapitalizmin tarihte olsa olsa bir parantez

oldugunu géstermektedir. Kaldi ki bu, kisa bir parantezdir. Kapitalizm, yalnizca,

insan vygarhginin daha geliskin bir asamasini insa etmek icin kendisini geride

birakmayi/lagvetmeyi gerektiren kosullari -kisa bir siire icinde- yaratarak onurlu bir

islev gérmistir. Dolayisiyla, Paris Komiinii ve Taiping Devrimi, cagdas tarihin -20.

yizyilda gelisecek ve 21. yiizyilla da uzanacak olan- yeni asamasini baslatmislardir.

Bunlar, kapitalizmin sonbaharina kosut olarak, halklarin ilkbaharinda, birbirini takip

eden fasillar acmislardir.
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871’in Mart ayindan Mayis aymna dek siiren Paris
Komunu ve 1851'den 1864’e dek suren Taiping
Devrimi (ki ben buna, isyan yerine devrim demeyi
tercih ediyorum), insanlig tarihin buginkii asama-
sina tasidi. Her iki olay da kapitalizmin ilerici ni-
teligine iliskin yanilsamalara son verdi ve bunun
sonbaharimi mustuladi.

Bunlar, uzun vadeli etkileri nedeniyle son dere-
ce onemli devrimlerdi. Biri (yani Paris Komiinu) e-
konomik kalkinma anlaminda Ingiltere'nin hemen
ardindan ikinci sirada bulunan gelismis bir kapita-
list merkezde gerceklesirken; digeri ise (yani Tai-
ping Devrimi), dtnyanin, kuresellesmis emper-
yalist kapitalizmle, tahakktim altindaki bir cevre
(periphery) olarak hentiz yeni yeni buttnlesen bir
bolgesinde patlak vermisti.

Bunlarin her ikisini bastiran da, biri Prusyalila-
rin kanatlar1 altina aldig1 Versay’daki Fransiz geri-
cileri, digeri ise (sonralar1 Misir ve Sudan’da nam
salacak olan) Ingiliz General Gordon komutasin-
daki Avrupa emperyalizmi olmak tuzere silaha sa-

Samir Amin / Ceviri: Onurcan Ulker

Iki yil once kaybettigimiz Misir kokenli Marksist
toplumbilimei ~ Samir  Amin'in  okuyacagimniz
makalesi Turkceye ilk kez cevriliyor. Amin
makalede sadece bir tarih tartismasi yapmiyor; iki
devrimin niteliklerinden yola cikarak gelecege de
uzanmaya calistyor. Ceviri kaynagi: Amin, S. (2013).
Forerunners of the Contemporary World: The Paris
Commune (1871) and the Taiping Revolution
(1851-1864) (Fransizcadan ceviren: V. Bawtree).
International Critical Thought, 3 (2), ss. 159-164.

rilmis sermayeydi. Ne ki, bu devrimler, kendi cag-
larinin Gtesine uzanarak yarmnin dinyasinin nasil
olabilecegini gosteren olaganustii vizyonlari saye-
sinde, uzun erimde zafere ulasmislardar.

Paris Komunu, sosyalizmin ne olabilecegini a-
cik secik ortaya koymustur: Insan uygarhginin da-
ha geliskin bir asamasi. Bu, turtintn su ana kadar
bildigimiz tek ornegi olan gercek bir demokrasi
insa etmistir. Burada s6z konusu olan, salt birey-
lerin haklarini ve ifade ile orgutlenme ozgurlugi-
nu guvence altina alan bir demokrasi degildir. S6z



konusu olan, sermaye diktasinin
yerine dretim araclarini kontrol e-
den iscilerin ozgur birligini gecire-
rek emegin somurisint ortadan
kaldiran toplumsal bir demokrasi-
dir. Komun, tretici yurttas: tuketici
yurttasla ve siyasal yurttasla iliski-
lendirmistir. Uluslararas1 evrensel-
ligi kurmus ve ister “Fransiz” ko-
kenli olsun, ister soyu “disariya”
dayansin, butin Paris sakinlerine
ayni yurttashk haklarin1 sunmus-
tur. Kadina yonelik baskinin kaldi-
rilmasina onayak olmustur. Marx,
Komumarlari, “gogu fethe cikan” sa-
vascilar olarak tarif ederken hic de
haksiz degildir.

Taiping Devrimi, Qing haneda-
ninin despotik imparatorluk otok-
rasisini devirmisti. Benim haraca
dayal (tributary) olarak adlandir-
digim (Cinli komunistlerin ise “fe-
odal” dedikleri, ki bu anlambilim-
sel/semantik sorun tali énemdedir)
bu toplumsal dretim tarzi araciligty-
la koyluntin egemen siif tarafindan
somurtlme rejimini yuarurlukten
kaldirmisti. Ayni zamanda Taiping
Devrimi, Ozel ticareti de lagvede-
rek, haraca dayali sistemin catlakla-
1 arasindan sizmis olan kapitalizm
bicimlerini de reddediyordu. Em-
peryalist sermayenin yabanci tahak-
kumunu de ayni coskuyla geri cevir-
misti. Ve bunu hentiz ¢cok erken bir
tarihte, yani emperyalist saldirgan-
ligin hemen basinda, Cin’in kure-
sellesmis emperyal kapitalizmin ta-
hakkumu altindaki bir cevre ulkeye
indirgenmekte oldugunu apacik or-
taya koyan 1840 Afyon Savasimin
uzerinden topu topu 10 yil gec-
misken yapmisti. Taipingler, kendi
caglarinin otesinde bir tutum taki-
narak, cok-eslilige, cariyelige ve fu-
husa da bir son vermislerdi.

Taipinglerin devrimi -ki onlar da
“gogun cocuklar”ydi-, emperyalist
dunyada kapitalizmin cevresinde-
ki halklarin ilk devrimci stratejisini
formile ederek, sosyalizmin ve in-
san uygarhiginin en geliskin asama-
sinin temelini atmisti.

Taiping Devrimi, (Cinli komu-
nistlerin ileriki tarihlerde kullana-
caklar1 ifadeye auifla) “anti-feodal,
anti-emperyalist halk devrimi’nin
atasiydi. Bu, 20. yuzyil sekillendi-
ren Guney (yani Asya, Afrika ve La-

tin Amerika) halklarinin uyanisinin
habercisiydi. Mao'ya esin kaynagi
olmus ve modern dunya kapitalist
sisteminin cevresindeki halklar icin
devrime giden yolu gostermisti ki
bu yol, onlarin kendilerini uzun st-
reli sosyalist gecise adamalarini ola-
nakl kilmsti.

Ne Paris Komuinu yalnizca Fran-
siz tarihinden bir fasildir ne de Ta-
iping Devrimi yalmzca Cin tarihi-
nin bir parcasidir. Her iki devrim
de evrensel oneme sahiptir. Paris
Komunu, Birinci Enternasyonalin
(Uluslararast Isci  Birligi), soven
milliyetciligi, sermayenin kozmo-
politizmini ve gecmisin cemaatci/
komitniter kimliklerini ikame et-
mek tzere yaptigr “proleter” enter-
nasyonalizmi cagrisin1 ete kemige
burandurmustir. Taipinglerin cag-
risindaki evrensellik ise, Cin tari-
hine yabanci olmasina karsin -tu-
haf sayilan bir bicimde- Isa figtirunu
benimsemelerinde simgelesiyor-
du. Iktidardaki dismanlar tarafin-
dan maglup edilen bir insan, nasil
olurdu da yenilmez bir “Tanr” o-
labilirdi? Taipinglere gore, bu Isa,
misyonerlerin Cin’de tanitmaya ca-
listiklar itaatkar Hiristiyanhigin bir
parcast degildi. O, butun insanl-
gin kurtulusu icin mucadele eden
bir savascinin nasil olmasi gerekti-
gi konusunda ornekti: Olim anina
dek cesaretini korumus ve boylelik-
le miicadelede dayanismanin basari-
nin sirr1 oldugunu kanitlamist.

Paris Komuinu ve Taiping Dev-
rimi, daha once baska yerlerde de
soyledigim gibi, kapitalizmin tarihte
olsa olsa bir parantez oldugunu gos-
termektedir. Kaldi ki bu, kisa bir pa-
rantezdir. Kapitalizm, yalnizca, in-
san uygarhiginin daha geliskin bir
asamasini insa etmek icin kendisini
geride birakmayv/lagvetmeyi gerek-
tiren kosullar -kisa bir stire icinde-
yaratarak onurlu bir islev gormus-
tir. Dolayisiyla, Paris Komunu ve
Taiping Devrimi, cagdas tarihin -20.
yuzyilda gelisecek ve 21. yiizyila da
uzanacak olan- yeni asamasini bas-
latmiglardir.  Bunlar, kapitalizmin
sonbaharina kosut olarak, halklarin
ilkbaharinda, birbirini takip eden fa-
sillar agcmuslardar.

Giicliigiin kalbinde:
Kapitalizmin emperyalist
boyutu

Kapitalizmi ortadan kaldirmanin
olanakli ve gerekli oldugunu ilan
eden bu iki devrimin Avrasya kita-
sinin iki zit ucunda, yani Fransa ve
Cin’de gerceklesmis olmasi, beni hi¢
de sasirtmamaktadir.

Komun gerceklestigi zaman Fran-
sa, Ingiltere'nin ardindan ikinci bu-
yuk kapitalist gii¢ konumundaydi.
Ancak Fransa, iktisadi “gecikmisli-
gini” siyasal acidan daha olgun olu-
suyla telafi etmisti. Bunun nedeni,
Ingiliz kapitalizminin dis yayilmayla
elde ettigi karlara yaslanmasiydi. 17.
yiizyila dayanan Irlanda'min somur-

Marksist toplumbilimci Samir Amin’in (1931-2018) Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme,
Avrupamerkezcilik, Modernite Demokrasi ve Din, Liberal Viris, Kapitalizmin Hayaleti, Kaos
Imparatorlugu gibi pek cok eseri Turkceye cevrildi.
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gelestirilmesinin -Irlanda koyluleri-
nin Ingiliz toprak agalarinin yarari-
na mulksiizlestirilmesinin-, her ne
kadar (Engels’in tahlil ettigi gibi) In-
giliz iscilerin kendileri de korkunc
bir yoksullasmanin kurbani olsalar
da, Ingiliz isci simifinin siyasal ol-
gunlasmasi uzerinde yikici etkileri
olmustu. Bu durum, erken donem-
de Ingiliz isci stmifinin emperyalizm
yanlis1 ideolojiye verdigi destegi a-
ciklamaktadir. Kuzey Amerikanin
ve hepsinden ote Hindistan'in so-
murgelestirilmesi, bu yoldan sapma-
dan sorumludur.

Bunun aksine, her ne kadar gor-
kemli bir somurge olan Saint-Do-
mingue (Haiti) merkantilist biri-
kim acisindan inkar edilemez bir
rol oynamissa da, Fransa’da kapita-
lizmin gelisimi cok daha “i¢ piyasa”
merkezli olagelmisti. Bu bakimdan,
Fransiz Devrimi'nin, Cromwell’den
1688 “Sanl Devrim”ine dek Ingiliz
devrimlerine kiyasla neden daha ra-

dikal bir tabiata sahip oldugunu an-
lamak da mumkundar. Aymi 6lci-
de anlasilabilir olan bir diger mesele
de, (Babeuf ve takipcileri tarafindan
gerceklestirilen) kapitalizmin otesi-
ne gecmeye yonelik vaktinden on-
ce gelismis atihmin tam bagrinda
yer alan, burjuvazi ile halk/koyluluk
arasindaki celiskinin karmasik ve
muglak niteligidir. Paris Komun,
Avrupanmin baska herhangi bir ye-
rinde degil, fakat Fransa’da olanak-
liydi. Yani bu, ne en gelismis kapita-
list iilkede (Ingiltere’de) ne de yola
koyulmakla beraber hala geriden ge-
len obur ulkelerde (Almanya ve di-
gerlerinde) olanakliydi.
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Kitanin diger ucundaki Cin de,
erken gelismis bir siyasal olgunlu-
gu destekleyen bazi kendine has ni-
teliklere sahipti. Cin, haraca dayal
sosyoekonomik tarzi (ki burada, bu-
nun kati, “geliskin” bir bicimi mev-
cuttu) asmaya cok onceleri, hatta
Avrupa’dan bile 6nce baslamisti. Mo-
dernitenin icadi acisindan bes yuz yil
ondeydi, zira bireysel kurtulus di-
ni olan Budizmi, baska herhangi bir
yerde ortaya c¢ikmadan once, bir tar
din-dis1 laiklik lehine terk etmisti ve
ayn1 zamanda, ticari iliskiler, i¢ pi-
yasa temelinde gozii pek bir gelisme
gostermislerdi. (Okurlara, bu konu-
larda daha once kaleme aldigim ca-
lismalara goz atmalarini oneririm.)
Ayrica Cin, Hindistan ve Osman-
i Imparatorluguw'nun aksine, Avrupa
emperyalist kapitalizminin saldirisi-
na da uzun sire direnmisti. Bu ne-
denle Ingiliz toplar1, ancak 1840’ta
Goksel Imparatorlugu [Tianchdo,
gecmiste Cin i¢in kullanilan adlar-

dan biri -C.N.] kapilarin1 acmaya
zorlayabildi. Bu saldirganhigin Cin
kapitalizminin onceden kaydettigi i-
lerlemelerle birlesmesi, boylece hiz-
landiric1 yonde dikkate deger etkiler
yapti: Topraga erisimdeki esitsizlik
(ki haraca dayali sistemin mantg
zayiflarken buna yonelik direnise de
engel olmustu) hizla artt1 ve egemen
smifin (yani Imparator ve toprak sa-
hibi aristokrasinin) “ihaneti”, bunla-
rn erken donemde “ulusal” direnis
dogrultusunda gosterdikleri cabala-
rin hizla yerini aldi. Butun bunlar,
Taiping Devriminin vaktinden erken
gelisimini ve bunun “anti-feodal, an-
ti-emperyal” niteligini kolaylikla an-
lasilabilir kilmaktadar.

Sonuc¢ olarak, iki buyik devrim,
yani her ikisi de kiiresellesmis em-
peryalist kapitalizmin birbirini bu-
tinleyen iki alaninda -merkezde
ve cevrede-, bu kuresel sistemin i-
ki “zayif halkasi”nda etkili olan iki
devrim sz konusuydu.

Peki ya Marx ve tarihsel
Marksizm(ler), kiresel kapitalizmi
tahlil edecek diizeye tam anlamiyla
erisebilmis ve dolaywsiyla “dunyay1
degistirmek”, yani kapitalizmi gecer-
siz kilmak icin etkili stratejiler gelis-
tirebilmis miydiler? Evet ve de hayr.

Marx, kapitalizmin duanya olce-
gindeki genislemesini, iktisadi ve

Paris Komini ve Taiping Devrimi, cagdas
tarihin -20. yuzyllda gelisecek ve 21.
yUzylla da uzanacak olan- yeni agsamasini
baslatmiglardir. Bunlar, kapitalizmin
sonbaharina kosut olarak, halklarin
ilkbaharinda, birbirini takip eden fasillar
acmuslardir.



toplumsal kosullar1 homojen kil-
maya, butun dunyadaki iscileri ser-
maye tarafindan aym sekilde ve
aynt yogunlukta somurtlen ucret-
li emekgiler statisiine indirgeme-
ye egilimli bir gic olarak ele alma-
nin cezbediciligine yenik dusmustii.
Bundan hareketle, son tahlilde iler-
lemeye yol acacagimi dustundugu so-
murgelestirmeyi de mesrulastiriyor-
du. Marx'in, bu gorasi destekleyen
ve somiurgelestirmenin her ne kadar
istemsiz olsa da ilerici “sonuclarini”
vurgulayan sayisiz yazisi mevcuttur.
Bir baska deyisle, somurgelestirme-
nin (Marx tarafindan da kinanan)
Hindistan’daki, Cezayir’deki, Giney
Afrika’daki, Eritre’deki ya da Teksas
ve Kaliforniyanin (“tembel” Meksi-
kalilarin aksine “isci” olan) “Yanki-
ler” tarafindan ilhakindaki tiksinti
verici uygulamalarina karsin, du-
rum budur. Marx, tam da bu man-
tik dogrultusunda, (hakkinda pek
az bilgi sahibi oldugu) Taipingleri
mahkim etmistir.

Opysa yine ayn1 Marx, ¢cokca asina
oldugu tlkeleri ele aldiginda, kapita-
list yayilmaya yonelik busbutin fark-
l1 bir yaklasim ortaya koymustu. Me-
sela, Irlanda’'min Ingiltere tarafindan
somiirgelestirilmesi soz konusu ol-
dugunda, buna herhangi bir olumlu-
luk atfetmiyordu: Aksine, bunun biz-
zat Ingiliz isci simifi iizerindeki yikict
etkilerini giicli bir sekilde mahkam
ediyordu. Cin’e kiyasla daha iyi bil-
digi Rusya soz konusu oldugunda ise
Marx, bu tlkenin (Lenin’in tabiriyle)
dunya kapitalist zincirinin “zayif bir
halkas1” oldugunu ve dolayisiyla bu-
rada, sosyalizme gecis yolunu acacak
anti-kapitalist bir devrimin mumkiin
oldugunu seziyordu. Bu durum, Ve-
ra Zasuli¢'le yaptig1 yazismalarda da
gorulebilir. Marx, sayet (mirde or-
gutlit) koylu topluluklarin direnisine
dayanan gucli bir koylu unsuruna
sahip bir devrim soz konusu olabilir-
se; sayet koyltler, kendilerini, serfligi
etkin bir bicimde ortadan kaldirarak
feodal somurtden kurtarabilirlerse,
yeni zengin koyliler ve yeni toprak
sahiplerinin (yani, eski “feodallerin”)
lehine miilksuzlestirilme tehdidi var
olmasina karsin, sosyalist gelismeye
yonelik 6zgun bir yol acilabilecegine
inanir gibi gorunmektedir.

Lenin ve dolayisiyla da tarihsel

“Leninist” Marksizm, ileri dogru bu-
yik bir adim atmistir. Lenin, “em-
peryalizmi” mahktm etmistir. Pek
onemli bir mesele degil gerci, ama
muhtemelen Marx’a saygisindan o-
lacak, bunun, kapitalizmin heniz
yakin donemde gelisen yeni asama-
st oldugunu soylemistir. Buradan c1-
kardigy iki sonuc vardir: “Devrim”,
arttk “Bati”nin gindeminde degil-
dir ve aksine, bu, artitk “Dogu”nun
giundemindedir. Ne ki, bu sonucu
derhal cikarmamuis, tereddiit etmis-
tir. Ornek vermek gerekirse, “za-
yif halkada” (Rusya'da) baslayacak
bir devrimin, (basta Almanya ol-
mak uzere) gelismis merkezlerdeki
iscilerin devrimine onayak olacagi-
n1 daima ummustur. Kapitalizmin
(1870’lerde baslayan ve Birinci Diin-
ya Savasi’na yol acan) birinci buyuk
sistemsel krizini, ayni zamanda, can
cekisen kapitalizmin “son” krizi o-
larak gormustur. Ancak Lenin, ki-
sa sure sonra yanildigini kabul e-
decektir: Avrupa’da (Almanya’da)
devrim basarisizliga ugramistir ve
onumuizdeki devrim(ler) Dogu’dan
(Cin’den, Iran’dan, eski Osmanlh
Imparatorlugu’ndan, somiirge ve ya-
ri-somurgelerden) gelecektir.

Buna karsin Lenin, getirdigi ye-
ni Marksizm yorumunu, Rusyanin
bir cevre ya da yari-cevre tlke ola-
rak dunya kapitalist sistemi icinde-
ki rolune iliskin daha derinlemesine
bir calismayla iliskilendirmemistir.
O, Rusya’nin “yari-Asyatik” niteligi-
ni, bir avantaj olmaktan 6te bir en-

gel olarak degerlendiriyordu. Lenin,
gindemde olan yeni “devrimde”,
koyla sorununun merkezi konumu-
nu da hesaba katmamisti. Dogru ya
da yanlis, Rusya’da kapitalizmin ge-
lismesinin (ki bu, genclik yapitlarin-
dan birinin de bashigiyd1), mir'in sa-
hip oldugu potansiyeli imha ettigine
inaniyordu. Sonucta, Rus devrimi-
nin koylulere toprak vererek, onlar1
mulk sahibi yapacagini ongoérmiistii.

Dolayzsiyla, bu tarihsel donemden
gerekli tim dersleri cikardig: icindir
ki, Taipinglerin mirascis1 Mao ola-
caktl. Mao, dunya sisteminin cevre-
sindeki toplumlarin sahip olduklari
kosullar icinde yurutulecek anti-em-
peryalist ve “anti-feodal” devrime da-
yanan sosyalizme uzun streli gecisin
stratejisini ve hedeflerini formiile et-
misti. Mao’nun, “anti-feodal” devri-
min so6z konusu hedeflerine yonelik
tanimi, kendisinin, geriye dontuk her
tirla yanilsamayr butuniiyle reddet-
tigini gostermektedir. Cevre halklari-
nin yapacaklari devrim, evrensel sos-
yalizm perspektifine zorunlu olarak
uygun dusecektir.

Kapitalizmin sonbahan,
halklann ilkbahan

Kapitalizmin sonbahar1 ve halk-
larin ilkbahari, her ne kadar bir ma-
dalyonun iki yuazu gibi gorunseler
de, esasinda bunlar birbirlerinden
farkhdir.

19. yuzyilin sonlarinda kapitaliz-
min yeni biciminin -yani tekellerin
kapitalizminin- ortaya cikmaya bas-

Paris Komiint, Avrupa’nin baska herhangi bir yerinde degil, fakat Fransa’da olanakliyd.
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lamasi, bu sistemin ya da daha once
ifade ettigim tuzere tarihteki bu pa-
rantezin (Amin, 2009) sonbahari-
n1 da gindeme getirdi. Kapitalizm,
(sadece 19. yuzyilda) halen daha i-
lerici islevler gordugu kisa bir za-
man diliminin ardindan “vadesini
doldurmustu.” 19. yuzyilin basla-
rinda, kapitalist birikiminin “yarati-
c1” boyutlar1 (6nceki caglara kiyas-
la teknolojik ilerlemenin olagantustu
bicimde hizlanmas: ile esasen ayri-
calikll kesimi kapsamakla ve diger
kesimler icin sinirh ve sakatlanmis
bir nitelik tasimakla birlikte bire-
yin zgurlesmesi), bu birikimin y1-
kic1 boyutlarindan daha baskindu.
Bunun yikicl etkileri, tarihsel kapi-
talizmin ayrilmaz bir parcasi olan
emperyalist yayillma yoluyla butun-
lesmis cevredeki toplumlar tzerin-
de ozellikle agirdi. Ne var ki, tekelci
kapitalizmin dogusu, durumu tersi-
ne cevirdi ve dolayisiyla olumsuz et-
kiler, olumlu etkilerin ontine gecti.
Ben, iste tam da bu uzun do-
nem perspektifinden hareketle, “bu-
nak” kapitalizmin iki uzun, sistem-
sel krizini tahlil ettim: Bunlardan
biri 1871-73 tarihlerinde baslamis
ve 1945-55 yillarina dek starmus-
tar; digeri ise, ilkinden bir asir son-
ra, 1971-73 wyillarinda baslamistir
ve hala devam etmektedir. Bu tah-
lilde, sermayenin, daimi krizini as-
mak icin kullandigy baslica araclar
da vurguladim: Bunlar, (Marx'in -
retim mallarinin tretimi ve tuketim

Taiping Devrimi, (Cinli koministlerin ileriki tarihlerde kullanacaklar ifadeye atifla) “anti-feodal,

anti-emperyalist halk devrimi”nin atasiydi.

mallarinin aretimi olarak ele aldi-
g1 diger iki sektore ek olarak) ucun-
cit sektorun insasi ile bas donduren
gelisimi ve ayn1 zamanda emperya-
list rant olan tekel rantiyla ilintili ar-
tigin sogurulmasidir. Okurlara, bu
yazilar1 6neririm (Amin, 2011).
Lenin, kapitalizmin dogasinda
meydana gelen bu niteliksel degisi-
mi goz ontnde bulundurmaya bas-
lamisti. Tek hatasi, kapitalizmin ilk
sistemsel krizinin, bu krizlerin so-
nuncusu olacagma inandigl icin
fazla iyimser olmasidir. Lenin, em-
peryalist yayillmanin sistemin mer-
kezindeki toplumlarda yol actg1 o-
lumsuz ve yozlastiric1 etkileri hafife
almisti. Bu etkilerin kesin hesabin-

Lenin, emperyalizm analizinden iki sonug cikarmisti: “Devrim”, artik “Bat”nin gindeminde
degildir ve aksine, bu, artik “Dogu”nun gindemindedir. Ne ki, bu sonucu derhal gikarmamis,

tereddit etmistir.
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dan sonuclar cikaran Mao ise, sab-
retmekte karar kildi. Sosyalizme gi-
den yol muhakkak ki uzun ve tirla
tuzaklarla dolu olacakt1.

Tarih, 20. ytzyilin acilim etkile-
rini tikettikten sonradir ki, benim
tahlilimi hakh c¢ikarmistir. Yine de,
bunun ex post [vaka sonrasi] dustn-
ceye dayali bir tahlil oldugunu ka-
bul etmek zorundayim.

20. yuzyil, elbette ki, “Guney’in
uyamsinin” ya da daha dogru bir i-
fadeyle, (“yari-cevre” bir tilke olan)
Rusya’dan baslayarak Cin, Asya, Af-
rika ve Latin Amerika'ya dogru ya-
yilmak tzere sistemin cevresindeki
halklarin, uluslarin ve devletlerin u-
yanisinin baslangicina sahne olmus-
tu. Bu bakimdan, 20. ytzyil, s6z ko-
nusu halklarin birinci ilkbahariydi.
Yiizyihn basindan itibaren bu ilkba-
harlarin habercisi olarak gundeme
gelen belli bash bir dizi olay1 daha
once siralamistim: Rus devrimleri
(1905-17); Cin devrimleri (1911’de-
ki ve daha sonraki); Meksika devri-
mi (1910-1920) ve digerleri. Cagdas
Asya ve Afrika (1955-80) icin Ban-
dung donemini de bu cerceveye o-
turtuyorum. So6z konusu donem,
evrensel tarihin bu muthis ugragim
hem taclandirmis hem de ayni za-
manda sonlandirmistir. Emperya-
list yayilmanin egemenligi altindaki
halklarin gosterdikleri bu tepki, bir
bakima, ilkin Taiping Devriminin
saptadig1 hedefin pesine dusmiis ve
bunun tu¢ kitaya yayillmasini sagla-
mistir.



Bunun aksine, Paris Komunti’ntn,
gelismis Batr'da takipcileri bulunmu-
yordu. Uctuncit Enternasyonal’deki
komtinistler, cesur girisimlerine kar-
sin, emperyalist tekellerin egemenlik
kurdugu toplumla bagdasik olan blo-
ka karsi, alternatif bir tarihsel blok
insa etme noktasinda basarisiz ol-
muslardir. 20. ytizyilin gercek dramu,
cevre ulkelerin uyamisindaki eksik-
likler degil, fakat ayn1 uyanisin mer-
kez ulkelerde gerceklesmemis olma-
sidir. Sayet merkez tlkelerin halklar
emperyalizm yanhs1 uzlasiyr sirtla-
rindan atabilselerdi, cevredeki ulus-
larin eksiklikleri ve bunu takip eden
olumcul sapmalart da muhtemelen
bertaraf edilebilirdi.

20. yuzyilda gerceklesen halkla-
rin ilkbahar, etkisini tiketmistir.
Bunlar bir sapmadan digerine sav-
rulmus; sermayenin karsi-taarru-
zuyla karsilastiklart olciide, niha-
yetinde dumeni saga kirmislardir.
Bu cokis, 1990 yillar boyunca,
bir dizi muzaffer karsi-devrim sek-
line burtnmustur. Nihayetinde, bu
toplumlarin  solugu kesilmisti ve
kriz icinde bulunuyorlardi. Gelece-
gi koruma altina alacak sekilde sola
yonelmeye ve merkez-sol formiillere
uygun olarak dengede kalmaya yo-
nelik herhangi bir olasilik, ¢ etke-
nin bir araya gelmesi sebebiyle tuzla

Mao, dinya sisteminin gevresindeki toplumlarin sahip olduklari
kosullar icinde yUritilecek anti-emperyalist ve “anti-feodal” devrime
dayanan sosyalizme uzun sireli gecisin stratejisini ve hedeflerini

formile etmisti.

buz olmustu ki, bu etkenler sunlar-
di: 1) Toplumsal sorunla ve jeopo-
litikayla bagi kalmayan demokrasi
talepleriyle sinirli zayif halk protes-
tolar1; 2) iktidardakilerin bilhassa
baskici tepkileri; ve 3) emperyalist
Bat'nin miidahaleleri. Dolayisiyla,
1989-91 yillarinda Sovyetler Birligi
ve Dogu Avrupa tlkelerinde yasa-
nan “devrimleri” tanimlarken “halk-
larin ilkbahar1” tabirine basvurmak,
tam anlamiyla maskaralhiktir. Kapi-
talist gercekliklere iliskin devasa ya-
nilsamalara dayanan bu hareketler,
olumlu denebilecek hicbir sonuc
vermemistir. S0z konusu halklar,
kendi ilkbaharlarim1 hala deneyim-
lememislerdir; fakat gelecekte belki
bunu yapabilirler.

Bitin bir 20. ytizyil boyunca ve
gunimize dek, kapitalizmin son-
bahari ile halklarin ilkbahar (ki bu,
cevre halklarimin ilkbaharina in-
dirgenmisti) birbirinden ayr1 kal-
may1 surdarmustar. Bu sebepledir
ki, kapitalizmin sonbahari, evri-
min baslica itici unsurunu meyda-
na getirmistir. Bunu, sermayenin
kendi egemenligini devam ettir-
me ihtiyacina tek mantikli yanit o-
larak, gitgide barbarlasan hatlarda
gerceklestirmistir. Ilk olarak, em-
peryalist barbarlik bicimini almis-
ur ki, bu, ABD ve onun asti konu-
mundaki Avrupal
muttefiklerine
(NATO) mensup
silahli  kuvvetle-
rin gezegen olce-
ginde askeri de-
netim  kurmaya
yonelik eylemleri
tarafindan  pekis-
tirilmistir. Bu ey-
lemler, ozel olarak
Ucli'rnun  [Triad]
(yani ABD, Avru-
pa ve Japonya'nin)
kolektif emperya-
lizmine bagh te-
kellerin  ¢ikarina
hizmet  etmekte-
dir. Fakat ayni za-
manda, buna yanit
olarak, kurbanla-
rn  -yani Guney
halklarinin- tepki-
lerinin nostaljik ve
gerici yanilsamala-

ra donerek nasil barbarliga dustuk-
lerini de gormus bulunuyoruz.

Gunumiizun baskin gercekligi o-
lan bu risk, kapitalizmin sonbaha-
rin1 halklarin -yani hem cevre hem
de merkez tulkelerdeki butun halkla-
rin- ilkbahariyla birlestirme yonun-
de ilerleme saglanmadigi miiddet-
ce gecerliligini koruyacaktir. Bu tar
ilerlemeler, hentuz evrenselci, sos-
yalist perspektife dogru acihm ya-
pacak kadar belirleyici olduklarim
kanitlamamuslardir. Peki ya 21. yuz-
yil, Giiney halklarmin kurtulus ca-
balar ile Kuzey halklarinin emper-
yalizm yanlis1 uzlasisinin stirmesiyle
beraber, 20. yuzyilin bir tekrart mi
olacaktur (Amin, 2012)?

Paris’teki Komiinarlar
Duvart’ndan Nanjing’deki
Taiping Miizesi’ne

Genclik giinlerimde her yil Ko-
minist Partinin Komunarlar Du-
var1 ontnde duzenledigi gosterilere
katihirdim. Bu, beni hep c¢ok duy-
gulandirirdi. Ve 28 Mayis 2011°de,
ayni duygularla bir kez daha ay-
n1 duvarnn karsisindaydim. Paris
Komunwnin, dustunce ve eylemde
ilk kez insan uygarhginin daha ge-
liskin bir asamasini insa etmek adi-
na kapitalizmi geride birakma ihti-
yacini disa vurduguna inantyordum.
Bu inan¢ hi¢ zayiflamada.

Nanjing'deki Taiping Miuzesine
yaptigim ziyaret beni hem ayni yo-
gunlukta duygulandirdi hem de di-
stincelerimi gelistirdi. Maoizmin a-
talar1 olan bu insanlarin da aym
dogrultuda dustunduklerini ve eyle-
me gectiklerini fark ettim.

Yapilmas1 gereken sey, kapita-
lizm tarafindan insa edilen ve dogas1
geregi emperyalist nitelikte olan bu
kutuplasmis dunyanin iki kiyisi ara-
sina bir kopru kurmakur. Bu ise, ca-
gimizin acil gereksinimi olan Besin-
ci Enternasyonal’in gorevidir.
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Bizim devrimimiz

Sosyalizmin kurulmasi icin uygarligin gerekli

oldugunu séyliyorsunuz. Cok giizel. Peki

ama, toprak agalari ve Rus kapitalistlerini

defetmek gibi uygarlik icin gerekli n

kosullari énceden yaratip, sonradan

sosyalizme neden yénelmeyelim? Olaylarin

alisilagelmis tarihsel gelisiminde bu tir

farklilasmalara yer verilmeyecegini nerede,

hangi kitaplarda okudunuz?
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-I-
on gunlerde Sukhanov’'un devrim konusundaki ya-
zilarina goz attim. Yazilarda en sasirtict yon, butin
kuciik burjuva demokratlarin ve butun Ikinci En-
ternasyonal kahramanlarimin bilgiclik taslayisi ol-
du. Hepsinin asir1 6lcude yureksiz olmalari, Alman
modelinden en ufak bir ayrilma s6z konusu olun-
ca en iyilerinin bile cekimser kalmalari, yani butiin
kuctuk burjuva demokratlarin ortak yani olan ve
devrim boyunca surekli ortaya koyduklar: bu ozel-
lik bir yana, insan1 sasirtan sey, gecmise kul kole o-
lurcasina onu taklit edisleri oluyor.

Hepsi de kendilerini Marksist olarak taniml-
yorlar. Ne var ki, onlarin Marksizm kavrami, da-
yanilmaz bir bilgiclik taslamaktan 6teye gitmiyor.
Bunlar, Marksizmin belirleyici niteligini, yani dev-
rimci diyalektigi kesinlikle anlayamamislar. Daha
da otesi, Marks'in devrim sirasinda azami esnekli-
gin gerektigi yolundaki acik secik sozlerini bile an-
layamamislar. Marks'in sanirim 1856’daki mektup-
larinda, Almanya’da devrimci ortami yaratabilecek
koylu savaslariyla isci sinifi hareketini birlestirebil-
me umudunu dile getiren sozlerini bile anlamamis-
lar. Kictuk burjuva demokratlar, bu acik secik soz-
leri bile kabullenmekten kaciniyor ve bu sozlerin
cevresinde, sicak siit kasesinin cevresinde donen
kediler gibi dolanip duruyorlar.

Bunlarin tutumu, burjuvaziden kopmak soyle
dursun, burjuvaziden en ufak bicimde ayrilmaktan
urken korkak reformistler olduklarimi ortaya ko-
yuyor. Ustelik bunlar, korkakliklarim atp tutarak
palavralar arkasinda gizliyorlar. Tamamen kuram-
sal acidan bile bakildiginda, bunlarin hepsinde go-
ze carpan ortak yon, bu Marksist gorusleri kavra-
ma yeteneginden yoksun oluslari: Bunlar simdiye
kadar, Bati Avrupa’da burjuva demokrasisinin ve

V. l. Lenin

Lenin’in bu kisa yazisini Samir Amin’in makalesini
tamamlamak amaciyla yayimliyoruz. Amin, Lenin'in,
devrimin artik “Bati”nin degil “Dogu”nun gtindeminde
oldugunu sezdigini yaziyordu. Lenin, 6lmeden bir yil
once yazdig1 bu makalede Rusya’da gerceklestirdikleri
devrimin tarihsel niteligini net bir bicimde analiz
ediyor. Uzerinden yuz yil gectikten sonra hala bir
tarisma konusudur bu. Dolayisiyla Lenin’in (ashinda
o ginku bir tarismaya yanit olarak yazilan) makalesi
bugunku tartismaya da birinci elden bir yanit olarak
okunabilir. Art arda iki ginde yazilan makale ilk

kez 30 May1s 1923’te Pravda'min 117. sayisinda
yayinlanmistir. Biz, Ekim Yayinlar’ndan c¢ikan Son
Yazilar Son Mektuplar adli kitaptan aldik (Cev. Seckin
Selvi Cihizoglu, 1977, Ankara).

kapitalizmin belli bir c¢izgiyi izledigini gormusler-
dir ve bu yolun ancak mutatis mutandis yani (dun-
ya tarihinin genel gelisimi acisindan 6nemsiz say1-
lacak) ayrintilarda gerekli degisikliklerin yapilmasi
kosuluyla ¢rnek alimip izlenebilecegini anlayama-
maktadirlar.

Bir: Birinci emperyalist dunya savasiyla ilgi-
li devrim. Bu devrimin savastan dogan bir takim
nedenlerle yeni dzellikler ya da eski modele oranla
degisiklikler getirmesi kacinilmazdi. Cankid dun-
ya o zamana kadar, hi¢ boylesi bir durumda boylesi
bir savas gormemisti. Savastan bu yana, en zengin
tulkelerdeki burjuvazinin bile “normal” burjuva i-
liskilerini yeniden kuramadiklarim gorityoruz. Oy-
sa bizim -devrimcilik gosterisindeki kuctuk burju-
va- reformistlerimiz, normal burjuva iliskilerinin
kesin siir (su noktaya kadar gelinebilir, bundan 6-
teye asilmaz) olduguna inanmiyorlardi, hala da inan-
makta devam ediyorlar. Ustelik onlarin “normal”
kavramu bile asir1 kat1 ve dar kapsamlidir.

iki: Bu kuctik burjuva demokratlar, diinya tari-



hindeki gelismenin butuntyle genel
yasalar izlemekle beraber, bu yasa-
larla kisitlanmadigi, tam tersine, be-
lirli gelisme donemlerinin bu geli-
simin bicimi ya da streci acisindan
kendine 6zgt nitelikler tasiyabilece-
gi gortisine tamamen yabancidirlar.
Ornegin, Rusya'nin uygar ulkeler ile
ilk olarak bu savasin kesin bicimde
uygarlik yoringesine soktugu tulke-
ler (batin Dogu tlkeleri ve Avrupa-
1 olmayan tlkeler) arasindaki sinir
uzerinde bulunmasi nedeniyle, ge-
nel cizgiden ayrilan belirli 6zellikler
gosterebilecegi, hatta gosterme zo-
runda oldugu bu kucuk burjuva re-
formistlerinin aklina bile gelmiyor.
Rusya’da ortaya cikan farklhilasma,
dunya gelisiminin genel ¢izgisini iz-
lemekle beraber, Rus devrimini Bati
Avrupa tlkelerinde olan devrimler-
den ayirmakta ve devrim Dogu ul-
kelerine dogru yayildikca belirli bo-
limsel yenilikler getirmektedir.
Ornegin, Bati Avrupa Sosyal De-
mokrasisinin gelisimi sirasinda bun-
larin ezberledikleri gortis, yani bi-
zim hentiz sosyalizm icin yeterince
olgunlasmamis oldugumuz, yani ic-
lerindeki bir takim “bilgic” beyle-
rin ileri surdugu gibi sosyalizm icin
gerekli nesnel ekonomik kosullarin
ulkemizde bulunmadig gorusi bas-
makalip bir klisedir. Kendisini bi-
rinci emperyalist savas sirasinda ya-
ratilan devrim ortamu icinde bulan
halk ne yapacak sorusunu sormak
hicbirinin aklina gelmez. Bu halk, i-

cinde bulundugu durumun caresiz-
liginden ve umutsuzlugundan etki-
lenerek, alisilmisin disinda da olsa,
olaganustu de olsa, uygarligin gelis-
mesini saglayabilecek bir miicadele-
ye giremez mi?

“Rusya’daki uretici guclerin geli-
simi, sosyalizme olanak taniyan bir
duizeye varmamistir.” Basta Sukha-
nov olmak tizere Ikinci Enternasyo-
nalin biitiin kahramanlari, bu sozi
haykirmaktadirlar. Bu degistirile-
mez sandiklar1 gorusu bin ayrn tel-
den calmakta ve bunun devrimimi-
zi belirleyici mihenk tasi olduguna
inanmamaktadirlar.

Peki ama, guclu gicsuz bitin
Bat1 Avrupa tilkelerini kapsayan em-
peryalist savasa Rusya’yr siirtkle-
yen ve Rusya’y1 Dogu’da olusan veya
kismen baslamis bulunan devrim-
lerin baslangicina tanik kilan du-
rum, bizzat Marks'in kendisi gibi bir
Marksist tarafindan 1856’da Prus-
ya icin olasili gorilen “koyla sava-
s1” ile isci simifi hareketinin birles-
tirilebilecegi bir noktaya Rusya'yl
ve Rusyanin gelisimini getirmisse,
0 zaman ne yapilacaktir? Bu, dinya
tarihinin genel gelisme cizgisine gir-
mekte veya girmis olan butun tlke-
lerin temel simiflar1 arasindaki temel
iliskileri degistirmis midir?

Eger sosyalizmin kurulmasi icin
belirli bir kaltar duzeyi gerekliyse
(bu “belirli kultar dizeyinin” ol¢u-
sinit de kimse saptayamamaktadir,
cunku Batt Avrupamin her tulkesin-

Bu halk, icinde bulundugu durumun caresizliginden ve umutsuzlugundan etkilenerek, aligilmigin
disinda da olsa, olaganisti de olsa, uygarligin gelismesini saglayabilecek bir micadeleye

giremez mi?

de “belirli kultiur duzeyi” kavram
degisir), ise bu belirli kualtir duze-
yini devrimci bir yoldan gerceklesti-
rip, sonradan isci ve koylu hikiime-
ti ve Sovyet sistemi kanaliyla oteki
uluslara yetismeye yonelmekle ne-
den baslamayalim?

16 Ocak 1923
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Sosyalizmin kurulmast icin uy-
garligin gerekli oldugunu soyluyor-
sunuz. Cok guizel. Peki ama, toprak
agalar1 ve Rus kapitalistlerini defet-
mek gibi uygarlik icin gerekli 6n ko-
sullar1 onceden yaratip, sonradan
sosyalizme neden yonelmeyelim?
Olaylarin alisilagelmis tarihsel ge-
lisiminde bu tur farklilasmalara yer
verilmeyecegini, bu tar ayriliklarin
olanaksiz oldugunu nerede, hangi
kitaplarda okudunuz?

Saniyorum Napoleon soyle de-
mis: “On s’engage et pui...
it.” Su anlama geliyor: “Once ciddi
bir savasa girin, sonra ne olacagi-
na bakin.” Iste biz 6nce, 1917 Eki-
minde ciddi bir savasa girdik, sonra
da Brest Anlasmasi, Yeni Ekonomik
Politika, vb. gibi ayrintilara (dun-
ya tarihi acisindan bunlar kesinlikle
ayrint1 niteligindeydi) bakuk. Ve te-
melde zafere ulastigimiz kuskusuz-
dur.

Daha da sagdaki Sosyal Demok-
ratlar soyle dursun, bizim Sukha-
novlarimiz bile devrimin bir baska
bicimde yapilabilecegini akillarin-
dan geciremezler. Bizim Avrupa-
Ii dar goruslilerimiz, bizdekinden
cok daha genis halk yiginlarina ve
cok daha cesitli, cok daha degisik
toplumsal kosullara sahip Dogu il-
kelerinde yapilacak devrimlerin, ke-
sinlikle Rus devriminden cok daha
baska ozellikler tastyacagini, cok de-
gisik olacagim akillarina bile getire-
mezler.

Kautsky cizgisinde yazilmis bir
ders kitabinin, o gin icin yararh ol-
dugunu belirtmem gereksiz olur.
Ancak, o gorusun dunya tarihinin
bundan sonraki buttin gelisimini
kapsadigl inancindan vazgecmenin
artik zamani gelmistir. Boyle dusun-
meye devam edenlerin, birer ahmak
oldugunu soylemek yerinde olur.

17 Ocak 1923

on vo-
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Neden basaramiyoruz?

Hic siphe etmeyelim, halkin cogunlugunun tercihi, vatandasin hakkini koruyacagina,

kendisi icin bir gelecek umudu olabilecegine, gercek bir demokrat olduguna

inandiklarindan yanadir. Ulkenin timii icin esitlikci ve topyekin bir kalkinma

hamlesine girisiimeden kékli ¢cé6zimlere ulasiimasi mimkiin degildir.
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u yaziya 1930’lar Amerika’sinin bir mega projesi i-
le bashiyorum. Insaat1 1933 ve 1944 yillar1 arasinda
sturen bu proje Amerika'nin o zamana kadar girisi-
len en buytik altyap: yatirimi olmustur. Proje, Ten-
nessee Vadisi Idaresi (Tennessee Valley Authority)
olarak anilir; 12 biiyuk baraj ile sulama ve elektri-
fikasyon tesislerini kapsar. Benim yasimdaki insa-
at mihendisleri, 6zellikle su yapilar1 muhendisleri,
bu projeyi cok iyi tanirlar. Bu mega proje, o zama-
na kadar hi¢ uygulanmamus bir ¢ok insaat teknigini
gerektirmis, dolayisi ile buytiik baraj teknolojisinin
gelismesinde 6nemli rol oynamistir. Ama burada bu
yatirimin siyasi ve ekonomik boyutunu ele alacagim.

Tennessee Vadisi Idaresi Projesi

1929/30 borsa krizi tlkeyi perisan etmis, issizlik,
sefalet ve aclik halk: esir almisti. O donemde yasa-
nan trajedileri romanlastiran J. Steinbeck, ekono-
mik krizlerin fakir halk: nasil etkiledigini yiirekleri
daglayan bir ustalikla anlatirken sanatinin doruguna
cikar. 1932 yihinda Demokratlar secimi kazanir ve
F. D. Roosevelt baskan olur. Roosevelt ve arkadas-
lar1 tilkeye boyle bir felaketi bir daha yasatmamaya

Roosevelt, TVA projesini imzaliyor (1933).

Vahap Samanli

kararhdirlar. Demokrat Parti iktidarinda olusturu-
lan politikalar partinin Yeni Duzen (New Deal) ha-
reketi bunyesinde hayata gecirilmeye baslanir. Ten-
nessee Vadisi Idaresi (TVA) Projesi Amerikanin o
zamanlar en fakir yedi eyaletini, Tennessee, Ken-
tucky, Virginia, Kuzey Caroline, Georgia, Alabama
ve Mississippi’yi kapsar. Amac bolgeye ucuz hidro-
elektrik enerjisi saglamak sureti ile bu eyaletlerin
kalkinmasina katkida bulunmaktir. Bu projenin fi-
nansmani federal vergi gelirleri ile saglanir. Ama bu
eyaletlerde hayat standardinin gelismesinden diger-
leri de istifade edecektir. Ucuz enerji ve etkin sula-
ma bu eyaletlerin tarimsal ihracatinda ucuzluk sag-
layacakur. Zenginlesen Tennessee Vadisi nufusu
diger eyaletlerin tretimi icin yeni pazarlar olustura-
cak, canlanan ve biiytyen ekonomi sonucunda ar-
tan gayrisafi milli hasila kalemleri yatirim maliyet-
lerini zaman icinde karsilayabilecektir. Ancak 6zel
sektor, dagiim sebekelerinin insas1 ve isletilmesini
karli bulmadig icin tistlenmeyince bu is de federal
hukamete kalir. Kirsal alanda ytizde 10 civarinda o-
lan elektrifikasyon orani hizla artar. Artik 1941 yili-
na gelindiginde TVA tulkenin en buyuk enerji treti-
cisidir.

Bu durum sermaye cevrelerince hic de hos karsi-
lanmaz. TVA uygulamalar tlkeyi bir sosyalist top-
luma cevirme gayreti olarak karalanmir. O kadar ki,
onde gelen gazetelerden Chicago Tribune TVA'yi
Tennessee vadisinde “bir kuicitk kizil Rusya” kur-
maya calismakla suclar. Ama Roosevelt ve onun
Yeni Diizen ekibini olusturan burokrat ve siyasetci
elitler yilmazlar. Bakiniz, Roosevelt 1936 secimle-
rinden once neler soylemektedir: “Bizler barisin o
eski dusmanlari ile ugrasmak zorunda kaldik - is ve
finans dunyasinin tekelleri, spekulasyon, sorumsuz
bankacilik, sinif karsithg, boliculik ve savas vur-
gunculugu. Onlar Amerika Birlesik Devletleri'nin
hukimetini kendi islerinin sadece bir uzantisi gi-
bi gormeye baslamislardi. Biz biliyoruz ki, organize
paranin hikumeti, en az organize cetelerin hiku-
meti kadar tehlikelidir. Butun tarihimiz boyunca,
hicbir zaman bu gticler bir adaya karsi bu gun ol-
dugu kadar birlesmemislerdir. Onlar bana olan
nefretlerinde muttefiktirler ve ben onlarin bu nef-
retini memnuniyetle karsiliyorum.”

Federal hukumet 1935 yilinda Kirsal Elektrik I-



daresini de olusturur. Bu kurulus
ciftcilerin meydana getirdigi koope-
ratifler seklinde oérgutlenmistir ve a-
macl kirsal kesimde her eve elektrik
saglamaktir. Bu proje ile 1950'ye ge-
lindiginde nerdeyse kirsal kesimde
elektriksiz ciftlik ve ev kalmamistr.
Tarimsal produktivite buyuk olci-
de artmis, milyonlarca ailenin sagli-
g1 ve refahi icin cok olumlu sartlar
saglanabilmistir. Zenginlesen ailele-
rin elektrikli ev aletleri tuketimi Ge-
neral Electric ve Westinghouse gibi
ureticilerin pazarini ciddi sekilde ge-
nisletmistir. O kadar ki, harp oncesi
donemde elektrikli aletler satislarin-
da yuzde 20 gibi cok onemli bir artis
saglanmistir. Kirsal elektrifikasyon
her tarlia gayrimenkulun degerlen-
mesini saglamis, eyaletler arasi ka-
rayollarinin gelismesi ile de kentten
kirsala bir akim olusmustur. Boylece
olusan banliyo yasam kirsal kesime
yeni ticari firsatlar ve milyonlarca
is imkan saglamis, 50’lerden itiba-
ren Amerika'daki mureffeh hayatin
bir parcasi olmustur. 2015 yil itiba-
11 ile Amerika’da 900 adet kar amaci
gutmeyen kirsal kooperatif, 47 eya-
lette, tulke elektrik sebekesinin ytz-
de 42’sine hizmet vermekte, 70.000
personele is imkani saglamaktadar.

Gen¢ Cumhuriyetin projesi

Asagyr yukar1 aymi yillarda, din-
yanin obur ucunda, bir baska lider
ulkesine gonul vermis birkac ay-
dinla beraber, benzer ama cok daha
yaman bir ugras icindedir. Musta-
fa Kemal Ataturk ve devrimlerinden
sz ediyorum. Ataturk ve ekibinde-
ki asker, burokrat ve az sayida ay-
din elitler Batr'da, once kiliseye son-
ra mutlakiyete karsin laik ve insan
haklarina saygili bir duzenin yer-
lesmesinin burjuva siifinin yaratti-
g1 ilerici dinamikler sayesinde ger-
ceklestigini biliyorlardi; oysa bizde
boyle bir sinif yoktu. Dolayisiyla, ilk
asamada bu cagdaslasma projesinin
planlanmas1 ve yonetimi islevini A-
tatirk ve onun yanindaki elit kad-
ro Ustlenecekti. Ataturk omruntn
son 10 yilimi, Cumhuriyetimizin tc
temel kavrami olan, Hakimiyet-i
Milliye, yani ulusal egemenlik,
Mudafaa-1 Hukuk, yani haklarimiz
ve bagimsizligimiz ve Misak-1 Milli,
yani ulusal beraberligimizin hayata

gecmesi icin gerekli sosyal, ekono-
mik ve kulturel projelerin gelistiril-
mesine harcadu.

Burada parantez acip bir noktay:
vurgulamakta fayda var: Bu ti¢ temel
kavram Cumhuriyetimizin kuru-
lus felsefesini olusturur. Bu ulkenin
vatandast olmak bu felsefeyi icsel-
lestirmeyi ve savunmay1 gerektirir.
Zira bu kavramlarin tartisilmasi de-
mek Turkiye Cumhuriyetinin varli-
gimin ve anlaminin tekrar degerlen-
dirmeye acilmasit demektir ki hicbir
devlette boyle bir duruma musaade
edilemez. Atatirk’un buyik ulkust
demokratik ve laik bir Cumhuriyet
yonetimi idi. O, devrinin sayili en-
telekttellerindendi ve caginin geng
Osmanli aydinlari gibi Fransiz Dev-
rimini ve Uctincit Cumhuriyet do-
nemini iyi biliyordu. Onun demok-
rasi anlayis1 Montesquieuninki gibi
ozgurlik¢u olmak yerine Roussea-
wvari bir esitlik¢i demokrasiye da-
ha yakindi. Oyle idi ¢iinkii Anadolu
halki, her turli cagdas egitim, saglik
ve givenlik imkanlarindan mahrum
bir sekilde, pay-i taht tarafindan za-
ten unutulmus olmasi yaninda, 12
yil araliksiz siren savaslar sonucun-
da helak olmus, nufusu 18den 13
milyona dismustid. Bu, Ataturk’in
yuregini yakan bir tabloydu ve o
Anadolunun kaderini degistirme-
ye kararli idi. Amac tlkenin refahi
olunca, 6nemli olan kisisel 6zgur-
lukler ve liberalizm degil, tim halk-
larin esit olarak kalkinmadan pay1-
n1 alabilmesini saglamakti. Sonucta,
ulusal egemenligi temsil eden bir

milletvekilleri meclisi, Ataturkin
olusturdugu erken Cumhuriyeti-
mizde tim

kuvvetlerin
birlestigi  tek
erk olarak te-
bartiz etmistir.
Hedef, Osman-
I1  tebaasinin,
farkly inancg
ve  kaltirler-
den gelseler de
bu toprakla-
rin vatandasla-
rimin  olustur-
dugu cagdas,
esitlikei ve
mireffeh  bir
ulusa evrilme-

kalmamist.

si idi. Ataturk, yanindaki elit kad-
ro ile beraber, ekonomik kalkinma
hamlelerine ilaveten bu amaca yo-
nelik sosyokulturel projeler gelis-
tirmeye 6nem vermistir. Halkevleri,
koy enstittleri, ogretmen okulla-
11 ve tevhid-i tedrisat gibi kapsamlh
sosyal projeler yaninda, diyanet isle-
ri, dil ve tarih kurumlar ve digerle-
ri gibi devlet orgutleri onun cagdas
bir ulus olusturma tlkustinin birer
arac1 olarak gen¢ cumhuriyetimizin
kalkinma hamlesinin lokomotifi ol-
mustur. Sonucta cumhuriyetimiz
daha ilk 15 yilinda sosyal, kultirel
ve ekonomik alanlarda gecmis Os-
manli donemi ile kiyas kabul etme-
yecek ilerlemeler kaydetmis, Turk
entelekttellerinin bir kisminin ayni
fikirde olmamasina ragmen, Atatiirk
Bat1 diinyasinin gozunde, 20. yuzyil
degistiren sayili devrimciler arasin-
daki saygin yerini almistir.

Diinyada ilerici bir

diizen eksikligi

Simdi bu yazinin bashgina, gu-
numtizde aydin cevrelerce sik-
ca dillendirildigi gibi “neden ba-
saramadigimiz” konusuna gelmek
istiyorum. Gecmise baktugimizda,
Ortadogunun yegane demokrasi-
si oldugumuzu kucumsememekle
beraber, Ataturk'un arzuladigi cok
sesli, demokratik ve laik diizeni ge-
rektigi gibi tesis edemedigimiz orta-
da. Hele son yillarda icine girdigimiz
sosyal ve ekonomik cokiunta tlke
insanin1 fazlasiyla tedirgin etmekte.
Bu duruma neden olarak da, kimi-
leri kuvvetler ayrilig1 prensibinden
saptlmasini, kimileri hukuk devleti

ABD’de 1935 yilinda baslatilan herkese elekirik projesi sonucunda
1950'ye gelindiginde nerdeyse kirsal kesimde elektriksiz ciftlik ve ev
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nizamimin altiist olmasimi, kimileri
ise parti ici demokrasi eksikligini o-
ne sturmekte. Oysa burada neden so-
nug iliskisi diistinilenin aksi yonun-
de calisir. Yani, yasadigimiz sosyal,
kultirel ve ekonomik sartlarin nede-
ni boyle hukuksal ve yonetsel eksik-
likler degil, tam tersine onlar guincel
sosyoekonomik ve kulturel seviye-
mizin birer sonucudur. Kald: ki, ka-
y1p yillar olan 90’larda hukuk devleti
olarak cok daha iyi bir yerde olma-
miza ragmen, tlke donemin sosyal,
ekonomik ve siyasal darbogazlarim
asamamis, milli gelir 3000 US$ sin1-
rinda takilip kalmis, sonucta da firla-
tilan anayasa kitapciklar ve yazarka-
salar ile bu giinlere gelinmistir.

O zaman nedir isin esas1? Once-
likle, ekonominin buytmesi ile ul-
kenin kalkinmasinin  birbirinden
cok farkli konular oldugunu teslim
etmek gerek. Kalkinma sadece eko-
nomik bir sture¢ degildir, ilkenin
sosyal, altyapisal ve kaltarel doku-
sundaki gelismeleri de icerir. Do-
gal olarak bu cabalar ancak bir hu-
kuk devleti dtizeni icinde ve temel
insan haklarina saygili uygulamalar
ile meyvelerini verebilir. Ama ba-
st ceken dinamigin tulkelerin insan
kaynaginin oldugunu gozden kacir-
mamak gerekir. Onemli toplumsal
atilhimlari, ideolojileri ve karizma-
lar1 ile yonlendiren liderler vardir.
Ornegin, basta soziinu ettigim Roo-
sevelt gibi... Roosevelt, 1930’lar 6n-
cesi ulkeye hakim olan, Amerikan
is dinyasinin haramileri yani mo-
nopollerin sebep oldugu Buyuk Bu-
nalim felaketinin tekrarlanmayaca-
g1 bir dizen pesinde idi. Cozumu
ise demokrasinin yonetiminde olan

Atatirk’Gn demokrasi anlayisi Montesquieu’ninki gibi 6zgirliket olmak
yerine Rousseau’vari bir esitlikci demokrasiye daha yakindi.
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bir kapitalist sistemin tesisi olarak
gorayordu. Onun bu ideali sayesin-
de hem Amerika, hem de Bat1 dun-
yasi 1945-75 aras1 kapitalizmin “al-
tin yillar” olarak tarihe ge¢mis olan
donemi yasamislardir. Bu donem-
de Bati1 dunyas: halklari, daha on-
ce hi¢ gorilmemis olan ve maalesef
bundan sonra da pek mumkun ola-
mayacak bir sosyal refah diizeyine
ulasmislardir. Ancak, Roosevelt'in
2. Dunya Savasi sonrast olusmasi-
na on ayak oldugu diinya dizeni,
1980’lerden itibaren gindeme ge-
len neo-liberal ekonomik politikala-
rin yarattigl 2008 ekonomik krizi ile
tamamen cokmustir ve gunimuzde
dunya ilerici bir duzen eksikliginin
stkintilarin1 hala yogun bir sekil-
de yasamaktadir. Bu baglamda biz-
ler de dunyanin sansh uluslari ara-
sinda oldugumuzu unutmamaliyiz.
Zira Ataturk 1. Dunya Savasi sonu
yikilan emperyalist imparatorluk-
larin sonrasinda ozellikle “mazlum
milletler” icin umut ve 151k kaynagi
olmustur. Savas oncesinde ve hat-
ta savas suresince Avrupa’yl saran
halk ve is¢i ayaklanmalari, Mark-
sistlerin beklentilerinin aksine, ka-
pitalizmin cokustne ve isci sinifinin
iktidarina dontisememis, tam tersi
gozlenmistir. Avrupa’da 1920’lerden
itibaren fasizmin ayak sesleri du-
yulmaya baslamis, 1930’lara gelin-
diginde fasizm birkac tlke haricin-
de Avrupa’ya hakim olmustur. Oysa
Atatirkin lkist, zamanmm  dol-
durmus bir imparatorluktan, o va-
kitler Avrupa’da bile ornegi pek az
olan laik ve demokratik bir cumhu-
riyet yaratmakti. Atatark’an bu essiz
vizyonunun, bagimsizliklar: pesinde
olan tlkelerde
ve tim dunya-
da her zaman
saygl ile karsi-
lanmis oldugu-
nu unutmamak
gerekir.

Elit
kadrolarin
rolii

Toplum-
sal atnlimlarn,
sartlarin  orta-
ya cikardig li-
derlere ihtiyaci

oldugunu soyledikten sonra, onla-
rin basarisinin da, degisimin 6znesi
olan ulke insanina bagh oldugunu
vurgulamak gerekir. Bir tilkenin in-
san kaynaklarinin en onemli ve et-
kin unsuru ise o ulusun aydinlar ve
elitleridir. Cumbhuriyet devrimleri-
nin, donemin siyasetcilerinin, bili-
minsanlarinin, biirokrat ve teknok-
ratlarinin da eseri oldugunu kabul
etmek lazimdir. Devrimlerin haya-
ta gecirilmesi cabalarinin arkasinda
donemin elit kadrolan vardir. Or-
negin, Hasan Ali Yucel, Ismail Hak-
ki Tongug, Yusuf Akcura ve daha
niceleri. Onlar birer entelektuel ol-
malarinin yaninda ytrekleri tlkenin
kalkinmasi sevdast ile yanip tutusan
vatanseverlerdir. Mesela Hasan A-
li Yucel, koy enstitileri kanununun
kabulunden sonra Meclise soyle te-
sekkiir eder: “Bu kanunun mem-
leketin istikbali, halkimizin maarif
ihtiyact ve koylumuzin kalkinmasi
bakimindan haiz oldugu ehemmiyet
(tasvibinizle) bir kere daha ve en e-
sas surette tahakkuk etmistir. Bunu
gormekle buytk bir bahtiyarlik du-
yuyorum ve sahsen uzun yillar kal-
bimde sakladigim bir idealin tahak-
kukuna sahit oluyorum. Onun icin
yuksek heyetinize butin samimi-
yetimle, butun yiregimle, bu tarihi
anda en derin tesekkitirlerimi arz e-
derim.”

Opysa koy enstittleri tizerinde oy-
nanan oyunlar sonucu bu egitim yu-
valarinin 1946’dan itibaren kapatil-
ma siireci baslamistir. Bu dénemde
CHP ve Milli Sef suclamalara karsi
sasilacak bir sekilde sessiz kalmis-
tir. Tozun dumana karistgi bu sua-
reci gintimiz aydinmin etut etme-
si gerekir diyerek kisa kesiyorum.
Ancak, yakin tarihimize Yicel-O-
nen davast olarak gecmis olan du-
rusmalar1 da hatirlatmadan geceme-
yecegim. Demokrat Parti'den Kenan
Onen’in ucu komunistlige varan
suclamalann karsisinda Hasan Ali
Yicel kendini ve egitim politikalari-
n1 tek basina, parti desteginden yok-
sun bir sekilde savunmak ve sunla-
11 soylemek zorunda kalmistir: “Koy
enstitlerinin butin ganahm o-
muzlarima aliyorum. Sevabi baska-
larinin olsun. O kurumlarin gtinah:
bile bana yeter.” Cumhuriyet dev-
rimleri sadece Bati kilturtine daha



yakin aydinlarimiz tarafindan de-
gil, Anadolunun bagrindan cikmis
munevver elitlerin de omuzlarinda
yiikselmistir. Bu baglamda Fevzi Pa-
sa Kabinesinde, Ankara'da Serriye
ve Evkaf vekilligi yapmis olan Veh-
bi (Celik) Hocadan bahsetmek iste-
rim. Vehbi Efendi Konya'da Hadim
ilcesinin koyi Kongul dogumludur.
1870’lerde, Anadolu’da ilim ve irfan
pesinde olan her genc gibi medrese
egitimi almis ve muderris olmustur.
II. Mesrutiyetten sonra Konya'dan
Meclis Bagkan Vekilligi ve Bakanlik
yapmis bir alim ve siyasetcidir. An-
cak, Istiklal Savasi sirasinda Kuvay1
Milliyecileri desteklemis, halki mil-
li mucadeleye tesvik etmistir. Hoca
Vehbi Efendi, padisah Vahdeddin’in
ulkeyi terk etmesi sonucunda, hali-
fenin gorevinin Islam hak ve menfa-
atlerini korumak oldugunu belirte-
rek yurt disina giden Vahdeddin’in
halifeligi yitirdigini ve yerine yeni
halife secilmesi gerektigini bildiren
fetvay1 hazirlamistir.

Demokrasi meselesi

1940’lardan itibaren gercek Ata-
tarkcalugun ve cumhuriyetin dev-
rim projelerinin birer birer tlkenin
ve aydin kesimin gindeminden ¢ik-
tigim gormekteyiz. Ekonomik alan-
da, seyhler ve derebeylerinin hakim
oldugu bir tir feodal duzenin hi-
kam sardaga Dogu ve Guneydogu-
nun kalkinmasi icin ongorulen Gu-
neydogu Anadolu Projesinin akibeti
hic de Amerikanin TVA projesi gi-
bi olamamistir. Toprak reformu ca-
balar1 aydin ve elit kesimden yeterli
destegi alamadigi icin birka¢ idea-
listin cabalarina ragmen unutulmus
gitmistir. Bu sasirtici degisimin ne-
denlerine girmek bu yazinin konu-
su degildir, ama Ataturk'un ideal-
lerinden ve Cumbhuriyetin kurucu
felsefesinden ayrilisin bu kadar ses-
siz sedasiz ve dogal bir sekilde te-
celli etmis olmasi tizerinde durul-
mas1 gereken bir husustur. Ancak
sonuc aciktir: Saga yatkin aydinlar,
Turkiye’de “kucuk Amerika” ide-
alinin, sol aydinlar ise Avrupanin
hayran oldugu bir devrimcinin,
Atatirk’un yerine eskimis Batili ide-
olojilerin pesine takilinca, Cumhu-
riyetin ekonomik, sosyal ve kultirel
projeleri sahipsiz kalmistir.

Turk aydi-
ninin her za-
man bir de-
mokrat olma
problemi ol-
mustur. Bu
konuyu biraz
acmakta fay-
da var: Sos-
yalist kultur-
de demokrat
olunmasi soz
konusu degil-
dir, zira halkin “insa” edilmesi gere-
kir. Zaten, bircok sosyalistin, sonra-
dan baska ideolojilere ilgi duysalar
da, antidemokratik usluplarini mu-
hafaza ettiklerini gormekteyiz. A-
ma “benim oyum dagdaki cobanla
nasil ayni olur?” diye sormak, Ata-
turk ile ilgili hicbir seyi anlamamis
olmakla esdegerdir. Oysa Ataturkcu
olmak her seyden once demokrat ol-
may1 gerektirir, “asker” olmay filan
degil. Bu sozcugun koku antik Ati-
na kenti Yunancasidir; demos, yani
halk ve kratos, yani guc, erk sozcuk-
lerinden olusur. Demokrat olmak,
demos’un giiciint ortaya cikarma ca-
bast icinde olmak, dolayist ile esit-
lerin, yani diger vatandaslarin eksik
ve problemlerini de dert edinen, bir
baska deyisle, sadece kendi gunde-
mini degil kentin, tulkenin kalkin-
masini da dusiinen insan olmak de-
mektir. Ezctiimle demokrat olmak,
aynt fikir ve inancta olmayanlar da
muhatab1 ve esiti olarak gorebilme-
yi, onlarla iletisimi her sartta kay-
betmeme birikim ve becerisini esas
almay1 gerektirir. Ataturk 20’lerin
sonuna gelindiginde, istese ulkedeki
her turlit muhalif ve gerici unsuru
dumdiiz edecek, hem de bunu ko-
layca yapabilecek giice sahipti. Oysa
o cok sevdigi ve givendigi halkinin
refah1 ve gelecegi icin ongordigu
cumhuriyet devrimlerinin halk tara-
findan benimsenmesinin ancak dog-
ru ve onu kucaklayan politikalar ve
uygulamalar ile saglanabilecegine i-
nanmis, gen¢ cumhuriyetin rotasini
da o yonde belirlemisti. Atatirk gel-
mis gecmis cumhurbaskanlarimiz a-
rasinda en demokrat olanlarindan
biri, belki de en demokrat olamidir
diyebiliriz.

Hukuksal diizenlemelerin anla-
mi1 ve islevi ancak, tlke elitlerinin

Hasan Ali Yicel kdy enstitili égrencilerle birlikte.

lokomotifi oldugu, tum vatandasla-
11 kapsayan kalkinma hamlesi stre-
cinde gerekli demokratik ve hakca
sartlar1 saglamaya yonelik olabilir;
Cumhuriyetin  kurucu felsefesine
bagl, ulke tarihini ve kulturel de-
gerlerini bilen, vatansever ve de-
mokrat elitlerin eksikligini kapat-
mak yoninde degil. Aydinlarimiza
bugtnlerde her zamankinden daha
fazla gorev dusuyor. Yanhs ve ek-
sikleri dile getirmek sart, ama yeterli
degil. Yapilmas: gerekenleri sadece
tehlikeye girdigi disunulen sekuler
hayati korumak ile simirh gormek
buyuk hata olur. Geldigimiz nokta-
da elitlerin de pay1 oldugunu red-
detmek gercekei bir davranis olmaz.
Sonucta, herhangi bir cikis, bu me-
suliyeti kabullenmek ve biz nerede
hata yaptik sorusunu samimiyetle
sorarak, guncel ¢coziimler aramak ve
uygulamaya gecebilmeye baghdir.
Hic stuphe etmeyelim, halkin cogun-
lugunun tercihi, vatandasin hakkin
koruyacagina, kendisi icin bir gele-
cek umudu olabilecegine, gercek bir
demokrat olduguna inandiklarindan
yanadir. Ulkenin timi icin esitlikci
ve topyektn bir kalkinma hamlesine
girisilmeden kokli c¢oztimlere ula-
silmast mumkun degildir. Bu dava-
da sorumluluk almasi gereken ztim-
re, elbette is ve as derdinde yasamini
anca surdurebilen halk kesimi degil,
ama tlkenin imkanlarindan en fazla
istifade edebilme olanagimni ele geci-
rebilmis olan, her gorusten sivil ay-
din/elit kesimlerdir. Zaten, demok-
rasilerde esas potansiyel, gerektigi
gibi mobilize olabilmislerse, aydin-
lar ve elitlerdedir. Onemli olan or-
tak  hedeflerde birlesebilmektir.
Tuarkiye'nin, tarihi ve sosyoekono-
mik yapisi itibariyle, ontinde baska
da bir secenek gozuikmemektedir.
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Bir say1 oyunundan matematikgilere
meydan okuyan probleme...

Kﬁglt kalemle ve iki kisiyle oynanan basit bir o-
yun: Bir kagida sifir disindaki rakamlar yazilir.
123456789

Ik oyuncu bu rakamlardan birinin tizerini ci-
zer, sonra ikinci oyuncu tuzeri cizilmeyen rakam-
lardan birinin tzerini ¢izer ve sira yine ilk oyun-
cudadir, o da geriye kalan tizeri cizilmeyen yedi
rakamdan birinin tizerini cizer. Sonra sira ikin-
ci oyuncudadir, o da bu kez geriye kalan alt1 ra-
kamdan birinin tzerini ¢izer ve oyun bu sekilde
devam eder. Ardisik ¢ saymin tuzeri cizilmis ol-
dugunda oyun biter. Oyuncularin amaci sayilar a-
rasinda ardisik ti¢ saymnin dzerinin ¢izili olmama-
sin1 saglamaktir. Ardisik G¢ say: cizili olmayacak
sekilde bir saymin tzerini cizen son kisi oyunu
kazanir.

Ornegin A ve B gibi iki kisinin bu oyunu sira-
styla su hamlelerle oynadiklarini varsayalim: A 1’in,
sonra B 3™in tizerini ¢izmis olsun ve daha sonra A
7’nin, sonra B 8in tizerini ¢izsin.

+123456%89

Simdi sira A oyuncusundadir ve 2, 6, 9 sayilarin-
dan birinin tzerini cizerse oyunu kaybeder, ctun-
kit bu durumda sirasiyla ti¢ ardisik sayidan olusan
1-2-3, 6-7-8, 7-8-9 gruplarindaki sayilarin tzer-
leri cizilmis olur. Boylece A, ya 4'in ya da 5'in tize-
rini cizebilir ve her iki durumda da kazanir; ¢cunkii
41 cizerse B, 2, 5, 6 ve 9 sayilarindan birinin tizeri-
ni cizeceginden her dort durumda da ardisik tug sa-
yinin Uzeri ¢izilmis olur. Benzer durum A'nin 5’in
uzerini cizmesi halinde de olusacagindan oyunun
kazanani A’dir.

Bu basit say1 oyununda bir oyuncunun rakibini
ardisik ti¢ sayiy1 cizmeye zorlamasinin bir yolu sa-
yilan cizerken bosluklar yaratmasidir. Ornegin cift
sayilar1 atlamaya calisip 1, 3, 5, 7, 9 sayilarinin tze-
rini cizmek rakibi ardisik ti¢ sayiy1 cizmeye zorla-
yabilir.

Baska bir yaklasim da rakibin ¢izdigi sayilarin
yakinindaki sayilari cizmeye calismakur. Ornegin
asagidaki gibi hamleler yapilabilir.

+123456%8609

Elbette, yukaridaki yaklasimlar herhangi bir o-
yuncunun kazanma stratejisini aciklamiyor. Oysa,
“iki kisi arasinda oynanan sonlu bir oyunda sakh
bilgi yoksa ve beraberlik s6z konusu degilse iki o-
yuncudan birinin kazanma stratejisi vardir” 6ner-
mesinin oyun teorisinde bir teorem oldugunu bi-
liyoruz. Dolayisiyla bu oyunda da oyunculardan

birinin kazanma stratejisinin olmas1 gerekir.

Kazananin stratejisini kesfetmeden 6nce su so-
ruyu soralim: Bu oyun en ¢ok kac¢ hamle siirebilir?
Biraz distinunce oyunun en fazla 6 el oynanacagin
kolayca bulabiliriz. Soyle ki: Once elimizdeki say1-
lar asagidaki gibi ti¢ kiimeye ayiralim:

{1, 2,3}, {4,5,6},{7,8,9}.

Yukaridaki ktimelerden herhangi birinin tim e-
lemanlarinin tzeri cizildiginde oyunculardan biri-
nin oyunu kaybettigini biliyoruz. Eger oyunu son-
landiracak el sayisinin en cok olmasini istiyorsak
her bir kimeden en cok 2 saymin tzerini ¢izme-
liyiz. Boylece oyun toplam 6 el oynanir, 7’inci el
kumelerden birindeki tim sayilarin tzerinin ¢izil-
mesi sonucunu doguracagindan oyun en cok 6 el-
de biter. Bu yontem matematikte gitvercin yuvasi
prensibi olarak bilinir, yani 7 guvercini 3 yuvaya
koyarken yuvalarin bos kalmamasi ve her yuvadaki
glvercin sayinin en az olmasi isteniyorsa bir yuva-
ya 3 guvercin koyulmas: gerekir.

Ikinci oyuncunun kazanma stratejisi

Oyunun en cok 6 elde sonlanmas1 gerektigini
bulurken kullandigimiz yukaridaki yontem kazan-
ma stratejisi icin onemli bir ipucu veriyor. Cinku
ilk oyuncu

{1,2,3},{4,5, 6}, ({7, 8,9}

kumelerinden herhangi birinin elemani olan her-
hangi bir sayinin tizerini cizecek ve ardindan ikinci
oyuncu diger iki kimeden birinin elemanlarindan
herhangi bir say1y1 cizerek oyun devam edecek.

Bu durumda ikinci oyuncunun kazanma stra-
tejisini bulabiliriz. Soyle ki: Birinci oyuncu-
nun (1, 2, 3} kamesinden 1 sayisinin tzerini ¢iz-
digini varsayalim. Ikinci oyuncu da o kiimeden
bir saymin tzerini cizmeli, varsayahm 2'nin -
zerini ¢izmis olsun. Tabii simdi birinci oyuncu
{4, 5, 6}, {7, 8, 9} kiimelerinden birinden bir sa-
yinin dzerini cizecek; varsayalim {4, 5, 6} kime-
sinden 4in tzerini cizsin. Ikinci oyuncu da o ku-
meden bir saymnin tzerini ¢izmeli, varsayalim 5’in
uzerini ¢izsin. Simdi birinci oyuncu zorunlu olarak
{7, 8, 9} kimesinden bir saymnin uzerini cizecek
ve ikinci oyuncu da o kiimeden bir sayinin tizerini
cizdiginde zafer ikinci oyuncunun olacak.

Burada izledigimiz yolla tipki gavercin yuvasi
prensibinde oldugu gibi 6 hamleyi ti¢c kumeye esit
sayida dagitarak birinci oyuncunun secimi ne olur-
sa olsun ikinci oyuncunun kazanmasini garanti e-
diyoruz. Dolayisiyla, baslangicta onemsiz gorinse



de oyunun en cok kac elde bitecegini hesaplamak ikinci
oyuncunun kazanma stratejisini kesfetmemizde kilavuz-
luk gorevi goriyor.

Simdi bu oyunda bir kural degisikligine gidelim. Bu
kez sadece ardisik ti¢c saymmin ¢izildigi durumlar degil,
aralarinda ortak fark olan tclit say1 gruplarindaki sayi-
lar ¢izildiginde de oyun sonlansin. Ornegin orijinal o-
yunumuzdaki gibi (ardisik sayilar arasindaki fark 1)
1-2-3 veya 5-6-7 gibi uclilerin yani sira 1-3-5 veya
2-4-6 (ardisik sayilar arasindaki fark 2), ayrica 1-4-7
veya 2-5-8 (ardisik sayilar arasindaki fark 3) gibi ucli-
lerdeki tim sayilarin tzerleri cizildiginde de oyun son-
lansin.

Oyunu yeni kurala gore ilk oyundaki sayilarla oyna-
talim. A ve B oyuncularinin sirasiyla oynadiklar: dort e-
lin asagidaki gibi oldugunu varsayiyoruz.

1234567809

Simdi sira A oyuncusunda ama yapabilecegi hicbir
sey yok, kaybediyor, cunku eger 2'yi cizerse 1-2-3, eger
4 cizerse 1-4-7, eger 51 cizerse 3—5-7, eger 8'i cizerse
6-7-8, eger 9'u cizerse 3—6-9 uclulerinin tzerleri ¢izil-
mis oluyor ki bu da Anin oyunu kaybetmesi demektir.

Bu oyun 6ncekinden ¢ok daha karmasik, cunku takip
edilmesi gereken cok etken var ve oyunun en cok kac
elde bitecegini bulmak pek kolay degil.

Simdi A ve B’ye oyunu bastan bir kez daha oynatalim
ve el sayisinin tist sinirint bulmaya calisalm. 11k iki elde
2 ve 4 sayilarinin uzeri ¢izilmis olsun

12345673809

Sira A’da ve cok dikkatli olmas1 gerekiyor. 3un tze-
rini cizemez, cunkii 2-3—4 olur. 6'min tzerini cizemez,
cunku 2—-4-6 olur. Diger sayilarda sorun yok, varsaya-
Iim A, 8’in tizerini ¢izmis olsun.

1234567809

Simdi B, 5’in tizerini ¢cizemez, ¢unkii 2-5-8 olur. 3 ve
6’y1 zaten cizemiyor, geriye 1, 7 ve 9 kaliyor. Varsayalim
9u cizmis olsun.

1234567869

Bu durumda siradaki oyuncu olan A, 7’nin tizerini ¢i-
zemez, cunki 7-8-9 olur. Sadece 1'i cizebilir.

+23 45678659

Oyun burada biter ve A kazanir. Boylece oyunu {1, 2,
4, 8, 9} kumesindeki sayilarin tizerini cizerek 5 ele ka-
dar uzatabildik. Bu say1 bir tist sinirdir, yani bu oyun en
cok 5 el oynanabilir. Bu sonucu su stratejiyle aciklaya-
biliriz: Once bastaki ve sondaki sayilarin tzerini cizelim
(1 ve 9), boylece 5i eleriz, ayn1 distinceyle 2 ve 8'in -
zerini de ¢izebiliriz. Ama sonra 3 ve 7 icin ayn1 adimi a-
tamay1z ve boylece geriye sadece 4 kalir, 4un tzerini ¢i-
zerek istenen kosula uyan ve eleman sayisi en cok olan
yukaridaki kiimeyi olusturabiliriz.

Cetin cevizg bir problem

{1, 2, 4, 7, 8} kumesine dikkatle bakarsak herhangi
iki sayinin aritmetik ortalamasi kiimenin elemani degil.
Bu tiir kiimelere Salem-Spencer kiimeleri ad1 veriliyor.
(2]

Matematikeiler yaklasik 80 yildir Salem—Spencer k-
melerinin Gst simirinin ne olacagini bulmaya calisiyor-
lar. Bizim oyundaki (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9} kiimesinin
alt kuumesi olan eleman sayisi en ¢ok (en uzun) olan Sa-
lem-Spencer kiimesinin 5 elemanl: olacagini bulmak ko-
lay. Ama (1, 2, 3, ..., n} kiimesinin alt kiimesi olan Sa-
lem-Spencer kumeleri icinde en cok elemana sahip olan
kiimenin eleman sayisini n’ye baglh olarak ifade edebil-
menin matematikte coztulemeyen problemlerinden biri
oldugunu biliyoruz.

Ornegin 1 ile 14 arasindaki 14 tamsay icin yazilabi-
lecek en cok elemanli Salem-Spencer kuimesinin eleman
sayis1 8dir: {1, 2,4, 5,10, 11, 13, 14}

{1, 2, 3, ..., n} ana kimesinde n’yi 11 veya 12 aldig1-
nizda en cok elemanl Salem-Spencer kiimesinin eleman
sayist 6, n’yi 13 alirsak sonuc 7, eger n, 14, 15, 16, 17,
18, 19 alimirsa sonug 8, eger n = 20 alirsa en cok ele-
manli Salem-Spencer kiimesinin eleman sayis1 9 oluyor.

Goruldugn gibi ana kiimenin eleman sayisi olan n ile
en cok elemanl Salem-Spencer kiimesinin eleman sayi-
st arasinda hicbir sekilde dogrusal bir iliski yok. Fields
madalyast sahibi Ingiliz matematik¢i Timothy Gowers
1998'de ortak farki k olan ardisik ti¢ terimi iceren ktime-
ler icin bir st sinir bulmay1 basardi,[3] ama problemin
genel cozimune hentz ulasilmis degil. Ayrica bu prob-
lemle, yasayan en buyitk matematikcilerden biri olan
Terence Tao'nun da ugrastig: biliniyor.

Bu yaziy1 bu satirlara kadar okuma sabrimi gosteren
okurun basit bir say1 oyunuyla matematikcilere meydan
okuyan bir matematik problemi arasindaki iliskiyi kes-
fetme heyecanini yasadigini umuyorum.

KAYNAKLAR

1) https:/ /www.quantamagazine.org,/to-winthis-numbers-game-learn-to-avoid-math-
patterns-20200507 /

2) https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Salem®%E2%80%93Spencer_set

3) https://en.wikipedia.org/wiki/Timothy_Gowers
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Forum

Atatirk’e felsefeyle bakmak...

elsefe, dogasi geregi disilincelere,
Fséylemlere ve eylemlere yonelir.
Onlarin neligini, diger bir deyisle 6zgul
ayrimlarini bulup ortaya koymaya cali-
sir. Dlislince nesnesine yonelisi, man-
tiksal ve ¢ozlimseldir. Mantiksaldir;
kullanilan argiimanlarin tutarliigi ya
da tutarsizhigini gormek ve gostermek
ister. Coziimseldir; butlnin pargalarini
ve iliskilerini, dayandigi temel unsurlari
glin 1s181ina ¢ikartmay! erekler.

Felsefenin, s6z konusu ettigim kendi
0zgulligu icinde, felsefi bir yontemle
Atatiirk’e bakilirsa ne gorullr? Soruyu
soyle de sorabiliriz: Ataturk’t Atatlirk
yapan, onun 0zgul ayrimini imleyen
dusinceleri, soylemleri ve eylemleri
nelerdir?

Kuskusuz Atatlirk bir teorisyen, bil-
dik anlamda bir filozof degildir. Kimi
blylk insanlar sdylem Uretir, kimileri
ise eylem Uretir. Her eylem teorik bir
zemine dayanir, ancak eylem adamla-
r1, teorilerini, kuramsal bir dizge haline
getirmezler ¢ogu kez. Sadece eylemde
bulunurlar ve eylemleriyle de pek ¢ok
seyi degistirirler. iste Atatiirk bu ikinci
sinifa giriyor. Yani, teorisyenden ¢ok bir
eylemci.

Su halde Atatlirk’t Atatlrk yapan
sey, bu eylemci kisiliginde billurlasir.

Onun iki temel eylemi vardir: Bi-
rincisi  Kurtulus Savasl; digeri ise
Cumhuriyet’tir.

Kurtulus Savasi, kapitalist 1. Blylk
Paylasim Savasi sonucu emperyalist-
lerce boélistlen Osmanli mirasindan,
anti-emperyalist bir miicadele ile Tirk-
lerin yeniden devletlesmesine olanak
saglamistir. Anadolu’dan atilmak iste-
nen Turk varligini Anadolu’ya perginle-
mis, Turklerin bagimsizlik¢i karakterini
yeniden tim dinyaya duyurmustur.
Bu haliyle, Samsun’dan Amasya’ya,
Amasya’dan Erzurum’a ve Sivas’a, ora-
dan Ankara’ya gecip, Son Osmanli
meclisini toplayarak, umutsuz bir halka
onder olmus, onlarla birlikte blyik bir
tarih yazmistir. Kanimca, kapitalist-em-
peryalist dlinyaya karsi verilen en blyuk
zaferlerden birisine imza atmistir.

Cumhuriyet ise, kanimca, zaferi tag-
landiran asil eylemidir. O, sadece Kur-
tulug Savasini kazanmakla kalmamis,
eskimis dlzeni degistirerek, yepyeni
bir diizen-devlet kurmus, temeline ise

+15> 84

aydinlanmaci tohumlar yerlestirmistir.
Osmanl’nin Tanzimat sonrasi gelisen
diistince ve eylem birikiminden yarar-
lanmakla birlikte, Tanzimat’tan beri
Osmanhda yan yana olan yeni-eski iki-
ligini kaldirmis, Osmanli déneminde
sozli edilen ama yapilamayan pek ¢ok
yeniligi, yeni diizen igine tasimayi ba-
sarmistir.

Neleri mi basarmistir?

Emperyalistlerin masasi haline gel-
mis olan saltanat ve hilafeti kaldirmis,
halkin afyonuna doénisen tarikat, tekke
ve zaviyeleri kapatmis, egitimi, devlet
dizenini, hukuku laiklestirmis, kadin er-
kek esitligini saglamak igin adimlar at-
mis, bir ulus devlet kurmus, bilimi 6nce-
lemis, laik degerlerle bezenen yeni bir
yurttas tipi var etmeye galismistir. Klasik
deyisle, Ummetten ulusa, seri hukuk-
tan laik hukuka, dinsel egitimden laik
egitime, tebaadan, reayadan yurttasa,
saltanat ve hilafetten cumhuriyete, din
odakl bir toplumdan sekiiler topluma
gegcis yapmistir.

Daha carpici bir dille soylersek, kl-
tir ve toplumsal dlizen alaninda bir tir
Kopernik devrimi yapmistir. Bu devrim-
ler ile bilgi ve degerin kaynagini gdksel-
de arayan anlayislara son vermis, bilgi
ve degerin kaynagini dinyevilestirmis-
tir. Kanimca Atatlrk’l Atatlrk yapan
sey, burada aranmaldir. O sey, Aydin-
lanmaciliktir, himanizmdir, diinyeviles-
medir.

Atatlirk’n ilk eylemi, yani Kurtulus
Savasi, azinlkta kalan bir kisim harig,

hemen herkesge takdirle karsilanmistir.
Ancak ikinci eylemi olan Cumhuriyet
ve onun dayanagi oldugu anlasilan Ay-
dinlanmaci felsefe, daha baslangi¢tan
itibaren elestiriyle karsilanmistir. Bu du-
rum onun silah arkadaslariyla bile yolu-
nu ayirmasina neden olmustur.

Elestiriler, Marksist-sosyalist,
islamci ve liberallerden gel-
mistir ve hald da gelmektedir.
Kimi Marksist-sosyalist kesimler,

Atatlirk’i sosyalist bir devrim yapma-
digi icin elestirmisler, hatta kigtik bur-
juva devrimcisi diye kiigimsemislerdir.
islamcilar, saltanat ve hilafet ile giyim
kusam, harf vb. alandan yapilan dev-
rimlere ve en 6nemlisi de laiklige cephe
almislardir. Liberaller ise, onu toplum
miihendisi olarak niteleyip, toplumu
Uisten inmeci bir bicimde diizenlemek,
ulus devlet catisinda farkhliklari erit-
mekle suglamislardir. Bu elestiriler,
Atatiirk’tin 6lumandn ardindan, meyve-
lerini vermeye baslamis, daha 1950’den
itibaren karsi devrim sireci baslamistir.
Soguk savas yillarinda, 1960’h yillardan
sonra, Bati'da Aydinlanma ve moder-
nizme karsi yoneltilen elestirilerden de
beslenen karsi hareket, soylemini gittik-
¢e gliclendirmistir. Soguk savas sonrasi,
postmodern distincelerin etkisi altin-
da, aydinlanma ve modernizme karsi
yoneltilen tiim elestiriler, Bati'dan alinip
aynen Atatlrk ve devrimlerine uyarlan-
maya ¢alisiimistir.

Geldigimiz noktada, Atatlirk’iin insa
etmeye calistigl hemen tim Aydinlan-
macl ve modern degerler, altiist edil-



meye c¢alisiimaktadir. Ulus devlet eles-
tirilmekte, Tirklik tartisiilmakta, etnik,
cinsel, mezhepsel, cemaatsal, cinsel vb.
farkliliklar 6n plana gikarilmakta, tarikat
ve cemaatler sivil toplum sayilmakta,
laik egitim ve laik degerler asagilanmak-
ta, her sey inangsal, yerel, etnik 6geler-
le yeniden oriilmektedir. Atatiirk’a eles-
tirmek, onun eserini yerle bir etmeye
ugrasmak, pirim getirmekte, aydin-
lanmaciliga hakaret etmek, revac¢ bul-
maktadir. Demokrasi, ¢ok-kdlttrlullk,
cogulculuk, yerellik, etniklik gibi icerigi
siglastirilmis postmodern kavramlarla,
her tlirden geri ve Otekilestirici degerler
var edilmeye calisilmaktadir.

Bu nereye gider bunu simdilik kes-

tirmek glic. Ama postmodern siireg
hala etkin, moda ve populer. Dogru
ve yanlis olmadig, her sey gorece-
lestirildigi igin kaos devam ediyor ve
bir siire daha devam edecek gibi go6-
rindyor. Umarim Tarkiye adina, bu
postmodern gorecelilikten, bu ka-
ostan, dinsel-inangsal bir mutlaki-
yet, ya da dinsel bir fasizm g¢ikmaz.
Evet, tekrar donersek, Atatlrk’G Ata-
turk yapan sey, eylemidir; yani Kurtulus
Savasl ve Cumhuriyet’ti. Onun 06zgdl
ayrimi bunlarda yatmaktadir. Ozellikle
Atatlrk’in cumhuriyet anlayisinin ay-
dinlanmaci, hatta surekli aydinlanmaci
(devrimcilik ilkesi) oldugunu belirtmek,
himanist ve dlinyevi karakterine de-

ginmek gerekir. O dogma birakmadigini
soylerken bunu yalin bir bicimde ortaya
koyar ve aydinlanmaciliginin temelini
soyle ozetler:

“Hayatta her sey icin, maddiyat icin,
maneviyat icin, hayatta muvaffakiyet
icin, en hakiki marsit ilimdir, fendir; ilim
ve fennin diginda mursit aramak gaflet-
tir, cehalettir, dalalettir”

Ben kendimi felsefi olarak bir ay-
dinlanmaci, siirekli aydinlanmaci ola-
rak gorliyorum ve disinsel varligimda
Atatlirk’e gok sey borgluyum. Umarim,
ilkemde benim gibi dustinenler az de-
gildir...

Prof. Dr. Hasan Aydin

Orada olmak ya da biliminsani olmak

ir emek Urlnd olan ve dogal olarak
Binsana ait olan bilgi, mulkiyet iligki-
lerini diizenleyen bir araci meta olabilir
mi? Olabilir, oldugunu gériyoruz. Clinkd
mdlkiyetin ya da sinifin varligi, en genis
anlami ve kapsamiyla bilgiyi, ideolojiyi
yeniden (lreten bir argimana indirger-
ken, onu uretenleri de, onu kullanan-
larin hizmetinde birer araci durumuna
getirmistir. Bilginin toplumsal olmaktan
uzaklagarak sinifa ait kilinmasi, genel bir
uzmanlasmayi ve “6tekiler” karsisinda
bir dayatmayi, bir zor aracini da tanim-
lar. Uzmanlasma ise, toplumsal ve insan-
sal tahribati yiksek bir yabancilasma-
yabancilagtirma kurgusunun gizlenmis
adi olarak bu sirecte karsimiza gikan bir
unsurdur. Uzmanlasma kavraminin ete
kemige bilrinmis, somut hallerinden
birisidir “biliminsanligl”. Bu durum, “bili-
minsanini”, devlet kurgusunun herhangi
bir yerinde kendisini -cogu zaman aksini
iddia etse de- konumlandirmasina da
neden olacaktir. Ne yazik ki var olabil-
mesi igin bu bir zorunluluktur!

Biliminsaninin iktidar/devletle ilis-
kileri, ister sinifli isterse sinifsiz olarak
kurgulanmis olsun devletin oldugu her
yerde sofistike bir sorun olarak varli-
gini surdlrecektir. Bu tlrden bir var
olma zorunlulugunun yarattigi sorun-
lar yanitlanmasi zor -ideolojik goreceli
yanitlara sahip- sorularin “6tekilerin”
glindeminde tartisilmasina da neden
olacaktir. Bu baglamda basitinden bir
soru “biliminsani iktidar kurgusunun
neresindedir?” seklinde olusturulabilir

ki, bu basitlikte bir soru bile yaniltici ve
sorunun niteligini gizleyici ozellikler ice-
rebilir. Oncelikle belirtilmesi gerekir ki,
bu soruyla ifadesini bulan yaklasim, “bi-
liminsaninin” -bir kimlik olarak- sinifsal
niteligini gizlemeye ve onu toplumsal-
mis gibi gbstermeye yarayan acik uglar
icerir. iktidar devleti tanimlar. Ornek
olsun “iktidarin Ustiinde” yaniti bile bu
baglamda “siniflar st toplum igin”
seklinde Ozetleyebilecegimiz ideolojik
bir saptirmanin ilkel bir séyleminden
baska bir sey degildir.

“Bilim, siniflar/iktidarlar Gstudir”
yaklagimi siniflarin/devletin  varligini
mesrulastinir.  Siniflar  Ustlymus gibi
durus da, aslinda egemen sinifin yanin-
da durusu gosterir. lyi niyetli bir yakla-
simla; biliminsani, kendisini boylesine
cetrefilli bir yolla tanimlamaya ¢alisiyor-
sa en azindan durdugu yer konusundaki
utancini gizlemeye ¢alisiyordur. Ne var
ki o, bu haliyle bu konumlanisa zorun-
lu, bu konumlanisa muhtagtir. Pandemi
sirecinde “bilim kurullarinin”, “bilim
danismanlarinin” hallerini animsayin.
Ornekler bu tiirden sorulari kolaylikla
yanitlayacak zenginlik igerir!

Tekrarlarsak; bilginin metalagsmasi/
piyasalasmasi durumu kaginilmazdir.
Bilgiye sahip olma ve bilgi Gretme, an-
cak devletsiz bir toplumda, toplumsal-
lasabilme niteligine sahip olabilecektir.
Egemenler bilgiyi-bilimi lehine gevirebi-
lecek ve kendine kullanacak tim aracla-
ra sahiptir. Bu araglar bltini, devletin
bir baska tanimidir. Devlet olgusu igin-

de sinifsal

iliskilerin

degisimi,

bir  taraf-

tan  biliminsa-

ninin sinif

baglantisini

gizlemeye

yararken diger taraftan da onu -her-
hangi bir sekilde yapilandiriimis- seg-
kinler grubunun dyesi yapar. Seckinles-
me durumu ise egemen yapiya bagimli-
g1 glglendirecektir.

Devlet bir taraftan “biliminsani” ye-
tistiren bir yapi olarak iglev gorirken di-
ger taraftan da -hakli olarak- bu islevinin
karsihgini bekler, gerekirse zorla alir. Bu
iliski onun, “6tekiler/bizler” karsisina bir
sorun olarak ¢ikmasina da aracilik eder.
Clnku bu iliski her zaman dogrudan,
dogruca algilanmasi miimkin olamayan
bir zor aracini da niteler.

Bu baglamda pandemi sirecinde
yeniden karsilagilan bir diger sorunda
bilginin bir erk araci olarak kullaniima-
sina bagli olarak gelisen, biliminsaninin
sinif ve iktidar yaninda “segkinlesme”
slrecinde, realite durumuna yaslanila-
rak, devlet ideolojisini, piyasa iliskileri-
ni ve bu iliskilerin etigini i¢sellestirmis
“biliminsani  durumunun” reddedile-
memesi olusturur. Béylece “toplum/
halk” adina bilgi Greten, hizmetinin ve
kuskusuz egemenler lehine yaptiklari
bu Gretimlerinin (!) karsihgini egemen-
lerden statli ve dogrudan gelir olarak
alan biliminsanlarinin yasantimiza bilim
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kanaliyla hikmetmeleri de mesruiyet
kazanmaktadir. Bu sekilde biliminsan-
lari etik kaygilardan uzak, sorgulanmak-
sizin ve bu baglamda bir sorumluluk
Ustlenmeksizin devlet adina toplumsal
gorevlerini yapmaya koyulurlar!
Gegtigimiz glinlerde bu igerikte
yaptigimiz tartismada bir biliminsani
arkadas durumunu su sozlerle savunu-
yordu: “Halkin yasamina onlarin saghgi
adina mudahalede bulunuyorsak ken-
dimizi herhangi bir ideoloji ya da sinifla
ya da devletin hizmetinde olup olma-
ma seklinde tanimlamaya gerek var
mi?” iste en yalin haliyle elitizm; uhre-
vi bir yetkiyle donandiklarini sanirlar,
gercekten devlet kavraminin biylk-
lGgu dusunuldtgiinde (!) bu sanrinin
hakhligina da katiilmamak mimkiin de-
gill iste bu uhrevi donanmislhigin kendi-
lerine kazandirmis oldugunu sandiklari
belirleyicilik yetkisi ile rejimin ve bilgi-
sel egemenliklerinin destegini de ala-
rak yeni glglerini surdurdlebilir kilma
cabasi icine girerler. Gli¢ olusturma
cabasi, kendisini toplumdan-siniftan
bagimsizlastirmayi ussallastiran siire-
cin bir asamasidir. Bu sekilde de kendi-
lerine verilen segkinlik onuru, kendileri
tarafindan korunmaya ve yeniden Ure-
tilmeye calisilir. Giderek seckinligi bir
mutluluk kaynagi olarak gorirler. Ne
var ki bu, yabancilastirici islev géren
bir yanilsamanin da gostergesidir.
Dogal olarak her seyin farkinda olmasi
gereken biliminsani bilgiye sahip oldu-
gunu zannettigi zamanlarda -¢ogu kez
oldugu gibi- mutlu iken, “bilgisine ye-
terince deger verilmedigi” icin islerin
ters gittigini iddia ederken de mutsuz
goriinmeyi tercih edecektir.
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Diger taraftan “biliminsani” sayil-
manin yegane sarti imis gibi gosterilen
“akademisyenlik” durumu da vyanilgi-
larin ortaya ¢ikmasina neden olmakta-
dir. Bugtin itibariyle piyasanin bir araci
konumuna indirgenen akademilerden
alinan unvanlar bilim kavrami ile ayni
potada harmanlanabilmekte ve bir “bi-
liminsani” kartvizitinin olusumuna kat-
kida bulunmaktadir. Medyadaki pan-
demi oturumlarinda kimi zaman kavga
halini alan tartismalarda akademik
unvanlarin Ustlinlik araci olarak kulla-
nildigina sahit olmuyor muyuz? Ustelik
YOK adindaki bir kuruma dogrudan ya
da dolayli bir biat!

Bilgiyi bir mulkiyete donlstliren “bi-
liminsani” sadece kendisini topluma
“bilimsel miidahalede” bulunmakla
zorunlu sorumlu saymaz bunu bir zor
araci haline de donusturir. Pandemi
sirecinde gorilen budur; biliminsan-
larinin sosyolojik birer vakia halini alan
yasantilarimiza davetsiz konukluk hali
ve Urpertici ancak dayanaksiz éykileri
cok degil birkag on yil sonra antropolo-
jik bir olguya dénisecektir.

2020 pandemi yilinin fetis -nesnesi
degil- 6zneleri biliminsanlari olmustur.
Fetise edilen kendisini 5nemser. Ve ken-
disini dGnemseyen, segkincilik sanrisinin
eklenmesiyle, s0z ettigimiz bagimsiz-
lasma dongusini alabildigine daraltr.
Artik o tek basina toplumun yol gosteri-
cisidir. Her seyi bilen, her seyi 6nceden
goren, giderek, toplumun kaderini elin-
de tuttuguna inanan bir ermistir o!

Gerek iktidar/devlet yaninda gerek-
se karsisinda konumlansin -bunun ¢ogu
zaman Oyle imis gibi oldugunu disini-
riim; kuskusuz her zaman degil- segkin-

lik ve fetise edilme hali onun iliskilerini
belirleyen unsurlar olagelecektir. Sinifli
toplumlarda, herhangi bir devletin ol-
dugu yerde biliminsaninin devlete karsi
konumlanisi ya da bu iliskinin niteligi ni-
celigi bir toplama ¢ikarma hesabindan
otede degildir. Biliminsani dayatmasinin
ve bilgi birikiminin bir egemenlik iliskisi-
ne dénismesinin engellenebilmesi ve
biliminsaninin toplumdaki Gretim iliski-
lerindeki yerinin dogru tanimlanmasin-
dan geger. Ve bu kosullarda “muhaliflik”
durumu biliminsanlari 6zelinde yeniden
gbzden gegirilebilir.

Pandemi sirecinde bu baglamda
gorduklerimiz, yasadiklarimiz ya da
dogrudan sahit olduklarimiz bizleri
bu tilrden vyargilara gotirir. Sahip
olduklarini  disindigimiz  bilginin
dayatmalari, zor kullanimlari, sahip ol-
madiklari, gercek ya da dogru olmayan,
bilmedikleri bilgilerin dayatilmasina
aracilik etmistir. Biliminsanlarina karsi
olusan glvensizligin temelinde yatan
“maddi” gergekler bunlar iken bu gu-
vensizligin ana nedeni onlarin devlet
ile olan soyut ve somut iliskileri, iktidar
kurumu ile olan gerek maddi “manevi”
gerekse ideolojik dogrudan ya da dolay-
I bagdasiklik durumu olmalidir.

Pandemi siirecinin bugtin geldigi yer
itibariyle biliminsanlarinin  yaptiklari
her tlrli dayanaksiz bilgi dayatmala-
riyla, soéyledikleri, sdylemedikleri ya da
soyleyemedikleriyle, soylediklerini bir
siire sonra olumsuzlamalari ya da soyle-
mediklerini iddia etmeleriyle, séyleme-
diklerini ya da soyleyemediklerini itiraf
edemeyisleriyle ya da ediyormus gibi
yapmalariyla, mis mis gibi halleriyle,
dogrudan veya dolayli politik destekleri
ya da muhalifmis gibi goérinmeleriyle
neyin ve kimin yaninda olduklari ve ne-
den orada olduklari bir kez daha net bir
sekilde gorulmustir. Muhalif (mis gibi)
olanlarin duruslari ve onlarin durduklari
yer ayri bir yazi konusudur.

NOT: Pandemi glinlerinde bilim
insanlart  araciligiyla bir kavramla
yeniden ve alabildigine somut bir
sekilde yeniden karsilasma veya tanis-
ma sansina da sahip olduk: Resmi Bi-
lim...

Simdilik sonlarken kendilerine “dev-
letle bostan ekenin...” diye baslayan bir
halk deyisini animsatmak isterim.

Dr. Ali Tepe






Soldan saga

Bulmaca

1) Cok geng yasta tiyatro ve sine-
ma seyircisinin karsisina ¢ikan,
kisa zamanda diizglin Tirkgesi
ve fiziksel 6zellikleriyle halk tara-
findan tutulan bir oyuncu olan,
kurdugu sirketle yapimciliga so-
yunan ve Zeki Miren’i “Beklenen
Sarki” filmiyle ilk kez kamera kar-
sisina ¢ikaran, 1916-1981 yillari
arasinda yasamis kadin sanatgi-
miz. — “Ve gondl tanrisina der ki
/Pervam yok verdigim elemden /
Her mihnet kabuliim, yeter ki / ...
eksilmesin penceremden.” (Cahit
Sitki Taranci).

“.... Kemigi” (Lades Kemigine halk
arasinda verilen ad). — John Das
Passos’un bir yapiti. — Bir nota.

Saati, tenisi, takvimi vardir.
— Care, umar. — Kripton’un sim-
gesi. — Radyo ve TV yayinlarini
denetleyen kurumun kisa yazilisi.

Agri Dagr'na eskiden verilen ad.
— Lokma, ekmek pargasi.

Coskun, esimle dolu. — Allah ver-
gisi.

Norve¢ Devlet Demiryollarinin
kisa yazilisi. — Yunan sdylence-
biliminde Helios’'un buytcu kizi.
— Eski Filistin’de bir kent. — Bir ha-
ber ajansini simgeleyen harfler.
Sevkat, merhamet. — “... deryasin
boylayalim / Ummana dalmaya
geldin.”(Pir Sultan Abdal). — “...
Davasl” (Ertem Goreg’in bir filmi).

Tellal, simsar. — Ulke, yurt. — Bir
nota. — Cilve.

9) Burdur, Denizli yoresinde iri tane-
li, siyah bir gesit izime verilen ad.
— Isvigre’de bir irmak.

10) YerbilimindeJurasistemininaltbo-
[UmUnU olusturan katlarin tima.
— Kahve icmekte kullanilan, kisa
ayakli, koni bigiminde gini kap.
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11) Hindistan’da
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bir
— Antalya’nin bir ilgesi.

kent.

12) icki sunan kimse.- Ruh géciine

inanan gordus.

Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Aralik sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Veysel Gines (izmir), Eylem Hasanoglu (Adana) ve Defne
Karacam (Ankara) Ender Helvacioglu’'nun Bilim ve Gelecek
Kitapligi'ndan g¢ikan Uygarliktan Kurtulmak adl kitabini kazandi. Ocak
bulmacamizi dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz
Ug kisi ise, Barbara Tversky’nin Tellekt Yayinlar’'ndan ¢ikan Hareket
Halindeki Zihin adli kitabini kazanacak. Cézumlerinizin degerlendirmeye
girebilmesi icin, en ge¢ 20 Ocak tarihine kadar posta, faks veya e-posta
yoluyla elimize ulasmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

“Dede ile Torun”, “Yeni Zengin”,
“Dalkavuk”, “Salamon” ve oOzel-
likle “Amcabey” tiplemesiyle ¢ok
Unlenen 1902-1947 yillari arasin-
da yasamis karikatiristimiz.
Gurcistan’a bagh o6zerk bir bolge.
— Eski dilde “su”.

Turk muziginde bir birlesik ma-
kam.

Japonya’da bir kent. — Uzeyir usta
olarak da bilinen 18. ylzyil halk
sairi ve hikayecisi.

Turk resminde bir gruba adini
veren harfin okunusu. — Bir ¢esit
beyaz bugday.

Zonguldak yoresinde “dul bir ka-
dinin yeniden evlenmesi igin bek-
lemek zorunda oldugu zaman”

anlaminda kullanilan  sozciik.
— Terbiyesiz kimse. — Daha mutlu
cok hayirh.

7) Gumis. — Hirvatistan’in plaka imi.
— Anlamliiz. — Peru’nun plaka imi.

8) Kemiklerin yuvarlak ucu. — Dav-
ranisini, gorlisiini ¢ikarina goére
degistiren kimse.

9) Azize anlamina gelen Kenanl tan-
rica. — Tutarik, epilepsi.

10) Hamamlarda musluk altinda bu-

lunan, tasla icinden su alinan tas
ya da mermer tekne. — Ekonomi-
de ¢okiinti.

11) Akil. — Stireyya Duru’nun bir filmi.
— Akimtoplar.

12) Glzel sanatlarda klasik ¢cag 6nce-
sinde kalan. — Bilgili, bilir.
13) Lezzet. — Kargasa.

14) Kesilen hayvanin etinden alinan
pay. — Ufak tefek seyler, 6teberi.
15) Noksan, eksik. — Caner Alper ile

Mehmet Binay’in yonettikleri bir
film.




Bir varmis bir yokmus: Freud’un ‘Makara’ oyunundan
hazza, aciya ve kayba dair
NELERIEN

Freud’un Makara Oyunu: “Haz ilkesinin Otesinde” / Talat Parman

Yasanabilir bir diinya askina dliskur zamani: Cicek
Kurtarma Operasyonu ve Cop Dedektifleri

Isil Kizilirmak

(icek Kurtarma Operasyonu - (op Dedektifleri / Peter H. Reynolds

Bickinhk hikayesi

Batuhan Sac
Tiirkiye'de Siir Dergileri - Sairler Mezarligi (1909-2008) / Mehmet Can Dogan

Uclincii Tekir Sahis / Anil Ceren Altunkanat
Bayle bir yilin ardindan. ..




Bir varmis bir yokmus: Freud’un ‘Makara’
oyunundan hazza, aaya ve kayba dair

Irmak Gultekin

astm 2020’de psikanalist Talat Par-

man tarafindan kaleme alinmis i-
ki farkh kitap hem raflarda hem de im-
gelemimizde kendilerine yer acti. Biri,
Freud'un Makara Oyunu: “Haz Ilkesinin
Otesinde” Metninin Cagnistirdiklar; dige-
ri ise Ergenligin Tutkusu. Ikinciyi halen
okuyorum. Okurken sik sik ufuk acict
metinlerle hasir nesir oldugumun haz-
zina vartyorum. Ancak bu yazida bahse-
decegim kitap, ilki: Freudun Makara O-
yunu: “Haz Ilkesinin Otesinde” Metninin
Cagnistirdiklar.

Makara oyunuyla ilk kez, oyuncagini
yegenlerime aldigim zaman tanistigimi
santyorum. Onlar icin keyifli olabilece-
gini dasundugum bu oyunun benim i-
cin belki cok daha keyifli oldugunu fark
etmem uzun sirmedi. Mesele, attigim
makaranin geri gelmesi; onu geri getire-
bilmem. Ilgin¢ bir haz veriyor atmak ve
geri getirmek. Geri getiremeyince oyun
bitiyor zaten; bazen ip karman corman
oluyor, her sey birbirine dolaniyor ve
geri gelmiyor. Oyunu oynamak ne kadar
haz veriyorsa, oynayamamak yani ipin
geri gelmemesi de insam o kadar tzi-
yor, kizdiriyor ve baska bircok duygu-
yu uyandirabiliyor. Nasil oluyor da bir
oyun insanin i¢ dunyasindaki bazi mal-
zemeleri bunca canlandirabiliyor?

Freud, 1915 yilinda birkac haftalig-
na kizinin evine bir ziyaret yapar. Bu-
rada, kitaptan ogrendigimiz tizere bii-
yudugunde psikanalist olacak torunu
Ernsti yakindan gozlemleme firsati bu-
lur. Ernst'in oynadig bir oyun, Freud’'un
1920 yihinda yayimladigr “Haz Ilkesinin
Otesinde” metninin saurlarinda kendisi-
ne yer bulacak kadar ilginctir. Freud, bu
oyundan bahsederken “bazen rahatsiz
edici de olabilen” diye belirtmistir, bi-
razdan bu oyunun insanin ruhsalliginda
nasil yankilanabilecegine dair tartisma-
ya basladikca, Freud'un bu ifadesi ken-
disine bir baglam ve anlam bulur. Fre-
ud icin bazen rahatsiz edici de olabilen
bu oyun, torununun elindeki iple sarili
bir makaray1 uzaga atmasi ve “0-0-0-0
(annesinin tahminiyle fort)” demesi ve
daha sonra ipi geri cekip “da” diye he-
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yecanla bagirmasindan olusur. Fortun
Almanca bir zarf oldugunu ve “gitti” de-
mek oldugunu 6greniriz. O halde “da”
da “geldi” anlamina geliyor. Nesnenin
gitmesi ama geri gelmesi, cocuga buyuk
bir haz verir.

Klinik psikoloji egitimimde bir ho-
camdan duydugum ve asla unutmadi-
gim su sozi animsiyorum (Unutmak ve
hatirlamak da bir makara oyunu degil
midir ayrica?): “Danisana iyi gelen sey-
lerden biri, gitmeniz ve geri gelmeniz-
dir.” Aslinda psikoterapi stirecine bak-
tigimizda, bunu surekli oynanan bir
makara oyunu gibi distinmek de mum-
kuin. Seans geliyor, seans gidiyor. Sonra
yine seans geliyor ve sonra yine gidiyor.
Danisan seansa geliyor, danisan seans-
tan gidiyor. Danisanin dunyasina tera-
pist bir geliyor bir gidiyor.

Bu oyunda insanin ruhsalligina haz
veren seylerden biri gidenin / yok olanin
gelmesi / tekrar var olmasi olabilir. Ce-
eee oyunu gibi. Kucuk cocuklar ce-eee
oyununa cok giiler. Bunun psikolojideki
bir aciklamasi, nesne surekliligidir. Yak-
lasik 8 ile 12 ay civarinda kazanilabilen
bir beceri olarak Piaget tarafindan ortaya
atilan nesne surekliligi, bebegin nesne-
nin o gérmedigi zamanlarda da var olma-
ya devam ettigini dustinebilmesidir. Bu
sebeple, bu beceriyi henuz gelistirmemis
olduklarinda ce-eee oyunu inanilmaz ke-
yifli ve sasirtict olabilir. Cunku saklanip
ortadan kaybolan nesne birdenbire geri
gelmektedir. Masallarin basladigi o “bu-
yulu” soz gibi: “Bir varmus, bir yokmus”.

Makara oyununun haz verebilme ni-
teligiyle ilgili bir baska oge, “ritim” ola-
bilir. Ritim, insanin hentz yalnizca an-
ne karninda var olusunu surdurdugu
zamanlardan itibaren deneyimledigi bir
duzendir. Annenin kalp atislar1 belirli
bir ritimdedir ve fetus bu ritmin icinde
gelisir, bu ritimle uyumlanir. Var olusu-
nun cok erken zamanlarindan beri ritmi
tecriibe eden insanin yine ritimle teskin
oldugunu gormek pek sasirtici sayilmaz.
Dis dunyadaki tehlikelerden uzak ve an-
neyle bir oldugu zamanlarin gtiven dolu
hissini i¢ dinyada yeniden canlandiran
ritim, bu baglamda nasil haz vermesin
ki? Psikoterapi surecine dogru tekrar e-

Freud'un Makara
Oyunu: “Haz ilkesinin
Otesinde’, Talat

Parman, Yapi Kredi

Yayinlari, 2020.

gilirsek ritmi orada da gortriz. Her haf-
ta, ayni gun(ler) ve ayni saat(ler)de ya-
pilan seanslarla bir ritim olusturulur
ve danmisanin bu ritme uyum saglama-
st beklenir. Olusturulan bu ritmik dii-
zenin icinde hem danisan hem de tera-
pist guvenle kapsandigini hissederek
calisabilir. Baz1 damisanlar icin bu ritme
uyum saglamak, ayak uydurmak zordur.
Ritmin dtizenini bozabilecek eylemler-
le gelebilirler. Ancak bu, belki baska bir
yazinin konusu olabilir.

Talat Parman'mn kitabindan ogreni-
riz ki, Freud'un “Haz Ilkesinin Otesin-
de” metnini tamamladig tarih, makara
oyununu gozlemledigi torununun anne-
si yani kizinin ¢limuntn ardina tekabiil
etmektedir. Ne tzucudir ki, makara ge-
ri gelmediginde oyunun bittigi gibi, k-
cuk Ernstin oyunu bitmistir. “Bazen ra-
hatsiz edici de olabilen” bu oyun, Freud’a
kayiplarim animsattigy icin mi boyledir?
Aymn1 y1l pek ¢ok olim ve kayip ile cebel-
lesen Freud, tam da kendisinden bekleni-
lebilecegi gibi, yazarak m1 bu acilarin ts-
tesinden gelmeye calismistir? Yazmak da
Freud'un makara oyunudur. Babasinin 6-
limuinin ardindan adeta manik denebi-
lecek bir doneme girip teorisini ne den-
li gelistirdigini, 6lumden sonraki ilk yil
icerisinde Oedipus Kompleksi ve Drusle-
rin Yorumwnu ortaya cikardigin biliyo-
ruz. Oliim, Freud icin dayanilmaz bir aci-
dir ve 1920°de kizinin gliimuntn acisiyla
cok daha onceden kesfettigi makara oyu-
nunu yani yazmay1 sturdirmektedir. Yo-
kolandan, kaybolandan, artuk var olma-
yandan gelen itici gucle yazmak, ortadan
kaybolan makaranin ipini geri cekip “da”
demektir: iste burada!



Yasanabilir bir dinya askina diskur zaman:
Cicek Kurtarma Operasyonu ve (op Dedektifleri

Isil Kizihrmak

Kﬁgﬂcﬁk bir noktadan simirsiz din-
yalara kapi aralayan Kkitaplar ile
taninan Peter H. Reynolds ve ikiz kar-
desi Paul H. Reynolds, Cicek Kurtarma
Operasyonu ve Cop Dedektiflerinde do-
gay1 tahrip eden sorunlara her an etrafi-
mizda bulunan malzemelerle yaratici ¢6-
zumler tireten ve tipki kendileri gibi ikiz
olan STEAMsever Sidney ile Simon’un
maceralarini yazmis.

Kalemleri, cizimleri, gordiklerini not
ettigi “Merak Gunlugu” ile Sidney ve her
onemli a1 belgeledigi videolari, elinden
dustrmedigi tableti ve turla uygulama-
lart ile Simon. Akillarina takilan sorula-
1, ¢oziim onerilerini, tretimlerini farkl
araclarla kaydediyor olsalar da, merakta,
sormada, arastirmada, baglantilar kurma-
da ve en onemlisi icat etme tutkusunda
ortak iki kardes. Plastik siselerden deniz
kaplumbagalarina, damlatan musluklar-
dan resim tarihine dek her konuya ilgiy-
le baktiklarindan gunlerinin kosturma ile
gecmesi kacinilmaz oluyor.

Serinin ilk kitab1 Cicek Kurtarma
Operasyonu, sikisan mutfak penceresi
nedeniyle festivale katilmay:r planladik-
lar1 cigeklerini sulayamayan ikilinin ya-
sadig1 bir hayal kirikligi ile bashyor. A-
ma yaraticihigin oldugu yerde caresizlige
yer kalmayacagindan derhal ise koyulu-
yorlar. Sidney’in deyimiyle diiskur za-
mani. Bu cicek festivale katilacaksa onu
sulamanin bir yolu bulunmali. Peki, so-
runu tespit etmeden ¢oziime kavusmak
olas1t m1? Bu sorunun yanitini gayet iyi
bilen ikizler problemlerini ve gozlemle-
rini not ederken okur da onlarla birlikte
ogrenmeye basliyor; havanin pencerele-
rin stkismasindaki rolunt, nemi nasil al-
giladigimizi ve suyun buhar haline geli-
sinin asamalarini... Hem de bir kavanoz,
bir parca toprak ve biraz suyla! Ikiz-
ler bunca merakh ve yaratici iken, gi-
nt pencereyi acip ciceklerini sulama ar-
zusu ile sonlandiramazlar elbet ve cicek
festivali katilimcilarini bir deneyden el-
de edilen sonucun bir baska problemin
cozimune giden yoldaki ¢nemini, bilgi-
nin paylastikca cogaldigini; Leonardo da
Vinci'yi Arsimet ile bulusturan yolculu-

gu dgrenmis olarak karsilarlar.

Devam kitab1 Cép Dedektifleri ise, i-
kizlerin okyanustaki plastik atiklari ye-
digi icin hastalanan denizkaplumbaga-
st Cimen’i akvaryumdaki ziyaretleri ile
acihiyor. Kaplumbaganin tedavisinin i-
yiye gitmesi Sidney’in cevre bilinci ek-
sik insanlarin sorumsuzlugu uzerine
dusiinmesine engel olmadigindan acil
bir diskur firinasina cagiriyor karde-
sini. Sorunu tespit edip gozlem yap-
maya koyulunca anhyorlar bir plas-
tik auk cemberi icinde yasadiklarini ve
Cimen’in hasta olusundaki paylariyla
yuzlesiyorlar. Arkadaslari Fiyakali’nin
da yardimiyla grafikler, krokiler ci-
ziyor, hesaplar yapiyorlar. Boyle-
ce okul arkadaslari da ogreniyor, ¢o-
punit ¢op kutusuna atiyor olmanin
cevreyi korumaya yetmedigini. Gun
bilim, teknoloji, mtihendislik, sanat
ve matematigi bir arada kullandiklar
Yaratict Cozumler Atolyesi'nde surtiyor:
Hep birlikte diskur gunii! Bir yandan
plastigin dogada neden cozinmedigi,
atomlarla bakterilerin iliskisini dinli-
yor bir yandan da evde, okulda, sokak-
ta daha az plastik tuketmenin yollarini
artyorlar. Sidney ve Simon’un ikiz-gucu,
okuruyla ikinci el urunlerin yayginlas-
masindan komposta “herkesi yesil yapa-
cak” oneriler paylasiyor.

Cicek Kurtarma Operasyonu ve Cip
Dedektifleri, Reynolds kardeslerin co-
cuklart STEAM’le tanistirma oykiist as-
Iinda. Bilim, teknoloji, muhendislik,
sanat ve matematigin bir araya geldigi
tasarimlar olarak oOzetlenebilecek STE-
AM, bilimsel dusunceyi hayal gucii es-
liginde gelistirmeyi hedefliyor. Cocuk-
larin gunluk hayatlarinda her an her
yerde gorebildikleri sorunlara, yine her
an her yerde bulabildikleri materyallerle
yaraticl ¢coztumler gelistirmelerine, daha
cok gozlem yapmalarina, daha cok sor-
malarina aract oluyor; bir problem hak-
kinda kendilerinden once neler yapildi-
g1 arastirmaya, merak ve dis gucuni
hep diri tutmanin yollarini 6grenme-
ye heveslendiriyor. Sidney ve Simon'in
ogretmenleri Pimin de dedigi gibi prob-
lemi gorerek, duyarak hatta hissederek
algilamanin yollarindan biri STEAM.

Cicek Kurtarma
Operasyonu, Peter H.
Reynolds — Paul H.

2020, 48 s.

H. Reynolds — Paul H.

2020, 48 s.

Reynolds, Cev. Giiliizar
Yildinm, Uyurgezer Kitap,

(0p Dedektifleri, Peter

Reynolds, Cev. Giiliizar
Yildiim, Uyurgezer Kitap,

Merakl
ve arkadaslari-

ikizler

ni, kaplumbaga
Cimen’in duru-
muna tuzilmek-
le yetinmeyip i-
nisiyatif almaya,
¢Ozimun  par-
cast olmaya ce-
saretlendiren

bir pratik. Seri
de okurunu is-
ter evde bir basina, ister okulda arkadas-
larla problemi tespit etmek, gozlem yap-
mak, baglantilar1 algilayabilmek, benzer
problemlerin daha 6nce nasil c¢ozuldu-
gunt 6grenmek, ondan ilham almak ve
kesfetmek icin onu asmak, tiretebilmek
icin yureklendiriyor. Ustelik bunu oku-
runu yormadan, ona parmak sallamadan
icinden neseli sarkilar, videolar, heykel-
ler, festivaller gecen maceralarla yapi-
yor. Bilim konulu siirler yazan babalari,
mucit anneleri, kadin bilimcileri ile co-
cuk kitaplarindaki cinsiyetci meslek ka-
liplarina da meydan okuyor.

Cocuklara cevre bilincini gunluk
deneyimleri tzerine dusunme firsati da
saglayarak anlatan Kkitaplarin sonun-
da macera boyunca anilan kavramlar ya
da kisiler hakkinda kisa bilgiler verilen
sozlukler yer aliyor. Cop Dedektiflerinin
okuruna iki de strprizi var: Hepimizin
asina oldugu Arkadasim Esek’in melo-
disinin cevrecilige davet eden sozlerde
yankilandig1 bir sarki ve Paul ile Peter’in
cocukluklarindan bugtine cevreyi koru-
mak adina yaptiklarini anlatan mektup-
lar1. Yasanabilir bir dinya ve bilim agki-
na, dretin cocuklar!
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Kitapcil

Bickinhk hikayesi:
Tirkiye’ de Siir Dergileri - Sairler Mezarhg: (1909-2008)

Batuhan Sac

ilim ve Gelecek gectigimiz ay “200.
Say1” dedi. Bu cumlenin ardindan
ne yazilabilir, uzun sure dusindam. En
azindan sunu soyleyebilirim ki, aklim-
dan gecen her ctimlenin icerisinde “say-
g1” kelimesi vardi. Bu vesileyle dergiler
hakkinda degerli bir arastirma kitabini
tanitmak istiyorum. Tuirkiye'de Siir Der-
gileri - Sairler Mezarhgt (1909-2008)
adli calisma, Mehmet Can Dogan tara-
findan yapilan bir incelemenin kitaplas-
tirillmis hali. Dergiler kronolojik olarak
birer birer ele aliniyor. Dergiyi dergi ya-
pan nedir? Ne eksilirse, ne olmazsa der-
gi coker? Elbette bu sorular cevaplama-
ya kalkismayacagim, ama nedense, soz
konusu dergiler oldugunda “kisa omiir-
lu” ifadesi bir sifat olmaktan ¢cok dergi-
lerin adina siziyor, adiyla birlikte anih-
yor. Dolayisiyla sorularin isaret edecegi
cevaplar dizisine ihtiyacimiz siirtiyor.
Siir dergileri ozelinde yapilan ilk
calisma bu, Mehmet Can Dogan kitap-
ta 1909°dan baslayarak 99 yil boyun-
ca cikan dergileri titizlikle calisiyor. Ki-
mi yurtdisinda ama cogu Turkiye'de
1909 — 1930 arasinda 3, 1940’larda 4,
1950’lerde 3, 1960’larda 6, 1970’lerde 5,
1980’lerde 19, 1990’larda 35, 2000’lerde
42 olmak tizere 117 tane dergi yayinla-
niyor. Bu bilginin yaninda, Yer Gosterge-
siyle diyerek de kiymetli bir kategori su-
nuyor yazar; dergiler icin nerde ciktig
ve yaymlandigi konusunda 2000’lerden
sonra biytik bir degisim yasandigini da
ekleyerek. Dergilere dair bu arastirmada
2000’li yillar bir dontim noktast olarak
goruliyor.
Do6num

noktasin1  aca-
Im: 1960 ve
1970’lere ka-
dar Istanbul An-
kara merkez-
li olan dergiler
1980°’den sonra
Urfa ve Berlin,
1990’larda Van,
Antal-

ya, Osmaniye ve

Bursa,

baska pek ¢ok i-
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le yayilarak cogaliyor. Kitabin deyisiy-
le, tasra kendi “makus talihi’ni yeni-
yor ve sesini, kimi zaman guriltistini
ve yankisini merkezlere kadar ulastiri-
yor. Burada, yapilan incelemede giinde-
me getirilen 6nemli bir soru var: Mer-
kez tasraya tasarak onu ele mi geciriyor,
yoksa tasra kendi dilini koruyarak mi
yola cikiyor? Bu soruya tasranin merke-
zin dilini konusmaya basladig: seklinde
cevap veriliyor. Ama bu konuyu prob-
lem edinen dergiler, mesela Le Poéte
Travaille dergisi, bir ¢ikis yasiyor. Dergi
sahibi Ahmet Bozkurt'un Ekim — Kasim
2003 yilindaki ifadelerini dogrudan ak-
tartyorum:

“Le Poéte Travaille dergisi olarak bi-
zim istedigimiz tek sey kisir tartisma-
larin ontine gecmek, siiri geri planda
birakmamakutir. Siir tizerine yapilan tar-
tismalar kisisellikten daha cok metinsel
bir diizlemde yapilmalidir. Bir dergiye
‘tasra entelektieli’ deyip de isin icin-
den siyrilmak hic de hos bir durum de-
gil. Bizi elestirmek isteyenler, derginin
kagidina degil de, yapilan isin icerigine
kafa yorsunlar bir zahmet (Dogan, 2008,
s. 17).”

Bu ifadeye paralel olarak, gene 2003
Kasim'da, Akatalpa’dan Ramiz Daramin
sozleri soyle:

“Merkez sanatur. Edebiyatur, siirdir.
Bunun dis1 tasradir. Tasra kavramimin
hele icinden gectigimiz cagda cografyay-
la hicbir ilgisi yoktur (Dogan, 2008, s.
18).”

Bu yillardaki merkez — tasra arasin-
daki gerilimin gene bircok derginin a-
cilmasina ve kendi dilini sorgulamasina
zemin hazirladigin gortyoruz. Gunii-
muze yaklastigimizda bu tartismalarin
dindigini soylemek uygun olmaz. Ama
bugiine yaklastigimizda e-derginin dergi
cikarmaktaki cogu gucliuge ferahlik sag-
ladigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla tartis-
maya katilmak ve “soztim var” demek
icin daha fazla zemin bulmak kolaylasi-
yor.

Turkiye’de Siir Dergileri - Sairler
Mezarlhigi (1909-2008) bu verileri bi-
ze sunmanin Otesinde, dergilerin ma-
nifestolarini, cikis gerekcelerine ve a-
maclarina dair goruslerini de aktariyor.

- Sairler Mezarligi
(1909-2008),
Mehmet Can Dogan,
Hayal Yayinevi,
2020, 241s.

Goruluyor ki, her dergi bir probleme
binaen ayaga kalkiyor. Bazen de par-
mak salliyor. Ama ne yazik ki okuruna
veda edebilen, veda etmenin hassasiye-
tini tastyabilen dergi sayisi az. Gene de
siir dergilerinin bickin, agresif, ofkeli
hallerini bu tanitimlarda gormek mum-
kiin. Acikcasi, uzun siredir dustundii-
gum su sorunun bazi isaretlerini de bu
calismada gorme imkani buldum: Der-
gi cikarirken yasanan duygu nedir? Du-
stinceleri biliyoruz ama duygu nedir?
Bu sorunun cevabini okurlar kendi ve-
recektir, benim gordugum, cogunlukla
ofke oldu.

Son olarak, siir dergileri hakkinda-
ki bu kiymetli calismaya isaret ettikten
sonra metni tanitigim kitaptan uzakla-
sarak yapacagim. “Kictikken” dedigim
yaslardan beri Bilim ve Gelecek okuru
oldugumdan oturi 200. saymin gelisi-
ni, editdér metnimizde coskunun ve teb-
rigin ne kadar az yer kapladiginin tiztin-
tistnit hissederek de olsa, mutlulukla
karsiladigimi aktarmak isterim. Gurur
duydum. Ama Bilim ve Gelecek’in Ara-
lik say1sindaki editor metni bir kutlama-
y1 icermiyordu, neden? Bir siirec deger-
lendirme sonucunda hemhal ve hemdert
olmaya davet ediyordu. Onemli kaygi-
lar dile getiriliyordu. Dolayisiyla su-
nun gerekliligine fazlasiyla inaniyorum:
Kagit konusundaki sarsintidan sonra ge-
len pandemi kosullarinda, her derginin
editor notlarina ayrica dikkat kesilmek
gerekiyor. En azindan ben de bu sayida
bunu hatirlatmak ve okura iletmek iste-
rim. Saniyorum ki ancak boyle oldugun-
da her say1 agr1 ve sizilarla degil coskuy-
la karsilanabilir.

Tiirkiye'de Siir Dergileri



Uciinct Tekir Sahis

Boyle bir yilin ardindan...

ize bu satrlart yazdigim sirada
SZOZO’nin son haftalarina girdik. Go-
nul isterdi ki surada tim yilin adam akill
dokumuinit yapayim. Ama inanin kafam
almiyor; derleyip toplamay1 goztim yemi-
yor. Ha, denesem de smufta kaliyorum.

Ancak bir yandan, biliyorum ki son
ayin birkac bashgi bile 2020%i, buyuk
resmi anlatmaya yeterli.

Cocuklugumda ve genc kizligimda bir-
den cok kez, kimi saldirtya varan fiziksel
tacize ugradim. Insan sevdigine, dostuna
anlatamiyor, ben size insanin icine kazi-
nan duygudan soz edeyim: akil almaz bir
utang, sucluluk ve yalnizik. Caresizlik.
Her seferinde. Ne kadar bilincli olursaniz
olun. Ama zaten bu tacizin alametifarikasi
degil mi? Kurban utanc yukla bir suclu-
luk ve cocuksu bir caresizlik icine sokup,
kendi sesinden bile korkan birine, bir gol-
geye indirgeyip susturur — yast kac olur-
sa olsun. Bu ytizden susmayanin arkasin-
da durmak, dayamsmay biiytitmek, kadimn
erkek, tacize ugramis ya da ugramamus,
herkes icin en insanca durus.

* kK

Saros’u nasil bilirdiniz? Vahsi zarafeti,
bin bir stirprizli koylari, boncuk gibi de-
nizi ve barindirdigi milyonlarca canliyla
bir vaha. Onun bizimle derdi yok, kollart
acik. Peki, bizim onunla ne derdimiz var?
Turkiyenin tum dogal ve kultirel mira-
st gibi 0 da acgozlulugun ve talancihigin
pencesinde. Hukuki sture¢ sonuclanma-
dan Saros’a giren BOTAS “isine” basladi.
Bir umut — yine — dayanismada, sesimi-
zi guiclendirip direnise sureklilik katmak-
ta. Bu benim yeni yildan en buyik dile-
gim: Saros yok olmasm. Cunkut Saros'un
guzelligi
betonun yutamayacagy,

edemeyecegi kadar gorkemli. Liitfen.
* % %

kamyonlarin  ezemeyecegi,

limanin  yok

Ashnda daha — dtinyaya parmak 1sir-
tarak, miikemmel ve lokum gibi, yok ar-
tik denecek denli gorkemli yonetilen —
pandemi surecinden, yagmur dualaryla
senlenen su — ve tabii iklim — krizinden,
paspas edilen — ama zaten yok — hayvan
haklarindan, ilmigini bogazimiza gecir-
mis siktikca sikan — ee, can kalmadi aruk
0 bogazda — ekonomiden de soz edecek-
tim. Yazinin baghg da “Dert Dokumi” ol-
du mu, tamam. Bana yakisan siiphesiz bu-
dur ama hos degil, bana ragmen hos degil.

Inanmn zorlaniyorum; insanin iyicil

Anil Ceren Altunkanat

yanina, doganin bi-
timsiz  diriminden
beslenen umuda ya-
rasir bir sey yazmak
simdi, boyle bir yi-
Iin  ardindan cok
zor. Umarim ye-

ni yilda en vyesil, en

mujdeli  sozcukler
kendiliginden  tasar  _yayvanfar Aleminden Uygunsuz Gercekler,
icimizden. Lucy Cooke, Cev. Ezgi Baser Akgiirgen, Domingo

Hayvanlar
Aleminden Uygunsuz
Gercekler bu ay bas-
Zira bite-
cek diye okumaya ki-

kosemde.

yamadigim kitaplardan.

Kabul edelim, hayvanlar1 anlayami-
yoruz. Bilim alanindaki basarilarimizla
(kim icin basari; gezegen icin mi, ben-
cil debelenmelerimiz icin mi — simdilik
bu da bir kenarda kalsin) bunca bobiir-
lenirken burnumuzun dibinde yasayan
hayvanlar bizler icin gizemini koruyor —
ic ses: umarim hep korur.

Lucy Cooke’'un on tu¢ hayvana yer
verdigi, dili son derece eglenceli olan
bu kitap ayrica kendine has bir bilim ta-
rihi olma ozelligi de tasiyor. Hayvanlar
hakkinda hala stphe bulutlarindan arin-
manmus iddialar1 okumakla kalmiyoruz,
bu bulutlarin zaman icerisinde nasil yo-
rumlandigin da gortayoruz.

Ezgi Baser Akgiirgen’in cevirisi met-
nin nesesini ve akiciligim basariyla ko-
rumus. Titiz bir editorlukle ortaya piril
piril bir kitap cikmis.

* Kk %

Ne zaman gorinmez olmaliyiz? Ne
zaman goranur kilmalyiz kendimizi?
Bu sadece yavru balaban icin degil, biz-
ler icin de cok buytk bir muamma. He-
le su toplumsal kesmekesin icindeyken.

Siirsel Tas'in sozcukleriyle, Duygu
Topcunun cizimleriyle can bulan Bala-
ban — her iyi cocuk kitab1 gibi — bir co-
cuk kitabr olmanin hayli 6tesinde. Oku-
dugumdan bu yana icimde yankilaniyor:
Gortinmez olmak; ne zaman, nasil? Go-
runiir olmak; nerede, ne icin?

Ama benim yankil i¢ derinliklerim bir
yana, okurda dogaya ve yaban hayata ilgi
uyandirmak, yabanin gizemine duydugu-
muz, ¢cogu zaman unutulan o meraki ates-
lemek icin ¢ok iyi bir yol arkadas: Balaban.

Yayinlan, Mart 2020, istanbul, 456 s.

- Balaban, Siirsel Tag, Duygu Topgu, Kuraldigi
Yayinlan, Eyliil 2019, istanbul

- Kar Korliig, Ragnar Jonasson, Cev. Seyda
Aytekin, Kitap Kurdu, Ekim 2020, istanbul, 336s.

Burcu Meltem Arik'in Onsoz'tyle ki-
tabin daha da zenginlestigini soylemek
boynumun borcu.

L

Cogunlukla  evlerde
gines yuzinu gizlemeye basladiysa,
sabahlar1 yorganin cekiciligi gitgide

polisiyelerinin

kapaliysak,

artiyorsa. .. Kuzey
zamani gelmis demektir.

Ragnar Jonasson'un Kar Korligi ad-
L1 ilk kitab: Kitap Kurdu etiketiyle gecti-
gimiz aylarda okurun karsisina cikti. Bu
kitap yazarin Kara Izlanda serisinin ilk
kitabi; serinin devamini da okuyabilecek
miyiz, bilemiyorum. Umarim.

Oncelikle yeni bir yazarla tanismanin
keyfinden soz edeyim. Bu, gercekten il-
ginizi ceken bir insanla usul usul yakin-
lasmay1 andiriyor; sinirlari, hassasiyet-
leri yoklariz; sozcuklerini, vurgularini
tanimaya, kurdugu dunyay: bir sekilde
kendi dunyamiza yaklastirmaya calisi-
riz. Yildizlar barisiksa ne ala.

Benim yildizim Jonasson’la barisikmis
anlasilan; keyifli, kesif dolu bir okuma
sertiveni oldu Kar Korligii. Karakter in-
sast, abartilardan kacinan 6zguvenli anla-
tim1 ve karanhg, kapali kalmishgi okura
yansitisindaki basar1 yazarn diger kitap-
larin1 hevesle beklemem icin yeterli.

Ceviri Seyda Aytekin’e ait; temiz, aki-
c1 bir ceviri. Bir iki dtizelti goziime carp-
t1 ama nazar boncugudur.

* %k %

Hepimiz icin fazlasiyla zor gecen bir
yili geride birakuk. Oyle ya da boyle.
Yeni yil umudun, direncin, dayanisma-
nin artu@l gunler getirsin.

Her sayfasi esin dolu bir ay dilerim.
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Calismanin Reddi: Calismaya Direnisin
Teorisi ve Pratigi

David Frayne, Cev. irem Argat,
Islik Yaymnlari, 2020, 292 s.
David Frayne, Ca-
Reddi’nde
insanhik dis1 calisma

lismanin

saatlerine, korkunc

is yukune, guvence-

siz calisma kosullari-

na, kalic1 ve Kkitlesel
issizlige, issizligin calisanlar icin bir teh-
dit olarak kullanilmasina, dusiik ticret-
lere, sagliksiz calisma mekanlarina yani
sistemi var eden her yapitasina cephe-
den karsi ciktigini iddia ediyor. Frayne,
calisma saatlerini en aza indirmeye ca-
lisanlarla veya calismayr tamamen red-
dedenlerle bire bir goriismeler yaparak
ret sebeplerini ve diizen icinde duzene
dahil olmamanin nasil mumkin oldu-
gunu Ogreniyor ve bunlari okura sun-
may1 amacliyor. Calismanin Reddi, artik
uzerinde neredeyse hi¢c konusmadan ka-
bullenilen emek s¢omurusiunun reddini
ele alanbir bakis acis1 oneriyor. Sisteme
gerekeeler sunarak karsi ¢ikan ve surdu-
rilebilir alternatif sosyal vizyonlar su-
nan bir eser olma iddiasinda.

Assurlular: Dicle’den Toroslar'a Tann
Assur’un Kralhgi

Kolektif, Yapi Kredi Yayinlari, 2020, 440s.

Assur kenti ve adin1 bu kentten alan
krallik, MO 2. binyihn baslarinda Ku-
zey Irak’ta, Dicle Nehri kiyisinda kurul-
mus ve MO 7. yuzyihn sonlarina kadar
yaklastk 1400 yil neredeyse kesintisiz
bicimde varhgimm strdurmustar. Assur
kral listeleri, baz1 belirsizlikler olmak-
la birlikte, once 1000 yildan uzun su-
re Assurda (Kalat Serkat) sonrasinda
ise Yeni Assur Donemi boyunca sira-
siyla; Kalhu (Nim-
rud), Dur-Sarrukin
(Horsabad) ve Nini-
ve (Koyuncuk) gi-
bi baskentlerde hu-

kium stren krallarin

adlarini icermek-

tedir. Assur bu yo-

niyle, Onasya’da yo-
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netim bicimini ve kurumlarini en uzun
sire devam ettiren devletlerden biridir.
Mezopotamya’da MO 4. binyilda sekil-
lenen, Stimerlerin ve Akkadlarin katki-
styla gelisen devlet modeli, uzun tarihsel
sure¢ boyunca Assurlularin katkisiyla
olgunlasmistir. Yeni Assur Kralliginin
kokli. Mezopotamya uygarliklarindan
aldigy birikimle olusturdugu bu model,
krallik anlayisi ve saray plani, birimle-
riyle birlikte Onasya’da Assur sonrasin-
daki butun kralliklar ve imparatorluklar
tarafindan benimsenmis ve bircok yo-
nuyle taklit edilmis gozukmektedir.

Sayilar Atlas

Nurettin Caliskan, Mehmet
Nuri Bayram, Alfa Yayinlan,
2020, 376s.

Yazarlara gore bu
kitabin konugu do-
gal sayilardir. Dogal
sayilarin farkli taban

yazilimlari, asal car-
panlari, bolenleri ile bunlarin toplamla-
11, cesitli kuvvetlerdeki sayilarin toplami
olarak yazilip yazilamayacag gibi ozel-
likleri anlatlmis. Dogal sayilarin ozel-
liklerine uygun kavramlar alfabetik si-
rayla bir araya getirilip, bu kavramlar
orneklerle aciklamaya calisilmis. Yazar-
lar kitab1 yazma amaclarim soyle acik-
liyor: Matematik basi sonu olmayan bir
oyundur, senliktir. Matematik eglence-
dir, neseli olmay1 gerektirir. Eglencesiz,
senliksiz, nesesiz oyun can sikicidir. An-
latlan, anlattigimiz, anlatmaya devam
edecegimiz sayilarin hikayesidir. Biz
hikayeyi baska bir yerden, bir baska tiir-
lt anlatmay: yegledik. Becerebilirdiysek
ne mutlu bize, size, herkese...

Metastaz 2: Cendere

Barig Terkoglu, Bans Pehlivan, Kirmizi Kedi, 2020, 296
S.

Baris Terkoglu ve Baris Pehlivan
Metastaz 2: Cendere kitabinda devlet-
te yaratilan curameyi gazetecilik biri-
kimleriyle okura aktarmayi hedefliyor.
Kitapta kimi sorularin yanitlar1 arani-
yor. Bu sorularin bazilari soyle; CHP’li
Belediye Baskanlari Imamoglu ve Cer-
cioglu icin yapilan ahlaksiz teklifin ar-
kasinda hangi AKP’li Bakan vardi? Peli-
kancilar AKP icinde hangi operasyonlari
yapt1 ve kimleri fisledi? Yarginin arka o-
dalarinda hangi ses kayitlar1 dolastyor?
Holding patronu cinayetinin tstt hangi
yollarla kapatilmak istendi? Hakimler ve

savcilar gizlenen skandallar ilk kez na-
sil anlatt? Adliyeye getirilen ve icinde
260 bin dolar olan ¢antanin sirr1 neydi?
Nurcular devlet icinde nasil bir ag kur-
du? Yargidaki Pelikan-Hakyol mticade-
lesinin perde arkasinda ne vardi? FETO
borsasinin belgesinde neler yaziyordu?
AKP’li bakanlar arasindaki kavganin bi-
linmeyen nedeni ne? Diyanet'in gizli ta-
rikatlar raporu nasil sizdi? Oldurilen
AKP yoneticisinin esi sessizligini bozup
neler anlatt? 15 Temmuz raporu ashn-
da neden basilmadi? Kartal Imam Hatip
mezunu olmak devlette hangi kapilar a-
ciyor? Erdogan’mn yakinini hayata don-
diren ismin basina neler geldi?

Hareket Halindeki Zihin

Barbara Tversky, Cev. Baris Goniilsen, Tellekt Yayinlan,
2020,416s.

Psikolog Barbara Tversky dustin-
cenin gercek temelinin dil degil, hare-
ket ve uzamdaki etkilesimlerin oldugu-
nu iddia ediyor. Uzamsal dusunusin,
insanlarin bedenlerinden ve bedenle-
rinin dunyadaki eylemlerinden anlam
cikarilmasina olanak sagladigini dusu-
nuyor. Haritalar1 yaratma ve kullanma
becerilerinin, mobilya montaji yapila-
bilmesinin, futbol stratejileri olusturul-
masinin, binalarin tasarlanabilir olusu-
nun, sanatin uretilmesinin, insanlarin,
trafigin, suyun ve fikirlerin akisinin an-
lasilabilir olmasinin altinda yatan seyin,
uzamsal dasunis oldugu savini ortaya
koyuyor.

Gida Bilimi

Marty Jopson, Cev. Cemal
Can Tarimcioglu, Maya Ki-
tap, 2020, 224 s.

Gida Bilimi kitab1
yirmibirinci ytizyihn

gunluk yemek olay-

larinin arkasinda ya-
tan gercekleri ortaya
cikarmay1 hedefliyor. Ortaya cikardigini
iddia ettigi baz1 sorular ise soyle; Ciko-
latakolik olmak mumkun mudir? Tav-
siye edilen tuketim tarihi gercekten ne
anlama gelir? Bes saniye kuralinda her-
hangi bir gerceklik var midir? Gelecegin
gidasi, laboratuvar ortaminda yetistiri-
len et midir?

Poetik ve Politik ve Bir Kiiltiirel
Calismalar Ansiklopedisi

Besim F. Dellaloglu, Timas, 2020, 408 s.

Besim F. Dellaloglu, yeni kita-



b1 Poetik ve Politik’te okuru ‘uzun bir
devrim’e davet edip zihinsel bir yolcu-
luga cikarmayr hedefliyor. Yazar, Is-
tanbul-Sakarya-Lizbon-Strasbourg hat-
‘kualtirel
ansiklopedisinde, kavramlar tizerine ar-

tinda sekillenen calismalar
keolojik kazilar yapiyor ve bu kazilar-
dan gunumuz Turkiye’sine dair sonuc-
lar ¢cikarmay: amacliyor.

Dahice Hatalar

Mario Livio, Cev. Berna Giil-
pinar, Altin Kitaplar, 2020,
328s.
Charles
William Thomson,

Darwin,

Linus Pauling, Fred
Hoyle ve Albert E-
instein... Bu isimlerin hepsi bilime ina-

nilmaz katkilarda bulunmus, fikirleriyle
bilim tarihinde adeta devrim yaratmis-
t1. Fakat onlar bile hatadan muaf degil-
di ve hepsi de bir donem fena cuvalla-
mistl. Darwin yasadigt donemin hakim
goruslerine yenik duiserek Dogal Seci-
lim teorisini ytizine goztne bulastirmis-
t1. Muhtesem Lord Kelvin Diinya'nin ya-
sin1 yanhs hesaplamisti. 20. yuzyilin en
onemli kimyagerlerinden, iki Nobel 6-
dullt Linus Pauling rakiplerini alt etme
telasina yenik dusmus ve DNA icin ha-
tali bir model gelistirmisti. Astrofizik-
¢i Fred Hoyle, Buytik Patlama teorisinin
isim babasi olmasina ragmen, evrene
boyle bir baslangic1 yakistiramamisti!
Ve “deha” dendiginde ilk akla gelen i-
sim Albert Einstein, evreni dengede tu-
tan giicler hakkinda yanhs bir gorus ile-
ri stirmustii. Yazar bu kitabinda bu bes
biliminsaninin yaptig1 hatalar aciklayip
aslinda yapilan hatalarin bilim dunya-
sinda nasil bir yol actigini eglenceli bir
bicimde anlatmayi hedefliyor.

Yavaglik Felsefesi: Khoa Tao ve Araliklar

Ozgiir Taburoglu, Dogu Bati Yayinlar, 2020, 424 s.
Yavashk felsefesi, hizlanmis varhklar
ve olaylar arasinda yavaslamanin olanak-
lar tizerine dustinmenin bir yoludur. Bi-
reyin ruhsal, bedensel dinginligini sag-
lamanin yaninda, daralan bir gezegende

diger canlilara yer
acmak icin durma-
Mo-

dern dustncenin, sa-

y1  bilmektir.

natin Onerdigi gibi
trajik, romantik ve-
ya avangard Oznenin

dolaysiz fiillerine a-

ra verip, dolayl eylemlerin imkanlarim
arastirmakur. Yavashgin oznesi, hizlan-
masina sebep olan etkenlerle iliskisini
yeniden duzenlemeye cahsir. Yavaslik,
yeniden terbiye edilen, yonu ve meyli de-
gistirilen bir iradenin tretimidir. Ozgir
Taburoglu, metin icerisinde dayanaksiz
bir sekilde “yavaslaymm” demiyor. Insan-
lara ivme kazandiran, hizlandiran ve ya-
vaslamay1 zorlastiran etkileri anlamaya
calisiyor. Stratli 6zneler olmaya zorlayan
yapilari, soylemleri, dustnceleri ayirt et-
meye calisiyor. Bir yandan da baska var-
liklarla karsilasinca, icine girince yavas-
layan araliklar tizerine dustuntyor. Khora
ve Tao gibi araliklarin derin benzerlik ve
farklarim tasvir ettigini iddia ediyor. Ara
yerler ve zamanlarla kurulan iliskiye go-
re hizlanmanin ve yavaslamanin tirla bi-
cimlerini tanimlamaya calisiyor.

Diigsel Miize

Andre Malraux, Cev. Baha-
dir Giilmez, Everest Yayinla-
11,2020, 228 s.

de Gaulle done-
minin kiltar bakan,
sanat tarihcisi André

Malraux’nun, Paris’in
Alman isgalinden kurtulmas: ve 2. Dun-
1947°de
yazmaya baslayip 1963’te tamamladigt

ya Savasrmmn sonlanmasiyla
Diuissel Miize, sanat tarihinin en tartis-
mali kitaplarindan biri olma iddiasinda.
Malraux'nun, izleyicilerin sanat eserleriy-
le kurdugu iliskiyi merkeze alarak Yaput,
Biriciklik, Muize, Roproduksiyon, Sanat
Tarihi gibi kavramlan tartistigi Dissel
Muze, Walter Benjamin’in “Teknigin O-
lanaklartyla Yeniden Uretilebildigi Cagda
Sanat Yapit1” adli klasik metniyle birlik-
te 20. yuzyll sanat tartismalarinin mer-
kezinde yer almay1 surdurdagunt dusi-
nuyor. Dussel Miize, eserler arasindaki
diyalogun 6neminin altim cizerken, sa-
nat tarihinin ideal diyalogunun, imge-
lemimizdeki dussel miizede ve ancak
eserlerin karsilastirlmasiyla gerceklese-
bilecegini vurguluyor. Malraux, fotograf
ve cogaltma tekniklerinin gelismesiyle,
yalnizca Bati sanatinin degil, farkh kita-
lan kapsayan butunlukla diinya sanati-
nin essiz 6rneklerinin bir araya gelebildi-
gi, birbirleriyle konusabildigi bir cagdaki
baskalasimin, alg1 degisiminin alisageldi-
gimiz sanat tarihi okumalarini nasil de-
gistirdigini, yeni iliskilendirme olanaklar
sundugunu, Muze'nin duvarlarimi yok et-
tigini anlatmaya calistyor.

Biiyiik Selcuklu imparatorlugu
A.CS. Peacock, Cev. Ozkan Akpinar, iletisim Yayinlar,
2020,383s.
Peacock bu kitabinda, Ortado-
gu ve Orta Asya'da, 11. ve 12. yizyil-
larda hukim siren Buyik Selcuklu
Imparatorlugunun demografik yapisini,
veraset sistemini, Selcuklularin yalniz-
ca Islam’la degil, diger dinlerle de olan
iliskisini ve tebaasindaki gayrimuslim-
lere yaklasimini, izledigi toplumsal ve
politik yolu ve benimsedigi bozkir gele-
negini ortaya koymay1 amaclhyor. Ken-
dileri de gocebe olan Selcuklularin, bir
“devlet” olarak gocebelere yonelik po-
karsilikli
ni, imparatorlugun komsu devletleri

litikasini, onlarla iliskileri-
nasil etkiledigini ve devlet yonetimin-
de sultanlarla halifeler, vezirler, fakih-
ler arasindaki rekabeti ve cekismeyi ak-
tarmay1 hedefliyor. Yazar kitabimi su
cumlelerle ozetliyor: Selcuklular ¢ yon-
li bir siyasal miras birakular. Isimleri-
nin itibar1 hanedan ortadan kalktiktan
cok sonra bile ozellikle Anadolu’da mes-
ru hakimiyet iddialarim sekillendirmeye
devam etti; Selcuklularla iliskilendiril-
mek imparatorlugun bati topraklarinda
halef devletleri mesrulasurd: ve Selcuk-
lulart mitkemmel Stinni hanedan olarak
goren icat edilmis imaj onlarn (pratikte
olmasa da, teoride) sonraki déonemlerin
bozkir hanedanlar1 icin modele doniis-
tardu.

Mimar Sinan: Tarihsel ve Muhayyel

Ugur Tanyeli, Metis Kitap, 2020, 544 s.

Mimar Sinan: Tarihsel ve Muhay-
yel, birbiriyle baglantilh iki arastirma
guzergahinda ortaya konmaya calisilmis
bir calisma: Once, Sinan’in ve Sinan ¢ag
mimarisinin tarihini yazma yaklasimla-
rin1 tartisip alternatifler oneriyor, ardin-
dan da populer kilturde varedilmis ve
hala aretilmeye devam eden Sinan imge-
sinin nasil insa edildigini anlamay1 deni-
yor. llk kesimde, bugiine kadar yazilage-
lenden farkli ve gercekei Sinan tarihleri
yazmak icin bazi yeni imkanlarin nasil
kullanilabilecegi gosterilmeye calisihi-
yor. En onemlisi, burada kutsallastirict
olmayan, aksine sogukkanl bir tarih-
sel Sinan metni ortaya konmaya caba-
laniyor. Kitabin ikinci kesimiyse gtincel
Turkiye’deki popiler Sinan algis1 hak-
kinda: Ortamda neden Sinan’1 16. yuzy1-
lin olagan toplumsal, siyasal, ekonomik,
kultarel gercekleri baglaminda gormek-
ten kacinan bir poptler damar var?
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Ozer Or

Salgin ve sonrasi: Philip Roth’un Nemesis'i

am bir karantina gibi gecmeyen fa-

kat karantina degilmis gibi de ge-
ciremedigimiz tuhaf bir yili geride bi-
rakuk. Insanhgin yeni bir ortak sorun
karsisinda en cok bilgiyi en kisa sure-
de turettigi sireclerden birini yasiyoruz.
Gazete okuma aliskanhgr dahi sinirh o-
lanlar uluslararas: tip ve biyoloji dergile-
rinden makale cevirip ozetleyebilir hale
geldi. Boyle giderse bilim okuryazarh-
giyla ilgili karamsarligimin yersiz oldu-
guna htukmetmek zorunda kalacagim i-
¢in umutlaniyor ve seviniyorum. Sonra
da sozu kitaplara, onermek istedigim bir
romana getirmek istiyorum.

Corona ve Covid bizim icin yeni fe-
nomenler olsa da salgin insanlik icin ye-
ni bir konu degil. Kitaplar evreninde de
genetikten sosyal tarihe kadar hemen
her disiplinin ilgisini ¢cekmis oldugu gi-
bi sanat ve ozellikle edebiyat ona kar-
st kayitsiz kalamamis. Dogas1 ve tanimi
geregi salgina her seferinde hazirhiksiz
yakalanan toplumlar acisindan bir ce-
sit kucuk kiyamet oldugu dusunulmus.
Gecmisten guntimiize ulasan butin an-
latilar oyle yasandigini veya oyle hisse-
dildigini gosteriyor.

Sosyal hayatimizin smirlandigy ilk
ginlerde dort duvar arasinda kendi-
mizi nasil oyalayacagimizin hesapla-
rin1 yaparken karsimiza salgin temal
film, sonra dizi ve kitap dnerileri ¢cikma-
ya basladi. Onerilerin karsihk buldugu-
nu ve en cok takip edilenler listelerinde
ust siralara tirmandiklarini da gorduk.
Camus’niin, Saramagonun, Defoe'nun,
Jack London’in her zaman okunan mes-
hur anlatilar1 ve ardindan daha az po-
puler olan digerleri daha da genis bir
okur Kkitlesine ulasti. Kurgu disinda ise
Nikforuk’un kitab1 samirim hala basi ce-
kiyor. Corona/Covid edebiyati, sinema-
s1, sanati hentiz ortalikta goranmiiyor
fakat er ya da gec goriine-
cektlr. Cgrona ve Covid'e Corona
dair edebiyat disinda, ge-
nellikle deneme ve ma-
kalelerden olusan cok
sayida derleme Kkitap ya-
yimlandi. Takip edebildi-
gimiz kadariyla cogunu
Kitapcil sayfalarinda du-
yurmaya gayret ettik. O-
kuyarak, izleyerek, din-
leyerek anlamak ne kadar
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mumkiin, bilmiyorum. Basa geldigin-
de anlasilanla naklen ogrenilen arasinda
kapanmayan bir act mutlaka olacakur.

Bulunan asilarla, gelistirilen ilaclarla
ilgili her gun yeni bir haber almaya bas-
ladigimiza gore gelecege dair iyimser ve
umutlu olmak icin de yeterince neden
birikmeye baslad1 elimizde. Peki ya son-
ras1? Salginin sona erdigi soylendiginde,
mevcut olant kaybetmemek, korumak
kaygilar1 ortadan kalkuginda elimizde
kalanlarla yetinebilecek miyiz? Simdilik
“aman saglik olsun da gerisi kolay” di-
yerek gecistirdigimiz salgin anilarimiz-
la, hastalik miras1 duygularimizla basa
cikabilecek miyiz gercekten? Galiba o
gunleri yalnizca aydinlik ve gunesli sa-
bahlar olarak hayal ediyoruz.

Halbuki bir trajedinin atlatllmasi co-
gu zaman somut olaym sona ermesiyle
mumkiin olmuyor. Hayatimizin en kota
gunleri sandiklarimiz hala dokunduk-
ca sizlayan yaralardir bizim icin. Salgin-
da kaybettiklerimiz yalnizca tamidigimiz
sevdigimiz insan hayatlariyla sinirh kal-
mayacak. Beden saglig yerinde kalsa da
isini, esini, dostlarini, inanclarini, pren-
siplerini, erdemlerini kaybedenler ola-
cak. Kaybetmedigimiz bazi seylerin de
anlamz, degeri degisecek.

Elbette hayatta yalnizca kayiplar1 bi-
riktirerek ilerlemiyoruz. Bizzat kaybet-
tiklerimize, tanik oldugumuz kayiplara
dair ogrendiklerimizle de hayatimizin
kalan kismina daha derin anlamlar kata-
biliriz. Tecrubelerimiz insanla, hayvan-
la, dogayla, toplumla, sehirle, kisacasi
bir butiin olarak hayatin kendisiyle ilis-
kimizi gozden gecirmemize, yolun kala-
ninit daha salim ve daha az kirip dokerek
tamamlamamiza yardimci olabilir.

Bu noktada salgin kitaplaryla ilgi-
li oneri listelerine birini daha eklemek
istiyorum: Gectigimiz yuzyillin buytk

ve Covid bizim icin yeni fenomenler
olsa da salgin insanlik icin yeni bir konu
degil. Kitaplar evreninde de genetikten
sosyal tarihe kadar hemen her disiplinin

ilgisini cekmis oldugu gibi sanat ve 6zellikle

edebiyat ona karsi kayitsiz kalamamis.

yazarlarindan sayilan Philip Roth'un
6lmeden once yaymmladigi son roma-
n1 Nemesis. Nemesis’e bir salgin roma-
nm demek kolay degil. Belgesel acidan
da guclu bir gercekcilik tasiyor olma-
sina ragmen amact yalnizca salgini an-
latmak degil. 1944 yazinda, II. Dunya
Savasrnin en siddetli gunlerinde, Ne-
wark sehrinde bir polio(cocuk felci) sal-
giminin baslamasi ve Yahudilerin yogun
olarak bulundugu bir mahalleye dogru
gelismesiyle kurulan atmosferde birey-
sel hayatlarin bu trajediden nasil etkile-
nebildigini, trajedinin kurbanlarinin da
yalnizca hayatin1 ve saghgimi kaybeden-
lerden ibaret olmadigini, ama kisilerin
kaderleriyle bambaska bicimlerde basa
c¢itkma yollar1 bulabildiklerini gosteren
kisa bir roman.

Bucky gorevi salgin doneminde co-
cuklarin oyunlaria gozculuk etmek,
kontrollu ve eglenceli vakit gecirme-
lerini saglayarak onlar1 salginda koru-
mak olan 23 yasinda mesleginde basari-
I1, cocuklarin goztundeyse kahraman bir
beden egitimi Ogretmenidir. Olaylarin
gelisimi onun cevresinde hastaligin ya-
yilmasindan, kendini sorumlu hissetme-
sine neden olur ve butiin hayati degisir.
1971’de, yani olaylarin gectigi yazdan
37 yil sonra Polio kurbani ¢grencilerin-
den biri sokakta onu tanir ve diizenli o-
larak bulusup sohbet etmeye baslarlar.
Gecmisi masaya yaurirlar, tarihle, ka-
derle, tanriyla hesaplasirlar ama gecmis-
te kalmis bu trajedinin biraktug izleri ve
hayata dair kalan her seyi neredeyse ta-
mamen farkl degerlendirmektedirler.

Yazar olaylar1 ve bu tartismalar co-
cugun agzindan aktardigy icin taraf tu-
tar gibidir. Son romaninda bize, sanki
hayatin kacinilmaz olarak karsimiza ¢i-
kardig1 trajedilere karsi alcak gonullu
fakat dirayetli bir bakis acis1 onermekte-
dir. Aciyi, hayal kirikhigini da
kiicimsemeden, hafife alma-
dan yapar bunu. Gururumu-
zu kirmadan elestirir kibrimi-
zi. Nemesis, yeni yilda Corona
viristuntn hakkindan gelebi-
lecegimizi umarak, salgin son-
rasinda kendimize ve baskala-
rina nasil yaklasabilecegimize,
yola nasil devam edebilecegi-
mize kafa yormak icin bence
iyi bir baslangic.



