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SOZU ELINDEN ALINMIS BEDENIN DILI:
HISTERI

isteri tarihte bir “kadin hastahg1” olarak kurulmus. Elaine Sho-
walter'in da belirttigi gibi, histeri adi, Yunancada rahim anlam-

na gelen hystera so6zcogunden geliyor. Ustelik “yerinde durmayan,”
viicudun iginde “dolasan” bir rahim bu! Eski Yunan ubbi vacudun
icinde “patolojik bigimde” dolagan rahmin “ugradig) yerlerde” bir di-
zi semptom urettigini dusanayor. Rahim girtlak bolgesine ugradi-
ginda, sanki kisinin bogaz bir bilyeyle itkanmug gibi (globus hysteri-
cus) bogulma, nefes alamama, tikanma hissi yarauyor. Histerinin di-
ger onemli belirtileri kasilmalar, ihtilaglar, gegici feller. Ortacagda
histeri, seytani guglerle iligkilendiriliyordu. “Dolasan rahim” yaklasi-
mu ise XVI. yazyla, hatta XVII. yuzyil baslanna kadar kabul goruyor.
John P. Wright'in “Hysteria and Mechanical Man™ adh yazisinda
soyledigi gibi, XVII. yuzyilin ikinci yansindan itibaren histerinin ye-
ri rahimden beyne ve sinir sistemine dogru kayiyor. (Journal of His-
tory of ldeas, Nisan-Haziran 1980, cilt 41, say1 2) Donem, Descar-
tes'in oncusu oldugu mekanik beden anlayisinin gelismeye basladi-
g1, bedenin bir makine olarak algilandigx bir donem. Psikolojik su-
regler fizyolojik yapilara, beyindeki ve sinir sistemindeki degisimle-
re bagh olarak agiklaniyor. Bu baglamda histerinin de bedenin me-
kanik organlanndaki kusurlara bagh olarak ortaya giktigy dugunulu-
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yor. Histeri sinirsel akiglann gugsuzlesmesiyle ortaya gikan fiziksel
bir hastahk olarak gorulayor. Thomas Sydenham 1682'de, histeri-
nin ozellikle kadinlar iginde en yaygin hastahik oldugunu belirtiyor.
Histeriyi sinir sistemiyle iliskilendiren yaklasim, XVIII. yazylda da
devam ediyor; kadini “sinirli cins” olarak tammlayan yaklagimlar or-
taya Gikiyor ve bayilmak, kendinden gegmek histeri semptomlanna
dahil ediliyor. XVIII. yuzyilda erkeklerin de histeriye yakalanabile-
cegi kabul ediliyor ama kadinlann zihinsel enerjilerini yonlendirip
disa vuracaklan daha az gikis yerine, sosyal kanala sahip olduklan
ve bu nedenle histeriye daha agik olduklan belirtiliyor. Ayni1 donem-
de erkeklerde ortaya ¢ikan histerinin, bu erkeklerin kadinsi yapila-
nndan, ¢ekingen, urkek, cilveli ve eksantrik ozelliklerinden kaynak-
landigy dusunualayor. XVIIIL. yazyilda histeri aym zamanda ¢alisma-
yan, narin, hassas yapili, incelmis zevklere sahip varhkh kesimlere
musallat olan bir hastalik olarak da degerlendiriliyor.

XIX. yuzyil, histeri semptomlanm belirleme ve simflandirma ¢a-
balannin hiz kazandigx bir yuzyil oluyor. Yazyil ortalannda Hippok-
rates'i Fransizcaya ceviren Emile Littré, baz1 semptomlan histeri bas-
high alunda gruplandinyor. XIX. yuzyihn ikinci yansinda kronik si-
nirsel oksuruk, konusma zorlugu, bogulma hissi, s6z yitimi, ses yi-
timi, katlmalar, spazmlar ve daha bir¢ok semptom, biraz da derme
catma bir bicimde histeri baghg altinda toplaniyor. Jan Goldstein'in
“The Hysteria Diagnosis and the Politics of Anticlericalism in Late
Nineteenth-century France” adh yazisinda dikkat gektigi gibi, rast-
gele bir sekilde bir araya getirilmis bu semptomlan pozitif kanunlar
aluinda toplama, siiflandirma isini donemin unla doktoru Jean-
Martin Charcot ustleniyor. (The Journal of Modern History, Haziran
1982, cilt 54, say1 2) Pozitivist bir yaklasima sahip olan Charcot his-
terinin kanunlanmn tum alkeler, tam zamanlar ve tam 1rklar igin
gegerli evrensel kanunlar oldugunu soylayor. Histeriyi organik ne-
denlerle agiklamaya ¢alisan, onu fiziksel bir hastahk olarak goren
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Charcot merkezi sinir sistemindeki kahtimsal bir kusur ya da trav-
matik, fiziksel bir yaranin histeriye neden oldugunu dasanayor. Ote
yandan Charcot histeriyi semptomatolojik bir bigimde, onun digsal
klinik gostergelerine bagh olarak tammhyor. Charcot, 1870’lerde
Paris'teki La Salpetriere Hastanesinde “buyuk histerinin” kanunlan-
m bulmak i¢in ugrasiyor, hastalanna hipnoz uyguluyor. Charcot
histerinin kadinlarla simirh olmadigin, erkeklerde de gorulebildigi-
ni sdylayor, ama hastalannin ¢ogu kadinlardan olusuyor. Charcot
kadin hastalannin yumurtahklanna baski uygulayarak bunun histe-
rik semptomlara yol agip agmadigimi anlamaya galisiyor. Ote yandan
Charcot, kadin hastalanna birer nesneymisgesine davramyor; koy-
dugu teshisi herkesin 6nunde onlann yuzlerine sert bir sekilde soy-
layor. Charcot'nun doneminde hastanedeki histeri hastalannin say-
s1 hizla artiyor; bazilan Charcot'nun histeriyi “yaratugim,” histeri
kapsamu igine girmeyebilecek birok hastaya histeri teshisi koydu-
gunu belirtiyor. 1880’lerde “histerinin Sezar'™ olarak nitelenen
Charcot'nun anua tam ulkeyi sanyor. Charcot histeriyi sadece tibbi
olarak degil, kultarel olarak da kuruyor. 1875'te akil hastanesinde
bir fotograf atdlyesinin kurulmasinin ardindan 1876'dan itibaren
histeri hastalannin fotograflan yilhk albumler halinde yayimlamyor.
Sander Gilman'in da ifade ettigi gibi (Hysteria Beyond Freud'un igin-
de) donem, pozitivist ubbin epistemolojisiyle fotografik temsilin
mutlak gergekgiligi miti arasinda bir paralelligin olustugu bir do-
nem. Charcot ve etrafindaki doktorlar gorsel bir histerik imgesi ya-
rauyorlar. Histeri sematiklestirilmis duruslar ve gostergeler ile hasta-
nin bedeninin ve davramiglanmn gorunuar yazeyi olarak kuruluyor.
Patoloji ikonlan olarak kurulan kadin histeriklerin fotograflan kul-
tarel dolagima giriyor. Bu fotograflarda cinsiyet aynmaihginin izleri
gornuluyor; sayilan ¢ok az olan erkek histeriklerin fotograflannda
yuzleri net olarak gorulmezken, ¢cogunlugu olusturan kadinlann fo-
tograflannda yuzleri net olarak sunuluyor; kadin histeriklerin be-
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denleri “hilkat garibesini” andiracak bicimlerde gorulurken erkek
histeriklerin bedenleri duzgan bicimli, adaleli, esnek, ding, sanki
akil hastanesinde degil de jimnastik salonundalarmis¢asina sunulu-
yor. Charcot akil hastanesinde histeri hastalanmn “gosteri yaptikla-
n” “matineler” duzenliyor. Donemin feministleri, Charcot'nun, ¢o-
gunlugu kadinlardan olusan hastalanna bu “gosterilerde” nasil dav-
ranmalan gerektigini soyledigini, onlan yonlendirdigini soylayorlar.
Leon Daudet 1894'te yayimlanan Les Morticoles adh romamnda
Charcot'yu, bir kuklaci gibi hastalanm manipule eden kota niyetli
doktor Foutangein kisiliginde canlandinyor. Aralannda “histerikler
kraligesi” lakabiyla bilinen Blanche Wittman ve Augustine'in de bu-
lundugu, akil hastanesinin fotograf albamunde yer alan birkag ka-
din basin tarafindan “super model”, “histeri stan, divasi, ikonu”
mertebelerine yukseltiliyor. Charcot'nun akil hastanesinde organize
ettigi “performanslara® katlanlar sadece doktorlar ve hastalar degil;
tiyatrocular, kabareciler, pantomimciler, yazarlar, sanatgilar da bun-
lan izlemeye geliyor. 1890'larda Paristeki oyunlarda, kabarelerde
“histerik kadin” tiplemesi yayginlasiyor, “histerik kahkaha™ imaj po-
puler kultaran kadina yaklasimimin bir pargasi haline geliyor. O do-
nemde “rol yapmak”, “teatrallik,” kadinin “histeriye egilimli” yapisi-
nin bir pargas: olarak goruluyor. Donemin eril sdylemi histeri bag-
laminda kadim “bedenini sergileyen gosteri nesnesi,” erkegi ise akh-
m kullanan, bakan 6zne olarak kuruyor. Ote yandan Flaubert'in ro-
man kahramam Madame Bovary, edebi anlauda histerik kadin tem-
sil eden bir figar olup qikiyor.

Histeri, XIX. yazyilin son ¢eyreginde up soylemince bir “kadin
hastahg)” olarak kuruluyor. Claire Kahane'ye gore, bu donemde —er-
kek— doktorlar kadinda zihinsel aktivitenin, yuksek ogrenimin,
meslek edinme ¢abasimin histeriye neden oldugunu dusunuyorlar.
Donem, aym zamanda kadin hareketinin kamusal hayata katilmak
ve oy hakkim elde etmek igin mucadele ettigi, kadin konusmacila-
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nn kursulere ¢ikmaya basladigy bir donem. Kursulerde politik ko-
nusma yapan kadinlar, erkek camiasi tarafindan histerik olarak de-
gerlendiriliyor. Doktorlar “histerik feministlerin” iyilesmeleri igin bir
an once geleneksel anne-ev kadini rollerine donmeleri gerektigini
dusanuyor. Histerik nitelemesi, kadinlann siyasi protestosunun iti-
banm azaltmak icin kullanihyor. Kadinlann kamusal-kultarel-siya-
sal yasama katilma ¢abasi sapkin bir entelektuel ve politik travestili-
gin sonucu olarak goruluayor, karsudeki kadin konusmaa erkeklik
rolane soyundugu igin elestiriliyor. Konusamama, camle kurama-
ma, kendini bedensel jestlerle ifade etme gibi semptomlarla ortaya
¢ikan histerinin, tam da kadinlann kamusal alanda konusmaya bas-
ladigs bir donemde eril up soylemi tarafindan uretilmesi dusundua-
racd. Bu durum erkek egemen sistemin yol agug1 ac1 sonucu, “ko-
tarumlestirilip” konusamaz hale getirilen, daha dogrusu sozunu
egemen eril dilin yapisi iginde ifade edemeyip kendi beden diliyle
konusmaya ¢ahisan kadin histeriklerin hemcinsleri kursaye ¢ikip
kendilerine ait dillerini kurmaya ¢ahisuklannda, eril danyadan gelen
tepkinin buyukluganu bir ol¢ude agikhyor. Kursude konusan ka-
dinlan asagilamak igin “yaygarac kiz kardeslik™ nitelemesi kullani-
hyor. Ote yandan, histerinin erkeklerde de gorulen bir rahatsizhk
olmasina kargin doktorlann israrla onu bir kadin hastah@ olarak
kurmak istemeleri, bu konudaki cinsiyet aynmcihginin bir gosterge-
si. Doktorlar erkeklerin “duygusal sovlar” yapabileceklerine inan-
mak istemiyorlar, duygusal ve teatral tavirh erkeklerin escinsel ola-
bilecegini ima ediyorlar. Freud erkek histeriklerin cinsel olarak pa-
sif oldugunu soyluyor. Basin hem feministleri hem de geyleri histe-
rik kisiler olarak sunuyor.

Foucault, XIX. yuzyl sonunda, egemen soylem tarafindan kadin
bedeninin histeriklestirildigini soylemisti. Gergekten de, erkek dok-
torlann egemenligindeki tp, kadin bedenini bir fiziksel ve psikolo-
jik semptomlar toplamina indirgiyor. Erkek doktorlann “histerik”
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kadin hastalann hizaya getirme (egemen eril dilin sembolik sistemi-
ne asimile etme) cabalan Charcot'dan sonra da devam ediyor.
1880'de Josef Breuer, Anna O..yu (Bertha Pappenheim) tedaviye gi-
risiyor. Anna O.. anadili (baba dili demek daha dogru olabilir) Al-
mancay1 konusamayip baska dillerin kansimindan olusan bir dil
kullaniyor. Breuer, Anna O..nun kesintili, patlamaly, anarsik konus-
masim bir tarla anlayamiyor. Anlayamamasi ¢ok “normal” ¢unka
Anna O.. eril bir lineer zaman ve anlati dahilinde konusmuyor, line-
er anlatiyr bozuyor, kinyor. “Histerik kadinlann dilini ¢6zmeye ¢a-
lisan” en unlu doktor, saphesiz Sigmund Freud. Freud erken do-
nem ¢ahsmalannda Charcot gibi, kadin hastalann yumurtaliklanna
baski uygulayarak histerik semptomlann olusup olusmadigim goz-
lemliyor, ancak bir sonug elde edemiyor. Daha sonra bir hastasinin
iyilesmesi i¢in burnundan ameliyat olmasinin gerekli olduguna ka-
rar veriyor, ama yine bir netice alamiyor. Histeri konusunda Fre-
ud'un “gercege yaklasugr” kurami onun “bagtan ¢ikarma kurami”
(seduction theory). Freud kendisine gelen kadinlardaki histerinin
nedeninin, onlann ¢ocukluklannda babalan tarafindan taciz edilme-
leri oldugunu soyluyor. Ama donem “babalar toplumu” donemi ve
sonugta kiyamet kopuyor, Freud agir elestirilere maruz kahyor.
Mesleki hayatini tehlikeye atmak istemeyen Freud cark edip “bastan
cikarma kuramim” terk ediyor, histerik kadinlann gocukluklannda
babalan tarafindan taciz edilmediklerini, olayn kiz ¢ocuklann kur-
dugu fantezilerden ibaret oldugunu soylayor. Feministler Freud'un,
babalann yerine kiz ¢ocuklan sugladigim soylayorlar. 1895'te Freud
ve Breuer'in Histeri Uzerine Caligmalar yayimlamiyor. Freud histeri-
nin nedeni olarak ¢ocuklukta yasanan travmalan gosteriyor. Bu
travmalann anis1 bastinhip bilingaltina itiliyor ama daha sonra basti-
nlan travmanin fiziksel metaforlan, bedensel semptomlar (6ksurme,
katlma, topallayarak yurame, dilsel ¢arpitmalar) biciminde ortaya
cikiyor. Eger terapistin yardimiyla hasta travmatik olayi, amlan bi-
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lince gikartir, soze dokerse ve duygulamm olarak da canh ve gugla
bir sekilde yasarsa semptomlar ortadan kalkiyor. Ote yandan Fre-
ud'un histeri konusundaki “esas ana” (kota unua), Dora vakasiyla
iliskili! Dora (Ida Bauer) on sekiz yasinda histeri semptomlan gos-
terdigi gerekgesiyle babasi tarafindan Freud'a getiriliyor. Elaine Sho-
walter'in vurguladigy gibi, babasi Dora’ya mulkaymus gibi davrani-
yor. Dora'nin babasj, evli bir kadin olan Frau K.. ile alti yildir bir ilis-
ki sardarayor ve Frau K..nin kocasi Herr K.., Dora’y1 on dort yasin-
dayken bastan ¢ikarmaya ¢ahsip opuyor. Dora tiksinti duyup uzak-
lasiyor ve babasiyla Herr K..nin evinde kaldig sure boyunca odasi-
nin kapisim kilitliyor. Dora’nin dusincesine gore, kansiyla birlikte
olmasina g6z yummasi i¢in babasi onu Herr K..nin kollanna itmek-
tedir. Dora'min babasi, cinsel sirlanni, Frau K.. ile olan iliskisini et-
rafa yayabilecegi korkusuyla Dora'yr Freud'a goturuyor ve Freud'dan
kendisinin (Dora'min babasinin) Dora’yr Herr K..ya ittigi yolundaki
dusancelerinin hayal mahsula oldugu konusunda kizini ikna etme-
sini bekliyor. Diger bir deyisle, “kizim akhin yoluna getirmesi igin
Freud'u gorevlendiriyor.” Freud da babanin beklentileri dogrultu-
sunda davramyor. Dora'ya, ashnda Herr K..y1 arzuladigim, babasina
asik oldugunu ve kendisine (Freud'a) ilgi duydugunu séylayor. Do-
ra Freud'un ¢ogu kadin hastas: gibi gugsuzlestirilmig, susturulmug
bir kadin degil, kultarla, 6zgaveni yaksek bir kadin ve Freud'un yo-
rumlanm reddediyor, on dort yasindayken Herr K.. onu 6punce tik-
sinti duydugunu tekrarhyor. Freud 1905'te yayimlanan “Dora vaka-
s1” konusundaki ¢ahsmasinda, bu olayda ¢ocugun davramsinin ta-
mamen histerik oldugunu, opulince tahrik olmasi gerekirken tik-
sinti duyan bir kizin ancak histerik olarak adlandinlabilecegini soy-
layor. Dora on bir hafta sonra terapiyi terk ediyor.

1960'lardan sonra Hélene Cixous, Dora'min kadindaki protesto-
cu gucun esas dmegi oldugunu soyleyecek ve donemin feminist ha-
reketi Dora’yr bir kadin kahraman olarak sahiplenecektir. Maria Ra-
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mas'a gore (In Dora’s Case'in icinde) Dora heteroseksuelligin verili
anlamlanna, patriarkal cinsellige, kadinh@in post-odipal bir bigimde
kurulmasina kars: isyan etmektedir. Dianne Chisholm'a gore ise
(Engaging with Irigaray'in iginde) kendi sistemini kurmus olan Fre-
ud, Dora'yr kendi yorumlanna katilmaya zorlamistir. Gergekten de
Freud'un ¢ahsmasinda Dora'nin sesi isitilmiyor. Ote yandan Freud
cahsmasimin sonunda “dogru” bir tespitte bulunuyor: “Dora benden
nasil bir yardim istedi bilmiyorum.” Freud kesintisiz, lineer bir eril
dili veri kabulettigi i¢in bu dile uyum gosteremeyen kadinlann par-
cah, kink, boluk porguk, oksurmelerle, bogulma hissiyle kesilen ko-
nusmasini, katilmalann, kismi felglerin eslik ettigi beden dilini anla-
miyor. Kadinlara “kazandirmaya gahstig1” —eril- dilin tam da onlar-
daki histeri semptomlanm ureten dil oldugunu gormuayor. Hélene
Cixous'nun yazdig1 ve 1976'da Paris'te sergilenen Dora’nin Portresi
adh oyun, Dora'ya gasp edilmis dilini yeniden kazandirmaya ¢ahsi-
yor, histeriyi mesru bir hissetme ve davranma bigimi olarak sunu-
yor. Cixous susturulmug Dora'nin s6zunu ifade etmek igin gifte ki-
silikler, sahne disi sesler, simultane ve ast uste bindirilen konusma-
lar kullamyor.

Histeri kapitalizm oncesi kamavallanndaki bazi ogeleri boluk
porcuk bir bigimde i¢inde banndinyor. Charcot'nun histeriyi palya-
colukla, Freud'un ise pantomimle iliskilendirmesi bu tar “kalintila-
ra” isaret ediyor. Peter Stallybrass ve Allon White'a gore, histeri has-
talan hem kamnavalesk kalinulardan korkuyorlar hem de buyuk ol-
cude stilize jestlerle kendilerini ifade etmek ve destek bulmak ama-
ciyla karmnaval materyallerine bagvuruyorlar. Mbdemlik, ortacagda
yaygin olan ve egemen sisteme kars: direnisci 0geleri icinde banndi-
ran kamnavallan yasaklhyor, bu karnavallarda kendini ifade eden gro-
tesk beden uzerinde baski kuruyor; onu ehlilestirmeye, medeniles-
tirmeye cahsiyor, oteki olarak kurup dighyor. Modemnligin, kadim
da “dengesiz, grotesk bir beden”, “tekinsiz otekinin bedeni” olarak
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kurdugu dusanualdagunde kadin histerigin bedensel jestlerinin bas-
unlmis kamavalesk davranislarla benzerligi daha iyi fark ediliyor.
Modemligin disladig), sosyal bir bigim olarak g6z onunden uzaklas-
urdig kamnavalesk davramislar kadin histerigin parodi ve pastis ice-
ren jestlerinde beliriyor. Kadin histerik modemligin eril, disipliner,
rasyonel, bedeni diglayan sosyal kodlanna karsi grotesk bedenin
anarsik jestlerini karnavalesk bigimler altinda ortaya koyuyor.
Mark S. Micale'in gozlemledigi gibi, Bau'da histeri 1910’lardan
sonra daha az gorulur oluyor. (“On the ‘Disappearance’ of Hysteria”,
Isis, Eylul 1993, cilt 84, say1 3) 1920'lerde surrealistler histeriyi bir
sanatsal ifade bigimi olarak kutluyorlar; estetik, sosyal normlan “his-
teriklestirmeéye” ¢ahsiyorlar. Histeriyi patolojik bir olgu olarak degil
yuce bir ifade arac1 olarak goruyorlar. Louis Aragon ve André Bre-
ton, ellinci yildonamu olarak ilan ettikleri 1928'de histeriyi XIX.
yuzyihn en bayuk poetik bulusu olarak kutluyor. Ote yandan histe-
ri 1960’lardaki ve 1970'lerdeki kadin hareketi tarafindan sahipleni-
liyor, XIX. yazyihn kadin histerikleri kadin kahramanlar, kiz kar-
desler olarak kabul ediliyor. Feminist hareket eskiden kadinlan asa-
gillamak icin kullanilan histerik sozcaganu ustleniyor, 1972'de Pa-
ris'teki kadin mitinginde “hepimiz histerik kadinlanz” slogam atih-
yor. Feminist teori de kadin histerikleri sahipleniyor. Histerinin eril
dilin disinda bir kadinsal ifade bigimi olusturdugu, kadinin gasp
edilen dilinin ortaya gikabilmesi i¢in bir imkan yarattig1, onun pre-
odipal donemde annenin bedeniyle kurdugu iliskiyle, bu doneme
ait semiyotik dille baglantuh oldugu ifade ediliyor. Catherine Cle-
ment kadin histeriklerin egemen kulturu sugladiklanm, bu kultarle
alay ettiklerini; Juliet Mitchell histeri semptomlannin kadinlann ya-
saklanmis arzulannin alternatif bir temsili oldugunu; Toril Moi his-
terik taklitciligin patriarkal soylemi abartarak, asinya goturerek boz-
dugunu soylayor. Elaine Showalter (The Female Malady'nin iginde)
histerinin bir kadin protestosu oldugunu, ama caresizligi ve 6z tah-
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ribati iceren bir protesto bigimi oldugunu belirtiyor. Kadin histeri-
gin bedenini “ugan beden” olarak tamimlayan Cixous, “kadin histe-
rikler benim kiz kardeslerimdir,” diyor. Cixous sahane kadin histe-
riklerin sessiz soylemini soze dokecek devrimci bir dil yaratmalan
i¢in kadin yazarlara ¢agnda bulunuyor. Cixous'ya gore histeri, kad1-
nin dilsel ve kultarel sistemler i¢indeki yoklugunun yerini dolduru-
yor ve bu yokluk kadini histerik olarak tanimhyor. Kadin histerigin
sessiz ya da sozsel olmayan beden dili patriarkal kultire meydan
okuyan bir anne dili olarak beliriyor. Luce Irigaray fallik normlara
dayah eril dilsel kodun dayatmasiyla kadinin sézsuz birakildigim,
kadin histerigin, bedensel bir soylemi ifade ettigini, histerinin bir
meydan okuma oldugunu soylayor; 6znelerin babanin yasasina ita-
at ederek dilini edindikleri sembolik duzene karsi bir meydan oku-
ma... Irigaray histerigin taklitciliginin eril sembolik duzeni bozma-
daki onemini vurguluyor, onun sistemce dayatilan kadinhk rolleri-
ni taklit ettigini, kadindan beklenen hegemonik davramislan abarta-
rak, u¢ noktalara tasiyarak egemen dizene uyumu ona meydan
okumaya donustardugunu, kendine ait olmayan eril dili taklit ede-
rek onu karikaturize ettigini, seklini bozdugunu belirtiyor. Bu stra-
tejik, bozguncu taklitcilik sayesinde histerik bagka bir oykunme ure-
tiyor, patriarkanin taklidi yerine bu kez kendi adina konustugu mi-
mikler yarauyor. Irigaray histerigin konusmanin timune direnen
ama soylenmesi gereken bir seyi hissettigini, histerinin konusulma-
yan bir seyi henuz gorunur ve aktif olmayan bir bigimde, ac1 i¢inde
muhafaza etmenin yeri oldugunu belirtiyor. Bugunku kosullarda
semptomlar ve patoloji olarak beliren davramssal ifade bigimleri ile
sozsel olarak kurulacak bir kadin dili arasindaki iliskinin énemini
vurguluyor.

1970’ler sonrasinin postmodem toplumunda modemligin kati,
munhasiran tibbi tanimlan gug kaybediyor. Neil Scheurich'in de di-
le getirdigi gibi, yeni histeri biyo-psiko-sosyal olarak adlandinlan bir
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modeli temsil ediyor. (“Hysteria and the Medical Narrative”, Perspec-
tives in Biology and Medicine, Yaz 2000, cilt 43, say1 4) Postmodem
histeride “bilingaltindaki ¢atismalann disavurumu” vb spesifik histe-
ri mekanizmalan gozden duguyor. Bazi doktorlar diyetin, meditas-
yonun, fizyoterapinin, gevseme tekniklerinin, masajin, egzersizin
faydalanndan bahsediyorlar. Tedavi kavram gug kaybediyor, destek
ve yonetim kavramlan one ¢ikiyor. Histeri neredeyse bir “yasam tar-
21 hastah@y” olarak degerlendirilmeye bashyor. Elaine Showalter'in
da belirttigi gibi, histerinin klasik semptomlan bugun endise nev-
rozlan, saplantisal bozukluklar, manik depresyon vb rahatsizhklann
cats1 alunda simiflandinhyor. Terminoloji degisiyor; eskiden histeri
kapsaminda degerlendirilen rahatsizhklar bugin bedensellesme (so-
matization) rahatsizliklan, kisilik aynsmasi rahatsizhg1 vb olarak ele
alhmyor. Amerikan Psikiyatri Demeginin yayimladigi DSM'nin (The
Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders) 1987 baskisin-
da histerik kisilik rahatsizh kavrami, yerini histriyonik kisilik ra-
hatsizhg) kavramina birakiyor. Postmodem toplumda histeri daha
“light” bir bicimde tamimlamyor; bir yandan akil hastanelerinden,
vaka ¢alismalanndan gitgide uzaklasirken ote yandan gazetelerde,
dergilerde, televizyondaki talk show'larda, filmlerde, kulturel ¢ahs-
malarda, edebiyat elestirilerinde ifade buluyor. Medya ve telekomu-
nikasyon ¢aginda histerinin kulturel anlatilan yayginlasiyor. Bu ko-
sullarda bir yandan histeriklerin 6z tahribat pahasina dile getirdikle-
ri somatik anarsizme sahip ¢ikmak, ote yandan guglendirici (empo-
wering), ozgurlukgcu, ihlalci, queer, “performatif” bedensel direnis
pratiklerini ¢ogaltmak, yayginlastirmak bir alternatif olarak beliri-

yor.
Virgul, Mayis 2005, sayr 84



ORTA YAS KADIN BEDENININ TIBBILESTIRILMESI:
MENOPOZ

at'min tarihinde XVI1II. yazyla kadar menopoza ait yazih bilgiler
B ¢ok az. 1650'de Giovanni Marinello menopoza giren kadinlann
gugsizlegtigini, menopozun goz bozukluklanna, yoksek atese, kus-
maya, agnlara neden oldugunu yaziyordu. 1710'da Simon David Ti-
tius menopozun kadin saghg uzerindeki zararh etkilerine deginen
bir monografi yayimlayacaku. 1703'te John Freind menopoz uzerine
Latince bir kitap yazacak, 1729'da Ingilizceye gevrilen metin, meno-
poz konusunda bu dilde yayinlanan ilk kitap olacakti. Freind meno-
pozun doga tarafindan belirlenen bir olgu oldugunu, kadinda yasin
ilerlemesiyle birlikte adet kanamalannmn azaldiini, menopozun bir
hastahk olmadigini, yaslanan kadinlann saghklanm korudugunu
soyleyecekti. Michael Stolbergin “A Woman's Hell? Medical Percep-
tions of Menopause in Preindustrial Europe™ adh yazisinda soyledigi
gibi Avrupa'da XVIII. yuzyl ortalanna kadar doktorlar —ilerleyen yas-
la iligkili olarak— vucuttaki fazla kamn digan aulamayisinin menopo-
za yol agugym dusanuyorlardi. (Bulletin of the History of Medicine, Guz
1999, cilt 73, say1 3) Yaslanan lifler sertlesiyor, rahimdeki damarlar
darahyor, disan atilamayan kan vucutta birikip migrene, kan hucum
eden yuzun kizarmasina, bas donmesine, istah kaybina neden olu-
yordu. XVIII. yazyihn sonlannadogru menopoz patolojiklestirilecek,
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orta yash kadinlarda gorilen neredeyse tam rahatsizhiklann (bayilma,
bulanti, kusma, sersemlik hissi, bas agnsi, hickink, ¢arpinti vb) ne-
deni olarak gosterilecekti. Menopoza giren kadimin daha hassas, en-
digeli, azgan oldugu, ¢ocuklanna kars: ¢cabucak sinirlendigi, bazen
siddetli patlamalar yasadigy soyleniyordu. Ote yandan bazi doktorlar
menopozun bir hastahk olmayip dogal bir olgu oldugunu, tehlikeli
bir yaninin bulunmadigini, menopoz doneminden sonra kadimin da-
ha da saghkh hale geldigini soyleyeceklerdi. Kadinin viacudunda ka-
osa ve duzensizlige neden oldugu dusunulen adet kanamasinin 6ne
cikanlarak patolojiklestiriimesi, adet kanamasimin son buldugu me-
nopoz sonrasi doneme bir olgude pozitif bir bicimde yaklagilmasim
beraberinde getiriyordu. Adet kanamasi agin hassasiyete, sinirlilige ve
heyecana yol agiyor, bu donemin son bulmasiyla vucut istikrara ka-
vusuyordu. Menopoz donemi kadin i¢in firtinah gegen, buhranh, zor
bir donemdi ve vicutta duzensizlige neden oluyordu. Ama bir kez bu
zorunlu donem atlatildiktan sonra viaicut dengesine ve istikranna ka-
vusuyor, eskisinden daha saghkh hale geliyordu. Menopoz konusun-
daki farkh yaklagimlanna karsin doktorlar sonugta konumlanm gug-
lendiriyorlar, menopoz konusunda normatif bir gucun sahibi haline
geliyorlar, kadinlann cinsel ve 6zel hayatlanna kangiyorlardi. Doktor-
lar kirk yasin uzerindeki kadinlara seks yapmamayi, kumar oynama-
may1, masturbasyon yapmamayi, baharath yiyecekler yememeyi, ask
romanlan okumamay1 6nereceklerdi. Iffetli bir yasam surdurdukleri
takdirde kadinlann menopoz déneminden sonra uzun ve saghkh bir
yasam surmemeleri i¢in hicbir neden yoktu!

Margaret Lock'un dikkat gektigi gibi, menopoz kavramu ilk kez
1821'de, Fransiz doktor C.P.L. de Gardanne tarafindan kullamild: ve
XIX. yazyhn ikinci yansinda Ingiltere’de ve Fransa'da up literaturu-
ne girdi. Ote yandan Ruth Formanek'in “Continuity and Change and
‘The Change of Life": Premodem Views of the Menopause™ adh yazi-
sinda dile getirdigi gibi (The Meanings of Menopause'un iginde) XIX.
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yazyihn up literatairdnde menopozdan ¢ok az bahsediliyordu. Yuzyl
ortalannda tip agisindan asil onemli olan konu kadinin dogurganhg,
dogurma kapasitesiydi. Donemin ideolojisi cercevesinde artik dogu-
ramayan kadin degerden dusuyordu. Joy Webster Barbre “Meno-Bo-
omers and Moral Guardians: An Exploration of the Cultural Const-
ruction of Menopause” adli yazisinda (The Politics of Women’s Bodies'in
icinde) XIX. yuzyilda rahmin kadinhg tanimlayan temel organ olarak
goruldaganu ve menopozun kadinin varhginin 6zanan son bulmasi
anlamina geldigini soyleyecekti. Viktoryen donemde doktorlann sap-
tadiklan ortalama menopoz yas: kirk bes idi. 1870'lerde kadinlann
omrunun altrms yasin uzerinde oldugu goz énande bulunduruldu-
gunda, menopoz doneminden sonra kadinlann 6nunde uzunca bir
yasam suresi kaliyordu. Doktorlar agisindan bu donem “kadinlann
cinsel hayatininson bulmus oldugu” bir donemdi. Donemin soylemi-
ne gore kadimin cinselligi onun dogurma gucayle aym anlama geli-
yordu ve kadin doguramadiginda cinsel olarak bir higti. Ote yandan
donemin ideolojisi “cinselligin mevcut olmadig™ menopoz sonrasi
donemi “saygideger bir konuma™ kavusturmaya ¢ahsiyordu. Bu do-
nemde “cinselligin yikicr yanlanndan” kurtulmus kadin “dogru ya-
sam bigimiyle,” olgunluguyla gevresinin hurmet ve saygisina mazhar
oluyor, buyukanne olarak torunlanyla ilgileniyor, kocasina bir dost
olarak sefkat gosteriyor, evi gekip ceviriyordu! Bununla birlikte me-
nopoz sonrasi donemdeki kadim “isi bitmis” olarak goren yaklasim-
lar da mevcuttu. Yashlikla birlikte anilan bu dénemde kadin artik do-
guramadigx gibi ¢ocuklar da bayamus ve evden aynlmis oluyorlardi
ve geriye kadimin yapabilecegi pek bir sey kalmiyordu!

XIX. yozyihn ikinci yansinda menopoz sonrasi donem kadimin
“cinselligin yol acug tehlikelerden uzaklagug” bir donem olarak go-
rulmekteydi. Yeter ki kadin menopoz denen kritik ve tehlikeli do-
nemi, firinah y1llan dogru ve kazasiz belasiz bir bigcimde atlatsindi!
Barbre'a gore, doktorlar menopoz donemini kadimin tum hayatum
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duzenleyen sistemin ¢oktugu bir donem olarak goruyorlardi. Kro-
nik saghksizhk, halsizlik, verem, romatizma, seker hastahg, basur,
gut, kalp rahatsizhklan, sagirhk vb birgok rahatsizhk menopozun
bir sonucu olarak gorulmekteydi. Ote yandan doktorlan menopoz
donemine iliskin endiseye sevk eden asil neden fiziksel rahatsizhk-
lardan ziyade zihinsel, ahlaki bozukluklardi! Menopoz uzerine yaz-
mus az sayidaki doktordan biri olan EJ. Tilt normalde ahlakh olan
kadinlann menopoz doneminde ahlaki prensiplerini yitirdiklerini,
yalanci, hir¢in olduklanni, hirsizhk yaptiklanm, ailelerini tek ettik-
lerini soyleyecekti. Tilt'e gore menopoza girmis kadindaki cinsel ar-
zumarazi bir sinirliligin ya da rahimsel bir rahatsizhgin isaretiydi ve
tedavi edilmesi gerekiyordu. Viktoryen donemdeki mahkemeler,
eger marketlerde hirsizhk yapan kleptoman kadinlar menopoz do-
nemindeyse, “ahlaki dengesizligi,” savunmanin lehine bir gerekge
olarak kabul ediyordu. Tilt ve diger doktorlar menopoz doneminde-
ki kadinlara roman okumamay, dans etmemeyi, gugla duygulardan
sakinmayn, cinsel iliskiye girmemeyi, tiyatroya ya da partilere gitme-
meyi oneriyorlardi, ¢unka bunlar viicudun sinir sistemini olumsuz
bir bicimde uyarabilir ve ureme organlanmn isleyisine zarar verebi-
lirdi! Doktorlar bu donemdeki kadinlara ahlakh ve sakin bir yagamu,
dinlenmeyi, kendilerini ev hayatina adamayi, dis dunyadan el ayak
cekmeyi oneriyorlardi. “Ahlakh yasam” onerileri sadece menopoz
donemiyle simirh degildi, kadin menopozu onceleyen donemde de
ahlakh bir sekilde yasayarak kendini ilerideki firtinah donemin gug-
luklerine hazirlamahydi! Genglikte yasanan kurtaj, “cinsel aginhk,”
masturbasyon, dans, ask romanlan okuma, seksi elbiseler giyme ve
benzeri “uygunsuz davramglann” bedeli ilerideki menopoz done-
minde ¢ok agr bir bicimde 6denmekteydi!

Avrupa'da 1860'lar sonrasinda kadinlardaki bir¢ok rahatsizhgin
onlann “hastahk uretmeye egilimli” cinsel organlarindan kaynaklan-
digy dusunuluyor, bu organlar olumsuz yarglarla birlikte amhyor-
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du. XIX. yuzyl ortalannda menopozun nedeni olarak vucuttaki di-
san atilamayan fazla kan 6ne gikanlirken, yuzyil sonuna dogru me-
nopozu yumurtahklardaki degisimlerle iliskilendiren yaklasimlar
guclendi, menopozun kadim fiziksel, zihinsel, sinirsel hastahklara
acik hale getirdigi giderek daha fazla vurgulanmaya basladi. Meno-
poz donemindeki kadin cinsel olarak slmus gorulayor, ¢okus ve bo-
zulma kavramlanyla bir arada aniliyordu. Ote yandan menopozla il-
gili ubbi yaklasimlar irksal ve simifsal bir boyuta da sahipti. XIX.
yuzyllda menopoz konusunda gergeklestirilen az sayidaki galisma,
orta ve ust siniflardan kadinlara iliskin vakalara dayanmaktaydi. Do-
nemin tubbi, olumsuz yarglarla yaklassa da, bu hassas, egitimli, if-
fetli kadinlann kargilasig sorunlan —erkek egemen degerlerin belir-
ledigi bir ¢erceve icinde— ¢o6zmeye, eril dunyanin da “basina dert
olan” bu tehlikeli donemi kadinlann kazasiz belasiz atlatmalanna
yardimci olmaya ¢alisiyordu! Darwin'in evrim kuramim kendilerine
omek alan doktorlar, uygarlasmis orta smif kadinlanndan farkh ola-
rak “evrim merdiveninin alt basamaklannda t6kezlemis”, “vahsi, ka-
ba saba, hayvani” bir yasam suren koyla, yoksul, siyah kadinlann,
fahiselerin menopoza erken yagta girdiklerini soyluyorlardi! Bu ka-
dinlar menopozu kolay atlauyorlard: ¢unku sert yasam ve agr ¢ahs-
ma kosullan onlan narin, duyarh orta simf kadinlanna kiyasla daha
dayamkh kihyordu! Aym donemde doktorlar hayvanlann, delilerin,
yoksullann, siyahlann soguktan, sert yasam kosullanndan fazla et-
kilenmediklerini dile getimnekteydi. Orta ve ust simif kadinlanna ge-
lince, ne yazik ki onlan uygarlastiran kent yasami ayni zamanda de-
jenerasyonun kosullanm da yaratmaktayd:! Erotik tutkulan olma-
yan, dogal bir yasam surup kendilerini ¢ocuk dogurup buytutmeye
adayan koylu kadinlarindan farkh olarak kentli kadinlan kumar,
cinsel serbestlik, ahlaki yozlasma vb tehlikeler beklemekteydi! Vik-
toryen donemin tip sdylemi orta simif kadinlarinin menopozlanm ve
ozel yasamlarim inzibat altina almaya ¢ahisacakt.
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XX. yuzyl baglanna gelindiginde menopoz konusuna az yer ve-
ren tip literaturd menopozun nedeni olarak yumurtahklardaki bo-
zulmay: one gikarmaya baglamisti. 1920'lerde menopozun yumurta-
hiklann salgiladigy disilik hormonlanyla iliskili oldugu dile getirile-
cek, daha sonraki yillarda menopoza yol agan temel faktorun ostro-
jen eksikligi oldugu soylenecekti. 1920 sonlannda ostrojen laboratu-
varda aynstinldi ve 1940'larda menopoza yonelik hormon tedavisin-
de kullanilmaya baslandi. Ancak ostrojen tedavisi pahah olmasi ne-
deniyle yayginhk kazanamadi. Kadin hareketinin ve saghk aktivistle-
rinin ¢abalanna karsin menopoz, XX. yazyihn ilk yansinda etrafim
kusatan negatif soylemin basincindan kurtulamadi. Menopoz kad:-
nin cinsel yasamimin sonu, bir tar dogal, anatomik kader olarak go-
ralmekte, kayip, bozulma, dasug gibi kavramlarla bir arada amlmak-
taydi. Helene Deutsch menopozu tedavi edilemez narsisistik yaralan-
ma ve curumeyle iliskilendirecekti. Deutsch adet kanamasinin kesil-
mesiyle birlikte kadinin cinsel hayatinin sona ermekte oldugunu, ka-
dimin her zaman dogurmak istedigini, menopozun depresyona yol
agtigim soylayordu. Menopozu bir kabus olarak gosteren soylemin
gug kaybetmesi icin lkinci Dunya Savag sonrasinin refah toplumu-
nu beklemek gerekecekti. Bu donemde serbest zaman faaliyetlerinin
onem kazanmasi, tiketim toplumunun hizla gelismesi, kadinlann
calisma hayatina kitlesel olarak katilmasi menopoz sonrasi doneme
iliskin yeni bir kadin imajina zemin hazirlayacaku. 1963te Robert
Wilson kansiyla birlikte yazdih bir makalede menopoz sonras1 do-
nemde kadinin cinsel hayatimin, kadinhginin sona erdigini, kadimin
yasamini daha onceki varhgimin bir kahnusi olarak surdurdugunua,
bu donemde hipertansiyon, arterit, yuksek kolesterol vb bir¢ok ra-
hatsizhgin ortaya qikugimi, kadinlann dinyay: gri bir talun arkasin-
dan gorduklerini, hayat iskalayan yaratklar haline geldiklerini soy-
leyecekti. Makalenin ilgi gormesi uzerine Wilson 1966'da Feminine
Forever adl bir kitap yayimlayacak ve kitabin saugi kisa bir sure i¢in-
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de yuz bine ulagacakti. Wilson kitabinda, daha 6nce yayimlanan ma-
kaledeki goruglerini gelistirip menopozun kadinhg, kadinin cinsel-
ligini ortadan kaldirdigim belirtiyordu. 1k bakista Wilson'in gorus-
leri XIX. yazyla ait birgok kliseyi yansiiyordu. Ancak Wilson'in
farkh olarak soyledigi 6nemli sey suydu: Menopoz vacuttaki ostro-
jen eksikliginden kaynaklamyordu ve ostrojen tedavisi (Estrogen
Replacement Therapy, ERT) uygulandify takdirde kadinlar ilelebet
kadinhklanm ve cinselliklerini koruyabileceklerdi. Menopoz seker
hastahgy benzeri bir hastalikii. Roe Sybylla'nin “Situating Menopause
Within the Strategies of Power: A Genealogy™ adh yazisinda belirtti-
gi gibi (Reinterpreting Menopause'un i¢inde) Wilson XIX. yuzylda sa-
vunulan gorugslere benzer bir bicimde kadin bedenini evrensel bir
eksiklik, kusur temelinde agiklamaktaydi. Ancak Wilson farkh ola-
rak cinselligi kadinlann hayatim zenginlestirici bir unsur olarak go-
rayor, kadinlara hormonal tedavi yoluyla cinsel guglerini yeniden
kazanacaklan vaadinde bulunuyordu. Viktoryen XIX. yuzyilda me-
nopoz sonrast donemde kadinin “cinselligini kaybetmesi” olumlu bir
gelisme olarak gorulmekteydi. Kadinsihgn, cinsel gekiciligin onem
kazandigy 1960'larda bu eski tarz gorisa savunmak artik zordu. Vik-
toryen donemin orta sinif iffetli ev kadim bir “seks objesi” olmaktan
ziyade g¢ocuk doguran geng bir kadin olarak one gikmaktaydi. Me-
nopoz sonrasindaki kadin fazla degere sahip degildi! Viktoryen do-
nemin evli kadini kocasinin gocuklannin annesiydi ve cinselligi ikin-
ci plandayd1! 1960’lann ev kadin ise anne olmasinin yam sira koca-
sina cinsel olarak gekici gorinmesi gereken bir kadindi! 1960'larda
menopoza giren kadinlar hayatlanm ve evliliklerini sorgulamaya
baglamislardi ve ABD'de bosanma oranlan hizla artmaktaydi. Evli
kadinlann ¢ahsma hayatina girdikleri yas donemi 45-54 yaglan ara-
styd1 ve bu yas arahigindaki kadinlann yans: ¢alismakta olup ekono-
mik olarak bagimsizdi. Bu kosullarda “cinselligin kaybinin™ sadece
kadnlar igin bir trajedi olmakla kalmayp yaslanmakta olan kocalar
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agisindan da bir trajediye donusmesi yuksek bir ihtimaldi! Kadimn
“bunalima girip” evini, kocasin terk etmesinin onune gegmek gere-
kiyordu! Wilson'in yapug sey Viktoryen ideolojinin menopoz son-
rast kadina “yasakladign” kadinsihg), cinselligi tekrar iade etmekti!
Wilson'in “g6zumu”, “menopoz buhraniyla” sarsilan orta sinif ailesi-
ni kurtarmakla kalmiyor ekonomiye de katkida bulunuyordu. Wil-
son buyuk ila¢ firmalanmn destegini alacak, medya onun gorusleri-
ni populerlestirecekti. Refah toplumunun kapitalizmi bundan boyle
sadece kitlesel olcekte buzdolabi, camasir makinesi, araba, televiz-
yon satmakla kalmayacak kitlesel olgekte ostrojen satacakt1! Viktor-
yen donemde menopoz sonrasi kadin saghkl, tedaviye ihtiyaci ol-
mayan biri olarak degerlendirilirdi. 1960'larda ostrojen eksikliginin
mutlaklastinimasindan sonra ise kadin olene kadar eril up soylemi-
nin egemen oldugu terapi sektoriune bagimh hale getirilecekti.
Wilson'in kitabinin yayimlanmasindan sonra 1970 ortalanna ka-
dar menopoz konusunda birgok kitap yazildi. Judith A. Houck'un
“What Do These Women Want?": Feminist Responses to Feminine
Forever, 1963-1980" adh yazisinda ifade ettigi gibi feministlerin bir
kismi Wilson'in onerdigi ostrojen tedavisini kadinlar icin bir nimet
olarak goruyor, digerleri ise Wilsont kadinin yaslanmasim patolo-
jiklestirdigi icin elestiriyordu. (Bulletin of the History of Medicine, Ba-
har 2003, cilt 77, say1 1) lkinci guruptaki feministler menopozun
tibbi olmaktan ziyade sosyal olarak kurulmus bir olgu oldugunu
soyleyecek, notr bir bi¢im altinda sunulan ostrojen tedavisini sorgu-
layacaklardi. 1970 ortalannda ostrojen tedavisinin kansere neden
oldugu yolunda bulgularin ortaya ¢ikmasiyla birlikte hormon teda-
visi rutin bir uygulama olmaktan gikup inise gecti. Aym1 donemde fe-
ministlerin menopozun egemen sunumuna yonelttikleri elestiriler
gu¢ kazandi. Feministler menopozun bir hastahk degil dogal bir ge-
¢is oldugunu soylayorlar, kadinlan onlara dayatilan toplumsal cin-
siyet rollerine karsi cikmaya, yasamlanni ev ve aileyle simirlamama-
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ya davet ediyorlardi. Menopoz bireysel olarak kars1 karsiya kalinan
bir sorun degil, kadinlann maruz kaldifn genis bir sorunlar yelpaze-
sinin parcasiyd1 ve ¢6zama kadinlann kurtulusuna baghydi. Ho-
uck'un da dikkat cektigi gibi, bu donemde feministler doktorlann
menopoz konusundaki mutlak otoritesini elestirdiler, menopozun
yalniz basina, sessizlik iginde basa ¢ikilmas: gereken bir olgu olarak
sunulmasina kars: qikip kadinlar arasindaki dayanismay: ne qikar-
dilar, “bos yuva sendromu”, “cocuklanmin artik sana ihtiyac1 yok”
turanden eril yaklasimlan elestirdiler, “baytkanne olmay: dort goz-
le beklemediklerini® dile getirdiler.

1980'lerden sonra menopozun ticarilegtirilmesi sureci hiz kazan-
di. Mary Gergen'in soyledigi gibi egemen soylem icinde kadin, va-
cudundaki kimyasal dengesizliklerin esiri olan, tedaviye muhtag bir
yaratik olarak gosterilmeye devam etti. Menopozun tibbilestirilmesi
kadinlan hastalara denastarda. Kadinlan hormonlan eksik, kusur-
lu, terapi bagimlisi olarak kuran eril sdylem 1970’ler sonrasimin
post-Fordist ekonomisiyle de iliskiliydi. Eskinin bayuk olcude er-
kek eleman ¢ahstiran Fordist ekonomisinden farkh olarak post-For-
dist hizmet sektorleri ¢ogunlukla kadin emegine dayahydi. Calisma
hayatinin feminizasyonu patriarkayn arkatmekteydi. Bu baglamda
menopozun ve menopoz sonrast donemin ubbilestirilmesi Germa-
ine Greer'in deyimiyle “menopozun efendilerine” kadinlann yasam-
lanm olene kadar denetim altinda tutma imkam saglamaktaydi. Fe-
ministler ostrojen tedavisi lehine sardarulen kampanyanin orta yas-
h kadinlann kendi hayatlanna sahip ¢ikma cabalanm engellemek
amacin gattaguna soyleyeceklerdi. Orta yas tarih boyunca erkekler
icin olgunlukla iligkilendirilirken kadinlar igin yashhkla, ise yaramaz
hale gelmekle aym anlamda kullanilmisti. Roe Sybylla'ya gore gunu-
muz toplumunda erkek egemen menopoz soylemi orta yash kadin
bedenini bir problem kaynag olarak sunarak mesleki hayatlanmn
zirvesinde bulunan kadinlara bir darbe indiriyor, erkek ¢ahsanlann
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“kusurlu oteki” olarak kurulan kadin rakipleri karsisinda kendileri-
ni “problemsiz” olarak one ¢ikarmalanna olanak saghyordu. Wendy
Rogers'in “Sources of Abjection in Western Responses to Menopa-
use” adh yazisinda soyledigi gibi (Reinterpreting Menopause'un igin-
de) orta yagh kadin nufusun aym yas donemindeki erkek nifustan
fazla oldugu gunamuzde egemen menopoz sdylemi birinci grubu
hasta ve kusurlu olarak lanse ederek potansiyel bir “disil tehlikenin”
onune set cekmek, kadinlan sindirmek istiyordu.

1980'ler sonrasinda menopoza iliskin eril soylem daha esnek ik-
tidar bicimlerinin lehine bir donusume ugradi. Viktoryen donemde,
hatta Wilson'in kitabimin yayimlandigy 1960 ortalannda bile, kadin-
hk aileyle, ev kadinhgyla birlikte amhyordu. 1980 sonlanndan iti-
baren guclenen yeni yaklasim ise menopozdaki kadim bagimsiz,
meslek sahibi, kendini zorunlu olarak aileyle birlikte tammlamayan,
cekici, enerjik bir kadin olarak kurmakta, kadin bedenine iliskin
olarak esnekligj, fitness 6ne gikarmaktaydi. Bu donemde modemli-
gin menopozdaki kadna iligkin ahlaki yargilarla yukla, kati, buyur-
gan eril soylemi yerini “kadimin segimine dayah,” liberal goranamla
bir soyleme birakti. Menopoz ve sonrasinda kadimin vacudundaki
hormonal eksikligi gidermesi onun kisisel sorumlulugu haline geti-
rildi ve buyuk ila¢ firmalannin, uzmanlar ve damsmanlar ordusu-
nun eslik ettigi terapi piyasasi musterilere donusturulmek istenen
orta yash kadinlann hizmetine girdi! Kansere yol agmasi nedeniyle
korkulan ostrojen tedavisi yeni bir kangimla ad degistirerek yerini
hormon tedavisine (Hormone Replacement Therapy, HRT) birakt.
Geg postmodern soylem menopozu krize iliskin terimlerle tammla-
maya devam etti, menopozun kemik kinlmasina, kalp krizine, felce,
hipertansiyona, hafiza zayiflamasina, kizarmaya, enfeksiyona, adale
agnsina, kanamaya, sinirlilige, terlemeye neden oldugu soylenerek
tek ¢6zam olarak uzun sureli hormon tedavisi gosterildi. Hormon
tedavisi kadinlan ancak ubbin yardimiyla ayakta kalabilip fonksi-
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yonlanm yerine getirebilen kusurlu, bagimh varhklar olarak kurma-
y1 amaglamaktaydi. Ote yandan 19901ann gengligi 6ne ¢ikaran soy-
lemi orta yagh kadinlan “genglik zorlamas, basinc1” altina soktu, on-
lann bedenlerinden hosnutsuz hale gelmelerine, sucluluk duymala-
nna yol agarak her dem geng kalmay: vaat eden hormon terapisini
tek alternatif olarak sunmaya gahsti. Menopoza iliskin egemen soy-
lemin belki de en 6nemli 6zelliklerinden biri, orta yash kadim “be-
densizlestirmesiydi.” Hormon terapisi kadindaki “duygusal turbu-
lans1”, “sert ruh hali degisimlerini® ortadan kaldinp standart, “cool”
bir ruh hali yaratmay1 amaglarken el kitaplannda anlatilan menopoz
semptomlan bedensizlestirilmis, sihhilestirilmis, sterillestirilmis,
notrlestirilmis, kisisizlestirilmis bicimler alunda sunulmaktayd.



"SAPKINLIKTAN BAGIMLILIGA™: NEMFOMANI

ogu kisi kadinlardaki “asin”, “marazi” sehveti, “hiper cinselligi”,
C “sehvetperestligi”, “sekskolikligi® ifade etmek igin kullanilan
nemfomani kavraminin anlamini bilmesine ya da sézcugu duymus
olmasina karsin, erkeklerdeki “hastalikh sehvete” karsihk gelen bir
kavramin (satyriasis) varhgindan haberdar degildir. Bunun nedenle-
ri tarih boyunca kadinin cinsel arzusunu bir tekinsizlik kaynag ola-
rak kuran eril cinsiyetgi soylem ve pratiklerde aranmahdur. II. yuz-
yilda Yunanh doktor Galenos “rahimdeki atesin™ (uterine fury) geng
yasta dul kalan kadinlarda ortaya giktigini, cinsel tatminsizligin on-
lan delilige surukledigini soyleyecektir. Carol Groneman'in da be-
lirtigi gibi XVII. yuzyila kadar furor uterinus adiyla anilan nemfoma-
ni XV. yuzyilda up gevreleri i¢inde taruigilacak, XVI. ve XVII. yuzyl-
larda bu konuda tibbi ¢alismalar yayimlanacakur. (“Nymphomania:
The Historical Construction of Female Sexuality”, Signs, Kis 1994,
cilt 19, say1 2) Ronesans doneminde hastaliklan vacuttaki salgilarla
iliskilendiren bir up anlayisim benimseyen doktorlar vacuttan kan
akutarak, mushille, kusturucu ilaglarla ve sifah bitkilerle bedendeki
elementlerin dengesini kurmaya, furor uterinus'u tedavi etmeye ¢al-
sacaklardir. Kanatmanin agin salgilan vucuttan ¢ekip alacagy dusu-
nulmektedir. Baz1 doktorlar furor uterinus'u kadinin cinsel organin-
daki sicak buharlarla iliskilendirirken, digerleri neden olarak kadi-
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nin “yozlasmis imgelemini” gostereceklerdir. Bazilanna gore ise bu
“hastahk™ kadin ruhunun seytan tarafindan ele gegirilmesi sonucu
ortaya gikmaktadir.

Yukanda anlaulanlara karsin XVIII. yuzyla kadar kadinlann da
erkekler kadar arzulu ve sehvet doskunu oldugu yolundaki inang bir
olcude de olsa mevcuttur. XVIII. yuzyihn ubbi ve Aydinlanma du-
suncesi ise kadimin cinsel arzusunu bir tehlike kaynag olarak gore-
cektir. Nemfomani konusunda ilk kez uzun bir galisma yayimlayan
(1775) Fransiz doktor M.D.T. Bienville yuksek kalorili, baharath yi-
yeceklerin ve etin vucuttaki kam artirdigim, boylece kadinlan nem-
fomaniye acik hale getirdigini ileri surecektir. Bienville ozellikle bu-
lug ¢agina ermis kizlann nemfomaniye agik olduklanny, ilk adet ka-
namalannin vacutta bir dazensizlige neden oldugunu soyleyecektir.
Nemfomaniyi kadinlan olame kadar goturebilecek bir hastalik olarak
tamimlayan Bienville, nemfomaniye yol agabilecek nedenler arasinda
cikolata yemeyi, roman okumay, iffetsiz dusunceler beslemeyi ve
mastarbasyon yapmay da saymaktadir. Ote yandan 6z disiplini, be-
denin ve onun isteklerinin aklin kontrola altinda tutulmasini, bede-
nin rasyonel yonetimini savunan Aydinlanma duguncesi, kadim er-
kekten daha az cinsel arzuya sahip birvarlik olarak kurmak istemek-
te, onu ehlilestirici uygarlagma sureciyle uyumnlu bir sekilde bigim-
lendirmeye ¢ahsmaktadir. Boylece kadinin ahlaki erdeminin, iffetinin
gucu sayesinde erkegin arzusu da kontrol edilmis olacakur. Kadinin
erkekten daha az cinsel arzuya sahip oldugu yolundaki soylem, XIX.
yuzyilda daha da guglenir. Bu durum kadir anne, eg ve evin kiz1 ola-
rak kurmaya cahsan XIX. yazyll séylemiyle uyum igindedir. Ozellik-
le Viktoryen donemde 6mek gosterilen kadin tipi beyaz, orta sinif if-
fetli kadindir. Bu kadindan beklenen cinsel olarak pasif olmasi, ya da
erkegin arzusuna cevap kabilinden bir cinsellige sahip olmasidir.

XIX. yazyllin egemen soylemine gore kadin erkekten daha az
cinsel arzuya sahiptir ama “patolojik cinsellige,” nemfomaniye kapil-
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mas) daha kolaydir. Erkek ise kadindan daha ¢ok cinsel arzuya sa-
hiptir ama bu “sehvet hastahgina” yakalanmasi daha zordur. Aydin-
lanma dusuncesinden devralinmis bu sdyleme gore rasyonel olan er-
kekten farkh olarak irrasyonel oldugu varsayilan kadin, dogas: gere-
gi bu “cinsellik deliligine” daha agikur. Kadin dogaya daha yakin ol-
dugu, akhyla kendini kontrol edemedigi icin sehvet kolayca patolo-
jiye donusebilmekte, onun “patlayici cinselligi” arzusunu disiplin al-
tinda tutmasim son derece zorlastirmaktadir. Bu durumda, bir pato-
lojiye, nemfomaniye donusmesi ¢ok kolay olan kadin cinselliginin
cok siki bir sekilde kontrol altinda tutulmasi gerektigi dasanalmek-
tedir. Richard Von Krafft-Ebing kadinda cinsel arzunun egemen ha-
le gelmesinin bu arzunun patolojik oldugu yonunde saphe uyandir-
digim belirtecek, bu hastahgin kahtim yoluyla kiz cocuklara gegtigi-
ni soyleyecektir. Doktorlar nemfomaninin sonunun 6lam, fahiselik
ya da akil hastanesi olacag) yonunde kadinlan uyarmaktadirlar. Boy-
lece kadinin cinsel arzusu aileye, ahlaki duzene ve uygarhgakars: bir
tehdit ol'up cikmaktadir! Doktorlann nemfomani teshisleri sadece
tibbi bir cergeveyle simirh kalmamakta, kadinlarin 6zel hayatinin ne-
redeyse tum alanlanm kapsayan bir ahlak soylemi bizzat doktorlar
tarafindan uretilmektedir. Lezbiyenler, masturbasyon yapanlar, dul-
lar, bakireler, yeni adet gormeye baslayan kizlar, zina yapan, flort
eden, kocalanndan daha arzulu olan kadinlar, “susla giysilerle ve
parfumlerle erkekleri kendilerine ¢ekmeye ¢ahsan™ kadinlar, evlen-
mekten bahseden kadinlar nemfoman olarak gorulebilmektedir.
Boylece “kontrol edilemeyen kadin cinselligi” korkusunun etraf sar-
dig1 Viktoryen donemde, ozellikle ust ve orta siniftan kadinlann en
kuguk “cinsel ihlali” bile bayuk endise yaratmaktadr.

XIX. yuzyil ubbi kadinlardaki nemfomaniyi biyolojik nedenlerle
agiklamaya ¢ahsmigtir. Baz1 doktorlar nemfomaniyi vacuttaki cinsel
enerji duzeyindeki artisa, enerji dengesizliklerine baglamistir. Bazi-
lan nemfomaniyi beyin dokusundaki anormal degisikliklerle, bayu-
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mus beyincikle, beynin psikoseksuel bolgesiyle ve omurilikle iligki-
lendirmigtir. XIX. yuzyihn ikinci yansinda jinekolojinin kadin cin-
selligini inzibat altina almak uzere agirhgim koymasina paralel ola-
rak, doktorlar arasinda giiglenen bir egjlim ise nemfomaniyi kadin-
lann “hastahik aretmeye musait” cinsel organlanndan yola gikarak
agiklama yonundedir. Hastahkh yumurtahklann, duzensiz regllerin
nemfomaniye yol agabilecegi dugunulmektedir. Kadinlann cinsel
organlanndaki kizankliklar ve yaralar, bayumus klitoris ve dudak-
lar kadin sehvetperestliginin bir gostergesi olarak kabul edilmekte-
dir. Nemfomaninin tedavisi i¢cin nemfoman kadim erkeklerden izo-
le etme, sulukle kan emdirme, soguk suyla doldurulmus kuavete
sokma, 1slak sungerle vicudu-temizleme, vajinayr boraks solusyo-
nuyla ytkama, ila¢ verme, diyet uygulama vb yontemler kullarl-
maktadir. XIX. yazyil sonu jinekolojisi kadinlarin “cinsel organlann-
daki yangim sondirmek” uzere “kesin ¢6zam” de gelistirecek, nem-
foman teshisi konulan kadinlann yumurtahklan ameliyatla kesilip
alinacakur (bu tar ameliyatlann faydas1 konusunda doktorlar ara-
sinda gorus aynhklan oldugunu belirtmek gerekir).

Simdi modemnligin “patolojik sehvet” tanimimin kadin-erkek
esitsizligini nasil yeniden urettigi konusuna gelelim. Standart, norm,
normal olan cinsel arzunun erkegin cinsel arzusu oldugu varsayildi-
& icin kocasindan daha gok cinsel arzuya sahip olan kadinin nem-
foman, daha az cinsel arzuya sahip kadinin frijit oldugu dusunul-
mektedir. Erkekte normal kabul edilen cinsel itki kadinda anormal
olarak gorulmektedir. Ote yandan doktorlara gore erkeklerin satyri-
asis'e yakalanma olasihiklari kadinlann nemfomaniye yakalanmalan
olasihgindan ¢ok daha dusuktur ve nemfomani satyriasis'e gore cok
daha agr bir hastalk olarak yasanmaktadir. Nemfomani fahiselikle
ve akil hastanesiyle sonuglanabilmektedir. Baz1 doktorlara gore er-
kekler asin cinsel isteklerini 6zel hayatlannda 6nemli sorunlara ne-
den olmadan tatmin edebilmektedirler. Bu tar cinsel pratikler resmi
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olarak kinanmakla birlikte gizli olarak yaygin bir bigimde gergekles-
mekte, eril kamuoyu tarafindan anlaysla karsilanarak bunlara goz
yumulmaktadir. Toplumdaki cinsel davrams kodlan kadinlar igin
erkeklerinkine kiyasla ¢ok daha siki bir bigcimde belirlenmistir. Er-
keklerdeki satyriasis donjuanhk ya da ¢apkinlhkla es tutularak onay-
layic1 bir galumseme ile karsilamirken, kadinlardaki nemfomani fa-
higelikle ya da ahlaksizhikla 6zdeslestirilmektedir. Ote yandan, dok-
torlann kadinlardaki nemfomaniyi onlann cinsel organlanyla iliski-
lendirmeleri ¢ok yaygn bir uygulamayken erkeklerdeki satyriasis'in
erkek cinsel organlanyla iligkilendirilmesi ¢ok nadirdir. XIX. yazyil
sonunda diger doktorlann yam sira Gustave Bouchereau nemfoma-
niyi muhtelif zihinsel rahatsizhklarla, zeka geriligi ile, histeriyle, epi-
lepsiyle, felgle, beyin dejenerasyonu ile iliskilendirmistir (The Fin de
Siecle'in iginde). Ama daha da onemlisi, aym donemde doktorlar
nemfomanlan lezbiyenlerle ve fahiselerle bir arada gruplandirmaya
baglamiglardir. Bazi doktorlara gore lezbiyenler genellikle nemfo-
mandir. Nemfomanlar cinsel arzulanm tatmin etmek igin fahiselige
yonelmektedir!

Eril modemlik kadinin “agin” cinsel arzusunu, nemfomaniyi, bir
kadin hastahg) olarak kurmus olmasina karsin tam “nemfoman” ka-
dinlara aym sekilde yaklasmaz. Orta ve ust simiftan kadinlardaki
nemfomani vakalannda onlann hassas ve narin olduklan ve olecek-
leri soylenmekte, bu kadinlar yakalandiklan amansiz hastalik nede-
niyle bir 6lgude de olsa anlayisla karsilanmakta, ahlaki yargidan aza-
de, “notr” bir olumcul hastahk imgelemi 6ne ¢ikanlmaktadir. Mo-
demnlik, aile kurumunun vazgegilmez bir unsuru olan iffetli orta si-
nif kadim imajinin yipranmasini istememektedir. Bu kadinlar ithmh,
kontrollu cinsellikleriyle uygarlasma surecinin onemli bir unsuru
olarak gorulmekte, insanhgin hayvani olandan medeniyete dogru
evriminde ileri bir asamay1 temsil ettikleri duganulmektedir. Ama
modemlik yoksul ve gogmen “nemfoman” kadinlara kars: ¢ok sert-



30 BEDENIN FARKLI HALLERI

tir. Dogayla, hayvani olanla, geliskin olmayan cinsellikle, ahlaki dus-
kunlukle 6zdeslestirilen ve modernligin akil hastanelerinin nafusu-
nun yaklasik ugte birini olusturanlar, yoksul “nemfoman” kadinlar-
dir. Modemlik insanhgin evrimi sirecinde medeniyetten ziyade
hayvanhga daha yakin gordagu “ahlaksiz” gogmen kadinlann sug is-
leyecegini ve toplumun manevi degerlerine zarar verecegini dusune-
rek onlan simir dis1 etmektedir. Bir kadinmin akil hastanesine konul-
masi igin birden ¢ok erkekle iliskisinin olmasi, gayri mesru addedi-
len bir ¢ocuga gebe olmasi, mastarbasyon yaparken yakalanmasi,
flortoz olmasi vb yeterli olabilmektedir. Ann Goldberg'in belirttigi
gibi akil hastanesinin tipik nemfoman kadin hastas: “yoksul, ofkeli,
erkek delisi” kadindir ve ¢ogunlukla deli gomlegi icinde tutulmak-
tadir. (“The Eberbach Asylum and the Practice(s) of Nymphomania
in Germany, 1815-1849", Journal of Women'’s History, Kis 1998, cilt
9, say1 4) Bu kadinlann kizginh ve cinsel arzusu hemen nemfoma-
niyle iliskilendirilmektedir. Kinlgan, pasif, iffetli, itaatkar, annelikle
ozdeslesmis bir ideal burjuva-orta simf kadin modelini veri alan
doktorlar bu imaja uymayan yoksul kadinlan kolayca nemfomaniy-
le damgalayabilmektedir. Bu anlayisa gore, hayvanilige ve dogaya
yakin olan yoksul kadinlar sert yasam kosullanina bagh olarak gug-
la kuvvetli, kaba sabadir; ihlale, patlamaya, aginhga, ofke nobetleri-
ne, saldirganhga agikur. Doktorlar “agz1 kalabalik, asi, azih, itaatsiz,
curetkar, kustah, bayag, terbiyesiz, arsiz, edepsiz, saygisiz” olarak
gordukleri bu kadinlara hemen nemfoman teshisi koymakta, onla-
nn “kaba saba cinselligini”, “cinsel adaba riayet etmeyislerini”, “acik
sacitk konusmalanm” nemfomani belirtileri olarak gormektedirler.
“Burjuva aile modeli i¢cinde cinsel arzulannin terbiye edilmesi imka-
nindan yoksun olan” bu nemfoman yoksul kadinlan disiplin altina
almak i¢in “geriye tek yol kalmaktadir”: Akil hastanesi! XIX. yuzyl-
dan once nemfoman oldugu varsayllan kadinlar tibbi vaka olarak
degerlendirilmeyip sehvete dugkun basit suglular olarak gorulerek,
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hapishane veya islahevlerine kapatilmakta ya da para cezas: kesile-
rek, denetim alunda tutulmalan i¢in ailelerine teslim edilmektedir.
XIX. yuzyil ubbi ise nemfomaniyi kadinlann cinsel organlanndan
kaynaklanan bir hastalk olarak tamimlayacak ve kadinlarla iliskilen-
dirdigi bircok cinsel ya da cinsel olmayan “ihlalci davranisi” nemfo-
mani semsiyesi altinda toplayacakur. Nemfomani ilk defa XIX. yuz-
yilda kurumsallasacak, tedavisi i¢in uzmanlagmis tubbi kurumlar,
akil hastaneleri agilacakur. Goldberg'in dikkat ¢ektigi gibi, nemfo-
mani XIX. yazyil bbi ve akil hastanesi sistemi tarafindan yaratilan
bir olgudur. Nemfomani teshisi konulan yoksul kadinlann akil has-
tanelerine kapaulmasimin bir nedeni de bu “hastahgin™ toplumdaki
iffetli ust ve orta simiftan kadinlara “bulasabilecegi” korkusudur, Ca-
rol Groneman'in deyisiyle “cinselligin proleterlesmesi korkusudur.”
XX. yuzyll baglanndan itibaren, nemfomaniyi kadinlann biyolo-
jik yapilanyla agiklayan tibbi gorusler ortadan kalkmamakla birlikte,
zihinsel bir rahatsizlik olarak goren psikolojik yaklasimlar guclenme-
ye baslar. Klitoral orgazmm gelismemis, olgunlasmams kadina uygun
goren Freud sadece vajinal orgazmi olgun kadina uygun gormekte-
dir. Bu gorusten yola gikan Freud'un takipgileri nemfomaniyi kadin-
lann “normal” vajinal orgazma ulasamayip tatminsiz kalmasinin bir
sonucuolarak goreceklerdir. Bu “tatminsiz kadinlar” nafile bir ¢abay-
la, tatminsizliklerini gidermek i¢in ¢ok sayida erkekle iliskiye gir-
mektedirler! Bu doktorlara gore ikinci olasilik, bu “tatminsiz” kadin-
lann frijit ya da erkek diasmam olmasidir. Doktorlar kadinlardaki bu
erkek dosmanhginin belirtilerini “yeni kadimin” oy kullanma, egitim
ve meslek edinme hakki i¢in verdikleri mucadelelerde bulmaktadir-
lar. Kadin haklan savunuculan, feministler, lezbiyenler nemfoma-
niyle iligkilendirilip bir toplumsal tehlike olarak gorulmektedir. Jim
Orford'un degindigi gibi, 1930’larda doktorlar “ahlaki bir zehir” ta-
rafindan suruklenen nemfoman kadinlann edepli davranigin sinirla-
nm astigini, onurlanni ayaklar altina aldiklanni soylemektedirler.
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XX. yazyihn ikinci yansindan itibaren nemfomaniye iliskin tibbi
soylemde degisiklikler gozlenir. (Carol Groneman, Nymphomania: A
History) Alfred Kinsey 1948'de ve 1953'te yayimlanan raporlannda
nemfomani veya hiper seksuellik tamminin bilimsel bir temele da-
yanmadigini, cinsel iliskinin sikhgimin kisiden kisiye degistigini, as-
n cinsellik diye bir sey olmadigim soyler. Cinselligin subjektif ve ter-
cihe bagh bir edim oldugu, azimin ¢ogunun olmadigx yolundaki di-
ger cahgmalarla ve 1960'lardaki “cinsel devrim” dalgasiyla birlikte
cinsellige iliskin soylemde bir liberallesme gozlenir. Tam bunlara
karsin nemfomaninin kadinlara yonelik bir asagilama ve suglama
araci olarak kullamlmasi son bulmaz. 1960'larda tecavuz davalann-
da, sanik avukatlannin tecavize ugrayan kadinmin nemfoman oldugu
yolundaki iddias1 mahkemece tecavuzcu erkegin lehine bir kamt
olarak kabul gorebilmektedir. Daha sonraki donemde de bazi hu-
kukcular tecaviaiz iddiasinda bulunan kadinlann kisisel tarihinin ve
zihinsel yapisimin incelenmesi gerektigini soyleyeceklerdir. 1991'de-
ki bir tecaviz davasinda da erkek tarafin avukatlan tecavuze ugra-
yan kadim nemfomani ile suclamslardir. Tam bunlara karsin,
1970’lerden sonraresmi soylemin nemfomani konusunda daha dik-
katli bir tavir sergiledigi soylenebilir. Amerikan Psikiyatri Dernegi-
nin ABD'deki zihinsel rahatsizliklann teshisinde kullanilmak ama-
ciyla yayimladigy el kitabi olan DSMmin (The Diagnostic and Statisti-
cal Manual of Mental Disorders) 1951'deki ilk baskisinda (DSM I)
nemfomaninin bir cinsel sapma olarak tammlanmasina karsin
1980'de yayimlanan DSM IiI'e nemfomani muglak bir sekilde bir
psikoseksuel rahatsizlik olarak adlandinlmaktadir. 1987'de gozden
gecirilip duzeltilen DSM II1-R'de nemfomani kavramu terk edilip cin-
sellik bagimhhg (sexual addiction) kavram one gikanlmis, 1994'te-
ki DSM IV'te ise bu kavram da terk edilmistir.

Modemligin agir ahlaki ve suglayic1 yarglarla yuklu, insanlarda
korku uyandiran hastahk soylemleri 1980 sonrasi postmodern top-
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lumda eski sertliklerini yitirerek light hale gelmislerdir. Modemnligin
nemfomanisinden farkh olarak postmodemn toplumdaki “cinsellik
bagimhhg” artik korkulacak bir sey degildir' Modern toplumdaki
“frijitligin” postmodern toplumda “ketlenmis cinsel arzu” (inhibited
sexual desire) kavram cercevesinde yeniden kurulmas: surecinde,
modemligin marjinal alkoligi ve “esrarkesi” postmodern toplumda
—ucretli- terapisine uysal bir bicimde devam eden orta sinif tuketi-
cisini simgeleyen “alkol bagimhsina” ve “uyusturucu bagimhsina”
nasil donustayse, modemnligin nemfomam da bugun “cinsellik ba-
gximhs1” kimligiyle terapi sektorunun bir musterisi olarak kurulmak
istenmektedir. Ote yandan nemfomaninin cinsellik piyasasinin bir
parcasi haline getirilmesi sureci i¢inde, ¢ok satan ticari kadin dergi-
leri cinselligini 6zgurce yasayan “mutlu nemfo” imajim gundeme ge-
tirmekte, diger taraftan Temel I¢gudu vb filmlerle kadimin “asin cin-
selligi” keyifli bir seyirlik olarak —eril- bakisa sunulmaktadir. Post-
modem kitle kulturu kadin cinselligi konusunda liberal bir tutumu
benimsiyof gorunurken, ayni zamanda “fark uretme zorlanimi” ne-
deniyle “kadinin cinsel asinhgim” —eril- cinsiyetgi bir aynmcilik te-
melinde yeniden kurmaktadir. Modemnlikte ulus devlet ve tp ide-
olojisi cercevesinde kurulan bu ayrimcilik, ganumuzin postmodern
toplumunda buyuk 6l¢ude piyasa tarafindan olusturulmaktadir.

Virgul, Temmuz-Agustos 2004, say1 75
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ski Yunan'dan beri Batih toplumlann tarihine bakildiginda or-
E gazmla ilgili yaklagimlann esas olarak erkegin orgazmina merke-
zi bir rol verdikleri goruluyor. Bununla birlikte, Bat'da XVIII. yuz-
yihin sonlanndan itibaren kadin orgazmini neredeyse yok sayan yak-
lasimla kiyaslandiginda Eski Yunan dusuncesinin kadinin cinsel ilis-
kiden aldig1 hazla nispeten daha ok ilgilendigi soylenebilir. Eski
Yunan'da cinsel organlann 1sinmasi cinsel birlesmenin oénemli bir
ogesi olarak ele alinmaktayd1. Thomas Laqueur'an de dikkat ¢ektigi
gibi (Making Sex'in iginde) tip hekimi-yazan Galenos, kadin ve erke-
gin birlikte orgazm olmasinin dollenme icin gerekli 1s1y1 saglayaca-
gin1 ve boylece yeni bir yasamin tohumlanmn atilacagimi dasanu-
yordu. Galenos'un cinsellige iliskin dusunceleri kadin-erkek esitligi-
ne dayal bir modele dayanmiyordu. Thomas Laqueur'un “Orgasm,
Generation, and the Politics of Reproductive Biology™ adh yazisinda
belirttigi gibi (The Making of the Modern Body'nin iginde) Galenos ka-
dinin cinsel birlesme sarecindeki 1sisinin az oldugunu soyluyor, da-
ha ¢ok, erkegin 1sisim one ¢ikanyordu. Bununla birlikte kadinin
“cinsel yetersizligi” kadinin erkekten (arkh bir cinsel yapiya sahip ol-
masindan ziyade kadimin “erkekten turemis bir varlik olmasiyla,” hi-
yerarsik olarak erkegin alunda olmasiyla, daha az mukemmel bir be-
dene sahip olmasiyla iliskiliydi. Galenos’a gore kadin erkegin kop-
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yastyd1, kadinin cinsel organlanyla erkegin cinsel organlan aymydi,
sadece birincisinin cinsel organlan icerdeyken ikincisininkiler diga-
ndaydi. Galenos'ta olsun Hipokrat'ta olsun kadinin orgazmi, sivisi
dollenme agisindan bir bi¢cimde onemli goraluyordu. Ama sonugta
bu model erkegin kadinin igine girmesini temel alan bir modeldi ve
Foucault'nun da dikkat gektigi gibi Hipokratin bosalma semas: er-
keksi modelin dislayici egemenligini yansitmaktaydi. Ote yandan
kadinin orgazminin dollenme agisindan gerekli oldugu konusunda
bir gorus birligi yoktu. Omegin Aristoteles kadin orgazmim areme-
den kopanyor, kadinin zevk almasimin dollenme agisindan gerekli
olmadigini, erkegin bosalmasinin yeterli oldugunu soylayordu.
Ortagagda kilise kadimin cinsel arzusu hakkinda olumsuz fikirle-
re sahipti. Tip gevreleri ise bir bicimde kadin orgazminin ve sivisinin
dollenme agisindan gerekli oldugunu dusunuyordu. XI. yuzyilda Ib-
ni Sina kadinin cinsel organinin siv1 salgilamadan gocugun dogumu-
nun mumkun olmadigim soyleyecekti. Ancak farkh gorugsler de mev-
cuttu ve XIII. yuzyilda kadin orgazminin ve sivisimn dollenme ag1-
sindan gerekli olmadig yolunda gorusler dile getirilecekti. Bununla
birlikte, kadinin arzusu cinsel birlesmenin kosullanm hazirlayan bir
faktor olarak ele ahmyordu. Ronesans doneminde kadinin arzusuna
ve orgazmina dollenme igin gerekli 1s1y1 saglamasi agisindan 6nem
veriliyor, yeterli 1s1 saglanmadiginda gebeligin gerceklesmeyecegi du-
sunalayordu. Ote yandan, kadinin vajinanin disinda bir klitorise sa-
hip oldugu ve bu organin kadinlar i¢in bir zevk kaynag oldugu kes-
fedilmigti! Jonathan Margolis'in saptadig gibi klitorisle ilgili ilk yaz-
It galiyma 1558'de ltalyan anatomi bilgini Matteo Colombo tarafin-
dan yayimlanacak, klitorisi “gok guzel ve yararh bir sey” olarak ta-
nimlayan yazar hapsi boylayacakti. Kadinlann ureme amacina yone-
lik olmayip sadece zevk almaya yarayan bir organa sahip olmas 6zel-
likle muhafazakar gevreleri rahatsiz etmekteydi. Isin kotusu, klitoris
buyuyup uzadiginda penise benziyordu! XVI. yuzyilda uzamis klito-
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risleriyle erkeklere tecaviiz eden kadinlara iligkin korkulu fanteziler
mevcuttu. XVIII. yazylda bir papaz ganlagune bir kadimin klitori-
siyle diger kadinlan taciz ettigini yazacakti. Tibbi gevreler klitorisin
kadinlar i¢in zevk kaynag: oldugunu kabul ediyorlar, onu penisin
tardesi olarak tamimhiyorlardi. Vajina penisin icsel benzeri, klitoris
ise digsal benzeriydi. Thomas Laqueur'un soyledigi gibi, XVII. yuzyil
yazarlan kadin ve erkek arzusunun esas olarak aym tur organda ika-
met ettigini dasanuyorlardi. Kadin ve erkegin “cinsel tardesligine”
dayah bu model XVIII. yuzyil sonlanndan baglayarak terk edilecek,
yerini cinsel farkhhiga dayah yeni bir modele birakacakt.

XVIIIL yazylin sonlannda kadin ile erkek'arasinda cinsiyet ve ar-
zu agisindan buyuk farklar oldugu “kesfedildi™ Laqueur'an de dik-
kat gektigi gibi, daha onceki yuzyllarda kadin orgazmimin dollenme
agisindan gerekli oldugu dusanularken bu kez kadimin aldigy haz ge-
be kalmanin bir kosulu olmaktan ¢ikt1, kadin orgazmu insan fizyolo-
jisinin periferisine itildi, cok 6zel olmayan bir hisse indirgendi, kli-
torisin hazsal 6neminin ustu ortalmeye ¢ahsildi, kadimin arzusu
onemsiz olarak gorulmeye basladi. Yeni modelde kadinin cinsel or-
ganlan erkeginkilerin turdesi olmaktan giku ve farkh cinsel organlar
olarak tanimlanmaya baglad. Eril akil “disil” arzuyu, tutkuyu, sehve-
ti disiplin altina almaya yoneldi. XIX. yuzyll modemligi kadinin ev-
lilik iligkisi iginde aldig vajinal hazz1 ureme surecini kolaylastiran
(ama zorunlu olmayan) bir etken olmasi baglaminda kabul etmek-
teydi, ama uremeyle iliskili olmayan klitoral hazz1 ve orgazm disla-
maktaydi1. Kadimin erkege oranla daha az cinsel arzuya sahip oldugu,
olmasi gerektigi dasinulayordu. Nancy Tuana’nin “Coming to Un-
derstand: Orgasm and the Epistemology of Ignorance™ adh yazisin-
da ifade eutigi gibi XIX. yuzyl bilimi sapkinhg ortaya gikarmak ve
kontrol altina almak igin gozanu kadinlann klitorislerinin yapisina
dikmigti. (Hypatia, Kis 2004, cilt 19, say1 1) Modemlik kadinlann
“asin arzusunu” inzibat altina almak i¢in onlann klitorislerini ameli-
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yatla (clitoridectomy) kesip alacakt. Anne Koedt'in —internette bu-
lunabilecek—“The Myth of the Vaginal Orgasm™ adl yazisinda belirt-
tigi gibi buyuak bir klitoris ¢irkin ve erkeksi olarak degerlendiriliyor,
erkeklige yonelik bir tehdit olarak algilamyordu. XIX. yuzyihn eril
soylemi cinsel iligkiyi —aktif- erkegin “pasif” kadimin vajinasinin igi-
ne girmesi, duhul temelinde tanimhyor, kadimin klitorisi aracihgiyla
kendi kendini tatmin etmesini kabul etmek istemiyordu. XIX. yaz-
yilda kadinlann klitorisleri aracihgiyla orgazma ulasmalan up otori-
telerini urkatayor, doktorlar klitorisi “buyuk” olan kadinlan mastar-
basyon yapmakla, lezbiyen ya da nemfoman olmakla sugluyorlardi.
Boylece patolojiklestirilen “buyuk” klitoris ahlaki bir yozlasma belir-
tisi olarak gorualuyor, irk¢i bigimler altinda, canavarlagtinimis, vahsi-
lestirilmis fizyolojik imgelerle iliskilendiriliyordu. Vajinal duhulu
cinsel iliskinin tek megru bigimi olarak géren modemlik kadinlann
aremeden ve duhulden 6zerklesmis klitoral tatmin bicimlerine, 6zel-
likle lezbiyen iliski yoluyla tatmine bayiik tepki duyuyordu. Done-
min yaklasimina gore uygarhik sureci erkeklerle kadinlann biyolojik
yapilan itibariyle birbirlerinden giderek daha fazla ayrilmalanna,
farkhlasmalanna dayanmaktaydi. Bu dusunce agisindan lezbiyenler
cinsel olarak henuz erkeklerden yeterince farkhlasmamuiglar, “erkek-
si kalmislard1™ Lezbiyenler insanhigin evrim surecinin “geri” bir aga-
masina ait, “ilkel” bir cinsellige sahip dejenere yaratiklard1!

XIX. yuzyilda kadin ve erkek cinselligi, arzusu sadece fizyolojik
temelde degil aym zamanda sosyal ve kulturel temelde de farkhlas-
unldi, kadimin biyolojik ve toplumsal cinsiyeti —erkeginkinin lehi-
ne— farkhlik temelinde insa edildi, kuruldu. Margolis'in de dikkat
cektigi gibi, kadin orgazminin bir tehlike olarak algilamp kontrol al-
tina alinmak istenmesi dogumla ve mulkiyetle ilgili haklann gelis-
mesiyle de baglanuihydi. Kadina dusen haz almak degil, babasinin
soyadim tasiyacak ¢ocuklar dogurmaku! Ote yandan duhule dayal,
ureme amacina hizmet eden vajinal orgazm tek mesru tatmin bigi-
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mi olarak goren modernligin eril tip bilimi bu sekilde orgazma ula-
samayan kadinlan “tatminsiz” olarak nitelemekte ve onlan muhtelif
“kadin hastahklan™ kategorilerinin alunda simflandirmaktaydi. Bu
“hastaliklardan” biri frijitlik idi. Koedt’e gore frijitlik, erkekler tara-
findan kadimin vajinal orgazma ulasmadaki bagansizhg olarak ta-
mmlanmaktayd. Frijitlik psikolojik bir problem olarak ele alinacak,
psikiyatristler bu “rahatsizhg” kadinhk rolune adapte olmadaki ye-
tersizligin bir sonucu olarak goreceklerdi. Koedt'in vurguladig gibi,
erkekler kadinlann klitoral yoldan orgazm olabilecegini pekala bili-
yorlardi ama erkegin orgazmu vajinanin igine girerek gerceklesebil-
digi icin duhulu tek yol olarak kadinlara dayatmak istiyorlardi. Ka-
dinin orgazmina yol agan, esas cinsel uyanm gucune sahip organ
klitoristi, vajina yuksek cinsel duyarhga sahip bir organ degildi, or-
gazm amaciyla yaraulmamsti, kadinin orgazminin nedeni penisin
vajinanin i¢ine girmesi degil bu esnada klitorisi uyarma ihtimaliydi.
Bu ihtimal gerceklesmedigi taktirde kadin orgazm olamiyor ve er-
keklerce frijit olarak damgalamyordu. Erkekler orgazm olamayan
kadinlann kendilerini suclu hissetmelerini, kendi kendilerinden
nefret etmelerini, 6zgivenlerinin azalmasim bekliyorlardi. Boylece
kadinlardan daha ¢ok kadinsi olmalan igin ¢aba gostermeleri isteni-
yordu. Koedt’e gore lezbiyen iliskilerde kadinlar erkek cinsel orga-
nina gerek duymaksizin tatmin oluyorlardi; kadinlann kadinlarla
degil de erkeklerle yataga girmesinin nedeni sadece psikolojikti. Er-
kekler kadinlann lezbiyen iligkilere girmesinden korkuyorlard,
cunka bu durumda heteroseksuiellik mutlak olmaktan gikip tercihe
bagh hale geliyor, heteroseksuellik kurumu tehdit aluna giriyor,
egemen kadin-erkek rollerine dayal sistem sorgulanmaya acik hale
geliyordu.

Eril modemligin XIX. yazyihn ikinci yansinda —“tek megru tat-
min bi¢imi” olarak kabul ettigi- vajinal orgazma ulagamayan kadin-
larla ilgili kurdugu bir baska hastahk histeri idi. Rachel P. Maines'in
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yaklagimina gore cinselligin erkek merkezci yorumu seksi duhule
yonelik 6n sevisme, duhul ve erkek orgazm uglasu gergevesinde ta-
nimhyor, bu model iginde tatmin bulamayan kadinlann durumunu
ise histeri kategorisi altinda ubbilestiriyordu. Doktorlar histerinin
tedavisi icin kadinin cinsel organlanna thasaj yapilarak onun orgaz-
ma ulastinlmasini amaglayan bir tedavi uyguluyorlardi. Baglarda bu
masaj ya doktorun kendisi ya da ebe tarafindan elle yapihyordu ve
hem yorucu hem de zaman aliciydi (bazen bir saat surebiliyordu).
1880'lerde elektro-mekanik vibratoran yapilmasiyla birlikte doktor-
lann masaja ayirdiklan sure ¢ok kisaldi, kazanglan artti. XX. yuzyil
baglanndan itibaren kisisel vibratorlerin piyasaya surulmesiyle bir-
likte evlerde vibrator kullamm basladi. Pille ¢alisan ilk ev aletlerin-
den biri vibrator idi. 1918'de kadinlara yonelik ev aletleri satan bir
sirketin reklam katalogunda sa¢ kurutma makinesi, uta ve mikserin
yani sira vibrator de bulunuyordu. Ote yandan modemligin klitoral
orgazm dislayan yaklasimi XX. yuzyihn ilk yansinda da devam etti.
Klitoral orgazmi kadina “uygun gormeyen” onemli bir yazar Sig-
mund Freud idi. Freud'a gore klitoral orgazm, cinsel gelismede he-
nuz olgunluga erismemis kiz ¢ocuklann klitorislerini uyararak ger-
ceklegtirdikleri bir tatmin yoluydu. Kadin olmak, olgun hale gelmek
icin klitoral orgazm terk edilmeli vajinal orgazma yonelinmeliydi.
Freud'un takipgileri klitoral orgazmin kadindaki penis hasediyle ilig-
kili oldugunu, kadinlann erkek gibi olmak i¢in bu yola bagvurduk-
lanni, klitoral uyarmanin erkeksi oldugunu savlayacaklardi. Luce
Irigaray Freud'un dusuncesindeki erkeksi klitoral aktiflikten kadin-
s1 vajinal pasiflige dogru gelisen —cinsel agidan normal bir kadin ol-
ma yonundeki- surecin erkek cinselliginin pratigi tarafindan tanim-
landigim soyleyecekti. Irigaray'e gore kadinin hazz1 oto-erotikti; ka-
dinin cinsel orgammin iki dudag) surekli olarak birbirlerine degmek-
te, birbirlerini uyarmaktaydi. Ote yandan XX. yuzyilin ilk yansinda
da doktorlar kadinlann klitorislerindeki “sapkinhk emarelerini” ya-
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kindan izlemeye devam etmekteydi. ABD'de 1935-41 yillan arasin-
da kadinlann klitorislerini inceleyen, olcen doktorlar “sapkin cinsel
organlann” “normal” kadinlannkine oranla daha farkh oldugunu,
“ereksiyona meyilli oldugunu” sdyleyeceklerdi.

XVIII. yuzyildan beri kadinin cinsel arzusu ve orgazmi modem-
lik agisindan bir endise kaynag olagelmisti. Eril ideoloji bilgi alanin-
da olsun, cinsellik alaninda olsun seylerin “i¢ine nufuz ederek” on-
lan kavramaya ¢ahsiyordu. Modemligin “duhul modelinde” kadin-
dan beklenen sey —orgazm taklidini icerse bile— “pasif igeri kabul
edici” normuna uymasiydi. James A. Steintrager'in “Are You There
Yet?": Libertinage and the Semantics of Orgasm” adh yazisinda dile
getirdigi gibi kadin orgazm gebelik ve taran devam agisindan ge-
rekli olmamasi nedeniyle erkeklere gizemli bir sey olarak gorunu-
yordu. (differences: A Journal of Feminist Cultural Studies, Yaz 1999,
cilt 11, say1 2) Erkegin orgazrm goranurdu ve “disanda” gergeklesi-
yordu, ama kadimin orgazm “igeride” gergeklesiyordu ve goranmez-
di; bu durumda erkegin kadin orgazmina yonelik meraki anlagila-
mayan bir seyin sifresini ¢ozmeye, onu anlagilir kilmaya yonelmisti!
Ancak kadin orgazm bir tarlu objektif olarak olgulemiyor, kadinin
arzusu simm kimseye vermiyordu! Kadinlann orgazm taklidi yap-
ma ihtimali erkeklerin kadin orgazminin muammasini ¢6zme ugras-
lanm beyhude bir ¢abaya donustarmekteydi! Modernligin erkeginin
kadin orgazmina yonelik meraki 1950'lerden sonra gerceklesen “or-
gazm sayma” teknikleri sayesinde bir olgude giderildi! Ancak ortaya
cikan sonuglar erkekler agisindan pek i¢ agiar degildi! Alfred Kin-
sey'in ve daha sonralan Masters ve Johnson'in ¢aligmalan erkekler-
den farkh olarak kadinlann -araya bir “geriye ¢ekilme” suresi girme-
den- ¢ok sayida orgazm yasadiklanni ortaya koymaktaydi. Klitoris-
leri vibratorle uyanldiginda kadinlann arka arkaya 20-50 orgazm
yasayabildikleri ortaya ¢ikmisti. Ama Masters ve Johnson'in 1966 y1-
linda yayimlanan ¢alismasinin asil 5nemi, kadin orgazminin klitoris-
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ten kaynaklandigim gostererek modemnligin duhule dayah kadin or-
gazmi modeline buyuk bir darbe indirmesiydi. Boylece kadinin or-
gazm olmak icin erkegin icine girmesine ihtiyaci olmadigy ortaya
konmus oluyordu. Masters ve Johnson'in ¢aligmalan ikinci dalga fe-
minizm i¢in esin kaynag olacak, 1970'te Koedt'in —daha once sozu
edilen- “Vajinal Orgazm Miti" adh yazisinin yayimlanmasini takip
eden surecte kadin orgazmi duhulden 6zerklesecek, mastarbasyon
ve lezbiyen iligkiler bir alternatif haline gelecekti.

Orgazm ¢ok eski zamanlardan beri 6lumle iliskilendirilmektey-
di. Orgazmda cinselligin sinirlan “zorlanmyor,” bir tar bedensel ihlal
ortaya gikiyordu. Eski Yunan'da epilepsi krizi orgazma benzetilmek-
teydi. Foucault'nun da dikkat gektigi gibi Eski Yunan'da cinsel edim
bireyin gucunu tuketen, onu bitkin dasuaren bir tar élamcul edim
olarak ele alinmaktayd:. Cinsellige bagh oldugu dusunulen olum,
bir yandan agin sarfiyat korkusuyla iligkiliyken ote yandan bireye
verilmeyen sonsuzlugu ture saglamak gibi bir boyuta sahipti. Bu
baglamda bireyin kendi cinsel siddetini denetlemesi, cinsel edimini
olcala hale getirmesi gerekiyordu. Olgusuzluk durumunda irade di-
§1 gugler bosahyor, insanin enerjisi zayifiyor ve bu durum bireyin
onurlu bir soy birakmadan 6lumine neden olabiliyordu. Tam or-
gazm saghk agisindan vazgegilmez goren Wilhelm Reich'da 6lum
korkusunun bilingalindaki orgazm endisesiyle yakin iliskisine dik-
kat cekecekti. Hiclesme 6zlemiyle orgazmdaki ¢ozulup dagilma egi-
limi arasinda bir baglanti vardi. Georges Bataille da lamun cinsel
edimle olan iliskisine dikkat ¢ekecekti. Orgazm bir anlamda “kuguk
olumdu.” Orgazm endisesi, uremeye endeksli hayvan dogasinin cin-
selligiyle baglantihydi. Bataille uremeye bagimh olmayan bir insan
erotizmine eslik eden hazzin énemini vurgulamaktaydi. Erotizm
uremeden koparildiginda, “faydasiz” hale getirildiginde cinsel edim
ihlalci bir harcama niteligi kazanmaktayd. Varolan ¢alisma dunyas
hep biriktirmeyi, faydah olam 6ne gikarmaktaydi. Erotik aginhk ise
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duzensizligi ve karmasayr cagnsuran niteligiyle yikici bir israfa,
olumcul bir zirve noktasina, “kuguk olume” yonelmekteydi. Or-
gazm “yararsiz harcamayd.”

Bu noktada —okuyucunun affina siginarak— orgazmla ilgili bazi
spekaulatif dusunceler one surmek “yararh” olabilir! 1960'lara kadar
suren modern toplum kitlesel emek guca kullammim gerektiren
Fordist sanayisinde galisacak gocuklann dogurulmasina ve yetistiril-
mesine yonelik bir cinsellik-orgazm-annelik modeli kurmus, erke-
gin tatminini birinci plana koymustu. Tutumlulugun, biriktirmenin
kural oldugu, faydasiz, israfa yonelik olamin mahkam edildigi bu
sistemde kadinlar i¢in tek mesru orgazm bigimi ureme surecine ba-
gimh, aile cergevesi icinde gerceklesen “edepli” vajinal orgazmdi.
Uremeyi kolaylastirmaya degil hazza yonelik olan “faydasiz” klitoral
orgazm dislanmaktaydi. Gebe kalmak agisindan gerekli olmadig) bi-
limsel olarak ortaya konmus vajinal orgazma “olmasa da olur” kabi-
linden yaklasihyor, kocalar kanlannin orgazm olup olmadiklanyla
ilgilenmiyor, kanlannin orgazm taklitlerini “yutuyorlardi.” Ancak
orgazmin yoklugu —eril up bilimince kurulan- bir patolojiye donus-
tagunde doktorlar duruma mudahale ediyordu. Klitoral orgazm,
masturbasyon bir “yararsiz harcama”, israf olarak gorulayor, cinsel
“tutumluluk ekonomisi” “haz ekonomisini” disiplin altinda tutuyor-
du! Vajinal orgazmin digindaki orgazm bigimleri “sapkinhk™ katego-
rileri i¢ine sokulmaktaydi. Duhul, igine girme, nufuz etme aym za-
manda “kara kitayr,” Afrika’y1 ilhak etmeye yonelen “derin somurge-
ciligin” soylemine asina kavramlard.. Freud'un “kara kita” olarak ad-
landiracagy kadinin “kara kutusu” “uygar,” beyaz, heteroseksuel er-
kegin onun derinine nufuz etmesiyle inzibat aluna alinabiliyordu!
Evrensel tek dogruyu savunan modemlik duhule dayal vajinal or-
gazm kadimin tek mesru orgazm bigimi olarak gormekteydi. Mo-
demnligin “duhule hazirhk-duhul-erkek orgazm™ seklinde 6zetlene-
bilecek cinsellik modeli modernligin tarihsel ve toplumsal sareglere
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lineer, evrimci bir sekilde yaklasan anlayigina yabanc degildi. Mo-
demlik ereksiyonu sadece erkekler igin megru gorayor, kadinin cin-
sel orgamnin ereksiyonu bir patoloji olarak, erkeklige 6zenme ola-
rak kuruluyordu. Ote yandan erkegin ereksiyon halindeki penisi 151-
gin altinda dimdik, gorunar halde dururken kadimin cinsel organla-
n “endise uyandiran bir karanhga gomulmusta™ Modemnligin or-
gazm anlays teleolojik, ereksel idi! Toplumsal evrim gibi cinsel ilis-
ki de bir “amaca yonelik olarak” gelisiyor, netice orgazm biciminde
ortaya ¢ikiyordu! Hedef ve orgazm tek idi!

Postmodern toplum orgazmda onemli degisiklikleri beraberinde
getirdi. 1960’h ve 1970'li yallann kadin hareketi modernligin vajinal
orgazm modeline sert elestiriler yonelterek erkegin duhulunun zo-
runlu olmadi), tercihe bagh oldugu klitoral bir orgazm yaklasimim
one gikardi. Erkek orgazminin “tekligi” kargisinda kadimin ¢oklu or-
gazmlan gundeme geldi; eril bedenin cinselliginin penis bolgesiyle
simrh olmasina karsin kadin bedeninin her tarafinin erojen oldugu,
cok katmanlh bir cinsellige sahip oldugu belirtildi. 1980'lerden son-
ra hizla gelisen ve muhalif hareketleri asimile etmeye yonelen post-
modern tiketim kapitalizmi daha onceki kadin hareketinin muhalif
yaklagimlarim kendi ticari-kultarel soylemi iginde yeniden bigim-
lendirdi. Postmodern kapitalizm tutumluluk oneren modernlikten
farkh olarak “yararsiz harcamayr” tuketimin artinlmasi agisindan ya-
rarh buluyordu. Boylece yeni toplumda “cinsel tutumluluk” yerini
hazzin ertelenemezligine birakti, bedenin “cinsel israfi” seks endust-
risinin ticari kanallanna akiilmaya ¢alisildi. Modernligin sapkin ilan
ettigi cinsel hazlar ticari bir baglam iginde mesrulastinldi. Orgazm-
la iliskili olarak kadinda G-noktasindan sonra U-noktasi ve X-nok-
tas1 kesfedildi! Bedenin farkl, ¢oklu cinselliklerine, orgazmlanna te-
kabul eden farkh ticari cinsel urunler gelistirildi, tek cinsellik-or-
gazm modeli sona erdi. Modemligin vajinal tatmine de yonelik vib-
ratorlerine ilaveten anal tatmine yonelik 6zel vibratorler piyasaya su-



44  BEDENIN FARKLI HALLERI

ralda. Modemligin kisilerde sugluluk duygusu uyandiran, itham
edici tatminsizlik, frijitlik gibi kavramlan yerlerini “ketlenmis cinsel
arzu” ya da “ketlenmis orgazm” vb teknik kavramlara terk etti; eski-
nin dislanan “sapkin hastas1” bu kez terapi sektoranun kendine ¢ek-
meye cahistg saygin bir mosteriye donusta. Modernligin “derinlik,
agirhk saplantisi” varken postmodemnlik her seyi yuzeye dogru cek-
ti, hafifletti, kadimin hazz1 ve orgazmi eskiden ukistinlmis olduklan
“karanlik kuyudan, dipten” yuzeye gikanlarak goranur, olgulebilir
kihind, tekinsizliklerinden anndinldi! Orgazm tinselligin, duygu-
nun “agirhgindan kurtuldu,” hazz1 tekniklestiren tuketim kultaru-
nun bir pargasi olarak yeniden kuruldu, “on hazirlik gerektirmeyen”
ortamlarda endustriyel olarak uretilmis fantezilerin esliginde gercek-
lestirilebilir hale geldi, bir tur “cinsel egzersize”, “fitness etkinligine”
donusta! Postmodemlik sadece modemligin aniter olarak orgutlen-
mis ulus imgesini sarsmakla kalmad, uniter olarak kurulmus bede-
nini de pargalad; ¢ok etnili toplumu ve cinsel cografyasi itibariyle
cok parcah bedeni yaratti! Coklu cinsellikler, cinsel gesitlilik ¢ok
kultarlulaga, kualtarel gesitliligi yeni iktidar bicimleri alunda kuran
soylem tarafindan sekillendirilmeye cahgild.

Gunumuzun tuketim toplumunda cinsel-orgazmsal gesitlilik bu-
yuk olcude cinsellik piyasasimn —ticari— fark yaratmaya yonelik “co-
gulculuguna” eklemlenmistir.



KUTSAMADAN UTANMAYA: ADET KANAMASI

ok eskiden adet kanamasi —gunumuzdekinden farkh olarak—
gizlenmesi gereken, utanilacak bir sey degildi. Adet donemin-
deki kadinin olaganusta guglerle iliskide oldugu, etrafimin ruhlar ta-
rafindan cevrildigi dasanalarda. Adet kan kutsald: ve verimlilik ile
iliskili goraluyordu. Kadinin igindeki dogurganhk dongusa ayin
dongusuyle, yerkurenin ritmik uretkenligi ile iliskilendirilmekteydi.
llk kez adet gormenin zamam sihrin, kutsal olamin zamaniydi ve
ayinlerle kutlanirdi. 1k kez adet goren kizin tannsal olanla iliskiye
gectigi ve iyilestirici, sifa verici bir guce sahip oldugu dusunular, bu
kiz kendisinden yardim bekleyen kisilere dokunup sifa dagtir, su-
ruleri ve mahsula kutsardi. 1lk kez adet goren kiz bir donem yemek
yemez, bazen bir barakada, bazen bir ormanda inzivaya ¢ekilip dus
kurardi. Adet kam kadimin gacanan kaynagiydi ve kadim kutsal bir
yaraticihk payesiyle onurlandinyordu. Baz1 eski kulturlerde insanin
pthtilagip katilasmis adet kamindan yaratildigina inamihir, bazen de
insanin yaratihsi buyuk tannganin toprag adet kaniyla yogurmasiy-
la iliskilendirilirdi. Kutsal bir siv1 olarak gorilen adet kam dinsel se-
remonilerde kullamliyor, bazen igiliyor, bazen de vucut bu kanla y1-
kamyordu.
Patriarkal yapilar guclendik¢e adet kanamasi sahip oldugu kut-
salhig) kaybetmeye, olumsuz sifatlarla birlikte amlmaya baslad. Ya-
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hudilik, Hiristiyanhk ve Muslomanhk adet kanamasina olumsuz bir
cergevede yaklast1. Adet goren kadinin kirli oldugu, ondan uzak du-
rulmasi gerektigi ifade edildi, Katolik dini kadinlann adet donemle-
rinde kiliseye girmesini yasakladi. Eski Cin'de, Hindistan'da adet go-
ren kadinlara karsi aynmc, diglayici uygulamalara girisildi. Adet ka-
namas! baglaminda kadin bedeni oteki olarak, anomal olarak, te-
miz olmayan bir beden olarak kuruldu; saghkl, temiz beden olarak
erkegin bedeni esas alindi. Debra Merskin'in “Adolescence, Adverti-
sing, and the Ideology of Menstruation” adh yazisinda belirttigi gibi
Bat'da menstruasyon bir lanet olarak gorulmekteydi. (Sex Roles: A
Journal of Research, Haziran 1999, cilt 40, say111) Eski Yunan ve Ro-
ma'da adet kaminin kirli ve zehirli oldugu dasanulurda. Ortagag bo-
yunca adet kanamasim kirlilikle iliskilendiren sdylem etkisini sur-
durdu. XVII. yazyila gelindiginde adet kanamasi kadinin vacudun-
daki kirliligin temizlenmesi ¢ergevesinde ele ahnmaktaydi. Erkekle-
rin terleme yoluyla kendilerini vacutlanndaki kirlilikten anndirdik-
lan, ancak daha soguk bir bedensel tertibata sahip olan kadinlann
terleyemedikleri i¢in ancak adet kanamasi yoluyla vucutlarindaki
kirli maddeleri digan atabildikleri dusunalayordu. Adet kanamasina
iliskin eril cinsiyet aynmcihigmin “bilimsel olarak™ kurulmas i¢in
XVIIL. ve XIX. yuzyllan beklemek gerekecekti.

XVIIIL. yuzyil adet kanamasinin tibbilestirilmesine sahit oldu. Da-
ha 6nceki ytuzyllarda kadinlann kendi aralannda rahatga konugtuk-
lan, gandelik yasamin dogal bir pargasi olan adet kanamasi XVIIL.
yuzyilda erkek ebelerin ve doktorlann yakindan izledikleri, gozetim
aluna aldiklar1 bir konu haline geldi. Alexandra Lord'un “The Gre-
at Arcana of Deity": Menstruation and Menstrual Disorders in Eigh-
teenth-Century British Medical Thought” adh yazisinda dikkat ¢ek-
tigi gibi Ingiltere’de doktorlar “kanamayan” erkek bedenini saghkh
ve duzgun isleyen bir beden olarak temel aliyor, 4det kanamasim ka-
din cinsine ait bir anormallik olarak goren yaklasim gugleniyordu.



ADET KANAMASI 47

(Bulletin of the History of Medicine, Bahar 1999, cilt 73, say1 1) Boyle-
ce adet kanamas: “zayif” olarak kurulmus kadin bedeninin saghgim
kontrol etmede, izlemede bir kriter olup ¢ikacak, erkek doktorlar
kadinlann bedenini sadece ilk adet kanamasindan sonraki donemde
degil onceki donemde de gozetim altinda tutmaya yoneleceklerdi.
Doktorlara gore ilk adet kanamasinin ge¢ baslamasi daha iyiydi ¢un-
ka boylece “temiz bedenden kirli bedene gegis” gecikmis oluyordu!
Aynca muostehcen kitaplar okumak, bedene iffetsiz bigimlerde do-
kunmak adet kanamasinin erken baslamasina neden olabilirdi! Baz1
doktorlar erken gerceklesen ilk adet kanamasim ahlaksizhkla iliski-
lendiriyorlardi. Ote yandan, ilk adet kanamasinin ¢ok gecikmesi de
kotaydu ¢unku bu kez disan atilamayan, biriken kan zehirli bir hal
alabiliyordu! Adet kanamasimin gergeklesmemesi rahmin islevinde-
ki bir bozukluk olarak goraluyor ve doktorlar bu durumda bazen
ameliyat oneriyorlardi. XVIII. yazyihn eril ubbi adet kanamasim bir
“hastalik” ¢cercevesinde kuruyor, kadim eril cinsiyet aynmcihig: te-
melinde “anormal oteki” olarak insa etmeye yoneliyordu. Kadinin
“kanamas1” ona bigilen farkl, asag cinsiyet rolunun teyidi anlamina
gelmekteydi ve doktorlar kadinin bu rolun disina ¢itkmasini istemi-
yorlardi. Bu baglamda kadinin adet gormemesi bazi doktorlarca
onun kanamayan erkek bedenine “egilim gostermesi” gercevesinde
algilamyor, adet gormeyen kadinlann vucutlanndaki killarin ¢ogal-
digy, “erkeksi duygular beslemeye basladiklan” dile getiriliyordu.
XVIIIL. yuzyihn tubbinin gonlinde yatan adet kanamasi, “vaktinde
baglayan ve edepli bir duzenlilik i¢inde devam eden” bir kanamay-
di! Geng kadinlann, bakirelerin adet kanamalanmin geciktigi, du-
zensiz oldugu varsayilyor ve bu durum onlann rahim kanallannin
dar olmasina baglaniyordu. Doktorlar bu kadinlara evlenmeyi ve ¢o-
cuk sahibi olmay1 oneriyorlar, boylece genisleyen kanallardan adet
kanmnin kolayhkla disan aulabilecegini ve adetin dazenli hale gele-
cegini soyluyorlardi. Doktorlann adet kanamasim duzenli hale getir-
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me ¢abasi ¢ocuklu aile modelinin guglendirilmesi yonundeki ¢aba-
lara eslik etmekteydi. Michael Stolberg'in “A Woman's Hell? Medi-
cal Perceptions of Menopause in Pre Industrial Europe” adl yazisin-
da soyledigi gibi erkek doktorlar adet kanamasina iliskin tibbi tavsi-
yelerle kadinlann 6zel hayatim kontrol etmeye ve toplumda kendi
mesleki konumlann, stattlerini guglendirmeye ¢ahsiyorlardi. (Bul-
letin of the History of Medicine, Gaz 1999, cilt 73, say1 3) Kadinlann
agk hayatlan, gorustukleri kisiler, dinledikleri muzikler, okuduklan
kitaplar doktorlarca adet kanamasim etkileyen ogeler olarak gorul-
mekteydi. Adet kanamasi bir ahlak sorunu olup ¢ikmusti! Doktorlar
gelisen, karmasiklasan sehirlerdeki “yeni hayat tarzlannin™ kadinlar-
da rahatsizliklara, asabiyete ve 6fkeye yol acugim dusunmekteydi.
Adet kanamasi bir tar igsel karmasaya, firtinaya, ayaklanmaya, dev-
rime benzetilmekteydi. Bereket versin ki rahmin yol aguig bu kaos
ve kargasa sonunda yatisiyor, bedenin dengesi, duzeni yeniden ku-
ruluyordu! Doktorlar adet donemini takip eden “istikrar” surecini
olumlu buluyorlar, bu donemde kadimin cinsel arzusunun erotik
boyutunun zayifladigin, yerini aile hayatina eslik eden igtenlige bi-
rakugini soylayorlardi. Adet kanamasi sonrasi kadin “normal” ka-
dindr! Ote yandan modemnlik, gegmiste doganin donguselligi ile ya-
kin iliskide olduguna inanilan Adet zamanini —eril- nesnel bir zaman
cercevesi i¢inde yeniden kuracakt1. Johanna Foster'in “Menstrual Ti-
me: The Sociocognitive Mapping of ‘The Menstrual Cycle™ adh ya-
z1sinda ifade ettigi gibi matematiksel olarak kurulmug zaman birim-
lerinin sosyokultarel birimlerin i¢ine boca edilmesi adet dongusu-
nun “duzensiz” bolamlerinin kopanlip aynlmasi anlamina gelmek-
teydi, cunku bu bolumler standartlasirma ¢abalanna yonelik bir
tehdit olarak goralmekteydi. (Sociological Forum, Eylul 1996, cilt 11,
say1 3) Eril, “nesnel,” soyut bir matematik kadin bedenini dogal
dongusunden kopanyor, adet kanamasinin suresini steril bir sayilar
dizgesince olusturulan standart bir duzenliligin igine yerlegtiriyor-
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du. Boylece eril matematiksel modelin saptadigi donemin “disinda
kalan” adet kanamasi patolojik, anormal ve —eril- tibbin mudahale-
sini gerektiren bir durum olarak kuruluyordu. Kadin bedenine ilis-
kin adet zamamnin matematiksel bir model temelinde haritalandi-
nimasi ¢abas: “yerkurenin henuz ele gegirilmemis bedeninin”, “ilkel
cografyalann” dongusel zamanini “evrensel, objektif,” matematiksel
zamanin egemenligi altina sokmak isteyen somurgeciligin manug-
nin beslendigi zeminden beslenmekteydi. .

XIX. yuzyil kadin bedeninin eril tip bilimi tarafindan hasta, en-
gelli olarak kurulmasimin yuzyihydi. Kadin biyolojik olarak kinlgan,
zayf, hasta kabul ediliyor ve bu durumun “bag sorumlusu” rahim
olarak goruluyordu. Histeri, nemfomani, kleptomani gibi “kadin
hastahklarimin™ yani sira mide bulanuisindan bag agnsina bir¢ok ra-
hatsizhgin nedeninin rahim oldugu dusanalmekteydi. Adet kana-
masi kadin bedeninin bir “kusuru,” patolojik bir durum olarak ele
alinmaktaydi. Adet kanamasinin bedenin dolagim sistemi iginde
onemli bir yere sahip oldugu, adet kanamasindaki duzensizligin ka-
dinda akil hastahgina yol agabilecegi iddia edilmekteydi. Doktorlar
kadindaki “siddetli duygulann™ adet kanamasinda duzensizlige yol
acabilecegi ve bu durumun hastalikla ve olumle sonuglanabilecegi
konusunda uyanda bulunuyorlardi. Bu yaklasima gore adet done-
minde kadinlar kuvvetli duygulardan kaginmal, zihinsel ugralar-
dan uzak durmal, evlerinde dinlenmeliydi. Bu dusunce tarz1 kadin-
lan o0zel alana, eve kapatmak isteyen eril ideolojiyle isbirligi igindey-
di. Ote yandan, kadin evin iginde de denetimsiz birakilmiyordu. Be-
denini, saghgim kontrol etmekten aciz gorulen kadimin adet kana-
masin gozetim altinda tutma gorevi —doktorla irtibat halindeki- ko-
caya verilmigti. Ev disindaki kamusal alana gelince, buradaki durum
da kadinlar agisindan ig agic1 degildi. Doktorlar ve bilim adamlan
adet kanamasinin sorun yaratacag gerekgesiyle kadinlann yuksek
ogrenim gormesinin uygun olmadigim belirtiyorlardi. Benzer bir se-
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kilde adet kanamasi nedeniyle kadinin is hayatinda zorlanacag ve
baganh olamayacag) yolunda gorusler de 6ne saralmekteydi. Boyle-
ce kadinlann oy, egitim ve ¢alisma hakk: i¢in mucadele ettikleri bir
donemde adet kanamas: etrafinda olusturulan bu eril soylem, kadin-
lann toplumsal hayata katlmasim engellemeyi ve onlann yasamlan
ve cinsellikleri uzerinde kontrol kurmay1 megrulastiran bir arag ola-
rak islev gormekteydi.

Modernlik kadin bedenini “kirli sivilar salgilayan”, “disanya si-
zint1 yapan”, “bulasic1” bir beden olarak kurmustu ve “kendini disa
kapayamayan” kadin bedenini her ne pahasina olursa olsun hijyenik
olarak izole etmeye kararhydi! XIX. yazyl sonlannda ticari adet bez-
leri piyasaya surulecek, ancak zamanla bu da yeterli goralmeyip,
1930'larda ticari tamponlann uretilmesiyle birlikte “tika¢ modeline”
gegilecekti! Karen Houppert'in de belirttigi gibi 1910'lu yillarda adet
gormek rahmin “hayal kinkhg)”, “goézyas: dokmesi” vb imgeler ger-
cevesinde dile getiriliyordu. Dogumu, anneligi 6ne ¢ikaran modem-
lik adet kanamasina kadinin treme sisteminin basansizhg gergeve-
sinde yaklasiyor, neredeyse adet kanamasim suglu ilan ediyordu!
Adet kanamasiyla disan atilan maddeler bir ise yaramamug, artik bir
islevi kalmams, “qaramas” maddelerdi! Ote yandan, adet kanama-
sinin kadimin ¢ahsmasim engelleyebilecegi yolundaki yaklasim du-
ruma gore revize edilebiliyordu. Ornegin lkinci Dunya Savag sira-
sinda resmi ideoloji 4det kanamasinin kadinlann orduda ve fabrika-
larda ¢alismasim engellemedigini dile getirecek, savastan sonra ise
kadinlann artik evlerine, ailelerini, yanina donmeleri gerektigi soy-
lenecekti. 1950'li yillarda adet kanamasina iliskin hijyenik soylem
giderek guclendi. Janice Delaney, Mary Jane Lupton ve Emily
Toth'un soyledikleri gibi adet kanamasinin bir utan¢ konusuna do-
nustaraldugu bu donemde kadinlardan beklenen bedenlerini sihhi
hale getirip onun kokusunu gidermeleri, adet kanamasina iliskin
her tarla delili ortadan kaldirmalanydi. Aym yillarda Adet Oncesi
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Sendromu (Pre Menstrual Syndrome, PMS) “kesfedildi” ve boylece
adet kanamasim onceleyen doneme iliskin yeni bir cinsiyet aynmci-
hgmin onu agilmis oldu. 1970’lerde artik kitlesel kol emegine fazla
ihtiyag¢ duymayan post-Fordist esnek birikim modeline gecilmesiyle
birlikte sanayide ¢ahsan erkek nufus arasinda bayuk bir issizlik bas
gosterdi, yeni hizmet sektorlerinde ¢ahsan kadinlann sayisi hizla art-
t1. Uretimdeki erkek egemenliginin sarsildig) bu donem ayni zaman-
da kadinlann PMS nedeniyle is hayatinda sorunlara yol agtig1 yolun-
daki goruslerin guglendigi bir donem oldu. Eril soylem erkek nufu-
sun issizligine yol acan nedenin yeni ekonomik yapilanma oldugu-
nun uzerini orterek sugu ¢calisma hayatina giren kadinlara atmaktay-
di. PMS'yi ilk tammlayan doktor Katharina Dalton, 1978'de yayim-
lanan Once a Month adh PMS el kitabinda PMS'nin kontrol edilme-
diginde kalitesiz iscilige yol acabilecegini, kadinlann el ve kol hare-
ketlerindeki titremeler nedeniyle isyerlerinin olumsuz yonde etkile-
necegini belirtiyordu. Adet kanamasinin medya tarafindan bir “hij-
yenik kriz” cercevesinde sunulmasi ise, yeni toplumda da patriarka-
min kadin bedenini “basibos birakmadigimin” gostergelerinden biriy-
di. Houppert'in de dikkat gektigi gibi PMS'nin tanimi da giderek de-
gisken hale gelmeye baslamis, 1950'de on bes olan belirti say1s1 gu-
numuzde yuz ellinin uzerine gikmigti. Eskiden PMS kanama bagla-
madan onceki haftayla simrhyken son donemde kanamanin bagladi-
g ganler de PMS kapsamina dahil edilmigti. Ote yandan adet kana-
masi ve PMS giderek artan bir ticari ilginin konusu haline gelmekte,
yeni Grin ve hizmetler sunan bir piyasa olusmaktayd:. Kitaplann ve
PMS Kkliniklerinin yam sira tampon sektoru de yukselise gecmisti.
Hijyeni yuceltir gorunen tampon firmalan ashnda saghk konusunda
o0zensiz davraniyorlardi. Tamponlardaki dioksinin kanserojen oldu-
gu, vacudun bagisikhk sistemini olumsuz yonde etkiledigi, 6zarlu
dogumlara yol agtigh ortaya gtkmusti. 1980'de otuz sekiz kadin tam-
pon kullammina bagh toksik sok sendromu nedeniyle olecekti.
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Tampon sanayi, kadinlann -patriarkanin kurdugu- korkulanm, gu-
vensizliklerini reklamlarla besliyor, kiskirtiyordu. Adet kanamasi
utanilacak, gizlenmesi gereken bir durum olarak kuruluyor, hijye-
nik uranler goranmezlik vaadinde bulunuyordu. Postmodern kapi-
talizm bedeni (6zellikle kadin bedenini) kokmayan, terlemeyen, “si-
zint1 yapmayan” bir beden olarak kurmaya yonelmisti. Postmodemn-
lik erkek bedeninden ziyade kadin bedenini bir meta olarak kurma-
ya yoneldigi igin kadin bedeninin “kusurlarina” daha ¢ok 6nem ve-
riyordu. Kadn hijyeni erkeginkine oranla ¢ok daha buyuk bir ticari
sektor olusturmaktaydi ve piyasanin derinlestirilmesi icin kadin be-
denine yonelik —eril- aynmciigin surduralmesi gerekmekteydi!
Postmodem toplumda kadinin bedensel “kanh gergekligi” uygunsuz
bir durum olarak algillanmaya devam etti! Ancak modern toplumda-
kinden bir olgude farkh olarak postmodern toplumda adet kanama-
s1 “agir patolojinin” alanindan uzaklastinlarak light bir terapinin ala-
nina kaydinld, “duygusal travmalardan” ziyade “ruh hali bozukluk-
lan” 6ne gikanld, kadinin “kétu niyetinden” ok hormonal yapida-
ki bozukluklar uzerinde durulmaya bagland, haplar, kendi kendine
yardim kitaplan “kendi bedeninden sorumlu kadin™ imajim besledi.
Patriarkanin “sizinti yapmayan”, “normal”, “erkek gibi kadin” ideali
adet kanamasimi tamamen ortadan kaldiran bir ilacin bulunmasiyla
birlikte doruk noktasina ulasti!

Modemligin adet kanamasiyla baglantih olarak kadinlara sosyal
hayat “yasaklayan” soylemi 1970'li yillarda ikinci dalga feminist ha-
reket tarafindan elestirildi, adet donemindeki kadinlan yuzerken
gosteren fotograflar yayimlandi. 1970 ortalan kadinlann adet done-
mini kutsadifp, Adet kanamasinin bir kotu kader olarak gorulmek-
ten ¢ikip fiziksel bir gu¢ kayna@ olarak degerlendirildigi bir donem
oldu. Adet kanamas bedensizlesmeye yonelen, steril, soyut eril ege-
menlik bigimleri karsisinda kadin bedenini dogayla iligkisi iginde
guglendiren bir olgu olarak ele alindi. Kanamay kutsayan siirler ya-
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zildy, filmler, resimler yapild, atolye cahsmalan duzenlendi. Judy
Chicago'nun, kullamlmis bir tamponu vajinasindan digan ¢ikaran
bir kadin gosteren Red Flag adli resmi eril danyay: soka ugratti. Ta-
kip eden donemde de adet kanamasim kutsayan feminist yaklagim-
lar gacunu korudu; Kisma K. Stepanich adet kanamasi doneminde
kadinlann tek baslanna ya da diger kadinlarla birlikte yasayacakla-
n, bu doneme eslik eden bilgelige erismeyi kolaylagtiracak kutsal bir
yerin kurulmasim onerecekti. Houppert'in belirttigi gibi, 1990 yil-
larda internette “kzzz gucu” sitelerinde yazan kadinlann yam sira
“dongunu-kutla-feministleri” de adet kanamasim olumlayan gorus-
ler one surduler.

Sermayenin “maddesizlestigi,” iktidann “bedensizlesmeye yone-
len” yeni eril bicimlerinin kadin bedenini hijyenik, steril, mekanik,
standart bir formata tabi kilmaya ¢ahsug, soyut eril uzamin kadinin
“bedensel yerini” yok etmeye ¢ahsug1 ginamazan postmodern top-
lumunda adet kanamas: bir “yararsiz harcama”, “lanetli pay” olarak
varhgim sardurayor!
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nsanlann kendi bedenleri tizerinde olusturduklan izlerin, dovmele-

rin, kesiklerin, “oyuklann”, “kabartmalann” tarihi ¢ok eskilere gidi-
yor. llksel kabilelerin uyeleri ayinler sirasinda vacutlanmin degisik
yerlerini kesiyorlardi. Baz1 durumlarda bedenin -ac1 verecek bir sekil-
de— kesilmesi gocukluktan olgunluga gegis icin gerekli bir ritueldi.
Adeta engebeli araziye donustaralmus, delik desik edilmis bedenler
kabilenin ortak gandelik ve tinsel yasamimin aynlmaz bir parcasiydi.
Ortagag boyunca farkh kultarlerden, dinlerden topluluklar bedenleri-
nin gesitli yerlerini kestiler, onun uzerinde kahac izler olusturdular.
Favazza’nin da belirttigi gibi Tibet Tantrizminde, Kuzey Amerika Ki-
zilderili mistisizminde, Hiristiyanhigin bazi tarikatlannda beden uze-
rinde gesitli degisiklikler yapilmaktaydi. Margot Mifflin'in soyledigi gi-
bi, Ingiliz kasif Kaptan James Cook 1770'te Guney Pasifik seyahati si-
rasinda dovmenin varhgim kesfetti ve Avrupa’ya dondugunde onu ta-
nitt1. Ancak XIX. yazyl sonlannda elektrikli dovme makinesi icat edi-
lene kadar dovme sinirh bir uygulama alani buldu. Dovmeye ust simif-
tan ya da sirklerde gosteri yapan kadinlarda rastlamyordu. 1930'lar-
dan sonra dovme alt siniflarla ve sapkinlikla iliskilendirilmeye bagla-
d. Daha sonraki donemde dovme cete uyeleri, mahkamlar, erkek bi-
sikletgiler arasinda uygulama alani buldu. Yoksul kadinlann vucutla-
nndaki dovmeler bir stigma, leke olarak goralmeye baslad:.
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1960’lann ve 1970’lerin muhalif atmosferi icinde dovme genglik
icinde onem kazand, isyankarhkla bir arada anilmaya basladi. Da-
niel Wojcik'in ifade ettigi gibi causmaci ve yikicl niteliklere sahip
Punk estetigi dovmeyi, piercing'i, deriyi soymayi muhalif bigimlerde
kullamyordu. Aym donemde beden uzerinde gergeklestirilen degi-
sikliklerin, kesiklerin yol agigy acinin insanin tinsel gelismesi ve ol-
gunlasmasi agisindan 6nemli oldugu yolundaki gorusleri savunan
Modemn llkeller ortaya gikt. Fakir Musafar'in en 6nemli temsilcile-
rinden biri oldugu bu hareket 1980’lerin sonlannda guglendi,
1990’lann baslanindan sonra ana akim kultare yaklagmaya baglad:.
1980’lerin ortalanndan sonra Batrda yayginhk kazanmaya baslayan
dovme ve piercing'in toplumdaki marjinal kesimlerle, alt kultar gu-
ruplanyla olan baglanus: zayiflamaya basladi. Margo Demello’nun
dikkat gektigi gibi, 1980’lerden sonra ABD'de magazin editorleri ve
dovme orgutlerinin liderleri dovmenin alt simiflarla baglantisim
unutturmaya ve onu orta siniflann tuketimi i¢in cazip bir bigime bu-
randirmeye ¢ahstilar. Ddvmenin etrafinda egzotiklige, ilkellige gon-
derme yapan bir tuketim halesi yaratmak icin Bat1 digindaki kultur-
lerden esinlenen yeni anlamlar olusturuldu. Dovme ve piercing sih-
hilestirildi, metalastinldi, muhalif ya da aykin kimliklerin ifadesi ol-
maktan ¢ikip ana akim kulture asimile oldu. Eskiden denizciler, fa-
hiseler i¢in bir stigma olan bedensel isaretler 1990°h yillarda moda
oldu, sinifsal isaretler olmaktan uzaklasarak orta siniflann paylastug
kultarel-tuketimsel gostergeler haline geldi.

1990’ yillar Modem llkel Hareketin, Body Art'in, beden modifi-
kasyonunun (body modification), bedeni yeniden bigimlendirme ¢a-
balannin donemi oldu. Orlan, Stelarc gibi sanatgilar bedenleri uze-
rinde “sarsic1 operasyonlar” gerceklestirdiler. Beden uzerinde yapilan
degisikliklerin bazilan var olan normlar dahilinde rutin olarak ger-
ceklesmekteydi: sa¢ yaptirma, cildi bronzlastirma, vucut gelistirme,
diyet, estetik cerrahi vb. Bu donemde dovme ve piercing'in yam sira
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deriyi soyma, daglama, derinin aluna metal pargalar yerlestirme, de-
rinin muhtelif yerlerine kancalar takarak bedeni havada askida bi-
rakma (flesh hanging) gibi pratikler gindeme geldi. Neo-pagan, neo-
kabileci goruslere ve deneyimlere yonelik ilgi artti. Christian Klesse
“Modemn Primitivism': Non-Mainstream Body Modification and Ra-
cialized Representation” adl yazisinda (Body Modification’un iginde)
Modem llkellerin ilkel olarak adlandinlan toplumlardaki beden ritu-
ellerinden, beden modifikasyon tekniklerinden esinlendiklerini soy-
leyecekti. llkelci soylem somurgeciligin icinden ¢ikan bir ideolojiy-
di. Modemn llkellerin ilkelcilik kavrami, otekilestirme geleneginin
post-kolonyal devamiydi ve irk temelinde baska toplumlar hakkinda
kliseler uretiyordu. Bryan S. Tumner “The Possibility of Primitiveness:
Towards a Sociology of Body Marks in Cool Societies” adh yazisinda
(Body Modification'in iginde) bugin dovmenin ve piercing’in ilkelligin
yeniden deneyimlenmesini saglayamayacagim, ¢unka gunamuzde
toplumsal uyeligin guclu baghliklar ve angajmanlar aracihgyla ifade
edilmedigini one surecekti. llkel toplumlardaki dayamsmaci gurup-
lar icinde bedendeki isaretler, izler toplumsal ayeligin zorunlu imza-
lanydi. Ganumuz toplumunda ise insanlar birbirlerine karsi mesafe-
li ve cool idi. Insanlar arasinda dayamisma duygusu azalmis, duygu-
sonrasi bir doneme girilmisti. Bugin Modern llkelcilik bedenin yu-
zeyine iligkin gostergelerden olusan bir moda ifadesi haline gelmisti.
Beden isaretleri beden estetiginin istege bagh gorantulerine donus-
mausler, ticari nesnelere indirgenmislerdi. Bu isaretler ilkel olanin igi-
ne nafuz etmek icin yeterli degildi. Ote yandan bazi yazarlar beden
modifikasyonlannin olumlu yénlerini 6ne gikanyorlardi. Clinton
Sanders dovmenin bedenin gorunasane iliskin normlan ihlal ettigi-
ni, dovme yaputiran kisinin toplumsal olarak daha asag bir konumda
tamimlanma riskini ustlenerek egemen normlara kars: giktigim belir-
tecekti. Dovme kisinin kendini hissetme bigimini, onun 6z deneyim-
lerini oldugu kadar bagkalannin onu tammlama ve ona yonelik dav-
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rams bicimlerini de degistirmekteydi. Ted Polhemus’a gore, insam
tammlayan 6nemli bir 6zellik onun bedeni uzerinde gergeklestirdigi
degisikliklerdi. Dovme ve piercing insamin bedeni uzerindeki goglen-
dirici istegi temsil ediyordu. Ginamuazan toplumunda anlamh rita-
eller eksikti ve beden modifikasyonlan torensel bir 6neme sahipti.
Victoria L. Pitts de kadinlann bedenlerinde yaptiklan degisikliklerin
guclendirici ve isyankar boyutlanm dile getirecekti. Kim Hewitt dov-
me ve piercing'in egemen kultarel degerlere karsi duran bir boyuta
sahip oldugunu, toplumsal cinsiyet rollerinin bildik tammlannin
sorgulanmasina imkan verdigini soyleyecekti.

Dovme, piercing, deriyi soyma, daglama vb beden uzerinde yapi-
lan degisiklikler ac1 verici deneyimlerdir. Modern llkeller bu aciyr
tinsel gelisme agisindan olumlu bulmuglardir. Feminist hareket igin-
de ise beden modifikasyonlan konusunda iki farkh yaklagim s6z ko-
nusudur. Baz1 feministler bu degisikliklerin patriarkanin kadin be-
deni uzerinde kurdugu baskinin ve siddetin kadinlarca igsellestiril-
mesinin ifadesi oldugunu, kadinlann kendi tenlerinden nefret etme-
sini destekledigini, kadim kurban statusune indirgedigini, kadinin
aciyn mutluluk olarak algllamasimn patriarkal kaltarlerde kadimin
kendini inkar etmesini temsil ettigini soylemektedir. Diger feminist-
ler ise s6z konusu yaklagimin dogal, bozulmamus, saf, uzerinde iz
bulunmayan bir kadin bedenini veri kabul ettigini, 6zcu bir temel-
de ideal bir dogal kadin bedeni imgesini mutlaklagtirdigim, dovme-
li ya da piercing’li kadin bedenini suglu ve sapkin olarak gostermek
isteyen patriarkal soylemi guglendirdigini, kadimin kendi bedeni
uzerinde degisiklikler yaparken deneyimledigi acinin seving gibi
onu guclendirdigini soyleyeceklerdir. Gegmiste beden uzerinde ger-
ceklestirilen izler ve kesikler toplulugun ortak tinsel yasamyla ilis-
kili olup donustaraca bir isleve sahiptir ve bedeni yeniden olustu-
rup onun sinirlanm zorlamaktadir. Ac1 beden igi/beden disi arasin-
daki simirlan muglaklasurmaktadir.
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Yukanda bahsedilen deneyimler bir sekilde “normal” insanlann
kendi bedenlerini tercih ettikleri sekilde degistirmelerine iliskin pra-
tiklerdir ve bu baglamda “kendine zarar verme” amacim tagimadik-
lan -bir cekince koyarak da olsa— soylenebilir. Ote yandan “yapici-
kurucu olmayan, patolojik ozellikler gosteren” bazi beden degisiklik-
leri “0z ylkimin” alanina yaklasir. Saglan yolmak, imaklann kena-
nndaki deriyi kemirerek kanatmak, deriyi asin kagiyarak kanatmak,
yaranin kabugunu kopararak iyilesmesini engellemek, duvan yum-
ruklamak bu durumun “hafif" 6mekleri arasinda sayilabilir! “Agir
durumlar” arasinda ise kendi bedenini bigakla, camla, jiletle, kalem-
uras bicagiyla ya da bagka bir kesici aletle kesmek, basim duvarlara
vurmak, cam ya da ¢ivi yutmak, deriyi atesle yakmak, kemikleri kir-
mak, goz gikarmak, disleri kirmak saylabilir. Kendine zarar verme,
kendini yaralama daha ziyade —gen¢— kadinlarda gorulen bir durum-
dur. Kendi bedenini yaralama onlu yaslarda baglamakta yirmili yas-
larda devam etmektedir. Psikiyatri literatuarunde bu kadinlann
onemli bir bolamanan gocukluklannda cinsel tacize, istismara ya da
tecavuze ugradiklan belintilmektedir. Kendini kesen kadinlann
onemli bir bolumu anoreksi, bulimia, depresyon gibi “kadin hasta-
liklanndan” mustariptir. Bazi feministler kadinlann kendi vucutlan-
m kesmesini kadin bedenine yonelik erkek siddetinin kadinca igsel-
lestirilmesinin bir sonucu olarak gorurler. Bu yaklagim destekleyen
bir olgu kendi bedenini kesen kadinin ¢ocuklugunda ugradig taciz-
den-tecavuzden dolayr kendini suglu hissetmesi ve kendini cezalan-
dirmaya yonelmesidir. Dusty Miller erkeklerin ofkelerini disa yone-
lik ifade ederek sosyallestiklerini, kadinlann ise ofkelerini ice atmak,
kendilerine yoneltmek uzere sosyallestirildigini soylemektedir. Ka-
dinlar bedenlerini keserek, kendilerini yaralayarak ge¢cmiste ugradik-
lan tacizi, travmay tekrar canlandirmaya yonelmektedir.

Kadinlann kendi bedenlerini kesmesi elbette onerilecek bir sey
degildir. Ancak eril up soyleminin 6z-yaralamay: patolojiklestirme-
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sinin erkek doktorlann kadin bedeni 0zerindeki tahakkaimayle olan
yakn iligkisini dile getirmek gerekir. Erkek doktorlann 6z-yaralama
nedeniyle hastaneye gelen kadinlara asagilayic1 bir sekilde davran-
malar 6z-yaralamay patoloji olarak kuran eril ubbin aym zamanda
kadinlan suglulagtiran bir tip oldugu gergeginin gostergelerinden bi-
ridir. Kendi bedenlerini kanatan kadinlan alelacele patolojik bir va-
ka olarak damgalamak, onlan tiksintiyle, urkantuyle bakilacak dus-
kan varhklar olarak gormek eril soylemin kurmak istedigi bir du-
rumdur. Bu nedenle kadinlara iliskin 6z-yaralamay: hem kadinlara
ait “iceriden bir bakisla” anlamaya ¢ahgmak hem de toplumsal ola-
rak egemen erkeklik modelinin kadin bedenini ne sekilde kurdugu
uzerinde durmak yararh olabilir. Batrda XVII. yuzyildan itibaren be-
denden uzaklasip “yuksek zihinsel faaliyetlere” 6nem veren eril soy-
lem bedeni kadina 6zgu asag bir yer olarak kurmaya yonelmisgtir.
Kamusal mekan erkege ait gorulurken kadina dagen 6zel yerdir, be-
dendir, yer olarak bedendir. Erkegin faaliyetlerini, duygulanm be-
den disina, dis dunyaya yoneltmesi beklenirken kadimin kendi igin-
de, 0zel alaninda, bedensel yeri icinde kalmasi beklenmektedir. An-
cak “yuksek zihinsel faaliyetlerin hukum surdugu” dis eril mekanin
duzeni —digil- yer olarak kurmak istedigi kadin bedenini kendi ha-
line birakmamakta, onu eril tacize agik bir nesne olarak kurmaya
yonelmektedir. Bu durum kadimin kendi bedeniyle ve bu bedenin
hakikatiyle olan iligkisini sarsmakta, travmalara yol agmaktadir.
Kendini disa yonelik olarak ifade etmesine izin verilmeyen, igi eril
disin tahakkumcu basincina maruz kalan kadin bedeni kendine ya-
bancilasmaya baglamaktadir. Oz-yaralama bir anlamda kadinin bu
0z-yabancilasma durumuna mudahale ederek kendi bedeninin ha-
kikatine tekrar kavusma ¢abasini ifade eder. Marilee Strong'a gore
bedenini kesmek bu kadinlara hala insan olduklarini, canh oldukla-
nm ispat etmektedir. Erkekligin disa sizint1 yapan, daskan bir be-
den olarak kurmak istedigi kadin bedeni “kendi hakikatine ancak
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kendi bedensel yerinin ona sagladigy imkanlarla ulasabilmekte,” ke-
sikten akan kan ona yabancilasmamig bir kadin kimliginin izlerini
hissettirmektedir. Caroline Kettlewell akan kanim bastan ¢ikarici ve
hipnotik olarak degerlendirecektir.

Modem eril soylem puruzsuz, “girintilerden arindinlmis™ beden-
ler kurmaya yonelmistir. Kamusal mekanlan duzleyen, yerlerdeki
cukurlan kapatan modemlik bireysel bedenleri de kamusal mekan-
lar gibi sihhilestimek, “purizlerinden anndirmak” istemektedir.
Kendini kesme dis —eril- mek4na benzer bir sekilde kurulmak iste-
nen kadin bedeninin kendini yer olarak kurma ¢abasim ifade eder.
Kettlewell'e gore deri her gun yorunulen yer, toprak gibidir. Kendi-
ni kesmeyle birlikte kadin kendini tam, yerini bulmus hisseder, san-
ki kumun uzerine bir ¢izgi ¢izmis, bedenini kendi bedeni olarak isa-
retlemis, tenini ve kamm kendi kontrolu altina almis gibidir. O ken-
di derisi uzerinde olusturdugu isaretlerle eril dazenin ondan ¢almig
oldugu alam yeniden kendi yeri olarak kurmak istemektedir. Ken-
dini kesmenin beden uzerinde birakug) isaretler aym: zamanda yer-
le i¢ ige gegmis yasama iliskin hafizayr yok etmeye yonelen eril me-
kanin orgutlenmesine bir tepkidir. Bir yer olarak deri ve onun uze-
rindeki yara isaretleri kadina yasamindaki olaylan her an harlatan
bir hafizadir. Kadin bu igaretlere bakarak kendi tarihini okuyabilir.
Acinin, tacizin, travmanin hafizas), tarihidir bu, ve kendi bedenini
kesen kadin bunlann izlerini bir elbise gibi uzerinde tasir. Ote yan-
dan kadimin kendi bedenini kesmesi tinsel yucelmeye, dikkat gek-
meye, beden estetigine yonelik degildir. Eril basincin kadinin duy-
gusal yapisinda yarattig) sarsinti oyle bir i¢sel aciya, kaosa yol agar
ki bedenin “asina olunan, bildik olan" dis acis1 i¢ acidan kurtulma-
nin kagimlmaz bir araci olup ¢ikar. Kendini kesme duygusal karga-
say1 gegcici bir sare i¢in de olsa ortadan kaldinr, bir rahatlama saglar.
Bedenini kesmeden hemen 6nce kadinda hissizlik, gergek yitimi, ge-
ri cekilme, kuskunluk, depresiflik, zihinsel karmasa vb ruh halleri
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egemenken kendini kesme sirasindaki fiziksel duyum kadini yausti-
nr ve ona gerceklik hissi verir. Kendi bedenini kesme kadinin igsel
kaosuyla bas etme, bu kaosu kontrol altina alma bigimi olarak orta-
ya ¢ikar. Eril soylemin ve pratiklerin kadina dayattig) toplumsal cin-
siyet rolunun basinci altinda igsel 6fke dis dunyaya yonelememekte,
dis dunyaya yonelik sozanu olusturamamakta, kendini kesme yega-
ne ifade arac1 olup gikmaktadir. Eril dil, kadimin kendini ifade etme-
sine imkan tamimayan bir dildir. Oz-yaralama kadinin bu “varolma-
yan”, “eksik” dili ikame ettigi 6z-bedeninin dilidir, sozu elinden
alinmis kadin bedeninin dilidir, duygulann kesme edimiyle ve kan
aracihgyyla ifade buldugu bir dildir, kendini s6zle savunmasina,
kendi savunma dilini kurmasina musaade edilmeyen bedenin dili-
dir. Kendini kesme kadinin dis eril dunyaya gostermek, objektifles-
tirmek istemedigi, mahremiyeti iginde kendi bedeni uzerine kazidi-
£ “muhatabi olmayan” bir yardim ¢agnsidir!
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SABIT CINSEL KIMLIKLERDEN MUPHEM CINSELLIKLERE:
QUEER

ueer sozcugunun cesitli karsihklan var: acayip, tuhaf, normal
Q olmayan, supheli, eksantrik vb. Queer (Q) argoda escinsel, “ter-
so” anlaminda kullanihyor. William S. Burroughs'un Queer adh ro-
mani Turkgeye Top adiyla gevrildi. Batr'da 1980’lerde Q sifat escin-
selleri agagilamak igin kullamlmaktaydi. 1980’lerin sonunda escin-
sellerin iginde bir kesim, Q sifaum benimsedi ve bu adla anlmaya
basladilar. Benzer bir hal ge¢migte anarsistlerin de bagina gelmis, on-
lar da muhaliflerinin onlan asaglamak icin kullandig anarsist sifati-
n1 benimsemislerdi. “Tekinsiz” hareketlerin “ne idugn belirsiz” s6z-
cuklerle anilmasinin bir bagka 6rnegi Punk idi. Dada ve Punk gibi Q
hareketi de anarsizan bir nitelik tasiyordu. Ondan fark: “sanatsal,
muziksel, kulturel anargiye” “cinsel anarsi” boyutunu ilave etmis ol-
masidur.

Mubhalefetin iktidara karsi mucadele surecinde gitgide iktidara
benzemeye basladigi, onunkiyle benzer araglara, dile ve pratiklere
yoneldigi yolundaki gorus yeni degildir. lktidann buyuk muhalefe-
te (isci simfi) siyasi temsil hakki tamyip onu kurumsal yapisinin bir
parcasi haline getirmesi surecinin temelleri XI1X. yazyilda atulmug, ta-
kip eden suregte isci simfi hareketi partileriyle, sendikalanyla, reel
sosyalizmi uygulayan devletleriyle iktidann bir parcasi haline gel-
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mis, bir “paralel iktidar” olusturmustur... lktidar muhalefetin, mu-
zakere edebilecegi bir kurumsal kimlik, taraf olugturmasim ister.
Sosyalistlerden farkh olarak muzakereci bir kurumsal kimlik olus-
turmay reddeden anarsistler bu nedenle tarih boyunca her turlu ik-
tidar yapisindan diglanmislardir ve zaten anarsistler de iktidarin bir
parcasi olmayi, onun bir golgesine donusmeyi istememislerdir. Bu
yazida siyaset etrafinda “degil,” (es) cinsellik etrafinda sekillenen
mubhalefetin mucadeleci/muzakereci pratikleri uzerinde simrh bir
bi¢cimde durulacakur.

XIX. yazyl iktidann kendi normlanni, normalliklerini kurmasi-
nin ve norm disi olani, otekini, yabanciyi, aynksi olami siniflandirma-
sinin, kategorize etmesinin, patolojiklestirmesinin yuzyihydi. Peki
iktidar esas siyasi muhatabi olan is¢i simfimin yam sira “minor” bir
mubhalefet olusturan escinsellere de muzakere surecinde bir yer ver-
di mi? Escinsel muhalefet, muzakereci bir simifsal kimlige dayanarak
zaman iginde sistemin bir eklentisi haline gelen iggi simfi gibi muza-
kereci bir cinsel kimlige dayanarak sareg i¢inde iktidara asimile oldu
mu? Bunlar Q teorinin cevap bulmaya ¢alistigy sorulardan bazilandir.

XIX. yazyll modemligi sadece patriarkanin iktidanm degil, aym
zamanda heteroseksizmin iktidanm da temsil ediyordu. Kadin asa-
gilayan egemen sistem escinselleri de asaghyordu ve bu durum
1960'lara, postmodern topluma kadar ¢ok fazla degismeden devam
etti. Modemlik erkek/kadin, heteroseksuel/homoseksuel vb ikili
karsithklar uzerinde kurulmustu. lktidar bu karsithklann ikinci ta-
rafimi sadece asag1 bir konuma yerlestirmekle kalmiyor, aym zaman-
da bir soylem i¢inde kuruyordu. Gorusleri Q teoriye zemin olustu-
ran Foucault'ya gore cinsellik dogal degil iktidar soylemi tarafindan
kurulan bir kategoriydi; XIX. yuzyilda escinsellik, iktidar soylemi ta-
rafindan sapkinhikla eslestirilerek patolojiklestirilmis, toplumsal
kontrolun disipline edici, marjinallestirici etkilerine maruz birakil-
migti. Ote yandan heteroseksizm karsiti olan escinsel sdylem kendi



QUEER 67

mesrulugunun kabul edilmesini, onu ubbi olarak uygunsuz bulan
egemen soylemin urettigi kategori ve terimleri kullanarak talep et-
mekteydi. Foucault'nun soyledikleri, ikili bir karsithg kabul ederek
kendi konumunu karsitina gore tammlayan bir muhalefetin karsit-
na benzeyeceginin dile getirilmesi agisindan onemliydi. Ancak mo-
demnlik escinselligi yer aluna ittigi, goranmezlige zorladigy, marjinal-
lestirdigi icin escinsellik bu donemde muzakereci bir kurumsal gug
edinemedi. Kadin hareketi icin de benzer bir sey soylenebilir. Ken-
dini kapitalizmin karsit kutbu olarak tammlayan ig¢i simfimin sosya-
list hareketine gelince, onun kurumsal olarak guglenmesiyle birlik-
te kapitalizme eklemlenmesi modemligin asimilasyoncu gicanan
bir gostergesidir.

Simdi, modemligin ifade imkanlanm buytk olgude kisitladig
kadin, escinsel, etnik vb hareketlerin kendilerini kurumsal olarak
ifade edecek guce ulastiklan 1960’lar sonrasina, postmodern toplu-
ma gelelim. Kadin ve escinsel hareketi de, daha once isci sinifi hare-
ketinin bagina geldigi gibi, ikili karsithklann mubhalif tarafi olarak
kars: cikuklan sisteme benzeyecek, onlarla aym dili kullanacaklar
miyd? Is¢i simfimin sabit sinif kimligi gibi sabit gey, lezbiyen kim-
likler patriarkal/heteroseksist sistemin muzakereci kurumsalhig igin-
de taraf olmay, sistemin mesru muhatabi olmay: kabul ederek ikti-
dar yapilan m1 olusturacaklards? lkili karsithklann bir tarafim olus-
turmadan, sabit bir cinsel kimlikle ve kurumsallikla 6zdeslesmeden,
asimile edilemeyen bir mubhalefet yaraunlmasi mumkan muyda?
Bunlar Q teorinin uzerinde kafa yordugu sorulardan birkagiyd.

Kars1 tarafla aym haklara sahip olmay talep eden esitlikgi bir fe-
minist veya escinsel hareketin ikili karsithklar sistemini yeniden tre-
tecegini ve sonugta patriarkal/heteroseksist iktidann mesruiyetini
gaclendirecegini soylemek yanhs olmaz. Ote yandan esitlik¢i muca-
dele sonucu elde edilen kadin ve escinsel haklan son derece onem-
li kazanimlardir. O halde bu haklann elde edilmesinin “bedeli” ikili
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karsithklann kadin-escinsel tarafinin sistemin muazakereci kurum-
sallig1 icinde mesru muhatap statasani kabul ederek ga¢ kazanma-
st midir? 1960'lann ve 1970'lerin radikal feminist ve escinsel hare-
ketleri 6zgurlesmelerini sistemin radikal bir bicimde donustaralme-
siyle iliski icinde ele alyorlardi. Ote yandan feminist dusance igin-
de modemligin ikili karsithklanndan kurtulma imkanlanm arastiran
postyapisalal bir yaklasim gelisti. Luce Irigaray erkek kimliginin sa-
bitligine, kauhgina kars kadin kimliginin akiskanhgam vurguluyor-
du. Hélene Cixous ise farkh cinsellikler arasindaki gegisleri, bisek-
suelligi aragtiracaku. Daha sonra, 1980 sonlanndan baglayarak geli-
sen Q teori ise postyapisalct kuramin egcinsellik alamina uygulanma-
s1 olarak dosunulebilir.

Tamsin Spargo'nun da soyledigi gibi 1970 sonlannda gey ve lez-
biyen hareketler agirhkh olarak kendi farkhliklanm vurgulayan
onemli bir azinhk grubu olmaya, bir tur “etnik modele” yonelmigler-
di. Var olan sistem iginde escinsel haklannin elde edilmesi, gavence
alina alinmasi, escinsellerin kimliklerini gizlemek zorunda kalmak-
sizin kamusal alanda “gorunur” hale gelmeleri, geyligin toplum go-
zunde pozitif bir imaj olarak kurulmasi igin yuratalen kampanyalar
1980’li yillara damgasim vuracakti. Kendisi de bir gey olan Foucault
bir soyleside (Iktidann Gozu'nun iginde) cinsellikle ilgili birey hakla-
nnmin onemli oldugunu, cinsel kimligin siyasi olarak ¢ok yarar sagla-
digini ancak bunun geyleri simrlandiran bir kimlik oldugunu soyle-
yecekti. Ote yandan 1980’ler escinsellere karsi neo-muhafazakar sal-
dinlann artuig, AIDS nedeniyle geylerin gunah kegisi haline getiril-
meye ¢ahsildig bir ddnemdi. Bunun karsisinda gey hareketin orgut-
ledigi buyuk direnis gey orgutlerinin, kurumlannin gucanuan bir
gostergesiydi.

1980ler aym zamanda hem feminist hem de escinsel hareket
icinde bolanmelere sahit oldu. Ana akim feminist ve escinsel hare-
ketler Avrupa merkezcilikle, beyaz orta simif degerlerine sahip ol-
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makla elestirildi. “Renkli,” yoksul, geng escinseller yetiskin, statu sa-
hibi, gugla kurumsal iliskilerle 6zdeslesmis escinselleri elestirmeye
basladilar. Q teori ise kulturel cahsmalarla, postyapisalcilikla iliskili
olarak 1980’lerin sonlannda duzenlenen bir dizi akademik konfe-
ransla birlikte sekillenmeye basladi. Vurgunun azinhk haklan poli-
tikasindan bilgi ve farkhhk politikalanna kaydig), yapibozumun,
soylemin o6ne ¢ikugi bu konferanslarda heteroseksuelligin
norm/normal kabul edilmesi elestiriliyordu. Asimilasyoncu, birlik
ve batunluk icinde, kolektif bir egcinsel kimligin savunulmas: dog-
ru bulunmuyordu. Kimlikler ¢oklu, celiskili, parcal, tutarsiz, istik-
rarsiz ve akiskandi. Q homofobik yaklasima kars: gikug) gibi onay-
layrc1, olumlayici escinsel yaklasimi da elestiriyor, biseksuelligi, cin-
siyet Otesi olani, transvestiligi, transseksuelligi, muglak cinsellikleri
one ¢ikanyordu.

1990'da AIDS'e iliskin mucadeleleriyle adim duyurmus olan es-
cinsel ACT UP orgutunun igindeki bolunmeler sonucu ABD'de Qu-
eer Nation adh bir grup kuruldu. Bu grup kamusal mekanlarda es-
cinsel opusme partileri dazenliyor, karsi cinsin giysilerini giyiyor,
parodik, ihlalci performanslarla verili toplumsal cinsiyet rollerini
sarsmaya ¢ahgiyor, geylerin dovalmesine kars: sokaklarda devriyeler
orgutluyordu. Populer kulturde queer ihlalci olan, asimile ya da to-
lere edilmek istemeyen bir farki teatral gosterilerle ortaya koyan an-
lamina geliyordu. Q ister escinsel olsun, ister heteroseksuel olsun
norma, normallige karsiyd1. Q stille, giyimle, performansla, skandal-
larla, piercing’le, oyunla, “sapkinhk gosterileriyle” ahsilagelmis cinsel
rolleri ve cinsellikleri sarsmak istiyordu. Q “tenin stilini” yaratmak
istiyor, Steven Epstein'n da belirttigi gibi (Queer Theory/Soci-
ology'nin iginde) liberal toleransin surekli olarak zorlandig: bir pro-
vokasyon politikasini, gatismaci bir yaklasimi savunuyordu. Q es-
cinsel haklanni ve 6zgurluklerini 6ne gikararak sistem iginde kabul
gormek isteyen, “biz de sizler gibi normal insanlanz” yollu bir soy-
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lemi savunan ana akim gey ve lezbiyen harekete karsi elestireldi. Q
normallesmek, kategorize edilmek, etiketlenmek, kodlanmak iste-
meyen “seks isyancilannin,” cinselliklerini merkezsizlegtirmek iste-
yenlerin, “sapkinlann,” sabit bir cinsel kimligi sarekli uzerlerinde ta-
simak istemeyenlerin, farkh cinsellikler arasinda gidip gelenlerin,
karsi cinse “ait” duygulan tasiyabilenlerin, akigkan cinselliklerin, be-
denin her bolgesinin cinsel olarak yeniden kurulabilecegine inanan-
lann, verili cinsel roller ve kimlikler yerine cinsel pratikleri one ¢i-
karanlann hareketiydi. Foucault cinselligin insanlann kendi yaratisi
oldugunu, zevkin cinsel organla 6zdeslestirilemeyecegini, zevkin
her zaman cinsel zevkten kaynaklanmadigim, sado/mazosizmin be-
deni erotiklestirerek yeni zevk alanlan yaratugm, kimligin bir oyun
oldugunu, cinsel kimligi varolusun yasas, kurali, kodu haline getir-
menin heterosekstiel manukla aym kapiya gikugini, eger cinsel
zevkler kimlik aracihgyla bulunuyorsa bunu dislamamak gerektigi-
ni ama bunu evrensel bir kural olarak kabul etmemek gerektigini
belirtiyordu.

Q teori asil olarak Foucaultnun goruslerinden esinlenmekle bir-
likte aym1 zamanda Deleuze'un akislar, aradalik, kadin olus temala-
nndan, Derrida’'nin ek (supplement) kavramindan, Lacan’in merke-
zini yitirmis, istikrarsiz psikanalitik kimlik modellerinden etkilen-
migti. lkili kargithklann yapibozumu homoseksuelligin heteroseksu-
ellige bagh olarak, onun bir eklentisi olarak olustugu kimlik mode-
linin sorgulanmasim birlikte getiriyordu. Kimligin merkezsizlestiril-
mesi, bir tar kaosa agilmasi anarsist teorisyenlerin de ilgisini geke-
cek, Saul Newman, Lacan"i postanarsist bir baglam i¢inde yorumla-
yacakui. Q teoride 6zneler gegici, hareket halinde, akigkan, degisken,
her an yeniden tammlanabilen-kurulabilen niteliklere sahipti. Tarih
boyunca cinsellik bir iktidar soylemi icinde kurulmustu. Q teori bu
soylemin olusturdugu toplumsal cinsiyetin, cinselligin verili norm-
lanm bedenin ahsilmamis jestleriyle, performanslarla sarsmak isti-
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yor, cok genis bir cinsel pratik ve etkinlik repertuanyla her tarden
kaltarel olguyu (cinsel) zevkin arac haline getiriyordu... Q bir an-
lamda “antisosyal,” anarsik bir cinsellik olusturmak istiyordu.

Q kromozomlan cinselligi, cinsel organlan, toplumsal cinsiyeti,
cinsel arzuyu birbirine baglayan ve degismez olduklan varsayilan
iliskiler arasindaki tutarsizliklan, denk dusmeyisleri, uygunsuzluk-
lan desifre ediyordu. Hermafroditlik, transseksuellik, transvestilik,
biseksuellik, maphem cinsellikler Qnun ilgilendigi alanlar arasin-
daydi. Q sabit samlan kadin-erkek, homoseksuel-heteroseksuel
kimlikleri sorguluyor, kimligi coklu ve istikrarsiz konumlardan olu-
san bir kamelesme olarak ele aliyordu. Annamarie Jagose'nin de
dikkat cektigi gibi Q kimliksizligi, anti-kimlik politikasim one ¢gikar-
maktaydi. Q'nun gey ve lezbiyen kimlik politikalanm elestirmesinin
bir nedeni kapah bir cemaatsel yap1 icinde herkesin paylasug varsa-
yilan ortak cinsel kimligin farkh kimliklerin dislanmasina, gayri
mesru ilan edilmesine yol agabilecegi, tek bir kimligin mutlaklagtin-
lip evrensel olarak ilan edilecegi endisesiydi. Kimliklerin kurgusal,
olumsal (contingent) oldugunu savlayan Qnun sabit ve tutarh bir
(cinsel) kimlik olusturmak ya da objektiflestirilmis bir patolojiler-
sapkinhklar sistemi kurmak gibi bir sorunu yoktu. Q sarekli bir olus
hali iginde olan heterojen bir olasiliklar ¢oklugunu, atopik bir nega-
tifligi, “imkansizin cinsel politikasim™ anyordu.

Q teori bazi agilardan escinsel, biseksuel yaklagimlardan ¢ok net
sinirlarla aynlmis degildi. Omegin Q teorinin en dnemli isimlerin-
den Judith Butler kimlikleri kaginilmaz bir dert olarak gorayor, lez-
biyenligin tek bir siyasal anlama sahip uniter bir deneyim olmadig-
ni1ama toplumsal cinsiyetin yapibozumunun elestirel bir alam oldu-
gunu soylayordu. Ote yandan Elisabeth D. Daumer biseksuelligin
radikal epistemolojik potansiyelinin onun cinsel kimliklere iliskin
muphemliginden ve 6z geliskisinden kaynaklandigim soyleyecekti
(Bisexuality'nin icinde). Biseksuellik heteroseksuel ve escinsel yone-
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limlerin butunlestirildigi sabit bir konum olarak degil kimliklerin
icindeki farkhhklara, bogluklara, geliskilere 151k tutan bir deneyim
olarak goralmeliydi. Q “cinsel obje se¢imini,” bireysel cinsel tercih-
leri elestiren bir hareket degildi; sadece bu tercihlerin kolektif grup
politikalan icinde mutlaklastinlmasina, farkh tercihlerin asimilas-
yoncu bir kimlik potasi i¢inde eritilmesi ¢abasina kars: gikiyordu.
Basta Eve Kosofsky Sedgwick olmak uzere Diana Fuss, Teresa de
Lauretis, Alexander Doty, Michael Wamner gibi Q teorisyenleri hete-
roseksuelligin iktidar soylemleri icine nasil gomula oldugunu aras-
uracaklardi. Judith Butler'a gore toplumsal cinsiyet bireyin, dogal
bir kimligin pargasim olusturdugunu dusandoga performatif
(edimsel) pratikler vasitasiyla ve bir soylem iginde kurulmaktayd.
Toplumsal cinsiyet biyolojik cinsiyetin dogal bir tamamlayicis1 gibi
gorunsc de gercek durum bu degildi. Bedenin cinsel kimligi goster-
gelerin, bedensel davramslann tekrannin, taklidin, stilin igse kanst-
21 bir saregte kuruluyordu. Insanin derinliklerinde, 6zande sabit bir
cinsel kimlik ya da cinsellik yoktu. Cinsellik, cinsiyet, cinsel pratik-
ler, fantezi arasinda nedensellik iligkileri yoktu. Toplumsal cinsiye-
tin taklit ve tekrarla sureklilik kazandig) sureg kesintilerle, kopuslar-
la ve yeniden kurulmalarla birlikte gelisiyordu. Q gosterilerle, “per-
formanslarla™ toplumsal cinsiyetin heteroseksuel normlanm desifre
etmeye ¢alisiyor, bu rollerin sorgulanmasina, yadirganmasina yone-
lik yabancilastira efektleri yaranyordu. Q heteroseksist sistemin
temel cinsel trafolan arasindaki rasyonel, hiyerarsik, disipliner hat-
lan, baglantilan kesmek, kisa devre yaptirmak ve boylece sonsuz,
anarsik bir cinsel pratikler alaninin imkanlanm yaratmak istiyordu.
Arlene Stein ve Ken Plummer'a gore (Queer Theory/Socivlogy'nin
icinde) Q kamavaln, ihlalin ve parodinin politikasim savunuyor,
kamusal alanlan politik pedagoji alanlanna donastarmek, bir an-
lamda situasyonistlerinki gibi durumlar yaratarak egemen hetero-
seksist sistemi sarsmak istiyordu. Q hareketler merkezsiz ve anti-or-
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gatsel bigimlerde daha ziyade sokaklarda, kamusal mekanlarda fa-
aliyet gosteriyor, fanzinler gikanyorlarda.

Q postmodemnlikle, anarsistlikle elestirildi. Joshua Gamson'a go-
re (Queer Theory/Sociologynin i¢inde) Q'nun karg ¢ikug1 normallik,
politik bir yer agmak i¢in merkezi bir 6nem tasiyordu. Korunakh si-
nirlan olan kolektif cinsel kimlikler politik olarak etkin olma sansi-
na sahipti. Eger grup uyeligi net olarak tanimlanmamissa, azinhk
statust elde edilmemisse cinsiyete iliskin haklann elde edilmesi ve
korunmasi da mumkun olamazdi. Rosemary Hennessy'ye gore (So-
cial Postmodemism'in iginde) postmodemlik 6znellikleri daha esnek
ve muglak bir bigimde kurmakta, eskinin cinsiyet, cinsellik ve arzu
arasindaki kati baghhklann yumugatmaktaydi. Heteronormatif cin-
siyet soylemi gevsiyordu. Q gundelik hayatin estetiklestirilmesi su-
recinin bir parcasiydi. Gey ve lezbiyenlerin goranar hale gelmesi
moda, eglence vb sektorlerde cazip bir piyasa aretmis, bu kesimler
taketim kaltaranun bir pargasi olan tuketici 6znelere donusmusler-
di. Ote yandan Q teori, soylemi fetiglestirmekle, metinsel olmakla
elestirildi. Butler elegtirenler onun toplumsal cinsiyetin segilmesini
neredeyse gunluk giysilerin degistirilmesiyle 6zdeslestirdigini ima
ediyorlard.

Modemligin devleti muhalefetin normallesmesini, “gorunar hale
gelmesini” engellemeye ¢alisiyordu. Modemlik isci simfinin kitlesel
guca, muhalefeti, sistemin kendini ekonomik olarak yeniden uret-
mesindeki hayati rola nedeniyle istemeye istemeye bu sinifa politik-
kurumsal sistemi iginde yer acti... Gagla bir muhalefet olusturama-
yan kadin ve escinsel hareketi ise “goranmezlige” mahkam edildi.
Postmodemlik eskiden modemnligin is¢i simfina vermis oldugu “go-
ranarlak hakkim” -mucadeleler sonucu- kadinlara, geylere, lezbi-
yenlere vermek zorunda kaldi. Feminist hareket daha once, gey ve
lezbiyen hareket biraz daha sonra, vaktiyle is¢i simfimin ekonomik,
politik, kurumsal haklar i¢in mucadele ettigi surece ¢ok da yabanci
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olmayan bir sureg i¢inde metropollerdeki sisteme megsruluklanni
buyuk ol¢ude kabul ettirdiler. Ama modemnlikteki ve postmodem-
likteki “demokratiklesme” surecleri arasinda farklar vardi. Modemn-
ligin kat1, tek boyutlu, otoriter devleti is¢i simfina kendi siyasal ya-
pist i¢inde yer vermek zorunda kalmasimin yam sira bu simifi adeta
bir dusman olarak gorayordu. Isci stmfimin kolektif butanlagunun
parcalandigy, dolayisiyla bu simifin bir tehlike olusturmaktan uzak-
lagtig post-Fordist, postmodemn toplumda iktidar devletle simirh ol-
maktan uzaklasarak toplum iginde esnek, agsal bir kurumsal yap
olusturmaya, iktidanni daha ¢ok piyasa temelinde, ticari gostergeler
sistemiyle kurmaya yoneldi. Bu durum feminist, gey ve lezbiyen ha-
reketlerin modemligin devletine kiyasla cok daha esnek, daha az ki-
nlgan ve asimilasyon gucu ¢ok daha fazla iktidar sekillenmeleriyle
karsi karsiya gelmesini beraberinde getirdi. Yine de bu hareketlerin
mesruiyet kazanmasinin onyllarca suren bir mucadelenin sonucun-
da gergeklestigini belirtmek gerekir.

Modernlikte olsun postmodemnlikte olsun ikili karsithklann mu-
halif kanadim olusturan hareketlerin esitlik¢i politikalannin iktidan
esneklestirdigini, onun “kapsama alamm genislettigini” soylemek
yanhs olmaz. Cinsel kimligini karsi taraftan farkhihk temelinde ku-
ran ve bu kimligi mutlaklastiran hareketlerin, iktidar yapilannin ye-
niden uretilmesine yol acug soylenebilir. Ote yandan postmodern
toplumun “ge¢” bir evresine, 1990 sonrasina baktugimizda modern-
ligin ikili karsithklara dayah iktidar yapilanmin guig kaybetmeye bas-
ladigim, ¢oklu, akigkan, hareket halinde iktidar yapilannin one ¢ik-
ugim goruyoruz. Q teoriye karsi yoneltilen onemli elegtirilerden bi-
ri postmodern kapitalizmin de piyasanin derinlesmesine hizmet
eden eklektik, akiskan, her an yeniden sekillenen, merkezsiz, bu-
tanlagn olmayan, tutarsiz, istikrarsiz kimlikleri urettigi ve Qnun da
bu surecin bir pargasi oldugu yolundadir. Anarsistlere de benzer
elestiriler yoneltilmis, anarsizm postmodern olmakla, haklann elde



QUEER 75

edilmesine yonelik kurumsal, orgutsel demokratik mucadeleleri sa-
bote etmekle, kaos yaratmakla elestirilmistir. Bu tar elestirilerin goz-
den kagirdigx nokta sudur: Eger postmodemlik goklu, hareket halin-
deki, eklektik birimlere dayah yeni iktidar yapilanmalanna yonel-
misse buna karsi ¢itkmak adina modemlikten kalma ikili karsithkla-
nn muhalif kanadim kat, simirlan ¢izilmis bir kimlik politikasiyla
donaup one surmek kodlayici postmodem iktidar karsisinda zayif
dagalmesine, onun elinin guglenmesine yol agar. Ote yandan ikili
karsithklann bir tarafim olusturmasa bile farkhhgim mutlaklagtiran,
sabitlestiren her grup postmodem iktidann genis asimilasyonist, ka-
tegorize edici yelpazesi i¢inde kodlanarak kontrol altina alimir. Post-
modemnligin eklektik, cesitlilik arz eden, akigkan kimlikleri piyasa-
min olusturdugu tuketici kimlikleridir ve bu kimliklerin par¢ahhg,
sabit olmayis1, degiskenligi hareketli bir piyasamin kodlanmus urun-
ler ve isaretler ¢oklugu tarafindan olusturulur. Q ya da anarsist ha-
reketlerin savundugu akigkanlik, yersiz yurtsuzluk, kimliksizlik, ai-
diyetsizlik, istikrarsizhk, kaotiklik, maphemlik ise piyasanin ¢oklu,
cesitlendirilmis, renklendirilmis, kodlanmis farkhiliklanm yikmak
isteyen isyankar olus hallerini ifade eder. Akiskan toplumun radikal
mubhalefeti akiskan olmak, “ele gegmemek” zorundadr.

Sistemin, kendilerini karsit bir taraf, kimlik olarak olusturan, or-
gatleyen isci, kadin, escinsel hareketler gibi, kendini tammlamaktan,
kimlik olugturmaktan kaginan, sabit kurumsal kimliklerle dalga ge-
cen Dada, Punk, Q gibi hareketleri de asimile ettigi, onlan bir mo-
daya, ticari bir markaya donusturdugu, bu nedenle kimlik hareket-
lerinin en azindan demokratik haklann kazamm agisindan daha
meyve verici oldugu iddia edilebilir ve bu iddiada bir gerceklik payr
vardir. Ancak Q, bu haklann kazammim 6nemsiz bulmaz; uyanda
bulundugu sey gruplann miuicadelelerine dayanak olugturan kimlik-
sel konumlanm mutlaklastirmamalan, her an sorgulamalan, iktidar-
lasmaktan sakinmalan yonundedir. Q demokratik kazammlan ev-
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rimci, dogrusal bir sekilde ilerleyen yasal, kurumsal bir demokratik
birikim surecine emanet etmez, deregulasyoncu (kuralsizlagtinc)
postmodemn iktidann yasal kazamimlan ¢ok zorlanmadan gozden ¢i-
karabilecegini bilir. Onun igin dogrudan eylemle kendi yasam alan-
lanni fiilen yaratir ve korur. Q kendini her an yeniden kuran ve yi-
kan, iktidardan kagqus cizgileri olusturan, basibozuk, gogebe bir hare-
kettir. De Lauretis'in daha sonra piyasamin diline dasen Q sozcugu-
nu kullanmaktan vazgecmesi gibi, Q, iktidarlasmaya bagsladig1 nok-
tada kendini lagveder ve bagka bir yerde baska bir bigim altinda ye-
niden ortaya gikar. Q olusumlar, anarsist dusunur Hakim Bey'in Ge-
cici Otonom Bolgeleri'ne benzerler. Q olumlayici cinsel kimlik poli-
tikalanndan farkh olarak “negatif,” maphem, “bozguncu” cinsellikle-
rin izini surer. Q ihlalin, “olmayamin,” anarsinin “cinsel” pratigidir.

Virgal, Eylal 2003, say1 65
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ulasic1 hastaliklar, salgmnlar tarih boyunca insanlann kitleler ha-

linde olamune neden oldu. Salgin hastahklann anlami her done-
min ideolojisi tarafindan farkh bigimde kurulmaktaydi. Ortacagda
Batr'da dinsel dusunce veba salginimin nedenini insanlann igledigi gu-
nahlarda anyor, vebay: tannsal bir ceza olarak gorayordu. Ote yan-
dan Mary Douglas'n da dikkat cektigi gibi tarihte birgok donemde
saflik ve temizlik norm olarak kabul edilmis, kirlilik ve hastalik top-
lulugu tehdit eden, tehlikeli digmanlar olarak goralmuosta. Salgin ve
bulasicihk kavramlan gergek hastaliklann disinda metaforik anlamla-
ra da sahipti ve normun disina ¢ikan akimlan, dasanceleri karalamak
i¢in kullamlmaktaydi. Roger D. Lund'un “Infectious Wit: Metaphor,
Atheism, and the Plague in Eighteenth-Century-London” adl yazisin-
da belirttigi gibi XVIII. yuzyl Ingiltere'sinde kilise ateizmi bulasici bir
hastalik, bir salgin olarak goruyor, onu XVII. yuzyilda Londra'yr ka-
sip kavuran veba salginiyla iligkilendiriyordu. (Literature and Medici-
ne, Bahar 2003, cilt 22, say1 1) Ateizm bir tar manevi zehir, mikrop,
kirlilik, bulasic1 hastahk, enfeksiyon, kotaluk, ahlaki ¢arume ve yoz-
lasma olarak gorulmekteydi. Bulasic olan sadece bedenlere zarar ve-
ren gercek hastaliklar degildi, aym1 zamanda zihinleri yozlagtiran za-
rarh fikirlerdi ve bu fikirlerin dans salonlan, tiyatrolar vb mekanlarda
bagka insanlara bulasarak bir salgina yol agmasindan korkuluyordu!
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Bati'da tibbin geliskin olmadig ortagag boyunca hastahklann ya-
yilmas “bilimsel olmayan” bir gerceve icinde agiklanmaktaydi. Saul
Jarcho'nun soyledigi gibi riuzgir, ruhlar, rayalar, zihinleri kirli kisi-
ler hastahik bulastinc: faktorler olarak goralmekteydi. Salgim onle-
menin bashica onlemi insanlann hareketlerini simirlandirmakti. Tho-
mas C. Shevory'nin —internette bulunabilecek— “Disease, Crimina-
lity, and State Power: Evolving Legal Rhetorics and Cultural Const-
ructions” adh yazisinda ifade ettigi gibi, XVII. ve XVIII. yazyillarda
Amerika'da ve Avrupa'da karantina uygulamalan mevcuttu. XVIIIL
yazyllda ¢icek hastahg en ¢ok korkulan bulasici hastahklardan bi-
riydi ve hastahgin yayilmasim engellemek icin insanlar evlerde, has-
tanelerde karantina altinda tutuluyor, limanlara gelen gemilerdeki
insanlann karantina sareci boyunca kiylya ¢itkmasina izin verilmi-
yordu. XIX. yazyihn ilk yansinda salgin hastahklann nedeni konu-
sunda iki farkh yaklasim mevcuttu. Birinci yaklagim hastahgin yayl-
masim dissal, cevresel kogullara, atmosfere (tropikal iklim), kokus-
mus havaya (batakhk bolgeler) baghyordu. lkinci yaklagima gore ise
insanlann ve mallann hareketi hastahklann yayilmasinin baslca ne-
deniydi ve bu nedenle bu hareketleri simrlandinc: uygulamalar, ka-
rantina onlemleri gerekliydi. Is ve ticaret dunyas: ahsverisi azaltma-
s1, karlan doguarmesi nedeniyle karantina uygulamalanna karsiydi ve
bu kesimin baskisi nedeniyle karantina uygulamalan gevseyecekti.
XIX. yazyihin son geyreginde hastaliklann bulasmasinda mikropla-
nn rolunun kesfedilmesinden sonra atmosfer kosullanna dayal
agiklama gug kaybetti. Daha sonra kitlesel asi kampanyalan vasita-
styla nufusa hastaliklar karsisinda bapisikhk kazandirma sureci bas-
lad1. Ancak karantina uygulamalan yok olmada, bir tar “sosyal ka-
rantinaya” donustu.

XIX. yuzyihn ikinci yarisinin sosyal tibbi, ya da halk saghgy ha-
reketi sadece toplumu salgin hastaliklardan korumaya yonelik degil-
di, aym1 zamanda devletin yoksul simiflan kontrol altina almasina
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hizmet etmekteydi. Shevory'nin dile getirdigi gibi toplumu sihhiles-
tirmeyi amaglayan yaklasima gore toplumsal beden, organizma
onun safhigin, temizligini bozan, ona hastahk bulastiran unsurlar-
dan anndinlmahydi. Donemin tibbi, devleti ve polisi yoksul gece-
kondu bolgelerini kente bulasic1 hastahklar yayan bir mikrop yuva-
st olarak gormekteydi. Peter Stallybrass ve Allon White'in vurgula-
diklan gibi gecekondu bolgeleri pislikle, hastahkla, mikropla, ahla-
ki yozlasmayla, lagimla birlikte anihyordu. Gecekondu, i¢inden hir-
sizin, fahisenin, katilin, mikrobun ¢ikip kentin nezih orta simif alan-
lanni, mekanlanm bozdugu, yozlasurdig, kirlettigi bir kotaluk
merkezi olarak gorulmekteydi. Yoksullann kent i¢inde dolasanm bu-
lastinciik agisindan en tehlikelisiydi! Frengi gibi cinsel yoldan bula-
san hastaliklann en korkutucu bi¢imlerde tasvir edildigi bu donem-
de fahise en tehlikeli kisilerden biri olup' ctkmusti. Ingiltere’de 1864,
1866, 1869 yillannda gikanlan Bulagict Hastaliklar Yasalan 6zel po-
lislere hastahk tasidigindan suphelendigi kadinlan tutuklama, zorla
muayene ettirme ve eger frengiliyseler onlan hastanede hapis altin-
da tutma hakki veriyordu. Devletin halk saghg gorevlileri gibi poli-
si de gecekondu bolgelerini “suglu mikroplardan” anndirmakta ka-
rarhyd! Modemligin, “ilerlemenin”™ gugleri “sosyal hastahga™ karsi
savas agmusti! “Temiz”, “uygar” orta siniftan yurttaglar mikrop sagan
gecekondu bolgelerine yaklasmamak, yoksullarla fiziksel temastan
kaginmak konusunda uyanhyordu. Ote yandan fahiselerin yam sira
dilenciler, avareler, “sokak insanlan” da “yurayen hastahk bulastin-
cilan” olarak gorulmekteydi ve bu kisilerden uzak durulmas: ogut-
leniyordu. Yoksullarin gurup halinde toplanmas tehlikeli addedil-
mekteydi. “Kalabahklar psikolojisi” bu “ayaktakiminin” bir salgin gi-
bi buyuyup yayllan ayaklanmalar baslathg1 yolunda gorusler one
surmekteydi. Donemin tibbx, polisi ve sosyal bilimi yoksullan hasta-
hk bulagtiran, toplumda ahlaki yozlagma ve ¢arame yaratan bir ke-
sim olarak suglulastirmak konusunda isbirligine girmislerdi.
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XIX. yazyihn ikinci yans: otekinin patolojiklestirildigi, suglu ola-
rak kuruldugu bir donemdi. Alison Bashford'un belirttigi gibi done-
min kamu saghg anlayisi temiz/kirli, normal/patolojik, saghkly/sag-
liksiz, kendi/oteki gibi ikili kargithklara dayanmaktaydi. Bulasicihk
ve salgin hastahk soylemi donemin iktidarlannin elinde bir toplum-
sal kontrol aracina donasmustu. Modernlik disa kapali, kendi sinir-
lanni denetleyen, “kendi igine ve disina dogru sizinulara izin verme-
yen” bir beden idealine yonelmisti. Oteki sadece fiziksel hastalik de-
gil “manevi, zihinsel bir kirlilik” de bulastinyor, 6zerk bireyin dis s1-
nirlanm delip gecerek onun rasyonel iradesini, 6z kontrolanu felce
ugratiyordu! David Raney'in “Plague of the Century: Thoughts on
Crowd, Conformity, and Contagion™ adh yazisinda soyledigi gibi
bulasicilik kendi/oteki arasindaki sinirlan oldugu kadar siniflar ve
irklar arasindaki sinirlan da tehdit etmekteydi. (Americana: The Jour-
nal of American Popular Culture, Guz 2002, cilt 1, say1 2) Bulasmada
ayn ile farkh olan arasindaki simirlar ihlal ediliyor, “hasta, kirli ote-
ki” temiz, saghkh olanin bolgesine siziyordu. Julia Kristeva temiz be-
denin kurulmus bir olgu oldugunu belirtecekti. Kadin bedeni kirli,
disa sizinti yapan, bulagic1 bir beden olarak insa edilmekteydi. Ote
yandan XIX. yazyil soylemindeki “bulastinici 6teki” sadece yoksulla-
n, fahiseleri, “ayaktakimi kalabahgim” degil, aym zamanda escinsel-
leri de kapsiyordu. Donemin tibb1 “escinsellik salginimin™ gengleri
zehirlediginden dem vuruyor, “bulasic1 cinselliklerin” sapkinhgin ve
yozlasmanin yayilmasim beraberinde getirdigini belirtiyordu. Nor-
mallik, hijyen ve temizlik bir yanda, “cinsel sapkinlik,” hastalik, kir-
lilik, illet, kotalak, kaos, anormallik ote yandayd.

Modemligin otekini fiziksel/ahlaki baglamda bir “hastalik bulas-
una kaynak” olarak goren yaklasim sadece sinif ve cinsiyet aynm-
cahigana degil, rksal bir aynmcihiga da dayanmaktaydi. XIX. yuzyl
ubbi somurgelerdeki “ilkel yerlileri” bulasic1 hastahk yayan bedenler
olarak kurmustu. Batr'nin tropikal ubbi atmosfer kosullannin, sica-
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gin, nemin bu “oteki ulkeleri” bir bulasic1 hastaliklar yuvas: haline
getirdigini belirtmekteydi. Bu durumda somurgedeki beyaz doktor
buradaki “kara, pis, mikrop ve hastalik yayan ilkelleri" dezenfekte
etmekle, onlan karantina altina almakla, onlann beyaz nufusla te-
masini sinirlandirmakla yukumla hale gelmekteydi. “Iffetli, kontrol-
la bir cinsellik asamasina ulasmig™ “uygar,” beyaz Baul bireyi veri
alan soylem, “ilkel” yerlilerin “rastgele” cinsel iliskilerinin bulasici
hastaliklann yayilmasina neden oldugunu soylemekteydi. Jean Co-
maroffun “The Diseased Heart of Africa: Medicine, Colonialism,
and the Black Body” adlh yazisinda belirttigi gibi (Knowledge, Power,
and Practice’in iginde) somurgeci yaklasim hijyen baglanul bir mis-
yonerligi megru kilmak icin Afrikah bedeni al¢alma, hastalik ve bu-
lasiciik kavramlan gergevesinde kurmaktaydi. Tip ve hijyen “kara,
kirli” Afrika'y1 “evcillestirmek” amaciyla kullamilmaktaydi. Somurge-
ci bakig siyah bedeni, beyazlann dunyasim isgale yonelik bir tehdit
olusturan kirin ve hastahgin cisimlesmis hali olarak kurmaktaydi.
Donna J. Haraway Bati'daki t1p soyleminin kolonyal bir baglam igin-
de somurgedeki yerliyi igreng nefesi ve salgilan yoluyla beyaz bede-
ne hastahk bulagtiran, onu istilaya yonelen bir enfeksiyon ve kirlilik
kaynag olarak kurdugunu soyleyecekti. Kapah Batih beden karsi-
sinda sdbmurgedeki yerli bedeni disina bulasici sizintilar yapan, agik,
grotesk bir beden olarak insa edilmekteydi. Batil1 beden kendini ote-
kinin bedeninden uzak tutmak icin sadece cuzam kolonileri kur-
makla, somurgelerdeki yerlileri rezervasyon bolgeleri i¢inde yasa-
maya mecbur tutmakla kalmiyor Bauh ulkelere gelen “renkli” mul-
tecilerin onune engeller ¢ikanyor, kendini “kara istiladan” koruma-
ya ¢ahsiyordu! ABD'de XIX. yuzyil sonlannda gogmenlerin ve etnik
gruplann “dogal olarak” hastalik tasidiklarn varsayiliyor, karantina
onlemleri dislayici, aynmcy, irkq1 boyutlar tasiyordu. Batrnin ege-
men soylemi saghkh bedeni beyaz, erkek orta sinif bedeni olarak
kurmakta, oteki bedenleri zayif, saghksiz, hastahkh olarak nitele-
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mekteydi. Otekinin bedenini hastalik bulastinci olarak kuran bu
soylem irkqihikla, gogmen karsitn politikalarla, 6jenizmle, evrim te-
orisiyle yakin iligki icindeydi.

XIX. yazyilda Baur'da bulasicilik bedenin, irkin, ulusun birligini,
batunlugunu sarsabilecek bir tehlike olarak gorulmekteydi. Bulasi-
cihgin kimlikleri kuran simirlan ihlal edici bir nitelik tasidigy dusu-
nalayordu. Modernlik otekine karst kurdugu kati mesafeyi koru-
mak, ondan gelen bulasic1 tehlikeyi kendinden uzak tutmak, oteki-
nin kendinin bir pargas: olmasin engellemek istiyordu. Ancak bu
pratikte mumkuan degildi ve gavenilir sanilan sinirlar salginlarda ol-
dugu gibi “kendi kendine hizla gogalan 6teki” tarafindan ihlal edili-
yor, korunakh olarak insa edildigi sanilan sistemin i¢ine buyuk si-
zintilar oluyordu! Oteki sadece salgin hastalik degildi, ayni zaman-
da isciler, yoksullar, kadinlar, escinseller, somurgelerdeki yerliler de
“tehlikeli bulasicthk” kaynaklanydi! Modemlik XX. yuzyihn ilk ya-
nsinda otekini mutlak olarak diglayamayacagim anlayinca onu ken-
di sistemine zarar vermeyecek bicimde igine almaya, asimile etmeye
yoneldi. Bunun igin ise “bagisikhik sistemini” guglendirmesi gereki-
yordu! Bulasic1 hastahklar baglaminda bagisikhik kavram ve pratik-
leri XIX. yuzyilda ancak zayif bir bicimde mevcuttu, as: yoluyla vu-
cuda sinirh ve kontrollu bir bicimde mikrop enjekte edilmesine di-
renen agi karsiti egilimler oldukea guglaydu. XX. yazyihn ilk yan-
sinda bir anlamda otekini viicudun igine kabul etmeye ve boylece
viacudun bagisikhk kapasitesini artirmaya yonelik egilim guglendi.
Sosyal ve politik gelismeler de “benzer” dogrultudaydi! XIX. yuzyil-
da dusman olarak gorulen isi partileri bu kez burjuva parlamenter
sistem igine kabul ediliyor, kadinlara oy hakk: veriliyor, daha once
ABD'de “siradan” bir olay olan, siyahlan ling etme girisimleri azah-
yordu. Bu gelismeler elbette muhalif kesimlerin verdigi mucadele-
lerle dogrudan baglanuliydi. Ote yandan Batr'daki egemen sistem
diglama politikasimi tamamen terk edip bagisiklik politikasina geg-



BULASICILIK, SALGIN HASTALIKLAR VE IKTIDAR 83

mis degildi, otekini diglamaya yonelik politikalar gacanu koruyor-
du. Omegin ABD'de salgin hastaliklann gandemde onemli bir yer
isgal ettigi 1900-40 arasindaki donemde gogmenlere karsi dislayica
politikalar yururlokteydi. Avrupa'da da isgi partilerine, kadin hare-
ketlerine, escinsellere yonelik engellemeler sarmekteydi. Ote yan-
dan Nancy Tomes'un “Epidemic Entertainments: Disease and Popu-
lar Culture in Early-Twentieth-Century America” adh yazisinda soy-
ledigi gibi ticari kultar hastahgin mikroplardan bulastig1 yolundaki
teoriyi anti-mikrobik uruanlerin, dis macunlannin satigim artirmak
icin kullanmaktaydi. (American Literary History, Kis 2002, cilt 14,
say1 4) ABD'de 1910-40 yillan arasinda bulasic1 hastaliklara iliskin
korkular sonucu ilag satislan patlamis, hastahklarla ilgili filmlerin
sayis1 artmug, ulusal bir “hastalik hastahg salgim” bag gostermisti!
Modemlik geleneksel toplumlardan farkh olarak insanlann ve
mallann hareketini artirmis, onlan muabadelenin ve dolasimin hizi-
na tabi kilmigti. Bu hareketliligin modemnligin kurdugu ikili karsit-
hklar arasindaki simirlan agindiracag ortaya gikinca modernlik ken-
dini -dtekini— dislayarak koruma ile bagisiklik kazanarak koruma
arasinda kalan bolgede gezinir buldu. Dislama yonundeki basing sa-
dece XIX. yuzyilda ve XX. yazyihn ilk onyillannda degil, soguk sa-
vas doneminde de gucunu korudu. Susan Sontag'in da dikkat gek-
tigi gibi, hastahiklar askeri metaforlarla anilmaya devam etti.
1970'lerden sonraki postmodem toplumda ise modemnligin kurmus
oldugu ikili karsithklar sarsildi, simnn iki taraf arasinda gergeklesen
gecisler artti, kendiligin koruyucu kalkam delindi, bireysel-ulusal
otonomi sarsildi, melez kimlikler ortaya ¢ikti. “Her seyi birbirine bu-
lastiran, kanstiran” bu gelismelerin otekini hastahk, kotaluk vb bu-
lastiran bir yabanci olarak goren soylemi geriletecegi akla gelse de
sonu¢ boyle olmady; esitsizlik dretmeye devam eden postmodemn
kapitalizm esitsizliklerin korunmas: igin dislayic1 politikalan uygu-
lamaya devam etti. Cok kultarlaluk, otekiyle bir arada yasama, kaul-
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tarel gesitlilik soylemi bir sure sonra yerini otekiyle araya mesafe
koymaya dayal risk ve gavenlik soylemine birakti. 1980'lerde ve
daha sonra AIDS konusundaki egemen soylem XIX. yuzyihn bulasi-
cihik soylemini aratmiyordu. Gey/heteroseksuel, yurtsever/hain, sag-
liklvhastalikh arasinda kurulan karsithklar eskinin dislayic1 yaklasi-
mini devam ettirmekteydi. Barbara Browning'e gore ABD'de AIDS
hastalannin sayisindaki artisi, bu ulkedeki siyah kultarun guglen-
mesine baglayan yaklasimlar yayginlhk kazanmaktaydi. AIDS’e yaka-
lananlar suglu gosterilmeye ¢ahsiliyor, AIDS escinsellikle iliskilendi-
riliyordu. AIDS’e yakalanan siyah gengler medya tarafindan kamu-
oyuna uyusturucu saticisi gete uyeleri, mikroplar, parazitler olarak
sunuluyor, AIDS yurtsever milli kimligin disinda bir olgu olarak ku-
ruluyor, toplumda panik havasi yarauhyordu. Siyah gengler, yoksul-
lar, gettolarda yasayanlar, igsizler, evsizler hastalik bulagtiran unsur-
lar olarak damgalaniyor ve bdylece onlar uzerinde kurulacak kont-
role zemin hazirlamyordu. Ote yandan Heather Schell'in “Outburst!
A Chilling True Story About Emerging-Virus Narratives and Pande-
mic Social Change” adh yazisinda dikkat gektigi gibi, 1990'larda
ABD virus metaforlannin istilasina ugramisti. (Configurations, Kis
1997, cilt 5, sayr 1) Eskinin ikili karsithklanm yeniden ureten soy-
lem, virasu tehlikeli bir yabanc1 varhk olarak kurmaktaydi. Afri-
ka'dan kaynaklandigy varsayilan bu “isgalci virusler” Batih ulkelere
iltica etmek, bu ulkelerin sosyal duzenini yikmak istiyorlardi! XIX.
yuzyll soyleminin urettigi hastalik yayan “kara oteki” imaji ganu-
muzde de medya tarafindan uretilmekte, dislayic1, denetimci, ay-
nmc politikalar mesru gosterilmeye galisilmaktaydi. “Katil virusler”,
“virus trafigi” vb kavramlar yayginlastinlmakta, viras bilimciler bu
konudaki bilimkurgu soylemini desteklemekteydi. Viras, hakkinda
“acil durum” ilan edilen bir konu haline gelmis, ubbi bir savagin
muhatabina Aonasmusta. Afrika ile iliskilendirilip panik havasi ya-
ratilan sey sadece AIDS degildi, aymi zamanda EBOLA gibi ABD nu-
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fusuna bulasma ihtimali ok az olan viruslerdi. Virosleri tagiyanlann
bozguncu, pis, marjinal yabancilar oldugu imaj yaratulmaktaydi.
Amerikan populer kultaranan urettigi “viras avcilan” erkeksi deger-
lerle donanmist1 ve bunlar eski kolonyal fantezilerdeki gibi macera
ve kesif ruhuyla techiz edilmiglerdi. Margaret Humphreys'in “No Sa-
fe Place: Disease and Panic in American History” adl yazisinda be-
lirttigi gibi, iki binli yillarda medya “biyo-terorizm™ ile ilgili korku-
lar uretmeye baglad1. (American Literary History, Kig 2002, cilt 14,
say1 4) Ugancu dunya ulkelerinden gelen “teroristlerin,” yada “tero-
rist devletlerin” bagslatacag bir biyolojik savas ihtimaline kars: “uy-
gar ulkeler” alarm durumuna gegti. Nancy Tomes'un soyledigi gibi
11 Eylul saldinlanndan sonra biyo-terorizm tehdidi kitaplara, tele-
vizyon dizilerine, filmlere konu oldu, medya “mikrobiyolojik kiya-
met” temasim dramatik bi¢imlerde sundu ve sonugta “postmodern
salgin anlatilan” medya ve eglence sektorunde yuksek karlann elde
edilmesine imkan verdi, tuketim kaltara koruklenmis sosyal endi-
seleri, panigi kazanca donugsturda, kalp hastaliklan ve kanser sonu-
cu gerceklesen olumlerle kiyaslandiginda bulasici hastahklardan
kaynaklanan olamlerin ¢ok az olmasi bu sonucu degistirmedi.
Modemligin bulagic1 hastaliklan organik kokenliydi. Postmo-
demnlik ise inorganik ortamda yayllan bilgisayar virisunu yaratti!
Organik olanla inorganik olamin ig ice gegtigi, gercek yasamin sanal
referanslann ve gostergelerin hegemonyasi altina girmekte oldugu
yeni intemet ve telekomunikasyon toplumunda eskinin bulasici
hastahg) yerini “iletilen hastaliga” terk etmeye baglad\, bilgisayar vi-
rusu gergek hayata biyolojik virasten daha ¢ok zarar vermeye basla-
d1! Fiziksel olarak bulasan hastaliklar uzerinde zafer kazamldig du-
sunualurken bu kez “kuresel sanal bulagicihk” ile kars: karsiya kalin-
di' Modemlik projesi yuz yillar boyunca insan bedenini temiz ve
hastaliksiz olarak kurma ugrag: vermisti. Insam bedeninden “6zgur-
lestirmeye” soyunan postmodernlik ise “sanal virutik istila” ile kars:
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karsiya kald1! Ustelik “simirsiz” bir karesel aga bagh milyarlarca mer-
kezsiz, olumsal, ugucu, akigkan kimlik pargasim her an tehdit eden
bir tehlikeydi bu ve aym1 zamanda postmodern iktidar yapilannin
guglerini test etmesine imkan veriyordu! Bir yandan riski ve bulagi-
ciligr sanal, kuresel olgekte uretip cogaltirken ote yandan “global y1-
ki1 bulasicilikla™ bag edebilecek araglan gelistirnek daha once hig-
bir iktidara nasip olmamsti! Muhalefete gelince o bugun ancak ku-
resel melezlesmenin, gegiskenligin, sinir ihlallerinin, “bulagicihgin”
direnisci bir pargas olarak var olabilir.



HAYVANLIK

Insanhk hayvanhktan kopusla bashyor. 1ki ayak uzerinde dik du-
rus insanmin ayirt edici dzelliklerinden birini olusturuyor. Yuksek-
te duran bir yuz, insam disk: ve cinselligin alcak, “belden asag1” se-
viyesinden uzaklastinyor. Yuz, bedenin yagamsal, hayvani ihtiyagla-
nnin Otesinde so6zun, akhn, ruhun, bilincin yuce bolgesini temsil
ediyor. Hayvanlann yuzu “yok” basi var! Insan ayn cinse ait tam
hayvanlann yuzlerinin aym oldugunu varsayiyor, farkliliklan 6nem-
semiyor, algilayamiyor. (Bu “masum” olgu ileride Batih beyazlann
“tam siyahlann yuzlerinin birbirine benzedigi” seklindeki irk¢i on-
yargillannin temelini olusturacaktir.) Insan zamanla hayvansal olan
her seyden tiksinmeye, onunla arasina mesafe koymaya baghyor.
Anal bolge, diski, koku, giplakhk dislamyor, cinsellik bask: altina
almyor, islevi aile cergevesi icinde uremeyle simirlamyor, dogadan
kultare gegis surecinde ensest yasaklamyor.

Serge Moscovici'nin belirttigi gibi (Si les lions pouvaient parlernin
icinde) hayvansal icgudulerin etkisinden kurtulup mukemmellige
ulasma sureci iginde insanhk kendi iginde bir aynmaih@ baslanyor;
vahsi, “ilkel” insan (ilerde buna gogebeler, koyluler, kadinlar, ¢o-
cuklar, siyahlar, “azgelismig” ulkeler vb eklenecektir) negatif bir 6z-
neye gondermede bulunurken akh, kulturu, ince davrans ve zevk-
leri sahiplenen evcillesmis insan pozitif bir 6zneyi temsil etmeye
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bashyor. Evcillestirme iki yonla isliyor; insan bir yandan “kendi
kendilerini evcillestirme yetenegi olmayan™ hayvanlan evcillestirir-
ken ote yandan kendi igindeki hayvam, i¢guduyu, spontane olam
evcillestiriyor, kontrol altina ahyor. Aynm, hiyerarsi ve yasak uzeri-
ne kurulu insan dunyasinda farkh iktidar yapilannin gereksinimle-
rine bagh olarak her ¢ag kendi vahsilerini yaraurken hayvanlar da
suni olarak hiyerarsik bir simflandirmaya tabi tutuluyor; insanlann
hayvanlarla kurdugu iliski ikincisinin alt ya da ust kategorilere ait
olusuna, yararh ya da zararh olusuna gore degisiyor. Bu insanmer-
kezci, tarcu (irk¢ olarak da okunabilir!) ¢ergeve iginde insanin dan-
yanin, doganin egemen gucu oldugu, diger varhklan kendine tabi
kilmaya hakk: oldugu yolundaki gorus, tarihte Eski Yunan felsefesi,
Hiristiyanlik ve bilim tarafindan onaylanyor.

Ortagagn baslarinda hayvanlar dinsel gerceve iginde kendilerine
kuguk de olsa bir yer bulabiliyorlar. Baz1 azizlerin “iyi huylu” hay-
vanlarla sembolik iliskisinin bunda pay: var. Foucault'nun belirttigi
gibi ortacagda, Adem’in adlandirdigy hayvanlar sembolik olarak bir
insanhga sahip. Bununla birlikte kilise bedenin gunahkar egilimle-
rinden, zevklerinden sorumlu tuttugu hayvanhga iyi gozle bakm-
yor, XVII. yazyldan itibaren dinsel motifli resimlerin igindeki hay-
vanlann varhg azahyor. Ortacagda kilise, hayvam geytani guglerle,
canavarhkla, cadilikla iliskilendiriyor. Buna karsin halk, gundelik
hayatinda hayvanlarla igli dish bir bicimde ayni ¢at1 altinda yasiyor,
hayvanlar bazen de bir tamk, bir “sahsiyet” olarak mahkemelerde
hazir bulunuyor.

Insanin hayvandan esas kopusu insam yucelten Ronesans'tan iti-
baren gerceklesiyor. Descartes insanla hayvani, ruhla bedeni kesin
cizgilerle birbirinden ayinyor, insar ve hayvam birer makine olarak
tasarhyor. Insan hayvandan farkh olarak bir ruha, maddi olmayan
dusunceye sahip olmasi nedeniyle doganin efendisi kabul ediliyor.
Daha sonralan Darwin’in evrim kuramu kilise ogretisine buyuk bir
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darbe indirmekle birlikte insamin merkezi roluna azaltmiyor, may-
mundan gelen insan, evrimin en ust noktasi olarak bilimle destekle-
nen bir ustinlik kazamyor. Darwin'in evrimci, biyolojist gorusle-
rinden etkilenen Engels modernligin insam yucelten yaklagim cer-
cevesinde maymundan insana gegiste elin ve isin rolant vurguluyor,
ureten insam one Gikartiyor. Utopik sosyalistler ancak insana olan
faydalan cercevesinde hayvanlara utopyalannda yer veriyor. Orta-
cagda din nezdinde aileyi, temizligi, iffeti temsil eden an, Fourier'de
sosyal dayanismay, ¢alismayi, uyumu, karsihikh yardim temsil edi-
yor. At, savaslardaki rolu ve basi dik durusu nedeniyle soylu bir ni-
telik kazamyor. “Gozyasi dokebilen” bu duyarh hayvan aym zaman-
da “enseste karsi olmas1” nedeniyle insanhgin takdirini kazamyor.
XIX. yuzyilda kopek, milkiyetin bekgisi olmasi ve sadakati itibariy-
le —erkek— insanhgin gozune girerken kedi, bagimsizhigi ve ne yapa-
caginn kestirilemezligi itibariyle kadinla iligkilendiriliyor.
Ronesans'tan once “oteki” (barbarlar, ilkeller!) saphe ve zan al-
tinda olmakla birlikte insanhktan gikanlmazken yeni kitalann kesfi
ve modernlikle birlikte mukemmellik arayisina giren Avrupah beyaz
insanlik, diger halklann insanhga tam anlamiyla sahip olmadiklan-
ni ama zamanla gelisip medenileseceklerini dusunuyor. Le Bras-
chopard'a gore daha sonraki asamada biyolojik bir irkgilik fikri ge-
lisiyor ve Avrupah beyaz irkin disindaki “renkli” irklarin kahtimsal
olarak ilkel bir asamada takihp kaldiklan varsayilarak bu irklar ve
etnik topluluklar hayvan statisune indirgeniyor. Hegel siyahlan
hayvan olarak goruyor. Somurgeciler de siyahlan ve Kizilderilileri
hayvan olarak goruyorlar. Bireysellesmenin gelistigi bir ¢agda hay-
vanlastinlan “oteki,” bir sura gibi gorilerek toplu olarak mahkam
ediliyor. Insanlann yuzande hayvanhgn izleri aranmaya baslamyor.
Zihinsel patoloji insanla hayvan arasindaki bolgeyi arastinrken be-
yaz wrkin ustanlaguna veri alan antropoloji, ilkellerdeki hayvam
bulmaya ¢ahsiyor. Somurgecilik ve kole ticareti “oteki’ne iki sece-
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nek sunuyor: “Evcillestirilme” ya da yok edilme. Gegmiste Aristote-
les’in koleleri evcil hayvan olarak goren yaklasimi somurgeci do-
nemde de karsilik buluyor. Ote yandan halkin irrasyonel bir hayvan
surusu oldugu yolundaki goris Avrupa siyaset bilimini igten ige bes-
liyor. Hobbes kalabalik suranun politikadan uzak tutulmas: gerek-
tigine isaret ediyor. XIX. yazyl Avrupa kapitalizmi bir yandan iste-
meye istemeye oy hakki verdigi, yasalar onande esit kildig1 bu “su-
rayu” fabrikalarda, kislalarda, okullarda, akil hastanelerinde, hapis-
hanelerde disiplin altina almaya galisirken 6te yandan Raoul Vane-
igem’in dikkat gektigi gibi onlann “hayvani® i¢gtdulerini savaslara
kanalize ediyor. Rasyonel burjuva duzeni, akh yonetici simfin bir
meziyeti olarak yuceltirken halkin payina “hayvani bedensel gucu”
kol emegi olarak uretimde kullanmak dusayor. Kulturden, esitlik-
ten, incelikten dem vuran burjuvazi, guclunun zayifi ezmesine da-
yali mevcut orman kanununu kabul etmekte bir sakinca gormuyor.
Insani hayvandan kesin bir bigimde koparan akilc1 dasunce hayvan-
hk karsisinda esit bir egemen butunluk olusturan bir insanhk yarat-
madig) gibi tam tersine insanhk icinde hayvanhkla iliskilendirdigi
bayuk -irksal, cinsel- esitsizliklere, aynmciliklara neden oluyor.
Aynmcihk baslarda sadece Avrupa disindaki irklara yonelikken da-
ha sonra Yahudileri de kapsiyor. Yahudilere domuz, akbaba gibi si-
fatlar yakistinhyor, yuzlerinin hayvana benzedigi, ellerinin paray:
kapmak igin penge seklinde oldugu soyleniyor. Nazi yonetimi sira-
sinda parazit, viras, mikrop gibi sifatlarla anilan Yahudiler hayvan
tasimak igin yapilmis vagonlar igine istif edilerek bir tar mezbahay:
andiran toplama kamplanna tasiniyor ve orada katlediliyorlar.
Insan merkezci, akilct modemligin hayvan kategorisine indirge-
yerek baski ve siddet uyguladigy bir diger kesim akil hastalanndan
olusuyor. Ontagagda akil hastalan yakinlannin yaninda ve ilgisi al-
tinda gundelik yasamlanm sardararken XIX. yazyilda akil hastane,
leri kuruluyor; akil, akildisindan kesin ¢izgilerle aynlarak insanhk
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icinde yeni bir hiyerarsi olusturuluyor. Deli hayvanla, delilik hay-
vanlikla iligkilendiriliyor. 1lk modermn hayvanat bahgelerinin ve akil
hastanelerinin XIX. yuzyilda kurulmas tesaduf degil. Foucault'nun
soyledigi gibi delinin hayvanla ayni1 anlama geldigi, onunla 6zdesles-
tirildigi bu duzende deliler akil hastanelerindeki kafeslere tikihyor,
zincirleniyor, delinin hayvanhgimin onu aghga, soguga, aciya kars:
dayamkh kildigy dusunuluyor. Deli, rahatsizhg) tedavi edilebilecek
bir hasta olarak degil ancak siddet ve baskiyla zapt edilebilecek bir
hayvan olarak ele ahmyor. Deli, hayvanhg i¢inde kalp insanhg or-
tadan kalkinca insana 6zgu bir deliligin yaratug) skandahn azalaca-
g dusanualayor. Aym sekilde hapishaneler de suglunun egitilip top-
luma kazandinlmasim degil suglunun suglu olarak kalip toplumdan
izole edilmesini amaghyor. Tarihte ilk kez akil kendi kodunun disi-
na ¢ikanlan bu kadar sert bir bigimde toplumdan dislayip izole edi-
yor. Aklin hayvanhk azerindeki baski ve kontrola guglendikge hay-
vanh@n insanin ait oldugu gergekligi gosterme gucu de artiyor.
Nomm ve kontrol igsellestirildikge bastinlan hayvanhk daha korku-
tucu bigimler altinda geri geliyor.

Hayvanlann konumuyla kadinlann konumu arasinda yakin bir
iliski var. Tarihte toplayicihktan avcihga gegisle birlikte erkek ege-
menligi gugleniyor, hayvanlann evcillestirilmesine paralel olarak
cinsler aras: esitsizlikler artiyor, hayvan yetistiriciligi sarecinde ka-
dinlann dogurganhginin denetlenmesine yonelik yontemler gelisti-
riliyor. Turculuk ve insan merkezcilik cinsiyetgilikle bir arada var
oluyor. Koleleri ve hayvanlan asagilayan Aristoteles, kadim eksik er-
kek olarak goruyor. Yahudi-Hiristiyan gelenegi de kadim ¢ocuk do-
gurmaya yarayan, aym zamanda tekinsiz guglere sahip ikinci simf
bir yaratik olarak ele ahyor. Fransiz devriminin ilk isi kadin kulap
ve derneklerini kapatmak oluyor. Burjuva dunyasinda erkek, akil ve
kaltara temsil ederken kadin dogayr, hayvanhg, kontrol edileme-
yen bedeni, i¢guduleri temsil ediyor. Bu seksist yaklasim muhalif
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dosanurleri de etkiliyor. Proudhon kadimin dusanceden nasibini al-
madigim, sadece taklit yetenegine sahip oldugunu, iyiyi ve kotayua
birbirinden aywrt edebilecek bir ahlaka sahip olmadigini, guzel bir
hayvan olmasina karsin sonugta bir hayvan oldugunu soylayor; bas-
ka bir yazisinda ise kadini insanla hayvan arasinda bir yere yerlesti-
riyor. Tarih boyunca patriarka tarafindan ezilen kadinlann ve hay-
vanlann ortak yanlan hig de az degil: Siddete maruz kalmak, nesne-
lestirilmek, ahmp satulmak, et olarak gorulmek, deneylerde kobay
olarak kullamlmak, bir sus objesi olarak evcillestirilerek eve kapatil-
mak, statt i¢in sahip olunmak, eglence amaciyla kullanilmak, ucuz
isgaca olarak kullamlmak, asagilanmak, i¢gudusel, kontrol edile-
mez bir yaratik olarak gorulmek vb. Ginumuzde kadin haklan ve
hayvan haklan savunuculannin aynmciliga kars1 yakin dayanisma

da yorumlanabilir.

Postmodem toplumda yuk hayvanlannin yerini makineler al-
yor. Koylulugun erimesiyle birlikte hayvan yetistiriciligi bir endust-
ri dalina donusuyor. Ganamiz toplumunda insanin hayvanlarla
olan iligkisi ev hayvanlanyla (pet) simirh hale geliyor. “Hayvanhktan
ctkanlmis,” sterilize edilmis, insan dunyasinin konforunu ve hafifli-
gini bozmayacak bigimde egitilmis bu hayvanlar ticari bir sektorun
nesnelerini olusturuyor. Hayvan haklan genellikle bu hayvanlara
yonelik olarak algilamyor, evcillestirmenin kendisi sorgulanmiyor.
Benzer bir bigimde avcihga karsi gikilirken milyonlarca hayvanin
mezbahalarda kesimi gormezlikten geliniyor. Vejetaryenlik bir mo-
da haline gelip ticarilesiyor. “Hayvanlan koruma™ yaklasimimn hay-
vanlann trajedisinin esas sorumlusu olan insan merkezciligi guglen-
dirdigi gercegi goz ardi ediliyor. Ama ote yandan hayvanla insam
esit kabul eden, canhlar arasindaki simflandirmalara, hiyerarsi ve
ustunluk iligkilerine karg: ¢ikan, tam hayvanlann yasam hakkin sa-
vunan biyomerkezci muhalif hareketler de var.
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Fontenay'n dile getirdigi gibi hayvanhk sorunsali insam guglen-
dirmek ya da elestirmek agisindan 6nem kazamyor. Eski Yunan top-
lumunda kiniklerin insanlan elestirmek amaciyla “hayvansilagmasi,”
Lautreamont'un Maldoror'un Sarkilan adh kitabinda bir canavann
insanhga kars: giristigi vahseti ballandira ballandira anlatmasi, Fo-
ucault'nun Pierre Riviere adh kitabinda ailesini bigakla dograyan,
“yan hayvani” bir hayat suren gencin hikayesi aracihgyla XIX. yuz-
yilda Fransiz toplumunu elestirel bir gozle incelemesi, Cixous'un
Vahsi Kadimin Dugleri adh kitabinda hiyerarsik eril dilin disinda, ilk-
sel, cok sesli, bedensel, insan ve hayvan kansimi melez bir dile yo-
nelmesi bu cercevede ele alinabilir. Benzer bir sekilde Deleuze, Ba-
con'in resimlerini “hayvan olus” temas altinda yorumladig) yazisin-
da Bacon'in yuzun degil basin ressami oldugunu, yuzun gerisindeki
hayvan basinin izlerini ortaya ¢itkarmak igin resimlerinde insan yu-
zunu bozdugunu soyleyecektir. Deleuze'deki “hayvan olug” ve “ka-
din olug” temalan eril insanhga, eril humanizme karsi yoneltilmis
saldinlar olarak yorumlanabilir.

Onemli olan belki de Adorno’nun dedigi gibi hayvan diunyasimin
suskunlugu ve buna eslik eden acidir. Aragsal akhin hem insan di-
sindaki doga hem de “negatif dogayla” 6zdeslestirdigi insanhk kesi-
mi uzerinde kurdugu baskinin yol agtig1 suskunluk ve ac1. Fouca-
ult'nun Bilginin Arkeolojisi ve Deliligin Tarihi adl kitaplan birbirini ta-
mamlar ¢unku iktidara eklemlenen bilgi hayvanlkla iligkilendirilen
delinin maruz birakildig) acinin kaynagidir. Bu baglamda Fouca-
ult'nun yapiti “suskunlugun arkeolojisi” olarak da okunabilir. Sus-
kunlugun dili susturulmuslann diline komsudur; hayvanmn qighg,
suskunlugu, “dilsizligi,” acis1 delinin, siyahin, kadimin, escinselin,
yoksulun, dislanmigin, suglulastinlamin acisi, suskunlugu ve ¢igh-
gyla ayn1 imdadir.

Virgul, Subat 2003, say1 59



MODERNLIGIN YARATTIGI OTEKI: UCUBE

urkgeye ucube olarak cevrilebilecek freak sozcugu cesitli anlam-
Tlara geliyor: garabet, acayiplik, anormal yaratik, hilkat garibesi
vb. Ucube bazen de canavar (monster) anlaminda kullanihyor. Cana-
var insanlar icin de kullamlmakla birlikte daha ¢ok vahsi hayvanla-
n, doganstu yaranklan nitelemek i¢in uygun gorulen bir sozcuk.
Ancak “yan insan yan hayvan yaratiklar” ucube ile canavar arasin-
daki simin muphemlestiriyor. Ucubelige iliskin olarak Bati'da XIX.
yazyllda daha ¢ok insanlardaki bedensel, fiziksel “anormallikler”
one gikiyor. Yapisik ikizler, cuceler, ikiden fazla eli veya ayag olan-
lar, kollan ya da bacaklan olmayanlar, derisi asin esnek olanlar, her-
mafroditler, sakalh kadinlar, “asin” sisman ya da zayif olanlar, “de-
forme” yuz ve bedenlere sahip olanlar vb. Ote yandan ucubelik kal-
tarel ve sosyal olarak kurulmus, yaratilmis bir kategori oldugu igin
Bat'min digladigy otekinin ¢ok farkh bigimlerini de kapsiyor. (Ucu-
be, cuce ve benzeri kavramlar olumsuz —ve ayrimci- bir yarg iger-
dikleri i¢in bu yazimda bu tur kavramlan timak iginde kullandigyrm
varsayllmahdir.)

Eski Misir krallan, Romah soylular, ortagag Avrupa kraliyet aris-
tokrasisi cuceleri eglence amaciyla ¢evrelerinde bulundururlardi. In-
sanin bedensel yapisindaki “anommallikleri” inceleyen bilim dal (te-
ratology), esas olarak XIX. yuzylda gelismis olmasina karsin “cana-
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varlar biliminin" kokenleri ¢ok eskilere gitmekteydi. Eski Yunan'da
‘canavanmsi bedenler” tannsal bir ceza ya da ikaz olarak gorulardu.
Yunan mitolojisi insan ve hayvanin gesitli birlesimlerinden olusan
canavarlarla doluydu. Insan etiyle beslenen yan insan yan boga sek-
lindeki canavarlar (minotaur), tek gozlua devler (cyclops) bunlardan
bazilanyd. Ortagagda canavanmsi bedenler ugursuz seylerin haber-
cisi olarak gorulur ya da kehanetle, tannnin gazabuyla iligkilendiri-
lirdi. Bu tur bedenler tannmn gicunan gostergesi oldugu igin hem
korku hem de hayranlk uyandiran buyula bir var olusa sahipti.
XVI. yuzylda canavanms: bedenleri tbbi bir ¢erceve iginde agikla-
maya ¢alisan bir yonelim ortaya ¢ikt1 ve Fransiz cerrah Ambroise Pa-
ré canavanmsi bedenleri, olaganusta yarauklan simiflandirdi. Paré
bu tar bedenlerin olusmasinin nedenleri arasinda hayvanlarla cinsel
iliskiye girmeyi, dini gunlerde gerceklesen cinsel iliskileri de say-
maktaydi. Tibbin fizyolojik “anormallikleri” simiflandirma ve bunla-
n bilimsel olarak agiklama ¢abalanna karsin XVIII. yuzyila kadar
olaganustu bedenlerin etrafim saran bayu ortadan kalkmad ve ca-
navanmsi bedenler fantastik, harikulade, nadir ve degerli varhklar
olarak gorulmeye devam etti. XVIII. yuzyihn sonundan baglayarak
canavanmsi bedenlerin yeni gelismeye baslayan kliniklere getirilip
orada incelenmesiyle birlikte bu bedenlerin yaratugy hayranhk duy-
gusu azaldi ve teratoloji dogmaya basladi. Rosemarie Garland
Thomson'in da dile getirdigi gibi (Freakery'nin iginde) ucube kavra-
munin tibbi ¢erceve dahilinde bir bedensel anormallik olarak algilan-
mas1 XIX. yazyihn ortalannda gerceklesecek, teratoloji eskinin sas-
kinhk uyandiran ucubesini ehlilegtirecek, rasyonellestirecek, onu se-
kaler bir hale getirmeye baslayacakti.

XIX. yuzyila kadar olagandis: fiziksel goranuse sahip kisiler han-
larda, yol kenarlannda para karsihg bedenlerini teshir ederlerdi.
XIX. yuzyilda olagandis1 bedenin teghiri kurumsallasty, ticari eglen-
ce sektorunun bir pargasi haline geldi, eskiden ilahi gicun gosterge-
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si olan sey, XIX. yuzyllda eglenceye donusta. Sirkler, fuarlar, “mu-
zeler,” lunaparklar olaganasta bedenlerin sergilendigi yerler haline
geldi. Yapigik ikizler, cuceler, “devler”, “yasayan iskeletler” (“asin za-
yif kisiler”), albinolar, sakall kadinlar, ¢ok kuguk bir basa sahip
(mikrosefal) kisiler, derisi cok esnek olanlar, hermafroditler, kolsuz
ya da bacaksiz olan kigiler, dogustan tam vicudu beyaz renkli olan-
lar, derilerinde leke olanlar, yuzleri ya da bedenleri baz1 hayvanlan
andiranlar (“aslan yozla ¢ocuk, maymun kiz, leopar ¢ocuk, fil
adam”), tam vacudu dovmelerle kaph kisiler ucube gosterilerinde
(freak shows) kuguk bir para karsihginda sergileniyordu. Sergilenen
sadece dogustan ya da sonradan olan bedensel anormallikler degil-
di. Vantriloklar, ipnotizmacilar, kili¢ yutanlar, vacutlanm tuhaf bi-
cimlere sokabilen kisiler, ates yutanlar, canh yilan yiyenler de ucu-
be gosterilerinin bir parcasiydi. Ote yandan ucube gosterileri irkgi
ozellikler tasiyordu. Danyanin balta girmemis ormanlanndan, uzak
ucra koselerden getirildigi soylenen “ilkel yerliler”, “insan yiyen vah-
siler” de bu gosterilerin omemli bir pargasiydi. XIX. yuzyil Bat1 so-
murgeciligi bir yandan yerli halklan katleder ve kolelestirirken ote
yandan onlan “egzotik ilkeller” olarak kurarak gosteri dunyasinin
birer parcas: haline getiriyordu. Ucube gosterilerinde teshir edilen
yerlilere iligkin soylenceler somurgeci seferlerden alinmakta, ilave ve
carpitmalarla “vahsi Afrikal” imaj yaraulmaktaydi. Yerlileri tanit-
mak uzere bazen kirk sayfayr bulan brosurler hazirlamiyor, anlauy
hakiki kilmak i¢in bunlann i¢inde donemin up ve bilim adamlan-
nin goruslerine yer veriliyordu. Ucube gosterilerini seyircilere su-
nanlar ¢ogu kez kendilerini doktor ya da profesor gibi sifatlarla ta-
nimhyorlardi. Bu gosterileri izlemeye gelenlerin sayisi bir gande elli
bine varabiliyor, Afrika'dan “yamyam” getiren gemileri karsilamak
uzere limanlarda sayilan ytz bine yaklasan kalabaliklar toplamyor-
du. Bemth Lindfors'un da belirttigi gibi (Freakery'nin i¢inde) 1810-
11 yillannda Londra'da “Hotanto Venusu” adiyla sunulan ve ste-
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atopygia nedeniyle arka tarafi bayuk olan kadin, kafes iginde sergi-
lenmekteydi. Zaman zaman seyircilerin “tetkikine” sunulmak uzere
kafesinden ¢ikmasi istenen bu kadin eger itkmak istemezse “bakici-
simin” tehditkar el hareketleriyle kafesinden gikartihyor, izleyiciler
bazen elleriyle, bazen baston ve semsiyeleriyle kadinin arka tarafinin
sahte olup olmadigim kontrol ediyorlardi. llkel kadin stereotipi ola-
rak sunulan bu kadinin bedeni, 1815'de 6ldukten sonra up otorite-
leri tarafindan kesilip agilarak incelenecekti. Afrika'min “geriligine”
omek olarak sunulan bir diger gosteri iki erkek, iki kadin ve bir ¢o-
cuktan olusan Bonjesman kabilesiydi. Mulkiyet duygusuna sahip ol-
mayan, hicbir kalic1 yapi olusturmayan bu ava toplayici insanlar
vahsiligin sembolleri olarak goruluyorlardi. “Normal,” beyaz, Bauh
insandan en kuguk bir sapma bir barbarhk belirtisi olarak ele alini-
yor, boylece Batrmin kultarel ustanluga bir kez daha onaylanmis
oluyordu. Yerlilerin orangutanlara, sempanzelere, maymunlara ben-
zetildigi XIX. yuzylda etnosentrizm ve somurgecilik i¢ ice gecmis,
yerlilerin “ilkelligi, barbarhg), aydinlanmamighg, ucubeligi” Ingiliz
somurgeciligini hakh ¢ikarmamn bir araci haline gelmisti. Ingiliz so-
murgeciligi “kara kitanin” hangi alanina yonelip savasa girerse, o
bolgedeki yerlilerin Ingiltere’deki ucube gosterilerindeki “degeri” ar-
tiyordu! Donemin bazi romancilan yerlileri asagilayacak, Charles
Dickens “vahsileri ortadan kaldirmaktan” bahsedecekti.

XIX. yazyihn ikinci yansi insanin tarihsel gelisimine iligkin ev-
rimci kuramin guglendigi bir donemdi. Darwin'in 1859'da yayimla-
nan Tarlerin Kokeni adh ¢ahsmas: ozellikle Almanya'da populerlik
kazanmisti. Nigel Rothfels'in vurguladign gibi (Freakery'nin iginde)
insanla maymun arasindaki son baglanu halkasi, eksik baglant, in-
sanla maymun arasinda bag olusturan yarauk merak konusu haline
gelmis, insanin gelisimindeki eski asgamalan temsil eden “yaratikla-
nn” bulunmasi fikri heyecan uyandirmaya baslamisti. “Medeni” Ba-
tihlar maymuna benzeyen “atalanm” aramaya girismislerdi. Boylece
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“fazlaca tuylu olan” ya da maymuna benzetilen yerliler ucube goste-
rilerinde sergilenecekti. Irksal 6tekinin, beyaz olmayan “ilkelin” bir
soylem olarak uretildigi XIX. ynzyihn etnolojisi hiyerarsik bir yonte-
me sahipti. Leonard Cassutonun da soyledigi gibi (Freakerynin
icinde) insanlk ilkel olandan medeni olana dogru ilerleyen bir cet-
vel, merdiven temelinde simflandinhyor, yerliler irksal olarak asag-
lamyordu. Ucube hayvan degil ama insanla hayvan arasinda bir ya-
ratik olarak kurulmustu. Ucube elleri olmadigy durumda bile ayak-
lanyla dikis dikiyor, seyircilere fotograflanm imzalayp veriyordu.
Ucube bir yandan insanh@in disina itilirken 6te yandan gosteri sah-
nesi yoluyla insanh@in i¢inde tutuluyordu! Amerika'ya Afrika'dan
getirilen “ilkeller” beyaz izleyicilerden —Amerika'da yerlesik siyahla-
ra olan tavirlanna kiyasla— daha gok kabul goruyorlardi gunka be-
yaz izleyici agisindan sahnedeki siyahla yuz yuze kalma durumu ge-
ciciydi, guvenliydi, egemen beyaz kultar karsisinda bir tehlike olus-
turmayp keyifli bir eglenceye konu oluyordu. Ucube gosterileri be-
yaz Amerikalimin bir hiyerarsi gercevesinde kendi farkim ve ustun-
lagunu kurma ihtiyacinin bir belirtisiydi.

Ucubelik modemligin kendine iliskin korkulannin ve bu korku-
lann ustesinden gelinmesi ¢abalannin ifade buldugu, perdede yan-
sidigy bir yeri temsil ediyordu. Leslie A. Fiedler'in de belirttigi gibi
mitolojik, hayal mahsult canavarlardan farkh olarak ucube “bizden
biriydi,” tam olarak kavranamayan baz1 gigler tarafindan esrarh bir
varhga dénuostaralmus olsa da bir insandi. Ote yandan Elizabeth
Grosz'un dikkat ¢ektigi gibi (Freakery'nin i¢inde) ucube muphem
niteligiyle gundelik hayatta kurulmus olan ikili kargithklar sistemini
tehdit ediyor, “aradaki” bolgede var olup tekinsizlik yarauyordu.
“Maymun kiz ve kopek yuzlu gocuk” insan/hayvan karsithgina,
“vahsi insan” doga/kultar karsithgina, sakalli kadin ve hermafrodit-
ler erkek/kadm karsithgina, cuceler gocuk/yetiskin karsithgina,
“devler” insan/tann karsithgina meydan okumaktaydi! Ucube 6zne-
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nin kendini maphem olandan aywrdigy simin agiyor, ihlal ediyor,
kendilikle otekilik arasindaki simin muglaklastinp endise yaratiyor-
du. Ucube insanlan, kimlikleri, cinsiyetleri tanimlamak igin kabul
edilegelmis en temel kategoriler hakkinda kuskuya neden oluyor,
modem oznede yabanci, urkutuca bir otekilik iginde yitip gitme,
yutulma korkusu yaratiyordu. Ote yandan Robert Bogdan'a gore
ucube toplumsal olarak uretilmis, yaraulmis bir kurguydu. Insan
ucube dogmuyor ama ucube yapiliyordu. Thomson'in ifade ettigi gi-
bi (Extraordinary Bodies'in iginde) XIX. yuzyll toplumu kendi nor-
malligini tammlamak i¢in normalligin karsiini, anormalligi kuru-
yor, onu asagihyor ve boylece kendi ustunlagunu yaratiyordu. Su-
san Stewart'in yaklasimina gore otekinin bedeninin sosyal olarak
kurulmas: somurgecilikle yakindan iliskiliydi. Otekinin bir gosteri
icinde teshir edilmesi hem otekiyle uygar arasindaki siminn kuruyor
hem de “vahsilik”, “disans1” gosterinin kontrolla mekam icinde eh-
lilegtiriliyordu.

Modemligin “normal,” 6zerk, bedeni uzerinde tam kontrole sa-
hip, bedensel olarak kusursuz 6zne modeli kendi kendini yoneteme-
yen, “kusurlu, sakat, anormal” bedenlerin yaratilmasina dayanyor-
du. Sakat gibi ucube de modemligin norm disi olarak kurdugu bir
kategoriydi. XIX. yuzyl psikiyatrisi nasil “ruhsal olarak anormal ote-
kini" kurduysa tip ve teratoloji “fiziksel olarak anormal otekini,” et-
noloji de “etnik olarak anormal 6tekini” kurmustu ve bunlar eglen-
ce sektorundeki ucubenin kurulmasiyla yakindan iligkiliydi. Somur-
gecilik, tip, etnoloji ve —o donemin “kultur endustrisinin” énemli bir
pargasini olugturan— ucube gosterisi sektoru Batili —eril- 6znenin ay-
nmciliga dayah kurulusu yolunda el ele vermisti. XIX. yuzyila kadar
cemaat iginde dogal yasamim surduren “ucube” bundan boyle deli-
lerle birlikte toplumsal hayattan kopanlip ya akil hastanelerine ka-
patilacak ya da para karsihigh ucube gosterisinde sahnede teshir edi-
lecekti. Ucubenin akil hastanesine kapatilmasi ya da gosteride sergi-
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lenmesi modemligin aym dislayict mantigindan besleniyordu, kogus
da sahne de ucubenin tehlikesiz hale getirilip inzibat altinda tutul-
dugu mekanlard.

XIX. yuzyilda ucubenin yam sira “canavar” da yogun bir ilgi ko-
nusu haline geldi. Shelagh Wilson'n da belirttigi gibi (Victorian Cul-
ture and the Idea of Grotesque'in iinde) donemin doga tarihi kitapla-
nnda “tuhaf yaratiklann” resimleri yayimlamyor, o gune kadar ad
duyulmamis “yan mitsel” hayvanlar —canh ya da iskelet halinde—
dunyanmin dort bir yamndan hayvanat bahgelerine ve muzelere geti-
riliyordu. I¢i doldurulmus kuslann yam sira i¢i doldurulmus may-
munlar da revagtayd ve talebin ¢oklugu nedeniyle bu isle ugrasan-
lar canh maymun bulmakta zorluk ¢ekiyorlardi. Bazen de “insan yi-
yen” bir kaplanin “saldin konumundaki” postu disleriyle, pengele-
riyle birlikte bir koltuga kihf olusturuyor, boylece “vahsilik” ev igi-
nin konforlu ve gaven verici ortam i¢inde bir eglenceye donusuyor-
du. Benzer bir sekilde ucube de gosterinin guivenli mekam iginde se-
yircide hem bir urkuntu ve irkilme yaratiyor hem de onu eglendiri-
yordu. Seyirci yan hayranhk yari1 drpermeyle gerceklesen bu “ote-
kiyle karsilasma” sonucunda haline sukrediyor, onay goren bir top-
lumsal kategoriye ait oldugunu hissediyordu! Savas dansi yapan, to-
renle kopek kurban edip etini elleriyle yiyen “ilkellerin” etrafinm sar-
mis “uygar” kalabahk olayr saskinhk, tedirginlik ve merak iginde iz-
liyordu. Ucube gosterilerinin de yer aldigy sirklerde etnoloji, zoolo-
ji, somurgecilik, tip, eglence ve oryantalizm bir araya gelmisti! Os-
manh haremine satilmak uzereyken kurtanldigy soylenen “Cerkez
guzeli”, “egzotik hayvanlar”, “egzotik kabile uyeleri”, “fiziksel anor-
mallikler” gosterenler hepsi bir aradaydi! Sirkte ya da fuarda goste-
rilen ucube daha sonra uip fakultelerine “konuk edilerek” up dunya-
sina “takdim ediliyor,” inceleniyor, simiflandinhyor, olduakten sonra
da otopsi yapilarak “up bilimine katkida bulunuyordu™ Doénemin
ucube gosterisi patronlanindan bir “doktorlar da biz de ucubeyle il-
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gileniyoruz ancak onlardan farkh olarak biz ucubeye gosteriye ¢ik-
masi igin para 6duyoruz,” demisti.

Modemlik her ucubeye aym sekilde davranmiyor, uygarlastinla-
bilir, egemen degerlere asimile edilebilir gordugu ucubeye kars1 da-
ha hosgorala bir tavir takiniyordu. “Cerkez gizeli” bunlardan biriy-
di. Oryantalist bir sdylem iginde sergilenen bu kadin “guzel kultarel
otekinin” cinsel obje olarak Batih goze sunulmasim simgeliyordu.
Modemligin “sempatiyle yaklastig1” ucubenin bir diger ornegi yapi-
sik ikizler olan Daisy ve Violet Hilton kiz kardeslerdi. 1920’lerin
sonlannda sahnede sarki soyleyip dans eden yapisik ikiz kiz kardes-
ler begeni topluyordu. Ancak donem kadinlann oy hakkin elde et-
mek icin mucadele ettikleri, kamusal, politik hayata kaulmaya ¢ahs-
tiklan ve bu nedenle muhafazakar kesimler tarafindan ucube sifauy-
la suglandiklan bir donemdi. Allison Pingree’e gore (Freakerynin
icinde) evlenmeden, heteroseksuel bir kocaya ihtiyag duymadan ya-
sayan, erkeklere gereksinimleri olmayip mutlu, zengin ve bagimsiz
bir hayat surduren, birbirlerine yeten bu yapisik ikiz kiz kardeslerin
“erkek dunyasimin degerlerine ters dusebilecek™ konumlan gosteri
patronlan tarafindan fark edilmis ve sahnedeki gosterileri eril kod-
larca kusatilmis yeni bir senaryo yazilarak “disiplin altina ahnmsgt1.”
Sirin, sevimli ucubenin diger dmekleri arasinda cuceler ve gocuklar
vard1. Ortagag saraylarinda yetiskinlerin asla soylemeye cesaret ede-
meyecegi sozlerin —¢ocuklann yan sira— cuceler tarafindan soylen-
mesi toleransla karsilamyordu. Cuceler evcil hayvan, eglence objesi
muamelesi gorayorlardi. Lori Merish'in dile getirdigi gibi (Fre-
akery'nin iginde) ¢ocuk yetiskin olmayan biri olarak acibeye benzer
bir konumda bulunuyor, “tam insanla” “eksik insam” birbirinden
ayran sinirlarda, esiklerde yasiyordu. Cocugun ucubelige en yakin
bigimi “buyumus de kugulmus” ¢ocuktu. Bu “vaktinden once gelis-
mis” ¢ocuk ne ¢ocuk ne de yetiskindi, her ikisiydi! Bu ¢ocuk tipinin
sinemadaki 6rneklerinden biri Shirley Temple idi. Bu “minyatuar ka-
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din” kuguk ihlalleriyle “patriarkal yasay deliyor,” ama akabinde se-
vimli bir tavirla yaptig yanhs: telafi ediyordu! Temple'in ucubeligi-
ni “dengelemek ve kontrol altinda tutmak” i¢in ona sirin bir gora-
num verilmesinin yani sira Temple'a birgok filmde askeri uniforma
giydiriliyor ya da yaninda onu denetleyecek bir yetiskin bulunduru-
luyordu. Boylece, erken geliserek “biyolojik kanunlan ihlal etmis
olan” Temple, fiziksel bedeni sosyal beden i¢inde konumlandiran
kulturel-patriarkal yasa tarafindan denetim altina ahmyordu! Temp-
le'in yetiskinlerin dunyasina kars: giristigi kucuk ihlallerin seyircide
yol acig “endise” onun cana yakinhgmn, gagsuzlugunun ve kont-
rol alunda tutulmasimin etkisiyle ortadan kalkiyor, onun otekiligi
hem kabul edilip hem kontrol aluna alimiyor, patriarkal kodlar altin-
da ehlilestiriliyordu.

Ucube Bat1 soylemi i¢inde hem korkulan hem de bir tar hayran-
hk duyulan otekiydi. Rosi Braidotti'nin de soyledigi gibi (Writing on
The Body'nin iginde) Bau tarihi icinde kadin degersiz farkhlikla, alt
insanla, canavanmsi olanla birlikte arlmaktaydi. Insan bedeni igin
erkek modelini veri kabul eden Aristoteles agisindan kadinin dog-
masi bile bir anomali gostergesiydi. Kadinin seytanla, canavarimsi
olanla, tehlikeli dogaustu guglerle iliskilendirilmesi ortacagda da sur-
musta. XVI. ve XVII. yazyllarda “canavanmsi”, “hayvam andiran” fi-
ziksel ozelliklere sahip gocuklann (“kopek yuzla bebek™) kadimin
cinsel birlesme sirasinda hayvanlara bakmasi ya da korkung seyler
hayal etmesiyle baglanuh oldugu dustinuluyordu. Boylece kadin esas
olarak “babanin urunu olan” (spermler) bebegi bozan, deforme eden
bir ucube seklinde kuruluyordu. Modern toplum da kadim oteki
olarak kurmustu. Shirley Peterson'a gore (Freakerynin i¢inde) kadin
patriarkal kalturun “biz"inin i¢indeki ucubeydi. XX. yuzyl baglann-
da kadinlann oy hakki i¢in mucadele eden sufrajetlerin hareketi eril
kultara tehlike altinda gorenler tarafindan bir ucube gosterisi, defor-
me olmus, kadinhktan gikmug yaratiklar getesi olarak goraluyordu.
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Ucube gosterileri Amerika'da 1840-1940 yillan arasinda varhg-
m surdardu. Ozellikle XIX. yuzyllda muzelerde (en unlasa P.T. Bar-
num'un Amerikan Muzesidir) gerceklestirilen gosteriler en itibarh
olanlanydi. Muzede gosteriye ¢ikan ucubenin ucreti ve ¢alisma ko-
sullan diger eglence mekanlannda ¢ahsan meslektaslanna gore daha
iyiydi. Ucube toplulugu i¢inde ¢ok az sayida kisi une kavusup zen-
gin olabiliyordu, cogunun ¢ahsma ve yasam kosullan kotaydu, pa-
ra kazanacak. baska bir yol bulamadiklan i¢in bu isi yapiyorlardi.
Ote yandan her ucube “hakiki degildi.” Tamutm brosurlerindeki bil-
gilerin bazen bir kismi bazen de tamam duzmeceydi. Afrika’min uc-
ra koselerinden getirildigi soylenen “vahsi adamlann” bazilan ¢evre-
deki limanlarda ¢ahsanlar ya da igsizler arasindan bulunuyor, uygun
makyaj ve giysiyle birlikte sahneye ¢ikanhyorlardi. Cerkez guzeli ol-
dugu soylenen kadin Amerikahyda, iki bagh ya da dort ayakh olarak
sahneye ¢ikan ucubenin arkasina bagka birisi gizlenmisti. XX. yaz-
yihn ilk onyillannda ubbin gelismesi ve —Jan Bondeson'un kitapla-
nnda detayh bir bi¢imde anlatug— bedensel “anormalliklerin” bi-
limsel olarak agiklanmasiyla (“dev”in akromegali, “kopek yuzlu be-
begin” hypertrichosis oldugunun anlagilmasi vb) birlikte bu tur ucu-
be gosterileri gig kaybetti, acibe bir hasta olarak goralmeye baglad:.
1ki dunya savasinin sonucu ¢ok sayida insanin sakat hale gelmesiy-
le birlikte sakat ucubenin eglence amaciyla teshirine kars: toplumda
tepkiler olustu. XX. yuzyihn ilk ¢eyreginde muzelerdeki ucube gos-
terilerinin son bulmasindan sonra bu islerde ¢ahsanlar fuarlarda, eg-
lence parklannda, kamavallarda, sirklerde ¢alismaya bagladilar ama
is bulmak gitgide zorlasiyordu. 1940'tan sonra ucube gosterileri du-
suse gecti. Sinema, muzik vb alanlarda bir kultar endustrisi gelisti
ve kitle kultara uzerinde belirleyici olmaya basladi. 1950’lerden
sonra azinhklara, sakathga, etnisiteye iliskin haklarin gandeme gel-
mesiyle birlikte ucube gosterileri gug kaybetti ve 1960'larda televiz-
yonun yayginlasmasimin da etkisiyle neredeyse tamamen sona erdi.
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Modemn toplum ana akim degerlerin, normun, normalligin ote-
kini siniflandirdig, disiplin altina aldig) bir toplumdu. Thomson'in
da belinttigi gibi bu toplumdaki ucube gosterileri irki, etnisiteyi, sa-
kathg, tipik olmayan cinselligi diglayic1 sistemler olarak yeniden
kuruyordu. Ucube gosterisi sektora bedensel birorneklik soylemi-
nin, akil hastanesi-kisla-okul-hapishane gibi kurumlar vasitasiyla
disiplinli tek tip bedenler yaratmaya ¢ahsan uniter-milliyetgi siste-
min tamamlayicisiydi. Modernligin otoriter-disipliner kurumlanna
kars1 cikan 1960'lann ve 1970'lerin muhalefeti bir anlamda ucube-
ligi ustlendi. Once hipiler sonra Punk hareketi modernligin ana
akim degerlerini savunanlarca ucube olmakla elestirildi. 1970'lerde
mubhalif sanatgilar bedenlerinin “bigimini bozarak™ kendilerini ucu-
be haline getirdiler, oteki olmay: ustlendiler! Daha sonralan siber
Punk ve siber feminizm kendi “ucubeliklerini” yaratt1! Mutantlar,
insan geklindeki robotlar (androidler), siborglar, biyonik kadinlar
gandeme geldi. Body Art, performans sanatgilan “normal” bedeni
kinlmaya ugrattilar. Rachel Adams"in dile getirdigi gibi ironik tarz-
da bir izleyiciligi 6grenmeye istekli bir alt kulture yonelik alternatif
gosteriler gandeme geldi. Ote yandan modernligin kaba bir bigim-
de asagiladig) otekiyi light bigimler altinda ticarilestirerek piyasaya
dahil etmeyi amaglayan postmodemn kapitalizm ucubeligi medyatik
keyif kulturanan bir pargasi haline getirdi. 1lk baglardaki bilimkur-
gu filmleri irkgt, yabanci dasmam nitelikler tasirken daha sonralan
“cok kulturlalagan, kualturel gesitlilik ve relativizmin gelismesine”
paralel olarak “dunyal olmayan” yaratiklara, ucubeye karsi daha
“hosgorula” bir tutum benimsendi, ama insan, daha dogrusu Batil
beyaz erkek, giacina hep korudu. Ote yandan bedenin bireyci tu-
ketim kultarunun basina altinda surekli olarak yeniden tasanm-
lanmasinin gindemde oldugu postmodern toplumda modernlikte
ucubelik gostergesi olan dovme siradanlasti, piercing yaygmnlasti,
Katherine Dum'in Geek Love adh kult romam ve diger yayinlarla
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birlikte ucubelik edebiyat i¢inde kendine yer buldu. Ucubelik Mic-
hael Jackson gibi y1ldizlann kendilerini ifade etmesinin bir arac1 ha-
line geldi! Jackson derisinin rengini agmasiyla, Omrana uzatmak
i¢in yuksek basingh (hyperbaric) oda i¢inde uyur halde gorandugua
fotografiyla, unla ucube “Fil Adam™n iskeletini satin almak istedi-
gi yolundaki soylentiyle, bilimkurgu dekoru iginde cekilen video
klipleriyle ahsilagelmis toplumsal cinsiyet ve irk rollerini “ihlal edi-
yor”, “gey miyim heteroseksuel miyim neyim kimse bilmiyor™ di-
yordu. David D. Yuan'a gore (Freakery'nin i¢inde) eskinin sabit fi-
ziksel “anormalliklere” dayah statik ucubeliginden farklh olarak ye-
ni ucubelik plastikti. Postmodern toplumda kimliklerin yam sira
‘beden de her an degistirilebilir, uzerinde oynanabilir, esnek bir ni-
telik kazand, sabitlikleri sarsildi, akigkan hale geldi. Yeni toplum-
da “ucube gosterisinin” aldig tipik bicim televizyondaki talk show
programlanydi. Modemligin fiziksel “anormalliklerin™ agirhkta ol-
dugu ucube gosterilerinden farkh olarak postmodern toplumda
psikolojik ucubelik, “yasam tarz1 ucubeligi” agirhk kazandi. Andrea
Stulman Dennett'in de belirttigi gibi (Freakery'nin iginde) talk
show'larda escinsellik, teenager'lar arasindaki cinsellik, ihlalci seks,
aralannda cinsel uyum olmayan giftler, “sadakatsizlik ve gebelik”,
“teenager’lar ve iffet,” birbirine benzemeyen cinsel itkilere sahip es-
ler, farkh cinsel tercihlere sahip ikizler, escinsel evlilikler, bigami,
travestilik, aralannda ok yas fark: olan giftler vb konular gundeme
gelmekte, zaman zaman uzmanlar da bu programlara katilarak go-
rus belirtmekteydi.

Kultarel olarak kurulmus olan yeni bedenin “asinhklan™ konu-
sundaki tam postmodern “hosgoruye” karsin medyanin ticari kod-
lan ve gostergeleri standart, fit, zayif, siki bir beden imgesini surek-
li yeniden uretmekte, farklann endustriyel uretimi ayniigin teyit
edilmesiyle sonuglanmaktadir. Bu durumda 6zgurlukqu muhalefete
dusen bedeni ve onun farkh deneyimlerini piyasanmin ticari gesitlili-
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ginin parcalan olmaktan kurtararak radikal ¢oklugun bedensel dire-
nis pratikleriyle iliskilendirmek, ucubeligin ve sakathgin iktidann
normallestirici soylemleri tarafindan uretilen sosyal kurgular oldu-
gunu ifsa etmektir.



PROTEZ

P rotez bedene disardan eklenen bir parga olarak tammlanabilir.
Takma bacaklann tarihi MO 300'e kadar gitmektedir. Insan alet
kullanan hayvan olarak ele alindiginda ¢ok eski ¢aglardan bu yana
aletler de bir anlamda bedenin kabiliyetlerini artiran protezler ola-
rak duganulebilir. Ote yandan David Wills'in de belirttigi gibi Ba-
t'da protezin modem up gergevesi iginde ortaya gikmasi XVI. ve
XVII. yuzyillarda gerceklesecektir. XVII. yazyll Descartesin akilla
bedeni birbirinden ayirdig;, bedenin bir makine olarak tasarlandigy,
mekanik beden imgesinin guclendigi bir donemdir. Beden akil tara-
findan yonetilen bir makine, akhin bir protezi olarak goralmeye bas-
lanir. Modemnligin gelismesiyle birlikte protez, bedenin fizyolojik,
dogal eksikligini telafi eden bir eklenti olmanin yam sira rasyonel
akil tarafindan —sosyal ve kultarel kodlar gercevesi dahilinde— belir-
lenen bir eksikligin tamamlayicisi olarak kurulur.

Katherine Ott'un dikkat gektigi gibi insan bedenine eklenen pro-
tezler uzuvlann kesilmesini beraberinde getiren cerrahi mudahale-
lerle, ameliyatlarla yakindan iliskilidir. XIX. yazyihn ortalanna ka-
dar antiseptik tekniklerin gelismemis olmasi nedeniyle kol ve bacak-
lan ameliyatla kesilen kisilerin onemli bir oram enfeksiyon sonucu
olmektedir. XIX. yazyihn ikinci yansindan itibaren antiseptik tek-
niklerin gelismesiyle birlikte ameliyat sonrasi 6lam oram hizla duser
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ve ameliyatla kesilen uzvun yerine vakit gecirmeden bir protez takil-
masi fikri guglenir. Uzvu kesilen bedenin “eksik halde birakilmama-
s1” fikri sadece teknik bir anlam tasimaz, ve XIX. yuzyilda eril bede-
nin egemen sodylem tarafindan bir “tamhk”, “butunluk” cergevesi
icinde kurulmak istenmesiyle yakindan iligkilidir. Erin O'Connor'in
“Fractions of Men": Engendering Amputation in Victorian Culture”
adh yazisinda soyledigi gibi, Viktoryen donemde kimlik —eril- bede-
nin fiziksel tamhg temelinde kurulmaktadir. (Comparative Studies in
Society and History, Ekim 1997, cilt 39, say1 4) Donemin ideolojisi-
ne gore zihinsel fonksiyonlann butunlugu bedensel organizasyonun
batunlagune baghdir; eger beden eksikse kisilik de eksiktir, tam de-
gildir. Bir uzvun ameliyatla kesilmesinin erkek bedeninin tamhgim
parcaladig), uzvu kesilmis erkek bedeninde kadin davramglanna
benzer davranislara yol agan norolojik bozukluklar yaratarak onun
erkekligini bozdugu dusanulmektedir. Bu yaklasima gore uzuvlan
kesilmig erkekler histerik kadinlann davramislanna benzeyen “teat-
ral” davramglar sergilemekte, kadininkine benzeyen bir beden dili
kullanmakta, agnlanm “efemine” bir bigimde disa vurmaktadirlar!
Protez ise ameliyatla uzvu kesilerek eksik erkek haline getirilmis eril
bedenin tamhgim yeniden kurmaktadir! Bu modelde erkek bedeni
parcalannin toplamindan olusan bir makine olarak tasarlanmakta,
beden nesnelestirilmekte, kisilik bir mekanik fonksiyonlar toplami-
na indirgenmekte, makine gibi isleyen, gerektiginde mekanik parga-
larla tamamlanan, tamir edilen, fabrikadaki makinelere eklemlenmis
olarak ¢alisan bir eril beden imgesi yaratlmaktadir. Protez, otopsiy-
le kadavralan agip inceleyen, bedenin pargalann yeniden uretilebi-
lir kilmak isteyen modern anatomi modelinin bir parcasidir. Takma
uzuv, protez birlik ve batanluk i¢inde, uniter bir eril beden imgesi-
nin kurulmasina yardimc1 olmaktadar.

XIX. yuzylda erkegin bir uzvunu kaybetmesi onun toplumsal
olarak kurulmus cinsiyetindeki bir kayp, eksilis olarak algilanmak-
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ta, bu durumun onda kadinlara 6zga duyarhklara ve davramslara
neden oldugu dasunulmektedir. Kadimn duygusal, histerik, patla-
malara a1k, tekinsiz bir varhk olarak kuruldugu modemlikte takma
uzvun, protezin uzvu eksik erkegin sergiledigi kadinsi, patolojik,
kaotik semptomlan ortadan kaldiracagy dasanalmektedir. Ote yan-
dan modemlik erkek bedenini simrrlanm koruyan, gecirgen olma-
yan, kati, tam, uniter, kapah bir beden olarak, kadin bedenini ise di-
sa kargi simirlanni koruyamayan, gegirgen, eksik, butanlagunu ko-
ruyamayan bir beden olarak kurmustur. Bu ¢ercevede protez eksil-
mis, disa kars1 agilmis, kendi simrlanm koruyamaz hale gelmis er-
kek bedenini “kapatmakta,” tamamlamakta, sinirlanni yeniden olus-
turmasin saglamaktadir! Ote yandan Foucault'nun da dikkat ekti-
gi gibi protez XIX. yazyihn “soylemsel ortopedisinin” bir pargasidir.
XIX. yazyllda orta simf bedenleri protezsel bir nitelige sahip olan
cinsiyet teknolojisiyle donatilmis, orta siniflar bakacaklan, muhafa-
2a edecekleri, gelistirecekleri bir bedene sahip kihinmislardir. Cinsi-
yet Viktoryen beden uzerine yerlestirilmigtir.

Protez XIX. yuzyilda guglenen kapitalist uretimle yakindan iligki-
lidir. Mark Seltzer'e gore protez XIX. yuzyldaki beden-makine
kompleksiyle baglantihdir. Teknolojinin bir protez olarak belirdigi
bu donemde beden kurulabilir, yapilabilir bir seye donustaralmuas-
tar. Yasam suregleri ile makinesel saregler arasinda baglantlar ku-
rulmas, “yedek pargalarla” iki surecin birbirine eklemlenmesi soz
konusudur. Ote yandan Marx kapitalizmde isginin makinenin bir
pargasi haline getirildigini belirtmistir. Mekanik olarak tasarlanan in-
san bedeninin pargah yapisi ile fabrikada montaj hatti temelinde ger-
ceklesen isin ok sayida pargaya bolunmesi arasindaki iligki XX. yaz-
yihn ikinci geyreginde guglenen Fordist uretim modelinde daha be-
lirgin olarak gozlenir. Ford, fabrikasindaki 7882 farkh isten 670'inin
hi¢ bacag olmayan, 2637'sinin tek bacag olan, ikisinin hig kolu ol-
mayan, 715'inin ise tek kolu olan isciler tarafindan gergeklestirilebi-
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lecegini soylemistir. Modemlikte protez, is¢inin makine sistemiyle
batanlesmesi agisindan, onun ig icin gerekli eksik beden pargalan-
nin tamamlanmasl gercevesinde ele ahnmustir. Tamhik, butunluk pe-
sinde kosan modernlik eksikligi, “kusuru” da yaratmistir. Modemnlik
eksiklik duygusunu kurarak, besleyerek bedeni “tamamlayan” yeni
araglar, aletler, taketim objeleri de retir. George Simmel'in de dik-
kat cektigi gibi modemnlikte metalann hep eksik tatmin vermesi,
tamhgin bir tarla elde edilememesi yeni ihtiyaglar yaratmak zorun-
da olan sistemin manugyyla iliskilidir. Sarah S. Jain'in de “The Prost-
hetic Imagination: Enabling and Disabling the Prosthesis Trope” adl
yazisinda belirttigi gibi tam bedenlerin sosyal, fiziksel ve retorik ku-
rulusu eksiklik ile i¢ ige gegmistir. (Science, Technology & Human Va-
lues, Kis 1999, cilt 24, say1 1) Protez bir eksikligin karsilanmasina,
belirli teknolojilerin toketilmesi yonundeki ihtiyaca gondermede
bulunmaktadir. Ote yandan Mark Wigley'in “Prosthetic Theory: The
Disciplining of Architecture” baghkh yazisinda vurguladigy gibi pro-
tez daima yapiya iligkindir, ilave edildigi yeri kurar. (Assemblage,
Apustos 1991, say1 15) Protezde beden onu doniusturen yabanci
ogelere bagh hale gelir. Destekleyici yapay uzuvlar, protez, bedeni
hem uzatir hem de onu yeniden kurar, siirlanm donuostarur.
Modemligin protezinin tamamlamak istedigi eksik beden ¢ahsan
insamin, is¢inin bedenidir. Protez, makine gibi durmadan calisan be-
denlerin yeniden ingasina katkida bulunur. Ote yandan protez ¢alh-
san bedenin yam sira savasan bedenin kurulmasiyla da iliskilidir. In-
san-makine iligkisi sadece fabrikayla sinirh degjldir. Protez sadece
fabrika teknolojisiyle degil savas makinesiyle de iliskilidir. Lewis
Mumford ordunun bir makine sistemi oldugunu soyler. Fabrikada
makine ile butunlesen bireyler ordu iginde silahlarla butanlesmek-
tedir. Sanayilesme ile militarizasyon ayn1 zeminden beslenirler. Mo-
demlik mekaniklesmis bireylerden, otomatlardan olusan bir isgi-as-
ker toplumu kurmaya yonelmistir. XX. yuzyihn ilk onyllan fata-
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rizm gibi modemligin makine kulturane hayranhk duyan akimlann,
goruslerin gelismesine tamk olur. Marinetti is¢inin makine tarafin-
dan egitilmesi gerektigini savunur. Bu mekanik beden yaklasim sa-
vasan, militarist bir makine-beden imgesiyle yakindan iligkilidir. Jes-
sica Burstein'in yaklagimimna gore yeni protez beden askeri, fasist bir
bedendir, arzu ya da ihtiyag tarafindan degil mekanik itkilere bagh
olarak hareket etmektedir. (“‘Waspish Segments: Lewis, Prosthesis,
Fascism”, Modernism/Modernity, Nisan 1997, cilt 4, say1 2) Donemin
fasizme sempati duyan yazarlan mekanik bir sekilde hareket eden
boceklere hayran kalmislar, onlann yagamlanm incelemiglerdir.
Ernst Junger asker-isciyi, tam seferberligi, savag: Over, insanla protez
silahin kaynasmasim yuceltir. Ote yandan Birinci Dunya Savas: do-
neminde birgok asker yaralanarak uzuvlanm kaybetmistir. Joanna
Bourke'nin de ifade etiigi gibi bu donemde protez “islevsiz hale ge-
len” eril bedenin yeniden kurulmas: surecinde onemli bir rol ustle-
necektir. Savas sonrasinda ortopedinin tip igindeki 6nemi artacaktir.
Seth Koven'in de “Remembering and Dismemberment: Crippled
Children, Wounded Soldiers, and the Great War in Great Britain”
adh yazisinda belirttigi gibi, savasta uzuvlanm kaybeden askerlerin
erkek olmaktan giktiklarini ima eden bir sdylem yururluktedir. (The
American Historical Review, Ekim 1994, cilt 99, say14) Uzuvlanm yi-
tiren erkeklerin artik kendi baslanna ayakta duramadiklan, kendi
kendine yeterli olamadiklan, ¢ocuklar gibi baskalanna bagimlh hale
geldikleri soylenmekte, bu askerler “asker ¢ocuklar” sifatyla adlan-
dinlmaktadir. Devletin tekrar ¢ahisan nufusa katmak igin gorece de
olsa caba gosterdigi ve —parayla satilan— protezlerle takviye ettigi
uzuvlanmn yitirmis erkeklere kiyasla devlet, uzuvlanm kaybeden ka-
dinlarla ilgilenmemekte, onlann dogal olarak kocalanna, babalanna,
erkek kardeslerine bagimli olduklan varsayilmaktadr.

Yukanda anlaulanlara kargin modemnligin bedenle makineyi ta-
mamen kaynastirdigim sdylemek dogru olmaz. Hal Foster modern-
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likte bedenin hala dogal bir batun olarak goraldagany, teknolojinin
bedene bir ek olarak, bedenin bir uzanus: olarak degerlendirildig;-
ni, bedenin ve makinenin farkh olgular olarak ele ahndigym soyle-
mektedir. (“Prosthetic Gods”, Modermism/Modemity, Nisan 1997, cilt
4, say1 2) Beden ile makine arasindaki kaynasmanin tam olarak ger-
ceklesememesinin onemli nedenlerinden biri modemligin kurdugu
(1970’lerden sonra postmodemligin “yikug”™) organik/inorganik,
canl/cansiz, beden/makine, yasam/olim, biyolojik/mekanik vb bir-
birini dislayan ikili karsithklar sistemidir. Modernlik bir yandan di-
siplinli, mekanik bir beden kurmak, insam makine sistemine tabi
kilmak istemekte, ote yandan bu durumun kendi istegi disinda ur-
kataca sonuglara yol agabileceginden gekinmektedir. Modemnligin
edebiyat ve sanau kendi kendine hareket etmeye baslayan, “canla-
nan” oyuncak bebeklerle, ya da Frankenstein gibi insan tarafindan
yaratilan ama sonra onun basina bela olan canavarlarla doludur. Ro-
bot hem hayranhk uyandirmakta hem de urkunta vermektedir. An-
cak Birinci Dunya Savasim takip eden donemde dogal bedenin bu-
tanlagn adina teknolojiye karst direnmek gitgide zorlasacak,
1960'lardan sonra bilgisayarlann gelismesiyle birlikte dogal beden
imgesi gitgide gig kaybedecektir. Ote yandan XIX. yuzyldan bagla-
yarak modernligin organik bedeni protezlerle donatmasi ironik,
elestirel, muhalif yazarlarca elestirilecek, hicvedilecektir. Edgar Al-
lan Poe 1839'da yayimlanan “The Man That Was Used Up” adl oy-
kosunde, bedeninin ¢ogu protezlerden olusan kahramammn kisili-
ginde modernligin protez saplanusini karikaturize edecektir. Dada
hareketi yeni teknolojik 6zneyle, makine-insanla alay edecek, onu
fiziksel ¢okus ile iliskilendirecektir. Surrealizm yeni 6zneyi bozul-
mus robotlarla, pargalanmig mankenlerle ifade edecektir. Max Sche-
ler modern toplumun insanin uzuvlanm aletlere benzettigini, canh
olani cansiz madde vasitasiyla degerlendirdigini, insan uzerinde
kontrol kurmak igin yasam sureglerini mekanik sureglere indirgedi-
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gini, hesap yapan akhn sinirsiz gelismesinin hayatin anlami haline
getirildigini soyleyecektir. Ivan lllich ise sistemin insanlan kendile-
rini makinelerle karsilasinp eksik olarak gormeye yonlendirdigini
ve bu sekilde proteze bagimhhgn tegvik edildigini, toplumsal bir
azinhgn bu kitlesel bagimhhktan kar sagladigim soyleyecektir.
Tarih boyunca insanin kullandigy aletler bir anlamda onun bede-
ninin eklentileri, protezleri olarak da dugunulebilir. Freud her alet-
le insanin organlanm daha etkin hale getirdigini, gemileri, ugaklan,
teleskopu, mikroskobu vb icat eden insamin bir tar protezsel tann
haline geldigini soylemistir. Elbette protezin tanimi daha da genisle-
tilebilir, gozlugun, telefonun yam sira dil de, ya da Derrida’nin be-
lirttigi gibi yaz1 da bir protezdir. Modemnlikte dikkat ¢eken olgu pro-
tezin tamminda organik bedenin merkez, referans olarak kabul edil-
mesidir. Descartes’tan sonra zihin yoluyla bedeni asma ¢abalan kis-
men basanh olabilmis, organik, fiziksel beden —mekanik terimlerle
dosunulse de- gucunu ve sinirlanni korumaya devam etmistir. Mo-
demlikte sermaye soyut uzami somut yer aleyhine gelistirmekte ol-
dugu kadar, soyut zihni somut beden aleyhine gelistirmekte de an-
cak kismen basanl olabilmistir. Modemnlik bedenden ve yerden
kopmus saf halde bir zihin ve sermaye yaratamamus, sadece yersel
cografyaya degil bedensel cografyaya da bagimhhgim sardurmugtur.
Modemligin ancak kismen gergeklestirebildigi bedensizlesme sareci
postmodern toplum tarafindan ug noktalara taginacakuir. Insan ma-
kine kaynasmasin ifade eden siborg kavrami Bati'da 1960'larda do-
lasima girmistir. Aym donemde Marshall McLuhan'in medya uzeri-
ne cahismalanyla birlikte iletisim teknolojilerinin bedenin protezsel
bir uzanusi oldugu yolundaki gorugler onem kazanir. Ote yandan
postmodern toplumda beden disa kapah birligini, batanlugunu,
uniterligini kaybetmeye baglar, parcalanir. Benzer bir bicimde mo-
demnligin, toplumu hiyerarsik bir sekilde orgutlenmis uniter bir or-
ganizma olarak goren yaklasimi gug kaybeder, toplum pargali hale
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gelir. Baglanu bigimleri neden-sonug iliskileriyle belirlenemeyen
parcalann, kesitlerin, metinlerin eklektik bir aradahgindan olusan
akiskan, simrlan muaphem ve her an degisen bir birey ve toplum bi-
¢imi gaglenir. Butanlagana yitirmis, simrlanm aruk eskisi gibi ko-
ruyamayan, her an uzerinden gecen milyonlarca gosterge ve metin
pargasi tarafindan yeniden kurulan ve bozulan beden artik kendi di-
sindaki protezler icin bir koken, merkez olusturamayacak bir konu-
ma gelir. Gostergelerin kendi baslanna bir varhk ve gu¢ kazandig
postmodern toplumda orijinaltaklit karsithgy gug kaybeder, beden
protezin var olus kosulunu teskil eden bir asil, organik temel, haki-
kilik alam olmaktan gitkmaya baslar. Postmodernlik modemligin or-
ganik/inorganik, doga/kultar, insan olan/insan olmayan, dogal/ya-
pay vb ikili karsithklannin anlamin asindinr. Organ naklinin, plas-
tik cerrahinin, biyo-komputerlerin, insan-makine melezi olan
siborglann, yapay zekAnin, klonlamanin, biyo-teknolojilerin, sanal
ortamda dolasarak gergek insanlarla iliski kuran ama cansiz olduk-
lan kolayca anlasilamayan ozerk software parcalan softbot’lann yay-
gnlasug1 postmodemn toplumda artik organik bedenin orijinalligin-
den, uniterliginden geriye fazla bir sey kalmams, organik beden
protezlerden, metinlerden, gostergelerden olusan bir agn iginde
ozerkligini kaybederek suraklenmeye baglamgtir.

Post-insan ya da post-biyolojik beden modernligin organik bede-
ninin aginmasin, siliklesmesini beraberinde getirmistir. Postmodern
toplumda akil kendini bedene olan bagimhhgindan “kurtarms,” be-
densizlesmenin egemen oldugu sanal alana gegerek burada kendisi-
ni en saf bigimiyle ifade etme imkam bulmustur! “Saglam kafa sag-
lam vucuua bulunur,” yaklasimi artik gegersizdir, aklin en geliskin
bicimleri artik bedensiz sanal alanda ifade bulmaktadir! Modemligin
hastalik, sapkinhk olarak degerlendirdigi bedeni merkezsizlestiren
gugler postmodern toplumda soyut akhin gelismesini destekleyen
ogele} haline gelmistir. Yeni birey kendini artik pargali, daginik,
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merkezsizlesmis, lineer olmayan ortamlarda ifade etmektedir. Arik
fiziksel, uniter, 6zerk bir birim olarak var olmasi guglesen birey her
an degisen, sareksiz var olus bigimleri i¢inde suruklenip durmakta-
dir. Pargalanmig beden artik kultarel, soylemsel protez parcaciklan-
min ugradigy, “fiziksel hacmi” 6nemsizlesen bir brikolaj alanidir! lle-
tisim teknolojilerinin, medyanin gelismesine paralel olarak akhn si-
bernetik egemenligi bedeni ikinci plana itmis, beden en 6nemli pro-
tez olan bilgisayann, sanal dunyanin alamna suralmaus, sanallasmak
zorunda birakilmisur. Beden arik modemlikteki sabit simirlanm,
konumlanm yitirmis, muphem, ¢ok pargali, akiskan karma bir be-
den hale gelmisgtir.

Modemligin fabrikalanndaki ilk makineler insan bedeninin dav-
ramglan model alinarak yapildiysa da, daha sonra makinelerin ve-
rimlilik bazinda yapilmasi sonucu ¢ahsan bedenler hareketlerini ma-
kinenin kendi manugina uydurmak zorunda kalmiglardir. Bununla
birlikte daha once de bahsettigim gibi modemnlikte insanla makine
tam olarak butanlesememistir. Postmodern toplumda ise insanla
makine buyuk 6l¢ude kaynasmustir. Bu durumun en dikkat ¢eken
omegi siborgdur. Siborgun zorunlu olarak insan merkezli olmasi ge-
rekmez, siborg bedenle teknolojik protezlerin farkh kanisimlarindan
olusur. Omegin bir tar biyolojik yapi i¢inde bilgiyi depolayan biyo-
komputer siborgdur. Siborg da dogal olanla makinesel olan arasin-
daki sinmirlar maphemlesir. Siborg sibernetik bir organizmadir, bede-
nin teknoloji vasitasiyla yeniden kurulmasidir, bir dizi teknolojik
protezin bedenle butunlestirilmesidir. Donna Haraway hepimizin
organizmayla makinenin olusturdugu melez varhklar, siborglar ol-
dugumuzu soyler. Yeni toplumda artik insanlar makineye buttnles-
mekten korkmamakta, organik, hiyerarsik bir tamhga, batanlage
ihtiyag duymamaktadirlar. Haraway “neden bedenlerimiz derimizin
sinirlanyla belirlensin,” diye sorar. Siborg pargalihiga, ironiye dayal
bir yaratiktir. Yeni teknolojiler dogal olanla yapay olan arasindaki si-
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nirlan muphemlestirmektedir. Siborg bedensel simirlara meydan
okumakta ve bedeni makinenin alanina dogru itmektedir. Ote yan-
dan Sadie Plant beden ile teknoloji arasinda kurulan karsithgy eles-
tirir, modemn toplumdaki dokumay1 —daha ¢ok kadinla iligkili- bir
beden teknigi olarak ele ahr ve bugunku bilgisayar teknolojisinin
oncusu olarak gorar. Dokuma bedensel tekniklerle zihinsel operas-
yonlar arasinda ¢izilen sinin muphemlestirir. Plant’a gore bilgisayar
bir dokuma simulasyonudur.

Postmodern toplumda protezin kultarel, anlatsal, metinsel bo-
yutlan onem kazanmstur. Dikkatle bakildiginda hiper-metnin si-
borg paradigmasina anlatisal duzeyde hayli yaklasug gorulur. Hi-
per-metin birbirinden farkh ¢ok sayida metinsel pargayi, protezi,
her an degisen, akigkan bir olus hali iginde bir araya getirir. Postmo-
dern toplumda protez bedenin ifade buldugu alanlar arasinda siber-
punk ve performans sanatlan da sayilabilir. Stelarc bedeni teknolo-
jik protezlerce degistirilmesi gereken az gelismis bir madde olarak
ele alir. Ote yandan yeni toplumda sosyallik de protezsel bir sosyal-
lik haline gelmistir. Sandy Stone’a gore (“Split Subjects, Not Atoms:
Or How I Fell in Love With my Prosthesis”, The Cyborg Handbook'un
icinde) gunumuzde yeni teknolojilerle, bilgisayar, telefon gibi pro-
tezler aracihgryla olusan topluluklar ortaya ¢ikmaktadir. Protezsel
sosyallik uzamin, hacmin, yuzeyin ve mesafenin yeni, ahsilmamsg
tanimlanni beraberinde getirmektedir. Mesafe ve yon kaymasi sonu-
cu kartezyen olmayan yerlesme bicimleri ortaya gikmakta, metinsel
olarak aracihk edilen bir oznellik gelismektedir. lletisim protezleri
sabit iliskilerden olusan kameleri bozmaktadir. Eskiden fiziksel var-
hk her tarla faaliyetin 6n kosuluyken bugun bedensizlesme ve 6z-
nelerin parcalanmasi s6z konusudur. Birey artik tek bir sey olmak-
tan ¢ikmakta, bircok yerde var olabilip bircok kisilige burunebil-
mektedir. Teknolojik protezlerin aracihk edip bir araya getirdigi
topluluklan karakterize eden sey pargalanma ve ¢okluktur. Baglant
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araglan topluluklann anlamlanm da kurmaktadir. Ote yandan post-
modemn toplumun protezlerin farkh bicimlerde bir araya geldigi
akiskan alanlardan olusmasi kendilerini klasiklesmis politik alanlar-
la simirlayan muhalif hareketlerin altlanndaki zeminin kaymasina
neden olmaktadir. Gabriel Brahm'a gore yeni hareketler artik kendi
mucadele alanlanm saf alanlar olarak gormemekte, her seyin melez-
lestigini, teori-pratik aynimimin gegersizlestigini anlamaktadirlar.
Brahm siyasi ve kulturel mucadelelerin surdaraldagn bu melez
alanlan protezsel bolgeler (prosthetic territories) olarak adlandir-
maktadur. _

Gunumuzan 6zgurlukgu muhalefeti agisindan bakildiginda ye-
ni dijital, teknolojik protezlere karsi ¢ikarak modemnligin hiyerarsik,
uniter, mekanik terimlerle tanimlanan fizyolojik bedenini savunmak
dogru bir yaklasim olarak goranmemektedir. Uniter bir organizma-
cilik ne bedene, ne topluma ne de isgi simfina iliskin olarak onerile-
cek bir sey degildir. Insanlhk tarihi bir tar protez olan aletlerin, tek-
nolojik —kulturel- sosyal protezlerin gelisme tarihidir. Saf, “katkisiz”
bir beden yoktur, beden sosyal olarak kurulan bir seydir. Modem-
lik bedeni-mekanik protezlerle, postmodemnlik ise elektronik pro-
tezlerle donatmistir. Postmodemnligin modem uniter bedeni parga-
lamasi ve elektronik bir ortamda akiskan, sanal, pargali-beden ola-
rak yeniden kurmasi bir yandan bedenin yeni iktidar kodlan i¢inde
bicimlendirilmesini beraberinde getirirken, ote yandan beden aq-
sindan yeni mubhalif ifade imkanlan yaratir. Teknolojinin olusumun-
da etkin olmak ve onunla farkh bir sekilde iliskilenmek muhalefet
i¢in her zaman imkan dahilindedir. Ancak modemnligin muhalefeti
teknoloji ile 6zgurluk¢u bir baglamda iliski kuramamus, reel sosya-
lizm deneyimleri kapitalist makinelesmeyi daha da otoriter bigimler
altinda yeniden uretmislerdir. Postmodern toplumdaki elektronik,
dijital teknolojilere, internetin sanal dinyasina gelince ilk baslarda
bu alanlann sundugu yeni imkanlar muhalefetin “basgim dondur-
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duyse” de zaman gectikge iktidann bu alanlardaki egemenligi hizla
guglenmistir. Ne teknoloji ne de protez kendi baslanna olumsuz
seyler degildir, sorun muhalefetin bugune kadar bunlann olusturul-
masi, donugtaralmesi yolundaki ¢abalarinin yetersiz olmasidir. Oz-
gurluk¢u muhalefet modemligin uniter, mekanik bedeni karsisinda
sadece “ilksel, grotesk, kaotik, pre-odipal” bedene sahip ¢ikmakla
kalmaz, her seyin teknolojik, kulturel, metinsel, anlatsal, sosyal, si-
yasal protezlere donustugu gunimozde bu alanlarda bedene yeni
mubhalif ifade bigimleri kazandirmaya ¢ahgir, tahakkam iligkilerine
karg direnen akigkan, anarsik bedenlerin izini surer.
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rkeklerdeki cinsel iktidarsizhgin, empotansin, daha guncel te-
E rimlerle ereksiyor/sertlesme zorlugunun, cinsel fonksiyon bo-
zuklugunun tarihi ok eski ¢aglara kadar uzamyor. 1lk kez MO VI-
II. yuzyilda eski Hindistan'da iktidarsizhga yol agan nedenler tanim-
lanmaya cahigildi. Eski Cin, Misir tibbi iktidarsizhga ¢are bulmak
icingaba gosterdi. lktidarsizhgin tedavisi amaciyla gesitli afrodizyak-
lar kullarldi. Eski Yunan mitolojisinde iktidarsizhk kimi zaman ¢o-
cuklukta yasanan cinsel endiseler ile, bazen de tannsal lanetle iliski-
lendirildi. lktidarsizhk buyuk dinlerin kutsal kitaplannda kendine
yer buldu. Ortacagda erkeklerdeki iktidarsizhiktan tekinsiz guglere
sahip olduklan dusanulen cadilar sorumlu tutuldu.

Erkegin cinsel gucy, iktidan onun fiziksel gucayle ve 6zel ve ka-
musal yasam alanlanndaki iktidanyla yakindan iligkiliydi, cinsel ikti-
danm kaybeden erkek diger alanlardaki gucunu, iktidanm da kay-
betme tehlikesiyle karsi karsiya kaliyordu. Sahip oldugu cinsel gug¢
aym zamanda erkegi kars cinsi tatmin etmekle yakamlu kilmaktay-
di! Aristo cinsel iligkideki tatminin sorumlusunun koca oldugunu
soyleyecekti. David M. Friedman'in soyledigi gibi ortacagda Batr'da
erkegin cinsel iktidarsizhg) kiliseye karg: islenen bir tar sug anlamina
gelmekteydi. XIII. yuzyildan XVII. yuzyihn sonlanna kadar - 6zellik-
le ust siniflar arasinda— erkegin cinsel iktidarsizhg mahkemelerce
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mesru bir bosanma nedeni olarak kabul edilmekteydi. Erkek bir “uz-
manlar toplulugu” 6nunde, bazen mastarbasyon yaparak, bazen ka-
nsiyla ya da bir fahiseyle yatarak cinsel gicanu ispat etmek zorun-
daydi. XVII. yazylda Fransa’da, New England’da cinsel iligki bayuk
olcude doguma, uremeye, dollemeye yonelikti. Thomas A. Foster'in
“Deficient Husbands: Manhood, Sexual Incapacity, and Male Marital
Sexuality in Seventeenth-Century New England” adh yazisinda be-
lirttigi gibi, XVII. yuzyilda puriten New England'da erkegin iktidar-
sizhgy areme amagh cinselligi engelleyen sosyal bir problem olarak
gorulmekteydi. (The William and Mary Quarterly, Ekim 1999, cilt 56,
say1 4) O donemin up literattru erkekteki iktidarsizhkla kisirhk ara-
sinda net bir aynm yapmamaktaydi. Erkegin cinsel iktidarsizhgy bir
“aile sorunu” olarak goraluyordu. Tktidarsizhigin erkegin evin reisi,
koca ve baba olarak gorevlerini yerine getirmesine engel oldugu du-
sunulmekteydi. lktidarsiz erkegin evliligin en 6nemli gorevini yerine
getimedigi dugsunuluar, aile fertleri, akrabalar mahkemelerde sahit
olarak dinlenirdi. Mahkemelerde erkegin iktidarsizhgina iligkin en
cok kullamlan kavramlar gorev, yakumlulak, sorumluluk, vazife idi.
Erkegin cinsel yukamlaluklerini yerine getirememesi anlamina gelen
iktidarsizlik aileleri cocuksuz, kadinlan tatminsiz birakmakla kalmi-
yor aym zamanda kadinlan “cinsel gunahlara”, “aginliklara”, “ihlalle-
re” agik hale getiriyordu! O donemde kadinlann dogal olarak, cinsel
acgidan ihtirash, atesli olduklan ve kendilerini kontrol edemedikleri
duasunuliarda. Kadin aile iginde “astu olan” kocasi tarafindan tatmin
edilemezse bagka iliskilere, cinsel aginliklara yonelebilirdi! O donem-
de iktidarsiz erkek sadece cinsel gucunu degil tam gucunu, iktidan-
m kaybetmis sayilir, zayif, kusurlu, eksik, yetersiz bir kisi olarak go-
ralar, ahlaki olarak da gugsuzlestigi, kendi kendini kontrol edemedi-
gi, erkekliginin erozyona ugradigy varsayilirdi.

XVIIIL. yuzyihn ikinci yansindan itibaren kendi kendini kontrol
edebilen, “kendi organlanna soz gegirebilen” erkek bedeni imgesinin
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guglenmesiyle birlikte cinsel iktidarsizhk mekanik olarak isledigi
varsayilan, makineye benzetilen bedendeki bir anza olarak dusunul-
meye basladi. Burjuvazinin bir kesimi iktidarsizhigy dekadan, cinsel
asinhgin kol gezdigi sefih bir yasam suren aristokrasiye 6zgu bir has-
tahk olarak gormekteydi. Ote yandan irsiyetle, kahumla iliskili bir
soyagacl aristokrasi agisindan onemliydi ve Foucault'nun da dikkat
cektigi gibi burjuvazinin cinsellige ve saghkh bir kalitima verdigi
onem aristokrasininkiyle benzerlik tasiyordu. Robert A. Nye'in “Ho-
nor, Impotence, and Male Sexuality in Nineteenth-Century French
Medicine” adh yazisinda dile getirdigi gibi, XIX. yuzyl Fransa'sinda
burjuva ailesi mulkanan ve parasinin —miras yoluyla— devamhhgim
saglamak igin erkegin dolleme gucanan tam oldugu bir modeli 6ne
¢ikarmaktaydi ve “normal” bir cinsel guce sahip oldugunu kuskuya
yer birakmayacak sekilde ispatlamak esas olarak erkeklere dusen bir
gorevdi. (French Historical Studies, Bahar 1989, cilt 16, say1 1) Kan-
sini tatmin edemeyen erkek aym zamanda uremeye, dogurganhga
dayah sisteme de zarar vermis oluyordu. XIX. yuzyl ubb erkekler-
deki “cinsel aginhgin™ organizmanin diriligini, canhhgim azaltugin,
onu zayif dasurap tukettigini, erkekleri iktidarsizlasturdiginu one sur-
mekteydi. Cinsel iliski sirasinda kadina oranla erkek ¢ok daha fazla
enerji harcamakta, kendini tuketmekteydi! Asin cinsel faaliyette bu-
lunan erkegin bedeni zamanla dususe gegiyor, erkeklik gucu, erkek-
siligi azahyor, erkek bir bakima “efeminelesiyordu™ Donemin tibbi
metinlerinde kentsel uygarhgn genital icgaduleri felg ettiginden, asi-
n zthinsel faaliyetin iktidarsizhga yol acuigindan bahsedilmekteydi.
Geleneksel toplumlardan farkh olarak modern hayatin yogunlugu ve
karmagikhg erkegin cinsel kudretini, iktidanm daha kinlgan hale
getirip onu “kurutuyor,” baska yonlere sapuinyordu! Doktorlar ye-
mege asin daskanlagan de iktidarsizhga yol agabilecegini soyluyor-
lardi, ¢unku yasamsal gug cinsel organlardan “kagip” temelli olarak
beslenmeye iliskin melekelerin igine yerlesebilirdi! “Cinsel korkula-
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nn yuzyih” olan XIX. yazylda cinsel gagsazlogan kalitim yoluyla
cocuklara gecebilecegi soylenmekteydi. lktidarsizhga iliskin bir diger
korku ise “kuguk penis korkusu” idi. Avrupa merkezci, irk¢1 kuram-
lann urettigi “Afrikah vahsi erkegin heybetli penisi” miti karsisinda
“uygarlasmus™ Batih erkekler “mutevazi boyutlardaki” penisleriyle ik-
tidarsizhik korkusunun pengesinde kavramyorlarda!

. XIX. yazyihn ikinci yansinda cinsel iktidarsizhgin nedeni olarak
“psikolojik faktorler,” erkegin imgelemi, ruhsal halleri énem kazan-
maya bagladi. 1870 sonrasinda erkekligin egemen degerleriyle i ice
gecmis psikiyatrinin “normal cinselligi® “anormal cinselliklerden”
net sinirlarla ayirmaya girismesiyle birlikte iktidarsizhk “sapkinhk-
larla” iligkilendirilmeye, bir zihinsel hastahk olarak gorulmeye bas-
ladi. Bu yaklasima gore “carpik imgelem”, “normm dis: kisilerle iligki
kurma”, “normal olmayan” cinsellik bigimlerine yonelme iktidarsiz-
liga yol agmakta, “normal,” uremeye yonelik bir cinselligi engelle-
mekteydi. Nye'in de belirttigi gibi donemin psikiyatristleri erkekler-
de iktidarsizhga yol acan nedenler arasinda belsoguklugunu, mas-
tarbasyonu, fetisizmi, nekrofiliyi, mazohizmi, escinselligi, sadizmi,
teshirciligi, pedofiliyi sayiyorlardi. Doktorlara gore escinsellik erke-
gin yasamsal gucanu azaluiyor, cinsel kayitsizhga yol agiyor, areme-
ye yonelik cinsellige zarar veriyordu. Donemin ideolojisine gore es-
cinseller kisisel onurdan yoksun, efemine, korkak kisilerdi. Done-
min up ideolojisi iktidarsizhgr bir onursuzluk, utamlasi bir durum
olarak goruyor, cinsel yetersizlik asaglanma ve kuguk dasme kav-
ramlanyla birlikte amhiyordu. lktidarsiz erkegin kendini onuru kinl-
mus hissettigi, zekasimin ve ahlaki vasiflannin zayifladig, zihinsel
dengesinin sarsildigy, melankoliye, intihara suraklenebilecegi soyle-
niyordu. XIX. yuzyl sonlanna dogru kadinlann “daha ¢ok cinsel tat-
min talebiyle” birlikte erkeklik kendini tehdit altinda hissetmeye
baglamisti! Popiler ubbi brogarlerde erken bosalma ve diger cinsel
sorunlar hakkinda bilgi veriliyor, erkeklerin “cinsel gorevlerini” ye-
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rine getirememeleri, “basansiz olmalan™ halinde utang verici bir du-
ruma dusup sereflerini yitirecekleri dramatik bir dille anlatihyordu.
Kocasi tarafindan tatmin edilemeyen kadin kocasiyla alay edip onu
kacumseyecegi gibi, tatmini baska yerlerde de arayabilir, histerik,
nevrastenik rahatsizhklara yakalanabilirdi. Fransa'da —ozellikle er-
kek- nafus artis hizinin dagmesi halk saghg otoritelerini, doktorla-
n, nuofus bilimcileri, hukameti telaslandirmaktayd: ve erkeklerdeki
dollemeye yonelik iradede bir zayiflama oldugu dusaunulmekteydi.
Kadin nufusa oranla erkek nafusun dagmekte oldugu, “ulusun da-
ha ¢ok erkege ihtiyag duydugu” bir donemde erkek ¢ocuklann dog-
masinin babanin cinsel enerjisine, kuvvetine ve maphem olmayan
bir erkek kimligine bagh oldugu varsayiliyordu. Cinsel kudret, er-
keklik ve dolleme kavramlan bir arada amlmaktaydi. Babalara da-
mat adaylanm degerlendirmeleri konusunda tavsiyelerde bulunan
nufus bilimci Jacques Bertillon babalan adayin erkekligine iliskin
“supheli emareler” konusunda uyarmaktaydi; eger damat adayimn
sesi tiz ya da kink ise, sakah seyrekse, efemine ya da muglak tavir-
lar sergiliyorsa baba bu durumda aday: doktora gotarap muayene
ettimeliydi. Adayin testisleri yoksa ya da kuaguk, bazalmus veya
sarkik ise adayin evlilik talebi reddedilmeliydi. Adayin cinsel orga-
mnn sertlesmesi yeterli degildi, onun gercek bir cinsel guce, dolle-
me kapasitesine sahip olmasi gerekiyordu!

lktidarsizlik olumsuz bir kavram olmasina karsin iktidar sahibi
erkege iliskin bir kavramdi! Kadinlar hakkinda “iktidarsiz” sifati de-
gil, frijit, kisir vb kavramlar kullamhyordu. Kadinin cinsel aqidan
pasif olarak degerlendirildigi XIX. yuzylda onun cinsel olarak tat-
min olmasi orta sinif ailesinin bekasi agisindan bir ol¢ade Oneni_li
gorulmekle birlikte kadin orgazmimin dollenme igin zorunlu olma-
masi agisindan ikincil bir 6neme sahipti. Erkek ise ailenin varhg agi-
sindan ereksiyon olmakla, dolleyici penetrasyonu, duhula gergek-
lestirmekle, orgazm olmakla yokamlayda! Uremeyi ve hazz1 bir ara-
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da telaffuz eden yaklasim XX. yuzyihn ilk yansinda da gacanu ko-
rudu. 1960’larda hazzin aremeden kopmaya baslamasi ve “cinsel
devrimle” birlikte eskinin agr, kagamseyici ahlaki yargilannin eslik
ettigi iktidarsizhik soyleminde bir yumusama gozlendi. Cinsel fonk-
siyon, performans éskinin Viktoryen ubbinin suglayici gergevesinin
disina gikarak laboratuvarlarda olgulen notr, teknik bir olgu haline
gelmeye basladi. Masters ve Johnson laboratuvarda kadin ve erkek
deneklerin masturbasyonlanni, cinsel iligkilerini gozlemliyorlar, ol-
cumler yapiyorlardi. 1966'da yayimladiklan Human Sexual Response
adh kitap bu ¢alismalann bir aranuydu. Cinselligi bir fonksiyon ola-
rak ele alan bu kitapta, uyanlma ve cinsel iliski sirasindaki bedensel
tepkilere yer verilmekte ve dort asamadan olusan bir cinsel iligki
modeli sunulmaktayd1. Masters 1970'de yayimlanan Human Sexual
Inadequacy adh kitapta ise iktidarsizhk, erken bosalma, frijitlik vb
rahatsizhiklann tedavisi igin oneriler sunacak, iktidarsizhgin nedeni
olarak psikolojik, duygusal faktorleri one gikaracaku. Erkeklerdeki
iktidarsizhga ¢ozam olarak 1960'lardan itibaren “mutluluk ¢ubuk-
lan,” protezler gelistirildi, daha sonra “pompa” kullaniminin yam si-
ra enjeksiyon da yapilmaya baslandi. 1980'lerde erkeklerdeki cinsel
fonksiyon bozuklugunun buyuk ¢lgude fizyolojik nedenlerden kay-
naklandig yolundaki gorusler guglendi. lktidarsizhk soylemi tubbi-
lestirildi, notrlestirildi, uzmanlann medyada tarisug “mesru,” tek-
nik bir konu haline geldi. tktidarsizhigin tedavisi konusunda arolog-
lann pozisyonu psikanalistlerin “aleyhine” gugclenmeye basladi. Im-
potents Anonymous'un (IA) kuruculanndan Eileen Mackenzie ve
Bruce Mackenzie 1988'de yayimlanan It's Not All In Your Head adh
kitapta iktidarsizhgn fiziksel nedenlerden kaynaklandiginm ve teda-
vi edilebilir oldugunu soyleyeceklerdi. Leonore Tiefer'in “The Medi-
calization of Impotence: Normalizing Phallocentrism” adl1 yazisinda
dikkat cektigi gibi iktidarsizhgn ubbilestirilmesini savunanlar cin-
selligi rasyonel, teknik, mekanik bir bigim alinda sunmaktayd.



IKTIDARSIZLIKTAN EREKTIL DISFONKSIYONA 127

(Gender and Society, Eylul 1994, cilt 8, say1 3) Evrensel bir ereksiyon
modeli norm alimyor, bundan herhangi bir sapma tedavi gerektiren
bir rahatsizhk olarak kuruluyordu. Ereksiyonlann ne kadar sert, ne
kadar sik oldugu uzerinde odaklanan bu sdylem ereksiyonu iginde
yer aldigy baglamdan kopanyor, seylestiriyordu. Bazen “hastaya” ge-
ce penisine takacag, uyurken ereksiyonlann sertlik derecesini ve su-
resini olgen bir makine veriliyordu. Evrensel bir fallus sembolunden
yola ¢ikan bu yaklagim “hastanin” partneriyle kurdugu duygusal ile-
tisimi geri plana itmekte, organik nedenleri mutlaklastrarak cinsel-
ligi norolojiye ve kan deveranina indirgemekte, “hastalara” sunulan
tercihler fallus merkezci deneyimleri guglendirmekteydi. Tiefer'e go-
re ereksiyonlar ¢oklu anlamlara sahipti, farkh erkekler, farkh ciftler
cinsel pratikleri sirasinda farkh olculerde ve surelerde gerceklesen
ereksiyonlan tatmin edici bulmaktayd.

1990’ yillar iktidarsizhgin ok buyuk ol¢ude organik nedenler-
le agiklandig bir donem oldu. Seker hastalig, prostat ameliyat, da-
mar sertligi vb olgular iktidarsizhga yol agan nedenler arasinda sayil-
maktaydi. lktidarsizhk konusunda “devrim yaratan ¢6zam” ise
1998'de Viagra’nin piyasaya gtkmasiydi. Adi1 Niagara selalelerinin
gucunu ¢agnsurdiy icin segilmise benzeyen Viagra tesaduf eseri bu-
lunmugtu. Kalbe giden kan damarlannin genisletilmesi icin denek-
ler uzerinde tecrube edilen bir ilacin yan etki olarak ereksiyona ne-
den oldugu fark edilince penise giden kan akigim rahatlatmanin ik-
tidarsizhga ¢ozum olabilecegi fikri dogmustu. Viagra 1990larda
“psikolojiden kimyaya gegisin hizlandig)”, “akiskanhgin (parasal,
mekansal, kansal!) artugy”, “toplumun giderek hapg haline geldigi,”
cok buyuk karlar elde eden ilag sirketlerinin guglerini arturdigy su-
recin bir arunaydu. Eskinin iktidarsizhgin psikolojik nedenlerine
egilen “derin psikanalizi” yerini light yagam tarz1 kaltarunun pargasi
olan, kullamim kolay iktidarsizlik haplanna birakmus, psikolojik te-
davi uroloji uzmanlanna destek veren ikincil bir konuma gerileme-
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ye baslamisti. Viagra'yr kullananlar sadece iktidarsizlik sorunu olan
erkekler degildi. Daha sik seks yapmak isteyenler, “eglenmek iste-
yenler”, “cinsel performanslanm garanti aluna almak isteyenler”,
“kendilerine bir imaj yaratmak isteyen gencler” de Viagra kullan-
maktaydi. Hazz1 ertelememeyi, “an1 yakalamayr” vazeden postmo-
dern tuketim ve keyif kaltara aym zamanda gengligi ve fitness one
cikarmaktaydi. Cinsel olarak “genclik performansina sahip olmay”
vaat eden Viagra'y1 kullananlar sadece yaghlar degil aym zamanda
orta yas gurubundaki erkeklerdi. lkinci Dunya Savagim takip eden
donemde dogmus, 1960’h yillarda “cinsel devrim” dalgasina katlmis
-68 kusag olarak da nitelenebilecek— kusak Viagra sayesinde geng-
lik yillannin “cinsel nostaljisini” yasama firsaum yakalamisti! Ote
yandan 1990’lann “cinsel performans kaltard™ 1960'larda baslayan
liberal “cinsel fonksiyon™ yaklasimimin devamaisiydi. “Her zaman
goreve hazir”, “tas gibi sert,” kusura, aksamaya karsi tahammulsuz,
mukemmel olmasi beklenen bir erkek cinselligi imaji bu donemde
daha da guglendirildi. Laura Mamo ve Jennifer R. Fishman'in “Po-
tency in All the Right Places: Viagra as a Technology of the Gende-
red Body” adh yazilaninda belirttikleri gibi, Viagra hegemonik erkek-
ligi guclendirmekteydi. (Body & Society, Arahk 2001, cilt 7, sayr 4)
Meika Loe'ya gore ise Viagra'mn kullanimi erkegin degerini mutlak-
lastinlmus bir cinsel performansla 6zdeslestirmekte, erkek ereksiyon
olabilme potansiyeline indirgenmekteydi. Seksin McDonald’s’last1-
nldigr ganumuzde postmodem kimlikler ilaglann, haplann yard:-
miyla guglendirilmekteydi. Insanlar cinsel yasamlannda yuzlerini
birbirlerine doneceklerine haplara yoneliyorlardi. Viagra kullanan
erkeklerin partnerlerinin yansi durumdan memnun degildi ve ileti-
sim eksikliginden sikayetcilerdi.

1990'hh yallarda iktidarsizhik utamlacak, ahlaken kinanan bir sey
olarak degil 6z kontrole sahip bireyin sorumluluk alanina giren, ¢o-
zamu icin ¢aba gosterilmesi bir “yurttaghk gorevi” haline getirilen bir
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olgu olarak kuruldu. Yeter ki birey, ubbin ona sundugu farkh ¢o-
zumlerden birini se¢sindi! Geg postmodemligin ibb1 1990 baglann-
da “aruik agir kagan” iktidarsizhk kavramimi terk ederek yerine “erek-
til disfonksiyon™ kavramim gegirdi. Postmodemn tuketim kultara
teknik ve notr bir ¢agnsim yapan bu yeni kavramin etrafim “saper
market romansinin halesiyle” ¢evirmeyi ihmal etmedi! “Tek aumhk
iligkilerin”, “likit askin” egemen oldugu yeni toplumda Viagra “ugar
gezer bir mutlulugun” simgesi haline geldi! Ote yandan cinselligin
“fast” taketimine eslik edecek bicimde ilacin da “fast” kullamimim
tesvik etmek, erkekleri ila¢ sektorunun musterisi haline getirmek
icin onlan biraz korkutmak gerekiyordu! 1990'h yillar boyunca bu-
yuk ilag sirketleri ve onlann buyuk kaynaklar aktardiklan reklamla-
ra mahkom medya, erkeklerin cinsel problemlerini gandemden du-
surmedi; Viagra ve benzeri ilaglann yol acug bas agnsi, hazimsizhk,
burun ukanikhg: vb yan etkileri mamkun oldugunca gormezlikten
geldi. Erkeklerdeki cinsel guvensizlik hissi koruklenerek cinsel fonk-
siyona iliskin en kaguk bir suphe —para karsih@i— tedavi edilebilecek
bir probleme donustarualdu. llag endustrisi baslarda kadinlann cin-
sel tatmine iliskin sorunlanyla ilgilenmediyse de daha sonra “kadin-
sal cinsel fonksiyon bozuklugunu” yeni bir rahatsizhk kategorisi ola-
rak tanimlayarak bu alam ubbilestirmeye, ticarilestirmeye yoneldi.
Jennifer R. Fishman'in “Manufacturing Desire: The Commodificati-
on of Female Sexual Dysfunction” adli yazisinda vurguladig1 gibi,
akademik ve klinik up arasirmacilan bu konuda kadinlara yonelik
yeni ilaglarin gelistirilmesi ve yeni piyasalarin yaratilmasi surecinde
buyuk ilag sirketleriyle igbirligine girdiler. (Social Studies of Science,
Nisan 2004, cilt 34, say1 2) Sirket kapitalizmi, bilim, klinik tip ve ilag
piyasasina iliskin hukamet duzenlemeleri ig ige gegti.

Yuzyillar boyunca insan bedeni farkl islevlere sahip organlann
tutarh, dengeli, uniter birlikteliginden olusan bir organizma olarak
ele alind. Penisin fonksiyonu ereksiyon ve penetrasyon gergevesin-
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de tammlandi. “Organsiz bedeni” éne gikaran Gilles Deleuze ise, be-
dene iligkin olarak organlar arasindaki iliskilerdeki tutarhk ve or-
ganlann fonksiyonu yerine kaotik bir baglanular agim one ¢ikar-
maktaydi. Annie Potts'in “Deleuze on Viagra (or, What can a ‘Viag-
ra-Body’ Do?)" adh yazisinda dile getirdigi gibi, cinselligin egemen
biyo-medikal normatif kurulusu cinselligi bir beden fonksiyonuna
indirgemekteydi. (Body & Society, Mart 2004, cilt 10, sayr 1) Viag-
ra'y1 moler uipla iligkilendiren Potts'a gore bildik olandan farkh ero-
tik transformasyonlar sertlesmis bir penisi icermeyebilirdi. Rizoma-
tik seksi savunan yazar rizomun zirveye degil yaylalara ait olduguna
dikkat ¢ekiyordu. Penetrasyona, duhule, cinsel birlesmeye dayah or-
gazm tek model olarak dayatlamazdi. Prostat ameliyan gegiren ve
ereksiyon zorlugu geken bir erkek Viagra da fayda etmeyince part-
neriyle penetrasyonu icermeyen bir cinsel deneyime girmis ve fark-
I bir orgazm yasamisti: Bu orgazm daha ziyade bir kadmin orgazmi
gibiydi, tek degildi, surekli, ¢oklu dalgalar halinde geliyordu. Gide-
rek artan bir bigimde uyanlmaya ve zirve noktasi kabul edilen tek
orgazma varmaya dayal klasik “ilerlemeci modelden” farkh olarak
yeni deneyimde ¢oklu orgazmlar erotik zevklerin gesitliligine, hatta
“bedenin otesindeki” cinsel zevklere eslik etmekteydi. Partnerler
arasindaki iletisim ise daha agik ve yogun hale gelmisti.

Siyaht, Eylal-Ekim 2005, say1 5
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unumuzan “normal” insanlan agisindan baskalan icin gorme
G engelli/ozurly, isitme engelli/ozarla gibi sifatlan kullanmak ¢ok
dogal gorunur. Oysa ilksel topluluklardaki insanlann gorme ve isit-
me gugleriyle kiyaslandiginda bugunun toplumunu olusturan birey-
lerin buyuk ¢ogunlugunun sakat oldugu dusunulebilir. Ganumuz
toplumundan farkh olarak tarih boyunca ¢ok sayida toplulukta sa-
katlik 6zel bir kategoriye sokulmuyor; sakathk simflandinc, diglayr-
c1, lekeleyici politikalann “nesnesini” olusturmuyordu. Sakathk
gandelik yasamin dogal bir pargasiyd.

Ortagagda Hiristiyanhk boyunca sakat kigilere kars: farkh tavir-
lar so6z konusuydu. Bir yandan sakathk kotalukle, seytanla, buyucu-
lukle, tannnin lanetiyle iliskilendiriliyor, sakatlar igin seytan kovma
ayinleri duzenleniyordu. Bazen de sakatlar insanhk i¢in ac1 ¢eken Isa
figaruyle iliskilendiriliyor, merhamet ve yardim goruyorlardi. Fe-
odal toplumda sakatlar aileleriyle birlikte yasiyor, imkanlan nispe-
tinde cahsarak aile ekonomisine katkida bulunuyorlardi. Gundelik
hayat iginde sakatlann sistematik bir sosyal aynmciliga maruz kal-
masindan so6z etmek guctu.

Ortacagin sonlanndan, Ronesanstan baslayarak insamn mukem-
melligine yonelik arayis sakatlara yonelik bir tavir degisikligini bera-
berinde getirdi. Estetigin ve guzelligin yeni normlan insandaki “ku-
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sura” kars1 hoggorala degildi. Ote yandan XVII. yuzyildan itibaren
insan bedenini bir makine olarak ele alan mekanik dustunce ondaki
“aksayan” yanlan tamir edilebilecek pargalar olarak gorme egilimin-
deydi. XVIII. yuzyihin Aydinlanma dusuncesi de aklin denetimi al-
tinda anzalanmadan isleyen bir beden fikrini gelistirecek ve bedenin
sakathklan artik dinsel bir cercevede degil sekuler, tibbi bir cergeve
icinde degerlendirilmeye baslanacakt.

Makine gibi ¢alisan bir beden anlayisi gelismekte olan kapita-
lizmle de iliskiliydi. Fabrikalarda is ritminin hizlanmasiyla birlikte
bedenin mekanik hareketlerinin hizhhg 6nem kazanmisti. Ote yan-
dan XIX. yuzyihn agr sanayileri giaglu bedenlere ihtiya¢ duymaktay-
di. Bedenin degerinin uretkenlige, ¢alisma gucune bagh olarak ku-
rulmas: uretimin kau gerekliliklerine uymayan bedenlerin dislanma-
sini, fabrika kapilannin “aretme engellilere” kapanmasim beraberin-
de getirdi. Ayni suregte kapitalizm aretimi gitgide daha fazla hizlan-
dirmaya ¢ahstig icin “is kazalan” nedeniyle ¢ok sayida isgi sakat du-
rumuna dasuyor ve tazminatsiz isten atihyordu. Ulusal burjuvazile-
rin devletleri arasindaki ¢ikar ¢atismasindan kaynaklanan savaglarda
ya da halk ayaklanmalannin bastinlmasi sirasinda on binlerce insan
sakat hale geliyordu. XIX. yuzyl modemligin kendi normalligini,
normlanni, standartlanm kurdugu ve bu normlann disinda kalanla-
n dislayip anormal olarak tanimladig: alana surerek disiplin altina
almaya ¢ahsug bir yuzyldi. Boylece beyaz, erkek, geng, heterosek-
suel, saglam beden norm olarak kabul edilirken kadinlarin, escinsel-
lerin, yaghlann, sakatlann, hastalann bedenleri ikinci simf muame-
leye maruz birakiliyordu. XIX. yazyilhin ubbi normalligi biyo-fizyo-
lojik bir temelde tammbhyor, sakathg bir patoloji olarak simflandin-
yordu. Bu durumda normal olarak tanimlanan bedene kiyasla her
farkhhk denetimi, gozetimi ve disiplin altina almay: gerektiren bir
sapma olarak degerlendirilmekteydi. Henri-Jacques Stiker'in da be-
lirttigi gibi, aymhga vurgu yapan Ban séyleminde sakathk aymhgin
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zorunlu bir pargasindan yoksun olma olarak algilamyordu. Toplum
bu eksikligi bir protezle ya da tedaviyle gidermeye ¢alisacakti. Boy-
lece farkhihk kodu alunda simflandinlan sakatlar kadinlar ve escin-
seller gibi kamusal alanin disina suralecekler, goruinmez, suskun,
gozden uzak yasar hale getirilmeye ¢ahsilacaklardi. Modemligin sa-
kathk soyleminin kurulmasiyla birlikte sakatlar “ortadan kaybola-
cak,” hapishanelere, akil hastanelerine, yoksul yurtlarina, kolonilere
suraleceklerdi. Sakathgn sosyal bir problem olarak tanimlanmasiy-
la sakatlann —eskiden dogal bir pargasi olduklan— sosyal hayattan
kopanlarak devletin disipliner kurumlanna surulmeleri aym do-
nemde gergeklesecekti. Bu kurumlar pratikte sakatlan iyilestirneye
degil, onlan denetim alinda tutmaya, onlann fiziki ve sosyal 6lamu-
nu hizlandirmaya hizmet ediyorlardi.

Kapitalist modernlik kendine hakim, kendi simirlanm kontrol
edebilen, galismaya, itaate ve disipline yatkin, egilip bukulebilir,
“kendi uzuvlanna soz gegirebilen”, “akhn onderligi altinda orgutlen-
mis” bir beden anlayisim 6ne gikanyordu. ldeal, mukemmel bir be-
deni estetize eden bu yaklasim normdan sapanlara kars: hiyerarsik
farklann yaratlmasina, diglayici uygulamalara zemin hazirhyordu.
Nommalligin, normun, aymhgin egemen oldugu modem toplumda
bazi sakatlar sirklerde, fuarlarda “hilkat garibeleri” olarak halkin kar-
sisna Gikanhyorlardi. Modemligin farkh olam dislayicn kultara
bircok “negatif’ toplumsal olguyu sakathga iligkin terimlerle ifade
ediyordu (ekonominin, trafigin fel¢ olmasi, sakat isler vb). Ote yan-
dan sakathk dejenerasyonla, dususle, kusurla iliskilendiriliyor, za-
man zaman yoksullan, kadinlan, escinselleri, Yahudileri, ihtilalcileri
asafnlayict metaforlar bigiminde kullamhyordu. Mitchell ve Synder'in
soyledikleri gibi Batr'da edebi anlatilarda sakatlik dogal duzen iginde
bir kusur olarak, tamir edilmesi gereken bir bozukluk olarak ele ah-
niyordu. Lennard J. Davis genelde kaltirun ve sanatin “normal be-
den” kavramini fazla sorgulamadan veri aldiklanm belirtecekti.
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Modemligin “normal beden” yaklasimi onun tam/eksik seklinde
kurdugu ikili karsithga dayanmaktayd. Delilerin eksikligi zihinle-
rinde, fiziksel olarak sakatlann eksikligi bedenlerindeydi. Kadinlara
gelince onlann da “penisleri eksikti” (Freud'un kulag ¢inlasin). Mo-
dem beden eril, otoriter, tam, uniter bir beden olarak tasarlanmak-
taydi. Normal modem beden sadece patriarkaya ve heteroseksizme
degil, aym zamanda rk¢ihiga da temel teskil etmekteydi. XIX. yuzy:-
Iin ikinci yansindan sonra guglenen sosyal Darwinizm gugsuz, zayif,
sakat varhklann dogada yasamlanm surduremeyip elenmesi gibi
toplumsal hayatta da ancak guglu olanin, sakat olmayanin var kal-
masimin dogal oldugunu ileri sarayordu. Ojenizm de insanhgn se-
lameti agisindan soyun safhigim gozeten devlet politikalanyla top-
lumda seckin bir kesimin olusturulmasi gerektigine inamyordu.
Modemlik sakatlara yonelik olarak XX. yuzyilin ortalanna kadar su-
recek zorunlu kisirlasirma uygulamalanna girisecekti. Fiziksel ve
zihinsel engellilik ve suga egilimli olma arasinda genetik bir iligki ol-
dugu varsayilmaktaydi. Modemnlik i¢in sakat beden bir utang, sug,
ihlal, duskunluk ve sapkinhk kaynagydi. Modemnligin gonlunde ya-
tip da bir tarla “tam olarak” gerceklestiremedigi “toplumu sakatlar-
dan anndirma” projesini hayata gegirme gorevi Nazi yonetimine
dustu. Nazi doneminde sakatlara yonelik zorunlu kisirlagirmanin
yayginhk ve keyfilik kazanmasinin yani sira sakat dogan ¢ok sayida
bebek ve ¢ocuk olduruldu. Bunu takiben on binlerce yetiskin sakat
Nazilerce olduraldu. Naziler sakatlann hem Alman irkimin safligim
bozdugunu hem de devlete ekonomik olarak yuk olduklanm soyla-
yorlardi. Ote yandan Naziler ¢ok sayida sosyalisti, muhalifi, escinse-
li zihinsel sakathkla damgalayarak onlan akil hastanelerine kapatti-
lar ya da oldurduler. Nazilerin sakatlara yonelik zorunlu kisirlastir-
ma uygulamalan Numberg Mahkemelerinde yargilanmadi ¢unku o
donemde ABD, Kanada, Isvicre, Danimarka, Isve¢ ve baska Bau ul-
kelerinde sakatlara karsi zorunlu kisirlastirma uygulamalan yurur-
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lakteydi ve bu uygulamalar 1950’lere kadar devam edecekti. Reel
sosyalist rejimler de rejim mubhaliflerini zihinsel agidan sakat olduk-
lan bahanesiyle akil hastanelerine kapatacakt.

Modemnlik boyunca sakatlar egitim, is, sosyal guvence ve gelir
duzeyi agisindan en alt seviyede kaldilar. Modemnligin “buyuk sol si-
yaseti” nasil kadinlarla, escinsellerle ilgilenmediyse sakatlarla da ilgi-
lenmedi, modemligin egemen yorumuna paralel bir bigimde sakat-
hgn kigisel bir sorun, bir talihsizlik olarak gordu; sakathgn tarihsel
bir baglam icinde olusmus bir iktidar sdylemi, bir toplumsal kurgu
oldugunu anlamadu. lkinci Dunya Savasim takip eden sosyal refah
devleti doneminde sakatlara yonelik bazi kurumlar kurulup sosyal
yardimlar artinldiysa da sakatlann kosullannda kayda deger bir iyi-
lesme olmadi. Sakatlann politik gruplar halinde orgutlemeleri ise
19607larda gerceklesti. Vietnam gazilerinin muhalefeti savas karsit
direnisin onemli bir par¢asim olusturdu. Sakatlar hareketi yeni sos-
yal hareketlerin i¢inde yerini aldi; resmi binalara, okullara tekerlek-
li sandalyeyle girebilmenin olanaklarinin yaratilmasi, ulasimda sa-
katlara yonelik kolayliklar saglanmasi, sakatlara yonelik tacizlere
kars1 onlemler almp bu konudaki cezalann artinlmasi vb birgok
hak sakatlann mucadeleleri sonucu kazanildi.

Postmodem kapitalizm sakatlann farkhhgim kabul etmis, yumu-
sak, yardimsever, hosgorula bir soylemi benimsiyor goranse de ger-
¢ek durum farkhydi. Sakathk yeni kapitalizmde ¢ok buyuk bir eko-
nomik sektor ve pazar anlamina geliyordu. Bu nedenle sakatlara yo-
nelik ilgi ve bakim postmodern toplumda tamamen ticarilesti, pro-
fesyonellesti, teknik bir ilginin konusu haline geldi. Neoliberal yo-
netimlerin eskinin refah devletinin sakatlara yonelik sosyal kurum-
lanni pesi sira kapatmasinin ardindan devletin sakatlara yapug sos-
yal yardimlar azaltuldi, sakatlara yonelik hizmetler ozellegtirildi. Sa-
kathk sektoru esas olarak maddi imkam olan orta simiflara hizmet
veriyor, sakat yoksullar, gogmenler, issizler (6zellikle kadin ve yas-
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lysalar) bu hizmetlere erisemiyordu. Neoliberalizmin yaratug igsiz-
lik ortaminda Blair gibi uguncu yol politikacilan sakatlara is arama-
lan gerektigini soylayorlardi.

Postmodernlik modemnligin sakatlara yonelik olusturdugu nor-
mal/anormal karsithgim —orta simflara yonelik olarak— yumusatuy-
sa da ortadan kaldirmadi. Gogmen, yoksul ve issiz sakatlar ihtiyag
duyduklan hizmetlere ulasamadilar. Ote yandan kadinlann, escin-
sellerin ve sakatlann verdigi mucadeleler modemligin guglu, “engel-
siz” eril beden imajim bir olgade sarstiysa da ticari kitle kaltara ku-
sursuz beden imgelerini pompalamaya devam etti. Sakathk endust-
risi piyasay gesitlendirip derinlestirmek amaciyla surekli olarak sa-
kathikla ilgili yeni uzmanlik alanlan yaratmaktaydi. Postmodemligin
modemlikten fark, ikincisinin sakathg disipliner bir kategori ola-
rak kurarken birincisinin ticari bir kategori olarak kurmasiyd. Sa-
katlara yonelik endustriler uzmanlan ve profesyonelleri vasitasiyla
sakatlann ihtiyaglanm bigimlendiriyor, yeni uranleri i¢in yeni ihti-
yaglar yaratiyordu. Postmodem toplumda sakatlann yasam bu pi-
yasanmin profesyonelleri tarafindan somurgelestirildi. Sakaun fark:
bir kar kayna@ haline getirilerek yeniden uretilmeye basland:.

Tum bunlara karsin postmodem kapitalizmin modemlige iliskin
genglik, zindelik gibi bedenin mukemmelligine iliskin normlan ko-
rudugunu belirtmek gerekiyor. Susan Wendells'in de dikkat ¢ektigi
gibi (The Disability Studies Readern icinde) sakat bir bedenin igin-
den gunumuzun kultarune kulak kabartigimizda sanki ahlaki er-
demlermiscesine saghktan ve aktif fiziksel gucten ¢ok sik bahsedil-
digini isitiriz. Sakatlara iliskin pozitif aynmcihga, sakathk ¢ahsmala-
nndaki (disability studies) artisa karsin sakatlara karg: gundelik ha-
yattaki aynmcihik saruyor. Belki de bu nedenle Davis'in soyledigi gi-
bi sakatlikla ilgili caliymalann politik bir boyut tasidigim kavramak
gerekiyor. Sakathk sabit sinirlara sahip bir konum degil, ancak akis-
kanhga iliskin olarak anlagilabilecek bir olus halidir. Sakathk goreli-
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dir, daha ziyade bir farkhlikla iliskilidir. Ancak kendi “normallikle-
rini” sorgulayan kisiler “sakat olmayan ¢ogunlugun” bir pargas: ol-
manin utancini duyumsayabilir, normalligin sakatlan terorize edici,
siddet igeren, otoriter boyutunu hissedebilir.



ERKEKLIGIN KIRILMA NOKTASI: MAZOHIZM

ean- Jacques Rousseau sekiz yasindadir. Bir gun, onun bakimin

ustlenmis olan otuz yasindaki matmazel Lambercier, isledigi bir
kabahatten 6turu Rousseaunun kigina saplaklar indirmeye baglar.
Rousseau kigina indirilen darbelerden zevk aldigim hisseder. Baska
bir gin Rousseau aym “cezaya”™ maruz kalir, ama bu kez Matmazel
Lambercier durumu fark edip dayag yanda keser. Rousseau bundan
boyle, buyamus ¢ocuk muamelesi gorecek ve aruk Matmazel Lam-
bercier ile aym odada uyuyamayacakur. lleride Rousseau Itiraflar'in-
da bu anisina yer verecek, bu deneyimin yasami boyunca zevklerini,
arzulanni, tutkulanm belirledigini, fantezilerini susledigini belirte-
cektir. Rousseau ltiraflar'inda zorba bir kadimin énunde dizusta ¢o-
kerek onun emirlerini yerine getirmenin kendisine buyuk zevk ver-
digini soylemektedir. Benzer ama daha sert bir cezaya —mazohizm
kavraminin isminden turetildigi— Leopold von Sacher-Masoch'un
maruz kaldigy soylenir. Masoch on yasindayken baba tarafindan
uzak bir akrabasi olan soylu ve guzel bir kadimin (halasinin!) evine
gider. Cocuklarla saklambag oynarken halasmin yatak odasindaki
dolabin arkasina gizlenen Masoch, halasinin geng asigiyla iceri gir-
mesine sahit olur. Bir sare sonrakap hoyratga agilir ve halasinin ko-
casl, iki arkadasiyla birlikie odaya dalar. Halasi kocasinin suratinin
ortasina bir yumruk yapistirdiktan sonra kirbacini kaparak havada
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1shk gibi saklatir, kocasina ve iki arkadagina kapiy1 gosterir ve 0gu
de suklum puklam ¢ikip gider. Ancak bu arada Masoch'un arkasina
saklandify giysi dolabi devrilir ve kuguk Masoch'un her seye sahit ol-
dugunu anlayan halasi onu halimin uzerine yatinr, sol eliyle saglan-
na yapisarak, dizlerini omuzlanna bastirarak Masoch'u kirbaglama-
ya baglar. Kaguk Masoch “guzel halanin ofkesi altinda kivranirken
anlatilmaz ve tadina doyulmaz bir hoglams, mutluluk” duyar.

Sacher-Masoch 1870 yilinda Kurkli Venias adh romamimi, daha
dogrusu novellasim yayimlar. Kurk giymis, eli kirbagh guzel Wanda
ile dovalmek, asagilanmak, kirbaglanmak isteyen Severin'in dykusu-
duar anlatilan. 1886'da noroloji profesori Richard Von Kralfft-Ebing
unla -ansiklopedi benzeri— eseri Psychopatia Sexualisi yayimlar.
Kralft-Ebing kitabinda diger cinsel “sapkinliklann” yam sira Sacher-
Masoch'un isminden turettigi yeni bir sapkinhk bigimini, mazohiz-
mi, tip bilimi i¢inde ilk kez burada tammlamaktadir. Isminden bir
sapkinhk ad turetilmesi Sacher-Masoch'un hosuna gitmez. Cok sa-
yida edebi eser sahibi ve doneminde taninan bir edebiyatgi olan Sac-
her-Masoch, bundan boyle, daha ziyade mazohizmle ve Kurkli Ve-
nus kitabiyla iliskili olarak amlacakur. Krafft-Ebing'in mazohizm ta-
nim1 Viktoryen ahlakin bir¢ok klisesini yinelemektedir. Ona gore
mazohizm “dogal” kadin pasifligi, itaatkarhg, boyun egisi ile iligkili
patolojik bir asinhkur. Erkeklerde gorulen mazohizm erkegin igin-
de kadin psisesinin marazi, hastahkh agin buyumesini temsil etmek-
tedir. Mazohizm dogustan gelen bir sapkinlikur. Normal cinsel bir-
lesmenin baslangici degil, kendi basina bir amag teskil eden erotik
bir formuldur. Mazohizmde asagilanma, kot muamele ve aci, cin-
sel zevke donusmektedir.

XIX. yuzyl sonlannda ve XX. yuzyil baglannda mazohizm, kadi-
nin dogal yapisindan kaynaklanan bir egilim olarak gorulmektedir.
Havelock Ellis’e gore kadinlar boyun egmekten buyuk zevk almak-
tadir ve kadimin igine girildiginden, ac1 ve zevk fikirleri kadin zih-
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ninde birbirine kansmugtir. Kadin ancak penis eksikligini ve boyun
egis konumunu erotiklestirerek cinsel oznelligini olusturabilmekte-
dir. Angus Mclaren'in de dikkat ¢ektigi gibi o donemde normal bir
kadinin dogal olarak mazohist oldugu dusanalmektedir. Freud da
yazilannda kadinhk ile mazohizm arasindaki yakinhg dile getire-
cektir. Donemin psikiyatristleri mazohist kadin hastalarla fazla ilgi-
lenmemekte, onlan gercek mazohist saymamaktadirlar! Ancak bir
erkek mazohistin gercek bir sapkin olabilecegi varsayilmaktadir.
Donemin erkek stereotipi gucunu ortaya koyan, saldirgan hetero-
seksuel erkek tipidir. Havelock Ellis'e gore erkekler gug kullanmak-
tan zevk alir ve kadin direndikge aldiklan zevk artar. Dolayisiyla, be-
lirli simirlar iginde erkegin zalimligine karsi ¢tkmamak, bu zalimlige
maruz kalan kadinlara da acimamak gerekir! Normal erkek dogal
olarak sadist egilimler tasimaktadir. Donemin ideolojisine gore er-
kek mazohizmi erkegin megru tahakkim kurma gucunden feragat
etmesi anlamina gelmektedir. ABD'de saldirgan egilimler tasimayan
geng erkeklerin psikolojik sorunlan oldugu dusunulmektedir. Fre-
ud erkek cinselliginin saldirgan bir boyut icerdigini soyleyecektir.
Bu kosullarda, erkeklerde gorulen mazohizmin kadins: bir kokene
sahip oldugu varsayilmaktadir. 1870lerde Batr'da feminizm sozcugu,
erkegin baz1 “kadin ozellikleri gosterdigi” psikolojik durumlan ifade
etmek igin doktorlarca patolojik anlamda kullamlmaktadir. Freud
tanimladig) u¢ mazohizm turanden biri olan disil (feminine) mazo-
hizmi, esasinda bir erkek patolojisi olarak gormektedir. Freud'un di-
sil mazohizmi incelemek igin sectigi “hastalardan™ (The Economic
Problem of Masochism’in iginde) cogu erkektir. Krafft-Ebing'in kita-
bindaki otuz dért mazohizm vakasindan sadece dorda kadindir. Ka-
dinlardaki mazohizm gergek mazohizm kabul edilmemekte, kadi-
nin dogal eslikgisi olarak kabul edilen mazohizm ancak erkekte go-
ruldugunde “tehlikeli” kabul edilip -eril- psikiyatrinin ilgisine maz-
har olabilmektedir. Kadinda kabul edilebilir olan, erkekte patolo jik-
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tir! Freud'a gore erkek ¢ocuklardaki cezalandinlma fantezisi, sadece
erkeksi olmayan ¢ocuklarda ortaya ¢ikmaktadir. Cocuktaki anne ta-
rafindan disipline edilme fantezisi kadins1 bir tavirdir. Freud erkek
mazohizminin kokenini erkegin icindeki kadins1 ozelliklerde ara-
maktadir.

Donemin tip ideolojisi bir yandan erkekteki mazohizmin kaba-
hatini onun “igine sizmis” kadina yuklerken, ote yandan kadin ma-
zohistlerin mazohizmini kagumsemektedir. Theodor Reik'e gore ka-
dinlann mazohistik fantezileri erkeklerin fantezilerinin ulastig1 haz
doruklanndan ¢ok uzakur. Ote yandan, mazohizmle iliskilendirilen
sadece kadinhk degil, aym1 zamanda escinselliktir. Pierre Gamier'e
gore escinsellige erkekteki feminizm neden olmaktadir. Escinsellik
de —mazohizm gibi- erkegin i¢indeki kadinsi yan olarak ele ahnmak-
ta, Freud ve birgok psikiyatrist mazohizmi, escinselligi ve kadinsihg
birbiriyle iliskilendirmektedir. Krafft-Ebing mazohizmin erkegi ikti-
darsiz kilmasindan duydugu endiseyi dile getirecektir. Erkegin ikti-
darsizlasmasindan duyulan korku sadece mazohizmle ilgili degildir.
Donemin psikiyatristleri erkegin aktifliginin, saldirganhginin asin
ama dogal bir sonucu olarak gorulen (az1 karar ¢ogu zarar!) sadizmin
bile erkegi iktidarsizhga surukleyebileceginden korkmaktadirlar.
XIX. yazyihn basinda Fransa'daki, Ingiltere’deki, ABD'deki, Alman-
ya'daki doktorlar sadizmi iktidarsizhkla iliskilendirmektedir. Ellis’e
gore sadist, yeterince erkeksi degildir. Donemin doktorlan “normal”
heteroseksuelerkegin “normal cinsel birlesmesini” aksatabilecek, en-
gelleyebilecek tum “tehlikeleri” bertaraf etmek uzere el ele vermistir!

Mazohist olarak adlandinlan davramslar sadece marjinal bireysel
cinsel pratiklerde ifade edilmezler, “Hiristiyan mazohizmi” 6megin-
de oldugu gibi, tinsel olarak ac1 gekme bazen de tannya yaklasma-
nn bir yolu olarak belirir. Freud'un “ahlaki mazohizm™ olarak ta-
nimladigy mazohizm tarane gelince, burada saper egonun, siddeti-
ni egoya yoneltmesi s6z konusudur. Ego kendini suglu hisseder ve



142 BEDENIN FARKLI HALLERI

cezalandinlmay: bekleyen, isteyen bir yonelime girer, cezalandinl-
maktan zevk almaya baglar. Ancak ahlaki mazohizmin biling disin-
da kalmasi gerekir. Theodor Reik ahlaki mazohizmin izlerinin top-
lumda her yerde gorulebilecegini soylemektedir. Mazohizmin top-
lumsal boyutuyla ilgili farkh yaklagimlar olmasina karsin, mazohiz-
min liberal burjuva toplumunun egemen 6znellik modeli i¢indeki
bir krize isaret ettigini soyleyebiliriz. Mazohizm neden XIX. yuzyihn
son doneminde up soylemi iginde patolojik bir olgu olarak kurul-
mustur? Mazohizm Aydinlanmanin kendi iginde tutarh, i¢ butunlu-
ganu siki sikiya muhafaza eden erkek 6zne-beden modelinin krize
girmesiyle iligkilidir. XIX. yuzyl sonlannda, erken modemligin uni-
ter oznesi kinlmaya ugrar, 6znelligin icinde bir yank olusur ve 6z-
nenin ¢ozulme, pargalanma tehlikesi gundeme gelir. Psikiyatri de
oznenin daglmasinin, merkezini yitirmeye baslamasinin nedenleri-
ni arastirarak —erkek— 6znenin yeniden guglu bir bigcimde ayaklan
uzerinde durmasina yardim etmeye ¢ahsacakur. Bu suregte erkek
mazohizmi hem bir krizin urunu olarak ortaya gikar hem de -Fo-
ucault’'nun belirttigi gibi— egemen iktidar soylemince bir sapkinhk
olarak kurulur ve simflandinhr. lktidar, kenar cinsellikleri yahtr,
cogalur ve saglamlagtinr. Ote yandan mazohizm, uniter eril burjuva
ozne modelinin i¢ geligkilerine, kinlganhgina isaret eder ve bu mo-
delin sorgulanmasi i¢in bazi imkanlar sunar. Baz1 yazarlar mazohiz-
min sagladi@ elestiri olanaklanm one ¢ikarirken digerleri onun bur-
juva iktidar modelini yeniden aretmesine vurgu yaparlar.

1967 yilinda Gilles Deleuze'in mazohizmle ilgili kitabi, daha
dogrusu Sacher-Masoch'un Kiarklia Venis kitabii¢in yazdigy uzun su-
nus yazisi yayimlanir ve “ortalik kansir.” Deleuze kitabinda mazo-
hizmin “ihlalci” yanim one gikarmaktadir. Deleuze’e gore erkek ma-
zohizminde erkekliginden koparilmis ¢ocukla oral anne arasinda
kurulan bir ittifak s6z konusudur. Mazohizm babanin iktidarina ve
ayncahklanna son vermektedir. lki taraf arasinda yapilan, sureye
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bagh bir kontrat sonucunda erkek mazohist, istedigi her seyi yapma-
s1 konusunda kadina tam yetki verir. Mazohizmde dovulen, asagla-
nan, alay edilen ashnda babanin imajidir. Siddet uygulanma sure-
cinde mazohist yeniden dogar ve bu siirecte babaya yer yoktur. Ba-
ba egemen konumundan indirilmekte, yerine anne gecmektedir.
Deleuze’e gore mazohizm sadizmin tersi degildir, kendi basina ele
alinmasi gereken bir konumdur. Mazohist, kadim bir despot olarak
egitmek icin iknaya dayah pedagojik bir dil kullamir. Mazohist igin
insan olmak babanin yerini almaktan gegmemekte, tersine, kendini
yeni bir insan olarak yaratmak i¢in mazohist, babanin rolunu orta-
dan kaldirmak istemektedir. Mazohist fantezi, sadistik kurumsal sa-
per egoya karsi cikmakta, yeni, ozgurlesmis bir ego yaratmak igin
pre-odipal oral anneyle gonullu bir sozlesme yapmaktadir. Aci gek-
meye dayah bir suregte orgazm, cinsel zirve surekli ertelenmekte, as-
kiya alinmakta, kastrasyona ve kesintiye dayah bir suregte baba su-
rekli devre dis1 birakilmaktadir. Mazohist evren babanin agagilandi-
g1 ve sembolik duzene girmesinin yasaklandig bir evrendir. Mazo-
hist sozlesme babanin yasasim ihlal etmekte, onun parodisini yap-
makta, onun sagmahgm teshir etmektedir. Mazohizm genital temel-
li bir cinselligi dislamaktadir. Boylece mazohist ne cinsel agki ne
mulkiyeti ne baba yurdunu ne de ¢alismay: bilen biri olarak belir-
mektedir. Mazohizmde ¢ocuk teatral bir regresyon fantezisiyle an-
neyle kaynasmak, buttinlesmek istemektedir. Sacher-Masoch kurba-
nin oykusunu anlatmaktadir. Marquis de Sade'da doga yasalanyla
iliskili akhn otoritesi yururlukteyken, Sacher-Masoch'ta bir senaryo
ve sahneye koyma s6z konusudur. Sadist, talimatlann dayatacag
bir partnere ihtiyag duyarken mazohist, egitebilecegi gonulla bir
partnere ihtiyag duyar. Mazohizm teatral gerilimle ve sahneyle, sa-
dizm ise dogayla ve iktidarla iliskilidir.

Kaja Silverman'in da soyledigi gibi sapkinlik, cinselligin —biyolo-
jik ya da sosyal- islevsel boyutunu sekteye ugratir ve toplumsal du-
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zenin dayandi ikili karsithklan sarsar, zevk ile ac1 arasinda ¢izilmis
simin ihlal eder. Erkek mazohist kendi kastrasyonunu tam topluma
teshir eder, kulturel kimligin uzerinde temellendigi kayiplan ve bo-
lanmeleri mabalaga eder, toplumnsal duzen karsiti bir negatiflik ya-
yar. Erkek mazohist eglenceli teatral taktiklerle fallik hakikate ve
dogruya kars: gikar, babaya dayah, dmek erkek 6znelligi yerine sap-
kinhg) koyar. Mazohist sadece yerlesik erkek cinselligine meydan
okumaz, cinsel farkhlig sorgulayarak toplumsal sisteme ve onun da-
yandigy gerceklige meydan okur. Silverman'in vurguladigy mazohiz-
min “bozguncu” niteligi, gercekten de onemlidir. Mazohizm mo-
demnligin biyolojik, heteroseksuel cinsel birlesmeye dayah cinsellik
modelini ihlal eder. Modemligin ilerlemeci tarih anlayis1 nasil erege
yonelik, lineer bir evrim tasavvur ediyorsa modemligin cinselligi de
erege (orgazma) dogru ilerleyen, penetrasyona (duhule) dayah bir
cinsel sureci 6ne ¢ikanr. Mazohizm “hedefe kitlenmis”, “neticeci” bir
cinsellik yerine beklemeye, kesintiye, ertelemeye, askiya almaya da-
yah, eglenceli, teatral oyunun, sahnenin, mizansenin, dramaturjinin,
estetigin, gerilimin bir arada bulundugu bir pratigi, edimselligi (per-
formativity) one ¢ikanr, egemen toplumsal cinsiyet rollerini alaya
alir, bu rollerin toplumsal bir iktidar kurgusu oldugu gergegini de-
sifre eder. Yapay olana vurgu yaparak cinselligin biyolojik normlan-
n1 degersizlestirir. Uniter kisilik yapilanni, “konsolide egoyu yapi
bozumuna ugratir. Butunluklu 6znenin krizini elestirel bir erotik-es-
tetik pratige donagtuarur.

Mazohizm uniter burjuva o6znelliginin parcalanmasiyla, ¢ozul-
mesiyle iliskili olmakla birlikte, batanluk kavramina tamamen uzak
degildir. Ancak butunlugiina kendi simirlanni disanya kars: siki bir
bi¢imde koruyarak, otekini dislayarak kuran burjuva éznelliginden
farkh olarak, mazohistin kurmak istedigi butanluk kendini otekinin
icine salarak, otekiyle kaynasarak kurulacak bir butunluktar. Bu
baglamda mazohizm, modernligin kendini disa kapah ve merkezi
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bir yapi olarak kurmus 6zne modeliyle gelisir. Mazohizm her seye
agilmak, her seyle butunlesmek isteyen, modemnligin benligi hapse-
den, kapatan yapisindan kurtulmayr arzulayan, varhgimin genisle-
mesiyle nefes alabilen bir kisilige denk duger. Gaylyn Studlar’a gore
mazohist, babanin cinselligini reddederek anneyle butunlesmek,
kaynasmak ister. Nick Mansfield ise mazohist fantezinin imkansiz
bir durumu hayal ettigini soyler: Fantezi kuran mazohist hem gug-
la bir egoya sahiptir (kars: tarafa siddet kullanmas: igin tam yetki ve-
ren, senaryoyu, sozlesmeyi yazan odur) hem de simrsizhig temsil
eden otekinin oznelliginin iginde eriyip giderek kendini yok etmek-
tedir. Yok olma simirsizhik, butanluk duygusu yaratirken, titizlikle
yazdig1 senaryo mazohist dusgunun egosunu korur.

Carol Siegel, Anita Phillips gibi, mazohizmin elestirel ve yarauc
bir deneyimi temsil ettigini soyleyen yazarlann yam sira mazohiz-
min iktidann bir par¢asi oldugunu iddia eden yazarlar da vardir. Su-
zanne R. Stewart'a gore XIX. yuzyll sonunda mazohizm, erkekligin
yeniden tammlanmakla kalmayip aym zamanda yeniden hegemonik
hale getirildigi bir durum olmustur. Babaya 6zgu islevin dagilmasi
erkeklerin sosyallesip kulturel 6znelere donustugu yeni kulturel
matrisi olusturmustur. Kadin, uygarhk adina erkegi cezalandiran
seytani bir figure donustaralmustar. Mazohizm 6z kontrolun yeni
bir bigimini temsil etmektedir. Mazohist konum bireyin ¢ozulup da-
gilmasim beraberinde getirmedigi gibi, bu, politik agidan da arzula-
nacak bir sey degildir. Postmodern yazarlar 6znelligin basansizhgim
mutlaklagtirmakta, bu gelismeyi yikic1 kabul ederek kutlamaktadir-
lar. Oznenin dagilmasim normatifligin elegtirisi olarak gormektedir-
ler. Boylece her turla 6znellik kendini yok etmeye mahkam hale gel-
mekte, herhangi bir sey igin herhangi bir normatif iddiada bulunma
olasihg1 neredeyse ortadan kalkmaktadir. Mazohizm norma kars ol-
mak adina yeni bir norm kurmaktadir. Bu sekilde kurulan yeni er-
kek oznelligi iginde yarah ya da par¢alanms olarak gorulen erkek-
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ler, kendi arzulanyla modern uygarhga kendilerini tabi kilarak ken-
dilerini kolelestirmektedirler. Mazohist evrende modemlik kadinsi-
lastinlmistir. Mazohizm, zalim kadim bir estetik obje olarak yarat-
mig ama kadin arzu duyan bir 6zne olarak kurmamigtir. Mazohizm-
deki baglayic1 sozlesme liberal soylemle uyum igindedir. Babanin
yerine annenin gegirilmesi iktidann transferini icermemekte, oglun
oznelligi temelinde erkek oznelligi yeniden insa edilmektedir. Boy-
lece mazohizmde erkek marjinallig;, erkekligin hegemonik pozisyo-
nunun devamim garantiye almaktadir. Mazohizmde kolelik, suglu-
luga ve cezalandinlmaya yonelik bir arzuya, zevke donustaralmus-
tar. Ote yandan, Sacher-Masoch kesinlikle yikici degildir. Karkli
Veniis romaninin sonunda Wanda'nin iyice bagladiktan sonra asig-
m (Grek) igeri caginp kirbaglattirdig) Severin kendini ¢ok kot his-
sedecek, kadimin erkegin dusman oldugunu, kirbaglanmaya izin
veren erkegin kirbaglanmay: hak ettigini soyleyecek, bir kadimin
kurbam olma fikrini mahkam ederek, erkegin tutkulanm kontrol
etmesi gerektigini belintecektir. Son kirbaglanmanin “tedavi ettigi”
Severin, baba evine geri donecek, babasinin islerini, kaygilanm pay-
lasarak onunla hasir nesir olacak, mallannin mulklerinin puruzleri-
ni dazeltecektir. Babasi oldikten sonra da iftligini, mallanm yonet-
meye girisecektir. Stewart'a gore mazohizmde kendini koturumles-
tiren, marjinallestiren, cezalandiran burjuva erkek oznelligi kendi
boyun egisini yaratmaktadir. Babasi polis sefi olan Sacher-Masoch,
muhtemelen sahit oldugu baskic1 ortam teatral bir gosteriye tercu-
me etmistir. Sacher-Masoch yikic1 degildir, onun yarattif merkezi-
ni yitirmis marjinal 6znellik, bir retoriktir. Stewart'in kitabinda go-
ruslerine yer verdigi Bram Dijkstra ise mazohizmin, kaguk burjuva-
zinin yanhs bilincinin arana oldugunu soyleyecektir. Gergek iktidar
iliskilerinden dislanmig olan lampen proletarya, kurban konumunu
yanhs bilingle sahiplenmis bir haldeyken efendisini kolesi olarak
gordugu dusler kurmaktadir. David Savran ise mazohizmin Bat1 Av-
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rupa'da erken modemlik doneminde kurulan erkek oznelligi yapisi-
nin bir pargas: oldugunu soyleyecektir. Mazohizm dikkatleri baska
yone cekmek icin 6ne sarulen bir yem, bir tuzakur ve sonugta fallik
iktidann restorasyonuna hizmet etmektedir.

~ Yukanda kisaca aktanlan mazohizm elestirileri belli bir hakhhk
payna sahip olsalar da, mazohizmi tek boyutlu olarak degerlendi-
rirler. Marianne Noble'in da dikkat gektigi gibi, mazohizm daha zi-
yade modemligin hem saldirgan hem de uysal 6znellikleri tesvik et-
mesi ile iligkilidir. Hiristiyanhkta olsun modemlikte olsun, sugluluk
duygusu tasiyan, ac1 cekmeye ve cezalandinlmaya egilimli bireyler-
den olusan bir toplum iktidarlarca gok daha kolay yonetilir. Kaja Sil-
verman geleneksel 6znelligin ahlaki mazohizmle yakindan baglanu-
h oldugunu soylerken hakhdir. Norbert Elias'n Uygarlik Sureci adh
kitabinda anlatugy gibi, modemligin kurulusu bireylerin siddetten
anndinlmasiny, onlann uygar davranis normlan igine sokularak pa-
siflestirilmesini gerektirir. Ancak Elias’in uzerinde yeterince durma-
dig1 bir baska boyut, modemligin aym zamanda erkek siddetini tes-
vik etmesidir. Bu siddet kadinlara, somurgelerdeki yerlilere, dus-
man ordulanna, otekine karg iktidarca yonlendirilmektedir. O hal-
de modemn erkek hem uygar, kibar, uysal hem de saldirgan olmak
durumundadir. Modemligin siddet/siddetsizlik ikilemi cinsellik ala-
ninda da gozlemlenebilir. John Noyes'e gore modem kultarde ikti-
dann operasyonlan cinsellik alanina da yayilmistir. Hem liberal bir
tutumla uygar, siddet karsiti davramslan ideallestirmek hem de top-
lumsal kontrol araglanm ve mekanizmalanm simsiki elinde tutan
“gercek erkege” ihtiyag¢ duymak... Erkek, bir yandan, uygarlasma
yolunda simirlamalara ve disipline boyun egmek zorundayken, ote
yandan, kendisinden beklenen davramis, kalturel gacanu digerleri-
ni hukmu altina almak i¢in kullanmasim gerektirir. Bu ikilemin ne-
den oldugu ¢arpismanin igsel agirhgim kaldiramayan ama sinir kri-
zine de girmek istemeyen baz1 erkekler, bu kez kendilerine karsi
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yonlendirdikleri siddet fantezileri yoluyla toplumsal siddetin paro-
disini yaparlar ve boylece kendilerini hem liberal hem de erkeksi 6z-
nelerle iligkili olarak tamimlarlar. Mazohizm modemnlikte erkekligin
kriziyle iligkilidir. Mazohizm, toplumsal olarak onaylanmis kimlik-
lerin ¢okasunu bir sekle sokmak 0zere aynnul, incelikli stratejiler
gelistirir ve bu ¢okasn, kimligin keyifli bir sekilde terk edilmesi ola-
rak sahneler. Oznenin eglenceli yok olusuna ve kontrolla olarak ye-
niden ortaya ¢ikmasina dayarmir. Mazohizm oznelligi kulturel stere-
otipler olarak ureten teknolojileri kontrolu altina alir ve onlan alter-
natif kullammlann hizmetine sokar. Disiplin teknolojilerini ve arac-
lanm (kelepge, kirbag, zincir vb) haz teknolojilerine donusturur.
Siddet kligelerini sarekli olarak kullanir, ama bunu bu teknolojileri
zararsiz kilacak ve parodisini yapacak bigimlerde gergeklestirir.
Erkek mazohizmini modemnligin egemen saldirgan erkek modeli-
ne kars: bir alternatif olarak sunmak yanilucidir. Kaja Silverman'in da
belirttigi gibi, erkek mazohizmi radikal olarak olusturulmus bir erkek
oznelligi icin model teskil etmez. Mazohizm hem varolan sembolik
duzenin bir aranadar hem de bu duzene kars: bir tepkidir. Birgok
sapkinhg bir sdylem i¢inde kuran, normun, normatif dazenin ken-
disidir. Tam bunlara kargin Stewartin XIX. yazyl sonundaki erkek
mazohizminin o donemdeki yeni erkek kimliginin kurulmasina hiz-
met ettigi yolundaki gorusu abartiidir. Postmodem toplumun gelis-
meye basladigy 1960'lara kadar, modernligin uniter, ziyadesiyle er-
keksi ve “aktif” 6zne modeli egemenligini sardarmastar. Modernlik,
normun disinda olarak tammladig) “marjinal cinsellikleri” ve “sapkin-
liklan” disiplin altinda tutmustur. Erkekligin kinlganhgyla iliskili bir
kultar ancak sanatg, egitimli ya da marjinal ¢evrelerde var olabilmis-
tir. Ancak 1960'lardan sonra postmodern toplumda modernligin uni-
ter oznesi sert denebilecek bir kinlma yasayacakur. Post-Fordist es-
nek uretim sistemine denk disen esnek bir 6znellik olusmaya basla-
misur! Bu nedenle Stewart'in yaklagimi, XIX. yazyil sonunun modern
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toplumundan ziyade 1970'ler sonras1 postmodern toplum igin daha
cok aydinlancidir. Modemlikte erkek oznelliginin ugradigy kinlma,
postmodernlige oranla ¢ok daha azdir. Postmodern toplum, modem-
ligin disiplin aluna alarak suglulasurdigy marjinal cinsellikleri, erkek
mazohizmini, ticarilestirmeye ve piyasaya dahil etmeye ¢ahgmustir.
Mazohizmin onemli olgiude “aksesuar” ve “dekor” gerektiren “teatral”
bir pratik oldugu dusunuldugunde, bu alanda uran ve hizmet sunan
sektoran bayuklaga anlagihr. Ote yandan, Nick Mansfield'in da dik-
kat cektigi gibi, postmodern toplumda erkek iktidan mazohist, gug-
stz bir goranum sergilemektedir. Ama geleneksel erkek otoritesinde-
ki bu ¢ozulme, eril iktidann gucunun azalmasiyla sonuglanmamakta,
tersine, erkek iktidan yeni bir bicim altinda kendini yeniden kur-
maktadir. Bununla birlikte postmodem kapitalizmin asimile ettigi,
piyasanin bir pargasi haline getirdigi “ana akim™ mazohizm disinda,
elbette, muhalif bir mazohist deneyimler alam mevcuttur.
Mazohizm modemligin —eril- aniter 6znesinin kinlmasin, par-
calanmasini hizlandirdigy, farkh oznelliklerin olusmasina imkan sag-
ladigy igin postyapisalci kuramcilar tarafindan —bir 6lgude- ihlalci bir
pratik olarak olumlanmaktadir. Bunun karsisinda, ¢ogu Marksist ku-
ramcl, parcalaya pargalaya geriye kapitalizme karsi mucadele edecek
ozne birakmadiklan éavnyla postyapisalcilan elestirmektedir. Bence
modemligin sadece uniter oznelliginin degil, aniter buyuk kolektif
kimliklerinin de kinlmasi, ¢6zalmesi olumlu bir gelismedir. Canka
modemligin merkezcil, “evrensel,” butuncul, tek dogrucu, pozitivist
soylemi otoriter pratikler ve kimlikler uretmistir. Modemligin burju-
vabigimi nasil basta escinsellik olmak uzere norm dis1, “sapkin,” ke-
nar cinsellikleri disiplin altina almaya ¢aligmigsa, modemnligin reel
sosyalist bicimi de aymsimi yapmstir. Uniter toplum ve 6zne mode-
linin “dogal” ugrag sadece Auschwitz degildir, Gulag'dir da. Sadece
burjuva demokrasisinin degil, reel sosyalizmin kurdugu tam politik
yapilar da otoriter yapilar olmustur. Bu durumda uniter 6zne ne ka-
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dar parcalansa azdir! “Muhalif” uniter 6znelerin yuruttugn muhale-
fet otoriter, uniter politik, kultarel yapilar uretir. Sadece parcah, me-
lez, gok katmanlh, gelisik boyutlan i¢lerinde barindirabilen, “merkez-
siz”, “anarsik”, “kaotik” ozneler, “0zne olmayan dzneler” ozgurluk¢u
pratikleri, “imkansizin politikasim” uretebilir. Uniter eril kimligi sar-
san, onun iktidann urettigi toplumsal bir kurgu oldugunu parodik,
teatral bir sekilde gozler onune seren erkek mazohizmi, egemen top-
lumsal cinsiyet rollerinin sorgulanmasi surecini hizlandirmistir.

Erkek mazohizmi (kendi bagina 6nemli ve genis bir konu oldu-
gu icin bu kisa yazi i¢inde kadin mazohizmine deginmedim) sadece
teorik tartigmalarla ya da edebiyatla siirh degildir elbette. Ozellikle
1970'ler sonrasinda film, tiyatro, gosteri sanatlan vb mazohizme bu-
yuk yer ayimuslardir. Postyapisalcl kuram ise mazohizmin yan sira
sado-mazohizm tuzerine de ¢ok sayida galigma ortaya gikarmigtir.
Gey toplulugu iginde sado-mazohist deneyimler yasayan Michel Fo-
ucault bu konuda yazi yazmamig olmakla birlikte, kendisiyle yapilan
soylesilerde sado-mazohizm konusuna deginmistir. Foucault'ya gore
sado-mazohizm bedenin tum bolgelerini erotiklestirerek yeni haz
alanlan yaratmaktadir. Sado-mazohizm iddia edildigi gibi bir saldir-
ganhgin, derin siddetin ifadesi degildir; bedenin bilinmedik, daha
once deneyimlenmemis bolgelerini erotiklestirerek yeni hazlara ola-
nak saglamaktadir. Sado-mazohizm daima akiskan bir nitelik tasir;
roller vardir ama bu roller her an tersine cevrilebilir; kole efendi olur,
efendi kole. Sado-mazohizm stratejik bir oyundur. Bazen oyunun
kurallan ihlal edilir, bazen de belirli siirlann varhigina iliskin bir an-
lasmaya uyulur. 1990'dan sonra sado-mazohizm, buyuk olgude Fo-
ucault'nun goruslerinden etkilenen Queer hareketin pratiklerinden
biri haline gelecektir. Teatral, oyuncu, ihlalci, parodik ozellikleriyle
sado-mazohizm, alisilagelmis toplumsal cinsiyet rollerini elestiren,
alaya alan Queer edimselliginin bir par¢asim olugturmaktadr.

Virgul, Aralik 2004, say1 79



MASTURBASYON

H ayvanlarda da gorulen masturbasyon insanhk tarihine eslik
eden bir olgu. llksel topluluklarda, Eski Msir'da, Eski Yu-
nan'da, Roma Imparatorlugunda masturbasyon gundelik hayatin bir
pargasim olusturuyordu. Roma Imparatorlugunun ge¢ doneminde
kirlilikle iligkilendirilen masturbasyon ortagagda Katolik kilisesince
de elestirilecekti. Kilise masturbasyonu tekinsiz bir cinsellik bigimi
olarak degerlendirmekteydi. Tam bunlara karsin masturbasyon orta-
¢ag boyunca kendi haline birakilmis, uzerinde ¢ok fazla durulmayan
bir olguydu. Thomas M. Laqueur'un de belirttigi gibi masturbasyo-
nun “kesfedilmesi” igin XVIII. yuzyl baglanm beklemek gerekecekti.

1712'de yayimlanan Onania adh brosar, mastarbasyon konu-
sundaki ilk metindi. Bu metinde masturbasyon bir¢ok rahatsizhga,
hastahga neden olan kotucul bir edim, bir bela olarak sunuluyor, ki-
sinin kendi kendini kirletmesi olarak degerlendiriliyordu. Mastur-
basyon konusundaki en 6nemli ¢aligma ise 1760'da doktor Tissot
tarafindan yayimlanacaku. Tissot dort yuz sayfayr bulan kitabinda
genglerin masturbasyonu aliskanhk haline getirmesinin tehlikelerin-
den dem vuruyor, meni kaybinin hastaliklara, zayifhiga, halsizlige,
gorme gacunun zayiflamasina, sinir sisteminin tahribatina neden ol-
dugunu ileri sarayordu. XVIII. yuzyildaki mastarbasyon karsiti tib-
bi/ahlaki soylemin Protestanhkla da iligkisi vard. Birikimi ve tutum-
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lulugu one ¢ikaran Protestan ideolojisi agisindan masturbasyon bir
israf, bir bosa harcamaydi. XV1I1. yuzyihn Aydinlanma dusuncesi de
masturbasyona karsiydi. Kendi bedenine egemen, 6z kontrole sahip
ozerk bireylerin, genglerin yetistirilmesini amaglayan, beden ve haz-
lan konusunda akhn hakimiyetini 6ne gikaran Aydinlanma dugun-
cesi agisindan masturbasyon kisinin 6z kontrolunu yitirerek bedeni-
nin zevklerine teslimiyeti anlamina geliyordu. Aydinlanma dusu-
nurlerinden Voltaire, Kant ve “heretik Aydinlanmac1” Rousseau
masturbasyona karsiydi. Faydac1 dasanur Bentham da uretken ve
faydah bir faaliyet olmadig icin masturbasyona karsi gikiyordu. Bu
yalniz basina gergeklestirilen, kontrol disi ihlal bireyi saghksiz bir
sekilde ice kapanmaya, anomiye surukleyerek uretken bir sosyalli-
gin gelismesini engellemekteydi! Jean Stengers ve Anne Van Neck'in
de soyledikleri gibi masturbasyon korkusu XVIII. ve XIX. yuzyllar-
da resmi politikalar uzerinde etkili olacaku. Vernon A. Rosario ise
masturbasyonun Fransa'da kamusal bir tehdit olarak algilandigim
soyleyecekti.

XIX. yuzyl, masturbasyon karsit soylemin ve politikalann daha
da guglendigi bir yizyldi. Bu disipliner soyleme gore masturbasyon
“saghkl” bir cinsel arzunun toplumca arzu edilen amaglara (areme-
yi hedefleyen kan koca iliskisi) yonelmesini engellemekte, toplum
uzerinde istikran bozucu etkiler yaratmaktaydi. XIX. yuzyildaki
masturbasyon korkusu ortagagdan kalma halk inan¢lanndan kay-
naklanmayp son derece modern bir kurguydu. Doktorlar, uzman-
lar, hijyenciler, ahlakgilar, egitimciler mastarbasyonun bedensel ve
zihinsel agidan zararh oldugu konusunda birlesmislerdi. Fouca-
ult'nun da dikkat ¢ektigi gibi mastarbasyoncu bir dig gozlemci tara-
findan teshis edilebilir fiziksel, zihinsel ve sosyal niteliklere sahip bir
tip, bir kisi haline gelmisti. Cocuklann masturbasyonu, cinselligi pe-
dagojinin konusu haline getirilmekte ve disiplin altina alinmaya ¢a-
hsilmaktaydi. Eskiden kilise masturbasyonu gunahla iliskilendiri-
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yordu. XIX. yuzyll modemligi ise masturbasyonu kisinin kendini
kirletmesiyle, kendi degerini dusurmesiyle eslestiriyor, masturbas-
yon yapanlarda sugluluk duygusu yarauyordu. Mastarbasyonu
normdan, normal olandan sapma olarak kuran XIX. yuzyihn up
soylemi onu “tehlikeli cinsellik™ kategorisi igine yerlestirmekteydi.
Modemlik mastarbasyonun denetlenmesini biyo-politikanin, disip-
liner beden denetiminin bir parcasi haline getirmisti. Ozellikle Ingil-
tere ve Amerika'daki okullarda ogrencilere mastiarbasyon kontrola
yapilmakta, masturbasyonu engellemek amaciyla jimnastik, izcilik
tesvik edilmekteydi. Doktorlar masturbasyonu 6nlemek igin soguk
dusun yam sira fahiselerle iliski kurulmasim 6nermekteydi.
Masturbasyon korkusu modemligin irrasyonel olana karsi duy-
dugu korkunun bir pargasiydi. Kirlenme, duskunluk, yozlasma,
gugsuzlesme, dejenerasyon, saghksizhk; tam bunlar modemligi ur-
kuatayor, onun “mukemmel insan” idealini sarsiyordu. Cinsel tu-
tumluluga ve temizlige dayah Viktoryen ahlak i¢in masturbasyon bir
hakaret, ihlal anlamina gelmekteydi. Cinselligi aile-ureme cerceve-
siyle simirlamaya gahsan modemlik i¢in mastarbasyon bir aginhk,
cesitli hastaliklara, erken olume, zihinsel bozukluklara yol a¢an bir
kotaluk, nafus arugim engelleyen bir belaydi. Ote yandan erkek
masturbasyonu modemligin erkeklik imgesini sarsmaktaydi. XIX.
yuzyilda bir¢ok doktor erkek menisinin zenginliginden, kiymetli
olusundan dem vurmaktaydi. Boyle degerli bir sivinin ireme amag-
I birlesmeye yoneltilmeyip israf edilmesi, donemin doktorlanm ve
ahlak¢ilanni rahatsiz etmekteydi. Ama bundan kotusa de vardi!
Cunka mastarbasyon sadece oto-erotik bir edim degil aym zaman-
da “homo erotik” bir edimdi! Masturbasyoncu kendi kendisiyle, do-
laywsiyla kendi cinsiyle iliskiye girmekteydi. Donemin homofobik
ideolojisiyle butanlesmis doktorlar agizlanyla cinsel organlanna
uzanabilip masturbasyon yapan erkekler karsisinda dehsete dusua-
yorlardi. Ote yandan modemligin kitleleri disiplin aluna almak icin
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kurdugu hapishane, kisla, okul gibi erkeklerin ¢ogunlukta oldugu
kurumlar masturbasyonun yaygin oldugu mekanlardi. Egemen du-
zenin en buyik korkusu bu mekanlardaki mastarbasyonun escin-
sellige yol agmasiydi. Okul yatakhanelerindeki kidemli o6grencilerin
yeni gelenlere masturbasyonu “ogretmeleri,” karsiikh mastarbasyon
yapilmasi egitim otoritelerini ¢ileden gikarmaktaydi. Ote yandan er-
keksi degerlerin, somurgeci eril gicun simgesi olan ordudaki mas-
turbasyonun askerlerin gacuna azaltig, karsihkh mastarbasyonun
ve escinsel pratiklerin orduyu zayflatigy yolundaki kam askeri yo-
neticiler arasinda egemendi.

XIX. yuzyll ubbi erkekleri mastarbasyonun zararh etkilerinden
korumak igin birtakim “mekanik icatlan™ devreye sokmasinin yam
sira “nester kullanmaktan” da geri durmayacaku. Ozellikle Amerika
ve Ingiltere’de uygulama alam bulan “sekuler sannet” ameliyatlany-
la penisin st derisi kesiliyor ve boylece iyice hassaslagan deri uze-
rinden masturbasyon yapmak —ac1 verici oldugundan— guglesiyor-
du. Mastarbasyonu engellemeye yonelik bu “hijyenik” uygulama
yuzanden Yahudiligin itiban Yahudi olmayan ulkeler nezdinde art-
mus, egitimli orta ve ust simflar iginde “sunnet olmak” uygar olma-
min kosullanndan biri olup ¢ikmsti. XIX. yazyihn modemligi kadin
masturbasyonunun da basin1 bos birakmamusti! 1850’lerin sonlann-
da doktor Isaac Baker Brown kadin mastarbasyonunu engellemek
icin bir tur sunnet (clitoridectomy) ameliyatini “kesfetmis,” klitoris-
leri kesip almaya baslamisti. XIX. yazyilda ¢cogu doktor, kadinlann
histerisinin, “ruhsal dengesizliginin™ onlann cinsel organlanindan
kaynaklandigim dusanmekteydi. “Radikal ¢c6zam™ onerisi 1873'te
doktor Robert Battey'in “kadin kastrasyonu™nu kesfiyle gaindeme ge-
lecek, Battey kadinlardaki ruhsal hastahklann tedavisi igin onlann
yumurtahklanmn kesilip ahinmasi gerektigini soyleyecekti. Mary
Daly'ye gore XIX. yuzylin ikinci yansindaki kadin dusmam tibbi
soylemin gelismesi, yukselen kadin hareketine kars: bir tepkiyle de
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iligkiliydi. 1848'de ilk kadin haklan meclisinin toplanmasim takip
eden donemde kadinlann cinsel organlan nedeniyle histeriye, deli-
lige ve kriminal durtulere agik olduklan yolundaki iddialar artrmigta.
Bram Dijkstra’nin aktardig gibi 1870'de kadin hastaliklan profeso-
i Augustus Gardner uygarhk “hayvani” kadin cinsellik orgamin uy-
kuya yatirdigy icin sukrediyor, ancak bu “uyuyan canavann” kadin
elinin tahrikiyle uyandinlmasimin felaketle sonuglanabilecegini be-
liniyordu. Tehlike erkegin olgulu, gorevsinas, dolleyici duhul (pe-
netrasyon) ediminden degil kadinin 6z kirlenmeye yol agan mastur-
basyon pratiginden kaynaklanmaktayd.

XIX. yuzyl sonundaki/’XX. yuzyil basindaki cinsel reforma yone-
lik yaklasimlar masturbasyon konusunda ¢ok onemli bir degisiklik
getirmemekteydi. Freud 1896'da masturbasyonun nevroza yol aga-
bilecegini soyleyecekti. Freud ¢ocuklugun erken donemlerinde ¢o-
cugun haz amaciyla digkilamay geciktirdigini, digkisi antisanden ¢i-
karken zevk aldigini, cocugun eliyle anasuyle ve cinsel organlanyla
oynayarak masturbasyoncu davranglara yoneldigini belirtiyordu.
Freud bebekte bu davramslann dogal oldugunu, ancak erkek ¢o-
cuklann zamanla “normal” heteroseksuel cinsellige yonelmeleri ge-
rektigini dasanuyordu. Yetigkinlerin masturbasyonu ¢ocuklugun ilk
evresine donmeye yonelik bir regresyonu ifade etmekteydi. Eger ¢o-
cukluktaki masturbasyon edimi daha ileri yaglarda da devam ederse
bu “uygar erkegin” yolundan bir sapma anlamina gelmekteydi. Fre-
ud'un yaklagiminin erkek egemen boyutu onun kadin masturbasyo-
nuna iligkin goruslerinde belirginlik kazanmaktaydi. Freud'da ger-
cek masturbasyonun sadece penisle yapilabilecegine iliskin “ortuk”
bir 6n kabul vardi. Kiz ¢ocuklarda “penis haseti” oldugunu éne su-
ren Freud, onlardaki klitoral oto-erotizm donemini “fallik” olarak
niteleyecekti. Penisinin olmadigin, kastre edilmisligini, klitorisinin
asag) konumunu anlayan kiz ¢ocuk hayal kinkhig icinde masturbas-
yondan vazgeciyordu! Kate Millett'in de dikkat cektigi gibi Freud
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bizden, kaguk kizin mastarbasyon yaparken klitorisini bir penis
olarak hayal ettigine, masturbasyon i¢in en uygun aracin penis oldu-
gunu varsaydigina inanmamiz1 beklemekteydi. Kiz ¢ocugun, klitori-
sinin asag) bir konuma sahip oldugunu idrak etmesi onda bir “ay-
dinlanmaya” yol agiyor ve boylece kiz ¢ocuk masturbasyonu terk
ederek olgunlagsmaya, kadinhga dogru adim atmaya baghyordu. Fre-
ud'a gore klitoral mastarbasyon eril bir faaliyetti. Freud kadimin
kendine ait gergek bir arzuya sahip olamayacagn, “eksik erkek” ol-
dugunu, klitoral mastarbasyon pratiginin sapkin bir eylem oldugu-
nu, kadinin tatmininin ancak vajina i¢indeki penis vasitasiyla pasif
bir sekilde gerceklesebilecegini, ancak bunun da eksik bir tatmin ol-
dugunu savunan gelenegin devamaisiydi.

Modemligin masturbasyon konusundaki disipliner, heterosek-
sist, patriarkal soyleminin sarsilmasi1 1960'lardan sonra gergeklesti.
Mastarbasyonun herkesin bagvurdugu normal bir edim oldugu, sag-
hga zararh bir yanimin bulunmadigy kitaplastinlan “raporlarla” orta-
ya kondu, Freudcu masturbasyon yaklagimi itibanm kaybetti.
1960'lann ve 1970’lerin feminist hareketleri masturbasyonun kadin
cinselligi aqisindan 6zgurlukeu bir imkan oldugunu soyleyeceklerdi.
Masturbasyon kadinin kendi bedenini tammasina, bir erkege gerek
olmadan bedeniyle dogrudan iliski kurmasmna, bagimsizhginin ve
ozgaveninin artmasina olanak saglamaktaydi. Feminist hareket ka-
din orgazminin ancak erkek dolayimiyla vajinal olarak gergeklesebi-
lecegini savlayan modemlik soylencesini reddediyor, klitoral orgaz-
m selamhyordu. Hite Raporu'nda kadinlar onlarca sayfa boyunca
masturbasyon deneyimlerini anlatiyor, modemligin kadin mastuar-
basyonunu suglulagtiran yaklagimim elestiriyorlardi.

Postmodern tuketim toplumunun gelismesiyle birlikte mastar-
basyon cinsel arunler endustrisinin ilgi konusu haline geldi, sex
shop'lann sayisinda patlama yasand1. Modemlik masturbasyonu sug-
lulagtirmus, yeraltina itmisti. Postmodem kapitalizm ise masturbas-
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yonu megsru bir bireysel tercih olarak ticarilestirdi. Mastarbasyon
modemligin tutumluluga, biriktirmeye dayah tasarrufcu ekonomik
sOylemiyle, “neticeci” cinsel manugyla (areme, ¢ocuk) bagdasmi-
yordu. Tuketimi, harcamay, bireysel zevkleri, “bireyin kendini kes-
fini” onaylayan postmodemn kapitalizm ise “yararsiz cinselligi”, “cin-
sel israfi” piyasanin derinlesmesi agisindan bir firsat olarak gormek-
teydi. Bu nedenle modemligin “yararsiz harcama” olarak lanetledigi
masturbasyon, postmodemn toplumda keyif kultaranun light bir un-
suru haline geldi. Bireylerin cinsel iliskilerin “agirhgindan,” sorum-
lulugundan, riskinden (AIDS) kaginmak istemeleri, “sanal seksin”
gelismesi, mastarbasyonun yeni bireyselci cinsel kultar iginde one
¢tkmasinin nedenlerinden bazilanydi. Eskiden ihlalle iliskilendirilen
masturbasyon, gunamuzde insanlan izole bireysel tuketiciler olarak
kurmay1 amaglayan konformist kitle kaltarunun bir parcas: haline
gelmis, mekanik, cool bir postmodemn rituele donusmustar. Arzu-
nun ozgurlesmesi masturbasyonun da dahil oldugu cinsel pratikle-
rin egemen heteroseksist, patriarkal cinsel kodlar/gostergeler siste-
mini asindiracak, tersyuz edecek yeni deneyimler gergeklestirebilme
potansiyeli ile dogru orantihdir.
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ok eski gaglardan beri, gandelik hayatta olsun sanatsal yapitlarda
olsun erkek ¢iplaklipy sikca rastlanan bir olgudur. Baz ilksel top-
luluklarda erkek cocuklann cinsel organlanm teghir etmeleri tesvik
edilirdi. Ganamuz antropologlan giplakhga alisms yerli kabile uyele-
rinin ilk kez giyindirildiklerinde utandiklanm belirtiyorlar. Susan L.
Stanton'in da belinttigi gibi, Eski Yunan'da erkek ¢iplakhg gandelik
hayata yabanci olmayp ¢iplak erkek heykelleri, erkekligin yuceltiime-
sinin bir gostergesiydi. Hiristiyanhgin ve Yahudiligin ise qiplakhga iyi
gozle bakmadigim soyleyebiliriz. Hiristiyanhk, sehvet duygusu uyan-
dirdig) ve erkekleri dogru yoldan gikarabilecegi gerekgesiyle kadinin
ciplakhgina karsiydi. Ancak dinsel bir gerceve icinde gerceklestiginde
(sozgelimi, Isa'min qiplakhg) erkek iplakhig1 kabul gorebiliyordu.
Ortagag doneminde Bat1 Avrupa'da erkek giplakhg gandelik ha-
yat i¢inde kat1 nommlara tabi degildi. Koylu kaltarunde dusmana, ha-
sima giplak kig gostermek yaygin bir adetti. Bazi bolgelerde XIX. yuz-
yila kadar suren “teshirci edimler” kur yapma rituellerinin, gelenek-
lerin bir pargasiydi. Erkek, hoslandig kizin onaymm aldiktan sonra,
erkekligini ispatlamak igin cinsel orgamm pantolonundan disan ¢i-
kanp kizin elbisesinin astine isiyordu. XIX. yuzylda koyluler ve is-
ciler arasinda geng bir erkegin yamndaki geng kadinlara sakac bir se-
kilde giplak bedenini —kismen ya da tamamen- gostermesi az rastla-
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nan bir durum degijldi. Ban Avrupa'da “giyimine dikkat eden” bir er-
kek kesimi yuzyllar boyunca cinsel organlanm belirginlestiren elbi-
seler giymisti. XV1. ve XVIII. yuzyllar arasinda erkekler evliliklerinin
bitmesiyle sonuglanabilecek iktidarsizhk sikayetleri ya da soylentileri
karsqisinda, erkekliklerini ispat etmek igin rahiplerden, doktorlardan
ve hukuk uzmanlanndan olugan bir topluluk onunde ereksiyon ol-
mak, hatta bogalmak zorundayd:. Bazen de erkekliklerini ispat etmek
i¢in bu topluluk 6nunde bir fahigeyle yatmalan gerekirdi. Elbette, or-
tagagda olsun erken modemnlikte olsun, erkek ¢iplakhg “normal” bir
durum degildi. Hans Peter Duerr'in de degindigi gibi, erkeklerin gol-
lere ve nehirlere giplak girmesi sorun olabiliyordu. Bir utang duygu-
su vardi. Angus McLaren'in dikkat ¢ektigi gibi, bir erkegin pantolo-
nu inikken yakalanmasi utang verici bir durumdu. Ote yandan, bir
erkege giysilerini zorla gikarturmak bir agagilama yontemiydi. Orta-
¢agda, zina yapanlar bazi durumlarda halk onunde qiplak teshir edi-
lirdi. Soyunmak bazen de protesto amaciyla gergeklestiriliyor, bazi
din adamlan bu amagla sehrin iginde giplak olarak yarayorlardi.

“Uygarlagma surecinin” ivme kazanmasiyla birlikte, XVII. yuzyl-
dan sonra erkek bedeni uzerindeki denetim artmaya basladi. Nor-
bert Elias'a gore, erkek bedeninin her tarla teshiri toplumsal elit ta-
rafindan uygunsuz bir davrams olarak goralmekteydi. Ust siniflar
icinde, kisinin kendi bedenine dokunmas, kaginmas: adaba uygun
bulunmuyordu. XVIII. yazyhn Aydinlanma dusuncesi de erkegin
cinsel organlanm teshir etmesine, bunun cinsel bir zevk saglayabile-
cegi ve kendi bagina bir amag olusturabilecegi nedeniyle kars: giki-
yordu. XVIII. yuzyl, modemligin erkek qiplakhgim olumsuzlama
egiliminin ve bu yondeki baskilann yol actigy bir “reaksiyonun,” ya-
ni teshirciligin (exhibitionism) 6meklerinin artmaya bagladigy bir
yazylldi. Aydinlanma dugunara Jean-Jacques Rousseau gencken,
kendini ¢iplak olarak kadinlara teshir ettigi i¢in yakalanacak, ancak
daha sonra serbest birakilacakti.
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Ortagagda erkek ¢iplakhg erkek egemen bir kultaran iginde ifa-
de buluyordu. Ote yandan bedenle ilgili acik sacik sakalar, davranig-
lar, buguniun terminolojisiyle “utanmazca tawirlar” halk arasinda
yaygindi. XVII. yazyildan sonraki donemde de halk, ust siniflardan
farkh olarak, kasinmaktan, burnunu kansgtirmaktan, yellenmekten
vb kaginmiyor, bedeniyle “dogal” iliskisini surdurayordu. Erkegin
bedeninin kismi ya da tam qiplakhg —eril- geleneklerle ve adetler-
le iliskiliydi. Bu gercevede dusunuldugunde ortacagda, kavramin
modemn anlaminda teshircilik azdi. Ortagagdaki “bedenin dogal su-
numundan” farkh olarak, modem teshircilik bedenin artik “dogal
olarak sunulamamasiyla,” bu konudaki baski ve yasaklarla iligkiliy-
di ve bu baglamda “yapay” bir edimdi. Ortagagin gundelik iligkiler
icinde bedenini rahathkla su veya bu olgude yan qiplak ya da qiplak
olarak sunan erkeginden farkh olarak, modemligin erkegi, ancak tip
ve hukuk sdyleminin “sapkin” olarak tammladi, sug ve ceza konu-
su haline getirdigi marjinal bir edimle kendi ¢iplakhigim ortaya ko-
yabiliyordu. Erkek ¢iplakliginin géz énunden uzaklagtinlmasi sare-
ci XVIII. yuzyihn sonlanndan itibaren hizlanacak, yuzyllar boyun-
ca sanatta guzellik ikonu olagelmis ¢iplak erkek bedeni XIX. yazy-
lin Bat sanau i¢inde ortadan kaybolacakt. Abigail Solomon-Gode-
au'nun da gozlemledigi gibi, 1789-1830 arasi donemde ¢iplak erkek
figara resimde gitgide daha az rastlamir hale gelerek yerini iplak ka-
din figarane terk edecekti. Guzel erkek bedenlerinin, bunlara bakan
erkeklerde saf anlamda bir estetik ilginin disinda sehvet hisleri de
uyandirmasindan korkulmaya baglarmst1. Erkekligin simrlanm daha
kahn ve net ¢izgilerle belirlemeye ve homoerotizmi disiplin altina al-
maya yonelik bir burjuva toplumsal cinsiyet (gender) ideolojisi gug-
lenmekteydi. XIX. yazyihn ilk onyillannda resimlerdeki erkek be-
denleri sehvani, parlak, bastan gikanci1 gorinuslerini yitirecek; so-
yut, geometrik bir tasanmin uruna gibi goranen erkek bedenleri
one cikacaku. Ote yandan erkeklik ve kadinhk arasinda kurulan
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karsithgin gaglendirilmesine paralel olarak, eskinin akigkan, ¢ok bi-
¢imli, cinsel olarak maphem bedenleri gozden dusecekti. Bundan
boyle bedeni gosterme, teshir etme ve sergileme, kadina 6zgi nite-
likler olarak gorulecekti.

Tarih boyunca qiplak erkek ve kadin resimleri cogunlukla erkek
sanatgilar tarafindan yapilmisti. Ciplak erkek resimleri bazen din,
bazen gig ve kahramanhk temalanyla iligkili olarak, bazen de ero-
tik bir baglamda sunulmaktaydi. Susan Bordo'nun vurguladig: gibi,
XIX. yazyihn dinsel referanslardan uzaklagmak isteyen homofobik
modemnligi, bedenin erotik sunumlanna da tahammul edemez hale
gelmisti. Modemlik, kamusal alam erkeklere tahsis ederek bir er-
kek sosyalligi kurmugstu ama bu sosyallik modemligi tedirgin edi-
yordu! Modemligin gelismesi bir yanyla, gitgide erkegin iktidan-
nin bir parcas: haline gelen nesnelestirici bakisin gelismesiydi. Ote
yandan Eve Kosofsky Sedgwick'in soyledigi gibi, erkekler arasinda-
ki sosyalligin (homosociality) muhafaza edilebilmesi igin erkeklerin
gozlerini, bakiglanm birbirlerinin bedenlerinden kagirmalan ve ka-
dinlar uzerinde odaklamalan gerekiyordu. Erkek bakisi diger er-
keklere yoneldiginde erkekler arasi sosyalligin homoerotizme do-
nusme ihtimali ortaya ¢ikiyordu. Bedeni bagka bir erkegin bakisina
maruz kalan bir erkek, bu nesnelestirici bakis altinda sanki kendi-
si kadinmus gibi bir korkuya kapiliyordu. Ciplak erkek bedeni, ka-
dinsi ya da escinsel olmay: sert bir bicimde dislayan yeni eril top-
lumsal cinsiyet normlan agisindan bir tehlike olarak algilanmaya
baslamigt1.

XIX. yuzyl, erkek bedeninin gitgide daha fazla giydirilip cinsel-
liginin gizlenmesine, kadin bedeninin ise bakilan bir cinsel nesne
olarak kurulmasina tanik oldu. Angus McLarenin dile getirdigi gi-
bi, burjuvazi ortunmeyen erkekleri ruh hastasi ya da kriminal kisi-
ler olarak gormeye baslamisti. Onta siniflar agisindan, erkek bede-
ninin umumi yerlerde su ya da bu o¢l¢ude gosterilmesi bir utang
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kaynag haline gelmisti. Orta sinif evlerinin yatak odalannda bile
-yan- ¢iplak dolasmak uygunsuz hale gelmis, pijama ve gecelik
giymek aligkanhk olmustu. XIX. yuzyihn kadin modasi, korse ve
kabank eteklerle kadinin goguslerini ve arka tarafim belirgin kilar-
ken erkek modasi, bol pantolonlar vb yoluyla erkegin bacaklanm
ve cinsel ¢agnisim yapabilecek bolgelerini gizleme egilimindeydi.
Kultaran ve akhn temsilcisi olan erkegin, bedenini sergilemeye ih-
tiyac1 yoktu, bedenini sergilemek “dogayr temsil eden” kadina ait
bir davramisti! Boylece XIX. yuzyll modemligi, erkegi bakan 6zne,
kadini ise gosteren nesne olarak kuracakti. Ote yandan “geleneksel
ciplakhk haklanndan” vazge¢mek istemeyen erkekler yok degildi.
XIX. yazyl, nehirlerde ve gollerde giplak olarak yuzmeye devam
eden erkekler hakkinda agilan ¢ok sayida davaya tamk oldu. Erkek
ciplakhg uzerindeki baskilann artug) 1860'lar sonras1 donem, ay-
n1 zamanda erkek teshirciligi vakalannin da hizla artug bir donem-
di. Erkek teshirciler bazen pencere kenarlannda, bazen damlarda,
bazen umumi yerlerde ¢inlgiplak soyunuyorlar, bazen de ¢ocukla-
ra ve kadinlara cinsel organlanm gosteriyorlardi. Ingiltere’de bu tur
vakalara up ve psikiyatri gercevesinden ziyade sug cergevesinde
yaklasihyordu. Ingiliz yasalan teshirciligi yoksul, issiz, evsizlerle,
duzensiz yasam olan kigilerle, alt simflarla iliskilendirmekteydi.
Erkek teshirciligi ile ilgili yasalar aym1 zamanda escinsel edimleri
suclamaya yonelik olarak da kullamlmaktaydi. Viktoryen Ingilte-
re'de erkek teshirciligi mahkemelerce ¢ok sert bir bicimde cezalan-
dinhyordu. McLaren'in ifade ettigi gibi, donemin ideolojisine gore
erkek teshirciligi ya bir akil hastahgiyd: ya da is¢i sinifi ahlaksizh-
gnin bir pargasi.

Foucault'nun Cinselligin Tarihi adh kitabinda bir 6érnegini verdi-
gi gibi, 1860lar sonrasinda bedenin ¢iplak sunumu, Fransa'da ya-
sal olarak sug sayilan bir edim haline gelmenin yani sira ibbin el at-
ug1 bir konu da olmustu. Paris polisine bagh olarak ¢ahsan tip uz-
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mani Paul Gamier, teshircilik vakalanmin 1870'lerden sonra ¢ok
artugin ve bu konuda doktorlardan yardim istendigini belirtecekti.
Teshirci (exhibitioniste) kelimesi tip soylemi i¢inde ilk kez 1877'de
Dr. Charles Laseque tarafindan kullanilacakt. Teshirciligin neden-
leri konusunda doktorlar arasinda farkh gorusler vardi. Richard
Von Krafft-Ebing'e gore, teshirciler psikopat, bunamuis, epileptik ve
iktidarsiz kisilerdi. Bu goruse karsi olan ¢ogu doktor “normal,” evli
kisilerin de teshirci olabilecegini soylayordu. Teshirciler sessiz ve
“tekrarar” kisilerdi. Kurbanlanm bastan ¢ikarmak ya da onlara sal-
dirmak gibi niyetleri yoktu. Genellikle utangag ve yalmz olan bu in-
sanlar, kurbanlanyla direkt temas kurmak istemiyorlardi. Havelock
Ellis, teshircilerin dogustan anormal olduklarnini, kadinlarla fiziksel
iliski kuramadiklan igin sapkin bir sembolik agk ilaninda bulun-
duklanm soyleyecekti. Garnier ise teshircilerin dejenere kisiler ol-
duklanni belirtecekti. Freud'a gore ise her teshirci aym zamanda bir
rontgenciydi.

XX. yuzyll baglanna gelindiginde, teshirciligin alt siniflann ah-
laksizhighyla 6zdeglestirilemeyecegi acik segik ortaya ¢ikmisti. McLa-
ren'in da belirttigi gibi, erkek teghirciler arasinda orta ve st siniflar-
dan evli, mevki sahibi ¢ok sayrda insan bulunuyordu. Ingiliz somur-
geler bakam Lewis Harcourt'un, malikanesinde kendisini ¢iplak ola-
rak ¢ocuklara teshir ettigi ortaya gikmisti. Zengin kesimlerdeki tes-
hircilik edimleri ¢ogu durumda —kurbana ve ailesine yapilan baski,
para vaadi vb sonucu- polise intikal etmiyor, polise intikal ettigi za-
man da ortbas ediliyordu. Donemin doktorlan, mulk sahibi simifla-
nn bu “ahlaki zayiligim” gizlemek, onlann “damgalanmasim o6nle-
mek” i¢in azami ¢aba gosteriyorlardi ve “masum orta sinif teghircile-
rini” mazur gostermek uzere “hafifletici nedenler” bulma pesindey-
diler. Bu doktorlara gore alt simflardan farkh olarak orta siniflar zi-
hinlerini, beyinlerini ¢ok fazla yorup stresli bir hayat yasiyorlar ve
bu durum teshirci edimlere yol agabiliyordu.
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Modemligin doktorlanmn teshircilige yaklasimi —eril- cinsiyetgi
bir ideoloji cercevesinde bigimlenmigti. Onlara gore tecavizcu, tes-
hirciye gore “daha saghkh” bir heteroseksuel kimlik sergiliyordu.
Cinsel birlesme istemeyen teshirci erkeklerin cinsel gaca hakkinda
soru isaretleri olusmaktaydi. Tip uzmanlanna gore teshircilik aptal-
ca bir eylemdi ve erkekligin kuguk dosaralmesini beraberinde getir-
mekteydi. Teshirci sapkindi ama tecavizcu sapkin degildi, canka
“normal cinsel birlesmeye” yonelmisti! Ote yandan, donemin dok-
torlanna gore sadece erkekler teshirci olabilirdi. Kadinlar dis goru-
nusleri agisindan erkekler gibi olgulu degillerdi, bedenlerini “goster-
mek” konusunda “dogal” bir egilime sahiplerdi. Bagka bir deyisle ka-
dinlar zaten “dogal olarak” teshirci olduklan igin, sapkinhk anla-
minda teghirci olmalan mamkun degildi! 1920'lerin psikanalistleri,
kadinlann bedenlerini gosterebildikleri “kabul edilmis sosyal kanal-
lara” sahip olduklanmn ve bu sekilde teshirci durtalerini tatmin ettik-
lerini dusunuyorlardi. Bu yaklasim agisindan, kadinlann “dogal ve
normal” kabul edilen teshirciligi, egemen —eril- toplumsal cinsiyet
normlan agisindan bir tehlike olusturmuyordu. Kadinlar zaten cin-
sel olarak pasif bir role sahipti ve bedenlerini erkek bakigina sunma-
lan dogaldt! Cocuklar gibi kadinlar da sapkin olarak degil, dogal
olarak teshirciydi. (Burada “ciplak ilkellerin” de sapkin olarak kabul
edilmedigini belirtmek gerekir.) Erkegin bedenini ¢iplak olarak sun-
masl ise onu pasif, “bakilan” konumuna sokuyor, erkek egemen top-
lumsal cinsiyet rollerini ve simirlanm netlestirmek ve guaglendirmek
yerine muphemlestiriyordu. Doktorlar, erkek teshirciligi ile kadinsi-
hk arasindaki benzerliklere dikkat cekiyordu. Erkek teshirci, eril
cinsel gucu tehlikeye sokuyor, erkekliginden emin olmayan haliyle,
aktif, heteroseksuel erkeklik imajinin degerden dugmesini ve olgun
olmayan, ¢ocuksu, kadinsi ve escinsel bir erkek imajinin gaglenme-
sini beraberinde getiriyordu!

Ge¢ modemnlikte ¢iplakhgin “suglu olmayan” bir bigimi de var-
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di. Batr'da nadist gruplar hem dergi ¢ikanyor hem de “ciplaklar
kamp:1” kuruyorlardi. Modem iktidann nadistlere “izin vermesinin”
nedeni sadece, ¢ok kuguk, egitimli bir azinhik olmalanyla iliskili de-
gildi. Nudistler, modernligin, giplak erkek bedeninin “tehlikelerine”
iliskin endiselerini yaustirmak igin her seyi yapiyorlardi! Duerr'e go-
re, nudistlere gore insan qiplakhg erotik degil sal, iffetli bir qiplak-
liku1. Bedenin iplakhgim “dogal bir giysi” olarak kabul eden nadist-
ler, qiplaklar kampinda erotik bir atmosferin yaraulmasina katkida
bulunabilecek her seyi dighyorlardi. Alkol kullanmak, seksten ko-
nusmak ve bedensel temas uygunsuz davranislar olarak goruluyor-
du. Nudistler erotik olabilecegi endisesiyle, ortalikta soyunmayip
kabinlerde soyunuyorlardi. Nudistlerinkine benzer bir bigimde Na-
ziler de qiplakhgin aseksuel oldugu gorusundeydi. Naziler ilk bas-
larda nudist harekete karsi ¢ikularsa da daha sonra buna izin verdi-
ler. George L. Mosse, klasik guzellik idealini yansitan ¢iplak erkek
bedeninin Nazi sanatinin 6nemli bir par¢asim olusturdugunu soy-
leyecekti. Kamu binalanna da konan ¢iplak guglu erkek heykelleri
Nazi sembollerinden biriydi. Ancak Naziler, erkek bedeninin sem-
bolik olmayan bicimlerde kamusal teshirine karsiyd:. Kisilerin
umumi yerlerde soyunmasimin utang duygusunu ortadan kaldiraca-
gim dusunuyorlardi. Nazilere yakin heykeluraslar ¢iplak erkek hey-
kellerinin soyut ve dingin bir goranum tasimasina dikkat ediyor,
erotik bir izlenim yaratabilecek her seyi minimuma indirmeye ¢ali-
siyorlardi. Ciplak erkek heykelleri, hayranhk uyandiracak ama asla
arzuyla bakilamayacak bir gorunume kavusturulmaya ¢ahsihyordu.
Nazilerin bu yaklasimi escinsellige karsi olmalanyla iliskiliydi. Na-
ziler erkekler arasindaki ahbaphgin escinsellige yol agabilecegi en-
disesini tagiyorlard.

Ciplak erkek bedeni uzerindeki baskilar “daha az erkeksi” olan
postmodern toplumda gorece azaldi. Bu gelismede gey hareketinin
ve kultarunun onemli bir etkisi oldu. Ama modemligin homofobik
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ideolojisinin geriletilmesi kolay olmadi. Susan Bordo'nun da belirt-
tigi gibi, 1970'lerde gey fotografqilann agugy, ciplak erkek fotograf-
lanm igeren sergiler hala elestirmenlerden tepki ¢ekiyor, “rahatsiz
edici olgude cinsel” bulunuyordu. Moda ve reklam danyas: da erkek
ciplakhgiyla ilgilenmeye baslamisti ama one qikanlan ¢iplak erkek-
lerin kadins), escinsel kodlar tasimamasina dikkat ediliyor, erkeksi
bir estetik hakim kiinmaya ¢ahisihyordu. Ama sonunda, gey hareke-
tin mucadelelerinin de etkisiyle modernligin, cinselliginden anndir-
maya ¢ahsu@ ¢iplak erkek bedeni cinselligine tekrar kavustu! Elbet-
te, erkek giplakhg, buyuk bir gey tuketici kitlenin mevcut oldugu-
nu anlayan piyasanin ilgisini cekmigti. Postmodern tuketim kultaru,
erkek bedeninin erotik sunumunu buyik ¢lgude piyasanin bir par-
casi haline getirdi. Modemlik giplak kadin bedenini nesne haline ge-
tirigti. Postmodern kapitalizm buna ilaveten ¢iplak erkek bedeni-
ni de bir taketim nesnesi haline getirdi; onu sadece bakan degil “ba-
kilan” bir beden olarak da kurdu!

Tam bunlara kargin, ¢iplak erkek bedeninin sonunda ¢iplak ka-
din bedeniyle “esit” bir konuma getirildigini one surmek dogru ol-
maz. Postmodern donemde ne toplumsal cinsiyet rolleri ne patriar-
ka ne de heteroseksizm ortadan kalkmstir. Bugun sahit olunan sey,
modemn toplumda zayf, ortuk, gizli bigimler altinda var olan “er-
kek kinlganhginin” gorunur hale gelmesidir. Modernlikte, egemen
erkek kimligini tehdit ettigi gerekgesiyle korkulan bu “kinlganhk”
bugun esnek, gucunu gorece muphemliginden alan yeni bir erkek-
lik modeli kurulmasinin hizmetine girmistir. Bugun erkeklik, es-
cinsel ve kadinsi olanla daha esnek bir iliski igine girerek kendini
modemliktekine kiyasla ¢ok daha gaglu bir bicimde kurmaktadir.
Gilles Lipovetsky'nin de soyledigi gibi, ganamuzun “erkeklerin
bozgunu” ya da “erkeklik krizi" yolundaki tezleri abartihdir. Sade-
ce mago degerler, erkeksiligin en vurgulu belirtileri deger kaybina
ugramustir. En dikkat cekici olgu, erkeklik krizinden ziyade, erkek-
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ligin astane gegirdigi ortmeceli kahiplann otesindeki kimliksel sa-
rekliligidir; incinmis olmaktan ziyade, yeniden yonlendirilmis er-
kek kimligidir.

Virgal, Mayis 2004, sayr 73
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