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biraktigindan beri serbest yazar olarak yagamini siir-
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vermisligi var.
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CEVIRENIN ONSOZU

oo

Daniela Dahn 22 Kasim 2003’te Berlin’de okuma yaparken,
okudugu pargalar hemen dikkatimi ¢ekmigti. Tanigtik. Daha 6nce
Tiirkiye’de de davetli olarak bulundugunu 6grendim. Benim igin
en ilging kitabi, elinizdeki Bat: Diye Diye adiyla gevirisini sun-
dugum Westwirts und nicht vergessen olmustu. Kitabin dilimi-
ze kazandirilmasinin ¢ok iyi olacagini diisiindiim. Ciinkii bagta
Sovyetler Birligi olmak iizere sosyalist yonetimlerin, birbiri ar-
dinca “kendi iglerine” yikihiglarini sagladiktan sonra insanlik ta-
rihinin bu trajik yalpalamasini diigiin bayram ederek izleyen ve
izleten “Bat1”yla bir hesaplagma sartt1 ve bu kitap da iste tam bunu
yapiyordu. Ustelik yazari, daha énce Demokratik Almanya’da
Batinin o pek sevdigi “muhalif”lerdendi. Ne var ki, Batimin is-
teginin aksine, bu yazarin muhalefeti, Demokratik Almanya’nin
sosyalist olmasina kars: degil, sosyalizmin (kendince) geregi gibi
uygulanmamasina kargiydi ve daha da aksi(!) olani, yazarin sos-
yalizmden yana bu tutumunu yikilistan -yani iki Almanya’nin
birlestirilisinden- sonra da inatla siirdiirmesiydi. Nitekim bu ki-
tabinda yazar, kapitalist Batinin, kuskusuz 6zellikle de Federal
Almanya’'nin, ikiyizliliiklerini, yalanlarin1 kanitlariyla bir bir
sergileyip maskesini igeriden diisiirmekte, kapitalizmin “demok-
rasi”, “insan haklar1” vb. temel iddialarindaki sahtelikleri somut
ve sagirtic1 orneklerle agiga dokmektedir. (Kitabin bu 6nemli is-
levinin yaninda, yazarinin kimi gériislerini -6rnegin Stalin d6-
nemine iligkin bazi ezberlenmis kat1 6nyargilar gibi- elestirerek
gegebiliriz diye diigiiniiyorum.)
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8| Daniela Dahn

Kitabin orijinal adi, B. Brecht’in iinlii “Dayanigma Sarkisi’nin
nakaratindan kinayedir. Nakarat, su iki dizeyle biter: “Vorwiirts,
nie vergessen / Solidaritét!” (“Ileri,.asla unutma / Dayanigmay1!”)
Yazar, buradaki “vorwirts” (“ileri”) yerine “westwirts” (“batiya”)
soézciigiinii koyarak “Bat1” yapigkanliginin ve takintisinin sonug-
larina ironik bir gonderme yapiyor. Bu ayrint1 bilinmeksizin ki-
tabin adim “Batiya ve Unutma” diye gevirmek, anlagilmaz olurdu
herhalde. Dolayisiyla yakin anlamini vermek igin Bat: Diye Diye
seklinde gevirmeyi yegledim.

Bir de ¢ok yakin zamanda gelen ve bu kitabin savlarini dog-
rulayan iki kiigiik haberi ekleyerek 6ns6zii noktalamak istiyorum.
11ki, Wolf Biermann ile ilgili. Biermann’in geliskili kigiligini ve
Batinin onu nasil kullandigini, buna kargilik sirf onu desteklemek
ugruna bu kitabin yazari da dahil, Demokratik Almanya’da girisi-
len gabalari, yeri geldiginde zaten okuyacaksiniz. (Ama sonradan
Biermann’in Sol Parti PDS’ iliskin Gysi’ye kars1 agtig1 polemik ne-
deniyle, Avusturyali yontucu Hrdlika’nin onu Batiya yagcilikla ve
“utanmaz oportiinist, kig yalayici”, diye sugladigim da okuyacak-
siniz.) Iste getigimiz Kasim ayinda gelen su haber de Hrdlika'y:
ilging bicimde dogrulamakta:

“15 Kastm 2006, -22:20. Berlin (dpa):

- Federal Almanya Devlet Baskam Horst Kéhler, sark: bestecisi
Wolf Biermann'a 70. dogum giiniinde ‘Federal Hizmet Hag¢r’ odiilii
verdi. ... Biermann, tesekkiir konusmasinda, ‘Federal Hizmet Ha¢t
odiiliinii, Demokratik Almanya’da cesurca direnmis tiim kadin ve
erkeklerin odiillendirilmesi olarak gordiigiinii séyledi.”

Ote yandan, ¢ok daha 6nemli olarak, Federal Alman
Parlamentosunun Kasim sonunda ¢ikardig: bir yasa, bu kitabin
yazarinin kaygilarinin bir kehanet olmadigini kanithiyor. Federal
Almanya’da nazizm kalintilari, yasalarla da neredeyse 6zenle ko-
runurken, birlesme sonrasinda eski Demokratik Almanya yurt-
taglarinin, Demokratik Almanya zamanindaki Devlet Giivenlik
Bakanlig: (Stasi) veya Sosyalist Birlik Partisi ile iligki iddialariyla
her an suglanmactehdisrvadshlikesihaltindayasadiklar: belirtil-

mekte. Ornegin bir béliimde yazar goyle diyor:



Bati Diye Diye

“Ama IM’ler (Devlet Giivenligi'ne gayri resmi hizmeti ge¢mis
olanlar, YO.), affedici zaman asimi sansina hi¢ sahip olmaksizin ya-
styorlar. Uyum saglamams olanlarin, sirf ihtiyaca gore, otuz yila
kadar geride kalmis banallikler nedeniyle kamuoyu 6niinde habire
nasil tokatlandiklari, yeterince ibret verici zaten. Oysa ‘6liim son-
rast kigilik haklart’nin onlara éliimden otuz yil sonraya kadar her
seyin sakl tutulmasim garantiledigi Bat: Almanlar, kaygisizca ve st-
ritarak arkalarina yaslamyorlar. Bu arada da Elbe’nin Gte yakasin-
daki (yani Dogudaki, YO.) kiz ve erkek kardeglerinin nasil camdan
insanlar haline getirildiklerini tam bir umursamazlikla seyrettiler.
Bugiin o Dogululardan kamuya mal olmus herkes, kendisine ait
‘kurban dosyast’na herhangi birinin girip en 6zel yasam ayrintilar:-
niele gegirerek canlarimn istedigi gibi alintilayabileceklerini hesaba
katmak zorundadir.

Ama sorun yalmzca Stasi dosyalar: ve birkag ileri gelenden iba-
ret degil ki. Tiim dosyalara girilebilmekte: Parti dosyalari, sendi-
ka dosyalari, ilge yonetimlerinin ve iiniversitelerin, birliklerin ve
akademilerin, isletmelerin ve okul idarelerinin, hepsinin tiim dos-
ya ve evraklari agik. Her gazeteci bugiin, anne Miiller’in veya ogul
Schmidt’in 27 yil 6nce soz konusu acil ¢agriyla gittigi Potsdam ilge
egitim komisyonunda nasil davrandigina dair evrak: elde edebili-
yor... herhangi bir anda herhangi bir sey bulunabilir.

Bu dosyalar bir kez agilmig olduklar: igin artik kapatilamazlar
elbette. Ne var ki kisili gin korunmasimn yasal diizenlemeyle iyiles-
tirilmesi igin sik sik yeterli talepler dile getirildi, hicbir sey yapilma-
di. Demokratik Almanya yurttaslarimn yiizde 98'i Stasi igin higbir
sey yapmadigr halde bugiin onlarin hemen hemen yarisi, Gauck
idaresi’nin (Gauck: 1997°de Stasi Belgeleri yetkilisi, YO) ontinde
biiyiik kusku altinda bulunuyorlar.”

Simdi de on yil sonra ¢ikan “uzatma” yasasina iliskin iki kisa
haber:

“30 Kasim 2006, 20:47, Berlin (dpa):

- Gelecek bes Iglul i mde s aset ve ¥ net:m alanlarindaki iist dii-
cre %( Ars; https://rantey. é)
zey elemanlar, ge;mt,s forindeks Stasi ilintis; yonunden denetlenebi-
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leceklerini hesaba katmak zorundalar. Parlamento béylece ikinci
adimda Stasi belgeleri yasasinin yenilenmesine yesil 151k yakts. Stasi
belgeleri idaresinin bugiine kadarki denetim uygulamas: on bes y1l
sonra 21 Kasim’da sona eriyordu.”

“30 Kasim 2006, 21:48, Berlin (dpa):

- Kamu kesiminde yobnetici olarak ¢alisanlar, gegmiglerinde
Demokratik Almanya’daki Stasi ile ilintileri agisindan, oniimiizde-
ki bes yil icinde de denetimden gegebilecekler. Bundestag (Federal
Alman Parlamentosu), Stasi denetiminin uzatilmasini biiyiik bir ¢o-
gunlukla kabul etti. Stasi belgelerine iligkin federal yetkili Marianne
Birthler bu gelisme igin: ‘bagsarili bir yeni yasa’ nitelemesini yapt:.”

Bu yasaya yalmzca Sol Parti’nin kars1 oy verdigi belirtilmekte.
Okuyucularin, kitaptaki ilgili noktalara geldiklerinde ekledigim
bu haberleri de birer dipnot olarak degerlendireceklerini diiiinii-
yor ve yazar Daniela Dahn’in getirdigi bilgilerin, giiniimiiz tartis-
malarina katki saglayacagini umuyorum.

Ulkemiz nasil yillardir kaptirildig1 sosyalizm diigmanliginin
acisini gekmekteyse ve gittikge daha da felaketli bigimde gekecekse,
tim insanlik da komiinizm diigmanlig: aptaliginin cezasini, yok
olarak gekme tehlikesiyle burun buruna bugiin. Ciinkii kapitalizm
asla “kendi igine” ¢g6kmekle kalmayacak; eger insanlik caydiric1 6n-
lemleri vakitlice almay1 bagaramazsa, 6rnegin yalmiz ABD emper-
yalizminin -yikilis1 bir yana- zayiflatilmasinin bile tiim insanhi1
nasil pervasizca felakete siiriikkleyeceginin isaretleri daha §imdi-
den goriilmekte. Bu, elbette gergegi gérmek isteyenler icin gegerli.
Ikinci Diinya Savag’'nin sonlarinda Brecht, 15.8.1944’te Calisma
Giinliigii'ne, nazizm ile kapitalizmin i¢ igeligini 6zetleyen su notu
dismiisti: “Almanya hdld savagiyor, ¢iinkii egemen siuf hdla ege-
men”. Ve altmig dort yil sonra bir ABD’li baris miicadelecisi anne
Cindy Sheehan, aym baglantiy1 ABD igin su soézlerle dile getir-
mekte: “ABD’de diizen savas iizerine kurulu. Italyan diktatér benito
Mussolini’nin dedigi gibi ‘fasizm, devlet ve sirket giiciiniin birlesme-
s::'dir’. f‘l.BD,‘ingr‘ ;;?Pfgﬁilfﬂpe %’if/’i_e-'h;;pg?)ﬂa{ﬂtlé;%%et ge}zet.esindeki
soylesisinden, 28 Subat 2007. Son climlenin altin: ben ¢izdim.)
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Ote yandan, sosyalist iilkelerin insanliga kazandirdig: koskoca
bir kiiltiir mirasinin nasil yok sayilmaya galisildig1 da fark ediliyor
bu kitabin satirlarinda. Hatta, yok sayilmak ne soz, sirf bundan
dolayi diipediiz suglu sayilmak da var ve bu saldiri, nazizm ve fa-
sizm ge¢misinin “anlayigla kargilanarak” korumaya alindig: bir
“Ozgiirlik” ve “demokrasi” jamatasi altinda yapilmakta.

Kisacasi, Daniela Dahn'in ¢ok 6nemli “bilinmeyenler”i gozler
oniine seren bu kitabini, giiniimiiz tartigymalarina 151k tutacag:
umuduyla siz degerli okurlara sunuyorum.

Yilmaz Onay
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HARIKA YENI DURUMA KARSI
DOGU INADI
Giris Diyalogu

ofe

Yayinevim soruyor: Pek ¢ok yeni federal yurttasin hosnutsuz-
lugu iistiine, yani “Dogu inadi” iistiine bir kitap yazmak istemez
misiniz? lyi de, bu “Dogu inadi” ne ola ki, hi¢ bilmiyorum. Benim
durumum iyi, inat¢i1 da degilim.

Inat, ashinda ilk bakista kesin sempatik bir seydir. Ciinkii her za-
man bir kars1 koyma isteginin tepkisidir. Dayatmaya, baskasinin
buyruguna, boyunduruga kars: dikkafahliktir.

Dost¢a m1 soyliiyorsunuz bunu? Ilging dogrusu. Ben daha zi-
yade, tepkisinde 6l¢iilii davranamayan inatg1 bir gocukla baglanti
kuruyorum. Kald: ki “inatg1” diye, son yilinda da filiz vermemis
olan iki yillik kiiltiir bitkisine deniyor.

Konunun gekici ¢ift anlamliligr da burada yatiyor ya zaten. Bu
inad1 biz elbette, gegmisin hesabim gorme igini bloke eden, gegmiste
olanlar1 nostalji ile giizellestiren ve boylece merak: ve agiklig: engel-
leyen bir aldatma manevras: olarak da algihyoruz.

Bizim Doguda “hesap gérme” igsimizin, sizin Batida yapmaniz
gerekenlerden daha fazla olduguna ve bu konuda sizin daha agik
davrandiginiza gergekten inaniyor musunuz? diye soruyorum, bi-
raz da inatla olmug oluyor elbet.

Cikis noktamiz bu, en azindan.

Goz ardi edilenlerin toplami her iki yanda da ayn gibi geliyor
bana. '
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Demek her iki yanda suglarin toplam da aym oluyor, yle mi
yani?

Kim bilir?

Kamtimzi merak ederdik dogrusu.

Zaten yikilmig olan bir sistemle siirekli miicadele edenlerden
olma merakim yok. Ge¢misin yasamsal yalanlariyla vedalagmak,
yeni yalanlara varmakla paralel yiiriiyor. Nasil efsaneler uydurul-
dugunu etimizle kemigimizle yagamaktayiz ve giivence verilen de
bir anda efsane oluveriyor; bu pek iiretken. Ve insani inat¢1 yapi-
yor.

Biz, sizin inat¢1 olmadigimz: diisiiniiyoruz.

Ben ne bileyim yani simdi?

leriye bakisimz ilgilendiriyor bizi. Ama buna karsin giiniimiiz-
den gegmise bakmanin bilgisiyle siz de kendinizi Dogu inadina hap-
sediyorsunuz.

Bilgi derken neyi kastediyorsunuz? Bu duruma pek uyan bir
karikatiir var: Kiigiik bir seki iistiindeki parmakliklarda bol ma-
dalyali yiiksek makam sahipleri durmakta. Yanlarinda bir mizrak-
l1 siivari. Hep birlikte, idamlik giinahkar gémlegiyle odun y1g1n1
iistiindeki bir direge baglanmig bir adama bakmaktalar. Adamin
6niine oturmus ciippeli bir yargig, tam kibriti cakip sunlari sdyler:
“Eveet, simdi birbirimize 6zge¢mislerimizi anlatabiliriz.”

Biz sizden karikatiir beklemiyoruz.

Yazik. Ciinkii Doguda oyunun kurallar: §6yle kabul edilmiyor
mu: Biz, saniklari ¢ikariyoruz, sizse yargiglari. Ve saniklar, diz ¢6-
kiip hatalarini, suglarini ve utanglarini itiraf etmekten bagka bir
moral defne dali kazanamazlar. Bunlar, ge¢misi animsama yii-
kiimliligiiniin tagidig1 moda renklerdir. Béylece sonunda basgari-
sizligin itirafi da itiraf edilmemesi de sorun olmu§ durumda.

Onyargilarla dolu cangil iginde, anlamamn gegidini bulabilmek
igin agik se¢ik ayrimlara ihtiyag var.

lyi ama benim elimden ézellikle de bu alindi. Tam rejim degi-
simi sirasinda, agiga gikarmaktan ve hesap gérmekten daha bii-

yik bir ihtiyagspadcasssy edilmiviondis Hatha pyglar, ugursuz bir

bigimde, gelecege déniik tasarimlar iistiine diisinmekten de acil



Bati Diye Diye

saylldi. Harika yeni durum, her gesit alternatif girisimin alaya
alinmasini kesinlemek i¢cin Alman Demokratik Cumhuriyeti'ni
etiyle kemigiyle yakilmak iizere odun y1gininin iistiine firlatinca,
durum tersine dondi. O hédiiklik yiginindan kurtulmak isteyin-
ce de, sam@in kendini savunmasi ve savciy1 suglamasi, yagamsal
bir zorunluluk oldu.

Kargsilikly olarak birbirini seytan gormek, yakinlasmay: zorlasti-
riyor. Bundan kagimlamaz mi?

Batililari da geytanin ¢arptigi, goziimden kagmis demek ki, ben
seytanlarin hep bizim tepemizde zipladigini saniyordum. Her ney-
se, elestiriden ve yeni bakiglardan boylesine kaginmanin altinda,
o6zellikle ¢ok eglenceli bir Bati inad1 gériiyorum ben.

Her seferinde baskasim da ille kendi él¢iitleriyle degerlendiren
ve dolayistyla neyin degerlendirildigini de bilemez olan bu ¢agdas
lekesiz bilgi drami, bu skandal tiirii yargi ¢ilginligr degil mi iste?

Cilginlig1 duyuyorum elbet, ne var ki, bende bu haksizlik bas-
kis1 pek yok galiba. Ama kendi 6lgiitlerim vazgegilmez bigimde
kalicidir. Bagka her sey, beyin yikamadir. Doguyla Bat1 arasindaki
temel anlagmazlik besbelli su ki: Bati, son olanagina dek verdigi
goriisiinde, Dogu ise, elinde avucunda ne varsa sonuna dek alin-
dig1 goriisiinde. ‘

Alinacak pek bir sey de yoktu aslina bakilirsa. Masraf var ka-
zang yok yani.

Dehget var ganimet yok, 6yle mi? Yine de halk miilkiyetinin,
yani isletmelerin ve arazinin yiizde 95'i, sayisiz gayrimenkul, otel-
ler ve satolar Batili ellere gegti. Tazminatsiz el koyma, ki ¢oguna
bir tegekkiir bile edilmemistir.

Dogulu ellere gegmis olan bir sey de var herhalde: Bati D-
Mark.

. Ve-artik kimse kaybetmek istemese de , bir anda fark ediyoruz
ki, 6zel miilkiyetin, veraset ve vergi meselelerinin, yani paranin
her sey olmasinin biiyiik 6l¢iide yok olusu, Dogu mentalitesini ka-
lic1 bigimde ve hig de zarar vermeksizin belirlemis. Paranin ikinci
dereceye diigmesiyleney spidisbizir sermayermize,Sizin gercek ser-
mayenizle kargilagtirmanin hesabi biraz zor kugskusuz.
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Hesaplamak hep bir gesit tistiinden atma bigimidir. Herkes ken-
dine bakarak agiklasa bunu?

Ozellikle pazar ekonomisinde, borglarla eldekiler siirekli mah-
sup edilir, saldiriya gegmenin tek sansi budur. Ayricalik isteyenin,
giiniin kogullarinda géreceli davranabilmesi de gerekir. Her yeni
toplum, eskisiyle kliseler icinde vedalagir. Geriye, verilmis agiklar
kalir.

‘Neyiniz eksik ki sizin sahi?

Sizde olmayan bir eksigimiz var bizim. Ben senin gérmedigini
goriiyorum. '

Ve biz sizin bilmek istemediginizi biliyoruz. Asil konu bu. Ve bu
nedenle size, bir kitapta Dogu inadimn bir ¢esit arkeolojisini yapa-
bilir misiniz, diye soruyoruz.

Bu ¢ok 6zel inat o kadar da eski zaman isi degil tabii ki. Tarih
o6ncesi katmanlarin iistiinde, diiniin kar1 ve bugiiniin tozu var: ka-
zilar, epizodik ya da analitik olsun, kisisel ya da temel olsun, ironik
ya da polemik olsun, gok seyi sakliyor olmali.. Kimi buluntular o
da belki- salt Batil1 okur igin, 6tekilerse salt Dogulu okur igin ¢ok
sey icerir. Bu fasilda provokasyonlar ve friksiyonlar kaginilmaz-
dir.

Batilt modernlerde uyumsuz kirilmalar sorun olmaz - devam.

Egersizidogruanladiysam,AlmanDemokratikCumhuriyeti’nin
(kisaltilmig sekliyle ADC’nin) bir agiklaniginidegil, bask: altinda-
ki ADC yasantilarindan sonra Federal Almanya numaral biiyiik
6zgiirliige kavusup da nasil hald bu kadar rahatsizlik duyulabili-
yor, bu olgunun agiklanmasini istiyorsunuz.

Asag yukar: bu. Eski deneyimleri yenileriyle 6lgmek. O zaman
belki, iddiaya gore belli bir kayp duygusunun nasil olusabildigi,
akla yakin bicimde onden hesaplanabilir.

Ama bunu hissettirebilmek igin biraz kadir bilmez bir dene-
meye girismem gerek: Tam ihtiya¢ duyan herkes taninmaz hale
getirilmis bir Alman Demokratik Cumhuriyeti tablosuna kendi-
ni uyarlamigken, o uyum sarsilacak. Gegmisteki bazi giizellikleri

tekrar taninirhalegesismelicinhi kutsallastay dmis giling tablo-

nun istiinden bityii perdesinin kalkmasi, dehget verici vizyonlarin
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gergeginin somutlanmasi demektir bu. Konu, beni 6zellikle giiniin
egiliminin tam kargit1 olarak, ADC’'nin miitevazi avantajlarina ve
Federal Almanya’nin yol a¢tig1 hi¢ de miitevazi olmayan zararlara
yogunlagmaya zorlamakta. Sonra bu yiizden beni suglamazsiniz
dégil mi?

Buna séz veremeyiz.

Inat 1smarlayana inat gelir, saldirgan bir kitaba gergekten hazir
misimz?

En azindan bizi uyarnug oldunuz.
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VE HER GUN KORU KENDINIi

Yazar Olarak Rahatsizligim

oo

Alman Demokratik Cumhuriyeti (ADC), tam da en zevk verici
oldugu sirada yikildi. Hem yalnizca birkag diizine yurttag haklan
savunucusu i¢in degil, nihayet kendi kaderini kendi eline almus,
gosteriler yapan, toplantilarda konusan, sonug kararlar1 kaleme
alan, yeni gruplara katilan, binalari iggal eden, partiler ve birlikler
kuran, insan zincirleri olusturan, bagimsiz 6grenci ve isyeri komi-
teleri segen, bildiriler basan, eski gefleri yerinden eden, kentlerde
ve kirsalda yuvarlak masa toplantilari diizenleyen milyonlarca in-
san i¢in gegerli bu. O kadar bol 6zerklik hi¢bir zaman olmamisti.
Ve elbet bir o kadar yeni bir kendi kendinin bilincine varis da hig
olmamigti. Federal Almanya’ya yeni katilan yurttaslarin, yani bir
cesit yeni federal yurttaglarin, boylesine inatla 6zgegmiglerini ve
deneyimlerini savunmalarina sagiranlar, bunu unutmamali.

Bu ADC iilkesi, enikonu ne sirfalgak, ne de sirfkahraman olan
(¢tinkii her iki nitelik de yazarhiga 6zgii degildir), ama sanatin te-
meli olan gergege uygunlugu gorev edinmis olma iddiasina sahip
¢ikan yazarlara da zevk veriyordu. Yeni ¢ikmaya baglayan gaze-
telerde yaziyorduk, kiliselerde dayanigma etkinlikleri 6rgiitliiyor-
duk, bagimsiz arastirma komisyonlarina delege oluyorduk, artik
onaydan gegmesi gerekmeyen filmler yapiyorduk, yeni yasa tasari-
lar1 ve tiiziikler hazirliyorduk. ,

Benim i¢in yagamimin en yogun dénemiydi o. Tiim yillar bo-
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yunca ugruna ¢aba gosterdigimiz ey, nihayet, en nihayet, nere-
deyse zahmetsizce miimkiin oluvermisti. Nihayet bosunalik yenil-
mis, anlamhlik ¢ag1 baglamigt1.

Ama, hem burjuva hemde sosyal insan haklarinin garantiedildi-
gi o ozgiirliik iilkesi, ancak alt1 ay yasayabildi. Sonra, miilksiiz Dogu
Almanlar i¢in, miilk sahiplerinin iilkesi basladi. Bu kez olsun bir
iist’in verdigi sozlere giivenebilmenin tam susuzlugu icindeki bir
¢ogunluk se¢misti bunu. Sonug malum: Milyonlarca Dogu Alman,
eski miilk sahiplerinin ugursuz boyunduruguna girdi; endiistri-
de caligan her doért kigiden ¢, isletmesinden atildy; on ciftciden

‘dokuzu, igledigi topraktan kovuldu. Biraz bunaliml da olsa yine

de kendine yeten bir ekonomi, suni beslenme adina Batinin mal ve
para'musluguna baglanmak zorunda birakildi. Silahsiz pazar fethi!

Artik her adimda uyum talep edilir oldu. Bizim demokratik
temelli yasa tasarilarimiz boga gitti. Yeni alternatif gazeteler abo-
ne kazandilar ama reklam veren olmadi. Sonug¢ olarak battilar.
Bir zamanlar ¢ok popiiler olmug Dogulu vericilerin yayini kesildi.
Yayinevleri kapandi. 1991 yazinda Berlin’deki bir medya konfe-
ransinda, “Dogunun entelektilel birikiminin ezilmesidir 6nemli
olan”, denmisti. Hedefe ulagildi m1 acaba?

Istatistik olarak bakildiginda temiz is yapilmig dogrusu. “SED
(‘Almanya Sosyalist Birlik Partisi’) diktatoryasinin tarihi”ni arag-
tirmakla gérevli Alman Parlamento Komisyonu’nca saptandigina
gore, Dogu Almanya’da toplumsallastirilmis miilklerin eski sa-
hiplerine iadesi, yaklagik bir milyon kisiyi-ilgilendirebiliyormus.
Psikolojik agidan boylece yay fazla gerilmis oluyor. Tasfiye sorum-
lulari, o “potansiyel”’den pek ¢ok kisiye fazlaca zorbalik yaptilar,
dolayisiyla birlesmede agir1 acele etmenin sonuglarina iligkin kay-
gilarinin yazik ki hakli ¢gikmis olmasindan dolay: Dogulu entelek-
tiiellere simdi beklenmedik bir ronesans sunulmus oluyor.

Son kitabimda' 6rnegin Dogu Almanya’da milyonlarca insanin,
evlerinde, binalarinda ve hafta sonu arsalarinda daha ne kadar ka-
labileceklerini bilememenin getirdigi bir 6liim kalim giivensizligi
icinde bulunduguny saptamistisn: Kimi,/Batdy ekuyucuya bu, 8-

¢iisiiz derecede abartili gériinmiigtii. Bu arada benim saldirdigim
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yasalar, epey is bitirdi: Miilk sahiplerinin Dogudaki eski miilkleri-
ni geri istemelerinin 6zellikle yogun oldugu bélgelerde, belediye-
lerin bildirimine gére niifusun yaklagik begte biri degisim gegir-
mig: Kiraci ve yaricilar digari, eski miilk sahipleri igeri. Ozel miilk
sahiplerine bagimlilikta deneyim sahibi olmayan pek ¢ok Dogu

Alman, atilma, hileli yollarla ¢ikmaya zorlanma, riigvete bulagti-

rilma ve tahliye davalari ile kars1 karsiya bulunmaktalar.

Birlesme sonucu Federal Almanya'ya Dogudan katilan yeni eya-
letlerde, tahliyeye kars1 6zel yasal giivence siiresinin 1995 sonun-
da dolmasiyla birlikte (kitabin yay1n tarihi: 1997, Y.O.), Manfred
Stolpe’nin soyledigi gibi, yeni bir “kovulma dalgas1” kapidadir.
Alman Kiracilar Birligi, yarim milyon kiginin bu durumda oldu-
gunu hesapliyor. Bakanligi, yeni federal yurttaglara y6nelik daha
iyi yasal koruma igin ugrasan Brandenburg Adalet Bakani Hans
Otto Bradutigam, s6z konusu karar: “inanilmaz sertlik” olarak ni-
telemisti. Bat1 Alman gikarlarinin Dogu Alman ¢ikarlari ile agikga
kars1 karsiya gelmesi olarak gériiyordu bu durumu.

Aslinda en bagtan beri ¢atigma buydu. Birlesme anlagmasinin
miilkiyet diizenlemesini ben “Batili miilk sahiplerine giivence ya-
sas1” olarak niteledigimde yine bazilar1 bu saptamayi 6lgiisiiz agir1
bulmugtu. Peki, Batida eski miilkii olan Dogudaki miilk sahipleri
Batidaki miilklerini talep ettiklerinde ne oldu dersiniz? Pek cok olay
bana iletildi. Tek bir 6rnek: Dogu Berlinli yazar Walter Kaufmann,
birlesmeden sonra, naziler tarafindan 6ldiiriilmiis olan Yahudi ana
babasinin Duisburg’daki villasin1 geri alma talebinde bulundu.
(Alman Demokratik Cumhuriyeti sirasinda Federal Almanya res-
mi makamlariyla yazigma men edilmisti.) Avukat Otto Schilly da-
vayi iistlendi ve sol eliyle (yani kolayca, Y.O.) hallediverecegi kani-
sindaydi. Ama sagdan (sag=recht, ayni zamanda hukuk anlamina
geliyor, Y.O.) ders almak zorunda kaldi. Federal Maliye Bakanligy,
1995 Haziran’inda Bay Kaufmann’a §6yle yazdu:

“Siireler epeydir kesin olarak dolmus bulunuyor. $6z konusu
olan, istisna siireleri oldugu i¢in, kendi kusuru olmayan siire

asimlarindgdehiz #pimanmpsgibii islempsyapmastglisiinilemez.

(...) Ailenize ait bu miilk ile ilgili olarak Berlin'in o zamanlar
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Britanya sorumlulugundaki bélgesinde bulunan yetkili kuru-
lusun bir sey yapip yapmadi§1 ve yaptiysa ne gibi islem yapmis
oldugu, bilgim dahilinde degildir ve o kurulus simdi ortada bu-
lunmadig; icin bilgi edinilmesi de olanaksizdir. Agik miilk so-
runlarini diizenleme yasas: ise yalnizca katilan bélgedeki (yani
yalmizca Dogu Almanya’daki, Y.O.) miilkler i¢in gegerli oldu-
gundan, o yasaya dayanarak bagvuru yapilamaz.”

Yasa koyucu, Dogu Almanya’daki 2,2 milyon miilkiin iade ta-
lebine olanak vermis, ama Bati Almanya’dan bir tek miilkiin ia-
desine olanak tanimamigtir. Tazminat bile diisiiniilmemistir. A¢ik
miilk sorunlari o kadar da agik olamazdi elbette. Bir Dresden ka-
baresinin kehaneti §oyle: Birlesme ancak son Dogu Alman da tapu
sicilinden silindigi zaman tamamlanmis olacak.

Ben, kitabimda miilkiyet sorununun antidemokratik diizenle-
nigine kars1 ¢ikmigtim, Batida pek az sempati toplamasi sagirtic
degil. Ama Doguda tam aksine: Baglangigta umutsuz gériinen sey,
en 6nce gergeklesti: Okuyucularimin biiyiik béliimiinii kazandim.

Bu okuyucular tarafindan 1987/88 yillarinda yaklagik 80 tartig-
maya ¢agrildim. Kaldi ki okumalar i¢in ok az bir karsilik 6deni-
yordu. Ama béoyle diye o okumalardan vazgegemezdim.

O kadar liikse sahip degildim. Ama asil beni ¢eken, merakimdi,
insanlarla ilintimi yitirmek istemiyordum. Béylece, kitapliklarda
ve igletmelerde, genglik birliklerinde ve kuliiplerinde, yash yurt-
larinda ve gocuk yuvasi 6gretmenlerinin 6niinde, SED (Sosyalist
Birlik Partisi), LDPD (Liberal Demokratik Parti) ve NDPD’nin
(Ulusal Demokratik Parti) parti okullarinda, 6zel sohbet gevre-
lerinde ve dolup tasan kiliselerde, kiigitkk bagimsiz kadin ve barig

_gruplarinda ve biiyiik kéy senliklerinde, tartiyma ve okuma yap-

tim. Tiimden sizofren oldugum kanisina varilabilirdi. Ama oldu-
gumdan farkl gériinmeme hig ihtiya¢ yoktu ki. Sikintilar, soru-
lar ve genel hava, hemen hepsinde birbirinin aymi gibiydi. Alman
Demokratik Cumhuriyeti’nin i¢ yapilar1 uzun siiredir hi¢ bugiin
agik¢a gérﬁldﬁéﬁtgiﬁimbﬁkiqlmgmmﬁnb}g.@zellikle bu, hizli
aginmayi beslemistir.
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Yine de pratikte toplumun biitiin giiglerince ayni dlgiide kabul
gérmek, oyle kendiliginden olan bir sey degildi. Yetmisli yillarin
sonundakeskin kutuplagmalar vardi ¢iinkii. Ama bu benim yazar-
lik dénemimden 6nceydi. Bazen kararsizca sorardim, neden tam
da beni gagirmiglardi ki? Herhalde her ADC (Alman Demokratik
Cumbhuriyeti) yazar: gibi ben de yazdiklarimin 6zellikle cesur bu-
lunmasini isterdim. Ama agirhikl motif beni gagirtircasina bagkay-
d1 besbelli: Okuyucu, benim anlati tarzimda, hi¢ kopmamacasina
¢ekici bir insan dostlugu ve hoggorii bulduguna inaniyordu. Ben de
buna razi oldum, hatta partilerin igindeki, kilise i¢indeki ve muha-
lefetteki, diyaloga agik reform giigleri arasinda bir aracy, bir iletici
rolii iistlenmeye istekli hissettim kendimi. Ilintiler vardi, ama bir-
likte eylem yazik ki yoktu.

Bu arada, dinleyicilerimin dile getirdigi elestirinin agikligy,
beklenen kliseye uygun diigmiiyordu. Prenzlauer Berg’de Franz
kuliibiiniin (seklen bir FDJ -Ozgiir Alman Gengligi- kuliibii)
dolu salonundaki kesin kars1 ¢ikis igeren ve kogullara sertge sal-
diran tartigmay1 animsiyorum. Buna karsilik yine dolu olan Zion
(Yahudi) kilisesi gevre kitaplifinda, yani muhalefetin gébeginde
Birbel Bohley’in (insan haklar1 savunucusu) fotograflar: arasin-
da yaptigim okumada, beni hayal kirikligina ugratan bir tutukluk
vardi daha gok. Belki de buradakiler, en geg seksenli yillarin or-
talarindan itibaren iginde bulundugum ve hi¢ kimsenin artik s6-
ziinii sakinmadig1 normal kamuoyuna oranla birbirine kargi1 daha
giivensizdiler.

Bu, herhalde iilkenin her yerinde bulunan ve dobra dobra ko-
nusulan 6zel ve gayri resmi sohbet gevrelerinin kiiltiiriiyle bag-
lantili olsa gerek. Bunlardan yalnizca iigiine diizenlice giderdim.
Biri, Werner Wagner’in yiirittiigi ve mimli filozof Peter Ruben’in
cevresinde toplanan Pinchclub’ti. Sosyalizmin g¢arpitilmalarini
tartigirdik, Batinin toplum modeliyle hig ilgilenmezdik. Bizimle
higbir ilgisi yoktu. Oyle diigiiniiyorduk. Bu gevrelerden, daha son-
ra yurttag hareketinin gegitli kesimleri ve birlegme doniigiimiiniin
¢ok sayida aktivigg&ggtp[Qm@gimhirm;rjg}%t@mgklarlmlzdan
pargalar okumak iizere yillardir ayda bir toplandigimiz on kadin
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yazar grubu, 89 sonbaharinda ilk protesto metnini kaleme almigti.
Bu sinyali géren miizikgiler eyleme geg¢mis, ardindan tiyatrocular,
akademisyenler gelmisti...

Peki benim bu ataklarim sineye mi qeklldl? Giigliikler ¢ikaril-
madi1 mi bana? Tim baskilar1 unuttum mu yani? Seksenli yillarin
baslarinda dis gezi bagvurularim sik sik reddedildi, bir kezinde
benim bir radyo oyunumun yapimi igin Bati Berlin’e gidemedim,
bir bagkasinda davet eden politik agidan begenilmedigi icin egi-
tim seyahatim engellendi. O zamanlar fena halde igerlemistim.
Bugiinse animsamak sikic1 geliyor sadece. 1985’te Demokratik
Almanya ile Federal Almanya arasinda kiiltiir anlagmasi imza-
landi. Ondan sonra, hig ddviz talep etmeksizin dig gezi bagvurusu
yapan sanatgilarin igi kolaylasti. Ama ben gorevle de dis gezi ya-
pabildigim halde yine de kigisel olarak iiziiliyordum. Yazik ki ¢ok
seyrek tuttugum giinceme o zamanki sinir bozucu sézciikleri not
etmigim. Bu sozciiklerin en iirkiitiiciilerinden biri, emniyet mii-
diirligiinde Batiya 6zel gezi i¢in bagvuru yapanlarla ilgili biiyiik
bekleme salonunda asili su tabelaydi: Karar bildirimi. Sistemin
tiim havaliligini bu sézciik yeterince karakterize etmekte. O sa-
londan bir kez bile olumsuz “karar” ile ayrilan, bunun verdigi so-
guk ofkeyi hi¢ unutmayacaktir.

Bunakargi insan kendini ancak bir bagka sinir bozucu sézciikte
ifadesini bulan bir tutumla donatabilirdi: Sabir dayanmas:. Bu de-
yim, suni déllenmedeki domuzun hamilelik durumunda géziinii
bir noktaya dikip 6ylece durmasi igin kullanilir. Psikolojik atakla-
ra karsg fiziksel bir korunma mekanizmasi. Demokratik Almanya
toplumunun biiyiitk bélimii, “sabir dayanmasi” durumundayda.
Caresizkaldigim zamanlarda veya sinir yipratici dénemler arasin-
da kendimi toplamak i¢in benim de bu yontemden yararlandigim
olmugstur. Ancak bu bulusg, insanin kendi giiciiyle kurtulamadig:
kroniklesme durumlarinda sakinca doguruyor.

Alman halki bir zamanlar on iki yillik fagizmin ardindan tam
bir sabir dayanmasi durumuna girmisti. Ekim Devrimi’yle yak-
lagik 70 yilikyAdmapdRempktatik Gisshawiyesignin kurulusuyla

40 yillik reel sosyalizm uygulamasinin ardindan, Gorbagov’un ve
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sonbahar devriminin kanitladig: gibi héild daha kendini uyaria
giigler vardi. Bunun kaynaginda ise, her ne kadar baskilar top-
lumun biiyiik kesimi i¢in agagilayici gelse de, bu baskilarin za-
manla zayiflamasi yatiyordu. Alman Demokratik diktatoryasi, hig
de siirekli bir boyunduruk degildi, hele hele giderek keskinlesen
bir boyunduruk hig degil. Tersine, Stalinist baglangi¢ ¢ikisindan
sonra giderek daha fazla yumugsadi: Almanlar aras: anlagma ol-
sun, Helsinki Nihai Senedi olsun, Birlesmis Milletler kararlarinin
imzalanmasi olsun, hep bu gelismeyi gostermektedir. Gerek dig
baski, gerekse kendi zayifli1 sonucu Demokratik Almanya y6ne-
timi, bir tirnaksiz pengeli diktatorya olmustur. Bu noktaya tekrar
gelecegim.

Ben imtiyazli miydim da boyle yargilara variyorum? Elbette
imtiyazliydim. Yazar olmak ne yazik ki bagh bagina bir imtiyaz.
Mademki yaziyor, soru da sorar. Tuzak da kurar. Mademki yazi-
yor, s6zciiklerle salvo atig1 da yapar. Agir silahlidir. Uslu dursa bile
yikic1 bagimsizligiyla kigkirtir. Bagimsiz olan, disiplin altina ali-
namaz. Disiplin altina alinamayan ise yiiksek dereceden imtiyazh
demektir. (Yine de bugiinkii kadar imtiyazl degildim. Bu kadar
yayin teklifi, bu kadar olanak, burslar, konuk yazarlik veya proje
6denegi saglanmas: yoktu. Ve tiim diinyaya yayilmi§ bir Goethe
Enstitiimiiz de yoktu.)

Devlet sansiiriine karsin nasil oluyor da bagimsizlik sézciigiinii
agzima alabiliyorumacaba? Ben yazar olarak kendi deneyimimden
s6z ediyorum. Bu deneyimler de seksenli yillarla sinirh. Ellili ya da
altmugh yillarla ilgili degil. Benim dénemimde, 6nde gelen bir ya-
zarin bir dosyasi yayinlanmazsa, o da Batiya verirdi. Sikint1 yara-
tirdi bu, ama agilirdi. Stefan Heym hep 6yle yapmisti. Ben 6nde ge-
len bir yazar degildim, dolayisiyla iilkemde Mitteldeutscher Verlag
yayinevi ile anlagmali gitmek zorundaydim.

Ikinci kitabimin 35 noktasina miidahale s6z konusu olmugtu.
Bir nokta, tek bir s6zciik olabildigi gibi biitiin bir boliim de olabi-
lirdi. Once kendi editériimle gériigtiim. Sonra biraz da inatlagarak
bageditérle ve ardindan slsryayin rdnetmeniylegPsitstim. Birkag
6nemsiz nokta diginda anlagamadik. Durum ters gériinmekteydi.
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Aylar gecti. Sonunda benim editdriim, hi¢ de s6ylememesi gereken
seyleri s6yledi: Benim gerekgelerimi anhyordu, ama uzlagmaya
yetkili degildi, ¢iinkii miidahale yayinevinden degil merkez yo-
netiminden geliyordu. Sézciik sanki Olympos tanrilar tepesi gibi
tinliyordu. Gokgiiriiltiisii ve simgekler. Anlami belliydi: Ya kabul
edersin, ya da.. Ben “ya da”y1 yegledim. Ust sansiir biirosundan
randevu istedim. Meger benim bu yaptigim hemen hig¢ yapilmaz-
mi§. Bir de randevu kisa siire i¢inde gelince Klaus Képcke ¢ok sa-
sirmigti.

Dairesine yonelik yergilerimi dinledi ve benim dosyam ve mii-
dahale edilen noktalar hakkinda bir bilgisi olmadigini séyledi.
1zin bekleyen dosyalarin sayisina bakinca bunun ¢ok dogal oldu-
gu anlagiliyordu. Durumla ilgilenecegine ve goérevli kisilerle bir
goériisme saglayacagina soz verdi. On doért giin sonra iki mazbut
bayanin 6niindeydim. Daha ilk ciimlelerden, ikisinin de ne kadar
kararsiz ve giivensiz olduklarini fark ettim. Hem konuya iligkin,
hem de duruma iligkin olarak. Tanr1 agkina, dedim kendi kendi-
me, Oniinde tiim ulusun titredigi sansiir buymus demek ki! Tiim
noktalar1 gozden gegirdik, bugiinkii gozle bir dizi giiliingliik. Tam
6fkeleniyordum ki, bir de baktim bayanlar (talimat m1 almiglardi?)
ikna edilmeye agik davraniyorlar. Uziintiileri eksik olmuyor. Ug
dort tane benim igin daha az énemli olan noktada 6diin vermem
de sirf onlarin iiziintiisiine katilmamdan olmugtu galiba.

Zafer mi? Yoo. Memnun degildim. Cok zaman harcamigtim
ve sinirlerim bozulmugstu, iistelik 6diin verdigim o ii¢ dért giizel
nokta i¢in bir anda hayiflanmaya da baglamigtim. Oziir dilenme-
sini istemeyi diigiindiim. Normal olarak bdyle durumlarda olay:
kamuoyuna agar insan. lyi ama kamuoyunun olmadig: yerde nasil
savunacaksin kendini? Alman Demokratik Cumhuriyeti’'ndeki te-
mel sorunlardan biri buydu. (Benim igin, reel sosyalizmde, agik-
ligin olmayis1, kamuoyu eksikligi, hep en 6nemli sorun olmustu.
Uzun siiredir bunu pek de herkesin dert etmedigini, gogunluk igin
Batinin refahi ile aradaki farkin en 6nemli sorun oldugunu ancak
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tartigmalari oluyordu. Yazarlar orgiitii kongreleri herkesin sansiir-
sliz konugabildigi alanlardan biriydi. Ayrica basinin orada oldugu
ve konugma tutanaklarinin yayinlanacagi da biliniyordu. Boyle bir
sans kacirilmazdi elbette. 1987°de Yazarlar Birligi’nin heniiz iiyesi
de degil iiye adayi iken sansiirle ilgili basgimdan gegeni anlattim.
Sansiir s6zciigii o zamana dek tabuydu neredeyse, hi¢ kamuya agik
olarak dile getirildigini duymamigtim. Meger ben kendi tartigma
metnimi sunarken, Christoph Hein’in da ayn1 anda bagka bir ¢a-
ligma grubunda ayni konuya ¢ok daha keskince ve temelden el ati-
yormus. Sonra, aksam genel kurulda da Giinter de Bruyn degindi.
Kisa siire sonra merkezi idareden izin alma yontemi kaldirildi. En
sonunda yazarlar birazcik kimildaniyor ve hemen ardindan bagar:
geliyor. Iktidar 6ylesine zayift: zaten.

~ Tirnaksiz pengeli diktatorya mi1 desek? Komodin (rahat) dikta-
torya mi desek? Belki daha da uygunu: Kireglenmis, digsiz, ihtiyar-
liktan giigsiizlesmis, gocuksu ve giiliing cizgiler tagiyan, ama yas-
lilik inadiyla da ne yapacag bilinmez bir diktatorya. Diktatérliik,
higbir etkileme olanagi bulunmayan bir egemenlik bigimidir. Ama
Bati, bagarili baski uygulamak i¢in pek gok arag kullanabiliyordu
ve —¢ok sik olmasa bile- iilke i¢indeki direngler de sonugsuz kal-
miyordu.

Her sey bir yana, benim inatgiigim genis ¢apta sonug almis-
t1, sonug alamadigim durumda da kirginhifimi vurgulamigtim.
Boylece bu durumda bagimsizligim korumugstum. Esas sorun, im-
tiyazl olup olmamak degildi, yolsuzluga teslim olup olmamakt.

Kendini korumak her zaman da miimkiin olmayabiliyordu kus-
kusuz. ADC televizyonunda 1988’deki bir talk-show’u animsiyo-
rum. Programin ad: “Kitaplar Cevrimi” idi ve yazarlara yeni ¢alis-
malarisorulacak,dénemeiliskin gériisleri alinacakti. Birleymeden
6nce bu programlar, gerektiginde diizeltmeler yapilabilmesi igin
yayindan 6nce kayda alinirdi. Benim yazarhik tutumuma iligkin
soruya verdigim yanitta, benim i¢in alttan bakisin 6nemli oldugu-
nu, yani kiigiik insanlar denilen kesimin giindelik yasamina egil-
digimi, azinhiklapgchpzssguzlasnedislagmslarapotyslananlarin,
zayiflarin yaganti ve kaderleriyle ililendigimi s6yledim. Edebiyat
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oniinde biitiin insanlar esittir, dedim. “Ulkede kal, her giin kendi-
ni savun”, giarina gore yagayanlara sempati duydugumu belirttim.

Benden sonra s6z Heiner Miiller’deydi. Miiller, soruyu yanitla-
mak yerine baglantili olarak, kabuk baglamis toplumsal yapilara
iligkin bir kuram gelistirdi. Oturumu yoneten program gérevlisi,
bdyle sorunlarin dile getirilmesinden memnundu, kisa siireden
beri Parti Merkez Komitesi iiyeligine adaydi ve s6zde giiciinii re-
daksiyona tehdit olarak kullaniyordu: Eger bu programdan bir tek
sozciik kesilirse ayrilacakti. Bu ise yayin igin bir kayip demek olu-
yordu.

- Program yayinlandiginda yine de bir ciimle kesilmigti: “Ulkede
kal, her giin kendini savun”. Yurttas hareketinin bugiin o6zellikle
Alman Demokratik Cumhuriyeti yandasi bir vatanseverlik olarak
tinlayan bu slogani, o dénemde biraz fazla gelmisti. Miiller'den
higbir kesintiye cesaret edilememigsti. Oturum yoneticisi bundan
kivang duydu ve igsine devam etti. lyi, peki. Ya ben ne yaptim:
Ulkede kaldim veyeri geldik¢e kendimi savundum.

“Medeni cesaret gosterdigimi diigiiniiyorum. Bu yiizden gok
bela geldi bagima, ama aldirmadim. Normal yasam bu degil mi
zaten?” WDR’in (Bat1 Almanya Radyosu) uzun yillar genel yayin
yonetmenligini yapmis olan Friedrich Nowottny, bir talk-show
programinda kendi ge¢misine bakigini boyle 6zetlemigti. Peki bi-
zim gibilere nicin boyle bir ciimle asla hak goriilmiiyor? Ben, bu
Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nde biraz sikinti1 yarattim ve
daha da ¢ok sikinti1 yagadim elbette. Ama, “iste diktatorya bu”,
diye asla aklimdan bile gegirmedim. “Hayat bu!” dedim.

Demokratik Alman yazari olarak asil imtiyazlilik, eger Bati
o yazari giindeme almigsa s6z konusuydu. Bense, “Siiddeutsche
Zeitung” gazetesinin uzun yillar Dogu Berlin muhabirligini
yapmus olan Albrecht Hinze’nin bakisiyla: “Alman Demokratik
Cumhuriyeti’nin duyarl bir gézlemcisi” idim, hakkimda §6yle yaz-
miste: “Onun kitab: ‘Prenzlauer Berg-tour’, Batili muhabirler olarak
bizim igin iilkedeki gergek durumlari anlamada degerli yardimlar
sagliyordu.” Bizim;gibilexinpBatih gasetocitesjnrye diplomatlarin
her ¢esit senliklerine, kutlamalarina ¢agrilmasi harika degil mi?
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“Siirekli geg gelinen” o kabullerde arkadag gevresinin yarisiyla kar-
silagilirdl. O binadaki Beuys sergisini ve Peter Hirtling’in yaptig:
okumay1 hep animsayacagim. Kalic1 Temsilcilik’in ekonomi bé-
limii yetkilisi, 1984’'te Dogu Berlin’deki gorev siiresi bitip Bonn’a
geri donmesi gerektiginde, yilbasi vesilesiyle bize ve yiiz arkadasa
bir mektup géndermisti:

“Berlin’deki (kentin her ikibéliimiinde de) ve Alman Demokratik
Cumhuriyeti’ndeki, kimi zaman ¢ok da aceleyle gegen yo-
gun yasamun bitisi ve Bonn’a déniig, zaten bagh bagina bir ok
oldu! Bonn, Berlin degil, bunu bilmeyen yok, ama yine de bu
déniisii yeniden yagamak zorunda- kaldik. Ustelik, Demokratik
Almanya'da gegen yillar i¢inde Federal Almanya toplumuna
kars1 bir sekilde daha dikkatli ve elegtirici olmusuz ki -Bonn bir
yana- buraya yeniden aliymak kolay olmuyor.”

“Hukuksuzluk devleti’nde beg yildan bile az yasamakla insan,
“hukuk devleti’ne daha bir elestirel gézle bakar oluyor; gergekten
de hig istisna olmayan boyle sesleri duymak, giinliikk yagantimi-
z1n bir pargasi olmugtu. Hayir, Dogu Berlin’in seksenli yillardaki
diisiinsel yagam1 benim igin de asla sikic1 degildi. Bir dislanmighk
duygusu yoktu éyle. Ustelik benim hiikiimetim icin de yoktu bes-
belli.

Uzun yillarin ZDF (Giiney Alman Televizyonu) muhabi-
ri Werner Briissau, yaptigimiz elestirel bir soylesi icin tesek-
kiir olarak beni veda partisine davet etmisti. Davetiyede “bir
Demokratik Almanya muhabirinin cep takviminden” pargalar
vardi. Saklamigim:

1984 Alman Demokratik Cuhmuriyeti'nin 35. kurulug yi1ld6-
niimiinden kisa siire sonra Dogu Berlin’de SPD-SED ( Batinin
“Sosyal Demokrat Partisi” ile Dogunun “Sosyalist Birlik Partisi”,
Y.O.) arasinda gériigmeler yapihiyor.

1985 Erich Honecker (SED Genel Sekreteri, Y.O.), sirayla aga-
gidaki ziyaretleri kabul ediyor: Johannes Rau (Federal Almanya

Cumhurbaskans,, Y.0), oHelmut, Schpids, (Federsl Almanya
Bagbakani, Y.O.), Herbert Wehner, Fransa'nin Bagbakani Fabius,
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Franz Joseph Strauff, Willy Brandt, Berthold Beitz ve Oskar
Lafontaine. Arada Briissau, Semper Oper binasinin ag¢iligini ve ca-
sus Tiedge’nin Demokratik Almanya’ya kagisin1 haber yapiyor.

1986 Erich Honecker’e resmi ziyaretler: Eberhard Diepgen,
Martin Bangemann, Hans-Jochen Vogel, Berthold Beitz, Herbert
Wehner, IOC (Uluslararasi Olimpiyat Komitesi, Y.O.) Bagkani
Samaranch ve bir kez daha Hans-Jochen Vogel. Bu arada Briissau,
Glienicker képriisii iistiinde casus degisimi yapilisinin, XI. SED
Parti kongresinin, Halk Meclisi segimlerinin % 99,94 ile sonugla-
nisin1n, duvarin 25. yildéniimiiniin ve Saarlois ile Eisenhiittenstadt
arasindaki ilk kardes sehir uygulamasinin haberlerini veriyor.

1987 Erich Honecker’in kabulleri: Hans-Jochen Vogel, Klaus
Wedemeier ve ABD Disisleri Bakanligi Miistesari. Honecker,
Hollanda’ya, Federal Almanya’ya ve Belgika’ya gidiyor. Bu ara-
da Briissau, Brandenburger Tor’da bir rock konserinde Stasi’nin
(Staats-Sicherheitsdienst’in, yani Devlet Giivenlik Hizmeti’nin
kisaltilmigi ~ADC Gizli Servisi, Y.0.) coplamasini, Honecker’e,
dogum giiniinde ADC kahramani nigani verilmesini ve Stasi'nin,
gevre kitapligini (bkz. yukarida: Muhalefetin gébegi, Y.O.) kaldir-
masin1 haber yapiyor.

1988 Erich Honecker’e resmi ziyaretler: Papandreou, iki kez
Diepgen, Rau, Galinski, Danimarka Bagbakani Schliiter ve tek-
rar Berthlod Beitz (Krupp firmasi isgiideri, tikanik Demokratik
Almanya ekonomisine inanilmaz ilgi gésteriyordu). Honecker,
Mitterrand’a gidiyor, Ispanya’ya gidiyor. Bu arada Briissau, Karl-
Marx-Stadt’taki genglik bulusmasindan ve kilise gazetelerine
sansiirii protesto amaciyla yapilan sessiz yiirilyiiste cop kullanan
Stasi’den haber veriyor.

1989 Honecker’e, Bjorn Engholm, Lothar Spith, Hans-Jochen
Vogel, Walter Momper ve -Haziran’da, Honecker’in hastaliginin
hemen 6ncesinde bile- Rudol Seiters’ten ziyaret.

Bunlarin hepsi, nitelikli konuklardi, protokola uyuyorlardi,

Alman Demofeqtik, GombupiesiiDeyle Baskanyna, diyerek ka-
deh kaldiriyorlardi. Bugiin diisiiniilebilen, “hukuksuzluk devleti”,



Bati Diye Diye

“SED rejimi”, “diktatorliik”ten ibaret deyimlerin izi bile yoktu o
zamanlar.

Bunun toplum iizerindeki etkisi nasil olmaliydi? Politikacilar
Honecker’'in ¢evresinde donenirlerken pek ¢ok Demokratik
Almanya yazari da Bati davetlerini hig geri gevirmiyorlardi.

Benim Prenzlauer-Berg kitabimin telifle yayinlandig:
Luchterhand Yayinevi benim igin iki kez genis Federal Almanya
okuma gezileri diizenlemisti. Baglangigta tedirgin olmugtum:
Dogudan boylesi oykiiler Batida nasil karsilanacakti? Tatsiz
tepkiler gelir miydi? Ama okumalara gelenler de nitelikliydi.
Dinleyicilerden ve onlar igindeki gazetecilerden, elestirmenlerden
higbiri, bugiin herkesin dilindeki “Diktatorya 6niinde nasil egi-
lebildiniz?” sorusunu sormamigti. Tersine biitiiniiyle iyi dilekler
yansiyordu. Hatta hakiki merak ve ilgi s6z konusuydu. Sempati ifa-
deleri 1989’da neredeyse sikistirir olmugtu. {lkbaharda Hamburg-
Wedel'de Demokratik Alman kadin yazarlarinin okuma gezileri
dizisi yapild;; Mayis sonu, Federal Almanya’nin Almanlar Arasi
lligkiler Bakanhigi’nin finanse ettigi “Goéttingen’de ADC Kiiltiiri”
giinlerindeydim;yazgeldiginde,benden6ncekipekgok Demokratik
Alman yazan gibi, Bat1 Berlin Pedagoji Merkezi'nde, lise iist si-
niflarindaki Almanca derslerine dahil edilmek {izere 6gretmen-
lerin okumalarinin ve onlarla yapilan séylesilerin video kasetlere
kaydedilmesi gergevesinde randevu almigtim; bir yildir hazirhig:
yapilan “Tiibingen’de ADC Haftalar1” 6yle hareketli giinlere denk
geldi ki katilamayacagimi bildirmek zorunda kaldim; Eyliil’de
Freiburg’daki on giinliik “ADC Kitap ve Kiiltiir Sunumu”ndan er-
ken ayrilmam gerekti, ¢iinkii o giinlerde Berlin’den daha gerilimli
higbir kent olamazdi. Freiburg’da Bolsevik kaplica orkestrasidaha
calmaktayken Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin bagkentinde
kizil bayraklar toplanmaya baslamigt: bile.

Kendi Ozge¢misinden Kagarak Sigint1 Olma

Birlesmenin istiinden bes yildan fazla zaman gegti. Bu siire

i¢inde Bat1 Almapyaida £BatkBerkinidahibsansak hig tek kez oku-
maya gagrildim. Bat1 Almanlarin iigte ikisi o zamandan bu yana
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yeni federal eyaletlere (Dogudan birlesmeyle katilan eyaletler,
Y.O.) ya hi¢ gitmemigler ya da ancak bir haftadan az bir siire eya-
letlerde bulunmuglardi. Nedeni: “Ilgilenmiyorum!”

Yakinlagma siireci, birlesme ile bir anda kesildi. Bu arada si-
rin 6n oyun oldukg¢a yayginlagmigti. O havada, adi birlesme olan
Federal Almanya’ya katilmanin, onunla yataga girme gibi hos bir
sey olduguna, ¢ok kimse inandirilmigti. (Kimsenin durumu daha
katiillesmeyecek, herkesinki daha iyi olacak.) Birlesme mi? Sadece
bir coitus interruptus (sevigmede hamileligi dnlemek i¢in tam meni
gelirken gekmek, Y.O.). Ugursuz bir son oyunla biti: Genel tat-
minsizlik.

Anlamak istemeyenler, Dogulu 6zge¢misleri sonradan farkli yo-
rumlamak isterlerse, yapacak bir sey yoktur. Ama ozellikle en gok
deger verdigim kisilerin, yorumlariyla o anlamak istemeyenlere
¢ok yaklagtiklarini gérmek beni gergekten iizdii. Heleno Sana, as-
linda bagka yonleriyle ¢ok isabetli ve duyarh kitab: “Vom Ende der
Menschlichkeit” (“Insanhigin Sonu’ndan”) kitabinda géyle yazmus:

“(Demokratik Almanya’da, Y.O.) Rejime katilmis yazarlar, en-
telektiieller, sanatgilar ve kiiltiir insanlari i¢in salt iki segenek
vardr: Yaiilkeyi terk etmek, ya da siiriinerek igeriye siginmak.”

Bu nasil bir yanilgidir sevgili Heleno? Ben heyecanla hep tartis-
malarin iginde bulundum. Elbette goz 6niinde olmanin bedeli var-
dir. Siirekli kahraman olmak higbirimize nasip olmadi. Uzlagmalar
yaptik ve karsi gikis cesaretini zayiflik evreleriyle 6dedik. Ama ger-
¢ek kitaplar, medeni cesareti, haysiyeti ve gergeklik ihtiyacini kuv-
vetlendirdi. Bizim verdigimiz iiriinlerin yasamsal ihtiya¢ maddesi
olduguna, kitabevleri 6niindeki ve kitap pazarlarindaki kuyruklar
kanittir. Elden ele dolagtigin1 gésteren, okunmaktan yipranmig ki-
taplar imzaladik. Tiim yagam 6ykiileri igeren mektuplar aldik, ya
da tavsiye soran veya salt tesekkiir eden- mektuplar. Bana ihtiyag
duyulmus olmasi ve birilerine yararhh olmus olmak deneyimimi
kimse elimden alamaz. Ustelik bu, normal bir él¢iiye inmis olarak,

ilgin(; biqimd%@éigﬁmi%yx%i\/i - https://rantey.or

Demokratik Alman yazarlarinin rejime katl?mwllklarl o za-
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manlar kamuya agik olarak dile gelmis muhalefetleriyle 6l¢iliiyor
olsa, hakli olurdu. (Oysa Batili yazarlar igin aym 6l¢iit kullanil-
miyor?!) Ama elegtirici ruhlardan, gelecekte de olumlu isaret bek-
lenmiyor olunca, o yazarlar i¢in bu, uzun siiredir iyi bildikleri bir
reddedilme oluyor. Cok tanidik geliyor yani.

Cogumuz, igeride asla sigint1 olmadigimiz gibi, iistelik toplum-
la bugiinkiinden ¢ok daha fazla i¢ iceydik. Her iki sistemi ¢ok iyi
karsilagtiran Jurck Becker, 1989 yazinda Frankfurt’taki konferan-
sinda bunu §6yle tasvir etmisti:

“Kitaplar olsun, tiyatro oyunlari ve filmler olsun, Alman
Demokratik Cumhuriyetinde, Batidakiyle kargilagtirilamaya-
cak kadar biiyiitk yanki bulmaktadir; tartigmalar agmakta ve
burada bizde pek diisiiniilemeyecek siireklilikte tartigma akti-
vitesi dogurmaktadir ... Bunun agiklamasi suna baglanabilir ki,
ADC'de edebiyat, boylesine etkili olusunu biiyiik él¢iide sansii-
riin varligina borgludur. Ona muhalefet eden, ona kars: direten,

egilmezlerin ekiciligine sahip oluyor ... Okuyucunun toplumsal

elegtirel iceriklere baglanmasinin nedeni hemen bulunmugtur:
Toplumsal gelismeler iistiine ve sakat gelismeler tistiine agik tar-
tisma bulunmayan bir ¢evrede ... kitaplar, politik goriis farkli-
hklarinin disa vuruldugd kamuya acik son yer olmakta... Yazar
iki dayatma arasindadir, salt iki segenekten birini segmek duru-
munda: Ya sansiiriin baskisina boyun eger, ya da baskiya kars:
direnir.”

Bu segenekler, Sana’nin az 6nce dile getirdiklerinden ne kadar
farkli, degil mi? Gergek yasam, siyah-beyaz kutuplar arasinda ya-
sanmakta. Gri tonlar igin yapilan i¢ miicadelede yatiyor asil dra-
matik.

Demokratik Almanya déneminde diizgiin kitaplar yazan ve
hepsi de yayinlanmig olan, istenmeyen radyo oyunlarimi Batida
oynatmasina izin verilen ve béylece pek ¢ok yazardan 6nce genis
Bati gezileri olanagina kavugan, hatta bir konuk 6gretim gérevli-
ligi sonucunda geng karisiyla ABD’yi boydan boya dolagmis olan,
tim bu gezilerdentasp zamamnaaiyinaitkexa-gdnen, Berlin'de
zaman zaman Yazarlar Birligi toplantilarinda goériilen ve gerek
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kentteki evi, gerekse koy evi, Dogudan ve Batidan meslektaglarin
toplandig1 muhalefet merkezi olabilen bir meslektas, birleymeden
sonra Bati PEN’inin ansiklopedik s6zligiinde birden 1984’ten iti-
baren “Mecklenburg’da i¢ siginma halinde” yagamis olmay1 kendi-
ne uygun goriiverdi. Tabii dost ve tanidik gevresinin alayh giiliigle-
ri altinda. Bu savi1 bir daha da hi¢ kullanmadi.

Kendi ge¢misine yonelik bdyle akil almaz yorumlar, Dogulu
entelektiiellerin salt iilkede kalmislar diye maruz birakildiklari
engizisyon iskencesi durumundan ileri gelmektedir. Bu mantiga
gore, diinya iizerinde hatali bir sistem iginde yagayan tiim ente-
lektiieller, daha sonraki gelismelerin her gesit sosyal ve politik or-
tak sorumlulugundan siyrilip digar1 gitmeliler. Nereye? Bagka bir
hatali sisteme. Ve boyle siiriip gidecek. Nedeni: Ben buradayim’in
kabul edilmemesi. '

Zengin ve ne-yaptigimin daha ¢ok bilincinde olan Batinin, eski
Alman Demokratik Cumbhuriyeti'nden Batiya katilmi§ toplumun
biiyilkk bolimiini, felaket sonuglar dogurabilecek bir ¢ékiintiiye
ugrattig1 ve bu sugun Batinin hanesine yazilmas: gerektigi sapta-
masi, 1994 Mayis'inda yapilan ikinci “Daha Fazla Demokrasi I¢in
Eylem”de saptanmigti. Bu ilging yurttas inisiyatifinin girigimcisi
Klaus Staeck, o arada sik sik sanatgilari, bilimcileri ve SPD’den po-
litikacilar1 béyle bir fikirler bulusmasina davet ediyordu. (Benim,
kizil-pembe-yesil partiler yelpazesinde, kiliselerde ve bagka ilig-
ki gevrelerindeki arayici ileti roliim degismemisti). Oskar Negt,
Potsdam’daki tartigmayi $6yle 6zetlemisti:

“Siirekli vurguland: ki, insanlarin uzun tarihsel asamalarda
olusmus yetilerinin ve uyumlarinin bu dl¢iide tiimiiyle degerden
disiiriilmesi ve gegmisin farkl islenisi igin her gesit olanagin
dislanmas: tarzinda, tiim bir halkin 6zge¢misi, bir ¢irpida sifir-
lanamaz ve yok sayilamaz. Her seyi yanli yaptig1 savlanan ve
yapti1 her sey yetersiz goriilen kisi, sayginliin1 bambagka bir
alanda yeniden kazanma ¢abasina girer, aliymadig seyleri me-
rakla 6grenmeye degil, gegmise baglilikta israrla inat etmeye ge-
cer ve 'sommgi@mpgggapiﬂ&wranhpg;/spwma baglar. Burada,
hatta kimi zaman politik bir ara¢ sanilarak kasitla devreye soku-
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lurcasina, gizli kalmis sosyopsikolojik birikimler olusturulur ve
boylece heniiz gelinmis olan sistemden kalma o nesne konumu,
yeni imler altinda ¢imentolastirilir. Ama bir halkin kesimleri-
nin veya tiimiiniin, boylesine asagilanma kosullarinda ve ¢6-
kiintii duygusu iginde siirekli dingin kalmas1 mimkiin degildir,
an gelir, isyan patlar ve o zaman, zorlu ge¢misi islemede hang1
firsatlarin kagirildigy, goriilar.™

Bir isyan1 6nleme gansini ben surada goriiyorum: Dogu Alman
karakteristiklerini savunmaya, bugiine kadar bir ideolojik ze-
hirlenme olarak 6miir boyu diglanma cezasiyla getirilen yasagin
kaldirilmasi. Gegmis yasamin normal, giizel ve tutarli yanlarim
savunmak engellenmemeli asla.

Ozgegmiglere bakis meselesi, 1995 Eyliil’iinde Giinter Grass'ic
girisimiyle, yakinlasmanin olanaklar:1 iistiine tartigmak uzere
Dogu ve Bati PEN’lerinden yazarlarin bulustugu yuvarlak masa
toplantisinda da giindeme geldi. Son derece memnunluk verici
bir aksamiistiiydii. Ama iste orada da beni ilging bi¢imde tedirgin
eden bir ciimle s6ylendi (sonradan duyduguma gére bagka Dogulu
meslektaslar da rahatsiz olmuglar). Kargilikli birbirini anlamaya
pek 6nem veren bir Batili bayan yazar, Bati PEN’indeki uzlas-
mazlarin ahlaksal taleplerinin nigin ciddiye alinmasi gerektigini
agiklarken sunu disiinmemizi oneriyordu: “Alman Demokratik
Cumbhuriyeti'nden, suglu olmaksizin gelemezdin ki.”.

Su¢ mu? Her Yerde!

Kafamda o ciimle, az sonra bir konferans gezisi igin ABD’ye
ugtum. Mekén degisikligi bile o climlenin aktiialitesini korumus-
tu: Ciinkii Simpson davasi1 (ABD’li futbol yildiz: karaderili O. J.
Simpson’un eski karis1 ve sevgilisini oldiirdiigii saviyla gériilen
dava, Y.O.) nedeniyle su¢ konusu, kamuoyunda belirleyici rol oy-
namaktaydi. Dolayisiyla, konudan sapma gibi goériinecek de olsa
bu olaya iliskin bir saptama yapmama izin verin: Karar giinii New
York’ta bir okumam vardi. Oglene dogru kararin canli yayininin
tam ne zaman baglayagagpy kimpsebimixorduntimes Square’deki
151kl1 haber bandinin 6niinde kalabalik toplanmisti. Bekleyen tak-
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-silerin radyolar:1 bagina insanlar yi1gilmigti. Televizyonu olan bii-

feler, diikkkanlar ve lokantalar dolup tasarken, biirolar bosalmis,
¢aligma biiyiik oranda durmustu. Nihayet bir hareketlenme oldu,
yargicin sesi duyuluyor ama kendisi gériinmiiyordu. Biitiin ka-
meralar Simpson’un gerilmis yiiziine déniikken, yargicin énemli
bildirimi goriintiisiiz duyurulmaktaydi. Soluk kesen bir sessizlik.
Ardindan ulusun haykirigi geldi. (Karar, beraatti ve siirpriz olarak
kargilanmigti, Y.O.)

Bu iilkede goriis’ii nasil hala biiyiik oranda deri rengi’nin belir-
ledigine pek kimse ihtimal vermeyecektir. “Beyazlar, gergek adale-
tin ancak gergek toplumsal sanslarla gelebildigine inanan karade-
rili mantigini pek isteksizce kabullenirler”, diye yaziyordu Norman
Mailer New York dergisindeki bir makalesinde. Pek ¢ok karaderili-
nin goriisiince bireysel sug ya da sugsuzluk sorununa yogunlasmak,
toplumsal talepleri adaletten kovacak ve beyazlarin kurumlagma-
sin1 kolaylagtiracaktir. Boyle dedikten sonra yazar, beklenmedik
bir paralellik kuruyor: Kirk yil boyunca Amerikalilar, Sovyetler
Birligi’'nin “Kétiiler Ulkesi” oldugu inanciyla avutuldu. Soguk
Savas sona erince birden anladilar ki Ruslar, diinya egemenligini
istlenecek durumda degillermis. Tersine, kotii olan yasam stan-
dartlarim diizeltmek icin ugragip durmuglar ve bagaramamaglar.
Ciinkii silahlanmaya ok fazla pay ayirmak zorunda kalmaglar.

“Biz, Soguk Savasi kazanmadik, biz, Ruslar1 mahvettik. Gergekte
sorun, bityiik bir bankanin, daha kiigiik bir banka rezervlerine
el koymasiydi. ... 40 y1l boyunca, manyetik alanda ayni yéne si-
ralanmi§ metal talaglar1 gibiydik. Béylece -‘Kétiilerin Ulkesi’ne
kargi- birlegmistik. $imdi ise sanki biiyiik bir galter indirilmis
gibi olduk. Manyetik alan ¢6ktii. Tiim metal talaglar: savruldu.
Nefret edebilecegimiz bir diiymanimiz yok artik. Ama 40 yil
daha nefret ve korku bizim i¢imizde.”s

Boylece herkesin hizla ve gozii kapali bir bagka giinah kegisi
aramaya koyuldugunu ve Simpson davasmm, sonunda yine bir

manyetik alan, olu %BE%’&E belirtiyor Mailer.
Kendi kendlme sordum, peki blZ ¢ meta ta?a$lar1m yeniden
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siraya sokmaya ¢alisan giicler hangileri? Boylesi kisiliksizlestirici
diizenlemenin golgesinde kendi lobi ¢ikarlarinin genisleyecegini
cok iyi bilerek, insanlari, ister “demokrasi” icinde, ister “diktator-
ya” i¢inde olmus, hig fark etmeksizin “manyetize” edip, akilsizca,
hatta bu arada vahsice davraniglara motive edenler, hangi giigler?
New York Times"in, Clinton tarafindan kurulan bir komisyonun
ABD’den, 30 yil boyunca hig bilgisi olmayan yurttaglar iizerinde
yapilan ve hiikiimetin finanse ettigi radyoaktif deneylerden dolay:
oziir dilemesini istedigini bildiren bir makaleyi Simpson kararinin
verildigi giin yayinlamasi pekraslantiolmasa gerek. Bu kurbanlara
iligkin 32 milyon sayfalik gizli belgelerin heniiz ancak bir boliimii
serbest birakilmigken, yine de yarattig1 dehset¢ok biiyiik: Binlerce
insan, atom enerjisi makamlarinca ¢ogunlukla niifusun daha az
yararh kesimi olarak muamele gormiis ve radyoaktif plutonyum ve
demir enjeksiyonlar1 ya da bu amagla 6zel olarak radyoakfive edi-
len yiyecekler yoluyla felaket iginde 6lmii§ veya agir zarar gormiis-

ti: Bunlara, Eskimolar, Afroamerikanlar ve Kizilderililer haydi

haydi, ama aym zamanda hamile beyaz kadinlar, memedeki ve en-
gelli gocuklar, mahk@imlar da, veya saygin kiliniklerdeki hastalar
da dahildi. Ve biitiin bunlar, “kotii”yle miicadele adina yapilmistu.
Ciinkii, Hitler’in yenilgisinden sonra atom bombasinin salt
Sovyetler Birligi'ni hedef aldigy, askeri agidan hig g‘erek yokken
Hirosima ve Nagazaki iistiine atilmasinin ardindan iyice agiklag-
mugt1. $imdi soguk (atom) savasinin bitmesinden sonra §u soruyu
daha kesin sormak gerekiyor: Sézde caydiricilik stratejisi adina
Batinin baglattig: silahlanma yarigi, son 50 yilin en agirlikli devlet
cinayeti degil midir? Devlet ne yapar yani? Savasta korumak istedi-
gini barigta tahrip mi eder? Sayginlik iddialariyla agagilik isler mi
gevirir? S6zde yagami korumak adina yagamlar1 kurban mi eder?
Ulusal giivenlik adina bagka uluslarin giivenligini yok mu eder?
Halklarin yanit1 ¢ok agikt: Atom silahlarinin yasaklanmasi
igin Stockholm ¢agrisini 500 milyon insan imzaladi. Ama sesle-
nilen adresler hemen hig¢ etkilenmedi. Hukuksuzluk Devletleri
mi? Hukuksuzlukrsug-reinpish el kighasnsexlers biyikligi-
ne gore siniflandirmanin zamanidir.- Oppenhaimer’in yardimci-
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s1 olarak plutonyumun ilk miligramini izole eden John Gofman,
Niirnberg’in savas suglularina yénelik yasalarinin, tiim iilkelerde-
ki niikleer silahlanma lobilerini ahlaken yargilamada 6lgiit olarak
kullanilmasini istemede de ilkti. O lobiler i¢cin Gofman, “diinyanin
en tehlikeli haydutlar1” deyimini kullaniyordu. Niikleer silahlari-
nin daha imal, depolama ve deneme sirasinda bile 6ldiiriicii etkile-
rinin olustugunu, bile bile gizleyeceklerdir, diyordu.

Bu devlet cinayeti sorumlulugunu iki tarafa paylasgtirmanin
nasil olacagini da sormak gerek. Metal talaglar1 hi¢bir sekilde sar-
silamazlar m1yd1? 1946’dan itibaren, silahsizlanma énerileriyle ol-
sun, tek tarafli olarak denemeleri durdurmasiyla olsun, Birlesmis
Milletler’de Sovyetler Birligi kadar siirekli gabalayan bagka bir
tilkenin daha bulunmadig tartigma gétiirmez. Biitiin bunlar salt
propaganda olabilir mi? Biiyiik banka tarafindan ag birakilma-
ya kars1 bir parga olsun kendini koruma gabasi degil mi bu yani?
Ciddi tarihgiligin yapacag iler var daha.

Clinton ile ABD’ye de glasnost girdi, dosyalar kararsizca agildi
ve tam da atom denemeleri sirasinda olusan radyoaktif dokiintii-
lerin sonuglari iistiine 6nde gelen bilimcilerin konferans dizisinin
baslangicina denk geldigim Baltimore Loyola-College’de duydu-
guma gore, bir ugurum goriiniir olmus. (Elbet Kazakistan’daki uz-
manlar da benzeri bilgiler verebilirler ama ben simdi Amerika’dan
gelmekteyim) 1951'den beri Nevada ¢oliinde goz gore gore 126
niikleer patlama gergeklesmis, bunlarin her birinde bir Cernobil

~ kazasi kadar radyoaktif 151n1m agiga ¢ikmis. Utah ve Arizona’da

yiiz binlerce asker ve yurttagin dogrudan radyoaktiviteye maruz
kaldig biliniyor. Bu insanlar, beklendigi gibi hastalaninca da on
yillar boyunca iizerlerinde her gesit ilaglar ve tedavi yollar1 denen-
mis. Daha ellilj yillarda uyarida bulunan bilim adamlarina acima-
sizca saldirilmig, bazilarinin aragtirma 6denekleri kesilmis, 6teki-
ler ev hapsine alinmig. Ve kurbanlarin, baglarina geleni kamuoyu
6niinde agik¢a dillendirmeleri, ceza kovusturmasi tehditleriyle
yasaklanmig. “Biz Birlesik Devletler’in firlatilip atilan yurttagla-

niy1z”, diyor Ufahitanobir ggssamilarigne Philippy aciyla. Deneme

bélgesinin riizgarinin yénii i¢inde yasayan insanlar i¢in agagidaki
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sozii séyleyen Eisenhower de ayni diisiincedeydi besbelli:

“Ulusal giivenligin savunulmasi ugruna su digarrdaki birkag bin
kisiyi kurban etmeyi géze alabiliriz.”¢

Hatta uguglarda 151n1m yogunlugunu kontrol etmis olan Albay
riitbeli bir Hava Kuvvetleri subay: su yargiya varmig: ABD’de rad-
yoaktif dokiintii kurbani olmayan tek kisi yoktur. $imdi ilgili der-
gilerden 6greniyoruz ki, radyoaktif 151nimin ¢ok diigiik diizeyle-
ri bile baslangigta iddia edilenden binlerce kez daha tehlikelidir.
Ornegin, ceninin ve ilk ¢ocukluk beyninin gelisimine yéneliyor bu
1s1mm ve kalici zararlar veriyor. ABD’deki yeriistii atom deneme-
leri zamani olan 1945-1963 yillar1 arasinda dogmus yurttaslarda,
bilimcilerin verdigi bilgiye gore apagik yetenek zayifliklar: ve zeka
orani digiikliikleri saptaniyor. Radyoaktivite, bagisiklik sistemini
de harap ediyor. Demek ki yenildi sanilan hastaliklarin geri donii-
st olsun, kanserin ve aids’in korkutucu bi¢imde yayilmasi olsun,
herhalde s6zde soguk denen savagin sonuglari olmali.

Radyoaktivite kurbanlariyla ilgili 1995 Eyliil'iinde Berlin’de
toplanan 2. Diinya Konferans’'nda uzmanlar, bugiine dek tiim
diinyada yayilan radyoaktiviteden 30 milyon insanin zarar gérdii-
gini hesaphiyorlar. Kulaga ¢alinip gegen rakamlar mi bunlar? S6z
konusu kurbanlarin epey bir kismi bombayla ilgili.

Yiizyilin sonunda aci bir tespit olgunlagsmakta: Bugiine degin
nasil hep iki totalitarizm olarak Fagizm ve Stalinizm’in yeni ¢ag-
daki felaketler oldugu savlanip durduysa, simdi ii¢iincii bir ideoloji
olarak asil antikomiinizmin milyonlarca yagami mahvettiginin bi-
linmesi gerekiyor.

Biitiin bunlara, Alman Demokratik Cumhuriyeti'ne déniip ba-
karken kendimi “niikleer koruma kalkani” ardina saklamak i¢in
deginiyor degilim asla. Yalnizca, revagtaolan Alman sug tartigma-
sinin inanilmaz bir tagralihk damgas: tagidig) gériigiimii agiklag-

tirmaya calisiyorym, Gesgk halklar hukuky agisindan tartigmali

olan hukuksuzluk devleti yargisi, gerekse Demokratik Almanya
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toplumunun yiizde ikisinin Stasi (ADC gizli servisi, Y.O.) igin ¢a-
list1g1 saptamasi, esas oranlarin algilanmasini ¢arpitmaktadir.
Duyuyoruz ki Federal Almanya, diinya ¢apinda ikinci biiyiik
silah ihracatgisi. Alman sermayesi, uzun siiredir perde arkasinda
pek ¢ok iilkenin atom silahlarina miisait malzeme iiretimine yar-
dimci olmakta. Pekin’deki diinya konferansinda, gelismekte olan
iilke kadinlar, tarlada galigirken kara mayinlar yiiziinden sakat
kalmig anneler ve ¢ocuklar igin bir ¢adir kurmuslardi. Almanya
bu mayinlardan yiginla ihrag ediyor. Ugiincii diinyanin kadinlari,
birinci diinyadan kiz kardeslerine, bu katliama kars1 bir sey yap-
madiklar: siirece artik —erkek egemen deyip durarak- otomatik
baglasiklar1 goziiyle bakmayacaklarini gok agik bicimde anlattilar.
Bir sey yapmakta miy1z? Olsa olsa, haléd Fransiz sarabi igmek uy-
gun mudur, sorusu ¢ikar ortaya. Akil, ancak pazardan gegerek ta-
lep edilebilir gériiniiyor. Oysa zamane ruhu igmeye devam ediyor.
Ve birkag aykiri fikirli, tapalari agmakla gérevlendirilir. A¢ilansa,
saygidir.
Boylece Luise Rinser’inki gibi sesler, ¢olde bir bagina haykiris
gibi kaliyor:
“Gegmiste oldugu gibi, savagan iki ulusa da ayn sekilde silah
satarak yardim etmek, katiksiz kinizm degil midir? Medeni hu-
kukta buna cinayete yataklik denirdi. Ama diinya politikasin-
da diipediiz ticaret oluyor bu. Oysa gergekte, ahlaksal olarak da
bakulsa, politik olarak da bakilsa, katliama yatakliktir yapilan.
Bizler hepimiz de kiralik katil oluyoruz.”

Pek ¢ok Dogu Alman, daha 6nce hissedilen baskinin hig de
azalmayip yalnizca yer degistirdigini fark ediyor. Ve 6yle gorii-
niiyor ki, bir zamanlar Dogu Alman entelektiiellerinin durumla
uzlagmalarindan gok daha fazlasiyla Batili entelektiieller bu kotii
kosullara géz yumup rahatlarini bozmuyorlar. Ustelik ne huku-
ka aykiri digsme durumlari, ne de bu konuda kamuya a¢ik ifade
olanaklari, birbiriyle kiyaslanamaz bile. Ama ne zaman Batili

ahbaplara, 6&@@?%&%595@@9%&%55@8}9isteyen dénem-
leri teraziye koyup karsilikli bir tartalim desem, boyle bir top-
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lum oyununa-hep burun kivirip, tarticibaginin eksikligini ileri
stirerler.

Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nden suglu olmaksizin gele-
mezdin, 6yle mi?

Dondiikten sonra o meslektaga sunu yazmigtim: “Bu ciimlenin,
yukarida tasvir edilen Batidan bir kisiye hi¢ de yle sanild1g: gibi
uygun diigmedigini belirtmekten bagka s6ylenecek bir sey yok.”

1991 sonbaharinda Wolfgang Thierse, cevreye goénderdigi bir
sorusturmada, bir mahkemenin hakliligini sorguluyordu: “Gergek
failler ve gergek kurbanlar, suglular ve sugsuzlar vardir, sonra daha
bagka ve arada kalanlar gelir, yani, onun iginde yagams, ayakta
kalmaya ¢aligmis, az ya da ¢ok tutarly, az ya da ¢ok akilli, az ya da
¢ok korkak ya da cesur, bizler.”

“Bu insan tasarimi bence fazla diialist”, diye yanit vermistim,
“ben, kendimizi sug ve sugsuzlugun karg: yakasinda bir baglantisiz
ara bolgede birakmaya hazir degilim. Salt iyilere de, salt koétiilere
de, meleklere de, seytanlara da, inanamam. Suglular bulunduguna
kimse itiraz etmez. Ben, sugsuzlar diye birilerinin bulundugundan
kusku duyma ciiretini gosterecegim. Aramizdaki fark ise ~6nem-
li olan da budur- yalnmizca suglarimizin derecesindedir. Hepimiz
riyakarhk yapmigizdir, susmuguzdur, yalan séylemisizdir, ihanet
etmisizdir, ihmal etmisizdir. Kim bilir ka¢ kez, yandagimiza karsi,
ana babamiza karsi, ¢ocuklara karsi, meslektaglara karsi, dostlara
karsy, insan olarak yetersiz kalmigizdir. Kigisel yetersizlik ile top-
lumsal yetersizlik arasindaki sinir akiskandir. Yasamak, kendini
suglu ve bor¢lu kilmak demektir.”

Buna gbéndermeyle o “Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nden
suclu olmaksizin gelemezdin” diyen meslektagima yazdifim ya-
z1y1 §6yle siirdiirdiim: “O zaman ahlaksal katihiklarimizda birlik
olmamiz gerek, 6yle mi? Hayir. Ciinkii ince ayrimi siz vurgulu-
yorsunuz ya: Alman Demokratik Cumhuriyeti’nde yagamak, suglu
olmak demekmis. Liitfen benim su asla hamasi bir kasit tasgimayan

tek soruma yamt yermenigi sigacders Simptinderal HJmanya man-
yetik alamndan suglu olmaksizin ¢ikilabilecegine cidden inaniyor
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musunuz? Bagislanabilir’den su¢lu’ya gegen esigi agmis olmak igin
ne kadar ¢ok sey yapilmig olmali veya yalnizca boyun egerek sugu
iistlenmis olmak yeterli mi?
_ Berlin Duvari daboéylebir sinir gizgisi miydi acaba? Birbirimize
yakinlasmada belirleyici soru boyle goriiniiyor bana.”
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IYI’NIN SIRADAN’LIGI
Bir Antifagist Olarak Rahatsizligim

ofe

Bu paradoks degil mi: Birlesmeden sonra biz Dogulular, he-
pimiz insanin itina gosterilirse siirekli degisebilir, egitilebilir, is-
lenebilir olduguna inaniyoruz diye, burnubiiyiikliikle suglandik.
Neymisg, yeni insan iitopyasi varmis bizde, bu yiizden giildiiler,
alay ettiler bizimle. Kendinize gelin, al¢cakgéniillii olun, haddinizi
bilin, dercesine uyarildik. Kendilerinde hak gérerek bu kadar ileri
gittiler.

Opysa bir noktada nicedir hi¢ de algakgdniilliice olmaksizin bu
daha iyi insan meselesi iizerinde inatla durulmakta: Antifagizm
bizde devlet doktrini oldugu igin, biz arinmig yurttaglardan, na-
zizm geg¢misinin, iyi incelenmis, iyi taninmus, iyice pisman olun-
mus, bedeli tam 6denmis, iyice digiiniilmis, iyice uyanilmig ola-
rak, tiim kalintilariyla birlikte, gerilemeye, siddete ve yabanci diig-
manhgina kars1 o miikemmel tarihi yiizlesme yoluyla hesabinin
goriilmesi ve fagizme karg1 sonsuza dek serbetli olunmas: istendi.

Peki, diyelim bu, herhangi bir kiside bagarildi, o kisi, yeni
insan’in varliginin gezer kaniti1 olmayacak mi? Ya da 6yle bir kisi
yoksa bu, gerek karanlik ve koétii aligkanliklarin, gerekse saldir-
ganca istiinlitk taslamalarin ve sugu ortbas etménin, insandaki
temel biiyiikliiklerden sayilmasi, bunlarin kokiinii kazimanin ola-
naksizlig1 ve dolayisiyla Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin an-
tifasgizminden de istenemeyecegi anlamina gelmez mi?

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



44

Daniela Dahn

Ben diyorum ki, diigiinmenin geleneksel esasi olan, iigiincii bir
sikkin olamazlig1 geregince, Alman Demokratik Cumhuriyeti'nin
tarihi yazilirken, ille kétiileme yapilacaksa, ikikdtillemeden birine
karar verilmeli: Ya, ADC kétiidiir, ¢iinkii yeni insani1 yaratmak gibi
bir tanrilifa soyunmugtur. Ya da, ADC kétiidiir, ¢iinkii yeni insani
yaratan bir tanr1 olma bagarisini gosterememistir.

Ama bu antifasizm, en azindan birkag iz birakmis degil midir?
(Cok iyi bilmeme karsin kavram iistiinde durmuyorum. Sézciik
anlamlarinin politik iggali icin fetih seferine ¢ikma meraklisi1 da
degilim. Nasyonal sosyalizm bence Orwell’ce alaya almanin nazi
damgalisidir. Ben fagizm derken, bagka iilkelerde de hemen alg-
landig1 gibi, 6ncelikle bunun belirleyicisi olan ve Italyanca sahne-
lenisini en adi bigimde gblgede birakmig Alman varyantini kaste-
diyorum. Dolayisiyla benim karsi ¢ikigimin antinazizm olmasinda
anlagma saglayamazsak sorun ¢ikarmam.) '

Dogunun Batiya katilmasinin ardindan Almanlar arasi soguk
savagin sagirtici bigimde yeniden alevlenmesi, éncelikleri 6tele-
di. 68’liler hareketi, yetmigli yillarda Federal Almanya’y: 6ylesine
sarsmis ve degistirmisti ki, biz duvarin 6te yaninda bunu tiim kap-
samiyla pek algilayip degerlendiremedik. Daha biz bu eksigimizi
tamamlayamadan hayretle bir de bakiyoruz ki, giiniimiiz akl, 8-

- renci hareketini Batinin liberal toplumunu demokratik olmayan

yoldan yikmaya ¢aligmakla sugluyor (Sontheimer). Ogrenciler, de-
mokrasiyi fagizmle karigtirmiglar ve “sivil dengeleme mekanizma-
larina kargi sinirsiz bir anlayigsizlik géstermisler”mis (Herzinger).

(Bir 68’linin aradaki seslenigi: Bu anlayisi zihnimize polis da-
yaklar yerlestirdi. O dénemin egemenler devletinin kendi ayagiyla
yumusayacagina inaniyor musunuz siz?) Ne var ki bir knsak sonra,
tutucu giicler yine kontrolu ele aldilar. Universitelerin, resmi ma-
kamlarin ve bakanliklarin ¢ogunlugunda yénlendiricilik onlarda
ve tutumunu koruyan 68’lilerin sesleri dikkat ¢ekici bigimde ki-
sild. '

Son doniigiimlerin ayarlanmasi sirasinda bu kez durumun pek
farkinda olmayan; Desnakeatiksidlman. Fatiasigr: devreye gir-

meye niyetlendiler. Bati sol’'u, akin akin gelenlere, nébeti birak-



Bati Diye Diye

mus olarak yakalanmaktan mi korkuyordu? Bu yiizden mi Alman

Demokratik Cumbhuriyeti’nin elbette ki bilingle kullanilan antifa-

sizmiyle birdenbire boylesine kat1 uzlagmaz oluverdi? Bu kullanil-
mayibizzatantifagizmin sugu mu saymak gerekiyordu, yoksadaha
ziyade demokrasi eksigi olan bir sistemde enikonu her seyin pro-
paganda amagh kullanilabilmesine mi baglamaliydi? Esas mesele
somut sorunlarin agiklanmasi mi, yoksa yeniden birles(me)mis
solda burusmus son defne yapraklariyla hangi tarafin kendi ¢ip-
lakligin értebilecegi mi? .

Postfasist Finans Hareketleri

Gergekten de Federal Almanya’nin, birlesmenin ardindan geg-
mise yonelik tutumu, yalnizca birgok otonomun, 6grencinin ve
entelektiielin diiriistce icine iglemis antifagist angajmanini agir bi-
¢imde yaralamakla kalmayip, Demokratik Almanya halkinin en
genis ve coklukla politik olmayan kesimlerini de derinden éfkelen-
dirmeyi bagarmugtir.

Elbette ki Globke, Oberldnder ya da Liibke’yle ilgili eski hika-
yelerden s6z etmiyorum. Benim kugsagim bunlar1 -Stalin’in 6li-
miinden 6nce Demokratik Almanya’da olan kimi aykiriliklar
gibi- duygu agisindan tarihe gémdii bile (1950’deki Waldheim du-
rusmalarinin Alman Demokratik Cumhuriyeti adaletinin en ka-
ranlik sayfasi oldugunu biliyoruz kugskusuz. Ama son 30 yil iginde
nazi cinayetlerine karg: tiim davalarin apagik hukuka uygun yiirii-
diigiinii de biliyoruz). Federal Almanya’daki yakin tarihin tatsiz-
liklar bile (Bitburg, Jenninger’in konugmasi) Dogu Almanlar igin
konu tegkil etmiyor.

Biitiin mesele, birlesmeden sonraki davranig tarzidir. Ustelik
bununla da kastettigim, 1995 Mart’inda Federal Mahkeme’nin, sa-
vas suglusu Wolfgang Lehnick-Emden’i serbest birakmas: gibi hu-
kuk devleti niteligini bulandiran kararlar degil. Enikonu, “Yahudi
Dairesi’nin kurulugu nedeniyle Fransiz mahkemesince dmiir boyu
hapse mahkim edilmis olan Franz Lischka’nin olsun, ist diizey

SS sefi Kappler’igcrggig@.D]g%%x;\t{mympggmbyg%evlisi Anton
Malloth’un olsun, ya da kamp komutan: Gerhard Maywald’in ol-
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sun, serbestce dolastig1 bir devlete katilindigini bilmeyen yoktu
(Maywald, Minsk yakinindaki Trostenez kampinda Yahudileri
kitle halinde yok etmekten sorumlu idi. 1941’den 1944’e kadar ora-
da 206 000 insan 6ldiirillmiistii. Maywald, d6rt yi1l hapis cezasi al-
mi§ ama bu ceza affedilmigti. O zamandan beri Saarland’da keyif
siirmektedir)

ABD’de, eski Federal Cumhuriyet’in bdylesi uygulamalari hep
ihtiyatla kargilanmigti. Amerikan adalet bakanliginin nazi sug-
larin1 ortaya ¢ikarmakla yikiimli bélimii, Demokratik Alman
Cumbhuriyeti’nin ilgilileriyle cok iyi iligkiler icindeydi. Bu bolii-
miin midiirii Meal Sher, 1990 Haziran'inda Alman Demokratik
Cumbhuriyeti bagsavciligina yaptig1 son ziyarette, birlige varilmasi
hali i¢in tek bir ricasinin olacagini vurguladi: nazi cinayetleriyle
ilgili islemlerde hukuksal olgek liitfen Demokratik Almanya’dan
alinsin. Ona, bu tiir isteklerini Batiya bildirmesi gerektigi, ¢iinkii
Dogunun taleplerine artik kimsenin kulak vermedigi séylendi. S6z
konusuiletimin Batikanadinda nasil yiiriidiigiiniin belgesi yok, an-
cak sonug biliniyor: Tek bir ADC yasasi bile alinmamistir. Bunun
bir lobi’si yoktu. Boylece, ADC yasalarinda yer alan ve Fransa,
Italya ve bagka Bati1 demokrasilerinde de dogal sayilan, insanliga
karg: islenmis suglara zaman agimi1 taninmamasi ilkesinin devra-
linma sans1 kagirtildi. Dogu Almanlar biitiin bunlari, en fazlas bir
kafa sallayarak goriip gegtiler. Bagka sikintilari vardi ¢iinkii. Batil
yetkililerin ad degistirme histerisi daha fazla gerginlige neden ol-
mugtu. Ozellikle federal bagkentin cadde ve sokak adlarinin komii-
nist direnigcilerden, Ispanya I¢ Savag: direniscilerinin adlarindan
ve general Bersarin gibi Rus kurtaricilarin adlarindan temizlenme-
si gerekiyordu.

Savunma papazi Eppelmann, Alman Demokratik Cumhuriyeti
ulusal halk ordusu kiglalarindan, antifasistlerin adlar1 dahil tiim
adlari aceleyle yok ederken, Federal ordu, diizinelerle en karan-
lik nazi generalinin, fagist milis komutanlarinin, kaizer dénemi
s6miirge subaylarinin adlarini hala siirdiirmektedir. Pommern,

Ostpreufien, Qstaarkpredagisshonden kiskalasigda hakli olarak

umutla bekliyorlar.
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Ama Dogulular biitiin bunlar1 barikatlara tagimadilar. Yeni
kogullar iginde onlar: gercekten en derinden vuran sey PARA ol-
mugstur. Para umudu veya yoksunlugu, her giinkii kiyamet haline
gelmistir. Cigirindan gikarilmig moralite iste boyle maddelesmis
bulunuyor. Finans parmag: yukar: kalkinca, sanki melekler cen-

nette bir mekéan hazirliyor. Finans parmagiasagi indi mi, seytanlar

cehennem kazani kaynatiyor.

Egilimi agikliga kavusturmak i¢in birkag érnek yetecektir. 1992
Mart'inin Federal Maas Yasasi, su diizenlemeyi getirdi: Yalniz
Ugiincii Reich’in (Hitler rejiminin, Y.O.) tiim kurumlari, isletmele-
rive vakiflar1 degil, 8 Mayis 1945’e dek Alman devleti yurttaglarini
veya savasla ele gegirilip devlete katilmig isgal bélgesi halklarindan
olan personeli kamu hizmetinde ¢aligtirmig bulunan igverenler de,
29. maddeye gore, hukuken kamu igvereni olarak taninmaktadir.
Bir bagka deyisle: Gerek Reich’in kurumlarinda, gerekse iggal bol-
gelerinde yapilan her sey kamusaldi ve hukuka uygundu, éyle ki o
hizmet yillar1 bugiin sinirsiz olarak maas ve emekli maag: hesabi-
na katilir.

Hemen ardindan gelen 30. madde ise Alman Demokratik
Cumhuriyeti’ndeki hizmetleri konu ediniyor. Orada, “sisteme,
ozel kisisel yakinlig1 tahmin edilen” herkesin, maasa sayilmak
i¢in gegerli hizmet yillar1 hesabinda 6nemli kesintileri goze alma-
s1 gerekmektedir. Hemen sonra da “tahmin”in kapilar1 agiliyor:
“Sosyalist Birlik Partisi’nde, Ozgiir Sendikalar Birligi'nde, Ozgiir
Alman Gengligi'nde veya sistemi destekleyen benzeri parti ve 6r-
giitlerde kadrolu memur olarak veya belirgin bir onursal islevle
hizmet goérenler, veya merkezi devlet organlarinda ... orta ya da iist
derecede yoneticilik yapanlar veya bir toplumsal 6rgiitiin, bir kitle
orgiitiiniin, devletitagiyan bir partinin egitim kuruluslarinda kad-
rolu 6gretmenlik yapanlar veya devlet ve adalet icin akademi ile
benzeri egitim kurumlarin bitirmis olanlar”, paragrafta belirtilen
“sisteme Gzel kisisel yakinlik” tahminine girmektedir.

Bu diizenleme isleyisi i¢in eyaletlerdeki, kentlerdeki, hatta ilge-

lerdeki tahmin komisyoplsrinca, bichirinden faskl elarak uygula-
nan sorusturma ve Oneriler, diipediiz bir kordiigiim olusturmus-
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tur. Hedef alinanlar, kendileri hakkinda yargi veren tahmin’cileri
hi¢ gérmemigler ve kendi durumlarim “Kafkaesk titreme” olarak
tasvir ediyorlar.

Demek ki déniigimden sonra ¢ikarilan maag kanununa gére,
nazi'lere hizmet etmek onur kirici olmuyor, ama komiinistlere
hizmet etmek tam tersine onur kirici oluyor. Yani Ugiincii Reich
(Hitler rejimi, Y.0.) adaletsiz bir hukuk devletiymis, ilk Alman
Demokratik Cumhutiyeti ise hukuksuzluk devleti ve buyrun efen-
dim, bunu, hizmet konumunda ve ciizdanda da sonsuza dek anim-
satmak gerekiyor. '

Demokratik Almanya’daki hizmet yillarinin taninmamasi,
daha 1991 Haziran’inda Emeklilik Nakil Yasas'nin Demokratik
Almanya’da kazanilmi§ "emeklilik haklarinin taninmamasiyla
giindeme gelmisti. Yasanin “gerek¢e”sindeki iddiaya gore diipediiz,
birlesme anlagmasinin emeklilik ¢6ziimii, ne somut bir sonuca, ne
de sosyal politik agidan kabul edilebilir bir sonuca gotiiriilebilir.
Bu nedenle birlesme anlagmasimin 6nciilleri ... esas alinamaz”da
(BT-DS 12/405). Béylece Bismarck’tan bu yana sosyal yasamada
ilk kez uygulanan bir ceza hukukunun yolu agiliyordu. Emekliligi
toptan kesmek, bir gesit varina yoguna el koymak demekti. Sonug
olarak Kassel Federal Sosyal Mahkemesi’'nin 1995 yazinda bu yasa-
¥y1 anayasaya aykir1 bulmasi boguna degildi. Bu arada biitiin parti-
ler diizeltici tasarilar verdiler. Yalnizca gizli servis (Stasi), ordu ve
polisteki ¢ok yiikseltilmis gelirlerin ayiklanmasi1 s6z konusuydu.
(Bagka alanlarda higbir maag ayricahg1 saptanamadi). Segim kam-
panyalari, sanki emeklilik naklinde hemen olumlu degisiklik yapi-
lacakmug gibi kotiiye kullanildi. Oysa bunun igin para gerekiyordu.
Dolayisiyla bagkentte bu yénde su ana kadar higbir sey yapilmadi.

Boyle giderse bu kugak ve bir sonraki kusak Dogu Almanlardan
yaklasik d6rt milyon sigortali, daha 6nce kazanilmig prim hakla-
r1 igin talepte bulunamayacak: Dogu emekli maaglar1 Batidakinin
ancak yiizde 77’si kadar oldugu halde, yaklasik 1,8 milyon kadin
emeklinin ve 400000 kadar erkek emeklinin telafi tutarlar kesil-

mektedir. Birgmilyonpn diggrinds kadinysmmgklilik taleplerinde,
emeklilige sayilacak siireler agisindan kayiplara ugrayacaktir:
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Ornegin, dogum ve'egitim durumundaki ve tarimda ¢alisan ka-
dinlar, esnaf ve zanaatkarlarin birlikte ¢aligan esleri, Demokratik
Almanya’da 1970 yilina dek prim 6demeksizin sigortali sayili-
yorlardi, bu siireler simdi sayilmayacak. Gérme oziirliiler ve 6te-
ki 6ziirliler de primden muafti, ama simdi onlarin o siireleri salt
malulen emeklilik olarak kabul ediliyor. Belli meslek gruplari igin
daha énce yapilmig zel diizenlemeler simdi kabul edilmedigi igin,
o gruplar da, 6rnegin pedagoglar, demiryolu, posta ve saglik ¢ali-
sanlari, kayba ugruyorlar. Kald: ki kayyum, i yasasigeregi korun-
mug isletme primlerini bile yok saymistir. I¢lerinde 72000’i ente-
lektiiel kesimden olan ve 6zel ek giivencelerden yararlanan 358000
kisi i¢in bu, emekli maag: yiikseltmesi sayilarak maaglar keyfi bi-
¢imde diigiiriilen bir sinirda kesilmistir. '

Yasa, tekil hitkiimler vermeyip, tarih adaleti kisvesine biiriine-
rek biitiiniiyle meslek gruplarini cezalandirdig: igin, bir kiyamet
mahkemesi taleplerini bile karsilamiyor: Parti galisanlari, 6rgiit
cahanlar: ve devlet dairelerindeki memurlar, genel miidiirler, ta-
rim kooperatifi yoneticileri, hukukgular, doktorlar, eczacilar, bi-
lim insanlari, gazeteciler, mithendisler ve itfaiyeciler, s6z konusu
meslek gruplarina girmekte. Biitiin bu insanlarin topluca -higbir
komisyon incelemesi, bir gizli servis hizmeti suglamasi olmaksi-
zin- anlagmayla kazanilmis miilkiyet haklar ellerinden alinmak-
tadir. (Federal Almanya’da bir katil bile, 6denmis primlerine daya-
11 hakkini yitirmiyor. Emeklilik sigortasi, normal olarak sigortal
olan ile olmayani ayirir ama katil ile kurbani ayirmaz.) Bu yasay-
la yakalandigina inanilan Demokratik Alman segkinleri, higbir
mahkeme karar1 olmaksizin kriminal suglu yerine konmakta ve
pratikte yagam boyu her ay yiiksek bir para cezasina ¢arptirilmak-
tadir. Béylece en alt maddi yasam kosullarina diigmii§ bu insanla-
rin gocuklari da agir bir giivencesizlik igine sokulmaktadir.

Iste bu ¢ifte agagilama, pek gok kiside ofke ve kirginlik yaratty.
Bunlarin bir kesimi, umutsuzluga ve gekiniklige gomiildi, 6teki
kesimiise 6fkesiniyapicikilma gabasina girdi. Béylece pek ¢ok bir-

lik olustu: Insannursyevedatias Hakkmndpsyma Dernegi,
Akademik Emeklilik Birligi, Brandenburg Emekliler Inisiyatifi,
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Saksonya Egsitlik ve Sosyal Korunma Birligi, Demokratik Kadin
Birilginin Sosyal Hizmeti, nazilerin Kovusturdugu Insanlarin
Temsilci Kurulugu, Adalet Komiteleri, bunlarin yalnizca birka-
¢idur.

Daha pek ok ayrint1, Federal Alman paragézliiliigiiniin hukuk
baskilarinibirlesme sagkinlarina gostermektedir: Fagizmekargi mii-
cadele etmis Demokratik Alman antifagistlerinin emekli maaglari,
birlesmeden sonra 300 Markkesilerek, Federal Alman eyaletlerinde
¢ok daha diisiik olan antifagist direnig¢i emekli maagina indirgen-
migtir. Evet, 1700 Mark Demokratik Almanya’da iyi paraydi ama
yine de Federal Almanya’nin, nazi Halk Mahkemesi Baskanrmn
karisina halen 6dedigi 5000 Mark maagin yaninda hig kaliyor. S6z
konusu indirimler ve kesintiler su izlenimi dayatmaktadir: Aktif
direnise degmez. Medeni cesaret meselesindeki Alman g¢ekinikligi
agisindan hig de yapic1 olmayan bir finansal uyaridir bu.

Miittefik ordularinda veya iggal edilmis iilkelerdeki partizan-
larla birlikte Hitler’e kars1 savagmis Alman (ve Alman Yahudisi)
siginmacilar, o yillarini ne emeklilige saydirabiliyor, ne de tazmi-
nat talep edebiliyorlarsa , bu durum bagka nasil yorumlanabilir ki?
Buna kargilik, ellili yillarin bagindan bu yana yiiriirliikte olan sa-
vas kurbanlarina giivence yasasi, aslinda yalnizca katillere giiven-
ce yasasi oluyor. nazi ordusu mensuplarina talep hakk: saglayan
“onurlu” gorevler, Prusyal titizligiyle sayllmig. Bunlarin iginde
savas ¢ikarmanin kendisinin de bulunmasi bir yana, orduya segil-
mis demiryolu ¢aliganlar1 da, hatta “6zel trenlerin(!) siirekli eslik
personeli” bile unutulmamis (§ 3 Abs. 2e). “Alman Reich’inin miit-
tefiki olmug devletlerden birinin” ordusundaki hizmet bile kabul
ediliyor. '

Daha Letonya Sovyetler Birligi'nden bagimsizligini yeni ilan
etmisken, Alman adalet biirokrasisinin aklina birdenbire federal
giivence yasasinin savagtan zarar gorenler faslindan bu kez Waffen-
SS’in (nazi SS o6rgiitiiniin en biiyiik insanlik suglarini islemis para-
militer kurulusu, Y.O.) Letonyalilejyonerlerine de 5deme yapmanin
gelivermesi angakboyls elabilirdi: Bupadeabeligimek gerekiyor ki

biiyiik olasilikla Letonya Yahudilerinin 6ldiiriilmesine katilmig go-
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niilliiler s6z konusudur. Boylesi bakanlik gorevlilerinin kafalarin-
dan nelerin gegtigini gergekten bilmek isterdim. Hele ki bu bonkér-
ligiin formel hukuk agisindan asla talep edilmesi diisiiniilemezken.
SS, enikonu Niirnberg’de bir cinayet orgiitii olarak ilan edilmistir;
bu hiikiimler uluslararasi adaletin hiikiimleridir ve anayasa (Art.
25) geregi Federal Alman adaletinin de pargasidirlar.

Anket Komisyonu'nun “Almanya’da her iki diktatérlige iliskin
tartigma istiine” Mayis 1994’te yaptig1 kamuya acgik dinlemede
Demokrasi $imdi’nin kurucularindan Ludwig Mehlhorn, sorunu
$0yle koydu: “nazi doneminde Alman ordusunda olanlar, hatta SS
orgiitiinden olanlar, bagka iilkelerin yurttaglar: bile olsalar, $im-
di Federal Alman Cumhuriyeti'nden diizenli emekli maag1 alir-
larken, o zamanlarin konsantrasyon kampi mahkidmlarinin ve
zorunlu ¢aligma yaptirilanlarin simdi en iyi olasilikla bile ancak
bir kerelik bir 6demeyle gegistirilmesi, bugiine dek en azindan
benim igin adalet duygusunu yaralayici olmugtur.” Mevcut Batili
ileri gelen bilimciler, felsefeciler ve politikacilar, totalitarizm tep-
kilerini bu kadar giindelik agagiliklara indirgemek istemediler.
nazi Adaletsizligini Onarma’nin uzun yillar bagkanligin1 yapmug
olan Eberhard Hubrich, anayasanin 131. maddesine dayali olarak
¢ikarilan ve yabanci SS mensuplarina da ordu askeri gibi tazminat

6denmesini 6ngdren yasay:1 hedef alarak -pek de mutlu bir etki bi--

rakmaksizin- sunu ekliyordu: “Bu ise Alman yasa koyucunun bir
karar1 olmustur”.

Ben ahayasanin bu ¢ok tartigilan 131. maddesinden, SS men-
suplarina tazminat 6denmesi zorunlulugunu ¢ikaramiyorum iis-
telik. Eger hukukgular bu sonucu ¢ikariyorlarsa o anayasa mad-
desi degismelidir. Zaten alt1 iistii bos bir madde: Nazi d6nemin-
de kamu hizmeti goéren “kisilerin hukuksal konumlari, federal
yasayla diizenlenir”. Ne tarzda diizenlenecegini gosteren tek bir
dayanak noktasi yok. Nazi memurlarinin Alman savas ve cinayet
makinesinin igleyisine olaganiistii katkilar1 nedenivyle, tarihten ge-
len gorevlerine de bagh kalmadiklar igin, tarihten gelen haklarin
yitirmis olduklar1 sonucuna varan bir yasa s6z konusu olsa, tam
Oyle bir diizenleme sayilirdi. Béyle bir yasa, aktif bir nazi partilisi-
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nin “etkisizlegtirilmesi igin” “emekli maags: veya baska herhangi bir
memur hakkindan yararlanamamas:” gerektigini bildiren miittefik
kuvvetler kontrol komitesinin 12 Ocak 1946 tarihli direktifine de
uygun diiserdi.

Ne var ki, federal yasa daha sonra 1951'de anayasanin bula-
nik maddesini ¢ok agik ve kararli bir giivence diizenlemesi olarak
anladi: Nazi memurlarinin giivence talepleri vardir ve bu -daha
da 6nemlisi- iistlenilmelidir. Anayasa béylesi ayricaliklar1 bagka
higbir (kurban) gruba tanimiyor. Gergi “nazilikten ¢ikarilanlar”,
esas sorumlular ya da bask: altinda kalanlar tarzindaki basamak-
landirmaya gére o haklardan mahrum birakilmiglardi ama Jorg
Friedrich, bu kategorilerin 1951'de “yok gibi kaldigim1” yaziyor.
“Isgal kuvvetlerinin mahkeme islevi géren kuruluglarindan boy-
lesi kararlar ¢ok nadir ¢ikiyordu.”® Bati1 Berlin polis miidiirliigii,
Gestapo (nazi gizli servisi, Y.O.) ya da SS subaylarim ige almayi
reddettigi zaman ona, anayasanin. 131. maddesi gerekge gosterile-
rek baski yapilmistir. Yani bu sorunda anayasa, hig de boyle bir sey
icermese de hep aklanma bahanesi yapilabilmektedir.

Ustelik bu ugursuz hukuk durumu 6yle bir noktaya varmigtir
ki, Federal Alman Cumhuriyeti’nin baglarinda memurluga alinan
eski nazi partisi iiyelerinin orani, bizzat nazi doneminden daha
yiiksek olmustur. Ciinkii enikonu yitirilmis tiim Dogu bdlgele-
rinden ve Sovyet isgal bolgesinden kagarak iilkeye akin eden nazi
memurlarinin géreve alinmasi gerekiyor ya!

Peki bugiin? Kassel’deki federal i mahkemesinin, Demokratik
Alman halk polisi gérevlilerine daha iist gorevde yeniden istihdam
edilme hakk: tanimayarak Berlin Senatosu’nun bakisini giiglendir-
digini belirtmek bile fazla. Ya madde 131? Anayasanin giincel met-
nini elinde bulunduranlar, bir kiigitkk dipnot gérecekler ve ekinde
de su ciimleyi okuyacaklar: “Madde 131, birlesme anlagmasi geregi,
eski Alman Demokratik Cumhuriyeti bolgesi i¢in simdilik gegerli
degildir.” Iste boyle.

Tim goniillillerin Letonyali SS’ler gibi 6ncelikli muamele gér-
diigiinii sanmak da hata olur. Bir 6rnek: Franco iktidarda bulun-
dugu siirece onu kirmamak igin, (Ispanya I¢ Savag’'nda Franko’ya
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kargi Cumbhuriyetgilerin safinda i¢ savaga katilan, Y.O.) uluslara-
ras1 tugaylardaki Alman goéniilliiler, yasal emeklilik haklarindan
yoksun birakilmistir. Ancak seksenli yillarin sonunda savag kur-
ban: giivencesi Ispanya direnigcilerine de genisletilmistir ki, ya-
rarlanacaklarin zaten gok azi1 hayatta kalmis oldugu gibi pek ¢o-
gunun haberi bile olmamigtir, dahasi, birgok gorevlinin bilgisi bile
yoktur. Kisacasi, emeklilige sayilma hakki bakimindan Ispanya’da
gegirilen siire kayiptir.

Savaga katilmak istemeyen vicdani retgiler ile asker kagakla-
rina gelince, onlar daha da ¢ok beklemek zorunda. Savag kurban
sayilmadilar, ¢iinkii 6ldiirme ve 6ldiiriilme meselesinden korkakg¢a
ya da gizlice siyrilmiglardir. Ancak savag bitiminden 50 yil son-
ra, Yesiller’in bikip usanmaksizin siirekli meclise getirdikleri yasa
¢aligmalar: sayesinde bir onarmadan yana ¢ogunluga ulagilabil-
di. Buna karsin CDU/CSU (sagc1 Hiristiyan birlik partileri, Y.0.),
nazi askeri mahkemesine kismen destek vermigler ve iilkelerine
hizmet ettiklerine inanmis Alman askerlerinin duygularina saygi
gosterilmesini istemiglerdir. 50 yillik savas hesaplasmasindan ve
ordunun dehget uyandiran eylemlerinin ortaya ¢ikarilmasindan
sonra boylesine ince duygululugu aklim almiyor dogrusu. (Alman
Demokratik Cumhuriyeti’ne hizmet ettiklerine inanmig olan ve
bildigim kadariyla asla bir savasa girmemis olan, buna kargilik
simdi cezalandinihp emeklilik kisintilarina ugrayan askerlerin
duygularina ise saygiyi filan diiiinen yok besbelli.)

Asagidaki durumlarda gifte standart ¢irilgiplak ortaya ¢ikiyor:
Geng bir Alman ordusu mensubu veya nazi kamu gérevlisi son-
radan antifagist olup Alman Demokratik Cumhuriyeti’nde bugiin
devlete yakinlik olarak gériilen pek ¢ok meslekten birini icra etse,
giiniimiizde emeklilige esas hizmet siirelerinin hesabinda, Hitler
rejimindeki hizmetlerinden dolay édiillendirilirken Honecker yé-
netimindeki hizmetlerinden dolay: cezalandirilacak. Bunu sineye
¢ekebilir mi insan?

Emeklilik, politik hizaya getirme ugruna kétiiye kullanilma-
mahdir. Alman Demokratik Cumhuriyeti’nde bile eski naziler igin
emeklilik ceza hukuku yoktu. Bu anlamda Federal Almanya da,
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nazi déneminde kazanilmig emeklilik haklarini tamdig: igin sug-
lanamaz, ama bunun da 6tesine gegerek, anayasanin 131. maddesi
baglantisiyla -Demokratik Almanya’da bunun karsilig1 yok- eski
nazi elitine, herkesin éniinde ayricalik taniyarak en etkili ve do-
layisiyla en yiiksek iicretli gorevlerle donatip bdylece bir de ek
kazanimlarla en yiiksek emekli maagina hak kazandirdig: igin
suglanmaktadir Federal Almanya. Oysa eski Demokratik Alman
elitine, kamusal meslek yasaminda higbir sans taninmamaktadir;
ne oldugu iyice siritan tiirden kimi fonksiyonerlere ve itiraf¢ila-
ra pek miinasip seyler bulunurken, 6biir yanda, endiistri alaninda
olsun, tipta olsun, yiiksek egitimin ve kiiltiiriin genis dallarinda
olsun, pek ¢ok bagka durumda bu sans hi¢ denecek kadar yoktur.
Ayrimcilik yapan bir 131.maddenin yerine biz Dogu Almanlar i¢in
onun da iistiinde bir emeklilik ceza hukuku isliyor, ne hukuksal ne
de politik acidan hesabi verilemeyecek bir esitsizlik.

ADC ile politik geligkiye diismiis ve her ¢esit baskiya maruz
kalmis olanlara tazminat veriliyor, ki bu iyi bir sey. Benim de i¢in-
de bulunup uzun siire ¢aligtigim bagimsiz aragtirma komisyonun-
dakiler, boylebir yasa talebini ilk getirenlerdendi. Arada gosterilen
gabalarla bu durumdakilere biraz olsun yardim saglanmisti.

Buna karsin yine de huzursuzluklar var. Mevcut egilimi agik-
lagtiracak iki 6rnek vereyim: Kisa siire 6nce 71 yaginda 6len filo-
zof Wolfgang Harich, ADC’nin en 6nde gelen politik mahkiam-
larindandi. “Devlet diismani karistirici bir grup olusturmak”tan
Bautzen’de sekiz yil hapis yatmist1 ve bu yiizden saghk sorunlar:
da gikmisti. Demokratik Almanya’da 1971°den beri gevre sorunla-
r1ile ilgilenen ilk kisiydi. Kirginlik i¢inde yetmisli yillarin sonun-
da Avusturya’ya gitmis, ama daha ii¢ y1l gegmeden Bati diinyas:
illizyonu kirilip, yeniden Demokratik Almanya’ya dénmiigtii. Cok
kendine 6zgii ve ne yapacag belli olmayan bir kafaya sahip olma-
s1 ve doniigiimden sonra, birlesmeye giden yolu ¢ok sert elestiren
bir Alman giincel tarihi alternatif anket komisyonu olusturmas:,
yalmz sempati toplamakla kalmayip antipatiye de neden oldu.
SED’nin (Sosyalist Birlik Partisi’nin) Adaletsizliklerini Temizleme
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Yasasr'na dayanarak tazminat talep ettiginde, dava ve mahkiimiyet
belgeleri yetersiz bulundu. Yagam siireci i¢indeki gelirlerini belge-
lemesi istendi. Oysa filozoflar, pek vergi makbuzu biriktirmezler.
Yillarca yayin yaptirilmadig: igin de zaten belgeleyecegi fazla bir
geliri yoktu. 1340 Mark emekli maagiyla saglhigina pek 6zen goste-
remedigi icin zayif diisen Harich, istenen belgeleri saglamak igin
gerekli harcamay yapacak giigte bulmadi kendini. Béylece gabasi
bosa gitti. Dul karisina bir gey verilip verilmeyecegi belli degil.

Oteki 6rnek: Margot Pietzner, Bautzen’deki on yilik mahpus-
lugu istiine kaleme aldig1 bir dosyadan kamuoyu oniinde satirlar
okuyunca, 64350 Mark tazminat aldi. Yetkililerin konuyu incele-
mesi yalnizca on iki giin siirmiistii. Perde arkasinda onu kollayan-
lar vardi. Bayan ‘Pietzner, bilinmeyen bir avukattan mektup aldu:
“Federal Adalet Bakani Dr. Kinkel'in tegvikiyle, sizin rehabilitas-
yonunuzu karsiliksiz yapmaya ve tazminat taleplerinizi kabul edip
yerine getirmeye hazir oldugumuzu bildirdik” (die Tageszeitung,
1.12.94). Diipediiz yerine getiriliyor yani. Gelir belgelerinden filan
hi¢ s6z yok. Ciinkii onlar sunuldu mu Margot Pietzner isminin
Ravensbriick Kadin Toplama Kampi SS maag listesinde gegtigi or-
taya gikacak. Gergi onu kollayanlar zaten bunun diginda da gergegi
biliyorlard:: Bayan Pietzner, toplama kamp: muhafizi olarak galig-
t1g1m hig gizlememisti ki. Yalnizca, o kamptan sag ¢ikanlarin bir
brosiirde yayinlanan ifadelerine gére Bayan Pietzner’in, iskencecili-
gi, dayakgilig1 ve canavarliklarla iinlii oldugu iddiasini 1srarla inkar
etmigti. Att1g1 bir tokat diginda bir ey animsamiyordu niyeyse.

Biiyiik kamuoyu tepkilerine karsin 6deme hakli bulundu.
Raslantilara inanmak, insanin aklina “deutsche Mark”in resmen
kabul edilen eziyetin biirokratik 6l¢iitii olabilecegini getiriyor: Bir
Demokratik Almanya hapishanesinde gegirilen bir ayin getirisi
550 Mark, bir toplama kampinda yaganmis bir ayinki ise yalnizca
150 Mark. )

Iste pek ¢ok Dogu Almanin adalet duygusunu' yaralayan da
Federal Alman Cumhuriyeti’nin bu postfasist finans hareketleri’dir.
Batiya katilma’nin ardindan bana dehgeti 6greten, Maliye, Caligma
ve Adalet Bakanliklar’'ndaki bu uzun kara golge oldu.
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Dogu Avrupa’da tahminen daha 600 000 toplama kamp: mah-
kimu bulunuyor, bunlara bugiine dek bir Fenik bile verilmedi.
Gergi 1994 ortalarindan bu yana, bu durumdaki Ruslara, Beyaz
Ruslara, Ukraynalilara ve Polonyalilara, ihtiyag halinde hig degil-
se 1100 mark ile 1800 Mark arasinda bir kerelik bir act dengeleme
6demesi yapabilen bir vakif var, ama hukuksal talep hakki yok.
Ve yabancilar igin eldeki tek argiv olan Hessen-Arolsen arsgivinde
inceleme g y1l kadar siirebilmektedir.

Savagtan sonra Sovyetler tarafindan miilkleri toplumsallasti-
rilanlara tazminat 6deme fonlarini elinde bulunduran “kamusal
miilk sorunlari federal dairesi”nde ise isler gok daha bol keseden
yiirimekte. IG-Farben firmasinin hisse senetleri de federal daire-
nin kasalarinda istifleniyor. Bagkani Schifer, dairelerdeki ve eyalet
dairelerindeki 5500 ¢aliganin egitim ve yonetiminden de sorum-
lu olarak agikga: “IG Farben olayini pek de tam bilmiyorum, salt
yurttas olarak ilgilendigim kadariyla hani.. Bugiin hi¢ hos karsi-
lamadigimiz seylere karigtiklarini herkes biliyor zaten”, diyebili-
yorsa, bu bile yeterince dikkate deger. (IG Farben firmasinin, Y.O.)
konsantrasyon kamplarina zehirli Siklon B gazi sagladig: kendi-
sine soruldugunda: “O zaman ben daha dogmamisim bile”, diyor
Schifer. “Bunu yapanin IG Farben olup olmadigim” da bilmiyor-
mus. “Bir keresinde okumugtum, bir Hamburg isletmesiydi”, diye
de tamamliyor.®

Bu alanin en iist diizey bilirkigisi boyle konuguyor ve kamuoyu
kiyameti koparmiyorsa, ben gergekten 68’lilerin zihnen hazirladig:
bir iilkeye geldigim hissini duyamam. Daha ziyade su izlenim uya-
nir: Yeniden ve en bastan baglamak durumundayiz! Cocuklarinin
Oylesine acimasizca sorguladigi babalar nerede kaldi sahi? Ve o za-
manlar ana babalarinin yanitlarindan pek ok sey 6grenmis kiz ve
erkek ¢ocuklari neredeler?

Kaynak Malzemenin Carpitilmasi

Bu kugsaktan olan Antonia Grunenberg’i bile, “nasyonal sosya-
list (nazi, Y.O.) sistemler”den s6z etmenin yanhs oldugu konusun-
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da uyarmak zorunda kalmamz akil alir gibi degil. Bu kavram biz
Almanlara ait olsa da, ¢ogulu, asla. Yazar Grunenberg, kitabinda
solcularin antifagizm kavraminin daha bagtan gergekten fagizme
kars1 degil, 6ncelikle demokrasiye kars: yénlendirilmis oldugunu
savunuyor ve tiim diisiince yapisini da bunun iistiine kuruyor. Ben
ne zaman tiimden yeni bir sey duysam elbette ki ¢ok sevinirim ve
biiyiikk merakla kanitlar: beklerim. Ama kanitlar, burada oldugu
gibi ¢ok zayif cikarsa, o zaman sevincim kursagimda kalir.

Bayan Antonia Grunenberg, béylesine agir bir iddia igin yal-
nizca iki kamit getirmekte: Ilkin antfagizm kavrami, bayan ya-
zarin zevkine bakilirsa, kendini ele verircesine erken kullanil-
migmi§, yani “nasyonal sosyalist iktidarin basinda veya hemen
oncesinde degil” de, “1924’te Weimar Cumhuriyeti’nin (Weimar
demokrasisi’'nin, Y.0.) yerlesme doneminde”. Thomas Mann,
ABD’de, daha resmiyet kazanmadan benimsenmis bir zihinsel tu-
tumu suglu géren benzeri suglamalar1 prematiire (erken dogmus)
antifasizm diye nitelemisti.

1924 ¢ok mu erkendi acaba? Daha 1920 sonbaharinda degil
miydi, Reichstag’da (iilke meclisinde, Y.O.) ve bir yil sonra da
Berlin kent temsilcileri meclisinde, politikacilardaki Yahudi diis-
manliginin pek de gizlenmeksizin varoldugunu agiga doken “dogu
Yahudileri tartismasi"nin yapilisi? Cesur Anna Rosmus’un, gama-
It hagh bayraklarin 1923’te Passau piskoposluk kilisesinde nasil
kutsandigin1 ve konsantrasyon kamp: kavraminin Passau burju-
vazisi igin nasil giindelik bir sézciik haline geldigini tasvir eden
kitaplarini animsarim. Peki Avrupa nasil bir tablo sunuyordu?
Ornegin Macaristan bir hizli ¢ekim icinde her seyi 6ne almamig
miyds? 1919 Mart’inda, sosyal demokratlar ile komiinistlerin olus-
turdugu devrimci egemen sovyet, Macar Sovyet Cumhuriyeti’nin
kuruldugunu ilan etti. I¢ ve dig gericilik icin alt1 aylik bir siire bu
hiikiimeti yikmaya yetmigti. Béylece ardindan aceleyle, 1920’de
iktidar1 fagist Horthy’nin ayagina gétiirmek i¢in her tiir hazirlik
yapilmugti. Italya’da 1922’de Mussolini, hiikiimeti devraldi. 1923’te
Bulgaristan’da, kanli bir fagistdarbe yapildi; ayn1y1l general Primo
de Rivera kanl bir askeri diktatérliik kurdu.
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Buyrun bakalim, biitiin bunlara karsi kendini savunmak,
ne zamandan itibaren yasal sayilmali? Tek bir kavramla da olsa
hani? Ve bu kavram elbette kesin degildi, arayis igindeydi ve sol-
cular arasinda ¢ok tartigmaliydi. Nihayet ancak 1933 Aralik’inda
Komiinist Enternasyonal’de daha sonra Dimitrov’a mal edilen su
tanim istiinde gogunluk anlagabildi: Fagizm, finans kapitalin en
gerici, gogunlukla sovenist, gogunlukla emperyalist unsurlarinin,
burjuva 6zgiirliiklerinin hepsini yok eden agik terérist diktator-
lugidiir. Bu agiklama, olguya yalnizca iistten baktigy, alttan, halk
kitlelerinin ihtiraslarindan bakmadig1 igin elbette yetersizdi. Ama
sermaye sinif1 ile politik iktidar arasindaki iflah olmaz kucaklas-
manin analizi yine de perde arkasindaki kendine 6zgii gikar konu-
munun anlagilmasi i¢in dogru bir anahtarda.

Iddiasina ikinci kanit olarak da Antonia Grunenberg, tarihsel
bir kaynagi, Alman Reichstag’inin (iilke parlamentosunun, Y.O.)
23 Agustos 1932’deki agiliginda en yash iiye olarak bagkanin yap-
t181 ag1s konugmasin1 gostermekte. 75 yasindaki Clara Zetkin, si-
ginmis oldugu Sovyetler Birligi'nden bu amagla gizli yollar kulla-
narak gelmigti. Gorgii taniklari, yagh kadinin Wilhelm Pieck’in
kolunda kiirsiiye giktiginda parlamentodaki soluk kesici gerili-
mi tasvir ediyorlar. Grunenberg bu konusmay1 bugiin, “Weimar
Cumhuriyeti'nin”, demokrasiyi gizli bir fagizm gibi gosteren “bir
suglanig1” olarak okuyor; benim gibi, Hitler’in iktidara gelmesi 6n-
cesinde son bir imdat gagrisi olarak okumuyor:

“Politik iktidar su saatte Almanya’da, meclisin devre dig1 bi-
rakildigy bir bagkanlik kabinesinin eline gegmis bulunuyor...
Bagkanlik kabinesinin sug hanesi, nasyonal sosyalist hiicum ki-
talarina iiniforma yasagim kaldirdig: ve fagist i¢ savag birlikle-
rine agik hoggorii sagladig1 igin tiim sorumlulugunu yiiklendigi
son haftalarin cinayetleri ile dolmugtur.”!

Burada demokrasiye degil demokrasinin ortadan kaldirilmasi-
na kargi gikildigindan kugku yok. Ama politik bilimler profésérii
Grunenberg bu satirlar1 alintilamamis. Iddiasin1 Zetkin’in konug-
masinin bagka bir béliimiine dayandirms:
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“Parlamentonun giigsiizliigii ve bagkanlik kabinesinin her seye
kadir giicii, kapitalist iiretim tarzinin ¢6kiigiinii kaginilmaz bi-
¢imde izleyen burjuva liberalizminin ¢6kiisiiniin birer ifadesi-
dir. Bu ¢6kiis, kuram ve uygulamada burjuva toplum diizeninin
¢lirimiis zeminine oturmus olan reformist sosyal demokraside
de tim etkisini gostermistir. Papen-Schleicher hiikiimetinin
politikasi, sosyal demokratlarin g6z yumdugu Briining hiiki-
metinin politikasinin pegesi agilmig bir devamindan ibarettir
ve o adim attiran da sosyal demokrasinin koalisyon politikas:
olmustur.”

Antonia Grunenberg, bu konusmayi $6yle yorumluyor:

“Clara Zetkin’in konugmasi karmagik diinya durumunu basit
nedensellik kosullarina indirgemek i¢in kisirdéngii yontemi
kullanan digiince tarzinin bir 6rnegini gostermekte.”?

Zetkin’in tezlerinin tarihsel gercegi igermesinden bagimsiz
olarak aklima hemen su geldi: Bu béliimde (ve konusmanin biitii-
niinde) kisirdongiiden eser yok, iistelik kisirdongii bir yana, her-
hangi bir tasim bile yok bu satirlarda. Birisi tarihsel bir siirekliligin
varligini gériiyorsa bundan bir diigsiince dongiisii gtkarmak ancak
kaba mantikgilara yakigir. Oyle ki, tam da Clara Zetkin, sonucu

kanit diye kullanma (kisirdéngii) yoluna hig gitmemis oldugu i¢in

Grunenberg, alintiladig: béliimi bir de kendince terciime etmek
zorunda kalmis:

“Zetkin soyle gerekgelendiriyor: Kapitalizmin ¢6kmeye yargih
oldugu dogruysa, o zaman parlamentonun zayifli1 da ¢okiigiin
bir belirtisi olarak degerlendirilebilir, nasil ki sosyal demok-
ratlarin reform stratejisine de (sanki her reformist partinin bir
de reform stratejisi olurmus gibi, D. D.) bu ¢6kiisii durdurmak
igin bosuna gayret olarak bakilabilir. Sosyal demokrasi, Papen-
Schleicher hitkiimetini destekledigine gére fagizme de yataklik
ediyor demektir, ¢iinkii Papen/Schleicher, fagizme vekalet et-
mektedir. Boylesi formel mantik ¢ikarsamalar zinciri, daha is-
tendigi gibi uzatilabilir.”?

Once formel mantik’in kétii bir seymis gibi vurgulanmasi dik-
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katimi ¢ekti. Sanki béyle ¢ikarsamalar asla gercek olamazmuis gibi.
Opysa formel mantik, dogru diisiinmenin 6gretisidir. Formel man-
tiga ters diigen, yanls diisiiniiyor demektir. Burada bayan yazarin
denedigi tiimdengelim gikarsamasinin kurallari, her tasimda, yani
her mantiksal ¢ikarsamada, hem 6nermelerin birinde, hem de so-
nug 6nermede gegen bir ara kavram bulunmas: gerektigini goste-
riyor. Buna aykir1 davranmildiginda, gegerli olmayan bir genelleme
yapiliyor demektir. Grunenberg’in yaptig1 Zetkin terciimesinde
ise, gikarsanan ciimlede “Papen-Schleicher hiikiimeti” ve “fagizm”
gibi iki terim gegiyor ki bunlar:1 getiren higbir ara kavram yok.
Boyle bir seye, kisaltilmig tasimda bile kesinlikle izin verilmez.
Dolayisiyla boylesi sézde gikarsamalarin mantiksal degil ideolo-
jik oldugunu séylemekten kendimi alamiyorum. Dahasi, kaynak
malzemeyi ¢arpitmanin, giiniimiiz tarihine Batinin bakisinda da
nasil ustaca kullanildigini sagirarak gordiim. Bu konuya 6biir bo-
liimlerde d6necegim.

Zetkin’in konugmasi, en azindan diliyle bana biraz yabanci ge-
liyor, ama -her ne kadar KPD (Alman Komiinist Partisi, Y.O.), su
ugursuz sosyal fagizm kuramini o dénemde de heniiz birakmamig
olsa da- Zetkin, sosyal demokratlar ile fagistler arasinda herhangi
dolaysiz bir baglant1 kurmug degil. Kaldi ki zaten konu bu da de-
gil. Kanitlanacak iddia, antifagizmin Weimar Cumhuriyeti’nde bir
temel demokratik anlayis sakathiginin isareti oldugu idi. Zetkin’in
“Aslolan, fasizme gegit vermeme miicadelesidir!” konugmasi, 6zel-
likle dyle bir iddianin tek kaniti olarak hi¢ mi hig goriilemez:

“Giin, fagizmi geri piiskiirtmek i¢in, kélelestirilenlerin ve sé6mii-
riilenlerin, orgiitlerinin iktidar giiciini, hatta diipediiz yagam-
larini korumak igin, tiim emekgilerin birlesik cephede biitiinles-
meleri giinidiir. Bu acil tarihsel zorunluluk kargisinda politik,
sendikal, dinsel ya da diinya goriisii kaynakl tiim ayrihiklarin
engelleyici etkisi geri ¢ekilmelidir.”

Onerilen yol elbette radikal, ama hele yaklasan diktatorya teh-
didi agisindan asla demokrasi disinda degil: Kitlesel grevler esli-
ginde parlamentonun, anayasaya daha da fazla aykiriliklarla parla-
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mentoyu safdig1 birakma tehdidi getiren anayasa kargit1 hitkiimeti
devirmek gibi asal gorevini yerine getirmesi isteniyor.
Komiinistlerin Weimar kosullarina giivenmediklerinin kani-
tin1 ¢ok daha iyi alintilarla sunabilirdim. Ornegin Trogki, 1932
parlamentosunu, demokrasinin parlamentosu olarak degil, bir
“Bonapart¢1 tesebbiis”iin parlamentosu olarak, yani bir “askeri

polis diktatérliigia” kurma girisiminin parlamentosu olarak gér-

miisti. Uzlagmasiz kanatlardan meydana gelen bir ¢ogunluksuz
parlamento, demokrasinin sinirlarinin kirilmasina géz gore gore
izin veriyordu. “Toplumun temellerini ilgilendiren hususlarda ka-
rar1 parlamento aritmetigi vermez. Bu karar1 miicadele belirler.”
Once yalnizca komiinistlerin dile getirdikleri bu gériige on yil
sonra bagkalar1 da katildilar: 1942’de 20 Temmuz isyancilari, de-
virme planlarinin bir genel grevle desteklenebilirligini 6§renmek
icin sendikac1 Wilhelm Leuschner ile gizli iligki kurduklarinda,
umutlar: suya diigmiigtii: Isci 6rgiitleri yikilmig, en iyi elemanlar
ya 6ldiiriilmiis ya da toplama kamplarina atilmi§ durumdaydu

Hayir hayir, antifagizmin daha bagtan yanhs oldugu savi kanit-
siz kalmigtir. Bu konuda Antonia Grunenberg’in de bagstan bagla-
mas! gerekiyor.

Salt Bir Diizenlemeden mi Ibaret?

Bu gegersizlestirme ¢abasinda boylesine siddetli 1srar neden
acaba? Birlesmede, birilerinin moral olarak kendilerini esit veya
hatta iistiin gormesine vesile olur korkusu mu? Ya da, “Anayasay:
Koruma Federal Dairesi” direktérii Joachim Bloch’un gézlemledi-
gi gibi “Federal Alman Cumhuriyeti’ni suglu diisiiren bir antifa-
sizmden korku mu? ‘

Tutarl bir antifagizm, Alman Demokratik Cumhuriyeti’'ndeki
totaliter egilimlerin elestirisine de ara¢ olmali. Antifagizmin yeter-
siz kaldig1 nokta da tam burasidir ve bu zamanda iktidar politika-
sinin amaglarina alet edildigi iddiasin1 hakh ¢ikaran zaaf1 da yine
tam bu noktadadir. Aslinda hangi giiclerin fagizmi ne i¢in kullan-
diklar: sorusu ¢6ziimsel olarak Doguda daha net ve daha akla ya-
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kin bir toplumsal elegtiriyi miimkiin kilsayd: bile, aldatilmus kitle-
lerin biraz da karanlik olan motiflerine yine de deginilmeyecek ve
reel sosyalizmdeki yapilarla benzerlikleri tabulastirilacakti. Bunda
hem kitlelerin hem de y6netenlerin payi var besbelli.

Diizenlenmis antifagizm iistiine tartigma, bu olguya iligkin pek
¢ok ornek ileri siirmiistiir. Pek ¢ogunu biliyordum, bazilarini bil-
miyordum, bazilarini ise bilmem miimkiindii ama iistiinde durma-
dim. Pek ¢ok suglama yarim veya geyrek dogrulardan ibaret veya
diipediiz sagma. Buna yine dénecegim. Ama tartismada tiimden
eksik olan gey, kars1 6rneklerdir. Ciinkii enikonu dogru olan bir
atilim ille de yalnizca yanhs olanlar tarafindan kullanilir, iyi bir
sey ille de yalnizca iyi olmayanlarin aleti olur, diye kabullenmek,
sagmaliktir. Elbette ki 6biir yan da antifagizmden yararlanmigtir;
elbette ki ben de-antifagizmi, az ya da ¢ok bagariyla kendi amagla-
rima alet etmigimdir.

Bir 6rnek: 1968 - Bu bizim i¢in Prag Bahari’'ndan bagka bir ey
degildi. Tam lise bitirme sinavi 6ncesindeydim. Toplumumuzun
agiklagmas1 ve demokratiklesmesi olanaginin heyecaniyla sinav
hazirhigini pek yiirekten diisiinmiiyorduk. Kiz ve erkek sekiz 6g-
rencilik bir grup, koskocaman bir duvar gazetesi yapt, iizerinde
Alexander Dubgek’ten ve Ota Sik’ten, Roger Garaudy ve Enrico
Berlinguer gibi eurokomiinistlerden, Gramsci gibi 6ncii diigiiniir-
ler ile Ernst Fischer gibi “donek”lerden, biiyiik harflerle yazilms
alintilar vardi: “Parti iginde bir muhalefete ihtiya¢ duyuyoruz.” O
zamana dek suskunlugunu korumus 6grenci ¢ogunlugunu tartig-
maya ¢agirdik ve duvar kégidi rulolarininin birbirine yapistiril-
masiyla olusturulmus bir politik taglamanin altina adlarimiz: ya-
z1p bir serbest saatte gizlice okul binas: i¢inde astik. Izleyen uzun
teneffiiste duvar gazetesinin 6nii, salkim sagak merakh &6grenci
y1gin ile doldu. Ardindan miidiir duvar gazetesini indirtip yirt-
tird

Hig beklemedigimiz 6lgiide bir cadi kazani kaynatildi, miidiir
bitmek bilmez sorgulara ¢ekti bizleri, herhalde arkamiza gizlen-
mis bir aydinlar sahnesinin borazanlar1 oldugumuzu diigiiniiyor
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ve bunu agiga ¢ikarmak istiyordu. Olay, bélge egitim komisyonu-
na, oradan da halk egitimi bakanligina yansidi. Eh, artik sinavlara
hazirlanmak i¢in hi¢bir neden kalmamaigti. Oysa sozlii sinavlara i¢
giin kala tiim 6grenciler igin sinava girme giin ve saatinin yazili
oldugu karatahta iistiinde kendi adlarimiz1 da gériiverdik. Perde
arkasinda neler olup bittigini o zaman hi¢ 6grenememistik.

Doniigiimden (birlesmeden, Y.O.) sonra, Brandenburg eyalet
kiiltiir ve egitim bakanliginin talebiyle o donem iistiine bir film
yapildi. Belgeselciler okul yénetiminin dosyalarini buldular. O
dosyalarda, benim ¢oktan unuttugum ama okuyunca birden bu-
giin gibi animsadigim bir, ayrintiya deginiliyordu: Bolge egitim
komitesinin ve kendilerini daha fazla tanitmayan beylerin 6niin-
de yapilan agir cezalik sorgularda, eylemimize dayanak olarak
Scholl kardegsleri gostermistik (Sophei Scholl ve Hans Scholl, na-
zizme karg1 gizli eylem yapan “Weisse Rose - Beyaz Giil” 6grenci
hareketinin iki tyesiydi, bir bildirinin yazilmasina da katildilar,
bildiri dagittiklar: ihbar edilince yakalanip 1943’te idam edildi-
ler, Y.0.) Onlarin eylemiile bizimki arasinda baglanti kurmak, bir
yandan oldukga kiistahgayd: ama 6biir yandan kesinlikle igtendi:
Scholl'lerin gevresindeki grup, medeni cesaretin de otesinde bir
yiireklilik gostermigti, olmadik seyler olur ve kimsenin giki ¢ik-
mazken onlar seslerini yiikseltmislerdi. Biz de kendimizi onlara
¢ok yakin hissetmistik. Bu durum, sorgucu beylerin sesini kismig
ve boylece olay daha hoggériiyle sonuglanmigti.

Demek ki antifagizm, kesinlikle kendi karsithiginin hakkini
vermekle kalmayip, belli bir tarzda dokunulmazlik saglama olana-
g1 da getirmekte. Alman Demokratik Cumhuriyeti sanatinda bu,
miithis bir rol oynadi. Antifagist “mesel”lerin ardinda sik sik me-
deni cesaret ve direnme &ykiileri anlatildi. Béyle insanlara iliskin
edebiyatla (ve kimi zaman onlarin kendileriyle de) karsilagmakla
enikonu moral direskenligimi kazandim.

Antifagizmin esas iletisi, elbette ki cesurlar1 6vmekle yetinmek
degil, yasam iginde cesur olmak geregidir. lyi'nin siradan’lig1.
Bugiin, Alman Demokratik Cumhuriyeti’ndeki fagizm karsithg:-
nin Cumbhuriyet igin bir sopa oldugunu iddia eden kisi, yeterince
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cesur olmayisina, fikrinin ardinda durabilecek kadar medeni ce-
saretinin bulunmayisina bir bahane olarak sonradan antifagizmi
alet ediyor demektir.

Daha sonraki yillardan da bir 6rnek vereyim: Breslau’dan
(Doguda, Y.O.) kag:arak_Bav;'era’ya ( Batida, Y.O.) yerlesmis olan
Lilo teyzem, ¢ocuklugumdan itibaren bana hep kitap génderirdi.
Once Kaestner’in kitaplari, sonra ¢ocuklar igin bir Incil, ardindan
Anne Frank (ADC’de hep tiikenmis olurdu), daha sonra 6grenci
grubu olarak kendi aramizda tartistigimiz “Beyaz Giil” iistiine bir
belgesel cilt, sonralar1 B6ll'iin ve Grass'in yapitlari. Higbir giiglik
cikmazdi. Ilk olarak 1982°de, gelen pakete bir kagit iligtirilmisti,
iistiinde “bir adet kitap”in, madde bilmem kag geregince diizen-
lenen “yasak nesneler listesi’nde yer aldig1 igin alikondugu yazi-
liydi. Teyzeme sordugumda, s6z konusu kitabin, benim istedigim
Ernst van den Haag'in “Gizemli Halk, Yahudiler”i oldugu anlagil-
di1. Giimriige 6fkeli bir yaziyazdim: “.. Kitabi, ¢aliymama gerekli
oldugu igin istemis olmam bir yana, Yahudi halkinin 2000 yillik
acili tarihine iliskin bir incelemenin 2.1.6.2. maddelere dahil edil-
mesini politik agidan kabul edilemez bir karar olarak gérmekte-
yim. Alikoymanin geri alinmasini bekliyorum.” Klanter diye bir
komiser, edebiyat yapitlarinin ancak “devletimizin ve yurttaglari-
nin ¢ikarlarina aykir1 olmamak” kosuluyla iilkeye girebilecegi yo-
niinde ¢ok genel bir yanit verdi. Ben inatla bir kez daha, 6zellikle
bu kitabin alikonmasinin gerekgesini istedim, “aksi halde konunun
aydinlatilmasi i¢in ADC’deki Yahudi Cemaati’ni devreye sokmak
zorunda kalacagimi” belirttim.

Sorunlu durumlarda resmi makamlarin yazilibelge verdigi pek
goriilmez. Dolayisiyla ben giimriikten bir gﬁrﬁwge ¢agrisi aldim.
Adi gegen komiser, Yahudi tarihinin sergilenmesine elbette kars:
¢ikilamayacag giivencesini vermekle birlikte, kitabin 6ns6ziinde
agir1 siyonist bir tutumun benimsendigini ve bunun yayilmasi-
nin desteklenemeyecegini bildirdi. Bir ons6ziin degerlendirme-
sini benim kendi bagima yapabilecegime giivenilmiyor mu, diye
sordugumda ise gagirtici bir yanit aldim: Kurallara aykir1 davra-
namazlarmi§, ama ben meslegim geregi (o siralar serbest yazar
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olarak ilk emekleme dénemimdi) 6zel ithal belgesi alma hakikina
sahipmigim, o belgeyle tiim devlet diiymani yazilara ulagabilirmi-
sim. Bazi1 meslektaglarimin ve bu arada Yahudi Cemaati Kitapligi
gibi kurumlarin da s6z konusu 6zel belgelerinin bulundugunu ve o
sayede her seyi, dergileri bile, getirtebildiklerini biliyordum. Ama
benim meselem bu degildi ki. Berlin’de benim igin, gerek giinii bir-
lik ziyaretgilerin veya diplomatlarin yardimiyla, gerekse arkadas
gevresi igindeki iletisim yoluyla, yasak yayinlara ulagma olanagim
her zaman vardi zaten. Ama benim i¢in aslolan, boyle imtiyazh
111$k11er1 bulunmayan ¢ogunluk adina o yasak listesinin gayet sac-
ma Olgiitlerinin kamuoyu dniinde elestirilmesiydi. Bana pek engel
de gikarilmadigina gore giimriikgiiye yiiklenebilirdim; yaptigim
¢aligma icin devlet diigmanu literatiire ihtiyacim olmadigini,-ama
su diisman tanimini yeniden gézden gegirseler iyi olacaginy, ¢iin-
kit Alman Demokratik Cumhuriyeti’nde herhalde Yahudi tarihine
iligkin bilgi edinmeyi engellemenin s6z konusu olmadigini séyle-
dim. Bunlar Bay Klanter’i cileden ¢ikards, Klanter sesini yiikseltti:
“Biz bir ig¢i ve koylii devletiyiz”, dedi, her sey buna gére 6l¢iiliir’dii.
Bu bir gerekge oluyordu yani demek ki. “Alman ulusunun bir isi
ve koylii devleti!” dedim kesin bir dille ve kapiy1 garpip ¢ikmadan
once onun, koltugunda nasil apisip kaldigin gordiim.

Kitab: yine de alamadim. (Ama elbette bilgilendirdigim Yahudi
cemaatinin herhangi bir kitapligindan édiin¢ almam miimkiin-
dii.) Ote yandan, yaptigim ¢ikis bana bir olumsuzluk getirmedi,
tam tersine artik tiim kitaplar takintisiz gelir oldu bana. Gergi bu
sonug, benim ADC giimriigiine ders vermege kalkmamin bedeli-
ni emekli maasindan 6demek durumunda kalmis olan teyzemin
daha fazla riske girmek istemeyisine de bagh olabilir kuskusuz. Ne
olursa olsun, bu kugkulu bagarinin dykiisii en azindan, antifagist
degerlerin korunmasi semsiyesi altinda bir seylerin elde edilebildi-
gini kamitlamaktadir. -

Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin Israil politikasinda be-
nim gerildigim nokta, bunun Israil karsit: bir politika olmasi de-
gildi, bu kargithgin bir Alman devletinden gelmesine yonelik her
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tlirli duyarliktan yoksun olmasiydi. Alman “perfekt’ligi ile uy-
gulanmis “holocaust” (6zellikle nazilerin Yahudilere uyguladig:
“toptan yakma”, Y.0.), Yahudilere ilk ve son kez kendi devletleri
icinde kendi 6l¢iilerine gére yasama hakkini saglamistir. Elbette,
1982’de Israil hiikiimetinin Liibnan’a yaptif1 saldiriya karsi 400
bin Yahudi'nin meydanlarda yaptig1 protesto da -tiim diinyada
yapilmis en kitlesel protesto olarak- bu ozerklige dahildi. En geg
o tarihten itibaren Israil’in elestirilmesinin antisemitizmle hi¢bir
iligkisinin bulunmadig agiklagmigtir.

1946'da Filistin’in baz1 béliimleri Ingilizlere karg1 heniiz Cek
silahlar1 ile savagirken, yeni yeni “kibutz”lar ortaya ¢ikarken,
Sovyetler Birligi, 1947°de Birlesmis Milletler’de Israil’in kurul-
masina olumlu oy vererek bu yeni iilkenin kendi yaninda yer
alacagini ummugtu. Ama sonra silahlar da degisti, baglagiklik-
lar da. Tiim iligkiler ekonomik ve politik iktidar diigiincesinde

-diigiimleniyordu. Ustelik her iki yanda da béyleydi bu. Federal

Almanya, Israil’i tanimayi bile Arap iilkelerini gézeterek 17 yil
savsaklamigtir. Dahasi, o kadar yil sonra bile bu tanima yine an-
cak Nasir'in Ulbricht’i Misir'a davet etmesi ve Alman Demokratik
Cumhuriyeti’nin taninmasinin giindeme gelmesi nedeniyle ger-
geklesti. Ama 1973 sonlarinin petrol krizi, Federal Alman dis po-
litikasini yeniden bir ekonomi sartlanmasina soktu.

“Petrol alabilmek ve kazangh pazarlar elde tutmak igin Israil
kargit1 Araplara ve Filistinlilere yaranmak gerekiyordu. Bonn’un
Birlesmis Milletler’deki temsilcisi, 1974 Kasim'inda tiim Avrupa
Birligi iilkeleri oniinde Filistinlilerin kendi kaderlerini tayin
hakkindan yana konusmus ve Israil’de fke uyandirmigt1.”"

O andan itibaren Israil ile Bati Almanya arasindaki iligkiler
gozle goriiliir bicimde kétiilesti. 1980 Ekim’inde Federal sansélye
Schmidt, Israil bagbakani Begin’i “diinya barisi igin tehlike” olarak
niteliyordu. Nisan 1981’de Schmidt, televizyonda Almanya’nin basg-
ka halklara ¢ektirdigi acilardan s6z ederken Yahudileri hi¢ anma-
d1. Hemen ardindan da Begin, Alman halkini ve “bir zamanlarin
iistegmeni Helmut Schmidt”i, Yahudi halkina yénelik cinayetten
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sorumlu tuttu. “Her iki devletin politikacilar1 ve halki, kendi hii-
kiimet bagkanlariyla dayanigma icine girmislerdi ve iki iilke ara-
sindaki iligkiler dibe vurmustu”, diye yaziyor Michael Wolffsohn
ve goyle siirdiiriiyor: “Biz hoglanalim ya da hoglanmayalim, srail,
bir gerekge ve arag olarak tarihi kullanmay siirdiirecektir. Yahudi
devletinin Almanlar kargisinda kullanabilecegi bagka bir ara¢ yok-
tur ve higbir politikaci, elindeki bagvuru aracindan kendi istegi ile
vazge¢mez”.

Alman Demokratik Cumhuriyeti, Federal Almanya’dan iis-
tin olmak i¢in antifagsizmden yararlanir, Federal Almanya ise
Demokratik Almanya’nin baglasig1 olan Arap iilkelerini petrol
deposu olarak (kétiiye) kullanir ve Israil de Federal Almanya’nin
antifagizmde yetersiz oldugu savimi buna dayandirir. Kim kimi
kullaniyor? Herkes herkesi! En gok kullanan kim? Bu acil soru-
yu, zaman, nicedir yanitlamig durumda: Katilhep bahgivandir ya,
bah¢ivan da Alman Demokratik Cumhuriyeti’dir elbette, bahgesi-
ni geregi gibi verimli kilma durumunda olmayis1 bile bunun igin
yeterli nedendir. Yeni bahgeler esas itibariyle petrol istasyonlariyla
belli olurlar. Ama ipin ucu kagiyor galiba... “Bir fikir bir ¢ikar ile
¢atigt1 m1 hep rezil bir fikir oluverir”, yorumunu burada da yapardi
Engels herhalde.

Ulbricht, tutarh bir antifagizmin, demokrasiye yeterince saygi-
11 olunmayisina da kars: ¢ikacag icin, kendisi agisindan sakinca
dogurabilecegini fark etmis olmali. Oyleyse hareket yumugatil-
maliyds, ki sonradan 6grendigime gére dyle de yapilmis: 1949°da
nazi Rejiminde Kovusgturulanlar Birligi, ister istemez pek ¢ok iiyesi
olan bir orgiittii. Sovyet isgal bélgesinde ve Berlin’de 40 000 iiyesi
vardi. Federal Almanya’da da benzer durum séz konusuydu, ama
orada orgiit yeniden silahlanmaya da karsi ¢iktig1 igin daha bag-
tan komiinist suglamasiyla baski altina alinmisti. 1951’de ¢at1 6r-
giitii olan VVN’in (Verein der Verfolgten des Naziregimes - Nazi
Rejiminde Kovusturulanlar Birligi, Y.O.) iist kurulu yasaklandi.
Daha sonra Federal hiikiimet, Federal Anayasa Mahkemesi'nin
ge¢miste Nazi Partisine (NSDAP- Nasyonal Sozialistische Deutsche
Arbeiterpartei - Nasyonal Sosyalist Alman Is¢i Partisi, Y.0.) iiye
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olmug ve SA (Nazi Hiicum Kitalar: - Sturmabteilung, Y.O.) iiyesi
de olmus bagkanindan, Nazizm kurbanlarinin birlesmesinin ke-
sin yasaklanmasini talep etmisti. Bu girisim ancak bir uluslararasi
protesto dalgasi sayesinde énlenebildi.

1953’'te ADC’de (Alman Demokratik Cumhuriyeti'nde) Nazi
Rejiminde Kovusturulanlar Birligi -resmi bigimiyle- kendi-
ni feshetti. Gerekee, fagizmin koklerini etkisiz kilma gérevinin
ADC’de tamamlanmis olmasiydi. Gergekte ise Parti yonetimi,
Yahudi Cemaatinin (dolayisiyla Nazi Rejiminde Kovugturulanlar
Birligi’nin de) ileri gelenlerinin, sorgu gibi yapilan gériigmelerde
Slansky davasi sonuglari iistiine olumsuz konugmalarindan rahat-
s1z olmugtu. Perde arkasinda Dahlem ve Schirdewan, Ulbricht’ten,
Nazi Rejiminde Kovusturulanlar Birligi'nin 3. kongresinde fesih
hazirliginiyapma talimati almiglardi. Bu birlik iginde politbiiro’nun
bakisina gore pek fazla sekterce sorunlar -Yugoslavya, kamusal-
lagtirilan davalar, siyonizm, iade-i itibar- tartigilmisti. Birlik ye-
rine, siirekli parti kontrolunda davranan, 6zel segilmis 40 kisilik
bir Antifagsist Direnisgiler Komitesi kuruldu. Ancak Honecker’in
Ulbricht’i dilsiirmesiyle '1974’te, biitiin olarak daha genis kitle
tabani kazandirmaya yoénelik bir merkez komitesi karar1 alind1.
Birkag hafta iginde 100’den fazla bélge komitesi olugtu. Margot
Honecker’in istegiyle daha sonra okullardaki antifagist edebiyat
sunumu yiikseltildi: 8’den 10. siniflara kadar okunacaklarin yari-
sina, bitirme siniflarinda iigte birine gikarild, bu biraz gina getir-
tici olsa da zihinlerde yer ediyordu.

Demek ki ADC’de antifagizme kesinlikle cok degisik gii¢-
ler gok degisik agilardan sahip ¢ikmiglardir. Peki bu ne getirdi?
Saldirganhig), yabanci diigmanligini ve antisemitizmi, zorbalig:
azaltic1 olmadi mi1 yani? “Sinirlanmis olanin yenildigine inanilir.
Bu bir yanilgidir”, diyor Oskar Negt's hakli olarak. Evet, sinirlan-
mi$ olan yenilmis degildir, ama sinirlanmistir iste. Bu hi¢ de dyle
kiigiimsenecek bir sey degildir. Ustelik dylesine sinirlanmugtir ki,
yitip gitmediginden emin degildir kimse. Ama bu sinirlama bir
an kaldirilmayagoérsiin, hemen karanlik deliklerden yine hortla-
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yip ¢ikar. [lk basta bagka yerlerdekinden daha gii¢liymiis gibi go-
riiniir. Ama bu yalnizca ilk dehsettir. Bu arada pek ¢ok ¢alisma,
irke1 ve neofagist egilimlerin Dogu Almanya'da, Batidakinden be-
lirgin bigimde daha az oldugunu kamtlamustir. (Ornegin EMNID
arastirma sirketi, 1991’de her iki tarafta antisemitizmi benimse-
mis kigsilerin oranini ortaya ¢ikarmig: Eski Alman Demokratik
Cumbhuriyeti’ndekiler yiizde 4, eski Bat1 Almanya eyaletlerinde ise
yiizde 16.) ) '

Bundan olsa olsa iki sonug gikar: Ya ADC’de antifagizm salt

diizenlemeler yapmanin 6tesindeymis, ya da diizenlemeler yoluyla -

gergekten de kalic1 tutumlar olugabiliyor.

“Mesele, siddet birikimlerini, siddet egilimlerini nesnelestir-
mektedir, evet onlar1 ¢aligma malzemesi yapmaktadir. Her sey
¢alisarak islenmelidir. Saldirganlik, bir ¢aligma nesnesidir, bir
sinirlama nesnesi degil.”"’

Ah Oskar, pek dokunakli- bu. Tabular, yazih olmayan ilk ya-
salardi. Peki ya bugiin? Tiim sosyal Darwinci Freudyenler, saldir-
ganlikta olsun, daha zayif olanlar1 agagilayip kirmada, kiskanglik-
la bagkasimi itmede, toplumsal konum tepismesinde, yalancilikta
ve ihbarcilikta olsun, epey dehset verici bir ‘6l¢iiniin pek gok insan
icin fiziksel sagligive ruh sagligini olusturucu etken oldugu savin-
da kendilerini yeniden dogrulanmisgérmekteler. Bunlarin hepsini
doguransa korkudur ki o da yine en iyisi saldirganlikla giderile-
biliyor. Peki, su ¢ok laf1 edilen sivil toplum, yeni insana ulagma-
min imkénsiz oldugu bilgigligi icinde bu seytan déngiisiinii nasil
kiracak? Isleyerek mi, diizenleyerek mi? Haydi diyelim ki ikisiyle
birden. Insanin degistirilemezligi iddia edildigine gére, kétii go-
rillen davraniglarin sinirlandirilmasy, erisilebilecek tek yol oluyor.
Toplumsal agagilama nesnesi de elbet demokratik bigimde megru-
lagtirtilmak durumundadir.

Ayn1 zamanda tabandan gelen mederii cesaretin ne kadar be-
lirleyici oldugunu bana kimsenin agiklamasi gerekmiyor. 1994
sonbaharinda Rotenburg/Wiimme’den “Antifa” gruplarinin ve
geng sosyalistlerin Niedersachsen’de savag suglululari igin bir gesit
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ulusal af demek olan “sessiz yardim”a karg1 genel yararin ve dolayi-
siyla vergi indiriminin taninmamasini saglamalari, kuskusuz gok
onurlu bir eylem olmustur (Birlik bu arada Nordrhein-Westfalen’e
tagindi.) Aym sekilde Kiel Universitesi yénetiminin ¢ocuk terapisi
i¢in bir 6diile, kalitsal ya da genlere bagh agir hastaliklar devlet
komisyonu’nun (Hitler dénemi, Y.O.) bagdanigmani olarak yak-
lagtk 5000 6tenazi tavsiyesinde bulunmus ve bu tavsiyesi iig-on
alt1 yag arasi gocuklara uygulanmis olan miiteveffa Prof. Werner
Catel’in adinin verilmesinin kamuya agik protestolarla 6nlenmesi
de ¢ok 6nemlidir. Ote yandan Berlin Teknik Universitesi’nin, na-
zizmin kalesi sayilan ve savunma teknigi fakiiltesi’yle savag potan-
siyeline biiyiik hizmet vermis olan ana binasina Bat1 Almanya’da
hemen hi¢ taninmayan Yahudi direnis¢i Herbert Baum’un adinin
verilmesi icin AStA 6grenci kurulusu iiyelerinin gabalari da, sonug
alamamasina kargin bir o kadar 6nemlidir. Sivil toplumun ikli-
minde bu tiir etkinlikler yer edicidir, nasil ki 6rneklerde gériildii-
gii gibi karg taraf da kendi restoratif enerjisini gelistirmekte. Son
tahlilde kimin kazanacagi konusunda, yalnizca taban degil, iistten
verilecek destek de belirleyicidir.

Medeniyet, esasta diizenlemelerle ortaya ¢ikmistir. On emir
(Incil’deki, Y.O.), diizenlenmis bir ahlakt: kuskusuz. Sevgili tanr1
higbir zaman fazla tartiymamigtir, bunu onun gizli varlig: kendi-
liginden getirmistir zaten. Kald: ki tanrinin, yaratigla nasil basa
¢ikilacagina y6nelik epey bir iktidar bilgisinin oldugunu da teslim
etmek gerekir. Sodom ile Gomora’nin bagina gelenler olsun, biiyiik
tufan olsun, sonra da Musa: Oradan itibaren hi¢ degilse gasp ve
cinayet, hirsizlik ve evlilige ihanet sinirlanmigtir. Yazik ki tanrisal
ceza tehditleri yeterli olmamig, Ortagag, kendi zihinsel ve bedensel
kelepgeleriyle giiglii bicimde yardimci olmak zorunda kalmgstur.

Diizenlemenin diizenleme yoluyla yarali gésterimi, bizim di-
zenlemelerce kugatilmig oldugumuzu pek de gocuksu bigimde gér-
mezden geliyor. Diizenleme salt bir diktatorya bulusuymus gibi
davranmak, ne kadar ikiyiizliliktir! “Toplumsal Anlasma”sinda
Rousseau, konulan her kuralin kaginilmaz zorbaligini ¢oktan be-
lirtmis:
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“Bir halka hukuk diizeni kazandirma cesaretini gosteren kisi,
kendinde bir deyisle insan dogasini degistirme yetenegini gor-

.meli; kendince ve kendi igin tam bir biitiin olan her bireyi, yasa-
min1 ve varligini belli bir tarzda ondan edindigi daha biyiik bir
biitiiniin par¢asi haline getirme, fiziksel ve bagimsiz bir varligin
yerine manevi bir yar1 varligi gegirebilme yetenegini gérmeli.
Insana, ancak bagkalarinin yardimiyla kullanabilecegi yabanci
gig¢ler vermek iizere onun kendi gii¢lerini almalidir.”"®

Neyse ki uygarlik, evlilige ihaneti ceza listesinden ¢ikardi, ama
otekilerin hepsi aynen duruyor. Yabancilar1 ve azinliklar: koruma
yasalari, kuskusuz diizenlenmis siddetsizliktir. Iftiradan koruma
yasalari, diizenlenmis diiriistliiktiir; diisiince ve din 6zgiirliigiinii
korumak icin yapilan yasalarsa, diizenlenmis toleranstir. Federal
Alman mahkemesinin, “kaliteli” Auschwitz (iinlii toplama kampz,
Y.O.) inkéarini sug sayan ve cezalandiran karari da, diizenlenmis
antifagizmin klasik bir pargacigidir.

Her yasa bir diizenlemedir. Elbette ki, anlamli, daha azanlaml
ve anlamsiz diizenlemeler vardir. Her seferinde bunlarin nasil ve
nigin yapildigini sorgulamak gerekir. Temsili demokrasilerde ne
de olsa kararlar ¢ogunluk tarafindan verilmez. Oyle olsayd: her
tasarinin kamuoyu yoklamasina sunulmasi gerekirdi. Ve gekilmez
olurdu boylesi. Ya-san-maz olurdu. (Yazar burada yasa’ya génder-
me ile kinayeli kelime oyunu yapmis. Dilimize gevirirken bir neb-
ze olsun bu kelime oyununu hissettirmeye ¢aligtim, Y.O.) Partiler,
se¢im kampanyalarinda enikonu segilmeleri halinde neleri diizen-
lemeyi diigiindiiklerini bize bildirir gibi yapiyorlar. Biz de gesitli
diizenleme segeneklerinden birini segebilir oluyoruz. Kimse tam
kendi istedigi diizenlemeyi bulamaz. Ehveni ser olani seger.

Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nde antifagizm yasalagmigti.
Gergekten de daha soru igaretli yasalar vardi. Daha bagtan gizli
tutulacagi kesinlendigi i¢in anonimligi garanti olan anketler, hep
biiyiik oranda kabul olarak sonuglanirdi. Bu pek de sagirtmamals,
¢linkii antifagizm kitle halinde aklanmayi birlikte getirmis ve bir
zamanlarin yandaglarini direnigte sinanmig 6nderleriyle es diizeye
koymustu. Onlari islemeye alsaydi belki de daha ok otorite gikis
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elde edebilirdi. Aslinda Honecker, basarisizlar arasinda kahraman

‘olmaktan ziyade gat1 kaplamacilari arasinda ustaydi herhalde.
Hep etkisizlestirilen 6teki yasaklarin aksine antifagizmin koy-
dugu tabular bilyiik oranda géniilliice korunmugtur. Ornegin si-
. nagoglarin ve Yahudi kiltiir yapilarinin éniinde silahli polisin
durmasi hi¢ gerekmemistir. Birlesmenin hemen ardindan eyleme
gecen Almanya Almanlarindir Dostlar Cevresi’nin, bagkaninin
adiyla ve Bati Almanya’daki adresi ve hesap numaras: altinda,
listesini verdigi Sosyalist Birlik Partisi’'nin en taninmis Yahudi
fonksiyonerlerinden, ADC entelektiiellerinden ve kiltiir yarati-
cilarindan 180 kisinin, en 6nde de “Yahudilesmis kizil Yazarlar
Birligi”nden Yahudi yazarlarin “ellerini kollarini sallayarak” do-
lagiyor olmalarina ofke kusmasi gibi bildiriler yazip dagitmak da

. kimsenin aklina gelmezdi. -

Kovusturulan ya da imtiyazli Yahudi Azinlik

Alman Demokratik Cumhuriyeti'nin antisemitizmini ortaya
¢ikarmak pek sevilen moda bir konu oldu. Ben bagka tiirliisiine
tanik olarak yagadim, dememin ne yarari olacak ki? Yetmisli yl-
larin ortalarindan itibaren Dogu Berlin Yahudi cemaatinin kiiltiir
yasantisiyla gevsek ama siirekli bir ilinti igindeydim, seksenli y1l-
larin ortalarinda “Kendimiz I¢in” grubunun iyesiydim. Bu grup-
takiler, benim kusagimdan, dedelerinden veya ninelerinden biri ya
da ikisi, hatta kimilerinde {i¢ ya da dérdii Yahudi olan, hepsi ateist
ve Yahudi geleneginden uzak yetismis, koklerine ilgi duymaya bag-
layan kisilerdi.

Grubun girisimcilerinden yazar Wolfgang Herberg bugiin ge-
riye bakarak bana sunlari soyliiyor: “Ailemin ve dostlarinin dene-
yimlerinden bildigime gore,eve dénen Yahudiler ve yakinlar, gifte
duygulu ve ADC'ye 6zgii bir telafi ¢abasi iginde, 6zellikle ev gés-
terme, egitim ve meslek yéniinden oncelikli olarak destek goérdii-
ler. Nazi déneminin travmatik belalari, sosyalist egilimli pek gok
Yahudi'yi, ¢ogu kez geliskili katkilarla da olsa, tiimden kendileri-
ni vererek ADC tarihini birlikte yazmaya tegvik etti. Onde gelen
doktorlar, politikacilar, bilimciler, avukatlar olarak, ama 6zellikle
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de kiiltiir ve medya alaninda bu insanlar, iistelik hem devlet ka-
demelerinde, hemn de muhalefette, goriis olugturan konumdaydi-
lar. Nostaljiyle olumlamamiz gerekmeyen pek ¢ok illiizyonlara
ve oportiinizmlere karsin Alman Demokratik Cumhuriyeti'nde,
Auschwitz’in ardindan sanat alaninda ve.canli politik entelektii-
ellik agisindan bir.Yahudi-Alman birlikteliginin serpilip gelismesi
yasanmugtir ki bu hemen hi¢ yansitilmamagtir, ama etkisini goste-
recektir.”

Cemaate hareket geldiginin tek gostergesi bizim grubumuz de-
gildi. 1983’ten beri, ADC yetkilileri ile ABD y6netimi ve Amerikan
Yahudi Komitesi arasinda, Dogu Berlin’e bir Haham génderilme-
sine iligkin goériigmeler yapiliyordu. Gerek bu gabalar, gerekse
Oranienburger Strasse’deki sinagog’un bir kisminin yeniden in-
sasi icin pek fazla malzeme ayrilmas: ve Berlin-Hellersdorf’taki
bir caddeye 1965’te 6lmiis olan ADC’nin son hahami Martin
Riesenburger’in adinin verilmesi, salt Honecker’in kendini kabul
ettirme ¢abasi olarak agiklanamaz. Haham Isaak Neumann’in gel-
mesiyle cemaatte déniisiitm daha Eyliil 1987’de baglamisti. Ondan
sonra tiim etkinlikler diinyaya agikt1 ve Batili konuklarin gelmesi
olagandi. '

O siralar, bir sinagog konserinden sonra, uzun siiredir “ADC’de
Yahudi Yagsami” kitabi igin aragtirma yapmakta olan Kanadali ka-
din yazar Robin Ostow ile tanigtim. Kitap 1988’de Frankfurt’da
Yahudi yayinevi Athendum Verlag tarafindan yayinlandi ve her
seyden oOnce cemaat iiyeleriyle yapilmis soylesileri igeriyordu,
Ozetleyici bir de sons6z vardi. Yazar, girisinde, Amerikan Yahudi
Komitesi'nden,NewYork’takiLeo-BaeckEnstitiisi’'nden, Amerikan
Yahudileri Baglilhik Komitesi'nden ve Bati Berlin’deki Yahudi
Cemaati Kitaplhig1 ile Duisburg’daki Steinheim Enstitiisii’'nden,
belgelere ulagabilmesinde yardimci olan ve degerli tavsiyelerde
bulunan herkese tesekkiir ediyor. Bagariya katkida bulunan tiim
diinyadan 40 bilim insaninin, 6gretim goérevlisinin ve birlikte
¢aliganin da adi verilmekte. Demek ki denizagir1 bir iilkeden bir
sey bilmez bir Yahudi kadincagizin salt siibjektif bakig1 degil 56z
konusu olan. Birlesme 6ncesinin bu tiir belgelerini bugiinkii ta-
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rih yaziminda 1srar edilenle kargilagtirmaya deger dogrusu. Yazar,
Sosyalist Birlik Partisi’nin Aralik 1952’de Slansky davasina iligskin
yayinladig bir genelgeden alint1 yapmis. Bu genelgede, gerekssiyo-
nizm, gerekse uluslararasi Yahudi orgiitleri, ig¢i sinifi ile fagizmin
Yahudi kurbanlar: arasindaki duygu birligini, halk demokrasi-
lerinde casusluk ve sabotaj i¢in kétiiye kullanan “Amerikan em-
peryalizminin magalar1” olarak nitelenmisti. Ardindan yénetici
konunumdaki Yahudiler igten atilmig, ev aramalari ve tutuklama-
lar olmug, ADC’deki Yahudi cemaatlerinin ileri gelenlerine baski
yapilmis, iiyelerinin biiyiik boliimii Bati1 Berlin’e kagmigti. Ama
Robin Ostow buna karsin, Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin
1953’iin bir uzantisi olmadigini vurguluyor:

“Ellili yillarin basindaki Yahudi karsiti 6nlemleri ve Dogu
Berlin Yahudi cemaatinin bugiinkii bigimiyle olusumunu sagla-
yan bolinmeyi incelemeye ¢aligan kimse, agagidaki su noktalar:
gozden uzak tutmamalidir:

1. Ne kadar dehget verici olursa olsun, o olaylar, New York’taki
Rosenberg’ler davasi gosterisi ve onu izleyen tiim antisemitist
goriingiiler de dahil olmak iizere bir soguk savas ortaminda
meydana gelmislerdir.

2. Alman Demokratik Cumhuriyeti ger¢i 1949’da kuruldu, ama
ADC’nin SSCB’den bagimsizliginin taninmas: 10 Eyliil 1955’te-
dir. Bu tarihe kadar Berlin yetkililerinin resmi tutumlari, Sovyet
Kontrol Komisyonu'nun ve SSCB'nin gériislerini yansitirdi.
Dolayisiyla bagimsizligin taninmasindan 6nceki kararlar igin
ADC hiikiimetinin sorumlulugu tartigma gétiiriir.

3. Ellili yillarin bagindaki “temizlik” eylemleri, ADC yurttaslari
iginde yalnizca Yahudi grubuna dokunmus degildir.”?

Robin Ostow, Alman Demokratik Cumhuriyeti’'ndeki Yahudi
cemaatlerinin Stalin’in 6limiinden hemen ii¢ ay sonra rehabilite
edildiklerini vurguluyor. Ostow’un belirttigine gére 1953’ten itiba-
ren ADC hiikiimetleri, “Yahudilere iliskin her konuda 6ncelikli ve
yardimc1” davranmugtir, ki eklenen s6ylesiler de bunu onaylamak-
ta. Resmi makamlar inkér edecek de olsalar, antisemitizm yine de
vardir Ostow’a gore (6rnegin mezarlik boyamalar), “ama Federal
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Almanya, Avusturya ve Fransa gibi pek ¢ok Bati1 Avrupa iilkesin-
dekinden ¢ok daha kiigiik olgiide”. ADC’de Yahudiler devletin
korumasindadir “ve aslinda imtiyazli azinlik' durumundadirlar”.
Benim yagadiklarim da tam bu yondeydi. Bugiin tam aksi iddia
edilirken biitiin o kurumlar ve kisiler neredeler simdi?

Ne var ki resmi~ADC tarihi yazimi, 6rnegin direnisin ortaya
konusunda bilindigi gibi tek yanliliktan hoglaniyor:

“Antifasist eylemlilik agirlikla Yahudi gengligince yuritiildi;
genglik birinci planda Yahudi cemaatine degil, Alman ig¢i ha-
reketine bagh hissediyordu kendini. Bu geng sosyalistler ve ko-
miinistler ateistti, daha ¢ok “Yahudiligin kenarinda” sayilmalari
gerekir. Yahudi direniginin esas agirhgini tagiyanlar geng komii-
nistlerdi.””

Tavir Dietz Verlagh (ADC'nin 6nde gelen bir yayinevi, Y.O.)
cagrigtiniyor, degil mi? Dil pek 6yle degil tabii. Bu alintiy: yapan,
Londra’daki Leo-Baeck Enstitiisii bagkani Arnold Pauker’dir
(Metnin asli, dipnot 21’de belirtildigi gibi 1994’te Koln’de yayin-
lanmigtir, Y.O.). Demek ki Pauker, Yahudi direnisinde komiinist
belirleyiciligini kabul ediyor, ama ayn: zamanda hakli olarak
Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin bu miicadeledeki Yahudi ba-
kiglarim “ya geri ittigi ya da hepten yok saydigi”ndan yakiniyor.
Aym zamanda Batili okuma tarzi iginde elestiriden de geri dur-
muyor:

“Illegal antifagist Yahudi direnisi, 1970’e dek Alman-Yahudi ta-
rih biliminden hemen tiimiiyle diglanmgtir.

Direnig’e kars: bir direnig vard: yazik ki ve kendi enstitiim olan
Leo-Baeck Enstitiisi’'nii de bu elestirinin diginda tutamiyorum.
Bu tutum, nazi rejimi altindaki Yahudi davranis tarzlarini eles-
tirel bakigla aydinlatma yetisinin pek bulunmayisiyla da baglan-
tiliydi... Ihtiyatli davranmalar ve gekingenlikler vardi ki bunlari
anlayigla karsilayip sayg gostermek gerek.”?

Kargilikli suglamalarin gidisinde bolca duygusallik yer aliyor-
du. Ornegin Eike Geisel, siirgiindeki KPD’nin (Alman Komiinist
Partisi, Y.O.) Almanya’daki Yahudi yoldaglarina, gerek kendi ya-
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samlarina, gerekse Alman komiinistlerine ek bir tehlike getirme-
mek i¢in ya yurtdigina ¢ikmalarini ya da Yahudi gruplar halinde
orgiitlenmelerini 6nerdigini, “ADC tarih yaziminin rezil bir sus-
kunlukla atladigi”m?*iddia etmistir. Kim bu “tarih yazimi”? Ben,
1987’de yayinlanan “Aus der Cohn-Schule geplaudert” (Cohn-
Okulu’ndan Gevezelikler, Y.0.) metnimde, irk¢1 yasalar nedeniyle
tim yurttaglik haklarim yitirmis, Ari’lerle tiim iligkileri yasaklan-
mis, tim meslek olanaklari elinden alinmug, tiim kitapliklar yiizii-
ne kapanmig, gazete satin alamaz olan, radyo sahibi olma hakki
bulunmayan bir komiinist Yahudi i¢in, biitiin bunlarin iistiine iki
kat tehlikeden kaginmak i¢in kendisini diglayan ve daha da yalniz-
lagmasina neden olan yoldaslarina anlayis géstermek durumunda
kalmanin ne demek oldugunu pekéla anlatmistim. Bununla ilgi-
li herhangi bir sansiir giigliigii ile de karsilagmadim. Sik sik sunu
gordiim ki, neye izin verildigini pek sormayacaksin, gerekli gordii-
giinii diipediiz yapacaksin.

Simdi Alman Demokratik Cumhuriyeti’ne iliskin tarih yazim
ise, yine garpitmalarla, kisaltmalarla ve iftiralarla dolu. Kitabimin
geri kalanini tiimiiyle bu tiir yanly bilgileri diizeltmek igin kul-
lanabilirdim. Ama bunu yapmak insan1 degersiz bir konuma sii-
riikklityor. Once sinirleniyor birileri, sonra yalnizca kafa salliyor,
sonunda sikilip §6yle diyor: Birak yazsinlar, benim yasamadigim
bir iilkeden soz ediyorlar.

Yine de tek bir ciimleyle olsun bu durumu sergllemekten ken-
dimi alamiyorum. Wochenpost gazetesinde (49/1994) Elisabeth
von Thaden, ADC'nin kendi Yahudilerine karg1 tutumu iistiine
$0yle yaziyor:

“Berlin’de (Dogu Berlin, Y.0.) Grosse Hamburger Strasse’deki
Yahudi mezarlig1 yerle bir edildi, Yahudi diigkiinlerevi yikildi ve
-tek bir 6rnek- sinagogun yikintisi 6niinde 60’11 yillarin sonun-
da 9 Kasim’da mum yakan ii¢ geng karakold gétiirildi.”

Oysa gergek soyle: Geng gazeteci bayan zahmet edip Hamburger
Strasse’ye bir ugrasaydi, bir zamanlarin mezarhk duvarinda bir
an1 tabelas1 bulacakt, o tabeladan, Berlin Yahudi cemaatinin bu
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en eski mezarlik alaninin 1943’te Gestapo (nazi gizli polisi) tara-
findan tahrip edildigini égrenecekti. 1945'te nazi ordusu o alanin
icinden gecen siperlerikazarak mezarlar1 bir kez dahaaltiist etmis.
Kisa siire sonra bu gukurlar savagin son giinlerinde ¢evreden dlen-
lerin kitle halinde gomiilmesinde kullanilarak mevcut mezarlar
tigiincil kez yok sayilmis. Belediye yetmisli yillarda yesil alanlari
yeniden diizenlerken Yahudi cemaatine, 1945’ten sonra Hiristiyan
simgeleriyle tek tiik dikilmi§ mezar taglarinin yerine nétr bir an1
tabelas1 konmasini 6nermis. Bu da yapilmus.

Kald: ki, devletin Yahudi mezarliklarina saldirdigy dediko-
dular: pek seviliyor dogrusu. Kisa siire 6nce Freya Klier, 1986’da
Weissensee’deki Avrupa’nin en biiyiik Yahudi mezarliginin, orta-
sindanyol gegirilmek igin “iptal edilmek” istendigini iddia etmisti.
Gergek su: Kuzey-Dogu-Gegisi plani ¢ok ¢ok eski. Yahudi cemaati
1880’de mezarhg: diizenlerken, kentin miilkiyetine birakilacak iki
yol genisliginde bir seride mezar konulmamasi kaydiyla yapmisti
bunu. Cemaatbukogulutitizlikle dekorudu.Gergiplanlanan yolun
yapimina yillar iginde tekrar tekrar girigildi, ama finans yetmez-
ligi, krizler ve savaslar girdi araya. Ancak Hohenschénhausen’in
ingasinin tamamlanmas1 Weissensee’de siirekli bir trafik kaosu
yaratinca Berlin SED (Sosyalist Birlik Partisi) Bagkan1 Konrad
Naumann, hala bos olan yol seridini ugursuz bigimde yeniden ta-
rigmaya agtl. Cemaat, belediye ile muhtemel kogullarin pazarhgini
yaparken (hemzemin yol inu, ist yol mu, gibi) yérede oturanlar,
kentin olillere sayg: gbstermeyen taleplerine kars1 imza toplama-
ya basladilar. Bu tiir toplu protesto eylemleri aslinda yasak oldugu
igin bu imza toplama dikkat gekiciydi. B6yle durumlarda bir Klaus
Gysi'nin kilise sorunlanyla ilgili bakanhik miistegar1 olmas: hig
fena degildi dogrusu. Yurtdigindan da sesler eklendi ve sonunda
Honecker, iddiaya gére “Sezar'in Yahudilerden beklemedigini biz
de beklemeyiz”, diyerek talepten vazgegildigini duyurdu ve dev-
letin olan arazi geridini, ilk kez kendi istediklerini yapmalar igin
cemaate birakti. Ustiine iistliik kent, Menora (¢ok kollu sinagog
samdani, Y.0.) deseni ile dokiilmiis briketten kilometrelerce duva-
r1 mezarhga hibe etti.
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Gelelim “yikilan diiskiinlerevi” ve goézaltina alinan “mum
tutucular” hikayesine. Isin ash gu: Gestapo'nun 1942’de topla-
ma deposu olarak kétiiye kullandig: diiskiinler evi, Subat 1945te
Angloamerikan bombardimanlarinda yanip kiil olmustu ve he-
men savastan sonra,daha Alman Demokratik Cumhuriyeti heniiz
kurulmamigken, yanik enkazi kaldirildi. Sonra bir an1 tag1 dikildi
(daha fazlasi kurtarilamamist1). Eski Yahudi 6ksiizler yurdu binasi
ADC makamlarinin yardimiyla bir Yahudi giigsiizler yurdu ola-
rak tadil ve inga edildi. Cok miitevazi da olsa bu giigsiizler yurdu,
iilkedeki bagka yurtlarin sefil ortalamasina oranla gok daha dona-
nimhydi

Mumlarin gergegi: Us mumla ilgili olay Yahudi cemaatince
bilinmiyor. Ben 1989/90’da bir buguk yil boyunca Polis ve Stasi
Saldirilarin1 Aragtirma Komisyonu’'nda ¢alistiktan sonra, “organ-
lar1” olduk¢a inanilir bulmaya bagladim. Ama bu olayda bu iddi-
anin da tiimiiyle uydurma bir dedikodudan ibaret oldugu anlasi-
liyor. Cinkii mum yakma gelenegi on y1l sonra ortaya ¢ikmugtir.
1975’te Brandenburg Cesaret Ana’sinin (Regine Hildebrandt, Y.O.)
damatlarindan biri olan Sophien cemaatinden papaz Hildebrandt,
Grosse Hamburger Strasse’de bir Yahudilik-Hiristiyanhk Isbirligi
olusturmustu. Amac: kilise icindeki zehiri yok etmekti, ¢iin-
kii Yahudi diigmanligi, kendi bagina bir akim olmadan 6nce
Hiristiyan kilisesinde dogmustu. Kristallnacht’'in (Nazilerin 1938
Kasim progromu; vitrin camlarinin kirihp indirilmesinden gide-
rek “kristal gece” denmig, Y.0.) 40. y1ldoniimiinden, yani 1978 den
beri, 9 Kasim, Sofienkirche kilisesinde belirli bir tarihti. Ayinden
sonra 300-500 aras1 katihimc1 énce yukarida séziinii ettigimiz y1-
kilmis mezarhktaki an tagina gider, orada mumlarini yakarlard,
alayin bir ucu Oranienburger Strasse’deki sinagog yikintisina dek
yarim kilometre uzanirdi. Bagka insanlar da katilirlardi. Sinagog
yikintisinin 6niinde gerek cemaatin, gerekse belediyenin ve bagka
toplumsal kuruluglarin koydugu gelenkler ve gigekler vardi zaten.
Bunlarin arasina §imdi, merdiven basamaklarina, trabzanlara,
pencerelere ve 6n bahgeye yanar mumlar konuyor ve siirekli de-
gistiriliyordu. Bu manzaray: ¢ok iyi animsarim, ¢iinkii kimi za-
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man ayni giin cemaatin komgu binadaki kiiltiir binasinda etkinligi
izlemeye giderdim. Aksam geg vakit caddeye ¢iktigimizda, kasim
riizgérinda yiizlerce mum titresirdi. Bir keresinde Potsdam’dan
gengler gelmisti. Kiigiik alevlerin 6niinde Nelly Sachs’tan ve Else
Lasker-Schiiler’den siirler okumug ve mumlarin bir zarar verme-
mesi i¢in gece boyunca nébet tutmuglardi. Stasi, biitiin bunlardan
hoslanmamasina kargin birlesmeye kadar gegen on bir yil iginde
asla miidahale etmedi. Bazen bir tiimgeneral gelir, alaydaki ka-
tilimcilara, megaleli bir yiiriiyiis gibi gériinmemesi i¢in mumla-
rin1 sinagoga gelince yakmalarini 6nerirdi. Belli ki bu gésteri ile
gecmisteki bir giiciin kétilye kullanimini anmanin 6tesinde bir
seyler denmek istendigi sezgisi vardi. Ama bu yakinma girigim-
leri hep bosunaydi. “Izinsiz bir gosteri s6z konusuydu”, diyor pa-
paz Hildebrandt, “ciinkii yalnizca anons etmigtim, usuliine uygun
tarzda bagvuru yapmamistim. Bugiin de yetkili makamlara bityiik
saygi duyuyorum, yillarca olaganiistii esnek davrandilar. Bu kiigiik
fideye hig zarar gelmedi.”

Iste tek bir gazete satirinin yanligini ortaya koymak igin bu
kadar dogrulama gerekiyor. Dogulularin bu kadar fazla gii¢ har-
camaktan giderek vazgegerek ¢ogu kez yalnizca bir el sallamayla:
Asla anlayamayacaksiniz! deyip gegmeleri boylece anlagilir belki.

89 sonbaharinda Gethsemane kilisesinin 6niindeki mumlari
goérdiigiim zaman bu bir Déja vu (“ben bunu bir zamanlar gor-
miistim”, Y.0.) idi. S6z hakk: verilmemis bir toplumun bu kadar
yiiksek bir politik olgunluk ve diisiincelilikle 6ylesine barigg bir
devrimi gergeklestirmesi mucizesinin nasil agiklanacagi bugiine
kadar hep soru isaretidir. Iginde olanlar mucizelerin nasil olustu-
gunu biliyorlar. Akilc1 agiklamalar var: Duvar gazeteleri, protesto
mektuplari, imza toplamalar, goriisme gevreleri, kilise birlikleri,
mum gosterileri ve nébet tutmalar; bariggi devrimin “silahlar”,
biiyitk agirhikla antifagizm kalkaninin korumasi altinda bilendiler
vesson tahlilde tutarlica gergekten antifagist demokratik bir diizene
ihanet edenlere kars: yoneltildiler. Bu igsellestirilmis medeni cesa-
ret olmasa, déniigiimiin boyle olmas1 imkansizd:.

Bugiin korkulan, bu direnis potansiyeli mi yoksa? Antifagizm
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ne yapabilir? Yeni bir anﬁfasizmin, “kar”1 insan kaderinin iistiin-
de goren bir ekonomi sistemine karg: kesin kararl bir cephe olug-
turmasi gerekmez mi, diye soruyor Axel Hauff*, “ve alternatif bir
hiimanist toplum diizenine iligkin kars: soruyu” da birlikte yanit-
lamasi gerekmez mi, diye ekliyor? Giizel olurdu elbette. Hele bu bir
de iyi’nin siradan’ligindan zorunlu olarak gikarsa bir o kadar daha
giizel. Antifagizmin 6nde gelen hedefi bu olamaz. Antifagizm her-
halde tiim toplumbilimin istiinde bir bityitk guru degildir, gelece-
gin gergekleri igin bir kurum da degildir, acis1 en ok ¢ekilmisin
kurumudur: Bir daha asla! Antifagizm fagizme karsidir, fagizme
kargidir, fagizme karsidir. Bu anlamda, bir insan antifagist olmay:
nasil reddeder, havsalam almiyor.

Burada da, denmek isteneni herkesin bildigini itiraf etmek zo-
runda kalmamak i¢in, tanimlama giigliikleri bahane edilir, oysa
hepsi bilir ki antifagizm, bugiinkii agir1 sagciliga, her gesit emper-
yal ve totaliter egilime karsi direnmeye yonelik agik bir ahlaksal
buyruktur. 50 yi1l sonra h#la ekonomiklestiren fagizm kuramu ile
ruhsallastiran totalitarizm kurami arasindaki sentezin bulunama-
mi§ olmasi yeterince felakettir.

Antifagizm, kars1 gikmaktan yanadir. Bunun 6tesinde bir 6nce-
lige ihtiyac1 yoktur. Olgiisiiz veya gosterigci bir agir1 talebin bedel,
sonugta tiimden etkisizlik olabilir. Bir seye erismek icin kizillar
ve yesiller, karalar ve sarilar, tiim toplumsal giigler yarisa girmek
durumundadir. Ama “anti” istiine yarigmak gerekmez. Aksi hal-
de, iyi geceler Almanya. Orman karadir ve suskun ve ¢ayirlardan

“yiikselir...



MASALARDA BASKA TURLU OKUNDU
Solcu Olarak Rahatsizligim

ole

“Son kapamsgin bilgeligidir bu: Yalmzca her giin onu yeniden fet-
hetmek zorunda olan kazamr ézgiirliigii ve yasam:.” Ben on bir ya-
sindayken okulda Faust yorumu yapardik. Aym zamanda, kitabina
Goethe’yi ipucu olarak almis olan Andrey Zakharov’un “Gelecegi
Nasil Tasavvur Ediyorum?”unu okuyordum. Ama Goethe’nin
mantigim pek geregi gibi izleyemiyordum dogrusu. Ciimle tutarh
degildi. Daha o zamanlar, gok severek sinirsizsaygiduydugum oto-
ritelerden bazen kugkulanma takintisina kapilirdim. Kendi huylu-
lugum, o ciimleyi diizeltmeden beni rahat birakmad:: Yalnizca onu
her giin fetheden kazanir 6zgiirliigii ve yagami (enikonu herkes bir
seylerin “zorunda”dir). Yakin zamanda Friedrich Schorlemmer de
kiliseler giiniinde 8000 kisiye konugsurken biiyiik ustay: eylemli-
ce degistirmek gibi benzer bir ihtiyac1 duymus, kigkirtici bigimde
s0yle seslenmisti: “Ancak onu her giin isleyen kazanir demokrasi-
nin dzgiirlagiini.”?

Zakharov 6zgiirliigi hakketmisti kugkusuz. Stalin’in politika-
sin1 ve her seyden once de Sovyetler Birligiideki neostalinizmi,
diigiince 6zgiirligiine yonelik tehdidi, sansiirii, anayasa diigmani
ceza yasasini ve antisemitizmi, yigitce mahkam etmisti.

“Her nekadarbu olgular Stalin cinayetlerinin dev boyutlarindan

¢ok uzak ve biiyiikliik olarak daha gok soguk savas doneminin
ac1 bigimde tinlenmis McCarthy’ciligine benziyorsa da, Sovyet
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kamuoyu, iillkemizde neostalinizmin en kiigiik bir isareti dahil
tiimiine kargt son derece huzursuz, 6fkeli ve giivensizdir.”?

Bu dil, biz lise bitirme ¢agindakilerin isitmek istedigi bir dildi.
“Oziinde benim goériilerim derinlemesine sosyalisttir”, diye yazi-
yordu Zakharov ve bu da benim igin ok 6nemliydi. Ayn: diiriist-
likle Vietnam savagini da elestiriyordu, “insanlia karsi utanmaz-
ca islenen bir cinayet” diyordu o savas i¢in. “Amerikan politikasi-
nin antikomiinist gorevlerinin ¢ikmazin ve etkisizligini” 6nceden
goérerek vurguluyordu. Zakharov’un gelecek tasarimi, agirlikla o
zamanlar giincel olan ve zaman iginde toplumlarin yalnizca kargi-
likli ortak gikarlarinin kalacagi tarzda birbirlerine yaklagacaklari-
n1 6ngoéren yakinlagma kuraminin damgasini tagimaktaydi. Bunu
nasil tasarladig1 konusunda da hi¢bir kugkuya yer birakmiyordu
Zakharov: Burjuvazinin sol kanad: inisiyatifi ele alacak ve “sos-
yalizmle yakinlagma programi”ni kabul edecekti. Sonugta, sosyal
reformlar, “miilkiyet yapisinda degisiklik”, bari§ ve 6zgiirliik gele-
cekti. “Yalnizca sosyalizmle yaris sayesinde ve is¢i sinifinin baski-
s1 yoluyla” 20. yiizyilin sosyal ilerlemesi miimkiin olabilmigtir. O
olmasa “ulusal egoizm, sémiirgeci ezme ve baskiya, ulusalciha ve
irk¢iliga gotiirirdi”. ‘

Bu taslarla ingaya gidebilirdik. Béyle bir yoldasi Kremlin’in
kollarini agip buyur etmesi gerekirdi. Oyle yapacaklarina siirgiine
gonderdiler. Aklim almiyordu. Her giin 6zgiirligii fethetmek, ta-
raf tutmak demekti. On sekiz yagimda bu kadarini fark ediyordum.
Dogmatik inangla baglanma evrem hig olmadi. Ama dinsel bir sey-
ler hep devredeydi. Kitabin sons6ziinde Max Frisch, sistemin kendi
igindeki bir elegtiriyi igerdigi igin Zakharov’'un kuramlarinda ha-
yal kirikligina ugradigini belirtmisti. Pek ¢ok sey ona agiklanamaz
gelmisti: “Yazar sosyalizmden s6z ediyor. Neden komiinizmden
degil?” Batidakilerin ¢ogu bunu giiniimiize dek anlayamadalar.

Yazi bize komiinizmin toplumsal gelisimin son ve en iist evre-
si olacagim 6gretmisti. Ayrintilar oldukga belirsizdi, ama fantezi,
ogretinin belli yerlerini cennet benzeri tablolarla degistiriyordu.
Rubha iyi geliyordu bu. Bizim kendi gergekligimizi bu en yiice mut-
luluga birazcik yaklagtirmak bile kiifiir gibi olurdu.”ADC, bir tek
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noktada cennet gibiydi: Bilgi aacinin meyvesinden yenmemeliy-
di. lyi ile kétii, 56nden verilmis biiyiikliiklerdi. O zamanlar okulda
Sovyetler Birligi'ne y6nelik duydugum tek elestiri, 1936’da komii-
nizmin ilan edilmesinin ¢ok erken olugsuydu. Parti bunu daha son-
ra diizeltmisti. Daha ilk gelisim agamasinin ideallerine bile heniiz
erisilemeyecegi belli olunca Parti, sonra yine diizeltme yapmisti.
En alt degerdeki terim reel sosyalizm’di: agik bir itiraf. Béyle bir
durumda elestirici entelektiiellerin komiinizmden s6z etmeleri ge-
rekiyor, 6yle mi?

On sekiz yagimda diigiincem ve eylemim, giiniin olumsuz gorii-
niimii ile uzun vadede diizelecegi beklentisi gibi iki kutup arasinda
dogruyu bulmak zorundaydi. Bunun 6ncesinde de ¢ocukluk kalip-
lar: bulunuyordu. Tutumlarin nasil olustugunu anlagilir kilmak
i¢in birkag olaya deginmem gerek. Her biyografi, agiklanamaz ge-
ligkilerle doludur ama ayni1 zamanda hepsinin bir kendi i¢ mantig:
vardir.

I¢inde Dogdum _

lyi bir burjuva ailesinden gelmeyim. Bu bir kere ADC’de kétii
bir seydi. Hatta belki de atalarim biiyiik burjuvaymis; o kadari-
n1 tam bilmiyorum. Miete’de otururduk ve herkesin yaptig1 gibi
Wartburg'a giderdik. Okul arkadaglarimin aileleri ile benimkinin
aligkanliklar1 arasinda géziime garpan fark, bizde k4git oyunu ola-
rak Skat degil Bridge oynanmasiydi. Annem babam, konugtuklar
seyi biz gocuklarin anlamasini istemediklerinde kendi aralarinda

Fransizca konugurlard. {1k yillarda onlara, gOstere gostere yabanci .

gibi, ur gibi davranildi. Bunlar1 nasil sineye gektiklerinin agikla-
masl, nazi déneminde yagsadiklariyla yapilabilir. Annem babam,
gercek bir alternatifin ingasina katilma istegi iginde, benim dogu-
mumdan iki hafta 6nce Bat1 Berlin’den Dogu Berlin’e ge¢misler.
Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin kurulusunun iistiinden daha
iki giin gegmeden, ben igine dogmusum.

Ellili yallarin politik sertlikleri, benden ve kiigiik kiz kardegim-
den uzak tutuldu. Buna iliskin seyleri biz'ancak sonraki anlatim-
lardan ve somut olarak géziimiiziin 6niine getiremeksizin 6gren-
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dik. Bize dokunan higbir sey olmaksizin Berlin’in kenarinda giizel
bir evde korunmus bir ¢ocukluk gegirdik. Biiyiikanne bizimle otu-
ruyordu ve bakici olarak ¢ok sevdigimiz, gegen yil 6liimiine dek
aileden olan bir de Hedel teyze vardi. Bir tek kez birkag ay igin evde
degildi, yerine, bagina buyruk ve eylemci biri olan Lisa gelmisti,
benim ilizerimde onun da etkisi vardir.

1957 yili olmal, Berliner Zeitung gazetesi, DEFA'nin bir ¢ocuk
filminde bagrol i¢in sekiz yaginda kiz gocugu aradig1 duyurusunu
yaptiginda annem babam da tam o sira Bulgaristan’da uluslarara-
s1 bir gazeteciler yurduna ugakla gitmislerdi. llgilenenler gelecek
pazar Prenzlauer Berg'de boy gdstermeliydiler. Ilgilenenler, bizim
Lisa ile belki bin tane hirsh anne ve jiiponlu, liile sagh gocukla-
riyd1. Ben, pamuklu elbisem ve yeni agilmis dis bosluklarimla
kendim i¢in hi¢bir sans gormiiyordum. Her kiz ¢ocuguna bir gegit
giris numarasi verilmisti, benimki. 863’tii. Rejisér bayanla, pro-
diiktorle ve kameramanla goriismek ilizere beser beger igeri ¢agril-
dik. Sonunda yaklagik yirmi kizin, gégiiste numara silti, “dikkat
araniyor” benzeri fotografimiz ¢ekildi. Gikarken Lisa heyecanla:
{sterlerse herkesin fotografini ¢eksinler, rol senin, bak da goér, di-
yordu. Kulaga boyle bir kar suyu kagmasi, sonunda biiyiik hayal
kiriklig1 da dogurabilir, gerekli kendine giiveni de saglayabilir.
Kisacasi, prova gekimlerinden sonra Lisa, anlagmay1 imzalamasi
igin ¢agrildi. Ancak orada anlagild: ki Lisa benim akrabam bile
degilmis, soyadlarimiz farkliymis ve dolayisiyla imza yetkisi yok-
mus. Prodiiktér 6fkelendi, hazirhiklarin baglamasi, kostiimlerin
dikilmesi ve benim dis bogluklarima képrii yapilmasi gerekiyordu.
Bulgaristan’a telefon etmek o zamanlar igin heniiz olanaksizdi her-
halde. Beklemekten bagka ¢are kalmadi. Sonunda prodiiktér, ben
ve Lisa, §agkin anne ve babama hemen oracikta anlagmay: imzalat-
mak i¢in havaalanina kosmustuk.

Ancak gekimler bagladiginda filmin konusunu daha yakindan
6grenebildim ve biiyiik bir hayal kirikligina ugradim: Bir macera
filmi olacak saniyordum, meger okul ddevlerini yapmak istemeyen,
bunun iizerine bir anda tiim yetigkinlerin de bu kiz i¢in higbir sey
yapmak istemeyiverdikleri bir kizin didaktik hikéyesiymis. Filmin
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ad1 da zaten: Calismayana Odiil Yok!'tu. Bu isimde bir filme beni
kimse gétiiremezdi, diye mirildanip durdum. Sonunda filmin adi
Alisilmarnus Bir Giin olunca, sekiz yagimla, sikici roliimden ¢ok,
bundan gurur duymugtum.

Ik sezgilerim kalic1 oldu: Oneriler getiren bir iilkede yagiyo-
rum. Veisrarli olursam bir seyleri etkileyebilirim de.

1960/61 kisinda annem tatilde biz ¢ocuklar1 da alarak
Schlesien’den (Dogudan, Y.O.) kagip Bavyera’da bir kiigtik kent-
te takilmig kalmis olan akrabalarinin yanina gitti. Bir zamanlar
ailenin Breslau pazarinda bir kiirk saray1 varmig, simdi ondan ge-
riye yalnizca kiigiik bir tazminat kalmig. Bununla anneannem ile
en bityiik teyzem pasajda kiigiik bir diikkan agip iki kiirk¢ii kizi
caligtirabilir olmuglar. Siirekli “ay sonunda kizlarin iicreti 6dene-
bilecek mi?” sorunu ve zaten genellikle de hep para ve tasarruf ko-
nusuluyordu. Bir hafta kayaktan sonra biz ¢ocuklara konu a¢ildi
ki, annemle babam arasinda ¢ikan bir evlilik krizi nedeniyle geri
donmek simdilik ya da hig diisiiniilmiityormus.

Ug giin agladim, ardindan bir “Midchen(!)-Real-Gymnasium”a
(bir ¢esit kiz fen lisesi; iinlem isaretiyle yazar kiz lisesi ayrimina
dikkat cekiyor herhalde, Y.O.) kaydedildim. Her sey felaket yaban-
ciyd1 bana. Daha ilk matematik dersinde 6 aldim. (Bizde en diigiik
not'5’e kadar giderdi.) Siirleri hi¢ anlamadim. Ornegin dev gibi kiz-
la ilgili olani, oysa bizde LPG'de (tarim iiretim kooperatifi, Y.O.)
siftci zaten oyuncak degildi, 6niinde bir de tanriya hig gerek yoktu,

Okul arkadaslarimla esas sorunum, her dersten 6nce duada si-
ranin Protestanlarda mi Katoliklerde mi oldugu idi. Dua eden bir
sinif benim igin tiimiiyle yeniydi. Onlarla birlikte ayaga kalkmam
ve hi¢ kimildamamam gerekiyordu. Bir keresinde durumu daha
tam gorebilmek i¢in arkama dénmem yiiziinden 6gretmenden
azar igittim. Higbir mezhebi olmayan, benden bagka bir tek Heidi
von Rosen vardj, onunla birlikte oturtulmugtuk ve hemen de bag-
lagiklik kurduk; béyle baglantilar gartti. Her sabah siit paramu he-
yecanla okulun 6niinde oturan bir bacagi kesik dilenciye verirdim.
(Bizde sakatlarin nasil yagadigini hi¢ bilmiyordum ama her halii
karda okulumun 6niinde oturmazlard.)
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Anneannemin arka avludaki evi (tuvaleti digsarida) bir siire
sonra ok dar geldigi i¢in bizim yurda ¢ikmamiz gerekti. Orada
ogrenciler, Khrusgov’la sik sik kargilagip kargilagmadigimi sorar-
lardi. ADC’de Almanca konusulamadigini, insanlarin birbiriyle
elbette Rusga konugmaya mecbur oldugunu saniyorlardi. Higbir
seyden habersiz goriiniiyorlardi bana, konusmak olanaksizdi:
(Simdi “Dogu, kimilda!” komutunu veren kusak bu iste.) Kiz kar-
desimle ben daha fazla dayanamadik, anneannemin yaninda ¢ali-
san kiirk¢ii kizlardan birinin, yakin bir kdydeki ailesinin yanina
gectik. Bu Katolik kovukta tavsan yavrularindan bagka ilgimi ge-
ken hic¢bir sey yoktu.

Aykar: bir diinyadaydim: Doguda, dis kosullardan dolayi, pek
bir sikayeti olmayan, bale kursuyla, amator tiyatro ¢alismasiyla,
renkli, daha gok burjuvaca, sanat olaylarini ve giincel olaylar1 yan-
sitan bir ¢evre icinde gocukluk gegirmisken, Batida bagnaz dindar
bir tagrada gegim derdi ile ugrasan bir aileye diigmiigtiim. Teror
estirdim, diikkan kasasindan kendime bilet alacagimi bildirdim.
Herkese, sinif arkadaglarima da, kisa siirede donmeye niyetli ol-
dugumu yazdim. Cok sevdigim yash sinif 6gretmenim her 6gren-
ciye bir mektup yazdirmisti, olan olmustur, diyorlar, déniigiime
sevineceklerini bildiriyorlardi. DEFA bile, “Kirmiz1 Sapkali K1z"1n
prova gekimlerinde yer alabilirsem ¢ok giizel olacagini iletti.

Annem, kendisiniilgilendiren bir ig bulamadi, bize dahaiyi ko-
sullar hazirlayamamanin acisin1 gekmekteydi. Nihayet yaz gelince
karariniverdi, babamin bizi bekledigi Dogu Berlin’e geri d6niiyor-
duk.

Bir sonraki pazar giinii duvarin yapildig1 haberi geldi. $agkinlik
ve hayatimizda nasil bir kesin sinirlanma yagayacagimiza iligkin
belirsiz bir sezgi, bende: Aman ne giizel, artik beni kimse Batiya
gonderemez! hafiflemesi de yaratmad: degil. Bu duygu, daha sonra-
ki ADC yillarim boyunca asla tiikenmemigtir.

Bunlar, hig de tipik olmayabilir. Yine de ben, edebiyat i¢in izin
verilemez bir hesaplasmay1 burada yapmadan gegemeyecegim:
Olanlar buydu iste. Oykiiler vardir, aynen yaganmis olsa da inan-
diric1 hale getiremezsin. Boylesi bir olanaksizlig1 bilmek, giiniin
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birinde yazilmaya mahkam bir diken midir? Oysa yazmak, daha
bagtan bunun tersini, yani hi¢ 6yle olmamis olan bir geyi inandiri-
c1 yapmayy, olanakl kilar. Ciinkii zihinde yaratilmig Sykiiler ¢ogu
kez gergeklikten daha uyumludur. Gergek, anarsiktir ve insanin
kendi algisin1 garpitan istek projeksiyonlar: igindedir.

Daha sonra da sosyalist ¢dregin burjuva iiziimlerini gagalamaya
devam ettim. En iyi arkadagimla birlikte yakindaki Seehof’ta bu-
lunan ath spor seksiyonuna girdik. 20 Fenik olan aylk itye 6dentisi
ile biz gocuklar ata binmeyi 6grendik. Yem verme gérevimiz vardi,
digkilar1 almamiz, atlar1 timar etmemiz, samani igeri almamiz,
ahir1 diizenli tutmamiz gerekiyordu. Biitiin bunlar bizim i¢in ata
binmek kadar egzotikti. Yar1 gengligimi tavlada, turnuvalarda, bi-
nici balolarinda gegirdim, aslakagirmak istemedigim bir zamand:
bu. Liseli kizlar olarak ayrica birlik igindeki en burjuva elemanlar
biz ikimizdik. Tiim otekiler, gevredeki Teltow sanayi tesislerinin
¢alisanlariydu.

Bunun yaninda bir tiyatro ve edebiyat ¢evresine katiliyordum;
annem babam okul Ingilizcemi ve okul Rus¢ami yetersiz bulduk-
larindan, 6zel Fransizca dersi aliyordum. Daha sonra beni hafta-
da bir yakinda oturan dost Rus ressam Elena Liessner-Blomberg'e
gonderdiler. Yalniz olan bu yash bayanla cay icerek Rus¢a konver-
zasyon yapacaktim. Bayan Blomberg: “Strastvoi”, dedi. Ardindan
bana Almanca olarak sabah televizyonda seyrettigi cinayet filmini
anlatt1. Ikinci bardakta kocasinin, yanma olay1, bir oyun salonun-
da kumarda her seyini kaybedip ¢ocuklarla kendisini ortada bira-
kig1, gibi kriminal olaylarini anlatti. Yine hep Almanca. Ben hay-
ranlikla dinliyordum, ondort yagindaki bir kiz boyle hikayeleri bir
daha ne zaman bulacak? Ayrilirken: “Fsyevo khorogevo”, dedi. Bir
sonrakinde onun dosyalarini karigtirdik, Moskova’da Chagall’in
ve Kandinski’nin yanindaki egitimini anlatt, arada bir yirmili y1l-
larin desenlerinden birini armagan ederdi, bugiin duvarlarimda
asihidir onlar. Kendiliginden bir dostluk olustu aramizda; annem
babam Rusca dersine neden bu kadar istekle gidiyorum diye sagi-
yorlardi. Bense bu arada Rus sanatindan ve diigiince tarzindan ¢ok
sey 6grenmistim.
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Bizim evde uluslararasilik belirleyiciydi esasen. Fransa-ADC
Dostluk Dernegi, Paris’ten, Lyon’dan ya da Marsilya’dan 6gren-
ciler igin tatil olanag: diizenliyordu. Ogrenciler, iki hafta bir iglet-
mede veya meyve toplamada ¢alsiyorlar, iki hafta da Ostsee’de,
Harz'da veya bagka bir yerde tatil yapiyorlardi. Altmish yillarin
sonunda birka¢ kez yardimci olarak bodyle gruplara katildim.
Herhalde sendikacilarin ve komiinistlerin ¢ocuklariydi bu gelen-
ler. Alman Demokratik Cumhuriyeti’'ne hayranlhk gosteriyorlar ve
mevcut reel kapitalizm iistiine uyarici seyler anlatiyorlards, 6yle ki
pek inanmak istemiyordu insan. '

Annem arada bir, agirhikla ilgili oldugu gelismekte olan iilke-
ler delegasyonlarina Fransizca terciimanlik yapardi. Sik sik kur-
tulug savé$1 hareketlerinden insanlar1 eve getirirdi. Angola’dan
Amadou’yu ¢ok iyi animsiyorum. 16 yasindaydim herhalde,
Amadou da 20 yagina heniiz girmis. Yalnizca birkag saat bizde
kaldig1 halde, hemen arkadas olmugtuk, uzun mektuplar yazardik
birbirimize. Derken haber geldi, savagta 6lmiistii. Bu beni gok fena
sarsti: Hosland1gin biri savagta 6ldiiriiliiyor: Yalniz sinemalarda
olurdu bu. Benim kusagimdan kimin bdyle bir yasantis1 olmugtur
ki? Oncelikle, kurtulus savasi'nin, yani ézgiirliik savaginin, herhal-
de bagka bazi yerlerde zorunlu oldugu izlenimim kalmigti geride.

Diinyaya bakigini biiyiik gapta televizyonun belirledigi ilk ku-
saktanim ben. “Bat1 televizyonu, asla!” gibisinden kendi kendini
mahrum etmelere, annem babam hig katilmadi. Kendisi de gazete-
ciolan babam, bizim saat yedi buguk’ta Dogunun, sekiz’de Batinin
haber programini izlememizi 6zellikle isterdi. Evde “beatclub iz-
leyemeyenin bana gelebilecegi, okulda bilinirdi. Bir yandan da ben
10. sinifta FDJ (Ozgiir Alman Gengligi) sekreteriydim. Bu, biraz
da zorunlu olarak bdyleydi, ¢iinkii bu gérev normal olarak sinifin
en iyilerine verilirdi. Otekiler bu gerekgeyle béyle birini énerirler
ve kendileri siyirdiklari igin sevinirlerdi. Ben kaginmazdim, ama
yeterince aktif olmamakla elestirilirdim. Sonunda sé6ziinii ettigim
duvar gazetesi ile aktivite gésterince yine begenilmedi. Ustelik, ce-
zalandirilmami en yiiksek sesle isteyenlerin “beatclub” igin siirekli
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bana gelenler oldugunu goériince dilimi yutuyordum. Besle karga-
Y1, oysun géziini.

Bu olay yiiziinden kendisi de baski altinda olan simif hocamiz,
Mayis 1968’de benim hakkimda bir karar yazip bitirme sinavlari-
nin ortasinda tiim 6grencilerin onayina sundu. Karar yazisi §6y-
leydi: '

“Daniela, 6zellikle politik sorunlarin islenmesinde sinifin ak-
tivitesini gelistirmeyi bagaramamigtir. Daha ¢ok, pasif kalip
beklemeyi se¢mistir. FD] grubunun ¢aligmasi da bundan etki-
lenmistir. Daniela, kendi bagina diisiiniip eylem yap1yor, duvar
gazetesinin yazilmasinin da diisiincesizce, nedensiz ve amagsiz
yapildigin1 sanmak sagma olur. Tarafli bir bakigagisindan onun
tutumununolumsuzlugubéyleceagiklagsmigoluyor. Daniela’nin,
yeteneklerini hep ig¢i sinifi ve devletimiz dogrultusunda kulla-
nacaginin giivenceye alinmasi gerekir. Bu ¢ikiginin bir kerelik
bir hata oldugunu kanitlama olanag: kendisine taninmalidir.
Sinif, bir uyar1 yapilmasini ve planlanmis stajin bir yil ertelen-
mesini talep eder. Bu siire i¢inde bagka bir alanda ¢aligmalidir.”

Bu, iiretimde kanitlanmighk demek oluyordu. Duvar gazetesi-

ne katilmig 6biir 6grencilere getirilen bu ve benzeri tavsiyeler bolge
egitim komisyonuna ulasirken, yukarida soziinii ettigim gibi bek-
lenmedik bi¢cimde bitirme sinavlarinin sozliisiine kabul edilmis-
tik. Kimi hocalar, bize kars1agik¢a olumsuz davrandilar. Ama gizli
ya da agik bizimle dayanmigmaya giren hocalar da vardi. Almanca
hocam Graupner olsun, miizik hocam Bayan Uhlenbrock olsun,
kimya hocam Bay Tunnert olsun, reva goriilen davraniga kargi've
tutumumuza duyulan sempatiyle sinav konusunu bana sizdirdilar.
Kuskusuz miithis yasakti bu. Suga karigmig 6grencilerin hepsi, mii-
diirii sagirtircasina bitirme sinavlarini dikkat gekici bir bagariyla
vermislerdi. Farkh davrani gosterenler yalnizca hocalar degildi;
bolge egitim komisyonuna ¢agrilislarda anne babalar ve hatta yet-
kililer bile farkl tavirlar gosterdiler.

Yine bir deney kazanilmigsti: Bir kimseye ideolojik nedenlerle
saldiranlar hemen her zaman yoldaslar (parti iyeleri, Y.O.) olu-
yordu. Ama bir kisiyi savunanlarin arasinda da hemen her zaman
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yoldaslar bulunuyordu. (Partiye hi¢ katilmamis olmak, bir bagina
hig de karakter giigliliigiiniin kanit: degildir. Parti iiyesi olmayan-
lardan da yaltakeilikta ve oportiinizmde boy olgiisiilemez olanlar
vardi) Hangi fraksiyonun desteklendigi, gelecekte belki hi¢ de
6nemsiz olmayacakt.

Tarihin hangi fraksiyonu destekledigi, 21 Agustos 1968’de
(Vargova Pakti kuvvetlerinin Cekoslovakya'ya girmesi, Y.0.) zor-
baca gésterildi. En biiyiik umudumuzun iistiine yiiriinmesine duy-
dugum ofke ve hayal kiriklig: sinirsizdi. Yine yoldaglar yoldaslar:
devirmisti. Insani ve demokratik bir sosyalizm sans1 ne zaman do-
gardi yeniden? 18 yaginda heniiz “higbir zaman™ diye diisiinmiiyor
insan. “Eskisini aratmayacak yeni bir gok ve yeni bir yer-yarataca-
gim” (Incil, 65,17). Tanri bile ikinci bir denemeye inaniyordu.

Bes yil sonra bir askeri darbe o6biir yandaki bagka sosyalist
umutlari yerle bir etti. Bu kez umudun tagiyicis1 Salvador. Allende,
givenlik bahanesiyle 6ldiiriildii, imza: CIA. Yurtdisina kagan
Silililerin bir kesimi, Leipzig'de Herder Enstitiisii'nde Almanca
ogreniyorlardi. O arada ben de ayni kentte gazetecilik okumaktay-
dim. Elbette ki biz kiz égrenciler, bu iizgiin bakish koyu renk goz-
lerle ilgilendik. Allende’nin, Giiney Amerika’da CIA’nin tayin et-
medigi tek bagkan oldugunu anlatti onlar bize. Ve Pinochet terérii
altinda binlerce insanin bir daha gériilmemecesine kayboldugu-
nu. Biz, biraz teselli etmeye ¢aligtik. Kimi dostluklar bugiine dek
sirdi. Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin, Yunanistan ve $ili
diktatorliiklerinden kaganlarin sigindig: iilke oldugunu yalnizca
isitmedik, bizzat yagadik. Hig kiic;ﬁmsenfneyecek bir yaganti.

Leipzig bizim igin esasinda diinyay: kucaklayan bir kentti zaten.
Her kasim ayinda Uluslararas: Belgesel Film Haftas’'nda, Astoria
otelinin fuayesinde, tiim diinyadan katilimcilar arasinda yiikse-
len tartigmalari izlerdik. Ve fuar sirasinda eger Uluslararasi Basin
Merkezi’'nde gorevli degilsek, kesinlikle kitap fuari binasina gider,
Bati basininin iiriinlerini okur, en cok istenenlerden de birer ta-
nenin “tozunu alirdik”. Bu sporda bayag: ustalagmistik. Hep daha
fazlayi istiyorduk. Beardsley iistiine kalin bir sanat cildi benim en
giizel ganimetlerimden biridir.
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Egitimin kendisi biraz kuruydu. Lenin’in kolektif propagan-
distler ve organizatorler olarak basin 6gretisi pek keyifli degildi.
Engels gok bagka. Bébel’e yazdig: 19.11.1892 tarihli mektupta s6yle
diyor:

“Bir ig¢i partisine bile bagimli olmak zor is. Hem, para sorunu
bir yana, partinin bir yayin organinda redaktor olarak inisiyatif
almak, herkes igin verimsiz bir konum. Marx ile ben, 6yle bir
konumu asla kabul etmemekte, ancak parasal agidan partinin
kendisinden de bagimsiz bir yayin organimizin olabileceginde
hep ayn: diisiincedeydik. Basinda bir ‘devletlestirme’nin, fazla
ileri gidilirse bityiik sakincalar: var. Parti i¢inde mutlaka, ... ati-
lan tekil parti adimlarina kars:1 program ve kabul edilen taktik
gergevesinde ¢ekinmesiz muhalefet etmek ve parti durusunun
sinirlar: iginde programi ve taktigi de agik elestiriye sunmak
iizere bir basin organiniz olmali.”?

Bu mektup, 6grenci olarak zorunlu okumalar iginde yoktu kus-
kusuz. Buna kargin ben, gerek onu, gerekse géziimii agan ve okulda
bizim zihnimize sokulmus yiizeysel Marksizm ile higbir ortak yan
tagimayan bagka ifadeleri buldum. O giine dek 6niimiize yalniz-
ca sekonder literatiir (bir kisi ya da konu iistiine yazilmig, burada
Marksizme iligkin, yapitlar, Y.O.) konmugtu, oysa metinlerin ken-
disini okumak, ¢ok aciklastirici.

$imdi kavriyordum ki Lenin de, tek parti egemenligi kogulla-
rinda partinin ayn1 zamanda muhalefet roliinii de iistlenmesi ge-
rektigi goriisiindeydi. (Macar partisi bagkani liberal Kadar gibi ha-
yatta olan fonksiyonerler de bu diisiincedelerdi.) Demek ki bizim
“parti iginde bir muhalefete ihtiya¢ var” fikrindeki o belali okul
duvar gazetemizde, muhalif bir Ernst Fischer’e gonderme yapma-
miz hi¢ gerekmezmis, dogrudan klasiklerin kendilerinden alint1
verebilirmisiz.

Ulbricht gidip de yeni iiglii gete (kinayeyle 6yle diyordum ben)
olarak, Honecker-Sindermann-Stopf, kisilere tapinma yerine ko-
lektif bir yonetim s6zii verince ve biz 6grencilerin umut tagiyici
olarak goérdiigiimiiz Werner Lamberz, kitle iletisim araglarinin
artik tabulardan kurtulup halkin gériisiiniin yansiticisi olmalari
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gerektigini ilan edince, ben de partiye iiye oldum. Bu ise girmek
isteyince zaten tek bir parti vardi. (Blok partilerinde [SED disin-
daki partiler, Y.O.] diigiinsel esneklik daha bile azdi.) O zamana
dek benim tanmidi1gim angaje ve irdelemeci insanlarin hepsi SED’ye
(Sosyalist Birlik Partisi, Y.O.) iiyeydi. Parti, tartigmanin anons
edildigi bir entelektiiel kuliibii gibi gériinmiistii bana. Isyeri érgii-
tii yoluyla insan, ancak kendi meslek grubuyla iligkiye gegebiliyor-
du. Oysa partide hem en 6nemli baglasiklarla, hem de en keskin
karsitlarla yiiz yiize gelecegimden hig¢ kusku yoktu. $imdi zaman
gecti diye sanki o zaman sirf muhalefet yapmak igin partiye gir-
migim gibi bir iddiada bulunmak da istemem. Ama yetmisli yilla-
rin basinda belirgin bir hareketlenme havasi vardi. Belki o yillar
ADC’nin en iyi yillariydi. Universite egitiminin son yilina gelmis
bir 6grenci olarak, partideki medeni cesaret ve tutarhlik sahibi ki-
sileri giiclendirmenin tam da simdi ¢ok 6nemli oldugu duygusu
olugmugtu bende. Ve béylelerinin varligina bizzat tanik oldum.

Boyle bir gerekgenin bugiin héla savunulabilir olup olmadigin-
dan kugkuluyum, kald: ki artik pek 6nemi de kalmadi. Ama kendi
gerekeelerimi burada giizel gosterme gabasinda olup olmadigim
kendime kars1 bir kez daha sinamak isterim. Bu anlatim 6zgeg-
misimde kesinlenebiliyor mu? Saf¢a inanan biri olmadigimi daha
okulda kanmitlamigtim. Pek kariyer bilinciyle diigiinemedigimi ise
kisa siire icinde kanitlama olanagina kavugstum. '

Televizyonda genglik redaksiyonuna baglayigim, Dogu Berlin
1973 Diinya Festivali ile ayn1 zamana denk gelmisti. Diinyanin her
yanindan genglerle, iyi ya da kétii Rusga, Ingilizce ve Fransizca
soylesiler yaptim. Calisgmam begenildi, televizyon miidiirlerinden
biri, kendimi kanitladigim takdirde belki bir giin dig muhabirlige
gegebilecegimi anlatti. Duvar igine kapanmig her ADC gazetecisi-
nin digiidiir bu. Kisa siire icinde bana, bagka mezunlarla birlikte,
genglerin sorunlari iistiine aylik bir program gelistirme gorevi ve-
rildi. “Uggen” adin1 verdik bu programa - ve hirgiirden bagka bir
sey elde etmedik. Boylece 1976 Kasim’ina dek bolca sikinti birik-
tirdim.

Biermann’in yurttaghktan ¢ikarilmasi (sair ve garkici Wolf
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Biermann, 6nce Batidan ADCye ge¢mis, ama daha sonra Kasim
1976'da yurttaghktan gikarilinca yeniden Batiya ge¢misti, Y.O.) bu
ruhhalii¢indebeni gok etkiledi. Bagkalar: gibi ben de meslektaglar
arasinda diigiincemi hi¢ sakinmadan séyliiyordum. Herkesin, par-
tinin aldig1 6nlemleri tiimiiyle destekledigine dair imza vermek
durumunda oldugu kaginilmaz temel organizasyon toplantisi yak-
lasmaktaydi. Dar bakigh bir FDJ (Ozgiir Alman Gengligi) kadrolu-
su olan benim alan yéneticim, iste gercegin saati ¢caliyor diye bana
6nden bildirdi. “Bence de” diye yanitladim, ama ¢ok iyi anlamis-
tim. Ulkede tek bir televizyon vard: ¢iinkii.

Mavisalonda, ¢ocuk, genglik vespor redaksiyonundan yaklagik
120 yoldas toplandik. S6z alanlar, o siradaki bilinen Kéln konserin-
den (Biermann’in Kéln’de verdigi, ADC'yi elestiren konseri, Y.O.)
nasil tiksindiklerini anlatmaya s1giniyorlardi. Bu beni daha da gok
germisti. Nihayet ben kalktim ve sesim titreyerek, elestirinin yurt-
taglardan diipediiz esirgenemeyecegini, daha once bagkalarinin
bunu yaptigini, bu gelenegin bizim icin hi¢ de iyi olmadigini soyle-
dim. Gayet dogal seylerdi bunlar. Ama toplantida beni destekleyen
tek kisi bile gtkmadi. Asil zorluk kabarip bagiran meslektaglardan
gelmiyordu. Sen de ona bagirirsin olur biter. Asil felaket, baglarini
6ne egip susan ve goziimiin igine bakamayan iigte iki gogunluktu.
Yalnizigin ne oldugunu tasvir etmem gerektiginde, herhalde yol-
daglar arasindaki o sahne g6ziimiin oniine gelecek.

Bagka tatsiz sahneler bunu izledi. Kisa siirede anlagildi ki, bag-
ka redaksiyonlardan da binadaki yiizlerce gazeteci iginde bir tek
agzin1 agan olmamis. Neyse ki 6nemli bazi rejisorler ve oyuncu-
lar protesto ettiler. Daha sonra en tepeden, yumugatilmig bir iis-
lup geldi ve en azindan biz birkag giinah kegisinin, sonuglarina
katlanmak’la tehdit edilmemizin 6nii kesildi.

Simdi bu durumda, bu ahlaki mutlu sonla 151k sondiiriip geri-
sini seyircinin fantezisine birakmak ve beni, dislanmis ve oyuna
getirilmis bir kurban olarak tasarlatmak miimkiin. Ama hayat hig
de 6yle diiz gitmiyordu. Gergi dis muhabirlikten bir daha s6z edil-
medi. Ama yoldaslardaki sugluluk duygusu, kendiliginden iiriin
vermeye baglad.
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O sirada, iki y1l 6nce bagvurup da aslinda pek ihtiyag duymadi-
gim kaplicaya gitme olanagimi kullandim. Dinglésmis olarak geri
dondiigiimde, parti merkez yonetiminin sekreterinden gagrialdim.
Bizim toplantiyi biliyordu mutlaka. Hannes S., sorumluluguna ka-
tildig1 televizyon programindan da goriilecegi gibi, bir kahraman
degildi. Ama kendisini birkag kez sagirtic1 derecede toleransli ve
anlayigh biri olarak tanimigtim. Bana nasihat m1 verecekti aca-
ba? Hayir, tam tersine, benim gibilere ihtiyag duydugunu séyledi.
Parti merkez yonetiminde birlikte ¢aligmaya ne diyecegimi sordu.
Kulaklarima inanamadim. Tabanda daha etkili olabilecegim nede-
niyle, tesekkiir ederek, kabul edemeyecegimi bildirdim. Gerekgem
pek inandiric1 degildi, ¢iinkii bagkalarinin miijde gibi kargilaya-
cag, daha ist ve onur verici ek bir gérev s6z konusuydu. Ama ne
kadar yiikselirse insan, esneklik alani o kadar daraliyor; béyle bir

- seyi kesinlikle iistlenemezdim. Yine de giktigimda, 6nerisi belki

kendisi i¢in de bir par¢a daha gii¢lenme olacak o insani hayal ki-
rikligina ugratmigtim iste.

Ardindan bana o tartigmah “U¢gen” programinin yénetimi
onerildi hatta. Ne var ki bu, programin alt ay sonra gosterimden
kaldirilmasiyla sonuglandi. Hettstedt demir haddehanesinden,
verime gore licret denen sisteme gegilmesi tartigymasini hararetle
yiiriiten iscilerden bir genglik ekibini programa almistik, bir de
iistelik FD] merkez komitesinin yasak koydugu bir sarkiciy, re-

"daksiyonun bundan hig haberi olmaksizin programda yer vermi-

siz. Béylece uzlagma igin bana verilen olanag: tepmis oluyordum.
Redaksiyon artik bana higbir gérev vermedi: Birkag ay iicretsiz izin
aldim ve kisa dykiiler yazmaya bagladim.

Giderek bu siirekli inig ¢cikiglar zinciri sonsuz bigimde siirecek-
ti. Daha bir plan suya diigmeden bir 6tekini kurmaya basliyordum.
En azindan kendi adima, ADC’de inisiyatif gelistirmeninin genel-
de olanaksizlagtigini kabul edemem. Siirekli kararlar da -alinabi-
lirdi. Kamuya agik her s6z bir karardi zaten. Oliim kalim meselesi
degildi kugkusuz. Var olma meselesi bile degildi. Ama igsel 6zgiir-
ligiinii her giin, dosttan diiymandan koruyup kazanmak mesele-
siydi.
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Seksenli yillarin baginda kendi diigiincelerini medyada yan-
sitmak giderek daha da zorlaginca bu meslegi birakmaya karar
verdim. Televizyondan ayrildim. Kolayina bir karar degildi bu.
Ciinkii serbest gazetecilik o siralar heniiz olanaksizdi. Vergi huku-
ku agisindan bu 6ngoériilmemisti. Bir yerde kadrolu olanlar daha
iyi kontrol edilebiliyordu. Kala kala 6ne sigrama segenegi kalmigta.
Ben de yazarlig1 segtim.

Bize Her Sey Serbest

39 ciltlik Marx-Engels yayininin ben belki yalnizca dért buguk
cildini okumusumdur. Sayfa kenarina notlar karalardim: “Duyun
duyun” veya “yanli§”, “gok giizel”, “sagma”, gibi seyler ve iinlem
isareti, soru igareti, vb. Bundan dolay1 Marksist miyim ben gim-
di? Kendimi higbir zaman &yle nitelemedim. Bugiin Marksist ol-
maktan daha fazla aforoz edilen bir sey bulunmadig igin “evet

Marksistim” demek geliyor igimden. Bu arada, diigiinen bir insa-

nin bir bagka diisiinen insanla kendini 6zdeslestirmesinin miim-.

kiin olacagini tasavvur bile edemem. Insan kendi kendisiyle 6zdes
olmay: bile bagaramaz. (Marx'in kendisi de Marksist olarak nite-
lenmeyi reddetmigtir.) Ustelik, yiiz yildan beri inandiric1 bigimde
hayata gecirilmemis bir 6greti s6z konusu olunca boyle bir sey ab-
siirddiir. Saptayabildigim kadariyla Marx ve Engels, kendileri 6g-
renmeye agiktilar ve kendi kendilerini diizelttikleri gok olmustur.
Bagka birinin kuraminin benim géziimde en biiyiik degere erige-
bilmesi, onun beni kars gtkmaya tahrik etmesinde yatar. Marx’in
¢ok sevdigi, her seye kuskuyla egilinmeli, siar1, benim kosulsuz 6z-
deslesebilecegim tek bakistir. Ama buna kargin: Her iki “klasik”in
eserlerini biraz okuyan kisi, insancil bir tutum, olgusal tasarim,
tarihsel diigiiniis, zek4 dolu ¢6ziimleme, esprili bir tat ve etkili bir
mantikla kargilagir, kendini kolay kolay ¢ekemezdi.

Bugiin Marx’in disiiniisiiniin kargitlar1 somut irdelemeler yo-
luyla yukarida s6ziinii ettigim karsi ¢ikisi kolaylastirsalar, tesek-
kiir bile ederdim herhalde. Ruhlar ¢agina-degil de ¢agin ruhuna
varmi§ olmaktan kim mutlu olmaz ki? Ancak, bolca bulunan bu
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tiir miidahaleleri biraz daha yakindan inceledigimde aptal yerine
konmugsum gibi gelir. Reel sosyalizm rezil edildikten sonra, nasil
olsa buna artik kimse karg1 ¢gikmayacagina gore, zihni daha fazla
zorlamaya gerek kalmadigina inaniliyor besbelli. $imdilik kazanil-
mus olan fikir catiymasinda katkilar masaya kumar paras: gibi sii-
rillmekte. Biraz Heiner Geissler’in, Subat 1994’teki CDU (Federal
Almanya'nin sagc1 “birlik partileri”nden biri. Oteki, CSU) parti
kongresinde yaptig1, kimi yerlerinde ilging de olabilen konusma
gibi:

“Insan tasarimimiz bir dl¢iittiir ve insan, yiirilyiig ve durusuyla
asil insandir. Marx bir kezinde, insanin, gidisiyle ve duruguyla
asil insan olmadigini, dogru bir sinifa ait olmasi gerektigini séy-
lemisti. Naziler de insanin dogru bir irka mensup olmasi gerek-
tigini sOylemislerdi.”

Marx nazilerin 6nciisii, 6yle mi? Dedigim gibi ben her ne kadar
Marx’in yazdiklarini ancak kismen biliyorsam da Heiner Geisser
ile her cesit bahse girerim ki Marx’in hi¢bir zaman béyle bir ifadesi
olmamigtir. Onun bdylesine s1g diigiinmesi miimkiin degildi ¢iin-
kii. Marx’in sozleri az ok soyledir:

“Nihayet insan, burjuva toplumunun iiyesi oldugu gibi, yurt-
tagtan farkl olarak asil insandur, ¢iinkii politik insan alegorik
bir moral kisi olarak salt soyutlanmi§ yapay insan iken, asil
insan, kendi duyumsal, bireysel, en yakin varlig1 i¢inde insan-
dir. Gergek insan, oncelikle egoist birey suretinde taninmus,
hakiki insan ise, 6ncelikle soyut yurttas olarak taninmugtur. ...
Biitiiniiyle kurtulug, insan diinyasini, kosullari, insanin kendi-
sine geri dondiirmekte yatiyor.”*

“Yahudi Sorunu Ustiine” yazisinda Marx, 6zel ve toplumsal bi-
reyin kargitin1 yansitmakta ve soyut devlet yurttagini yeniden ger-
¢ek bireysel insana déndiirmeyi savunmaktaydi. Yani Gessler’in
iddia ettiginin tam tersini. , )

Birlesme’den sonra Klaus Kinkel (90’11 yillarda koalisyonlarin
kiigiik ortag1 Hiir Demokrat Parti - FDP’den adalet ve disisleri
bakanliklar1 yapmis Batili politikaci, Y.O.) “artik haksiz sistemi
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ve onun basroliindekileri, aym sekilde temelindeki Marksizm-
Leninizm ideolojisini gegersiz kilmak, yani i¢ haklihginin -
Lenin’in séziiyle ‘her seye hakkimiz var, gtinkii insanhgimiz mut-
laktir’ uyarinca - balgik ayaklar iistiinde durdugunu agimlamak”
(Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2. 10. 91, s.8) meselesine igaret
etmek igin higbir konugma firsatini1 kagirmiyordu. Burada sagma
sapan Lenin alintis1 tirnak igine alinmig, ama ne yazik ki kaynak
gosterilmiyor.

Aslinda Lenin'e, 6yle Marx ve Engels’e olan 6zel bagliligim gibi
bagh hissediyor degildim kendimi, ama Lenin’de bir diyalektik
diigiiniirle kargilagmistim. Dolayisiyla yukaridaki ifade de Lenin’e
yabanci, dikkat gekici bigcimde s1§ ve tek boyutlu gelmisti bana.
Lenin’in onurunu kurtarmak bana diiymezdi ama sorun daha ¢ok
kendimi ve bu arada, sempatilerini birkag bog kafaya harcadiklar
iddia edilen 30 milyon Dogu Avrupali solcuyu ilgilendiriyordu. Bu
alintinin kaynagim arastirmaya karar verdim.

Kinkel’in biirosu i¢in, FAZ’daki makalenin tarihini ve sayfa
numarasini vermek yeterli olmadi, makaleyi bulamadiklarin bil-
dirdiler ve fotokopi istediler. Bonn’daki arsiv isleyisini gosteren bu
dikkat gekiciisiktan sonra disisleri bakanligi, kendibakaninin ko-
nusmasinin fotokopisini benden sagladi. Hemen ardindan gérevli
bir ¢alisanin yanit1 geldi. Yanitta séylendigine gore Kinkel, fede-
ral adalet bakani oldugu o dénemde yaptig1 konugmada “agirhk-
la filozof Hermann Liibbe’nin 40 y1l SED Hukuksuzlugu’ konulu
konferansindan yararlanmugtir. Lenin alintisini da oradan yapmig

ama yazik ki aslina uygunlugunu kontrol etmeyi ihmal etmistir. .

Sonradan bu alintinin Lenin’e ait olup olmadig: hakkinda 6nemli
kuskular yiikseldi. Benim kigisel kanim, daha ¢ok Bertolt Brecht’e
ait olmasi yéniindedir. lgi iizerine bildirilir. K. Briem”.

Zavalli B.B., $imdi de piyango sana vurdu. Liibbe, tarihgiler
¢atigmasindan aklimda kalan bir isimdi, olay daha da gerilimli ol-
maya bagladi. Tabii ben, filozofun kiirsiisiiniin bulundugu Ziirich
Universitesi'ne yazip bana bir arastirma projesi igin s6z konusu
konferansin bir metninin gonderilmesini istedim. Bir ay sonra
profesér, metni gergekten génderdi; konferans, adalet bakanligin-
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daki bir dinleme vesilesiyle verilmisti. Ceza hukuku hesaplagsma-
sindan daha 6nemlisi, yikilmig totaliter devletlerin “ideolojik ¢il-
ginlik sisteminin gegersizlestirilmesi”dir, denmis o konferansta.
Kanit olarak, benim ilgilendigim yerde soyle: “"Her seye hakkimiz
var”, diye yazdirmigtir Lenin ‘ve bu zorbalik yetkisini kendinde
gbérmenin gerekgesi de §oyle ifade edilmistir: “Ciinkii bizim insan-
cilligimiz mutlaktir!”

Kaynak yok. Ayrica: “.. yazdirmigtir Lenin”, ne demek?
Sekreterine dikte mi etmis? Her zaman yapilan seydir bu, ayrica
belirtilmesi ne oluyor? Yeniden' Hermann Liibbe’ye bagvurmam
gerekiyor: Metninizde niteleyici bir Lenin alintis1 yapmugsiniz. Bu
gerekcelendirmeyi bir de Lenin’in yazisinin biitiinii i¢inde gérmek
yararl olabilir diigiincesindeyim. Liitfen o kaynag: bana bildirir
misiniz?

. Bu kez Ziirich’ten bir mektup geldi: “Lenin’e ait oldugu belir-
tilen alinti, en 6nde gelen Dogu tarihgisi Peter Scheibert’in bir
kitabindan alinmigtir (Lenin Iktidarda. 1918-1922, Devrimde Rus
Halki, Weinheim 1984). Sayfa numarasini su anda verebilecek du-
rumda degilim. Kitab: §6yle bir karistirsaniz alintiy: kolaylikla bu-
lursunuz. Kimi ¢aligmalarimda bunu sayfa numarasi ile de verdim.
Ne var ki su sirada kitapligimdan uzaktayim, bu yiizden sayfalari
tarama isini size birakmak zorundayim.”

Kitapligindan uzakta - Ziirich Universitesi’nin felsefe yuvasin-
da durumlar béyle! S6zii edilen kitap ancak Berlin Kiitiiphanesi’nde
bulunabiliyor, orada da su anda birine verilmis. Haftalar sonra ni-
hayet kitab ele gegirince, inatgiligimin yeni bir zorlu sinavi basla-
dr: 730 sayfanin yalmz notlar1 253 sayfa tutuyor. Yazar Scheibert
kaynaklar konusunda 6yle titiz ki bir satirda ¢ok sayida dipnota
yer veriyor. Béliimlerin dipnotlar1 toplamini hesapliyorum ve ki-
tabin tiimiinde s6ylenmis ve yazilmis kaynak olarak 8565 dipnot
oldugu gériiliiyor. $6yle bir karigtirmak ve kolaylikla bulmak ha?
Olay iletisimsel suskunluk’la 6rtbas etme gabasi biiyiik. 500 say-
fay1 sirf bir alint1 bulmak i¢n okuyacak zaman kimde var? Ama
bende de tam sona gelmisken vazgegecek g6z yok. Rus Devrimi'ne
iliskin yogun malzeme birikimini okumak 6yle kolay degil, ama

«
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bu zahmetin bana higbir zarar yok, ¢iinkii orada olanlar1 ben az
biliyorum, benim bildiklerimin de azi orada.

“Sabotajlara vb. Karg1 Miicadele I¢in Olaganiistii Komisyonlar”
ve Ceka’ya iligkin boéliimde, Halk Komiserligine bagh bu gizli

ajanlarin, i¢ savasin en zorlu yillar: i¢indeki rolii iistiinde duru-.

luyor. Okuyorum. Onlarin bagkan: olan, Polonya soylularindan
Lenin’in giivendigi Feliks Dzerzhinskij, 1918 basinda, Ceka’nin
politik diismanlara degil spekiilatérlere karsi kullanilmasi ge-
rektigini s6ylemis. Basinda, hatta gizli polisin haftalik organin-
da bile, bu birligin yeterince denetlenmedigine yonelik elestiri
varmi§. Pravda, komisyonlarin kétiiye kullanilmasina kars1 par-
ti kampanyasi baglatmis, parti merkez komitesi bir genelgesinde
“uygunsuz, hatta bazen cani kigilerin” polise sizabilmesinden ya-
kinmig. Kirsal bélgelerde, sovyetler ile gekistler arasinda siirekli
¢atisma ¢ikiyormus. Kendisine yapilan suikastin heniiz etkisinde
olan Lenin, “g6ze batan hatalar1” Ceka’nin kendisinin diizeltebile-
cegini belirterek ortami sakinlestirmis. Ne zaman ki dis diigman
1920°de alt edilip NEP’e (Yeni Ekonomi Politikasr’na, Y.O.) ge-
¢ilmis, o zaman Kamenev’in, uzmanlarin biiyiik béliimiini sivil
mahkemelere devretme 6nerisini Lenin kabul etmis. Bu tartigma-
larin ortasinda Ceka’nin Ukrayna’daki Krasnyj Mec gazetesi, 1919
yazinda goriigiinii $6yle ifade etmis:

“Cekistler, devrimin bekgileridir. (...) Yeni bir ahlakimiz var;
insancilligimiz mutlaktir, her gesit zorlamanin ve baskinin yok
edilmesi ideallerine dayanir. Her seye hakkimiz var, diinyada ilk
kez kilicimizi (...) herkesin ézgiirliigii ve tiim esirlerin kurtulusu
i¢in kinindan ¢ikariyoruz.”

~ Kitapta, Lenin’in bu Ukrayna gazetesiyle herhangi bir ilintisine
dair en ufak bir isaret yok; nasil olsun ki? Lenin, Moskova’'daki
Pravda’ya yakin, onun gériisii de kargtti.

Dongii: Alint1 Lenin’e ait degil (Bertolt Brecht’le de ilgisi yok).
Alintidaki soru isaretli ahlak¢ilik, Ukraynal: bir tagra redaktorii-
niin kanl i¢ savas icindeki gériigiinii yansitmakta. Yani Liibbe ve
Kinkel'in sugladig: gibi genelgeger bir resmi parti ideolojisini tem-
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sil edecek konumda degil asla. Kald: ki alint, aykir1 bir bigimde
kisaltma yapilarak bir de anlam saptirmasi olmustur.

Gilginlik sisteminin gegersizlestirilmesi, oyle ni? Suglamalar
ancak her seye hakki oldugunu iddia edeni gegersizlestiriyor.

Proleterlerin Incil’i

Marksizm, entelektiiel bir projeydi, yaratiklarin vahsi diizeni-
nin kargisina insani bir tagarim koyuyordu: Diigiinme. Diinyanin
gidigine, tanr eliyle degil, parayla da degil, soykirim yoluyla da
degil, gergekten kolektif olan aklin sayesinde bir diizenleme sag-
lamak, ki o akil, mutlandiric1 geligim yasalarinin bilinecegine ve
¢ikis i¢in bunlardan yararlanilabilecegine inaniyordu.

Bu caba, kolektif akilsizliga saplandi ve ister istemez bagarisiz
oldu. Ama dikkat gekici olan, bu kadar ¢ok entelektiielin, aklin ba-
sarisizliging alkig tutmasidir. Bir yazarlar bulusmasinda Riidiger
Safranski de, tarihe bir noktadan bakigla yon vermek istemenin
totaliter bir ¢ilginlik diigiincesi oldugunu iddia etti. Bu yiizyilin
getirdigi deneyim ise yuymus: Eger bir biitiinliiklii akil kendini ka-
bul ettirseydi bu, olsa olsa daha da biiyiik felaket olurdu. Buarada,
¢6ziim ¢abalarinin hepsi de soru isaretli degilmis, yalnizca biiyiik
¢abalarmig, tam bir bagariy1 kesinleyen nihai gabalarmis soru
isaretli olan. Salt belli amaca yonelik diizenlemeler, gegicilikler
ve ehveni ser’ler yeglenmeliymis. Fikirler politikasindan uzaklas-
mak gerekirmis, “tarihin kaosu iginden rastgele gegmek iizere”...
Boylece Peter Glotz’un animsattig1 “pazar ekonomisiyle uyusabi-
lecek bir akilcilik arayin” tiiriinden ¢ok yumugatilmis, sosyal de-
mokratca katkilar hemen s6kiin eder. Entelektiiellerin ve edebiyat-
¢ilarin artik yararhh olmak istemeyi birakmalar: ve algakgéniillii
bir kabullenmeyi 6grenmeleri istenir.

Bu akil kargit1 ideoloji, tarihe miidahale etmenin yalnizca sap-
mus bir ¢abasidir belki de. Ama, kuglarin, salt hissettikleri takatsiz-
ligi agmi§ gériinmek i¢in nafile ¢irpinmalarindan ibaret bile olsa,
yine de onun anarsist tavrini ierir. Ya da sorumluluk ilkesinden
diipediiz korkakga bir kagi§ s6z konusudur. Pazar diizenlemesinin
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sozde kendiligindenliginin ardinda higbir fikir bulunmadigini
sanmak, kendini aldatma degil midir? Para, maddelesmis diisiin-
medir. Diigiiniilenin bir belgesidir. Pazarlanabilir fikirler igin el-
bette. Yalniz, para, esitlik anlaminda akillica diisiinemez. Lobici
kafayla diigiiniir.

Peki bu lobicilige kargi, 6rnegin Hitler karsiti1 koalisyon gibi, ya
da niikleer silahlanmay1 durdurma anlagmasi gibi, biitiinliiklii akil
tiriinii bagarili stratejiler de olmadi mi1? Ve entelektiieller acinacak
bicimde éncelikle kendi durumlarinin iyi olmasiyla ilgilenirken,
Club of Rome (Merkezi Hamburg’'da bulunan uluslararas bir dii-
since kurulusu, Y.O.), 20 yildir ulusal devletlerin olanaklarinin
sinirh oldugu ve ancak global stratejilerden medet umulabilecegi
ahkamini kesip durmuyor mu? Obiir yanda ABD bagkan yardim-
cis1 Al Gore, gok satan kitabi “Dengenin Yolu. Yeryiizii ¢in Bir
Marshall Plam1” kitabinda, artik son kertede 6nemli olanin, diinya-
y1 ekolojik olarak kurtarma adina tek en iist nihai amagla isbirligi
oldugunu yazmiyor mu? Yeni bir totaliterlik mi bu yoksa?

Ben hafif sesle, bir 6nceki hayatimda tarihsel ilerlemeye inan-
mis oldugumu itiraf ediyorum. Gergekten de, yalniz doganin da

degil, hayir, toplumun da alt diizeyden bir iist diizeye geligecegini

diigiiniirdiim. En ist diizey de herkesin mutlulugu idi. Yanilgi mi1?
Zararli bir iitopya mi1? Hayati bir yalan m1? Neden boyle kati yargi-
lar? Insanlar nice zgiin seylere inanmazlar mi? Belki Marksizmi
diinya dini gibi kabul etmek ve ona inananlarin dinsel inang 6z-
giirliiklerini teslim etmek gerekiyor. Komiinizme, bizzat kendi in-
sanlar1 boguna proleterlerin Incil’i dememigsler. Ve Incil’de ne ya-
zar efendim: Insan inancindan dolay: utang duymamahdir.

Tanri, insanin kendini fantezide mutlu etme ¢abasidir
(Feuerbach), peki tanrisi1 olmayan ben kendimi mutlu etme ¢abasi
olarak ne yapacagim? Komiinizm, tanrisi olmayan tek ahlakli diin-
ya gériigiidiir (Freud). Ve Bloch, Incil’de hep “sevgi komiinizmi’ni
bulur: “Miiminler kalabalig: ise tek yiirek, tek ruh idi, ayrica hig-
biri, kendi miilkii olan mallardan s6z etmedi, herkes ortakt:.”
(Havariyun Tarihi, 4,32). Zenginlik mekruhtur, Incil ezilenler ve
yiiklenenler igindir.  Miilksiizliik ahlaksal sayilir, zengin gencin
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tim mallarini satip bedelini cemaatle paylagmasi istenir (Matta
Incili, 10,21). Bir zengin cennete girene dek deve igne deligin-
den geger. (Bu tehdit annemi gocukken ¢aligmada ok zorlamuis.
Yine de Almanya’da ilk olarak kiirk ihracina yogunlagan islerin-

. de iyi dénemlerde 200 kisi ¢aligirmig. Keskin bigaklar gecesinden
[Kistallnacht] sonra bu kaygidan kurtulmus.)

Her iki diinya goriisii de milyonlarca kurban aldi. Hagh sefer-
leri, Hiristiyanlagtirma, engizisyon ve Stalinci temizlik eylemi,
iitopya ne kadar giizelse kotiiye kullanilmasi da o kadar miimkiin
oluyor. Hangi fikir kendini bundan kurtaracak kadar giiglidiir? Ya
da salt unutturmak mi1? ' '

Toplumtun yasali bigimde gelistigi inanci, her seyden 6nce be-
nim kendime zarar verdi. Ciinkii bu bilimsellestirmenin, en azin-
dan bir agmazi vardi kuskusuz: Ne kadar sagmalik yapilsa, ne ka-
dar agagilama, yok sayma, iktidar kétiiye kullanma olsa da, sos-
yalist 6ngoriiniin bir giin her seyi nesnel zorunluluk olan yoluna
koyacagindan emin olunabilirdi. Bu kesinlige gére muhalefet sirf
bir liikks oluyordu. Ozel durumlar igindi o, zorlu giindelik yasam
igin degil. Bekleyin hele, zaman bize ¢alisiyor, mealinde bir gii-
vensiz mirilt1 yetiyordu. Ve zaman galisirken, kirmizi sapkacigiyla
yolu nasil kaybetmis oldugunu fark etmiyordu insan.

Ben kimseye kural koymadim. Ama gerek bana, gerekse bagka-
sina kural konmasini da olsa olsa yarim agiz sugladim. Yeterince
kuram tutucusu degildim ki. Enikonu Engels, Marx ve Komiinistler
Birligi'nin 6tekiiiyeleri, bagindan beri, burjuva 6zgiirliiklerinin el-
bette ki korunacagindan, hatta fazlasinin verileceginden hareket
ediyorlardi. 1847’de Londra’daki I. kongrelerinde, ilk kez 1968°de
Engels’in el yazisiyla kaleme alinmis olarak bulunan bir “Komiinist.
Inan¢ Baglanimi” tasarisi hazirlanmigti. Komiinistlerin amaglari
sorusuna bir ciimleyle yanit veriliyordu:

“Toplumu, her iyesinin, tim yetenek ve giiglerini, tam 6zgiir
olarak ve buyolla o toplumun temel kosullarina dokunmaksizin
gelistirip kullanabilecegi tarzda diizenlemek.”?

Kisa siire sonra bu diisiince Manifesto’da bilinen bigimini
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aldi. Sorun, “her bireyin 6zgiir gelisiminin, herkes i¢in topluca 6z-
guir gelisim kosulu oldugu” bir birligi saglamak’ti. Eyliil 1847°de
Kommunistische Zeitschrift'in (“Komiinist Dergi”, Y.O.) ilk say1-
sinda Karl Schapper §6yle yazmusti:

“Bizler, kigisel ozgiirliigii yok edip diinyay: biiyiik bir kiglaya
veya biiyiik bir ¢aligma evine gevirmek isteyen komiinistlerden
degiliz. Elbette ki rahata kagan ve uyumun 6niinde engel ola-
rak gérdiikleri kisisel 6zgiirligii inkdr ederek kaldirmak isteyen
komiinistler de vardir; ama biz, esitlige 6zgiirliik pahasina ulasg-
mak istemiyoruz. Higbir toplumda kigisel 6zgiirliigiin, birlikte-
lik iistiine kurulu olan toplumdakinden daha biiyiik olamaya-
cagina biz eminiz ve bunu 6niimiizdeki sayilarda kanitlamaya
¢alisacagiz.”

Ozgiirligii kiigiimseyebileceklerini sananlarin baglangicta ké-
miinistlerin yaninda hi¢bir sanslar1 yoktu. Ama ilgingtir ki, her
iki fraksiyon da baglangigtan beri vardi. Bu durumda, her seyin
boylesine 6zgiirlitk¢ii fraksiyon aleyhine alabora olabilmesinin ne
zaman ve nasil oldugu sorusu siirekli ne gikmaktadir. Hata, dik-
tatérce bir diigiince katkisinda yatiyor olmasin? Ya da, “sosyalistler
yasast”, kiirek cezasy, illegalite, cinayet, savag ve kovugsturma gibi
sol iizerine uygulanan tiim baskilariyla tarihin fiili gidisi miydi
bunun su¢lusu? Komiinistlere ne zaman demokratik davranildi ki?
Savag sonrasi Fransa ve Italya’da 6rnegin. Hemen ardindan da ko-
miinistlerin tartigmasiz demokratliklari kendini kanitladi.

Pekidyleyse Almanlarin bu akilsizcasina antikomiinist oluglar:
nereden geliyor? Bu konudaki kargit goriisler, ne zaman bagladi-
g1 bilinmeyecek kadar eskidir. Ne var ki bunlar, benim toplumsal
varligimin 6te yakasinda salt akademik bir anlam tagimaktadir.
Komiinizm, belirtildigi gibi cennet kadar uzakta duruyordu; ki
bunun bir yarar1 vards, o da, tiim uzak projeler gibi, gergekligin
berbat etmesinden kurtuluyordu. $imdi tarih her iki tarafa da siir-
priz yapinca, Doguda solcu bilinen herkes bir anda bu diismanca
antikomiinizmin éniine canli canl atilmis oldu. Bunun rahatsizlik
dogurmasina sagsmamali. Isin akilci 6ziinii aramak ilk kez béylesi-
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ne acillesiyor. Benim gibi antistalinist olmak nigin yeterli olmuyor?
Ben, “komiinistler” dedigimde hep Stalinist olmayanlar1 kastedi-
yorum. Bir totoloji elbet, ama kendi kafama gore. Yani bugiinkii
diismanlik, hedefi daha belirgin olarak neden Stalinist yapilara y6-
nelmiyor? Yoksa o yapilar, sosyalizmi bitiiniiyle tarihin ¢opliigiine
atmay1 hepten hakh gikaracak kadar zorunlu muydu acaba?

Kisisel huzurun belli l¢iide yiizyilin sorunlarina bagimh ol-
masi, istelik de bu sorunlar: goriilebilir vadede kimsenin yanit-
lamayacak olmasi, hi¢ rahat bir durum degil. Ne yapmali peki?
Rastgele kitap karistiriyor ve gok sagiyorum.

Yasalara Dayanan Ylklcﬂardan Bagka Bir Sey Degvil

1847 Manifesto’sunda demokrasi irdelemeleri heniiz geri plan-
da bir rol oynamakta. Ger¢i demokrasi 6nemli bir amag olarak be-
lirtiliyor ama salt proletaryanin egemenlik bigimi tarzinda tanim-
lanmakta. Genel se¢im hakkini olsun, sosyal gérevleri iistlenmis
bir devleti olsun, hi¢ yasamamig§ olan Marx, bu noktada ¢aginin
tutsagidir da. Bunun yerine gii¢lii sézler:

“Komiinistler, goériiy ve niyetlerini gizlemeyi reddederler.
Amaglarina ancak bugiine kadarki tiim toplumsal diizenin zorla
yikilmasiyla ulagabileceklerini agikga bildirirler. Varsin egemen
siniflar bir komiinist devrim tirkiintiisiiyle tir tir titresinler.”

Ama daha bundan yiiz yil kadar 6nce Engels, son yazilarindan
“Fransa’da Sinif Miicadeleleri’ne (1895) girig'inde, yanilindiginm
itiraf eder. Tarihin, kogullar1 timden dénistirdiagiini, 1848’in
miicadele tarzinin artik her bakimdan eskidigini belirtir. Bir yan-
dan sanayi devrimi, kapitalist iiretimin hala genisleme yetisinde
bir temelinin oldugunu ve yikilacak olgunluga heniiz gelmedigini
gostermistir, 6biir yandan, milyonlarca askerin yiiksek patlayicili
silahlarla donatilmasi yoluyla savas olgusunun tiimden doniigiimii,
eski usiil ayaklanmayi ve barikatlarda sokak savagini imkénsizlag-
tirmigtir. Bityiik kentlerin yeni semtleri ve diimdiiz, genis caddele-
ri, sanki yeni toplar i¢in yapilmig gibidir.



Bat: Diye Diye

“Berlin’in kuzeyindeki ve dogusundaki yeni ig¢i semtlerini ken-

di eliyle barikat savag i¢in segen bir devrimci gilgindir... Ig savas

i¢in degismis olan kosullar, simif kavgasi igin de bir o kadar de-
- gismistir. Baskinlar yoluyla veya az sayida bilingli kii¢iik grup-
larin onderligindeki bilingsiz kitlelerle yapilacak devrimlerin
zamani gegti.”*

Onun. yerine simdi segme hakkinin ve meclis éyleminin avan-
‘tajlarim1 kullanma, Meclise August Bebel’in yaninda bagka aday-
lar1 da sokma ve gerek meclis kiirsiisiinden, gerekse eyalet mec-
lislerinde, belediye meclislerinde ve uyusmazlik mahkemelerinde
kendi fikirlerini yayma zamanidir.

“Oyle oldu ki, burjuvazi ve hiikiimet is¢i partisinin yasa dis1
eyleminden ¢ok daha fazlasiyla yasal eyleminden korkar oldu;
ayaklanmasindan fazla. se¢im basarisindan iirkmeye basladi...
Diinya tarihinin ironisi her seyi tepe taklak ediyor. Biz ‘devrim-

ciler’, biz ‘yikicilar’, yasadis: yollardan ve yikmaktan ok daha

iyikoéklesip gelismeyi yasal araglarla saghyoruz.”

Ocak 1996’da gazetede okuduguma gére: 77 yil dnce éldiiriil-
miisolan Rosa Luxemburgve Karl Liebknecht, Friedrichsfelde’deki
anit Oniinde, sosyalistler, sosyal demokratlar, komiinistler,
Spartakistler, Trogkistler ve bagka antifagistlerden 100 bin kisinin
katilimiyla anildi. Kim ve ne olduklarini kesin olarak bilenlere hep
imrenmigimdir. Ben hi¢ bilemedim.

Kiigiikken babama sordum: Evangelist ile Katolik arasinda ne
fark vardir? Babam cevap verdi: Birinin inandig1 tanr sakalsizdur,
otekininki sakalli. Ben, kisa siire ama pek ciddi diigiindiikten son-
ra: “Sakall1 tanriya inananlar hangisi?” Babam: “Katolikler”. Ben:
“Oyleyse Katolik oluyorum.”

Daha sonra okula gittigimde 6gretmene sordum: Komiinistler
ile sosyal demokratlar arasindaki fark nedir? Ogretmen cevap ver-
di: Aslinda her ikisinin de varmak istedigi hedef aynidir, ama biri
0 hedefe reform yoluyla varmak ister, tekiler devrim yoluyla. Ben
(kisa siire ama pek ciddi diigsiindiikten sonra): “Devrim isteyenler
hangileri?” Ogretmen: “Komiinistler”. Ben: “Oyleyse ben komiinist
oluyorum”.
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Devrim elbette ki daha giizeldi, daha maceraliydi, daha gok ce-
saret isterdi, daha tutarhydi. (Tutucularin da alkigladig: 89 sonba-
har devrimi bunu kanitlad: nitekim.) Ama tarihin igine girdikge,
siddet yoluyla yrikmalarin en azin1 komiinistlerin yaptigini kendi-
me itiraf etmek zorunda kaldim. Engels, 1895'teki ad1 gegen yazi-
sinda, istisnasiz tim modern devletlerin devrimler sonucu ortaya
¢iktiklarini animsatiyor:

“Giiniimiizde y1kmaya fanatik¢e kar$: ¢ikanlar, kendileri diiniin
yikicilan degiller mi? 1866 i¢ savagina biz mi sebep olmugtuk
acaba? Hannover kralini, Hessen prensini, Nassau diikiini, yasal
miras olarak edindikleri baba topragindan siiriip o topraklara el
koyan bizler miyiz?.. Seneye hemen hemen 1600 y1l oluyor, Roma
Imparatorlugu’'nda ayn sekilde tehlikeli bir yikic1 parti vardi.
Devletin dinini ve tiim temellerini yerle bir etmisti; tistiine iist-
lik Kaiser’in iradesinin en yiiksek yasa oldugunu bile inkar edi-
yordu, vatansiz, enternasyonal bir partiydi... Kaiser Diokletian,
diizenin, itaatin ve baskinin ortadan kalkmasina daha fazla
seyi.rci kalamadi. Bir Sosyalistler Yasas: - pardon, dilim siirg-
tii, Hiristiyanlar Yasasi tabii ki - evet, bir Hiristiyanlar Yasasi
¢ikardi. Yikicilarin toplantilar: yasaklandi, lokal ve salonlar:
kapatild1 veya hepten yikildi, Hiristiyan belliiikleri, haglar vb.
yasaklandi -aynen Saksonya’da kirmizi mendillerin bile yasak-
lanmas: gibi-. Hiristiyanlarin devlet hizmeti géremeyecekleri,
onbag: bile olamayacaklar: ilan edildi.”*

Ama Hiristiyanlar bu 6zel yasay: alay edercesine yirtarak du-
vardan indirdiler ve kaiser’in sarayini atege verdiler. Bunun iize-
rine baglatilan Hiristiyan kovusturmas: ise tam tersi sonug verdi:
Yalnizca onyedi yil sonra Hiristiyanlik, devletin dini olarak kabul
edildi. Peki 6yleyse, Mademki bir yanda devrimi herkes yapiyor,
6biir yanda 6nemli komiinistler yiiz yildan bu yana parlamenta-
rizmin avantajlarini kavrami§ bulunuyorsa, komiinistlerin 6zelligi
ne ki? Komiinistler ile sosyal demokratlar arasindaki gergek fark
nedir oyleyse? Ortak hedefi, birinin dogmatizm yoluyla, 6tekinin
ise uzlagma yoluyla buluyor olmasindan mu ibaret yani? Ictenlikle
soylemem gerekirse - ha tabii asla igtenlikli olmamak gerekiyor,
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¢iinkii ictenlikli olmak, yalmzca aptallik da degil, iistelik yalniz
kalmak demek - yine de sonucunu bile bile igtenlikle s6ylemem
gerekirse, bu sorunun agik segik yanitini hala bilemedigimi itiraf
etmek zorundayim.

Engels, Manifesto igin sectikleri nitelemenin gerekgesini agik-
lamak igin sunlar1 yazmg: “1847°de sosyalizm bir burjuva hareke-
tiydi, komiinizm ise ig¢i hareketiydi.” Devrimin yenilgisi ve sonra
Lassalle’in daha az cesur olan kurtulug kavrami iizerine iggiler de
sosyalizm sézciigiine sahip giktilar. Ama ardindan Kapital yayin-
laninca, giderek bu kavram tiim Alman sosyalistlerinin donanimi
oldu. Hemen sonra, Marx’in ve Engels’in hep bizim partimiz dedigi
Liebknecht ile Bebel’in liderligindeki Sosyaldemokrat s¢i Partisi,
Komiinist Manifesto’'nun ilkelerini benimsedigini agik¢a ilan etti.
Bu arada bazi vurgular giincellestirilmigti. Ornegin Engels, kimi
sosyal demokratlarin devletlestirme tutkusunu yeniden elestirdi.

Peki ig¢i hareketinin tarihinde bu gezintinin benim solcu ola-
rak rahatsizligimla ne ilgisi var? Solcular, kimin kaybetme nedeni-
nin daha iyi oldugu iistiine daha ¢ok tartigacaklardir. Rahatsizlik,
en kiigiik ayrima iligskin, o geleneksel zorlamadan besleniyor. Ve
ben agik ayrim ¢izgisini aramak igin bosuna gabaladikga, hararet-

le tartisilan kuramsal ortiigmeler ve pratik tutarsizliklar da bir o .

kadar paradoksal bigimde iistiime geliyor. Hala da &yle. Sonuglari
hakli olarak trajik diye tasvir edilmekte ama daha az komik de de-
gil dogrusu.

Alman ve Rus Kasim devrimleri (Rus takviminde Ekim, Y.O.)
isci hareketini 6nce tiimiiyle ayrigtirmigti. Sosyal demokratlar, eni-
konu kendilerini iktidara getirmis olan devrimden vazgegtiklerini
soylityorlardi. Golo Mann, “Alman Tarihi”nde bu par¢alanmighgi
§0yle tasvir ediyor: '

“Pratik ¢aligmaya daha yatkin, ama zihinsel qeli'$kileri giderme-
de daha az yetkin olan sosyal demokratlarin zihinlerindeki bu
ne geliskidir, omuzlarindaki bu ne agir yiiktiir! Devrimi 6nle-
mek i¢in ellerinden gelen her seyi yaptilar; ama daha 6nce ken-
dilerine devrimci diyorlardi, ayrica devrimci ¢abalarinin simdi
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bogulmasina yardim ettikleri insanlar kendi saflarindan ¢ik-
muglardi. Generallerle ve sag ile birlesip kizil devrimi yenilgiye
ugrattilar; ama devrimi kontrol altinda tutmak i¢in zaman za-
man ve zorunlu olarak devrime katildiklarindan -kald: ki eski
kuramlar ve isimler de onlar:1 bagliyordu- generaller ve sagcilar
ileride onlar1 devrimi yapmi§ olmakla suglayacaklardi; bu arada
radikal sol da onlari1 devrime ihanetle sugladi. Kendi kendile-
riyle, yani temsil ettiklerini savunduklari sosyalizmle miicadele
i¢in diiymanlariyla birlesmis gériindiiler.”*

Evet, her ikisi de sosyalizme kendi tarzlarinda engel olmus
da olsalar, her ikisi de yine hala sosyalizmi amaglama iddiasin-
dalar. Eger Noske'nin ve bagka sosyal demokrat liderlerin Rosa
Luxemburg ve Karl. Liebknecht’in o&ldiiriilmesine karigtiklari,
tarihgilerin yakin zamanda belgelerle kanitlayabileceklerini be-
lirttikleri gibi gergekse,. sosyalistler, 1918°’de -kurulan KPD’nin
(Kommunistische Partei Deutschlands - Almanya Komiinist
Partisi, Y.O.) daha sonra Stalinist olmasina izin vermeyecek biri-
cik iki kisiyi 6ldiirmiis oluyorlar. Kisilere tapinma (Lasalle), cina-
yet (Luxemburg/Liebknecht), emperyal emeller (savas kredilerine
olumlu oy vermek), siddet (Zérgibel’in kanli Mayis’) - biitiin bun-
lar SPD (Soszialdemokratische Partei Deutschlands — Almanya
Sosyaldemokrat Partisi, Y.O.) icinde de var olan totaliter takinti-
lardur.

Elbette ki sosyal demokratlarin yaptiklari, daha sonra Stalin
liderliginde olacaklara benzemiyor. Ama nazi rejimi, nasil hiiki-
metlerinde hemen sonuna kadar sosyal demokratlarin lider rolii
oynadig: kapitalist Weimar Demokrasisi’'nin dogrudan sonucu
olarak yorumlanamazsa, Stalinizm de komiinist tasarimlarin ve
Ekim Devrimi’'nin dogrudan bir sonucu degildir. Horkheimer’in
ok alintilanan “Ama kapitalizmden s6z etmek istemeyen, fagizm
dendiginde de sussun”, ciimlesi §6yle tamamlanabilir: Stalinizm’de
susan, komiinizmden de s6z etmesin: Bence her iki baglantida ne-
densellikler var ama zorunluluk yok. Her iki asirilik da, baglan-
gigtaki sistemin tiimden sapmighklarini gostermekte, gerek de-
mokratik gerekse devrimci halk egemenleginin kontroldan giktig1
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kosullar biitiiniiyle ortaya ¢ikmakta. Dikkatli olunmasi i¢in bir
animsatma diyelim buna, ¢iinkii gerek ekonomik lobiciligin ké-
titye kullanilmasindan, gerekse kisilere tapinmadan ve paranoit
¢ilginlik tasarimlarindan korunmus hi¢bir diizen yoktur besbelli.

Ama burada agiklanan baglantida beni yozlagmis secenek de-
gil, orijinali ilgilendiriyor. Kald1 ki Stalinizmden s6z etmek bana
fasizmden s6z etmekten daha zor geliyor, ¢iinkii bizim i¢in cid-
di tarih yazimi ancak Sovyetler Birligi'nin sona erip yavas yavag
arsivlerin agilmasiyla miimkiin olabildi. Daha 6nce duyulanlar,
yer altindan gelen parga boliik sesler gibiydi. Kulak verebilirdin,
ama vermeyebilirdin de. Ancak simdi o s6z pargalar: birleserek
acik bir bitiin olusturuyor: Demek ki Stalin yénetiminde, Hitler
rejiminden daha ¢ok sayida komiinist 6ldiiriilmiig! Sirf bu yiizden
bile giiniimiizde alis1ldig1 gibi komiinistler sézciigi ile Stalinistler
s6zcligiinii yakin anlamda kullanmak olmaz. Bu da kurbanlan
agagilamaktir.

Cikis sorumuz olan sosyal demokratlar ile komiinistler arasin-
daki ayrima gelince: Siirekli iddia edildigi gibi birinin demokrasi-
yi benimsedigi, 6tekininse diktatorliigi benimsedigi savi da bana
ok ilkel gériiniiyor. Ne Federal Alman Cumhuriyeti, siisleyici
demokrasi sozciigii ile geregi gibi nitelenmis olur, ne de Alman
Demokratik Cumhuriyeti, karalayic1 diktatérliik deyimi ile dog-
ru nitelenmis olur. Séylenecek ¢ok sey var. ADC zamaninda kla-
sik diktatérliikler olarak, binlerce insanin sorgusuz sualsiz yitip
gittigi, Arjantin, Uruguay ve $ili, Kambogya ve Endonezya, gibi
iilkeleri anlardik. Nihayet terk edilmis olan eski moda proletarya
diktatérliigii kavrami aslinda halk egemenligi anlamina geliyordu
ve eski devletin yikilmasinin ardindan tam 6zgiir ve kendi kendini
yoneten bir topluma gegis igin salt bir gegici evreydi. Peki SPD’nin
tasarimi da aym degil mi(ydi)?

SPD’nin siirgiindeki y6netimi, 1934’te Prag Manifestosu olarak
bilinen bir programatik yazida, Weimar Cumbhuriyeti dénemin-
deki 14 yillik sosyal demokrat politikanin bir bilangosunu ¢ikar-
mistr: Buna gore, 1918°de hi¢bir direnisle kargilasmaksizin yéne-
time gelinmigti, ama iktidar géniillii olarak burjuva partileriyle,
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gecmisten kalan biirokrasiyle ve hatta yeniden 6rgiitlenmis askeri
aygitla bile paylagilmigti.

“Eskidevlet aygitinin hemen hig degistirilmeksizin devralinma-
s1, savag sirasinda geregi gibi bilgi edinememis olan ig¢i hareke-
“ tinin yaptig1 agir bir tarihsel hatayd1”

Bunun igin parti, nazilere kargi tiimden bir devrime ¢agr ¢1-
karmakta:

“Ister sosyal demokrat, ister komiinist, ister gok sayidaki dag:-
nik gruplarin iyeleri olsun, diktatéljliigiiﬂ ditymani olarak mii-
cadelede hepsi aym sosyalist devrimcidirler. Ig¢i sinifinin birli-
gi, tarihin kendisinin dayatti§1 bir zorunluluktur.”

(Zorunlu birlesme: demek bu aslinda sosyal demokrat bir fikir-
mig?) Birlikte yapilacak devrimin hedefleri de $6yle konmus:

“Biryiik toprak miilkiyetinin tazminatsiz olarak derhal kaldiril-
masy; tarim arazisinin, devlet olanaklariyla yeterli destek verile-
rek yasayabilir koyli yerlesimleri ve toprak ig¢ilerine ait koope-
ratif isletmeler olusturmak amaciyla kullanilmasi. Agir sanayi-
deki 6zel miilkiyetin derhal ve tazminatsiz olarak kaldirilmasi...
Biiyiik bankalarin toplumsallagtirilmasi ve devralinmasi.”

Busosyal demokrattalepler gergekten de harfi harfine yerine ge-
tirildi - ama ancak komiinistler tarafindan.ve Alman Demokratik
Cumhuriyeti’'nde. (Nitekim ADC’de en devrimci olan yan da bu
reformlardi.) '

1934’te nazilerin tiimden bir devrim yapabilecek kimseyi orta-
likta birakmayacag: tasavvur edilememis besbelli. Bugiin Yahudi
arkadaglar, zirhli polis araglariyla gevrelenmis, girisi elektronik
giivenlik setleriyle ve gevredeki gatilarda mevzilenmis keskin ni-
sancilarla korunan Berlin Judaicum Merkezi'nin a¢itligindan sonra
cekinerek bana §oyle diyorlar: Miittefiklerin Almanlayi fagizmden
kurtardig: dogru degil. Fagizm Almanlarin elinden alind: sadece.

Evet, Almanlarin elinden fagizmi aldilar, yerine kendi rejimle-
rini verdiler. Almanlar kendi 6zerkliklerini yanlig kullanmiglardi.
Ya Alman solu? Evet, o da. Benim kanimca komiinistler ve sosyal
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demokratlar, yiiz yi1llik tékezlemelere, sayisiz bélitnmelere ve itti-
faklara kargin ancak ellili yillarda bu dikte edilen kosullar altinda
nihayet hi¢ karigtirilamayacak bigimde birbirinden ayrilarak be-
lirlendiler. Sosyalizme giden Almanlara 6zgiiyol, Ackermann veya
Moskova’dan Herrnstadt ve Zaisser gevresi 6zgiirlitkk¢ii komiinist-
lerinden, Ulbricht eliyle 17 Haziran 1953’te saptirildi. Marx’in,
tam 6zgiirliigii en yiice deger sayan kavrayisindan geriye higbir sey
kalamadi. Sosyal demokratlara ayrimcilik yapilds, tutuklandiklar:
oldu.

Batida ise komiinistlere ayrimcilik ve tutuklamalar yapildi.
Almanlara 6zgii kapitalizm yolu, ayn: sekilde 6zgiirlitkgii sos-
yal demokratlardan saptirildi. Bebel’in, iiretim araglarindaki
ozel miilkiyeti her gesit koleligin temeli sayan ve SPD’nin 1925
Heidelberg parti programinda §éyle dile getirilmis olan kavrayi-
sindan eser kalmadu:

“Is¢i sinifi, hedefine ancak iiretim araglar iizerindeki 6zel miil-
kiyetin toplumsal miilkiyete d6niigmesiyle ulasabilir.”

PDS’in (Demokratik Sosyalizm Partisi: Dogudaki Sosyalist
Birlik Partisi SPD’nin birlesmeden sonraki bir ¢esit devami olan
parti, Y.0.) istihbarat i¢in gozlenmesi tartigmalarinda Berlin’den
FDP (“Hiir Demokrat Parti”, Y.O.) iiyesi Rolf-Peter Lange’nin,
SPD’yi (Sosyal Demokrat Parti, Y.O.) 1959 Godesberg programina
dek anayasa diigmani bir 6rgiit olmakla suglamasibosuna degildir.
Kapital mant1g1 6niinde ve béylece de en yiice hukuksal varlik ola-
rak 6zel miilkiyet 6niinde secdeye varma ancak 1959 programinda
gerceklesmistir. Aslinda yalnizca miilk iistiinde her gegit kullanim
giicii ile ilintili olan yumugatmalar, gelir dagiliminda en azindan
kriz dénemleri icin pek de teselli edici olmamgtir. Ozel miilkiye-
tin, toplumsal olarak kontrol edilemez bi¢imde gii¢ birikimi igin
kullanilmas: yasaklanmigti.

Solun hangi kanadi, baglangigtaki tasarimindan daha fazla uza-
ga digtii acaba? Bosuna bir soru, ¢iinkii sorun yanilgida sadakat
degil ki. Ama yine de belli bir bilinebilirlik beklenir elbet. Esasinda
Ikinci Diinya Savasi felaketinden, fagizmden ve Stalinizmden son-
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ra sol’'un modern igin anlami nedir? Buna en tutucu ama benim
icin de en aydinlatici yanit1 1981’de Italyan Flores d’Arcais vermis:
““Sol’ kavramimi 6zgiirliigiin, esitligin, kardesligin kisaltilmigi ola-
rak yorumlamak, asla keyfi bir davranis degildir.”*

Ama bu yiice amag igin yasanan 200 yillik deneyim, 6zgiirliitk
ile esitligin birbirini digladigimi kanitlamad: mi? (Hele kardeslik-
ten en iyisi hi¢ s6z etmeyelim.) Da..a iyi ¢6ziimlere kavusulma-
dan, sol, illa bir 6éncelik i¢in davranmak zorunlulugunu duymus,

‘Bu durumda her sponsorun bu karara nasil vardigimi bulmak igin
- li¢ tahmin yapilabilir. Komiinistler, egitligi gorev bildiler ve 6zgiir-

lik¢ii insan haklarina aykir: distiiler. Sosyal demokratlar ise, 6z-
girliigii gorevbildiler ve sosyal insan haklarina aykir: diistiiler (bu
konuya son boliimde ayrica girilecek). Hangi aykiriigin daha fazla
kurbana mal olduguna gelince, bunun hesap agiginy, tarih, pek gok
bilinmeyenle birlikte mezara gotiirecektir.

Sol sosyal demokratlar, hiikiimetten diigiince esitlikteki eksikle-
rini tekrar tekrar giindeme aldilar. 1983’te, “Godesberg Programini
Yenilemenin Zamani Geldi” bagliklh makalesinde Thorias Meyer:
“Esitlik, anahtar talep olmaktadir”, diye uyariyordu. Meyer, sosyal
demokrasinin “merkezi devlet sosyalizmi ile, birakiniz yapsinlar
kapitalizmi arasinda bir tgiincii yolu gerektiren™, esit 6zgiirliik
kavramindan s6z ediyordu. O dénemde bdyle amaglar heniiz daha
sonra ADC Yurttas Hareketine (ADC’de déniisiim déneminde
olusan politik orgiitlenmeler, Y.O.) yoneltildigi kadar alayla kar-
silanmiyordu.

Giiniimiizde SPD’nin ve CDU’nun (sagc1 “Hiristiyan Demokrat
Birligi” partisi, Y.O.) parti programlarinda, 6zgiirliik, adalet, da-
yanigma, gibi temel degerler mutlak 6zdes bulunmakta. Yalnizca
PDS héla egitlik’te temel deger olarak diretiyor. PDS’te program
olarak SED’nin devamui niteligini salt bu direnmede gériiyorum.

1987°de “SPD-SED Temel Degerler Belgesi’nde, “Gerek sosyal
demokratlar, gerekse komiinistler, Avrupa’nin insancil mirasina
hizmeti goérev bilirler. Her ikisi de bu miras1 daha ileri gotiirme
¢abasini, ¢aligsan insanlarin gikarlarina hizmeti, demokrasi ve in-
san haklarin gergeklestirmeyi, iistlenirler”, denmekteydi. Ne var
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ki, bunun nasil gergeklestirilecegi konusunda on yillar boyunca
¢atigacaklardir.

“Tarihsel temel deneyim géstermistir ki, kapitalizme yapilacak
onarimlar yeterli degildir. Ekonomiye ve topluma bir yeni diizen
gereklidir.”

Bu goriis nereden acaba? Elbette SPD’nin 1989 programindan.
Ne yazik kiayni SPD, Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin Federal
Almanya'ya katilmasi goriigmelerinde, bu yeni diizene iliskin ken-
di gériislerinin bir béliimiiniin ADC sosyalizminde madde madde
zaten uygulanmi§ oldugunu saptamada tiimden uyumustur (SPD
program hedefleri: Sinif avantajlarinin kaldirilmasi, gelir ve miilk
dagiliminda daha fazla esitlik, iiretken miilke herkesin katilimi,
arazi ve arsa spekiilasyonunu 6nlemek, arsa ediniminde [miras
yapisi] kullanim haklarinin 6nceligi, demokratik 6ge olarak top-
lumsallagtirma ve kooperatif diisiincesinin desteklenmesi, banka
vesigortalarin temel ekonomik kararlara etkisinin geri ¢ekilmesi.
Tam istihdam ve sosyal giivenlik, ucuz konut ve toplumsal kira hu-
kuku, kadin-erkek hak esitligi, cocuk yuvalari ve tiim giin okullar,
ana-baba’dan bagimsiz egitim sanslari, herkesin spor ve kiiltiire
ulagmasi...).

Birlesme anlagmasinin ve 6zellikle de yangindan mal kagirir-
casina getirilmig para birligi sonucu, “tazminattan 6nce iade” pa-
rolasinin popiiliétc;e kabuliiyle tiim yukaridaki veriler bir kenara
itildi ve Dogu Almanlar, tam da sosyal demokratlarin gériigiin-
ce onarimla kurtarilamaz olmus kapitalizmin oniine atildilar.
Birlesmenin dikte edilmesini reddederek PDS ve Birlik 90/Yesiller,
yalnizca da bu 6rgiitler tutarlica sosyal demokratga davranmuglar-
dir. Bu yeni uzlagmacilikla sosyal demokrasi, 6zellikle Dogudaki
sosyal demokrasi de, benim ve daha pek ¢ok kisinin géziinde ma-
sumiyetini tiimden ve kesinlikle yitirmistir.

Soldaki farkliliklarin merkezindeki kategori olarak hep miil-
kiyet vardir. Ah, son zamanlarda okudugum en komiinistge iirii-
niin SPD’nin bagkanindan geldigini kimsenin bilmemesi ne giizel.
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(Neyse Oskar, “komiinist¢e” deyimini geri aliyorum, ne de olsa
insaniz. Ama buna karsilik bir firsat diistiigiinde, o sol sosyalist
diigiinceler paketinin neden yari yolda kaldigina dair bir agiklama
isterim dogrusu.) 1985’te yayinlanan “Bagka Bir Ilerleme” kitabin-
da Oskar Lafontaine, her iki topluni sistemiyle sert bir hesaplas-
maya girigmis. Dogu eyaletlerinde, politik demokrasi ve isletme
demokrasisi olmaksizin iiretim araglarinin toplumsallagtirilmas,
orgiitli sorumsuzlugu getirmis ve sémiiriiyi (iistelik de verimsiz
olarak) salt bagka bir iktidar elitine devretmis. Ama Batida ekono-
mik bireysel miilkiyet, iistelik hem ¢aliganlarda, hem de sermaye
sahiplerinde toplumsal bir sorumlulugun gelismesini de engelle-
mis:

“Oyleyse, ¢aligmada insanin ézerkligini talep eden kisi, sanayi
¢aligmasinin kogullarini da degistirmek zorundadir, Kapitalist
tilkelerde bu, ekonomik 6zel miilkiyet kosullaridir... Eger ekono-
mik 6zel miilkiyet, 6zgiir bir toplumda 6zgiir kisiligin giivence-
si olsaydi, o zaman bir nazi Almanyas: olmazdi. Alman biyiik
sanayicilerinin bir kesimi, liretim araglarinin 6zel miilkiyetin-
den dogan imtiyazlarini gii¢lii bir devlet eliyle giivenceye almak
i¢in Hitler’in iktidara gelmesine yardimci olmustur. Demek ki
Almanya’da ekonomik 6zel miilkiyet, zaman zaman toplumsal
6zgiirligin tahribine zemin de hazirhyor. Yeryiiziindeki pek ¢ok
askeridiktatorlitk i¢in de benzeri séylenebilir... Yazik ki gok erken
yitirdigimiz Karl-Hermann Flach, yetmisli yillarin baginda bunu
soyle agiklamist1: “Bugiin gok daha net olarak goriiyoruz ki, iire-
tim araglarinin 6zel miilkiyeti ve serbest pazar, kiigiik gruplarin
ozgiirligi karsisinda biyiik kitlenin ézgiirliigiinii dayanilmaz
bigimde sinirlayan siirekli daha fazla bir egitsizligi getirmekte-
dir... Kapitalizmin kuvvetli itici giicii agirlikla 6zel milkiyette
degil, 6zerk iretim birimleri ve ticaret taraflar1 arasindaki ola-
bildigince yiiksek rekabette yatar... Rekabet, gesitli miilkiyet bi-
¢imlerinde orgiitlenebilir. Ve rekabet, devletin hi¢ miidahalesi
olmaksizin tiimden 6zel miilkiyette de bogulur gider.”

Oskar Lafontaine’in onay vermedigi -ki bu nedenle ona bii-
'yitk deger veriyorum- birlesme anlagmasi yiiziinden, hig degilse
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Doguda yapilabilecek degisik miilkiyet big¢imlerinin rekabeti-
ni Orgiitleme sans1 yitirildi. SPD’nin Federal Almanya fraksi-
yonu baskan yardimcisi Rudolf Dressler de bugiin “cok kétii bir
ihmalkéarhik”tan s6z ediyor:

“Ciinkii devlet birliginden sonra, yeni (Dogudan katilan, Y.O.)
eyaletlerdeki bigimsel halk miilkiyetini iretim sermayesinin
genis yayilimh miilkiyetine doniistirmek ve Dogu Almanlari,
saglikls, kérl ve rekabet giicii olan isletmelerin ortagi yapmak
gibi tarihte ilk kez kazanilacak agik bir sans vardi elimizde.””

Bu bi: kerelik sansin bosa harcanmasinin bir nedeni de, Dogu
Almanlarin (ve PDS’teki 6nemli kisilerin) ADC’de hi¢ halk miil-
kiyeti bulunmadigi yolunda kandirilmalaridir. Ben bunu duygusal
olarak hep reddettim, giinkii bagka tiirlii yagamigtim. Nitekim kisa
siire 6nce tahminim onayland1. Bati Berlin’deki Alman Ekonomi
Aragtirmalar1 Enstitiisi Bagkani Prof. Dr. Lutz Hoffmann beni
dogruladi: Devlet miilkiyeti ile halk miilkiyeti arasinda son tah-
lilde higbir fark yoktur. Devlet her zaman halkin miilkiiniin yone-
ticisidir. “Miilk sahibi devlet” diye bir sey yoktur. Halk miilkiyeti
(volkseigen) denen ne varsa gergekten de ADC yurttaglarinin miil-
kiiydi.

Gergi miilk iistiinde tasarruf giicii merkezi planlama ile gok bii-
yiik 6lciide sinirlandirilmigt: ve béylece en azindan iiretimde hic-
bir miilk sahibi bilinci ortaya-¢ikamazdi ve miilk sahibi iglevi fiilen
algilanamazdi. Ama bu sinirlamalar her seyin kime ait oldugunu
hukuken degistirmiyordu. Iste Federal Alman Maliye Bakanhg1
ile onun atadig1 kayyum, ancak bu gergegin iistiinii 6rtme yoluyla,
sanki hukuk onlara, ADC’deki tiim devlet miilkleri iistiinde her
tiirlii tasarruf, devir, satis, hibe, hurdaya ayirma, 'gibi ne isterler-
se yapma yetkisi veriyormus gibi davrandilar. Aslinda yaptiklari,
Doguyu ( Batidaki eski miilk sahiplerine tazminatsiz olarak geri
vermek iizere, .Y.O.) miilksiizlestirmekti. Sosyaldemokratlar da
buna ortak oldular. Bu suglamay: yapmak aslinda yalnizca komii-
nistlerin hakkidir. Ama kiigitk adamin cebi s6z konusu olunca pek
oyle de sayllmaz.
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Kisirdongii: Sosyal demokratlarla komiinistlerin diigiince ve
eylem farkliliklari, birine iyi demokrat, 6tekine haylaz velet dedir-
tecek netlikte bir ayrim yapmay hakhi ¢ikarmaz. Bunlar, benim
sistematik olmasa da igtenlikle siirdiirdiigiim, antikomiinizmin
ardindaki sirr1 ¢6zme gabama da bir katki saglamaz kugkusuz.
Belki de bu sir, pek gok kimseyi dehsete ugratan hinzir deyislerdir.
Heiner Miiller §6yle demis:

“Sinirlarin agilmasi, Batii¢in heniiz hig farkinda olunmamisg so-

nuglar getirebilir. Ciinkii komiinist iitopya ancak gelismis iilke-
" lerde bir anlam kazamyor. Avrupa’'nin ‘bir smokinim olsun’'una

karsihik Rus varyéntl s0yleydi: ‘herkese bir smokin’.” .

Doﬁrulugundan Kugku Duyulanlarin ve
Duyulmayanlarin Yénetimdeki Rolii

Wolgang Thierse’nin bugiin “eski SED’den sinirsiz sayida olan
dogrulugundan kusku duyulmaz iiyeleri” SPD’ye ¢agirmasina kar-
silik, olsa olsa: Cigek buketi icin tegekkiirler, derim. Dogrulugu
kusku gétirmezler'in kugku goétiirmezlere katilmasi, 6yle mi?
I¢inizde giinahsiz kimse ilkini o igsin liitfen. Ikinci garab1 da bu-
yursun igsin isteyen. $erefe, afiyet olsun. Artik bize litfedilip ger-
¢ek sol cennetin kapilarinin ac;llacagl izlenimi uyandig siirece
boyle 6l¢iisiiz tevazular ige yaramaz.

Friedrich Ebert Vakfi 1987°de Temel Degerler Belgesi igin
SED’ye (Sosyalist Birlik Partisi’ne, Y.O.) iliskin bir toplant1 yapt1-
ginda isabetli degerlendirmelere varmigti. Birlesme, aynen kiiltir
alaninda oldugu gibi iki partinin iligkilerinde de 6nce ilkel bir ay-
risima diigiilmesini dogurdu. Iste hakli Dogu inadinin bir kaynag:
daha. Etkisi yavag yavag goriilmekte.

Wolfgang Thierse 1991 sonbaharinda entelektiiellere, bir mah-
kemeye iliskin goriislerini sordugunda, gayet ciddi $6yle yamtla-
mistim: “En yakin ge¢gmisimizi —acimasizca, hakkiyla ve mesafeli
bakisla- ¢6zimlemek iginbir seyler yapilmasi gerektigi konusunda
tiimiiyle ayni diigiincedeyiz. Tagral kalmamak i¢in de agiklama,
donemin kosullarina dayali yapilmis olmali. Gerek giiciin kotii
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kullanimi iistiine, gerekse kotii kullananlarin nedenleri ve 6zgeg-
migleri tistiine, itme ve uyum mekanizmalar: iistiine diigiiniilmesi
gerek.

Bugiinkii ifadelere gore sanki Honecker ile Mielke’den bagkasi-
nin istemedigi bir sistem, nasil oluyordu da ¢ogunluklarca tagini-
yordu? Bu ¢ogunluklar tiim o yillar boyunca hep ve yalmzca kendi
diigiincelerine karg1 m1 davrandilar, yoksa kesinlikle insani olan
bir uyum ihtiyaci m1 onlar1 toplumsal olarak 6nden verili yollari
igsellestirmeye gétiirdii? Sug olusturmayan ama yanls olan yollar:
izlemis insanlari temiz amaglardan da mahrum birakmak ne de-
receye kadar gegerlidir? Cogunluklarin sisteme uyumu, biyolojik
anlamda yagsam zorunlulugu olarak édillendirilirken, psikolojik
anlamda yalnizca suglanacak bir sey midir? Boylesi sorular, aynen
sizin gibi beni de ilgilendiriyor.

Uzun siire kovugsturulan kisi, suglu olur, demis Camus. Ve aci
bir ironiyle §6yle siirdiirmiis: Ancak hepimiz suglu oldugumuz za-
man demokrasi baglar...

Yasamak, suglanmak demektir. Bireysel bagarisizlik ile top-
lumsal bagarisizlik arasindaki ¢izgi akiskandir. Politik sugu yal-
nizca politikacilar tagimaz, y6netilenlerin de koro olugturabilecek
oylar1 vardir. Gergekten higbir ey yapmadigina yemin eden kisi,
bir kéti’ligi yaptigin itiraf etmis oluyor: Ciinkii insan yalnizca
yaptiklarindan degil, yapmadiklarindan da sorumludur.

Bu ciimleyi her seyden 6nce kendimi suglama olarak yaziyo-
rum ve ne séyledigimin farkindayim. Bu kati ilkelilik ile bagta be-
lirtilen ve daha ¢ok uzlagmaci olan sorunlar arasinda kararsizca
salinmaktayim. Eger suglular pismanlikla suglarin1 kabul etseler
ve cezalandirilsalar, buna kargiik kurbanlar da sayg: goriip re-
habilite olsalar, o zaman biz aradakiler, yani 89 sonbahar giigleri,
6zgecmisimizi daha iyi kabullenir ve ge¢misle bagimizi koparir-
dik, diyorsunuz. Herkes igin bir hidayet ve adalet cenneti, 6yle mi?
Korkarim biz o cennetten sonsuza dek ve ¢oktan kovulmus bu-
lunuyoruz. Ayrica suga da indirgenemeyecek olan giinahkar geg-
migimizden asla kopamayacagiz. Gelecegimiz igin tek ¢eyizimiz
bizim o, yenilenecek malzemenin de kendisi iistelik. (Teolojinin

117



118

Daniela Dahn

sundugu temsili sug iistlenme ile bagim hig hos degildir. Yine de bu
konunun irdelenmesinde nasil Hiristiyanliktan bu kadar ¢ok alint:
yaptigima sagiyorum. Ayni sekilde giinahtan dogmus olan dinler,
ahlak 6giitlemede binlerce y1l dndedirler.)

‘Herkes kendi sugu yiiziinden 6lecektir’, s6ziinii bilmek icin
illa Jeremiah peygamber olmak gerekmiyor. Hepimiz en yiiksek
cezaya garptirilmigiz. Ama o zamana kadar hi¢ degilse —tanri
gibi- ¢cabukea biraz kiyamet oynayalim dedik. Bagimsiz bir arag-
tirma komisyonunda ¢alisirken moral galiplerin safinda oturma
hakkini bana kimin verdiginden nasil kusku duydugumu gayet iyi
animsiyorum.”

Thierse’ye, pranga yerine birbirimize yaklagmay, birbirimize
kulak vermeyi 6nermistim. Ama, taraflardan birine daha bagtan
“dogrulugu kusku gotiirenler, gétiirmeyenler” ayrimini yapma
hakki veren bir 6l¢ii iginde degil. Mektubu bugiin okudugumda,
o zamanki ifade tarzima sasiyorum. Sug’tan, bagarisizhik’tan, ken-
dimi suglama’dan ve kétiiliikler’'den s6z etmeye amma da hazir-
musim. Oysa bugiin igimden bir ses, kendime su soruyu daha net
sormamu istiyor: Ne sugu sahi? '

Suglu olmanin iki tarzi vardir: Yaptig1 bir seyden dolay1 sug-
lu olmak, bir seyi yapmamaktan dolay: suglu olmak. Benim igin,
sanirim bityilkk ¢ogunluk igin de, ikinci durum agirhik tagiyor.
Gergekten belirleyici oldugunda, yani baski dayanilmaz oldugun-
da, ben ve bagkalari, susmadik biz. Ister 1968 Prag Baharr'nda, is-
ter 1976 Alman Sonbaharr'nda, ya da bizde Glasnost sans1 hig bu-
lunmaz oldugunda, hi¢ de susmadik. Ama arada elbette bekle-gér
evreleri, ¢ekinserlikler, g6z yummalar ve gormek istememeler de
olmustur.

Boylece, gergek etkileme sansinin olmadigini gére gére parti-
den ayrilmayisim, ihmal sayilabilir. Bu yergi kabuliim. Bu kuru-
lusta merkeziyetgilik enikonu dyle egemendi ki, politbiiro disinda-
ki her iiye aslinda atomize durumdaydi. Bu yapilara boyun egmek
tiimiiyle anlamsizd1.

Ovysa kendini belli kisilerle 6rgiitsel bag iginde hissetmek hig
de anlamsiz degildi. Tam da bu yapilari, onu en iyi taniyanlardan
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daha iyi elestiren ¢gitkmamigtir. Toplum kuramcis1 muhaliflerin is-
tisnasiz hepsi partiden gelmedir. (Her gesit haberci, makale yaza-
r1 ve sanat¢1 muhalifleri kastetmiyorum, gergek toplum kuramini
kastediyorum.) Milovan Djilasin “Yeni Sinif”1n1 ¢ok 6nce oku-
mustum. Yoldas (yani parti iiyesi, Y.O.) Wolfgang Harich’in hemen
ayni zamanda kaleme aldig1 “Ozel bir Alman Sosyalizm Yolu igin
Platform”, ig¢i sovyetleri, isletmelerde kar paylagimy, ifade 6zgiirli-
gi, Stasi'nin dagitilmasi, parlamentonun ve mahkemelerin 6zerk-
ligi, gibi devrimci reformlar talep ediyordu. Robert Havemann
cok ilgi ceken konferanslarini parti iiyesi olarak verdi. Alexander
Dubgek’in, Andrey Zakharov’un benim iizerimdeki etkilerini an-
latmigtim. Rudolf Bahro’nun “Alternatifler”i de 1977°de parti de-
neyimlerinden kaynaklaniyordu. Prof. Hermann von Berg’in gev-
resindeki kiigiik bir partili entelektiieller grubu olan Demokratik
Komiinistler Birligi, 1978 de Spiegel’de, bugiiniin goziiyle bakildi-
ginda tam da olacaklari6nceden gérmiisgesine bir “Manifesto” ya-
yinlamisti. Manifesto’da Sovyet politbiirokrasisinin ve agir1 askeri
silahlanmasinin “nesnel gerici oldugu” belirtiliyordu. Bu konsept,
“kuramsal ve siyasal agidan tiimiiyle reforme edilmis bir komii-
nizm” istiyor, radikal bir silahsizlanma, serbest segimler, 6zgiir bir
parlamento ve her yurttagin iktidarin kotiiye kullanilmasina kars:
bagvurabilecegi bagimsiz bir yiikksek mahkeme istiyordu.

“Bu yiizden biz, bir sekreter ve parti biirokrasisi diktatoryast
olan tek parti diktatoryasina karsiyiz, biirokrasinin proletarya
tizerindeki diktatoryasi demek olan ve tiim halka karsi olan pro-
letarya diktatorliigiine kargtyiz, parti gogulculugundan yanayiz,
¢iinkii 6zgiirlitk, Rosa Luxemburg’a gore, hep baska tirli diigii-
nenlerin 6zgirlagidir.”

Aslinda yurttag hareketinin, daha 6nce SED iiyelerince ka-
muoyu oniinde dile getirilmemis hi¢bir orijinal digiincesi yoktu.
(Hareket s6zciigii, cesur yurttaglarin nispeten kiigiik bir toplulugu
i¢in biraz abartili oldugundan, hareketli yurttaglardan sé6z etmek
daha isabetli olacak.) Hareketli yurttaglarin giicii, dikkate deger

medeni cesaret gerektiren kamuya agik eylemlerden meydana .
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gelmekteydi. Cok kisiye cesaret veren bdylesi rizikolu direniglere
saygim biiyiiktii ve bu gruplardan biri da_vet'et'tiginde, okuma ve
tartigma yoluyla hep kendi kiigiik katkimi koymaya g¢aligirdim.
Ama boéylece kendi deneyimimle biliyordum ki: Ortada kuramsal

‘bir tasarim ya da hatta bir kuramsal analiz bile yoktu.

Oysa yoldag Rolf Henrich’in “S6zcii Devlet”i olsun, Humboldt
Universitesi’'nde Michael Brie ve Rainer Land ¢evresince yiiriitiilen
“Sosyalizm Kurami” aragtirma projesi olsun, aforoz edilmis filozof
Peter Ruben’in yukarida s6zii gegen sohbet gevresinde dile getiri-
len tanilar olsun, biitiin bunlarda ok bagka bir t6z vardi. Doguda
oturan ne kadar gok beyin kovusturmaya ugrasa da ardindan eleg-
tirel bir birikim yiikseliyordu. Gerekli olandan ve benim ummak
istedigimden ¢ok azdi gergi, bu dogru. Ama yine de parti digindan
daha fazlayd iste.

' “Spiegel’de  yayinlanan Manifesto'nun  yazarlarinin
“Yoldaglar, bizim elestirimizin propagandasimi yapiniz, Reform-
komiinistleri’nin fikirler paketini popiilerlestiriniz!” ¢agris1 tiim
kanallarda verildi. Yakin ve meslektas ¢cevremizde, tepki verile-
bilir mi, nasil verilebilir, diye diisiindiigiimiizii iyi animsiyorum.
Biz, kamuya a¢ilma olanag: olmayan televizyon gorevlileriydik.
Bat1 kanallarim1 kullanmak ise, parti yonetiminin en sert tepki
gosterdigi bir yoldu. (Kald: ki Batili meslektaglar ile ancak on yil
sonra iligki kurabildim.) Iyi biliyorduk ki, agizdan agiza propa-
ganda da hizla yanlis kulaklara ¢arpacakti. Biz diigiineduralim, o
6zledigimiz Bati kanali, federal parlamentonun bu Manifesto’yu
tartistiginm bildirdi. Hans-Dietrich Genscher, “sinyalleri yiiz yiize
getirmeme” sozii veriyordu. Soguk savasa dénmekle higbir ey ka-
zanilamayacakti. Federal Sans6lye Helmut Schmidt de, “ister kars:
taraftan, ister bizim taraftan olsun, Almanya sinirlari icinde ge-
rilimi azaltmaya ve normallesmeye y6nelmis politikamiz iginde,
keskinlerin bizi yaniltmasina izin verilmemesi”ni talep ediyordu.
Ve Herbert Wehner bir séylesisinde sunu séyliiyordu: “Bunlarin
hepsi bir provokasyonun tutsaklaridir... Bense provokatérlerin ko-
lesi olmaya razidegilim” (Die Welt, 13.1.78). Basimiz egik, birbiri-
mizden ayrildik. '
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Bugiin eger SPD’den biri: “SED i¢inde iki milyon iiyeydiniz,
niye hicbir sey yapmadiniz?” diye sormaya kalkarsa, verecegim
yanit sundan ibaret olur: Hig giilecegim yoktu. Sovyetler Birligi

Komiinist Partisi’'nin iiye sayis1 20 milyondu, Cin Komiinist
Partisi’ninki ise 50 milyon. “Demokratik Atilim”da ise baglangigta -

biz 50 kigiydik. Kurulus ¢agris1 imzalandiginda eve her yarim sa-
atte bir Batil muhabirlerden séylesi i¢in telefon geliyordu. Béylece
en azindan biraz etkili olduguma inanabiliyordum. Déniigiim ha-
reketi, ancak siirekli canli olarak iletilmesi sayesinde miimkiin ol-
mustur.

Yazmay1 aslinda daha once de deneyebilirdim. Bugiin donii-
siim hareketi sonrasi edebiyatin kaynak¢asina bakigimda, Markus
Meckel,Richard Schréder, Martin Gutzeit veya Stephan Hilsberg’in
de aralarinda bulundugu yaklagik bir diizine kadar Dogu
SPD’sinden makale yazar1 gériilyorum. Buna ancak: Hosgeldiniz
meslektaglar, diyebilirim. Nihayet kamuoyuna seslenen bir dili de
bulmug olmaniz ne giizel. Ciinkii teologlar olarak - ki zaten mes-
lek geregi irdeleme yapar onlar - disiplinle kilise icindeki korun-
mus mekéininiza siinmigtiniz. Neden acaba higbiriniz, Christa
Wolf’iin, Stephan Hermlin’in, Volker Braun’un 6rnek olduklar:
gibi, Reklam Yayinevi'ni(ya da en azindan Union Yayinevi'ni veya
bir dinsel yayin tesisini) miigkiill durumda birakmadiniz? -

Bugiinkii uzlagmazhginiz da bu nedenle mi yoksa? Birbirimizle
Don Camillo ve Peppone (Italyan mizah¢1 Guareschi’nin karst fi-
kirli kurgusal karakterleri, Y.O.) gibi karsilagtifimiz zamanlar her
sey cok daha eglenceli gidiyordu. Iki an1: Doga varliklar1 koruma
bolgesi Schorfheide’den aktif bir papaz, her yil bu giizel ama gevre
zararlar tehlikesi altindaki bélgeye gelen tatilciler iin konserler
ve etkinlikler iceren Brodowin Kilise Yaz: diizenlerdi. 1984 yazinda
beni bir okumaya ¢agirmisti. Bir dnceki aksam oraya gittigimde
igisleri ilge bagkaninin sabah gelecegini bildirdigini 6grendim,
bu pek hos bir seye alamet degildi. Bagkan bayan tam zamaninda
papazin makamina geldi. Ben mutfakta oturuyordum, konusmay:

agik kapidan igitmekteydim. Once, bu okumanin sézde usuliine .

uygun olarak bildiriminin yapilmadigini ortaya getirdi. Hemen
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ardindan da yoldas (parti iiyesi) bayan bagkan, (yoldas) yazar igin
reklam brogiirii dagitmaya yetkili olmadig: yolunda papazi uyardi.
Duyurusunu yalnizca kilisenin duyuru camekidninda yapmakla
yetinmeliymis. Nihayet belediye bagkan: bu aksam igin bir disco
orgiitlemekteymis (aylardir béyle bir ey olmamigti) ve bir de itfa-

- iye tatbikat1 yaptiracakmig. Bunlar igin seyirciye ihtiyac1 varmas.

Bagkan bayan biiyiik havalarla ¢ekip gitikten sonra papaz bizzat
kamping alanina gidip ¢adirlar1 dolagarak benim yapacagim oku-
maya iligkin kimsenin yasaklayamayacagi reklami yapti. O aksam
kiliseye yetmis kisi gelmigti. Itfaiye tatbikati konusunda bir sey
duymadim. i ,

1988 kisinda Friedrichshain’daki Samariter Kilisesinde 400
gengoniinde bir okuma yapmigtim. (Benden sonra bir rock grubu-
nun oldugu bildirilmisti, meraklilar1 benim okumamdan sonra da
gelebilirlerdi ama o zamanlar edebiyat ve miizik izleyicileri birbi-
rinden o kadar ayrilmamisti.) Hararetli tartigmanin ardindan ¢ik-
mak istedigimde 6yle bir tipi bastirdi ki higbir kamu ulagim araci-
nin galiymas1 miimkiin degildi. Papaz Eppelmann beni eve getirdi
ve tipi i¢inde bos caddelerden gegerken, onun gikardig kilise igi
gazete hakkinda oldukga illegal tonda bilgi edindim. En yakinda
o gazetede Khruggov'un SBKP XX. Kongresi'ndeki 32 yildir yayin-
lanmamus gizli konusmasi yayinlanacakmis. Metni Polonya’nin
Polityka gazetesinin sefredaktorii ve ayni zamanda PVAP (Polonya
Birlesik Isci Partisi, Y.O.) politbiiro iiyesi Rakovski, Gorbagov’'un
Polonya ziyareti sirasinda ondan istemis, geviri de o gazeteden
yapilmig. Ben kuskusuz Eppelmann kardesten, kardes partiler
iistiine bilgi edinmeyi ¢ok istedim. Béylece Neues Deutschland’in
(ADC’de partinin resmi yayin organi “Yeni Almanya” gazetesi,
Y.O.) yapmadigin1 yapmayi iistlenmisti Ebpelmann. Gazeteyi va-
kitlice sahsen elde etmek i¢in randevulastik. Boyle seyler postayla
gonderilmezdi. Khrusgov’'un konugmasi-o gazetede biiyiik farkla
en radikal metindi, 6yle ki, bu gizlilikgi, isyanci tutum bana bir o
kadar abartili gériindi.

Hep ayni deneyimler: Parti gergekten de 6nder konumdaydy



Bati Diye Diye

kotii seylerde de, kétiiyle miicadelede de. Boyle olunca partiden ay-
rilmak benim igin suctan degil sorumluluktan kagmak olacakt.
Meslegimi birakmak, partiyi birakmaktan daha tutarl gériindii.
Belki de yanlist1 bu. Ama 6yle de olsa, 1968’de Prag’da oldugu gibi
bir liberallegme ancak partinin icinden gelerek olabilirdi. Oyle de
oldu zaten. Baslangigta s6z vardi. Bu durumda o s6z Gorbagov’dan
geldi. '

Fasizmin aksine reel sosyalizm dig iilkelerden bir askeri giig
yoluyla degil, gesitli toplumsal giiglerin uzun bir siire katildiklar
bir igsel aginma siireci yoluyla alt edil mistir. Bu, egemen partilere
kars1 bir ayaklanmaydi, Sovyetler Birligi'nde partinin kendisinden
geldi, 6teki Dogu Avrupa iilkelerindeyse partinin belli kesimleri-
nin katilimiyla gerceklesti. Macaristan’da erken ekonomi reformu,
parti fonksiyonerlerinden kaynaklandi. Caugesku, kendi yoldasla-
rinca tutuklandy; Polonya’daki yuvarlak masa, bizzat partinin bir
bulusuydu; Modrow hiikiimeti, eski elitin reforma hazir kesimle-
rince olugturulan bir gegis sistemiydi. Tim bu iilkelerin halklari,
halen diktatoryal isleyen partinin bazi kesimlerinin, yap1 degi-
sikligine 6nce dogrudan, daha sonra da az veya ¢ok uzmanlagmig
parlamenter muhalefet olarak katildiklarini bizzat yagamiglardir.
Onemli olan, nasil érgiitlenildigi degil, nasil davranildigiydi. Bu
konuda insanlar ayrim yapmay gayet iyi bagaiiyordu. Bunu bil-
meyen, istisnasiz tiim Dogu Avrupa iilkelerinde ni¢in eski komii-
nistlerin dikkat ¢ekici se¢im bagarilari elde ettiklerini asla anlaya-
mayacaktir.

Ben déniigiim hareketini parti perspektifinden daha ¢ok de-
mokratik agilim perspektifinden bakarak yagadim. Inisiyatif sa-
hipleriyle kisisel iliskilerim sayesinde, baslangigta kesin antikapi-
talist olan yurttag hareketinin icine katildim. O zamanda neyse ki
hareket’ten séz edilebilirdi. “Demokratik Atilim”in kurucu mec-
lisinde iilkenin her yerinden gelmis olan delegeler éniinde bana
“cagr1”y1 okuyarak sunmak ve yorumlamak diistii. Miidahale et-
tigim noktalar programdaki bosluklardi, dzellikle de ekonomik
kavrayis gelip ikileme dayanmaktaydi. Kaleme alanlar agirhikla
teologlardi, onlarin arasinda Rainer Eppelmann da bulunuyordu.
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Buna karsihik ortaklaga kararlagtirilmig giizel yerleri zevkle oku-
dum:

“Demokratik Atilim, Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nde poli-
tik muhalefetin bir parcasidir. Uyeleri, ADC’yi kapitalist kogul-
lara geri déndiirmek isteme iddiasina kars: direnirler. Politikaya

~ inamhrhk kazandirmak igin dayanilmaz kosullarin yeniden bi-
¢imlenmesinden yanadirlar. Sosyalizmin bizim i¢in ne demek
olabilecegini yeni 6grenmek istiyoruz”

En sonuridé, 18. yasgimdan beri istedigim seye kavusmugstum:
Mevcut olandan daha sosyalistge bir muhalefet. Simdi artik benim
gibi yeni kurulustan yana olanlarin bunu kabul ettiremeyecekleri
partiden ayrilmak igin gerekgeleri vardi. Katilmak isteyenler ar-
tik tek bir segenege mahkam degillerdi. Bu 6nemli bir deneyim-
di. Ama gergegin heniiz yalnizca yarisiymis meger. Bunun iistii-
ne, hep bildikleri halde susup saklamis olanlarin bir anda yiiksek
sesle yaydiklari moral baskisini artik kaldiramaz olmam eklendi:
SED’in tiimi, hi¢ ayrim gézetmeksizin, bir caniler getesi, bir cina-
yet birligiymis, 6yle mi? Sugluluk duygusu, cezalandirma ihtiyaci
doguruyor.

Devrimlerde sinirleri kuvvetli olmali insanin. Oyle olabilenle-
rin 6niinde sapka ¢ikarilir. “Demokratik Atilim” kisa siire iginde
CDU’nun (sagc1 “Hiristiyan Demokrat Birligi”, Y.O. ) yeniyetme
yandagina doniisiince, kurucularin ¢ogunlugu gibi ben de bu kez
bu hareketten de ayrildim. O zamandan beri, partisiz olmanin
bagimsizliginin tadini ¢ikarmaktayim. Bir daha asla yénetici rol
almak yok! Bir daha rol almak da yok! Bir daha hatalar ve daha
kotiileri icin kolektif sorumluluk, asla!

Ama gerekgelerimdeki igtenligi ve diiriistliigii simdi siiknet
icinde yeniden diisiiniince, partiye girmemdeki gerek¢elerden daha
¢ok, partiden ayrilmamdaki gerekgeler beni rahatsiz ediyor.



BATI KIRMIZI GORUYOR,
DOGU SiYAH

Demokratik Alman Cumhuriyeti Yurttag:
Olmanin Rahatsizlif:

ofe

Iki hasim, kirk yil boyunca birbirlerine demedigini birakma-
mus, silahlarini birbirine dogrultmus, ablukalar, sabotajlar, casus-
luklar ve ambargolar yoluyla birbirlerine kars: miicadele edip dur-
mug. Aniden ve beklenmedik bi¢imde hasimlardan biri, ruhunu
birakiveriyor. Bu durumda 6teki, yere serilmis ezeli diigsmanini
ince ve adil bigcimde yargilamak i¢in insaniistii bir biiyiiklik mi
takinmali? Yoksa kendisi i¢in imaj avantaji saglamak, yani ¢gogun-
luklar: ve yani iktidar1 kazanmak adina, 6tekini bir de sozlii sal-
dirilarla yere bastirma ¢abasina kér$1 direnmeli mi? Bu duruma
diigmiis her yargig, kisisel sayginligina bakilmaksizin, tarafsizligi-
n1 yitirmis olarak reddedilirdi. .

Bay Schiuble’nin kendi kendisiyle pazarlik ederek tamamladig:
bilinen birlesme anlagmasi1 Batida diizenlendi. 17. madde, Alman
Demokratik Cumhuriyeti’nin bir “hukuksuzluk rejimi” oldugunu
yasa giiciiyle saptiyor. Belki dogrudur bu. Belki de degildir. Ama
her gey bir yana, bu konuda Federal Cumhuriyet'in resmi temsilci-
lerinin karar vermeye ahlaksal ehliyetleri yoktur, ¢iinkii tartigma-
s1z bicimde tarafhdirlar.

Hiikiim, bagimsiz ve olabildigince de uluslararas1 bir kuru-
la birakilmaliydi. Birlesmis Milletler'e mesela. Yoksa ADC'nin
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1973’ten bu yana iiye olmasi ve hig 6teki iyeler gibi uyar: alma-
mi§ bulunmasi nedeniyle Birlesmis Milletler de mi tarafsizligini
yitirmis durumda? Aym sekilde ADC'yi uluslararasi hukuka gére
tanimi§ bulunan yiizden fazla iilke de tarafsiz degil yani. Boylece
de hiikiim zaten verilmis oluyor belki.

Alman Demokratik Cumhuriyeti, modern anayasa devleti an-
laminda bir hukuk devleti degildi. ADC’de hukuksuzluk da yapul-
d1. Peki kag hukuksuzluktan sonra bir devlet hukuksuzluk devleti
oluyor? Hukuk bilgini Reinhardt Merkel, “politik sistemlere iligkin
hiikiim igin diinyaca gegerli bir Arsimet noktasinin bulunmadig”
kaygisini onayhiyor.* Oyleyse kiyamet mahkemesi mi beklenecek?
( Batiya katilma sonucu olugan rahatsizlif1 tasvir etmem isteniyor-
sa eger, elbette benzer ve bagka bir rahatsizligin ADC’de siirekli
var oldugunu bir kez olsun dile getirmem gerekir herhalde. Feodal
ve ug diizeyde bir siibjektivizme maruz olunca insan, rahatsizligin
da otesini hisseder elbet. Pek ¢ok yazar ve ben de bunu tasvir et-
tik ve edecegiz de. Ama gsimdi burada bagka bir film oynainakta.
Béliimiin alt baghg1 da benim Alman Demokratik Cumhuriyeti
igindeki rahatsizh@imla degil; salt bir zamanlar Demokratik
Almanya’da yagamis olmaktan gelen bugiinkii agagilanma’ duy-
gumla ilintili.) ' ’

Federal Anayasa mahkemesi bagkani Jutta Limbach, hakl ola-
rak, “hukuksuzluk rejimi” nitelemesinin her seyden 6nce Dogu
Alman halkini kiriminalize ettigini savunmustu. Ben de simdi

. burada bu kavramla polemige giriyorsam, gergekten de ADC'yi

aklamak igin yapmiyorum bunu, kendimi savunmak igin yapiyo-
rum. Bu bakimdan bagtan beri tim argiimanlara, burada bir ta-
rafin 6bir tarafa karg tarafsizhginin s6z konusu olamayacag ve
bu nedenle de beklenmedik bir sonu¢’tan pek s6z edilemeyecegi
sinirlamasiyla kayit koyuyorum.

Ikilem, kavramsal olarak bagliyor. Alman Demokratik
Cumbhuriyeti neydi peki? Bir “buyurgan idareli sosyalizm” mi
(Gorbagov), “asla totaliter olmayan politbiirokratik bir diktatorya”
miyd: (F. Dieckmann), “Nazi rejiminden ve aym sekilde oligarsi-
den ¢ok daha az dehgetli bir diktatorya” miydi (Gauck), “kisa bir
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Stalinist ve daha uzun bir Stalirizm sonrasi otoriter ge¢misi olan”
bir diktatorya miydi (Habermas), bir “modern diktatorya™ miydi
(Kocka), ya da “SED yonetiminin Stalinist etkiler altindaki bir
diktatoryas1” miydi (Keller)?

Hukuksuzluk Devleti’ne y6neitilen esas suglamalari hizhi gekim-
le bir gézden gegirirsek hitkiim vermek de belki daha kolaylagir:
ADC’nin simgesi duvar’di. Duvar, kagma hareketini gekig, pergel
ve bagsak celengi (ADC bayragindaki simgeler, Y.O.) ile 6nlemek
iizere yapilmisti. Aslinda “koruma duvar:” deyimini, 1961’den ¢ok
daha once Adenauer kullanmigti. Adenauer, iicretlerin ve emekli
6deneklerinin dinamikligi sistemini, yani halkin ekonomik bii-
yiimeye katilimini, “Doguya kars1 mali bir koruma duvar1” ola-
rak nitelemisti. Dogu ideolojisinin degerlerine kargi refah yani.

Sonradan beton duvar iistiine “sermaye pek kurnazdir, duvar para

kaldirir” seklinde duvar yazilar: yazildi.

Ekonomik ve politik agiklardan dolay1 ADC, toplumunu duvar-
la gevirmek zorunlulugunu duydu. Zorlugu ¢6zmeyen bir zorunlu
¢6ziim. Hatta tam tersine: Doktorlarin ve biiinicilerin, 6gretmen-
lerin ve otobiis §6forlerinin kagisi engelleamisti ama sosyalizmin

derin mutluluklarina ulagilmamisti. Onun yerine, acaba yiice de’

olsa boyle bir erek, duvar ingas:1 gibi bir 6nlemi biraz olsun hakl
¢ikarir mi, sorusu yiikselmisti. A¢ik bir “hayir” yaniti ile her za-
man el daha gii¢lenir. Clinkii dogru bir yanittir bu. Ne var ki su
ek soruya da izin verilmeli: Acaba iktidardakilerin, “Bati, Alman
Demokratik Cumhuriyeti’nin hayatta kalmasini 6nlemek istiyor”,
savi, salt paranoik bir kagis ¢ilginligi miydi? Tehdit senaryolari
Batida siirekli beslendigi halde, Dogunun tiim kaygilar: giiliing
komplo teorileriymis gibi hep kenara itildi. Gergi sabotaj ve kur
diigiirme, Hallstein doktrini ( Batida, ADC'yi tamiyan iilkelerle
diplomatik iliskilerin kesilmesini isleyen doktrin, Y.O.) ve ticaret
ambargosu, gibi bilgiler ulagiyordu bize, medyanin siirekli saldiris
altindaydik ve yurttaghigimizin taninmamasina maruz kaliyorduk
- ama biitiin bunlarin ardinda bir toplu planin var olabilecegi ka-
nitlanamiyordu. Batida, solun da giigliiligiine karsin kimse boyle
seyleri itiraf edemezdi. Ama segmenlerinde ¢ok genis bir antiko-
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miinist tutum bulunduguna giivenilebilen ve dolayisiyla boylesi
planlarin her seferinde ¢arpic1 bi¢cimde agiga vuruldugu ABD’de

~ durum bambagka. Bagkan yardimcis1 Al Gore, her iki sistem ara-
sindaki on yillar siiren fikir savasint kazanmanin nasil bagarildigs-
ny, tegekkiir edilecek bir agiklikta ortaya koymus:

“Bu bagary, ‘hiir diinya’nin devletlerindeki erkek ve kadinlarin,
" komiinist sistemi yikmay1 yalniz hiikiimet politikasinin degil,
tiim toplumun bir merkezi organizasyon prensibi haline getirmek
igin bilingli ve ortak olarak verdikleri karar sayesinde gergek-
lesti. Bu demek degildir ki, tiim diigiincelere bu ama¢ egemendi
veya her gesit resmi karar bu amag¢ dogrultusunda veriliyordu,
ama lkinci Diinya Savag’'ndan bu yana Batinin tasarladig bii-
. tiin jeopolitik stratejilerin ve sosyal politikalarin asal eksenini
komiinizme karg1 miicadele teskil etmistir. Ornegin Marshall
Plani oncelikle Bat1 Avrupa’da komiinizm fikrinin yayilmasina
kars1 direnis giiciinii artirmak i¢in diigiiniilmiigti. McArthur’un
Japonya’y: toplumsal ve ekonomik olarak yeniden kurma kon-
septi olsun, Truman’in Yunanistan’a ve Tiirkiye'ye yiiklii ekono-
mik yardim gonderilmesi yoniinde 1947 yilindaki karar: olsun,
hep aymi hedefe yénelikti. ABD yénetimindeki Nato ve 6teki
askeri paktlar, s6z konusu ana ilkeden hareketle kurulmustur.
ABD'nin serbest ticaret ve gelismekte olan iilkelere yardim igin
attig1 adim, aslinda kendi ¢ikarina degildi ama temelde komii-
nizme kars1 miicadele amaghydi. Elbette ki bu politika, sancils,
rizikolu, pahali ve tartigmaliyd: da. Kore ve Vietnam savaslan
olsun, niikleer silahlanma yaris1 olsun, antikomiinizmden bagka
tim Amerikan fikirlerini reddeden diktatorlere silah génderil-
mesi olsun, biitiin bunlar ve hemen tiim dis politika ve askeri
politika kararlar, bir sekilde zaman zaman kararsizliklarla
kargilagsalar da yine ayni diisiince odagina hizmet etikleri igin
alinmuglardir... 1957’de Sovyetler Birligi Sputnik’e start vererek
teknolojik bir biiyiik ustalik gésterdiginde, Birlesik Devletler ilk
kez federal diizeyde egitime destek vermeye ge¢ti - ama Bagkan
veya kongre ¢ogunlugu egitim sisteminin iyilestirilmesinin 6z-
giil nemini tanidig1 igin filan degil, sirf dogabilimsel ve teknik
kalitenin sistemler arasindaki miicadelede tagidig:1 6nem ne-
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deniyle yapildi bu. Aym zamanda Amarikan uzay programin
devreye soktuk ki, yine érnegin kongre ¢ogunlugu bir anda uza-
y1 tamma geregini duyuverdigi i¢in degil asla, sirf bu program
komiinizme kars: miicadele ile baglantili gorildiigi igin.. Bu
arada, katkiya boylesine hazir-olmak, korkung¢ abartmalara da
neden oldu: Gerek McCarthy’ciligin iftira kampanyas, gerekse
insanlar1 radyoaktif 151n yagmurunun 6niine atan deneyler, agir1
gayretkesligin trajik sonuglar dogurabilecegini g6steren yalniz-
ca iki ornektir. Ama pratikte tiim programlarin, bizim temel
ilkemize uyup uymamakla 6l¢iildiigii esas nokta aynen korun-
maktaydi. Hatta bir yanda iigiincii diinya tilkelerinde gida iire-
timinin yiikseltilmesi i¢in yesil devrim ile 6biir yanda Avrupa
sendikalarinin CIA tarafindan desteklenmesi gibi birbirinden
¢ok uzak stratejiler bile, asal hedefimize erismede yardimai ola-
caklar igin tasarland1.”™

Asal amag antikomiinizm - bu arada Bati1 Avrupa ig¢i hareketi
herhalde artik CIA’dan yardim bekleyemez. Sistemlerin rekabeti-
nin barigcil, saygili bir yarigma iginde siirdiigiinii de kimse iddia
etmesin. Perde arkasinda her seyin olabildiginden ADC yurttas:
olarak kaygilaniyor, umutlaniyor ve olanlari en azindan seziyor-
duk. Stasi (Devlet Giivenlik Hizmeti, gizli servis, Y.O.) kuskusuz
bunlari biliyordu. Asir1 gayretkeslik her iki tarafta da trajik sonug-
lar dogurmaktaydi. Bunlardan biri de “antifasist koruma duvar1”
idi.

Duvar

Idari suglarla ilgili Berlin Bagsavcis1 Schifgen bana, Berlin sini-
rinda veya Almanya i¢ sinirinda, sinir gérevlilerinin veya mayin-
larin etkisiyle oldugu kanitlanabilen 248 dliim olay: saptandigini
sOyledi. Bu say1 daha 6nce bilinmiyordu ama haberlerde ne zaman
bir simir olayindan s6z edilse insani sikint1 ve utangbasardi: Demek
yine birisi bu ¢aresizlik adimina karar vermis, sinir gérevlileri hig¢
sektirmezler, tam donaniml iki diinya devletinin sinirindaki bu
gece noktasinda belli ki higbir sivil geis miimkiin degil. Her olay
bir tragedyadir.
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Bugiin Krenz & Co. (Egon Krenz ve politbiiro iiyeleri Batida

‘yargilanmig ve 1997°de mahkim edilmiglerdi, Y.O.) hakkindaki

iddianamede hakli olarak, “yasamin korunmasi, devletin kendi
varligini korumasindan agik¢a daha 6nde gelir”, diye yaziyor. Bu
temel ilke miithis hosuma gidiyor. Béyle bir ahlak yerlegse ve yasal
olarak da saptansa gercekten gok giizel olurdu. Boyle bir sey Bati
i¢in de yepyeni bir iddia tagirdi. Her ne kadar bu temel ilke ciddi-
ye alindiginda ordularin varligini da genelde digliyor olsa da ben
yine 6liimciil silahlanma sonuglarindan baglayacak degilim yine;
federal orduda rutin talimler 2400 insanin yagamina mal olmus.
(NVA’da [ADC’nin “Ulusal Halk Ordusu”, Y.O.] bunun kargilig:
olan rakam nedir, bilmiyorum.) Son bdliimde gerekgelerini belir-
tecegim gibi 6nemle kars1 ¢iktifim noktalar tagiyan yiirirlikteki
Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’ne bir géz atmak, kamt olarak
yetecektir. '

Yagama hakki, madde 2’de korunmug. Bu maddeye gore, yasal
dayanag) olan bir 6liim cezasinin varligi gibi bir istisna diginda:

“Kasith bir 6ldiirme uygulanamaz. Asagidaki kogullarda kag¢:-
nilmaz gerekli siddet kullammrndan kaynaklanan 6ldiirme, bu
maddenin ihlali olarak gériilmez: ...

b) Usuliine uygun bir gozalt: islemini uygulamak veya usuliine
uygun olarak gozaltina alinmig bir kisinin kagma tesebbiisiinii
onlemek i¢in zorunluluk olmugsa;

c) Bir isyan1 veya bir ayaklanmay1 yasalar ¢ercevesinde bastir-
mak i¢in zorunluluk olmugsa”. ’

(Demek ki Leipzig’de tanklar [d6niigiim hareketi sirasinda,
Y.O.] ates etmis olsalar, insan haklar: ihlali bile sayilmayacaktu.
Grotesk dogrusu!) Dahasi, g6zaltina alma hakkinin bulundugu
yerde gerekirse dldiirme hakk: da var yani. Bu durumda (b) ben-
dinin mantigina gore, gézaltina almak amaciyla 6ldiirmeye izin
verilip verilmemesini tahkik etmek degil de yalnizca gézaltina
alma isleminin usuliine uygun olup olmadigini tahkik etmek esas
oluyor. .

Tam donaniml iki siiper gii¢ arasindaki askeri yasak bolgede
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patlayan silahlar, kaginilmaz gerekli siddet kullanimm miydi? Bu
soru hukuksal yarginin digina cikiyor, o zaman isin icine politika
girer. Politikayive ahlaki tiimiiyle digta birakmamak i¢in Radbruch
formiilii (Radbruch’'un 1947’de yayinlanmis olan ve Almanya’da
hukuk felsefesi agisindan sik sik bagvurulan .makalesindeki, yasa
ile adalet arasinda islenen formiil, Y.O.) yeniden konugulur oldu.
Yiirekten selamliyorum bunu, ¢iinkii agir hukuk dist yasalari ileri-
de kabul etmeyebilmek icin gergekten de tek sans bu. Hatta Avrupa
Komisyonu’'nun 1950’de kabul ettigi, s6z konusu Insan Haklari
Sozlesmesi, her nasilsa buna ¢ok da giizel bir formiilasyon bulmus.
Madde 7 (1)’'de geriye isleme yasag1 kesinlendikten sonra (2) bentte
$0yle deniyor:

“Islendigi tarihte uygar halklarca kabul edilmis genel hukuk
esaslarina gore cezayi gerektiren bir eyleminden veya ihmalin-
den dolay1 suglu duruma diigmiis kiginin cezalandirilmas: veya
mahkdam edilmesi bu madde yoluyla engellenemez.”

Harika. Ama bu maddenin altinda kiigiik bir dipnot oldugunu -

dehgetle goriiyorum. Notta belirtildigine gére Federal Almanya,
sozlesmenin onayinda bu madde igin ¢ekince koyma hakkini kul-
lanmi§. Anayasaya génderme yapilarak, 7. maddenin (2) bendinin
kullanim alaninda kesin geriye isleme yasag: bulundugu igin bu
bendin kullanilamayacag agik agik ifade edilmis. Y1l 1952. O za-
manlar nazileri kucaklamagabasivardiya! Ikincibir Niirnberg’'den
kaginilmaliydi. Sonug olarak en iist federal mahkeme, sayisiz dire-
nig¢iyi 6lime mahkdm etmis olan nazi yargiglarini beraat ettir-
migti. Gerekge: “Devletin kendi varligini koruma hakki”ydi, “Bir
6liim kalim savaginda... tiim halklar, devleti korumak iin sert ya-
salar koymuglardir.”

Opysa bugiin mesele Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin hu-
kuksuzluk devleti oldugunu kanitlamak olunca, Radbruch formii-
liine karg1 o zaman konmus olan ¢ekince yok sayildi. Bir de Dogu
Almanlarin, Batinin bu siirekli ikiyiizli ¢ifte standardindan ku-
sacak hale gelmelerine nigin sasiliyor ki? Ya da bu, yine o en ilkel
ahlak olan komiinizm diismanlig1 olmasin?
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Demek ki ADC’nin hesabinin hukuksal olarak gériilmesine
baglamadan 6nce yasal 6n kosullarin hazirlanmas: gerek. Cinkii
aksi halde ben Krenz & Co.nun avukat: olsam, saniklarin 6zellikle
de Bat1 6l¢iisiine goére higbir hukuksuzluk bilincine kapilmama-
lar1 gerektigini savunurdum. Ciinkii salt “devletin kendi varhig:-
n1 koruma hakki’ndan hareket etmislerdi, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi’nde de yer alan “kaginilmaz gerekli siddet kullanimi”
s6z konusuydu. Kaldi ki “diyelim aksi de olsa”, Federal Almanya’nin
giivenceye aldig1 kesin geriye isleme yasagina dayanilabilirdi.

Bigimsel hukuk olarak bu piiriizsiiz isleyebilirdi, ama her gesit
saghkl: insan aklimn mantiginin diginda kalirdi. Bu yiizden poli-
tikacilar gogunlukla farkh gerekgelendiriyorlar, 6rnegin Christian
Strébele’nin (Birlik 90/ Yesiller Partisi'nden avukat politikaci, Y.O.)
9 Kasim 1995’te bir agik oturumda Egon Krenz'e séyledigi gibi:

“Sinur, salt kagmak isteyen ADC yurttaglarini igeride tutmaya
hizmet ediyordu... Onlarin vurulmasi gerekiyordu ve onlar vu-
ruldular. Bu, politik sorumlulugu da sizde bulunan ¢ok agirlas-
tirica bir hatadir.”

Gergekten de ADC her zaman birgok insanin iilkeyi birak-

'_ mak istemesi ikileminden bir tiirlii kurtulamamistir. Ne var ki,
ayrilmak isteyen herkesin vurulmak istendigi ve vuruldugu iddi-
as1, ¢ok yaygin bir tarih kirleticiligidir. Yazik ki Yegsiller de, konu
Dogu Al'manya oldu mu bugiine dek gogunlukla bilgi ve yetenek
yoksunluguyla davrandilar. Bay Strobele’nin Checkpoint Charlie
(Berlin’de, ABD isgal bélgesinden Doguya gegis kontrol noktasi,
Y.O.) binasina bir ugramasinmi 6neririm. Orada 13 Agustos Caligma
Birligi (13 Agustos 1961 Berlin duvarinin baslangig tarihi, Y.O.) 3
Mark karsiligy, béliinmenin sonuglarina iligkin istatistik malzeme
satiyor. O istatistiklere gére 13. 8. 61’den 31.7.89’a dek 429 815 kisi,
yetkililerin izniyle ADC’yi birakip Batiya ge¢mis. (serbest bira-
kilan 33 775 tutuklu bu rakama dahil degil.) G6genlerin yaklagik
yarisi aile birlesmesi nedeniyle ayrilmisg, geri kalanin ise politik ve
bagka nedenleri varmig. Kimi yillarda gidis 6zellikle gok olmuys,
érnegin 1963/64’te bu sayi her yil yaklagik 30 000 olmus, 1984’te
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ise (segim y1l1) 35 000 kisi “birakilmig”. Duvar yapildigindan itiba-
ren, ADC yorgunu birkag bin kiginin evraklarini almadig yil geg-
memis. Bu sayilar Federal I¢isleri Bakanhigi miizesinde de mevcut
ve kolayca elde edilebilir. Ciinkii Batidaki Gielen ve Marienfelde
kamplarinda tiim gegisler kaydedilmis bulunuyor.

Ulkeden ayrilma talebinde bulunmak, kolayina verilen bir ka-
rar degildi. Kisi, iyi bir isi varsa onu yitirmeyi riske etmekteydi.
(“Gog igin dilekge vermis kisi, lilkemizde toplumsal politik talepler
getirmeye temelden aykiridir. Boyle bir niyeti olan, iilkede kalip
sonuglari herkesle birlikte tagimalidir.” Bu satirlari, Eppelmann’in
yayinladig1 gazetedé okumustum.) Béyle bir dilekgeden sonra, ki-
sinin tiim ailesinin dniine sorunlar ¢ikarilabilecegi hesaba katil-
maliyds, hatta bir bahaneyle tutuklama bile olabilirdi. Ayrica, bir,
iki, belki ii¢ y1l beklemek goze alinmaliydi. Ama gerek bedensel,
gerekse yagsamsal bir tehlike normalde s6z konusu degildi.

Dilekge sonucunu hizlandirmak da miimkiindii, 6rnegin elgilik
isgalleriyoluyla. Gerek Giinter Gaus, gerekse Hans Otto Brautigam,
gorevde bulunduklar: yillar boyunca digar1 gitmek isteyenlerden
siirekli temsilcilige gelmis olan herkesin avukat Vogel yardimiy-
la pasaport aldigim bana soylemislerdi. Bat1 medyas: bu konuda
haberler yayinliyordu, demek ki gidenler nereye gidebileceklerini
biliyorlardi. Tantana istemeyen; isgalden vazgegip dosdogru avu-
kat Wolfgang Vogel’in biirosuna gidiyordu. Bagkalam kiliseye y6-
nelirdi. Protestan Kilise Yonetimleri Konferans: Bagkani Werner
Leich, 1988 Mart’inda Erich Honecker ile bir araya geldiginde sun-
lar1 s6ylemisti: '

“Kendi yagamlari igin tek ¢ikig yolunu yurttaghktan ayrilmakta
goren yurttaglarla kargilasiyoruz. Her durumda biz kilise olarak
cemaatimizde kalinmasim tegvik ettik. Ozelllikle kati kararl
olan ve yeniden kazanma ¢abasinin bogunalif: besbelli olan ki-
silerde ise yurttaghktan ayrilmanin hizla tamamlanmasini rica
ettik. $u son on yil iginde gahsen benim bu ricalarim yetkililerce
hemen hep anlayisla ve ilgiyle karsilanmistir.”

Bunu da kilise gazetesinden aldim - ve herhalde yalniz ben de
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degil. Kim inatla ugragtiysa ADC’den ayrilmugtir. (Ug istisna beni
hemen arayacaktir.)

Gitmek isteyen herkesin vuruldugu dogru olsayd: gergekten bir
konsantrasyon kampinda yagami§ olmamiz gerekirdi. Oysa gergek
su: Ulkeyi birakmak icin harekete gecenlerin yiizde yiizii degil,
yiizde 0.06’s1 (yani on binde altisi, Y.O.) bu ¢abay1 yagamlariyla
6demislerdir. Geriye kalanlar igin bu, eger kinik bir hesap degil-
se diipediiz 6nemsiz bir hesaptir. Ama bir sistem hakkinda karar
verilmesi igin bu durum hi¢ de gézden uzak tutulamaz. Ayrica
yurtaslarin giindelik yagam duygusu igin de 6yle. Hepimizin bir
anda yok oluveren tanidiklarimiz olurdu, hepimiz gidisinin yakin
oldugunu bildigimiz arkadagslara veda ziyaretine giderdik. Bunu
bilince, o zamanlar kaygilanan ana babanin ogullarini: Duvara
tirmanmayi istemek hig dé iyi bir fikir degil, diye uyarmalari belki
daha az yadirganur.

Ciinkil yonetim, kim, ne zaman, nigin gidiyor, konusunda ka-
rar tekelinieldenbirakmayiistemezdi. Aksi halde her sey ¢ok daha
o6nce kayip gidebilirdi. 9 Kasim 1989’da, vur emri, herkesin gore-
cegi bicimde kaldirildi. Birkag saat sonra duvar dans pistine don-
dii. Duvarin insanilegtirilmesi talebi, onun kaldirilmasi talebiydi.
Béylece de kendi igine kapali devletin, yani ADC’nin kaldirilmasi

_ talebiydi. Byle bir gey icin yillar boyu, gayet iyi anlagilacag gibi,

ne Moskova ne de politbiiro yesil 151k yakmiiti. Ben kendi adima,
Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin ¢oziilmesini isteyen bir ¢o-
gunlugun her zaman var oldugundan bile emin degilim.

Seyahat Sinirlamalar:

Kalmaya kararl olsa da insan, seyahat edememeye nasil da-
yaniyordu? Pek dayanamiyordu. elbette. Bir toplumu kusaklar
boyu kapali tutmaya kalkmak ne dlgiisiiz bir fikirdir? Paris’e ya
da Venedik’e gitme istegi, pek ¢ok kiside normalde hi¢ olmayan
bir dl¢iiye variyordu: Duvar nevrozlari vardi. Avrupa kiiltiiriiniin
6nemli bir bélimiinden koparilmi§ olmanin ruhsal ve diisiinsel
sonuglar1 olmaliydi. Diinya diizeyi hakkinda insanin kendi fikri
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olusamaksizin siirekli diinya diizeyi talep ediliyordu. Bu da sik sik
aldatici istek ve dii§ tasarimlarina gétiiriiyordu.

Yonetim, ¢ok gecikmis olarak, “Gen¢ Turist” ve “Seyahat
Biirosu” iizerinden bazi1 Bat1 seyahatleri sunma ve seyahat kosul-
larinda aile zorunluluklarini gevsetme fikrine geldi. Batida davet
gonderebilecek akrabasi olmayan pek ¢ok kisi, seksenli yillarda salt
arkadaglarini, hatta uzak tanidiklari bile bu konuma yiikselttiler.
Yetkililer bunun farkindalardi ama her seyi kontrol etrheye yetige-
miyorlardi. Bonn’a geri donen bir siirekli temsilcilik diplomati bize
1986’da sunu yaziyordu: “ADC’den siirekli artan sayida arkadag
bizi ziyarete gelmekteydi. Bu y1l ADC’den Federal Almanya’ya ge-
len emeklilik alt1 konuklarin 200 000’i bulmasi kendi aramizda da
sevindirici bir dikkat ¢ekti.”

Son iki yil i¢inde, yakin ¢evresinden biri Batiya seyahat etme-
mis hi¢ kimse yoktu artik. Gidip kalanlarin orani, yani béyle bir
seyahatten tekrar ADC’ye geri donmemis olanlarin orani, gagirtici
derecede diigiiktii. Yaklagik yiizde iki’de kaliyordu bu oran. Ne ga-
riptir ki, bu oran gibi, 89 yaz sonundan itibaren fena halde yiikse-
len kagis dalgasi da bir o kadar gergekti.

Herkesin aklinda yer eden Macaristan’da Plattensee’deki ADC
yurttagi kampgilarin (Plattensee iizerinden kagig, Y.O.) imajla-
r1 vesilesiyle, sirf (Batili okuyucular i¢in) bir eksiklik birakma-
mak agisindan, en azindan Dogu Avrupa’nin bize hep az ya da
cok acik oldugunu belirtelim. Ogrenciligimizde elbette Prag’a ve
Budapeste’ye otostoplu tatil gezileri yapmis, iiniversite dSnemin-
de de Romanya’da Siebenbiirgen’de veya Bulgaristan’in Karadeniz
kiyisinda ¢adir kurmuguzdur. Sovyetler Birligi'ne yalniz grup se-
yahatleri yapilirdi. Bu bana ¢ekici gelmezdi. Orada arkadaslarin
varsa ve onlara bir milis noktasinda uzun formu doldurtup ig
gorevliye daha imzalatabildiysen, haftalarca oraya buraya kosus-
turduktan sonra nihayet Sovyetler Birligi'ne 6zel seyahat de yapa-
bilirdin. Boylece 6zel bir maceranin yolunun agildig: da kesindi.
Ornegin Kiev'de bizi davet etmis olan arkadaglar, hangi miizelerle
ilgilendigimi sorduklarinda ben de 6zellikle ¢ok sevdigim yirmili
yillarin konstriiktivistlerinin eserlerini gorebilecegim bir yer olup
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olmadigin1 sormugstum. Sovyetler Birligi'nde plastik sanatlarin
dorugunu yaratmi§ olan bu akimin aforoz edilip yasaklandigini
da ¢ok iyi biliyordum. Arkadaglar beni gagirtircasina gayet dogal
bir sekilde telefonu agtilar, bazi randevular aldilar ve bizi araba-
ya buyur ettiler. “Oteki” kiiltiiriin diinyasina gittik. Evlerde agil-
mi§, resmi olmayan ii¢ dort miizeydi bunlar. Kanepede oturduk,
semaverde ¢ay demleniyordu ve gevremizde Punin’ler, Malevi¢'ler,
Kudryagov'lar, El Lisitzki’ler asiliydi. Sohbet edip kurabiyelerimizi
yerken bir yandan da resimleri izliyorduk. Inanilmaz.

Bir y1l sonra Ermenistan - Erivan’daki bir galeride rastladigim
resimler, modern sanatta daha sonra Paris’te goreceklerimi de ag-
mugt1. Bunu séylerken aman sakin en sevgili kentim Paris’e “gerek-
siz” demek istiyor degilim, bizim igin de, birgok Batilinin (salt dil
baraji nedeniyle veya politik aksilik yiiziinden bile) ulagamayacag:
veyaoraya gitmeyi aklindan bile gegirmeyecegi diinyalarin bulun-
dugunu belirtmek istedim.

Kirgizistan’da yagadiklarim igin de gegerli bu. Tiengan daglar:-
nin eteginde 1600 m. yiiksekteki deniz biiyiikligiinde Isik-Kul dag
goli kiyisinda iiniversite 6grencileri icin uluslararasi (yani Dogu
Avrupa iilkeleri arasi) bir gadirli kamp ile bir sanatoryumdan bas-
ka higbir turist filan yoktu. “Konney Savod” (At Fabrikasi) gibi
irkiing adiyla ama harika atlariyla, atlarin 1slah: i¢in kurulmus
olan yakindaki bir haray: ziyaret ettigimizde, oradaki kovboylar
yabanc kizlarin konuk gelmesinden 6yle heyecanlanmiglard: ki,
bizimle hashas tarlalarinin icinden vahsi doganin derbentlerinden
gecerek istedigimiz kadar ve elbet iicretsiz at gezintisi yapmiglardi.
Buna kargilik, déniisiim hareketi sonrasi Marlboro’nun Monument
Walley’inde bir y181n para karsiligi ve gok kibar ama siirekli saa-
tine bakan kizilderili esliginde bindigim turist yorgunu yagiz at1
diisiiniince, hangi yagsantinin daha orijinal olduguna karar ver-
mem hi¢ de zor olmuyor.

Yine de giigliik ¢ikarilmayan seyahatler kuskusuz birlesmenin
esas kazanci oldu. Ozellikle geng Dogu Almanlarin simdi tim
diinyada egitim gériiyor, staj yapiyor ve ¢alisiyor olmalar: diipe-
diiz harika. Bunun i¢in insanin kendi ciizdanindan bagka kimseye
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sormak durumunda olmamasi da ¢ok giizel kuskusuz. Devletin,
seyahatine izin verdigi kisiden tek nizami beklentisi de tabii ki pa-
rasal: Vergi borcundan dolay: takipte olana pasaport verilmiyor.
Buna karsihk ADC’de ideolojik borcun pek olmamasi gerekirdi.
(Seyahat pasaportu, politik nizami davraniga bir tegekkiir olabil-

digi gibi, ¢ok fazla hir ¢ikaran kisiye, doniigiinde belki biraz us- -

lanmis olur umuduyla veya defolup gitmesi igin riigvet olarak da
verilebilirdi. Ger¢i ADC, daha 1972’ deki trafik anlagmasinda yurt-
taglarinin ailevi zorunluluklarda Batiya gitmelerine izin vermeyi
kabul etmisti, ama bu ancak 1982 Subat’indan itibaren hesaba ka-
tilabilir oldu: O zamanlar béyle seyahatler icin veya meslekle ilgili
ve doviz gerektirmeyen davetler icin gerekli genisletilmis kriterleri
yerine getiren kisi hakli umutlar besleyebilirdi.)

Ama giiniimiizdeki tiim engelsizliklere karsin doniigiim olay:
sonrasinda da bagima yine garipsetici seyler geldi.

Déja vu (Ben bunu bir yerde gormiistiim)

Birlesmeden sonra Bati1 Almanya’da bulundugumdan daha gok
ABD’de bulundum. Ciinkii Amerika’'da son derece yogun bir aka-
demik aligveris var: kongreler, konuk profésérliikler veya writer
in residence 6nerileri, yani bir ¢esit iinversitede kent yazarhig. Ik
konferans gezisine, daha De-Maiziére hiikiimeti sirasinda yurttag
hareketi igindeki eylemlerim nedeniyle davet edilmistim. O za-
manlar, hayatinda hi¢bir “komiinist veya yikic birlige iiye” olma-
mak kaydiyla ADC yurttaglari igin de vize zorunlulugu kalkmis-
t.. Oysa Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nde her zaman bir tek
sosyalist parti var olmugtur. Ama aradaki farki, yetkililere -bana
oldugu gibi- anlatmak oldukg¢a zordu besbelli. Yikma meselesine
gelince zaten yiiriimekteydi... Kisacas1 bir ¢esit Buna-Ragmen-
Vizesi alabilmek i¢in Amerikan konsolosluguna gittim. “ADC
Yurttaslar: Igin Vize” gigesinin éniinde simdiden olduk¢a uzun bir
kuyruk vardi. Pek ¢ok eski parti iiyesi, utangtan midir nedir, sikil-
gan ve suskun 6nlerine bakiyorlar, dahasi, gise camekaninin 6nii-
ne geldiklerinde, algak sesle konusmak igin dikkat ¢ekici bir gayret

137



138

Daniela Dahn

sarfediyorlardi. Trajikomik bir durum. Ben vizemi aldim ve aynen
bir sonraki yil da pahali bir kolejde dort aylhik bir konuk 6gretim
gorevliligine baglamam gibi sorunsuzca giris yaptim.

1992’de Conway’de yirmi yildan beri her yil yapilan ADC sem-
pozyumunda bir konferans vermek iizere Boston’a uguyordum.
Gorevli, doldurulmak iizere bir form verdi. Bir akil hastaligim var
m? - Evet veya Hayir. Ahlaksal bir diiskiinliikle ve ya yasak bir nes-
neyle ilintili olarak isledigim bir sugtan hi¢ tutuklandim m1? Ya
da, cinai veya ahlak dis1 eylemler yapmak igin mi giris istiyorsunuz?
Soykirima katildimz mi1 veya katilmakta misimiz? Bir arkadagim,
hayira garpiy1 bas gitsin diye tavsiye etmisti. Bir sonraki ¢ok kar-
magik soruda kararsiz kaldim: Higbir ¢ocugu yanmmizda altkoydu-
nuz mu veya bir Amerikan yurttasinin bakim altindaki bir ¢ocuga
engel oldunuz mu? Benim ¢ocugum birkag ayligina bir Amerikan
¢ocuk yuvasindaydi ama ben onu her giin zahmetsizce geri alirdim
ve seyahat 6ncesi de biitiiniiyle yanimda tutmugtum. Bunu zevkle
itiraf etmek isterdim. Ama ardindan gelen soru beni uyard:: Hig
tilkeden kovulup siirgiine gonderildiniz mi? Siirgiin i¢in kullanilan
deportasyon deyiminin Almanca’da ilk ve son kez bir kullamlmg
olup bir daha kullanilamaz hale geldigini yurtdijinda kimsenin
bilmesi gart olmadig igin kimseyi suglamak da miimkiin degildi.
Sirf bu arada benim de fark eder oldugum Amerikan patriotiz-
minden giderek, havaalaninda girislerle ilgili makamlari, orula-
rin Almanca gevirilerinin tam uygun olmadig1 yolunda dikkatlice
bilgilendirmeye karar verdim. Ustelik formiillerin kendi iistiinde
diizeltme yapmayi 6neriyorum —boyle bir seyi Alman yetkililerine
yapmak hig diisiiniilemezdi herhalde-.

Bir diizine gise icinden se¢me yapma olanagim vardi. En an-
layish olacagim diiiindiigiim bir kadiny, siyah bir kadini segtim.
Ama iyi glinimde degildim herhalde. Kerhen pasaportumun say-

falarini karnigtirip kesin bir tavirla hangi sempozyuma gittigimi

sordu. Sonunda giivensizce su saptamay yapti: You have a waiver?
O da ne, diye sormak istedim. Suglayici bir edayla vizemin altin-
daki sekiz haneli rakami gosterdi ve bir komiinist partiye iiye olup
olmadigimi sordu. Hayir, diye yanitladim, hem dogru hem yanli§
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olarak. Hiikiimeti elestirmek mi istiyorsunuz? diye sordu tehditle.
Hangi hiikiimeti? Hangisi olursa olsun, belki kendi hiikiimetinizi?
Bu miimkiin elbette, diye inat ettim ben de, ama bu yasak deéil kit
Yasak degil ama bilmemiz gerek, diye katilikla siirdiirdii ve bil-
gisayarda bazi notlar kaydetti. Gidebilirdim artik. Deportasyon’la
ilgili mesele 6ylece kald: kuskusuz.

Meger konsolosluk o ezik bi¢cimde bekleyen kuyruktaki herke-
se, bizden habersiz, yalnizca vize vermekle yetinmeyip bir de pa-
saporta bir damga basmug ki kardes katili damgasi sanki. Ne giizel
gelenekler. Waiver bir “gegersizlestirme” oluyor, bizim durumu-
muzda belli ki vizesiz seyahat olanagimizin gegersizlesmesi yani.

New Hampshire’in ulusal parkindaki White Mountains iinde
vejetaryen y6netilen bir kamp olan Conway’deki sempozyumda ka-
tilimcilar bir hafta boyunca Alman Demokratik Cumhuriyeti’'nden
geriye kalanlar iistiine ve birlesmenin giigliigii iistiine tartigtilar,
Ben, s6z verdigim gibi hem eski hem de simdiki hiikiimeti elegtir-
dim. Arka sirada siirekli suskun ve dost yiizlii bir geng oturuyor-
du, son giinlerde bazen aralarda s6ze karigiyordu ama genelde hep
yabanci gibi kalmigti. FBI'in bir gézlemcisi oldugundan kimsenin
kuskusu yoktu. ABD’de bu elemanlarla iligki, ADC’de Stasi ile ol-
dugu gibi veya Federal Almanya’da Anayasay1 Koruma Orgiitii ile
oldugu gibi dyle pek fazla sert yiiriimiiyor ama ¢ok gevsek de degil
dogrusu.

Yasal haklari olarak dosyalarini talep etmis ve uzun bir bekle-
me siiresi sonunda bir¢ok karalamalarla elde etmis olan Amerikali
arkadagslar, ADC’ye yazdiklar1 ve oradan kendilerine gonderilmis
tim mektuplarin kopyalarin1 dosyada bulmaktan sagkina dén-

miiglerdi. Ote yandan déniigiim olayindan énce bir ADC yazari,.

konuk profesér olarak ABD’ye davet edilmis, o davetle ABD’ye git-
tikten bir siire sonra olduk¢a dogallikla bir FBI gorevlisi iiniversi-
tede ortaya ¢ikmis ve etkinliklerin gidisiyle ilgili bilgi toplamaya
girismisti. Bu durumda yazarin dosyasina ne kadar bilgi girecegi,
sorgulananlarin isbirligine raz: olup olmamalarina baghydi. Kimi
Amerikali profesorler, bu talebi hem kendileri redetmis, hem de
FBI ile igbirligi yerine ADC yazarina durumu iletmislerdi.
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Ohio’da bir iiniversitenin modern Alman edebiyati iistiine
bir sémestrlik ders icin beni davet etmesi iizerine Eyliil 1993’te
Detroit’de ugaktan indim. Aslinda dért ay kalmam gerekiyordu
ama o kadar zamanim yoktu. Bu durumda aym iicretle aymi top-
lam ders saatini bir gesit hizli-kurs gibi iki ay icinde tamamlamam
iistiine anlagtik. Yine alitkonmugs ¢ocuk benimleydi. Bu ugugsu at-
lattigimiza seviniyorduk, ciinki siddetli tirbiilanslardan gegmis-
tik, 6yle ki birkag saat siireyle servis yapilamamigti. Herhalde ha-
valandirma da kisilmis olmali, ¢iinkii ugagin havasi dayanilmaz
hale gelmisti. Sekiz yagindaki kizim -bagka bazilar1 gibi- kusmak
zorunda kalmigti. Once iki saatlik bir ugug, sonra Amsterdam’da
transit bolimiinde ii¢ saatlik bir bekleme, ardindan yine sekiz
saatlik ucug, biitiin bunlardan sonra nihayet temiz havaya ve bir
yataga kavugacak olmaktan mutluyduk. Bizim saatimize gére saat

gecenin 1.00’i olmugtu. $6z konusu form bu arada takintisiz bir

Almanca’ya gevrilmis, ne giizel, biz de giris gisesinin 6niindeki
kuyrukta emigrasyon servisi gorevlisine keyifle yaklagtik.

Gorevli yine pasaportumu uzun siire karigtirdi, giris amacimin
ne oldugunu agiklamamu istedi, bilgisayarinda bir seyler aradig:
goriildii ve sonunda davet belgemi gérmek istedi. Universitenin
bana génderdigi ve iginde benim kaligimla ilgili tiim ayrintilarin
apagik yazili oldugu mektubu verdim. Mektubu ve pasaportu ali-
koyarak bize yandaki penceresiz, neon lambali yerde beklememizi
soyledi. Orada bagka mutsuz tipler de oturmaktaydi. Kizim yarim
saat sonra hakli olarak mizildanmaya baglayinca, oradan ilgisiz-
ce gegen memura, ne olup bittigini sordum. Burada sorular1 biz
sorariz, diye otorite gosterisi yapt. Yine bir cesaretle, bekleme sa-
lonunda bizi bekleyen Mary’ye bir haber verilmesini rica etmeye
kalktim. Bu kez, oturun oturdugunuz yerde! diye kiikredi adam.
Higbir sey anlamamigtim. Ug aya kadar seyahatler zaten vize ge-
rektirmedigi icin ben, benim bir de uzun'yillar gegerli i§ ve turist
vizemle kendimi gayet donaniml hissediyordum. Obiir bekleyen-
ler gagrildilar ve bir biiroya girip kayboldular. Saat sabahin ikisini
bulmugtu. Apandisit kuskusuyla hastaneden yeni ¢ikmis kizcagi-
zimuin hali ¢ok kétitydii.
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Nihayet biz de yine penceresiz olan kiigiiciik biiroya ¢agrildik.
Bir memur, otuz yildir orada oldugu belli olan daktilonun bagina
gecti ve iki parmakla tutanak tutmaya bagladi. Once ayaga kalk-
mam, elimi kaldirip, gergegi ve tanrinin yardimiyla yalmzca ger-
cegi sdyleyecegime yemin etmem gerekti. Yorgun argin dogruldu-
gumda giilesim geldi. Ciinkii ¢ira gibi 15181n altindaki bu bit kadar
yerde boyle bir film sahnesi i¢in kizimdan bagka hi¢ kimse yoktu.
That’s funny (gok eglenceli, Y.O.) diye ¢ikt1 agzimdan. Hatayd: bu
elbette, iinkii memura gore, eglenceyi daha gérecektim. Nihayet
sorunun ne oldugu anlagildr: Fiitursuzca verdigim mektuptan, iki
ay icin bayagi yiiksek bir para alacagimi ¢ikarmiglar. Bunun iginse
is vizesi (B) degil, bir miibadele programina katilanlar igin olan (J)
vizesi gerekiyormus. Yani benim vizemin harfi yanligmus.

Sinirlerim bogaldi, benim gelisimin miibadeleyle bir ilgisi olma-
digin1, ama illa gerekiyorsa harfin degistirilebilecegini s6yledim.
Evet, ama ancak Berlin’deki konsoloslukta olurmugbu. Absiird bir
tiyatro yani. Sabah kurslarim bagliyor, 6grenciler beni bekleyecek,
kizimin okul baglantis1 yapilmig durumda, diye kadinca sirala-
dim. Neyse ki bekleme salonundaki Mary’yi bilgilendirmeye razi
oldu. Bir saat daha bekledik. Memur ile ararhdaki konugmay yal-
nizca ses ifadelerinden degerlendirebilen kizim gézyaslar iginde
fisildad: Bu bizi geri gonderecek:

Mary bu arada memura, benim nasil hararetle beklendigimi,
yaz tatili hengamesi iginde iiniversitenin bana (J) vizesi igin ge-
rekli belgeleri gondermeyi maalesef ihmal ettigini, benim bir ek-
sigimin bulunmadigini anlatti. Nihayet geri dondiigiimde emig-
rasyon gorevlisi, hi¢ etkilenmemis olarak pasaportumu karistirip:
You have a waiver, (bir ¢esit “damgalisiniz” anlamina geliyor,
Y.O.) demez mi yine, “bir sey var besbelli”, diye de bir sabikaliyla
konusur gibi kenardan ekledi. Mary ile konugabilir miyim, diye
sordum. No. Alman konsoloslugunu arayabilir miyim? No. $imdi
Washington’da olan, ABD'nin eski ADC biiyiikelgisini arayabilir
miyim? No. Durumu yarin Detroit’den halletsem? No. Kizimin
daha yeni hastaneden ¢iktigin1 séyleyip, siirekli kansizliktan do-
lay1 moraran kollarini gésterdim, §imdi bir de bu iki kat zorlama-
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ya gelemeyecegini belirttim. Hig degilse havaalani otelinde birkag
saat uyuyabilir miyiz, diye sordum. No. Peki, kizim turist vizesiyle
Mary’nin yaninda kalabilir mi, ben Berlin’de meseleyi halledene
kadar? No. Sefinizle goriigebilir miyim? No.

Daha sonra Amerikali arkadagslar bana, “emigrasyon servisi
oniinde insan, yurttaghk haklar1 bulunmayan bir yaratiktir”, de-
diler. Vize gerektirmeyen seyahat giris ¢ikislarinda herkesin bir
formda sunu imzalamasi gerekmekte: Boylece, giris gorevlisinin be-
nim giris hakkima iliskin kararina karsi her gesit itiraz ve basvuru
hakkindan vazgegiyorum.

Memur, bizim déniis biletlerimizin tarihini iki ay 6nceye, yani
olay giiniine kaydirarak kullanilmig yapti. Boylece biz ugus para-
mizdan olmug olduk. S$imdi bir de bagajimizin Amsterdam’a ugan
ilk ugaga getirilmesi gerekiyor. Yine bekledik. Kizim ¢ok iyi da-
yandi. Sabahin beg’i olmustu. Nihayet ugaga gétiiriildiikk. Normal
gegis yollarina giremiyorduk, bir gesit kiimes merdiveninden ¢i-
karak yan bir girise vardik. Pasaportum ancak ugakta bana iade
edildi. Siiriilme’nin ne demek oldugunu biliyorum artik. Neyse ki
evde beni sagkinliktan daha koétii bir gey beklemiyordu.

Bize olanlar, yanlis vize nedeniyle Yeni Zelanda’ya geri yollanan
aglamakl bir kadinin ve izinsiz bir igi kabul ettikleri iddia edilen
fena halde bozulmus geng bir ¢iftin de bagina gelmisti. Geldigimiz
ugagin en arkasina tikildik. Ugagin havasi bana aym sekilde kétii
geldi ama bu kez ugak daha da kalabalikti. Bir hostese durumu-
muzu-agiklayarak bos yer oldugunda hi¢ degilse ¢ocugun bizim
yerlerimize uzanabilmesi igin haber vermesini rica ettim, hig ilgi-
lenmedi ve bir daha da gériinmedi. Tiirbiilanslar biraz hafiflemisti
ama yine de yeterince siddetliydi. Oteki yolcular i¢in simdi aksam_
yemegi zamanmiydi. Cevremi kizarmis yag kokusu kapladiginda
midem altiist oldu.

Amerika béyle mi? Her seybéyle ve tersi de. Amerika haydihay-
di 6yle. Ama Federal Almanya da 6yle. Hatta Alman Demokratik
Cumbhuriyeti de. Bir zamanlar bir dost veya tanidik Berlin duva-
rinda geri ¢evrildiginde nasil bozulurduk! Bazi geyleri daha da
keskinlesmis olarak simdi yeniden yagamamiz gerekiyor. Ama ki-
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barcasi, her tiirlii belanin, birlikte anlatilmas: gereken bir dncesi,
bir de sonrasi var.

Berlin’de bu igkenceden kendimi az gok toplayinca sikayet hir-
siyla dosdogru Amerikan konsolosluguna gittim. Kirmiz: sagh,
soluk yiizlii bir geng kabul etti beni. Aslinda konsolosla goériigmek
istiyordum, dedim. Konsolos benim, dedi geng, algakgéniilliiliikle.
Olanlari anlattim. Uziildiigiinii séyledi. Ne kadar kazangtan sonra
bir (J) vizesinin gerekli oldugu konusunda kurallar yazik ki agik

secik degilmis, bu yiizden de yanhs anlamalar oluyormus. Ama

bana her duruma kars1 bir (J) vizesi gerekirmis. Bu, gergekten de
Detroit’de ¢6ziillemez miymis, bunu bilmek istiyorum. Caresizlikle

omuz silkiyor. Konsoloslugun bagh oldugu disisleri bakanlig: ile,

emigrasyon gorevlisinin bagli oldugu adalet bakanlig1 arasinda
stirekli yetki tartigmalar1 olurmus. Acisin1 da bazen yolcular ge-
kermis. Sahi su waiver ne ola ki, diye garipsememi belirtiyorum.
Clinton'un bagkanlifindan bu yana artik waiver kaydi konmu-
yormus, 6ziir dileyerek bunu iletiyor bana. Ardindan (J) vizemi
veriyor ve telafi olarak da ayni anda kizim igin ve benim i¢in on
yillik turist vizesini de birlikte veriyor. 1lk girisimden bir hafta
sonra yine Detroit havaalanina iniyorum ve higbir giiglik ¢ikmi-
yor. Amerika bdyle iste. ADC, arasira boyle olurdu.

Doguda veé Batida Politik Ceza Hukuku

Peki nasildi Alman Demokratik Cumhuriyeti? Salt keyfi bir
devlet miydi? Bagsavci Christoph Schifgen, Eyliil 1995’te memnu-
niyetle bilgi iletti bana. O giine kadar kendisine idari suglara ilig-
kin, yani merkez komite iiyelerine ve bakanlara kars, en iist mah-
keme yargiglarina, bagsavcilik gérevlilerine ve ticari koordinasyon
¢alisanlarina kargi, 4908 sikayet bagvurusu gelmis. Ayrica 12281
bagvuruda, kiigitk denen idari suglara, yani alt mahkemelere ve alt
idari kuruluglara karg1 yapilmig. Tim bagvurularin yaridan ¢ok
fazlasinin geregi yapilmig, hemen hepsi bagsavciligin goriisiince
dava agilmasi hukuki olmayacag: icin takipsizlikle sonuglanmus.
Toplam bagvurularin yalmzca yiizde 0.3’ simdiye kadar huku-
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kun yargisina sunulmus ve hitkme baglanmig, bunlarin da gogun-
lugu duvar nobetgilerine karsiymis. Bagka suglarsa, gammazcilik,
kiigiik ¢apta mali usulsiizliikler, segimde hile yapmak vb.dir. Sirf
idari suga pek rastlanmadigini belirtiyor savc1 Schifgen. Beni ga-
sirtansa, Berlin Stasi’'deki (devlet giivenlik’te, gizli serviste) sorgu
sirasinda iskence veya bedensel zarar saviyla savciya tek bir sikaye-
tin bile yapilmami§ olmasi. Bautzen’den de boyle bir sey gelmemis.
Yalnizca Brandenburg’dan hapishanelerdeki bazi kavgaci tipler
hakkinda yargilar varms.

Avukat Friedrich Wolff’iin vurguladigina gore, hukuka aykir
olarak psikiyatriye génderme veya zorla kabul ettirme gibi tek bir
kayit da bulunmuyor. Oysa bdylesi duygu giciklayic séylentiler-
le, d6niigiim olay: sonrasi sorumsuzca bir hava yaratilmigti. $imdi
“hukuk devleti” y6ntemleriyle yapilan bulgular, daha 6nce agir1
olumlanan, sonraise agir1 kétillenen ADC tablosuna ¢ok dahafazla
agiklik getirmekte. Bu anlamda ben, PDS’in sundugu ve ADC'nin
yasalarina gére ona hizmet etmis hi¢ kimsenin suglanmamasini
ongoren bir nihai yasa tasarisina da karsiyim. Nihai yasa kavrami,
birlesmenin besinci yil vesilesiyle bir genel af ilanini 6neren Egon
Bahr’dan kalmadir. Ama béyle bir sey, ¢ok verimli bulgularin 6nii-
nii kesecek ve boylece “hukuksuzluk devleti” tezini giiriitillemez
hale getirecektir.

Ne kaliyor? ADC, kendi mantig1 iginde hesaba gelir nitelikte
miydi? Benim i¢in en bulanik b6liim olan politik ceza hukuku fas-
11, idari suglara iligkin bulgular yoluyla kavranamayacak besbelli.
Yoksa bir parlamentonun (ya da halk meclisinin) her yéne gekile-
bilir esnek maddeler igeren bir yasa g¢ikarmaktan sorumlu tutul-
dugu hig isitilmis midir? ADC sirasinda bu olanaksizd, simdi ise
politik ceza takibatinin 6lgiisiine iliskin bir fikir edinmek, hala
beklenmedik derecede zordur. Mayis 1995’te yetkili federal igisleri
bakanligindan sordugumda, bana cevap olarak ADC’inde politik
mahktmlarin sayisinin bilinmedigi iletilmigti. Tahmin igin gii-
venilmez bir dayanak olarak, elde bulunan tazminat taleplerinin
sayisina bakilabilir. Berlin’deki “Eski Politik Mahkimlar Vakfi"na
40 000’e yakin bagvuru gelmis. Gorevlinin tahminine gére bu bas-
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vurularin yarisi, ilgili kisi artik hayatta olmadigi i¢in mirasgilar:
tarafindan yapilmistir. Ama her miras¢i (yani, e, ¢ocuklar, kar-
desler, vb.) kendisi i¢in ayr1 bagvuru yapmak durumunda oldugu
i¢in, genellikle ¢ok sayida bagvuru aym bir tek mahkam ile ilgili
oluyor. Kald: ki hakli olmayan bagvurular da var ve bunlarin sayisi
ilging bir bigimde bilinemez kalmig. Boylece aslinda higbir sey bi-
linmiyor. Ustelik bagvurularin, beklenenin ¢ok altinda kaldig: da
bir bagka gergek. _

Degisik bir yaklasim yolu ise, mahkemelere iletilmis 133 000
rehabilitasyon bagvurusu. Ama bakanlik, “buradaki her durum
politik bir mahkamiyetle ilgili degil”, diye 6zellikle dikkat geki-
yor. Bunlarin 119 000’inin iglemlerinin tamam oldugu bildirildi
bana, ama bunlarin ne kadarinin reddedildigi yine bilinmiyor. Bu
da ¢ok ilging. Boylesi sayilarin bulunamamas: igin 6zel ugras ve-
ren birileri mi vardir ne? Ancak rehabilitasyon gérenin kendisinin
yapabildigi sermaye tazminati1 bagvurularinin eldeki sayilari ise,
rehabilitasyon bagvurularinin yaklagik yarisinin reddedildigi so-
nucuna vardiriyor insani.

Her neyse, kesin olan su ki: Gergekten de ADC’nin ilk onbes
yilinda iirkiitiicii derecede ¢ok insan, olmadik su¢lamalarla olma-
dik yiiksek cezalara garptirilip olmadik mahkamiyet kogullarinda
dehgete ugratildi. Ve bu da belli ki gegerli hukuka uygun olarak ya-
pild1. Gergi toplam dokuz af ¢ikarilds, politik mahkiimlar da dahil
pek ¢ok mahkimun cezalari kisaldi, ama béylesi feodal merhamet
eylemleri, iktidardakilerin vicdan azabinin veya ilimli bakisinin
ciddi gostergeleri olamaz.

Bugiin kendime soruyorum, acaba bdyle perdeler ADC’nin
giindelik yasgaminda neden gérece ikinci planda oynanip gegti?
Benim kugagim, savagstan sonra epey bir keyfiligin var oldugunu
biliyordu, ellili yillarin 6nde gelen olaylarim biliyordu ve bir dii-
zine yenilerini de biliyordu, kagma girisiminde yakalananlarin bir
siire hapiste kaldiklarini isitiyorduk. Ama hapishane duvarlarinin
arkasinda gergekten nelerin oldugu, karanlikta kaliyordu. Higbir
toplum bu bakimdan tam saydam degil, ama eger kamuoyu hig
yoksa, bir seyleri 6grenme sans: sifira yaklagiyor. Serbest biraki-
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lanlar, anlagilir bir korkuyla belli ki susma 6nerisine uyuyorlardi.
Ciinkil gerek kilise cemaatleri igindeki, gerekse arkadas ve gevre
gruplan igindeki tartismalarimda bu konuyla hemen hig karsi-
lagmadim. Ruhsal durumlarla ilgilenmesi gereken papazlar bile,
gergekten ezici 6ykiileri ancak déniigiim hareketi sonrasi 6grendi-
ler. Sonradan etkilenme de bu yiizden bir o kadar siddetli oldu ve
benim aklima da, Alman Demokratik Cumhuriyeti’ni, sirf farkl
digiinenlere karg1 yaptigi hukuksal uygulamalar nedeniyle hukuk-
suzluk rejimi olarak nitelemekten daha iyi bir ey gelmiyor.

Kasim 1995’te, Berlin Volksbithne’de Hanne Hiob’un (Bertolt
Brecht’in kizi, Y.O.) derledigi, “Deger Verilmeyen Kurbanlar” adli
programi izledim ve madalyonun 6teki yiiziiyle burun buruna gel-
dim. Gerg¢i Federal Almanya’da, daha KPD’nin (Alman Komiinist
Partisi’nin, Y.0.) yasaklanmasindan 6nce de Jupp Angenfort gibi
ileri gelen kisilere olduk¢a kotii davranildig: kulagima gelmisti.
Ama o ana kadar hep, politik etkisi bulunmayan bir azinli§in s6z
konusu oldugunu digiiniirdiim. Oysa KPD’nin 1949’da héla 216
000 iiyesi oldugunu ve gerek solcularin, gerekse solcu sayilan her-
kesin, bagtan beri agir baskilar altinda bulunduklarini - kisacasi,
durumun bu boyutunu bana ilk kez bu tiyatro aksami gosterdi.
Her ne kadar politik ceza konularina iligkin savcilik takibati sayi-
lar1 Federal Almanya’da da gizli ise de, binlerce ve binlerce insanin
kovusturuldugu biliniyor. Ceza hukukunda ilk degisiklik yasasi,
1951’de Kore Savagi vesilesiyle yapilmisti ve aykir1 diigiincelilere
erken miidahale olanagini getiriyordu. 80 6rgiit anayasa diigma-
ni ilan edilip kapatildi. FDJ (“Ozgiir Alman Gengligi”, ayn1 adla
‘ADC’de de genglik orgiitii vardir, Y.O.) de bunlar arasindaydi ve
hepsinin SED (Demokratik Almanya’daki Sosyalist Birlik Partisi,
Y.O.) ile iligkide oldugu kabul ediliyordu. Béylece 6rnegin Alman
Jimnastik ve Spor Kuliibiine iiye olup ADC’de ayn1 ad1 tagiyan ku-
libiin diizenledigi yarigmalara katilmak, ceza takibatina ugramak
icin yeterliydi.

Alman-Sovyet Dostluk Dernegi de gizli birlik olarak ilan edil-
migsti. Salt bu dernegin yonetici iiyesi olmaktan bagka bir sug yiik-
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lenemeyen 6gretmen Georg Gampfer, 1955'te, anayasa diisman bir
kurulusun ve sug orgiitiiniin elebagi olarak alt1 aylik tutukluluga ek
olarak ii¢ y1l hapis cezasina mahkam edildi. Tiim kamu hizmetle-
rinden de mahrum birakild:.

Elfriede Kautz ile Gertrud Schréder, tiim ¢ocuklar i¢cin Mutlu
Tatil [gbirligi kurulusunda ¢alisiyorlardi. Bu legal kurulus, her yil
Federal Almanya’dan binlerce gocuga, Batida hi¢ bulunmadig igin
ADC’deki tatil kamplarinda kalma olanag: sagliyordu. Cocuklarin
kimlik bilgilerinin tatil yerine verilmesi, devleti tehlikeye sokacak
haber hizmeti eylemi ve iilkeye ihanet iligkisi olarak degerlendirildi
ve 1961’de her biri birer yil hapis, segme ve segilme haklarindan
mahrumiyet ve bes yil siireyle kamu hizmet giysilerini giyme ya-
sag1 ile cezalandirildi.

Bild gazetesi muhabiri Manfred Scholz, 1957’de isyerinden go-
zaltina alind1 ve devleti tehlikeye sokmak, elebagilik ve gizli faaliyet
iddiastyla tek kisilik bir hiicrede dokuz ay tutuklu kaldiktan sonra
bu siireye ek olarak 13 ay hapse mahkim edildi. Yeniden milita-
rizasyona kars1 genglik komitesi ¢alismasina katilmasi, yeniden
silahlanmaya kars1 kamuoyu yoklamasina aktif destek vermesi ve
Varsova’daki diinya festivaline katilip bir de iistelik fotograf yarig-
masinda birincilik almasi, agirlastirici neden sayildi.

Sendikaci Karl Heinz Winstermann, 1953’te Essen’de, grevdeki
maden iggileriyle dayanisma olarak, “Ileri arkadaglar - miicadeleyi
orgiitleyin - zaferi 6rgiitleyin!” yazili bildiri dagittig1igin ve FDGB
(ADC’deki “Ozgiir Alman Sendikalar Birligi”, Y.O.) ile iligki kur-
dugu igin elebagi olarak toplam 19 ay hapis cezasina ¢arptirildi.

Sendikaci Gerd Pannach’a karg: esas suglama, 1 Mayis 1961'de
Meiderich’te gar oniinde tanesi 10 Fenik’e kirmizi kranfiller sat-
mi§ olmasiydi. [ddianamede: “Kirmizi1 karanfil dagitmakla, illegal
KPD’ye angaje olanlar arasindaki orgiitsel bagin gosteri yoluyla
desteklenmesi amaglanmistir”, deniyordu. Karar: Ug ay hapis.

Bu 6rnekler derlemesi on bin kat artirilabilir, ¢iinkii bildirilen
kararlarin sayisi ¢ok fazla. 1951’den 1968’e kadar, farkl diisiinen-
lere karg1 125 000 ile 200 000 arasinda sorusturma yapilmig. Daha
sonra FDP’den igisleri bakani olan devletler hukuku profesérii
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Maihofer, 1965’'te, “bu rakamlar yetigkin bir polis devletine geref
vermigtir” diyordu. Oyle ki, hiikiim giymemis olanlar bile, kara
listeye aliniyorlar, bir sorusturma bile isten atilmak i¢in yeterli
neden oldugu i¢in ¢oklukla islerinden oluyorlar ve komgularinca
dislaniyorlardi.

Avukat Heinrich Hannover, Mayis 1965'te bu konuda gunlari
sOylemistir:

“Almanlar, kugaklar boyunca, komiinistleri en korkung diisman
olarak gérmeye alismiglardir. Nazi dénemninde komiinistlere bir
de Yahudiler eklenmisti. Bu sorun gok vahsi bir bigimde temiz-
lenmigti ama bazi komiinistler bu terérden sag kurtulmay: ba-
sardilar. Bu yiizden pek ok Alman alttan alta vicdan azabi ge-
ker oldu, ya da vicdan azab: gekmek durumunda kald1 ama yeni
diisman da eski diiyman olarak ortaya ¢ikinca ayni Almanlar
bir anda kendilerini' aklanmig hisedebildiler. Cad1 av1 yeniden
serbest birakildi. Bu ise, kolektif bir ihtiyag haline gelen kendini
rahatlatma istegi ile ¢akigti: Hitler’in buyrugunda 6yle her seyi
de yanlis yapmamisiz yani, degil mi ama, gergekten miicadele
edilmesi gerekenlerle etmigiz besbelli, asil kotii olanlar onlar-
mis iste, biz degil! ... Bu davalar, kamuoyunun ilgisi ve katilimi1
disinda gériliiyordu. Komsu odada bir cinayet islendiginde sa-
lon hareketli ve dolu olurdu, bizde ise esneyen bir bosluk vardi.
Basinin tepkisi de aynen béyleydi. Komiinistlere karg1 kapsamli
bir seyler yapildiginda basinin hig haberi olmazdi.”#

Bu davalarda ger¢i hukuk devleti gergevesi tiimiiyle terk edil-
mezdi ama “Oylesine genigletilirdi ki, usul kurallarinin 6ziine, hat-
ta kimi zaman sé6ziine bile uyulmazdi”.** Bunlari, ADC’de de gogu
kez bagtan programlanmig, avukatlara hig sans taninmayan ve gok
daha yiiksek cezalara varan davalarla kargilagtirmak ve yan yana
koymak ise yasaktir. Su, 6zellikle ve iistiine basa basa yinelenir ki:
Orada, affedilmez ve tekil bir hukuksuzluk yapilmistir.

Berlin eyaletinin MfS. (Devlet Giivenlik Bakanhgi, Y.O.) dos-
yalarindan sorumlu ¢alisan1 Falco Werkentin’in tahminine gére
ADC’de de en az 200 000 kisi, adli takibata ve Stasj takibine maruz
kalmugtir. Urkiitiicii bir rakam. Halkin yiizde 98’inin bundan hig
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etkilenmedigini s6ylemek miimkiin olsa bile, genel hava baskilani-
yordu elbet. Ne var ki, Doguda ciddi sistem karsitlarinin sayisinin
¢ok daha fazla oldugu diisiiniildiigiinde, Batinin gizli haber alma
etkinliginin agir1 dlgiisii de utang vericidir; haklili§1 kendinden
menkul muzaffer edalar1 takinilmas: igin higbir vesile gérmiiyo-
rum.

Hayur, bir kargilagtirma yasak olamaz. Biz de su apagik gercegi
amimsatalim ki, temelde her sey karsilastirilabilir, ¢iinkii karsilas-
tirma, benzerlikleri ve farklari saptamaktan bagka bir sey degil-
dir. Bu anlamda, Demokratik Almanya Federal Cumhuriyeti’'nde
de halki disa kars1 genis gapta duyarsizlastiran, polis devleti tar-
zinda bir diisiince hukukunun var oldugunu animsatmak dogru
olur. Ancak “politik hukukun rahatsizligi”’ndan s6z eden Gustav
Heinemann’in yillarca gaba géstermesi sayesinde ve 6grenci ayak-
lanmalarinin baskis: altinda 1968’de ceza hukuku reforime edile-
bildi. Kurban'arin rehabilite edilmesi ise bugiine dek s6z konusu
bile olmadi.

Buna kargilik bagbakanlar ile federal sansolye Willy Brandt,
Ocak 1972’de “Asirilar Karar1”m ¢ikardilar. (Ernst Mandel gibi,
IV. Enternasyonal’in 6nde gelen bir iiyesine bu karar geregi 1978%
dek Federal Almanya'ya giris yasag1 gelmisti.) 1980’e dek kamu
hizmeti i¢in bagvuran yaklasik 1,5 milyon kisi, anayasay: koruma
orgiitii tarafindan “genel sorgu” yoluyla kontrol edildi. Bunu ta-
savvur etmek nasil olur, bilmesem daha iyi, ama sonugta 10 000
kisi i¢in kamu hizmeti yasag: sorusturmasi uygulandi. Béylesi uy-
gulamanin da disipline edici etkisi kolayca anlagilabilir.

Kald: ki daha 1989°da SED-PDS, kurbanlardan 6ziir dilemigti
ve Modrow hiikiimeti, daha ADC iginde, hayata gegen ilk rehabili-
tasyon yasasini olusturmugtu: Katolik kilisesinin Galilei'yi resmen
rehabilite etmesi i¢in 500 y1l gegmesi gerekti. Ola ki CDU ( Batida
iktidardaki sagci Hiristiyan Demokrat Parti, Y.O.) bu gelenekte bi-
raz daha erken davranir.
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Dﬁsman Simgesi “Stasi”

Bugiine dek hukuksuzluk rejimi ADC iistiine yazilanlarin
yizde doksan dokuzunda Stasi s6z konusudur. Bu yolla yaratilan
bikkinlik etkisi, pek ¢ok seyin biliniyor sayilmasina neden olmus-
tur. Ustelik benim de kendi deneyimimden katabilecegim fazla bir
agiklama yok: Stasi beni fena halde ihmal etmisti. Ne bana bagvur-
mak icin, ne beni gétiirmek icin, ne de bir komgu hakkinda bilgi
istemek i¢in, onlardan hig¢birinin geldigi olmadi. Bu, benim igin
bilgi fakirligi gostergesidir herhalde.

Bir Stasi gorevlisiyle ilk bilerek gériismem 26.1.1990’da oldu.
Goriistiigiim kisi Erich Mielke idi. Eskiden bakan ve general olan
Mielke simdi Rummelsburg hapishanesinin revirinde yatmak-
taydi. Ilk bagimsiz ADC tahkikat komisyonu, askeri savciligin
izin verdigi bu sorusturma igin dért iyesini goérevlendirmisti.
Mielke’ye, yurttas hareketinin iiyeleri oldugumuz bildirilmisti ve
ilk kez bize konugacak, bizim sorularimiz1 yanitlayacakti. Daha
6nce avukat, miivekkili ile en fazla 30 dakika konusabilecegimizi
soyleyerek ilgili doktor raporunu okumugstu. Tutuklunun durumu,
getirildiginden sonraki haftalarda gozle goriiliir bigimde koétiiles-
mis: Kalp-dolasim sikayetleri, kireglenme, parkinson sendromlari,
kiigiik gocuk psikolojisi, intihar istegi, ihtiyarlik zafiyeti. Bir ada-
min eslik ettigi bu bir zamanlarin korkulan kisisi, 6nii agik beyaz
gomlegiyle ayaklarini siiriiyerek bizim bulundugumuz ziyaretgi
hiicresine geldi. (Bu trajikomik yarim saat icindeki ihtiyar keke-
lemelerinin tutanagini okumak isteyenler, Ekim1989 Polisin ve
Stasi’nin Ko6tii Muamelelerini Tahkik Komisyonu Raporu’nu oku-
yabilirler, BasisDruck Verlag yayini*'.) Mielke, yeni durumu kavra-
yacak halde degildi besbelli, tepki verecek durumda hi¢ degil.

Miistesar1 Schwanitz daha sonra komisyon 6niinde verdigi ifa-
dede, eski sefinin, is bagindayken de yeni olgular1 dogru yerine
yerlestirmede “yeti eksiklikleri” g6sterdigini soyledi. (Bir devletin
giivenligini yonetmek i¢in ideal 6nkosul.) Bu yiizden yardimcilari,
ondan gelen bazi seyleri “degistirerek gercege uygun hale” getirme-
yi gorev bilirlermis. Seflerini ciddiye almiyorlar ama itatte de kusur
etmiyorlar. Enikonu sinirsiz bir yetkiye sahip degil mi? Kars: ¢ik-
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mak kisisel takint1 getirebilir. Is konusmalarinin tutanaklarindan
anlagildigina goére, Mielke’nin astlari, Agustos 1989’da binlerce kisi
Macaristan kapisindan duvari gegerken bile héla, “giice gelince, ba-
kan yoldag, duruma hékimiz, sorun yoktur”#, diye bildirmigler. Bu
gevrede bile yaltakgilik ve giizel gosterme egemendi, burada bile
acikligin ne kadarinin tavsiye edilir oldugu hesaplaniyor ve dev-
let giivenliginin gefleri, kendilerini kollayarak, yiikselen “devlet
giivensizligi”ni haber vermemigsler. Iki y1ikilma gesidi arasinda ter-
cih. Demokratik olmayan yapilar bu dereceye varabiliyor iste.

Ama simdiye dek 6grenilenlere bakilirsa Stasi de her yam ayni
bir blok degildi. Son zamanlarda bakanlikta, KGB'nin talima-
tiyla ADC’de Gorbagov'un yeni diigiincesine yol agma ¢abasinda
olan bir grubun bulunduguna yoénelik isaretler yogunlagmigti.
Doniigiim aktivistlerinin icinde IM’lerin (inofizielle Mitarbeiter
— Stasi’ye gayri resmi hizmet verenler. Y.O.) sayisinin ¢oklugu ise
o giin bu giin agiklanamamig bir olgudur. Béyle gergekten ilging
baglantilar iistiine Gauck idaresi’'nden bilgi alamayiz, yazik, ¢ok
yazik. (“Gauck idaresi”, papaz Gauck’un y6netimine verilmig Stasi
belgeleri idaresi, Y.O.) Orada herkes en yogun bigimde, dosyalan-
mug biyografilerden koku almaya egilmis durumda.

Itiraf edeyim ki baglangigta ben de dosyalarin agilmasindan
yanaydim. Bir kez kulislerin ardina bakabilme sans1 kagirilamaz-
di! Oteki gerekgelerim, gorece daha ikinci plandaydi: Merak, dedi-
kodu zevki, hatta belki sansasyon hirsi. Ama sansasyonlar olma-
di. Tek bir cinayet davasi, tek bir suikast girigimi, darbelere veya
savas senaryolarina herhangi bir katilim, bugiine dek s6z konusu
olmadi. Koskoca bir rezillik gercekten mi yok? Berlin’deki Istinaf
Mahkemesi 1. Ceza Kurulu’'nun 22. 7. 91 giinlii kararinda, Werner
Grosmann ve HVA’nin (Stasi’nin ya da Devlet Giivenlik Bakanligi
MfS’in dig istihbarat birimi, Y.0.) 6teki yoneticilerinin sorgusuna
iligkin olarak §6yle deniyor:

“Sorugturmanin sonuglarina gére saniklar, baska gizli ser-

vislerin yaptiklarindan farkli seyler yapmis degillerdir. (..)
Sorusturmalar, saniklarin, MfS’e dahil olmalar: dolayisiyla, (...)
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insan haklari ihlallerine veya benzeri agir cezalik eylemlere va-
ran bolgelere bagl olduklari sonucunu vermemigtir.™®

Bagka gizli servislerden farkli degil, 6yle mi? Yoksa sirf birbir-
lerini pek fazla bildiklerinden mi? Kulislerin ardina gergekten ne-
lerin gizlendigi, bizim goézlerimizden kagiriliyor. Salondaki seyir-
cileresadece toplu halde kartoteksler verildi. Kiigiik insani zaaflara
dek birgok ortalama tatsizliklar var o kartlarda. Her yerde oldugu
gibi. Yalniz biraz daha siyah-beyaz.

Stasi, en kotii sezgilerimizi uzak golgelere o6teleyecek olgiide
kollara sahip bir ahtapottu. Bu bakimdan Guiness rekorlar kita-
bina girse girerdi hani. Ama burada bile pek de o kadar emin olu-
namiyor, ¢iinkii bagka gizli servislerden az da olsa sizan bilgiler,
oldukca tanidik. 1989°da isvicre’de biiyiik gizli servis skandali or-
taya ¢iktiginda bir meclis aragtirma komisyonu, énceden durumu
sezmis olan solcular disinda herkesin olanaksiz sandig1 su tespiti
yapmusti: Gizli bilgi edinmelerin boyutu korkung. Hepsi hepsi bes

‘milyonluk bir niifusigin ¢aligan bir devlet koruma 6rgiitiinde, 900

000 dosya - dikkat yani! Ote yandan, son zamanlarda ABD’de za-
rarh etkinliklere karg: kontrolda tutulan sanatcilara iligkin ¢ikan
Amerikan kitaplari, sanki bizden bahsediyor.*’

Benim yakin gevremde de IM (Stasi’ye gayri resmi hizmet ve-
ren, Y.O.) kivileimlar: gakardi. Dedikodu, uzun siiredir ise yara-
maz olmugtu. Ilk sok ve sagkinlig attiktan uzun siire sonra fark
ettim ki, yaygin bir giiveni kétiiye kullanma var, evet, ama benim
izerimde bilingle olusturulmus hi¢bir zarar saptamak miimkiin
degil. Ne aptallik; yine biiyiik prim yapan kurban roliinden bir sey
kalmiyor. Onun yerine aksi gibi hep bu fail’lerden birinin ya da
o6tekinin, beni ya korumus oldugu ya da bagka tiirlii bana yararh
oldugu sahneler geliyor aklima. Aynen Hoftaller gibi. (G.Grass’in
“Ein weites Feld” romanindaki Stasi goérevlisi figiirii, Y.O.)

Ama IM’ler, affedici zamanagimi sansina hig sahip olmaksizin
yagiyorlar. Uyum saglamamis olanlarin, sirfihtiyaca gére, otuz yila
kadar geride kalmig banallikler nedeniyle nasil kamuoyu 6niinde
habire tokatlandiklari, yeterince ibret verici zaten. Oysa “6liim
sonrasi kisilik haklar1i”nin onlara dliimden otuz y1l sonraya kadar
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her seyin sakli tutulmasini garan“tiledigi Bat1 Almanlar, kaygisizca
ve siritarak arkalarina yaslaniyorlar. Bu arada da Elbe’nin 6te ya-
kasindaki kiz ve erkek kardeslerinin nasil camdan insanlar haline
getirildiklerini tam bir umursamazlikla seyrettiler. Bugiin onlar-
dan kamuya mal olmug herkes, kendisine ait “kurban dosyasi”na
herhangi kisilerin girip en 6zel yasam ayrintilarini ele gegirerek
canlarinin istedigi gibi alintilayabileceklerini hesaba katmak zo-
rundadir.

Ama sorun yalnizca Stasi dosyalari ve birkag ileri gelenden iba-
ret degil ki. Tiim dosyalara girilebilmekte: Parti dosyalari, sendika
dosyalary, ilce yénetimlerinin ve liniversitelerin, birliklerin ve aka-
demilerin, isletmelerin ve okul idarelerinin, hepsinin tiim dosya
ve evraklar: agik. Her gazeteci bugiin, anne Miiller’in veya ogul
Schmidt’in 27 y1l 6nce s6z konusu acil gagriyla gittigi Potsdam ilce
egitim komisyonunda nasil davrandigina dair evraki elde edebi-
liyor. Bdyle bir aragtirmayla ben kendim de karsilagtim - o olay-
da bana zarar gelebilecek bir durum yoktu ama herhangi bir anda
herhangi bir sey bulunabilir. Iste bu duygu da birgok kimse igin bir
huzursuzluk ve bir Dogu inadi kaynag oluyor.

Bu dosyalar bir kez agilmig olduklari igin artik kapatilamazlar
elbette. Ne var ki kisiligin korunmasinin yasal diizenlemeyle iyi-
lestirilmesi icin sik sik yeterli talepler getirildi. Higbir sey yapilma-
di. ADC yurttaglarinin yiizde 98’i asla Stasi igin hi¢bir sey yapma-
dig1 halde bugiin onlarin hemen hemen yarsi, Gauck idaresi’nin
6niinde biiyiikk kugku altinda bulunuyorlar. Berlin-Brandenburg
Sosyal Arastirmalar Merkezi’nin yayinladigi Rapor-95e gore, bun-

larin yalnizca yiizde onu tam giivencede. Kesin belli ki idare, bel- .

li olaylar: ve kisileri politik amaglara alet etmekte, onlar1 keyfine
gore yiiceltip algaltmaktadir. Solcu politikacilara yoénelik olarak
zaman ayar1 tam hesaplanmig agir bulgu kigkirtmasi, bunu yapan-
lara simdiye dek hep se¢menleri géziinde dayanigma oylar: kazan-
dirmistir. Tam Stefan Heym’in en yash iiye olarak federal meclisi
ag1y konugmasi yapmasina iki giin kala, tesadiifen onun aleyhine
kugskulu dosya kayitlar1 ortaya ¢ikiverdi. Kisa siire sonra da sugla-
malar patlad.
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Hemen salt Dogu Almanlar tarafindan ARD televizyonu i¢in

¢ekilmis olan toplumsal elestirel “Marulla und Busch” trajik ko-
medyasinin Kasim 1995’te gésteriminin hemen ertesi giinii, ken-

-disi de izlenmis olan senaryo yazarina karsi, Stasi ile 24 y1l 6nceki

en eften piiften bir iligkisi ortaya ¢ikariliverdi. Bu mekanizma 6y-
lesine belirgin bir ilkellik iginde igliyor ki, neredeyse bunun fark
edilmesi isteniyor sanki. X

Tam fagist konsantrasyon kampimin miittefikler tarafindan
kurtarilmasinin yi1ldéniimiinde Gauck idaresi, Stasi’nin bir gézalt:
kampi tasarisi iistiine galigma baglatti. Boylece tehlikeli benzer-
likler kimsenin géziinden kagmayacakti. Idarenin ikinci faaliyet
raporu’'nda, “Devlet Giivenlik Bakanligr’'nin goze batan canice
enerjisi, herhangi bir nedenle dikkat ¢eken binlerce insanin ¢alig-
ma kamplarinda izole edilmesinde kendini gostermekte”, deniyor
ve federal gorevli 6viingle §6yle siirdiiriiyor: “Bu ¢aligmanin yanki-
s1, hemen tiim gazetelerin ve ¢ogunluk televizyon istasyonlarinin
ana haber biiltenlerinde yer vermeleriyle ok biiyiik oldu. Federal
sansolye bu ¢aligmay: bir basin toplantisi igin vesile yapti: Bu yay:-
nin SED rejimindeki zorbalig1 ve pervasizligi ortaya doktiigiinii ve
bunun da Gtesinde totaliter rejimlerin gerceklerinin ve cinayetle-
rinin iistiiniin suskunluk veya unutkanlik perdesiyle 6rtillmemesi
uyarisini getirdigini soyledi.”

Eh, benim sansélyem beni uyardigina gére ben de gozalti ile il-
gili bildiklerimi séyleyecegim: Déniigiim olayinin hemen ertesin-
de bu kamplar ilk kez duyunca, ben de gok 6fkelenmigstim. Hele ki
pek ¢ok arkadag ve tanidik, pek ¢ok iyi niyetli ve iyi yiirekli insan
o listelerde yer aliyor olunca... Neyse ki, ogu gél manzaral giizel
sato ve kalelerin gézaltinda tutulma mekéni olarak dngériilmesi
bir teselli oldu. Ama daha da teselli verici olani, ADC’de gelisme-
lerin tartigma gotiirmez derecede ciddi olmasina karsin hi¢ kim-
senin goézaltina alinmami§ olmasiydl. Bu arada alternatif anket
komisyonundan 6grendim ki, bu planlamalar savag hali i¢inmis
ve her iilkenin o haller igin 6ngdrdiigii kamplar varmig. Tabii ki
¢ok gizli.

Isvicre’de séziinii ettigim aragtirma komisyonunun eline
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1989’da, gerek goriiliirse kisa siireli tutuklanip enterne edilecek
kisilerden meydana gelen ¢ok kapsamli bir asirilar listesi ge¢mis-
ti. Tabii ki ADC'de yasayan tek Isvigreli yazar meslektagim Jean
Villain de o listeye segilenlerdendi. Bu ise, zaten beklenen bir ha:
ber gibiydi.

Kuskusuz Federal Almanya’da da gézalti kamplar1 planlan-
migtir. Ama iste insanlarin belleklerinin kisa erimli olusuna gii-
venmek burada bagarili olmus. Biz belleklere yardimec: olalim:
Altmigh yillarin baglarinda, tasarlanan sikiyonetim yasalari iistii-
ne hararetli bir tartiyma baglamigti. Tasarilar tigiincii ve dérdiincii
yasama yilinda federal meclise sunulmus ama gerekli ¢cogunlugu
bulamamigti. Huzursuzluk, 6zellikle kimi federal meclis iiyeleri-
nin, ek olarak “olas1 soke edici etkileri” nedeniyle kamuya agilma-
mi§ otuz kadar gizli yasanin bulundugunu iddia etmelerinden ileri
geliyordu. Bu gizli yasalar, eyaletlere ve belediyelere génderilmisti
ve sikiydnetim halinde numaralanarak yiiriirlige konacaktu.

Bu siimenalti yasalarin agiga dékiilmesi ise, Stasi’nin en spekta-
kiiler haber alma basarilarindan biri olmugtur. Federal i¢isleri ba-
kanligindan bir kiigitk memur, bu tasarilarin gizlice fotograflarin
¢ekmisti. 2 Mayis 1966°da Dogu Berlin’de yapilan bir uluslararasi
basin toplantisinda “Sikiy6netim Yasalari - Bonn Hiikiimetinin
Federal Alman Yurttaglarindan Gizledikleri”, brosiirler halin-
de ortaya kondu. Gizli yasalar, yurttas haklarinin hemen hemen
timiiyle sinirlanmasini ongoriiyordu. “Gerilimin yiikseldigi
zamanlar”in zaten hesapta tuttugu bir ciddi durumda, son savasta
oldugu gibi, otomobillere el konulabilecek, gidalar karneye bag-
lanabilecek, gazeteler ve televizyonlar sansiirlenebilecektir. Ozel
mahkemeler ya da askeri sikiyonetim mahkemeleri, zorunlu ¢a-
lisma, siiresiz giivence altina alma, grev hakkini kisitlama, hareket
dzgiirliigiine son verme... tiim bunlar hukuka dahil olacaktur.

Basin toplantisindan bir giin sonra federal igisleri bakan Liicke,
Bild gazetesiinde yayinlanan soylesisinde, parlamentonun onayi
olmasa da icranin sikidiizen gereklerini yerine getirmesi gerek-
tiginde 1srar etti. Ciddi gazeteler, ADC’nin ortaya gikardiklarini
yankilamakta pek istekli davranmadilar. Ancak ii¢ay sonra Stern,
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“Bir casus, Bonn’un gizli yasalarini ¢aldi1” baglikli uzunca bir ha-
ber yayinladi (31.7.66, say1. 31). O yazida Gerhard E. Griindler, bir
igisleri bakaninin yardimiyla nasil, siimenalt: yasalarla ilgili olan
ve Doguda yayinlananlari kuskusuzca dogrulayan bir sikiyonetim

. uzmaniyla bulustugunu tasvir etmekte. Yazar ayn1 anda gizli ser-

vis tarafindan uyarilmis: ‘Bonn, Dogu Berlin’in yayinladiklarini
reddetmedigi gibi dogrulamamistir da. Ama siz §imdi onlarin ha-
kiki oldugunu biliyorsunuz. Bunu bile bile yasalarin ayrintilarini
verirseniz cezalandirilabilirsiniz’. Stern dergisi, “Dogu Berlin’in
yasalar1 yayinlamakla yaptig1 sey, pek ¢cok Bat1 Alman poiitikac1-
nin ‘siimenalt1 yasalar ortaya konmalidir! talebine uymaktadir!”
siaryla, tehdide karsin yasalarin ayrintilarina iliskin ilk elden bil-
gilendirme yapmaya karar vermistir:

“Polis devletinin kurulmasinin ilk yapitass, bu ‘Giivenlik
Onlemleri I¢in Sikidiizen'dir. Bu diizenleme, polise, devlet i¢in
tehdit teskil edenleri, politik olarak giiven vermeyenleri, sabotaj
ve ihanet siiphelilerini, yarg: karar1 olmaksizin ‘nezarete’ alma
yetkisi taniyor. Aynen bir zamanlar Hitler kargitlarina ‘giivence
altina alinma’ litfunda bulunuldugu gibi burada da ‘hapse atma’
deyiminden 6zenle kaginilmaktadir. Bu siimenalti diizenleme-
nin 1. madde 2. bendinde séyle siirdiriiliiyor: ‘Ayrica bir kisi,
eger daha 6nceki davraniglarindan dolayi, sikiyonetim sirasinda
olusacak 6zel kogsullar1 kotiiye kullanma, s6z konusu eylemleri
destekleme veya onlara meydan verme yoniinden acil bir kugku
doguruyorsa, o kisi de nezarete alinabilir.” Hangi daha 6nceki
davranisin kuskudogurucu oldugu, 6rnegin ADC ile kisisel ilis-
ki, ya da en bagta komiinist parti liyeligi, a1k sdylenmiyor.”

Peki, Gauck idaresi'nde neden hi¢bir zaman Bati tarafinin “ca-
nice enerjisi”ni belgeleyen tek bir dosya bulunmaz?

CDU ile SPD’nin biiyiik koalisyonu sirasinda, sikiyénetim ya-
salarinin agirlikli ilkelerini anayasaya sokan (6zellikle madde 53,
80, ve 115’te) Anayasayr Tamamlama Yasas’'nin 24.6.1968’de her
gesit tepkiye karsin kabul edilmesi, 6grenci hareketinin en biiyiik
yenilgisiydi herhalde. O zamandan beri herkes kabullendi bunu,
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herhalde nasil olsa gerilimin yiikselme durumu bir daha geri gel-
mez diye giivenildigi igin olsa gerek. Bildigim kadariyla baglangigta
gizli olan ek yasalar hi¢bir zaman kamuoyu éniinde geri alinmadi,
demek ki hala siimenaltinda hazir bekletiliyor. Ya sizin “unutkan-
lik perdeniz” ne kadar kalin, bay federal sansélye?

Zaten politikanin iflas1 anlamina gelecek olan bir modern sa-
vagta karg: diigiincelilerin hapse atilmasinin anlam tagiyabilecegi-
ni diisiinmek &yle karmagik bir sey ki, bu sagmalikla oyalanmak
olsa olsa vakit kaybindan ibarettir. Ama Stasi planlamalari, bir
vesile olsun olmasin biz Dogu Almanlarin her zaman yiiziimiize
carpilacag i¢in, maalesef sunu hatirlatmak zorundayiz ki, bizim
genis sapkali ajanlarimiz bu déhiyane kamp fikrini 6nce Batili
meslektaglarindan ispiyonlamislar, sonradan kendileri iistlenmek
lizere benimseyerek kinamislardir.

Simdi ciddi ciddi diisiiniiyorum da, diyorum ki kegke Stasi bu
niyetini tam doniigiim hareketi 6ncesi hayata gegirseymis, yazik
olmus yani. Ne giizel, o kaleler ve satolar eski sahiplerine iade edil-
meden dnce onlarin iginde en iyi arkadaglarla son bir kez bir araya
gelirdik. Ve her seyden once: Alternatif tasarimlar istiine niha-
yet birlikte diigiinmeye nasil da ihtiya¢ vardi! Iste bunu énlemek
Stasi’'nin marifeti olabilir hani.

Kapitalizmde tiim satolar ve kaleler feodallerin miilkiyetinde
kaldig: iin, bugiine bugiin ciddi bir durumda politik giiven ver-
meyen VIP’lerin nereye kapatilacaklari sorunu ¢ok 6nemli dog-
rusu. Benim aklima bog birakilan fabrikalar geliyor —~konaklama
¢oziimleri de bir zamanlarki gibi degil artik: Yine de, simdiye dek
unutulmus olsam da, tutuklanacaklarin onurlu listesine dahil edil-
mem i¢in bu vesileyle dilek¢e veriyorum. Ciddi durum’dan sonra
héla konusabilir durumdaysam hig¢ degilse, “ben de oradaydim”,
diyebilirim.

Gizli servisin s1§ giivenlik ¢1lg;n11g1na yaptigim bu kiigiitk ge-
zintinin ¢ikis noktasi, Gauck idaresi’nin bir zamanlarki tarih
hesaplagmasiydi. Kald: ki bu eksikligin ancak bir kismi idarenin
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belirler. Bir 6rnek: Déniigiim hareketinden kisa siire 6nce Berlin’de
Nalepa Caddesi’ndeki radyo arsivinde, gorece popiiler olan bir
ekonomi programina otuz yil boyunca gonderilmis 40 000 kadar
dinleyici mektubunun saklandigini gérdiim. Diizinelerce dosya
icinden mektuplar: gelisigiizel bir karigtirinca giinliik- yasamin o
mektuplardaki gézle goriiniircesine etli canli yansiyist gok sagirtt:
beni. Her kesimden gelen mektup sahiplerinin bu radyoya yone-
lik tonu, yillar iginde degisiyordu. Sergilenen hizmet eksiklikleri
olsun, is sorunlari olsun, distan bakinca degisiyordu gergi ama
esasta aymi kaliyordu ve ilk bakista saptayabildigim kadariyla pek
¢ogunda okunabilen genel refah kaygisi ile gerek isletmelerdeki,
gerekse konut y6netimlerindeki laubaliliklere duyulan 6fke ve ne
sekilde olursa olsun degisiklik istegi de hep aynen siirmekteydi.
Belkide gergekten miilk sahipligi bilincinin izlerinin bir géstergesi
mi yoksa?

Déniisiim olay: sonrasi bu izlenimlerianimsadim ve bu tiir kay-
naklara da bir geri doniip bakmanin yararh olacagini diisiindiim.
Ama arsive, tasinma nedeniyle uzun siire girilemedi. Yeniden a¢il-
diginda ise sagip kaldim: O mektuplardan hemen higbir sey kal-
mamuisty; ilk yirmi yilinkiler toptan yok edilmis, son yillardan ise
gelisme egilimlerinin saptanamayacag kadar gelisigiizel, herhan-
gi dosyalar birakilmigti. Arsiv memuresi, omuz silkerek: “Yer yok,
personel yok, para yok”, dedi.

Yeniegemenler, bir kiiltiiriin sivil kaynaklarini kiigiimsiiyordu.
ADC kitaplari, tonlarla ¢6pe atildi. Her sey Stasi dosyalariyla agik-
lanacakti ya, bagka bilgi kaynagina ne gerek vardi artik? Stasi bel-
gelerinin yetkilisi olan Gauck idaresi’nin 3000 ¢alisaninin yillik
biitgesi, 250 milyon Mark’i bulmaktaydi. Bodrumlarda bulunmus
balyalarin igindeki en son lime lime olmug Stasi dosyas: da 6zenle
bir arayagetirilene dek, vergi miikellefleri sabrin da 6tesini goster-
mek zorundalar. Peki ne ugruna?

Neredeyse tiim ilginin salt Devlet Giivenlik Bakanligr’na
(Stasi’ye, Y.O.) ve orada gorevlendirilmis bireylere yogunlagma-
s1, ADC sisteminin gergek isleyis tarzinin gériliip bilinmesini
engelliyor. Niyet de bu zaten, ¢iinkii bu gergegin goriillmesi, “ra-
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dikal ve devirici sonuglara gotiirebilirdi”. Bu yarg), doniisiim y1-
lin1 Humboldt Universitesi'nde (Demokratik Almanya'da, Y.O.)
yasamis olan ve simdi New York’ta hocalk yapan Prof. Peter
Marcuse’nin ifadesidir:

“Demokratik Almanya’daki pek ¢ok insan, Batidakilerle aym
ideallere sahipti, ama bunlar: gergeklestirmek i¢in bagka yollar
deniyorlards; kimi durumlarda Batidakilerden daha fazla baga-
r1yla, kimi durumlarda ise onlardan daha az. Onlarin deneyim-
lerinden 6greneceklerimiz var ve 6grenmeliyiz.”®

Peter Marcuse, iyi tanidigimiz babasi Herbert Marcuse’nin
izinden giderek 6zellikle yu ampirik degerleri sorgulamakta: Tam
istihdamin bedeli nasil indirgenebilir? Ozel miilkiyetin ve karin
rolleri ne olmali? Dayanigma motivasyonu nereye kadar yeterli
olur? City’nin ticarilesmesi olmaksizin kent nasil isler? Bir tagin-
mazlar pazarinin olmamasi ne etki yapar? Kadinin esit haklara
sahip olmasi igin devletin katkilar1 neden ikilemlidir? En yiiksek
kazancin en diisiik kazanca oraninin 7:1 oldugu bir toplum, aym
oranin 160:1 oldugu Batiya kiyasla nasil gériiniir?

“Bu alanlarda ADC’nin tablosu kesinlikle harika basarilarla
doludegildir, ama hedeflerin belirlenisi de Federal Almanya’dan
kesinlikle farklidir ve o hedeflere ulagmak igin neler yapildigy,
incelenmeye deger... Yanit, Federal Almanya’ya (ya da ABD veya
birgok bagka iilkeye) kiyasla ADC’nin olumlu alternatifler sun-
dugu yolundadir. Oyle alternatifler ki, kapsamli bigimde izlense
statiikoyu ciddi bigimde tehdit edebilecek ve iistiinde ciddi bi-
¢imde durulacak degerdedir.”*

Bu devirici sonuglarin ilk planda geleni ise, herhalde gerek
Doguda, gerekse Batida gizli servislerin, gerekliliklerini kanitlaya-
mamus olduklaridir. Insanlarin zaaflarim ve zaruret durumlarim
kullanarak besleniyorlar ve kendileri de bu arada sik sik yasallik
sinirlarinin’'digina diigiiyorlar. Ozgiir yurttaglarin kugskularla siki
incelemede tutulmasinin demokrasiye zarari, en az casuslugun
halklarin birlikte yasamalarina verdigi zarar kadardir. Her ikisi de
genel olarak asagilanmalidir.
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Yurttag Hareketi'nin, doniigiim sonrasi, sdzii gegen hedeflerden
nasil da bu kadar gabuk vazgeciverdigine hep sasmigimdir. Gerek
BND (Bundes Nachrichtendienst, Federal Almanya gizli orgiiti,
Y.O.), gerekse Anayasay1 Koruma Orgiitii, eger sadece gazete ma-
kalelerini yoklayip degerlendiren birer zararsiz orgiit iseler, nigin
bizim de nice zamandir ABD’deki gibi her yurttaga kendi dosya-
sim1 talep etme hakkini saglayan demokratik bir yasamiz yok? Ne
zaman ki biitiin arsivler agilir, iste ancak o zaman Stasi’nin 6zelli-
gini gergekten yargilamak miimkiin olabilir.

Hukuksuzluk devleti tezi de éncelikle kayg verici statiiko’nun
pekistirilmesine hizmet etmektedir. ADC’yi, kuskusuz yapmis ol-
dugu hukuksuzluga indirgemek, sémiirge kafasidir, en gesitli bi-
¢imlerde Dogu inadr’ndan intikamalmaktadir ve birlesmeye giden
yoldan 6nemli deneyim elde etmistir.



ANNE ADINA VE KIZ ADINA
Kadin Olarak Rahatsizligim

oo

Kadin olarak beni, diilnyanin durumu, ADC’nin durumundan
hep daha fazla rahatsiz etmistir. (Yazarolarak ise tersi. Insan genel
bakisla gordiigiinii tasvir edebiliyor ancak.)

Boylece yasayip gidiyoruz, iyi de yasiyoruz hani: Siirekli aglik
¢ekenler -500 milyondan fazla- hi¢bir zaman simdiki kadar ¢ok
olmadiysa da diinya niifusu her dort giinde bir milyon artiyor. Her
yil yiiz binlerce kadin illegal kiirtajda hayatini kaybediyor. Her da-
kika 25 ¢ocuk agliktan 6lityor. 200 milyon ¢ocuk ¢aligmak zorun-
da. Bunun ii¢ kat1 kadar yetiskin ise igsiz. Bir milyar insan okuma
yazma bilmiyor. Unicef’in ¢ocuklara yardim yillik biitesi ancak
her dort saatte silahlanmaya harcanan para kadar. Silahlanma
her yil 6ldiiriicii harcamalar yoluyla ve gevreyi zehirleyerek, insa-
ni amaglar i¢in ayrilabilecek bir trilyon dolari yutuyor. Kisacasi o
hale gelmis ki, Ikinci Diinya Savag’nin biitiiniiyle alt1 y1lda neden
oldugu kurban kadarini simdi bir yilda veriyor diinya. Bu kurban-
lar, ¢ocuk, kadin ve erkek.

Diigiinsene, sistem erkek-egemen, ama erkeklerin ¢ogunluguna
bundan bir sey diigmiiyor. Bu ciimlemle kuskusuz radikal femi-
nistlerin g6ziine gériitnmemeliyim. A¢ik bir diigman tablosu anim-
satiyorlar bana. Ugragacagim.

ADC’inde, dayamigmaya Oncelikle aym kafada olanlarla gi-
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rerdim, aym cinsiyette olanlarla dayaniyma-ancak bundan sonra
gelirdi. Politik baskiy1 kadinlara olan baskidan daha kalic1 hisse-
derdim de ondan. Bilindigi gibi sef koltuklarinin gogunlugu er-
keklerin isgalinde oldugu igin ve sefler de gogunlukla astlarindan
daha dogmatik olduklarindan, elbette erkekler iginde yeterince
diismanim vardi. Ama dnemli baglagiklarim da vardi onlar igin-
de. Daha o zamanlar arada bir kargilagtigim Batili erkekler daha
ziyade uzak olsunlar isterdim, ¢iinkii keyfi yerinde yayinevleri ve
redaksiyonlar olarak gériiniirlerdi. Béylece, duvarin agilmasinin
ardindan Batili erkeklerle bu kez y1ginla kargilagacak olmanin di-
sinda ozellikle tatsiz siirprizler beklemiyordum.

Gergekten onlarin da —aynen Dogulu erkekler gibi- genis elleri
vardy, yiziik parmaklar isaret parmaklarindan daha uzundu, bu
ise penge izlenimi birakiyordu. Ayrica ¢ene kemikleri kadinlarin-
kinden daha karakteristik ve kollar1daha uzundu. Maymun benze-
ri bu 6zellikler, uzmanlarin erkekte pithekoid (insan dncesi, Y.O.)
karakterden s6z etmelerine neden oluyor. Demek ki Bati uygarhgi
da bunu yenememis. $imdi bu yaratiklarla hesaplagmaya girilme-
yecek, ha? Giileyim bari!

Ama Batili yeni patronlarin nasil 6ncelikle Dogulu emekgi ka-
dinlar: bigtiklerini yagayarak gérmek zorunda kaldim. (“Infas”
aragtirma enstitiisiiniin bir anketinde Dogu Alman kadinlarin
yiizde 82’si, simdiki durumlarinin ADC’dekinden daha kétii ol-
dugunu belirtmis.) Aynianda Bati feministlerinin §éyle diyen sug-
layici bakiglar1 ¢ikt1 karsima: Erkek egemen efendilik yapilarinin
karsisinda 6yle morarmig gozlerle durmayin, diye sizi hep uyar-
madik m1? Bu pithekoid karakterlerin kasith kétiiliklerinin had-
di hesab: yoktur. Bizim erkeklere kars1 kavgamiza katilmazsaniz
mahvolursunuz! '

Bu bagkaldiri kuramina kargi iggiidiisel olarak direndim.
Erkeklerle yalniz esit haklar iginde degil, iistelik daha zevkle ¢a-
listigimu itiraf etmem gerek nitekim. Erkeklerin bu ¢aligmada iist
veya ast konumunda olmalariyla da ilgisi yok bunun. Bu arada ast
konumunda ¢ok kisi olmadigini daitiraf yollu belirteyim. Yetmisli
yillarda .redaktor olarak, yani ¢ekim ekibinin bagi olarak iilkeyi
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dolagirken, yénetimimde bir rejisér, bir kameraman, bir ses mii-
hendisi vé ¢ogunlukla 151k malzemesini de tagiyan bir sofér bulu-
nurdu. Reji veya kamera bir kadinda oldugunda da sorun yoktu.
Ama aksi halde de yine fazladan bir “biiyii” dolagirdi havada. Bir
cesit cekici gakadanlikla hafif flort karigimi gibi. Burada sinirlar:
benim koymam (belli bir profesyonelligin kazandirdig sayg saye-
sinde) hi¢ zor olmazdi. O “biiyd” ise, aligma arkadaglarimin yarig
istegini davet eder, onlarin tiim kapasitelerini ortaya koymalari-
ni1 saglardi. Diyelim ki erkek yoneticiler de benzeri etkileri benim
izerimde uyandirdilar, hig sorun olmazdi. Kadin yonetici de olsa
fark etmezdi ayrica.

ADC sosyologlarinin kadinlar ve erkeklerle yaptiklari anketler
hep, karmagik ekiplerin daha iyi bir ¢galigma ortami sagladig so-
nucunu vermistir. Kadin ve erkek birlikte olusan ekiplerde verim
ve yardimcilik yiikselirken, entrika, diismanlik, dedikodu ve klik-
lesme en aza inmektedir.

Elbette ki zaman zaman iligkilerin olusabilecegini hesap dis1
tutmamak gerekiyor. En azindan kiiltiir alaninda béyle seyler ¢o-
gunluk hogsgoériiyle kargilanmigtir. Ben kimsenin bu nedenle bo-
lim degistirmek zorunda kaldigina tanik olmadim, hele “sorun
komisyonlar1”nin ve partinin ilgilenmesi s6z konusu bile degildi.
Bunlarin zamani ¢oktan ge¢misti.

Kaldi ki, hemen hemen sonsuz denebilecek firsatlara karsin -
benim bildigim kadariyla- iligkinin kacamaklara varigi, sagilacak
derecede seyrekti. ADC’de, ¢alisanlarin yaklagik yaris1 kadindi.
Her iki cinsin birlikte ¢aligmasi, diipediiz ¢ok normal ve kitlesel bir
durumdu -siirekli aptalliklar yapilsa akilli biri hepten bulunamaz
olurdu. Ustelik birliktelik salt caliymada da degildi- biitiin o ekip
gezilerinin, kegel (bowling‘in bir tiirii, Y.0.) aksamlarinin, toplu
tiyatro abonmanlarinin, kadinlar olmasa ne kiymeti kalird1?

ADC’de kadin niifusun yiizde 92’si bu anlamda toplum yasa-
mina katiliyordu. Hemen hepsi de ayn1 zamanda ¢ocuk sahibiydi.
Ayrica psikologlarin yakin donemdeki ¢aligmalarinin kanitladig-
na gore ¢ocuklarin da yiizde 87’si, annelerinin ¢aligmasini uygun
gorityor. Hayatindan memnun ¢aligan kadinlar, gocuklarina daha
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olumlu bakiyor; hatta gocuklariyla kismen daha da ok ilgileniyor-
lar. O gocuklar da, gorece yalitik yasayan ev kadinlarinin gocuk-
larindan daha yardimsever, daha 6zerk, daha dengeli ve iligkilere
daha yatkin oluyorlar.

Meslek ile aileyi birlestirmek, kuskusuz engelleyici bir yiiktiir.
Ama yine de giiniimiizde kadinlar i¢in diisiinebilecegim en iyi
engelleyici yiikk. O zamanlar Bati tarafindan sik sik, “eh ¢aligmak
zorundalar elbet, yoksa aileleri yoksullagir”, dendigini duyardim.
Kolektif galigmanin sosyallestirici etkisini ve béylece erkeklere pa-
rasal bagimli olmamanin uzun siiredir bagh bagina bir deger oldu-
gunu nasil kanitlamal ki? Bugiin kanitlanabilir: Dogu Alman ka-
dinlarin yiizde 90’1 hala sabit bir igleri olsun istiyorlar. Ama ancak
yiizde 60’1na bu littuf saglanabilmis durumda ve oran kaygi verici
bigimde Bati Almanya’nin yiizde 55’ine kaymakta. Radikal femi-
nistlerin agiklamasi hazir: Erkekler béliigmeyi sevmez.

Kadin ve Kapitalizm

Bu mantig1 kavramak istemiyorum. Benim deneyimlerim ara-
sina girmis durumda. Son kerte perfeksiyona ulagmus is boliim’iine
dayah toplumda her sey bu béliim ilkesine dayali degil mi? Peki
neden kadinlarla béliigiilmesin ki? Batili erkekler neden béylesine
kadin diigmani olsunlar? Asik surath kokarcalar sanki! Erkeklerin,
kendi aralarinda, biz kadinlarin ancak diigiimiizde gorebilecegi-
miz dogal bir cinsel dayanisma bulundugu varsayiliyor. Béliisme
tasarimi garpik, ¢iinkii patronlar bir kadim ise aldilar mi sanki
iktidarlarindan ve paralarindan vazgegmeleri gerekirmis gibi bir
telkinde bulunuyor. Peki bir erkegi ise alinca bu, iktidar ve para
rekabeti dogurmuyor mu? Hatta birgok yénetici, kuvvetli bir ra-
kipten kaygilanarak daha az yetenekli adaylara razi olmuyor mu
- ki kendi kanilarinca kadinlarin bunun i¢in bi¢ilmis kaftan olma-
s1 gerekir. Yani kadinlarla boliigmenin riski daha az olmali. Bu iste
bir diigiince sakathig: var sevgili Batili kardeglerim.

Hak esitligine iligkin tiim Almanya’y: kapsayan ilk temsili an-
ketin sonucuna gére, Batili erkeklerin yiizde 58’i igin ve Dogulu
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erkeklerin yiizde 50’i i¢in en 6nemli yagam alani olarak, (meslek-
ten, arkadaslardan, ¢ocuklardan ok 6nde) egle iliski bagi ¢ekiyor.
Erkeklerin bir kisminin 'olabildilgince erdemli bir yamit vermek
istemis olmas: da hesaba katilsa bile, 6zel yagamn kadinlarla bé-
ligiildiigii yine de tartigma goétiirmez. Ayrilma halinde finansal
agidan olduk¢a yag1 ge¢mis gériinme tehlikesine karsi da bu béyle.
Batidaki erkeklerin yiizde 73’ii, hele Dogudakilerin yiizde 86’sy,
kadinlarin meslek sahibi olmasinin ve ¢alismasinin daha kuvvetle
desteklenmesi gerektigini belirtmis. Iyi ama nasil olacak bu? Hele
ki Batili babalarin yiizde 78'i, ama Dogulularin ancak yiizde 37’si,
evde ii¢ yagindan kiigiik gocuklar bulundugu siirece annenin izinli
sayllmasini istemigse? Dogulu babalarin ¢ogunlugu, ADC’de ali-
silmis olan bir Yll ticretli cocuk iznini yeterli gormiis zahir. Yine
de onlar annelerin galigmasini dogal bulmaktalar. Yalniz bu bile,
erkek 6nyargilarinin iddia edildigi gibi yiizyilin kalintis1 6nyarg-
lar olarak siiriip gitmedigini kanitlamaya yeter. Birkag yillik reel
sosyalizm deneyimi, kadinlarin ve erkeklerin bakiglarinda sagila-
cak saglamlikta yer etmis demek ki.

Peki 6yleyse Batidaki gergek fren takozu nereden geliyor acaba?
Gerek Dogulu, gerekse Batili erkekler, kadin yédneticileri kabul et-
miyorlar mi, sorunun kaynagi bu mu? Ama Almanlarin yiizde 73’ii
icin yoneticinin erkek ya da kadin olmasi hig fark etmiyor. Federal
kadin bakanliginmi esinleyen anketler yalan mi séyliiyor yoksa?
Kald: ki, “fark etmez” demeyenlerin ¢ogu da kadin. Onlar erkek
yoneticiyi tercih ediyorlar. Ben bunu bir dereceye kadar benim-
serim. Kadinlara kars: bir diyecegim oldugundan degil. Yalnizca:
ben de kadin oldugum igin. Denge meselesi. Eger erkek olsaydim -
kadin yéneticiyi yeglerdim herhalde. Bu tiir bir cinsiyet dayanis-
masi elbette ki daha dogal.

Oyleyse diisiince sakathg nerede yatiyor?

Déniisiim olayindan sonra bir dykii dinledim: Dogu Berlinli
bir i kadini, en iyi feminist niyetlerle ADC zamanindan kalma
salt kadinlarin galistig1 bir igyerini devralmis. Cok biiyiik bir igye-
ri degilmis, ama kadinlarin bdyle seyleri bagardigini kanitlamaya
yetecek kadar biiyiikmiig. Bir yil sonra sonug¢ ne olmus dersiniz?
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Feminist igveren, ici sizlayarak kadin ¢aliganlar: birbiri ardina is-
ten gikarip yerlerine erkekleri almig. Kadin iggilerin orani, normal
azinlik oranina diigiinceye dek siirmiis bu. Ciinkii kadin igveren,
kadin isgilerin is disi kalmak zorunda oldugu siireleri iistleneme-
mis. Aksi halde batma tehlikesiyle karsilasiyormus.

Iste burada esas noktay: yakaladik: Isgiicii degerinin maksi-
mum verimlilige indigi vahgi kogullarda, kadinin hesabi olmuyor.
Bu konu utang verici bigimde tabulastirilmigtir. Gerek kadin hare-
ketinin, gerekse is¢i hareketinin, yiizyillardir bu konuda ilerleye-
memis olmasinin nedeni de budur.

Bebel, kadinin “meta degeri’ne goktan dikkat ¢gekmis bulunu-
yor:

“Cinsiyet olarak dogasindan gelen sakinca, kadin1 daha disiik
licrete razi olmaya zorlar; ¢aligmanin kesilmesine neden olan
ve biiyiik endiistri i¢indeki emek gii¢lerinin kombinasyonunda
ve organizasyonunda kolayca isin kesintilere ugramasi sonucu-
nu doguran bedensel takintilara, ortalama olarak erkeklerden
daha fazla maruzdur. Hamilelik ve logusalik durumu bu ke-
sintileri uzatir. Gok sayida saglik sigortasinda fabrika miifetti-
i Schuler’in tuttugu listelere gore, yil i¢inde kisi bagina diigen
hastalik gilinii sayisi, kadin sigortalilarda 7.17 iken, erkek sigor-
talilarda yalnizca 4.78; tek tek hastaliklarin uzama siiresi, kadin
sigortalilarda 24.8, erkek sigortalilarda ise 21.2 giindiir.”*

ADC’de bu fark azalmis olmasina karsin yine de vardir:
Hastalik yiiziinden ¢alisma disi kalma orani 1955 yilinda erkek-
lerde yiizde 5.43, kadinlarda ise yiizde 5.89 olmugtur. Doruga ¢ik-
tiklar: yil olan 1980’de bu oranlar, erkeklerde 5.89’a, kadinlarda
6.66’ya varmig, 1989’da yeniden 5.77 ile 6.27’yq gerilemistir. Dikkat
edilirse bu sayilar yalniz hastalia ait olan oranlardir. Annelik ve
hamilelik izinleri, ¢ocuklarin bakimi ve ev isleri de buna eklenir-
se bir kadinin ¢aligtirildig igyerinin ne kadar daha pahaliya mal
oldugu gériiliir.

Bati uygarligi da kadim distalamamistir. AOK (Allgemein
Ortskrankenkasse — Genel Yerel Hastalik Sigortasi, Y.0.), 1994’iin
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ilk geyregi i¢in bat1 bolgesinde hastalik durumunu erkeklerde yiiz-
de 7.36, kadinlarda yiizde 8.52 olarak veriyor. Dogu bdlgesinde
korku, kendini kotii hisseden kadin erkek zavalliciklar: da i ba-
sina gotirmekte. Aym 1994’iin ilk ¢eyreginde Doguda erkeklerin
yalmiz yiizde 5’i, kadinlarin ise ancak yiizde 6.13’ii evde kalmaya
ciiret edebilmigler. Anne olarak tagidiklar1 6zel yiikler bir yana,
goriiniiyor ki kadinlarin dogasi da daha netameli. Belki de beden-
leri yabancilagmaya kar$1 daha giivenlice direnen, daha duyarlive
daha heyecanl kisilerdir. Ya da diipediiz gocuklarinin yaninda
daha fazla kalmaktalar. statistikten ne sonug gikarilirsa gikarilsin
—kadinlarin is yerinde olamama siireleri erkeklerden fazla. (Ozel
sigortalar ¢oktandir bunu hesaba katmig bulunuyorlar- kadin si-
gortalidan kesilen prim, erkek sigortalidan daha yiiksek. Doguda
bu diisiiniilemez bile.) Bebel soyle 6zetliyor:

“Isveren, bu durumu sémiirerek kadinlardaki béylesi aksama-
lardan kaynaklanan olumsuzluklara karsi iki kat onlemle kadinla-
rin ticretini 6nemli él¢iide diisiiriir”

Yazik ki Bebel durum iistiine tutarlica sonuna dek diigiinme-
mig. Yoksa gayet agik iste: Kadin iggi ¢aligtiran igverenin, egit ise
esit iicret’in geregini yerine getirmesi, son tahlilde, daha az ige eyit
iicret 6demesi demek oluyor. Bundan korunmak i¢in daha az ka-
din is¢i caligtirir. Onlar1 da, erkek olsun, kadin olsun, ancak en
vazgecilmez’lerin istihdam edildigi y6netici ve kalifiye konumlar-
da kullanir. Ama kalabalik iginde de isdis1 kalmak agirlik kazan-
makta. Bugiin isletmelerin yagama sanslari, virgiilden sonraki ha-
nelerle 6l¢giilen efektivite artigina bagimli. Dolayisiyla esit ige esit

iicret talebiyle birlikte kadinlar kendilerini mancinikla verimlilik

¢arkinin digina atiyorlar.

Kaldi ki sorun, kadin bedeninin netameliliginden ibaret de
degil. Calisma kosullar: zaten genel olarak kadina, yani aileye, ve
yani insana diismanca olugmus. Giiniimiizde, daha iyi konumlarda
eni konu tam esnek, her saate hazir, tam zamanl iggiicii istenmek-
te. Anneler icin olacak i degil. Babalar i¢in de aslinda. En 6nemli
yasam ihtiyaci olan, egine ve ailesine zaman ayirmaya yabancilag-
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makla erkekler de asir1 yiiklenip deforme oluyorlar. (Sosyologlar
hig arastirdilar mi acaba, tiim yeni erkek egemenligi i¢inde neden
kadin intiharlarinin tam iki kat1 erkek kendi canina kiyiyor? Ve
bu sefaleti, zayiflatilmis cins olan erkek paylagmak istemiyor, 6yle
mi?)

Dogunun Batiya katilmasi’nin ardindan gelen biiyiik soklar-

- dan biri de “doniisiim kir1gr” denen olgudur. Dogan gocuk sayisi

bir y1l iginde yar1 yariya azaldi. Bu arada Dogu Almanya, diinyada
dogum orani bakimindan biiyiik arayla en sonuncu durumda. Bu
rakam, Dogu Almanlarin yagadiklar1 dehgetin nasil ta iliklerine
isledigini, tim anketlerden daha kesin belgelemektedir.

Bati Alman kadinlarinin iigte birinin, ya ¢ocuk ya kariyer, gibi
bir acimasiz segme zorunlulugunda kariyer’de karar kilarak baska
segeneklerden bilinglice vazgegmeleri de beni dehgete digiiriiyor.
Elbette kadinlarin gocuksuz bir yagami yeglemelerinin hakli ne-
denleri vardir. Yillar boyu ben de bu segenegi kendim 6ne ¢ikar-
dim. Dolayisiyla gocuk istemeyi kadinin normal olusunun goster-
gesi sayan anlayisla uzak yakin bir iligkim olmamaigti. Kendilerine
dayatilan vazgegmeyi, sirf daha dayanilir olsun diye kendi 6zgiir
kararlariymis gibi igsellestirmis olan Batili “kurtulmus” (emansi-
pe) kadinlarin, Dogulu “anne mentalitesi’ne tepeden bakan alayci
gillimsemelerini ise ayn1 derecede soru isaretli goriilyorum. Dram,
bir kararin verilmesinde degil, gayri insani bir vazgegcise zorlaya-
cak bir karara ihtiyag¢ duyulmasinda yatar.

Anne olmayanlarin da kadinhig siirmekte. Verimlilikleri, do-
gal periyodik sarsintilarin etkisindedir. Zorlanilmig bir vazge¢isin
psikosomatik sonuglar1 da hesap dis1 degildir. Erkekler ile kadin-
larin dogalari, enikonu iyice farklidir. Esit olmayan varlhklara egit
muamelesi yapilirsa hep adaletsizlik dogar. Bu yiizden esit haklar
talep etmek yanligtir. Kadinlarin, sanayideki ¢aligma siireci i¢inde
“degerlendirilebilirlik”leri agisindan dogadan gelen dezavantajla-
r1, sosyal imtiyazlar yoluyla dengelenmelidir.



Bati Diye Diye
Egit Haklar Yerine Tercihlilik

Bunun bedeli vardir kugkusuz. Ozellikle kadinlari vuran akut
igsizlik donemlerinde bu gergekleri animsatmak ihanet gibi gelir.
Erkegin cesaret bile edemedigini kadin yapamaz. Ama iste hig
kimsenin yapmamasidir ugursuz olan. O zaman bu istii ortiilii
mekanizmalar hi¢ takintisiz isler gider. Esasta erkek isyeri temsil-
cilerinden hi¢ de farkli olmayan kadin igyeri temsilcilerini, kadin
isciler isbirlik¢i diye suglarlar. Bu suglamayi yapanlar, belli ki isye-
rinin ekonomik baskilarini derinlemesine géremiyorlar.

Mayis 1992’de Magdeburg’da (bir Dogu. kenti, Y.O.) yapilan
“Dogulu ve Batili Kadinlar Kendi Geleceklerini Nasil Bigimlerler?”
konulu bir i§ toplantisinda Helga Raddatz, BMW’nin bir isveren
kadininin bakisiyla $6yle konugsmugtu (Bu isletmedeki mithendis-
lerin yiizde ikisi kadin.)

“Bir yere varmak isteyen, saate bakmaz. Haftalik ¢aligma siire-
leri 60 saati bulan menejerlerin harcadiklar1 zaman iistiine bir
dizi aragtirma var. Bu siireye bir de yonetici ¢alisanlarin, mer-
kezde, atolyelerde ve ticari birimlerde farkli olan ¢aligma saatle-
rine uyarak, kargiliginda hig izin veya bos zaman dengelemesi
olanagi bulunmaksizin harcadiklar: 10 veya 15 saat ulagim sii-
resini ekleriz.

Béylece nevraljik bir noktaya geliriz. Isletme (yalniz BMW de-
gil), yonetici ¢alisanlarindan, toplu sozlesme ile saptanmug sii-
relerin 6tesinde katki bekler. Kariyer yapmak isteyen bir erkek
¢alisan bunu bilir ve kendini buna uyarlar. Cogunlukla bir esi
vardir, bu gereklere kendini uydurur ve hizmetleri yapar (¢cama-
sirlar1 yikar, gémlekleri iitiiler, ayakkabilar1 boyar). Bir kadin
¢alisan ise, bekar oldugu siirece bu hizmet islerini ya ek olarak
kendisi yapmak, ya da parayla yaptirmak durumundadir. Ama
bir es veya olasi bir ¢ocuk, hatta ¢ocuklar eklenirse, isletmenin
bekledigi katki pek verilemez olur. Bu durumda kadin ¢alisan
da, kariyer yapma sansinin sifira yaklastigmn bilir. Gegek budur:
Bu gergekle daha uzun siire birlikte olacagiz. Kadinlar, isletme-
nin koydugu is yetistirme siireleri s6z konusu oldugunda anla-
y1s beklememelidirler. Cifte yiikiimliiliik hi¢ mazeret sayilmaz,
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kendimden biliyorum, ama bunu deneyip yeterince kanitlamig
bagka kadin ¢alisanlardan da biliyorum... Terfilerde bilinglice
hep 6nce bir kadinin ydnetici islev istlenecek durumda olup
olmadigi diigiinilir. Biz kadinlari istiyoruz, onlara sans verme-
yi de istiyoruz. Ama biitiin bunlar sizin igin hi¢ de yeni degil.
Bir endiistri isletmesi olarak sosyal ¢aliyma yapmak istemeyiz.
Yarim zamanl ¢aligma veya ¢aligma saatlerinin kisaltilmasi ya
da evde aligma, kariyer yapmak isteyen kadinlar i¢in s6z konusu
olmayacaktir. Cocuklarin bakimini iistlenmek, salt pragmatik
nedenlerle isletmece ¢oziilemiyor. Bant baginda isleyen kadinlar
i¢in aile gelirine katki agisindan gelecekte kesinlikle kisaltilmig
¢aligma saatleri miimkiin olacaktir.”

Isleyen kadin deyimini ilk kez duyuyorum. Biz hep emekgi ka-
din derdik. Herkes igindi bu ve ¢ocuklar s6z konusuysa kadinla-
rin hepsi az ya da ok anlayis géreceklerini bilirlerdi. Ya da evde,
beklenmedik zamanda gelen bir usta s6z konusuysa. Felaket hali
6zeldi - esnek ¢aligmanin kaginilmaz oldugu mesleklerde de 6zel
kosullar gegerliydi. Kiigiitk gocugu olan kadin redaktorler dis ge-
kimlerde gorevlendirilmezlerdi ve montaj saatleri de gece geg vakte
konmazda. Bir gocugun kresten saatinde alinabilmesini gézetmeyi
kolektif iistlenirdi. Yoneticinin bunu garanti etmesi gerekirdi, o
ise karisinin gefinin de kendi yavrusunu gézetmesini istedigi i¢in
biraz dis gicirdatirdi belki.

Gelelim miithis Bati erkeklerine. Haftada 75 saat goniilli ¢alig-
ma, Oyle ki —sendikal bakigla- tam iki kisinin igini yapmak oluyor.
Ornegin hem agir1 yiiklenen kendisinin, hem de igsizlikten sikilan
karisinin veya bir kadinin birlikte ¢aligmasinin karsiligi. Bak iste
-iyi ¢6zlim yanibaginda. Bu kadar igsizlik varken fazla mesai yap-
tirma yasaklanmalidir- hem “isleyen” kadinlar igin, hem de me-
najerler icin. . .

Kassel’de bir kadin konferansinda bir “Feminist Manifesto
1994” kabul edildi. Manifesto su talepleri getiriyordu: “Artik higbir
kadin, ¢ocuklar1 veya dogurabilirligi nedeniyle ¢alisma yasami di-
sinda birakilamaz. Isletmelerdeki isverenler igin olsun, y6netimler
ve Orgiitler icin olsun, (olas1) bir babayi ise almak, (olas1) bir anneyi
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ise almakla ayn1 ‘riziko’ anlamina gelmelidir.” Pek giizel. Ne var ki
¢oziim yolu olarak, bizim ADC’de zaten sahip olduklarimizin gok
altinda onlemler siralanmig. Boylece bu talepler, yildizlari sayma-
nin, giindiiz ve gece ayni oranda miimkiin olmasini istemekle aym
hesaba gelir olmus.

Ne hikmetse yine ancak bazi Batili erkekler daha isabetli bir
iz iistiindeler. Kadinlarin kayiplarinin toplumsal kékenini dnyar-
gilarda ve i diinyasinin yapisinda géren Oskar Lafontaine benim
icin bir kez daha inandirici oluyor:

“Toplayic1 ve avci toplumlarda olsun, bahgeci toplumlarda ve
tarim toplumlarinda olsun, bildigimiz tiim eski toplum bi¢im-
lerinde kadinlarin, toplumsal olarak ayakta kalmaya hizmet
eden zorunlu ¢alismada pay: biiyiikti, hatta kismen erkekler-

den daha biiyiiktii. O kiiltiirlerde ger¢i kadinlar erkeklere gére

alt konumdalarmig, ama ikamet ve i mekéanlarinin birligi, er-
kek ile kadinin roliinii, zaman, mekén ve islev agisindan gorece
simsiki birbirine baghyordu... Buna kargilik burjuva sanayi top-
lumu, ayrim gizgileri yaratti, diglama ve sinirlamalar-koydu ve
cinslerin rollerini, hi¢ olmadik 6l¢lide ve kadinin ¢ok aleyhine
kutuplagtirds... Eger kadinlarin kayiplarimin yapisal olarak sa-
nayi toplumundan ileri geldigi ve kadinlarin kayb1 olmaksizin
o sistemin igleyemez oldugu dogruysa, o zaman kadin sorununu
¢6zmenin anahtar1 yalnizca sanayi isleyis yapilarini degistir-
mekte yatiyor demektir.”*

Politikaci, d6niigiim olayindan kisa siire 6nce béyle diyordu.
lyi ama tam da o yapilar tiim Dogu Avrupa’ya dayatilirken nasil
degistirilecek ki? Tam tersine bu yiizden daha da koklesip kemik-
lesiyor. Ya da bu kemiklesme bir aginmanin 6nciilii olmasin? O
iilkelerin ¢ogunda eski komiinistlerin kazandig: segim bagarilari
bunun kastedilmedigini mi gésteriyor yoksa?

Sona ermekte olan Fordist iiretim tarzi, kitlelerin bir yandan
tiretirken, 6biir yandan da iiretileni satin almak igin para kazan-
masi sayesinde igliyordu. Oysa Batili endiistri toplumlari, ilkeyi
bosa diisiiren bir efektiviteye erigmis durumda: Gittikge daha az

171



172

Daniela Dahn

kisi, gittikce daha az kisinin satin alabildigi daha ¢ok sey iiret-
mekte. Modern teknik 6yle ¢ok zaman tasarrufu saglad: ki simdi
gereginden ¢ok fazla zaman var ortalikta. Gittikge biiyiiyen igsiz-
ler ordusu iginde birikmig bir fazlalik. Onlarin vakti nakit degil.
Oyle cok bosa duran zaman érgiitlenmis durumda ki zaman ar-
tik degerli bir ey olmaktan ¢ikmig. Bu agidan, bir malin degerini
onun i¢in harcanmig emek siiresiyle 6l¢menin artik hi¢bir anlami
yok. Bu ise, gegmisten gelen ekonomik yapilarin sonu demektir.
Zamana yayilan kadin emeginin zarara ugramasinin da sonu yani.
$imdi, “zamanin ekonomisi, enikonu tiim ekonomi onun iginde
¢oziiniir” s6ziinii kelimesi kelimesine almanin zamanidir.

Ucretli aligma salt zamandan tasarrufla él¢iildiigii siirece ka-
dinlar kurtulamazlar. Kadinin dzgiirlesmesi, verimlilik ilkesinin
ozgiirlestirilmesi yoluyla hayata geger. Aydinlanmanin tiim gaba-
larina karsin sermaye suskundur. Paramin higbir insani mantigi
yoktur. Manik iiretkenlik gayretinden uzaklagmasi, insani dii-
sincelerden kaynaklanmayacak. Ne kadinlarin ¢ikar i¢in, ne de
erkeklerin ¢ikar: i¢in yapmayacak bunu. Sermaye ancak son tah-
lilde ¢ok az alic1, bagkalarinin verimlice iirettigini almak i¢in para
kazanabildiginde, yani endiistriyel meta iiretiminin tiim dolagim
sistemi ¢oktiigiinde, ekonominin zorlamasiyla gerileyecektir.

Bu, uzun siirebilir. Béyle bir maymunlugu beklemek zorunda
m1y1z? Kadinlar gergekten o zamana dek yabancilagmis ¢aligma-
nin kisiliksizlestirilmis tiretici giigleri olmaya ¢abalasinlar m1? Ya
onlardan da énce erkekler? Insanlik dis1 bir verimlilik ilkesi i¢in-
de esit haklarla konumlanmaya ¢aligmak yanlis bir hedeftir. Erkek
diigmani olarak diisiiniilmiis kadin hareketinin boyle erkeklegtiril-
mesi yoluyla erkeklerin model olarak degerlendirilmesi daha siirer.
Pithekoid (insan oncesi) karakterleri (yani feminizmin ifadesiyle,
erkekleri, Y.O.), kar sagmaliginin kaginilmaz bicimde ortadan kal-
dirilmasinin, ne pahasina olursa olsun her seferinde kadin iicret-
lerinde uygulanabilecegi y6niinde bizden yana ikna etme gans1 var
mi1 hi¢? Cocuk dogurma yetimizin bir bedelinin oldugunu agikga
koymaliy1z ortaya. Bu is kolunda kendi tekelimizin diipediiz fiyat1-
n1 artirmaliyiz. Bu artig, silahlanmadaki minimal bir azaltma-sa-



Bati Diye Diye

yesinde maksimal beslenmis bir fonla olabilir. Bu fon, kadinlarin
igbaginda bulunamadiklar: saatler veya aile dostu kogullar nede-
niyle ortaya ¢ikan zarari isletmeye tazmin eder. Anne ve kiz adina.
Baba ve ogul adina. Insaniyet adina.

Insan giiciiniin yeniden iiretimi igin kiginin kendi 6zel harca-
masinin toplumca kabulii ne durumda acaba? Bebegin ilk agla-

masina dek erkek belki (bol bol hesaplanirsa) iki saatini vermek’

zorundadir, kadinsa 2000 saat. Esit ise esit licret, 6yle mi? Hayur,
daha ¢ok ise hi¢ ek iicrettir bu. Hak esitliginin saglanmasi igin,
mesleki harcamada su hak esitsizligini talep edelim: Daha az ige
esit iicret.

Bu esas, ADC’de kismen hayata gecirilmigti. Haftalik ¢alig-
ma saati 43 saatti, Batiya gore fark ¢ok nemli. Iki veya daha fazla
¢ocugu olan anne iginse, iicrette hi¢ indirim olmaksizin haftalik
caligma saati 40’t1. Ug veya daha fazla ¢ocuklu annelere ii¢ giin,
vardiyal ¢aligan annelere bes giine dek ek tatil veriliyordu. Her
ayda bir evci ¢ikis giinil ile y1lda toplam on iki iicretli izin giinii de
bunlara ekleniyordu. Hasta ¢ocuklarin bakimi i¢in annelere ¢o-
cuk sayisina gore dortile 13 hafta arasinda iicretli izin saglanmigti.
Tiim bu izinlerden dolayi yalniz 1989 yilindaki is giinii eksilmesi
11.5 milyon olmugtu.

Ardindan yikilmanin gelmesine sagmamali, denebilir. Eger
sosyalizmin verimli olmayan tam istihdam yiiziinden yikilmis ol-
dugunu dogru sayacaksak, kapitalizimin yikilig1 da agir1 verimli
6demesiz istihdamdan olacaktir. i

Gergekten de ADC ekonomisi, erkek yoneticilerinin sosyal po-
litik tutkulari nedeniyle zorlanmigtir. Ozellikle akademik alanda
dar bogazlara girildi. Universiteler bagariya bakarak égrenci al-
diklari ve kizlar tabii ki daha bagarili olduklari i¢in, yiiksek okul
mezunlarinda belli bir kadin fazlahig vardi. Seksenli yillarda bu
yiizden yine pithekoid karakterler'in okuyabilmesi i¢in resmi ol-
mayan bir erkek kotasi uygulanmigtu.

Zengin Bati1 bu erkek kotasini para iistiinden yapiyor. Bunun
i¢in maymun 'yeminine ihtiya¢ yok. Bat1 erkeklerinin namusunu
korumak i¢gin sakli kalsin. Tiim katilanlar deforme edilecek. Eger
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adamciklar ve hanimciklar bunu bilirlerse ve diigman tasarimla-
rindan vazgegerlerse ve dahi emek diinyasimin -diinyanin yani-
insanilestirilmesi igin isbirligine girerlerse, herhalde maymundan
insan olma yolunda bir adim daha ilerlemis oluruz.



CENNETE SURGUN
Yeni Federal Yurttag Olarak Rahatsizligim

oo

ADC’de bir¢ok sey sdylenemezdi. Ama o sylenemeyenleri her-
kes aninda bilirdi. Federal Almanya’da ise her sey s6ylenebiliyor
ama sdyleneni kimsenin bildigi yok. Onur kalibina uymayan, ono-
re edilmiyor - bu her yerde boyle besbelli.

CUMLELER: 1 Nazi devletinin ve Alman Demokratik
Cumbhuriyeti’nin tekel partileri tarihe karigali, totaliter olmayan
diktatoryalarin da bulunabildigine ve parti devleti olan Federal
Almanya’ya 6yle hemen demokrasi denemeyecegine yoénelik baki-
simiz serbestlik kazandi. 2. Totalitarizmi belirleyen, salt 6zel bir
hiikiimet bicimi ya da 6zel bir parti egemenligi degildir, ayni za-
manda partiler, gazeteler ve “denge giigleri” vb. “cogulculugu” ile
pekald uyusan 6zel bir iiretim ve dagilim sistemi de totalitarizmin
belirleyicisidir. 3. Batida, biirokrasinin Stalinizm’i yerine hep salt
paranin Stalinizm’i egemendir. 4. Pek ¢ok insanda §6yle bir duygu
var: Bugiin kendileri i¢in yasamsal olan konularda hiikiimet karar-
larim gergekten etkilemeleri kesinlikle olanaksiz; partilerin segim
kampanyasi giderlerinin de bir kismini karsilayan biiyiik para ba-
balar karar vericilerle iliskide olup onlar: etkiliyorlar, oysa orta-
lama yurttas bu iligki ve etki sansindan yoksun; se¢im sonuglarini
diiz segmen degil gii¢ sahibi 6zel ¢gikarlar belirliyor; genis kamu-
oyunun ¢ikari yar1 yolda kalirken, kararlardan kar saglayan belli
¢ikarci kisiler ve gikar gruplari karar siireglerini kendi yararlarina
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yonlendirme ve hizlandirma araglarini ve yollarini buluyorlar. 5.
Partiler devletinin yagamsal bir yalani da, biz normal yurttaslarin
parlamento segimlerinde kuralina gére doldurdugumuz oy pusu-
lasini sandiga atmakla politik olaylarin gidisi istiinde belirgin bir
etkisagladigimiz yalanidir. 6. Aslinda demokraside yurttas kendi-
sini kimin temsil edecegine kendisi karar vermelidir. Gergekte ise
hemen tiim se¢me olanaklar: elinden alinmigtir. Genellikle parti-
ler sabit birer liste sunarlar. Segmen bu listeyi ancak biitiiniiyle ka-
bul veya reddedebilir... Boylece federal meclis iiyelerinin en biiyiik
bolimii daha segim olmadan saptanmis oluyor. Se¢menin giicii
- kitle demokrasisi i¢in zorunlu olanla kiyaslanamayacak kadar
- yok edilmektedir. 7. Kanimca bizim partiler devletimiz... segim
zaferi tutkunudur ve yonetimin gerek igerik olarak, gerekse kon-
sept olarak gorevini algilamada iktidar unutkanidir. 8. Demek ki
bizim birlesmeye vardirdigimiz partiler demokrasimizin durumu-
na iliskin saptamalarin biitiinii, hi, de i¢ agic1 degil. Anayasadaki
‘politik irade olusumunda katilim olanagr’'mi partiler, mutlak bir
iktidar iddiasina ve neredeyse her ne pahasina olursa olsun ikti-
dar ele gegirmeye déniistirmiiglerdir. Iktidar iddiasi, kendi ka-
rariyla kendini finanse etmekten torpille parti iiyeligine, parti igi
tartismalari dehsetle caydirmaktan politik kargitlarin —hatta parti
“dost”larinin- kiigiik diiiiriilmesine veya ¢ogu kez gammazlan-
masina dek gidiyor. 9. Eksikleri, politikacilara dolaysiz ¢agr1 yap-
ma yoluyla karsilama yolu, olduk¢a umutsuz goriiniiyor. Ciinkii
eksikler bilyiik oranda sistemden geliyor. Bu sistem iginde bir po-
litikaci, eger trajik bir kahraman olmak istemiyorsa, goklukla asla
bagka tiirlii davranamaz. Oyleyse sorun, sistemi degistirmek.

Ister igoglani ister govalye, kim bu COMLELER’i kiirsiiden séy-
leyebilir? Ben mi 6rnegin? T6évbeler olsun. Bu kadar kisa bir siire
sonra boyle yargilar getirmeye ciiret de edemezdim zaten. Hangi
yikici, hangi agiri, hangi muhalif, hangi rejim kargiti, bizim bu en
bir kutsal diizenimizi boyle hoyratga kigkirtir? PDS’in bir siire 6n-
ceki en yash iiye bagkan1 m1 mesela? Ama hayir, o hosgorii dedi,
bagka bir sey demedi. O CUMLELER’in copyright1 , Bat1 kuru-
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munun ok degerli mensuplari olan, hatta gogunluk iktidar partisi
iiyesi olan su zevata ait: 1 ve 5: Helmut Stubbe-da Luzz (20 yil CDU
iiyesi, simdi FDP’li), 2: Herbert Marcuse, 3: Robert Kurz, 4: ABD
Bagkan Yardimcisi Al Gore, 6 ve 9: Hans Herbert von Arnim, 7:
Richard von Wezsicker, 8: Hildegard Hamm-Briicher.

Oyleyse sorun, sistemi degistirmek. Kétii gozle bakilan Neues
Deutschland (eski ADC’nin resmi yayin organi, Y.O.) bile béyle
ciimleleri yayinlamaya cesaret edemezdi. Onun yerine tercihan
Frankfurter Allgemeine Zeitung gazetesinde bulunabilir bunlar,
gerqekteyse yukaridaki ciimle Die Zeit’da (4.11.94) yer aliyor. Bunu
yazanlar herhalde samimi. Basanlar ise, bunun snoplagmig politi-
ka eglentisinde bir sinir oynatmadan ibaret oldugunu ¢ok iyi bili-
yorlar. Ama dikkat, Dogu Almanlar gazetede yazilana inaniyorlar
hala! Ve bir tek de onlar sistemi degistirmeyi biliyor! Dahasi, bu
konuda heniiz egzersizdeler, az ya da ¢ok degistirmeye gelmis de-
giller. Ama doniisiim olayindan bu'yana yazik ki hi¢ Bat1 gazete-
si okumuyorlar artik. Yani demek ki bundan da bir sey ¢ikacag:
yok.

Total(iter) Fikir Cesitliligi

Gergekten de ortada agiklanmasi hemen hemen olanaksiz pa-
radokslardan biri duruyor: ADC’de pazar ve tatil giinlerinde ¢esit-
li numaralarla elde edilmis hafif muhalif bir Bat1 gazetesini veya
dergisini okuyabilmekten daha keyifli bir sey yoktu. Bugiin ise,
Frankfurter Allgemeine Zeitung, Siiddeutsche Zeitung, Frankfurter
Rundschau, Die Zeit gazetelerinin ve Der Spiegel, Stern dergileri-
nin Dogu dagitimi, toplam baskinin yiizde iigiinii gegmiyor. Onun
yerine Dogulular, kitle halinde gegmisteki SED’in ilge organlari-
nin déniigmiigiinii okuyorlar.

Bild gazetesi olsun, Berliner Morgenpost ve Capital olsun, Dogu
baskilar1 yayinliyorlar. Uzayda da, 42 kanalin rekabete girdigi yeni
(Dogudan katilan, Y.O.) eyaletlerde yalnizca dért kanal kendini
gergekten kabul ettirdi. Bunlar, Radio Meklenburg-Vorpommern,
Antenne Brandenburg, Mitteldeutscher Rundfunk ve Berlin’de
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Hundert 6’tir. Evet, bagkent Berlin’de bile gok ikiye b6liinmiis du-
rumda. Kentin her iki yarisinda ayr dinleyici birlikleri olusmus.
SFB (Sender Freies Berlin- “Ozgiir Berlin Vericisi”, Batinin, Y.O.)
Doguda kesin yiizde onun altinda kalirken, ADC zamaninda dev-

" letin olup arada 6zellestirilmis bulunan Berliner Rundfunk bas
¢cekmekte. '

Salt Dogu inadi m1 bu? Medyada ayrimlar1 ne belirliyor ki?
Konular bile degil. Patronlarin zaten hepsi Batidan. Ama ¢alisan-
lar, bolge gazetelerinde ve radyo-televizyonlarinda ¢ogu kez hala
Dogulu ve onlar da yeni anlasiimaziiklar’a aligmis degiller. Bir ge-
sit partiler istii nesnellik’e deger veriyorlar. Son tahlilde gergege
adanmuislar. Diinya bilinebilir olmali - ki bu, zaten haberlerin i¢
mantigina giivenilirligi 6n kosu] olarak koyar. Kendini digtalayan
ifadelerden miimkiin oldugunca kaginilir.

Bat1 gazetesi 6yle degil: 3. sayfasinda sistemi degistirmeye agr1
¢ikarir, 4. sayfada, sistemi degistirmeye ¢agirdigi i¢in PDS’in agir1
u¢ parti sayilmasini savunur. Sinirsiz fikir 6zgiirliigii, tam bir kar-
magaya vardirilir. Ciinkii ger¢ege uygun olmak ve hakiki olmak
yiikiimlilligiinden de 6zgiir olunmugstur. Aydinlatic talepler blo-
ke edilir. Fel¢ durumu. Kafalarda Babil. Olasi her ortak diigiince
etkisizlestirilir. Sansiir, egemenlere yalnizca kendi 6n yargilarina
hizmet olanag1 sagliyordu. Ugsuz bucaksiz gesitlilik (simdi 40 ka-
nal, az sonra 500), her birine yalnizca kendi 6nyargilarina hizmet
olanag: getiriyor. Bu gesitlilik perdesi, kamusal irdelemeyi de tah-
rip eder ve demokratikligi ortadan kaldirir. Demokrasi, egitimli
yurttas ister, ¢ogulcu alaca iginde yargi yetisini yitirmis yurttag
degil. Diinyaya agikligin alacakaranliginda eblehlestirme kiiltii-
rii? “Bu nasil paradoks?”, diyordu Yevgeni Yevtusenko, “Hayatim
boyunca sansiire karg1 miicadele ettim. Ama simdi anliyorum ki,
sansiiriin negatif roliiniin yaninda, ucuz romanlari, pornografik ve
paspal edebiyati iilkeye sokmayan bir filtre islevi de varmis meger.
$imdi olan ben kiiltiiriimiiziin McDonald’lagtirilmasi, diye nite-
liyorum”*?

Dogu kaynaklh medyanin son kalintilarinin Dogudan katilim-
la olugan yeni federal eyaletlerde boylesine sevilmesinin nedeni, o
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kadar iddiali olmamalarina kargin o kadar anlagilmaz da olma-
malar1 herhalde. Oysa Batili yayinci her seyi soyletir, ama daha bir
sonraki sayfada, en ge¢ bir giin sonra tam tersinin séylenmesini
saglamak kaydiyla. Dengeli olunacak ya! Her sey aym gegerlikte
(gleich giiltig), yani gelisigiizel (glechgiiltig), diye bir kelime oyu-
nu ile yorumlamig Peter Turrini. Sansiiriin karsiti, genel bir enfor-
masyon kaosu oluyor. Etki ayn1: Onemli mesaj hi¢ gecemiyor. Hele
devirici olan, hi¢ mi hig!

Pek gok Dogu Alman’in Batidaki rahatsizlig, son tahlilde sa-
vunmaci olan bu “denge”nin yarattigi beklentilerle de baglantili-
dir.

“Salt havayi yansitmaya indirgenmis kamuoyunun -buna yank:
kamuoyu da denebilir- getirdigi ac1 deneyimlerden dolays, eger
politikacilar yine ozellikle de anayasal giivence altindaki elesti-
rel habercilik misyonunu ciddiye alan medya organlarini karala-
maya girisirlerse, en st diizey politik dikkat halinde olmaliy1z.
Bugiin bence, medya organlarinda ¢alisanlarin, insanlarin akil-
sal ve ruhsal sagligina zarar veren her seyi birakip, insanlardaki
elestirel yarg yetisini, bilingliligi ve insanlar aras1 dayanigmayi
beslemek iizere ellerinden gelen her seyi yapacaklarina dair bir
gesit Hippokrat yeminiyle kendilerini baglamalar: ¢ok anlamh
olurdu.”*

Pek onurlu bir talep sevgili Osgar Negt. Ama paraya degen el-
ler yemine kalkamiyor iste. “Neyle olursa olsun 6tekini pazar di-
sina atmak” adina tiim kamusal ve 6zel medya organlar: arasin-
da acimasiz bir rekabet savaginin olacagini, ZDF'nin genel yayin
yonetmeni Dieter Stolte 6nceden gorerek belirtiyor: “Boyle olunca
medya, temelden bir degisimin esiginde demektir. Medyay: artik
insanlarin toplumsal iletisiminin bakis agilar1 degil, kar bakiglar:
belirleyecek.”*

Kimse bu bakiglarin tiimden politika dis1 olacagini iddia etme-
sin. Rahatsiz edici diigiinceler en yiiksek karlar1 da getirecek olsa
politikacilar yine de caprazi ¢ekeceklerdir. Oysa seks, cinayet ve
sansasyon, tam anlamiyla sistemin tagiyicilaridir.
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Silik Anilar - Doguda Iz Pesinde

Giindelik yasam deneyimlerinin belli tiirii artik hi¢bir yerde
gosterilmiyor, dolayisiyla bunlarin bazilarina spot tutalim. Yalin
olmasi i¢in kendimi, yazarlarin iilke ve insanlariyla 6nemli bu-
lusma ortami olan okuma gezilerindeki gézlemlerle sinirh tutaca-
gim.

Ilkin ADC gergekliginin tasfiyesine iligkin anlar: Kentin geli-
simiyle ilgili Berlin Senatorii Hassemer’in semsiyesi altinda Eyliil
1994’te bir “Uluslararasi $ehircilik Fikir Yarigmas1” yapiliyor.
(Burada, cadde, sokak, meydan, biitiin adlarin degistirilip, tabela-
larin sékiilerek yerlerine yenilerinin konmasi degil konu.) Sergiye
eslik olmak iizere “Neue Gesellschaft fiir Literatur ~ Yeni Edebiyat
Dernegi”, Berlin konusunu islemis yazarlarla bir okumalar dizi-
si diizenlemis. Gerek oylesine ¢ok sey harcanmig olan sergide ve
gerekse okumalarimizda dikkat ¢ekecek kadar az izleyici var.
Diizenleyenler sagirtici bir agiklama getiriyorlar: Insanlar bina-
y1 bulamamis. Afiglerde, “eski merkez bankasi binasinda” yazil.
Kentin gelecegine ilgi duyan ve ¢ogunlugu gen¢ olan, Dogudan,
Batidan insanlara bu (yarim yiizyil 6ncenin adresi, Y.O.), hi¢ mi
hi¢bir sey sGylemiyordu. Taslaklarda “eski merkez komitesi bina-
sinda” denmis. Ama CDU’lu senator, hi¢bir neden géstermeksizin
¢izmis Gstiind. Oysa bu adres, herkese bir sey soyleyebilirdi. Tam
da bu mu rahatsiz etti senatdrii yoksa? Basitge bir silip.atma da
degil bu, aniy1 agagilamak. SED’yi (Sosyalist Birlik Partisi’ni, Y.O.)
animsatan ne varsa, kentin en bilyiik binasinda iki kugag: kucak-
lamig bir rezidansi degil de, illa ve yalnizca rejim, hukuksuzluk,
kirletici kalint: ve terérii gagristirabilir’di. Rezidans yalniz banka-
lara yakigir’di. Merkez bankasinin rolii merkez komitesinden daha
m1 degerli?

Jena’da da bagka tiir bir silip atma. Jena kenti bir kazan gibidir.
Cepegevre yiiksek tepelerdeki konutlarda oturulur ve agag: bakilir.
Asagida igte goritlen ise ADC déneminde ne fazla ne eksik tiimiiy-
le Karl Zeiss tesisleriydi. Bu vadide 24 000 yiiksek kaliteli ¢alisan
vardi, kombinanin tamaminda ise 45 000. D6niisiim olayina dek
40 iilkeye ihracat yapilirdi. Idare dogrudan Pazar yanindaki bii-
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yiik yeni binada olmak iizere bu kompleks iginde biiro binalari,
tamamlama binasi, akademiler, meslek okullari, ¢irak ve 6grenci
yurtlary, isletmenin poliklinikleri, kuliipler, kantinler, spor tesis-
leri bulunuyordu. '

“1945te ¢alinmis malzeme ve devsirilmis bilimcilerle
Oberkochen’de ( Batida ABD isgal bolgesinde, Y.O.) peydahlanan
Zeiss uzantisiyla o kadar ugrastik da”, diyor bir zamanlarin sati§
miidiirii, “bugiin Schwiabisch Alb’dekiler ( Batida Oberkochen’in
bulundugu bélge, Y.O.) kendilerini ana isletme, bizi ise yavru ola-
rak goriiyorlar. Kurulug s6zlesmesine apagik aykirilik bu.” Jena’l
20000’i agkin Zeiss galigani tasfiye edilmis durumda. Satilmig ta-
sinmazlarin pek ¢ogu simdi yeniden yapihiyor. Yani iste, dig duvar-
lar alinip iskelet postmodern giydiriliyor. Leutragraben’de merkez
idare binasinin bagina gelen de ayni. Felce ugratilmig binlerce in-
san, cevre tepelerden kendi isletmelerinin sékiiliigiinii kizginlikla
izliyorlardi.

“Dig duvarlar alindiginda, y1llarca iginde ¢alistigim biironun ici
goriiniiverdi”, diye anlatiyordu bir uzman kizcagiz, “yaz1 masam
orada duruyor, hatta saksim bile ¢igegi fazla bozulmaksizin iistiin-
deydi. Yalnizca sandalyem bir késeye devrilmisti.” (Gergekligin ice
isleyici sessiz metaforlari.) Daha sonra bir diis gérmiig: Diipediiz
agagiya ucuyormus, olmayan' duvardan biiroya girmis. Devrik
sandalyesini diizeltmis ve yarigma kogullarini aramaya koyulmus.
O sirada eski miidiirii ugarak gelmis: $imdi, demis, “Kapitalist
Calismanin Kolektifi” ad1 i¢in miicadele veriyoruz”. Sonras: artik
o kadar zor olmamus.

Leutragraben’deki taninmaz hale gelmis olan “Empire-Spith-
Bilding” (yazar ABD’deki “Empire State Building”e kinayeli gon-
derme yapiyor, Y.0.) i¢inde bu arada piring rengi firma tabelalar
asilmig durumda: Emlak ve servet degerleri igin bir sirket; Barmer
Ersatzkasse -bu Ersatzkasse’lerin ne olduklarini asla anlayamaya-
cagim, hep aklima Kaffee-ersatz geliyor- (Ersatzkasse, “hizmetli
sigortas1” anlamina gelmekte, Ersatz ise “ikame” demek, dolayisiy-
la Kaffee-ersatz, “yalanci kahve” oluyor, Y.O.); avukatlik biirolar
ve noterler, yap: tasarruf sandiklari sigortasy; bir banka. Bunlarin
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tiimil kesintisiz olarak camdan bir tiiketim sarayina gegiyor, ad: da
alay eder gibi “Goethe Galeri”. '
Yaptifim okumanin ardindan, tartigmada, oraya taginmis ve
Ticaret Banka Sigorta Iscileri Sendikasi’nin kurulmasina yardima
olmak isteyen bir Bayer’ci, Dogu Almanlar igin, hi¢ inat¢: degiller,
diyor. En olmayacak seyleri sineye cekiyorlar, inanilir gibi degil,
diyor. Nasil tazminatlarindan olduklarina dair 6rnekler anlati-
liyormus. Burada neden Bischofferodg’den (orada madencilerin
1993-94’teki iinlii direnisinden, Y.O.) higbir seyin yansimadigini
sordugumda, bir zamanlarin satig miidiirii $6yle yamithyor: “Zeiss
¢alisanlar1 oldum olasi kendilerini biraz istiin gérmiislerdir.
Beyaz yakali proletaryadir onlar. Gel gor ki simdi is bulma kuy-
rugundalar ve kendi yiiksek 6zel kalifikasyonlarina uygun bir isi
hi¢ bulamayacaklardir. Sikinti ayni, ama ona karg1 yapilanlar aym
degil.” Issiz, genis Eichplatz’da Jena’nin noel pazari, cafcafh pana-
yir gosterisi ile igportaci ucuzlugu sunuyor. Ancak aksama dogru
belediye binasinin kulesinden nefesli galgilarin sesleri yiikselince

* biraz kutlama havasi geliyor.

Oradan devamla Erfurt’a geliyorum. Marien piskoposluk kili-
sesi ile Severin kilisesinin aydinlatilmis fonlar1 6niinde noel pa-
zar1 burada biraz daha etkili. Ama yakindan bakinca burada da
her sey satis isportalar ile yiyecek biifelerinden ibaret. Cayirlikta
Hotel Thiiringen’in hizmetlileri yeni miilk sahibinin yaptiklarina
iligkin enformasyon malzemesini sergilemisler. Beslenme Eglence
Otel Iscileri Sendikasi'nin bir dayanigma bildirisinde sunlar yazili:
“Gerek Erfurt kent temsilcilerinin, gerekse Thiiringen eyalet yet-
kililerinin, otelin siirdiiriilmesine ve isyerlerinin korunmasina y6-
nelik yapic1 diyalog gagrilarini reddetmelerini siddetle kiniyoruz.”
Bu aradakent turist kayniyor - tiim otellerin kullanilir oldugu dii-
stiniiliir dogrusu.

Gelenlerin ¢ogunlugu, 13. yiizyildan kalma resim gibi Kramer
kopriisiine yoneliyor. Arka taraftaki ¢imenlik en giizel doga par-
¢alarindan biri ve on yillardir degisik genglik gruplari igin bir ge-
kim merkezi. Bir binanin duvarina piiskiirtme boya ile: “Bernhard
yénetir burda - Kimse istemez ama” yazilmig. Ozellikle alternatif
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kesimden genglerin pek sevilmedigi gérﬁhﬁyor. Koprii parmaklik-
larina kolay s6kiilemez bi¢imde bir bildirim asmuglar:

“Buyilin 14 Temmuz’'unda, saatyaklasik 20.30’da, yaslar1 gogun-
lukla 13 ile 17 arasinda olan 50 geng gozaltina alind:. 160 gérevli,
baskin komandolari gibi képriiye y1g1ld1, bir kismimiz: yere ya-
tirdilar, geri kalanimizi da yatmazsak giddet kullanmakla tehdit
ettiler. Sopa altinda, konugma ve iseme yasaklandi. Bazilarimiza
cop tehdidiyle herkesin gozii 6niinde donumuza dek arama ya-
pildi. Polis merkezine gotiiriildiik, orada biiyiik bir mekan ile
bir garajda duvara dikildik. 50 hafif cezalik eylemden yalnizca
8’i saptandigi halde, 32 gence ancak agir cezalik suglulara uygu-
lanan kimlik tespit y6ntemi uygulandi, yani fotograflar ¢ekilip
parmak izleri alindi. Genglere, neofagistlerin sol egilimli insan-
lar i¢in kulland1g1 deyimle ‘keneler’ diye kiifredildi. 14 géncin ai-
lelerine telefon etmesi engellendi. Sonuncu gengler, gece 1.30’da
serbest birakildilar. Bu uygulamaya gerek¢e olarak uyusturucu
aramasi gosterildi. MDR televizyonu hazir edilmisti. Higbir sey
bulamadilar. Istediklerini bulamadiklan igin, Erfurt birasinin
yuvarlanmis bira sarisi etiketi, Marihuana sarmas: diye satildi
haberlere. Asil amacin Kramer képriisiinii turizm i¢in klinik bir
duruma sokmak oldugu, ara ara kulaga geliyordu. Kimilerimize
merkezde higbir hukuksal dayanak olmaksizin kesin ‘eski sehre
giris yasagy’ bildirildi.”

Boylece Erfurt polisi, genglerin toplu halde gayira ve Krimer
kopriisiine gitkmalarinin yasaklanmig oldugu ADC’deki a11§kan-
liklarini kesintisiz bir gelenek olarak siirdiirmiis oluyor.

Weimar’da noel pazaryi, yiizyil baginin graviirlerindeki gibi g6-
riiniiyor. Hos bir kiigiikliikte ve goriiniimde, aslina uygun ahgap
kuliibelerde, sicak sarap ve elma kebabi, ahsap oyuncaklar ile noel
agac siisleri sunuluyor. Kent, klasiklerine sahip ¢ikarak kendi-
si miize olmaksizin bir Bauhaus miizesi kurmug. Cogunluk yap:
eksikleri olgiilii modernlikte kapatiliyor. Ve Schillerstrale’de yeni
federallesmis kentlerin ilk anitmekdn fragmani ortaya gikmakta.
Yayalara 6zel boliimdeki parke tas bant iginde aids’ten 6lenlerin
adlar1 yazili taglar désenmis. Amt siirekli genisleyerek tamamlan-
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makta. Weimar Aids Yardim Kurumu’'nun brosiiriinde bile gele-
nek bilinci var: “Oliileri anmanin degisik bigimleri, Weimar ve yé-
resinde goriilebilir.” Anlatildigina gore kent mezarlhiginda gittikge
daha fazla mezar tag1 yenilenmekteymis. Bunu yapanlar, tag: yeni-
lerken oOliiniin ismine bir zamanlarki unvanini da ekletiyorlarmus.
Yaniinsanbir anda Alman mezarliklarinin kimleri barindirdigini
fark ediyor: Hitler ordusu subaylar1 ve SS-Sturmbannfiihrer’ler,
Ritterkreuz madalyahlar (“Demir Ha¢”in nazilerce getirilen bir
iist nisani, Y.0.) ve Sancaktarlar. Demek ki Weimar’da tasfiyenin

-tam z1dd1 var, 6yle mi? Yoo, tasfiye var, ama tabularin kaldirilmasi

seklinde. Anitmekan.

Harz’a gidis. Okumaya llsenburg belediye baskan:i da geldi.
Bityiik sikintilar1 var. Eski miilk sahipleriyle 6rnegin. Kendi evi
de isabet almis. (Quedlingburg’da, diye anlatiyor isin ucunun na-
sil kagtigini, el konup geri alma talebi sayis1 mevcut binalar1 da

_gesmis.) Dingil fabrikasinda da isyan var. Borgsuz, gayet iyi isle-

yen fabrika, 1991’de Bochum ( Batida, Y.O.) Ulasim Teknigi’ne sa-
tilmig. Sachsen-Anhalt eyaletinin (Dogudan katilan eyalet, Y.O.)
yatirimlar: ve destekleri sayesinde bugiin siiper modern bir pro-
diiksiyona ve tam kapasite siparig diizeyine erigilmig. Ne var ki ma-
alesef Batili holding konkordatoya gitmis. Bu durumda ana firma,
Ilsenburg’dakine yapigmig: Dingil fabrikasinin taginmazi, 20 mil-
yon Mark borca sayilmig. Dahasi, llsenburg’lular, tamami Batidaki
ana firmaya gitmis olan 53 milyon Mark kredinin de toplam borg-
lusu oluvermisler. Dogunun ¢okiisii (Abschwung-Ost) béyle or-
ganize ediliyor iste! diye yakiniyor igyeri temsilcisi (temsilci bu-
rada, “Aufschwung-Ost” - yani, “Dogu Atilim1”, diye yutturulan
sloganin nasil terse isletildigine kinayeyle giizel bir kelime oyunu
yapmis, Y.O.). Ama kentte hig degilse epey ingaat var, diyorum, du-
rumu kabullenerek. Ama dinleyiciler, ‘Gyledir, 6yle ya, pek giizel,
ama santiyelerde asili tabelalara bir baksaniza’, diyorlar, ‘hep Bati
firmalar1. Sadece molozu tasimak Doguya diisebiliyor. Iste, tiim bu
yeni efendilik kimde, gériiyorsunuz. Kim miilk sahibi, kim kapici
olacak, belli’ Her yerde bir gesit “tadilat™a (degisiklik ingaati, Y.O.)
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rasthiyorum, aslinda yapilan degisiklik -ister istemez- toplumsal
esitligin yok edilmesiyle birlikte yiiriiyor.

Aschersleben’de okumayi, Biitiin Sachsen-Anhalt eyaletinin
en eski himig dolgu duvarh binasi olan Grauer Hof’ta yapiyorum.
Gengler bir dernek kurmuglar ve kentin de destegiyle su anda her
bir bos saati bile, ADC zamaninda ihmal edilmis olan bu bina-
da gegiriyorlar. Hakli olarak bu etkileyici duvarlara tutkunlar ve
okumanin illa bu binadaki biiyiik salonda yapilmasinda israrlhlar.
Pencere bogluklari eski siltelerle kapatilmig. Aralik ayina girmisiz
bile. Sicak hava kompresorleri iki giindiir ¢aligiyor. Havay 1sitma-
lar1iyi ama gok giiriiltii yapiyorlar. Okumaya baglayinca kapatildi.
Ceyrek saat gegmedi ilk mantolar giyilmeye baglandi. Sik sik 1sit-
ma molalar1 veriyoruz. Yine de uzun bir aksam oldu. Hal4 daha
boyle perfekt olmayan ve dogaglamali adaciklarin var olmasi ne
giizel.

Yattigim yerden Aschersleben alet fabrikasinin dirkiitiicii dere-
cede 1ss1z arazisine bakiyorum. Doniigiim olayina dek bu fabrikada
2000 kisi ¢aligiyordu. $imdi tiim ¢arklar durmus. Hangi giiclii el
istedi bunu? Bagka tiirden bir perfeksiyon.

Halberstadt’da, simdi bile Koh!l’iin (Helmut Kohl, uzun yil-
lar sag ‘koalisyonun bagbakani, federal sansélye, Y.O.) Haziran
1994’teki se¢im mitinginde olanlari 'animsamanin heyecanini ta-
styan gengler tanidim. Piskoposluk kilisesi alan1 sempatizanlarla
bayagi doluymus ama agirlikla alternatif genglerden olugan gérece
biiyiik bir karg1 tezahiirat da varmis. Suskun tek kisi yoktu, diye
anlatiyor Tobias, “alan, metal gitler ¢ekilerek tribiine yakin 6zel
seckinler i¢in bir i¢ daire ile bir de dis daireye ayrilmigti. Orada
“218. Madde, issizlik ve yoksulluk igin tesekkiirler Helmut” yazili
pankartimizi agip yiikseltmeyi basardik. Hemen sivil giivenlikgi-
ler araya girip, “Genglik Helmut Kohl’den yana”, mealindeki kendi
pankartlarini agarak bizimkinin 6niinii kapatmaya kalkmiglarda.
Ama bizimki daha bityiiktii. $ansélye bize “sosyalist kavimler gé-
¢iiniin ayak baglarr®, diye saldiryordu; kendi istegi ile ADC’de ka-
lan ve o damgasina kargin bir de istelik hil4d agzini1 agmaya ciiret
eden herkeseydi bu saldirisi belli ki.
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“Giivenlik 6nlemleri muazzamdr”, diyor Katja. Onun tahmini-
ne gore 350 federal giivenlik¢i tam techizat alandaymus, yan so-
kaklarda da hazir kuvvet arabalari1 varmig. Cevre binalara kame-
ralar yerlestirilmis. “Bir kiz, polis tertibatinin fotografini gekmeye
kalkt, giivenlik¢i hemen fotograf makinesini istedi, kiz direnince
makine elinden diisiinceye dek coplandi. Devlet giicii bizi istedi-
gince videoya kaydederken biz onun eylemini belgeleyemiyoruz.
Bir ziplayip fotograf makinesini almay: ok istedim, ama kendime
givenemedim. Polisin zorbalifina duydugum ofkenin iistiine bir
de kendi korkakligimdan duydugum utang eklendi”, diye hayifla-
niyor Katja.

O ciimlebana tanidiktan da yakin geliyor. $ansdlye, Dogu eya-
letlerinde her segmen katmanina ayn1 anda seslenmeye g¢aligiyor.
Tobias'in animsadigina gore sansolye, once devlete yakin olan-
lara yanagiyor, kendisi de Elbe’nin dogusunda dogsaymis belki
Sosyalist Birlik Partisi’ne katilabilir, hatta Stasi’ye (Devlet Giivenlik
Hizmeti, gizli servis, Y.O.) girmis olabilirmis, diye bilyiik tolerans-
la kucaklayicilik yapryor. Sonra goférlere: Trafik tikanmasini salt
televizyonda seyretmektense bir Bati otomobiliyle o tikanmanin
icinde olmak daha iyidir, diyor.

Alternatiflere 6fke kusuyor. Belirli bir neden olmaksizin fede-
ral giivenlikgiler karg1 gosteri yapanlar1 gembere aliyor. $ansélye
bir yanda ifade 6zgiirliigiiniin erdemlerini yiiceltirken, 6biir yanda
kars1 gosteriyi dagitma emri geliyor. “ ‘Sizi bagka video kayit-
larindan taniyoruz’, dediler ve uyugturucu almiggasina vurdular”,
diyor Tobias. Hemen yani1 baginda bir geng, elleri havada ¢ember-
den gikmaya kalkmis. “Bu, polisin birini nasil tahrik ettiyse, gen-
ci digar1 gekti, bagina ve karnina indirdigi darbelerle yere indirdi.
Emekliler, hamile kadinlar bile saldiridan nasibini aldi. Ama en

- felaketlisi 16 yagindaki iki kiza yapilandi. Birinin kolunu kirdi po-

lis. Otekinin kasigina éyle vurdu ki, kiz kusmaya basladi ve kendi-
ni kaybetti.”

Tobias, “Insanlarin yiiziine haykirdim”, diyor, “ne bi¢im ifade
ozgiirliigliymiis, goériin iste! dedim, ama onlar polisi alkigladilar
ve huzuru bozanlar bunu hakediyor, diye diisiindiiller. Ama bize
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cesaret verenler de vardi: Kendinizi ezdirmeyin, diyorlardi, eni-
konu sizin geleceginiz s6z konusu!” Ertesi giiniin yerel basininda,
bir gorevli hakkinda, “iki kisinin hafif yaralanmasi”’ndan dolay:
sorusturma agildig: haberi veriliyordu.

Katja 18, Tobias 19 yasinda. Normal olarak onlarin kusagi, bir-
lesmeye sorunsuzca katildi. Diinya tarihi icinde 6zerkge gezinip
ogreniyorlar. Yeni verileri cabukga ve kolayca igsellestirdiler. Cogu,
siirekli bir meslekte karar kilmak yerine bugiin sunu yapip, yarin
higbir sey yapmayip, obiir giin bagka bir sey yapmaktan zevk alir
oldu. Ve diisiinmekten. Cogunda siirekli olan tek gey, talepler. Ana
babalar, bu kadar marka merakindan yakinip duruyorlar. Digtan
bakinca Batidaki kardeslerinden hig farklari yok. Ama ya igten ba-
kinca? Katja'ya soruyorum bu soruyu. $6yle yanitliyor: “Doniigiim
sirasinda 13 yagindaydim. Uzerimdeki ADC etkileri ¢oktan soldu.
Simdi muhalifsem bu, iddia edildigi gibi FDJ (ADC’deki Ozgiir
Genglik orgiitii) veya Yurttaghk Bilgisi dersinin izleri degil, bu-
giiniin kosullarindan ileri geliyor. Sikint1 gekmemek i¢in her seye
boylesine uymak zorunda kalacagimi asla diigsiinemezdim. Sorunu
olmayanlar veya sorun yapmayanlar -ki aligkanlik iizre gogunluk
boyle- bu kosullara karg1 yabancilik hissetmiyorlar. Ama bagka bir
diizen igin eylemlice kendini angaje eden azinlik, ac1 deneyimler
yasiyor iste, ister gegmisten gelsin, ister simdiden.”

Tobias’in annesi va babasi, daha 6nce devlet isi olarak yaptik-
larini gimdi 6zel olarak siirdiiriiyorlar. Para sikintisi hi¢ yok. Yine
de ¢ocuklugunu ADC’de gegirmis olduguna sevindigini soyliiyor.
Neden? O donem, bir gocuk nelere ihtiya¢ duyarsa hepsini sunu-
yormug: Korunmusluk, tasra dinginligi, i¢sel uyum. Peki ya simdi?
Prensler onun duygusunu yakalamiglar: Sen bir domuzsun!

Yaglhlar kendilerini daha 6lgiili ifade ediyorlar. Emeklilerin bir
kisminin durumu maddeten daha iyi, buna karsin gogu, yeni tiike-
tim cenneti 6niinde yabanci bir sagkinliga diiymiigler. Kénigswalde
papazina iglerindeki duyguyu soyle dile getirmisler: Sanki, bir daha
eve doniis sans1 bulunmayan uzun bir Bat1 gezisine ¢ikmis gibi.
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Gelecegin Anisi - Batida Iz Siirme

Sonbahar devriminin 5. yi1ldéniimii —~anmsayan kaldiysa eger-
resmi kutlama senlikleri Bremen’de yapildi. Otonom’lar, tiim hii-
kiimet erkaninin orada bulunmasina karsin, ya da o nedenle, bir-
kag cam indirince, kent iggal altindaki bir kaleye dondii. Daha tren
garinda agirlaniyordu konuklar: Her giris ve ¢ikis kapisi 6niinde
bir diizine tam teghizatl polis. Gara adimini atan, kimlik géster-
mek ve seyahat amacini bildirmek zorundayd..

Ben, 6ncelikle birlesmenin agiklarini konu edinecek tek etkin-
lik olan bir agik oturum i¢in Bremen tiyatrosuna ¢agriliydim. Ozel
itina ile hanimefendi olarak giyinmistim: Fotr sapka, bityiik bir
sal, uzun manto ve bir zamanlar yiiksek topuklu ayakkabi denen
ayakkabilar. Bu giyimle kararlica iiniformal: y1ginina dogru yo-
neldim. Déniigiim olay: sirasinda ve sonrasinda polisin davranigi-
nailigkin tiim deneyimlerimin ardindan durumu bir kez daha tam
olarak gormek istiyordum. Knochenbauer caddesinden kent igine
polis takviyesi akmaktaydi. Alternatif goriiniislii bir cifte ne olup
bittigini sordum. Bana giivensizce baktilar ve eski kente girmek-
ten vazgecip tiyatroya distan sahil setlerinden dolasarak gitmemi
onerdiler. Ama ben iisteledim, sonunda anlattilar: Her seye kargin
bir izinsiz gosteriyi gerceklestirmek isteyenler varmig, ama nerede
olacagini kimse bilmiyormus. Otonom’larin ¢ogu herhalde pazar
alaninda ¢embere alinmis. Gosteri neye kars1 ki? diye sordum.
Bir an caresiz bakigtilar. Sonra adam, aldatilmighga karsi, dedi.
Biliyorum, dercesine bagimi salladim.

Merkeze ¢ekilmis olan siki polis gemberine dek bir parga beni
izlediler. Altil sira halinde migferli ve kalkanli adamlar pazar
yerini her tiirlii gegise kapamuglardi. Cift beni, buradan gegemez-
siniz, diye uyardi. Ama ben polislere yaklagtim, ilk siradakilere
tiyatro binasi igin davetiyemi gosterdim. Geri doniip distan dolas-
mam sdylendi. Ama gecikirim, dedim, hig tepki yok. Ustelik distan
dolagmak igin ¢izme de yok ayaklarimda, diye iisteledim. Bu pek
sasmaz gerekce kafalarini bulandirdi. Birden ikinci siradan biri,
birakin gegsin, deyiverdi. Hemen altili kalkan sirasi iki yana agil-
d1. Ben s1ikidim sikidim yiriiyiip gegmeye basladim. Yariya gelince
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bir kez daha geriye déniip arkada kalan gifte el salladim. Siralar
yeniden kapandi. Ben ¢emberin icindeydim.

Igte bazi grupguklar, “Cikmak istiyoruz! Cikmak istiyoruz!”
diye haykiriyorlardi. Pazaralanina dagilmig durumda buraya top-
lanmig gengler, giiliing denecek kadar az goriindii bana. Pek pan-
kartlar1 da yoktu. Kiigiik birinde “Biiyiik Almanya bir daha asla!”y1
okudum. Bir de “kokmus para!” vardi. Tahminimce bir otonom
geng basina sekiz polis gelmisti. Durum gergin ve giivensizdi, ama
bir sey oldugu yoktu. Buna karsilik dikkat ¢ekecek kadar gok ka-
meraman gember iginde kogusturuyordu. Ancak ikinci bakigimda
fark ettim ki, her kameramanin ardinda telsizli bir adam daha du-
ruyor. Oyle bir “kamera asistan1”nin yaninda durup izledim. Bana
aldiran yoktu burada. Haklilar da. Gériinmeyen bir rejisoriin sesi
duyuldu telsizden: "$u kirmizi kareli ceketliyi ¢ekin bir!” Asistan
emri yineledi ve hatta kiz1 gosterdi de. Kamera ona y6neldi. Yarim
diizine gekim ekibi daha ayni seyi yapti. Kanimca iirkiintii yarat-
mak istiyorlard:.

Gengler 6ylesine otonom’dular ki bu “araniyor” uygulamasini
umursamiyorlardi. “Cikmak istiyoruz! Cikmak istiyoruz!” Kim
boyle haykirirsa aninda vizore giriyordu. Sonunda hepsine spot
tutuldu. Ama héla genglerin ne tehlike yarattiklarinin tek bir isa-
reti yoktu. Belli ki polisler de bunu nihayet fark ettiler. Cember bir
anda bir sokak ucunda a¢ildi. Sakincali huzur bozucular memnu-
niyet sesleriyle ¢ikip gittiler. Her yoniiyle bir gocuksuluk. Cember
de pek tipik gembere almalardan degil herhalde.

Ben, bagima bir gey gelmeden devam ettim. Goethe meydaninda
dogrudan tiyatronun 6niinde sagirtici bigimde yine bes araba do-
lusu hazir kuvvet. Bubizim etkinligimizle ilgili miydi? Tiyatronun
arka girisine y6neldigimde aniden bir polis, arabasindan firlad: ve
hi¢ ¢ekinmeden benim fotografimi gekti, ta ki ben agzimi gozii-
mii oynatana dek. Bunu sineye ¢ekip de filmin bana verilmesini
dayatmadigim icin bugiin hala kizarim kendime. Sonra tiyatroda
bana, asil alternatif sahne béliimiiniin burada hemen baglayacag
anlatildi. Oyle oldugu igin girip ¢ikani saptamak istiyorlar demek
ki. Iyi ama hangi hakla?
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Insanlar bizim agik oturuma akin ediyor. Parter tiklm tikis
dolu. Balkon bile dolmakta. Bagkabir bakiga ihtiyag biiyiik ve ney-
se ki gayet de iyi yerine getiriliyor. Nitekim genel sanat y6netmeni
Pierwof, aykir1 diisiinenlerin vazgegilmezligini savunuyor, Rolf
Hochhuth halkin hisseler yoluyla servete ortak edilmesini istiyor.
Klaus Staeck, SPD’yi buna gore reforme etme s6zii veriyor, ben Bati
ile Dogu parasinin damdan diiser gibi ani egitlenmesinin Doguyu
felaket bolgesi haline getirdiginden yakiniyorum, Jutta Hoffmann
giiclii lobicilerin her geyi 6rtbas etmesi yiiziinden kendisi icin ger-
geklerin netlikle goriillemez hale geldigini itiraf ediyor ve Adolf
Dresen alternatif bir yol ariyor. Alkis, alkis.

Soylediklerimiz, binanin 6niindeki hazir kuvvet arabalarinin
icinde oturanlari ilgilendirmiyor. Enikonu bir naklen yayin ara-
basi da var orada ve radyo naklen yayin yapiyor. Bizim yaptigimiz,
yalnizca politika sirkinde rollerimizi oynamak oluyor. Disaridaki
gengler gibi. Bir farkla ki, onlar bizim séylediklerimizi kendi tarz-
larinda séylediler mi canlarina okunuyor. Bu da bana pek tanidik
geliyor.

Dénii§ yolunda trende Jutta Hoffmann ile birlikteyiz. Doguda
onu en genglere degin herkes zaten tamir, Batida ise en geg
Motzky’nin gelini roliinden bu yana bilinir oldu. “1977°de Berliner
Ensemble’de (Brecht'in tiyatrosu, Y.0.) isi reddetme gerekgesiyle
ihbar 6neli ve kidem tazminati1 uygulanmaksizin isime son veril-
di. On yildan fazla bir siire sonra da Hamburger Schauspielhaus’ta
ayni sey oldu. Arada pek fark da yoktu”, diyor Hoffmann. Ben elbet-
te daha ayrintili 6grenmek isteyince sunlari anlatiyor:

Ruth Berghaus’un genel sanat yoénetmenliginde Berliner
Ensemble’de Jutta Hoffmann, hep bagrol -bu arada da “Fraulein
Julie” (Strindberg,Y.O.)-oynamakta.Derken 1976’daBiermann’in
yurttaghktan ¢ikarilmasini protesto eden metni imzalar. Ruth
Berghaus, genel sanat ydénetmenligini yitirir. Yeni y6netmen
olarak Manfred Weckwerth gelir. Rejisor K. “Hofmeister”i
(Lenz, Y.O.) sahnelemektedir. Jutta’ya biiyiik bir rol verilmistir.
Provalar siirerken rejisér Batiya gecer. Tahtaya rol degisiklikleri
asilir. Jutta’ya figiirasyon gibi 6nemsiz bir rol verilmigtir. Hi¢bir
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gerekee yok. Jutta o rolii oynamayi reddeder. I reddetme halinde
tazminatsiz ise son verilmesi, bir disiplin kuralidir. Ama sendika
siddetle kars1 gikar. Jutta’nin igine son verilmez. Ama artik bii-
yiik roller de verilmez. Politbiiro iiyesi Werner Lamberz bir 6neri
igin destek saglar: Aykir1 bilinenlerden F.Beyer, televizyon filmi
olarak “Gizli Oturum™u geker, bagrollérde de yine aykir: bilinen
Mueller-Stahl ile Hoffmann vardir. Ama bu film de kétiilenir.
Jutta, kiiskiinliik iginde Miinih’teki Kammerspiele’den gelen tek-
lifi kabul eder. “Isimi yapabilseydim ADC’den asla ayrilmazdim
herhalde”, diyor Jutta.

Verimli gegen bir siire baglar. Hoffmann, Zadek’in y6netimin-
deki Hamburg’a gider. Ama Zadek’in gizgisi oradaki kurulu dii-
zenle bagdagmamaktadir. “Pagavra bir binada pagavra yaratiklar —
paray1 veren sinif, kigkirtici tiyatro yapilmasina hig ilgi duymuyor.
Tasarruf diye tutturmuglar, Zadek’i paraya feda ettiler.” Doniisiim
stireci sirasinda K.Poh!l’iin “Karate-Billy” oyunu repertuvara alini-
yor. Jutta, oyundaki higbir sey “ne tersinden, ne diiziinden” Alman
Demokratik Cumhuriyeti ger¢egine uymadig igin, oynamayi red-
dediyor. Ardindan uygulanan tazminatsiz ise son verme islemin-
de avukat usul hatasi buluyor. Ug kez uyarma yapilmasi atlanmug.
Isyancimiza yine rol verilmiyor, biiyiik ¢arkin minik bir dislisi ol-
masi isteniyor. Sonunda bir karsilagtirmanin pazarhig: yapihiyor.
Serbest piyasaya kalmak da 6yle kolay degil. Tiyatro merkezli bir
olay olarak bir Biermann resitali éneriliyor kendisine - o adamla
dayanigma yiiziinden baglamamis miydi her sey? “Ama tam da o
sirada Hrdlika-Biermann ¢atigmasi siiriiyordu (Biermann’in PDS’e
iliskin Gysi'ye kars1 agtig1 polemik nedeniyle Avusturya’li yontucu
Hrdlika'nin Biermann’i Batiya yagcilikla “utanmaz oportiinist, kig
yalayicr”, diye sugladig tartigma, Y.O.), Biermann’a 6fkelenmistim
ve resitali reddettim. Hamburg’da bdyle sey yapilmaz elbet. Ama
ben de 6diin verecek degildim, enikonu onur meselesi bu. Nihayet
tiyatro okulunda 6gretim goérevini kabul ettim, memur oldum
yani. Bu kez kendimi toplamaya karar vermistim, hatta hag¢ gibi
¢apraz yaptigim parmaklarla “tanrinin yardiminca”y1 imzaladim
bile.”
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Toplumsal agidan ayakta kalabilmek séz konusu oldugunda bu
‘kendini toplama zorunlulugu’, Dogu Almanlarin yeni 6grenmele-
ri gereken yasam sanatlarindan biriydi. Okuma gezilerine iligkin
olarak burada ilettigim izlenimler, kuskusuz gelisigiizel se¢ilmisg-
lerdi. Boyle olacagini da bastan belirtmistim - bagka yerde ya hig,
ya da pek deginilmemis olanlar derlendi: Dogu inadi iste bu gok
cesitli rahatsizliklarin sonucudur.

Yabanci bakig

Ben, senin gormedigini gorityorum, iste yabanci olan bu. Hala
daha pek ¢ok Dogu Alman, Bati mekanizmalari 6niinde kdrcesine
duraksamakta. Kendi yurttaglar: i¢in goktan normal sayilir olmus
.geyler, onlarin géziine batiyor. Kiigiiciik noktalarda bagliyor bu ve
temel meselelerde doruga ¢ikiyor.

Heniiz ADC zamaninda Schwedt’ten bir tasarim miihendi-
si Batiya ilk gorev gezisine ¢iktiginda, banliy6 treni koltuklarini,
park banklarini, telefon kuliibelerini ve genel tuvaletlerin duvar-
larini dolduran ve her zaman bigimli ve esprili de olmayan, kendi-
sine daha ¢ok kirlilik gibi gelen yazilar (graffiti) géziine batmustu.
Boylece etkili bir graffiti silici spreyin bulucusu oldu. Digta kalanin
yaraticiligina bir 6rnek.

Genglige ayak basma kutlamasindan ve bayrak téreninden yeni
cikmis pek cok kisi, yeni torensellikleribeklenmedik zorunluluklar
olarak gériiyor: Ornegin, agik bir giivensizlikten kaynakli bir zor-
lama olan sadakat yemini. Anayasa ve yasalara uymak zaten tiim
yurttaslarin yitkiimliilligii, ne diye devlet hizmetlileri boyle ahlak
totolojisi disiplin eylemlerine zorlanirlar ki? Memuriyet gorevleri-
ni vicdanli bir sekilde yerine getireceklerine dair niyet beyaninda
bulunmalarinin, aslinda Nina Naserova yénteminden hi¢ farki
yok. O Sovyet aktivisti, tiim Dogu Avrupa’y: kapsayan ve ig¢ilerin
islerine vaktinde gelmeyi ve makinelerinin bakimini kendi istek-
leriyle yapmay: yiitkiimlendikleri bir hareket olusturacakti. Ne var
ki, tek tiitk gayretli ¢ikigin ardindan, alayh isteksizlik galip gelmis
ve Nina disa diigmiistii. Oysa burada memur kesimi, zaten olmas
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gerekenleri yiikiimlenmeye yemin etme, hatta bu arada gerekirse
tanrinin yardimina siginma agagilanmasini on yillardir istisnasiz
sineye ¢ekmekte. Bunun bazi imtiyazlar taninarak onarilmasinin
ise ancak bazi mesleklerle sinirli olusunu, birgok Dogulu, salt esit-
lik ilkesine aykirihigindan dolay: bile aristokrat ayricalig: olarak
goriyor.

Cogunlugu ateist olan Dogu Almanlarda, gesitli kamusal kut-
lamalarda herkese y6nelen hamd-ii sena fasli veya askerde yat bo-
rusu ile gelen “dua i¢in migfer ¢ikar” buyrugu yine bir yabanci-
lagsmaya ¢arpar. Farklar, higbir yerde kiliseye dahil elup olmama
meselesindeki kadar sarsic1 degildir. Aile bakanliginin hiikiimete
sundugu Aralik 1994 genglik raporunda su saptama var: Doguda
genglerin yiizde 81’i higbir kiliseye kayith degil, oysa Batida bu
oran yalnizca yiizde 11. Genellikle bu fark, salt ADC’deki tartis-
masiz var olan sinirlamanin ve baskinin kaniti olarak gériilmekte.
Ama Batida kiliseye kayith olmanin ne dereceye kadar agirlikla
toplumsal norma uysalca uymak olup olmadig1 sorusu pek sorul-
maz. Rapor ¢ok agiklayici bir yanit getiriyor. Tiim genglerin ne ka-
dar bir kilisede aktif? Batiya katilmis Dogu eyaletlerinde bu oran
yiizde dokuz, Bati eyaletlerinde ise yiizde sekiz. Demek ki politik
etkilerden bagimsiz olarak gergek din ihtiyac: sagilacak kadar sa-
bit. Ama kiliseye bigcimsel kayithilik ile aktif dindarlik arasindaki
oran Dogu Almanlarda farkh derecede uygun diisiiyor: Cemaat,
her iki gengten birini hesaba katabilir. Batida ise ancak her on
bir gengten biri s6z konusu. Kalani, adet yerini bulsun diye. Peki
Federal Almanya’da toplumun ezici qoguniugu neden acaba din-
sel riyakarhiga zorlaniyor? Kiliseye ilgisiz olma 6zgiirliigii Doguda
daha yiiksekti de fark oradan mi geliyor yoksa?

Daha Voltaire biliyordu ki, “en kiigiik bir yuva bile din olmak-
s1izin yonetilemez”. Oysa ADC’de bu disiplin ve baski araci saf dig1
kalmig. Tehdit olsa olsa ideolojiyi kullanabiliyor. Ciinkii kapitalist
baski araglarinin en 6nemlisi olan issizlik de yok. Heiner Miiller

birlesmeden ¢ok sonra 1993’te soyle diyor: “Issizlik tiim iilkeye

yeni bir korku rejimi gibi yayilmakta, dyle ki insanlar1 korkutmak
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i¢in Stasi'ye filan hi¢ gerek yok.”® Simdiye dek hi¢bir zaman bu
¢aligma diinyasindaki kadar sorgusuz sualsiz zuliimle karsilagil-
madig1 konusunda tiim katilanlar ayni fikirdeler.

Bu, Bati Almanlarin ¢ogunlugunun fena halde canimi sikan
noktalardan biri: Hele ki biz, kendi “totaliter” yapilarimizdan ge-
lip, Batililarin da sisteme uyumlagtirildigini saptayinca ¢ok can-
lar1 sikiliyor. Evet, bagka tiir bir uyum saglama, ama bizim gozii-
miizden kagmasi miimkiin degil. Belli ki ancak biz fark ediyoruz,
giinkii hi¢cbir sey onlarin dikkatini gekmiyor. Batililar, tutsak gibi
altta kalmighiklarini iglerine sindirmigler, iistelik her seyi 6zgiirce
yaptiklarini saniyorlar. Demek istedigim su: Doguda nasil bir alt-
kiiltiir vardiysa ayni sekilde bir alt kamuoyu da vardi. (Bilinglice
yasadigim dénemi, yani Ulbricht sonrasin1 kastediyorum.) Yani,
basilan ve gonderilen her sey sansiiriin ciddi kontrolundan geger-
di; ama s6ziinii ettigim alt kamuoyunda konugulanlar sagrticiydi.
Ozel cevrede ve dostlar arasinda bu zaten normal ama oncelikle,
isyerlerinde, meslektaslar gevresinde ve tiim toplantilarda da —ki
ben bunlara yazar okumalarini ve ardindan yapilan tartigmayi da
dahil ediyorum- her sey agik agik konusulurdu. "

Tim iilkede verimliligin diigitk ve yonetim aygitinin sigirilmis
olmasi nedeniyle isgiicii eksikligi duyuldugu icin ve cinayete vb.
karigmadik¢a kimse isten atilamadigindan, emekgi olarak higbir
geyden korkmaya gerek yoktu. Yetmisli yillarda televizyon muha-
biri olarak sik sik isletmelere, cemaatlere, beldelere, genglik kuliip-
lerine veya devlet dairelerine giderdim. Oralarda insanlarin koti
durumlara iligkin anlattiklarindan neredeyse kameralar 1sinirdi,
yalniz iste yayinlayamazdik bunlari. Redaksiyona, yillar i¢inde,
beceriksiz yonetimlere, caligilan isletmedeki hatali gelismelere
veya i§ yapilan isletmenin sakatliklarina iliskin kag binlerce se-
yirci mektubu gelmisti. Danistaya, 6rnegin devlet dairelerindeki
biirokrasiyle veya konut ingaatindaki yetersizliklerle ilgili yiiz bin-
lerce bagvuru yapilmigtir.

Bu agikligin pratik yararlar1 kuskusuz sinirhydi. Buna kargin
psikolojik bir yan1 vardi: Gazeteye yazamadiklar: icin insanlar,
cevrelerinde (politbiiroda degil) kendilerine aykir1 gelen seyleri
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konusmaya alismiglardi. Bugiin ise tam tersi: Hiikiimete ve par-
tilere kiifredilebilir. Pratik yarar1 yine sinirh kugkusuz, ama iste
bu 6zgiirliikkten hakl olarak gurur duyuluyor. Kendi meslek yasa-

minda ise igini yapacaksin. Alt1 aylik deneme siiresi, ADC’deki is-

yasasina oranla ¢ok fazla. I arkadaglar i¢inde kendi iicretinden
s6z etmek, 6zel sektorde isten atilma nedeni oluyor. Yeni miilk sa-
hiplerine karg: herkes yeni bagimlliklar hissediyor.

ADC yazarlan ve filmcileri, az ya da ok bagariyla o alt ka-
muoyunu agik kamuoyu haline getirmeye ¢alistilar. Bir yandan
konu ¢ekiciydi ama 6biir yandan gergege fazla yaklagilirsa ya-
zarina sorun cikarabiliyordu. Heiner Miiller’in “Lohndriicker”
ve “Umsiedlerin”ini, Neutsch’'un “Spur der Steine” romanindan
Frank Beyer’in yaptig1 filmi, Volker Braun'un “Kipper”ini veya
Volker Koepp'in, Wittstock kadin tekstil is¢ilerine iligkin, gekimi
yillar siiren belgeseller ¢evrimini animsiyorum. Seksenli yillarin
ortalarinda ben, yayinlandiginda biiyiik tartigmalar doguran bir
canli radyofonik oyun yaptim. Oykiisii bugiin sanki bagka bir ge-
zegendeymis gibi geliyor: Teltow’da bityiik bir elektronik isletme-
sinde otomatlarin devreye sokulmas: ile rasyonalizasyona gidil-
mis. 22 yasindaki bir mekanikgi kizin da igyeri degistirilmis. Ama
yeni isi ona ¢ok monoton geldigi i¢in yapmak istememis. Bu yiiz-
den uyari alinca da sendikaya sikiyet etmis. Benim mikrofonuma
aynen sunlari1 séyledi: ‘Ben bir uzman ig¢iyim, oyuncak degilim,
bana bunlar yapilamaz! Zevk alacagim bir i§ verilmezse herhalde
isi birakmak zorunda kalirim.” Bu tehdit onun iyi bir ¢aligma orta-
mu1 saglamakla yiikiimlii béliim sorumlusunu telaglandirds, giinkii
isyeri dalgalanmas: yiikselirse 6nemli sorunlarla karilagabilirdi.

Kombina yénetimi, aragtirmamda normu gergeklestirmenin
aykir1 sorularina girdigimi fark edince bana igyerine girme yasag1
koydu. Bu ise isyeri ekibini kizdird, iki taraf da bu konu iizerinde
durma ihtiyaci duyuyordu. Béliim sorumlusu ve alan sorumlusu
da iglerinde olmak iizere tiim galiganlar, beni kendi mekanlarinda
konuk ederek isletmenin sorunlarini adlariyla sanlariyla mikro-
fona anlatmaya hazirlardi. Alt kamuoyu iste. Kombina y6netimi-
nin hi¢ katilimi1 olmadj, ¢iinkii ¢aliganlar: iirkiitebilirdi bu. Acaba
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Batili igverenler boyle bir yaganmug bagimsizligin birazcigini bile
tasavvur ederler mi bilmem. O elektronik isletmesi bu arada yok
oldu. $imdi telaglanan kim, diigiinmeye deger. Ben ig¢iyim - daha
az1 var m1?

Kentin bat1 kesiminde ¢alisan Dogu Berlinliler, yerlesmis hiye-
rarsik yapilari, entrikalar1 ve rekabet havalarini ¢ok garipsiyorlar.
Oysa “Infas” anketine gore Bati Berlinlilerin yiizde 90’1, ¢aligma
ortamlarindan memnunlarmis. Bu yiizde orani, neredeyse ADC
se¢im sonug¢larini animsatiyor. Doguda yeni uyum tam gaz gitti-
gi halde orada ¢aliganlarin yalniz yiizde 64’1 ¢aligma ortamindan
memnuniyet bildirmis. Buna kargin — muhabirlerin deneyimine
gore Dogulular, her ne kadar oldum olas: her seye kiifretseler de,
mikrofon, kilifindan ¢ikip 6nlerine tutuldugunda sus pus olmay:
6grenmigsler bile.

Bundan dolay: kimse suglanamaz, ¢iinkii hemen hepsi, s6yle
ya da benzeri bir metnin altina imza atmiglardir: “Isletmeyle ilgili
higbir sey konugsmama-yiikiimliliigi, is sozlesmesi sona erse dahi
aynen gegerlidir.” Bir patronaj, artik kendisiyle hi¢bir iligkisi kal-
mami§ insanlar1 bdylesine susmaya zorlayabilecek giicii nereden
aliyor, bunun herhalde “hukuk devleti” olarak bir kontrol edilme-
si-gerekir. Her neyse, bu kogullar altinda ADC’deki alt kamuoyu,
¢aligma diinyasinda agik kamuoyu olmak $6yle dursun, iyice altin
da alt1 haline gelmistir. Milyonlarca insanin, yonetimde, iiretimde
ve hizmette yagamlarinin en uzun bdlimiinii hangi kosullar al-
tinda gegirdigi, konu bile olmuyor. Gegmigteki gibi bir radyofonik
oyunu §imdi yapmam miimkiin degil. Bu 6nemli yagam alanindan
Batili sanatgilarin ve elestirmenlerin neden béylesine kagindigini
simdi anliyorum: Diipediiz tabuymus meger. °

Schwerin Enerji Uretim Dagitim Anonim $irketi’nin bir ge-
nel toplantisinda yeni y6netim, isletmenin ne kadar biiyiik riskler
pahasina devam edebildigini ilan edip ardindan tartigmay1 agti..
Islerinin ne kadar daha giivencede oldugu sorusuna yanit alama-
mi§ olan 800 giivensiz ¢aliganin agzini bigak agmiyor. Bir mithen-
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dis bana, burada hep tartigma yapilirdi, diyor, 6zellikle de gece
vardiyasinda. Bugiin galigan sayis1 hemen hemen yariya inmisken
artik kimse sendika iiyesi oldugunu bile belli etmiyor.

Isletmelere yapilan resmi ziyaretlerde zaten daha fazla bir sey
6grenilemiyor. En Altta neler olup bittigini az ¢ok anlayabilmek
i¢in Giinter Wallraff gibi, kimligini ve sagliini biraz riske ede-
ceksin (Onun “En Alttakiler” kitabi, Federal Almanya’nin edebiyat
tarihi iginde en fazla satilan kitap olmugtu. Talep yok degil demek
ki) Belki Dogu ile bu 6zgiil iligkileri bir siire daha besleme sansi
vardir; o iligkilerde yakinlik, mutlaka statii ile baglantih degildi
giinki. '

Doniigiim siirecindeki yogun ortak ¢alisma vesilesiyle birbirini
tanimug bir grup olarak, o dénemde kanitlanmig taban demokra-
sisi igleyis bi¢imlerini yagsatmak ve yeni yagamimizdaki kisisel ya
da genel deneyimlerimizi birbirimizle paylagsmak igin bugiin de
diizenli araliklarla evlerde veya kiliselerde toplaniyoruz. Politik
olarak farkh diigiincelere sahip ama buna karsin yiirekten birbi-
rine yakin olan bu grubun bilesimini Batililara anlattigimda’ hep
duydugum su oluyor: Tasavvur edilemez! Grubun bilesimi soyle:
Bir Protestan kilisesi siiperintendant: ile bir tesisatgi, bir rektor
ile bir polis, bir avukat ile bir igsiz sekreter kiz, bir agik hukuksal
gevre koruyucusu ile iig serbest yazar, bir ABM galerisi miidiresi
ile 6nemli bir aktris, bir psikoloji profesorii ile bir grafiker, Berlin
piskoposluk kilisesi ¢aligani ile agz1 siki iki gazeteci.

Bir kezinde ig¢i Peter S. yanimda Christa Wolf’iin biederme-
ier kanepesinde oturmug anlatiyor: Koépenick’te, 1983’te Japonlar
tarafindan modernize edilerek renkli gériintiiye gelistirilen tele-
vizyon elektronigi tesislerinde 6grenim gérmiis. Ama onun ¢alis-
t1g1 montaj banti, Uzakdogu temposuna gére ayarlanmayip Dogu
Avrupa 6lgiisiinde birakilmig. Déniigiim olayinin ardindan Kore
sirketi Samsung bu isletmeyi satin almig. Hi¢ gizlemeksizin, “ar-
kamdan kap: kapandi mi1, Asya’dayim”, deniyormus. Ust yénetim
kademesi, dize kadar egilerek selamlasan Korelilerle degistirilmis.
Isyeri temsilcisi, firma ¢izgisindeymis. Teknoloji esastan degigti-
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rilmeksizin bandin temposu iki misline ¢ikarilmig. Buna uygun
olarak giiriiltii 6l¢iisii ve elektromanyetik yayinim kirliligi de yiik-
seltilmis. )

“Ug¢ vardiya sistemiyle ¢alisilan bu strese dayanmak en zor is.
Birkag saat sonra konsantrasyon yetisi zayifliyor, soluklanacak ara
molalar da yok. Tam tersine siirekli fazla mesai ve en az iki cumar-
tesi vardiyasi isteniyor, hepsi igin bir defada yiiz Mark fazla 6deme
yapiliyor ancak. Bu artik piir sémiirii. Nihayet ergime béliimiinde
bir ig¢i, bagim gikriga kaptirinca 6liimciil kaza oldu. Caliyma gii-
venligi sifir. Bir alet sand1g1 yaninca tiim salonu aninda yakici bir
kara duman kaplamigti. Hepimizi 6ksiiriik tuttu, gézlerimiz yagar-
d1, ama emir de geldi: Caligmaya devam! Yan bantta kiz arkadasim
Heidrun montaj yapiyor. Bir siire 6nce dldiiriicii bir elektrik ¢arp-
masina ugradi. Tiim bedeni sarsilip sonra buz gibi oldu, yalniz-
ca kalbine bir sicaklik dalgas: gidiyordu. Benzi tebesir beyaziydu.
Ustabag, basit bir statik elektrik yiikii diye iddia etti. Kizcagiz an-
cak on dakika dinlenebildi. Kendini kotii hissediyordu ama ancak
paydostan sonra evden acile telefon edebildi. Doktor, tansiyonun
200 oldugunu saptadi ve hemen iki hafta rapor verdi. Sonra tekrar
ise geldiginde, atilmigti. Deneme siiresinde hastalananin hemen
isine son veriliyor.

K1z arkadagim §imdi bir yarim zamanli galigma sirketine bag-
land1. Yani, o an igin ihtiyac1 olan bir igverene o siire igin gén-
derilerek ¢aligiyor. Siirekli degisiklik oldugu icin ¢ok kisiyi tanidi
ve duruma iligkin epey izlenim edindi. Ama 6biir yandan, daha
bir yerdeki ¢aligma arkadaslarina yeni aligmigken ayrilmak zo-
runda kaliyor. Insan iligkileri kurmasi artik s6z konusu degil.
Sabit galisanlar, bir gegici ¢aliganin uzun siire kalmasina iyi gozle

- bakmuyorlar. Ayr1 ayn gruplar, birbiriyle acimasiz rekabet iginde.

Ustlerinden yarar saglamak ugruna béyle birbirinin ayagini kay-
dirmalar, birbirini yaglamalar, daha 6nce yoktu bizde. Tabii idare
de bunu, ¢aliganlar1 kontrol ve disipline etmek i¢in kullanmakta.
Patronlar, stratejilerini yerlestirmek igin yeterince baski aracina
sahipler.”

Peter S. biedermeier kanepede veryansin anlatirken benim de
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aklima kuzenim Margot geldi. Schering belediyesinde ¢alisiyor.
Duvar yikilmadan 6nce ¢ok kisa olmasa da diizenli aralarla bana
gelirdi. $imdi yapamiyor artik. Déniisiim olayindan sonra onun
¢aligma alani 6yle genisledi ki, isleri bitirebilmek i¢in her giin bir
veya iki saat daha fazla galiymak zorunda. Atlatabilir isterse. Ama
o zaman igler iyice birikecek. Bagedemeyecekseniz daha geng biri-
ni almamiz gerekir bu ise, deyip kesmis gef. '

Bu memlekette, sanki igsizlik vergi ddeyen i¢in salt bir mali
sorun, igsiz iginse salt bir psikolojik sorunmug gibi yapmaktan
zevk aliniyor.- Ama igsizligin, tiim bagiml ¢alisanlara dayanil-
maz kogullar getirdigine gelince hepsi sus pus. Bizim ‘Marx 61di’
Blim’imiizden (Sag partiden 1982-1998 aras! i§ ve toplumsal dii-
zen bakani NORBERT Bliim, Y.O.), Clinton’in is bakani Robert
Reich’in 1995 Eyliil basinda Labor Day vesilesiyle soylediklerine
yo6nelik samimi bir agiklama beklerdim dogrusu. Birlesen biiyiik
bankalar Chase Manhattan ve Chemical’dan 12 000 ¢alisanin isten
atilmasiyla ilgili olarak s6yle demis R. Reich:

“Amerikan ig¢ileri, bu ve daha binlerce benzeri gosteri yiiziin-
den, yerlerinin kolayca doldurulabilecegini séyleyemez oldular.
Isletmeleri ne kadar fazla kazanirsa kazansin iicretlerine zam al-
mayacaklar. Hatta ¢ogu, iicretlerindeki veya sosyal haklarindaki
azalmay: sineye gekecekler. Verecegi kararin ‘ya su, ya da hig’e
indirgenmis oldugunu géren kisi, fazla bir sey séyleyemez.”

Iste Robert Kurz'un, Paramn Stalinizmi dedigi sey bu olsa ge-
rek. Ustelik bu, yalniz is¢ileri ve hizmetlileri degil, entelektiielleri
de kapsiyor. WDR (Bat1 Alman Radyosu, Y.O.) genel yayin yénet-
menligine segilmesi vesilesiyle yaptig1 séyleside Fritz Pleitgen, hig
illiizyona kapilmaksizin sunlari belirtmis:

“Batida gazetecinin bagimsizlif ne durumda? Patronun bulun-
dugu kat neyi istiyorsa aynen onu yazan redaktorlar dyle ¢ok ki.
Uyumculuk kesinlikle Doguda ve Batida esit dagilmigtir.”*

'IG Medien’in (Medya Sanayi Sendikasi, Y.O.) gazete muhabir-
leri arasinda yaptig1 bir iiye sorusturmasinin sonuglarina gore,
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muhabirlerin doértte iicii kendilerini yayincinin miidahalelerine
teslim edilmis goriiyor, yaridan ¢ok fazlasi da ayrica reklam ve-
renlerin, birliklerin ve politikacilarin saldirgan etkisi altinda his-
sediyor. Niye boyle seylerin nasil isledigini yazan makaleleri kimse
okumaz ki? Muhabirlerin biiyiik ¢ogunlugunun ¢aligma kogullar
ancak eski moda somiirii deyimi ile karakterize edilebilir. Cesitli
redaksiyonlarin isyeri temsilcilerinin incelemeleri su sonucu ver-
mig: S6zlesmeyle saptanan haftada 38 saat galiyma kuralina ancak
miistesna durumlarda uyuluyor. Pek ¢ogu, normal olarak haftada
60 saat ve daha fazla ¢alisiyor ve fazla caligmasina kargilik para
veya tatil olarak bir ek de almiyor. Ve mirilti bile yok.

Bati Almanlarin yagam yalanlarindan biri de, kendilerini,
uyum saglamamis bireyciler olarak kabul etmeleri. Dahasi, bu bi-
reycilik 6ylesine normlagms ki kolayca fark ediliyor. En azindan
bizim gibi, eski normlardan yeni kurtulmus, yeni normlara ise he-
niiz tam girmemis olanlar, Batililardaki bu normlagmig bireyciligi
daha da kolay fark ediyor. (Gergek kisilik sahiplerine de rastladim
kuskusuz. Ama Dogudakilerden daha ¢ok olup olmadiklarin séy-
leyecek durumda degilim, ¢iinkii, gergekten kisilik kazanmak igin
Batililarin 6dedikleri bedelin Dogudakinden daha az olup olma-
digin1 da s6yleyecek durumda degilim.) Bir bagina piyasa yapanlar
icinde ise hi¢ gozden kagmazlar, alternatif takilma iiniformasiyla
olsun, zorlanan gevseklik iiniformasiyla olsun, kelepgeleyen bag-
lantisizlik @iniformasi veya mesafeli yakinlik iiniformasiyla olsun,
siirekli kendiligindenlikle veya kolektif 6teki iiniformasiyla olsurm,
hep bu mecburi bireycilik baskisi altindadirlar.

Dogu Almanlarin bilyiikk ¢ogunlugu, Batililarin esas atraksi-
yonu olan 6zgiirlitk kavramini degerler skalasinin en bagina koy-
madilar. Daha az giivenlik daha ¢ok 6zgiirliik mii, yoksa daha az
ozgiirliikle daha ok giivenlilik mi, arasinda se¢im yapmak duru-
munda, 1992 sonbaharinda Dogulularin yiizde 68’i, o sozde 6z-
giirliige kars1 goriis belirttiler. Hatta 1994 ilkbaharinda yiizde 73’
¢ikt1 bu oran.*® Bunu salt ADC hospitalizmi (uzun siire hastanede
veya evde kapali kalmaktan dogan bedensel veya ruhsal arizalilik)
ile agiklamak kisa akilliik olur. Varlik-yokluk korkularinin bu-
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lunmadig1 dénemin anisi, beklenenden daha derin yerlesmis bes-
belli. Cogunluk bugiin (gegmiste ADC’de uygulanan, Y.O.) planh
ekonomiyi gergekten de -daha etkili degil ama- daha insani ve
daha sosyal bir diizen olarak goriiyor (16.8.95 giinlii Frankfurter
Allgemeine Zeitung gazetesi).

Béylece Bati Almanlarin bagka bir yalanina geliyorum. “Der
Vertrag - Sozlesme” kitabinda Wolfgang Schauble (CDU’dan, sag-
c1 politikaci, Y.O.), Federal Almanya’y: insan haklarinmin garanti
altinda bulundugu bir hukuk devleti olarak nitelemis.%° Bu, bu iil-
kede agizlara sakiz olmug bir sav. Ama herkes de, hatta entelektii-
ellerin yiizde 99’u, bunu derinlemesine igsellestirmis iistelik. Insan
haklarina aykirilik, miisaadenizle ancak diktatorliiklerin meselesi
olsun liitfen yani!

Kuskusuz Federal Almanya’da da insan haklar: her giin mil-
yonlarca kez ihlal ediliyor. Ben bunu Bat1 Almanlara s6yledigim-
de, niyetimi anlayip usangla gegistirmek de degil, diipediiz kagik
yerine koyuyorlar beni. Beni taniyanlar ise, boylesi agir tezleri,
elimin altinda ¢ok saglam kanitlar olmaksizin asla ileri siirme-
yecegimi bildiklerinden, sagkinliga diigiiyorlar. Ayrica hepsi bana
Marcuse’nin “yanhshigina karsi bagisikligi olan yanhs biling” tani-
mu igin goriis dersi verdiklerinden, keyiflendiriyor beni bu. (Elbet
benim de kendi bulanikliklarima karg: bagisikligim var, hepimi-
zin vardir, kalic1 goriis ayriliklarini ayakta tutmak ancak bu saye-
de miimkiin oluyor ya.)

Gegerli insan haklarinin neler olduguna iyi ki ben karar ver-
miyorum. Siyasal bilimci Hartmut Jickel de degil bu karar: veren.
Pek ¢ok kimse gibi o da, ¢alisma hakkrni insan hakki olarak ta-
nimay1 agik bir mantikla reddediyor. Ciinkii devletin taninan in-
san haklarini garanti etme yiikiimliliigii varmag, is saglamayi ise
ancak devletin kendisi isveren ise garantileyebilirmis. (Yani ancak
halk miilkiyeti egemense.) Dolayisiyla “Caligma hakki, 6zgiirlitkgii
devlet ile geligir’mis.

Insan haklarina iligkin karari, anayasanin 1991 dtv yayinina
6ns6z yazmis olan Tiibingen’li profésor Giinter Diirig de vermek
durumunda degil:
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“Sosyal temel haklar’dan (‘barinma hakkr, ‘caligma hakk:’ vb.)
bir tek talep bile, aslinda anayasa diize yinde aktiiel olarak yerine
getirilemez. Boyle bir sey, yurttaglarin géziinde hemen hemen
kaginmilmaz olarak tiim anayasanin tek bir gevezelikler ve ya-
lanlar abidesi oldugu izlenimini uyandirir. Sevgili ahali, bunun
ardindan gelen, kitleler halinde devletesadakatsizligi daha ADC
ge¢misinde bizzat izledik. Kendi kendini atamig bir ‘yuvarlak
masa’nin tam 37 adet béylesi sosyal hakki bulﬁp kesfedip kilise
Almancasi ile ‘dahil etmesi’ndeki iyi niyet safligina inanmiyo-
rum artik. Sonra da Marx diye birinin British Museum’da hat-
mettigi tiim sagmaliklarin hesabini anayasadan sormak istiyor-
lar.”®

Bu durumda kendimi kiigitkk bir “Anti-Diirig”den (Engels’in
“Anti-Dithring”ine génderme, Y.O.) alikoyamayacagim. Alman
Demokratik Cumhuriyeti yurttaglarinin, kendilerine ¢aligma hak-
kin1 garanti ettigi icin devletlerine sadakatsizlik yaptiklar1 savi,
Bay Diirig’in katiksiz bireyciligini ortaya dokiiyor. Sosyal insan
haklarinin hukuksal olarak talep edilebilirligini yagamis olmak,
ge¢misimizin hig de kot bir deneyimi degildir.

Pek ¢cok ekonomistin ortak fikrine gére, ekonomide yapilan ha-
talarin biri, isyeri saglamaya devletin siibvansiyon vermesi degil,
sahte igyerleri saglamasiydi. Altyapi igin, hizmet sektorii igin, gev-
re koruma igin igyeri yaratmak yerine, biirokrasi aygitina, sisiril-
mis belediyeye, paranoit devlet giivenligine, polise ve orduya bunu
harcamakti hata olan. Yoksa, eger Dogunun, garanti ettigi ¢alisma
hakkindan dolayi yikildig1 degruysa, ola ki Batida bu hakk: yok
saymasindan ¢okecektir. Weimar Cumhuriyeti’nin (Hitler rejimi
oncesindeki Weimar anayasasina bagli Almanya cumbhuriyeti,
Y.O.) yikilisinda, toplumsal kollapsin pay: hi¢ de 6nemsiz sayila-
maz. (Kald1 ki, ‘Marx diye birinin British Museum’da hatmettigi’ o
¢aligma hakk: ‘sagmaligr’, Weimar anayasasinda garanti edilmisti,
faydasi olmadi bagka.)

Ama bu hak anayasada yer alsin ya da almasin, yerine geti-
rilmemesi yine de her durumda insan hakki ihlalidir, ¢iinkii ne-
lerin insan hakk: sayilacagi konusunda anayasalar da 6l¢iit ola-
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maz. Ne Federal Almanya anayasasi, ne de ADC Anayasasi bu
yetkiyi tagiyordu. Bunun igin hala bir ist makam var. Avrupa
Parlamentosu bile degil bu. Birlesmis Milletler’dir yetkili en iist
kurulug. Cikmasinda agir sosyal aymazliklarin da pay: bulunan
Ikinci Diinya Savagr'nin yikici sonuglarinin ardindan halklar bir-
1gi, klasik 6zgiirliiklere dayali insan haklarina modern sosyal in-
san haklarini da eklemeyi kararlagtirdi. Kasim 1948’de ilan edilen
Birlesmis Milletler Insan Haklar: Evrensel Bildirgesi’nin 1. mad-
desi, devrimci “Ozgiirlﬁk, Esitlik, Kardeslik” programiydi. Bence
diinya tarihinin en degerli belgelerinden biri olan bu bildirge, son
derece agik, neredeyse siirsel bir dille ifade bulmus bir agiklama-
dir. (Hele Bildirge’nin, Christoph Meckel’in otuz graviiriinii ieren
bendeki yayin, diipediiz bir toplu sanat yapit1.)

Sosyal giivenlik hakki olsun (madde 22), ¢alisma hakk: ol-
sun (madde 23), barinma hakki olsun (madde 25), biitiin bunlar,
Federal Almanya’'nin da imzalamis oldugu s6zlesmenin ayrilmaz
bilesenleridir. Metnin girig’inde iiye devletler, egemenlikleri altin-
da bulunan bélgelerde, “insan haklarinin ve temel 6zgiirliiklerin
yerlesmesini gézetmeyi ve gerceklestirmeyi” yiikiimlenmislerdir.
Ondan sonra artik 6l¢iitiin bu olmasini kabul etmek durumunda-
dirlar. Temel haklarin tiimiinii icermeyen anayasalar, insan hakla-
riihlaline agik ¢agri ¢ikarmaktadirlar.

Her iki taraf da bastan beri, bu bildirgeyi kendi tarzinda g6z
ard1 etmistir. Doguda $6yle denirdi: Serbestlik hakki - elbette iyi
giizel, ama gergekte yerine getirilemez; bizim sosyal giivenligimi-
zi tehlikeye sokar, ne zaman ki ekonomik olarak daha giileniriz,
o zaman daha fazla 6zgiirliik saglayabiliriz; oraya kadar bu, uzak
hedef olarak kalacaktir. Batida ise §oyle denirdi: Caligma hakki
- elbette iyi giizel, ama gergekte yerine getirilemez; bizim ozgiir-
lagiimiizii tehlikeye sokar, ne zaman ki 6zgiirliik giivenceye alin-
migtir, o zaman sosyal haklara egilebiliriz; oraya kadar bunlar salt
programda hak’tir.

Her ikisi de, yerine getiremeyecegi hakki, devletin uzak hede-
fi diizeyine indirgiyor. Boylece insan haklari ihlalinin ne oldugu,
yorum sorunu diizeyine yiikseliyor. Batida, vazgegilmez klasik

203



204

DanielaDahn

insan haklar1 mutlaklagtirildi, modern sosyal haklar kamu bi-
lincinden uzak tutuldu. Burada yazik ki Strasburg Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’'nin gelenegi deb6yle. 1950 Kasim’inda Avrupa
Komisyonu bugiine dek gegerligini koruyan ve Birlésmis Milletler
sozlesmesi daha iist bir hukuku temsil ettigi halde Bat1 Avrupa’da
kamu bilincine ondan daha kuvvetle yerlesen “Insan Haklarim
Koruma Sézlesmesi’nikararabagladi. (Bendekidtvyayini Anayasa
kitabinin 27. basiminda da “Insan Haklar1 Sézlesmesi” diye yalniz-
ca Bat1 Avrupa varyanti basilmis.) Insanin soras geliyor, Sézlesme
dururken bir de Koruma S6zlesmesi ne ola ki? Yakindan bakinca
ise bu “Koruma Sézlegsmesi”nin, orijinalinin zavallica bir kesintisi
oldugu meydana gikiyor. Ustelik de riyakar. Ciinkii o biirokratik
dille, girig’te, amacin Birlesmis Milletler s6zlesmesinin “evrensel
ve etkili taninmasini ve uygulanmasini” saglamak oldugu izleni-
mi uyanirken, maddeler, insan haklarinin genel agiklanigindaki
esitlik¢i 6gelere karg: bir korunma sbzlesmesinin s6z konusu ol-
dugunu gizleyemiyor. Sayginlik, halkin iradesi, kardeslik, esitlik,
onur, akil, sanatlar, vicdan, gibi belirleyici s6zciikler yok olmus.
Siginma hakk: kaldirilmig. Sosyal haklarin hepsi, tam bir gizlilik
iginde ¢ope atilmig! Galisma hakki, barinma hakki ve sosyal gii-
venlik zaten en basta atilacakti, ama esit ise egit licret, tatmin edici
¢aligma kosullari ve meslek birlikleri bile gitmis. Kiiltiirel yagama
katilim, dinlenme, izin ve tatil, doktor kontrolu ve sosyal bakim,
anne ve ¢ocugun korunma hakki, evlilikten dogan ¢ocuklarla ev-
lilik dis1 dogan gocuklara egit muamele, herkes igin egitim hakki,
biitiin bunlarin higbiri yok.

Bunun yerine, kazanilmi§ yurttag haklarina sayisiz sinirlan-
dirma getirilmis. Yasama hakki, yukarida anlatildig: gibi, garip
istisnalarla tanimlanmus, ifade 6zgiirligi ve 6teki demokratik
dogal haklar icin de aym sey s6z konusu. Hayir hayir, Avrupa
Komisyonu’na kenetli bu ‘belli insan haklarina karg1 kendini ko-
ruma’ s6zlesmesi mutlaka yenilenmelidir.

Her iki taraf da, birbirlerinin agiklarin1 az ya da ¢ok somut-
lukla ortaya koymugslardir. 1985 “Bergedorf Soylesileri Cergevesi”
vesilesiyle Bonn’da agiklama yapan Halle’li (Doguda, Y.O.) insan
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haklar1 savunucusu prof. Eberhard Poppe, AGIK Helsinki Nihai

Senedi’nin asla yalnizca Bat1 mantigini izlemedigine dikkat ¢ek-

migti:
“Bireyin 6zgirligiind, sayginligini ve gelismesini giivenceye al-
mak ve kisiyi korumak demek olan insan haklarinin anlami, ne
kadar vazgegilmez de olsalar salt ifade, bilgi edinme, vicdan ve
inang ozgiirliikleri ile kargilanmis olmaz... Kitlesel igsizlige goz
yuman, on binlerce genci egitimsiz ve amagsiz birakan (rejimler,
Y.O.), yasamu kalic1 bigimde deforme edebilecek insan hakki ih-
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lalleri yapmaktadirlar.

Disisleri’nden Eckehard Eickhoff ise bu suglamay1 etkisiz bi-
rakmaya ¢alist: '

“Batil1 devletler, mali tartarak almay: yegliyorlar; kisisel karar
ozgiirliigiine, i piyasasinin tiimden diizenlenmesiyle baglantih
olacak biiyiik sinirlamalar getirmeyi satin almak istemiyorlar.
Kisi, meslek yagaminda 6zgiirce karar verme olanagini koruma-
lidir. Buna kargilik biz ona, igsiz olarak da insan onuruna yaragir
bir yasam standardi saglayan sosyal giivenceler sunuyoruz.”®

Sayginlik ve onur tasarimlarimizin farkh oldugu goriiliiyor.
Dogu Almanlarin ¢ogunlugu, bir milyon evsiz insanin, alt1 mil-
yon is arayan insanin ve sekiz milyon yoksulluk sinirinda yaga-
yan insanin varligina biraz zor aligir. Biz mallar: farkl tartiyo-
ruz. Demokratik atilim siirecindeki birlikteligimizden tanidigim
eski Erfurt Bagrahibi Heino Falcke, Hamburg Kiliseler Giinii'nde:
“Eger insanin onuru dokunulmaz ise, miilkiyet dokunulabilir ol-
mak zorundadir”, dedi. Demokrasi, 6zgiirliik ile esitlik arasinda
tim taginabilir uzlagmalari aramalidir. Madalyonun yalnmizca bir
yiiziinii parlatanlar, tarihin deneyimlerini bilmezden geliyorlar.

Yanli§ da anlagilmamak igin: Akgamdan sabaha tam istihdama
ulagilmali, demiyorum. Kald ki, 6zel miilkiyetin belirleyiciliginde
tam istihdam nasil gergeklesir, benim igin zaten soru isareti. Ama
bir seyi talep ediyorum (ultimatom gibi oldu ama - olsun, evet):

Bos gevezeliginizi bize yapmayin. Giizel bir yeni diinyaya gelmisiz .

gibi ne bizi ne de kendinizi kandirmaya kalkmayin. Bizim yolumuz
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dogru, daha 6nce de dogruydu. Yalan s6ylenen bir iilkeden geldik,
burada da aynen siiriince gok fena tepki duyuyoruz. Yagmurdan
kagarken doluya ugratip, bir de giines gézliigii takmamiz: bekle-
meyin.

Insan haklar1 meselesinde Federal Almanya diiriist olmak is-
tiyorsa, yalnizca iki segenegi var: Ya, Bay Schiduble de dahil, bu
toplumun heniiz kitle halindeki insan hakki ihlallerini énleyecek
durumda olmadigini itiraf edecek, ya da eger bu itirafi dudaklar-
na yakigtiramiyorsa, gidip Birlesmis Milletler S6zleymesinin altin-
daki imzasini geri ¢ekecek. Sonra da toplanmi§ meclisin 6niinde
agik agik, sosyal temel haklar: tanimiyoruz, ¢iinkii o haklar 6z-
giirligi tehdit ediyor, diye ilan edecek. Gorelim bakalim halklarin
tepkisi ne oluyor.

Demokrasi Disinda

Cok gevsek bigimde bir devrimcik yapmis olan insanlar, gogu
kez en revagtaki ise zor aligirlar: Kutsal ineklerin ¢obanligidir bu
is ve pek 6yle fazla haysiyet de istemez. Tabu’lar1 sezmede profes-
yoneldir bu ¢obanlar. Ornegin, bu toplumda demokrasinin deneti-
minin islemedigi goriinmez bir iktidar giiciiniin kokusunu almak
i¢in sagmaz bir duyular1 vardir. 1978’de Sovyet yurttaghgindan
¢ikarilan ve o zamandan beri Miinih’te yagayan yazar Aleksander
Zinovyev, bir despotik devletleriistii’liikten s6z ediyor. Bu deyimle
Zinovyeyv, isadamlarinin, bankerlerin ve danigmanlarin, iktidar-
dakilerin ahbap ve akrabasiyla bir araya geldikleri, idareyi temsil
edenlerle 6zel biirolar ve gizli servislerle seckinlerin kuliiplerin-
den meydana gelen mafya tiirii lobici ve murakip, emlak komis-
yoncusu, medya patronu gruplari kastediyor. Ozellestirilen federal
demiryollan igletmesindeki sekiz kisilik yénetim kurulunun alt1
iiyesi, otomotiv endiistrisi temsilcisi.

“I¢inde iktidarin pisirildigi bir mutfak bu.. Devletiistiiciilitk
sisteminde demokratik bir iktidarin kivilcimi yoktur, kamuoyu
en aza indirgenmistir ya da hi¢ bulunmaz, esas egemenlik 6zel
paktlarin kast sistemi ilkesidir, gizlilik ilkesidir. Komiinist dev-
let bi¢cimi, ona kiyasla ¢ok amatér kalir”.%¢
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“Demokrasi $imdi”nin kurucularindan o zaman Miilheim/Ruhr
Protestan Akademisi'nde 6gretim gérevlisi olan fizik¢i Hans-Jiirgen
Fischbeck, ortiilii iktidarin daha da agik analizini vermektedir:

“Demokratik bilinen bir devletin de demokratik gegerligi olma-
yan bir iktidar yaratip onu siirekli gii¢lendiren bir miilkiyet bi-
¢imini giivenceye aldigy, hatta belli anlamda bizzat olugturdugu,
tabulagtirilmigtir. Béylece Pazar ekonomisinin, hi¢ de miimkiin
tek segenek olmayan belli bigiminin, yani ‘kapitalist’ bigiminin
temellendirildigi de tabulastirilmigtir.”

Fischbeck, kutsalin kutsali miilkiyet hakkinin, ¢alismayla ka-
zamlmis miilkiyet hakkr’na daraltilmasi gerektigini savunuyor.
Anayasanin 14. maddesindeki miilkiyet kavraminin, milkiyeti
mali servet veya hisseler ve ipotekler iistiinde degil yalnizca nes--
neler iistiinde hukuksal egemenlik olarak goren klasik burjuva
hukukundan bile epeyce uzak oldugunu animsatiyor. O mali ser-
vet ve hisseler, ipotekler, faiz ve faizin faizi yoluyla durduk yer-
de kendiliginden biiyiir ve boylece zenginlere emeksiz ek gelirler
saglar. Bununla kiigiik tasarruf sahibi degil, Fischbeck’in soziinii
ettigibir sanayicinin her giin 170 000 Mark daha zenginlesen dul
esi gibiler kastedilmektedir. Tahminimce o dul, her giin cebine
giren o har¢hg yalmiz faizden degil, emeksiz gelirin en az aym
sekilde kaynaklari olan arsa.ve bagka taginmaz miilklerinden de
elde ediyordur. Ne olursa olsun - (¢alismayla, Y.O0.) kazamims
olmayan zenginlik, yine kazanilmis olmayan, dolayisiyla demok-
ratik gegerlik tagimayan etki olanaklarina ve toplumsal kutuplas-
maya varmakta. Ama daha da agirlikl olarak sistemin zorlama-
siyla mali servet, kredilere yatiyor, onlarsa siirekli yeni gerekleri
ve yeni biiyiimeleri getirerek ekolojik yikima neden oluyorlar.
Bankalar yalnizca enflasyonu kargilayan bir faiz verseler mali
servet istiindeki miilkiyet yeterince giivenceye alinmis olurdu.
(ADC’de her gesit hesap igin ‘banka faizi yiizde ii¢ civarindaydu.
Dahafazlaalinamazd.) Parasal servetin kendiliginden daha fazla
gelir getirmesini istemenin higbir ahlaki temeli yok. Ama buna
kargin devlet bu ahlaka aykir1 korumay: saglamakta. Fischbeck:
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“Boyle bir hukuk diizenine adaletli’denemez. Resmi siddet te-
kellerinin organlarini, yoksullara kars: isleyen yapisal siddetin
bilesenine déniistiiriiyor. Incil'deki faiz yasagimi amimsayan
ve kendini yoksul i¢in 6ncelikli segenek olarak kabul eden bir
kilise, bunun kargisinda suskun kalamaz... Sosyal makasin ve
biiylime zorlanmasinin nedenini miilkiyet hukukundaki yapisal
yanlista aramak gerek.”®*

Bu durumdan en biiyiik gikar: saglayanlar, kredi kurumlarinin
kendileri oluyor. Deutsche Bank’n genel kurulunda, elestiri geti-
ren hissedarlarin temsilcisi Henry Mathews, bu para kurumunu,
gerek Alman elektrik igletmesinin iklimi bozan enerji politikasini,
gerekse Daimler’in Sudan’a silah satigini1 desteklemekle sugladi.
“Bityitk para kurumlarinin igletmelere uyguladiklar:1 yikici et-
kiye dikkat ¢ekmek isteriz.” Yonetim kurulu sézciisit Kopper ise
umursamazca $6yle yanitladi: “Deutsche Bank bu alandaki sorum-
lulugunun bilincindedir.” Bankalarin, yaptiklarinin sonucundan
dolay: sorumlu tutulduklar: hig igitilmis mi? Neden korkacaklar?
“Eski bankacilar ile endiistriden ve sigortadan en siki dostlar, dost-
¢a kontrol organini tegkil ederler.”

ABD kamuoyunda su ciddi tespit, dikkate sunuldu: Bugiin diin-
ya servetinin iigte ikisini kontrol eden en biiyiik 120 banka konsor-
siyumu, kisa siire iginde 10 veya 15 dev bankadan ibaret olacak.
O zaman, kimsenin tanimadig: ve kimsenin se¢medigi yiiz kisi,
¢ok temel kararlari verecek. Bu pek saygideger heyet, enerji poli-
tikasinin, ulagim, silahlanma, arastirma, ¢evre koruma, saghk ve
kiiltiiriin zayif noktalari olan kredilere hitkmedecek. Yoksulluktan
ezilen iilkelerin borglar: m1 silinecek, yoksa her seye karsin onlara
silah m1 gonderilecek, bu pek ¢ok insan i¢in 6liim kalim meselesi-
dir. Diinyanin en temel kararlar1 demokrasi diginda veriliyor.

Bu saptamadan demokrasinin kiigiimsenmesi ¢ikmaz, tam
tersine: Burjuva demokrasisi belki de insan uygarliginin en bii-
yiik politik verimidir. Ama bu ancak, uygarliktan héla nasil uzak
oldugumuzu goésterir. Demokrasi (ki burjuva demokrasisinden
bagka tiirlisii heniiz hi¢ olmadi), elimizdekinin en iyisi. Ama bu,
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onun her tiirlii belay1 savusturacak kutsal halesi anlamina gel-
mez. Pazar ekonomisi ve miilkiyet kavramlar: igin de aym sey

gecerli.(D6niigiim olayinin ardindan bize, 6zel arazi miilkiyetinin

ipotek edilebilirliginin pazar ekonomisi yatirimlari igin tek garan-
ti oldugu 6gretildi. Sonra toprak eski sahiplerine devredildi ama
“Dogunun atilimi” yine de sézde kaldi. Duyduguma gére Israil'de
tarihsel nedenlerden dolay: arsa ve arazi iizerinde 6zel miilkiyet
hi¢ yokmus, dolayisiyla arsa spekiilasyonu da yokmus. Ama eko-
nomi buna kargin isliyor.)

Roma Kuliibii’niin, her gesit ideolojinin iistiine gikartilan bur-
juva bilimcileri, demokrasi ile Pazar ekonomisinin insanligin
ayakta kalmasini garanti etmeye simdiki bicimleriyle uygun ol-
madigini daha yillar 6nce saptamiglardi. Ciinkii bunun igin uzun
vadeli ve bencil olmayan diigiince ve eylem gerekir’di. Oysa Pazar,
akilla degil, paraya en ¢abuk ulagmanin yasalarina gére davranur.
Bunu popiiler olmayan onlemlerle dengelemeye ¢aligsan partiler
ise, secim zaferinin ancak tath vaatlerle kazanilabildigini ¢oktan
6grenmiglerdi. Vakti gelince kendiliginden ortaya ¢ikacak olan
gelecegin sorularini dile getirmek ancak sikinti yaratiyor. Parti
¢ikar1 ¢ogu kez kamu ¢ikarindan 6nce geliyor, 6zel olan da hala
felaketi onceliyor. Her sey, demokrasiyi yeniden diisiinmenin yete-
rince gabuk bagarilip _t)a$e{rllamayacag1na ve sonucun ¢ogunluga
benimsetilmesine bagh olacak. '

Ama biitiin bunlar1 umursamayan ‘anayasay1 koruma 6rgiitit’,
PDS’in gérece 1limli sistem elestirisinin, bilinen anlamda demok-
ratik olup olmadiginin izini siirmekle mesgul. Bence bu, ancak
Stasi’nin son d6énemi ile kargilagtirilabilecek bir ger¢ek zemin kay-
bidir.

Az 6nce bir devrimcik yapmig insanlar, bu arada demokrasi ve
pazar ekonomisiyle oynamanin diizinelerce tarzi oldugunu ve daha
diizinelerce de yenisinin olacaginm biliyorlar. Bir ultimatom gibi
gogiislerine: ‘Eller pantolon dikisine, yoksa anayasa diismanisin?’
tabancasinin dayanmasina izin vermezler. Leipzig (Doguda, Y.O.)
Nikolai Kilisesinin efsanevi papazi Christian Fiihrer’in Berliner
Zeitung’da su yazdigy, higbir televizyon filminde yoktur:

209



210| Daniela Dahn

“Ashinda devrimin ikinci kismi heniiz duruyor. Pazar ekonomi-
si, esasen giddetin kendisidir: 1§’in adaletsiz dagilimi, bu zen-
gin tilkede bir skandaldir. Diinya goriigi diktatoryasi, kapitalin
diktatoryas: tarafindan yikildi. Kapital, en yiice tanri ve béylece
her giin birinci emir ¢igneniyor - iistelik de kendine Huristiyan
diyen bir partinin yonettigi lilkede.”®’ -

Gegmiste, bir giin gergekten kizillar gelse Kremlin’de neler
olurdu, diye espri yapardik. $imdi bu hortlak i¢in iyi saatte olsun-
lar yok artik. Parlamenter sisteme bagli tiim gii¢cler demokrasinin
kontrolu altinda bulunuyor. Bu iilkede asil muhalefet, oy verme-
yenler partisi. Diyelim bu muhalefet bir giin kangilaryay: iggal
etti. Kisa siire iginde se¢ilmis dosyalar incelenince, somut kanit-
lar ile demagojinin bize tanidik gelen karisimiyla Federal Alman
Cumbhuriyeti’nin bir hukuksuzluk devleti oldugu iddiasini ortaya
getirmek bu muhalefet icin hi¢ de zor olmayacaktir. Oniimiize
belgeler dokecekler: Eski nazilere hukuksal ve finansal avantajlar
saglamak; ellili ve altmigli y1llarda karg1 diigiincelilere yonelik po-
lis kovugsturmasy; anayasaya aykiriligi belirlenen, yetmisli seksenli
yillardaki “radikaller yasasi” (“agirilar kararnamesi”); sosyal insan
haklarinin siirekli ihlali; kadinlar aleyhine uygulamalar; ¢alig-
ma diinyasina baski. Ayrica bir yigin agirlastirici somut vukuat.
Ardindan agilacak gizli servis dosyalarini hig sergilemeyeyim, ka-
bacasoylesemyeter: Pek gok illegal silah ticareti, vergi zimmeti, yol-
suzluk ve bagka hukuksuzluk rejimlerine (§ili cuntasi, Endonezya,
Giiney Afrika) devlet destegi. Otomobil diktatoryas’'nin kurbanla-
rinin politik sorumlulugu. Nihayet, birlesme cinayetleri: Yuvarlak
masada yer almi§ tiim partilerin ve yurttas hakk: hareketlerinin
ortak iradesi olan, Batinin Mart se¢imlerine hi¢ miidahale et-
memesi talebine sayg1 gostermemek; ekonomi birligine iligkin 1.
Devlet S6zlesmesi’nin bagira ¢agira ¢ignenmesi ve bunun sonucu
olarak Dogu Almanlarin miilklerinin tazminatsiz olarak ellerin-
den alinmasi...

Bu kadar karabasan yeter.

Sevgili Bat1 Almanlar, kétii ruhlarin 6niine gegin. Tarihi ve 6z-
gegmigsleri gifte standartla 6l¢gmeyi birakin. Bu tutarsizlik, Dogu
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inad1 dediginiz $eyin ana kaynagidir. Doniigiim siirecini etkili
bir eylem ve yorum karigimiyla yiiriitmemiz sayesinde biz kendi
agiklarimzi teslim ettik. Siz de kendi agiklarimzi hig degilse sézle
teslim edin. O zaman géreceksiniz ki Dogulular, bir anda sizi bu
erdeminizde de agma ihtiyaci duyacaklardir. Bir de “cennete siir-
giin etme” sugu ile suglanmaniza olanak vermeyin.
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YURTTAS OLARAK RAHATLIGIM
Monolog Bir Bitis

ol

Erwin Strittmatter’in 1963'te kadin dergisi “Fiir Dich” (“Senin
I¢in”) icin yazdig bir siirin giizel bir hikéyesi var. Konu, yiizen bir
o6rdek ve deniyor ki: Gézleri hep yuvaya déniik. Redaktériin 6niine
taslak geldiginde ise giizelim 6rdegin gozleri batiya doniivermisti.
(Yuvaya: Nestwdrts; Batiya: Westwdrts, Y.O.) Sinif diigmaninin mi
yoksa baski hatasi geytaninin mi isiydi bu aksilik? Orijinal metin
bulunamuyor, saire de ulagilamiyordu. Duvarin ingasindan iki yil
sonra bdylesine yanhs yonlii bir simgeyi sairin kendisi mi kullan-
mist1 yani? Derginin, zamaninda gikmasi gerekiyordu ve redaktor
de kendi kararini uygulamak zorunda oldugunu, bunun da pekala
miimkiin oldugunu kanitlamak durumundaydi. Resimli dergi nor-
mal tiraji olan 850 000 basilip bayilere geldiginde 6rdegin gozleri
doguya (ostwirts, Y.0.) donmiigtii.

Bugiin de yén 6nden veriliyor. Hazir ol! Istikamet... Rahat.
Zamane ruhu, ne yapacagini biliyor. Ordek degil o. Yuvaya bak-
mak, Elbe’nin dogu yakasinda cezali. Hele Doguya bakmak, olacak
is degil. Sairler hayvanseverdirler.

Peki kolektif olarak yapilan bu “Test the West”ten neye varildi?
Benim en ¢ok kargilagtigim deneyim su: Gegmis ile, tahmin edi-
lenden ¢ok daha fazla benzerlik var. Ve ikinci en sik kargilagilan:
Yerlesmis farklar ise beklenenden daha keskin.
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Benzerlikler oncelikle, bilinen uyum zorlamalarinda: Susma
zorunlulugu (bu kez galiyma yagsaminda); i¢inde sadakatin imti-
yazla 6diillendirildigi feodal sebekeler; despotlugun katkilari; po-
litik kariyerde konu uzmanliginin ikinci plana itilmesi; agik¢a “za-
mane ruhu”na uyma beklentisi; parayla (ideolojik degil) disipline

fsokma; kotii niyetli taciz ve engellemelere kars: yaygin garesizlik;
biirokratik sogukluk; anlayis ahlaki ve estetigi; otosansiir; tarihi
- garpitmak; halk ile politikacinin yabancilasmasi; segkinlerin, ken-

di sistemlerindeki egemenlik yapilarina kars: elestirel mesafe ek-
sikligi, tiikketim totalitarizmi (devlet degil) gerisinde bireyin yitip
gitmesi.

Farklar ise kesinlikle kiigiimsenmeyecek olumlu deneyimler
barindirmakta: Gergekten de politikacilardan bagimsiz mahke-
meler var; (gogu kez diizeltilmeye deger) yasalar gergevesinde yar-
g1 giivencesi saglanmigtir; kamuoyu, giiciin kotiiye kullanilmasina
kargi belli bir denetim saglamakta; sendikalar, giderek azalma egi-
liminde de olsa, huzuru kagirabilirler; sevilmeyen politikacilarin
secilmemesi miimkiin.

Ama olumsuz farklar, giindelik yagamda daha belirleyici: Yagam
hizinin, verim baskisin1 miithig artiran ve kisiyi yalnizlagsmaya
iten insan karsiti yiikselisi; ¢aligma’nin, ige (job) indirgenmesi;
miilk sahibine bagimlilik; toplumsal varolusun beklenmedik dere-
cede'zorlu hale gelmesi; diisiincenin paradolagimlarina daralmasy;
zaman gegirme ve fikir jimnastigi olarak siirekli firsat kovalamak;
sistemin kogsulladig1 egoizme zorlamanin moral ¢6kiintiisii.

. Sosyalizmin dagilmasindan sonra insanlar daha m1 mutlu ol-
dular? Korkular daha mu kiigiildii? Hig¢bir “goriis aragtirma ens-
titiisii”, boylesine heyecan yiiklii sorusturma olgiitlerine girigmi-
yor. Ya da onlari finanse edenler bunun sonucu ile ilgilenmiyorlar.
Aksi kanitlanmadig siirece benim tahminim, bu sorunun yaniti,
apagik bir hayirldir. Rudolf Bahro hapisten serbest birakilip bir
siire Federal Almanya’da yasarken, 6zellikle de o, su gériisteydi:
“Demokratik Almanya ortalamasinda mutsuzluk bilinci, bura-
dakinden ( Batidakinden, Y.O.) gok daha azdir.”s® Béyle bir gor-
gii tanig1 bizim igin inandirici oluyor kugkusuz. Siirekli yansiyan



Bati Diye Diye | 215

sinyaller, pek ¢ok entelektiielde, iiniversitelide, teologda, akade-
misyende ve insan haklar1 savunucusunda, Batinin hig alternatif
olmadig: kanisini pekistirmis ve nasil olursa olsun bir iigiincii yol
istegini hep uyanik tutmugtur.

Bir illiizyon muydu bu, olsun varsin. Bilindigi gibi, bir duruma
iligkin illizyondan vazge¢mek, illiizyon gerektiren durumdan vaz-
gegmektir. Marx bize illiizyonlari dayatan nedenlerden kurtulmak
geregini belirtirken Freud, bu nedenlerin degistirilemez oldugunu
veeger illizyonlarimizi birakmiyorsak onlara dayanmaktan bagka
segenek bulunmadig gériisiindedir.

Bizim yaptigimiz da bu ekstremler arasinda sikisarak konum
almaktan ibaret olmustu. Freud’un “Kiiltiirde Rahatsizlik” baghkli
psikoanalitik yazisinin ¢ekirdek diisiincesi, bir yanda isteklerimiz,
tutkularimiz, gayretlerimiz ile 6biir yanda uygarligin dayattiz: si-
nirlamalar arasindaki uzlagsmaz celiskidir:

“Oniimiize konan yagsam ¢ok zor gelir bize, gok sanc1 verir, hayal
kirikliklar, ¢6ztilmemis sorunlar getirir. Bunlara dayanabilmek
i¢in dindirici araglardan kaginamayiz.”*

Bu dindirici araglar arasinda 6zellikle bilim, sanat ve dinin
sagladig: tiirden ikame tatminleri sayar Freud: “Fantezinin ruhsal
yasamda tasidigi rol sayesinde illiizyonlar psisik olarak daha az et-
kili degillerdir”. Ayrica fantezi, mutlulugun elde edilmesinde bii-
yiik etkiye sahiptir. Yalniz kendi cebi igin degil, “herkesin mutlu-
lugu i¢in herkesle” galismak, Freud’a gore acidan korunmanin esas
kosuludur. Caligma’ya birincil yasam ihtiyaci anlamimi kazandiran
Marksizmin bakisi, bu ‘acidan korunma’ya, Batinin ‘ekmek parasi
i¢in i§’ (job) ideolojisinden daha yakin durmaktadir. Her iitopya,
kendi giincel amacini yerine getirir. Ortadan kaldirilmasi cezasiz
kalmaz. '

“Goruldigi gibi bu, yagamin amacim1 koyan zevk ilkesinin
. programudir diipediiz. Bu ilke, bagindan beri ruhsal aygitin is-
leyisine egemendir; ama programi, hem makrokozmozla, hem
de mikrokozmozla olmak iizere tiim diinya ile ¢atigma halinde-
dir. Hayata gegirilmesi miimkiin degildir esasinda, evrenin tiim
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diizenekleri ona karg:1 ¢alisir; denebilir ki, insan1 ‘mutlu’ etme
niyeti, “yaradili§” planina dahil degildir.””°

I¢inde yasadigim poststalinist ADC ile finansstalinist Federal
Almanya’ya baktigimda 6yle gériiniiyor ki, baskilarin toplami hep
esit. Aslinda bu, agik giddeti bilyitk oranda reddeden sistemlerin
statik sorunu. Tiim politik toplumlar hiyerarsik yapidadirlar, me-
kanizmalari birbirine benzer, insanlar birbirine benzer ¢iinkii.

Kar] Jaspers ve bagka bagimsiz kigilikler, Federal Almanya’y:
tekrar tekrar partiler oligarsisi diye nitelemislerdir. Demek ki sim-
dibiz, biiyiik oranda diktatoryal partioligarsisindenbiiyiik oranda
demokratik partiler oligargisine mi gegmis oluyoruz? Demokrasi,
dalga gecilemeyecek kadar yiiksek bir nesne. Ama sandikta sak-
lay1ip kokusmaya da terk edilemeyecek kadar yiiksek bir nesne.
Kalmasini isteyen, oldugu gibi kalmasini isteyemez. 89 sonbaha-
rindan gelen bu ilke, nihayet Federal Almanya’ya da uygulanmal
dogrusu. Yeni goriisler icin hepimizin bol fanteziye ihtiyacivar. Bu
bakimdan enikonu kendimi 6zgiir hissediyorum.

Son kitabimda Dogu Almanlarin 6zel bir niteliklerine yénelik
kehanette bulunmustum: BOYLE GITMEZ mentalitesi. Ciinkii
enikonu bizim, igimizdeki farkli diisiinceyle yasama gelenegi-
miz daha kuvvetli. Kars1 olmaya dayanmada serbetliyiz. Nitekim
bu sav, olduk¢a dramatik bigimde kanitlandi. Infratest’in Ocak
1996’da Bonn’da yayinlanan bir anketine gére, Dogudan ve Batidan
Almanlarin iigte ikiden fazlasi, devletlerinin (yani Federal Alman
Cumbhuriyeti’'nin, Y.O.) “lizerinde toplumun higbir gergek -etkisi
bulunmayan giiglerden olustugu” yolunda aym goériisteler. Sonug
olarak da Dogulularin yalniz iigte biri Bat1 diizenini kabul ettigi-
ni bildirmis. Ama Batililarin ne hikmetse tam yiizde 86’s1 yine de
6te yandan ilk goriisiine kargin Bat1 sistemini tiimden onéylam1$.7'
Giinter Gaus, bu egilimi: “Kendinden memnun olarak kendini
tehlikeye atmak”, diye niteliyor ve g6yle siirdiiriiyor:

“Buna uygun olarak -istisnalar kaideye uyar- Batinin sistemi,
bitiin zayifliklariyla armagan gibi Elbe irmaginin dogusuna
sunulur; bunun tam olup olmadigina yonelik sorular sormala-
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r1ise, Dogu Almanlarin demokratik 6grenme yetilerinin degil,
nankoérliiklerinin kaniti olur... Ben olsam, kiigiik bir boliimii ¢il-
gin kafahlikla, biiyiik boliimii de uyarcalikla suglanabilecek bu
Dogu Alman g¢ogunluguna, isaret parmaklarini diipediiz Bat1
Alman yurttaglarina dogrultmalarini 6nerirdim - eger ilerle-
meleri i¢in, yeni kogsullarda bile sessizce akintiya uymalarim
tavsiye etmek zorunda olmasaydim.“’

Benim g6zlemime gore Dogulu yurttaglar, Giinter Gaus’un tav-
siyesini degil, 6nerisini yegliyorlar, yani kendilerini savunmaya ve
duruma miidahale etmeye kararlilar. Az bir kesimi ise zaten bunu
bastan beri yapmis ve 6diin de vermiyor. Friedrich Schorlemmer
1995’te soyle demis:

“Federal Almanya’nin savag sonras: diizeni, Sovyet modeline
gore yap1 degistirmis bolgeye oyle dikigsizce (sosyalist miilkle-
rin eski bireysel sahiplerine iade edilivermesi gibi) yamanamaz,
hele kizgin igneyle hi¢ mi hi¢. Bu birlesmenin, birlesen her iki
kesim igin de bir yenilesme katkis: icerdigini ne zaman fark
edecegiz? Yoksa bunun icin artik ok mu ge¢? ‘Déniigiim’ olgu-
sundan bes y1l sonra kendimize sormak zorunda kalacagiz, evet,
nihayet sormamiz gerekecek su soruyu: Hangi toplumsal diizeni
istiyoruz?””

Bu miidahale edebilirlik, birlesme kosullu kazanimlardan beni
rahatlatici etki yapan bir kazanim. Ik kez kendimi yurttag olarak
(yazar burada 6zellikle antik donem ‘site’ yurttagligi anlaminda
“citoyenne” deyimini kullanmig, Y.O.) hissediyorum. Son kita-
bimda, yangindan mal kagirircasina uygulanan ‘Dogunun Batiya
katilmasi’ politikasini miilkiyet sorununun diizenlenisi 6rneginde
¢ok temelden elestirip, §u ugursuz “tazminattan 6nce iade” ilke-
si yine de hig degilse biraz yumugsatilabilir mi, y6éniinde oneriler
getirmistim. Bekledigim gibi o kitap, Bat1 kamuoyunda yok sayil-
di. Ama perde arkasinda etkili olmadi da degil. Federal adalet ba-
kanliginin bir danigmani ile raportérii 6zellikle Bonn’dan Berlin'e
ucup benimle biitiin bir giin tartismadilar mi1? Ugaklar1 hareket
etmeden dnce, iki taraf(!)in da bir seyler 6grendigi kabul edilmedi
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mi? Sonra Karlsruhe’den (Federal Anayasa Mahkemesi’'nin bulun-
dugu kent, Y.O.) bir hukukgu, benim tezlerimin orada da —en azin-
dan alt katlarda- dikkate alindiginm1 bildirmedi mi bana? Benim
sert elestirilerimi ¢iiriitmek icin yarim diizine hukukeu, bir karg
kitapla bosuna bir gabaya girismedi mi? Ayrica, Hamburg Kiliseler
Giinii’'nde birka¢ bin izleyici 6niinde katildigimiz panelin ardindan
Sabine Leuthduser-Schnarrenberger'e (Federal Almanya Adalet
Bakani, Y.O.) kitabimi armajan etmek istedigimde, tesekkiir ede-
rek kendisinin zaten daha 6nce almig oldugunu belirtmedi mi?

Ayni zamanda, tiim bu tantananin, fazlalik diisiinceleri kesin
sonugsuz kanallara pompalama olup olmadig1, amaci kendisi olan
bir gosteriggilikten ibaret bulunup bulunmadig: kugskular: da git-
tikge artarak siziyor araya. Bu kuskuyu Brecht bir zamanlar, “ak-
lin hep ancak mevcut durumlar: ayakta tutmaya gerekecek kadari
kabul goriiyor”, diye ifade etmisti. Ben, herhangi bir yasanin bir
virgiiliinii bile geriye oynattigim hayaline kapilmiyorum. Bu kadar
temelden lobi gikarlari rol oynuyorsa, demek daha fazla atak gere-
kiyor. Ve birliktelik elbet. Ornegin, somut durumumuzda o kitapta
anlatildig: sekilde, bir yurttas girisiminin yaklagik bin kisiye yar-
dima olabildigi gibi. Miidahale etmeye hi¢ girismeyen, bu boyle
gitmez, deme hakkini da yitiriyor.

Ben kendi hesabima, nasil olsa hicbir etkisi olmayacak, diyen
¢ekinik iigte iki'nin i¢ine katilmadan 6nce, baz: ¢ikiglar daha yap-
ma kararindayim. Bu nedenle son olarak, bazi eylerden kolayca
vazgegme yoluyla, soyulmus devlet kasasina 6nemli tasarruf sag-
layacak iki kii¢iikk 6nerim var. Ciinkii birlesmenin diigiiniilebile-
cek en pahali bigimi nedeniyle miras olarak bor¢ yiiklenenler yal-
niz Bat1 Almanlar degil. 1990’da Bati kamu biitgesinin 1.2 trilyon
Mark borglanmasina katildik. Sonuglarina biz Dogu Almanlar da
dayamisma iginde katlaniyoruz. Demek ki madem giiniimiiziin
maliberbathiginda hepimizin katkis var, 6yleyse diizelmesiigin de
hepimiz sorumluluk duymaliyiz.

Benim ilk 6nerim demokrasiye iligkin. Ben, se¢imlerinde se¢-
me yapilamayan bir iilkeden geliyorum. Bu ¢ok kétiiydii. Sonug
olarak, geldigim iilkede segim kampanyasi da olmazdi. Bu hig kétii
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degildi. O huzuru 6yle bir ariyorum ki! Bu iilkedeki maskaraligin,
demokrasinin vazgegilmez bir pargasi olduguna ikna olmus degi-
lim. Otuz saniyelik reklam spotlari, segmeni, otuz sayfalik parti
programlarindan daha kalic1 bigimde etkiliyor. Nedeni de zaten o
programlarin ¢ok giivenli kilitler altinda tutulmasi. Biraz biiyiikge
her kitabevinde Endonezya’daki sar1 yanakli papaganlarin gift-
lesme davraniglarina iligkin 13 gesit kitap bulursunuz da, Federal

Meclis’te temsil edilen partilerin aktiiel programlarini igeren tek

bir brogiir arasaniz - miimkiin degil, bulamazsiniz. O program-
larda gergekten akillica, igerikli fikriyat bulundugunu vehmeden
kisi, dedektif gibi ¢alisarak oturdugu semtteki tiim parti biirola-
rin1 kegfetmek ve bizzat giderek program istemek durumundadir.
O zaman da -bagimdan gegtigi i¢in biliyorum maalesef- ardindan
gelecek ¢agrilar, propaganda materyali ve kaydolma istekleri yag-
murunu riske edersiniz.

Oyleyse sorumluluk duygusu tagiyan bir segmen, s6z konusu
igeriklere iliskin bilgilenmek iizere bir segim etkinligini izlemeyi
yegler. Ama yalnizca, taktik olarak hesaplanmi§ sempati etkisi bi-
rakma hedefini g6zeten kisisel takdim bicimleriyle kargilagacaktir:
Yakalayici sloganlar, hedefe ayarlanmis bir ses, alintilanabilir ifa-
deler, anketlerden kopya edilmig vaatler, ikar gruplari igin anah-
tar deyisler. Esas yapilmasi gereken ¢aligmadan alikoyan oyuncu-
luk temrinleridir bunlar. Oysa yasa koyucu galigma igin gérsel nu-
tukguluk 6nemli degildir. Aday ayrica cesur 6nderlik de vaat eder,
ama o konuma gelir gelmez de kurtlarla birlikte ulumaya baslar.
Se¢menler de yonetenlerin ne kadar az degisebildiklerini gordiik-
¢e, kendi etkileme yetilerine giiveni ister istemez yitirirler.

Bu yiizden, genel olarak seg¢im kampanyalarindan vazgegilme-
sini oneriyorum. Politikacilar ancak se¢menlerin bir sorunu oldu-
gunda onlarla konugmaya ge¢meliler, yoksa kendi segilmek isteme
sorunlari dolayisiyla degil.

Tim afigler, sagmasapan mesajlariyla birlikte kargiliksiz yok
edilmeli (Yesiller’in posterleri igin de ormanlar kesiliyor). Tasarruf
edilecek paranin bir kismiyla, tiim partilerin programlarinin ve
son segimde verilen sézlerin sonuglarim degerlendiren bir bagim-
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s1z komisyon raporunun saman kégidina basilmis oldugu brogiir-
ler, tiim evlere parasiz dagitilir. Parlamento, televizyon kanallari-
ny, tagidiklar1 dramatik sorumluluk geregi ciddi olmakla yiikiimlii
kilar. Bunun, liderlerin sézlii diiellosu tarzinda mi, yoksa her par-
tinin kendini tanittig1 tek birer uzun tanitim yoluyla mi yapilacag:
konusunun burada agilmasina gerek yok. Politikacilar1 internet
on-line hattinda, gegen yiizyilin cambazlari, gostericileri ve pana-
yircilar: gibi seyyar kumpanya olarak iilke boyunca dolagtirmak
tarzinda bir uzlagmaz geligik parodi, elbette ortadan kaldirilmis-
tir.

Ikinci 6nerim askeri konuda. Fransiz hiikiimeti, kendi atom
denemelerinin avantajinin, artik béyle denemeleri gelecekte bil-
gisayar simulasyonuyla yapma vyetisini kazanmi§ olmalarinda
yattigina, bizi ikna etmeye ¢aligiyordu. Otekilerse bu yetiye zaten
sahipler belli ki. Bu sézleri s6z sayalim. Oyleyse son derece kar-
magik siiregleri elektronik olarak yiiriitmek miimkiin olduguna
goére, manevralar, ugus ve atig denemeleri gibi daha basit olgular
i¢in bu haydi haydi miimkiindiir. Demek ki ordularin tiim varligi-
nin simulasyonu yapilabilir. Dolayisiyla son ¢ikis yolu olarak ciddi
durum da simule edilebilir. Eger uluslararasi hukuk, ekran savagi
sonuglarini, kanl savaslarin sonuglar gibi gegerli sayarsa, caydiri-
c1 esik ayn1 yiikseklikte (ya da daha diigiik) kalabilir.

Tasarruf edilen miktar her geye yeter, devletin borcu temizle-
nir, bir zamanlar asker olanlar dahil tiim igsizlere, hizmet, saglik,
kiiltiir sektorlerinde ve sosyal sektérde isyeri agmanin finansmani
saglanir: Serbest kalan bilimciler, gelecekte bilgisayarda tiim tat-
s1z, kaba ve siddet igeren geylere tepki gosteren ve giizel, keyifli ve
ince, yani iste “zevk ilkesi programina gore” yagamayi olanakl ki-
lan bilgisayar programlar geligtirirler...

Arkadan, gégiisten goziin igine dogru yeni bir iitopyaya mi? Eh,
belki de 6rdek artik nihayet yuvaya bakmadan edebilmek istiyor.
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'demokrasi, insan haklar" gibi igi t

Iki Almanya'nin birlestirilmesinin ylizeyde yarattigi samata
coktan bitti; simdilerde dipten ytkselen hayal kinkhgi
konusuluyor., Dogu Almanya'nin eski yurttasiari yeni diizeni
kabullenmekte zorlaniyor ve hostnutsuziuklarini artik ]
gizleMiyorlar. Batililar "dogu inadi" adini veriyorlar buna.
Onlara kalirsa, "gegmisin hesabini gérme isini bloke eden,
gecmiste olanlari nostalji ile gtizellestiren ve boylece meraki
ve agikligi engelleyen bir aldatma manevrasi" ile karsi
kargiyalar. Ne var ki gegmisin hesabini vermeye, pismanhk
duymaya ve itiraf etmeye zorlananlar sadece Dogulular. Bati
yargiclari cikariyor, Dogu ise saniklari. Bati, son olanagina
dek verdigini ’s&ylﬂyor. Dogu ise elindé avucunda ne varsa;
eskiden kamuya ait olan isletmeler, oteller, satolar, arazi ve
sayisiz taginmazin sonuna dek (¢)alindigi gérisinde.
Berlin dogumlu yazar Daniela Dahn, bu kitabinda iflah olmaz
bir ideolojik "zararh kalintl", hatta "demokrasiyi hak etmemis"
olmayi da goze alarak.,x kendinde ve bmgkalannda biriken
rahatsizliklarin izini strlyor: Aq.lklayarak polemlge girerek,

ankayamian..

sorgulayarak. Avrupa'‘da buydk ilgi gbren "Batt Diye Diye",

Yilmaz Onay'in 6ns6zl ve cevirisiyle, simdi Turkiye'nin tartisma

gindemine geliyor.
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