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BARIS ICINDE BIRLIKTE YA$AMA VE
DUNYA DEVRIMiI

1917 Ekim Devrimi ile birlikte, devletlerarasi ilig-
kiler sorunlarina sosyalizm sorunlari da eklendi.

Dinya Olcisundeki sinif micadelesi ikili bir bi-
c¢im aldi: kacinilmaz uluslararas: yankilariyla birlik-
te, her ulkedeki toplumsal siniflararasi micadele,
burjuva devletleri ile SSCB (ve 1945'den sonra da
kapitalizmi deviren diger llkeler) arasindaki iliskiler-
le igice girdi.

Geleneksel olarak, sosyalist devrimin dnce diin-
yanin en ileri tlkelerinde zafere ulasacagi genel var-
sayimindan hareket etmis olan marxist teori (1), bu
veni sartlarda devrimcilere yol gdsterecek bir kural-
lar dizisi hazirlamamisti. Marxist teori, devlet iktida-
rinin ele gegiriliginin, devrimci politikalarin uluslar-
arasi duzeyde yuritilmesi Gzerindeki etkileriyle faz-
laca ugrasmamisti. Bu nedenle, Ekim Devrimini
hemen izleyen dénemde Sovyet ve diger ulke komdi-
nist liderleri bununla ilgili 6zel teoriler yaratmak zo-
rundaydilar. Sovyet iktidarinin ilk ginlerinden yasa-
digimiz déneme kadar bu sorunlarin ¢evresinde bi-
yuk tartismalar cikti. Brest-Litovsk baris gériusmele-
ri ile Orta Avrupa devrimi arasindaki iliski uzerine
tartismalar; 1920°'lerde sirekli devrim Uzerine ve
tek ulkede sosyalizmi kurma olasiligi tGzerine anlas-
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mazliklar; Kominist Partilerinin 1957 ve 1960 yilla-
rinda toplanan uluslararasi konferanslardaki tartig-
malari ve bunun «bans$ icinde birlikte yasama» so-
rununa iliskin Cin-Sovyet anlasmazhg! olarak aciga
cikisi- biatin bunlar son tahlilde ayni cerceveye go-
taralebilir.
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LENIN'IN ZAMANINDA DUNYA DEVRIMI VE
SOVYET RUSYA'NIN SAVUNULMASI

Bolgevik liderler bu sorunlan, kargasa ve i¢ sa-
vas ortasinda, bir dizine yabanci kapitalist glcin
mudahalesi ile karsi karsiya iken ve siddetli, acil ih-
tivaclarin agir baskisi altinda ele almak zorundayd:-
lar. Yine de, onlann, kendi devrimci inanglarina
midmkin oldudu kadar sadik kalmaya calistiklan ve
siire¢ icinde de glc politikasinin ve araison d’Etat»
nin (devlet cikarlarinin) kendi ilkelerinin ustine ¢ik-
masini 6nleyecek bir takim kurallar gelistirdikleri
sOylenebilir.

Bolsevik liderler, kavramsal olarak, Sovyet dev-
leti ile dinya devriminin gikar birligini, son kertede
ilkinin ikincisine bagh olmasi seklinde gdruyor ve
kabul ediyorlardi; Rusya’'da iktidarin bizzat ele geci-
rilmesi dncelikle 6teki, daha ileri lkelerde sosyalist
devrimin gelismesine bir katki olarak gériliyor ve
dogrulaniyordu (2). Yeni kurulan Kominist Enternas-
yonal kurumsal yapist bakimindan, Sovyet devletin-
den ve onun diplomatik iligkileri ve manevralarindan
tamamen bagimsizdi. Enternasyonal icindeki Rus
temsilcilerinin (3) Rus devlet liderleri ile ayni kisiler
olmasi sadece, Kominist Enternasyonal’in Sovyet
kesiminin son tahlilde kendisini dinya devrim hare-
ketinin bir parcasi saoydigini vurguluyordu (4).
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Bu temel ilkeler, karmasik sorunun butindini
¢c6zmedi. Cok 6nceleri, hatta daha Komunist Enter-
nasyonal kurulmadan, Brest-Litovsk'da ayri bir ba-
ns imzalama meselesi, gen¢ is¢i cumhuriyetinin ken-
dini savunmasi ve varligini sirdirmesi ile dinya dev-
rimi beklentileri arasindaki iliskinin diyalektidi ile il-
gili sorunlarn bu tartismanin i¢cine soktu. Gerek Bol-
sevik partisi icinden, gerekse bu parti disindaki dev-
rimci hareketten (sol SR’ler) Brest-Litovsk barisina
muhalif olanlar Lenin’i, ayn bir baris yapiimasi sonu-
cunda Mihver devletlerini guclendirerek dinya dev-
rimine ihanet etmekle sucladilar. Brest-Litovsk an-
lasmasina gosterilen bu muhalefet kismen, enternas-
yonalist olmaktan ¢ok ulusal ddrtilere bagliydi (5).
Kismen de, Almanya, Avusturya ve Macaristan’daki
devrimci kosullarin o anda varolduguna iliskin yan-
hs tahminler ve Brest-Litovsk anlasmasinin, bu ko-
sullarin bundan sonraki olgunlagsmasina etkileri hak-
kinda yanhs dederlendirmeler yatiyordu, Lenin’in mu-’
haliflerinin savlarinin temelinde.

Ancak bitin bu tartismalardan cikan, Lenin‘in,
Sovyet devletinin c¢ikarlarinin didnya devriminin ¢I-
karlarina bagh kilinmasi inancina sadakatle baglli-
g1 ve ilkeli tavndir. Lenin, Mihver devletleri daha
yumusak baris sartlan ileri sirsinler diye Alman as-
kerleri arasindaki devrimci propaganday: frenlemeyi
‘bir an bile aklindan gecirmemistir; hicbir zaman, Al-
man devrimcilerinden, kendi yéneticilerine ve emper-
yalist savas mekanizmasina karsi micadelelerini yu-
musatarak Sovyet devletini kurtarmaya «yardimci»
olmalarini istememistir. Tersine, Brest-Litovsk’'da
Trocki'nin giristigi ve Orta Avrupa’da savas morali-
nin dismesinde olduk¢a etkili olan, devrimci qgjitas-
yonu kuvvetle desteklenmistir (6). Ayrn bir Brest-Li-
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tovsk baris antlagsmasi ustine ¢ikan tartns?na Sovyet
devletinin kendini savunmasi ugruna dinya devri-
minin feda edilmesinin gerekip gerekmedigi sorunu
cevresinde dénmiyordu. Tartismanin agirlik nokta-
s1, dinya devrimine en iyi hizmetin nasil yapilacagi
idi; genc Sovyet cumhuriyetince: Mihver devletlerine
karsi yurutilecek ve sonucta devrimci Petrograd ve
Moskova’nin kisa siurede isgal edilmesine neden ola-
cak umutsuz bir «devrimci savag» ile mi, yoksa kas-
ten verilen topraga karsilik zaman kazanacak Bolse-
viklerin hem Sovyet Rusya'yl kurtarmalan, hem de
Orta Avrupa’da bir devrimin patlamasini hizlandir-
malarn ile mi? (7)

Tarih Lenin'i hakh ¢ikarmistir. Lenin’in o dénem-
deki baslica emperyalist muhaliflerinden Alman im-
paratorluk kurmay baskani Ludendorff anilarinda,
Brest-Litovsk’'un Reich’in parcalanmasini  hizlandir-
digini Uzidntidyle belirtir (8). Gen¢ cumbhuriyetlerini
kurtarmakla Lenin ve Trocki Alman, Avusturya ve
Macar devrimlerinin patlayisini daha da zorlastirma-
miglardir; tersine, ayn bir bansin imzalanisi daha do-
kuzuncu ayini doldurmadan Orta-Avrupa’da olgunia-
san devrimci sireci hizlandirmistir. Bu yardimin sa-
dece moral ve politik ydénden olmadigi, ayni zaman-
‘da cok somut maddi bicimler aldigini gésteren bir-
cok belirti de vardir (9).

Kurulusunu izleyen ilk yillarda Kominist Enter-
nasyonal’in ylklendigi sayisiz politik yikamldlikler
arasinda Sovyet devletinin yabanci midahaleye kar-
s1 savunulmasi konusu biyik énem kazandi. Bu sa-
vunma herseyden énce, 6érnegin 1920 Lehistan sefe-
ri sirasinda Sovyet Rusya'ya Fransiz midahalesi teh-
didi sirasinda oldugu gibi, devrimci eylemin 6zgiil bir
gorevi olarak disindluyordu (10); ama bu savunma
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icin dnerilen araclar yalnizca devrimci sinif micade-
lesinin araclan idi: yani, gdsteriler, isci sinifinin be-
lirli gruplarinin (dok isgcileri, demiryolu iscileri, mi-
himmat fabrikalari igcileri) grevleri veya genel grev-
ler. Boylece Sovyet Rusya’nin devrimci savunmasi
sorunlan belirli 6zgil goérevler ifade etmekle birlik-
te, uluslararasi devrimin yayillmasi icin uygun sartlar
hazirlama sorunlan ile ahenkli bir bicimde kaynasti-
rliyordu.

Lenin déneminde Sovyet dis politikasinin Gc
6zelligi, Sovyet devletinin savunulmasi ile diinya dev-
riminin gelistirilmesi gérevleri arasindaki baglarin ku-
rulmasi sorununa bu genel yaklagamin &rnegidir.
Lenin’in, Ekim Devrimi’'nden hemen sonra, bditin
uluslann kendi kaderlerini tayin hakki tezini tavizsiz
uyguladigi ve karsi devrimci Svinhufud hikimeti yo-
netimindeki Finlandiya’nin bagimsizhigini kabul etti-
gi iyi bilinmektedir. Bir devlet olarak Sovyet Rusya’-
nin cikarlaring, o6rnegin askeri savunma acisindan,
acikca zarar veren bu hareketin dogrulugunu Lenin,
Fin devriminin ve bu llkedeki Kominist hareketin i¢
gereksinmeleri ile aciklamistir (11).

1920'de Tukacevski'nin Varsova'ya yaptigi ani
saldinya Trocki'nin karsi ¢ciktigi da yine iyi bilinmek-
tedir; cinkd Leh devrimi heniz olgunlagsmamisti ve
béyle bir askeri hareket Leh isciler arasinda sove-
nizmi kuvvetlendirecek ve dolaysi ile o lilkedeki dev-
rimci slreci hizlandiracagina, yavaslatacakti. Lenin
Trocki’'nin bu konuda hakl oldugunu teslim etmistir
(12). Ve nihayet, Bolsevik hikiumeti Rapollo ve Ce-
nova konferanslarini hazirlarken ve Sovyet Rusya’-
ya karsi kurulan emperyalist devletler cephesinde
bir ¢catlak yaratmaya caligirken, bu manevranin Al-
man Kominist Partisi’'nin stratejik veya taktik gorev-
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lerini etkilemesine meydan vermemistir. Kominist
Enternasyonal de, Almanya’da bir proleter devrimi-
ne ybnelik micadelesini sirdurmistur. Lenin, bu
amaca ulasmak i¢in Alman iscileri arasinda bir ¢o-
gunluk etkisi kazanmanin gerekliliginde israr etmis-
tir. ,

Son zamanlardg, Lenin’'i, «baris icinde birlikte
yasamas teorisinin babasi olarak sunma ¢abasi gos-
terilmektedir; buna paralel olarak da, Trog¢ki'nin bu-
tin Ulkelerde Sovyet devleti tarafindan askeri mida-
haleler yoluyla «ayni anda devrim» yapilmasi savun-
dugu masali gelistirilmistir. Sovyet sisteminin ve Ko-
miunist Enternasyoncli'nin kurucularinin ne teorile-
rinde, ne de pratiklerinde bu iki mitin bir dayanag
bulunabilir.

Bu tur temel yanhs anlamalarnn (kasith tahri-
fatlarla ilgilenmiyoruz) kdkeninde, Sovyet devleti ile
dinya devrimi arasindaki iliskinin diyalektik tabiati
yatmaktadir. Birincisini savunmak ve ikincisini iler-
letmek, 6yle tek bir mantida dayanan tek bir sirec
olarak gérilemez. Her ikisinin de kendine dzgu bir
mantig1 vardir.

Sovyet devletini diplomatik ve askeri yollarla
savunma zorunlulugu, dinya devrimi genel gorevi-
nin asli ve 6zgul bir parcasi olarak anlasiimahdir.
Ayni anlamda, devrimi ilerletme zorunlulugu, her be-
lirli dlkede, asli olarak kabul edilmesi gereken ve
SSCB'yi savunma zorunluluklarindan higbiri ile ka-
nstirlamayacak olan 6zgil goérevler ifade eder. An-
cak, her iki gorevin 6zel gerekleri anlasildigi zaman
hareketin birligi bir lUst dizeyde gerceklestirilebilir.

Sovyet devietini, kendi glvenligini tehdit ede-
cek zamansiz askeri ve diplomatik hareketlerle bas-
ka dlkelerdeki devrimi «hizlandirmaya» cagirmak ne
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kadar yanhssa, herhangi bir llkedeki devrimci ha-
reketin strateji ve taktiginin Sovyet devletini savun-
ma zorunluluguna tabi kihnmasini istemek de o ka-
dar yanhstir. Dinya devrimi ilk énce, proletaryanin
arka arkaya bir dizi llkede iktidan ele gecirmesi
icin, elverisli nesnel ve 6znel sartlarin olgunlasmasi
ile kosullanmis bir sirec olarak goralmelidir; ve bu
da, uluslararasi planda olup bitenlerden adamakill
etkilenebilen ama suni olarak uluslararasi diizeyde
kararlastinimayan bir olgunlagma olmaldir. Her dev-
rimci partinin ic politikasi, hem de Sovyet devletinin
uluslararasi politikasi, bu olgunlagma sireclerini ya-
vaslatici degil hizlandirici bir gekilde yuratilmelidir
(13).

Lenin'e atfedilen, farkh toplumsal nitelikteki dev-
letlerin baris icinde birlikte yasamalarina iligskin bu
sOzde teori (14) ancak bu cerceve iginde dogru bir
sekilde anlasilabilir. Bu teorinin anlami sadece $u-
dur: diinya devrimi bircok ilkede zafere ulasmadi-
g1 surece, proleter devletinin goérevlerinin 6zerkligi,
burjuva devletlerle uzayan ateskes dénemlerini ka-
bul etme ve bu sure icinde de proleter devletin dev-
letleraras iligkilerin tim 6n kosullarim (diplomasi,
ticaret vs,) kendi mevzilerini saglamlastirmak icin
kullanma zorunlulugunu getirmektedir. Bu en genel
ve soyut anlamiyla teori elbette dogrudur; reddedil-
mesi, bir proleter devletin gérevinin, kaynaklar so-
runu, gucler iligkisi sorunu, direnme kapasitesi, ve-
sair konulari hi¢ dikkate almaksizin, disman cevre-
siyle askeri bir savasin sartlarini sirekli kilmak ol-
dugu anlamina gelecektir.

Ama yalnizca fiziksel varligi surdirme ve eko-
nomik buyime ihtiyacini ifade eden béylesine ki-
clk bir «teori» hicbir sekilde isci devletinin, veya da-
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‘ha da kétisi, dinya devrimci hareketinin dis politi-
kasinin, «genel ¢izgisi» durumuna getirilemez (15).
Farkl topulmsal nitelikteki llkelerin «bars icinde
“birlikte yasamasi» gercekte nasilsa, 6yle gorilmeli-
dir : uluslararasi sinif savasinin bir cephesinde ates-
kes - hem de gegcici bir ateskes. Bu savas 6teki cep-
hede, her ulkenin i¢ sinif savasi cephesinde kesinti-
siz olarak siregitmektedir (elbette, daima silahh
ayaklanma ve c¢atismalarla siddetli bir bicim aldig
anlamina gelmez bu); ve bu savas, belirli araliklarla
isci devletin: de askeri ¢catismalara taraf olarak ka-
tacaktir.

Bu iki cephe, dinya capinda siddetli sosyal ve
askeri gerginlik anlarinda dolaysiz bir birlik icinde
kaynasana kadar birbirlerini sirekli olarak etkilerler.
Bu konuda baska herhangi bir tavir, ya dinya dev-
rimi amacinin terk edildigini g6sterir, ya da bu ama-
ca kapitalizmin ulusal ve uluslararasi planda barisci
bir tarzda yavas yavas ortadan kaldiriimasiyla ula-
silacadr seklindeki reformist hayali yansitir - bu ha-
yal da, yarim yizyih askin bir sireden beri gercekle
insafsiz, kati bir celiski igindedir.
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STALIN ZAMANINDA «TEK ULKEDE
SOSYALiZM» ve «SOVYET SIiPERI»

Lenin’in dlimunden sonra, Sovyet devlet iktida-
rinin cikarlarinin savunulmasi ile dinya devriminin
ilerletilmesi arasindaki bu diyalektik iliskide anlasil-
masi-gic bir déonisim meydana geldi. Bu, o kadar
guc anlasilir bir dénisumdd ki, asil yaraticisi da da-
hil olmak lzere, bizzat slirece katilanlarin ¢cogu ta-
rafindan goérilmedi. 1925'de bile «Sorular ve Cevap-
iar» adl brosirinde Stalin séyle diyordu :

Gelelim ikinci tehlikeye. Bu tehlike
sdyle 6zetlenebilir: Dinya proleter devri-
mine ve sémirge ve bagimh ulkelerin ulu-
sal kurtulug hareketlerine kuskuyla yak-
lagmak; ancak uluslararasi devrimci ha-
reketin destegi ile ulkemizin dinya em-
peryalizmine karsi direnebilmis oldugunu
anlayamamak; devrimin en azindan bas-
ka birkac ldlkede daha galip gelmemisken,
tek Ulkede sosyalizmin zaferinin nihai ve
kesin olamayacagi (bu ulkenin midaha-
leye karsi garantisi yoktur) gercegini an-
layamamak ve sosyalizmin tek ulkedeki
zaferinin kendi basina bir amac¢ olarak
gérulmeyip tersine diger llkelerdeki dev-
rimi gelistirmek ve desteklemek icin bir
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ara¢ olarak gérilmesi gerektigini ifade
eden en temel enternasyonalizmden yok-
sun olmak. Bu yol, proletaryanin dis poli-
tikasini milliyetgilige, yozlasmaya ve bi-
tinuyle tasfiyeye gétiren yoldur; cinki
bu hastaliga yakalananlar nasil diger bi-
tin (devrimci) hareketlerin ¢ikarlarinin bi-
zim Ulkemizin c¢ikarlarina feda edilmesi
gerektigine inaniyorlarsa, ulkemizi de din-
ya devrimci hareketinin bir parcasi ola-
rak degil, aksine bu hareketin baslangici
ve sonu olarak goérmektedirler (16).

* Bu dOénisum sirecinin Lenin’in 6limi ile basla-
tildigini séylemek, isi fazla basitlestirmek olacaktir.
Daha 1924'den 6nce boyle bir degisikligin belirtileri
gérulmeye baslanmisti (17). «Sosyalizmin tek ulke-
de» kurulusunun basariimasi ihtimali Gstinde yapi-
lan tartismalara bulanik bir sekilde karisan bu degi-
siklik, ilk teorik ifadesini talihsiz Bukharin'in yazdigi
«Komiunist Enternasyonal’in Taslak Programi»nda
bulmustur. Bilingsizce ve parca parca yapilan degi-
sikliklerden sonra, bu dénisim 1930’larin itk yilla-
rinda gittikce daha acik ve bilingli hale geldi ve Ko-
mintern’in zayiflamasi ve ¢dékmesi, nihayet 1943'de
Stalin tarafindan feshedilmesiyle belirginlesti.

Bu sirecin baslangiciyla, Avrupa’daq, ilk savas
sonrasi devrimci dalganin geri cekilmesinin ayni za-
mana rastlamasi, su iki olgu arasinda bir neden-so-
nu¢ iliskisinin varoldugu izlenimini yaratabilir : Din-
ya devrimi uygulanabilir bir éneri olarak kaldigi su-
rece, Bolseviklerin Sovyet devletinin ¢ikarlarini din-
ya devriminin c¢ikarlaring tabi kilmalari; devrimin
uluslararas! planda yayiimasi onlar i¢cin muhtemel
bir kisa vadeli perspektif olmaktan c¢ikiyor gibi go-
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rindigid anda da dﬁhya kominist hareketinin ¢ikar-
larini, Sovyet devletinin ekonomik, diplomatik ve as-
keri yénden takviye edilmesi gorevine tabi kiimaya
yonelmeleri. Veya baska turli séylemek gerekirse :
Sovyet devletinin yasamasi ya devrimci yaydmaya
ya da dismanlar arasinda bélinme yaratmaya da-
yanabilirdi. Devrimin yayilmasi olanaksizlasirsa, ¢a-
balarin, emperyalist dismanlar arasinda bdlinmeler
yaratmak ustine toplanmasi gerekecekti, hatta ba-
'z1 devrimci c¢ikarlan feda etmeye varincaya kadar...
X18)

1920’lerde Komintern’in politikalarindaki esasli
yon degisikligini Sovyetler Birligi'nin hem icindeki,
hem de disindaki komdinist liderlerin ve militanlarin
bu sekilde rasyonellestirdiklerini inkar etmeyecegiz.
Buglne kadar bile bu tir bir muhakemede israr
edenlerin hi¢c degilse bir kisminin samimiyetinden
kuskulanmakta bir anlam yoktur (19). Fakat mark-
sistler, partiler ve sosyal tabakalarin kendi eylemle-
rini aciklamak icin ileri surdukleri saiklerin incelen-
mesi ile sinirlandiramazlar kendilerini. Bu saikler,
nesnel gercekligin ve sosyal cikarlarin zemininde si-
nanmaiildir; yani sosyal gtgleri belirli bir bicimde
davranmaya yoénelten nesnel nedenler aciklanmali-
dir. Bu ac¢idan bakildiginda, 1920'lerin ortalarindan
baslayarak Sovyet liderleri ile ic ve dis destekleyici-
leri tarafindan izlenen politika icgin ileri sirilen ne-
denlerin, inandirici olmadi§ ve tam bir tersyiz olus-
la sonuclanan davranis degisikligine gercekten tat-
minkar bir aciklama getirmedigi kolayca anlasilir.

Bir kere su bilinmelidir ki, Avrupa’da savas son-
rasi ilk devrim dalgasin kapitalizmin gecici bir den-
gelenmesi gercekten izlemis olsa bile, bu dengelen-
me sadece gegici idi ve 1920°ler ve 1930'lar birkac
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kilit tGlkede agir sosyal ve politik bunalimlarla 6ériil-
mustd. Bunlar devrim dncesi sartlarin olgunlagmasi-
na birer kanittir - birkagini sayarsak: 1925 Alman
bunalimi, 1926 ingiltere genel grevi, 1925-27 Cin
devrimi, 1930-33 Alman bunahmi. 1931 Ispanya dev-
rimi, 1934 Ispanya-Asturias ayaklanmasi, 6zellikle
1936-37 déneminde Ispanya ic savasi, 1936'da Fran-
sa'da fabrikalarin isgal edildigi genel grev - bu say-
diklarimiz, Avrupa ve Asya’daki belli bash yarim du-
zine ulkede sosyalist devrimi tekrar tekrar gindeme
getiren en dnemli bunalimlardir.

ikinci olarak, bu bunalimlarin igci sinifinin yenil-
gisi ile biten ve dinya devriminin al¢calan egrisini
hizlandiran sonuclarn, o dénemde aciktan aciga dev-
rimci amaclar tasiyan biricik partiler olan Komiinist
Partiler basta olmak uzere, bunalimh olaylara ka-
tilan is¢i simifi partilerinin izledikleri politikalardan
ayri disinilemez. Stalin’in, uluslararasi sosyalist ha-
reketin ctkarlarini, Sovyet devletinin dinyadaki kuv-
vet durumunu percinlemenin sézde cikarlaring tabi
kilma politikasini hakh bulanlarin aldiklarn 6zirci
tavirdaki baslica celigki, «dinya devriminin imkan-
sizlidi» denen seyin, nesnel bir gercek olmak soéyle
dursun, buyik capta 6nce bizzat Sovyetler Birligi
liderlerinin politik hatalarindan sonra da kasith po-
litik tercihlerinden dogdugu gerceginde yatar (20).

Uciincii olarak da, Stalin dénemindeki Sov-
yet yonetimi, dinya devrimini ilerletmenin c¢ikar-
lanni Sovyet devletinin pekistiriimesinin cikarlariylc
mekanik olarak karsi karsiya getirmekle, Sovyetler
Birligi'nin asli ¢ikarlarini ilerletmekle higbir ilgisi ol-
mayan sosyal saiklerle hareket edildigini nesnel ola-
rak géstermistir. Bunu izleyen bitin bir tarihin 15:-
ginda, 6rnegin, Hitler'in iktidari ele gegirisinin Sov-
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yetler Birligi’'nin ¢ikarina uygun oldugunu ispatlamak
zor olacaktir (21). Aslinda, devrimci partilerin, cesitli
dlkelerde iktidan ele gecirmelerini saglayabilecek
olan elverigli i¢c sartlarin olgunlagmasiyla sonugia-
nan, dogru bir politika izlemeleri SSCB’nin dinya
Olclsindeki durumunu hicbir bicimde zayiflatmazdi.
ikinci diinya savasi sonrasi tarihi, bu éneriyi tama-
men dogrulamistir.

Ama devrimin uluslararasi dizeye yayillmasi,
uluslararasi sinif mucadelesini keskinlestirmez miydi
ve devletlerarasi gerilimler de dahil olmak Uzere
uluslararasi gerilimi artirmaz miydi, diye sorulabilir.
Elbette - ama ulusiararasi giic dengesinde Sovyetler
Birligi’nin lehine bir degisikligin sonucu olarak arti-
rirdi. Bu sartlar altinda, béyle bir «gerginlik artigi-
nin» Sovyetler Birligi‘'nin cikarlanna zarar verme-
yece@i aciktir. Bu sartlarda emperyalistler Sovyet-
ler Birtigi'ne savas acarak tepki géstermezler miydi?
Bu soru soyut dizeyde cevaplandirilamaz; ilerki say-
falarda ispanya ve Yugoslavya ic savaslan icin yap-
tigimiz gibi bu da somut inccleme gerektirinektedir.
Ama, burada vurguianmasi gereken sey, bu tur mu-
hakemelerin temelinde asin bir basitlestirmenin yat-
tigidir. Bu tir bir muhakeme dinya burjuvazisini,
Sovyetler Birligi'ne midahale etmek igcin «bahane»
arayan bir grup suikastci olarak gdsterir. Devrimci
aklhin esasi, bdyle bir midahaleye «bahane» hazirla-
mamaktan ibaret olmaktadir. Tarih ve sosyal catig-
ma, her iki tarafin yogun sekilde birbirini «atlatma»ya
cclistidi bayagdi bir casusluk oyununa indirgenmistir

Cagdas sosyal catismanin ve uluslaiarasi i'is-
kilerin bu sekilde ifade edilisinin gerceklide pek uz
uydugunu belirtmeye gerek var midir? Tarihi gercek-
lik, her Ulkede ve uluslararasi diizeyde birbirleri ile
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micadele eden gicler lzerine kurulmustur. Belirle-
yeci olan, gicler arasindaki iligskinin  dinamigidir.
‘Sovyetler Birligine midahaleye girismek icin, llke-
lerden birinin burjuvazisinin, devrimin yayilmasi ile
‘«tahrik olmasi» yetmez; burjuvazinin en azindan ken-
di igci sinifini politik ve sosyal acidan zayif bir duruma
veya ideolojik bir silahsizlanmaya itmis, bdylece onu,
ornegdin 192C-1921 Avrupa is¢i sinifi gibi davranama-
yacadi bir duruma getirmis olmasi gerekir. Ayni za-
manda, salt askeri ve cogdrafi acidan gerekli mida-
hale noktasini elinin altinda ‘hazir bulmalidir. Emper-
yalist kamptaki i¢c bolinmelerin énemli oldugu dog-
rudur. Ancak bunlar, yukarda belirtilen iki etkenden
daha 6nemli olamazlar. Bu ylzden, toplumsal glc-
ler iliskisinde, kilit emperyalist Glkelerdeki isci sini-
finin militanhigint ve devrimci ruhunu arttiran herhan-
gi bir degisiklik, emperyalizm icin Sovyetler Birligi’-
ne karsi bir savas baslatmay: kolaylastirmaz, gic-
lestirir. Ve sosyalist devrimin yeni bir llkede ulas-
tig1 herhangi bir zafer de cogu kere kilit emperyalist
devletlerdeki isciler uzerine tam da bu etkiyi yap-
makta, onlarin ‘militanhidini biyik o6lclide artirmak-
tadir.

Bu yiizden, Stalin'in Amerikal gazeteci Roy Ho-
wcrd’a verdigi tGnld milakatta (22) da ifadesini bu- -
lan, diinya devrimine karsi resmi SSCB tavrindaki bu
degisikligin Sovyet devletinin ya da toplumunun ger-
cek kiresel cikarlarini degil, bu toplum icindeki be-
lirli bir tabakanin, dinya durumuna karsi temelinde
tutucu bir tavra sahip olan, uluslararas! statiikoyu
siirdiirme arzusuyla tanimlanan bir tabakanin ¢ikar-
larini yansittigimi anlamak sarttir. Sovyet liderleri ya
da onlarin 6zircileri tarafindan bu tutumun rasyo-
nellestirilisi ne olursa olsun, bu tutuculugun sosyal
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kdkenleri, ancak Sovyet toplumunun bizzat kendi
‘icinde, o yOnetici tabakanin ézgil rolinde ve ¢cagdas
Sovyet toplumunun temel siniflariyla, is¢i sinifi ve
koylllikle olan 6zgil iligskisinde bulunabilir.

Bu Ust tabakanin, Sovyet birokrasisinin toplum-
sal karakterini ve islevini ayrintih sekilde tahlil et-
mek bu calismanin amaci degildir. Bu tahlil, savas-
dan énce Leon Trocki tarafindan yapilmig, sonra da
onu izleyenler tarafindan gelistirilmistir (23). Bizce
_ bugln bile temelde gecerliligini sirdirmektedir. Ba-
rokrasinin dinya politikasindaki 6zgil rolid, Sovyet
toplumundaki 6zgll konumundan kaynaklanmakta-
dir. Bu, yeni bir sinif degildir, proletaryanin icinde bir
tabakadir, ama planl bir sosyalist ekonomi ¢cerceve-
si icinde, toplumsal artik Urin uzerinde tam ‘kont-
roli ve politik iktidan kullanma hakkini gasbetmis
olan imtiyazh bir tabakadir. Tiketim araglar lzerin-
deki asli imtiyazlarini ancak bir yanda dretim arac-
larinin kollektif mdlkiyeti, bir yanda do Sovyet kit-
lelerinin politik pasiflikleri olmak uzere ikili bir te-
mel Uzerinde sirdirebilir.

Bu rol, Sovyet birokrasisinin temeldeki celigik
ve ikili karakterini yansitir. Bir yanda Ekim devrimiy-
1e ve 6zel tarimin Stalin tarafindan zorla kollektif-
lestirilerek siddet yoluyla ezilmesiyle Sovyetler Bir-
ligi'nde ortaya cikan yeni toplumsal dizene gercek-
ten baghdir ve bu diizeni - iktidarinin ve imtiyazlari-
nin temeli - kendi 6zel dar ¢ikarlarina uygun yollar-
ta korumaya calisir. Sovyet toplumunu korumakla
da kendi arzu ve saiklerinden bagimsiz olarak dev-
rimin uluslararasi planda yayillmasina nesnel oiarak
hizmet etmektedir. (24)

Ote yandan, uluslararasi statiikonun su ya da
bu sekilde bozulmasindan da icgldisel olarak kork-
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maktadir; buna sebep sadece bu birokrasinin Sov-
yetler Birligi'ndeki temelde tutucu karakterini yan-
sitan psikolojik nedenler degil, ayni zamanda ulus-
lararasi devrimdeki bir yayimanin hem Sovyet isci
sinifinin politik hareketsizliginde, hem de diinya Ko-
munist hareketinin i¢csel gic iliskilerinde baslatacagd
derin dénusimlerden korkmasidir. (25) Komurist En-
ternasyonal’in, diinya proletaryasinin «ana siperi»
durumuna yukseltilmis olan Sovyetler Birligi'nin «si-
nr muhafizi» haline getiriimesi ve her ilkedeki isci
hareketinin Sovyetler Birligi'nin diplomatik ve askeri
savunmasina tabi kiinmasi, bu bidrokratik kast'in
6zgll cikarlarini butldndyle yansitmaktadir. (26)

Bu donusum sireci sonunda, Sovyet devle-
tinin dinya devrimi ile olan baslangictaki Leninist
lliskisi, tamamen basasagi edilmistir Artik Sovyet-
ler Birligi dinya devrimini ilerletmenin bir araci ola-
rak goriilmemekte; tersine, uluslararasi komiinist
hareket, Sovyet diplomasisinin ani kivirtma ve dé-
nusleri icin bir ilerletme araci olarak goérilmektedir.
(27) Sovyetler Birligi ile uluslararasi devrimin «bir-
ligi», Lenin ve Trocki tarafindan ylkseltildigi ilkeli
dizeyinden, pragmatik siyasetin en disik dizeyine
suriklenmistir: Yani Komdinist partiler kendi ulkele-
rinin isci sinifimin militanhidini, bilingliligini ve kendi-
ne givenini, Sovyet hikimetince temsil edilen «dev-
let -iktidar1 carklari» adak tasinda insafsizca kurban
etmisdir. Bu surecin tarihsel sonucu, proleter gtig-
lerin akil almaz sekilde zayiflamasi oldu; bu da, ye-
nik disen ve dadilan Avrupa kitlelerinin ilk basta
pek az bir direnme gdstermesi sayesinde, Hitler’in
Avrupa kitasinin tim kaynaklarini Sovyetler Birligi’-
ne karsi toplamasina olanak verdi ve Sovyetler Bir-
ligi'ni askeri bir ¢cOklsin esigine getirdi.
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ISPANYOL VE YUGOSLAV ORNEKLERI

Sovyet iktidarinin genisleme potansiyeli ile
SSCB'ye karsi bir emperyalist midahale tehdidi ara-
sindaki gercek iliski, ancak, sorunun tarihsel olarak
.ortaya ciktii ddnemin somut sartlarninin incelenme-
si ile anlasilabilir. En belirgin iki olay, iki dinya sa-
vasi arasindaki Ispanyol devrimi ile ikinci savastan
hemen sonraki Yugosiav devrimidir.

1636'daki ispanyol devrimi, 1917 Rusya’sindan
sonra, devrimci gartlarin en olgun érneklerinden bi-
rini sunmustu dunyaya (28). Sanjurgo, Mola ve Fran-
co gibi generaller tarafindan yoénetilen fasist bir as-
keri ayaklanmaya cevap olarak ve resmi liderlerinin
belirgin hazirlik eksikligine, kavrayis ve inisiyatif
yoksunluguna ragmen, ispanyol iscileri ve yoksul
koyluleri ‘hayranhk verici bir devrimci tutku ile ayak-
landilar, kislalan yerle bir ettiler ve birkac gin igin-
de Seville digindaki tim biylk sehirlerde isyani ez-
diler, fabrikalan ve feodal topraklan ellerine gecir-
diler ve fasist ordulari teker teker boélgelerden atan
kendi 6z silahh milislerini kurmaya basladilar. As-
gari bir devrimci kararlilik ve 6érgitlenme ile devri-
min ayaklanmayi birka¢ aylik bir sire icinde ezmesi,
herseyin yaninda ispanyol Fasi'na badimsizlik veri-
lecegini Franco’'nun Fash birliklerine vaad ederek,
topraga boliistirmeye baslayarak, Franco’'nun ispan-
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yol askerlerine kdylerindeki milklerini geri alabil-
mek icin firar cagrisi yaparak ve genel olarak, Tem-
muz-Agustos-Eylil 1936 glnlerinin  kahramanhigin-
dan dogan yeni sosyalist duzeni saglamlastirmak
mimkin olabilirdi.

Kominist Enternasyonal, sosyal demokrasinin
ve belli bash anarsist liderlerinin ciddi reformist ya-
nilgilarinin da yardimi ile, bu olasiliklar birkac ay-
ik bir siire icinde ezdi. Bu érgiitler Ingiliz ve Fransiz
burjuvazilerinin sempatisini «kaybetmeme» gerekce-
siyle, devrimin, bir sosyalist federasyonun kurulma-
siyla en yiksek noktasina ulasmasini dnlediler. Sov-
yetlerin ispanya’ya génderdidi silahlarn, kendi gad-
dar Onderliklerini ilk 6nce Uluslararasi Tugaylar'da,
sonra ispanyol hiikiimetinin kendisine zorlamak
amaciyla kullandilar. 1936 yazinin zaferlerini, «cum-
huriyetci» (yani burjuva) «kanun ve dizeni» yeni-
den kurmak ading, iscilerin ve yoksul kdylilerin elin-
den bir bir aldilar. Milislerin yerini «muvazzaf» su-
bay komutanlarinin yonettigi duzenli burjuva ordusu
aldi. Fabrikalar ve blylk topraklar dnceki sahipleri-
ne geri verildi. Acik bir provakasyona karsilik olarak
(29), Barselona iscileri zaferlerini korumak icin ayak-
landiklarinda ilk 6nce sertce bastinldilar, sonra da
kendi liderleri tarar:ndan terkedildiler. Sovyet lider-
ligi, Moskova mahkemelerinin igrenc teknigdini Is-
panya'ya ihrac etmeye kalkisacak kadar ileri gitti,
bu yargilamalarin sonuclari, isin icinde ylzlerce di-
rist devrimcinin élduridlmesi olmasaydi, bugin gu-
ling sayilabilirdi (30).

Sonu¢ dnceden belliydi. «Midahale etmemek»
komedisi, .diplomatik anlasmalara degil, genel olarak
yalnizca kuvvete saygl duyan fasgist hikuimetler ta-
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rafindan hi¢ mi hic 6nemsenmedi. Fakat, KP'nin des-
tekledigi, sosyal demokrat Fransiz Basbakani Leon
Blum’'dan derin bir saygi gérdi ve sonucta Uluslar-
arasi Tugaylar bile lagv edildi. Onceki zaferleri elle-
rinden alinan ve savunma durumuna itilen (ki bu bir
devrim icin oldiriicidir) ispanyol kitleleri, devrimci
zaferlerini degil de, 1934'den beri karsisinda mica-
dele ettikleri eski «kanun ve dizen»i korumaya ¢ag-
rildiklarini gérince giderek daha da c¢ézuldiler ve
kararlihklarini kaybettiler. Son yenilgi artik yalnizca
bir zaman sorunu idi. Biyiik sehirlerdeki iscilerin bu
son derece ters sartlar altinda gdsterdikleri hayran-
lik verici direnme ruhu, 1936°da hizli bir zafer icin
sartlarin uygunlugunu vurgular yalnizca. Devrimi ta-
mamladiklan takdirde savasi kazanacaklardi. Bunun
yerine KP onlan ilk énce savasi kazanmaya sonra
devrimi tamamlamaya cagirdi. Bu, devrimin ezilme-
sine yol acti; bu da, savasta yenilgiden baska bir
sonu¢ veremezdi.

Moskova’'nin ispanyol politikasinin éziirciilerinin
tekrar tekrar ileri surdikleri gerekce baska herhan-
gi bir politikanin bir «emperyalist birlesik cephe»ye
ve Sovyetler Birligi'ne karsi ani bir midahale tehdi-
dine yol acabilecegiydi. Ancak o dénemin sartlarinin
sorumluca bir tahlili, béyle bir degerlendirmeyi he-
men hikimsuz kilmaktadir.

itk 6nce, bugiin artik biliyoruz ki 1936'da Nazi
silahlanmasi heniz baslangi¢c devresinde idi; 1936
sonbaharinda Nazilerin yalnizca bir zirhli timeni var-
di; gercekten de, Fransiz genel kurmayi, Rhine vadi-
sinin yeniden militarize edilmesini Almanya’nin ani
bir isgali ile cevaplandiracak diye édleri kopuyordu,
cinkli buna karst seferber edecek kuvvetleri yoktu
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(31). Ingiltere’'nin durumu da bundan daha parlak
degdildi; Avrupa’'ya midahale edebilecek glicte bir
kuvveti yoktu (32). Birlesik Devletler ise silahlanma-
nin hazirhk calismalarnna dahi baslamamisti.

Avrupa kitasinda Kizil Orduya karsi herhangi
bir tehdit yoneltebilecek gicteki tek ordu Fransiz or-
dusu idi (ki o siralarda Kizil Ordu belki de Avrupa’-
nin tek askeri gucu idi). Fakat Fransa da o siralarda
isci simfi militanhginin dev yikseliginin pengesi al-
tinda idi. Bir milyon is¢i daha yeni ayaklanarak fab-
rikalara el koymus ve o siralarda olduk¢ca guglenmis
olan Kominist partisinin destekledigi Bltm’u iktida-
ra getirmisti. Ust siniflar éylesine lrkmislerdi ki, en
azindan temel milklerini ellerinde tutabilmek igin
her tirlid sosyal reform tedbirini uygulamaya hazir-
dilar (33). Bu sartlar altinda, bu iscilerin ispanyaii
kardeslerinin bogazlarina sarilmak lzere seferber
edilmelerine izin vereceklerine ya da Hitler ve Mus-
soliniyle birlikte Sovyetler Birligi'ne saldirmak icin
binlerce kilometre katedeceklerini disinmek guling
olur. Su kesindir ki, herhangi bir Fransiz hikimeti-
nmn bdyle bir politika uygulamaya kalkmasi intihar-
dan bagka birsey olmayacak ve Fransiz igci sinifi-
nin aninda ayaklanmasi ile cevaplandirilacakti.

Ote yandan, Nazi Almanyasi veya Fesist italya’-
nin 1936°daki i¢c sartlarini ayni dlkelerin 1940 ve 194 -
deki durumlari ile karsilagtirmak da, en azindan ger-
cekei olmayan bir tutumdur. 1936'da i¢c direnis hala
oldukca guclu idi. Herhangi bir dis yenilgi bu hiki-
metlerin basina ani dertler acabilecekti (34). Guada-
lajara’daki fasist Italyan lejyonlarin  karsilastigi
dnemsiz yenilgiler bile ltalya icinde anti-fasist eylem-
leri hemen artirmigti. Muzaffer bir Ispanyol ve Fran-
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siz devrimi, Almanya ve italya icindeki gicler den-
gesini tamamen degistirebilir ve bu iki Ulkedeki dik-
tatérligl, yikmasa bile, ciddi bir bicimde zayiflata-
bilirdi.

Boyle bir gelisimin ingiliz ve Amerikan burjuva-
zisi icinde Hitler ve fasizme karsi duyulan sempati-
nin artmasinag yol agcmasi muimkindd. Ancak unutul-
mamahdir ki 1936, Birlesik Devletler’de buyik isgal-
lerin yayildigi ve Biiylk Britanya’da sola kayisin hiz-
landigi bir yidir. Bu egilimlerin sonuclar, ispanya
ve Fransa’da Sosyalizmin zafere ulasmasi ve tabii
italya’da fagizmin yikiimasi halinde, cok degisik ola-
bilecekti. Bu illkelerde sag kanat burjuva gtglerinin
duruma hakim olma olasiligini kabul etsek bile, Was-
hington ve Londra’nin Hitler ile ittifak icinde Sov-
yetler Birligi'ne karsi bir tehdit ydneltebilmeleri icin
aradan uzun yillannn gecmesi ve dinya sartlarinda
bircok degisikligin meydana gelmesi gerekecekti.
Bdyle bir savas tehdidinin gerceklesse bile, yalniz-
ca Sovyetler Birligi'ne degil fakat sosyalist bir Av-
rupa’ya yoneltilmesi ¢cok daha bilylk bir olasiliktir.
‘O zaman, ikinci dinya savasi sonucunda or-
taya cikan durumun bir esi belirecekti, yalmz pro-
leter gucler cogdrafi, sosyal, politik ve moral acidan
bugtnkinden daha gigld olacakti.

Yukarda da isaret edildidi gibi, ispanyol devri-
mi, dunya kapitalizminin® Sovyet devletine ve diinya
devrimine karsi tavrinin, son tahlilde, Sovyet lider-
liginin onun (dinya kapitalizmi ¢.) birlesik disman-
higimi «kigkirtmaktan» kacinma ve onu «yatistirabil-
me» ve «bblebilme» yetenedine bagh oldugu fikrine
kurban edildi. Bu anlayis acikca, kapitalist ilkelerde
siregiden sinif micadelelerini hesaba katmamakta-
dir.
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Daha da acik bir érnek ise, ispanya’dakine gore
cok daha saglikli bir sonu¢ vermesine ragmen, Yu-
goslavya olayidrr.

Baslayisindan itibaren Yugoslavya devrimi, Sta-
lin ve ortaklarinin guvensizligi ve bogma girisimleri
ile karsilagsmistir. Proleter tugaylart kurma yolundaki
girisimleri Moskova tarafindan sert bir sekilde suc-
lanmistir; askeri yardim yollanmamistir; Stalin 1944
Ekiminde Churchill ile Balkanlan bélugerek Yugos-
lavya’nin iradesini hice sayan «ylizde elli-yizde elli»
lik bir c6zum empoze etmistir (35). Béylece, burjuva
politikacilarin agirhik kazandigi bir koalisyon huki-
meti olusturulmustur.

Ne var ki, Yugoslav Kominist Partisi liderligi,
Moskova liderliginin buyruklarini izlemedi. Devrimi,
zafere ulasana kadar sirdirdi. Blyulk kitle seferber-
ligi ve genis bir propaganda sayesinde, bir referan-
dum ile, monarsiye karsi cumhuriyet karari aldiril-
di (36). Ekonominin sosyalist donisimiu hizla ger-
ceklestirildi. Eski burjuva devlet cihazinin ve ordu-
nun kalintilan (bunlar o dénemde, Nazi iggaline kar-
si direnme hareketinin {izerine binen i¢c savas sira-
sindaki giclerinin sadece bir gdlgesi haline gelmis-
lerdi), timuyle yok edidi. Tahran ve Yalta'da karar-
lastinlan koalisyon hikimetinden geriye hicbirsey
kalmamisti. Sosyalist devrim zafere ulasmisti.

Butiun bu sire¢ boyunca Stalin, YKP'nin devrim-
ci yonelisini elestirmekten ve hasir alti etmekten bir
an bile geri kalmamisti. Ikinci diinya savasinin «bi-
yik koalisyon»unun, bu ‘Yugoslav Maceraciligr’ ile
yikilmasindan korkuyordu. Gelecekte askeri bir ca-
tisma gériyordu.

Aslhinda, Yugoslav devrimine 0&zellikle Trieste
bolgesinde, glclu bir uluslararasi gerilim eslik et-
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mekteydi; tipki 1945°den beri her devrim zaferinin,
hatta Ekim devrimi zcferinin, uluslararasi gerilimi ar-
tirdigi gibi. ic savasin ulusal simirlan asma egilimi,
politik hayatin gerceklerinden biridir. Fakat hicbir
gercek dunya savasi, ulusal devrim zaferlerinin kis-
kirttig1 uluslararasi gerilimlerden dogmamistir. Tito'-
nun sosyalist devrimi gerceklestirmesi de Mao Tse-
Tung’un 1949'daki, Ho Chi Minh'in 1954'deki, veya
Castro’nun 1959'daki zaferlerinden daha fazla «bir
dinya savasini kiskirtmamistirs (37).

Bu sasirtici degdismezin nedenlerini anlamak
icin, dunya kapitalizminin - ve 6zellikle Amerikan ha-
kim sinifinin énci tabakalarinin, - genel cergeveden
soyutlanmis tek tek olaylara degil, bir bitin olarak
dunya durumuna tepki gosterdigini gérmek yetecek-
tir. Eger her muzaffer devrimin dinya gugcleri iligki-
lerini kapitalizm aleyhine yeniden bicimlendirdigi
dogru ise, Dinya kapitalizminin bdyle bir devrime
kars tepkilerinin kapitalizm ve emperyalist midaha-
le icin elverissiz olan bir genel c¢erceve icinde yer
alacagi da aym sekilde dogrudur. Bundan 6turd ka-
pitalist liderlik ¢catisan ihtiyaglar arasinda bolinmus-
tur : kendi cikarlari aleyhindeki gidisati durdurma
ihtiyaci ve genel bir karsi saldin acisindan oldukga
bozulmus genel durumu géz éninde bulundurma ih-
tiyaci.

Bundan 6tiurd, 1917'den sonra ve yine 1945°den
sonraki muzaffer devrim ile savas arasindaki iligki
devrimin her yeni zaferinden sonrg, genel bir dinya
savasindan c¢ok, simirh karsi devrimci askeri muda-
haleler seklini almistir. Emperyalizm, 6nceki yenilgi-
nin etkilerini nétralize -edecek birkac sinirli zafer el-
de etmeye calisarak, SSCB’ye karsi bir isgal savas:
olasihgini da iceren genel bir karsi saldirlya gecme-
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yi disinmeden énce uygun bir gicler dengesi kur-
maya giriserek tepki gbsterir, devrimin yeni yayil-
malarina.

Son yirmi yil icindeki uluslararasi gelismelerin
bir bilancosunu yapmaya c¢alisirken bu konuya yine
gelecegiz. Fakat simdiden, goériniiste bir paradoksa
dismis olabiliriz: Dunya savasina dogru gidisi hiz-
landiran devrimci zaferler degil fakat, bir noktaya
kadar, devrimci guclerin yenilgisidir. Bu, 1936-39 do-
neminde tam bdyleydi.

ispanyol devrimi zafere ulastidi icin degil kay-
bedildigi icin ve bu yizden sartlar kesin bir sekilde
sadin lehine ve Fransa'da, Ingiltere’de, Cekoslavak-
ya’'da kitlelerin pasifligine ve hayal kirikligina dogru
gelistigi icin Minih olayr mimkin olmus ve Muini-
hin bir sonucu olarak da Sudetland’in isgali, Polon-
wya'nin tasfiye hazirliklan ve dinya savasinin Hitler
tarafindan baslatilmasi gerceklesebilmisti. Fransiz
ve ispanyol iscilerinin  Haziran-Temmuz 1936'daki
devrimci sahlanislarn ile Avusturya’nin 1938'de isga-
li arasindaki 18 aylik dénem icinde, Avrupa’daki giic-
ler dengesi kesin bir bicimde Alman emperyalizmi
lehine donmisti. Herhalde, Ispanyol devriminin ye-
nilgisinin bu degisiklikle bir ilgisi vardi! Herhalde, bu
dénem sonunda, tam da Stalin liderliginin umutsuz-
ca savusturmaya calistidi sey gerceklesti: Avrupali
guclerin SSCB aleyhinde bir «cete kurmalari» (M-
nih ve Prag’in isgali arasinda). Eger bu emperyalist
cephe yikilmigsa, bu, Stalin’in Paris ve Londra bor-
salarinin sempatisini kazanmak icin verdigi tavizler-
den degil, fakat Hitler'in haddinden fazla a¢ gozli
cikmis olmasindan ve Batii emperyalistlerin onun
bu tutkusu ile kendilerini ezmeye kararh olduguna
inanmalarindan &étaraddar.

Ucretsiz PDF Kitep ABdvi—Hhttps://rantey.org



1944-45'de Avrupa’daki savas sonrasi gelisme-
lere de ayni acidan bakiimaldir. Atlantik anlagsmasi,
Yugoslavya’da bir devrim yapmasi icin Tito'ya izin
verdiginden o6tlrd Stalin’i «cezalandirmak» amaci ile
kurulmamigtir. Tam tersine, emperyalizm, Yunanis-
tan, italya ve Fransa’'da devrim tehlikeli bir sekilde
yvakinlastidi anda, Stalin’in mahalli Komunist parti-
leri aracilidiyla oynadigt yumusatici, thmh rolin ken-
disine ne kadar faydali oldugunun buitinuyle farkin-
daydi (38). Kuzey Atlantik Pakti gerceklesmisti ve
Stalin’in kesin onayi ve mahalli KP liderlerinin yardi-
miyla Yunanistan, italya ve Fransa’daki devrimci du-
rum kapitalizmin restorasyonu ve pekistiriimesi ile
sonuclandiktan sonradir ki emperyalizm SSCB'ye
karsi ilk dinya capindaki ittifakini kurabiliyordu. Bu
anlamda, Yugoslav devriminin zaferinin degil, fakat
Yunanistan, italya ve Fransa’daki yenilgilerin SSCB’
ye kargi dinya capinda bir ittifaka yol actigim sdy-
lemek dogrudur.

Bu muhakemede géruniste bir paradoks unsu-
ru vardir. Nihayet denebilir ki, Batili gugler Avrupa’
y! Stalin ile Yalta’da bdélismuslerdir ve iki taraf da
belli bir glic dengesini yansitan bu paylasima biyulk
Olcide sadik kalmislardir. Kuzey Atlantik Anlasmasi-
nin yapilmasi da, «kendi» etki alanmini saglamlastir-
mak icin emperyalist bir tedbir olarak goérilebilir,
tipki Dodu Avrupa’da burjuva politikacilarinin, bur-
juva demokrasisinin ve 6zel milkiyetin ortadan kal-
dinlmasing, Stalin’in Sovyet etki alanini saglamlas-
tirmak icin giristigi bir hareket olarak bakilabilecegi
gibi.

Bu -tirden bir muhakemenin zayif noktasi, her
savunma girisiminin gelecekteki bir saldirtnin tohum-
larini tasidigini unutan, tamam. ile duragan anlayi-
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sindadir. NATO’nun arkasinda yalnizca «sinirlama»
degil fakat ayni zamanda gelecekteki «geriye don-
diirme» umudu yatmaktadir. «Sinirlama», Italya ve
fransa’da muhtemel bir sosyalist devrimin KP lider-
ligi tarafindan daha baslangicindan durdurulmus ol-
mas! ile kolaylastirildi. Bu da cgeriye dondiris»i
'kolaylastirdi. Stalin devrimin Batiya yayilmasini én-
lemek icin bilingli olarak midahale etti diye «sinir-
lama»nin gerceklesmeyecedi umudunun bos bir ha-
valden baska birsey olmadigi goérildi. Aslinda, NA-
TO’nun kurulmasina yol acan somut nedenler aras-
tinlirsa, Kizil Ordu’nun gercek askeri basarilarinin,
Polonya, Dogu Almanya gibi devrim olmayan iilke-
lerdeki olaylain ve SSCB’nin  stratejik durumunun
guiclenmesinin yaninda Yugoslav devriminin basan-
sinin ya da ltalya ve Fransa’daki devrim korkusunun
oldukca énemsiz rolleri oldugu sonucu ortaya cikar
(39). Emperyalizmi ckiskirtan» yalnizca devrimin ya-
yilmasi degdil devrimin fiili varligi veya onun. iktidar
‘temelinin bizzat SSCB’'de saglamlastirimis olmasi-
dir (40). Uzun vadede kapitalistleri ckigkirtmamanin»
tek yolu, Sovyetler Birligi de dahil olmak lGzere her
yerde kapitalizmi restore etmek ve percinlemektir.
Eger bu fiyati 6demeye razi degilsek, o zaman baska
her hareket, yapacagi etkilere gbére, ama emperya-
listlerin «kiskirtilmasi»  Uzerindeki etkilerine degil
(buna her zaman tesnedirler zaten), genel grevier
dengesi uzerindeki etkilerine gbére hesaplanacaktir.

Burada, «bans icinde birlikte yasama» ve «tek
tilkede soyalizm» stratejilerindeki temel reformist
yanilgr'y1 (41) gérmekteyiz. ikisinin de altinda, eger
SSCB dinya emperyalizmine dokunmazsa emperya-
lizmin herhangi bir sekilde, herhangi bir yolla, SSCB'-
nin varhgini kabul etmeye yanasacagi umudu yat-

Ucretsiz PDF Kitap ,aai\n?https://rantey.org F. 3



maktadir. Ne gariptir ki, kendilerini bu hayale kap-
tiranlar ayni zamanda «uzun vadede», SSCB'nin ik-
tisadi ve askeri acidan giiclenmesi ile dinya gicler
iliskisinin degisecegini iddia ediyorlar (42). Fakat
muhakkak ki, emperyalistler de bunun farkindadir
ve uzun vadede, yainizca devrimi «¢sinirlamaya» de-
gil fakat ayni zamanda SSCB'yi de yikmaya calisa-
caktirlar. Bu acidan temel sorun, bu kuvvet sinavi-
nin uzun vadede kacinilmaz olup olmadigidir. Eger
kacinilmaz olduguna karar verilirse yapilacak sey,
o andaki gicler dengesinin en elverislisine sahip ol-
maya yoénelik calismalardir. O zaman SSCB'nin ikti-
sadi ve askeri glclenmesi, emperyalist kamp: da-
gitma girisimleri ve devrimin yayillmasi (6zellikle em-
peryalizmin temel kalelerinde) celismeli degil, o gin
deneyimi anindaki gigcler dengesini elverisli hale ge-
tirmeye yo6nelik birbirine paralel gelismeler olarak
gorilecektir. 1933'den 1941’'e kadarki Avrupa tarihi
bunu tamamen dogrulamaktadir. Ve 1945'den beri
emperyalizmin, 6zellikle ABD emperyalizminin Ogiin-
cli Dunya Savasrna hazirlanmaktan bir an bile geri
kalmadigini sergileyen her tirli belirti ortadadir (43).
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CiN DEVRiIMi VE iINSANOGLUNUN VARLIGINA
YONELTILEN NUKLEER TEHLIKE

Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra, diinyay! sarsan
6neme sahip iki gelismenin, blyluk devlet gucleri
arasinda suregelen «ateskes» ile devrimin uluslar-
arasi yayihmi arasindaki iliskinin genel cercevesini
degisiklige ugrattidi dusindlebilir : 1949°'da Cin dev-
riminin zafere ulagmasi ve ellilerin baginda nikleer
silahlanma yansinin baslamasi (44). Cin Halk Cum-
huriyeti’'nin kurulmas: Sovyetler Birligi etrafindaki
kapitalist kusatmay! kirdi ve bdyleee, isci devletle-
rinin Avrupa ve Asya kitalarinda «konvansiyonel»
silahlar a¢isindan buyuk bir ustinlige sahip oldugu
veni bir stratejik dinya durumu yaratti. SSCB niik-
leer sanayiinin hizlh gelisimi, Amerikan nikleer silah-
lar tekelini ve Amerika’'nin «nikleer diplomasi» yo-
luyla, Sovyetler Birligi'ni niukleer silahlarla tahrip et-
me tehditleri savurarak, «sosyalist kamp»in elde et-
mis oldugu avantajlan geri alma hayallerini yikt.
1950’'lerin sonlarina dogru elde edilen ve o zaman-
dan bu yana korunan niikleer denge, nukleer bir sa-
vasta SSCB’nin oldugu kadar Birlesik Devletler’in
de muhtemel nikleer tahribi demek olacaktir (45).

Cin devriminin zaferi, 1942 Temmuzunda Hin-
distan’daki ayaklanma ve lkinci Diinya Savasi sira-
sinda ve sonrasinda eski emperyalist giiclerin - In-
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giltere, Fransa, Isveg, Norveg, Belgika, Japonya, Por-
tekiz - Asya ve Afrika'da giderek zayiflamalan ile
baslayan koloni devrimlerine ¢cok biyik bir hiz ver-
di. Emperyalizm gerekli ekonomik mevzilerini kurta-
rabilmek amaci iIe,'giderek, dolaysiz ydnetimden
dolayl yoénetime, acik sémirgecilikten «yeni-sémdr-
gecilige» gecmege calisti.

Fakat sémurge devrimlerinin, emperyalizm tara-
findan denetlenen kanallara akitilmasi gicti; bun-
‘larin birer anti-emperyalist savaslara dénisme egi-
limleri vardi. Giiney Kore, Malaya ve Santa Domingo
gibi bazi durumlarda, topyekun bir koloni savasi bi-
cimindéki gucli emperyalist isgal, devrimi yenmeyi
basarabildi. Bazi durumlarda da, sémiirge savasla-
ri, emperyalizmin mdlklerinin hic olmazsa bir kismi-
ni elinden kacirmama umudu ile, politik iktidari, kur-
tulus hareketinin burjuva-milliyetci ve kiicik burju-
va liderliklerine devretmesi ile sonug¢landi (Endonez-
va, Fas, Kenya, Cezayir). Bazi hallerde ise, devrim
‘bircok dalgalanmalardan gecerek, nihai degdil fakat
‘kismi bir .dizi yenilgiye ugrayarak, gelismeye devam
etti. Kuzey Vietnam ve Kiba kurtulus hareketi basa-
riya ulasti ve anti-emperyalist savas sosyalist devri-
me donilsgerek yeni isci devletleri kuruldu. Arap dlke-
leri daha karmasik bir gérinti vermekte, fakat si-
rekli devrime dogru egilim, kendini hic degilse M-
'sir ve Suriye'de acikca gbsterdi, Irak, Yemen ve Gii-
ney Arabistan’da da tohumlan gérildi.

1950’ierin ortalcrinda, politik acidan gucld bir
«lguncl dunyarnin kuruidugu hayali yaratildi. Do-
laysiz sdmirge yonetiminden heniz kurtuimus$ olan
tlkelerin ekonomik bakimdan gi¢siz ve ciddi i¢ sos-
yal celiskilerie ylzyuze olduklarni genellixle kabul
edilmekle biriikte, bir ¢cok kisi, «hi¢c bir bloka bcgh
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olmamak» ve «pozitif tarafsizliks ilkeleri etrafinda
toplanmis olan bu Gikelerin yiz milyonlara varan ni-
fus agirhginin, emperyalist ve «sosyalist» kamplar
arasinda bir tampon gdrevi yapacagina ve bdylece
giderek dinya geriiimlerini azaltacagina inanmaktu-
dir. Nehru ve Sukarno’'nun kigiliklerinde somutla-
nan bu umutlar, 1955'deki Bandung konferansinda
6zetlenmigstir (46).

Ancak bu hayalier kisa zamanda yikildi. Sémdr-
ge burjuvazisinin ekonomik gli¢cstizliglu giderek da-
ha da aciga cikti ve onu dis (yani esas olarak em-
peryalist) «<yardim»a daha da bagimh hale getirdi(47).
ic toplumsal celigkiler, Nehru’larin, Sukarno’larin ve
Kenyatta'larin ulusal kurtulus micadeleleri sirasin-
da elde etmis olduklan butiun prestiji yavas yavas
eritti. Kitle ajitasyonu ve kitle ayaklanmalarn onlan
giderek emperyalist yardim ve destege daha da da-
yanir bir hale getirdi. «Uclincii Danya», «iki kamps
arasinda bir «tampon bdlge» olmak yerine, siddet-
li catismalarin ve ic savaslarin giderek cogaldigi,
sosyal ve politik kutuplasmanin vyer aldigi dev bir
sahne haline geldi. $imdi artik gindemde olan, Mos-
kova’'nm ileri siirdiglu gibi (48), herhangi bir «ulusal
demokrasi devleti»nin stabilizasyonu degil, fakat
burjuva devietleri ile proleter devletleri kurmaya ca-
lisan yoksul kitleler arasindaki micadelelerdi.

1957 ve 1960'daki Komunist partileri uluslarara-
sI konferanslarinda vanlan uzlasmalardan sonra,
Cin-Sovyet catismasinin patlak verdigi genel cercge-
ve bu idi. Bu ¢catisma ile ortaya ¢ikan sorunlarin ba-
zilan gecici nitelikte gorilebilir. Cin Halk Cumbhuri-
yeti'nin emperyalizmle de facto (fiili) iliskileri, Sov-
yetler Birligi'ninkinden daha degisiktir. ABD'nin Cin
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ile diplomatik iligkileri yoktur. Amerika bu biyuk ul-
keyi Birlesmis Milletler ve Giivenlik Konseyi'ndeki
haki yerinden uzak tutmaktadir. Cin’e karsi ekono-
mik ambargo uygulamaktadir. Taiwan’daki Can Kay-
Sek kukla rejimini finanse etmekte ve desteklemek-
tedir. Bu Cin i¢c savasinin heniz tamamen bitmedi-
gini ve emperyalizmin Cin’li isciler ve kdylulere kar-
sI bu savasa midahale ettigini gésteren bir isaret-
tir. Cin'e karsi herkesce bilinen askeri (nukleer de
dahil) saldiri amagclan ic¢in, bu llkeyi fize, hava ve
deniz usleri ile kusatmistir. Cok aciktir ki, bu durum,
yalnizca normal diplomatik mibadele ve iligkile-
re degil fakat aym zamanda tekrarlanan ve kis-
men basarili olan dénemsel igbirligi girisimlerine da-
yanan Washington-Moskova iliskilerinden oldukca
degisiktir.

Bu nazik durumda, uluslararasi islerde esas
olarak tutucu saiklerle hareket eden Sovyet burok-
rasisi, bu kusatmaya katilarak ve Cin devrimine ka-
rantina uygulamaga giriserek affedilmez bir hata
(hayir, dinya sosyalizminin ¢ikarlari agisindan cina-
yet) isledi. 1960°'dan sonraq, «ileriye dogru buyik sic-
ma»nin ikinci déneminin basarisiziga ugramasi ile
Cin ekonomisinin ciddi ve agir baskilar altina girdi-
gi bir dbnemde Moskova Cin’e yaptigi tim iktisadi
yardimi kesti. Boylece Cin'de bircok kilit alandaki
sinai gelisimi sekteye ugdratti. Cin'e niikleer silahla-
rini gelistirmesi icin yardimi reddetti ve bdylece nes-
nel olarak, emperyalizmin Cin'e ydneltmis oldugu
nikleer santaja katkida bulunmus oldu. Bu silahla-
rin Cin Halk Cumhuriyeti ve hatta Hindistan kitlele-
rine karsi kullanilabileceginin inkar edilemeyecegi
bir dénemde, Hindistan burjuvazisine askeri yardim
vermeye kadar ileri gitti.
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Maoist liderligin son zamanlarda SSCB ve Mos-
kova yanlisi Kominist partilerine karsi yonelttikleri
polemikler ve takindiklart sekter tavirlar hakkindaki
elestirilerimiz ne olursa olsun ve Cin’de «blylk pro-
leter kultur devrimi» sirasinda ortaya crkan bir dizi
tedbir ve egilimlerin, sosyalist ilkelerle uyusmadigi
ve gecerlilikleri olmadigi hakkinda ne sdylersek soy-
leyelim, surasi bize inkar edilemez gériliyor ki, Cin-
Sovyet catismasinin altinda Sovyet biirokrasisinin
Cin devrimine karsi, yukardaki paragraflarda gos-
terdigimiz zararh tavri yatmaktadir (49). Bundan 6tu-
riidur ki, Cin-Sovyet anlasmazhdinin olumsuz sonug-
larindan Moskova’'nin sorumlu oldugunu séyliiyoruz;
burda kastedilen tum anti-kapitalist gucleri zayifla-
tan devletler dizeyindeki anlasmazliktir. (Bu, acik
ideolojik tartisma ile karistinimamal; kendi basina
bu sonuncusu, Stalin déneminin monolitikliginden
olumlu bir uzaklagmadir),

Herseye ragmen, diinya devrim stratejisi lze-
rindeki tartismalarin, Sovyet birokrasisinin ve onun
Cin'deki karsiiginin tavir ve eylemlerinden dogan,
bitin bu ydnlerini konjonktirel olarak tanimliyoruz.
Zira, bu eylemler ortaya ¢ikmamis ve Sovyet ve Cin
liderleri Sovyet demokrasisinin ve proleter enternas-
yonalizminin parlak temsilcileri olmus olsalardi bile
(50), Cin devriminin zaferi ve nikleer silahlanma ya-
rist ile ortaya cikan yeni diinya durumu, yeni devrim-
ci strateji sorunlar atacakti ortaya.

Nikleer silahlanma yansgimin, savas, baris ve
devrim tartismalarina yeni bir etmen eklediginin in-
kar edilmesi ¢cabalari, Maocu ve Mao taraflisi gic-
lerce ustlenildi (51). Bu ciddiyetten uzak, sorumsuz-
ca bir davranistir. Bizler niikleer fizik ve bio-fizik uz-
manlan degiliz elbzstte. Ancak, eger bilim adamlari,
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bizi, bugin depolanmis olan nikleer silahlarn kul-
laniimasi ile gerceklesecek bir dinya nikleer sava-
sinin, insanhk, medeniyetinin, hatta yerkirenin tah-
ribine yol acabilecegini sdyleyerek uyariyorlarsa, bu
uyarilan ciddiye almali ve bunlarn bilimsel gegerlilik-
leri acisindan incelemeliyiz - ve bunu da bu incele-
melerin bazi cevrelerdeki devrimci coskuyu «kizig-
tirmalari» ya da «geriletmeleri» disincesi agisindan
yapmamaliyiz. Bilimsel sosyalizmin temeli mitler, ha-
yaller ve insanligin geleceg@ine kor bir inan¢ olamaz.
Bilimsel sosyalizm, gercekligin ve onun evriminin
nesnel ve elestirel dederlendirimesinden kalkmak zo-
rundadir. Ve hi¢ kuskusuz, nikleer silahlar oylesine
bir tahrip glicu dizeyine gelmistir ki, nikleer bir sa-
vas sirasinda insanlik varligini sirdurebilse dahi, bi-
rakin sosyalizmin gelecegini bir yana, fizik olarak
hayatta kalma sorunu buginkinden ¢cok daha degi-
sik sartlarda tartisilacaktir.

Klasik bir devrimci «eylem klavuzu» kurali var-
di : Orduya katd, silahlarin kullaniimasini é6gren ve
onlar yonetici siniflarina karsi cevir. Ancak tabii ki,
nikleer silahlar birer ic savas silahlari haline getiri-
lemezler, zira bunlar iscileri ve kapitalistleri birbirin-
den ayird etmeden ve birlikte mahveder. Yalnizca bu
Ornek dahi, nikleer silahlanma yarisinin dinyadae
gercekten birseyler degistirdigini géstermeye yeter.
Gercekten de, eger bilim adamlarinin  uyarilarini
dikkate alacak olursak, bir nikleer dinya savasinin
Onlenmesinin dinya devrimci hareketinin en 6nde
gelen stratejik hedeflerinden biri oldugu sonucuna
ulasiriz.

Ancak sorunu bu sekilde koyarken, Sovyetler
Birligi Komunist Partisi ve onun yoéringesindeki ko-
mdnist partilerinin son dénemierde guttikleri «barig

Ucretsiz PDF Kitap A}gvﬁhttps://rantey.org



icinde birlikte yasama» sacmalgina katiima diye bir
sonuca vardigimiz disinidlmemeli. Sorun, bir nikleer
dinya savasinin en etkili bir bicimde dnlenmesidir.
Mesele suna indirgenebilir: emperyalizm, devrimin
uluslararasi yayihmina herhangi bir bigimde «yar-
dim» etmedikleri takdirde «sosyalist kamp»in (Cin
de dahil olmak lzere) varligina ve ekonomik-askeri
guclenmesini kabul edecek midir, etmeyecek midir?
Sputnik déneminde, Eisenhower ve Kennedy ydne-
timlerinin bu soruya verdikleri cevabi hatirlatmistik :
bunlar yalmiz «sosyalist» kampin artan ekonomik ve
askeri glcinde bile dinya kapitalizminin varligina
oldiurucu bir tehdit goéruyorlardi. Nikleer silahsizlan-
ma da dahil, silahsizlanmanin, kapitalizmin ve sinif
micadelesinin dinya ¢capinda devam ettigi bir do-
nemde, yalnizca bir hayal olarak kalmasinin temel
nedeni de budur (52). Devrimin uluslararasi yayil-
mi tamamen kaybolup gitse, gercek anlamda hicbir
«baris icinde birlikte yasama» imkani olmayacak,
tersine gelecekteki kacinilmaz c¢atismada daha iyi
mevziler tutabilmek amacina ydnelik manevralarla
birlikte rahatsiz bir ateskes devam edecektir.

Fakat uluslararasi devrim «kaybolup gidemez»,
zira o «dis baskilaria» ne «kiskirtilabilir», ne «tesvik»
edilebilir ne de «baslatilabilir»; devrim, kapitalist top-
lumun, sdmirge ve yari-sémirge ulkelerin ve «gelis-
mis» Ulkelerin koklu ic toplumsal ¢catismalarindan ve
celiskilerinden dogar (53). «Siddetli bir devrim»in bu
dunya Uzerinden kalkacadini ummak, insanoglunun
biyik cogunlugunun dayanilmaz gayri insani, sos-
yal, ekonomik, politik ve kiltirel sartlarina gbéz yu-
mabilecegini ummak demektir. Bdylesine bir umut,
bos bir hayaldir, mantik disidir ve pek de ahlaki de-
gildir.
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Bu, bir kere zamanimizin en temel dogrularin-
dan biri olarak kabul edildiginde, ortaya ¢ikan ikinci
soru sudur : Emperyalizm, dinya devriminin giderek
vayllmasina, kendi sosyo-ekonomik alaninin daral-
masina «g6z yumacak» midir, yoksa bu slrece, zor
kullanarak, silahli isgallerle ve karsi-devrimci saldi-
rilarla kargt mi koyacaktir? Elbette herkes emperya-
lizmin dinya devrimi karsisinda pasif kalmasini ter-
cih eder. Hatta dinya burjuvazisinin bazi daha zayif
ve cesaretini kaybetmis kesimlerinin bdylesine bir
pasif tavra taraftar olabileceklerini dahi umabilir..
Ancak dinya kapitalizminin en gicld, en canli, en
saldirgan kesimleri olan ve ekonomik ve askeri
glclerinin en yiksek noktasinda bulunan ABD
emperyalizminin éncld cevrelerinin bdyle yavas ya-
vas teslim olacagini ummak, gene bos bir hayaldir.
Son yedi yilin deneyleri (yazi 1970 Martinda ilk kez
yayimlanmistir-¢.), emperyalizmin her yeni muzaffer
devrim tehditine tim araclan ile, herseyin Ustinde
silahli mudahale ile, karsi koymaya kararl oldugu-
nu gostermistir.

Cevaplandinilacak tek bir soru kaliyor geriye :
Sovyetler Birligi'nin hangi tavri gelecekteki bir nik-
leer savasi en iyi Onleyebilir: emperyalist saldirilar
ve santajlar kargisinda yavas yavas geri cekilis mi,
yoksa empervalizmin saldirdigi devrimci hatklar ve
hareketler yaninda kararli bir micadele mi? Eger
gecmis bizim icin bir klavuz olacaksa cevap aciktir.
Saldirganlik karsisinda geri ¢ekilme veya kararsiz-
ik, saldirgani «yatistirmaz». Onu sadece daha ka-
rarlh yapar, saldirganliin daha da yayilmasina yol
acar, bu da her iki -cekisen giciin hayati c¢ikarlarini
Oylesine yakin bir noktada bir gic denemesine giris-
melerine yol acar ki, eder glic denemesi baslangicta,
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saldinnin ilk evresinde meydana gelseydi bir dinya
savasindan kaciniimasi ¢ok daha kolay olurdu.

Ama, bu sava eskiden oldugundan daha fazla
glc veren sey de, .bu «nikleer ¢cikmaz»dan baska
birsey degildir. Nukleer dinya savasi, insanhgin tu-
mi icin oldugu kadar Amerikan burjuvazisi icin de
bir niikleer intihardir. Buglinkd sartlar altindag, bu si-
nifin gicldnln zirvesinde oldugu bir dénemde, onun
«Vietnam’t  kominizmden kurtarmak icin» intihar
edecegini sanmak aptallik olur. O saldirganhiging,
muhtemel tehlikeler, potansiyel kayiplara oranla az
oldugu sirece devam edecektir. Riskler cogaldikca
tirmanma tehlikesi azalacaktir. Dolayisiyla, «sosya-
list» kamplarin dinyanin herhangi bir yerinde em-
peryalist saldirganlik karsisindaki «karsi-tirmanmanssi
ne kadar gig¢li ise, yeni saldirganliklarin ve yeni «tir-
manmanlarin riski daha az olacaktir.

Sovyetler Birligi'nin sorumsuz hareketlere gir-
@3ini Oneriyor degiliz. Eger tim anti-kapitalist glc-
lerin diinya capinda demokratik olarak birlegik bir
yOnetimi olsaydi ve eger bu eylemlerini etkili bir se-
kilde koordine etseydi, bdylesine bir «karsi-tirman-
ma», Ernesto «Che» Guevara’nin énerdigi gibi «iki,
U¢c, daha fazla Vietnam» yaratimasindan, zekice
hazirlanmis askeri harekatlar ile emperyalistleri or-
dularini dinyanin degisik bdlgelerine yollamak zo-
runda birakmaya kadar bir sird degisik bicim ala-
bilecekti elbette. Bdyle bir «karsi-trmanma»nin
mantigi aciktir: Digmanin korkunc gicinin, her ki-
cuk Ulkede ve her tekil devrim lizerinde toplamasinag,
yoduniastirmasina ve bdylece bu devrimleri teker
teker ezebilmesine izin vermenin yerine, glclerinin
ulkelere ve kitalara dagiimasini ve bélliinmesini sag-
lamak ve bircok ayaklanma, devrim ve askeri ma-
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nevralarla ayni anda ugrasmak zorunda birakmak.

Bu mantik dylesine acik ve onun yansittigi po-
litik ve askeri gercek dylesine temeldir ki, «<baris da-
vasina topyekun adanmishklan ile», Sovyet liderle-
rinin bu gercekleri géremeyecek kadar saf olabile-
ceklerine insanin inanasi gelmiyor. Cunki baris, sal-
dinlar karsisinda sirekli gerilemeleri ile daha da
tehdit altina girmektedir. Gene tek mimkin varg,
emperyalist saldinlar karsisinda «barns icinde birlik-
te yasama» mitine bdylesine acikh bir sekilde saril-
malarinin, ancak, bu tabakanin yalniz dinya devrimi
ile degil, ayni zamanda Sovyet halklarn ve Sovyetler
Birligi'nin kendisi .ile de catisan, 6znel sosyal cikar-
larn, kdkla tutuculuklan ile aciklanabilecegidir.
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KUBA VE VIETNAM ORNEKLERI

Kiba ve Vietnam o6rnekleri bu analizin énemini
vurgular. Bati basininda 1962 Karayipler bunalimi,
. Stk sik Kennedy’'nin «basarisi» olarak verildi. Ken-
nedy «Kruschev’in bléfind goérdi» (54). Sovyet hi-
kidmetinin bu olaydaki tim taktik harekatini onayl-
yor degiliz, 6zellikle devrimci Kiba'nin hikimran-
liging karsi takindigi lakayt tavri. Ancak surasi unu-
tulmamalidir ki, «Domuzlar koérfezi» harekatinin ba-
sarisizliga ugramasindan sonra, Kennedy yonetimi-
nin Kiba'ya karsi yeni bir saldin baslatmak yolun-
'daki baskilari artmakta idi. Aslinda, Sovyet fuzeleri-
nin Kiba'ya yollanmasindan dnce, Kuba'ya yeni bir
istila hareketinin baslatimakta oldugu yolundaki
sdylentiler oldukca yogdundu (55). Kruschev’in karar-
siz bir sekilde Kiba'ya ilk énce niikleer silahlar gén-
dermesinin, sonra da geri ¢cekmesinin bilancosu, ni-
hayat bdylesine bir istilanin gerceklesmemis olma-
sidir. Sovyetlerin bu himayesi Kiba devrimini, ¢
yil sonra Dominik Cumbhuriyeti'ndeki devrimi ezen
béyle bir karsi-devrimci saldiri  harekatindan Koru-
mustur.

Kuba devriminin zafere ulasmasi veya pergin-
lenmesinden beri Washington devrimin yeni bir ya-
yihmina tum giciyle karsi koyacagini beili etmistir.
Sadecé en onemlileti soylersek, Kongo, Brezilya ve
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Endonezya’da da bir cok askeri darbelerle bunu gds-
termistir. Ayni seyi Dominik Cumbhuriyeti'ne, Viet-
nam’a ve Tayland’a acik askeri midahalelerle yap-
mistir. Ancak bitin bunlarni da pervasizca yapma-
mistir. Her adimini dikkatli bir sekilde arastirmis ve
planlamigtir. llk énce Giiney Vietnam’'daki askeri uz-
manlarinin sayisini arttirmig, sonra dev askeri Usler
kurarak bu dlkeye karsi genis caph bir isgal hare-
kating girismistir. Ondan sonra, Tonkin koérfezinde
bir Amerikan silebinin saldinya ugramasini bahane
ederek Vietnam Demokratik Cumhuriyeti'ne ani fa-
kat sinirh bir hava saldinsi yoneltmistir. Bitin bu
adimlarin tek tek atiimasindan, ve Sovyetler Birligi'-
nin protestolarinin sadece lafta ka!masindan ve Ha-
noi'ye maddi yardiminin ¢ok belirli konularda ve si-
ntrli olmasindan sonradir ki Washington Kuzey Vi-
etnam’in kesintisiz bir sekilde bombardiman edilme-
sinin genellestiriimesine karar vermistir. (Once Ha-
noi ve Hayfong cevresinde bazi «sidinak»lara do-
kunmadan, sonra da bunlan bile disarda birakma-
dan.)

Eger bu saldinlar basariya ulasmis ve Sovyet
liderligi tarafindan daha da gerilemeler seklinde ce-
vaplandinimis olsa idi, emperyalist glicin itk menzil
sahasinda kalan Cin, Kuzey Kore, Kiiba ve hatta bir
yerde Demokratik Alman Cumbhuriyeti gibi isci dev-
letleri icin hi¢ kuskusuz buyilk bir tehlike belirirdi.
Ve, bu saldin zincirinin bir noktasinda da Sovyetler
Birligi askeri savunma nedenlerinden 6tiru hic kus-
kusuz midahale etmek zorunda kalacak ve bu du-
durumda da, hem saldirinin ve hem de Sovyet karsi
koymasinin SSCB'’deki sinir merkezlerine cok yakin
olan «hedefler» civarinda bulunmasindan 6tird nik-
leer dinya savas! tehdidi buginrkinden cok daha
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fazla olacakti.

Emperyalist saldinyi nétralize etmek igcin uygu-
lanacak bir «karsi-tirmanma» stratejisinin belirli bir
risk 6gesi tasidigi ve Amerikan emperyalizminin li-
derlerinin mantikli davranacagdi gibi tehlikeli bir var-
sayima dayandigi ileri surdlebilir. Bu itirazin gecerli-
ligini yadsimiyoruz. Biz sadece gittikce artan emper-
yalist saldirilar karsisinda, «barnis icinde birlikte ya-
sama» mitinin cok daha fazla risk tasidigini ve saldir-
ganlarin birkac yuzeysel zafer ile «yatistiriicbilece-
gi» varsayimina dayandigini vurguluyoruz: bu, tarihsel
deneyim karsisinda buhar olup ucan bir varsayim-
dir.

Nikleer Dinya savasinin nikleer intihar demek
olacagindandir ki, emperyalizmin dinya devriminin
yayillmasina bdyle bir savasla degil fakat sinirl bél-
gesel savaslarla cevap verecedini varsaymak akla
uygun olmaktadir. Emperyalizm bunlarda ne kadar
muzaffer olursa bu savaslar da o kadar artacaktir.
Ne kadar yenilirse de bdylesine deneylere girmek-
ten o kadar kacinacaktir. Ancak uluslararasi durum
.cok buyuk o6lciide degisir ve bu degisen durumda
Amerikan emperyalizminin ydénetici kesimleri, 1944'-
te Hitler gibi, umutsuziuga kapilir ve yuzde yuz ye-
nileceklerine inanirlarsa yenilgiyi kabul etmektense
bir nuileer savasla toplu intihari géze almalarn ihti-
mali belirebilir.

Biz bu ihtimali, «baris icinde birlikte yasaman
oyununu hakli gésterme cabasinda olanlarin bir ¢o-
gu gibi kicumsiyor degiliz. Kapitalizm yasadik¢a bu
tehltikenin varhgini sirdirecegdine ve hatta giderek
artacaginag inaniyoruz: ¢linki bu tehlike, varligini
sirdiren emperyalist kalenin guclialiginin degil za-
yifiginin ifadesidir ve bu zayifiga bagh olarak artar.
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Ne var ki bu turden bir tahlil, emperyalist ulkelerde-
ki devrimin belirleyici tarihsel onemini yeniden de-
gerlendirmeye gétirir bizi: sadece bu devrimlerin,
gorece geri (lkelerdeki basariya ulasmis devrimle-
rin ¢c6zmekte blyilk zorluk cektikleri sorunlari ¢doz-
mekte degil, ayni zamanda insanh@in varliginin be-
kasi icin ¢ok biyuk énem tasidiklarindan &turd. Ciin-
ki insanhgin varhdini surdurmesi, son tahliide, ABD
tekelcilerinin nikleer silahsizlandirlmas: olasiigina
baghdir ve bu silahsizlandirma da digardan, yani
Amerika Birlesik Devletlerinin disindaki bir gic¢ ta-
1afindan, gerceklestirilemez. Bu bizzat ABD’nin igin-
deki sosyalist ve ilerici gliclerin goérevidir. ‘

Basladigimiz noktadan, dinya devrimi ile dev-
letlerarasi iligkiler arasindaki ilintiler meselesinden,
uzaklasmis gériniyoruz. Ama bir bakima da, bas-
langic noktamiza dénmus sayilinz. «Tek llkede sos-
valizm» ve «baris icinde bir arada yasama» hayal-
lerinin almasi§i, Moskova tarafindan girigilen «dev-
rimci savas», ¢dnleyici nikleer savas» ya da her yer-
de «ayni anda devrim» degildir; bu sorumsuz bir ma-
ceracilik demektir. Bu bos hayallerin almasidi, ce-
sitli Ulkelerdeki devrimci sartlarin olgunlasmasina
bagh olarak ve gittikce daha ¢cok sayida llkede ar-
ka arkaya ortaya c¢ikacak devrimci ayaklanmalan
desteklemeye dayali, kapsayici ve esgudimiu bir
dinya devrimi stratejisidir. Tek kelimeyle, diyalektik
bir sekilde, dinya 6lg¢iustnde birlestirilmis sinif ma-
cadelesidir. Ve uzun vadede, bizzat emperyalist l-
kelerdeki sinif micadelesi ve sosyalist devrim, dun-
ya Olcusindeki en son kuvvet denemesinde belirle-
yici roli oynayacaktir. .

Bitun bir tarihsel donem siresince, diinya dev-
riminin merkezi azgelismis Ulkelere kaymistir. Ama
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insanhdin gelecegi, son kertede, Japonya’da, Bati
Avrupa’da, Amerika’da belirlenecektir. Ve bir nikleer
dinya savasinin olup olmayacagina, yani ¢cagimizda
insanligin kars! karsiya oldugu 6lim kalim sorununa
bir ¢cézim getirecek olan da, ABD’deki karsit sinif-
lar arasindaki micadeledir.
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NOTLAR

(1) «Deney, komuinizm ampirik olarak ilerl halklarin
‘hep birden’ ya da eszamanh bir hareketi olarak
mumkindir; clinkld uretici guclerin ve buna bag-
I olarak dinya ticaretinin evrensel gelismesini
ongerektirir» Karl Marx ve Friedrich Engels, Alman
ideolojisi (Berlin, Dietz Verlag, 1953), s. 32

(2) Daha 6 Kasim 1920°'de Lenin, Ekim devriminin U-
clincli yildonimu minasebetiyle yapti@ bir
konusmada sunlan belirtiyordu: «O zaman biliyor-
duk ki: ancak davamiz bitun dinyada muzaffer
olunca zaferimiz zafer olacakti, ¢unkl ise sirf dun-
ya devrimi umuduyla baslamistik.» Lenin, Se¢cme
Eserler, ikinci basim (Berlin, Verlag fiur Literatur
und Politik, 1930), cilt XXV, s. 590

(3) Kominist Enternasyonalin ilk kongresinde Sovyet
delegasyonu, oy hakkina sahip delegeler olarak
Lenin, Trocki, Zinovyev, Stalin, Buharin ve Cice-
rinden; danisman delege olarak ta Obolenski ve
Vorovsky’'den kuruluydu. Bu delegasyona Disisle-
ri Halk Komiserinin de dahil edilmis olmasi dik-
kat cekicidir.

(4) Lenin, 14 Mayis 1918'de Bitiun Rusya Sovyet Kong-
resi ve Moskova Sovyeti Merkez komitesinin bir-
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(5)

(6)

lesik oturumunda dis politika Uzerine yapti§i konus-
mada sunlan séylemistir: «Biz nifuz imtiyaz: igin
savasmiyoruz... ulusal c¢ikarlari savunmuyoruz;
sosyalizmin c¢ikarlannin, sosyalizmin butin dunya
Uzerindeki cikarlarinin ulusal c¢ikarlardan, deviet
cikarlarindan daha 6nce geldigini séyliyoruz» Le-
nin, Butin Eserleri, 5. basim (Paris, Editions Soci-
ales, 1961), cilt 27, s. 396

27 Haziran 1918 de bir sendika kongresinde
yaptigi konusmada Lenin, ingiltereye yeni tayin
edilen buyukelgi Litvinov'un, polisten gecer gec-
mez isko¢ devrimci sosyalisti Mac Lean’i Sovyet
konsolosu olarak atadigini, bunun da iskogyal is-
cilerce sevingle karsilandigini gururla zikreder. Le-
nin, Bitin Eserleri, cilt 27, s. 515

Bu, baris anlagmasinin imzalanmasina karsi «sol»
un ve hatta bazi Bolsevik muarizlarin, Sovyet hi-
kimetinin Polonya, Litvanya, Letonya, vs. yi Al-
manyaya «vermekle» kendini «Serefsizlestirece-
gi» (seklindeki) iddiasinda bilinen ifadesini bul-
mustur.

«Trocki yoldasin durumu lzerine konugmam gere-
kiyor. Onun eylemlerinde iki yénun biribirinden
ayirdedilmesi gerekir: Brest-Litovskta gérismelere
basladidi zaman ve gérusmeleri ajitasyon amaciy-
la mikemmel sekilde kullanirken, hepimiz Trocki
yoldasla aym fikirdeydik.» Lenin, Butin Eserleri,
cilt 27, s. 110. «Nihayet sira Brest-Litovsk anlas-
malarina gelince, Trocki yoldas bitin diunyaya
ifsaatta bulundu; ve bu tutum sayesinde degdil mi
ki, baska htukumetlerle korkun¢c bir emperyalist
savas! surdiren disman bir ulkede bizim politika-
miz, halk kitlelerinin 6fkesini kabartmak séyle dur-
sun, aksine onlarin destegini kazanmistir?» a.g.e.,
s. 511
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@)

8)

(9)

(10)

M)

(12)

a.g.e., s. 67-68. Ayni zamanda Leninin su sdézlerine
de bakmniz: ¢Burjuvazi kicuk milk sahiplerinden
daha enternasyonaldir; bu, Brest-Litovsk barigi si-
rasinda, Sovyet iktidar,, proletaryanin dinya dik-
tatorligini ve dinya devrimini, ne kadar da in-
safsiz olursa olsun tim ulusal fedakdrhklarin Us-
tinde tutarken, birdenbire goérdigimiiz seydirs
a.ge., cilt 29, s. 145

Erich Lundendorff, Meine Kriegserinnerungen 1914
- 1918 (Berlin, Ernst Siegfried Mittler und Sohn,
1918), s. 519, 517, 407 vs.

Kasim 1918 Alman devrimi arifesinde, imparatorluk
hiikimeti, Berlin demiryolundaki bir istasyonda
meydana gelen bir kazada, Sovyet elgiligine goén-
derilen diplomatik sandiklarda ¢ok sayida Alman-
ca kominizm propagandasi bulundugu bahanesiy-
le Sovyet Rusyayla diplomatik iligkilerini kesti.

Komiunist Enternasyonalin ikinci dinya kongresin-
de bitin ulkelerin igcilerine yapilan c¢agrilara ba-
kiniz. Komiinist Enternasyonalin ikinci Kongresi:
Protokoll der Verhandlungen. (Hamburg, Verlag
der Kommunistichen Internationale, 1921), s. 46-56

Leninin sekizinci parti kongresine (Mart 1919) sun-
dugu parti programi hakkindaki raporuna bakiniz.
Lenin, Bitin Eserleri, cilt 29, s. 159—70

Bu tartismalarin aynintih bir tahlili icin Issac Deuts-
cher’in Silahli Sosyalist adli yapitina bakiniz (Lcn-
dra, Oxford University Press, 1954), s. 459-473
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(13)

(14)

(15)

(16)

(a7

Bu yonden Komiinist Enternasyonalin ilk kongrele-
rindeki cagnilar ve ifadeler tipiktir; burada Kizil
Ordu, «uluslararas! ig¢i sinifinin ordusu» olarak
gosterillyor ve «uluslararasi kizil ordunun yaratila-
cad an glttikce yaklasmaktadir» deniliyordu.

«SOzde teori» diyoruz, ¢lnki Lenin bu teoriyi hig-
bir yerde bu kelimelerle formile etmemistir. Bu-
gin bu teoriyi savunanlarin (6rnegin, E. Kardelji,
Komiuinizm ve Savas, s. 66-71) kendilerine dayanak
olarak kullandiklari ifadeler sadece, Sovyet Rusya
ile kapitalist llkeler arasindaki normal diplomatik
veya ticari iligkilerin gerekleriyle ilgili ifadelerdir.
Sovyet devletinin ve Komiinlst Enternasyonalin is-
cilerin devietine uygulanan emperyalist kusatma-
nin kirilmasi icin calismakta hakh olduklari biraz
olsun herkescge billnen bir gercek olarak gozukii-
yor. Bu somut micadeleyi, somut bir tarihl donim
noktasinda «diinya Komiinist hareketin stratejik
clzgisl» hallne donistirmek ise gillungtir.

14 Temmuz 1963 tarihli «SBKP Merkez Komitesinin
Sovyetler Birligindeki Bitin Parti orgitlerine ve
Bitin Komiinistlere Acik Mektubusnda partinin
«barig icinde birlikte yasama Leninist llkesinl Sov-
yet dis politikasinin genel cizgisl olarak ilan ettl-
gl soylenir.

J. Stalin, Sorular ve Cevaplar (Paris, Himanite Ki-
tabevi, 1925), s. 17-18

Radek’in ¢ulusal komiinizm» politikasi, Schlagetter
gibi asin govenlerin takipcileriyle yaptigi oporti-
nist manevralar, gercek enternasyonalizmden 6-
nemli bir ayriigti. Bakimz Ruth Fischer, Stalin ve
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(18)

(19)

Alman Komunizmi: Devlet Partisinin Kokenleri uze-
rinde bir Arastirma (Cambridge, Harvard University
Press, 1948); ve Ypsilon (Johann Rindl ve Julian
Gumpere’in takma adi), Dinya Devrimi Modeli
(New York, Ziff-Davis, 1947).

Burada s6zkonusu olan dusmanlar arasindaki ma-
nevralarin, emperyalistler arasi ¢atismalarin kul-
lanilmasinin mesru olup olmadigi degildir. Sorun
bu manevralarin, tavizlerin bir sinir olup olmadid
ve bu sinirlarin agilmas: halinde bu tavizlerin nes-
nel meyvalarini tehlikeye duisurip disurmeyece-
gidir. Bu anlamda, Brest-Litovsk barigi ile Hitler -
Stalin pakti arasinda bir karsilastirma yapmak cok
Odretici olur: Birincisinde, uluslararasi devrimi i-
lerletmek icin goériismeler azami sekilde propa-
ganda amaciyla kullanilmigti. lkincisinde ise, din-
ya Komiunist hareketi Hitler-Stalin paktini «savun-
ma» dizeyine alcaltilmisti ve Alman Komdunistle-
ri, «Alman emperyalizmi»nin. (herhalde Hitler) ar-
tik esas dusmar. olarak sayilamiyacagini yaziyor-
lardi. Die Welt, 18 Agustos 1939.

Bazilari SSCB'nin ikinci diunya savasindan sag cik-
masini bu manevralarin bir sonucu olarak acikh-
yorlar. Bu, acik bir muhakeme hatas:dir. Emperya-
listler, Sovyetler Birligine karsi birlesmediler ve
aksine iclerinden bir kampin SSCB ile ittifak kur-
masiyla biribirlerine karsi savasmaya devam etti-
lerse, bunun nedeni, o gunun sartlarinda emper-
yalistlerarasi c¢eligkilerin  SSCB'ye karsi ortak
dismanlktan daha kuvvetli olmasiydi. Bu, SSCB
nin propagandasindan veya dis politikasindan bu-
yitk Olcide bagmsizdi. 1918'den sonra Lenin de,
olanca nefretlerine ragmen, emperyalistlerin Bol-
sevizme karsi birlesmeyi basaramadiklarini séy-
lerken benzer bir noktaya igaret ediyordu; hem de

— 54 —



(20)

(21)

(22)

(23)

bu birlesme basarisizhid, Bolseviklerin  devrimci
propaganday: yaymaya devam ettikleri bir sirada
oluyordu;

Kominternin yanhis politikalari 1927 Cin devriminin
yeniimesinde, 1933'de Hitlerin iktidara gelmesinde
ve 1936-37'de Ispanya devriminin yenilmesinde
hi¢c kuskusuz kilit roli oynamustir.

«Butin kapitalistler SSCB ye kars elbirligi yapwor-
lardi» fikrine saplanan bazi kimseler, Hitlerin ik-
tidara gelmesine olanak vermekle Stalinin hakh
oldugunu sdylemeye kadar vardinyorlar isi; ¢uinkd
onlara gobre, bunun sonucunda, ikinci dinya sava-
s sirasinda Anglosakson emperyalistleri SSCB ile
ittifak yapmig oldular! Bu tur bir muhakemenin
sacmahdini ayrintilariyla ortaya koymanin geregi
yok herhalde; hele Hitlerin SSCB ye yaptigi saldi-
rinin 1941 de Sovyetler ‘Birligini askeri yenilginin
esigine getirdigi hatirlanirsa...

1 Mart 1935 te Stalin, Scripps-Howard gazetelerl
mudiridne, Sovyetler Birligine «diunya devrimi plan-
lari ve niyeferi» atfedilmesinin «trajikomik bir
yanhs anlama» oldugunu soylemistir. Stalin Ho-
ward Milakati (New York, International Publish-
ers, 1936)

Bakiniz Leon Trocki, ihanete Ugrayan Devrim,
(New York, Merit Publishers (simdi Pathfinder
Press, Inc.), 1965); ve Marksizmi Savunmak, (New
York, Merit Publishers (simdi Pathfinder Press,
Inc.), 1965). Aymi zamanda Doérdinci Enternasyo-
nalin besinci dinya kongresi tezlerine bakiniz:
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Stalinizmin tirmanig: ve gerilemesi, Stalinizmin ge-
rilemesi ve ¢okusi, Dordincu Enternasyonal, Ara-
ik 1957, s. 59 ve 82

Stalin, Kruscev ve ardiltarinin 6znel politikalarinin
bu devrimleri onlemeye cahsmak - olmasina rag-
men, Sovyetler Birliginin varhd, Yugoslav, Cin,
Vietnam ve Kiiba devrimlerinin zafere ulagsmasin;
nesnel olarak kolaylastirmistir.

Deneyler, bu korkularin haklihdini tamamiyle orta-
ya koymustur: Yugoslav devriminin, Cin ve Kiba
devrimlerinin zaferi diinya Komtinist hareketi icin-
de bilfiil bélinmeler degilse bile derin catlaklar
meydana getirmistir ve Sovyet burokrasisi artik
dinya Komiinist hareketi Uzerinde ikinci dinya
savasl ancesi ve savas sirasinda oldugundan da-
ha sinirh bir etkiye sahiptir.

Bu tur insafsizca boyun egisin en asin érnekleri
sunlardir: Hindistan Komiunist Partisinin, Hindis-
tan halkinin 1942 Temmuzundoki buyik ayaklan-
masina karsi ¢ikmasi; Fransiz Komunist Partisinin
1945 ilkbahar ve yazindaki Cezayir ulusal hare-
ketine karsi ¢cikmasi (ve isi, «fasist» olarak sucla-
diklari ayaklanan halkin, emperyalist baskiya ma-
ruz birakilmasini onaylamaya kadar vardirmasi);
Fransiz kabinesindeki Kominist Partili bakanlarin
yoldaslari Ho Chi Minh'i «Fransiz Birligi» diye vaf-
tiz ettikleri Fransiz sémirge imparatorlugunda
kalmaya zorlamalari ve bu bakanlarin 1946 basin-
da Vietnami yeniden ele gecirmek igcin baslatilan
soémirge savasindan sonra bile emperyalist hi-
kimette kalmaya devam etmeleri!
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Walter Duranty Moskovadan cektigi telgrafta di-
yor ki: 1931 de ispanyada devrimin patlak verme-
sine gelen ilk tepki «Pravdada yayinlanan melan-
kolik bir makale oldu... her seyden 6nce SSCB,
savas tehlikesinden son derece ve belki de haksiz
olarak urktigunden; ve Avrupanin herhangi bir
yerinde statikoyu bozacak bir cabaya korku ile
baktigindan... Ayrica, bugun Kremlinin politika-
s1, dinya devriminden ¢ok Rusyada sosyalist insa-
nin basarisi Gzerine kuruludur» (New York Times,
18 Nisan 1931). Daha 1931 de!

ispanyol devriminin en iyi tahlilleri su eserlerde
bulunabilir: Felik Morrow «Revolution and Coun-
terrevolution in Spain» (ispanya’da Devrim ve
Kargidevrim), London, New Park Publications; ve
Pierre Broue ve Tamine, «La Guerre civile d’Es-
panne» (ispanya’da is Savas), Paris, Editions de
Minut.

Duzenli ordu Merkezi Telefon Dairesi'ni Is¢i mllls-
lerinden almaya kalkt:; isciler, Temmuz 1936'da
buyuk fedakarliklardan ve kayiplardan sonra bu
daireyi fasistlerin elinden alarak isgal etmislerdi.

Ispanya Cumhuriyetl «Merkezi Casusluk Mahke-
mesionin POUM Merkez Komitesi icin verdigi 29
Ekim 1938 tarihli hikum; bu hikim, komite Uye-
lerini mahkum etmek soéyle dursun, belli hedefler
icin, yani halk kitlelerinin fagist askeri ayaklan-
maya karsi verdikleri mucadeleye katilirken ayni
zamanda ekonominin toplumsallastirimasi ve pro-
letarya diktatérliginin  kurulmasi i¢in vermekte
olduklari micadelenin «gegici olarak» durdurulma-
sini talep ediyordu (Mahkeme, POUM'un anti-fa-
slst micadeleye katimakta oldugunu asla inkar
etmiyordu!)



(31) William L. Shirer, Nazi imparatorlugunun Yiikselis
ve Cokisu, Minchen, Knaur, 1963, Cilt 1, s. 324.
Alman - generalleri, Niremberg mahkemeleri sira-
sinda bunu dogrulamiglardir. Ayni gercegdi belirten
baska kaynaklar da zikredilebilir: Walter Goérlitz,
Der Deutsche Generalstab. Frankfurt, Verlag der
Frankfurter Hefte, s. 440.

(32) Bk., Winston Churchill, The Gathering Storm. Pen-
" guin Books, 1966, s. 601-606

(33) Petain rejiminin kendi aleyhinde actii Riom da-
vasinda verdigi ifadede, Leon Blum «iscilerin ken-
disine gliven duymalarindan 6tiirli» ve «u Kkorkunc¢
hareketi /fabrika isgallerini-E.M./  durdurmakta»
igcilerle isverenler arasinda aracilik yapilabilece-
gi icin igsveren érgiitlerinin kendisine basbakan ol-
masi icin yalvarmaya geldiklerini 6viinerek anlat-
migtir. Blum'un bazi tipik ifadeleri $dyledir: «Daha
cuma sabahi, yiksek devlet dairelerinin ve uni-
versitelerin bir cok temsilcisi gibi isveren o6rgutle-
rinde goérev almadan 6nce, yillarca Bakanlar Ku-
rundaki cahgma arkadaslarimdan biri olan ve her
zaman aramizdaki iyi iliskileri korudugumuz Bay
Lambert-Ribot, beni iki dosta, iki araciya tanigtir-
di ve benden Comlté des Forges gibi en ust is-
veren orgiitleriyle CGT arasinda bir anlasma sag-
lamami istedi». Leon Blum, L'Histoire Jugera. (Pa-
ris, Editions Diderot, 1945), s. 277-278. «igveren-
ler ondan zor kullanmasini istemediler, tam tersi-
ne zor kullanmamasini rica ettiler. Ona, bugin-
ki sartlarda béyle bir seyin ancak kanh bir catis-
maya yol acacadini’ séylediler», a.g.e., s. 279.
eYalniz size sunu sdylemeliyim: o dénemde burju-
vazi ve Ozellikle sirket yoneticileri beni bir kurta-
rici gibi géruyorlardi; beni, bir kurtarict olarak
bekliyorlar ve istiyorlardi.» a.g.e., s. 28.

{34) Walter Gorlitz, Hitler'in  ispanya’ya  goénderdigi
«Condor Lejyonu» pilotlarinin bile firar ederek is-
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(35)

(36)

(37)

(38)

cilerin yanina gectigini soyliyor. «Der Deutsche
Generalstab.» s. 442. H.B. Gisevius. 1936-1937 yil-
laninin Nazi rejiminin «en sakin» yillarn olmasina
ragmen bu dénemde kitle muhalefetinin gicli ol-
dudunu belirtiyor. Bis Zum Bittern Ende, (Darms-
tadt, Claasen und Wurth, 1947) s. 266. Berlin'de
birka¢c bin aktif Gyeye sahip glic¢lu bir yeralti Ko-
minist partisi 1934-1936 yillarinda yeniden kurul-
mustu ve ancak 1937°nin basinda SSCB'deki Mos-
kova mahkemeleri ve Stalin temizlikleri nedeniyle
yayilan «casus korkusunu» kullanarak, Gestapo
tarafindan dagitilabilmistir.

Vladimir Dedijer, Tito Parle. (Paris, Gallimard,
1953) s. 231. Jajce’nin Anti-fasist Halk Kurtulus
Konseyi'nin 1943 sonbaharindaki ikinci oturumu-
nun kararlari ile Yugoslav devrimine dodru atilan
tarihsel adimlar, Moskova liderligi tarafindan «Sov-
yetler Birligine arkadan saplanan bir hancer» ola-
rak nitelendirildi; Moskova, Komunistlerin ydneti-
mindeki direnis hareketi ile Yugoslavya Kraliyet
Huikumeti arasinda bir uzlasma saglama c¢abala-
rina devam etti. Mosa Pijade, La Fable de I'aide
soviétiqe 4 linsurrection nationale yougoslave.
(Paris, Le Livre Yougoslave, 1950), s. 69.

Bugun bile, kiclik koy ve kasabalarin duvarliarin-
da o dénemde Yugoslavya’'da acilan biyik propa-
ganda kampanyasinin izleri gorulebilir.

Stalin, ingiltere ve Amerika’yla yaptd iitifakin
Yugoslav devrimi ile zor duruma girecegine inan-
misti. Ancak, buyik bir saskinlkla, Bati emperya-
listlerinin Tito’'nun basarisi karsisinda dehsete
kapilmadiklann: gérunce, tutumunu kismen degis-
tirdi. Mosa Pijade, a.g.e., s. 69.

Bk., Charles de Gaulle, Mémoires de Guerre, Vol.

3, Le Salut, (Plon, 1959): «Eski yapilara karsi kit-
lelerin duydugu tepki, yoksullukla c¢igirindan ¢ik-
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mig, Direnis’le yogunlasmis, ve kurtulusla da en
yiksek noktasina cikmisti. O halde, ‘parti’ icin
bulunmaz bir firsat dogmus demekti. Parti, dis-
mana karsi ayaklanma ile sinif micadelesini ka-
sith olarak birlestirerek ve her iki baskaldirinin da
gsampiyonu olarak ortaya cikarak, llkenin yoneti-
mini sahtekarlik yoluyla eline alabilirdi: her ne ka-
dar, bunu Direnis Konseyl, komiteler ve milisler
aracihdiyla yapacak durumda olmasa da.» s. 112-
113. «O gunden bu yana gecen olaylari ve bugui-
nin ihtiyaclarim hesaba kattim zaman, bugiin
Maurice Thorez'in Komiinist Partisi liderligine
dénmesinin zarardan cok yarar-getirdigini disuni-
yorum. Ben devletin ve milletin basinda oldukca
bu bdyle olacaktir. Kugkusuz, Komiinistler her gitn
bizi cesitli oyunlar ve kifirlerle karsilayacaklar.
Bununla birlikte, bir ayaklanma hareketine de te-
sebbls etmeyecekler. Daha iyisi, ben basta oldu-
gum siirece, tek bir grev bile olmayacak... Tho-
rez’e gelince, Kominizmin c¢ikarlari dogrultusun-
da hareket etmeye calismis olsa da, zaman za-
man kamu ctkarlarina hizmeti olmustur. Fransaya
doéndikten hemen sonra, adamlarindan bazilarinin
yeni bir yeralti faaliyetine sokmaya calistigi «yurt-
sever milislersin son kalintilarinin temizlenmesine
yardim etmigtir. Partisinin merhametsiz ve huysuz
katih@inin izin verdigi 6lclide, Comités de Libéra-
tlon'un devlete el uzatmasina ve baz fazla heye-
canh ekiplerin slddet eylemlerine girismesine kar-
si cikmistir. Nutuklanini dinleyen iscilere, 6zelllkle
de madencilere, bitin gicleriyle calismalarini ve
ne pahasina olursa olsun lretim yapmalarini séy-
lemigtir. Bu bir politlk taktik miydi? Bunu arastir-
mam icin bir neden yok. Fransa’nin korunmus ol-
masi bana yeter.» 8. 118-119.

Harry Truman, Years of Trial and Hope. (New York,
Doubleday and Co., 1956) C. Il, s. 240-243. Gercek-
ten de, Atlantik Paktinin kurulusuyla ilgili bélim-
de tek bir kelime yoktur; Fransa ve italya’daki «yi-
kicihks hakkinda da dyle.
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Bu biitin Kennedy doneminde cok acikti: burjuva
kamuoyu <¢Kominizmin dinyaya yayilmasindany
cok esputnikale, efiize yarisim ile, SSCB'nin uzay
teknolojisinde ve bilimsel egitimde gosterdigi ge-
lismelerle ilgiliydi.

Bir kapitalist llke icindeki sosyal demokrat refor-
mizm lle dinya kapitalizminin c¢ercevesi icinde
Stalinist ya da Krugcevist reformizm arasinda be-
lirgin bir paralellik vardir. Her ki durumda da kis-
mi kazanclann esyalasmis diyalektigi ile karsi kar-
siyayizdir; bu kismi kazang¢larin savunulmasi, ken-
dl basina bir hedef haline getirimekte ve bitin-
sel, genel hedeften Once tutulmaktadir. Bu olay,
bir parazit gibi bu kazanc¢larin uzerinde yasayan,
ama ancak kismi kaldiklar siirece bu kazanglarin
Uzerinde yasayabilen bir burokratik tabakanin 6zel,
belirli ¢ikarlarimi yansitmaktadir.

Bu, SBKP’nin yirmiikinci kongresinde benimsenen
programin o6nerdl§i cizgidir.

Sorun gbyle konulabilirdi: Neden Amerikan emper-
yalizmi, ezicl bir askeri ve ekonomik Ustinliige ve
nukleer silahlar lzerinde bir tekel durumuna sa-
hip oldugu 1946 yaz ve sonbaahrinda Sovyetler
Birligine karsi derhal bir saldirya gecmemistir? Uc
O6znel sosyo-politik engel boyle bir hareketi gercek-
¢i bir davranis olmaktan alikoyuyordu. Birincisi,
Bati Avrupa halklari bu haraketi benimsemezlerdi,
Amerika’'nin bu tirden bir davranisi bu Ulkelerde
basarili anti-kapitalist devrimlere yol acardi. ikin-
cisi, Amerika’da kamuoyu buna hazirlanmis degil-
di ve gerceklesmesi ciddi bir ic bunalima, Vietnam
savasinin bugiin yol acti§i bunalimdan ¢ok daha
ciddi bir bunallma yol acardi. Bk., The Forrestal
Diaries (New York, The Viking Press, 1951) s. 100.
Uciincii olarak da (bu, askeri liderlerin kafalarinda
en 6nemli nedendi), savasa devam etmeye, hele
eski bir mittefike karsI savasa devam etmeye ra-
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(47)
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z1 degillerdi. Derhal eve dénmek istiyorlardi ve hat-
ta Avrupa’'nin ve Uzakdogu'nun savas ertesi isga-
line de kargi cikmiglardi. Bk., Harry Truman, a.g.e.,
s. 510; Marry-Alice Waters, Gis and the Fight
Against War (New York, Merit Publishers (Simdi
Pathfinder Press), 1967).

Amerika’don alinan 23 Ekim 1951 tarihli bir UP!
haberi, ilk kez, «Amerikan nikleer uzmanlarinin»
Sovyet nlkleer denemelerinin gugcler iligkisini bi-
yik Olcude degistirebilecegini dusinduklerini be-
lirtiyor. 8 Agustos 1953'te Malenkov Sovyetler Bir-
liginin bir Hidrojen bombasi yaptigini acikladi.

9 Kasim 1953 tarihli bir Agence France Press ha-
beri, Eisenhower’in ayni ginde, Sovyetlerin Ame-
rika'ya karsi bir nikleer saldiriya gecebilecek glc-
te oldugunu soyledigini belirtiyor.

Misirh bir ideolog, Malik Binnabi, 1956°da, butin bu
umut ve hayalleri 6zetleyen bir kitap yayimnlad:.
L'Afro-Asiatisme, (Le Caire, imprimerie Misr). Bu
hayallerin sayisiz yankisi, o dénemin Sovyet ve Ko-
munist yaynlarinda bulunabilir.

1960-66 doneminde emperyalist Ulkelerin azgelig-
mis Ulkelere yaptiklari ortalama yilhik «yardim», 9
milyar dolar buluyordu; aym dénemde «sosyalist»
Ulkelerin azgelismis ulkelere ortalama yillik yar-
dimlan ise 500 milyon dolardan azdi. Bu rakam-
lar nettir, yani az geligsmis Ulkelerin yapti§i 6de-
meler cikanldiktan sonra elde edilen rakamiardir.

Bu formilasyon, SBKP'nin yirmiikinci kongresinde
kabul edilen programda, azgelismis dinyadaki «ne
kapitalist ne de sosyalist» olduklan ileri surilen
devletleri tanimlamak icin kullaniimigtir.

Isaac Deutscher, Bitmemis Devrim’de, Stalin ve ka-
fad~rlannin Gircistan'da giristikleri zaiim baskiya
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__bunlar vurgulanmahdr.
B )

Lenin’in son yazilarindan birinde nasil giddetle
karsi c¢ciktigini, .ebiylk Rus, soven hain ve zalimi-
nin» Asyal halklara kargi kistahg¢a tavirlariyla ko-
munist davaya sonsuz zarar vermesinden duydu-
gu korkuyu ifade ettigini anlatir. Lenin, 31 Aralk
1922'de kaydedilen notlarinda, bu tur davraniglarin
Dogu’'nun uyanan halklarinda, Rus koministlerinin
uluslararasi ilkelere baglihgr hakkinda kusku yara-
tacad gibi tarihsel bir uyarida bulunmustu.

Cin liderlerinin de uzun bir sire, «baris icinde bir-
likte yasama» mitinin tezgGhlanmasindan sorumiu
olduklari vurgulanmalidir. Cin liderleri, Endonezya
Komunist Partisinin Kasim 1965°'deki korkunc¢ yenil-
giyle sonuclanan sagd cizgisini oportunistce destek-
lediler (Mao Tse-tung, Endonezya Komdinist Par-
tisinin 40 inc1 yildénimunde Aidit'e gonderdigi acik
mektupta, partinin «dogru» cizgisini onayladig:ni be-
lirtiyordu!) Pakistan Asya’da Cin'le ¢ok dostane
iliskiler sirdiren tek burjuva hukimeti oldugu icin,
Pakistan Komunistlerine Dogu Pakistan’daki dev-
rimci mucadeleleri gevsetmelerini soylediler; bitin

SN 5\1'*){ﬁ}ﬂ :u' ﬁrgfg z-
Debat sur la linge générale du movement commu-
niste international. (Pekin, Editions en Langues ét-
rangéres, 1965), s. 247 - 261. Bununla birlikte Cin’-
in Amerika ile Rusya arasinda bir savas cikmasini
ya da bir nikleer savas olmasini istedigini sdyle-
mek iftira etmek olur.

Buna ek olarak, «olgun» tekelci kapitalizmin «dev-
relere karsi» uyguladigi ekonomik stratejide silah
uretiminin tasidi@i biyuk 6énemi ve bu kapitalizmin,
6zel kdr icin Uretimin butin mantigini tehlikeye at-
maksizin silah uretimi capinda «barigci» cikiglar
bulmasinin olanaksizligini da dusinmeliyiz.

Vietnam orneginde, Gineydeki ic savasin, Cenev-
re gérismelerinden sonra, Kuzey'in Guneyli geril-
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lalar desteklemek lzere midahale etmesinden yil-
larca 6nce, Diem’in halkin solcu ve ilerici kesimle-
rine karsi girlstigi tedhis hareketlerinin sonucunda
basladigini belgelemek cok kolaydir. Bk., Nyugen
Kien, La Sud-Vietnam depuis Dien-Bien-Phu, (Pa-
ris, Maspero, 1963); Hans Henle, Chinas Schatten
liber Sidost-Asien, (Hamburg, 1964); bir cok kay-
nagin 6zeti icin bk., Jirgen Harleman ve Peter
Gdng, Vietnam Genesis eines Konflikts (Frankfurt,
Edition Suhrkamp, 1966).

Ornek icin bk., The Economist, 10 Haziran 1967.

Ekim 1962 Karayip bunalimindan birka¢ hafta énce,
The Economist 6 Eklm tarihli sayisinda «Kiba Sap-
lantisi» bashkh bir basmakale yayimladi. Yazi su
paragrafla basliyordu: «Kiba'dan kaygi duymak
icin bir cok neden vardir ve Time dergisi ile New
York Herald Tribune gazetesinin okurlardan mek-
tuplar sutunlarini listenin basina almak garip go-
runebilir. Ama aslinda Kiba'daki son gelismelerin
en kaygilandirici yoni, Amerikan kamuoyu lzerin-
deki etkileridir; 6zellikle bu iki gazete (ama salt
bunlar degil), bugiin Amerika‘’da varolan 6fkeli sa-
birsizh@ -ve Kiiba'yr genel cercevesi icinde gore-
meyen yaklasimi- yansitmaktadiriar. Baskan Ken-
nedy’nin sonuclarina bogverip ‘birgeyler yapmasr
seklinde Ozetlenebilecek yaygin talep, bir yaban-
cinin istedigini sdyleyebilecedi bir noktaya ulasmis-
tir.» Ruslar, Kiba'ya filize géndermeden &nce
Washington’un Ada'’y: yeniden isgal etmek icin bir
plan hazirladigina dair givenilir istihbarat aldikla-
rinda hep tsrar etmislerdir. Bk., «<SBKP Merkez Ko-
mitesinin Sovyetler Birligl’'ndeki biitiin Parti Orgiit-
lerine ve Biitiin Komiinistlere Acik Mektubu,» 14
Temmuz 1963.






