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GiRris

baskanlarini davet etmek iizere giktif1 seyahatin doéniisiinde Hidiv

Ismail’i, Kahire’'nin 6nemli gazetelerinden Nil, mansetten selamliyor
ve Misirin Sultam Hidiv Hazretleri diye sesleniyordu.' Bir bagka ifade ile
19. ylizyilin ilk yanisinda II. Mahmud’a isyan eden Mehmed Ali Pasa’nin
torununun resmen olmasa da fiilen Osmanl sultanina alternatif bir iktidar
odag: haline geldigi anlatlmaya ¢alisiliyordu. Boylece iktidarin béliinmez
bir kimlige sahip olmasi gerektifine inanan Osmanh yenilesmesinin ak-
torleri, en azindan Misir'da, yiizyilin ilk yanisinda tohumlar atilan yeni bir
hanedanin varhig ile agik¢a tehdit altinda olduklan gergegi ile yiizlesmek
zorunda kaliyorlardi.

Mehmed Ali Paga’nin, Misir’da iki defa merkezi otoritenin egemen-
ligine kars1 isyan etmesi ve Osmanl biitiinliigiiniin ancak Avrupa’min miis-
fik yardim1 sayesinde devam edebilmesi, 19. ylizyil boyunca siirecek uzun
bir oyunun sahneye konulmasi ile sonuglanir. Benzeri sik¢a goriilen diger
huzursuzluklardan farkh olarak Mehmed Ali Paga isyani, iktidarin ve ha-
kimiyetin yeniden paylasimina doniik bir igerige sahiptir. Cinkiit Osmanl
devlet adamina gére Mehmed Ali Pasa’nin amaci, Misir'1 bagimsiz hale ge-
tirmektir. Kald1 ki 1826 yilinda ingiltere’nin iskenderiye konsolosu olarak
atanan John Barker’a s6yledikleri de Mehmed Ali'nin bagtan itibaren biiyiik
bir hayalin pesinden kostugunu kanitlamaktadir. Mehmed Ali Pasa, “Ne
yaptigini bilmeyen bir maceraperest olarak buraya [Misir] geldim. Allah’in
yardimiyla ¢ok yiikseldim. $imdi buradayim ve higbir zaman bir sahibim
olmad1”? demektedir.

Merkezi otorite ile heniiz sicak bir temasa ge¢meden 6nce kurdu-
gu ciimleler, Mehmed Ali Pasa’'nin, Misir hakkindaki projesinin oldukga
planl bir alt yapiya sahip oldugunu diisiindiiriiyor. Nitekim elde ettigi ga-
libiyetlerden sonra “biitiin hayatimi Misir’a adayip baskalan igin imkansiz

S iiveys Kanali'min agilis merasimine Avrupall hiikiimdar ve devlet

1 The Levant Herald, 21 Agustos 1869.
2 BOA. HAT, 833 / 37560F, 21 Receb 1252 / 1 Kasim 1836.
3 Barker 1973 vol. I1: 48.
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goriinen basarilan bir Tiirk pasasi keyif ¢atsin diye kazanmadim™+ diyerek
hayalini daha cesur sekilde agiklayacaktir. Dolayisiyla yiizyilin ilk yarisin-
da karsilagilan bu iki isyanin ardindan Misir, Osmanl siyaset ve diplomasi
repertuanni tayin eden temel cografyalardan biri haline gelir. Ayrica, Si-
veys Kanali'nin hayalden gergege tahvil edilmesiyle Misir yeniden Ingiliz ve
Fransiz siyasetlerinin acil gatigma noktalarindan birine d6niisiir.’

Osmanli 19. yiizyilinin, Avrupa miidahalesinin refakatinde yasandig
hatirlandifinda devleti yonetenler yiizyil boyunca Misir meselesi ile ugras-
mak zorunda kalmiglardir. Baslangigtan itibaren sorun, merkezi idarenin
Misir1 kontrol altina alma hevesi ile bolgede yeni bir otorite haline gelen
Mehmed Ali'nin iktidarin1 devretmemeye yonelik kiskanghfinin yarattif
gerilimden beslenir. Ozellikle Mehmed Ali, II. Mahmud'un kendisini yok
etmek istedigini disinmekte ve bu durumdan 6tiirii derin bir korku duy-
maktadir.® Dolayisiyla paganin bagimsizlik talebinin altinda can giivenligine
doniik kaygimin bulundugu da séylenmelidir. Nitekim Misir ordusundaki
Osmanl egemenligi devam ettikge kendisini emniyette hissedemeyecegini
disiinerek Amavutlar ile komuta kademesine hikim Tiirk unsurun etkile-
rinin azaltilmasi amaciyla Misirhlarin orduya alinmasina karar verir. Ancak
Arapga konusan unsurun da ayni sekilde hanedan igin tehlikeli olabilecegi
digiincesiyle yiizbagiliktan 6teye yiikselmelerine izin vermez.? Kisacasi 19.
ylizyll boyunca Osmanlhi-Misir diyalektigini tarif etmeye aday en uygun s6z-
ciiklerin, yayima ve direnis oldugunu séylemek yanlis sayilmaz.

Bu iki sozciik veya eylemin hayat verdigi miicadelede, savunma ve
saldin hatlarinin siirekli ve degismez bir karaktere sahip oldugunu diisiin-

4 Sinoué 1999 341. De Kay de Mehmed Ali Paga'nin, milyonlarca insanin hiikiimdan oldugunu
belirtmektedir. De Kay 2009: 363. Rood ise Mehmed Ali Pasa'min, Misir'daki isyaninin, Osmanh
Imparatorlugu’'nun Arap eyaletlerindeki otorite ve megsruiyet miicadelesinde, bir baglangig anlamina
geldigini iddia eder. Rood 2002: 128.

5 Deighton 1968: 238-239.

6 BOA. HAT. 829 / 37503C, 10 Receb 1250 / 12 Kasim 1834. Barker 1973 vol. II: 141-142.

7 Bu konularda bkz. Fahmy 1997: 89-90, 276-277; Fahmy 2002: 130-132; Fahmy 2003: 68-71
Mehmed Ali Paga’nin orduda yaptig1 6nemli degisiklik, amaci bu olmasa da moderm Misir'in ve Misir
milletinin dogusuna giden yolu agmigtir. Jankowski 2000: 82. Mehmed Ali doneminde baglatilan bu
uygulama, Said Pasa ve Hidiv Ismail déneminde, komuta kademelerinin de yerli unsura agilmasi ile
sonuglanacakar. Bunlar arasindan gikan en énemli komutan Arabi Paja olacak ve 1881 yilinda, Ingiliz ve
Fransizlann, Misir'dan kovulmalan igin ¢ikanlan isyana 6nderlik edecektir. Bkz. Rowlatt 1962: 36-37.
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mek yerine karsilikli olarak yayilma ve direnme refleksinin yiizyil boyun-
ca devam ettigini akilda tutmak daha dogru olacaktir. Merkezi y6netimin,
Tanzimat Donemi ile birlikte daha giiglii bicimde Misir’1 kontrol etme iste-
gine Misir idaresi tarafindan ciddi bir direnis gosterilecektir. Ayni sekilde
Hidiv {smail’in, Misir't bir Osmanl topragi olmaktan kurtarmaya déniik
girisimleri de Babidli'nin sert tepkisi ile karsilasacaktir. Ciinkii mesele en
basta Mehmed Ali Pasa tarafindan bir gii¢ ve otorite miicadelesi olarak tarif
edildigi ve Misir Valisi olacak habis... da‘va-y istiklal® pesinde kostugu icin
miicadele de yukaridaki iki s6zciik etrafinda tanimlanmak zorundadir.
Padisahin otoritesine karg: yeni bir egemenlik bolgesi yaratmak ha-
yaliyle iki defa isyan eden Mehmed Ali Pasa’nin yaratti sikinti, 1841 yilinda
imzalanan Londra Antlagmas: ile ¢6ziime kavusturulur. Aslinda 1838 yilin-
da Osmanl Devleti ile ingiltere arasinda imzalanan Serbest Ticaret Anlas-
masi’'nin ardindan Mehmed Ali Pasa, inisiyatifin Osmanl lehine gelisecegi
ve bagimsiz Misir hedefine ulagsmasinin imkinsiz oldugunu anlar. Ciinkii
bu anlagmanin ardindan 6zellikle ingiltere tamamen Osmanli yanhsi bir si-
yaset ¢izgisi takip etmeye baslar.”® Nitekim Mehmed Ali Pasa, anlagmanin
imzalanmasindan kisa siire 6nce bagimsizlik amaci tasimadigini agiklamig”
ardindan da Misir'in 1rsi valiliginin kendisi igin yeterli oldugunu séylemek
zorunda kalmigtir.’> Ancak Osmanl yonetimi, Paga’ya Misir valiliginin ve-
raseten verilmesine daha onceden de hazir durumdadir. Hatta Mehmed
Ali’'nin ikna edilmesi igin Avrupa devletlerinin yardimina da basvurur.?
Dolayisiyla Mehmed Ali Paga'nin, bagimsizhik talebi olmadigim belirtmesi,
daha ¢ok konjonktiirel bir zorunluluktan kaynaklanmig gibi gériinmektedir.
II. Mahmud'un reformlarinin ruhunu, merkezi devlet idealinin ge-
killendirdigi ve bu 6n yarg ile Anadolu ve Rumeli'deki ayanlann tasfiyesi
8 BOA. HAT,, 829 / 37501A, 25 Receb 1254 / 14 Ekim 1838.
9 Goldschmidt 1988: 21; Hunter 1984: 31-32.
10 BOA. HAT. 829 / 37501B, Gurre-i $aban 1254 / 20 Ekim 1838; BOA. HAT. 829 / 37501, 17 Saban
1254 / 5 Kasim 1838; Sinoue 1999: 346-347.
11 BOA. HAT. 830 / 37509A, 25 R. Ahir 1254 / 18 Temmuz 1838. Marsot, Mehmed Ali Paga'dan
¢ok oglu lbrahim Pasa’nin bagimsizlik amaa tagidigim iddia eder. Marsot 1986: 59. Ote yandan,
I. Napoléon'un iggali ile birlikte bagimsizlik hayalinin de bir daha iptal edilemeyecek bigimde Misir'in
kolektif hafizasina yerlestigi vurgulanmalidir. Bu konuda bkz. Haddad 1970: 169.

12 BOA. HAT. 831 / 37557A, 11 $aban 1254 / 30 Ekim 1838.
13 BOA. HAT. 833 / 37560F, 21 Receb 1252 / 1 Kasim 1836.
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i¢in her tiirlii gabanin gosterildigi animsandifinda bu taviz, Mehmed Ali'nin
giiciinii de gozler 6niine serer. Kisacasi veraset yoluyla bélgenin yonetimi-
nin babadan ogla ge¢mesini kabul etmek, Osmanl terminolojisi ile usiile
mugdyir bir durum olsa da yapacak ¢ok fazla sey yoktur. Ancak Misir'da,
Mehmed Ali ve ailesinin varlif siirdiikge Osmanl iktidarinin béliindiigii
gercegi de inkar edilemeyecektir. Bu durum Misir', 19. yiizyill boyunca
devam edecek bir travmanin kaynag: haline getirir. Nitekim uluslararasi
miidahale ile Mehmed Ali Pasa’'nin yarattii akut tehlikeye son verilmek-
le birlikte I1. Mahmud’un saltanatini takip eden Tanzimat Dénemi’nde de
Misir, Osmanli siyasetinin ana giindem maddeleri arasinda kalmaya devam
eder. Fakat bu dénemde Istanbul ile Kahire arasindaki miicadele, bi¢im ve
icerik agisindan ciddi farkliliklar gésterir. [lk agamada miicadele, saray ile
Mehmed Ali Pasa arasinda yagsanmig'4 ve sonucu savas tayin etmistir. An-
cak Osmanh biirokrasisinde kurumsallagma y6niinde atilan adimlarin etki-
siyle Babiali, yeni bir aktor olarak Osmanl siyasetine dahil olmus ve ikinci
dénemdeki ¢catiyma genel olarak Osmanl biirokratik eliti ile Misir idaresi
arasinda daha rafine bir igerik iizerine insa edilmigtir.

1863 yilinda Ismail Pasa’nin, Misir valiligine atanmasinin ardindan
Babili ile Misir arasindaki iligkilerin yeni bir kimlik kazandig1 ve 6nceki
valiler, Abbas ve Said Pasalarin, Misir'in bagimsiz bir iilke haline getiril-
mesine doniik tedirgin girisimlerinin aksine Ismail’in kararli sekilde tam
bagimsiz bir iilke yaratmaya cabaladigi gériiliir. ismail Paga’'nin géreve
getirilmesi ile birlikte Misir'da yeniden hizhi bir modernlesme programi-
nin uygulamaya konuldugu dikkati ¢eker. Misir'in yeni valisinin dolasima
siirdiigii eski/yeni projenin temel refleksini, dedesi Mehmed Ali Pasa do-
neminde Misirlilarin hafizasina kazinan bagimsiz Misir hayali olusturur.
Ismail Pasa, son derece enerjik bicimde Misir'in Avrupali ve bagimsiz bir
iilke haline getirilmesinde 1srar eder.’

Mehmed Ali Pasa déneminde uygulamaya konulan modemlesme
cabalari, Hidiv ismail déneminde iiriinlerini vermeye baglamis ve Misir’da

14 Kutluoglu 1998: 23.
15 Vatikiotis 1961: 8.
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kiigiimsenemeyecek oranda egitimli bir niifus dogmustur.’® Misir'da yara-
tilan bu egitimli kitlenin sonucu olarak Hidiv Ismail déneminde bir Misir
Ronesansi’'nin yasandigi ve Misirhhik kimliginin insa edilmesine doniik
yeni bir sdylemin dolasima ¢ikarildi dikkati ¢eker. Bu yeni proje, basin
yoluyla halka tanitilirken aym zamanda Misirh ve Misir disindan gelen pek
cok entelektiiel de Kahire’nin yeni ve modern atmosferini teneffiis eder.
Ozellikle Suriye’den ¢ok sayida okur-yazar insan, Misir’a gelir.” Bu yeni M-
sirhlar arasinda en miithim isimlerden birinin Suriyeli inlii yazar ve sanatg
Salim Nakkas oldugu belirtilmelidir. Nakkas, Hidiv ismail’in, Misirhlik bi-
linci tizerinden sekillendirmeye galistify yeni donemin 6nemli ideologlan
arasinda yer alir. Nitekim Hidiv ismail’in, Misir Misirhlanndir seklinde for-
miile edilebilecek yeni programu ile ayni baslig tasiyan dokuz ciltlik bir eser
yazmay: da planlamigtir.’®

Ismail Paga’nin yeni programinin, Tanzimat'in nispeten sekiiler ve
butiinlestirici Osmanhclik projesine rakip olan aynighinia bir igerik tizerine
kurgulandif gayet agiktir. Dolayisiyla Ismail Paga, Misir valiligine getirildigi
andan itibaren Babiali de varhiginm ve iktidarini tehdit etmeye aday inatg: bir
aktorle tamgms olur. Ancak bu donemdeki miicadelenin bigim ve igerigi de
6zglin olacak ve Hidiv Ismail’in, Misir'i, merkezi otoritenin kontrolii digina
¢tkarmaya doniik icraatlari, Babidli'nin giiglii itirazlan ile karsilagacaktir.

Misir tahtin1 devraldigy andan itibaren Hidiv Ismail’in, bagimsiz-
lik hayaline sadakatle bagl kaldig1 ve bolgeyi bir Osmanh toprag: olmak-
tan kurtarmaya déniik biitiin yollar1 denedigi goriiliir. Ozellikle Siiveys
Kanali'nin agilacag 1869 yilinda Hidiv Ismail ile Babiali arasindaki iligki-
lerin neredeyse sicak bir temasin esigine geldigi dikkati cekmektedir. Ka-
nalin gerceklesmesiyle birlikte Misir'in uluslararasi sistemde bir atar da-
mara déniismesinin yaratti1 avantajin, Hidiv Ismail tarafindan bagimsiz
bir iilkenin insas: igin kagirilmamas: gereken bir firsat olarak algilandi
goriiliir. Dolayisiyla kanalin varhiginin da etkisiyle Hidiv Ismail’in bagim-
s1zlik yolunda attif biitiin adimlar, Babiili tarafindan siddetle protesto edi-

16 Gibb 1962: 247.
17 Kelidar 1993: 3.
18 Crabbs 1984: 72, 188.
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lecektir. Hidiv Ismail’in, Misir’1, merkezi otoritenin kontrol alanimin digina
¢ekmeye yonelik girisimlerine, Tanzimat Donemi ile birlikte yeni bir idare
felsefesine sahip olan Babili biirokratlarinin merkeziyetgi refleksleri eslik
edecektir.” Nitekim Siiveys Kanali’'nin yaratti1 kismen elverisli atmosferin
etkisiyle Hidiv Ismail’in, uluslararasi konjonktiire giivenerek yaratmaya ¢a-
listir baskiya Babiali kuvvetli cevaplar verecektir. Nihayet Babiali ile Hidiv
Ismail arasinda yaganan miicadele, 19. yiizyil Osmanli macerasinin Avrupa
miidahalesinin esliginde kayda gegirildigi hatirlandiginda, dogal olarak Av-
rupa devletlerinin de ana giindemlerinden birine doniisiir.

Misir'in 6teden beri var olan 6neminin, Siiveys Kanali'nin agilmasi-
nin ardindan adeta bir vazgegilmezlige d6niismesi, Babiili ile hidiv arasin-
daki meselenin de yalmzca Osmanli’ya ait bir huzursuzluk olarak kalamaya-
cagin ispat eder. Dolayisiyla hem Hidiv ismail hem de Babiili biirokratlar,
kargilikh hesaplagma fashnin agildif1 1869 yilinda diplomasinin siyasete yon
verdigi gerceginden hareketle Avrupa devletlerini etkilemeye galisirlar. Kana-
lin, Misir’s, Avrupa ve diinya siyaseti agisindan en hassas noktalardan biri ha-
line getirmesinin sagladify 6zgiivenle Hidiv Ismail, kadim dostu Fransa'nin
yan sira ngiltere’nin de kolaylikla kendi ortag olacagim diisiinmektedir. Ki-
sacas1 Hidiv Ismail, diplomatik konjonktiiriin tamamen kendi lehine bir at-
mosfere kavustuguna inanmaktadir. Fransa’nin, Misir'a duydugu geleneksel
sempatiye ilave olarak Ingiltere’nin de hidiv yanlhsi bir séyleme bagvurmasi,
bu giivenin gercek dis1 olmadigimi anlatmaktadir. Nitekim 19. yiizyil diinya-
sinin iki 6nemli aktoriiniin Misir yanhs: bir siyasi gizgiye hapsolmasi, Hidiv
Ismail’i abartili bir simarikhiga iterken Babidli'yi de bu ittifak: tasfiye etmek
i¢in biitiin diplomatik hiinerlerini kullanmak zorunda birakacaktir.

186% yilinda yaganan Misir gerginligi sirasinda Fransa ve Ingilte-
re’nin izledikleri hidiv yanlisi siyasetin etkisiyle diger Avrupa devletlerinin de
Osmanl kargiti bir ¢izgiye geriledikleri gorillmektedir. Ancak Avrupa devlet-
lerinin neredeyse tek sesli denilebilecek bu ittifaklarina ragmen Babiili'nin,
gliclii bir direnis sergileyerek diplomasinin biitiin yontemlerini kullanmasi
ve hidivi, merkezi otoritenin kontrolii alina almaya y6nelik 1srarindan vaz-
gesmemesi hayli 6nemlidir. Babidli'nin inatg bir tutum gostererek ozellik-

19 Babiili'nin, merkeziyetsi uygulamalan hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Karpat 2004: 363-364.
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le ingiltere’yi, Osmanh biitiinliigiinden yana olan konvansiyonel siyasetine
dénmesi igin ikna etmeye ¢aligmasi ve bunu bagarmasi, Osmanh diploma-
sisinin kabiliyetlerinin test edilmesi agisindan miihim bir 6mektir. Kisacasi
Babhiili, 6zellikle Ingiltere’yi yiizyilin ilk yansinda ilan ettigi Misir kargit1 siyasi
soyleme gerilemeye zorlayarak Fransa ile kurdugu hidiv yanhs: ittifakin gev-
sek bir dayaniyma ruhuna sahip oldugunu ispat ettigi gibi Osmanh diploma-
sisinin 19. ylizyilda (hala) siyaseti tayin etme kapasitesinin bulundugunu da
goz oniine serer. Boylece Osmanl Devletinin, 19. yiizyilda siyaseti dikte eden
devletlerin biitiin taleplerine sessizce itaat etmek bir yana son derece giiglii
sekilde itiraz ettigi ve kendi tezlerini gelistirebildigi fark edilir.>

Hidiv ismail'in, Misir'in siradan bir Osmanh vilayeti olmadif ve
dyle yonetilemeyecegine déniik 6zlemine, Fransa ve Ingiltere'nin destegi
eslik etse de Babiili bélgenin, Osmanh miilkiiniin herhangi bir pargas ol-
dugunda 1srar eder. Boylece Babiali bir yandan hidivin bagimsizlik rityasina
asla izin vermeyecegini ifade ederken diger taraftan Avrupa devletlerinin
Misir yanhsi séylemlerine de sonuna kadar direnir. Ozellikle Ali Paga’nin,
Babiili'ye hiikmettigi 1860’ yillar boyunca Hidiv ismail’in yakindan takip
edildigi ve Misir's, Osmanh Devletinden koparmaya déniik her tiirlii eyle-
min kontrol edilmeye ¢ahisildi anlagilmaktadir.*

1863 yilinda goreve getirildigi andan itibaren Mehmed Ali Pasa’nin,
bagimsiz Misir riiyasina igtenlikle bagh kalan Hidiv ismail’in, Babiili ile
yagsadif gerilim 1869 yilinda en iist seviyeye ¢ikar. Babiili, 1866 yihinda
cikan Girit Isyam ve takip eden birkag y1l boyunca Osmanh Devletinin i¢ine

20 M.E. Yapp, Osmanl Devletinin 19. yiizyil boyunca Avrupa miidahalesine agik bir konuma gelmekle
birlikte yaptig1 reformlar sayesinde kendisini doniigtiirebildigi ve siyaseti tayin edebilme kabiliyetini
devam ettirdigini vurgular. Yapp 1987: 92-96. Benzer bir yorum igin bkz. Macfie 2003: 20-23.

21 Ali Paga’'min etkisiyle Babiili'nin ézellikle 1860l yillar boyunca giiciiniin doruguna ulastg
genellikle kabul edilmektedir. Bu konuda birkag yorum ve anekdot i¢in bkz. Mehmed Memduh Pasa
1328: 43-44; Sakir 1943 c. I: 44-45; Inal 1982 c. I: 30; Mehmed Galib 1909: 84; Abdurrahman Adil
1923: 180; Silleyman Nazif 1925: 7-8; Manneh 1994: 139-141; Manneh 200r: 135. Carter V. Findley de
Ali Paga'min 6liimiiyle Tanzimat Dénemi’nin sona erdigini belirtir. Findley 1994: 59. Bu baglamda Ali
Paga’'nin iktidar yillan boyunca Hidiv Ismail’in kontrol altinda tutuldugu asafida gériilecektir. Nitekim
Ali Paga’nin éliimiinden sonra sadarete getirlen Mahmud Nedim Pasa déneminde Hidiv Ismail'in
daha rahat hareket ettigi tespit edilecektir. Eren 1969: 66. M. Sitkrii Hanioglu da Babiili'nin, Tanzimat
Donemi’'nde sahip oldugu giiciin, Jon Tiirkler tarafindan 1908 sonrasinda yeniden canlandinlmaya
¢ahgildigim1 ancak baganilamadigini belirtmektedir. Hanioglu 1989: 58.
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distiigii buhran firsata gevirmek igin her tiirlii imkani degerlendiren Hi-
div ismail’in terbiye edilmesinin kaginilmaz oldugu inanciyla yepyeni bir
parantez agar. Hidiv Ismail’in yeniden padisahin sadik bir kulu haline geti-
rilmesine doniik 1srar, Tanzimat Dénemi ile birlikte Osmanl biirokratinin
zihnine yerlesen merkeziyetgci refleksleri stipheye yer birakmayacak sekilde
ele verir. Ote yandan Babli'nin, Misir's merkezi idarenin dogrudan kon-
trolii aliina almaya yénelik kompleksine Hidiv ismail’in, Avrupa destekli
itirazina ragmen geri adim atilmamas ve Avrupa miidahalesine direnilme-
si, Osmanh diplomasisinin 19. yiizyildaki yeteneklerini ve siyaseti tayin ede-
bilme kapasitesini berrak hale getiren ilging bir rmektir.

I . -
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Birinci BorLom

MISIR YALNIZCA MISIRLILARIN DEGIiLDiR

n dokuzuncu yiizyihn ilk yarisinda baglayan Misir meselesi, yukari-
da da ifade edildigi gibi, yiizy1l boyunca Osmanl siyaset giindemini

mesgul eden 6nemli konular arasinda kalmaya devam eder. Ancak
Londra Antlagmasi’'nin imzalanmas: ve Fransa disindaki diger biiyiik dev-
letlerin miidahalesi ile Mehmed Ali Pasa isyani'na son verilerek Osmanh
varhgina yénelik ¢ok giiclii bir tehdidin sonuna da gelinmis olur. Ozellikle
Ingiltere’nin, Osmanl biitiinliigiiniin énemi ve vazgegilmezliine déniik
konvansiyonel -politikasi, Osmanlhi-Misir diyalektiginin kaderini de tayin
eden en hayati faktorlerin basinda gelir. Nihayet isyanin, giindemdeki agr-
higin1 kaybetmesi ile birlikte merkez ile ¢evre arasinda, iktidarin sahipleri ve
aktorlerini belirlemeye yonelik silahli ¢atisma, yerini siyasi ve diplomatik
oyunlara terk eder. Boylece Mehmed Ali Paga'nin, bir isyan ile Osmanh bii-
tiinliigii ve hikimiyetini pargalamaya yonelik agik¢a tehdit unsurlarn tasiyan
girisimine son verilmistir. Fakat Mehmed Ali’'nin birakti1 miras, kendisin-
.den sonra gelenleri etkilemeye devam eder ve bagimsiz Misir idealine ulas-
mak i¢in verilen miicadele, bi¢im degistirerek hayatta kalmay: stirdiiriir.
iktidar, ya da bu sinirlar i¢indeki anlam dikkate alindiginda, bagim-
sizhik ugruna verilen kavganin yontemindeki degisme, 6zellikle 1850’lerden
itibaren biitiin ¢iplakhgiyla hissedilir. ismail’in selefi Said Pasa déneminde
Misir'y, Osmanl egemenlifinin simirlan digina gekerek bagimsiz bir dev-
let seklinde orgiitlemeye yonelik kuvvetli arzu, Siiveys Kanali'min agilmas:
icin gosterilen gayretle berrak hale gelir. Said Pasa’nin, kanalin agilmas:
i¢cin gosterdifi ¢abay: Babiili, bagimsiz Misir idealinin, hayalden gercege
doniigmesini saglayacak gii¢lii bir siyasi manevra olarak degerlendirir. Ka-
nalin agilmasi igin 1850’lerden itibaren biiyiik emek harcayan Ferdinand de
Lesseps, Paris Konferans: (1856) sirasinda bu diisiincesini biiyiik devletle-
rin temsilcilerine agar.' Kongre’deki Osmanh temsilcisi Ali Paga, Babidli'nin
1 Ferdinand de Lesseps, 19. yiizyihn ilk ¢eyreginde Fransa'nin Halep konsolosu olarak gérev yapan
Mathieu de Lesseps’in ogludur. Dolayisiyla Ferdinand de Lesseps’in, Misir ve Ortadogu'ya olan ilgisinin

¢ok erken yaslarda bagladigini diisiinmek yanlhs sayilmaz. Mathieu de Lesseps’in, Halep konsoloslugu
hakkinda bkz. Barker 1973 vol. I: 193.
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kanalin agilmas: fikrine tamamen kars1 oldugunu, Ingiliz temsilcisi Lord
Cowley’e, acikca ifade eder. Cowley, Ali Pasa’nin, Misir valisi Said Pasa'nin
asil amacinin bagimsizlik oldugunu iyi bildigini ve bu nedenle konuya sicak
bakmadigini belirtir.? Diger bir ifade ile Siiveys Kanali'nin a¢ilmasi, Hindis-
tan’'a giden yolda, Misir’in var olan 6nemi ve agirhgim arttirarak uluslararasi
sisteme daha kuvvetli sekilde baglanmasini saglayacaktir. Béyle bir sonug ise
Misir’1 idare edenlere gore Osmanl hakimiyetinin gevsetilmesi, hatta ulus-
lararas siyasetin imkanlan elverdiginde bagimsizhig doguracaktir.’

Said Pasa doneminde imtiyaz1 verilen Siiveys Kanali, Misir'in ba-
gimsiz bir iilke haline getirilmesine doniik hayalin gerceklestirilmesinde en
6nemli kavsaklardan birinin doniilmesi anlamina gelmektedir. Ancak kana-
lin saglayaca@ siyasi ve stratejik imkanlarla Misir’i, Avrupa siyaset ve diplo-
masisinin vazgegilmez bir pargas1 haline getirerek Osmanl hikimiyetinin
sinirlandirilacagina yonelik inang, yiizyilhn ilk yarisinda Mehmed Ali Pasa
tarafindan tarif edilen ¢izginin ihlal edildigini de gozler 6niine sermekte-
dir. Mehmed Ali Pasa, Siiveys Kanali’'nin agilmasini, Misir'in gelecegini ve
bagimsizhiin daima ipotek altinda tutacak biiyiik bir tehdit olarak kabul
eder. Mehmed Ali Paga’ya gore Siiveys Kanali’'nin agilmasiyla Misir, Avrupa
devletlerinin sonu gelmez miidahalelerinin ve politik oyunlarinin malze-
mesi haline gelmekten kurtulamayacaktir. Nitekim bu kuvvetli inancin ya-
rattify 6nyarginin etkisiyle iktidar yillar1 boyunca Akdeniz ile Kizildeniz’in
birlestirilmesine doniik pek ¢ok projeyi ustalikla reddetmeyi basarir. Ciinkii
Mehmed Ali Pasa, agilacak bir kanalin, Canakkale ve Istanbul Bogazlan'na
benzeyecegi ve bogazlann, Osmanh Devletini, Avrupa siyasetinin siirekli
giindemi haline getirmesine benzer sekilde Misir'1 da Avrupa miidahalesi-
nin sinirlan {¢ine ¢ekecegine inanmaktadir.+

Mehmed Ali Pasa’'nin, Misir'in var olmasi ve yagamaya devam ede-
bilmesinin asgari kosulu olarak gérdiigii Siiveys antipatisinin aksine Said
2 Marlowe 1964: 108.

3 Marlowe 1964: 177. Ote yandan kanalin agilisina yalnizca Osmanl Devletinin kars1 oldugu da
diigiiniilmemelidir. Palmerston da Siiveys Kanali'min agilmasina tamamen kargidir. Palmerston, kanala
karg1 gikarken séyle demektedir: “Eger kanal gergepe doniisiirse ingiltere, Misir’1 isgal etmek zorunda
kalacaktir ve kendi adima sdylemeliyim ki Misir'in, Britanya Imparatorlufu’nun bir par¢asi oldugunu

gormeye doniik hi¢bir arzum yok.” Dicey 1902: 30.
4 Goldschmidt 1988: 23; Sonbol 1998: 4-5; Bullard 1961: 183.
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Pasa doneminde, kanal imtiyazinin verilmesiyle bélge yeniden Osmanbh si-
yaset ajandasinin en temel baghklarindan biri haline gelir. Ancak kanal ¢a-
ligymalan bagladiktan bir siire sonra Said Pasa’nin 6liim haberi alinir.s Yerine
atanan Ismail Pasa ile birlikte Misir, bambagka bir siyasi liderlige kavusur
ve kanalin varh@indan 6tiirii zaten biiyiik bir hassasiyet icine giren Babiili,
yeni bir sorun ile yiizlesmek zorunda kalir. Kisacas: Siiveys Kanali'nin hayal-
den gergege doniigsmeye baslamasinin yarattif1 sikintiya ilave edilen ismail
Pasa'nin politikalari, Misir'in yeniden ama bu defa bigim ve igerik degisti-
rerek biitiin agirhifiyla Osmanh giindemini isgal etmesine sebep olacaktir.
Said Pasa’'min 18 Ocak 1863 giinii 6lmesiyle birlikte Misir tahtinin
yeni sahibi olarak ismail Pasa, goreve getirilir.* Edward Dicey’nin, Misir'in
yeni valisini tarif ederken bagvurdugu sézciikler, Osmanlh-Misir iligkilerin-
de bambagka bir dénemin baglamakta oldugunu haber vermektedir. Yazar,
Ismail Paga hakkinda sunlan séylemektedir: “Yetenekleri sorgulanamaya-
cak bir insan. Dedesi Mehmed Ali Pasa’nin ideallerine tutkuyla bagh. Misir,
Araplar tarafindan fethedildigi giinden bu yana bayle bir lideri neredeyse
hi¢ gérmemigsti.”” Benzer sekilde Jerrold Blanchard da ismail Pasa’y1 deger-
lendirirken “Mehmed Ali’nin bu etkileyici torunu, lider olmak i¢in dogmus
gibi goriiniiyor” demekten kendini alamaz.® Bir bagka ifade ile Ismail Paga,

5  Unlii Ingiliz oryantalist Wilfrid Scawen Blunt, Misir'in, Said Paga déneminde Osmanh Devletinin
en zengin bélgesi haline geldigini, buna karsihik borg yiikiiniin zenginligi ile kayaslanamayacak kadar
6nemsiz bir diizeyde kaldigina isaret eder. Blunt 1922: 5-6.

6 NA. FO. 78 [ 1754, 19 Ocak 1863; Sanafiri 1993: 23-26.

7 Dicey 1902: 51.

8 Blanchard 1879: 27. Ismail Pasa'min, dedesi Mehmed Ali'den sonra modern Misir tarihinde, en
fazla iz birakan isimlerin baginda geldigini séylemek yanhs sayilmaz. Misir'in bagimsiz bir iilke haline
getirilmesine déniik derin bir tutkuyasahip oldugu gayet agiktir. Bu sebeple, Misir'in modernlestirilmesi
ve ilerlemesi i¢in her tiirlii cabayr gostermistir. (Marsot 1986: 69) Ancak bu modemlesme gabalan,
Misir hazinesinin iflasi ve Avrupa miidahalesine giden yolu da agmigtir. Dolayisiyla Ismail, Misir tarih
yazichginda muhtesem ve miiflis sifatlan ile yan yana degerlendirilir. (Sayyid 1968: 1) Norman Daniel de
Avrupali devletlerin Misir'daki sémiiriilerinin en yiiksek diizeyine Hidiv Ismail déneminde ulaghgim
iddia eder. (Daniel 1966: 127) Marlowe ise Hidiv Ismail'in Misir igin biiyiik isler yaptgim ancak
iilkenin iflasa siiriiklenmesinde de bagrolii oynadifim belirtrnektedir. (Marlowe 1965: 103) Bu konuda
aynca bkz. (Ahmad 1960: 15; Goldschmidt 1988: 30; Kiziltoprak 2010: 23) Richard Hill’in, “hadisenin
heyecam ile karar verir, ardindan konu iizerinde diigiiniir, nihayet karanndan vazgegerdi” seklindel
tespiti ise telagh liderligini anlatan olduk¢a manidar bir ciimledir. (Hill 1959: 107) Ote yandan Levant
Herald gazetesi ise Hidiv Ismail’in, Misir igin bir idol haline geldigini ve iilkesi igin biiyiik isler
yaptgm belirtmektedir. The Levant Herald, 17 Temmuz 1869.
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dedesi Mehmed Ali'nin mirasina sadik kalir ve Misir'in bagimsizhifina y6-
nelik hayale siki sikiya sahip ¢iktig1 yeni bir donem baglatir. Nitekim Meh-
med Ali'nin biraktif1 etkinin tamamen farkinda olan ingiltere, ismail’in,
bagimsizlik riiyasina kapilmamasi ve olumsuz anilarla yiikli Osmanli-Mi-
sir geriliminin yeniden tekrar etmemesi i¢in daha en bagta gerekli uyanlan
yapmak zorunda hisseder.

Ingiltere Hariciye Nazinn Palmerston, ismail'in géreve getirildigi
ginlerin hemen ertesinde Misir'daki konsolosu Colquhoun’a bir mektup
gondererek “Osmanh bagimsizlif ve refahi ile kraligenin ve hiikiimetinin
son derece yakindan ilgilendigini” belirtir ve “Ismail’in, Misir idaresinin
varhiginin dayandi: ilkelere aykiri hareket etmemesi gerektiginin” altim
ozenle cizer.? Kisacas: Ingiliz nazir, Mehmed Ali isyani’na son veren Lond-
ra Antlagmasi ve Mehmed Ali’yi, Misir'in 1rsi valisi haline getiren 1841 ta-
rihli fermani ima etmektedir. Palmerston, Osmanh padisahinin, Misir'in
esas sahibi oldugu, dolayisiyla bélgenin bir Osmanh toprag olmaktan ¢-
karilmasina doniik tarihi ve psikolojik birikimin cazibesine kapilmanin
anlamsiz olacagini animsatmaktadir. Boylece ismail Paga’ya daha goreve
geldigi andan itibaren izleyecegi siyasetin mesru zemini ve sinirlan hatir-
latilarak Misir'in bagimsizhg gibi bir hayalin en azindan Ingiliz stratejisi
icinde herhangi bir karsihig olmadif agik¢a ifade edilir. Palmerston aym
zamanda Fransa'min, Misir'daki niifuzunu dengelemenin yolunun, Os-
manl padisahinin haklarin1 sonuna kadar savunmaktan gectigini de nazik-
ce anlatmaktadir. Yani Ismail Paga, uygulamaya koyacag biitiin politikalar
bu gergevenin iginde kalarak hayata gegirmek zorundadir.

Ingiltere’nin, Misir meselesinin siyasi giindemi yeniden iggal etme-
mesi i¢in’g6sterdigi dikkat ve bolgenin bir Osmanl topragi olduguna iliskin
vurgusuna Sultan Abdiilaziz’in, Misir seyahati eslik eder. Ismail Paga’'nin
goreve getirilmesinden yalnizca birkag ay sonra gerceklestirilen bu seyahat,
Misir'in yeni idaresi ve Misir halkina, bélgenin gergek sahibinin gosteril-
mesi ve Osmanh iktidarinin butunliigiine iligkin kiskanghigin siirdiigiinii
ispatlamak agisindan ¢ok elverigli bir firsat sunmus olmalidir. Nitekim
Colquhoun, Sultan Abdiilaziz’in, Misir’da son derece sicak kargilandigini

9 NA. FO. 78 / 1753, 10 Subat 1863.
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belirtirken Mekke ve Medine’ye gidecek hacilar bizzat sultanin ugurladig
ve hac alayina nezaret ettigini haber vermektedir. Konsolos, kutsal toprakla-
ra gidecek haci adaylan igin diizenlenen merasimin her zamankinden daha
gorkemli ve gosterisli sekilde hazirlandif1 ve ismail’in, her firsatta padisaha
sadakat ve hiirmetini gostermek i¢in ¢abaladifinin altini gizer. Konsolos,
sultanin, Misir'in gergek sahibi oldugunu kanitlayacak ve ismail Paga’'nin,
Muisir halki tizerinde sahip oldugu etki ve prestiji zayiflatacak her tiirlii firsa-
t1 degerlendirdigini 6zellikle belirtir. Konsolosa gore padisahin, Misir’daki
varlifinin Ismail’in karizmasini zayiflatma amaci tasidigin diigiinen Misir
yonetimi yanlilari, bu seyahatten hayli rahatsizlik duymaktadirlar.®°
Frangois Georgeon, bu seyahati degerlendirirken su s6zciiklere bas-
vurmaktadir: “Misir’in fethedildigi 16. yiizyil basinda I. Selim’den beri, hig-
bir Osmanli sultan1 Misir topragina ayak basmamuisti. Bu ilk seyahatin amaci
Kahire ile Istanbul arasindaki baglari kuvvetlendirmek ve Mehmed Ali’nin
torunu yeni hidiv Ismail Paga’ya, ‘Kapu’nun bir valisinden bagka bir sey ol-
madigin1 hatirlatmakti.”" Kisacas1 Abdiilaziz, halife/sultan olmanin verdigi
biitiin giicii ve avantaji kullanarak hem Ismail’e hem de Misir halkina otori-
tesinin mesruiyetini anlatmay: denerken Osmanl topraginin biitiinliigiinii
de gayet agik sekilde izah etmeye ¢abalar. Boylece uluslararas: sistemin esas
aktorii olan Ingiltere’nin uyarisina, Osmanh padigsahinin ideolojiye de temas
ederek yaptign gosteri eslik eder ki Ismail Pasa’ya agik¢a bagimsizlik gibi bir
hayalin pesinden kogmasinin anlamsizlif gosterilmeye ¢aligilir.
Ingiltere’nin agik uyarisina ve Sultan Abdiilaziz’in, Misir seyahati
boyunca vermek istedigi mesajlara ragmen Ismail’in, goreve getirildigi ilk
giinlerden itibaren Misir’, bagimsiz bir siyasi varlik haline getirmek igin
“biiyiik bir gayretle ¢alismaya basladi@: dikkati ¢eker. Misir idaresini devral-
diktan hemen sonra kendisine yapilan uyarlarin bir anlami olmayacagim
ispat edercesine Misir'in bagimsizhig igin vazgegilmez kabul ettigi Misir
ordusu ve donanmasinin giiglendirilmesiyle yakindan ilgilenir. Ordu ve

10 NA. FO. 78 / 1754, 17 Nisan 1863. Bu konuda aynca bkz. Gardey 1865: 89-96.

11 Georgeon 2006: 36. Benzer bir yorum icin bkz. Aksiit 1944: 4. Aynca Abdiilaziz'in seyahati
hakkinda bkz. Dicey 1902: §8; Sanafiri 1993: 29-35. Abdiilaziz’e, Misir seyahati boyunca $ehzade Murad
ve Abdiillhamid Efendilerin de eslik ettigi goriilmektedir. Seyahate katilanlann listesi i¢in bkz. Aksiit
1944: 9; Gardey 1865: 1-2.
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donanmanin modemize edilmesi ve gii¢lendirilmesine yonelik ¢abalan,
Babiili ile yagayacag1 anlagmazlif1 harekete gegiren en 6nemli ayrintilarin
baginda gelecektir. Ancak daha ilk giinlerde donanmanin giiglendirilmesi
amaciyla Ingiltere’den zirhli gemi almak igin girisimlerde bulunmasi, ka-
fasindaki Misir hayalinin ipuglarini ele verdigi gibi kendisine ¢izilen yasal
cerceveyi ciddiye almayacagini da gosterir.

Ismail Paga'nin, géreve getirildikten yalnizca birkag ay sonra Misir do-
nanmasin giiglendirmek amaciyla birkag adet zirhh gemi satin almaya ¢alis-
11 ve bu ig i¢in Stravong isimli bir Ingiliz tiiccarla anlagmaya ¢aligtif1 dikkati
gekiyor.” Asagida goriilecegi gibi Osmanli-Misur iligkilerinin krize doniistiigii
1869 yilinda Ismail Paga’'nin; Avrupa tersanelerine siparis ettigi iki adet zirhli
gemi, Babidli'nin rahatsizlifim arttiran en 6nemli aynntilarin baginda gele-
cektir. Nitekim Ali Paga, Ismail’e yazdig mektupta fermanlarda agik hiikiim
olmasina kargin zirhl gemi almaya kalkigmasinin tam anlamuyla bir hukuk
ihlali oldugunu belirtecektir.” Dolayisiyla ismail’in, géreve geldikten hemen
sonra Stravong'a siparis ettigi gemiler, 6zellikle 1841 fermanmmn ciddiye ahn-
madifini gozler oniine serer. Kald: ki Ismail, bu gemilere sahip olabilmek
i¢in Babidli’'nin onayina miiracaat etmek zorundadir. Nitekim Ingiliz hariciye
nezareti de konuyu 6grendikten sonra bu satisgin imkansiz oldugunu belir-
terek Babidli’den onay almasinin kaginilmaz oldugunu ismail’e hatirlatmak
zorunda kalir. Ismail Paga’'nin, satis1 yapacak olan tiiccara Babiili’yi kolay-
ca ikna edebilecegini séylemesi de kendisine taninan hukuki ¢ercevenin far-
kinda oldugunu ancak bu sinirlan 6nemsemedigini agik¢a gostermektedir.’
Aynca [smail Paga’'nin, Brovay isimli bir bagka tiiccarla da yine zirhh gemi
satig1 hakkinda anlagma sagladif1 ancak kendisinin bu bilgiyi reddettigi go-
rillmektedir’’® Ote yandan Ingiltere’'nin, her iki sati1 da yakindan izlemesi
ve Babiili'yi igaret etmesi olduk¢a énemlidir. Béylece Ingiltere, en basta tarif
ettifi cerceveye sadik kalarak Misir'in gergek sahibini ima etmektedir.

12 NA. FO. 78 / 1753, 1 Ekim 1863.

13 BOA.Y.EE. 90 /13, 21 C. Evvel 1286 / 29 ABustos 1869. Bu vesikamin yayinlanmis metni igin bkz.
Kegecizide Regad Fuad 1332: 354-359.

14 NA. FO. 78 / 1753, 1 Ekim 1863.

15 NA. FO. 78 / 1753, 1 Ekim 1863.

16 NA. FO. 78 / 1755, 11 Ekim 1863 ve 22 Ekim 1863.
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Goreve geldigi andan itibaren Misir ordusunu kuvvetlendirmeye do-
niik ilk icraatlan, Ingiltere tarafindan yasal sinirin ihlali gibi yorumlansa da
Ismail'in, askeri yapiy1 giiglendirmeye yénelik arzusu, iki gercegin degis-
medigini ispatlar. Ordunun mevcut giiciinii arttirmak ugruna attif1 adim-
lar ismail’in, Misir'1 bagimsiz bir devlete déniistiirmek seklinde &zetlenen
ideale baghih@ini kanitlar. Misir'daki varlifinin devaminin ancak giiglii bir
ordu kurmakla miimkiin olduguna inanmasi ise dedesi Mehmed Ali Pasa
déneminde kurgulanan hayale sadik kaldigini g6zler 6niine serer.” Nitekim
alinacak yeni zirhlilarla donanmanin sahip oldugu kuvveti yiikseltmek ama-
cyla attify adimlara yine askeri alanda yapmaya ¢aligtif1 bir bagka yenilik
eslik eder.

Ismail Paga, selefi Said Paga déneminde kapatilan askeri okullar1
yeniden agarak Misir ordusunun ihtiya¢ duydugu kurmay sinifinin yetis-
tirilmesine biiyiik bir 6zen gosterir. Abbasiye Saray:, gerekli diizenlemeler
yapildiktan sonra Ismail Pasa tarafindan, Misir'in ihtiya¢ duydugu askeri
kadrolarn yetistirmek tizere kurulan okula tahsis edilir. Okulda yaklasik goo
ogrencinin tip, miihendislik ve diger askeri konularda egitildigi ve 6zellikle
topgu ve mithendis sinifinin egitimine biiyiik 6nem verildigi anlagiliyor.
Okula kabul edilen 6grencilere mesleki konularin yani sira Fransizca ve
Ingilizcenin de 6gretildigi goriiliyor.”® 1864 yili Nisan ayinda Ismail Pasa,
okulda egitim géren 6grencilere ve egitim kadrosuna yonelik bir téren dii-
zenlemis ve yaklasik 180 68renciyi basarilarindan dolay: 6diillendirmistir.
Ogrencilerin bir y1l gibi kisa bir siire iginde hayli énemli mesafe kat ettigi
ve 6zellikle Ingilizce ve Fransizca konusunda sasirtic1 bir diizeye geldikleri
dikkati ¢ekiyor."

Misir askeri sinifim1 yeniden organize etmek ve 6zellikle ordunun
ihtiyag duydugu alanlardaki eksikligin yan1 sira kurmay sinifinin yetistiril-
mesi amaciyla kurulan okula ilave olarak {smail’in, Misir modemlegmesi-
17 Levant Herald gazetesi, Mehmed Ali'yi degerlendirirken “Mehmed Ali ¢ok akill bir adam oldugu
igin Misir'in savunmasimin ancak giiglii bir ordunun insa edilmesiyle saglanabilecegini gérdii”
demektedir. The Levant Herald, 21 Agustos 1869.

18 NA. FO. 78 / 1818, 2 Nisan 1864.
19 NA. FO. 78 / 1818, 2 Nisan 1864. Toledano, {smail'in Misir'da baglattif: yeni reform projelerini

degerlendirirken “...yeni vali Hidiv {smail (1863-1879), padisah1 Abdiilaziz'in reformlanm gegen ciiretli
reformlar baslatmisti” demektedir. Toledano 2010: 79.
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nin vazgegilmez ayrintisi olarak gordiigii egitim sorunuyla da ciddi sekilde
ilgilendigi tespit edilir. Abbasiye Sarayi’'nda kurulan askeri okulun yaninda
Maisir idaresinin ihtiya¢ duydugu miilki kadrolarn yetistirmek amaciyla bir
Miilkiye Okulu da agilmigtir.>> Askeriye ve miilkiye sinifina gosterilen bu
6zen, Ismail’in hayalindeki Misir'in ipuglarini ele vermektedir. Bu ¢abalar,
Mehmed Ali Pasa doneminde ortaya konulan modernlesme tariflerinin ve
bagimsizlik riiyasinin hala yasamakta oldugunu da siipheye yer birakmaya-
cak sekilde aq1Ba ¢gikarir. Kald1 ki Ismail Paga’nin, egitim meselesini, yalniz-
ca askeri ve miilki kadrolarin yetistirilmesine déniik bir sorun gibi algilama-
masi ve Misir niifusunun tamamini kapsayacak girisimlerde bulunmasi da
bu tespiti daha makul ve gérgekgi bir zemine kavusturuyor.

Ismail Paga, Stanton’a, ilk olarak Kahire'de, kiz 6grencilerin devam
edecegi bir okul agmay diigiindiigii ve bu konuda kendisinden yardim bek-
ledigini séyler. Ingiliz konsolosun Londra’ya génderdigi rapora gelen cevap-
ta, Ismail’in bu projesi, son derece olumlu bir geligme olarak degerlendiri-
lir. Bu igte gorev almak iizere Mrs. Hay isimli bir hanimin miiracaat ettigi
ve sahip oldugu diplomalarin Kahire’de kurulmas: diistiniilen kiz okulunu
idare etmek i¢in fazlasiyla yeterli oldugu belirtilir.>' Hatta Ingiliz hariciye
nezareti, istenmesi halinde ad1 gegen hanimin diginda bagka isimlerin de
kurulacak okulda gérev almak iizere Misir'a gonderilebilecegini vurgula-
may1 ihmal etmez.>> Ancak bu is i¢in ayrilan 6denegin kisith oldugu ve
gonderilecek yeni 6gretmenlere maas 6denemeyecegi belirtilerek teklif geri
cevrilir.» Bir bagka ifade ile Ingiliz hiikiimeti Misir’daki ingiliz niifuzunun
arttinlmasina yardim edecegini diisiindiigii her tiirlii firsati dikkatle takip
etmektedir. Misir’da kurulacak bir okulla Anglofil etkinin yayginlagtinlmas:
ise bagvurulacak en anlaml ¢arelerin baginda gelmektedir. Kald: ki ismail
Paga da goreve geldigi andan itibaren Ingiltere ile samimi bir iligki kurmaya
caligmistir. Nitekim goreve geldikten yalnizca birkag ay sonra Kahire’de bir
20 NA. FO. 78 /1818, 2 Nisan 1864.

21 NA. FO. 78 / 2037, 25 Mart 1868.
22 NA. FO. 78 / 2038, 13 Mayis 1868.
23 NA. FO. 78 / 2038, 13 Mayis 1868. {smail'in Kahire'de kurmay: planladi kiz okulundan kisa siire
sonra Babiili'nin de istanbul’da Miisliiman ve gayrimiislim unsurun birlikte devam edecekleri bir kiz

okulu a¢rnaya déniik girigirmlerde bulunmasi hayli ilging bir tesadiif olmalidir. Terakki, Numro 79, 8
Zilkade 1285 / 20 Subat 1869.
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Protestan Kilisesi inga edilmesi i¢in Ingiltere’nin uzun siireden beri talep
ettigi arazinin tahsis edildigi gériiliiyor.>* Dolayisiyla ingiltere ile ismail ara-
sinda yakin bir diyalogun kurulmasi igin her iki tarafin da istekli oldugu
soylenebilir. Hatta Ingiltere’nin, bir etki alami yaratmak igin egitimin en
onemli baghklardan biri olduguna yonelik diisiincesinin ¢ok erken tarihler-
de basladig bile iddia edilebilir.

Unlii Ingiliz filozof Jeremy Bentham, Mehmed Ali Pasa’yi, Do-
guwnun Biiyiik Petrosu diyerek selamlar. Bentham, pasaya yazdi§1 mektupta,
torunu Abbas’in egitimi ile bizzat ilgilenmek istedigini belirtir.> Kisacasi
Ingilizlerin Misir'daki egitim faaliyetleri ile en bagtan itibaren yakindan il-
gilendiklerini diigiinmek yanls sayilmamahdir. Ancak bu ilginin tek tarafh
olmadif ve Misir modernlesmesinin, halkin egitimi ile saglanabilecegini
diigiinen Ismail Paga’'nin da Ingiltere’ye en azindan egitim konusunda &zel
bir 6nem verdigi anlasiliyor. Pasa, yukarida bahsedilen kiz okulu projesi
ile neredeyse eszamanh sekilde kiigiik oglu Hasan'i, ingiltere’ye génder-
mek istedigini ve oglunun miilkiye egitiminin yan sira ézellikle ingiliz dili
konusunda bir uzman olarak yetistirilmesini arzu ettigini belirtir. Hatta
Hasan’'in egitimini tamamladiktan sonra bir siire Kralige'nin hizmetinde
gorev yapmasina biiyiik énem verdigini ve bu konuda Ingiltere’den yardim
bekledigini ifade eder.>®* Marsot, Mehmed Ali Paga’nin, okuma-yazmay 47
yaginda 6grendigini belirtir. Yazar, “cocuklarina en miisfik ve sevgi dolu
davrandi anlar, onlarin bir konuyu 6grenmek i¢in yogun ¢aligmaya daldik-
lar1 zamanlardir” diyerek Mehmed Ali’'nin diinyasinda egitimin kapladif
yeri anlatmaktadir.?” Dolayisiyla Ismail Paga’nin egitime verdigi 6nem, de-
desini taklit ettifini ve Misir'in modernlestirilmesi ile bagimsizli arasinda
riutlak bir bag kurdugunu diigiindiirmektedir.

Ismail Paga’'nin, iktidan teslim aldif1 giinlerin hemen ertesinde
once ordunun ve donanmanin giiglendirilmesi, ardindan egitim alaninda
yaptiklari, hem Osmanl sultani hem de ingiltere’nin, Misir'in bir Osmanl
toprag1 olduguna déniik imalarinin pek de 6nemli olmadifini izah ediyor.
24 NA.FO. 78 / 1753, 25 Eyliil 1863.

25 Deighton 1968: 233.

26 NA.FO.78 /2038, 13 Mayis 1868.
27 Marsot 1986: 57.
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Kald: ki Ismail’in, bagimsiz bir iilkenin lideri oldugunu ya da en azindan
boyle bir arzu tasidigini gosteren drnekler, yukarida anlatilanlarla da sinir-
11 kalmaz. Misir ordusu ve egitimi hakkindaki projelerine, ticari alandaki
faaliyetleri eslik eder. Ismail, Kizildeniz ile Akdeniz arasinda tagimacilik
yapmak iizere bir gemicilik sirketi kurmayi diisiindiigiinii ve bu sirket i¢in
12 adet gemi satin almaya karar verdigini belirtir. Oncelikli olarak bu iki
deniz arasindaki tagimacilik faaliyetini yiiriitecek olan sirketin daha son-
ra Nil'deki tasimacilify da iistlenecegi ve biitiin kargo islerinin bu sirke-
tin biinyesindeki gemiler tarafindan yapilmasinin planlandigini agiklar.?
Ismail Paga’nin, kurmay diisiindiigii tagimacilik sirketini bu sinirlar i¢inde
6nemli kilan asil ayrint1 ise girketin biinyesinde ¢aligacak gemilerin, Misir
bayrag tasimalan ve biitiin miirettebatinin da yalnizca Misirhilardan olus-
masinin tasarlanmasidir.2®

Tagimacilik sirketinin biitiin miirettebatinin yalmizca Misirlilardan
olusmasi ve sirkete bagh gemilerin Misir bayrag tagimalarinin planlanmas,
Ismail Paga’nin, hayalindeki projeleri uygulamaya bagladigi ve Misir Misir-
lilarindir idealinin hayata gegirildigini siipheye yer birakmayacak sekilde ele
verir. Ancak goreve getirilmesinden hemen sonra Misir'in yalnizca Misir-
lilara ait oldugunun iddia edilmesi, Tanzimat'in Osmanhcilik ideolojisinin
de dogrudan tehdit edilmesi anlamina gelir. Asagida goriilecegi gibi Ismail,
kendisini Misir'in esas sahibi haline getirmeye doniik adimlar attik¢a ve ba-
gimsiz bir Misir milleti yaratmanin yollarimi aragtirdik¢a padisah ve Babiili
ile olan iligkileri de daha nazik bir hal alacaktir. Kaldi ki ismail ile birlikte fira-
vunlar déneminde yaratilan gérkemli medeniyet, modern Misir'in ingasinda
kullanilan ideolojinin yeni ve énemli kaynaklarindan biri haline gelir. Béyle-
ce Misiriff Islam éncesi tarihine referans ederek antik dsnemdeki emperyal
yap1 hatirlanmaya ¢aligilir. Nitekim bu dénemde, Misir’da pek ¢ok arkeolojik
kazi baglatilarak eski ¢aglara ait y1ginla eser giin 15181na ¢ikarihir.?

Antik dénemde yaratilan medeniyete atifta bulunulmasinin altinda,
Misir’1 yeniden diinyanin merkezi yapmak ve bagimsiz bir iilke yaratmak

28 NA. FO. 78 / 1754, 11 Mayis 1863.
29 NA. FO. 78 / 1754, 11 Mayis 1863.
30 Sattin 1988: 204, 223.
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idealinin oldugunu diisiinmek yanhs sayilmaz.» Landes, hem Said Pasa’nin
hem de ismail’in yiiksek miktarlarda borglanarak Siiveys Kanali'n1 agma ka-
rarhilifin1 géstermelerinin altinda da Misir'in eski gérkemini yeniden inga
etme hevesinin bulundugunu belirtir. Yazar, Siiveys Kanali'n: tarif ederken
“Modemn Caglarin Biiyiik Piramidi” deyimini kullanir.’* Dolayisiyla Ismail
Pasa’nin kurmay1 diisiindigii tasimacilik sirketinin milli karakteri bu sinir-
lar i¢cinde daha anlamli hale gelmektedir. Kisacas1 Ismail, en bagtan itibaren
Maisir ile Osmanh arasindaki siyasi ve hukuki baglarin yalmizca bir nostalji-
den ibaret oldugu ve Misir hakkindaki tutkularin1 engellemeye yo6nelik her-
hangi bir mana tasiyamayacagini anlatmaktadir.

Ismail’in, bir yandan ordu ve egitim diBer taraftan ticaret alaninda
adeta bagimsiz bir iilkenin sahibi oldugunu animsatan uygulamalar, Misir'in
ashinda fiili olarak Osmanl iilkesinin bir pargas: olmadifina doniik kuvvetli
bir inanca sahip oldugunu gésteriyor. Ancak Ismail’in, yogun bir modemn-
lesme ¢abas: igine girerek Misir'1 bagimsiz bir iilke haline getirmeye déniik
idealinin, Mehmed Ali Paga’dan itibaren Misir tahtina oturan akrabalarinin
biraktig1 politik ve psikolojik mirastan da beslendigi akilda tutulmahdir. Tip-
ki1 kendisi gibi bir 6nceki Misir valisi Said Pasa i¢in de Osmanh padisahinin
Masir iizerindeki haklan ve bélgenin Osmanl ile olan baglar, yalmzca huku-
ki bir gergeveyi ifade eder.

Said Pasa, iktidar yillan boyunca bir yandan Misir'in bagimsiz bir
iilke olduguna yonelik kompleksten diger taraftan varlifinin en hayati gii-
vencesi olarak gordiigii Fransa'y1 kaybetmeme telagindan 6tiirii bu tilke-
nin Meksika’daki savagina gayrimesru sekilde destek verir. Said Pasa dé-
neminde, Sudan’dan toplanan askerlerin Meksika’daki savasta uzun siire
istihdam edildikleri anlagiliyor. Askerleri almak iizere iskenderiye’ye gelen
Fransiz gemisinin miirettebat: ile Sudanl askerler arasinda ciddi bir kav-
ganin ¢tkmasiyla yillardir devam eden sevkiyat da giin 15181na ¢ikar.» An-
cak buradaki asil ayrinti, Osmanh vatandag: olarak kabul edilen insanlarn,
padisahtan ya da Babiili’den herhangi bir onay alinmadan sevk edilmesi

31 Stewart 1969: 194-195
32 landes 1958: 327.
33 NA. FO. 78 / 1754, 10 Ocak 1863.
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ile ilgilidir. Ayrica meselenin kole ticaretini ima eden boyutu ise bir baska
onemli noktadir.4

Said Paga’nin ardindan géreve getirilen Ismail Paga déneminde de
Fransa'nin benzer bir talepte bulundugu ve Meksika’daki, Misir lejyonu-
nun takviye edilmesi igin ilave asker istedigi gériilityor. Ismail Paga'nin da
tipki Said Pasa gibi kendisini bagimsiz bir iilkenin sahibi olarak gordiigii
ve miittefiki Fransa’y1 rezervde tutmak istedigi, Fransa’nin arzusuna ses
¢ikarmamasindan anlasiliyor. Ancak konuyu haber alan Babiili'nin, son de-
rece kesin bir dille, Fransa’'nin, bu ve benzeri isteklerine asla olumlu cevap
verilmemesi ve bu tip konularda muhatap olunacak makamin Misir idaresi
degil Babiili oldugunu ikaz etmesinden sonra ismail Paga da geri adim
atmak zorunda kalir %

Ismail Paga’nin, Babiili'nin ya da padisahin otoritesini adeta yok sa-
yarak Fransa'nin, Meksika’daki faaliyetlerine ortak olmaya déniik arzusu,
son anda engellenmistir. Bagimsizhifin vazgecilemez ve ihmal edilemez bir
aynntis1 olarak kabul ettigi diplomasiyi yedekte tutma zorunlulugu ismail
Pasa’yy, Fransa ile iligkilerini daima samimi bir diizlemde muhafaza etme-
si gerektigi gibi bir sonuca gotiirmiistiir. Ancak Babidli’'nin miidahalesi ile
Fransa'ya vermeyi umdugu destek gercege déniigmese de Ismail Paga'nin
Misir’s, bir Osmanl toprag: olmaktan ¢ikarmaya yonelik hayalleri ve Os-
manli yénetimi tizerinde yarattif1 sikint1 ve olumsuz imaj, herhangi bir ke-
sintiye ugramadan devam edecektir.

Askeri, ticari ve egitim alaninda yaptif ilk icraatlarina, Babiili'yi
ciddi bir rahatsizlifa iten bir baska ayrinti eslik eder. Siiveys Kanali'nin
agilacag1 1869 yilinda daha da agir ve etkin bir igerige kavusacak olan bu
proje, Ismaif Paga’'nin, 6zellikle iskenderiye’de istihdam edilmek iizere
Italyan ve Isvigrelilerden olugacak bir polis tegkilati kurmay1 amaglamasiyla
ilgilidir. 1869 yili boyunca bu is i¢in gosterdigi gayret, Babiili tarafindan

34 Misir'daki kéle ticaretinin Ismail Paga déneminde de devam ettigi hatta Ali Pasa ile Ismail Pasa
arasinda bu mesele yiiziinden ciddi bir tartiyma yasandig1 anlasiimaktadir. Erdem 2004: 156.

35 NA. FO.78 /1808, 5 Aralik 1864. Ali Pasa, Fransa'nin hangi gerekge ile Misir askerini bu iilkede
istihdam etmeye cesaret edebildigini sorar. Aynca Ali Paga'ya gére Fransa, Meksika'daki niifuzunu
giiclendirmek istiyorsa simdiye kadar oraya gotiirdiigii Misirhlan ihya etmeyi denemelidir. NA. FO. 78
/ 1808, 6 Aralik 1864.
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yakindan izlenecek ve hayli énemli bir problem olugturacaktir. Ancak Is-
mail Pasa’nin, kanalin agilisindan daha 6nce bu tegkilat: kurmak igin yogun
bir aragtirma faaliyeti igine girdigi anlagiliyor.®® Nitekim Istanbul’daki Ingi-
liz el¢i Lyons, Kahire’deki meslektasina konuyla ilgili bir rapor gondererek
bu bilginin Babiali’yi ¢ok rahatsiz ettigi ve derhal aragtirlmasi gerektigini
belirtir. Lyons, Babiili’nin, yabanc bir iilkenin vatandaglarinin silahli bir
gorevde istihdam edilmelerinin, hem Misir't hem de Osmanl Devletinin
bagimsizhifini tehlikeye atacak ve ciddi sikintilar yaratmaya aday bir baghk
olarak degerlendirdigini vurgular.” Babiili, 6zellikle italyanlarin olugtura-
cad bir polis tegkilatinin gelecekte Italya’da sahip oldugundan bile daha
fazla giice erigmesinden endige etmektedir.’®

Babiili'nin, Italyanlarin olusturacag silahl birlige déniik endige-
lerinin altinda, Ismail Pasa ile italya arasindaki yakin iligkinin varli: ve
Italya’nin, Fransa ile birlikte Misir’daki en etkin Avrupal gii¢ oldugu gerge-
ginin yattif1 da akilda tutulmalidir. Babiili’nin, 6zellikle 1869 yil1 boyunca
Maistr idaresi ile yagadifi problemde Ismail Paga’ya en igten destek verenler
arasinda Italya'min bulunduBu hatta Italyanlarin, Misir'in bagimsizhifim
acik sekilde dile getirdigi asagida goriilecektir. Bu sinirlar iginde Babiili’nin
kaygilar1 daha anlamh hale gelmektedir. Kald1 ki Stanton’un naklettigi bil-
giler de Osmanl y6netiminin korkularinin haksiz olmadigini ispat ediyor.
Konsolos, bu tegkilat1 kuracak olan Italyan polis miifettiginin, hiikiimeti ta-
rafindan Iskenderiye’de sug isleyen Italyan vatandaglarim sorusturmak iize-
re Misir'a génderildigini belirtiyor. Konsolos, miifettigin, Ismail Paga’nin
emriyle yaklagik 150 Isvigreliye bu ig i¢in gérev vermeyi diigiindiigiinii de
ilave ediyor. Ote yandan miifettigin esas gérevi olan suglu italyanlan aras-
tirmak yerine polis tegkilat1 ile mesgul olmasi ve iilkesine donmemesi, so-
rusturma bahsinin bir bahane oldugu ve konunun, Mistr ile italya arasinda
onceden karara baglandif: izlenimini veriyor.

Ismail Paga’nin, Misir ordusu, ticareti ve egitiminin yan sira mev-
cudunun biiyiik béliimiinii yabancilarin olusturdugu ilave bir silahli simif
36 NA. FO. 78 / 1906, 17 Ocak 1866.

37 NA. FO. 78 /1906, 11 Ocak 1866.

38 NA. FO. 78 / 1906, 11 Ocak 1866.
39 NA. FO. 78 / 1907, 13 Subat 1866.
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yaratmaya doniik girisimleri, iktidannin sinirlannm genisletme hayalini
berrak hale getirir. Nitekim iktidarinin ilk yillanndan itibaren baslattig ba-
gimsiz Misir projesine, Girit Isyami’'min fisiltilaninin isitildigi 1866 ilkba-
harinda Misir veraset sisteminin degistirilmesine yonelik soylentiler eslik
eder. ismail Paga, 1841 fermaninda kayit altina alinan ¢er¢evenin yeniden
diizenlenerek veraset sisteminin ekberiyetten, evlddiyete doniuistiiriilmesini
hayal etmektedir.

Ismail Paga'nin, veraset sistemindeki degisikligi iceren ferman elde
etmek i¢in bir yandan Babili ile diger taraftan 6zellikle ingiltere ve Fransa
ile yakin bir temas kurdugu anlagiliyor. ismail Paga’'nin, veraset sisteminin
degistirilmesine doniik arzusu, amcas: Halim Pasa ile kardegi Mustafa Fazil
Paga’nin, Misir idaresine sahip olmaya yonelik kuvvetli ihtirasi ile yakindan
ilgilidir. Kald: ki Ismail Paga géreve geldikten hemen sonra kardeginin bir
komplo diizenlemeye kalkish@1 ama basariya ulagamadif goriilmektedir.+
Dolayisiyla bu tip tehditlerin yani sira kendisi ve ailesini Misir idaresindeki
tek hak sahibi haline getirmek i¢in veraset sisteminin yenilenmesini istemek-
tedir. Bu amaca ulagmak i¢in en giivendigi adami ve Misir idaresinin disis-
lerinden sorumlu Nubar Pasa aracihfiyla Fransa'nin destegini elde etmeye
cahigir.+* Benzer gekilde, Ingiltere’nin desteginin sonuca ulagsmak igin hayati
oldugunu diisiinmiis olacak ki Fransa’nin sagladi katki ile Ingiliz siyaseti-
nin de daha makbul bir ¢izgiye gelmesi igin biiyiik ¢caba harcar. Ingiltere’nin
de en azindan boylesi bir veraset sistemi degisikligine kars1 ¢tkmayacagini
beyan etmesiyle ismail Paga, diplomatik alanin tamamen uygun bir havaya
biiriindiigiinii hisseder.#* Nitekim Fransa, Babiili'nin direnisinden endise
etse de¥ Ismail, amacina ulagacagini daha énceden fark etmigtir.+

Miéir'in, hig degilse fiilen, kendisi ve ailesine ait oldugunu onayla-
yan ve rakiplerini simdilik tasnif dig1 birakan yeni ferman ile temas etmek

40 NA. FO. 78 [ 1754, 13 Mart 1863.

41 NA.FO. 78 /1909, 3 Mayis 1866.

42 NA.FO. 78 [ 1904, 7 May1s 1866.

43 NA. FO. 78 /1904, 7 May1s 1866.

44 Stanton’a verdigi bilgide Ismail Pasa, Sultan Abdiilaziz'in, veraset sistemindeki depisikligi
onayladigim ve Babiili'nin de ikna edildigini vurgulayarak en kisa zamanda yeni fermamni almak iizere
Istanbul’a gidecegini belirtmektedir. NA. FO. 78 / 1909, 25 Nisan 1866.
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hevesiyle ismail Paga’'nin, 2 Mayis 1866’da istanbul’a ulaghg gériiliiyor.
Ali Paga’'nin, Lyons ile yaptif1 miilakat, Misir veraset sistemindeki degisik-
ligin, Babili iginde herhangi bir rahatsizlifa yol agmayacaginmi gosterdigi
gibi Osmanl idaresinin konuyla ilgili olarak ismail ile neredeyse tamamen
anlaghgini da gozler 6niine seriyor. Ali Paga, Misir isyanindan sonra Meh-
med Ali Pasa’ya zaten 1rsi valilik hakkinin verildigi ve ekberiyet sistemi-
nin kabul edildigini, su anda Ismail’in istedigi degisikligin ¢ok biiyiik bir
engelle kargilasmadan padisah tarafindan onaylanacagini séyler. Ayrica Ali
Pasa, Misir'da yapilacak degisikligin iilkenin diger boélgelerindeki Miislii-
man niifusu da rahatsiz etmeyecegine inanmaktadir. Dolayisiyla kamuo-
yu baskisindan kaygilanmak da s6z konusu degildir.+¢ Kaldi ki Ismail’den
sonra Misir tahtinin en giiglii aday1 konumundaki Mustafa Fazil Paga’ya
kars1 padisahin pek de olumlu duygular beslemedigi bilinmektedir. Kisaca-
s1 Ismail Paga’'nin istedigi degisiklige ulasmasini engelleyecek hi¢bir sebep
bulunmamaktadir.+

Padisahin Mustafa Fazil hakkindaki hisleri bir yana ismail Paga'nin,
veraset sisternindeki degisiklik talebini makul hale getiren ve asla ihmal
edilemeyecek bir gercek daha vardir. Bu, Osmanl 19. yiizylhnda sik sik te-
sadiif edilen maliye ile ilgili bitmek bilmeyen sikinti halidir. Ingiliz elgi, kro-
nik mali bunalim ve yarattig kaynak ihtiyacinin, ismail Paga’nin hayallerini
gerceklestirmesini kolaylastiran en 6nemli ayrinti oldugunu ifade eder.#®
Ali Paga da Misir'in édeyecegi vergiye 25 milyon zam yaparak 65 milyon ku-
rusa yiikseltecegini belirten ismail’in, istedigi degisikligi almasinin éniinde
hi¢bir engel kalmadif1 ve Babidli'nin herhangi bir sikinti yaratmayaca@-
ni1 séylemektedir.+0 Bir bagka ifade ile Ismail Paga, biitiin kariyeri boyunca
merkezi idareyle yasadif tiim sorunlarda kullandi riigvet silahina bir defa
daha bagvurarak hayalindeki degisikligi giivence altina alr.

Ismail Paga’nin, Osmanl maliyesinin ihtiyag¢ duydugu kaynag: ga-
ranti ederek Misir veraset sisteminin degistirilmesine yonelik talebinin

45 NA. FO. 78 / 1909, 2 Mayis 1866.
46 NA.FO. 78 / 1909, 3 Mayis 1866.
47 NA.FO. 78 /1909, 3 Mayis 1866.
48 NA.FO. 78 / 1909, 13 May1s 1866.
49 NA. FO. 78 / 19009, 13 Mayis 1866.
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kabul edilecegi ancak Babiili'nin, biraz daha fazla para alabilmek i¢in di-
rendigi goriilmektedir.s° Nitekim Babiili'nin, hayli yiiksek bir pazarhk ka-
biliyetine sahip oldugu ve Ismail’in ihtirasinin sundugu firsati iyi deger-
lendirdigi, Misir'in 6deyecegi verginin 65 milyon yerine 75 milyon kurusa
yiikseltilmesinden anlagiliyor.s' Nihayet Ismail'in 6demeyi taahhiit ettigi
miktar yeterli bulunduktan sonra 27 Mayis 1866 tarihinde ihsan edilen
ferman ile ekberiyet sistemi kaldirilarak evlidiyete gecilir.5s> Ismail Paga,
ferman iskenderiye’ye ulagtiktan sonra top atiglan ve dualar egliginde oku-
narak halka duyuruldugunu ve hem kendisinin hem de Misir halkinin pa-
disaha minnet duydugunu belirtmektedir.

Yeni ferman ile Misir'in, Osmanl hazinesine 6dedigi yillik verginin
miktan yiikseltildigi gibi ihtiya¢ duyulmasi halinde Misir ordusundan 15 bin
kisilik bir askeri kuvvetin, Babidli’nin hizmetine sunulmasi ve bu giiciin bii-
tiin masraflarinin Misir hazinesinden karsilanmasi da kayit altina alinir.s
Béylece Ismail Paga, kendisi ve ailesini, Misir iktidarinin muhtemel adaylan
arasinda bir adim 6ne gikarmanin karsilify olarak ciddi bir mali ve askeri
yiikiimliiliigii kabul etmek zorunda kalir. Ancak Ismail Paga’nin kabul etti-
gi mali ve askeri yiikiimliiliiklere karsilik kendisine ihsan edilen fermanin,
Maisir ile Osmanl arasindaki hukuki ve siyasi baglarda herhangi bir degisik-
lik yaratmadig1 6zenle vurgulanir. Kisacas: yeni ferman, merkezi otoritenin
Misir'daki mesru varhifinda ve/veya Misir'in, bir Osmanh toprag: oldugu-
na yonelik gercekte herhangi bir degisiklik ya da yeniligi barindirmamakta-
dir. Dolayisiyla Ismail Pasa, igislerinde azami élgiide hak ve yetki sahibi bir
otorite haline getirilse de iktidarin dayandif1 mesru zemini unutmamah ve
Misir'in, Osmanl tilkesinin bir pargas: oldugunu daima hatirlamahdir.

Lyohs da yeni fermanin bagimsiz Misir idealini harekete gegirme-
sinden endige ettifini hissettirmeye ¢alisir. El¢i, Babiili ile olan baginin,
varlin ve Misir'in refahi igin vazgegilmez oldugunu ifade ederek Ismail

50 NA. FO. 78 / 1909, 22 Mayis 1866.

51 NA. FO. 78 / 1910, 6 Haziran 1866.

52 BOA. I. MTZ. (o5), 20 / 816, 12 Muharrem 1283 / 27 May1s 1866. NA. FO. 78 / 1909, 29 Mayis
1866.

53 BOA. I. MTZ. (05), 20 / 823, Ek 1, 15 Safer 1283 / 29 Haziran 1866.

54 NA.FO. 78 / 1910, 6 Haziran 1866.
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Paga’ya kibarca Osmanl biitiinliigii hakkindaki Ingiliz kiskanghginin de-
vam ettigini anlatmaya ¢alisir. Ciinkii Babiili ile bag siirdiikge higbir yaban-
c1 devlet, Misir'a tek bagina hikim olmay: géze alamayacaktir. Bu nokta, In-
giliz stratejisi agisindan hayati bir zorunlulugu ifade eder. Dolayisiyla elgi,
yeni fermanin yarattifi havayr yanlis yorumlamamasi ve bagimsizhik gibi
bir a¢gozliiliige kapilmamasi gerektigini ismail Paga’ya agik¢a ifade eder.s
Kald: ki Lyons, Osmanl iilkesinin tek sahibinin sultan oldugunu, protokol
iizerinden génderdigi son derece sembolik bir mesajla da Ismail’e anlatir.
Lyons, istanbul seyahati sirasinda bagimsiz bir iilkenin lideri oldugunu ima
edecek sekilde kendisini bizzat ziyaret etmek yerine Ismail'in, ingiliz se-
faretine gelmesini bekler. Boylece protokolde kraligenin elgisi (vekili) ola-
rak muhatabinin yine bagimsiz bir iilkenin sahibi olan Osmanl sultaninin
memurlan oldugunu ikaz etmis olur.s® Kisacasi Lyons, merkezi otoritenin
Misir'daki megru haklann konusunda son derece hassas olan Babiili'nin
kaygilarin1 paylagh@ini nazikge hatirlatir. Yani bagimsiz Misir hayali hak-
kinda ismail'in, Ingiltere’den bekleyebilecegi diplomatik destegin makul
bir {imit olmayacag zimnen itiraf edilmektedir.

Ingiltere, yeni fermanin, ismail Paga'nin ihtiraslarin1 harekete gegi-
recegi ve Misir meselesini tekrar siyasi giindemin ana bagliklarindan birine
doniuistiirecegi endigesiyle tavrini agik sekilde beyan eder. Ancak 1866 yih-
nin yaz aylan ile birlikte Osmanh siyasetinin Girit Isyani’na teslim olmas,
bambagka bir manzaranin ortaya gikmasina sebep olur. Isyanin yaratti1 ka-
otik atmosferin etkisiyle ismail, Misir veraset sistemini degistiren fermana
ilave olarak iktidarinin sinirlarini Babiali aleyhine genigletme iimidiyle yeni
bir diizenleme talebinde bulunur.s

Ismail Paga, Girit Isyani'min yarattifi karmagikifi, kagirilmamasi
gereken bir firsat am1 gibi goriir. Boylece veraset sistemindeki degisiklige
benzer sekilde Misir'1 tamamen kontrolii altina alacag: ve Osmanh hakimi-

55 NA. FO. 78 / 1910, 6 Haziran 1866.

56 NA. FO. 78 / 1910, 20 Haziran 1866. ingiliz el¢inin bu agik mesajindan birkag ay sonra Londra’yr
ziyaret eden Ismail'e, Kralice’'nin Dizbag Nigani'ni vermesinden padisahin hicbir gekilde rahatsizlik
duymadigim Ali Pasa, Lyons'a ifade etmekte herhangi bir sakinca gérmez. NA. FO. 78 [ 1916, 18
Aralik 1866. Ancak Osmanl idaresinin, Ismail’e verilen nigan1 yakindan izlemeye galigtg1 da agikga
goriilmektedir. BOA. Irade / Hariciye, 223 / 13028, 4 Saban 1283 / 12 Aralik 1866.

57 NA. FO. 78 /1957, 29 Ocak1867.
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yetini yalnizca sekli bir diizeye geriletecegine inandif) isteklerini igeren bir
mektubu dogrudan padisaha gonderir.® Babiali'yi yok sayarak bizzat padi-
sah ile muhatap olmasinin yaratti1 protokol sikintisi ve ima ettii sembolik
anlam bir yana yasama, borglanma, yabanci devletlerle dogrudan miizakere
vb. konularda kendisini merkezi otoritenin gézetiminin disina ¢ikarma te-
lagi, ismail’in, hayalinin ipuglarin1 da agi3a ¢ikanr. Nitelim hem padisa-
hin hem de Babiali’'nin, bu isteklerin altinda yatan anlam ve hedefi gayet
acik sekilde anlayacaklan ve itiraz edeceklerini tahmin ettifinden Osmanh
idaresini ikna etmenin yolunun diplomatik baskidan gectigini diisiinerek
Ingiltere’nin yardimina miiracaat eder.® Fuad Pasa, boyle nazik bir ortam-
da Babiali'yi zor duruma sokarak bir talkim taleplerde bulunulmasinin adil
ve dogru bir hareket tarzi olmadigini soyler.%°

Fuad Pasa’nin, Girit isyani'na atifta bulunarak bu denli hassas bir
dénemde, ismail’in yeni taleplerle ortaya ¢ikmasinin tuhaflig ve bu duru-
mun Babiili tizerinde yaratti) hassasiyeti dile getirmesi, aslinda Misir ida-
resi ile birkag y1l sonra yasanacak gerilimi de haber vermektedir. Pasa, kisa
siire once veraset sistemi degisikligi sirasinda Babidli'nin verdigi destepi
unutarak ismail’in, devletin i¢inde bulundugu olaganiistii durumdan ya-
rarlanmaya kalkismasinin hig de sik bir davranig olmadiginmi anlatir. Ayrica
Fuad Pasa’ya gore padisahin da biitiin taleplerini reddetme egiliminde ol-
dugunu bilmesine ragmen Ismail’in, diplomatik mekanizmay1 harekete ge-
cirerek Girit isyani’'min yaratti) firsati degerlendirme arzusu, agik ve kaba
bir siyasi oportiinizmi ifade eder.®

Fuad Paga’nin s6zleri, Babiili’nin kizginliginm anlatmakla birlikte Is-
mail’in, hayallerine ulasabilmek i¢in diplomatik destege muhtag oldugunu
da goz 6niink serer. Ismail Pasa, bir yandan ihtiya¢ duydugu ingiliz deste-
gini almak diger taraftan kendi ¢abalan ile Babiili'yi ikna etmeye ¢aligmak
amaciyla Nubar Pasa’yr istanbul’a génderir. Nubar Pasa, Lyons ile yaptig
miilakatta ismail’in, gimriik oranlarini yiikseltmek, yabanci devletlerle ant-
lagmalar imzalayabilmek ve kendi kanunlarini1 yapmak tizere yasama yetki-
58 NA. FO. 78 / 1957, 29 Ocak 1867.
59 NA. FO. 78 / 1954, 20 Subat 1867.

6o NA.FO. 78 / 1958, 26 Subat 1867.
61 NA. FO. 78 /1958, 26 Subat 1867.
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sine sahip olmak gibi bir dizi talepte bulundugunu belirtir.®* Kisacas1 Mi-
sir'in, Osmanli Devleti ile olan baginin yalmzca resmi bir diizeye indirilerek
ozellikle Babili'nin otoritesinin zayiflatildif1 ve Misir'in fiilen bagimsiz bir
devlet seklinde orgiitlendigi bir yap: hayal edilmektedir. Lyons, bu ve benze-
ri taleplerin makul karsilanacag ve Babiili'yi, bu konulann miizakere etmesi
i¢in tegvik edebilecegini s6yler. Ancak elgi, biitiin bunlan séyledikten sonra
istenilen degisikliklerin, sultanin otoritesinde bir zaafa sebep olmasi ya da
Misir'in, Osmanl Devletinden kopmasina yol agmasi halinde asla destek
vermeyecegini agiklar.

Ingiltere, yaklagik bir y1l énce veraset sistemini degistiren ferman
sirasinda oldugu gibi Osmanl padisahinin Misir tizerindeki mesru hakla-
rindan taviz vermesini beklemenin gercek¢i olmadifini tekrar etmektedir.
Ancak Ingiliz el¢inin, Nubar Paga’ya verdigi cevaptan hemen énce Ali Pasa,
son derece agir bir mektup kaleme almig ve Ismail’e taleplerinin kargilan-
masinin asla miimkiin olmadigin zaten ifade etmigtir.4 Boylece Ingilte-
re’nin, Babiili iizerinde uygulamaya kalkisacagi baskinin olumlu sonug
vermesi, simdilik ihtimal dis1 gibi goriinmektedir.

Ingiltere’nin, veraset sistemindeki degisikligi kayda geciren ferman
sirasinda oldugu gibi padisahin Misir'daki hikimiyetini hatirlatmasi, Os-
manh yanhs: konvansiyonel siyasetinin herhangi bir revizyona ugramadi-
gini gosterir. Ancak Girit Isyani'nin yarathg: kaygan zeminin, Ingiltere'yi
de kararsiz bir tutuma siiriikledigi dikkati ¢eker. Lyons, hariciye nezaretine
gonderdigi raporda biitiin agiklifiyla Babiali'yi esas aktor kabul ederek Mi-
sir idaresi iizerinde niifuz sahibi olmaya ¢aligmanin artik yararsiz ve eski-
mig bir siyaset bi¢imi oldugunu ifade eder. ingiliz el¢i, uzun siireden beri
izlenen bu politikanin degistirilmesi gerektigini ve padisah ya da onun bii-
rokratlan ile muhatap olarak Misir’1 kontrol etmeye ¢aligmak yerine dogru-
dan Ismail ile temasa gegmenin vaktinin geldigini belirtir.%

62 NA. FO. 78 / 1958, 13 Mart 1867.
63 NA. FO. 78 / 1958, 13 Mart 1867.
64 Anlagilan mektup o kadar etkili olmugtur ki {smail, hedeflerine ulagmak igin kendi yéntemlerini
uygulamaya koyacagim séyler. Ismail'in kendi yéntemlerinden kastettigi sey, Girit'teki Misir askerini
geri cekerek Babiali'yi adadaki isyam tasfiye etmek igin kullandig askeri giigten mahrum etme

projesidir. NA. FO. 78 / 1958, 13 Mart 1867.
65 NA.FO. 78 /1958, 26 Subat 1867.
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Lyons, ismail’i masaya davet ederek aslinda onun bir metafor ol-
maktan ¢ikip gergek bir siyasi figiir haline geldigini itiraf etmektedir. Hatta
Lyons, Fransa ve Rusya’'nin, Girit'in, Yunanistan’a baglanmas igin yaphg1
baslanin ardindan Osmanl toprak biitiinliigiinii savunmanin artik imkan-
s1z olduguna inanmaktadir. Dolayisiyla Paris Antlagmas: (1850) ile yarati-
lan uluslararas: statiikoda 1srar etmek zamanin ruhu ile uyugsmamaktadir.®®
Nitekim Ingiliz el¢i, Fuad Paga’ya ismail’in istedigi yeni haklann verilme-
mesi durumunda hem padigsahin hem de Babiili'nin, Avrupa kamuoyunda
zor durumda kalaca ve biiyiik bir tepkiyle kargilagacagini belirtir.%” Kisa-
cas1 [smail’in, talep ettii diplomatik destege Lyons, Osmanl padigah: ve
Babiili'nin, Misir tizerindeki ‘haklarini tartigma dis: tuttugunu séyleyerek
olumsuz cevap vermis gibi goriinse de aslinda kararsiz bir tavir takinarak
Ismail Paga’y1 tegvik etmis sayilabilir.

Lyons’un, Osmanl devlet adami agisindan pek de rahatlatici olma-
yan ¢izgisinin, Girit Isyam1 boyunca Fransa ve Rusya'nin izledikleri siya-
setten etkilendigi sdylenebilir. Isyanin bagladif giinden itibaren Fransa ve
Rusya, hem Giritli isyancilara hem de Yunanistan’a igten destek sunmus-
lardir. Fransa, Yunanistan'in bagimsizhi) sirasinda Giritlilerin de destek
verdifi ancak Yunanistan bagimsizhifina kavustuktan sonra o zamanki si-
yasi konjonktiir geregi adanin sarth olarak Osmanh Devletine birakildigini
iddia etmistir. Dolayisiyla Osmanh Devleti, adalarda gerekli diizenlemeleri
yapmadi1 i¢in Girit'in de isyan etmesinden daha dogal bir sey yoktur.%® Os-
manh diplomatlar, Fransa’nin bu iddiasina cevap verirken Paris Antlagma-
si’nin dokuzuncu maddesine atifta bulunarak Avrupa devletlerinin Osmanh
Devleti ile tebaasi arasindaki sorunlara miidahale edemeyecegini belirtmis-
lerdir.® Ote yandan Fransa, Girit isyani’ndan birkag y1l 6nce Osmanl kargit
66 NA. FO. 78 / 1958, 26 Subat 1867.

67 NA. FO. 78 / 1958, 19 Mart 1867.

68 BOA. irade / Girit, 261, 8 C. Evvel 1283 / 18 Eyliil 1866.

69 BOA. Irade / Girit, 261, 8 C. Evvel 1283 / 18 Eyliil 1866. Ali Paga, hem Fransa'nin hem de Rusya'nin,
aday1 uluslararasi denetime agmaya doniik planlarina sert gekilde itiraz etmigtir. Clinkii Girit, fethedildigi
ginden itibaren Osmanl’nin diger topraklannda gegerli olan hukukla yénetilmis ve higbir ayricalik
taninmamgtir. Muharrerit1 Resmiyye: 11-12. Ancak bu miidahalelerin engellenmesi i¢in Osmanh
ybnetimi mutlaka kendi inisiyatifi ile bir diizenleme de yapmak zorundadir. BOA. irade / Girit, 253, 15

Sewval 1283 / 20 Subat 1867. Ote yandan Ingiltere’nin de uluslararasi miidahaleye sicak bakmamas,
Babiili'yi rahatlatan bir bagka faktdr olmugtur. BOA. irade / Girit, 273, 12 C. Evvel 1284 / it Eyliil 1867.
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bir s6ylemi dolasima sokmaya baglamigtir. I11. Napoléon, Siiveys Kanali’'nin
yapimin istlenen Ferdinand de Lesseps onuruna verdigi yemekte Osman-
I’'y1 barbar ve anakronik bir yap1 olarak betimler ve Osmanh {ilkesindeki
biitiin etnik unsurlarin isyan etme hakkinin bulundugunu iddia eder. III.
Napoléon, ayn1 davette, Misir'in da bir Osmanl toprag: olmadig ve Londra
Antlagmasi'nin gézden gegirilmesi gerektigini agiklar.”> Nitekim Girit isyam
boyunca verdifi destek, siradan bir temenni olmanin &tesine gecerek fiili
yardim diizeyine yiikselmistir. Fransa, adadan Yunanistan’a aralarinda Gi-
ritli isyancilarin da bulundugu pek ¢ok insan1 nakletmistir.”

Fransa'nin, agik¢a Giritli isyancilara ve Yunanistan’a sundugu kat-
kiya Rusya’nin' benzer faaliyetleri eslik eder.”> Rusya, adadaki kansikligin
artarak devam etmesi igin biiyiik ¢aba harcar. Hatta Girit’teki Rus konsolos-
lugunun, Rus yardimin organize etmek igin sistematik ¢aligmalar yiiriittii-
gii de agikga goriilmektedir. Ozellikle konsoloslukta bir siire kitiplik yapan
iinlii Rus yazar Konstantin Leontiev’in, bu organizasyonda hayli etkin oldu-
gu dikkati ¢eker.” Kald1 ki Rusya’nin adanin Yunanistan’a baglanmasi ya da
ozerk bir idare haline getirilmesine déniik 1srar1 da ¢ok agiktir. Istanbul’da-
ki Rusya elgisi Ignatyef, Mehmed Ali Paga’dan itibaren Misir'da yaratilan
idari sisteme atifta bulunarak benzeri bir yapinin Girit'te de kurulabilece-
gini dile getirmigtir.’+ Kisacas1 Girit Isyan sirasinda Fransa ve Rusya’'nin,
Osmanl kargit1 siyasetinin, ismail’e dolayh bir destek oldugu séylenebilir.
Nihayet bu iki iilkenin sunduklan katkiya, Ingiltere’nin kismi desteginin
ilave edilmesiyle Ismail Paga, taleplerini daha cesurca ifade edebilecegi uy-
gun bir ortam yakalamis olur.

70 BOA. HR. SYS. 970 / 7, Ek 5, 15 Subat 1864. Ali Pasa, Fransiz imparatorunun bu sbzlerini siddetle
protesto etmis ve fikirlerinin, Fransiz hiikiimeti tarafindan da paylagilip paylagilmadiginin anlasilmasi
i¢in Paris sefiri Cemil Paga'ya talimat vermigtir. BOA. HR. SYS. 970 / 7, Ek 4, 25 Subat 1864. Cemil
Paga, Fransa Hariciye Nazin ile gériigerek bu goriiglerin imparatoru bagladigi ve hiikiimetin aym
diisiincede olmadig1 cevabimi almigtir. BOA. HR. SYS. 970 / 7, Ek 8, 7 Mayis 1864.

71 BOA. irade / Girit, 249, 16 Ramazan 1283 / 22 Ocak 1867; BOA. irade / Girit, 274, 13 C. Evvel 1284
/ 12 Eyliil 1867. Nitekim Girit valisi Mustafa Naili Paga, isyanin ilk giinlerinde, adaya patlayici madde
tasiyan 19 kisinin yakalandif1 ve ne yapilmasi gerektigini Istanbul'a sorar. Nihayet suglularin kiirege
konulmasina karar verilir. BOA. irade / Girit, 241, 27 C. Ahir 1283 / 6 Kasim 1866.

72 BOA.HR. SYS. 495 / 6, Ek 181, 11 C. Evvel 1285 / 30 ABustos 1868; Tiirkgeldi 1928: 111.

73 Leontiev 1969: 162-163, 175.

74 Sumner 1933: 345.
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Girit Isyani’'nin, Osmanl siyaseti iizerinde yaratti1 kismi garesizlik,
Babiili'nin, diplomasi segeneklerini zaafa ugratirken Ismail Paga’ya genig
bir manevra alan1 saglar. Ozellikle Fransa ve Rusya’nin, isyan boyunca is-
mail Pasa’ya verdikleri destek, ¢ok agik bir gergektir. Bu iki iilke Girit'in,
Yunanistan’a ilhaki projesinin, Osmanli yonetimi tarafindan bir varolug
problemine déniistiiriilecegini tahmin ettikleri i¢in bambagka bir propagan-
da gelistirir ve adanin Maisir idaresine baglanmasim teklif ederler. Fransa
Hariciye Nazir1 Moustiér, gayet agik sekilde, adanin Misir’a baglanmasiyla
isyanin tamamen tasfiye edilebilecegini belirtir.”s

Ali Paga, Fransa'nin 6nerisinin tartigma konusu bile yapilamayaca-
gini soyler. Zira Ismail Pasa’nin, Girit'in, Misir'a baglanmas: hakkindaki ih-
tiraslar1 uzun zamandan beri bilinmekte ve yakindan takip edilmektedir.?®
Dolayisiyla adanin, Yunanistan’a terk edilmesini kabul etmek kadar Misir'a
baglanmasina ses ¢tkarmamak da imkansizdir. Ciinkii Girit'in, Misir'a bi-
rakilmasina itiraz etmemek, Ismail’in, hem padisahtan hem de Babiili’den
daha giiglii oldugunu itiraf etmek anlamina gelir. Bu durum ise sultanin, Hi-
ristiyan tebaasinin sorunlarini ¢6zemeyerek meseleyi Misir idaresine havale
ettifi gibi bir zafiyet goriintiisiiniin ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir.”7 Bir
bagka ifade ile adanin, Misir idaresinin hiakimiyetine terk edilmesine yonelik
Fransiz projesi, Babiili tarafindan kesin ciimlelerle giindem digina itilir. An-
cak Fransa’'nin, Misir yanhs: séylemi, Ismail Pasa'nin, taleplerini esnetme-
mesi ve sonuna kadar direnmesine giden yolu da agmis olmalidir. Nitekim
Ismail Paga, Girit Isyan’'nin yarath genis diplomatik imkéinlann verdigi
giivence ile Babiali’yi zor durumda birakacak yeni bir hamle daha yapar.

Ismail Paga, Rusya ve &zellikle Fransa'nin sundugu destege, Ingil-
tere’nir’kararsiz tutumunun eglik ettigi elverisli diplomatik ortamin sagla-
dif1 emniyet ile Babidli'nin taleplerine kayitsiz kalmas: halinde hedeflerine
ulagmak i¢in kendi yontemlerini gelistirecegini ifade ederek Girit'te bulu-
nan Misir askerinin geri ¢agrilabilecegini belirtir.”® Nitekim Girit'e giderek

75 NA. FO. 78 / 1957, 29 Ocak 1867.

76 NA. FO. 78 [ 1957, 29 Ocak 1867; NA. FO. 78 / 1958, 6 Subat 1867. Ismail’in, Girit ihtirasinin,
Babiili'yi hayli rahatsiz ettigi ve 6fkelendirdigi agagida goriilecektir.

77 NA.FO. 78 / 1957, 29 Ocak 1867.

78 NA. FO. 78 / 1958, 13 Mart 1867.

36

- ; . - SIRYA A Mis A DediLoi
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https:mleﬁ{‘ey.(;'r'é'zc IRLILARIN LoIR



adadaki isyanin bitirilmesi ile bizzat meggul olan Ali Pasa, Misir askerinin
cekilmesinden kaynaklanan sikintiy1 agikga tespit edecektir.”> Ancak Ismail
Pasa, isyamin daha ilk giinlerinden itibaren Misir askerini Babiali'yi tehdit
etmeye aday bir santaj olarak kullanmaya ¢aligmigtir. ismail, Babiili'nin ta-
lebini uzun siire geciktirdikten sonra adaya Misir askerini gondermeye karar
vermigtir. Sadarete gonderdigi yazida hac mevsimi oldugu igin askeri nakle-
decek gemilerin hacilarin tasinmasinda kullanildigini ve bu ytizden geg ka-
lindigin belirtmektedir.®> Kisacas: ismail, en bagtan itibaren Misir askerini
bir koz olarak kullanmg ve oldukga acil bir agamada askerini geri ¢ekmistir.
Ismail Paga’nin, isyam1 bastirmak i¢in Babiili'nin ihtiya¢ duydu-
gu askeri giicti zaafa ugratma planinin altinda Fransa'nin tegvikinin bu-
lundugu anlagiliyor.®” Fransa'nin verdigi agik destek bir yana Ismail Pasa,
Ingiltere’yi de aym ¢izgiye getirmek amaciyla kurnazca bir oyun planlar.
Ismail, Babiili ile gériigmek ve talep ettifi yeni haklan tartigmak iizere
Istanbul’a génderdigi Nubar Paga'nin, Lyons'la da goriistiigiinii ifade eder.
Bu goriigmede elginin Girit'teki Misir askerinin geri ¢agrilmasindan bah-
settigini ve Ingiltere’nin talebinin kendisi i¢in ¢ok énemli oldugunu belirtir.
Ancak elci, bu istihbarati aldiktan hemen sonra iskenderiye’deki konsolo-
suna bir yaz1 gondererek Nubar Pasa ile aralarinda asla boyle bir konusma
gegmediini ve Ingiltere’nin, Misir askerinin geri ¢agrilmas gibi bir istegi-
nin olmadifim agik gekilde séyler. Elgi, Ingiltere’nin, isyanin bagindan iti-
baren izledigi siyasetin degigsmedigi ve bu konuda Babiali'yi rahatsiz edecek
hi¢bir eylemde bulunmamaya déniik kararhliginin devam ettigini agiklar.3
El¢inin bu agik uyanisindan daha énce aslinda Ismail, kurmaya gahs-
151 planin yiiriimeyecegini anlamigtir. {smail Paga, Stanton’a, Ingiltere’nin
talimatlarinin kendisi igin hayati oldugunu ve diger devletler Misir askeri-
79 Tiirkgeldi 1928: 112.
8o BOA. 1. MTZ. (o5), 20 / 822,Ek 3, 7 R. Evvel 1283 / 20 Temmuz 1866.
81 Girit Isyan1 sona erdikten birkag y1l sonra Ismail, Babiali'nin en ¢ok ihtiyag duydugu anda adadaki
Misir askerini geri ¢ekmesinin altndaki temel sebebin Fransa’min baskisi oldugunu itiraf etmek
zorunda kalir. Hatta Ismail, Osmanh Devleti ile Yunanistanin, 1868 yilinin sonlaninda savagin esigine
geldigi sirada da Fransa’nin, Yunanistan'a destek vermesi igin kendisini zorladigim ancak bu tehdidi
ciddiye almadigim belirtir. Ismail Paga, 1869 yilinda Bahili ile yasadig1 ciddi sikantimin altinda da
Fransa'nin istegine uyarak Misir askerini Girit'ten ¢ekmesinin yattgim belirtecektir. NA. FO. 78 / 2139,

3 Haziran 187o0.
82 NA. FO. 78 /1960, 16 Nisan 1867.
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nin Girit'ten ¢ekilmesi igin bask: yapsalar da Ingiltere istemedikge askerini
geri ¢agirmayacagini ifade eder.® Konsolos, Lyons’un sézlerini neredeyse
aynen tekrarlayarak Ingiltere’nin, adadaki Misir askerinin ¢ekilmesi yéniin-
de higbir talebinin olmadifin agiklar. Hatta bu kararin gelecekte Babaili ile
iligkilerinde yaratacag sikintiyr hatirlatarak Ingiltere’nin, padigahin Misir
tizerindeki mesru haklan konusundaki hassasiyetinin stirdiigiinii de berrak
hale getirir.®+ Isyanin baginda Fransa ve Rusya’nin siyasetine atifta buluna-
rak Osmanl biitiinliigii hakkindaki ingiliz kiskan¢hgin elegtiren Lyons'un,
Iskenderiye konsolosunu da etkiledigi agiktir. Ancak her iki diplomatin da
Ismail’e bekledigi destegi sunmamasinin altinda caydirici bir etki bulun-
dugu belirtilmelidir. ingiliz bagbakani Lord Derby, Ingiltere’nin, Giritli is-
yancilar ile Yunanistan lehine hareket etmeyecegini ve isyani, Osmanli’'nin
i¢ meselesi olarak gérdiigiinii vurgular.® Kisacas: Ingiliz bagbakani, Paris
Antlagmasi’nin gegerliligini yitirmeye baglamusg bir belge oldugunu belirten
Lyons’un diisiincelerine katilmadigini agiklamaktadir. Fakat elgi ile bagba-
kan arasindaki fikir ayrihf Ingiltere’nin, Girit Isyam sirasindaki kafa ka-
ngiklifina dolayisiyla Ismail’in arzu ettigi diplomatik firsatlarin varhgina
isaret etmektedir.

Isyanin yaratti1 kaotik atmosfere, Fransa ve Rusya’nin agik destegi
ile Ingiltere’'nin tedirgin siyasetinin eglik etmesi, Ismail Paga’y1 agikqa tegvik
ederken Babiili'nin seceneklerini de simirlandirmigtir. Ozellikle Fransa’nin,
Ismail’e verdigi destegin yan sira ingiltere’nin takindif: kararsiz tavrin da
Babiili'yi hayli gii¢ bir pozisyona siiriikledigi a¢iktir.8¢ Nitekim hariciye na-
zin Fuad Paga, Ismail’in temsilcisi olarak istanbul’da bulunan ve Babiili ile
miizakereleri yiiriiten Nubar Pasa ile tamamen anlasildifim belirtir. Fuad
Pasa, Ismail’in talep ettigi yasama hakk ve giimriik vergilerinde diizenleme
yapma yetkisinin bir ferman ile kayit altina alinacaini haber vermektedir.
Pasa, bu bagliklara ilave olarak ismail’e, hidiv unvaninin verilmesinin plan-
landip1 ve bu durumun Ismail Paga’yr memnun edeceginden emin oldu-

83 NA. FO. 78 / 1960, 15 Nisan 1867.

84 NA.FO. 78 / 1960, 27 Nisan 1867.

85 BOA. irade / Girit, 256, 3 Zilkade 1283 / 9 Mart 1867.
86 NA.FO. 78 / 1958, 26 Mart 1867.
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gunu da ilave eder.?” Nihayet ismail Pasa’ya, kendisini Misir'in igiglerinde
neredeyse bagimsiz bir konuma yiikselten ve psikolojik olarak iilkesinin tek
sahibi oldugunu ima eden hidivlik unvanini da iceren 1867 tarihli fermanin
ihsan edilmesinin éniinde hi¢bir engel kalmadif1 agiklanir.®® ismail Pasa,
kendisine hidivlik unvaninin verildigini belirten fermamn “Maisir kal‘asin-
da kemal-i debdebe ve ihtigdm ve... ihtirim ile kird’at olunarak” halka ilan
edildigini haber vermektedir.®

8 Haziran 1867'de ilan edilen ferman ile Babiili-Misir iligkilerinde
yeni bir dénemin bagladifim1 duigiinmek yanhs sayilmamalidir. Ferman ve
ferman ile ihsan edilen hidivlik unvani, Ismail Pasa agisindan ciddi bir psiko-
lojik esigin agiimas1 anlamina gelmektedir. Nitekim ismail Paga yeni ferma-
ny, hayal ettigi bagimsiz Misir hedefine ulagmak igin 6nemli bir agama olarak
yorumlayacaktir. Aslinda Hidiv ismail'in béyle diigiinmekte pek de haksiz
olmadi: belirtilmelidir. Sinasi Altundag, 1867 tarihli fermanin ardindan Hi-
div Ismail'in, Osmanli Devletindeki diger valilerden daha énemli ve giiglii bir
pozisyona yiikseldigini vurgulamaktadir.?° Dolayisiyla Ismail Paga, kendisini
adeta bagimsiz bir konuma yiikselttigine inandig1 fermanin sagladig 6zerkli-
gi sonuna kadar kullanmaya ¢ahisacaktir. Ancak Girit Isyanr'nin, giindemden
dismesiyle Babiili'nin, iktidarin sinirlarim1 Misir'a dogru genisletmeye do-
niik hevesi ile karsilasacaktir. Kaldi ki fermanin, Ismail Paga'nin ihtiraslarim
harekete gecirmesinden siiphelenen Fuad Pasa, fermanin ilan edilmesinden
hemen sonra iki temel gergegin altin1 ¢izmek zorunda kalir. Fuad Paga, hidiv
teriminin yalnizca bir unvandan ibaret oldugu ve 6zel bir anlam ifade etme-
digini belirtir. Ayrica yeni fermanin ismail Paga’nin statiisiinde herhangi bir
degisiklik yaratmadig1 ve Osmanl Devletinin diger vilayetlerindeki valilerden
farkli bir konumda olmadigimi 6zellikle hatirlatir.9' Boylece Fuad Pasa, fer-
manin ilan edildigi giinden itibaren merkezi idarenin egemenlik sinirlarina
doniik hi¢bir eyleme izin verilmeyecegini ve yeni fermanin konjonktiirel bir
zorunluluktan kaynaklandiginm kibarca ifade etmektedir.

87 NA. FO. 78 / 1960, 8 May1s 1867.

88 NA.FO. 78 / 1961, 13 Haziran 1867.

89 BOA. I. MTZ. (05), 20 / 841, Ek 1, 24 C. Evvel 1284 / 23 Eyliil 1867.
9o Altundag, [A, c. V/2: 1116.

91 NA. FO. 78 / 1961, 13 Haziran 1867.
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Fuad Pasa'nin uyarlan, Girit Isyani’'m suiistimal ederek elde etti-
gi ferman1 mesru bir gergeve olarak kabul edecek ve Babiili'den bagimsiz
hareket etmeye kalkigacak Hidiv Ismail'in cezalandinlacagini haber ver-
mektedir. Kisacas1 Babialimin caresizligini kullanarak almay: basardig:
ferman, bagimsiz Misir’a giden yolda 6nemli bir adim gibi géren Hidiv
Ismail, aslinda biirokratik iktidarin aktérlerinin yillardir kendisine duydu-
gu giivensizlige hizmet etmigtir. Nihayet Girit Isyani'nin, yaratti kaosun
bitirilmesiyle Hidiv Ismail'in ehlilestirilecegi bir kampanya baglayacaktr.
Boylece, padisahin ve biirokratik aygitimin, biitiin Osmanh topraginin tek
sahibi oldugu hem hidive hem de tiim diinyaya ispat edilecektir.
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[kinci BoLUM

DAIRENIN DISINA CIKMA TELASI:
BAGIMSIZ MISIR HAYALI VE BABIALI

StVEYSs KANALI'NIN AGILISINA DAVET: HiDiv ISMAIL’'IN AVRUPA SEYAHATI
agimsiz Misir’a ulagmanin yam sira varhginin da en 6nemli garanti-
B si olarak gordiigii Avrupa devletlerinin destegini saglamak hidiv igin

vazgecilmez bir sarttir. Ozellikle, Siiveys Kanalr'nin agilacagi 1869
yilinin yaz aylarinda Avrupa'’ya yaptif1 seyahat hem bagimsizlik hayali hem
de kanalin varlifi ile birlikte Misir'in uluslararas: sistemle daha giiglii bir
sekilde biitiinlesecegini gostermesi agisindan hayli ilging bir 6rnek olma
ozelligine sahiptir. Bu gezinin tasidif1 6nemin ve anlamin tamamen far-
kinda olan Osmanli biirokrasisi ve yurt digindaki Osmanli temsilcilikleri,
hidivin kargilams1 esnasindaki protokol kurallarindan devlet bagkanlari ile
yaptig1 miilakatlarda gegen konusmalara varincaya kadar biitiin ayrintilar
yakindan izlemeye ¢aligir. Nitekim bu gezinin ana duraklarindan biri olan
Berlin’e ulastiinda hidiv, padisahin herhangi bir kulu ya da valisi gibi kar-
silanarak bagimsiz bir tilkenin hiikiimdar oldugunu ima edecek her tiirlii
hareketten 6zenle kaginihir. Berlin Sefareti'nden gonderilen yazida Prusya
kralinin, hidive, Osmanli Devletinin bir valisi ve padisahin kulu gibi dav-
randify ozellikle belirtilir.' Kisacas1 1866 yilinda Sadowa Muharebesi ile
Avusturya’y1 maglup eden ve kita Avrupa’sindaki denge arayislarinda yeni
bir sayfa acan giiglii Prusya Krallig, simdilik hidivin bagimsizlik hayalini
“gercekei bulmadigini nazikge ilan etmis sayilir.

Prusya’nin, Osmanl biitiinliigiinden taviz verilmeyecegine doniik
bu agik uyarisindan sonra hidiv, Misir'in kadim dostu Fransa’'ya geger.
Fransa, I. Napoléon’un iggalinden itibaren Misir'in, Avrupa’daki en 6nemli
miittefiki ve bagimsizlik hayalinin en atesli savunucusudur. Hatta Osman-
l1-Misir miicadelesinde agik¢a ikincinin lehine davranmaktan ¢ekinmez.
Dolayisiyla Fransa ziyareti, hidivin, bagimsiz Misir hayalinin desteklenmesi

1 BOA. l. MTZ. (o5), 21 / 865, Ek 1. 12 Haziran 1869.
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ya da en azindan kuvvetli bir miittefikin diisiincelerinin anlagilmasi agisin-
dan olduk¢a 6nemlidir. Kald1 ki Fransa'min verecegi cevap yalnizca Misir
agisindan degil diplomatik manevra alaninin sinirlarini gérmek isteyen ve
ardindan hidive yonelik daha kararh bir tutum igine girmeyi hayal eden
Osmanli agisindan da 6nemli olmalidir.

Hidivin, Paris’ten aldif1 cevap, Prusya’nin yanit1 ile tamamen ayni-
dir. Fransa, Osmanl biitiinliigiiniin tartigmayaagilamayacag ve hidivin, pa-
disah ile iyi gecinmesi gerektigini belirtir.* Fransiz hariciye nazir1 Lavalette,
hidivi agik¢a ikaz ederek ne Fransa’'nin ne de diger biiyiik devletlerin yeni-
den bir Misir meselesi ile ilgilenmek istediklerini belirtir. Hatta nazir daha
da ileri giderek Misir'in giivenliginin bolgenin bir Osmanh toprag olarak
kalmasiyla yakindan ilgili oldugunu eklemeyi de ihmal etmez.? Fransa’'nin,
hidive yaptig1 bu kesin ve agik uyarinin ingiltere’nin tutumu ile yakindan
ilgili oldugu akilda tutulmalidir. Ingiltere, hidivin, Paris’i ziyaretinden kisa
siire 6nce padigahin otoritesinin ve Osmanh topraginin biitiinligiiniin asla
sorgulanamayacagim belirtir.+

Ingiltere’nin bu kesin tavrinin da katkisi ile Fransa, seyahat giizer-
gahi igine Rusya'yr da alan hidive, Osmanli'nin diiymani olan bir iilkeyi
ziyaret etmesinin ciddi rahatsizliklar yaratacag: imasinda bulunur.s Ancak
Fransa, hidive, gayet anlasilir sekilde sultana itaat ve sadakatten asla vaz-
ge¢memesi nasihatini verirken tamamen Osmanh yanlis1 bir egilim igine
de girmez. Nitekim hidive, agik ikazlarda bulunan Fransa, Paris sefiri Ce-
mil Paga'ya, padigahin ya da Babiili'nin, Ismail Paga'ya, devletin herhangi
bir valisi gibi davranamayacag ve Misir't da Osmanl {ilkesinin siradan bir
toprag olarak géremeyecegini belirtir.® Béylece Hidiv ismail, padisaha sa-
dik kalmaya“davet edilirken Osmanh toprag: olmakla birlikte Misir'in artik
merkezi otoritenin tamamen kontrolii altina alinacak bir bolge olmadig1 da
anlatilmis olur.

2 NA. FO. 881/ 1890, No. 15, 24 Haziran 1869

3 NA FO. 881 / 1890, No. 15, 24 Haziran 1869.

4 NA. FO. 881 [ 1890, No. 13, 15 Haziran 1869. Ingiltere’nin tavnindan sonra Fransizlar, Hidiv'e
itaatkar bir kul olarak Avrupa baskentlerini ziyaretinin ardindan mutlaka {stanbul'a gitmesi gerektigini
de hatirlatirlar. NA. FO. 881 / 1890, No. 25, 8 Temmuz 1869.

5 NA. FO. 881 / 1890, No. 15, 24 Haziran 1869.

6 NA.FO. 881 / 1890, No. 44, 30 Temmuz 1869.
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Fransa'nin, dengeli sayilabilecek ama aslinda Misir’'in 6zerk bir top-
rak pargasi oldugunu nazikge anlattif siyaseti, hidive dolayh olarak sunu-
lan bir destek anlamina gelir. Ancak Fransiz yardiminin, hidivin umdugu
ve Misir't bagimsizliga gotiirecek kadar kuvvetli olmadif1 da gayet agiktir.
Kald: ki Fransa biitiin bu siire¢ boyunca Ingiltere ile belki de Misir mesele-
sinin baglangicindan itibaren ilk defa gayet agik ve kesin bir ittifak arayisi
icine girecektir. Dolayisiyla hidivin, miistakil Misir hayalinin gergege do-
niigiip doniismeyeceginin test edilecegi yer Paris’ten daha ¢ok Londra’dur.
Nitekim Fransa ziyaretinin ardindan Ismail Paga, Londra’ya geger.

Ingiliz hariciye nazir1 Lord Clarendon, hidivi uyararak padigaha itaat
etmekten bagka bir yola girmeyi asla diiglinmemesi gerektiginin altim gizer.
Clarendon Misir'in, Osmanli Devletinden koparak bagimsiz bir devlet sek-
linde orgiitlenmesinin bir yarar1 olmayacag gibi Misir'in pek ¢ok sey kay-
bedecegini de ilave eder. Nihayet Misir’'in, asayis iginde gelisebilmesi ve Av-
rupa yayillmasina karg1 direnebilmesi bélgenin bir Osmanli toprag olarak
kalmasina baglidir.” Diger bir ifade ile ingiltere’'nin cevabi da Fransa’nin
verdigi yanit ile tamamen aynidir.2 Hidiv, Lord Clarendon ile yaptig1 goriis-
mede padisaha sonuna kadar sadik kalacag ve itaatten asla vazgegmeyece-
gini belirtir. Ismail Paga, padigahin ve Babiili'nin siiphelerinin anlamsiz
ve haksiz oldugunu agiklar. Ayrica mevcut statiikonun disinda bagimsizlik
gibi bir talebi olmadigini, yalmzca Misir’da yapacag: 1slahatlar1 daha kolay
hayata ge¢irmek istedigini ancak Osmanh idaresinin agir1 miidahalesinden
rahatsiz oldugunu dile getirir.> Aslinda hidivin amaci1 Misir’s, Osmanli haki-
miyetinin digina ¢ikarmaktir. Ancak Ingiltere’nin bu hayalin gerceklesme-
sinin imkansizlifina déniik agik tavrindan &tiirii Ismail Paga, bagimsizliga
asla deginmez.”

Ingiliz hariciye nazin ile hidiv arasinda yapilan miilakattan sadece
birkag giin sonra Londra sefiri Kostaki Musurus Pasa, Lord Clarendon’dan

7 NA. FO. 881 / 1890, No. 16, 26 Haziran 1869.

8 NA. FO. 881 /1890, No. 21, 2 Temmuz 1869; No. 29, 12 Temmuz 1869.

9 NA. FO. 881 / 1890, No. 20, 28 Haziran 1869.

1o Hidiv'in, Fransa'ya yaptif ziyaretten kisa siire sonra Paris’e ugrayan Nubar Paga’ya, Lyons gok
kesin ifadelerle bagimsiz Misir hayalinin biiyiik bir hata oldugunu agiklar. NA. FO. 881 / 1890, No. 37,
23 Temmuz 1869.
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bir randevu alir. Clarendon, Hidiv ismail ile yapti1 gériismeye padigahin
bir kulu" oldugunu hatirlatarak bagladifim1 Musurus’a nakletmek geregini
hisseder. Hatta Clarendon biraz daha ileri giderek hidive, padisaha sadakati
devam ettigi ve Misir, bir Osmanh toprag: oldugu siirece kendisinin de Misir
idaresinde kalacagini soyledigini, Musurus’a aktarir.”? Béylece Clarendon’un,
hidiv ile sohbetine baglarken 6zenle segtigi s6zciikler, konunun Avrupa siya-
set gevrelerinde de bagimsizlik talebi ile ilgili oldugunun anlagildigini goster-
mektedir. ingiliz nazinn sézleri aym zamanda Ingiltere’nin Osmanl biitiin-
ligiine yonelik konvansiyonel politikasinin degismedigini de gozler 6niine
serer. Kaldi ki hidivin, ziyaretinden birkag hafta énce istanbul’daki elgisine
gonderdii yazida da Clarendon agikga, “Sultan higbir sekilde hitkiimetimi-
zin kendisine olan saygisindan ve devaml sekilde sundugumuz destekten
sipheye diismemelidir”? diyerek Mehmed Ali Paga'nin ilk isyanindan itiba-
ren Ingiltere’nin verdigi destegin degismediginin altin1 ¢izmis olur.

Clarendon’un, elgisi aracilifiyla vermek istedigi mesaj, Ingiliz si-
yasetinin rengini gdstermesi agisindan olduk¢a &nemlidir. Ote yandan
Clarendon’un, hidiv ile goriigmesi hakkinda, Musurus’a bilgi verirken segti-
gi cimleler, meselenin Osmanli idaresi tarafindan algilanig bigimine de 151k
tutar. Hidive, padisahin bir kulu oldugunun hatirlatilmas ingiltere’nin, bu
iktidar miicadelesinde tarafim segtigini ima eder. Ancak hidive, sadakat ve
itaatten ayrilmadif siirece gelecege iliskin korku duymamasi gerektiginin
belirtilmesi de Osmanli’nin dolayl bigimde uyarilmasi anlamina gelir. Di-
ger bir deyisle ingiltere, Osmanl biitiinliigiine déniik hassasiyetinin degis-
medigini gostermeye galigsa da aslinda hidivin siradan bir Osmanl valisi
olmadiginmi vurgulamaktadir. Bu ikazin altinda yatan temel sebep ise hidivin
kendi vath@ hakkinda hissettigi endigedir.

Ismail Paga, Clarendon ile yaptif1 gériismede Babiili'nin kendisi
aleyhinde Istanbul’da gevrilen bir takim entrikalara izin verdigi ve bu sebep-
le korku iginde oldugunu anlatir.* Aslinda Mehmed Ali Paga’dan itibaren
Masir valiligine getirilenlerin hemen hepsi, Osmanli yénetimine karg: derin
11 BOA. i. MTZ. (o5), 21 / 867, Ek 1, 1 Temmuz 1869.

12 BOA. l. MTZ. (o5), 21 / 867, Ek 1, 1 Temmuz 1869.

13 NA. FO. 881/ 1890, No. 13, 15 Haziran 1869.
14 BOA.I.MTZ. (05), 21/ 867, Ek 1, 1 Temmuz 1869; NA. FO. 881 / 1890, No. 39, 26 Temmuz 1869.
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bir korku ve giivensizlik hissederler. Ciinkii Misir'da, ayn bir devleti ¢agris-
tiran bir yapinin varhii devam ettikge Osmanlh hikimiyet ve otoritesinin bii-
tunliigii daima sorguya agik kalacaktir. Dolayisiyla 19. ytizy1l boyunca Misir,
siirekli gekilde merkezi otoritenin kontrolii altina alinmaya ¢aligilmigtir.’s
Nitekim bu endigenin dogal sonucu olarak ozellikle Mehmed Ali Pasa’'nin,
Istanbul'daki siyaseti 6grenmek igin pek gok ajan gérevlendirdigi ve kendi
aleyhindeki en gizli planlardan bile haberdar olmaya ¢ahisti1 anlagiliyor.
Kisacasi hidivin endigesinin kronik ve hakh bir gerek¢eye dayandifini séy-
lemek yanlig sayilmaz. Kald: ki hidiv, bu korkudan yalmzca Clarendon’a da
bahsetmemistir.

Hidiv, Londra’ya gelmeden &nce ugradifi Paris'te, ingiliz sefiri
Lyons’a da, 6zellikle Babidli'nin kendisini gérevden uzaklastirmay ¢ok istedi-
gi ve padisahi da ikna etmek igin yogun bir gaba igine girdigini belirtir.” Hidiv,
Lyons’a, en zor zamanlarda daima padisahin yaninda oldugunu ve sadik bir
kulun yapmas gerektigi gibi her tiirlii destegi verdigini séyler. istanbul’a gidip
bu sadakat ve itaati yine gostermeyi ¢ok istedigini ancak Babiili'nin padisahi
kendi aleyhinde tegvik ettigini belirtir. Bir bagka ifade ile hidiv, istanbul’a
. gitmesi halinde sultan tarafindan asagilanmaktan ve gérevden ahinmaktan
korkmaktadir.® Kald: ki Istanbul'daki, Ingiliz el¢i Elliot'un séyledikleri de
hidivin korkusunu anlamh hale getiriyor. Elliot, Babidli’nin, baz1 gazeteleri
hidiv aleyhinde yaz1 yazmas: igin yonlendirdigini ve kendisine fermanlarla
taninan sinir1 agmasi halinde gorevden alinacag haberini yaymaya ¢ahgtigini
one siirer."”

Elliot'un da haksiz bulmadig iddialarim1 desteklemek amaciyla hi-
div, Misir'da ¢alisan ancak daha sonra kendisinin gérevden uzaklagtirdif
iki ismin Osmanh idaresi tarafindan istihdam edildigini belirtir.>> Misir
idaresinde gérev yapan Hasan ve Hursid Pasalar, Hidiv ismail tarafindan
uzaklagtirilinca istanbul’a dénerler. Bu iki ismin istanbul’a déndiikten son-

15 Hirszowicz 1972: 290-291.

16 BOA. HAT., 1218 / 47696, 20 Muharrem 1255 / 5 Nisan 1839.
17 NA. FO. 881 /1890, No. 26, 9 Temmuz 1869.

18 NA. FO. 881/ 1890, No. 26, 9 Temmuz 1869.

19 NA. FO. 881/ 1890, No. 24, 30 Haziran 1869.

20 NA. FO. 881 /1890, No. 26, 9 Temmuz 1869.
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ra orduda ve donanmada gorevlendirildikleri gériilmektedir.>* Dolayisiyla
Hidiv Ismail, kendisine muhalefet eden bu iki ismin Babiili'nin iltifatim1
kazanmasini agik¢a kendisini asagilamaya yonelik bir hareket olarak deger-
lendirmistir. Ancak Hidiv ismail’in asil rahatsizhif, kardesi Mustafa Fazl
ve kiiciik amcasi Halim Pasa’nin padisah tarafindan yakinilgi gérmesinden
kaynaklanmaktadir. Fakat Ali Paga, bu huzursuzlugun anlamsiz oldugunu
¢iinkii Hasan ve Hursid Pasalarin son derece siradan makamlara atandik-
larim s6yler. Benzer sekilde, Mustafa Fazil ve Halim Pasalarin da padisah
tarafindan pek makbul gériilmediklerini vurgular.>2

Ali Paga'min, biitiin agiklamalarina ragmen hidivin duydugu bu
derin korkunun ve giiphenin haksiz oldugu séylenemez. Ismail, Mehmed
Ali’den sonra Misir tahtina oturan diger akrabalarindan farkl olarak daha
enerjik ve kararh sekilde bagimsiz Misir idealine sarilmistir. Dolayisiyla ha-
kimiyetinin boélinmesinden 6tiirii zaten uzun yillardan beri rahatsiz olan
Osmanli merkez yénetimini, Ismail Pagsa’nin politikalar1 daha kuvvetli bir
tedirginlife itmigtir. Nitekim Ismail’in, Avrupa bagkentlerine yaptig1 ge-
ziden 6nce ve hidiv ile Osmanh idaresi arasindaki iligkilerin herhangi bir
acil asamada bulunmadig1 1868 yilinda Babiali’nin, hidivi, Misir tahtindan
uzaklagtirmanin garelerini aragtrdig: anlagiliyor. Ozellikle Ali Paga, Hidiv
Ismail’in gérevden uzaklagtirilmasi igin Misir’da bir kanigiklik ¢ikarilmasini
bile géze almigtir. Ancak Ismail’in, Misir'daki giiglii pozisyonunu bildigi
i¢in izlenecek en dogru yolun Mustafa Fazil Pasa’yr kullanarak Misir siya-
setine miidahale etmek olduguna inanmugtir. Ali Paga, biitiin bu projenin
daha kuvvetli hale gelmesi igin Ingiltere’nin ikna edilerek desteginin alin-
masini dahi hayal etmektedir.? Sadrazamin bu diigiincelerini Hidiv isma-
il’e bir suikast diizenlendigi ama hidivin yara almadan kurtuldugu haberleri
takip eder.2+ Nihayet Ingiltere, biitiin bu geligmelerden sonra yeni bir Misir

21 Hasan Pasa'nin, ordudaki gérevi icin bkz. BOA. irade / Dahiliye, 595 / 41140, 4 R. Ahir 1286 / 14
Temmuz 1869.

22 NA. FO. 881 / 1890, No. 134, 30 ABustos 1869. Amcas: Halim Pasa’y1, Misir'dan uzaklagtirmak
istediginde Hidiv Ismail'in arzusunu Sultan Abdiilaziz’in onayladig1 hanrlanmahdir. BOA. . MTZ.
(0s5), 21 / 852, 22 Ramazan 1285 / 6 Ocak 1869.

23 NA FO. 78 / 2023, 6 Ekim 1868.

24 NA. FO. 78 [ 2023, 6 Ekim 1868. Aynca hidivin, suikasta ugrama kabusu hakkinda bkz. Landes
1958: 225-226.
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meselesi istemedigini ve Ismail'in gérevden alinmasina sicak bakmayacag-
n1 agikca ifade etmek zorunda kalmigtir.>s Béylece Ingiltere, Osmanli haki-
miyeti ve biitiinliigiine yonelik kiskanglifimi vurgulasa da Misir'in, merke-
zi otoritenin dogrudan kontrolii altina alinmasina yénelik kuvvetli arzuyu
onaylamadifini da berraklagtirmis olur.

Ingiltere ve Fransa’'nin, Ismail’in hayallerinin suniligine iligkin agik
ama dengeli cevaplarinin ardindan hidiv, 1869 gezisinin son durag: olan
Rusya’ya ge¢mek ister. Yukarida da belirtildigi gibi 6zellikle Fransa, Rusya
ziyaretinin dogru olmadifini belirtir. Kald: ki Ingiltere de boyle kritik bir
asamada Rusya'ya yapilacak bir ziyaretin son derecede olumsuz yankilan
olacagim hidive agik bir sekilde anlatir.>¢ Ingiltere ve Fransa’nin, Rusya’ya
yapilacak ziyaretten duyduklar: rahatsizlik hidivin, Kirim’da bulunan ¢an
ziyaret ederken istanbul’a ugramadan dogrudan Kahire’ye gegecegini be-
lirtmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim her iki iilke de béyle bir eylemin
acik bir meydan okuma gibi algilanacagindan ve zaten kétii durumda olan
Osmanli-Misir iligkilerinin daha da iginden gikilmaz bir hale geleceginden
korkmaktadirlar. Dolayisiyla Fransa ve Ingiltere, Ismail’e, ¢an asla ziyaret
etmemesi tavsiyesinde bulunurlar.??

Rusya ile Misir'in yakin iligki iginde olduklar1 hatta Rusya’nin,
Osmanlr'nin tasfiyesi iizerine inga ettigi biiyiik stratejisine Hidiv Ismail'in
kismen destek verdigi asagida goriilecektir. Bu samimi diyalogun varhigin-
dan étiirii Ingiltere ve Fransa, Rusya ziyaretinin yaratacag sikintiy1 gérmiig
ve hidivi, seyahati iptal etmesi igin bask: altina almistir. Nihayet bu ortak
girisimin dogal sonucu olarak hidiv, ¢an ziyaret etme fikrinden vazgegerek
Toulon iizerinden Misir’a donmeye karar verir.>® Petersburg’daki Osmanli
temsilcisi Komnenos Bey, hidivin, Livadya Sarayr'nda yaz tatilini gegiren
car1 ziyaret etmekten vazge¢mesinin Rus yetkililer tarafindan memnuniyet-
le kargilandiginmi haber vermektedir.>°

25 NA. FO. 881/ 1890, No. 39, 26 Temmuz 1869.

26 NA.FO. 881 /1890, No. 26, 9 Temmuz 1869.

27 NA. FO. 881 / 1890, No. 26, 9 Temmuz 1869; No. 37, 23 Temmuz 1869.

28 NA. FO. 881 /1890, No. 36, 23 Temmuz 1869; The Levant Herald, 24 Temmuz 1869. Hidiv'in, 28
Temmuzda Misir'a ulaghg: anlagihiyor. The Levant Herald, 9 Agustos 1869.

29 BOA, [.MTZ. (05), 21 / 868, Ek 1. 16 Agustos 1869.

TANzIMAT DONEMINOE ITgm S I BARAN YHES S org 47



Hidiv'in, ¢an ziyaret etmesi halinde bagimsiz bir devlet bagkanina
uygulanacak protokolle karsilanacag hatirlandifinda Osmanl elgisinin yo-
rumu sorguya agik hale geliyor. Ciinkii hidivin, Kirim'da bizzat ¢ar, veliaht
prensler Michael ve Nicholas ile Rusya’'nin, Istanbul elgisi ignatyef tara-
findan karsilanmas: planlanmaktadir. Hatta hidivin, Livadya Sarayi’nda,
¢ann onur konugu olarak misafir edilmesi diigiiniilmektedir.> Rusya’nin,
ozellikle 1866 ve 1867 fermanlarindan sonra Misir’i, neredeyse bagimsiz
bir iilke gibi gérmeye bagladig1 gayetagiktir. ignatyef, bu yeni durumun Av-
rupa siyasetini de derinden etkileyecegi ve artik tiim hesaplarin Misir'in da
bagimsiz bir iilke oldugu diistiniilerek yapilmas: gerektigini belirtmektedir.
Rus elgiye gore Misir, kendisinden yararlanilacak bir miittefik ya da zarar
goriilecek bir diisman haline gelmistir ve Rusya, bu yeni durumu mutlaka
lehine ¢evirmelidir.” Biitiin bu gergeklerden sonra Osmanl elgisinin s6z-
leri oldukga abartili goriinmektedir. Dolayisiyla hidivin, bu ziyareti iptal et-
mesinin Ingiltere ve Fransa’nin tavn ile yakindan ilgili oldugunu séylemek
yanhg sayilmaz.

Fransa ve Ingiltere’nin baskis: ile Rusya gezisini iptal etse de Hidiv
Ismail'in 1869 yilindaki Avrupa seyahati, hem padigahin hem de Babiili'nin
kendisine duydugu 6fkenin daha da kalha hale gelmesini engelleyemez.
Hidiv ismail, Avrupal hiikiimdarlar Siiveys Kanalr'nin agilig merasimine
davetetmek bahanesiyle ¢ikt1if1 gezide aslinda padisaha agik¢a meydan oku-
mustur. Ciinkii bagimsiz bir hiikiimdar bir tilkeye davet etmek o iilkenin
sahibinin hakkidir.* Dolayisiyla Hidiv ismail, kanalin agihgina Avrupali hii-
kiimdarlari ¢agirmakla (artik) kendinde bir zatiyet oldugunu ima ederek pa-
disaha olan sadakatini ihlal etmistir. Boylece kendisinin Misir'da, Osmanl
sultaninin’yaninda/kargisinda bir iktidar odag: oldugunu biitiin diinyaya
anlatmaya ¢aligmaktadir. Kald: ki bu eylemin bir bagkaldir seklinde deger-
lendirilmesinin agir1 yorum olmadig ismail’in, Misir ordusunu giiglendir-
meye doniik adimlarindan da anlagilacaktir.

30 The Levant Herald, 24 Temmuz 1869.

31 BOA.HR.TO. 290/ 59, 1 Haziran 1873.

32 BOA. AFT Evrak, 3 / 48, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869.
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BA&1Ms1ZLIGIN TEMEL ARACE: MI1SIR ORDUSUNUN INgasI

Hidiv'in giigli ve modern bir ordu yaratmaya doniik girigimle-
ri, Babidli'nin en giddetli itirazlarin1 davet eden aynntlarin baginda gelir.
Ismail’in, Avrupa ve ABD’ye siparis ettigi yaklagik 200 bin igneli tiifek ile
yapim Fransa ve Trieste tersanelerine havale edilen zirhli gemilerin yani
sira Misir ordusunda istihdam edilen Amerikahh subaylar Misir idaresi-
nin hayali ve projesini siipheye yer birakmayacak sekilde ele verir. Kald1
ki Girit Isyanr'nin sebep oldugu sikintih giinlerde Hidiv Ismail'in, Babili
tizerindeki baskiy: arttirdif1 ve padisahtan yeni tavizler almaya ¢alhigti hala
hatirlanmaktadir. Ancak talepleri padigah tarafindan geri gevrilince hidiv,
iislup degistirerek amacinin bagimsizlik olmadigini ve kendisine taninan
imtiyazlardan fazlasiyla memnun oldugunu séylemek zorunda kalmgtir.3s
Dolayisiyla hidivin niyeti gayet agiktir ve siparis edilen silahlar ve gemiler
bagimsiz bir devlet kurmaya doniik projenin detaylaridir. Nitekim hidivin
amacinmin bagimsizhik oldugunu yalnmizca Babiili diigiinmez. Ruslar da hi-
divin amacinin bagimsiz bir Misir devleti kurmak oldugunu itiraf etmekte
herhangi bir sakinca gérmezler.3+

Babiali'nin yani sira bazi yabana devletlerin de fark ettigi bagimsiz
Misir idealine déniik olarak Hidiv ismail’in, Avrupa iilkeleri ve ABD’ye si-
paris ettigi tifeklerin bir kisminin yapimi tamamlanarak satin alinir. Ben-
zer sekilde Fransa ve Trieste tersanelerine havale edilen gemilerin yapimi
da siirmektedir. Babiali’'nin, tiifek ve gemi sipariglerini yakindan takip ettigi
anlagihyor. Ali Pasa tarafindan génderilen mektupta Hidiv Ismail uyarila-
rak kendisine taninan imtiyazda, Misir ordusunun mevcudunun 30 bin ile
sinirlandirildify ve satin alinmasi planlanan 200 bin tiifegin iyi niyetli bir
yoruma izin vermedigi belirtilir.» Dolayisiyla tiifeklerin satin alinmasindan
vazgegilmesi gerektigi gibi mesru sinirlarin ihlal edilmemesi adina zirh-
li gemi siparigleri de iptal edilmelidir.*® Ciinkii Misir, Osmanli Devletinin
stratejik bir pargasidir ve Osmanh toprak biitiinlugii bolgeyi de kapsadif
33 NA. FO. 78 / 2076, 3 Agustos 1869.
34 Basiret, Numro 377, 10 R. Evvel 1288 / 30 Mayis 1871.
35 NA. FO. 78 / 2076, 2 ABustos 1869.
36 “Papers of Ali Paga, Grand Vizier and Foreign Minister of Abdiilaziz,” vol. I, s. 19-21, 21 C. Evvel

1286 / 29 ABustos 1869. The British Library, Asia, Pacific and Africa Collections, Letters Turkish, British
Museum Oriental Manuscripts, No. 11876. Bundan sonra “Papers of Ali Paga.”
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i¢cin¥ bagimsiz bir idarenin varlifini ima edecek higbir harekete izin veri-
lemez.

Misir'in, sahip oldugu stratejik pozisyon sebebiyle Osmanli hiki-
miyeti agisindan agik olan 6neminin yani sira bolgenin kiskanglikla savu-
nulmasini zorunlu kilan ideolojik gerek¢enin varlig: da akilda tutulmalidur.
Misir’'in bagimsiz bir iilke olmasi, Ortadogu’da iki ayn Miisliiman devletin
ortaya cikmasi anlamina gelecek ve Hidiv Ismail, kisa siire iginde tipki de-
desi Mehmed Ali Pasa’nin yapti1 gibi Suriye ve Filistin iizerinde de hak id-
dia etmeye kalkigacaktir. Ali Paga’ya gére béyle bir tablonun sonunda savag
kaginilmaz hale gelecektir.’® Bir bagka ifade ile hidivin silahlanma faaliyetle-
ri, hem siyasi hem de ideolojik olarak agik bir tehdit anlamina gelmektedir.

Hidiv Ismail, tiifek ve gemi konusunda ikaz edilirken Osmanl
idaresi iddialarim1 Tanzimat'in ruhu ile esanlaml sekilde yasallik prensibi
iizerine inga etmeyi de ihmal etmez. Mehmed Ali ve ailesinin, bir hanedan
seklinde Misir'in sahibi olduklarini ilan eden 13 Subat 1841 tarihli ferman-
la, Misir askeri giiciiniin sayisi da 18 bin ile sinirlandirilmigtir. Ardindan
ihsan edilen 1866 ve 1867 fermanlar ile Misir ordusunun sayisi 30 bine
yiikseltilmigtir. Dolayisiyla Babiali, hidivi, sahip oldugu kanuni sinirlar igi-
ne itmeye ¢aligirken hukuki zemini hatirlatir ve uluslararasi bir miidahale-
ye cevap olusturmak adina iddialarini formel hukukun dogal sinirlari igine
alir’® Boylece Babiili, Misir'in stratejik énemine atfen 6zellikle Ingilte-
re’nin kararsiz siyasi tutumunu bertaraf ederek Osmanli yanlis1 konvansi-
yonel Ingiliz politikasinin verdigi giivenceyi garanti altina almay1 amaglar.
Kald1 ki Osmanl toprak biitiinliigii, 1856 yilinda imzalanan Paris Antlas-
masl ile Avrupa’nin garantisi altina alinmis ve Osmanli Devleti, Avrupa
Uyumu'fiun bir pargasi haline getirilmigtir.+° Kisacas1 Misir'in devlet icin
6nemi agik¢a ortaya konulurken Osmanl topraginin biitiinliigiine iligkin
vurgu, uluslararasi bir belgeye atifla daha giiglii bir megruiyet cercevesi igi-
ne alinmigtir.

37 BOA.Y.EE. 9o/ 13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869. Bu vesikanin yayinlanmis metni igin bkz.
Kegecizide Resad Fuad 1332: 359-364.

38 The Levant Herald, 23 Temmuz 1869.

39 NA. FO. 78 / 2076, 28 Temmuz 1869; NA. FO. 78 / 2076, 2 Agustos 1869.

40 Beydilli 1999: 43; Shaw 2000 c.II: 180.
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Osmanl toprak biitiinliigiiniin Avrupa hukukuna referans edilerek
tanimlanmasi ve Osmanl topraginin bir pargas: olmasi sebebiyle Misir'in
da bu tanima dahil oldugunun belirtilmesi, Osmanh iktidarinin uluslarara-
s1 megruiyetinin ima edilmesi anlamina gelir. Bu formiiliin sonucu olarak
hidivin, Avrupa iilkelerinden bekledigi yardim ve destegin yasal olmayacag
uyansi dolayli bigimde yapilmus olur. Fransa ile Misir arasindaki dostlugun
19. yiizy1l boyunca giiglenerek devam ettigi animsandifinda aslinda Babia-
li'nin uyarisimin hidivin, Fransa’dan bekleyecegi destegi engellemeye do-
niik oldugu berrak hale gelir. Osmanh Devlet adamina gére Mehmed Ali
Paga’nin bir aktor olarak siyasi denkleme dahil olmasi Fransa'nin eseridir.+
Mehmed Ali Paga’ya destek veren Fransa simdi de Hidiv Ismail’i cesaret-
lendirmektedir. Nitekim Fransa'nin bu agik desteginin verdigi cesaretle hi-
div, Babiali'nin taleplerine sonuna kadar direnmeye ¢alisacaktir.#> Ancak
Babiili, uluslararasi metinlere referans ederek Misir'in, Osmanl iilkesinin
bir pargas: oldugunu anlatmaktadir. Dolayisiyla bagimsiz bir devletin en
onemli ayraglan arasinda yer alan ordunun insa edilmesi amaciyla silah ya
da savas gemisi almaya doniik tegebbiisler agik¢a mesru sinirlarin ihlal edil-
mesi anlamina gelir.

Babiili'nin, silah ve zirhh gemiler konusundaki hassasiyetinin altin-
da yukarida da ifade edildigi gibi, bagimsizlia ulasmakla silahli giice sahip
olmak arasindaki iligki yatar. Her ne kadar Hidiv Ismail, béyle bir amacinin
olmadigini soylese de aslinda biitiin riiyas1 Misir’s, Osmanli hikimiyetin-
den kurtarmaktir ve bu amaci gergeklestirmek i¢in silaha bagvurmak zorun-
da oldugunu iyi bilmektedir.#* Hatta Misir halkin1 bu amag dogrultusunda
seferber etmeye ¢aligtif1 da agik bir gergektir. Ancak ne uluslararas: siyaset
ne de Osmanli idaresinin tutumu, (simdilik) bu hayalin gerceklesmesine
izin vermektedir. Nitekim hidiv, bu amacim gizlemek igin s6z konusu gemi
ve silahlarin kendisine ihsan edilen fermanlara karsilik olarak padisaha su-
nulmak iizere hazirlanan hediyeler oldugunu soylemeye bile kalkigir.+4

41 BOA. HAT,, 829 / 37501A, 25 Receb 1254 / 14 Ekim 1838.
42 The Levant Herald, 5 Ekim 1869. Fransa'nin destegine duydugu giivenle hareket eden Hidiv'i,
Stanton’un da cesaretlendirdigi anlagihiyor. The Levant Herald, 27 Eyliil 186G9.

43 Crabites 1933: 94.
44 The Levant Herald, 16 Agustos 1869.
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Hidiv Ismail'in, silah ve gemiler hakkinda éne siirdiigii pek de inan-
diric1 olmayan savunma aslinda mesru sinirlan agtifim kendisinin de bildi-
gini gostermektedir. Ancak hidiv, Babiili'nin 6fkesini azaltmak amaciy-
la makul olmayan bir bahane bulmay: denese de Osmanlh y6netiminin
yapilanlan biiyiik bir hata olarak gérmesine sebep olan daha giiglii bir
gerekge vardir. Babiili'ye gére Misir, bir Osmanh toprag ise+ Misir as-
keri de Osmanh ordusunun unsurlarindan biri olarak kabul edilmek zo-
rundadir.+® Béylece Misir askerinin Osmanlh ordusunun pargalarindan
biri oldugu vurgulanarak ordu ile bagimsizhik arasinda kurulmaya ¢ali-
silan denklem tasfiye edilmeye ¢aligilir. Ciinkii Misir ordusunun takviye
edilmesi anlamina gelen silah ve zirhl1 gemiler Osmanli hikimiyetinin
boliinmeye ¢alisildigini ima etmektedir. Diger bir deyisle, Memalik-i
Mahriise’'nin pargas: olmasina kargin Misir'da giiglii bir ordu kurmaya
déniik girigimler, Hidiv ismail’in hayalini de siipheye yer birakmaya-
cak sekilde agiBa gikarir.+? Nitekim hidivin, orduyu, yani bagimsiz Misir
hayalini saglamlastirmak amaciyla Avrupa ve ABD’ye verdigi siparisler,
ozenle takip edilir.®®

Hidiv’in, Strorhof sirketine siparis ettigi ve yapimi Trieste’de de-
vam etmekte olan zirhh korvetin, Trieste sehbenderi Rober Efendi tara-
findan yakindan izlendigi anlagiliyor.4® Sehbender, konu ile ilgili olarak
Viyana sefaretine detayh bilgiler vererek korvetin biitiin 6zelliklerini agik
sekilde anlatir. Rober Efendi, hidiv tarafindan Trieste tersanelerine siparis
edilen “zirhl1 korvet her biri yuiz elliser gapinda dort aded Armstrong topu
ile techiz olunacaktir’s® diyerek anlatimina son verir. Korvete ilave edilecek
toplarin varlif1 Akdeniz ve Kizildeniz sahillerindeki istihkamlarin giiglen-
dirilmeti ve rediflerin orduya ¢agirilmas: gibi agik¢a bir savag hazirhig-
n1 ¢agrigtiran istihbarata eklendiginde, Osmanli-Misir miinasebetindeki

45 BOA.Y. EE. 9o/ 13, 21 C. Evvel 1286 / 29 Agustos 1869.

46 Papers of Ali Paga, vol. 1, s. 19-21; The Levant Herald, 2 Eyliil 1869.

47 NA. FO. 78 / 2075, 26 Haziran 1869.

48 NA. FO. 78 /2076, 11 ABustos 1869; Kevkeb-i Sarki, Niisha 7, 10 Ramazan 1286 / 13 Aralik 1869.
49 BOA.HR.TO., 107 / 37, 10 Zilhicce 1870.

50 BOA. . MTZ. (05), 21 / 870, Ek 1, 10 Agustos 1869. Viyana Sefareti'nden Hariciye Nezareti'ne
gonderilen yazida korvete yapilan masraflann diginda, toplann toplam maliyetinin g5 bin sterlin oldugu
da ilave edilir. BOA. HR. TO. 107 / 37, 10 Zilhicce 1870.
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olumsuz anilarla yiiklii hafizanin yeniden harekete gectigi soylenebilir.
Kisacas1 Hidiv Ismail, yogun bir savas hazirh§i igine girmigtir.

Hidiv’in, agik¢a bir savas hazirhina girdigini ima eden orduyu mo-
dernize etme ve giiclendirmeye yo6nelik faaliyetlerinin yam sira Misir ordu-
sunu Osmanl etkisinden kurtarmaya ¢aligh@ da goriilmektedir. Bu hede-
fi gergeklestirmek amaciyla Hidiv Ismail'in, pek ok yabanci subay: Misir
ordusunda istihdam ettigi dikkati ¢eker. Bu subaylar arasinda ingiltere ve
Rusya’dan gelip Misir ordusunda gorevlendirilen Samuel Baker (Pasa)s ile
Charles Gordon (Pasa) ve Rus generali Fadeev'in 6nde gelen isimler oldu-
gu soylenebilir. Baker, 6zellikle giiney Sudan’in fethi ile bolgedeki asayisin
tamamen kontrol altina alinmasini saglamigtir.$® Baker'in, Sudan’in Ekva-
tor bolgesindeki topraklarini fethetmeye doéniik seferlerini megrulagtirirken
miiracaat ettigi s6zciik hayli ilgingtir. Baker, fetihlerini aklilegtirirken Hidiv
Ismail’e Afrika’'nin medenilestirilmesi igin bu eylemlerin yapilmasinin kag-
nilmaz oldugunu soyliiyordu.>* Asagida goriilecegi gibi kendisi ve iilkesinin
Afrika’dan daha ¢ok Avrupa'ya ait oldugunu diisiinen ve Misir'in antik dé-
nemdeki emperyal mazisine heyecanla sarilan Hidiv [smail’in, Baker'in or-
yantalist tariflerine pek de antipati duymadif1 agiktir. Baker'in yam sira yine
Ingiliz ordusunda gérev yapms iinlii bir komutan olan Charles Gordon
(Pasa) da hidiv tarafindan ekvator bolgesindeki topraklarin fethi i¢in gorev-
lendirilmigtir. Gordon’un, Misir'dan 6nce de benzer faaliyetler i¢in Cin'de
gorev yaptif1 goriilmektedir. Bu gérevinden 6tiirii kendisine Cinli Gordon
Pasa da denilmigtir.s

Baker ve Gordon'un yani sira Misir ordusunda istihdam edilen Fa-
deev ise bagkomutanliga kadar yiikseltilerek ordunun Rus talimi dogrultu-
sunda yeniden organize edilmesine ¢ahgmistir.s® 19. yiizynhn tgiincii gey-
reginde Rusya ile Hidiv ismail arasinda ortak diigman olarak kabul edilen

51 The Levant Herald, 21 Aralik 1869.

52 NA. FO. 78 / 2075, 19 Haziran 1869.

53 Morley 1908 c. 1l: 289; The Levant Herald, 20 Eyliil 1869. Hakan Erdem ise Samuel Baker'in, kéle
ticaretini 6nlemesi amaciyla hidiv tarafindan Yukan Nil bélgesinde istihdam edildigini belirtmektedir.
Erdem 2004: 106.

54 Daniel 1966: 319.

55 Gordon’un, goreve getiriligi ve yaptiklan hakkinda bkz. Long Bey 1892:182-184; Dunn 2005: 55.
56 Jesman 1958: 302; Dunn 2005: 46.
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Osmanli Devleti aleyhine ¢ok yakin iligkiler gelistirilmigtir.s? Nitekim Hidiv
Ismail'in, Kahire ve Iskenderiye’deki Rus konsoloslarla olduk¢a samimi
bir dostluk iginde oldugu goriilmektedir. Mesela hidiv, Kahire’deki Rusya
konsolosuna asag Misir bélgesinde 14 bin feddan (1 feddan: yaklasik 4200
metrekare) biiyiikligiinde bir arazi bagiglar. Hidiv'in jestine Rusya'nin da
benzer bir kargilik vermeye ¢aligtig1 ve iskenderiye’deki Rus konsolosunun
Hidiv Ismail’e St. Stanislaw Biiyiik Kordon'unu taktig1 goriilityor.’® Ayrica
muhtemel bir Osmanli-Rus Savasr'nda Hidiv ismail'in, Rusya’ya destek
verecegi soylentilerinin biitiin Kahire’de yankilandig1 da asagida goriilecek-
tir.52 Dolayisiyla General Fadeev'in, Misir ordusunda gorevlendirilmesinin
bu yakinligin sonucu oldugunu diisiinmek yanlis sayilmaz.

Misir ordusunda gergekten de 6nemli igler yapmug bu subaylarin var-
111 bir yana Hidiv Ismail'in askeri stratejisi i¢inde asil 6nemli pay1, Amerikan
I¢ Savagr'nin bitmesi ile kendilerine yeni istihdam bélgeleri arayan Amerikal
subaylar olusturur.®® Amerika’dan getirilerek Misir ordusunda gérevlendiri-
len Albay Stone, ordunun modemizasyonu ve yeniden yapilandirilmasinda
biiyitk rol oynamigtir.® Benzer sekilde Yiizbasi Mott da Misir ordusunda
onemli gorevler iistlenen bir bagka Amerikali subaydir.®> Amerikali subay-
larin istihdam edilmesinin Misir ordusunda etkin pozisyonlarda bulunan
Fransizlan ¢ok rahatsiz ettiSi ve Amerikahlarin génderilmesi i¢in hidive bas-
k1 uyguladiklar anlagiliyor.® Hidiv ismail, Fransizlarin yerine Amerikalilarin
Misir ordusunda gorevlendirilmesinin altinda yatan sebebi su ciimlelerle ifa-
de etmektedir: “Fransiz subaylar, Fransa harbiye nezaretine bagli ¢calismakta
ve oradan emir almaktadirlar ancak Amerikal subaylar dogrudan bana bagh-
lar ve benden emir ahyorlar.”®+ Dolayisiyla hidiv, Fransizlarin sikayetini pek
ciddiye almaz. Nitekim Hidiv ismail, Amerikali subaylarin yardimu ile kur-
57 Cox 1993: 151-167.
58 The Levant Herald, 13 Temmuz 1869.
59 NA. FO. 78 / 2139, 27 Mayis 1870.
6o Misirordusunda gérevlendirilen Amerikali subaylardan bazilarinin isimleri, riitbeleri ve kendilerine
odenen maag hakkinda bkz. BOA. HR. SYS. 44 / 26, 11 Kasim 1870; Jesman 1958: 303-305.
61 Vatikiotis 1961: 8.
62 Jesman, Yiizbas: Mott'un yanisira 1869-1878 yillan arasinda yaklasik 48 Amerikali subayin Misir
ordusu igin ¢aligtiim belirtmektedir. Jesman 1958: 302-303. Bu konuda ayrica bkz. Dunn 2005: §5-62.

63 NA. FO. 78 / 2139, 12 Mayis 1870.
64 NA. FO. 78 [ 2139, 4 Subat 1870. Ayrica bkz. Crabites 1933: 94-96.
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maya ¢alisti1 yeni Misir ordusuyla tatbikatlar diizenlemis ve bu tatbikatlar
basin yoluyla biitiin Avrupa kamuoyuna da duyurmaya ¢aligmigtir.® Tatbikat-
lanin, Amerikan basininda da yer bulmasi ise Misir ile ABD arasindaki askeri
yakinli1 ortaya koyan 6nemli bir ipucu gibi goriinmektedir.®

Biitiin bu gelismelerin Osmanh yonetimini rahatsiz etinesi ise gayet
dogaldir. Ancak bu yapilanlarin 6tesinde asil 6nemli olan nokta, Amerikal
subaylarin Misir ordusundaki istihdam edilis bigimleri ile ilgili olmalidur.
Amerikal1 subaylarin, Misir ordusunun komuta kademelerinde gérev yapan
Tiirk, Arnavut ve Cerkes unsurun yerlerini almalarina 6zel bir 6nem veril-
mistir.®? Amerikali subaylarn, 6zellikle Misir ordusunun komuta kademe-
lerine yerlestirilmesi, ordu igindeki hiyerarsik diizenin koklii bir degisim ve
sarsintiya tabi tutulmak istendigini anlatiyor. Boylece Misir'daki Osmanlh
hakimiyetinin kaldiraci konumundaki askeri yapinin ig isleyisine miidaha-
le edilerek Osmanli otoritesinin zayiflatilmasi hedeflenir. Bu niyet o kadar
berraktir ki ordu hiyerarsisini bolerek etkisizlestirmek amaciyla Amerikal
subaylarin komutasinda iki yeni erkan-1 harb dairesi daha kurulur. Mevcu-
da eklenen bu iki yeni daire kisa siire sonra ordu iginde gerilime ve Tiirk
subaylar ile yabanc1 meslektaglar1 arasinda sorun yasanmasina sebep olur.%

Orduyu Misirhilagtirmak ugruna atilan her adim ashnda Tanzimat
Do6nemi’'nin ideolojisi sayilabilecek kapsayic1t Osmanhailik diisiincesinin de
tehdit edilmesi anlamina gelir. Ordudaki Osmanli komutasinin gevsetilme-
sine doniik eylemler, Misir'daki Osmanl iktidarinin sigortasi konumunda-
ki askeri giiciin, Osmanh etkisinden kurtarilarak Osmanli hakimiyetinin
de yok edilmesiyle esanlamlidir. Boylece Mehmed Ali Pasa doneminden
itibaren yerli unsurun Misir ordusuna alinarak silahh giiciin Osmanh ege-
menliginden temizlenmesine yo6nelik projenin, farkli ve yeni bir asamaya
gecilerek devam ettirildigi s6ylenebilir. Mehmed Ali Paga, ordunun Osman-
I etkisinde kaldig1 siirece Misirhlarin kendilerine ait bir iilkeleri oldugunu
iddia edemeyeceklerini vurgulamigtir.®o

G5 BOA. HR. SYS. 488 / 2, Ek 2, 18 Agustos 1869.
66 BOA. HR. SYS. 488 / 2, Ek 4, 3 Eyliil 1869.

67 Basiret, Numro 67, 1 Safer 1287 / 3 Mayis 1870.
68 Basiret, Numro 68, 2 Safer 1287 / 4 Mayis 1870.
69 Marsot 1986: 59.
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Hidiv Ismail’in, Misir ordusu iizerinden yaratmay: denedigi Misir-
lilik bilincinin, Babidli'nin Osmanli milleti riiyasina kars1 bir itiraz oldugu
agik¢a goriiliir. Boylece Babiali, Misir’da uygulamaya konulan icraatin, ikti-
dara ortak olma talebi ile yakindan ilgili olduguna inanir. Hatta 1860’lar ve
70’ler boyunca Osmanlicilik fikri ile Misirhlik diisiincesinin ciddi bir ¢atis-
ma igine girdigi bile belirtilebilir.”> Nihayet bu iktidar miicadelesinde 6ne
ge¢menin ¢arelerinden biri, Misir ordusunun her tiirlit Osmanh etkisinden
kurtarilmasinda goriiliir. Dolayisiyla bagimsiz Misir hayaline giden yolda
ordunun ve Misir milletinin insa edilmesi 6nemli bir kavsagin doniilmesi
anlamina gelir.

Hidiv'in, silahh giicii inga etmek ve askeri mekanizma tizerinde mut-
lak hakimiyet kurmak ile bagimsizlia ulasmak arasinda kurdugu dogal ilis-
kinin sonucu, ordunun yani sira ilave bir silahh giiciin daha dogusuna zemin
hazirlar. Hidiv, yakin korumasi olarak gorevlendirilecek bir polis birligi kur-
may1 amaglar. Ancak kurulacak bu yeni silahh birligin varligin1 mesru kilmak
ve béylece Istanbul’dan yiikselecek itiraz1 cevaplamak amaciyla Iskenderiye’de
bir belediye olusturulacag: ve bu birligin de belediyeye bagli olacag belirtilir.
Yeni kurulacak Iskenderiye Belediyesi i¢in olugturulmas: planlanan polis gii-
ciiniin baslangigta 150 kisiyi istihdam etmesi diisiiniiliir. Segilecek kisilerin
100’1l yerli Araplardan geri kalan kismu ise Isvigreli, Italyan ve Fransizlardan
olusacaktir.” Hidiv’in, kurulmasi planlanan belediye idaresi ve ona bagl ola-
rak caligacak yeni polis tegkilatina destek saglamak amaciyla iskenderiye'deki
yabana temsilciliklerle de yakin iligki igine girdigi anlasihyor.”> Fransiz ve
Italyanlarin varh@ bir yana hidiv, yeni kurulacak tegkilatta ézellikle isvigre-
lilere gorev vermeyi diisiinmektedir. Kardesi Mustafa Fazil ve amcasi Halim
Pasa’'nin, Misir ordusundaki agirhfindan endise eden hidiv, olusturulacak
yeni polis teskilatinin hassa birligi gérevini iistlenmesini de planlamaktadir.”

Hidiv, yakin korumasi olarak da ¢alisacak bu polis giiciiniin kurulma-
s1i¢in Kahire'deki Isvigreli polis sefi Zurlinden'’i gérevlendirir. Zurlinden’in

70 Jankowski 1980: 229

71 The Levant Herald, 9 Agustos 1869.

72 NA.FO.78 /2076, 29 Temmuz 1869.

73 The Levant Herald, 31 Agustos 1869. Cole’e gére, Hidiv ismail'i, polis teskilatim giiglendirmeye
iten bir bagka etken de toplumsal siniflan ait olduklar yerde tutrna istegidir. (Cole 1999: 214)
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gorevi, yaklagik 10 bin kigiden olusmas: planlanan bu ézel birlik i¢in Isvig-
re’den adam toplamak ve kaydetmektir.7+ Nitekim yalnizca Cenevre kanto-
nundan yaklagik 1000 kisiden olusan bir grubun bu yeni kurulacak olan
polis tegkilatinda gérev almak iizere kaydoldugu iddia edilir.”s Isvigre Fe-
derasyonu bagbakani, baz Isvigrelilerin bu igte gorev almak iizere Misir’a
gittiklerini ancak rakamin bu denli yiiksek olmadigini ve konunun aragti-
rilmasi igin Kahire’ye bir miifettis gonderildigini agiklar. Bagbakan, federal
yasalar geregi herhangi bir Isvigrelinin yabana bir iilkenin silahli giiciinde
muharip unsur olarak ¢alisamayacagini da vurgular.”s Isvigre bagbakaninin
yani sira Ali Paga da konuyu yakindan takip etmektedir. Ali Paga, Misir ida-
resi aksini iddia etse de yabancilardan olusan ve tamamen Osmanli kon-
troliiniin diginda yeni bir muharip sinifin kurulmaya ¢alisildigim disiin-
mektedir. Hatta sadrazama gore, hidivin baz1 adamlan, Isvigre’de bu ig i¢in
goniillii kaydetmektedirler.”

Osmanl idaresinin ve yabana temsilciliklerinin de yakindan izle-
dikleri bu yeni silahh giig, hidiv tarafindan siradan bir kolluk kuvveti gibi
tamitilmasina kargin ashinda Misir ordusunun yaninda ¢aligacak ilave bir
muharip sinif gibi gériinmektedir. Zira bu yeni ordunun yabancilardan olu-
sacak bir lejyon gibi tasarlandig1 ve Isvigrelilerin yani sira Italyanlarin da
bu birliklerde istihdam edilmeye ¢ahisildi1 dikkati ¢eker. Nitekim olusturu-
lacak yeni kuvvetin aym zamanda mubharip bir karaktere de sahip olacag-
n1 goren Isvigrelilerden bir bsliimii olayin ayrintisim &grenince iilkelerine
dénmiiglerdir.”®

Hidiv’in bir kolluk kuvveti olusturmak gibi masum ve asayige dair ic-
raaty, ordu igindeki hiyerarsik diizeni koklii bir degisiklige tabi tutmaya doniik
arzusu ile yan yana diistiniildiigiinde hedefin Osmanl egemenligini yiprat-

74 The Levant Herald, 31 Agustos 1869.

75 NA. FO. 881 /1890, No. 126, 30 Agustos 1869.

76 NA. FO. 881/ 1890, No. 126, 30 Agustos 1869.

77 NA. FO. 78 [/ 2077, 17 Agustos 1869.

78 NA. FO. 881 / 1890, No. 151, 10 Eyliil 1869; No. 215, 10 Ekim 1869. Kurulmas: planlanan bu
birlikte agirhikh olarak italyanlann gérev alacaklan iddiasi, hidivin, Osmanl ile yagadig biitiin bu
siireg boyunca Fransa ile birlikte -hatta ondan daha fazla- ltalya’dan destek gordigii hatirlandiginda
pek de yanli sayilmaz. Nitekim ltalya’nin, {stanbul'daki temsilcisi Kont Barbolani de devletinin hidivi
gereginden fazla simarttifim kabul edecektir. NA. FO. 78 / 2078, 4 Kasim 1869.
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mak hatta tasfiye etmek oldugu soylenebilir. Kald: ki asakir-i gdhanenin bir
pargasi olarak Misir ordusunun yaninda yabancilardan olusan bir birlik kur-
ma projesi, komuta kademesinin de miimkiin oldugu kadar yabanci unsura
terk edilmesi ile birlikte degerlendirildiginde hidivin niyeti daha berrak hale
gelir. Boylece hidiv, kendisine giiven vermeyen Osmanh etkisindeki askeri s1-
nifin yanina yeni bir ordu koyarak iktidarim saglamlagtirmanin ve kaginilmaz
olarak gordiigii Osmanli-Misir savaginin provalarini yapmaktadir. Nitekim
acik¢a, Babidli'nin tegviki ile padisahin kendisini gérevden almaya kalkigmasi
halinde sessiz kalmayacagin s6ylemekten ¢ekinmez.7> Hatta bu ideal ugruna
orduyu Misirlilagtirmak dolayisiyla miistakil Misir hayalini takviye etmek i¢in
yogun bir seferberlik baglatir ve yaklasik so bin kisiyi silah altina almak i¢in
gerekli hazirliklar1 yapar.®> Boylece halk, Misirhilik bilinci etrafinda yeniden
orgiitlenecek ve ordudaki Tiirk etkisi de ortadan kaldirilmig olacaktir.
Seferberlik ile milletin ingas1 arasinda kurulan denklemin dogal so-
nucu olarak hidiv, 19. yiizyildaki diger milliyetgiliklerin yontemini izleyerek
ulus ile dil arasindaki yakin iligkiyi fark eder. Bu diisiince ise orduda ve hiikii-
met dairelerinde Tiirk¢enin yerini Arapcanin almasi ile sonuglanir. Nihayet
Misir'da yapilan biitiin bu icraatin altinda yatan ana fikrin bagimsizlik oldu-
gu, Osmanlh kamuoyunun da goziinden kagmayacaktir. Hiikiimet dairelerin-
de ve 6zellikle orduda Tiirkgenin yerine Arap¢anin kullanilmaya baglanmasi,
bagimsizhik hayalinin en somut gostergesi olarak degerlendirilecektir.?:
Tiirkgenin yerine Arapganin resmi dil olarak kabul edilmesine y6-
nelik ¢abalarin Said Pasa déneminde bagladif) dikkati ¢eker. Said Pasa
déneminde baglatilan bu yenilik, Hidiv ismail'in, Misir tahtina oturmasi
ile birlikte daha sistemli ve kararl bir agamaya geger.32 Ordu ile Misir mil-
letinin ingasi1 “arasinda kurulan denklem, Osmanlicanin yerine Arapganin
kullanmilmaya baglanmas ile birlikte degerlendirildiginde, hidivin hayalinin

79 Levant Herald gazetesi, Iskenderiye’deki muhabirinden aldigy haberi siitunlanna tagir ve Hidiv
{smail'in “Tiirklerle yagadigimz zorluklarda ya riigvet verirsiniz ya da dislerinizi gsterirsiniz. Ben gegmiste
hep riigvet verdim bu defa diglerimi gosterecegim” dedigini iddia eder. The Levant Herald, 19 Ekim 1869.
80 The Levant Herald, 30 Kasim 1869.

81 Basiret, Numro 2, 27 Sevval 1286 / 30 Ocak 1870. Milliyetsilik iizerine kalem oynatan pek ¢ok yazar
da milliyetgi ideolojinin hayati araglarn arasinda dil birliginin vazgegilmezligine igaret eder. Bu konuda
bkz. Anderson 1995: 52-62; Gellner 2007: 50; Smith 2004: 120.

82 Baer 1968: 150.
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icerigi de tartigmaya yer birakmayacak sekilde berraklagir. Boylece sorunun,
merkezi yonetim ile tagradaki idare arasinda cereyan eden ve siradan bir
sikint1 olmanin 6tesine gegtigi anlasilir. Kald: ki Hidiv ismail déneminde
Misir ordusunun mevcudunun 25 binden yaklagik 100 bine yiikseltildigi
animsandiginda bu yorum daha da makul hale gelmektedir.® Ote yandan,
Misir ordusunu gii¢lendirmek ve Osmanli etkisinden kurtarmak i¢in har-
cadipr ¢abanin yani sira bagimsizliga ulasmanin hayati bagliklar1 arasinda
gordugi mali 6zerklige doniik 1srar1 da hidivin siyasi bir figiiran olmaktan
usandigini kanitlamaktadir.

Hipiv IsMAiL’iN'BORGIANMA ARZUSU VE BABIALI'NiN INADI

Hidiv Ismail'in, 1869 yilinin yaz aylar1 boyunca Avrupa bagkentle-
rine yaptif1 seyahat, iki temel amaca yéneliktir. Ismail, bir yandan Siiveys
Kanal'nin agilig térenine Avrupali hiikiimdarlan davet ederken diger ta-
raftan borglanma konusunda Avrupa’nin yardim ve destegine miiracaat
eder. Osmanl merkez yonetimi ile hidiv arasindaki antipatiyi giiglendiren
ve Babiili'nin niifuzunu Misir'da da hissettirme arzusunun en agik sekilde
tespit edildigi baglik, hidivin agir1 bor¢glanmasidir. Hatta bu satirlar arasinda
tartigilan ve 1869 yih itibariyle doruk noktasina ¢ikan Osmanli-Misir ger-
ginliginin ana fikrini de bor¢lanma ve onun iizerinden ima edilen iktidar
miicadelesinin sekillendirdigi s6ylenebilir. Dolayisiyla Babiili ile Misir ida-
resi arasindaki miicadelede ¢6ziimii en zor olan ve iki tarafin da geri adim
atmakta direndifi temel baghk bor¢lanmayla ilgilidir.

Hidiv Ismail, dedesi Mehmed Ali Paga’nin biraktii mirasa en ¢ok
sahip ¢ikan ve Misir'in, bagimsiz bir iilke olmasina déniik hayale sadik ka-
1an bir idareci olarak bu ideale ulagmak icin dedesinden farkli bir yénteme
bagvurur. Ismail, Osmanl ile dogrudan bir silahli catigmay: olabildigince
ertelemeyi diisiiniir. Ancak kaginilmaz olan giin geldiginde Misir’in, nihai
miicadeleden galip ¢ikabilmesi i¢in biitiin alanlarda modern ve giiglii bir
yapiya sahip olmas: gerektigine inanir. Bu kabuliin neticesi olarak Hidiv

83 Cole 1999: 101. Ote yandan, Mehmed Ali Paga’dan itibaren Misir'in oldukga zenginlegmesine ve
fiyatlarda ciddi artig olmasina kargin Hidiv {smail'in askerlerin maaglaninda yiiksek kesintiler yaptig
goriilmektedir. Scholch 1981: 146; Goldschmidt-Davidson 2008: 252.
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Ismail, Misir'in, her alanda 1slah edilmesi ve gelistirilmesi amaciyla biiyiik
olgekli yathirimlar baglatir. Ismail’in hayal ettii Misir'in ingasi, maliyeti yiik-
sek bir projedir ve finansman iilkenin sinirsiz denilebilecek sekilde Avrupa
finans kapitaline agilmasiyla saglanabilir.

Osmanli Devletinin bir pargasi olarak Misir'in borglanmasi padi-
sah1 ve Babidli'yi, iki mithim sebepten 6tiirii rahatsiz eder. Bir Osmanh
topragi olan Misir'in, aldif borglardan étiirii iflasa siiritklenmesine seyir-
ci kalinamaz. Fakat Sultan Abdiilaziz ve Babiili'yi 6fkelendiren asil ayrin-
t1 borglanma seklinin, hidivin bagimsiz bir iilkenin hiikiimdan oldugunu
cagnstirmasiyla ilgilidir. Hidiv Ismail, 1866 ve 1867 fermanlarindan sonra
yurt disindan alacag borglar i¢in padisahin onayina gerek kalmadigini iddia
ederken hem padisah hem de Babiili tamamen aksini diisiiniirler. Hidiv,
bagimsiz Misir'a ulagsmak igin gerekli hazirliklarin yapilmasinin teminati
olarak gérdiigii bor¢lanma hakkina sahip oldugunda israr ederken Osman-
l1 idaresi, padisahin onayina sunulmadan borglanamayacagin ileri siirer.
Béylece Babiili, modern ve/veya bagimsiz Misir'in ingasim1 engellerken
hidivi, padisahin iznine mecbur ederek bélgenin hild merkezi otoritenin
kontrolii alhinda oldugunu kanitlamaya galisir.

Padigahin ve Babiili'nin, bor¢lanma konusunda hidivi, merkezi oto-
ritenin denetimine tabi hale getirmeye doniik 1srarinin altinda 1868 yilinda
Masir idaresi tarafindan alinan borg yatar. Babiili, hidivin imzaladi@ son
bor¢ anlagmasinin padigahin onayina sunulmadan yiiriirliige girdigini oysa
onceki borglanmalarin tamaminda Ismail’in bor¢ anlagmalarimi padigahin
iznine sundugunu ileri siirer. Meselenin bu boyutunu berraklastirmak
amaciyla Ali Pasa, hidive yazdiga mektupta, dig borca ihtiyag duyulmasi ha-
linde 6nceden yapildif) gibi padisahin onayinin mutlaka alinmas: gerekti-
gini vurgular.®+ Ciinkii hidivin iddiasinin aksine Ali Pasa’ya gére 1866 ve
1867 fermanlan ile Misir'a, yabanc devletlerle dogrudan bor¢ anlasmasi
imzalamak ya da bunun igin gerekli miizakereleri yiiriitmek anlamina gele-
cek hi¢bir imtiyaz verilmemistir.% Kald: ki hidiv, yabana iilkelerden aldif
borglar sebebiyle Misir'in bugiiniinii ve gelecegini ipotek altina koyma egi-

84 BOA.Y. EE. 9o/ 20, 21 C. Evvel 1286 / 29 ABustos 1869.
85 BOA. Y. EE. 9o [/ 20, 21 C. Evvel 1286 / 29 ABustos 1869.
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limindedir.® ismail, géreve geldigi giinden itibaren Misir’s, agin borg yiikii
altina sokmus ve kisa siirede Misir'in borcu, Osmanl Devletinin toplam
borcunun yansim agarak 40 milyon sterline ulagmigtir.%?

Ali Paga, Misir'in borglan konusundaki hassasiyetini biitiin sada-
ret yillan boyunca siirdiirmiigtiir. Hidiv Ismail, sinirsiz sekilde borglanma
hakki elde etmek i¢in defalarca Babili'ye bagvursa da Ali Paga daima engel
olmustur. Nitekim Hidiv ismail, bu hakki ancak pasanin éliimiinden sonra
elde edebilmistir.® Blunt, Hidiv Ismail'in bor¢lanma konusundaki isran-
nin altinda iki temel gerekgenin yattiina inanmaktadir. Yazara gore, Hidiv
Ismail'in goreve gelmeden énce spekiilasyon faaliyetlerine yabanci olma-
mas1 6nemli bir sebeptir. Ancak bir bagka gerek¢e daha vardir. Etrafindaki
Avrupali ve Misirli danigmanlarin kendisini dogu diinyasinin en biiyiik hii-
kiimdar1 yapma vaatleri, hidivin bor¢glanma hirsini harekete gegiren bir di-
ger faktordiir.®> Fakat Osmanh yénetimi agisindan hidivin borglanmasinin
onemi, ekonomik boyutundan daha ¢ok igerdigi politik anlam ile ilgilidir.

Babiili'nin, Osmanl topraginin bir pargasi olarak Misir'in iflasa

siiritklenmesini engellemeye doniik hassasiyeti bir yana meselenin asil
-endige veren tarafi Ismail'in, bagimsiz bir iilkenin hiikiimdan oldugunu
¢agristiracak bigimde padisahin ya da Babili'nin onay1 olmaksizin borglan-
ma cesaretini gosterebilmis olmasinda saklidir. Bylece mesele, iktisadi bir
tartiyma olmanin Gtesine gegerek padisah/Babili ile hidiv arasinda gelisen
ve Misir'in sahibinin tespit edilmesi ile ilgili bir icerige kavusturulur. Ni-
tekim tartigmamin taraflari bu durumun tamamen farkinda olduklan igin
1868 yilinda yiiriirliige giren bor¢ anlagsmasinin altindaki imzanin Misir'in
sahibini de isaret edeceginden hareketle yepyeni ve hayli ilging bir otorite
miicadelesini baglatirlar.

Yukarida da ifade edildigi gibi Babiili, gerek ismail Paga’nin gerek
ondan evvelki Misir valilerinin yabanc1 devletlerle imzaladiklan biitiin borg

86 BOA.Y.EE. 9o/ 20, 21 C. Evvel 1286 / 29 Austos 1869.

87 NA. FO. 881 /1890, No. 69, 16 Agustos 1869; No 89, 17 Agustos 1869.

88 BOA. . MTZ. (05), 21 / 898, Ek 1, 27 Receb 1289 / 30 Eyliil 1872. Bu konuda aynca bkz. Giildeg
1999: 32-34. )

89 Blunt 1922: 12. Misir'in, Hidiv Ismail dénemindeki asin borglanmas:i hakkinda aynca bkz.
Goldschmidt - Davidson 2008: 253.
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anlagmalarin padigahin onayina sunduklarim belirtir. Ancak Hidiv Ismail,
uzun siireden beri yerlesik hale gelen bu uygulamay: adeta yok sayarak son
aldip1 borg igin ne Babili’nin ne de padisahin fikrini sormugtur. Ali Pasa,
ozellikle Said Pasa’nin valilifi doneminde Misir idaresinin biitiin borg an-
lagmalarini merkezi yénetime sundugu ve bor¢lanmanin ancak Babiili'nin
onayindan sonra yapilabildigini agik¢a soyler. Boylece borg anlagmalarinin
icindeki agir sartlar hafifletilerek Misir hazinesinin zarara ugratilmas: da
engelleniyordu.2° Dolayisiyla Osmanli Devletinin en miihim pargalarindan
biri olan Misir'in geleceginin alinan borglar ile ipotek altina girmesi ve pa-
disahin bu duruma seyirci kalmasi beklenmemelidir.> Nitekim Babiali, Hi-
div Ismail’in fermanlarla kendisine taninan sinirlara ¢ekilmemesi halinde
Misir idaresinde degisiklige gitme hakk: oldugunu agikga séylemeyi ihmal
etmez. Hatta Osmanli idaresi kararhilifini o kadar kesin bir dille ifade eder
ki Elliot’'un tehdit dolu uyaris1 da ciddiye alinmayacaktr.

Elliot, 1868 yilinin sonlarinda baglayan ve 1869 senesinin hemen
baginda diizenlenen Paris Konferansi ile Osmanl lehine sonuglanan Yu-
nan krizini hatirlatir. Ingiliz elgi, Avrupa kamuoyunun o meselede tama-
men Osmanlr’y1 hakli gordiigiinii ve destek verdigini belirtir. Oysa Babiali
ile Hidiv Ismail arasindaki mevcut probleme iliskin hem Ingiliz hem de Av-
rupa kamuoyu, hidiv yanlis1 bir ruh hali i¢ine girmislerdir.9> Ancak elginin
sozleri, Ali Pasa’y: fazla etkilememistir. Sadrazam, hidiv ile yasanan sikin-
tida Osmanli kamuoyunun biitiiniiyle Babiili’ye destek verdigini belirtir.
Dolayisiyla Avrupa devletlerinden gelecek higbir baskinin sonug vermesi
diisiiniilmemelidir. Ciinkii hem Osmanl yonetimi hem de kamuoyu hidi-
vin padigaha itaat ettirilmesini vazgegilmez gérmektedirler.»

Babrili'nin, kamuoyunun varligina da isaret ederek dile getirdigi hi-
divin 1slah edilmesi arzusu tartigmanin, Misir'in ekonomik durumundan
cok Ismail Paga'nin maglup edilmesi ile ilgili oldugunu kanitlar. Bu niyet
o kadar agiktir ki Avrupali devletler, Babiili'nin tansiyonu yiikselteceginin
tamamen farkindadirlar. Avrupalilar, sorunun Misir'in, merkezi idarenin
9o NA. FO. 78 / 2077, 17 ABustos 1869.

91 NA. FO. 78 / 2077, 17 ABustos 1869.

92 NA. FO. 78 / 2077, 16 Agustos 1869.
93 NA.FO. 78 / 2077, 16 Agustos 1869.
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dogrudan kontrolii altina alinmasi hayali ile yakindan ilgili oldugunu bil-
mektedirler. Ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Clarendon, Elliot'a génderdigi
yazida, Ingiltere’nin daima padigahin Misir iizerindeki haklarinin énemli
olduguna inandigini belirtir. Ancak Ingiliz Nazir, 6zellikle 1866 ve 1867
fermanlarindan sonra Misir’in siradan bir Osmanl topragi olmanin &tesine
gegerek 6zel bir konuma yiikseldigini de ilave eder. Dolayisiyla Clarendon,
Misir’t yeniden 1841 fermanindaki sinirlara ¢gekmeye ¢aligmanin imkéansiz
oldugunu agikga belirtmek zorunda kalir.o+

Ingiltere, Babiili'nin, Ismail Paga’y1 gérevden almak ve 1866 ve 1867
fermanlari ile tanidif1 imtiyazlarn geri ¢ekmeye doniik hayaline katilmadigin
anlatmaktadir. Nitekim Clarendon, biraz daha ileri giderek hidivin gérevden
alinmasinin son derece yanlhs olacagini ve boyle bir davranigin ciddi sonuglara
yol agabilecegini ifade eder.% Diger bir deyisle hidivin sadik miittefiki Fran-
sa’nin, Osmanl agisindan siradan hale gelmis Misir yanlis siyasetine bu defa
Ingiltere’nin sagirtic1 destegi eslik eder. Fransa'nin, Misir yanls1 tutumunun
aksine Ingiltere, Palmerston’dan itibaren Osmanli yanlis1 siyasetini uzun siire
devam ettirerek hemen her tiirlii stkintida Osmanli biitiinliigii ve otoritesinin
kutsalligin1 vurgulamigtir. Ancak bu satirlar arasinda tartigilan sorun esnasin-
da Ingiliz siyasetinin giiven vermeyen bir zemine geriledigi ve nispeten hidiv
yanlis1 bir ¢izgiye gelmek iizere oldugu dikkati ¢eker. Ingiltere’nin, aligilanin
tersine bu defa hidiv yanhs: bir siyasi séyleme hapsolmasi, Ali Paga agisindan
tam anlamuyla bir siirprizi ifade etmektedir. Nitekim sadrazam, Mehmed Ali
Paga’nin ikinci isyam sirasinda ingiltere’nin istanbul'daki elgisi Ponsonby’nin
izledigi Osmanli yanlisi siyaseti hatirlatarak Elliot'a, Ingiliz siyasetindeki degi-
simin sebebini sorar. Elliot, Ingiliz siyasetinin asla degismeyecegi ve padisa-
hin egemenlik haklarinin daima savunulaca@ cevabini verir.2®
94 NA. FO. 881 / 1890, No. 99, 28 Agustos 1869. Ingiliz hariciye nazinnin aym icerikte bir raporu
Viyana'daki elgisi Bloomnfield'a da génderdigi dikkati ¢ekiyor. NA. FO. 881 / 1890, No. 100, 28 Austos 1869.
95 NA. FO. 881 / 1890, No. 99, 28 Agustos 1869.
96 NA. FO. 78 / 2076, 3 Agustos 1869. Elliot'un sézlerinin pek inandinc1 olmadig: Ali Pasa’nin
yaklagimindan anlasiliyor. Ali Paga, hemn Ingiltere’nin hem de diger Avrupa devletlerinin 1866 ve 1867
fermanlarina atifla Misir", yan bagimsiz bir bolge gibi algilamalanna asla izin verilemeyecegini soyler.
Pasa, Avrupa devletlerinin bu iki ferman: degismez bir statiiko gibi gérmelerinin mesru olmadigim
agiklar. Ali Paga'nin bu kararh durusu éylesine etkili olmugtur ki Elliot, hem padigahin hem de

Babiili’nin, Hidiv 1smail’i cezalandirma ve bagimsizhik hayalini yok etmekten bagka bir diigiincelerinin
olmadigim séylemek zorunda kalmigtir. NA. FO. 78 / 2077, 17 ABustos 1869.
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Padisahin haklarini vurgulamakla birlikte hidivin, artik siyasi bir
varlik oldugunu belirtmesi Ingiltere’nin, 19. yiizyiln ilk ¢eyreginden itiba-
ren tarif ettifi Osmanh biitinliigiinden yana olan konvansiyonel politikasi-
nin degisime ugramak iizere oldugunu ima eder. Ancak Ingiltere’nin, bagta
Ali Paga olmak iizere Osmanli devlet adamini (simdilik) sagkinliga ugratan
siyaset degisikliginin bu sinirlar i¢indeki asil 6nemi gosterilen kararhlikla
ilgili olmalidir. Osmanh devlet adami siklikla bagvurdugu giiglii bir miittefi-
kin desteginden mahrum kalsa da Misir’1, azami dlgiiler icinde merkezi oto-
ritenin kontrolii altina alma 1srar1 ve azminden vazge¢meyecektir. Kisacasi
Fransa’'nin, Mehmed Ali ve ailesini desteklemeye déniik siyasetine Ingilte-
re’nin kararsiz tavn ile sessizce ortak olmasina ragmen Babiili, tezlerinden
6diin vermeyecektir. Babidli'nin direnmeye devam etmesi hidive, Misir'in
gercek sahibini gosterecegi gibi Avrupa devletlerine de Osmanlr’nin, hala
hayatta oldugunu ispat edecektir.

Babiali, mutlak kararlili ve direnisinin yansimasi olarak biraz daha
ileri gider. Babiali, Misir'in bir Osmanh toprag: ve hidivin de padisahin si-
radan bir valisi oldugunu kanitlamaya ¢alisir. Osmanh idaresi, sorunun ¢6-
ziimii igin Ismail Paga’nin, Istanbul’a gelerek sultana itaat ve sadakatini
bildirmesi halinde ciddi bir adim atilmis olacagini belirtir.9” Boylece hidiv,
etek 6pmeye zorlanarak bir yandan Osmanli kamuoyunun tatmin edilmesi,
diger taraftan Misir'in sahibi oldugunu iddia etmeye kalkigan simarik bir
valinin prestijinin yok edilmesi planlanmaktadir. Nitekim hidiv, bu duru-
mun tamamen farkinda oldugu icin Istanbul'daki muhaliflerinin varhgin-
dan bahsederek padisaha sadakatinin hala devam ettigini ancak bu sartlar
altinda Istanbul’a gelemeyecegini agiklar.9®® Babiili'nin, bu yeni girigimiy-
le hudi¥i, siyasi bir figiir olmaktan ¢ikarmay1 amagladig: o kadar agiktir ki
hem Ingiltere hem de Fransa, bu ziyaretin gerceklesmesi halinde Ismail
Pasa’nin asagilanmasi hatta gérevden alinmasi gibi bir ihtimalin varlifim
agik¢a vurgularlar. Ozellikle Fransa’nin, bu konuda ¢ok ciddi bir korkuya
kapildigy goériilmektedir. Fransizlar, Istanbul'daki elgileri Bourée'yi, hidive

97 NA. FO. 881 / 1890, No. 25, 8 Temmuz 1869.
98 NA.FO. 881 /1890, No. 70, 9 Austos 1869.
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yonelik agagilayic1 bir eylemin meydana gelmemesini saglamasi igin agik
sekilde uyanrlar.%?

Ingiltere ve Fransa’'nin, hidivin gérevden alinmasina yénelik endige-
leri ve Osmanli yénetiminin, Ismail Paga'y1 agafilama hirsini engellemeye
doniik girisimlerinin aksine Rusya, bu meselede sasirtian sekilde tarafsiz
kalacagini ilan eder. Komnenos Bey, Rusya’nin, Babiili ile hidiv arasinda
yasananlann sorumlusu olarak Avrupa devletlerini isaret ettigi ve ulusla-
rarasi miidahale olmamas: halinde sorunun kolaylikla ¢oziilebilecegine
inandifin1 belirtir.'"°° Rusya ile Misir arasindaki yakin iligkilerin varhgina
ragmen Prens Gorgakof un, tarafsiz kalacaklarim belirtmesi bir yana ashin-
da Babiili de hidivi gorevden alarak yerine en giiglii aday olarak goriilen
Mustafa Fazil Paga’nin Misir tahtina atanmasinin pek gergekgi olmadifinin
farkindadir. Nitekim Ali Paga, béyle bir niyet tasimadiklanni agik¢a beyan
eder. Ciinkii padigah, Mustafa Fazil Paga’ya karg: hali son derece olumsuz
hisler tagimaktadir."* Ayrnica Mustafa Fazil Paga'nin, goreve getirilmesi ile
Misir idaresinin daha saghkli bir hale gelecegi de kesin degildir.*> Dolayi-
siyla arzulanan tek sey, 1866 ve 1867 fermanlar ile neredeyse yan bagim-
s1z bir konuma yiikselen Ismail’i, yeniden 1841 sinirlanina gekerek merkezi
otoritenin yetki alanim1 Misir’a dogru genisletmektir. Kald1 ki Hidiv Ismail
de bu projenin tamamen farkindadir. Ismail, 1841 yilinda ilan edilen fer-
mandaki smirlara ¢ekilmesi halinde, 1866 ve 1867 fermanlan ile verilen
pek ¢ok imtiyazi kaybedecegini bilmektedir. Hidiv ismail’i, korkutan asil
konu ise 1841 fermanini kabul etmesinin ardindan 1866 yilinda yapilan ve-
raset sistemindeki degisiklifin anlamsiz hale gelecek olmasidir.* Kisacasi
Babiili, bor¢lanma ve Misir biit¢esi konusundaki israriyla merkezilesme
projesi i¢in gerekli megru bir tarigma zemini yaratmay: denemektedir.

Misir'in mali durumu tizerinden yiiriitillen ama gergekte otoritenin
ve iktidarin adresinin belirlenmesine y6nelik miicadelede Babiili'nin, mut-
lak bir kararhlik iginde oldugu ¢ok agiktir. Kald: ki Elliot da hidivin, kendi-

99 NA. FO. 881 / 1890, No. 96, 26 Agustos 1869.
100 NA. FO. 881 / 1890, No. 102, 25 Agustos 1869.
101 NA. FO. 78 / 2077, 16 ABustos 1869.
102 NA. FO. 78 / 2077, 17 Agustos 1869.
103 NA. FO. 881 / 1890, No. 103, 29 Agustos 1869.
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sinden beklenilenleri yapmamas: halinde Osmanli yonetiminin meseleyi
daha da biiyiitmekten asla ¢ekinmeyecek bir tutum igine girdigini belirtir.'o+
Babiali'nin beklentisi ise gayet berraktir. Hidiv, bor¢lanma ve Misir biitge-
sinin, merkezi otoritenin onayina sunulmasina itiraz etmemeli, dolayisiyla
padisahin, Misir'daki hakimiyetinin sorgulanamayacagini kabul etmelidir.
Nitekim Ali Paga, bagta bu iki konu olmak iizere silah ve gemi alimi ve
yabanc: devletlerle dogrudan miizakere yapilmasi gibi bagliklarda hidive hi-
taben son derece agir bir mektup yazar. Ali Paga, mektubunda Misir’in tek
sahibinin Osmanli sultan1 oldugunu 6zellikle vurgular.’>s ismail Paga, Ba-
biili'nin taleplerini kargilayacagina dair giivence vermese de nazik bir cevap
mektubu ile karsilik verir. Hatta cevap mektubunda padisaha mutlak bir
baglilik ve itaat icinde oldugunu belirterek en kisa zamanda huzura ¢ikmak
istedigini de ilave eder .*®

Bu nazik cevap mektubunun tatmin edici bir igerige sahip olmadig:
agiktir. Ancak bu eksiklik bir yana asil hedef Ismail Paga’y1, mutlak bir sada-
kat ve itaate mecbur etmektir. Dolayisiyla sadrazamin amaci, padisahin ve
onun biirokratik aygiti olan Babiili’nin, hakimiyetin biricik sahibi oldugunu
hidive kabul ettirmektir. Bu niyet o kadar berraktir ki hidivin, Istanbul’daki
muhaliflerinin varhiina atfen padisahi ziyaret etmekten ¢ekindigini belirt-
mesi ve bu fikrin, Ingiltere ve Fransa tarafindan da paylagilmasina kargin
Ali Pasa, Ismail'in, Istanbul'a gelerek Abdiilaziz’e hiirmetini bildirmesinde
1srar eder.’” Yukarida belirtildigi gibi aslinda hidiv de Istanbul’a gelmeyi
arzu etmektedir. Fakat Hidiv Ismail, bu ziyaret sirasinda 1866 yilinda ilan
edilen fermanla degistirilen veraset sisteminin yok edilmesinden endige
etmektedir. Ciinkii bu ihtimalin ger¢eklesmesi halinde Hidiv ismail’in en
biiyiik iKi rakibi olan Mustafa Fazil Pasa veya Halim Pasa’nin, Misir tahti-
na atanmasi potansiyel bir tehlike olmanin Gtesine gegecektir.”*® Nitekim
Fransa, Babidli'nin amacinin Misir't dogrudan kontrol etmek oldugunun
104 NA. FO. 78 | 2077, 16 ABustos 1869.
105 BOA. Y. EE,, 90 / 13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869.
106 NA. FO. 881 / 1890, No. 73, 17 ABustos 1869 ve No. 74, 17 Agustos 1869.
107 NA. FO. 78 / 2077, 23 Agustos 1869; NA. FO. 78 / 2077, 30 Agustos 1869.
108 Ancak Stanton, Hidiv'in bu kaygisinin tamamen anlamsiz oldugu ve bugiin yasanan sorunun da

daha 6ncekiler gibi Ismail’in riigvet kozuna bagvurmasiyla kolayca géziilecegine inanmaktadir. NA. FO.
881 / 1890, No. 72, 15 Agustos 1869.
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tamamen farkindadir. Fransiz hariciye nazin, Ingiltere’nin Paris sefiri Lord
Lyons’a, “Misir’daki bugiinkii yapimin Avrupa’nin katkis: ile olustugu ve
ilgili devletlere damismadan Babiali'nin tek tarafli olarak hidivi gérevden
almaya kalkigmasinin vahim neticelere yol agacagim” agiklar.'*?

Fransa’nin, tehdit dolu bir iislupla anlatmaya ¢ahstig1 sey, Misir'in
statiisiiniin, Mehmed Ali Paga’'ninisyanina son veren Londra Antlagmasi ve
1841 tarihli fermanda kayda gegirilen sartlardan ibaret olmadigidir. Kisacasi
Fransa, 1841 tarihli fermanin kurucu bir metin oldugunu teslim etmekle
birlikte 1866 ve 1867 fermanlar: ile yeni bir statiiko yaratildigin ve artik re-
ferans olarak bu iki belgenin kabul edilmesi gerektigini ifade etmeye ¢aligir.
Fransa, Babrili'nin, 1841 tarihli fermana atifla son iki fermani yok sayarak
hidivi bor¢ anlagmalar ve Misir biit¢esini, merkezi otoritenin onayina sun-
maya zorlamasim kabul edilemez bulur. Bu diigiinceden hareketle Fransiz
hiikiimeti, Bourée’ye, Babiali'nin isteklerine direnmesi i¢in hidive sonuna
kadar destek vermesi talimatin1 génderir."®

Fransa'nin, Hidiv Ismail’e sundugu giivence, Misir ile iligkilerinin,
hala ontolojik bir nitelige sahip oldugu izlenimini vermekle birlikte 19. yiiz-
yilda Osmanli'nin siyaseti belirleme kabiliyetinin devam ettigini de agiga
¢ikarir. Cilinkii Fransa’nin iddia ettigi gibi ana fikir Babiali'nin, Misir'in sta-
tiisiinii, 1841 fermani ile belirlenen ¢izgiye geriletmek istemesiyle ilgilidir.
Hatta sartlar izin verirse Babiali, Misir’s, Mehmed Ali Pasa'nin var olmadig
giinlerdeki gibi merkezi otoritenin (nispeten) dogrudan kontrolii altina ala-
bilecegini dahi iimit etmektedir.

1841 tarihli fermanin da merkezi idareye Misir't dogrudan kontrol
altina alma yetkisi verdigi disiniilmemelidir. Clinkii bu ferman ile Osman-
11 sultani, Mehmed Ali Paga’ya 1rsi valilik hakk: tanimayr (mecburen) kabul
ederek Osmanl: iilkesinde yeni bir hanedanin varhifim onaylamistir. Bu
durumun 19. yiizy1l boyunca Osmanli siyasetinde tamir edilemez bir mes-
ruiyet sorunu yarattif1 gayet agiktir. Dolayisiyla padisahin ve Babiili'nin,
Misir't dogrudan kontrol altina almaya déniik ihtirasinin altinda bu varlik

109 Nazinn sézlerine Lyons'un sessiz kalmas, Ingiltere'nin fikrinin de Fransa ile kismen benzerlik
gosterdigini anlahyor. NA. FO. 881 / 1890, No. 82, 19 Agustos 1869.
110 NA. FO. 881 / 1890, No. 118, 2 Eyliil 1869 ve No. 119, 3 Eyliil 1869.
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sorunun yaratt@ nazik durumun yattu@ akilda tutulmahdir. Nihayet Gi-
rit Isyani’nin etkisiyle ihsan edilen 1866 ve &zellikle 1867 tarihli ferman-
lar ile Misir'in goérece 6zerk pozisyonu biraz daha giiglenmistir. Bu yeni
yaps, padisahin ve Babiili'nin rahatsizlifim1 daha da arttirmigtir. Kisacasi
Osmanli idaresinin bu konudaki ihtirasi ¢ok agiktir. Nitekim Fransa ile aym
ciimleler ve kesinlikte olmamakla birlikte ingiltere de statiikoyu belirleyen
cercevenin 1866 ve 1867 tarihli fermanlar oldugunu soyler. Clarendon, bu
metinlerle belirlenen simirlarin Avrupali devletlerin goriisii alinmadan de-
gistirilemeyecegini de vurgulamak zorunda kalir.™

Ingiliz nazinn sézleri, Ali Paga’ya bir cevap niteligi tasimaktadr.
Ciinkii Ali Paga, diplomatik miidahalenin sinirlarim daraltmak amaciyla
fermanlarin tek tarafli metinler oldugunu iddia etmektedir. Bir bagka de-
yisle sadrazam, padisahin fermanlari feshetme ya da degistirme yetkisinin
sakll oldugunu anlatmaya ¢aligmaktadir.”> Nihayet bu noktadan itibaren
Avrupa devletleri ile Osmanl arasindaki fikir ayrilif), Babiali'nin direnisine
ve Hidiv Ismail'in terbiye edilmesine déniik giiglii arzunun gergekgi olup
olmadiBinin test edilmesine sebep olacaktr.

Hidiv ismail'in silah ahmi ve zirhli gemi siparisi gibi konularda
taviz vermeye hazir oldugunu ima eden bir gizgiye gerilemesine ragmen
Babiili'nin, bor¢ anlagmalari ve Misir biitgesinin, istanbul’'un onayina su-
nulmasina déniik 1srarin siirdiirmesinin altinda iki temel gerekge yatar.
Babiili, bu iki tartigmali baglikta hidivin her tiirlii eylemini kendi onay:
altina alarak Misir'in statiisiinii yeniden 1841'deki seviyeye indirecektir.
Ayrnca [smail Paga, Misir’daki faaliyetleri igin muhtag oldugu maddi kay-
naklardan da mahrum edilecektir. Béylece Misir'in, Osmanl Devletinden
kopacag giine yonelik olarak yapilmaya ¢aligilan biitiin projelerin finans-
mani da engellenmis olacaktir. Nitekim bu iki temel uyusmazlik maddesi,
Babili tarafindan o denli 6nemsenir ki Ali Pasa, agik¢a bu iki sart1 kabul

11 NA. FO. 881/ 1890, No. 109, 2 Eyliil 1869. Elliot da 1866 ve 1867 tarihli fermanlann Avrupa'nin
garantisi altinda oldugunu ve Avrupa devletlerine danigilmadan fermanlarda herhangi bir degisiklik
yapilamayacagim séyler. Ancak Clarendon’a gonderdigi raporda, hidivin, Avrupa devletlerine giivenerek
inadin: siirdiirmesinin vahim sonuglara yol agabilecegini vurgulamay: da ihmal etmez. NA. FO. 78 /
2077, 5 Eyliil 1869.

112 NA. FO. 881 /1890, No. 109, 2 Eyliil 1869.
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ettigini bildirmeden hidivin, Istanbul’a gelmesinin bir anlami olmayacag-
n1 soyler.™

Babili'nin, geri adim atmak niyetinde olmadifin ilan ettigi bu iki
basliga yonelik tavn, Misir idaresini yeni bir hukuki gergeve ile tekrar mer-
kezi denetime almaya d6niik arzunun agik bir yansimasidir. Bu gergeve ise
bahsedilen iki sorunun ¢6ziimii igin 1841 fermanina dayanarak yeni bir yo-
rum yapilmasi anlamina gelir. Kisacas: Babiili, borg anlagmalan ve Misir
biitgesinin kendi onaymna sunulmasinda 1srar ederek aslinda 1866 ve 1867
fermanlan ile hidive taninan goérece 6zerk idareyi tersine gevirmeyi hayal
etmektedir. Bu hedef o kadar agiktir ki hidiv, son iki ferman ile ihsan edilen
imtiyazlarin gegerli oldugu ilan edilmedikge istanbul’a gitmeyecegini séyle-
mek zorunda kalmigtir."4

Hidiv'in, Babili'nin 1sranna direnisi ile yukarida bahsedilen in-
giliz ve Fransiz siyasetleri arasinda yakin bir benzerlik s6z konusudur.
Ingiltere de Misir'in statiisiinii belirleyen iki temel belge olarak 1866 ve
1867 fermanlari ile tayin edilen sinirlann degistirilmesine izin verileme-
yecegini zaten agiklamigtir. Hatta Ingiltere, bu iki belgenin uluslararasi
nitelige sahip oldugu ve ilgili taraflara sorulmadan herhangi bir degisik-
lik yapilamayacagini da vurgulamigtir. Ali Pasa ise bu tespitin ancak 1841
fermani igin gegerli oldugunu son iki fermanin ise tek tarafh olarak ilan
edildigini bir defa daha séyler. Pasa, bir adim daha ileri giderek ingiliz
sistemi ile Osmanl y6netim bigimi arasinda bir paralellik kurar. Sadra-
zam, “Ingiliz parlamentosu yaptig1 bir kanunu degistirme hakkina sahip
ise Osmanl sultani da ilan ettigi bir ferman1 degistirme yetkisine sahip-
tir” der.’s

Sadrazamin sézleri, Ingiltere’nin, Babiili'ye yaptig1 uyarinin bekle-
nen etkiye yol agmadifinin ispati olmalidir. Nitekim Elliot, sahada olma-
nin verdigi avantajla Babili'nin istikrarlh durusunu daha yakindan izleme
firsat1 bulur. Clarendon’un, (simdilik) hidiv yanlis1 siyasetine karsin Elliot,
daha ilimh hatta Osmanl yanlis1 bir gizgide seyreder. ingiliz elgi, hem sul-

113 NA. FO. 881 / 1890, No. 121, 4 Eyliil 1869.
114 NA. FO. 881 / 1890, No. 124, 5 Eyliil 1869.
115 NA. FO. 881 / 1890, No. 109, 2 Eyliil 1869.
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tanin hem de Babiili'nin inat¢1 bir pozisyonda olduklarim1 vurgulayarak
yapilacak hi¢bir baskinin sonug vermeyecegini séylemektedir. Dolayisiy-
la bor¢lanma ve biitge konusunda Osmanli y6netiminin inatgilifini yu-
musatmak neredeyse imkainsizdir."® ingiliz elgi, tespitlerini biraz daha
ilerletir. Elliot, Londra’nin diigsiincesinin aksine 1866 ve 1867 fermanlan-
nin hidivin iddia ettigi gibi Istanbul’a danigmadan sinirsizca borglanma
hakk: tanidi@ konusunda ciddi siipheleri oldugunu da kayit altina alir."?
Elliot'un sézleri ve Babiili'nin degigmez tutumu, Ingiliz siyasetine ya-
vagca etki etmeye baglar. Clarendon, fermanlara iligkin tavrini muhafaza
ettigini séylemekle birlikte sorunun ¢éziimiiniin, istanbul’a giderek hidi-
vin padisaha itaat ve sadakatini bildirmesine bagh oldugunu gayet kesin
ciimlelerle ifade eder."®

Ingiltere’nin kismen dengeli gibi gériinen bu yaklagimi aslinda
Babiili'nin, Misir meselesinin bagladig andan itibaren alisik oldugu des-
tekten hala mahrum oldugu anlamina gelir. Clarendon’un, 1866 ve 6zel-
likle 1867 fermanlar: ile yaratilan yeni ¢ercevenin degistirilmesine asla izin
verilemeyecegini agiklamasi, yukarida ifade edildigi gibi Babiili agisindan
buiyiik bir siirprizdir. 1867 fermaninin hidive, herhangi bir onaya ihtiyag
duymadan borglanabilme hakki tanidigina yénelik ingiliz yorumu soru-
nun yeni ve daha zor bir agamaya sigramasina zemin hazirlar. Babiili'nin
hayalleri ve tezleri ile biitiiniiyle z1t bir siyasetin izlendigini ispat eden bu
tavir, Osmanli idaresinin mutlak bir direnis igine girmesiyle sonuglanacak-
tir. Bu itiraz yalnizca Ingiltere’ye degil ayni1 zamanda biitiin Avrupa’ya kars
seslendirilmis olacaktir. Ciinkii Ingiltere’nin, bu iki baghkta Fransiz siyaseti
ile neredeyge tamamen benzesmesi, kita Avrupa’sindaki diger devletlerin
de bu ikiliye refakati ile sonuglanir. Hatta Mehmed Ali Pasa’'nin, her iki
isyam boyunca Osmanl biitiinliigtinii kiskanghkla savunan Avusturya bile
miiesses nizama déniik sarsilmaz inancini terk ederek Fransiz-ingiliz itti-
fakina samimi bir destek sunacaktir.

116 NA. FO. 78 | 2077, 24 ABustos 1869.

117 NA. FO. 78 / 2077, 5 Eyliil 1869.

118 NA. FO. 881 / 1890, No. 116, 2 Eyliil 1869.
119 NA. FO. 78 / 2077, 16 ABustos 1869.
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Metternich’in, Mehmed Ali Pasa’nin her iki isyaninda da Osmanl
biitiinliigiinii kiskanglikla savundugu hatirlandiginda®° Avusturya’nin siya-
setinde 6nemli bir degisiklik oldugu goriiliir. 19. yiizyilin ilk yansinda Met-
ternich’in tayin ettigi bu ¢izginin Babiali'nin, Hidiv Ismail ile 1869 yilinda
yasadi@1 gerginlik sirasinda neredeyse tamamen terk edildigi dikkati gekmek-
tedir. Avusturya hiikiimeti, son derece agik sekilde hidiv ile bir ¢aigmaya
girmesi halinde Osmanl Devleti yerine Misir idaresini destekleyecegini ilan
etmistir.”” Avusturya, Osmanli-Misir gerginliginde Babiali'nin durumu faz-
la abarttiB1 ve sorunu iginden ¢ikilmaz bir hale getirdigine inanmaktadir.'>
Hatta Ingiltere tarafindan reddedilse de Avusturya’nin meselenin ¢6ziimii
i¢in bir konhferans toplanmasini 6nermesi,’> neredeyse tamamen Osmanli
kargiti bir ¢izgiye geriledigini ¢cagnstirmaktadir. Ciinkii Osmanl diplomat-
nin 19. yiizyildaki en biiyiik korkularinin basinda i¢ sorunlarin uluslararasi
giindeme dontigme tehlikesi gelir.>¢ Dolayisiyla Avusturya'nin konferans
teklifi, bu sinirlar iginde daha da anlamli hale gelmektedir.

Avrupa devletlerinin, 6zellikle bor¢lanma ve Misir biitgesi iizerin-
den yiiriitiilen tartiymada agik¢a hidiv yanhs: bir siyasi ¢izgide saf tutma-
lar1, Misir'in yalnizca Osmanlr’ya birakilamayacak kadar énemli bir toprak
pargast oldugunu gosterir. Nitekim hemen biitiin devletler, Osmanl ile
Misir arasinda meydana gelecek yeni bir sicak temasin dogrudan Avrupa
giindemi ve siyasetini etkileyecegini itiraf ederler. Ozellikle Fransa, biitiin
Avrupa devletlerinin Misir'da yiiksek miktarlarda yatinmi bulundugunu ve
bolgenin yalnizca Babiili’nin y6netimine birakilamayacak kadar 6nemli ol-
dugunu belirtir.'» Misir'in, Avrupa dengesi i¢in var olan 6nemine Siiveys

120 Metternich, 1836 yiinda higbir alternatif yoruma izin vermeyecek bicimde Osmanh Devletinin
bitinliginin Avrupa'nin ve 6zellikle Avusturya'min istikran igin kaginilmaz oldugunu belirtiyordu.
BOA. HAT. 833 / 37560F, 21 Receb 1252 / 1 Kasim 1836. Bu konuda aynca bkz. Litfi 1999, c. IV-V:
828-829; 929. 1833 yilinda Londra'daki elgisi Neumann’a gonderdigi mektupta da aym diigiincelerini
agiklamigtir. Metternich 1908, tome V: 490.

121 NA. FO. 881 / 1890, No. 40, 27 Temmuz 1869.

122 NA. FO. 881 / 1890, No. 42, 26 Temmuz 1869.

123 NA. FO. 881/ 1890, No. 111, 2 Eyliil 1869.

124 Nitekim bu tehdit, 19. yiizyll boyunca Osmanlh diplomasisinin dayandig: temel esprilerden biri
haline getirilecektir. Osmanh diplomasisinin ilkeleri hakkinda bkz. Deringil 1990: 59-69; Muharrerat-1
Nadire, c. V: 216; Davison 2000: 78.

125 NA. FO. 881 / 1890, No. 119, 3 Eyliil 1869.
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Kanali'nin varhig da eklenince bu ilgi, bir kat daha artar.?® Ancak biitiin
Avrupa’nin adeta tek sesli sekilde Misir'in ve Siiveys Kanali'min, vazgegil-
mezligi hakkindaki hassasiyetine Osmanli’'nin bélgeye doniik hesaplar es-
lik eder. Nitekim Ali Paga, “Misir'in kaybi, devletin tamamen yok olmasi
anlamina gelir. Dolayisiyla padisah bolgenin kaybedilmesine doniik higbir
tehlike ya da tehdide izin vermeyecektir” diyecektir.'>”

Misir'in, bir Osmanli toprag olarak kalmasiyla devletin devam ara-
sinda kurulan denklem, biitiin baskilara ragmen Babiali'nin direnmekten
vazge¢memesi icin gerekli paydayr olusturur. Boylece Fransa’nin, Misir’1
desteklemeye déniik bilinen siyasetine Ingiltere’'nin sagirtic1 katkis: ilave
edilse de Babiili, bor¢lanma ve Misir biitgesi hakkindaki tezlerini devam et-
tirir. Osmanli y6netimi, Mehmed Ali'den itibaren Misir’1 idare eden biitiin
valilerin bu iki konuda merkezi otoritenin onayina ihtiya¢ duyduklarini ve
bu yorumun degismeyecegini bir defa daha ilan eder."3

Babiili’'nin, haklarindan asla vazgegmek niyetinde olmadigini gos-
teren tavri, bir yandan Avrupa baskisina itirazi anlatirken diger taraftan
Tanzimat'in ruhunu olusturan merkeziyetgi 1slahat projesini de gézler 6nii-
ne serer. Dolayisiyla hidiv ile Babiali arasindaki miinakasanin iki katrnan-
l1 bir direnis 6ykiisii oldugu dikkati geker. Babiali'nin, otoritesini Misir’y
da kapsayacak sekilde genigletme arzusuna hidiv direnirken Avrupa’nin,
Ismail'i, kollayarak Osmanli idaresi iizerinde yaratmaya ¢aligh$1 baskiya
Babiili kargi gikar. Diger bir deyisle mesele, Osmanli'nin kendi icindeki
iktidar miicadelesini ve Babili'nin, Avrupa baskisina direnisini anlatan
bir ézellige sahiptir. Nitekim Hidiv Ismail, bor¢ anlagmalar1 ve Misir biit-
¢esinin kendi onayina sunulmasini istemekle Babiali'nin, Misir idaresini,
1841 yihindan da 6nceki pozisyona gerileterek bélgeyi siradan bir Osman-
11 vilayeti haline getirmeyi amagladigini iddia etmigtir.? Aslinda hidiv, bu
diisiincesini daha 6nce de agiklamigtir. Hidiv zirhh gemiler ve silah satin

126 Ali Paga, kanalin varlifindan duydugu endiseyi Hidiv Ismail ile yagsanan gerginlik sirasinda agikga
ifade etmigtir. Ali Paga’ya gore, “Siiveys Kanah diinya ticareti igin hayati bir unsura déniigecek ve biiyiik
bir rekabet konusu haline gelecektir. Nihayet bu durum, kanala sahip olmak igin devletleraras1 bir
gatigmaya yol agacaktir.” NA. FO. 78 / 2077, 21 Eyliil 1869.

127 NA. FO. 78 [ 2077, 17 Agustos 1869.

128 NA. FO. 78 / 2077, 16 Agustos 1869.

129 NA. FO. 881 / 1890, No. 146, 4 Eyliil 1869; No. 130, 7 Eyliil 1869.
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alinmasi i¢in padisahtan onay aldifin1 ama bunu dile getirmekten ¢ekindi-
gini sdylemistir. Dolayisiyla Babili, bu gergegi bildigi halde borglar ve biitge
konusunu giindeme getirerek esas amacinin Misir'in 6zerk pozisyonunu
yok etmek oldugunu itiraf etmektedir.°

Yukarida ifade edildigi gibi hidivin kabusu haline gelen bu fikir
Fransa ve Ingiltere tarafindan da paylagilir. Hatta bu tek sesli ittifaka Avus-
turya ve Italya da destek verirler.”' Ancak Fransa, 6zellikle Ingiltere’nin bir
defa daha kendisine katilarak Babiali'ye bask: yapmasi halinde sorunun ¢6-
ziilecegine inanmaktadir.»? Fransa'nin bu talebine, ingiltere’nin, Istanbul’a
gonderdigi talimat eslik eder. Clarendon, Babiili'ye yapilacak baskida Fran-
sa el¢isine yardim etmesi igin Elliot'u 6zellikle uyanr.” Ote yandan Ingilte-
re, Ismail'in bagimsizlik gibi bir hayale kapilmasinin tamamen akil dis1 bir
secenek oldugunu da hatirlatir. Ancak Misir'in yan bagimsiz statiisiiniin
tersine gevrilerek siradan bir Osmanl vilayeti haline getirilmesine asla izin
vermeyecegini bir defa daha tekrarlar. Nitekim Clarendon, Paris’teki elgisi
Lyons’a bir mesaj gonderir. Elgi, konuyla ilgili olarak Fransa’da goriigmeler
yapan Nubar Paga’ya, Ingiltere’nin tam destegi ve fermanlarin Avrupa ga-
rantisi alhinda oldugunu séylemekten ¢ekinmemelidir.+

Bu talimattan birkag giin 6nce Ingiliz hariciye nezaretinden, Stan-
ton’a gonderilen notta da aym ciimleler kullanilmigtir.”» Ingiltere, dylesine
mutlak bir sekilde hidiv yanlis1 bir séyleme hapsolur ki Ali Paga ferman-
lar geri ¢ekmek ya da hidivi gérevden almak gibi bir niyet tagimadiklan-
n1 soylese de Ingiliz siyasetini etkilemeyi bagaramaz. Clarendon, Misir'in
statiisiinii tayin eden metinlerin Avrupa garantisi alinda oldugu ve asla
degistirilemeyecegini bir defa daha en sert ciimlelerle ifade eder.?® Kisa-
cas1 hudiv, yillardir ahigik oldugu Fransiz destegine Ingiltere’'nin sundugu
dostlugu da ilave etmenin verdigi huzuru hissederek Babiali’ye sonuna ka-
dar direnebilir.

130 NA. FO. 881 / 1890, No. 129, 28 Agustos 1869.
131 NA. FO. 881 / 1890, No. 139, 9 Eyliil 1869.

132 NA. FO. 881 / 1890, No. 139, 9 Eyliil 1869.

133 NA. FO. 881/ 1890, No. 142, 10 Eyliil 1869.
134 NA. FO. 881/ 1890, No. 153, 14 Eyliil 1869.

135 NA. FO. 881 / 1890, No. 141, 10 Eyliil 1869.
136 NA. FO. 881 / 1890, No. 156, 15 Eyliil 1869.
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Hidiv’in, merkezi otoritenin kontrolii altina alinarak iktidarinin si-
nirlarinin daraltilmasina yénelik endigelerine Ingiltere, fermanlarin ulus-
lararas: niteligine deginerek destek verse de Babiali, iddialarini1 dayandirdi-
g1 zemini terk etmez. Ali Pasa, bahsedilen iki ferman ile 1841 yilinda ilan
edilen fermani ayirir. Sadrazam, bir defa daha 1866 ve 1867 tarihli ferman-
larin tek tarafli metinler oldugunu ve gerekli goriilmesi halinde degistirile-
bilecegini vurgular. Ali Paga, 6zellikle Misir veraset sistemini diizenleyen
18066 tarihli fermanin Avrupa devletlerinin onayina sunuldugunu asla ka-
bul etmez.%?

Ali Paga’nin, ézellikle 1866 tarihli fermana atifta bulunmasi hayli il-
ging olmahdir. Misir veraset sistemini degistiren bu fermanin tek tarafh bir
metin oldugu iddiasindan vazgegilmeyerek aslinda hidive, potansiyel rakip-
leri olan Mustafa Fazil ve Halim Pasalarin yedekte tutuldugu anlatilmakta-
dir. Aynica bu son iki ferman ile hidive, padisahin ya da Babiali'nin onayi ol-
maksizin simirsizca borglanmak gibi bir hakkin verilmedigini de sadrazam
ozenle belirtir.»® Hatta Ali Pasa, tezlerini dylesine kiskanglik ve sadakatle
savunur ki Elliot’'un, biitiin Avrupa devletlerinin, fermanlarin bor¢lanma
hakki verdigi konusunda ittifak halinde oldugunu belirtmesine ragmen geri
adim atmaz. Nitekim Elliot, biraz da tehdit i¢eren uyarisimin higbir ige ya-
ramadifin1 “soylediklerim sadrazamda en kiigiik bir etki bile birakmad1”
diyerek itiraf edecektir.o

Ingiltere’nin, Hidiv Ismail’e verdigi destek, Babiili igin tam bir siir-
priz olsa da Osmanl idaresinin direnigini yumugatmaya yardimci olmaz.
Nitekim Bourée’'nin, Babiali'yi, geri adim atmaya zorlamak igin yaptig1 gi-
rigsime Elliot'un destegi ilave edilse de herhangi bir sonug alinamaz. Hatta
Ingilteré el¢isi, sorunun hassasiyeti ve Babiili'nin kararhligini o denli ya-
kindan gézlemler ki boylesi bir baskinin tek sonucunun Ali Paga’nin istifa-
s1 ya da gorevden alinmasi olacagim belirtir. Ancak bu neticenin bile elde
edilmesi hayli siiphelidir. Ciinkii sadrazam, ciddi bir kamuoyu destegine
sahiptir ve bu sartlar altinda ne istifasi ne de gérevden alinmas: tartigilabi-

137 NA. FO. 78 [ 2077, 7 Eyliil 1869.
138 NA. FO. 78 / 2077, 5 Eyliil 1869.
139 NA. FO. 78 / 2077, 12 Eyliil 1869.
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lir.4° Ote yandan Avrupa devletleri ve 6zellikle Fransa-ingiltere koalisyonu,
padisaha bask: yapsa ve geri adim atmasim saglasa bile bu herhangi bir an-
lam ifade etmez. Zira bu meselede hidivin muhatabi artik padisahtan daha
¢ok Babiili biirokratlaridir.

Hidiv'in ¢6zmesi gereken asil sorunun Babiali'nin kararlihg oldugu-
nu Elliot da tespit eder. Elgi, hidivin, 6zellikle Ingiltere ve Fransa'nin ittifak
halinde hareket etmelerinden hayli memnun oldugu ve bu uyumdan cesaret
aldipim soyler. Ancak elgiye gore, bu iki iilkenin olusturdugu ortak reper-
tuar, sultam endise ve telasa siiriikleyerek geri adim atmaya zorlasa da asil
mesele Babiili'nin ikna edilmesidir. Dolayisiyla Elliot’a gore hidiv, sultandan
daha ¢ok Babiili'nin sahip oldugu niifuz ve iktidarin boyutlarim1 denklemin
bir par¢asi hatta esas unsuru olarak akilda tutmalidir.# Elliot, Avrupa’nmin
baskisi ile sultanin ikna edilebilecegini diigiiniirken agirlik merkezi olarak
Babiali'yi tespit ederek en azindan Tanzimat Dénemi’'nde biirokratik iktida-
rin sinirlan hakkinda hayli 6nemli bir gercegi de kaydetmis olmahdar.

Tanzimat Donemi ile birlikte biirokraside kurumsallagsma yoniinde
atilan her adim, Babiili'nin Osmanh siyasetinde daha giiglii bir aktor olarak
yer almasim saglamigtir. Osmanh biirokrati varhgim kendinde bir sahsiyet
olarak hissetme kabiliyeti elde ettikge 19. ylizy1l 6ncesindeki intisab aglan da
kismen gevsemis ve padisahin liitfunu kazanmak gibi bir zorunluluk ya da
siyaset edilme gibi bir tehdit giderek azalmigtir. Nitekim Osmanh sultanina/
hanedanina bir megruiyet arac1 olarak muhta¢ ama katledilme korkusu tag-
madif igin de nispeten 6zerk bir biirokrasi olugmustur. Dolayisiyla Weber-
ci tabir ile séylemek gerekirse siyaset sayesinde nefes almasindan 6tiirii siya-
set icin de yagsamak zorunda olan bir simf dogmugtur.'+ Nihayet Babiali'nin,
Hidiv ismail’i késeye sikighrmak istemesinin altinda da bu yeni yap1 yatar.
Kisacas: varligin, politika tiretebilme yetenegine borglu olan yeni Osmanh
biirokrati, Babiili'deki rakipleri tarafindan alt edilmek istemedigi i¢in Hi-
div Ismail'i iktidarsizlagtirmak zorunda oldugunu iyi bilmektedir. Kaldi ki
Babiili de zaten borglanma ve biitge konusundaki taleplerinden asla taviz

140 NA. FO. 78 / 2077, 11 Eylil 1869.
141 NA. FO. 78 / 2077, 6 Eyliil 1869.
142 Weber'in tarifi igin bkz. Weber 1986: 86.
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vermeyecegini belirtmistir. Bu sebeple, Babiali’ye yapilacak higbir baskinin
olumlu sonug vermesi diigiiniilmemelidir.'s3

Babiali'nin, higbir belirsizlige izin vermeden gayet agik sekilde id-
dialarindan vazgegmeyecegini ilan etmesine ragmen Ingiltere ve Fransa,
istanbul’daki elgileri aracilifiyla uyguladiklan baskidan vazge¢mezler. Boy-
lece Osmanli yonetimi ile Avrupa devletleri arasindaki miicadele diyalektik
bir sarmal gériintiisiinde devam eder. iki iilkenin baskisi 8yle agin bir ¢izgi-
ye ulagir ki Fransiz el¢inin sézlerine ingiliz el¢i mutlak bir destekle igtirak
ederek Ali Paga’y: etkilemeye ve uzlagtiklar1 yorumu statiiko haline getirme-
ye ¢ahigirlar. Bourée ve Elliot, ortak hareket ederek 1867 fermani ile hidive
serbestce borglanma hakkr verildigine inandiklarin1 Ali Paga’ya séylerler.
Ayrca her iki elgi, bu durumun degismez bir hak oldugunun yeni bir fer-
man ile ilan edilmesi ve fermanin Avrupa devletlerinin onayina sunulmasi-
n1 da talep ederler. Hatta Elliot, Fransiz el¢i ile baglattiklan girisimin daha
etkili olmasi1 ve Ali Paga’y: telasa siiriiklemesi amaciyla agik¢a iilkesinin
Fransa ile ayn saflarda yer almay asla istemedigini agiklar. Elliot, yeni bir
Misir sorununun biitiin Avrupa’y: etkileyecek bir kaosa doniisebilecegi ve
bu durumdan en fazla Osmanli’'nin zarar gérecegini de ilave eder."+4 Kisa-
cas1 Ingiliz el¢i, Babiili’'nin inatgilifinin iistesinden gelebilmek i¢in tehdidi
en iist seviyeye ¢ikararak Osmanh yonetiminin geri adim atmamas: halinde
Fransa-Ingiltere koalisyonu ile gatigma tehlikesine isaret etmektedir.

Ali Paga, en bagtan itibaren izledigi ve tarif ettigi sogukkanh cizgi-
yi bir defa daha vurgulayarak 1867 fermaninin hidive sinirsiz ve serbest-
¢e borglanma hakki tamidigimi kabul etmenin imkansiz oldugunu belirtir.
Sadrazama gore, hidive boyle bir hakkin verildigini kabul etmek, sultanin
kendi ellerfyle iktidarina yeni bir ortak davet etmesi anlamina gelir ki bu
rasyonel bir tavir olmaktan ¢ok uzaktir. Ali Pasa, elgilerin yeni bir ferman
ilan edilmesi ve bu fermanin Avrupa devletlerinin onayina sunulmasx tale-
143 Yukanda ifade edildigi gibi Elliot, 1867 fermaninin, hidive, Istanbul'a sormadan borglanma hakk:
tamdif1 konusunda Avrupa devletlerinin hemfikir olduklanm sdyleyerek Ali Pasa'y: kibarca tehdit etmigti.
Ancak elgi, s6zlerinin sadrazamda higbir etki yapmadigim da itiraf etmisti. Nitekim Elliot, bu sézlerinden
6nce de sadrazamla goriigmiig ve benzer seyleri séylemistir. Ancak s6yledikleri aym gekilde higbir etki
yapmarmgtir. Elliot, “higbir séziin ya da baskinin Ali Paga'y1 etkileyecegini diigiinmiiyorum” diyerek hem

sadrazamin hem de Babiali'nin kararhligim vurgulamighr. NA. FO. 78 / 2077, 7 Eyliil 1869.
144 NA. FO. 78 [ 2077, 12 Eyliil 1869.
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bini de padisahin hakimiyetini bagka giiglerle paylashini ima edeceginden
nazikge tartiyma digina iter.#s Hatta, Fransiz-Ingiliz ittifakinin anlamsiz
ve akil dig1 oldugunu ima edercesine Ingiltere’nin, ahgilmadik sekilde Os-
manli kargiti bir siyasi ¢izgiye gerilemesini bir defa daha sorgular. Ali Pasa,
Fransa'nin, hidiv yanhs bir siyasi s6yleme sahip olmasinin dogal kargilana-
bilecegi ama Ingiltere’nin de hidivi desteklemesinin anlagilmaz bir durum
oldugunu tekrarlar.+¢

Bu kararh ¢izginin degismeyecegi ve yapilan biitiin baskilann yal-
nizca direnisi arthrmaya yardim edecegini aslinda Ingiltere de gayet agik
sekilde gormektedir. Ciinkii Clarendon, Paris’teki temsilcisine gonderdigi
telgrafta, Babidli'nin geri adim atmayaca@ ve Fransa'min biitiin hesaplarim
bu gercegi kabul ederek yapmasi gerektigini mecburen itiraf eder.” ingiliz
siyasetinin yoniindeki (simdilik) yumusak degismenin ilk izlerini tasiyan
bu uyarimin altinda énemli bir bilgi yatmaktadir. istanbul'dan birkag giin
arayla gonderdigi raporlarda Elliot, Babiali'yi geri adim atmaya zorlamanin
imkansizhigim belki de son defa tekrarlamaktadir.+®

Ingiltere ve Fransa’nin ortak siyasetine ragmen Babiili'nin iddia-
lanindaki 1srarimi siirdiirmesi, yukarida da ifade edildigi gibi Osmanli'nin
hala siyasi bir varhk olarak yagsamaya devam ettigi ve inisiyatif alma yete-
negini yitirmedigini kanitlar. Ancak Ingiliz-Fransiz ittifakina, diger dev-
letlerin destegi ilave edilse de Osmanli’nin kararh durusundan geri adim
atmamasini kolaylastiran ve siirpriz denilecek bir gergegin varlig da akilda
tutulmalidir. Hidiv ile yasanan sorunda Rusya, en bagtan itibaren tarafsiz
kalaca@ ve Avrupa devletlerinin miidahale etmemesi halinde meselenin ¢6-
ziimiiniin kolaylikla saglanabilecegini bir defa daha ilan eder.'+9 Hatta Rus-
ya, daha da ileri giderek bir Avrupa devletinin tesviki ve destegi olmadan hi-
divin, bu kadar cesur davranislar sergileyemeyecegini belirterek Fransa’nin
varligini ima eder.’° Ancak Fransa’'nin yam sira Italya'nin da bu mesele

145 NA. FO. 78 [ 2077, 12 Eyliil 1869.

146 NA. FO. 78 [ 2077, 21 Eyliil 1869.

147 NA. FO. 881 / 1890, No. 192, 2 Ekim 1869.

148 NA. FO. 78 [ 2077, 17 Eyliil 1869; NA. FO. 78 / 2077, 21 Eyliil 1869.
149 NA. FO. 881 / 1890, No. 147, 6 Eyliil 1869.

150 NA. FO. 881 / 1890, No. 147, 6 Eyliil 1869.
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sirasinda Misir ydnetimine igten bir destek sundugu hatirlanmalidir. italya
bagbakani1 Kont Menabrea, Fransa’'dan bile ileri giderek Misir’in artik res-
men bagimsiz bir iilke haline getirilmesinin vaktinin geldigini belirtir."s'

Rusya’'nin verdigi destegi, iki agama halinde degerlendirmek gere-
kir. Zira biitiin bu siireg boyunca Rusya’nin, istanbul’daki elgisi ignatyef,
hentiz sahne almamustir. Elgi, yaz tatilini gegirmek ve ¢ar ile bir takim sorun-
lar1 tartigmak tizere yaklasik dért ay boyunca Istanbul'dan uzak kalmistir.
Dolayisiyla Babiili'yi cesaretlendirici agiklamalar dogrudan Rusya hariciye
nezaretinden gelmektedir. ignatyefin doéniisii ile birlikte Rus yardiminin
sekli de degiserek Osmanh yonetimine sunulan katki, daha giiglii ve ka-
rarh bir tonda ifade edilmeye baglanacaktir. Ignatyef, istanbul’a déniisiin-
den kisa siire sonra Ali Paga ile gériiserek devletinin takip edecegi siyaseti
aciklar. Rus elgi, bu konuyu Osmanli’nin, bir i¢ sorunu olarak gordiiklerini
belirterek hi¢bir gsekilde miidahale etmeyecekleri ve hidivi, Babiili ile bag
baga birakmak niyetinde olduklarini ilan eder. Ayrica ignatyef, Babiili'nin
miittefik olarak kabul ettigi Fransa ve Ingiltere’nin hidiv yanlis1 séylemleri-
ne kargin Rusya’nin tavrini da ézellikle vurgular.’s=

Ignatyef'in destegi, geleneksel Rus siyaseti hatirlandifinda siirpriz
gibi goriinse de aslinda daha 6nemli bir hedef igin verilen kiigiik bir ta-
viz gibi gériinmektedir. Avusturya-Prusya Savasi’'ndan sonra kitadaki siya-
si yapinin degismesinin kaginilmaz oldugunu goéren Rusya, bambagka bir
projenin hesabin1 yapmaktadir. Nitekim savasin hemen ertesinde Rusya,
Paris Antlagsmasr’'nin degistirilerek Karadeniz’in yeniden Rus savas gemi-
lerine agilmasina déniik planmini Avrupa giindemine tagir. Rusya’nin bu fa-
aliyetleri Avrupa’daki Osmanh temsilcileri tarafindan da siirekli rapor edil-
mektedir™3 Kald: ki Avusturya-Prusya hesaplagmasindan sonra kitada yeni
bir savagin mukadder hale geldigi ve Fransa-Prusya Savasi’nin kaginilmaz
oldugu o6zellikle Ali Paga tarafindan agik¢a gériilmiistiir. Hatta Ali Paga,
muhtemel bir savasta Fransa'nin hi¢bir sansinin olmadigini da belirtmis-

151 NA. FO. 881 / 1890, No. 185, 24 Eyliil 1869. Stanton da italyan meslektasimin borg ve biitge
konusunda hidivi siirekli cesaretlendirdigi ve direnmesi tavsiyesinde bulundugunu haber vermektedir.
NA. FO. 881 / 1890, No. 195, 20 Eyliil 1869.

152 NA. FO. 78 [ 2077, 21 Eyliil 1869.

153 BOA., HR. SYS,, 9 / 58, 22 Mayis 1867.
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tirs+ Bir bagka ifade ile Paris Antlagsmasi’'nin degistirilmesini hedefleyen
Rusya’nin, Osmanh kargit1 bir tutum izlemekten 6zenle kagindig1 ve hidivi
desteklemedigi diisiiniilebilir.’s

Rusya’nin, daha biiyiik bir projeyi takip etmek amaciyla da olsa ver-
digi destegin Osmanli yonetimine siyaseti belirlerken genis bir manevra
alani sundugu en azindan cesaret verici bir faktor oldugu agiktir. Nitekim
acilen gelen Rus yardimina Babiali'nin, yeni bir parantez agarak sorunu
bambagka bir diizleme tagima girisiminin eglik ettigi goriiliir. Babiali, 1866
ve 1867 fermanlarinin, hidive sinirsiz borglanma hakki vermedigine doniik
iddiasim bir defa daha ilan eder. Tezini gii¢lendirmek amaciyla Misir idare-
sinin yalmizca bir y1l 6nce aldig1 borcu yeni bir referans noktasi olarak kayda
gegirir. Ali Paga, Hidiv ismail’in, 1868 yilinda imzaladig1 bor¢ anlagmasi
icin padigahtan sozlii onay aldifini 6ne siirer. Sadrazama goére bu 6rnek de
1867 yilinda ilan edilen fermanin hidive, istanbul’a danigmadan borg alma
hakk: vermedigini ispat etmektedir.’s®

Ignatyef ile goriigtiikkten hemen sonra Ali Paga’nin, yepyeni bir iddia
ile sorunu tamamen farkh bir igerife kavusturmasi hayli 6nemlidir. Sadra-
zamin yeni tezi, Rusya’nin 19. yiizyil siyasetindeki agirliim gozler 6niine
serdigi gibi Osmanh diplomatinin manevra kabiliyeti ve Avrupa devletleri
arasindaki dengeyi yakindan takip ettigini de kanitlamaktadir. Boylece tar-
tigma son derece nazik bir diizlem iizerine inga edilir ki padigahin s6zii
ile hidivin onay almadig: iddias1 kars: kargiya getirilerek Ismail Paga, kulu
oldugu padisah ile bag baga birakilir. Kisacas1 Hidiv ismail'in en biiyiik kor-
kusu farkh bi¢imde de olsa gergeklesmigtir. Hidiv Ismail, kendisine defa-
larca Istanbul’a gitmesi y6niinde yapilan ¢agrilari, padisahla kargilasmak ve
asagilanmak hatta gorevden alinmak korkusunu 6ne siirerek geri ¢evirmis-
tir.s” Ancak Ali Paga’nin, ustaca taktigi ile padigsahin séziine atifta bulunul-

154 BOA., HR. SYS,, 10 / 18, 11 Subat 1868.

155 Nitekim Hidiv ismail ile Babiili arasindaki mesele ¢6ziime kavustuktan kisa siire sonra Ignatyefin
konuyu giindeme tagidig1 ve Paris Antlagmasi'min ilgili maddesinin yenilenmesi i¢in Babiali'ye baski
yaptig1 anlagihyor. NA. FO. 78 / 2124, 2 Eyliil 1870. Nihayet 17 Ocak 187r'de imzalanan Londra
Protokolii ile Paris Antlagmasr'nin ilgili hitkmi degistirilmis ve Karadeniz yeniden Rus savag
gemilerine agilmigtir. Bu konuda bkz. Mosse 1961: 164-190; Mosse 1963.

156 NA. FO. 78 [ 2077, 22 Eylil 1869.

157 NA. FO. 881 / 1890, No. 195, 20 Eyliil 1869.
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masi, Istanbul’a gitmekten kurtulsa da hidivi, Sultan Abdiilaziz ile bag baga
kalma kibusuyla ylizlesmek zorunda birakacaktir. Bir bagka deyisle hem
Avrupa devletleri hem de Hidiv Ismail i¢in konu Babiili biirokratlariyla mii-
cadele etmenin 6tesine gegmistir. Artik miinakasa, biitiin Osmanh miilkii-
niin tabii/mesru sahibi konumundaki Osmanl padisahi ile hesaplagmaya
doniistiirilmisgtiir.

Babiili'nin iddialarin, hassasiyeti siiphe gétiirmeyecek bir ana fikir
iizerine yerlestirmesine Rusya’nin agik destegi ilave edildiginde ingiltere-
Fransa koalisyonunun siyasetini ve tezlerini gézden gegirmesi de zorunlu
hale gelir. Her iki iilke de Rusya’nin verdigi destegin, padisahin kararhlik
ve 1srarini arttiracagini ifade ederek ozellikle ignatyefin déniisii ile birlikte
meselenin bambaska bir kimlik kazandigini itiraf ederler. Lyons’un yoklu-
gunda Ingiltere’nin, Paris el¢iligine vekilet eden West'in, Clarendon’a gén-
derdigi rapor da bu yorumu dogrular niteliktedir. West, Fransa hariciye na-
zin ile goriistiigiinii ve nazirin, Rusya’nin agik desteginden sonra Osmanh
idaresini geri adim atmaya ikna etmenin daha da zor hale geldigini s6yle-
digini naklediyor. Ingiliz temsilci, 1868 yilindaki borg igin hidiv gergekten
de sultandan onay aldiysa statiikonun bu gercege gore yeniden miizakere
edilmesi gerektigini de Fransiz nazira ilettigini haber veriyor."®

Rusya’nin mucizevi destegi ile birlikte Ingiltere de meselenin bagin-
dan itibaren ilk defa Osmanl yanlisi bir s6yleme dogru hareket edeceginin
isaretlerini vermektedir. Kald: ki Rus desteginin Fransa'y: da telasa siiriik-
ledigi gayet agiktir. Fransa, Ingiltere ile kurdugu ittifakin dagilmasi endige-
siyle padisahin s6zlii onay verdigi dogru ise sorunun yeniden tartigilmasi
gerekir demeye baglamistir.s9 Kisacas1 Babiili'nin bastan itibaren sergiledi-
gi inat¢r’tutuma Rusya’'nin desteginin ilave edilmesiyle Osmanh y$netimi
belki de ilk defa rahat nefes alabilme sansini yakalayabilmistir.

MisIrR’IN SAHiBi KiMDiR: SULTAN'IN S6zU Hipiv isMAiL’E KarsI
Babidli'nin ya da bu sinirlar i¢cinde onun bir sézciisii olarak Ali
Pasa’nin, padigsahin sozlii onay verdigi iddiasini yeni bir tartisma zemini

158 NA. FO. 881 / 1890, No. 191, 30 Eyliil 1869.
159 NA. FO. 881 / 1890, No. 191, 30 Eyliil 1869.
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olarak kayit altina almasiyla birlikte sorun, farkh bir nitelik kazanir. 1868
yilinda imzaladi1 bor¢ anlagsmasinin yiiriirliige girebilmesi i¢in padigahtan
onay aldiginin 6ne siiriilmesi hidivi, padisah ile yuiz yiize getirmek anla-
mina gelirken Ingiltere-Fransa ittifakin da tarafini kesin olarak belirlemek
gibi bir mecburiyete iter. Bir bagka deyisle s6zlii onay verildigi iddias: ile
Ingiltere ve Fransa, Osmanh sultaninin s6zii ile onun bir valisi gibi kabul
edilen hidivin s6ziiniin degeri ve agirhg: arasinda tercih yapmaya zorlanr.
Ote yandan sahip oldugu imtiyazlar ve haklar garanti edilmedikge Istan-
bul'a gelmeyecegini siirekli sekilde vurgulayan Hidiv ismail'in kibusu olan
padisah ile bas basa kalmak tehdidi de yeni bir diplomatik enstriiman ola-
rak giindeme alinir. B6ylece hidivin, megru hiikiimdarina daima sadakatle
hizmet ettifine yonelik sozlerinin samimiyet ve dogrulugu test edilecegi
gibi Ismail Paga’y1, Osmanli Devletine tercih eden Ingiltere ve Fransa'nin
siyasetlerinin, miiesses nizamin megru sahibi olan Osmanh padisahi lehi-
ne degistirilmesi de saglanacaktir.

Babidli'nin son derece nazik bir séylem {izerine insa ettigi yeni dip-
lomatik agilimi, amaglanan sonucu vermekte gecikmez. Fransa ama ozel-
likle Ingiltere, yeni sunulan iddia ile sorunun farkl bir igerige kavustugunu
itiraf etmek zorunda kalirlar. Ciinkii her iki iilke de artik sorunun Misir
problemi olmaktan g¢ikarak Osmanl ile iligkilerini ilgilendirdigi ve daha
bilyiik bir ¢ikar konusuna déniigtiigiinii fark ederler. Nitekim Ingiltere,
Babiili'nin s6zlii onay iddiasinin dikkatle incelenmek zorunda oldugunu
hisseder. Ingiltere, sagirtic1 bir degisiklik ile konvansiyonel politikasina dé-
nerek Osmanli yanlis: bir gizgide seyredecegini isaret eder.

Ingiliz hariciye nazir1 Clarendon, Fransa'daki temsilcisine gonder-
digi telgrafta agik¢a hidivin, 1868 yilindaki borg igin padigahtan onay al-
dig1, hatta simdiye kadar yaptif1 biitiin bor¢lanmalarda da ayni yolu takip
ettifinin giiphe edilemeyecek bir gercek oldugunu ifade eder.® Boylece
Clarendon, hidivin, Avrupa devletlerinden bekledigi yardim ve destegin
Ingiltere’de aranmasinin pek makul olmadiini anlatmaktadir. Ayrica hidiv
yanlis1 1srarindan vazge¢meyen Fransa’ya da aralarindaki ittifakin yeniden
gozden gegirilmesi gerektigini ikaz etmektedir. Ingiltere’nin, bu dramatik
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siyaset degisikligi, padisahin so6ziiniin dogruluguna duyulan giivenin agik
bir izdiigiimiidiir. Hidiv, 1868 yilinda aldi@1 borg i¢in sultanin onayna bas-
vurdugu iddiasini giddetle reddetse de'®' ingiliz nazir, higbir alternatif yo-
ruma izin vermeyecek ifadelerle ismail Pasa'nin gercegi séylemedigini be-
lirtir. Clarendon, Iskenderiye’deki konsolosuna génderdigi telgrafta hidivin
sozlerine aldanmamasi gerektigini 6zellikle hatirlatir.®>

Clarendon’un, padisahin s6ziine duydugu giivenin alinda Babiali'nin,
padisahin s6ziiniin asla tartigilamayacagna iliskin 1srarinin yatti ve bu ka-
rarli durusun Ingiliz siyasetinin yéniinii belirledigi séylenebilir.'s Ali Pasa,
Elliot ile yaptig1 miilakatta agik¢a Sultan Abdiilaziz’in, 1868 yilinda aldif borg
i¢in hidive onay verdigini s6yledigini ve Osmanl sultaninmin séziiniin dogru-
lugunun tartigmaya agilmayacagina inandiklarini belirtir.®+ Ali Paga’nin, pa-
disahin soziine giivenilmesi gerektigi vurgusu, hidivin itirazim1 yok etmeye
yonelik bir girigimdir. Ciinkii ismail Paga, s6z konusu borg igin padisahtan
sozlii ya da yazili hicbir onay almadi iddiasim devam ettirir. Hidiv, borg an-
lasmasinin 1868 yili yazinda sultaru ziyaretinden hemen énce Iskenderiye’de-
ki 6zel yatinda imzalandi, dolayisiyla padisahin huzuruna ¢ikmadan ve her-
hangi bir enaya bagvurulmadan yiiriirlige girdigini savunur.’s

Clarendon’un, bu konudaki tavri agtk olmasina karsin konsolos
Stanton’un da hidivin, goriislerine katilmasi hayli ilging olmahdir. Konso-
los, hidivin verdigi bilgilerin dogruyu yansittgini ve bor¢ anlagmasinin hidi-
vin, iskenderiye’deki 6zel yatinda imzalandigini belirtir.' Bir bagka ifade ile
olaylar yerinde izleme firsat1 bulan bir diplomat ile merkezde bulunan nazir
arasindaki fikir ayrilig agikea tespit edilmektedir. Ancak bu fikir ayrihgin
besleyen biiyitk manzaray: akilda tutmak gerekir. Rusya’nin, agikga Osman-
Ii tezlerifii savunmaya baslamasindan sonra ingiltere’nin siyaseti de renk
degistirmek zorunda kalmigtir. Konsolos belki de Misir sempatisi ile hidiv
yanlis1 bir mikro séyleme bagvurmustur. Clarendon ise Rusya faktériiniin
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yarattif1 telas ile biitiin Osmanl iilkesinin stratejik agirhgim hesaba katan
daha genis bir pencereden bakmaktadir. Bu stratejik 6nemin Avrupa denge-
si i¢in vazgegilmezligi hatirlandiginda hidivin itirazlarina ragmen padisahin
soziiniin giivenilirlifi hem dogal hem de politik olarak tarhsmanin merke-
zine yerlestirilmistir. Kald1 ki hidivin itirazina Osmanli y6netiminin verdigi
cevap da gayet agiktir. Babidli, bir defa daha padisahin sozlerinin asla tart-
silamayacag ve higbir karsi goriisiin dikkate alinmayacagini ifade edecektir.

Ali Paga, “hidivin iddias1 dogru olsa bile bor¢ anlagmasini sultanin
onayina sunmak iizere Istanbul’a getirmesi, borcun yiiriirliige girmesi i¢in
padisahin izninin kaginilmaz oldugunu bildigini gostermektedir” diyecek-
tir.'7 Ayrica Ali Pasa, daha énceden de istanbul'daki ingiliz ve Fransiz tem-
silcilerinin bizzat padisah ile goriiserek gergegi biitiin agiklifiyla 6grene-
bileceklerini zaten agiklamigtir.’*® Nitekim Babiili'nin, kararl siyasetinin
ozellikle Ingiltere’yi cok etkiledigi anlagilmaktadir. Elliot, “Sultan kendi s6-
ziiniin hidiv tarafindan sorgulandiini 6grenirse 6fkesi daha da artacaktir”
demektedir.'®

Osmanli y6netimini taviz vermeye zorlamanin anlamsiz ve bos bir
¢aba olacagna iliskin tespit, yalmzca Elliot tarafindan yapilmaz. West'in,
Paris'ten gonderdigi telgraf, Ingiliz hariciyesinin de tamamen saf degisti-
rerek Osmanl yanlisi bir siyasete hapsolmak zorunda kaldigini agiga ¢ikar-
maktadir. Ingiliz temsilci, Fransiz hiikiimetinin, ingiltere’nin, hidivin séz-
lerini ciddiye almayarak tamamen padigahin s6ziine giivenmesinin asir1 bir
yorum olduguna inandigin belirtir. Fransizlar, Rusya tarafindan zaten des-
teklenmekte olan Babiili'nin, Ingiltere’yi de yanina aldigina inanmasiyla
¢6ziimiin daha da zorlasacagini diisiinmektedirler.7° Kisacas: Babiili, Rus
desteginin sagladif1 garanti sayesinde padisahin sézii ile hidivin itirazini
karsi karsiya getirerek hayati bir manevra yapmgtur.

Babidli'min, ustaca bir taktikle hidivi, padisaha itaat testine tabi
tutmasi, yukarida da ifade edildigi gibi, Ingiltere tarafindan neredeyse ta-
mamen desteklenir. Dolayisiyla Babidli'nin israrinin altinda Ingiltere’nin
167 NA. FO. 78 / 2078, 28 Ekim 1869.

168 NA. FO. 78 / 2078, 9 Ekim 1869.

169 NA. FO. 78 / 2078, 9 Ekim 1869.
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yeniden Osmanh siyaseti ile paralel bir ¢izgiye gelmesinden kaynaklanan
huzurun bulundugunu diisiinmek yanlis sayilmaz. Meselenin basinda al-
silanin tersine Osmanh aleyhtan bir dil kullanan Ingiltere’nin, Babiali’'nin
direnis ve kararhlifim gérdiikten sonra siyasetini gézden gegirmek zorunda
kalmasi, hayli 6nemli olmahdir. Ozellikle Fransa'nin degisen bu tutumdan
oldukga etkilendigi ve hidivi feda etmemeye ¢aligsa da ingiltere’nin yeni si-
yasetine mahkim oldugu gériilityor. Ciinkii ingiltere agik sekilde, “bir kulu
tarafindan siirekli tacize ugrayan sultanin haklarinin gasp edilmesine asla
seyirci kalamayacagin1” ilan ederek Babiali'nin bekledigi ciimleyi belki de
ilk defa dile getirmigtir. Nitekim bu mutlak destekle birlikte Fransa’nin da
yumusak bir bigimde politika degistirecegini ima ettigi, Ingiltere ile ortak
hareket etmmeye biiyiik 6nem verdigini s6ylemesinden anlasiliyor.”” Ancak
Fransa, Ingiltere ile kurdugu birlikteligin sarsilmamasina dikkat etse de Mi-
sir yanhsi siyasetine derhal son vermek niyetinde olmadigini géstermeye de
ozellikle dikkat eder.

Babiali'nin, padigsahin s6éziine dayanarak baglattif1 yeni girisime
karsin Fransa, hidivin, padisahtan borg i¢in herhangi bir onay talep etme-
digi iddiasinin da degerlendirilmesi gerektigini tekrarlar.” Hatta Fransa
hiikiimeti daha da ileri giderek istanbul’daki temsilcisi Bourée’ye, Babia-
li'yi ikna etmesi i¢in biitiin niifuzunu kullanmasini tavsiye eder.”? Dola-
yisiyla Fransa, padisahin s6zlerinin degerini asla tartigmayacagim agiklasa
da kendi siyasi ¢izgisini terk etmeye de hazir degildir. Fransa, Babiali'yi
ikna ederek geriletmeyi ve Osmanl siyaseti ile neredeyse ayni konuma ge-
len Ingiltere’yi yeniden bagtaki sinirlara ¢ekmeyi iimit etmektedir. Ancak
Fransiz el¢inin, Osmanli yonetimi iizerindeki itibar ve etkisini sinamaya
déniik §irisimi kesin bir itiraz ile kargilagir. Ali Paga, Fransiz elgiye en agik
ciimlelerle, padigsahin s6ziiniin asla tartigilmayacagi ve hidivin, simdiye ka-
dar oldugu gibi bundan sonra da biitiin bor¢ anlagmalarini, padigahin ve
Babiali'nin onayina sunmak zorunda oldugunu belirtir. Ali Paga, 1866 ve
1867 fermanlarimin zaten bu sart igerdigini agiklar. Hatta sadrazam, hi-

171 NA. FO. 881 / 1890, No. 240, 29 Ekim 1869.
172 NA. FO. 881 / 1890, No. 201, 7 Ekim 1869.
173 NA. FO. 881 / 1890, No. 210, 13 Ekim 1869.

84 DAIRENIN DigiNA CikmA TeLAg: BACIMSIZ MisiR HAvALI vE BABIALI



div direnmeye devam ederse fermanlarin tamamen yok sayilarak yeni bir
ferman ile bambagka bir hukuki statiiniin olusturulacagini vurgulamayi da
ihmal etmez.”7+ Sadrazamin s6zlerine Bourée, boyle bir eylemi, kendilerine
kars1 yapilmis gibi kabul edecekleri cevabini verir.'7s

Bourée'nin, agik¢a tehdit dolu iislubunun, Ali Pasa iizerinde pek etki
yapmadigi anlagiliyor. Ali Pasa, Fransiz elginin bu tavrini Elliot’a aktararak
bir defa daha fermanlarin geri ¢ekilmesi ya da degistirilmesinin yalnizca
Osmanli yonetimini ilgilendiren bir eylem oldugunu belirtir. Sadrazam, 6y-
lesine kararh bir durug sergiler ki Elliot'un fermanlarin geri ¢ekilmemesine
déniik ricasina da ayn1 degismez iislupla kargilik verir. Ingiliz elginin, fer-
manlarin askiya alinmasina higbir Avrupa devletinin sicak bakmayacag ve
Babiili'nin zor duruma diisebilecegi uyarisini da ciddiye almayarak hidivin
mutlaka itaat sinirlan igine ¢ekilecegini haber verir.7¢

Hem padisahin hem de Babidli'nin sergiledikleri tek sesli siyaset,
oylesine etkili olmustur ki Clarendon, biiyiik bir telas ile Fransa’daki tem-
silcisine sorunun artik ihmal edilemeyecek kadar hassas bir hale geldigini
belirtmek zorunda kalir. ingiliz nazir, Paris’e génderdigi telgrafta, padisa-
hin 1867 fermanini feshetmekte kararli oldugu ve bu tehdidin gergeklesme-
si hakkinda higbir siiphesi kalmadigini belirtir. Nazir, “meselenin ¢6ziimii
i¢in idivin mutlaka Istanbul’a giderek padisaha sadakat ve itaatini bildir-
mesinden bagka bir ¢6ziim yolu kalmamistir” diyerek tarbismanin ashnda
merkezilesme tutkusundan ibaret oldugunu berrak hale getirir.7Z Nihayet
Babiili {izerindeki niifuzunu test ederek hem Osmanli bagkentinde hem de
Avrupa kamuoyunda prestijini yiikseltme telasina diigen Fransa, Ingiltere
ile ayni gizgiye geriler. Fransiz hariciye nezaretinden, Hidiv ismail’e génde-
rilen telgrafta hidivin, Babiili'nin taleplerine itiraz etmemesi ve bor¢lanma
i¢in padigahin onayina muhtag oldugunu kabul etmesi gerektigi belirtilir.’7®

174 NA. FO. 78 [ 2078, 18 Ekim 1869.
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Kisacasi bagtan itibaren hidiv yanls: bir siyaset izleyen Fransa, Babiili'nin
samimi direnigi ve ingiltere’nin Osmanli yanls: politikasini hatirlamasiyla
Hidiv ismail’i yalmiz birakmak zorunda kalir. Béylece Fransa, Hidiv Ismail'i
terk ederek diplomatik yenilgisini de kismen itiraf etmeye baglamigtir.

Babiali'nin, ilan ettigi ¢izgiden geri adim atmamasj, ingiltere ve Fran-
sa'nin, hidiv yanhsi séylemlerinin gevsetilmesine yardim etse de &zellikle
Fransa'nin, klasik politikasin terk etmekte hayli zorlandig1 anlagiliyor. Fran-
sa silah alimi, zirhli gemi siparisi gibi konularda hidivin zaten geri adim at-
maya hazir oldugu ve borglanma konusunun da acil olmadigin ileri siirerek
Ingiltere ile birlikte Babiali’ye baski yapilmasini teklif eder.7> Hatta daha da
ileri giderek 1866 ve 1867 fermaninin geri ¢ekilmesi halinde Osmanlr'nin da
Avrupa devletlerinden gelecek tepkilere hazirlikli olmas: gerektigi tehdidini
agikca ifade eder.’® Dolayisiyla Fransa, bor¢lanma i¢in hidivin onay almasi-
nin kaginilmaz oldugunu kabul eder ancak Misir'daki prestijinin zayiflamasi
endisesiyle hidivi savunmaya ve Babiali'yi etkilemeye ¢aligir.

Fransa'nin, padisahin onayinin gelecekte yapilacak bor¢lanmalar
i¢in bir zorunluluk oldugunu ifade ederken Babiili'yi tehdit eden bir dil
kullanmasi, hidivi feda etmek istemedigini gostermektedir. Fakat bu sert
ifadelere, Osmanl idaresinden verilen cevaplar da aymi kesinliktedir. Ali
Pasa, Fransiz elgiye, padigsahin 6zellikle 1867 fermanini yok sayarak yeni bir
ferman ile Misir'in idari statiisiine agiklik getirmeyi diisiindiigtinii tekrar
belirtir."® Fakat Elliot’a s6yledikleri, Fransiz siyasetinin Tanzimat biirokrat
tizerindeki olumsuz imajini gésterirken Osmanli'nin, hayati olarak gordii-
gii Ingiliz destegini kaybetmek istemedigini de ele verir. Fransiz el¢inin
tehdidine ayni sertlikle karsilik veren Ali Pasa, Elliot'a, son derece nazik bir
iislupla yéni bir fermanin ilan edilmesinin, ingiltere’nin tavsiyeleri dogrul-
tusunda Siiveys Kanali'min agilisindan sonraki giinlere ertelenebilecegini
soyler. Sadrazam, kanalin agilis1 i¢in Misir’a giden Fransiz imparatorigesi
ve diger Avrupali hitkkiimdarlarin Osmanl iilkesinde bulunduklar: sirada
diplomatik bir sorun ¢tkmamasina 6zellikle dikkat etmektedir.’®2
179 NA. FO. 881 / 1890, No. 249, 3 Kasim 1869.
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Babidli'nin, ilimh bir siyaset izleyerek yeni fermani kisa siire i¢in
giindem digina itmesine ingiltere’den gelen yeni ve daha kuvvetli bir des-
tek eslik eder. Clarendon, Fransiz meslektagina gayet acik sekilde, haddini
bilmeyen bir vali i¢in Osmanli sultanin asla feda etmeyecegini belirtir. Do-
layisiyla Fransa’'nin, padigaha baski yapilmasina déniik 6nerisinin agik bir
hakaret olacag ve Ingiltere’nin, béyle bir eyleme asla ortak olmayacagim
vurgular.® Hem Ingiltere'nin hem de Babiili'nin neredeyse ayn ciimle-
ler ile konugmasi Fransa’'nin, hidivi agik bir dille uyarmasi ile sonuglanir.
Misir’daki Fransiz konsolosu Tricon’a, olayin ciddiyetini anlatmasi ve ikna
etmesi i¢in hidive baski yapilmas: talimati verilecektir.

Fransa hariciye nezaretinden, iskenderiye konsolosu Tricon’a génde-
rilen telgrafta, iki gercegin alti izilmektedir. Hidiv, padisahin s6ziiniin gii-
venilirlifini asla sorgulamamah ve imzaladif bor¢ anlasmalarini Osmanh
idaresinin onayina sunmak zorunda oldugunu kabul etmelidir. Bu iki temel
konuda Fransa ve Ingiltere’'nin uzlagtiklar1 da belirtilir. Aynica konsolosa
durumun nezaketini hidive anlatmasi ve Babiili'nin taleplerine direnmesi
halinde daha vahim neticelerin ortaya ¢ikabilecegini agiklamasi talimati da
verilir. Fransa hariciye nazirimin yazdif: telgrafi Ingiliz temsilci West'e goste-
rerek uygun bulup bulmadigini sormasi da Fransa'nin Ingiltere ile ayn safta
yer tutmaya yani ingiltere’nin, Osmanh yanhs: sdylemine itiraz etmemeye
ozen gosterdiginin agik delili olmalidir.+ Kisacasi Babiali'nin gosterdigi is-
tikrar, Avrupa devletlerinin siyasi gizgilerine etki ettigi gibi hidivin, igtenlikle
umdugu Avrupa yardiminin da diisiindiigii kadar kolay gerceklesmemesine
sebep olur. Nitekim Hidiv {smail, Nubar Pasa araciligiyla Stanton’a miiraca-
at ederek Ingiltere’nin, Osmanlr'ya baski yapmasi ricasinda bulunur. Ancak
konsolos hidivin talebini aym igtenlikle cevapla(ya)maz.®s

Ali Paga'nin, neredeyse biitiin Avrupa devletlerinin ittifak halinde
orgiitlenerek hidiv yanlsi bir séyleme hapsolduklari anda padisahin séziine

183 NA. FO. 881 / 1890, No. 249, 3 Kasim 1869. Clarendon, agik sekilde padigahin itibannin
zayiflatilmasina asla izin vermeyecegini sdylemnekle birlikte Elliot'a gonderdigi telgrafta 1867 fermaninin
feshedilmesinin ciddi sakincalar yaratacag ve biitiin Avrupa kamuoyunun Osmanh aleyhine dénmesine
sebep olacagini da hatrlatir. NA. FO. 881 / 1890, No. 254, 5 Kasim 1869.
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miiracaat etmesi, Avrupa siyasetinin y6niinii degistirdigi gibi hidivi de asla
siiphe etmedigi uluslararasi garantiden mahrum etmistir. Padisahin sézii-
niin diplomatik bir kaldira¢ haline getirilmesiyle tartigma bigim ve igerik
degistirerek yalmzca Misir’1 kapsayan bir konu olmanin 6tesine gegmistir.
Diger bir deyigle sorun, Osmanl padisahinin ve/veya Osmanl Devletinin
mesruiyetinin merkeze konuldugu bir kimlik kazanmigtir. Béylece Avrupa
devletleri, hidivin itiban ile padisahin sayginlig1 arasinda bir tercihe zor-
lanmig ve Misir'in vazgegilmezliginin karsisina simdilik tasfiyesi imkansiz
gibi goriinen Osmanh Devleti ¢ikarilmigtir.’®¢ Nitekim hidiv defalarca borg
anlagmasini Istanbul’a gitmeden imzaladigini séylemisse de padisahin s&-
zliniin tartiymaya agilmasi gibi bir riski ne Avrupa ne de hidiv géze alabil-
mistir. Ancak hidiv, bu konudaki israrini da terk etmemistir.

Hidiv agik¢a, 1868 yazinda Istanbul’a yaptig1 ziyaret sirasinda ne pa-
disahin ne de sadrazamin konuyu giindeme getirdiklerini dolayisiyla sulta-
nin onaymin konugsulmadigini s6ylemistir. Hidiv, boyle bir taktik izleyerek
sadrazamin kendisini padisah ile kars: karsiya getirmek niyetinde oldugu-
nu ve bunu da basardigin itiraf etmistir.”® Dolayisiyla padigsahin séziine
bagvurarak hidivin hareket alaninin daraltilmasi, padigahin otoritesinin ve
prestijinin teslim edilmesine yardimci olmugtur. Bunun yani sira Osman-
11 sultaninin yaninda yeni bir iktidar odag: olarak ortaya ¢ikan Babiili'nin
agirlipr da kayit altina alinmigtir. Kisacasi Babidli'nin, hidivi maglup etme
tutkusu, padisahin oldugu kadar kendi varlik ve mesruiyetinin de bu gali-
biyet ile yakindan ilgili olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica hidiv ile Ali
Pasa arasindaki kargilikli antipati de yeni siyasi s6ylemin sekillenmesine
etki eden ilave bir faktér olarak akilda tutulmalidir. Ali Paga, hidive yazdig
mektupta’devlet iglerine kisisel hislerin karigtirilmamasi gerektigini séyler-
186 Yahya Kemal'in deyimiyle “cografyamin halledilmez bir muamma olusu” 19. yiizyil boyunca
Osmanh Devleti'nin ve sultaninin vazgecilmezligini temin eden en miihim gerekgedir. Cografyay: bir
muamma haline getiren tenel sebebin ise Istanbul'dan kaynaklandigini séylemek yanhs sayilmaz.
Nitekim Mustafa Resid Pasa da Istanbul'un ¢bziilemeyecek kadar biiyiik bir mesele oldugunu ¢ok
erken kavradipi icin Istanbul elde tutulup devlet modernize edildigi siirece Osmanli Devleti'nin de
yasarnaya devamn edecegini belirtmistir. BOA. Y. EE. 38 / 95, 3 C. Ahir 1315 / 29 Ekim 1897. Ayrica
Yahya Kemal'in tespiti i¢in bkz. (Beyath 1991: 9) Kisacas1 Fransa'nin, Misir'a verdigi aligildik destege
Ingiltere’nin siirpriz katkisimi engellemek igin Misir'in sahip oldugu stratejik 6nemin kargisina daha

bityiik bir jeopolitigi ifade eden Osmanl varlifi konulmugtur.
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ken®® [smail Paga, biitiin bu meseleyi padisaha yazacag tek bir mektupla
¢6zebilecegine inanmaktadir. Ancak sorun, o mektubun padisaha ulagtin-
labilmesiyle ilgilidir. Clinkii hidiv, mektubun sadrazamin eline gegmesi ha-
linde padisaha yanhs aktaracagindan siiphelenmektedir.’®

Hudiv biitiin bu sikintili siirecin gercek sebeplerden ¢ok kisisel duy-
gulardan kaynaklandig gibi bir diisiinceye sahip olsa da Babiali, iddialarim
dayandirdif1 yeni zemini terk etmez. Kisacas: padisahin séziiniin dogrulu-
guna duyulan ortak giiven, siyaset ve diplomasinin y6niinii de tayin eder.
Ozellikle ingiltere, agik bir sekilde Babiili'nin, padigahin séziine atifta bu-
lunarak tartijmayr bambagka bir diizleme ¢ekmesinden hayli etkilenmis
goriiniir. Elliot, Sultan Abdiilaziz ile konu hakkinda dogrudan gérustiigii ve
padisahin bir defa daha 1868 yilinda imzaladig1 son borg anlagmasi igin hi-
dive, sozlii onay verdigini sdyledigini aktarir.'’9° Dolayisiyla hidivin, sézlii ya
da yazili higbir onay almadi@: seklindeki iddias, Elliot’a gére herhangi bir
anlam ifade etmez. Zira Ismail Paga’'nin séziine itibar edilmesi, padigahin
dogruyu sdylemedigi anlamina gelecegi gibi Abdiilaziz’in, hidive duydugu
ofke ve kizginhigin artmasindan bagka bir seye de hizmet etmeyecektir.’s"

Ingiltere’nin, sorunun baginda (kismen) izledigi hidiv yanlisi siyasi
cizgiden vazgecerek Osmanl tezlerine daha yakin bir séylem benimseme-
sinin Babiili'ye, ciddi bir diplomatik alan sagladig: ifade edilebilir. Ancak
bagtan itibaren Ingiltere ile Fransa arasinda mevcut olan ittifak hatirlan-
diginda hidivin ikna edilebilmesi, Fransa’nin geleneksel politikasindan
vazgecerek hidiv iizerinde uygulayacag baski ile yakindan ilgilidir. Isma-
il, Fransiz destegine duydugu giivenden mahrum edilmedik¢e Babiili'nin
yeni soyleminin basariya ulagma ihtimali de sorguya agik kalacaktir. Nite-

188 Papers of Ali Paga, vol. |, s. 20, 21 C. Evvel 1286 / 29 Agustos 1869.

189 NA. FO. 881/ 1890, No. 272, 5 Kasim 1869. Ibniilemin Mahmut Kemal Inal’in naklettigi rivayet de
ikilinin kargiikh soguklugunu gézler éniine seriyor. Inal, Hidiv {smail'in, Ali Pasa’'nin éliim haberini
ulagtiran telgraf memuruna bin altin bagisladiginin rivayet edildigini naklediyor. (inal 1982 c.I : 25)
Ote yandan Ali Pasa’'nin, Mabeyn dairesinin etkisini azaltmaya ¢alishg da gériilmektedir. Mesela Ali
Paga, Mabeyn Katiplerinden olup padisah iizerinde 6nemli etkisi bulunan Ziya Bey (Pasa)’i Mabeyn'den
alarak Amedi Odasr'na naklettirmig ve 6liimiine kadar bir daha asla giivenmedigi kisilerin bu goreve
getirilmesine izin vermemistir.' Ziya Paga'min Mabeyn Kitipliginden alinmasi hakkinda bkz. BOA.,
irade / Dahiliye, 36697, 24 C. Evvel 1281 / 25 Ekim 1864.

190 NA. FO. 881 / 1890, No. 276, 8 Kasim 1869.

191 NA. FO. 881 / 1890, No. 276, 8 Kasim 1869.
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kim Ingiltere’nin, padigahin séziinii yeni bir hareket noktas: kabul ederek
Osmanli yanlsi bir pozisyona gerilemesine karsin Fransa, hilad hidivi mu-
hafaza etmenin yollarini aragtirir.

Bourée, 1868 yilinda imzaladif1 borg¢ anlagmas: igin hidivin gayn
resmi olarak padisahtan onay aldigini kabul etmesi ve bu durumun bundan
sonra alinacak borglarda da uygulanmasini 6nererek Babiili'yi 1srarindan
vazgegirmeye ¢alisir.’9* II1. Napoléon’'un da Londra'daki elgisine benzer bir
talimat vererek gayri resmi onay konusunda Ingiltere’nin ikna edilmesini
istemesi Fransa’nin, Misir yanlisi siyasetini devam ettirdigini daha agik hale
getirir.'» Ancak III. Napoléon, gayri resmi onay gibi belirsiz bir ¢6ziimiin
padisahin s6ziiniin dogru olmadif1 anlamina gelebilecegini diisiinmiis ol-
mal ki Misir’daki konsolosuna hidivin agik¢a uyarilmas: gerektigini soyler.
Konsolosa gonderilen yazida Fransa’'nin yeni girisimini kabul etmesi aksi
takdirde bunun zorla yaptirilacaginin hidive séylenmesi gerektigi vurgula-
nir.'9* Boylece Fransa, bir yandan hidivi sert sekilde uyararak Osmanl yan-
lis1 gibi goriinecek diger taraftan meseleyi gayri resmi onay gibi icerigi ve
sinirlan belli olmayan bir ¢erceveye hapsederek Misir'in zarar gérmesini de
engellemis olacaktir.

Fransa'nin, Osmanli yanhsi gibi gériinen ama gergekte hidivin varh-
ginin garanti altina alinmasina yénelik ikili stratejisinin altinda Babiili'nin
direnisini gevsetmeye déniik bir hayalin yattif1 gayet agiktir. Zira Babidli,
bastan itibaren ileri siirdiigii iddialarindan geri adim atmadig gibi tezleri-
ni giiclendirmek ve sorunun hukuki gercevesini saglamlagtirmak amaciyla

192 Béylece Fransa, Misir idaresinin gelecekte alacag: borglar icin hareket alamm genigletmeye
calisir. Nitekim Ali Pasa, bu duruma agik¢a itiraz ederek onay konusunun yazih ve resmi hale
getirilmesimﬁ Babiili i¢in kagimlmaz oldugunu ifade eder. NA. FO. 78 / 2079, 8 Kasim 1869. Ote
yandan Fransizlann, hidivi savunmaya déniik 6nyargilanmn yalnizca elgiye ait olmadig da gériiliyor.
Siiveys Kanal'nin agihg1 igin Misir'a gidecek olan Fransiz imparatorigesi Eugénie, istanbul'a ulagtiktan
hemen sonra sadrazamla gériigiir. imparatorice, Paris sergisi sirasinda kanalin maketini gérdiigiinii ve
kanaldan gecmeyi ¢ok arzu ettigini anlatir. Bunun iizerine hidivin de kendisini kanahn agiligina davet
ettigini séyleyerek agilig icin sultanin da davet edilip edilmedigini sordugunu ve hidivin de “Misur,
sultamin kendi topragidir istedigi zaman gelebilir benim davet etmem ona hiirmetsizlik anlamina
gelir” dedigini nakleder. imparatorigenin, hidivi savunma telas ile sdyledigi sézlere Ali Paga, “Hidiv,
padigaha damismadan Avrupal hiikiimdarlan davet ederek onu ciddiye almadig ve saygi duymadigim
zaten gostermigtir” cevabini verir. NA. FO. 881 / 1890, No. 268, 22 Ekim 1869.

193 NA. FO. 881 / 1890, No. 267, 11 Kasim 1869.

194 NA. FO. 881 / 1890, No. 267, 11 Kasim 1869.
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yeni ferman konusunu daha giiglii sekilde giindeme tagir. Ali Paga, borglan-
ma konusundaki uyusmazlik da dahil olmak iizere Misir’in statiisiinii tarif
edecek ve gelecekte yaganmasi muhtemel tartigmalar: 6nleyecek agiklayici
bir fermana ihtiya¢ duyuldugunu ifade eder. Sadrazam bu fermanda, 1867
yilinda hidive ihsan edilen fermanin da tamamen hiikiimsiiz kilindigimn
kayit altina alinacagini soyler. Boylece bastan itibaren asil arzulanan seyin,
Misir's merkezi otoritenin kontrolii altina almak oldugunu itiraf eder. Ba-
biali’nin, yeni bir ferman ile Misir'in idari statiisiine agiklik getirmeye do-
niitk kararlihi@: o kadar berraktir ki Avrupa devletlerinin tavsiye ve uyarilar
pek ciddiye alinmaz. Elliot, 1867 fermaninin yok sayilmamasini defalarca
rica etse de Ali Pasa’y1 etkilemeyi basaramaz.'»s

Babiali'nin, yeni bir ferman ile bor¢lanma sorunu ile birlikte diger
bagliklan1 da ¢6ziime kavusturma diisiincesine Fransa'nin da itiraz ettigi
goriiliyor. Bourée, yeni bir fermanin meseleyi daha da zor ve ¢o6ziimsiiz
bir duruma getirecegini belirterek hidivin, gayri resmi onay almasina dé-
niik teklifini bir defa daha tekrarlar.9® Fransiz el¢inin teklifine, Siiveys
Kanalr'nin aqilig1 igin Misir’a gitmek iizere Istanbul’a ugrayan Avusturya
imparatoru Franz Josef'e eglik eden bagbakan Kont Beust’iin Onerisi es-
lik eder. Beust, ferman yerine sadrazamin bir nota ile Babidli'nin ¢6ziim
onerisini biiyiik devletlere havale etmesinin daha dogru bir yol olacagim
belirtir.9? Hatta meselenin baginda Fransiz-Ingiliz ittifak: ile aym ¢izgide
yer alan Avusturya, Metternich déneminde kurgulanan klasik siyasete geri
donecektir.

Avusturya, Babiali yanhs: bir pozisyona geldigini géstermek ama-
ciyla Misir'in bagimsizlifina asla izin verilmeyecegi garantisi ile Osman-
11 idaresini ikna etmeye caligir.’9® Kisacas: Babiali'nin takip ettigi ilkeli ve
kararli siyasetin 6zellikle ingiltere’yi siyaset degisikligine mecbur etmesiy-
le birlikte Avusturya’nin da yeni bir pozisyon belirlemek zorunda kaldig
anlagiliyor. Boylece otoritenin ve iktidarin biitiinliigiine iliskin geleneksel
siyasetine geri donmekle Avusturya, Metternich déneminde formiile edilen
195 NA. FO. 78 / 2078, 2 Kasim 1869.

196 NA. FO. 881 / 1890, No. 271, 11 Kasim 1869.

197 NA. FO. 881 / 1890, No. 282, 17 Kasim 1869.
198 NA. FO. 881 / 1890, No. 282, 17 Kasim 1869.
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muhafazakir doktrine sahip ¢ikar. Avusturya, mesru bir monarsi olan Os-
manl Devleti'nin varhgimin kutsal oldugunu mahcup sekilde itiraf etmek
zorunda kalir. Ote yandan Beust, Babiili'nin biiyiik devletlere bir nota ve-
rerek ¢6ziimii onlarin inisiyatifine terk etmesi seklindeki tavsiyesinin Ali
Pasa tarafindan hig¢ ciddiye alinmadigini1 bilmektedir. Bu gercege ragmen
teklifinin sadrazam iizerinde biiyiik etki biraktif1 ve diger devletler tara-
findan da desteklenmesi gerektigini s6yleyerek yine Avusturya diplomasi
geleneginin kodlarini fisildamaktadir. Beust, 6zellikle Ingiliz ve Fransiz el-
gilerinin verecegi destekle Babiali’yi ¢6ziime zorlamay: ve alinacak neticeyi
de devletinin hanesine kaydetmeyi planlamaktadir.'9?

Avusturya bagbakani, Viyana'nin tipki Metternich zamaninda oldu-
gu gibi hild Avrupa diplomasisinin merkezi oldugunu kanitlamay: hayal
etmektedir. Metternich, Avusturya dis politikasina yon verdigi yillar boyun-
ca Viyana'nin diplomatik bir kavsak olmasina 6zellikle 6nem verir. Ciinkii
Avusturya, hem cografi konumu hem de heterojen niifus yapisindan 6tiirii
Avrupa’daki degisimden en ¢ok etkilenecek iilkelerin basinda gelmektedir.
Dolayisiyla Avrupa kitasindaki her tiirlii dramatik degisim Habsburg Im-
paratorlugu’nun devamini saglamak i¢in mutlaka Viyana’'nin kontroliinde
kararlagtirilmalidir. Nitekim Mehmed Ali Paga’nin her iki isyaninda da
Mettemich bu temel ilkeyi korumus ve ¢6ziimiin kendi inisiyatifinde ger-
ceklesmesi i¢in biiyiik ¢aba harcamigtir. Hatta bu durugunu aklilestirmek
i¢cin duygusal anlatimlara miiracaat etmekten de ¢ekinmemistir. Mesela
kendisini, Osmanl Devleti'nin dostu hatta en iyi dostu olarak degerlendir-
mekte hi¢bir sakanca gormemistir.2°>> Avusturya sansélyesi, Osmanlh bii-
tiinliigiinii daima destekledigini de her firsatta belirtmistir.>>* Nihayet 1869
yilinda’yasanan Osmanlhi-Misir gerginligi sirasinda Avusturya baslangigta
Mettemich’in tarif ettifi konvansiyonel ¢izgiyi inkar etse de en kritik asa-
mada siyasetini yeniden gézden gegirmek zorunda kalmustir.

Beust, Misir'in bagimsizlifina asla izin verilmeyecegini séylerken
Mettemich’in, Osmanl iktidarinin béliinmezligi hakkindaki diisiincelerini
199 Beust'iin teklifi hakkinda bkz. NA. FO. 881 / 1890, No. 282, 17 Kasim 1869.
200BOA., HR.TO., 149 / 34, 26 T. Sani 1845.

201 BOA,, HAT. 832 / 37542, 14 Muharremn 1254 / 9 Nisan 1838. Metternich’in, Osmanli Devleti'ni
Avrupa bangimin sigortasi olarak gérmesi hakkinda bkz. Schroeder 1994: 740; Schroeder 2004: 235.
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animsamaktadir. Ancak Beust’iin, sorunu uluslararasi miidahalenin sinir-
lar1 igine gekme gayreti, Avusturya’nin, Metternich’in yasadif giinlerdeki
kadar giivenilir bir ortak olmadigini da géstermektedir. Ciinkii Fransa'nin
gayri resmi onay formiilii ile Osmanli taleplerini zayiflatma hayali,
Avusturya’'nin, uluslararasi miidahaleyi giindeme getirmesiyle daha agir bir
icerige kavusmustur. Ayrica daha 6nce sorunun ¢6ziimii igin bir konferans
toplanmasin teklif ettigi animsandifinda Avusturya’nin 6nerisinin kabul
edilmesi pek makul degildir. Kald1 ki Babiili, tayin ettigi ¢izgiden geri adim
atmayacagini hem Avusturya’nin hem de Fransa’nin girisimlerinden kisa
siire 6nce aciklamigtir.

Babiili, Fransa'nin gayri resmi onay ya da Avusturya’nin sorunu
uluslararas: siyasetin giindem maddesi haline getirmeye doniik girisimlerine
itiraz ederken ilan ettigi ilkelere atifta bulunmay siirdiiriir. Ancak ¢6ziimii
engelleyen taraf olmadigim kamtlamak amaciyla hidivin, gelecekte yapacag
bor¢lanmalar igin 1srarla talep ettifi onay sartimi1 daha esnek bir igerige kavus-
turabilecegini de ima eder. Padigahin, Misir idaresinin imzalayacag) istikraz
anlagmalar i¢in kendisinin s6zlii onayina bagvurmasini bir adim olarak tar-
tismaya agabilecegini belirtmesinin ardindan Babiili de bu teklifin degerlen-
dirilebilecegini vurgular.>>* Fakat Babiili, padisahin sozlii onay konusundaki
teklifini daha rasyonel ve formel bir gerceve i¢ine almay1 da ihmal etmez.

Ali Paga, bir ¢6ziim yolu olarak sézlii onay seceneginin tartisilabile-
cegini soylese de bu onayin alinmasi igin mutlaka yazili sekilde bagvurul-
masi gerektigine doniik 1srardan padisahin asla vazgegmeyecegini vurgu-
lar.>*3 Ancak bu sartin aslinda padisahtan daha ¢ok Babiili tarafindan bir
vazgecilmez olarak tayin edildigi gayet agiktir. Dolayisiyla yine Babiili'nin,
padisahin yaninda/karsisinda siyasete y6n veren esas aktor oldugu ve ini-
siyatifi elden kagirmamaya 6zen gosterdigi tespit edilir. Bir bagka ifade ile
Babiili, ¢6ziimii daha formel sinirlar igine almanin zorunlu olduguna padi-
sah1 da ikna ederek kendi iktidarinin sinmirlarinin Misir’a kadar uzandigim
kanitlamaya ¢aligmaktadir.

202 Sultanin bu tavrindan sonra Ali Paga da daha yumusak bir pozisyona geriler ve sézlii onay
seceneginindiisiiniilebilecegini séyler. Ancak sadrazam, hidive bu teklifi kendisinin asla yapmayacagim

da agiklar. NA. FO. 78 / 2079, 7 Kasim 1869.
203 NA. FO. 78 [ 2079, 7 Kasim 1869.
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Sozlii onayin kabul edilebilir bir secenek oldugu belirtilerek 6zellik-
le Ingiltere’nin bu yéndeki arzusu tatmin edilmeye ¢aligihr. Ancak onay i¢in
hidivin, yazih olarak merkezi idareye bagvurmasi bir sart haline getirilerek
ashnda en basta ilan edilen ¢6ziim gergevesinin asla terk edilmeyecegi de
anlatilmaktadir. Nitekim Elliot, sézlii onay karsihfinda Babiali'nin de yeni
ferman konusundaki israrindan vazge¢mesini rica eder. El¢inin teklifine
Ali Pasa, agiklayic1 bir fermanin kaginilmaz oldugu ve 1867 yilinda ihsan
edilen fermanin mutlaka degistirilmesi gerektigi cevabini verir.>>+ Ali Pasa,
kendisinin ya da Babiali'nin kararhhim gostermek amaciyla higbir baskiya
boyun egmeyecegi gerekirse istifa etmeyi bile diisiinduiiinii s6yler.>°s

Elliot, bu sozlerin bos bir tehdit olmadigim sadrazamin biitiin Os-
manh devlet adamlan tarafindan desteklendigini belirtmektedir. El¢i, Ali
Pasa’nin istifasimin tarifi imkansiz zorluklar yaratacag ve sorunun daha da
icinden ¢ikilmaz bir hale gelecegine inanmaktadir. Elgiye gore, “su anda
Ttrkiye'de, yiirtittiigii politikalar ile kamuoyunu sakinlestirecek ve ayni za-
manda Avrupali devletlerin gikarlarimi da dikkate alacak Ali Paga’nin ka-
rizmasi ve niifuzuna sahip bir bagka devlet adarm1 bulunmamaktadir.”*°¢
El¢inin sozleri, ingiliz siyasetinin sikigmiglik ve ¢aresizligine igaret ederken
Ali Paga’'nin 19. yiizyil Osmanh siyasetinde iggal ettigi yeri de gézler 6nii-
ne seriyor. 19. yiizyil diinyasinin en énemli aktérii olan Ingiltere’nin Istan-
bul'daki elgisinin Ali Paga’ya mecbur olduklanini iimitsizce itiraf etmesi, bir
defa daha Babiili'nin en azindan Tanzimat Donemi’'nde sahip oldugu etki
ve giictin simirlarimi siipheye yer birakmayacak sekilde anlatiyor.

Ali Paga'nin ya da Babiili'nin biitiin sahneye hikim olmasina rag-
men Ingiliz elgi, inisiyatifi tamamen kaybetmenin yaratacag tehlikenin de
farkindadif. Nitekim Elliot, yeni fermamin hidiv tarafindan kabul edilme-
mesi ihtimalini hatirlatir. Ali Paga, “béyle bir seyin gerceklegsmesi halinde
Babiili'nin de daha sert onlemlere bagvurmas: dogal hale gelecektir” ce-
vabin verir. Elliot, “daha sert 6nlemlere bagvurulmas: halinde Babili de
Avrupa’dan gelecek ve karsi koyamayaca@ miidahalelere hazirhkh olmal-

204NA. FO. 78 / 2079, 7 Kasim 1869.
205 NA. FO. 78 [ 2079, 7 Kasim 1869.
206NA. FO. 78 [ 2079, 7 Kasim 1869.
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dir” diyerek tehdidin dozunu biraz daha yiikseltir. Bu agik tehdide Ali Pasa,
“eger sultanin, Misir'daki hikimiyeti yok edilecekse biitiin diinya bunun
icerideki bir zayifliktan ¢ok Avrupa miidahalesinin sonunda gergeklestigini
gorecektir ve boylece sultanin, halk: tizerindeki prestiji yara almayacaktir”
seklinde karsilik verir.>°? Ashnda Elliot, Babiali'yi telasa siiriikleme ama-
c1 tagiyan sozlerinin higbir yarar1 olmayacagini ¢ok iyi bilmektedir. Ciinkii
Ingiliz el¢i, Babiali'ye yapilacak higbir baskinin sonug vermeyecegi ve me-
seleyi daha tehlikeli bir hale getirecegini 6nceden Clarendon’a génderdigi
raporda izah etmigtir.>*8

Ingiliz siyasetindeki bu degisim 6ylesine berraktir ki Clarendon, hig-
bir tereddiide ve siipheye sebep olmayacak bigimde Fransa'nin gayri resmi
onay Snerisinin makul olmadigin itiraf eder. Ingiliz hariciye nazinna gére
hidiv, daha 6nce imzaladi1 bor¢ anlagmalarini1 Babidli'nin onayina sundu-
gunu kabul ederek aslinda 1868 yilinda istanbul’a sormadan aldig1 borcun
yasal olmadigini itiraf etmektedir. Ayrica gayri resmi bile olsa hidivin onay
icin Babiili'ye miiracaat edecek olmas: ise Clarendon’a gore padigahin bor-
cu veto etme hakkinin bulundugunu gésterir. Eger sultanin veto hakkinin
olmadigina inaniliyorsa hidiv yalnizca bilgi vermek amaciyla bagvuruda bu-
lunmus demektir ki bu da Osmanli padisahinin hiakimiyet haklarinin ih-
lil edilmesi anlamina gelir.>>? Bir diger ifade ile Babiili'nin, biitiin riskleri
goze alarak asla geri adim atmayacagini belirtmesi, Ingiliz-Fransiz ittifakin-
daki fikir ayriifinmi da giiglendirir. Nihayet Fransa’'nin destegine duydugu
giivene sorunun bagindan itibaren Ingiltere’nin kararsiz siyasetinin sagla-
dig1 avantaji ilave eden hidiv, ilk defa bor¢lanma konusunda geri adim ata-
caginin isaretlerini vermeye baslayacaktir.

Ismail, Siiveys Kanal'nin agilis1 i¢in Misir’a giden Elliot’a, padisa-
hin yeni bir ferman ile sahip oldugu biitiin imtiyazlari geri almasindan kay-
gilandigini ifade eder. ismail Paga, bu tehlikeyi engellemek iimidiyle fer-
man yerine sadrazamin bir mektup géndermesinin saglanmasi igin elginin
yardimini rica eder. Hidiv, sadrazamin gonderecegi mektupta Babidli'nin

207 NA. FO. 78 [ 2079, 9 Kasim 1869.
208NA. FO. 78 / 2079, 7 Kasim 1869.
209NA. FO. 881 / 1890, No. 286, 24 Kasim 1869.
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taleplerinin belirtilmesi halinde kendisinin de bu isteklere uyacagin bildiren
iliml bir cevap mektubu génderebilecegini soyler.>® Boylece sahip oldugu
yan bagimsiz statiiyii yok edecek ve hukuki bir metin olarak kayda gececek
padisah ferman yerine herhangi bir resmi baglayicilligi olmayan bir mek-
tupla hem padigahi ikna edecek hem de haklarini kaybetmeyecektir. Ancak
hidivin bu teklifinin, Babiili tarafindan kabul edilmeyecegi, yeni bir ferman
ilan edilmemesi i¢in Ingiltere’nin gosterdigi gayretten de anlagiliyor. Elliot,
yoklugunda Ingiliz el¢iligine vekilet eden Baroon’a bir telgraf cekerek ferma-
nin ilan edilmemesi igin Babiili ile gériigmesi talimatini verir.2" Fakat Ingiliz
el¢inin bu girisiminin de hi¢bir sonug vermeyecepi asagida goriilecektir.

210 NA. FO. 881 / 1890, No. 281, 19 Kasim 1869.
211 NA. FO. 881/ 1890, No. 287, 24 Kasim 1869.
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Ugiinct BoLim

MISIR MISIRLILARIN OLMALIDIR

ZORAKI ITAAT

abidli'nin, yeni ve agiklayic bir ferman ile bir yandan borglanma
B da dahil olmak iizere biitiin sorunlan ¢6zmek diger taraftan 1867

yilinda hidive verilen imtiyazlar1 simirlandirmaya déniik niyeti bii-
yiik bir telasa yol agmistir. Yeni bir fermanin sahip oldugu haklan ortadan
kaldiracagindan siiphe eden Hidiv Ismail, Osmanl yénetimi ile yagadi
gerginligin, sadrazamin gonderecegi bir mektupla ¢oziilebilecegine inan-
maktadir. Hidiv, sadrazamin mektubunda belirtecegi biitiin talepleri yerine
getirecegini vaat eden bir cevap mektubu gonderebilecegi ve boylece biitiin
meselenin de ¢6ziime kavusabilecegini agiklar. Hatta Babidli'nin ciddiyeti
ve Avrupa devletlerinin kesin uyarisi ile sorunun nazik bir agamaya geldigi-
ni diigiinmiig olacak ki Osmanl idaresinin bor¢lar konusundaki israrim tat-
min etmek amaciyla yeni bir 6neride bulunur. Hidiv, bor¢ anlagmalarinin
yirirliige girmesi i¢in padisahin ve Babiili'nin onayina miiracaat etmesi-
nin kaginilmaz oldugunu gorerek kamu ve 6zel borglar seklinde bir ayrimin
yapilmasim o6nerir. Misir'in ve Misir halkinin geligtirilmesi i¢in kamu ya-
tinmlarimn finansmaninda kullamlmak amaciyla alinacak borglarin padi-
sahin onayina sunulmadan yiiriirliige girmesi ancak 6zel harcamalar igin
yapilacak bor¢lanmalarin padigahin onayina birakilmasim teklif eder.!

Hidivin bu 6nerisinin ardindan Siiveys Kanal’'nin agilis: i¢in Mi-
sir'da bulunan Elliot, Istanbul’a bir telgraf gondermigtir. ingiliz elgi yok-
lugunda kendisine vekilet eden Baroon’a, vakit kaybetmeden Babiili ile
goriismesi talimatin verir.? Boylece lidiv, kamu ve 6zel borg gibi sinirlan
belli olmayan bir ayrim ile Babiili'yi kogeye sikigtirmaya ¢aligirken aym za-
manda ¢6ziim yanhs: gibi goriinerek Avrupa devletlerinin yardim ve deste-
gini elde etmenin ¢arelerini de aragtirmug olur. Nitekim hem Ingiltere hem
de Fransa, hidivin yeni onerisinin iyi niyetli bir adim olarak goriilmesini

1 NA.FO. 78 / 2079, 25 Kasim 1869.
2 NA. FO. 78 [ 2079, 25 Kasim 1869.
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isterler. Her iki iilke de hidivin teklifinin makul oldugunu vurgulayarak bu
oneriden sonra Babili'nin de daha yapici olmas: gerektigini séylerler. iki
iilke ferman yerine sadrazamin, hidive bir mektup géndererek tartiymali
konulara agiklik getirmesi ve hidivin de uzlasmaci bir mektup ile sadraza-
ma cevap vermesinin en iyi ¢6ziim yolu olduguna inanirlar} Ancak Ingilte-
re ve Fransa'nin, ortak destegine bir defa daha Babiili'nin itirazi eslik eder.
Ali Paga, boyle bir teklifin zamaninin gegtigi ve iyi niyetli bir adim olarak
degerlendirilmesinin imkansizlifini vurgulayarak yeni bir fermanin kagi-
nilmaz oldugunu tekrar eder.+

Hidiv Ismail'in borglar konusundaki teklifini, Ingiltere ve Fransa’nin,
tartigilabilir bir adim olarak gérmesine kargin Babiali'nin, yeni fermana dé-
niik 1srari, yukanda belirtilen merkeziyetgi refleksin bir izdiisiimii olarak
nitelendirilmelidir. Hidivin, geri adim atiay: ima eden bir girisimde bu-
lunmasina ragmen Babiili'nin, yeni fermana yonelik kararlilii, Misir'in ye-
niden merkezi otoritenin kontrolii altina alinmas: hayalinden vazgegileme-
digini ispat eder. Nitekim Babiili'nin direnisinin altinda yatan ana fikrin,
Misir'in statiisiinii degistirme arzusu oldugunu bilen Ingiltere ve Fransa,
fermani engelleyemeyeceklerini anlayinca fermanin sinirl bir igerik ve ger-
ceveye hapsedilmesine ¢alisirlar. Her iki iilke de ilan edilecek yeni ferma-
nin yalnizca mevcut sorunlar ve 6zellikle borglar konusu ile ilgili olmasin
isterler. Kisacas: iki iilke, 1867 fermani ile taninan haklarin yok edilmesi
ve Misir'in idari statiisiiniin degistirilmesi anlamina gelebilecek ciimlelerin
yeni belgede yer almamasini tavsiye ederler.s Ozellikle bastan itibaren kla-
sik politikasim degistirmeyerek hidiv yanlisi ¢izgisini siirdiiren Fransa'nin,
Babiili'nin kararlilifina boyun egerek adeta ¢aresiz sekilde yeni fermanin
sinirh tutulmasina yonelik istegi hayli dikkat ¢ekicidir.

Sorunun basinda agik¢a hidiv yanls: bir siyaset izleyerek Osmanl
yonetimini koseye sikigtirmaya ¢alisan Fransa’nin, Babiali'nin ilan ettigi il-
kelerde higbir degisiklik yapmayarak kararhilifin siirdiirmesiyle neredeyse
biitiin tezlerini terk ederek adeta garesiz bir duruma geriledigi goriiliiyor.

3 NA. FO. 881 / 1890, No. 293, 26 Kasim 1869.
4 NA. FO. 78 / 2079, 25 Kasim 1869.
5 NA. FO. 881 / 1890, No. 295, 27 Kasim 1869.
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Hidivin, borglar konusundaki énerisine ingiltere ile birlikte sicak bakan ve
yeni bir fermanin engellenebilecegini iimit eden Fransa, Ali Paga’nin itiraz1
ile bir defa daha mevzi kaybeder. Ozellikle ingiltere’nin, fermanin kaginil-
maz oldugunu gorerek yaptig1 yeni hamle, Fransa’nin siyasetini de belirler.
Clarendon’un, “ferman en azindan sinirl tutulsun ve yalnizca borglara dé-
niik yeni bir diizenlemeyi igersin” demesiyle Fransa’nin da hig degilse bu
konuda Babiili'nin ikna edilmesi i¢in iimitsizce ¢abaladig gériilmektedir.®

Babiili'nin sergiledigi istikrarin, 6zellikle Ingiliz siyasetinde yarat-
tig1 degisim ve bu degisimin etkisiyle sorunun basinda neredeyse biitiin
Avrupa’nin olusturdugu hidiv yanlisi uzlagmanin dagildigini gérmek hayli
ilging olmaldir. Avusturya hariciye nazir1 Baron Altenburg, Osmanl: idare-
sinin kararli tutumunun biitiin denklemlere etki etmesiyle meselenin ba-
sinda tamamen Ingiliz-Fransiz ittifakina baglanmaktan duydugu pisman-
lig1 itiraf eder gibi gériinmektedir. Baron, Viyana'daki Ingiliz el¢i Lytton’a,
padisahin kanalin agilis1 i¢in Misir’a gitmeye karar verdigi ve béylece so-
runun kolayca ¢éziilecegini ancak Ingiltere’nin miidahale ederek padisahi
kararindan vazgegirdigini ifade eder. El¢i, bu s6zleri siddetle protesto etse
de Altenburg’u ikna etmeyi basaramaz.”

Babiili’'nin, sorunun baginda tayin ettigi ilkelerden geri adim atma-
yarak 1srarimi siirdiirmesi, Avrupa devletlerinin siyasetindeki degisimin de
alt yapisin1 hazirlar. Nitekim Ingiltere de benzer bir iislupla bagta itiraz etti-
gi secenegi bir ¢6ziim araci olarak kabul ettigini gosterir. Sorunun basinda
1867 yilinda ilan edilen fermanin hidive serbestce bor¢lanma hakki tanidi-
gim belirten Ingiltere, bu iddiasindan vazgegerek borglanma igin sultanin
onayinin kaginilmaz oldugunun biitiin devletler tarafindan kabul edildigini
agiklar. Ingiltere, biitiin bu siire¢ boyunca Babiili'nin hakl oldugunu beyan
eder. Ancak ilan edilecek yeni fermanin yalnizca borglar konusu ile sinirh

6 NA. FO. 881 / 1890, No. 295, 27 Kasim 1869.

7 NA. FO. 881 / 1890, No. 296, 25 Kasim 1869. Bir bagka ifade ile yiizyihn ilk yansinda Metternich
ile Palmerston arasinda var olan kargilhkh giivensizligin ashnda Avusturya ve Ingiliz diplomasi
geleneginde tekimiil etmis bir hal olarak hala devam ettigi ve iki iilke arasindaki ittifakin zayif baglarla
malul oldugu agiga ¢ikar. Palmerston ile Metternich arasindaki giivensizligin kaynag: ve bagslangici
icin bkz. Bolsover 1936: 245, Webster 1951, c. I: 307. Ozellikle Palmerston’un, Metternich'e duydugu
antipati o kadar biiyiiktiir ki Ingiliz hariciye nazinna gére Metternich, “yalanc1 ve hilekir bir adamdir
ve siyasi liigatini de bu iki s6zciik sekillendirmektedir.” NA. FO. 78 / 676, 19 Ekim 1847.
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tutulmas: gerektiginin altimi gizer.® Hatta Ingiltere, Misir’a giden Elliot ara-
cliryla hidivi bir defa daha agik sekilde uyarr.

Elliot, Nubar Pasa ile yaptif1 miilakatta, Babdli'nin kararhlhifina
isaret ederek izlenecek en dogru yolun padisahin fermanim sessizce kabul
etmek oldugunu vurgular. ingiliz temsilci, 1867 fermaninin ashinda padi-
sahin onayina sunmadan borglanma hakki vermediginin biitiin devletler
tarafindan bilindigi ve hidivin bu kurali kasith olarak ihlal ettigini de ilave
eder. Elliot, daha da ileri giderek hidivin bastan itibaren izledigi bagimsizlik
yanlis1 siyasetin Babiali'yi rahatsiz eden en 6nemli ayrinti1 oldugunu belirtir.
Ayrnica Osmanh Devleti ile Yunanistan'in, Girit Isyani’'ndan dolay1 savagin
esigine geldigini bildigi halde hidivin, Yunan kraliny, Siiveys Kanal’'nin ag1-
lisina davet etmesini de agik bir saygisizlik ve meydan okuma olarak de-
gerlendirir. Biitiin bu gergeklerden sonra Ingiliz elgiye gore, hidivin yeni
fermana sessizce itaat etmesi ve padisaha sadakatini kanitlamasindan bagka
¢are kalmamigtir.”

Elliot, Nubar Pasa ile goruistiikten kisa siire sonra hidivile de bir go-
riigme yapar. Ingiliz sefir, Nubar Paga’ya séylediklerini neredeyse aynen hi-
dive de aktarnir. Ne padisahin ne de Babiali'nin, herhangi bir baskiya boyun
egecegini belirterek yeni fermam asla sorgulamamasi tavsiyesinde bulu-
nur.” Hidiv, fermam kabul edecegini ancak kabul ettigini belirten bir dek-
larasyonu Istanbul'daki elgiliklere géndererek onlarin aracilifiyla padigaha
sunulmasin istedigini belirtir." Boylece gelecekte Babiili ile yasanmasi
muhtemel bir sorunda Avrupa miidahalesinin megru bir zemine dayanma-
sim planlamaktadir. Ancak Elliot, bu teklife agik¢a itiraz ederek Babidli'nin
béyle bir éneriye sessiz kalmasinin imkinsiz oldugunu agiklar. Nihayet in-
giliz elgi, yeni bir fermanin ilan edilmesinin artik kaginilmaz oldugu ve bu
fermana itaat etmekten baska bir seceneginin bulunmadigini hidive kesin
ciimlelerle anlatir.? Hatta hidive, iginde bulundugu durumun ¢aresizligini
gostermek amaciyla Babidli'nin sonuna kadar hakli olduguna inanilan bir

8 NA.FO. 881 /1890, No. 299, 30 Kasim 1869.
9 NA. FO. 78 / 2079, 16 Kasim 1869.
10 NA. FO. 78 / 2079, 18 Kasim 1869.
11 NA. FO. 78 / 2079, 18 Kasim 1869.
12 NA.FO. 78 / 2079, 18 Kasim 1869.
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konuda Avrupa devletlerinin yardimini iimit etmesinin anlamsizlifini agik-
lar.» Kisacasi Ingiltere, sorunun baginda Fransiz séylemine eklemlenerek
izledigi (lkasmen) hidiv yanhs: siyaseti terk ettigini gosterdigi gibi simdilik
Osmanl hakimiyetinin vazgegilmez oldugunu da siipheye yer birakmaya-
cak sekilde anlatmaktadur.

Ingiltere’nin, sorunun ciddiyetini gérerek hidiv iizerinde uygula-
maya ¢aligtiy basky, yeni fermanin ilan edilmesi i¢in Osmanh idaresinin
aradif1 uygun zemin ve firsatin olustugunu haber verse de agirlik noktasi-
nin, Babiali'nin kararlih@ oldugu unutulmamalidir. Ciinkii Elliot, bir yan-
dan hidivi, fermanin kaginilmazh@ina ikna etmeye ¢ahigirken diger taraftan
Babiili'yi, yeni bir Misir sorunu yaratmak anlamina gelecek ferman konu-
sundaki 1srarindan vazgegirmeye ¢ahisir’¢ Dolayisiyla sorunun ¢6ziimiinii
saglayacak asil metin olarak diigiiniilen fermanin ilan edilmesinde Ingil-
tere’nin dolayh desteginden ¢ok Babiili'nin siyaset olusturabilme yetenepi
dikkate alinmalidir. Kaldi ki hem Ingiltere hem de Fransa'nin yeni fermam
engelleme ¢abalan hatirlandifinda biitiin siirecin Babiali'nin kontrolii al-
tinda gelistigi daha agik hale gelir. Nitekim her iki iilkenin yeni bir ferman
hakkindaki ortak korkusuna Babidli'nin Misir’daki Osmanh hikimiyetinin
tartisma dig1 tutulmasi anlamina gelecek 1srar1 refakat eder. Boylece iki bii-
yik devletin tek sesli ittifakina ragmen yalmzca borglar konusunda degil
Misir idaresi ile yasanan biitiin sorunlarda yeni bir gerceve anlamina gele-
cek ferman ilan edilerek Misir’a gonderilir.'s

Fransa’'nin, 1867 yilinda verilen haklarin geri alinmasi anlamina
gelecek bir belgeyi, dogrudan kendisine yapilmug bir saldin olarak gérece-
gini agikladif1 ve Ingiltere’nin sorunun baginda izledigi hidiv yanhs: siya-
set animsandifinda Babiili'nin, politika yapma kapasitesi daha berrak hale
gelir. Aynica Fransa'nin, fermanin igerigini 6grenme arzusuna ragmen Ali
Pasa’nin Fransiz elgiye ferman hakkinda higbir sey s6ylememesi de olduk-
13 NA. FO. 78 / 2079, 18 Kasim 1869.

14 NA. FO. 78 [ 2079, 25 Kasim 1869.

15 NA. FO. 78 / 2079, 29 Kasim 1869. Fermam Misir'a, Server Efendi'nin gotiirdiigti anlasihyor.
Papers of Ali Paga, vol. |, s. 44; Terakki, Numro 279, 26 $aban 1286 / 1 Arahk 1869. Server Efendi 3
Aralik 1869 tarihinde Misir’a ulagmigtir. NA. FO. 78 / 2079, 6 Aralik 1869. Bu gérevden kisa siire 6nce

de Server Efendi'nin, Siiveys Kanal ile ilgili bir araghrma yapmak iizere Misir'a gonderildigi dikkati
cekmektedir. BOA. . MTZ. (o5), 21 / 856, Ek 1, 12 Zilhicce 1285 / 26 Mart 1869.
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¢a 6nemlidir. Boylece Babiili, 6zellikle Fransa'y1 yakin bir miittefik olarak
gormedigini izah ettigi gibi en azindan Misir s6z konusu oldugunda Fran-
sa'nin baskisinin bir anlam ifade etmedigini de g6z 6niine serer.

Ali Paga’nin ketum tavrinin Fransa'y1 hayli rahatsiz ettigi fakat so-
runun ciddi bir hale gelmesi sebebiyle Babiili'yi hassaslastiracak bir giri-
simde bulunmaktan da kaginildig: anlasiliyor. Fransiz hiikiimeti, fermanin
icerigini 6grenememesine ragmen Tricon’a bir telgraf ¢ekerek fermani asla
sorgulamamasi ve aynen kabul etmesinin kaginilmaz oldugunun hidive
mutlaka anlatilmas: gerektigi talimatim verir.® El¢isinin, fermanin icerigi
hakkinda en kiigiik bir bilgiye dahi ulasgamamasi Fransa’'nin, Babili iizerin-
de herhangi bir etki ve prestijinin kalmadigini kanitlar. Fakat Fransiz hii-
kiimetinin bu konudaki i1srarindan vazge¢medigi anlasiliyor. El¢inin basga-
risizlifini gizlemek amaciyla Fransa hariciye nezareti dogrudan girisimde
bulunarak Babiili’den fermanin bir kopyasinin gonderilmesini rica etmek
zorunda kalir.”

Fransa’nin, igerigini ¢ok merak ettigi fermanda, bor¢lanma konusu
basta olmak iizere Hidiv Ismail’in, silah ve zirhli gemi siparisleri, yabanci
devletlerle dogrudan miizakere, yurtdisinda Misir temsilcilikleri kurulmas:
gibi konularda, Babiali'nin onay1 olmaksizin herhangi bir eylemde bulun-
masinin yasal olmadig belirtilir.’® Yukarida belirtildigi gibi yeni ferman,
1867 fermani ile kismen 6zerk bir statiiye kavusan Misir’y, merkezi idare-
nin denetimi altina alma hevesinin agik bir yansimasi olarak goriilebilir.
Ingiliz temsilci Baroon'un sézleri de bu tespitin dogrulugunu ispat ediyor.
Ingiliz temsilci, Clarendon’a génderdigi raporda, “Babiili'nin asil amaci,
hidive hikimiyetin sahibini géstermek ve varliginin sultana tabi oldugunu
ispatlamaktir” demektedir. Baroon’a gore yeni fermanda Misir idaresinin
imzalayacag borg anlagmalarinin ve Misir biitgesinin Istanbul'un onay:-
na sunulmasindan bahsedilmesi, bu niyeti seffaf hale getirmektedir. Ingi-
liz temsilcisine gore, izlenen bu yéntem mutlaka sonug vermeli ve hidive
boyun egmekten baska bir ¢6ziim yolunun bulunmadi@: kesin ciimlelerle
16 NA. FO. 881 / 1890, No. 303, 30 Kasim 1869.

17 NA. FO. 881/ 1890, No. 312, 2 Aralik 1869.

18 Fermanin tam metni i¢in bkz. Terakki, Numro 284, 4 Ramazan 1286 / 8 Aralik 1869. Yine bu
konuda bkz. NA. FO. 881 / 1890, No. 303, 30 Kasim 1869.
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anlatilmalidir.’9 Nitekim Fransa da biitiin bu gergekleri gérerek Osmanl
idaresinin, Misir’1 merkezi otoritenin kontrolii altina alma arzusundan en-
diselendigi i¢in Ingiltere’ye, derhal Babiili'ye birlikte bask: yapilmas: tavsi-
yesinde bulunur.>® Ancak Fransa yapacag hi¢bir baskinin sonug vermeye-
ceginin de agik¢a farkindadir. Ciinkii Tricon’a bir telgraf daha génderilerek
hidivin, yeni ferman asla tartiymamasi ve oldugu gibi kabul etmesi gerekti-
gi bir defa daha tekrar edilir.

Icerigini tam olarak bilmedigi halde Fransiz hiikiimetinin son dere-
ce telagh bir ruh haliyle hem hidivi hem de Babiili'yi etkileme ¢abas, dip-
lomatik inisiyatifi kaybetme korkusuna kapildiginin agik bir isareti olarak
goriilmelidir. Bu heyecan ve korku o kadar agiktir ki Fransiz hariciye nazin,
Lord Lyons’a bir defa daha ortak hareket ederek acilen Babiili’ye baski ya-
pilmasini teklif eder.? Fransa, sorunun basindan itibaren aslinda gelenek-
sel siyasetini terk etmeyerek hidiv yanlisi ¢gizgide kalmaya devam etmistir.
Fermani kabul etmesi i¢in hidive baski yapmasi yoniinde Tricon’a talimat
gonderse de Babiili'nin de benzer bir etki altinda tutulmas: gerektigini inat-
la savunur. Fransiz hariciye nazin, Lyons’a, Babidli'’ye yapilacak baskinin
sonug vermesi i¢in mutlaka Ingiltere ile ortak hareket edilmesi gerektigini
de ilave eder.”

Fransa, bir yandan hidive, padisahin fermanin asla sorgulamama-
sin1 tavsiye ederek Osmanli yanlis: gibi goriinmeye diger taraftan Babiili'ye
uygulanacak ortak baskai ile fermanin Misir’a ulagmasini engellemeye ¢alis-
maktadir. Boylece biitiin siirecin Fransa’nin kontrolii alinda sekillendigi is-
pat edilmis olacaktir. Nihayet bu senaryonun gergeklesmesi, Avrupa siyaset
ve diplomasisinin merkezinin hali Paris oldugunu gozler 6niine serecek-
tir. Ancak Fransa’nin acele ile énerdigi higbir teklife, Ingiltere’nin destek
vermedigi anlagiliyor. Ingiliz hariciye nazin Clarendon, ¢ok agik ifadelerle

19 NA. FO. 78 / 2079, 1 Arahk 1869. Yeni bir fermanin ilan edilmemesi i¢in biitiin garelere bagvuran
Ingiltere’nin, hidivin ikna edilmesinin hayati olduguna iligkin tespiti, Babiili’'nin direniginin son derece
etkin bir igerige sahip oldugunu kamthyor.

20 NA. FO. 881 /1890, No. 308, 1 Aralik 1869.

21 NA.FO. 881 /1890, No. 308, 1 Aralik 1869.

22 NA.FO. 881/ 1890, No. 315, 3 Aralik 1869.

23 NA.FO. 881 /1890, No. 315, 3 Aralik 1869.
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fermanin igerigini tam olarak gérmeden Babiili’ye yapilacak hig¢bir baskiya
ortak olmayacagin ifade eder.>

Her ne kadar fermanin igerigine doniik ayrintih bilgi edinmeden
herhangi bir girisimde bulunmayacagim soylese de aslinda Clarendon’un
fermanin muhtevasindan haberdar oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii Ali Pasa,
Fransiz el¢inin fermanin igerigini 6grenmeye doniik talebine olumsuz ce-
vap verirken Baroon’un benzer yéndeki istegine daha sicak yaklagmigtir. Ali
Pasa, yeni ferman hakkinda Ingiliz temsilcisine tam olarak bilgi vermese de
fermanda silahlanma, Misir ordusunun mevcudu gibi konularin ¢6ziime
kavustugunun belirtildigi ve borglar ile biit¢enin Istanbul’un onayina su-
nulmasinin sart oldugunun vurgulandigini belirtir.» Dolayisiyla fermanin
iceriginden neredeyse tamamen haberdar olmasina ragmen Clarendon’un,
Fransiz 6nerisine sempatik davranmamasi hayli anlamlidir.?® Béylece in-
giltere, sorunun basinda kismen kararsiz bir ¢izgide seyrederek Fransa ile
insa ettigi hidiv yanhs1 séylemi terk ettigi gibi Babidli’'nin, ismail’i kontrol
etme kararhligimi paylashgini da berrak hale getirmektedir. Ali Pasa’'nin,
Fransiz elgiye, fermana iligkin tek bir ciimle bile séylemedigi halde Ingiliz
temsilcisine fermanin igeriginden bahsetmesi ise en azindan Tanzimat D6-
nemi’'nde Osmanli diplomatinin tercihlerine dair 6nemli bir ipucu olarak
yorumlanabilir.

Ali Paga’nin, Siiveys Kanali’'nin agilis1 i¢in Misir’a gidecek olan Elli-
ot’a, hareketinden 6nce séyledikleri Fransa’ya duydugu 6fkenin hatta nef-
retin agik delilleri gibi degerlendirilebilir. Sadrazam, Fransa’nin olumsuz
katkilan sayesinde Eflik-Bogdan’in neredeyse bagimsiz hale geldigini ve bu
iilkkenin aym seyi Misir’da da tekrarlamak istedigini séyler. Ali Paga, “Fran-
sa’nin isteklerine seyirci kalarak yeterince zarar gérdiik bundan sonra Fran-
sa’ya asla hiirmet etmeyecegiz; en azindan Fransa’ya boyun egen adam ben

24 Ingiliz nazir, iki iilkenin ortak hareketinin kayit albna alinmis ve zaten Misir'a gonderilmis bir
fermanin muhtevasina en kiigiik bir etki yapmayacap gibi tahminler iizerine agiklanacak gériislerin
ve izlenecek politikanin mahcubiyete sebep olabilecegini de ilave eder. NA. FO. 881 / 1890, No. 3006, 1
Arahk 1869; No. 311, 3 Aralik 1869.

25 NA. FO. 881 / 1890, No. 303, 30 Kasim 1869.

26 NA. FO. 881 / 1890, No. 303, 30 Kasim 1869. Bir bagka ifade ile Ingiltere, sorunun bagindan
itibaren baglandif1 Fransiz siyasetini terk ettigini ve Osmanh yanhsi geleneksel politikasina geri
dondigiini anlatmaktadur.

104 MisIR MiSIRLILARIN OLMALIDIR



olmayacagim” diyerek duydugu kizginigin boyutunu gozler oniine serer.
Elliot, bu denli sert bir tutumun sakincalarina igaret ederek bu tavnin Fran-
sa ile silahh bir temasa sebep olabilecegini soyler. Ali Paga, “boyun eZerek
asagilanmak yerine risk almanin daha dogru oldugu ¢iinkii bir kulunun
kendi istegine direnmesine kars sultanin gésterdigi tavrin, butiin tebaas
tarafindan onaylanacag” cevabim verir.? Dolayisiyla Ali Paga’nin, kararh
tavry, ingiltere’nin, Fransiz énerisine destek vermemesine etki eden énemli
bir fakt6r olmalidir.

Babiili'nin, sorunun bagindan itibaren Misir’1 yeniden merkezi oto-
ritenin kontrolii altina alma kararlihgina, ingiltere’nin sundugu katk ilave
edildiginde Misir'a gonderilen yeni fermanin kabul edilmesi igin hemen
tiim sartlarin olustugunu diisiinmek yanhg sayilmaz. Ozellikle ingiltere’nin,
Babiili'nin biitiin amacinin sultanin, Misir’daki tek otorite oldugunu Misir
halk: ve biitiin diinyaya ispatetmek anlamina gelen yeni fermana verdigi des-
tek hayli ilging olmalidir. Sorunun baginda, Misir'in yan bagimsiz statiisiinii
degistirmeye yonelik hicbir girisime izin vermeyecegini agiklamasina ragmen
yeni fermanin merkeziyetci esprisini bilerek destek vermesi ¢ok onemlidir.
Elliot, Nubar Pasa ile yaptif1 miilakatta agik sekilde fermanin kabul edilme-
sinden bagka bir gare olmadigini ifade eder. ingiliz elgi, hidivin genel ve 6zel
bor¢larin birbirinden ayrilmasina doniik teklifini kabul ettirmek iin 1srar et-
tigini ancak Babiili'yi ikna edemedigini belirtir. Nubar Paga da artik fermana
hak ettigi hiirmeti gostermekten bagka bir secenek kalmadigin itiraf eder.?
Fakat biitiin sorun, hidivin de aym ¢izgiye gelmesini saglamakla ilgilidir. Ni-
tekim Nubar Paga, hidivin ikna edilmesi igin Elliot’'un devreye girmesini rica
27 NA. FO. 78 | 2079, 7 Kasim 1869. Ali Pasa’'min agik¢a ifade ettigi bu éfke, Osmanl tarih
yazicihginda yerlesik hale gelmis bir kliseyi de sorguya acik hale getiriyor. Tanzimat Dénemi devlet
adam s6z konusu oldugunda Mustafa Resid Paga'nin, Ingiltere; Ali ve Fuad Pagalarin ise Fransa ile
yakin iligkiler kurduklan kabul edilir. Ancak Ali Pasa’nin yukandaki sézleri, en azindan kendisinin
kat1 bir Fransa taraftan olmadigimi gésteriyor. Kaldi ki Paris Konferans sirasinda Ali Paga'yr yakindan
tamma firsati bulan Lord Clarendon da Pasanin Fransiz sempatizami olmadigim belirtmigtir. $eni
1999: 56. Ancak Ali Paga'nin, ézellikle Ingiliz elgiler Canning ve Bulwer ile iyi iligkiler geligtiremedigi
buna kargihk Fransiz elgi Thouvenel ile samimi oldugu da bilinmektedir. Bu konularda bkz. Tiirkgeldi
1928: 86-89; 90-92; Seni 1999: 4. Kisacasi Tanzimat ricalinin Avrupa devletlerine kars: sabit ve
degismez sempatiler beslemek yerine onlarla pragmatik iliskiler kurduklanm diigiinmek daha dogru
gibi goériinmektedir. Aynca bu iligkilerin Babidli igindeki iktidar miicadelesi agisindan ¢ok 6nemli

oldugu da unutulmamahdur.
28 NA.FO. 78/ 2079, 28 Kasim 1869.

TANZIMAT DONEMINDE IKTIDARIN SINIRLARI: BABIALI VE HIDiv IsmaiL 10§



eder.?® Elliot, Babiali'nin kararhh@im vurgulayarak Hidiv Ismail’e, fermam
kabul etmemesi ya da padisaha sadakatinin devam etmedigini gosteren bir
harekette bulunmas: halinde daha vahim sonuglann ortaya ¢ikabilecegi uya-
nisinda bulunur.°

Elliot’'un, bu denliagik ve kesin ifadeler kullanmasinin altinda Hidiv
Ismail’in, fermana duydugu éfke ve fermam kabul etse de igerdigi sartlan
asla uygulamayacagin ifade etmesi yatar. Hidiv ismail, sadakatinin geregi
olarak fermana itiraz etmeyecegini soyler. Ancak fermanda yazan kisitla-
malara uymayacagini Server Efendi’ye agik¢a soyledigi gibi diisiincelerini
Elliot'a da agiklar. Hidiv, Misir biit¢esinin ve imzalanacak bor¢ anlagma-
larinin Istanbul'un onayma sunulmasi gartlarim kabul etmeyecegini hat-
ta silahli bir miicadeleyi dahi goze alacagim Server Efendi’'ye belirtmekte
tereddiit etmez.' Server Efendi ise fermanin higbir sart ileri siirmeden ve
biitiiniiyle kabul edilmesinden asla 6diin verilmeyecegini anlatir’* Server
Efendi’nin s6zlerine benzer sekilde Elliot da hidive, tehdit dolu konugmala-
rinin ¢ok sakincali oldugunu belirtir. Elliot, padisaha itaat ¢izgisinden ayrl-
masi halinde daha biyiik sorunlarla karsilagsacag ve higbir Avrupa devleti-
nin kendisine destek vermeyecegini hatirlatir.»

Hidivin, kendisini siradan bir vali haline doniigtirmeyi amagladig-
na inandif) fermana yénelik itirazina Server Efendi'nin, Babiili'den aldif
talimat eglik eder. Server Efendi, hi¢bir 6n sart ileri siirilmeden fermanin
kabul edilmesinden asla vazgegilemeyecegini tekrarlayarak hidivin itirazla-
rinin ciddiye alinmayacagini soyler4 Server Efendi, Elliot ile yapti1 goriis-
mede, hidivin fermana iligkin endiselerini asla kabul etmeyecegi ve top atis-
lan esliginde kamuoyuna ilan edilecegi garanti edilmedikge fermani hidive
teslim etmeyecegini agiklar.)s Elliot'un da Server Efendi'nin goriislerine

29 NA. FO. 78 [/ 2079, 28 Kasim 1869.

30 Hidiv, fermanin iimh olmasi ve mevcut haklarina herhangi bir zarar vermemesi halinde higbir
sorun g¢ikarmayacagim séyler. Elliot, hidivin fermam kabul etmekten bagka bir secenegi kalmadigim
nihayet anladigin1 aktarmaktadir. NA. FO. 78 / 2079, 2 Aralik 1869.

31 NA. FO. 78 / 2079, 6 Aralik 1869.

32 NA.FO. 78 /2079, 6 Aralik 1869.

33 NA. FO. 78 /2079, 6 Aralik 1869.

34 NA.FO.78 /2079, 8 Arahk 1869.

35 NA.FO.78 /2079, 8 Aralik 1869.
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destek vermesiyle hidivin tamamen caresiz bir pozisyona geriledigi anlagi-
liyor. Nihayet hidiv, Server Efendi’'nin taleplerini kabul edecegi ve fermam
usuliine uygun sekilde kamuoyuna duyuracagim soyledigi gibi fermanda
uygun bulmadif noktalar hakkinda da higbir itirazda bulunmayacagim
soylemek zorunda kalir.3

Hidiv Ismail'in, geri adim atmasina sebep olan en énemli olgulardan
birinin Elliot'un sundugu katki oldugu unutulmamahdir. Elliot'un destegi-
nin altinda bizzat Misir'da bulunarak tartigmanin ayrintilarim daha yakin-
dan gozlemleyebilme imkaninin yattif1 séylenebilir. Nubar Pasa ile yaptii
miilakatta hidivin, kamu ve &zel borglarin ayrilmas: 6nerisi ile Avrupa dev-
letlerinin destegini alarak Babiili'yi geri adim atmaya zorlama girigiminin
aslinda tamamen bir kurnazhktan ibaret oldugunu tespit eder. Elliot, idivin
son olarak 2.250.000 sterlin tutarinda yeni bir bor¢ anlagmasi imzaladig ve
soz verdigi halde Babiili'’ye danigmadan borcu yurirlige soktugunun haber
alindigim agiklar. Nubar Pasga, bu iddiay: yalanlamadigi gibi kamu ve 6zel
borglar ayriminin tamamen hidivin kigisel tutkularin1 korumaya déniik oldu-
gunu itiraf etmek zorunda kalir” Dolayisiyla Elliot'un, Server Efendi’ye ver-
digi destek, hidivin taktiklerine duydugu giivensizlik ve kizginhkla yakindan
ilgili olmahdir. Boylece ¢6ziime dogru giden son agamada, Babiali'nin kararh
tutumu ve Ingiltere’nin yardim belirleyici olmug ve Hidiv ismail, fermam
herhangi bir 6n sart ileri siirmeden kabul edecegini belirtmigtir.® Nihayet
yeni ferman, tamamen Babiili’'nin istedigi gibi kaleden yapilan top atiglar1 ve
ulemanin dualan egliginde okunarak halka duyurulur.®

36 NA. FO. 78 / 2079, 8 Aralik 1869. Server Efendi'nin, Misir'da sergiledigi kararh durusa Ali
Paga'nin, Istanbul'da benzer bir iislupla eslik etmesi ise alt gizilmesi gereken 6nemli bir noktadir.
Sadrazam, Baroon ile miilakatinda hidivin kigkirbici tutumunu siirdiirmesi halinde Babiili'nin de
daha sert onlemlere bagvurmasimin kaginilmaz hale gelecegini belirtir. Zira padisah, nazirlar ve biitiin
kamuoyu, hidivin fermana itaat ettigini gormekte kararhdirlar. NA. FO. 78 / 2079, 8 Aralik 1869.

37 NA.FO. 78 /2079, 8 Aralk 1869.

38 Terakki, Numnro 280, 27 Saban 1286 / 2 Aralik 1869; NA. FO. 78 / 2079, 8 Aralik 1869.

39 BOA.A.MTZ.(05), 13 /17, 6 Ramazan 1286 / 10 Arahk 1869; Kevkeb-i $arki, Niisha 6, 8 Ramazan
1286 / 12 Aralik 1869. Baroon {stanbul’dan Clarendon’a génderdigi raporda fermanin dualar ve top
abislan esliginde okunarak kamuoyuna duyurulduguna iligkin haberin Elliot tarafindan verildigini
sdyliiyor. Aynca Server Efendi'nin, Ali Paga’ya génderdigi bir telgrafla sorunun ¢éziimiinde Elliot'un
ciddi destek verdigini belirttigi ve sadrazarmin da bu katkidan étiirii I ngiltere’ye siikranlarim ifade ettigi
anlatiliyor. NA. FO. 78 / 2079, 15 Aralik 1869. Stanton’un da benzer ciimlelerle fermanin okundugu ve
kamuoyuna duyuruldugunu haber verdigi goriiliiyor. NA. FO. 881 / 1890, No. 361, 16 Arahk 1869.
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Babiili'nin fermana yénelik higbir itiraz1 ya da kaygiy1 dikkate alma-
yarak izledigi siyaseti degistirmemesi ve fermanin kabul edilmesinin yani
sira Misir'in gergek sahibinin biitiin Misirhlara gosterilmesine déniik ar-
zusu, iktidanin sembolik anlabmlarinin da devreye sokuldugunu gosterir.
Boylece hidivin, bagimsiz Misir'in inga edilmesi hakkindaki ebedi riiyasi-
nin karsisina Osmanh padisahinin hala biitiin Osmanh topraginin tek ve
gercek sahibi oldugu hakikati konulur.+° Babidli'nin izledigi siyaset, bastan
itibaren oylesine kesin bir ilkeler biitiinii tizerine insa edilmistir ki sorunun
giindemi isgal etmeye basladif) ilk giinlerde hidiv yanhsi bir gizgide seyre-
den Avrupa devletleri, Misir'daki Osmanh hikimiyetini onaylamak zorunda
kalmuglardur.

Ingiltere ve Fransa’'nin sorunun baginda ortak bir hareket hatt1 be-
lirleyerek idivi savunmalan, kitadaki diger giiglerin de bu koalisyona ortak
olmalan ile sonuglanmigtir. Ancak Babili'nin inatq siyaseti énce Ingiliz-
Fransiz ittifakin1 gevsetmis ardindan da diger devletleri siyasetlerini gézden
gecirmek zorunda birakmigtir. Ozellikle Avusturya, siireg iginde hidiv yanh-
s1 soylemini terk ederek Osmanh biitiinliiiine déniik geleneksel gizgisine
gerilemistir. Nitekim Kont Beust, gayet acik sekilde Misir'in bagimsizlig:
ya da Misir'daki Osmanlh hikimiyetinin zayiflatilmasi gibi bir ihtimalin en
fazla tilkesini rahatsiz edecegi ve boyle bir girisime asla izin vermeyecekle-
rini Elliot'a séylemek zorunda kalmigtir.# Dolayisiyla ingiltere’nin, baglan-
gicta rehin kaldig1 Fransiz séylemini terk ederek yeniden Osmanli yanhsi
bir ¢izgiye gelmesi, diger Avrupa devletlerinin siyasetlerini de belirlemistir.
Ayrica son asamada Elliot'un, biitiin kararhligiyla sorunun ciddiyeti hak-
kinda hidive yapti1 uyan, fermanin (biitiin torensel sartlann da yerine ge-
tirilmesi kaydiyla) kabuliine giden yolu agar. Hidivin fermamn kabul ettigini
bildirmesi, aslinda Misir'in merkezi otoritenin kontroliinden ¢ikarilmasina
yonelik hayalin de (simdilik) sonu anlamina gelir. Nihayet bu teslimiyetin
ardindan Babiili, 6zellikle askeri konulardaki kaygilanm gidermek amaciy-

40 Levant Herald gazetesi Times gazetesinden aldif) bir yorumu siitunlanna tagir. Yorum su ciimle
ile sona erer “Padigahin ad), diger Miisliiman boélgelerde oldugu gibi Misir'da da hila bir iktidar ifade
ediyor ve kullanini, padigahin otoritesine kars: biiyiik bir isyana sevk etmek ¢ok zor bir is olacaktir.” The
Levant Herald, 21 Aralk 1869.

41 NA. FO. 78 /2079, 19 Kasim 1869.
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la yukarida bahsedilen silahlar ve zirhli gemilerin bir an evvel génderilme-
sini talep eder.+
Hidiv {smail ferman, top atiglar1 ve ulemanin dualarn egliginde biitiin
kamuoyuna ilan ettikten sonra ayrica sadrazama bir mektup yazarak ferma-
nin igerifine tamamen uyacagim belirtir. Padigaha olan hiirmet ve itaatini
gostermek amaciyla mektubunu, fermam Misir’a getiren Server Efendi yeri-
ne kendi memuru ile istanbul’a génderecegini belirtir. Hidiv mektubunda,
fermanin layik oldugu sekilde top atiglan egliginde okunarak halka ilan edil-
digini vurguladif1 gibi en kisa zamanda istanbul'a gelerek padisaha sada-
katini gosterecegini de agiklar.#¥ Hidivin, padisahin ya da Babiili'nin biitiin
sartlarina teslim olmasinin ardindan Osmanli idaresi 1srarin siirdiiriir ve s6z
konusu silah ve gemilerin sézlegsmelerinin derhal istanbul’'a génderilmesini
ister. Ali Paga, zirhli gemiler ve silahlarin kontratlarini istanbul’a génderme-
si i¢in hidive birkag defa telgraf gonderse de cevap alamaz.+
Yeni fermana tamamen boyun egdigini belirtmesine karsin sadra-
zamin askeri malzemenin teslimi hakkindaki telgraflarina cevap vermeye-
rek sessiz kalmayi tercih etmesi, hidivin aslinda fermani istemeyerek kabul
- ettigini ag1Pa gikariyor. Dolayisiyla fermanin igerifine uyacagini sdylese de
zirhl1 gemileri ve silahlan teslim etmekte gosterdigi isteksizlik, direnme-
ye devam ettigini anlatmaktadir. Bu kars: koyus aym1 zamanda bagimsiz
Misir’a ulagmanin en miihim ayrintisi olarak géze ¢arpan ordunun giiglen-
dirilmesi hayalinden de vazgegmedigini gostermektedir. Nitekim Babialj,
hidivin sessizliginin agik bir direnis anlamina geldigini vurgulayarak fer-
manda yazan sartlara uymamasi halinde dogacak sonuglardan sorumlu ol-
mayacagin agikga ilan eder.+
Babiili'nin, sorunun basindan itibaren takip ettigi politika ve dip-
lomasiyi siirdiirerek silahlarin ve gemilerin bir an once teslim edilmesi
hakkindaki 1srarina 6zellikle ingiltere’'nin destegi eslik eder. Ingiliz hari-
ciye nazir1 Clarendon da Babiidli'nin taleplerini hakh bularak hidivin bir
an 6nce sadrazamin telgraflarini cevaplamasi ve vakit kaybetmeden silah
42 NA. FO. 881 / 1890, No. 364, 23 Aralik 1869.
43 NA.FO.78 /2079, 29 Aralik 1869.

44 NA.FO. 881 /1890, No. 368, 6 Ocak 1870.
45 NA.FO. 881 /1890, No. 368, 6 Ocak 1870.
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ve gemi kontratlarinin teslim edilmesi gerektigini belirtir.+® Stanton'un da
konu ile ilgili olarak Nubar Pasa ile goristugu dikkati ¢ekiyor. Konsolos,
Misir hariciye miistegar ile yaptig1 miilakatta, Babili'nin silah ve gemile-
rin kontratlarinin génderilmesi hakkindaki telgraflarina deginerek hidivin
bu telgraflara ne zaman cevap vermeyi diisiindiigiinii sorar.#’ Nubar Pasa,
yukar1 Misir’da ortaya ¢ikan bir takim karigikliklarin ¢6ziilmesi igin hidivin
bolgeye gittigi ve Kahire’ye doner désnmez Babiili'nin talep ettigi cevabin
mutlaka yazilacagim belirtir.#® Nitekim Hidiv Ismail’in, Kahire’ye déndiik-
ten hemen sonra sadrazamin génderdigi telgraflan cevaplandirdig: ve kon-
tratlarin en kisa siire iginde gonderilecegini ifade ettigi goriliiyor.+o

Hidiv, gecikmeyi, zirhli gemilerin Toulon ve Trieste tersanelerine si-
paris edilmesine ve bu iki sehirden gelecek yamit1 beklemesine baglasa das°
asil sebebin bu olmadig: anlagiliyor. Hidiv, gemilere yapilan masraflarin,
Babiili tarafindan 6deneceginden emin olmadikga kontratlar1 géndermenin
aleyhine olacag ve Osmanl idaresinin masraflan kendisine 6detecegi gibi
gemilere de el koyacagindan siiphe etmektedir. Kald: ki Stanton ile yaptif
goriusmede hidiv, masraflarin, Babili tarafindan 6deneceginin garanti edil-
mesi gerektigini belirterek gecikmenin altinda yatan asil sebebin finansal ol-
dugunu agik¢a anlatmaktadir.s* Kisacas: Babiili, gemilerin bedelini 6deyecegi
garantisi vermedigi i¢in hidivin de isteksiz davrandi@1 anlagiliyor.

Masraflarin, Babiili tarafindan karsilanmasi hakkindaki siipheleri
bir yana hidivin temel korkusunun kendi varlif ile yakindan ilgili oldugu;
silah ve gemi konusundaki cimriliinin altinda da bu endisenin yattig an-
lagiliyor. Hidiv, Babiili'nin temel giindeminin kendisini gérevden uzaklas-
tirmak olduguna inanmaktadir. Yukarida ifade edildigi gibi aslinda bu kor-
ku, Mehméd Ali Paga’dan itibaren Misir valiligine getirilen hemen biitiin
valilerin temel kompleksini olugturmaktadir. Nitekim hidiv de en buyiik

46 NA. FO. 881 / 1890, No. 368, 6 Ocak 1870. Ingiltere’'nin bu agik tavrindan sonra Fransa'min da
hidive bask: yaptig1 ve kontratlarin bir an evvel Babiili'ye gonderilmesi iin gerekli girigimleri baglattg:
goriiliiyor. NA. FO. 881 /1890, No. 370, 15 Ocak 1870.

47 NA. FO. 881 / 1890, No. 372, 7 Ocak 1870.

48 NA. FO. 881 /1890, No. 372, 7 Ocak1870.

49 NA. FO. 881/ 1890, No. 375, 11 Ocak 1870.

5o NA. FO. 881/ 1890, No. 375, 11 Ocak 1870.

st NA. FO. 881 / 1890, No. 377, 13 Ocak 1870.
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korkusunun gérevden alinmak oldugunu belirterek Misir’daki savunma
sistemini giiglendirmeye devam edecektir.;* Kisacas: fermam kabul ettigini
bildirmesine kargin silah ve gemilerin Babiili'ye teslim edilmesi igin gerek-
li olan kontratlar1 gondermekte gosterdigi tereddiit, varlifini giivence altina
almanin yollarindan biridir. Kaldi ki fermanin silahlanma, bor¢lanma gibi
acik hitkiimlerini adeta yok sayarak bastan itibaren izledigi politikada higbir
degisiklik yapmaz. Hem kendi gelecegi hem de Misir'in bagimsizlif i¢in
kaginilmaz gordiigii Osmanl ile silahh ¢atiyma anina déniik hazirliklarinm
siirdiirdugii agagida goriilecektir.

Babiili'nin 1srarinin sonunda Hidiv Ismail, kabul ettigi fermanda
yazilan sartlara uyarak silah ve gemilerin kontratlarini istanbul’a génderir.s
Ancak kontratlar1 Babiali'ye teslim etmek iizere segilen memur, aslinda hidi-
vin, Osmanl hakimiyetine istemeyerek boyun egdigi ve bagimsizlik hayalin-
den asla vazgegsmeyecegini fisildayan keyifli bir sembolik mana ile yiikludiir.
Hadiv, teslimiyet ve itaatinin ispati anlamina gelen kontratlar, bir zamanlar
Babiali'nin emrinde ¢alisan ancak daha sonra Misir idaresinde gorev alan ve
Ali Paga’nin pek sicak hisler beslemedigi Abram Bey araciligiyla génderir.s+

Gemilerin kontratlarinin Osmanl: idaresi tarafindan pek makbul
goriilmeyen Abram Bey tarafindan getirilmesi Hidiv Ismail’in, Babiali'yi
rahatsiz etme arzusunun agik bir izdiisiimii olarak degerlendirilmelidir. Ni-
tekim Ali Paga, bu ince ama kigkirtici mesajin tamamen farkinda oldugunu
gosterir. Sadrazam, hidive aym: tislupla karsihk vermek amaciyla yazacag:
cevap mektubunu, hidivin amcasi ve Misir tahtinin muhtemel adaylarindan
Halim Pasa aracihifiyla gonderecegini, Misir kethiidas1 Kamil Bey'e anla-
tir.5s Béylece Hidiv Ismail’e, Misir’daki varhiginin kirilgan bir nitelige sahip
oldugu ve en biiyiik korkusu olan gérevden alinma tehdidinin sakl tutuldu-
gu isaret edilmektedir.

52 NA. FO. 881 /1890, No. 378, 13 Ocak 1870. Hidivin endigelerinin Fransiz konsolosu Tricon tarafindan
o6zellikle kullanildig: anlagihyor. Tricon, Babidli'nin kendisini gérevden almaya kararh olduguna iligkin
Istanbul'dan bir mektup aldigim: hidive aktarrmistir. NA. FO. 881 / 1890, No. 379, 14 Ocak 1870.

53 NA. FO. 881/1890, No. 384, 20 Ocak 1870. Ali Pasa, kontratlarin génderilmesini kabul ederek
Hidiv ismail'in agikga teslim oldugunu ve bu sonuca devletin giicii sayesinde ulagilabildigini
vurgulamaktadir. Papers of Ali Pasa, vol. 11, s. 269.

54 NA. FO. 881/1890, No. 384, 20 Ocak 1870.

55 NA. FO. 78/2121, 26 Ocak 1870.
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Hidiv, hald Osmanl sultanina bagh oldugunu kayit altina alan fer-
mana boyun egerken Babiili'nin 1srarla talep ettigi kontratlari, istanbul'da
pek de sempatik olmayan bir isimle géndererek ozellikle Ali Paga’ya imal
bir mesaj gondermis olur. Bu i i¢cin Abram Bey'in gérevlendirilmesinin
agik bir taciz oldugu fikrini Ingiltere ve Fransa da vurgularlar. Her iki iilke
de Abram Bey’in, Babiili biirokratlar ile kurdugu riigvet iligkileri bilindi-
gi halde hidiv tarafindan gorevlendirilmesinin hakaret oldugunu belirtir-
ler. Hidivin bu tercihinin ézellikle Ali Pasa’yr rahatsiz etmeye déniik bir
tavir oldugu hem Ingiltere hem de Fransa tarafindan paylagilirs® Abram
Bey, 1866 yilinda veraset sistemini degistiren fermanin elde edilmesi igin
ciddi ¢abalar harcamig ve hedefine ulagabilmek i¢in riigvet silahini devreye
sokmugtur. Benzer sekilde Abram Bey’in, Hidiv ismail'in propagandasini
yapmalar1 amaciyla istanbul'da yayinlanan bazi gazetelere de para verdigi
bilinmektedir.5? Nihayet Hidiv {smail, yazdif1 mektubu Abram Bey aracili-
giyla gondererek Osmanl varliginin ve yonetiminin kendisi igin ifade ettigi
anlami da seffaflaghrmaktadir. Béylece Hidiv ismail, resmi bir belge olarak
hak ettigi biitiin agirlik ve 6neme yakisir sekilde térensel bir bicimde kabul
etse de fermanin fiili olarak herhangi bir anlam tagimadigini anlatmaya ¢a-
ligmaktadir.

KapuNuN KurLu OLMAK: HiDiv [sMAIL'iN ISTANBUL ZiYARETi

1869 yihnin bahar aylanndan itibaren gelisen ve aym yil Sultan
Abdilaziz'in fermani ile ¢6ziime kavusmus gibi goriinen Misir ya da Hidiv
ismail sorununun, aslinda hukuki olarak halledilmis ancak fiilen herhan-
gi bir sonuca ulagsmamis oldugunu séylemek yanhs sayilmaz. Fermani top

56 NA. FO. 881 / 1890, No. 391, 3 Subat 1870.

57 Crabites 1933: 161, 163. Ote yandan, yalmzca Abram Bey'in degil Nubar Pasa'nin da sik sik riigvet
iglerini organize ettigi gériilmektedir. Nitekim Nubar Paga'nin, Osmanlr'dan talep ettii nisanlan
alabilmek i¢in genellikle riigvet verdigini séylemesi ve bu itirafin Viyana gazetelerine yansimasiyla
Viyana sefiri Haydar Efendi, konuya agiklik getirmesi amaciyla Hidiv ismail'e bir telgraf ¢ekmistir.
BOA. I. MTZ. (05), 21 / 864, Ek 1. Hidiv ismail, elginin telgrafina verdigi cevapta Nubar Pasa’'nin
asla boyle seyler soylemedigini vurguladiktan sonra s6z konusu yazinin tamamen bir yalandan ibaret
oldugunu agiklar. Hidiv, nisanlar igin hicbir zaman riigvet vermedigini de ilave eder. BOA. I. MTZ. (o5),
21 / 864, Ek 2, 19 Safer 1286 / 31 May1s 1869.
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atislan1 ve ulemanin dualan egliginde biitiin Kahire kamuoyuna ilan etse de
Hidiv Ismail, Misir'in gergek sahibi oldugunu ve bagimsizlik riiyasindan
asla vazgegmeyecegini gosteren icraatlarina kaldif) yerden devam edecektir.
Ancak fermaninin kamuoyuna ilan1 en azindan Misir’daki Osmanh hakimi-
yetinin varhfina doéniik asgari hukuki sartin yerine getirilmesi ve meselenin
giindemdeki agirhifinin (kismen) zayiflamasi ile sonuglanir. Dolayisiyla Hi-
div Ismail, isteyerek olmasa da fermana boyun egerek padisaha sadakatinin
hala devam ettigini gostermis olur. Fakat Osmanl kimliginin onaylanmasi
anlamina gelen fermana itaatten sonra Hidiv Ismail'in baghlhigim sahsen
belirtmesi gerekir. Boylece bastan itibaren ¢6ziim igin hem Babiali'nin hem
de Fransa ve Ingiltere’nin israrla hidive tavsiye ettigi istanbul’u, yani sultam
ziyaret bagh@ agilmis olur.

Hidivile Osmanl idaresi arasinda meydana gelen tarigmanin bagin-
dan itibaren hem Babiili hem de Fransa ve Ingiltere, en iyi ¢6ziim yolunun
hidivin, dogrudan padisah ile gériigmesi olduguna inanirlar. Ozellikle Ali
Pasa, gelmesi ve sikint1 yaratan baghklar hakkinda padisah ile konugmas:
halinde biitiin problemin ortadan kalkacagim belirtir. Ancak Hidiv Ismail,
Babiali'nin kendisini, padigah ile kars:1 kargiya getirerek itiraz edemeyecegi
bir pozisyona siiriikleyecegi ve 1866-1867 fermanlan ile verilen haklarin
geri alinacag endigesiyle bu ziyareti gergeklestirmeyi reddeder. Hidiv Is-
mail, Misir'y, neredeyse 6zerk bir bélge haline getiren ayricahklar garanti
edilmedikge Istanbul’a gitmesinin bir anlarm olmayacagim agik sekilde vur-
gulamigtir. Nitekim § Eyliil 1869 tarihinde kethiida Kimil Bey’e gonderdigi
telgrafta, bu bilginin sadrazama mutlaka ulagtirilmas gerektiginin altim gi-
zer.s® Kisacas: padisaha bildirilecek sadakatin, Babiili'nin merkeziyetgi ref-
leksleri ile sahip oldugu pozisyonu ve bagimsiz Misir hayalini terk etmek
istemeyen hidivin kiskanghg) tarafindan bigimlendirildigi s6ylenebilir.

Hidiv ismail'in, sahip oldugu imtiyazlarin geri alinmasi korkusuy-
la biitiin 1srarlara ragmen kabul etmeye yanagsmadig Istanbul ziyaretinin
megsru cergevesi ashinda 1869 fermam ile kismen yaratilmigtir. Ferman-
da, bir yandan yukarida bahsedilen sorunlu bagliklarda hidiv, padisahin ve
Babiili'nin onayim almak zorunda birakihirken diger taraftan 1866 ve 1867

58 Papers of Ali Pasa, vol. [, s. 32.
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fermanlan ile taninan haklarin gegerli oldugu 6zenle belirtilir. Boylece hidi-
vin, Misir'in merkezi otoritenin kontrolii altina alinmasina déniik korkusu-
nun nispeten telafi edildigi sdylenebilir. Nihayet bu endisenin giderilmesi-
nin ardindan hidiv, ziyaretinin provasi olarak degerlendirilebilecek bir adim
atar ve biiyiik oglu Mehmed Tevfik Pasa’y, istanbul’a génderir.

Tevfik Paga’nin, 1870 yilinin Haziran ayinda Istanbul’a ulagti gé-
riilityor. Tevfik Paga, Emirgin’daki koskiine indikten kisa siire sonra sadra-
zam Ali Paga ile bir miilakat gerceklegtirir.s> Sadrazamin yalisina kabul edil-
dikten sonra Tevfik Pasa, padisahin huzuruna gikar. Elliot, bu gériigmenin
kisa sirdiigii ve pek sicak ge¢medigini ancak Tevfik Paga’nin, ok memnun
kaldigini aktanyor.%° Yukarida ifade edildigi gibi Tevfik Paga'nin Istanbul
ziyareti, babasinin kisa siire sonra gergeklestirecegi ve sadakatini en yiiksek
perdeden dile getirecegi seyahat igin bir hazirhktir. Kisacas: ogluna gosteri-
lecek 6zen ve dikkat, hidivin ziyaretinin seyrine iliskin ipuglarin1 da ortaya
koyacaktir. Ancak hidiv, sultanin ve sadrazamin ogluna gosterecegi ilginin,
itaat etmekten gectigini iyi bilmektedir. Dolayisiyla kendi seyahatinin pro-
vasi manasinda daha Istanbul’a gelmeden oglu aracilifiyla padigaha hiirmet
ve baghligim en agik sekilde gostermesi gerektiginin tamamen farkindadir.
Nitekim Avrupa’ya siparis ettigi zirhhh gemilerden birine Tevfikiye ismini
vermeyi diisiinen ancak Babidli'nin kararhlig ile gemileri Osmanlr'ya terk
etmek zorunda kalan Hidiv Ismail, oglunu Mahruse isimli bir gemi ile Os-
manl bagkentine gonderir. Béylece bizzat gelecegi ve sultanin etegine ka-
panacag ziyaretten 6nce oglu aracihfiyla bagimsizhik hayalinden vazgegti-
gini ve kaderinin, Memalik-i Mahrtise’den ayrilamayacagim kabul ettigini
gosteren agik bir imada bulunur.

H1div Ismail, oglu Tevfik'i, Istanbul’a géndererek bir yandan itaatini
beyan ederken diger taraftan bir bagka konuya iliskin duydugu endiseleri
de gidermeye caligir. Hidiv, padigahin Misir veraset sisteminde degisiklik
yapmay dusiindiigii ve oglu Tevfik’i, kendi yerine getirmeyi planladigina
doniik bir takim soylentilerin varlifindan rahatsiz olur. Nitekim oglunun
ziyaretinden hemen 6nce Stanton’a séyledikleri bu korkunun agik bir yan-

59 Basiret, Numro 91, 4 R. Evvel 1287 / 4 Haziran 1870.
6o NA. FO. 78 / 2122, 13 Haziran 1870.
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simasi olarak yorumlanmahdir. Hidiv, oglu Tevfik Pasa'nin kendi yerine
Misir valisi olarak atanmasina iligkin baz: soylentilerin varhgindan bahse-
der.® Ancak hidivin, Ingiliz konsolosu aracilifryla Elliot’a ilettigi bu endi-
se dolu bilginin ingiliz el¢i tarafindan onaylanmadi anlagiliyor. Elliot, ne
padisahin ne de Babiali'nin, Misir veraset sisteminde herhangi bir degisik-
lik yapmay: digiindiiklerini vurgulayarak Tevfik Pasa’'nin, Misir valiligine
getirilmesi gibi bir alternatifin gercek¢i olmadigim belirtmektedir. Elgi bu
kayginin, hidivin son yillarda yaptiklariyla padisahi ¢ok 6fkelendirdigini iyi
bilmesinden kaynaklandifini ifade etmektedir. ingiliz elgiye gore, padisah
veraset sisteminde degisiklik yaptig1 i¢in biiyiik pismanhk duymaktadir an-
cak ismail'i gorevden almak niyetinde degildir.°> Dolayisiyla Tevfik'in ziya-
reti, kendi seyahati igin bir 6n galigma oldugu gibi Misir tahtindaki gelecegi
hakkinda baz: ipuglarinin ortaya ¢ikmasina da yardima olmugtur. Padisa-
hin, Tevfik ile miilakatinin kisa siirmesi ve bu goriigme sirasinda veraset
sistemi hakkinda herhangi bir imada bulunmamasi, hidivin kismen huzura
kavusmasina sebep olur. istanbul'daki olumlu havanin etkisiyle hidiv, sul-
tana itaat ve sadakatini en igten duygularla belirtecegi ziyareti gercekles-
tirmeye karar verir. Hidivin, istanbul’a gelmeye karar vermesinin ozellikle
sadrazam Ali Paga’y1 hayli memnun ettigi anlagilmaktadir.®

Oglu Tevfik'in, ziyaretinden yaklagik bir ay sonra Hidiv ismail'in,
Istanbul’a ulagtig: gériiliiyor. istanbul’a gelisinden bir giin sonra hidiv, pa-
digahin huzuruna gikarak itaat ve sadakatini beyan eder.%4 Sultan Abdiilaziz,
Hidiv ismail’i son derece icten karsilayarak kendisine fermanlarla belirtilen
sinirlan ihlal etmedigi ve sadakat ¢izgisinden aynlmadif: siirece Misir’daki
pozisyonunu kaybetmeyecegini soyler.% Abdiilaziz, Misir veraset sistemin-
de herhangi bir degisiklik yapmak niyetinde olmadi: ve bu konuda ¢gikan-

61 NA. FO. 78 / 2122, 14 Haziran 1870.

62 NA. FO. 78 / 2122, 14 Haziran 1870.

63 NA. FO. 78 [ 2122, 29 Haziran 1870.

64 Basiret, Numro 116, 10 R. Ahir 1287 / 10 Temmuz 1870.

65 Sultan Abdiilaziz, Elliot ile yaptg: goriismede, Hidiv Ismail'in sergiledigi sadakat ve itaat yiikli
tavirdan son derece memnun kaldigin ifade eder. Abdiilaziz, fermanlarla tayin edilen sinirlan asmadig
siirece Misir'daki varligina iliskin herhangi bir kaygi duymamas gerektigini Hidiv Ismail’e séyledigini
Ingiliz elgiye aktanr. NA. FO. 78 / 2123, 8 Temmuz 1870.
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lan s6ylentilerin gergegi yansitmadigin da ilave eder.®® Ancak Abdiilaziz'in,
gosterdigi ilgi Ismail'in, huzura gktginda sergiledigi davraniglarla yakin-
dan ilgili olmalidir. Elliot, Hidiv Ismail'in padisahin huzuruna giktif1 anda
bu bulusmaya taniklik eden bir isimden aldi@ bilgileri su sekilde nakledi-
yor: “Sultan, hidivin bir takim eylemleri hakkinda konugmaya baslayinca
hidiv diz ¢6kmiis ve sultanin ayaklarimi1 6pmistiir. Ardindan hidiv, sultanin
aciz bir kulu oldugunu séylemis, tiim emirlerine itaat etmeye hazir oldugu-
nu belirtmistir. Nihayet hiikiimdarim inciten hareketlerinden otiirii 6ztir
dilemis ve pigmanh@im ifade etmistir. Sultan, hidive, kendisine giivenmek
istedigini ve bundan sonra yapacaklarinin sadakat ve itaatinde samimi olup
olmadifim gosterecegi cevabim vermistir.”®? Nitekim bu mutlak boyun egi-
sin ardindan Abdiilaziz de Misir’daki varhigi hakkinda herhangi bir korku
duymamas gerektigi giivencesini vermistir.

Istanbul’a geligsinden bir giin sonra huzura kabul edilen ve siyasi ge-
lecegi hakkinda padisahtan son derece kuvvetli garantiler alan Hidiv ismail,
ikinci randevusunu sadrazam Ali Pasa ile gerceklestirir.®® Ali Paga’nin, Be-
bek'teki yalisinda gergeklesen goriismede hidivin, padigahin huzurundaki
soylemini devam ettirerek son derece 1imh bir iislup izledigi ve sadrazam-
dan éziir diledigi anlasihyor. Ali Pasa ile miilakatinda Hidiv Ismail, gerek
padisah gerekse Babiili ile yagadig biitiin sikintilarin altinda Fransizlarn,
Misir’daki hikimiyetlerini kaybetmemek amaciyla yiiriittiikleri siyasete al-
danmak gibi bir hatanin bulundugunu itiraf eder.®® Sadrazam, merkezi ida-
re ile bundan sonra yasayacag sorunlarda Avrupa devletlerinin aracihig ye-
rine dogrudan Babili ile muhatap olmasinin en dogru yol oldugu cevabim
verir. Ali Paga, hidivin ziyaretinden ve gosterdigi itaat yiiklii davramiglardan
hayli memnun kalmigtir.7°

Hidiv Ismail'in, hem padisahi1 hem de sadrazami mutlu eden tavir-
larimin ardindan Osmanh y6netimi ile yasadif biitiin sorunlarin kaynad
olarak Fransa'y: igaret etmesi olduk¢a 6nemlidir. Hidiv, bu yaklagim ile

66 NA. FO. 78 / 2123, 8 Temmuz 1870.

67 NA. FO. 78 / 2123, 10 Temmuz 1870.

68 Basiret, Numro 117, 12 R. Ahir 1287 / 12 Temmuz 1870.
69 NA.FO. 78 / 2123, 7 Temmuz 1870.

70 NA. FO. 78 / 2123, 7 Temmuz 1870.
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Fransiz siyasetine duydugu kizginhig anlattig: gibi Fransa ile kurulan gele-
neksel ittifaktan da hayli rahatsiz oldugunu géstermektedir. Nitekim hidiv,
Elliot ve Bourée ile gerceklestirdigi miilakatta padigah ve Babili ile yasadig:
krizin tek sorumlusunun Fransa oldugunu son derece sert sozlerle ifade
eder. Elliot, iiglii miilakati su ciimlelerle aktarmaktadir: “Hidiv, 6fkesini
saklama geregi duymuyor. Fransizlarin miidahalesinin artik katlanilmaz
hale geldigini s6yliiyor. Fransa elgisine, sultan ile iliskilerinin bozulmasi-
nin, Fransiz hiikiimetinin tavsiyelerini dinleyerek birliklerini Kandiye’den
cekmekten kaynaklandigini agik¢a ifade etti. Bourée, bu sozlere cevap ver-
meden miilakat1 terk etti.””* Hidiv, bu 6fkeli tavrim1 bir adim daha ileri go-
tiirerek Siiveys Kanali'nin, Ferdinand de Lesseps tarafindan yapilmasindan
biiyiik pigsmanlik duydugunu da ifade etmistir. Hidiv, alinan biiyiikk mik-
tarlardaki borca ragmen kanalin hala bitirilemedigini vurgulayarak islerin
tamamlanmasi ve kanalin biitiiniiyle isler hale getirilmesi i¢in dért milyon
Ingiliz sterlinine daha ihtiyaci oldugunu belirtmistir.7

Hidiv Ismail'in, Sultan Abdiilaziz ve Ali Pasa ile yaptif1 gériigmeler-
de kullandig1 ihml ve itaatkar iislubun yani sira agik¢a Fransiz siyaseti ile
-arasina mesafe koymak istedigini ima etmesi, Istanbul ziyaretinin verimli
gecmesini de beraberinde getirir. Bu olumlu havanin bir yansimasi olarak
sadrazam Ali Pasa, yalisinda hidiv onuruna bir yemek diizenler. Yemege
davet edilenler arasinda Mustafa Fazil Pasa ile Misir siyasetinin 6nemli
simalanndan Yusuf Kimil Pasa’'nin bulunmasi da hayli ilging olmahdir.”
Mustafa Fazil Paga’'nin, Misir tahtinin en kuvvetli adaylarindan biri oldugu
hatirlandiinda sadrazam bu yemek daveti ile hidive agik¢a, Misir’daki varli-
giin kaha bir nitelige sahip olmadigini anlatmaktadir. Kisacasi sadrazam,
Misir'in, hilad bir Osmanl toprag: dolayisiyla tek ve mutlak otoritenin de

71 NA. FO. 78 / 2123, 14 Temmuz 1870.

72 NA. FO. 78 / 2123, 14 Temmuz 1870. Elliot’'un, Siiveys Kanah ile ilgili sikintya &zel bir
ilgi gostermesi, Misir'daki Fransiz niifuzunun zayiflatilmas: i¢in uygun zamanin geldigini isaret
etmektedir. Dolayisiyla hidivin, Fransiz elgiye, kizginhgim agik¢a ifade etmesi Ingiltere’nin, Misir
denklemindeki yerinin daha kuvvetli hale gelmesi igin elverisli bir ortamin dogdugunu haber
vermektedir. Nihayet Elliot'un, Fransa'nin itibarinin zayiflamasindan pek de rahatsizlik duymadigim
anlatan ciimleleri, sorunun baginda Ingiltere ile Fransa arasinda kurulan ittifakin da ashnda giiglii
baglara sahip olmadigim bir defa daha kamthyor.

73 Basiret, Numro 117, 12 R. Ahir 1287 / 12 Temmuz 1870.
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Osmanl sultani oldugunu ikaz etmektedir. Nitekim bu kaygan zeminin far-
kina varmus olacak ki Hidiv Ismail, istanbul ziyareti boyunca hem Mustafa
Fazil hem de diger muhalifi amcas1 Halim Pasa ile iligkilerini diizeltmeye
calisir. Oglu Tevfik ile kardesi Mustafa Fazil'in kiz1 arasinda gergeklestirilen
nisan téreni, akrabalik baglarinin daha da giiglenmesine yardim ettigi gibi
(simdilik) en 6nemli rakiplerden birini de ciddi bir tehdit olmaktan uzaklas-
tinr.”+ Benzer sekilde, amcas: Halim Pasa ile yapti1 goriismelerde de biitiin
siyasi hayat1 boyunca kullandi: riigvet kozuna bagvurarak bir bagka 6nemli
rakibini de sahnenin digina iter.”s

Hidiv Ismail, istanbul gezisi boyunca sergiledigi tavirlar ile bir yan-
dan padigah ve Babiili ile yasadif1 sikintilar1 giderdigine diger taraftan si-
yasi gelecegi acisindan en 6nemli tehlike olarak goriilen Mustafa Fazil ve
Halim Paga’yla da uzlagsmaya vardifina inanir. Hidiv Ismail, Istanbul se-
yahatinden duydugu mutlulugu agik¢a vurgulamis ve hem padigsahin hem
de sadrazamin kendisine olduk¢a samimi davrandigini belirtmistir. Hidiv
Ismail'in, son derece olumlu gectigine inandif: ziyaret, 31 Temmuz'da Is-
tanbul'dan ayrilmasiyla son bulmustur.”®

Hidivin ziyaret boyunca 6zellikle padisah ve sadrazama kars: sergi-
ledigi itaat yiiklii tavirlar, bu seyahatin umdugundan daha kolay gegmesini
saglamistir. Dolayisiyla hem padisah hem de Babiili agisindan bu seyaha-
tin olumlu bir anlam ifade etmesi, hidivin sadik bir kul olmay: siirdiirme-
si, yani Misir'in bir Osmanli toprag: oldugunu kabul etmesiyle ilgilidir.
Ancak hem yukarida anlatilan ziyaret 6ncesi hem de ziyaretten sonra Hi-
div Ismail, bagimsiz Misir riiyasini gerceklestirmeye déniik icraatlarina
devam edecektir. Boylece Istanbul’da verdigi itaat yiiklii mesajlarin icten
olmadig1 ve 1869 yilinda ilan edilen fermana boyun egmesine ragmen
Misir'daki Osmanli hikimiyetine son verme hayalinden asla vazgegmedi-
gini ispatlayacaktir.

74 NA. FO. 78 / 2123, 26 Temmuz 1870.

75 Hidiv, Halim Paga’'min, Misir'daki topraklan icin 6dedigi miktan oldukca yiiksek bir diizeye
¢ekmigtir. Basiret, Numro 121, 17 R. Ahir 1287 / 17 Temmuz 1870. Bu konuda aynca bkz. NA. FO. 78 /
2123, 26 Temmuz 1870.

76 NA. FO. 78 [ 2124, 1 ABustos 1870.
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Basa DONUs: TUKENMEYEN BA&IMSIZLIK IDEALI

Misir'in bagimsizligina iligkin hayale, 19. yiizyil boyunca Misir vali-
ligine getirilen diger akrabalarindan daha kararl ve arzulu sekilde sadik ka-
lan Hidiv Ismail, Siiveys Kanal’'nin agilmasi ile birlikte bu riiyaya daha siki
sekilde sanlir. Toledano, Mehmed Ali Pasa’nin biraktifi mirasin, Abbas,
Said ve ozellikle Ismail Pasa’y: ciddi sekilde etkiledigini belirtmektedir.”
Nitekim kendisinden 6nceki valiler Abbas ve Said Pasa, Mehmed Ali done-
minde kurulan yerli sanayinin geligtirilmesine pek 6nem vermezken isma-
il Paga, dedesinin mirasini canlandirmaya gayret eder.”® Dolayisiyla Hidiv
Ismail'in, kutsal bir ideal haline getirdigi bagimsiz Misir projesini gergek-
lestirmek ugruna attif her adim, padisahin ve Babiali'nin direnisi ile karsi-
lagir. Nitekim Hidiv ismail’in, kanalin agilacag: 1869 yilinda, bagimsizliga
duydugu 6zlemin, suni olup olmadigini test etmeye kalkigmasi, Osmanh
idaresinin belki de Mehmed Ali'nin isyan giinlerinden beri kargilagtig1 en
ciddi girigim olarak dikkati geker.

Hidiv Ismail'in, bagimsiz Misir'a ulagmanin en énemli aynintila-
rindan biri olarak gérdiigu Siiveys Kanalrnin agihs merasimine davet igin
Avrupa hitkiimdarlarina yapt) ziyaret ve bu ziyaret boyunca sergiledigi ta-
virlar, padisah ve biirokratik kadroyu, derin bir giiphe ve rahatsizhiga iter.
Cunki hidiv, kanalin varliginin sagladig: giivence ile Misir’, uluslararas:
siyaset ve dengenin vazgecilmez bir unsuru haline getirmeyi ve bir bitiin
olarak Avrupa barisinin en hassas bolgesi olan Osmanli Devletinden ko-
parmayi hayal etmektedir. Kaldi ki hidiv, 1866 ve 1867 yillarinda padisahin
ihsan ettigi fermanlar ile Misir'in, zaten yar1 bagimsiz bir statiiye kavugtu-
guna inanmaktadir. Ancak hidivin, fermanlar ile kazandif1 6zerk pozisyon,
kismen Girit Isyan’’'min Osmanh siyasetine hikim oldugu karigik giinde-
min sonucudur. Kisacasi hem padisah hem de Babiili, b6lgenin hala sira-
dan bir Osmanl: toprag: olduguna ve merkezi otoritenin dogrudan kontrolii
altinda bulunmasi gerektigine inanmaktadr.

Hidivin ihtiraslanina 6zellikle Babiili'nin itirazlarimin refakat ettigi
siireg, 1869 yilinda ilan edilen yeni bir ferman ile sonuglanmis ve Misir’1

77 Toledano 1990: 6. Bu konuda aynca bkz. Dunn 2005s: 31; Blanchard 1879: 11.
78 Misir Salndmesi, 1288: 24.
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merkezi otoritenin denetimi altina almaya dé6niik kararhilik ispat edilmistir.
1869 yilinda ilan edilen ferman ile 1866 ve 1867 yillarinda ihsan edilen
fermanlar yeniden diizenlenmigtir. Béylece bor¢lanma, silahlanma, yabanci
devletlerle dogrudan miizakere gibi konularda hidivin, padisahin dolayisiy-
la Babiali'nin hakimiyetine tabi oldugu kayda gegirilmistir. Nihayet hidivin,
yeni fermani kabul ettigini kamuoyuna ilan etmesi ile birlikte Misir’'in, bir
Osmanli toprag1 ve padisahin da hala bolgedeki en 6nemli ve tek otorite
oldugu berraklastirilmis olur. Ancak fermani kabul etse de Babiali'nin ra-
hatsiz oldugu biitiin konulardaki faaliyetlerini ara vermeden siirdiirmesi
hidivin, fermana resmi bir belge olmanin 6tesinde herhangi bir deger atfet-
medigi ve bagimsizlik idealinden vazgegmedigini gosterir.

Hidiv, bagimsiz Misir'in yaratilmasindaki en 6nemli araglarin bagin-
da yer alan modern bir ordunun insa edilmesi i¢in gerekli gordiigii ve Av-
rupa ile Amerika'ya siparis ettigi silah ve gemileri, fermana uyarak Osmanl
idaresine teslim etmigtir. Fakat gemilerin kontrat ve hesap doékiimlerini,
Babiali'ye gondermekte gosterdigi isteksizlik, daha bastan itibaren 1869 y1-
linda ilan edilen ferman ile belirlenen hukuki ¢izgiyi ciddiye almayacagini
gosterir. Nitekim Toulon ve Trieste’ye siparis ettigi zirhli gemiler ile Avrupa
ve Amerika’dan almay: planladif; tiifeklere 18G9 fermaniyla Babiali el koy-
sa da Misir'in bagimsizlig1 igin vazgegilmez gordiigii orduyu giiglendirme
projesini ara vermeden siirdiiriir. Dolayisiyla hidiv, son fermanin yalnizca
nostaljik bir hukuki mana igerdigini ve Misir'in bir Osmanli toprag: olmak-
tan ¢ikarilmasina déniik kuvvetli arzunun degismedigini anlatmaktadir.

Hidiv Ismail, fermanda belirtilen sinirlan ihlal etmeyecegi ve ordu-
nun ihtiyacindan fazla silah satin almayacagini séylese de yeni siparigler
vermeye dévam eder. Babiili'ye terk etmek zorunda kaldig: yaklagik 200
bin igneli tiifegin yarattif1 eksikligi gidermek amaciyla ABD’den, Reming-
ton marka tiifeklerin alinmasi igin gerekli hazirliklar yapilir. Hatta 19. yiizyil
savas teknolojisine yepyeni bir unsur olarak dahil olan ve ordulara ciddi bir
atig istunligii saglayan 18 adet makineli tiifegin siparigleri de ayn iilkeye
verilir. Boylece, Misir ordusunun sahip oldugu ii¢ makineli tiifege ilave ola-
rak siparig edilen bu tiifeklerle ordunun sahip oldugu makineli tiifek say:-
sinin 21 adede ¢ikarilmasi planlanir. Hidiv Ismail, bu siparigler i¢in gerekli
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olan masrafi ise 1869 yazinda Fransa'ya yaptif) ziyaret sirasinda banker
d’Escompte ile imzaladif1 bor¢ anlagmas ile karsilayacaktir.”o

Yukarida bahsedilen fermam kabul ettikten sadece birkag giin sonra
basladig1 yeni silahlanma faaliyetleri, fermanin hidiv i¢in resmi bir belge
olmanin diginda herhangi bir anlam ifade etmedigini anlatiyor. Ote yandan
hidivin, biitiin bu yeni silah siparigleri ile Yunanistan'in ordusunu giiglen-
dirmeye doniik girisimlerinin aym ana rastlamas ise hayli ilging olmahdur.
Yunanistan da tiifek stoklarim 50 bin adede gikarmak amaciyla Paris piya-
salarinda yeni bir bor¢ anlagsmasi1 imzalar.®2° Yunanistan ile Misir idaresi
arasindaki yakin dostluk animsandiginda bu tesadif daha anlamh hale ge-
liyor. Aslinda Babili, bagtan itibaren bu samimi iligkileri dikkatle takip et-
mektedir. Nitekim 1868 yilinin sonlarinda Yunanistan ile yasanan ve 1869
yilinin baslarinda toplanan Paris Konferansi ile sonuglanan kriz sirasinda
Babiili, Hidiv ismail’i agik¢a uyarmak zorunda kalir. Babiili, Yunanistan ile
biitiin diplomatik iligkilerin kesildigi ve Misir idaresinin de bu karara uyma-
s1 gerektigini hatirlatir. Bu uyanya hidiv, padisaha sadakatle hizmet ettigi ve
Yunanistan ile iligkileri Babiali'nin istegi dogrultusunda durdurdugu ceva-
biile kargilik verir.®" Hatta Hidiv ismail, kendisinden siiphe edilebilecegini
dusiinmiis olacak ki Siiveys Kanah ingaatinda ¢alisan Yunan uyruklularin
da sinir dis1 edilecegini ayrica vurgulamak zorunda hisseder.32 Kisacas1 Hi-
div Ismail, Yunan Krallig ile geligtirdigi iligkilerin Babiali tarafindan bilin-
digi ve Osmanh yonetimini hayli rahatsiz ettiinin farkindadir. Dolayisiyla
Hidiv ismail’in silah siparigleri ile Yunanistan'in ordusunu giiglendirme
¢aligmalarinin ¢akigmasi, bu sinirlar iginde daha anlaml hale gelmektedir.

Misir ordusunu giiglendirmek amaciyla verilen yeni silah siparigleri
ile Yunanistan'in benzer y6ndeki girisimlerinin aym ana tesadiif etmesi bir

79 NA.FO. 881 /1890, No. 371, 12 Ocak 1870. Hidiv’in, Remington firmasi ile iligkilerinin ticari olmanin
Gtesine gectigi ve Remington'un, Bulak bélgesinde biiyiik bir malikinesi oldugu goriilmektedir. De
Leon 1877: 59.

80 NA.FO. 881/ 1890, No. 371, 12 Ocak 1870.

81 BOA. Irade / Dahiliye, 1294 / 101686, Ek 1, 21 K. Evvel 1868.

82 BOA.!.MTZ. (o5), 21/ 854, Ek 1, 20 K. Sani1869. Nihayet 1869 yilinda toplanan Paris Konferansr'nin
ardindan Yunanistan ile yaganan krizin Osmanh Devleti lehine sonuglanmas: iizerine Hidiv Ismail, bu
basannin Misir'da torenlerle kutlandigimi haber vermekten biiyiik mutluluk duydugunu da sadarete
gonderdigi yazida 6zellikle belirtir. BOA. . MTZ. (05), 21 / 854, Ek 2, 7 Sevval 1285 / 21 Ocak 1869.
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yana Hidiv Ismail, Osmanh ile kagimilmaz olarak gérdiigii silahli catigma-
ya dénuik hizh bir hazirhk siireci igine girer. Yukarida bahsedilen makineli
tiifeklerin yam sira hidiv, yine aym firma ile oldukga yiiksek miktarda tifek
alimim kapsayan bagka bir anlagma daha imzalar.® Hatta Ali Paga, bu yeni
anlagmanin diginda hidivin, yapimu ingiltere’de gergeklestirilmek iizere 100
adet top siparis ettigini de ileri siirer.2+ Sadrazam, alinan istihbaratin yalmzca
bunlardan ibaret olmadig ve Misir ordusunda Amerikal subaylarn istihda-
munin siirdiiriildiigiinii de agiklar. Ali Paga, Tiirk subaylarin Misir ordusun-
daki gorevlerinden sistematik sekilde uzaklastirildif: ve yerlerine Amerikah
subaylarin getirildigini s6yler. Biitiin bu eylemler sadrazama gore hidivin
sadakatsizliginin ve gercek hedefinin agik ipuglaridir.?s Elliot'un soyledikleri
de Ali Paga’nin sbzlerinin dogrulugunu siipheye yer birakmayacak gekilde
ispat ediyor. Elgi, 6zellikle Amerikal: bir subay aracih@iyla bu tilkeden yiiksek
miktarda tiifek ve top satin alindiini séyler. Alinan silahlar, Misir’a ulagmg
ve sahillerde yer alan bataryalara yerlestirilmistir. Biitiin bu gelijmelerden
sonra Elliot, hidivin uygun zamam bekledigi ve bu anin geldigine inandigin-
da isyan ederek bagimsizliim kazanmaya kararh oldugunu vurgular.®
Hem Elliot'un hem de Babili'nin, Hidiv Ismail'in bagimsizhik ha-
yali ile telagh bir silahlanma gabasi igine girdigine doniik istihbaratina Stan-
ton’dan gelen haberler eslik eder. Konsolosun verdigi bilgiye gére Misir ida-
resi, ABD’den yiiksek miktarlarda silah satin alinmas: i¢in ¢aligmaktadir.
Konsolos, biitiin bu siirecin Misir ordusunda gérev yapmakta olan Amerikal
subay J.P.Mott tarafindan organize edildigini haber vermektedir. Konsolos,

83 NA. FO. 78 / 2121, 12 Mayis 1870.

84 NA. FO. 78 / 2121, 12 Mayis 1870.

85 NA. FO. 7ﬁ / 2121, 12 Mayis 1870. Ote yandan Amerikan I¢ Savasi'nin sona ermesiyle ortaya gikan
yiiksek miktardaki kaliteli asker ve silah arzinin yalmzca hidiv tarafindan bir firsat olarak algilanmadig:
da anlagiliyor. Elliot'un suali iizerine Ali Paga, Osmanl Devleti'nin de ABD'den, i¢ savasta kullanilan
yaklagik 200 bin tiifegi satin aldif1 ve silahlann kalitesinden fazlasiyla memnun kaldig1 cevabim
verir. NA. FO. 78 / 2122, 25 Mayis 1870. Bu alig-verisin ger¢eklesmesinde 6nemli rol oynayan
Washington'daki Osmanh temsilcisi Blacque Bey'e, Ali Paga'nin bir mektup génderdigi ve mektupta
padisahin, ABD Bagkam Ulysses S. Grant'a tesekkiir ettigi belirtilmektedir. Aynca Ali Paga, ABD
Bagkanina hediye edilmek iizere Usak’ta bir hali dokunmakta oldugunu ve bu halimin Beyaz Saray’in
biiyiikk kabul salonunu siislemesi halinde padisahin ¢ok memnun kalacagim da ifade etmektedir.
Sander-Fisek 1977: 62-63.

86 Elliot, Hidiv Ismail'in amacina ulagmak igin Rusya’y1 da kullanmak istedigini ve bu iilke ile zaten
¢ok yakin bir igbirligi kurdugunu da agiklar. NA. FO. 78 / 2125, 14 Kasim 1870.
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konuyu ¢ok yakindan takip ettigini ve dogru bilgilere ulagmaya ¢ahstigim an-
cak biitiin bu faaliyetlerin ¢ok gizli bir sekilde yiiriitilmesi sebebiyle simdilik
daha saghkl haberler vermekten uzak oldugunu da ilave eder?®”

Bu agiklamalardan kisa siire sonra konsolosun, ciddi bir aragtirma
yaptig1 ve hem Babiili hem de Ingiliz sefaretinin belirttigi siipheleri dogru
¢ikaracak bir takim bilgileri elde ettigi anlagihyor. Stanton, yaklasik 150 bin
tiifek ile yiiksek miktarlarda mithimmatin Amerika’dan satin alindigini ha-
ber vermektedir. S6z konusu malzemeler, New York limanindan Liverpool’a
nakledilmis ve oradan bagka bir gemiye yiiklenerek Iskenderiye’ye ulagtiril-
magstir. Konuyla ilgili olarak Serif Pasa ile temasa gegen konsolos, bu yapilan-
lann fermanlarda belirtilen hitkiimlere aykin oldugunu soylemistir. Ancak
Serif Pasa, fermanlarda tayin edilen sinirlanin agilmadig cevabini vermigtir.8

Konsolosun, silahlar Misir’a ulagsmadan 6nce de konuyla ilgili olarak
Hidiv Ismail ile gériigtiigii anlagilmaktadir. Hidiv ismail de Serif Paga’nin
cevabina benzer sekilde yasal sinirlan ihlal etmedigini ve biitiin silahlarin
Yemen'’de gikan isyanin Misir’1 da tehdit etmesi ihtimaline kars: alindigim
actklamigtir.89 Hatta hidiv, daha sonra Amerika’dan satin alinan silahlarin
. listesini gosterebilecegini de konsolosa s6ylemistir. Ancak konsolos, hidi-
vin s6ziine giivenmedigini ve Misir’da yogun bir silahlanma faaliyetinin de-
vam ettigini belirtecektir. Kisacas1 hidiv, kendisine taninan haklann diginda
hi¢bir davranis igine girmedigini s6ylese de ikna edici olmaktan hayli uzak-
tir.9° Kald1 ki Hidiv ismail déneminde ABD ile Misir arasindaki iligkilerin
oldukga derin bir igerige kavustugu animsandifinda konsolosun siipheci
davranmasi da gayet dogal hale gelir. Mesela 1870 yihnda ABD’nin Misir
genel konsolosu olarak atanan Albay Butler'in giiven mektubunda Cum-
huriyet¢i Bagkan Grant, hidive hitaben defalarca Sultan Hazretleri tabirini
kullanmakta herhangi bir sakinca gérmemistir.

87 NA.FO. 78 / 2126, 25 Kasim 1870.

88 NA. FO. 78 / 21806, 10 Subat 1871; 78 / 2186, 22 Subat 1871.

89 Ancak Hidiv'in bu iddiasinin anlamsiz oldugu Elliot tarafindan itiraf edilmektedir. Ciinkii isyanin
Hidiv’in tegvikiyle Babiali'ye kars: ¢ikanldigina doniik giiglii kanitlar bulunmaktadir. NA. FO. 78 / 2173,
23 Ocak 1871.

9o NA. FO. 78 / 2186, 31 Mart 1871.

91 Bu unvanin yarataca sitkintimin agik¢a farkanda olan Stanton, derhal Clarendon’'u durumdan
haberdar etmigtir. NA. FO. 78 / 2139, 2 Haziran 1870.
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ABD ile kurulan yakin iligkilerin sagladif: avantajla satin alinan
yeni silahlarin yam sira Misir’in biitiin sahil seridindeki istihkdmlarin goz-
den gegirilerek saglamlagtinlmaya baslanmas: da yeni fermanin varlhigina
ragmen Ismail’in bagimsizlik hayalini terk etmedigini gézler éniine serer.
Hidiv Ismail, bu hazirhklar1 megru hale getirirken bir defa daha bitmeyen
korkusunu dile getirir ve Babiali'nin kendisini gérevden almak niyetinden
asla vazge¢medigini 6ne siirer. Dolayisiyla yapilan tiim hazirliklar, bu teh-
likenin gerceklesmesi halinde Osmanl yonetimine direnebilme yetenegini
arttirmaya doniiktiir.o*

Hidiv ismail, ézellikle Siiveys Kanali ve Port Said’in savunmasinin
gigclendirilmesine dikkat eder. Bu iki bélgede yeni savunma noktalan insa
edilir ve agr silahlarla donatilir.” Bu noktalardaki savunma hatlarina gos-
terilen dikkatin yam sira Hidiv Ismail'in, muhtemel bir tehdide kars1 ordu-
nun mevcuduyla da yakindan ilgilendigi gériilmektedir. Fermanlarda belir-
tilen acik hiikiimlere kargin Hidiv Ismail, bir catigma ihtimalini diigiinerek
redifleri de silah altina alir. Her ne kadar ordunun mevcudunun belirtilen
sinirlant agmadigim soylese de inandiric1 olmaktan hayli uzaktir.o+

Osmanli y6netimi, biitiin bu faaliyetleri yakindan izlemektedir. Pa-
disah, Misir'dan gelen haberleri daha yakindan 6grenmek amaciyla Nevres
Paga’y1 bélgeye gonderir. Hidiv Ismail, fermanlarda kayit alina alinan sayi-
y1 ihlal ettmedigini, ordunun mevcudunun 19 bin oldugunu ve tiim askeri
faaliyetlerin Babiali'nin onayi ile gergeklestirildigini iddia eder.> Ancak hi-
divin, Misir’daki biitiin Araplan silahlandirmasi, agik bir seferberlige isa-
ret ettigi gibi bolgedeki Osmanh hiakimiyetine son verme kararhhgindan
vazgegmedigini de kamtlar.>® Kald: ki Clarendon, 1869 yilinda ilan edilen
son fermdmn hemen ardindan Kahire’deki konsolosuna gonderdigi rapor-
da hidivin, Babiali ile biitiin baglar koparmaya d6niik bazi hazirhiklar igine
girdigini belirtmektedir.?” Fakat Ingiliz hariciye nazirina gére Hidiv Ismail,

92 NA. FO. 881 /1890, No. 378, 13 Ocak 1870.
93 NA.FO. 78 / 21806, 17 Nisan 1871.
94 NA. FO. 78 / 2186, 17 Nisan 1871.
95 NA. FO. 78 / 2186, 28 Nisan 1871.
96 NA. FO. 881/ 1890, No. 385, 1 Subat 1870.
97 NA. FO. 881/ 1890, No. 387, 2 Subat 1870.
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boyle tehlikeli bir adim atmaya cesaret edemez. Dolayisiyla bu tip haberler
gelmeye devam etse de Babiili sakin olmal1 ve hidive duydugu nefreti abart-
mamahdir.%®

Hidivin, 1869 yilinda ilan edilen fermanin hemen ertesinde basladi-
g1 ve hem Babiili hem de Ingiltere tarafindan yakindan izlendigi anlagilan
yogun silahlanma faaliyeti, olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii ferman: top atigla-
n egliginde okutarak kamuoyuna ilan etmesiyle padisaha olan sadakatini
gostermis olsa da hidiv i¢in ferman herhangi bir miieyyide ¢agrisimi yap-
maz. Nitekim hidiv, ciddi bir silahlanma ¢abas: igine girerken muhtemel
bir savas senaryosunun varhifim akilda tutarak bir takim ittifaklar kurma-
nin garelerini de arastirir. Bir Osmanli-Misir ¢atigmasinda elindeki biitiin
askeri ve insani mekanizmay: seferber etmenin yam sira Osmanh giiciinii
bélerek zafiyete ugratmanin hayati bir 6neme sahip olduguna da inanir. Bu
anlayisin sonucu olarak Misir idaresinin bagina gestigi andan itibaren yakin
iligkiler gelistirdigi Rusya ile musterek diigman olarak gériilen Osmanli’ya
kars1 yeni bir birliktelik kurmaya gahsir.

Rusya’nin, Balkanlara dogru genisleme hayali ile Hidiv ismail'in,
bagimsizlik arzusunun ortak bir politika izlemek igin gerekli asgari zemi-
ni yaratti1 séylenebilir.? Bu uzlagsmanin dogal sonucu olarak hidiv, Misir
ordusunda bir takim Rus subaylar istihdam ettigi gibi bagimsizliga gotii-
recek denklemde énemli bir unsur olarak gérdiigii Rusya'nin destegini de
elde etmeye ¢aligir. Hidivin biitiin bu ittifak arayiglarinin, Babiili tarafindan
yakindan izlenmesi de sorunun ciddiyetinin agik sekilde anlagildigini gos-
teriyor. Ali Paga, Rusya'nin, Karadag’da isyan gikartilmasi igin yogun bir
siyasi propaganda yaptig ve halki silahlandirdigini belirtir. Hidivin de Rus
kabinesi ile yakin iligki igine girdigi ve Karadag ile eszamanl sekilde Mi-
sir’da bir isyan baglatmasi icin tegvik edildigini 6ne siirer. Ali Paga’ya gére
Misir'in bagimsizhigi ile Osmanli Devleti'nin dagilmas: arasindaki iligkiyi
bilen Hidiv Ismail, bu projeye biiyiik bir samimiyetle hizmet etmektedir.*>°
Dolayisiyla sadrazam, Hidiv Ismail ile Rus Carlif1 arasinda dogrulugundan
98 NA. FO. 881 / 1890, No. 388, 2 Subat 1870.

99 Cox 1953: 151-167. Ayrica Rus Garlig1'nin, Asya ve Avrupa topraklanina dogru genislemeye déniik

biiyiik stratejisinin ideolojik temelleri hakkinda bkz. LeDonne 2004: 139-145.
100 NA. FO. 78 / 2122, 18 Mayis 1870.
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siiphe edilemeyecek bir oy birliginin var olduguna inanmaktadir.’* Kald:
ki Stanton da hidivin, Rusya ile ¢ok yakin bir igbirligi icinde oldugunu ha-
ber vermektedir. Konsolos, Istanbul’a génderdigi telgrafta, Hidiv Ismail'in
muhtemel bir Osmanli-Rus savaginda Rusya’ya destek verecegi soylentile-
rinin dolaghin itiraf eder.”*> Konsolosun séylediklerine Elliot da benzer
bilgilerle eslik eder. Ingiliz el¢i, Yemen'’de ¢ikan isyanin bizzat hidiv tarafin-
dan tesvik edildiginin neredeyse kesinlestigini iddia etmektedir.”?

Babiili'nin yani sira ingiltere’nin de yakindan takip ettigi Misir-Rus-
ya ittifaki ve bir Osmanli-Rus harbinde hidivin, ikinciyi destekleyecegine
déniik iddialarin siddetle reddedildigi anlasiliyor. Hidiv ismail, béyle bir
iddianin tamamen asilsiz oldugu ve Istanbul’daki Rus el¢i ignatyefin (da-
ima) muhtemel bir savasta Misir ordusunun Osmanli Devletinin yaninda
yer alacagini belirttigini vurgular.”4 Hidiv, bu sdylentilerin arkasindaki is-
min Mustafa Fazil Pasa oldugunu ve Babiili'nin, Misir’s, Osmanlr’nin diger
vilayetleri ile aym: statiiye getirmeye doniik kuvvetli arzusunu yansithgini
iddia eder. Hatta hidive gore Babidli'nin, Yemen'e miidahale etmesinin al-
tinda da ayni refleks bulunmaktadir. Hidiv Ismail, Babiili’'nin, isyani ba-
hane ederek Misir’1 kontrol altina almayi ve bolgeyi siradan bir Osmanh
vilayeti haline getirmeyi amagladigina inanmaktadir.*s

Hidiv, butin bu bilgilerin tek bir kaynaga dayandifimi soyler.
Kahire’deki Rusya konsolosunun, Ignatyef'e génderdigi mektupta bir savag
¢tkmasi halinde hidivin, Rusya’ya destek verecegini yazdif one siiriilmiistiir.
Rus konsolosun mektubunun Babidli'min eline ge¢mesiyle hidiv ile Rusya
arasindaki yakinlifin da ortaya ¢iktigs iddia edilmektedir.'°® Ancak hidiv, bu
bilginin dogru olmadigini ve konuyla ilgili olarak Rus konsolosla goriistugii-
nii ve konsélosun da bdyle bir sey séylemedigini nakleder.*®? Hatta konsolos,

101 NA. FO. 78 / 2125, 14 Kasim 1870.

102 NA. FO. 78 [ 2173, 23 Ocak 1871.

103 NA. FO. 78 | 2173, 23 Ocak 1871. Ancak Hidiv Ismail, sadarete gonderdigi telgrafta bu iddiay:
kesin bir dille reddederek Yemen ile Misir arasindaki tek iligkinin bugday ticaretinden ibaret oldugunu
belirtir. Papers of Ali Paga, vol. |, s. 15.

104 NA. FO. 78 / 2186, 4 Ocak 1871.

105 NA. FO. 78 / 2186, 14 Subat 1871.

106 NA. FO. 78 / 21806, 4 Ocak 1871

107 NA. FO. 78 / 2186, 4 Ocak 1871.
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mektuplarin1 daima Rus postasi ile génderdigini agiklamig ve Babiali'nin eli-
ne ge¢mesinin imkansiz oldugunu séylemistir. Dolayisiyla ortaya atilan bu
iddialar hidive gére Misir'in, yeniden merkezi otoritenin kontrolii altina ahn-
masin isteyen Istanbul'daki muhaliflerinin entrikalarindan ibarettir.'®

Hidiv, Rusya ile ittifak yaptigim kesin bir dille reddederken biitiin
soylentilerin arkasinda Babiili'nin, Misir't merkezi denetim altina alma
hevesinin bulundugunu belirtir. Bir bagka ifade ile hidiv aslinda 1869 fer-
manin yok saydigimi dolayh olarak itiraf etmektedir. Buna karsin Osmanh
yonetimi de hidivin, Misir’i,, Osmanlh Devletinden koparmaktan vazgegme-
digine kamuoyunu da bu yonde seferber ettigine inanmaktadir. Nitekim
Basiret gazetesinde Islam topraklarinin birligi vurgulanarak Misir'in, dog-
rudan gozetim altina alinmasina d6niik bir makale yayinlanir. Bu diigiince-
den hareketle Misir ordusunun dagitilarak askerlerinin Osmanli ordusun-
da istihdam edilmesi ve Misir limanlarinin da Osmanlh askeri tarafindan
kontrol edilmesi gerektigi 6ne siiriiliir.*® Hidiv, bu makalenin herhangi bir
yazarin fikri olmadif) ve sadrazamin gériislerini yansittifina inanmaktadir.
Hatta hidiv, gazetenin Ali Paga’nin kontrolii altinda oldugu ve aleyhinde
¢tkan bu tip makalelerin bizzat sadrazam tarafindan yazdinldigin ileri siir-
mektedir."® Dolayisiyla hidiv ile Babiali arasindaki giivensizligin hila de-
vam ettigi gayet acik sekilde tespit edilmektedir.

Merkeziyetgilik ile bagimsizhik inatlasmasinin yarattigi karsiikh
tedirginlik, Yemen’de ¢ikan isyana Osmanl idaresinin yaklagimi ile hidi-
vin tavn arasindaki farklihikta biitiin giplakligiyla goriiliir. Osmanl idaresi,
Yemen'deki isyanin, hidivin entrikalarimin sonucu oldugunu ve bélgede
yaratilacak huzursuzlukla Ismail'in, Misir’y, imparatorluktan koparmayi
amagladigim disiiniir. Oysa Hidiv ismail isyanin, Babiili'nin plam oldu-
gunu iddia etmektedir. Hidiv, Babiili'nin, Yemen'deki isyan bahanesiyle
Misir’a miidahale etmeyi ve bolgeyi yeniden kontrolii altina alarak kendisini
gorevden uzaklagtirmay: tasarladifina inanmaktadir.” Hidiv, bu iddiasim
desteklemek amaciyla Yemen’de ¢ikan her tiirlii kanigiklikta daima Misir as-
108 NA. FO. 78 / 21806, 4 Ocak 1871.

109 Basiret, Numro, 279, 13 Zilkide 1287 / 4 Subat 1871.

110 NA. FO. 78 / 2186, 24 Subat 1871.
mr NA. FO. 78 / 2173, 23 Ocak 1871.
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kerinin istihdam edilmesine kargin bu defa isyanin dogrudan bélgeye gon-
derilecek Osmanl askerleri aracihifiyla bastinlmaya ¢aligildigini belirtir.”
Aslinda hidivin, bu konudaki sikayeti pek de haksiz sayilmaz. Mesela 1864
yihinda ¢ikan benzer bir isyan sirasinda bolgede Misir askeri kullanilmus-
tir.™ Kisacas1 Yemen'deki isyanin bastirilmasi icin alisilanin tersine Misir
askerinin yardimina bagvurulmamasi, Babialiigin hidivin itimada sayan bir
isim olmaktan ¢ikhifini ve Rusya ile ittifak arayisi igine girdigine doniik s6y-
lentileri reddetmesinin de inandirici olmaktan uzak kaldigin ispat eder.

Hidivin, bir yandan bagimsizhigin vazgecilmez unsuru olarak gor-
diigii askeri faaliyetlerini siirdiirmesi diger taraftan siyasi ittifaklarla po-
zisyonunu giiglendirmeye ¢aligmas, yukarida belirtildigi gibi aslinda 1869
fermaninin yalmzca hukuki bir metin olarak kalmaya mahkim oldugunu
gosterir. Nitekim fermanin temel vurgulan arasinda yer alan askeri hazir-
lhiklar konusunda hidiv geri adim atmadi gibi daha hizh bir silahlanma
icine girmistir. Kald1 ki fermanin tizerinde 6nemle durdugu borg¢lanma ko-
nusunda da hidivin, 6nceki ahgkanlhklarini devam ettirdigi ve yeni imzala-
dig1 borg anlagmalari igin ne padigsahin ne de Babiali'nin onayina miiracaat
ettigi goriiliir. Babidli'nin biitiin protestolarina ragmen hidiv, borg anlagma-
larina kaldi@1 yerden devam eder."+

Hidiv ismail'in, Londra piyasalarindan almaya ¢aligtii son borg,
Musurus Paga tarafindan yakindan izlenir. Osmanl sefiri, ingiliz hariciye
nazin Clarendon’a bir protesto mektubu génderir. Mektupta, 1869 ferma-
nina atifla Hidiv Ismail’in, Babiili'nin onay1 olmaksizin bor¢ anlagmasi im-
zalayamayaca belirtilir."s ingiliz nazir, Osmanl elgisinin bu agik uyarisin-
dan sonra Misir hazinesini zarara ugratacak higbir bor¢ anlagmasina izin
verilemeyecegini agiklamak zorunda kalir."® Musurus’un protesto mektu-

112 NA. FO. 78 / 2186, 5 Mayis 1871. Gergekten de Yemen'de, Asir agiretinin ¢ikardifn isyanin
bastirilmas: i¢in Hidiv ismail, Misir askerinin istihdam edilmesini teklif etmis ancak sadrazam kabul
etmemistir. Basiret, Numro 355, 14 Safer 1288 / 4 May1s 1871. Hidiv, sadarete génderdigi telgrafta eger
Yemen'de gergekten bir isyan varsa bélgeye Misir askerini sevk edebilecegini ve boylece devletin de
6nemli bir masraftan kurtulacagini belirtmektedir. Papers of Ali Pasa, vol. |, s. 15.

113 BOA. Irade / Dabhiliye, 525 / 36233, 22 Zilhicce 1280 / 29 Mayis 1864.

114 NA. FO. 78 / 2121, 12 Mayis 1870.

115 BOA. I MTZ. (05), 21 / 874, Ek 2, 25 Nisan 1870.

116 BOA. . MTZ. (05), 21 / 874, Ek 3, 30 Nisan 1870.
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bunun Times gazetesinde de yayinlanmasi ise Osmanl elgisinin kamuo-
yunu etkileyerek hidivi ¢aresiz birakmay1 denedigini gosteriyor. Nitekim
mektubun yayinlanmasindan hemen sonra Musurus’un, istanbul’a verdigi
bilgi de bu yorumu dogruluyor. Elgi, biitiin bu olanlardan sonra hidivin me-
murlarinin bor¢ anlagsmasi imzalamalarinin neredeyse imkansiz oldugunu
seving i¢inde haber vermektedir."”

Babiili, Londra elgisi aracilifnyla hidivin, ingiltere’den almaya galis-
tif1 borcu engellese de Nubar Pasa, Avrupa piyasalarindaki borg arayigina
devam eder. Osmanh idaresinin Ingiltere’den alinan borcu énlemesinden
sadece bir yil sonra Nubar Paga, uiinlii banker Oppenheim ile yeni bir borg
anlagmasi imzalamak igin girisimlerde bulunur.”® Hidiv, fermanmn okunma-
sinin hemen ardindan yapmaya basladi1 savas hazirhklarimi ve borg anlas-
malarini, Babidli'nin kendisini gorevden almaya doéniik planina baglasa da
bu pek makul gériinmez. Ciinkii boyle bir tehdidin varhigin, Ali Paga kabul
etmedigi gibi Elliot da pek inandiric1 bulmaz. ingiliz elgi, Londra’ya génder-
digi raporda “Eminim, silahlanma i¢in buldugu bahaneye hidivin kendisi de
inanmiyor” diye yazmaktadir."® Ali Paga ise biitiin bu yapilanlarin hidivin,
Misir1 bagimsiz bir iilke haline getirmeye doniik hayalden asla vazgegmedi-
gini kanitladiginm diisiinmektedir.’>> Sadrazamin tespitine Elliot'un yorumu
eslik eder. Elliot, “Hi¢ stiphem yok ki hidiv, bagimsizlik olmasa bile padisaha
olan baghligimn asgari seviyeye indirilecegi giinii bekliyor ve o giin geldigin-
de firsat1 kagirmamak igin hazir olmas: gerektigine inaniyor” demektedir.'

Ba&iMsiz Misir I¢iN YENi Bir BasLik: UsO1-i MEHAKIM NiZAMNAMES]
1869 yilinda ilan edilen fermana herhangi bir itiraz belirtmese de

fermanin kabuliiniin ardindan yaptiklan aslinda Hidiv ismail’in itaat ve

sadakatinin icten olmadigini berrak hale getirmektedir. Ozellikle Misir or-

7 BOA. | MTZ. (os), 21 / 874, Ek 4, 5 Mayis 1870. Ote yandan, 1869 tarihli fermanin ardindan
Babiili'nin borglar kadar Misir biitgesini de kontrol altinda tutmak igin 6zel bir gaba harcadig:
agiktir. Nitekim 1870 yilinda Babiili'nin, kendisine sunulan Misir biitgesini titiz gekilde denetledigi
goriilmektedir. BOA. I. MTZ. (05), 21 / 876, 2 R. Ahir 1287 / 2 Temmuz 1870.

18 NA. FO. 78 / 2186, 31 Mart 1871.

119 NA. FO. 78 / 2122, 4 Haziran 1870.

120 NA. FO. 78 / 2122, 18 Mayis 1870.

121 NA. FO. 78 / 2122, 4 Haziran 1870.
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dusunu giiglendirmeye doniik girisimlere devam ederken fermanda agik
hiikiim olmasina karsin borglanma konusundaki tavrinin degismemesi de
yukaridaki yorumu dogrulamaktadir. Kald: ki Hidiv Ismail, yeni fermanin
kendisi igin yalnizca nostaljik bir zorunluluk oldugunu siipheye yer birak-
mayacak sekilde izah eden bir baska bash1 daha giindeme tasur.

Hidiv, 1867 yilinda yaptif1 Istanbul ziyareti sirasinda Misir’da ger-
ceklestirmeyi diisiindiigii hukuk reformu ile ilgili olarak Ignatyef ile gé-
riigiir. Goriigmede hidiv, Misir’da ciddi bir hukuki karmasanin oldugu ve
bu karmasik yapiy diizeltmek igin yeni bir hukuk sistemi kurmay1 amag-
ladigini ifade eder. Ignatyef ile yaptig1 miilakatta iki hassas noktanin alti-
n1 ¢izmeyi ihmal etmez. Avrupah devletlerin ¢ikarlarina zarar vermemek
amaciyla Osmanl Devleti ile Avrupa devletleri arasinda imzalanan ve halen
yuriirliikte olan anlagmalarin Misir'da da gegerli olmaya devam edecegi ve
yapilacak hukuk reformunun mutlaka Avrupalilara danigilarak hayata ge-
cirilecegini belirtir.’?* Kisacas1 Hidiv Ismail, bambagka bir yasal sistem ve
mahkeme tegkilat: kurmak amaciyla Misir Usiil-i Mehdkim Nizamndamesi ad1
ile yeni bir diizenleme arzusunda oldugunu agiklamaktadir.

Hidiv ismail'in, Misir hukukunu, Osmanl hukuk dairesinden kopa-
rarak aslinda Misir’i,, Osmanh y6netim sisteminin digina ¢ikarmay: amagla-
digin1 soylemek yanls sayilmaz. Tanzimat Doénemi ile birlikte Osmanl hu-
kukunda yapilan reformlarin ve yeni yasalarin, Misir'da da uygulanmasina
ozellikle dikkat edilmigtir. Merkezi idarenin, yeni diizenlemelerin uygulan-
masina yonelik hassasiyetine Mehmed Ali Pasa daima karg1 ¢ikmigtir. Me-
sela 1843 tarihli Ceza Kanunnamesi yerine, 1844 yilinda Mehmed Ali Pasa
kendi ceza kanununu hazirlar. Mehmed Ali Pasa’dan sonra Misir valiligine
getirilen ‘Abbas ve Said Pasalar da benzer bir yola bagvurarak 1851 tarihli
yeni Ceza Kanunnamesi’ni, 1855 yilina kadar uygulamaktan kaginirlar.'»

Misir idaresinin Osmanl hukukunun bir pargas: olmay: reddetme-
sinin altinda iktidara iligkin bir miicadele yatar. Ciinkii bu kanunnamelerde
dogal olarak idam cezasi, sultanin onayina birakilmaktadir ve bu diizenle-

122 BOA. HR. TO. 290 / 59, 1 Haziran 1873.
123 Osmanl ile Misir arasindaki iktidar miicadelesinde bir arag olarak hukukun kullanmlmasina iliskin
bkz. Anderson 1968: 212-213.
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melerin Misir'da uygulanmasi, Misir'in gergek sahibinin Osmanl sultam
oldugunu anlatmaktadir. Bagka bir ifade ile sultanin yagam hakkina son
verme yetkisi, iktidarin gergek sahibini de isaret etmektedir. Dolayisiyla
Hidiv Ismail'in, yeni bir Ustil-i Mehikim Nizamnimesi hazirlanmasina
yonelik talebi bu tarihi birikimin 15181nda daha anlamh hale gelmektedir.
Ayrnica 1866-1867 yillarinda Fransiz Medeni Kanunu’'nun terciime edilerek
Misir'da uygulamaya konulmas: da akilda tutulmalidir.’>+ Nitekim Hidiv
Ismail'in, 1869 yilinda Meclis-i Niivvab’da, Usfil-i Mehikim Nizamnimesi
iizerine yaptif1 konusma da konuya verdigi 6nemin isareti sayilmahdir.*s
Nihayet Medeni Kanunun ardindan Ceza Kanununun da Osmanlh hukuk
sisteminden kopanlmaya ¢aligilmasinin, Babiili'nin hassasiyetini daha da
arttirdipy diisiiniilebilir.

Hidiv ismail, Misir mahkemelerinin yeniden diizenlenmesini ve
ozellikle, Misir’da yasayan yabancilar ile Osmanl vatandaglan arasindaki an-
lagmazliklarda daha etkin bir sistem kurulmasimi amaglamaktadir. ismail,
Osmanh Devletinin diger bolgelerinde oldugu gibi yabancilan ilgilendiren
davalara bakan konsolosluk mahkemelerinin ciddi bir hukuki karmagaya se-
bep olduguna inanmaktadir. Ancak hidivin, olduk¢a masum ve hatta yararh
gibi goriinen bu projesinin altinda Osmanlh hikimiyetini sinirlandirmaya
ve bu hikimiyetin yasal ¢ercevesi sayilabilecek hukuki altyapiyr par¢alamaya
doniik kuvvetli bir arzunun bulundugu gayet agiktir. Bu yeni nizamname
ile Misir'da karma mahkemelerin olugturulmas: ve bu mahkemelere yaban-
a1 hikimlerin atanmasi planlanmaktadir. Béylece hidiv, Osmanl iktidarinin
tasfiyesini ¢agristiracak 6nemli bir adim atmay: tasarlamaktadir. Nitekim Os-
manl idaresi agisindan bu niyet o kadar agiktir ki hazirlanan nizamname
suretini Istanbul’a getiren Nubar Paga, bekledigi cevabi alamaz."2¢

Sadrazam Ali Paga, Misir'in bir Osmanl toprag: oldugunu ve iilke-
nin diger bolgelerinde yabanci uyruklularin bagh olduklan diizenlemelerin,
Misir'da yasayanlan da kapsadigini vurgular. Ayrica yapilacak genel bir hu-
kuki diizenleme ile birlikte Misir'in durumunun da ele alinabilecegi belirti-

124 BOA. Y. EE. 91 / 29, 3 Saban 1284 / 30 Kasim 1867.
125 Terakki, Numro 79, 8 Zilkaade 1285 / 20 Subat 1869.
126 NA. FO. 78 / 2121, 31 Mart 1870.
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lir.7 Alinan bu karar, Ingiltere ve Fransa'daki Osmanh elgilerine de bildiri-
lir. Hidivin yapmay1 diigiindiigii hukuk reformuna Ingiltere bagtan itibaren
destek verse de Fransa daha mesafeli davranmigtir.”® Asagida da goriilecegi
gibi iki iilke arasinda baslangigta var olan kismi fikir ayrihg, Babiili'ye ge-
nis bir hareket alan1 saglamigtir. Ayrica hidivin, tartigmay: giiglia bir sekilde
siyasi giindem haline getirdigi giinlerde Fransa-Prusya Savag’’'min basla-
masi da Babiili'ye yeni imkanlar sunmusgtur.’?® Nitekim bu elverigli ortam,
sorunun bir i¢ mesele olarak kalmasina ve ¢6ziimiin de Babiili'nin istedigi
gibi gerceklesmesine hayli yardima olacaktir.

Avrupa’daki konjonktiiriin de yardimiyla Osmanlh idaresi, Misir'da
yapilmasi planlanan yeni hukuki diizenlemeye agik¢a kars: ¢ikar. Bu itira-
zin altinda hakimiyetin biitiinligiine yonelik kiskanghk yatar. Aslinda Ba-
biali'nin gosterdigi tepki, hidivin Misir’i, merkezi otoritenin kontroliiniin
disina gikararak fiilen bagimsiz bir statilye kavusturmay: amaglamasiyla il-
gilidir. Ismail, Osmanh kanunlarinin gegerli olmadig bir hukuk ve mahke-
me sistemi kurmay1 amagladifini ve boylece Misir’daki, Osmanl egemen-
ligini gevsetmeyi amagladigini dolayh olarak kendisi de itiraf eder. Hidiv,
Eflak-Bogdan'in sahip oldugu statiiye isaret ederek Misir'in da benzer bir
pozisyonu hak ettigini ileri siirer. Ancak Ali Paga, bu iddianin neredeyse
tamamen yanhs bir zemin tizerine insa edildigini belirterek Osmanh-Misir
iligkisinin igerigini acik sekilde gozler 6niine serer.

Ali Paga’ya gore Eflak-Bogdan’in statiisii uluslararasi metinlere refe-
rans edilerek diizenlenmistir oysa Hidiv ismail, hila padigahin bir kuludur.
Diger bir ifade ile Misir's, Osmanlr’'ya baglayan yasal cerceve, iki tarafh bir
iligki olmaktan ¢ok sultan ile kulu arasinda cereyan etmektedir. Kisacas
sultan ile hudiv arasindaki miinasebet, Osmanl terminolojisinde lLitif ya
da ihsan kelimeleri ile agiklanabilecek bir diizlem iizerine inga edilmigtir.

127 Basiret, Numro 47, 30 Zilhicce 1286 / 2 Nisan 1870.

128 Basiret, Numro 45, 27 Zilhicce 1286 / 30 Mart 1870.

129 Basiret, Numro 367, 28 Safer 1288 / 19 Mayis 1871. Fransa-Prusya Savas: bagladiktan hemen sonra
Osmanlh Devleti tarafsizigin ilan eder. Ancak Misir ile Fransa arasindaki geleneksel ittifakin tarafsizhig
tehlikeye diigiirmesi ihtimalinden endige edilmis olacak ki Hidiv Ismail &ézellikle uyanhr. BOA. HR.
SYS. 940 / 5, Gurre-i C. Evvel 1287 / 30 Temmuz 1870. Ayrica Fransa-Prusya Savagi'ni izleyen giinlerde
Avrupa sisteminin bir parcasi olarak Osmanh Devletinin bangin yeniden kurulmasi amaciyla ciddi bir
caba igine girdigini gérmek hayli 6nemli olmahdir. BOA. Y. EE. 41 / 6, 8 Eyliil 1870.

132 MisIR MISIRLILARIN OLMALIDIR



Ancak sadrazama goére bu mesru zemin degistirilse bile Misir’1, Eflik-Bog-
dan’dan ayiran daha giiglii bir payda mevcuttur. Misir, bir Islam topragdir.
Dolayisiyla sultandan, Misir'da (nispeten) bagimsiz bir idarenin varh@ina
tahammiil etmesini beklemek pek makul degildir.?° Nihayet bu agik ger-
cekler herkes tarafindan kabul edilirken Misir'da uygulanmasi diisiiniilen
her tiirli program, Osmanh sultaninin onayina sunulmak zorundadir. Aksi
takdirde padigahin otoritesi ¢ignenmis olur ki Babiali’'nin buna izin vermesi
asla diigiiniillemez.”

Misir'in, sultanin bir kulu tarafindan idare edildigi belirtilerek hi-
divin statiisii ve Misir'in, merkezi otoritenin kontrolii altinda oldugu vur-
gulanmaktadir. Béylece ismail'in konuyu Avrupa yardimina miiracaat ede-
rek ¢6zme hayali engellenmeye ¢ahgilir. Ciinkii Ismail, sorunun Avrupah
devletlerden olusacak bir komisyona havale edilmesi ve bu komisyonun
raporundan sonra kesin kararin verilmesini istemektedir. Oysa bu konu,
Osmanh Devleti ile diger devletler arasinda imzalanmig anlagmalan da ilgi-
lendirdigi i¢in bu komisyon dogrudan dogruya hidiv ile muhatap olamaz.»:
Ali Paga, 6zellikle ingiltere’nin, bu teklifi destekleyerek hidivi cesaretlen-
dirmesinden duydugu rahatsizhig agik¢a ifade eder. Sadrazam, kurulacak
komisyonun muhatabinin hidiv ya da Misir idaresinden ¢ok Babiali oldugu-
nu agiklar.” Bir bagka ifade ile hidivin, kanun yapma hakkini elde etmeye
calisarak tilkesinin tek sahibi oldugu seklindekd bir algiya izin vermemek
icin Misir iizerinde hak sahibi olan tek otoriteye igaret eder.

Ali Pasa, her ne kadar hidivin kurnazca bir taktikle sorunu ulus-
lararas: bir komisyona havale etme istegine kars1 ¢iksa da mesele aslinda
daha ¢ok yeni kanunun ima edecegi anlamla ilgilidir. Babiili'nin, hidivin
yapmay1 dusiindiigi reforma iligkin asil rahatsizli, yapilacak degisiklikle
devletin dayandi1 hukuki s6zlesmenin tahrip edilmesi endigesinden kay-
naklanmaktadir. Ali Paga, bu yenilikle Osmanl iilkesinin her tarafinda ge-
gerli olan ser’i hukukun tasfiye edilmesine giden yolun agilabileceginden

130 NA. FO. 78 / 2075, 30 Mayis 1869; NA. FO. 78 / 2076, 9 Temmuz 1869; NA. FO. 78 / 2076, 3
ABustos 1869.

131 NA. FO. 78 / 2075, 20 Mayis 1869.

132 BOA. 1. MTZ. (05), 21 / 873, Ek 3, 16 Muharrem 1287 / 18 Nisan 1870.

133 NA. FO. 78 / 2121, 5 Nisan 1870.
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korkinaktadir. Boyle bir durumda ise altindan kalkilamayacak bir kaos at-
mosferi dogabilir. Clinkii hidiv, bu diizenleme ile yabana hikimlerin yeni
kurulacak mahkemelerde gérev yapmasini planlamaktadir. Ali Paga’ya gére
boyle bir projenin gerceklesmesi, iktidarin bir bagka aktérle paylagilmasi ile
esanlamlidir.3+ Nihayet boyle bir gelisme de Misir’a ayricalikhi bir pozisyon
verildigi anlamina gelir ki bu, Osmanl1 Devletinin dayandif temel felsefe
olan hakimiyetin béliinemezligi ilkesi ile tamamen ¢elismektedir.’s

Devletin/topragin birlik ve butunliigiine yonelik vurgu ile Usil-i
Mehikim Nizamnimesi arasinda kurulan iligki, Osmanl idaresinin hidive
yonelik endisesinin agik bir ifadesidir. Hidivin teklif ettigi ve Nubar Pasa
aracilifryla Babiali'ye sundugu taslak metinde yer alan iki somut baglik, bu
siphe ve korkunun hi¢ de anlamsiz olmadigini ag1ga gikariyor. Babili'nin
itiraz ettigi taslak metinde yeni nizamname ile kurulacak mahkemelerin,
devlet memurlarinin yargilanmasi da dahil olmak iizere olduk¢a genis bir
alanda etkin olmasi tasarlanmaktadir. Ancak Osmanl biirokrasisinin kendi
varhigina doniik agik bir tehdit gibi algiladifi bu maddenin 6tesinde asil
kayg: yaratan bir baska gercek daha vardir. Yukarida da ifade edildigi gibi
hidiv, yeni kurulacak mahkemelerde yabanci hikimlere de gérev vermeyi
diisiinmektedir. Ustelik bu hikimlerin sayisinin mahkemelerde ¢aligacak
Osmanl hikimlerinden daha fazla olmas: hedeflenir. Bu durum, Babiali
tarafindan Gylesine garipsenir ki tilkenin kaderinin, gogunlugu yabanc ha-
kimlerden olugsan mahkemelere havale edilmesine hidivin ses ¢itkarmama-
sinin sasirticl oldugu ifade edilir.»¢

Ali Paga’ya gére, Osmanl miilkiiniin ve vatandagimin gelecegini ya-
bancilarin ¢ogunlukta oldugu mahkemelere birakinak yasama ve yarg giigle-
rinin ayngmasi anlamina gelir. Bu béliinmenin dogal sonucu ise yukarida da
vurgulandi: gibi hakimiyetin par¢alanmasidir. Kald: ki biitiin bu taleplerin
altinda yatan asil amag da Misir'1 bagimsiz hale getirmektir. Dolayisiyla hidi-
vin bu konudaki a¢gézliiliigii siirditkce herhangi bir degisiklik talebine iyi ni-
yetli bir girigim olarak bakilamaz.%” Ashinda Hidiv Ismail’in asil biiyiik hayali
134 NA. FO. 78 / 2074, 29 Nisan 1869.
135 BOA. 1. MTZ. (05), 21 / 873, Ek 1.

136 BOA. 1. MTZ. (05), 21 / 873, Ek 3, 16 Muharrem 1287 / 18 Nisan 1870.
137 NA. FO. 78 / 2121, § Nisan 1870.
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imkinsizhigini anlayan Hidiv Ismail, Osmanh hikimiyetinin tahrip edilme-
sinin bir araci olarak Avrupahlarin miidahalesini Misir siyasetine ¢ekmenin
carelerini aragtinr. Nitekim Babiili'nin, yabanci hikimler konusundaki has-
sasiyetine kargin Ismail’in, Istanbul’a génderdigi Nubar Paga, taslakta bazi
yenilikler yapmakla birlikte yabanc1 hakimler konusunda higbir degisiklige
gitmez. Ciinkii Avrupa devletleri -6zellikle Ingiltere- bu baghg1 hidivin istedigi
destegin 6n sart olarak ileri siirmektedirler.?® Ancak Nubar Pasa’nin bu ko-
nudaki 1srarinin alinda Avrupa devletlerinin destegini kaybetmeme mecburi-
yeti kadar hidivin planlarim aksatmama kaygisinin bulundugu da soylenebilir.

Osmanl idaresinin agik itirazlarina ragmen Nubar Pasa’nin geri
adim atmamasi, nizamnamenin, hidiv i¢in ifade ettigi anlarm da siipheye
yer birakmayacak sekilde gozler 6niine serer. Dolayisiyla sorun, yeni bir
nizamnamenin 6tesinde Osmanh sultaninin, Misir’daki varolusu ile yakin-
dan ilgilidir ve Babidli'nin hassasiyetinin altinda da hidivin niyetlerine dé-
niik siiphenin yattig akilda tutulmahdir. Osmanl yénetimi, Hidiv Ismail'in
hayata gegirmeyi diisindiigii hukuk reformu ile Misir'in, Osmanl Devle-
tinden koparilmasindan endise etmektedir.?° Kaldi ki hidiv de meseleyi
giindeme getirdigi andan itibaren Osmanli’dan aradif) destegi bulamaya-
cagim bilmektedir. Bu sebeple Nubar Paga'nin gérevlendirdigi bir memur
yardimiyla 6zellikle Fransa’da kendi tezlerinin propagandasini yaptirmay:
siirduriir. Nitekim baglangicta yeni diizenlemeye kars: olan Fransa, bir siire
sonra hidive icten bir destek sunmaya baglar. Hatta Fransa, Babiali'nin dire-
nisi ile baglangictaki heyecanim yitiren ingiltere’yi de yeniden ilk ¢izgisine
getirebilmek i¢in yogun bir ¢aligma yiiriitiir. Elliot, Fransa’nin bu yogun fa-
aliyetinden etkilenmis olacak ki Ali Paga’ya yeni bir agiklama yapar. ingiliz
el¢i, hidivin yapmay ditisiindiigii hukuk reformunun tartisilmas: amaciyla
bir komisyon kurulmas: fikrinin iki iilke tarafindan da sicak kargilandigim
belirtir.'4° Ancak sadrazam, baslangigta ilan ettigi sinirlar1 degistirmez ve
Misir’daki mevcut durumun padisahin fermanlan ile sekillendigini belirtir.

18 NA. FO. 78 / 2121, 5 Nisan 1870.
139 NA. FO. 78 / 2121, § Nisan 1870.
140 NA. FO. 78 / 2075, 30 Mayis 1869.
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Kisacasi hem reform programi hem de komisyon teklifi ancak padisahin
ve/veya Babiili'nin onay ile gerceklestirilebilir.'+!

Babiili'nin, agik itirazlarina ragmen Hidiv Ismail'in, uzun bir siire
Ustil-i Mehdkim Nizamnimesi'ni hayata gecirmek amaciyla 1srarh bir tu-
tum izledigi anlasihyor. Hidivin yakin ¢ahsma arkadasi Nubar Pasa’nin go-
revlendirdigi bir memur, konuyla ilgili olarak Londra’da destek arayiglarina
girer ve Ingiliz hariciye nezaretinden randevu talebinde bulunur. Ingilizler,
Kostaki Musurus Pasa’'min hazir bulunmadig bir goriismenin miimkiin ol-
madigim soyleyerek Nubar Paga’nin goérevlendirdifi memura Osmanl el-
¢iligine miiracaat etmesi gerektigi cevabim verirler.'+* Hidivin memuruna
verilen cevap, 19. yiizyilhn ilk geyreginden itibaren konvansiyonel hale gelen
Ingiliz siyasetinin kismen devam ettigini g6z éniine serer. ingilizler, hidivin
temsilcisine agik¢a, kendisini bir muhatap olarak kabul edemeyeceklerini ve
ancak Kostaki Musurus aracihig ile yapilacak bir goriisme igin randevu vere-
bileceklerini anlatmaktadirlar. Boylece Babiali'nin, konu hakkinda en basta
belirledigi cerceveye sadik olduklarim berrak hale getirerek sorunun tara-
finin Masir idaresi degil Osmanlh merkez yonetimi oldugunu ikaz ederler.

Ingiltere’nin bu tavn, Misir'in, Osmanl toprag ve hidivin de sul-
tana tabi oldugunu gosterir. Ote yandan Ingiltere’nin, Misir hukukunun
yeniden diizenlenmesi hakkindaki bu meselede Osmanl ile mutlak bir fikir
birligi icinde oldugu da séylenemez. Aslinda ingiltere, hidivin uygulamaya
koymay: diisiindiigii yeni hukuk sisteminin gikarlarina zarar vermeyecegi
hatta Misir'daki siyasi agirhgim daha da arttiracagina inanmaktadir. Nite-
kim 1868 yilindaki Istanbul ziyareti sirasinda Hidiv ismail, konu hakkinda
Elliot ile goruigiir. Elliot, boyle bir tasariya olumsuz yaklasmayacaklan ve ya-
pilacak reformun Misir’daki Ingiliz ¢ikarlar igin gok yararh olacagina inan-
diklarim belirtir.'» Ancak Ali Paga'nin, Osmanl idaresi ile gériigiilmeden
ve onay1 alinmadan dogrudan Misir yonetimi ile Avrupali devletler arasinda
gerceklestirilecek goriigmeler sonucunda ulagilacak higbir ¢6ziimii ve kara-
n kabul etmeyeceklerini belirtmesi hayli etkili olmustur.

141 NA. FO. 78 / 2075, 30 Mayis 1869.
142 BOA. I. MTZ. (05), 21 / 885, Ek 5, 27 Haziran 1871.
143 NA. FO. 78 / 2021, 30 Haziran 1868. Bu konuda ayrica bkz. (Hoyle 1986: 229-230)
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Hadivin, konuya iligkin taleplerini dile getirmeye bagladip: 1867 y1-
linda ve bu isteklerini en agik sekilde Misir siyasi giindeminin ilk madde-
si haline getirmeye ¢alistif1 1869 senesinde de Babiali kararh tutumunu
degistirmemistir. Babiili'nin bu defismez tutumunun etkisiyle olacak ki
konuyla ilgili Avrupa devletleri tarafindan kurulmas diisiiniilen komisyo-
nu hayata gegirmek amaciyla Paris’e génderilen Nubar Paga'nin, hidiv tara-
findan Misir’a geri gagnldif1 ve bu gelismenin Ingiltere tarafindan yakin-
dan takip edildigi anlagihyor.'+¢ Biitiin siire¢ boyunca Babiali'nin sabit bir
iislupla Misir’da yapilacak hukuki diizenlemelerin adresi olarak istanbul'u
isaret etmesi ve hidivin giindeme getirmeye ¢alistifx uluslararas: komisyon
onerisinin anlamsiz bir hayal oldugunu vurgulamas, Ingiltere’yi de etkile-
mis olmalidir. Ciinkii ingiliz el¢iligine vekilet eden Baroon, hariciye nazin
Clarendon’a génderdigi raporda, Ali Paga’nin bu konuda son derece sert bir
¢izgide oldugunu belirtir. Baroon, hidivi cesaretlendirici soylemlerin devam
etmesi halinde yeni bir Osmanli-Misir restlesmesinin kaginilmazlhifina da
isaret eder.'ss

Misir'da yapilmas: planlanan yeni nizamnameye Babiali'nin kesin
bir dille itiraz etmesi ve bu kars1 koyusun Ingiltere’nin siyasetini de tayin
etmesinin altinda, lidivin uygulamaya koymay: diisiindiigii diizenleme ile
Misir'daki Osmanl iktidar ve varh@inin tehlikeye atilmas: endigesi yatar.
Yukanida ifade edildigi gibi yeni nizamname ile kurulacak mahkemelerde,
yabana hakimlerin sayisinin, Osmanh hikimlerinden daha fazla olmas:
digiiniilmekte ve memurlarin yargilanmasi da dahil olmak iizere oldukg¢a
genis bir alanda faal olmas hayal edilmektedir. Babiili, yeni mahkemelerde
memurlarin da yargilanmas: diisiincesine atifta bulunarak itirazim simifsal
bir igerige kavusturur. Ancak bu sinifsal kayginin 6tesinde yabanci hakimle-
rin varhifina deginerek iktidarin béliinmezligi prensibine 6zellikle miiraca-
at eder. Cunki hidivin teklif ettii 6neriyi uygulamaya koymak yabancailarin
iilkenin yonetimine ortak olmasini kabul etmek anlamina gelecektir.4¢ Bir
bagka ifade ile Babiali, padigsahin otoritesi ile memurun dokunulmazhgim

144 NA. FO. 78 | 1745, 6 Ocak 1869.
145 NA. FO. 78 / 2121, 5 Nisan 1870.
146 BOA. . MTZ. (o5), 21 / 885, Ek 6, 29 R. Ahir 1288 / 18 Temmuz 1871.
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yan yana getirmektedir. Dolayisiyla Babiali, padigsahin biirokratik aygit: ola-
rak Misir’da sahip oldugu pozisyonu kiskanglikla savunma niyetinde oldu-
gunu anlatmaktadir. Babiali, bu iki hassas sorun ¢6ziilmedikge teklif edilen
nizamname taslagini onaylamayacagini Misir idaresine agikga ifade eder.'+”

Babiili’nin, itiraz ettigi iki temel sikint1 bir yana aslinda biitiin prob-
lem en bagtan itibaren Hidiv ismail'in yarattif giiven bunalimu ile ilgilidir.
Mesela Hidiv Ismail, Siiveys Kanal’'ni tarafsizlagtirarak kanali uluslararas
bir komisyonun yonetimine birakmay: diigiinmektedir.® Boylece hidiv, Su-
veys Kanalr'nin stratejik 6neminin verdigi giiven ile 6nce Misir’s, Osmanlh
hikimiyet sinirlarinin digina gikararak Avrupa denklemine yerlestirmeyi ar-
dindan nihai hedefi olan bagimsizlik i¢in uygun zamani beklemeyi tasarla-
maktadir. Nitekim Osmanli yonetimi, kanalin tarafsizlagtirilmas: fikrinden
bityiik bir rahatsizhik duymaktadir.'+9 Kisacas: Babiali, Misir'in, yeni Usil-i
Mehikim Nizamnimesi haklunda endigeye kapilirken, ismail'in bagimsiz-
lik i¢in mithim bir kaynak olarak gordiigii Avrupa yardimini engellemenin
zorunlulugunu hisseder. Bu refleksin dogal sonucu olarak hidivin talep etti-
gi nizamnamenin, Osmanh tilkesinin tamamini kapsayacak genis ¢aph bir
hukuk reformu iginde ele alinabilecegi tekrarlanir.’s

Ali Paga, meselenin giindemi iggal etmeye basladig1 1869 yilinda M1-
sir'da planlanan hukuk reformunun biitiin Osmanl iilkesini kapsayacak ge-
nel bir hukuk reformu iginde ele alinabilecegini ifade etmistir. Bu vazgegilmez
sart, bir an igin askiya alinsa bile s6z konusu reformun hayata gegirilebilmesi,
Osmanl hukuk sistemi iginde hayati bir 6neme sahip olan kapitiilasyon reji-
minin gézden gegirilmesini zorunlu kilmaktadir. Ancak hi¢bir Avrupa devleti
kapitiilasyonlarin degistirilmesini tartigmaya yanagmaz. Dolayisiyla Ali Paga,
hidivir? hayal ettigi reformun gergeklestirilebilmesinin imkinsiz oldugunu
acikca itiraf eder.’s' Nitekim Ali Paga’nin bu sézlerinin ardindan Babiali, yeni
bir girisim baglatir. Osmanh yonetimi, kapitiilasyon rejimini gézden gegirmek
ve Osmanl hukukunda yaratti1 kaosa son vermek niyetindedir. Babiili, yurt

147 BOA. . MTZ. (05), 21 / 88s, Ek 3.

148 NA. FO. 78 / 2076, 13 Temmuz 1869.

149 NA. FO. 78 / 20706, 13 Temmuz 1869.

150 BOA. . MTZ. (05), 21 / 885, Ek 6, 29 R. Ahir 1288 / 18 Temmuz 1871.
151 NA. FO. 78 / 2074, 29 Nisan 1869; NA. FO. 78 / 2121, § Nisan 1870.
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disindaki temsilciliklerine gonderdigi raporda kapitiilasyonlarin siirekli degil
gegici nitelikte oldugunu vurgular. Bir bagka deyisle Osmanl Devletinin ge-
rekli gordiigii hallerde kapitiilasyonlara son verebilecegi agiklanir.s* Ancak bu
yeni girisimin Avrupa devletleri tarafindan hayli soguk karsilandif 6zellikle
Rusya’nin tasarlanan degisikliklere ciddi sekilde itiraz ettigi goriilmektedir.'ss
Kisacas1 Babiali, Misir’da yapilmasi diisiiniilen reformu, Osmanl hukuk sis-
temi ile baglantih hale getirerek hem Avrupa devletlerini hem de hidivi ¢aresiz
bir pozisyona siiriiklemek amacindadir.

Hidivin, Avrupa devletlerinden bekledigi destek ve yardimin cerge-
vesini tarif ederken kapitiilasyonlarin zikredilmesi, meselenin daha genis
ve koklii bir sorunla iligkili hale getirildigini anlatmaktadir. Béylece Misir'in
da bu sorunun bir pargas1 ve bir Osmanh toprag: oldugu nazikge kayit al-
tina alinarak hem Avrupa’ya hem de hidive, hikimiyetin béliinmezligi bir
kez daha izah edilir. Yukarida belirtildigi gibi ismail'in yapmay: diisiindiigii
yeni hukuki diizenlemeye yo6nelik itirazin temel kaynagini da yasama ile
yargi giiglerinin aynildigini ima edecek her tiirlii nizamin son tahlilde Os-
manli iktidarim tehdit edecegi gergegi olusturur. Bu disiinceden hareketle
Babiili, Avrupa devletlerinin yardim ve destegini alsa da hidivin yapaca@:
higbir teklifin Osmanh idaresi tarafindan onaylanmayacagini biitiin ¢iplak-
ligryla ilan eder.s+ Bir bagka ifade ile Osmanh y6netimi, kararl ¢izgisinden
6diin vermeyecegini ve hicbir diplomatik baskiya boyun egmeyecegini an-
latmaktadir. Nitekim yabanci hikimler ve memurlarin yargilanmasi ile ilgi-
li sorunlar giderilmedikge reform taslagimin onaylanmayacag: bir defa daha
Nubar Paga’ya ifade edilmigtir.'ss

Ashnda hidiv, Misir'in, Osmanl Devleti'nden kopusunun hukuki
cercevesini tamamlamak anlamina gelecek boéyle bir nizamnameye Babia-
li'nin dogal olarak itiraz edecegini bilmektedir. Bu sebeple meseleyi giin-
deme tagimaya basladif1 1867 yilindan itibaren Avrupa yardimini giivence
152 BOA., HR. SYS,, 1821/ 1, Ek 15, 30 Haziran 1869. Konuyla ilgili olarak Osmanl sefirlerinin 6nemli
cabalar sarf ettigi ve Istanbul’a siirekli sekilde bilgi verdikleri dikkati gekmektedir. BOA., HR. SYS., 1821
/ 1, Ek 3, 21 May1s 1869; Ek 7, 30 Haziran 1869; Ek 19, 07 Temmuz 1869; Ek 24, 23 Eyliil 1869; Ek 25,
26 Agustos 1869.

153 BOA., HR. SYS., 1821 / 1, Ek 21, 15 Haziran 1869.

154 NA.FO. 78 / 2123, 19 Temmuz 1870.
155 NA. FO. 78 / 2121, 31 Mart 1870 ve 3 Nisan 1870.
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altina almanin yollarim aragtirmigtir. Hidivin diplomatik destege duydugu
ihtiyag, Misir'in statiisiinii belirleyen 1841 tarihli ferman ile yakindan ilgili-
dir. S6z konusu fermanda Mehmed Ali Paga, Misir'in 1rsi valisi olarak kabul
edilse de Osmanl kanunlarimin Misir'da da gegerli oldugu kayit altina alin-
magtir. Boylece Misir'in, bir Osmanl toprag oldugunun alti ¢izilmistir. Oysa
Hidiv ismail, 1867 tarihli fermanin ardindan Misir'in fiilen bagimsiz hale
geldigine ancak Misir, Osmanl hukukuna bagh kaldig: siirece bu bagimsizh-
gin anlamsiz olacafina inanmgtir. Dolayisiyla Hidiv ismail, yeni bir hukuki
yap1 kurmay1 denerken aslinda Misir’daki Osmanl hikimiyetinin yasal ger-
cevesini olusturan kayitlan tamamen yok etmeyi ve bélgeyi tam bagimsiz
hale getirmeyi hayal etmektedir.’s® Hidiv Ismail, Babiili'nin, bu plana kars:
¢tkacagim tahmin ettigi i¢in Avrupa devletlerinin destegine 6zellikle miira-
caat eder. Siiveys Kanal’'nin agilacag 1869 yilinin baglanindan itibaren ko-
nuyla ilgili olarak Nubar Paga’nin, Avrupa devletlerine ve 6zellikle Fransa'ya
yaptig1 ziyaretlerin hizlandig goriilir. Ancak Fransa’dan almayr umdugu
destegin yeterince samimi olmamasi hidivin, Babiali ile dogrudan bir ¢atis-
ma igine girmesini bagtan itibaren engellemistir.'” Babiali'nin sergiledigi
bu kararli durusun neticesinde hidivin geri adim atu@ ve (simdilik) Usil-i
Mehakim Nizamnamesi'ne y6nelik 1srarindan vazgectigi anlasihyor.'s®
Babidli'nin kararlih@ ve Avrupa’dan bekledigi yardimin etkin bir
icerie kavusamamasi, hayal kariklipy yaratsa da hidivin, geri adim atma-
sina sebep olan iki 6nemli olay da vurgulanmalidir. Yukanda belirtildigi
gibi, 1869 yilinin ikinci yanisinda, Babiili ile hidiv arasindaki tartigma do-
ruk noktasina ulagmigtir. Bu gerilimden 6tiirii Sultan Abdiilaziz’in, Hidiv
Ismail'e duydugu kizginhk da en iist seviyeye yiikselmigtir. Nihayet 1870
yilinin ilk giinlerinde bu ¢atigmanin sona ermesiyle hidiv, aym yilin yazinda
Istanbul'a gelerek sultana itaat ve sadakatini bildirmistir. Ustl-i Mehakim
Nizamnamesi’'ni gsimdilik giindem digina ittigini de bizzat Ali Paga'ya agik-
lamigtir.’s9 Fakat hidivin, Sultan Abdiilaziz'i ziyaretinden 6nce daha 6nemli
bir gelisme yagsanmugtir. Hukuk reformu ile ilgili gériigmeler yapmak iize-
156 Hoyle 1986: 225.
157 NA. FO. 78 / 1745, 6 Ocak 1869.

158 NA. FO. 78 / 2123, 19 Temmuz 1870.
159 NA. FO. 78 / 2123, 19 Temmuz 1870.
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re Istanbul’da bulunan Nubar Paga’ya, padigahin Usil-i Mehikim Nizam-
nimesi hakkindaki iradesini Babiili'ye devrettigi aciklanmugtir.'*° Kisacasi
Sultan Abdiilaziz, iradesini Babiili'ye terk ederek Hidiv ismail’i, biitiin ka-
riyeri boyunca en miihim rakibi olarak nitelenebilecek Ali Pasa ile bag baga
birakmugtir. Bu durumun hidiv igin adeta bir kabus anlamina geldigini soy-
lemek abartihi bir yorum sayilmamalidir. Ciinkii sadrazam ile hidiv arasin-
dakd iligkilerin sempatik bir icerige sahip olmadig1 gayet agiktir. Dolayisiyla
hidiv, bir yandan istanbul ziyaretinin bir faciaya déniigmesi diger taraftan
sadrazamla iligkilerinin daha da keyifsiz bir hale gelmesi ihtimalini diisii-
nerek nizamname bahsini ertelemis olmalidir.'®*

Misir hukukunda yapmayi diisiindiigii degisiklikleri ertelese de Hi-
div ismail'in en biiyiik hayali olan bagimsiz Misir sevdasinin vazgegilmez
bir nitelige sahip oldugu gercegi degismeden devam edecektir. Hatta Hidiv
Ismail, hem Misirlilara hem de Babiili'ye bu riiya ve idealin, yagaminin
temel amac: oldugunu gostermeye 6zellikle dikkat eder. Nitekim bagimsiz-
lik rityasinin &liimsiiz bir kimlik tagidigim ispat edercesine Hidiv ismail,
Osmanl yonetimini rahatsiz edecek sembolik anlatimlar1 da devreye so-
kar. Boylece Hidiv Ismail, Babiali’nin merkeziyet¢i komplekslerine sonuna
kadar direndigini biitiin giplakhgiyla anlatmaya ¢aligirken Misir halkin1 da
bagimsizlik riiyasina hazirlamaya devam eder. Ancak biitiin konularda ol-
dugu gibi Ismail'in sembollerle yiiklii anlatimlarinda da Babiili sessiz kal-
mayacak ve Ismail Paga’ya benzer yéntemlerle cevap vermeyi deneyecektir.
Kisacasi Hidiv Ismail'in, 6zellikle Misir halkina varhgin hissettirme telag
Babiili'nin, hem Osmanlh hem de Misir kamuoyuna iktidarin asil sahibini
isaret eden imali mesajlarn ile kargilagacaktir.

160 Basiret, Numro 42, 23 Zilhicce 1286 / 26 Mart 1870.

161 Usiil-i Mehakim Nizamnimesi ile ilgili olarak yasanan tartigmada Ali Paga'nin biitiin sahneye
hakim oldugu o kadar agiktir ki pasamin saghfinda hedefine ulasamayan Hidiv, Ali Paga’min
6limiinden kisa siire sonra amacin: gergeklestirmeyi basarir ve Sultan Abdiilaziz'in onayini elde eder.
BOA. L. DA. 19 / 865, 29 Safer 1289 / 8 Mayis 1872; BOA. L. MTZ. (os), 21 / 895, Ek 3, i C. Evvel 1289
/ 17 Temmuz 1872. Yeni mahkemelerin ilk defa 1875 yilinda kuruldugu ancak ¢aliymaya 1876 yilinda
bagladig: goriilmektedir. Bu mahkemelerde ingiltere, Avusturya, Prusya gibi iilkelerin hikimlerinin
gorev yaptig1 ve Avrupalilarin, olusturulan bu yeni karma hukuki sistemden hayli memnun kaldiklan
anlagilmaktadir. Bkz. Malosse 1896: 337-339.
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DOrRDUNCU BOLUM

iMALI ADIMLAR: BAGIMSIZLIK
HAYALININ SEMBOLIK ANLATIMLARI

1div ismail’in, Misir valiliine getirildigi andan itibaren sadik kal-

dig1 bagimsizlik rityasina, Babidli'nin direnisinin eslik ettigi sii-

re¢ boyunca her iki tarafin simgesel anlatimlara da bagvurdugu ve
kargihikli olarak sembolik imalarla iddialanni kamusal alanda gériiniir hale
getirmeye ¢aligtiklan dikkati ¢eker. Hidiv Ismail'in, 1869 yilinda Avrupal
hiikiimdarlan Siiveys Kanal’'min agihs merasimine davet etmek icin yapti
gezi boyunca yagananlar, hem Hidiv ismail hem de Babiili'nin, iktidann
torensel igerigi hakkindaki ana fikri yakindan bildikleri ve her firsat1 deger-
lendirmek igin bilyiik ¢aba harcadiklarimi gésteriyor.

1869 yilinda yapti1 gezi sirasinda Hidiv ismail, Osmanl temsilci-
liklerini diglayarak gittigi tilkelerin liderleri ile dogrudan goriismeler yap-
may1 denemigtir. Babiili agisindan bu tesebbiis, sultanin ve onun temsilci-
leri konumundaki Osmanl elgilerinin egemenlik haklarinin yok sayilmas:
anlamina gelmektedir. Nitekim Ali Pasa, Hidiv Ismail’e yazdig1 mektupta
bu konuya 6zel bir 6nem verdigini gosterir. Sadrazam, seyahati boyunca
Hudiv ismail'in, Osmanlh elgilerinin aracihgina bagvurmamasinin agik bir
hata ve ihlal oldugunu vurgular.>

Hidiv ismail, Avrupa seyahati boyunca Osmanlh sefaretlerinin araci-
Iigim bilingli sekilde bir kenara iterek protokol kurallan iizerinden bagim-
s1z bir devletin hiikiimdar: oldugunu ima etmektedir. Buna karsilik Babiali
ise sembolik davramglarin tagidif1 anlamin agikga farkinda oldugunu gos-
tererek padisahin egemenlik haklarimin ihlal edilmemesine &zel bir 6nem
atfeder. Kaldi ki seyahatin ve seyahat sirasinda sergilenecek davranislanin

1 Ozellikle Hidiv Ismail'in, varhgim ve iktidanm Misir halkina géstermek icin biiyiik bir ¢aba ve
heyecan iginde oldugu anlagiliyor. Levant Herald gazetesi, Hidiv Ismail'in, Kahire Kanal'min aqilis
merasimine katilmak iizere agag1 Misir’a gittigini ancak simdiye kadar hi¢bir Misir valisinin kendisini
halka géstermek gibi bir davranis icine girmedigini belirtmektedir. Gazeteye gére hidivin amac,
halkinin tevecciihiine mazhar olmaktir. The Levant Herald, 16 Agustos 1869.

2 BOA.AFT Evraky, 3 / 48, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869.
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ifade ettigi anlam ve agirhgin tamamen farkinda olan Osmanh yé6netimi,
daha gezi baslamadan 6nce her tiirlii diplomatik girisimi devreye sokarak
hidivin yaratabilecegi olumsuz imajlarn1 engellemeye ¢alisir.

Hidiv ismail'in, 1869 yilinda yaptif1 gezinin ilk duragim italya
olusturur. Hidiv'in, Floransa'da italya kral II. Victor Emanuel tarafindan
karsilanacag: ve kendisine bagimsiz bir devletin hiikiimdan gibi muamele
edilecegini haber aldiktan sonra Babiili'nin derhal harekete gegtigi anlagi-
liyor. Floransa’daki Osmanh temsilcisi Riistem Bey’e gonderilen telgrafta
hidivin, Italya krah ile dogrudan gériigmesine asla izin verilmemesi ve krala
kendisi tarafindan takdim edilmesinin son derece 6nemli oldugu hatirla-
tilir3 Boylece Osmanl yonetimi, kariyeri boyunca kendisine en az Fransa
kadar destek veren italya'da hidivin, bagimsiz bir hiikiimdar gibi kargilan-
masini engellemeye ¢alhigsarak ve Osmanl elgisinin araciiinin vazgegilmez
oldugunu vurgulayarak ismail Paga'nin, padigahin bir kulu oldugunu ber-
rak hale getirmeyi denemektedir.

Babiili'nin bu agik hassasiyetinin ardindan Floransa istasyonunda
Hidiv Ismail'in, Osmanh elgisi Riistem Bey tarafindan kargilandig anlag:-
liyor. Floransa’daki ingiltere elgisi A. Paget, Hidiv Ismail'in Floransa'ya va-
rigin1 ve Italya krali ve hiikiimetine takdim ediligini su ciimlelerle aktanyor:
“Hidiv, bu ayin 23’tinde Pazar giinii 6zel bir trenle Venedik’ten Floransa’ya
geldi ve istasyonda Tiirk sefiri Riistem Bey tarafindan karsilanarak kendi-
sini bekleyen Italyan otoritelerine takdim edildi. Daha sonra Riistem Bey,
hidiv ve Nubar Pasa, resmi bir araca binerek saraya gittiler. Saray merdi-
venlerinin basinda bekleyen Kont Menabrea, diger bakanlar ve hiikiimet
yetkililerine hidiv, Riistem Bey tarafindan takdim edildi. Nihayet Riistem
Bey, merdivenlerin iist kisminda bekleyen kralin yanina kadar hidive eglik
ederek ayni sekilde krala da hidivi takdim etti.”+

Ingiliz elginin kargilama ve takdim faslini, neredeyse higbir ayrintiy1
ihmal etmeden resmetmesi ve her asgamada hidivin, Italyan otoritelerine
Riistem Bey tarafindan tamitildigimi vurgulamas: dikkat gekicidir. Elginin
detayli anlatimi, Babiili'nin protokol konusundaki hassasiyetinin etkin bir

3 NA. FO. 78 / 2075, 22 Mayis 1869.
4 NA.FO. 881 /1890, No. 5, 26 Mayis 1869.
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politik enstriiman olarak kullamldigina isaret ediyor. Aynca Ingiliz elginin,
Hidiv Ismaili ziyaret etmesinde bir sakinca olup olmadigin: Riistem Bey’e
sorarak adeta Osmanl: elgisinden onay beklemesi, en azindan ingiltere’nin,
Babiili'nin tegrifat konusundaki titizligini dikkate aldigim gosteriyor.s

Avrupa seyahatinin baglangi¢ noktasindan itibaren gosterilen azami
hassasiyet ve ilk agamada kazanilan kismi bagarinin yamn sira Riistem Bey,
protokol kurallarinin tagidif sembolik ama reel anlamin bilincinde oldugu
i¢cin hidivin, Floransa’'daki ikameti boyunca herhangi bir olumsuz imajin
ortaya ¢itkmamasina dikkat eder. Nitekim hidivin kargilanmasi sirasinda
gosterdifi titizligi aynen devam ettirdigi ve kralin, hidiv onuruna verdigi
yemekteki biitiin aynntilari yakindan izledigi goriilityor. Hidiv onuruna ve-
rilen yemekte kendisine ayrnlan yerden rahatsiz olan ve davetin ardindan
tepkisini ifade eden Riistem Bey, protokol ile iktidar arasinda agik bir bag
kurmaktadir. Osmanl elgisi yemekte kendisinin, hidivden hatta Misir he-
yetindeki diger memurlardan bile daha agag statiidde oldugunu ima eden
bir yerde misafir edildigini belirtir. El¢i, bu durumun devletine yapilmig bir
hakaret oldugunu vurgulayarak Italya bagbakani Kont Menabrea’dan yazih
olarak 6ziir dilemesini talep eder.

Riistemn Bey'in talebine Menabrea’nin verdigi cevap, aslinda italyan
hiikiimetinin, Osmanlh Devletine bilingli olarak bir mesaj vermek istedigi
ve bu isi 6nceden planladifini diisiindiiriiyor. Menabrea, yalmzca birkag
ay 6nce Istanbul'u ziyaret eden Galler Prens ve Prensesi onuruna sultan
tarafindan verilen aksam yemegine Italyan el¢isinin davet edilmemesinden
duydugu kizginhi ifade eder. Bagbakan, Osmanl topraginin savunulmasi
icin kan doken bir milletin temsilcisinin yemege ¢agirilmay: hak ettigine
inandifin Belirtir. Italya bagbakani, Paris Antlagmasi’'na imza koyan biitiin
devletlerin elgileri bu yemege davet edildigi halde Italyan el¢inin aym mua-
meleye layik goriilmemesinin incitici oldugunu da ilave eder.® Riistem Bey,
bu konunun bir yanhg anlamadan kaynaklandig ve Ali Paga’nin, mesele ile
ilgili olarak gonderdigi mektupta konuya agikhk getirdigini sdylese de Kont
Menabrea’y: ikna etmeyi basaramaz. Ancak Menabrea, Babiili'nin nazik ol-

5 NA.FO. 881 /1890, No. 5, 26 Mayis 1869.
6 NA. FO. 881 /1890, No. 8, 5 Haziran 1869.
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mayan bu davramigina ragmen yazih bir 6ziir beyaninin verilebilecegini de
Riistemn Bey’e sdyler.” [talya bagbakani baglangigta Riistem Bey’in agir1 has-
sas davrandifim belirterek 6ziir dilemeyi reddetmisse de sonunda Osmanlh
el¢isinin talebini yerine getirerek, davetteki protokol hatasim kabul ettigini
anlatmaktadir.

Italya ziyaretinden itibaren protokol ve ima ettigi sembolik anlamlar
hakkinda gésterilen hassasiyet ve dikkatin, Hidiv Ismail'in, Fransa seyahati
sirasinda da degismeden suirdiiriildugi dikkati ¢ekiyor. Nitekim Paris is-
tasyonunda hidive bagimsiz bir iilkenin hiikiimdan oldugunu ima edecek
her tiirlii davranigtan 6zenle kagimldig: ve Fransiz hiikiimetinin, istasyonda
seref kitas1 bulundurulmamasina 6zel bir 6nem verdigi gériiliiyor.? italya
gezisi sirasinda oldugu gibi Fransa’da da Hidiv ismail, Osmanl elgisi Ce-
mil Pasa tarafindan Tuileries Sarayi’'nda, imparator 111. Napoléon’a takdim
edilmigtir. Ote yandan Fransizlarin, hidivi tagiyan araca eskort edilmemesi
ve aracin saraya, Zafer Kapisi yerine servis kapilarindan birinden girmesi
i¢in biiyiik dikkat gosterdikleri anlagihiyor.> Kisacas: Fransizlar, Babidli'nin
sembolik anlatimlara yiikledigi 6nemi paylagtiklarini ve hidivin herhangi
bir yanls anlamaya kapilmamasina ozellikle dikkat ettiklerini anlatmaya
¢aligmaktadirlar.

Hidivin, Siiveys Kanal’'nin agilig merasimine Avrupal hitkiimdarla-
n davet etmek niyetiyle ciktig1 ve Italya’dan bagladig gezinin biitiin durak-
larinin Babidli tarafindan yakindan izlendigini yukanida anlatilan iki 6rmek
acikga gozler oniine sermektedir. Osmanl yonetimi, Misir'in, Avrupa’daki
en ategli sempatizanlar sayilabilecek italya ve Fransa’ya diizenlenen gezileri
yakindan izleyerek hatta kontrol ederek hidivi cesaretlendirebilecek her tiir-
lii simgesel anlatimin éniine gegmeye ¢aligmaktadir. italya ve Fransa'nin,
bu konudaki dikkati, Babiili'nin diplomatik ¢abasinin arzu edilen neticeye
vardigini géstermektedir. Ancak Babiili, Ingiltere’nin gésterecegi tavrin ha-

7 NA FO. 881 / 1890, No. 8, 5 Haziran 1869. Paget, Menabrea’min yazih 6ziir metnini Riistem Bey'e
gonderdigini ve Osmanl elgisinin son derece memnun kaldigin haber vermektedir. NA. FO. 881 / 1890,
No. 14, 18 Haziran 1869. Benzer gekilde Elliot da ltalyan hiikiimetinin Riistem Bey'den 6ziir dilemesi
sebebiyle Babiili'nin hayli mutlu oldugunu belirtmektedir. NA. FO. 881 / 1890, No. 33, 12 Temmuz 1869.
8 NA. FO. 881 /1890, No. 11, 31 Haziran 1869.
9 NA. FO. 881 /1890, No. 11, 31 Haziran 1869.
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yati oldugunu bilerek hidivin, Londra ziyaretine 6zellikle dikkat eder. Hidi-
vin, Londra gezisisirasinda Kralige tarafindan karsilanacagi ve Buckingham
Sarayi’'nda agirlanacag haber alindiktan sonra Babidli'nin siiratle harekete
gectigi ve boyle bir senaryonun gerceklesmemesi igin biitiin giiciiyle ¢alis-
tig1 gorillmektedir.

Hidivin, Londra ziyaretinden kisa siire énce Ali Pasa, Elliot ile go-
riigerek Ismail Paga’nin, Buckingham Sarayr'nda misafir edileceginin baz
Ingiliz gazetelerinde gikan makalelerden anlagildigini ve béyle bir girisi-
min son derece vahim sonuglara yol agabilecegini belirtir. Ali Pasa, hidivin,
Buckingham Sarayrnda agirlanmasinin Osmanl padisahi ile esit oldugu
gibi bir izlenim yaratacagi ve bu durumun tamir edilmesi zor sikintilara se-
bep olacagini séyler. Ali Pasa, bu ihtimalin gergeklesmesi halinde Osmanl
sultaninin bir kulu ile ayn statiide oldugu gibi bir izlenim dogacag: ve bu
durumdan hem padisahin hem de Babiili’'nin son derece rahatsiz olacagini
Elliot’a ifade eder.® Sadrazam, protokol iizerinden olusabilecek muhtemel
sikintinin tamamen farkindadir. Elliot’a séylediklerine benzer sekilde Lond-
ra'daki Osmanl sefiri Kostaki Musurus Pasa’ya da bir talimat génderir. Ali
Pasa, hidivin, Buckingham Sarayr’'nda ikamet etmesini mutlaka engelleme-
si gerektigini Musurus’a da anlatir.”

Sadrazamin protokol konusunda gésterdigi dikkatin ingiliz elgi ta-
rafindan hayli ciddiye alindi@1 goriilmektedir. Elliot, kisa siire 6nce Misir’1
ziyaret eden Galler Prens ve Prensesi'nin son derece sicak sekilde agirlan-
digin belirterek hidivin de Londra’da ayn1 muameleyi gormesi gerektigini
anlatir. Elliot, Ingiltere’nin higbir sekilde sultan ile hidivi esit gérmedigini
ve Londra’daki misafirperverligin tek amacinin, hidivin, Misir’daki dostga
ev sahipligine ayn iislupla kargilik vermek oldugunu belirtir. Elgi bir adim
daha ileri giderek Ingiltere’nin hi¢bir zaman hidivin bagimsiz bir hiikiim-
dar oldugunu ima eden ya da padisahin mesru haklarini ciddiye almadigim
gosteren bir tutum igine girmeyecegini de garanti eder.”? Elliot'un s6zlerin-
den kisa siire sonra Clarendon da benzer ciimlelerle hidivin, Londra’da go-

10 NA. FO. 78 / 2075, 7 Haziran 1869.
11 NA.FO. 881 / 1890, No. 7, 5 Haziran 1869.
12 NA. FO. 78 / 2075, 7 Haziran 1869.
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recegi iyi muamelenin tek sebebinin Galler Prens ve Prensesi'ne Misir'da
gosterilen sicak ev sahipligi oldugunu séyleyecektir. Ingiliz hariciye nazin,
Osmanh padigahi ile hidivin asla egit gériillemeyecegi ve ingiltere’nin, sim-
diye kadar oldugu gibi bundan sonra da sultanin mesru haklarinin sorgu-
lanmasina izin vermeyecegini de agiklar.” Nitekim Clarendon, gayet kesin
ciimlelerle Misir'in ve kendisinin var olmaya devam etmesinin bolgenin bir
Osmanl topra@ olarak kalmasiyla yakindan ilgili oldugunu hidive hatirla-
tir’+ Bir bagka ifade ile Kralige Victoria tarafindan Buckingham Sarayrnda
kabul edilmesinin, en azindan yasal olarak sultanin kulu oldugu gerceginde
higbir degisiklik yapmayacag hidive agik¢a anlatilmus olur.

Hidivin, 1869 yih yazinda Italya’dan bagladig: ve ingiltere’de sona
erdirdigi seyahatin biitiin agamalari, Babiali tarafindan yakindan takip edi-
lir. Babiali, hidivin ugradiy her baskentte bagimsiz bir tilkenin hiikiim-
dan oldugu izlenimine yol agacak imalarin engellenmesi igin her tirlii
yonteme basvurur. Aslinda hidiv, seyahatinin son durag: olarak Rusya’ya
gitmeyi planlamigsa da hem ingiltere hem de Fransa’'nin ortak tavsiyesi ile
car1 ziyaret etmekten vazgegmistir. Gerek Ingiltere gerek Fransa, Babiili
ile iligkilerin son derece nazik ve gergin bir asgamada oldugunu belirterek
¢ar ile yapacag goriismenin daha vahim sonuglara yol agabilecegi uyarisi
ile idivin, Rusya'ya gitmesini engellemislerdir. Hatta iki tilke ortak bir dil
kullanarak Avrupa seyahati déniigiinde istanbul’a ugramas: ve padisaha sa-
dakat ve itaatini beyan etmesi gerektigini 1srarla hatirlatirlar. Boylece hem
Fransa hem de ingiltere, hidive, hila padisahin bir kulu oldugu ve Osman-
l1 iilkesinin mesru sahibinin Osmanl sultanindan bagkasi olamayacagin
agiklarlar. Her iki iilke de Misir'in bagimsizlif1 gibi bir projenin simdilik
suni bir hayalden 6teye gecemeyecegini dolayh olarak ifade etmiglerdir. An-
cak iki ulkenin ortak uyar ve 6nerisine hidiv olumlu cevap vermemekle
birlikte bu tavsiyenin bir firsata déniistiiriilme potansiyeli tasidigini da kisa
siirede fark eder.

Hem Ingiltere hem de Fransa'min, Avrupa déniigiinde istanbul'u
ziyaretinin Osmanh-Misur iliskilerindeki olumsuz havay: dagitacagim soyle-

13 NA. FO. 881 / 1890, No. 13, 15 Haziran 1869.
14 NA.FO. 881 / 1890, No. 16, 26 Haziran 1869.
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mesine ragmen hidiv, padigahi ziyaret etmez ancak Misir'a dondiikten kisa
siire sonra yepyeni ve bambagka bir teklif yapar. Hidiv ismail, Fransa ve In-
giltere’nin tavsiyesi dogrultusunda padisahi ziyaret edebilecegini fakat bu zi-
yaretin gerceklesmesi i¢in padisah tarafindan davet edilmesinin kaginilmaz
bir sart oldugunu belirtir.’s Hidivin 1srarh sekilde padisahin davetini talep
etmesinin altinda 6nemli bir ger¢egin yattif1 da unutulmamalhdir. Yukanda
vurgulandi gibi Hidiv Ismail, Istanbul'daki rakipleri Mustafa Fazil ve Halim
Pasalarin, Sultan Abdiilaziz tarafindan desteklendigini diigiinmektedir. Do-
layisiyla Istanbul’u ziyaret etmesi halinde hog kargilanmak bir yana gérevden
uzaklagtirilma tehlikesinin bile var olduguna inanmaktadir. Oysa bizzat padi-
sah tarafindan davet edilirse bu korkunun tamamen ortadan kalkacagin var-
saymaktadir. Ancak bu endige bir yana hidiv, padisah tarafindan davet edildigi
takdirde Misir, Osmanl ve Avrupa kamuoyuna (heniiz) resmen bagimsiz bir
hitkiimdar olmasa da Osmanl sultan ile egit statiide oldugunu ilan etme fir-
sat1 yakalamg olacaktir. Nitekim Ali Paga, bugiine kadar yaptig1 hicbir ziyaret-
te padisah tarafindan davet edilmedigini belirterek yalmzca bu 6nerinin bile
Hidiv Ismail'in asil amacinin Misir't bagimsiz hale getirmek oldugunu ka-
nutladigini iddia eder.® Ali Paga, higbir gart éne siirmeden hidivin, istanbul'u
ziyaret ederek padigaha sadakatini bildirmekten bagka bir segenek olmadigin
soyler. Sadrazam, hidivin, Osmanl sultani ile esit statiiye sahip oldugunu ima
eden bir davet mektubunun da asla génderilmeyecegini kaydeder.”

Hidivin, padigahtan alacag davet mektubuyla Misir'da, Osman-
I1 sultanina alternatif bir iktidarin bulundugu ve Osmanh hakimiyetinin
béliinmezligine iliskin siyasi ilahiyatin nostaljik bir avuntudan ibaret ol-
dugunu ispatlamaya doniik kurnazlifina izin verilmeyecektir. Kald1 ki Hi-
div Ismail’in, Osmanl egemenliginin yalmzca térensel ve geleneksel bir
hatiradan ibaret oldugunu ispatlamaya yonelik her turli fiili ve sembolik
araca miiracaat ettigi bilinmektedir. Dolayisiyla Babidli'nin de davet mek-
tubu konusunda kati bir ruh hali igine girmesi oldukg¢a rasyoneldir. Mesela
Hidiv ismail, yabana iilkelerle yiiriittiigii biitiin yazigmalari, Osmanl Posta

15 NA. FO. 78 / 2076, 2 ABustos 1869.
16 NA. FO. 78 / 2076, 2 Agustos 1869.
17 NA. FO. 78 / 2076, 2 Agustos 1869.
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Teskilat1 aracihify ile yapmak zorunda oldugu halde bu kurah ihlal ederek
Misir Saltanat Postasi adi altinda 6zerk bir tegkilat kurmugtur. Hatta M-
sir'da alternatif bir hanedanin ve/veya hiikiimdarin varhgini kamuoyu ile
paylasmak ve iktidan temas edilebilir hale getirmek amacayla s6z konusu
posta teskilatinin adinin kazindi posta kutular ve pullarim1 da Misir halki-
nin kullanimina sunmugstur.”®

Hidiv, Misir Saltanat Postasi ad: altinda bir tegkilatin asla kurulma-
digin1 ve s6z konusu pullarin da bilgisi disinda isgiizar bir memur tarafin-
dan bastirildigini belirterek o kisinin igine derhal son verdigini belirtmek-
tedir.’” Ancak Siiveys Kanali'min agihgi igin Misir’a giden Elliot’un sézleri
hidivin dogruyu séylemedigini gosterdigi gibi yapilan isin son derece sis-
temli sekilde hayata gegirildigini gésteriyor. Elliot, Kahire Istasyonu’'ndaki
postanede, Misir Saltanat Postasi tabelasinin asih oldugunu ve bu damgay
tagiyan posta kutularina sehrin hemen her yerinde kolayca tesadiif edildi-
gini belirtmektedir. Ingiliz elgi, inkr etmesine ragmen bu ibarenin bizzat
hidiv tarafindan yazdinildiginin agik oldugunu séyleyerek Babiali'nin rahat-
s1izlik duymasinin son derece dogal oldugunu da ilave eder.>®

Hidiv ismail’in, kurdugu posta tegkilatinin ismi iizerinden yaptign
sembolik imalarin yam sira iktidarin, hem modem oncesi hem de mo-
dern dénemde varlifinmi tebaaya/vatandasa hissettirmesinin en kolay arag-
larindan birine daha miiracaat ettigini gérmek hayli ilging olmahdir. Ali
Pasa, Hidiv ismail’in iinlii Fransiz heykeltiras Condier’e iki adet heykel
siparig ettigini Elliot'a agiklamaktadir. Sadrazam, bu heykellerin Mehmed
Ali Paga ve Ibrahim Paga’y1 tasvir edecegini séyler. Ali Paga’'nin, heykel-
lerin Osmanli-Misir miicadelesinin ge¢misine y6nelik imali anlamlarinin
yan sira eserlerin islami kurallar ve geleneklere agik bir meydan okuma
anlamina geldigini vurgulamas: hayli 6nemlidir. Ciinkii Tanzimat ideo-
lojisinin dayandi) temel esprinin sekiilerlesme oldugu hatirlandiginda
Osmanh sadrazami, heykel yapimina psikolojik, siyasi ve tarihi gercek-
lerin yam sira dini ve 6rfi gerekgeleri de yardima ¢agirarak karsi gikmak-

18 NA. FO. 78 / 2075, 26 Haziran 1869.
19 NA. FO. 881 /1890, No. 70, 9 Agustos 1869.
20 NA.FO. 78 / 2079, 5 Aralik 1869.
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tadir. Boylece sekiiler projelerin gayrimiislim tebaay: devlete bagh tutma-
nin 6tesinde Misliitman Osmanh topraginda pek de makbul olmayan bir
mubhtevaya sahip oldugu gibi bir izlenim dogmaktadir.** Nitekim Ali Paga,
heykellerin tasidig1 bu simgesel ve ideolojik anlamin yaratacag tehdidin
farkinda oldugu igin Paris sefiri Cemil Pasa’ya bir telgraf géndererek ko-
nunun aragtirilmasin ister.>

Cemil Pasa, konu ile ilgili ciddi ve titiz bir aragtirma yiiriittiikten
sonra Istanbul'u bilgilendirir. Istanbul’'dan génderilen telgrafta belir-
tildigi gibi Hidiv Ismail, heykeltirag Condier’e, siparig vermistir. Ancak
Condier’den, istanbul’da sanilanin aksine yalnizca bir adet heykel yapmasi
istenmis ve ¢aligma tamamlanmigtir. ibrahim Paga’'nin resmedildigi hey-
kel, kaidesinden itibaren yaklagik 16 metre yiiksekliginde olup kaidesine
kazinan kabartmalarin birinde Akka Muhasarasi digerinde de Konya Mu-
harebesi tasvir edilmistir. Diger bir deyigle Osmanli-Misir macerasinda,
birincinin dramatik yenilgilere ugradif: anlann fotografinin ¢ekilmesine
ozel bir dikkat ve hassasiyet gosterilmesi yeterince anlaml olmalidir.>+
Boylece mazideki Osmanlhi-Misir miicadelesinin izleri yeniden hatirlan-
maya ve Misir'in ustiinligu anlatilmaya ¢alisilmaktadir. Aynica heykelin
kamuya agik sekilde sergilenmesi yakin ge¢mise atifta bulunarak bir bi-
ling inga etmeye doniik gayreti de berrak hale getiriyor. Nihayet heykel
ve kaidesine kazinan motifler, Misir Misirhlarindir geklinde tarif edilen
programla yan yana diigiiniildiigiinde Hidiv Ismail'in amacinin yeni bir
millet yaratmaya doniik ideolojiyi kamuoyu ile paylasmak oldugu agiga
¢ikar. Hidiv'in izledigi yéntemin Tanzimat'in, Osmanhalik ideali ile gelis-
tigi ve Babidli'nin rahatsizlifinin da buradan kaynaklandigini séylemekse

21 Ali Paga’'nin, heykellere iliskin yorumu hakkinda bkz. NA. FO. 78 / 2121, 12 Mayis 1870. Ote yandan
Selguk Aksin Somel, 1870’ten 6nce hem entelektiieller hem de reformcu biirokratik kadronun zihninde
islam ile modernlesme arasinda kargitlik bulundugu gibi bir diisiincenin yer etmedigini belirtmektedir.
Somel 2010: 21. Ayrica 6zellikle mimarinin iktidann varligin halka hissettirme arzusunun bir arac
olmasi hakkinda bkz. Price 2004: 227-280. Sorokin de mimariyi tarif ederken “Mimarlik Diizen, Sistemn,
Gayret, Yasa ve Disiplindir” diyerek aslinda bir bakima devletin kendisini tarif etmektedir. Sorokin’in
sozleri igin bkz. Sorokin 2008: 46

22 BOA. HR. SYS., 940 / 3, Ek 2, 2 Mayis 1870.

23 BOA. HR. SYS., 940/ 3, Ek 4, 3 Mayis 1870.

24 Sinasi Altundag’in deyisiyle “Konya meydan muharebesiyle, Ibrahim Pasga'ya, Istanbul'a giden
yollar agilmig, yalnizca Anadolu degil, Osmanli saltanati da tehlikeye girmigti.” Altundag 1988: 64.
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yanls sayilmaz. Kaldi ki biitiin muhalefetine karsin Osmanl ile baglarin
tamamen koparmak istemeyen ve Misir'daki hikim unsurun daima Tiirk-
ler ve Arnavutlar olmasina 6zen gésteren Mehmed Ali Paga yerine ibra-
him Pasa’'nin heykelinin yapilmasina yé6nelik tercih de yeterince anlamh
olmalidir. Ciinkii Ibrahim Paga, babasi ile kargilagtirllamayacak derecede
Maisirhilik bilincine sahiptir ve Misir'in bagimsiz bir iilke haline getirilme-
sine tutkuyla baghdir.

“Tiirklerin korkulu riiyas1 Biiyiik Savagg1 ibrahim”in® heykelinin
kaidesine kazinan Akka Muhasarasi, sehrin diistiigii ve yalmzca Suriye’nin
degil biitiin Anadolu topraginin Ibrahim’in ordularina aqildig1 an1 hatirlatir.
I. Napoléon’un, Misir seferindeki ilk basarisizlig1 olan Akka yenilgisinin ak-
sine Ibrahim Paga’nin zaferi ve onun resmedilmesi, ¢ok énemlidir. Boyle-
ce 1798’de baglayan Fransa-Misir kardegliginin takdis edilmesi, dolayisiyla
anti-Osmanha hafizanin yakin ge¢mise atifta bulunularak pekistirilmesi-
ne ¢ahsilmaktadir. Aynca hidivin, Misir artik Afrika’ya degil Avrupa’ya ait
bir iilkedir® seklindeki yeni programinin ideolojisinin kiiltiirel kodlar1 da
simgesel ama agikga ilan edilmig olur. Dolayisiyla Ali Paga’nin heykellerin
yapimina itiraz ederken eserlerin ¢agristirdi1 bagimsiz Misir imajinin yam
sira islami kurallara da atifta bulunmasi bu baglamda daha anlaml hale ge-
lir. Sadrazam heykel yapimu ile dini degerler arasinda iligki kurarken daha
derin bir rahatsizhf ifade etmeye ¢aligmaktadir. islami mirasin adeta yok
sayilarak heykel yapimina kalkigilmas: aslinda islam’in yeryiiziindeki en
biiyiik otoritesi ve hamisi konumundaki halifenin yani Osmanl sultaninin
herhangi bir anlam ifade etmediginin gosterilmesidir. Kisacas: Ali Paga’'nin

25 Timothy Mitchell, 1846 yilinda fbrahim Paga’'min, Ingiltere'ye yaptig1 ziyareti su ciimlelerle
aktarmaktadir: “Bir aksamiistii tebdil-i kiyafet dolagmaya ¢ikmig ve devasa bir balinamin 6liisiiniin
sergilendigi ¢adira girip hayvana bakmak istemisti. Ancak gosteriyi sunan kisi onu hemen tanmmig ve
disandaki kalabaliga ‘bir bilet fiyatina hem balina 6liisiinii hem de Tiirklerin korkulu riiyasi Biiyiik
Savag1 Ibrahim'i’ gorebileceklerini anons etmeye baglamigti. Kalabalik igeri hiicum etmis ve veliaht
ancak Birmingham polisi sayesinde kurtulabilmigti.” Mitchell 2001: 31-32.

26 Misir'in, Ingilizler tarafindan iggalinden hemen énce sdyledigi, “Benim iilkem artk Afrika'ya
ait degildir; simdi Avrupa'nin pargasiyiz. Bu sebeple, eski yontemleri terk etmek ve yeni bir sisteme
gesmek dogaldir” seklindeki sozleri hidivin, Avrupalilhik hayalinin ve kompleksinin agik bir izdiigiimii
olarak okunabilir. Dunn 2006: 9. Bu konuda aynca bkz. Gershoni-Jankowski 1986: 42-43. Siilleyman
Kiziltoprak ise hidivin “kendisini aldig1 egitim sebebiyle Avrupal, dénemin fikri hareketlerinin
etkisinde kaldiB1 igin de Misirh olarak” gérdiigiinii belirtmektedir. Kiziltoprak 2010: 21.
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heykellere kars: cikarken gelistirdigi refleksin sekillenmesinde eserlerin ta-
sid1g1 sembolik anlamin yam sira siyasi mesruiyete dair ima ettigi ana fikir
de rol oynamig olmahidir. Kald ki Elliot da hidivin heykel yaptirmaya cesaret
ederek halife-sultam ciddiye almadigimi gostermek istedigini ve Babiali'nin
kizginhginin dogal karsilanmas: gerektigini vurgular.?”

Mehmed Ali Pasa’dan itibaren Osmanli Devletinin Arap topraklari-
nin ayn bir devlet halinde orgiitlenmesi ve Osmanh sultanlarimin halifelik
unvanlarinin tartiyjmaya agilmasina déniik ciddi girigimler yapilmigtir.2®
Mehmed Ali Paga’dan sonra Misir’da gorev yapan valiler arasinda halifelik
konusuyla en fazla ilgilenen ismin Hidiv ismail oldugunu séylemek yanhg
sayllmaz.*® Hidiv Ismail, 1879 yilinda gérevden alindiktan sonra Italya'ya
gitmek zorunda kalmis ve burada hilafet konusunun islendigi bir talam
yaynlan finanse etmistir. Mesela Napoli konsolosu Ferro’nun verdigi bilgi-
ye gére Hidiv Ismail, Istikbal isimli bir gazetenin yayinlanmasi i¢in maddi
katkida bulunmaktadir® Bu yayinlarda genel olarak halifelik sifatinin pa-
disahhga bagh olmadig: tezi islenerek Osmanh sultaninin Miislimanlann
dogal 6nderi olmadig iddia edilmigtir.”

Italya’daki faaliyetlerinin yam: sira hidivin, halifelik konusuyla ilgili
olarak Paris'te de bir takim girisimlerde bulundugu ve Teessiif isimli bir
gazetenin yayinlanmasi i¢in maddi destek verdigi goriilmektedir.* Yine Pa-
ris'te yakin ¢aligma arkadas1 ibrahim Bey (Melhi) araciigiyla Ittihad gaze-

27 NA.FO. 78 / 2122, 4 Haziran 1870.

28 BOA. HAT., 829 / 37503D, 29 Zilhicce 1250 / 28 Nisan 1835; De Leon 1877: 77-78.

29 Gershehi-Jankowski 1986: 18; Jankowski 1980: 256.

30 BOA.Y.EE. 78 /57, 29 Zilhicce 1296 / 14 Aralik 1879.

31 BOA. Y. EE. 82 / 27, Ek 2, 19 T. Sani 1880. Hidiv, “Miisliiman prensten intizir olunabilecek
en bilyiik ri‘dyeti hilafet hakkinda icra” ettigi halde gorevden alinmasina padisahin ses ¢ikarmadig
gibi kendisinin ve ailesinin Osmanl iilkesine girigine de izin verilmedigini belirterek bu yayinlann
arkasindaki kigisel kizginh@ da berrak hale getirmektedir. BOA. Y. EE. 82 / 27, Ek 1, 15 T. Sani 1880.
Hidivin gorevden alinmasi hakkinda bkz. (Adal 1968: 54; Deringil 1988: 9) Ayrica hidivin, Osmanh
topraklanna giriginin yasaklanmasi ile ilgili olarak bkz. BOA. 1. MTZ. (05), 22 / 971, 21 Saban 1296 /
10 Austos 1879. Ancak daha sonra hidivin dénmesine izin verilmis ve Istanbul'da uzun siire ikamet
ettikten sonra Emirgan'daki koskiinde 2 Mart 1895 tarihinde kann zan (periton) kanseri ve siroz
hastaligindan vefat etmigtir. BOA. Y. MTV. 116 / 32, Ek 1, 18 Subat 1310 / 2 Mart 1895.

32 BOA.Y. A. HUS. 164 /7, 10 R. Ahir 1297 / 22 Mart 1880.
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tesini yayinlatrmigtir.» Ibrahim Bey'in aynca hilafetle ilgili ve padigah aley-
hinde bir risale yazdig1 da goriilmektedir. S6z konusu gazete ve risalenin
hac ibadetini yerine getirmek tizere Mekke ve Medine’de bulunan hacilara
dagitilmas igin 6zel bir ¢caba harcandi@) da dikkati ¢ekmektedir.’* Kisacasi
heykel yapimina gésterilen tepki, Hidiv Ismail'in halifelik iizerinden Os-
manh padisahi ile yillar sonra girecegi iktidar kavgasinin habercisi gibidir.
Dolayisiyla Ali Paga, heykelin kaidesine kazinan motiflerin tagidig1 sembo-
lik anlam kadar ideolojik imalarla da megguldiir. Ali Paga’ya gére bu du-
rum, padisaha ve Osmanl saltanatina yapilmig agik bir hakarettir ve hidivin
niyetini siipheye yer birakmayacak gekilde izah etmektedir.’s

Hidivin, Osmanh hakimiyetinden kurtulmak ve bagimsiz bir iilke-
nin sahibi olmaya déniik tutkusu, aym heykeltiraga havale ettigi kendi buist-
lerinde daha da berrak sekilde tespit edilir. Kendisi igin yaptirdifx buistler
bronzdandir. Ancak, hidivin biistlerini 6zgiin kilan asil ayrinti, baglarinin
iistiine yerlestirilmis yidizli krallik taadir.¢ ibrahim Paga’nin heykelinin

33 BOA. Y. EE. 84 / 33, Ek 2, 30 T. Evvel 1880. Hidivin, sé6z konusu yayinlan ézellikle Istanbul’a
sokmak igin bir takam yardimcilanmin da bagkentte galigtig gérilmektedir. BOA. Y. EE. 84 / 33, Ek 1,
30 T. Evvel 1880. Ancak Misir’in, Ingilizler tarafindan isgalinden sonra genel olarak bu alginin degistigi
ve Osmanh sempatisinin arth@ goriilir. Peri 2005: 103. Misir'da, Osmanh sevgisinin ve etkisinin
artmasinda isgalden sonra Ingiltere’ye karsi ortak bir blok yaratmak amaciyla Fransa ve Rusya’'nin,
I1. Abdiilhamid ile Misir hidivleri arasinda kurmaya galigtig1 yakinhigin etkisi de akilda tutulmaldur.
Hirsowicz 1972: 287-288. Nitekim Liverpool bas sehbenderliginden gonderilen yazida, W.S. Blunt'in,
Nineteenth Century isimli dergide padigahin Misir'daki en biiyiik otorite haline geldigini belirten bir
makale yayinladig1 haber verilmektedir. BOA. Y. A. HUS. 272 / 144, 30 Ramazan 1310 / 17 Nisan 1893.
Ote yandan Fransa, gorevden alindiktan sonra da Ismail Paga'ya, protokolde hidiv muamelesi yapmay:
sirdiirmiigtiir. BOA. Y. EE. 42 / 10, 21 Ramazan 1300 / 26 Temmuz 1883. Gazi Ahmed Muhtar
Paga'min, Misir'da bulundugu yillar boyunca bolgedeki Osmanh etkisinin artmasina ozellikle dikkat
ettii de vurgulanmahdir. BOA. Y. A. HUS, 311 / 13, 20 R. Ahir 1312 / 21 Ekim 1894. Yiizylhn son
geyreginde Misir idaresinin de Osmanh ile iligkilerini daha sicak tutmaya ¢ahgtig: tespit edilmektedir.
Hidiv Abbas Hilmi, 1900 yilinda Londra’ya yapti§: ziyaret sirasinda kendisini Ingiliz makamlanna
Osmanli sefiri Antopulo Paga’nin takdim etmesine 6zel bir 5nem vermistir. Aynca Abbas Hilmi, ingiliz
devlet adamlan ile her bulugymasinda yalmzca ticari iligkilere deginmigtir. BOA. Y. A. HUS, 409 / 56,
Ek 1, 7 Temmuz 1900.

34 BOA. Y. EE. 84 / 33, Ek 3, 30 T. Evvel 1880. Sadrazam Said Paga, Hidiv Ismail'e bir mektup
gondererek bu yayinlann, halk: isyana tegvik etmekle esanlamh oldugunu amimsatiyor ve yaynlann
derhal durdurulmas igin kigisel niiffuzunu kullanmasin istiyordu. BOA. Y. EE. 84 / 33, Ek 4, 19 T. Evvel
1296 / 31 Ekim 1880. Hidiv ismail’in, Fransa ve Italya'da, halifelikle ilgili icraah hakkinda aynca bkz.
Karpat 2005: 455-456; Hourani 1970: 270.

35 NA. FO. 78 / 2122, 29 Haziran 1870.

36 BOA. HR. SYS., 940 / 3, Ek 4, 3 Mayis 1870.
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kaidesine iglenen muharebelerin ardindan kendi basina koydurdugu kral-
ik tacy, 19. yiizyldaki Osmanli-Misir miicadelesinin igerigini betimleyen
olduk¢a somut bir igaret gibi gériiniir. Ibrahim Paga’nin heykeli ile Hidiv
Ismail'in biistleri yan yana diisiiniildiigiinde Misir'in bagimsizlik éykiisii-
niin agamalar1 ve arzu edilen sentez gozler 6niine serilmig olur. Boylece
Mehmed Ali Pasa ile baglayan bagimsiz Misir hayalinin, Hidiv Ismail dé-
neminde gercege doniisecegi ima edilmektedir. Cemil Pasa’nin, eserlerin
Misir'a ulagmamas: igin gosterdigi biiyiik ¢aba da Osmanl yonetiminin
heykelin ve bustlerin tagidif1 simgesel anlamin yaratacag etkiden endise
duydugunu ispat etmektedir.” Kald1 ki yapimi Fransa’ya havale edilen bu
eserlerden duyulan rahatsizhif Ali Paga’nin agik¢a ifade etmesiyle hidiv,
heykelden ve biistlerden haberi olmadigim belirtmigtir.}® Ancak Ali Paga,
bu savunmanin tamamen akil dis1 oldugunu soyler. Ciinkii heykel yakla-
sik ii¢ y1l 6nce siparis edilmistir ve hidivin bilgisi olmadigini iddia etmesi
gercegi yansitmamaktadir.? Kaldi ki Hidiv ismail, Fransa’ya asla bu tip si-
parisler vermedigini 6ne siirse de Babiali'nin rahatsiz oldugunu &grenince
siparigleri iptal ettigini belirtmesi, biitiin yapilanlarin kendi kontrolii altin-
da gergeklestigini anlatmaktadir.+° Nihayet hem Babiali'nin hem de hidivin
gosterdigi hassasiyet, konuyu her iki tarafin da iktidarin anlatimlan ile ilis-
kili bir hale getirdigini kamthyor.

Hidivin, Fransa'ya siparis ettigi eserlerin, Misir'a ulasmasim engel-
lemek igin gosterilen ¢aba, yaklagik bir yil 6nce Avrupa gezisi sirasinda-
ki imalarla birlikte degerlendirildiginde daha anlamh hale gelir. Yukarida
bahsedilen ve Babiili'nin titiz bir sekilde takip ederek biitiin agamalarim
kontrol altina almaya ¢ahigtif seyahat ashinda hidivin, bagimsizhiga doniik
hayalinin en agik sekilde tespit edildigi bir 6zellige sahiptir. Ciinkii hidivin
seyahatinin asil amaci, 1869 yilinda agilacak olan Siiveys Kanali'na, Avru-
pa devletlerinin hiikiimdarlarim1 davet etmektir. Bir bagka ifade ile Babiali,
seyahati yakindan izlese de hidiv, Avrupal hiikiimdarlar bizzat kanahin ag-

37 BOA. HR. SYS., 940 / 3, Ek 4, 3 Mayis 1870. Misir ve Tiirkiye'deki mimari ve heykeltraghk
eserlerinin tagidif siyasi anlamlar igin bkz. Kreiser 1997: 103-117.

38 NA. FO. 78 / 2121, 14 Mayis 1870.

39 NA. FO. 78 / 2122, 29 Haziran 1870.

40 NA. FO. 78 / 2139, 18 Haziran 1870.
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lisina davet ederek Misir'in sahibi ve/veya bagimsiz bir tilkenin hiikiimdan
oldugunu anlatmaya ¢aligmaktadir. Nitekim Ali Paga, bu cesurca meydan
okumanin tamamen farkindadir. Yukarida ifade edildigi gibi Ali Pasa, hidi-
ve yazdif1 mektupta, bagimsiz bir hiikiimdar bir tilkeye davet etme yetkisi-
nin o iilkenin sahibi olan kisiye ait bir hak oldugunu belirtmigtir.+* Boylece
hidivin, Misir'in bagimsizhgina iligkin protokol {izerinden ima etmeye ¢a-
histig1 simarikliBa izin verilmeyecegi ve Osmanl topraginin tek sahibinin
padisah oldugu en sert cimlelerle ifade edilmis olur.+

Ali Paga’nin, duydugu éfke ve rahatsizlif) anlatmaya yénelik refleksi
bir yana hidivin, kanalin agihis1 igin yaptif1 davetler ashinda biitiin diinyaya,
bagimsiz bir devletin hiikiimdarn oldugunu ilan eden anlamh bir gayrettir.
Hidiv, Avrupali devlet baskanlarinin kanalin agiisinda sahne almasinin,
kendisini esit bir muhatap olarak kabul ettiklerini simgeledigine inanmak-
tadir.# Bu kabuliin dogal sonucu ise Osmanlr'ya baghhgimnin en azindan
fiili olarak herhangi bir anlam ifade etmediginin ispatlanmas:1 olmahdur.
Nitekim kanalin agihsim1 Misir'in, Avrupaliligy, dolayisiyla bagimsizliinin
gegit resmi haline getirmek icin son derece gérkemli bir téren diizenlenir.
Aqils igin {inlii Italyan besteci Verdi'ye bir opera siparis edilir. Ancak Ver-
di'ye 1smarlanan ve adina Aida denilecek opera, agilisa yetismez ve yine ayni
bestecinin Rigoletto isimli operasi sahnelenir.+¢ Kanalin agihgina katilanlar
arasinda en dikkat ¢ekenler Fransiz imparatorigesi, Avusturya imparatoru
ve Rus veliaht prensi olmaldir. imparatorice Eugénie’nin, kanaldan gege-
cek konvoyun 6niinde kendi gemisi Aigle’in bulunmasina déniik talebi ise
hayli dikkat gekicidir. Kanalin bir Fransiz projesi oldugu hatirlandiinda,
41 BOA. Y. EE, 9o /13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869. Nitekim hidiv, kendisine yéneltilen
bu sert ikazin ardindan daveti, Devlet-i Aliyye'nin 6nemli bir ismi olmak sifatiyla gerceklestirdigini
soyleyerek adeta giinah ¢ikartir. BOA. Y. EE., 9o / 20, 10 C. Ahir 1286 / 17 Eyliil 1869.
42 BOA.Y. EE., 9o /13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869. Ali Paga, kanalin agilis1 igin Avrupal
hiikiimdarlann davet edilmesi gibi bir hareketin asla hos gériilemeyecegini Elliot'a da defalarca
soylemigtir. NA. FO. 78 / 2076, 28 Temmuz 1869.
43 Marsot 1986: 68.
44 Aida isimli opera igin Verdi'ye 150 bin altin frank 6denir. Her ne kadar opera, kanalin agihg
merasimine yetismese de diinya prémiyeri igin Kahire Opera binasinin segilmesi de hayli anlaml bir
mesaj olmalidir. Bkz. Bosworth 1999: 64-65. Stewart, Verdi'ye siparis edilen Aida operasini, Emperyal
Misir hayalinin agik bir yansimasi olarak degerlendirir. Stewart 1969: 194-195. Ayrica bkz. Hourani

1992: 283. Siiveys Kanali'min agiligi i¢in Hidiv Ismail'in yaklagik iki milyon Misir lirasi harcadif
goriilmektedir. Goldschmidt - Davidson 2008: 251.
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imparatorigenin konvoya liderlik etme hassasiyeti dogal gibi gériiniir. An-
cak bu hareketi ile Eugénie, tiim diinyaya Misir iizerindeki Fransiz niifuzu-
nu anlatmaya ¢aligmaktadir.*s Ote yandan, Avrupa’nin kral ve kraligelerinin
huzurunda operali bir agilig hidivin, Misir'in gelecegine iligkin rityasinin,
Istanbul’dan bagimsiz olarak gekillenmesine déniik arzusunu siipheye yer
birakinayacak sekilde ele verir.

Hidivin, sembollere de miiracaat ederek yiirittiigi iktidar miicadele-
sine, Babiali'nin de benzer yéntemlerle kargilik verdigini gormek hayli ilging-
tir. Misir tahtinin en ciddi adaylan ve Hidiv ismail’in de en énemli rakipleri
arasinda yer alan Mustafa Fazil Paga, Istanbul’a déndiikten kisa siire sonra
maliye nazin olarak gorevlendirilir.#¢ Mustafa Fazil Pasa’nin, maliye nazir-
Iigina atanmas, siirgiindeki Yeni Osmanhlara doniik siyasi bir ima oldugu
kadar Hidiv Ismail’e génderilen bir mesaj olarak da okunabilir. Ciinkii 1866
yihnda ilan edilen fermanla, Misir veraset sisteminin degistirilerek ekberi-
yet esasindan evladiyete gegilmesiyle Mustafa Fazil Paga’nin, Misir tahtina
oturmasi, neredeyse imkansiz hale gelmigtir. Dolayisiyla Mustafa Fazl Pasa,
maliye nazin yapilarak yeniden padigahin giivenini kazandig: ve liitfedilen fer-
man ile Misir veraset sistemi degistirilse de sahip oldugu makamin zayif bir
zemin tizerine insa edildigi hidive nazikge hatirlatilmaktadir.+? Boylece Mus-
tafa Fazil Paga’nin, veraset sisteminde yapilacak ani bir degisikligin ardindan
tekrar Misir tahtinin potansiyel adaylarindan biri haline gelebilecegi Ali Paga
tarafindan hidivi rahatsiz edecek bir tehdit olarak yedekte tutulmaya ¢ahigilir.

Ali Pasa, iki kardes arasinda iktidara sahip olmanin cazibesinden
kaynaklanan gerilimi ustaca kullanarak elgilik resepsiyonlar: ve Beyoglu ti-
yatrolarinda Mustafa Fazil Pagsa ile birlikte resim vermeye 6zen gosterir.+
Ali Paga, hidivin, istanbul'daki en 6nemli rakibi sayilabilecek Mustafa Fazl
45 Kanalin agihis1 hakkinda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. The Levant Herald, 19 Kasim 1869; 20 Kasim
1869; NA. FO. 881 / 1890, No. 318, 20 Kasim 1869.

46 NA. FO. 78 / 2076, 25 Temmuz 1869. Mustafa Fazil Pasa’min maliye nazirhg hakkinda bkz.
Pakalin 1939, c. II: 3-65.

47 Yukanda belirtildigi gibi, Mustafa Fazil Paga’'nin yam sira Hidiv Ismail'in kiigiik amcas1 Halim
Paga ve Mistir idaresinde gahgirken hidiv tarafindan gérevden uzaklagtinlan Hasan ve Hursid Pasa'nin
da Sultan Abdiilaziz tarafindan yedekte tutuldugu goriiliir. Kendisine muhalif isimlerin Istanbul'da
etkili pozisyonlarda bulunmasinin hidivi hayli rahatsiz ettigi gayet agiktir. Bu konuda bkz. NA. FO. 881

/ 1890, No. 70, 9 Agustos 1869.
48 Basiret, Numro 29, 29 Zilkade 1286 / 2 Mart 1870.
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Pasa iizerinden siirekli imalarda bulunur. Mesela, Istanbul’u ziyarete ge-
len Galler Prens ve Prensesi, Ali Pasa'nin, Bebek'teki yalisina kahvaltiya
davet edilir. Davetliler arasinda Mustafa Fazil Pasa da yer alir.# Anlagilan
Ali Paga, mesaji daha da giiglendirmek istemis olmah ki Mustafa Fazil Pa-
sa’y1, Prens ve Prensesle birlikte Naum Tiyatrosu’'nda izlenecek piyesten
de haberdar eder.® Mustafa Fazil Pasa’'nin da bu nazik tavirlara kayitsiz
kalmadi@) sadrazam onuruna verdigi davetlerden anlasiliyor.s* Ayrica hidi-
vin, Istanbul’daki en énemli rakiplerinden Halil Serif Bey (Pasa)in hem
sadrazam hem de Halim ve Mustafa Fazil Pagalar onuruna yemek davetleri
diizenlemesi de hayli dikkat ¢ekici olmahdir.5* Ote yandan bir zamanlar Ali
Pasa ile Mustafa Fazil Paga arasindaki siddetli gecimsizlik hatirlandigindas
(simdilik) birlikte verilmeye ¢ahsilan samimi gorintiler, iktidarin gekici
yanin gozler 6niine seren keyifli bir ayrint1 olmalhidir. Béylece istanbul'da-
ki en ciddi iki rakibi, sadrazam Ali Pasa ile Mustafa Fazil Pasa arasindaki
samimiyet ve dostluk imajiyla hidive, hikimiyetin dolayisiyla Misir'in da
sahibi hatirlatilmaktadur.

Hidiv Ismail'in sembolleri de devreye sokarak anlatmaya cahgtig
iktidar miicadelesine 6zellikle sadrazam Ali Paga tarafindan benzer bir iis-
lupla kargihk verilmeye ¢ahgilir. Ali Paga, Mustafa Fazil Pasa ile yan yana
goriinmeye dikkat ederek Hidiv Ismail’e agik mesajlar géndermeyi dene-
mektedir. Kald1 ki Osmanh y6netiminin imalar1 bunlarla da sinirh kalmaz.
Fransiz imparatorigesi Eugénie’nin, Siiveys Kanal'nin agilig1 i¢in Misir’a
gitmek iizere ugramak zorunda oldugu Istanbul'da kendisine eslik edecek
heyette Mustafa Fazil Pagsa’nin kizi Nazli Hanim'in da yer almasini Sultan

49 BOA. A. MKT. MHM., 441 / 15, 24 Zilhicce 1285 / 7 Nisan 1869.

50 BOA.A. MKT. MHM., 441 / 17, 24 Zilhicce 1285 / 7 Nisan 1869.

51 The Levant Herald, 24 Temmuz 1869. Sadrazam ile Misir tahtinin potansiyel aday1 Mustafa Fazil
Pasa arasindaki bu yakinligin, Hidiv {smail'e oldugu kadar siirgiindeki Yeni Osmanhlara déniik bir
mesaj niteligi tagidif1 Ziya Pasa'nin, Mustafa Fazil siddetle elestirmesinden de anlagihyor. Hiirriyet,
Numro 92, 22 Muharrem 1287 / 24 Nisan 1870.

52 The Levant Herald, 26 Temmuz 1869.

53 Pakalinin naklettigi anekdot bu yorumu dogrular niteliktedir: “Ali Paga ile Misith Prens Mustafa
Fazil Paga’'nin aralan agikti. Mustafa Fazil Pasa'nin kendisi igin ‘Bahge kapisi kapicisinin oglu’ dedigini
Ali Paga'ya yetistirene, Paga: ‘Vakia biz bahge kapisi kapicisinin ofluyuz. Likin lehiilhamd bugiin
sadaret makaminda bulunuyoruz. Acaba kendileri Misir valisinin oflu olmasalardi ne olacaklardr
cevabim verdi.” Pakalin 1946: 148-149.
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Abdiilaziz 6zellikle ister.’* Aynica imparatorigenin, Istanbul’a geldikten kisa
siire sonra verdigi davette Mustafa Fazil Pasa'nin yer almas: da yeterince
manidar olmalidir.» Mustafa Fazil Pasa'nin, Fransiz imparatorigesi tarafin-
dan kabul edilmesi Fransa’ya duydugu giivenin kendisine sinirsiz bir em-
niyet saglamayacagin hidive anlatmaya doniik ustaca bir taktiktir. Kisacasi
hidivin sembollerle yiiklii iktidar anlatimlarina Osmanl idaresi de benzer
sekilde karsilik vermeye ¢alisir. Nihayet opera izleyen hidiv figiiriiniin kar-
sisina tiyatroya devam eden sadrazam portresinin konulmas: da Osmanh
ve Misir'in, 19. yuizyildaki modernlesme maceras: baglaminda, hayli zarif
ve rafine bir yanit olarak goriilmelidir.s®

Hidiv Ismail ile Osmanli merkez yénetimi arasindaki iligkinin ana
fikrini, iktidara dair tutkunun olusturdugu ve hidivin hedefinin Osman-
i hikimiyetinden kurtularak bagimsiz Misir'1 yaratmak oldugunu fiili
orneklerin yani sira yukarida anlatilan sembolik fragmanlar da ispat et-
mektedir. Tanzimat Dénemi’'nin ruhu ile esanlaml sekilde Babiili'nin,
Misir's, merkezi otoritenin dogrudan kontrolii alina almaya yénelik giri-
simlerine Hidiv Ismail’in, bélgeyi bagimsizlaghrma gabasi refakat eder.
Aymni sekilde hidivin, sembollere de miiracaat ederek bagimsiz bir hiikiim-
dar oldugunu ima eden her tiirlii eylemi bu defa merkezi yonetimin itiraz
ile kargilagacaktir. Nihayet Hidiv Ismail'in maarif nazinn Ali Miibarek’in,
Fatimiler déneminde insa edilen ve Kahire’'nin giiney girisinde bulunan
Ziiveyle Kapisi'ni, Bastille Hapishanesi'ne benzeterek yikilmasini 6nerme-
sis7 olduk¢a énemlidir. Bu teklif, ismail'in, Osmanl algisini ele veren ve
iktidarin/bagimsizligin tarifinde sembollerin daima akilda tutuldugunu
gosteren carpici bir 6rnektir.

Kapinin, Osmanl déneminde esas islevinin yam sira suglulariidam
etmek i¢in kullanildig1 da bilinmektedir. Dolayisiyla Ali Miibarek’in, Bastil-
le ile Ziiveyle arasinda kurdugu denklem, Ancien Régime ile Osmanl arasin-
daki esanlamlilip siipheye yer birakmayacak sekilde agiklamaktadir. Kaldi

54 The Levant Herald, 20 Eyliil 1869.

55 Le Figaro, 11 Aralik 1869.

56 Hidiv Ismail'in, Gyatroya olan yogun ilgisi hatirlandiginda Ali Paga'nin vermek istedigi mesaj daha
anlamh hale geliyor. Hidivin tiyatro sevgisi hakkinda bkz. Cole 1999: 141.

57 Stewart 1969: 197.
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ki Muhammed Abduh’un, Misir'in, ingilizler tarafindan iggalinden yakla-
sik bir y1l sonra ingiliz oryantalist Blunt’a génderdigi mektup da yukanidaki
yorumu dogrular niteliktedir. Abduh, mektubunda “Her Misirh, Tiirkler-
den ve onlarin kétii hatirasindan nefret eder, hatta tiksinir” demektedir.s

SoNug

Said Pasa’nin 6lumii ile birlikte 1863 yilinda goreve getirildigi andan
itibaren Hidiv ismail, dedesi Mehmed Ali Paga’'nin bagimsiz Misir riiyasina
kendinden 6nceki idarecilerle kargilagtirllamayacak bir samimiyetle hizmet
etmistir. Dedesinin hayaline buyiik bir sadakat ve itaatle atti1 her adim
Misir'in, Osmanl Devleti ile olan baglarinin gevsetilmesine sebep olurken
ozellikle Tanzimat Dénemi ile beraber yeni bir idare felsefesine sahip olan
Babiili biirokratlarinin hassasiyetini de tahrik etmigtir. Béylece Hidiv Is-
mail’in, Misir valiligini (tahtini) devralmasiyla Osmanh merkezilesmesinin
aktorleri de Mehmed Ali'nin mazide kalan hatirasinin yeniden canlandig-
na sahitlik etmek zorunda kalmiglardir. Dolayisiyla yeni valinin varlig ile
Mehmed Ali'nin 6liimiinden beri nispeten unutulmus ya da dinlenmeye
terk edilmis Osmanlh-Misir diyalektigi tekrar siyasi giindemin ana madde-
leri arasina girmistir.

Merkezi otoritenin yetki alanim1 Misir’a dogru genigletme hevesine
Mehmed Ali Pasa, kapunun bir kulu oldugunu inkar edercesine iki defa
kars1 ¢itkmig ancak yarattig tehdit, kronik bir tehlike haline gelmeden ber-
taraf edilmigtir. Fakat birakti1 miras: tevariis eden torunlarn ve 6zellikle
Hidiv ismail, iktidarin cezbedici muhtevasindan fazlaca etkilenmiglerdir.
Nitekim bu etkileyici (yakin) gegmigin anilarina siki sikiya sanlan Hidiv [s-
mail, iilkesinin Osmanlh hikimiyetinin sinirlan digina ¢ekilmesine yardim
edecek her tirlii firsati yakindan takip etmigtir. Goreve geldikten hemen
sonra kulu oldugu padisahina karg: vazifelerini yerine getirmekte tereddiit
etmeyecegini soylese de bagimsizhifin ilk adimi sayilabilecek 6zerk Misir’y
tahkim etmek ugruna merkezi idarenin zaaf anlanim dikkatle izlemistir.
Maisir valiligini devraldiktan yalmizca tig yil sonra biitiin agirhig: ile Osmanh
siyasetini teslim alan Girit Isyani’'nin yarattig imkan ile veraset sisteminin

58 Hourani 1970: 157.
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degistirilmesini saglayan fermani elde etmistir. Bu fermandan yalnizca bir
yil sonra yine siyasi ajandanin karmagsiklifindan 6tiirii kendisine hidivlik
unvani ile birlikte Misir's, merkezi otoriteden (neredeyse) fiilen bagimsiz
hale getiren ferman ihsan edilmigtir. Ancak devletin i¢ine dustiigii kaosu,
politik oportiinizme hizmet eden araglar olarak algilayan ve iktidarim giic-
lendirmenin yollarini arayan Hidiv Ismail’in biitiin faaliyetleri, iktidarim
paylagmakta hayli kiskang davranan Babiili biirokratlarinin 6fkesini de be-
raberinde getirmistir.

Girit Isyanr'nin giindemdeki etkisinin zayiflamasi, Hidiv Ismail'in
sadakat sinirlan igine gekilmesi igin elverisli zamanin geldigini haber verir.
Ozellikle 1869 yilinin baginda toplanan Paris Konferansr'nin ardindan Yu-
nanistan ile yaganan krizin ¢6ziime ulagmasiyla birlikte Babili biitiin ener-
jisini hidivin yeniden sadik bir kul olmaya ikna edilmesi i¢in harcamaya
karar verir. Boylece Babiili, Misir’1 yeniden merkezi otoritenin kontrolii al-
tina almaya doniik giiglii arzuyu asla terk etmeyecegini gozler 6niine serer.
Babiili, Siiveys Kanali'nin agilisini Misir'in bagimsizhify ya da hig degilse
bagimsizlik hayali i¢in 6nemli bir firsat ve gosteri ani olarak degerlendi-
ren hidivin itaate mecbur edilmesi amaciyla ¢ok giiglii bir eyleme miiracaat
eder. Babiili, uzun siireden beri icraatlariyla merkezi idareyi hayli rahatsiz
eden bu simarik valiye iktidarin yegine adresinin Istanbul oldugunu gés-
termek amaciyla Misir y6netiminin tiim faaliyetlerini kendi kontrolii altina
almak istedigini ilan eder.

Osmanli yénetimi, Hidiv Ismail'in 6zellikle Misir ordusunu giig-
lendirmeye yonelik adimlan ile Misir biitgesi ve bor¢lan hakkindaki ra-
hatsizhigin1 agik¢a beyan eder. Boylece Misir'in, Osmanh Devletinden
kopacag giine doniik silahli hazirliklar ve yine Misir'da baglatilan biyiik
projelerin finansman igin gerekli mali kaynak, merkezi otoritenin goze-
timi altina alinarak Hidiv Ismail caresizlige terk edilmeye galigilir. Babia-
li'nin otoritesini, Osmanli topraginin her pargasinda hissettirme kararlilif
ve kiskanghy, iki 6nemli sonuca yol agar. Osmanli yonetiminin merkezi-
yet¢i kompleksleri, bir yandan Hidiv ismail'in direnisi ile karsilagirken di-
ger taraftan Misir'in yalnizca Osmanlr’ya terk edilemeyecek kadar mithim
bir cografya olduguna inanan Avrupa devletleri, tipki Mehmed Ali Pasa
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zamaninda oldugu gibi manzaraya dahil olurlar. Ancak Mehmed Ali'nin
isyan giinlerinde Fransa hari¢ Osmanh biitiinliigii hakkinda sunulan cé-
mert yardimlann aksine Avrupa devletleri bu defa neredeyse tamamen Os-
manh kargit1 bir gizgide saf tutarlar. Béylece 1869 yilinin ikinci yansinda
doruga ¢ikan Osmanlhi-Misir gerginligi, iki ¢ehreli bir hiiviyete kavusur.
Babiili'nin, Osmanl modernlesmesinin temel esprisi olan merkezilesme
refleksi ile Misir'1 gézetleme ihtiras: hidivin tepkisi ile kargilagirken Avru-
pa devletlerinin sultan ile kulu arasindaki miinasebete dahil olma hevesi,
Osmanh idaresinin cevabina maruz kalir. Ozellikle Ingiltere’nin, ahgila-
nin tersine Osmanl yanhsi olmayan bir siyasi ¢izgiye hapsolmasi, Babiali
biirokratlanni biyiik bir sagkinlhiga ugratsa da Avrupa’nin tek sesli sekilde
hidive sundugu destek ayni1 zamanda Osmanli diplomatinin biitiin hiiner-
lerini sergilemesine de yardimc olmustur. Nitekim Avrupa devletlerinin
adeta bir koro halinde dile getirdikleri Misir yanhsi siyasetlerine ragmen
Babiili tezlerinden 6diin vermez. Bu kararli durusun neticesi olarak 6nce
Ingiltere ve ardindan diger devletler, Babiili'nin siyaseti tayin etme yete-
negine boyun egerler ve 1869 yilinda ilan edilen yeni bir ferman ile Hidiv
-Ismail tekrar merkezi otoritenin (en azindan resmi olarak) kontrolii altina
alinmg olur.

Hidiv Ismail'in, géreve getirildigi andan itibaren yarattigy huzur-
suzluk kismen telafi edilse de aslinda meselenin, biiyiik fotografin igindeki
kuigitk bir ayrintidan ibaret oldugu unutulmamalidir. Bir bagka ifade ile
Mehmed Ali Pasa, isyan edip Misir't kismen ozerk hale getirdigi andan
itibaren Osmanli hakimiyet teorisi de ciddi bir travma gegirmis ve iktidann
parcalanmasinin verdigi rahatsizlik, yiizyil boyunca devam etmistir. Nite-
kim Osmanli yénetiminin son derece olumsuz hisler besledigi Hidiv sma-
il, 1879 yilinda Sultan II. Abdiilhamid tarafindan gérevden uzaklagtinlmg
ancak Mehmed Ali ailesinin birakti1 psikolojik ve siyasi etki terk edileme-
mistir. Ciinkii “Mehmed Ali familyasimin ciimlesi vacibirl-katl birer en-
gerek yilani olup zehirlerini her tarafa” dokmeye galigmaktadirlar.so Hidiv
Ismail, gérevden uzaklagtirildiktan yaklagik bir yil sonra yapilan bu tarif,
Mehmed Ali ve ailesine duyulan kizginh§ agik¢a gostermektedir. Niha-

59 BOA.Y. EE. 84 / 33, 27 C. Evvel 1297 / 7 Mayis 1880.
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yet Allah’in yardimu ile Misir'in, 11. Mahmud’un saltanatinin ilk yillarinda
oldugu gibi Istanbul'dan atanacak valiler tarafindan yénetilecegi giinlerin
yaklagtigindan bahsedilmesi,®® aslinda biitiin tartismanin ana fikrini de
berrak hale getirir.

6o BOA.Y. EE. 84 / 33, 27 C. Evvel 1297 / 7 Mayis 1880.
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EKLER

EK 1 (BOA. Y. EE. 84 /33)

Makam-1 Nezaret-i Celile-i Hariciyye’den 19 Tesrin-i Evvel 96 tari-
hiyle Roma Maslahatgiizir’'na gonderilecek mahremane telgrafndmenin
terciimesidir.

Bab-1 Ali
Neziret-i Celile-i Hariciyye
Terciime Odas1

Aded

Fehimetla devletli bag vekil pasa hazretleri tarafindan hidiv-i sabik
Ismail Paga’ya yazilan atide muharrer telgrafnimeyi miisiriinileyhe teblig
eylemeniz miitemennadar.

Bir vakitten beri Paris'te Hilafet-i Islimiyye ile velini‘met-i bi-min-
netimiz padisadhimiz efendimiz hazretlerinin nefs-i mukaddes-i sahineleri
aleyhine sedidii’l-me’al ve tahkir-imiz bir takim ta‘rizati havi ba‘zi negriyat
vukil’ bulmaktadir ez-ciimle Ittihdd gazetesi bir lisin-1 helahil-nigin kullan-
makta ve halki miitemadi ihtilile da‘vet eylemektedir bu gazetenin baglica
muharriri bulunan Misirli ibrahim Bey Melhi nim kimesne kendi mat-
ba‘asinda [ttihidd gazetesinden bagka bir de ba‘z1 resd’il-i fesid-ctiyine tab’
ettirmekte ve bunlar1 hafiyyen Memalik-i $dhane’ye idhale ¢aligmaktadir bu
derece fesid-engiz bir gazetenin zuhiruna badi olan ahvile d&’ir tarafimi-
za ba‘z1 ihbérat-1 vahime vuk@' bulmugtur hatta zat-1 ili-yi fahiménelerinin
dahi bundan biisbiitiin bi-gine olmadiklar1 te’'min olunuyor bu haberin
sithhatini bir lahza bile kabtl edemeyiz zat-1 ali-yi asafaneleri da'ima Taht-1
Ali-Baht1 Osmani hakkinda ibraz-1 sadikat etmis ve taraf- esref-i hazreti
padigahiden na'il olduklan eltaf ve indyat: her vakit takdir eylemis oldukla-
rindan bu hal haber-i mezkarun adem-i sthhatini isbata kafidir

Isbu efkar-1 sadikat-gi‘drimza miirica‘atla ibrahim Bey Melhi'nin
tesebbiisat-1 miicrimanesine derhil nihayet vermek iizre niiftiz-1 zatinizi ve
elinizdeki bi'l-ciimle ves&’iti isti‘mal buyurmanizi rica ederim.
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Zit-1 ali-yi fahimaneleri ecille-i rical-i Devlet-i Aliyye’den bulunduk-
lar1 cihetle kendi hidmetlerinde bulunan bir adamin bi-muhiba en mukad-
des mii’essesitimizi cerh ve ta‘riz eylemesine elbette ki’il olamazlar.
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EK 2 (BOA. Y. EE. 82 / 27)

Makam-1 Neziret-i Celile-i Hariciyye'ye fi 16 Tesrin-i Sani 8o tari-
hiyle Roma Maslahatgiizin’ndan varid olan giayet mahremane telgrafname-
nin terciimesidir

Bab-1 Ali

Neziret-i Celile-i Hariciyye
Terciime Odas:

Aded

Ismail Paga fahimetldi devletlii bag vekil paga hazretlerinin telg-
rafnamesine verdigi cevib1 Napoli’den bendenize géndermis olmagla ber-
vech-i ati derc ve nakl olunur

“Taht-1 Ali-Baht-1 Osméani haklunda hemige ibriz eyledigim efkar-1
sadiakat-si‘araneden inhiraf ile ifide-i fahimanelerince taraf-1 esref-i hazreti
padigahiden na'il oldugum eltif ve indyiti unutabilmekligim Bab-1 Ali'nin
asla hatir ve hayaline gelmedigine da’ir taraf-1 simi-i asafinelerinden ve-
rilen te’'minita tegekkiir ederim zat-1 ali-yi vekalet-penahileri isbu efkar-1
sadikatkirineme miirica‘atla Hilafet-i Islimiyye aleyhine vuki‘ bulan ta-
saddiyat-1 miicrimaneye derhal nihayet vermek i¢in i‘mal-i niifaz eylemek-
ligimi rica ediyorlar.

Bu vesile ile surasim ihtir ederim ki gegenlerde Halife-i islim’in
adiletine ba‘de’l-miirica‘a mahiyet-i mukaddesesi 13-yetegayyiir bulunan bir
karara ri‘dyet ettirmek icin nezd-i Bab-1 Ali’de 1sdar etmis ve bu stiretle hila-
fetin azamet-i celile ve gayr-i mu‘terizas tizerine Hitkiimet-i Seniyye’'nin na-
zar-1 dikkatini en evvel bendeniz celb etmis idim ki ol vakit dahi simdiki gibi
bas vekilet me’'muriyyet-i celilesi uhde-i asafinelerinde idi karar-1 mezkar
hilafet-i mu‘azzamanin bekasiyla kaviyyen merbiit olan vezd'if-i celilenin
birinden miinba‘is olup vezd’if-i mezkarenin adem-i ifas: ise ddeta kiantin-
ilahiyi inkar demektir.

Iste bu hareketimden istidlal buyurulacag: vechle halife-i mii’'mini-
nin hitkm ve niifizuna iras-1 halel eylemek g6yle dursun bi’l-akis hilifetin
mahiyet-i celilesini kema-yelik takdir eyledim ve huzir-1 ilihide halifenin
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adaletine miiraca‘atla ceddi ve pederi gayet tehlikeli bir muharebe-i mukad-
dese ve muhribeden sonra Haccin mahil-i miibirekesini islimiyet’e i‘dde
etmek ve oralarda z3'il olmus olan hitkkm ve niifiiz-1 hilafeti her vakitten
ziyade takviye eylemek serefine nd’il olmus olan bir Miisliiman prensten
intizar olunabilen en biiyiik ri‘ayeti hilafet hakkinda icra eyledim.

Ifade-i fahiméinelerine gére n4'il oldugum eltaf ve iniyit1 cenib-i
padisahiye gelince bunlan bilmiyorum ecnebi tazyikine kars1 bendenizi hima-
ye icin kuvvet ve niiftiz-1 hiikkiimranisine miiraca‘at eyledigimde zat1 sevket-
simat-1 hazreti padisahi bendenizi azl ile mukabele buyurdular halbu ki on
alt sene Misir't hiisn-i idare ederek bu miiddet zarfinda Misir'in her tarafina
demir yollar inga edilmis ve arazisinin kuvve-i inbatiyyesini tezyid ve mahstla-
tinin feyz ve bereketini beg kata iblag eden cedveller tevsi‘ ve temdid olunmus
ve Iskenderiye’de iki biiyiik liman ihdas ve Afrika-y1 vasatide esireti mahv ve
izile ile beraber Sancik-1 Osmani tanilmayan nevihide temevviic edilmis ve
Siiveys Kanali ikmal ve kiisid ve til miiddet devim eden bir mukivemet-i
sedideden sonra Misir’da 1slahat-1 adliyye icrd olunmus idi ki bu 1sldhat ecne-
bilerin emr-i muhakematta kesret-i miidahalelerinden miinba‘is te’ehhiirata
nihayet verdii gibi lizime-i adaletin stret-i miifidede tesri‘-i icrasina medar
olmusg ve Sark ile Memalik-i Ecnebiyye medeniyetleri beyninde istikbalen bir
mizan-1 adalet te’sisi esbabini tehiyye ve istihzar eylemisti.

Devlet-i Aliyye’nin ziten bir muhairebe-i azime ve mii’ellimeden
dolay1 muhtel olmus olan huzir ve asdyigine iras-1 nakise etmemek igin
irade-i seniyyeye iti‘at eyledim mu’ahharan ba‘zi ahval-i miikeddere tizeri-
ne cenab-1 hakkin irade-i ezeliyyesiyle hazreti fahr-i kd’inittan tevariis eyle-
digi vez¥'if dahilinde olarak Halife-i sldm’in adiletine miirica‘at eyledigim
halde hala 4‘ilemle beraber ve o ahval-i elime iginde menfida bulunuyorum
ma‘'mafih miigdhade buyurdugunuz vechle hilafetin kudret ve azametine
bir kat daha hiirmet ve ri‘dyet eylemekteyim.”

15 Tesrin-i Sani sene 8o
Imza

An Napoli

Ismail
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EK 3 (BOA. Y. EE. 82 / 27)
Makam-1 Neziret-i Celile-i Hariciyye’ye 19 Tesrin-i Sini 80 tarihiyle Pa-
ris Maslahatgiizin'ndan varid olan mahremane telgralmamenin terctimesidir

Bab-1 Ali

Nezaret-i Celile-i Hariciyye
Terciime Odas1

Aded

Zabita Nazin Italya’daki me’'miiru tarafindan Hidiv-i Sibik hakkin-
da almis oldugu bir kit‘a raportun stretini simdi bendenize vermis oldu-
gundan ehemmiyeti hasebiyle bunu telgrafla zat-1 li-yi asafianelerine tebli-
ge miisira‘at ederim.

“Napoli'de ikimet eden ve fakat familyasim1 Favorite’de birakarak
kg1 Roma’da gegirecek olan Hidiv-i Sibik Avusturya’da til miiddet ikamet
eyledikten sonra bu kere Italya’ya avdet etti bu seyihat yalniz bir tenezziih-
ten ibaret degildi Ismail Paga’'nin Viyana'da ettigi tegebbiisii gelecek Subat
veya Martta Paris’te tecdid eylemesi muhtemel idiigiinden tasavvuratimi bu-
rada zikr ve beyan etmek fi'ideden hali degildir.

Paga-y1 miigariinileyh bir vakitten beri Memalik-i $dhinede zit-1
hazreti padigahi ile hanedan-1 saltanat aleyhine bir takim negriyatta bu-
lunuyor galiba bu hareketi en evvel ahz-1 sir da‘iyesinden ileri gelmis idi
viki1‘a gegen ilk baharda Ismail Paga haremini Istanbul’a géndermek is-
tedigi vakit zat-1 hazreti pidisdhi miisariinileyh hareminin rakib oldugu
Italya vapurunun Kal‘a-i Sultaniye’den miirGruna miisi‘ade olunmama-
sin1 iride’ve fermian buyurmus olduklarindan familyasi1 Napoli'ye avdete
mecbiir ve bundan dolay: hidiv-i sibik ziyidesiyle mugber ve miinfa‘il
olmus idi iste o vakit hidiv-i musariinileyh bir takim negriyat-1 hasmane-
ye baglayarak hilafet mes’elesini meydana ¢ikardi bunun igin Napoli'de
te’sis eyledifi Arabca bir gazetede zit-1 hazreti pidigahinin Halife-i Is-
lam sifatiyla miikellef oldugu vezd’ifte kusir eyledigi iddi‘a olunmustur
bu miibahese-i kalemiyye sirf ziti iken az vakitte tevessii’ etmis ve gali-
ba Miisliitmanlar nezdinde nd’il oldugu muvaffakiyet bir takim tmidler
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meydana ¢ikarmig oldugundan bunlarn ber-vech-i iti serh ve izdha ibtidar
eyledim.

El-yevm Hidivin masérifine olarak biri Paris’te ve digeri Napoli'de
iki Tiirkge gazete nesrolunuyor bu iki gazete hafiyyen Memalik-i $ahane’ye
idhal ve ahili tarafindan kemal-i hahis ile miitala‘a olunuyor Paris’te basilan
gazete Ismail Paga'nin eski adamlanndan biri tarafindan yazilmaktadir bu
adam yalmz mezkir gazeteyi degil daha bir takim evrik-1 matbii‘ayr Mema-
lik-i $dhane’ye gondermekte ve bunlar gerek pay-i tahtta ve gerek vildyatta
tevzi‘ edilmektedir mezkir gazeteler halife sifatimin padigahliga merbut
olmadif ve bu iki sifatin zat-1 vahidde ictima“1 Kur’an-1 Kerim ahkimina
mugdyir idiigii iddi‘asini tervic ediyorlar bu iddi‘a ba‘z1 gehirlerde celb olun-
mus olan bir takim ulemai tarafindan dahi gerh ve tefsir ediliyor.

Heyecin o dereceye varmugtir ki zat-1 hazreti pidigahi Ismail Paga’ya
miirica‘atla (siyed iddi‘d-y1 mebhiisun musanni‘i kendisi olduguna da’ir
miifteriyine igi‘e edilen havadis sahih ise buna hitim verilmesini) taleb
buyurmuglardir.

Pasga-y1 miigdriinileyh metb‘-1 miithaminin taleb-i vaki‘ina elbette
muvifakat etmeyecektir ¢linkii harekit ve tesebbiisitinda né’il oldugu mu-
vaffakiyet eseriyle yeniden bir takim iimidlere digmistiir kendi me’mfr ve
gazeteleri tarafindan tervic edilen iddi‘d kabiil olunacak olur ise bir netice-i
zariiriyye hasil olur ki o da zat-1 hazreti padigahinin sifat-1 ruhaniyye ve mu-
kaddesesini def' eder Miisliimanlar dahi artik kendisine o derece inkiyad ve
itd‘ate mecbir olmazlar is bu raddeye geldikten sonra padigahi hal‘ etmek
bir gey degildir bu hilde ricili Devlet-i Aliyye'nin en birincisi bulunan s-
mail Paga kendisine halef olur.

Isbu tasavvurit Viyana’'da bast ve temhid olunarak oldukg¢a hiisn-i
telakki edilmis imig Italya’da muhalefet gosterilmez Ingiltere’den dahi tes-
vikit me’mul olunuyor ilkbaharda Berlin ve Paris’e seyihat olunacaktir yal-
niz Rusya’dan muhilefet vuka‘u melhtizdur.

Eger is iyi gider ise el-yevm hazirlanmakta olan vukii‘adt ancak mez-
kir seydhatten ve bi'l-ciimle devletler ile istigsire edildikten sonra ya‘ni Ni-
san veya Mayisa dogru zuhtr edecektir.”
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EK 4 (BOA. Y. EE. 84/ 33)
Makam-1 Neziret-i Celile-i Hariciyye’den 30 Tegrin-i Evvel 8o tari-
hiyle Paris Maslahatgiizarlii'na irsal olunan telgrafnimenin terciimesidir.

Bib-1 Ali

Nezaret-i Celile-i Hariciyye
Terciime Odas:

Aded

Sehr-i halin yirmi sekizi ve yirmi dokuzu tarihli iki kit‘a telgrafna-
meniz ahz olundu.

Hidiv-i Sibik Ismail Paga’nin tertib ve tasni‘ eyledigi fesid: zihire
ihrac hustisunda meghtd olan gayret ve dirdyetinizden dolay1 beyan-1 mem-
niniyyet ederim.

Isbu hareket-i dena’et-kirinenin suver-i cereyinina hasr-1 dikkatle
her giin bize ma‘lamat i‘td ve ma‘htd hicviyenin bir niishasim bir an evvel
tedarik ve irsal eyleminizi ekiden tavsiye ederim.

Veli-ni‘met-i bi-minnetimiz pidisahimiz efendimiz hazretlerinin
nefs-i mukaddes-i gihineleriyle Hilafet-i islimiyye’nin hukak-1 layezali
aleyhine dogrudan dogruya bir ta‘arruz demek olan isbu ilkaat-1 miicrima-
neye nazaran ve ¢inkii hidiv-i sabik niyat-1fasidesini hayyiz-1 fi‘ile ¢tkarmak
maksadiyla Jttihdd gazetesini te’sis ederek ve ittihad gazetesiyle maru’z-zikr
hicviyenin tahrir ve tertibine me’miir olan Ibrahim Bey Melhi gibi mahsiis
me’'miurlarn celb ve tegvik eyleyerek bu ilkaat ve tesvilatin miirettibi oldu-
gu muhakkak idiigiine ve Fransa’ya da’ima dost-1 samimi nazariyla bakan
bir memlekette bir takim uygunsuzluklar ika‘ etmek ve asirlarca mevcad
olan nizamat-1 esasiyyeyi herc ii merc eylemek maksadiyla mezkar hicvi-
yenin Memalik-i $dhane’de tevzi‘ edilecegine ve hidiv-i sabikin igbu risale-
i fesid-cliyinenin negr ve ta‘mimini teshilen Fransa’da ikisi islim ve biri
Musevi olarak ii¢ me’mur-1 mahsus celb ile hicviyeleri hiiccac-1 miislimine
dagitmak i¢in merktimlan Arabistan’a géndermek niyetinde olduguna ve
halat-1 megritha ise bu misillii tasaddiyata ciir’et olunan memleketin penge-
i kdintinundan kurtulamayacagina bina’en Hiikimet-i Seniyye vuki‘at-1 me-
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bsttanin miirettib ve mu‘inleri aleyhine Paris’te bir cinayet da‘vasi ikime
eylemege karar vermistir.

Bini'e’n-aleyh simdilik evveli Ittihid gazetesinin ilgis: igin icab
edenler nezdinde tesebbiisat-1 icile icra eyleminiz 1azim gelir mezkar gaze-
te el-an tab‘’ olunmakta olup negriyatinin maksad-1 ma-vazaa-lehi asikar idi-
giine ve Memalik-i $dhanede mevzi‘ ve mii'esses olan usilii herc it merc
ile te’sirat-1 vahimesini Avrupa’nin sulh ve miisilemeti zararina olarak Me-
malik-i Garbiyyeye kadar aks ettirecek bir takim ilkdita mahal verecegine
mebni ol babda Paris Zabita Nezaretinde mukaddema icra ve dort yuz yir-
mi alti numrolu telgrafnimenizde beyin olunan tahkikatin netayic-i gayr-i
miisa‘desi artik hitkiimsiiz kalir.

Saniyen hidiv-i sabik ve me’murlarinin ilkiat-1 mebhiisuyla maru’z-
zikr hicviye hakkinda ve hidivin en mukaddem me’muiru bulunan merkiim
Ibrahim Bey aleyhine Sen Mahkemesi'ne beyin-1 sikyet eylemeniz ve nefs-i
sahaneye ihanet demek olan vukii‘dt-1 megrithaya da’ir tahkikat-1 ibtida'iy-
ye icris1 ve zabitaca her tiirlii tedabir-i ihtiyatiyye ittihiz1 ve Ismail Pasa ile
merkim Ibrahim Bey ve mahkemece vukii’ bulacak tahkikittan sonra mey-
dana gikarlabilecek sd’ir mu‘inleri aleyhine celb pusulasinin irsali i¢in emir
vermesini mudde’-i umtimiden rica eylemeniz miitemennadir evvel be evvel
maru’z-zikr hareket-i miicrimanenin vehamet-i fevka’l-adesi hakkinda Fran-
sa Hariciye Nazin’'nin dikkat-i kimile ve hayr-hahanesini celb ile bu ilkaatin
ehemmiyet ve netayicini ve hidiv-i sibik ile me’murlannin harekat: aleyhine
cinayet da‘vas1 ikimesine bizi sevk eden esbab-1 miibrimeyi dirayet-i miisel-
lemeniz iktizasinca kendisine gerh ve izih eylemeniz iktiza eder.

H?a'iz oldugu sifat ve mevki’ ve taraf-1 egref-i hazreti padigihiden
mazhar oltnus oldugu eltaf ve inayit hasebiyle teb‘a-i sidika-i gdhanenin
da’ire-i veza'ifi haricine asla ¢tkmamasi 1azim gelen pasa-y1 miimaileyh gibi
ricil-i devlet-i aliyyeden birinin tavsifi na-kabil harekatindan dolay1 lazime-
i hakkaniyetin icras: igin gerek zibita ve gerek mahkeme nezdinde vuki‘
bulacak tegebbiisatiniza Nazir-1 miisariinileyh tarafindan dahi kaviyyen
mu'‘avenet olunaca@) cezm ve i‘tikidindayiz.

Husuisat1 megraha hakkinda vuk@’ bulacak tegebbiisitiniz igin
luztim goreceginiz izihat ve ta‘'limiati taraf-1 seniveriden pey-der-pey ba-
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telgraf taleb etmekte tecviz-i kusiir etmemelisiniz icrd-y1 neziret ve istihsal-i
ma‘lamait ve ikime-i da‘va ve avukatlar ve sd’ire igin iktizd eden mebaligi
sarf etmefe me’zinsunuz su kadar ki biitemizde beyin olunan tasarruf
ki‘idesine ri‘dyet eylemeniz lazim gelir.
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EK 5 (BOA. Y. EE. 84 / 33)

Demincek seref-miite‘allik buyurulan iridde-i seniyye-i hazreti
padisahi mantak-1 alisi vechle bas vekil pasa kullarina génderilen tezke-
re vasil olmaksizin ya‘ni yaver daha yolda iken bag vekil pasa kullan ta-
rafindan diger bir tezkere daha varid olmagla gézden gegirilerek evrak-1
melftfe ile beraber arz ve takdim kilindig: ve terciime olunmakta bulu-
nan risale hidiv-i sabik ve lahik ile Misir idaresi aleyhinde ve Halim Pa-
sa’'nin vasfinda oldugu anlagilmakta bulundugundan hidiv-i sabik Ismail
Pasa’nin yaptirmis oldugu risileler basgka olacag: ve ma‘limat-1 miistah-
sileye nazaran Halim Pasa hiikiimet-i Misriyye’yi ele ge¢irmek igin bu
misilla vesd'it ve tegebbiisattan hali degilse de hidiv-i sibik ismail Paga
dahi tek durmayip fesiddan hali kalmadig: ve’l-hasil ma‘htd Mehmed
Ali familyasinin ciimlesi vacibii’l-katl birer engerek yilani olup zehirlerini
her tarafa dokmege ¢aligmakta olduklarindan ingallah-u te‘dla ciimlesi-
nin belalarini bularak hitkiimet-i Misriyye’nin bunlarnin ellerinden ¢ika-
rak cennet-mekin Sultan Mahmud Han hazretlerinin zaman-1 saltanatla-
rinin ibtidalarinda oldugu hale ric'atle buradan dogrudan dogruya taraf-1
esref-i hazreti padigahiden valiler irsal buyurulmasinin kariben husalii
eltaf-1ildhiyye ve imdad-1 ruhaniyyet-i nebeviyyeden miisted‘a bulundugu
ma‘razdur.

27 C. Evvel 97

Abd-i Memltk
Ali Riza
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EK 6 (BOA. Y. MTV. 116 / 32)

“Huzir1 Ali-yi Cenab-1 Emanet-penihiye”

Hidiv-i esbak devletlis Ismail Paga hazretleri Subatin on sekizinci
cumartesi giinii sabahleyin sa‘at iki raddelerinde Emirgin’da sihilhinele-
rinde digar oldugu seretindan miite’essiren vefat eylemis miigariinileyhin
na‘s: taraf-1 ¢akerinemizden mu‘dyene olundukta levn-i cild sannmtirak bir
levn ile miilevven olup batnindan mi‘da viicidunun her tarafi hil-i hiizilde
ve 6zimal oldugu goriildii batn1 mu‘dyene olundukta karaciger fevka’l-ide
bir cesimet kesb etmis ve lems ile sathi gayr-i muntazam bulundugu ve bat-
ninin her tarafinda yumrular his olundugundan miisariinileyhin seretin-1
periton ve kebedden vefat ettigi tahakkuk etmistir ve sag kolundaki siryan-1
ma‘beri {izerinde goriilen ufak bir cerheden de binde on ak salmig mah-
laliinii hdvi su ile ta‘affiinden muhifaza zimninda siringa eyledigi tabib-
i miidavi Kampanaki Efendi tarafindan verilen ma‘limattan anlasildigim
miibeyyin igbu rapor-1 ¢dkerinemiz takdim kilindi ol bibda emr-ii fermin
hazreti menlehii’l-emrindir

fi 18 Subat sene 310
Hifzi’s-sithha a‘zisindan Vitalis

Emraz-1 Dahiliyye Mu‘allimi Mirliva Feyzullah
Emréaz-1 Umamiyye Mu‘allimi Mirlivd Hakk: bin Abdiirrahim Efendi
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boyunca Misir’'s, Osmanl Devleti'nin
en hassas bolgelerinden biri haline
getirdi. 1863’te Hidiv ismail’in Misir
valiligine getirilmesi ile birlikte
Mehmed Ali Pasa’nin merkezi
otoritenin kontrolii disina ¢ikma hevesi,
bambagka bir program ile yeniden
hayat buldu. Hidiv ismail’in,
dedesinden kalan anilara samimi bir
itaatle hizmet ederek bagimsizlik ya da
en azindan Istanbul'un gézetiminden
kurtulmak ugruna attigi her adim,
Tanzimat Dénemi boyunca Osmanh
iktidarinin esas aktérii konumuna
yiikselen Babidli tarafindan yakindan
izlendi ve kontrol edilmeye caligildi.
Ali Pasa'nin deyisiyle, “Osmanh
Devleti’'nin yasamaya devam etmesi
icin vazgecilmez 6neme sahip olan
Misir”in, Hidiv ismail’in hayalindeki
gibi bagimsiz bir devlete doniismesini
engellemek adina her tiirlii gayret
gosterildi. Nitekim Babiali, Misir'1 feda
etmemek icin Avrupa devletleriyle
miicadele etmeyi de goze alarak sahip
oldugu biitiin diplomatik hiinerleri
sergilemis ve Hidiv Ismail’in merkezi
otoriteye bagli, siradan bir vali
oldugunu ispat etme kararhligindan
vazgecmemistir. Dolayisiyla Babili'nin,
Hidiv ismail ile 1860l yillar boyunca
giristigi miicadele, Osmanh 1slahat
caginin temel esprisini olusturan
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merkezilesme refleksini gosterdigi gibi
Osmanl: diplomatinin siyaset
iiretebilme yetenegini de berrak hale
getirmektedir. Hayrettin Pinar, Orta
Dogu Teknik Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Bolii
olduktan sonra Hac
Edebiyat Fakiiltesi
Yiiksek Lisans ve D
tamamlamistir. Hal
Osmangazi Univers
Fakiiltesi Tarih Bol{
yazarin, Tanzimat ‘
diplomasisi iizerine cesitli dergilerde
makaleleri yaymlanmsgtir.
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