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TURKCE CEVIRIYE ONSOZ

Bu kitabin Sovyetler Birliginin ¢okiis donemine tesadiif eden ilk bas-
kis1, hem gegmisi asagidan bir perspektifle ele alan sosyal tarihgilerin
hem de onu incelerken temel olarak yukaridan asagiya bir perspektif-
ten yararlanan siyasi tarihgilerin hisniikabul ve mispet miilahazalari-
na mazhar olmustu. Nitekim kitap, kisa sturede ikinci baskisim yaptig
gibi Rusga, Farsca ve Azericeye terciime edildi. Muhtemelen bu te-
vecciihiin nedenlerinden biri o giinlerde diinyamizin iginden gegmek-
te oldugu kritik dénem yani Soguk Savas’in bitisiydi. Tkinci Diinya
Savasrndan sonra kurulan ve sonra Soguk Savag’a evirilen diinyanin
vadesi Sovyetler Birliginin ¢okiisiiyle titkkenmisti. Bu diinyanin teza-
hiirlerinden biri, ABD ve SSCB’nin iki stiper giig sifatiyla cografi ta-
hakkiimlerini tim diinyaya yaymak igin sarf ettigi sonu gelmez gaba-
lard1. Buise, Afrika, Asya ya da Latin Amerika’daki egemen devletlerin
mesruiyetlerini, bu devletlerde bulunan apagik miiesses nizam karsin
hareketlerin desteklenmesi bahanesiyle zan altinda birakarak mimkin
olabilirdi. Diger Olglitlerin yant sira etnisite, dil, din ve merkez-gevre
ayrimy, insanlari aynstiran ve muteber olan ve olmayan gruplar olarak
tanumlayan faktorlerdi. Ama bu faktorler basitge ve sadece uluslararast
aktorler yani stiper giiglerce kurgulanmis ve yapilandinlmus da degildi.
Bilakis bu faktorlerin koklerinin her bir egemen devletin simirlan igin-
de bulunabilecegi kesin. Bu kitapta ele aldigim ve Iran Azerbaycant’n-
da 1945-1946 yillarinda meydana gelen kriz bunun agik 6rneklerinden
biridir. Eger bu galisma daha 6nceki galismalardan bir sekilde farkli ise
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o fark, benim galismamda hem asagidan-yukart hem de yukaridan-aga-
giya perspektiflerini kullanmamdar.

1979 Islam Devrimi’nden énce, 20. yiizyil boyunca Iran Azerbay-
canrnda tilke gapinda degisim ve reform yapilmasini saglamak, bolge-
de merkezi hiikkiimetin giiglerini sinirlandirmak ve bu suretle daha faz-
la yerel katilimin oldugu yeni bir iktidar yapist inga etmek gibi amaglar
guden iki buyik ayaklanma meydana geldi. Bu girisimlerin her ikisi
de biitiiniiyle basarisiz oldu. Tlk tesebbiis Birinci Diinya Savast son-
rasiin kaotik yillari olan 1920’lerin basinda meydana gelen Hiyabani
ayaklanmasi ikincisi ise Sovyetler Birliginin himayesi altinda 1945-46
yillarinda yagsanan kominist Mirza Cafer Piseveri ayaklanmasiydi. Bu
calismada temel meselem, ilkenin 20. yiizyilda karst karsiya kaldigt
mahalli ve beynelmilel meydan okumalara karst Iran’da goriilen et-
nik ahengi anlamakti. Ben ¢alismamu kaleme aldiktan birkag yil sonra
Newsweek gazetesinden Carroll Bogert ayn1 soruyu farkli bir tarzda
soruyordu: “Acaba giiniin birinde Iran’da etnik ayaklanma ganlari ¢a-
lar m?””! Benim bu soruya hemen verdigim cevap 20. yiizyil Iran’imin
Osmanli, Carlik ve sonralar1 Sovyet imparatorluklarinin dugar oldugu
sona maruz kalmadig ve Iran’daki etnik gruplarin birlikte iyi gecindik-
leriydi. Elbette Iran’daki etnik bilesenlerin kaderinin ve iilkenin top-
rak butiinliigiiniin her seyden evvel tlkenin siyasal yapisinda, insanlar
haklarina kavusturacak diizenlemelerin yapilmasina bagh oldugundan
sarfinazar edilmemelidir. Bu diizenlemeler, birey ve gruplarin haklari-
n1 teminat altina almali ve ekonomik firsatlara erisim, siyasal katthim ve
cesitli dillerin resmen taninmasi dahil kultirel statileri birey temelinde
yahut bir tiir grup orantist bazinda herhangi bir ayrim goézetmeksizin
korumalidir. Degilse higbir sey ebediyen stirmez.

Bu kitabin Tiirkge gevirisinin yayinlandig, 21. yizyiin yirmi yilin
geride biraktigimiz mevcut durumda ise diinyamiz artik baska bir diin-
yadir. Bazi seyler ise devamlilik arz ediyor. Oyle ki Soguk Savas bitmis
olmasina ragmen etnik meydan okumalar hala Iran’in Sii fakihlerin
idaresine dayal fakih-otokratik devrimci yonetiminin yuzlesmekte ol-
dugu basat meydan okumalar arasinda bulunuyor. 1979 Islam Devri-

1 Carroll Bogert, “They all Get Along”, Newsweek (May 26, 1997), s. 31.



mi, etnik ayrisma dahil birligi bozan biitiin aynistiricr sturlara sirtint
donen “hakiki tevhit¢i miimin” inga etme misyonuyla ortaya ¢ikmusti.
Ne var ki devrimden kirk yil sonra dahi bu amaca ulagilabilmis degil.
Iran toplumunun etnik, dil, din, cinsiyet ve siyasal gogulculugu oldugu
yerde durmakla kalmadi Iranllarin birey ve grup haklan ve 6zerkligi
gibi asli konular1 da igeren moderniteye 1srarla katllmak istemeleriyle
daha da perginlendi.

Bu kitapta serdedilen baz1 sosyolojik tezler tarihi ge¢mis gibi go-
rilebilir ancak bu eserde yeniden ele alinan mevzubahis tarihin Tirk
okura, komsu ilkede yasayan insanlarin yasam ve zamanlarini daha
iyi anlama imkani sunmasini umuyorum. Zira Iran’in ve Tiirkiye’nin
diinii ve bugiiniiyle esit derecede alakadar bir sosyal bilimci olarak,
g6zimiiziin 6niindeki olgularin mevcut gériniimlerinden ibaret ol-
madigini ve belirli bir tarihsel derinlik iginde ele alinmas: gerektigini
distniyorum.

Bu noktada, kitabin Tiirkge gevirisinin yayimlandigs konjonktiire
de deginmek yerinde olacaktir. 2020 yilinin son aylarinda Azerbaycan
ile Ermenistan arasinda yasanan ve kirk dort glin stiren savas, Azer-
baycan tarafinin 6nemli kazanimlariyla sonuglandi. Yasananlarin Ga-
ney Kafkasya’daki dengeleri ne 6lgiide degistirecegini tim boyutlariyla
degerlendirmek igin heniiz erken. Ne var ki son derece net olan sey,
yasananlarin yalmzca Guney Kafkasya ile siurlt kalmadigr ve Tirki-
ye’nin yan sira Iran’da da ok yakindan takip edildigidir. Bazi gézlemci-
ler, siirecin Iran Azerbaycanr’ndaki yansimalarina iliskin zaman zaman
abartli tezler 6ne siirseler de Aras’in kuzeyindeki olaylarin giineyde de
olduk¢a buytk bir hassasiyetle karsilandig1 agikar. Elbette elinizdeki
kitap meselenin bu yoniine iliskin kapsaml agiklamalar sunma iddiasi-
n1 tastmuyor. Ancak, kitabin ilk baskisinin ¢iktigr 1990’larin basindaki
farkli bolgesel ve uluslararasi konjonktiir de Tiirkgesinin okuyucuyla
bulustugu mevcut kosullar da aym tarihsel arka plamn Grini. Kitabin,
bu arka plant anlamaya katk: sunacagr kanaat ve iimidindeyim. Daha
gerilere gitmeksizin, Aras’in iki yakasinin modern déonemdeki seyrini
takip ettigimizde dahi tarihin pek de yabanc1 bir tlke gibi durmadigin
sOylemem gerekir.



Son olarak, Serhan Afacan’a Tirk¢e metni bastan sona gbzden ge-
girerek yaptig1 6nemli miidahaleler i¢in minnettarim. Ayrica, Y. Dogan
Cetinkaya’ya siirekli sergiledigi akademik dostluk igin tesekkiir ede-
rim. Bu eserin Tlrkge olarak gin yiiziine ¢ikmast igin gosterdigi caba
ve anlayistan dolay1 kendisine medyun-1 siikranum.

Touraj Atabaki
Aralik 2020, Amsterdam



ONSOZ

Bu calisma 6zerk Azerbaycan hikumetinin (1945-1946) yikselis ve
dusiist Uzerine bir arastirma olarak basladi. Niyetim, 6ncelikli olarak
Iran’in 1940’larin bast ve Tkinci Diinya Savast sonrast donemi iizeri-
ne odaklanmak suretiyle 6zerk hiikiimetin temellerini ele almak igin
alisilmadik ve tarafsiz bir yaklagim izlemekti. Ozellikle, “Azerbaycan
krizini” sadece uluslararasi iligkilerin ve Soguk Savag'in etkilerine da-
yandiran bir gercevede analiz eden akademisyen ve tarihgilerden farkli
bir yaklasim takip etmek istedim. Ancak ¢aligma ilerledikge, nispeten
yeni olan ulusguluk ve 6zerklik diistiincelerinin Azerbaycan 6zerk hi-
kiimetinin ortaya ¢ikisinda merkezi bir 6nemi oldugunu fark etmeye
basladim. Ayrica Iran’da s6z konusu déneme ait olaylarin seyri bir ta-
raftan merkezilik ile yerellik arasinda biiyliyen karsithik, diger taraftan
da etnisite, etnik kimlik ve ulusguluk gibi distincelerin tizerinde etkili
olan yeni kavramsal doniigiimler 15131nda yeterince anlagilabilirdi.

Birinci bolimden tglinct boliime kadar Azerbaycan etnik kimligi-
nin kokeni tizerine daha genel bir tarihsel bakis agis1 sunuyorum. 19.
ylizyil Iran Azerbaycanr’ndaki siyasi diigiincenin arka planini sunma
amaciyla, Osmanli ve Iran cografyasinda yaygin olan ve etnisite, ulus-
culuk ve vatandashk fikirleri Gizerine etkili olan farkl ve gesitli siyasal
soylemleri karsilagtirdim. Dordincti bélumden altinct bolime dek
esas odak noktasi, Azerbaycan 6zerk hiitkiimetinin sosyo-politik arka
planudur.



Bu ¢alismada, Iran devletinin resmi kaynaklarina ek olarak, Sov-
yetler Birligi arsivleri, Britanya Disisleri Bakanhg: ile Birlesik Devlet-
ler Washington Ulusal Arsivi'ndeki Azerbaycan Demokrat Partisi ve
6zerk hikimetin bizzat kendisiyle ilgili ulastilmamus veya nadiren de-
gerlendirilmis kaynaklardan yararlandim.

Iran tarihi biiyik 6lgiide kayda alinmamus sozli tarih oldugu igin
benim bu ¢alismada elde ettigim bilgiler yer yer Azerbaycan Demok-
rat Firkas’nin liderleri, 6zerk hiikiimetin eski tiyeleri ve diger ¢agdas
politikacilarla yapilan gériismelere dayanmaktadir. Hem Avrupa’nin
farkh sehirlerinde hem de Sovyetler Birliginin farkli cumhuriyetlerinde
yapilan bu gorismeler, olaylar silsilesinde belirsiz kalan noktalara 151k
tutarak birincil ve ikincil kaynaklarin gegerliligini denetlememi sagla-
musur.

Yararlandigim kaynaklar, olaylara dahil olan tim taraflarn kapsa-
makla birlikte nadiren bagvurulan birinci el kaynaklar kategorisine ait-
tir. Gazeteler, kitaplar, agdas Iran dergileri ve diger yaymlarin yani
sira hem Azerbaycan Demokrat Firkast hem de 6zerk hiitkiimetin ken-
di kapali grup oturumlarnndaki gidisat1 anlamak agisindan dénemin
6nemli aktOrlerinin anilart ve réportajlarindan faydalanirken hedefim,
yine ayni donemin olaylar1 hakkinda dengeli bir agiklama sunmaku.
Yani “6tekinin” durumu nasil algiladigini g6z ard: etmeyen bir agik-
lama.

Burada bu vesileyle elinizdeki kitabin yazilmasinda bana yardimda
bulunan kisilere tesekkirlerimi sunmak isterim; devamli destegi ve yol
gostericiligi i¢in Ervand Abrahamian’a, gok degerli tesvikleri igin Fre-
derick de Jong’a, farkh béliimlerin ilk taslagini okuyarak yapict yorum-
lar1 ve degerli elestirileri igin John Gurney, Philip Kreyenbroek, Anna
Enayat ve Lester Crook’a ve nihayet sonsuz bir saburla el yazist metin
tzerinden diizeltme yapan John O’Kane’ye minnettarim. O’Kane esi-
ne az rastlanir bir comertlikle zamaninin 6nemli bir kismint bu ise
ayirdi ve bana galisma boyunca manevi destek verdi.

Yine biiyiik bir comertlikle kendilerine ait bilgi ve kaynaklan pay-
lastiklar i¢in Hidayet Metin Defteri, Nasir Pakdamen ve Cahansahlu
Afsar’a da tesekkiir etmek isterim. Britanya’da HM Stationery Office
memurlan ile eski Sovyetler Birliginin farkh arsivlerinde ¢alisan go-



revlilere de yayinlanmamus belgelerden not almama izin verdikleri igin
miitesekkirim. Ayrica, Iran’dan talep ettigim belgeleri yorulmadan
gonderdigi i¢in anneme ve sabir ve anlaysslariyla mutlu, huzurlu bir
aile ortami yaratarak goniil rahatligiyla bu kitaba gerektigi gibi odak-
lanmami mimkiin kian esim Serare ile kizim Atossa ve oglum Ar-
min’e de tesekkiir bor¢luyum.

Son olarak, yukarida adi gegen kisi ve kurumlarin kitaptaki her-
hangi bir eksikle ilgili sorumluluklarimin bulunmadigini vurgulamama
sanirim gerek yoktur.

Touraj Atabaki
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GIRIS

Geleneksel tarihyazimy, iktidar yapisinin sistematik olarak
aragtirilmasint gogu zaman ihmal eder. Tarih, esasta kisilerin
veya gruplann acik ve bilingli plan ve niyetlerinin bir biti-
ni olarak gorilldigi zaman, elitlerin rekabetleri ve 6nemsiz
kiskangliklar, tarihin seyri veya “yorumlanmasi” konusunda
kolayca 6nemsiz arka plan olgulan olarak goriilebilir. Sosyo-
lojik egitim olmadan, ideoloji ve gercek glic dagilimi arasin-
daki fark ve glic dagalirminin hakiki boyutlan olarak ideoloji-
lerin islevi miphem ve tanimlanamaz kaliyor.

N Elias, The Court Society; s. 276

Siyasi tarih agisindan 20. yiizyil pekala, her seyden evvel daha 6nce
gorilmemis sayida kiigiik gapli, egemen ulus devletin ortaya ¢ikisina
tanik olan yiikselen milliyetcilik dénemi olarak ayirt edilebilir. Uste-
lik yeni kurulmus olan bu ulus devletler, genelde ortaya ¢ikan devleti
mesru gostermek ve ona tutarliik kazandirmak igin ihtiyag duyulan
tarihi geleneklerin icadimi da gerektirmisti. Tarihin yeniden yazilmast,
insan gruplarinin bir araya getirilmesinde, politik birlik ve kimlik duy-
gularinin giiclenmesinde 6nemli bir faktor olmustur. Bazi 6rneklerde,
sadece eski ve tarihi isimlerin kullanilmasi dahi siyasi mesruiyet zemi-
ninde bir fikir birliginin saglanmasi igin yeterliydi. Ornegin Yunanlar
icin ihtisamli olan Makedonya ismi, Iranllar igin Pers isminin ve daha
diisiik oranda bazi Tiirkler i¢in Turan isminin oldugu gibi 6nemliydi
ve hala da 6nemlidir. Dolayisiyla, belli sosyo-politik anahtar terimlerin
sosyal ¢agrisimlar1 ve cografi terimler, siyasi bagimsizlik ve mesruiyet
iddialarinda bulunmakta ve yeni ortaya gikan egemenliklerin cografi
stntrlarinin yeniden sekillenmesinde 6nemli bir unsur haline gelmistir.

Iki eski imparatorluk olan Osmanli Imparatorlugu ile Rus Carh-
gr'mun ¢okusinin 20. yliizyithn baslangicinin en garpict siyasi gelismesti
oldugu soylenebilir. Ilging bir bigimde aym yiizyilin sonu da baska bir
diinya giicii olan Sovyetler Birliginin dramatik ¢okiist gibi ¢arpici bir

1



12

olayla anilir. Bu ¢6ziilmenin bir sonucu olarak yeni bagimsiz devlet-
ler kurulmustur. Bunlarin birgogu bastirildig dustnilen gergek tarihi
kimliklerinin arayisina girmistir.

Birinci Diinya Savag1 sonrasinda Sovyetler Birligi eski Rusya Im-
paratorluguw’nun yerini alinca, milliyetcilik ¢aginin -en azindan Avru-
pa’da- sona erdigine ve insanlik igin yeni bir ¢agin basladigina ve bu
¢agda siuf kimliginin, 19. ylizyila ait eski ulusal kimligin yerine gege-
cegine inananlar olmustu. Aslinda Sovyetler Birligi, bu kimligi gelisti-
rerek eski imparatorlugun topraklan iizerinde yeni bir “Sovyet Insa-
nr” yetistirerek bir toprak ve anavatan olusturdugu iddiasindaydi. Bu
yeni anavatanin esas Ozelligi, onun gesitli etnik gruplarin kimliklerinin
Otesine gegen fitri bir potansiyelinin olmastydi. Dolayisiyla “tarihsel
determinizmi” yerine getirmek ve yeni bir birey tiirii olan “Sovyet
Insanr” igin yolu agmak amaciyla hem bélgesel hem de uluslararast
diizeyde tarihi yeniden yazma gabasina girisildi.

Diger taraftan, Sovyet kimliginin kapsayiciligi ve yutuculuguna kar-
s1 yerel tarihgiler tarafindan kendi kimliklerini savunmak igin yazilan
ve aynu tarihyazimi iginde yer bulan, ciliz milliyetci bir damar da gide-
rek goriiniir olmaya bagladi. Sonugta Iran Azerbaycanr’'nin kuzeyine
kadar uzanan Sovyet Azerbaycani (mevcut Azerbaycan Cumbhuriyeti)
tarihinin radikal bir sekilde yeniden yazilmasi, tarihin siyasetten etki-
lenerek gozden gegirilmesinin garpici bir 6rnegidir. Stalin déneminde
yazilan ilke tarihinin yerine ge¢mesi igin Stalin sonras1 dénemde ya-
zilan Azerbaycan tarihine iliskin metinlere bakildiginda 6zel bir ¢aba
olarak,' “Azerbaycan Tiurklerinin” tarihinin stirekliligi tizerine yapilan
vurgular kolaylikla gorilecektir. Tarihi bu sekilde ele alan yazarlara
gore, tarihin erken dénemlerinden itibaren Azerbaycan bolgesi Tiirk
dillini kullanan asiretletin anavatani olmustur. Yukarida s6zi edilen,
basit cografi terimlerin tarihi mesruiyetin icat edilmesi igin sOmuiriil-
mesi bahsine bu noktada bir diger 6rnek, Simali (kuzey) ve Cenubi
(giiney) Azerbaycan terimlerinin bazi eski Sovyetler Birligi ve Iran
Azerbaycani entelektiiel gevreleri tarafindan Aras Nehri'nin kuzey ve
giiney bolgelerini tanimlamak igin kullanulmasidir. Belli ki bu termino-

1 Otrnek igin bkz. Azerbaycan Tarihi, cilt 3, Bakii, Azerbaycan Elmler Akademiyas,
1958-1962.



lojinin segilmesinin arkasinda yatan sey, iki cografi alamun kiiltirel tiir-
desligini iddia etmek ve dolayistyla Iran Azerbaycant ile mevcut Azer-
baycan Cumbhuriyeti arasinda bir birlesme ¢agnsina katki yapmakur.

Genel olarak Iranlilar ve 6zel olarak da Iran Azerbaycanlilan igin
etnisite ve milliyet gibi kavramlarin siyasi ¢agnsimlari, 1905-1909
Mesrutiyet Devrimi’'nin hemen akabindeki yillarda ortaya ¢iktr. Mil-
let, milliyetcilik ve milli egemenlik gibi 19. ylizyil Batli diistincelerinin
etkisinin komsu Anadolu’da yayginlasan Pan-Tirkizm ile bitlesmesi,
20. yizyilin basinda bolgede cereyan eden siyasi degisimlerin sonuglan
konusunda orta siiftan Iranlt entelektiiel gevrelerde kaygtya neden
olmugtur. Bu aydinlarin esas gailesi, Iran’in egemenligini korumak
ve iilkenin farkli bolgesel devletlere boliinmesi yoniindeki egilimlerle
miicadele etmekti.

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ékiisii sonras, Tiirk milliyetgileri tiim
Ttrkleri igine alan biiyiik bir anavatan fikrinin propagandasim yaptik-
larinda ve Iran Azerbaycanlilarina Tran’dan ayrlarak yeni Pan-Tiirkist
vatana katlmalan igin gagnlar yapildiginda, Berlin merkezli kiigiik bir
entelektitel grup Iran kimlik ve egemenliginin korunmasiun ates-
li savunucusu oldu. Sonraki siirecte Iran’a donerek devlette 6nemli
konumlara gelen bu entelektiiel grubun iyeleri, Iran tarihyaziminda
her seyden 6nce Iran kiiltiiriiniin siirekliligine ve iilkenin Islam éncesi
degerlerinin 6ne gtkarilmasina vurgu yapan bir akimin kurucular ol-
dular.

Birinci Diinya Savasr'nin patlak vermesiyle, siyasi kaos ve karmasa
biitiin Iran’ etkisi altina aldi. Art arda gelen hitkiimetler tilkenin artan
sorunlarini ¢6zmekte ve kokli reformlar yapmakta yetersiz kaldilar.
Ancak, ilkenin kuzeyinde -Azerbaycan, Gilan ve Horasan’da- kendi
bolgelerinde reform ve degisim baglattiklar takdirde benzer bir siire-
cin zamanla tlkenin bitintne yaylacagina inanan reform yanhsi ki-
siler vardi. Bu bolgesel seferberliklerin muhtevasinda bir talebi yoktu.
Daha ziyade bu girisimler, merkezi hiikiimetle Iran capindaki yerel
giicler arasinda adil gii¢ dagilimi meselesini dikkate alarak Iran’da is-
tikrarh bir siyasi gii¢ insa etme ugrasindaydi.
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Modern anlamda eksiksiz bir 6zerklik anlayist Iran’in giindemi-
ne birkag yil sonra ve Marksizm’in bir yan iriinii olarak girdi. Iranh
Marksistler tarafindan yazilan veya gevrilen Marksist literatiirde Iran,
Farslarin zulmi alunda olan “gok uluslu” bir tlke olarak betimlenmis-
tir. Ustelik Farslar disinda kalan diger “uluslara” kendilerini “Fars so-
venizmi”’nden kurtarmalari i¢in Sovyet modelini benimsemeleri, yani
Iran siyasi sinirlan dahilinde 6zerk bélgeler kurmalan tavsiye edilmis-
tir. Diger taraftan, Iranli Marksistler kimi zaman yaptiklar propagan-
dalarda, 6zerk bolgeler kurma disiincesine de sirt gevirerek Bolsevik-
lerin baslangigta savunduklar, uluslarin kendi kaderlerini tayin etme
ve dolayistyla ayrilarak bagimsiz bir devlet kurma hakkina sahip ol-
duklarina iliskin ilkeyi de dile getirmislerdir. Ancak Iranlt Komiinistler
gizli bir siyasi grup olduklar igin programlarinda konu ettikleri bu
diistinceleri hayata gegirme kabiliyetinden yoksundular. Nitekim Riza
Sah Pehlevi'nin (1925-1941) hiikiimdarligi doneminde ne onlar ve ne
de diger siyasi partiler siyasete katilma firsat1 bulabilmiglerdir.

Iran Agustos 1941°de Ingiliz-Sovyet isgali altina girdigindeyse is-
gal, Tranlilar tarafindan Riza Sah’in on altt yillik tek adam yonetimi-
nin sona ermesinin ¢ok otesinde bir olay olarak karsilanmugtir. Siyasi
yasamda isgalle olusmaya baslayan “rahat atmosfer’in Azerbaycan
6zerk hitkiimetinin bastirilmasiyla giderek ortadan kalkug gergegi bir
yana birakilirsa, 1941°den sonra kendisini gosteren hizl siyasilesme
siireci, Iran toplumunun 1905-1909 Mesrutiyet Devrimi ile tecriibe
ettigi sirece higbir sekilde benzemiyordu.

Siyasal partilerin ve sendikalarin biiytik kentlerde ortaya ¢ikist, hal-
kin siyasal ve sinufsal biling diizeyini artirmakla birlikte etnik bilincini
de yiikseltmistir. Bu bilinglenmenin karar alma siirecinde parlamen-
tonun etkinligini de artiracagy beklentisi mevcuttu. Dolayisiyla daha
énce gelen yasa Onerlerini emir kabul eden Iran Parlamentosunun,
bundan sonra devlet tarafindan Gnerilen metinleri itaatkar bir bigimde
onaylamak yerine karar alma stireglerinde daha aktif rol oynayacagina
dair yaygin bir goriis vardi.

Ayrica, Riza Sah’in 1941°de tahttan gekilmesi, Iran’in bitkag eya-
letinde, toplumun Farsga konugan kesiminin ustiinliigiinii vurgulayan
devlet politikasinin sonuna gelindigi yoniinde bir isaret olarak goril-



mekteydi. Bu politika Riza Sah’in hiikiimdarhiginin 6zellikle son on
yiinda gelistirilmisti. On alt yil boyunca farkh etnik gruplara karsi
ylritilen resmi baski politikasindan sonra toplumsal sikintilarla bir-
likte etnik duygu ve disiinceler aniden agiga ¢ikmisti. Yeni siiregte
Farsga disindaki dillerde kitaplar ve gazeteler yayinlanmaya baglad.
Ancak bu noktada, birkag eyalette birbirine benzer sekilde etnik kiil-
tiriin eski konumuna geri donmesi ve etnik kimlik olgusu tzerine
vurgunun yeniden 6nem kazanmasi, sadece Riza Sah’in tektiplestirici
politikasina kargt bir tepki olarak degerlendirilmemeli, ayn1 zamanda
kirsal bolgelerin ekonomik ihtiyaglarinin dikkate alinmasi igin devlete
baski yapma ¢abasi olarak da goriilmesi gerektigi not edilmelidir.

Azerbaycan, Riza Sah’in hiikkiimdarligs boyunca muhtelif sekillerde
ekonomik agidan gérmezden gelinmekten mustarip olan gesitli cog-
rafi bolgeden biriydi. Sovyet giiglerinin Iran’in kuzeybatisinu isgal et-
mesiyle olusan otorite boslugunun yam sira son dénemdeki ekonomik
yoksulluk ve etnik kimlik duygusunun gelismesi, toplumsal degisimin
hizlanmasina buyiik katkida bulunan faktérlerdi. Kosullar yeni disiin-
celer igin uygundu ve toplum ile siyasetin dogasini agtklamak igin yeni
teorilerin kabul edilmesine hazir bir ortam vardi.

Yeni uluslararast durumun avantajlarini kullanarak, heniiz ku-
rulmus bulunan Azerbaycan Demokrat Partisi Eylil 1945°te Milli
Kongresi’ni toplayarak Azerbaycan Milli Hikiimeti’ni tesis etti. Aym
donemde resmi ordu dagitildi ve yerine, “Fedailer” denilen yeni bir
pararniliter 6rgiit olusturuldu. Sonugta, Azerbaycan Demokrat Partisi
ancak bir yila yakin bir stire iktidan elinde tutmay1 basarabildi. Merkezi
hiikiimet Aralik 1946°’da Azerbaycan’a ordu gonderip 6zerk yonetimi
gi¢ kullanarak sonlandirinca Milli Hitkimet de dramatik disisina
yasad1.

Bu kitabin biiyiik kismi, modern Iran Azerbaycanr’nda etnik kim-
ligin gelisimini ve bu etnik kimlik anlayisinin 6zetk Azerbaycan hiiki-
metini ortaya gikaracak sekilde nasil dogrudan politik eyleme donisti-
guni inceliyor. Azerbaycanlilar tarafindan kurulan 6zerk hitkiimetin,
etnik bir grubun modern Iran tarihindeki ilk bolgesel 6zerklik gabas
oldugu gbze alinarak bu gabanin tarihsel anlatisi ayrintili bir sekilde
veriliyor. Dahasi, s6z konusu hikimetin yikselis ve disiisine iligkin
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dengeli bir anlatt sunmak igin, Iran’da daha 6nceki siyasi gelismelerin
ve Ozellikle de 1941-1946 déneminde meydana gelen 6nemli olaylarin
yani Riza Sah’in tahttan cekilmesi ve Iran’in Miittefik Giigler tarafin-
dan isgaliyle baslayan ve Azerbaycan’daki kisa 6miirli 6zerk hiiki-
metin ¢okisiyle sona eren donemin dikkate alinmasi biyik 6nem
tastmaktadir.

Azerbaycan “krizi” yillan ve 6zerk hiikiimetin politikalari, 20. yiiz-
yil Iran tarihini ve Sovyetler Birligi ile Bati ve Iran ile olan iliskileri-
ni inceleyen birgok kitap ve makalede tartisilmustir. Konu daha 6nce
kapsamli olarak ele alinmus oldugu igin bu alanda yeni bir aragtirmaya
gerek olmadig: disstiniilebilir. Ama gergek su ki mevzubahis kitap ve
makalelerin biiylik bolimi agirlikl olarak uluslararasi iliskilere, Soguk
Savag’in bu mesele tizerindeki etkisine ve devletin Azerbaycan politi-
kasina odaklanmstir. Ustelik bu katkilarin birgogu, ne yazik ki politik
agidan yanlt olmak ve yanlis ve eksik bilgilere dayanmakla maluldiir.
Tam anlamuyla olgusal hataya en iyi 6rnek, H. Thomas’in Soguk Savas
Uzerine olan son ¢alismasinda Piseveri’yi (Azerbaycan 6zerk hiki-
metinin baskani) Stalin’in 1935-1938 doneminde yapug: tasfiyelerde
yasamini yitiren kidemli komiinist Sultanzade ile karigtitmasidir.” Ve
yine, Iran isci hareketi iizerine 6vgiiye deger ¢alismasinda Ladjevardi,
Azerbaycan “krizi” ile ilgili olarak yanlislikla, Truman’in Stalin’e Sov-
yet guglerini Azerbaycan’dan tahliye etmesi konusunda verdigi “ulti-
matoma” isaret eder.’

Bu kitap, Iran’in 20. yiizyil tarihinin tamamini kapsamak veya Iran
modern tarihine iliskin olarak etnisite, ulusguluk ve vatandaghk kav-
ramlanyla ilintili herhangi bir kuramsal sorunu ¢6zmek iddiasinda de-
gildir. Bir alan arasurmasi olan bu kitap, Azerbaycan’a odaklanarak
hem Azerbaycan etnik kimliginin gelisimine hem de daha genis bir
mesele olan Iran milli kimligiyle karsilikli iliskisine biraz daha fazla
151k tutmay1 umuyor. Bu kitabin bir diger kaygisi, modern ulus devletin
bolgesel 6zerklik sorunuyla karsilastiginda hangi sorunlarla yiizlestigi-

2 Thomas, H, Armed Truce. The Beginning of the Cold War 1945-1946, Londra,
Sceptre, 1988, s. 562.

3 Ladjevardi, H., Labour Unions and Autocracy in Iran, Syracuse University Press,
1985, s. 287.



ni gostermektir. Azerbaycan 6zerk hikiimetinin yiikselis ve dagilma-
styla ilgili olaylarin seyrini analiz etmeye calisirken, tinlii Iranlt tarihgi
Eb®’l Fazl Beyhaki’nin bin yil 6nce yeni gérevinden alinan bir bakan
hakkinda sarf ettigi s6zleri hep aklimda tutmaya galisum: “Bu kisiden
hoslanmadigimu itiraf etmem gerekiyor. Yine de bu tarihi yazarken,
fanatik veya kinci goriilebilecek herhangi bir ifadeden kaginacagim ve
boylece okur bende bir hata bulmayacak.”

4 Beyhaki, Ebdl Fazl Muhammed., 7arih-f Beyhaki, Feyyaz, A. (ed.), Meshed Univer-
sitesi, 1971, ss. 221-222.
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BIRINCI BOLUM

AZERBAYCANLILARIN KOKENI

Omer bin Hattdb “Isfahandan my yoksa Azerbaycanidan
(Aturpatkan) mu baslamaliy1z?” diye sorarak Hiirmiizindan
tavsiye istediginde, Hiirmiizinin yaniti séyle olmustur: “{s-
fahan bag, Azerbaycan ise kanatur. Basi kes, kanatlar onunla
birlikte dusecektir. ”

El-Belazur, Firihid’l-Bildin, s. 472,

Tiirk, Azeri ya da Azerbaycanli?

Ulkenin kuzeybausinda yer alan Iran Azerbaycani, 7 milyon 770
bin niifusa (iilkenin toplam nifusu 49 milyon 765 bindir)' ve kendi
6zel diline sahiptir ki bu onun ayn kimligini diger tekil etkenlerden
daha ¢ok agiklar. Iran’in Ginlii tarihgisi Ahmed Kesrevi’ya gére cografi
bir terim olarak Azerbaycan ismi, biyiik olasilikla Biyitk Iskender’in
M.O. 330°daki Iran isgali sirasinda bolgede hiikiim siiren biiyiik yerel
komutan Aturpat’in isminden tiiremistir. > Aturpat “atesin koruyucu-
su” anlamina gelmektedir ve soyundan gelenler “ates mabetlerinin gok
yaygin oldugu” Aturpatkan’t (Azerbaycan) yiizyillarca yonetmistir.?

Aturpatkan’in Islamlagmasi, Arap ordusunun 7. yizyilda Iran’in
bat1 cephesinde zafer kazanmasinin ardindan kuzeye dogru ilerlemesi
ve M.S. 642’de Arapga soylenisiyle Azerbaycan’ ele gegirmeyle olmus-
tur. Islam cografyacilari Azerbaycan’in giineyden Zencan, dogudan
Deylemistan, Tarom ve Gilan’la gevrelenmis oldugunu belirtirler. Bol-

1  Merkez-i Amar Iran, Iran der Ayine—i Amir, 1365, say1 6, Tahran, 1988, s. 276.
Veriler 1988 yilina aittir. Giincel rakamlara gore Iran niifusunun 83 milyon civaninda
oldugu dissiiniiliirse Iran Azerbaycan’mn niifusu da artmis olmaldr. ¢.n.

2 Kestevi, A., Azeri ya Zeban-1 Bastan-1 Azerbaycan, 2. baski, Tahran, Taban, 1938, s.
8.

3 Yakat el-Hamevi, Mu'cemdi’l-Biildin, Wistenfeld, E. (ed.), cilt 1, Leipzig, Brockha-
us, 1860, s. 17.
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gede batida Varasan ya da Varadan’a yaslanmus, Aras Nehri ise bol-
genin kuzey stmnnu olusturmusgtur.* Bu betimlemeden asikir oldugu
uzere, Aras Nehri’nin kuzeyine yayilan bolge, yani bugiinkii Azerbay-
can Cumbhuriyeti (eski Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti), eski
Azerbaycan’in cografi sinurlan iginde yer almamaktadir.

10. yiizyila ait isimsiz cografi calisma olan Hudidii 7-Alem,? Aras’in
kuzey bolgesine Aran olarak isaret ediyor. Bu ¢alismada Aras Nehri
acik bicimde Azerbaycan’in kuzeydeki en ug sinin olarak gosterilmis-
tir. Benzer gekilde, Tbn-i Havkal, Aras’t Aran bélgesinin en giiney ug
sinin olarak degerlendirir.’ Bunlara, Iran topraklarini sekiz bélge-
ye (Aran ve Azerbaycan da dahil) bélen bir diger 10. ylizyil gezgini
el-Mukaddesi’nin degerlendirmelerini de ekleyebiliriz:

Aran, Hazar Dcnizi ve Aras Nehri arasinda uzanan ada ben-
zeribir yerdir. Onun merkez kenti Berde'dir.’

Ve yine, 13. yizyilda, cografyact Yakut Hamevi’nin Azerbaycan’
Aran’dan farkli bir yer olarak kayda aldigini goriyoruz:

Azerbaycan ve Aran arasinda Aras denilen bir nehir var. Bu
nehrin kuzeyinde ve batisinda bulunan bolge Aran’dir. Gii-
neyde bulunan bolgeye Azerbaycan deniliyor.?

Son olarak, bir tiir ansiklopedik galisma olan ve 1652’de tamamla-
nan Burhin-1 Katr’, Aras kelimesini s6yle agikliyor:

Akarak Tiflis’i gegen ve Azerbaycan ile Aran arasindaki sinin
olusturan meghur bir nehrin ismi.’

4 Ibn-i Fakih, Abu Bekir Ahmed b Muhammed b Ishak Hamedani, Kiribi?/-Biildin,
Tahran, Binyad-1 Ferheng-i Iran, 1970, s 128.

5 Isimsiz, Hudidil-Alem Mine’l-Megrik Ile’-Magrib, Sotude, M. (ed.), Tahran, Di-
nisgah-1 Tahran, 1962, s. 50.

6 Ibn-i Havkal, Suretii’ Arz, Soar, C. (ed), Tahran, Biinyid-1 Ferheng-i Iran, 1966, s.
82.

7 el-Mukaddesi, Semsiiddin b Abi Abdullah Muhammed b Abi Bakir el-Benna el-$ami
el-ma’ruf be el-Beseri, Ahseniit-Tekisim ff Maifet] Ekilim, de Goeje, M. J. (ed),
Leiden, Brill, 19006, s. 259.

Yakat el-Hamevi, op. cit, s. 183.

Muhammed b Halaf Tebrizi miitehallis be Burhdn, Burhdn-1 Kau’, Mo’in, M. (ed.),
cilt 1, 2. baski, Tahran, Ibn-i Sina, 1963, s. 41.



10. yiizyilin baglarinin bir gezgini olan el-Istahri, Azerbaycanlila-
rin dilinin “Farsca ve Arapga” olduguna isaret eder, ancak “Berde’nin
ticra bolgelerindeki halkin Aranice konustugunu” da ilave eder.” Yine
de 10. yiizyilin iinlii tarihgisi Mes di’ye gore Iranlilar:

Mahat Daglan ve Azerbaycan’dan Ermenistan’a ve Aran’a ve
Beylegan’dan Derbend’e ve Rey ve Tabaristan ve Maskat ve
Sabran ve Ciircan ve Ebersehr yani Nisabur ve Herat ve Merv
ve Horasan diyarindaki bagka yetler ve Sistan ve Kirman ve
Fars ve Ahvaz sinirlan arasinda yagayan bir halku... Bu top-
raklarin hepsi bir zamanlar tek bir dili olan tek bir kralligin
hitkiimdarlig1 alundaydi (...) dilde kiigiik farkliliklar vardi Yine
de tek bir dildi, sesler aym sekilde yaziliyor ve terkipte de aym

yontem kullanihyordu. Pehlevice, Derice, Azerice ve diger
Fars dilleri gibi farkli diller de vardi."

Yazarin Azericeyi Fars dil ailesinin bir tyesi gibi ele aldigy agiktir.
Yakat el-Hamevi’ye gore Azerbaycan’in Araplar tarafindan ele gegiril-
digi tarihten alt1 ylizyl sonra, yani 13. yiizyillda bile Azerbaycan’da hala
Azerice konusuluyordu:

Bu bolgenin [Azerbaycan’in] sakinlerinin giizel yizleri ve ince
ciltleri var ve kendilerinden bagka kimsenin anlamadig1 Azerr-
ye denilen bir dilde konuguyortlar."

Tirklerin Gelisi

11. yizydda Turklerin Kiigiik Asya’ya buyik gé¢iniin sonucun-
da Tirk dili Azerbaycan bolgesine girmistir. “1029 yilinda yaklasik 2
bin ¢adirdan olusan Oguzlann ilk grubu boélgeye ulasti ve Vehsudan
tarafindan iyi karsilandu. (...) Yine 1044 yilinda 5 bin Ttrkmen, Mezo-
potamya’dan Diyarbakir ve Ermenistan yoluyla Azerbaycan’a donerek

10 el-Istahri Ebu Ishak el-Farisi, Mesdlikii? Memilik, de Goeje, M. J. (ed.), Leiden, Brill,
1927,s.1914.

11 el-Mes™adi, Kitibu't-Tenbih Ve’/-I;sm'f,' de Goeje, M. J. (ed.), Leiden, Brill, 1894, s.
77-8.

12 Yikat el-Hamevi, op. crt., s. 173.
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Hoy sehrini ele gegitdiler.”'* Ancak nihai gelismenin 1054 yilinda tnli
Selguklu komutani Tugrul Bey’in Azerbaycan’a ve Aran’a gelisi ve ye-
rel hikiimdatlarin teslim olmasiyla meydana geldigi sdylenebilir.'*

Bu yeni gelenlerin beraberlerinde getirdikleri dil, Turk dilinin gi-
neybat (Oguz) grubundandu. Yeni dil, yakin temastan dolay: isgal 6n-
cesinde bolgede kullanilan Azericeden giigli bigimde etkilenmisse de
zamanla onun yerine gecerek Azerbaycan’da baskin dil olmugstur. Sel-
guklularin ortaya ¢ikisin1 miiteakip, Azerbaycan 1221’in baharinda bu
sefer Mogollar tarafindan isgale ugradi. Cengiz Han’in biiyiik saldiris:
¢ok kan dokilmesine ve biyik bir ytkim olusmasina yol agsa da takip
eden yillarda Azerbaycan yavas yavas yaralarint sardi ve nihayetinde
refah ve baris donemine girdi. 1258’de Bagdat’1 fetheden Mogol sulta-
nt Hiilagii Han doniiste, sonralart Iran’daki Ilhanlilarin bagkenti olan
Meraga kentine yerlesmeyi segti. Bu segim, yliksek bir kiiltiirel gelisme
¢agiun baslangici oldu. Bu donemde Biiylik Vezir Nasiriiddin Ttsi,
Mogol haninin destegiyle kentin meshur rasathanesini inga etti. Mera-
ga gibi, Tebriz de giiglii Ilhanlilarin hikiimdarhg: altinda olduk¢a mii-
reffeh bir donem gegirdi. Bu arada, Hilagi’niin halefi Abaka 1265’te
tahta oturduktan sonra bir yenilik getirerek imparatorlugun baskentini
Meraga’dan Tebriz’e tagidr.”

15. yiizyilda, Timurlenk’in soyundan gelenlerin egemen oldugu dé-
nemde Azerbaycan, genellikle Tirkmen Karakoyunlu ve Akkoyunlu-
lar tarafindan yonetildi. Timutlularin baglica rakibi olan Tirkmenler
tarafindan defalarca isgal edilmesine ve bu isgaller sonucunda biiyiik
tahribata maruz kalmasina ragmen bu donemler Azerbaycan tarihi
i¢in bars ve refah dénemleri olmugtur. Bu 6zellikle, egemenlik sinirla-
rnn1 Anadolu’dan Herat’a kadar genisleterek giiciiniin zirvesine ¢ikmig
Karakoyunlularin (1438-1467) Tebriz’i baskent yaptig1 donemler igin
gegerlidir.'® Ayni siregte Tirkgenin Oguz grubunun yerel bir formu

13 Frye, R. N. (ed.), The Cambridge History of Iran, cilt 4, Cambridge, Cambridge
University Press, 1975, s. 238.

14 Boyle, . A. (ed.), The Cambridge History of Iran, cilt 5, Cambridge, Cambridge
University Press, 1968, s. 44.

15 Jbid, s. 349-56.

16 Jackson, P. (ed.), The Cambridge History of Iran, cilt 6, Cambridge, Cambridge
University Press, 1980, s. 162.



olan Azerbaycanca o kadar yayginlasti ki 16. yiizyihn baslaninda Sah
Ismail, Safevi hanedanini egemen kildiginda bolgede eski Azericenin
izine aruk nadiren rastlanilabiliyordu. Sonrasinda da Azerbaycanca
“Azerbaycan halkinin ortak dili” haline geldi."”

16. ve 17. yiizyilar boyunca, bolgenin siyasi tarihi iki biytk im-
paratorlugun rekabeti ve bazen de dogrudan askeri gatsmalariyla
belitlenmistir: Anadolu’da Osmanllar ve Iran’da Safeviler. Safeviler
geleneksel olarak Siinnilerin ikamet ettigi bir cografi alanda, Sii Islam
tzerine kat1 bir vurgu yaparak ve dini yaptirimlar uygulayarak egemen-
liklerini Stinni Osmanh tehdidine karst saglama almaya ¢ahgiyorlardi.
16. ytizyil tarihgisi Hasan Bey Rumlu’ya gore, Safevi devletinin kuru-
cusu Sah Ismail, Tebriz’e yerlestikten sonra eldeki tiim teolojik Sii ¢a-
lismalarin detlenip toplanmasi igin bir ferman yayinladi. Ancak Tebriz
gibi buyik bir sehirde bile bu igerikte sadece bir kitap bulunabildi.'®
Bu anekdot o déonemde bolgede resmi $ii 6grenimin olmadigina isaret
etmektedir.

Safevi devletinin iki ytizyih askin hitkimranligi boyunca Azerbay-
can birkag kere Osmanli ordusu tarafindan tahrip edildi. Siiphesiz bu
askeri merhaleler arasinda en kotisii Osmanlt Sultam IV. Murad giig-
lerinin 1635 yiinda Tebriz’i isgal ederek sehri viraneye gevirmesiy-
di. 18. ylzyihn ilk yaris1 boyunca Osmanhlarin Azerbaycan’a yonelik
seferleri devam etmistir. Safevi doneminin sonlarinda Iran’daki siyasi
kargasadan yararlanan ve askeri eylemlerini Safevilerin “sapkinlig:”
ile miicadele etme temelinde mesrulagtran Osmanllar, Azerbaycan
ve Erdelan’t (Kirdistan) bir daha isgal ettiler. Ancak daha sonra, 18.
ylizythn ortalarinda, Siinni bir komutan olan Nadir Sah Afsar Iran’da
guci ele aldiginda Osmanhlar goniilsiizce eyaletten gekilmek zorunda
kaldilar.”

Osmanlilann Azerbaycan’a askeri olarak iyice sokulma yonindeki
oturmus politikasi, yiizyillar boyunca yogunlugunu artiran mezhep-
sel gerilimle birlikte, Azerbaycanhlarin modern Tirkiye Cumbhuri-

17 Kesrevi, A, op. cit, s. éS.
18 Rumlu, Hasan Bey, AhAsenii’t-Tevarih, Nevayi, A. (ed.), Tahran, Babek, 1978, s. 87.

19 Avery, P, Hambly, G., Melville, C. (ed.), The Cambridge History of Iran, cilt 7,
Cambridge, Cambridge University Press, 1991, s. 45.
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yeti'ne karst hasmane tutumlarini agiklamanin uzun geg¢misini teskil
eder. Diger taraftan, bu kesintisiz Osmanh tehdidine ragmen, ki bu
¢ogunlukla eyalette istikrarsizliga neden olmustur, Iran’in merkezi ile
Trabzon arasindaki 6nemli ticaret ve ulasim hatt1 tizerindeki stratejik
konumundan dolay1 Azerbaycan’in ekonomik olarak gelistigi cok say1-
da bans ve huzur déneminin yagandigini da belirtmek gerekir.

19. yiizyila gelindiginde ise Azerbaycan tarihi, agirhkl olarak Iran
siyaset sahnesine yeni giren bir imparatorlugun etkisi alunda kalmistir.
Zira bu yiizyildan itibaren Rusya Imparatorlugu ile st olan Azer-
baycan gitgide Rusya’min agir diplomatik, ekonomik ve askeri baskisi
altina girmistir. 1813 ve 1828’deki agagilayici askeri yenilgilerden son-
ra, Iran’in Rusya ile olan sinin Giilistan ve Tiirkmencay anlagmalariyla
belirlenmistir. Iran rizas: hilafina Dogu Kafkasya eyaletlerini sonsuza
dek terk etmek zorunda kalmustir. Ustelik anlasma maddeleriyle Rus-
ya, Iran genelinde ticari ve mali ayricaliklar da edinmistir.

Sonugta, Rusya’nin Iran’in diger bélgelerine ekonomik niifuzunun
gecis yolu iizerinde olan Azerbaycan, merkezi bir 6nem kazanmusur.
Azerbaycan merkezli Kagar Imparatorlugu’'nda (1790-1925), Iran’in
esas ticaret merkezlerinden biri olan Tebriz, veliaht ve onun saray gev-
resinin ikametgahi oldugu igin tilkenin siyasi agidan ikinci 6nemli kenti
olmayi sirdirmustiir. Bu donemde Tebriz dis diinyaya ve yeni digsiin-
celere Iran’in diger sehirlerine oranla gok daha fazla agik olusuyla 6ne
¢tkiyordu. Bu durum géz 6niine alindiginda Tebriz’'in neden yenilikgi
siyasi distinceleri besleyen en 6nemli merkez haline geldigi ve dolay1-
styla Azerbaycanhlanin 20. yizyilin basindaki Mesrutiyet hareketinde
nasi 6nci bir rol ustlenebildikleri daha kolay anlagilabilir.

Azerbaycanlilar: Millet mi Etnik Grup mu?

Azerbaycanlilanin bir ulus veya bir etnik grup olarak gériilmesi, bu
sosyo-politik terimlerin tagidigs anlamlarin birilerinin isine yaradigim
gosterir. Bu galismanin hedefi agisindan, Azerbaycanlilarin, “kavim”
(etnik grup) olmaktan ziyade bir “millet” olduklan fikrinin, gok az1
siyasi goriis sahibi olan Azerbaycan toplumu nezdinde nasil zemin
kazandig -ki bunun Azerbaycan’da 6zerklik hareketi i¢in 6nemli so-
nugclart olmustur- esas mesele olacaktir.



20. ytizyihn baginda iki biyiik imparatorlugun, Carlik Rusyas: ve
Osmanl’nin ¢6kistinin, genel anlamda uluslann kendi kaderini belir-
leme hakkina sahip oldugu yoniindeki diisiincenin yiikselisine katki-
st olmugtur. Tkinci Diinya Savagt sonrast donemde kavram, yeni ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasi ve kolonilerin hizla ¢6ziilmesiyle daha da
buytk bir siyasi 6nem kazanmustir. Siradan insanlarin bu distincelerin
referans verdigi siyasi diisiincelere nispeten daha fazla ve hizli bigim-
de ilgi duymasi, bir ulusu olusturan seyin ve kendi kaderini belirleme
hakkinin temelinin ne oldugu sorusunun 6nemini daha da artirmistir.
Bir grup insan, sirf kendini ulus olarak adlandirmakla kendi kaderini
belirleme hakkindan yararlanmay1 ve ardindan da bir devlet kurmay:
bekleyebilir mi? Cevap hayir ise, o zaman farkli ve bagimsiz bir ulus
olmay1 mesrulasuran gerekli kriterler nelerdir? Ve bir ulus ile etnik
grup arasinda temelde bir fark varsa, o fark nedir ve neyi kapsar?

Alttaki boliimlerde, Tranhilarin modern diinyaya ayak basarken ta-
nustiklan yukarida s6zii gegen yeni siyasi diisiinceleri bigimlendiren ve
biiyiik 6nem arz eden bu sorulara kismen de olsa cevap bulunmaya
calisilmustr. Tran ve Osmanli 6rnekleri iki farklt ulusal baglam olarak
benzerlikleri ve farkhiklar1 dikkate alinarak degerlendirilip karsilagtiri-
lacaktir. Bu iki imparatorlukta da 19. ylizylhinin sonlar ve 20. yiizyiin
baslarinda diger siyasi gelismelerle birlikte etnisite, millet ve vatandas-
ik gibi anahtar siyasi kavramlar 6nemli degisim ve donisiimler gegir-
migtir.

Milliyete Kars1 Etnisite

Bu soruya agik, kesin ve kuru bir bilimsel yanitin bulunabilecegine
dair iyimser beklentinin 6niine gegmek igin Seton-Watson’un agtkla-
masini hatirlayalim:

Milletin “bilimsel tammlamasinin™ yapilamayacagl sonucuna
vardim; ne var ki bu, var olmus ve var olmaya devam eden
bir olgudur.”®

20 Seton-Watson, H., Nation and State, An Enquiry into the Orgin of Nations and the
Politics of Nationalism, Boulder, Westview Press, 1977, s. 5.
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Belki “Millet nedir?”” sorusuna iliskin kolay ve idare edilebilir yanut
su olabilir:

Iki insan ancak ve ancak ayni kiiltiirii paylasiyorlarsa ayni
ulustan sayibrlar ki burada kultir bir diginceler, isaretler ve
cagnsumlar, davrams ve iletisim bicimleri sistemi anlamina
gelmektedir.

Bu tanimlama ilk bakista yeterli gelebilir ancak insanlan bir ulus
gergevesinde bir araya getiren “ortak soy” ve “akrabalig’” 6nemseme-
yen bir tammlamadir. Nation (millet) s6zctglinin etimolojisi -Latince
nascere (dogmak)- ashinda millet kavraminda bir kan bagi mefhumu-
nun oldugunu disindirir.

Modern anlamiyla millet s6zctigii, Avrupa’nin devrim ve aydinlan-
ma ¢aginda dogdu. Sézctigiin kendisine 13. yiizyil Ingiliz edebiyatinda
rastlansa da bu gagdaki dogusu ile “esasta kan baghhg1 olan gruplan
cagnstiran”' ve kanin disinda belitli bir grubu veya halki birbirine
baglayabilen baska baglari igermeyen bir anlami haiz oldu. Béoylece,
yeni millet kavraminin yerine getirmesi gereken birinci gorev, kabul
edilen eski merkezi, sabit soydan gelen gelenegi ytkmak ve “kutsal
yasalara dayanan hikiimdarhk hiyerarsisinin mesruiyetini ortadan
kaldirmak” idi?* Yeni millet kavraminin kendisi igin iddia ettigi ege-
menlik ve mesruiyet, kuskusuz Avrupa’min 17. ve 18. yiizyillarindaki
sosyo-politik ortamla iliskilidir.

17. ylzyiin baslarina kadar, nifusun etno-milli dokusuna
bakmayarak, millet genelde iilke sakinlerini betimlemek igin

kullaniliyordu. Dolayistyla, halk veya vatandaslik gibi daha az
spesifik olan insan siniflandirmalannin yerine kullandmistr.?

Avrupa’nin her yerinde “millet” s6zciigiiniin sabit anlami olmadi-
gint belirtmek 6nemlidir. Ornegin “milliyet” Ingilizce ve Fransizca-
da vatandaslik anlamina geliyordu. Almancada ise nationalitit kisinin

21 Connor, W, “A Nation is a Nation, is a State, is an Ethnic Group”, Ethnic and Racial
Studies, cilt 1, say1 4, s. 381.

22 Anderson, B., Imagined Communities, Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, 3. baski, Londra, Verso, s. 16.

23 Connor, W., “A Nation is a Nation, is a State, is an Ethnic Group...”, op. c/t.
bl el e k]



etnik kimligini belirler, vatandashk anlaminda milliyetin karsihigy ise
staatsangehorigkert (tam anlamuyla “bir devlete ait olmak™) s6zcligi-
dir. Etnik grup anlaminda olan nationalitafin Almanca kullanilis sek-
li, 6zellikle Avusturya-Macaristan Imparatorlugu veya etnik gesitliligin
istisna olmaktan ziyade bir norm oldugu Rusya ve Ispanya imparator-
luklarn igin uygundur.

1917’de Bolsevikler Rusya Imparatorlugu tarafindan yénetilen ge-
nis bir alanin kontrolini devraldiktan sonra karsilagtiklari esas sorun-
lardan biri, bu genis topraklarda yasayan milliyetleri nasi bir arada
tutacaklariydi. Bu sorunla bas edebilmek amaciyla ilk dénem Bolse-
vikler millet kavramina “detli toplu” bir tanim getirmek igin girisimde
bulundular. Stalin’in tanimlamast 6zellikle Ugiincii Diinya’daki komii-
nist kuramcilar tarafindan yillarca benimsenmistir. Stalin’e gére mil-
let: “Ortak kiiltiirle ifade edilen ortak dil, toprak, ekonomik hayat ve
ruhsal yap1 temelinde olusmus istikrarl, tarihsel olarak evrilmis insan
toplulugudur.” Stalin’in tanimlamasinda eksik olan sey, bu kriterlerin
bazilarina sahip olan -sartlar geregi hepsine sahip olamayan- insanla-
rin bir millet olarak adlandirilma ve algilanma arzusudur. Zaman za-
man gizlense de buarzu Benedict Anderson tarafindan 6nerilen millet
tanumlamasinda biyiik bir 6nem kazamyor:

Millet, muhayyel bir siyasal topluluktur; ickin olarak siurhy-
ken de egemenken de muhayyeldir.?®

Anderson hayali topluluktan ne kastettigini izah etmek igin soyle
devam eder:

Hayalidir ¢iinkii en kii¢ik bir milletin tyeleri dahi birgok tye-
yi tantmaz, gérmez veya onlardan haberdar olmaz ama her bir
Uyenin zihninde cemaat imajt yagar.

24 Stalin, J., Marxism and the National Question, New York, Intemational Publishers,
1935, alintlayan Connor, W.,, The National Question in Marxist-Leninist Theory
and Strategy, New Jersey, Princeton University Press, 1984, s. 121.

25 Anderson, B, op. cit, s. 15.
26 bid.
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“Millet” kavramiyla birlikte, genellikle bolgesel sorunlann arasti-
rilmasi sirasinda 6zel tanim arz eden bir diger sézciik “etnik” sifatt
ve ona bagl “etnisite” ismidir. Bu sézciikler yaygin olarak “milli” ve
“milliyet” kavramlanyla degisebilir bir sekilde kullanilirken, etnik grup
da “mille” s6zcigiiniin muadili olarak kullamlir. “Etnik” sézciigi ve
tirevlerinin miiphem kullanimu, bolgesel bir kimlik hakkinda sadece
basitlestirici bir yaklasimin sonucu olmadigs zaman genelde belirli po-
litik agnsimlar tasimaktadir.

Bir asiret toplumunda birisi belirli bir agirete ait olabilir ama ayn
zamanda, “ortak kader” ile baglandigi daha genis bir insan grubu-
nun da iyesi olabilir. Asiretin baska tiyeleriyle dil, lehge veya gelenekle
bagh olma gercegi baska komgu kabilelerle birlesmek igin bir temele
sahip olmay1 reddetmez. Biz bir etnik grubun kendini etrafindaki bir
diger etnik gruptan ayirt ettigi belli bir disiinceye, duyguya ve yagam-
sal aktivitelere mensubiyetini temel olarak ele aliriz. Bu anlamda, grup
kimligi “grubun tanimlandig imajdir ve onun kanahyla grup taminabi-
lir giinki kendini bir sonraki kugaklarda digetlerinden 6zellikle komsu
gruplardan ayngmus olarak yeniden uretebilir.”?’

Soylediklerimizi toparlarsak, bir tarafta millet ve milliyet diger ta-
rafta da etnik grup ve etnisite arasindaki farkin tanimlanmast millet ve
milliyetin spesifik olarak toprak sinirlarina isaret ettigini, etnik grup ve
etnisitenin ise toprak aynmlan gerekmeksizin kiltirel faktorlere da-
yalt oldugu sonucunun ¢ikarilmasi igin yararl olabilir. Etnisite ashinda,
etnik kimligin algilanistyken etnik kimlik, insan gruplannin kendilerini
diger gruplardan farklilastirmak igin yararlandigs kiltiriin herhangi
bir boyutuna, 6rnegin dil ve din {izerine kurulabilir. Bunu yaparken
de bir siyasal sistemin iginde veya Gtesinde bir tiir taninma talep eder.
Bu iddia iginde gizli olan hareketlilik, ok ge¢gmeden grup dayams-
mast bilincine evirilerek bazi grup haklarimi da igeren bir dizi siyasi
talebin ileri stiriilmesine yonelir. Bu mobilize etnik grup, kendine ait
tanimlanmus siyasi stnirlar dahilinde tam egemenlikle bir tlke kurmay1
bagardig1 zaman “millet” olur.

27 Andrews, P., Ethnic Groups in the Republic of Turkey, Wiesbaden, Ludwig Reis-
het’t Verlag, 1989, ss. 17-18.



Tiirkler, Millet mi yoksa Ummet mi?

19. yizyihn ortalarinda, Trieste’'den Avusturya’ya giris yapmak is-
teyen bir Istanbullu Ermeni, sivil bir memur tarafindan durdurularak
kendisine hangi milliyete tabi oldugu soruldu. “Onun hizlica ve safga
verdigi karsilik, “Katolik” idi. Gérevlinin bu yeni milliyet cevab ile
kafasi biraz karnsti, ona buradaki herkesin Katolik oldugunu hatrlattt
ve ekledi: “ama kendilerini Avusturyali veya Italyan olarak biliyorlar.
Simdi senin milliyetin nedir?”” Bunun tizerine bizim degerli dostumuz
gozu kara bir sekilde Katolik oldugunu bir daha tekrar etti. Katolik
disinda baska bir sey yoktu, sadece bir Katolik’ti. Simdi onlarin Fransa
Biiytkelgisi'nin mudahalesiyle kendi patrikleri vardi ve bir millet ola-
rak taninmislardi.”?® Bizim dénme Ermeni dostumuz, kendini sozde
Katolik milletinin bir tyesi gibi beyan ederken, nation kelimesini basit
bir sekilde millet olarak anliyordu. Muhtemelen, Avrupalilarin 19. yiiz-
yildaki millet terimi yorumundan habersiz idi. Onun igin bit nation/
millet tiyesi belirli bir din veya inancin takipgisi olan kisiydi.

19. yiizyilda Safi Alisah’in poetik ¢alismast Ziibdet-il Esrdrfdaki su
satirlar, millet s6zctigiiniin dini agidan 6nemini ortaya koyar:

Ah Hiristiyanlar! Degil mi ki siz Isa milletindensiniz, sizin Is-
lam milletiyle bit baglantniz yoktur.?”’

Avusturyall memur, saskin Ermeni’ye hangi millete ait oldugunu
sormak yerine nerenin tebaasi oldugunu sorsayd: bu kafa kansikhigin-
dan muhtemelen kurtulmus olurdu. Tebaa olarak ¢evrilebilen raiyyet/
reaya s6zcugu, yaygin bir sekilde Osmanh kontroliindeki topraklar da-
hilinde yasayan halk tarafindan benimsenmistir. Dilleri ve dinleri ne
olursa olsun ister Musliiman ister gayrimiislim, kendi payina disen
vergi gibi yukiimliliiklerini yerine getirdigi siirece herkes kendini reaya
olarak goériiyordu.

28 Oscanyan, C,, The Sultan and His People, cilt 2, New York, Derby & Jaekson, 1857,
s. 409, alinalayan Davidson, R., “Nationalism as an Ottoman Prehlem and the Otto-
man Response”, Haddad, W. W. ve Coshenwald. W. (ed.), Nationalism in a Non-Na-
tion State, Columbus, Ohio State University Press, 1977, s. 34.

29 Safi Alisah, Ziibdet-il Esrir, Tahran, Safi Alisah, 1962, s. 363.
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Osmanli Imparatorlugu’nda millet ve reaya disinda, Miisliman
toplulugun tyelerini belirtmek igin yaygin olarak kullamlan tgiinci
bir terim daha vardi. Her bir Miisliman Turk, Kirt, Arap veya Bal-
kan yarimadasindan olmasina bakilmaksizin, immetin bir tyesi olarak
goriiliiyordu. Ummet Arapga “Islami topluluk” anlamindaki umme
kelimesinin Tiirkgelesmis haliydi. Ummet sadece Siinni Miisliimanla-
1 degil, Osmanli yOnetiminde yasadiklari eziyetlere ragmen Siileri de
kapsayan bir terimdi.

Niyazi Berkes’e gore “millet terimini natfon anlaminda ilk defa kul-
lanan” modern ve reformist Tiirk yazar Ibrahim Sinasi idi (1824-71).%

1860’ta yayinlanan Terciiman-1 Ahvilin ilk 6nemli makalesin-
de Sinasi, baba yurdunun (vatan) ¢ikarlanm tartismaya agar
ve imparatorlugun gayrimiislim tebaasinin kendilerine ait ga-
zetelerinin oldugunu, ancak simdiye dek “egemen millet'in”
higbir iyesi yayinlama niyetinde olmadigini igin herhangi bir
“gercek Osmanli” gazetesinin bulunmadigini belirtir.*!

Osmanli yonetimi agik¢a millet teriminin yeni kullanihisini elverisli
bularak kullanmaya baglamisti. Oyle ki bu tutum siirgiindeki bir diger
Osmanli aydin grubunun, yani Jén Tiirklerin tepkisine yol agtr. Um-
metitercih eden vatansever yazar Namik Kemal 1868’de Saray’1, millet
ifadesini nation anlaminda kullandig1 igin elestirdi. O, ad1 gegen terimi
sadece dini bir topluluk igin kullanmaktaydi.*?

Namik Kemal'in takipgileri i¢in yeni kavramun teskil ettigi sorun,
bu kavramin 19. yiizyil Avrupasr’'nda tek millet temelinde topraga da-
yali ulus devlet diisiincesinden neset etmesiydi. Diger taraftan, dmmet
terimi eski anlaminda kullamldig1 zaman sadece Miisliimanlan kapsa-
mus oluyordu ve Jon Tiirkler, bir din olarak Islamiyet’in Karadeniz'de-
ki bir balik¢iyla Sam’in tasrasinda yasayan bir kdylityu bir millet erge-
vesinde birlestirmek igin yeterli olmadiginin farkindaydi. Béylesi farkh
unsurlardan beklenebilecek azami sey vatandas olarak birlesmeleriydi.
Ancak kiltirel gesitilik sorununun 6tesinde, vatandashgi kapsamak
30 Berkes, N., The Development of Secularism in Turkey, Montreal, McGill University

Press, 1964, s. 197.

31 Lewis, B., The Emergence of Modern Turkey, Londra, Oxford University Press,
1962.

32 Davidson, R., op cit, s. 33.



icin dmmetin kullanilmasmin millet terimiyle halihazirda farklilagtiri-
lan gayrimiislimlere kars1 bir bariyer koydugu gercegi de vardi Ter-
minolojiden kaynakli ikilem su utang verici soruya gelip dayaniyordu:
“Bu ne tiir bir vatandagliktr ki tiim vatandaglan kapsamiyor?”

Ne yazik ki “eski iyi degerlere” geri donis yolu da kapaliydi. Reaya
terimini kullanmak da miimkiin degildi, ¢linkii yukanda da belirtildigi
tzere, reaya Ozellikle vergi 6deyen kisileri kapsiyordu, oysaki yoneten
siuf ve askeriye (ordu) geleneksel olarak vergiden muaf tutuldugu
igin bu kapsama dahil degildi. Ilkesel olarak, 19. yiizyil sonu millet ve
milliyet, vatandas ve vatandashk kavramlan cinsiyet, siuf ve din go-
zetmeksizin her bir bireye uygulanabilme niteligini haizdi.

Osmanli Imparatorluguw’nun ¢okiisii ve yeni Tiirkiye Cumhuriye-
t’'nin dogusu bu sorunlarin birgogunu ¢6zdi. Egemen grubun -Trirk-
ler- 6niinde engel olusturan mania ve bariyerlerin tamami kaldirilmus-
t1. Turkiye Cumhuriyeti, 1919-1920 tarihli Misak-1 Mill’de belirtilen
dusinceler tzerine kurulmustu. Anadolu “sakinlerinin biyiik ¢o-
gunlugunu Osmanh Mislimanlarinin olusturdugu ve dinde, irkta ve
hedeflerde birlesen” bir iilke olarak tanimlandi Cok uzun siirmeden
Anadolu, Tirkiye oldu, Tirkler olarak bilinen bir ulusun vatani olarak
goriilen yeni bir bolgesel devlet; tek tilke, tek millet.

Iranlilar, Ummet mi, Millet mi yoksa Ahali mi?

Iranlilar, Osmanlilarin bas etmek zorunda kaldig1 gibi etnik gesit-
liligi ¢ok olan bir niifusa sahip degillerdi ve bu yiizden yukanda zik-
redilen terimleri buyiik esneklikle kullanabildiler. Etnik miilahazalarla
ilgili 6nemli bir fark, 19. yiizyil boyunca Iran’da Hiristiyan niifusun
Osmanlrdakine kiyasla nispeten az olmasiyds. III. Napolyon, Nasired-
din Sah’a yazdigi mektupta Iran ile Osmanlr'y karsilastirirken malumu
ilam ediyordu:

Zaudevletlerinin, Sultan’in durumuna gore avantajt, Sultan’in
Misliiman azinhk ve Hiristiyan ¢ogunlukla ugragmak duru-
munda olmasidir.>

33 “Napoleon a Nasser-ed-din Schah, Palais de Tuilerie, 12 Avril 1858”, Nauk, H., Iran
der Rahyabi-i Ferhengi, 1834-1848, Londra, Payam, 1988, s. 142.
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Nasireddin Sah’in babast Muhammed Sah, 20 Nisan 1840’ta ya-
yinladigr meshur bir manifestoda Katoliklere “millet” olarak degil bir
“kavim” olarak isaret etmist. Bu belgede Sah, Katoliklerin Misli-
manlarin sahip oldugu haklarin aynisina sahip olacaklarini vadedecek
kadar ileri gidiyordu:

Katolik kavmi, kendi dininin yasa ve emitlerine uyarak refah-
arayisinda Zatidevletlerinin Yice Sarayr'nin [tim] hizmetkar-
larina bahsettgi hitkiimlerden yararlanacakar.*

Yukarida anlatildigr gibi, Osmanlt Imparatorlugu’nda, dmmer ve
millet terimleri sirastyla Mislimanlari ve Hiristiyanlari belirlemek igin
yaygin bir sekilde kullaniliyordu. Aksine Iranhlar, Osmanli Miisliiman-
larindan dmmet olarak degil millet olarak bahsetmeyi tercih etmis-
lerdir. 1839°da Muhammed Sah’in ilk Fransa biiytikelgisi olarak tayin
edilen Mirza Hiiseyin Han Acudanbasi, Fransa’ya Osmanli Impara-
torlugu iizerinden giderken, “millet-i Osmaniye der” Islam ilkelerine
riayet ettikleri iin Gvglyle s6z etmis ve soyle demistir:

Dogruyu soylemek gerekirse, millet-i Osmaniye her betim-

lemenin 6tesinde bir bagllikla Islamiyet’in bes sartint yerine
getirmekte biiyiik ¢aba gosteriyor.®

Acudanbasi, Fransa’ya vardiktan sonra ise Fransa milleti ile kral
arasindaki istikrarli olmayan iliskiden dolay1r mutsuzlugunu soyle be-
yan eder:

Fransa milletinden bir grubunun niyeti, egemenlik ilkesini
mutlak sekilde lagvettikleri icin yonetme hakkini halk kitlele-
rine ve milletin temsilcilerine vermektir.*®

Gordugimuz gibi, Hiseyin Han Acudanbasi, Fransa’yt da Osman-
it Miislimanlarint da bir basbayag: “millet” olarak degerlendirir. Acu-
danbag’nin Osmanli Miislimanlari igin millet terimini kullandiginda,
Osmanlilarin immet ile millet terimlerini kullanirken korumaya galis-

34 Nauk, H. op. ait, s. 257.
35 Musiri, M., Serh-i Me’'muriyet-i Acudanbagt, Tahran, Asrefi, 1977, s. 226.
36 ibid,s. 342.



tiklar1 6nemli ayrimi dikkate almadigy agtktir. Huseyin Han “millet-i
Osmaniye”’yi Osmanli ulusu anlaminda kullanur.

Yanm yuzyildan az bir siire sonra Yusuf Han Mustesari’d-Devle,
Risale-i Mevsume be Yek Kelime (“Tek S6z” Isimli Risale) adli siyaset
uzerine unli eserinde, “millet, immet ve ahali” terimlerini ¢ok sik ve
serbest bir sekilde kullanur. 19. yiizyiin 6ne ¢ikan aydin reformistle-
rinden olan Miistesari’'d-Devle, bu risaleyi 1870’te Pariste Iran devle-
tinin maslahatgiizan oldugu sirada yazmustir.”” Babasi Tebrizli bir tacir
olan Azerbaycanl Mistesari’d-Devle, “devletin otoritesinin kaynag:
milletin iradesidir” digtincesini ilk defa savunan ve gelistiren kisiydi.*®
Nitekim Yek Kelimé'de devlet ile millet arasindaki iliskinin tiim boyut-
larini tamimlayacak ve kontrol edecek, milletin onayini almug bir “yazili
kanunun” dnemine vurgu yapar® Ayni eserde ayrica “ahali” (halk,
halklar) terimini milletin esanlamlis1 gibi kullanir:

“Ahalinin hitkiimet icraatlarinin mesruiyetine iliskin biyik
otoritesi vardir.*

Onun “ahali” ve “millet” tanimt her bir Iran vatandasiny, din, 1rk,
dil veya sinif statiisiine bakilmaksizin (“ahali-i Iran” veya “millet-i
Iran”) kapsayacak sekildedir. “Kral ve dilenci, raipyet ve asker” hepsi
ahali ve milletin Gyeleridir." Agik bi¢imde goriildigi tizere Miistesa-
ri’d-Devle, raiyyet terimini ¢agdas Osmanlt metinlerinde oldugu gibi
kullanir; yani Iran’da “Jesker?” ve Osmanhda “askeri” gruplanndan
farkl olarak tiim vergi 6deyenler raryyet olarak gorilir.

Diger taraftan, Mistesari’d-Devle “dmmer’ terimini Osmanh
cevrelerinde yaygin olan anlamundan tamamen farklt sekilde kullamr.
Osmanlilar iimmet terimini Osmanli Imparatorlugu’nda ikamet eden

37 Ademiyet, E, Fikr-i Azidi ve Mukaddime-i Nehzet-i Mesrudyet, Tahran, Sohen,
1961, s. 186.

38 Ibid.

39 Mustesari’d-Devle, Y., Risale-i Mevsum be Yek Kelime, Paris, yayinevi belirtilme-
mis, tarihsiz, s. 14.

40 sbid,s. 39.

41 /bid,s. 8.
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tiim Miisliimanlara isaret etmek icin kullanirken, Iranhlar dmmer teri-
min millet ile ayn1 anlamda kullanmuglardur:

Fransa ahalisi ve bagka uygar devletler, kendi temsilcileri ara-
ciligiyla, gogu durumda sikayet konusu olabilecek dogru ve
yanhst... meseleleri ve politikalar tartisip mizakere ettikle-
rinde, milletin temsilcilerin sarasi tiim gorisleri inceledikten
sonra, devlet ve immet nezdinde nasil bir kafa kansiklig ve
kargasaya kalabilir? Yasamanin yaninda, Frenk Diyarn’nda
(Frengistan) yonetimle ilgili birgok konu milletin ve devletin
t1zastyla uygulanir.®?

Isin ilging yani, Miistesarii’d-Devle’nin goziinde Fransizlar da bir
ummet ya da bir millet olarak betimlenebilirdi. Ona gére bu terimler
ayn1 anlamu tastyordu ve yekdigerinin yerine kullanilabilirdi. Mistesa-
ri’d-Devle 1888’de Veliaht Muzaffereddin’e yazdig mektupta, devle-
tin kotl yonetimini elestirerek su goriisi savunuyordu:

Iran’da yasayan tim tavayif-akvam (kabile-etnik gruplar) ana-
vatanun iyi ve kot talihinde ortak olduklan icin memleketin
tum ahalisine (kiilliye-i ahali-i memleket) yasa nezdinde esit
haklar verilmelidir.**

Bu pasajdan da agtkga anlagildigy izere Mistesari’d-Devle, “mil-
let-i Iran” ya da “ahali-i Tran”s, Tran topraklarinda yasayan tiim farkl
tavayifveya akvarm (sirasiyla taifa ve kavim kelimelerinin ¢ogul halleri)
ithtiva eder sekilde algilamaktaydi. Diger reformcu aydinlann birgogu
gibi, Miistesari’d-Devle de kendi distince ve gorisleri igin yiiksek bir
bedel 6demis ve Kazvin Hapishanesi’nde, Yek Kelime kitab: siddetli
bigimde kafasina vurularak iskence gérmiis ve bunun sonucunda da
kor olmustur. Bu olaydan kisa bir siire sonra, 1895’te yagamunu yitir-
migtir.*

Miistesari’d-Devle ve benzeri diger fikir adamlannn digiincele-
ri 1905-1909 Mesrutiyet Devrimi’nin yolunu agti. 1906’da yayinlanan

Mesrutiyet Anayasas’nin 2. maddesi, Meclisi “Iran memleketinin tim

42 jbid,s. 12.

43 “Miistesarivd-Devle’den Ta¢ Virisi Prens Muzaffereddin’e”, Nazim tl-Islam Kir-
mani, Tarh-/ Bidiri-i Iraniyan, yeni basim, Tahran, Agah ve Novin, 1983, s. 176-7.

44 Ademiyet, E, op. cit, s. 197.



ahalisinin temsilcisi” olarak tammliyordu. Anayasa’nin 11. maddesi ise
parlamentonun her bir tyesini monarsinin ilkelerini savunmak, mil-
letin hukukunu korumak ve ayrica “Iran devlet ve milletinin ¢ikarlari
ve menfaatleri dogrultusunda” hareket edecegi tizerine yemin etmekle
yikimli tutuyordu.*

1906 Anayasast’'nda da bir yil sonra ona ilave edilen ek maddelet-
de de kavim veya akvama higbir atifta bulunulmamis ve tiim Iranllar
“millet-i veya ahali-i Iran” olarak anilmistir. Bu terimler hicbir sekilde
Anayasa’daki kullanimlanyla siirh degildir. Birinci Meclisin bagkan
Saniu’d-Devle, 1907’de yayinladigy bir kitapgikta, kendi reform prog-
ramunt su uyarilarla agiklamust:

Bugiinden bilitibar, devlet erkidm veya milletin fertleri, -
sahhas hedeflerine etismezlerse cok gecmeden tasacak sel ve
kopacak firtina bizim kavmiyetimizin kokunu kaziyacaktir.*

Burada Saniu’d-Devle, ulusu ifade etmek icin “milliyet” yerine
“kavmiyet” kavramim kullamyor ki bu terim, ge¢miste ve hatta gini-
muzde de Farsga sozliiklerde yer alan standart bir terimdir. Bu anla-
mu ifade etmek i¢in Osmanhlar uzun zamandan beri kavmiyet yerine
milliyeti kullaniyotlardi.*’” Saniu’d-Devle’nin kendisine has kullanimi
aldig1 egitimle iliskilendirilebilir. Tlkokul sonrasinda Arapga egitim
gb6rmustu® ve muhtemelen Arapga siyasi terminolojiye daha asinayd:.
Modern donem Arapgasinda ulus igin miliyye degil her zaman kav-
miyye kullanilmustr.

Iran entelektiiellerinin gagdas Arapgada yaygin olan terim yerine
neden Osmanli kullanimini benimsediklerinin ilging bir agiklamasi
i¢in, Mesrutiyet Devrimi’nden birkag y1l sonra anonim olarak yayinla-
nan Hakk-1 Def’-1 Ser ve Kiyam ber Zidd+1 Zulm (Zaran Defetme ve
Tiranhga Kars1 Baskaldirma Hakk1) isimli kiigiik bir kitaptan alint ya-
pabiliriz. Milletin “zorbaliga ve adaletsizlige (...) karst koymak™ hak-

45 Rahimi, M., Kanun-1 Esasi-f Iran ve Usiil-i Demokrasi, 3. baski, Tahran, Emit-i Ke-
bir, 1978, ss. 213-22.

46 Saniu’d-Devle, Rih-1 Necar, Tahran, Farus, 1907.
47 Kelekiar, D., Turc-Francais Dictionnaire, Istanbul, Mehran Matbaasi, 1911, s. 122,

48 Safa’i, 1., Rehberin-1 Mesrute: Saniu'd-Devle, Tahran, yaymnevi belirtlmemis, 1964, s.
5.
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ki1 savunduktan sonra yazar, millet bunu yapmadig takdirde milliyet
ve Iranigeri’den (Iranizm) eser kalmayacagt uyarisinda bulunuyordu.*’

Mesrutiyet Devrimi’'nden hemen sonraki yillar, déneme karakteri-
ni veren edebi ve siyasi yayinlar Gzerinde siurlamalarin olmadig: bir
donem oldugu i¢in genelde demokrasi ¢ag olarak anilir. Devrimden
itibaren millet s6zciiglyle ilgili yeni yan anlamlar ortaya ¢ikmistir. Ar-
tik, milleti Iran’daki ezilen halk kitleleri olarak tekrar tanimlayan kul-
lanimlar ortaya ¢ikmustir. Bu gergevede st kesim, koylinin, is¢inin
ve esnaf kesimin emeginden geginenler kisiler olarak algilanmistir. Bu
yeni anlayisa gore, soz konusu kigiik seckinler gurubu galismadig ve
rahatin1 korumak i¢in bagkalarinin emegini somiirdigu i¢in milletin
icinde yer alma hakkina sahip degildir. Nitekim 1909’da Millet Kist ve
Hukukes Cist Millet Kimdir ve Haklar1 Nelerdir?) bashkli sebnamede
(gece gizlice dagitilan bildiriler) yeni tanim asagidaki bi¢imde belirir:*

Millet belli bir tlkenin mukimi emekg¢ilerden olusur. Millet
alin teriyle ag1r islerde galisarak gecimini kazanan ve sonugta
stkintt ve act iginde yasayan insanlardan olusur. Bir baska de-
visle, millet sehirde birbirinin refahini saglamak icin karsilikl
yardim ve isbitligi icinde olanlardan olusur. Bir kisi, 6rnegin,
ayakkabicidir; demek ki digetleri ayakkabisiz kalmayacaklar-
dir. Bir diger kisi demitcidir ve bu alanda ayakkabici ve diget-
lerinin ihdyaglanm karsilamak icin ¢aba gosterir. Aym sekilde,
bakkal, eczaci, yem saticisi, terzi, tekstilci ve ¢iftci de vardir.
Ciftciden her tirli tiiccara kadar halk i¢indeki bitin bu in-
sanlar milled olusturur.

Bildirinin devaminda “millet” iginde yer alamayacak toplumsal si-
nif ve gruplar dislanur:

Sadece “belesgilerin” millete ait olmadiklan1 dikkate alinma-
hidir, ¢iinkli onlar milletin rahatt i¢in ¢ahismiyorlar ve kendi
ihtiyaglarim temin ediyorlar. Bu insanlar, y1l boyu evde veya
gizel manzaralan olan hos yerlerde rahat hayat yasiyor ve

49 Isimsiz, Hakk-1 Def’-i Ser ve Kiyam ber Zidd-i Zuliim, yayinevi belirtilmemis, tarih-
siz, s.17.

50 “Millet Kist ve Hukukes Cist?”, 30 Mart 1909’da yayinlanan bir korsan bildiriden,
Serif Kasini'nin anilaninda yeniden yaymnlanmustir, Serif Kasani, M. M, Vaksdr- It-
ufdkiyye der Rizgidr, cilt 1, Tahran, Nesr-i Tarih-i ran 1983, s 314.



zamanlanm rahat i¢inde gegitiyorlar. Onlar halkin isine bir
nebze katki sunmuyorlar. Tersine, onlar sadece digerlerinin
calismasini, kendi ihtiyag ve zevklerinin digetlerinin emeginin
meyveleriyle karsilanmasini bekliyorlar. Bu nedenle bu belesci
ve tembeller grubuna “millet” denemez.

Bu millet tantmuni agikga programinda benimseyen yeni politik
gruplardan biri, Iran Sosyal Devrimcileri veya onlarin kendi tercih
ettigi isimle “Ictimaiyun Inkilabiyun” idi. Adi gegen grubun nisans,
“Cemiyet-i Sosyal Revolusiyoner-i Irar”” (Iran Sosyal Devrimciler
Toplulugu), (Ahrar-FHivel-Kadir)”51 yazisiu tastyordu. Iran Sosyal
Devrimciler Toplulugu resmi programinda, “igerideki ve disaridaki
kurtlarin zalim pengesine yakalanan Iran’in ezilmis milleti” hakkinda
duygudaslik ve endisesini ortaya koyduktan sonra, “ciftei, esnaf, tiic-
car, zanaatkar, askerler” ve 6grencilere giiglerini milli ve egemen bir
devlet olusturmak igin bitlestirmeleri yoniinde ¢agr1 yapmustir.>? Bu
cemiyetin, Farscanin “Glkenin yegane resmi dili” olarak kullanilmasini
savunan ve onun sadece parlamentoda degil eyalet konseylerinde de
kullanilmasinda 1srar eden ilk siyasi gruptur.*

Yukarida s6zii edilen donem boyunca, “millet, immet, kavim ve
ahali” gibi terimlerin tanimlanmasi konusunda ciddi endise duyanlarin
kiigiik bir grup Iran entelektiielden ibaret oldugu unutulmamalidir.
Benzer sekilde, “Ttirk, Azeri ya da Azerbaycanl” gibi kavramlarin an-
lamlarindaki degisimler yahut yeni tanimlamalan ¢ok daha az sayida
entelektielin dikkatini ¢ekmistir. Bu entelektiiel mesgalelerin 6nemi,
Iran’da tarihsel olarak siirekli ve giiglii bir merkezi bir devletin veya bu
konular tizerinde giiglii bir kamuoyunun olmadig dikkate alindiginda
daha iyi anlagilacaktir. Bu nedenle, bu boliimde isaret edilen terimlerin
yeni anlamlar1 donemin birgok siyasi disiniri tarafindan potansiyel
olarak tehlikeli ve aynstirict seyler olarak goriilmustiir.

51 “Ahrar” “Ozgiirler” demektir, “Hiive’l-Kadir” ise “Kudret O’na (Allah’a) Aittir” an-
lamina gelir. ¢. n

52 Meramnime-i Cemiyet-i Sosyal-Revolusiyoner-i I'ran, Tahran, Matbaa-i Devled, ta-
rihsiz, s. 4.

53 ibid.
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Azerbaycanlilar: Kafkasya’da Millet, Iran’da Etnik Grup

Rusya Imparatorlugu’nun ¢okiisii Giiney Kafkasya’da bagimsiz bir
cumbhuriyetin zuhuruna zemin hazirladi. Kasim 1917°de Tiflis’te bir
Giiney Kafkasya Komisaryast kuruldu. Bu yapinin, Guney Kafkasya
Devrimci Demokrasisi adina yayinladigi ilk resmi beyanname Rusya
Devrimi’nin ilan ettigi “uluslanin kendi kaderini belirleme hakks” ilke-
sinin hayata gecirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bes ay sonra, 22 Ni-
san 1918’de Giircistan Mensevikleri, Ermeni Tasnaklar ve Misliman
Misavatgilant kismen ortak bir gabayla, Guney Kafkasya Federatif
Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu duyurmuglardir.>

Ancak Giiney Kafkasya birliginin bu tezahiirii kisa 6miirlii oldu.
26 Mayis 1918'de, Osmanli Imparatorlugu ile bir bans anlagmasina
varmak icin dizenlenen konferansin son oturumunda “Giiney Kaf-
kasya Federatif Cumhuriyeti’nin ii¢ tyesinin aralarindaki gizli anlag-
mazliklar su yuziine ¢ikt1 ve igbirligi cok gegmeden sona erdi.”*® Ayni
ginde, Giiney Kafkasya Meclisi kisa 6miirlii Federatif Cumhuriyet’i
feshetmek igin toplandi. Hemen ardindan, Giircistan Milli Suras,
Giircistan Cumhuriyeti’nin bagimsizhgini duyurdu ve iki gin iginde,
Ermeniler de yeni duruma ayak uydurup kendi bagimsiz cumhuriyet-
lerini ilan ettiler.

Bu arada, 27 Mayis’ta, Misliman Milli Sarast Tiflis’te toplanarak
“Gliney Kafkasya’nin giineyini ve dogusunu kapsayan bir cumhuri-
yet olarak Azerbaycan’in bagimsizigini” ilan etti.® Bir sonraki giin de
daha 6nce Guney Kafkasya Tatarlannin temsilcisi olan ve yeni Azet-
baycan’in yoneticileri olarak gorev alan heyet, sonradan adi1 Kirovabad
olarak degistirilen Gence’yi cumhuriyetin gegici bagkent se¢ti.”’

Azerbaycan adinin giney ve dogu Giiney Kafkasya bolgesi igin
benimsenmesi ¢ok gegmeden Iran ve Azerbaycan’da endigelere sebep
oldu. Bu ilk giinlerde Gliney Kafkasya’daki Azerbaycan Cumbhuriye-
ti'nin kurucusu olan Muhammed Emin Resulzade, yeni Azerbaycan

54 Hovanissian, R. G., The Republic of Armenia, cilt 1, Berkeley, University of Califor-
nia Press, 1971, s. 25-8.

55 Carr, E. H., The Bolshevik Revolution 1917-1923 cilt 1, Londra, Macmillan, 1950,
s. 342,

56 Hovanissian, R. G, op. ctt., s. 31.
57 ibid.



topraklarinin “Bakii ve Yelizavetpol guberniyalary, Tiflis ve Erivan
guberniyalariun giney kesimleri ve Zakatala kirsalindan olustugunu”
anlad1.®® Resulzade, cumhuriyetin Bolsevikler tarafindan devrilmesin-
den sonra yurtdisina siginmak zorunda kaldigs siralarda yeni cumhuri-
yet i¢in bu ismin segilmesinin yanhs oldugunu itiraf etmisti.

Bu kisa 6murli Azerbaycan Cumhuriyeti’nin tarihi hakkinda yaz-
dig1 bir makalede Resulzade bu konuda sunlan séylemisti: “Albanya
(eski Sovyet Azerbaycani) Azerbaycan’dan (Iran Azerbaycani) farkl-
dir”* Resulzede ayrica bir mektubunda Takizade’ye de “Iranlilar ara-
sinda daha fazla huzursuzluk ¢tkmamast igin elinden geleni yapmaya”
hevesli oldugunu yazmist1.®” Ancak, Bolsevikler idareyi ele gegirdikle-
rinde, Azerbaycan Cumbhuriyeti’'nin Misliman Musavatgilar tarafin-
dan benimsenen bir isim olmasina aldirmayarak ayni ismi kullanmakta
tereddiit etmediler. Sonugta 28 Nisan 1920’de Misavatcilarin devleti,
devrimci Bolsevikler tarafindan devrilmis ve bagimsiz Azerbaycan
Sovyet Cumhuriyeti kurulmugtur.®!

Sovyetlerin, eski Rusya Imparatorlugu topraklaninda bir dizi
ulus-devleti ve devlet-ulusu insa etme yoniindeki milliyet politikasini
benimseyerek bir Azerbaycan milleti tanimlanmis oldu. Burada ya-
sayan insanlar, kendilerine has dilleriyle, daha sonralan Azerbaycan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti olarak bilinecek olan Guney Kafkasya
bolgesinin sakinleri oldular.

Giiney Kafkasya’nin siyasi gelismelerinin aksine, Iran’da Azerbay-
can eyaleti iilkenin bitlesik bir pargasi olarak kaldi. Ayrica, sonraki
yillarda Iran’da Riza Sah’in yonetimi altinda bir modern ulus devlet
kuruldugunda, Iranh kavrami milletin Giyeleri olarak onlar icin de kul-
lanilsa da Azerbaycanlilar bir etnik grup olarak kabul gérildiiler.

58 ibid, s. 288.
59 Akguraoglu, Y. (ed.), Tiirk Y1l 1928, Istanbul, Yeni Matbaa, 1928, s. 483.

60 Muhammed Emin Resulzade’den Takizade’ye, 15 Mart 1924, Ayende, say1 4, nis.
1-2, 1988, s. 57-9.

61 Rusya Azerbaycan’nin daha ayninuli bir tarihi igin bkz. Kizimzade, F, The Strugg-
le for Trancaucasus (1917-1921), New York, Philosophical Library, 1951. Swieto-
chowski, T, Russian Azerbafjan 1905-1920, The Shaping of National Identity in a
Muslim Community, Cambridge, Cambridge University Press, 1985. Sumbatzade,
A. S, Azerbaidzhanskaia Islatiogmfia XIX-XX vekov, Baku, ‘Elm, 1987. Altstadt,
A, The Azerbaijani Turks, Power and Identity under Russian Rule, Stanford, Hoo-
ver Institute Press, 1992.
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IKINCI BOLUM

AZERBAYCAN’DA OZERKLIK HAREKETININ
KOKENLERI

Bizim Sah biraz sagduyudan yoksundur... Insanlar sabirlart
tasugl zaman tek yiirek ve tek hedefle ayaklanarak itaati ve
thtiyat terk ettiklerinde ne yapacagiu disinmiiyor... Bu
insanlar dipediiz barbarlktan degil baska bir careleri ol-
madigindan dolayr bu sekilde hareket etmistir ve edecektir.
Adalet icin, tevazu, arzuhal ve basvurularia attiklars adimlara
kulak asan olmadi ve nihayet bu agamaya geldiler.
“Ulkede Uyanmis Olanlar I¢in”,
21 Nisan 1906'da Tahran'da dagitlan bir gizli bildiriden
aktaran M. M. Serif Kisini, Vakidt-1 Ittitikiyye der Rizgir,
cilt 1,s 21.

Megsrutiyet Devrimi

1905-1909 Mesrutiyet Devrimi olaylari esnasinda Mesrutiyetgilerin
bolgesel 6zerklige dair bir talebi olmamusti. Iran’da o dénem yazilan-
lardan ¢ikan yaygin kanaat, toplumsal ve siyasi gelismeye giden yolun
kanun ve diizene dayali, oturmus, merkezi bir devletten gectigiydi.
Devrimden en az on yil sonra dahi, Mesrutiyetgileri “despotizmin
savunucularr” olan muhafazakar muhaliflerinden ayiran temel 6zellik
siyasi arzularinin bu kanaatle sekillenmesiydi.

Ayni zihniyette olan Azerbaycanlilar, Farslar, Bahtiyariler ve Gilan-
lilar Mesrutiyet Devrimi déneminde “kanunsuzluga” ve monarsinin
mutlak keyfi giiciinii savunan giiglere karg1 birlikte miicadele ettiler.
Karar alma tekelini elinde bulunduran “devlete” karst birlestiler. He-
defleri, giicii iilkedeki farkll etnik gruplasmalar arasinda, etnik kim-
lik temelinde bolerek bagimsiz devletler olusturmak degildi. Devrim
merkeziyetci, keyfi ve despotik olan eski iktidar yapisim degistirmek
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i¢in yola ¢ikmusti ama yeni devletin yine merkezi olmasi gerektigini
dustiniyorlardi. Ama artik rasyonel olmali ve yazili bir anayasa teme-
linde islevini yerine getirmeliydi.

1906 Kanun-i Esasi’si (Anayasasi), alelacele yazildi ve sonugta ana-
yasal devlet i¢in gerekli birgok unsurdan yoksun ve yetersiz kald. Bir
saray mensubunun daha sonralan yazdig tizere, Kagar $ah1 6limiin
esigindeydi ve herkes ne yapacagini bilmez bir haldeydi. “Doktorun-
dan Sah’in 6limiini en azindan bir hafta igin yani yasalar hazir olana
kadar geciktirmesi” yoniinde talepte bulunacak kadar ileri gidenler
dahi oldu.! $ah’in 6lmeden 6nce Anayasa’nin son taslagini onaylaya-
bilecegi umut ediliyordu. Gergekten de Sah, Aralik ayinda Anayasa’ys
resmen onayladi ve on giin sonra da 6ldii. Ancak, belli toplumsal si-
niflara ve mesleklere ait olma koguluyla gorev alabilen milletvekilleri,?
¢ok ge¢meden Anayasa’nin ilk seklinin eksiklerinin farkina vardilar
ve boylece Miitemmim-i Kanun-i Esasi (Anayasa Mitemmimi) ola-
rak bilinen ek yasalarin yazilmasi igin alt1 iyeden olusan bir komisyon
belirlediler.®

Mesrutiyet Anayasas’nin esas noksani yasama, yiirlitme ve yargl
erkleri arasindaki ayrilig1 saglayamamastydi. Ornegin bakanlar Meclise
degil, dogrudan Sah’a hesap veriyorlardi. Ustelik halkin egemenligini
saglama alacak temel demokratik ilkeler basbayag1 devlet pratikleri-
nin disinda kalmisti. Bu gibi eksiklikler o kadar giin yizine ¢tkmus ve
Meclis ile hitkiimet arasindaki gerilim o kadar keskinlesmeye basla-
must1 ki bir keresinde bir milletvekilinin su sikayeti kayitlara gegmisti:

Bizim bir anayasal devletimiz yok mu? Varsa, neden anayasa-
ciligin temel gerekleri yerine getirilmiyor?

Bagbakan Misiri’d-Devle derhal sert bir karsilik verdi:

1 Muhbiri’s-Saltana Hidayet, M., Haurit ve Hatarit, 3. baski, Tahran, Zevvar, 1982, s.
143.

2 Ala segmen grubu soyleydi: Kagar prensleri, ulema ve mollalar, soylular, tiiccarlar,
toprak agalan ve esnaf.

3 Kesrevi, A, Tarih-i Mesrute-i Iran, cilt 1, 14. baski, Tahran, Emir-i Kebir, 1978, s.
224,



Hayir! Burada anayasal bir devlet yoktur. Sah size tilke yasa-
lann damgmak amaciyla toplanmasi igin bir Meclis bahset-
mistir”*

Sonugta atanan komisyon Anayasa’da fark edilen eksikleri dikkate
alarak, bir ek yasa taslag1 6nerdi ve taslak din adamlanndan bir grupga
desteklenen tahtn yeni sahibi olan Muhammed Ali $ah ile Mesru-
tiyetgiler arasindaki aylar siiren gekismelerin ardindan Ekim 1907°de
onayland1’®

Anayasa Mitemmimi'nin bas etmesi gereken 6nemli konulardan
biri eyaletlerdeki halkin kendi eyalet sarasina sahip olma hakkiyd:.
Anayasa Mitemmimi’nin 90-93. maddelerine gére her sehir ve eyalet,
merkezi hitkimetin temsilcisi olarak yerel islere nezaret etme, s6z ko-
nusu bolgede vergi oranlarin1 belirleme ve toplama gibi temel fonksi-
yonlari yerine getirme hakkini haizdi. Azerbaycanhlarin eyalet stralan
fikrinin Meclis tarafindan kabul edilmesinde israr1 kiigimsenemez.
Tebrizliler bu hususta 6nciilik etmis, Anayasa Miitemmimi’nin onay-
lanmasindan aylar 6nce kendi sralarini kurmuglard.

Tebriz Stras:

Enciimen-i Tebriz (Tebriz Enciimeni) Eylil 1906’da kuruldu.
Temel islevi milletvekillerini segip aday gostermek olmasina ragmen
bunun otesine gecti,® ve kisa strede kendi ¢apinda bir bolgesel pat-
lamentoya donusti.” Bazt yabanci gozlemciler Enciimeni, 1905 Rus-
ya Devrimi sirasinda olusturulan Sovyetlerle kiyaslayacak kadar ileri
gitmis® ve Sovyetlerin Konsey tzerinde bir etkisinin olup olmadigt
konusunda kugkularin: dile getirmislerdir.’

4 Takizade, H., Hitabe, Tarrh ve Ava'el Inkilab ve Mesrute-i Iran, Tahran, Baggah-1
Mehregan, 1959, s. 46.

5 Meclis baskani Thdsam il’Saltane, anilarinda, $ah’la olan goriismesinin aynnulann
anlaurken $ah’in Anayasa Mitemmimi’nin onaylamasinda yasadif teredditten soz
ediyor. bkz. Thtisam Gl'Saltane, Hiardr, 2. baski, Tahran, Zevvar, 1988, s. 610-11.

Kesrevi, A., Tarth-i Mesrute-i Iran, s. 165.

Nauk, H., “Enciimenha-y1 Siirdyi der Inkilab-1 Mesrute”, Elifba, say1 4, Paris, 1983,
s. 55.

8 FO. 371/301, Spring Rice to Grey, 27 Mayis 1907.
1bid.
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Enciimen, kendine ait ve ilk sayist Ekim 1906°de ¢ikan Ceride-/
Milli Milli Gazete) isminde bir gazete yayinhiyordu. Iki haftada bir
nesredilen gazete, 37. sayidan sonra itibaren Enciimen adiyla gikmaya
basladi. Gazetenin her iki isim altunda da Fars¢a yayinlanmasi dikkate
degerdir. Strayla ilgili haberlerin ve gesitli oturumlarin tutanaklarinin
yayinlanmasinin yaninda, Enciimen gazetesi milli haberleri ve 6zellik-
le Meclis ile ilgili olanlar yayinliyordu. Bazi sayilarda, anayasaciigin
temel ilkeleri ve “Ozgurlik, esitlik ve kardesligin gercek anlamr™ gibi
konulari ele alan uzun bagmakaleler vardi."

Ilk baglarda, Tebriz Mesrutiyetgileri kendi yayinlarinda ve konus-
malarinda encimeni Meclis-i Milliolarak aniyorlardl. Ashinda, Ceride-r
Mill’nin ilk sayisinda Meclis-1 Millfnin kurulusunu konu alan bir bas-
makale vardi.'' Boyle bir ibarenin kullanilmasi Tahran’da aninda kaygi
uyandirdi. Mecliste bazi milletvekilleri Tebrizlileri sinirlarint agmak ve
eyalet sirasindan ziyade Darfis-Stra-1 Merkezi (Merkezi Biiyiik Mec-
lis) gibi davranmakla sugluyorlardi.'

Tahran’daki Azerbaycanl milletvekilleri derhal tepki gosterdi ve
yerel suranin niyetinin bu olmadigini 6ne siirerek suglamay: reddet-
tiler. Bu arada, Enciimen gazetesi de (say1 41, 9 Subat 1907) Azer-
baycan milletvekillerinin Mecliste soylediklerini teyit etmekte, 7ebriz
Encimenrinin milli degil yerel bir meclis olduguna vurgu yapmaktay-
d1. Bu olayin ardindan Tebriz Mesrutiyetcileri daha titiz davranmis ve
saralar icin Encimen-i Eyaleti-f Azerbaycan veya Enciimen-i Tebriz
unvanlarint kullanmay: tercih etmislerdir.

Bazi tarihgiler 1905 Rusya Devrimi'nin Iran Mesrutiyet Dev-
rimi lizerindeki etkisine abartili bir rol biger. Ornegin, Iranli tarihci
Hima Natk, Tebrizlilerin saralar icin benimsedikleti enclimen te-
riminin Rusga Sovyet sézciigiiniin terciimesi olduguna inanmakta ve
bu inancim desteklemek i¢in Dr. Halil Bey Libnani tarafindan 1905
Rusya Devtimi (7arrh-i Inkiab-1 Rusye) kitabinin terciimesine isaret
etmektedir. Ad1 gegen kitabin Farsga gevirisinde, gevirmen Seyyid

10 “Mi Ra Ce Bayed Kerd”, Encimen, yil 2, say1 29, 6 Haziran 1908.
11 Ceride-i Milli; y1l 1, say1 1, 19 Ekim 1906.
12 Thtsamii’s-Saltan, op. cit, s. 594.



Abdi’l-Hiseyin Razavi, “Petersburg Sovyeti” ibaresini “Enciimen-i
Petersburg” olarak gevirmistir."” Ancak, bu geviri ilk olarak Temmuz
1908’de yayinlanmus, kisa bir siire sonra da kitap devlet tarafindan ya-
saklanmistir. Her ne kadar Ekim 1909°da ikinci baskist yapildiysa da'*
ceviri daha geg tarihli oldugu icin Encimen-i TebriZin kurucular tze-
rinde bir etkisinin olmast mimkin degildir.

Tebriz Enciimeni, yerel islere odaklanmasinin yaninda adalet mah-
kemesi gibi eyaletin her yerinden gelen sikayetlerle de ilgilenerek, bas-
kentteki Meclis tizerinde dolayli ve dolaysiz baski uygulamustir. Tah-
ran’daki Azerbaycanli vekiller Tebriz'le yakin irtibat igindeydiler ve
bir¢ok durumda Mecliste ele alinan meselelerini Tebriz Enclimeni ile
istisare ediyorlardi.'® Ve bazt durumlarda Tebriz Stirast kendi hedefleri
dogrultusunda Meclis ve hikiimet lizerinde dogrudan baski uygula-
makta tereddiit etmiyordu. Ornegin, tahta yeni gegen Sah Muhammed
Ali Mirza, Meclisin ve mesrutiyetin varligin1 gérmezden gelen bir tavir
sergilemeye basladig i¢in Tebriz Enciimeni, Meclise yedi talep igeren
bir telgraf géndermis, Sah’tan, Iran devletinin tamamen anayasal bir
devlet olduguna ve tiim sehirler ile eyaletlerin bolgesel saralar olug-
turma hakkina sahip olduguna dair yazihi bir onay istemistir.'* Daha
sonra Sah, “R4h-1 Necat ve Umidvari-i Millet” (Milletin Kurtulus ve
Umut Yolu)" isimli bir bilditi yayinlayarak Meclise karst oldugunu agik
ettiginde, Tebriz Enciimeni derhal Horasan, Fars, Kirman ve Isfahan
eyalet enciimenlerine telgraf gondererek Sah’ “verdigi s6zleri tutma-
makla” suglamustir. Aym telgrafta Sah “vatan ve millete ihanet eden
biri” olarak nitelenmis ve “tiim Iranl kardeslerin ayaklanip, Mesruti-
yet ve Buyik Meclisi savunmalar” istenmistir.'

13 Nauk, H., “Enciimenha-y1 $trayi der Inkilab-1 Mesrute”, op. cit.

14 Ademiyet, K, Fikr-f Demokrasi-i Ictimai der Nehzet-i Mesrutiyet-i Iran, Tahran, Pe-
yatn, 1975, s. 34.

15 Ornek igin bkz. Enciimen, say1 66, 17 Nisan 1907.
16 Kesrevi, A., Tarih-i Mesrute-i Iran, s. 214-15.

17 ibid. ss. 584-6. Enctimen bu beyannameyi de yayinlamustr; gerci Kesrevi’'nin yayin-
ladigryla Enciimern’deki versiyon arasinda bazi farkliklar var. bkz. Enciimen, say1 30,
11 Haziran 1908.

18 Encimen, say1 31, 13 Haziran 1908.
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Muhammed Ali Mirza gergekten de verdigi sézleri tutmamugti.
Nihayet Meclise bir tilimatom verdikten ii¢ giin sonra 23 Haziran
1908°de Meclis kiilliyesinin topa tutulmasini emretmis ve boylece Iran
Mesrutiyet Devrimi tarihinde busbiitiin yeni bir donem baslamustir.”
Sah daha sonra Bagbakan Musiri’s-Saltana’ya yazdig1 mektupta “dev-
let islerine miidahale ederek iilkeyi kargasaya siiriikleyen ve kendisini
Meclisi ortadan kaldirmaya mecbur eden” izinsiz “encimenleri’ kina-
yarak yaptigin1 mesrulastirmaya galismustir. Bununla birlikte, “Meclis
¢alismalarinin ti¢ aydan uzun askida kalmayacaginin™ séziinii vermis-
tir.z()

Meclisin topa tutuldugu haberi, o donem telgraf idaresinin bagin-
da olan megshur Tebrizli Mesrutiyetci Mirza Han Terbiyet’in karariyla
Tebriz halkina hemen duyurulmadi Bunun yerine, Mirza Han Ter-
biyet kapali bir oturumda Enciimen uyelerini bilgilendirdi, boylece
Enciimen’in hizla bagimsiz olarak harekete geg¢mesini ve sehir semt-
lerinde otoritesini korumasini sagladi? Enciimen, silah deposunun
kontrolinii elinde bulundurdugundan, aylar 6nce 6zel kurslarla egitim
verdigi gonillileri nihayet silahlandirmaya baslad1.? Tebrizliler kesin-
likle boylesi sikintilt glinlerin gelmesini bekliyorlardi ve siyasi idealle-
rini savunmak igin harekete gegmek konusunda hazirliksiz degillerdi.

Haziran 1908-Temmuz 1909 arasindaki on ii¢ ay Iran Mesrutiyet
Devrimi igin belirleyici bir agamaydi. $ah’in darbesi, mesrutiyet hu-
kiimetinin gorevini yapmasin1 engellemeyi simdilik bagarmigsa da bu
sert miidahalenin uzun siireli etkisi hareketin canlanmasina zemin ha-
zirladi. Hareketin ilk glinlerinde barikatlari hemencecik terk eden ve
hatta bazi durumlarda sanki halk arasinda toplumsal ahenk varmuis
gibi davranan zengin sinuflar, gordikleri yeni bilingle soka sarsilmus-
lardi. Mesrutiyet hareketinin eski miesses sosyo-politik yapilarda cid-

19 Melikzade, M., Tarrh-i Inkiab-1 Mesrutiyet-i Iran, cilt 4, 2. baski, Tahran, ‘Elmi,
1984, s. 706 ve ss. 748-60. Aynica bkz. Kesrevi, A, Tarh-f Mesrute-i Iran,s. 631-57

20 Bagbakana agik mektup, Misirii’s-Saltana, Hollanda Atsivi, Archief van de Neder-
landse Legade te Teheran, Polideke Zaken, 25 Haziran 1908.

21 Melikzade, M., op. ci't, s. 936-7.
22 Kesrevi, A., Tarth-f Mesrute-i Itan, s. 236.



di degisiklikler getirme potansiyeli oldugu bariz bir sekilde ortadaydu.
Diger taraftan, siradan insanlar mesrutiyet hitkiimetinin kurulmasiyla,
herkesin “bir karis eninde kebap yiyecegi” imkanlara sahip olmaya-
cagaun farkina varmaya basladilar. Son alintt devrim yanlisi Seyh Se-
lim’in bir konusmasina aittir. Kendisi hareketin ilk giinlerinde Teb-
rizde halki, mesrutiyetin gelmesiyle bu gibi faydalarin saglanacagina
ikna etmisti. »

Genel anlamda Azerbaycan’in ve 6zellikle de Tebriz’in, bu on g
aylik savas ve kitlik boyunca oynadig rol o kadar etkileyiciydi ki o ta-
rihten itibaren Azerbaycan birgok Iranl tarafindan gelecekteki ilerici
politik degisimlerin baslayacag: bir merkez olarak gorillmeye basladu.
Ornegin Tebriz “devrimine” bizzat tanik olan Kesrevi, su ciimlelerle
Tebriz ile Paris’i karsilagtirr:

Tebrizde Mesrutiyet Devrimi boyunca, Paris’teki Fransiz
Devrimi’nde oldugu gibi ayak takimi ve yoksullar bagkaldir-
dilar. Bu insanlan anarsiye dogru iten seyler, dnce sarayin
despotik giiclinii ytkmak ve ardindan da zengin ve miilk sahibi
siniflara karst koymakn. Danton ve Robespierre sirtlarini bu
tir insanlara dayayarak iktidara yiikseldiler. Tebriz’de Danton
ve Robespierre ortaya ¢tkmadi ama eger ¢tksaydi kendi “terdr
donemimiz” olacaktl. Bunun yerine biz bir kaos, istikrarsizlik
ve korku donemi iginde yasadik.?

Yukarnda isaret edildigi gibi, Tebriz Mesrutiyetgileri hizla Tah-
ran’dan gelen haberlere tepki gostererek, sehrin bir boliimiiniin
kontroliinii ele gegirmeyi basardilar. Bunun yaninda Islamiye olarak
adlandirilan tutucu, kral yanlisi, muhafazakar kars1 grup sehrin diger
semtlerini kontroliine aldi. Bu grup Tebriz halkin1 “evlerinin girisine
beyaz bayrak asarak, dinsiz ve mesrutiyetci Babiler’den” kendilerini
ayirmalari gerektigi konusunda uyardilar.® Tebriz'in ‘Pére Lachaise’s,
Emir Hiz idi ve komsu semtler Maralan ve Hiyaban’la beraber Mes-

23 Kestevi, A., Tarih-i Mesrute-i Iran, s. 216.

24 Kesrevi, A., Tarrh-i Mesrute-i Iran, s. 355. Tngﬂjzce tercimesi Abrahamian’dan alin-
mustr, Abrahamian, E., /ran Between Two Revolution, Princeton, Princeton Univer-
sity Press, 1982, s. 98.

25 Melikzade, M., op cit, s. 937.
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rutiyetcilerin barikatini olusturmustu. Emirhiz hari¢ Sahgilar sehrin
kuzeyini, yani Devegi, Stirhab ve Siskelan semtlerini kontrollerine al-
muglardi. Sehir birkag ay bu sekilde boliinmiis olarak kaldi.?

Bu sartlarda, Tebriz Enciimeni’nin yerine Emir Hiz’den Seyhi bir
at ticcart Settar Han’la, Maralan’dan Seyhi tas ustast Bakir Han ta-
rafindan komuta edilen dagimk bir askeri Orgiit gegti. Settar Han ve
Bikir Han tiim goniilliileri toplayarak silahlandird: ve Gyeleri Miicahi-
din olarak bilinen paramiliter bir grup olusturdular. Sayilar1 10 binin
Uzerinde olan,”” Tebriz Micahidin’i bir “kedi fare” savast yuriterek
Sahgilarla garpistyorlardi. Bu aylar boyunca Micahidin, taleplerini du-
yurmak uzere, Tahran’a asagida alintilanana benzer telgraflar gonde-
riyorlard:

Talihsiz Azerbaycanlt art niyetli iftiracilarin yalanlarina ragmen
ne hain bir asidir ne de bir isyankar, ne egemenlikle ilgili id-
diast vardir ne bagimsizlik ve ayrilmak pesindedir, ne de kanh
bir ayaklanmaya sebep olma veya intikam alma arzusundadir.
Her durumda, muhaliflerine ve tiim diinyaya kutsal hedefinin
ve kaybettigi sevgilisinin Iran Mesrutiyeti yonetimi oldugunu
bildirir. Onun aziz Kabe’si Tahran Milli Meclisidir. Onun igin
tim ihtilaflanin adil yargia ve hakemi Kutsal Kitap’tan yani
Mesrutiyet Anayasas’'ndan baska bir sey degildir.”®

Sahg1 kamp, mesrutiyetgilere dogrudan karst koymakta tereddiit
yasayan Muhbirii’s-Saltana’nin yerine sonraki siiregte vali olarak ata-
nan Aynid-Devle tarafindan yénetiliyordu?® Ayni‘d-Devle, Imam
Cuma ve Mirza Sadik gibi,” 6nemli din adamlarindan aldig destegin
yaminda degisik yerel agiret gruplarindan, 6zellikle de Sahsevenlerden
yardim aliyordu.

Diger taraftan Miicahidin, Azerbaycan disindaki biitiin devrimci
ve reformistlerin desteginden yararlaniyordu. Istanbul’da, siirgiinde
yasayan Iranllar tarafindan kurulan Enciimen-i Saadet, Tebrizli Mes-

26 Kesrevi, A., Tarih-i Mesrute-i Iran, s. 676.

27 Melikzade, M., op. cit, s. 969.

28 Tebriz’den Tahran’a telgraf, 16 Mayis 1909, Kasani, M. M. Serif., op. cit, s. 308.
29 /bid, s. 943. Aynca bkz. Muhbirii’s-Saltana, M., op. cit, s. 174.

30 Kesrevi, A., Tarth-i Mesrute-i Iran,’s. 628.



rutiyetcilerin ideallerini uluslararasi arenaya tasidi®' Ermeni ve Gurci
Sosyal Demokratlar, Azerbaycanl yoldaslaninin talebi tizerine, Tebriz
“komiinarlarina” destek vermek igin sinin1 gecti. Kesrevi, cogu bomba
yapiminda uzman, ylzin tzerinde insanin geldigini tahmin ediyor. *

Tebriz’deki sosyal demokrasinin gegmisi 19. yiizyilin sonlarina da-
yanur. “1898’den beri Tebriz'de bir dizi kapali oturum diizenleniyordu
ve kaulimcilar tilkenin siyasi gidisat tizerine kafa yormaktaydilar. (...)
Bu grup 1904’te kendilerinden Ictimaiyun Ammiyun (Sosyal Demok-
ratlara denk gelen bir terim) olarak bahsettikleri bir bildiri yayinla-
d1.”® Tebriz Ictimaiyun Ammiyun’u esasta gizli 6rgiitlenmis bir parti
oldugu icin, gok ge¢meden “Merkez-i Gaybs’ (Gizli Cemiyet) olarak
taninmaya bagladi.** Tebrizli Sosyal Demokratlar sivil savas boyunca
sokak savaslarina katilmakla birlikte, kentli iscileri is¢i Orgutleri igin-
de orgiitlemeye gaba gosterdiler. Grevler planladilar ve bir yandan da
“Iran Devrimi”nin anlamint kitlelere anlatmak iin ugrastilar.®

I¢ savas uzadikea, saray finansal titkenmeyle sonuglanan bir dizi
sorunla yiizlesmek zorunda kaldi. Para olmadig igin devlet askerlerin
maaslarini 6demede stkint1 yastyordu ve bankalar da kredi saglamak-
tan imtina ettiler. Saray baskentteki otoritesini hala zar zor devam et-
tirebiliyordu ancak Sah’in daha uzun siire giiciinii korumasi miimkiin

31 Saadet Toplulugu’nun Hollanda Dasisleri Bakanligina mektubu, Hollanda Arsivi, Ar-
chief van de Nederlandse Legatie te Teheran, Politieke Zaken, 15 Temmuz 1909.

32 Kesrevi, A., Tarth-i Mesrute-i Iran, s. 726.

33 Huseyin Aga Fisenggi, Hauralar, ainnlayan Rizazade Melik, R., Haydar Han Emiog-
Ju, Tahran, Ruzbeh, tarihsiz, s. 145.

34 Tahirzade Behzad, K., Kiyam-1 Azerbaycan der Inkilab-i Mesrutiyet-i Iran, Tahran,
Ikbal, 1963, s. 45.

35 Tebriz Sosyal Demokratlanndan Calangariyan ile Karl Kautsky arasinda yapilan
birkag ilging yazisma, Iran Sosyal Demokratlannin Mesrutiyet Devrimi’ne gore be-
nimsemek zorunda kaldiklan tutumlanna 151k tutuyor. Iran siyasi yasaminda bugiine
kadar 6nemli rol oynayan siyasi kavramlann ve toplumsal tutumlann ik evredeki
gelisimini belgeliyorlar. Sosyal Tarih i¢in Uluslararasi Enstitii Arsivleri, Amsterdam.
Aynca bkz. “Esnad-i Taze der Bare-i Giirih-i Sosyal Demokrat-i Tebriz”, Diinya,
cilt 12, say1 4, Kis 1971; Kambahs, A., “Der Bare-i Sosyal Demokrasi-i Inkilabi”,
Diinya, cilt 3, say1 2, Yaz 1962.
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degildi. Bazar® merkezli bag gosteren grev eylemleri $ah’t mittefik-
leri Rusya ve Britanya devletleri nezdinde itibarsizlagurdi. Bu iki eski
rakip 1907 yilinda Ingiltere-Rusya anlagmasi olarak bilinen bir ittifakla
Iran’t ayn gikar alanlarina bolme niyetindeydi.”’

Mesrutiyetgiler on g ayhk kanh i¢ savastan sonra, esgiidimli ¢a-
balan sonucunda $ah’1 tahttan indirmeyi basardiar. Mesrutiyetgiler si-
lahli giigleri ile baskente glineyden ve kuzeyden yaklasirken bir yandan
da “devletin vali atamalarninda yerel Enciimen’in gbrisini almakla
yukimli oldugunu” igeren bir dizi talebi agik ve kesin bir sekilde dile
getirdi.*®

Bu andan itibaren Sah artik, Mesrutiyetgilerin taleplerini kabul
ederek durumu toparlamak igin bile ¢ok ge¢ kalmisti. Sah taht birak-
maya ve Rusya Biiyiikelciligine siginmaya mecbur kaldi. Sonunda on
iki yagindaki oglu Ahmed yeni Sah ilan edildi. Bu miicadelenin diger
bir 6nemli siyasi sonucu da Mecliste temsilin stif ve meslege dayals
olmasini hikkiim altina alan se¢im yasasiun yurirlikten kaldirilmas
ve eyaletlere daha ¢ok sayida milletvekiliyle temsil edilmeleri izninin
verilmesi olmugtur. Nihayet s6zii gecen degisimler temelinde Ikinci
Meclis topland.

1909 yilinin yazinda Iran siyaset sahnesi dort yil dncesine gore
énemli 6lgiide degismistir. I¢ savasin son dramatik olaylan, siyasi uya-
nsin ve suuf kimligi bilincinin yiikselisinin hizlanmasina hizmet etti.
Bu egilim 6zellikle Tkinci Milli Meclis galismaya basladigt zaman gé-
riiniir oldu. Iran “ézgiirliik krizi” olarak betimleyebilecegimiz yeni bir
politik asamaya giriyordu.

36 Iran’da hemen her sehirde, 6zellikle de Tahran, Tebriz vb buyik sehirlerde, bulunan
ve bugiin de 6nemini korumasina ragmen eski ekonomik yapida ¢ok biiyik 6nemi
haiz olan kapali garsilardir. Bu gars1 esnafi “baziri” olarak bilinir ve eski toplumsan
diizenin 6nemli pargalan arasindadir. ¢.n

37 Bu anlasmamin aynnulanyla ilgili bkz. Ramazani, R., The Foreign Policy of Iran
(1500-1941), Virginia, University Press of Virginia, 1966, ss. 88-94.

38 FO.371/956, Annual Report on Persia, 1909, s. 8.



Ikinci Meclis ve Siyasi Partilerin Sekillenmesi

Birinci Meclis partiler parlamentosu degildi. Iran siyaset ufkunda
siyasi partiler sadece Tkinci Meclisin isleyisi sirasinda ortaya ¢ikti.”® Yu-
karidaki 6zetle verilen agiklamalardan anlasilacag tizere, Iran’da siya-
si bir kurum olarak partilerin sekillenmesi ve orgiitlenmesine 6nayak
olanlar Sosyal Demokratlardi.

Iran’da bir Sosyal Demokrat parti kurulmasina yonelik ilk gaba-
lar, sonralar1 Tran Komiinist Partisi’nin ilk genel sekreteri olacak olan
Haydar Han Emioglu tarafindan baslatlmustir. Emioglu’nun, bir elekt-
rik mihendisi olarak ise alindign Meshed’de on bes aylik (1903-1904)
ikameti boyunca siyasi bir grubu 6rgiitleme ¢abasi basarili olmamustt.
Anilarinda bu basarisizhig1 su sézlerle anlatmaktadir:

Horasan’da yasadigim tiim siire boyunca, bir siyasi grup olus-
turmak icin ¢ok ¢aba harcadimsa de buna muvaffak olama-
dim. Bunun nedeni halkin buna hazit olmayistyd:.*

Haydar Han Emioglu Horasan’da yiizlestigi bu bagarisizligin ardin-
dan Tahran’a gitti ve orada Sosyal Demokratlarin Tahran teskilatini
olugturdu.”!

Eszamanl olarak 1904’te, yukarnda belirtildigi gibi Tebrizli Sosyal
Demokratlar Ictimaiyun Ammiyun adi altinda ilk siyasi manifestola-
rint yayinladilar. Ug yil sonra Sosyal Demokratlarin Horasan teskilaty,
Meram-Name ve Nizamname-i Siibe-i Irani-yi Cemiyet-i Miicahidin-i
Miitesekkil Der Meshedi (Meshed Miicahidin’in Iran subesinin Prog-
ram ve Tuziigl) yaymnlayarak kurulusu ilan etti. Sosyal Demokratlar
On Tkinci Imam’in dogum giinii olan 15 Saban’t (Eylil 1905) yeni
partinin yerel teskilatinin kurulus tarihi olarak segti.*

39 Iran'da siyasal partilerin olusumu iizerine aynnult bir arasnrma igin, bkz. Ittihadiye,
M., Peydayis ve Tahavvul-i Ahzib-i Siyasi-i Mesrutiyet, Tahran, Gostareh, 1982.

40 Atabaki, T., “Two Programmes of the Communist Movement in Khorasan in the
Early 1920’s”, Utrecht Papers on Central Asia, Utrecht, Utrecht University, 1987, s.
146.

41 Rain, L., Haydar Han Emiogly, cilt 2, Tahran, yayinevi belirtilmemis, 1979, s. 265.
42 Diinya, cilt 4, say1 3, Giiz 1963, s. 89.
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Bu orgitler, ayrica baska benzer goriiste olan gruplarla, 1905’te
Baki’de kurulan Hizb-i Sosyal Demokrat-i Iran (Ictimaiyun Ammi-
yun) ile temastayd1.’ Bu part aslinda Himmet adinda bir baska parti-
nin uzantstydi ve bir yil 6nce Guney Kafkasya’daki Misliiman iscileri
otgutleme amactyla Baki’de kurulmugstu.*

Tkinci Meclisin agilmasindan kisa siire sonra (15 Kasim 1909) ra-
dikal milletvekilleri parlamento iginde kendi siyasi gruplarini Srgiitle-
meye baslad1. Tebriz’den Ermeni Sosyal Demokrat Pilosiyan, Meclisin
Azerbaycanh radikal milletvekillerinden olan Takizade’ye yazarak, o
ve arkadaglarinin siyasi parti kurma ¢ahigmalarini hizlandirmasimi iste-
di.* Cok gegmeden, Firka-i Demokrat-1 I'ran (Iran Demokrat Partisi)
sekiz kisiden olusan bir merkezi komiteyle kuruldu.* Ik bagta parti-
nin ad1 kimi Sosyal Demokratlar arasinda bazi endiselere neden oldu.
Pilosiyan, Takizade’ye bir mektubunda “Iranlilar yabanct isimlere hu-
sumet gosterdigi icin Demokrat kelimesine denk gelebilecek Arapga
veya Farsca bir sozciik biliyor musunuz?” diye sormustur.t’ Ancak
gorinuse gore, Tahran’daki milletvekilleri filolojik sorunlardan ziyade
parlamentodaki konularla ilgiliydiler.

Demokratlarin yirmi yedi kisilik parlamento grubundan on ikisi
Azerbaycanlydi.*® Grupta yer alanlardan “sekizi sivil memur, besi ga-
zeteci, besi dini lider, biri toprak agast ve biri de doktordu. Bes dini

43 Isimsiz, “Senedi Nisinahte der Bire-i Hizb-i Sosyal Demokrat-i Iran”, Diin ya, cilt 7,
say1 2, Yaz 1966, ss. 99-103.

44 Himmetve ilk Iran Sosyal Demokrat harekesin olusumuyla ilgili aynnali bilgi icin
bkz. Ravasani, $., Sowjetrepublik Gilan: Die sozialist'sche Bewegung in Iran seit
Ende des 19JH, bis 1922, Betlin, yayinevi belirtilmemis, tarihsiz.

45 Pilosiyan’dan Takizade’ye mektup, aktaran Afsar, I, Evrik-1 Tézeyib-1 Mesrutiyet,
Tahran, Javidan, 1980, s 228.

46 Partnin kurucusu olarak Mahmud Mahmud, kendi hauralarinda bu sekiz iyenin
ismini saytyor. bkz. Ademiyet, F, Fikr-f Azidl s. 334.

47 Pilosiyan’dan Takizade’ye, 30 Subat 1910, Afsar, 1., Evrdk-1 Tdzeyib-1 Mesrutiyet, s.
220.

48 Kive, cilt 3, say1 29/30, 15 Temmuz 1918, ss. 6-8. Onde gelen Demokratlardan
Bahar, Demokratlarin Meclisteki milletvekili sayisiru yirmi sekiz olarak vermektedir.
bkz. Bahar, M., Tarrth-i Muhtasar-1 Ahzab-1 Siyasi-i Iran, cilt 1, Tahran, Cibi, 1978, s.
9.



liderden tigi Seyhi ve biri de gizli Ezeli’ydi” ¥ Demokratlar Meram-
ndme-i Firka-i Siyasi-i Demokrat-1 Iran ~ Amiyun (Iran Demokrat
Partisi’nin Programi - Amiyun) adiyla yayinladiklar ilk manifestolarin-
da “giiglii, mesru ve merkeziyetgi devlet” yapisini savunarak, “gereken
reformlar1 yapmak suretiyle, Iranlilarin bir millet olarak kendi bagim-
sizliklar ve Ozgirliiklerini korumalarina olanak saglayacaklar” taah-
hidiinde bulundular.” Bir siire sonra, Demokratlarin meshur gazetesi
Iran-1 Nev'da (Yeni Iran) “biz tek milletiz” baglikli basyazida siyasi
merkeziyetgilik, etnik bitiinlesme ve milli birlik kavramlari ayrinali bir
sekilde agiklanmustir. Asagidaki alintt Demokrat Parti gevreleri arasin-
da yaygin olan ruhun temsilcisidir:

Tiranlk, farkli unvan ve gesitli isimlerle, bizi ayirmis ve bir-
birimizin diismam kilmustir. Tiranlik, tek ve biitiin olan Iran
milletini sekil ve kimlikte par¢alanmis olarak sunmustur. Bizi
birbirimizle yabancilagtirmis... Dolayisiyla, tek bir biitiin olan
Iranlilar -ki hepsi tek bir toprakta biyiimis ve tiranligin belli
bir dlglide zehirli havasini solumustut- gorinise gore kendi
kardeslerini farkl bir dil konustugu veya Allah’a farkh bir se-
kilde ibadet ettigi i¢in diisman olarak gormustir.

Her tiran devlet ve mutlakiyet¢i hiikimdar her zaman boéy-
le davranmis ve dinyanin tim meshur tranlart bu sistemi
dayatmistir. Yeryuziindeki tim tranlar, baskici devletlerinin
gicini herkese gosterebilmek icin, bitlesik gruplan bélmek
ve birbirine dislirmek siyasetine bagvurmuglardir. Ve bizim
Iran’daki tiranlan bu bakimdan kimse yenemez. Onlar bagarih
bir sekilde Cizvitlik (hikmetmek icin nifak tohumu ekmek)
ilkelerini benimsemislerdir ve hi¢bir zaman bu ilkeleti unut-
mayacaklardir.

S6z konusu bagyazi, diinyanun her yerinde tiranhigin bilinen zararl
politikalarindan bahsettikten sonra, farkli gruplardan Iranhilar igin ge-
gerli olabilecek tek ¢6ziimiin mesrutiyet hareketi oldugunu dile getirir:

Benzer sekilde tiranlik bizi béliyor ve kalplerimize kargilik-
i olarak nefret tohumlarnni ekiyor. Ozgiirlik ve mesrutiyet
hareketi -ki Onceki rejimin ilkelerine karst kanli itirazlarin

49 Abrahamian, E., /ran Between Two Revolutions, s. 183.

50 Maram-nameh-e Ferqeh-e Siyasi-ye Demokrat-e Iran (‘Amiyun), 4. baski, Tahran,
Matba’eh-e Dowlad, 1911.
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sonucudur- aramizdaki sevgi ve birlik igin bir temel olustur-
malidir. Devlet giiciinii vatanin fedakér evlatlannin amansiz
micadelesine borglu ve bu miicadeleyi /szatests) verenler
millet veya din farkhilhklan g6zetmeksizin 6zgiirlik ve esitlik
i¢in ¢alistyorlar. Artk milli ¢atisma ve mezhepsel gerilimler
olmamalidsr. (...) Bugiin bizim vatanumuz, birgok ac1 yasayan
bu sevgili ana, lizgiin bir sesle tiim evlatlanm ¢aginyor, tim
Iranhlan; Misliman, Yahudi, Ermeni, Zerdust, Titk veya
Fars olmasina bakmayarak birlesmeleri icin ¢aginyor. Farkh
bir dili konugsalar veya Allah’a farkh sekillerde ibadet etseler
de Iranlilar tek bir millettir.>'

Iran1 Nev disinda Demokratlar tarafindan yénetilen diger gazete
ve dergilerden besi Tahran’da ve biri Tebriz’de yayinlaniyordu.>® An-
cak en etkili giinliik yayin “hem gergek ve asil yayin yonetmeni hem de
basyazart Muhammed Emin Resulzade” olan Iran-1 Nev’di.>

Resulzade (1884-1955) Baki’den gelen bir Sosyal Demokratt1 ve
siyasi yasamu Baki’de Himmet Partisi’ne katilmasiyla basladi. Kisa si-
religine Himmet Partisi’nin resmi gazetesi Tekimuiil/tin basyazarligs-
nt yaptt. 1908’de Carlik yetkilileri 7ekdmiilii yasaklayinca, Kafkasya
Demokrat Partisi tarafindan Sah’a karsi verdikleri miicadelede Iran
Mesrutiyetgileri ve Sosyal Demokratlarina yardim ewmesi igin Gilan’in
merkezi Rest’e gonderildi. Mesrutiyetgilerin Tahran’a yiirtimesiyle,
Demokrat Parti’yi kurmak igin Tahran’daki Sosyal Demokratlara ka-
tild1.>*

Resulzade, Iran-1 Nev’in birgok sayisinda nesredilen makalelerinin
yant sira , ozellikle Firka-r Itidaliyun (Timhi Parti) ile olan tartismalart
araciligiyla siyasi polemiklerin gelismesine de 6nayak olan bir figiirdii.
Makalelerinden birinde Rus ve Britanyali siyasi partilerin programini
gozden gegirdikten sonra Iimh Part’nin programint elestirerek soyle
der: “Bizim aziz anavatanimiz Iran, her bir insan toplulugunun dene-
yimlemis oldugu tekamiil siirecinde bir istisna olamaz.” Sonrasinda

51 Iran-1Nev, cilt 1, say1 134, 16 Subat 1919.

52 Browne, E. G, The Press and Poetry of Modern Persia, Cambridge, Cambridge
University Press, 1914, ss. 27-153.

53 ibid.,s. 52.
54 Ademiyct, E, Fikr-i Demokrasi-i Ictimai der Nehzet-i Mesrutiyet-i Iran, ss. 96-7.



sunu kaydeder: “Varhkli simiflarla miller arasindaki ¢atigma kagiml-
mazdir.”>

Cok ge¢meden bu “kaginilmaz gatismalarin” ruhu tlkenin geneline
yayid1 Hararetli parlamento miizakereleri Meclis duvarlarinin sinirlar
icinde kalmadi ve Tahran sokaklari Demokratlar ile Ihmhlar arasinda-
ki kanli gatigmalarin sahnesine dontistii. Demokratlar, Ilimli Parti’nin
6nemli figiirlerinden Eminiy’l Miilk ile Mesrutiyet savunucusu meshur
din alimi Abdullah Behbehani’nin 6liimiinden sorumluydular. Sonug-
ta bu siddet dalgast Demokratlara geri dondu ve kendileri de siddetli
saldirilarin kurbant oldular. Sonunda, Haydar Han Emioglu, Takizade
ve Nevberi gibi 6nemli Demokrat liderler tlkeyi terk etmeye mecbur
edildiler.

Demokratlar bu terorist taktikleri benimseyerek kanun ve gogul-
culuk savunucular1 olarak sahip olduklan itibari kaybettikleri gibi,
talibsiz bir sekilde modern Iran tarihinde Abrahamian’in giizel isim-
lendirmesiyle “¢6ziilme déneminin” yasanmasinda 6nemli pay sahibi
oldular.>® Siyasal ¢6ziilmenin meydana gelmesinde bir diger 6nemli
faktor de yabanct devletlerin baskisiydi. Ekim 1910°da Iran’in siyaset
jargonunda “Giiney Komsusu” olarak bilinen Britanya, Iran’in gii-
neyinin giivenligiyle ilgili Iran’a bir tltimatom verdi. Britanya bunu
yapmakla Rusya’ya bir emsal olusturdu. Rus askerleri kuzey eyaletleri
zaten isgal etmist. Kasim 1911°de Carhik devleti Iran’a, kabulii halinde
tilkenin kuzeyini neredeyse yar1 bagiml bir koloni statiisiine diistire-
cek bir ultimatom verdi”” Sokaklardaki “kalabaliklarin” desteginden
yararlanan Meclis, Rusya iiltimatomuna kars1 dirense de giigsiiz Iran
hitkiimeti tltimatomu kabullenme ve Meclisi feshetme karar aldi
Mevcut kosullar altinda fesih, biiyiiyen krize karst milletvekillerinin
elindeki tek etkin 6nlem olarak goriliyordu.®®

55 Resulzade, M. E,, Tenkid-i Firka-1 fu'clél/yua ya fcu'mélyun-/adibyun, Tahran, Farus,
1910.

56 Abrahamian, E, /ran Between Two Revolutions, s. 102.

57 Ultmatomun aynnulan igin bkz. Kestevi, A., Tarih-i Hicdeh Sile-i Azerbaycan, cilt
1, 9. baski, Tahran, Emir-i Kebir, 1978, ss. 235-40.

58 Ramazani, R., op. cit,, ss. 103-8.
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Yukarida isaret edildigi tizere, devrimcilerin “aziz Mekke’si” olarak
nitelenen Biyik Milli Meclis nihayetinde bizatihi “sevenleri” tarafin-
dan feshedilmist.

Birinci Diinya Savagt:
Eski Diizenin Gidisi, Yeni Dugiincelerin Geligi

Birinci Diinya Savas’nin patlak vermesi Iran’daki siyasi ¢oziilme
siirecini durdurmadu. Aslinda, artan dis baskilar Iran siyasetinde zaten
uzun zamandir var olan catlagin genislemesine neden oldu. Ayni za-
manda, Iran’in giiney ve kuzeyinin Britanya ve Rusya tarafindan isgali,
Osmanlt giiglerini de savasin baslarinda Iran’in bat ve kuzeybatisim
isgal etmeye tahrik etti. Bu felaketler listesine “Alman Lawrence”in
ozellikle giiney asiretleri arasindaki faaliyetlerini de eklersek, Iran dev-
letinin bu dénem boyunca ne kadar giligsiiz oldugunu daha iyi anlama-
ya baglariz.

Merkezi devlet hiziplesmelerle Syle pargalanmus ve kriz igindeydi
ki olugan farkli kabineler birkag aydan fazla ayakta kalamiyordu. Artik
devletin kendisi iilkedeki giiciin tek kaynag: degildi. Blucher bu duru-
mu dénemi s6yle betimliyor: “Biri devlet ve onun baglantilarini igeren
“resmi”, digeri “gayriresmi” olmak tizere ulkede siyasi glicti uygulayan
iki kaynak vardr” ki Blucher’a gore ikinci gicii “milli giigler” tegkil
ediyordu.”

Iran devletinin patlak veren savasa ilk tepkisi, 1 Kasim 1914 fer-
maniyla tam tarafsiziigini bildirmek olmustur. Diger yandan, iilkenin
biiyiik boliimiiniin Itilaf giiglerinin isgali alinda oldugu bir durumda
devletin tarafsizligini bildirmesinin ne anlami vardi ki? Iran Bagbakani
Miistevfi’l-Memalik Rusya yetkililerine ulasarak, Tirklerin Iran’t isgal
etmesine bahane yaratmamak icin askerlerini Azerbaycan’dan c¢ikar-
malarini istedi: “Rus bakan Iranlhlarin goriisiinii takdir ettigini ifade
ettikten sonra Rus giiglerinin tahliye edilmesi durumunda Turklerin

gelmeyeceginin nasil bir garantisinin oldugunu sordu.”®

59 Blucher, W. V., Zeitenwende, Farsca terclimesi: Seferndme-i Blucher, Tahran, Harez-
mi, 1984, s. 37.

60 Ramazani, R., The Foreign Policy of Iran (1500-1941), op, cit., s. 115.



Goriinen o ki, Iran yeterince giiglii ve oturmus bir devlet olsaydy,
tarafsizlik politikas izleyebilirdi. Oysa, Temmuz 1914’te tag giydirilen
Sah da Miistevf’l -Memalik’in kabinesi de tamamuyla gigsiizdi. Hi-
kiimet nezdindeki bu yetersizlik sadece, Iran’da bir merkezi devletin
yokluguyla agiklanabilir.

Tarafsiz kalamamalarinin sonucu olarak, Iranlilarin bir kismu bir
miittefik aramay1 en saglam yol olarak segti. Cografi mesafesinden
dolay1 Almanya tercih edilebilir bir mittefik olabilirdi. Hindistan’daki
gikarlari dolayistyla otomatik olarak Iran’da miidahaleci bir politika iz-
lemesi beklenen Britanya’ya kiyasla Almanya, ilk bakista dogrudan bir
tehdit olusturmayan bir miittefik aday: olarak gériliyordu. Ruslar ve
Osmanlilar ittifak 6nerirlerse, Iran’la halihazirdakiiliskileri Almanya’y1
bu ikisi karsisinda daha avantajli hale getirebilirdi. Almanlarin “gines-
te bir yer elde etmek igin devamli ¢aba harcadigr” dogruydu, ancak
her zaman oldugu gibi Ruslan kiskirtmamaya 6zellikle 6zen gosteri-
yotlard1.®!

Rusya ve Britanya karsit1 duygulan yiziinden Demokratlar, Alman-
lar1 uygun miittefik olarak gormeye basladi Aralik 1914’te toplanan
Uglincii Mecliste yiiz otuz alt: milletvekilinin otuzu Demokrat Partisi
tiyesiydi.®? Demokratlarin Almanya yanlist faaliyetleri, Iran’daki isgalci
guglerinin sayisini artirmaya karar veren Ruslar ve Britanyalilar tarafin-
dan korku ve giivensizlikle takip ediliyordu. Durum 6ylesine agrlasts
ki Rus askerleri Tahran’in kuzeybatisinda ve 100 mil uzakliginda bu-
lunan Kazvin’e asker konuslandirip Tahran’a yuridiiler ve baskenti
isgal edecekleri tehdidinde bulundular. Bunun tizerine otuz Demokrat
milletvekili ve onlara eslik eden bazi gazeteciler ve etkin siyasetgiler
“uzun yuriyuslerini” baglattular ve ilk duraklar olan Kum’da Komi-
te-1 Difa-yr Mill7yi (Milli Savunma Komitesi) olusturdular. Ardindan,
Kasan’a geri dondiiler ve nihayet Kirmangah’a yerleserek orada ken-
dilerini Hidkimet-i Milli (Milli Hiktimet) olarak ilan ettler. Ancak
Hiikiimet-i Milli, merkezi giig olarak resmilestigi ve Iran’in tek mesru
hiikiimeti oldugu halde Britanya’nin artan baskisiyla boy oSlgisecek

61 ibid,s. 117.
62 Kive, op. cit, s. 9-10.
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gligten yoksundu. Nitekim 1916’da Kirmansah’in Britanya giiglerinin
eline gegmesiyle Hiikimet-i Mill/nin sonu gelmis oldu.

Bu arada, Pan-Tirkizm ve Turanciliktan esinlenmis olan Osmanli
giigleri, Itilaf giiglerine karsi Azerbaycan’da yeni bir cephe agtr. Bunun
birincil sonucu Azerbaycan’in Birinci Diinya Savas‘'nda 6nemli savag
alanlarindan birine gevrilmesi oldu. Askeri stratejilerinin bir pargasi
olarak Ruslar, Britanyalilar ve Osmanlilar, eyaletteki farkli etnik ve
dini gruplar arasindaki var olan husumetleri artirma veya kiskirtma
politikasin1 takip etmeyi hedeflediler. Kiirtler, Asuriler, Ermeniler ve
Miisliiman Azerbaycanlilara egemen devlet kurma vaatleri verildi. De-
magojik manipiilasyonlar bu etnik ve dinsel gruplar arasinda kanh ve
barbarca karsilagmalara yol agti. Mesrutiyet igin miicadele d6neminde
Azerbaycan, reformdan yana Mestutiyetgiler ile muhafazakar Sahgilar
arasinda ikiye bolinmusti ancak, bu bolinme Misliman Azerbay-
canlilar ile Hiristiyan Giircii ve Ermeni gonulliler arasinda dava arka-
dasligina engel olmamusti. Oysa simdi, yabanci manipiilasyonlar saye-
sinde Azerbaycan “béliinmis bir toprak” idi. Cesitli asiret ve cemaat
liderleri Ittihad-i Islam (Islami Birlik) bayrag alinda Ummet-i Islam’
bitlestirmeye ¢alistyordu.®’

1917 Rus Subat Devrimi’nin etkileri Azerbaycan’dan daha o6nce
Gilan’da hissedildi. Rus askerleri arasindaki genel gaskinligin yanin-
da, Azerbaycan’da gériilen sey, Rus ordusunun bazi birimlerinin yerel
halka kars1 tavirlarindaki degisimdi. Tebriz’de Rus askerleri (sa/dai)
Tebrizlilere “kardes” ve “yoldas” olarak hitap etmeye basladilar. Bu
ilk gunlerde, Ruslarin radikal degisim disiincesini yaymak konusunda
gercek bir girisimi olmad1.** Ayrica Azerbaycanlilar, Iran Sosyal De-
mokratlarin kuzeyden gelen ve giderek Iran’a yayilan devrim dalgasina
katilmalar1 konusunda yaptig1 gagriys, yedi yil siren savas ve surekli
askeri isgalin etkisiyle, pek coskuyla karsilamadu.

Savas sirasinda Baki’deki siyasi faaliyetlerini gizli sekilde yuriten
Iran Sosyal Demokratlari, 1917°de kendi bagimsiz siyasi partileri olan
Firka-i Adalefin (Adalet Partisi) kuruldugunu duyurdular. Part’nin ilk

63 Donemle ilgili etnik ve toplumsal getilimlerin aynintlan igin bkz. Kesrevi. A., Tarih-/
Hicdeh Sile-i Azerbaycan, cilt 2, 9. baski, Tahran, Emir-i Kebir, 1978, ss. 671-783.

64 ibid,s. 674.



gazetesi Bayrak-i Adaler (Adalet Bayrag1) ¢ok uzun 6miirli olmadi ve
yerini Farsca ile Azerice dillerinde yayinlanan Hiirriyetve Yoldas'a bi-
rakt. Bu gazetelere basyazar olarak 6nemli katkisi olanlardan biri Mir
Cafer Cevadzade (Piseveri) idi.

1918'de Adalet Partisi, partinin genel sekreteri Esedullah Gafar-
zade liderliginde parti tyelerinden on sekiz kisilik bir grubu Gilan’a
gonderdi. Partinin Gilan’daki Cengeli hareketinin isyancilarinin lideri
Kiicik Han’la ilk irtibata girme gabasi basarisiz olsa da ¢ok ge¢meden
yirmi iyeden olusan ikinci bir grup Gilan’a gitti. Adalet Partisi Hazi-
ran 1920°de, Gilan’in Hazar’daki en 6nemli limani olan Enzeli’de ilk
kongresini gergeklestirdi.® On yedisi Azerbaycanli oy hakkina sahip
elli bir iye ile toplanan bu kongrede, Adalet Partisi’nin ismi Iran Ko-
miinist Partisi olarak degistirildi ve bir Minimum Program resmi se-
kilde onaylanarak kabul edildi.* Programin 4. maddesi “bagimsiz ve
boliinmez bir cumhuriyet olan Iran Halk Cumhuriyeti’nin kurulmast”
icin agr1 yaptyordu.”” Bir yil sonraysa, Temmuz 1921°de Iran Komii-
nist Partisi’nin (Adalet Partisi) Horasan Eyalet Komitesi kendi prog-
ramint yayinladi. Bu belgede Iran’in milli birligi séyle vurgulanmugtur:

Hedefimiz Iran halkinin emeginden neget eden bir devlet kur-
makur, ©

Baslangig giinlerinde, Iran Komiinist Partisi’nin Irant farkli millet-
lerden olusan bir tilke olarak algilamadigy agiktr ve bu dénemde “her
bir milletin kendi kaderini belirleme ve digerlerinden ayrilarak kendi
bagimsiz devletini kurma hakkina sahip oldugu” yoniindeki Leninist
ilkeye de herhangi bir gonderme yapilmamistr.”’ Yalniz yedi yil sonra
Rostov’da gergeklesen Iran Komiinist Partisi’'nin Ikinci Kongresi’nin

65 Agﬁhi, ‘Abdulhiseyin., “Sest Sil ez Tarih-i Te’sis-1 Hizb-i Komonist-i Iran Guzest”,
Diinya, say 3, 1980, ss. 48-9.

66 Diinya, cilt 12, say1 2, Yaz 1971 ss. 101-109.

67 ibid, s. 106.

68 Horasan Eyaleti Komitesi'nin Beyanname ve Geri Alinamaz Onerileri, Ingilizce ter-
climesi igin bkz. Atabaki, T, op. crt,, ss. 151-156.

69 Lenin, V., “The Right of Natons to Self-determination”, Se/ected Writings, Mosko-
va, Progress Publishers, 1966, s. 350.
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sonunda boyle bir goriis yeni programda yer bulmus ve onaylanmug-
tir.”® Burada ilk kez, Iran resmi olarak “bir¢ok milletin” yasadig tilke
olarak betimlenmistir. Artik Iran Komiinist Partisi’nin gérevi, “mer-
kezi devletten ayrilmalari pahasina bile olsa bu milletlerin tam &zgiir-
lige kavusmalan ugruna miicadele etmek” idi.”!

* K %

Komiinizmin ruhu kanatlanm agmis Kafkasya tzerinde dolasit-
ken, komsu Anadolu’da Pan-Tturkizm, rakip ideoloji okullart olan Os-
manlicilik ve Pan-Islamizm’in yerine gegerek biiyiimekteydi.

Pan-Tirkizm’in kokenleri, Osmanlicilik ve Pan-Islamizm’in artik
Osmanlt Imparatorluguw’nun biiyiiyen sorunlarimin istesinden gele-
memeye basladigy donemlere dayanir. “Osmanhicilik bir yenilgiyi is-
patlamistir. Gegen yiizyillarda oldugu gibi Islamiyet’e baghlik duygu-
su Tirklerin biyik ¢ogunlugu tlizerinde hila baskindi. Ancak onun
modern siyasi avatan olan Pan-Islamizm, sadece sinirlt basarilar elde
edebilmisti ve Bat1 egitimli ve yonii Batr'ya doniik aydinlar igin giderek
azalan bir cazibesi vardi.”’?

Aslinda, hor gériilmiis Turk isminin ruhuna 151k sagmaya ilk basla-
yanlar Osmanli-Tiirk miinevvetleriydi. Ornegin Mehmed Emin, siit-
lerinde yeni milli gururun anlamim s6yle agikhiyor:

Ben bir Tirk’um dinim, cinsim uludur
Sinem, 6zim ates ile doludur

Insan olan vataninin kuludur

Tirk evladi evde durmaz, giderim.”

70 Son zamana kadar, Komiinist Partisi’nin Tkinci Kongresi’nin Iran’in giineybansinda
bulunan Urumiye’de dizenlendigine inanilmaktaydi. Ancak son zamanlarda hatra-
lart yayinlanan kidemli komiinist ve Tudeh Partisi’nin liderlerinden Thsan Taberi’ye
gore kongre Urumiye’de degil, ashnda Azov Denizi’ne yakin bir yerde ve Sovyetler
Birliginde diizenlenmigtir, bkz. Taberi, I, Kej-rahe, Tahran, Emir-i Kebir, 1937, s.
17.

71 “Iran Komiinist Partis’nin Programt”, Diinya, cilt 1, say1 4, 1961, s. 118.
72 Lewis, B, op. cit., s. 338.

73 Mehmet Emin, Tirkge Siirferi; 1897. Tirk ismi Tirkee ve Farsga’da her zaman bar-
bar, soyguncu, yagmaci, serseri ve cahil kisiyi agnstrmugtr. bkz. Steingass, F, Persi-
an-English Dictionary, 6. basim, Londra, Routledge and Kegan Paul, 1977, s. 296.



Daha 6nce Tiirk olarak hitap edilmenin incinme nedeni olmast hali
gok gegmeden olumlu bir gurur duygusuna evirilerek bir Ttrk milleti
kavraminin olusumuna katki saglamaya bagsladi. Daha sasirtic1 olan ise
Pan-Tiirkizmi teorilestiren kisinin Osmanli Imparatorluguw’'nun teba-
ast olmamasiydt. 1904’te Rusya Imparatorlugu’ndan bir Tatar, Akgu-
raoglu Yusuf (sonralan Yusuf Akgura olarak tanindi) ¢ok gegmeden
Pan-Tiirkizmin manifestosu olarak bilinen Ug Tarz+ Siyaset ismin-
de bir risale yayinladi. Ilk olarak Kahire’'de siirgiinde yasayan Tiirk-
ler tarafindan yayinlanan bu meshur manifestoda Akguraoglu Yusuf,
Osmanlicilik ve Pan-Islamizmin gelismesine ket vuran kendilerinden
kaynakli tarihsel engelleri tartistyor ve Ittihad-1 Etrak’t (Tiirklerin Bir-
ligi, yani Pan-Trkizm) Tiirk milletinin strekliligini saglayan tek kav-
ram olarak savunuyordu. “Hala bu diisiincenin Osmanh Imparatorlu-
gu disinda taraftar1 olup olmadigint bilmedigini” itiraf ediyor, ancak
yakin gelecekte gorislerinin -6zellikle Kafkasya ve Simali Iran’dakiler
(Kuzey Iran) basta olmak tizere- yasadiklar1 yerlerden bagimsiz olarak
Tirk kimligi bilincine ulagma yoniinde birgok Tiirkiin destegini kaza-
nacagini umuyordu.’*

Ittihad-1 Etrak veya sonralari Akguroglu Yusuf tarafindan adlandi-
rildig1 gibi Tiirkgiiliik,” ¢ok gegmeden Osmanl Imparatorlugu’ndaki
“kiiltiirel Orgiitler” ve siyasal partiler tarafindan bir politika olarak be-
nimsendi. 1908'de Istanbul’da Tiirk Dernegi, “Tiirk olarak adlandiri-
lan tim halklarin ge¢misteki ve simdiki faaliyetlerini ve durumlarint”
arastirmak i¢in kuruldu.”® Tirk Dernegi’ni “Tiitk Ocagr” denilen bir
diger “topluluk” takip etti. Tiirk Ocag1 1912’de yazilan manifestosun-
da esas hedefini “milli egitimi ilerletmek, Islam halkinin 6nciisii olan
Turklerin bilimsel, ekonomik ve sosyal diizeyini yikseltmek ve Turk
irk ve dilinin iyilegtirilmesi igin ¢aba gdstermek™ olarak belirlemistir.”

Bu “cemiyetlerin” odaklandig1 konular sunlar idi: Ttrk kimdir ve
anavatani neresidir? Tiitk Ocagr’nin kurucularindan, inlii cemiyetgi

74 Akguraogly, Y, Ug Tarz1 Siyaset, Kahire, Matbaa-1 Kadr, 1909, s. 11-12.
75 Akguroglu, Y. (ed.), Ttirk Yili, 1928, Istanbul, Yeni Matbaa, 1928, s. 396.
76 Lewis, B, op. ci't.,s. 343.

77 ibid, s. 345.
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Ziya Gokalp (1876-1924), 1911°de yayinladigr Zuran isimli siirinde
Ttrklerin anavataninu su sozlerle betimliyor:

“Vatan ne Turkiye’'dir Turklere ne Turkistan; vatan buyik ve
miuebbet bir tlkedit: Turan!”’®

Sonralari, daha ¢ok bilinen kitab: “Tiirkgiliigiin Esaslan”nda Ziya
Gokalp, eski gorislerinden geri adim atarak Tiirk ve Turklerin vatan
tammlamalarinda “gergekei” bir yaklasim benimser. Bu yeni yaklag:-
muna gore kastettigi Tiirk’iin “kendine 6zgi bir kiltiirii vardir, boyle-
ce bir Turk’in sadece tek dili ve tek kiltirii” olabilir.” Tum Turkleri
Turan iilkesinde bir araya getirebilecek bir 6nceki titopik diislincesinin
6nini kesen engellerin farkina vararak, ideal birlik insasinda simdilik
Tatarlan, Kirgizlari ve Ozbekleri harig tutar ve sadece Oguz Tiirkleri
tizerine odaklanir:

Bugiin, kiltirel birlesmeleri kolay olan Turkler, Oguz Turk-
leridir; yani Tirkmenler. Azerbaycan Tirkmenleri, Iran ve
Harezm Thurkleri, Turkiye Turkleri gibi Oguz veya Turkmen
birligine aittitler.

Gokalp daha sonra, 6nerdigi birlik tiriini ise séyle anlatr:
Bir siyasi birlik mi? Simdilik, hayit! Biz, gelecekte olacaklara
gore bugiin hakkinda bir yargy yuriitemeyiz, ancak simdilik
bizim hedefimiz sadece Oguz halklanmn kdltirel birliginin
saglanmasidir.®

Birinci Diinya Savas’'min patlak vermesi ve Osmanl’'nin Rusya ile
savasl, Pan-Turkizmin gelismesine zemin hazirladi. Pan-Trrkistler i¢in
Ruslar sadece givurlar degil, ayn1 zamanda Tiirk Islam anavataninin
bir pargasi gibi goriilen Giiney Kafkasya bolgelerinin isgalcileriydiler.
Bu nedenle, Rusya’ya karsi savas butin yonleriyle cihat altinda tegvik
edilebilirdi.

78 Gokalp, Z., Tiirk¢iligin Esas/ar (The Principles of Turkism), Leiden, Brill, 1968,
s. 17.

79 ibid.
80 sbid.



1917 Rusya Devrimi ve Rus Imparatorluguw’nun ¢okiisii, Pan-Tiir-
kistlerin birgogunu ata yurdunu 6zgiirliige kavusturma ve Tiirk mille-
tini birlestirme zamanunin geldigine inandirmist. Ancak bu iyimserlik
¢ok uzun siirmedi ve Bolsevikler ¢ok gegmeden imparatorluk toprak-
lariyla alakali higbir degisiklige miisamaha gostermeyeceklerini belli
ettiler. Yine de birkag yilligina Pan-Tiirkizmin kidemli taraftarlan eski
duslerinin gerceklesmesi igin her tiirli aract kullanmakla mesgul ol-
dular.

Biitliin beklentlerine ragmen, Pan-Tirkistlerin Birinci Diinya Sa-
vasr’'m1 miteakiben Azerbaycan’da kazamimlan gok etkileyici degildir.
Eyalet yillarca neredeyse isgal diizeyinde Osmanli askerlerinin kontro-
linde olmasina ragmen, Azerbaycanhlar arasinda saglam destek tabant
yaratma gabalar basarisizlikla sonuglandi. Azerbaycan dilinde yayin-
lanan Azeribidegin gazetesi gibi Pan-Turkist gazeteler, Azerbay-
can-Osmanli iligkilerinin diizelmesini saglamay1 bagaramadi. Ustelik,
Osmanlilar hicbir zaman yerel siyasal partilerden destek gérmediler.
Ozellikle Demokratlarla olan iliskileri gergindi. Osmanli asketlerinin
Iran’da uzun siiren varlig, Demokratlarla iliskileri giderek kotiilestirdi.
O kadar ki, Osmanlilar Demokratlarin ¢ok sevilen liderleri Hiyabani
ve Nevberi’yi yakalayip siirgiine gonderecek kadar ileri gittiler.®' Son-
radan Hiyabani’yi “Islam giiglerine kars1 Ermenilerle isbirligi icinde
olmakla” suglayarak eylemlerini mesrulagtirmaya caligsalar da®? bu
tarz eylemler, eyaletin kontroliini ellerine gegirmeye hazirlanan De-
mokratlar arasinda Osmanl karsia duygulan ciddi sekilde korikledi.

Hiyabani Ayaklanmasi

Mesrutiyet miicadelesi giinleri boyunca Tebriz, Muhammed Ali
Mirza’nin darbesine kars:1 direnis sergiledigi zaman, 6nemli bir yerel
eyalet enclimenine iye olarak segilen ve yerel olaylarda seckin bir rol
oynayan geng bir radikal vaiz, siyaset sahnesinde zuhur etti.® Seyh
Muhammed Hiyabani, 1880 yilinda Tebriz’in civar kasabast Hime-
ne’de dogdu. Babasinin Petrovsk’ta (sonradan, Rus Sovyet Federal

81 Kesrevi, A, Tarih-i Hicdeh Sile-i Azerbaycan, cilt 2, op. cit, s. 749.
82 /bd.
8 Melikzade, M, op. cit, s 959.
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Sosyalist Cumhuriyeti’'nde ad1 Mahagkale olarak degistirildi) bir ofi-
si vardi. Hiyabani ilkokul egitimini dogdugu kéyde bitirdikten sonra
Rusya’ya gittl ve bir siireligine babasinin ofisinde galisti. Tebriz’e don-
diikten sonra da bir din okuluna katlarak nitelikli bir hatip oldu.*

Mesrutiyet hareketinin baglangicinda Hiyabani, Tebriz’in iki cami-
sinde imamlik gérevini yapmasinin yaninda tinlii tarihgi ve sonralan
Hiyabani’'nin muhaliflerinden olan Ahmed Kestrevinin de katldig
Talebiye okulunda matematik 6gretmenligi yaptyordu.®® Tebriz En-
ciimeni ve Tslamiye arasindaki catismada Hiyabani, Mesrutiyetcilerin
saflarina katldi ve o tarihten itibaren asil kariyeri baglamis oldu. Tkinci
Meclis segimlerinde Azerbaycan vekilligi icin adayligin bildirdi ve se-
cilen diger on bir milletvekiliyle bitlikte Tahran’daki Mecliste sandalye
sahibi oldu.

Ikinci Meclisin ilk giinlerinde, milletvekilleri siyasi partilerden bi-
rine baghhklarim bildirmeye gerek duyduklar1 zaman, Hiyabani het-
hangi bir siyasi partinin iiyesi olmay: reddetti; Demokratlarin Meclis
grubunun gorismelerine kauldigim itiraf etse de® Mecliste yaptugi
oldukga uzun bir konusmasinda, Ictimaiyun Amiyun (Sosyal Demok-
ratlar) ile cumhuriyetgilige sempatisi olan Demokratlardan kendini
ayirmaya ¢alisti. Aym1 konusmasinda higbir sekilde herhangi bir siyasi
partiye kaulmay1 diisinmedigini de dile getirdi.*’

Ancak islerin ters gitmesiyle Hiyabani bagimsiz durusunu uzun
sure sirdiirmeyi basaramadi. Yedi yil sonra, Mart 1918’de, Nevberi
ve Cayeal ile birlikte, Demokrat Parti’nin yeniden kurulusunu ilan etti
ve ardindan da partinin organi olarak 7eceddiidt yayinlamaya bagla-
d1.® Kasim 1911°de Rusya tultimatomuna karst sert durusu sayesinde
ve Mecliste konuya iliskin yaptig1 hararetli bir konusmasi neticesinde,
yeniden Orgitlenmis olan Demokrat Parti cok ge¢meden Azerbaycan
dahilinde ve disinda yaygin destek gérmeye basladi.

84 Isimsiz, $erh—i'Hﬁl—i Seyh Muhammed Hiyabani, Berlin, Iransehir, 1926, ss. 23-9.

Ayrica bkz. Azeri, A, Kiyam-1 Seyh Muhammed Hiyabani, 4. baski, Tahran, Safi
‘Alisah, 1975, s. 10.

85 Kesrevi, A., Tarih-i Hicdeh Sile-i Azerbaycan, op. cit., s. 675-6.
86 Miizakerat-1 Meclis, 23 Subat 1911.
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88 Kesrevi, A., Tarth-f Hicdeh Sale-i Azerbaycan, op. cit, s. 678.



1918’in kisinda Azerbaycan’da patlak veren kitlikta halka tahil da-
gilmasi gibi uygulamalar, dogal olarak Demokratlarin itibarini ve po-
pilaritesini hem eyalette ve hem de Iran genelinde artirdi. Kahraman
haydut geleneginin derin koklerinin oldugu bir bolgede, Demokratlar
tarafindan yapilan bu isler Hiyabani’nin giiniin ve ¢agin “yeni Robin
Hood”u olarak algilanmasini sagladi. Bu zaman zarfinda, Demok-
ratlar Tebriz’de ve Azerbaycan’in diger birkag 6nemli sehri tizerinde
kontrolii saglamis oldular.®’

Ne var ki, 1919 ylinin yazinda Osmanl askerlerinin Azerbaycan’a
geri donmesiyle Demokratlarin balayi son buldu. Osmanli ordusunun
stvil siyasi danigmani Yusuf Ziya’min Demokratlarin tabanminin daginik
ve kirilgan oldugunu soyledigi bolgede yeniden Ittihad-i Islam’in eski
yirtk piroik bayragi dalgalanir oldu. Hiyabani muhaliflerinin destegini
alan Yusuf Ziya 6zellikle yeni bir Pan-Turkizm kampanyasi baslatarak
faaliyetlerini hizlandirdi. Bu arada Pan-Tiurkizm ideallerinin Azerbay-
can eyaletinin tamaminda yayldmasinin en 6nemli aract bu dénemde
kurulmus olan Azeribidegin gazetesidir. Sonugta Osmanhlann geli-
sinden kisa stre sonra, Hiyabani, Nevberi ve Badam¢1 yakalanp siir-
giine gonderildiler. Iran devletinin Tebriz'deki yetkililerinin Osmanlt
yetkililerinin aldig1 bu karara itiraz etmesi soyle dursun Tebriz’de hizla
yayilan soylentilere bakilirsa aslinda Osmanlilar, Iran merkezi devleti-
nin istegi iizerine harekete gegmislerdi. Ozellikle, Veliaht Muhammed
Hasan Mirza’nin bu politik entrikalarda 6nemli bir rol oynadig disi-
nuliyordu”

Hiyabani ve Demokrat arkadaslari, yerel yonetimin dismanla is-
birligi yapma hevesi olarak algiladiklar1 bu durumdan derin kaygi duy-
dular. Bir 6nceki yid boyunca, siyasi bir alternatif olarak ortaya ¢ik-
mis olmalarina ragmen Demokratlar, bilingli bir sekilde devletle iyi
gecinmeye ve ok gerekli olmadik¢a dogrudan gatigmaya girmekten
kaginmaya gaba gosteriyorlardl. Ancak simdi bu durumda devlet on-
lara ihanet etmis gibi gériiniiyordu. Osmanhlarin Azerbaycan’dan ge-
kilmesinin ardindan Hiyabani sirgiinden dondi ve segkin bir lider
olarak Demokratlar arasindaki yerini pekistirdi. Ancak higbir zaman

89 /bid, s. 686-704.
90 Decvletabadi, Y., Hapat-1 Yahya, cilt 3, 3. baski, Tahran, Firdevsi, 1982, s. 85.
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unutamayacagt act bir ders almisti. Bu tarihten sonra Iran’da radikal
degisim politikastiin destekgisi olmus ve Ozellikle Azerbaycan igin
daha genis capli bir yerel 6zerkligin gerekliligine ikna olmustur.

Hiyabani ayaklanmasi gergek anlamda onun Dérdiincii Meclis
i¢in yapug se¢im kampanyasiyla baslamistir. Segimler Agustos-Eyliil
1919’da yapild1. Tebriz ve gevre sehirleri temsil eden dokuz milletve-
kilinin altis1 Demokratlardandi ve iglerinde en meshur olani Hiyabani
idi. *!

Merkezi devlet se¢cim sonuglarindan zinhar memnun degildi. De-
mokratlarin artan faaliyetleri nedeniyle teyakkuza gegen Bagbakan Vu-
suki’d-Devle, iki Isvigreli polis sefinin basinda oldugu kirk ii¢ kisilik
bir polis kuvvetini, merkezi devletin otoritesini tesis etmek ve Azer-
baycan genelinde polis teskilatin1 “yeniden orgiitlemek” igin bolgeye
gonderme karari ald1.” Britanya Konsolosunun raporuna gore: “Go6-
riinen o ki Isvigreli polis sefleri ilk bastan itibaren kartlarin1 ok kotii
oynadilar ve asil amacin Demokrat Parti’yi bastirmak olduguna dair
bir algi olugmasina izin vermis oldular.”””

Polis tegkilat1 ile Demokratlar arasindaki iliskiler gittikge kotiilesti.
Isvigreli polis sefi Major Burling’in gorevi, siyasi ¢6ziilmenin esiginde-
ki bir bolgede, merkezi devletin otoritesini tesis etmekti. Bir Hiristiyan
olarak gorevinde basarili olma sansi ok diigiiktii. Nitekim Demokrat-
lar, onun dini aidiyetini yuamusak karni olarak goriip sémiirmek igin
her firsat kullandilar ve halkin dini hassasiyetlerini ona kars1 kiskirt-
maktan geri durmadilar. Bir defasinda, polis bir Demokrat Parti yanli-
sin1 tutuklayinca, Demokratlar tutuklanan kisinin serbest birakilmasini
talep ederek, iiye ve destekgilerini silahlanmaya ve parti gazetesinin
oniinde toplanmaya cagirdilar. Bir siire sonra kalabalik, polis merkezi-
ne yiriyerek tutuklunun zorla serbest birakidmasim sagladi. Cok geg-
meden de Demokratlar bir Heyer-i Ictimar (Genel Komite) kurarak,
“Iran’da Megrutiyet’in yeniden ihyasina” ve “kamu diizen ve asayisi-
nin” saglanmasina dair ¢agrida bulunan bir deklarasyon yayinladi®*
Aruk Hiyabani ayaklanmasi baglamist.

91 Azcri, A, op. cit, s. 225.

92 Kesrevi, A., Tarth-i Hicdeh Sdle-i Azerbaycan, op. cit, s. 859.
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Hiyabani ve Demokrat arkadaslarimn yerel yonetim tzerinde ken-
di kontrollerini saglamasi uzun siirmedi. 24 Haziran 1924’te yukarnda
bahsedilen olaylardan iki ay gegmeden Hiyabani, “Milli Hikimet”
olarak adlandirdig yerel bir yénetimin kuruldugunu duyurdu. Bu du-
yuru, Ali Kaprda -merkezi devletin eyaletteki genel merkezi- kalaba-
ligin kendi mars1 olarak kabul ettigi Marseillaise marsin1 okumasim da
igeren tantanal bir térenle yapildu

Hiyabani Milli Hitkiimet’ten bir milli devletten gok bir halk yoneti-
mini anhiyordu. Yazilarinda ve konusmalarinda birgok yerde, Hiyabani
“bagimsiz ve dzgiir Iran milleti” ifadesini Iran milletine bir biitiin ola-
rak hitap ettigi zaman kullantyordu. “Millet” teriminin ilk baglardaki
kullanimlar agik¢a onun o tarihlerde belli bir etnik gruba isaret etme-
digini gosteriyor. Goriinise gore onun “milli” veya “millet” kullanimi
pek de tutarh degildir. Her haliikdrda Milli Hikimet, yeni kurulmus
olan Azerbaycan yerel yonetimini betimlemek igin kullanilmis oldugu
i¢in, onun higbir sekilde bagimsiz bir Azerbaycan ulus devleti anlami
tasimasi hedeflenmemistir.

Britanya’nin Tebriz Konsolosuyla olan konusmasinda, “Tahran
otoritesini ret mi ediyorsunuz?” sorusuna cevaben Hiyabani “kesin
bir dille kendisine yoneltilen suglamalar reddetti” ve “daha pozitif
ifadelerle” Konsolosa sOyle teminat verdi: “Hareketlerinin [Demok-
ratlarin] dogasinda ayrilikgilik yoktur.” Ustelik “kendisi Azerbaycan’in
Iran’in ayrilmaz bir pargast oldugunu diisiiniiyor” idi.”®

Hiyabani ve Demokrat yoldaslari igin hassas konulardan biri ya-
banct giiglere karst miimkiin oldugunca mesafeli olmay1 nasil kotara-
bilecekleriydi. Daha 6nce Hiyabani’ye kars1 takindiklari tavir nedeniy-
le Osmanllarla iligkileri soguk ve mesafeli olmaya devam etti. Uzun
siiredir Demokrat karsitt tutum ve politikalanm siirdiiren Ingilizler
de ittifak yapilabilecek adaylar arasinda degildi. Demokratlara destek
verebilecek tek yabanci giig, Carlik Rusya’daki imparatorlugu deviren
yeni dogmus devletin devrimcileri olabilirdi.

Ashinda baslangigta Azerbaycanli Demokratlar, 1917 Rus Devri-
mi’ni hos karslamus, partinin eyalet komitesine “kendi vatanlar1 Rus-
ya’da demokrasi i¢in miicadele etmekle birlikte diger milletlerin de

95 E O.248/1278, Hiyabani’yle roportaj, 1 May1s 1920.
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egemenligine saygl gosteren bu gruplarla” karsiikli dostane iliskiler
kurma talimati vermisti.”* Ancak ¢ok uzun siirmeden, Aras Nehri'nin
diger tarafinda devrimciler tarafindan uygulanan politikalar, Azerbay-
canli Demokratlar1 biyiikk komsularina karst oldukea ihtiyath ve dik-
katli bir tutum takinmaya itmisti.

27 Mayis 1918'de Aras Nehri’'nin kuzeyi ve Giiney Kafkasya’nin
gineydogusuna uzanan topraklarda yeni Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
kurulmast ve Azerbaycan adin almasi Tran’da 6zellikle Azerbaycanl
entelektieller arasinda saskinliga neden oldu. Hiyabani ve Demokrat
arkadaslar1 kendilerini Giiney Kafkasyalilardan ayirmak igin eyaletin
ismini Azadistan (Ozgiirliik Ulkesi) olarak degistirme karar aldilar.”
Bu karari mesrulagtirmanin bir yolu olarak, Azerbaycan’in Iran’da
Mesrutiyet’in kurulusu sirasinda verilen miicadelede oynadig: “kah-
ramanca role” isaret ettiler. Hiyabani ve arkadaslar agisindan bu rol,
Azadistan isminin alinmasi hakkint kendilerine tanimaktaydi.”®

Basindan beri Hiyabani “Azerbaycan’t Iran’dan ayirmak icin hig-
bir niyet veya arzusunun olmadigini”® iddia ediyor ve her firsatta bu
durusunu agik¢a dile getiriyordu. Yine de birgok goézlemci, 6zellikle
de Britanyalilar, onun esasta bir ayrilik¢t olduguna ikna olmuglards."”
Hiyabani, siyasi muhaliflerinin aymi yondeki suglamalan karsisinda hig
taviz vermedi ve Iran’in bir pargast olarak kalip ayni zamanda Azer-
baycan igin daha fazla 6zerklik kazanmak hedefinden higbir zaman
vazge¢medi. Ancak, tam da onun belirledigi bu hedef 6zellikle Kes-
revi gibi birgok siyasetcinin Milli Hikiimet’e sirtin1 ddnmesine neden
oldu. Kesrevi gibi muhalifler kararh bir sekilde, gii¢ merkezinin eya-
letlerde olmasindansa baskent Tahran’da olmasini istemekte ve giigli
bir merkezi devlet fikrini savunmaktaydilar. Iran eyaletlerinde radikal
degisimlerin baslatilmasi igin tek mesru ve uygun merciin baskent ol-
duguna inantyorlardi. Dolayisiyla, Vusukiyd-Devle’nin nefret edilen
hiikkiimetinin yerine Musiri’d-Devle’nin sevilen kabinesi gegtikten

96 Azeri, A., op. cit., s. 149.

97 Kesrevi, A., Tarih-i Hicdeh Sdle-i Azerbaycan, op. ctt., s. 872.
98 Azeri. A., op. cit, 5. 299.

99 EO.371/1278, 11-12 Eylal 1920.

100 FO. 371/4927, 20 Eylil 1920.



sonra, Demokrat Part’deki Hiyabani mubhalifleri yeni hitkiimetle bit-
likte hareket ederek Hiyabani’nin Milli Hiikiimeti’ne kars: diger safta
yer almakta tereddiit etmediler.

Hiyabani’nin uzlasmaz tavn sadece merkezi devletle muzakere
yapmastni imkansiz kilmiyor ayn1 zamanda Iran’da ayni dénemde fa-
aliyet gosteren diger bolgesel hareketlerle ortak hareket etme olasi-
igin1 da ortadan kaldityordu. Iran’in siyasi meselelerine, dolayli ya
da dogrudan her tirli dis miidahaleye sert sekilde karsi ¢ikiyordu ve
Gilan ayaklanmasinin lideri Kiigik Han’la isbirligi yapmaya da karsiydu.
Ornegin Kiigik Han, Iran’da Mesrutiyet’i yeniden kurmak hedefiyle
bir halk cephesi kurmak igin ¢agrida bulundugu zaman, Hiyabani onu
Vusuki’d-Devle ile kiyaslayacak kadar ileri gitmisti:

Seninle Vusuki’d-Devle arasinda nc fark var ki? O, Iran’ Bri-
tanyal! giglerin yardimiyla yonetmek istiyor sen de aynisini
Ruslar1 arkana alarak yapmak istiyorsun.'”!

Misiri’d-Devle Agustos 1920°de Muhbirii’s-Saltana Hidayet’i
Azerbaycan valisi olarak atadiginda, Hiyabani’nin sayili gintinin kal-
dig1 belli oldu. Muhbiri’s-Saltana, Eylil’de Tebriz’e vardi ve daha bir
hafta gegmeden 12 Eyliul'de, Kazak Alay1'” sehir icindeki tim stra-
tejik noktalari ele gecirmek igin harekete gegti. Kisa surede, Kazak-
lar hedeflerine ulast: ve Hiyabani de dahil olmak tzere elli Demokrat
olduriildi. Boylece merkezi devletin otoritesi agtk bir bigimde tiim
bolgede yeniden kuruldu.'”?

101 Yakikiyan, G., Strevi ve Cunbis-i Cengel, Yaddastha-yi Yek Sihid-i Ayni, Tehran,
Novin, 1984, 5.137.

102 1879’da kurulan Kazak Alay Iran askerlerinden olusuyordu. Rus askeri subaylaniun
komutasi alunda, ok gegmeden askeri disiplin, sertlik ve acimasizlikla iin kazandi.
Kazak Alayr’min kot namum pekistiren olay ise 1908°de Albay Liakhov komutasin-
da Meclisin bombalanmasi oldu. 1917’de Garlik Imparatorlugunun ¢okiisiiyle Rus-
ya'min Kazak Alay tizerindeki kontroli son buldu. Varligin sirdiiren Kazak Alayi,
1921’de gergeklestirdigi darbede Riza Han’a askeri destek sagladi. Riza Han daha
sonra Alay’i, milli ordunun yeniden yapilandinlmas sirasinda jandarmayla birlestirdi.
FEO. 371/2762, Memorandum on the Persian Army, 1907.

103 FO. 371/4927. Muhbiri’s-Saltana kendi anilannda Hiyabani’nin Kazak Alay: as-
kerleri tarafindan Sldurildigini reddederek, askerlerin kusatmast alandaki bir evin
bodrumunda inthar ettiini iddia ediyor. bkz. Muhbiri’s-Saltana, M., op. crt, s. 318;
Britanya Tebriz Konsoloslugunun bir galisan1 olan Bristow’a gore: “Seyh’in saklandi-
g1 ev bulundu ve Kazaklar tarafindan vuruldu” bkz. EQ. 371/1278, 15 Eylil 1920.
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Hiyabani’nin iktidar1 kisa émiirlii olsa da iran’da siyasi digiince
ve tutumnlar tizerinde ve 6zellikle reformist egilimler tizerinde 6nemli
bir etkisi oldu. Onun Azerbaycan’da merkezi devletin otoritesine al-
ternatif olarak kendi yonetimini olusturma inisiyatifi reformist kesim
icinde buytk bir bélinmeye neden oldu. Nehzat-1 Milli (Halk Hare-
keti) icindeki modern egilim, merkezi devletin fonksiyonlarinin azal-
tilmak yoluyla eyaletlere daha ¢ok 6zerklik verilmesinden yana ise de
reformist cenahin iginde yer alan geleneksel akim, kendisini tamamen
Iran’da despotik olmayan ama giiglii bir merkezi devletin kurulmasina
adamust. Hiyabani ayaklanmasinin bagarili bir sekilde bastirilmasi bu
geleneksel diisiince akiminin hala ne kadar giigli oldugunun ve mesru
gorildiiginiin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.



UCUNCU BOLUM

RIZA SAH’IN HUKOMDARLIGI:
TEK ULKE, TEK MILLET

Bugiin Meclisteki milletvekilleri olarak Serdir Sipah Riza
Hani Sah yapmayr arzuluyorsunuz. Saygideger beyefendi
sadece Bagbakan degil, aym zamanda Savas Bakani ve ordu-
nun Baskomutani dir. Yirmi y1/ bo yunca dékiilen onca kanin
ardindan bugiin tilkemiz bir geriye gidisin esigindedir. Aynt
kisi hem Sah hem Bagbakan hem Savas Bakani hem de Bas-
komutan olabilir mi? Zanzibar da bile igler béyle yliriimez!
Parlamentoda saltanat degisimiyle ilgili diizenlenen oturum-
da Musaddik’in konugmasindan,

31 Ekim 1925.

Modern Bir Ulus Devlet Ingas1

Hiyabani ayaklanmasinin trajik sekilde sonlanmasi, Azerbaycan ve
Iran’in diger bolgelerinde yasamuin tiim alanlari iizerinde genis kap-
saml degisikliklere yol agan tarihsel bir donemin baglangicini belirle-
di. Hiyabani’nin 6limiiniin hemen ardindan meydana gelen iki olayin
disinda, neredeyse yirmi yil boyunca Azerbaycan’da ayaklanmaya dair
bir isaret olmadi.

Bu olaylardan ilki, Hiyabani’nin arkadaslarindan Kiyami tarafindan
yonetilen ayaklanmade Kiyami kendi ayaklanmasina katillanlar1 Ki-
yamiyun-1 Intikamiyun (Intikam Igin Ayaklananlar) olarak adlandird,
ancak Hiyabani ayaklanmasindaki ivmeyi yakalama ¢abasinda bagari-
s1z oldu. Kendisi esas olarak Tebriz’in kuzeyinde bulunan Eher’e bagh
Keleyber semtinde etkindi.'

Ikinci olay Tebriz Jandarma Komutant Lahuti’nin isyantyds. 1 Subat

1922°de Lahuti, Tebriz’deki devlet kurumlarini ele gegirerek Komite-i

Mill’yi (Milli Komite) kurdu ve merkezi devletin otoritesine meydan
okudu. Ayaklanma bir haftadan uzun siirmedi. Subat sonunda, Lahuti

1 Takiyeva, A., Natsional’no-Osvoboditl'noye Dvizheniye v Iranskom Azerbaidzhane
v 1917-1920, Bakii, 1956, s. 114. Aynca bkz. “Zindegi-i Yek Mubiriz-i Kithen-sal”,
Diinya, cilt 11, say1 4, 1974, s. 54-5.
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Tebriz’den kagmak zorunda kalarak “Sovyetler memleketine” sigindi
ve orada kariyerine devrimci bir sair olarak devam etti.

Hiyabani ayaklanmasinin bastinlmasinda rolii olmayan Riza Han,
Lahuti isyanina kars: askeri operasyonu Kazak Alayr’min bast olarak
Tebriz'de bizzat kendisi yuritti. Tam bir yil evvel, 21 Subat 1921°de
Riza Han gazeteci Seyyid Ziya Tabatabai ile birlikte Tahran’da bagarili
bir askeri darbe yapmusti. Riza Han’in Tran Sahi olarak tag giymesi an-
cak dort yil sonra gergeklesebildi. Boylece Pehlevi Hanedani kurulmusg
oldu ve kutucusu Riza Sah, 1941°de miittefikler tarafindan tahttan in-
dirilip siirgiine gonderilmesine dek yirmi yil hitkiimdarlik etti.

Merkezilestirme Politikasi

Riza $ah’in iran’da devlet giiciinii merkezilestirme politikast ve
modernlestirme uygulamasi kentli niifusun, 6zellikle orta simfin ve ay-
dinlarin birgogunun tam olarak timit ettigi ve bekledigi seydi. 1914’an
basinda bir¢ok taninmus siyasetci ilkenin modernlesme meselesiyle
ilgili bir durus ortaya koymustur. 1914’te Meclis tarafindan reddedilen
ikinci kabinesinin programinda Mistevfrl-Memalik §6yle bir 6neride
bulunmustu:

Eski emeklilik sisteminin kaldirilmasi, yeni kanunnamenin
hizla tamamlanmasi, Adalet Bakanlig personelinin egitimi
i¢in sekiler hukuk okullarinin kurulmasi, birgok kiz okulu-
nun agtlmasi ve telgraf araciligiyla iletisim igin yeni yasalarin
duzenlenmesi.’

Ayni yil Missiri’d-Devle’nin Ugiincii Meclise sundugu kendi kabi-
nesinin programinda ise “ticaret yasalarinin dizenlenmesi, iflas yasa-
larinin onaylanmasi, kadinlar igin 6gretmen kolejinin kurulmasi, tim
okullarda yeknesak miifredat ve ders kitaplarimin kabulli, mektepha-
nelerin (dini okullar) sekiiler ilkokullara asamali bir sekilde dontismesi
ve ticaret odasiin olusturulmast’” hedefleri yer almustir.*

2 Ivanov, M., Tarih-i Nevin-i Iran, Stockholm, Tudeh, 1977, s. 52.

3  Benani, A.,, Modernization of Iran, 1921-1941, California, Stanford University
Press, 1961, s. 34.

4 jbid.



Giig kullanarak 10 binlerce asireti yerlesik hayata mecbur etmek
gibi sert ve yikict 6nlemleri igeren merkezilestirme siireci, 6zellikle
liberal ve sol egilimleri olan birgok aydindan destek gérmiistir. Bu
gevrelere hikim olan kanaate gore sadece merkezilestirilmis, despo-
tik olmasa da gigli devlet, iilkenin biiyiiyen az gelismislik sorunlarim
¢6zmeye ve ayni zamanda “milletin birlik ve egemenligini” saglamaya
muktedir olabilirdi.

Irangehr (Iran yurdu) ve Ayende (Gelecek) dergileri bu goriislerin
yayilmasinda 6nciiydii. Iransehr ilk olarak Haziran 1922'de Berlin’de
yayinlandi. Editorii Hiiseyin Kazimzade Avrupa’da Iran arastirmala-
niyla ilgilenen entelektiellerle yakin temastaydi ve dergisi cok gegme-
den Iran’daki siyasi ve entelektiiel gevreler iizerinde giilii bir etkiye
sahip oldu. Iransehr bes yillik varligt boyunca, kirk sekiz say1 yayinlan-
di ve Azerbaycan’a 6zel bir ilgi gosterdi. Adi gecen dergide miinhasi-
ran bu konuya iliskin dokuz uzun makale yer ald1.

1923’te Iransehr, Tiirk Ocag tarafindan Istanbul’da diizenlenen ve
Azerbaycan’t konu alan bir konferansin Turk dergisi Yen/ Mecmu-
#da yaymnlanan raporuna siiratle tepki gosterdi. Konferansta meshur
Pan-Tiirkist Ruseni Bey, Iran devletini Iran’da yasayan Azerbaycanli-
lara kars1 gaddar, baskic1 ve acimasiz politikalarindan dolay: kinamusti.
Dahasi, Iran’daki tim Azerbaycanllan yeni dogmus Tiirkiye Cum-
huriyeti ile birlik iginde olmaya cagirmist.’ Cevap olarak Irangehr,
20. yiizythn baslarinin biiyiik Iranologu J. Marquart’in, Azerbaycan ile
Iran’in diger bolgeleri arasindaki tarihi baglari ele alan bir makalesini
yayinladi. Makalenin sonunda, Iran’in radikal Mesrutiyet sairi Arif’in
Tirk dilini kinayan bir siirine de yer verilmist:

Thrk dili kékiinden koparilmali
Kesilip atlmal bu iilkeden ayaklan
Stpiirmeli karsi kiyisina Farsgayl tasiyan Aras’in!

Ey sabah yeli es de soyle halkina Tebriz'in
Zerdust'an diyarinda yeri yoktur Cengiz’in.

5 “Turk Ocaginda Konferans”, Yeni Mecmua, say1 81, 2 Agustos 1923, s. 317-18.

6 Iransehir, say1 2, 18 Ekim 1923, s. 95-103. Burada genel bir bigimde Ingilizcesi veril-
mistr.
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Iransehr bu gibi konularla tarihsel bir arka plan hazirlamaya cali-
sirken, Ayende dergisi tiim Iranlilarin bir millet olarak “birlesmesi” ve
“Farslasmas1” i¢in gereken kosullarin saglanmasim gérev edinmisti.
Ayendenin ilk sayisinda derginin editéri Mahmud Afsarin “Geg-
mis-Simdi-Gelecek” bashikli bir makalesi vardi. Afsar, Iran’in birligi
konusundaki kaygisint dile getirdikten sonra, Farscanin Iran’in milli
dili olarak kabul edilmesinin 6nemini vurguluyor, bunun kiltirel ve
siyasal birligin saglanmasi yolunda tek etkin ara¢ oldugunu 6ne stiri-
yordu:

Benim Iran’in milli birliginden kastettigim sey bugiinki Iran’in
sintrlan dahilinde yagayan halkin siyasi, kiltirel ve toplumsal
birligidir. Bu birlik iki farkli konsepti igeriyor: Siyasi bagimsiz-
ligin sirdiirilmesi ve Iran’in cografi butinligi. Ancak, milli
birligin elde edilmesi Farscanin tlke geneline yetlesmesi an-
lamina geliyor; kiyafet, gelenekler ve bu gibi benzer bolgesel
farkliliklar ve Miihiki't-Taviiflik (yerel gii¢ odaklar) ortadan
kaldirilmalidir. Kurtler, Lorlar, Kaskaylar, Turkler, Tturkmen-
ler, farkli kiyafet giydikleri veya farkli dili konustuklan igin
birbirinden farkli olmamalidirlar. Kanumca, Iran’da milli birlik
elde edilinceye kadar, giyim, gelenek vesairenin dikkate alin-
mast siyasi bagimsizligimizin ve cografi buitiinliigimiiziin her
zaman tehlike alunda olmasi anlamina gelecektir.

Mahmud Afsar, milli birligin saglanmasi igin gerek goérdigii pratik
bazi adimlar da 6nerir:

Farsga, Iran’in tiim bolgelerinde olmali ve asamali bir sekilde
yabanc dillerin yerini almalidir. Bu is sadece ilkokullarin her
yerde kurulmastyla basanilabilir. Egitimi parasiz ve zorunlu ki-
lan yasalar gegirilmeli ve kanunlarin uygulanmast igin gerekli
araclar temin edilmelidi.

Avsar, etnik bolinmeleri kaldirmak ve milli birligi giiglendirmek

icin de su 6nerilerde bulunut:

Binlerce Fars¢a dikkat gekici kitap ve risale ucuz fiyatla tlke
genelinde ozellikle Azerbaycan ve Huzistan’da dagiilmalidir.
Ulkenin daha tucra bolgelerinde milli dilde pahali olmayan
kiclk yerli gazetelerin yayinlanmasinin araglan yavas yavas

7 Afsar, M, “Agﬁz—néme”, Ayende, cilt 1, say1 1, 1925, s. 5.



hazirlanmalidir. Bunlann hepsi devletin yardim etmesini ge-
rektiriyor ve diizgiin bir plana gore gergeklestitilmelidir. Fars-
¢a konusan belli asiretler yabanci dilin konusuldugu bélgelere
nakledilmeli ve orada yerlestirilmelidir, o bélgede yabanci dil-
de konusan bir agiret Fars¢a konusulan bir alana nakledilmeli-
dir. Yabanci dilde olan cografi adlar veya Cengiz’in ve Timur-
lenk’in saldiris1 veya yagmasint andiran her sey Farsca adlarla
yer degistirmelidir. Milli birlik hedefine ulagmak igin gerekirse
tilke idari olarak bolinmelidir.?

Mahmud Afsar Mesele-i Milliyet ve Vahdet-i Milli-i Iran Milliyet
Sorunu ve Iran’in Milli Birligi) baglikli bir diger makalesinde ise “Iran
Milleti”’ni s6yle betimler:

Ortak 1rk, din, sosyal yasam ve tarih temelinde birlesen, yiz-
yillarca musterck bir toprakta yasamus bir halk grubu.’

Mahmud Afsar ayn1 makalesinde, argiimanini daha detayli bir ge-
kilde soyle agiklamaktadir: “Iran’in milli birligi, Iran’da konusulan dil-
ler arasinda bir fark var oldugu siirece her zaman kirilgan ve pargali bir
halde kalacaktir.” Afsar’a gére ortak dinin Iran’da milli birlik igin uzun
sure temel bir fonksiyona sahip olmast ise kugkuludur."

Avsar’in Iranlilarin tam birliginin saglanmast igin dile getirdigi ve
yukarida 6zetlenen Onerileri kendisi tarafindan sonralar1 daha ayrintilt
sekilde ve uzun uzadiya ele alinmissa da sGyledikleri temek olarak ilk
makalelerinde 6nerdiklerinin aymsidir. Sorunla ilgili ortaya koydugu
tek yeni dusince, bu 6nemli yukumlaliklerin etkin bir sekilde yeri-
ne getirilmesi i¢in belli bir yonetim tiiriiniin olmasidir. Sadece “etkin
guglerle donatilmis (muktedir) guiclii bir devletin” is bagina gelmesini
isterken bu noktada bir parantez agarak gelismis, giiclendirilmis devle-
tin “despotik devletle karstirilmamast” konusunda uyarida bulunur."

Genel olarak bakildiginda Riza $ah’in, despotizmle alakali yukan-
da soylenen hikiim disinda, Hiseyin Kazimzade ve Mahmud Afsar
gibi entelektiiellerin dillendirdigi tiim talepleri karsiladig1 s6ylenebilir.

8 ibid,s. 6.

9  Ayende, cilt 2, say1 8, 1926, s. 560-61.
10 Jbid, s. 561-2.

11 Jbid, s. 566.
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Sah’in egitim reformlarimin bir sonucu olarak geleneksel dini mek-
tephaneler modern ilkokullarla yer degistirmistir. Bu okullarin sayisi
1922’de dort yuz kirktan, 1942°de 2 bin 401’e yiikselmistir. Ayni do-
nemde, bu okullara giden 6grencilerin sayist 43 bin 25’ten 244 bin
315%e qikmustir.'? Ustelik, 1922’de, sadece kirk alt1 ortaokul ve 9 bin
308 6grenci vardl Riza $ah’in hiikiimdarliginin sonunda, ortaokul sa-
yist Ug ylz yirmiye Ogrencisi sayisi ise 26 bin 812’ye yikselmisti."
Yeni okul kitaplarinin hepsi Farsgaydi ve Tahran’da yayinlaniyordu.
Bu kitaplar 6nceki donemlerde kullanilan Kur’an ve klasik metinlerin
yerine gecti. Ayrica, Iran’da konusulan diger diller kesin olarak yasak-
land1. 1930°a dek, Arapga bile ilkokullarin miifredatindan gtkarilmists
ve sadece ortaokullarin miifredatinda 6gretiliyordu.

Farsca artik sadece Iran’in milli dili degildi, aynt zamanda iilkedeki
diger tim etnik dillerin yerine gegmesi istenen bir dildi. Nitekim bu
diller yasaklandi. Fars¢a disinda higbir dilde kitap ve gazetenin yayin-
lanmasina izin verilmedi. Haziran 1935’te Basbakan Fiirugi, Onuncu
Meclise kabinesini sundugunda firsattan yararlanarak akademi veya
kiiltiirel bir enstitii tiriinde olan Ferhengistan isimli yeni bir kurumun
olusturuldugunu duyurdu. S6z konusu kurumun goérevi “Arapga ve
yabanci kelimelerin yerine yeni Farsca kelimeler 6nererek Farscanin
arinmastnt” saglamakt.'* Ayrica butiin bu 6nlem ve uygulamalara ek
olarak polis teskilatinda yer alan 6zel bir birim, yayin igerikleri tize-
rinde siki sansiir uygulayarak dilin safligim1 korumakla gorevlendiril-
misti."”®

Milli birligin daha stki bigimde saglanmast igin Riza Sah, Ocak
1938de Sazman-1 Perveres-i Efkar (Dusince Gelistirme Kurumu)
isimli bir devlet kurumunun kurulmast emrini verdi. Bagkani Adalet

12 Ganji, M,, ve Milani, A., “Iran: Developments During the Last Fifty Years”, Jacqz, J.
W. (ed.), fran, Past and Future, New York, Aspen Institute for Humanisdc Studies,
1976, s. 45.

13 /bid.

14 Mekki, H., Tarih-i Bist Sile-i Iran, cilt 6, Tahran, Nasher, 1983. Ayrica bkz. Muhbi-
ri’s-Saltana, M., Hiurit ve Hatardt, op cit, s. 411.

15 Riza Sah dénemi basin icin bkz. Sadr-Hagimi, M., Tarh-i Cerdyid ve Matbuat-i Iran,
cilt 1, Isfahan, Kemal, 1984, s 29-33.



Bakani olan bu yeni kurum geng kusag1 anavatana hizmet etmeye y6n-
lendirmek ve yol gostermekle sorumluydu.'s

1932’ye gelindiginde resmi bir sekilde Riza Sah’in asiretleri zorla
yerinde etme ve baska yerlere yerlesmeye.ikna etme politikasi baglads.
Gok sert kosullaraltinda, 10 binlerce Kiirt, Mazenderan (Iran’in kuzey
bolgesi), Horasan (kuzeydogu), Isfahan ve Yezd’e (Iran’in merkezi)
yerlestirildi. Bahtiyariler ve Lotlar Iran’in merkez ve giiney bolgelerin-
de yerlesmeye zotlanirken, Azerbaycanlilar da Kurdistan’a sarildi.”

Geleneksel olarak Iran, cografi diizeyde dort bityitk “eyalete” ve
birgok “vilayete” bolinmiigtiir. Azerbaycan kendi valisi tarafindan yo6-
netilen bu eyaletlerden biriydi. 1937’nin sonu ve 1938’in baginda, iki
6zel yasayla eski yonetim sistemi kaldirild. Iran osran/ara yani illere—
(ostan [il] 6z Farsga bir s6zciik olarak Arapca menseli eyalet s6zci-
gunin muadili olarak Ferhengistan tarafindan 6nerilmistir) bolindi.
Ostanlar, sehtistanlara (ile), sehristanlar da bahgs/ara (semt) ve dehis-
tan/ara (kOy) bolinmustir. Her ostarun kendi ostandarz (vali), her seh-
ristanin da kendi fermandari (kaymakam) vardi ve bu yoneticilerin her
ikisi de Sah tarafindan atantyordu. Igisleri bakani da belediye baskam
ve diger belediye yetkililerinin atanmasindan sorumluydu.

Ulkenin bu yeni idari yapisina gére, Azerbaycan ise iki ostana ay-
rildr: Tebriz merkezli Dogu Azerbaycan ve Rizaiye (eski ve simdiki
Urumiye, Riza $ah’in onuruna ad1 degistirilmisti) merkezli Batn Azer-
baycan. Bu yeni yapilanmanin bir sonucu olarak Dogu Azerbaycan,
Azerbaycanhlarin ikamet ettigi bolgeleri samil olmakla birlikte Maha-
bad ve Serdest gibi Kiirdistan’da yer alan sehirleri de kapsamina ald1.

kkx

Riza Sah’in hikiimdarlig1 boyunca, Azerbaycan gittikge eski ticari
itibarim1 kaybetti. Bir zamanlar Iran’in Bati diinyastyla ticaretinin kapist
olarak bilinen Azerbaycan’in, aruk tek islevi iilkenin tahil ambari olma-
stydr. Riza $ah’in ticareti Tahran’da merkezilestirme politikasinin yan
sira Azerbaycanli tacirlerin kuzey sinirlari boyunca yeni dogan Sovyet
rejimiyle ticari iliskilerde yuzlesmek zorunda kaldiklan sorunlar, bol-

16 Mekki, H, op cit, ss. 412-13.

17 Lambton, A. K. S., Landlord and Peasant in Persia Londra, Oxford University
Press, 1951, ss. 285-6. Aynica bkz. Mekki, H., op. cit,, ss. 66-80.
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genin ticari agidan dislisiine neden olan esas faktorlerdi. Ayrica 1917
Rus Devrimi ve ardindan baglayan i savas Iran-Rusya ticaretini birkag
yil aksatt. Ancak yine de 1927'de Sovyetler Birligi Iran’in en biiyiik
ticaret ortag1 oldu. Bu dénem Iran’imin kuzeyine 6zel bir génderme
yapan Banani, ticarete bagl gidisati s6yle 6zetliyor:

Iran’in tanimda giiglii olan kuzey eyaletleri tahil, piring, tiitiin,

keten, yiin, deri ve meyve fazlaliklanimin satst igin Rusya pa-

zarlanina bagimliydi. Rusya’nin devletin dis ticaret tekeli kara-

rit Iran igin uygulamaya koymadigi dénemde bu eyaletlerin

Rusya pazarnna gorece agtk erisimi vardi Sonrasinda bu im-

tiyaz 1928’de kismen geri ¢ekildi ve 1930°da tamamen kald1-
rildi.’®

Riza Sah’in sanayilesme politikasi, Hazar sahilinin giineyinde yer
alan ve Sah’in dogdugu yer olan Mazenderan eyaletini ve Iran’in mer-
kez eyaletlerini 6zel bir tercihle 6ne gikardi. Bu politikanin bir sonu-
cu olarak, Tahran Iran’in yiiksek teknoloji iiretim merkezi, Isfahan
(sonralart “Iran’in Manchester’i olarak nam salmistir) ve Mazenderan
ise iulkenin yln sanayisinin merkezi olarak biyudi. $ah’in 6ncelikle-
rinin bir gostergesi olarak kayda degerdir ki 1931-1941 doneminde
Azerbaycan’in dort kentinde kurulan (Tebriz, Rizaiye, Miyanduab ve
Meraga) yirmi fabrikadan sadece ikisi dogrudan devlet tarafindan fi-
nanse edilmistir."” Ayn1 dénemde, Iran devleti iilkenin merkez ve ku-
zey eyaletlerinde kurulan yiz otuz iki fabrikadan yirmisinde yatirim
yapmigtir.’

Riza $ah’ta viicut bulan merkezilesmis ve etkin gigle donatulmis
devlet anlayssy, Iranl liberal aydinlarin taleplerini karsiladi ama ayni ay-
dinlara pek hosgori gostermedi. Uzun vadede, bir sekilde Riza $Sah’in
iktidara gelmesinin yolunu agan veya iktidan igin ideolojik zemin ha-
zirlayan bu aydinlarin ¢ogu, Sah’in basarilarinin bir sonucu olarak ¢ok
biyiik acilar gekmek zorunda kaldiar. Birgok aydin oldiiriildd, hap-
se atild1 veya bu yillar1 sirgiinde gegirmek zorunda kaldi. Birkag yil

18 Benani, A, op. cit., s. 130.

19 Floor, W, “Industtialization in Iran, 1900-1941”, Occasional Papers Series, say1 23,
Durham, University of Durham Press, 1984, ss. 53-5.

20 sbid, s. 58-63.



Iran’da yasamis olan Amerikalt mali miisavir Millspaugh gibi muhafa-
zakar bir gozlemcinin dahi belirttigine gore Riza Sah’in hikkiimdarhg
boyunca “Anayasa, parlamento ve kabine yastyordu” ancak:

Gergek anlamda [Riza $ah] Anayasa’nin ruhuna tamamen ters
davramp birgok hitkmii ihlal ett, 6zellikle haklar senedini. Se-
cimler yapildi ama her sey Sah’in kontroli alundaydi. Kukla
parlamento sinditilmis ve yozlasmist, usul geregi ¢ikardiklar
yasalarin hepsi $ah’in emirleri dogrultusunda ¢ikanliyordu.
Basbakan ve bakanlar talimatlari kendilerini bu gorevlere
atayan ve gerekli gordiigiinde de gérevden alan Riza Sah’tan
aliyordu. Var olan basin, konusma ve toplanma 6zgiirligiini
de yok etd.”!

21 Millspaugh, A., Americans in Persia, New York, Da Capo Press, 1976, s. 36.
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DORDUNCU BOLUM

AZERBAYCAN’DA OZERKLIK HAREKETININ
YENIDEN DOGUSU

Sehriver 1320 de (Agustos 1941) nispeten ozgiir bir ortamin
olusmasiyla, diktatorlik seddinin arkasinda durgun kalan
sosyal akimlar bir sel gibi giirlemeye bagsladl... Yeni bir ente-
lektiiel kusak, mevcut durumu degistirmek ve doniistiirmek
gorevini lstlenmek icin ortaya ¢crkt. Ancak belli bir ideolo-
Jileri yokru. Tutkuyla dolmug bir sirii gen¢ adam fasist mi
kormuinist mi oldugundan habersizdi. Hepsinin kesin olarak
bildigs, her seyin degismesi gerektigiydi ve herkesin arzu ve
umutlariyla uyumlu yeni bir diinya yaratimaliydl.

H. Meliki, Haurat-s Siyasi, s. 330.

Calkantidaki Yeni Dogan Demokrasi

Eyliil 1939’da Ugiincii Reich’in ordusu Polonya’y1 isgal ettigi za-
man, iki y1l iginde tiim diinyanin savas felaketinin igine gekilebilecegini
¢ok az insan 6ngorebiliyordu. Bati cephesinde hava ustiinliigii sagla-
makta bagarisiz olan Almanya, giiglerini doguya yonelterek Yugoslav-
ya ve Yunanistan’ isgal etti ve 22 Haziran 1941’de Sovyetler Birligine
2 bin millik bir savag cephesi boyunca saldirds.

Savas ilk patlak verdiginde, Iran resmen tarafsizlik siyasetini be-
nimsedi ve Iran’in tarafsizligma iki yil boyunca Rusya ve Britanya ta-
rafindan saygi duyuldu. Ancak, Almanya’nin dogu cephesinde savasa
baglamastyla, bu iki devlet Iran’a kars politkalarin1 degistirdiler. Po-
litikalarindaki degisiklik her seyden 6nce ¢okusiin esiginde olan Sov-
yetler Bitliginin savunma gabalarini giglendirmeye yonelikti. Sovyet-
ler Birligine mal sevkiyatinin yapildig: tedarik yollar karsilastirildigs
zaman (San Francisco'dan Murmansk veya Arkhangelsk’e) gorilen
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sey Basra Korfezi-Kafkasya giizergahinin gok daha pratik ve elverisli
oldugu gergegiydi. Mesele bu hayati koridorun nasil kurulacag ve gii-
venli ve diizgiin bir sekilde ¢alismasinin nasil saglanacaginda digim-
leniyordu.

Agtkgast Iran’t tarafsizlik politikasindan vazgesirerek ittifak giigle-
riyle isbirligi yapmaya ikna etme segenegi hem pratik degildi hem de
belirsizliklerle doluydu. Iran devleti miittefikleri kiskirtmaktan kaginsa
da 6zellikle ekonomik baglar nedeniyle Almanya’dan yana politikalari
g6z ardi edilemezdi. 1941’de Almanya’nin Iran dis ticaretindeki pay1
yiizde 45,5 ile yiizde 48 arasinda artmustir.! Ay yilda, Iran Bagba-
kanlig1 araciligiyla Iran’da ise alinan Almanlarin sayist alt1 yiiz doksan-
d1? Ancak Britanya kaynaklar1 bu miktarin ¢ok daha fazla, 2 bin civa-
rinda oldugunu tahmin ediyordu.® Asil sayimn ne oldugu bir tarafa,
25 Agustos 1941°de Miittefikler Almanlarin Iran’daki varligin Iran’in
isgal gerekgesi haline getirdiler. Ama gercek neden (Britanya kaynakla-
rinda hi¢ bahsi gegmese de) Britanya devletinin Abadan ve giineydeki
diger petrol alanlan tizerindeki kontrolii saglama alma istegiydi.

Son yirmi yil igcinde higbir sekilde resmi olarak kurumsallagamayan
ve dogrudan Riza Sah’in sahsina bagli olan Iran ordusu kendisini giig-
lendirememisti, dolayistyla muttefiklerin askeri isgaline kars1 koyama-
d1. Iran silahl giiglerine bagl birkag birim tarafindan birkag direnme
vakast olmussa da isgal ¢ok kisa siirede tamamlanmis ve sadece ordu-
da degil tilkenin sivil idaresinde de genis caplt bir kaos ve diizensizlik
bas gostermisti.

Isgal basladiktan iki giin sonra Bagbakan Mansur, kabinesinin isti-
fastn1 On Ikinci Meclise sundu ve ertesi giin, 28 Agustos’ta, yasl, daha

egitimli ve tst siftan bir politikaci olan Firugi aym1 Meclise gegici

kabinesini resmi olarak takdim etti. Fiirugi, kabinesinin esas gérevini
tam bir karmasanin esiginde olan tlkede diizen ve hukukun strdiril-
mesi olarak belirledi. Ancak bu hedefi izletken sopamn hizla gictini
kaybettigini ve sonugta simdi havucun uzatlma zamaninin geldigini

1 Isimsiz, Glizeste Cirag-1 Rih-1 Apyende Est, cilt 1, Tahran, Zeberced, tarihsiz, s. 19.
2 Irdilaat, say1 4, Temmuz 1941,
3 “‘Azimi, F, Iran, The Crisis of Democracy, Londra, Tauris, 1989, s. 35.



fark ett. Bu kosullar altinda, sahlik tacinin Riza Sah’tan Muhammed
Riza Sah’a gegisini basariyla yonetti. Eylal 1941°de yash Riza $ah taht1
ogluna birakarak sirgiine gitti ve 1944’te yurtdisinda oldi. 17 Eylil’de
ikinci Pehlevi sah1 olan Muhammed Riza Mecliste resmi térenle yemin
etti ve Iran halki 6niinde bir Megrutiyet Sah’t olarak Anayasa’ya saygi
gosterecegini ve babasinin yaptig1 yanlislardan kaginmak igin her tirli
tedbiri alacagini taahhiit etti.

Firugi, halkin sikayetlerini yatistirmak igin Riza Sah rejiminin eski
koruyucularin, 6zellikle de gizli polisi yargilamak igin harekete geg-
ti. Dahast devleti, tim siyasi tutuklulari serbest birakmakla yikimli
kilan bir yasayt Meclis onayindan gecirmeyi basardi. Benzer sekilde
entelektiellerin artan taleplerine de uyarak, eski $Sah’in destekgileri-
nin olast her tirli muhalefetini zayiflatmak igin, gazete ve dergileri
bask: altinda tutan sansiirii kaldirdi ve siyasi part kurmay1 kolaylagtir-
di. Miittefikler Iran1 isgal ettiklerinde, iilkede sadece on iki gazete ve
dergi vardi 1941 ve 1947 arasinda bu say1 bes yiiz seksene yukseldi ki
bunlarin kirki ginlik gazeteydi* Aymi dénemde varligini sirdiren
siyasi partilerin sayist sifirdan yirmi bire ytikseldi.®

Firugi, yukarida anlatlan 6nlemleri alirken Britanya ve Sovyetlerin
desteginden yararlandi. Dénemin Britanya Buyiikelgisi'nin belirttigi
gibi,® Iranlilarin nezdinde uzun bir gegmisi olan yabanci diismanlig
dikkate alindiginda, Miittefikler eski rejimin mubhalifleriyle ayn1 hizada
olmaya gaba gosterdiler ve Iran’t isgallerini, despotluk karsit1 ve libe-
ral unsurlar barindirdigs asikar olan Mihver karsitn propagandalariyla
mesrulastirmaya calistilar.

Sovyetlerin Iran’da benimsedigi ilk politika, iilkenin giinliik siyase-
tine dogrudan miidahale etmekten ve ne pahasina olursa olsun, Bri-
tanya ile iliskilerini tehlikeye sokacak herhangi bir sey yapmaktan uzak
durmak oldu:

4 Abutorabiyan, H., Matbuat-i Iran ez Sehriver-i 1320 ti 1326, Tahran, Itdlait, 1987,
s. 13.

5 Elwell Sutton, L. P, “Political Parties in Iran”, The Middle East Journal, say11, 1949,
ss. 45-62.

6 FO.371/40172, Russian Relations and Activities in Persia since 1941.

83



84

Ruslann bize karsi sergiledikleri en dostane tutum, 1941 yili-
mn Agustos’unda Iran’a Ingiltere-Rusya giiglerinin girisi son-
rasinda goraldi.’

Bu sozler, Miittefiklerin Iran’daki savas politikalariun koordineli
yuritildigini agtkga vurguluyordu ve bu dostlugun en garpici 6rnek-
lerinden biri de Merdom-1 Zidd-i Fasist (Fasizme Karst Halk) gazete-
sinin yayinlanmastydi. Ad1 gegen gazetenin ilk sayist 1 Subat 1941°de
yayinland1. Yayin kurulu genis bir siyasi diigiince spektrumunu temsil
eden iyelerden olusuyordu. Sovyet komunistlerine yakin oldugu bi-
linen Irec Iskenderi ve Bozorg Alevi'nin yaninda, Anglo-Iran Petrol
Sitketi’nin yOneticilerinden Mustafa Fatih gibi Britanya yanls: figirler
de bulunmaktaydi. Merdomnrun yayin kurulu tiyesi eski Marksist Enver
Hame’i son dénem yayinladigy anilarinda Britanyalilarin ve Ruslarin
gazeteyi kurmak icin yurittiikleri ortak ¢abay: s6yle anlatiyor:

Sovyetler kagit temini ve basim islerini ustlenirken, Britanya-
lar diger ihtiyaglar kargilamaya istekliydi.®

Isgal sonrast Iran’in siyasi yasaminda belki de en 6nemli olay, Tu-
deh Partisi’nin kurulmasiydi.” 29 Eylil 1941°’de, Tahran’da kidemli
Demokrat Silleyman Mirza’nin evinde yirmiye yakin siyasi eylemci bir
siyasi parti kurmak igin bir araya geldi. Bu politik figiirlerden birkagi
belli bir s6hrete ve renkli kariyere sahipti. Aralarinda yasadist Komi-
nist Partisi’nin tyeleri, kidemli Demokratlar ve Milliyetgiler de vardu.

1bid.
Hame’i, E., Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, Tahran, Hafte, 1984, s. 35.

9  Tudeh Pardsiyle ilgili aynnuli bilgi i¢in bkz. Abrahamian, E., Socia/ Bases of Iranian
Politics, The Tudeh Party (1941 -1953), doktora tezi, Columbia University, 1969.
Son yillarda, Tudeh Partsi’nin liderleri ve eski iyelerinden birkagimin hauralan ya-
yinlanmstr. Bu hatralardan birkagi Tudeh’in erken tarhiyle ilgili birinci el bilgiler
icermektedir. bkz. Iskenderi, 1., Haari, cilt 4, Paris, Hizb-i Demokratik-i Merdum-1
Iran, 1988; Cahangahlu Afsar, N, M4 ve Biginegin, cilt 2, Berlin, yayinevi belirtil-
memis, 1982; Hame’i, E., Haarat, 3 cilt: Pencah Nefer ve Se Nefer, Fursat-i Buzurg-i
ez Dest Refte, Ez Insidb ti Kudeta, Tahran, Hafte, 1984; Forutan, Gh., Efsine-i
M3, yayinevi belirtilmemis, tarihsiz; Taberi, i, Kej-rihe, Tahran, Emir-i Kebir, 1987;
Meliki, H., Haarat-r Siyasi, Tahran, Revak, 1981; Kesaverz, F., Men Muttehem Mi-
kunem, Tahran, Revak, 1980.



Ancak toplantinin asil 6rgiitleyici gekirdegi “Elli Ugler” (Pencah u Se
Nefer) olarak bilinen geng ve egitimli komunistlerden olusuyordu.’

Elli Ugler olarak taminan grup, 1934’te kurulan ve ii¢ yil yayinla-
nan Diinya dergisi etrafinda birlesen komiinist bir ¢evreydi.'' 1937°de
Riza Sah’in gizli polisi, DiinyZnin teorik bilimsel bir dergi olmanin
otesinde Iran Komiinist Partisi’nin bir yayini oldugu bilgisini verdi-
ginde Sah, derhal Diinya'min yayinlanmasinda rol alan ya da iliskili
olan herkesin yakalanmasini emretti. Tutuklananlardan birkagi on yila
kadar hapis cezasi aldi. Azerbaycanlh bir fizik¢i olan grubun meshur
lideri Dr. Taki Arani, on yil hiicre cezasina mahkim edildikten kisa
siire sonra cezaevinde oldurildu.

Tudeh Partisi ilk beyannamesinde kendisini “Iran’in bagimsizlik ve
egemenligine” bagh goren bir “yasal Mesrutiyetgi parti” olarak tanutt.
Partinin ¢abalari sadece “Iran milletine Megrutiyet Anayasas’'nda be-
litlenen Ozgiirliikleri” saglamak degildi ve bunun yaninda Parti “top-
rak miilkiyeti, saglik, vergilendirme ve egitimle ilgili bir dizi zs/2hats”
savundu. Partinin egitim reformundan kastettigi sey “herkes icin 6z-
gur ve zorunlu egitim” idi." Tudeh’in 6zellikle isci, kentli ve orta simf
arasinda giderek ragbet gérmesinin 6nemli nedenlerinden biri, tlke-
nin yagadig1 biiyiik ekonomik krizdi. Bagbakan Fiirugi’nin gérevinden
ayrilarak yerini Siiheyli’ye birakmasinin nedeni de aym seydi.

Firugi kabinesi iktidara geldigi ilk giinlerden itibaren, hizla ar-
tan erzak kithgyla yizlesti, 6zellikle bugday iilkenin her yerinde zor
bulunmaya baslamusti. Birkag etken birlesince durum vahamet kesp
etti. Mittefiklerin isgalinden sonra giftciler arasinda belirsizlik havasi
yayginlasti. Erzak dagiumi kent merkezlerini kdylere baglayan yolla-
rin kot olmasi ve yeterince tagimacilik yapilmamasi nedeniyle aksad.

10 Kidemli komunistler arasinda Cengeliler tarafindan 1920°de kurulan ve kisa 6miirla
olan Gilan Cumhuriyet’nin Disisleri Komiseri Cafer Piseveri vardi. Piseveri, Siiley-
man Mirza’nin evindeki toplantida hazir olmasina ragmen hicbir zaman Tudeh’e
kaulmada. Piseveri hakkinda aynnual bilgi iin besinci bélime bakinz.

11 “Elli Ug”ler hakkinda aynnal bilgi igin bkz. Abrahamian, E., Iran Berween Two
Revolutions, op cit, s. 155-62. Aynca su kisilerin haaralan: Iskenderi, 1., op. cit,, cilt
1; Hame’i, E,, Pencah Nefer ve Se Nefer, op. cit; Cahangahlu, N, op cit; Meliki, H.,
op. cit.

12 Siyaset, say1 1, Subat 1942, kaynak: Glizeste Cirag-1 Rih-1 ,‘l‘ycndc Est, op. cit, s 135.
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Genel anlamda iiretim de yeterli degildi. Sonunda 29 Ocak 1942°de,
Iran’dan gegen veya bolgede konaklayan Miittefik giiglerinin ihtiyag-
larint kargilamakla Iran devletini yiikiimli kilan, Uglii Ittifak Anlas-
mas1” imzalandi. Bagbakan Firuginin gérevi birakmasina yol agan
ekonomik kriz halefi Stiheyli’nin de gorevde kalmasini imkansiz hale
getirdi.

Fiirugi kabinesi (Ingilizlerin istegi iizerine) Iran parasiun degerini
sterlin karsisinda 68'den 140 riyale dusiirme karar alarak dolagimda
olan para miktarim yiikseltti. Alinan 6nlemler herhangi bir ekonomik
gelismeye neden olmadig: gibi krizi daha da derinlestirdi. 1941°de do-
lasimda olan para miktari bin 850 milyon riyali asmiyordu. Iki yil sonra
bu miktar 6 bin 320 milyon riyale yiikselmisti.'* Bu mali politikalarin
etkisiyle, hayat pahaliligs hizla artti. 1942’nin sonunda hayat pahalilig
ayni yilin baglangicina gore ylizde 439’luk bir artig géstermisti." Fu-
rugi kabinesi, diizeni tesis etme politikasimin son bir 6nlemi olarak
esas itibariyle Riza Sah’in hukumdarliginin son giinlerinde olusan On
Ugtincii Meclisi topladi. Milletvekillerinin segilmis degil atanmis olma-
s1 biiyiik itirazlara neden olsa da 4 Aralik 1941 tarihinde On Ugiincii
Meclis, Ingilizler ile Sarayin destegini alan Fiirugi tarafindan resmen
acild1. Devletin bu kararinin Iran siyasi yasami iizerinde 6nemli sonug-
lar1 oldu. Her seyden o6nce siyasi eylem alani, parlamentodan biyik
kentlerin sokaklarina tasindi. Parlamentoda seslerini duyuramadigim
hisseden siyasi gruplar, devlet iizerinde bask: kurabilmek igin enerjile-
rini kitleleri harekete gecirmeye yonelttiler.

Tek siyasi miicadele alam sokak degildi. Yuzlerce gazete yayinlan-
maya baslad1. Siyasi olarak bu yeni ifade organlari, mittefiklerin isga-
linden hemen sonra ortaya gikan siyasi parti ve sendikalann gorisleri-
ni temsil ediyordu. Bu yeni parti ve gazetelerin birgogunun bir sekilde
iki yabanc1 isgalci giigten birisiyle baglantist vardi. Sovyetler Iran’in
kuzey bolgelerinden Azerbaycan, Kirdistan, Gilan, Mazenderan ve
Horasan’da etki sahibiyken Britanya’nin etki alanu Glkenin giiney bol-

13 Anlasma metni i¢in Ek’e bakimz.
14  Giizeste Cirag-1 Rih-1 Ayende Est, op. cit.,'s. 150.
15 /bid.,s. 153.



gelerinden olusmaktaydi. Bagkent Tahran’da ise askeri isgal ve stkiyo-
netim her iki yabanci giig tarafindan ortaklasa idare ediliyordu.

O dénem Iran’da olan Amerikali Bakan Dreyfus, ABD Disisleri
Bakanligina bir mektubunda durumu asagidaki sozlerle degerlendir-
mistit:

Siyasi arenadaki mevcut kafa kanisikhigl ve nahos durum, tlke
pek de hazir olmamasina ragmen diktatorlitkten demokratik
yonetime aniden gegilmesinden ve diisman olarak goriilen iki

guciin ilkeyi isgal etmesinden dogan halk tepkisinden kay-
naklantyor.'s

Yonetilemez hale gelmis bir ekonomik krizle ve had safhaya va-
ran gida sikinusiyla karst karstya kalan Firugi, Meclise ve geng Sah’a
istifasin1 sundu ve 4 Mart 1942’de kapal kapilar ardinda diizenlenen
oturumda monarsist bir biirokrat olan Siiheyli’den yana oy kulland:.
Siiheyli’nin atanmast Iran’in yasadigt siyasi krizin vahametini gosteri-
yordu. Hig stiphesiz, Siheyli’ye kiyasla milletin karsilastig1 sorunlarla
daha etkili bas edebilecek kararli ve kabiliyetli siyasetgiler vardi Bu
siyasetgilerin bagbakanlik gorevini kabullenmelerinin 6nilinii kesen
6nemli engel, On Uglincii Meclisin varligiydi. Musaddik gibi birgok
popiiler siyasetgi icin On Uglincii Meclis Riza Sah’in bizzat itinayla
sectigi vekillerden olusan bir meclisten ibaretti.””

Stheyli 30 Temmuz 1942°de yiz kirk dort gin siirdiirebildigi bas-
bakanlk gorevinden aynlmak zorunda kaldi. Siiheyli ve kabinesinin
baslica gérevi erzak kithgr sorununu ¢6zmek ve kamu diizenini sag-
lamakt, ancak ikisinde de basarisiz oldu. Siitheyli’'nin herkesin bir si-
redir bekledigi istifasini sunmasinin ardindan yerine uygun bir aday
bulma galiymalar1 basladi. Ancak Stheyli gibi siradan birisinin atan-
masina izin veren siyasi kosullar varligin siirdiiriiyordu, yani siyase-
ten “temiz elleri” olan ehil devlet adamlar1 Meclisle isbirligi yapmaya
isteksizdi. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Drsisleri Bakanligimin

16 Foreign Relations of the United States, 1942, cilt 4, s. 227, Dreyfus’tan Disisleri
Bakanligina, 5 Mart 1942.

17 Musaddik, M., Miizakerit-1 Meclis, 26 Temmuz 1945,
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Iran’in karsilasugt ve giderek artan sorunlarla yiizlesebilecek ehil Iranl
siyasetgilerin olup olmadig1 sorusuna cevaben Dreyfus soyle yazmist:

Iran’da diiriistliik ve tutarhilik agisindan kendini ispatlamis gok
az kisi var, onlar da ya ulasilamaz ya da kabinede gorev almak-
tan kaginir vaziyetteler.'®

Birgoklar tarafindan milli krizlerle bas etmek igin daha yetetli ol-
dugu disunilen kisi, -ki uzun mizakerelerden sonra sonunda basba-
kanlik igin aday oldu- Ahmed Kavam’di (Kavamu’s-Saltana). Kavam
devlet yonetiminde uzun siire hizmet etme ge¢misine sahip, toprak
agasi, zengin bir aristokratti. Kavam’in siyaset sahnesinde en son go-
rildagh tarihin Gzerinden neredeyse yirmi yil ge¢misti ve o donemde
de bagbakanlik gorevinde bulunmustu.” Riza $ah’in hikimdadig
doéneminin baginda siirgiine gitmis ve daha sonra Iran’in kuzeyindeki
genis cay tarlalarinda zorunlu emekliligini yagamaya baslamigt1.’

Kavam’in miilklerinin Sovyetlerin isgal ettigi bolgede yer almasi,
Ruslarla ¢ok iyi iliskileri oldugu soylentisinin yayilmasina neden ol-
mustur. SOylentiler her ne kadar abartili ve hatta hayal iriinii olsa da
Kavam’in Muttefiklerin desteginden yararlandig genelde dogruydu.
Onun basbakanligini 6zellikle zorlastiran sey ise sarayla olan gergin
iligkileriydi.

Geng Sah, bir Mesrutiyet Saht olarak Tavuskusu Taht’a oturduktan
sonra, devletin Meclis eliyle isleyisine midahale etmeyecegi lzerine
resmi yemin etmisti. Babasin iktidar: suiistimal ettigi dikkate alina-
rak yetkisi yasal sinirlamalarla azaltulmis ve Sah aslinda milli, sembo-
lik bir bagkan olmanin 6tesine gegmeyen bir konuma ¢ekilmisti. Ama
Muhammed Riza $ah’in yeni kosullar alunda gayrimesru bir kisisel
gug arayisinda oldugu belliydi ve bunun askeri alandan bagka bir yerde
olmayacag agikti. Anayasa’ya gore, silahli giigler Savag Bakanliginin
dogrudan kontroli alandaydi. Sah’in glice olan istahindan haberdar

18 Dreyfus'tan Dasisleri Bakanligina, 5 Mart 1942, op. cit.
19 Muhbiri’s-Saltana, M., op. cit, s. 351.

20 Mehdiniya, C, Zendegi-i Siyasi- Kavamu’-Saltana, Tahran, Pasargard, 1987, s. 46.
Aynca Mekki, H,, op. cit, cilt 2, s. 364-71.

21 Dreyfus’tan Disisleri Bakanhigina, 5 Mart 1942, op. cit., s. 152.



olan Kavam, 13 Agustos 1942’de Meclise sundugu kabinesinde bi-
lingli olarak Savas Bakanligina kimseyi atamadi Boylece Kavam ile
saray arasindaki gerilim, daha Kavam’in gérevine basladig ilk giinden
baslamis oldu.

Sonugta saray, tipk: iki selefi gibi Kavam’in da diismesine yol aga-
cak mevcut ekonomik krizi, 6zellikle de yiyecek kithigim kendi avan-
tajina kullanmakta hi¢ zorlanmadi. Ahmed Kavam aslinda en bas-
tan beri ekonomik sorunlarla hizli ve etkili bir bicimde bas etmenin
6nemli oldugunun gayet farkindaydi. Nitekim basbakanlik arifesinde
bir basin toplantisinda programunin neler igerdigine iliskin bir soruya,
eline masadaki bir ekmek pargasini alarak soyle yanit verdi: “Bu benim
programimdir. Ben tiim Iranlilarin eline kaliteli bir ekmek koyabilir-
sem, diger problemlerin ¢6ztlmesi kolay olacakur.”?? Gergekten de
gorevde oldugu alt1 ay boyunca yiyecek kithgr sorununu ¢6zmek igin
seferber olmustu.

Kavam’in bagbakanhiginin dérdinci aymi doldurdugu ve artik
kitlik sorununu ¢6zemeyeceginin anlagildigs 8 Aralik 1942°de Tahran
sokaklarinda isyanlar patlak verdi. Kentte iki giin boyunca gériilme-
mis oranda siddet olaylan yasandi.?® Bir gorgi tanuginin anlattklarina
gore, ayaklanmalar kendiligindendi® ama ABD’nin Iran Biyiikelgisi
olaylarin ortaya gikisinda siyasi nedenlerin rol oynadigindan emindi:

Siyasi entrikacilar hedeflerine ulasmak igin yiyecek kitligint
kullandilar... Bana 6yle geliyor ki gosterilerin sorumlusu S$ah
ve nihai hedefi de kendi subaylarindan olugan askeri bir idare
kurmak.”

Kavam, diizeni ve kanunu sokaklarda yeniden hakim kilmak icin
orduya gagri yapmak zorunda kald: ve siyasi gerilimi disiirmek igin

22 jbid,s. 151.

23 Ayaklanmann iki gliniiniin agiklamalan igin bkz. Kuh-i Kirmani, H., Ez Sehriver-i
1320 Facia-1 Azerbaycan ve Zencan, cilt 2, Tahran, Mezaheri, 1946, ss. 313-71; ayrica
McFarland, S. L., “Anatomy of an Iranian Political Crowd: The Tahran Bread Riot
of December 1942”, International Journal of Middle East Studies, say1 17, 1985, ss.
51-65.

24 Hame’s, E., Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, op. cit, ss. 58-67.

25 Dreyfus’tan Disisleri Bakanhgina, 13 Arahk 1942, op. cit, s. 219.
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bir ek 6nlem olarak basiu kirk gin siireyle yasakladi. Bunu yaparak
olaganiistii durumlarin ustesinden gelmeyi bagaran kararl birisi gibi
goriinmeyi arzuluyordu, ancak siyasetteki glinlerinin sayili oldugu apa-
¢tk ortadaydi. Basbakan giristigi gli¢ miicadelesinde Sah’in yetenegi-
ni hafife aldig icin kaybediyordu. Sonunda, 13 Subat 1943’te Meclis,
Kavam’in taca kars1 alt1 aylik savasina onun yeterliligini sorgulayarak
nokta koydu ve bu da onun istifasina neden oldu. Ahmed Kavam’in
istifasindan sonra $ah, ikinci turu 6ngorerek kendi giiglerini pekistir-
meye devam etti.

On Dérdiincii Meclis: Olugumu ve Milli Temsil Sorunu

Kavam’in ayrihsindan dort gin sonra, Siuheyli’nin ikinci donem
basbakanligy basladi. Aslinda birinci doneminde gorev stiresini sona
erdiren kosullar devreye girerek yeniden atanmasina neden olmustu.
Stheyli’nin yeniden bagbakan olarak goreve gelisi, birgok gozlemci
tarafindan, Meclisin Sovyetlere yaptg: bir dostluk jesti olarak algilan-
di. Siheyli’'nin Kavam’dan sonra, Sovyetlerin giiveninden daha fazla
yararlanabilecek bir siyasetci oldugu distniliyordu.?® Sovyetlerin sa-
vagta yavas ama kararh bir sekilde ilerlemesi dikkate alinirsa -6zellikle
Ocak 1943’te Stalingrad’daki kayda deger zafer sonrasi- Meclisin bu
adimu atmak igin her tiirlii siyasi gerekgesi vards.

Stheyli’yi ikinci basbakanligi doneminde bekleyen esas i5, On
Doérdincii Meclis segimlerinin yapilmasina bir bagbakan olarak ne-
zaret etmekti. Tlk bakista bu isin diizgiin bir sekilde kotariimasi pek
kolay degildi. Ulke hala iki Miittefik giiciin iggali altindaydi. Ozellikle,
savagta kazanan taraf olarak zuhur eden Sovyetler, simdi Iran’a kar-
st durusunu degistiriyordu. Isgalin baginda Iran’in igislerine miimkiin
oldugunca az miidahale etmek ve Miittefiklerle herhangi bir sekilde
ters diismekten kaginma politikasi, simdi bir meydan okuma ve ¢a-
tiyma politikasina dogru kayiyordu. Daha 6nce Iran, Sovyetler Birligi
cephesine hayati 6nemdeki ihtiyaglarin ulastirilmasi igin bir “koridor”
gibi gorilmekteydi ve gabalar “bu ihtiyag akisinin aksatilmamasi” yo-
nindeydi?” Ancak aruk yeni bir riizgir esiyordu ve Sovyetler Birligi,

26 Hame'i, E, Fursat-iBuzurg-i ez Dest Refte, op. cit, s. 59.
27 FO.371/40172, Russian Relations and Activites in Persia Since 1941.



Iran topraklarini isgal ettigi ilk giinlerdeki gibi iirkek ve ihtiyath dav-
ranmiyordu.

On Doérdiincti Meclis segimleri, yirmi yildan sonra bagimsiz si-
yasi partilerin katldigs ilk Meclis segimleriydi. Abrahamian’in isaret
ettigi gibi “uzun siiren, daha rekabete dayali, dolaysiyla modern Iran
secimlerinin en anlamlbist... Sonuglar bu kez sadece devlet tarafindan
degil, goreli de olsa, bir yanda rekabet eden toplumsal gigler ve diger
yanda orgutli gruplar, 6zellikle siyasi partiler, parlamentodaki gruplar
ile onlarin yabanci hamileri ve devlet biirokrasisi tarafindan belirleni-
yordu.”?®

Meclis segimleri igin miicadele eden bir diizine siyasi parti arasin-
dan siyasi spektrumun karsit kutuplarimi temsil eden 6zellikle iki parti
diger partilerden ayrismaktaydi. Sagin ug noktasinda Seyyid Ziya Ta-
batabai tarafindan bagi gekilen Irade-i Milli (Milli Irade) vardi. Taba-
tabai, Riza $ah’in Subat 1921°de yapug1 darbenin miihendisligini yap-
mus ancak sonunda kendisi de siirgiine gitmeye mecbur kalmusti. Riza
Sah’in taht1 birakmasinin hemen ardindan Ingilizlerin onayiyla Iran’a
geri dondi. Spektrumun soluna gelince burada, “Ocak 1943’teki Sta-
lingrad muharebesinden sonra, gittikce tek tarafli bicimde Rusya yan-
list bir parti olmaya baglayan” Tudeh Partisi duruyordu.?’

Tudeh “Rusya yanlist” bir parti olmasina ragmen, resmi gazetesi
Rehbere bakilirsa hala kendisini komiinist olmayan, Mesrutiyet¢i bir
parti olarak goriyor ve hatta sermaye destegini de almak istiyordu:

Iran Tudeh Partisi’ni komiinist gibi etiketlemek, Seyyid Ziya
grubunun ¢abalannin sonucudur. Bununla onlar, Iran serma-
yc sahipleri ve tiiccarinin bizden korkmalarini saglama niyetin-
deler. Ancak bu yanlhs bir etikettir ve gerceklikten de uzakur.
Iran Tudeh Partisi Anayasa’dan yana Mesrutiyetci bir partidir.
Bizim kanaatimize gére komiinizm ve sosyalizm disiinceleri
Iran’da var olmayan toplumsal sartlarda dogmugslardir ve bir
giin Tran’da komiinist bir pam var olacaksa o parti kesinlikle
Tudeh Partisi olmayacaktir.®®

28 Abrahamian, E., Jran Between Two Revolutions, op. cit, s. 186.
29 FO.371/61993, The Tudeh Party and Iranian Trade Unions.
30 Rehber, say1 281, 8 Mayis 1944.
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Se¢im kampanyasinda Tudeh’in en 6nemli miittefiklerinden biri,
1943 an yazinda on dort farkli gazete ve derginin siyasi bir anlasmayla
bir araya gelmesi sonucu kurulan Cephe-i Azadi (Ozgiirliik Cephesi)
idi. Ozgiirliik Cephesi, siyasi goriislerini 6zetledigi bir bildiride kuru-
lus amacina iliskin olarak su hususlan vurgulamustir :

-Mesrutiyet Anayasast ve milli devlet ilkelerinden her tiirli
sapmaya karsi yogun sekilde miicadele etmek,

-Tiranhk unsurlarinin ve toplumun genelinde gericiligin gii-
cunu kirmak,

-Diktatorlik donemine ait ilkeleti ve kurumlan yok ederek
gercek bir anayasal devletin kurulmasi i¢in ¢aba gostermek,
-Milletin giiglerini bir araya getirmek tizere 6zgiirliik taraftar-
lan arasinda bir bitlik olusturmaya ¢aba gostermek.*

Bildiriyi imzalayanlar arasinda Tahran’da ¢ haftada bir Ajir (Siren)
dergisini yayinlamaya baslayan Cafer Piseveri de vardi.*

Ozgiitlitk Cephesi’nin destegi sayesinde, sadece Tahran’da degil
ayn1 zamanda eyaletlerde de destek bulan Tudeh, Mecliste on iki mil-
letvekilinden olusan bir grup olusturmay: bagardi. Ancak, Part’nin
rakibi, Britanya yanlisi Fraksiyon-i Mihen (Anavatan Grubu), Seyyid
Ziya’nin kendisinin de dahil oldugu yirmi bir milletvekilinin destegi ile
Mecliste daha giiglia bir konumundayd.*

On Dérduncii Meclis 26 Subat 1944’te toplandiysa da resmi faali-
yeti ii¢ hafta sonra 16 Mart’ta baglamaktayds. Iki yillik varligt boyunca
icinden “Yedi basbakan, dokuz kabine ve yiz on kabine Uyesi ¢ika-
ran”* bu Meclisin Iran parlamento miizakereleri tarihinde 6zellik-
le renkli bir imaj kazanmasi mukadder idiyse de bir¢ok milletvekili
agisindan gegmige ait siyasi sorunlar, yani milli egemenlik ve cografi
biitlinlik meseleleri ¢6zliilmemis olarak kaldi.

Yeni Meclisin ilk girisimi se¢ilmis olan milletvekillerine mazbata-
larint vermekti. Parlamentodaki yiiz otuz alt1 milletvekilinden ikisi-
ne mazbata verilmedi. Bu iki milletvekili Tebriz’den birinci ve ikinci

31 Giizeste Citag-1 Rih-1 Ayende Est, op. cit, s. 170.
32 Jbid.
33 Ajir, say1 157, 15 Haziran 1944

34 Abrahamian, E., fran Berween Two Revolutions, op. ci't., s. 200.



milletvekili secilen Hoyi ve Piseveri idi. Ashinda, mazbata verilmeyen
uglinci bir milletvekili daha vards, ancak s6z konusu milletvekili ikinci
tur secimlerde sandalyesini garantiye almay bagardi.”® On Dérdincii
Meclisin Tebriz milletvekili kontenjan1 aslinda dokuzdu: Hoyi, Piseve-
ri, Iskenderi, Sadiki, Sikkatu’l-Islam, 1pckgiyan, Penahi, Mictehidi ve
Sertippur. Sandiga atilan 47 bin 780 oyun 15 bin 883’tinii alan Hoyi ve
15 bin 780’ini alan Piseveri en ¢ok oy alan adaylardi.*

Meclisin firtinali gegen olaganiistii oturumunda, hazir bulunan
doksan dokuz milletvekilinden kirk sekizi Hoyi’nin lehine diger kirk
sekizi de aleyhine oy kullanmis, ti¢ milletvekili de ¢ekimser kalmugt.”’
On giin sonra, 13 Temmuz'da, Tebriz'in ikinci milletvekilinin duru-
munun incelenmesi igin bir bagka oturum diizenlendi. Oylama pro-
sedirii Gzerine uzun bir tartisma yapidiktan sonra, Meclis oylamanin
gizli yapilmasina karar verdi. Sonug Meclisin sol ve liberal kanads igin
tam anlamiyla dramatik oldu. Kullanilan yiiz oydan kirk yedisi Piseve-
ri’nin mazbatasinin verilmesi yontindeyken ellisi aleyhteydi.’® Oylatin
gegerliligiyle ilgili tartisma Meclise genel anlamda hakim olan giiriilti
patirt1 arasinda yuratilda.”

Ertesi giin, Ajirde biiyiik harflerle bir bagyazi yayinlandi. Yaz1, Tu-
deh taraftarlarinin Tebriz milletvekilinin reddedilmesine tepkisini be-
yan ediyordu. Deklarasyonlarinin tonu sert ve tehditkards:

Siddet, para, ikiytzlilik ve aldatmamn temsilcileri aleyhimi-
ze oy kullanarak bizi kendilerinden saymadiklan icin gurur-
luyuz. Biz bu hain ii, toplumsal miicadeleye karst gosterilen
tepkinin says1z tezahiirlerinden biri olarak gériyoruz. Bizim
muhaliflerimize gore yargimiz tarafsizdir. Oysaki milletin on-
lara gore yargisi agir, acimasiz ve 6limciil olacaktir. Bugiinden

35 Keyustuvan, H,, Siyaset-i Miivazene-yi Menfi der Meclis-i Cahardehom, cilt 1, Tah-
ran, Taban, 1948, s. 128.

36 Muzakerit-1 Meclis, 22 Haziran 1944.
37 Mizakerit-1 Meclis, 3 Temmuz 1944,
38 Miizakerit-1 Meclis, 13 Temmuz 1944.

39 Musaddik’in da aralannda oldugu birkag milletvekili Mecliste gegen her bir tasan
i¢in kullanilan oylann salt gogunlugunun saglanmasi gerektigini tarastyorlardi. bkz.
Miizakerat-1 Meclis, 13 Temmuz 1944.
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itibaren, bizim toplumsal miicadele tarihimizde yeni bir sayfa
baghiyor, gururla dolu bir sayfa.

Bagyazi, oy kullanan kitlenin mesru siyasi iradesini birkag kisinin
gegersiz saymasina izin veren gayri demokratik mekanizma tizerine
vurgu yaparak devam ediyordu:

Elli entrikaci oyla, onlar Tebriz’in samimi ve diirist halkinin
16 bin oyunu yok saydilar. Bu irticacilarin cehaletleriyle kendi-
lerine karst ve bizim lehimize atmis olduklan en biyiik adim-
dir. Bu yenilgi gibi gériinen ashinda bir zaferdir ve bizi gerici-
lere karsi baslatugumz cihad-1 mukaddesten (kutsal savastan)
alikoyamaz. Umutsuzluk ve garesizlik gii¢siiz insanlara 6zgi-
dir. Milletin 6zgiirliigiini seven unsurlannin giigli birlikteligi
ve kararliligiyla, vatansever basinin sayesinde, zorbaligin, sid-
detin, tiranhigin, ihanetin ve ikiyuzlaligin sarayin1 yok edece-
giz ve onun yerine Iran’in gergek mesrutiyetinin ve hakiki mil-
li 6zgirliiginin bayragini kaldiracagiz. Biz boyle riizgirlarda
ttreyecek sogut agaci degiliz. Biz kendimizi ispatladik. Bizim
hedefimiz ve gayemiz adaletsizligin ve tranligin kékiini kazi-
makuar. Nihai zafer sadece savas, 6zveri ve miicadeleyle elde
edilecektr. Gelecek bizimdir; miicadeleye devam.*

Meclisteki Tudeh karsitlarinin Hoyl ve Piseveri’nin reddine iligkin
ileri siirdiigii gerekge, se¢imi yabanci giiglerin miidahalesi sayesinde (ki
o giinlerde bu oldukga yaygindi) kazandiklan suglamasiydi. Aslinda,
Sovyetler ve Britanyahlar On Dérdiinci Meclis secimlerine bulabil-
dikleri her firsatta miidahil oldular ama her zaman bagarili olamadilar:

Kuzey Bolgesi’nin bazi yerlerinde, kargilarinda Rusya destekli
adaylar olmasina ragmen sag egilimli Iranllar segildiler. Tu-
deh Partisi agikga Kuzey Bolgesi’'nde tiim adaylarina Ruslarin
destek verecegini umuyordu. Zaman zaman verdiler de ama
o donemdeki politikalan geregi bir partiye yuzde yiz destek
vermeye yanagmadilar. Britanya’nin da secimlere miidahale
ettigi kolayca soylenebilir. Ama Britanya’nin destegi ... biyik
oOlctide belli semtlerde etkili kisilerle konusmak ve danmigman-
lik vermek gibi yontemletle stmrlydi.*

40 Ajir, say1 169, 16 Temmuz 1944
41 FO.371/40172, Russian Relations and Activities in Persia Since 1941.



Bu agidan bakildiginda Azerbaycan’daki se¢imler herhangi bir su-
retle bir istisna degildi. Tudeh Partisi “On Dérdiincii Meclisin Iran’in
kaderine karar verecegine” inandigt igin ilk bagta Tebriz igin alts aday-
dan olusan bir liste vermist. Ali Emir Hizi, Cafer Piseveri, Rahim
Hamdad, Agazade Sahin, Ahmed Isfahani ve Abiilkasim Musevi se-
gilen adaylardi*? Rakip siyasi blokta, Corapg1, Kalkutagi ve Hoyi gibi
“karlarin1 arturmak igin biiyiik miktarda para harcayarak Meclis doku-
nulmazligini elde etmeye hazir olan” ve “cikarimin pesinde” sanayiciler
vard1.® Britanya Tebriz Konsolosu iki siyasi grubun birbiriyle karst
karsiya geldigi sosyal ortamu degerlendirirken soyle bir sonug ¢ikar-
musur:

Tasra hilid tamamen muhafazakardir, kentli is¢inin simif bi-
linci hala gelismemistir ve birkag istisna disinda tiiccarlann
cogunlugu ust siniflarin talep ettigi gibi ilerici unsurlarin talep
ettigi gibi sosyal kanunlar ve vergilendirmeye takilmaksizin
kendi yoluna devam etmek istiyor.*

Iran devleti Tebriz secimlerinin sonuglarindan ciddi bicimde kay-
giliydi. Segim tarihini erteleyerek vali vekiline, kendi aday listesi olan
Sovyetlerle uzlasmasi igin zaman kazandirmay1 amagladilar.*® Ipekgi-
yan, Masing1 ve Piseveri Sovyetlerin destekledigi adaylard. Iglerinden
sadece Piseveri Tudeh’in se¢im listesinde yer aliyordu.

Sonunda Tebriz segimleri 2 Mart’ta basladi ve on sekiz giin siirdii.
Tum sehirde oy kullamilan tek yer valinin merkez karargihindaydi ve
sandiklarin kapanist “fabrikalarin kapanis saatiyle” ayniydi.* Valinin
bu ve benzeri uygulamalar1 Tudeh Partisi’nin segimlerin yapilis sek-
line itiraz etmesine neden oldu.*’ Diger taraftan Tudeh karsit1 aday-
lar, muarizlarim itibarsizlasurmak igin Piseveri’ye siirekli “devlet ve
millete karst sug isleyen eski bir siyasi tutuklu” oldugu suglamasin

42 FEO. 371140177, Tebriz Diary of 1944, no. 1, 1-15 January 1944.
1bid,

1bid.

F.O. 371/40177, Tebtiz Diaty of 1944, no. 2, 16-31 Ocak 1944.

F.O. 371/40177, Tebtiz Diary for 1944, no. 4, 15 Subat-6 Mart 1944.
1bid.
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yoOnelterek, Basbakan ve Meclisin “mazbatasini vermemesini” 1sratla
talep ediyorlardi.®®

Gergekten de Dordinci Meclis Tudeh’in Azerbaycanlt adaylari-
na kars1 kendi giiciinii kullanmakta tereddiit etmedi. Ancak Meclisin
dokuz Tebriz milletvekilinden ikisini reddetmesi 6nyargili bir hareket
olarak goruldi. Aslinda milletvekillerine yonelik bu ithamlar genel
olarak segimlerin yapildigs kogullara dayaniyordu ve amag bizzat so-
mut kisileri diskalifiye etmek degildi. Sonradan Musaddik’in da belirt-
tigi gibi: “Oy kullanma siireci tiim adaylar igin benzer olduguna gére
higbir sey Meclisin yaptigin1 mesru gosteremez” idi.*

On Dérdiincii Meclis:
Hayatta Kalig1 ve Ulkenin Refah1 Meselesi

Yeni Meclis 26 Subat 1944’te resmi olarak toplandi. Ug hafta geg-
meden Sitheyli istifasint sundu ve bosalan bagbakanlik makami 69 ya-
sindaki Azerbaycanh diplomat Said tarafindan dolduruldu. Rusya’da
egitim almis ve Moskova’da Iran biiyiikelgisi olarak gérev yapmuis biri
olarak Said, 6zellikle Sovyetlerin dis siyasetiyle bas etmek icin ¢ok uy-
gun bir isim gibi gériiniiyordu. Ancak, Iran’la Sovyetler Birligi ara-
sinda makul bir iliski bigimi bulmak i¢in sekiz ay boyunca araliksiz
miicadele verdikten sonra, yenilgiyi kabul ederek gérevi birakt1. Sekiz
aylik bagbakanhg1 déneminde Said’in ve kurdugu dort farkli kabinenin
baslica meselesi kuzeydeki komsunun yeni talepleriyle ugrasmak oldu.

Stheyli istifasin1 sunmaya hazirlandigs sirada bile Britanyali Shell
ile Amerikali Standard Vacuum ve Sinclair Oil sitketlerinin temsilci-
lerinin Tahran’da goériismeler yaptigina dair raporlar dolasmaya bas-
lamugti. Goriigmenin amaci, sonradan agiga ciktigt iizere, Anglo-Iran
Petrol Sirketi tarafindan miinhasiran kullanilan giiney bolgesi haricin-
deki bolgelerde petrol arama ve ¢ikarma ihtimalinin aragunlmastyds.™
Said hiikiimetinin ilk tepkisi hi¢ de goniilsiiz veya agir1 ihtiyath degildi.
Hukumet, sirketlerin Onerilerini degerlendirmek igin iki Amerikah da-

48 EO.371/40177, Tebriz Diary for 1944, no. 7, 20 Nisan-4 May1s 1944.
49 Miizakerit-1 Meclis, 9 Aralik 1944,
50 Keyustuvan, H, cilt 1, op. crr., ss. 156-157.



rugmani ise alarak, igbitligi yapmaya istekli oldugunu gosterdi.”! An-
cak, konunun ele alindigs Meclisteki firinali oturumda hiikiimetin bu
konuda disiindiigi kadar rahat hareket edemeyecegi agikca belli oldu.

Bir milletvekilinin konuyla ilgili hiikiimetin ketumluguna dair
yorum yapmast tzerine Tudeh’in Meclisteki sekiz kisilik grubunun
6nemli iyelerinden Radmanes, ayaga kalkarak partisinin petrol imt-
yazlarina iligkin politikasi su sézlerle agiklads:

Ben ve yoldaslarim yabanci iilkelere imtiyaz verilmesine tama-
men karsty1z. Tipki kendi demiryollarimizi inga edebildigimiz
gibi, eminim ki halkimizin destegi ve sermayesiyle bu ilkenin
tim zenginlik kaynaklarini kendi bagimiza gikarabiliriz.*?

Meclisin bu ilk giinlerinde, Tudeh’in konuya iliskin tutumu daha
net olamazdi. Ancak, bir ay sonra Sovyet heyeti benzer taleplerle
Iran’la temasa gectigi zaman, Tudeh liderligi ve Basbakan Said, kendi
siyasi kariyerleri acisindan ¢ok 6nemli bir kararla yizlesmek zorunda
kaldilar. Bu, 6zellikle Tudeh Partisi’nin tarihi seyrinde bir déniim nok-
tastydu.

15 Eyliil 1945’te Sovyet Petrol Heyeti Bagkan sifatiyla Sergey Kav-
taradze uzun bir ziyaret i¢in Tahran’a geldi.>’ Bir basin toplantsinda
Kavtaradze agikga, kendi devletinin Iran’in kuzey bélgesinde petrol
imtiyazi talebinde bulunduguna iliskin gorislerini ifade etti. Bu imti-
yaz igin hedeflenen cografi bolge Azerbaycan, Gilan, Mazenderan ve
Horasan’in bir kismini igermekteydi.>* Sovyetlerin talep ettigi imtyaz-
lar1 elde etmek igin attig1ilk adim Said kabinesiyle dogrudan miizakere
etmek oldu. Kesin bir durus sergileyerek kendisini baglamaktan geki-
nen Said, Meclis icindeki sorunlati bahane ederek basit bir “bekle ve
gor” politikast benimsedi.

Bu sirada, Sovyetler dikkatini Iran devleti iizerinde bask1 olustur-
maya yoneltti. Attg ilk adimlardan biri Tudeh’ten petrol imtiyazlarina
iliskin durusunu degistirmesini ve Sovyet yanlst bir politikayr destek-
lemesini istemek oldu. Partinin resmi gazetesinde yayinlanan bir dizi
51 sbid.

52 Miizakerit-1 Meclis, 10 Agustos 1944.
53 Fatih, M., Pencah Sal Neft-i Iran, 2. baski, Tahran, Peyam, 1979, s. 355.
54 Ajir, say1205, 26 Ekim 1944.
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basyazida, 6nceki uzlagmaz tavir degistitilerek, “her bir imtiyazin ige-
rigi” ve “hangi kosullar alunda kabul edildigi” gibi konulan ele alan
daha incelikli ve miiphem bir tutum benimsendi.®

Ancak Tudeh’i toplum igindeki imaji agisindan asil felakete go-
tiiren adim, petrol imtiyazlarinin Sovyetler Birligine verilmesi lehine
gosteri diizenlenmesi istegini mecburen kabul etmesi oldu.> 27 Ekim
1945’te Sovyet askerlerinin korumasi alunda Tahran’in sokaklarinda
gosteri diizenlendi. Askerlerin bulunmasi 6zelde Tudeh’in ve genel
olarak Iran komiinist hareketinin gelecegi igin felaketin habercisi oldu.
Oysa Tudeh Partisi heniiz iki ay 6nce ilk kongresini toplamus, kongre
sonunda yabancilara verilecek imtyazlara kesinlikle karsi olduklarini
su sOzlerle agiklamugti:

Partimiz, tlkenin bagimsizhgim zayiflatan ve millete ekono-
mik koleligi empoze eden tiim ekonomik imtiyazlara kargi-
dir.”’

Bu ve benzeri agiklamalar Tudeh’in Ozellikle aydinlar arasinda
biiyiik ilgi gérmesini saglamisti. Parti ilk tutumundan vazgegerek bu
aydinlarin biyik bolimiiniin destegini hizla kaybetti.”® Tudeh lider-
ligi duruslarindaki degisikligi mesru gostermek igin uzun siire ¢aba
gostermeye devam etti”® Bununla birlikte son zamanlarda partinin
kidemli liderleri yayinladiklan anilarinda yapilanin yol agugn “felaket
sonucu” ititaf etmiglerdir.

55 Rehber, say1402, 13 Ekim 1944; say1 411, 24 Ekim 1944.

56 Parti’nin Sovyet yetkilileriyle isbirligi yapmasi konusunda Qazar Simonian, Sovyet-
lerin petrol imtiyazin1 desteklemeye dair gosteri diizenlenmesi talebini bagsta red-
detmeye ¢ahist. Planlanni degistirmeleri igin, sag cenahtan partilerin Tudeh’in gos-
terilerine saldirabilecegi thimaline isaret etti. Sovyet yetkilileri vazgegmek yerine,
gosterileri koruma aluna almak igin asker géndereceklerini belirterek 1srar etdler.

57 Rehber, say1 380, 12 Eylul 1944.

58 Iran’in en 6nde gelen deneme yazan Al-i Ahmed, birkag yil sonra diisiindiiriicii bir
makalesinde, 27 Ekim 1944’te sokaktaki Sovyet asketlerini fark eder etmez utangtan
gosteriyi nasil terkettigini anlatyor. Al-i Ahmed, C, Der Hidmet ve Hiyinet-i Ri-
sen-fikedn, cilt 2, Tahran, Harezmi, 1978, s. 175.

59 Kambahs, A., Nazar-i be Conbes-i Kargeri ve Komonist der Iran, Stassfurt, Tude,
1972, ss. 88-91.

60 Iskenderi, I., Hanra, op. cit, cilt 2, ss. 84-6; Hame’i, E., Fursat-i Buzutg-i ez Dest
Refte, op. cit, ss. 130-145.



Tudeh Partisi’nin gosterisinden iki glin sonra Musaddik, Mecliste
yapt1g1 uzun bir konusmasinda, Tudeh’in iki gli¢ arasinda dengeyi sag-
lanmak igin Britanyalilara Iran’in giineyinde verilen petrol imtiyazla-
nnin benzerinin kuzeyde de Sovyetlere verilmesi gerektigi yoniindeki
arglimanina karst gikti. Imtiyazlarin her tiirlisiinii kinayarak, Muva-
zene-i Mispefin (Pozitif Denge) alternatifi olarak, herhangi birine,
herhangi bir imtiyaz vermeyerek dengenin saglanabilecegi Muvaze-
ne-1 Menfi (Negatif Denge) distincesini ileri siirdii. Musaddik pozitif
denge hakkinda sunlar1 séyledi:

Iran milleti siyasal dengeyi arzuluyor, yani iilkenin yaranna
olan bir dengeyi. Iran milleti pozitif dengeyi hicbir zaman
kabul etmeyecek ve Meclise girdigim ilk giinden beri ben,
mali anlagmalara ve [yabanci] devletlerin pozitif denge geregi
Agustos 1941 sonrasinda karara bagladiklan girisimlerin ti-
mine katstyim.®!

Said’in gekimser politikast Sovyetleri pek tatmin etmiyordu ve bas-
kiy1 biraz daha artinip etki altina almay1 umduklari yeni bir hitkiimetle
hedeflerine daha kolay ulasabileceklerini disiinliyorlardi. Said’in ka-
binesi, Sovyet etkisine maruz kaldiginda ¢ok kinlgan oldugunu gos-
terdi. Nitekim Mecliste ¢ogunlugu arkasina almis olmasina ragmen,*
11 Kasim 1941°de Said bagbakanliktan istifa etti. Ingiltere’nin Said’in
istifasina tepkisi beklendigi gibiydi. Disisleri Bakanligs su varsayimda

bulunuyordu:

Iran devleti kuzeydeki tiim petroliinii Rusya’ya vermeye mec-
bur edilirse, dogal egilim kesinlikle giineyde Birlesik Devlet-
lerin gtkarlarini saglama alacak sekilde bir Amerikan sirketine
imtiyaz verilmesi olacaktir.””®

Boylesi bir durum Ingiltere’nin “bolgedeki gikarlarini tehlikeye
atma” riski tastyordu. Bu nedenle, Drsisleri Bakanlig, Ingiltere’nin
Tahran Biiyiikelgisi Sir Reader Bullard’a bir talimat géndererek In-
giltere’nin “Said’in imtiyazlar konusunda izledigi politikay1 devam et-

61 Muzakerat-t Meclis, 29 Ekim 1944.
62 Kuh-i Kirmani, H, op. cit, s. 624.
63 F.O.371/40241, Telegram from Foreign Office to Sir Reader Bullard, 3 Ekim 1944.
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tirecek bir bagbakamin atanmasi isteginin” bilinmesi igin galigmasim
istemigtir.5*

Sovyetler Birligi Said’in istifasim zerre kadar siiphe etmeksizin
olumlu karsilad. Istifanin yeni saldirgan politikasiyla hedefledigi so-
nuca ulagmak igin gerekli bir gelisme oldugu agikti. Ancak zamanla,
Said’in oyun dist kalmasiyla umdugunu elde edecegini diisiinen Sov-
yetlerin fazla iyimser oldugunu ortaya ¢ikti. Said’in istifas1 ashnda bir
son degil, oldukea istikrarsiz bir siyasi miicadele ve entrika déneminin
baslangici oldu.

25 Kasim 1944’te, Bayat bagbakan oldu. Yeni basbakan ust sinif
bir aileden geliyordu ve uzunca bir siire milletvekilligi yapmust. Ba-
yat'n kisa siiren bagbakanhgnn ik giinlerinde Meclis kabinesinin
onerdigi programi miitalaa ederken, Musaddik is basina gelen her-
hangi bir hikiimetin yabancilara petrol imtiyazi tanimasim engelle-
yen meshur tasarisini Meclisin onayindan gecirmeyi basardi. Bir hafta
sonra, 8 Aralik’ta, Sovyet Petrol Heyeti Bagkani1 Kavtaradze, Meclisin
bu isini tedbirsizlik olarak kinad: ve ardindan uzun siiredir bulundugu
Iran’dan ayrilarak Sovyetler Birligine dondi.

Tudeh’in Musaddik’t Britanyallarin ¢ikarlarina hizmet etmekle
itham edecek kadar ileri gittigi® ilk suglama kampanyasi ¢ok uzun
sirmedi. Petrol imtiyazlann konusundaki duruglarinin kendi tabanla-
nnda dogurdugu memnuniyetsizligin farkina vararak, parti organla-
1 ve miittefik gazeteler sonunda dikkatlerini “Mesrutiyet Anayasast
gercevesinde ilkenin refah ve birligine” yoneltmeye basladilar. Bu
yeni kampanya sirasinda ileri siirdiikleri esas talep, Anayasa Miitem-
mimi’nin Eyalet ve Vilayet Enciimenleri ile ilgili g6z ardi1 edilen 90-93.
maddelerinin hayata gegirilmesiydi.

Ajir gazetesinin kampanya boyunca 6ncii olmasi anlagilirds. Clinki
ad1 gecen gazetenin bas editorii Piseveri Azerbaycan’in mesru mil-
letvekili olmasina karsin Meclis tarafindan reddedilmisti. Yukarida
zikredilen maddelerin hayata gegirilmesine gagr1 yapmakla ve eyalet
ve vilayetlerin kendi yerel suralarina sahip olma hakkini savunmak-

64 FO.371/40243, Draft note for the Secretary of State (for Cabinet), 16 Ekim 1944.

65 Ornegin bkz. “Ser-o-Teh-iYek Kerbas”. Halil Meliki tarafindan yazilmus bir basyaz1.
Rehber, say1 433, 10 Arahk 1944.



la gazete hem Mesrutiyet Anayasasr’'na baghligini gosteriyor hem de
enciimenleri Meclise kars1 bir alternatif olarak gelistirme ¢abasina y6-
nelmis oluyordu. Gazetenin diger editérlerinden olan Kerim Kesa-
verz, Enciimenha-y1 Eyaleti ve Vilayeti Borendeterin Silah-1 Miibareze
Efkar-1 Tecziye-talebi, (Eyalet ve Vilayet Encimenleri Ayrilikgt Di-
suncelere Kars1t En Keskin Silah) baslikli uzun bir basyaziyla, Seyyid
Ziya Tabatabai’nin partisini gliney asiretleri arasinda bolticti duygular
kigkirtmakla itham ederek, su goriisi dile getirdi:

Anayasa’nin uygulanmasi, adalet ve esitligin saglanmasi, ya-
salanin, kiltirin ve bilginin yayilmast ugruna kullanilmas,
halkin maddi kosullarinin iyilestirilmesi ve yerel islerin yone-
timi ve denetimine halkin katlimin tesvik anlamina gelir. Bu
onlemler alindiginda hem béluciliigiin yayimasi 6nlenir hem
dc diizenli ve surekli uygulanmasi ve giglendirilmesiyle get-
9ék anlamda bagimsiz, bolinmez, 6zgit, giigli ve demokratik
Iran’in ingasina imkan dogar.

Tudeh’in Meclisteki grubu, artik her firsatta “Iran’in milli birligi”
meselesine dikkat ¢ekmeye baslamisti. Onlara gore “merkezi devletin
egemenligi” ancak “Mesrutiyet Anayasas’'nin uygulanmastyla koru-
nabilirdi”. Ama Anayasa’nin ilkelerine bu agik ve samimi baglilik
Tudeh’in ayiric1 6zelliklerinden birisi olmaya baslarken, bagbakanhk
gorevi Sadriv’l-Esraf 'in eline gegmisti.

Birgok gézlemci Bayat'in bes aylik bagbakanlik donemini Iran’da
“siyasi demokrasinin” altn aylar1 olarak degerlendirmistir. Ulkenin
baz1 bolgeleri yabanci giiglerin isgalinde ve sikiyonetim altinda olma-
sina ragmen, siyasi partiler ve sendikalar bu dénemde gorilmemis bir
ozgiirlikten yararlandilar. Oyle ki kitlesel gosteriler ve hatta grevler
dizenlemekte 6zgiitlerdi® Basin da sansiir korkusu yasamadan he-
men hemen her konu hakkinda yazabiliyordu. Herkes gibi, Tudeh de
acik siyasi ortamdan yararlandi. Bununla birlikte, eski lidetlerinden

66 Ajir, say1 250, 18 Subat 1945,
67 Feridun Kesiverz, Ardages Ovanesiyan ve Irec Iskenderi’nin, sirasiyla 17 Ocak, 21
Ocak ve 28 Mayis 1945’te parlamentoda yapuklan konusmalar, Miizakerdt-1 Meclis.

68 Atabaki, T., “L’Organisation syndicale ouvriére en Iran, de 1941 a 19467, Sou/, say1
8, Paris, Subat 1988, ss. 44-8.
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birinin anlarna bakilirsa, Tudeh mevcut nispi hosgorii ortamini yete-
rince takdir edememisti:

Bayat hiikiimeti, savas donemindeki hiikiimetler arasinda Tu-
deh Partisi igin en 6zgiir ve en uygunu idi. Parti gazeteleri ve
yaywnlan hi¢ gorilmemis bir 6zgurliikten yararlandi, ordu ve
saray dahil neredeyse tiim yetkililerle ilgili gercekleri yazdu...
Ne yazik ki Parti 6zgiirliigiin avantajimi yeterince degerlendi-
remedi ve Bayat’in kabinesini korumaya dair ¢aba gostermek
yerine, bir 6l¢ciide onun digugtine katkida bulundu.%

Bayat'in Mesrutiyetgilige olan gorece gugli bagliigs ve bes aylik
basbakanligi boyunca kesin 6nlemler almaya hazir olmasi, kendisine
karsi birgok “gii¢ odagin1” harekete gegirdi.” Onceden rakip olan sa-
ray ve sag egilimli partiler Seyyid Ziya Tabatabai liderliginde anlagmaz-
liklarim hasir altt etmeye ve Bayat’a karsi bitlesmeye hazirdilar. Bayat
halefleri gibi istifa ederek degil Meclisten giivenoyu alamadigy igin 17
Nisan 1945’te bagbakanligs birakmak zorunda kaldi. Oylamada hazir
bulunan doksan milletvekilinden sadece kirk dérdii lehine oy kullands,
ki bu say1 gereken gogunlugun altindaydi. Hamei’nin yazdigina gore,
Bayat’in goniilli istifa yerine Meclisten giiven oyu alamayarak diisme-
si, ok istisnai bir durumdu:

Pehlevi yonetimindeki elli ii¢ yil boyunca tim bagbakanlar
arasinda, Musaddik hitkiimed istisna sayilirsa, sabikasi en
temiz olant Bayat hiikiimetiydi. Biiyiik bir cesaretle siyasete
girdi, birgok biiyiik basan elde ett ve hikiimed Mestrutiyet
Anayasast’'na gore yoneterek kendini kahramanca savundu ve
dusti. O, Sehriver ay1 sonrast [Riza Sah’in tahttan gekildigi
16 Eylil 1941 tarihine gonderme yapiyor] istifa etmeyi kabul

69 Hamei, E,, Fursar-i Buzurg-i ez Dest Refte, op. cit., ss. 152-153.

70 Bayat'in aldif en sert 6nlemlerden biri, Mussadik gibi bazi milletvekilleriyle isbir-
ligi yaparak Iran Maliye Bakanliginin Amerikal damsmani Millspaugh’un gérevine
ikinci kez son vermek oldu. Millspaugh’un ikinci gérev donemi ilkinden 17 yil sonra
1943’te baslads; ancak bu dénem daha da skandal ve Grseleyici gelismelerle son bul-
du. Hayata gecirdigi yeni vergi sistemi tlkede biiyiik mali yolsuzluklann yapilmasin
kolaylagurdi. Millspaugh’un ikinci doneminin kayitlanyla ilgili bkz. Giizeste (irag-s
Rih-1 Ayende Est, op. cit, ss. 160-169.



etmeyen ve ancak Meclisten giiven oyu alamayarak disen ilk
bagbakand:.”

Bayat gorevden distigi giin uygun bir halef bulma galismalan
basladi. Bir adayin belirlenmesi Meclisin iki haftasini aldi ancak yo-
gun ¢abaya ragmen yeni bagbakanin mesaisi sadece dort hafta siirdi.
Azerbaycan’da biiyiimiis ve devlet yonetiminde uzun siireli deneyimi
olan Ibrahim Hekimi, segilmis bir bagbakan olarak yetkilerini kullan-
ma firsat1 bile bulamadan 3 Haziran 1945’te Meclisi terk etti. Muhafa-
zakarlarin goziinde Hekimi, yakin gelecekte Bayat'in nispi Mesrutiyet
yanlist devletinden “giicli adam” rejimine gegisi kolaylastiracak bir
kukla baskandu.

Hekimi’nin istifasi sonrasi, Sah ve Tabatabai’nin destekgilerinden
olusan sag-kanat koalisyon, yaklasmakta olan On Besinci Meclis se-
¢imlerini yonetecek ve segimleri kendi ¢ikarlarina hizmet edecek bir
sekilde sonuglandiracak “giicli” bir bagbakan figiiriinii aday goster-
mek istiyorlardi Goériildii ki segtikleri aday, Istibdad-1 Sagir (Kisa Sii-
ren Istibdat: Haziran 1908-Temmuz 1909) olarak bilinen on iig aylik
donemde Adalet Bakanlhiginda hakim olarak goérev yapan ve oldukga
nefret edilen 74 yasinda dinci, muhafazakar siyaset¢i Muhsin Sadr idi
(Sadrir’l-Esraf). Sadr, hakimlik yaptigi o donemde Adalet Bakanligs ta-
rafindan gergeklestirilen yargilamalarda birgok Mesrutiyet¢i, Muham-
med Ali Mirza’nin emirleri dogrultusunda 6liime mahkam edilmisti.

Sadriv’l-Esraf bu yargilamalarda rol oynadigi suglamalarini 1srarla
reddetti.’”? Ancak Tudeh basta olmak lizere muhalifleri, onu itibarsiz-
lagtirmak igin, dikkatleri Adalet Bakanhigindaki eski gorevine ¢ekme
firsatin1 kagirmadi ve ona “Cellad- Bag~i Sali’ (Sah Bagrmin Celladr)
lakabini takt1.” Sadr gorevi devraldigi andan itibaren, sert bir muhale-
fetle kargilagti. Elli dort milletvekilinden olusan ve Musaddik tarafin-
dan bagi1 gekilen klik, Meclis oturumlarina katilmaktan imtina ederek,

71 Hame’i, E., Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, op. cit., s. 162.

72 Meclis konusmasi, Miizakerat-1 Meclis, 23 Eylil 1945. Ayrnica Sadr, M., Haarat-1 Sadr
i/-Esraf, Tahran, Vehid, 1985, ss. 30-191.

73 Bag-1 Sah ($ah Bahgesi), ginimiizde Tahran’in merkezinde bulunan hitkiimet parki.
Muhammed Ali Sah’in emiriyle birgok 6nde gelen Mesrutiyetginin idam ve tasfiyesi
burada gergeklesdrilmistir.
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Sadr’in kabinesini sunabilmesi igin yeterli gogunlugun olusmasina im-
kan vermemekte kararliydi. Otuz bes giin siiren bu durum Sadr’in ka-
bineyi Meclise sunduktan sonra istifa edecegine s6z vermesiyle sona
erdi.’* Ama s6ziini tutmadi.

Tudeh, muhalefet kampanyasim stirdiirerek, kendisini Iran Mesru-
tiyetciliginin gergek koruyucusu ve anayasacilik ilkelerinin uzlasmaz bir
savunucusu gibi sundu ve Sadr hiikiimetini “despotizmin ve Mesruti-
yet karsithiginin” siperi olarak nitelendirdi. Mesrutiyet Devrimi’nin 40.
yildoniimii, Tudeh Partisi’nin liderlerine bagliliklarini agik bir sekilde
gostermek igin firsat sundu. 5 Agustos 1945’te Mesrutiyet Devrimi’ni
kutlarken, yeterli destege sahip oldugu sehirlerde kitle yiiriytsleri ve
sokak gosterileri diizenledi. Parti, Tahran’da on binlerce yandagini so-
kaklara gagirma giiciine sahipti. G6stericilerin birgogu, sadece art arda
gelen kabinelerin gerekli reformlar1 baglatamamasini protesto etmek
niyetindeydi. Yiriyiisiin sonunda Irec Iskenderi, baska meselelerin
yant sira “Mesrutiyet Devrimi’nin basarilarinin ayrilmaz bir pargast”
inancina sahip oldugu eyalet ve vilayet enclimenlerinin olusturulmas:-
nt talep eden Tudeh Partisi 6nerisini okudu.”

Tudeh Partisinin meydan okumalarinin stesinden gelebilecegi
umuduyla muhafazakarlardan oy alan Sadr hiikiimeti, simdi kendisini
o cenahtan gelen ve gittikge bliyliyen etkin muhalefetle kars1 karsiya
bulmustu. Tudeh’in 5 Agustos mitingi, 6rgiitin 1945’in baslangicin-
dan beri baglattig saldirgan siyasi kampanya 6rneklerinden sadece bi-
riydi. 7 Mayis 1945’te Almanya’min teslim olmastyla, fasizm kargitt bir
parti olarak kurulan ve bes yillik siyasi yasami boyunca sabirsizlikla
Mihver’in yenilgisini bekleyen Tudeh Partisi’nin artik “gelecegin umut
verici olacagina” inanmasi ve gelisip bilylimeye uygun bir siyasi ortam
yakaladigina kanaat getirmesi igin birgok nedeni vardi Benzer sekil-
de, Temmuz 1945’te Isci Partisi Britanya’da iktidara geldiginde, Tudeh
bunu coskuyla kargiladi ve bu olayin parti genel merkezinde bir téren
diizenlemek igin iyi bir vesile oldugunu disiindi. Ayrica Britanya’nin
yeni Bagbakani Element Attlee’ye gonderilen bir mektupta Tudeh,

74 Keyustuvan, H., op. cit, cilt 2, s. 49.
75 Rehber, say1 624, 7 Agustos 1945.



“Iran’da demokrasinin kurulmasinda yeni Is¢i Partisi hiikiimetinin
desteginden yararlanma” umudunda oldugunu beyan etd.”

Ancak Tudeh igin bu mutlu giinlerin sonsuza dek devam etmeye-
cegl kesindi. Devlet simdi Parti’nin faaliyetlerini stnirlamak ve “belali
bir kara geminin” tlkenin siyasi ufkunda belirme firsat1 yakalama ola-
stigin1 tamamen ortadan kaldirmak igin her tirlii 6nlemialmaya karar
vermisti. Sadr gorevinden ¢ekilecegine dair verdigi sozli tutmaktan
vazgegmesinin ardindan yabanci askerler Iran topraklarinda konus-
landigy miiddetge parlamento segimlerinin ertelenmesi gerektigine
dair Meclise bir 6nerge sundu. Geleneksel olarak sag cenahtaki par-
tiler devletin parlamento segimlerine miidahalesinden faydalanmustir.
Mevcut kosullarda, Sovyetlerin Iran’in kuzeyinde bulunmasi nedeniy-
le, Sadriw’l-Esraf’in 6nergesinin hedefinde 6zellikle Tudeh ve onun
miittefiki olan partileri Sovyetlerin olast miidahalesinin avantajlarin-
dan yoksun birakmak vardi.”’

23 Agustos’ta, devletin Tudeh’e kars1 saldirisi yeni bir agamaya evi-
rildi. O giin, partinin yayin orgam olan Rehber, Tahran Askeri Ko-
mutanhg emiriyle yasaklandi. Dort giin sonra, Tudeh’in Tahran’daki
genel merkezi askerler tarafindan basildi. Parti tiyesi milletvekillerinin
parlamentoda hala sandalyesi oldugu gercegi géz 6nilinde bulundu-
ruldugunda bu baskin oldukea sasirtictydi. Iktidar ve mubhalifleri ara-
sinda Iran’in merkez ve giiney bélgelerinde bu ve benzeri gatigmalar
bas gosterirken, Iran’in kuzeyinin, 6zellikle de Azerbaycan’in, siyasi
calkantimin esiginde olduguna iliskin rahatsiz edici haberler gelmeye
baglamugt1.

Azerbaycan Sigramak igin Bekleyigte

Agustos 1941°de Sovyet giigleri Azerbaycan isgal ettigi sirada,
Urumiye’ye yakin Kuscu kéytindeki kiigiik bir direnis disinda Iran or-

76 Rehber, say1620, 1 Agustos 1945.

77 Bu kanun teklifiyle ilgili farkh tepkilerle ilgili, bkz. Keyustuvan, H., op. cre, cilt 2, ss.
118-59.
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dusundan ciddi bir tepki ile karsilagmadilar.” Bir aydan az bir zaman-
da Sovyetler toplam 40 bin askeri Iran topraginda konuslandirarak,
bu askeri giicii battya dogru genisleyen bir alana yani Aras nehrin-
den Kazvin yakinindaki Serifibad koyiine kadar yaydi.”” Sovyetlerin
Azerbaycan’daki isgali neredeyse bes yil siirdii. Son Sovyet askerinin
eve donmek icin sinur1 gegmesi Mays 1946’y1 buldu. Bu siire boyunca
Azerbaycan, modern tarihinin en kritik donemini yasadu.

Iran’in baska bolgelerinde oldugu gibi, Azerbaycan ekonomisi Ikin-
ci Diinya Savast yillar1 boyunca buytk sikintilar yasadi. Temel mallarin
temininde yasanan sikint1 gok gegmeden kithiga ve bulasic hastalikla-
rin yayilmasina yol agtt. Ocak 1942’de, nifusu 220 bin olarak tahmin
edilen Tebriz’de korkung bir ekmek kitlig1 yasandi.®* Firincilar ekmek
yerine patates satmak zorunda kaldi. Ustelik ekmek yerel halkin esas
yiyecegi sayilmaktaydi.’’ 17 Mart’ta Ofkeli kalabaliklar sokaklara ine-
rek Valilige yturidi “biz agiz, biz ekmek istiyoruz!” diye bagirdilar®

Ulkenin biitiiniinde 1941 yilina kiyasla 1943’te hayat pahalilig: yiiz-
de 400 arti gosterirken,® Azerbaycan’da ekonomik kogullar ¢ok daha
buyik bir oranla kotilesiyordu. Azerbaycan’in ekonomik durumunu
anlatan bir rapora gore:

Ticaret genelde ¢ok sinith ve taze erzak temin etme sikintilar
go6ze alindiginda, bir 6nceki yilin fiyatlarina gére tim mallarin
fiyatlar1 yiizde 200°den yiizde 250°¢ kadar yikselmigtir.®

78 Olaydan birkag yil sonra, Iranh bir subay Ahmed Zengene, Ruslann ani saldinsinin
savunma durumunda olan Iran askerleri arasinda sebep oldugu panigi ve kansiklig
anlatu. Onun agiklamalan i¢in bkz. Zengene, A., Hatrati Az Me’muryetha-y1 Men
der Azerbaycan, Tahran, Sark, 1976, ss. 16-34.

79 Hollanda Arsivi, Archief van de Nederlandse Legatie te Teheran, Verslag Over
Imanse Militaire Zaken, 8 Mart 1944.

80 Pakdamen, N., Amarname-i Iktisad-i Iran der Agaz-1 Ceng-i Cihani-i Dovvamn,cilt 1,
Tahran Universitesi Yayinlan. 1976, s. 9.

81 Musaddik, M., Meclis konusmasi, Miizakerat-1 Meclis, 20 Nisan 1945.
82 Jbid. Aynca bkz. Feryad, say1 21, 13 Temmuz 1942.

83 Bank-1 Merkezi-i Iran, say1 208-9, Tahran, 1959.

84 FO.371/27192, Tabriz Diary for November 1940.



Birkag yil sonra, Britanya Tebriz Konsolosu R. W. Urquhart, 6zel-
likle gegen son ikiyilt da dahil ederek ekmek, piring ve seker gibi temel
mallarin asir1 fiyat artisinn agikga gosteren etkileyici bir arastirma yapt.
Ayni aragtirmada yer alan ¢ok sasirtict bir bilgi de bu dénemde bir
is¢inin glinlik ortalama maasinin 10 riyal olmastydi. Britanya Konso-
losu iki aylik raporunun sonunda, dis kinklig1 atmosferini ironik bir
sekilde s6yle agikliyordu:

Gergegi soylemek gerekirse, fagizm karsitligs yeni bir ekmek
cesididir diye ac1 bir gaka yayiliyor kalabaliklar arasinda.®®

Ulke genelinde gida maddelerinin esit olmayan bigimde dagitil-
mast, birgok Azerbaycanliyt merkezi devletin Iran’t sadece baskent
Tahran’dan ibaret saydigina inandirmisti. Bu arada resmi bir telgrafta
Tebrizliler devlete asagidaki ifadeletle sikayette bulundular:

Istiladan beri sehir tekstil pay1 sadece 1,5 metre olmus ve sehir
sakinlerinin tgte biri bunu bile alamamistir. Ustelik Tebrizliler
1943’in son alt ayinda seker paylanni da almamuglardir.®

Devletin bariz bir ayrimcilik uyguladigs ve yonetim zafiyeti goster-
digi hususlar karsisinda Tahran yetkililerine su sorular yoneltiliyordu:

Bagkentte aylik seker pay1 1,5 kilo iken, nasil oluyor da Azet-
baycanlilarin payi, hem de aylik degil mevsimlik pay, en fazla
400 gram oluyor!®’

Devletin bu tiir sorulara verecek makul bir yamtt yoktu, ayrica
Azerbaycan’in sorunlarim1 pek de ciddiye almadiklari ortadayds. Bri-
tanya Konsolosunun disiincesine gore, “giineyden” gelen birgok
devlet yetkilisinin géziinde “Tebriz ve Rizaiye (Urumiye), gelip para
kazanacaklari, sonrasinda Tahran’a ya da giineyde bagka bir yere do-
necekleri, sikict koylerden ibaretti”®®

85 Jbid.

8 Aiir, say1 165, 4 Temmuz 1944,

87 Ajir, say1 155, 11 Haziran 1944,

88 FEO. 371/31426, Tebtiz Diary, 24 Temmuz 1942.
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Tablo 1
Bazi Uriinlerin Tebriz Fiyatlar (1938-43)%

Mallar Haziran | Haziran | Haziran | Subat
(Kilogram bagina) 1938 1941 1942 1943
Bugday 0.59 1.65 1.11 13.00
Ekmek 0.69 1.50 1.10 12.00
Piring 3.00 3.30 6.00 32.00
Seker-Nemli 4.00 5.95 7.50 100.00
Seker-Kellesi 430 7.00 8.50 113.00
Koyun Ed 2.60 5.20 6.00 116.00
Parafin 1.35 1.65 2.65 4.00
Odun 0.21 0.36 0.30 0.55
Mangal Komiirii 0.50 0.80 120 2.80
Siit 0.85 1.25 1.60 3.20
Patates 1.00 1.60 3.20
Tavuk Ed (her bir) 400 10.00 1.60 40.00
Yumurta (her bir ) 0.10 0.17 0.30 1.10
Sade Yag 10.80 16.00 36.00 68.00
Cay 44.00 70.00 120.00 180.00

Fiyatlar Riyal olarak verilmigtir.

Bu arada Sovyet isgalinin ilk giinlerinde, merkezi devletin Azerbay-
can’daki otoritesi ortadan kalktiktan sonra, bolgede birkag isyan mey-
dana geldi. Bunlardan en 6nemlisi Sumali Kasim adli kisinin liderligin-
deki koyli isyaniydi. Azerbaycan Demokrat Firkas’nin (ADF) segkin
iiyelerinden Cesm Azer’e gore, Sovyetlerin Azerbaycan’da yerlesme-
sinin tzerinden ¢ok gegmeden, Kasim hapishaneden kagarak Serab
yakinlarindaki Baykus’a bagli Suma’ya, yani dogdugu koye geldi. Bir
araya getirdigi topraksiz koylileri yerel miilk sahiplerine ve ayana sal-
dirmalan igin kigkirtt. Zengin miilk sahiplerinin topraklarina el koyup
yoksul koyliiler arasinda dagitan Kasim, bolgede bir siireligine giici
elinde tutmay: basardi. ADF’nin 6nemli lidetlerinden Gulam Yahya
Danisiyan, Serab bolgesinde benzer baska olaylarin da yasandig bil-

89 FEO.371/35090, Tebriz Diary, 8-15 Subat 1943,



gisini verit’® Tudeh de bu isyanlarin bas gosterdigini dogrulamustr.
Partinin resmi gazetesi Rehber 24 Mayis 1945’teki sayisinda su deger-
lendirmelere yer vermistir:

Sehriver ay1 sonrasi [Riza $ah’in tahttan gekilmesi ve yabanci
isgalinin baslamast], yirmi yillik baskiya bir tepki olarak koy-
liler diktatorlik ve irtica zincitlerinin gevsedigini gordikleri
her yerde &rgiitlenerek miicadele ettiler. One atildilar ve hatta
bazi yerlerde kargasa ve duzensizligin bizzat nedeni oldular.”

Bu ayaklanmalarin basarisiz olmasinin bir nedeni Sovyet yetkili-
lerinin dolayll baskilar1 idi. Daha 6nce zikredildigi gibi, Sovyetlerin
Iran’daki ilk politikas1 6ncelikle diizeni ve barist korumak, bu sayede
de “ihtiyaglar ve yardim igin Iran koridorunun” sorunsuz sekilde isle-
vini siirdiirmesini saglamakti. Bu politikanin dogal sonucu Iran devle-
tiyle atismaktan kaginmakti. Bu baglamda, Tebriz’e o kisa siire 6nce
gelen Britanya Konsolosunun degerlendirmeleri kayda degerdir:

Ben Tebriz’i 1937°de terk ettim. Gorinlste midahale yillan
eyalette veya ahali lizerinde biiyiik bir degisime yol agmamists
ama siyasi goriise sahip tim Iranlilar kibus gibi bir gercekle
karst karstya kalmist: Ruslar buradaydi. Ruslann uzlagmazli-
&1, entrikalan ve ilkesiz yontemleri hakkinda hem Londra’dan
ayrilmadan 6nce hem de yol boyunca ugradigim yerlerde ve
Tahran’da ¢ok sey duymustum. Konsolosluk bolgeme tem-
kinli bir bi¢imde vardim, ilk gérevimde sikintiya hazirdim.
Kimseyle gorismedim. Birisi benim Ruslann isgali alunda
olan Azerbaycan’daki iki aylik deneyimimi 6grenmek istetse,
ona soyleyecegim sey Ruslarin kesinlikle melek olmadigidur.
Ama canavar olduklan da s6ylenemez.”

Riza Sah’in yirmi yillik tek adam y6netiminin sona ermesiyle ortaya
¢tkan en garpict degisim, yeni bir siyasi cogulculuk tiiriiniin yeserme-
siydi. Oyle bir 6zgiirlitk yillarca var olmamusti ve Iran’da 6zellikle geng
kusaklarin bilmedigi bir olguydu. 1941’in baslarinda Azerbaycanhla-

90 Ekim 1989’da Bakii ziyaretim sirasinda buyiik bir comertlik gostererek, bana Gulam
Yahya’'nuin yayinlanmamus haaralanmn bir kopyasim veren oglu Aslan Danisiyan’a
¢ok minnettanm.

91 Rehber, say1 565, 24 Mayis 1945.

92 EO. 371/31426, Tebriz Diary, 24 Temmuz 1942.
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nn, Azerbaycan Cemiyeti (Azerbaycan Toplulugu) olarak bilinen ilk
siyasi gevre olusturuldu. Son zamanlarda Baki’de anilan yayinlanan
Cesm Azer'e gore, topluluk tarafindan dillendirilen esas talepler ara-
sinda, “Mesrutiyet Anayasasi ile garanti altina alinan eyalet ve vilayet
enciimenlerinin hayata gegirilmesi” vardi.”> Aynt kaynak su sahisla-
n toplulugun bagat mimarlan olarak tamimliyor: Ahgeri, Hilal Nasiri,
Rahimi, Reziyan, Cavosi, Sebisteri ve Sems.”* Azerbaycan Cemiyeti, 1
Kasim 1941°de Azerbaycan dilinde Azerbaycan isimli kendi gazetesi-
nin ilk sayisin1 yayinladi.”® En son neredeyse yirmi yil 6nce Azerbay-
can dilinde bir gazete yayinlanmisti. Olay bolgedeki siyasi gelismelerle
ilgilenen birgok gozlemcinin dikkatini gekti.”®

Azerbaycan Cemiyeti’'nin kurulusunun tzerinden ¢ok ge¢meden,
baska siyasiolusumlar ve topluluklar da kuruldu. Ocak 1942’de, birka-
¢t siyasi deneyime sahip, hepsi iyi egitimli kadin ve erkeklerden olugan
sekiz kisilik bir grup Tebriz’de Azerbaycan Zahmetkesler Teskilat/n
(Azerbaycan Emekgiler Toplulugu) kurmak igin bir araya geldiler.”
Toplulugun merkez komitesinde Padigan, Velayi, Kadiri, Ilmdast, Mi-
zani, Nunkrani, Hambarsonian ve Hacizade yer aldi. Komite topluluk
adina yayinladigy manifestoda, Azerbaycan’da eyalet ve vilayet enci-
menlerinin hayata gegmesine ¢agr1 yapmust1.”®

Subat 1942°de, “anti-fasist” Merdom gazetesi Tahran’da kuruldu.
Hemen ardindan, Azerbaycan’in Erdebil, Meraga, Urumiye, Serab,
Eher ve Tebriz sehirlerinde anti-fagist komite aglar olustu. Bu ko-
mitelerin oncelikli isi, “Mihver karsit1 propaganda yapmak ve Miitte-

93 Cesm Azer, M. K, Azerbaycan Demokratik Partiva’sinin Yaranmast ve Faaliyets,
Baki, Elm, 1986, s. 18.

94 jbid.

95 jbid, Tahran Universitesi'nin Farsga dergiler katalogunda, Sebisteri, Azerbaycan det-
gisinin ruhsat sahibi ve $ems de derginin yaz1 isleri midiri olarak kaydedilmistir.
bkz. Sadiki Neseb, V. M., Fehrest-i Ruznameha-yi Farsi-i Sal-+1 1320-1332 Sem-

si der Mecrmua-1 Entesarat-i Kitabhane-i Merkezi ve Merkez-i Asnad-1 Danesgah-1
Tahran, Tahran, Tahran Universitesi, 1981.

96 EO.371/31426, Consul Cook to Sir Reader Bullard, Tebriz, 8 Nisan 1942,
97 Cesm Azer, M. K., op. cit,s. 19.
98 /bid.



fiklere yardim etmek” idi. Tebriz komitesi oyunlar sahnelemek, film
izletmek, sergiler dizenlemek ve “Miittefiklerin haberlerini” yaymak
disinda propaganda amagh, Yumruk isimli Azerice bir gazete yayinla-
maya basladi.”® Azerbaycan’in o tarihe dek Azerice ¢ikan ii¢ gazetesi
vardi. Ugiinciisii, Sovyet Propaganda Bakanlig1 tarafindan yayinlanan
Vatan Yolunda idi.'® Ekim 1941’den Eylil 1945’e kadarsa Azerbay-
can’da toplam yirmi bir gazete yayinlandi. On dordii Farsca, tigii Aze-
rice, ugu iki dilli ve biri de Ermeniceydi. S6zii gegen yayinlar iginde
Farsga yayinlanan alt gazete sag kanatta yer alan partiler tarafindan
kontrol ediliyor, digerleri sol veya liberal 6rgiitler tarafindan yonetili-
yordu.'"!

Baslarda yasanan gorece ozgirlik doneminin ardindan merkezi
devlet bolge tizerindeki idari otoritesini yeniden tesis etmeye basladu.
Stheyli hitkiimeti 1942 Nisan’inin ortalarinda, eyalet tizerinde kont-
roli kaybetme korkusundan hareketle Azerbaycan’a yonelik saldirgan
girisimlerine basladi. Tim yerel gazeteler yasakland: ve mevcut top-
luluklar ile dernekler yasadisi ilan edildi.’*® Sovyetlerin tepkisi bu do-
nemde benimsemis olduklari genel politikayla uyumluydu. Devletin

99 ibid, s. 24. Tebriz Ant-fagist Komitesi'nin akdf iyelerinden birgogunun isminin
diger topluluklanin miman olarak da kayitlara gegmesi ilgingtir. Tebriz And-fagist
Komitesi’'nde Badegan, Velayi, Nunkrani, Sebisteri, Asedi, Giverkiyan ve Cavidan
vardL

100 FO. 371/31426, Consul Cook to Sir Reader Bullard, Tebriz, 26 Temmuz 1942. Va-
tan Yolunda'mn yayinlanmasindan kisa siire sonra, Sovyetler, Kizi/ Askerisimli ikinci
gazetelerini de yayinlamaya basladilar.

101 Farsga basin su gazetelerden olusuyordu: Arya (1941), Ahtar-1 Somal (1942-1945),
Feryad (1942), Gavga-y1 Zindegi (1943-1944), Giftar ve Kirdar (1942-1943), Cev-
det (1942-1946), Kayivan (1944-1945), Kelid-i Necat (1944-1945), Mehtap (1941),
Neda-y1 Hak (1944-1945), Pertov-1 Islam (1944), Seda-y1 Azerbaycan (1941), Sahin
(1941-1945), Tebriz (1942-1944); Azerbaycan’daki gazeteler sunlardi: Yumruk [Teb-
riz] (1943-1945), Yumnruk [Erdebil] (1943-1945), Edebiyat Sayfas1 [Tebriz] (1943-
1946); ki dilli (Farsga-Azerice) gazeteler ise sunlard: Azerbaycan (1941-1942),
Haver-1 Nov (Tudeh Partisi’nin resmi eyalet orgam yayiru 1943-1945), Setare-i Azer-
baycan (1944-1945). Ermenice yayinlanan tek gazete: Haga-Fagist (1943-1945).

102 EO. 371/31426, Consul Cook to Sir Reader Bullard, 20 May1s 1942.
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yasaklarint Iran’in igisleri meselesi olarak goriip, yerelden gelen miida-
hale ¢agrlarina yanit vermediler.'®

Ancak, merkezi devlet eyalet Uzerindeki baskici 6nlemlerini uzun
sure sirdiirecek kadar gigli degildi. Tahran’daki parti ittifaklarindaki
istikrarsizliklar nedeniyle, yasadisi ilan edilmis topluluklar yavas ya-
vag siyaset sahnesinde yeniden goériinmeye ve yasaklanmus gazeteler
tekrardan kentlerde dagitilmaya bagladi. Ustelik 1943’iin yazinda Teb-
rizde kurulan Merkez-i Taratdaran-1 Demokrasi (Demokrasi Taraf-
tarlar1 Merkezi) gibi yeni siyasi gruplar ortaya gikiyor ve halihazirdaki
gruplara destek veriyordu." Ancak Sovyet isgali sirasinda Azerbay-
can’daki siyasi ortam tam olarak tasvir edebilmek igin Tudeh Partisi
ve is¢i hareketinin eyaletteki faaliyetlerini de degerlendirmek gerekir.

Tudeh’in Tahran’da kurulmasindan yedi ay sonra 7 Nisan 1942’de
partinin yerel teskilatt Komite-r Eyaleti-i Azerbaycan-i Hezb-i Tude-i
Iran (Iran Tudeh Partisi’nin Azerbaycan Eyaleti Komitesi) adi altin-
da Tebriz'de agildi.'® Tebriz teskilatnin aktif ¢ekirdeginde kisa stire
sonra hayatini kaybedecek olan Mirza Ali Bireng, Sahin'® gazetesinin
editorii Agazade Sahin’in yam sira Padigan, Velayi, Asedi, Iskenderi,
Kaviyan, Sebisteri ve Kelanteri gibi isimler de yer aliyordu."” Tudeh
kisa sirede Azerbaycan’in Zencan, Urumiye, Etdebil, Astara, Mera-
ga ve Miyane gibi diger sehirlerinde de teskilatlandi. Bu teskilatlarin
kurucu uyelerinden bazilari sonradan yerel siyasette taninmis figiirler

103 /bid.
104 Gesm Azer, M. K., op. cit, s. 20.

105 Zibai, A., Komonizm der Iran ya Tarih-i Muhtasar-1 Komonist-ha der Iran, Tahran.
yayinevi verilmemistir, 1964, s. 234. Bu kitap SAVAK (fran Gizli Polisi) tarafindan
yayinlanmus ve kitapta yazar olarak da bu isim yer almaktadir. Aslinda kitap 1953
Darbesi sonrasi gézaltina alinan ve hapiste yatan eski Tudeh iyeleri tarafindan ya-
zilmusur. SAVAK bu kisilere Iran komiinistleri ve Tudeh Partisi'ne ait gizli belgeleri
vermis, onlardan komiinist karsin bir propaganda kitabinin hazirlamalarim istemis-
dr. SAVAK’1n niyeti bir tarafa, kitap ele aldig1 konular hakkinda miikemmel bir bilgi
kaynagdir.

106 sbid.

107 Cesm Azer, Kelanteri'yi Eyaleti Komitesi'nin kuruculanindan biri olarak isaret et-
miyor. Ancak, bir réportajda, komiteye daha sonra katlan Hiiseyin Melik, bana Ke-
lanter’nin komitenin komtinist olmayan tek iyesi oldugunu séylemistir. Kelanteri
Eyalet Komitesi’nin ilk konferansindan sonra tyelikten ¢ikarilmustr.




oldular. Bu kisilerden Gulam Yahya Danisiyan, Cesm Azer ve Sander-
mani strastyla Urumiye, Serab ve Miyane’da Tudeh’e liderlik ettiler.

Tudeh Partisi’nin Tebriz Konferansi adiyla bilinen Azerbaycan’da-
ki ilk konferansi, 1942’nin sonuna dogru eyaletin merkezinde toplan-
di. Konferansin yontemsel yapisi, aym yihin Ekim ayinda Tahran’da
gerceklestirilen parti konferansina ok benziyordu. Tebriz Konferan-
s’'nda tartistlan konular arasinda eyalet kongresinin derhal toplanmast
meselesi de vardi. Ancak, partinin boyle bir kongreyi 6rgiitleyebilmesi
yaklastk iki y1ldan fazla strdi.

Tudeh Partisi’nin ilk Eyalet Kongresi 11 Ocak 1945’te Tebriz'de
yapild. Kongreye yuz kirk bes delege'® katldi.'® Dort giin siren
kongre boyunca agik bir sekilde ortaya ikt ki delegelerin Iran Mes-
rutiyet Anayasast’'na bagliigs tamdi. Yine de aralarinda Azericeyi gok
ciddi sekilde savunanlarin yant sira bu dili eyalette Farsgadan sonra
ikinci dil olarak gérmeyi arzulayanlar da vards.

Dil meselesiyle ilgili bliyliyen endise partinin Agustos 1945’te Tah-
ran’da gergeklestirdigi Tkinci Tahran Konferans’'nda bas gosteren bir
olayla agiga cikt. Azerbaycanlt misafir delege Ahmed Hiiseyni, din-
leyicilere Farsga hitap etmekten imtina etti. Konferans Bagkan1 Ali
Semide, Hiiseyni’nin konusmasi boyunca terciiman olarak goérev yap-
mak zorunda kaldi. Azerice Gizerindeki tartigmalar, Tudeh’in Azerbay-
can’dakitiyelerini ikiye bélme potansiyeli tasiyan biyiik bir gatismanin
belirtileri gibi goriiniiyordu.

Tahran’daki parti merkezine gelen raporlara gore, Azerbaycan’daki
parti uyeleri “yerli” ve “muhacir” olarak bilinen iki ayr kampa ay-
rilmisti. Muhacir uzun stre hatta bazi durumlarda nesillerce Rusya
(daha sonra Sovyet) topraklarinda yasayan Azerbaycanllar igin kul-
lanihyordu. Stalin’in vatana geri gonderme politikasinin bir sonucu
olarak 1937’de gok sayida Azerbaycanl Iran’a yerlesmek igin tekrar
sinin1 ge¢misti. Rus dili ve kiltirinde daha 6nce asimile olmus bu mu-
hacirler, Sovyetlerin Azerbaycan’ isgale basladig: tarihten beri, Sovyet
yetkililerinin uyguladigs siyasete uyum saglamaya egilimliydiler.

108 Rehber, say1 483, 6 Subat 1945.

109 Sovyetlerin agiklamalanna gére, 1944’in baslangicina dek, Tudeh’in Azerbaycan’da
toplam tye sayist 5.000 idi. Azerbaycan Tarih Ensttiisi Arsivi, dos. 5. no. 12/5-9.
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Sonugta, Tudeh’in Azerbaycan teskilatinuin iki kanadi arasinda bi-
yiyen hizipgi ¢ekismelerden dolay1 partinin Merkez Komitesi, 6nde
gelen Azerbaycanli liderlerden Halil Meliki’yi Azerbaycan’a miifetti-
si olarak atadi Meliki’'nin misyonu, Tudeh’in istikrarint tehdit eden
ve eyaletteki gelisimine engel olabilecek nifaka kars1 pratik ¢6ztimler
tretmekti. Meliki’'nin gorevini kolaylagtirmak igin ona, “uygun olma-
yan tim unsutlar partiden ihrag etme yetkisi” verilmisd.'"

Parti Meliki’ye yardimci olmalan igin Kiyami ve Melik’i de gorev-
lendirmisti ama isi kolay degildi. Zira partinin yerel 6rgiitlenmesi igin-
de giiglii ve saglam bir Bikirov yanlisi egilimle kars1 karstya kaldi.!"! Bu
kosullar altinda benimsedigi ideolojik taktik, Azerbaycanlilarin Iranlt
kimligine vurgu yapmak ve iilke egemenliginin korunmasinin dayanak
noktasi olan milli birlik kavraminin tizerinde durmakti. Tebriz’de parti
tyelerine yapug1 bir konusmada millet, milli blitiinliik, milli egemenlik
ve dil gibi konulardaki tutumunu gayet giizel dile getirir:

Bir ulusu olusturan genel 6zellikler dil birligi, yargi siireglerin-
deki birlik, ekonomi politikasinda veya ortak ekonomik ¢ikar-
larda birlik ve son olarak kiltirel bitliktir; yani edebiyatta ve
bunun gibi seylerde... Ancak, gegmisteki ve simdiki uluslan
yakindan inceledigimizde bu 6zelliklerin hepsine birden sahip
olan tek bir ulusun bile olmadigim goriiyoruz. Benzer sekilde,
birgok millet zikredilen birlestirici 6zelliklerin sadece bazila-
rina sahip olmasina ve diger 6zellikleri tastmamasina ragmen
bu durum milli birliklerini zedelememistir.

110 Meliki. H., op cit, s. 364.

111 Mir Cafer Abbasovi¢ Bikirov (1896-1956), Sovyet Azerbaycan Komiinist Pardsi
Merkezi Komitesi ve Sovyet Azerbaycan Halk Komiserleri $trast’nin ilk sekreteri
idi. Stalin’in izinden giden birisi olarak Bakirov, ¢ok gegmeden Stalin déneminin
kilit figtirlerinden biri oldu ve Stalin’in tasfiyelerine aktif bir sekilde kauldi. Sovyet
tarihgisi Roy A. Medvedev’e gére 1937-1938 yillan arasinda 10.000’in tizerinde kisi
‘Bakirov’u 6ldiirmeye tesebbiis sugundan’ kursuna dizildi. 1953’te Stalin’in 6liimiin-
den sonra Bikirov tim gorevlerinden azledildi ve ertesi yil da gzaltina ahinds. 12-26
Nisan 1956’da Bakii’'de SSCB Yiiksek Askeri Mahkemesi tarafindan yargiland: ve
6lim cezasina mahkim edildi. Wieczynski, J. L. (ed.) The Modern Encyclopedia
of Russia and Soviet History, Gulf Breeze (Florida), Academic Internatonal Press,
1976, ss. 238-40; Medvedev, R. A., Let History Judge, The Origin and Consequences
of Stalinism, New York, Macmillan, 1972, s. 344.



Meliki dil sorununu ayrica su sozlerle degerlendirir:

Ve burada ben sadece dil birligine isaret edecegim. Farkli mil-
letler gbzlemlendiginde denilebilir ki, dil farkliliklart milli bir-
ligin olugmasina engel olusturmadigy gibi iki millet aym dili
konusuyor diye bu onlan milli birlige gétiirmez... Ustelik su
bir gergektir ki Tirkge, Azerbaycan’in dilidir; higbir sekilde
milli birligin zedelenmesine sebep olamaz. Azerbaycanhlarin
anadilini yok etmeye de hi¢ gerek yoktur. Azerbaycan’in
anadilini kinamanin milli birligin giiclenmesine en ufak bir
katkis1 olmayacagi gibi olaya boyle yaklagmamak her bir
Azerbaycanhnin kendisini diger Iranlilardan daha gok Iranh
hissetmesine vesile olacaktir. Bizim milli bitligimizin tek gi-
vencesi, kuzey veya giineyden yayilan propaganda amagh hika-
yelere ragmen, Iran’in toprak bitiinligini ve bagimsizhigim
koruyacak olan Iranlilarin milli iradesidir.

Toplumsal sayginlif1 olan siyasi partiler arasinda, ideolojik ve
program farkhliklarina ragmen Iran’in toprak biitiinliginin
korunmasi s6z konusu oldugu zaman herhangi bir fikir
ayriign yoktur. Azerbaycan’da kullamlan dilin Iran’in diger
bolgelerinden farkli olmasi gergegi milli birligin zayiflamasinin
nedeni olmaz. Millet farkli sosyal simflardan olusur ve
kendisine 6zgii partiler aracihgiyla kendisini ifade eden her bir
sinif, kendi temsilcileriyle diger partilere karst miicadele eder
veya onlarla isbirligi yapar ve boylece, miizakere ve entelektii-
el miicadele yoluyla, toplumun farkli siuflan arasindaki den-
ge ve diizen saglanir. Ve iste bu, milli birligin zedelenmesini
engeller.'?

Sonugta Meliki, baz1 parti yetkililerinin gorevlerini degistirerek,
bazilarint uygun olmayan unsurlar addedip ihrag ederek'” ve Azer-
baycan’daki parti yagamina daha milliyetgi bir ton katarak partinin
Tahran’daki ¢izgisini eyalette empoze etmeye galistr.''* Cok gegmeden

112 Meliki, H., “Tebriz’de konusma”, Rehber, say1 591, 24 Haziran 1945.

113 Rehber, say1 604, 12 Temmuz 1945.

114 Meliki kendi hatralarinda rakip gruplarnn propaganda faaliyetlerine karsi¢gikmak igin
gosterdigi cabayi anlatyor. Verdigi 6rneklerden biri, parti merkezlerinde Stalin port-

resinin yerine Azerbaycanh Mesrutiyetgilerden Settar Han ve Bikir Han’in resimleri-
ni asmakuar. bkz. Meliki, H., op. cit, ss. 365-74.
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partide islerin yoluna koyulmasi igin kapsaml degisikliklerin ve ciddi
reformlarin sart oldugu ortaya ¢ikt.'

Meliki’nin misyonu Azerbaycan’da Tudeh’in igindeki birligi gelis-
tirmek ve galismalarini desteklemekle sinirlt degildi. Tudeh ile yakin
iliskileri olan eyaletteki is¢i sendikasimin yapisini yeniden sekillendir-
mekten de sorumluydu. Sovyet isgali boyunca, Tebriz sehri 35 bin
“sanayi” iscisiyle'' Azerbaycan’daki is¢i hareketinin dogal odak nok-
tastydi. Bu donemde ilk is¢i gevrelerinin olusumundaki 6ncii isgiler,
sehrin tekstil atSlyelerinin ve kibrit fabrikalarinin iscileriydi.'""” Bunun-
la birlikte sehrin ilk resmi is¢i Orgitii, Tahran’dan gelen aktivist bir is¢i
tarafindan kuruldu. Eylill 1942'de, Tahran merkezli Ittehadiye-i Kar-
gerin-i Iran’in (Iran Isgileri Sendikast) liderlerinden olan Halil Inki-
lab Azer, sendikanin Tebriz’deki yerel subesini kurdu.'*® Enflasyonun
tirmanmaya basladigi bir durumda, sartlar 6zellikle bir is¢i hareketinin
baslatilmast igin elverisliydi''® ve tam da bu sartlar altinda Inkilab Azer
sehrin emekgilerinin gogunlugu tarafindan coskuyla desteklendi.

Tudeh, Inkilab Azer’in Azerbaycan’daki girisimlerinden ve ¢aba-
larinin basansindan kesinlikle memnun degildi. Parti aslinda, alt ay
once Tahran’da kendi is¢i sendikasini kurmustu ama Muttefiklerin is-
gali altinda olan yerlerde benzer bir is¢i hareketinin olusmasim1 destek-
lemekte isteksizdi. Tebriz’deki buyiik fabrikalar Kizil Ordu’ya tretim
yapug i¢in sanayi verimini tehlikeye atabilecek her tiirden sendikal
faaliyete partinin sipheyle yaklagmasi anlagilir bir durumdu.

Ancak, Tudeh simdi kendini Tebriz’de faaliyet gosteren rakip bir
sendikayla kargi karsiya buldugu igin gareyi, partiye dogrudan bagh

115 Enver Hame’i’ye gore Eyalet Komitesi iginde Bakirov yanhsi egilimin devaml bas-
kis1 yiziinden sadece Meliki degil, aym1 zamanda Komite Bagkan1 Emirhizi, Tudeh
Pardsi’nin tamnrmus lideri ve milletvekili olan Ovanesiyan, kidemli Yahudi komiinist
Zolun, ve Hiseyin Melik gibi partinin 6nde gelen diger tyeleri Azerbaycan’ terk
etmek zorunda kaldi. bkz. Hime’i, E., Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, op. cit, ss.
193-4.

116 Pakdamen. N, op ¢/t s. 13.

117 Gesm Azer, M. K., op. cit, s. 22.

118 EO. 371/31426, Tebriz Diary, 21 Eylil-31 Ekim 1942.

119 /bid.



olan Stira-1 Merkezi-i Ittihadiye-i Kargeran-1 Iran’in (Iran Isgileri Sen-
dikasimin Merkezi Surast) yerel subesinin kurulmasinda goérdi. Yeni
kurulmus olan sendikanin yayinladigs ilk bildiride, Inkilab Azer kesin
bir dille hain olarak kinandi ve “tiim yerel fabrikalardaki iscilere isle-
rine devam ederek Kizil Ordu’nun mallarini Gretmeleri” gagrisi yapil-
d_l.120

Sonunda Sovyetler “istenmeyen faaliyetleri” ve sendikasinin is an-
lagmazliklan érgiitledigi gerekgesiyle Inkilab Azer’in sehirden uzaklas-
tirilmasini talep etti. Benzer sekilde, Sovyetlerin is¢i sralarinin resmi
organt olan 7rud gazetesi bu rakip is¢i orgitiine karst topyekan bir
saldir1 baslatarak, sendikanin kurucularindan Yusuf Iftihari’yi, “hay-
dut ve provokator” olarak yaftaladi.?' Sonunda, iki rakip sendika ta-
banlarini birlestirdi ve Stira-i Miittehide-i Eyaleti-i Ittihadiyeha-1 Kar-
geran ve Zahmetkesan-1 Azerbaycan (Azerbaycan Is¢i ve Emekgileri
Sendikalarinin Birlesik Eyaleti Strasi) gibi uzun bir isim tagtyan yeni
bir 6rgiit kurdular.'? Birlesme 2 Agustos 1944’te gergeklesti. Yirmi
yedi kisilik bir merkezi komite tarafindan yonetilen yeni kurulmus isci
sendikasi, Tebrizli hiciv yazar1 Biriya’y1 sendikanin baskan yardimci-
st olarak secti.'”® Birgok gozlemciye gore Sovyetlerin baskisi altinda
gerceklesen iki sendikanin “birlesmesi”,'** Azerbaycan’in bagimsiz is¢i
hareketinin kisa 6mitli tarihini sona erdirdi. Tudeh yeni kurulan sen-
dikay1 ilk basta coskuyla karsiladi. Ancak mutlak otoritesini dayatan
ve isleri demir yumrukla kontroliine alan Biriya’nin Tudeh’in birgok
destekgisini sendikadan uzaklagtirdigs parti yoneticileri tarafindan kisa
surede anlagildi.'”

Tkinci Diinya Savagt bittiginde Kizil Ordu Azerbaycan fabrikala-
rina siparis vermeyi kesince eyalet ekonomisi ciddi bir ¢okiis yasadi.
Tebriz’deki Britanya Konsolosuna gore:

120 Wash. Nat. Arch, 891.00/10-504, 17 Arahk 1942.

121 EO. 371/45450, Visit of the Soviet Trade Union Delegation to Persia, 16 Eylil
1945.

122 EO. 371/40178, Tebriz Diary, 28 Temmuz-10 Agustos 1944.
123 /bid.

124 FO. 371/40178, Tebriz Diary, 16-30 Kasim 1944.

125 Meliki, H, op cit,, s. 374.
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Su anda sehirdeki tiim fabrikalann para kaybettifine ya da en
iyl ihtimalle masraflannt ancak karsilayabildigine inanilmak-
tadur.'?

Ancak degisen durumdan sadece bolge fabrikalar etkilenmis de-
gildi. Yerel ekonominin birgok baska sektoriinde de galisanlar savasin
olusturdugu talep piyasasina baglydi. Bir ABD Konsolosluk raporu-
na gore, savas sonrast Azerbaycan’daki ekonomik kriz bazi insanlari,
Sovyetlere petrol imtiyazinin verilmesinin bolgeye ekonomik refah
getirecegine inandirmaya baslamugti.'”’ 1945 yilinin yazina dek igsizlik,
tiketim mallar Greten sektdrun galisanlarim vurmaya basladi. Tebriz
tiitiin fabrikas {i¢ yiiziin tizerinde galisanini isten cikard1.'?® Isci sen-
dikasi igsizligi diisiirme amactyla merkezi devlete bir dizi 6nlem 6ner-
di. Temel olarak, istthdam yaratma projelerinden olusan bu 6nlemler
Tahran’in giriltilia Meclis odalarina hakim olan kaostan dolay1 higbir
sekilde degerlendirilme sanst bulamadi Simdi halk Azerbaycan’ ra-
hatsiz eden ekonomik sikintilarin ¢6ziimiinin eyalet enciimenlerinin
kurulmasinda sakli olduguna her zamankinden daha ¢ok inaniyordu.

1944an baslangicindan itibaren bolgede gerceklesen her siyasi
toplantida dile getirilen ortak talep, Mesrutiyet Anayasast’nin, 6zellikle
de eyaletlerin kendi yerel meclislerini olusturmasina hak taniyan 90 ve
93. maddelerinin yurirlige girmesiydi. 1944 ve 1945 aras1 donemde
Tebriz, Erdebil, Meskinsehr, Merend, Serab ve Urumiye sehirlerin-
de on bes siyasi mitingin diizenlendigi ve mitinglerin hepsinde eyalet
siralarina dair talepler olduguna isaret eden raporlar da yukandaki
tespiti dogrulamaktadir.'?

Ozerklik hareketi Azerbaycan’da ivme kazanirken, Tudeh yoneti-
mi, aynlik¢ihiktan degil 6zerklikten yana olduklarini anlatmakta zorla-
niyorlardi. Parti, politikalarinin Azerbaycan’in Iran’dan ayrilma tale-
bi olarak yorumlanmasini engellemeye calistyordu. Ornegin Ankara

126 EO. 371/40178, Tebriz Diary, 21 Eylil-12 Ekim 1944,
127 Wash. Nat. Arch, 891.00/10-2844, 29 Ekim 1944,
128 Rehber, say1. 572, 1 Haziran 1945.

129 Ajir, say1 219, 10 Aralik 1944; say1 234, 9 Ocak 1945; say1 237, 16 Ocak 1945; say1
239, 14 Subat 1945, Rehber, say1 464, 14 Ocak 1945; say1 523, 2 Nisan 1945; say1 527,
8 Nisan 1945; say1 628, 12 Agustos 1945.



Radyosu’nun Azerbaycan eyalet surasinin, Azerbaycan’in Iran’dan
ayrilarak Sovyetler Birligine katlmak istedigine dair talepte bulundu-
gunu iddia eden yayimna kars1 part gazetesi Rehber derhal soyle bir
tepki verdi:

Birincisi, Azetbaycan’in bir eyalet sarasi yoktur ve ikincisi,

Gyle bir siira varsa, nasi ve ne zaman 6yle bir beyanda bulun-

mugtur? Ustelik, sevgili anavatani Iran’in toprak biitiinliigiini

Oyle bir taleple zarara ugratmak isteyen Azerbaycanli nerede-
dir?"

Tudeh ve isci sendikasi, Azerbaycan’da eyalet saralarimin kurulma-
sina gaba gostererek halkin genis destegini kazanmak pesindeyken,
eyaletteki sag kanat partiler 6zenle kendilerini bu politikadan uzak tu-
tuyorlardi. Tebriz’de Vatan ve Istiklal, Miyana’da Enciimen-i Hayriye
(Hayirsever Toplulugu) siirekli Tudeh’i “sosyal degisim” ve kangsikhiga
sebebiyet verdigi ve Iran’dan aynilma gagrilart yapugt igin sugluyorlar-
di. Amerika’min Tebriz Konsolosu S. G. Ebling’in agiklamasina gore:

Milk sahiplerinin irticai duygulan, yerel “aristokratlar” veya
eski ailelerin temsilcileri, devlet memurlan, polis, mollalar ve
miigtehitler gibi dini liderler tarafindan paylasilmaktadur. (...)
Mevcut ekonomi ve siyasi 6rgitte herhangi bir degisime kar-
stlar.’?!

Tudeh’in yerel teskilati Iran’dan aynlma meselesinde bolgenin sag
kanat partilerini Iran’in toprak biitiinliigiine biitiiniiyle bagl olduguna
ikna etmek icin elinden gelen her seyi yapt. Parti s6zcilerinden biri
Sovyetler Birliginin komsu topraklan ilhak etme politikast konusun-
dan uzak durarak, komsu Tirkiye’nin yayilmaci arzularim elestiriyor
ve yerel Tudeh’in Iran’a sadakat duydugu imajin1 giiglendirmeye ¢a-
listyordu:

Bir siiredir Tirkiye devletnin yetkilileri doguya liderlik etme
iddiasin1  gelistirmislerdir Eskimis Pan-Turkizm haritasin

ag1p, tutkulu ve hiiziinli gézletle inceliyorlar. Onlara sGylen-
melidir ki Azerbaycan’da aziz vatanin toprak bitinligine

130 Rehber, say1 597, 3 Temmuz 1945.
131 Wash. Nat. Arch. 891.00/6-145, 1 Ocak 1945.
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karst parmak kaldiracak tek bir Azerbaycanh yoktur. (...) Her
Azerbaycanh kendi vatani olan Iran’ diger Iranllardan daha
ok sever ve tiim kosullarda onun ozgiitligini, bagimsizhgini
ve toprak bitiinligini savunmak i¢in fedakarliklar yapmaya
hazit ve kararhdir.'*?

Bu gibi glivencelere ve tiim gabalarina ragmen Tudeh, karsitlarinin
korkularini yatisurmakta basanl olmadi. Tudeh karsin kamplar ara-
sindaki hakim olan nispi sakinlik de uzun siirmedi. 1945’in ortasina
dogru haberler, bolgedeki rakip siyasi gruplar arasindaki ¢atigmalarin
endise verici bir orana vardigina isaret ediyordu. Tudeh Partisi Gyeleri
ve parti binalar1 sag cenah saldirilarin esas hedefleriydi. Bu saldir1 dal-
gasinin Zulfikari ve Sahseven gibi asiretlerin liderleri tarafindan 6rgiit-
lendigi iddia ediliyordu.'”

Tudeh’in resmi gazetesi Rehber, donemin genis ¢aph kangikliklar-
nin ornekleri olarak Azerbaycan’da devam eden paramiliter faaliyetleri
ve gittikge biiyliyen siddeti rapor etmistir. Verilen bilgilere gére, Zen-
can’da silahl1 Ziilfikariler Tudeh karsi saldinlan yoneterek kendi bol-
gelerinde neredeyse tim kontrolu ele almislardi.'** Erdebil’de, meshur
Sahseven lideri Yurtg, yerel mollalarin tam desteginden yararlanmis
ve kendi bolgesinde Tudeh’e karst “cihat” ilan edilmesini saglamust1.
Benzer sekilde, Enciimen-i Hayriye Miyane’de kendi silahli gruplarini
orgiitlerken,” Meraga’da da iki zengin toprak agasi Isfendiyari ve Mu-
zaffer Solati cetelerini silahlandirmaktaydi.’* Serab’da, Tudeh’in ta-
ninmis eylemcisi Gulam Yahya Danisiyan, belediye yetkilileri tarafin-
dan yonlendirilen gete tyeleri tarafindan bigaklanmisti.’”” Ve nihayet,
Urumiye’de, Vali Vekili Kolonel Zengene, Tudeh’in faaliyetlerini ya-
sakladiktan sonra, bazi Tudeh taraftarlarinin evleri atese verilmigti.!*®

132 Hiver-i Nov, say1 71, 9 Temmuz 1945.
133 Muiizakerat-1 Meclis, 4 Haziran 1945,

134 Rehber birkag olayda Tudeh destekgilerinin saldinya ugradigini rapor etm.istir. bkz.
Rehber, say1 578, 8 Haziran 1945; say1 581, 12 Haziran 1945.

135 Rehber, say1 518, 21 Mart 1945; say1 603, 11 Temmuz 1945.
136 Rehber, say1522, 1 Nisan 1945.

137 Danisiyan, G. Y., yayinlanmamus hauralar.

138 Rehber, say1 637, 23 Agustos 1945.



Bu ¢atigmalardan belki de daha siddetli olan1 10 Agustos’ta Mes-
rutiyet Devrimi yildonimini kutlamalan sirasinda Tudeh’ten bir
grubun Tebriz’den ¢ok da uzak olmayan Likvan koyline yiriimeye
karar vermesiyle yasandi. Bolgenin en 6nemli toprak sahibi olan Hac
Ihtisam Likvani, géstericilere saldirarak senlikleri durdurdu. Tudeh
taraftarlari konuyu Tebriz’de mahkemeye gotiirerek torenler igin yasal
izin bir daha ama bu defa yanlarinda mahkeme karar olarak yuri-
yus diizenlediler. Kéyiin disinda meydana gelen kanh silahli gatismada
Hic Thtisam Likvani’nin kendisi de dahil olmak tizere sekiz kisi 6ldii-
ralda."

Likvan olayi, Azerbaycan’daki sol cenah partilerinin mubhaliflerine
kars1 silahlanma karar aldiklar ilk durumdu. Partinin Azerbaycan tes-
kilat1 Tahran’da hikiimete gonderdigi bir telgrafta s6yle diyordu:

Likvan “yumruga yumruk, kana kan” sloganinin hayata geci-
rildigi ilk siperdi. Ve bundan sonra Azerbaycan savascilarninin
davranislarini belitleyecek olan bu slogandir.'*

Ayrica Rehber'in haberine gore, Tebriz'de istiare igin toplanan bir
konferansin sonunda Tudeh’in Azerbaycan’daki otuz iig yerel teskila-
tindan yiiz on bes delege su gagny: yaptilar:

Eyalet ve vilayet enclimenleri igin segimler gerceklestirilmeli-
dir. Bu enciimenler otuz yedi yildir askiya alinmustir. Azerbay-

can halki (2ha/) Mesrutiyet Anayasast’nin islevsiz kalmasina
izin vermeyecektir.'*!

Basbakan Sadr, boyle bildirilere itibar etmedigini agtkga gosterdi.
Bir Meclis oturumunda, Tahran’a buna benzer yiizlerce telgraf gon-
derilse bile higbir sekilde kaygilanmayacagint soyledi.'*> Tam da o si-

139 Beyanname Igisleri Bakanlig1 tarafindan yaywnlandy, Rehber, sayt 630. 14 Agustos
1945. Enver Hime’I'nin agiklamasina gore, Sovyetler Likvan olayinda 6zellikle Hac
Ihdsam’in Kizil Ordu tahil tedarikgisi olmast dolayistyla miiteesir oldu. Bu yiizden
milletvekili ve ayn1 zamanda da Tudeh Pardsi Merkez Komitesi’'nin Azerbaycan’daki
temsilcisi olan Ardases Ovanesiyan’dan Azerbaycan’ terk etmesini istedi. bkz. Ha-
me’i, E., Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, op. cit.,s. 174.

140 Rehber, say1 633, 19 Agustos 1945.
141 /bid.
142 Miizakerat-1 Meclis, 11 Agustos 1945.
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ralarda Tebriz’den baskente ulasan birgok soylentide “Azerbaycan’in
kaynamaya basladigr ve bagkaldiriya hazir oldugu” belirtiliyordu.™
Merkezi devlet bu zamana kadar Azerbaycan’in refahi konusuna egil-
mis olsayd: gerilim bu seviyelere ulasmazdi. Birgok Azerbaycanli mer-
kezi devletin reform ve degisim igin yapilan ¢agrilara duyarsiz kalmak-
la yetinmeyerek, Sitheyli’'nin bagbakanligindan beri eyalette diipediiz
baski politikasin1 benimsemis oldugunu dusiiniiyordu. Nihayet, Sad-
r'in bagbakanlign doneminde devlet baskist zirveye ulast ve artik nihai
catismay1 Onleyebilecek bir siyasi tavizi devreye sokmak igin ¢ok gegti.

143 Iran-1 M4, say1 440, 14 Agustos 1945,
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BESINCI BOLUM

AZERBAYCAN DEMOKRAT PARTISI

Iran’da toplumsal ‘'siniflar birbirinden gok uzak degiller;
ozellikle isciler, koyliler, kiigiik is adamlarn ve zanaatkarlar
gibi alt simflar. Birgok durumda bunlarn ortak ¢ikarlan var.
Bu nedenle, fran’da kelimenin tam anlamiyla sinif temelli
bir siyasi partinin olugsmasinin zemini yoktur. Su anda bu
tilkede, yukarida zikredilen ortak gtkarlar gézeterek bu si-
niflarin ¢ikarlarini korumay: hedefleyen parti ya da partiler
biiyik olasilikla bagarlt olacakar.

C. Piseveri, “Iran’da gercek bir parti var mui?”) Ajit, s. 156.

Parti’nin Olugumu

Eski ¢aglardan beri Iran tarihi, periyodik olarak merkeziyetci ve
ademimerkeziyetci devlet sekilleri arasinda gidip gelmekle nitelendi-
rilmistir. Giigla ve etkin giiglere sahip merkezi devletin olmadig1 do-
nemlerde, merkezkag giiglerin Iran’in degisik bélgelerinde bagimsiz,
heterojen siyasal yapilar olusturma egilimleri daha az engelleniyordu.
Bu durum ¢ogunlukla politik gelismelerde istikrarsizliga 6zellikle de
tlke capinda ortak bir siyasi diigiincenin olusamamasina yol agmustir.
Boyle zamanlarda merkezi devlet igin tilke genelinde tutarhi bir milli
politikay: siirdiirmek zordur. Siyasi muhalefet agisindan da tutarh bir
pozisyon belirlemek ayni derecede zordu. Hem devlet hem de muha-
lefet gegerli bir “milli” programla “milli” bir parti igin optimal destegi
nasil harekete gegirecegi sorunuyla karsi karstyaydi. Bu durum, Iran’da
siyasi partilerin olusumundan itibaren parti politikalarini sekillendi-
renlerin Ozellikle muhalefet cenahindaki siyasi stratejistlerin baskin
endigesi olmustut.

Birinci Diinya Savag'ndan hemen sonra, Demokratlar tlke ga-
pinda uygulanacak politikalar belirleme sorunuyla yiizlestiler. Ikinci
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Dinya Savast boyunca Tudeh de aymi bigimde tutarh bir milli politi-
ka sekillendirme sikintistyla bas etmek zorundaydi. Eskinin tek sinuf-
li, proletarya tarzi partisi yerine son Komintern’in “Birlesik Cephe”
modeline gore kurulan Tudeh,' sinif merkezli bir harekete dayanan
milli bir politikayr benimsemeyi segti. Tudeh’in liderlerinin partinin
yeni politikasinin iilke ¢apinda destek¢i bulmasinin imkansiz oldugu-
nu anlamasi ¢ok uzun siirmedi. Tahran’daki genel merkezlerine par-
ti bayragini gururla asabiliyorlardi ama érnegin Isfahan’da iiyelerinin
siyasi gorislerini agtkga ifade edebilecekleri giivenli bir ortam yoktu.
Tudel’in tyeleri ve taraftarlar: giineyde giivende olabilmek igin takiye
yapmak zorundayken, kuzeydeki Tudeh teskilatlar s6zde “kurtaridmis
bolgede” yasamanin ayricaligini yastyorlardi.

Bu atmosferde, Piseveri gibi Tudeh’in programini reddeden ve si-
nifsal (tabaka) politika yerine milli bir politikay1 savunan bazi kidemli
komiinistler vardi. Kariyerinin bu asamasinda Piseveri agikga, “millet”
terimini Azerbaycan da dahil tiim Iran milletine isaret etmek icin kul-
lantyordu. Bu yash siyasetginin arglimanlar asagidaki sekilde 6zetle-
nebilir:

(i) “Suuf cikarlan” ve “stnif miicadeleleri” Iran toplumu igin
bir sey ifade etmiyor ¢iinkii bu toplumda sinuf farkliliklar do-
layistyla da sinif bilinci heniiz o kadar gelismedi.

(ii) Iran’in ekonomik ve siyasi gelismesini gercek anlamda en-
gelleyenler yerli sermayedarlardan ziyade yabanci emperyalist
gliglerdi.

Ajirde yayinladigy bir dizi makalede Piseveri siuf temelli siyasi
parti konseptinin Iran igin s6z konusu olamayacagini agik¢a ortaya
koyarak, suna dikkat ¢ekiyordu:

Gelismemis tlkelerde, bireylerin, hatta gruplann ve siufla-
nn toplumsal olarak durduklan yeri tammlamak ¢ok zordur.
Ornegin, sosyal sintflar gelismis diinyada gorebileceginiz kla-
sik anlamlaniyla Iran’imizda hemen hemen hi¢ var olmamus-

1 Komintern’in politikastyla ilgili aynnth bir inceleme igin bkz. Ulyanovski, R. A. (ed.),
The Comintern and the East, Moskova, Progress, 1979. Komintern’in politikasinin
ornek incelemesi igin bkz. Ulyanovski, R. A. (ed), The Comintern and the East, A
Critique of the Critique, Moskova, Progress, 1978.



ur. Bizde biyiik 6lgekli toprak sahipleri ile koyli arasindaki
boslugu farkli derecelerde dolduran, aslinda bir 6lgiide, bu iki
siufi birbirine eklemleyen ve kaynastiran ¢ok sayida kiigiik
toprak sahibi grup vardir. Halihazirda kent iscilerinin buyik
¢ogunlugu zanaat sahibidir ve ¢iraklanyla birlikte kendi dik-
kanlannda galismaktadirlar. Bizdeki sanayi sermayesi sahiple-
rinin gogu aym zamanda ticaretle ugrasan, hatta ayni zamanda
buyiik toprak miilkiyetine sahip kisilerdir.?

Piseveri ayrica, Iran’daki siyasi partilerin dogasina dair kendi go-
ruslerini de ayrintih bir sekilde dile getirerek sunlar ekler:

Iran gibi gclismemis tilkelerde ... kavramin tam anlamiyla sinif
temelli bir partinin ortaya ¢itkmasi imkansizdir. Ciksa bile ke-
sinlikle ¢ok zayif bir 6rgiit olacakur. Oysa gelismis tlkelerde
bu temele (yani stmf dayamsmast) dayanan siyasi partilerin
cogunlugu ulusal ve kitlesel bir hareket olmay1 bagarmistir.’

Piseveri yukandaki gorislerini ifade ettigi tarihten yaklagik bir yil
sonra Eylil 1945te, Azerbaycan Demokrat Firkasimin (ADF) kuru-
lusundan birkag giin sonra “Firkamizin Tarihi I5i” baslikli bir makale-
sinde Tudeh’i su sozletle elestirmistit:

Pratikte, Tudeh siif temelli bir parti olarak ortaya ¢iktr. Is-
ciler, koyliler ve alt kesimin baz1 entelektiielleri disinda kim-
senin partiye girmesine izin verilmiyordu. Partinin gorev ve
sloganlan yalniz bu gruplarin ve siuflanin gtkarlanna gére be-
lirlenmigti. Bu nedenle, halk, Tudeh Partisi’ni bir sol parti ola-
rak adlandinyor ve bu partinin tyeleri de solcu sloganlar kul-
lantyordu. Ancak biz milli 6zgirligimiizii koruma amaciyla,
miilk sahiplerinden koylilere, iscilerden sermaye sahiplerine
kadar herkese yardim elimizi uzauyoruz. Azerbaycan’in refahu
ve mutluluguna giden yolda hepimiz hep birlikte miicadele
edecegiz.*

Piseveri, Sebisteri ve Padigan gibi ADF’nin ilk deklarasyonunu im-
zalayan kisiler herhangi bir simf aynmina gonderme yapmaktan bi-
lingli bir sekilde kaginarak, deklarasyonun en genis toplumsal spektru-

2 Ajir, say1 156, 13 Haziran 1944,
3 Jbid
4 Azerbaycan, say1 6. 18 Eylul 1945.
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ma hitap etmesini istiyorlardi. 3 Eyliil 1945te, deklarasyon Tebriz'de
iki dilde (Farsca ve Azerice) yayinlandi. Bu ii¢ ismin disinda, aralarinda
toprak sahipleri, tiiccarlar ve 6nemli sahsiyetlerin de yer aldig toplam
yirmi sekiz kisi deklarasyonu imzalamist.> ADFnin belgelerine gore,
Piseveri Sehrverin evvellerinde (Agustos sonu) Sebisteri ile uzun ve
ayrinth bir istisare girisiminde bulunmustu. Ardindan Ajir gazetesi-
ni Tahran’daki meslektaslarindan birine devrederek Tebriz’e gitti ve
burada Sebisteri’yle birlikte Tudeh Azerbaycan Komitesi Bagkan Pa-
digan’t Azerbaycan’da yeni bir siyasi parti kurulmasi gerektigine ikna
etmeye ¢alist1.®

ADF “projesinin” esasta Sovyetler tarafindan icat edildigine ve
yonetildigine inananlar arasinda Enver Hame’i vardi. Hame’i’ye gore,
Piseveri Tahran’dan Agustos’un sonunda degil Temmuz sonu ya da
Agustos bast (ime-i evvel-r Mordad) ayrild1 ve Tebriz’'de oldugu za-
man zarfinda Bakirov yanlisi egilime karsi olan Ovanesiyan ve ekibinin
dislanmast icin nifuzunu kullandi. Ayrica Tudeh Azerbaycan Komite-
si bagkanligina Padigan’in yerine Emir Hizi’nin atanmasini sagladi.’

ADF’nin ilk deklarasyonu on iki maddeden olusuyordu. Firka,
Iran’in bagimsizligina ve toprak bitinliigiine (istik/d/ ve tamamiyet-i
Iran) olan kesin bagliliga isaret ettikten sonra, Azerbaycan halki (mer-
dom) icin medeni 6zerklik (muhtariyet-i medeni) ve dahili 6zgurlik
(azadi-yi dahili) talep etti. Bu baglamda, ilkokulun ilk {¢ yilinda egi-
tim dilinin Azerice olmast, “devlet dili” olarak Fatscanin daha sonra
verilmesi talep ediliyordu. Yiksek 6gretimde ise her iki dil de kulla-
nilabilecekti. Kurulus deklarasyonu ile ADF ayrica, eyalet ve vilayet
encimenleri igin erken se¢im yapimasi gerektigine dair ¢agrida bu-
lunuyordu. Azerbaycan ekonomisine iliskin olarak da yerel Girtinlerin
ihraci icin yeni “ulagim yollar’” bulmay1 amagladiklarini, ayrica yeni
fabrikalar kurup eskileri de devam ettirmeyi parti politikast olarak be-
nimsediklerini ifade ettiler.

Iskender, 1., op. cit, cilt 4, 5. 217.
Sehriver'in On lkisi, Azerbaycan Demokrat Firkastmin Birinci Y1l Dénemi Miinase-
bedyle, Tebriz Merkezi Tebligat Subesinin Nestiyesi, 1946. s. 1.

7 Hame'i, A, Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, op cit, ss. 194-5.



Azerbaycan’da toplanan vergilerin eyaletin refahina harcanmasi
da bir diger hedefti. Toprak miilkiyetine gelince, deklarasyona gore
ADF’nin bu konudaki tutumu topraklarini terk edip Azerbaycan’dan
kagan miilk sahiplerinin topraklarina el koymakla sinirh olacaktr. Boy-
lece higbir kisitlama olmaksizin bu topraklar, topragi isleyen ciftgiler
arasinda paylastinlabilecekti. Toprak vergilendirmesi ise “toprak sa-
hipleri tarafindan icat edilen illegal vergiler” disinda eski sisteme gore
devam edecekti. Nihayet, temsil konusunda deklarasyonun 9. maddesi
ile ADF, Azerbaycan’in mevcut sekilde Mecliste temsiline itiraz ede-
rek su talebi kayit altina almugti:

Iran’da 4 milyon Azerbaycanh yasadigina gore, Azerbaycanh-
larin Meclisteki sandalye sayis1 simdiki gibi yirmi degil, patla-
mentonun ugte birine denk gelecek sayida olmalidur.

ADF, deklarasyonun sonunda “Ulke genelinde yasa ve asayisin ku-
rulmasin1 arzulayan herkes ilk 6nce kendi evini diizene sokmalidir”
diyerek yaptiklarini mesru gostermeye galisiyor, ardindan demokratik
bir Azerbaycan, 6zgiir ve bagimsiz bir Iran siarina vurgu yaptyordu.
Hem Azerbaycan hem de Iran’in tiimi igin 6zgiirliige giden yolda
dogru rehberin Firka-i Demokrat-1 Azerbaycan oldugu 6zellikle be-
lirtiliyordu.®

Bir sonraki yil, ADF bu ilk taleplerinin (altinct bélimde incele-
necegi gibi) ayrntilanina indiyse de ancak Eylil Deklarasyonu’nda
(Sehriver Miiracaatnamesi) hayata gecirilmesi igin gagrida bulundugu
seyler, partinin birincil meseleleri olarak kaldi. Gériinen oydu ki, disa-
ndaki birgok Iranl agisindan en kritik talep, Azerbaycan dilinin eya-
lette (“devlette” olmasa da) resmi dil olarak kabul edilmesiydi. Siyasi
spektrumun liberal kanadini olugturanlar dahil birgok Iranlinin gé-
ziinde, Farsga disindaki herhangi bir dili resmi dil olarak kabul etmek,
ayrliga giden yolun ilk adimtydu.

Mesrutiyet sonrast donemde yetismis bircok Iran entelektiieli igin,
Iran bir ¢6ziilme asamasindan gegerken ve Riza Sah’in merkezi devleti
genis yapbozun pargalarini bir arada tutmamn tek araci olarak gori-
niirken, Farsga, ulusun toprak bitiinligiini giivenceye alan esas bag-

8 “Azerbaycan Demokrat Firkasr'nin Miiracaatnamesi”, Sehriver'in On Tkisi, op. cit,,
ss. 5-7.
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di. Azidegan (Ozgiirliikgiiler), Aras, Derya ve Iran-1 Mz (Iran’imiz)
gibi liberal gazeteler ADF’nin ilk taleplerini hemen desteklemis ama
partinin dil meselesindeki talebine ayn1 destegi vermemislerdi.’

Iran-1 Mi gazetesi “Zeban-i milli-yi Hem-Mihanan-i Azerbayca-
ni-pe Ma Pirsi Est’ (Azerbaycanhl Yurttaslarimizin Milli Dili Far-
scadir) isimli bir bagyazisinda ADF’ye verdigi destegini yenileyerek,
merkezi devlet ve Meclisin, partinin “hakl taleplerine” uygun bir se-
kilde yanit vermesini istedi. Ancak Azerbaycanli Demokratlarin bazi
spesifik terimleri kullanmasindan duyulan hosnutsuzlugu da séyle dile
getiriyordu:

Burada kelimeler Gzerinde tartismak istemiyoruz ancak, bize
gore Demokrat Partisi’nin yazarlannin konugurken ve yazat-
ken millet-f Azerbaycan (Azerbaycan milletl) yerine merdom-

Azerbaycan (Azerbaycan halki) ifadelerini kullanmalar daha
uygun olacaktir."

Iran i Ma’nin ADF’nin dil meselesi konusundaki talebine de itirazi
vardt:

Bizim yazarlannmiz agisindan Azerbaycan’in yerel dilinin say-
giy1 hakkettigi besbellidir, agiktir. Ancak kanaatimizce, Azet-
baycan yerel dili kesinlikle Azetbaycanh yurttaglarimizin milli
dili olamaz. Cinki biz Azerbaycan ahalisini kendimizden ve
diger yurttaglanimizdan ayn bir millet olarak gérmiiyoruz."

Diger taraftan, 5 Eylil'de Azerbaycan Demokrat Firkas’'min resmi
orgam olarak yayinlanmaya baslayan iki dilli Azerbaycan gazetesi, ik
sayisinda, Azerbaycan dilinin eyaletin resmi dili olarak kabul edilmesi
talebinde ADF’nin 1srarc1 oldugunu ve talepten vazgegmesinin s6z
konusu olmadigini su ifadelerle agtklads:

Yillar boyunca, birgok hain ve yabanci anadilimizi ortadan
kaldirmaya veya gelismesine engel olmaya ¢alismustir. Bu ¢aba
ozellikle 6zgirligiin diismam olan Riza Sah rejiminin déne-
minde yayginlasmist. Ancak isaret ettigimiz gibi biz anadili-
mizden vazgegmeyecegiz.'?

9  Cesm Azer, op. cit,s. 56.

10 iran-1 M4, say1 460, 9 Aralik 1945,
11 jbid.

12 Azerbaycan, say1 1, 5 Eylil 1945.



Pisevar Azerbaycan gazetesini okuyor. Azerbaycan Azerbaycan Demokrat Pardsi’nin
resmi yayinyd.
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Yash Azerbaycanli Demokratlarin dil konusunda sergilemis olduk-
lar1 durus ile ADF’nin deklarasyonunda beyan edilenler karsilagtirildi-
ginda, Azerbaycan dilinin bir iletisim aracindan bir kimlik aracina na-
sil evirildigi agik¢a gorilmektedir. Hiyabani ve yoldaslan, hatta ADF
oncesi siyasi yasami boyunca Piseveri bile Azerbaycan dilinin yaygin-
lagmasi konusunda 6zellikle 1srarct olmamiglardl. Riza $ah tarafindan
Farsga disindaki diger dilleri bastirmaya dair alinan sert 6nlemlerin
Fars olmayan entelektiieller arasinda olumsuz tepkilere neden oldugu
inkdr edilemez. Ancak, Sah’in dil politikasinin neden oldugu rahatsiz-
lik higbir sekilde ADF’nin deklarasyonunda ileri siirdiigii tarzda genis
kapsaml bir programla sonuglanmamistir. Etnik ve milli kimligin di-
ger simgeleri gibi dil de halkin destegini harekete gecirme potansiyeli
tastr ve “kalabaliklari tarihe” kazandirmak icin kullanilabilit. Piseve-
ri’nin Eylil 1945’te yaptigi tam olarak buydu.

Eylal 1945teki Piseveri birkag yil, hatta birka¢ ay 6ncesinin Pige-
veri’siyle ayn1 degildi. O tarihe dek, Tahran’da yastyor ve Ajir isimli
Farsca bir gazetenin editorii olarak cahistyordu. Bu donemde, Azer-
baycanhlari etno-siyasal kitle hareketinde mobilize etmek igin siuf
ayrismalarini asan ve onlan diger Iran yurttaslanndan ayiran birkag
birlestirici unsur bulmak gerektigi bilincine varmusti. Azericeyi savun-
manin eyalet halkim birlestirmek i¢in en etkin yol olduguna karar ver-
di. Bazilan Piseveri’'nin dil meselesi hakkindaki bu ani ilgisinin Sovyet
Azerbaycant kaynakh oldugunu, Bakirov ve Biyiik Azerbaycan’in sa-
vunucusu deneme yazan Mirze Ibrahimov gibi sahislardan etkilendi-
gini diiginiyorlard.”

Azerbaycan kimligi temelinde yeni bir siyasi partinin 6rgiitlenme-
sinin 6nindeki en 6nemli engel Tudeh’in varhgiydl. Tudeh, eyalette
genis kitlelerce desteklenen ve siyasi bilinglenme potansiyeline sahip
insanlan kazanms tek sol partiydi. Bu nedenle, ilk bakista, ADF igin
eski, ulusal, genis tabanh bir sol parti ile daha da 6nemlisi Sovyetler
Birliginin desteginden yararlanan Tudeh’le baganli bir sekilde reka-
bet etmek neredeyse imkansiz gériiniiyordu. Ustelik tiizitk geregi Tu-
deh tyeleri diger siyasi partilere katilamadigs i¢in, ADF kurucularinin

13 Cahansahlu Afsar, N, op. cit, s. 306; Ayrica bkz. Iskender, I, op. cit, cilt 4, s. 213.



tek secenegi Tudeh’in Azerbaycan Eyalet Komitesi’'ni tasfiye etmeye
calismak ve komite iiyelerini ADF’ye katilmaya zorlamakn. Tlgingtir,
Tudeh Eyalet Komitesi’'nin 6nde gelen bazi isimleti bunun uzun va-
dede kendi ¢ikarlarina hizmet edecegini disiiniiyordu. Onlara gore
parti, merkezi devletle anlasmazhiga neden olan ¢attsmalara miidahil
olmaktan uzak duracak ve boylece baskentteki yasal statiisiinii koru-
may1 basaracakt1.

Piseveri, Sebisteri ve Tudeh Eyalet Komitesi Baskani Padigan ara-
sinda yapilan ilk goris alisverisinden sonra Padigan Eyalet Komitesi-
nin dagitilmast sorumlulugunu tstlendi. Padigan’in kisa siireli Tahran
ziyaretinin gergek amaci alinan karar1 Tudeh Merkez Komitesine bil-
dirilmekti. Tudeh Merkez Komitesi tiyesi ve Meclis Milletvekili Feri-
dun Kesaverz bu konudaki tanikligin1 s6yle dile getirmektedir:

Azerbaycan Demokrat Partisi’nin kuruldugunun duyurul-
masindan bir giin Once, Tudeh Merkez Komitesi milletve-
kili dokunulmazhigim oldugu igin benim evimde bir toplana
diizenlendi, zira parti genel merkezi askerler tarafindan isgal
edilmisti. Toplant sirasinda, acil bir i igin Tebriz’den partinin
Azerbaycan eyalet Orgiitii sekreteri Padigan geldi. Onu top-
lantya aldim. G6rtiigme baslamadan sunu sGyledi: “Tebriz’den
heniiz geldim ve acilen dénmeliyim. Size partimizin Azerbay-
can’daki tim orgutinin Sovyet yoldaslanmizin nizasiyla ya-
nn Tudeh’ten aynlacagini ve kurulusu yarin duyurulacak olan
Azerbaycan Demokrat Partisi’'ne katulacagini bildirmek icin
buradayim.” Merkez Komitesinin karanyla Irec Iskenderi,
Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’ne bir ititaz mektubu yazd,
ancak bu mektuba hi¢bir yanit gelmedi."

O tarihte Tudeh genel sekreteri olan Irec Iskenderi anilarinda,
Kesaverz’in ADF’nin kurucularini “duistincesiz hareketleri” nedeniyle
sugladigin teyit ediyor ve sunlari ekliyor:

Tudeh, Firkanin kuruldugundan tamamen habersizdi. Bu ne-
denle gelisme buyik bir saskinhk yaratt. Hig onaylamadig1-
miz bir oldubittiyle karst karstyaydik.'®

14 Kesiverz, F, op. cit,s. 61.
15 Iskenderi, 1., op. cit, cilt 1, 5. 88.
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ADF’nin kurulmasindan dort giin sonra 7 Eylilde, Tudeh Eyalet
Komitesi bir konferans diizenledi. Giindemde olan tek madde Eyalet
Komitesinin son islemlerini yonetmek ve tyelerine ADF’ye katlma
¢agris1 yapmaku.'¢

Konferansin agilist Azerbaycan’daki 65 bin 700 parti tiyesini “tem-
sil eden” yiiz on parti aktivistinin Tebriz’de bir araya gelmesiyle ya-
pildi” “ADF’nin kurulmasimin gerekliligi tzerine yapilan uzun bir
tartismadan” sonra ADF’nin gegici kurucu komitesinde Tudeh Eyalet
Komitesinden bes kisinin yer almast kosuluyla ADF ile bitlesme gagr1-
st yapan 6nerge kabul edildi. Ardindan, Kiyami, Padigan, Seyh Hasan
Burhani, Vikif ve Yedullah Kelanteri kurucu komitede gorev alacak
isimler olarak segildi. Piseveri, Sebisteri, Ref’i ve Biriya da gegici ko-
mitenin Tudeh’li olmayan uyeleri olarak tayin edildiler.'® Partinin bazi
uyeleri igin act verici olsa da birlesme gerceklesti ve ADF tye sayist bir
anda elliden 65 bin 750’ye ytkseldi."

ADF’nin kurulmasi ve Tudeh Eyaleti Komitest ile “birlesmesine”
Azerbaycan’in genelindeki tepkiler tamamen olumlu degildi. Riza-
iye’de (Urumiye) kentin givenilen alt1 ileri geleni partinin deklaras-
yonunda bazi kiigiik degisikler yapiirsa ADF’yi destekleyeceklerini
bildirdiler® Oysa Tudeh’in Zencan teskila ADF’ye kaulmak ko-
nusundaki ¢ekincelerini agikga beyan etti.” Bu isteksizlik 6rnekleti,
ADF liderligini ¢ok kaygilandirmadi. Azerbaycan’da “ Giig Birliktedir”
basligiyla yayinlanan bir bagyazida yazar, “Eyalet Komitesinin ADF’ye
katilma kararindan duydugu memnuniyeti” bildirdikten sonra, Tu-
deh’in “ilkelerine” hala inananlan su sozlerle azatladu:

16 Gesm Azer, M. K. op. cit, s. 53.

17 Iskender, I., “ADF’nin kurulusu iizerine not”, op. cit, cilt 4, s. 218. Sovyet anlanm-
na gore, katnlma asamasinda Tudeh’in Azerbaycan’daki toplam tye say1s1 44,000 idi
ve bu sayinin % 72’si ift¢i, %o 11,171 isci, % 10,2’si kalifiye isci ve geri kalan % 6,7s1
beyaz yakali iscilerden, sivil memurlardan ve entelektiellerden olusuyordu. Azerbay-
can Tarih Enstitisu Arsivi, dos. 5, no.12/5-9.

18 iskenderi, I., op. cit., s. 218.

19 Jbid.

20 Pesyan, N., Merg Bid Bizgest hem Biid, Tahran, Imriz, 1949, s 22.

21 Cahansahlu Afsar, N, op ci't, s. 231-41.



Tudeh Eyalet Komitesinin Firkaya kaulmast parti ilkelerinin
ADF’ye dayatlmasi anlamina gelmez. Aksine ADF’nin prog-
rarmum kabullenmek anlamina gelir. Bizim sectigimiz yol agtk-
ur. Biz siiif micadelesi verme niyetinde degiliz. Bizim Fir-
kamiz millidir. Hainler ve Mesrutiyet Anayasasi’na muhalefet
edenler disinda her Azerbaycanli Firkaya katlabilir.?

Tebriz'deki Britanya Konsolosu da siyasi gelismelerdeki degisimi
saptamustt. Tudeh ile ADF’yi karsilastiritken ADF’nin izledigi agik
kapi politikasini asagidaki s6zletle yorumladr:

Herkesin Tudeh tiyesi olmast olanaksiz ama herkes Demokrat
olabilir.”?

ADF’nin ilk konferansi (13 Eylil 1945), Piseveri baskanliginda on
bir iiyeden olugan gegici bir 6rglilenme kurulu segerek, ilk kongrenin
yirmi giin sonra toplanmasint 6nerdi.®* ilk kongre 2 Ekim’de otuz
sekiz semt, ilge ve il komitelerini temsil eden iki yiiz kirk yedi delege-
nin kathmuyla Tebriz’de toplandi? Delegelerin farkli simifsal yapist
oldukea ilgingtir. Bir muhalif kaynaga goére hacilar, mollalar, tacirler,
asiret agalar, entelektiieller ve saygin komiinistler gibi gok farkli ke-
simlerden insanlar kongteye katilmigt1.

Ug giinlitk konferans 5 Ekim’de 51 maddelik parti tiiziigiiniin ya-
yinlanmastyla sona erdi. Tuziikte ADF’nin kurulus gerekgelerinin vur-
gulandigr uzun bir giris boliimiiniin ardindan genel siyaset, ekonomi,
tarim, egitim, sanat, adalet, ordu ve milliyet meselesi gibi gok genis ko-
nular ele alinmustir. Asagnda gosterildigi gibi tiiziigl olusturan 6nemli
konular ilk deklarasyonda ileri stiriilenlerden hig de farkh degildi:

ADF, Azerbaycan igin sivil, ekonomik ve kultirel konula-
11 igeren yerli ve milli bir 6zerklik kurmaya ¢aba gosterirken,
kendini Iran’in bagimstzligs ve toprak biitiinligiini korumak-
la yukimli goriyor.

22 Azerbaycan, say1 5, 17 Eylul 1945.

23 FEO. 371/45478, Tebriz Diary, 7-21 Eylul 1945.

24 Firka-i Demokrat-1 Azerbaycan, S7 Sa/, yer belirtilmemis, Tudeh, 1978, s. 17.
25 ibid.

26 Pesyan, N, op cit, s 23.
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- ADF, iilke genelinde demokrasinin kurulmasina ¢aba gos-
terecektir ve bu hedef igin parlamenter segimler temelinde
merkezi demokratik bir devletin kurulmasindan yanadir.

ADF oy hakkinin evrensel diizeye getirilmesi i¢in mevcut
se¢im yasasinin degistiriimesinden yanadir. Oy hakki 20 yas
uzerinde olan herkesi (ilk defa olarak kadinlar1 da) kapsayacak
bir sekilde genisletilmeli, 27 ile 80 yas arasindaki herkes aday
olabilmelidir.

ADF ¢alisma saatini sekiz saatle simrh tutacak, gocuk is-
ciligini yasaklayacak, sendikal ve sosyal haklarin taminmasini
saglayacak bir is yasasinin getirilmesini destekler.

- Azerbaycan’t halihazirda terk eden toprak agalarinin toprak-
larina eyalet yOnetimi tarafindan el konulacak ve tiim yasadist
toprak vergileri kaldinlacakur.

- Azerbaycan’da yasayan azinhklara (6rnegin, Ermeniler, Asu-
riler ve Kiirtler) anadillerini 6grenme hakkini taniyan evrensel
ve zorunlu parasiz cgitim hakk: olacakur.

- Mevcut ordu yapis1 i¢in bazi demokratik tedbirler alinacakr.
- Azerbaycanhlar gibi diger “milletler” de anadillerini kullan-
ma hakkiyla birlikte kendi eyalet ve vilayet enclimenleri ara-
ciligiyla milli ve yerel 6zerkliklerini kullanma hakkina sahip
olacaklardir.”’

Yukarida da zikredildigi tizere, ADF’nin onaylanmus tiziigi, par-
tinin ilk beyannamesinden radikal bir sekilde farkli degildir. Tiiziikte,
evrensel oy hakki ve orduda yapilmas: gereken bazi reformlara dair
gorusler gibi yeni birka¢ maddenin yaninda “millet” teriminin kul-
lanilmast da dikkat cekicidir. Ilk deklarasyonda Azerbaycanlilara bir
“halk” olarak isaret edilmisken tiiziikte, “Azerbaycanlilar Iran’da yasa-
yan diger milletler gibi belli bir millet” olarak betimlenmistir. Bu yeni
terimin kullanilmasi hi¢ de tesadifi degildir. ADF’nin tiziginin ya-
yinlanmasindan birkag giin 6nce, “milliyet” (nationality) ve “tabiiyet/
vatandaghk™ (staatsangehorigkeit) meselesi ilk defa ayrinul bir sekilde
Azerbaycan gazetesinde yayinlanan bir basyazida ele alinmist. Son
makalesinde Iran’in birligi ve Iranllann milli kimligine vurgu yapan
Mahmud Afsar’a tepki olarak,” ADF’nin kullandig1 terminolojinin ta-
mamen farkinda oldugunu yazar su sézlerle agikhiga kavusturdu:

27 Azerbaycan Demokrat Firkasinin Meramndmesi ve Nizamndmesi, Tebriz, Azerbay-
can Matbaasi, 1945, ss. 5-20.

28 Ayende, say19-10, 1945,



“Milliyet” ve “tabiiyet” iki farkli kavramdir. Kendimizi Iran
“tebaas1” olarak gérmemize ragmen, biz Azerbaycanllar ola-
rak “milliyetimizi” koruyoruz.?’

ADPFnin ilk kongresinde tiiziigiin yam sira Firkanin yonetmeligi
de ¢tkanldi Kongrede kararlasunlan orgiitsel yapt Tudeh’inkinden
cok da farkli degildi. Orgiitiin en alt diizeyi olan Aovze (hiicre) bes ila
yedi tiyeden olusuyordu. Bunu on bes ila on yedi tiyeyle Semt Komi-
tesi, yirmi bir ila yirmi yedi iiyeyle Ilce Komitesi ve nihayet otuz bir ila
kirk bes tyeyle Merkezi Komite takip ediyordu. Yedi ila on bir iyeden
olusan ve Firkanin giinliik islerinden sorumlu olan Yiiriitme Komitesi
dogrudan Merkez Komitesi tarafindan segiliyordu.”

Kongrenin son oturumunda, delegeler Piseveri’'nin basinda oldugu
kirk bir tyelik bir Merkezi Komite ve on iki kisiden olusan bir Disiplin
Komitesi segtiler.” Merkezi Komite kisa siirede se¢im yaparak on bir
uyelik Yuriutme Komitesini belirledi ama fiili olarak Firkanin faaliyet-
lerini yoneten kurul Piseveri, Sebisteri, Biriya, Civid ve Padigan’dan,
olusan bes kisilik bir gekirdek gruptan ibaretti. Bu isimlerden sadece
ikisi yani Padigan ve Biriya 6nceden Tudeh’te aktiftiler.

Kongtreyi takip eden ay, ADF’nin saldiriya hazir bekleyis i¢inde ol-
dugu kisa bir ara dénemdi. Orgiitlenmesini Azerbaycan geneline ya-
yan parti yonetiminin simdiki esas kaygisi, nasil bir adim 6teye giderek
eyaletin tiim kontroliinii ele alabilecegiydi. Firkanin Merkez Komitesi
8 Kasim’da ilk plenumunu yapti. Firkanin resmi orgamt Azerbaycan,
“Ikinci Devrenin S$iarlar” bashkli bir yaziyla, plenumdaki gelismeleri
anlatarak “cok 6nemli” sonuglart olacagini hissettigi konular hakkin-
da yorumda bulundu. Yazi, plenumun faaliyetlerini asagidaki sozlerle
Ozetledi:

29 Azerbaycan, say1 22, 7 Ekim 1945.

30 Azerbaycan Demokrat Firkasrnin Meramnimesi ve Nizamnimesi, op. cit., 2. kisim,
ss. 1-9.

31 Gesm Azer, M. K., op. cit, s. 62.

32 Iskenderi, I., “ADF’nin kurulusu izerine not”, op cit, s. 219. iskcnderi’ye gore bes
kisiden Cavid, kongrenin segili organlannin higbirinde gorev almadigs gibi sonraki
siiregte de yoktu. Yine de Gesm Azer tarafindan Civid, Merkez Komitesi'nin secil-
mis uyesi olarak isaret edilmistr. bkz. Cesm Azer, M. K., op. cit.,'s. 62.
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Azerbaycan Demokrat Partisi’'nin Tebriz Plenum Komitesi’'nin iiyeleri.

}I.IJ;; su::l: Muhammed Biriya, Sadik Padegan, Mir Cafer Piseveri, Mirza Ali Sebisteri, Mir Ra-
im Velai.

Ikinci sira: Mir Mehdi Gavosi, Mir Kasim Cesm Azer, Cevad Mehtas, Zeynelabdin Badkubegi,

Halil Azerabadegan, Cafer Kaviyan, Veram Mirakiyan, Kazim Hagimniya.

Uciincii sira: Adil Adiliyan, Sogra Kaderi, Ressam Mozezade, Ali Asgari Dibaiyan

Dordiinci sira: Hiiseyin Cedidi, Necef Besaverd, Riza Resuli.

Besinci sira: Taki Kerimi, Kahraman Kahramanzade, Burhaneddin Subhi.

ADF tarihindeki ilk asama, yani Firkanin 6rgiitlenmesini
tim eyalete yayma girisimi simdi tamamlanmustir.

Ikinci asamanin yani 6zerk hiikiimetin yapisinin olusturul-
mast igin gereken pratik adimlann atnlmasina yonelik tedbitler
ADF tarafindan ahnmistir.

- ADF’nin bir sonraki adum1 Azerbaycan’da eyalet ve vilayet
enciimenlerinin kurulmasi olacakur.

- Eyalet ve vilayet enciimenlerinin olusmasindan sonra sirada
¢ok yakinda olusacak On Besinci Meclise Azerbaycan millet-
vekillerinin segilmesi vardir.?

33 Azerbaycan, say1 47, 11 Kasim 1945.
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Beklendigi gibi, Azerbaycam'in bagyazisi, plenum tarafindan kabul
edilen “pratik askeri 6nlemlere” de isaret etmistir. O donemde Mer-
kezi Komitesi’nin iiyesi olan Cesm Azer’e gore, “siyasi kararnameletle
mesgul olan plenumu bekleyen asil gérev, bunlarin pratikte nasil ha-
yata gegirilecegiydi””*

Plenumda hi¢ kimsenin askeri eyleme tevessil etmeye karst ol-
madig1 agiktr. Ancak, nihai hedef olan eyaletteki merkezi devlete ait
silahlt kislalan silahsizlandirmak igin, Tebriz ve birkag diger buyiik se-
hirde eszamanl: silahli ayaklanma mu, yoksa kisa siireligine kigiik 6l-
gekli gerilla savag: stratejisini benimsemek mi daha uygundu? Merkezi
devletin beklenmedik tepkisi dikkate alinarak, plenum ikinci segenek
i¢in oy verdi.”® Plenumun toplantisindan kisa siire sonra, ADF, “Fe-
dailer” isimli milis benzeri silahli gruplan orgiitlemeye baslad1. Birkag
ay sonra, “Kizilbag” ismiyle bilinen daha diizenli bitr ordu da kuruldu.
Ancak, ADF’nin askeri omurgast olarak Fedailerin hayati rolii daha
sonrasinda gelisen olaylarda ortaya ¢ikti. Mensuplan tagradan topla-
nan Fedailer tilkenin jandarmasina bir alternatif olarak sunuldu.

Baslangigta, yeni kurulan Fedailerin egitiminden sorumlu olan ki-
silerin gogu merkezi devletin ordusundan atilan subaylardan olugmak-
taydi. Bu subaylar Iran’in farkh bolgelerinden geliyordu, ancak séz
konusu subaylarin asil 6nemli gekirdegi birkag ay 6nce Iran’in kuzey-
dogusunda basarisiz bir gerilla savast baslatma girisiminde bulunan ve
ardindan Sovyetler Birligine kagmak zorunda kalan asi subaylardan
miutesekkildi** $aholan’da ikamet eden yirmi sekiz subaydan yedi ki-

34 Cesm Azer, M. K, op. cit,s. 71-3.
35 sbid,s. 77-8.

36 Kiyam-1 Efserin-i Horasan (Horasan Subaylan Kiyami) olarak bilinen ayaklanma
Agustos ortasinda Horasan’da olmustur. Iran ordusunda bir binbast olan Ali Ekber
Iskendani tarafindan yonetilen 25 subay ve asker silahlanni ve cephanelerini alarak
Meshed’deki barakalanm terk etmistir. Ayaklanma kisa sirmigtiir. Devlet gligleriy-
le ilk karslasmada Iskendani dahil yedi zayiat veren isyancilar daginlmss, sonunda
Sovyetler Birligine siginmislardur. Siirgiinde olan subaylar Bakii yakinlannda $aholan
koyiine yerlestirildiler ve gok gegmeden Iran’dan kagan diger subaylar da onlara katl-
d1. Islam Devrimi’nden sonra Horasan ayaklanmasina katlms olan subaylardan ikisi
ayaklanmayi aydinlatan anilanm yayinladilar. bkz. Tafresiyan, A., Kiyam-1 Efserin-i
Horasan, Tahran, ‘Elm, 1980; Sefa’i, A., Kiyam-1 Efserin-i Horasan ve Si-u-heft S/
Zindegi der Surevi, Tahran, Ketabsara, 1987.
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silik ilk grup sinirdan Iran Azerbaycanrna gegerek Kasim ortasinda
Tebriz’e vardl. Grup iki albay, Gi¢ ylizbast ve iki tegmenden olugu-
yordu. Cok gegmeden on tegmenden olusan ikinci grup ayni yoldan
gecerek bu subaylara kauldi Aralik 1945 baslarinda hemen hemen
hepsi Azerbaycan’in farkh bélgelerinde aktifti. Ilging bir sekilde, bu
subaylarin birgogu Iran’in Azerice konusulmayan bélgelerinden geli-
yorlards, dolayisiyla tartismali dil meselesinden yerel meslektaslarn ka-
dar dogrudan etkilenmemislerdi.’” Ayrica bu subaylarin birgogunun
Azerbaycanh kokenli olmamasi baslarda pek sorun yaratmadi Ancak
Ozerk hitkiimet donemi sona erdiginde bu subaylarin etnik kokeni,
yonetimdeki birkag isim dahil bir grup ADF’li igin hayati bir 6nem
arz etti.

Kasim sonunda Fedailere bagh silahli giicler eyaletin bat1 ve ku-
zeybatisinda saldirilarini baslattilar. Fedailer tarafindan ele gegirilen ilk
sehirler arasinda, Meraga, Merend, Miyana, Serab ve Erdebil vard 25
Kasim’da gerilla giigleri baskent Tahran’in batisinda bulunan ve sehre
200 milden az bir mesafesi olan Zencan’a yaklasmuslardi. Zencan’in
idari olarak Azerbaycan eyaletine dahil olmasa da niifusunun agirlikli
olarak Azerbaycanli olmasi, bu kenti kiiltiirel anlamda Azerbaycan’in
bat1 sinin1 haline getirmistir.

Fedailerin bu sehirleri ele gecirmedeki basarisi kismen de olsa, eya-
lette varligin1 hala siirdiiren Sovyet ordusundan aldiklan pasif destek-
le ilgiliydi. Sovyet ordusu ADF’ye destek vermek igin 6nce Agustos
1941 isgali sirasinda el koydugu, birgogu Iran ordusuna ait olan si-
lahlan Fedailere vermis, ardindan merkezi ordunun Azerbaycan’a le-
vazim tagimasini engellemisti.’® Sonraki siiregte, yerel garnizonlarini
giigclendirmek igin Azerbaycan’a gegen Iran askerlerinin Sovyet kont-
rol noktalarinda durdurulmaya baglamastyla bu destek yeni ve daha
etkin bir safhaya ulast.

37 Subaylann ilk grubu sunlards: Azer, ‘Azimi, Gazi Esedullahi, Murtazavi, Agéh.i, Mu-
sevi ve Nazari. Tkinci gruptaysa sunlar yer almustr: Pirzade, Hal’atberi, Kamsariyan,
Selimi, Kahraman ve $efa’i. bkz. Sefa’i, A, op. cit, s. 134.

38 F.O. 371/45478, Tebriz Diary, 25 Ekim-21 Kasim 1945. Aynca: Cahangahlu Afsar,
N, op. cit, s. 249.



Bir grup Demokrat Parti Fedaisi

17 Kasim’da, Iran Drsisleri Bakanligi, Sovyet yetkililerine resmi
bir memorandum goéndererek, 29 Ocak 1942'de Sovyetler Birliginin
Iran’n igislerine karismamay taahhiit ettigi Uglii Ittifak Anlagmasr’ni
hatrlatt. Ayn1 notada Sovyetler Birligine, merkezi devletin “eyalette-
ki hukuku ve diizeni yeniden ihya etmek ve yerel yonetim giiglerine
destegi artirmak igin Azerbaycan’a iki tabur ve bir jandarma birligi”
gonderme niyetinde oldugunu da bildirdi.* Ancak birkag giin sonra
sozii gegen askerler Tahran’dan Azerbaycan’a gonderildiginde, bek-
lenmedik bir sekilde Serif Abad’da Kizil Otdu tarafindan alikoyuldu-
lar. Birgok g6zlemci igin durum “tehlike dolu” gériinmesine ragmen®
kesin olan ADF’nin yildizinin yiikseliste olduguydu.

10 Kasim ile 20 Kasim arasindaki on giinde ADF halk destegini
maksimum diizeyde harekete gegirmek igin olaganiistii bir gaba har-
cadi. Bu on giin iginde, Azerbaycan’in 6nemli sehirlerinin neredeyse

39 Memorandumun bir kopyasina su kaynaktan ulagilabilir, Pesyan, N., op. crt., ss. 32-
34,

40 Kuniholm, B. R., The Ongin of the Cold War in the Near East, Great Power Confli-
ct and Diplomacy in Iran, Turkey, and Greece, Princeton University Press, 1980, s.
279.
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timinde bir dizi iyi planlanmus, eszamanli forumlar dizenledi. Tim
bu forumlarin odak noktasi, eyalet ve vilayet enciimenletinin acilen
kurulmasi talebiydi.* Forumlarin ¢ogunun sonunda, halk Tebriz’'de
kisa siire sonra toplanacak meclis igin kendisini temsil edecek delegas-
yon tyelerini belirlemek igin bir “se¢im” gergeklestirdi.

20 Kasim 1945’te, 150 bin Azerbaycanhy: temsil eden yedi yiiz yir-
mi dort “delege” baslangigta Azerbaycan Milli Kongresi olarak ad-
landinlan toplantiya katilmak igin Tebriz’e geldi. Ancak, ikinci gliniin
sonunda delegeler daha anlasilir ve bir organ adi olarak daha yetkin
bulduklari Azerbaycan Kurucular Meclisi adini kabul ettiler.*? Oto-
ritesinin megruiyeti tartismaya agik olsa da meclis,” “yiice Sahengah
hazretleri, sayg1 deger Meclis Baskani ve sayg1 deger Basbakan’a” hi-
taben yayinladigr bildiride, son olaylar hakkinda asagidaki agiklamayi
yapmustir:

Azerbaycan “halkinin”, burada zikredilmesi imkansiz olan sa-
yisiz tarihi nedenler ve biyik olaylar sonucunda, kendine has
“milliyeti”, dili, tarz1, gelenegi ve aynca diger belirgin 6zellik-
leri vardir. Bu belirgin 6zellikler, Iran’in bagimsizlik ve toprak
butanligine saygi duyarken, kendisine tim dinya uluslan
gibi Atlantik Anlagmast’yla uyumlu bir sekilde 6zgiir olma
ve kendi kaderini belirleme hakkini vermektedir. Azetbaycan
halkinin Iran’in diger eyalet ve bolgeleriyle siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel baglan bulunmaktadir. Bu halkin Iran devletinin
(mevcut Iran Devleti gercekte Azerbaycanlilar tarafindan
kurulmustu) kurulmasindaki fedakarliklan goéze alinmalidir.
Halk simdi kendi “milli muhtariyetini” aramaktadir. Bu arzu
gergeklestirirken, higbir sekilde Iran’in toprak kaybina ugra-
masi veya Iran’in pargalanmasi istenmemektedir. Azerbaycan
halki Iran’da anayasal demokrasi ilkelerine tam baglidir. Azer-
baycan, Iran’in tiim eyalet ve sehirleri gibi, Meclkis-i Siirayz
Milllye Milli Stra Meclisi) temsilciler gonderecek ve mesru
vergileri 6demeye katlacakur.*

41 Bu rekabetleri anlatan rapor igin bkz. Azerbaycan, say1 54, 56, 58, sirastyla 14, 16, 19
Kasim tarihleri.

42 Azerbaycan Demokrat Firkasi, Sehriver'in On Ikisi, op. cit., s. 21.

43 Secim gelismeleri higbir sekilde tirdes degildi. Tebriz 256 delegeyle temsil ediliyordu
ve boylece Meclisteki sandalyelerin ylizde 35’ine sahipti. Oysaki baz1 bélgelerde Gyle
bir se¢im diizenlememistir. bkz. Cesm Azer, M. K, op. cit, s. 87.

44 Azerbaycan, say1 62, 23 Kasim 1945,



Devaminda Azerbaycan Ozerk Hiikiimeti’nin fonksiyonel yapisi
daha acik ifadelerle siralanmustir:

Azerbaycan Milli Kongresi, Azerbaycan’in ig islerinin y6ne-
timi icin otuz dokuz kisilik bir milli komisyon segecekdr. Bu
komisyon milletin arzularini hayata gegirmek i¢in ihtiyag olan
herhangi bir 6nlemi alma ve yetkili otoritelerle (merkezi dev-
let) miizakereye girme giiciine sahip olacakur. Ayn1 zaman-
da, komisyon Azerbaycan Milli Meclisi ve (Tahran’daki) Mil-
li Meclis igin yapilacak segimlere nezaret edecektir.”

Yasanan gelismelerin sonunda, Sebisteri baskanligindaki, sonralar
Yasama Meclisi olarak adlandirilacak olan Milli Kongre Heyet-i Mil-
I7de (Milli Heyet) yer alacak otuz dokuz delegeyi secti. Heyetin esas
gorevi, yeni eyalet meclisi yani Milli Meclis segimlerinin yapilmast igin
“zemin hazirlamak ve gereken adimlar atmak” idi.* Kongredeki ge-
lismelerin kaydinin tutuldugu tutanaklara gore, kimi mebuslar olusa-
cak meclis igin eski Enciimen-i Eyalet/ismini kullanmak istediklerin-
de, daha giiglii konumda olan bazi radikallerin girisimleriyle istekleri
reddedilmis ve yeni ismin Mili Meclis olmasi kabul edilmistir.

27 Kasim’da bes giin siirecek oylama basladt. Bu segim Iran Meclisi
tarihinde, kadinlarin da yer aldig1 ilk secim idi.*” ADF’nin belgelerinde,
Milli Meclis segimleri igin atilan oylarin sayisina dair bir kaynak yok-
tur. Kaydedilen tek kesin rakam, Tebriz sehrinde 12 meclis aday1 igin
atilan oy sayisidir. Piseveri, Biriya, Kiyami, Padigan, Cavid, Refi’i, Se-
bisteri, Ilhami, Nikct, Ipekgiyan, Masingi ve ‘Azima igin toplamda 23
bin 951 oy kullandmustir.** Bu noktada 200 bin iyesi oldugunu iddia
eden ADE" yliz milletvekilinden® olugan bir bolgesel parlamentoyla
tim eyaletin yonetimini tizerine almaya hazir idi. Piseveri tarafindan
yayinlanan bir duyuruyla ADF tarihindeki yeni donem agagidaki soz-
lerle bildirildi:

45 ibid.

46 “Azerbaycan Meclis-i Miessisin’in Kararlan”, Azerbaycan, say1 63, 26 Kasim 1945.
47 Azerbaycan, say1 69. 3 Arahk 1945.

48 Azerbaycan, say1 73, 7 Aralik 1945.

49 “Seyit Cafer Piseveri’yle Roportaj”, Handeniha, say1 30, 3 Aralik 1945.

50 Gesm Azer, M. K., op. cit, s. 88.
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“Allah’in yardimu ve fetih geldiginde, insanlarin bolik bolik
Allah’in dinine girdigini greceksiniz.” [Kur'an’dan] Azerbay-
can bir yeni tarihi déneme dahil olmustur. Milli Meclis igin
yapilan segimlerde elde edilen biiyiik bagari, aruk iktidan ele
gecirme vaktnin geldigini agik¢a gdstermistir.!

Daha on sekiz ay 6nce, Tahran’da Meclisin mesruiyetini tartiymaya
agmast uzerine Piseveri 16 Haziran 1944’te meshur, sert ve tehditkir
bildirisini yayinlamusti. Muhtemelen o tarihte, iki yildan az bir stre zat-
finda Azerbaycan’da kendi kabinesinin bas veziri (bagsbakan) olacagini
Piseveri de 6ngérmemisti. Piseveri thmlt bir siyasetci olma imajini set-
gilemekte basanliydi. Cagdas Azerbaycan toplumunda Islami deger-
lerin varliginin bilincindeydi ve yeri geldiginde onlart sémirmeyi de
biliyordu.> Benzer sekilde, Tudeh gibi halk arasinda genis destege sa-
hip biiyiik bir sol siyasi partiden bile daha genis, cazibesi olan bir siyasi
orgiite ihtiya¢ oldugunun da farkindaydi Bir komiinist olarak siyasi
orgiit algis1 kendisini devrime adamus profesyonel devrimci kadrodan
ibaret olan geng Piseveri ile yasli Piseveri arasindaki goris degisikligi
ADF’nin mevcut yapisinda ve politikalarinda gozlemlenebiliyordu.

Parti Liderliginin Profili

Iran Mesrutiyet déneminin géze garpan 6zelliklerinden biri, Bat
Avrupa menseli sosyo-politik dusiinceler temelinde toplumu idrak
etmeye calisan entelektiellerin ortaya ¢ikistydi. Siyasi gorislerindeki
farkliliklara ragmen Iranl entelektiellerin muistefrenk (Frenklelmis/
Batililagsmus) olanlarini tilkede yetismis egitimli ve bilgili kisilerden ayi-
ran sey kafalarinda elde bir kabul ettikleri toplum modeliydi. Bat1 Av-
rupa toplum modeli, tamimu geregi belli “ulus” ve “devlet” kavramlan
etrafinda Orgiitlenmis ve siniflardan olusan bitiin bir toplum varsa-
yimina dayantyordu. Asiri muhafazakar sagdan radikal sola mensup
siyasi goriislii Iran aydinlarina kadar herkes su kabul tizerinde birlesi-
yordu: Siyasi faaliyet t bu iki “verili” olgu yani ulus ve devlet arasindaki
iliskiyi kurmaktan gegiyordu.

51 Azerbaycan, Say. 69, 3 Arahk 1945.
52 ibid.



Muhafazakar bir Mesrutiyetci olan Seyyid Hasan Takizade, daha
liberal bir diigiince tarzi olan Mahmud Afsar ve 1930’larin segkin bir
Marksisti olan Taki Arani farkli siyasi cenahlarda olmalarina ragmen
topluma, etnisiteden ziyade siuf perspektifinden bakmuglardir. Taki-
zade siginma talep ederek Britanya’ya gitmis, Afsar yiiksek egitimini
Fransa’da bitirmis, Arani de Marksizmle Weimar Cumhuriyeti done-
minde Almanya’da tamimigti. Siyasi kaderleri ¢ok farkli olmasina karsin
Batt Avrupa deneyimleri onlara benzer bir sosyo-politik varsayimlar
dizisi kazandirmist. Daha basinda, Carlik Rusya’sina ya da sonralarn
devrimci Sovyetler Birligine gitmis olsalar bu varsayimlar1 ¢ok farkli
olabilirdi.

Daha 6nce de zikredildigi gibi siyasi degisimleri eyalet diizeyinde
uygulamaya ¢aba gosteren Demokratik reformcu cenahin ilk siyasi fi-
giirii Hiyabani’ydi. Bunu yaparken, Bahar veya Siileyman Mirza Isken-
deri gibi eski yoldaslariyla arasina mesafe koymustu. Sonralari, Iran
Komiinist Partisi’'nde Iran “milletlerinin” kendi kaderlerini belirleme
hakkini savunacak olan bu liderler, siyasi bakis agilarindaki farkliliklara
ragmen Hiyabani’nin bolgesel hareketler ve Merkezi Devlet'in dogasi-
na dair diislincelerinin takipgisiydiler. Hiyabani ve Komiinist Parti’nin
sonraki birgok liderinin, yasamlarinin biiyik bir boliimiinti Rusya’nin
somirge yonetimi altindaki Kafkasya’da gegirdikleri i¢in Carlik Rus-
ya’daki toplumsal mubhite oldukga asina olmalari dikkate deger bir du-
rumdur.

Diger taraftan Tudeh’in liderleri, Riza $ah dé6neminde buytimiisler-
di ve Bat1 Avrupa siyasi diigiince ekollerinden olduke¢a haberdardilar.
Marksist olmalarina ragmen, partinin kurulusundan sonraki ilk giinle-
rinde Komiinist Parti’deki seleflerinin ayak izlerini takip etmek yerine
Iran entelijansiyanin rmistefrenk gelenegini devam ettirdiler. Tudeh’in
kurulmasinda dahli olan on bes 6nemli isimden altisiun yiiksek egi-
timini Bat1 Avrupa’da, ikisinin ise Tahran’da almis olduklarin1 not et-
mek gerekir. Kuruculardan sadece iki tanesi Sovyetler Birliginde egi-
tim gormustiir> Abrahamian, Tudeh’in liderlerini anlatirken onlarin
“Bolsevik Partisi’'nin Leninizminden” ziyade “Bat1 Avrupa Marksizmi

53 Abrahamian, E., /ran Between Two Revolutions, op. cit, s. 289.
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vasttastyla komiinizme ulagan Iranlt aydinlar” olarak betimlemis ve bu
6nemli hususun altini ¢izmigtir.**

Buna kargilik, siyasi arka plan1 dogrudan Bat1 Avrupa’daki tecriibe-
leriyle sekillenmis herhangi bir ADF lideri yoktu. ADF’nin en tepe-
deki yedi liderinin hepsi -Piseveri, Sebisteri, Padigan, Cavid, Kaviyan,
Danisiyan ve Birlya - siyasi yagamlarinin 6nemli bir boliimiinii siyasi
aktivist olarak Carlik Rusya’sinda ve sonra da Sovyetler Birliginde ge-
¢irmis ya da buralarda egitim gérmuslerdi.

Mir Cafer Piseveri 1892°de (eski adiyla Cevadzade Halhali) Azer-
baycan'n dogusunda Hazar Denizi yakinlarindaki Halhal sehrinde
dogdu.>® 1905’te Kafkasya’nin petrol kuyularinda is aramak igin Ba-
kit’ye giden babasiyla birlikte Iran’ terk etti. Bir gazeteci olarak kariye-
ri 1917°de Baki’de Azerice yayinlanan Agzk SoZe katkida bulundugu
bir makaleyle bagladi.*® Ardindan, gazetecilik kariyerini Firka-i De-
mokrat-1 Iramin Bakii Komitesi’nin resmi yayin organi Azerbaycan

54 Abrahamian, E., “Communism and Communalism in Iran: the Tudeh and the
Firqah-i Dimukrat”, International Journal of Middle Eastern Studies, say1 1, 1970,
ss. 291-316.

55 Pisevari, M. C, Segilmis Eserleri, Bakii, Azerbaycan Nestiyan, 1965, s. 6. Iran’in
modern tarihinde Piseveri kadar kimligi tartsma konusu olan higbir figiir yoktur.
Lenczowski’nin iddiasina gore Piseveri, Komiinist Parti'nin seckin liderlerinden olan
ve 1930’larin sonunda Stalinist tasfiyelere kurban giden Sultanzade’den bagska birisi
degildi. Lenczowski Sultanzade’nin idam edilmekten kurtuldugunu ve ismini degis-
tirerek ikinci defa Iran siyaset sahnesine dahil oldugunu iddia ediyor. Kuniholm,
Piseveri'nin ‘Elli Ug’ler isimli Marksist grubun iiyesi oldugunu ve 1937°de gézaltina
alindigin1 s6ylerken, Cottam ilk isminin Cafer degil Muhammed oldugunu, Hugh
Thomas ise gergek isminin Seijo Ja’far Badka Bayl oldugunu ve sonradan Sultan-
zade olarak degistirdigini ileri siirer. Thomas’a gére “1938’de Stalin’in tasfiyelerinin
kurbam oldugunun disiiniilmesine izin vermistir. Gizlice Iran’a yeni bir isimle geri
donmiis ve 1941°de Tudeh adiyla Komiunist Parti’yi yeniden kurmustur. Eagleton
da 1946'daki Kiirt Isyami tizerine kitabinda, Piseveri’nin Iran’a dénisiiniin “Ikinci
Diinya Savast sirasinda” oldugunu yazar. Yukanda zikredilen yazatlarin higbifinin bu
biyografik “veri”lere kaynak g6stermemesi ilgingtir. bkz. Lenczowski, G., Russia and
the West in Iran 1918-1948, Ithaca, Cornell University Press, 1949, s. 98; Kuniholm,
B. R, op. cit, s. 135; Cottam. R, Nationalism in Iran, Pittsburg University Press,
1964, s. 125; Thomas, H., Armed Truce, The Beginning of the Cold War 1945-1946,
London, Sceptre, 1988, ss. 562-563; Eagleton, W. J. R., The Kurdish Republic of
1946, Oxford, Oxford University Press, 1964, s. 41.

56 Agctk Soz, say1 458, 26 Nisan 1917.



Ciiz’-i Li-Yenfek-i Iran'da (Azerbaycan Iran’in Ayrilmaz Bir Parcast)
makale yazarak stirdiirdi.”’

1919 yihinun ortalarinda, Adalet Partisi'ne kauldiktan sonra Piseve-
r1, partinin iki dilli gazetesi Hiirriyefin ve ona bagl Yoldas gazetesinin
bas editorliigiine atand1. Bagyazilari genelde Iran devletinin gesitli po-
litikalarinu elestirmekle bashyordu ve agik bir sekilde “proletarya dev-
rimi” gizgisinde bir sosyal degisime ihtiyag olduguna isaret ediyordu.
Vatansever bir tonu benimsedigi zaman, siklikla Iran’in “belirgin bir
tarihe ve kimlige sahip bir millet” olduguna vurgu yaptyordu. “Zranda
Inkilab-1 Fikri Lazimdi® (Iran’da Disgiince Devrimine Thtiyag Vardir)
baglikli bir makalesinde, “Iran’in gelenek ve goreneklerini” 6vdiikten
sonra sOyle devam eder:

Iranllann, tarihi bir millet oldugu bilinen bir gergektir; geg-
migte saysiz inis ¢ikislardan mustarip olmalarina ve birgok din

ve inanci kabul etmelerine ragmen yine de alt1 bin yilhk kaltir
ve geleneklerini korumayi bagarabilmislerdi.”®

Piseveri’nin makalesinin devaminda ¢tkarmaya galistif1 sonug 6n-
ceki bolim digiintlirse tahmin edilemezdir:

Iran tarihinin siirekliligini ancak bir proletarya devrimi sagla-
yabilir.*

Iran’in kuzey eyaleti Gilan’da meydana gelen Cengeli ayaklanmast,
Piseveri’nin bir devrimci gazeteci olarak kariyerinin kesintiye ugrama-
sina neden oldu. 1920 Mayis'inin sonlarinda, Adalet Firkas’'nin, Kugik
Han’la “iligki kurmak™® ve gerilla savaginu sirdirmekle merkezi huki-
metin bélgedeki otoritesini yipratmak igin génderdigi Ikinci Heyet'te
uye olarak yer almustir.

Cengeli hareketinin doruk noktasi, Haziran 1920°’de Komiinist Par-
ti ile igbirligi yaparak “Iran Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti” adli cum-
huriyeti kurmalartydi. Bu kisa 6miirli devletin ilk kabinesinde Kiigik
Han, Cumbhuriyet’in bas siyasi komiserligi gorevini istlendi. Ancak,

57 Azerbaycan Ciz’-i Li-Yenfek-i Iran, say1 1, 3, 7 ve 9, 28 Ocak-28 Subat1918.

58 Hiirripet, say1 72, 21 Mayis 1920.

59 ibid.

6 EO.371/ 1278. Kasim 1920. Aynca bkz. Mansur Garekani, M. A., Siyaset-f Devlet-i
Surevider Iran ez 1296 ¢4 1306, cilt 1, Tahran, yayinevi belirdlmemis, 1947, s. 55.
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komunistlerle Cengeli’lerin balay1 uzun siirmedi. Komiinist Parti’nin
diizenledigi darbenin sonucunda Kiicik Han gorevinden azledildi,
kurulan ikinci kabinede Piseveri Igisleri Komiseri olarak yer ald.®
Piseveri ayrica, Gilan’in merkezi Rest'te, Komunist Parti’nin birkag
ay yayinlanan Komiinist-i Iran isimli gazetesinin editorii olarak kendi
gazetecilik kariyerini de stirdirdin.®

Eylil 1920’de, meshur Dogu Emekgileri Kongresi Bakii’de top-
land1.® Ad1 Iranl delegeler listesinde gegmemesine ragmen,* kongre-
ye katlan birisinin agitklamalarina gére Komiinist Parti’nin belirledigi
grubun iginde Piseveri de yer aliyordu.®® Piseveri Iran’a déndiigiinde
Cengeli hareketinin derin krizleriyle ylizlesti. Haziran-Temmuz 1921
déneminde Moskova'da yapilan Ugiincii Komiinist Enternasyonal
Kongresi'ne, Komiinist Parti'nin Tebriz Komitesi temsilcisi olarak
katilmak igin bir kez daha Sovyetler Birligine gitti.*

Piseveri 1922°de Iran’a ikinci doniisiinden sonra, Tahran’a yerle-
serek iilkede yeni dogan isci sendikast hareketine aktif sekilde katilds.
Hareketle dogrudan baglantili ve gok gegmeden bir dereceye kadar etki
sahibi de olan Hakikat gazetesini kurdu.®” Gazetenin devlet tarafindan
kapatilmasi Piseveri’nin yasaminda yeni bir asamanin baslangici oldu.
Sonraki sekiz yilda yerinde duramayan profesyonel bir devrimciden
giderek yerlesik bir hayata sahip, 6zel sektorde siki galisan bir isciye
donusti. Gegirdigi dontisiime ragmen hila yasadisi Komiinist Parti ile
61 Fahra’i, I, Serdar-1 Cengel, Tahran, ‘Elmi, 1972, s. 246-72.

62 Rostamova, S., Matbuat-i Komonisti-i Iran der Mubiceret 1917-1932, Bakii, Azer-
baycan, 1985, s. 43.
63 Bakii Kongresiyle ilgili belgelere dayal gahismalar igin bkz. Pearce, B. (ed.), Congress

of the Peoples of the East, London, New Park, 1977; Gruber, H., Soviet Russia
Masters the Comintern, New York, Anchor Books, 1974.

64 Marksizm-Leninizm Enstitiisi, Sovyet Kominist Azerbaycan Partsi Merkezi Arsivi,
Fond 544, Kat. 2, cilt 8, ss. 1-43.

65 Sahruhi, K., Azide-i Giimnim, Tahran, yayinevi belirtilmemis, 1955, s. 92; Fahra’i
de, kendi aragurmasinda Piseverinin Bakii Kongresi'nde Iran heyetinin bir iyesi
olduguna isaret ediyor. bkz. Fahra'i. I, op. dit, s. 274.

66 Piseveri, M. C., Segilmis Eserleri, op. cit., s. 10.
67 Ovanesiyan'a gore, 104. sayisindan sonra yasaklanan AHakikar gazetesinin, 2.000-

2.500 arasinda bir traji vardi. bkz. Ovanesiyan, A, Safehat’ Cend ez Cunbis-1 Kar-
geri ve Komonisti-i Iran der Devrin-i Riza Sah yer belirtilmemis, Tudeh, 1979, s. 11



Pisevari Azerbaycan Milli Meclisi tyeleriyle birlikte. Grubun arkasindaki resimler Mesrutiyet
kahramanlan (soldan saga) Heydar Amoglu, Baker Han, Seyh Muhammet Hiyabani ve Sattar
Han

baglar1 olduguna inananlar vardi.®®*Ancak disaridan, siyasi faaliyetten
uzak ve sakin gériinen yagam tarzt 1930°da yakalanmasiyla sona erdi.®
Sonraki on yilt hapishanede gegiren Piseveri, orada “Elli Ugler” olarak
amilan geng kusak Marksistlerle tanist1 ama onlarla her zaman ayni fi-
kirde degildi. Hatta burjuva ge¢mislerinden kurtulamadiklan ve siyasi
tecriitbeden yoksun olduklan igin onlar hor goériiyordu. Bu elestirel
bakis agis1 Tudeh’le gelecekteki iliskilerini de etkiledi.” 1940’ta hapis
cezast hafifletilerek Kasan’a stirgiin edildi. Bir y1l sonra, Tahran’a geri
donerek Ajir gazetesini yayinlanmak i¢in zemin yoklamaya baglad1.”

68 ADF Merkez Komitesi iyesi ve Piseveri’nin yardimcilanindan olan Taki Sahin yapu-
& bir géruasmede Piseveri’nin g6zaluna ahndiginda Komiinist Part Genel Sekrete-
ri oldugunu iddia etti.

69 United States Central Intelligence Agency, ORE 23-49, 18 Temmuz 1949, Signifi-
cant Biographical Data, s. 25; Piseveri, M.C., Yaddisthd-yi Zindan, yer belirtilmemis,
yayinevi belirtlmemis, tarihsiz, s. 9.

70 Hame’i, E,, Pencah Nefer ve Se Nefer, op. cit., s. 190.

71 Wash. Nat. Arch., 891.00/6-2146, 21 Haziran 1946.
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Piseveri yeni Tudeh Partisi kurulurken 29 Eylul 1941°de Siileyman
Mirza’mn evinde bir araya gelenler arasinda bulunduysa da’ o nokta-
da partiye katilmay1 reddetti. Irec Iskenderi’ye gore, Piseveri’nin katil-
ma konusundaki tereddiidii uzun siirmedigi gibi Tudeh tyeligi de ok
uzun siirmedi. Iskenderi’nin yazdigina gére Tudeb’in ilk kongresinde

~ )

Piseveri, “parti ilkelerine uymadigy” gerekgesiyle ihrag edildi ki bu, Pi-
severi’nin eski Sah’in 6limine dair yayinladigs bassaghgina yapilmus
agtk bir géndermeydi.”

Piseveri’nin yasam tizerindeki tartismali noktalar yalmzca kariye-
rinin baslangiciyla sinirlt degildir. Oliim nedeni de hem ADF’nin eski
liderleri hem de Sovyet tarihinin Stalin donemi uzmani akademisyen-
leri arasinda hararetli tartgmalara sebep olmustur. Piseveri’nin oli-
mii Azerbaycan Ozerk Hiikiimetinin ortadan kaldirilmasi ve ADF
liderlerinin kagisindan bir yil sonra 1947°de Sovyet Azerbaycanr’nda
vuku bulmustur. Sovyet yetkilileri resmi olarak Slimiin nedenini trafik
kazasi olarak rapor ettiler. Ancak kaza sonrasi gotiriildiigii hastanede
Stalin-Bakirov ajanlar tarafindan 6ldirildigini iddia eden kaynaklar
vardir.™*

72 Hame'i, E., Fursat-i Buzurg-i ez Dest Refte, op. cit., s. 21.

73 Iskenderi, I, op. cit, cilt 4, s. 216.

74 Piseverinin 6lumiyle ilgili gériisme yaptgim kisilerden higbirinin onun Sldirilmesi
varsayimu lehine veya aleyhine inandinci bir kamt sunamamasi kayda degerdir. Pi-
severi’nin oldirildiigiine inananlar Piseveri ve Bakirov arasinda 6zerk hiikiimetin
dismesinden sonra kisisel gerginlik yasandigim iddiasindadirlar. ADF lidetlerine
gore tartsma, 1947°de Kizil Ordu’nun kurulus yildéniimiinde Bakirov’un verdigi bir
sOlen sirasinda ortaya ¢iku. Bikirov ADF liderliginin “Azerbaycan’ 6zgurlestirmek”
igin gosterdigi cesur ¢abay1 6vdii ancak ardindan partinin eksikleri konusunda bir-
kag miilahazada bulundu. Iddiali bir sekilde ézerk hiikiimetin diismesinin nedeninin
‘kuzey ve giiney arasinda disiik seviyeli baglardan” ve “ADF’nin Sovyet Azerbay-
can Komiinist Partisi’ne yeterince yakindan bagh olmadig1 gergeginden” kaynaklan-
digimi iddia ett. Séylenenlere gore Piseveri’'nin bu gorislere sert tepki gostermesi
Bikirov’u sasirtmus ve kizdirmist. Taniklann agiklamalanna gére: “onun (Piseveri)
agisindan, yenilginin esas nedeni Bikirov’'un disiindiigiiniin tersine, Sovyet Azer-
baycanr’na ok bagimh olunmastydi. Oyle ki birgok gézlemci ADF liderlerini Sovyet
ajamu ve igbirlikgiler olarak nitelendirmistir.” Bikirov’un tepkisi sert ve beklenmedik-
t; “Otur ve sus!?” S6z konusu solende hazir bulunan Rahim Gazi gérigsmemizde,
yukandaki séylentinin aynntsin1 dogrulamakla birlikte sdlende Bakirov’la tartisan
kisinin Piseveri degil de 6zerk hiikiimet ordusunun yiiksek riitbeli generali Azer ol-
dugunu iddia ett.




Bir grup Demokrat Parti Milli Ordusu ve Fedaisi

Hac Mirza Ali Sebisteri, 1898’de Tebriz’in kuzeydogusunda bu-
lunan Sebister sehrinde dogdu. Egitmini geleneksel dini okul olan
mektephanede bitirdikten sonra, babasinn yapug: gibi kigik esnaf
olarak Tebriz kapali garsisinda galigmaya bagladi. Hiyabani ayaklanma-
sinda yer aldig1 i¢in Sovyet Azerbaycanr’na kagti, 1941’e dek de orada
yasadi.” Sebisteri Ekim 1941’de Iran’a dondiikten sonra Azerbaycan
Cemiyeti’ni kurdu ve bir ay sonra, Azerice ginlik Azerbaycan gaze-
tesini yayinlamaya bagladi. Subat 1942’de, Fasizm Karsit1 Azerbaycan
Cemiyeti’ne katild1 ve iki ay sonra Tudeh’in Azerbaycan’daki ilk ¢ekir-
dek tiyelerinden birisi oldu. Ancak Tudeh tiyeligi kisa stirdii ve 1943’te
partiden ayrildi. Icrai bir gérevi olmamasina ragmen, Azerbaycan Milli
Meclisi’'nde bagkanlik yapmasi, onu ADF’nin ¢ok giiglii bir figiirii ha-
line getirmistir.

Sadik Padigan 1899°da Tebriz’de dogdu. Mektephaneyi bitirdikten
sonra Rusya’ya gitti ve 1938’e kadar orada bir tacir olarak yagadi.”®
Iran’a dondigiinde, Tebriz kapali garsisinda ticaret isine devam etti

75 Azad Millet, sayi 3, 28 Subat 1946.
76 Cahansahlu Afsar, N, op. cit., s. 317.
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ve Azerbaycan’da Tudeh’in faaliyete baslamasiyla ¢ok ge¢meden aym
sehirde siyasete girdi”” Tegkilatcihk yeteneklerini gdstermesi ¢ok
uzun siirmedi ve ¢ok hizli bi¢imde Tudeh Azerbaycan Eyalet Komi-
tesi Bagkant konumuna yiikseldi. ADF ve Tudeh Partisi’nin birlesmesi
gerceklestiginde Padigan, Piseveri’nin ADF’deki baskan yardimcisty-
di. Bu gorevini ADF liderlerinin Sovyetler Birligine kagisindan sonra
dahi siirdirdi.”

Selamullah Cavid (eski soyadiyla Mededzade) 1898°de Halhal’da
dogdu. On yasindayken, Bakii’ye tasindi ve orada Iran Sosyal Demok-
ratlan tarafindan kurulan Ittihad-1 Iraniyan okulunda egitim almaya
basladi. 1916’da Kafkasya Misliiman Ogrenciler Cemiyeti'ne katil-
di ve Bakir'deki ilk Iranli Ogrenciler Teskilat'm olusturdu.” Cavid,
Haydar Han Emioglu’yla tanustiktan sonra, Adalet Firkasr’'na tiye oldu
ve sonra parti delegesi olarak Seyh Muhammed Hiyabani’yle irtibata
gecmek igin Tebriz’e gonderildi. Ancak Tebriz’e varist Hiyabani ayak-
lanmasmnin bastirilmastyla ayni zamana denk geldi® Lahuti isyam
basladign sirada Cavid hala Tebriz’deydi. Ayaklanmaya katuld1 ancak
bastirilmasindan sonra Baki’ye kagti. Takip eden dokuz yil boyunca
Bakii’de kalarak Bakii Universitesi'nde tip egitimi ald1 ve bir devrimci
olarak miicadelesini yeni kurulan Sovyet Azerbaycan Komiinist Parti-
si’nde siirdiirdii.®' 1929°da Iran’a déndiikten alt1 ay sonra, Riza Sah’in
gizli polisi tarafindan yakaland: ve iki yili hapiste gegirdi. Ardindan,
1941°de serbest birakilincaya dek “dahili sirgiin” olarak Kasin’da tu-
tuldu®? Cavid higbir zaman Tudeh’e katilmadi ama kurulusunu miite-
akiben ADF Yiiriitme Komitesi’nde yer aldi. Ozerk hiikiimette igisleri
bakanlig1 yapt, daha sonra merkezi devlet tarafindan Azerbaycan va-
lisi olarak atandi. Azerbaycan 6zerk hiikiimeti tasfiye edildikten sonra

77 Rehber, say1 829, 2 Ekim 1945.
78 Cahansahlu Afsar, N, op. cit, s. 318.

79 Cavid, S, Gige-i ez Hiarit-1 Nehzet-1 Milli-i Azerbaycan, Tahran, yayinevi belirtl-
memis, 1979, s. 334. Aynca bkz. Iran-1 M3, say1 559, 18 Haziran 1946.

80 Civid, S, op. cit, s. 35.
81 Manshur Garekani, M. A., op. ci't, s. 165.

82 Wash. Nat. Arch. 891.00/7-1546, 15 Temmuz 1946. Aynca bkz. Iran-1 M4, say1 559,
18 Haziran 1946.



Tahran’a yerlesti ve ikinci profesyonel meslegi olan tip doktorluguna
geri dondii.

Azerbaycan 6zerk hiukimetinin gelecekteki Halk Gosunu (Halk
Ordusu) Bakam Cafer Kaviyan 1900°’de Tebriz’de dogdu. Askeri ka-
riyeri Hiyabani hareketinde paramiliter grubun basina atandigz déne-
me kadar geri gitmektedir. Ayaklanma bastrnldiktan sonra, Kaviyan
dikkatini ig¢ci hareketine yonelterek “yalmiz iscileri tye olarak kabul
eden”® Hizb-i Kargeran (Isci Partisi) isimli bir is¢i orgiitii kurdu.®
Cavid’le birlikte, Lahuti ayaklanmasina kauld1 ve ayaklanmanin hizla
bastirilmasindan sonra Sovyet Azerbaycanr’na kagtt. 1927°de Baki’de
kisa siire ikamet ettikten sonra Iran’a doniip yeni bir solcu gevre olus-
turdu ve bu nedenle tutuklanarak yedi yil hapse mahkim edildi.** Son-
raki yillar boyunca, dahili stirgiinde tutuldugu Zencan’da bir firin agt.
Miittefiklerin Iran’t isgal etmesiyle Tebriz’e geri donebildi.® Cavid gibi
o da higbir zaman Tudeh tyesi olmadi, ancak ADF’nin 6nde gelen
kurucularindan biri oldu.

ADF veya Azerbaycan 6zerk hikiimeti hakkinda konusuldugu za-
man yaygin olarak Iranlilarin aklina derhal Piseveri ve Gulam Yahya
isimleri gelir. Gulam Yahya Danisiyan 1906’da Tebriz’in batisinda bu-
lunan Serab sehrinde dogdu. 1918'de Bakii’de yasayan ve Balahan pet-
rol kuyularinda ¢alisan babasinin yanina gitmek igin Serab’ terk etti.
Azerbaycan’da Sovyet devletinin kurulmasi sonrasi, Komsomol/a git-
di ve Sovyet Azerbaycan Komiinist Partisi’'ne bagh Enstitii tarafindan
diizenlenen “kadro yetistirme kurslarina” katildi. Daha sonra, Baki
yakinlarindaki Sabungu’da Komiinist Parti’ye baglh komitenin baskani
oldu. Bu gérevi 1937°de Iran’a dénene dek on bes yil siirdiirdii.*’

Danisiyan, dondiikten kisa siire sonra yakalandi ve sonraki alt ay1
hapishanede gecirdi. 1941°de Serab’da yerinden edilmis bazi topraksiz

83 Azerbaycan, say1 82, 20 Arahk 1945.

84 Agihi, E., “Sest Sl ez Tarih-i Te’sis-i Hizb-i Komonist-i iran Guzest”, Diinya, say
3, 1980, s. 54.

85 Azerbaycan, say1 82, 20 Arahk 1945.
86 Cahangahlu Afsar. N, op. ci't.,,s. 318.

87 Danisiyan, G.Y, Yayinlanmamus Hatralar. Aynca bkz. Tahir, S, Fedai General,
Baki, Azerbaycan, 1987, ss. 6-11.
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koylilerin miilk sahiplerine karsi isyanunt rgiitlemeye galist1.*® Ardin-
dan, TebriZ'in giineybatisinda bulunan Miyane sehrine tasindi. Orada
Tudeh’in yerel tegkilatina ve ona bagli isci 6rgutiine katildi.** ADF ku-
ruldugunda yeni partiye katilmakta tereddiit etmedi ve ¢ok gegmeden
paramiliter gii¢ler olan Fedailerin esas orgiitleyicilerinden biri oldu.

Yenilgiye ugramis her siyasi girisimin trajik boyutu, genellik-
le mevcut tarihi kosullarin kurbanlar gibi gériilen bir veya iki esas
kahramanin kisiligiyle iliskilendirilir. Azerbaycan’da 6zerklik hareke-
ti 6rneginde, Biriya kesinlikle boyle bir figiirdiir. Hac Gulam’in oglu
Muhammed Biriya 1914’te Tebriz’'de dogdu.” Babasi ge¢imini bir halt
dokumacist olarak kazantyordu. Bitiya 1930°da Sovyet Azerbaycani’na
kact1 ve Bakii’de ¢alismalarina devam etti.” Daha sonra, Iran’a déne-
rek Tebriz Belediyesi'nde ve ardindan da Iran Demiryollarr’nda isci
olarak ¢alist1.”” Tudeh kurulduktan sonra Biriya Parti’ye katild: ve kisa
siire sonra Tudeh’e bagl Isci Orgiiti'nde gok aktif oldu. Tudeh ile
ADFnin birlesmesinin arifesinde, Azerbaycan Isgileri ve Emekgileri
Merkezi Suras’min genel sekreterligi gorevini ylirttti.

Yetenekli bir 6rgutcti olan Biriya ayrica inanght bir Missliman ve
bir sairdi. Azerice ve Farsca siirleri “kaba ancak belli bir edebi degere
sahip” olarak nitelendirilen Biriya’y1 Britanya’nin Tebriz Konsolosu
“Tudeh Partisi'nin hiciv yazar1” olarak adlandirmistir.”® Isci Sendi-
kas’nin genel sekreteri stirdiiriirken bir yandan da 6zerk hikiimette
kiiltir bakanhg ve Piseveri'nin yardimciligim yapiyordu. Ancak, Pi-
severinin yardimcilign gérevi ¢ok uzun siirmedi. Ozerk hiikiimetin
ortadan kaldirilmadan hemen 6nce ADF’ye baskan olarak atandiysa
da bu gorevi sadece birkag giin siirdi.*

88 Danisiyan, G. Y, op. cit. Bu faaliyetlere kauldigt Iran Devleti’nin resmi kayitlan ta-
rafindan dogrulanmustr. bkz. Ahger, 1., Merg Hesr ve Bizgest Nist, Tahran, Gehr,
tarihsiz, s. 319.

89 Cahangsahlu Afsar, N, op. cit, s. 319.

90 Seyda, Y, Birya Yiirek Sozleri, Tebriz, Ark, 1981, s. 6.
91 Rehber, say1 461, 10 Ocak 1945.

92 Seyda, Y, op. cit.

93 FEO. 371/40178, Tabriz Diary, 21 Eylil-12 Ekim 1944.
94 Cahansahlu Afsar, N, op. cit, s. 306.



Dil meselesine gelince, Nesrullah Cahangahlu Afsar’in anlatmina
gore Mirze Ibrahimov’un himayesinde olan Biriya, kisa zamanda “Aze-
ricenin fanatik savunucularindan biri” oldu. Cahangahlu Afsar ayrica
sunu anlatir: “Birkag defa, agik¢a Biiylik Azerbaycan diisiincesini bile
savundu, kuskusuz bununla Iran Azerbaycanr’min Iran’dan ayrlarak
Sovyet Azerbaycanr'na katilmasini kastediyordu.”* Ozerk hiikiimetin
tasfiyesinden sonra Biriya Tebriz’de kalmis oldugu igin merkezi devlet
yanlis1 bir kalabahigin saldirisina ugradi ve ciddi sekilde yaralandi. Bu
olaya ABD’li diplomat R. Rossow da dahil olmak tizere birgok kisi
tantk olmus ve Birlya’nin oldiruldagini sanidmistir.”® Gergekte Bird-
ya kurtulmus ve Sovyet Azerbaycanr’'na kagmistt. Ama orada hayau-
nin en zor donemini yasad1. Stirgiindeki yasamina Bakii’de yayinlanan
ADPF’nin resmi gazetesi Azerbaycar’in editérii olarak basladi. Tran’a
yonelik yayin yapan propaganda amagh bir radyo programinin da so-
rumlusuydu. Tki yil Sovyet Azerbaycanrnda yasadiktan sonra 1948'de
Iran’a donmek igin izin talebinde bulundu. Ne yazik ki, Sovyet yetki-
lilerinin verecegi tepkiyi yanls degerlendirmisti. Iran Devleti’yle gizli
baglar1 oldugu suglamasiyla Sibirya’ya siirgiin edildi.

Yillar gectikge Biriya’min ideolojik tutumu tamamen degisti ve
kendini tamamen Mislimanliga adadi. Bu dénem boyunca siitlerinin
cogu Hazreti Muhammed, Imam Ali ve Riza Sah methiyeleriydi. Sta-
lin’in 6limi sonrast 1955’te baslatilan Stalinsizlestirme siyaseti sira-
sinda beraat etti ve Baki'ye donmesine izin verildi. Ancak, bu kez de
inangh bir Miisliiman olarak Sovyet yetkilileriyle sorun yasadi. Ozel-
likle baz1 yoksul gengleri doyurmak gibi hayir isleri sonucunda uydur-
ma bir oglancilik suglamastyla gézaltina alimip bes yil hapse mahkim
oldu. Ashnda hapiste yedi yil kald1. Serbest birakildiktan sonra, yeni-
den Bakit’ye yerlesti ve 1979’da Iran’a doniinceye dek orada yasadi.

ADPFnin gekirdeginde yer alarak lider kadrosunu olusturan ve
kariyerleri ile yasamlarimin arka planlarini bazi aynnalarla verdigim
yedi 6nemli figiirin hepsi alt orta siif veya isci siufindan geliyor-
lard1. Benzer sekilde, hepsi Azerbaycan etnik kokenine sahiptiler ama

95 Cahangahlu Afsar, N, op cit, ss. 306-41.

96 Rossow, R., “The Battle of Azerbaijan 1946” Middle East Journal, say1 1, 1956, s.
30.
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Iran’da dogmuslardi. ADF’nin olusumu sirasinda grubun yas ortala-
mast kir dortti. Her birinin en az birkag yili Rusya’da ya da sonraki
sekliyle Sovyetler Birliginde gegirmis olmast kayda degerdir. Yedi ki-
siden besi Cengeli, Hiyabani ve ya Komiinist hareketlerine aktif se-
kilde katilmistir. ADF’nin olusumu arifesinde, aralarindan sadece ti¢li
Tudeh Partisi’nin Gyesiydi.

Tablo 2’ye bakildiginda, yasamlarina dair bilgiler verdigimiz yirmi
bes kisilik gruptan Abidin Nevayi disindaki herkesin Azerbaycan ko-
kenli oldugu ve Iran’da dogdugu gériiliiyor. Ortalama yaslan 39°dur.
Yuzde 36’1 alt orta siuf veya is¢i stifindan, yizde 54t Gst orta st-
nif veya ust siuftan ve yiizde 16’1 Kagar veya agiret ayanlarindandu.
Yaklastk yiizde 11’1 yiiksek egitim almusken, geri kalani ya sadece gele-
neksel dini okul olan mektephaneyi bitirmis ya da birkag yil ortaokula
devam etmisti. Bu yilizdelerin en dikkate deger yani, toplumun alt ve
orta katmanlarinin Iran siyasi yasaminda giderek daha 6nemli bir rol
oynadigini gostermesidir.



Tablo 27
ADF ile Azerbaycan Ozerk Hiikiimeti Liderlerinin Sosyal ve Si-
yasal Arka Plani®

Adi Dogum Etnik kkeni | Swufsal ADFye  Ikamet oOnceki
yer tatihi kokeni katlmadan yerd  siyasi
once faaliyetleri
Piseveri Halhal 1892  Azetbeycanl |Isstz  Yiksekokul Gazetecd  Tahran Komiinist
sinfi Part,
Sebisteri  Sebister 1898 | Azerbeycanh [Kenti Ikokul ticcar/  Tebriz Hiyabani
orta gazeteci
stuf
Padegan  Tebrz 1899  Azerbeycanh Ikokul  tiiccar Tebtiz  Tudeh
orta
Cavit Hahal 1898  Azerbeycanh [Kentdi Eczaclk — Medikal — Tahran Kominist
alt syuf doktor
Tebriz 1900  Azetbeycanh (Isci  Ikokul Finna Tebriz
parti
Danesiyan  Sarab 1906 Azetbeycanl |Isg  Ilkokul Demirisgisi Miyana Tudeh, Isci
Sendikast
Biriya Tebrz 1914 Azetbeycank |Isd  Ikokul Isd Tebriz  Tudeh, Isgi
sift sendikast
Qiyami  Tebrz 1891  Azerbeycanll (Kentle Hukuk  Azerbeycan Tebnz Komiinist
ust orta parti,
stnif Hiyabani,
Kabir 1889  Azetbeycanl |Kacar Yiksekokul Stvil memur Tebtiz Yok
Cahangahlu Tahran 1913 Azetbeycanh |Asiret Eczaa Universite  Tahran Elli Ugler,
hocast Tudeh
Sahin Tebtiz 1916 Azetbeycanh |Kentli Yiksekokul Stvil memur Tebtiz  Elli Ucler,
orta Tudeh
struf

97 Fursattan yararlanarak Azerbaycan Demokrat Partisi'nin eski 6nde gelen liderlerin-
den Dr. Cahansahlu Afsar’a bu tablonun hazirlanmasinda verdigi comertge destek
igin tesekkurimi bildirmek isdyorum.

98 Bu tabloda listelenen kisiler hakkinda dogru bilgiler sunulmasi i¢in gésterilen yogun
cabaya ragmen sinifsal kokenlerle ilgili veriler kesin degildir. Ustelik Bauli toplum-
larda siuf farkhliklan igin kullanilan terminoloji higbir sekilde Iran’da revagta olan
sosyal duruma tekabiil etmemektedir. Dolaysiyla ihtiyat pay1 hesaba katulmahdir.
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Semide 1914 Azerbeycanh |Iste  Yiksekokul Yok Tahran ~ Komiinist
sinif partiisg
Tudeh
Cesm Azar |Tebriz 1920 Azerbeycanh |Kentdi Ikokul Yok Tebtiz Tudeh
altorta
, siuf
Penahiyan |Tebriz 1904  |Azetbeycanh (Kendi Asker Kolonel ~ Tahran Tudeh
orta
stnuf
Velayi Tebriz 1911 Tagrali Tkokul Yok Tebtiz  Tudeh
orta
sinif
Ibrahimi  |Astara 1918 Azerbeycanh |Kenti Hukuk Yok Tebrz Tudeh
orta
sif
Tebriz 1911 Azerbeycanh |Kenti Hukuk — Yargg Tebriz  Tudeh
orta
stnif
Thami Tebriz 1904 Azetbeycanh |Kendi Siyaset Tebriz Tebriz Yok
st bilimi belediye
stnuf
Meshed 1903 Azerbeycanh Asken Kolonel ~ Tahran Tudeh
Mahtas  [Uski 1912 Azerbeycanl |Tagrall Veterinerik Tanm Tebtiz  Tudeh
orta departrnant,
siuf
Tebiz 1910  Azetbeycanh |Kenti Eczaalk — Saghk Tebtz  Yokh
orta departmant,
stnuf
Tahran 1906 Fars Kenti Asken Kolonel ~ Meshed Tude
orta
struf
Tebriz 1904  Azerbeycanh |Kenti Yiiksekokul Siil memur Tebriz Yok
orta
Pisnamazi |Surdurud 1905  Azetbeycanh [Tasrall Yiiksekokul Tacir Tebriz  Tudeh
alt simf
Tebriz 1886  Azetbeycanh [Kacar Ikokul — Sivil memur Tebriz  Tudeh
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Tablo 3

Azerbaycan Ozerk Hiikiimeti Liderlerinin Konumu ve Onlarin

Sonraki Kariyerleri

Adi ADFdeki ve Ozerk Sonraki Kariyeri
Hikiirnetteki Fonksiyonu
Piseveri ADF Baskany; Ozerk Sovyet Azerbeycan’da
Hiikiirnetin bagbakan ,Oldurilda
Sebisteri Uye, ADF icra komitesi,  Siyasetten feragat etti,
baskan, Milli Meclis Iran’da kaldi
Padegan ADF sekreter yardimais;  Sovyet Azerbaycan’da
ADI icra komitesi | oldi
Cavid Ozerk hiikiimetin igigleri ~ Siyasetten feragat ett,
bakany; iye; ADF icra Tranda kald:
komitesi
Kaviyan Ozerk hiikiimetin silahh  Sovyet Azerbaycan’da
gugler bakany; iye; ADF  6ldi
icra Komitesi
Danesiyan Fedailerin baskani, Sovyet Azerbaycan’da
surgiindeki ADF’nin oldu
bagkan
Biriya Ozerk hukumetin Kultur  Trana geri dondii.
Bakany; Uye; ADF icra Tebrizde oldii
Komitesi
Qiyami Baskan, Ozerk hiikiimette Sovyet Azerbaycan’da
yasal mahkeme; tiye; ADF  6ldia
icra Komitesi
Kebiri Ozerk hiikiimette Post Orerk hitkiimetin
Bakanligy; tiye; ADF icra  bastnlmasinda Tebrizde
Komitesi idam edildi.
Cahangahlu Afgar Bagbakan yardimaisy; tiye;  Uzun siire Sovyetler
ADF icra Komitesi Birligi’'nde kaldiktan sonra
kact.
Sahin Ozerk hiikiimette Bakii Akademisi’nde
Bagbakan’in genel tarih¢i
sekreteri; Ozerk
hiikiimette Urumiye valisi
Semide Baskan, ADF Miyane Bakii Akademisi’nde
Komitesi tarihgi
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Cesm Azer Ozerk hiikiimette Siirgiindeki ADFnin
Penahiyan Ozerk hiikiimette Etat-  Moskova'da 6ldi
komutant
Velai Baskan, Tebriz ADF Sovyet Azerbaycan’inda
Komitesi |, oldi
Tbrahimi Ozerk hiiktimette Ozerk hiikiimet
Bassavey, ADIF Tebriz basanldiktan sonra
Komitesi Tebrizde idam edildi
Ozerk hiikiimette Adalet Iran’dan Bat’ya kagt
Bakant
[Thami Ozerk hiikiimette maliye ~ Sovyet Azerbaycan’inda
bakant olda
Azar Ozerk hitkiimette Etat-  Irana geri dondii ve oldi
komutar
Mahtas Ozerk hitkiimette tanm ~ Iran’a geri dondi
Bakam
Orangi Ozerk hitkiimette saghk  Iran’da kaldt
Bakant
Nevai Baskan, Ozerk hiikiimette Iran’da kaldi
Silahli gtigler maliye
Resuli Ozerk hiikiimette Iran’da kaldi
ekonomi Bakant
Pisnemazi Ozerk hukumette silahli  Sovyet Azerbaycan’inda
oldu
Refii ADF icra Komitesi  Iran’da kald

ADF ve 6zerk hitkiimet 6nceki yonetimde galisanlar arasindan da
liye ve personel almsstir. Iran ordusunda daha 6nce hizmet etmis olan
yetmisin lizerinde subayla birlikte 6zerk hitkiimette gorevini koruyan
bir eski vali ve iki bakanltk departmam bagkani gibi yiiksek rutbeli sivil
memur da vardu.

ADF liderlerinin biiyiikk grubunun siyasi arka plani dikkate aldi-
ginda, Tudeh’in Azerbaycan teskilainin ADF’ye katilmamasi halinde
ADPF’nin bir siyasi parti olarak bagarih olamayacag agikt. Yukarida
zikredildigi gibi, ADF’nin merkezi ¢ekirdeginin sadece kigiik bir yliz-



Bir grup Demokrat Parti Milli Ordusu mensubu

desi 6nceden Tudeh tiyesi idiyse de 6zerk hitkiimetteki lider kadronun
yaklasik yiizde 68’1 ya Tudeh iyesiydi ya da partinin isgi sendikasiyla
bir bag1 vardi. Tudeh’in bu eski tiyeleri partinin genel merkeziyle yakin
baglarint sirdiirmedi. Hafif “Batili” bir ¢esni veya zihniyetle siyasi
hedeflerinin pesinden kostugunu diisiindikleri Tudeh Partisi ile giigli
ortak ¢ikarlar1 oldugu hissiyatunda degillerdi.”

99 Zaman gegtikge Tudeh, baslardaki siyasi durusunu kademe kademe donustirerek
Iran’in Ortodoks Marksist-Leninist partisi haline geldi. Ancak bu déniisiim Tudeh’i
ve ADF’yi bir araya getirmeye yardimci olmadi. 1960’ta Pelenom-i Vahder (Birlik
Plenumu) olarak bilinen plenumla ADF isim olarak Tudeh’e katldi ve “Tudeh Partisi
Azerbaycan Eyaled Komitesi” ismini aldi. Yine de sonraki yillarda siyasi gelismelerin
agik¢a gosterdigi gibi, Tudeh i¢indeki ADF grubu birlesme adina bazi kiigiik 6dtnler
vermis olmasina ve Tudeh’in Marksist ¢izgisini kabul ettigini géstermesine ragmen
kendi gii¢ agin1 ve farkh Leninist 6zelliklerini korudu.
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ALTINCI BOLUM

AZERBAYCAN OZERK HUKUMETI

Demokratiklesme, vatandaslar bundan etkilenmeseler dahi
devlet ve rejimletin insanlarin gézinde nasil mesrulas gy
sorununu otomatik olarak ¢6zmeye yardiun edebiir. Do-
Sal olarak devletler, bu amagla genelde gelenek hatta millet
thdas etmek suretiyle milletin imge ve gelenegini yaymak,
buna bagliigr asilamak ve herkesi iilke ve bayraga raptetmek
Igin siurlan iginde yasayanlara ulasmak icin gittikce giicle-
nen mekanizmalan ve en onemlist ilkokullan kullanacaku.
E. ] Hobsbawm,
Nations and Nationalism since 1780, s. 89.

(")zerkligin Kurulmasi

Birka¢ ay Once fantastik bir hayalden 6te goriinmeyen sey, 1945
giiziiniin sonunda bir gergege donisti. 12 Aralik’ta mevcut yiiz bir
milletvekilinin yetmis besinin hazir bulundugu bir oturumla Azerbay-
can Milli Meclisi resmen agildi. Yz bir milletvekilinin on altisi is¢i ve
zanaatkar, yirmi altst giftgi, yirmi dérdi aydin (6gretmen, gazeteci,
hekim, mithendis, vs.), on tgi devlet memuru, ikisi fabrika sahibi,
yedisi tacir, on biri toprak agast ve ikisi de din adamiyd1.! Aralarindan
47 yasindaki Hac Mirza Ali Sebisteri Meclis Bagkam secildi. Meclis,
baskan segiminden sonra Heyer-f Millinin (Milli Heyet) yerine gege-
cek ve parlamentonun baskanlik komitesi gibi ¢alisacak kurulun tyele-
rini belirlemek igin oy kulland1.? Meclisin bir sonraki adumu yliriitme
erkinin yapisint olusturmakt.

1 Firka-i Demokrat-1 Azerbaycan, S/Sal, op. cit,, s. 49.

2 Yeni komitenin tyeleri soyleydi: Sebisteri, Bidegin, Refr’i, Cevdet, Velayi, ‘Azima,
Dibaiyan, Dilmakani ve Teymuri. Azerbaycan, say1 78, 12 Aralik 1945. Ayrnica: Cesm
Azer, M. K, op. cit, 5. 90.
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Milli Meclis resmi olarak yiriitme erkine ait eyaletteki hikiimet bi-
rimlerinin timiini tanimlamak igin Azerbaycan Milli Hiikiimeti ismini
kabul etti. Askeri ve siyasi altyapiy1 da kapsayan bu yiiritme gigleri
“yasama erkinden tamamen bagimsiz” olarak tanumland1. Yasama erki
Azerbaycan Milli Meclisi’'nde viicut bulmugtur.® Yiritme erki Azer-
baycan Milli Muhtar Devleti olarak bilinen bir devlet tarafindan kul-
laniliyordu. Bu nedenle, Milli Muhtar Devleti’'nin temsilcisi olan on
iki bakandan olusacak Heyet-i Devlet (kabine) tasarsi sekillendirildi.
Kabineyi olusturan on bakan Igigleri, Maliye, Halk Gosunu (Halk Or-
dusu), Adalet, Tarim, Saglik, Yol-Posta-Telgraf ve Telefon, Ticaret ve
Ekonomi, Is ve Zahmet (Is ve Emek) ve Kiiltiirden sorumluydu.*
Baglarinda Bas Vezir vardi. Milli Meclisin kararlarinda bir Disisleri
Bakanhg olusturulmasina dair higbir hususun olmamasi 6nemlidir.
Bu, Demokratlarin s6z konusu alanda merkezi devletin otoritesini ka-
bul ettiklerinin bir isaretiydi ve “talep ettikleri 6zerkligin bagimsizliga
denk gelmedigini” gosteriyordu.®

Meclis, Bas Vezir (Basbakan) olarak atadigy Piseveri’den kabinesini
olusturmasin1 ve onaya sunmasim istedi. Kabinesinde Cavid (Igisle-
ri), Kaviyan (Halk Ordusu), Mehtas (Tarim), Birlya (Kiiltiir), Evrengi
(Saglik), Tlhami (Maliye), ‘Azima (Adalet), Kebiri (Yol-Posta-Telgraf
ve Telefon) ve Resuli (Ticaret ve Ekonomi) yer ald1.® Piseveri aytica,
Kiyami’yi Azerbaycan Yiiksek Mahkemesi Basyargici ve Feridun Ibra-
himi’yi de Azerbaycan Genel Bagsavcist olarak atad1.

Piseveri kabinesinin on bir Giyesinden yedisi bir 6nceki yonetimde
de gorev almusti. Ayrica, aynu yedi kisiden ikisi 6nceki gorevlerinde
“departman bagkan1” iken simdi “bakan” unvanini almslardi. Ayrica,
on bir bakandan yedisi 6nceden siyasette aktifti, besi Tudeh’in eski
lyesiydi. Yeni on bir bakan hakkinda gériis bildiren Britanya’min, Teb-

3 “Azerbaycan Milli Meclisi'nin Dahili Nizamnamesi”, Azerbaycan, say1 79, 14 Aralik
1945.

4 jbid
5 Wash. Nat. Arch. 891.00/12-1845, 23 Ocak 1946.

6 Azerbaycan, say1 78, 12 Aralik 1945. Calisma Bakam belirlenene kadar gérevlerini
Bagbakan ustlenmisti.
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riz Konsolosunun degerlendirmelerine gore, bakanlann hepsi “her-
kesge taninan sahislar degildi” ve “tim kabinede ehliyetleriyle goze
carpan iki isim Kiltiir Bakant Muhammed Biriya ve Bagbakan’d1.”®

Azerbaycan Milli Hikiimeti kurulduktan sonra, yirmi maddelik bir
program yayinladi. Hitkiimet, “Iran’in bagimsizligs ve toprak biitiin-
ligiine baghliginy” ve “Iran’in egemenligine kars1 hareket etmeyece-
gini” tekrarladiktan sonra, Azerbaycan’da bir dizi degisim ve reform
gerceklestirmeye niyetli oldugunu agikladi S6zii edilen reformlarin en
6nemlileri sunlardir:

Eyalet enclimenlerinin yelerinin segilmesinin altyapisinin
hazirlanmasi,
- Polis ve jandarma teskilatlarindan istenmeyen unsurlann tas-
fiye edilmesi,
- Mevcut vergilendirmenin gézden gegirilmesi ve eyaletin yil-
lik bitgesinin hazirlamas,
- Halk Ordusu ve Fedailer igin uygun merkezi kurumun olug-
turulmast,

Okul sisteminde Azericenin resmi dil olarak kullamminin
baslatlmasi,

Toprak sahibi ve koyli arasindaki iliskileri sistemli bir hale
getirmek igin gereken 6nlemlerin alinmast,
- Kapsaml bir i§ yasasinin diizenlenmesi,

Sermayedarlarin 6zel yattinlarda bulunmalarinin tesvik
edilmesi ve sermaye giivenliginin saglanmas.’

Yeni hitkiimetin ¢agrida bulundugu sey, 6zellikle de tilkenin silahl
giglerinin yeniden orgiitlenmesi, “yerel 6zerklik” konusundaki genel
alginin kesinlikle ¢ok Gtesindeydi. Benzer sekilde, Azerbaycan Milli
Hukiimeti’nin programinda Riza Sah’in tahttan gekilmesinden sonra
Iran reformist gevrelerinin dillendirdigi bazi taleplere, 6zellikle top-
rak reformlariyla ilgili olanlara géndermeler vardi. Ancak, hikimet
eyalet genelinden genis destek arayisinda oldugu igin bilingli bir se-
kilde herhangi bir toplumsal grubu yabancilagarmayacak, “ziml” bir
program sunmaya galistyordu. Azerbaycan Milli Hitkiimeti, kapsamli
bir i§ yasast i¢in ¢agrida bulunulurken ve arazi kullanim hakkina dair

8 FO.371/52663, 12 Ocak 1946.
9  Azerbaycan, say1 78, 14 Aralik 1945.



reformlann soziini verirken, 6zel miilkiyete saygi gosterecegini ve
hem toprak sahibi hem kéylii igin adil olan degisiklikleri yapacagim
vurgulamis oluyordu.

Demokratlarin siyasi stratejisi ayaklanmayla belirlenmis olsa da bir
onceki yonetim yapisini tamamen yok ederek yerine yenisini koymak
gibi bir niyet gézlenmiyordu. Tebriz’deki ABD Konsolosunun verdigi
bilgiye gore, “Genellikle dahili yénetimin eski yapist korundu ve gorii-
nen o ki kiigitk memurlar Piseveri’nin ‘sakin ol ve eskisi gibi gorevini
yerine getit’ cagrisina riayet etti.”'

Sivil idareyi ele gegirmenin aksine ordu tzerinde kontrolii sagla-
mak 6zerk hiikiimet igin hig de kolay bir gérev degildi. Iki hafta iginde
“jandarmaya boyun egdirilmis ve Demokratlar Serab’dan baslayip Mi-
yana’dan Miyandoab’a uzanan bir bolgede kontrolii saglayarak Tebriz
ile Iran’in diger bolgeleri arasindaki tiim irtibat hatlarini ele gegirmis”
olmalarina ragmen,'' Rizaiye (Urumiye), Erdebil ve Tebriz askeri gat-
nizonlarinin kontroliinii ele almaya ¢ahistiklar1 zaman bazi sorunlarla
karsilagtilar.

Tebriz Garnizonunun silah biraktig, 13 Aralik’ta resmen duyurul-
du. Birkag haftalik ¢atigma ve karsikliktan sonra, Tebriz Garnizonu
Bagkomutani Albay Diridhsani ve miizakereler esnasinda kendisini
“Azerbaycan Hikimeti Baskam™ olarak tanitan Piseveri, ortak bir bil-
diri yayinlayarak garnizonun silah birakma kosullarini agikladilar:

- Garnizonun tim hafif ve agr silahlar dahili hiikiimete tes-
lim edilecektir.

Dahili hitkkimet, Azcrbaycan’da kalmak istemeyen her bjr
subayin giivenli ¢ikist konusunda gereken tim 6nlemleri ala-
caktur.

Yeni yonetimle isbirligi yapmay1 arzulayan askeri personel,
dahili hitkiimete baghlik yemini etmeleri kosuluyla kabul edi-
lecektir."?

10 Azerbaycan, say1 79, 14 Arahk 1945.
11 FO.371/52663, 12 Ocak 1946.

12 Orijinal metinigin bkz. Pesyan, N., op. cit,, s. 98. New York Times'da yayinlanan ra-
pora gore, Dirahsani ve Piseveri arasinda saglanan anlagmadan sonra, Azerbaycan’da
kalmak istemeyen sadece 14 subay vardi. New York Times, 17 Aralik 1945.
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Urumiye Garnizonu ise teslim olmadan 6nce uzun sire direndi
ve garnizondaki askerlerle Fedailer arasinda silahli gatigmalar bile ya-
sand1. Tebriz Garnizonunun teslim olmasindan sonra Urumiye Gar-
nizonu Bagkomutani ve Bati Azerbaycan’in fiilen valisi olarak gorev
yapan Albay Zengene, Demokratlara kars1 aktif sekilde direndi. An-
cak bir haftalik atismadan sonra, askeri techizat sikintis1 bag gosterdi.
Ama asil biiylik stkintt Sovyetlerin siirekli baski yapmasiydi. Britanya
Konsolosunun soylediklerine bakilirsa aslinda “onlarin eylem halinde
olduklarina dair higbir kanit yoksa da varliklarinin Fedailerin zaferi-
ne katkida bulundugu konusunda pek az kusku vardir”"’ Sonugta
Urumiye Garnizonu 6zerk hiikiimete teslim oldu, Baskomutan Albay
Zengene yakalanarak Tebriz’e gotiiriildi ve ¢ikarildign mahkemede on
yil hapisle cezalandirildi."* 21 Aralik 1945’te Urumiye Garnizonunun
teslim olmastyla, 6zerk hitkiimetin Azerbaycan’in her tarafinda ege-
men olmasinin 6niindeki son engel de ortadan kalkmis oldu.

Azerbaycan halki 6zerk yonetimin kurulusunu coskuyla degil kay-
giyla karsiladi. Azerbaycan Milli Hitkiimeti’nin programinda vaat edi-
len reformlarin gogu, birgok Azerbaycanli tarafindan hos karsilansa
da'® Demokratlarin reformlan gergeklestirmek igin kullandiklar yon-
temler endise vericiydi. Demokratlara yonelik gorisleri ne olursa ol-
sun, siyasi bilinci gorece daha yiiksek olan kesimin ¢gogunlugu merkezi
devletin davransslarini agikga kiniyordu. Genis bir kesim, son olayla-
rin baslica sorumlusunun merkezi devlet oldugunu distiniiyordu. Bir
gorgi tamug, bu yondeki izlenimini §éyle ifade etmistir:

Eyaletin yerel ahalisiyle konustugumda, Demokratlara ve on-
larin mevcut programina kesinlikle karst olanlar dahil herkes
sikayetgiydi. Herkes, asilere ayaklanmalari igin mesru bir ne-

den sunan merkezi devletin en basta kendini suglamasi gerek-
tigini distiniyordu. '¢

13 FO0.371/52661, 26 Aralik 1945.

14 FO.371/52661, 26 Aralik 1945, Aynca: Zengene, A., op. cit., ss. 66-138.
15 Wash. Nat. Arch. 391.00/2-2047, 21 Subat 1946.

16 Wash. Nat. Arch. 891.00/12-1845, 23 Ocak 1946.



Demokratlar giicti ele gegirmek igin daha cesur adimlar atmala-
1 gereken anlarda merkezi devlete karsi olusan ve giderek artan bu
memnuniyetsizligi kismen de olsa hesaba katarak hareket ettiler -ki bu
siyaset dinyasinda ¢ok sik rastlanan bir taktiktir.

Demokratlar 6zerk yonetimin gliciinii tim Azerbaycan genelin-
de tahkim etmeye girisirken, Tahran’daki merkezi devlet bir yandan
ADFnin girisimlerinin agik¢a kintyor diger yandan da asileri ayak-
lanmay1 sonlandirmaya ve kazanimlarindan vazgegmeye ikna etmek
umuduyla saygin ve prestijli bir sahsiyeti Azerbaycan’a vali olarak ata-
ma karari aliyordu. 25 Ekim 1945’te Sadr hitkiimeti diisiince yeniden
iktidara gelen Hekimi, Kasim ortasinda eski bagbakan Bayat’i Azer-
baycan’in yeni valisi olarak tayin etti Hekimi, Bayat’s atayarak Tah-
ran’la Tebriz arasinda hakim olan digmanlig sonlandirma konusun-
daki iyi niyetini géstermeyi amaghiyordu.

“Endiseli gériinen ancak kesinlikle iyimser olan” Bayat, Tebriz’e
vardiktan sonra, “Merkezi devlete yonelik sikayetleri ve Onerileri din-
lemeye hazir oldugunu belirten ve niyetlerinin uzlasmak oldugu konu-
sunda halka giiven veren” bir beyanname yayinladi."” Ancak Bayat'in
ilk bagtaki iyimser bakisi ¢ok uzun siirmedi. ADF’nin lidetlerinden
Piseveri, Sebisteri ve Biriya’yla yapug ikinci gériismeden sonra, kent-
teki ABD temsilcisine “Kelimenin tam anlamiyla artik durumu kont-
rol edecek guciiniin olmadigina ve ¢6ziimiin sadece en ust dizeyde
bulunabilecegini disiindugiine” iliskin bir itirafta bulundu.’® Bu du-
rum goze alindiginda Bayat'in Azerbaycan tertk etmekten baska bir
secimi yoktu. 11 Aralik’ta, neredeyse bir aylik nafile bir ¢abadan son-
ra, uzlasma saglamakta basanisiz oldugunu kabul ederek Tahran’a geri
dondu.”’

Bayat’in, soruna sadece “en st diizeyde” bir ¢6ziim bulunabilece-
g1yoniindeki fikri aslinda merkezi devletin otoritesinin Azerbaycan’da
yeniden kurulabilmesinin, sorunun ulusal diizeyden ziyade uluslararasi
diizeyde ele alinmasina bagh olduguna yoénelik dolaylt bir géndermey-
di. Aslinda Bayat’in basarisiz olmasindan sonra, Hekimi Tahran’daki
17 ibid.

18 ibid.
19 Cesm Azer, M. K., op. cit,, ss. 89-90.
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Amerikan buytikelgisiyle “temasa” gegerek Azerbaycan’daki gelisme-
ler igin Sovyetleri kinamakta tereddiit etmedi. S6zii gegen “temasta”
Hekimi s6yle bir iddia ileri stirdii:

Azerbaycan halkimin halihazirda, Iran Anayasast ve Anaya-

sa Miitemmimi ile temin edilen “demokratik haklan” zaten

vardir. Isyancilar halktan destek gérmiiyor ama halki Gylesine

sindirmisler ki yerelde onlara kars1 muhalefet etmek ¢ok zor
bir hale gelmis.

Ayni goriismede Hekimi bir bagka iddiasi daha vardt:

Azerbaycan’daki Iranli giigler hareket 6zgiirliigiine sahip ol-
saydi, ayaklanma kolay bir sekilde bastinlabilirdi. Sovyetlerin
Iran giivenlik giiglerinin hareketini engellemesi Uglii Anlas-
ma’mn ihlalidir.

Hekimi’nin Sovyetlerden talebi suydu:

[ran’in igislerine miidahale etmekten kaginmali ve ayrica iilke-
de konuglanan giiglerini geri ¢ekmelidirler.

19 Ocak’ta Hekimi, Birlesmis Milletlerdeki (BM) Iran heyetinden
konuyu Giivenlik Konseyinin gindemine getirmesini istedi. Tanin-
mus Azerbaycanlt eski Mesrutiyetci ve o tarinte BM’de Iran heyetinin
baskani olan Hasan Takizade, genel sekreterlige bir mektup yazarak
“Ruslarin Iran’in igislerine miidahalesini arastirma” ¢agrisinda bulun-
du.?' Bes glin sonra, Sovyetlerin BM Heyeti Bagkanit Andrey Visinski,
sert bir yanitla Takizade’nin suglamalarint esastan reddetti ve 1921 ta-
rihli Iran-Sovyet Anlagmasi? ile 1942 tarihli Uglii Anlasma’ya isaret

20 Wash. Nat. Arch. 891.00/12-1845, 18 Aralik 1945.
21 Kuniholm. B. R, op cit, s. 304.

22 AnlasmaminG6.maddesinegére:“Egeriiclinciibirtaraf silahimiidahalearaciigrylairan’da
sebepsiz bir iktsap politikasi gergeklestirmek isterse veya Syle bir giig Iran topra-
g Rusya’ya karsi operasyon igin bir iis olarak kullanmak isterse veya bir yabanci
giig Federal Rusya ve onun miittefiklerinin siirlanni tehdit etmeye kalkarsa ve Iran
Devleti'nin 6yle bir tehdidi durdurmaya giicli yetmezse ve Rusya’ya bunu yapmasi
i¢in ¢agnda bulunursa, Rusya kendini savunmak amaciyla gereken askeri operasyonu
gerceklestirmek igin askerlerini Iran’in iginde ilerletme hakkina sahiptir. Ancak Rus-
ya tehdit ortadan kalkinca Iran topraklanindan askerlerini geri gekme taahhiidiinde
bulunur. Anlagmanin metni igin bkz. Hurewitz. J. C, Diplomacy in the Near and
Middle East, New Jersey, Van Nostrand. 1956, cilt 2, ss. 90-94.




ederek Sovyetlerin Iran’daki askeri varligini mesru oldugunu séyledi.
Dahast “Sovyet asketlerinin Azerbaycan’daki olaylarla bir bag oldu-
gu iddiasint yalanlad: ve Iran’in bagvurusunun temelsiz oldugunu ileri
surdi.” Bununla birlikte Visinski, iki tlke arasindaki miizakerelerin
“tatmin edici bir sekilde sonuglandigint” s6zlerine ekledi.”

Hekimi kesinlikle, Visinski’nin s6ziinii ettigi mizakerelerde danisi-
lan bir taraf olmamustir. Aslinda, Hekimi’nin digiisiiniin esas neden-
lerinden biri de onun Sovyetlerle miizakere etme konusundaki basa-
nsizligryd. Tsin garip yani Sovyetlerle miizakere igin en uygun aday
Hekimi’nin bir rakibi, halihazirda gelecekteki bagbakanliginin temelle-
rini atmakla mesgul olan ve Sovyetlerin miuizakere igin kabul edebile-
cegi tek aday oldugu herkesce bilinen Kavam’di.**

Ug ay gorevde kaldiktan sonra Hekimi 21 Ocak 1946’da Meclise
istifasin1 sundu. Goérevi birakmasi, Glkenin siyasi spektrumundaki ne-
redeyse tim partiler tarafindan hos karsiland1. Saray yanlis1 milletve-
killeri Hekimi’nin istifasindan sonra Sah’la iyi geginmeyen Kavam’in
basbakan olarak segilmesi olasthigina dair korkularini gizlememelerine
ragmen, gorevinin son ginlerinde Hekimi’ye olan desteklerini geri
gekmekte tereddiit etmediler. Bagbakanlik makamu igin yapilan olagan
secimler sonucu Hekimi’nin ragbet gormedigi iyice anlagildi. Meclis
26 Ocak’ta yeni bagbakan icin se¢im diizenledi ve Hekimi istifa etmis
olmasina ragmen Kavam ve Pirniya ile birlikte aday oldu. Oldukg¢a
utang verici bir sekilde, Hekimi yiiz dort oydan sadece bir oy ald,
Kavam elli iki ile en ¢ok oyu alirken Pirniya da elli bir oyla onu takip
etti.”

Hekimi’nin istifasin1 baskentteki farkl siyasi partiler ve basin top-
yekiin memnuniyetle karsiladi ama Azerbaycan Milli Hikiimeti’nin
kurulusu konusunda farkli tepkiler vardi 1945 Kasim’inin sonundan
itibaren sag partiler, ki birkag1 sarayla aym ¢izgideydi, Demokratla-
rin Azerbaycan’daki faaliyetlerini itibarsizlastirmak igin bir kampanya
baslatti. Demokratlar suglarken taktik olarak eski geleneksel karalama
yontemlerini takip ediyorlard:

23 Kuniholm, B. R, op cit, s. 304.
24 Keyustuvan, E., op crt, cilt 2, s. 214.
25 Miizakerit-t Meclis, 26 Ocak 1946.
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Ulkenin kuzey sinirlan {izerinde merkezi devletin higbir kont-
roli kalmadipy igin yabanci ajanlar stun gegip Azerbaycan’a
girebiliyorlar.

Bu kesimler var oldugunu iddia ettikleri bu durumun yaganmasinin
sebebini ise su gerekgeye bagliyorlard::
Mesruiyeti olmayan, aymu sekilde eyalet halki tarafindan da

desteklenmeyen s6zde Azerbaycan Milli Hikkumeti dost ol-
mayan komsular tarafindan kuruldu.

Aynt kesimden bazi kisiler merkezi devletten s6yle bir talepte de
bulundu:

Demokratlanin terdr estiren faaliyetlerini sonlandirmak ve
eyaletin uzun sureli refahini yeniden insa etmek icin gereken
Onlemler alinmalidir.

Diger taraftan, beklentilerin tersine sol kanat, liberal partiler ve ba-
stnin Demokratlarin Azerbaycan’daki faaliyetlerine ilk tepkisi oldukga
soguk ve mesafeliydi. Tudeh’e bagh cesitli gazeteler ilk basta Azer-
baycan’daki olaylar tizerine dogrudan yorum yapmaktan g¢ekindiler.
Tudeh liderleri, partinin Azerbaycan teskilatmin Firkaya katilmak igin
“Ozveride” bulunarak kendini feshetmesinden, parti entelektiiellerinin
oldukea rahatsiz oldugunun farkindaydi.?” Bu nedenle, parti yonetimi
Azerbaycan’da Milli Meclis ve Milli Hitkiimet’in olusturulmasina, en
azindan kamuoyu 6ntinde, fazla ilgi gostermedi. Sol basin Azerbay-
can’da bas gOsteren olaylara isaret etmek istedigi zaman kendi haber-
lerini, yerel Azerbaycan gazeteleri veya yabanci radyo yayinlarindan
alintt yapmakla siurlt tutmustur. Tudeh’in belirgin bir sekilde soguk
tutum takinmasina katkist olan ikinci etken, kendisini tlke genelinde
yasa ve diizenin korunmasi konusunda hassas, Mesrutiyetgi parti ola-
rak sunmasiydi. Bu kosullar altinda parti lidetlerinin Demokratlarin
Azerbaycan’da baslattiklar tiim faaliyetlere yasal bir mesruiyet sagla-
malar imkansiz degilse de ¢ok zor olmustur.

26 Miizakerit-1 Meclis, 2, 11, 15 Aralik 1945,
27 Meliki, H, op. cie,s. 392.



Sovyet yanlisi ve sol bir parti olarak bilinen Tudeh, Azerbaycan’da-
ki gelismeler karsisindaki pozisyonunu agik ve kesin bir sekilde ifade
etmekte zorlanirken Iran’daki liberal unsurlar gorislerini agiklarken
daha nettiler. Azerbaycan’daki girisimlerin arkasinda hakli nedenler
oldugunu itiraf ediyorlardi Yine de Meclisin liberal gruplanyla ya-
kin baglari olan Iran-1 M4 gibi bir gazete, ADF’nin “hakl taleplerine”
ragmen, “merkezi devlete” kars1 “yikic1 yollarla meydan okumasina”
iliskin elestirilerini beyan etmekte gecikmedi.

Iran-1 M4 gazetesi “Irtica Kampi, Ozgiirlitkgiilerin Eksikliklerin-
den Yararlanmaya Hazirdir” baslikh bir makalede, “Azerbaycanli yurt-
taslar’” sOyle Gvmustiir:

Iran’in 6zgiirlik ve ihtijamina her zaman kendilerini ada-
muglardir. $imdi de tiranh@in singilerinin menzili disindaki
cografik konumlan sayesinde hareket ozgurligunin tadint
cikanyotlar.

Ancak makalenin devaminda Azerbaycanhlar s6yle uyariliyorlardi:

Fars’ta veya ilkenin diger yetlerinde hala siingulerin altinda yasa-
yan yurttaslariniz1 unutmayin ve onlar igin buyik ve ciddi sorunlara
neden olacak belli yanlislar1 yapmayin.

Dahasi, mezkur gazete, ihmlilik tavsiyesinde bulunurken temel ola-
rak Demokratlara sempati ve destegini ifade etmistir:

Azetbaycanh Demokratlar, dil konusunda ve 6zerklik mese-
lesinde 1srar etmekte asiriya kagmazlarsa (kald1 ki bu husus
Anayasa’nin eyalet ve kent enciimenlerini diizenleyen madde-
leriyle temin edilmistir), kesinlikle Iran halkinin ylizde sekse-
nine yakin kesiminin sempatisini kazanacaklardir.?®

Milli Hitkiimet’in kuruldugu haberi Tahran’a vardig zaman, fran-s
Mz gazetesi coskulu destegini yeniden asagidaki su climlelerle dile ge-
tiriyordu:

Azerbaycan meselesi ve orada filizlenen ve kendini kanitlayan
hareket, Iran tarihinin belirgin bir agamastna iliskin bir mese-
ledir. Bu hareketin diismanlan, hakim ziimrenin tyeleri ve ge-
rici unsurlar istediklerini syleyebilir ve yapabilirler. Yanls ve
eksiklerine ragmen buglinkii Azerbaycan hareketinin Iran’in

28 Iran-1 Ma, say1 462, 12 Arahk 1945.
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yoksul ve talihsiz simiflannin mutlulugu ve rahatim saglama
alacak, Iran toplumunu gergek bir ézgiirlik ve bagimsizliga
kavusturacak ve ginimiiziin uygarligina yakinlasnrmakta
6nemli bir rol oynayacak olan ihtisamh bir hareket oldugu
gercegini tarih gosterecektir”

Azerbaycan’daki gelismelerle ilgili olarak, Mecliste otuz milletve-
kilinden olusan Fraksiyon-i Miinferidin (Bagimsizlar Grubu) isimli
gevsek bir parlamento koalisyonunu temsil eden Musaddik,” higbir
belirsizlige yer birakmadan tepkisini ortaya koydu. Demokratlarin
ayaklanmasina yol agan nedenleri agiklamak icin Azerbaycan’da farkh
gruplardan aldig ok sayida sikayeti siraladiktan sonra Azerbaycan’da
cereyan eden olaylar onaylamadigini su sozlerle vurguladi:

Ozerk bir devletin ABD ve Isvigrc gibi baz iilkclerde olmadi-
gin1 iddia etmiyorum, ancak 6zerk devletin bir referandumla
olusmasi gerektigini iddia ediyorum. Bugiin bizim Anayasa-
mi1z boyle bir devlete izin vermiyor. Bir referandumun dizen-
lenmesi miimkiindii. Millet o sekilde oy verirse, o zaman Iran,
ABD ve Isvigre gibi bir federasyon olabilir. Bir iilkede, bir
bolgenin federal oldugunu ve diger bir bélgenin de merkezi
devlet oldugunu sGylememiz mumkin degildir. Anayasa bir
toplumsal s6zlesmedir. Bu toplumsal sézlesme degistirilme-
digi veya feshedilmedigi middetge baglayicidir. Ben kendim
Iran’in federal bir devlet olmasina asla karst degilim. Merkezi
devlet uluslararast iligkilerle bas ederken, bir federe devled-
mizin olmast ve her eyaletin belli bir derecede i¢ 6zerkligi-
nin olmasi ve merkezi devletle koordineli hareket etmesi iyi
olacakur. Ancak, Anayasa’ya gore kiigiik de olsa her degisim
genel bir referandum aracihiftyla olmalidur.

Tam da bu agiklamanin yapildig: giinlerde, Azerbaycan’da durum
Demokratlar agisindan diizelmeye baslamis gériiniiyordu. Yerel basin
buyiik 6l¢ide kontrol alinda tutuldugu igin halk Tahran’daki siyaset-
gilerin agtk kinamalarindan ve gekincelerinden pek haberdar olmad.
Ozerk hiikiimet yeni kazanmis oldugu yiiriitme giiglerini hayata gegir-
meye artik hazirds
29 Iran-1 M3, say1 467, 20 Arahk 1945.

30 Ajir, say1 157, 15 Haziran 1944,
31 Muizakerit-1 Meclis, 15 Aralik 1945.




Iyimserlik Giinleri

1946 yihinin basinda Demokratlarin Azerbaycan’da higbir kisitla-
ma olmadan mutlak gii¢ uygulayabilecekleri yeni bir donemin basla-
mis oldugunu disinmeleti icin bir¢ok nedenleri vardi. Genel olarak
bakildiginda, eyaletteki halk, gecen dort yilda yasadigs ekonomik ve
siyasi istikrarsizliktan yorulmustu. Ustelik, Azerbaycan’in somut ihti-
yaglarinin Tahran’daki merkezi hiikimet tarafindan g6z ard: edildigine
dair yaygin bir kanaat olusmustu. Halk siyasi durgunluga ve ekonomik
gerilemeye son verilecegi umuduyla bir dizi genis kapsamli reformun
hayata gecirilmesi arzusundaydi. Genel algiya gore, baskent disinda
otoritesini uygulamakta yetersiz kalan merkezi devletin yerel talepleri
karsilamak konusunda herhangi bir katkist olmuyordu, ¢ok bolinmiis
oldugu i¢in Meclisin de esgiidiimlii milli politikalar yiiriitmesi mim-
kin degildi. Dahast $ah’in da tamamen etkisiz oldugu gériilmekteydi
ve “baskalarinin tavsiyesine gére karar almaya oylesine aliskind1 ki ba-
gimsiz bir karar almasi ¢ok zordu” deniyordu.®

Demokratlar arasinda yaygin olan iyimserlik ortamina katkida bu-
lunan bir baska husus da uluslararasi diizeyde “Asya-Avrupa kitalar-
nin en biiyiik giiciiniin” destegini aldiklarini hissetmeleriydi.** Tkinci
Diinya Savagr'nin sonuna dek Kizil Ordu hem Berlin’den Sofya’ya
kadar Avrupa’nin tamamina yerlesmisti hem de Uzak Dogu’da Man-
curya ve Kuzey Kore’nin kontroliini elinde bulunduruyordu. Bagsta
Avrupa’da olmak tizere, savas 6ncesindeki diinya siyasi haritasim de-
gistirmeye ve “sosyalizmin sadece bir iilkede” oldugu ¢aga son ver-
meye Sovyetler Birligi her zamankinden daha muktedir gériliyordu.
Iste bu giic, hi¢ de sasirtict olmayan bir sekilde, Azerbaycan’da Milli
Hukimet'in kurulmasinin, “Azerbaycan halkinin arzu ve istekleri dog-
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rultusunda’* gergeklesmis oldugu yorumunu yapiyordu.

32 Wash. Nat. Arch. 891.00/6-646, 6 Haziran 1946.
33 Thomas, H., Armed Truce, op. cit., s. 156.

34 Izvestia, 18 Aralik 1945, ahnulayan Thomas, J. R., The Rise and Fall of the Azerbai-
Jan People’s Republic [sic] as Reflected in Izvestia, 1945-1947, Bitirme Tezi, Colum-
bia University, 1953, s. 53.
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Ozerk Hiikiimet, yukarida &zetlenen nedenle kapildig: bu ilk iyim-
serlik gunleri boyunca Azerbaycan’da halk destegini daha da buyut-
meye odaklanmasimin yaninda, merkezi devlet tarafindan Tahran’da
olusturulmus muhalefete de kafa yormak zorundaydi.

Ote yandan Tahran’da, bagbakanlik gorevinin baslamasina giinler
kala Kavam, tlke i¢cinde tirmanan sorunlara ¢are bulabilecek kabiliyet-
teki tek basbakan aday1 goriintiisii veriyordu. O dénem Iran’t bekle-
yen en biylk sorun ise “Azerbaycan krizi” idi. Hikliimet ile béliinmus
Meclis arasinda gergekte herhangi bir isbirlifi yapma sansinin olma-
dig bir siyasi ortamda s6zli gegen imaji koruyabilmenin ve etkin bir
sekilde krizle bas etmenin tek yolu Meclisi devre dist birakmakti.

Esasen On D6rdiincii Meclisin resmi siiresi 1946 Mart'inin ortala-
rinda dolmus olacakt. Ancak, mevcut Meclisin kapams tarihinin uza-
tilmasindan yana olan milletvekilleri vardi. Seyyid Ziya Tabatabai’nin
basini gektigi bu grup, kendi hedeflerini gergeklestirmek igin olasi her
onlemi almaya hazirlamyordu. Ama Meclis i¢indeki diger hizipler ve
Ozellikle de Tudeh grubu, Seyyid Ziya ve destekgilerine karsi giigli bir
sekilde muhalefet ediyordu.

Tudeh, Kavam’in bagbakan olmasin1 samimi bir sekilde arzuluyor-
du ve onu “Ulkenin krizlerine bangsgl ¢6ziim getirilmesinin son al-
ternatifi” olarak betimliyordu.® Gelecek Mecliste daha ¢ok sandalye
kazanacagindan emin olan Tudeh, Seyyid Ziya’min mevcut Meclisin
siresini uzatma planim yenilgiye ugratmak igin ciddi bir kampanya
baslatt1. Asil niyetleri farkli olsa da nihayetinde bagbakana destek top-
lamakta basarili oldular. Skandal olarak tanimlanabilecek baz1 gosteri-
ler, mitingler ve hatta ara sira meydana gelen sokak ¢atismalar sonrasi
siire uzatma plani yenilgiye ugrad: ve 11 Mart 1946’da On Dordiincii
Meclis resmen dagildi.*

Tudeh’in Kavam igin siyasi destek toplama konusunda bagarih ol-
masindan sonra, Kavam ¢ok ge¢meden “iki tlke arasindaki iligkilerde
artan sorunlan ¢6zmek” niyetiyle Sovyetler Birligi ile dogrudan miiza-

35 Rehber, say1 671, 13 Mart 1946.

36 Bu olaylann aynnah agiklamast igin ayrica Tudeh Pardsi ve Seyyid Ziya Tabatabai
grubu tarafindan ahnan 6nlemler igin bkz. Hime’i, E., Fursat-i Buzutg-i ez Dest
Refte, op. cit, ss. 278-86.



kere etme ¢abasina giristi’’ 19 Subat 1946’da Kavam, on dokuz giin-
litk Moskova ziyaretini baslatt1. Iran’a doniisiiniin arifesinde Sovyetler
Birligi ziyaretinin tamamen bagarisiz goriinmesine ragmen, miizakere-
ler esnasinda agiklanan ilk bildiride her iki taraf miizakerelerin devam
edebilmesi icin gerekli bazi sartlar 6ne siirdii. Iran heyeti, Azerbaycan
meselesine iligkin pozisyonunu su agik ifadelerle ortaya koydu:

Azerbaycan eyaleti her zaman oldugu gibi simdi de Iran'in
boliinmez bir pargasidir ve higbir zaman Turk dilinin yerel bir
dilden bagka bir anlam1 olmamistir. Cok eski tarihlerden gi-
numuze kadar Azerbaycan’da kiiltiir ve edebiyat alaninda var
olan her sey Farscadir. Azerbaycan sairleri, edipleri, tim yone-
timler ve kitaplar Farsgay1 anadil olarak kullanmusur. Boylece,
Iran’in bagimsizligint ve toprak biitiinliigiini korumak, di-
sunce tarzlariyla bu bagimsizliga ve toprak butiunligine zarar
veren kisilerin faaliyetlerini durdurmalarina baghdir. Devletin
Azerbaycan’da reformlar igin tizerine disen her tiitli destek
ve fedakarlig1 gosterecegi ve eyaletteki idarenin gelistirilmesi-
ne dair mimkiin derecede 1slah edici 6nerileri kabul edecegi
agikur. Azerbaycan halkimin ihtiyaglannin kargilanmasina ve
enclimenlere iliskin yasanin yuriirlige girmesine dair gereken
¢abada harcanacaktr.®

Iran Devleti’nin Azerbaycan’la ilgili beyan ettigi bu tavra Sovyetler
ihtiyat ve itidalle yanit verdi. Sovyetler Azerbaycan’daki siyasi gelisme-
lerin agikga Iran’in “igislerinin” bir pargast ve dolaysstyla Iran Devle-
ti’'nin yetkisi dahilinde oldugunu kabul ettiler ama eyalete iliskin bazi
degisiklik 6nerilerinde bulunmakta da tereddiit etmediler. Ancak, Sov-
yetlerin Onerileri agiklandiginda istenenlerin beklenenden daha thiml
oldugu gorildii:

Iran Azerbaycan’ina iliskin -ki tlkenin i¢ isidir ve Iran Dev-
let’'nin meselesidir- eyalette sosyal, ekonomik ve kiiltirel
reformlanin gergeklestirilmesine tam olarak odaklanilmas:

i¢in diizenlemelerin yapilmas: tavsiye edilir. Milli Meclis ismi
Eyalet ve Vilayet Enciimeni olarak degistitilmelidir ve Azer-

37 el-Mes’adi, K., Cereyan-1 Miisaferet-i Misyon-1 I’zimi-i Iran be Moskov, Tahran,
Gap, 1946, s. 17.

38 sbid, ss. 67-8.
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baycan yerel bagbakam Iran merkezi devletinin eyalet valisi
olmalidir. Yerel gelirlerin ylizde yirmi besi merkezi devlete
verilmelidir ve geri kalam eyaletin ekonomik, sosyal ve kil-
turel reformlanina harcanmalidir. Yerel savas ve disisleri ba-
kanliklar1 olmamali, bu konular merkezi devletin yetki alanina
munhastr kalmalidir.*®

Sovyetlerin Azerbaycan’da benimsedigi pozisyon iki karsit egilimi
barindinyordu. Bir taraftan agik¢a Iran’in igislerine dogrudan miida-
hil olmak istemiyorlar, diger taraftan Azerbaycan’daki siyasi gelismeler
konusunda endiselerini gizlemiyorlardi. Sovyetlerin Iran’in igislerine
kansmasindaki isteksizliginin arka planinda arttk Avrupa’ya miida-
hil olmasinin giderek artan Olgiide getirdigi uluslararast baski vardi
Sovyetlerin Iran Azerbaycan’indaki gelismelerle ilgili endisesinin izi
ise Sovyetler Birligi Komiunist Partisi'ndeki gii¢ paylasimu yapisina
dayandinlabilir. Bakirov grubu o tarihte Sovyet Komiinist Partisi’ni
6nemli 6lcude etkisi altina alabilecek durumdaydi. Azerbaycan Komii-
nist Partisi’nin Birinci Sekreteri olan Bakirov, Iran Azerbaycan’indaki
gelismelerle sik stk yakindan ilgileniyordu. Ustelik Bikirov’un tavn
giderek Azerbaycan’da ilk baslarda var olan 6zerk bir devlet kurma
hedefinin 6tesine gegmisti.

Azerbaycan’in 6zerklik meselesinin yaninda Kavam’in Sovyetlerle
miizakere etmesi gereken iki 6nemli mesele daha vards; Sovyet yet-
kililerinin uzun zamandan beri Iran’in kuzeyi icin s6z konusu olan
petrol imtiyaz talebi ve Sovyet ordusunun Iran’dan gekilmesi. Petrol
imtiyazina iligkin olarak taraflar, ortak hisseli bir Iran-Sovyet sirketinin
kurulmasi konusunda hizli bicimde anlagmaya vardilar. Ancak, Sovyet
ordusunun tahliyesi cok daha karmagik bir sorundu.

Agustos 1941’de Miittefik giigleri (Britanya ve Sovyet) Iran’1 is-
gal ettikten sonra, Britanya, Sovyetler Birligi ve Iran arasinda Ocak
1942’de Uglii Anlasma imzalanmist. Bu anlagmanin 5. maddesine
gore:

Muttefik giglerle Almanya ve ona bagl olanlar arasindaki tiim

husumetlerin ategkesle/ateskesletle veya bir bans anlagmasiy-
la son erdirilmesinden itibaren, bunlardan hangisi daha 6nce

39 /bid,s. 70.



olursa, alt1 ay iginde Miittefik ordulan Iran topragin terk ede-
cektir.®

Ugiincii Reich’in 7 Mayis 1945’te silah biraktig1 ve Japonya’nin ayni
yihn 2 Eyliliinde teslim oldugu dikkate alindiginda, Mittefik ordu-
larinun alt aylik tahliye stiresi 2 Mart 1946’da bitiyordu. Britanya ve
ABD belirlenen siirenin tamamlanmasindan 6nce askerlerini Iran’dan
cekerken,” 1 Mart’ta Moskova radyosu, Sovyet asketlerinin bir son-
raki ginden itibaren bazi bolgeleri bosaltacaginui (Horasan, Sahrud
ve Semnan) duyurdu. Ancak duyuruya gore, Iran’in kuzeydeki diger
bolgeleri yerel siyasi durum netlik kazanincaya kadar isgal alinda ka-
lacakt1.®

Sovyetler Iran’dan isgal giiglerinin sadece bir béliimiinii gekecegini
duyurdugu sirada, Iran siyasetileri arasinda bityitk séylentiler vard.
Musaddik Mecliste yaptigr bir konusmada sunlan séyledi: “Tahliye
meselesi kapanmis bir konudur ve Iran hitkiimetinin bu konuya ilis-
kin miizakere yapma hakki yoktur.”* Musaddik’in Sovyet ordusunun
tahliyesi konusunda Meclisteki hararetli konusmasi, beklendigi gibi li-
beraller ve muhafazakarlar da dahil olmak {izere gogunluk tarafindan
“olaganustii coskulu alkis ve tezahuratlarla” karsilandi. Bu ylzden,
Sovyetlerle Moskova’da hila miizakere halinde olan Kavam, sergiledi-
g1 durus sayesinde bir sekilde genis siyasi spektrumun destegiyle giig-
lendigini hissetd.*

Kavam, Iran’a déniisiinde Sovyetlerin son énerilerini agiklamasi-
n1 beklerken, tipki selefleri gibi anlagsmazligy uluslararas: toplulugun

40 Britanya, Rusya ve iran tarafindan imzalanan Uglii Anlasma’nin metni igin bkz. Hu-
rewitz, ].C., Diplomacy in the Middle East, 1914-1956, cilt 2, Princeton, Van Sayst-
rand, 1956, ss. 233-4.

41 Vail Motter, T.H., The Persian Corridor and Aid to Russia, Washington, Office of
the Chief of Military History, Deparsment of Army, 1952, s. 281-3. Miittef fiklerin
Iran’dan askerlerini geri gekmelerinin daha aynntl izahi igin bkz. Gobad Irani, R.,
“American Diplomacy: An Opton Analysis of the Azerbaijan Crisis, 1945-1946,
International Studies, 1978, ss. 25-34.

42 Han Melik Yezdi, Gavga-yr Tahliye-i Iran, Tahran, Selsele, 1983, s. 114

43 Mizakerit-1 Meclis, 3 Mart 1946.

44 Keyustuvan. H, op dit, cilt 2, s. 279-80.
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gindemine tastyarak Sovyetler Birligine baski uyguladi. Sah’in sara-
yina cok yakin olan, Iran’in BM’deki delegasyonunun bagi Hiiseyin
‘Ala, 18 Mart’ta Iran’in ikinci resmi sikiyetini Giivenlik Konseyine
sundu.** Cevapta, Sovyetler Birliginin BM temsilcisi Andrei Grom-
yko, Giuivenlik Konseyinden, “konunun normal kanallardan ele alin-
masinin hazirliklar devam ettigi” gerekgesiyle, BM’de goriisiilmesinin
10 Nisan’a dek ertelenmesini talep etti. Andrei Gromyko anilarinda,
Sovyet askerlerinin Iran’dan tahliyesi meselesinin giindemde oldugu
donemde Sovyet delegasyonuna bagkanlik ettigini hatirlatmakta ve ge-
rek Iran’daki isgalin sonlandinlmamasinin nedenleri gerekse de Sov-
yetlerin BM’deki tutumunun igytzi hakkinda sunlari yazmaktadir:

Savas sonunda, SSCB bazi sorunlar halledilmeden askerle-
rini tahliye edemeyecegini hissetti. Esas olarak, Britanya’nin
Irak’ta ve Hindistan’daki uslerinin devam eden varhigy, sinirla-
rimizin yakinlarinda ¢ok sayida ABD ussiiniin olmasi, bir de
tstiine Basra Korfezi’ndeki Britanya deniz giigleri... Biitlin
bu nedenlerle, SSCB Iran’daki askerlerini gegici olarak tuta-
cagim bildirdi.

Birdenbire anlagilmasi giig bir Sovyet karsithgr dalgast yiiksel-
di ve sorun Washington ve Londra’nin istegi dogrultusunda
Guvenlik Konseyinde masaya yaurldi. Moskova’dan soyle bir
talimat aldim: Eger mesele masaya gelirse asketlerimizin bek-
lenmeyen kosullar nedeniyle Iran’da tutuldugunu soyle.*

Gromyko’nun kullandig “normal kanallar” ibaresi Kavam’in Mos-
kova’dan ayrilmadan 6nce imzaladigi ortak bildiriye géndermeydi. Bu
bildiriye gore, “miizakereler dostluk havasinda yiratilmistir” ve
“Sovyetlerin Iran’a yeni atanan biiyiikelgisi araciligiyla siirdiiriilecek-

tirY

45 ‘Ali ile aralanindaki iliski Kavam’in Birlesmis Milletler nezdindeki manevralanm etki-
leyebilecek kadar hasmaneydi. $ah’in vesayet alunda olan birisi olan ‘Ala, hitkiimet-
ten ok sarayin politikalanna baghlik gésteriyordu. Hitkiimetle koordinasyon halinde
olmak yerine ‘Saray’in elgisi’ gibi hareket ettigi durumlar oldu. ‘Ali’mn Azerbaycan
meselesiyle ilgili Birlesmis Milletler’deki bagaimsiz girisimlerinin aynnulan igin Ta-
kizade’nin son zamanlarda yayinlanan hauralanna bakinz: Afsar, 1. (ed.), Zindegr-i
Tuifdni, Hanrdt1 Seyyid Hasan Takizade, Tahran, ‘Elmi, 1989, ss. 276-8.

46 Gromiko, A., Memoirs, from Stalin to Gorbachev, London, Arrow Books, 1989, s.
303-4.

47 Mas’udi. K,, op. cit,, s. 200.



Sovyetler Birliginin yeni atanan buytikelgisi Sadchikov;, 20 Mart
1946’da bir 6neri paketiyle Tahran’a vards. Iki hafta sonra, 4 Nisan’da,
Bagbakan Kavam ve Sovyet Buyiikelcisi tarafindan ortak bir bildiri
yayinlandi ve su hususlar tizerinde uzlastya vanldigs duyuruldu:

- 24 Mart’tan itbaren kendi askerlerinin tahliyesine baslayan
Kizil Ordu, tahliyeyi bir buguk ay i¢inde tamamlayacakur.

Iran-Sovyet ortakliginda bir petrol sirketinin kurulmasina
dair anlagma 24 Mart tarihinden itibaren yedi ay iginde On
Besinci Meclisin onayina sunulacakar.

Azerbaycan’la ilgili sorunlar Iran’in dahili meselesi oldugu
icin, mevcut Iran yasalarina uyumlu ve iyi niyet ruhu icinde
reformlar gergeklestirmek igin Iran devletiyle Azerbaycan
ahalisi arasinda uzlasmaci dizenlemeler yapilacaktr.®®

Yukarida kosullar1 6zetlenen anlasma, Azerbaycan meselesine el
atma konusunda Iran devletinin bir déniim noktasina geldigini gés-
teriyordu. Kavam, Sovyetlere, hild olusmamus olan On Besinci Mec-
lis tarafindan garanti edilecegi varsayilan bir imtiyaz tammug, bunun
karsiiginda Azerbaycan’la ilgili sorunlarin “Iran’in dahili meselesi”
oldugu konusunda Sovyetler Birliginin teyidini kazanmustt. Ashinda
Sovyetler Kavam’a, Azerbaycan’a uzanan yoldaki “uzun yiriyasini”
tamamlamast i¢in tam da ihtiya¢ duydugu seyi sunuyor gibiydi.

Bakanlar Kurulunun “Azerbaycan karar” dogrultusunda 22 Ni-
san’da Iran hiikiimeti kendi bildirisini yayinlads. Bildiri s6yleydi:

Anayasaya Mitemmimi’nin ilkelerine gére Azerbaycan’daki
eyalet ve vilayet enciimenleriyle ilgili:

- Tanm, ticaret, sanayi, ulagtirma, kiltir, saghk, kolluk, adalet
ve maliye departmanlarinin baskanlari, eyalet ve vilayet enci-
menleri tarafindan segilecek ve resmi yetkileri diizenlemelere
uygun bir sekilde Tahran’daki hitkiimet tarafindan zapt edi-
lecektir.

Vali, eyalet enciimeninin gorisleri hesaba katlarak, hiki-

met tarafindan belirlenecektir. Aym sekilde silahli giiglerin ve
jandarma komutanlaninin atanmasi hikimetin sorumlulu-
gundadur.
- Azerbaycan’in resmi dili, Iran’in diger bolgeleri gibi Fars¢a
olacak, yerel yonetim merkezleri ve Adalet Bakanhgimn ¢a-
ligmalan Farsca ve Azerice yurutilecektr. Ancak, bes ylhik
ilkokul egitimi Azerice olacakur.

48 Cebhe, say1 119, 6 Nisan 1946.
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- Ulke biitgesinde vergi ve krediler belirlenirken, devlet Azer-
baycan’daki sehirlerin refah ve kalkinmasini, ayrica kiltirel
isler, saglik vb. konulardaki gelismeleri g6z 6niinde bulundu-
racakuar.
- Iran’in diger bolgelerinde oldugu gibi Azerbaycan’da da de-
mokratik kuruluslanin ve sendika vb. yapilarin faaliyetleri set-
best olacakur.
- Azerbaycan 6zerk hikimetinin destekgileri ve ¢alisanlanyla
ilgili, ge¢miste katlldiklar1 demokratik hareket nedeniyle hig-
bir cezai islem yapilmayacakar.

Eyaletin gercek nifusuna goére Azerbaycan’in milletveki-
li sayisinin arunlmast kararlagnnlmistar. On beginci yasama
donemi bagladiginda bu konuyla ilgili gereken 6neri Meclise
sunulacak ve onaylandiginda sayisal eksiklik secimlerle telaf
edilecektir.*’

Yukarida metni verilen bildiri yayinlandiktan sonra, merkezi devlet
inisiyatif kullanarak “Azerbaycan’la ilgili miinakasay1 nihai ¢6ztime ka-
vusturmak i¢in ilk adimlar1” atmak amaciyla Azerbaycan’dan Tahran’a
bir heyet davet etti. Akabinde, 28 Nisan 1946’da Piseveri’i baskanligin-
daki yedi kisilik bir Demokratlar heyeti ilk resmi gériismeleri baslat-
mak i¢in Tahran Kale-i Morgi Havaalant’'na geldi.*

Tahran’da muhafazakar gevreler Kavam’in Azerbaycan’la ilgili so-
runlari ele alma bi¢imi konusunda ¢ok kuskuluyken, sol ve liberal ke-
simler, onun miizakereye dayali anlagmalarini, “Iran’da demokrasinin
kurulmasi icin uzun zamandan beti verdikleri miicadele” icin “Ulke
¢apinda bir zafer” gibi goriiyorlardi. Iran’in en 6nemli isci sendikast-
nin gazetesi Zafer, “Azerbaycan Meselesinin Géziimii Demokrasirlin
Insasidir” baslikl basyazisiyla hitkiimete, Azerbaycan’da gergeklestir-
meyi teklif ettigi tedbirlerin aynisiu Iran’in geri kalanina da uygulan-
masint su sOzlerle tavsiye etti:

Biz, tilkemizin par¢alanmamasimn taraftanyiz ve tim yurttas-
lanmizin demokrasiye sanlarak bang ve refahtan yararlanma-
lanm gérmeyi umuyoruz. Boylece, her Iranlinun disindiagi

49 Cebhe, say1 133, 23 Nisan 1946.

50 Azerbaycan heyeti Piseveri, Padigan, Cahansahlu Afsar, Ibrahimi, Dilmakani, Sahin
and Seyf Gazi'den olusuyordu. Demokratlarla miizakereleri gerceklestirmek tzere
merkezi devletin belirledigi isimler ise sunlardi: Mistesari’d-Devle, Fermanfermai-
yan, Ipekgiyan, Sipihr, Lenkerani ve Firuz.



gibi ister Azerbaycan’dan olsun ister Kirman’dan, Demokrat
Firkas: liderlerinin defalarca bildirdigi gibi birlesmeli ve bir
olmali ve tiim Iran’t gercek bir mesrutiyet tlkesine donugtiir-
meliyiz.!

Beklendigi gibi, Tudel’in tepkisi is¢i sendikasimn Zaferde beyan
ettigine biiytk ol¢iide benziyordu. Enver Hime’i, Rehberde yayinla-
nan, 1srarla Azerbaycan halkina “millet” degil de merdom ya da ahali
olarak hitap edilmesine vurgu yaptig1 basyazisinda, Tudeh’in hiiki-
metin bildirisine dair goéruslerini agikladi. Hame’r'nin ilk elestirisi,
onerilen reformlarin gergeklesmesini giivenceye alan higbir yiriitme
yapisina isaret edilmemesiydi. Tkincisi, hitkiimet Azerbaycan’daki halk
ordusunun varligini gérmezden gelmis ve korunmasini saglamakta
bagaris1z olmustu.’? Bu olumsuz hususlara ragmen, ayni gazetede tg
guin sonra yayinlanan bir baska bagyazida Halil Meliki, hiikimete daha
fazla baski yapmak igin kigkirtic1 bir tutum benimseyerek, Anayasa’nin
uygulanmast ugrunda Azerbaycanh yurttaslarin verdigi micadeleye
destek olmalar igin tiim Iranlilara ¢agnida bulundu:

Azerbaycan’daki mevcut durum, ciddi ve uzun siiren bir mi-
cadeleyle ortaya ¢tkmis yaygin bir ulusal ve demokratik kitle
hareketinin neticesidir. Azerbaycan halki, birlesik micadele-
nin sonucunda ve gli¢lii bir milli parti biinyesinde ilerici ki-
silerin yOnlendirmesiyle, Iran Anayasast ve Mesrutiyeti’nin
ruhunun talep ettigi haklan kazanmayi basarmustur. Eger [di-
ger] eyalet ve bolgeler Azerbaycan’t bir model olarak gbrmek
istiyorlarsa, onlar da ayni yolculuga ¢ikmalidir.”

Tudeh’in radikal durusunun aksine Iran liberalleri, hiikiimetin
Azerbaycan’daki siyasi manevralarina karsi olduk¢a timli ve ihtiyath
bir tutum takindilar. Musaddik’in Meclisteki grubuna yakin baghligiyla
bilinen Aizb-i Iran (Iran Partisi) resmi organi Cebhe, Kavam hiikii-
metinin “halkin iradesini” temsil etmesinden dolay1 memnuniyet ifade

51 Zafer, say1 241, 24 Nisan 1946.
52 Rehber, say1 700, 23 Nisan 1946.

53 Rehber, say1 703, 26 Nisan 1946. On yil sonra Tudeh’ten aynlan muhalif grubun
lideri olarak Meliki tutum degistirerek Tudeh’i Azerbaycan’da 6zerk hikimeti sa-
vundugu igin elestirdi. bkz. Meliki, H. ve Hime’i, E., Pes ez Deh Sil Insi’ibiyun-1
Hizb-i Tide Suhan Migiyend, yayinevi verilmemis, 1957, ss. 19-20.
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ederek, hiikkiimetin Azerbaycan meselesine yonelik bildirisini olumlu
karsiladi. Ancak Iran Partisi, devletin 6zerklik imtiyazlarinin Iran’in
gelecekteki siyasi durumu tizerinde yaratabilecegi muhtemel olumsuz-
luklar konusunda kaygilarin1 gizlemedi:

Milli devlet, milletin eyalet enciimenine ve milli meclise tem-
silci secerek kendi kaderini gekillendirme hakkimin olmasi
anlamina gelir. Ancak, fillen merkezi otoritenin olmadig bir
ozerk hiikiimet ve merkezden aynlma, Iran gibi kiigiik ve az
nifuslu bir dlkenin ¢ikarina degildir. Sahip oldugu yerel dil ve
yerel geleneklerine gore eyaletlerinin her biri 6zerk bir devlet
olusturmak isterse, boyle bir hareketin zannimca tlkeye bir
yarari olmayacaktr.®

Yine de sol ve liberallerin Kavam’in 6nerdigi reform paketi konu-
sunda birlestigi husus, bu reformlarin tiim ilke geneline yayildigim
gorme arzusuydu.”

Bu arada, Azerbaycan’daki 6zerk hiikiimet, ilk Milli Konferans’a
koylillerin katilimini saglamak,® Iran ordusu ve dogudaki asiret mi-
lislerinin miikerrer saldinilarini geri puskiirtmek igin takviye gii¢ 61-
gutlemek® ve merkezi hitkkimetin Tahran-Tebriz hatundaki ticareti
engellemek amaciyla hemen Zencan’in disinda kurdugu ablukayi kal-
dirmak gibi yerel konularla mesguldi.”® Kavam’in bildirisine gelince,
ilk bagta yerel diizeyde gok dikkate alinmadi. Oyle ki bildiri ADF’nin
resmi gazetesi Azerbaycarr’da bile yayinlanmadi. Dikkat ¢eken mesele,
Demokratlarin siyasi retorigindeki ani vurgu kaymastydi. Demokrat-
lar yumusak, daha belirsiz ifadeler igeren bir ton benimseyerek, kendi
miicadelelerini Iran milletinin demokrasi miicadelesinin 1s1ginda tak-
dim etmeye basladilar:

Azerbaycan tiim Iran milletinin bayraktandir. Iran milleti ken-
di 6zglrliginin Azerbaycan’in ézgurligine bagh oldugunu
bilir.¥

54 Cebhe, say1 135, 25 Nisan 1946.

55 Cebhe,say1144, 7 May1s 1946.

56 Azerbaycan say1172. 14 Nisan 1946.
57 Azerbaycan, say1178, 21 Nisan 1946.
58 Azerbaycan, say1179, 22 Nisan 1946.
59 Azerbaycan, say1180, 23 Nisan 1946.



Ara Dénem Reformlan

Azerbaycan’da halk destegini kazanan Milli Hitkiimet, ADF’nin
ilk programinda s6zini verdigi bir dizi reformu uygulamaya bagladi.
Bunlardan en 6nemlisi toprak reformuydu. Demokratlar tarafindan
yapilan tahminlere gore, Aralik 1945’e dek Azerbaycan’daki verimli
topraklarin asags yukan yiizde 80’1 bliyiik toprak sahibinin miilkiyetin-
deydi, ytizde 12’si devlet arazisiydi (halise). Geri kalan yuzde 8 ise kii-
cuk toprak sahiplerine aitti. © 16 Subat 1946’da Meclis adina ¢alisan
Azerbaycan Milli Meclisi’'nin Baskanlik Heyeti, spesifik olarak toprak-
s1z koyluleri yatistirmak hedefiyle iki yasa ¢ikardi Birinci yasaya gore
altta belirtilen toprak sahiplerinin tiim topraklar ve sularina (nehirler,
gesmeler ve kanallar) el konulacakti. S6zii gegen yasaya gore kimlerin
topraklarina el konulacag ve sonrasinda hayata gegecek uygulama su
sekilde ifade edilmisti:

- Ozgiirliigiinii elde etmeye calisan Azerbaycan’a veya Azer-
baycan Milli Hikimeti’nin kurulmasina karst miicadele eden
Azerbaycanl olsun olmasin herkes,

- Azerbaycan Milli Hikimeti’ni ve Azerbaycan’in 6zgurligi-
nii ytkmaya yonelik propaganda da yer almak igin Azerbay-
can’t tetk ederek Tahran’a veya baska bir yere gidenler,

- Bu gerekgelerle el konulan topraklar yoksul koyliiler arasin-
da dagulacakur.®!

Cikarilan ikinci toprak reformu yasasi, devlete ait topraklarin dag-
timayla ilgiliydi ve su hiikmii igeriyordu:

Devletin sahip oldugu tiim toprak ve su haklan (nehirler,
cesmeler ve su kanallart) toprak tzerinde yasayan koylilere
bagislanacaktr. Ayrnica bu topraklardaki tiim otlaklar ortak
kullanimda olacakur.®

60 Firka-1 Demokrat-1 Azerbaycan, 7 Sa/, op. cit, s. 66.

61 Azerbaycan Demokrat Firkasi Merkez Komitesi, Azerbaycan Milli Meclisi ve Azer-
baycan Milli Hikimeti'nin Karar ve Kanunlar Mecmuast, Azerbaycan Milli Mecli-
si'nin Miisadere Hakkinda Tasvip Olunmus Kanunu, Baki, Azerbaycan, 1980, ss.
10-12.

62 ibid,s. 12.
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Bu iki yasanin uygulanmasinin bir sonucu olarak, 6nceleri toprak
sahiplerinin miilkiyetinde olan dort yiz otuz yedi koye ait topraklar
devlete ait ti¢ yliz yetmis koyle birlikte -en azindan kagit tzerinde- bir
milyondan fazla kdyliniin arasinda dagitildi. Bu minvalde, toplamda
380 bin hektar topragin yeni kdyli sahiplerine parasiz verilecegi 6ngo-
rilmisti. Sonug olarak, 6zerk hitkiimetin bu tasarilar1 onaylamasiyla
Azerbaycan’daki her aile muhtemelen g ila bes hektar arasinda toprak
sahibi olacakt.®®

Ozerk hiikiimetin ortaya koydugu bir diger 6nemli tasan, yerlesik
eski ortakgilik yonteminin 1slahint hedeflemistir. Iran’da, ortakeilik ge-
lenege gore bes girdili bir sisteme dayaliydi. Bu bes girdi, toprak, su,
emek, tohum, 6kiizden olusuyordu. Hasat zamani, kéylii ve toprak sa-
hibi katki sagladiklar girdi sayisina gore iiriini kendi aralarinda payla-
styorlardi. Ancak, gergekte toprak sahibi, toprak, su, tohum ve bazen
de Okiizi sagladigindan, genelde hasadin beste tigiini veya dérdini
alabiliyordu. Demokratlarin gegirdikleri yeni tasar sistemi degistirdi.
Yeni sistem bes yerine yedi hisse tizerine temellendirilmigti. Su artik
bir hisse sayilmiyordu. Ama emek tig hisseye esit tutuldu. Simdi 6kiz
iki hisse ve tohum ile toprak birer hisseydi. Hasadin bu sekilde mini-
mum hisselere boliinmesi, koyliniin payiun ylizde 20’den yiizde 43’e
artmasinin guvence altina aldi.®

Demokratlarin programinin temel pargasi olan ve hila da 6nemini
surdiiren mesele ise Azerbaycan diline verdikleri 6nem ve bu dilin
eyaletin egitim sisteminde gereken yeri isgal etmesi meselesiydi. Milli
Hiikiimet tarafindan ¢ikarlan ilk yasaya gore, Azerice Azerbaycan’da
“yalniz devletin resmi dili” olmads, ayru zamanda bu dil disinda baska
bir dilin “resmi yerel idarede” ve ayrica “egitim ve ticarette” kullamul-
mast “kesin bir sekilde yasakland1”™> Azerbaycan Kiltir Bakanlig
tarafindan yayinlanan bir karar, Azerice 6gretiminde ihtiyag duyulacak
okul kitaplarinin hazirlanmast igin 6zel bir komisyon kurulmasini 6n-
gormustiir. %

63 Firka-i Demokrat-1 Azerbaycan, S7Sal, op. cit., s. 67.

64 “Azerbaycan Milli Meclisi’'nin Felahat Bahrehsinin Malik ile Ekinci Arasinda Bulun-
mas1 Kanunu”, Azad Millet, say1 12, 16 Nisan 1946.

65 Azerbaycan, say1 96, 9 Ocak 1946.
66 Azerbaycan, say1 84, 23 Arahk 1945.



Ozerk hiikiimet, Azerbaycanlilara kendisi ile birlikte refah icinde
bir gelecekleri olacaginin teminatint veren 6nlemleri alirken, bir yan-
dan da ayaklanma sonrasi kurulmus her hitkiimet gibi ¢aresizce ken-
dini halkin destekledigi, mesru bir yonetim gibi sunmaya ¢alistyordu.
Bu hedef dogrultusunda, Milli Hiikiimet, halkin giinliik siyasete daha
¢ok kathmini tesvik etmek icin segimle ilgili bir dizi reform baslatt.

1946’nin hemen basinda 8 Ocak’ta, Azerbaycan Milli Meclisi il,
ilge, semt ve kasaba enclimenlerinin segim prosediirlerini diizenleyen
yasalar ¢ikardi."” Tasarilara gore, Iran tarihinde ilk defa olarak kadin-
lar segimde aday olma hakkina sahip oldular. Bu tasarlar gegtikten
sonra, 6zerk hitkiimet kuvvetli bir propaganda kampanyasi baslatarak
tim Azerbaycanhlardan “oy sandiklarina giderek kaderlerinin belir-
lenmesinde s6z sahibi olmalar”m1 istemistir. Piseveri’ye gore, on giin
suren secimlere yuz binlerce segmen katldi.®® Dénemin ABD Tebriz
Konsolos yardimcist olan Robert Rossow, bu muazzam se¢men kat-
limin1 “tamamen anlamsiz” olarak yorumlamus,* dahast gelismeleri
Demokratlarin yeniliginden ziyade “eski Iran gelenegi” olan bir “sahte
se¢im” olarak nitelendirmigtir.”

Demokratlar dini unsurlann destegini kazanmak igin de bazi di-
zenlemeler yaptlar. Bu gergevede belli dini pratiklere Riza $ah salta-
natinin ilk giinlerinde getirilen yasaklar kaldirildi Bu pratikler Imam
Hiiseyin’in sehit oldugu Muharrem ayinda diizenlenen yas torenleri
strasinda Sine-zeni (gogse vurma), Zencir-zeni (kendini kirbaglama),
Kama-zeni (hangerle yaralama) ve 7aziye (bir tiir dini drama perfor-
manst) gibi popiiler dini geleneklerden olusuyordu. Ayrica 1930’larda
Riza Sah tarafindan yasadist ilan edilen kadinlarin 6rtisi de yeniden
serbest hale geldi. O zaman Tebriz’i ziyaret eden ABD basin atasesi,
raporlarinin birinde bu konuda s6yle yazmustr:

67 Adaylarda ve segmenlerde aranan nitelikler yas sinirlamalan disinda Milli Meclis se-
cimleriyle ayniydt. Bu segimlerde kadinlar dahil on dokuz yasindan biyiik her Azer-
baycanli oy kullanma, yirmi bes ile yetmis bes yas arasindakiler de aday olma hakkina
sahipt. bkz. Azerbaycan, say1 97, 10 Ocak 1946.

68 Tebriz Belediye Strastigin segimler 15-20 Ocak 1946°’da diizenlendi; diger bolgelerin
belediye segimleri 9-14 Subat’ta duizenlendi. bkz. Azerbaycan, say1 103, 107, ve 115,
17, 22 Ocak ve 1 Subat 1946.

69 Wash. Nat. Arch, 891.00/2-1946, 19 Subat 1946.

70 ibid.
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Demokratlarin dini torenlere ve geleneklere geri doniisi tes-
vik ettiklerini gérmek oldukea ilging. Arak Muharrem ayinda
yapilan yas torenlerine kanliyorlar.™

Dini hosgori hamlesi agik bigimde, Demokratlardan nefret etti-
g1 asikar olan dini hiyerarsinin génliini kazanmaya yonelikti. Birkag
mollay: aralarina katarak ve geleneksel dini pratiklerin 6zerk devlette
engellenmeyecegini garant ederek din adamlarniyla uzlagabilmenin ka-
pisint aralamaya calistyorlardi.™

Degisim ve reformlann ilk adimlan atilmisti, ama programlarini
hayata gegirmeleri i¢in Demokratlarin son derece sakin ve istikrar-
It bir siyasi doneme ihtiyaglant vardi Diger taraftan, birgok siradan
Azerbaycanhnin kafasini karistiran asil mesele, bu reformlarin gergek-
lesmesi durumunda ortaya ¢ikacak olan toplumsal ve ekonomik deg;-
simin boyutuydu. Kisacasi, onlar ideallerini gergeklestirirken 6demek
zorunda kaldiklar1 bedel nedeniyle sarsilmuslards.

Kirt Meselesi

Azerbaycanli Demokratlarin faaliyetleriyle hemen hemen esza-
manl olarak Iran Kiirtleri de Iran Kiirdistanr’nda 6zerk bir hiikiimet
kurmak icin kendi miucadelelerini baglattlar.” Bolgede toplumun ¢ok
derin kokli asiret yapist dikkate alindiginda, Kirdistan’da 6zerklik
micadelesi Azerbaycan’daki gibi saf bir etnik kimlik Gizerine olmak-
tan ziyade etno-asiret baglihiklari Gizerine kuruluydu. Dolayisiyla, Kirt
hareketinin bir Slgiide asirete dayali yapist Azerbaycanllar ile Kirtler
arasindaki halihazirdaki kotu iliskileri artiedi.

Komsu olan Azerbaycan ve Kirdistan halklan arasinda iki toplulu-
gun yan yana yasadiklari yerlerde 6zellikle toprak miilkiyeti konusunda

71 Wash. Nat. Arch. 891.00/2-1845, 23 Ocak 1946.
72 Azerbaycan,say1 2, 8 Eylil 1945.

73 Kiirt 6zerklik hareketinin Tkinci Diinya Savast sonras: tarihi {izerine Ingilizce en uy-
gun aragurma, hald William Eagleton’un su kitabidir: Eagleton, W., The Kurdish Re-
public of 1946, Londra, Oxford University Press, 1963. Aynca bkz. S Roosevelt, A.,
“The Kurdish Republic of Mahabad”, Middle East Journal, say1 1, Temmuz 1947,
s. 247-69. Bir gorgii tam@pinin agiklamalan igin bkz. Tafresiyan, A., op. cit, s. 77-114.
Iran Devletinin goriisii icin bkz. Pesyan, N, Az Mahabad-1 Hunin ta Kerane-ha-y1
Aras, Tahran, Cap, 1949.




zaman zaman bazi etnik gerilim vakalan oluyordu. Ay sekilde, geg-
miste Azerbaycanllarin $ii, Kirtlerin Stinni Misliman olmasindan
kaynaklanan dini farkliiklar bu gerilimlerin daha da kotilesmesine
katkida bulunmugtur.

25 Agustos 1945te Kiirdistan Demokrat Partisi’nin olusmasinin
akabinde,”* Kirt Demokratlar1 yedi maddelik bir manifesto yayinladi-
lar. Dikkat gekici 6. madde s6yleydi:

Kiirdistan Demokrat Partisi, Azetbaycan halki ve orada yaga-
yan azinliklarla tam kardeslik kurmak icin ¢aba gosterecektir.”

Kirt Demokratlarin Azerbaycanli Demokratlarla “kardegliklerini”
gostermek igin attiklar: ilk resmi adim, 3 Eylil 1945’te Tebriz’de Tu-
deh’in ADF’ye gegmesi tizerine yapilan kutlama torenine katilmak igin
bir Kirt delegesi gondermesiydi.’® Benzer sekilde Azerbaycan Milli
Meclis’nin resmi agilisina katilmak tzere Tebriz’e ayn bir heyet gon-
derildi. Ancak Kiirt heyeti buytk hayal kirikligiyla, dost ve komsu bir
eyalet heyetinden ziyade Azerbaycan eyaleti igindeki bir bélgenin tem-
silcileri gibi kabul edildiklerini fark ettiler.”” Kirt Demokratlar Ma-
habad’a donuslerinde, Azerbaycanlh Demokratlarin hareketlerinden
rahatsiz olmalan nedeniyle kendi 6zerk hikimetlerini kurmak igin
yeni ve giiclii bir kampanya baslattilar. 22 Ocak 1946’da Kiirt 6zerk
hikimeti resmi sekilde kuruldu.

Azerbaycan 6zerk hikiimetinden farkh olarak kendisini Kiurdis-
tan Cumbhuriyeti olarak isimlendiren Kiirdistan 6zerk rejimi ile Azer-
baycan 6zerk rejimi arasindaki kardesge iliskiler, pek uzun sirmedi.”®
Her iki tarafin da Urumiye goliniin bat ve gineybausindaki kangik

74 Gesm Azer, M. K, op. cit., s. 46. Eagleton partinin kurulus tarihini “Eyliil 1945” ola-
rak veriyor; Eagleton, W., op ci't, s. 56. Ancak, yaptigimuz gériismede Rahim Kazi,
Gesm Azer’in verdigi tarihi teyit etmistir.

75 Eagleton, W, op. cit., s. 57.

76 ibid.

Tl ibid, s. 60.

78 Kiirt Demokratlan Mahabad’daki kendi rejimlerini Kirdistan Cumbhuriyeti olarak
isimlendirmelerine ragmen, Cumhuriyet’in Bagkam 11 Ocak 1946°daki bir griisme-
sinde Iran Anayasasr’na baglliklanini ve Iran ulusal siurlan dahilinde bir 6zerk bolge

olarak kalmak istediklerini vurgulamustir. Bu gériismenin basilmis metni igin bkz:
Kiirdistan, say1 223, 13 Ocak 1989.
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nifuslu alanlar tzerinde iddiast vardi 1946 Subat’inin ortalarinda iki
komsu eyalet arasindaki getilimler patlak vermek tizereydi ve bir si-
lahli ¢atigmanin yasanmasindan korkuluyordu.”” Ancak, Sovyetletin
arabuluculugu sayesinde her iki taraf silah birakmak ve aralarindaki
sorunlara miizakereler araciignyla bariscil bir ¢6ziim aramak tizerinde
anlastlar.®

23 Nisan 1946’da bir dizi muizakereden sonra, “Azerbaycan ve
Kirdistan Milli Hiktimetlerinin” st diizey temsilcileri tarafindan bir
Dostluk ve Ittifak Anlagmast imzalandi. Olduk¢a miiphem olan ve
Sovyetlerin agik baskis1 sonucu imzalanan bu anlasma sartlarina gore,
her iki taraf “bolgede refah ve baris arayist igin isbirligi yapmaya istekli
olduklarin” beyan ettikten sonra, Kiirdistan’da Azerbaycanli, Azer-
baycan’da da Kiirt azinlik gruplannin varhigim kabul ettiler. Anlagma
her iki rejimi azinliklarin yerlesim bolgelerini 6zyonetim bolgeleri
olarak telakki etmeye ¢agirdi.®! Ancak, anlagmanin en 6nemli boyu-
tu Kiirtler ve Azerbaycanlilar arasindaki iliskilere degil her iki tarafin
merkezi devletle olan iligkilerine dairdi. Kavam’in “bél ve y6net” poli-
tikasina tevessiil edebilecegi korkusuyla, Dostluk ve Ittifak Anlagmast
her iki 6zerk devletin Tahran’la yapilacak miizakerelerde ortak bir he-
yet olusturmasina ¢agrida bulunuyordu.®

Kotimserlik Gunleri

Tahran’da miizakerelere katilan Demokratlarin misyonu iki hafta
sirdi. Piseveri Tahran’a giderken Tebriz Havaalanr’'nda yaptg: konus-
mada saldirgan bir dille merkezi devleti uyards:

Hig kimse bizden, Fedailerin silah giiciiyle kazanilan 6zguirli-
glimiizli almay1 bagaramayacak. Biz o donemde Iran’in timi-
ni Ozglurlestirmek igin Tahrana girebilir ve Tahran’in gerici
devletini ortadan kaldirabilirdik. Ancak uluslararasi kogsullar
Azetbaycan’in bundan kaginmasina neden oldu.®

79 Wash. Nat. Arch. 891.00/2-2846, 23 Subat 1946.
80 /bid.

81 Azerbaycan, say1 190, 5 May 1946.

82 jbid.

83 Azerbaycan, say1 185, 29 Nisan 1946.



Ancak, Piseveri Tahran’da devlet yetkilileriyle goriisiip Azerbay-
can’la ilgili spesifik sorunlart miizakere ettiginde, Tahran’in tim “mer-
kezkag” egilimlere karsi muhalefetinin siddetini buiyiik 6lglide hafife
aldigimi ¢ok gegmeden fark etti. Bu gibi egilimler tilkenin herhangi
bir yerinde artag zaman, merkezi devlet giiclii otoritesini korumak
icin disiyle tirnagzyla, her kosulda savasmaya kararliydi. Cinki bunun,
Iran’in egemen bir ulus olarak hayatta kalmasint saglama almak igin
vazgegilmez olduguna inantyordu.

Demokratlarin 6neri paketindeki otuz ti¢ madde Azerbaycan’da-
ki hikiimetin 6zerk bir bolgenin 6tesinde bir iktidar kurma arayisinu
yansitiyordu.®** Demokratlar 6zerk hikimeti yerel ordunun yonetimi
de dahil olmak tizere tim boélgesel islerin sorumlusu kilarak Azerbay-
can’t Iran iginde egemen bir devlet yapmay1 hedeflemislerdi. Merkezi
devlet sadece dss iliskilerle ugrasmaliydi. Ustelik Demokratlar taleple-
rini Iran Anayasas1 yerine Atlantik Sart’'na génderme yaparak mesru-
lagtriyorlardt®

Diger taraftan merkezi devlet ilk basta, Kavam’in Azerbaycan’la
ilgili imzaladig1 ve yukarida anlatilan bildiriyi esas alarak miizakereye
baslad1.? Miizakerelerin basinda Kavam hiikiimeti, Demokratlarin
Ozellikle belitli toprak reformlarini ve Azerbaycan’da askeri giigleri-
nin sayistnin artiriimasi gibi bazi isteklerini kabul etti. Karsiiginda da
Demokratlar biiyiik 6lgiide pozisyonlarint degistirerek taleplerini az
¢ok Anayasa’da saglananlarla simrli tuttular. Aynu sekilde Milli Meclisi,
Azerbaycan Eyalet Enciimeni olarak adlandirmay: ve Bakanlar Kon-
seyl ismini Direktérler Konseyi olarak Mahalli Bakanlar1 da Hitkiimet
Departmanlarinin Mahalli Direktorleri olarak degistirmeye kabul etti-
ler. Yine de toprak reformu ve eyalette ordunun yeniden 6rgiitlenme-
si, nihai anlasmaya varmanin 6niinde duran iki engeldi.

84 Demokratlann ilk bastaki 6nerilerinin tam metni igin bkz. Sehriverin On Ikisi, op.
crt, ss. 106-10.

85 Atlanuk Sart savas sonrasi dlinyanin temel siyasi ilkeleri i¢in Agustos 1941°de Roo-
sevelt ve Churchill tarafindan Placentda Bay, Newfoundland’de yayinlanan bir bildi-
ridir. Garandye alinan ilkeler arasinda “halkin kendi y6netm bicimini segme, korku-
dan ve yok olmaktan endise etmeden 6zgiir yasama hakkina sahip olmas1” ilkesi de
vard1

86 Wash. Nat. Arch., 891.00/5-146, 1 Mayis 1946.
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10 Mayis'ta Kavam anlagmanin ilk metnini kabinesine gotirdigi
zaman, bakanlann gogunlugu kars1 oy kulland: ve bagbakandan daha
once yayinladig bildirideki sartlara bagh kalmas: istendi. Birkag giin
sonra, Demokratlarin heyeti su agiklamay: yapu:

Miizakerelerin bagsansiz olmasi halinde devletteki sorumsuz
unsurlar ve tlkenin silahli giiglerinin bagkomutam [Sah’a bir
gondermeydi] kinanmalidir. Ciinki devletin sorunu ¢6zme
cabalarint boga ¢ikarmak igin ellerinden geleni yaptlar.”’

Demokratlar agisindan, Azerbaycan’da 6zerk hiikiimet tarafindan
onerilen toprak reformu, 6zellikle yakinlarda dagitilan devlete ve bazi
toprak agalarina ait topraklar, geri alinamazdi. Merkezi devletin pay1-
na disen, konuya iliskin reform tasarilarini onaylamakt. Ancak mer-
kezi devletin bu meseleyle ilgili pozisyonu farkliydi. Devlet kendine
ait topraklarin kodylilere dagitilmasini onaylads, ancak 6zel toprak sa-
hiplerinin topraklar s6z konusu olunca, konu hakkinda karar verme
yetkisinin yakinda olusacak olan On Besinci Mecliste oldugunu soyle-
di. Azerbaycan’da ordunun ingast meselesine gelince; merkezi devlet,
Fedailerin tlkenin milli ordusu, jandarmasi ve polis giiciiyle paralel bir
fonksiyon tagimasint kabullenmeye raziydi. Diger taraftan Demokrat-
lar, ordu yapist iginde spesifik reformlar gerceklesmeden eski silahli
guglerin eyalete geri donmesine izin vermeyi reddetti.®®

13 Mayis 1946 itibariyle miizakerelerin basarisizhikla sonuglandi-
g1 belli olmustu. Yine de merkezi hiikiimet, mizakerelerin Tebriz'de
yeniden baslatilmasi igin ¢ok ge¢meden bir heyet belirledi. Demok-
ratlarin Tahran misyonunun basarisiz olmast Azerbaycan 6zerk hii-
kiimeti tarihinde 6nemli bir doniim noktasina isaret ediyordu. Bu
donum noktastyla birlikte baslayan degisim, artan belirsizlik ve kar-
maga atmosferinin habercisiydi. Simdi Demokratlar, 6zerk hikiimeti
kurmalanindan alts ay sonra, eyalette mutlak giigle iktidar olduklar al-
tin dénemin sonuna yaklastiklarini idrak etmeye baslamuslardi. Siyasi

87 Azerbaycan, say1 199, 15 Mayis 1946.

88 Daha tartigmal konulann aynnal incelemesi iin bkz. Sehriver’in On Ikisi, op. cit.,
ss. 110-15. Aynca, Giizeste Cirag-1 Rih-1 Ayende Est, op. cit., ss. 368-75.



yasamlannmn yeni ve kendileri icin daha belirsiz bir safhasina adim
attyorlards.

Azerbaycan’da yerel diizeyde, Demokratlarin karsisinda kaygil bir
niifus vardi. Ozerk hiikiimetin s6ziinii verdigi reformlan takditle kar-
stlayan ve “yedi ay 6ncesine gore maddi olarak daha miireffeh olan”®
kitle, birkag tamga gore, “Demokratlarin sertlesen ve pek de ragbet
gormeyen faaliyetlerine” giderek yabancilagma belirtileri gosteriyor-
du.”

Ulke genelinde ise, ulusal ve uluslararasi siyasi giilerle dengeyi na-
sil saglayacags konusunda yeterli birikime sahip ve yakaladigs her firsat
siyasi rakiplerini alt etmek i¢in kullanmaya galisan bir merkezi hiki-
meti hesaba katmak zorundalardi. Ayrica, Demokratlar uluslararasi
planda 6ncelikleri daha belirginlesen ve Dogu Avrupa’daki varliginin
bedeli olarak bazi tavizler vermeye hazirlanan Sovyetlerin destek ve
tesvikinin giderek azalmasim kabullenmek durumundaydilar.

Nitekim 1946 ortalarinda Sovyetler Birligi, savas sonrasindaki po-
litikasiu genel olarak Ortadogu’da ve 6zellikle Iran’da siirdiiremeye-
cegini anladi. 1946’nin baharinda Sovyetler Birligi Ortadogu’ya “yap-
raklari tane tane yenilmesi gereken bir enginar”' olarak bakmus, aynt
yilin yazindaysa enginar baska stiper giiglere birakmak ve Dogu Avru-
pa’da tabaginda olanla yetinmek noktasina gelmist. Dahasi, 6nceleri
Tahran’da siyasete siki bigimde Britanya yanlhsi siyasetgiler hakimken,
1945’in sonunda Kavam ve Firuz gibi Sovyetlerle iyi iliskileri olan fi-
giirler merkezi hitkiimetin politikalarini sekillendirmeye baglamistir.
Bu yeni gidisat, Sovyetlerin Azerbaycan 6zerk hitkiimetine iliskin tu-
tumunu gozden gegirmesini kolaylastirds.

Iran devleti ve Azerbaycanli Demokratlar arasindaki miizakerele-
rin ilk turunun bagarisiz olmasindan neredeyse bir ay sonra, Sovyetler
Birligi Tahran Biyiikelgisi Sadchikov’un arabuluculugu ve aslinda bas-
kistyla muzakerelerin ikinci turu 11 Haziran 1946’da Tebriz’de bas-
ladi. Bagbakan Yardimcisi Muzaffer Firuzun basint ¢ektigi merkezi

89 EO. 371/52679, 16 Temmuz 1946.
90 Tafresiyan, A., op. cit,s. 76.
91 FO.371/56831, 20 Mart 1946.

191



192

hiikiimet heyetinde iki ylksek riitbeli ordu mensubu ve yedi st diizey
sivil memur yer aliyordu. Miizakere masasinin diger tarafinda Pigeveri,
Sebisteri, Cahansahlu Afsar ve Kiirdistan 6zerk hiikiimetinin baskani
Muhammed Gazi vardi.*?

Hitkiimetin ilk tur miizakerelerde Demokratlarla bir anlagmaya va-
ramamasinin nedeninin kabinedeki saray yanlsi bakanlarin muhalefeti
oldugunu bilen yeni atanan delegeler Tebriz’e gitmeyi tiim kabinenin
onayindan emin oluncaya dek ertelediler. Boylece Kavam, gegici de
olsa Meclisten kaynaklanan bir sorun yaganmayacagini ve sarayin da
gecisi de olsa miidahale etmekten geri duracagini 6ngorerek, Azerbay-
can meselesiyle ilgili tatmin edici bir anlasmaya varmak tzere ikinci
turu baglatt1.

Aslinda, miizakere siireci uzun sirmedi ve 13 Haziran 1946’da
merkezi Hikimet ile Azerbaycan Numayandalar: (temsilcileri) arasin-
da nihai bir anlagmaya varildig1 duyuruldu. Bir sonraki giin de temelde
bir ay 6nce Tahran’da yapilan ilk anlasmaya dayanan yeni bir anlasma
saglandi. Bu noktada ilging bir not olarak belirtilmelidir ki anlasma
belgesi, Muzaffer Firuz ve Piseveri’nin miihriinii tastyordu. Ikili olasi
bir anlagmazlig) tahrik edecegi varsayimindan hareketle, her iki taraf
i¢cin makul bir terminoloji tercih ederek resmi devlet unvanlarini kul-
lanmaktan kagindilar.”

Ayrica anlagmayla ilgili dikkate deger olan bir diger husus, Kavam’in
bilinen “insallah” politikastyds, ki bu Iran kiiltiirii baglaminda belirsiz
vaatlere isaret etmek icin kullanilan bir deyimdir. Kavam bagarili bir
sekilde benzer taktigi hatirlanacag: tizere Sovyetlerle miizakerelerde
de kullanmusti. Iran’dan derhal askerlerini geri gekmek karsiliginda,
petrol imtiyazint heniiz olusmamus olan On Besinci Meclisin giinde-
mine getireceginin soziinli vermisti ve Meclisin “ingallah” Sovyetlere
imtiyazi tamtyacagini umut etmisti. Simdi Demokratlarla bir anlagmays
miizakere ediyorken de Azerbaycanlt muhataplannin uzlagmayacagin
fark ettigi herhangi bir yerde, anlasmazlik konusunu erteleyerek bu-
nun belirsiz bir gelecekteki miizakerelerde ele alinacagini belirtiyordu.

92 Azerbaycan, say1 223, 11 Haziran 1946.
93 Anlagmanin metni Ek’te verilmistir.



Merkezi hiikiimet, toprak reformuna iliskin 6nceki durusunu sir-
dirdi. On bes maddeden olusan anlasmaya gore devlet arazilerinin
tzerinde yasayan koylilere dagitilmasim onaylands, ancak 6zerk hiiki-
metin el koydugu 6zel araziler konusunda sahiplerine “uygun tazmi-
nat” verilmesi kayit altina alindi. Miizakerelerde bir diger hassas konu
olan ordunun yeniden yapilandinlmasi konusunda anlagmada, yerel
silahli giiglerin gelecekteki fonksiyonunu ve Fedailerin eski Azerbay-
can jandarmastyla olasi birlesme meselesini ¢6ziime kavusturmak igin
“merkezi hikimet temsilcileriyle eyalet enciimenlerinden olusan or-
tak bir komisyon” kurulmasi ibaresinden 6te bir netlik yoktu.

Demokratlarin gogu anlagsmay:1 coskuyla karsilamad: ve ¢ok fazla
taviz verildigini diisiindii ve hatta anlagmay: kapitiilasyon olarak de-
gerlendirenler bile vardi. Piseveri, Tebriz Radyosu’ndan yapug: “tarihi
konusmasinda” kapitiilasyon elestirisini pek de 6nemsemedigini gos-
termeye calist1. Yine de anlagmanmin kaginilmaz bir sekilde ADF des-
tekgileri ile muhalifler arasinda neden olabilecegi tartisma konusunda
kaygili oldugu agiktr:

Simdi, baz1 sbzler ve yanlis sOylentiler var. Sayin Kava-
mu’s-Saltana’min Demokratlan aldattgim séyleyenler var. Sa-
yin Kavamu’s-Saltana’min hitkiimetini korumak i¢in Demok-
ratlann ayagina distigini ve Azerbaycan’a sigindigim iddia
etmeye ¢alisanlar da var. Biz bu sozlere hig itibar etmemeliyiz.
Sayin Kavamu’s-Saltana bizi kandirmamastr, biz de onu kan-
dirmaya galismadik. Tim bu konusmalar tamamen asilsizdir!
Bizim tarafimizda anlagmay: bir kapitiilasyon hareketi olarak
yorumlayanlar bile var. Birileri, belki hava atmak igin Azerbay-
can’t fethettiklerini de iddia ediyotlar. Bizler, bu agiklamalara
guliiyoruz ve bu agiklamalan yapanlan ahmak olarak goriiyo-
ruz. Burada kimse kimseye teslim olmamustir ve ayrica, hig
kimse de Azerbaycan’ fethetmemigtir.”

Anlasmanin sonuca baglanmasindan sonra 6zerk hikiimete diisen
yeni kosullara ayak uydurmak ve merkezi devletin denetiminde bir
eyalet yonetimi oldugunu kabullenmekti. Dolayistyla, baskani Sebis-

94 Azerbaycan, say1 228, 18 Haziran 1946. ABD Tebriz Konsoloslugunun raporuna
gore, Piseveri’nin merkezi hiikiimetle miizakereleri bazi Demokratlar arasinda geri-
limlere ve hatta siddetli tepkilere neden oldu. Ancak rapor diger kaynaklar tarafindan
teyit edilmemistir. bkz. Wash. Nat. Arch., 891.00/6-2446, 24 Haziran 1946.
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teri olan Milli Meclis,” adint “Azerbaycan Eyalet Enclimeni” olarak
degistirdi. Aynt sekilde, 6zerk devletin eski bakanlan simdi merkezi
devletin yerel bakanliklaninin midiitleri olarak goriliiyordu.”® Ayrica,
Kavam tarafindan yayinlanan bir bildiriyle Selamullah Cavid Azerbay-
can’in yeni valisi olarak atandi. Ancak Piseveri yonetimde gérev alma-
y1 kabul etmeyerek, ADF’nin Birinci Sekreteri olarak kalmayi tercih
etmistir.”’

Kavam’in Azerbaycanli mevkidaglanmn aksine, imzalanan Azet-
baycan anlasmasini merkezi devletin bir zaferi olarak gérmesi igin her
turli nedeni vardi. Tahran Radyosu’nda yayinlanan bir konusmasinda,
“Azerbaycan buhranr” “iktidara gelmesinden sonra” bas etmek zo-
runda kaldig1 “en ciddi mesele” olarak ifade ediyor ve boylece Azer-
baycanlt Demokratlarla vanlan anlagmay: “6zgiirlitk ve Iran’in milli
birligi yolunda atilmus bir adim” olarak nitelendiriyordu.”® Kavam
muhaliflerinden gelebilecek olast olumsuz elestirileri 6ngorerek, Koh-
ne-peresta’a (asir1 muhafazakarlar) ve Miirteciin’e (gericiler) karst
verilen genis gapli miicadelede tiim Azadihahan (6zglirlikgiiler) etra-
finda toplanmaya ve kendisine tam destek olmaya ¢agiriyordu.”

Kavam’in yaptg destek ¢agrisina gok gegmeden sadece Tudeh
tarafindan degil liberallerden de cogkulu bir yanit geldi. Liberal ba-
sin ona Naci-i Millet (Milletin Kurtaricist) ve Nohost Vezir-i Mahbu-
b I-Kuliib (Kalplerin Sultan1 Bagbakan) unvanlann verdi.'® Sonugta
Kavam kendini liberallerin ve solun miittefiki olarak buldu, diger ta-
raftan muhafazakarlarin onun politikalarina karst muhalefeti giderek
artyordu. 1946 Haziranimin ortalarinda, popiilerliginin neredeyse
zirveye ulagtigy bir tarihte kendi siyasi orgitind, Hizb-1 Demokrat-i
Iram (Iran Demokrat Partisi) kurma karart aldi. Abrahamian’a gore
Kavam’in kendi partisini kurmasinun iki “gizli ve de paradoksal ne-

95 Azerbaycan, say1 223, 24 Haziran 1946.
96 bid.

97 1Iran-1 Ma, say 562, 21 Haziran 1946.
98 Iran-1 M3, say1 568, 30 Haziran 1946.
99 Jbid.

100 iran-1 M4, say1 566, 26 Haziran 1946.



deni vard. Bir taraftan kendi Srgiitiinii Igisleri Bakanlig1 ile birlikte
kullanarak gelecek segimlerde sah ve Britanya yanlisi adaylan yenmek
ve boylelikle On Besinci Meclisi toparlamak, diger taraftan da komii-
nist olmayan reformistleri harekete gegirerek, soldan atesi ¢almak ve
boylece elde ettigi giicii Tudeh’e kars1 bir kars1 denge olusturmak igin
kullanmak niyetindeydi. Benzer sekilde, “kurdugu yeni partiye verdigi
isim, bir yandan eski Demokrat Partisi'nin mirascist olmak ve diger
yandan da Azerbaycan Demokrat Partisi’nin rakibi olmak gibi ikili bir
amaca sahip olduguna isaret etmekteydi.”'"!

Demokrat Parti kurulduktan sonra, Kavam uzun zamandan beri
miinhasiran liberaller ve sol siyasetler tarafindan talep edilen bir dizi
diizenlemeyi yirirlige sokarak sol yanlisi politikasin1 daha da ileriye
gotirdi. Bu 6nlemlerden en 6nemlileri; bir is yasasi, Calisma Bakan-
ligimin olugturulmasi, sanlik topraklannin dagitimi igin planlar hazirla-
mak, Britanya yanlis1 baz siyasi figiirleri ev hapsine almak ve nihayet,
Sovyet yanlisi olarak bilinen bazi siyasetgileri yiiksek devlet pozisyon-
larina atamak.!*

Ancak, Kavam liberaller ve sol ile isbirligini daha da ileriye gotiire-
cekti. Nitekim Agustos 1946’da Demokrat Parti, Tudeh ve Iran Parti-
si'nden olugan bir koalisyon kabinesi kurdu. Ticaret ve Sanayi, Saglik
ve Egitim bakanliklari sirastyla Irec Iskenderi, Miirteza Yezdi ve Feri-
dun Kesaverz’e verildi. Bilindigi tizere bu tg kisi Tudeh tyesiydi. Ayn
sekilde, Iran Partisi’nden Allahyar Saleh Adalet Bakani olarak atandu.
Irec Iskenderinin belirttigine gore, Tudeh’in koalisyon hitkiimetine
katilmasinin en 6nemli nedeni, Azerbaycanli Demokratlarin giiciini
daha etkin sekilde bloke etmekti.!"

Kavam Igisleri Bakanlig1 gorevini kendisine tahsis ederek, Azer-
baycan meselesine iliskin miizakereler tizerindeki kontroliinii stirdiir-

101 Abrahamian, E., /ran Between Two Revolutions, op. cit, s. 231.

102 Cahigma yasas1 gocuk isciligini yasaklayarak galisma giinlerini sekiz saatle sinurh tuttu,
yasa ayrica ucretlerin hafta sonunda 6denmesi gerektigini, yilda ala giin tcretli tatili,
1 Mayis'in tadl olmasin, iscilerin grev hakkini ve asgari icretin diizenli bir sekilde
gecim gideriyle ayarlanmasini sart kosmustur. bkz. Atabaki. T., “Organisation syndi-
cale ouvriére en Iran”, op cit, s. 51.

103 Iskender, 1., op. cit, cilt 2,s. 141.
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di. Yine de bakan arkadaslarina bir isbirligi jeti olarak hala ¢6ziilmeyi
bekleyen bazi meseleleri miizakere etmek lzere Azerbaycan’dan bir
heyet baskente davet etti.

21 Agustos’ta, Sebisteri baskanhgindaki Azerbaycan heyeti Tah-
ran’a ulast. Heyette Padigan, Cavid ve General Penahiyan gibi diger
seckin Demokratlar da yer almigtir.'® Giindemdeki esas tartisma ko-
nulan, Halk Kusununun (Halk Ordusu) gelecekteki fonksiyonu ve
Fedailerin jandarmayla birlestirilmesiydi. Ancak ¢ok ge¢meden anla-
sild1 ki bu esnada biyiik olgiide Gzgiivenini kazanmis olan merkezi
hitkiimet goériismeye gelen Demokratlara higbir imtiyaz vermeye razi
degildi. Aslinda Kavam, birkag hafta 6nce ABD’nin Tahran biyi-
kelgisiyle bir gorismesinde, lafin1 sakinmamus, tuttugu yolda kararl
oldugunu belirterek sunlart sGylemisti: “Miizakereler basarisiz olursa,
Azerbaycan’t Iran milletine baglamak iizere gii¢ kullanabiliriz.”'"® Ayni
gorismede yaptiga baska bir yorum daha rapor edilmisti. S6z konusu
rapora gére Kavam, “Su ana dek Iran ordusuna giivenemedigi igin
Tudeh ve Azerbaycan’a kars1 asir1 uzlasmact davranmusti, ancak aruk
o guveni var.”'%

Yeni miizakereler su diizenlemeleri igeren sozli bir anlagsmayla so-
nuglandt:

- On bin Azerbaycanly, Iran ordusuna dahil edilecek ve Azer-
baycan’da gorevlendirilecektir. Benzer sekilde, Azerbaycanl
Nigehban (eski jandarma) tyelerinden dort bini segilip Azer-
baycan’da gérevlendirilecektir.

- Azerbaycan Tumeni’nin komutani Tebriz Eyaleti Enciimeni
tarafindan Tahran’in 6nerecegi li¢ kisi arasindan segilecekdtir.
Mevcut Tebriz Garnizonu Komutam1 General Penahiyan,
personel bagkanhgimin komutani olacakur. Fedailetin mevcut
komutan1 General Danisiyan, MNigehban giiglerinin baskan
yardimciig gorevini tagtyacakur.

- Azerbaycan giigleri Zencan’dan gekilecek ve karsiliginda on-
lara Kiirdistan’da Serdest ve Tekab verilecekdr.

104 Rehber, say1 795, 22 Agustos 1946.
105 Wash. Nat. Arch. 891.00/8-1346. 13 Agustos 1946.
106 sbid.



- Tum gelirler Bank-i Millf/de (Milli Banka) toplanacak; ayrica
tim devlet kurumlannin mevduatlan yine orada tutulacakuar.
- Gumrik gelirlerinin yiizde otuz besi Tebriz’e, ylizde altmug
besi de Tahran’a ait olacaktir.!”

Ancak sonugta anlasma sozli kaldr ve yaziya da dokilmedi imza
da edilmedi. Azerbaycan heyeti Kavam’la kisisel iliskileri iyi olan Azet-
baycan Valisi Cavid’in yakin gelecekte miizakereleri sonuglandiracag
algistyla Tebriz’e dondu.'®

1946’un yazina gelindiginde muhafazakir cephedeki hareketsizlik
déneminin sona erdigi goriildi. Siyasi rakiplerinin, 6zellikle Tudeh’in
son basarnlarini dengeleme stratejisinin bir pargasi olarak muhafa-
zakarlar en azindan su an igin bolgesel ¢atismalar azmettirmeye ve
diger bolgesel 6zerklik hareketlerini tesvik etmeye egilimliydiler. Boy-
lece olugacak ikiye boliinme egiliminin Iran siyasi ortamim istikrarsiz-
lastiracagini ve sonunda Kavam ile onun mittefiki Tudeh’in ¢kisiine
yol agacagini umut ediyorlard1.

Piseveri ile Firuz arasindaki anlasmanin sonuglanmasindan iki gin
sonra, Encimen-i Eyaleti-i Huzistan (Huzistan Eyalet Enclimeni)
Kavam’a, merkezi devletin Azerbaycanlilara tamidig 6zerklik haklari-
nin aynsint talep eden bir telgraf gonderdi.'” “Huzistan’in ¢agrisin”
suretle Komite-i Eyaleti-yi Demokrat-i Farsin (Fars Eyaleti Demok-
ratik Komitesi) benzer talepleri takip etti.''” Aynt sekilde, 18 Mayis’ta
“tehlikeli siyasi- durumu tartismak” ve Kaskay bolgesiyle simir kom-
susu olan Huzistan’da Tudeh’in faaliyetleriyle ilgili kendi rahatsizlikla-
rin1 bildirmek igin iki Kaskay Han1 ABD’nin Tahran Biyikelgiligi'ni
ziyaret etti. Ayrica, “Azerbaycan Hilkiimetinin taleplerini mantiksiz”
bulmadiklarina belirten Kagkay hanlari s6yle soylediler: “Piseveri’ye
genis imtiyazlar taninmugsa kendilerine karst da ayni sekilde davramil-
mast konusunda srarct olacaklar.”” '

107 Wash. Nat. Arch. 891.00/12-3046, 30 Arahk 1946. Azerbaycan. say1 355, 22 Kasim
1946.

108 Iskenderi, 1, op. cit,, cilt 2, s. 143-4.

109 Kayhan, say1 984, 18 Haziran 1946.

110 Hame’s, E., op, cit., s. 307.

111 Wash. Nat. Arch, 891.00/15-2246, 22 May1s 1946.

197



198

Kaskay hanlar, Bahtiyari asiretinin hanlarina damustiktan sonra
Iran’in giiney bolgesinde Tudeh ve ona bagli isci sendikasina karsi ge-
nis bir silahli hareket baglattlar. Eszamanl olarak Kaskaylar merkezi
devletin otoritesine meydan okuyarak, asagidaki taleplerden olusan bir
bildiri yayinlad:

- Tudeh’li bakanlann kabineden gtkarilmast ve ordudaki yeter-
siz komutanlanin degistirilmesi,
- Fars idari, askeri ve sivil islerinin Fars halkinin kendisi tara-
findan yo6netilmesine izin verilmesi,
- Eyalet ve vilayet merkezlerinde eyalet ve vilayet enciimenle-
rinin olugmast,
Niifus oranina gére Mecliste vekil sayisinin artirilmast,
Yerel kalkinma, kiltir ve saglik igin yeterli diizeyde maddi
olanaklann tahsis edilmesi,
Mesrutiyet Anayasast’'nin zararina olan yasalarin yeniden
gozden gegirilmesi,
- Merkez demiryolunun Siraz ve Buseht’e kadar genisletilmesi
ve yollann asfaltlanmast.'?

Kavam’in her zaman Kagkay hanlaniyla iyi iligkileri olmugtu.'*13
Ekim’de kabinesine danismadan General Zahid{’yi bir 6zel temsilci
olarak giiney asiretleriyle anlasmazlhig1 gidermek igin Fars’a gonderdi.
Ug giin siiren gériismelerden sonra, hitkiimet hanlarin ikincil taleple-
rini yerine getirdi, ancak Tudeh’li bakanlarin kabineyi terk etmeyecek-
leri, ordunun liderliginde degisiklik olmayacag: ve Fars'in sivil ve aske-
ri yonetiminin yerel Farslilara birakilmayacag konularinda srar etti.'**

Beklendigi gibi, Kavam’in agiret liderleriyle miizakereye girme egi-
limi kabinedeki bakanlar tarafindan hos karsilanmadi. Diger taraftan,
bu tarihte Kagkaylarin bildirisinin arkasindaki gergek dirti bilinmese
de taleplerinin, Halil Meliki’nin tim Iranllara yaptig1 cagnya, Azer-
baycanlt yurttaslarini 6rnek alarak “Iran anayasasinda taninan haklar”
talep etme gagrisina yanit olarak yorumlanabilir. ''* Bu olaylardan bit-

112 Iran1 M4, say1 636. 24 Eyliil 1946.

113 Savlet Kaskayi, M. N., Sa/-ha-y1 Bohran, Tahran, Resa, 1987, s. 26.
114 Cebhe, say1 274, 18 Ekim 1946.

115 Rehber, say1 703, 26 Nisan 1946.



kag ay sonra, Nasir Kagkay Iran-1 Ma’ya verdigi bir réportajda soyle
bir yorumda bulunmustur:

Demokratlann Azerbaycan’daki hitkiimetinin Iran’in bagim-
sizhgina gergek bir tehdit arz etmesinden ve merkezi devletin
pratikte sol ve radikal partiler tarafindan kontrol edilmesin-
den dolayi, eylemimizi mesru gosterecek higbir kiltiirel veya
bilimsel temel olmadigs gergegine aldirmayarak Giiney hare-
ketini sadece siyasi bir manevra olarak baglatak."®

Yukarida 6zetlenen gelismeler olurken Sah da Azerbaycan Valisi
Cavid’le yaptigr bir gériismesinde, Tudeh’in bolgesel 6zerklikle ilgili
tutumunu “gifte standart” olarak gérdiiginii ve onlarin bu tutumunun
kafasin1 kansardigini s6ylemekteydi. $ah, Cavid’e Tudeh’in bu agik
tutarsizligini nasil izah ettigini sordugunda, Cavid’in verdigi yanut yasal
bir degerlendirmeden ziyade siyasi kaygilara isaret etmisti:

Bizim tiim Iran igin demokratik bir hareket istedigimize hig-
bir siiphe yoktur, ancak, Huzistan’da ileri siirilen taleplerin
Huzistan halkinin ve oradaki demokratik orgiitlerin lehine mi,
yoksa bu talepleri bahane ederek bu giigleri demokrasiye kars:
silahlandiracak birkag gerici toprak agasinin lehine mi oldugu-
na bakilmalidir.”""

Bu arada Tudeh, bagbakanin onlara danismadan “giiney krizine”
iliskin tamamen bagimsiz bir karar almasindan son derece rahatsiz ol-
dugunu gostermek igin partili kabine tyelerinin kabine oturumlanna
katlmamasina karar verdi''® Parti lidetleri bu karar1 alirken “arala-
gorislerini benimseyeceginden ve Giiney Anlagmas’ni yiiriirlikten
kaldiracagindan emindiler. Oysa Kavam tam zit yonde tepki verdi. 17
Ekim’de Kavam, kabinesinin istifasim1 Sah’a sundu. Sah istifay1 kabul
etti ve derhal Kavam’: tekrar yeni bir hitkiimet kurmak i¢in yetkilen-
dirdi.

116 Aras, say1 42, 20 Subat 1946.
117 Dad, say1 774, 27 Haziran 1946.
118 iskenderi. 1, op. cit, cilt 2, 5. 147.
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Sadece yetmis yedi giin siiren koalisyon hiikiimeti, siyasi senaryo-
sunun birinci agamasini tamamlamak i¢in Kavam’in ¢ok ihtiyag duy-
dugu hareket alanin1 sagladi. Kavam, ulusal diizeyde bagarili bir se-
kilde liberal kafali bir Mesrutiyetci olarak itibar kazandi. Ustelik kagt
tzerinde kalmasina ragmen bazi radikal reformlar baglatarak Tudeh’in
toplumsal degisim ve siyasi reformlar1 hayata gecirebilecek yegine
siyasal odak olarak goriilme tekeli kirmuisti. Benzer sekilde, Tudeh’i
dogrudan yiiriitme erkine katilmaya davet ederek, onlar siyasi muha-
lefetin “tepeden bakan” rahat konumundan mahrum biraktl. Sonunda
Kavam, kentli orta siifin destegini, liberallerin ve solun giivenini ka-
zanarak, sarayin etkisini stnirlamayi bagarabildi.

Petrol imtiyazlarina iliskin kendi pozitif denge kurma politikasin
uluslararasi diizeyde hayata gegirerek Kavam, en azindan ¢ 6nem-
li dinya giicinin (ABD, Britanya ve Sovyetler Birligi) belli olgiide
destegini saglama almay1 basarabildi. Onun petrol anlagmazligs ve
Azerbaycan “krizini” ele alma tarzi, kuskucu bir siyasi gozlemci olan
ABD’nin Iran bityiikelgisinin soyle bir sonug ¢tkarmasina neden oldu:

Su anda ylizdigi tehlikeli sularda bu devlet gemisinin diime-
nine biri gececekse, en dogru isim Kavam’dur. '

Azerbaycan’da, Kavam’in bariz basarilarina Demokratlarin tepkisi
kararsizhik ile garesizligin karisimiydi. Azerbaycan heyetinin muzake-
re masasindan eli bos dénmesi, Demokratlarin merkezi hitkiimetin
otoritesine ciddi bir stkint1 olusturduklan ginlerin sona erdigini daha
acik gosterdi. Artik, iilkenin siyasi arenasinda hitkiimet disinda ve var-
liklarina tehdit arz eden baska giiglerin de is baginda oldugunu idrak
etmislerdi.

Demokratlarin Miizmin Cikmazi

Demokratlar iktidardayken yiizlestikleri en 6nemli engellerden
biri etkisi eyaletin her kdsesine varan dini muesseselerdi. Ezici bir ¢o-
gunlugu Misliman olan ve net tanmimlanmus bir Sii hiyerarsinin bast
gektigi bir toplumda, dini muhalefet, Demokratlarin gogunlugunun
devrimci Marksistler olarak tamindiklan gergegi tizerine yogunlagmists;

119 Wash. Nat. Arch. 891.00/6-646, 6 Haziran 1946.



aksini sOyleseler de Demokratlarin kurmaya calistiklart devlet Mark-
sist ideolojiye sahip olacaktr. Dahasi dini yapilanma, Demokratlarin
Ozellikle Riza $ah’in tahttan gekilmesinden sonra modernlestirmeye
¢abistklart mevcut toplumsal yapidaki her tirlii degisimden endise
duyuyorlardi. Din adamlannin ana gelir kaynag fertlerden ve 6zel-
likle eyaletteki toprak sahiplerinden topladiklan gesitli dini vergiler ve
zekatlardan ibaret oldugu igin, dini hiyerarsi biytk 6l¢iide Azerbay-
can’daki mevcut toprak miilkiyeti sistemine dogrudan bagimhyd..

Demokratlarin goreve gelir gelmez uygulamaya koydugu, dini pra-
tiklerin 6zgirce yerine getirilmesini ve kadinlarin eskisi gibi 6rtiinme
hakkina sahip olmasini giivence altina almay1 hedefleyen diizenleme-
ler, aslinda din konusunda ne kadar hoggorili olduklarint gostererek
dini miesseselerin rahatsizligini gidermeyi amaglayan bir jestti. Ancak,
6zerk hiikiimetin bu girisimlerine ve hatta birkag mollay: safina katmus
olmasina ragmen din adamlanyla uzlast kapist hi¢ agilmadi Aksine,
Demokratlarin icraatlarina basladigs ilk giinden itibaren dini liderler
acikca, ehl/-1 kifafr (gavurlar) olarak isaret ettikleri kisileri kesin bir dille
reddettiklerini bildirdiler.

Seyyid Muhammed Behbahani ve Hac Seyit Muhammed Imam-1
Cuma, ABD Cumhurbagskanr’na ve Britanya Basbakanr'na yazdiklari
bir mektupta, Azerbaycan’daki siyasi gelismeleri su sekilde kinadilar:

Azerbaycan’in geneline yayilmis olan miinasebetsiz ve ugur-
suz sOylentiler...

Mektup mevcut durumu agagidaki sézlerle anlatmaya devam et-
migtit:

Munferit ve misterek bir sekilde ABD, Sovyet Rusya ve Bri-
tanya tarafindan butiinligi garanti edilen ilkemiz tehdit al-
tindadir ve her giin bu ilkede giinahsiz insanlar hayatlarin
kaybediyorlar.

Iki dini lider ayni mektupta s6yle bir cagrida bulunmustur:

Iran halkinin endise ve kaygilannin giderilmesi igin [Miittefik]
guglerin acilen Irant terk etmesi ve dahili gelismelerle mesgul
olabilmesi ve tlkede kamu giivenligini yeniden tesis edebilme-
si icin merkezi devleti 6zglir birakmasi gerekiyor.'?

120 Wash. Nat. Arch. 891.00/1-1146, 11 Ocak 1946. EO. 371/52661, 29 Aralik 1945.

201



202

Ozerk hiikiimeti azarlamaya kadar ileri gitmeye hazir olan bazi dini
figiitler de vardi Yiiksek riitbeli bir molla olan Sikkati’l-Islam De-
mokratlart gercek Iranli olmamakla suglayarak,” merkezi devletten
“onlarn yok edilmesi i¢in gereken 6nlemleri almasint™ istedi. Stkka-
ti’l-Islam’in agiklamalarinin halk arasinda belli bir 6lgiide agirlig var-
dy, cunkii babasit 1911’de Tebriz'in Carhk tarafindan isgali sirasinda
Ruslarca sehit edilmigti.

1946 yazinin baslarinda, Demokratlar igin ilk bagtaki devrimci
imajlarim korumak, halkin ¢ogunlugu bir yana, kendi parti tabanla-
1 iginde bile kolay bir is olmamusti. Tktidara geldikleri ilk giinlerde,
eski siyasi gii¢ yapist yerine gelen tamamen yeni bir siyasi aktor ola-
rak gorilmelerinden yararlanmuslardi. Ancak simdi Tahran’dan eli bos
dénmiis olmalaryla, eski yerlesik sosyal ve siyasal yapilanmalara karsi
6nemli reformlar hayata gecirmek konusunda neredeyse higbir sans-
lar1 olmadiginin farkina varmuslardu.

Yine de devrimci ivmeyi siirdiirmek i¢in Demokratlar kiiltiirel pro-
paganda kampanyalarim giiglendirme geregi hissettiler. 7 Nisan’da,
bir ilk olarak, Azerice, Kiirtge, Farsga gunlik programlar yayinlayan,
“Azerbaycan Milli Hitkiimeti’nin Sesi” adindaki bir radyo ile yayin hiz-
metinin temeli auld1.'** Benzer sekilde, Azerbaycan dilinde gazete ve
dergilerin sayisin1 toplamda on altya gikardilar; daha 6nceleri Farsga
ya da iki dilli (Farsga-Azerice) formatta yayinlanan gazetelerin tamamm
ortadan kayboldu. Ornegin, Demokratlarin her zaman en etkili gaze-
tesi olan ve tirajt ortalama 10 bini bulan Azerbaycan,'® baslangigta iki
dilli yayinlaniyordu; ancak, ADF’nin resmi organi olduktan sonra, bu
formatini birakt1 ve miinhasiran Azerice ¢ikmaya bagladi.'**

121 Wash. Nat. Arch, 391.00/12-1845. 23 Ocak 1946.
122 Gesm Azer, M. K., op. cit,, 5. 121.
123 Handeniha, say1 30, 3 Kasim 1946.

124 1945’ ten 1946 yilina dek, Azerbaycan dilinde su gazeteler yayilanmustr: Azerbaycan
(ADFnin resmi orgam), Azad Miller (Azerbaycan Milli Meclisi’nin resmi organi),
Yeni Sark, Galebe, Cevdet, Urumiye, Civanlar (Azerbaycan Demokratik Genglik Or-
gutiiniin resmi organi), Azer, Azerbaycan Yildizy, Edebiyat Sayfasi, Saitler Meclisi,
Ma2’arif, Vatan, Fedai, Demokrat, Guines.



Ayrica, 1946’un yazinda, Vatan Diliisimli alu ciltlik bir eser yerel
okullarin kullanmast igin yayinlandi. Alu ciltlik bu ¢alismanin basindan
sonundan kadar, Azerbaycan tarih ve kiltirinin siirekli olarak son
derece aynntli bir bicimde ele alinmis olmasi, ancak Iran tarihine veya
Iran’la Azerbaycan’in kiiltiirel ve toplumsal baglarina iliskin higbir ve-
rinin olmamasi dikkat gekicidit.'?

Beklediklerinin aksine, Demokratlarin yeni kiiltiirel kampanyasi ve
yerel etnik kimligi giiclendirmenin bir araci olarak Azericeye yaptikla-
1 vurgu, toplumum tamamini hitkiimetin bayrag alinda toplamakta
bagarili olamadig gibi halkin cogunun Iran’in geri kalanuyla baglarinin
kalic1 sekilde kopmak tizere olduguna inanmasina neden oldu. Ayrica,
Azerbaycan halkinda, kendilerini bekleyen yeni kaderin sonunda kom-
su Kafkasya’ya ilhak edilecekleri ve Sovyetler Birligi tarafindan yone-
tileceklerine dair gittikge artan bir korku vardi.'* Dolayisiyla 6zerk
hiikiimetin 6nlemlerine bir tepki olarak, Azerbaycanlilarin Farsga ko-
nusanlara kars1 tavrinda kayda deger bir degisim oldu. Demokrat Par-
tis’nin tabaninda bile, azinlik Fars grubu, 6zellikle “muhacir” olarak
bilinenler Azerbaycanhlar ile kiyas edildiginde simdi halk tarafindan
daha sempatiyle karsilantyordu. Bu artan duygudaslik zaman zaman
Iran ordusundan atilan ve Szerk hitkiimetin Halk Kusumsna (Halk
Ordusu) katllan Fars Afserleri (Subaylar) olarak bilinen ve Farsca ko-
nusan asi subaylarla yerli Fedai milisleri arasinda ¢atismalara da neden
olabiliyordu.'”

Yeni kiiltiirel kampanyanin yol agtig1 yerel tepkilerin yam sira, tlke
genelinde de Demokratlar ile liberal siyasi spektrum arasinda haliha-
zirdaki mesafenin giderek artama riski bulunduguna iliskin giigli be-
lirtiler vardi. Dolayistyla Azerbaycan Demokratlari, Tahran’daki siyasi
gelismeleri takip ederek, simdi baska Iran muhalif gruplanyla yakin
iliskiler kurmamn g¢ikarlarina olacaginm fark ettiler ve bu amag¢ dog-
rultusunda Kavam’dan kendilerini uzak tutmaya ve devlete karst mu-
halefete katlmaya karar verdiler. O tarihe kadar 6zerk hitkiimet Tah-

125 Varan Dilinin dérdiincii cildinde Iran’a yalmz bir kere, o da cografi anlamda isaret
edilmistir. bkz. Varan Dili, Dordincii Kitap, s. 113.

126 Tefresiyan, A., op. cit, ss. 71-2.
127 /bid.
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ran’da bazi siyasi partilerin desteginden yararlanirken, siyasi ittifaklar
yapmaktan gekinen bir politika izlemis ve Tahran’la iligkilerini yalnizca
hiikiimetle muhatap olmak diizeyiyle siurli tutmustu.

Simdi ise Demokratlar, ayrilmaya dair yapuklan ilk ¢agnlarindan
vazgecerek, Iran’in toprak biitiinligiine baglliklari {izerine vurgu
yapmaya karar verdiler ve aynt zamanda, tlke genelinde baska siya-
si partilerle isbirligi yapmaya istekli olduklarini da belirttiler. Nitekim
29 Ekim 1946’da ADF, Kirdistan Demokrat Partisi ve daha kig¢ik
Cengeli Partisi’yle bitlikte Cebhe-i Miitelit-i Ahzab-i Azadihah (Oz-
giirliikgii Partiler Birligi Cephesi) adi altinda birlesti.'”® Ozgiirlikgii
Partiler Birligi Cephesi esasen Tudeh ve Iran Partisi tarafindan Hazi-
ran 1946°da Tahran’da kurulmustu. Demokratlar tarafindan yapilan bu
hareket, iilkenin liberalleri ve sol kesimi tarafindan coskuyla karsilas-
masina ragmen, artk bu asamada Iran genelindeki siyasi gevrelere ha-
kim olan yaygin kanaat, bir yildan fazladir diger siyasi aktorlerle bagin
koparmis olan Azerbaycanli Demokratlarin yeniden isbirligi hatlarim
kurmak i¢in ¢ok ge¢ kaldig1 yoniindeydi.

Cokiig

Siyast firtina bulutlar toplantyordu ve tiim alametler Demokratla-
rin iktidardaki ginlerinin sayii olduguna isaret ediyordu. Yine de Fir-
ka, Azerbaycan’da bir hiitkiimet olusturmasinin birinci yildénimiini
kutlamaya hazirlamyordu. “Eyalet tarihinin hatirlanan en olaganiistii
bereketteki mahsulinii” toplamakla mesgulken,'® Piseveri tim De-
mokratlara, saflarim siklastirp On Besinci Meclis segimlerinde zafer
kazanmak icin kendisi etrafinda toplanmalan ¢agrist yapu.'® Aslinda,
karsilarinda duran ciddi sorunlara ragmen, o tarihte Demokratlar ara-
sindan hi¢ kimse bir aydan az bir siire zarfinda hitkiimetlerinin ¢oke-
cegini ve iktidara hi¢bir zaman geri dénemeyecek bir sekilde silinip
siptiriileceklerine dair bir 6ngériide bulunamazdi.

128 Rehber, say1 755, 30 Haziran 1946. Iran-1 M4, say1. 666, 30 Ekim 1946
129 Azerbaycan, say1 331, 23 Ekim 1946.
130 Azerbaycan, say1 355, 22 Aralik 1946.



1946 giiziiniin ortasinda, Kavam’in siyasi otoritesi onun politikala-
rina agtk¢a muhalefet edenler arasinda bile inkar edilemez bir bigimde
artmistt. Sah’in On Besinci Meclis secimlerinin diizenlenmesine dair
fermanini aldiktan ve yeniden takviye edilmis Iran ordusunun deste-
ginden emin olduktan sonra Kavam siyasi senaryosunun ikinci agama-
sina ge¢mek i¢in dogru zamanin geldigini distindi.

1946 Kasim’iin sonunda, merkezi devlet Azerbaycan’a kars1 son
saldirisint baglatt. Daha 6nce Tahran’da yapilmis olan sozlii anlagma
uyarinca Azerbaycan Eyalet Enciimeni (eski Milli Meclis), 11 Kasim’da
diizenledigi bir oturumla Zencan’t merkezi devlete devretme karan
aldi.”! Karar geregi on giin i¢inde Fedailerin kentd bosaltmasi hi¢ de
kolay olmadi. Fedailerin daha radikal unsurlan arasinda karara kargt
yikselen sert tepkinin yaninda, Demokratlar sehirdeki destekgileri-
ne kars1 olast misilleme tehditlerini de degerlendirmek zorundayds.'*
Baskent Tahran’da nihai bir askeri saldir igin genis ¢aph hazirhklarin
yapildigs haberleri, eskiden beri siiregelen toplumsal ve siyasi 6¢ alma
gelenegine sahip bir bolgedeki kentin Demokratlarinin telaslanmalan
icin gegerli bir nedendi.

“Baskentin genis capli askeri hazirliklarr™ gibi kaygi verici haberle-
rin yaninda devletin Azerbaycan’a iliskin saldirgan niyetlerini gosteren
baska isaretler de vardi 12 Kasim’da Kavam, gériinuste Gilan’daki ¢ay
tarlalarinda tatil yapmak igin Tahran’dan ayrildi. Ulkede siyasi krizlerin
doruga ulastigy bir dénemde baskentten ayrilmasi bir gazetecinin soyle
bir yorumda bulunmasina neden olmustu: “Kavam Tahran1 terk et-
mekle, aslinda kendini yabanci devletler karst karsiya gelmekten saki-
ntyor.”** Aym sekilde, dokuz giin sonra Sah’in komutanligindaki Iran
ordusu Tahran disinda manevralar gergeklestirdi.'** Ve ayni giin devlet
Iran Partisi’'nin etkili gazetesi Cenhé’yi kapatarak muhalif basina karst
sansir kampanyasi baglatu."*®

131 Zafer, say1 400, 17 Kasim 1946.

132 Rehber, say1 868, 4 Aralik 1946.

133 Iran-1 M4, say1 674, 12 Kasim 1946. Cebhe, say1 294, 17 Kasim 1946.
134 Cebhe, say1 298, 21 Kasim 1946.

135 Neberd-i Imniz (eski Cebhe), say1 1, 22 Kasim 1946.
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Nihayet, Zencan’in zaten merkezi hitkiimete devredilecegi 23 Ka-
stm’da, Iran ordusu Fedailere ani bir saldin yaparak kentteki tiim dev-
let binalarini isgal etti.”* Iran ordusunun bu hareketleri Demokratlarin
siyasi pozisyonu uzerinde olabildigince yikici bir etki yaratt. ABD’nin
Tebriz Konsolosunun yazdig gibi:

Olayin psikolojik yikiciigina bakildiginda, Demokratlann zir-
him kiran bir darbeydi. Ilk defa olarak kendi evlerinde maglup
oldular.™”’

Zencan Faciasinin habetleri Tebriz’deki Demokratlar ve halk icin
ezici bir darbeydi. “Caresizlik ve belirsizlik” atmosferinde, merkezi
hitkiimet “anlagma geregi devredilen bir kenti isgal ederek, Iran halki-
nin biyik bir askeri zafer elde edildigini sanmasina gaba gostermekle”
sugland1.”®® Ustelik “Tebriz Radyosu’nun duyurulari ok kontrolsiiz-
dii ve gazete makaleleri de fazlastyla sertti”'® Ornegin Azad Millet,
Zencan saldirisindan sonra yayinladigi bir bagyazida Kavam’ yeni sal-
dirgan politikasinda 1srar ettigi takdirde “devletin askerlerini bekleyen
silahli direnis olacaktir” diyerek su sozlerle uyards:

Tum ozgirlikeilerle birlikte biz, kanimizin son damlasina
kadar irticacilara karst direnecegiz... Tahran bilmelidir ki biz
onlarn irticai ihanetlerine karst sessiz kalmayacagiz.'*

Merkezi devletin asketleri Zencan gevresinde konuslandig esnada,
Basbakan Kavam “hizl1 bir se¢im hazirligina” iliskin beyannamesinde
sOyle bir agiklamada bulundu:

Milli Sira Meclisi kendi nezdinde se¢imlerin diizgiin bir se-
kilde yapilmasina nezaret etme sorumlulugu oldugu igin, tim
dikkatini kamu diizeni ve giivenliginin saglanmasina vermekle
ve bu kapsamda yeterli sayida Nigehban (jandarma) giiciini
ve gerektigi takdirde ordu giiglerini tiim segim bolgelerine
gondermekle yikiimlidir. Devlet se¢im bolgelerine Tah-

136 Azerbaycan, say1 357, 25 Kasim 1946.

137 Wash. Nat. Arch, 891.00/12-3046, 30 Arahk 1946.
138 jbid.

139 Jbid.

140 Azad Millet, say1 118, 26 Kasum 1946.



ran’dan asker gonderecektir. Bu 6nlem istisnasiz Iran’in tiim
bolgelerinde alinacakur.'!

Devletin beyannamesi kesin ve agikti. Yine de Azerbaycan Valisi
Cavid, Kavam’a bir telgraf gondererek ona dogrudan Azerbaycan’a
da asker gondermeye niyeti olup olmadigini sordu.'? Bu soruya ha-
zirlikli olan Kavam, derhal olumlu bir cevap verdi ve boyle bir 6nlemi
almaktaki tek gerekgesinin “yasalan giigclendirmek ve tlkenin her ye-
rinde herkese esit secim haklan vermek” oldugunu s6yledi.'*?

Merkezi devletin deklarasyonuna Demokratlarin tepkisi karsik-
t1. Aslinda, kendi aralarinda gittikge artan Slgiide derinlesen olas: bir
bolinmenin isaretleri vardi. Metkezi hiikiimetle olan miicadele siireci
ilerledikge Demokratlar iginde iki kamp olusmaya baslad. Bir tarafta,
ADF lidetligi ve basta Fedailer olmak tizere silahli giigler personeli
vardt. Ikinci kamptaysa eyalet enciimeni iiyeleri ve yerel yonetimde-
kiler vards.

Haziran anlagmasinin yayinlanmasindan itibaren, ADF kendi-
ni eyaletin yonetim islerinden uzak tutmaya ¢alismusti. Halihazirda
ADF’nin bagkant olan Piseveri 6zerk hitkiimette gérev almayi 6zellik-
le reddetmis, boylece hitkiimet islerine mesafeli oldugunu géstermisti.
Piseveri’nin aksine, simdi eyalet sirasinda oturan 6nceki Milli Meclis
milletvekilleri ve devlet bakanlklarinin yerel mudirleri olarak gorev
yapan eski bakanlar, kendilerini merkezi devletin dogrudan temsilcile-
ri olarak gormeseler de yine de mevcut idari yapimn asli sivil memur-
lar1 olarak goriiyorlards.

Dolayisiyla, Demokratlar igindeki bu iki grubunun Zencan Faciasi
konusundaki tepkileri higbir sekilde benzer degildi. Ornegin, Piseveri,
“Ne igin geliyorlar?’ isimli bir basyazisinda 6fkesini gizlemeden Ka-
vam’1 sugladt:

Oyle hilekar ki gegen alt1 ay boyunca tek yaptig1 Azerbaycan’y
aldatma politikastyds; miizakerelerle banggil bir ¢6ziim vaat
ederken ashinda olas: bir askeri segenegin hazithklarini yapi-
yordu.'™

141 Neberd-i Imniz, say1 1. 22 Kasim 1946.
142 Iran-1 M4, say1 684, 25 Kasim 1946.
143 Neberd-i Imniz, say1 3, 25 Kasim 1946.
144 Azerbaycan, say1 357, 26 Kasum 1946.
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Piseveri sonrasinda Kavam’ tehdit ederek, “atesle oynamamas1”
konusunda s6yle uyardr:

Halkimiz ne pahasina olursa olsun, kazandigr 6zgurliikleri
korumaya yemin etmistir... Biz s6ziimuziin arkasindayiz ve
singilerinin giiciiyle bizim 6zgirligimiizi ayaklarinin almun-
da ezmeyi arzu edenler her kim olursa olsun, halkin yumru-
gunun giiciiyle doviiliip geri puskiirtiillecektir. Bu benim son
sozumdir; 6lmek var, donmek yok!'**®

Ancak Piseveri’yle tam bir zitlik i¢inde, eyalet sarasi merkezi dev-
lete karst oldukg¢a 1limh ve uzlagmaci bir durus benimsedi. Kavam’in
Azerbaycan’a asker gonderme niyetine yonelik beyannamesine yami-
tunda, Eyalet Encimeni Bagkan1 Sebisteri, “Haziran Anlasmast” uya-
rinca Azerbaycan yerel silahli giigleri “Iran ordusunun bir pargast”
olarak tanindig1 i¢in buna gerek olmadigini belirtti. Ardindan da s6yle
bir 6neri de bulundu:

Vardiklan andan itibaren Azerbaycan’in giivenligi i¢in tehdit
olusturacak devlet asketlerinin génderilmesini tavsiye etmiyo-
ruz. Ekselanslan gercekten iyi niyetliyse, mifettisler gondere-
bilir ve béylece se¢im yasasinin 38. maddesi uyannca gorevle-
rini yerine getirebilir.'¢

Kavam’a gonderdigi telgrafla iyi niyetli bir tavsiyede bulunmayi
hedefleyen Sebisteri bagbakandan higbir yanut alamadi. Onun yerine
Cavid’e bir telgraf gonderen Kavam, hem eyalet enciimeninin agikla-
masindaki her seyi gérmezden geldi hem de enclimenin konuya mii-
dahale etme yetkisinin olmadigini kesin bir sekilde dile getirdi:

Silahli gliglerin gonderilme meselesini eyalet enciimeninin
onaylamasi veya onaylamamast s6z konusu degil... Azerbay-
can’daki giiglerin su andaki mevcut durumu giiven vermiyor,
ustelik halihazirdaki yapilanmalan giiglendirilebilmis de degil-
dir. Dolayisiyla devlet, onlart gorev igin yeterli gérmityor ve
secimlerin diizgiin yapilmasini saglama almak igin Azerbay-
can’a gereken giigleri gbnderecektir.

Dahasi Kavam telgrafina su sert tondaki uyariy1 da ekledi:

145 /bid.
146 Zafer, say1 413, 2 Arahik 1946.




Devletin karan iyi niyetle karsilasugs miiddetge yanlis anla-
stlmaya veya kaygilanmaya neden olacak bir sey olmayacak...
Ancak devlet giglerine kars1 bir direnis sergilenirse, bunun
eyalet islerinden sorumlu yetkililer igin ciddi sonug ve sorum-
luluklan olacakur.'”

Boylece gelecekte herhangi bir uzlagi igin kapin butiiniyle ka-
pandig1 ve askeri bir karsilasmamin kaginilmaz oldugu belli olmustu.
7 Aralik’ta ADF Merkez Komitesi Piseveri tarafindan imzalanmus bir
bildiriyle merkezi devletle resmen savasta oldugunu agikladi. ADF’nin
tim Iranl Aemvatanlara (yurttaslara) hitap eden deklarasyonunda, Pi-
severi kararlilikla savaga hazir oldugunu iddia etti:

Biz agik¢a Azerbaycan’da hi¢ kimsenin savas istemedigini soy-
ledik. Ancak madem Sayin Kavamu’s-Saltana bizimle topun
agziyla konusuyor, biz de 6zgiirligimiizi savunuruz.

Piseveri “Ulkede demokrasi ve 6zgiirliigii korumak igin ayaga kal-
kip miicadele etmeleri gerektigi igin Iranl kardeslerinin” hepsine ¢ag-
rida bulundu. “Iran milletinin kendisini &zgiir kilmast igin irticacilarin
saldinisin1 puskirtecegi” s6zint verdi. Deklarasyon bir dizi vatanse-
ver sloganla sonlandr:

Yasasin Iran’in 6zgiirliik ve bagimsizligt!

Yasasin ozgiirlik¢iilerin cephesi!

Yasasin Iran 6zgurlik hareketinin 6nciisi Azerbaycan’in sanh
adt!

Yasasin 6zgirligl seven Fedailer, askerler ve subaylar, bizim
ve tim Iran’in 6zgirligini kanla yikanmus siperlerde savu-
nanlar!'*®

Ancak “Iranli kardesleri” Piseveri’nin silahlanma cagrisina yanit
vermediler, ki bu yaklasmakta olan ¢atismada buttiniiyle fark yaratabi-
lirdi. Buna ragmen Azerbaycanli Demokratlar bos durmadilar ve pasif
bir sekilde yenilgiyi kabul etmediler. Silahli direnis i¢in hazirhklanmn
bir pargast olarak, mevcut silahli birlikleri Kizilbas ve Fedailere ilave
olarak “Babek” adini verdikleri bir askeri bitlik olugturdular.'®® Kent-

147 Neberd-i Imniz, say 3, 25 Kasim 1946

148 Azerbaycan, sayi. 366, 7 Arahk 1946. Farsca metin igin bkz. Iran-1 M, say1 693, 8
Aralik 1946.

149 Wash. Nat. Arch. 891.00112-3046, 30 Aralik 1946.
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teki olaylann taniklarindan biri olan ABD’nin Tebriz Konsolosunun
raporuna gore:

Demokratlarin Hitkiimeti’nin son giinlerinde, karanlkta epey
ugultu vards, ancak epey de hazirlik vardi. Sivillere sehir mey-
daninda egitim veriliyordu; is kadinlann bir ellerinde silah di-
ger ellerinde de ylizlerini kapatan bir pece kavradiklan tuhaf
bir hal almist. Ozellikle hafif silahlar ve mithimmatn tedarik
edilmesiyle cephanelik biiyiik oranda gii¢lendiriliyordu. Teb-
riz silosuna tahil getirildi. Uzun ve pahaliya mal olacak bir
kusatmanin tiim belirtileri mevcuttu.'™

Ancak raporunda su 6nemli degerlendirme de yer aliyordu:

Eksik olan moral ve giivendsi; liderler kanlannin son damlasi-
na kadar savagacaklanni tekrarlayarak bu eksikligi gidermeye
cahstyorlardi. ™!

Ancak, bu son giinlerde Demokrat lidetler arasinda artan karigik-
lik, “kanlarimin son damlasin1” Azerbaycan’t savunmak igin akitmalar-
n1 gercekte imkansiz kildi. 10 Aralik’ta Kavam, Iran ordusuna Tebriz’e
yurime emri veren son fermani imzaladi.’? ADF’nin liderleri karat-
lastunlmis son goérismeleri igin bir araya geldiler. Oturumda hazir bu-
lunanlardan Sebisteri ve Cavid butiniyle silah birakilmast yoniinde
fikir belirtirlerken, Piseveri ve Padigan gibi diger parti tyeleri sert bir
sekilde bu teklife karst ¢iktlar.'> Sonunda, Tebriz’deki Sovyet Kon-
soloslugunun askeri atasesi olan Kuliyev aracihgiyla Biriya, ADF’nin
yeni Birinci Sekreteri olurken Piseveri, Padigan ve Cahangahlu Afsar’a,
Iran’dan ayrilarak Sovyet Azerbaycanrna gitmeleri tavsiye edildi.'™*
Ertesi giin, Azerbaycan gazetesinde Tebriz’in son taleplerine iliskin
bir bildiri yayinlad:

Sayin Kavamu’s-Saltana’nuin iyi niyetlerine de giivenerek Azer-
baycan eyalet encimeni agagidaki kararlan almustir:

150 /b/d.

151 /bid.

152 Iran-1 M4, say1. 696, 11 Aralik 1946.
153 Cahansahlu Afsar, N., op. ci't,, s. 308.
154 /bid,, s. 358.



- Giivenlik gugleri Tebriz kentine girdiklerinde, kardes kam
dokilmesinden kaginmak igin, higbir hasmane gosteri olma-
mali ve bu giigler tam bir sitkinetle karsilanmalidur.
- Azerbaycan Demokrat Partisi, gegmiste oldugu gibi Iran’in
toprak butinliginin, bagimsiziginin ve halkin mutlulugu-
nun savunucusu ve destekgisidir.
- Sendikalar gibi Firkanin tiim 6rgitlenmeleri giinlitk calisma-
larina eskisi gibi devam edeceklerdir.

Yasasin Iran’in bagimsizhg!'>

Boylece 12 Aralik 1946°da yani kurulusundan tam bir yil sonra, De-
mokratlarin Azerbaycan’daki egemenliginin sonuna gelinmisti. Oysa
ironik bir sekilde ayn1 giin, “halkin eyalet yonetimini ellerine gecirdigi
sanlt giiniin” yildéniimi i¢in anma torenlerinin yapilmast planlanmus-
t1. Iran ordusu, Demokratlarin genis bir zaman diliminde ortaya koya-
cag sert direnise gére hazirlanmisti.”® Ancak, ordu eyalette otoritesini
kurmakta higbir ciddi engelle karsilasmadi ve bu herkesi sasirtt. Azer-
baycanllar tarafindan sadece birkag minferit silahli direnis olay: ger-
ceklestirilebildi.””” Bununla bitlikte bazi anlatilanlara gore, “kurtarici
olarak dugunilen ordu, bir vahsi isgal ordusu” idi.”*® Sonugta, merkezi
devlet askerlerinin Azerbaycan’a gelisi sirasindaki ilk kaos giinlerinde
¢ok sayida insan hayatim kaybetti ve Sovyet Azerbaycanr’na kitlesel
bir gé¢ yasandi.' Ozerk hitkiimetin tasfiyesi arifesinde sadece birkag

155 Azerbaycan, say1 371, 12 Aralik 1946.
156 Wash. Nat. Arch, 891 .00/12—2346, 23 Aralik 1946.

157 Kiigiik 6rnekler arasinda Komite-i Intikam (Intikam Komitesi) tarafindan érgiitle-
nen ve Tebriz yoresinde meydana gelen miphem direnis vardi: Ruzgar, M., Haarat
(yayinlanmarms hatiralar). Muhammed Riizgar, bir goriismemizde, direnisin “tama-
men ihdyari” oldugunu belirtmis ve ADF liderligiyle herhangi bir bag oldugunu
reddewnistir.

158 Douglas, W. O., Strange Land and Friendly People, New York, Harper and Brothers,
1951, s. 45.

159 Demokratlann agiklamalarinda, 10.000’in tzerinde bir 6li sayisindan bahsediliyor,
oysaki Iran Devleti’nin yan resmi raporlan 6lii sayistn1 800 kisi olarak vermektedir.
Diger taraftan, ABD Tahran Biiyukelciliginden alina yapan bir Britanyali kaynak
Demokratlann 6lu sayisim 421 kisi olarak vermektedir; Demokratlann agiklamalan
icin bkz. Azerbaycan Demokrat Firkasi, Azadlik Yolunun Mibarizler, cilt 2, Baki,
Azerbaycan, 1969, s. 5; Iran Devleti'nin tahmini su kaynakta verilmistir: Handeniha,
say1 36. 24 Aralik 1946; ABD Biiyiikelgiliginin raporunda su sekilde tasnif edilmistir:
Wash. Nat. Arch. 891.00/1-1547, 15 Ocak 1947.
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ADF liderine iilkeyi terk etmeleri 6nerilmisti, oysa sonraki ginlerde
15 binin tizerinde bir toplu sirgiin vakasi gergeklesecekdi.

Bir Maceranin Sonu

Demokratlanin aniden ve biitiiniiyle teslim olmasi baz1 gozlemci-
lerin yami sira kimi tarihgilerin, Azerbaycan “krizini”’ sona erdiren se-
yin, ashinda biiyiik devletlerin uyguladig1 baskilar oldugu yoniinde fikir
yuritmelerine neden oldu.'® Bu baglamda, tartigmalar sirekli ABD
Cumbhurbagkan1 Harry S. Truman’in Sovyetlere uyguladigi baskinin
Iran politikasindaki degisikligin nedeni olduguna isaret eder. Bu argii-
mana gore Sovyetler de Azerbaycanli Demokratlara baski uygulayarak
6zerk hitkiimetin tarihinin son sayfasina miihrii basmistir. Truman’in
Sovyetlere bu konuyla baglantili “Gltimatom” verdigine dair gonder-
meler bile yapilmugtir.

S6zde iltimatom aslinda, Truman’in Sovyet yetkililerinden, Ugli
Anlasmada mutabik kalinan tarihte Iran’dan askerlerini cekmek konu-
sundaki yiikimliiliklerine bagh kalmalarini talep eden mektuptan bas-
ka bir sey degildi.'' Ancak, Truman’in 24 Nisan 1952’deki bir basin
konferansinda kullandigy “Gltimatom” terimi bu konuda epey bir kafa
kangikhigina yol agmustr.'é?

Nihayet, 1969’da on yedi yillik tartismadan sonra, Birlesik Devlet-
lerin ilgili departmam resmen séyle bir duyuruda bulundu: “depart-
man arsivinde Birlesik Devletleri’nin Sovyetler Birligine Gltimatomu

160 Azerbaycan krizinin uluslararasi boyutu birg¢ok kitap, makale ve tezin konusu olmus-
tur. Azerbaycan olaylannin arka planinda uluslararasi gig iligkilerini 6zellikle dikkate
alan son galismalar igin bkz. L’Estrange Fawcett, L., The Struggle for Persia, the
Azerbaijan Crisis of 1946, Doktora tezi, St Antony’s College. University of Oxford,
1988.

161 Bu konuda aynnul bir inceleme igin bkz. Atabaki, T., “Efsine-i Yek Ultimatom “,
Cesmandaz, say1 3, Gliz 1987, s. 54-68; Thorpe, J. A., “Truman’s Ultimatum to Stalin
on the 1946 Azerbaijan Crisis”, The Society far Iranian Studies Newsletters, cilt 7,
say13, Ekim 1972, ss. 8-10.

162 New York Times, 25 Nisan 1952.



olduguna dair bir belge yoktur”'® Yine de boyle bir “Gltimatomun”
olduguna dair higbir saglam belgenin olmadif1 gergegine ragmen,
muhtelif siyasetgiler ve akademisyen, bu farazi “Gltimatomun” Azer-
baycan’da Demokratlarin diigmesine yol agan “belirleyici etken” oldu-
gunu savunmuslardir.’®*

Sovyetlerin “Dogu’dan geri gekilmesini” Demokratlarin Azerbay-
can’daki rejiminin ani ve hepten ¢Okiisiiniin tek nedeni oldugunu ve
dogru oldugunu varsaymak “Bat1 baskistnin” varligina bahsedilen-
ler kadar yetersizdir. Stiphesiz, iktidara geldikleri ilk giinden itibaren
Demokratlar, Sovyetlerin moral desteginden yararlandilar. Ancak, bu
moral destek higbir zaman 6nemli maddi avantajlar saglamadi. Birle-
sik Devletler Iran Biiyiikelgisi George Allan’in belirttigi gibi:

Sovyetler gegen bir yil boyunca Azerbaycan rejimine yardim
konusunda oldukg¢a cimriydi ve bu yardim da neredeyse pa-
zathiga yakin bir seydi. Sovyetler Azerbaycanhlara temin etik-
leri bugday ve diger mallar i¢in yiiksek fiyatlar 6detiyorlardi.
Ustelik askeri malzeme yardiminda, 6nemli dlgiide otomatik
silahlar ve diger hafif silahlara ait mihimmat Grinleri ile hafif
techizat saglanmis ama higbir agir silah verilmemistir.'®®

Azerbaycanli Demokratlarin digisiinde “Batt baskis1” veya “Do-
gu’dan geri ¢ekilmeden” daha kritk goriinen sey, gittikge kaybettikleri
halk destegiydi. Aslinda, rejiminin diigiis hiz1 ve merkezi devletin as-
kerlerine kars1 gergekten etkili bir silahli halk direnisinin olmayisi, mu-
haliflerinin kuvvetli olmasindan ¢ok Demokratlarin demokrathginin
alametiydi. Hal boyleyken, Demokratlarin pozisyonunu ele alan her-
hangi bir dengeli goriis, onlarin bazi siyasi 6nlemlerinin genis ragbet
gordiigiinii goz ardi etmemelidir. Ornegin Birlesik Devletler Tebriz
Konsolosuna gore:

163 United States, Department of State, Foreign Relations of the United States. 1946,
cilt 7, Washington, 1969, s. 348.

164 Kesiverz, F, op. cit, s. 67; Fatlh, M., op cit, s. 375; Hime’i, E., op cit, s. 23.5;
Meliki, H., op. cit, ss. 426-7; Laciverdi, H., op cit, s. 287.

165 Wash. Nat. Arch. 891.00/12-2346, 23 Aralk 1946.
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Demokratlarda modern siyasetin dirayeti vardi. Onlar halkin
hoslanacag seyleri yaptilar. Somut sonuglar izerinde vurgu
yapacak kadar da akidliydilar. Halkin gorebilecegi seyler yapti-
lar, yollar, asfaltlar. Yani Tahran hiikiimetinin yillardir zahme-
te girip de yapmadigs seyleri. Demokratlar egitime de vurgu
yaptlar; okullar1 tamamen yenileyerek etkilerini kalicilagtirma-
y1 istediklerini gosterdiler.'

Ancak bastan yanls giden sey, Demokratlarin etkileyici bir sos-
yo-politik hareket yaratarak eyaletteki destegi harekete gegirmeyi ba-
saramamalariydi. Boyle bir hareketi formiile etme g¢abalar1 her zaman
yetersiz kaldi. Piseveri, Iran Anayasast’min ihyasina ¢agn yaparak ve
anayasada tamnan haklan savunarak pozisyonunu mesrulastirmaya
¢alisti. Bununla birlikte bu konuda verdigi mesai, kendi “6zerklik” du-
suncesinin, anayasasinin eyalet halkina enclimenler olusturma hakki
veren hiikmiiniin 6ngoérdiiklerinin Otesine gittigini agtkga gosterdi.
Dahasi Piseveri, erken Bolseviklerin “milletlerin kendi kaderini belir-
leme hakki ve ayrlarak bagimsiz bir milli devlet olusturma yetkisine
sahip olduklarr” ideallerine baglhligini belirtmekte tereddiit etmedi.

Aslinda, Piseveri merkezi devlete tehdit savurdugu bir agiklama-
sinda, Azerbaycan’in Iran’dan aynlmasina agikea isaret etmekten hig
kaygi duymamusur:

Azerbaycan kendi islerini yonetme giicine sahiptir. Tah-
ran’daki hokkabazlar (..) Ozgiirligh yok etmede israr eder-
lerse, biz mecburen bir adim ileri giderek onlarla bagimizi
koparmak zorunda olacagiz. Tahran irtica yolunu segerse, o
zaman, gile giilel O Azerbaycan’siz kalacakur. Bu bizim son
soziimizdur! ¢’

Bir diger bir agiklamasinda Piseveri daha da agiktr:

Azerbaycan Hindistan gibi Iran’in geri kalaninin bir mahpusu
olmaktansa, Irlanda gibi 6zgiir olmay: tercih eder.'®®

166 Wash. Nat. Arch, 891.00/12-3046, 30 December 1946.
167 Azerbaycan, say1 1, 5 Eylil 1945.
168 Azerbaycan, say1 8, 20 Eylil 1945.



Bu tir bir retorik, belirgin ayrlik¢t tonuyla, sadece Tahran’da-
ki merkezi devlette nefret uyandirmakla kalmiyor, Tebriz'deki siyasi
gevreler i¢cinde de husumet de artiyordu. Yine de iktidarda olduklar
son ginlerde Demokratlar, ayrlik¢t tutumlarint yani halklarin kendi
kaderlerini belitleme ve kendi ulus devletlerini kurma hakki oldugu
yonundeki israrlarini terk ederek siyasi soylemlerinde belirgin bir de-
gisiklige gittiler. Bu degisen soylemde artk Azerbaycan’in merkezi
devletten kurtulmakla elde edecegi avantajlar vurgulanmiyor bilakis
Azerbaycanlt Demokratlar kendilerini tiim Iranlilar adina Anayasa’min
bayraktarlari olarak resmetmeye baslyorlardi. Anayasa’y1 savunmakla
ve onun geregi olan ademimerkeziyetci siyaseti gelistirmekle Demok-
ratlar, tim Iran’in izlemesi gereken bir éncii demokeratik siyasi cizgiyi
temsil ettiklerini iddia ediyorlardl. Ancak, ¢abalarinin nihai trajik sonu,
ne yazik ki bu yeni temayi repertuarlarina eklemekte ¢ok geg kaldikla-
rim gostermistir.
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SON SOz

Milli biling, yani devlet olarak 6rgitlenmis — ya da orgiit-
lenmeyi dileyen- bir sosyal topluluga ait olma hissi, kultiirel
veya siyasal bir milletin temelidir. Ilkesel olarak, milli biling
bir milli devletin varhgindan bagimsizdir ama milli bilingten
yoksun bir milli hareket yenilgiye mahktmdur.

P, Alter, Nationalism, s. 18,

Hegel’in tarih kendini tekrarlamaya meyillidir dastincesine, Marx iro-
nik bir sekilde olaylarn ilk basta trajik bigimde ve ardindan bir komedi
olarak meydana geldigini ekler. Bu gériisiin bazi tarihsel olaylara ilig-
kin gegerliligi olsa da Iran Azerbaycanrndaki 6zerk hareket 6rnegi igin
kesinlikle uygulanabilir degildir. 20. yiizyil boyunca, Iran Azerbayca-
nr’nda merkezi devletin bolgedeki otoritesini simrlamak ve béylelikle
genis Olcude yerel katihm temelinde yeni bir gii¢ yapist olusturmak
amaciyla iki 6nemli ayaklanma gergeklesmistir. Bu her iki gaba tam bir
yenilgiyle sonlanmustir. Ustelik, ikinci ¢abanin faciayla sonlanmasina
neden olan kosullar, yani Piseveri'nin kariyeri ve Azerbaycan Ozerk
Hikimetinin 1946’da yikilis1, gériintirde biraz daha karmasik olma-
sina ragmen, 1920°de Hiyabani ayaklanmasinin trajik sonunu getiren
birinci gabaya benzerdir.

Radikal reformcu hatip Hiyabani, bir dénem Carlik Rusya’nin ege-
menligi altinda yagamusti. Yine de dusiincelerinin sekillendigi yillarda
Rusya kolonyal yonetiminde cereyan eden toplumsal muhitten ¢ok
daha giiglii bir sekilde, 18. yiizyll Bati Avrupasi kaynakh toplumsal
diisiincelerden etkilenmistir. Iran’in merkeziyetgi yonetimine ciddi bir
sekilde muhalefet etmesine ragmen, Iran’in toprak biitiinligiinii ko-
rumak amaciyla Azerbaycan’da bagimsiz veya 6zerk bir yonetim kur-
maktan ziyade, bir Iran ulus devleti diisiincesine baglt kalmisti. Bu
doénemde, onun siyasal talepleri Iran genelinde merkezi devletle yerel
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otoriteler arasinda yuriitme erkinin adil dagiumini istemenin Stesine
gitmedi.

Aslinda, bagkentten baglayarak iilke genelinde siyasi reformlar yap-
ma girisimi, bircok bélgesel inisiyatifle karsilastinldiginda, Iran milli-
yetgi-reformist kampint bélen en 6nemli konulardan biriydi. Hiyabani
ve arkadaglan Tahran yerine Tebriz’den reform hareketini baglatarak,
merkezi devletin islevini kisitliyorlardi. Dénemin reformist kampinda
yer alan digerleri samimi bir sekilde, baskentin roliinii dolayli veya do-
laysiz azaltan herhangi bir girisimin tilke butiinligini giigsiizlestirerek
tehlikeye atacagint disgiiniiyorlards. ki taraf bu konu iizerinde Sylesi-
ne bolinmista ki Hiyabani’nin bagimsiz durusu ve yabanct giglerden
agik¢a destek aramaktan imtina edisi bile reformist kampin tamaminin
kendi bayrags altnda birlesmesi igin yeterli olmad.

Yirmi bes yil sonra devrimci bir komunist olan Piseveri, Hiyaba-
ni’nin trajik sonundan bir ders ¢ikardigini iddia ederek, Azerbaycan’da
bolge temelinde bir diger hareketi yonetmeye hazirlandi. Piseveri, dev-
rimci-komiinist harekete yillarini vermis bir Marksist-Leninist olarak,
Iran Azerbaycanlilarini aynt bir millet olarak gérmekle kalmiyor, “ulus-
larin kendi kaderini belirleme, ayrilma ve bagimsiz bir devlet olustut-
ma hakkr” gibi Leninist bir slogaminin 6nciiligiinii yapmakta da 1srar
ediyordu. Piseverinin 6zerklik algisi kesinlikle, yerlesik egemen bir
devletin siurlan dahilinde kalarak biiyiik 6lgiide bolgesel yasamaya ve
yonetime katilma talebinin Stesine gitmistir. Ustelik, Piseveri sadece
komiinist kampin uluslararasi boyutta dost siyasi partilerinin igisle-
rine karigmasina inanan komunist kusaga ait degildi, ayn1 zamanda
komiinist kamptan dogrudan destek istemekte hig tereddiit etmedi.
Piseveri’nin goziinde, Sovyetler Birligi, komiinist kampin 6nde gelen
bir giicii olarak, Britanya veya Birlesik Devletler gibi biiyiik giilerle
benzer kategoride yer almiyordu. O, Sovyetler Birligine yabancilarin
Iran’in igislerine kanigmalan konusunda Iranlilarin yerlesik giivensizli-
g1 agisindan bakmiyordu.

Hig kugkusuz, siyasi yelpazenin liberal kanadinda, hatta komiinist-
ler arasinda bile Piseveri’nin bu gériislerini paylasmayanlar vardu.

19. yiizyihin baslangicindan beri, Iran’in i¢ siyasetine yabanct mii-
dahalesi sabit bir tehdit olmustur. Bir yabanci giigle iliskili olarak go-



rulmek en azindan uzun vadede, bir devlet adaminun siyasi alanindaki
basan sansini azaltyordu. Dolayisiyla, Tudeh’in birgok tiyesi igin bile
Piseveri’ye ve Demokrat Partisi’nin uygulamalarina kosulsuz destek
vermek zordu. Dolaysiyla, Piseveri’nin Sovyetler Birligine kesin ola-
rak gorulen bagliig: ve bagimliligy algist dikkate alindiginda, 6zerklik
hareketinin ne OSlgiide yerli oldugu sorusunu sormak icap eder. El-
bette, 6nceki sayfalarda isaret edildigi gibi yerelde sayisiz sikintt vardu.
Ancak bu sikintilar 6zerk hitkiimetin merkezi devletle yiizlesmesinde
bu kadar tehditkar ve kiskirtic1 bir dil kullanmasina veya benimsemis
oldugu radikal uygulamalarla Tahran’la her tirlii bagint tamamen ko-
parmasina yeterli neden olamazdu.

Piseveri’nin beklentilerinden ¢ok uzak bir sekilde, Sovyet destekli
Azerbaycanli Demokratlarin 6zerklik ¢agrisi, sonunda oldukga olum-
suz sonuglandi. Ayrica Sovyet Sosyalist Azerbaycan Cumhuriyeti’nin,
yani Iran Azerbaycani ile benzer ismi tagiyan bir cumhuriyetin varl-
g1 bircok Iranli agisindan Sovyetlerin politikasinin arkasindaki ama-
cin nihayetinde Iran Azerbaycan’nin koparnlmasindan baska bir sey
olmadigs kaygisini artirmaktaydi. Bu gizli kayginin varlig karsisinda,
eyaletlere daha gok Ozerklik verilmesini agikga dile getiren birgok
Iranlt siyasi aktivist bile Azerbaycanli Demokratlara kosulsuz destek
vermekte isteksizdi. Onlarn kafasinda, Piseveri’nin bolgesel 6zerklik
cagnst, bir kibus senaryosuyla, Azerbaycan’in Iran’dan aynlmasiyla
iliskilendinliyordu. Ayrica, Azerbaycanli Demokratlanin birgok du-
rumda, 6zerklik ve etnik konularla ilgili 6zensiz bir terminoloji benim-
semis olmalan gergegi, yalnizca kafa kansikligini ve belirsizligi daha da
artirmaya hizmet etmisti, ki halkin géziinde bu durum onlann politi-
kalanimin bir pargasiyds.

Benzer sekilde, Demokratlarin kendi evleri olan Azerbaycan’da,
Sovyet desteginden yararlanma politikasi, Azerbaycanlilanin 6zerk hii-
kimetlerinden yabancilasmasina neden olmustu. Bu da aynlma haya-
letinin yakin gelecekte Iran’la tiim baglar koparacag ve Azerbaycan
i¢in geri dondiirilmez ekonomik ve kiiltirel kayiplara yol agacag ka-
naatinin yaygmnlasmasina neden oldu. Netice itibariyle, 6zerk hiiki-
metin hayata gegirdigi birgok cazip reforma ragmen -6zellikle toprak
meselesine dair genis ¢apli reformlarin yani sira egitim ve segim ala-
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nundakiler- karar vericiler halkin gergek destegini kazanmay1 ve bunu
stirdiirmeyi basaramadilar. Ozerk hiikiimetin Tahran’in askeri meydan
okumasina cevap uretemeyerek hizla diigmesi tam da buna delalettir.

Hiyabani ayaklanmasinin basarisizligindan gikarilmasi gereken ders,
ayaklanmamn halk destegini nasil peyderpey kaybettiginin agiklanma-
sinda aranmalidir. Merkezi devletin Azerbaycan’a gonderdigi az sayida
silahli giig, higbir direnisle karsilasmadigy gibi, yerel halkin gogunlugu
da geldikleri i¢in memnun goriniiyordu. Hiyabani’nin ortaya koydugu
reform paketi halkin taleplerini kargilamakta yetersiz miydi? Aksine,
20. ylizyihin baslarinda Azerbaycan’in sosyo-ekonomik durumu dikka-
te alindiginda Hiyabani’nin 6nerdigi program gergekgi bir gozle bakil-
diginda, o dénem igin ilerici sayilabilecek bir reform kampanyastydi.
Merkezi devletin uyguladigy zayif askeri baski ve Hiyabani’nin reform
programi goze alindiginda, ayaklanmasinin kolayca yenilgiye ugrama-
sinda baska neden veya nedenler aramamiz gayet dogaldir.

19. ve 20. yuzyillar boyunca diinya, ulus-devletlerden farkli olarak
6nemli sayida devlet-uluslarnin ortaya ¢iktigina tanik oldu. Bu 6rnek-
lerde, bir devletin olusmast i¢in olmazsa olmaz sartlar olan tarihsel
ve kultirel baglar ya olusturuldu ya da icat edildi. Siurlani dekolo-
nizasyon surecinde hizla keyfi gizilen ve etno-kiiltiirel yapilan gok
karmagsik olan, hatta kargilikl birbirine hasim olan etnik gruplarn bir
arada oldugu yeni modern uluslar olarak harita Gizerinde aniden zuhur
ettiler. Benzer sekilde ayn1 donem iginde, yeni siyasal kurumlar te-
melinde kendi modern devletlerini gelistiren tarihsel uluslar da vard.
Onlardan birkag1 farkli donemlerde ilke genelinde degisik oranlar-
da 6zerklik uygulayarak birgok etnik grubu tek bir egemenlik gatist
alunda bir arada tutmustur. Tk 6rnekteki gibi, degisik kiiltiirel arka
planlari olan farkli etnik gruplarn bir araya getirerek ve fitri merkezkag
egilimleri azaltarak bir ulus insa etmek imkansiz olmasa da ¢ok zor bir
isti. Tkincisinde ise, bir ulus iginde farkli etnik gruplar dylesine birbiri-
ne entegre veya karsihkli bagimli olmugslardi ki 6zellikle ekonomik ve
kultiirel/dini baglar1 azaltmaya dair yapilan her tiitli ¢aba, anlagilabilir
bir tepkiyle karsilastyordu.

Ustelik son yiizyilda, diinya genelinde merkezden veya merkezi
devletten daha gok 6zerklik elde etmek tizere ¢agn yapan ayrilikgt ha-



reketlerin birgogu, bir sekilde gevre alanlardan geliyordu. Cevre birta-
kim uluslararasi tanimalarin destegiyle bagimsiz devlet bayragini agtigy
zaman, merkez ile gevre arasindaki gerilim gogu kez silahli gatigmaya
eviriliyordu.

Merkez-gevre iliskisini dikkate alindiginda, Iran’daki hicbir kentin,
uzun siire imparatorluk giiciiniin merkezi olmus Istanbul veya St. Pe-
tersburg gibi kentlerinkine benzer bir tarihi oldugu iddia edilemez.
1500’lerden beri dért yiiz yil boyunca Iran birkag baskent degisimiyle
bas etmek zorunda kalmustir. Bagkentlerin ve gii¢ merkezlerin degise-
bilirligi “onlan olusturan 6n kosullara, toplumsal ve siyasal yapilarinin
benzer temellerine ve ekonomik temellerinin karsilastirilabilirligine”
baglidir.! Giigli bir devlet olan ve merkezilesmeyi basaran Safevile-
rin gelisimi ilk kez imparatorlugun kuzeybatisinda bulunan bir sehir-
de baslad1. Tebriz kenti, Iran ve Osmanli Imparatorlugu’nun etnik ve
kiiltiirel karisiminin kesisiminde yer aliyordu. Ustelik Tebriz Iran’in en
biiyiik etnik azinhig olan Azerbaycan Tirklerinin merkeziydi ve hala
da boyledir. Tebriz’den sonra Kazvin, Turk-Fars etnik bilesimiyle, Sa-
fevilerin baskenti oldu. Ardindan Safevi Imparatorlugu’nun baskenti
Kazvin’den imparatorlugun giineybatisinda bulunan ve Farsca konu-
sanlarin nifusun gogunlugunu olusturdugu Isfahan’a tasindi. Safevi
hanedaninin ¢okusi sonrasy, Nadir Afsar'in (1732-1747) kisa siiren
hitkiimdarliginda, Iran'in kuzeydogusunda bulunan Meshed sehri,
kisa bir dénem igin Iran’in bagkenti olma statiisiinii elde etti. Ancak,
Kerim Han Zend (1747-1790) kendi devletini kurdugu sirada, Siraz
sehrinin kendi hikkiimdarliginin merkezi olmasini tercih etti. Nihayet,
Kagarlarin yukselisiyle, 6nemsiz bir kent olan Tahran, 1792°de yeni
baskent olarak belirlendi.

Bir sehrin baskent olarak belirlenmesinden hemen sonra ortaya
¢tkan sonug onun siyasal, sosyal ve ekonomik statiisiiniin olaganiistii
artmastydt. Bu durumun kismen, sehrin nifusu ve etnik bilesiminin
6nemli 6lglide artmasina katkist oluyordu. Bu baglamda Meshed, kay-

1 Eckart Ehlers, “Capitals and Spatial Organization in Iran, Esfahan, Shiraz, Tahran,
in: C. Adle and B. Hourcade (Ed), Téhéran Capitals bicentenaire, Paris, Diffusion,
1992, ss. 155-156.
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da deger bir 6rnek olabilir. Nadir’in, sehrin bagkent olarak kabul edil-
mesi karan1 sonucunda sehrin nifusu geyrek milyon artmust.?

Kent nifusunun aniden biyiik artus géstermesine katkida bulunan
faktorler, “sadece Sah’in ailesi degil, ayn1 zamanda idareden, burok-
ratlardan, askeri personelden ve dini liderlerden olusan biiyiik kesimin
baskenti doldurmasindandi. Ikincisi, soylularin ve ayanin ekseriyeti-
nin, yani toprak ve asiret agalanmn tag etrafinda toplanmus olduklar
goriililyordu. Uglinciisii, sahin kendisi biiyiik asiret gruplannin, etnik
veya dini azinliklann kendi ikamet ettigi yerin komsulugunda yerles-
mesi veya mukim olmast emrini veriyordu. Bu faktorlerin timinin
baskentin ve bir bitiin olarak imparatorlugun i¢indeki mekansal yapi-
larin gelismesinde dogrudan etkileri vardi’”

Zorunlu gog ve asiret gruplarinin mecburi iskantyla gergeklestiri-
len yerinden etme politikalarinin tebaanin etnik ve dini bilesimi tize-
rinde homojenlestirici etkisi biiyiikti. Ornegin “Safevilerin niifusu
goge zorlama politikast 100 bine yakin gégebe Thirk ailesinin yani sira,
Isfahan’in giiney bolgelerine yerlestirilen 20 bin Ermeni ve Giirci’yti
etkilemistir. Nadir Sah’in kisa stiren hiikiimdarhiginda 150 bin aile ye-
rinden edilmisti. Zendler, 40 bine yakin asiret ailesinin Siraz yakinla-
rindaki geleneksel alanlarindan stiriilmesine neden oldular. Tim bu
hareketlilik yeni bir niifus politikasina yol agti: Yeni kdyler kuruldu,
mevcut koyler genisletildi ve sehirler yeni mahalleler eklenmesi sure-
tiyle donugturilirdi.*

Etnik ve dini gruplasmalarla sehir igi mahalleler ayrsiyordu ama
sakinleri sosyo-ekonomik engelleri agarak birbirleriyle diizenli ve ba-
risqil bir sekilde etkilesimde olabiliyorlardi. Farkl etnik ve sosyo-eko-
nomik arka plani olan karnsik ve akiskan niifuslu kozmopolit sehirle-
rin biiyiimesinin, zamanla bireysel komguluk, baghhk, sadakat ve daha
onemlisi topraga bagllik duygusunu tesvik ettigi 6ne siiriilebilir. Iran
sehirlerinin tarihinde, azinliklar arasinda hosnutsuzluk, anlasmazlik ve
kanl sahneler sira dist degildi. Ancak etnik veya dini gesitliligi ytiziin-

2 Eckart Ehlers, op. cit,, s. 156.
3 op dt,s 161
4 ibid



den pargalanan tek bir sehre rastlanmaz. Ote yandan homojenlestirici
yapist nedeniyle ikidillilik (veya gokdillilik) olgusunun dilsel milliyetgi-
ligin yayilmas: izerinde olumsuz etkisi vards.

Bir sehrin yeni baskent olarak yiikselmesi, eyalet merkezlerinin
Ozellikle nifusunun disisiinde etkisi vardi, ancak bazi arastirmacilara
gore yeni bagkent “selefinin dramatik disiisiine” hi¢bir zaman neden
olamiyordu.’> Eski milli baskentlerin hepsi baglt olduklar eyaletin
idari merkezi olarak kald1 ve bu sayede ekonomik rollerini ve islevle-
rini biiyiik oranda korumay1 basarabildi. Kagar dénemi Iran, valisi ve
birgok vilayeti olan dort biiyiik eyalete, Azerbaycan, Horasan, Fars ve
Kirman-Sistan’a bélinmiistii. Sonra eski eyaletlerin yeniden bigimlen-
dirilmesiyle Tahran’t merkez alan yeni bir eyalet olusturuldu. 19. yiizyil
Iran’t baz1 zamanlar Tahran’dan daha etkili isleyen miireffeh Meshed
mahallerinden biri oldugu igin 6zel bir roli vardi ve Tebriz, Avrupa
ile Rusya’nin tlkeye ekonomik niifuzunun giris kapistydi. Aslinda, Ka-
¢ar hanedan1 doneminde (1790-1925) Tebriz agithkl olarak, bir ticaret
merkezi, lkenin tahidl ambar ve ikinci derecede siyasi 6neme sahip
bir sehri ve Kagar tahtinin veliahdinin ikametgaht yani Dar-iil Saltana
olmak hasebiyle gelisti. Tebriz, bu donem iginde, dis etkilere agik ol-
dugunu gostererek 1905-1911 arast Iran Mesrutiyet hareketine liderlik
edecek birgok ilerici siyasi disinirin gelisme alani oldu.

Ustelik 1900 éncesi Iran sinurlar agirlikli olarak esnekti. Safevilerin
bir siyasi birlik olusturma gabasi, Iranlilar icin kendi sinirlarinin Gte-
sinde yagananlara karst yeni bir savunmaci kimlik inga etti. Safevi Ira-
n'inin tebaalan kendi “milli” 6zelliklerine referans gostererek degil,
yerel dislama yani olumsuz tanimlama araciligiyla ve kendilerini Siinni
Misliman komsulariyla karsilastirarak kimlik edinme distincesi igin-
deydiler. Safevi Iran’nda hanedana baglilikla veya kimlik edinmenin
ortaya ¢ikmastyla ilgili durum ne olursa olsun, Iran’in Hazar Denizi’n-
den Basra Korfezi'ne kadar uzanan bir bolgenin adi olarak belirmesi
17. ve 18. ylzyillarda Avrupalilarnn yapug ilk yar-modern haritalarla

5 ibid
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somutlagti. Iran’in haritalarda boyle yer almasi eski Pers Imparatorlu-
gu'nu degil, Safevilerin toprak kazamimlarini temel aliyordu.

Modern 6ncesi donemde, Osmanlr’'min yayilmact tehdidi Avrupali
gugclerin nefret ettikleri komsularinin sinirlan igin de kaygilanmalari-
na neden olmustur. Safevilerin ¢okisinin ardindan da Osmanllar
Iran’in kuzey ve kuzeybatisinu isgal etmisti. Iste s6zii gecen bu hari-
talardan birine istinaden Nadir 1736’da bu topraklarn iade edilmesini
talep etmeye basladi ve Iran’in mesru sinirlarinin kaliciligin vurgulads.
Aslinda, Iran’in mesru sinirlarina atifta bulunan sadece Nadir degildi.
Safevilerin toprak odakli Iran’t sonraki tim egemen giigler icin re-
feranst olmaya basladi. Kerim Han Zend ve Aga Muhammed Han
Kagar da benzer gagrilar yapmisti. 19. yiizyilin baglarindan itibaren
Iran, Britanya ve Rusya’yla karsilasti ve Rusya’yla pes pese iki savas
neticesinde 1813 ve 1828'de bans anlasmalani imzalandi. Iran kuzey
stnirinin bir pargasini kaybederek bugiinkii sinirlarin igine sikistirildi.
Cogunlugu Sii Miisliiman olan kuzeydeki halkin kaderi, Iran’dan daha
¢ok Rusya’nin ve Rusya Imparatorlugu’nda yasayan Miislimanlarla
baglantili oldu. Sadece Birinci Diinya Savas’'nin son ginlerinde Nah-
civan halki bir dilekge imzalayarak, Iran devletini kendileriyle yeniden
birlesmeye davet etti. Ancak bu imkansiz ve saf¢a ¢agn savas sonrasi
hengimede kayboldu.

Iran’da, sosyal etkilesim ag1, kendine has bir sekilde koordine ol-
mus ve bicimlenmistir. Bu tiirden bir etkilesim modeli ancak keyfi
yonetim yapisindaki bir kurumda var olabilir. Keyfi yonetimin ger-
cevesi, Iran toplumunun heterojen dogasina ragmen siyasi birligi de
guvenceye almustir.

Birinci Diinya Savast boyunca giiglii bir devlete de sahip olmadi-
g1 diisiiniildiigiinde Iran’in Osmanli Imparatorlugu gibi birkag kiigiik
devlete boliinmesi beklenilebilirdi. Ancak Iran savas sonrasi kendi
toprak biitiinligiini korumay: bagardi. Pehlevi yonetiminin asamali
bir sekilde kurulmastyla, Riza Sah’in 1920’ler ve 1930’larda “tek tilke,
tek millet” diisturuyla uyguladigi modernlesme, bir 6nceki monarsile-
rin Iran’da etnik kimligin parametrelerini yeniden yazma gabalarindan
¢ok farkhiydi Asiretlerin zorla gé¢ ettirilmesi ve iskdani, Riza Sah’in
modernlesme programina tehdit arz eden asiret liderlerinin iktidarim



ortadan kaldirmak igin daha genisletilerek devam ettirildi. Homojen
bir kentli toplumun olusmasini tesvik etmek, modern Iran vatandast
imgesini modellemek igin uygun formiil olarak gérildi. Modern ulus
devletin ingas1 birlik ve homojenlik varsayimina temellendirilmistir ve
ulus devletin kendisi gegerli bir varlik olmaya baslamistir.

Ustelik, Iran’in toplumsal dinamiginin tipik bir 6zelligi olarak iyi
bilinen kalici toplumsal hareketlilik, gelisen etnisite/asiret karsit1 top-
lumsal politikalarla birlikte toplumda hizla biyiyen ekonomik hare-
ketlilige katkida bulunmustur. Béylece Iran’da gittikge yeni bir liyakat
sistemi sekillenmistir. Iran devletinin modern bir ulus-devlet olarak
tamimina deger verdigi miiddetge her bir vatandas, etnik kokenine
bakilmaksizin yeni dogan yonetimde kisisel bagar1 hakkindan yarar-
lanacakt. Bu kosul alunda Azerbaycanh bireyler liyakatleri sayesinde
ilerleyerek Iran ordusu ve idari aygiti iginde yiiksek konumlara gelme-
yi basardilar. Riza Sah’in hiikiimdarligina kadar Iran toplumu asiret
toplumu olarak betimlenebilir. Etnik gruplarin birbiriyle merkezi giice
kars1 gegici olarak bir araya gelebilme imkanlari vardi. Ancak Riza $ah
modern merkezi devleti kurduktan sonra eski rutin gii¢ savasi siireci-
nin devam etmesi gok zor oldu. Devletin bolgesel ekonomilerin tam
entegrasyonu politikasini, iilke genelindeki farkh eyaletlerin kargilikl
bagimlilik oranmini artrds.

Riza $ah’in vurdugu milliyetgilik damgasiyla tilkenin kiltirel birligi
6nem kazandi. Sah’in egitim reformlarinin bir sonucu olarak, gelenek-
sel dini okullar, artuk itlkenin resmi dili olan Fars¢a miifredata sahip
modern ilkokullara donistirildi. Bu arada Farsca disinda diger higbir
dilde gazete ve kitap yayinlanmasina izin verilmedi. Sonug itibariyla
Iran’in yeni “ist kiiltiiri” -Gellner’in tabiriyle- asama asama yeniden
bigimlendirildi. Bir yandan da ekonomik gerekliliklerin etkisi kiiltiirel
ve milli normlan belirledi. Gellner’in belirttigi gibi:

Modern bir ekonomi, bireyler arasindaki hareketlilige ve ile-
tsime baglidir ve bu sadece, dizgin bir sekilde iletisim ku-
ruldugu takdirde bireylerin tst kiiltiir iginde sosyallestirildigi
bir diizeyde elde edilebilir (devletin ve onu yonetenlerin resmi
kiltiri i¢inde). Bu da sadece iyice yekparclesmis bir egitim
sistemini gerektirir. Boylece, dahili yaptinmlan saglayan top-
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lum degil kiiltirdiir. Bir modern ekonominin gereksinimleri
kagtnulmaz bir sekilde yeni bir disiince olan modern kiltir ile
devletin karsilikli iliskisine yol agar.®

Ikinci Diinya Savas’min patlak vermesi ve Riza Sah’in 1941’de
tahttan gekilmesi Iran’da kamusal alani genisletti. Bazi eyaletlerde
halkin siyasi yasama daha ¢ok katlmini saglamaya dair yapilan genel
¢agr, merkezi devletin eyaletlerdeki otoritesinin sinirlandinlmasi ve
daha biyiik 6lgiide yerele katim hakk: verilmesi ¢agrlariyla ilerledldi.
Aslinda, Piseveri, “Azerbaycan Ozerk Hiikiimeti’'ni” olusturma gaba-
sinda bu ¢agriya génderme yapiyordu. 1945-1946 Azerbaycan Ozerk
Hiikiimeti’'nin diigiisii ve Ikinci Diinya Savasrndan sonrasindaki yil-
larda Iran’in jeopolitik konumu ve milli kaynaklarinin énemi, Bat’nin
Iran’in toprak bitiinliigiiyle ilgilenmesine neden oldu ve Iran esasli bir
sosyo-ekonomik doniisiimiin iginden gecti. Hizli kentlesme ve sana-
yilesme sureci tilke genelinde belli 6lgiide etnik yer degistirmelere ne-
den oldu. Baskent Tahran’da, biyiik kentlerin hemen hemen tiimiinde
oldugu gibi, Azerbaycanlilar yerel ekonomiye hikim olan giigli bir
topluluk kurdu. Ayrica, egitim ve iletisim sisteminin yayginlagmast,
tlke gapinda daha homojen bir kiiltiiriin olusmasina 6nemli Slgiide
katki saglads. Iran’da toplumsal, siyasal ve kiiltiirel diizeyde homojen-
lige olan egilimin, nihayet 1979 Islam Devrimi’ni ve takip eden yillart
ortaya gikarmistir. Iran sinirlar dahilinde bolgesel 6zerklik gagnsin-
da bulunan Kiirdistan disinda, etnik veya dini egilimli ciddi bir siyasi
meydan okuma bulunamaz.

Milenyumun bitmesi ve Soguk Savag’in sona ermesiyle uluslararasi
siyaset ortami degismistir. Iran’in kuzey siurlarinin diger tarafinda,
Iran’in gegen iki yiiz yil boyunca yasamaya aliskin oldugu biiyiik Gar-
lik/Sovyet gicu yerine, birkag kiigiik bagimsiz devlet ortaya ¢iktt. Bu
yeni bagimsiz devletlerin birkagt Iran topraklarinda yasayan etno-dil-
sel gruplara benzeyen bir niifus gogunlugu barnndirir. Ortak bir dili
konusan ancak farkh milli bayraklar alinda yasayan halkin birlesmesi-
ne dair yapilan gagnlar arada sirada isitilir. Yeni olusmus Azerbaycan
Cumhuriyeti’nde, blyiikk Azerbaycan’in kurulmast miicadelesini bas-

6 Gellner, E., op. cit, s. 140.



latmus olan bazi siyasi gruplar ve entelektiiel gevreler var. Bu amagla,
Iran Azerbaycanrnin Iran’dan aynlip Azerbaycan Cumhuriyeti’yle bir-
lesmesi igin bir kez daha ¢agnlar yapilmustir.

Ornegin, Haziran 1989'da Bakii’de diizenlen bir kongrede birkag
akademisyen, sanatg1 ve is¢i hareketi aktivistinin bir araya gelmesiyle
“Azerbaycan Halk Cephesi” resmen kuruldu. Partinin kurulus kong-
resinde kabul edilen programda, Halk Cephesi’nin ana hedefi olarak
Iran Azerbaycani ile ekonomik ve kiiltiirel baglarin gelismesini zot-
lastiran tim siyasal engellerin kaldirlmasi gosterildi ve su sozler kayit
aluna alindr:

Halk Cephesi sininn iki tarafinda yasayan Azerbaycanllarin
birlesmesini destekliyor. Azeri halki, bir butiin olarak tanin-
malidir. Béliinmiis milletimiz arasinda ekonomik, kiiltirel ve
toplumsal baglar ihya edilmelidit. Insanlarin dogrudan temas
kurmasinin (akraba ve dost ziyaretleri) 6niini kesen tim en-
geller kaldinlmalidir.’

Etnik gatismanin Kafkasya’nin tiimiine yayidigi giinlerde ve Dag-
lik Karabag krizi dolayistyla Azerbaycanhlarin, Moskova’nin kendi-
lerini gérmezden geldigi ve asagiladigs hissine kapildigs bir ortamda,
bolgedeki tim Tirk halklan ve 6zellikle Azerbaycanlilar arasinda da-
yanusma gagnisinda bulunmak, Azerbaycan Halk Cephesi’nin giinde-
mindeki esas madde oldu. Gorbagev’in imparatorlugun pargalarini bir
arada tutmak i¢in Kafkasya’ya Sovyet ordusunu gonderme karan al-
masiyla siyasi hava daha da gerilimli bir hal aldi. Halk Cephesi haftalik
Meydan toplantilarina (Meydan, Baki’niin en biiylik meydam olarak
eskiden Lenin Meydami olarak biliniyordu ve resmi torenlerin yapildig
alandr) sik sik Gluney Azerbaycanhilari, tarihlerinin ac1 sayfalart hakkin-
da konusma yapmak ve statitkoyu degistirerek birbirlerine kavusmaya
dair duyduklan derin hasretlerini beyan etmek tizere davet ediyordu.
Gosteriler esnasinda, Iran ve Garlik Rusyast arasinda eyaleti kuzey ve
giney olarak ikiye bolen ve Aras Nehri’ni yeni siir olarak taniyan
1828 tarihli Tirkmengay Anlasmas’nin yurirlitkten kaldirilmas: ¢ok
ragbet goren sloganlardan biri oldu.

7  The Caucasus and Central Asian Chronicle, cilt 8, say1 4, 1989, ss. 7-10.
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Birlesmeye dair yapilan gagnlar, 1989 ylimin son giinlerinde Azer-
baycanh kalabaligin Nahg¢ivan’da sinirdaki gozetleme tesislerini ve
noktalarini sokerek kendilerini Iran Azerbaycanrndan ayiran sinin
gegmeleriyle bir 6lgiide karstik bulmus oldu. Sininn Iran tarafinda
olay cosku ve ihtiyatla gézlendi; sevgi ve heyecan, sinir boyunda yasa-
yan ve kuzeyde aile baglan olanlarla siurli kaldi. Baki’deki bazi gev-
reler igin olay, ayn1 giinlerde Berlin Duvar’min yikilistyla sonuglanan
olaylarla karsitlastiriliyordu. Sinir1 gegme olay1 Bat1 medyasinda birkag
gun genis yanki buldu; tim diinya uluslararas: televizyon aglaryla si-
nirlarda askeri tesisleri yakan, dikenli telleri kiran ve sevingten havaya
ucan kalabaliklarla tanisti. Azerbaycan’in bir diger kosesi Lenkeran
bolgesinde de Azerbaycanllar Nahg¢ivan deneyimini benimsediler.
Iran sinir1 boyunca serbest gegisler cok gecmeden olagan bir hal alds.
Bu noktaya kadar, Iran devletinin tepkisi ihtiyatliydi. Kuzeyden gelen
Sii kardesler daha hos karsilanirken duruma etnik degil dini bir boyut
empoze ediliyordu. Diger taraftan Moskova, birkag provokatori ve
ajitatora bolgeye gondererek ve Ayetullah Humeyni’nin resimlerini
yayarak, kendi sinirlan dahilinde “koktenci Islam”in yayilmasi 6nle-
mek gerekgesiyle Azerbaycan’a miidahalesini mesrulagtirmaya ¢alist1.

Sovyet ordusunun Ocak 1990’da Baki'ye saldiris1 Azerbaycan’da
hizl1 bir siyasi degisimi geciktirmekte basarih olmasina ragmen, yine
de saati geriye almay1 basaramadi. Eylil 1990°da ilke sikiyonetim al-
tindayken, yeni Yiiksek Sovyet igin bir se¢im yapildi. Segim kampan-
yas1 boyunca, Azerbaycan Halk Cephesi, ¢ok ihtiyath bir sekilde, iki
Azerbaycan’in birlesmesi meselesine isaret ett. Se¢im programinda
Azerbaycan Halk Cephesi “Giliney Azerbaycan” ile yakin kiiltirel ve
ekonomik temaslarin kurulmasina ¢agr yapti.

Kafkasya’da, Sovyet yonetiminin son yilindaki ekonomik sikinti-
lara genis caph etnik gerginlikler eslik ediyordu. Bu gerginliklerin en
6nemlisi iki komgu tlke, Azerbaycan ve Ermenistan arasinda Daghk
Karabag 6zerk bolgesiigin yagandi ve kisa siirede askeri gatismaya do-
nisgti. Ermenistan ordusunun Azerbaycan’in sinir kentlerine yapug:
pes pese basarili saldirilar sonucunda, yetersiz donanima sahip Azer-
baycan askerleri bir dizi agagilayict yenilgi yasadilar. Moskova tarihsel
miuttefiki Ermenistan’in yaninda yer alirken, Azerbaycan yardim ara-



yist icin komsu iilkelere déndii. Ancak ne Iran ne de Tiirkiye Mosko-
va’yla olan iligkilerini tehlikeye atmayi g6ze alabilmisti.

Agustos 1991’de Moskova’da yapilan darbenin bagarisiz olmasi
Azerbaycan lideri Ayaz Mutallibov tarafindan yonetilen yerli komiinist
elitleri tam bir kafa karisikligina ve kargasaya siiriikledi. Agustos so-
nunda yapilan bagimsizlik ¢agrisi, 18 Ekim’de Mutallibov heniiz dev-
let baskan1 iken resmen onaylandi. Yine de iilkenin her yerine yayilan
siyasi kaos, Mutallibov’u gérevini birakmaya mecbur etti ve Haziran
1992°de yeni devlet baskani i¢in se¢im yapildi. Eski mubhalif ve siyasi
tutuklu Ebulfez Elgibey, bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti’nin segil-
mis ilk bagkani oldu.

Elgibey’in, gérevinde daha ilk yilim1 dahi doldurmamisken, Azer-
baycan’in Bagimsiz Devletler Toplulugu’na iiye olmasina karsi ¢ik-
masi, Tirkiye’yle yakin iliskiler kurmasi ve Tahrant géz ard: ederek
Iran’daki Azerbaycanliarla ilkesinin baglarimi giiglendirmeye daya-
It politikalar yiiriitmesi bolgede sipheye ve yeni saflagmalara neden
oldu. Elgibey’in Tiirkiye yanlist milliyet¢i durusu ve Azerbaycan’t Iran
Azerbaycan’nin Iran’dan ayrilarak kuzeye katilmasinda yardimci ve
bir liman olarak gordigi yoniindeki retorigine de gok defa yansiyan
samimi gayesi, birgok Iranli icin eski Sovyet tarz1 senaryonun tekrar-
lanmasindan bagska bir sey degildi. Azerbaycan diasporasinda baz1 kii-
cuk milliyetci cevrelerle birlikte Elgibey’in buyiik Azerbaycan’t kur-
maya dair yaptig1 cagr, Iran Azerbaycanrnda coskuyla karsilanmad.

Ne var ki, her ne kadar Iran’dan ayrilma ve béylece muazzam po-
tansiyele sahip bir piyasaya erisimden yoksun olma disiincesi gok itici
gelse de bir komsu iilkenin 6zellikle her iki tilkedeki halklarin ortak dil
ve kiiltiire sahip oldugu bir ortamda komsu eyalet tizerinde icra ede-
bilecegi etkiyi hesaba katmak gerekir. Daha fazla kultiirel hak talebi
ve ulusal mifredatin Farsganin yant sira Azerice de olmasi yontndeki
talepler Iran Azerbaycanr'nda yayginlasmustir. Yeni dogan Azerbaycan
Cumbhuriyeti, Elgibey’in bir yillik hiikiimeti boyunca, genis ¢aplt eko-
nomik ve askeri sorunlarla yiizlesti. Daghk Karabag’da agirlasan askeri
durumu ve Azerbaycan’da yerli ekonominin bozulmasini kontrol al-
tina almakta basarisiz olmasi Elgibey’e, baskenti terk ederek, Nahgi-
van’in dogusunda bulunan dogdugu kigik koy Kereki'ye gitmekten
bagka bir alternatif birakmadu.
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Ebulfez Elcibey’in Baki’deki kisa 6miitli yonetiminin trajik so-
nuyla es zamanli olarak Haydar Aliyev’in Haziran 1993’te iktidara yik-
selisi gorildi. Haydar Aliyev’in iktidara geri gelmesini kolaylasturan
faktorler arasinda kuskusuz, Azerbaycanhlarin Elcibey’in iktidarda ol-
dugu sirada Tirkiye yanhsi bir politika izlemesinden duyduklan hayal
kirikligina isaret edilebilir. Nihayet, Turkiye’nin Azerbaycan’a yardim
etme kapasitesinin iki iilke arasindaki duygusal bagdan ¢ok daha az
oldugu ortaya ¢ikt.

Selefinin aksine, Haydar Aliyev iktidara geldigi ilk gtinlerden itiba-
ren, agtk sekilde “biiyiik Azerbaycan” senaryosuyla ilgili hognutsuzlu-
gunu gosterdi. Aliyev, cumhurbaskanhgs 6ncesinde heniiz Nahgivan
Ozerk Cumhuriyeti’nin baskanligini siirdiirdiigii sirada Iran’a giderek
Meshed’de Imam Riza Tiirbesi’'ni ziyaret etmisti. Aliyev’in Azerbay-
can’in komgularina yonelik ihtiyath politikast selefinin eylemlerinin
etkisini biraz hafiflettiyse de El¢ibey’in kisa siiren yonetimi siiresince
koriiklenen giiven kaybi beklenenden daha kalict ve derindi.

Son s6z boliimiinii artik kapatmak gerekirse, Newsweek igin be-
nimle yapug réportajlardan birinde Carroll Bogert’in bana sordugu
soruyu hatithyorum: “Etnik gekisme ¢anlarinin giiniin birinde Iran’da
calmasi beklenebilir mi?”** Ben hemen, simdiye dek 20. yiizyil Iranr-
nin Osmanl’nin, Carlik Rusya’nin ve sonrasinda da Sovyetler Birliginin
mukadderatindan kaginmay1 basarabildigini ve Iran’daki farkli etnik
gruplarin iyi gegindiklerini sdylemistim. Yine de 21. yiizyil Iran’inda
etnisite ve toprak butiinligii meselesinin, bireysel ve kolektif haklara
riayet edilen, daha isleyen bir toplumsal yapinin elde edilmesinde il-
kenin siyasi yapisinda hayata gecirilecek kapsaml reformlarla iligkili
diger faktorlerden belki de daha 6nemli oldugu unutulmamalidir. De-
gilse, higbir sey ebedi degildir.

8 Newsweek, 26 Mayis, 1997, s. 31.



EK

IRAN MERKEZI DEVLETI VE AZERBAYCAN
TEMSILCILER ARASINDA ANLASMA
(13 HAZIRAN 1946)!

Hiikiimetile Azerbaycan temsilcileri arasinda yiritilen miizakerele-
re miteakip ve bir gériis alisverisi sonucunda ve miizakerelerde hiiki-
metin 2 Ordibehest 1325’te ileri siirdigii ve mezkur temsilciler tara-
findan da kabul edilen yedi maddelik beyanname de dikkate alinarak
asagidaki agiklayict ve tamamlayict maddelerin hazirlanarak yirirlige
sokulmasi kararlastinlmigtr.

Madde 1. Devietin beyannamesinin 1. maddesine su ciimlelerin
eklenmesi gerektigi Gzerine uzlasma saglanmustir: “Maliye Direktori
de Eyalet Enciimeni’nin 6nerisiyle atanmali ve onun atanmast Dev/er
tarafindan onaylanmalidir.”

Madde 2. Devletin beyannamesinin 2. maddesinde sart kosuldugu
gibi Genel Vali, Eyalet Encimeni’nin gérisleri ahndiktan sonra devlet
tarafindan atanacaktr. Bu maddeyi hayata gegirmek igin Igisleri Ba-
kanlg, Eyalet Enciimeni’nin 6nerdigi birkag kisinin arasindan valiyi
segecek ve onu onay ve atama igin hikiimete sunacaktir.

Madde 3. Azerbaycan’daki son degisiklikleri hesaba katarak, hikii-
met mevcut Milli Meclisi [Milli Kongre] bir Eyalet Enciimeni yerine
tantyacaktir. On Besinci Meclisin toplanmasindan ve hiikiimet tarafin-
dan onerilmesi gereken Eyalet ve Vilayet Enciimenleri yasasim kabul
edildikten sonra, onaylanmus yasa temelinde derhal Azerbaycan Eyalet
Encimeni segimine bagslanacakusr.

1  Anlagmanin birebir tercimesi FO. 371/52740, Tebriz Diary, Haziran 1946, kayna-
gindan ahnmustir. Azad Millet’te -say1 51, 16 Haziran 1946- yayinlanan orijinal me-
tnle eslestnlmistir.
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Madde 4. Azerbaycan’da reform ve ayaklanma sonucu askere alin-
malardaki artiglar bu anlagmanin imzalanmastyla Iran Ordusu’nun bir
pargast olacaktir. Bu ordunun (Azerbaycan) ve onun komutanlarinin
temelini atmak igin Azerbaycan eyaleti encimeninin temsilcileri ve
Kavamu’s-Saltana hitkiimetinin temsilcilerinden bir komisyon olustu-
rulmalidir; ki bu sorunun ilk firsatta ¢6ziilmesi igin 6neriler sunacaktir.

Madde 5. Azerbaycan gelirlerinin yiizde 751 yerel ihtiyaglara harca-
nacakur ve yiizde 25’1 Kralligin genel harcamalarina katkida bulunmak
icin Merkezi Devlefe gonderilmelidir.

Not 1. Posta ve telgrafin gelir ve harcamalar, giimriikler, demiryo-
lu ve Urumiye Golu gemi hizmeti Merkezi Devlett aittir ve onlarin
uzerindeki tek kontrol sahibi Dev/ertir. Eyalet ve Vilayet Enclimenle-
11 ile Bakanliklar telgraflarini Gicretsiz génderme hakkina sahip olmast
anlastlirdir.

Not 2. Devlet ana yollarin yapimi ve onarimindan sorumludur,
oysaki Eyalet Enciimeni tali ve yerel yollarin yapimu ve onarimindan
sorumludur.

Not 3. Azerbaycan halkinin Iran mesrutiyetine yaptig1 biiyiik hiz-
metlerin farkinda olarak ve azimli Azerbaycan halkinin demokrasi ve
Ozgurligiin tesisi ugruna yapugi fedakarliklar takdir etmek icin Dev-
Jet, giimriik gelirlerinin yiizde 25’inin Azerbaycan Universitesi’nin ih-
tiyaglarinin karsilanmast igin tahsis edilmesini onayliyor.

Madde 6. Devl/et Miyana ile Tebriz arasindaki demiryolunun derhal
genisletilmesi ve hizla bitirilmesini onayliyor. Bu is i¢in Azerbaycan
ig¢ileri ve teknisyenlerinin istthdam 6nceligi olacagy anlasihirdir.

Madde 7. Fedailer olarak bilinen goniillii giigler, Jandarma’ya do-
nistirilmeli ve bu diizenli giiglerin fonksiyonlarinin tanimlanmasi ve
benzer sekilde komutanlarinin atanmasi hedefi dogrultusunda Kava-
mu’s-Saltana hiikiimetinin temsilcileri ve Azerbaycan Eyalet Enclime-
ni’nin temsilcilerini kapsayan bir komisyon olusturulmali ve bu mese-
lenin acil ¢6zimi i¢in Oneriler sunmalidir.

Not 1. Son yillarda ‘Emniye ve Jandarma adina yapilan bazi uy-
gunsuz davranslarin sonucunda Iran’da ve &zellikle Azerbaycan’da
genel hosnutsuzluk yiikselmis ve yakin zamanda, Hiukiimet Baskan
bu giiglerin kontroliinii kisisel olarak eline almistir ve bu departmanda



reformlarin yapilmasi ve istenmeyen unsurlann tasfiyesi beklenir. Jan-
darma’ya dair genel kan, 6zellikle Azerbaycan halkinin kanaati Dev/et
baskaninin dikkatine sunulmal, béylece bu giiglerin isminin degistiril-
mesi ve daha uygun bir ismin segilmesi igin gereken karar alinmalidur.

Madde 8. Koyliiler arasinda dagitlan topraklara iliskin, Deviet sah-
lik genelinde devlet topraklarimin koyliler arasinda dagitilmast ilkesini
kabul ettigi i¢in, Azerbaycan’da bu konunun hayata gegmesiyle ilgili
devlet topraklarn s6z konusu oldugu zaman itirazi yoktur ve ilk firsatta
bu diizenlemeyi onaylatmak igin Biiyiik Milli Meclise bir yasa suna-
caktir. Azerbaycan’da son degisiklikler sonucu olarak koyliiler arasinda
dagitilan diger topraklara iliskin, toprak sahiplerinin maruz kaldig ka-
yiplan tazmin etmek veya onlarin miilklerinin telafisi igin Azerbaycan
Eyalet Enclimeni ve Kavamu’s-Saltana hitkimetinin temsilcilerinden
miitesekkil bir komisyon kurulmasi ve konunun ¢ézilmesine dair
oneriler sunulmast tizerine uzlast saglanmustur.

Madde 9. Devlet kabul etmistir ki On Besinci Meclisin agilmasin-
dan hemen sonra segimlerin demokratik ve 6zgiirlik esasinda yapil-
mast igin, yani kadinlarin da dahil edildigi evrensel, gizli, dogrudan,
nispi, esit olmasi sartiyla, Meclise bir yasa sunacak ve Devlet yasa-
nin acilen onaylanmasi talebinde bulunacaktir. Benzer sekilde Dev/er
kabul etmigtir ki On Besinci Meclisin agibs giiniinde Azerbaycan ve
Kralligin diger bolgelerinin milletvekillerinin sayisinu yiikselten ve mil-
letvekillerin sayisi1 niifusa gore orantihi kilan bir yasa sunulacaktir ve
bu yasanin ¢ok acil gegmesi talep edilecektir, onay sonrasi eksik kalan
milletvekilleri segilmeli ve Meclise gonderilmelidir.

Madde 10. Azerbaycan Eyaleti Ugiincii ve Dordiincii Eyaletlerden
(i) olusmalidur.

Madde 11. Devl/et Azerbaycan’da islerin iyi yonetilmesi i¢in Genel
Vali, Bakanlar ve Eyalet Enclimeni Bagkanlar Komitesi’nden olugan
bir Idari Stira olusmasi ve bu Idari Stara’nin Eyalet Enciimeni deneti-
minde gorevlerini gergeklestirmesini onayliyor.

Madde 12. Orta ve yiiksekokullarin yapilanmasina iliskin devletin
2 Ordibehest 1325 yonetmeliginin 3. maddesinin igeriginin miiphem
olduguna gore, su cimle eklenir: “orta ve yiiksekokullardaki egitim
Farsga ve Azerbaycanca dillerinde Kiiltiir Bakanhgmnin reformlar te-

233



234

melinde ¢agdas ve yerel kosullara ve demokratik ilkelere ve uygun bi-
¢imde tasarlanan program temelinde gergeklesecektir.

Madde 13. Dev/et Azerbaycan’da yasayan Kiirtlerin bu anlagma-
nin ayricaliklarindan devletin sb/agiyesinin 3. maddesiyle uyumlu bir
sekilde yararlanmalarim, egitimin besinci siufa dek kendi okullarinda
kendi anadillerinde olmasini kabul eder.

Not 1. Asuriler ve Ermeniler gibi Azerbaycan’da yasayan azinliklar
kendi okullarinda besinci sinifa dek kendi anadillerini egitimde kullan-
ma haklan olacaktir.

Madde 14. Devlet, demokratik temellere dayali olan, yani segimler
i¢in evrensel, gizli, dogrudan ve esit oy hakki saglayan, yeni bir Sehir
Enciimeni Yasast’'m1 On Besinci Meclisin onayina sunmayi kabul edi-
yor. Bu yasa gectigi andan itibaren sehir enciimenleri segimleri Azer-
baycan’da ve Iran’in diger yerlerinde baglayacakur. Bu yasa geginceye
dek ve yeni secimler yapilincaya dek Azerbaycan’daki mevcut sehir
enciimenleri kendi gorevlerini yerine getirmeye devam edecektir.

Madde 15. Bu anlagma iki niisha halinde diizenlenmis ve teati edil-
mistir ve Azerbaycan Eyalet Enciimeni ve kabine onaymi aldiktan
sonra yurirlige girecektir.

Muzaffer Firuz-Pigeveri
Tebriz, 23.3.1325 (13 Haziran 1946)
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