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“~ Kim bilir? dedi erkek. Orasim hig bilemeyecegiz.
Cins kediler olusunu gostermezler...

Kansinin ustiunden uzamp gece lambasim sondirdu.”
— N. CumaLl, Kaybolan, 1956
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ONs6z

Biyografi, otobiyografi, hatirat, gunlukler, so6zla tarih ¢ahs-
malan gunimuzde ¢ok¢a yayimlamr oldu. Bu kisisel anla-
tilar Batr'da her zaman yaygind, ama Turkiye'de gerek o6zel
hayatin mahremiyetine verilen 6nem, gerekse bireylesme
surecinin gecikmesi, bu tirlerin yayginlasmasini olabildi-
gince ertelettirdi. Son yirmi y1lda insanlarin Tuarkiye'de ge¢-
mis hakkinda daha rahat¢a konusulabilir olmasiyla birlik-
te, bu ¢esit metinlerin sayis1 da hizla artmaya baslad1. Bas-
ta siyasi korkular olmak tuzere gesitli sebeplerle bir¢ok bel-
geyi, hatirayr sakh tutmay nice yillar boyunca tercih eden-
ler ellerindekileri, bildiklerini, sakladiklarim kamuya a¢ma-
ya basladilar.

Biyografi taranun kokleri Eski Yunan’a kadar uzamyor,
ama Avrupa'da asil 6nem kazandig1 donem Aydinlanma Ca-
grdir. Bu ¢agda olgularin, gergekligin daha ¢ok 6nemsenme-
siyle, biyografi tara, gercek hayat olgularina dayanan bir tar
olarak deger kazanmigti. Akil ¢aginin 6ncesinde insan ya-
radihginin degismezligine inamlirken, bu donemle birlik-
te insamin, degisen donusen bir varhk oldugu kabul edilme-
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ye baslar. Boylece bir insanin birey olmasi, kendi hayatini
kurmas, kendi gucuyle basan kazanmasi ayn bir deger ka-
zand. Biyografi bu 6nemli, basanh, sivrilmis bireylerin ha-
yat hikayelerinin anlatildig1 bir tardur; o yizden toplumun
gozande ayn bir deger tasimistir. Batr'min kaltaru, yetistir-
digi 6nemli kisilerin hayatlannin yazilmasini, bu seckin ki-
silerin gen¢ kusaklara 6mek olmasini, bu yondeki edebiya-
t1 6zendirmis gibidir.

Gelgelelim, gainamuzde biyografi yazarhg ¢ok 6nemsen-
mekle birlikte, biyografi yazimi hakkinda yayimlanan, bi-
yografi yaziminin sorunlarini, zorluklarim tartisan ¢alisma-
larin sayis1 ¢ok degil Biyografilerin icerigi tzerinde durul-
mus, ama bu metinlerin nasil yazildig1, daha dogrusu nasil
kurgulandig, anlatilan hayat hikayesinin hangi amaglarla
kaleme alind1g), yazann gergekligi yeniden kurgularken na-
sil bir strateji benimsedigi konulan pek sorgulanmamustir.
Biyografi okuyucusunun dikkati, hayati anlatilan kisinin ya-
sadiklari, daha dogrusu, metinde sunuldugu sekliyle yasa-
diklan olaylar azerinde toplanir, dolayisiyla anlatilan seyler
tarihi, nesnel olgular gibi goruniar ona. Metinde s6z konusu
edilen tarihi ve toplumsal olaylar baska arastirmacilara yeni
kapilar agabilir; ama ¢ogu kez, yazilanlarin bir yazann, yani
biyografi yazarimin goruas agisina gore duzenlenmis, kurgu-
lanmis bir ge¢mis oldugu gormezden gelinir.

Bu yuzdendir ki, Batr'da 20. yuzyil baslannda biyografi ya-
zim1 bayuk o6l¢ude degismistir. Olgulara verilen 6nem gitgi-
de azalmistir. Nietzsche’'nin dedigi gibi, olgular tek basina,
kendi ivmesiyle varhik kazanmaz; tersine, belli bir zaman-
ortam i¢inde farkl anlamlar kazanir. Bir biyografi metninde
de, olgular daima bir yazarin bakis agisindan suzilerek ge-
lir bize. Bu nokta fark edilince, su kamya da vanlmigtir: Bi-
yografi bir bireyin hayatina yansiyan 6nemli olaylarin listesi
olmamahdir. Biyografi denen tar bir insanin mahremiyetine
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daha ¢ok girmeli, bilinmeyen yahut az bilinen yonlerine 151k
tutmahlidir. Kug¢uk aynntilardan yola ¢ikarak, o kisiyi bizim
gozumuzde canlandiran kimligin arkasindaki kisisel, 6znel
tutumlan bizim i¢in géranar kilmahdir. 20. yazyil asil bunu
onemsedi. Burada unutulmamas gereken en 6nemli nokta,
her biyografi yazannin kendi kahramaninin hikayesini an-
latiyor olmasidir. Aym kisinin biyografisini birden ¢ok kisi
yazabilir; bu ytizden aym insan ayn donemlerde degisik ka-
lemlerce degisik bir gozle tamtilabilir. Yazarlar benzer kay-
naklan kullanabilirler, ama ellerinde bulunan malzeme -
mektuplar, hatiralar, baskalarinin anlattiklan hikayeler- ya-
zarn elinde yeniden sekillenir; ¢anka her yazar hangi olay-
lan alip hangileri uzerinde durmayacagina, hangi olaylara
daha ¢ok agirhk verecegine kendisi karar verir. Iste bu yuz-
den, her biyografide yeni bir hayat hikayesi okuruz.

Tarihin de bir kurmaca oldugunu biliyoruz. Tarihgi de
birtakim olgulara dayanarak (tabii, bagka birtakim olgular:
da konu dis1 birakarak) kendi tarihini yazar. O da bir hikaye
anlatir yani. Fakat tarih soyuttur. Ge¢misi merak eden okur
biyografilerin somut, daha sahici, gercege daha yakin oldu-
guna inanarak bu tire daha ¢ok ilgi duyabilir. Soyle de de-
nebilir herhalde: Boyle okurlar, biyografiler izerinden ulas-
mak istemislerdir tarihe. Tarihte gizli kalms, hakkinda bir
sey yazilmamusg, asta ortalmus gerceklere tek tek bireylerin
hafizas, bireylerin 6zel “arsivleri” tzerinden ulasilabilece-
gine inanmislardir onlar. Oysa burada da ¢iplak hakikat di-
ye bir sey yoktur; anlattigimz hikaye her zaman sizin algi-
niza, yorumunuza, dahasi uyandirmak istediginiz izlenime
dayamir.

Kisaca degindigim butun bu etmenler, biyografileri ger-
cekler hakkinda nesnel bilgiler edinebilecegimiz guvenilir
kaynaklar olarak gormemizi zorlagtirir. Ote yandan tarihi
gergeklere dayanan bir anlat1 olmasi gereken biyografi, kul-
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landig1 anlatim stratejileri ve teknikleri dolayisiyla edebiya-
tin bir par¢asidir. Edebiyatla tarihin (hatta sosyoloji, psiko-
loji gibi daha baska bilimlerin de) harmanlandig bir tarduar
biyografi.

Bunlan belirttikten sonra bir noktay: daha g6z 6ninde tut-
mak gerekir. Biyografi tara de otobiyografi gibi daha ¢ok er-
kek hayati izerinde odaklanmistir. 20. yazyilda feminist ha-
reketlerin hizlanmasi, daha sonra da kadin arastirmalarinin
gelismesi ile otobiyografisini yayimlayan ya da biyografisi ya-
zilan kadinlarin sayis1 artmistir. Bahar Gokpinar'in inceleme-
si bu yondeki ¢alismalarin uyandirdig ilginin arana...

Miiphem Bir Kadinin Feminist Biyografi ile Kurgulamsi: Ay-
se Leman Karaosmanoglu birgok soruya cevap vermeye ¢ali-
san ¢ok yonla bir ¢calisma. Bu kitap Bahar Gokpinarin Bil-
gi Universitesi Tarih Bolama'nde yazdig1 yiksek lisans tezi-
ne dayamyor. Kitabin dikkati ¢eken ilk 6zelligi ad1. Biyogra-
finin bir kurgu oldugunu kitaba daha baslamadan ilan edi-
yor bu ad. Butin metinde de, kurgulama isleminin ister iste-
mez yol a¢tig1 sorunlarin hangi bireysel kararlarla ¢6zulda-
gu konusu igleniyor. Bahar Gokpinar bir yandan Leman Ka-
raosmanoglu'nun biyografisini yaziyor, bir yandan da hem
biyografi metninin sorunlarim tartisiyor hem de tartistig
sorunlardan yola ¢ikarak kendi Leman Karaosmanoglu an-
latisin1 nasil kurguladiginy, segip ayriklamalannin gerekgele-
rini veriyor.

Leman Karaosmanoglu, ilk duyusta herkesin tamyabilece-
gi bir kisi degil. Sadece soyad bir fikir uyandirabilir. Aslin-
da biyografisi yazilan yahut otobiyografilerini yazan kadin-
larin pek ¢ogu dyledir. Fakat yine pek ¢ogunun biraz kur-
calayinca 6nemli kisilerin yaninda bulunmusg, 6nemli olay-
lan gozlemlemiis kadinlar olduklan ortaya ¢ikar. Bu agidan
cok onemlidirler. Leman Karaosmanoglu'nun da Cumhu-
riyet donemi uygulamalarinin merkezinde yer alan kisiler-
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le yakin iliskileri olmugtur. Leman Karaosmanoglu Osman-
I mutasarnfi Mehmed Asaf Pasa’'min kizi, Turk siyasi tarihi-
nin 6nemli isimlerinden gazeteci ve milletvekili Burhan Bel-
ge'nin kiz kardesi, Turk edebiyatinin 6nde gelen yazarlarin-
dan Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun kansidir.

Onun Cumbhuriyet tarihinde bir kimlik kazanmasinin se-
bebi hayatindaki erkeklerdir diye dusunulebilir. Fakat bu
onun gizlemeye ¢alistig1 bir sey degildir. Hayatindaki erkek-
lerin 6nemini bilir. Olamanden sonra yegeni Murat Belge
tarafindan Bilgi Universitesi'ne verilen terekesinde bu iki er-
kege, ozellikle de kocas1 Yakup Kadri ile mektuplasmalan-
na genis bir yer ayirdigim gorayoruz. Kocasi ile giktigy seya-
hatlere dair notlar ile sefire olarak katildig: toplantilarin ka-
yitlan da bu kisisel tarihin nasil olusturuldugunu gosteriyor.

Bununla birlikte, Leman Hamim, Yakup Kadri'nin kansi
ve Burhan Belge’'nin kardesi olmanin 6tesinde de ilging bir
kisiliktir. Osmanh doneminin son yillarinda dogan bu ka-
din, Osmanl’'dan Cumhuriyet'e geciste 6nca olan okurya-
zar kadinlardan biridir. lyi bir 6grenim gormus, toplumsal
sorunlara her zaman ilgi duymustur. Cumhuriyet’in kuru-
lus yillarinda yetisen Leman Hamim Turk modernlegmesi-
nin onculerinden biri saymahyiz. Nitekim Bahar Gokpinar
onun biyografisini yazarken, feminist bir ¢izgi ¢cekmek ve o
donemde yasayan bir kadinmin kimligini ortaya ¢ikarmak ih-
tiyacim1 duymus. Boylece gereksiz bir toplumsal-tarihi arka
plan vererek bir tarihi bilgiler yigim alinda Leman Karaos-
manoglu'nun kisiliginin ezilmesini 6nlemis. Boylelikle 6z-
nelerinin erkek oldugu bir tarihi malzeme i¢inde Leman Ha-
nim’in bireysel danyasinin ipuglarim kesfetmeyi 6nemsemis
ve bunu basarmis.

Bahar Gokpinar, “Kaynaklanma mahkam olmadan yuaru-
meye ¢alisim,” diyor. Biyografi yazimi agisindan son dere-
ce 6nemli bir tavir bu. Her yazar aym kisinin hayatindan bir
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baska kahraman ¢ikarabilir. Bu kitap da Bahar Gokpinar'in
Leman Karaosmanoglusu’dur. Kanimca bu ¢alismay1 daha
bir anlamh kilan sey, kimligin tarihi-toplumsal doku basbu-
tin ihmal edilmeden ama daha ¢ok kadin kimligi 6ne ¢ika-
rilarak kurgulanmis olmasidir.

Otobiyografik metinlerde gordugamuz bir seyi burada da
gordugumaza bilmek lazim. Leman Hanmim “evrak-1 met-
rukesinin” baskalarina sunulacagim varsaydig ya da bunu
bekledigi i¢in, gin 15181na ¢itkmasim istemedigi malzemeyi
yok etmis, bir ¢esit otosansir uygulamistir. Ben bunu bas-
ka bir kaygiya degil, ailesini koruma i¢gudasiane baghyo-
rum. Kocas: bir gecede Tiran Bayukelgiligi'ne surilen, kar-
desi Yassiada'ya, yegeni hapse gonderilen bir kadin igin bu
durum belki de kagimilmaz bir tercihti.

Son olarak bir soru daha akla gelebilir. Bu kadar guzel
mektup yazan bir kadin niye kendi hayat hikayesini yazma-
mugstir acaba diye disandam. Butun bilgisine ve 6zel haya-
tindaki butun cesaretine ragmen, kamusal alanda kendi ba-
sina var olmaktan ¢ekinmis olsa gerektir sonucuna vardim.
Leman Hamim Ataturk’e verdigi bir cevapta, “Nerede 6bur
hamimlar? Sadece birka¢ hanim mu inkilapta 6ne atilacak,”
derken, o donemde yazmaya baslayan birka¢ kadindan biri
olmak yerine, yakinindaki oncu erkeklerden birinin yanin-
da yuaruyen bir kadin olmay: tercih ettigini soylemis olmu-
yor muydu... Elinizdeki kitap, batan bu konular ayrintil
bir bi¢imde isliyor.

NAZAN AKSOY
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SUNUS

Yasamimiz boyunca, ruhsal ve fiziksel anlamda pek ¢ok sey
biriktiriyoruz... Olamamauzle birlikte, 6zellikle ruhsal tere-
kemizin bayuk bir kismi bizimle birlikte sir oluyor... Bunun
sebebi gayet acik: Benligin mahremiyeti! Ote yandan buatan
bu sakla(n)ma durtasune inat, dunyadaki varligimiz: ispat-
lamak istercesine geride bir iz birakmak ve yasam tamkhg-
miz1 ifsa etmek arzusu ile yanip tutusuyoruz. Iste tam da bu
amagla inandigimiz gergekligi topluyor, biriktiriyor, se¢iyor
ve hatta onu degistiriyoruz. Ayse Leman Karaosmanoglu da
boyle insanlardan biri...

Bundan bes sene evvel, ardinda 6zel bir arsiv birakan Le-
man Hanim hakkinda bir yuksek lisans tezi yazmam 6ne-
rildiginde, kendime sordugum cevapsiz sorularin baginda,
bir kadinin 6zeline ne kadar ve nasil dahil olabilecegim var-
di. Leman Hanim’in geride kalan izi son derece zengin ve fa-
kat bir o kadar da karmasik bir malzeme y1gimini igerse de,
bu terekenin kullanilmas: baska bir sorunsal gandeme ge-
tirmisti benim i¢in. Doksan alt1 senelik 6mrunian tam sahit-
ligini sunmak ama yine de maphem olmak isteyen bu kadi-
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nin arsivindeki belgelerin tamkhg ile benim (bir biyogra-
fin) o belgelere yukledigim anlam arasinda nasil bir muta-
bakat olacakt, olabilir miydi, olmali miydi? Bu sorunsaldan
yola ¢ikarak, tarihyazimvhayat anlatisi ve kaynaklar arasin-
daki iliskinin kurgusal boyutuna ge¢meyi tercih ettim. Fe-
minist biyografi ile tamsikhigim da boyle oldu... Dolayisiyla
da kendimle nesnem arasinda farazi bir baglant1 kuracak bir
tez yazmaya karar verdim. Boyle bir girisimin akademik bo-
yutu ya da sinirlan, ana yolun trafik kurallan olmaktan ote-
ye gitmeyecekti. Bu ¢calisma, nesnenin-bir kadinin 6zelinden
yola ¢ikarak 6zneye-kendime varan bir yolculuktan baska
bir sey olmayacakt.

Bu uzun yolculukta, s6z konusu 6zel arsivde ¢ahgsabil-
mem ve argivde bulunan her tarla malzemeyi kullanabil-
mem hususunda bana imkan veren Prof. Dr. Murat Belge'ye,
arsivden yola ¢ikarak tez konumun belirlenmesinde yardim-
c1 olan ve disiplinlerarasi ¢alismam igin bana gug veren tez
damgmanim Dog. Dr. Erdem Kabadayr'ya, feminist biyogra-
fi calismam konusunda destek veren hocam Prof. Dr. Na-
zan Aksoy’a ve Istanbul Bilgi Universitesi Edebiyat Arsivi so-
rumlusu Sayin Sevengil Sonmez’e, arsivdeki arastirmalarim
sirasinda sahsima duydugu guven ve sagladig iyi niyetli ko-
sullar icin tesekkuar ediyorum.

llaveten, bir y1l boyunca BISAV’da yapuigimiz Biyografi
Atolyesi'ndeki ufuk agia1 katkilan dolaysiyla Dog. Dr. Ab-
dulhamit Kirmiz'ya, yuksek lisansa devam ettigim yillarda
isyerimdeki yoklugumu hos goren ve beni daima yureklen-
diren Prof. Dr. Celal Aksu’ya da minnetlerimi sunuyorum.

Bir bagkasinin hayatim anlatirken kendi hayatim hige
saydigim anlarda yoluma 151k tutarak kaybolmam 6nleyen
degerli hocam Dog. Dr. Ali Budak’a da ayrica bayik bir sik-
ran bor¢luyum. Istanbul ve Ankara'daki dostlarima da yol-
daghklan igin...
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Insan geride bir iz birakacaksa, en derindekini ancak onu
en ¢ok sevenler anlayabilir galiba... Kuskusuz ki en derin
gonil borcumu annem ve babam hak ediyor.

BAHAR GOKPINAR
Istanbul, Amavutkoy, 2014
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Girls

“Tarihgiler her zaman kendi kaynaklannin mahkamu olmug-
lardir ve kadinlarin sesi, genellikle, gegmisin kayitlarinda sus-
turulmugtur.”

— BRIDGET BRERETON'

Tarihyaziminda hak ettikleri yeri bir tarla alamayan 6zel ar-
sivler ve terekeler, icerisinde binbir ¢esit kimligi banndiran
bir toplumun tarihini ne kadar yansitabilir? Soluk bir fotog-
raf ya da bir mektubun sonundaki elbise modelinin ucuna
ilistirilmis kumas parcasindan yola ¢ikarak bir kadinin ha-
yatina anlam yukleyebilir miyiz? Bu anlam, onun ‘tarihsel
kimligi ve rolu” diginda, s6z konusu kadin ‘tarihsel bir 6z-

Bridget Brereton, “Gendered Testimonies: Autobiographies, Diaries and Let-
ters by Women as Sources for Caribbean History,” Feminist Review, say1 59,
Yaz 1998, s. 144.

2 Bu calismada, yer alan tek tirnak ‘...’ icindeki kelimeler tarafimca vurgu amag-
h olarak kullamilmig; alintlarsa ¢ift urnak “..." icinde ve italik gosterilmisgtir.
Yalmzca mektuplardan ve arsivdeki belgelerden yapilacak ahntilar aynca ita-
lik olarak verilmistir. Mektuplann orijinal hali muhafaza edilmis, anlam boz-
madig surece imlaya mudahale edilmemistir. Buna ilaveten, arsivdeki malze-
mede Leman Hanmim'in yam sira gevresindeki birgok kimseye dair de mahrem
bilgiler mevcuttur. Bu nedenle, gerekmedik¢e mektuplarda gegen bazi isimler,
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ne’ ve ‘yalmzca bir kadin’ figar olarak nerede konumlandi-
rir? 1ki kisi arasinda kaleme alinan ve bir vakit gelip de bas-
kalarna ifsa edilecegi bilinmeyen mektuplar, bir toplumun
‘biyografik’ tarihine 151k tutabilmemizde etken midir?

Bu sorularin muhatabi, pek ¢ok meghur erkek akrabasi
arasinda var-yok bir kadinin buayuk bir titizlikle olusturdu-
gu kisisel arsivi olacaktir. 19. yazyll Osmanh burokrasisi-
nin adami, Osmanh mutasarrifi Mehmed Asaf Pasa'nin kiz1
ve Turk siyasi tarihinin ve gazeteciliginin 6nemli isimlerin-
den Burhan Belge'nin kiz kardesi olan Ayse Leman Hanim?
(1900-1996), edebiyatimizin realist kalemi ve gen¢ Cum-
huriyet’in donagam yolundaki gonulla surgunzedesi Yakup
Kadri Karaosmanoglu'nun da karisidir. Ailenin ug unla er-
kegi icinde, onlardan kalani ve kendine ait olam biriktirme-
yi bir saplanti halinde ahskanlhk edinmis olan bu ilging ka-
din, geride hem kendisine hem de esine ait, sa¢ tellerinden
sigorta poligelerine kadar pek ¢ok detay: barindiran tuhaf
bir miras birakmistr. Bir kiz evlat, kiz kardes, es ve elbette
bir sefire olarak astlendigi roller arasinda zaman zaman gel-
gitler de yasayan Leman Hanim, ardinda yuzlerce fotograf ve
mektupla dolu bir terekeyi sessizlige gommustar.*

Bu arsivin olusturulmas1 ve muhafazasinda Leman Ha-
nim'’in 6zenli ¢abasi inkar edilemez. O, adeta bir arsivci bilin-

hem hayatta olanlan incitmemek hem de Leman Hamim digindaki uzak-yakin
akraba ve ahbaplann mahremine miidahale etmemek amaciyla ifsa edilmemis;
bunlarin gegtigi yerlerde “---" isareti kullamlmisur. Arsivden ve ikincil kay-
naklardan yapilan baz1 ahnularda, belirtilen konularin diginda kalan bolamler
(...) isareti ile gegilmigtir. Baz1 ahnularda ise, [ | isareti icinde ek bilgi verilmis
ya da agiklamalar yapilmistir. Kitabin devaminda kullanilan ve referans verilen
Ingilizce yayinlann geviri ve yorum sorumlulugu tarafima aittir.

3 Buc¢alismanin devaminda Ayse Leman Karaosmanoglu'nun ikinci adi olan ‘Le-
man’ kullanilacakur. Zira kendisi de mektup ve diger yazih belgelerde bu ismi
tercih etmistir.

4 Leman Hamim'in terekesi-arsivi ile ilgili daha fazla bilgi i¢in; http//www.
habervesaire.com/haber/1774/; http://www.haberexpres.com/haberler/iz-
le/08_04_10_herkese_acik_edebiyat_arsivi (10 Haziran 2011).
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ciyle hareket etmis, arsivde yer alan pek ¢cok belgenin azerine
notlar dagerek, renkli kalemlerle isaretler ve tarihler koyarak
bir bakima hayatimin anlaticisinin isini kolaylagtirmigtir.3 Or-
negin, ‘T.B.M.M. Hususi’ etiketli bir zarfla gelen mektubun
uzerine, “Dikkat! Atatirk’an agzindan Yakup’a cevap (Siirt)
Mahmut Bey’in mektubu”® seklinde bir ibare koyarak, muha-
faza ettigi belgelerin tarihsel degerini de vurgulamaya cahs-
mugtir. Diger taraftan, resmi belgelerin uzerine koydugu not-
lar disinda, 6zel hayatiyla ilgili belgeleri de aym itinayla sak-
lamaya gayret etmistir. Leman Hamim, Yakup Kadri ile tams-
tiklan yillarda ¢ekilen bir fotografin uzerine su notu almgtir:
“Dikkat!!! Yakupla ¢ikan ilk resmimiz! Evlenmeden evvel!
Falih Rifki Bey ¢ekmistir bu resmi, Hayrunisa sagda!”’ Go-
rulayor ki Leman Hanim hem esi hayatta iken hem de onun
olimuanden sonra hayatiyla ilgili ne varsa toplamis ve ge¢cmis
ile gelecek arasinda bir kopra kurmaya ¢ahgmstir.

Leman Hanim, arsivledigi belgelerin-mektuplarin bas-
kalan tarafindan kullanilmasi konusunda ¢ok hassas dav-
ranmistir. Ismet Inénua tarafindan Yakup Kadri'ye yazilmg
olan bir mektubu, 1988'de bir gazeteci ve avukat (Musta-
fa Ekmekgi, Nail Girman) arastirma maksadiyla Leman Ha-
nim’dan almislardir. Ancak mektubun iade edilmemesi se-
bebiyle Leman Hanim sinirlenmis ve bu tepkisini bagka bir
mektupla, yazih olarak dile getirmistir:

“Sayin Avukat Nail Garman, Gazeteci dostlanmizdan Mus-
tafa Ekmekgi ile birlikte geldiginiz iki y1l kadar once sak-

5 Arsivdeki belgeler henuz tamamen ve sarih bir sekilde tasnif edilemedigin-
den bu ¢alismada kullanilan mektuplar i¢in belge-dosya numarasi verilmesi
saghkh olmayacakur. Ancak ¢alismanin devaminda arsive referans verilirken
LKKOA (Leman-Kadri Karaosmanogu Ozel Arsivi) kisaltmasi kullanilacak ve
eger mevcutsa belgenin tarihi belirtilecektir.

6 Bkz. Ekl,2.

7 Bkz. Ek3.
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lanmas gereken bir zarfa bakarken gorap aldigimz mer-
hum esim Yakup Kadri Karaosmanoglu'na merhum Ismet
Inoniu'den karsihik olarak gelen mektubun aslim bugune
kadar iade etmediniz. Size, bir kopyas1 olmadigim ve ileri-
de Inonu Vakfrna verilecegini soyledigim bu tarihi mektu-
bun fotokopisini de gondermediginiz gibi akibeti hakkinda
bir bilgi de lutfetmediniz (...) Sayin Erdal Inonu’den de do-
yurucu bir kargihk alamadim. Mektubun, sizin siyasi gele-
ceginiz yonunden bir degeri bulunsa da daha 6nemlisi ema-
net olarak iadesi geregidir.”®

Leman Hanim’in hassasiyeti ile ilgili benzer bir olay da ba-
bas1 Mehmed Asaf Pasa’min belgeleri ile ilgilidir. Prof. Dr.
Afet Inan'in 6dung aldig1 am defteri i¢in Turk Tarih Kuru-
mu'na gonderdigi mektupta, bu hassasiyetini soyle dillen-
dirir:

“Babam Mehmet Asaf’a ait 1909 yili 31 Mart olaylanna ilis-
kin kimi belgeleri, (...) Sayin Prof. Dr. Afet Inan’a vermis-
tim (...) babamn (...) am defterini (...) teslim etmistim. Bu
defter bugune kadar bastirlhp yayimlanmadi. Birkag kez
hatirlatmama ve istememe kargihk alamadigim gibi tarafi-
ma teslimi gerekirken herhangi bir aciklama da yapilamadi.
lade edilmesi sartiyla verdigim defter ve belgelerin akibeti

mechulamdar. Defteri alamadim.”®

Peki Leman Hanimin bizzat ve ustun bir dikkatle koru-
maya ¢alistig1 amilan, arsivindeki dilsiz taniklar, neden bu
kadar bekletilmistir? G. Duby ve M. Perrot, bes ciltlik A His-
tory of Women (Kadinlann Tarihi) serisinin ilk cildine yaz-
diklan “Writing the History of Women” (Kadinlarin Tarihi-

8 LKKOA, 1988 (Leman Hanim'dan Nail Girman’a yazilan mektup).
9 LKKOA, 1988 (Leman Hanim'dan Turk Tarih Kurumu'na yazilan mektup).
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ni Yazmak) bashkl kisa giriste, kadinlarin amlannin korun-
masinin gi¢lagianden bahsederler. Imha edilen 6zel argivler
ve devlet arsivlerinin raflarindaki boslugun yam sira varisle-
rin duyarsizh@ da bunun temel sebepleridir. Duby ve Per-
rot'ya gore, kadinlarin amlar, genellikle nesneler (yuzuk,
elbise vs.) biciminde; dis gorunuage dair hatiralan ile korun-
mustur.’ Kusku yok ki Leman Karaosmanoglu da bir ka-
din olarak, sinifsal konumu ne olursa olsun, bu degerlen-
dirmenin i¢inde az veya ¢ok yer alacaktir. Ancak esasen ce-
vap agiktir: Eksik olan sey, “bilme istegi”dir. Kadinlar cid-
diye ahnmadiklar surece ve toplumsal cinsiyet iligkilerinin,
olaylan ve sosyal degisimleri etkileyecegine inamlmadik¢a
kadinlarin tarihi olamaz."

Lisans egitimimin sonunda, bitirme tezi olarak sectigim
Osmanl aydim1 Emine Semiye (1864-1944) hakkinda aras-
tirma yaparken, ona dair malzemenin kithgindan dolay: ha-
yal kinklhigina ugradigim soyleyebilirim. Zira bu kadin ya-
zara ait, Osmanh kadin dergileri ve baz1 gazetelerde yayim-
lanmis yazilan disinda, bana onun kimligini anlamlandir-
makta yardimai olabilecek higbir biyografik birikim mevcut
degildi. Hayat1 ve hatta ismi hakkindaki kisith ve celigkili
bilgiler de cabasiydi. Bu kosullar alinda onun kimligini kes-
fetmenin yolu, bayuk ol¢iide yazilarindan gegiyordu. Emi-
ne Semiye’yi ve onun Osmanh Kadin Hareketi’ndeki rolunuy,
Osmanl kadin dergilerinde yayimlanmis yazilan azerinden
anlamaya ¢alisacaktim ve dyle de yaptim.'

10 Georges Duby ve Michelle Perrot, “Writing the History of Women", A History
of Women 1. From Ancient Goddesses to Christian Saints, 1larvard University
Press, Cambridge, 1994, cilt 1, s. xiv.

11 Age.,s. xv.

12 Bahar Gokpinar, “The Role of Emine Semiye’s Writings in the Ottoman Wo-
men’s Movement,” lisans tezi, Yeditepc Universitesi/Tarih Bolama, Istanbul,
2008; Bahar Gokpinar, “Unutulmus Bir Osmanhi Aydini Emine Semiye ve
Onun Etrafinda Sekillenen Metodolojik Caba”, Kadin Bellegini Olusturmada
Kaynak Sorunu-Sempozyum Bildirileri-17-19 Nisan 2009, haz. Fatma Ture ve
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Ancak yuksek lisans tezimde hayatina odaklandigim Le-
man Karaosmaoglu, tam aksi bir konumda yer ahyordu. Esi
Yakup Kadri Karaosmanoglu'na yazdig mektuplan saymaz-
sak, Leman Hamim’in yazinsal terekesi i¢inde onun kalemin-
den ¢ikma uzun soluklu higbir edebi yaz1 (veyahut da ede-
bi olmayan yazih mahlal)® mevcut degildi. Elbette ki Le-
man Hanim bir edebiyat¢i-yazar degildir ve kendisinden
boyle bir miras beklemek de haksizlik olur. Ancak onun in-
ce bir 6zenle olusturdugu aile arsivinde yer alan ve dillendi-
rilmeyi bekleyen ‘suskun kayitlar’, kualtarel tarihimize ilging
bir katki sunmanmin disinda, Cumhuriyet'in Tark kadim i¢in
bigtigi rola, onun hayat1 zerinden yansitmasi bakimindan
da anlamhdur.

Osmanli'min son donemleri ve Cumhuriyet’e dogru kabuk
degistirdigi yallarda, bu yeni siyasi olusumun, gen¢ cumhu-
riyetin diplomatlannin kanlan ve kadin akrabalan da bu ev-
rilmede yeni Turk kadim kimliginin modelleri olmuslardir.
Ailesinin erkekleri zaman zaman yeni sosyo-politik sistem-
le catismis olsalar da, Leman Hamim da i¢inde yer aldig sos-
yo-kulturel yap icinde bu tur bir rol astlenmeyi az ya da ¢ok
yeglemistir. Yeni olusumun ‘yaratilmis kadinhk rayasi'nin
pinltis: kargisinda kayitsiz kalamayan Leman Hanim, bu ra-

Birsen Talay Kegoglu, Istanbul, Nisan 2009, s. 135-147.

13 Edebi yapit kavraminin ne oldugu ve neyin ‘edebi’ sayilabilecegi/sayildig1 me-
selesi problematiktir. Eger bir edebiyatqinin yazdigi mektup edebi olarak ka-
bul edilecekse, edebiyatgi sifat1 tasimayan birinin urinua olan ama yazinsal es-
tetige sahip bir mektup edebiyat agisindan nerede durur? Bu konu tartigma-
ya acik olmakla birlikte, Terry Eagleton’a kulak vermek yerinde olacakur. Ona
gore, bir yapitin edebi olup olmamasi, 6zellikle 18. ynzyil Britanyasi'ndan ba-
kildiginda epeyce ideolojiktir. Esasen bu tespit, bugun de benzer kabul edile-
bilir. Leman Hamim bir edebiyat¢1 olmamasina ragmen, bilhassa Yakup Kad-
ri'ye yazdig1 mektuplardan bazilari, okuyanin kulaginda edebi bir lezzet bira-
lar. Ote yandan sunu da belirtmeliyim ki, Leman Hanim edebilik konusunda
bazen bir edebiyat¢i olan Yakup Kadri'den daha oteye de gidebilmistir. Bkz.
Terry Eagleton, Literary Theory An Introduction, Blackwell Publishers, Ox[ord,
1996, s. 15. [Edebiyat Kurami: Giris, ¢ev. Tuncay Birkan, Aynnu Yayinlan, ls-
tanbul 1999.]
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yay1 goren benzer kadinlar igin bir gosterge gibi dusunulebi-
lirse de, onun mahfuz ve maphem kadin kimligine de ilgisiz
kalmak mumkun degildir. Iste bu nedenle, Leman Hanim’in
hayatim ve kadin kimligini, arsivdeki belgelerin soyledikle-
rine ilaveten ve fakat 6znel bir bakigla yeniden ve bagka bir
bicimde anlatirken ya da kurgularken sekillenen anlat, fe-
minist biyografi olacaktir.

Kadin biyografilerinde sik¢a karsilastigimiz tarihdigihik;
kadim annelik ve cinsellik gibi temellendirmelerle, indirge-
meci bir tavirla ele ahs, ¢cogu zaman onlan kulturel yapinin
disinda bir yere konumlandirma egilimi ile kendini goster-
mektedir.'® Bu sebepledir ki, bu ¢calismanin biyografik 6zne-
si, hem ‘Leman Karaosmanoglu’ hem de ‘Leman Hamim’ ola-
rak cerceveye dahil edilmistir. Kaltarel yap: icindeki varh-
gindan bagka, onu siradan bir kimse (average jane) olarak
degerlendirirsek, Leman Hamim Virginia Woolfun isaret
ettigi ‘deger’ uzerinden konumlandirmak gerekir. Buna gore
Leman Hamim, yasamis ve ardinda kayit birakmis her insan
(gibi), hem basarilan hem de hatalariyla anlatilmay hak et-
mektedir. Bu anlati hem gosterigsiz hem de 1511tih bir kalem-
le kayda gegirilmelidir.'

Bu minvalde, Leman Hanim bu arastirmanin genelinde
yalnizca ‘tarihsel bir 6zne’ olarak konumlandirilmaya ¢ahsil-
mamis, ayni zamanda terekesine yansiyan ‘kadin kimliginin’
de izleri saralmugtar. Var oldugu yap: i¢indeki ust-orta si-
nif kadinlarin rol modeli olan (ya da 6yle yansitilan) Leman
Karaosmanoglu, elbette erken Cumhuriyet’in butan Tuark
kadinlarimin yansimasi olamaz. Ancak bireyin (Leman Ha-

14 Kathleen Barry, “The New Historical Synthesis: Women’s Biography”, Journal of
Women'’s History, cilt 1, say1 3, Kis 1990, s. 79; Kathleen Barry, “Toward a The-
ory of Women’s Biography: From the Life of Susan B. Anthony", All Sides of the
Subject Women and Biography, Teachers College Press, New York, 1992, s. 28.

15 Virginia Woolf, “The Art of Biography”, The Crowded Dance of Modem Life,
(ed)) Rachel Bowlby, Penguin, Londra, 1993, s. 150.
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nim'in) tarihi ve daha buyuk resimdeki, tarihsel baglamda-
ki konumu da reddedilemez. Yine de onun bu yap1 i¢indeki
tercihleri ve itirazlan da salt bir kadin birey olarak varhgim
anlamamiz bakimindan 6nemlidir.

Sayet Leman Hamim tarihsel bir 6zne olarak nitelendirile-
cekse, bireysel kimligi tarihin i¢ine ne oranda yerlestirilebi-
lir? Bu kimlik, biyografik bir bilgi olmanin 6tesinde bir ka-
din kimligi olarak toplumsal cinsiyet ile konumlandinlabilir
mi? Leman Hanim'in bireysel kimligi ile bu ¢emberin hem
icinde hem de disinda yer alan toplumsal kimligin 6zdesli-
gi s6z konusu edilebilir mi? Leman Hamim'in mektuplann-
daki igten ve bir o kadar da kuruntulu ifadeler, bu 6zdesligi
mumkin kilmakla beraber imkansizlastirmaktadir da... Ya-
ni karsimizda tam celigkileriyle ‘bagimsiz ve fakat yaratil-
mig’ bir model durmaktadir. Leman Karaosmanoglu, tarihin
“dramatis personae”si'® olarak Cumhuriyet oyununda yer al-
mis ama bu rolin aym zamanda kendi 6z kimligini yaratma-
sina da izin vermistir.

Iste bu ¢alismada maksat, s6z konusu 6zel argivden yola
cikarak, hem Leman Hanim kendi 6zelinde anlamak hem
de sosyo-kilturel tarihimize ayna tutmaktir. Bu vesileyle bi-
yografinin, filvaki biyografin/tarih¢inin zihninde gekil alip
temellenen bir tarihyazimi araci olabilme yetisi tartisilmg
ve tarihsel bulgunun nasil olup da kurgusal bir malzeme-
ye donagtigu irdelenmigtir.'” Boylece Leman Hamim, birak-

16 Megan Marshall, Susan Quinn, Lois Rudnick ve Judith Tichk, “Introduction”,
The Challenge of Feminist Biography Writing the Lives of American Women, (ed.)
Sara Alpern, Joyce Antler, Elisabeth Israels ve Ingrid Winther Scobie, Univer-
sity of Illinois Press, Chicago, 1992, s. 3.

17 Biyografi caismalannda bibliyografik bagvuru kaynag) sayabilecegimiz Carly
Rollyson'in ¢alismasi, bu konuda temel kabul edilebilir: Biography An Annota-
ted Bibliography, Salem Press, ABD, 1997. Aynca turun tarihsel boyutu (etimo-
lojisi ve ‘Bat1 kaynakh balus aqilt’ izlek) igin bkz. Nigel Hamilton, Biography
A Brief History, Harvard University Press, Massachusetts, 2007; Nigel Hamil-
ton, How to Do Biography, Harvard University Press, Massachusetts, 2008; Re-
searching Life Stories Method, Theory and Analysis in a Biographical Age, (ed.)
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tig1 mirasin mahdutluguna hapsedilmeden, yalmzca arsivde
yer alan terekesi uzerinden yeniden yaratilmis veya kurgu-
lanmus olabilir.

Bu anlatinin ardindan Leman Hanim’dan geriye eksik ya
da fazla ne kalmistir? Anlatilan hayatin ne kadan hakikat
ve/veya itibari bir gerceklik olacaktir? Ne kesfedilmis, ne ya-
ratilmigtir? Eger ki yasamoykucuasi/biyograf, kahramani-
nin/nesnesinin dykasiunia/hayatini arapsagi bir tereke igin-
de aramak zorunda ise, sunu soyleyebilirim ki Leman Ha-
nim’'in s6z konusu mirasi, 6zel arsivi bize katiksiz ve doku-
nulmamis bir manzara sunamaz. Bu anlati onun hayatinin
yalmizca bir tortusudur. S6zgelimi, Leman Hamim'in duygu
ve dusunce dunyasina buldugu karsih@ her zaman anlamak
mumbkaun degildir. Yollamis ve almis oldugu pek ¢ok mektu-
bun cevabi (gercekte varsa da) onun arsivinde yoktur. Esa-
sen Leman Hamim yalnizca kendisinin panoramasim muha-
faza etmistir. Dikkate deger buldugu belgeleri saklamis (ve
belki de) kendince 6nemsiz bulduklarim yok etmistir. Bunu
bilmek mumkin degil... Dolayisiyla onun bu mahrem dun-
yasina girmek, zaten (oto)sansurlenmis olana bir de disari-
dan bakan bagka bir gozun 6znelligini eklemistir.

S6z konusu 6znellige ilaveten, onun hakkindaki ikincil
kaynaklara, gazete roportajlarina ya da onun hayatina tamk-
lik edenlerin yazdiklarina da basvurulmustur. Arsivde yer
alan tam belgeler okunabilir nitelikte degildir. Bu nedenle,
onun segerek olusturdugu terekeden bir de ben se¢im yap-
tim. Bu ayiklama islemi, kuskusuz ki Leman Hamim'in haya-
tim yazarken anlam yukledigim belgelere yonelik kisisel ter-
cihlerimi de yansitmistir. Butin bu malzeme 15181nda, aktar-
maktan ziyade anlamlandirmaya ¢ahstigim hayat; kurgu ve
gercegin birlikte ve catisarak yer aldigy bir anlatiya donus-

Dan Goodley, Rebecca Lawthom, Peter Clough ve Michele Moore, Routled-
ge, Londra, 2004.
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mustir. Bu déoniusam tamamen bilinglidir, zira feminist bi-
yografi yazmanin gayesi de budur. Leman Karaosmanog-
lu'nun ortak hayatim anlatirken, onun ¢ogu zaman ardina
saklandi1 kamusal maskesini ¢ikartmay pek ¢ok kez dene-
dim. Fark ettim ki bu maske bazen yalmzca bir kagig, suni
bir kimlik, bazen de Leman Hamim'n ta kendisiydi... Tam
bu sureg icerisinde Brereton'in sozlerini hatirladim, “kay-
naklannma mahkam olmadan”'® yarameye ¢ahstim...

18 Brereton, 146-151.
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BIRINC| BOLUM

Blyografin Bulgusu; Tarlhin Kurgusu:
Hayat Anlatisinda Yontem ve
Feminist Blyografi

“Biyografi: Ismini dillendirmeye ciiret edemeyen romandir.”
— ROLAND BARTHES'

“... biyograf bir yandan tarihgi ile, diger taraftan da romanc
ile drtuglr... sadece hikdye etmez, ayni zamanda yorumlar...
ve ¢cogu zaman biyografideki e§ilim, yorumlamak igin segmek
ve hatta belki de yaratmak igin elemektir.”

—~ ALAN SHELSTON?

Bir hayat1 yazmalk, cift tarafl bir metafordur. Bu ¢aba bir ke-
diyi onlarca guvercinin arasina birakmak oldugu gibi, aym
kediyi yuzlerce kopegin icine salmakur da... Biyografi; 6y-
kaleme, kurgu, tarih, kisisel tarih, sozla tarih, vaka ge¢misi,
hayat tarihi, bireysel tecribe aktarimi, ge¢mise tapinma gibi
pek ¢ok kaynaktan beslenir.? Bu kaynaklar hayat anlatisinin

1 Ahnulayan Carolyn G. Heilbrun, Writing A Woman’s Life, The Women's Press,
Londra, 1997, s. 28.

2 Alan Shelston, Biography The Critical ldiom, (ed.) John D. Jump, Methuen &
Co Ltd, Londra, 1977, s. 13-14, 73.

3 Brian Roberts, Biographical Research, Open University Press, Philadelphia,
2002, s. 1; N. K. Denzin, Interpretive Blography, Sage, Londra, 1989, s. 27; Vi-
ctoria Glendinning, “Lies and Silences”, The Trouble Face of Biography, (ed.)
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ne olup olmadigim ifade etmekle beraber, biyografinin yon-
temsel ¢esitliligini de gostermektedir.

Biyograf ve 6znesi arasindaki sancih iliskiye deginmeden
once, biyografi teriminin tarihsel ge¢misi hakkinda birkag
soz etmek gerekir. Yunanca ‘bio-graph’ (hayat tarifi/tasviri)
sozcugunden gelen biyografi, eski tabirle tercimeihal, ilging
bir bicimde Antik Yunan'da hi¢ kullanilmams ve Ortacag-
dan itibaren bir Latin terimi olarak, biographus/biographia
seklini almigtir.* Biyografinin biyografisi, yani kendi hika-
yesi, M.O. 2000'de, Uruk Krali'm anlatan Gilgamis Desta-
n'ndan baglar. Azizlerin hayat anlatilan (hagiografi) ile de-
vam eden biyografi yazimi, 1750’lerde tarun ilk modern al-
gilams bicimiyle Bati’'da kargimiza ¢ikmistir. Samuel John-
son'in biyografi hakkindaki makaleleri The Rambler isim-
li dergide yaynmlanmistir.® Johnson, 18. yuzyilda biyografik
anlatilarda yeni sayilabilecek baz1 unsurlara, ‘6zel-siradan-
icerideki hayat’a ve anlatidaki ‘zamansal takint’’ya vurgu
yapmustir. Ona gore bir biyografin esas igi, goranurde olani,
kisinin hayatindaki buyuk olaylan ve yapip etmeleri hafiften
pas gecerek, anlatinin akisin1 (okurun disuncesini) soz ko-
nusu hayatta daha igsel olana, mahreme odaklamaktir. Gin-

Eric Homberger ve John Charmley, St. Martin's Press, New York, 1988, s. 61.

4 Nigel Hamilton, Biography A Brief History, Harvard University Press, Massac-
husetts, 2007, s. 1. Hamilton'in kaynag) i¢in bkz. N. K. Denzin, Interpretive Bi-
ography, Sage,Londra, 1989, s. 15. Buna ek olarak, Catherine N. Parke'in ¢als-
masl biyografinin (Bat1 edebiyatindaki) kronolojik gelisimini takip edebilmek
aqisindan elveriglidir: Catherine N. Parke, Biography-Writing Lives, Twayne,
New York, 1996, s. xxi-xxviii.

5 Nigel Hamilton, Biography A Brief History, s. 11-17; Nigel Hamilton, How to Do
Biography, Harvard University Press, Massachusetts, 2008, s. 7-21.

Aymica, Aziz Augustine'in Confessions (M.S. 397) isimli otobiyografik eseri
de modern otobiyografik edebiyat igin 6nemli bir 6mektir. Biyografi ve otobi-
yografi arasinda tarihsel gelisim, yontemsel sorunlar ve unsurlar bakimindan
pek cok benzerlik vardir. Ancak bu ¢alisma yalnizca biyografiye-uguncu sahis
anlausina odaklandigindan, otobiyografi bahsine girilmemistir. ki taran ya-
zihs gayelerindeki farkhiliklar agisindan su kaynaga bakilabilir: Brian Roberts,
age.,s. 52-72.
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lak hayatin detaylan disindaki tam harici uzantilar da boy-
lece uzaklastinlmis olur. Dolayisiyla da kisinin aile silsile-
siyle baslayip cenaze merasimi ile sonlandinlan; resmiles-
tirilmig, tzerinde iyice ¢ahisilarak miakemmellestirilmis bir
hayat anlatis1 yerine, dogrudan 6zneye odakh bir birey anla-
tist meydana getirmek mamkin olacaktir.®

Bu goruse benzer olarak, Brian Roberts da biyografik aras-
tirmay1, “heyecan verici, ufuk agic1 ve sarukleyici bir saha”
olarak tamimlar. Bireylerin gunlak hayatindaki degisen tec-
rabeler ve goranamler bu sahanin odak noktasidir.” Biyog-
rafinin aldig1 yol, Bati methumundaki bireysellik/benlik ve
demokrasi idealleri ile de ortismektedir.® Bu noktada Ro-
berts'in biyografi hakkindaki ¢ikanminin, esasen Bat1 algi-
sinda ve Avrupa merkezci bakis altinda gelisen bir birey-
sellik anlayisim1 yansittigin1 soylemek mamkundur. Saphe-
siz ki bu kitabin merkezinde demokrasi ve modernlesme gi-
bi kavramlann ne oldugu ve bunlann edebiyat ile tarihyazi-
mina etkileri yoktur. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bi-
yografik anlatilar, her ne kadar turan gelisimi agisindan Ba-
t1 cografyasina indirgense de, yalnizca Bat1 odakh bireysel-
lik algisinin Grana olamaz. Dogu yazim da kendilik anlatila-
n bakimindan baz 6nemli kaynaklara sahiptir.’?

M.S. 46-120 yillan arasinda yasayan, tarihgi ve biyograf
kimligi ile taminan Yunan Plutarkhos’un 19. yuzyilin biyog-
rafik anlatilarina katkisi da 6nemlidir.'® ‘Plutarkian tarzr’
olarak bilinen bu yaklagimda vurgulanan; aydinlatic1 olay-

6 NigelHamilton, How to Do Biography, s. 12. Hamilton'in Samuel Johnson ile il-
gili referansi igin bkz. The Rambler, say1 60, 13 Ekim 1750.

7 BrianRoberts,a.ge.,s. 1.
Nigel Hamilton, Biography A Brief History, s. 2.
9 Bkz. dipnot 36.

10 Apollo Tapinagi'nda rahip olarak da gorev yapan ve yazilan Roma Imparator-
lugu'nda epeyce ilgi goren Plutarkhos'un en énemli eserleri arasinda Moralia
ve Parallel Lives saylabilir.

[= -]
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lara, ispat edici nitelikteki alintilara ve seg¢ili tanimlamalara
odaklanmaktir. Ayrica biyografin mesgul olmasi gereken ya-
pisal uzlasim ve motifler (topoi) de anlatiya dahil edilmeli-
dir. Biyograf, uzun anlatilar yerine degerlendirmelere odak-
lanmalidir. Plutarkhos’a gore, tarihsel kisiliklerin hayatlan
yazilirken buyuk tarihi olaylan anlatmaktansa, bu kisilerin
kendi dunyalarim yazmak daha anlamhdir."

Yine aym yuzyilda, ‘Viktorya tarz1 biyografi’ de gergek,
akiskan ve fakat ideal bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Bu
kavram, modern tarihyaziminda var olan yorum ve hakikat
arasindaki boglugu da doldurmusgtur.'? Fakat Virginia Wo-
olf, Viktorya tarzinda yazilms biyografik anlatilar1 tammlar-
ken “cilah sahsiyetler” tabirini kullanmigtir. 1927°de kale-
me aldig1 makalesinde Woolf bu tarzdaki biyografileri, “ala-
cali, melez ve anormal/ucube dogum” olarak nitelendirmis-
tir. Ona gore Viktorya tarz1 biyografiler, cenaze merasimle-
rindeki tabutlarda yer alan puruzsiz ve suni bedenlere ben-
zemektedir." Skidelsky ise, modern biyografinin yontemsel
sorunlarindan s6z ederken bunlardan en muhimini, “biyog-
rafinin koklerini, sanat¢imin bir kahraman olarak romantik
bakisinda ve tarihin buyik adam teorisinde bulmasi” olarak
6zetlemistir."

Viktorya tarz1 biyografi anlayisinda kamusal basan ve ki-
sisel fazilet arasinda gugla bir bag vardir. S6z konusu edilen

11 Ira Bruce Nadel, Biography Fiction, Fact and Form, St. Martin’s Press, New
York, 1984, s. 17.

12 Alan Shelston, a.g.e., s. 9; Gerald P. Muldering, “Telling Life Stories: The Rhe-
torical Form of Biographical Narratives”, Life Writing Autobiography, Biog-
raphy, and Travel Writing in Contemporary Literature, (ed.) Koray Melikoglu,
Deutsche Nationalbibliothek, Stuttgart, 2007, s. 40-41.

13 Virginia Woolf, “The Art of Biography”, a.g.e., s. 145; Virginia Woolf, “The
New Biography,” The Essays of Virginia Woolf, (ed.) Andrew McNeillie, Ho-
garth Press, Londra, 1994, cilt 4, s. 474.

14 Robert Skidelsky, “Only Connect: Biography and Truth”, The Trouble Face of
Biography, (ed.) Eric Homberger ve John Charmley, St. Martin’s Press, New
York, 1988, s. 2.
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hayatlar, bireysel ve toplumsal erdemin gostergeleri olarak
kabul edilmistir. Bu kat1 ve simirlayic1 tutum, Birinci Dinya
Savasrnda askeri ve siyasi liderlere duyulan gaven ve bagh-
higin yenilgilerle guictina yitirmesi ile yerini bir tar standart-
lasmaya ve mutabakata birakir. Boylece hayat anlatilarin-
da vurgulanan vazgecilmezler; sohret, karakter ve basan gi-
bi kavramlar sorgulanmaya baslar.'® André Maurois'nin yo-
rumuyla, modern insan, daha 6nceki yuzyillarin insaninin
aksine ¢ok daha endiselidir. Bu insan, kahramanim “par¢a-
lanms bir varhk” olarak algilar; boyle olduguna inanir. Do-
layisiyla da [artik] daha humanist hayat anlatilarina ihtiyag
duyar.'®

19. yazyihn ikinci yansinda kargilagtigimiz, tarihi olayla-
n her bireyin kendi tecrubesi ekseninde yeniden yorumlaya-
bilecegini 6ngoren tarihselcilik (historicism) ile birlikte, bil-
hassa da 1945’lerden sonra, (yukanda s6zu edilen tarzdaki)
biyografik anlatilar modern tarihyazim agisindan ¢agdis:
ve dasunce Grina olmayan ¢ahsmalar olarak algilanmistir.
Geleneksel tarihgiler ve biyograflar kimin ve hangi hayatla-
rin yazilmay hak ettigini asla sorgulamams (ve meghur, er-
demli kahramanlara odaklanmus) olsalar da, Carlo Ginzburg
ve Natali Zemon Davis gibi baz1 yazarlar bu kemiklegmis bi-
yografi anlayisina karg1 ¢ikarak “isimsiz-kimliksiz-siradan
insan”lann hayatina vurgu yapmislardar."’

15 Age.,s.5-6.

16 Ahnulayan Ozguar Turesay, “Tarihyazimi ve Biyografinin Donasamu”, Halil
Inalcitk Armagam 1, Dogubati, Ankara, 2009, s. 336.

17 Simone Lassing, “Introduction/Biography in Modern History. Modern Histo-
riography in Biography”, Biography Between Structure and Agency: Centrdl Eu-
ropean Lives in International Historiography, (ed.) R. Berghann, Volker ve Si-
mone Lassing, Berghann Books, Providence, 2008, s. 1-4, 5. Ginzburg ve Da-
vis'in geleneksel tarihyazimi ve biyografi anlayigina meydan okuyan ¢alismala-
n icin bkz. Carlo Ginzburg, The Cheese and the Worms: The Cosmos of a Sixte-
enth-Century Miller, Johns Hopkins University Press, Baltimore, 1992; Natalie
Zemon Davis, The Return of Martin Guerre, Harvard University Press, Cambri-
dge, 1983.
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Davis'in 16. yuzyilda yasamis Fransiz bir koyli olan ‘sahte
Martin Guerre’i (Arnaud du Tilh) anlattif ¢alismasi, hayat
anlatilarindaki yeni unsurlar agisindan belirleyici olmustur.
1980’lerin basinda filme de uyarlanan anlatisinda Davis, yl-
lar 6nce ailesini birakarak giden Martin Guerre isimli koyla-
nun yerine gecen bir adamin hikayesini kaleme almistir. Bu
adam, ‘gercek’ Guerre gelene kadar onun kansi ve ¢ocukla-
riyla yasar. Hakikat ortaya giktiginda ise yargilamir. Ancak
burada ilging ve anlamh olan, Guerre'in kansi, Bertrande’in
bu durumdan en kugiik bir siphe dahi duymamig olmasi-
dir. Esasen durumun farkinda olan kadin sahte kocasina iyi
davranmis ve onu kabullenmistir; zira sosyal diizen iginde,
bir kocaya ihtiyaci vardir. Bir bakimdan bu durum onun igin
toplumsal bir kosullanma veya zorunluluk gibi gorulse de
bu koylu kadin ‘kendi sec¢imi'ni yapma 6zgurlugiine de sa-
hip olmustur. Sahte kocasiyla yasadig1 duygusal ve fiziksel
yakinlasmalar da bu durumu tercihli ve gonulla bir boyu-
ta sokmustur. Diger taraftan, baz: tarihgiler s6z konusu ha-
yat anlatisim sakincali bulmus ve elestirmiglerdir. Onlar i¢in
Bertrande’in davrams bi¢imi asla donem halkinin davrams
seklinin bir yansimasi olarak degerlendirilemez.®

Turkgeye Peynir ve Kurtlar: Bir 16. Yuzyil Degirmencisi-
nin Evreni' ismiyle ¢evrilen ¢cahgmasinda Ginzburg, 16 yiiz-
yil engizisyon kayitlarim kullanarak mikro tarih alaminda
onemli bir 6mek vermistir. Ginzburg, Menocchio isimli s1-
radan bir koylunin kendi dandunyasim yansitis big¢imini
anlamaya ¢alismig ve bu koylu adamin engizisyonun tekbi-
¢im yargilama usulleri karsisindaki direnisini ortaya koya-
rak bu tavn yorumlamistir. Ginzburg'e gore, bu degirmen-

18 Robert Finlay, “The Refashioning of Martin Guerre”, The American Historical
Review, cilt 93, say1 3, Haziran 1988, s. 553-571.

19 Carlo Ginzburg, Peynir ve Kurtlar. Bir 16. Ytuzyil Degirmencisinin Evreni, ev.
Aysen Gir, Metis Yayinlan, Istanbul, 1996.
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cinin fikirleri esasen halk dilinde okumus oldugu yazilann,
kitaplann bir bilesimi oldugu gibi onun ¢aginin so6zla gele-
neginin de yansimasidir.

Biyografik edebiyat agisindan Ginzburg ve Davis'in ¢ahs-
malan ¢@ir agicl niteliktedir. Onlar sadece siradan insanin
yasamini sergilemekle kalmamglar, aym1 zamanda bu ya-
samlan olagandis: tarihsel bir perspektifle tahlil etmiglerdir.
Tarih¢i Cemal Kafadar'n 16. ve 17. yazyillardaki dort sira-
dan Osmanh bireyinin hayatlan hakkindaki kitab1 da bas-
ka bir cografya agisindan benzer bir ¢aba olarak gorulebilir.
Kafadar'in ¢aligmasi ‘birey(sellik)'in yalmzca Bati1 toplumu-
na 6zgu bir kavram ya da temayul olmadigim gosterir. Dogu
toplumlarindaki bu tuar kigisel ve siradan metinler, donemin
sosyal algisimi da yansitmaktadir.?°

Biyografi yaziminda, 6zellikle de Viktorya tarz1 biyogra-
fi yaklasiminda karsilagtigimiz bir sorun, biyografin ¢ogu za-
man hayati yazilanin, yani biyografik 6znenin ailesi (yakin-
lar) tarafindan gorevlendirilmis olmasidir. Hatta bu isi ge-
nellikle eli kalem tutan bir akrabanin ustlendigi de olur. Ai-
lenin nezdinde (ve belki de onlann emrinde) yazilan biyog-
rafik anlatilarda, 6znenin mahremindeki sindirilememis ger-
ceklerin gun yuziune ¢ikanlmas: ve biyograf tarafindan yeni-
den yorumlanmasi imkansiz hale gelir. Bu asamada biyograf
i¢in s6z konusu unsurlan gizlemek bir anlamda gorevseldir.?'

20 Cemal Kafadar, Kim Var Imis Biz Burada Yog lken, Metis Yayinlan, Istanbul,
2009. Aynca Rhoads Murphey'nin ¢aligmasi da yol gostericidir: Rhoads Murp-
hey, “Forms of Differentiation and Expression of Individuality in Ottoman So-
ciety”, Turcica, 2002, say1 34, s. 135-170.

2] Simone Lassing, a.g.m., s. 4.

Biyografik anlatilarda buna benzer érnekler Turkge literaturde de mevcut-
tur. Elbette bu minvalde yazilan butun biyografiler yukanda s6zu edilen eksik-
likleri tagimayabilir. Ender de olsa biyografin bir akraba oldugu yorumsal ger-
ceklik gizlenmemis olabilir. 1ki yonla bazi ornekler igin bkz. M. Sadik Oke ve
Fatih Bayram, Teyzem Latife. Atatiirk'le Gecen Bir Omnin Sakh Kalmis Hikaye-
si, Pegasus Yayinlan, Istanbul, 2011; Fethiye Cetin, Anneannem, Metis Yayin-
lan, Istanbul, 2008.
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Elbette aile ile biyograf arasindaki bu “ahdi-resmt iliski” ne-
deniyle, yazilan biyografinin (biyograf agisindan yorumsal-
sezgisel) gercekligi sekteye ugrayacaktir. Biyografik 6znenin
hala hayatta oldugu durumlarda ise, benzer giudilemeler biz-
zat 6znenin kendi iradesi ile sekillenir. Bu durumda da biyog-
raf, 6znesinden, 6znesinin hayaletinden kendini kurtaramaz;
yazdig1 hayat bir yayina titizligi ile golgelenir.22

C. Heilbrun, bir kadinin yasam 6ykusu kaleme alinirken,
dort farkh yol oldugundan s6z eder. Bu yollardan biri de ka-
dimin kendi yagsam 6ykusunu, “o hayati1 yasamadan 6nce, bi-
lingsiz olarak ve o sureci tanimadan [bilmeden] ya da adlan-
dirmadan yazmas1”dir.2 Bu noktadan bakarsak Leman Ha-
mm’n arsivinin, ‘bilingsiz bir farkindahgr’ ortaya koydugu-
nu gorebiliriz. O, gunluk ya da hatirat gibi ilk elden, gén-
lamaza ve aklimiz1 rahatlatmasini umdugumuz yazih, bi-
yografik bir belge birakmamistir belki ama icinde yer al-
dig1 dinyayr ve kendi kimligini bu arsivdeki ‘sessiz belge-
ler’ uzerinden konusturmustur. Ve elbette bu sessizligi duy-
mak, ancak ona kurgusal bir kapidan kulak vermekle mam-
kundur.

Gorece meshur ol(m)a(ya)n, daha evvel hakkinda ¢ok az
s6z soylenmig;?* belirsiz bir kimligi bicimsel ve bilimsel bir
karmasa etrafinda kaleme almak, samldigindan daha gug ve
belki de ¢ikmaz bir yolu izlemek olabilirdi. Bu yuazdendir ki

22 Alan Shelston, a.ge., s. 9-10.

23 Carolyn Heilbrun, ag.e.,s. 11.

24 Bu cahsmaya kaynak olan tezin hazirlanmasi asamasinda Leman Karaosma-
noglu hakkinda yapilmsg teferruath ve kapsamh bir ¢alismaya rastladigimi soy-
leyemem. Az sayidaki kaynaklar arasinda; kendisiyle yapilmig bazi roportaj ya-
zilan, siyasi hatirat kitaplarindaki birkag satrhk anekdotlar ile Tarih ve Top-
lum dergisinde yayimlanms, kendisine ve esine ait bazi mektuplar uzerinde-
ki tahlil yazilan sayilabilir. Ancak sunu belirtmek isterim ki, Leman Hanim'in
arsivi hakkindaki en belirleyici ve yonlendirici ¢alisma, 2001 yihnda Birsen
Talay tarafindan kaleme alinan, “Yakup Kadri Bey ve Haremi” bashkh yazidir
(Tarih ve Toplum, Mart 2001, say1 207, s. 47-54).
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benim i¢in Leman Hamim" anlatmak, ilmi bir gayeden ote
(ve ona ilaveten), icerisinde itibari 6geler de banndiran bir
“zanaatkarhk”?® hevesiyle mamkundua. Dolaysiyla bu ¢ahs-
manin dznesi, biraktii mahdut mirasa hapsedilmeden, ken-
di arsivindeki biyografik malzeme tzerinden kurgulanmaya
cahisilmis; bir anlamda da bunun muhtemel ve kaginilmaz
bir gidisat olusu tartisilmistir.

Ozelde Leman Hanmim'in arsivi, genelde ise taim hususi ar-
sivler sunduklan bilgi ve bu bilgiye ulasilabilirlik bakimin-
dan ¢ok boyutlu ve simrhdirlar. Dolayisiyla arastirmac igin
bu arsivlerde yer alan malzemeyi kendi ekseni ve amaci dog-
rultusunda kullanmak, sekillendirmek ve hatta kaynag bir
yone akitmak vazgecilmez oldugu gibi, biyografik yazinin
dogasi geregidir de... Biyograf, bir 6l¢uade, elindeki biyogra-
fik malzemeyi kendi 6znelligi dogrultusunda kullanma hak-
kina sahiptir.

Bu hakki kullanan ve Pakistanh devlet adam1 Muham-
med Ali Jinnah'in hayat hikayesini yazan Stanley Wolpert,
“bilimsel-tarihsel biyografi” yazmanin gereklilikleri arasin-
da, biyografik 6znenin tam kisisel arsivine ve eger varsa
da kamusal bilgiye ulagmanin, biyograf agisindan 6nemin-
den bahseder. Ancak ilgingtir ki Wolpert'in 6znesi, Leman
Hamim gibi, herhangi bir yazih tereke birakmamistir. Hatta
6zel bir mektup bile... Bu agidan Wolpert, bir biyograf ola-
rak kendisini “karanhk bir odadaki bir kriptocu” gibi hisset-
tigini soyler. 1zledigi yol ise, elindeki tek kaynak olan fotog-
raflan incelemek (yorumlamak) ve mumkunse, Jinnah’ ta-
nimus kimselerle gorismek olmustur.?® Iste tam bu noktada
su soruyu sormak gerekir: Acaba Wolpert, biyografik 6zne-
sini, ‘bilimsel-tarihsel biyografi’ yazarken ne kadar ve nasil

25 Alinulayan Roberts, a.g.e., s. 57.
26 Stanley Wolpert, “Biography as History: A Personal Reflection”, The Journal of
Interdisciplinary History, Kis 2010, cilt 40, say1 3, s. 400.
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kurgulamigtir? Ve elbette, tam biyografiler aym yola mi ¢i-
kar ya da aym ¢ikmaz sokakta m1 yazilir?

Leman Hanim" argivdeki malzemenin 1s1ginda anlamaya
cahisirken, edebiyat ve tarih arasinda var olan (eger gercek-
ten var ise) ince ¢izgiyi ge¢mis olabilecegim konusunda za-
man zaman tereddute dustam. Boyle bir sinir var miydi? Ol-
mali miyd1? Biyografi, tarihyaziminin bir metodu mu yoksa
bizzat tarih miydi??’ llhan Tekeli'ye gore biyografi de bir ta-
rih taradar. Ancak bunun i¢in G¢ temel unsuru haiz olma-
hdir: gergeklik (gorgul gecerlilik), anlat1 ve biyografik bire-
yin 6zgullagana ortaya ¢ikarmaya donuakluk.? C. Sandba-
ch-Dahlstrém ise, biyografi yalmzca edebiyatin bir tura ola-
rak kabul edilirse hi¢bir sorun olmayacagini, ancak esas me-
selenin, biyografinin tarih olarak algilanmasiyla ortaya ¢ikt-
gim sdyler. Ona gore bu tartigma etik bir ikilemi yansitmak-
tadir. Biyografinin egilimi cogunlukla epistemolojik boslugu
ve bunun ideolojik 6nyargilanm orterek, gizleyerek yol al-
masidir. Bu onyargilar, kesin olmayan bilginin yeniden dil-
lendirilisine imkan verirken, s6z konusu bilgiyi gercekgi kil-
maya da ¢ahgsir. Boylece gercek kiinmig bilgi, ashnda hig sa-
hip olmadig bir otoriteye kavusur.?®

Dahlstrom’an yaklasim, sayet iki disiplin (tarih ve edebi-
yat) arasina keskin bir sinir ¢izilecekse, bir dereceye kadar
anlasilir kabul edilebilir. Fakat tarihin kendisi de buyuk bir

27 Bu sorulan cevaplamaya ¢ahsan bir ¢alisma icin bkz. Robert 1. Rotberg, “Biog-
raphy and Historiography: Mutual Evidentary and Interdisciplinary Conside-
rations”, The Journal of Interdisciplinary History, cilt 40, say1 3, s. 305-324.

28 1lhan Tekeli, “Bireyin Yasarm Nasil Tarih Oluyor?”, Birlikte Yazilan ve Ogreni-
len Bir Tarihe Dogru, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 2007, s. 183-184.

29 Catherine Sandbach-Dahlstrom, “Biography at the Dialogical Crossroads: The
case of Virginia Wooll", Proceedings from the Second International Interdiscip-
linary Conference on Perspectives and Limits of Dialogism in Mikhail Bakhtin,
(ed.) Karin Junefelt ve Pia Nordin, Stockholm Universitesi, Isveg, 3-5 Haziran
2009, s. 132-133. Aym ¢ahsmada yer alan, edebiyau tarihe baglayan bir baska
yazi igin bkz. Irma Tapaninen, “How to Connect the Study of Literature to the
Study of History", s. 134-136.
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anlat olarak gorulurse ve tarihgi, kendi algiladig: veya alg-
ladigim dasandaga gergekligi hikaye ediyor ve aktanyorsa,*
tarih¢inin (burada biyografin) elindeki malzemenin her za-
man ve her kosulda aym renkleri aksettirmesi mamkun ola-
maz. Ayni malzemeyle yapilsa da farkh as¢ilann elinden ¢ik-
ma her yemegin baska lezzette olmasi gibi Leman Hanim'in
arsivindeki s6z konusu malzemenin hamuru da yogruldugu
elin sekline baranecektir. Ustelik bu farkhihik yalnizca anlati-
c1-yazar igin degil, dogrudan okurla da baglantih bir durum-
dur.® Ayn kalemlerden ¢ikmis, aym kisiyi anlatan farkh bi-
yografiler, okurla bulustuklar1 anda ‘yazarlarin1 da 6ldare-
cekler'dir.2 Dolaysiyla biyografide asil olan, salt metin degil,
okurun bu metni ne kadar ve nasil algiladigidir.** Bu yazin-
sal fedakarlhk; ‘metnin yazarin terk hali,’ her tarihsel ve edebi
metin i¢in mevcutsa bile, Lois Rudnick’in belirttigi gibi; “Tar
Baby” ile sembollestirdigi biyograf, tarih ve edebiyatin ift
yonla dunyasim1 asmak ve belki de bunlarn uzlastirmak du-
rumunda olan iginden ¢ikilmas gig bir konumda yer alir.34

30 Hayden White, “The Value of Narrativity in the Representation of Reality”,
Critical Inquiry, Sonbahar 1980, cilt 7, say1 1, s. 6. H. White'in “tarihsel anlau-
nin yapi¢dzumu” metodunu takip eden David Nye, Edison’in hayatim kaleme
alirken ‘anti biyografik’ bir yaklasim sergilemistir. Nye, biyografik 6znesini an-
latirken kaynaklanm (arsivler, fotograflar, muzeler, hatiratlar) en yuksek sen-
tez ve sonug seviyesinde yeniden birlegtirmeyi reddetmistir. Yani daha once-
den s6zunu ettigimiz epistemolojik boglugu ve ideolojik 6nyargiy: gormezden
gelerek ‘kendine 6zgu’ bir biyografi kaleme almigtir. Bkz. Christian K. Messen-
ger, “Review: Semiotic and Alchemy: Biography Under Attack”, American Qu-
arterly, Bahar 1985, cilt 37, say1 1, s. 150-151.

31 Judy Long, Telling Women'’s Lives Subject/Narrator/Reader/Text, New York Uni-
versity Press, New York, 1999, s. 4.

32 http://evans-experientialism.freewebspace.com/barthes06.htm (21 Mart
2011). Roland Barthes, “The Death of the Author”, Image, Music, Text, gev.
Richard Howard, Fontana, Londra.

33 BrianRoberts, a.g.e., s. 76.

34 Lois Rudnick, “The Male-1dentified Woman and Other Anxieties: The Life of
Mabel Dodge Luhan,” The Challenge of Feminist Biography. Writing the Lives of
American Women, (ed.) Sara Alpem, Joyce Antler, Elisabeth Israels ve Ingrid
Winther Scobie, University of Illinois Press, Chicago, 1992, s. 132.
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Iste bu noktada, Leman Hanim'in arsivindeki malzeme-
ye bir tarih¢inin ihtiyatiyla yaklasmaya ¢ahisirken, onun ka-
din kimligini bir edebiyat¢imin duydugu tarden edebi kay-
gilarla yeniden dillendirdigimi itiraf etmeyelim. Edebiyat¢-
nin endigesi, dogal olarak hayal gucanu de kurguyu da, en
azindan gergeve anlatimn igine dahil etme zenginligini (ve-
ya riskini) tagiyacaktir. Zira biyografiyi, sadece bilgi ve bel-
gelerin yan yana gelmesi olugturmaz; bu belgelerin kazana-
cag anlamlan, kurulan anlatinin niteligi ya da ast kurgusu
(emplotment)® belirler.3®

Farklh biyografik materyallerin bir araya getirilisinde bi-
yograf, ‘ahenkli bir duzensizlik’ yaratmay: dener, ashnda bu-
na mecburdur. Malzemesinde bulunan zamansal ve mekan-
sal etkenler ya da olaylar, onun kurgusal-hayali algisinda an-
lamh hale gelir. Bu kitabin 6znesinin, Leman Hamim’in arsi-
vinde yer alan ve biyografisinin temelini olusturan mektup-
lar, tarihsel (biyografik) belgeler olarak birka¢ acidan ele
alinabilir. Mektuplann yazildig zaman, mekan ve degisken
kosullar bunlarin baginda gelir. Arsivin tamami g6z 6nin-
de bulunduruldugunda, mektuplarin muhatabimin kim ol-
dugu, Leman Hamim'in kigisel danyasim1 kime, ne kadar a¢-
tig1 da 6nemlidir. Ancak suphesiz bunlar tizerinden Leman
Hamim1n tarihsel kisilik olarak tam hayatinin panoramasi-
n1 ¢izmek anlamh olmaz. Bunun ilk gerekg¢esi, Leman Ha-
nmim'’in ve Yakup Kadri'nin ya da diger yakinlarimin mektup-
lan arasinda devamhhga dayanan bir batanlugan olmayis:
ve pek ¢ogunda tarih bulunmayisidir. Bu durum, olaylann

“Tar Baby" terimi ozellikle Afrika kulturunde, girift durumlan agitklamak
ya da birini tuzaga dusurmek igin kullanilir. 1880’lerin basinda basilan Tar
Baby isimli ¢izgi karakterin hikayesinde ise Brer Fox ve diismani Brer Rabbit
arasindaki mucadele anlaulmaktadir.

35 Terimin tarihyazimindaki izah icin bkz. Hayden White, Metahistory, The Joh-
ns Hopkins University Press, Londra, 1975, s. 5-11, 85; http://Awww.wordnik.
com/words/emplotment (10 Mart 2011).

36 llhan Tekeli, a.g.e.,s. 188.
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zamansal takibini guglestirir. Ayrnica Leman Hanim’in 6zel-
likle genglik yillannda yazdig mektuplarina yansiyan ikir-
cikli dogas1 ve yazilarindaki celiskili ifadeler, onun hayat an-
latisinin da aslubunu belirlemistir. Dolayisiyla bu ¢alisma-
da, pek ¢ok tarih¢inin-biyografin siklikla kullandiklan agi-
n ve yazan kisitlayic1 kronolojik yaklagimdan 6zellikle kagi-
nilmis ve feminist biyografi yazimina uygun olarak daha te-
matik bir yol takip edilmistir.

Arsivde, Leman Hanim’in hayat1 boyunca yasadig her si-
yasi ya da kultarel doneme dair belge mevcut degildir. Zaten
bu ¢ahsmada biyografik 6znenin hayati zamansal bir manza-
raicinde verilmemis ve hikayedeki bosluklar kasith olarak bi-
yografin tekelinden alimp okurun hayal gacane birakilmistir.
Omegin, Leman Hamim'in ¢ocukluguna dair elimizde ¢ok az
malzeme vardir. Aynca, baz1 belgeler okunamaz niteliktedir.
Ozel bir arsivde ¢alismak, resmi bir arsivde ¢alismaktan daha
fazla zaman alan bir ¢abaya donusur ¢ogu zaman... Bir yandan
isinize yarayacak tardeki belgeleri bulmaya, anlamaya, anlam-
h kilmaya ¢ahgirken, diger taraftan onlan tasnif etmeye, ahenk
icinde bir duzensizlige sokmaya ¢ahismak kagimilmazdir. Bu
surecte 6zneniz hakkinda pek ¢ok kaynaga rastlayabilirsiniz,
fakat kaynaklann niteligi ve niceligi arasindaki denge(sizlik)
tartismaya agiktir. Hatta bazen bir tek fotograf ya da iki satir-
lik not, onlarca belgeden daha fazla sey anlatabilir... Biyografin
yorumsal gercekligi de bu noktada devreye girer.

Zaten dogas geregi ¢ok da gavenilir olmayan kaynaklarla
(mektup, ganlak vs.) hareket eden biyograf, yine dogal ola-
rak kurgusal ve yeniden icat edilmis bir unsur olan biyogra-
fik materyalin disinda, gercege dayah bir 6runta insa etmek
durumundadir. Canku sahiciligin kendisi de zaten bir gesit
yanilsamadir.?’ Franco Ferrarotti'ye gore, biyografik anlat-

37 Michael Benton, Literary Biography: An Introduction, John Wiley & Sons Ltd,
West Sussex, 2009, s. 30. Benton'in referans: i¢in bkz. Richard Holmes, “In-
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larda ikincil biyografik kaynaklara taninan ayricahktan vaz-
gecmek gerekir. Biyografik yontemin tam kalbine yerlestiril-
mesi gereken ise, birincil kaynaklar ve onlann tarismalh 6z-
nelligi olmalidir.?® Bu durumda da “yeminli bir kurgu”?*® ola-
rak nitelendirilen biyografi yaziminda, biyografin neyi, ne
kadar bildiginden 6te, ne kadar ve nasil soyle(yebil)digi da-
ha anlamh géranebilir.®

Bu asamada biyografik kaynaklar, 6zne ve biyograf ara-
sindaki baglantiya deginmek gerekir. Biyograf/tarihgi ve bi-
yografik/tarihsel 6zne arasinda kurulan bag (ki bu muspet
ve/veya menfi olabilir) hayli hassastir. Belki de Skidelsky'in
ifade ettigi gibi, esas tehlike (hassasiyet) biyografik 6zne-
nin hayat anlaticisina sundugu ve kullanacagim bildigi kay-
naklan, kamitlan maniptle etme ihtimalidir. Bu durum 6z-
ne ile biyografin rollerinin yer degistirmesi ile de mamkun
hale gelebilir. Biyograf da kendisine karsilik veremeyecegini
bildigi muteveffa 6znesini manipile edebilir.*’ Leman Ha-

venting the Truth”, The Art of Literary Biography, Clarendon Press, Oxford,
1995, s. 17. Ann Thwaite, “Writing Lives”, The Trouble Face of Biography, (ed.)
Eric Homberger ve John Charmley, St. Martin's Press, New York, 1988, s. 17.

38 Franco Ferrarotti, On the Science of Uncertainty. The Blographical Method In So-
cial Research, Lexington Books, Oxford, 2005, s. 25. Halya Adak s6z konu-
su yaklagim destekleyen makalesinde, biyografi yaziminda birincil kaynak-
lann kullanimimin gerekliligi uzerinde durmustur. Ipek Cahslar'in, Mustafa
Kemal'in kansi Latife Hamim hakkindaki biyografik ¢alismasimi érnek veren
Adak, bu biyografide kisisel dokumanlann kisithhigina vurgu yapar. Ona go-
re bu durum okuyucunun biyografik 6zneyi, yani Latife Hamm" birey olarak
algilamasinda sorun yaratir. Bkz. Hulya Adak, “Oy Hakki Savunan Imparator-
luk Kadinlan, Cumhuriyetin Kizlan: Kadin Oto/biyografi Yazarlannin Anlatu-
g Milli Tarihtir", Edebiyatin Omzundaki Melek: Edebiyatin Tarihle lliskisi Uze-
rine Yazilar, (ed.) Zeynep Uysal, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2011, s. 278; Ipek
Calislar, Latife Hamm, Dogan Kitap, Istanbul, 2006.

39 Rachel Guitiérrez, “What is Feminist Biography,” All Sides of the Subject Wo-
men and Biography, Teachers College Press, New York, 1992, s. 49. Guitiér-
rez'in referansi icin bkz. Victoria Glendinning, Public Lecture, Women’s Stu-
dies Summer Institue, University of London, Londra, 21 Temmuz 1988.

40 Alan Shelston, a.ge.,s. 8, 9.
41 Robert Skidelsky, a.g.e., s. 8-9.
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mm'’in konumu agisindan bakildiginda, ilk durum daha ge-
cerli olacaktir. Zira o, muhafaza ettigi arsivin bir gan mutla-
ka belli bir amagla kullamlabilecegine inanmaktadir. Leman
Hanmim'in terekesi hakkinda yazilar yayimlamis olan Birsen
Talay’a gore de, o, s6z konusu arsivin bir gin agilacagin bil-
mektedir.*? Dolayisiyla Skidelsky'in vurguladigz bu kaginil-
maz tehlike (ya da avantaj), hem 6zne olarak Leman Hamim
i¢cin hem de onun biyografi agisindan gegerlidir.

20. yazyihn basinda modern biyografi yazimu ile ilgili ¢a-
lisan 6nemli isimlerden biri olan Lytton Strachey, “biyog-
rafin mutlak degerlendirme 6zgurlagi”ne sahip olmas: ge-
rektigine inanmistir. Ona gore biyografin isi, hakikat avcili-
g1 yapmak degildir. Bunun yerine, biyografi yazimindaki im-
gesel yorumun farkina varmak daha 6nemlidir. Strachey, bi-
yografi yaziminda kendi dustuncesini ve begenisini izleyerek
ulastigr gercegin belirli kinntilanm agiklamay: yeterli bul-
mustur.*

S6z konusu biyografik sahicilik ekseninden Leman Ha-
nim’n arsivine bakilacak olursa, onun biriktirdigi ve itinayla
sakladigy her materyalin gercekligini sorgulamak, daha agik
bir ifadeyle, bu arsivin i¢inde bir tur hakikat arayisina girmek
bu ¢aligmanin mahiyeti degildir. Buna engel teskil eden pek
¢ok unsur olmakla birlikte, yontemsel agidan her bir gerekli-
lik karsilanmis da olsa, boyle kat1 bir gercekligin pesine dus-
mek yasam anlatisimin yazinsal pratigine aykindir. Bu pra-
tik, keskin bir gerceklikten ziyade, gavenilir bir gegerliligin
aranmastyla mamkaun olabilir. Boylece biyografik ge¢cmisteki
gerceklik yeniden yaratilarak ve kurgulanarak, buganun ger-
cekligi ile ortaya konulmus olur.** Keza Leman Karaosma-

42 Birsen Talay, “Yakup Kadri Bey Haremi,” Tarih ve Toplum, Mart 2001, say1
207, s. 47.

43 Robert Skidelsky, a.g.e.,s. 6.

44 Brian Roberts, a.g.e., s. 6, 57, 68. Aynca dzellikle 1980 sonrasi postmodernist
bakis agisiyla birlikte ortaya ¢ikan, biyografik kendiligin ve gercekligin mum-
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noglu'nun hayat1 ve sahsiyeti izerindeki bu farazi gezinti de
‘simdi'den hareketle yol almis bir gemidir.

Linda Wagner’in dile getirdigi uzere, “gerceklerin ortaya
¢ikanhs: biyografinin basit bir fashdir. Oysa bu isin esas sek-
li, onlann se¢imidir.”*® Wagner’e gore biyograf, 6znesinin
hayatindaki 6nemli olaylardan bir se¢im yapma ve bu olay-
lar azerinden bir anlati yaratma hakkina sahiptir. Eger s6z
konusu olaylara dair elinde yazilh herhangi bir kaynak yok-
sa, biyograf, kurgusal batanlagua insa edebilme gacanu elin-
de tutar. Biyograf “gercek toplayicisi”ndan ziyade “hikayeci”
olabilir.?® Ote yandan biyograf, 6znesinin anlatsim hikaye
ederken, “kazara romanlagtirma” yoluna da girmemelidir.*’
Benzer bicimde Robert Blake de biyografik bir anlatinin ku-
surlu ve yanhs olmasinin, onu canl, iyi yazilms ve saruk-
leyici yapabilecegini, ancak bu durumda s6z konusu hata
ve kusurlar nedeniyle bu anlatinin biyografi olamayacagim
soyler.*® Boylece Blake, biyografinin ayni1 zamanda edebi bir
alan oldugunu gérmezden gelir.

Hayat anlatisinda gerceklerin se¢imi kisiden kisiye degi-
sir. Tarafsiz (olmasi beklenen) arastirmacinin gelenegi ile
dguanca sahsin otoriter sesi arasindaki ¢ekisme siddetlenir.®
Boylece biyografin 6znesi ashnda onun igsellestirdigi bir
kimlige donigme durumuyla kars: karsiya kalir; biyografin

kin olamayacagy; yansiyan gergekligin ise sadece ideolojik oldugu yonundeki
bir gikanm i¢in bkz. Mary Chamberlain ve Paul Thompson, (ed.) “Introducti-
on", Narrative and Genre, Routledge, Londra, 1998, s. 3.

45 Linda Wagner-Martin, Telling Women’s Lives The New Biography, Rutgers Uni-
versity Press, New Jersey, 1994, s. 9.

46 Ann Thwaite, “Lies and Silences”, The Trouble Face of Biography, (ed.) Eric
Homberger ve John Charmley, St. Martin's Press, New York, 1988, s. 17.

47 Victoria Glendinning, “Lies and Silences”, The Trouble Face of Biography, (ed.)
Eric Homberger ve John Charmley, St. Martin's Press, New York, 1988, s. 53.

48 Robert Blake, “The Art of Biography”, The Trouble Face of Biography, (ed.) Eric
Homberger ve John Charmley, St. Martin’s Press, New York, 1988, s. 76.

49 Judy Long, age.,s. 4.
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ilgisi, kendi kimliginden haberdar olma durtusu ile sekille-
nir. S. Ware'in vurguladig uzere, aslinda “her biyografinin
arkasinda, biyografin kendi yagarm durur.”®

Kadin arastirmacilar, uzunca bir sure hakkinda ¢ahistiklar
kadinlar (biyografik 6zneler) ile kendilerini 6zdeslestirebile-
cekleri yontunde uyanlmiglardir. Bu yaklasima gore, arastir-
manin 6znesi ve arastirmaci arasinda hiyerarsik bir iliski ol-
malidir. Oysaki ‘feminist biyografi’ bu tur dereceli bir iliskiyi
reddeder. Feminist biyografide yazar (tarihgi-biyograf), bi-
yografik 6znesinin yasamim yapilandinrken, onunla bir an-
lamda duygudashk kurar; kurmak durumundadir. Aragtir-
ma nesnesi ile kismen yan tutan, kismi 6zdeslesmeyle ilerle-
yen bilingli taraflilk benimsenmelidir.5' Feminist biyografi
baglamindan bakildiginda, saphe yok ki, hemcinslik bunun
bagat nedenidir. Kadin biyograflarla kadin biyografik 6zne-
ler arasinda istisnai bir duygudaghk kurulmas1 muhtemel-
dir.>2 Bununla birlikte, politik, etnik ve hatta dini benzerlik-
ler de yazar ve 6znesi arasinda boyle bir iliskinin olugsumun-
da etken olabilir.>? Biyograf, aragirmacinin kendi “entelek-
tael biyografisi” olarak ifade edilen, salt digerlerinin tecra-
belerini yazmak yerine bunlan yorumlayarak kendi hayatini
ortaya koyan birine donugur.>

50 Susan Ware, “Writing Women’s Lives: One Historian’s Perspective”, The Jour-
nal of Interdisciplinary History, Kis 2010, cilt 40, say1 3, s. 426.

51 Marie Mies, “Feminist Arastirmalar I¢in Bir Metodolojiye Dogru,” Kadin Aras-
tirmalannda Yontem, ¢ev. Ayse Durakbasa, Aynur llyasoglu, Sel Yayincilik, 1s-
tanbul, 1990, s. 50, 52.

52 Feminist biyografi ile olugturulan hayat anlaulannin dzneleri yalnizca kadinlar
degildir. Bir erkegin yasaminin da bu yontemle anlaulmasi mamkundur. Ko-
nuyla ilgili olarak bkz. Elisabeth Israels Perry, “The Continuing Challenge of
Feminist Biography”, Kadin Bellegini Olusturmada Kaynak Sorunu-Sempozyum
Bildirileri. 17-19 Nisan 2009, haz. Fatma Ture ve Birsen Talay Kesoglu, Nisan
2009, Istanbul, s. 124-132.

53 Midge Gillies, Writing Lives: Literary Biography, Cambridge University Press,
Cambridge, 2009, s. 55-57.

54 Alnulayan Brian Roberts,a.g.e., s. 86.
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Diger taraftan Long’un belirttigi gibi, bu baglant1 vurgu-
landik¢a kontrol azalabilir. Bu noktada feminist yaklasim,
yazann kendisini silerek, 6znesini kendisi yerine konustur-
masina yol agabilir.3® Barry ise bu asamada biraz daha ileri
gider. Ona gore, biyograf ile 6znesi arasinda var oldugu du-
sunilen 6zdeslesme ve bu minvalde yazilan metnin ashnda
biyografin kendi otobiyografisine donusmesi durumu hata-
hdir. Esasen var olansa, “diyalektik iligki"dir. Ozdeglesme
“esitlenme” olarak goralmemeli, ancak bir ¢gesit “kahraman-
lastirma” olarak algilanmalhdir. Bu yolda da biyografin yap-
mas! gereken, bir adim daha ileri giderek 6znesiyle yasadi-
&1 kisisel 6zdeslesmeden baskin ¢ikabilmektir. Biyograf, “di-
gerini nesnellestirirken 6znellestirmeyi de reddeder.” Kadin
biyografilerinde 6znellik gereklidir fakat yeterli degildir. Ol-
masi gereken ilk unsur ise “tarihsel baglam”dir.® Bu min-
valde Leman Hamim'in arsivinde bulunan kaynaklar yalmz-
ca onu anlamak i¢in degil, onun bireysel ve tarihsel kimligi-
ni olusturan donemin sosyo-kultarel yansimalann da gor-
mek niyetiyle degerlendirilmistir.

Elisabeth Young-Bruehl, biyografin kendisini bir bagkasi-
nin yerine koymasim reddeder. Ona gore bu durum, daha
ziyade “bir bagkasin1 kendi yerine koymak; o kimsenin ya-
sam ortamina, dogasina intibak etmek ve fakat bunu yapar-
ken 6znesini ¢6zimlemek ve kavramaktan dogal olarak im-
tina etmektir.”®” Bu noktada belirtmeliyim ki, feminist bi-
yografinin vurguladig diyalektik iliskiyi 6nemsiyor olsam
da, Leman Hamim’la karsihikh yer degistirmelerimiz oldu.
Ancak bu durum onu, kosulsuz bir kabullenmenin 6znesi

55 JudyLong, ag.e.,s. 103.

56 Kathleen Barry, “Towards a Theory of Women's Biography: From the Life of
Susan B. Anthony”, All Sides of the Subject Women and Biography, Teachers
College Press, New York, 1992, s. 82.

57 Elisabeth Young-Bruehl, Subject to Biography: Psychoanalysis, Feminism, and
Writing Women's Lives, Harvard University Press, Cambridge, 1998, s. 22.
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yapmaya yetmedi. Oznemle aramdaki bag-lant: tarihsel bag-
lamda ¢ogu zaman mesafeli olsa da, kurgusal anlamda taraf-
I1 ve duygudas tavnm baskin ¢ikt1.

Feminist biyografinin temelinde, arastinlan kadin 6zne-
nin ne yaptigiyla (ya da yapamadigyla) birlikte ‘nasil’ yapt1-
g1 da onemlidir. Feminist biyografi, geleneksel biyografi an-
layisinin sikhikla yaptigin1 yapmaz; 6znenin yalmzca ken-
disine, izole edilmis bir sahsiyet algisiyla yonelmez. Onun-
la birlikte hareket eden tam sosyal yap: ve diger kisiler de
bu iliski yumaginin i¢inde degerlendirilir.’® Kadinin bu ya-
p1 icinde, akrabalari, dostlari, agklar1 arasinda konumland:-
rilisy, feminist biyografinin odak noktasidir; boylece tarih-
sel bir insa olan toplumsal cinsiyet (gender)*® mekanizmasi
da devrededir. Hayat1 anlatilan kadinlar, bizzat kendi dene-
yimlerinin merkezi haline gelirler. Onlar, i¢cinde bulunduk-
lar1 yapidaki sosyal degisimin de aktif unsurlar olarak alg-
lanmahdir.®°

Kadinlarin terekelerindeki-arsivlerindeki belgeler, yalmz-
ca erisimi engellenmis bir mahremiyeti sergilemez, aym za-
manda tek bir kadinin 6zelinde donemin diger kadinlarimin
da tecribelerini yansitir. Dolayisiyla bu kadinlarin bizzat ne
soyledikleri 6nemli olmakla birlikte, belli bir simfin evrenini
yansitiyor olsalar da, genel kayg, arzu ve temayulleri yansi-
tiyor olmalan bakimindan da 6nemlidir. Bunu ortaya ¢ikar-

58 Barbara Caine, “Feminist Biography and Feminist History”, Women's History
Review, 1994, cilt 3, say1 2, s. 251-252. Caine, Liz Stanley ve Ann Morley’e re-
ferans vermigtir: The Life and Death of Emily Wilding Davision, Women'’s Press,
Londra, 1989, s. 68.

59 Gender kavrami onceleri eril temelli olup evrensel bir kadinhk ya da erkeklik-
ten ziyade, kultarel bir tammlama olarak kargimiza gikmisur. Daha sonra bi-
yolojik temelli bu yaklagima itirazlar gelmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Mer-
yn Stuart, “Making the Choices: Writing About Marguerite Carr-Harris”, All
Sides of the Subject Women and Biography, Teachers College Press, New York,
1992, s. 62; Joan W. Scott, “Gender: A Useful Category of Historical Analysis”,
The American Historical Review, Arahik 1986, cilt 91, say1 5, s. 1054.

60 Mery Stuart, a.g.e., s. 62.
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mak da, ancak feminist biyografide temel olan tarihsel bag-
lam g6z onunde tutmakla mamkin olur.®!

Suphesiz ki Leman Hamim ve kendi tecrubelerini kaleme
olarak, otobiyografik metinler yazan baz1 hemcinsleri, belir-
li bir toplumsal-kultuarel yapinin bireyleridir. Pek ¢ogu Bati
tarz1 okullarda egitim gormus ve modemlesme ¢abalarinin
merkezinde yer alarak, bu kultarel degisimin araglan olma-
y1 kabullenmislerdir. Bu sosyo-kultirel atmosfer ve tarih-
sel baglam nedeniyle, bu kadinlarin hayati dogrudan ken-
di kadin kimliklerini tamamyla yansitmamaktadir. S6z ko-
nusu hayatlar, ashnda Cumhuriyet'in de hikayesini sergiler.
Omegin otobiyografisini kaleme alan, 1921 Viyana dogum-
lu akademisyen Nermin Abadan Unat, s6z konusu anlatida
cogunlukla Cumhuriyet’e duydugu sevgiyi dile getirmis ve
actkc¢a bir olumlama ile toplumsal olani bireysel anlatisina
fon yapmgtir.®

Her halukarda, feminist biyografi temelinde arzulanan,
icerisinde ‘hissi endise’'nin de sezilebildigi bir olusumun
meydana getirilebilmesidir. Long’un da ayrica ifade ettigi
gibi (kadin) biyograf, kadinlarin hayatlanmn anlatilmasin-
da onemli katkilara sahiptir. Feminist biyograf ise (ki bu er-
kek de olabilir) kendi 6znesini toplumsal cinsiyet cerceve-
si icinde konumlandirmaya muktedirdir.®® Bu konumlandir-
ma sayesindedir ki, kadinlann biyografisi, toplumsal cinsi-
yet gicu ve cinsiyet siniflarinin uretildigi deneysel bir dun-
yay temsil edebilecektir.® Ote yandan Leman Karaosma-
noglu'nun hayat: etrafinda, feminist biyografi damarim bes-
leyen “her-story” yaklagiminin da varhgindan soz edilebilir.
Bahsi gecen yaklasim, hem siradan hem de taminmig kadin-

61 Barbara Caine, a.g:e.. s. 251.

62 Nermin Abadan Unat, Kum Saatini Izlerken, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1996.
63 JudyLlong, a.ge.,s. 152.

64 Kathleen Barry, “The New Historical Synthesis: Women'’s Biography”, s. 87.
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larin hayatlarina 151k tutmaya ve onlarin davramglarim gua-
duleyen kadin bilincini veya feminist dogayvmizac1 anlama-
ya ¢ahsir.®® Leman Hamim'in arsivine de benzer bir nazarla
bakilmstir.

Feminist biyografi temelinde yazilmis olsun ya da olma-
sin, biyograflar1 aym ¢ikmazda bulusturan yontemsel di-
ger bir mesele ise, yapilan isin/yazilan metnin nasil adlan-
dinlacagidir. Esasen yine tarih ve kurgu (edebiyat) ikilemi
cercevesinde meydana gelen bu durum, “yagam oykuasu” ve
“yasam tarihi” simflamalar arasinda nasil bir ayrim yapi-
lacag sorusunu gundeme getirir. Bu iki terim arasinda ¢o-
gu zaman kavramsal bir kansiklik vardir. 1lhan Tekeli, ‘ha-
yat hikayeleri'nin, biyografik bilgiler iceren bulgular oldu-
gunu ve bu tar ¢calismalarin, biyografik 6znenin kendisin-
den ziyade onun ait oldugu toplumu anlamaya yoneldigi-
ni soyler. Eger ki bu ¢calismalar, gazete ve resmi arsiv gi-
bi baska kaynaklarla desteklenirse ve sinanirsa ‘yasam tari-
hi'ne donusur.%® Buna ilaveten, yasam oykusu genellikle sa-
dece yazarin kaleme aldig1 anlatiya; yasam tarihi ise arastir-
macinin yorumsal ¢ahgmasina yonelik olarak algilanmak-
tadir %’ Boyle bir siniflama, itiraf etmem gerekirse, bu ¢a-
lismanin kurgusal damariyla ve olusum gayesiyle pek or-
tagmemektedir. Ote yandan, (her ne kadar kadin ¢alisma-
larinin disiplinleraras: kategoriler hapsedilerek mustakil
ve bagimsiz bir sahada, daha 6zgur hareket etmesinin en-
gellendigini soyleyen arasuirmacilar varsa da)®® Leman Ha-

65 Joan Wallach Scott, Gender and The Politics of History, Colombia University,
New York, 1999, s. 19.

66 llhan Tekeli, a.g.e., s. 186. Aynca bkz. Catherine N. Parke, Biography-Writing
Lives, Twayne, New York, 1996, s. 1-34.

67 Ahnulayan Brian Roberts, a.g.e.,s. 3.

68 Sandra Coyner, “Bir Akademik Disiplin Olarak Kadin Arastirmalari,” Ka-
din Arastirmalannda Yontem, gev. Belkis Kimbetoglu, Sel Yayincilik, Istanbul
1990, s. 15-33.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 49



nim’in hayatinin yazilmasi ne tarihin-tarihg¢inin, ne de ede-
biyatin-edebiyat¢inin tekelindedir. Leman Karaosmanoglu,
her iki disiplinin ortaklasa savagip sevistigi bir yaratma bi-
¢iminin aranadur.
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IKINCI BOLUM

Leman Hanim'in Arsivindeki
Sakh Dunya

“Kusurum Karanhk Tarafimdir
ve Asil Tarafim da Budur”'

Devletin ve toplumun bayuk bir tahavvilde oldugu 1920’le-
rin basinda kaleme aldig bir mektupta, kendisini yukarida-
ki sozlerle tammlayan bir kadim nasil kesfedebiliriz? Bu so-
ruyu cevaplamaya ¢alismadan evvel, Leman Hamim'in sak-
11 dinyasindan, kisisel arsivinden s6z etmek gerekir. Leman
Hanim'in arsivi, ilk olarak Eylul 1999'da agilarak incelen-
mistir. Birkag yildir Istanbul Bilgi Universitesi Karsilagtirma-
I Edebiyat Bolumu’'nde muhafaza edilen bu tereke, “Yakup
Kadri Arsivi” olarak isimlendirilmistir. Arsivde yalmzca Le-
man Hamim'a degil, esi Yakup Kadri ve agabeyi Burhan Bel-
ge'ye de ait pek ¢ok evrak, fotograf ve esya mevcuttur. Ay-
nca babas1 Mehmet Asaf Pasa’ya dair malzemeye de rastla-
nabilir. Leman Hamim'in vefatindan sonra bu tereke, yegeni
(agabeyi Burhan Belge’nin oglu) Prof. Dr. Murat Belge’ye in-
tikal etmistir.

Leman Hanim, taninmus bir ailenin mensubu olmanin di-
sinda, degismekte olan siyasi ve kulturel degerlerin de tam-

1 Leman Hamim bu ifadeyi, esi Yakup Kadri'ye yazdig: bir mektupta kendisi iin
kullanmistir. Bkz. LKKOA, t.y. (muhtemelen 1920’lerin bas).
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g1, hatta bir nebze de tatbikgisidir. O bir pasa kizi, siyaset-
¢i kardesi ve sefir kansi olarak donusamun gerisinde ve be-
risinde yer almistir. Peki bu baytak donasumun iginde ve
bunca meshur erkek akrabasi arasinda, Leman Hanim" na-
sil ve nerede konumlandiracagiz? Leman Hamim, tekil bir ta-
rihsel 6zne olarak mu, yoksa akrabalanmn tarihinde yardim-
c1 bir unsur, tarihin nesnesi olarak mi vardir? Iste esas me-
sele budur.?

Tanzimat'in devingen ruhunun Osmanh siyasas1 ve top-
lum hayatinda yaratuig) kaltarel ivme malum. Bu ivmeden
kadinlar da nasiplerini almiglardir. Yeni siyasi olusum pek
cok alanda, tum bireyleri oldugu gibi kadinlan da ilerleme
ve gelisme ile yuceltmeyi hedeflemistir. 1k asamada kadin-
lar, devletin gelecekteki vefakar vatandaslarini, ¢ocuklan
yetistirmesi umulan ‘anne’lerdir. Ulu vazife, “yurtsever va-
tandas kimligi”ni tagiyacak olan erkekleri yetistirme gorevi,
ancak kadinlarin sahip olabilecegi bir ayncaliku.?

2 Bu gahsmada, Leman Hamim'in ailesinin mustakil hayatlan konu edilmemis-
tir. Ancak bu kisilerin Leman Hamim'in hayatina ya da Leman Hamim'in onla-
nnkine midahil olduklan durumlarda zaman zaman ilintili olarak tahlil edil-
mistir. Leman Hamim'in babas1 Mehmed Asaf Pagsa hakkinda gesitli kaynaklar-
da bilgiler olmakla birlikte, kendisi de bizzat amlanm kaleme almigur. Turk
siyasetinde ve gazetecilikte muhim bir yer tutan agabeyi Burhan Belge'ye da-
ir 2009'da tamamlanan bir doktora tezi ise, sonrasinda kitaba dénasmustuar.
Bu tezde de, Leman Hamim'in arsivinden istifade edilmistir. Fakat dogal ola-
rak, kitabin yazan Aytag Yildiz'in arsiv igin kullandig) kisaltma, Burhan Belge
Ozel Arsivi/BBOA olmustur. Edebiyatimizin usta kalemi Yakup Kadri Karaos-
manoglu hakkinda epeyce yapit meydana getirilmigse de yapilmis en kapsamh
¢ahsmanin, Niyazi Akr'nin monografik eseri oldugu soylenebilir. Bahsi gegen
cahismalar igin bkz.: Mehmed Asaf, 1909 Adana Ermeni Olaylan ve Anilanm, T.
T. K. Basimevi, Ankara, 1982; Ayta¢ Yildiz, “Burhan Asaf Belge: Cumhuriyetin
Frken Doneminde Aydin ve lktidar iliskisi” yayimlanmamis doktora tezi, An-
kara Universitesi, 2009; Aytag Yildiz, U¢ Donem Bir Aydin: Burhan Asaf Belge,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2011; Niyazi Aki, Yakup Kadri Karaosmanoglu In-
san-Eser Fihir-Uslllp, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2001.

3 Ayse Parla, “The ‘Honor’ of the State: Virginity Examinations in Turkey”, Fe-
minist Studies, Bahar 2001, cilt 27, say1 1, s. 74; Tezer Taskiran, Cumhuriyet'in
50. Yilinda Turk Kadin Haklan, Basbakanhk Basimevi, Ankara, 1973, s. 155;
Zehra Toska, “Cumhuriyet’in Kadin Ideali: Esigi Asanlar ve Asamayanlar™, 75
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Osmanh Kadin Hareketi (Osmanlh Hareket-i Nisvam) ola-
rak nitelendirilen ve 1860’lardan 1920’lere kadar devam
eden sosyo-kulturel kipirdanmanin merkezi Istanbul’du.
Hareket, kadin gazeteci ve yazarlar ile sekillenirken, bu dé-
nemde yayimlanan pek ¢ok kadin dergisi de kadin okurla-
n bu yeni olugum ile tamstirmigt1. 1869’da ilk baskisini ya-
pan Terakki-i Muhadderat isimli dergi, Osmanh-Turk kadi-
ninin gérunir olma yolundaki ilk adimlarindandir. Kadinla-
rin yazdii ve okudugu dergilerin yazarlan arasinda bilhas-
sa devlet adamlannin ve yuksek memurlarin kizlan ve es-
leri bulunuyordu. Makbule Leman, Leyla Saz, Fatma Aliye
bunlardan sadece bazilariydi. Bu entelektiel kadinlar siir ve
hikaye yaziyor, beste yapiyor, modadan yeme-i¢me aliskan-
liklanna kadar, Bat1 kaltarune yakin bir durusu benimsiyor-
lardi. Bu durum kadin hareketinin simfsal konumunu belir-
lemis ve belki de bir sorunsal olarak karsimiza ¢ikmasina se-
bep olmustur. 1908’e, I1. Mesrutiyet y1llarina kadar, edebi
yazilann diginda, bu dergilerde daha ¢ok domestik konular
ele alinmis, kadin okuyuculara nasil iyi yetismis bir kadin
(anne ve es) olabilecekleri anlatilmis, hatta empoze edilmis-
tir.* Mesrutiyet sonrasi s6z konusu dergiler politik meselele-

Yilda Kadinlar ve Erkekler, (ed.) Ayse Berktay Hacimirzaoglu, Tarih Vakf1 Ya-
yinlan, Istanbul, 1998, s. 71; Fanny Davis, Osmanlt Hammi, ¢ev. Bahar Tirnak-
¢1, YKY, Istanbul, 2006, s. 63.

4 Nermin Abadan Unat, “Social Change and Turkish Women", Women in Tur-
kish Society, (ed.) Nermin Abadan Unat ve Deniz Kandiyoti, E. J. Brill, Lei-
den, 1981, s. 7; Serpil Cakir, Osmanh Kadin Hareketi, Metis Yayinlan, Istan-
bul, 1996, s. 23; Serpil Calur, Zehra Toksa vd., Istanbul Kataphanelerindeki Es-
ki Harfli Tarkce Kadin Dergileri Bibliyografyasi, Metis Yayinlan, Istanbul, 1993,
s. 359; Elizabeth B. Frierson, “Women in Late Ottoman Intellectual History”,
Late Ottoman Society, (ed.) Elisabeth Ozdalga, Routledge Curzon, New York,
2005, s. 147-156. Osmanh kadin dergilerine toplumsal cinsiyet merkezli bakis
icin: Elisabeth B. Frierson, “Unimagined Communities: State, Press, and Gen-
der in the Hamidian Era”, yayimlanmamis doktora tezi, Princeton Universite-
si, 1996; Zehra Toska, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Osmanh Kadin Tarihinde
Istanbul ve Onde Gelen Kadin Simalan”, “Cagdaslasma Yolunda Kadin: llkler-
den Bir Kesit” sergisi i¢in sunum, Istanbul, 1993, Kadin Eserleri Kutuphanesi,



re de deginerek bir 6l¢ude kabuk degistirmigse de, Osmanh
Kadin Hareketi'nin Cumhuriyet'in Tark kadim i¢in ne 6l¢a-
de yonlendirici oldugu hala arasinlmaya muhtagtir. Suphe-
siz ki bu ¢abalar Osmanh kadininin belli agilardan 6zgurles-
mesi ve kurtulusu i¢in 6nemlidir. Fakat bahsi gecen kadin
hareketi etrafindaki kulturel algimin hangi kadina, ne kadar
ulasabildigi de tartismaya agiktir.

1920’lerden sonra, politik bilincin de yavas yavas gelisme-
siyle, ust-orta simfa mensup kadinlarin yasam tarz1 hemcins-
leri tarafindan elestirilmistir. Bu elestiriler arasinda, s6z ko-
nusu kadinlarin yalnizca ¢ay partilerine giderek ve moday:
takip ederek surdurdukleri Batih olma hevesi bulunmakta-
dir. Ancak devrin 6nemli kadin kalemlerinden biri olan Ha-
lide Edip, gelisigtizel buldugu bu elestirilere, 9 Subat 1924
tarihli Aksam gazetesinde yazdi® “Hanmimlanmizin Maksadi
Nedir?” bashkh bir makale ile kargilik vermistir. Halide Edip
bu‘yazisinda, hangi simiftan olursa olsun, elestirilen s6z ko-
nusu kadinlan savunmustur: “Caylara gitmek modaya me-
rakh olmak, hatta dans etmek bir kadinin memleketine ait
meselelerde ciddi daginmeyecegini ifade etmez. Memleketin
batan yakana aziz omuzlannda tasiyan tagra kadiminin ¢o-
gunlugunun menfaat ve hakkim da sehirdeki aydin kadinlar
inceleyecekler ve savunacaklardir.”® Leman Karaosmanog-
lu'nun yazih belgelerindeki ifadeleri, politik ve sosyal mese-
leler karsisinda ilgisiz kalmayis1 ve sergiledigi tavir goz 6na-
ne alimirsa, Halide Edip’in hakh oldugunu s6ylemek mam-
kuandur. Leman Hanim Istanbul-Anadolu ayrimindaki yolda,
Cumbhuriyet'in arzuladigi kadin modelini benimsemekle be-
raber, durumun karmagikhgimn da farkindadir.

Istanbul, M 703.

5 Zehra Toska, “Cumhuriyet’in Kadin ldeali: Esigi Asanlar ve Asamayanlar”, 75
Yilda Kadnlar ve Erkekler, (der.) Ayse Berktay Hacimizaoglu, Tarih Vakh Yurt
Yayinlan, Istanbul, 1988, s. 79-81.



Bu donemde, bir Turk kadinimin alacag egitimin niteli-
gi, ailesinin (¢ogunlukla aile reisi olan erkegin) inisiyatifin-
de sekilleniyordu. Ancak kadinlarin yakaladig egitim firsaty,
icinde bulunduklan kultarel/simfsal fakhihklara bagh olarak
da degisiklik gostermistir. Bir Pasa kiz1 ve Osmanl bakiyesi,
geng bir devletin mamtaz vatandas: olarak Leman Hanim’in
yakaladig: firsat da elbette hemcinslerine gore daha iyi ko-
sullara sahipti. Leman Hanim Eylal 1911 tarihinde, Bati-
l1 tarzda egitim veren Istanbul Kadikoy'deki Notre-Dame
de Sion’a gitmis ve 1920’lerin baginda da Arnavutkoy’deki
Amerikan Kiz Koleji'nde okumustur. Buna bagh olarak, do-
nemin ‘siradan’ kadinlarinin sahip olamayacag bir firsat1 ya-
kalamusg, iki yabanci dil 6grenebilmistir. Leman Hamim igin,
ilgingtir ki, bir kadinin entelektuel gelisimi ve aldig: egitim,
onu ‘olagandis1 ve farkl'’ yapmaya kafidir. Fiziksel goranam
ise ikinci plandadir. Gorulayor ki Leman Hamim, ¢ok geng
yaslardan itibaren okuyan, entelektiel ve merakh bir kadin-
dir. Meselenin daha 6nemli kism ise, bu kadinin, hayatinin
sonuna kadar kendini bu kimlikle tammlamasidir. 1986'da
gazeteci Emin Colasan’a verdigi bir roportajda da bu simfsal
farkim ve belki de salt Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun ka-
ns1 degil, aym zamanda sanki bir Cumhuriyet sembolu ol-
dugunu okuyup yorumlamstir:

“[E.C.]-Sayin buyagum, su tablolanmza baktgim zaman,
gencliginizde gercekten ¢ok gizel oldugunuzu goriyorum.
(Leman Hamim kahkahalar atiyor.)

[L.K.]-Aman beyefendi, bende giizellik ne arar? Ama gali-
ba degisik bir kadindim, Ingilizce ve Fransizca bilen oku-
mus bir kadindim.”®

6 Emin Colasan, “Leman Karaosmanoglu (Atatark’an Dostu)”, Icraatin Iginden,
Milliyet Yayinlan, Istanbul, 1986, s. 205-206.



Benzer sekilde, Colagsan’in, “Latife Hanim guzel miydi
efendim?” sorusuna kargilik Leman Hanim, “lyi yetismis bir
kadind1,” cevabim vermistir.’

Geng Leman’in Dame de Sion’dan aldig1 1912 tarihli kar-
nesini degerlendiren Birsen Talay, onun ders notlanna ba-
karak karakteri hakkinda bir degerlendirme yapmgtir. Bu-
na gore Leman Hanim, derslerinde basanl ve fakat disiplin
agisindan zayif bir ¢ocuk olmustur. Sakin kalmay bir tarla
beceremeyen gen¢ Leman, hocalan tarafindan matemadiyen
uyarilmistir.® Talay'in tespiti yerindedir, zira Leman Ha-
mim'1n sonraki yillarda, gen¢ kizlhik doneminde yazdig1 mek-
tuplardaki ruh hali bunun kamt niteligindedir.

Su aciktir ki, bir kadinin simifsal konumu, onu tarih sah-
nesinde fark edilir kilmak i¢in yeterli degildir. Yakup Kad-
ri'nin “aziz rakibem™ diye seslendigi Leman Hamm da, bu-
gane degin Cumhuriyet'in ilk donem kadinlarim ¢alisan-
lar tarafindan gozden kaginilmistir. Bu durumun temel se-
beplerinden biri, Osmanl’'nin son donemleri ile ona eklem-
lenen Cumhuriyet'in ilk yillannda yasayanlann terekelerin-
de yer alan pek ¢ok belgenin eski yaz ile (Osmanh Turkge-
si-Arap harfleriyle) yazilmis olmasidir. Dil meselesi karsi-
miza metodolojik bir sorun olarak ¢ikar. Dolayisiyla yalmz-
ca aragtirmacilar degil, ayn1 zamanda bu 6zel arsivlerin va-
risleri de, terekelerde yer alan belgelerin mahiyetini kavra-
yamams olurlar.

Leman Hamim agisindan bakildiginda da durum aymdir,
zira arsivde yer alan pek ¢ok mektup Osmanh Turkgesi ile
yazilmistir. Esasen Cumhuriyet'in kultur celigkilerinden bi-
ri olarak da gorulebilecek bu durum, mektuplarda hem eski

7 Emin Colasan, a.ge., s. 205.

8 Birsen Talay, “Yakup Kadri Bey Haremi”, Tarih ve Toplum, Mart 2001, say1
207, s. 47-48.

9 LKKOA, ty. (Yakup Kadri'den Leman Hanim'a yazilan mektup).
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ve yeni Turkge kelimelerin hem de Fransizca, Ingilizce (ve
hatta Latince) kelime ve deyimlerin kullamlmasidir. 1lging-
tir ki baz1 anlamlan karsilamak i¢in modern Turkge yetersiz
kalirken, imdada eski kelimeler yetismistir. Bu da kifayetsiz
kaldiginda boslugu yabanci kelime ve deyimlerle doldurma-
y1 tercih etmislerdir. Leman Hamim, yeni Turkge ile yazilmis
baz1 belgeleri (yillar sonra) arsivlerken de, muhafaza zarfla-
rinin uzerine Osmanh Turkgesi ile notlar dusmustur. Fakat
sunu unutmamak gerekir ki, bu durum yalnizca Leman Ha-
nim’a 6zgu degildir. Mustafa Kemal'in esi, Cumhuriyet ka-
dininin ilk rol modeli olan Latife Hamm da aym sekilde ha-
reket etmistir. Leman Hamim’a gonderdigi bir bagsaghg kar-
tinda eski yaziy: tercih etmistir.'

Leman Hanim ve esinin, 6zellikle nisanh olduklar1 do-
nemde birbirlerine duygularim ifade ederken ya da gizli-
mahrem bir konuya deginirken yabanci kelimelere muraca-
at etmis olmalan da ilgingtir. Hatta baz1 camleler yan Turk-
ce yan Ingilizce olarak yazilmistir. Ote yandan, Leman Ha-
mm'in mektuplarda kullandig) dil, 1920lerin Tuarkiyesi'nde
yasayan, ust-orta simftan bir Osmanh (Tark) kizinin aldig
egitim duzeyini de gosterir. Ayse Durakbasa, Cumhuriyet’in
ilk yillarinda yuksek simifa mensup ailelerin ¢ocuklanna su-
nulan buyuk egitim firsatlarindan s6z eder.!' Bu olanaklar
sayesindedir ki, pek ¢ogu yeni sistemin ortaya koydugu Ba-
tih yasam sekline adapte olabilmislerdir. Ashnda Leman Ha-
nim da bunlardan biridir.

Ankara’nin zirvesindeki kadinin, Latife Hamim'in son yil-
larda gordagu alaka ve birka¢ muhim ¢aligmay istisna tu-
tarsak, bu kadinlarin bizatihi kendilerine yonelik, kocala-

10 Bkz. Ek 4. LKKOA, 1975? (Latife Hamim'dan Leman Hanim'a yazilan kart).

11 Ayse Durakbasa, “Cumhuriyet Déneminde Modern Kadin ve Erkek Kimlikle-
rinin Olusumu: Kemalist Kadin Kimligi ve Munevver Erkekler”, 75 Yilda Ka-
dinlar ve Erkekler, (ed.) Ayse Berktay Hacimirzaoglu, Tarih Vakfi Yayinlan, Is-
tanbul, 1998, s. 42.
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rindan ve ¢evrelerindeki meshur erkeklerden azat edilmis
bir bakig agisin1 bulmak guagtar. Hatta anilanm kaleme alan
kadinlann pek ¢ogu dahi, bizzat kendilerine yonelik bu ba-
kis agisindan kurtulamamuslardir.'? Barokrasinin kalbinde
yer alan erkeklerin esleri, taze devletin modernlesme proje-
sinde, daha ziyade “devlet feminizminin politik ve sembo-
lik araglan” olarak kabul gormuslerdir. Sistem, onlara hi¢bir
zaman gergekten ne istediklerini sormamstir.”

Leman Karaosmanoglu a¢isindan daha tuhaf olansa, Ya-
kup Kadri hakkinda bunca yazilip ¢izilen arasinda onun
yeterince var olmayisidir. Bu sis bulutunun i¢inde olma-
y1, “Kusurum karanlik tarafimdir,” diyen Leman Hamim biz-
zat m1 tercih etmistir, yoksa bu durum dolayh olarak koca-
sinin tavrinin sonucu mudur? Veyahut da en genel suret-
te toplumsal bir unutma (kadinlan perde ardindan tahayyul
etme) yatkinhiginin mi neticesidir? 1982'de verdigi bir ro-
portajda, Yakup Kadri'nin kans: olmak disinda baska bir se-
yi arzu etmedigini anladigimiz Leman Hamim, esinin Kiralk
Konak romanindaki kadin karakterin (Seniha) gercekte var
olup olmadig kendisine soruldugunda, “Hem bana bunlan
niye soruyorsunuz? Yakup'u taniyan hammlan bulun, onlarla
beni konusun. Ben yalmzca kanstyim,”" seklindeki ifadesiyle
bu durumdan duydugu rahatsizhg dillendirmistir.

12 Bu konuyla baglanuli olarak, Turk kadin otobiyografilerini inceleyen galisma-
lar i¢in bkz. Nazan Aksoy, “Turkish Women'’s Autobiographies”, Life Writing
Autobiography, Biography, and Travel Writing in Contemporary Literature, (ed.)
Koray Melikoglu, Deutsche Nationalbibliothek, Stuttgart, 2007, s. 83-98; Na-
zan Aksoy, Kurgulanmig Benlikler Otobiyografi, Kadin, Cumhuriyet, lletisim Ya-
ynlan, Istanbul, 2009.

13 Yesim Arat, “Turkiye’de Modernlesme Projesi ve Kadinlar”, Turkiye’de Mo-
demlesme ve Ulusal Kimlik, (ed.) Sibel Bozdogan, Resat kasaba, ¢ev. Nuret-
tin Elhuseyni, Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakh, Istanbul, 1998, s. 83, 87.
Arat, su esere referans verir: Deniz Kandiyoti, “Women ad Turkish State: Po-
litical Actors or Symbolic Pawns?”, (ed.) Nira Yuval-Davis ve Floya Anthias,
Woman-Nation-State, The Macmillan Press, Londra, 1988.

14 Nilgun Tarkan, “Esim Yakup Kadri”, Milliyet, 19 Arahk 1982, s. 10.



Yakup Kadri'nin eserleri temel alinarak Leman Hanim"
bu eserlerde ortuk ve/veya asikar bicimde aramaya kal-
kismak, daha dogrusu buna yaslanan bir gerceklik kaygis
duymak, bu ¢caligmanin gayesi olmamakla birlikte, boyle bir
¢abanin, ayn bir ¢alisma olarak hem Yakup Kadri hakkin-
daki literatire hem de Leman Hamim1 ayn bir perspektiften
kurgulama girisimine katk saglayacag1 kuskusuzdur. Or-
negin, mektuplarindan birinde Leman Hanim, Yakup Kad-
ri'nin Kadinlik ve Kadinlanmiz isimli eseri i¢in, “Benden de
bir parca m diyorsun?”'® seklinde bir ifade kullanmigtir. Ay-
m mektupta Leman Hamim Yakup Kadri'ye, kendisini onun
gozunden gormek istemedigini de soylemistir. Batan bu
ifadeler, Yakup Kadri'nin eserlerindeki kurgu ve gerceklik
baglantisin1 anlamak bakimindan kayda degerdir. Diger ta-
raftan, Ann Thwaite’in dile getirdigi gibi, “bir hayat1 aydin-
latmak, ortaya ¢ikarmak i¢in buytuk romanlann kullanilma-
s1, s6z konusu romanlarin kendilerini ¢arpitmas: tehlikesi-
ni dogurabilir.”®

Yakup Kadri (bir yazar, milletvekili, sefir...) izerinden ve
onun sahsinda algilanmis olmak, bilhassa bu iligkinin ilk
yillannda Leman Hanmim'1 rahatsiz etmistir. Benzer gekilde,
Leman Hanim yasami boyunca taninmig devlet adamlan,
ozellikle de Ataturk ile ilgili fikri soruldugunda sikint1 duy-
mustur.'” Ustelik bu sikinti yalmzca kendi tlkesinden de-
gil, Batr'dan da kaynaklanmistir. 1982’de, The Guardian ga-
zetesinin Ankara muhabiri David Barchard tarafindan ken-
disine Ingilizce olarak yollanms bir mektupta, Ataturk’le il-
gili konugmak istemedigi, bu muhabirin kaleminden ifade
edilir. Ancak Barchard yine de 1srarc1 davranmis ve kendi-

15 LKKOA, ty. (Leman Hanim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).

16 Ann Thwaite, a.g.e., s. 32, LKKPA, Ly. (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye ya-
zilan mektup).

17 Leman Hanim Ataturk’e ve Cumhuriyet'e buyuk bir hayranlik duymaktadir,
ancak goruluyor ki bu hayranhk s6z konusu rahatsizhg giderememistir.



siyle yalmzca bes dakika surecek bir gorisme yapmak iste-
digini yazar:

“Although you have indicated that you would prefer not to
speak about Ataturk, perhaps you would be interested to
know what I am at work on: it is simply a series of short (no
more than five minutes) interviews, recorded in English for
broadcasting, to go out in Australia. Ataturk’s life and his
leadership at Gallipoli were to be the subject. Anyhow enough
of that, though it would have been nice if we could have do-

ne it.”'®

Buna bagh olarak, kendisiyle yapilan ve yapilmak istenen
pek ¢ok roportaj talebindeki sorular, daha ziyade onun ya-
sadig1 donemlerin sosyo-politik yapisim anlamaya yénelik-
tir. Oysa Leman Hamim, bu yapimin i¢inde yer alms, ayn bir
birey olarak algilanmay: da istemis olabilir. Leman Hamim’a
yoneltilen sorular; kimleri ne kadar tamdig ya da tamyorsa
bu kisilerle ne konustugu seklinde, magazinsel yapidadir.'
Iste bundan 6tura Leman Hamim, yasadigi donemin basinin-
dan sikayetci ve mustariptir. 1961’de agabeyi Burhan Bel-
ge'ye, David Barchard hakkinda yazdig1 mektupta bunu soy-
le ifade eder:

18 LKKOA, 8 Mart 1982 (David Barchard taralindan Leman Hanim’a yazilan
mektup). Bu mektubun Leman Hamim tarafindan yazilan karsihg ve/veya ko-
nuyla ilgili dnceki yazismalar arsivde bulunamamisur. “Atatark hakkinda ko-
nugmak istemediginizi belirtmis olmaniza ragmen, belki ¢alistigim konuyla il-
gilenebilirsiniz. Bu ¢alisma, Ingilizce kaydedilip Avusturalya’da yayimlanacak
olan ve bes dakikayr gecmeyecek kisa bir gorasme serisinin parcasidir. Konu-
su, Ataturk’un hayat ve Canakkale'deki liderligidir. Bu gorasmeyi gergeklesti-
rebilirsek ¢ok iyi olacakur.”

19 Bkz. Ek 5. LKKOA, .y. (Hacettepe Universitesi 6gretim uyeleri, Bilge-Wayne
Criss tarafindan Leman Hamm'a gonderilen soru listesi). Leman Hamim, top-
lam yirmi u¢ sorudan olugan ve muhtemelen bir gorisme talebinin on safhasi-
n olusturan bu evrakin vzerine de “dikkat” ibaresini koymustur.



“Ah, bu basin, ah, daha 35 yil evvel Ataturk zamaninda da
muhalifti. O zaman da Yakup'la Falih’e ¢atardi! 1946'da da
muvafik matbuatin ne dasandagana ben bilirim. "2

Bagka bir akrabasina yazmis oldugu mektupta da aym ra-
hatsizhk gorulebilir. Bir gazeteciye verdigi roportajda Atatark
hakkinda soyledikleri gazeteci tarafindan anlagilamamgtir:

“Sevgili Galsun’cagum, delaletinizle beni gormeye gelen
gazeteci beyin yazisina sagtim! Ben kendisine yalmz iki
mevzu anlatmak istemistim. Sirf Atatark’an tolerence, hos-
goru ve af hususunda buyak gonul sahibi olduguna misal
olarak, Seyh Sait vakasi zamaninda Fevzi Lutfi Karaosma-
noglu ve Istanbul gazeteleri hakkinda Latife Hanimefendi
ile bayramda bizi tegsriflerindeki sozleri ve ikinci misal de
Kadro dergisinin II. nosundaki imzasiz basyazi igin buyur-
duklan tolerence dolu iltifai —gene mesuliyeti benim ola-

rak- anlatumdi. Anlamadi o zat.”?'

Kusurunu karanlk tarafinda bulan ama bununla bir an-
lamda 6vianen Leman Hanmim, Atatirk ve donemi hakkin-
da bildigi baz1 detaylar1 saklamis olmaktan da memnun-
dur: “Vah Halacigim, kimlerle oturup Atatark’ten bahset-
meye mecbur kalmissimz! Turkiye'de efkar-1 umumiye han-
gi cahil ve gevezelerin eline kalmis! Boyle olmasaydi, zaten
buginki durumda olur muyduk? Hakikaten, kiymetli hat1-
ralan bu ¢opluk zihinli insanlara agmakta ne fayda var? Si-
zin, detaylan sakh tutmaniz ne kadar yerinde!”?? Leman Ha-

20 LKKOA, 21 Temmuz 1961 (Leman Hamim'dan Burhan Belge'ye-Yassiada'ya
yazilan mektup).

21 LKKOA, 10 Kasim1985 (Leman Hanim'dan Gulsan isimli yakinina yazilan
mektup).

22 LKKOA, 12 Aralik 1981 (Umur Belge'den Leman Hanim'a yazilan mektup).
Mektupta s6zii edilen gorasme buyik ihtimalle Hayri Birler tarafindan yapil-
musur; “Atatirk ve Cevresi”, Milliyet, 11 Aralik 1981, s. 7.
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nmim'1n baz1 konularda ketum davranmasi, ¢evresi tarafin-
dan da takdir gormustar. Elbette bu takdirin sebebini bile-
meyiz; bulundugu konum nedeniyle onun i¢in bazen fin-
canci katirlarim arkutmemis olmak da makbul olabilir. Fa-
kat yine de bir yakininin onu (ve aynca Latife Hamim) 19.
asnn Fransiz kadin yazan George Sand ile 6zdeslestirmis ol-
masi ilgingtir:

“(...) Bilmem hangi ¢agrisimlar (tedai) neticesinde, size
George Sand’in hatiralarinin bir kopyasim gondermek igin
oradan almigtim (...) Galiba, kitabin kapagindaki resmi de
size benzer buldum (...) Kitabin bilhassa ikinci yansinda,
kuvvetli bir zeka ve kultar belirtiyor ki bilhassa o devrin
sartlan dusunulurse hayranhk verici. Chopin’den daha de-
tayh hatiralan bekleyen, hayal kinkhgina ugruyor. Belki,
devrimizde her seyin ticarilesmesine alisan bizler, bu kadi-
nin discreet’ligini bile yadirgiyor. Hem bir Latife Hanim mi-

sali de varken.”?3

Buna kargilik, Leman Hanim yine Emin Colagan’a verdigi
roportajda, baz1 konulan detaylariyla anlatrms fakat bu kez
de Colasan’in tedirginligi ile karsilasmigtir: “Yazilmasin ar-
zu ettigi baz1 olaylan maalesef yazamiyorum. Ve bu ytuzden
Sayin bayagamden 6zuar diliyorum.”?* Leman Hanim'in neyi
anlattigim ve Colasan’in bunlar ifsa etmekten neden imtina
ettigini bilemeyiz. Elbette bu roportaj tam anlamyla bir bi-
yografi calismas1 degildir, yalmzca sosyal yapimin gosterge-
si say1lacak bir kadinin yasamindan belli kesitler sunmustur.
Fakat burada 6nemli olan, biyografik materyallerin kullam-

23 LKKOA, 8 Ekim 1977 (Umur Belge’den Lemnan Hanim'a yazilan mektup). Un-
lu besteci Chopin ile evlenen George Sand, kaleme aldig1 anilaninda bu evlilik-
ten ¢ok az bahsetmigtir. Leman Hanim ve George Sand arasindaki fiziksel ben-
zerlik igin aynca bkz. Ek 6.

24 Emin Colasan, ag.e.,s. 202.
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hsinda, biyografik 6zne hayatta olsa dahi, bizzat yazarin da
cekimser kalmis olmasidir. Ote yandan, géralayor ki Leman
Hanim yasam tanikhginin baz1 noktalanm kamuyla paylas-
mak hususunda epeyce hevesli olmustur.

Janny B. White, Batihlagmaya ¢ahigan Cumhuriyet'in re-
formlannin, yalmzca karizmatik bir liderin vizyon ve deger-
leri ile kuguk, sehirli bir orta sinifin ilgi alanlanm temsil et-
tigini soyler. Devlet, ideal kadin modelinin tasimasi gereken
ozellikleri de bu ¢ercevede belirlemis ve tekelci bir sistem
ortaya koymustur.?®> Kadinlar ise ancak bu sistemin (devlet
feminizminin) icinde birey olabilir ve yasal haklarim elde
edebilirlerdi.?® Bu sistemin tam gobeginde yer alan Leman
Hanim’in da baska bir alternatifi yoktu.

25 Jenny B. White, “State Feminism, Modernization, and Turkish Republician
Woman", NWSA Journal, Gender and Modernism Between the Wars, 1918-
1939, Guz 2003, cilt 15, say1 3, s. 145.

Yesim Aratbu modernlesme ¢abalanni tartisirken, ashinda modernlestirme-
yc ¢alisilanin zaten geleneksel oldugunu ve donusumin adi modernlesme ol-
sa da, Bauhlasmanin olamadigim vurgulamistir. Tarkiye agisindan ise, Cum-
huriyet'in kurucu liderinin hem modern hem de Batil olma yollanm aradigim
soylemistir. Yesim Arat, “From Emacipation To Liberation: The Changing Ro-
le of Women in Turkey’s Public Realm”, Journal of International Affairs, cilt 54,
say1 1, Guz 2000, s. 108-109.

26 Hazan Kuru, “Devlet Feminizmi ve Cumhuriyet'in Kizlan", Bibliotech, 2009,
cilt8,s. 79.






UCUNCU BOLUM

Biyografin Oznesi:
Bir Kadin Olarak Leman Hanim

Tarlhin Nesnesl: Bir Sefire Olarak
Leman Karaosmanodlu

Rosalind Kerr, buytukannesinin (C. Kerr Sissons) mektupla-
nndaki “benlik hali"ni tespit etmeye ¢alisirken, onun hicbir
zaman bdyle bir benligi yazilanna yansitmadigini sdylemis-
tir. Ancak Kerr, bu tespiti yapabilmenin yolunun, buyukan-
nesinin mektuplarindaki ortuk iletilere “elestirel bakis”la
yaklasmaktan gectigini ifade etmistir. Bu yolla Kerr, buyu-
kannesinin “agin belirlenmis” [ve boylece kisitlanmis] 6z-
nelik halinden onu kurtarabilecegini daganmustar. Fakat
burada belirleyici olan, Kerr'in buytkannesinin, kendi mek-
tuplanna dayanarak, Law in a Leon-to or Pioneer Life on the
Rainy (1900-1908) isimli bir roman yazmis ve bu metnin
daha sonra 6zgun bir bi¢im olarak kabul edilmis olmasidir.

Kerr'in yaklasimina Leman Karaosmanoglu 6zelinde ba-
karsak, onun mektuplanndaki “kendilik” halinin gosterge-

Rosalind Kerr, “Reading My Grandmother's Life from Her Letters: Constan-
ce Kerr Sissons{rom Adolescence to Engagement”, Working in Women’s Ar chi-
ves. Researching Women'’s Private Literature and Archival Documents, (ed.) He-
len M. Bus ve Marlene Kadar, Wilfrid University Press, Kanada, 2001, s. 79-81.
R. Kerr Marlene Kadar'in su makalesine atifta bulunur: “Coming to Terms: Life
Writing - From Genre to Critical Practice” Essays on Life Writing: From Genre to
Critical Practise, (ed.) Marlene Kadar, University of Toronto, Toronto, 1992.
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lerine nasil ulagabiliriz? Leman Hanim'in, Kerr'in bayuikan-
nesine benzer (6rtuk, kadin kimligini bir 6l¢ade saklayan ve
belki de en azindan teorik anlamda kurgulanmis edebi) bir
metni/verimi yoktur. Ancak Leman Hamim'in pek ¢esitli hu-
susi evraki arasinda muhim bir yer tutan mektuplan, onun
hayat algisin1 ve benligini samimi olarak yansittif1 en ilging
omeklerdendir. Bilhassa kendisi ile Yakup Kadri arasinda,
1920’lerde gidip-gelen ve icten bir askin ve ona tabi bir ge-
kigmenin ikran olan s6z konusu mektuplar,2 Kerr'in belirt-
tigi saf “kendilik” halinin 6rmekleri sayilabilir.

Bu noktada David Bromwich'in 6ne surdagu, yasam ve is
(biyografik metin) arasindaki “ters orant1” tehlikesine vur-
gu yapmak gerekir. Ona gore, neredeyse butan biyografik
metinler biyografin inandiric1 yorum silsilesini tammlar ni-
teliktedir. Boylece yazar ve metni arasindaki iliskiye dair bir
mutabakat olugur. Burada okurun ¢ok gug¢ farkina varacag
tehlike ise, yazann, bir yazar olarak okurda olusturdugu re-
sim ve okurun metne duydugu sayg uzerinden, s6z konu-
su biyografiyi, yazann bizzat kendi hayat1 i¢in bir ¢esit say-
dam o6zur olarak algilamasi durumudur. Buna bagh olarak
da okurun metne-yazann yapitina duydugu sayg azalirken,
onun hayatina duydugu ilgi artacakur.? Ancak Bromwich’in
belirttigi tehlike, feminist biyografinin ruhuna ters duager.
Zira burada, Leman Hamim'in hayatinin yazilmasinda asil

2 Sdz konusu mektuplar Bahriye Ceri ve Olcay Onertoy tarafindan 2000’lerin
basinda Modern Turkge olarak transkripte edilmis ve fakat butuniyle yayim-
lanmamstir. Birkagi Tarih ve Toplum dergisinde basilmistir. (Detaylar igin
bibliyografyaya bakiniz.) Istanbul Bilgi Universitesi Edebiyat Arsivi sorumlu-
su Sevengul Sonmez sayesinde bu transkripsiyonlann tamamina yakinina ula-
sabildim.

Leman Hanim'in mektuplan derken bilhassa onun yazdiklanm kastediyo-
rum. Fakat sunu da belirtmem gerekir ki, esi Yakup Kadri tarafindan Leman
Hanim'a yazilan mektuplar da Leman Hamim'in hayatin1 anlamakta 6nem arz
ettikleri i¢in ve iligkinin mutekabiliyeti geregi bu yazida degerlendirilecektir.

3 David Bromwich, “The Uses of Biography”, The Yale Review, 1984, cilt 73, sa-
y1 2,8 162, 167.



olan, boyle bir seffaf-gecisken yapiy: olusturabilmek ve duy-
gudash@ bagtan kabul etmektir.

Margaretta Jolly, orta simif bir Yahudi Rus ailesinin kiz
olan biyografik 6znesi Maime Pinzer'in mektuplanm anla-
maya ¢ahgirken, degisik bir okuma 6nerisinde bulunur. Bu-
na gore, s6z konusu stratejinin en mihim noktasi, mektup
anlatisindaki gegicilik [ve zamansalligin] g6z ontnde bu-
lundurulmasidir. Mektuplann s6zel anlamdaki vurgusun-
dan ziyade, metin dis1 boyutundaki gercek ¢abanin idrak
edilmesi gerekir. Boylece mektuplann kendi zamansalhigin-
da da yer alan kendilik hali ortaya ¢ikanlabilir.® Dolayisiyla
biyografik metne bakarken ilk gaye, belki de Jolly’nin biyog-
rafik 6znesi Pinzer'in soyledigi gibi,? 6zneye bir ‘soru’ olarak
degil de ‘kisi’ olarak yaklasmak olmahdir. Esasen, sorunun
sorgulamaya ve keskin gercekligi bulma takintisina donus-
medigi bir biyografi ¢alismas, Jolly’nin yaklagimi a¢isindan
anlamhdir. Bu kitabin 6znesi Leman Hanim'in mektuplan-
na sorulan sorular da, ancak onun var olma ¢abasim tespit
edebilmek ugrunadir. Cumhuriyet’in ilanindan birkag¢ haf-
ta ve Bat1 ilhamh Medeni Kanun'un kabulinden ug yil ev-
vel, 6 Ekim 1923’te evlenen Leman Hamim ve Yakup Kadri
arasindaki mektuplar, kusku yok ki, devrin kogullanm zor-
layan mustarip bir askin yansimasidir. Mektuplar, 1920’le-
rin siyaset ve kaltar bunalimin yansitiyor olsa da, yazildig
zamanin izlerine dair keskin emarelerin oldugunu iddia et-
mek zordur. J. Dunn, “kultarel simdiki an” diye ifade ettigi

4 Margaretta Jolly, “Life Has Done Almost as Well as Art: Deconstructing the
Maimie Papers”, Women'’s Lives/ Women’s Times-New Essays on Auto/Biography,
(ed.) Trev Lyn Broughton and Linda Anderson, State University of New York
Press, Albany, 1997, s. 9-29; Johanna Alberti, “Striking Rock: The Letters of
Ray Strachey to Her Family, 1929-1935", Women'’s Lives/Women’s Times-New
Essays on Auto/Biography, (ed.) Trev Lyn Broughton ve Linda Anderson, State
University of New York Press, Albany, 1997, s. 74.

5 “Oyle bir endise duyuyorum ki yazdiklanm tzerinden beni bir insan olarak de-
gil de bir soru olarak degerlendirebilirler...”. Bkz. Margaretta Jolly, a.g.e., s. 26.
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zaman kesitini; 6znenin dagindagu, yazdig ve davrams ser-
giledigi bir zaman olarak ortaya koymustur. Bu zaman, ge¢-
migsin gergeklestigi ve fakat gelecegin de yasandig bir orta-
min izlerini tasir.® Ancak Leman Hamim'in arsivindeki s6z
konusu mektuplann pek ¢ogu son derece edebi bir aslupla
kaleme alinarak, hem Yakup Kadri'nin hem de Leman Ha-
nmm'n bireysel dunyalanni, i¢inde bulundugu atmosferden
¢ogu zaman bagimsiz olarak aksettirmektedir. Baz1 mektup-
larda zamansiz ve mekansiz bir kadin-erkek iliskisi/sevda-
s1 sezilmektedir. Bilhassa evlendikten hemen sonra, Yakup
Kadri'nin gorevi icab1 Ankara'da bulundugu gurbet yillarin-
da kaleme alinanlar, tam anlamyla agk mektuplan olarak
nitelendirilebilir. Bundan baska Leman Hamim’in mektup-
lan, bir kadinin kendiligini hi¢bir kisitla(n)ma kaygisi1 duy-
maksizin izhar ettigi belgeler olarak da 6nemlidir.

Bir devre sahitlik etmis, entelektuel hevesi hat safhada
olan bu kadinin, pek ¢ok akraninin tersine neden yazmak-
tan imtina ettigini anlamak pek kolay degildir. Leman Ha-
nim’a bir yakim tarafindan yazilan mektupta, onun yasadig
donemin kulturel evreni ile ilgili yargilar goralar:

“Tabhsilsizler, diplomasizlar bugun ragbette, Malboro siga-
ra ellerinde, viski tokusturuyor, Barbara Cartland romanla-
n okuyorlar! Kompliman gibi olmasin ama sizin gibi benim
gibi ve daha tamdigim suni olmayan kulturla insan kag ta-
ne Turkiye'de? (je [okunamadi] superiorite, af edin) diplo-
masizlar (je...superiorite, af edin)”’

6 Robert Skidelsky, a.g.e., s. 15.
7 LKKOA, 1980 (Jale isimli yakini tarafindan Lemnan Hamim’a yazilan mektup).

Diger taraftan, Yakup Kadri de, Jale Hanim gibi i¢cinde bulundugu kulturel at-
mosferden rahatsiz olur: “O lzzet Melih’le muhiti oyle tek basina fréquenter
edilecek muhitler degildir. Insanin yuzune gulerler arkasindan olmadik dedi-
kodu yaparlar.” Bkz. LKKOA, 25 Ocak 1928 (Yakup Kadri'den Leman Hamim'a
yazilan mektup).



Okumayn, dustunmeyi seven, ustelik boyle bir ¢evrede ya-
sayan bir kadinin terekesinde neden gunluak ya da hatirat gi-
bi bir metin yoktur? Leman Hamim’in yazmakla ilgili hevesi
ya ortik bicimde bastinlmig ya da sahsi dogasi buna imkan
vermemigtir. 1930’1u yillarda Milli Egitim Bakanhg yapmis
olan Hasan Ali Ytcel'in ona yazdig bir mektupta Leman Ha-

R [

nmim’, “sifahi bir varhk” olarak tamimlamas: ilgingtir:

“(...) Nasilsimz? Sakin bu soruya yazil cevap verme zah-
metine dusmeyin. Sizin yaz1 yazmayi sevmediginizi bilirim.
Halbuki Yakup’¢ugumla ben ve bazi benzerlerimiz yaz1 yaz-
maktan konusmaya vakit bulamamaktayiz. Ne yapalim in-
sanlardan bir kism sifahi bir kisrm da tahriri varhik olarak
halk buyurulmus.”®

llaveten, Leman Hanim'in, 1987'de verdigi bir roportajda,
“Acik s6zla olusumu, uzun konugmami af buyurun,” sek-
lindeki ifadesi, Yicel'in tespitini dogrular niteliktedir.?

Anilarinda Leman Hamim’dan bahseden yazar Haldun Ta-
ner'in sozleri, yazmasa da ilham veren ve/veya tunlu bir edi-
bin kansi oldugu i¢in cesareti dtelenmis bir kimligi de ¢ag-
nistirabilir. Taner, 1958’lerde Yakup Kadri ile ortaklasa bir
oyun yazmaya giristiklerini ve bu oyunun konusunu Leman
Hamm’n verdigini sdyler. Ancak her nasilsa bu plan gergek-
lesmez. Taner, Yakup Kadri'nin piyes sevdasini, bu devirde
yogun bir sekilde politikayla bogusuyor olmasindan dolay:
kalemini ve beynini bir yaraticilik alaninda kullanmak iste-
mis olmasina baglar. Ve soyle devam eder:

“Belki de ¢ok sevip saydig1 sayin eginin verdigi bir konuyu
isleyip, onun bir istegini yerine getirmek istiyordu (...) Ha-
8 LKKOA, 1985 (Hasan Ali Yacel'den Leman Hamim'a yazilan mektup).

9 Iskender Savagir, “Halit Ziya, Yakup Kadri ve Digerleri”, Defter, Ocak 1987, sa-
n2,s. 138.



mimefendinin onerdigi tema muhakkak ki ¢ok ilgingti. 11-
gingti de, buna benzeyen bir tema tesadifen Carl Sternhe-
im adinda unlu bir Alman yazar tarafindan, bizden en az
kirk y1l once ve ¢ok guzel bir gekilde islenmisti. Bizim ay-
n1 konuyu islemeye kalkmamiz, maazallah ¢alismamiza bir
intihal golgesi dasuarebilirdi. Ustat gerek¢emi yeterli bul-
madi. ‘Her yigidin bir yogurt yiyisi olur. Biz de aym konuyu
kendimizce isleriz,’ diyordu. Belki haksiz da degildi. Sonra,
is yine ortada kald (...) isabet de oldu.”°

Goraldagna tzere Leman Hamim yazmaktan ¢ok konus-
may1 seven “sifahi bir varhik” olsa da, yazmaya meyletmis
olabilir. Hatta bunu ¢ok istemis olmasi1 da mamkun... Fakat
bugin elimizde, en azindan onun terekesinde, boyle bir mi-
ras bulunmuyor. Bu konuda dusanilmesi gereken baska bir
detay ise, Leman Hanim'in yazma edimine bir sekilde kos-
tek olunmasidir. Pek ¢ok taninmis yazar-¢izer arasinda ya-
samak durumundaki bir insanin, astelik kadin olarak kale-
mi eline her aldiginda belli bir engel ile kargilasmis olmasi
muhtemeldir.

Nurdan Gurbilek'in ifade ettigi sekilde, “insanin uslabu
kisisel tarihin izini tasir’sa," Leman Hamim'in aslabu da
onun karakterine dair pek ¢ok ipucunu yansitmaktadur. 11-
gingtir ki Yakup Kadri, bir edebiyat adami olmasina ragmen,
sevdigi kadina, “Edebiyat kizisin”, “Zaten batan mektup-
lann birer edebiyat numunesinden baska nedir?” diyerek
onun mektuplarim kag¢amser:

“Bu, edebiyat denilen harciilem sanattan aldigin, 6grendi-
gin sozlerledir. Zaten butan mektuplarin birer edebiyat nu-

10 Haldun Taner, Olirse Ten Olar Canlar Olesi Degil, Bilgi Yayinevi, Ankara,
1998, s. 207-208.

11 Nurdan Gurbilek, Benden Once Bir Baskast, Metis Yayinlan, Istanbul, 2011, s.
145.
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munesinden bagka nedir? Seni boyle bildigim i¢in degil mi-
dir ki - ki o kaguk kitaplan sana gondermek curetinde bu-
lundum. Onlan agacaksin, onlan okuyacaksin. Onlan is-
teye isteye, merakla, tecessusle, lezzetle agacaksin. Cankua
kendini o kitaplarda, o yazilar arasinda, o (sanat) i¢inde,
kendi odanda gibi rahat ve yerli yerinde hissedeceksin. Na-
file yere isyan etme; kizar gibi gorunme; sen O’sun, sen bir

edebiyat kizisin.”"2

Kendisi de edebiyat¢1 olan Yakup Kadri'nin yukaridaki
sozleri, hem ilging ve sahsi bir tavnn ifsa edilmesi hem de
Leman Hanmim’in kimligine dair ipuglar vermesi bakimin-
dan 6nemlidir.

Ote yandan Leman Hamim, Yakup Kadri'nin edebi kimli-
ginden ve kendisini onun edebi kanatlan altinda hissetmek-
ten bilhassa ilk tamistiklan yillarda rahatsiz gorunmektedir.
Cunku ona gore, mektuplastigi bu muteber adamin yazinsal
kimligi ve meshurlugu, baskalarinin nazarinda farkh alg-
lanmaktadir. Yakup Kadri’nin mektuplanm, kendi arkadas-
larina sade bir asig1n yazilan, hisleri olarak okutmak isteme-
sine ragmen cevresindekiler bu mektuplan, Yakup Kadri'nin
birer nesri gibi okumuslardir:

“Bugun tekrar --- bana geldi. Yavas yavas anliyorum. Cok
ac1 duyarak anlhiyorum. (...) bilmem yeni arkadaslar bul-
musmus, onlara benden bahsetmis, beni ¢ok merak ediyor-
larmig, mis. “Neden? Ni¢in merak ediyorlar?” dedim: Ke-
keledi fakat iste; senin gibi bir muharririn, benim gibi bir
kizin, senin yazdiklanm ¢ok severlermis de ben nasil mi-
sim? Arkadaslarda ¢ekememezlik, yabancilarda kiskang-
lik. Bilmem ki daha ne fenalik. Aksam bu hususta pek faz-
la mutereddittim, fakat simdi daha ziyade hakikate yaki-

12 LKKOA, 29 Haziran 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hamim'a yazilan mektup).
Al



nim, mektuplann okumak istedi. ‘Onlar bana munhasir
[ait] karie seyler misler Yakup Kadri [okunamadi]. Onu
yine eserlerinden tamyimz ve okuyunuz’ dedim. ‘Ama ilk
mektuplanni...” ‘O zaman baskaydi, o zaman hem tamgik-
hgimiz gizli degildi ve o zaman birbirimize kars1 boyle de
degildik...” ‘Bari o okuduklanm kopya edeyim. Ne gizel ne
gibi seylerdi...’ ‘Tamam! Bu eskidendi. O zaman ben deliy-
misim ki — okutmugum. Meger sen ne zirva ¢cocukmugsun!’

dedim ve gegistirdim, gitti!”'?

Leman Hanim ve Yakup Kadri'nin yolladiklar1 mektup-
larin agancua kisilere okutulmamasi ile ilgili hassasiyetleri,
muhakkak ki iligkilerini zoraki bir toplumsallik i¢inde yas1-
yor olmalanndan kaynakhdir. Mektuplarda gecen 6zel me-
selelerin baskalan tarafindan konusuluyor olmasi her ikisi-
ni de rahatsiz etmistir:

“Lakin rica ederim; sana yazdigim su mektuptan kimseye
bahsetme; ne rahatsizhgimdan, ne mezuniyet alacagimdan,
ne de Almanya'ya gidecegimden... Hicbirinden, hi¢ kimse-
ye (...) Istanbul’da biraktigim bedbaht arkadaslanmin (!)
bu mezuniyet ve bu seyahatten bin turla manalar ¢ikara-
rak isin nihayet gazete sutunlarina dagmemesi icin talep

ediyorum.”'*

“Simdilik sana soyleyeceklerim bundan ibaret. Yalniz sen-
den bir ricam var ki muhakkak bunu yapmahsin. Istan-
bul'dan hep aramizda gecen seylere, teati edilen [alimip ve-
rilen] mektuplara dair haberler almaktayim. Hatta bana
haftas1 haftasina (ben sana ne yazmisim, sen bana ne de-

13 LKKOA, 13 Eylal Persembe. ty. (Leman Hanim'dan Yakup Kadri'ye yazilan
mektup).
14 LKKOA, 17 Eylal 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim’a yazilan mektup).

73



migsin) hepsinden malumat verilmektedir. Bunlann dog-
rudan dogruya senden ¢iktigina ihtimal veremem. Zanne-
derim ki, mahremin olan birkac kisi var; hep bunlardan ¢-
kiyor. Binaenaleyh bize ait islerde son derece ketum dav-
ranmak icap eder. Vakia gizli kapakh hig bir is yaptigimiz
yok — fakat bende garip bir his vardir. Mahremiyetimle hig
kimsenin meggul oldugunu istemem. Dostlanm bilirler ki,
kendilerine simdiye kadar hicbir seyden bahsetmemigim-
dir. Bu ahlaki bir endise ile degil, sirf hissi bir saik [sebep]
ile ... Sirf ruhun bir nevi hicabi [utanmasi|, iffet-i saikasiyla
[surakleyici iffetle] ... Ne bileyim bunu kendi kendime ta-
rif bile edemiyorum, fakat su var ki, mahremiyetime ait bir
mesele herkes tarafindan haber alindig) zaman adeta soka-

ga gecelik kiyafetimle cikmisim gibi bir sey oluyorum.”'s

Mektuplardan anlagildigina gore, Yakup Kadri Leman Ha-
nim’a baz1 edebi ¢aligmalanni gondermis ve o da bunlan bu-
yuak bir dikkatle okumustur. Ancak Leman Hanim bu du-
rumdan memnun gérunmemektedir. Yazar Yakup Kadri’nin
okuyucusu, ustelik de elestirel bir okuyucusu olmak Leman
Hanim’a bir ¢esit kimlik buhran1 yasatmistir. Sevdigi ada-
min okuru olarak, edebi metnin kurgusal gercekligini ken-
di dunyasinin yansimalan olarak algilamistir. Adeta Yakup
Kadri'nin gonderdigi 6zel mektuplarla, diger eserleri-igleri
arasinda bir baglanti kurmus ve Yakup Kadri’'nin okuru ol-
may1 reddetmistir.

“lki kuaguk kitabin da karsimda bembeyaz kaplanyla gozle-
rimi ahyorlar. Kizil renkli isimleri ustinde cehennemti bir
istirap uyandinyorlar. Nigin gonderdin bunlan? Bende bi-
risini agmaya ve okumaya kuvvet mi vardir zannettin? Hem
ni¢in okuyayim onlan? Kendi kendin her ikisinden de bana

15 LKKOA, 9 Eylil 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim'a yazilan mektup).
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daha kapali gayr-1 malam kalmadin m1? Yoksa senden ‘son
s0z ve son eser’ olarak m1 bende saklansinlar istedin? Yoksa
okuyup da bu iki kitaby, seni batan butin mu kaybedeyim
istedin? Soyle, ne olsun istedim? Cunkua hissediyorum ve
¢ok ¢ok fena korkuyorum ki onlan okudugum vakitte de;
seni kaybedecegim. Kendi kendime ve kendimde seni tam-
digimu, seni gordugumu ve seni —soyleyecegim!- iste, bil-
mem seni buldugum gibi, bir daha hi¢ ne tamyacagim, ne
gorecegim ve ne de bulacagim. Kari'in degildim, birak yine

Kariin olmayayim! Bana her seyi cok gorme...”'®

Fakat Yakup Kadri, sevdigi kadim ‘okur’ olarak benimse-
mekte 1srarcidir. Onun igin Leman Hanmim'in okur kimligi, di-
ger kimliklerine oranla daha duygusaldir. Onu etkileyebilme-
nin, anlamanin ve anlatmanmn tek yolu da erkek-kadin iliki-
sinden baska bir boyuta, yazar-okur iliskisine ge¢mektir:

“Nesen gibi kederin de sana bu ikinci sahsiyetinden geli-
yor. Obur sahsiyetin ise, benim gordagam o resmi, hesa-
bi ve aleme ait, aleme mahsus sahsiyetindir. Seni bu tara-
findan tutamadim. Zaten tutmak da istemezdim; simdi di-
ger tarafindan tutmaga ¢ahsiyorum ve bu da ancak kitaplar-
la, yazilarla, yazilarla kabil olacaktir. Heyhat, heyhat; akibet

sen de benim kariem olacaksin.”"’

Leman Hanmim ve esi arasindaki mektuplar, bir kadinin
kendini otosansur olmaksizin sergiledigi metinler olmanin
yaninda, Cumhuriyet'in, en azindan ust-orta sinif erken do-
nem aile modelini yansitmasi bakimindan da 6nemlidir.'® Bu
iki insan, yasadiklar1 donemin otesinde ve ondan bagimsiz

16 LKKOA, vy. (Léman Hanmim'dan Yakup Kadri’ye yazilan mektup).
17 LKKOA, 29 Haziran 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim'a yazilan mektup).

18 Bahriye Ceri, “Leman Hamim ve Yakup Kadri Mektuplan”, Tarih ve Toplum,
Mart 2000, sayr 195, s. 132-133.
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bir ask modeli ortaya koymuslardir. Leman Hanim'in mek-
tuplaninda 1920’lerin ve 1930’lann tarihsel dokusuna ¢ok
belirgin bi¢imde sahit olamasak da, donemin baz1 geleneksel
davrams bigimlerinin elestirildigine tank oluruz. Brereton'in
dile getirdigi gibi, “6zel mektuplar, kisisel [ve mahrem] ol-
dugu kadar esasen kaltarel ve sosyal gostergelerdir.”’® Bu
minvalde, Leman Hanim'in mektuplan epeyce istisnai ve bi-
reysel gibi gorinse de ashnda donemin sosyal algisi ve Le-
man Hamimin bu algya itirazlannin gostergesi de olabilir.

Leman Hanim'in kadin-erkek iligkilerine bakisi ve evli-
lik konusundaki fikri kayda deger niteliktedir. Yakup Kad-
ri'nin, “Sen hep akilsin, hep mantiksin, hep hesapsin! Ve
bence senin en buyuk kusurun budur,”® diyerek serzenis-
te bulundugu bu “Yaramaz ¢ocuk,” Yakup Kadri'nin biricik-
ligini anlatirken, aslinda bizzat kendisini diger benzerlerin-
den farkh kilmaya ¢ahsmstir. Istikbalde esi tarafindan ku-
satilmis bir yasam kurgusu onu, evliligi “manevi bir intihar”
olarak gérmeye itmistir:

“Bir ¢ok talipler arasinda bir talip oldugunu filhakika ben
yuziune vurmadim (...) Sana gelinceye kadar taliplerin hig
bir meziyeti ve hig¢ bir kusuru, noksam beni bir dakika bile
mesgul etmemigti ki? Hani sanki ‘seversem sevdigimle ev-
lenmem’ diyen ben - fakat ben hep o talipler sorulmadan,
onlann birisini de sormaya laizum gormeden reddedendim.
lzdivag ‘manevi bir intihar’ gibi gelirdi (...) Hig bir gun, hi¢
bir gen¢ kiz gibi bir Prince Charmant [yakisikh prens] bek-
lememisimdir inan! Benim bekleyemedigim, benim arama-
dan kargima ¢ikan sen oldun (...) batun hayatima hakim

olacak senden dyle korkuyor ve titriyordum ki..."?!

19 Brereton, a.g.e.,s. 147.
20 LKKOA, 6 Mayis, t.y. (Yakup Kadri'den Leman Hanim'a yazilan mektup).
21 LKKOA, t.y. (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
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Bu noktada Leman Hanim’in yukarida yer alan tavn ile
yazar Heilbrun tarafindan ortaya konulan evlilik tartigma-
s1 arasindaki benzerlik ilgingtir. Ona gore evlilik, kadinlan
esir eden en kemiklesmig mittir ve bu mit, kadin hayatlan-
n1 yazanlan da yamltmakla aym anlama gelir. Heilbrun, [er-
kek i¢in] kadinhgin anlamini, bir erkegi baska birinin [ka-
dimin] hayatinin merkezine koymak ve baylece erkegin esas
konumunu onurlandirmak/bu konumun devamini sagla-
mak seklinde ifade etmistir.22 Leman Hanim ve esi agisindan
ise, bu durum bir dereceye kadar kabul edilebilir. Onun ta-
mamiyla Yakup Kadri'nin merkezinde ve ona bagimh oldu-
gunu soylemek mumkun degildir. Fakat onlarin konumu,
Leman Hamim 6zelinde ‘gonalla bir bagimhhgy’ yansitmak-
tadir. Heilbrun, yalmzca kisa bir sure i¢in, flort asamasinda
(Leman Hamim ve Yakup Kadri i¢in bunu nisanhlik donemi
olarak gorebiliriz) kadinlarin, biraz da kendilerini agirdan
alarak merkezde yer aldiklarim ama bunun bir yanilsama
oldugunu soyler. Cunka kadinlar, 6mur boyu sirecek olan
esas rollerini, ikincilik rolana benimsesinler diye bu ilk par-
lak donemi yasamalarina izin verilir. Ve kadinlarin yagami-
nin bu kesiti, ashnda pek ¢ok farkh kadinlik temsilini tagir.?3
Iste Leman Hamim da karakterinin ¢ok yonla, gecirgen ve
en ikircikli dogasim bu asgamada, mektuplarda sergilemistir.

Leman Hamim'in evliligi ashnda baba-kiz iligkisini, onun
bu iliskideki konumunu ve bir yazarla evlenmenin o do-
nemde nasil algilandigin1 da gosterir. S6z konusu evlilik,
“geleneksel anlamda izin almadan” yapilmistir. Yakup Kad-
ri, Leman Hamim'in babasina bir mektup yazarak, Leman
Hanim'la aralarindaki munasebeti izah etmis ve “Bende-
niz buraya gelip yerlestikten sonra kendisine haber gonde-
recektim o bana gelecegi gunu bildirecekti ve o gin burada

22 Carolyn G. Heilbrun, a.ge., s. 77.
23 Carolyn G. Heilbrun, a.ge., s. 21.
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akd-i nikaha ait batan formaliteleri ifa etmis bulunacaktim.
Bu akd son derece merasimsiz, sade bir surette olup bitecek
ve kerimeniz muviasalati gininden itibaren refikam olarak
evimde ahz-i mevki edecekti,”* diyerek adeta zaten ¢oktan
alinmg bir karan bildirmistir. Bahriye Ceri bu evlilik karan-
nin, dénemi itibariyle epeyce liberal oldugunu soyler.s

Yakup Kadri'nin evlilik hususundaki kararh tavn karsi-
sinda Leman Hanim, ‘babasinin kiz1’ olmak ve onun s6zun-
den disan1 citkmamak konusunda daha ¢ekimserdir:

“Babamin cevabim1 muhakkak almis olacaksindir. Bizi ken-
di arzumuza birakti. Sen ama ‘babamin kizi oldugum i¢in o
ne derse oyle hareket etmek icap eder? diyorsun dyle mi?
Demek ki dedigimi yapamam? Ben de 6yle yapmak isterim.
Fakat daha bir ay bir ay daha burada m1 kalmal1?”2¢

Diger taraftan, Leman Hanim babasindan s6z ederken, “ben
ne o pasanin ne bu pasanin s6zanii dinlemezdim ama...”?’ di-
yerek, aslinda babasinin kizi olmadigim da agiga vurmus ve
bagimsiz tabiatim ortaya koymustur. Evlilik konusunda Asaf
Paga’'nin yaklasim da ilgingtir. Hem kizin1 hem de mustakbel
damadini ‘olagandigr’ bulur. Asaf Pasa'ya gore, bir yazic1 (ede-
biyatgi-yazar) normal olamaz ve onunla evlenmeye karar ve-
ren de dogal olarak normal degildir. Her ne kadar Yakup Kad-
ri de sahip oldugu garip yaradihsin farkinda olup Leman Ha-
nim’a, “Bu acayip mizacim tabiilestirecek sendin,”?® demigse
de, Asaf Paga bu dogal olmayan iki gencin verdigi karan des-
tekler:

24 LKKOA, 24 Agustos 1923 (Yakup Kadri'den Asaf Pasa'ya yazilan mektup).

25 Bahriye Ceri, “1923'te Bir Evlenme Sekli”, Tarih ve Toplum, Mayis 2000, say1
197, s. 11.

26 LKKOA, 12 Eylal 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim’a yazilan mektup).
27 LKKOA, ty. (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
28 LKKOA, ty. (Yakup Kadri'den Leman Hamim’a yazilan mektup).
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“Babamin soylediklerinden bahs etmedigimi yaziyorsun.
Bir sey de soyleseydi o ginlerde bahs edemezdim ki. Fakat
bir sey de soylememisti. Yalmz halamla konusurlarken, ha-
lam babama agirhik isini ima etmis olacak ki ona ‘sasacak
higbir sey yok ki bu kararda? Benim kizim zaten tabii degil-
dir ki, gayn tabii olmayan da esasen yazic1 olamaz ki vere
vere boyle bir karar verecekleri pek tabii idi' demis (...) Ba-
bam daha bunlan okurken kaslanm ¢att1. ‘Roman lisam bu-
tan genclige sirayet etmis. Bizim nigin bu ¢ocuklar tabii, ta-
bii olamiyorlar! diye so6ylendi durdu! Mektubunu aldiktan
sonra mademki gayritabii olmaksizin sen muharrir olamaz-
mugsin ve ben de pek tabii degilim... verdiginiz ‘karar’ tabii
imig ki bana sadece ve kisaca ‘bebek degilsin yavrum. Sirf
cocuk olmadigindan ve dusunmediginden asla aciz oldugu-
nu hatinma getiremeyecegim i¢in karannizi itirazsiz kabul
ediyorum’ dedi. Boyle soyledi ve ondan sonra sana yazd.
Aksam kendisine mektubunun selam kismim gectim. Goz-

lerinden ¢ok opiyor.”?

Goruldagu uzere, feminist politik terminoloji ile ifade
edersek, kadin yalnizca bir kadin olmaktan daha fazlasidir;
[kendi donemine ait 6nyargilann ve bunlara gelistirilen iti-
razlann| aynasidir da...*

Leman Hanim'in karg: cinsle kurdugu iliski bi¢imi ve bu
iliskinin toplumsal kogsullanmalar1 da mektuplarda gorul-
mektedir. Hem o hem de Yakup Kadri ask ve evlilik arasin-
daki hi¢ bitmeyen orantisizhig) tartisirlar ve Leman Hamim
evlilige giden yolda askin galibiyetine inanur:

“Aleme kars1 rezil olmanin manasi var m1? Aziz ‘Sarlotta*;
sen ki ‘Verter'in kolunda dans ederken bile, mesru, kanu-

29 LKKOA, 14 Eylial 1923 (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
30 Rachel Guti¢rez, a.g.e., s. 54-55.
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ni ve medeni munasebetlerin (rabitalann diyecektim) daha
tath oldugunu iddia edecek kadar ‘burjuvaz’sin; Allah ver-
mesin bayle bir maceraya nasil atilabilirsin? Bir jeune fille
de famille [aile kizina] i¢in aski izdivaca takdim etmek [6ne
almak], yani evlenmezden evvel sevmek, bu, asla kabil ve
permis olmayan [onaylanmayan] bir seydir. Haydi, yavru-
cugum, sen babanin yaninda uslu uslu, terbiyeli terbiyeli
otur. Simdiden, agzindan dusmege baglayan o bayuk lakir-
dilardan vazge¢. Onlar sana yakismiyor. Sana yakisan... Ne-
me lazim benim, onu sen benden iyi bilirsin! Her sey gibi,
her seyi benden iyi bildigin gibi..."3'

Bu durum ashinda ‘vatan ve annelik’ kavramlarinin top-
lumsal gostergelerinden sayilabilir. Yalnizca evli ve res-
mi olarak seve(bile)n bir kadin kamusal alanda var olma-
ya yetkilidir. Partha Chatterjee’nin ifadesiyle, “Vatan, ulu-
sal kaltaran ruhsal kalitesini ortaya koyan bir ilkeyi ifade
etmektedir. Ve kadinlar bu kaliteyi korumak, beslemekten
mesuldirler.”32 Boyle bir yapi i¢inde bekar bir kadin asik-
tan, s6z konusu mesuliyeti tasimasi elbette beklenemezdi...
Yakup Kadri'nin, bir kadinin evlenmezden evvel (ruhsal ve
fiziksel anlamda) sev(il)mesine itirazi, esasen milliyetgi re-
torigin evlilik ve annelige yaklasimiyla da értagar.®

Leman Hamim’in evliligi, bugin de devam eden batil bir
inanci, donemin bir baska algilama bi¢imini de gosterir. Bir
pasa da olsa, Leman Hanim’in babasi da aym batilliga inan-

31 LKKOA, t.y. (Yakup Kadri'den Leman Hamim’a yazilan mektup).

32 Partha Chatterjee, The Nation and Its Fragments: Colonial and Postcolonial His-
tories, Princeton University Press, ABD, 1993, s. 126.

33 Buretorige dair bkz. Deniz Kandiyoti, “Modemin Cinsiyeti: Turk Modernles-
mesi Arastirmalannda Eksik Boyutlar”, Turkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kim-
lik, (ed.) Sibel Bozdogan, Resat Kasaba, gev. Nurettin Elhuseyni, Ekonomik
ve Toplumsal Tarih Vakf, Istanbul, 1998, s. 113. [Ahnu kaynagy; Sirin Teke-
li, “The Meaning and Limits of Feminist Ideology in Turkey” Woman, Family,
Social Change in Turkey, (ed.) Ferhunde Ozbay, UNESCO, Bangkok, 1990.
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maktadir. Buna gore, yapilmasi planlanan evliligin dinen
kutsal say1lan Muharrem ayinda olmas riskli bir durumdur.
Hatta Asaf Pasa s6z konusu tehlikeye dikkat ¢ekerek, oglu
Burhan Belge’nin bosanmasini1 da buna baglar. Buna karg:-
hk Leman Hamim, babasinin tavnim bir hurafe olarak deger-
lendirir. Bu yaklasim Leman Hamim'in rasyonalitesini de or-
taya koyar:

“Fakat o ‘muharrem ay1 hurafesi’ bana ait degildi. Burhan
ve Hayrinnisa o ayin harmetine (!) beklememisler! Basla-
rina aksilik sanki bundan gelmis! Simdi onlann bu ganah
(1) cezalarim babam bana ¢ektirmek istiyor! Cunki ‘safer’
sozde aylann iginde ugursuzlukla hatinm ve keyfini butan
evleneceklere saydinrmis ki! O girip ¢ikincaya kadar nikah
asla kiyllamazmig! O kadar dehgetinden bu menhusun ur-
kalarmus. Suphesiz ki aklim bu sagmaliga ermiyor! Ve be-
nim Ramazan’dan bagka - higbir ayla, Arabi aymn girip ¢ik-
masindan ve ‘hurafe’sinden haberim 6mrumde olmaz ki!
Ugursuzluk, aydan m1 basimiza gelecek! Gelmemezlik et-
mesin diyecegim geliyor. Halam bu safsatayla alay ettigimi
babama soylemis. ‘Gitsin, o halde durmamahydi!” demis.
Degil mi cevap kuskince? Bir hurafe i¢in bir sayfay dol-
durur gibi oldum. Ne yapayim ki gitmem, gitmemem bu-
yikge bununla pek pek mevzu islerim bitsin bakalim din-

ler miydim?”34

Mektuplarda kullanilan dil ve aslap, Leman Hamim'in, en
az Yakup Kadri kadar engin bir kalturel damardan beslendi-
gini ortaya koyar. Leman Hamim ¢ogu zaman kapal bir soy-
leyisi tercih etmis, imgelere bagvurmus; kendisinden bah-
sederken pasif kullanimi da yeglemis; zaman zaman kendi-
sinden bir baskas: gibi de s6z etmistir. Yakup Kadri ile esi-

34 LKKOA, 12 Eylul 1923 (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
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nin birbirlerine hitap sekilleri ise son derece icten ve sevim-
lidir. Leman Hamim Yakup Kadri'ye, “Yoyos, Biricigim, Ni-
necigim, Yoyoski, Cici Can...” diye seslenirken; Yakup Kad-
ri ona, “Loloskacigim, Cicicigim, lki G6zam, Yavrum, Ku-
¢ik Hanim, Yaramaz Cocuk...” demistir.

Mektuplarda Leman Hanim'in sahsiyetini, kendini algila-
y1s bi¢imini yansitan pek ¢ok emare de vardir. Yazdig1 mek-
tuplarda karakterinin coskun ve ¢ift yonla dogasini a¢ik bir
sekilde kabul eder. Karsimizda, ¢ogunlukla hislerine kulak
veren, kimi zaman ruhu 1stirapli, bazen de sen ve ongun bir
kadin vardir:

“Hirgin, bin bir irnakh kiskang benligim, senden her se-
yi kendi kendisinde goruayor ve 6yle igin i¢in yumusuyor, o
kadar sukan ve tesliyet buluyor ki...”

“Herkese nesem, her gorustugume kars: bitmez tuken-
mez kahkahalanm vardi. Simdi o mecburiyeti de o0 maske-
yi de bir tarafa atiyorum (...) Bilmedin hi¢ bilmek isteme-
din ki ben ruhumdan mustaribim. Ben o yuzden hastayim.
Ve yillardir agoinie mentale [zihinsel 1stirap] i¢indeyim. Si-
z1 bedenimi geng bir 6mrin butiin usaresini emiyor ve gin-
den gune bitiriyordu.”

“Ben de artik ne o simank ¢ocuk olmaktan ve nede o gu-
ruruna tapan acayip geng kizdan uzaktayim. Sana kars1 o

kadar bambagkayim ki..."3%

Leman Hanim'in, 6zellikle gengliginde kaleme aldig:
mektuplar onun gelge¢ ve ketum kisiligini de yansitir. Hat-
ta mektuplardan birinde Yakup Kadri'ye hitaben, “Birbirini
tutmayan telgraflarla seni siktim ve kizdirdim... Fakat beni
mazur gor, beni butan bu mutereddit kararlardan mesul tut-
maman icap eder... ‘Bir taraftan bu ne ihmal-diger taraftan

35 LKKOA, ty. (Leman Hanim'dan Yakup Kadriye yazilan mektup).
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bu ne tehaltk’-demekte haksizsin...” diyerek kendisini sa-
vunacaktir. Bir baska mektupta ise Yakup Kadri, Leman Ha-
nim'’a seslenerek, onun sukati ve maphem tavnna goyle si-
tem edecektir: “Sozlerinizi o kadar tartarak, ol¢erek soyla-
yorsunuz ki maksadiniza bin guglukle nuafuz edebiliyorum.
Ne kadar diplomatik bir tarz-1 beyanimiz var! Bir kelime te-
laffuz ediyorsunuz ve istiyorsunuz ki ben bu bir tek keli-
menin arkasinda saklanan butun bir mana hazinesini kendi
kendime kesfedeyim.”3¢

Yakup Kadri'nin ketum buldugu bu kadin, gerek esine ge-
rekse baskalarina yazdig1 mektuplarda ve yapilan roportaj-
larda bilakis, matemadiyen kalbi dilinde bir karakter izleni-
mi yaratir ya da yaratmaya ¢ahsir. Bir akrabasinin, kendisine
yanhslanm soyledigi i¢in bozuldugunu anlatirken, kizginh-
gin gizleyemez:

“Beni az m1 ----'nin derdi saskina ¢evirmigsti. Neyse onu da
bugun iyi gorebildim de musterih oldum. Beni, teyzesine
gelmis ve ¢agirtmisti. Konustuk. Bir hayli bana kars: ya-
bancilagmis, yabanci kalmis. Canku olabilir ya ben hatala-
rin1 sdylemistim, ister istemez muaheze etmistim [azarla-
mistim]. Batun bundan simdi yabancilagmis da olsa, zarar
yok ki ben, her seye ragmen yine ben kaldim. Ve daima da-
sandagumu gizleyemem agik ve teredditsaz soylerim.”3’
Benzer sekilde, kendisiyle yapilan bir gorasmede, Atatark
ile yasadig bir aniy1 anlatirken de, “Belki biraz kaba ama is-
te benim boyle ¢ikislarim vardir,” demigtir. Leman Hanim'in
kendisini “agik s6zlu” tarif etmesinin nedeni ise, bir istasyon
acihis1 esnasinda pek az barokratin esiyle geldigini gorance
Paga’ya sitem olarak, “Nerede 6bar Hanimlar? Sadece birkag

36 LKKOA, Leman Hanim'in mektubu tarihsiz; Yakup Kadri'ninki 14 Nisan 1923
tarihlidir.

37 LKKOA, 12 Eylal 1923 (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
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hanmim m inkilapta 6ne atilacak? Inkilap guzel seydir ama
her zaman 6nde gidenler biraz kurban sayilirlar,” demesin-
deki cesaretinde gizlidir. Leman Hanim'in ifadesine gore, bu
sozler karsisinda Ataturk sessiz kalmis ve kendisine, “Insal-
lah guzel vakit gegirirsiniz,” diyebilmistir.?®

Onun mizahi dogasim ve niktedan kimligini de arsivde-
ki diger mektuplardan tespit edebiliriz. 1960'larda, siyasi ge-
rekgelerle Yassiada'’da hapis yatan agabeyi Burhan Belge'ye
yazdigr mektuplar bunun en guzel 6rnekleridir. Mecburi
olarak sansirden gegen s6z konusu mektuplarda Leman Ha-
mm, bu durumu bir espri mevzu yapmay1 bile becermistir.
Mektuplarin ast veya alt kdgesine not dagerek sansur kars:-
sindaki aczini ilging bir uslupla dile getirmistir:

“Hamis: Sansur Beyefendi’'den mektup birkag kelime elli 6l-
cusunu asti ise, 6zur dilerim. L. K.”

“Hamig: Sansur Beyefendi'den, elliyi gecen birka¢ kelime
icin 6zur dilerim. L.K.”

“Sansur Beyefendi'ye recamla tesekkarler. 1s mektubudur.”

“Bu i mektubudur. UZARSA Sansur Beyefendi lutfen ma-
zur gorurler.”

“Sansur Beyefendi, sayet (50) kelimeyi asarsa latfen bags-
layimz!”

“Sansur Beyefendiden mektup azicik uzarsa, beni mazur
gorip, bunun agabeyime iletilmesi tesekkurler dilerim.”

“Sansur Beyefendi! Kalbinize givenerek mektubum uzarsa,
agabeyime iletmenizi diliyorum. Lutfedin!"3°

38 Emin Colasan, a.g.e.,s. 210.

39 LKKOA, 1968 (Leman Hamim'dan Burhan Belge'ye-Yassiada'ya yazilan mek-
tup). Aynca bkz. Ek 7.



Leman Hamim'in mektuplari; yardimsever, dost canhsi ve
fakat dominant, inatg1 bir kadin kimligi ile kargilastinr bi-
zi... llgingtir ki Murat Belge, halas1 (ve aym zamanda bayuk
yengesi) Leman Hamim anlatirken onu, “sakimilmasi gere-
ken bir dogal afet” olarak tanimlamig ve soyle devam etmis-
tir: “Danyada esi benzeri olmayan bir kadindi. Bir agidan
bakinca ‘tahammuilfersa’ diyebilirsin. Tiz ve itici sesi ve hig¢
susmamasl, her seye mudahale etmesi, her seyi kendine go-
re duzenleme konusundaki kararlilig1... Ama aynm nedenler-
le, ilging hatta sevimli bile gelebilirdi bazilarina. Nitekim her
zaman boyleleri olmugstur. Ama ‘yakin1’ olmak zordu, ¢un-
ka sokardr insan1. Uzaktan bakinca, dedigim gibi, ‘degisik’
[Leman Hanim da bizzat kendisini bu kelime ile tanimla-
mustir.] ‘kendine 6zgu’ (ve suphesiz ¢ok sey bilen, zeki,) ‘eg-
zotik,’ dolayisiyla ‘sevimli’ bulabilirdin.” Kendisine yonelti-
len, “Leman Hamim Yakup Kadri'yi ezmis olabilir mi?” sek-
linde soruyu ise Murat Belge, “Kimseye rahat, huzur birak-
mazdi...” seklinde yamtlamigtir *° Kusku yok ki bu duygu ve
dusunceler Murat Belge'nin ‘kisisel tarihinin ve anisal belle-
gi'nin yansimasidir. Leman Hamim toplumsal bellekte tarihi
bir 6zne olarak derin bir miras birakmamistir. Ancak yege-
ninin kisisel bellegi de toplumsal olandan bagimsiz deger-
lendirilmeye muhtagtir.

Benzer bicimde Murat Belge, babasinin biyografisini ya-
zan Aytag¢ Yildiz'in ¢aligmasina yazdig 6ns6zde babasindan
soz ederken, ‘goreceli bir 6znellik’ vurgusu yapmistir: “Be-
nim ¢izdigim resimde babam ‘donek’ kategorisine giriyor
(;--) Ama bu isin toplumdan birileri tarafindan nasil algilan-
d(%m bir yana birakalim. Ben, Burhan Belge ile yalmz ba-
na dzgu iliskimi anlatayim. Bu iligkinin, Ayta¢ Yildiz'in ki-
tabina yansimayan yanlan var. Bunlar yaziya hi¢ gecmedigi
i¢cin Burhan Belge’nin kamusal imgesinde yer almiyor. Ama

40 Taba Candar, Murat Belge Bir Hayat, Dogan Kitap, Istanbul, 2007, s. 22-23.
84



oglunun belleginde var bunlar.”*' Yildiz'in ¢ahismas: kugku
yok ki kamusal bir hayat anlatisidir ve bu anlatida biyogra-
fik 6zneden bagimsiz bir kurgulama bigimi s6z konusu de-
gildir. Dolayisiyla da kamusal gerceklige tabidir. Oysaki Le-
man Hamim'in hayat anlatisinda boyle toplumsal bir hafiza
s6z konusu degildir. Olsa dahi, feminist biyografinin kur-
gu ekseni daha agir basmaktadir. Ote yandan, Murat Bel-
ge'nin vurguladigs kisisel bellek faktorua, her biyografide ta-
ran dogas: geregi vardir. Her hayat anlatisi, feminist temel-
lerle yazilmig olmasa da, biyografin kisisel bellegini de tasi-
yacaktir.%?

Suphesiz ki bir insanin hayatinin gergekleri, dogrudan
o kisinin kimliginin sinirlan ile belirlenebilir. Gergekle-
ri ululamak, goranar kilmak (teorik anlamda) tarihgi-
nin ve biyografin mesuliyetinde olabilir. Fakat “biyograf-
lar, [tarihgilerden gayn] kisilik ve karakteri de ululamak
durumundadurlar.”?

Buna karsilik, “Bir kadin yalmzca kisisel ge¢misi/tarihi ile
sinirlandinhrsa, onun kadin kimliginin temsili, i¢inde bu-
lundugu toplumdan koparilmis olacaktir. Ve tarih, onun
gecmisinde yer alan bu temsili gormezden gelirse, kadinin
oznelligi tek bir ge¢misin ekseninde yapilandinlacak ve ge-
lecek de bu simirlara hapsedilecektir. Kadinlarin biyografi-
leri yalmzca onlann 6zel yasamlannin hikayesi olamaz.”*

41 Aytag Yildiz, a.ge.,s. 9.

42 Leman Hamim'in biyografisini yazmak niyetiyle Murat Belge ile yalmzca bir
kez gorustam. Bu gorusme ashinda arsivi kullanabilmek hususunda kendisi-
nin iznini almak i¢in yapilmigti. Bu kisa géragmede bana, “Halam hi¢ sevmez-
dim,” dedigini haurliyorum. Cahsmanin en basindayken biyografik 6znem
hakkinda duydugum bu so6zler beni baska bir boyuta tasidi. Cok az tamkhga
basvurarak, tamamiyla 6znel bir kurgulama ile planlanmsg bir hayat anlatisina
ulasmak da feminist yaklasimla mumkun olabilirdi.

43 Frank E. Vandiver, “Biography as an Agent of Humanism”, Biography as High
Adventure-Life-Writers Speak on Their Art, (ed.) Stephen B. Oates, University of
Massachusetts Press, ABD, 1986, s. 57.

44 Barry, “Toward a Theory of Women'’s Biography", s. 34.



Barry’nin yukaridaki ifadesini goz 6nande bulundurur-
sak, Leman Hamim'in terekesini, i¢inde hayat buldugu sos-
yal ve tarihsel baglamdan soyutlayamayiz. O, pek ¢ok za-
man bu yapidan ve goreceli tarihsel rolinden memnuniyet-
siz ve bezgin olmugsa da bu verili, yeni duazenin i¢inde ye-
rini almigtir. Her ne kadar Birsen Talay, Leman Karaosma-
noglunun bir Cumhuriyet kadim1 olmadiginm soylese de,*
onu bu tarihsel baglam iginde ‘6zerk ve fakat tammlr’ bir role
oturtmak daha isabetli olacaktir. Bu rol de zaten Leman Ha-
mm’ Cumhuriyet agmazinin bir pargasi yapar.

Cumbhuriyet’in ilk yillannda kadinlar yalmzca s6zde mo-
dernligin imgeleri olarak goralmemis, aym1 zamanda onlar-
dan eski gelenegin koruyucular1 olmalar: da beklenmisgtir.
1926'da Isvi¢re Medeni Kanunu'nun adaptasyonu, Batililas-
ma/modernlesme yolunun en 6nemli adimlanndan biri idi.
Yeni duzenlemeler sayesinde, bir nebze, eril yapinin ideolojik
retorigi ‘kadin kaltura’nden ‘kadin haklar’'na gecis yapmigtir.
Ancak Kemalist reformlar, Deniz Kandiyoti'nin belirttigi gibi,
bu haklara ilerici bir katk: saglamamgtir. Kemalist devlet fe-
minizmi, ulusal 6lgekte etkili olamadi@ gibi, kadinlarin tam
anlamiyla 6zgurlesmesinde de etkili olamamigtir.*

Bu kosullar i¢inde, yapinin 6nde giden figurlerinden bi-
ri olan Leman Karaosmanoglu'nun rola ne olmugtur? Cum-
huriyet sahnesinde abartil bir rol mu ustlenmistir, yoksa za-
ten sahnedeki roller yanhs m1 dagiilmistir? Bunun ipugla-
rin1 dogrudan Leman Hanim'1n ifadelerinde gormek mum-
kandar. Ankara Universitesi'nde 6gretim ayesi olan Prof.

45 Birsen Talay, “Yakup Kadri Bey ve Haremi", s. 49.

46 Ayse Kadioglu, “Cinselligin Inkan: Buyik Toplumsal Projelerin Nesnesi Olarak
Turk Kadinlan”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, (ed.) Ayse Berktay Hacimirza-
oglu, Tarih Vakfi.Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 94; Zehra F. Arat, “Kemalizm ve
Turk Kadin1”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, (ed.) Ayse Berktay Hacimirzaog|u,
Tarih Vakfi Yaynlan, Istanbul, 1998, s. 58; Deniz Kandiyoti, “Emancipated but
Unliberated? Reflections on the Turkish Case”, Feminist Studies, Yaz 1987, cilt
13, say1 2, s. 334; Yesim Arat, a.g.e., “Kemalizm ve Turk Kadin,” s. 52.



Tuarkkaya Ataov’e gonderdigi bir mektupta Leman Hamim,
s6z konusu rolunu soyle ifade etmistir:

“Ataturk hayattayken ve daha sonra, toplam on iki yil gibi
uzun bir sire, Isvicre bagkentinde Turkiye Cumhuriyeti'ni
temsil eden esim Yakup Kadri ile gorev yaptik. Gerek resmi
gorevimiz ve gerekse esimin yurtdiginda taninan bir edebi-
yat¢1 olusu nedeniyle, 6zellikle yazar ve sanatq gevresiyle

yakan ve sik iligkilerimiz olmus (...)"¥

Yukandaki ifadede ilging olan, Leman Hanim'in bir sefire
ve yazar esi olarak ‘biz’ sozcaguanu se¢mesidir. Yakup Kad-
ri'nin tarihsel rola ashnda Leman Hamim tarafindan benim-
senmis ve bu rol bir sekilde onun da hayat vazifesi haline
gelmistir. Bizzat kendisini de bu resmi sorumlulugun par-
¢asl saymistir.

Ayrica, ‘Karaosmanoglu’ soyadi Leman Hamim igin bir
ovang kaynag iken, aym soyadim tasiyan Jale Karaosma-
noglu icin (Demokrat Parti milletvekili Adnan Karaosma-
noglu'nun esi) 6nemsizdir. Gonderdigi mektupta Jale Ha-
nim, yeni neslin Karaosmanoglu ailesinden haberdar olma-
digim ve kendisini hep Yakup Kadri'nin yakim sandiklarini
yazmistir. Aym mektupta Jale Hanim, “bu soyad sizin igin
bir iftihar nedeni ama benim i¢in degil,” diyerek, “ben sa-
dece Jale’yim ve esimin ad1 da Adnan...” seklinde serzeniste
bulunur.® Oysa Leman Hamim her seferinde soyad1 vurgusu
yapmay: ihmal etmez. Gorualayor ki aym sosyal yapi i¢inde
ama farkh algilara sahip kadinlar vardir. Leman Hanmim, ta-
rihsel bir kimlikle var olmaktan mutludur.

Leman Hamim’in ‘kalic1 olma ve iz birakma’ arzusu da so-
yad1 hassasiyeti ile ortasur. Milli Egitim Genglik ve Spor Ba-

47 LKKOA, t.y. (Leman Hamim'dan Prof. Tirkkaya Atadv'e yazilan mektup).
48 LKKOA, 1990 (Jale Hamim'dan Leman Hanim’a yazilan mektup).
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kanhigi'na gonderdigi bir mektupta, kendisinin ve esinin
Cankaya'da yaptirdiklan okul tabelasindaki isimlerin kaldi-
nlmasina sitem eder ve kimliginin yok olmasi endisesi be-
lirginlesir:

“Okulun igindeki bir tabelada ‘bu bina Yakup Kadri ve esi
Ayse Leman Karaosmanoglu tarafindan verilmigtir' mea-
linde bir yaz1 bulunmakta idi (...) bu yaz1 bilinmeyen ne-
denlerle kaldinlmistir (...) Kaldinhsi beni derinden uzdu-
gu icin durumun incelenerek yeniden bir yazimin konul-

masi icin (...)"*°

1934’te, esi Yakup Kadri Arnavutluk-Tiran elgisi oldu-
gunda, Leman Hanim da sefirelik sifatiyla esinin aldig1 po-
litik role eklemlenmistir. Milletvekilligi disinda, 1955 yihi-
na kadar elgilik yapan Yakup Kadri, esiyle beraber bu zora-
ki vazifenin zorluklarim yasar. Baz1 yolculuklarda beraber
olamasalar da, pek ¢ok yabanci memleketin kultarel dan-
yasina birlikte girerler. Devletin Batihlagma sirecinde onlar
da kisisel Batihlasma heyecanini yasar ve devrin yeni elitle-
ri uzerindeki etkisine hem sahit olur hem de bu etkiyi i¢sel-
lestirirler. Leman Hamim’in yazdi@: bir mektupta bu tamkh-
g1 soyle dile getirir:

“Aksam Sefika Hamim bana gelmisti. Oturduk, yine hep Sa-
hap Bey'le Fransa'yr konustuk (...) Sanki artik Fransa her-
kesin-yani hepimizin dusuncesi oldu. "

Leman Hamim'in bahsi gegen yasam tarz1 karsisindaki tav-
n degiskendir; zira hayat da farkli donemlerin ve kosullann

49 LKKOA, 16 Agustos 1988 (Leman Hamm'dan Milli Egitim Genglik ve Spor Ba-
kanhgr'na yazilan mektup).

50 LKKOA, 1929 (Leman Hamm'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
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zamansal ve mekansal ¢esitliligine sahiptir. Esinin ilk do-
nem, mecburi gorevi sirasinda ve bilhassa onun 6limuanin
ardindan, son donemlerde bu yasam sekline karg1 olumsuz
bir tutum i¢inde olmustur. Yakup Kadri, Leman Hanim'in
tam hayatina, istemeden de olsa, hakim olmustur. Yakup
Kadri gorevi dolayisiyla Ankara’da bulundugu yillarda, ev-
liliklerinin ilk donemlerinde ayn yasamak durumunda olan
cift, esasen gonulla olarak dahil olduklan donasam projesi-
ne de bir sekilde sitemkardirlar. Ozellikle Leman Hanim esi-
ne, “Ankara’nin havasi seni madekten sarsmamis-fikrini bi-
le alt ust etmis (...)"®' “Senin karin da bir degil; iki! Ikincisi
mi? Millet Meclisi. Onu birakmiyorsun ki gel diyeyim... Hal-
buki hastayim-o kadar seni gormek bana dokunuyor ki,”*?
diye seslenerek i¢inde bulunduklan bu dazene kizginhgim
gostermistir. Yakup Kadri ise hem yeni bagkentin sancilan-
na ortak hem de kansinin sitemi karsisinda uzgandar: “Go-
rayorsun ki, benim buradaki hayatim senin oradaki mant-
gina uymuyor (...) Burasi bir ¢6l! Ve ben ¢oldeki adamim.
(Coldeki adamim ve bin mesakkat icinde fakat buyuk bir is-
tiyakla sana dogru yarayorum.”>?

Ankara’'nin 1920’lerdeki fiziksel ve sosyal yapisi, mektup-
lardan anlasildig) uzere, son derece bedbahttir. Dahas: Ya-
kup Kadri'nin bu donemde gegirdigi hayati rahatsizlik mev-
cut kosullan daha da zorlagtirir. Leman Hanim'in Ankara'’ya
gelisini bekleyen Yakup Kadri, kansina fazla esya getirme-
mesi ve Ankara'da al¢akgonulla bir yasam surecekleri uya-
nsinda bulunur:

“Yavrucugum; birka¢ gunden beri yine hastayim. Yatak-
tayim. Bilmem Ankara’nin ‘suyundan’ mi, ‘havasindan’ m

51 LKKOA, 19 Arahk t.y. (Leman Hamm'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
52 LKKOA, t.y. (Leman Hanim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
53 LKKOA, 21 Agustos 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim'a yazilan mektup).



geldigim gunden beri bir turld duzelemiyorum. Gittikge
zayifiyorum —dusayorum-. Senelerdir ihmal ettigim muz-
min bir emia [bagirsak] ve mide rahatsizhg burada had bir
sekle girdi; dasun ki ekmegi bile hazm edemiyorum. Va-
kia buranin ekmegi ¢ok kuvvetli ve suyu ¢ok kireglidir; fa-
kat gecen sefer geldigimde hi¢ boyle rahatsiz olmamistim.
Sekiz ay pekala Ankara’da kalabilmistim. Binaenaleyh, da-
sanayorum ki, kabahat yalmz Ankara’da degil, bir par-
¢a da bendedir - buraya zaten keyifsiz ve duskun olarak

gelmistim”34

“Herhalde fazla seyler getirme — yalmz zaruri olanlar... He-
le Hayrunnisa’nin dedigi gibi gamus takim falan seyleri ta-
mamiyla hatinndan gikar, burada son derece mutevaziane

bir hayat (yapacagiz).”*®

Buna karsilik, on y1l kadar sonra, 1934’te yazdig bir mek-
tupta Leman Hamim esine timak cilasindan yun gilesine ka-
dar uzunca bir siparis listesi verir. 1929'da yazdigx baska bir
mektupta ise tatile gidebilmek igin yeterli paralarimin olup
olmadigin sorar.’® Yeni duzenin bu 1stiraph ve mutlu ¢ifti-
nin ekonomik kosullan zamanla degisir, gorev geregi yurt-
disinda bulunduklar yillarda pek ¢ok akraba, es dost ve hat-
ta diger sefirelerden mektup yoluyla siparisler alirlar. Su be-
lirgindir ki, Leman Hamim bu konuda hayli comert ve nazik
olmustur. Kendisine gonderilen mektuplardan anlagildig-
na gore bir¢cok yakinina hediyeler gondermis ve hatta maddi
olarak da destek olmugtur.’’ Yakup Kadri, “Herkesin yaka-
na ne vakte kadar sirimizda tasiyacagiz?”® diyerek bu du-

54 LKKOA, 17 Eylul 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim’a yazilan mektup).
55 LKKOA, 25 Agustos 1923 (Yakup Kadri'den Leman Hanim’a yazilan mektup).
56 LKKOA, 6 Mart 1929 (Leman Hamm'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
57 Soz konusu mektup drnekleri igin bkz. Ek 8.

58 LKKOA, 1954 (Yakup Kadri'den Leman Hamim'a yazilan mektup).



rumdan bazen rahatsiz oldugunu dile getirmisse de, agabe-
yi Burhan Belge, “(...) ‘Beni affet ki ruhun huzur duysun’ di-
yorsun. Sen, affin erisemeyecegi bir sevgi ve kardeslik paye-
sine erigmis bir yavru kussun. Kagucuk yasindan itibaren,
kendini bizler adina tzulmek ve ¢irpinmakla kocattin,”?
seklindeki ifadesiyle ablasinin 6zverisini takdir etmistir.

Yakup Kadri'nin 6laimunin ardindan Leman Hanmim, 6m-
ranun son yillannda maddi zorluklar yasar. 1993’te Millet
Meclisi’'ne bir mektup yazarak i¢inde bulundugu kosullar-
dan sikayetci olur: “Disislerinden almakta oldugum maagin
azh, hayat ve gecim sartlanndaki guglukler nedeniyle ben
artik esimden dolay: milletvekilligi ile ilgili olarak emek-
li maasim almak istiyorum.”%® Aym gekilde, donemin tanin-
mis hukukgu ve yazarlanndan Orhan Apaydin’a yazdig bir
mektupta da, “Mal satarak m1 Yakup'un esi yasam sirme-
1i? Bu hale dagarialmem girkin, ginah ve ayiptir?”®' geklin-
de sikintisim dile getirir. Batan bu sikintih donemlere rag-
men Leman Hamim standartlasmig hayatindan taviz vermeyi
¢ogu zaman reddeder:

“Mutfak masraf bir ayda yuaz elli liray1 gegcmedi, bu ¢ok
iyi. Fakat evde alinmas1 mulzem olan egya vardi. Mesela,
hizmetgilere silte, (...) daha kendime sapka yaptiracaktim.
Bundan vazgectikten sonra basima yeni kumas alip sarg:
bile yapamadim. Bir giymedigim saten kombinezon vardi.
Onu bozdum-basima baghyorum.”®2

Leman Hamim hayat1 boyunca aktif anlamda ¢ahgmams,
profesyonel bir meslek icra etmemistir, fakat esinin neredey-

59 LKKOA, 1961 (Burhan Belge'den Leman Hamim’a yazilan mektup).

60 LKKOA, 1 Mart 1993 (Leman Hanim'dan T.B.M.M.'ye yazilan mektup).

61 LKKOA, 1978 (Leman Hamum’dan Orhan Apaydin‘a yazilan mektup).

62 LKKOA, 7 Subat 1928 (Leman Hamim'dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
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se tam isleriyle mesgul olmay: kendine vazife bilmistir. Esa-
sen bu durum da onun ustlendigi tarihsel rolle denk duger.
Pek ¢ok mektuptan anlasilan en hassas gorevi, esinin ola-
munden sonra onun eserlerinin-kitaplannin telif haklanyla
ilgilenmis olmasidir. Hatta bu eserlerin Fransizca ve Alman-
caya ¢evrilmesi konusunda onlarca yazisma yapms, Kultar
ve Enformasyon Genel Mudurluga’ne yazdig bir mektup-
ta, “Tercame hakki lazum olursa copy right hakk yazarin-
dir, vefat ettigine gore hak simdi benimdir,”®? seklinde esi-
nin haklannn takipgisi olmustur.

Onun kaultarel alt yapisi ve ilgisi de mektuplarda gorulebi-
lir. Esinin en 6nemli eserinin, Yaban'in neden Bau dillerinde
ilgi gormedigini sorgular ve tespitlerde bulunur: “(Yaban)
daha (50) y1l evvel ltalyanca ve Almanca basilmistir ama, ki-
tap Turk Istiklal Harbine -historique, sociolgique— bakimin-
dan aidiyeti dolayisiyla ve i¢inde bilhassa Ingiliz ve Fransiz-
lara atf oldugundan Paris ve Londra'da pek sevilmedi!!!”®
Leman Hanim, henuz hayatta iken, esinin her firsatta eserle-
rini eksiksiz gormeyi arzu ettigini sdyler ve bunun igin pro-
jeler gelistirir: “Esim (...) Panaroma’nin anlasilamamasindan
cok yakind (...) simdi ben, her iki kitabin telif ucretlerinden
Panaroma i¢in 6dul konmasim ve bu 6dualan de en iyi eles-
tiriyi yapacak kisiye verilmesini oneriyorum.”®® Leman Ha-
nim bahsi gecen hak mucadelesinde bazen kuskun ve hid-
detli de davranur:

“Bundan boyle Yakup Kadri canim egimin higbir eserini ba-
samnazlar! 1znim yok. Lazimsa sana vekalet vereyim (...) te-
lif hakki benimdir 6linceye kadar! Arazi satarak ne baba-

63 LKKOA, 1983 (Leman Hamm'dan Kultar ve Enformasyon Genel Mudirlu-
gu'ne yazilan mektup). Aym konudaki bagka bir mektup igin bkz. Ek 9.

64 LKKOA, 1961 (Leman Hanmim'dan B. Kuntay'a yazilan mektup).
65 LKKOA, ty. (Arsivde bulunan kinyesiz bir gazete kuparanden ahinmistir.)
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annem ne Kadriye Halam yasadilar. Yalniz benim yalnizh-
gim firsat bildiler, sen varsin ki yalmz degilim, yapilan ise
cirkin ay1ptir!”6®

“Acaba siz olsa idiniz benim durumumda nasil karsilard-
mz boyle bir ihmali? Benim nazarimda Yakup Kadri'ye ra-
ci her hareket veya dusunce ya gonlumu alir veyahut fena
[okunamadi] eder. Bunu Yakup'u ve beni taniyan dost, hat-
ta dusmanimiz varsa, ki vardir, hepsi bilir. Onun igin si-
tem veya hayretim daima bu 6l¢ude geledurmustur ve hep
boyle kalacaktir. Ne ise, korkanm beyefendi mektubum bir
dertlesme yoluna donmek tzeredir. Ozir diler hemen lat-
fettiginiz hesap indeksine geceyim.”®’

Leman Hamim'in, esinin disinda agabeyi Burhan Belge'nin
yazilaniyla da ilgilendigini Vedat Nedim Toér'an mektubun-
da goruraz: “Biliyorum Leman, Burhan’in yazilarim ig etti-
gimi sanarak dokuz dogurmaktadir. Merak etmeyin (...)"®

Butun bu hak mucadelesinden bir sire sonra yorulan ve
vazgecen Leman Hanim, bu durumun gerekgesini de bir ga-
zete roportajinda anlatir:

“Lazumsuz! Ugyiz sene sonra bir merakh gelir de, su Mus-
tafa Kemal donemi nasilmis, derse, nasil olsa o devrin mu-
harrirlerini bir bir okuyacak ve istedigi manay: gikaracak.
Bugunku Turkiye’ye luzumu yok (...) Bastirmiyorum. In-
san kendi kanaatini kendisi icin saklar (...) Fakat bir bas-
ka fikirde olam kendisi astun olsun diye bastirmaya kalkis-

t1 my, onu ben kuacguklak gc')rl'lrl'lm."69

66 LKKOA. 1979 (Leman Hanim'dan Murat Belge’ye yazilan mektup).

67 LKKOA, 1979 (Leman Hanim’dan Birikim’e yazilan mektup).

68 LKKOA, 2 Ekim 1971 (Vedat Nedim Tor'den Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
69 Iskender Savagir, a.g.e., s. 137.



Sefire kimligi ile yalmzca eginin telif haklanyla ilgilenmez.
Yakup Kadri'nin resmt vazifesi de onun ilgi alamindadir. Co-
gu zaman da bu alana mudahil olur. Iginde bulundugu 6zel
kosullan, sefireler aras1 diyalogu kullanarak donemin bagba-
kan1 Ismet Pasa’nin esine, Mevhibe Inonu'ye bir mektup ya-
zar ve esi igin is imkam yaratmaya ¢ahgir. Yakup Kadri’nin
bu olaya gosterecegi tepkiden ¢ekinmekle beraber, Leman
Hanim’in girigken tavn 6nemlidir:

“Yoyosum, bilmem buradaki son bir haberden malumatin
var m1? Tahran sefiri Husrev Bey istifa etti ve yerine dera-
lep Atina'dan Enis Bey'i tayin edildi. Simdi onun yeri bos-
tur. Her gun gazeteleri kolluyorum. Henuz hi¢ kimsenin ta-
yini mevzuu bahis degil. Ben bu haberi bir hafta evvel gaze-
telerde okudum - o giin Beyoglu'nda idim, bir dukkana gir-
dim, kalem kagt alarak Ismet Paga’nmin haremine bir mek-
tup yazdim. Fakat Sah da buradaydi, Ismet Pasa da. Bugun
hem o ve hem de Sain Papa Ankara'ya donmus bulunuyor-
lar. Yaregim bir heyecan da ki, belki iyi bir saate tesaduf
eder de, bu is olur. Ama sakin bana Ismet Pasa’nin yazdi-
gim mektup i¢in danlma! Zira, mektupta hem senin hare-
ket etmis bulundugumdan bahs ettim ve hem de bu cesare-
ti tamamiyla kendisinden almis oldugumu s6yledim. Hatir-
larsin ya, Ankara'dan hareketimiz guni bana o bu hususta
bahs agmist1; ‘bir munhal yer olsaydr’ diyordu. Ben de tut-
tum, sirf bu s6zini hatirlatmis oldum. Ne yapayim isterler-
de yaparlar, istemezlerde sittim sene?”’°

Esi bir politikac1 olan bu sosyal kadin, bir aktivist ola-
.. siyasete dahil olmams, ancak tlkesindeki politik olay-
{::r karsisinda duyarh ve insancil davranabilmistir. Ornegin,
Leman Hamim'in yasadi) dunya agisindan bagka bir kutbun

70 LKKOA, muhtemelen 1934 (Leman Harum’dan Yakup Kadri'ye yazilan mektup).
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insan olan gen¢ Deniz Gezmis i¢in yapilan bir kampanya-
ya imza vermis olmas1 anlamhdir. Bu olayin hikayesini an-
latirken, “Vakia benim imzamin hi¢ hukmu yok, kimse igin
yok ama benim gonlim igin var,””' demesi de onun hassas-
higinin isaretidir.

Yakup Kadri, “Son Dileklerim” baghg: ile ve “ahgilmis t6-
renlerden higbirine tabi tutulmaksizin...” diye devam etti-
gi cenaze vasiyetinde,’? annesinin yanina, Istanbul-Besik-
tas'taki Yahya Efendi mezarhigina gomulmek istedigini be-
lirtmigtir. Leman Hamim da yillar sonra esinin kabrini, ziya-
rete acik bir lahit olarak yeniletmek ister. Bu surecte Bagba-
kanhk da dahil olmak tzere onlarca yazisma yapan Leman
Hanim, esinin tarihsel konumu ve 6nemini de her seferin-
de vurgulamistir: “(...) ziyarete elverisli bulunmayan bu me-
zann, Turk Edebiyatinda ve Milli Micadelede yeri bulunan
esime uygun ve ziyarete agik bir lahit olarak Dergahin mu-
sait bir yerine nakline Bakanlar Kurulunca miisaade buyrul-
masin tensip ve delaletlerini rica ederim.””

Her seyden evvel kadin ve daha sonra da sefirelik kimli-
giyle Leman Hamim, diplomasi dunyasimn diger kadinlany-
la son derece sicak iligkiler kurmus ve mektuplar aracihig ile
bu iliskilerin devamhhigim saglamigtir. Sunu belirtmek gere-
kir ki, bu baglantilarin ¢ergevesini ¢izebilmek i¢in kadinlar
arasinda gidip gelen bu mektuplann karsihikh olmasi, biyog-
rafik bir anlat1 icin esastir. Ancak Leman Hanim'in tereke-
sinde, dogal olarak, kendisi tarafindan gonderilmis mektup-
larin pek ¢ogu yoktur. Bazi resmi mektuplar ise bizzat onun
tarafindan cogaltilmak suretiyle yedeklenmistir. Yakup Kad-
ri ve Burhan Belge gibi ¢ok yakin akraba ve ahbaplanna gon-

71 Iskender Savasir, a.g.e., s. 137.

72 LKKOA, t.y. (Yakup Kadri'nin “Son Dileklerim” baslikl, tek sayfahk cenaze
vasiyeti). Bkz. Ek 10.

73 LKKOA, 15 Aralik 1981 (Leman Hamim'dan Basbakan’a yazilan mektup). Bkz.
Ek 11.



derdigi mektuplara ulagilabilmesi ise, s6z konusu kisilerin
yazinsal terekelerinin de aym arsivde bulunmasi ile ilgilidir.

Leman Hanim'in gonderdigi mektuplar elbette iliskilerin
karsihikh olarak incelenmesi agisindan 6nemlidir. Omegin,
Ismet Pasa’'min esi Mevhibe Hamim’la olan baglantisi, hem
kendi 6zelinde Leman Hamm’in hem de erken donem ust
sinif kadinlarin sosyal yapida konumlandirilabilmeleri igin
gereklidir. Leman Hamim, ¢ogunlukla Osmanh Turkgesi ile
yazilan, Mevhibe Hanim tarafindan gonderilmis mektupla-
r itinayla muhafaza etmistir. Bulundugu konum itibariyle
Mevhibe Inéni’'nun de Leman Hanim'dan gelenleri sakla-
mus olmas: gerekir. Bu amagla Inénu Vakfi ile yaptigim go-
rusmede, vakif arsivinin henuz agillmadig ve buyuk ihtimal-
le de bu tur bir terekenin arsivde bulunmadig sdylenmistir.
Bu ¢alismanin maksadi, daha evvel de belirtildigi uzere, bir
kadinin hayatim tam boyutlariyla, eksiksiz ve hatasiz kale-
me almak degildir. Var olan ve ulasilabilen arsiv malzemesi
uzerinden itibari ve goreceli bir kisilik panoramasi ¢izmek-
tir. Ancak konu o6zel arsivlerle baglantih olunca, donup do-
lasip aym sorunlarla karsilasmak kagimilmaz hale gelmistir.
Ozel arsivler dogrudan aile yakinlarina miras kaldigindan,
bu hayatlann yazilmasi da mirasgilarin inisiyatifindedir. Ni-
tekim Mevhibe Hamim'in biyografisini yazan da torunu ol-
mustur.’® Buradaki esas mesele ise, Mevhibe Inénta’nun, to-
runu Gulsan Bilgehan'in ifadesiyle “sandiklardan ansizin ¢1-
kan” mirasinin, biyografik malzemeye donustaruldukten
sonra neden kamusal alana aktanlmadigidir... Aym durum
pek ¢ok diger tarihsel kimlik i¢in de gecerlidir. Sorun bazen
burokratik engel bazen de bu kadinlarin dogrudan kendi
suskunluklan olmustur. Siyasi dunyada yer almis kadinlarin
bircogunun kendi ge¢mislerini iradi bir duyguyla yok ettigi-

774 Gulsun Bilgehan, Mevhibe. Cankaya’mn Hammefendisi I-11, Bilgi Yaywnlan, An-
kara, 1998.
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ni biliyoruz... Ancak neyse ki bu kitabin 6znesi, bir¢ok hem-
cinsinin tersine, sakh tarihini muhafaza etmek ve buyuk ih-
timalle de goranir kilmak ugruna ¢aba harcamistir. Kusu-
runu ve 6zanu karanhk olmakla tanimlamissa da...

Diger taraftan, kendisi ile telefonda gorasme firsat1 buldu-
gum (Ismet In6na’nun torunu) Hayri In6na’nan Leman Ha-
nim hakkindaki kisacik ve olumlu yondeki yorumu, bu ¢a-
hismada yapilan tek tanmikhk arastirmasi olmustur. Tam ¢a-
hsmadan da anlasilacag gibi, bir insanin hayatinda yer alan
diger kisilerin sahsi bellekleri izerinden kurulacak bir anla-
t1, Leman Hamim'in hayat anlatisindaki metodolojik yapiyla
cok fazla ortismez. Bu nedenle, tekrar mevcut malzemeye
ve isin kurgusal boyutuna donmek isabetli olacaktr...

Arsivde yer alan mektuplar arasinda, Irak elgisi Prens
Emir Zeid'in esi Fahrelnissa Zeid’den’® gelenler, bu iligkiler
agisindan 6nemli bir yer tutmaktadir. Fahrelnissa Hanim,
“Benim yavrum Lemancigim, pek sevgilim” diye seslendigi
yakin dostuna hi¢ bitmeyen bir hasret duyar: “Lemancigim
sen artik daha ge¢ gelirsen olaram (...) alt ast oldum (...)
canku [okunamadi] seninle gecirecektim vaktimi. Leman-
cik pek sikihyorum (...) butan bir ay seni beklemekle gegir-
dim (...) seni binbir defa 6perim.”’® Bu iki kadin siyasetten
o6zel hayata kadar pek ¢ok konuyu paylagmig, adeta birbirle-
rinin mahremine girmislerdir. Fahrelnissa Hamim, gonder-
digi bir mektupta gittigi bir daveti taim detaylanyla anlatmg
ve hatta mekanin bir taslagim ¢izerek mektuba eklemigtir.”’

Leman Hamim'in, Zeid kadar olmasa da baglantida oldu-

75 Fahrelnissa Zeid (1901-1992) ayn1 zamanda yetkin bir ressamdir. Osmanh
diplomatlanndan, Kabaagach Sakir Pasa ailesinden gelen Zeid, Halikarnas Ba-
hkgusi olarak bilinen yazar Cevat Sakir Kabaagaclh'nin da kiz kardesidir. Aile
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Sirin Devrim, Sakir Pasa Ailesi, cev. Semra
Karamursel, Dogan Kitap, Istanbul, 2000.

76 LKKOA, ty. (Fahrelnissa Zeid'den Leman Hamim'a yazilan mektup).

77 LKKOA, ty. (Fahrelnissa Zeid’'den Leman Hanim'a yazilan mektup). Bkz. Ek 12.
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gu bir baska kadinsa dénemin en 6nde giden rol modeli La-
tife Hanim olmustur. Leman Hamim verdigi roportajda, Lati-
fe Hanim’'la olan iletisiminin o Atatirk’ten bosandiktan son-
ra dahi devam ettigini 6zellikle vurgulamistir. Ancak daha
evvel de belirtildigi gibi, Leman Hanim'in Ankara’nin bas-
rolundeki bu kadina ne yazdigini, mektuplar elimizde ol-
madif) icin bilemiyoruz. Nitekim Latife Hanim'dan gelen-
lere de arsivde rastlamak mumkuin olmadi. Daha ¢ok teb-
rik ve bassaghg kart1 gibi kisa yazismalar mevcuttur. Dola-
yisiyla bu iki kadinin iligkisini ancak Leman Hanim'in yil-
lar sonraki bellegi izerinden anlamak mimkun oldu. Hem
Latife Hanim hem de Leman Hanim belli ki mesafeli ve si-
cak bir dostluk kurmay: tercih etmigler, birlikte zaman ge-
cirmislerdir. Latife Hanim mektuplannda, “Aziz ve muhte-
rem Leman Hamim” diye hitap etmis, “gozlerinizden operim,
efendim” seklinde kisa vedalar etmistir.”® Onlann iliskisinde,
denilebilir ki Leman Hamim, aym duzende yer aldig1 bu ka-
diny, farkh ve kendisinden daha ust bir konumda’ gérmus-
tar: “[Latife Hamm’la] Yakup da ben de her zaman mektup-
lastik. Hatta ilk mektubumda ‘Siz gidince Cankaya bosald:
hanmimefendi’ diye yazdim (...) Ben oradan davet gelmedik-
¢e gitmezdim (...) Ben bir mebus hamimiyim, o ise muzaf-
fer kumandanin hamimi. Ona gitse gitse her gan basbakanin
hammu gidebilir.”’? Diger taraftan, Latife Hamm hakkindaki
goruslerini usta kapah bir ifade ile yansitmay tercih etmis-
tir. Onunla iliskisi soruldugunda, “lyi yetismis bir kadin-
di. Onun i¢in benimle hi¢bir zaman strtasmesi olmamstir.
Herkesle olmustur ama benimle asla,”® demistir. Bu ifadeler
ashinda bir ¢eliskiyi de ortaya koymaktadir. Leman Hamim,

78 LKKOA, 17 Agustos 1923 (Latife Hanim'dan Leman Hanim’a yazilan mektup).
Bkz. Ek 13.

79 Emin Colasan, a.ge.,s. 207.
80 Emin Colasan, a.g.e., s. 205.



iyi yetismis buldugu bu kadin karsisinda kendisini yuceltir-
ken, onu olumsuzlama yoluna gitmistir. Saphesiz ki Latife
Hanim, Cumhuriyet sahnesindeki en buyik rollerden birini
kapmigtir. Bundan dolay, Leman Hanim da dahil diger elit
kadinlar, gipta ile onun yolunu izlemeyi sardirmuglerdir.

Leman Hamim, yazar Yakup Kadri'nin kansi olmanin yuk-
ledigi zorluk ve gururun 6tesinde, diplomat Yakup Kad-
ri'nin rol model esi, bir sefire olmanin hem sefasim1 sarmus
hem de cefasim ¢ekmistir. Sik sik yaptigy yurtdisi seyahatle-
ri, davetler, hususi geziler, Avrupa'nin envai ¢esit debdebe-
si, onu ¢ogu zaman mutlu etmis, ancak buatin bu gorkem-
li hayat maddi ve manevi olarak bir gin sonlaninca da hayal
kinkhg) yasamstir.

Leman Hanim'in terekesi igerisindeki en samimi belge-
ler olan mektuplar, 6zellikle de Yakup Kadri'ye yazdiklan,
onemli bir yer tutmaktadir. Bu mektuplar, bir dereceye ka-
dar, Turkiye’nin bir donem yasadig1 donustamaun, belki de
Batihlasma yolunun gostergeleri olmas: bakimindan anlaml
oldugu gibi, bir sahsin butun bu azamet i¢inde nasil goran-
mez hale geldiginin de ispat1 niteligindedir. Bir talan ardin-
dan goralup tammlanmaya ¢ahisilan ve kendi tabiriyle, “on-
de ve kurban” olmay1 secen bu kadin, kuskusuz ki tarihsel
rolunun farkindadir. Ancak onun igin bu rol, iki bash bir
devdir. Bu baglardan birinin yasamas1 digerinin de varhg-
na bagh olmustur.






Sonsbz

Dillendirilmemis ve 6nceden tum eksenleriyle yaziya dokul-
memis bir hayati, ustelik bir kadinin hayatim anlatma ¢aba-
s1 pek cok hatay: icerebilir. Bu ¢cahsmayla, kilturel bir evri-
min parcasi olmus ve bu evrimle tizerine yapistirilan etiket-
leri i¢sellestirmekle beraber onlardan usanmis bir sefirenin
yasamina 151k tutmaya ¢alistim. Leman Karaosmanoglu’'nun
ardinda biraktu@ kisisel tereke, onun hakkinda kusursuz
ve eksiksiz bir gerceklik elbette sunamaz. Pilate’in ifade et-
tigi gibi, “Bir insam tam olarak anladigimiz1 dusundugu-
muzde, ashnda onun hakkinda en buyuk hatay: yapmisiz
demektir.”! Iste bundan 6turudir ki onun hayat ve kimligi,
biyografi yazmanin engellerinden ve ka¢imilmazhklanndan
olan; kurgusal ve duygusal bir yontem ¢ercevesinde, daha
insancil bir biyografi yazma arzusuyla degerlendirilmistir.
Rachel Gutiérrez, “Bir kadimin hayatim feminist bakis aci-
st olmadan dillendirmeye ¢alismak, tarihi gérmezden gele-
rek tarih yazmakla aym seydir,” diyor.2 Cinsiyeti ne olursa

1  Alan Shelston, a.g.e.,s. 15.
2 Rachel Gutiérrez, a.g.e., s. 54-55.
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olsun, kadin hayatim kaleme alan bir biyografin da bu ba-
kistan soyutlanarak bir hayat anlatis1 ortaya koymasi mam-
kan olamaz. Leman Karaosmanoglu'nun hayati da her sey-
den o6nce bu tur bir kayg ile yazilmistir. Bu kaygi aym za-
manda; tahayyul, yaratma ¢abasi, sagduyu ve duygudas-
ik ile beslenmis ve sekillenmistir. Leman Hanim hakkinda
arastirma yaparken, onu tanmiyan insanlarla gorusme ya da
arsivdeki belgelerde yer alan her kimligin, olayin gercekligi-
ni saptama yoluna gitmeyi ¢ogunlukla tercih etmedim. Yal-
nizca goril(e)memis ve pek ¢ok kez de gorunir olmay is-
tememis bir kadini, biraktigi bulanmik miras tzerinden an-
lamaya; anlamh kilmaya ¢alistim. Bunun temel sebebi, Le-
man Hanmim'in hayatin kesin ve etkileyici bir dogruluk vur-
gusu ile yansitmay: reddederek ‘siirsel bir gerceklik’ aramis
olmamdir. Bu siirsel gergeklige ulasip ulasamadigim bilmi-
yorum. Ancak biyografik 6znemle aramdaki yankilanmay:
duymadan da feminist bir hayat anlatis1 olusturmam mum-
kan degildi. Bir hayat1 yazma surecinin, ashinda biyografin
kendi hayatim kesfetme deneyiminden bagka bir sey olama-
yacagim da boylece anlamis oldum.
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EK 1
Leman Hanim’in notu:

“Dikkat! Atatiirk’iin agzindan Yakup’a cevap
(Siirt) Mahmut Bey’in mektubu”
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EK 2
Leman Hanim’in notu:

“G. M. K. Paga’nin Dikkat! Siirt mebusu
Mahmut Bey’e dikte ettigi mektup misveddesi”

A\ e
\- '\‘;\ ' \‘ ‘ ' ; :
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EK3
Leman Hanim’in notu:

“Dikkat!!! Yakup’la ¢ikan ilk resmimiz! Evlenmeden evvel!
Falih Rifki Bey ¢cekmistir bu resmi. Hayriinnisa sagda!”

ME=0OR
CGotofeaf Hjana No. ¢

' Tunals Hilmi Caddesi No. 110 p
Kavaklidere « Ankara

Tel ¢ 27 14 03 8 ‘K’)

f'j%ou)iuf Qu Q,L
,L,\\Q i‘LQAm\ ‘v N
; &Ha.umeohw» OJJV‘Q,Q

%&KK&LM e me
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EK 4
Latife Hanim’in Leman Hanim’a gonderdigi kart:

“Ankara-Cankaya’da Leman Yakup Kadri Hanim Efendi,
Muhterem Yakup Kadri Beyefendi’ye ve aziz refikalarina:
taziyetlerimin kabuliinii rica ederim efendim”
Ussakizade

ManamMe LAaTiFr OUCHAKY
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EK 5

Bilge-Wayne Criss tarafindan, goridgme oncesi

Leman Hanim’a gonderilen soru listesi

11,

12.

13.

15.

16.

b il

Anne ve babanizi tanttir misinaiz?

1918'de ailece lstanbula d3ndUnlz. Eviniz neredeydi?
Evi ve semti tarif eder misiniz?

tygal aemtinizi nasil ctkiledi?

Hangi okula devam etmeye bagladiniz? Ogretmenleriniz
iggalden ve politik durumdan s8z ederler miydi? TUrk
8grencileri teselli babinda birgeyler sdylerler miydi?

Babanizin Karakol grubu veyas M,M, grubu gibi gizli
resiscance tegkilatlariyla ilgisi vacr myda?

Evinizde iggal kuvvetlerinden sakladifiniz lcttihatgalar
oldu mu? Eviniz hig¢ acrandy m?

lstanbul'un iggal altindaki gdrUnUml. VYiyecek,yakacak,
fiystlar, cgflence, iggal askerlerinin ter8rl, azinliklarin
davraniglar:, etc.

lstenbulda iggale karyr pasif ve aktif resistance'a
degerlendirir misiniz?

Yakup Beyle nasil tanigtiniz ve evlendiniz?

Yskup Bey lstanbuldski yara giali Anadolu ve Rumeli
MUdafasai Hukuk Cemiyetinin bagkaniydi. Bu ige nasail
karigti, tegkilat: nasil ve kimlerle kurdu ve ne gibi
faasliyetlerde bulunuyordu?

Bu Cemiyetin bajkani olmak yUzlUnden Ingilizlerce
takibata ugrady m?

Yakup Beyin lkdam gazetesinde gikan Kuvay-1 Milliye
taraflis1 yazilarindan elinizde 8rnekler var m1? Varss
bir kopyasini lUtfeder misiniz?

Yakup Bey hig Ingiliz sansUrlU ile ilgili anilarindan
adz etti mi?

Yakup Bey hasil lstanbuldan gikip Kuvay=-1 Milliyecilere
kati1labildi{? Resmi tarih Mustafa Kemsl'den sldiklariy davet
Uzerine Yakyip Xadrl ve Palih Rifki Beylerin Ankara'ya avdet
ettiklerini yazar. Haberlegmeyi nasi) bagaradbiliyoclards
va Yakup Bey 1stanbuldan nasil gakta?

Geng bir gelin olarak siz bu igleri nasil kargiliyordunuz?
Yakup Bey sizi her yaptigindan haberdar ediyor muydu? Onas
faaliyetlorinde yardim ettifiniz oldu wu?

Ankarays nasil geldiniz?
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18.

20.
21,
22,

23.

Atactlrk’'U “"role model" olarak gururlandiran kadinlardan
baslicae1r eminim ki eizdiniz. Siyaeil ve ciddi konular:
eizin gidi hanimlaria paylagir miyda?

AtaclUrk'Un sizden kendisini desteklomenizi fiatedi2i bir
olay oldu mu?

Latife Hanim': anlatir misinis?
Halide Edip Hanimi anlatir masinis?

Nakiye Elgln ve Saime Asker Hanimlarla tanigiyor muydunus?
S$ahialary hakkinda birgeyler anlatabiliv misiniz?

Son olarak, misaade edersenis Yakup Bey’in ve sizin ayr:
ayr: birer fotofrafiniai kopya etmek Uxere 8dfing alabilir
aiyim?

RILGE Y whywé CRjcs
ATATUR K  ARulusar: NoO. ay.3
1/4/ ﬁvA;(L‘Ar_m:g

Tt 1670 2

-~

b;ﬁ*m&c.e;ss
I‘l&bodr anwﬂ !!z
'T“,o f:b_&‘u&tg“

Rigobiinga  Anabilin Ao,
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EK 6
Leman Hanim ve yazar George Sand arasinda
(Umur Belge tarafindan) kurulan benzerlik

George Sand Leman Karaosmanoglu

12




EK 7
Leman Hanim’dan Yassiada’daki agabeyi
Burhan Belge’ye yazilan mektuplardan
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EK 8

1923 (Cavide Hamm’dan Leman Hanim’a yazilan mektup):

“Mektebe dondigimde anneannemlere telefon ettim sizden pa-
ra geldigini soylediler. Cok gok tesekkuir ederim.”

1927 (Zahide Hanim’dan Leman Hanim'’a yazilan mektup):

“Cok rica ederim Lemanci§im vaad ettiginiz otuz liray1 hemen
gonderirseniz biraz [okunamadi] olacagim. Gelecek aybasina da bir
sey kalmadi mumkiin ise ikisini gonder... Bundan sonra elli lira ile
birlikte Ankara‘dan gonderilse [okunamadi] zahmet olmaz. Bana da
kolaylik olur. Tabii sen daha iyi bilirsin.”

1935 (Cavide Hanim’dan Leman Hanim’a yazilan mektup):

“Sizden bir sey daha rica edecegim. Arnavutluk’ta giizel esarp-
lar var. Ne olur buraya gelirken bana onlardan getirin, ¢ok hosu-
ma gidiyor.”

1935 (? Leman Hanim’a yazilan mektup):

“Yengecigim benim burada iyisini bulmakta en ¢ok mugkiilat
¢ektigim sey yun goraptir. Bana birkag tane gonderirseniz —~Arnavut-
luk’tan Turkiye'ye- (yani Yakup Agabey’in [okunamadi] iginde tabii)
¢ok sevinecegim. Numaralan 12, desenleri spor olsun. Baska hi¢bir
seycik istemem.”

1935 (?-Arnavutkoy Kiz Koleji - Leman Hamim’a yazilan mektup):

“P.S. | have received the money you have send. Thank you very very
much... L.P.S. Bu mektubu kismat olup yollayamadim. Artik mektep-
ten yoluyorum...”

1935 (? Leman Hanim’a yazilan mektup):

“Bana para yollayamadiginizdan dolay: tizildtigunuzi yaziyorsu-
nuz. Benim igin artik hi¢ Gzilmeyin ben artik alistim. Olsa da olmu-
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yor olmasa da... Burada herkes ne oldugunuzu biliyor. Bitin goris-
tukleriniz bizim kadar degilse de bize yakin insanlar. Onun igin o ka-
dar Gizilmiyorum. Bu mektupla beraber [okunamadi] para yollar-
saniz [okunamadi] bankasina benim namima yollarsaniz gok me-
sut olurum.”

1935 (Siiveyda Hanim’dan Leman Hamim’a yazilan mektup):

“Yengecigim gonderdiginiz ¢eki aldm pek ¢ok tesekkir ederim.
Yalniz parayr almak igin epey giigliik ¢ektim. Bu kadar bir sey i¢in
[okunamadi] Bey'i rahatsiz etmeye utandim. Hig de tanimiyorum
(...) her ay gonderecedinize s6z veriyorsunuz.”

1944 (Mevhibe Inonii’den Leman Hanim’a yazilan mektup/ya
da Leman Hanim’dan...):

“Kayak elbisesi: Ceket ve pantolonda ince ve riizgar gegirme-
yen bir kumagtan olsun (Kalin ytin degil) mesela saten pantolon igin
[okunamadi] denilen tip. Sapka da ince kumastan. 2 Cift eldiven:
Yin orme tzeri islemeli (el ici deri olabilir) 1 Kollu sieter: Yiinden
Gzeri islemeli (Ren geyigi vs)”

T.y. (Saffet'ten Leman Hanim’a yazilan mektup):
“... 2500 TL aldim. Tesekkir ederim. Bu sikintili giinlerinizde ne
geregi vardi. Her zaman bdyle yapiyorsunuz.”

1990 (---- Hamm’dan Leman Hanim'a yazilan mektup):

“Sizin Leman Yenge, Leman Yenge diye yiiziiniize giildiklerine
bakmayin. Onlar igin yalniz PARA ve PARA. Bu PARA DA insgallah on-
lar bogar.”
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EK9
1961 (Leman Hanim’dan
B. Kuntay’a yazilan mektup)

“(...) mesele, sizin (Yaban) tercemeniz. Bizde bir (copie)si mev-
cut. Hatta, siz onun sonuna bir ciimle ilave etmissinizdi. Aman, ‘il
fallait fairle sourire de lécrivain’, nefistil Yakup’cugum benim -biraka-
hm zoraki diplomat’li§im bir tarafa- ciniques insand.. alkig(?) yahut
zem (?) hepsi birdi ona gore. Boyle oldugu icin de, eserleri terci-
me edilsin diye, alding etmemistir, hi¢! Ama ben Atatirk’in (100)ci
yil dénimiinde (Yaban) basilsin istedim. Sizi onun i¢in aradim. Mi-
na’agdimiz ne kadar anlayisla bu arzumu kargiladi, fakat, siz nerede-
siniz? (...) Evet, camm (Yaban) Fransizca basilsin istiyorum. Bu ar-
zumu Prof. Erdal Inéni’ye de sdylemistim ve kendisi liitfedip B.elgi
[okunamadi] basi’ya bildirmisti. Orada Sorbonue’da Madame Casi-
telli Besmelian —hocasi Guzin Dino’dur- (Yaban) theses’ini T [okuna-
madi] - bien, meution’u ile juriye kabul ettirmistir. Nasildir bilmiyo-
rum? Diin B. Nazmi Akiman (?) Beyefendi, beni -Ozden Inénii To-
ker- vesilesiyle telefonla aradi ve kimde; kim [kimde ve kim s6zcik-
lerinin alti gizilmig] tarafindan (Yaban) tercemesi varsa, Disisleri ...
section’ina birer nisha gonderilmesinin-basiimasinin kolaylastirila-
caginm bildirdi. Hemen, sizi goniilden tercih ederek [bunun alti gizili]
haberdar ediyorum. Bir mektup da bana These miijdesini veren Mi-
reille Castelle’ye yazdim.”
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EKW

Son Dileklerim

S1tmtmde kaldirilaceliz Hostne veyn Lorg'da, gen-kenler
yapildiktan sonrs cenasemin, aligilmig tdrenlerden higbirine tAbi
tutulz-ksizin , hemen fstanbul’c nokll 1le, Annm fkbal Homimin
I925°'tenberi medfun bulundupu ( Begiktag’ta, Yahya Btondi) turdesin
deki mezarina gimClmeni dilerim, :

Bunun 1¢in 1lk yepilmas: lazimgelen gey, 1stanbul Belediyesd
Uezsrler LUAUrG Ssyin Neceti Ozeng ile , Beleliyo memurlarinden
Baynn Safvet Bllge'yl gBrerek size yardinlarini teuin etmek olacek
tir, 2ira, ysram asirdsn: a yokan bir zamanian beri, taninmay+cak
bir hnle gelrig olen anamin nmezarinl bizsat arnyip bilrgpekm bana 4a
yardix edenler, Sayin ve flicennp Kezarlar RtAdrg Keccti Oseng ile

Bayan Safvet Bilge dir .

fiinct dilejiim mezap tagima tanlluk etnektelir.) Bu hususta
Atqndupsiet , agafrda yikik bir binslon arto kelsag bpz renkli bir
duver parcasirin krokisi geklinde c¢lameye ¢oligzis bulunuyorm.

Yakup Kaori Karaosman oécu
/883 - 19xx
Buenon  Armer sysnr  sorimn
g;fl.lk. 7'[." L YRTMAL v orr
K€ 1KIS iv e LAnrET 008

Not : fstanbul - Bagiktag ta Yahya Efen s Z

mezarlijfinda g8mGld olan Annm 1kbal
KareosuanoBulunun ysnmindaki bu medfen
icin yopilan suameleye ¢air, latanbul
BeleAivedi Mez rliklar XLAUrlijtnin

2I Hasiron I972 tariinll ve 47 Varnk-
Ci1lt 44~ 1925 igaretli belgesi ilo ,

2I 'ezizan I972 t-rihli ve 4519/464.514
numaraslr Tshsildar aakbue suretleri , bu
vnsiyetnameye eklanmigtir.
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- :‘;\Léman Hanmim’dan Bagbakan’a yazilan m

EK 11

;

H
Anxara, 1% Arslak 1#&'1

layin Zectaxan
{ilert Jlusu Zeveleni)

Zaty devletlerini Eakanlar ifurmilu'nun eski bir kerari
dolirrigilie tuscif edivorum.

len Veimy Tairi Rarsoamanoliu'‘nun egiyim.Renvetli, hays
sen rinlerinie vammis oldutu bir vasivetnsme ile, t1dU.
Istanbul'da Yildaz Sarrva kare:sanda Ishya Zfendl Der
annesinin renina J¥milmesini istemigti.

Yahva Zfendi TergBnins cenaze defnedilmes! yillarca evy

VYei:iller leveti kararina t8bi tutulmstur. =simin annes!
335 4te velat ettifi szemen 'x‘gknp Kadri snnesini bu dsrgfine

feZnedetilnek icin Fesbakan lsmet Indnti'nin ilgisi ile
iekanlar Xurulundsn izin almeta.

Tein ¥l'ince~igine 1llizum p¥sterilmedin- anneesinin mezary
‘efrelflnesi »inkiln olLimstur.

levilli ve g¢ok dar bir yexde olarn, yalrurlarda topra’i
etrefinl ssrmas di“er mezerler delevisile zivarete elve
delunmayen bu megerin, TUrk sdebiretinds ve Hilli iticed
veri tulunan etime uyrun ve zivarete agik bir lahi3 olg

Jers®aan isajt bir yerine nsiline DSexsrlar Ruruluncs lruaade

buyurulzosany tensip ve delaletlerini rice ederic.
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En derin say*ileraml
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EK 12
Fahrelnissa Zeid'in Leman Hanim’a,
kendi fotografim ve gittigi davet mekaninin taslagim da
cizerek ekleyip gonderdigi mektup
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Fahrelnissa Zeid
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EK 13
17 Agustos 1923
(Laﬂfe Hanim’dan Leman Hanim’a yazilan mektup)
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ALBUM




Fotografin arkasina Leman Harum tarafindan diisiilen not

“Cankaya evimizde! 1924-1925" .
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1913, Leman Hanim’in okul defteri ve ¢izdidji harita.
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Cumbhuriyet'in geng harvmlar: Atatiirk'e elik ederken... (1920-30).
(Leman Harim, st resimde soldan (igiincii; alt resimde ortada).
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1940"larda, Leman Harim’a génderilen bir mektupta kumag érnekleriyle birlikte
elbise modelleri.
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1940, Mevhibe Inénii ve Leman Hamim arasindaki mektuplardan...
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1953, Yakup Kadri ve Leman Harnim arasindaki mektuplardan...
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Seyahatler, davetler..
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LEMAN KARAOSMANOGLU
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-%M”_ %‘mammy'é

MADAME L. KAROSMANOGLU

Leman Harim'in kartvizit ve imza érnekleri.
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VEFAT ‘
Mehmet Asal Bey'le Rana M l!tk,

Yakup Kadri Kar
Burhan Belge'nin kizkardesl, Esat
ablas:; Murat Bel Urin

Daybelge’nin, Mﬂ w“nln blhbf

LEMAN
KARAOSMANOGLU

15 Oxcak 1996 glunu vedat etmigtin

Cenazesi 17 Ocak 1996 Cargamba gunu
tiac Bayram Camii'nde ogle namazindan sonra
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en¢ Turkiye Cumhuriyeti’nin kabuk degistirdi-
gi yillarda bu degisimi en yakindan gozlemleme
imkan1 bulmus, hatta degisimin erkek figurleri

arasinda kendine yer agmay1 basarmis bir kadin

Ayse Leman Karaosmanoglu... Bir pasa kizi, si-

yasetci kardesi ve sefir esi.

Bahar Gokpinar, déneminin 6nemli siyasi figurlerinden biri olan
yazar Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun esi Leman Hanim’in 6zel
arsivini feminist biyografi kurgusuyla gun 1s1gina ¢ikanyor. Bi-
yografi yaziminin sorunlarinin ve biyograf ile nesnesi arasindaki
karmastk iliskinin getirdigi engelleri gozettigi calismasini, nesne-
sinden yola cikip kendisine varan bir cizgide kurgulayarak, onu
diger biyografilerden farkl bir yere tasiyor. Leman Hanim'in sos-
yal cevresinin yani sira Yakup Kadri ile olan iliskisini de gerek
fotograflar gerek mektuplar vasitasiyla gorunur kilan Gokpinar,
feminist bakis acisin1 kaybetmeden bugune kadar dillendirilme-
mis bir yasam hikayesi anlatiyor. Hayatindaki 6nemli erkek fi-
gurler arasinda ¢ogunlukla arka planda durmayi ve miuphem
kalmay1 tercih eden, Yakup Kadri'nin “aziz rakibem” dedigi bir
kadini, geride biraktig1 mirasi tizerinden anlamlandirmaya cali-
styor. Bunu yaparken Leman Hamim'in sadece tarihsel bir 6zne
olarak konumuna degil, kadin kimligine de 1s1k tutuyor. Bu sa-
yede Leman Hamm'’ 1 +1yillik 6mrune sigdirdigr anila-

rin1, 6zenle biriktirc “nde izleyerek, okura donemin

sosyo-kulturel tarihinden de 6nemli kareler aktar

A\,
ST,

iletisim




