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NiHAT BEHRAM 

«devrimci sanat» 

sloganı 

Marks izm, hayatı bütün boyut lar ıyla kavrayan bi r dünya goruşu­
dür diyorsak, bu, hayatın yalnız bazı boyutlarıyla düşünülünce ele gel ­
meyeceği demektir. Amaç, hayatın kavranmasıdır. Onu kavrayış, za­
ten insanı n  içine m i l itanca bir enerji yığacaktır. 

Marksizm «kültür aşamasından geçmeyen kiş i n i n, pol itik aşa­
mada bir var l ı k  olamayacağını,  söylüyor. Kısaca: hayatı kavrayabi l ­
mek, kavrarken ona m i l itan b i r  enerjiyle katılabi lmek kültür aşaması­
n ı  zorun l u  kılmaktadır. 

Sonucu pol itik mücadele saptayacaktır. Ne var ki po l it ik mücade­
ledeki başarı, mücadelenin genel an lam ı n ı  kavramaya bağ lı. Devrimci 
kültürün önemi burada ortaya çıkıyor. 

Devrimci kültür bir bütündür. Nasıl ki felsefi ağı r lığı, politik ağır­
l ığ ı ndan ayrı - bağımsız- düşünülemezse, felsefi ve pol i tik ağ ırl ığ ı  da, 
sanatsa l ağırl ığından ayrı düşünülemez. 

Devrimci sanat, b i r  beyne hayatı kavramanın i mkanların ı  getiri r. 
Yaratı c ı  o l uşuyla  insan beyn i n i n  ufkunu geni şletir. 

Devrimci sanatın kaynaklarından beslenmeyen b i r  militan ı n  na­
muslu olmas ında� başka bir zenginl iğ i  yoktur. Mekanik, ezberci ,  başa­
r ıs ız  kal acaktır. 

Sekter bir beyn in  kal ıp lar ı  yaşantı iç inde kır ı l maya tutsaktır. 
"Sanata vaktimiz yok» diyen, ya da devrimci sanatın, devrimci kül­

türdeki önemin i  yadsıyan kiş i ,  bu bağnaz (marksizmi dar kalıplar iç in­
de alan) düşüncesiyle, devrimci l ik adına devri mci mücadeleye zararl ı  
o lacaktır. 

Devrimci kültür, devrimci mücadeleden ayrı düşünülemeyeceğ i gi­
bi,  devrimci mücadele de devrimci kültürden ayrı düşünülemez. Dev­
rimci sanat sosyalizmin kurulmasına dek verilecek mücadelen i n  bağ­
rında yeşerir. Zaferle b i rlikte sosya l ist yönetime geçi ş  ve sosyal ist sa­
nat ın  var l ığ ı  baş layacaktı r. Bu a n l ay ışa boşveren -ya da bir yanıyla 
a lan kiş i - daha baştan devrimci mücadeleyle gel i şen ve sosyal i zm dö­
neminde kurulacak olan kültüre de boş vermektedi r. Doğal  olarak da 
temelsiz bir mücadeleye gönül bağlamaktadır. 

Devrimci m i l itan kültür sürecinden geçmel idir. Çünkü kit leleri 
devri mci anlayı şla etkileyecek olan devrimci militandır. işte devrimci 
sanatın önem l i  bir  özel l iğ i  çıkıyor ortaya : kaynaklarından devrimci mi-
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litan ı  besl emek. Sanatın iş levi nde genel tan ı m  söz konusu olunca : sa­
nat hayatın devrimci gelişiminde i nsan l ı ğ ı n  bütününe yönel iktir. 

Devrimci sanat i nsan l ığın get i rdiği kü ltür zengin l i klerin i n  doru. 
ğunda, onlardan yararl anarak gelişmektedi r. Devrimci mücadeleler za­
fere u laştığ ında insanlığ ı n  kültür  biriki m i  en büyük değeri ve en doğru 
yorumu kazanacaktı r. Devrimci mi l i tan böyle b i r  dönemin eşiğindeki 
neferdir. 

Devr imci sanat mücadelesin in, burjuva kü ltürünü devrimci bir yo­
rumdan geçir ip, a ltüst ediş i  yan ı nda, devrimci mücadelen i n  bağrında 
sosya l ist kü ltüre temel hazırlayan b i r  öze l l iğ i  vardır. 

Devrimci sanat devrimci mücadeleden beslenen, devrimci müca­
deleyi besl eyen sanattır. Mücadeleye katkısı basit b i r  gün l ük o lay de­
ğ i l di r. Ajitasyon ve propaganda aracı o l a rak değer lendirilemez. Kitle­
lerden önce onların devrimci b irikimine gönül  verenl ere yönel ikt ir. 
Oysa kit lelere uyduruk bir  sanatla propaganda değ i l, devrimci sanat ı n  
propagandası n ı  yapma n ı n, o n u  b i r  s logan olarak taşımanı n  yarar ı  son­
suzdur. Devrimci mücadele gel i şti kçe, sanat da kitlelerden yankısını 
bul acaktır. Devrimci sanat, devrimci anlayışı, yaşayan canlı kaynakla­
rından, yaratıcı insan beyn in in  imkanlarından besleti r. Popül ist heye­
can l anma ve boşalmaya da (!) b i r  araç deği l dir. Bu anlayışa it i bar et­
mez. 

Devri mci sanatı n  bağ ımlı  olduğu şey hayatın kendisidi r. Günlük 
po l it ik davran ı ş  ö lçü l eri  değ i l. Bu nedenle devri mci pol it ikanı n  bell i  
dönemlerde uygul ayacağı - zo runlu . taktikler devrimci sanata ölçü o la­

maz. 
Devrimci sanatın mücadele alanına gerici yaz burjuva anlayış ları 

gibi ,  devrimcil ik adına oynanan sanat oyunları da girer. 
Devrimci l ik adına ortaya ç ıkan - sanatı n özell iklerinden yoksun ­

şaklabanlık l ar, gen i ş  hesaplamada ele a l ı rsak, devrimc i  anlay ı ş ı  tah­
rip gücünde, burjuva sanat sözcü ler in in  açık seçi k  ya da üstü örtül ü  
saldırı larından daha etki ndir. Devrimcilik adına oynanan yazluk son 
tahli lde devrimci mücadelen i n  özünü zedelemeye yönel ikt ir. Devrimci 
sanatçı ,  gerici  an l ayışı  o l duğu gibi, yoz sol kafa ve bu kafan ı n  yaz ürün­
ler in i  de yarg ı l amakla yükümlüdür. 

Devrimci sanat mücadelesi n i n  alanı genişledikçe (bu an l ayış mi­
li tan lar arasında yaygın laştıkça) devrimci sanat sloga n ı  b ir  sanat olayı  
olarak görü l mekten kurtulup, devri mci mücadeleni n  b i r u nsuru olarak 
gerçek anlamın ı  kazanacaktı r. 
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iSMET ÖZEL 

sevgilime iftira 

Dudaklarından kalkarken boynun kurca lar beni 
bir yan ı m ı  kara çı banlara sal d ı l ar, ıslak 
b ir  yan ı m  hiç aymamıştır, gümeçlerde sakl ıdır 
ondan ki nefret i çinde omzunu okşuyorum 
ama ş imdi bana gerçekten zor gelen şey 
b ir  grevin çocuklara kazınmış i zl erini  hat ır lamak 
sözleri m i  eti me bastır ıyorum 
içimde ça lı l ıkl arı yaran b ir postalın tortusu 
benim bu s ası karanlığa zorla, zorlayarak 
tutuşmuş bir gül s ı kışt ırmak boynurnun borcu 
yeter ki  
sağ l am senetler veri l m i ş  sanı l ırken aşkı karartmak için 

sen bir daha beni saçlarınl a  sıyır 
ağdalanmış sevincimi hışırdat, bunu yapabi l irsin 

çünkü bütün bankalar, s i lah  fabrikal arı 
hergün bacakları mıza sımaşan kara köpük 
senin sessiz gururunda hamurdanan tufan ı 
hesabetmiş deği l , 

bilmemişler hıncımın yaban otlar suladığın ı 
çalakalem sevebi l mek elimden gelmiyor 

bel ki evet 
onların mühürlerini kımı ldatan barut dumanların ı 
solumaktan 
biraz çapurfanm ı ştır sesi m  
sen i n  göğsünü ağartırken yıpran ı lacak e lbet 
bakış lar tozlanacak, dolukmuş sotalardan 
ezik l iğ in  şehveti yayı l ın ca 
taptaze yaşlanmayı da öğrenmem gerekecek 
işted ir yalanı seyreltiyor uykusuzluklar 
akl ımın  köşesinden atl ı lar  geçiyor 
deği l  mi ki beni şımartan gökyüzüdür 

ve ben o tanyer lerinin sulbünden gelmekteyim 
h i çbir dostumu kalebent saymam parmaklıkların ardında 
kan deği ld i r  dostlarımın  çakşır ına  bulaşan 
kan değ i l, mürekkep lekesi,  ben bi l i rim 
çünkü b i rgün gerçekten kan aktığında 
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ölüm çiçeklerin yı rtıcı dülgerliği sanılacaktır 
karaysam şimdi öfkenin payı vardır karalığımda 
aşktandır titrediğim eğer ki titriyorsam 
sözlerim öcalan ağza misvak, iyice anlaşılsın 
bu dağlan m ış toprağa süzülen ayaklarımdan 
keşke kan o l sa, 
o zaman 
senin çardağına çıkarken 
karıştınrken şarapla kendimi sana 
varsın gün geçtikçe herşeyde biraz kahır 
biraz bakır çalığı olsun lokmamızda 
bana soru sor artık 
beni kurtarma, konuştur 
beni yaz geceleri patlayan sağnaklara bağ ışla . 
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nikolay alekseyeviç 

nekrasov 

(1821 - 1 878) 

19. yüzyı l devrimci Rus demokrat hareketi n i n  seçkin şairi . Çocuk­
l uğu orta hal l i  bir derebeyi olan babas ı n ın çiftliğ inde, doğayla baş ba­
şa, köylülerin arasında geçti. 1838 yılında öğrenim görmek içi n  gel di­
ği Petersburg'da ail esiy le  bütün ilişkilerini kesti. Hayatı bundan sonra 
uzun y ı l lar yoksu l luk içinde geçti. Çeşit l i  işlere girip ç ı ktı.  Bu arada 
gazetelere şiir ler, hikayeler, vodvi l l e r  yazdı. i l k  şi ir kitabı  1840'da ya­
yımlandı: Hayaller ve Sesler. 1842 - 1843 yıllarında büyük d evri mci de­
mokrat Belinsk i 'y le tan ışması, Nekrasov'un hayatında b i r  dönüm nok-
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tasıdır. Ondan sonra hayatı boyunca yeteneğini toplumcu bir yönde 
kullanarak 19. yüzyıl Rusyası'nın en büyük, en etkili toplumcu şairi 
olarak seçkinleşti. 1847'de i.i. Panayev'le birlikte çıkarmaya başladığı 
ve 1866'da hükümetçe kapatılıncaya kadar yayımını sürdüren Çağdaş 
adl ı kültür- edebiyat dergisi, Rus devrimci demokrat hareketinin belli 
başlı yayın organıydı. Çernişevski ve Dobrolyubov gibi büyük devrimci 
demokratlar da bu dergiye yazıyorlardı. Bütün bu yıllar boyunca 
Nekrasov ard arda, başta şiir olmak üzere, edebiyatın pek çok dalla­
rında yapıtlar yayımladı. Özellikle 1859- 1861 devrim yılları öncesin­
de [toprak köleliğinin kaldırılmasına yakın yıllarda) Nekrasov'un her 
şiiri bir devrim bildirisi niteliğindeydi. Demokratik çevrelerde büyük 
coşku uyandırryor, elden ele dolaşıyordu bu şiirler. Bunun üzerine Çar­
lık hükümeti kitabının ve Çağdaş'ın yayımını yasakladı. Hayatının 
son yıllarında gerçekten büyük bir üne erişmiş, devrimci demokrat 
hareketin simgesi olmuştu. Nekrasov'un şiiri sınırsız bir halk sevgisiy­
le ve devrim özlemiyle doludur. Bunun yanı sıra, halk masalları, halk 
türküleri, genel olarak halkın sanatsal yaratıcılığı, şiirin başlıca temel 
kaynaklarındandır. Devrimci bir şair o larak etkisinin büyüklüğünde bu 
niteliğin de payı vardır. 

Plehanov, askeri lisede öğrenci olduğu yıllara ilişkin bir anısm­
dan söz ederken şöyle diyordu: «Yemekten sonra bir kaç arkadaş top­
lanıp, Nekrasov okumaya başladık. Demiryolu şiirini henüz bitirmiştik 
ki, bizi savaş eğitimine çağıran toplan borusu çaldı. Kitabı gizledik, 
az önce okuduklarımızın şiddetli etkisi altında, tüfeklerimi almak için 
donatım ambarına gittik. Sıraya geçtiğimizde, man,ga arkadaşlarımdan 
S. bana yaklaştı ve tüfeğinin namlusunu elinde sıkarak: «Ah, şu tüfeği 
omuziasam da Rus halkı için dövüşe gidebilsem!» dedi. Bir kaç adım 
ötemizdeki sert bölük komutanından gizlice söylenmiş bu sözler, bel­
Ieğime çıkınamacasına kaz ındı . . .  » [A.B.] 

DÜN, SAAT ALTI SULARINDA 

Dün, saat altı sularında 
Volum Senna'ya uğradı 
Bir kadın kırbaçlanıyordu orda 
Genç bir köylü kadını 

Göğsünden hık bile çıkmıyor, sadece ­
Şaklıyordu kırbaç, kıvrılarak .. 
Dedim ki esin perime: «Bir bak! 
Bu kırbaçlanan öz hacındır işte ... " 

1848 
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YILDAN YlLA 

Yı ldan yıla azaldı gücüm 
Aklım uyuştu, kanım soğudu 
Vurdum benim! Belki ölürüm 
Görmeden senin kurtuluşunu 

Ama bi lmek Isterdim hiç değilse 
Ferah günlerin yaklaştığını 
Kıtlıktan kırılmayacağını 
Yoksul çiftçinin bundan böyle 

Ve köyümden kopup gelen rüzgar 
Kulağıma tek bir ses ulaştırsaydı 
Tek bir ses, içinde ne insan kanı -

Olsaydı , ne hıçk ı rıklar .. . 

KARGA 

Zaman olur ki insan 
Tek satır yazamaz doğrusu 
Bir türlü çıkmaz akıldan 
Zülfüyara dokunmak korkusu 

Bir sabah şafakla birlikte 

1861 

Köyüme vardım; doğduğum, büyüdüğüm. 
Yüreğim bildik bir üzgüyle -
Dolu, kafamda bir düğüm :  

Yeni  b i r  dönem, özgürlük , devinim 
Belediyeler, demir yolları .. 
Ama zavallı yurdumda benim 
Neden her şey hala aynı? .. 

Yine o tasalı ezgiler 
Duyageldiğimiz yıllardır 
Aynı papaz efendi ler 
Ve aynı vaazlar : Ya sabı r  .. 

Evet, köylü zincirin i kopardı 
Ama hala aç, cahil, esenlikten ırak 
Nerdesin ey halkın sonsuz bolluk sırrı? ... 
Bir karga yanıt makamında gakladı : "Nifak!" 
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Baktım kurulmuş seninki 
Üstüne telgraf te l in i n  
«Uian» dedim «yoksa beni 
Başkente jurnal mı edeceksin?» ... 

Ne yalan söy leyim, korkmuştum bir kere 
Bir güze l n işan a lıp çektim tetiği 
Karga cansız düştü yere 
Titred i telgraf teli. .. 

1870 

SUSTU NAMUSLULAR 

Sustu namuslular, kahramanca çarpışan lar 
Duyul maz o ldu y iğ it  çağrıları 
Onlar ki halk için haykırmışlard ı 
Oysa bugün dizgins iz, gaddar 
Bir alçaklık sel i  kapladı her yan ı .  
Vurdum ben im, zaval lı, dilsiz yurdum 

Dal ı yar seni  kötü, kudurmuş bir kasırga 
Tırpanlıyor dir i ,  güzel olan ne varsa 
Ve ben düşman ın zafer çığırışlarrnı -
iş itiyorum, şafaksız bir gecen in  s is leri  iç inden 
Sürüngenlerin, yırtıcı kuşların 

Ç ığ l ıklar ı n ı, ölü bir devin cesedi ne üşüşen ... 

EKiCiLERE 

Ey bilim ekenler halk tarlasına 
Eğer güven in iz  yoksa o toprağa 

Cılızsa ektiğ in iz tohum 
inancınız az, gücünüz eksikse 

Yüzünüz gül meyecektir hasat gününde 
Tanelerin boş çıkmasına hazır olun! 

Nerdesin iz ey yiğ it  kişiler, d inç yüzlüler? 
Gözüpek, kararlı ve bi l inçliler? .. 

i l eri!.. 
Bilge, iyi  ve sonsuz olanı ekin 

Ekin ve gözleyin 
Halkın n eler yaratabileceğini ... 

1876 

1874 

Türkçesi : A. Behramoğlu 
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MIRIAM GLUCKSMANN 

lucien goldmann 

hümanist mı, marxİst 
• 

mı 

Son yıllarda ingiltere'de Marxizmin bazı sol politik guruplar ve 
birbirinin benzeri yarı burjuva düşünürlerince yeni-Hegeleilikle özdeş­
leştirildiğini gördük. Yeni Hegelci akım, toplumu bir merkez çelişki çev­
resinde dönüp dolaşan bağdaşık (homogeneous) bir bütün olarak gö­
rür; toplum yapısını oluşturan ögeler bölünmez bir birlik içine dağılır, 
belli bir toplumsal oluşumun iç çelişkileri yok sayılır. Teorinin özerkli­
ği her bakımdan yadsınır; kesin bir çözümleme yapabilecek güçte olan 
ve politik stratejinin iskeletini meydana getiren bir bilim olarak ele 
alınacağı yerde sınıf bilincinin bir ifadesi durumuna getirilir. Pratiğe 
stratejik ve örgütsel içeriği verilmediği gibi, teori de kendiliğinden­
gelme bilincin bir ifadesine indirgenir. Yeni-Hegeleilik bu yüzden, eleş­
tirel olduğu kadar salt düşünsel bir etkinliktir. 

Bugüne değin ingilizeeye bir, iki eseri çevrilmekle birlikte [1), 
genç Lukacs'ın felsefi ve politik çözümlemelerinde olduğu kadar ede­
bi çözümlemelerindeki kuramsal önermelerden de (premises) çıkardığı 
sonuçlarla Lucien Goldmann bu akımın günümüzde bilinen uzantıların­
dan biridir. Goldmann'ın en son çevrilen kitabı olan insan Bilimleri ve 
Felsefe'nin kısalığı yazarı, savlarını kanıtlamaktan alıkoymakta, daha 
yüklü yapıtlarında (2) iyice beliren bütünsel teorik bakış biçiminin bir 
göstergesi olmaktan kurtulmamaktadır. Kitap Marxizmin klasik sosyo­
lojiden ayrıldığı yerleri kısaca anlatıyor. Ona göre diyalektik madde­
ciliğin geçerliği, klasik sosyolojiden daha geniş kapsamlı bir temeli 
olmasındandır. Diyalektik maddecilik toplumsal hayatın tarihsel boyu­
tunu göz önünde tutar: uAncak diyalektik tutum, geçmişin zorunlu bir 
temel aşama, geleceğin sahici ve evrensel toplumunu gerçekleştir­
mek amacıyla bugün aynı sınıftan insanların yarattığı ortak eyleme dö-

(ı) Bugüne değin Goldmann'ın iki kitabı çevrildi : The Hidden God, 

Londra 1964; The Human Sciences and Philosophy, Londra 1969. 

Ancak çeşitli yazıları yayımıandı: Erich Fromm'un Socialist Huma­

nism, Londra 1967 baskısındaki Socialism and Humanism yazısı, D. 

Cooper'ın The Dialectics of Liberation, Londra 1968 baskısındaki 

<<Criticism and Dogmatism» yazısı; Intern;ttional Socialism No. 34 de 

ds there a Marxist Sociology?» 

(2) The Hidden God; Recherches Dialectiques, Paris 1959; Pouı· une So­

ciologie du Roman, Paris 1964. 
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nük b i r  yol olduğunu aniayarak b ir  b i l eşime (bir tarih ve sosyoloji bi­
leşimine, M.G.) ulaşabi l i r." [3) Yazar, felsefeye bu yüzden nesnel bi­
l i ml erden daha yakın olan toplum kuramlar ımızın da, düşüncemiz in  de 
toplumsal determin ist n itel i ğ i n i  kabul etmek gerektiğ i n i  böylece be­
l irttikten sonra da şunları  ekl iyor: "Bütün tarihsel, sosyoloj ik  düşünce, 
derin toplumsal etk i lere bağ l ı  b i r  şey olduğu i ç i n, sorun bu etkHeri 
bastırmak değil, on ları aydın l ığa çıkarmak, olumsuz ı;ıtkilerinin önfıne 
geçmek ya da zayıf latmak i ç i n  de b i l imsel araştı rma a lanına aktarmak­
ti r." (4) 

Diyalektik Sosyoloji 

Diyalektik sosyoloji, i nsan etkin l iğ in in  «bütünsel"  b i r  n ite l iğ i  ol­
duğu, ekonomik yapıyla düşünce arasında bir bağ olduğu gerçeğinden 
yola ç ıkar. Toplumsal  araşt ı rma l arı n yapması gereken şey, bölük pör­
çük o lgular ı  bağ l ı  olduğu bütünlüğe kavuşturmak (böyl ece kendine 
dönük incelemeler, istatistik çözümlemelerle çok sınırlı b i r  bakış açı ­
s ı  getiren mikro-sosyolojin i n  aş ırı deneyci l iğ inden kurtulmak), eko­
nomik temel i le toplum yapı sın ı n  başka bö lümleri  a ras ındaki i l i şkiyi 
ortaya koymaktı r. Goldmann kitabında ekonomik hayatın önemi n i ,  top­
l umdaki s ınıflar ın tarihsel görevini  ve bil inç potansiyelinin varl ı ğ ını  
toplumsal hayatın en önemli üç yapı ögesi olarak sayıyor. Ki­
tap bu yüzden toplumsal bil imlerle  felsefe a rasındaki i l i şkiye 
deği nen özgün b i r  ça l ı şmadan çok Lukacs'ın Marxizm anlay ışını be­
lirten bir eser olarak görünüyor. Kuramların, bu  a rada Marxist kuram­
l arın da topl umsa l  olarak b e l i r l endiğ i n i  göstermek i ç i n  kend i savı yö­
nünden çok tal ihsiz bir örneği, Len in'le Rosa Luxemburg'un siyasal  ku­
ramları  arasındaki ayrımı alarak şöyl e  d iyor: «Lenin' le Rosa Luxemburg 
arasındaki tart ı şmada, Rosa Luxemburg kuramiarı nı Alman yaşantısı 
ı ş ığ ında gel iştirirken, Lenin çoğunl ukla Rus yaşantıs ı n ı  yansı tıyordu. 
Lenin devrimci partinin devrim i ç i n  önemi üzerinde ısrar la dururken,  
Rosa Luxemburg devrimci parti konusunda kuşkul u  bir  tutum iç inde­
d i r, y ığ ın lar ın kendi l iğ inden-gelme eyl em i n i  temel güç olarak görmek­
tedi r. Aral arındaki görüş farkıiıı, özel l ik le, o sıra l arda Almanya'daki tek 
sosyal ist partinin reformist bir parti o lduğunu ve Rosa Luxekburg'un 
umutlar ını  bu partinin önderl i ğine karşı savaşmak üzere bel i r l i  radi­
kal proleter zümrelerin yaratılmasına bağl amışkan Rusya'da daha o 
zaman örgüt lenmiş devrimci bir part i n i n  olduğunu hatırlarsak daha 
açık b ir  b i ç imde anlarız ... (5) 

Bu açıklama ya ln ızca gerçeklerin böyle  o lmadığı yönünden değ i l, 
başarıs ız  b ir  s iyasal pratiği sağlama bağlayan rasl ansal b i r  i l i şkiyi 
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gerçek b i r  teori-pratik i l işkisi o larak a lması yönünden de yan l ıştır. 
Goldmann bu sözler iyle her zamanki görüşünü, yani teorinin yığınla­
rın önceden vared ilm iş pratiği nin biçi mlenmesi o lduğunu belirtiyor. 
Oysa teorinin, özel l ik le stratejik ve örgütsel yönl erden, toplumsal te­
melle b i r  i l işkisi olması yüzünden b i r  gücü vardır. Teori,  insan ların 
varolan durumuna, evrime bütün gücüyle karşıdır, devrimci yo l la r  gös­
terir. Bu yüzden varolan durumdan özlenen i l işki lere geçişi gerçek­
leşti recek zorun lu stratejiyi sağlayan gerek l i  b i r  özerk l iğ i ,  gönüllü b i r  
yanı vardır. Her türl ü  siyasal pratik, devrimci teoriyle baş lar, devrim­
ci teori nin terimleriyle değerlendir i l i r. Lenin sürekl i olarak teorini n 
görece özerkliğini  vurgulamıştır ki,  bu da Parti'nin önceden kurulan 
yapısıyla  açıklanamaz, ona ingirgenemez. Teor i  i le  pratik arasındaki 
ılişki, Goldmann'ın kabul ett iğ inden çok daha karmaşıktır, onun hep 
yaptığı gi bi, b i ri n i  öbürüne i ndi rgemek de , herhangi bir pol itik etkin l i ­
ği kend i l i ğ i nden-gelme bir  eylem o larak görmek, insanın o lması-ge­
reken-dünya'yı kafasında oluşturab i lme yeteneğini yadsımak demek­
tir. Üzerinde durduğu noktalar, kuramının pratik yetersiz l iğ in i  üstü 
kapa l ı  b i r  şekilde kabul ett iğ ini gösteriyor. Politik teoriyi açıklamaya 
girişen b i ri hem geçmişe, hem geleceğe bakmak, politik teorinin 
bu yıjzden hem bel i r lenmiş, hem özerk bir şey o lduğunu kavranak 
zorunda o lduğunda n ,  yukarıdaki bölüm Goldmann'ın sosyoloji b i lgisi­
nin zayıflığını da açığa vuruyor. 

Toplumsal Determinizm 

Ne kadar aşırı görünürse gorunsün, Goldmann'ın Lenin'ci teoriy­
le Luxemburg'cu teori konusunda söyledik leri n i n  bütünüyle kendi  fel­
sefesi n in  önermaleri (topl umsal determinizm, humanizm, ideal izm, 
bil ime karşı tutum, evrimci l ik) i le ilgili o lduğunu söyleyeceği m. Dü­
şünceleri n toplumsal belir lenmesi varsayımı çoğu kez b i l ince, Marx­
izmin topl umsal bel ir l enmesi de bilime değ i l ,  özell ikle e leşti rel b i r  
felsefeye uzanır: .. Gerçi toplumsal b i l i m lerin doğa b i l im l er indekine 
benzer bir kesin l i k  ve doğruluğa ulaşmasına çal ışılıyor, ama toplum­
sal ve tarihsel hayata i l işkin bi lgi lerimiz b ir  b i l im değ i l .  b ir  bil inç so­
runudur.» (6) 

Lukacs doğru ve nesnel bi lgiye, kapital ist toplumu yadsıyan , ta­
rihi yapan b i r  güç o larak ancak proletaryanın ulaşab i leceğinden yo la  
çıkınakla toplumsal determ i n izm i n  bütünsel göreciliğinden kurtul­

muştu. Proletarya «toplumu eş zamanda anlar ve bel i r l er" (7) d i ye ya­
zıyordu. Goldmann Lukacs'ı bu «tözcü» proletarya a n layışını destekie­
rnekte ve toplumsal b i r  b i l i m  gel iştiri leb i leceği olanağını tanımamak­
ta yalnız bırakmaz. Onun teori görüşüyle Marx, Lenin ve Maa'nun gö-

( 6) ls there a Marxist Sociolog·y? s. 1 B 
ı 7 J Bkz G. Lukacs: Geschichte und Kiassenbewusstsein. 
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rüşleri taban tabana zıttır. Goldmann teori i le pratiğ i  daha geniş bir 
kavramın, insanın toplum üzeri ndeki eylemini  anlatan b i r  kavram olan 
praxis'in yönetimine verir  ve teori i le pratiğ i ,  pratiğin i ki ayrı basama­
ğı olarak ayırmaz. 

Goldmann'ın bilgi teor isi gibi,  toplum teorisi de özgül çözümle­
meler in in  sonuçlarını bütünüyle be l i rleyerek kendi içindeki tutarlı bir 
teorik temel meydana getiren belli b i rtakım kavramiara dayanır: pra­
xis ,  yadsıma , bütünsell ik, yabancılaşma ... Çağdaş kapitalizm yorumu 
da, Lukacs'ın titiz l ikle i şled i ğ i  uşeyleşme" kavramının Marxist teori­
nin en önemli  kavramı olduğu i nancına dayanır. Marx'ın kapitalizmi n 
ekonomik yapısına i l işkin çözümlemelerini, nüfusun çoğunluğuna yük­
sek bir yaşama düzeyi sağlayan tüketim kapitalizmi döneminde çağı­
nı doldurmuş b i r  çözümleme olarak görür çünkü. Bu yüzden de sosya­
listlerle kapitalistler arasındaki savaşta amacı n  hayatın maddi koşul­
larıyla i lgi l i  b i r  şey olduğunu değ i l, proletaryan ı n  b i l i ncini  (düzmece 
ya da gerçek) denetim altına  almak olduğunu i leri sürer (8). Bu inanç 
Goldmann'ı özel b i r  Marx yorumuna, sosyalistler i n  başkalarına bırak­
tığı garip bir an layışa götürür. Marx'ın gençlik döneminin idealist ürü­
nünü, kapitalizmi bir üretim tarzı olarak, bir yapı olarak, dışardan, nes­
nel b ir  şekilde ele a l an çözümlemesini  harcamak pahasına yeni den 
piyasaya çıkarır. 

Marx ve Hümanizm 

insanın dünyayla olan ilişkiler i n i n  bütününü tanımlayan «yaban­
cılaşma" kavramı, insan özünü beli rleyen evrensel bir i nsan doğası ol­
duğu ve bunun her insan tekinin temel n iteliği olduğu varsayımına da­
yanır. B i reyin ekonomi k  sömürülmesi n in, prati kteki yeters iz l iğ inin 
toplum yapıs ında beli rlend i ğ i n i  gösterme yolunda bir gir iş imi yoktur, 
çözümleme birimi de, toplumsal ilişki leri n karmaşık bir b i rliğ i  olarak 
toplums(!l oluşum değ il, i nsan teki ve genel anlamda insan'dır. Gold­
mann proletaryayı toplumu yadsıyan s ın ı f ,  ama ayn ı zamanda da ger­
çekleşmesi n i  devrime bağladığı i nsan özünün temsilc isi olarak görür­
ken, Lukacs'ı ve genç Marx'ı izliyor. Marx'ın 1842-45 dönemi nde yaz­
dığı yazılar Feuerbach'çı b i r  hümanizmi içeri r: tarih b i r  yabancılaşma, 
devrim «paranın, malların .ve iktidarın girdiğ i  garip şeki l ler» arasında 
yabancılaşan gerçek insan doğasının geri getirilmesi olarak görülür. 
Ama Marx tarihi ve pol it ikayı «insan»a dayandıran görüşlerden bağla­
rını kopar ınca bu «i nsan özü idealizmin i ,  bu özne deneyciliğ i n i "  (9) 

açıkça reddediyordu. Feuerbach üzerine altıncı ve yedinc i  tezler (10). 
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( 8) 'Socialism and Humanism' 

(9) L. Althusser: 'Marxisme et Humanisme'in Pour Marx, Maspero. 1967. 
(10) Feuerbach dinin özünü insanın özü yapar, oysa bu her bireyde var 

olan bir şeyin soyutlanması değildir. İnsanın gerçek doğası, toplum­
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b i reye dayanan bir fe lsefenin bırakı ld ığ ı nı, Marx'ın sömürü çözümle­
mesi de yabancı laşma kavramındaki idealist olmayan ögelerin yeniden 
oüzenlendiğini gösterir . Goldmann'ın kapital i zmin bugün u laştığı aşa­
ma konusundaki görüşü, hümaniz m  gibi özel bir sosyalizm anlayışıy­
ia nokta lan ı r : «sosyalizmden önceki üç büyük toplum biçiminin olum­
lu yan ları daha yüksek düzende bir blleşim meydana getirecektir. Bu 
oluml u  yanlar şunlardır: 1. il kel top lumun sınıfsı z  bir top lum ol uşu ; 2. 
Kapita l izm öncesi toplumda insanla i nsan ve insanla doğa aras ı ndaki 
ilişkilerin niteliği; 3. Kapitalist toplumun akla uygun oluşu; evrensel 
değerler, eşit l i k  ve özgürlük getirmesi." (11) 

Doğuş ları pazar ekonomisinin gelişmesine bağl ı  kalan bu gibi hü­

manist d eğerler, sosyalist düzende "gerçek .. içeriğine kavuşacaktır. 
Devrim, her nasılsa, insanı uyabancı laşma .. dan, toplumu uşeyleşme»­
dP.P kurtaracaktır, ama bunun gerçekleşmesi için gereken yapısal ön 
koştıllardan söz edilmemişti r. Goldmann'ın sosyalist toplum düşün­
cesi, geçmişte zaten var olanla, geçmiş top lumların deneyleriyle sı­
nırlıdır ve sosyal izm bu s ı n ırl ı görüşle tanımlanır .  Toplumun içinde 
sı:ıklı gücü harekete getirecek fırsat lar yaratmak söz konusu edilmez. 
Politik g ücü neyin eyleme iteceği konusunda hem politika dışı, hem 
de idealist bi r  görüş sunulur. «Emekçi sın ıf,  hem kendi onurunu , hem 

de geçmişin bıraktığı  büyük kültür değerlerini  kurtarmak Için çıkar­
larının kendilerinde bu akıntıya (Şeyleşme, M.G.) kürek çekme gücünü 
kazandırdığını göstermiş olma l ıd ır . » (12) 

Özgiirlük ve Pazar 

Kapitalist toplumdaki çatışmadan başka, devrimi n anlamı n ı da 
ıdealist ve çok genel terim i erin yardımı olmadan anlayamayan Gold­
mann'ın  kitab ı ndan aldığ ımız bu bölüm, topluma-karşı-birey'in sorun· 
sal'ını ön sıraya çıkarıyor. Politik iktidarın ele geçiri lmesinden hiç söz 
edilmediği gibi. tüm toplum yapısını n  dönüştürülmesine, bunun için 
de örgütlanrnek gerektiğine değin i lmiyor. Gold mann yeni top lumun 
ana çizgi lerinin geçmişi n  toplumlarında zaten var olduğu varsayı mına 
ciayanarak (ki bu da üretic i güçlerle üretim il işkileri arasındaki uyuş­
mazlıktan çok. doğruluk, onur g i bi sözlerin feodal değerleri düzeyin­
de bir varsayımdır). devrimin zorunluluğuna teme lde evrimci b i r  tu­

tumla inanmaktadır. "işçi yönetiminin bir kesimde başarıya u laştıktan 
sonra başka kesim l erde uygulanablldiğ i "  (13) gib i , yapısal reforml a-

san tekini dondurarak insanın doğasını yalnızca dürü yönünden 

alır.» 
Feuerbach bu yüzden, din duygusunun toplumsal bir ürün ol­

duğunu, soyut bireyin de belli bir toplum biçiminin bireyi oldu�u­

ğunu görmez.» 

( 1 1) 'Socialism and Humanism' 

(12) Ibid;, s. 45 
(13) Ibid., s. 46 
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rrn da reform ile devrim arasındaki eski ayrılığı anlamsızlaştıracağı­
nı söylemektedir. Goldmann Vugoslav deneyinin önemini sadece pa­

zarın  orada korunmuş o lması yönünden belirtir! «Marx'ın, daha son­

ra da Marxistlerin düşündüğü g i b i, Yugosl avya, üretim araçlarının 

toplumsal laştırı lması için, pazarın ortadan kaldırılarak merkezi plan­
lama uygulanmasının zorunlu olmadığ ını sosyal i st düşüneeye kazan­
d ı rmıştır.» (14) Goldmann pazar i çin üretimle liberal hümanist değer­
ler arasındaki tarihsel  i lişkiyi şimdiden vurgul amıştı r. Goldmann da­
ha sonra da «gerçek, sahici 'özgürlük'ün, özelikle söz söyleme özgür­
lüğünün teme l i n i  meydana getiren pazar üretimini sağlama bağladığın 
için Yugoslav işçi-yönetimini kutluyor. 

Goldmann'ın tüm pol itika anlayışı böylece, geçmişin değerleri üs­
tüne çıkamadığını, pazarın sosyal i st l erin sahip çıkmak isteyecekleri 
bir şey olduğunu söylemesi de Marxizm konusundaki her şeyi yanlış 
anladığını gösteriyor. Kapitalist toplumu tanımlamak i çin düşünülen 
··yabancılaşma» kavramını onu belir leyen yapıy la, pazar ekonomis ine 

dayanan sömürüyle açıklamaz. Pazarın ona tarihsel olarak bağlı de­
ğerleri koruyabi leceği i nancı da üstyapı biçimleri konusunda aynı şe­
ki lde bir  ekonomik determinizm! açığa vuruyor. Bu tutum, sosyalist 
devrimin amacının, kapitalist düzende varolan ekonomi ile toplumun 
öteki yapıları arasındaki ilişkinin başka bir  ilişk iye dönüştürülmesi 

rılduğunu, «politikayı komuta yerine yükseltmek" o lduğunu kabul et­
mez. Goldmann'ın yeni pol it ik  ve toplumsal biçimler yaratı lması nı 
düşünmek istememesi, tek başına pazarın söz söyleme özgürlüğünü 
kuruml aştırabi  !eceği inancıyle sonuçl an ır. 

Bu tarihçi anlayış ve .. pol itika dışı polit i ka" Goldmann'ın uzman­
lık a lanın bu o l maması (Gol dmann bir toplum kurarncısı olduğu savın­

da d eğil), ki bütün ileri sürdüğü şeylerin de kendi temel teorik tasarı 
kavramlarından çıkması yüzünden bağışlanamaz. Kendi uzmanlık a l a­
nı olan edebiyat sosyolojisinde elde ettiği sonuçları da aynı uygula ­

mayla sağlamıştır. 

Bireyi Aşan Özne 

Goldmann'ın edebiyat çözümlemeleri, büyük eserlerin yazarın 
ge ldiği toplumsal  gurubun praxis'inin bir dışa vurumu o l duğu düşünce­

sine dayanır. Gurupların praxis'leri, bireylerin bilinçlerinde hiçb i r  za­

man saf b i r  biçimde bulunmayan, ama bazı ayrık bireylerin kültür ürün­
:erinde dışa vurulabilen genel z ih in yapılarına yol açar. Bu yüzden 

Goldmann"ın incelemelerinde yola ç ıktığı varsayım, büyük sanat ve 
edebiyat eserlerinin özünün öncelik Verilen görüşlerin yapı larının zi­
hinde yer değiştirmesi ve bir tikel durumlar ve kişi l er evreni  yaratıl­
masıy la bel irlendiğidir. Büyük sanat eserlerinin, varolan bi linç ya da 

(14) Ibid., s. 48 
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olası bilinç anlamında, yazarın geldiği toplumsal grubun, çoğu zaman 
da toplumsal sınıfın «dünya görüşünnü (16) taşıması bundandır; bu 
eserler yazarın kendisine değil,  ancak dünya görüşünü dile getirdik­
leri «birey-üstü özne»ye başvurarak anlaşılabilir. Goldmann bunu ede­
biyatın psikolojik değil, sosyolojik bir yöntem gerektirdiğini belirte­
rek özetler (17). Pascal, Racine, ve Kant'da «trajik görüş" şöyle ele 
alınır: eserin yazar yönünden öznel anlamının «nesnel» anlamı ile ça­
Kışması zorunlu olmadığından bu yazarların düşünceleri geldikleri top­
lumsal grubun düşüncesine bağlıdır. 

Edebiyat eserlerinin inlemci (Significative) niteliği özel bir yön­
tem bilimi gerektirir. Dünya görüşü ancak eserin yapısı üzerinde ya­
lıtılabilir, bu yüzden çözümlerneyi yanlızca görünen içeriğe dayandır­
mak yetersizdir. Bir de eserdeki parça yapının toplum yapısının bü­
tünü içindeki yerini saptamak için eldeki metne. yazara, geldiği top­
lumsal guruba tekrar tekrar dönüp bakmak gerekir. Goldmann çözüm­
lemede iki aşama gösteriyor: anlamak ve açıklamak. Birinci aşama, 
eserin yapısının bölünmezliğini ortaya çıkarmak için ayrıntılı bir me­
�in incelemesi gerektirir. Çözümleme, eseri tutarlı bir şeki lde yorum­
lamak için yapıyı, onu belirleyen dış etkenlerle açıklayarak tamamla­
nır. Goldmann buna « genetik yapısal, yöntem, diyor. Örneğin, trajik 
görüş'ü Racine'in oyunlarında, Pascal'ın Düşünceler'inde aydınlığa çı­

karmak için yorumlama süreci sorunudur. Ancak, Jansenizmi bunlar­
dan yalıtmak söz konusu eserlerin, 17. yüzyıl Fransa'sının resmi elbi­
se soylularını yalıtmak da Jansenizmin doğuşunu anlamak ve açıkla­
mak demektir. 

Demek ki edebiyat eserleri, toplumsal sınıfları n zihinde yer de­
ğiştiren dünya görüşlerini temsil ediyor, aynı zihin yapılarının kav· 
ramsal dökümü olduğu anlaşılan ve benzetme yoluyla çözümlenebilen 
büyük felsefe sistemlerince de belirleniyor. Büyük edebiyat eserleri 
ayrıcalıklı birey-üstü öznelerin ortak yaratıcısıdır, edebiyat sosyolo­
jisinin yapması gereken şey de, Goldmann'a göre, eserde dile gelen 
dünya görüşünü yalıtmak ve eseri praxis'ini yansıttığı toplumsal sını­
fa ya da toplumsal yapıya başvurarak açıklamaktır. Bu tasarı belirli 
kavramiara dayanır; toplumsal sınıf, praxis, varolan bilinç, olası bilinç, 
bireyi aşan özne, dünya görüşü gibi kavramlar hem geçerli bir edebi­
yat eserinin nasıl olacağını, hem de inceleme tipini belirleyen ve ön­
ceden verilmiş kavramlardır. Goldmann'ın edebiyat sosyolojisirıin ge­
çerliği, büyük ölçüde bu kavramların geçerliğine dayanır. 

(16) Dilthey'in işleyip geliştirdiği ve ilk kez Lukacs'ın kullandığı bir kav-

ramdır. 

(17) Goldmann'ın yöntem bilimsel önermeleri için bkz «ldeology and 
Writing», Times Literary Snpplement. 
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Trajik Görüş 

Bu yöntemin uygulandığı  The Hidden God, Goldmann'ı n edebiyat 
eserlerini inceleyen en derin kitabıdır. Trajik görüş bu kitapta, ortaya 
çıkan kapitalist toplumun dinamiği  ile açıkl a n ı r  (burjuvazinin iktidara 
yükselişi, geleneksel hukuk yargıçları n ı n  ve soyluların bütün toplum­
sal ve ekonomik görevlerini  devralan merkezi b ir  kra l l ı k  bürokrasisi­
ııin kurulmasıy la  güçlenen mutlak monarşi}. Janseni zmi as ı l  destek­
leyen bu iki guruptu. Bun lar öğretilerinde hayatın boş bir şey o lduğu­
rıa inanıyor, kurtuluşun ancak yal nızl ı kta, dünyadan elini eteğini çek­
mede o lduğunu söylüyorlardı .  Raci ne'nin, Pascal ' ın  eserl erinde yansı ­
dığı  gib i ,  trajik görüş, Janseni zmi ve bu çöken toplumsal gruplar ın  
dünya görüşünü di le  getiriyordu. Toplum yapı s ı n ı n  dönüşmesi, gele­
neksel felsefenin yıkı l mas ıyla kavram düzeyine yansıyordu. Akı lc ı  bi­
reycilik,  toplum ve evrendeki b i r l i k  düşüncesin i ,  toplumun doğal hi­
yerarşisini, vazgeç i l mez, Tanrı vergisi değerleri yıkıyordu: dir l ik dü­
zenlik i çindeki evren düşüncesi yerin i  sonsuz uzay boşluğuna ,  hiye­
rarşi a lan la  satan aras ı ndaki özgür i l işki lere b ı rakıyor, toplum birbi ­
rinden bağımsız, sağduyu sahi bi, eşit bireylerden o luşan bir toplum 
oluyordu. Buyurucu dış kura l l ar ortadan kalkı nca akıl, iyi ile kötüyü 
ayırdetmenin ölçütü durumuna gel d iğinden ve özellikle, bir ah lak boş­
l uğu taşıdığından trajik görüş bu yeni dünyayı anl ıyor,  redded iyordu. 
Her zaman varol an, ama hiçbir zaman ortaya çıkmayan, yarg ı l ayan, so­
, an bir «görünmeyen Tanr ı"  düşüncesiyle bireyler-üstü değerleri ak­
la uygun sonsuz uzay boşluğu kavramıyla  bağdaştırma yolundaki boş 
:-;:abalarındaki trajik görüş, vazgeçilmez değerl ere, ahlaka, dine dönü­
şü temsi l  ediyordu. 

Trajik görüş, Jansenistlerin, din için her şeyden e l i ni eteğin i  çek­
meyi artık üzerinde yaşamadı kl arı bu dünyayla  uyuşmak için tek yol  
olarak benimseyen toplum gurupları nın biricik kavramsal ve edebi 
deyimi olarak düşünü lüyor. Trajik görüşü bütünüyle resmi elbise soy­
lularının kafa yap ı s ına, örgütsel an lamı n ı  bulduğu Port Royal Janse­
•ıizmi ne bağl ayan ya l n ızca Goldmann değildir; Racine'nin, Pasca l ' ı n  
eserlerinin tarihlerine bakınca farkına vardığımız bazı ufak nokta lar 
apar tapar değişen bir topl um düzenine karşı tepkileri açık lar n itel ik­
tedir. Örnekse, Raci ne'nin oyun l a r ı nda karşı ç ıkma i l e  uzlaşma ara­
�ında bir gidip bir gelen sözler doğrudan doğruya Jansenistlerin acı 
çekme derecesi ile ilgilidir (18). 

Lukacs'dan Goldmann'a 

The Hidden Gad'un çözümsel temaları, Go l dmann'ın edebiyat sos­
yolojis i n i n  amacı n ı n, Lukacs'ın başl attığı  edebiyat eleştirisi geleneğini 
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(18) Bkz The Human Sciences and Philosopy'ye ekli bölüm. 
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sürdürmek olduğunu açıkça ortaya koyuyor. Kul landığ ı  kavramlar doğ­
rudan doğruya Lukacs'dan al ınmıştır .  Sorunsal k i ş i , b i rey-üstü k i ş i ,  

dünya görüşü kavramları Theorie du Roman'dan (Roman Kuramı) 
a l ı nmıştır. Sezg i c i ,  idea l ist Alman sosyo l og lar ı  Di lthey'le Weber ' i n  

kategor i l erine bağ l ı  ka lan v e  Lukacs' ın  sonralar ı  e leşti rd iği  b i r  kitab ı ­
d ır  bu ( 1 9 ) .  Belirl i  edebiyat tür ler inde görüşler baştan aşağ ı ayn ı ;  ede­
bi yarat ış , b i reyin kendini  aşma özlemini  yansıtan,  bozulmuş bir dün­
yada b i rey-üstü öznen in n itel değer ler in i  arayan bir uğraş , klasik ro­
man da burjuva toplumuna eleştirel b i r  tepki olarak görülür. Dolayı­
siyl e ,  Lukacs'a da Goldmann'a da göre büyük romanlar ,  b i rey i l e  dün­
ya arası ndaki bağları n  koptuğunu an latan romanlard ı r .  Goldmann'ın 
sahic i  değerleri arama çabası da kapitalist düzende başarısızlığa mah­
i<Cım b i r  çabad ı r. Estetik ölçütler de Lukacs'dan a l ı nmıştır. O da Lu­
ı..acs g ibi,  edebi değeri sanatçı n ı n  eserlerinde b irlik anlayış ın ı  boz­
madan çok eser verebilma yeteneğ iyle ölçer. Bu yüzden yaza r ı n  ama­
r. ı nın, hayat ı e lden geldiğ ince farklı yönleriyle yansıtmak, ama bunu 

yaparken de tutarlı kalmayı başarmak olduğunu söyler. 

Roman ' ı n  görevlerinde, işled iği  konulara ilişkin bu ön görüşü 
Goldmann'ı önceden be l i r lenmiş « sahici » edebiyatın ölçütlerine uyan 
eserleri seçen öze l b i r  i nceleme tipine Lukacs ölçüsünde bağlar .  Bu 

ciurumda da Goldmann' ın  yapacağı şey, söz konusu eserleri  sadece b i r  
dünya görüşü olarak ya da b i r  d eğer arama uğraşı n ı  d i l e  getirmesi 
yönünden i ncelemekti r. Bu da aynı temayı iş l emeyen romanları i nee­
rerneyi olanaksız kı lar ;  yazarın tasarı s ı n a ,  eserin b içim nite l ik lerine 
göster i lecek d ikkati söz konusu tema'ya çevi r i r. Topl umsal ortamla 
<.1çıklanamayan bütün eserler yok sayıl ır,  bu da, kü ltürel  yaratıc ı l ık  i le 
toplum yapıs ı  a rasındaki karmaş ı k  i l işk ileri çok dar b l r  anlay ı ş l a  ele 
� lmak demekti r. Edebiyatı önced e n  yargı laya n ,  değer l e nd i rme i l e  i n­
celemeyi b i rb ir ine karıştı ran bu tutum, Lukacs ve Goldmann ' ın  yeni­

; ı kç i  edebiyatl a  uzlaşmal a r ı nı önler. Lukacs ve Goldmann Joyce , Pro­

GSt ve Beckett' i  .. yeni l ikçi » yazarlar olduk ları ndan , yani  .. eleşti rel ger­
çekç i "  romanlar  yazmadıklar ı ndan öznelcil iklerini  ya da nesnelci l ik­
terini yerer (20) . Lukacs Thomas Mann ve Balzac' ı  20 ' inc i  yüzyı l ı n  de­

neysel romane ıl arından daha çağdaş bulduğunu anlatır ki,  bu da onun 

roman tan ımının ve k ültür ürünlerin i  toplum yapıs ı n ı  yansıtan ayna­
lar olarak görebi len tarihçi an layışının belli sonucudur. Klasik romana 
değ i n i rken « b i l i nç potansiyeli»n in  iş levini belirtmakle b i r l ikte , bel l i  
b i r  toplumsal gurubun .. gerçek » ç ıkar lar ını  yansıtması açısından ele 
a l ı r , böylece aynı indirgeyici tutum gene değişmez. Lukacs ' ı n  b i rey­
s e l  yarat ı c ı l ı k an lay ış ı  « yılla n m ı ş "  konulara yen i  yeni çevre ler  aramak 
l l e  sın r r l anmıştı r. 

( 19 )  La theorie d u  Roman'ın Fransızca baskısının başlangıç bölümü, 1963. 
(20) G. Lukacs : The Meaniilg of Contemporary ReaHsm, London 1962. 
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Dışa Vuran Bütünsellik 

Bu tür edebi çözümlemeler,  « d ışa vuran bütünsel li ku (2 1 )  kavra­
ııı ı n ın örneklendiri l m i ş  b iç imid ir. Bu tutu m ,  üstyapı biçimlerin i  bütü­
nüyle bel i rlenm iş ve gözle görüleb il ir  ifadeler olarak görür. Sanatın 
görece özerkliğ ini belirten, bireysel yaratıcı l ı ğ ı  ya da sanatta biçim 
oelenekleri n i  anlatan bir  kavramı yoktur ve bun ları çözümlernek i ç i n  

hiç b i r  araç aramaz. Biç i m ' i n  kendisinde b i r  i ç  d i namik o lduğundan (22), 
kültüre l yaratı n ı n  her zaman öncek i kültür geleneğine yaslandığı ve 
bu ilişkis i i le düşü nülmesi gerekt iğ i n i söyl eyerek, sanatın evri mc i yö­

nünü savsaklar. B u  gerçeği müzikte göstermek rom andakinden çok 
daha kolaydır,  ancak müzikte ses uygunluğunun (tonal ite) atı l masın ı  
örneğin b i r  Habsburg imparatorluğunun çöküşüyle açıklamak Gold­
'l1ann ' ın  modern roman i ç i n  ileri sürdüğü bi rtakım görüşl erden daha 
saçma olmaz . Edebiyat eser ler in i  i ç inden doğdukları geleneğe bağla­
mak, onları  anlamak bakımından çözümlemede gerekl i b ir  uğrak nok­
tasıd ır (moment), ama bu Goldmann'ın düşündüğü gib i  katı b i r  b içim­
c: i l iğ i  içermez. Şöy le d iyordu Lukacs : «Yeni  b ir  üsiCıp hiç  bir zaman 
eanat biç imlerinin içindeki çatışmadan doğmaz, top l umsal gelişme· 
nin kaçın ı lmaz ürünüdür bu." (23) Golmann bu sözleri edebiyat ürün­

ler in in  evrimci yönünü hemen bütü nüyle b i r yana itınek i ç in  b i r  çağ­
r ı  olarak anlamış gib i d i r. 

Edebiyatı toplumsa l  b i r  gurubun kafa yapıs ın ın  b ir  yansı ması ola­
rak gören bu tutum, çözümleme i ş l emin i n  bir  başka aşamas ı n ı  daha,  

yazarın kendi eserini nas ı l  düşündüğünü,  eseriyle  kendi  ps ikolojik ge­
l işmes i (24) aras ındaki i l işkiyi, bu il işkin in dünya i le uyuşmay ı sağ­
l ayabileceğin i  « edebi» d il in alış ılm ı ş  özelliklerine uymayan ve çok ki·  
ş isel  düşünce l eri dile get i ren z i hinsel  uzaklaşmaları öne nısemez . 

Sartre'ın Flaubert ve Genet üze r i n d e k i  i n ce l e m e l e r i  bLı n a  örnekt i r .  

Lukacs v e  Goldmann d ı şavurumcu l uğu (expressio n i s m e ) .  özne l c i l i· 

ğ i  sahi c i olmad ığ ı  gerekçesiyle k a p ı  d ışar ı eder ler ,  ama nedenler i n i  
oçıklaınazlar: doğrudan doğruya kend i  yap ı a n l a y ı ş i a r ı n a  uymamas ın· 
dandır bu. Böylece yazarı özgür bırcıkan.  b i çi m  yen i l ikleri g et i ren ya 
da işlediğ i temalar yönünden yaratıc ı  eser ler  b i r  yana it il ir . 
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(21 ) Althusser'in Hegelci «toplum yapısı bütünlügü» anlayışını belirtmek 
için kullandığı bir terim «Du capital a la philosop�ıie de Marx», Lire 

le Capital, vol. II. 
(22) Konuya dizgese-1 bir yaklaşım için bkz «Theses on Formalism», NLR 

37 R. Jakobson ve T. Tynyanov. 

( 23) G. Lukacs : 'Idea and Form in Literature', masses and Mainstream 
vol. 2., No 12 December 1949 

( 24 )  Goldmann eserin yapısının yerini yazarın bilinç dışı alacağına inan­

dığı için ,edebiyatı psikanalitik yönden yorumlamanın geçerli ola­

bileceğini bir türlü kabul etmiyor - eseri belki de doğru yorumla­

maya yarayacak psikanalizi saf şekliyle anlayan bir tutum. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



e d e r :  1 .  Li beral  ekono m i  çağ ı n ı n  sorunsa l  ki ş i ye dayanan ronı a n ı ;  2 .  

;·e k e l c i  kapita l izm döne m i n i n  Kafka türü romanları ; 3 .  Yen i  kapita­

; ; zm i n  yeni roman'ı . Toplumda şeyleşmeni n  başlamasıyle (bu konu­

d a k i  çözümlemes ini Goldmann, Lukacs 'dan çok Marx'a borç ludur} 
kü ltür a lan ı n a « yansı ması " arasındaki yüzyı llı k g e l i şmeyi , « şeyl eş­

nıe ,n i n  toplumsal  gerçekliği karartmasıyla açıklar. 

G oldmann'ın sınırlı yaklaşımını özelli kle Robbe-Gri llet inceleme­
s i  açığa çıkarır. Robbe-Grillet'nin bütün romanlarında ortak bir tema­
y ı ,  insanın zorunlu edilginliğini ,  nesne lerin kendi  baş ı n a  buyru k duru­
m unu , toplumun i nsansızlığını ve ahlak dışı niteliği ni işlediğini söy­
ler. Bu yorum ne ölçüde haklı görünürse görünsün, edebiyatla eko­

nomi k ye.pı arasında bir benzeşl i k  olduğu varsayımından yola çıkmakla 
yazar ın ya da biçi min özerkl i ğini k es i n l i k l e  tan ımadığ ı  i ç i n  Robbe- G r i l ­

iet'nin eserlerindeki gerçeği gözden kaç ı rmaktadır. Robbe-Grill et'ni n  

ı omanlarının i çeri ğ i ,  yazarın edebiyat kurami arına bakarak aniaşı labi­
!ır. Bir romancı olarak bi l inçli amacı, olayları ,  nesneleri yan tutma­
dan,  « çıplak gözle " ,  bi l im se l  b i r  tutu m l a .  k ı l ı  k ı r k  yarareasma betim­

leyerek insanın nesnelerden bağıms ızlığını göstermekted i r . Böy l e l i k­

le de ,  nesne'yi insanın ayırıcı ni te l iği  olarak s unan ve i nsanla nesne­
!er arasındaki ras lansal i li şkiyi ters yüz ederek başlayan b u rj uva ro­
manının « insan konu m u "  i le bağ l a r ı n ı  koparmakt ı r  (27 ) . Robbe- G r i l ­

iet'ni n  amacı n e s ne le r i  saran g iz e m i  dağ ıtm a kt ı r .  Eserl er i n i  ya l n ızca 

nesnelerin gitti kçe artan kendi başına buyru k d u ru m u n u n  bir tan ı ğ ı  

olarak anlamak kökünden yanl ış bir yorumdur .  Robbe-G ri l l et bunu ye­

ni kapitalizmin doğru bir yorumu olarak kabul  edebi l i r .  ama tasar lad ı ­

ğ ı  şey,  söz konusu durumun edebiyat üzer indeki  etk i s i n i n  doğal o lduğu 
görüşüne karşı niteliktedir. Çünkü Robbe-Gril let i nsan ı n ,  kend i s i  bi­
: i ncinde olmasa da, asl ında nesnelerden bağımsız olduğunu göstere­

rek yazarın özerkliğini belirtmektedir. Başka b ir  a landa d a  Robbe-Gril­
let başka romancılar gibi [örneğin M i chel Butor) kendi d i l i n i  ya rat­

maya ve geçer akçe edebiyat di line önceden yerleşmiş anlam bi le­
ş i m leriyle kısıtlanmaya çalışmaktadır. Bunun gerçekleşmes i ,  söz ko­
nusu eserleri g itti kçe yabancılaşan insanı ve şeyleşen toplumu gös­

teren belgelere indirgeyen Goldmann'ın yorumunu yalanlayan insanın 
ve yazarı n öz bil incine bağlıdır .  

Sözünü eti ği m  yorumun başarısızlığı, kaba yapı benzerli klerine 
dayanm ı ş  olmasındandır (28) . Ancak, romanın bugün içinde bulundu-

2 2  

( 27 )  A. Robbe-Grillet ; 'Nature, Humanism and Tragedy', NLR 3 1 ,  
< 28 ı Goldmann Levi-Strauss'un m i  t l  ere ilişkin çözümlemesini bilmez 

görünüyor. Oysa bu çözümleme, bu kültür ürünüyle benzeşik, ters 
yüz. ayna görüntüsü yada herhangi bir şekilde yer değiştirmiş baş­
ka yap!lar arasındaki birçok ilişkilere bir biçim veriyor. Bkz. E.R. 
Leac!-,":n The Structural Study of Myth and Totemism, Londra 1967. 
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ğ u  ç ıkmaz ve yen i leştirme g ir iş i m ler i  g i b i ,  başka an lat ım araçlar ıy la 
:�az ı lan romanların sönüklüğü de ekonomik determi nizm i l e  açıklana­

maz. Goldmann'ın önermesi .  kültür le top lum arasındaki i l işkiyi  tek 
yön lü  bir i l i şki o larak e l e  a lsa  da, yazar lar  e l lerindeki ma lzemey i kar­
ınaş ıkl ığ ın ı vererek ve yen i l i kç i bir tutum l a işl i yorlar. Bundan başka , 

rçeriğ in  ya ln ızca yüzey i ndeki anlam ı üzer inde durmanın aç ı k sakınca­
ları da vard ı r .  B i rtak ım yazarlar eser ler inde  b i r  belge etk is i  yapab i le­
cek u rüküş » bir  h a l k  d i l i  ku l l a n ı r .  F laubert ' in  Bouvard et Pecuchet 's i 

bunun eski b i r  örneğ idi r . Küç ü k  burjuva öz lemler in i  soy lu  ya da baya­
ğı davran ış i arına yas lanarak değ i l ,  « edebi" olduğu san ı lan b i r d i l i  

a lay o larak kul lanarak ve bu d i l l e  yarg ı layarak betim lem iş b i r  13ser· 
dir bu . Yazarın amacı n ı ,  edebi üret im l e e l eşti r i  aras ı ndaki  karmaşık 

;:ı l ış-veriş i , yazarın i çinde bulunduğu toplumsal ortamla eseri arasın­
dak i  i l işk i leri n  özünü göz önüne a l mad ığ ı ndan , Goldmann ' ınk i  g ib i  
doğ rudan doğruya sosyoloj i k  b i r  çözümlemeyle böyle b i r  eser iç i n pek 
az şey söy lenebi l i r . 

Aynı şeki lde, be l ir l i edebiyat b iç imleri  ve araç lar ın ın  i deolojik te­

me l i n i ,  burjuva d i l i n i n  k ıs ıt l ı n ite l i ğ i n i  kavramak,  Goldmann ' ı n  tanı­
madığı  bi r başka boyutu daha su yüzüne çıkar ır .  Barthes d i ' l i geçmiş 

zama n ı n  h i kayes i ,  miş ' l i  geçmiş  zaman ı n  rivayet i gibi  bel i r l i  d i l b i l im­

se l  b iç i m lerin (29) ,  Butor şah ıs  zami r ier in in  (30) , Robbe-Gr i l let de 

ı omanı çevi ren fe lsefi tema l ar ın iş l ev in i  i nce l emiş lerdi .  Bu araçlar, 

günü müzün top l umsal gerçek l i ğ i n i ,  bu arada doğal ol arak bugünkü 

burjuva top l umunu karar l ı  bir şeki l de gizl erneye yararlar ,  bunun so­
nucu da yazarları  be l i r l i  bir i çeriğe ve ka l ıplaşmış b i r  anlam dizgesine 
bağ lar lar. Romanın u buna l ı mı " ve yeni b i r  üsiOp (ya da ü s i O p  d ı ş ı bir 

üsiOp) yaratma g i riş im ler i , kapita l i st düzendeki  top lumsal yabancılaş­
manın edebi düzeyde yans ı mas ı o l arak değ i l ,  kendi d i l  ve anlam d iz­

ges in i yaratma çabası ve d i l i n  bugün top lumdaki duru muna karş ı b i l inç­

l i  bir  tepk i o l arak görül me l id ir . 

Yapı ,  Tasarı , Ürün 

Goldmann'rn  çözüm leme yöntemi bugün Fransa'da görü len bir­
çok eleşti rel yaklaşım lardan bir id ir ve sorunun ancak bi r yönüyle i l­
g i l id i r. Bu e leştirmen lerin çoğu kendi yorumlar ın ın tek baş ı na yeter l i 
o lduğunu düşünmekle b i r l ikte, sorunu daha başka boyutlar ı iç inde 

çözüm l erneye de gi r işiyorlar . Bazı ları d i le bağl ı  tek sanat biç iminin 
edebiyat o lduğunu bel i rterek, çözümlemelerin i  yapısal d i lb i l ime ( len­
gü istik ) ,  d i l b i l i msel  a l tyap ın ın  araç ve teknik ler ine,  ç ık ış  noktas ı n ı  Sa-

(29 ) Roland Barthes : Writing Degree Zero, Cape Editions 1967; Essais 
Critiques, Editions du Seuil 1964. 

{30) Michel Butor : 'The Second Case', NLR 34. 
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ussure'ün dil' le söz (31 ) , anlam'la ses arasında bulduğu işaret, ayr ı m­
lar ı na ya da Barthes' i n  işaret bi l imine (semiology) dayandırıyor_ Baz ı ­
ları da edebiyat ü rünleri n i n  yapısın ı ,  levi-Strauss'un mitl ere ilişkin 
çözümlemesi n e  dayanarak ayrıntıl ı  b i r  şek i lde çözümlerneye g iriş iyor­
lar.  Sartre edebi yarat ırnın  - katıks ız  yaratıc ı l ık anlamında edebiyat. 
yazar ın  varoluş tasarısını d i l e  geti ren edebiyat [32) - özerk yönünü 
başka b i r  düzeyde bel i rtiyor, psi kanaliz in  edebiyat yorumlamas ının 
öneml i bir parças ı  o lması gerektiğ i nden söz ediyor. Macherey'e gö­

i-e ,  eleştiri n i n  yapması gereken şey, bir edebiyat ü retimi (yaratmanın 
karşıtı kuramı iç in  kavramlar bu l mak, Althusser'in kullandığ ı  anl am­

da b i r  « bi l im »  o larak yerini saptamaktır .  Macherey yazarı göster i len 
bel ir l i koş ullar altı nda yazı üreten bir  işçi  olarak gördüğünden , ham 
madde i l e  elde edi len ürün a rasındaki i l işki üzerinde duruyor. 

Edebiyat ürünleri, Goldmann ' ı n  kabu l etiğinden hem daha kıs ıt­
l anmış (d i l bi l i msel görenekle) , hem daha özgürdür (eser, yazar ve or­
tam arasındaki i l işkinin bel i r leyici olmamasıyla),  bu yüzden bütün aşa­
ma ları ve imiemleri göz önüne a l ınarak çözümlenmel id ir .  B ir  edebiyat 
eserinin üstbe l irlenmeye uğradığı kabul edi lirse, onu yazar ın  (d ı ş avu­
rumcu yazar, topl umsal gerçekçi yazar, .. gazeteci "  yazar v.b.) öznel 
amacına bağlayabi lmek, özgül b i r  kültür gel eneği iç ine yerleştirmek 
ve o yazarın neden o eseri yazd ı ğ ı n ı  anl ayabilmek için (psikanalizden 
a l ınan kavramlar  ku l l anılarak} i çeriğin i ,  b içimin i ,  içeriğiy le biçimi ara­

sındaki i l işkileri , kısacası eserin yapıs ı nı ele almak gereki r. Yal n ızca 
tür i ncelemeleri  yapmanın edebiyatı b ir  bütün olarak anlamaya yet­
meyeceği aç ıktır. 

Go!dma n n ' ı n  karşıs ındaki güçlük b ir  parça da açıklamanın n a­
s ı l  olması gerektiğine i l işkin görü ş ü nden, edebiyat eserleri n i  tek b i r  
boyutl a, topl um yapıs ıyla açıklaması ndan gel iyor. Başka edebiyat 
sosyolojisi  yaklaşımlar ıyla i lg ili eleşti r i leri,  eleştirdiği  kimseler i n  d e  
bu yöntemi aynı şeki l de ama a n a  boyutu başka bir  a lana,  ya iç-biçim­
sel yapıya ya da yazarın b i li nç d ı ş ı na kaydırarak kul l andığ ım gösteri­
yor.  

Tek Boyutlu Çözümleme 

Gol dmann'ın edebiyat sosyoloj i s i n i n  kusurl arı - edebiyatta tür 
lle yapı arasında bir benzeşl ik  o l duğunu söylemesi , edebiyat eseri­
nin çok aşamal ı  oluşunu,  yazarın ı  göz önüne almaması,  "' büyük» b i r  
eserin ne olduğunu önceden karar vermesi - ,  tek boyutlu  yaklaşı­
mından gel iyor: edebiyatla toplum yapı sı arasında ancak b i r  i l işki ola-
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(31 )  Bkz. Roland Barthes : Elements of Semiology, Cape Editions 1967 and 

the Frene h Journal Communications. 
(32) Jean Paul Sarte : Literature and Existentialism, London 1949, and 

Saint Genet London 1963. 
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bi leceğin i  söyler, eseri tek düzeyde ele al ı r, sahici  romanın tek te­

ma'sı o labi leceğine inanır ve bir tek edebiyat türüyle i l g i lenir .  
Goldmann Marx;izmi diyalekt ik  d iye tan ı mlar, ama « d iya lektik 

yöntem »in  k u l l an ı l d ı ğ ı  iki yeri b irbir i nden ayırmaz. Diyalektik yöntem, 

bir yandan toplumsal gerçekl iğin devingen ve karmaşık  özünü, toplu­
mun iç i l işki lerin i ,  gerçekl iğ in iç yüzün ü  maskeleyen ideolojiyi çö­
zümlemeye yarayan bir temel araçtır ;  öte yandan da, toplumda b ir  
merkez çel işkinin olduğunu, toplumsal bütünün öteki parçaların ı  bu 
çe l i şk in in  be l i r led iğ i n i ,  « yads ı ma n ı n  yads ınmas ı , olarak devri min ka­

çını  l mazl ığ ın ı  v.b.  kabul ederek,  toplum yap ıs ın ın  bütünlüğünü önce­
den saptamış b i r  görüştür .  Marx' ın  yöntemi n i n  d iyal ekt ik  oluşu bu 
söyled i kler imin  i l kiyle i lg i l id ir, bu yöntem i kul tanmak deri n l iği ,  ke­
s in l iğ i  öze l b i r  b i lg i  teorisine ve bel ir l i  kavramları işleyip gel işt irmiş 

olmasına dayanan kendi özgül  çözüm l emesin i  bel i rlemez. N e  var ki 
« d iyalektik" ,  Goldmann' ın eserlerinde temel araç-kavramdır.  Bi lgi  te­
orisi  de toplumsal bütünlüğün n itel iğine i l işk in  görüşünden ayr ı l maz. 

Bel i rlenmiş , kurulmuş bir yap ın ın  ayırıcı nitel iğ i ,  yani kapital ist 
düzendeki .. yabancı laşma ,nın b i reysel değ i l ,  toplumsal n ite l iğ i  açık­
:anmadıkça ve bu yabanc ı laşmayı ortadan kald ırmak için ortak ve po­
: itik düzeyde etk i l i  olan b ir  stratej i bulunmadıkça böyle kurarnlar et­
kisiz kurarnlar olmaktan kurtu lamayacaklard ır .  Burjuva b i l i m  adamla­
�ı ve düşünürlerinin Marxizmin bu çeşitin i  desteklemeleri hiç de şa­
ş ı rtıc ı  deği ldir .  ideal izme, hümanizme ağırl ık  vermek, Marxizmi n  dev­
r i mci  gücünü durdu rmak i ç i n  etki l i  b i r  yoldur .  

Çeviren : Bülent Aksoy 
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Çağdaş marksist düşii:nürlerden b i ri olan György Lu­

kacs 4 Haziran 1 97 1'de öldü. Marksist eleştirinin en önem­

li temsilcilerinden birisi olan Lııkacs, bu alanda verdiği 

y apıtlarla marksist estetiğe ö n em li katkılarda bvJıı n ­

muştur. 

Politik hayatında ve teorik çalışm alan ndaki olumlu 

ve olıımsuz yanlarıyla bir düşünür olarak Lukacs'ın ça­

ğı mızda önemli bir yeri vardır. 

Aşağıdaki yazı ünlü Fra-nsız incelemecisi Henri Ar­

von'un «Lukacs» adLı kita bından b ir bölümdür. 

H .D. 

MARKSiST BiR ESTETiK 

György Lukacs ' ı n  yapıtı n ı n  bütü nse l  b i r  değerl end i rmesi  zoru n l u  
olarak bu  değer lendi rmeyi yapa n ı n  fel sefi ve s iyasal konumuna bağ l ı ­
d ı r . Özne l l i ğ i n  üstü n l ük ler in i  tutmaya çabalayan b i r  d iya l ekt i ğ i n  oynak-
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l ı ğ ı na ve kü ltürel a landa toplumsal  ve ekonom i k'e ver i len öneme - ki 
bu onun boşlukta ası l ı  duran düşüncesine bel l i  b ir  ağ ı rl ı k  veren b i r  

yöntemd i r - kendin i  kaptıran solcu ayd ı n  Lukacs'da marks ist bağnaz­

l ı ğa karşı etki n  b i r  savunma aracı görmeye yönelecektir.  Öğret in i n  
iç i nde o lduğu den l i  daha etki l i  o lan  ve  onun  sklerozlaşmasına  karşı 
savaşan b i r  başka ld ı r ıya katı l mayı kabul edecektir .  1 956'da h i ç  durak­

samarlan Macar karş ı-devr im ine etk i n  o larak kat ı lm ış  b i r  yazar ı n  do­

lambaçl ı  düşünce yaşam ı n ı n  kuşkul u  k ı l d ı ğ ı  part izan , özel l i kle ,  Lukacs'­

ı n ,  marksist d i ya lektiğ in yeri n i  çoğun Hegelci  d iyalektiğe b ı rakt ığ ı  fel­
sefi a landa , s ın ı flar savaş ı n ı n  ideo loj i k  karşıtl ık lar  doğrultusunda ter­

ked i ld iğ i  s iyasal a landa ve sanatın ,  en azı ndan b iç imsel yönünün çok 

geniş b ir  bağ ı msızl ı k  kazadığ ı  esteti k  a lan ında bel i rg in l i kle  duyulan 

sürek l i  revi zyonizmi üzerinde duracaktır .  Yine de, bu kuşku bütünsel 

bir  yads ı mayı getirmez. Şöyle yaz ıyor Günter Fröschner Lukacs üze­

r ine  hazır ladığı  b i r  savda : « G erek edebiyat tari hçi s i ,  estetikçi ve kül­
tür düşünürü, gerek parti görevl is i  o larak,  revizyon i st s iyasal görüşle­

r in i  daha iy i  yayabi lmek ve olanakl ı o l duğunda gerçekl eştirmek iç in  
günümüzdeki aş ı r ıca çabaları , Lukacs ' ın  hakett iğ i  tar ihsel  değerden 
h i ç  bir şey yit irmez.  « Büyükl ü k »  ve u sı n ı r l·a r "  aras ı ndaki i l i ş kide var­
o lan  diyal ektiğ i  marksist b i r  çözü ml eme açığa ç ı karmal ıd ı r  artı k . » .  

Lukacs ' ı n  düşünces i n i n  savunusunu yükl enmek kend i n i  beğenm iş­

l i k  o lurdu b iz im iç i n .  Geçic i  o larak s iyasal o lumsal l ık lar ın  karartt ığ ı  

düşünces i ,  bun lar  g iderek s i l i nd i kçe, çağ ı mız ın  en değerl i tan ık l ık la­

rı ndan b i r i o l arak kend i ağ ı r l ığ ın ı  koyuyor. H iç  kuşkusuz daha uzun sü­

re tari hsel maddeci l iğ i n  estetiğe uygulanmas ın ı n  parlak kanıtı o larak 
can l ı  kalacak. Lukacs sayesinde edebiyat - hatta en iy i  b i l i nen yön le­

ri b i l e - sorunsal l ı k  (problematik) o lmuştur yen iden.  Lukacs ' ı n  tarih i n  

d iyalektik süreci i ç inde i nce led iğ i  Al man klasis izmi i ç i n  d e  ayn ı şey 
söz konusudur. Tüm Alman ideal ist estet iğ i nde gerici  ve i ler ic i  eğ i ! i m ·  
l er arasındaki d i ya lekti k i l işkiyi  öze l l i kle Sch i l l er'de inceler .  Sch i l ler ,  

insan ın ,  kaynağı kendi ak l ı  o lan yasalara göre yöneti ld iğ i  özgür özerk­

l i k  devlet ine bağ l ıd ı r .  Fakat Al man « Sefa leti , onun düşüncesi ne zo. 

run l u lukla ideal ist b i r  yön veri r. Böylece, Kant ' ın  felsefesi n i n  etkis iy­
le ,  i nsan ı n  törel [mora l )  bel i r lenmeR i n i  somut varl ı ğ ından,  yani top­
l umsal teme l inden ayrı düşü nür . Marx ' ın  Hegel 'e yaptığ ın ı  marksist 
estetik Sch i l ler  i ç in  yapar ;  yapıtı n ı n  i l er ic i  görün ü mler in i  gerçekleşti­
rerek « ayakları  üzeri n e  oturtu r"  onu .  Gottfr i ed Kel ler  üzerine sayıs ız  
i ncelemeleri  Lukacs'a,  Al manya'da estet iğ in  ge l iş im in in  ger ic i  değişi­

mi ve duraklamas ı i l e  kaç ı r ı l an  1 848 devri m i  aras ı ndaki bağı meyda­

na ç ıkarmas ı n ı  sağlar .  Gottfried Kel l er Zurich 'e döner, çünkü isviçre 
demokrasis i  Al manya'daki feodal ite i l e  kapital izmin gerici  bağlaşma­

s ı ndan kurtu l muştur.  Lukacs ayr ıca ,  XX. yüzy ı l  Al man estetiğ i a lan ın­

da,  faşizm i n  düşünür ve esi n l ey ic is i  N i etzsche 'n i n  zararl ı etkis in i  orta­

ya koyar. 
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Bunun la  b i r l i kte ,  marks ist b i r  edebiyat bi l i m i kurma g i r i ş im i  ona­
y ı m ız ı  a lmak iç in  çok daha az e lver işl i gözüküyor.  György Lukacs önce 
edebiyat alan ın ı kısıtlamakla başlar i şe. Modern çağın egemen türü­
nün  roman olduğu varsayımına dayanarak, tüm d iğer edebi türleri b i r  
yana bırakıp ölçütler ini  romandan ç ıkarır. Ayrıca, zorunlu olarak beğe­
n i  ve an latım değ i ş i k l i kleri getiren,  kap ital ist top l uma özgü d i namizmi 
h iç gözönüne a lmadan XIX. yüzyıla , yani « kahrama n "  ın eyleminin ke­
s in l i kle saptanabi ld iği sağlam bir top lumsal düzenin varolduğu b ir ça­
ğa yönel ir ,  ve gerçekçi d iye n i telendirerek Balzac'c ı  roman an l ay ı ş ın­

d a  durur. Bundan böyle tüm çaba l arı Balzac 'c ı modele uygun bir  ger­

çekçi l iğ in  savunulması yolunda o lacaktır.  işte bu an layışın bütünlü­
ğünü korumak i ç i n  Lukacs, tüm modern sapkın  düşünceler in büyük 
engizisyon yargıcı süsü verir kend ine .  1 934'de b i rinci Sovyet yazarlar ı 
kongresinde, ilya Ehrenburg , Sovyet sanatçı ları  iç in röportaj, protokol ,  
günce g ib i  modern edebi tekni kiere yöne l menin yararından söz etme­

ye cüretlend i ğ inde,  Lukacs öfkeyle sald ı rı r : « işte , Sincla i r  Lewis Dos 
Passos'un üslübunu beti ml iyor sank i . " .  

Dos Passos'un dünyas ın ın  bütünlüksüz i mgesi , Joyce'un önsezi­
l eri , Musi l ' in  deneyim ler i , Kafka 'n ın  umutsuzluğu Lukacs iç in  aynı bur­
juva ve kapital ist geri l erneyi muştularlar hep. Estetiğin geleneksel b i­
ç i mlerinin, yeni zamanların kayg ıs ıy la  boğulduğunu gören György Lu­
kacs,  yeni  gereksinmefare cevap verecek elveri ş l i  biçimlerin doğuş 
olanağın ı  meydana çıkarmak yerine ,  Aristo'dan bu yana hiç değişme­

miş b i r  esteti ğe bağl ı  ka lmayı yeğ tutar. 
Lukacs ,  önceler in in  yöntem lerini  kölece kopya edecekleri yerde, 

insan ın imgesel deneyinin sonsuz karmaş ı kl ığ ına güvenenlerin u b i­
ç i mc i l iğ ine " karş ı çıkar. Fakat u bi ç i mci l i k>ı çağın gereks in i mlerini  
karş ı lamayan biçimlere bel bağ lamak değ i l  m id i r  gerçekte. "Yeni bi­
ç imlerl e karşılaşır karşılaşmaz o bi ç imc i l i k »  diye haykı ran bazı kiş i ler 
bi lmel idirler ki  gerçekte biçi mci lerin en  domuzları, köhnemiş biç im­
l erin her pahasına tutkunları kend i ler id ir. Onlar, gözleri biçimlerden 
başka şey görmeyen, salt biçimlere dikkat eden ve araşt ırma l arı n ın 
yegane konusu b içim olan kişi lerd i r . »  d iye yazar Berto lt Brecht , Lu­
kacs ' ı  işaret ederek . 

Fakat marksist estetik için de, H egel 'e göre , Minerva'nın gece 
düşmeden havalanmayan kuşu için olan aynı şey söz konusu belk i .  
Edebiyat tar ihi  felsefes in i  sonsal olarak (a posteriori) ortaya koymak 
söz konusu olduğunda, önsel olarak (a priori) bir edebiyat kuramı kur­
ması o lanaksızd ı r. Proust «teknik de üslOp g ib i  görme iş id i r»  der. Oy­
sa k i mse,  onun a lacağ ı biç im ler i önceden var sayamaz , çünkü sana­
t ın özgü lüğü ,  tar ih in  peçesi altında i nsanın yazgıs ın ın sonsuz görü­
nümler i n i  her kuşa k iç in  yeniden bulmaktadır.  

Çeviren : Nejat Firuz 
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bertolt brecht 

KÜLTÜRÜN SAVUNULMASI iÇiN 1 .  ULUSLARARASI 
V AZARLAR KONGRESiNDE SÖYLEV'DEN 

Barbar f ık ,  barbarl ı k  olsun d iye yapı lmaz ; barbarl i ğ ı n  nedeni iş ler '­

d i r  : iş adamları  onsuz iş yapamaz hale geldi klerinde çıkar o rtaya. 

Kültüre acıyoruz, fakat önce i nsanlara ac ımamız gerektiğ in i  bi le­
l ı m !  

Kü ltürün kurtu l uşu insan lar ın ku rtu l uşuna bağ l ıd ı r. Kültürün in­
sanlar için deği l , i nsanların kü ltür i ç i n  oldukları n ı  i leri sürerek yan ı l­
gıya düşmeye l i m !  Yoksa bu, insanların kasapl ı k hayvanlar iç in  (tersi 
deği l } g ittikleri panayır  hesabına gel irdi l 

Arkadaşlar. kötülüğün kökleri üzerinde d u ral ımı  
Daha çok genç olan dünyamı z ı n  gitti kçe daha geniş  kit lelerine 

malolan büyük bir  öğreti , tüm kötü l ükleri mizi n kökü mü l k iyet i l işk i le­
rindedi r  diyor işte. Tüm diğer büyü k öğreti ler g ib i yal ın  olan bu öğre­
ti , varolan m ü l kiyet i l işki ler i nden ve bun lar ı korumak iç in  uygulanan 
barbarca yöntem lerden en çok çeken k it le l e rin bağrından ç ıkm ıştı r . 

Bu öğreti , yeryüzünün alt ıda bir ini  kaplayan , i ktidarı ezi len lerin ve 
m ü l ksüz lerin ele geç i rd iğ i bir ü l kede gerçekl iğ in i  bu luyor . Ne toprak 
ürü n leri , ne d e  kü ltürel ü rünler yoked i l iyor orada . 

Faşizmin iğrençl ik lerin i  duymamıza ve karş ı çıkmamıza karş ın , bir­
çok yazar arkadaş hala bu öğretiyi kavramarnı  ş ve barbari ığ ın kökleri­

ni belirg in l ik le görernemiş durumda. Önceleri de o lduğu g ibi ,  faşizmin 
c inayetlerini  temels iz-nedensiz c i nayet ler g ib i  görme teh l ikesiyle kar­
şı karş ıya bu arkadaş lar. Günümüzdeki  mü l kiyet i l işki l erine bağl ı  ka l ı­

yorlar, çünkü faş izmin insanlık-d ış ı hareketler i n i n ,  o i l i ş k i l eri sürdür­
mek i çi n  gerekl i  olmad ık l ar ın ı  sanıyorlar.  Hay ır  arkadaşlar, varolan 
mül kiyet i l işki ler in in korunmas ı iç in  gerekli bu karanl ı k  cinayetler. Bu 
konuda yalan konuşmuyor faş ist ler ,  gerçeği o lduğu gib i  söylemekten 
çek i nm iyorlar . Faşizmin cinayetleri n i n ,  b iz imle aynı derecede öfke­
lendirdiği  arkadaşlar arasında,  varolan mülk iyet i l işk i lerine bağ l ı ,  ya 
da bu i l işk i l erin sürdürülme ya da y ı k ı l ına sorunu karşıs ında kay ıts ız  
kalanlar, her  şeyi yutçın b ir  barbar l ığa karşı yeterl i  azim ve sebatla 
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kavga veremezler; çünkü , barbarlığı gereksiz kılacak toplumsal i l işki­
leri ne adlandırabiliyorl ar, ne de kurulmalarına yardı mcı o lab i l i r ler .  

Tersine, kötülüklerimizin kaynaklarını araştır ı rkan mülkiyet ilişkile­
riyle karşılaşan lar, dal budak sarmış,  daha nice canavari ıkiarı  da gün 
ışığına ç ıkararak, küçük bir azın l ığın acımasız egemenliğini sağlayan 
en temeldeki noktaya değin inmesini bilmişlerdir .  Bu temel nokta , di­
ğer insanların sömürülmesini sağlayan, ve savunulmasına katılmayan 
ya da bundan böyle katı lmayı reddeden bir kültürü ve her i nsancı l  top­
l u mun , uğrunda , · i nsanl ığın çağlardanberi , büyük acı larla yılınadan sa· 
vaştığı yasalarını feda ederek vahşice savunulan bireysel m ü lkiyettir .  

Mülkiyet il işk i lerinden söz edelim, arkadaşlar ! 

Haziran 1 935 

HER TÜRLÜ BARBARLIGIN KAVNAGI 'NDAN 

Şu nokta son derece kesin bir doğru bence : üretim araçlarının 
özel mülkiyeti nin o rtadan kaldır ı l masın ı n ,  barbarlığın kaynağını kuru­
tacağı ve tıkayacağı gerçeğin i görmeyen hiç bir kimse faşizme karşı 
sağlam bir savaşç ı olamaz bugün. 

KÜLTÜ R Ü N  SAVUN ULMASI i ÇiN l l .  ULUSLARARASI 
V AZARLAR KONGRESiNDE SÖVLEV'DEN 

işte böyleyse eğer, eğer kültür ha lkların ürün-verme-gücü bütünü­
nün ayrılmaz b i r  parça s ı ysa, aynı ve tek şiddet tufanı halkların elinden 
hem ekmeği hem de türküyü a lmaya yönelince, ve kü ltür de m addesel 
bir şey olduğuna göre, ne yapmalı onu korumak için ? 

Eskidenberi sa lt usal si lahlarla savunulan, fakat daima gerçek 
ateş l i  si lahlar la sa ldır ı l an kültür - ki bu sadece tinsel deği l ,  ama aynı 
zamanda ve özellikle maddesel bir  şeydir - gerçek silah larıyl a savunul­
m alıdır. 

Temmuz 1 937 

Çeviren : Nejat Firuz 
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hallun 
dostlari 'ndan 
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Ödüle katı lmak i steyen yazar k itab ın ı  
Ha lk ın  Dostlar ı 'na göndermek zorunda .  
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3 1  Ocak 1 972 ol arak saptand ı .  
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