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——— AYDINLANMA FELSEFES!

L. GOLDMANN, Biikreg Universitesi'nde Hukuk oku-
duktan sonra, Viyana'da felsefe egitimi goérdii. 1934'de Paris'e
gitti ve egitimini siyaset bilimi - edebiyat alanlannda sii-
diirdii. Entelektiiel yasarmuru énemli oranda etkileyen Jean
Piaget ile iki yi1l galigh. Cahgmalanm Fransiz Bilimler Aka-
demisinde siirdiirdii. 1958 yilindan itibaren uygulamal Yiik-
sek Aragtrmalar Okulu'nun bagkanhgina getirildi.

Kant iizerine aragbrmalanyla tarunan ve Batt Marksizimi ice-
risinde 6nemli bir yeri olan Goldmann, 19307arda - kind
Diinya Savag: éncesinde Viyana'daki 6§renimi sirasinda sis-
tamatiginde temel olacak G. Lukacs'm erken dénem ya-
pitlariru tarud. Diigiince yapisiru etkileyen diger temel Sge-
ler ]. Piagetnin "genetik epistemoloji’si ve H. Marcuse'nin
"Orgiitlii Kapitalizm™e iligkin tez oldu. Ve iinlii genetik ya-
pisalalik tezini gelistirdi. Goldmann'in diigiincesi, “birey
Stesi 6znenin, tutarh diinya gorigiinii olanakh kilan ve Lu-
kacs'tan alinma &zne-nesne o6zdegligi kavramunda odak-
lanmugh. O'na gére insarun davramugim olugturan yapilar
gergekte evrensel olarak verili olan algilar degil, gegmis bir
olusun sonucu olan ve gelecekteki evnmin haberdiligini
yapan déniigiimlerle etkilesen 6zgiil fenomenlerdir.
Goldmann'in baglica eserlerinden baalari gunlardir: Im-
manuel Kantin Felsefesi'nde Insan, Toplum ve Diinya,
Kant Felsefesine Girig, Insan Bilimleri ve Felsefe, Di-
yalektik Aragtirmalar, Zihinsel Yapilar ve Kiiltiirel Yarat,
Bir Roman Sosyolojisi lgin.
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Ingilizceye Cevirenin Onsozii

Bu deneme ilk olarak Der christliche Biirger und die
Aufklarung adiyla 1968 yilinda Almanca olarak yayimlandi.
Fransizca versiyonu ise (Iréne Petit tarafindan derlendi) La Phi-
losophie des Lumiéres adiyla yayimlandi ve Goldmann'in
Structure mentales et creéation culturelle (Paris 1970) adindaki
eseri igerisinde yeraldi. Bu geviri ise orijinal Almanca metni iz-
lemekle birlikte baz1 ek diizenlemeler yapilarak Fransizca ver-
siyonundan daha zengin hale getirilmigtir.

Henry Maas
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Ingilizce Ceviriye Onsoz

Bu deneme 1960 yilinda yazildi. Alman yazarlarin de-
gerlendirmesine gore kitapta yer alan "Aydinlanma ve Hi-
ristiyan Inanc1” adl1 béliim Hiristiyan diisiincenin tarihini esas-
I bir bigimde yansitiyordu.

Ashinda orijinal metne ragmen, bu kitap Aydinlanmay:
tam olarak agikalamadigr gibi Aydinlanma izerine de ya-
zilmamugti. Caligmanin sistematigine gére Aydinlanma ve Hi-
ristiyanlik iligkisine daha az yer ayirmam gerekiyordu.

Eserin igerigi yine de ilging olmaya devam ediyordu, ve
belki bu temel galigmaya cesaret ederek kesin hipotezlerin ge-
ligtirilmesiyle bilimsel arastirmanin eksikliklerini de kar-
silayabilirdi.

Lucien Goldmann
Paris, May1s 1967
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AYDINLANMANIN
YAPISI

ANSIKLOPEDI

18.yy. Fransa'si, en gelismis ve en saglam yapisiyla Ay-
dinlanmanin ilkesidir, d'Allambert ve Diderot tarafindan yo-
netilen Ansiklopedi ! de tiim hareketin hem bir gesit simgesi
hem de programudir.

Ansiklopedi, elbette ki, daha genis olan disiinsel bir ha-
reketin sadece bir uzantisidir. Yanisira Voltaire, Rousseau, Hel-
vetius ve d'Holbach da i¢lerinde olmak iizere birgok 6nemli Ay-
dinlanma diisiintiriiniin Aydinlanmaya yaptiklar1 katki da

1 jtalikler yazara aittir.
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14 AYDINLANMA FELSEFESI

kuskuyla karsilanmalidir. Bununla birlikte bu filozoflar, Ansik-
lopedi’yi yaratan grupla yakin iligkilerini siirdiirdiiler. Arala-
rinda temel farklar bulunmasina karsin, bu farklar, Aydinlan-
ma'nin merkezinde olan Ansiklopedi'nin kendi fikriyle degil,
diisiincelerinin kismi alanlaryla ilgiliydi.

Ansiklopedi, Aydinlanmanin tek yapit1 degildir fakat,
Bayle'in Dictionnaire Historique et Critique (Tarih ve Elestiri S6z-
ligi)'nden Voltaire'in Dictionnaire Encyclopedie (Felsefe So6z-
ligi)'ne kadar tiim dizinin en iinlii ve en genis girisimi olarak
kabul edilmelidir. Ama, eger Ansiklopedi, hareketin 6zel tem-
silcisi olarak kabul ediliyorsa bunun nedeni hem igeriginin hem
de bunlarin diizenlenis ilkelerinin Aydinlanmanin temel dii-
siincesindeki iki 6nemli 6zelligini ifade etmesidir. Bu 6zellikler:

a) Bilgiyi olabildigince kapsaml hale getirmeye atfedilen
biiyiik 6nem;

b) Bu bilginin, alfabetik sirayla gosterilecek veri mad-
delerinin bir toplami oldugu diistincesi.

Tabii ki, bu yalnizca kaba bir yaklagimdir ve eger do-
gacak karisikhigr onleyeceksek, daha kesin olmamuz gerekir.
Aydinlanma yazarlar, bilgiyi daima eylemle yakin iligki ige-
risinde digiindiiler. Ancak onlar, insan pratigini (Praxis) hem
doga tizerindeki etkileri hem de toplumsal ve tarihsel sonuglar:
agisindan, bireysel eylem ya da gok sayida bireyin eszamanl
eylemleri ve zihin yoluyla kazanilmis bilginin uygulamasi ola-
rak gordiiler. Gerek doganin gerekse toplumun bilgisi dzerktir.
Bu bilginin varlig1 ve menzili, bireyin pratik deneyimine bag-
lidir. Ancak bilginin 6zii, insanligin tarihteki kolektif eylemiyle
belirlenmisg bir sey olarak goriilmez.

Boylece, insan pratigi, ahlaki ilkelerin ve kuramsal bilginin

toplumsal agidan énemli bir uygulamasi olarak gériiliir. Insan
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AYDINLANMANIN YAPISI 15

pratigi, bilginin 6ziinii donustiirecek ve béylelikle toplumun
degismesini saglayacak gli¢li ve bagimsiz bir varlikmis gibi
goriilmez. Genel olarak Aydinlanma diistintirleri, bilgi, eylem
ve kendi kendinin farkinda olmayla (self-awareness) pratik ara-
sindaki diyalektik iliskiden tiimiiyle habersizdiler.

Filozoflar (philosophes) bilginin degisik alanlarinin bir-
biriyle iligkili oldugunu biliyorlardi. Ancak bu birbiriyle ilig-
kililik, onlar, verileri ayr basgliklarda toplayan sozliik tiiriine
gore kesinlikle ve vazgegilmez bigimde tercih edilmesi gereken
kendi iginde diizenlenmis bir sunus yapacak kadar temelden
etkilememisti.

Onlar igin, insanin yasamini1 anlaml kilan gorev, tek-
nolojik olarak dogaya ahlaki ve siyasal eylem yoluyla da top-
luma uygulamak igin olabildigince biiyiik oranda 6zerk ve
elestirel bilgi elde etmeye galismak olmalidir. Dahasi, insan
bilgiyi elde ederken, diisiincesinin higbir otorite ya da ényarg:
tarafindan etkilenmesine izin vermemelidir; yargilarinin ige-
rigini sadece kendi elestirel akliyla belirleyebilmelidir.

KANT

Aydinlanmanin birgok temel disiincesini benimseyen ve
bazi 6nemli konularda onlarin 6tesine gegen Kant, An Answer to
the Question: What is Enlightenment? (Aydinlanma nedir? So-
rusuna Bir Yanit) adl1 denemesine su sozlerle baglar:

Aydinlanma, insamin bizzat kendisinin neden oldugu er-
ginsizlikten kurtulugudur. Isaret edilen bu erginsizlik bag-
kasiin kilavuzlugu olmadan kendi zekdsim kullanma ye-
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16 AYDINLANMA FELSEFESI

teneksizligidir. Eger bunun nedeni, insan kavrayiginin ye-
tersizligi degil de, bagkastmin kilavuzlugu yerine kendi
zekdsma dayanmak igin gereken sebat ve cesaret eksikli-
§iyse, bu insamin kendi sugudur. Bu yiizden Aydinlan-
mamn giart “Sapere aude! Kendi zekam kullanmaya cesaret
et!” olmahdir. Tembellik ve korkaklik, insanoglunun biiyiik
bir kismumun,doganin onlart uzun zamandan bu yana bag-
kalarinin vesayetinden kurtarnug olmasma ragmen, neden
yasamlar: boyunca ve goniillii olarak erginsiz kaldiklarim
ve nigin digerlerinin de kendilerini onlarin vasisi olarak be-
lirlemesinin bu kadar kolay oldugunu aciklayan ne-
denlerdir. Erginsiz olmak en kolay yoldur. E§er benim igin
diigiinen bir kitap, benim vicdanim olarak hareket eden bir
rahip ya da benim diyetimi diizenleyen bir hekim ve buna
benzer daha birgok rehberim varsa, kendim igin hicbir si-
kintiya girmem gerekmez. Biitiin bunlar kargilayabildigim
siirece, diigiinmek zorunda da kalmam. Nasil olsa bas-
kalari, beni bu yorucu igten kurtaracaktir.

Kolayca goriilebilecegi gibi, bu yaklasim zaten Aydinlan-
may1 geleneksel Hiristiyanlikla catisma igine sokmustur.
Vahye dayali her din, insanlara, yasamlarindaki tiim 6nemli
sorunlarda gereksinim duyduklan bilgiyi alg1 ve akhn ve-
remeyecegini 1srarla savunur. Onlar igin, bu tiir bilginin di-
zeltilmeye ya da vahiy otoritesine bagl bilgi tarafindan ta-
nimlanmaya ihtiyaci vardir.

Elbette, filozoflar da insan bilgisinin sinirli oldugunun far-
kindaydilar. Onlarin tutumlariyla dinsel tutum arasindaki
fark, filozoflarin insan diisiincesinin sonsuz giigte oldugunu
ve seylerin zorunlu dogasini kavrayabilecegini varsayma-
larinda degil, duyusal algiya bagli insan aklinin inancin des-

tegine higbir bigimde ihtiyag¢ duymadan, yasamin tiim temel
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AYDINLANMANIN YAPISI 17

sorunlarda olumlu sonuglara ulasabilecegini diigiinmelerinde
yatar. Bu agqdan, basta Fransa'dakiler olmak iizere Ay-
dinlanma'nin daha radikal diisiiniirleri, insan zihninin tiim ge-
rekli sorularin yanitlarini elde etme yeterliligine sahip oldugu
diisiincesini savundular. Bu durumda, vahiyle kazanilan tiim
bilgiler gereksiz, aldatici1 ve Kant'in deyisiyle, insan erginligi
igin zararli hale gelirler.

Kant, yazisini soyle stirdiiriir:

Aydinlanmanin temel basarisimin -ki bu insamn 'kendisi-
nin’ neden oldugu- erginsizlikten kurtulusudur her seyden
once dinsel konularda oldugunu one siirdiim. Bunun ne-
deni, yoneticilerimizin kendine tabii olanlara bilim ve sanat
alamnda kilavuzluk yapmaya hi¢ ilgi gdostermemesidir.
Zaten bu dinsel baghlik, tiimii arasinda hem en zararli hem
de en asagilayici olamdar.

Kant, ¢ikig noktas: olarak aldigimiz bu denemenin de-
vaminda Aydinlanma igin sadece insanin disiincesini tiim oto-
ritelerden bagimsiz hale getirmesinin yeterli olmadigini, ayni
zamanda insanlarin diigiincelerini kamuya 6zgiirce sunmasi ve
herkesin diisiincelerini 6zgiirce yazma ve sdyleme hakkina
sahip olmas: gerektigini bildirir.

Ote yandan Kant bize Aydinlanma igin sorun yaratmayan
"aksine, gercekte onun yararina olan" bazi pratik sinirlamalarin
gerekebilecegini sdyler. Bunlar, bireyin aklin1 yurttashk goérevi
veya kamu yarar igin kullanabilecegi "6zel kullanim" lizerinde
yapilan sinirlamalardir.

Kant''n denemesindeki 6zel hava, elbette kendi zamanin-
daki Almanya'nin somut toplumsal ve siyasal durumuyla ve
“orta siifin gtigsiizliigiiyle\“'belirlenmi§tir. Bunun sonucunda,
Alman Aydinlanmasi zorunlu olarak, 6rnegin Fransiz Ay-
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18 AYDINLANMA FELSEFESI

dinlanmasi kadar radikal olamamigtir. Onde gelen Fransiz dii-
siiniirleri, diigiince ve eylem arasinda yapilan boylesine bir ay-
rimi ¢ok gii¢ kabul ederlerdi. Bunu vurgularken, Kant'in ken-
disi 6yle diisiinmese bile, hareketin en zayif yanlarindan birini
agiga gikarmustir. O, filozoflarin karsilagtig1 biitiin giigliiklerin
sadece yazilarin1 yaymlamalarindan kaynaklandig: gergegini
kabul etmistir, yoksa filozoflar, kendi diigiincelerini higbir bi-
¢imde mesleki gorevlerinde uygulamaya calismamig-lardir.
Jean Meslier'nin durumu buna iyi bir 6rmektir. Onun ayinlerini
dinleyenlerin goziinde, Meslier'nin kariyeri, 6rnek bir papazin
kariyeri gibiydi ve aykirhigindan ya da dinsizliginden en
kiigiik bir kugku bile duyulmamigti. Ama, 6liimiinden sonra,
zamaninin en radikal Hiristiyanhik karsit1 ve Tanr tanimaz ki-
taplarin1 yazdig: ortaya ¢ikti. Kitaplarinin yayinlanmas ise,
¢ok biiyiik tepkilere yol agt1.

Diisiince ve eylem arasindaki bu ayrlk, Fransiz Ay-
dinlanmasinin temel diisiincelerinden birisinin -giiniin biiytik
toplumsal bozukluklarin1 sona erdirmek ve insanhigin 6z-
gilrlesmesini saglamak igin, daha 6tede hig bir eyleme gerek
duymadan sadece bilginin herhangi bir engelle kar-
silagmayacak bigimde ilerlemesinin ve genel egitimin yeterli
olacag diisiincesi- yansimasi olarak goriilebilir.
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AYDINLANMANIN YAPISI 19

DIYALEKTIK ELESTiRi
Hegel:

Aydinlanma -kelimenin en genis anlamiyla ister ras-
yonalist, ister ampirik isterse de karma ve ortada? olsun, diin-
yay1 bireyci agidan goérme olarak alinirsa- modern bati uy-
garlig: tarihindeki dért 6nemli diigiince bigiminden? biridir.

Glniimizde, Aydinlanmaci Alman idealist bakiginin, di-
ger ug biiyiik diinya goriisii -trajik, romantik ve diyalektik -ta-
rafindan asilmis sinirh bir diigiince tarzi oldugunu kabul
etmek dogal hale gelmistir. Gergekten de diyalektik ve dinsel
bakisla yapilan elestirilerde genellikle baz1 hakli gerekgeler bu-
lunuyor; ancak benim savim, bu elestirilerin 20.yy. deneyim-
lerinin 151g1nda bir takim diizeltmelere ihtiyac1 oldugudur.

Ben burada ilk adim olarak, diyalektik elestirinin 6zetini
sunduktan sonra, bir biitiin olarak Aydinlanmanin genel bir de-
gerlendirmesini yapacagim.

Diyalektik elestirinin, en etkin bigimi diyalektik felsefenin
iki bagyapit1 olan Hegel'in Tinin Goiriingiibilimi ve Goethe'nin
Faust'unda dile getirilmistir. Hegel, kitabinin Aydinlanma iize-
rine olan boliimiine (Gériingiibilim, "Ozyabancilagimda Tin",
-ikinci bolim, J. A. Baillie tarafindan 1ngilizceye cevrilmigtir.),
Aydinlanmanin en biiyiik temasinin dine karsi miicadele ol-
dugunu iddia ederek baslar; "Kavramin etkin kuvvetini yon-
lendiren ar1 iggoriiniin kendine 6zgii nesnesi inangtir.” Ancak

2 "Karma ve ortada”, terimi, genellikle Fransa'da daha dar anlamda Ay-
dinlanmaci olarak goriilen diigiiniirlerin gogunu tanimlar.

3 Diger igl ise sunlardir: Pascal ve Kant'ta ki trajik; romantik, Hegel ve
Marx'taki diyalektik diigiince.
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20 AYDINLANMA FELSEFESI

Hegel, ‘tarihsel gelismenin bu asamasinda, insan bilincindeki
degi§mé nedeniyle:(bir Marksist, burjuvazinin ve onun rasyo-
nalist diisiince tarzinin yiikselisi nedeniyle derdi...) Aydin-
lanma'nin savagtii Iman'in sadece ;'iTanrl hakkinda bir bilgi
biinyesifolan kendisine karsi ¢ikan rasyonalist goriisiin kap-
sam1 kadar kisitli bir "Tanr1 Bilimi'ne déniisiinceye kadar da-
raltildigini ekler. Bu, Hegel'in, inangtan "kendisine [ar i¢gorti,
yani Aydinlanma] benzeyen fakat o dge icinde ona kars1 olan
arbilincin bir bigimi" olarak soz ederken kastettigi seydir.

Bununla birlikte Aydinlanmanin anlami sadece hurafe ve
"Tanrn Bilimi" yle sinirlandirilmig dine kars1 gergeklesen bir
savastan ibaret degildir. Ayn1 zamanda Aydinlanma, diin-
yanun elestirel bir kavranigi ve insanin diinyayla iliskisini ras-
yonel bilgi (an i¢gorii) araciligiyla gorme bigimidir.

Fakat aym zamanda ar1 i¢goriiniin edimsel diinyayla bir
iligkisi vardir, ¢iinkii o da inang gibi edimsel diinyadan ari
bilince yeniden doniigiir. Ve bizler her seyden dnce, edimsel
diinyada bulunan kirli niyetler ve sapkin icgorii bi-
cimlerinin karsit1 olarak onun (ari i¢goriiniin) etkinliginin
nasil kuruldugunu gormek durumundayiz.

Aydinlanma, ilk olarak gegerli olan her seyi pargalayan ve
boylelikle kendisini de yok eden elestirel tin, "ar1 parlak dii-
slince" olarak ortaya gikar.

Kiiltiir katmammn kendisi, daha ¢ok en ac1 verici olan duy-
guya ve kendisi hakknda en dogru icgoriiye sahiptir-
giivenli her seyin parcalara boliindiigii, varhi§inin her 6ge-
sinin atomlarina kadar unufak edildigi ve tiim kemiklerinin
kinldig1 duygusu: Dahasi, kiiltiir bu duyguyu bilingli bir
bicimde sozciiklere doker, yargiarda bulunur ve ko-
sullanyla ilgili tiim konular tizerine parlak soylevler verir.
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AYDINLANMANIN YAPISI 21

Ancak rasyonalist goriis, tarihsel bilginin esas igeriginden
yoksundur. Bu bilgi, tarihsel gelisme siirecinin kendisinim ya da
(Hegelci anlamindan gok Marksist anlamiyla) tarih igindeki
insan geligimini insan eyleminin bir {irtnii olarak gorebilmenin
bilgisidir. Rasyonalist goriis bu yiizden tarihsel bilginin doga-
sin1 doniistiirebilen ve onu edilgin bekleyisten etkin farkin-
daliga, nesnenin bilgisinden insani 6znenin bilincine ve insani
varolus dogasinin farkindaligina dogru degistiren bir 6zden
(igerikten) yoksundur.

Oyleyse ar1 i¢gorii ne bir etkinlige ne de kendi éziine sahip
olabilir ve bu yiizden diinyaya ve benimsedigi dile uygun
olan bu parlak i¢goriiyii dogru bicimde anlamakla sadece bi-
cimsel bir tutum alabilir.

Eger bilgi, atil ‘ve gerekli tarihsel 6zden yoksunsa etkisiz
demektir. Igerdigi gergeklik, ancak kendisini de agan bir bakig
agis1 iginde anlasilabilir. Aydinlanmanin 6rtiik 6zii, doganin
sistematik yorumu ve bu yorumun teknik anlamdaki uy-
gulanmasidir. Toplumun doéniligmesine katkida bulunan ve
boylelikle gergek bir tarihsel islevi yerine getiren ise, bu bil-
ginin sonraki genel yayilimidir.

Bu dil, daginik ve eksik bir konugma oldugunda ve yine ¢a-
bucak unutulan dile getiriste anlik, ancak kaygan bir ge-
vezelik oldugu ve sadece iigiincii bir bilingte bir biitiin ol-
dugu icin, sonraki, ancak bu dagmuk ¢izgileri evrensel bir
resimde toplayarak herkes igin bir icgorii yaparsa, ar1 i¢gorii
olarak ayrt edilebilir.

Hegel'in bu sozleri elbette Ansiklopedi'ye gondermedir.
Aydinlanma ise,bu, salt kuramsal bilgiyi asan etkili eyleme
dogru gergek bir ileri adimdir. Ansiklopedi, Diderotnun ga-
lismas: sayesinde, zihnin ya da (Marksizmdeki anlamiyla) in-
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sanin tarihsel gorev bilincinin dogru etkinligi olan 6zii kav-
rama yolunda ilk adimdir. Ansiklopedi, bilgiyi eksiksizce bir
araya toplamak, bunlar1 herkesin kullanimina sunmak ve boy-
lece{bireyci "uzlagt" dan, tarihsel birlige ilerlemek iqinjyapllan
ortak bir girigimdir.

Ar1 iggorii, bu yalin arag yoluyla diinyamn kanigikligim

bir ¢oziime baglayacaktir. Zira, bu edimselligin esas do-

gasin, pargalar, belirli kavrayiglar ve bireysellikler ol-

madigim, aksine, bu edimselligin tozii ve destei sadece

yargilama ve tartigma biciminde var olan tinde buldugunu

ve tek bagina hareket eden bu uzlagi ve ussallagtirma icin

bir 6ze sahip olma isteminin biitiinii ve ona eklenen par-

calar1 sakladigim gordiik. I¢goriiniin benimsedigi bu dilde,

onun Ozbilinci hald tekildir, kendi igin var olan bir seydir;

ama éziiniin boglugu aym zamanda 6ziin degersiz ve bog

oldugunu bilen kendinin boglugudur. Simdi, koflugun tiim

bu canl konusmalarim telagsizca kavrayan bilinci, en ¢ar-

pict ve derinlikli anlatim bicimlerinin bir derlemesini ya-

parken [Ansiklopedi], zarif elegtirinin koflugu, hala biitiinii

koruyan ruh, koflugun diger bicimi olan varolugun onceki

kofluguyla birlikte yok olup gider. Derleme, ¢ogu insana

sahip olduklarindan daha iyi ya da en azindan daha degisik

bir anlayig gosterir, aym zamanda daha iyi bilgi ve yar-

gun genel olarak evrensel oldugunu ve artik diinyaca bi-

lindigimi gosterir. Bu suretle hild var olan, tek ve biricik

¢tkar ortadan kalkar ve bireysel aydinlik, evrensel i¢goriiye

doniigiir....

Zeki ve elegtirel usa vurumun&arih dig1 bireyciligi) gergek
dogasi igin yeterli tarihsel anlatimun araglarim Ansiklc;pedi'de

bulmustur. Bu anlatim, hem bir igbirliginin {irlini olmasi an-
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laminda, hem de paylasilan bir ideoloji iginde herkesi bir-
lestirmeyi amaglayan ve toplumsal siniflarin gesitliligi an-
laminda kolektif bir ¢galismaydu.

Ama Ansiklopedi'nin kargisinda hala tarih tarafindan asil-
mis, dogasi geregi igi bog ve Tanri bilimine indirgenmis olan
din duruyordu, Aydinlanma'min gergek tarihsel etkinligi, bil-
giyi elde etmek ve dogaya egemen olmaktan ziyade dine kars:
savagsmaktir. "Ancak bog bilginin 6tesinde 6ziin bilgisi sa-
pasaglam ayakta durmaktadir ve a1 kavrayis dine meydan
okudugunda ilk kez gergek roliine biiriinecektir". Bu nedenle,
asagidaki bolim, 'Aydinlanmanin boginanca karg: savagimr’
tizerinde duracaktir.

Goethe:

Goethe' nin Faust'unda da benzer bakis agisiyla karsila-
styoruz. Oyunun agilig;, Aydinlanmanin en yiiksek idealleri
ve yeni diyalektik diigliniis arasindaki gatismay1 oldukga hog
bir bigimde sunar. ilk perdenin baginda karsilagtigimiz yasgh
bilgin, Aydinlanmanin, insanlik idealini somut bigimde dile ge-
tirir. Ancak Faust, tamda bu sirada bilgisinin (bu idealin ger-
geklestirilmesine uygun olarak) ansiklopedik olusu yiiziinden
sinirli oldugunu ve bunlarin agilarak yasamin gergekligine ge-
cilmesi gerekliliginin farkina varir. Oyunun temasi, Faust'un
kendine giivenen, elestirel bilgin ve arastirmacidan, yasamin
gercek anlamini kesfeden insana dogru yaptig: yolculugudur;
ki Goethe Hiristiyan olmadigi1 halde, bu anlami siirsel bir bi-
¢imde Tanrr'ya giden yol olarak sunar. Faust'un ilk s6zlerinin
Aydinlanma'nin insanlik idealini tam olarak agikladigini soy-
lemek abart1 olmayacaktir:
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Inceledim tiim Felsefeyi

Dahas1 Hukuk ve Tip bilimini -
Ve hatta Tanri bilimini bile,-
Bagtan sona, biiyiik emeklerle.

Bilgin Faust, galigmalar1 sayesinde kendisini sadece Hi-

ristiyanliktan degil, tim dinlerden de kurtararak siradan in-

sanlardan daha ince diigiinceli olmustur.

Dogrudur, daha akilliyim o bilgi¢ ziippelerden,
Doktor, yargig, kétip ve vaizlerden;

Nevicdan azabi, ne de kugku i¢imi kemirebilir,

Ne Cehennem, ne de Seytan artik bana korku verebilir.

Ancak, onun elestirel yaklasimin1 kendisine uygulama-

sina, ar1 bilginin sinirlarin1 tanimasina ve bu bilginin temel ye-

tersizligini ve boslugunu kavramasina neden olan yalnizca bu

deneyimdir. Yasamin gercek anlamini bosuna aramistir ve

simdi biiyliye bagvurur.

Katlanamaz boyle lanetli bir yagama kipekler bile!
Yardima ¢agwrdinm sihir ve biiyiiyii bu nedenle,
Olur ya! pek ¢cok gize ererim diye

Tin'in yetisi ve ifadesi aracilig ile,

Bu yiizden vazgegiyorum bu ezici isten
Bilmedigim geyleri bagkalarina soyleyigten,-
Diinyay: ve rehberlerini yoriingesine alan

Ben olurum belki En derindeki anlanu bulan;
Onun 6ziinii, iiretici giiciinii agiklayan,

Ama, biktim artik bog sozler iginde aranmaktan!

Artik Faust icin, an bilgi yasarma ve gercek diinyaya yabana bir seydir.
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ANh! ben miyim hala gordiigiim bu zindan da,

Kasvetli ve lanetli karanlik duvarlar arasinda,

O camm giimgig taneleri bile bu yerde

Boyannug camlar yiiziinden bulamk bir kederde.

Kurtlarin kemirdigi, tozlarin orttiigii kitaplarla sarilmigim
Sararmug sayfalarla kubbeli tavan arasmda kalmisim,

Sigeler kutular etrafima atilnusg,

Tiim aletler ve araglar ortaliga firlatilmsg,-

Toplamp tikilmig dedemden kalma i zivir

Iste bu benim diinyam; bu ne bigim diinyadir?

Sormali miyim neden yabanci arzularin kalbimi bunalttigim,
Ve neden bu anlagilmaz acilarmn yasama giiciimii azaltti§im,
Eyvah! Tanrimin insana yerlestirdigi canli doga yerine
Bedensiz éliilerin ve hayvan iskeletlerinin kiifii var ¢evremde!

Faust'un biiyiiye bagvurmas: anhktan gizemcilige ya da
akildan akil disina romantik bir doniis olarak anlasilmama-
hidir. Konustugu ve yalvararak ¢agirdig: ruhlarin ¢atigmalarn,
oyunun temasini olusturan iki biiyiik diinya goériigiiniin tem-
silcileridir. Bunlar, Aydinlanmada somutlasmis rasyonalizmin
en yiiksek bigimi olan Spinoza'min diinya goriisi ile tiim Ay-
dinlanmay: ve her gesit rasyonalizmi asmig olan Diyalektik
diistincedir. Bu iki ruh, Biiyiik Evren ve Diinya Tini, su iki go-
riistin cisimlesmesidir: Saf akil ve tarihsel eylem.

Spinoza, tiim bireyci filozoflarin, az ya da ¢ok yabanci kal-
dig1 bir kavram olan Biitiin'e ve Biitiinsellige ulasmak igin akl
kullanan ilk diistintirdii. Bu ytizden diyalektikgi diigtiintirlere
ve sairlere Spinoza'nin felsefesi, ar1 usun ulasabilecegi son si-
nir ve rasyonalizmin en yiiksek bigimi olarak goriindii. Tan-
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r’'min diigiinsel sevgisi, diinyayla 6zdegdir. Tann biitiiniin di-
siinsel sevgisidir.

Biiyiik evrenin (Makrokozmos) Faust izerindeki etkisi gok
gugclidiir:

Nasil da her sey téziinii Biitiin'e katiyor,

Her biri digerinde devinip digerinde yagiyor!

Gokyiiziiniin giicleri gibi bir alcalip bir agiyor,

Her biri digerine altin semaverler tagiyor,

Ve kanatlariyla gokten yere mutluluk sacryor

Her biri durmak bilmez bir uyumla Biitiin'e katihyor!
Ama derhal ar1 bilginin sinirhiliklarini farkeder:

Ne muhtesem bir goriintii: Ah! igte bu hepsi.

Ey! Sitmirsiz Doga, nasil elde edebilirim seni?

Ya tiim varhigmn kaynag, yanan gogiisler nerede?

Yerin ve gogiin arzuyla baglandig1 yerin iistiinde,

Kuruyup solmusg yiireklerimizin eridigi akinti,-

Veey ruhumun nefesi! Sana olan 6zlemim bosuna n?

Tarihsel eylemden bagimsiz olan bilgi, belki Tanr1'ya ula-
sabilir, ama bu bilginin en yetkin bigimi bile, insana yasamin
gercek anlamimi kavramak igin hicbir sey veremez. Bu du-
rumda Faust, 6zii eylem olan (bu yiizden de Spinoza'nin us-
gulugu evrenin zamandis: bir resmini yaratirken, kendisi za-
mann iginde devinen) Diinya-Tini'ne doner.

Yagamin akiginda, eylemin firtinasinda,
Bocalayan bir dalga,
Bir o yana bir bu yana,

Dogum ve mezar,
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Sonsuz bir deniz

Dalgalanan, kabaran,

Tiimiiyle alevli bir yasam ,

Bu yiizden ben zamamn giiriiltiilii tezgahinda

Ellerimle hazirlarim Tanri'mn giydigi yasam elbisesini !

Faust, sadece bu mesajin yasamin anlamini ve Tanrr'ya
giden yolu gosterebilecegini anlar:

Sen dolagtin bagtan sona kocaman diinyamn her yerini

Ey! Etkin Ruh, ne kadar da yakin hissediyorum kendime seni,!

Ancak yanit umut kiricidur:

Sen anladigin® ruha benziyorsun,

Bana degil!

Faust'la, Diinya-Tini arasinda, onu, yalmzca kisilik de-
gisiminin kargiya gegirebilecegi bir ugurum mevcuttur. Ay-
dinlanmanin saf bilgini, kendi diinya goriisiinii asamadikga
mantik ve aklin Gtesine gegip yasamin oziine, tarihsel eyleme
ulasmak igin yetersiz kalir.

Oyunun biitiin amaci, bu ugurumun gegisini; yani bir ay-
dinlanma bilgininin, baslangigta cisimlestirdigi bilgi tininden
Mutlak'a, Tanri'ya giden yolu kendisine gosteren eylem tinine

kadar gegen siireci sunmaktir.

Aydinlanma elestirisi, Aydinlanma ruhunun en sinirh bi-
¢imini temsil eden Faust'un yardimcis1 Wagner'in sahneye gi-
risiyle yeniden ortaya gikar. Onun sozlerine bakilirsa, kendisini
hararetli bir gcalismaya adamig, biiytik bilgi sahibi olmugtur.

Ancak, her seyi bilmesi igin 6niinde hala uzun bir yol var-

* “anlamak" sozcigi bilingli olarak kullanilmistir. Metin, tamamen saf “idrak"
ile tarihsel "eylem" arasindaki boslukla ilgilenmektedir.
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dir. Tek kaygisi, tiim bilmek istediklerini 6grenmek igin ya-
samin ¢ok kisa olmasidir. Biitiin elestirel ¢abalarindan dolaya,
sik sik "kafada ve yiirekte yanlis bir seylerin var oldugu” his-
sine kapilir.

Kaynaklara ulagmarmiza yardim eden
Yollar: bulmak ¢ok zor, ah! Neden?

Aydmnlanmanin tiim diisiintirleri gibi, o da elbette, bilgi-
sini diinyayr yonetmek i¢in kullanmak istemektedir. Ancak,
bunun ¢ok uzakta oldugunun farkina varir.

Diinyayi sadece bayramlarda gorebilen,
Hapsedilmig bir yaratik,-

Uzaktan diirbiinle seyrettigi diinyay,
Lafla yonetebilir mi artik?

Bu "ruhsuz sinsi”, Faust'un ruhlara yalvarigindan higbir
sey anlamamistir. Faust'un tek bagina konustugunu duyup,
sabahligy, takkesi (cagdis: inancin simgesi) ve elinde bir 1g1kla
igeri girer. Faust'un bir Yunan trajedisinden tiratlar attigini dii-
siinerek, bunun memnuniyetle (kiiltiiriinii durmaksizin ge-
nisletmekle meggul olan bir bilgin igin) "yararlanilacak” bir
sanat oldugunu diisiiniir.

Ancak, Goethe'nin, Aydinlanmanin sadece olumsuz ta-
raflarim1 ve yetersizliklerini gordiigini diisinmek yanilg:
olur. Sorun bir kere ortaya konulduktan ve Aydinlanmanin ye-
tersizligi belirtildikten sonra, oyunda gegen iki sahne -aynen
Hegel'in yaptig1 gibi- Aydinlanmanin olumlu taraflarin1 da
gosterecektir. Birincisinde, "Sehir kapisinin 6niinde" yash bir
koylii, Faust'a veba salgini sirasinda onlara sagladig: tibbi yar-
dim igin halkin minnettarhigini bildirir. Digeri ise, Faust'un
ikinci perdede 6nceki laboratuvarina geri‘dbndﬁgﬁ sahnedir.
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Faust, onun yerini alan ve kendisinin galigmalarin1 siirdiiren
eski 6grencisi Wagner'e rastlar, Wagner artik halkin minnettar-
ligin1 kazanmug, yaslanmis ve onurlandirilmig bir {inli ol-
mustur. Bilimsel bilgide 6yle ilerlemistir ki, yapay bir insan-
oglu olan Homunculus'u yaratmay: bile basarmustir. Burada
da amn bilginin sinirlarim1 goérebiliriz. Wagner Homunculus'a
yasam verebilir, ancak onu kontrol edip yonetemez. Ho-
monculus neredeyse yasamaya baslar baslamaz, diinyaya ¢ik-
maya hazirlanir. Wagner endiseyle "Ya ben?" diye sor-
dugunda, yanit su olur:

Sen evde kalacaksin,

Yapman gereken en 6nemli ig olarak,

Eski kagitlar: ¢ikaracaksin.

Bu galigmanin konusu Aydinlanma oldugu igin Faust hak-
kinda ayrintili ¢6ziimlemelere devam etmeyecegim. Soyleni-
lenlerden, oyunun temasinin Tanr1'ya ulasmak igin tek yol ola-
rak gosterilen tarihsel eylemin kesfinin, Aydinlanmanin yerini
almasi oldugu yeterince agiktir. Bu noktay: 6zellikle agik hale
getirdiginden dolayi, bagka bir sahne daha aktarilabilir: Wag-
nerin gidisinden sonra yalniz kalan ve Diinya Tini'nin ken-
disini geri gevirmesi nedeniyle yikilan Faust'u, intiharin esi-
ginden paskalya canlarinin mesaji vazgegirir. Su dizeler
unlidiir:

Ey siz gokyiiziiniin yumugak ve kudretli sesleri,

Nigin bu tozlu yerde biiyiilii sozleriniz ayartiyor beni?

Duyarl evrenlerin var oldugu yerlerde ¢inla.

Sozlerini duyuyorum ancak inancim eksik hald ;

Inancin en sevgili cocugudur Mucize.

Yine de o yerlere yonelmeyi alamam géze
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Sevi¢li haberlerin dalga dalga akti$1 denize;
Cocuklugumdan beri tamg oldugum belirtiler,
En sonunda, yagama baghlhigim yeniden dirilttiler.

"Sozlerini duyuyorum ancak inancim eksik halad". Ay-
dinlanma felsefesi elestireldi ve Aydinlanma Hiristiyanlik kar-
sitidir, inanc1 sadece bog inanca donitigtiirmekle kalmamis, en
basta Hiristiyanlik 6zii olmak iizere, dinsel 6zii hissetme ye-
tisini tiimiiyle yitirmistir. Canlar sadece "duyarli dogalar" (We-
iche Menschen) yani siradan insanlar i¢in galmaktadr.

Faust, Aydinlanma ideallerini arkasinda biraksa da bir Hi-
ristiyan olmaz. Ancak, dinin 6ziinii ve onun insanlar i¢in an-
lamini kavrama yetisine yeniden kavusur. Aydinlanmanin tii-
miiyle gozlerini kapadig1 dinsel sorularin yanitlanmas: gere-
ginin farkina varir. Bu Paskalya ganlarinin anlami, onu, iginde
mesajin gercek anlamini bulabilecegi yasama gagirabilmesinin
nedenidir. Bu anlam, Tanr ve $Seytan'in gergekligini yeniden
canlandiran eylemdir. Eylem sadece ve sadece seytanla yapilan
anlagmayla, insana "Tanriya giden yol"u agabilir.
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EKONOMIK ve TOPLUMSAL ARKA PLAN

Aydinlanmanin Hegel ve Goethe tarafindan yapilan bu
elestirisi, bunlar kadar tutarli ve kavrayici olmasa da sonraki
yazarlar tarafindan da sik sik tekrarlandi. Bunun kisa bir tas-
lagim1 sunduktan sonra, Aydinlanmanin ilgisini ¢eken bilginin
dogasini, ya da daha dogrusu, bu bilginin 6ziinii belirleyen
temel kategorileri gézden gegirecegiz.

Toplumsal diigiinceler tarihinin uzun zamandan beri bize
ogrettigi gibi, insan diisiince ve duygularinin her gekli iginde
gelistikleri toplumun nesnel yasamiyla yakindan iligkili olan
zihinsel yapilar tarafindan belirlenir. Bu nedenle, bir diisiinsel
hareketle ilgili modern bir bilimsel ¢alisma yapmak igin, onun
halen gegerli olan bagarlarini ve sinirhiliklarini siralamak ye-
terli degildir. Eger basarilar1 olanakli ve smnirlhiliklari ka-
¢inilmaz kilan etmenleri anlamak istiyorsak, ¢cabamiz bunlar:
hareketin genel kategorik yapis1 iginde yerli yerine oturtmak ol-
malidir. Diislince tarihinde Aydinlanma kadar sik ve adam-
akill ele alinan ¢ok az konu vardir. Ancak, akimin belirli konu-
lar1 tizerinde iyi monografiler yapilmigsa da heniiz doyurucu
nitelikte caligmalar yapilamamustir.

Bunun iki ana nedeni vardir. ilk olarak (daha sonra tar-
tisilacak olan tek bir istisnasi1 vardi), modern olusumsal ve ya-
pisal inceleme yontemi Aydinlanmaya heniiz uygulanma-
mustir. Bu tiirden bir girisim, yillar siirecek ayrintili bir aras-
tirmayi gerektirir. Bu yiizden, bu denemede, en fazla daha ile-
riki aragtirmalar igin bir baslangi¢ noktasi olarak sunulabilecek
baz1 gegici genel hipotezler formiile etmekten 6te bir seyler
yapmak pek olas: degildir.

Ikinci neden ise, Aydinlanma hakkinda 6nde gelen ki-
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taplarin gogunun gagdas Bati toplumu deneyimleri araciligiyla
sorgulamaya yoneldigimiz degerlerin etkin oldugu bir do-
nemde yazilmis olmasidir. Aydinlanmadan ve Hi-
ristiyanliktan s6z ederken son 307 yilin olaylarinin daha 6nce
kesinlikle dogru kabul edilen gériislere su anda gok daha fark-
l1 bakilmasini sagladigini belirtmemiz gerekir.

Bu gekinceleri ortaya koyduktan sonra, simdi konunun si-
nirlarini belirlemeye gegebiliriz. Elbette diisiinsel tarih ala-
ninda, doga bilimlerinde oldugu gibi kesin tanimlamalar ya-
pilamaz. Diisiincelerin bilimsel tarihi, ¢6ziimleme ve agikla-
may1 birlestiren yapisal ve olusumsal bir betimlemedir. Bu ¢6-
ziimlemeden bilimsel kesinlik, ancak yeterince ayrintili oldu-
gunda, sozedilebilir.

Bu yiizden Aydinlama iizerine yapilan bir galigma, yal-
nizca akimun tiim yapisal dokiimiini degil, ayn1 zamanda ge-
sitli egilimlerinin yapisal orgiitlenmelerini de agiga gikarmay:
hedeflemelidir. Ampirik diizeyde sik sik gosterilen bu galisma,
heniiz bilimsel bir ¢alisma diizeyine ulasamamuistir. Buna kar-
sin, su an igin Aydinlanma diisiincesinin esas dogasi iizerine
en azindan hipotezler yoluyla birtakim geyler 6nerilebilir.

"Aydinlanmanin" kabul géren anlami, bagta Fransa ve In-
giltere olmak tizere 18.yy. Avrupasinin gesitli rasyonalist ve
ampirik diisiince akimlarini igerir. Digstinsel tarih agisindan
bakildiginda, gelismeleri zamanimiza kadar siirmiig olan bu
akimlarin kokenleri 6nceki yiizyillara kadar gider. Ote yandan,
Hegel'in isaret ettigi ve Groethuysen'in, o kusursuz kitabinda
biitiintiyle gosterdigi gibi, Hiristiyanlik kargit1 Aydinlanma fi-
lozoflan ile, émegin Fransa'da, Aydinlanmanin saldirilarina

* Kitap 1968'de yazilmugtir.(C.N)
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karg: Hiristiyanlig1 savunan 18.yy. diisiiniirleri arasinda temel
bir iligki vardi.

Aydinlanma distlincesi, toplumsal tarih agisindan Bati
burjuva disiincesinin gelisiminde 6nemli bir asamay: sim-
geler: Bununla birlikte bir biitiin olarak burjuva diisiincesi in-
sanhigin diistinsel tarihinin essiz ve yapisal bir pargasini olus-
turmustur. Aydinlanmanin  temel diigiincelerini anlamak
isteyen birisi, ige burjuvazi agisindan en 6nemli olan ve onun
toplumsal ve diisiinsel evrimini en gok etkileyen faaliyetini ¢o-
zimlemekle baglamalidir. Bu etkinlik ise ekonominin ve her
seyin Otesinde, onun zorunlu &gesi olan miibadelenin ge-
lismesidir.

Toplumbilimsel anlamda burjuvazinin tarihi 6ncelikle eko-
nomik tarihtir. Buradaki ekonomik sozciigii tiim toplumlarda,
her yerde ve her zaman "ekonomi" bulunmadigin varsayan
dar bir anlamda ve rasyonel, otoriter, dinsel ya da geleneksel
mallarin iiretiminde ve dagitiminda hicbir sekilde -denetimin
bulunmadig topluluklarin ekonomisini anlatmak igin kulla-
nilmigtir. Bu anlamda, kendi tiiketimi igin yiyecek yetistiren
bir ortagag koyli ailesinde, kendi iiretimi ve tarim yapmadan
elde edilen dogal bolluk sayesinde geginen feodal miilkte ve
hatta giliniimiiz Sovyetler Birligi'ninkine benzer genis o6lgekli
planlama sisteminde bu anlamdaki bir ekonomi yoktur. Mallar
biitiin bu éreklerde kullanum degeri ve mevcut nitelikleriyle il-
gili ilkelere dayanilarak (adaletsizce, adil, insanca ya da bar-
barca) iiretilir ve dagitilir.

Ekonomi, burada kulandigimiz anlamiyla ekonomik etkin-
ligin, mallarin kullanim degeriyle -tirtinlerin halk tarafindan bi-
reysel ya da toplumsal olarak kullanilmasi- degil, iriinleri pi-
yasada satma ve miibadele degerini elde etme olanagiyla yon-

lendirildigi yerde var olur.
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Miibadele degerine dayali iiretim ve dagilim or-
gutlenmeleri bir 6nceki kurulu iiretim cergevesi iginde ge-
listikge ve onun yerini aldikga insanlarin yasam tarzlarinda ve
diistincelerinde ilerici bir degisim ortaya ¢ikar. Temel ni-
teliklerin sistematik sunumu, igine dogduklar1 nedensellik ilis-
kisiyle belirlenmis tarihsel gergeveye uygun diismediginden,
miibadele siirecinin ana oOzelliklerini maddeler halinde si-
ralamak pek kolay degildir. Tarihsel olmayan bu galigmada,
sistematik siralamay1 benimseyecegiz ve gelismis miibadele
ekonomilerinin yiizeyinde goériilen, fakat tim diger eko-
nomilerin de temelini olusturan ve bu suretle Bat1 Avrupa bur-
juva digiince tarihini anlagilir kilmak i¢in dogrudan araglar
Oneren bir 6zellikle baslayacagz.

Bireyin Ozerkligi:

Piyasa ekonomisinin gelismesinin en 6énemli sonucu, 6n-
celeri tiim toplumsal iiretim ve dagitim siireci iginde sadece
kismi bir 6ge olarak yapilandirilmig bireyin, artik hem kendi
bilinci hem de kendi tiirii iginde bagimsiz bir 6ge, bir monad ve
bir ¢ikig noktasi haline gelmesi&ir. Toplumsal siireg, elbette bel-
li bir iiretim ve miibadele diizenini gerektirmekte ve bu diizeni
devam ettirmektedir. Bu stireg 6nceki toplumsal yapilarda nes-
nel anlamda mevcut olmakla kalmayip, ayn1 zamanda halkin
davranisini yoneten geleneksel, dinsel ve ussal kurallar ger-
cevesinde bilingli bir sekilde gergeklestirilmistir. Bu kurallar
artik bilingten uzaklagsmaya baslamistir. Piyasa diizeni, kor arz
ve talep giigleri tarafindan yonetilen értiik bir diizendir artik.
Toplumsal siirecin biitiinii, bireyin iradesinden bagimsiz ve
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mekanik olarak, 6zerk bireylerin birbirleri hakkinda ve bir-
birlerine karsi sayisiz eyleminin toplami olarak goriiliir. Bi-
reyler, birbirlerine kars1 davraniglarinda kendi 6zel gikarlarini
korumada olabildigince akilcidirlar ve eylemlerini higbir bi-
reyiistii otorite ya da degere aldirmaksizin piyasa bilgilerine
dayandirirlar.

Bu yiizden, 13.yy. gibi erken bir tarihte baslayan yavag
yavas gelisen bir piyasa ekonomisinin Bati diisiincesini do-
niistiirmesi kaginilmazdi. Bu gelisme, Avrupa diisiincesindeki
iki biiyiik diinya goriigiiniin toplumsal temeli olarak diisii-
niilebilir. Iki diinya goriigii, Avrupa diigiincesini Pascal'nn,
Kant'in zamanina hatta daha sonraki zamanlara kadar sekillen-
dirdiler ve konumlarinu trajik, romantik ve diyalektik yak-
lagimlarin yaninda strdiirdiiler. Bunlar rasyonel ve ampirik
geleneklerin sentezi olan Fransiz Aydinlanmasidir.

Ik bakigta, rasyonel ve ampirist kavramlari, felsefi yak-
lasimlar agisindan birbirine 6yle karsit goriiniiyor ve her fel-
sefi soruya oyle farkli yanitlar veriyorlar ki, insan her iki gorii-
siin nasil olup da burjuvazinin gelisiminden kaynaklandigi ve
18.yy. Fransiz Aydinlanmas: yazarlarinin bu iki asir1 ug ara-
sinda orta yolcu bir konumu hi¢ zorlanmadan kolaylikla nasil
benimseyebildikleri sorabilir.

Yanut, bu iki felsefenin ayni temel kavrami paylagmas gibi
goriiniiyor: Birey bilincini bilgi ve eylemin mutlak kikeni olarak
ele almak. Saf rasyonellik, bu kékeni deneyimden bagimsiz bir
bi¢cimde var olan dogustan digsiincelerde bulurken, saf ampirik
goris, dogustan gelen diigiince kavramin tiimiiyle reddede-
rek az ¢ok mekanik bi¢imde bilingli diistincede orgiitlenmig
olan duyu algisiyla agiklar.

Fransiz Aydilanmasinin gogu diisiiniirii (rasyonalizm ve
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ampirizm arasinda) ligiincii bir konumu iggal ettiler. Kesinlikle
anti-Kartezyendiler ve "romance of vortices" dedikleri Des-
cartes fizigiyle alay ediyorlardi. Locke'u 6rnek alan Newton,
sonraki tiim gorgiilciilerle birlikte dogustan gelen diigiincele-
rin varligini yadsiyarak, birey bilincinin degismez bir bigimde
deneyime dayali oldugunu savunuyordu. Bunun yanisira, ge-
nellikle agik¢a ya da ima yoluyla, alg1 araciligiyla elde edilen
ve bellekte saklanan bilginin toplanmasinda, bu bilginin dii-
siince ve bilimsel bir form i¢inde diizenlenmesinde ve duy-
gularin etkisi altindaki bireyin en biiyiik doyuma ve mutluluga
dogru eyleme gecmesi sirasinda aklin etkin roliinii kabul et-
tiler.

Bu ii¢ felsefi sistem arasindaki tiim farklara karsin ayni bi-
reyciligin li¢ bigimiyle kars1 karsiya oldugumuz agiktir. Bi-
rinin ya da digerinin gegici egemenligi biytik olgiide, degisik
zamanlarda, degisik iilkelerdeki nesnel toplumsal durum ta-
rafindan belirlenmistir.4

Acikga goriililyor ki, bireyin, kendi kararlar1 ve ey-
lemlerinin 6zerk kaynagi olarak gorildigii piyasa eko-
nomisinin gelismesiyle, bireyin bilincini kendi bilgi ve ey-
leminin mutlak kokeni olarak goren bu g felsefi diinya
goriisiiniin gelisimi arasinda yakin bir iliski vardir. Ayni bi-
¢imde, iiretimi ve dagitimi diizenleyen bireyiistii tiim oto-
ritelerin insan bilincinden kaybolmasi, tim Aydinlanma ya-
zarlarinin birey aklini en biiyiik yargig olarak tanimasi ve daha
yiksek higbir gilice baghh olmamas: gerektigi seklindeki temel
savlariyla Ortiigir.

Bu higbir gekilde Aydinlanma ile burjuvazi arasindaki tek

4 Bakiniz: Mensch, Gemeinschaft und Welt in der Philosophie Immuniel Kants (Eu-

ropa Verlag Ziirich, ] 946). . .
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iligki degildir. Aydinlanma diisiincesinin biitiin temel ka-
tegorileri, gelisen burjuvazinin toplumsal temellerini olusturan
piyasa ekonomisinin kategorileriyle benzesen temel bir yapiya
sahiptir. Burada en 6nemlilerini animsatmak yeterli olacaktir.

Sozlesme:

Her miibadele yasasi en az iki tarafin katilimini gerektirir.
Taraflar arasinda su sekilde tanimlanabilecek bir gesit soyut
iligki vardir: Ozerk iki bireyin iradi anlagmasi, kargilikl1 olarak
baglayic1 bir taahhiit yaratir. Bu taahhiit, sadece yeni bir an-
lasma yapilirsa veya anlasmaya hile karisirsa (bilgiye engel
olan) ya da fiziksel kisitlama (eylemi sinirlayan) sonucunda ta-
raflardan herhangi birinin iradesinin 6zerk olmadig:1 ka-
nitlanirsa degistirilebilir. Bu iligki, her miibadele eyleminin do-
gas1 geregidir ve yapilan islem tarafindan gosterilen kisiler
aras! biricik iliskiyi kurar. Bu da sizlesme iligkisidir.

Bu durumda, basta aydinlanma diisiintirleri olmak iizere,
biitiin diigiiniirlerin toplumu bir topluluk, bir ulus, bir devlet
kurmak igin biraraya gelen ok sayida 6zerk birey arasindaki
sozlesme olarak gormeleri yeterince dogaldir. S6zlesme, Ay-
dinlanmanin toplum ve 6zellikle devlet diisiincesindeki temel
zihinsel kategorisidir. Bu kavrama, Hobbes ve Locke'dan, Gro-
tius ve Diderot'ya kadar farkhi diistiniirlerde ve hepsinden
o6nemlisi Rousseau'nun Toplumsal Sozlesme' sinde de rast-
liyoruz.
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Esitlik:

Tam bu noktada, Rousseau'nun toplumsal sézlesme kav-
raminin digerlerini neden geri plana ittigini, yaymnlandigindan
beri, kuramin diger versiyonlarini akademik c¢aligmalara
neden havale ettigini sormamiz gerekiyor.

Bu sorunun yaniti, Aydinlanmanin tarihsel ve siyasal dii-
siincelerinde yatmaktadir. Bu noktada, ister 17.yy. politika-
sindan isterse de 18.yy. Adinlanmasinin monarsi'yi tercih et-
mesinden kaynaklanmis olan diger toplum sozlesmesi ku-
ramlarinin toplumsal s6zlesmeyi, tiyelerinin baghlig1 sayesinde
devlet kuran bir sozlesme olarak diisiindiklerini soy-
leyebiliriz. Ancak Rousseau; sozlesmeyi bagindan beri Aydin-
lanmanin diger bir temel degeri olan esitlige bagladi. Ona
gore, Toplumsal Sozlesme', kendilerini genel iradenin tiimiiyle
altinda goren ozgiir ve egit bireyler arasindaki bir anlasmadir.
‘Toplumsal S6zlesme'nin 6zii su sekilde tanimlanir: Her bi-
rimiz kendimizi ve tiim giiciimiizii genel iradenin yiice yo-
netimi altinda birlestiririz ve ortak sifatimizla her iiyeyi bir bii-
tiiniin ayrilmaz pargalar olarak kabul ederiz (Kitap I, B6liim 6).

"Toplumsal S6zlesme’; i¢cinde "tiim yurtaslarin esit (Kitap
III, Bolim 6) oldugu genel iradeyi yaratir ve genel irade de
daha sonra devletin bi¢imini belirler."

Ayrica Rousseau, birey iradesi ve genel irade arasindaki
ayrimla ‘Toplumsal S6zlesme' kuramini iligkilendiren (sadece
soyut anlamda olsa da) ilk diigiiniirdir (Bu ayirim, Hegel ve
Marks'ta, toplumsal yasamin 6zel alanlar1 ve devlet alanlariyla
modern toplumun iligkilerinin ¢6ziimlenmesi i¢in temel olus-
turacaktir.).

Miibadele eylemini ¢éziimlemeyi siirdiiriirsek, ticari is-
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lemin, taraflar arasindaki egitligi, sozlesmenin zorunlu kosulu
olarak varsaydigimi goriiriiz. Toplumsal yagsamlarinin geri ka-
laninda onlar: ayiran sinif ve zenginlik farklar1 ne kadar biiyiik
olursa olsun mallarin (mallar, soyut para bigiminde olsa bile)
alicilar1 ve saticilar1 olarak miibadele eyleminde ticari iglemi
yapan taraflar, tiimiiyle esittirler. Miibadele eylemi, zorunlu
olarak demokratiktir. Bu eylemin demokratik 6gelerinin tam an-
lamiyla bigimsel oldugu agiktir ve miibadelenin gergek o6zii
hakkinda higbir sey ifade etmez. Bu yilizden bigimsel de-
mokrasinin elestirisi temel olarak ayricalikli miibadele ey-
lemini ve insan emeginin alinip satilmasini hedef alir. Ancak
yapilan ticari islem cergevesinde hicbir ekonomik ayrim 6nem-
senmez. Bir sozlesmenin gercek ve olasi tim taraflar1 ara-
sindaki esgitlik, onun varolusunun da temel kosuludur.

Evrensellik:

Miibadele, evrensellik diigiincesini tiretir. Satici, piyasayi
bir alici, alic1 da bir satici1 bulmak igin kullanir; fakat higbiri, di-
gerinin kisiligiyle ilgilenmez. Miibadele anlagmas1 yeterince
gelismigse taraflarin birbirlerine kars1 davranislari, ilkesel ola-
rak taraflarin aslinda kim olduklarindan tamamen bagimsiz ve
genel kurallar tarafindan saptanir.’ Bu yiizden (herhangi bir
miisteriye belli bir fiyat {izerinden satig igin mallar 6neren her-
hangi bir katologda ortiik olarak bulunan) evrensellik ka-
tegorisi, mallarin miibadelesinin kosulu oldugu gibi, giderek
sonucu da olmaya baslar.

3 Bu durum, elbette sadece Liberal bir ekonomide ve kollektif planlama 6ge-

lerinin gﬁrUnmeye,basladl% tekelci ekonomilerinin diginda gegerlidir.
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Hosggorii:

Miibadele tarafindan yaratilan ve sonra onun geligimini
ileri gotiiren diigiince kategorisinin doérdinciisii hoggoriidiir.
Bu, ¢ikarimin gerekgelerini gostermeden bile anlasilabilir. Mii-
badele, taraflarin diger nesnel 6zelliklerini 6nemsemedigi gibi,
dinsel ve ahlaki inanglarin1 da tiimiiyle goz ard1 eder. Ciinkd,
bu inanglar, miibadele yasasiyla ilgili degildir ve dolayisiyla
bunlar1 hesaba katmak sagmadir. Kars: tarafin bir Hiristiyan,
Yahudi ya da Miisliiman olusu o kisinin gegerli bir miibadele
islemi gergeklestirme yetisini etkilemez. Bu ¢6ziimleme, ticari
iligkilerin gelisiminin daima fanatizmin ve din savaglarinin
aleyhine etki yaptig1 tarihsel gercegiyle desteklenebilir.

Ozgiirliik:

Simdi, digerleri gibi miibadelenin gelismesinin hem ko-
sulu hem de sonucu olan kategorilerin en 6nemli iki 6gesine
geldik: Ozgiirliik ve miilkiyet.

Miibadele, ancak esit ve Ozgiir taraflar arasinda ola-
naklidir. Istem ya da eylem 6zgiirliigii iizerinde herhangi bir
kisitlama, otomatik olarak bir miibadele eylemi olanagini yok
eder. Omegin, bir kéle ya da serf, mallarini kendi hesabina sa-
tamaz. Ote yandan, bir tiiccarin her alim ya da satim isteminde
miisterisinin 6énceki yasamini, toplumsal statiisiinii ya da hak-
larini sorusturmak zorunda birakilmasi da diisiiniilemez. Av-
rupa ekonomisindeki bu sorun, somut olarak tarimin ge-
ligmeye bagladig1 12. ve 13.yy.'da ortaya ¢ikt1. Yasal anlasmaz-
liklar kentlerin gelismeye basladi1g1 bu dénemde goriildii. Yeni
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yeni gelisen kentlerin temelini olusturan ticari etkinlik, kirsal
bolgelerin feodal yapisi tarafindan siklikla engellendi. Ornegin,
kentte yapilan alim-satimlarin hukuken gegersiz sayilmasi igin,
miisterinin sirf alma ve satma hakkina sahip olmayan kagak bir
serf olmasin1 bahane olarak gostermek giderek zorlasti. So-
nugta, pazarlama giinleri i¢in 6zel kanunlar ¢ikarildi (jus fori);
kentler bu bigimde, genelde uzun ve siddetli bir miicadeleden
sonra gecikmis olsa da Ozgiirliiklerine kavugmaya basladi.
Ifade edilen bu 6zgiirliik, "Kentin havasinda 6zgiirliik var."” séz-
leriyle dile getiriliyordu. Bu sézler, genellikle bir kentin yurt-
tashgin1 kazanarak ya da bazen, kentin simirlar1 iginde ye-
terince zaman ikamet ederek, ge¢misteki tiim serflik izlerinin
silinebilecegi anlamina gelmekteydi.

Miilkiyet:

Son olarak, miibadele ancak iki taraf da degismeye ni-
yetlendikleri mallar {izerinde kullanim hakkina ya da daha
dogrusu jus utendi et abutendi yasasi altinda sinrsiz tiyelik hak-
larina sahipse gergeklesebilir.

Miilkiyetle birlikte, miibadeleye dayali bir toplumun ge-
lismesinde gerekli temel zihinsel kategoriler listesini bitirdik:
Bireyiistii tiim otoritelerin yok olmasim isteyen bireycilik ve
tiim insan iligkilerinin temelini olusturan s6zlesmeyle; esitlik;
evrensellik; hoggorii; 6zgiirlik; miilkiyet gibi gelismesini siir-
diiren kategorileri tamamlamig olduk.
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ETIK KURAMI

18.yy. Fransasi'ni bilen herkes bu listenin Aydinlanma dii-
siincesinin temel kategorileriyle 6zdeg oldugunu (bu bir rast-
lant1 degildir) gorecektir.

Bu kategoriler, baska konularda aralarinda fark bulunsa
da, (daha sonra yeniden donecegimiz birkag istisna diginda)
Aydinlanma filozoflarinin ¢ogunlugu tarafindan kabul edildi
ve ayni zamanda, insan ve toplum varliginin temel dogal de-
gerleri olarak savunuldu. Elestirel bireycilik, 6zgiirliik, biitiin
insanlarin esitligi, hukukun evrenselligi, hoggorii ve 6zel miil-
kiyet hakki: Bu degerler, Morelly ve Mably gibi akimin asir1
kanat iyelerinin ©zel miilkiyet hakki konusundaki ay-
riksiigina benzer bir iki 6rnek disinda Aydinlanmanin ortak
paydalariydi. Aydinlanma diisiiniirleri, her biri digerlerinden
farkl yollarla kendi diinya kavrayiglarini kurarken ortaklaga
savunduklar: bu temel degerleri kullandilar.

Bu kavrayigin bilimsel tarafi, 17.yy. da Galileo, Descartes
ve Newton tarafindan zaten gelistirilmisti ve 18.yy.1n Fransiz
Aydinlanmasi, genel olarak bu bilim adamlarinin vardig: so-
nuglar1 benimsemekten hognuttu. Bu noktada, konuyla dog-
rudan ilgili olmasa da, modern doga biliminin gelismesinin,
rasyonel ve ampirik diisiinceye olan inancin saglanmasindaki
en biiyiik basarilardan biri oldugunu animsatmakta yarar var.
Doganin matematiksel dilde yazilmus bir kitap oldugu, tiim ev-
renin istisna tanimayan genel yasalarla yonetildigi; gizemli,
tuhaf ya da siradisi olan her seyin yok olmasi ve mucizevi
seylerin tiimden yadsinmasi; (her ne kadar birgok bilimadamu,
kuramlarinin bu pargasini agiklamaya gekinse de) siirekli, de-
gismez, usa uygun dogal yasalarin varsayilmas: (hem bir ra-
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hip, hem de filozof olan Malebranche, Tanrinin sadece genel ya-
salar araciligiyla galisabilecegini savunuyordu); bu yasalarin
deneyle kanitlanabilecegi savi: Bunlar 17.yy.in bilimsel iler-
lemelerinin Aydinlanma Cagina miras biraktig: seylerdi.

Sonug olarak, 18.yy. diigtiniirleri arasinda, bagta Buffon ve
d'Alembart gibi birka¢ 6nemli bilimadami varsa da, Fransiz Ay-
dinlanmas1 genel olarak ahlak felsefesi, din ve siyaset so-
runlarntyla ilgiliydi. Fransiz Aydinlanmasinin gabasi, bu so-
runlara yukarida siralanan degerlere gore yanitlar bulmakti.

I1k olarak ahlak sorunu iizerinde duralim. Birey aklinin er-
ginligi ve tiimiiyle bagimsiz konumu bir kez agikga soylenir ve
biitiin bireytistii otoriteler reddedilirse, geriye kalan tek sorun,
gegerliligi birey vicdani tarafindan taninan bir dizi baglayici
davranig kurallarinin gelistirilmesidir. Bu sorun, tarihsel ge-
lisiminin ilerlemesiyle cok daha acil duruma geldigi halde, bu-
gine kadar ¢6ziimsiiz kalmistir. Buna modern bir ad vermek
gerekirse bu sorun nihilizm sorunudur.

Geleneksel Hiristiyan diisiincesi, insan davranisimi yo-
neten kurallar1 Tanrn iradesine ya da (bu goriigiin yar1 us-
sallagtirilmig bigiminde oldugu gibi) Tanr tarafindan insan ru-
huna agilanan dogal akla dayandirir.

Hegel, Marks, Lukacs ve Heidegger gibi, diyalektik okulun
onde gelen filozoflari, diger sorunlarda ayrilsalar da, Insanin,
Biitiin‘iin (tiimlik ya da varlik) etkin bir pargas: oldugu dii-
stincesini ortak¢a savundular. Insani degerler, bu nedenle var-
olan gergekligin pargasidir ve ondan tiirerler; ayn:1 zamanda
gercekligin kendisi bir deger olarak ve degerin bir 6lgtitii haline
gelir.

Geleneksel Hiristiyanlik ¢ag: ile diyalektik felsefenin bag-
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langic1 arasinda, gelismesini gilinliimize kadar siirdiiren
biliyilik bireyci gelenekler ortaya gikmustir: Rasyonel ampirik
felsefe ve nihayet Aydinlanma. Bu gelenekler tiim bireyiistii
Tanri, topluluk, tiimlik ve varlik kavramlarini bir kenara at-
tilar. Bunu yaparken, birey bilincinin iki bigimini, olgu bilgisini
ve deger yargisini birbirinden tamamen ayirdilar. Bilim, 17.yy.
da "ahlaken tarafsiz" hale geldi ve bu durumda Aydinlanmaya
da, problem olarak deger yargisina iligkin bagka birtakim nes-
nel temeller bulmak kaldi. Bireyci bakis agisi, sadece ii¢ olasi
yanita izin verir:

a) Deger yargis1 ya da genel kurallarin herhangi bir bi-
¢imde birey vicdanina dayanabilecegini yadsimak: Bu goriis,
eger her birey akilcal bir bigimde kendi ¢ikarini gilider ve en
yiksek mutluluga ulagmak i¢in ugrasirsa, toplumun da mem-
nun edici bir tarzda isleyecegini iddia etmek egilimini tasir.

b) Genel ¢ikara uygun olan kurallarin, tim insanlarda
6zdes oldugu savunulan insan aklina dayandigini ileri siir-
mek.

¢) Her bireyin kendisi igin en yiiksek mutlulugun pesinde
kosmasinin, genel iyiligi destekleyen bir takim kurallarin te-
melini olusturacagini savunmak: Bu kurallar, evrensel ge-
gerlilik iddiasinda bulunmasalar da en azindan pratik an-
lagmalar1 olanakli kilar ve toplumsal kurumlarin vyeterli
diizeyde galigmasin saglarlar.

Bu yanitlarin ilki ile diger ikisi arasindaki fark, ilkinin
genel olarak kabul edilmis bireyiistii Olglilerden agikga vaz-
gecmis olmasidir. Diger iki yanitta bu tiir dlgiitleri birey akli ya
da bireyin en yiiksek mutluluga erisme ¢abasi iginde te-
mellendirmeye ¢aliymak anlaminda, olanaksiz bir ise girisilir.

En koktenci olan birinci yanit, 17.yy. Fransasi'nda kisa bir
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yorumla Descartes tarafindan ve ¢ok daha kesin bir bigimde bi-
reyci sair Corneille tarafindan formiile edilmistir. Onlarin id-
diasi, bilgi ve deger yargisi arasindaki ayrimin, evrensel bag-
layiciligr olan herhangi bir ahlaki degerin dogrulanmasinin
tiim olanaklarini ortadan kaldiracag: iizerine kuruludur.

Palatinate Prensesi Elizabeth, genel anlamda gegerli olan
davranis kurallarin1 sordugunda Descartes'in ilk yanit1 soyle
olur:

Bilgisi en yararliymg gibi goriinen bir baska dogru daha
var. Bu dogru sudur: Herbirimizin cikarlart sonugta diin-
yadaki diger insanlarin ¢ikarlarindan ayn oldugundan,
farkh kigiliklere sahip olsak da hepimiz, tek bagimuza var
olamayacagumzi, aslinda evrenin, daha Ozelde diinyamn,
devletin, toplumun, evimizle, baghlik yeminimizle ve do-
gusumuzla ait oldugumuz alienin pek ¢ok parcasindan biri

oldugumuzu siirekli ammmsamak zorundayiz. Pargast ol-

dugumuz biitiiniin g¢ikarlarim, her zaman kendi bireysel ¢i-

karlarinuza tercih etmeliyiz. (15 Eyliil 1645)

Descartes, bu kurala "ol¢ili ve sakinimli” bir bigimde
boyun egilmesi gerektigini de ekler.

Zeki ve ince prenses, gegerliliginden hicbir bigimde kus-
kulanmamakla birlikte, bu kurallarin Descartes'in felsefesine
tam olarak nasil dayandirabilecegini ya da 6teki diisiinceleriyle
nasil uyum saglayacagini hala anlayamadigini belirtir. Bu, ger-
¢ekten 6nemli bir sorudur ve Descartes'1 geri ¢ekilmeye zorlar.
Ug hafta sonra diisiincesinin 6zelliklerine siki sikiya bagli olan
asagidaki yanit1 gonderir.

Aklin bize buyurdugu, kendimizi kamu ¢ikarina adama de-

recesini tam olarak élgmenin zor oldug§unu kabul ediyorum.

Ama zaten, bu konu, tam kesinlik gerektiren bir konu degil.
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Insamin, kendi vicdanuwun sesini dinlemesi yeterlidir. As-
hnda, boyle yaparken, insan pekild kendi e§ilimlerine yer
verebilir. Zira Tanr, maddenin diizenini éyle kurmus ve
insanlar1 toplumla birbirlerine oyle yakin baglanustir ki,
insan akla uygun davranmas: kosuluyla, ozellikle de ah-
lakm bozulmadigr bir ¢agda yasiyorsa, sadece kendi ¢i-
karlarina gore hareket etse ve bagkalarimin halinden an-
lamasa bile, hem kendisinin hem de bagkalarinin gikarlarim
koruyan dogal yolu durdurmamusg olur. (6 Ekim 1645)

Burada, Aydinlanma diisiincesinde sik sik yinelenen bir
tasariyla: Ozel ve kamusal gikarlarin birbirine denk diigtiigii
saviyla kargi kargiyayiz. Aydinlanma iginde genel olarak agik-
ca ifade edilmeyen, ancak hald ortak olarak kabul edilen ve
daha sonra klasik iktisatgilarin temel kavramlarindan birisi
olan ¢ikarim, insanin genel ¢ikarlar: hi¢ 6nemsemeden, kendi
¢ikarlarina gore hareket etmesinin yeterli olacag: diisiincesidir.

Aydinlanma insani Descartes'la karsilastirildiginda, ug-
runa oliinecek kadar 6nemli bir kavrami kabul ettirmek igin
varolan siyasal diizenle ¢ok daha derinden miicadele (ki bu
genel ¢ikar adina girisilen bir miicadeleydi) etmistir (ve onlar
klasik iktisatcilarla karsgilagtirildiginda miicadeleden heniiz
yeterince bagimsiz degillerdi).

Alintiladigimiz mektuplagmalarin diginda Descartes, ge-
cici etiginden hognuttu ve kendi felsefi onctillerine dayal1 ke-
sinlik iddiasindaki ahlaki sistemini gelistirmeye hi¢ girismedi.
Soyluluk etigi (genérosité) sadece istemin ozerkligini varsayar
ve bagkalarina kars: higbir belirli davranis ilkesini icermez.

Ayni sekilde, Fransa'min en biiyiik bireyci gairi Comneille
"soylu" kahramanlarla ilgili dort iinlii oyunundan sonra (Le Cid,
Horace, Cinna ve Polyeucte) birdenbire, kahraman, ¢gikarci ve ah-
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laksiz da olsa ayn1 dramatik yapinin korunabilecegini kesfetti.
Bu tiir oyunlarin (Ornegin: Attila) diizenlemelerini yapmadan
6nce, ana 6zelligi erdem ve giinah1 ahlaken esit saymak olan
iki gegig oyununu (Redogune ve Héraclius) yazdu.

Bunlardan yapilacak ¢ikarim, bireyci tezin higbir ahlaki sis-
temle uyusmadigi degil, tersine biitiin ahlak anlayiglarina
uyum sagladig1 ve boylece, aralarinda tiimiiyle tarafsiz ka-
labildigidir. Bireycilik temelinde, zorunlu olarak gegerli olan
higbir degerler sistemi kurulamamasinin biitiin nedeni budur.

Bu sorun, modern bat1 endiistri toplumunda simdiye
kadar oldugundan ¢ok daha acildir. Bu toplumda, bilimsel bil-
ginin muazzam gelisimi insana doga karsisinda devasa bir giig
vermistir. Ancak, ayn1 zamanda bu aklin ve bilginin ahlaken
tarafsiz oldugu dolayisiyla da herhangi bir ahlaki konumun ya
da degerler olgeginin kurulmasina hicbir katkida bulunama-
yacagin ¢ok daha agik hale getirmistir. Daha 6nce soyledigim
gibi, egemen rasyonel diinya goriisii igerisinde zorunlu bir
deger sistemi olusturmanin olanaksizlig1 nihilizmin yapisal te-
melini olusturur.

Sadece bagkalarina kars1 agk, nefret ve kayitsizhik ilis-
kilerinin 6z degerlerine deginen bireyci yaklagimin temel ah-
laki tarafsizlig lizerine siirekli vurgu yapmak gereklidir. Bun-
lara karsit olarak, daha dnceden siralanan bigimsel degerler -
ozgiirliik, esitlik, hoggorii ve daha sonra goériilecegi gibi, bu
degerlerle yakin bir iligki i¢inde olan adalet kavrami- yer alir.
Tarihte bunlar, bireycilikle siki sikiya iliskilendirilmislerdir ve
zorlanmadan gergeklestirilebildikleri siirece kapitalist Bati top-
lumunda baskin konumlarini koruyacaklardir. Ancak, son ker-
tede ahlaken tarafsiz herhangi ciddi bir bunalimda yerini kar-
sit degerlere birakma tehlikesi her zaman vardir. Almanya'da-
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ki Nasyonal Sosyalizm bunun en biiyiik ve en korkung 6megi
olmugtur; fakat ne yazik ki tek 6rnegi de degildir.

Ancak biz bu denemede giiniimiiz toplumundan ziyade
18.yy. bireyci diisiincesi ve Fransiz Aydinlanmasi tizerinde du-
racagiz. Fransiz Aydinlanmasinin diistiniirleri, din, tiranlik ve
despotizmle yogun bir miicadeleye girismislerdi. Bu yiizden,
onlar igin, zamanin burjuvazisi tarafindan hali hazirda kabul
edilen degerlerin, dinsel otoriteden bagimsiz olarak birey ak-
lindan ¢ikarilabilecegini gostermek 6nemliydi. Donemin biiyiik
diisiiniirlerinin, genel kabul géren bu degerleri, birey vic-
danina dayandirmanin zorlugunu algilama konusunda ta-
mamiyla bagarisiz olmalari sasirtic1 degildir. Tek istisna -o da
Aydinlanmanin kenarinda yer alir- asagilama ve kin iizerine
dayali diinyaya kars: tam bir akilci ve sistematik tutum ge-
listirmis olan Marquis de Sade'dir. Hareketin Koktenci ka-
nadinda ise, Mably ve Morelly gibi yazarlar, kendi degerlerini
akla dayandirmiglardir. Baz1 Ansiklopediciler, 6rnegin d'Hol-
bach ve Helvétius, ahlaki kurallarin bireyin kendi mutlulugu
pesinde kosmasindan geldigini ve kisinin mutlulugu bas-
kalarina bagh oldugu igin, zaten genel gonenci yiikseltmesinin
kendi yararina oldugunu iddia ettiler. Bu yiizden, eger insan
ahlaksizsa bunun nedeni genellikle onlarin kendi gergek ¢i-
karlar1 konusundaki bilgisizlikleri ve yanhg goriigleridir®

Toplumbilimsel diisiincenin kurucularindan birisi olan
Helvétius daha agik goriigliiydii ve olaylarin aslinda daha kar-
magik oldugunu anlamisti. d'Holbach'in ahlaki kurallarin 6zel
¢ikarlardan tiredigi seklindeki goriisiine katiliyordu. Ancak
Helvétius, 6zel ¢ikarlarin bir toplumsal gruptan digerine de-
gistigini gormiistii. Bu gézleminden, bir biitiin olarak toplum

6 Bu sorun; asagida gbrﬁlece%i éibi aslinda daha karmasiktir.
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ile toplumsal alt-gruplar arasinda ayrim oldugu sonucunu ¢i-
kardi. §imdi, onun De L’Esprit adl1 kitabindan segilen bir bo-
liim1 aktarabiliriz (Deneme II. "Topluma Gore Degisen Zihin"):

Bu sdylevde, eylemlerden ¢ikardigimiz ve kamu igin yararh,
zararl ya da etkisiz olusuna gére erdemli, giinah ya da
mubah diye nitelendirdigimiz yargilarimzi etkileyen aym
¢tkarin diigiinceden gikardigimiz yargilar1 da esit bicimde
etkiledigini; ayrica ¢ikarm ahlak konusunda oldugu gibi,
deha konusunda da tiim yargilarimizi belirledigini, ancak
bu gercegin, dogruluk ve dehamin sirasiyla a) bir bireye, b)
kiiciik bir topluma, c) bir ulusa, d) de§isik ¢aglara ve iil-
kelere, e) tiim diinyaya gore degistigini hesaba katmadan
tam anlanuyla kavranamayacagvu kamtlamaya ¢aligacagim.

Helvétius, bir toplumsal grubun ¢ikarlar1 ve onun egemen
ahlaki arasindaki iligkiyi aragtirmakla toplumsal bilimlerin te-
mellerini de atmigtir. Eger arastirmay: en ug¢ noktasina kadar
gotiirseydi, Aydinlanma diisiincesini asar ve tarih felsefesine
ulasirdi. Ancak O, fazlasiyla kendi ¢aginin adamiydi ve yar
yolun étesine gecemeyecek kadar da Aydinlanma'nin etkisi al-
tindaydi. Béyle olunca, her insanda kendi diisiince sistemi, egi-
timi ve toplumsal grubundan kaynaklanan deger yargilarinin
Otesinde, son kertede kendi grubunun da tizerindeki insanligin
genel cikarlarina ulagmayi saglayan daha nesnel yargilama ve
degerlendirme olanaginin var olduguna karar verdi. Bu, te-
melde "6nyargisal erdemler” ile "gercek erdemler"i birbirinden
ayirdi. Bunlardan birincisi belli gruplarin ¢ikarlarini yan-
sitirken, ikincisi insanligin ¢ikarlarim diisiinmektedir. Bu do-
lambagl yoldan d'Holbach'in argiimanina geri donmiis olduk.

Diderot aym1 gorigsleri benimsediyse bile, genel olarak

bunlarin sinirhiliklar: hakkinda daha agik bir kavrayisa sahipti.
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Bu yiizden, kendisince esit derecede savunulabilir, ama bir-
biriyle de uzlasmaz olan degisik goriisler arasinda salindi
durdu. Aydinlanmanin daha ilimh disiiniirleri, 6zellikle In-
giliz filozoflar ve Rousseau, dogustan arkadaslik ya da bas-
kalarin1 sevme duyumuz oldugunu varsaydilar. Bu duyu, on-
larin tek tek bireylerin kendi mutlulugu pesinde kogmasina
dayanan bir ahlaki sistem ve toplum kurmalarina ya da en
azindan belli kogullarda bunun olanakli oldugunu diigiinme-

lerine izin veriyordu.

Hangi goriis benimsenirse benimsensin, egemen burjuva
ahlakini birey vicdanina dayandirma sorunu ¢éziimsiiz kaldi.
Ancak dine ve despotizme kargi miicadeleyle meggul olan Ay-
dinlanma insani, genel olarak bu gergegin hig farkina varmadi.

Sistemlerindeki gesitlilige karsin, bu filozoflarin ahlaki 6g-
retileri birgok benzer 6geyi igerir. Ciinkii 6gretilerinin 6zii, za-
manin orta ya da ust burjuva smifinin egemen ahlak ku-

7 Ancak onemli bir ayrim olarak,

ramlarinit  yansitiyordu.
Rousseau ve radikaller, bireysel ve genel ¢ikarlar arasinda gor-
diikleri fark: ve benimsedikleri degerleri "akil" ve "doga"ya da-
yandirirken, d'Holbach ve Ansiklopediciler genel yararin bi-

reyin ¢ikariyla uyum i¢inde oldugu goriigiine meyilliydiler.

7 ki grubun ahlaki sisteminde pek ¢ok ortaklik varsa da haz ve nefse hakim
olma ve bunun sonucunda cinsel ahlak gibi bir dizi 6nemli noktada ayrilirlar.
Diger taraftan, merhamet, arkadaslik duygusu, insan kisiligine saygili olmak,
yasal gerekliliklere boyun egmek ve miilkiyet hakkina sayg: gibi degerleri pay-
lagtyorlardu.
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Aydinlanmanin dinsel diisiincelerine gecerken ayri ayri
ele alinmasi gereken iki sorunu birbirinden ayirarak ise bag-
lamak zorundayiz:

a) Yazarlarin kendi zihinsel kategorilerinden tiiretilen, fi-
lozoflarin dinsel diigiinceleri,

b) Aydinlanma ve Hiristiyanlik arasindaki iligki.

Aydinlanma yazarlar1 dinsel sorunlar konusunda ara-
larindaki tiim farklara ragmen (tabii ki sinirli bir farklihik ala-
ninda) geleneksel Hiristiyanliga ve kiliseye kars:1 diiymanlikta
birlegmistir.

Ancak, simdilik bu diigmanlikla degil, filozoflarin kendi
dinsel goriiglerinin incelenmesiyle ilgilenecegiz. i1k bakista iig
temel kavram goriiniiyor: Oncii Ansiklopedicilerin Tanritani-
mazlifi, Voltairein Yaradanciigt (deizm), Rousseau ve
Mably'nin Tanricilig: (theism). Yaradanciigin ve Tanriciligin,
Tanritanimaz diinya goriisiiniin sadece birazcik farkh bigimleri
-egemen diisiinceye verilmis ddiinler sonucunda benimsenen-
oldugu soylenebilir. Geleneksel Hiristiyanlik, onlar1 gogu kez
bu anlamda degerlendirmistir. Bu gorig, Pascal, Garasse ve
diger baz1 17.yy. din savuculan tarafindan kabul edilen go-
riigtii. Birtakim nedenler gosterilerek ortaya atilan bagka bir
varsayim, Yaradancilik ve Tanriciligi, burjuvazinin halktan
korkusu yiiziinden verdigi 6diinler olarak goriir. Egitimli iz-
leyicilere seslenmekte yetersiz kalan din, eger egitimsiz, yoksul
kitleler denetim altinda tutulacaksa hala yararli, hatta belki ge-
rekli bile olabilirdi.

Voltaire ve Rousseau'nun tanrisi ile Hiristiyanhigin askin
tanrisi arasinda gok az ortak 6zellik olsa da ve Filozoflar egitimli



52 AYDINLANMA FELSEFESI

smiflara m1 yoksa egitimsiz kitlelere mi seslenildigine bakarak,
cifte standarth bir dogruya olan ihtiyaci sik sik itiraf etseler de,
su ya da bu sekilde beliren dinsel diisiincelerinin kendi felsefi
diinya goriislerinin yapisindan kaynaklandig agiktir.

Daha 6nce Aydinlanma onciilerinin toplum yasamini, her
biri 6zgiir ve bagimsiz bir ¢ikig noktasina sahip ¢ok sayida bi-
reyin diisiince ve eylemlerinin bir gesit toplam1 ya da sonucu
olarak algiladigini séylemistim. Bu goriis, kaginilmaz olarak
toplumun kusursuz olmasa bile, bir biitiin olarak diizgiin is-
leyebilmesi i¢in en azindan katlanilabilir diizeyde gerekli olan
anlagmanin nasil saglanacagi sorusunu akla getirmektedir. Var
olan siyasal diizene ve topluma, ne kadar elestirel bakarlarsa
baksinlar filozoflarin hepsi, en azindan ideal toplum diizenini
Ozgirliik, esitlik ve hoggorii temelleri lizerine kurmanin ola-
nakli oldugunu diigiiniiyorlardi.

Filozoflar, fiziksel ve toplumsal diinyayi, az ¢ok iyi bir-
lestirilmis, ayr1 ve bagimsiz parcalardan olusan devasa bir
makina olarak diisiindiiler. Boyle bir makinede higbir degisik
6zellik yoktu; bu makina sadece Ansiklopedicileri gok et-
kilemis olan ve onlarin zamaninda yaygin hale gelen ma-
kinalarin genisletilmis bir bigimiydi.

Tium digerleri gibi, bu "makine"de ancak yetenekli bir
uzman tarafindan bilingli bir tasar: iizerine kurulursa ¢alisa-
bilirdi. Bu nedenle, Aydinlanma yazininda, biiytik saat yapim-
cis1, evrenin tasarimcisi ve kurucusu olarak Tanr:1 imgesi, sii-
rekli bir bicimde islenmigtir.

Bu nedenle Aydinlanmanin Yaradanci ya da Tanric: tan-
ris1, sadece gelenege verilen 6diin ve egitimsizleri iirkiiten
umaci degil, ayn1 zamanda herhangi bir rasyonel hatta yari-
rasyonel diinya goriisiinin kuramsal i¢ yapistmin zorunlu par-
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casidir (Ampirik yazarlarda ayni sorunla karsilagtilar, ancak
onlar icin, bu sorunu kendileriyle celismeden ¢6ziimsiiz bira-
kabilme olanag: vardi.).

Bu sorun, zaten 17.yy.'da ortaya ¢ikmist: ve bireyci fi-
lozoflar, evrenin bagimsiz kurucu pargalarini birlestiren ilkeyi
diisiiniirken, bu ilkeyi evrenin disinda bir yere, agkin bir tan-
rinin iradesi igerisine yerlestirmek zorunda kaldilar. Leibniz'in
6nceden kurulmug diizeni, Malebranche'nin sadece genel ya-
salara gore isleyen tek etkili nedeni, Spinoza'nin psiko-fiziksel
kosutlugu tim bunlar 18.yy. felsefecilerini de diigiindiirmeye
devam etmis olan bir sorunun yanitlaridir ve bunlarin popii-
lerlesmis bigimleri iginde, biiyiik saat yapimcis1 imgesi olus-
mustur. Bu noktada, birtakim Aydinlanma filozoflarinda bu
imgenin iyimserlikle birlestigini soylemek gerekir. Biiyiik saat
yapimcisinin yarattigi, siradan bir makine degil; eger akill
olurlarsa insanlara, iyi mutlu bir yagsam sunacak miikemmel bir
aragtir. Bu iyimserlik filozoflarin miicadelelerini yiiriit-tikleri
nesnel kosullarla iliskilidir. Dahasi, ayn1 diistince ¢izgisi, Hi-
ristiyanlik savunucularinda da goriiliir. Bu durum, psiko-
teolojik Tasar1 Kanitinin (Argument from Design) hayret verici
popiilerligini agiklar niteliktedir.
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SIYASET

Ik bakigta, Aydinlanmanin politik ilkeleri, basit bir me-
seleymis gibi goriiniir: Ozgiirliik, esitlik, hukukun genelligi,
keyfi yonetimin reddi, hosgorii, herkesin yararini diigiinmek.
Farkliliklar olsa da genel egilim agiktir. Morelly ve Mobly'nin
topraklar tizerindeki 6zel miilkiyetin yikilmasini ya da Ro-
usseau'yu izleyenlerin bunun sinirlanmasini savunmalar1 or-
neklerinde oldugu gibi, koktenciler siyasal ve ekonomik agidan
esitlik istediler. Ote yandan, ilimllar sadece kanun 6niindeki
esitlikle ilgilendiler.

Aslinda, sorun gorindiigiinden ¢ok daha karmasiktir. Fi-
lozoflar, siyasal diizeni oldugu gibi incelediklerinde ve nasil so-
rusunu sorduklarinda, kokeni kendi diigiincelerinin tam mer-
kezinde yatan bagka bir geligkiyle karsilagtilar. Bireyci diigiin-
cenin ve ozellikle de Aydinlanmanin benimsedigi goriis statik-
tir ve tarihsel boyuttan tiimiiyle yoksundur. Yalnizca tek bir
toplum bigimini, "dogal"® toplumu kabul eder. Bu modelden
ayrilan tim siyasal ve toplumsal sistemler, dogal diizenden
farkliliklar1 oraninda yoz sayildilar. Filozoflarin gogu, 6zellikle
de Ansiklopediciler tarafindan benimsenen, doga ve toplumun
mekanik (bir bigimde) algilanigi, onlari, insan iradesini dogal
ve toplumsal gevre tarafindan belirlenen bir sey olarak dii-
sinmeye yonelttikge, yozlasma daha da biiyiik sanild.

Diger taraftan filozoflar, temelden bozuk diye neredeyse
tamamen reddettikleri toplumsal ve politik bir sistemle sa-
vasiyorlardi. Bu durumda onlar, diigiince sistemlerinin higbir

8 18.yy.'da "dogal" kavramina atfedilen 6nem iyi bilinir. Bu kavram dénemin
digiincesini en iyi drnekleyenler arasinda yeralan "soylu zulmi" kligsesinin ar-
dinda yatan kavramdir.
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kolay ¢oziim oneremedigi bir dizi soruyla kargilagtilar. Ister
Rousseau'yu izleyip dogal durumu tarihin baslangicina yer-
legtirsinler, ister onu akla uygun bir varlik olan insanda sakli
olarak dusiinsiinler, insanligin bu ideal durumdan nasil uzak-
lasip yozlagmanin igine diigtiigii sorusundan kagamadilar. Ge-
nelde, filozoflar basit bir yanit veriyorlard:: Ilk insanlarin, ti-
ranlar ve rahipler tarafindan 6zgiirliiklerinin yok edilmesine,
cahil birakilmalarina, ényargilarla aldatilmalarina ve boylece
ahlaklarinin bozulmasina yol agan sey yiireklerindeki kor-
kudur. Bu durum, ancak 6nyarginin yikilmas: ve bilginin ya-
yilmasiyla degisebilirdi (Filozoflarin gogu toplumun dogasini
déniistiirecek devrim gibi bir diisiinceye karsiydi. Bunun ne-
deni yalnizca burjuva olmalar1 degil ayn: zamanda bu fikrin
diisiincelerinin yapisina yabanci, hatta diisman olan bir tarihsel
gerceklik kavramini gagrigtirmasiydu.).

Eklemek gerekir ki, filozoflarin iyimserliginin toplumsal
arka planinda, Devrime dogru artan bir hizla hareket eden
Fransiz toplumunun giincel gelisimi vardi. Tarihin nasil iler-
ledigi, Filozoflarn kolayca gormezden geldigi ya da yiizeysel bi-
¢imde yanitladig: bir soruydu. Ciinkii bu, Fransiz toplumu igin
cok acil bir bigimde ¢6ziimlenmesi gereken bir sorun degildi.
Bu durumun tersine Alman idealizminde (Kant'in tarihsel fel-
sefe yazilarindan Hegel'in gergek tarih felsefesine degin) sis-
temli tarih felsefesinin kegfi, her seyden 6nce Alman bur-
juvazisinin toplumu kendi ¢ikarlarina gére doniistiirmeyecegi
gerceginin bir yansimasiydu.

Bununla birlikte, ikinci ve ¢ok daha zor bir sorun vard.
Eger bizzat, 6nyarg: tarafindan belirlenmis zamanin yozlas-
mus diisiincesi, sadece 6nyargidan arinmis akla uygun diisiin-
ce tarafindan yokedilebilecek ya da saglikli hale getirilebilecek
olan bozuk toplumsal durumun kaginilmaz sonucuysa, bu du-
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rumda onyarg1 nasil agilabilecekti? Bu noktada, filozoflarin go-
gunun distincesi, kolay kolay ¢ikis1 olmayan bir kisir dongii
igine girmistir. Bu filozoflar genellikle bir "mucize"ye, bir egi-
ticiye, bir "yasa koyucu'ya ve hepsinden o6nemlisi, toplumun
ilerlemesi i¢in gereken yeni toplumsal ve siyasal kosullar ya-
ratacak aydinlanmis, hukuka dayanan, egitimli bir yonetime
sigindilar. Bu, felsefelerindeki kesin bir geligkiydi. Temelden
kot olan bir donemde iyi bir dgretici ya da yasa koyucu nasil
ortaya qikabilirdi? Insanlarin sinirsiz gii¢ tarafindan yoz-
lastirildigin tekrar tekrar soyleyen, filozoflarin kendileri degil
miydi? Toplumsal tarih iginde, bu geliskinin agiklamasini bu-
labiliriz. Bagta Prusya, Avusturya ve Rusya gibi Avrupanin
daha az geliymis devletlerindeki Aydilanmis monarsiler
olmak tizere, toplumun eskimis geleneksel bigimle-rinin di-
renisine karsi orta sinifin gelismesini tamamen destekleyen
modern ve ilerici bir gorevi yerine getiriyorlardi.

Bu, Fransiz Devrimi'ne giden yolu agmakta olan filozof-
larin neden II. Frederick, Biiyiik Catherine ve hatta Maria The-
resa'ya biiylik umutlar baglayarak Orta ve Dogu Avrupa'daki
mutlakiyetci yoneticileri destekleme yoluna gittiklerini agiklar.
Diderot ile 1mparatoriqe Catherine arasindaki gibi, Voltaire ile
IT Frederick arasindaki yakin iligki de gok iyi bilinir. Elbette,
sonradan hem Voltaire hem Diderot, dnceleri ideallestirdikleri
bu monarklarin halihazirdaki politikalarinin kendi beklenti-
lerine ve ilkelerine hemen hemen hi¢ uymadigini itiraf etmek
zorunda kaldilar. Ancak felsefi diisiince tarihsel diyalektige
erisemeyip bireycilige bagh kaldig: siirece, bu sorunun bagka
bir ¢6zim sekli olanaksizdi. Voltaire'in Frederick'le sonraki bo-
zugmasi ve Diderot'nun Claudius ve Neron'un Hiikiimdarhklar
{Izerine Deneme’sinde Neron'un sarayinda, kendisine intihar
etme emrini verdigi giline kadar, tiranin tiim suglarini ortbas
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eden Romali filozof Seneca'ylr umutsuzca savunmasina kargin
Filozof un despotla ittifak: tarihin bilinen bir gergegidir. Di-
derotnun sik¢a yinelenen sozleri, soyle devam eder: "Se-
neca'nin, sadece, Neron'un tiranligin1 yok etme olanagina sahip
olmadig i¢in gorevini birakmas: gercekten daha mi iyi olurdu?
Eger kalsaydi, hala Neron'un suglarini engelleme umudu olur-
du."

Son olarak, hem akimin i¢ yapisinda, hem de Avrupa’nin
gelecekteki toplumsal ve siyasal gelijmesinde 6nemli sonuglar
doguran Aydinlanmanin toplumsal ve siyasal ideallerindeki
temel bir geligkiye deginecegim. Bu, 6zel miilkiyete yani bireyci
diinya goriigiine dayal1 bir toplumda, Aydinlanmanin iki zo-
runlu zihinsel katagorisi olan esitlik ve 6zgiirliik arasindaki ge-
liskidir. Boyle bir toplumda, bu degerlerden herhangi biri, eger
tiimiiyle kabul edilirse, digeri iizerine kesin bir sinirlama ge-
tirilir. Higbir zorunlu kisitlamayla simirlanmayan tam bir 6z-
gurlik, yogun bir ekonomik sosyal ve bu nedenle de siyasal-
esitsizlik getirmeye mahkimdur. Diger yandan, bireyci bir top-
lum, servet edinme o6zglrligiinii keskin bir bigimde si-
nirlandirmadan ve ayni zamanda 6zel miilkiyeti de ortadan
kaldirmadan toplumsal esitligi saglayamaz.
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HAREKETIN IC YAPISI

Aydinlanma'nin temel kategorilerini ve bunlann i¢ ilis-
kilerini betimlemeyi tamamladik. Bununla birlikte, her ide-
olojik hareket gibi Aydinlanma da iginde gesitli egilimlerin go-
riilebilecegi bir i¢ yapiya sahiptir. Bu egilimlerin yapisal ve
toplumbilimsel ¢o6ziimlemesi icin gereken bilgiye sahip ol-
maktan hala uzak olusumuz uzinti vericidir. Ancak burada,
en azindan hareketin yapisal bi¢imini, bir biitiin olarak yu-
karida betimledigimiz Aydinlanma disiincesindeki i¢ ge-
ligkilerinden aldigini séyleyebiliriz.?

Fransiz Aydinlanma dugstiniirlerinin ilk 6nemli O6begi,
temel vurgusu esitlik olan kisilerden olusuyordu. Bu yakla-
sim, koétiimser bir tarihsel gelisme goriisiine ve mevcut bireyci
toplumsal diizene kars: keskin bir elestirel tutum almaya yo-
neltti. Bu ylizden akla dayanan ideal bir toplum tasarimi ge-
listirdiler. Bu 6bek; toplumun tim tyelerinin esitligini sag-
lamak igin, sadece o6zgiirlik lizerinde genis kisitlamalar iste-
mekle kalmayip, Aydinlanmanin bir diger temel diisiincesin-
den, biiyiik koétiiliik diye siddetle sugladiklar1 6zel miilkiyetten
vazgegilmesini talep eden radikal kanadi yani Mobly, Merelly
ve Meslier'i kapsiyordu.

Gergekten de, bu gorig ile modemn sosyalizm arasinda

bazi benzerlikler olmasina ragmen aym zamanda temel farklar
da bulunuyordu. Ilk olarak, bu filozoflar kendi ideallerini des-

9 Ancak, bu i¢ geligkilerin, Aydinlanma hareketinin ayr1 akimlara boliinmesi
konusunda kendi basina yeterli bir agiklama saglamadigini gormek gerekir.
Aslinda akimlar, geliskiler insanlar tarafindan bilingli olrak anlasildiginda or-
taya gikar. Bu tiir bir bilingli bilgi, ayn1 bigimde toplumsal nedenlere dayanur,
Aydinlanma igin, bu nedenler, bildigim kadariyla, heniiz, ¢6ziimlenmemistir.
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tekleyen gergek tarihsel giigleri agik¢a ortaya ¢ikaracak tiirde
bir tarihsel ¢oziimlemeye girismediler. Ikinci olarak, tutumlar
onlar1 toplumsal ideallerini "doga" ve "akla" dayandirmaya yo-
neltiyordu. Oyle ki, modern sosyalist diigiince esas olarak mad-
deciyken ve bu nedenle Aydinlanmanin daha az koktenci ka-
nadina yakinken, onlar "tin"e inaniyorlard1.

Morelly'nin (Code de la noture adli) kitabinda, kendi il-
kelerine gore bir kez devlet kurup bunun sonsuza kadar devam
etmesi umuduyla, ruhun dogas1 ve diinya goériisleri tizerine
her tiir aragtirmayla fikir iiretiminin yasaklanmasini 6nermesi
ve Mably'nin toplumsal idealini Isparta'min aristokratik ana-
yasasina dayandirmasi ve Atina'min Perikles¢i demokrasinin
keskin bir elestiricisi olmas1 géz 6niinde bulundurulursa, mo-
dern sosyalist digiinceyle bunlar arasindaki biiyiik farklar
acikga goriilir.

Bu denemede, daha 6nce filozoflarin Descartes rasyonel-
liginden uzaklasip Locke'un gorgiil yaklagimina dogru yonel-
diklerini soylemigtim. Yukarida anilan radikal disiiniirlerin,
digerlerinden ¢ok daha fazla Kartezyen Ogeler barindiran
diinya goriiglerine sahip oldugunu soylemek yanlhg olmaz.
Eger alg1 ve akil ile beden ve ruh ikiciligi (diializm) bu 6ge-
lerden biriyse, o zaman Rousseau da koktenci kanat iginde go-
riilebilir. Rousseau 6zel miilkiyetin yikilmasini savunmadiysa
da esitlik konusuna biiylik 6nem vermis ve modern toplum-
daki esitsizligin keskin bir elestirisini yapmigtir. Ancak kok-
tencilerin aksine, Rousseau tizerine toplumsal s6zlesme ya da
miilkiyet hakki kuramini1 dayandirdig: 6zgiirliik diigiincesini
elden birakmamuigtir. Fakat, o da, 6zel miilkiyet, 6zgiirliik ve
esitlik arasindaki iligki sorunuyla kars: karsiya gelmis ve boy-
lece asir1 servetin 6nlenmesinin olanakliligini ve gerekliligini
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gozoniine almaya yonelmistir. Rousseau'nun ideali, iiyelerinin
Ozgir ve esit oldugu, ve aralarinda ne ok zengin ne de gok
yoksul kiitlelerin bulundugu, bir gesit kiigiik burjuva de-
mokrasisine benzemektedir.

Goriiliyor ki, Rousseau, 6zel miilkiyet karsit1 koktenciler
ile Ansiklopediciler ve Voltaire arasinda bir yerde dur-
maktadir. Aralarinda hatir1 sayilir farklar olmakla birlikte, kok-
tencilerle ¢ok fazla ortak yani da vardi. Maddeciligin reddine
dayal1 bir toplumsal diizen idealiyle, esitsizlik yaratmig olan
tarihsel gelisme stirecine kars: elegtirel bir tutum alma ve bu
esitsizligin ekonomik etkilerini azaltma istegi; ama 6te yandan
ozgiirliigi giivence altina almak igin egitlik ideali lizerine ge-
tirilen temel sinirlamalart kabul etmesiyle, Aydinlanmanin
diger ana akimina, Voltaire ve Ansiklopediciler'e katilir.

Ansiklopedicilerin olusturdugu toplulugun 6nde gelen fi-
girleri Diderot, d'Holbach ve Helvetius (dogrudan katkis: ol-
masa da onlarla birlikte sayilabilir) her seyden 6nce, maddeci
bircilige meyilli olan gorgiilciileridir. Onlarin, 6rnek aldiklar:
Descartes'dan ziyade Locke'tur. Ozellikle zanaatkarlik tek-
nolojisi ve endiistri olmak {iizere tarihsel gelismeler hakkinda
olumlu bir bakis agisina sahiptiler. Cok agik nedenlerle, agir1
Tanrntanimazlar bunlarin arasindan ¢ikmstir. -en koktenci top-
lumsal diisiincelere sahip olan bu dugiiniirler var olan diizene
karsi, ve kendi ideal toplumlarina ulagsmak amaciyla bir oto-
riteye gereksinim duymuglar, sonug olarak da Yaradanciliga
ve hatta Tanriciliga yonelmiglerdir.

Ansiklopedicilerin dinsel goriislerini degerlendirirken, An-
siklopedi’de benimsenen "resmi"” goriig agist ile, onlarin diger ya-
zilarinda dile getirilen gergek gorislerini birbirinden ayirmak
gerekir. Ansiklopedi, diigiinsel anlamda monargsist donemin (an-
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cien régime) cehaletine ve oOnyargisina karg1 gtiglii bir sal-
dirtydi. Ancak ayni1 zamanda, biiyiik yatirim gerektiren, iler-
leme diisiincesine sempatiyle bakan ve yazili eserleri oto-
ritelerin kuskularina karsi korumaya hazir duran yiiksek
mevkili blirokratlarin destegine bagimli, genis 6lgekli bir eko-
nomik girisimdi. Bu yiizden, yeteri kadar katilimci bulmak ve
devlet kademelerindeki dostlar1 yardimiyla sansiirciilerin ya-
saklamasindan kurtulmak zorundaydilar (ki kez yasaklandi ve
bu yasak ikisinde de iptal edildi). Hem katilimcilarin destegi
hem de otoritelerin hosgoriisii, dillerinin iimliligina baghiydi.
Bu nedenle, Ansiklopedi i¢indeki birgok makale, Hiristiyanhigin
dogrulugunu ve Fransiz monarsisinin olumlu 6zelligini (6zel-
likle de var olan sekliyle) kesin bir bi¢imde onaylar. Ancak bu,
aydin okuyucunun makalelerin gercek amacinin ortaya attig:
savlar1 sorgulamak ve karsit goriisleri cesaretlendirmek oldu-
gunu anlamasini hi¢bir bigimde engellemedi. Aslinda bu 6nlem
yeni degildi. Bayle, bu 6nlemi Dictionnare'sinde kullanmist1 ve
otoriteler, bu kitaba kars1 olumsuzluk belirtmemislerdi; dolayi-
siyla da kitap pek fazla giiriiltii koparmamisti. Yine de, d'Hol-
bach, Rousseau ve Helvétius'un yazilariyla birlikte, (Dide-
rot'nun gogu elestirel galismasi, yasami boyunca gizli kaldz.)
egitimli burjuva kitlesindeki eski diigiince aligkanliklarini en
fazla sarsacak ve Fransiz devrimine giden yolu agacak olan yeni
zihinsel kategorileri olusturan sey, bizzat Ansiklopedi ol-
mustur.

Voltaire'in felsefi diigiinceleri ve diinya goriisii daha iliml
olmasina kargin, belki tam da bu yiizden kendi zamaninin ger-
cegiyle catismaya girdiginde daha tartiymaci ve daha vu-
rucuydu. Her ne kadar, Diderot, d'Holbach ve Helvetius'un
maddeci felsefelerinin yanisira Mably ve Rousseau'nun kok-
tenci toplumsal goriislerini de reddetmis, Biiyiik Frederick'in
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aydinlanmis despotizmini onlardan daha kolay benimsemis ve
tavrinin siklikla kendi tavriyla uyumlu oldugunu hissetmesine,
ve (Le Mondain'da yazdig: gibi) cennete (mutluluk iilkesinden,
kendi doneminin Paris'ine aktardig1) inanmasina ragmen Vol-
taire, hala ince, niikteli ve sivri tarziyla Katolik kilisesine ve
dinsel bagnazliga karsi savasanlarin en ytreklilerinden bi-
riydi. Voltaire'iln ¢alismalari, belki de biitiin Aydinlanmanin
sadece kiigiik bir bolimiini olusturur. Ancak bu galigmalar
miicadelenin gerekli bir pargasiydi ve hem kapsamlar:i hem de
kusursuzluklar1 nedeniyle hareket i¢in birinci derece de 6neme
sahipti.

Aydinlanmanin en ilimli pargasina bagh "iktisat¢ilar" -ya
da daha dogrusu fizyokratlar- diisiincelerinin gergek 6ziinden
¢ok, bu diisiincelerin kaynaklandig zihinsel kategorilerle des-
potizmi (mutlakiyetgi monarsi igin bunu kullaniyorlardi) sa-
vundular. Bununla birlikte, eski Tanrisal hak ile gelenek ve
vahye saygi yerine, Aydinlanmanin rasyonel zihinsel ka-
tegorileri {izerine kurulu ve ayru kategorilerin terimleriyle bi-
¢imlenmis monarsik bir kuram gelistirdiler. Bu filozoflar, sa-
dece nesnel bir bilim anlaminda ekonomi politigi kurduklar:
icin degil ayn1 zamanda "Tableau Economique” kitaplarinda
tiim iktisadi siirecin ilk eksiksiz modelini gelistirdikleri igin de
sosyal bilimler tarihinde biiyiik 6neme sahiptirler. Bunun ya-
ninda temel bireyci yap: iginde digsiinen burjuva klasik ik-
tisatgilari, bu siirecin biitiin 6nemini hala kavrayamamuiglardir.
Bu kavramsal model, Marksin Kapital'inde, sonraki Mark-
sistlerin galigmalarinda ve Schumpeter'den beri burjuva aka-
demik iktisadinda yeniden giiciinii kazanmustur.

Fizyokratlar, temel olarak, sermayenin endiistriden ¢ok ta-
rima Yyatirildigr bir tlkede kisisel servet tizerindeki sinirla-
malarin kalkmasmnin ve tamamen serbest ekonomi kurmanin,
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hem kazanilmig gelir ve kar ile geginen tigilincii topumsal taba-
kaya (third estate)) hem de siirekli artan kiralarla geginen
glglii, bir toprak sahibi simifina (tabi ki, aristokrasiyi kas-
tediyorlardi) izin veren yeterince biiyiik bir ulusal ekonomi ya-
ratacagini diigtintiyorlard:. Onlara gore, giigli bir burjuvazinin
ve saglam bir soylu sinifin bir arada bulunmas: aydinlanmig
modern bir monarsinin temellerini olugturabilirdi. Fizyok-
ratlar dogal olarak koktencilerin bag diismaniydi. Ozellikle
Mably, onlarin "ekonomizm"ini "ruh” ve "erdem” adina sid-
detle suglamigtir. Bu durum, bir kez daha gosteriyor ki, Ay-
dinlanmanin kéktenci kanadiyla sosyalist diigiince arasinda bir
kosutluk ¢izmek zordur ve aralarindaki benzerlikleri bulmak
icin gosterilen ¢aba, bu alandaki farkhiliklar igin de gos-
terilmelidir.

BURJUVA DEGERLERININ ELESTIRISI

Rousseau:

Yukarida, Fransiz Aydinlanmasinin genel yapisini gos-
termeye caligtik. Dogal olarak, her bir filozof da kendi tezlerini
bu genel yapinin sinirlari igcinde sunar. Bu filozoflar: teker
teker ayrintilariyla ele almak bu yapitin sinirlarini asar ancak
digerlerinin aksine, hareketin olumsuz Ogelerinin ve ig ge-
ligkilerinin farkina varan iki 6ncii diisiiniiriin, Rousseau ve Di-
derot tizerinde ayrica durmak gerekir. Rousseau burjuva top-
lumunun, Diderot'da Aydinlanmanin olumsuz Ogeleri iize-
rinde durmustur. Bu, daha sonra Aydinlanma felsefesinin ye-
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rini alacak olan bagta Kant, Goethe ve Hegel olmak iizere,
Alman idealist okulu oncilerinin neden Rousseau ve Dide-
rot'nun katkilarin1 en 6nemli yere koyduklarini agiklar.

Bagta d'Holbach ve Helvetius gevresindeki grup ve Vol-
taire gibi ilimlilar olmak tizere filozoflarin ¢ogu tarafindan dii-
siiniilen ideal toplum, aslinda varolan burjuva toplumunun
ideallestirilmig bir bigimiydi. Kuskusuz, aralarindan bazilar,
oérnegin d'Holbach bu toplum merkezciligini, neredeyse 6zel ¢i-
karla kamu yararn1 arasinda g¢akigma olasiligii  go-
remeyecekleri bir noktaya getirdiler. Ancak Rousseau, gatisan
6zel cikarlar tlzerine kurulu olan bir topluma kargi tam an-
lamiyla elestirel davraniyordu. Onun iki brogtirii Discours surl
les sciences et les arts (Bilimler ve Sanatlar Uzerine Sdylev )ve
Discours sur I'origine et les fondements de linegalité parmi les hom-
mes (Insanlar arasindaki Esitsizligin Kaynag: ve Kékenleri Uze-
rine Soylev) birbirinden tamamen bagimsiz bir bi¢cimde dogal
durumda (ya da ilk tarim topluluklarinda) yasayan insanin an-
tagonist olmayan yasami ile rekabetgi, karsitgi, sinirsiz ben-
cillik ve Amour Propre* iizerine kurulu modern toplum ara-
sindaki karsitlik savini kullanir. Bu sav, Rousseau'nun, insan
ahlaki agisindan toplumun gelismesinin bir ilerleme degil, ak-
sine gerileme getirdigi bi¢imindeki diinya goriisiiniin temel
kavramini olusturur. Voltaire ve diger filozoflar, Rousseau'yu,
toplumu ilkel durumuna geri déndiirmek istedigi igin eleg-
tirirken pek hakli sayilmazlar, ¢linkii Rousseau bunun ola-
naksiz oldugunu iyi biliyordu. Ancak bu olumsuz evrime karsi
bir alternatif bulmaya g¢alisirken, ona, toplumsal yozlagsmaya
kars1 isleyen ve belkide akigini ilerlemeci bir yone dogru de-
gistirme yeterliligine sahip olan giigleri gosterebilecek tarihsel

* ..
kendini sevme
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¢oziimleme tiiriinii se¢gmedi. Bunun yerine, Toplumsal Soz-
lesme adli kitabinda Aydinlanma'nin zorunlu kategorilerine -
ozgirliik, esitlik, hosgorii ve sozlesme- dayal ideal bir top-
lum betimledi, Rousseau, insanda sakli bulunan ve iyi bir yo-
netim ve egiticinin etkisi altinda gelisebilecek olan manevi giig-
ler yoluyla boyle bir toplumu gergeklestirilebilecegine
inaniyordu. Bu noktada tiim diger filozoflar gibi aym giigliikle
karsilagir: Toplum, erdemi yitirip yozlastig igin, Rouseau iyi
yasamanin ve iyi bir egiticinin nereden bulunacagini soy-
leyemez. Ancak Roussea'nun demokratik diigiinceye olan derin
inanca, Biiyiik Frederick'i ya da imparatorice Katherine'i al-
kislayan ve bu tiirden despotlarda bir ¢6ziim bulmay1 umut
eden Voltaire ve Diderot'yu izlemek yerine, bu soruyu yanitsiz
birakmaya itmistir. Kald: ki bu onun itibarini arttiran bir du-
rumdur.

Ayni zamanda, Rousseau'nun var olan toplumun bencil
"kotii” liyesi ile genel iradeye katilan ve toplumsal s6zlegsmeyle
kurulu bir topluma tam bir uysallikla kendini adayan "iyi" yurt-
tasi arasinda yaptig1 soyut ve tamamen sematik ayrimin 6ne-
mini belirtmek gerekir. Bu ayrim, Rousseau'nun, burjuva top-
lumu bireyin bir tarafta somut, ben-merkezci 6zel kisiye, obiir
tarafta genel ¢ikara hizmet eden soyut yurttasa boliinmesini
diger filozoflardan daha iyi gérmesini sagladi. Bu ayrim, mo-
dern insanun temel 6zelliklerinden biridir. Ancak Rousseau bu
ayrimi Aydinlanma kategorileri gercevesinde gelistirdi. Bireyin
iki rolii arasinda, soyut bir karsithk yaratabildi, ama bireylerin
birbirine gore hareket ettiklerini ve aslinda tek bir somut bii-
tiinselligin iki pargasini-ayni anda tamamlayicilik ve geligki-
olusturduklarini anlayamada.

Rousseau'nun 6zel kisi ile "yurttag", bencil ¢ikar ile "genel
iyilik", ahlaksizlik ile "erdem" arasindaki iliski ¢oziimlemesini,

E:5



66 AYDINLANMA FELSEFESI

ilk kez Kant'la baslayan Alman idealizmi agmustir. Kant, ay-
rimin soyutlugunu siirdiirse de, artik bu ayrimi gergek ve ideal
olmak tizere iki farkli toplum bigiminin anlatimi olarak degil,
6zmutluluk ve maneviyat arasinda ki her insanin bireysel vic-
daninda goriilebilecek bir ¢atigma olarak kabul eder. Her iki fi-
lozofun da diislincelerini, bu soyut ayrima dayandirmig ol-
malar1 olasihkla Kantin, Rousseau'ya hayranliginin ana
nedenlerinden biridir.

Bu asamadan sonra, burjuva toplumu ile devlet, 6zel kisi
ile "yurttas" arasindaki gergek ¢6ziimlemeyi bulmak ve bun-
larin sadece birbirinden farkli, ama ayni zamanda toplumsal
orgilitlenmenin belirli bir bigiminin karsilikh olarak bagimli
yonleri oldugunu gormek, diyalektik diigiinceye kald1.

Diderot:

Benim diisiinceme goére, Diderot, Bat1 digsiince tarihinde
Rousseau kadar -hatta belki daha da fazla- 6nemli bir konumu
isgal eder. Ilk olarak, Diderot, toplumsal ve siyasal agidan bur-
juvaziye muhalif olanlara ve kuramsal elestirilere kars1 Ay-
dinlanma degerlerini teker teker azimle savunmustur. Ama,
buna ek olarak aralarinda yayimlanmamis yazilarin da bu-
lundugu ikincil 6neme sahip bazi1 6nemli ¢aligmalarin da sa-
dece burjuva toplumunun ve onun ideolojisinin degil, Aydin-
lanmanun birgok temel kategorilerinin degerini de sorgulamaya
girigmigtir. Bu durum, Diderotnun adindan ayr1 diisiini-
lemeyecek kadar yakindan iligkili oldugu Ansiklopedi'nin 6r-
gitleyicisi, 6nderi ve Bat1 Avrupa diigiinsel tarihinin, en buyiik
denemecilerinden biri olmasina olanak verdi.
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Elbette, Ansiklopedi ve deneme tiirii arasinda kesin bir
iligki vardir. Boyle olmasaydi, Diderot gibi bir kisilik di-
stinilemezdi. Ancak, bu iligki iginde daha temel olan kesin bir
catigma da vardir. Diderot herseyden 6nce yazin tarihinin en
biiyiik ii¢ ya da dort denemecisinden biriyken d'Holbach ya da
Helvetius tarafindan yazilan bir denemeyi diisiinmek dahi ne-
redeyse olanaksizdir. Bu farki nasil agiklayabiliriz?

Ansiklopedi, Aydinlanmanin simgesel dogasinda 6zel bir
yer tutar. Deneme, ilk olarak bireyci diisiincenin yiikseliginin
baglarinda, geleneksel diinya goriisiiniin tiim degerlerini sor-
gulayan, biiyiik Senyor ve Parlamento iiyesi, tiim deneme ya-
zarlarinin egsiz modeli Michel de Montaigne'de goriiliir. Bu
donemin sonunda, Aydinlamadan diyalektik diisiinceye dogru
ilk adimlar atilirken, 6nde gelen denemeci, Ansiklopedi ige-
risinde burjuva diinya goriigiiniin en dikkate deger anlatimini
veren, daha sonra bizzat bu goériisii sorgulayip ona kugkuyla
bakan kiigtiik 6lgekli bir bigak imalatgisinin oglu olan Denis Di-
derot'dur.

Ansiklopedi ile deneme arasindaki biiyiik fark, sorulari ya-
nitlayan bilgiye veya o zamanda var olan bilgiyle ya-
nitlanamayacak bir tiir soru arasindaki farka benzer. An-
siklopedi, her seyin otesinde var olan tiim bilgiyi toplayan,
halka ve gelecek kusaklarin kullanimina sunma isini iistlenen
kolektif bir girigimdir.

Ansiklopediciler elbette bu bilginin gelecek kusaklar ta-
rafindan tistiine ekleneceklerin sadece kiigiik bir pargasini
olusturdugunu biliyorlardi. Bilginin ilerlemesi higbir sinir ta-
nimaz. Faust'ta, Wagner'in "¢ok sey biliyorum bilmesine, ama
her seyi bilmeliyim yine de" deyisi, aslinda Ansiklopedicilerin
siarinin bir parodisidir (ki biitiintliyle haksiz bir parodi de de-
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gildir). Bu siar soyle olsayd: daha dogru olabilirdi; "Baz1 sey-
leri bilsem de ¢ok daha fazla sey bilebilirim ve bizden son-
rakilerin ¢ok daha istiin olacagi bu yolda, olabildigince uzaga
ilerleycbilirim". Rasyonel bilgi kavraminin dogru bigimi, Or-
tacag'da iyi bilinen ve daha sonra da sik sik animsanan, devin
omzuna binmig cilice imgesidir. Kiigliciik olan ciiceler, devin
gordigiinden ¢ok daha uzag: goérebilmektedir. Bununla bir-
likte, Ansiklopediciler daha 6nce siraladigimiz temel ka-
tegorileri, insan zihninin kesin basarisi olarak algiladilar. Is,te,
bunlar -gergegin yargici sayilan birey, hukukun genelligi, tim
insanlarin dogal olarak egit ve 6zgiir olusu, 6zel miilkiyetin te-
meli olarak insan dogasi- Diderot'un sorguladig: kategorilerdi.
Denemenin yazinsal siniflandirmasi ilizerine birkag s6z soy-
lemeniz gerekiyor. Eger bir deneme belli dogrularin kuramsal
agidan incelenmesinden 6te bir sey olmasaydi, 6zgiin bir ya-
zinsal bigim olarak diigiiniilmeyecek ve bir tiir felsefi yapit ola-
rak siniflandirilacakti. Kugkuculuga muhalif olanlar, uzun za-
mandan beri, kokten ve kuskucu bir diigiincenin kendi i¢inde
celigkili oldugunu gostermiglerdir. Ciinkii, eger tutarli olu-
nursa, hi¢bir dogrunun savunusu yapilamaz; eger hicbir seyin
dogru olmadigini s6ylerseniz, artik bu sdylediginizin de dogru
oldugunu savunamazsiniz.

Esin, genelde kuskucu olsa, onun ¢ikis noktas: kuskucu-
luktan ¢ok uzak bir tutumda yatar. Deneme yazar1 igin sorun,
belli dogrularin ya da degerlerin kuramsal temellerinin giincel
olarak incelenmesi stireci degildir. Aksine, o boyle bir inceleme-
nin gerekli ve olanakli oldugunu, ayn1 zamanda yanitlar ver-
menin de hem 6nemli, hem de heniiz olanaksiz oldugunu gos-
termekle ilgilenir. Deneme yazari, kendi goriis agisindan yanit-
lanma olanagina hig sahip olamayacak olan, insan varolusuyla
ilgili bir dizi sorunun kuramsal yanitlarini bulmaya calisir.
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Deneme bigimine 6zgilinliigiinii kazandiran bu 6zelliktir. Ya-
zinsal ¢aligmalar: Belirli insanlar, seyler ve somut durumlar
hakkinda yazarin imgelemi tarafindan yaratilan ve kurulan
karmasik diinyalardir. Felsefi ¢aligmalar ise soyuttur ve belli

bir diinya goriisiiniin kuramsal anlatimlaridir. Deneme, hem
soyut hem de somuttur. Amaci, esasen felsefede oldugu gibi,
insan yasami i¢in temel nitelikteki belirli kavramsal sorunlar:
ortaya koymaktir. Ancak, ¢ogu felsefi yapitin aksine, bu so-
rulan yanitlamak igin ne arzusu ne de yeterliligi vardir. Yazin
gibi, deneme de bu sorunlar1 kavramsal bi¢cime sokmaz, ancak
onlari, ister yazindan isterse (en biiyiik deneme yazarlarinin
yaptig1 gibi) gercek yasamdan alsin somut bir insanin ya da
durumun vesilesi ile ilintilendirir. Bu yiizden, gercek deneme
zorunlu olarak iki diinyay1 da mesken tutar ve yine zorunlu
olarak ironiktir. Sanki belli insanlardan ya da durumlardan s6z
ediyormus gibi goriiniir, ancak bunlar sadece deneme ya-
zarinin 6nemli bir soyut sorunu ortaya ¢ikarmasi igin gereken
"vesileler"dir. Bu anlamda, Diderotnun yaptigi, somut du-
rumlar;, Aydinlanma diisiincesini kendi iginde bir problem
olarak degerlendiren sorular igin vesileler olarak kullanmaktir.

Onun en iyi bilinen denemesi, Le Neveu de Romeau (Ra-
meau'nun Yegeni) yayinlamadig yapitlarindan birisidir. Olii-
miinden sonra Almanca bir geviriyle onu bastiran Goethe ta-
rafindan kesfedilmigtir. Daha sonra bu yapit Hegel'in
Goriingli Bilim'inde, Akilin 6rneklerinden biri olarak kul-
lanilmistir. Filozof, biiyiik bestecinin yegeniyle bir cafede kar-
sihigir. Bu adam, kii¢liimsedigi zengin burjuvann sirtindan ge-
¢inen uzun, siska, tuhaf bir asalak goriintiisii ¢izer. Toplumu ve
kendi konumunu tamamen ikiyiizliiliikten uzak bigimde yar-
gilar ve bunu yaparken deneyimlerinin 1s1ginda, burjuva top-
lumunun goériniiste oturmus dogrularini sorgular. Soylesileri
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sirasinda hangi adamin hakli olduguna karar vermek gok giig
hale gelir, bir yanda burjuva diizeninin ve onun ahlakinin
genel ilkelerini giderek isteksiz bi¢imde savunan filozof, 6te
yanda bu diizen ve onun ahlak sisteminin aslinda neye ben-
zedigini gostermeyi amaglayan goriiniisteki sarsilmaz dog-
rularinin yetersizligini, hatta sik sik tiimiiyle yanhshgin ser-
gilemek igin gergek deneyimlerini kullanan asalak.

Hegel'in kendi so6zlerini kullanmak, Aydinlanma di-
slincesinin, sinirlarin1 ve onun nasil asildigini géstermek igin
en iyi yol olacaktir.

Bir yandan kendisi hakkinda konusulan ve tin tarafindan
agiga vurulan bir 6ze sahibiz.... Bu ifade tarzi ‘Italyan,
Fransiz, trajik, komik, otuza yakm her ¢egit ezgiyi’ iist
iiste yigan ve bunlar karmakarisik yapan bir miizikginin
cilgmhgidir... tiim kavramlarn ve gercekligin tersine don-
mesi ve saptirilmas: kendinin ve digerlerinin evrensel al-
damgi. Bu yalam ortaya koymak igin ilan edilen utan-
mazlik, en biiyiik hakikat bu anlatin iizerinedir.

Ote yandan felsefeci,

lyiligin miizigini, ezginin uyumlu diizenini ve tonlamanin
tek bigimliligini almg, kalbin yaln diiriistliigii icinde dur-
gun bir ruhtur... bu anlatim tarzvm, ‘bilgeligin ve ¢il-
gmhgm kararsiz bir diislemi, ¢ok yiiksek beceriyle diigiik
kurnazhigmn bir kargilagmasi, dogru olabilecegi gibi yanhs
da olabilen diigiincelerin birlesmesi olarak goriir.

Ancak bu, "iyinin ve dogrunun yalin durgun bilinci" s6zii
kaginilmaz olarak diger "ikincisi bilmedigi ve konusmadig:
i¢in ikincisine higbir sey sdyleyemez..." 'utandirici’ ve ‘asagilik’
hecelerinin kendisi zaten aptalcadir goriigiine gore kisa ve ka-
bacadir. Bu aptallik, birisinin o seyi zaten kendisine sdylemig
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olan bir muhataba yeni ve degisik bir seyler soyledigini dii-
sinmektir.

Yanit olarak "iyi, kotii olana bulagabilecegi ve onunla ka-
rigsabilecegi i¢in degerini yitirmemelidir. Kétiiliikle bu sekilde
birlesebilmesi, onun kosulu ve zorunlulugudur. Doganin hik-
meti bu gergekte gizlidir" denmistir. Bu kesin bir yanit degil,
sadece otekinin “"sozde soylu ve iyi dogasi geregi kendisinin
tersidir, ya da tersinden diisiiniirsek kotii denilen miikemmel
bir seydir” bi¢imindeki savin, sagma bir 6zetidir. Ayn sekilde
bu tartisma, "kurgusal bir olay ya da gergek bir 6yki bigimi
icinde miikemmel olanin 6rnegini yaratarak ve béylece bunun
bog bir isim olmadigini gostererek miikemmel olanin ger-
cekligini kanitlamak yoluyla ¢6ziimlenemez. Zira, bir 6rmege
dayanmaya zorlanan filozof, bu ger¢ekligin sadece yalitilmig ve
tikel birseyleri kapsadigini, istisnai ve maddenin (thing) bir
tiirti, bir "gesidi” (espéce) oldugunu kabul eder. lyinin ve soy-
lunun varligini ister kurgu, ister gercek olsun yalitilmig belli
bir anekdot i¢inde anlatmak, bunlar hakkinda sodylenebilecek
en ac1 seyler olsa gerek. Hegelin yazdigi1 bu deneme, Di-
derotnun temsilcisi oldugunu iddia ettigi diisiincenin Gtesine
gectigini gosterir.

Oteki denemelerinde, ornegin; Entretien d’'un pére avec ses
enfants'da”, Diderot agagidakilere benzer sorular: ortaya koy-
mak i¢in birtakim somut olaylar1 bahane olarak kullanir: Eger
bir yasa kendi i¢inde dogrulanmig ve gerekliligi taninmigsa,
bu yasalara hemen simdi ve her 6zel durumda uyulmali
mudir? Boyle bir boyun egis, biiyiik bir adaletsizlik yaratmaz
mi1? Hukuk genel olmalidir. Ornegin, kar1 ve kocanin birbirinin
mirasini almamasi gerektigi dogrudur. Ciinkii, bu yasak ev-
lilikte ki diizeni saglamanin tek yoludur. Ama eger bir adam,

* Bir babanin Cocuklariyla Soylesisi
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tim servetini hasta karisini tedavi etmek icin harcamis ve ka-
rnisinin O6liimiinden sonra kimsenin bilmedigi ve karisina ait
paralar bulmugsa, kanuna uyup bu paray: karisimin zengin ak-
rabalarina vererek yoksulluk i¢inde yasamak zorunda mu kal-
malidir? Yoksa parayi alip, harcadig: servetin bir kismini kar-
silama hakkina sahip midir? Diderot, buna benzer sorulari
ortaya atar, ancak higbirisine yanit 6nermez. Les Deux Amis de
Borbanne® adli kitabinda, bize, kanunla gatigmaya giren iki
adami anlatir. Birbirlerine karsi davraniglari tamamen 0z-
gecilik ve sevgiyle bezelidir. Ancak, toplum soylu 6zelliklere
sahip bu adamlar1 degersiz suglular olarak mahkim eder.

Diderotnun en kapsamli denemesi olan Jacques, le fa-
taliste® kaderci usak Jacques ile efendisi arasindaki uzun sdy-
lesileri igerir. Efendi ve usak sertivenleri konusunda uzun
uzun diisiince aligverigine girigirler ve bu sirada siirekli ola-
rak gercekligin sagduyu ve 6ngoriiyle nasil gelistigini, ugsagin
efendisini kendisine nasil bagiml kilarak sik sik gercekte efen-
di oldugunu gérmemiz saglanmig olur.

Diderot, insan davranisinin toplumsal kosullar tarafindan
belirlenebildigini, ancak bu kosullanin da insan eyleminden
kaynaklandigini anlayabilen tek filozoftur. Diderot, diyalektik
felsefenin taslagini ¢izmeye (Kant'dan 6nce bunun 6gelerini bu-
lamiyoruz.) Rousseau'dan daha yakin degilse de, toplumsal
diinyanin ne kadar karmasik oldugunu diger filozoflardan
daha fazla farketmistir. Bu anlamda, O'nun sadece Lessing ta-
rafindan degil, Hegel ve Goethe tarafindan da alinmas: 18. yy.
Aydinlanmasindaki 6nemli kisiliklerinden biri olarak ele al-
masi yerinde bir degerlendirmedir.

* Bourbanne'nun iki Arkadas:
** Kaderci Jacques
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Aydinlanma ve Hiristiyanlik iliskisi hakkinda konusimak
kolay oldugu kadar zordur da. Goreceli olarak kolay bir istir,
¢inki elimizde sosya-fenomenolojik ¢dziimleme igin Gro-
ethuysen'in kusursuz “Entsteliung der burgerlichen Welt-und Le-
bensanschavung m Frankreich” adli yapit1 vardir. Her ne kadar
kitabin yazilis amac1 yazarin oliimiiyle yarim kalan bir ¢a-
lismanin hazirhk bolimiinden 6te bir sey degilse de, kitap bu
catigmanin analizini ileri bir noktaya tagimigtir. Ote yandan,
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bu isin zorlugu bireyci diinya goriisiiniin gelisimi siirecinde
Aydinlan toplumsal tarih anlaminda, konumunu saptamanin
kolay bir is olmayisindan kaynaklanmaktadur.

Pascal tizerine ¢alismamda, Fransiz rasyonelcilik tarihinde
ti¢ 6nemli asama oldugunu ve her bir agamanin, teorinin pra-
tikteki uygulanigina nitelik anlamda, farkh bir yer atfettigini
yazmustim. Ayn1 zamanda, bu li¢ agamanin rasyonel diigiince
ile eylem arasindaki iligkiyi ele alisindan hareketle ayristigini
da One siirmiigtim.

Descartes'a gore bu hi¢ sorun degildi: Akilc1 diigiince, 6z-
devimsel olarak dogru eylemi gerektirmektedir ve filozoflarin
ihtiyaglar1 sadece aklin yerinde kullanma sorunuyla ilgilidir.

Burjuva toplumunun en agrr bunalimlarindan biri si-
rasinda yazan Valéry, akil ile eylem arasindaki bagin, biiyiik ve
¢ozimstiz bir sorun oldugunu anlamustir. Ona goére akil, ¢ok
o6nemli bir yer isgal eder; fakat akil, sadece diigiinsel giice sa-
hiptir ve dusiintirlerin siir araciligiyla akla uygun goriiniim-
lerini kavrayabilecekleri dis diinya {izerinde neredeyse higbir
etkisi yoktur.

Aydinlanma, rasyonelligin bu asamalar: arasinda yer alir;
Aydinlanma digerlerinden, despotizme, bos inanca, ayricaliga,
monarsist rejime ve Hiristiyanhiga karsi verilen pratik mii-
cadelede etkili bir silah sayan goriisiiyle ayrimlanabilir. Bu
durum, Bati1 diisiincesinin gelisiminde Aydinlanmanin ko-
numunu belirlemek igin, onu en azindan iki ayr1 agidan gor-
meyi gerektirir.

Bir taraftan bakilinca, bireyciligin iki ana bigimi olan ras-
yonellik ve gorgiilciiliik tarihsel olusum kavrami hakkinda hig-
bir sey bilmeyen tamamen duragan bir diinya goriisiinii sunar.
Bu yiizden, tarihi ve tarihsel eylemi insan bilinci igin tek dogru
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6z olarak goren Hegel, Goethe ve Marks' izlersek, Aydinlan-
ma'nin bireyci diinya goriigiiniin, bu tarihsel biling sonucunda
Aydinlanma hareketine yabanci kaldig1 igin, tamamen bigimsel
oldugunu ve higbir gercek 6z icermedigini soyleyebiliriz.
Ancak, bunun yerine, kéhnemis ayricaliklariyla birlikte eski
toplumsal ve siyasal diizenin yanisira kilise'ye karsi da savasa-
rak gergek bir tarihsel ve ilerici eylem yarattigin1 géz 6niinde
tutarsak, Aydinlanmann bireyci sistematiginin kendi dogasini
diyalektik olarak kavramay: hi¢bir zaman basaramamis ol-
mastna ve tiim sinirlhiliklarina ragmen, bir 6ze sahip oldugunu
distinebiliriz.

Asagidaki satirlarda ifade edilen férmiilii benimsemek,
daha dogru olur, ¢iinkii 0 zaman bireyci diinya goriistiniin gii-
niimizde de yasadig) gergegini hesaba katmig oluruz. Bireyci
goris, ancak belirli tarihsel durumlarda bir 6ze sahip olabilir;
bu durumun en belirgin bicimi 18.yy.'da goriilse de, ne zaman
bireyciligin temel degerleri (6zgurliik, esitlik, hoggorii, vb.)
tehlikeye girip savunulmalan gerekse, yine aynm1 durum ger-
ceklesecektir. Ote yandan, bu degerler topluma egemen ol-
dugunda ve dogrudan higbir tehditle karsilasmadiginda bi-
reycilik tekrar tiimiiyle bigimsel 6zelligine donmeye yonelir, ve
insan yasamina anlam verme giiciinii yitirir.

Bugiin, diinyada her iki durumun da érneklerine sahibiz;
bunlara, bireyci degerlerin tehlikede oldugu sosyalist tilkelerde
ve bu degerlerin bigimsellestigi ve giderek bir 6zden yoksun
hale geldigi Bat1 toplumlarinda rastlanabilir.

Kiliseyle olan ¢atismay1 ¢oziimlerken, Aydinlanmanin, Hi-
ristiyan inancina yaptig1 saldirilarin, aslinda katedraller insa
eden ve hagh seferlerini salik veren burjuva-6ncesi dine karg:
olmadigini her zaman aklimizda tutmak zorundayiz. Fi-
lozoflar, tiim olarak bireyciligin gelismesini destekleyen top-
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lumsal ve ekonomik siiregler tarafindan, 6zi ortadan kaldirilan
bir dine kars1 savagiyorlardi. Bu anlamda, bu din, bir¢ok nok-
tada Aydinlanmanin kendisiyle ayni olan yapisal 6zellikleri
edinmisti. Eger din mantiksal sonucuna kadar tasinsaydi, Tan-
ricilik'la, Yaradancilik'la, hatta Tanrntanimazlikla so-
nuglanacak kadar giigsiizlesirdi. Fakat din, tam da mantiksal
olarak islemedigi igin bosinanca ve bagnazliga doniistii. Bu
gercek, Hegelin gordigu gibi, dine, Aydinlanma tarafindan
yapilan elestirel saldirlarin tarihsel hakliliguu gosterir. Ancak,
ne kadar giigsiizlesse de Hiristiyanlik dininin 18.yy'da bile
insan diisiince ve eyleminde bir takim esaslar gerektirdigini ve
bu esaslarin gerekli oldugunu ileri stirmekteki israrciigini
unutmamak gerekir. Bu zorunluluk, Alman idealistlerini ve di-
yalektik¢i filozoflari, bireyciligin yerine gegerli ve gergek bir
dizge bulmak gibi biiytik bir igse girigmeye yoneltti. Bu gabanin
ne derece basarili oldugunu son bélimde tekrar in-
celeyecegim.

Bu ¢aligmanin baglarinda Hegel'in Goriingiibilim'deki ¢6-
ziimlemesinin ana o6zelliklerini gostermistim. Tek bagina bu
yapit bile, diisiince tarihi iginde Aydinlanma'nin konumunu
saptamanun zorlugunu gosterecektir. Hareketi, tarihdis: bireyci
gorisin gelismesinde bir asama olarak gormek olanaklidir
(ve baz1 agilardan dogru bir yargidir). Ote yandan, ay-
dinlanmay1 monarsist rejime, ayricaliga ve Kiliseye kars: bi-
lingli miicadelesi iginde, insanin kendisini, toplumu olus-
turmada ve onu agkin otoritelerden arindirarak doniistiirmede
etkin bir 6ge olarak algilamasinin baglangici olarak gérmek de
ayni derecede dogrudur.

Bunun yanisira, Descartes'tan, Voltaire (ve belki d'Hol-

bach'la birlikte) yoluyla Valéry'ye uzanan tutumlar1 Pascalin
trajik gorigii ve Kant ile Hegel'in diyalektik sistemleriyle kar-
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sithik olusturan bir diisiince gizgisinden de s6z edilebilir. Tim
bunlarin disinda, Descartes, Voltaire ve Diderot'da askindis:
diisiincenin baglangicini bulan ve Alman idealizmi ve Mark-
sizm araciligiyla gelismesini siirdiiren bir diger yaklagim daha

vardir.

HIRISTIYANLIK VE USSALLASTIRILMIS
TOPLUM

Yukarida animsatildig1 gibi, her ne kadar sadece ilk bo-
limii tamamlanmigsa da Groethuysen'in ¢aligmasi, Ay-
dinlanma ve dénemin Hiristiyanlig1 iizerine oncii bir sosyo-
tarihsel yapittir. Bu kitap, bu denememin konusuyla en yakin
ilgiyi kuran yapaittir. Ciinkii, bu yapit usquluk ve din karsithg:
tizerine diger biresimsel ¢aligmalarin (Ornegin: Paul Ha-
zard''n ¢alismasi) aksine, ayni zamanda, Tanr’min Yar-
gilanmasi da denilen Aydinlanmanin, Hiristiyanlik karsit1 po-
lemiklerinin betimlenmesiyle sinirlh degildir. Groethuysen, bu
alana, belki de galismasinin sonraki boliimlerinde yer ve-
recekti. Grothuysen her haltikarda, burjuva disilincesinin yeni
olusan genel zihinsel yapisini agiga ¢ikarmak igin ¢agdas va-
azlarin ve Hiristiyanlik misyonunu savunan literatiiriin kul-
lanilmasi iizerine yogunlasir. Bu sekilde, bu yapilarin sadece
Hiristiyanlik iizerine saldirilar1 degil, Hiristiyanhk sa-
vunucularinin diigiince ve yazilarini da nasil etkiledigini gos-
terir. Sonug olarak -Augustinci gelenege siki sikiya bagh ka-
larak zamanlarinin modern diinyasini, onunla birlesmis ya da
herhangi bir bigimde onu yansitan tim disiinsel ka-
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tegorileriyle birlikte reddeden tek istisna olarak Janseistler di-
sinda- Hiristiyanlik ve Aydinlanma arasindaki diyalog ¢o-
gunlukla ortak zemin tizerinde yiiriidii. Bir bagka gekilde soy-
lersek, Hiristiyanlik, Aydinlanmanin diistinsel kategorilerini
benimsemisti. Bu kabul edis miicadelenin sonucunu da 6n-
ceden belirlemistir.

Geleneksel Hiristiyanlik inancinin yarattig1 kurumla az
¢ok ussallastirilmig bir toplum iginde gelismisti. Bu toplum,
insanin toplumsal ve dogal ¢evresindeki yerinin be-
lirlenmesinde Hiristiyan dininin gerekli ve belirleyici bir rol oy-
nadig1 niteliksel iligkilere dayaniyordu.

Oysa, 18.yy.'da Hiristiyanlk ile Aydinlanma arasindaki di-
yalog, en 6nemli toplumsal grup olan orta sinifin, yasaminin
biiyiik béliimiini ussallagtirmay1 ve onu anlasgilir bir modele
gore diizenlemeyi basardig: tarihsel durum iginde gergeklesti.
Yurttag artik, bu diinyadaki konumunu tanrisal gazabin ya da
liitfun iiriini degil, bizzat kendi davraniglarinin sonucu olarak
degerlendiriyordu; eylemleri ister uygun ve basarili, isterse
yanlig ve yararsiz olsun, en azindan artik ekonomik ve ahlaki
anlamda herhangi bir yiikiimliligi yoktu, yani artik iyi ve
kotii gibi, Olgiitlerle yargilanamazlar. Ortagagda "hak¢a" ya da
"haksiz" fiyatlardan bahsetmek olanakliyd:;; ancak 18.yy.'da
artik sadece dogru ya da hatali hesaplanms fiyatlar vardir.
Dogru fiyat, kar1 en ¢ok arttiracak bigimde, maliyet fiyatiyla
satig fiyat1 arasindaki fark saptanarak bulunur, yanls fiyat ise,
en yiiksek kazanci elde etmeyi basaramayan fiyattir.

Burjuvazinin gelismesiyle birlikte, bu ussallastirilmis ile-
tisim bicimi, toplum iginde daha 6nce hi¢ olmadig kadar
onemli bir yer iggal etti. Inang ve ussallagtirma, 13.yy.'da ve
hatta Ortagagin sonlarinda oldugundan, tamamen farkl bir an-
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lamda ortaya konuldu. Onceki dénemlerde ki sorun, yeni ge-
lisen kentleri hesaba katmak ve din tlizerine kurulmus ya-
samin bitinligi iginde, rasyonel diigiince ve eyleme bir yer
belirlemekti. 18.yy.'a degin, rasyonel diisiince ve eylemle ta-
nimlanan burjuva yasam alani, sorunun dogasini degistirecek
kadar genislemisti. Artik sorun, din ilizerine kurulu bir ya-
samda aklin yerini belirlemek degil, akla dayal bir diinya go-
risii iginde dinin yerini belirlemek bigimine doniismugsti. Bu,
Hiristiyan Tanrisimin ve Hiristiyanligin orta sinftan bir yurt-
tagin goziinde hangi anlamda varolabilecegi ya da dinin orta
smifin gunlik varolusuna uyumlu bir bigimde nasil ka-
tilabilecegi sorunuydu. Bu, Aydinlanmanin dine karsi yu-
riittiigii ve Hazard'in da uygun bir bigimde "Tanr'nin Yar-
gilanmas1” diye adlandirdigi kampanyanin yeni toplumsal ve
disiinsel arkaplaniydi. Soylemek bile gereksiz ki, Hi-
ristiyanligin  savunuculari, bu durumu g6z o6niinde bu-
lundurmak ve genel anlamda savin gormezlikten ge-
lemeyecegi bir gergeklik olarak kabul etmek zorundayd:.

Diderot, felsefi fragmanlarindan birinde (Penseéphilosophiges,
XVI*) s6yle yazar: "Adamun birine, hi¢ gergek bir ateistin var
olup olmadig1" sorulur. Filozofun yanit1 "Peki sen, gercek Hi-
ristiyanlarin var olduguna inaniyor musun?" olur.

18.yy.1 ya da modern toplumu anlamaya ¢ahsan biri, ki-
sisel gorisleri ne olursa olsun, Diderot'nun bu sozlerinin sa-
dece bir epigram degil, ayn1 zamanda Bati toplumunun sonraki
gelismeleriyle birlikte dogruluk degeri siirekli artan 6nemli bir
¢oziimleme oldugunu bilmelidir. Bu so6zler, burjuvazinin ta-
rihsel gelisiminde genel olarak sadece inancimi kaybetmis bir
sinifi degil, ama ilk kez bigimsel anlamda dinsel inanci ne olur-

* Felsefi Diigiinceler
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sa olsun, eylemleri ve diigiincesi elestirel bir alan igerisinde bu-
lunan temelden dindis: ve kutsal kategorisine tiimiiyle yabanci
bir sinif yaratmaigtir.

Bu gelismenin karsisinda olan Pascal, tinli bir frag-
maninda insan yasamini, Tanri'min varligi ya da yoklugu tze-
rine girilen kaginilmaz bir bahis olarak tanimlar. Bu sozleriyle,
insanin her eylemliliginin, en derinindeki yapisinda yer alan
tim olas1 sonuglar1 arasina Tanrisal miidahaleyi kattig1 ya da
artik, Tann miidaha-lesini bir olasilik olarak hi¢ umursamadig:
gercegiyle belirlendigini anlatir.

Eski toplumlarda halkin diisiincesinde bulunan (18.yy.in
"avam insanlar"i olan koyli ve emekgilerin tutumlarinda siiren
bir diglince bigimi) Tanrisal miidahale olasilig1 -bu diinyada
ilahi takdire bagh yardim, 6te diinyada ceza ya da 6dil veya
sadece tanrinin rizasi ya da gazabi- her insani eylemde ve her
kamusal olayda temel etmendi. Boylece bu diisiince geleneksel
inancin psikolojik temelini olusturmustur.

18.yy'da, burjuva yasantisinin yeni gelisen ekonomik
alani belki de tarihte ilk kez, toplumsal degeri artan bir sinifin
eyleminin 6nemli bir boliimuniin Tanrinin yoklugu tizerine
kurulmas: gergegiyle belirmistir. Burjuvazinin ekonomik ya-
santis1 aslinda -ya da en azindan yonelimleri anlaminda- 6zerk
ve ahlaken yansizdir. Bu yasanti, sadece basar1 ya da ba-
sarisizligin i¢ olgiitleriyle yonetilir. Dolayisiyla "iyi" ya da "adi"
gibi ahlaki olgiitlerden de "Tanri'yr hognut etmek” ya da
"gunah" gibi dinsel olgiitlerden de bagimsizdir.10

10 Bazen, yeni burjuva diinya gorisinin belli kosullarda kendine uygun bir
dinsel bi¢im yarattig1 olmustur. Max Weber, Gnla bir kitabinda Protestan etik
ile kapitalizm arasindaki yakin iligkileri anlatir. Ancak, benim gériigiime gore,
etik yonine, neden olma anlaminda gerektiginden fazla ¢nem verir. Protes-
tanhik, burjuvazinin tarihsel geligiminin sahici ve somut bir bigimiydi. Ancak

—>
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Bu gelismeyi, burjuvazinin inancin tiimden kaybetmesi
ve degismez bir Hiristiyanlik inang sistemine kars: silaha sa-
rilmasi olarak gérmek tamamen yanlig olur. Zira bu, agir1 kar-
masik bir sosyo-tarihsel siiregtir.

Bunun birinci nedeni, daha 6nce soyledigim gibi, Hi-
ristiyanigin bu toplumsal ve diiglinsel siireg tarafindan de-
gistirilmesidir; bir baska nedeniyse burjuvazinin ancak kiigiik
bir kisminin yeni diinya goriigiinic mantiken tutarli bir bi-
¢imde agiklama yolunu bulmasidir. Dahasi burjuvazi bunu,
Fransiz Devriminde halk¢1 ayaklanma bigiminde agiga ¢ikan
yeni bir toplumsal tehlike 6ncesindeki kisa donemde ger-
ceklestirebilmistir. O zamana kadar burjuvazi, toplumsal ve si-
yasal amaglarin gergeklestirmisti ve artik dini, "toplumsal bir
siper" olarak yararli gérmeye baglamigti.

Nitekim, Aydinlanmanin toplumbilimsel temeli, Hi-
ristiyanlik kargiti zihinsel yapilarin geligmesini ve ayni za-
manda da Hiristiyan inancinin eski dis kaliplar1 igindeki ya-
pisal bir degisim gerceklestirmesini destekleyen toplumsal
siirectir. Bu degisim, sadece 18.yyin degil, hatta daha da gar-
pic1 bir bigimde giiniimiiz bat1 toplumunun 6zelligidir.

Konuyu daha da netlestirmek i¢in, bazan degisik bigimde
de olsa, gelisimini modern diinyada da gosteren siirecin bazi
onemli ayirdedici niteliklerini belirtmekte yarar var.

Hiristiyanlik inancindaki ilk o6nemli degisiklik, Grot-
huysen'in "eszamanli yogunluk ve kapsam yitimi" dedigi olay-
dir. Tanrisal miidahale kavrami burjuva yasaminin énemli bir
alanindan ve diinya tasarimindan sokiliip atilmistir. Bu dig-

bu, katolik iilkelerde oldugu gibi Protestan ilkelerde de dinsel anlama bii-
rinmesine kargin, ekonomik yasamimn yonlendirici ilkesi olarak "basari"nin
onemini higbir bigimde azaltmaz. Burjuvazinin sonraki gelismelerinde, eko-
nomik yasam dinsel bigiminden kurtulmustur.

F: 6



82 AYDINLANMA FELSEFES!

lamin, sadece ekonomik yasamda degil, ayn1 zamanda genel
ve degistirilmez doga yasalar tarafindan yonetilen evren kav-
raminda da gergeklesmistir. Cogu insan daha da ileriye gi-
derek Tanrisal miidahaleyi, doga siireglerinin terimleriyle dii-
siinmeye basladiklar toplumsal diizenek diisiincesinden de
dislamigtir. Bu dislama geri planindaki zihinsel kavramlariyla
birlikte biricik gelenek ve térenin yeni evren tasavvuru igindeki
tim gegerli anlamlarini yitirmelerine neden olmustur. Bunlar
gunliikk yasamda Tanrisal miidahalenin olanakhligindan tii-
reyen gelenek ve torelerdi. Ancak bu gelenekler koyli ve emek-
gilerin yasamlarindaki yerini korudu ve burjuvazinin "arinmig
ve tinsellestirilmis" diniyle tam bir kargitlik olugturan cahilce
hurafeler olarak goériinmeye basladi. Bu durum, insanligin
"cahil kitleler" ve "egitimli siuflar " (tabii ki, burjuva "kibar ta-
bakas1" ima ediliyor) olarak béliinmesini hizlandirdi. Bu ayrim,
Aydinlanmanin en belirgin 6zelliklerinden biridir.

Dinin kisitlanmig bigimiyle, alaninin disina atilmasi, yo-
gunlugunu yitirmesine de neden oldu. Din, bir gesit "kéken be-
lirtisi" haline doniistii. Aile yasamini ve diger toplumsal ilis-
kileri hala etkileyebiliyordu, ama artik bireyin en o6nemli
faaliyetinde hicbir etkisi yoktu. "Etkinlik alaru yitimi", dinin ni-
teliginde ve 6ziinde temel bir degisiklife neden oldu. Gro-
ethuysen bu baglamda, Hiristiyanligin kabul edilmesi ey-
leminin, dinin tiim kosgullarin agik ve bilingli bir bigimde kabul
etmeyi hi¢ bir zaman igermedigini, ama diisturun agikga dinin
gecmisteki ortiik 6ziinii daha ¢ok temsil ettigini belirtir. Daha
onceleri, dinin kabul edilmesinin daha genis bir kabuli iger-
digine inanilsa da, bu ancak 18.yy.'da bir sorun haline geldi. In-
sanin kendini Hiristiyan olarak hissetmesi, artik Kilise ta-
rafindan taninan ve olusturulan tim dogmalarin kabuliini
gerektirmiyordu, kilise liyeleri yalnizca, dinin kendileri ta-
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rafindan agik¢a taninan gerekliliklerini ve kosullarini yerine
getiriyorlardi.

Daha onceleri inangsizlik bireysel, inang ise kolektif bir
durum olarak kabul edilirdi. Kuskuculuk toplumsal bir go-
riingii haline geldikten sonra inang da artik bireysel bir sorun
olarak goriilmeye baglandi. Artik, "biz inaniyoruz" durumu
degil, "Ben inaniyorum” durumu vardi Tinsellestirilmis ve
ussal bir dini isteyen de iste egitimli burjuvanin bu "ben"iydi.

Geligsme ne olursa olsun, yasamin dinsel ve diinyevi alan-
lar1 arasinda bir boliinme yaratti. Giinliik yagsam, onceleri din-
sel imgeler ve onun zihinsel yapilariyla oriiliiyken artik, en
biiyiik ozelligi dindisi ve "kutsaliktan arinmis” bir dogaya
sahip olan iktisadi yasam ortaya ¢giktu.

Iktisadi etkinlik artik burjuvazinin giinliikk yagaminda gi-
derek daha genis yer kaplamaya bashyordu. Ve buruvazi
diger bircok etkinligi de denetim altina almak iizere kendi si-
nirlarini genigletiyordu. Ote yandan, dinsel alan, birey ya-
saminin 6zel ve sinirl bir kesimi haline gelmisti.

Burjuvazi, dinin ve giinliik yasamin giderek ig ice ge¢me-
sini bagnazca bir cehalet olarak degerlendirir. Aslinda bur-
juvazinin tutumu, yeni gelisen toplumsal diizenin gerekliligine
uygundur. Bu tutumun etkisi ge¢migin tanrisal lituf umu-
dunu ve tanrisal ceza korkusunu, giinliikk yasamin dokusuna
sokmak bigimdeki gelenegini akil almaz bir diigiince haline do-
niigtirmek olmustur.

Bu, belki de, tarihsel degisimin en 6nemli 6zelliklerinden
biridir. Bugiine degin Diderot'nun gergek bir Hiristiyanin var
olup olmadig1 sorusuna, olumlayici bir yanit verilememistir.
Ciinkdi, aslinda bu soruda, burjuva toplumunun normal mes-
leki ve iktisadi yasaminin, temelde diinyevi olmayip da Hi-
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ristiyan olan bir insanin varligina izin verip vermeyecegi so-
rulmaktadur.

Yanitin ne olmasi gerektigini bilmek igin bir isadaminin
ya da imalatginin etkinligini digiinmek yeterlidir. Elbette,
boyle bir adamin da sade bir yasam siirebilecegi dugiiniilebilir.
Hatta 6zveride bulunup tiim karini yoksullara ya da Kiliseye
verebilir. Ancak, yasamin1 "Hiristiyan” gibi ya da "giinahkar-
ca", "ahlaklica" ya da "ahlaksizca" kazanamaz. Iktisadi yasam
diinyevidir ve bu yilizden "Hiristiyan" ve "Hiristiyanhk dis1”
olamayacag gibi "iyi" ya da "koti" kategorilerine de tiimiiyle
yabancidir.1 Onun tek zorunlu kategorisi, bagar1 ya da ba-
sarisizliktir. Belki bu iktisadi yasam, zamanin toreleri ta-
rafindan taninan ya da kmnanan degerleri gegici olarak 6nem-
seyebilir. Ancak, bu degerlerle iktisadi yarar arasinda gikacak
en kiiglk bir ¢atismada bile bu tutumunu hemen terkeder.

Bu durum, Groethuysen'in "burjuvazi, dini 'toptan’ almaya
ve onun birtakim gereklerini giderek daha az baglayic1 gor-
meye yonelmistir" bicimindeki gozlemini dogrulamaktadir.
Burjuva birey bundan boyle, kilise'yi kendi cemaati ve rahibi de
kendisi ile Tanr1 arasinda araci olarak digiinmez. Kilise ve
rahip, dinsel inanc1 savunan bir 6rgiit haline gelir. Kilise, isterse
onun isteklerini dogru sayip iiye olmay1 segen, ya da sadece
iiyeliginin genel olarak toplum yararina oldugunu disiinen ve
6gretisinin her maddesini kabul etme geregini hissetmeden ona
katilan burjuva bireyle muhatap olur.

Deginilmesi gereken bir baska nokta daha var ki, bu ras-

2 Soyle siylersek durum daha agik olur; piyasa iiretimine dayanan bir top-
lumda ekonomik etkinligin “ahlaki®, "ahlak dig1”, "Hiristiyan", ya da "giinah-
kar" olugu bir kokunun kare ya da daire, bir rengin giizel ya da koti kokulu ol-
masindan daha olas: degildir.
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yonel burjuvanin, ilk giinah 6gretisini igeren Hiristiyanlik di-
nini tiimiiyle kabul etmesinin olanaksizligidir. Bu 6greti, insan
yasami ve toplum iizerine gelistirilen akil dig1 bir goriise da-
yanir. Oysa, burjuva yasami ¢ok genis oranda ussallagmustir.
Burjuva kendisini, tamamen aziz ya da giinahkar olarak degil,
Tanrny1 bazi eylemleriyle hosnut eden, fakat bazi eylemleriyle
de giinaha giren bir insan olarak goriir. Groethuysen'in béliim
bagliklarindan birinde soyledigi gibi “ginah" kavrami artik
"ginahkar"in yerini almustir.

Sonug olarak Aydinlanma insani, esitlik, 6zgirlik ve
temel insan haklarina sayg: gibi, kendi genel diigiinsel katego-
rileri temelinde hiristiyan tanrisini yargilar. Bu Tanr, sadece
secilmig bazi ruhlarin "Sefaat"inden yararlanmasina izin veren
ve digerlerini sonsuz azaba yollayan, gerceklestirebilecegi hal-
de tiim insanlarin mutlu ve erdemin bahsedildigi bir diinya ya-
ratmayan, (Augustinci goériige goére) ¢ogu insanun giinahtan
uzak durma o6zgiirligiini esirgeyen sevgi Tanrisi oldugunu
soylemesine karsin, sayisiz milyonlarin giinahlarin1 bagisla-
mayan bir varlik olarak yargilandi. Dogal olarak, boyle bir
Tanri, sadece en derin hurafelerin uydurabilecegi ve Aydinlan-
mus, tinsellestirilmis bir dinin gergek tanrisiyla higbir ortak
o6zelligi olamayacak tiirden bir tiran olarak goriildii.

Tanr’nmin dogas1 hakkindaki tartisma, goriislerini yeni
topluma uyarlayan Cizvitler ve baglagiklar1 ile Ay-
dinlanma’'nin Hiristiyanlik kargit1 diigiincesi arasindaki yakin
bagi ¢ok iyi ornekler. Jansenistler, insan kavrayisinin 6tesinde,
sonsuz giice sahip olan, insanla tek iliskisi tiimiyle boyun
egme ve baghlik olmasi gereken Augustinci Tanr1 gelenegini
savunurken, Cizvitler, bu goriigiin akla kars: tiran ruhlu bir
Tanrr'y: betimledigini sdylerler. Iste, Cizvitlerin bu goriisiiyle,
18.yy. filozoflarnun Hiristiyan Tanrisinin kavranigina kars: iti-
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razlar1 aynidir. Zamanin genig literatiiriinden segilen iki parca
bu noktay1 yeterince agiklayacaktir. Ilki Janseist Tanr1 imgesine
kars: bir Cizvit vaizinden aktaran Groethuysen'den geliyor.

Bu, ne kutsal, ne adil, ne de bagislayict olan bir Tanr1'dir...
Bu Tanri, benim tiim nefretimi hakeden merhametsiz ve
gaddar bir tirandan bagka bir gey degildir... Yine de bu
buyruga biiyiik onem veren Janseistlerin bize sevmemizi
soyledikleri Tanri'dir... Onlarim Tanrisim nasil sevebiliriz
ki? Eger Quesnel onu, en igreng bigimde carpitilmig ve
benden nefret etmesi igin en iyi bicimde tasarlannug olarak
betimlerse, ben nasil Tanri'y1 sevebilirim? Tiim bu siislii
sozlerinden sonra, sevilmesi biricik erdem olan, Quesnel’in
insana korkmay: yasakladi§r bu aym Tanri, yapilmas: ola-
naksiz buyruklar yagdiran, bununla da yiiregini so-
gutmayip buyruklart yerine getiremeyen herkese lanet ede-
rek, Quesnel’in goziinde daha da acimasiz olan bir Tanri'ya
doniigiiv. Bir kez olsun diiriist olalim. Gergekten bu
Tanr1'y1 sevmek miimkiin miidiir?

Diderot'un hala kuskucu bir Yaradancayken yazdig:
Pensées Philosophiques kitabinda da neredeyse ayni goriisleri bu-
luruz.

Bu sesler, bu gigliklar, bu iniltilerde ne! Bu zindana bu yii-
rekler acisi cesetleri kim kapatt1? Biitiin bu zavallr insanlar
hangi sucu iglemis olabilirler ki? Bazilari taglarla go-
giislerine vuruyor, bazilar bedenlerini demir ¢ivilerle yir-
tiyor. Hepsinin gozleri aci, kahwr ve 6liimle dolu. Kim onlan
bu eziyetlere mahkiim etti? Ona karst kabahat igledikleri
Tanri... ama, bu ne tiir bir Tanri'diwr? Bir iyilik Tanrist bu
feryatlar arasinda kendini tiimiiyle zevke birakabilir mi?
Bu biiyiik korku onun merhametine kargt bir kabahat degil
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midir? Eger bunlar bir tiranmn gazabim dindiren sug-
lularsa, daha fazla ne yapabilirler ki? (VII)

Ofkesinin ¢abuklugu, intikaminun sertligi, elini uzatma
liitfunda bulundugu insanlara oranla ¢iiriiyiip yok olmaya
terkettigi kigilerin ¢okluguyla, en giinahsiz ruhun bile
O’nun varolmamasim dileyerek giinaha girebilecegi Yiice
Varlik tasarim sunuluyor. Gelecekte korkulacak higbir sey
olmadigina emin olabilseydik, bu diinyada yeterince rahat
olabilirdik. $imdiye degin hi¢ kimse Tanri1'nmin olmadi dii-
siincesiyle korkutulmamgtir. Bu biiyiik korkunun nedeni,
sadece betimlenen tiirde bir tanrimn olabilece§i diisiincesi
olmugtur. (IX)

Ayn1 nedenlerle modern varlosgulugun laik bir bigimde
yeniden dirilttigi Kilisenin biiyiik ve belirleyici 6lim ar-
gumani, burjuvazi igin 6nemini yitirmistir. Burjuvazi, ge-
leneksel Tann kavramini kokten degistirerek yerine kusursuz
evren diizenegini yaratan "iyi ve adil saat yapimcis1”, herkesi
ayn diizeyde seven, onlara giinah isleme ya da giinahtan ka-
¢inma Ozgurligu veren, sadece gok biiyiik ve tovbe edilmemis
gunahlar: cezalandiran yeni bir Tanr1 koydu. Haddinden fazla
kotiiliik yapmamis ve giinahlarindan pisman olmus birisinin
oliimden korkmasina gerek yoktu.

Hiristiyanlig1 tiimden terkedenler, sakin ve korkusuz bir
6limi, ciddi ve cesur bir yagama en ¢ok yakisan son olarak
goriirken, yukaridaki goriig, 6liim korkusunu giderek bireysel
korkaklik olarak gostermeye baslar. Bir Hiristiyan olarak kalan
burjuva, tiim hesaplarini kapattig1 ve vasiyetnamesini yazdig:
gibi, glinahlar igin tovbe edip ve son dinsel térenini yerine ge-
tirerek tam bir Hiristiyan olup Tanrr'yla arasini diizeltmek ni-
yetindedir.
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Bu noktada konu dis1 kisa bir s6z sdylemek gerekiyor. Bi-
reycilik ile 6liim korkusunun bitisi arasinda dogrudan bir bag
oldugunu varsaymak ya da tersine, bu korkunun yeniden bas-
gostermesini bireycilik oncesi geleneksel Hiristiyanhigin geri
doniigii olarak gormek yaniltic olur. Bireycilik, yiikselen top-
lumsal sinifin ideolojisi olarak kalirken, genel endise ve o6zel-
likle de 6lim korkusu burjuva ideologlarinin zihninde sadece
kiigiik ve ikincil bir yer isgal etti. Asag1 yukar1 1914 ile 1945
yillar1 arasim1 kapsayan donemde yasanan bireyci toplumun
biiylik bunalimi, daha sonra tizerinde gokga duracagim gibi,
ussal ve anlasilir diinya diizenine ve insani topluma duyulan
giveni tuzla buz etti Bu donemde 6lim sorunu, o zamana
degin goriilmemis bigimde temel 6neme sahip oldu. Sorun
hem toplumsal olarak hem de bireysel deneyim anlaminda Hi-
ristiyan Ortagaginda ya da onceki donemlerde goriilen 6liim
korkusundan oldukga farkli bir bigime biiriindii. Oliimii, o za-
manlar kurtulusun her seyi kapsayan biitiinselligi iginde birey
ruhu i¢in olaganiistii 6neme sahip 6zel bir an olarak go-
rityorlardl. "bireyci toplumun bunaliminda” ise birey tipk:
18.yy.'da oldugu gibi, ¢ikis noktasi1 olarak alinir. Ancak, artik
insanlarin bireysel yasantisi ve eylemleri, tamamen kendileri
icin bir sorundur. Dayandiklar1 degerler sorgulanir ve ge-
cerliliklerinin kanitlanmas: istenir. Oliim artik sadece birey ya-
saminin sonu olarak degil, ayn1 zamanda biitiiniiyle bireyin
yasami lizerine kurulmus olan degerlerin yikimi olarak da go-
rillir ve birdenbire korkung, kaginilmaz bir gergeklik haline
gelir. Bu durum, "terkedilmislik”, "korku" ve "karar" iizerine
dayal: bireyci yasam goriigiiniin 6znel bir bigimini yaratir. Bi-
reyci yasam goruniigiinin Hiristiyan ya da Tanritanimaz bi-
cimleri sonugta birbirlerine her birinin ge¢mis ¢aglardaki Hi-
ristiyanliga oldugundan daha yakindir.
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Groethuysen'in ¢oziimlemesinde bahsedilmesi gereken
o6nemli bir nokta daha vardir. Groethuysen, yeni diinya go-
rigiinin altinda yatan kategorilerin (Tanri, yasam ve 6lim
gibi...) ayn1 adli geleneksel kategorilerden farkli olmakla bir-
likte, kilisenin mevcut toplum diisiincesine yasam ve dav-
raniglarina ilgisiz bigimde modern diinyanin ekonomik et-
kinligine bulasan burjuvayi, giderek etkileyecegini gormiistii.

Eski Hiristiyan toplum diiglincesi, insanlarin “zengin”,
"yoksul" ve "soylular”, "siradan halk" olarak boliinmesine da-
yaniyordu. Bunlar, dogumun insanin toplumsal konumunu be-
lirlemede kesin etken oldugu geleneksel toplumun ka-
tegorileriydiler. Bu tiirden bir toplumda, zenginlik hem bir
sorumluluk ve gorev, hem de Hiristiyanlhiga kars: bir tehlike
olarak gosterildi. Diinya da zengin ve giiglii olanlar, gii¢ ve zev-
kin getirdigi giinahlara diger insanlardan ¢ok daha fazla agik-
lard1 ve onlarin bu gilinahlara kars: direnmeleri ¢ok daha
glcti. Dahasi, Tanri'nin onlarin diinyevi yasamlar: igin sap-
tadig1 konum, digerlerine karsi sorumlulugu ve onlara yar-
dim etme yukimliliigiini getirecekti; sadaka verme ve ha-
yirseverlik bu yardimi yerine getirmenin baslica yollariyd: ve
ruhun kurtulugu ig¢in de bunlar gerekliydi.

Yoksullara gelince, onlardan, gektikleri acilara "bu gegici
sinav" da sabirla katlanmalari, kalbin safligin1 ve inancin sa-
deligini cennet icin en emin yol olarak gérmeleri isteniyordu.

Bu toplum tasariminin artik 18.yy. burjuvasi igin bir an-
lam1 yoktu. Onlar zenginlik ve refahi her seyden 6nce galis-
kan, bagarili bir yagamin sonuglar1 olarak goriiyorlardi. Yok-
sulluk ve basarisizlik ise genel olarak zeka yoksunlugunun ya
da tembelligin sonuglariydi. Ornegi Ortagagda sik gorildugii
gibi aile mirasin1 azaltan genis ¢apli hayirseverlik, burjuvaya
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kendi ¢ocuklarinin hakkindan calmak, ve dogru, hatta degerli
saydiklar1 bir yasam iginde sonraki gelisme olanaklarindan
vazgegmek olarak goériiniiyordu. Ustelik tiim bunlar hayir sa-
hibinden daha az galisan ve yasamlar: elestiriden uzak ol-
mayan insanlara yardim etmek igin yapiliyordu. Belki herkes
tarafindan bir giinah olarak goérilmiiyordu, ama yoksulluk,
Tanr'nin hognut olacag: bir durum degildi.

Yukarida anlatilanlar, kilisenin ticaret ve endiistriye kars:
tutumundan ve 6zelikle de Incil'deki faizcilik yasagindan kay-
naklanan geligkilerin agiklanmasina yardimci olacaktir. Geg-
misin geleneksel diigiincesinde, kazang ve zenginlik igin ¢a-
balamanin, genel yarar ve bagkalarin1 diisiinmeye karsit olan
bencillikten kaynaklandigina inaniliyordu. Bu Hiristiyanlik
dis1 en tipik yasam bigimiydi. Bireyci Burjuva toplum, ge-
leneksel diigiinceye karsit ve kategorik anlamda yeni bir zi-
hinsel yap: yaratti. Bu yapida 6zel ¢ikarla kamu yararinin ke-
sigmesi daha sonra Aydinlanmanin ve klasik iktisat¢ilarin
calismalarinin temel bir 6zelligini olusturmustur. Ekonomik
agidan faal bir isadami ya da imalatgi, sadece serefli ve diirtist
bir yagsam -bir takim giinahlar1 saymazsak- siirdiirdagiini dii-
sinmiiyordu, aym1 zamanda zenginlegerek ve konumunu giig-
lendirerek kendi gikar1 yaninda kamu yararina da hizmet ettigi
duygusuna kapiliyordu.

Ona gore ekonomisi en geligmis tilkeler, yasamin en giizel
ve en mutlu oldugu yerlerdi; bu ylizden modern insan, ilkel in-
sanlardan ¢ok daha talihliydi. Bu durum, faiz yasagina kars:
gerceklestirilen savagimi anlamamizi kolaylastiriyor. Ge-
leneksel dgretinin ilgilendigi ve Incil'de iistiine faiz eklenmesi
yasaklanmig olan borg, hastalik ya da dogal felaket nedeniyle
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gl¢ duruma diigmiis bir insana bu durumdan kurtulacag: o

ilk zor doneminde sirf yardim igin verilen 6diing paraydi
Boyle bir borgtan, faiz talep etmek, insanin kendi gikari igin ta-
lihsiz oldugu gibi kardesini de somiirmesi demekti. 18.yy. mo-
dern toplumunda borg para vermek tamamen farkl bir anlama
biiriindii. Odiing para, harcanmak igin alinan borgtan finans
dretimi igin gereken borca doniigtii. Bu durum, onu ekonomi
icin gerekli bir etmen haline getirdi. Artik para, yoksullara zor
zamanlarinda yardim etmek igin degil, zenginlere ticari is-
lemlerinde ya da imalat yapmak igin yatirimlarda kullanilmas:
amaciyla veriliyordu. Hatta diigiik gelirli insanlar bile, olduk¢a
sik bigimde, paralarini yeni tip simsarlar ya da bankalar gibi
varlikli aracilara 6diing vererek gelirlerinin bir kismini faizden
kazandilar. Bu durum, geleneksel Hiristiyanhigin faiz yasagi-
nin hem toplum diizenini bozucu, hem de modern toplum igin
anlamsiz bir sey olarak goriilmesine neden oldu.

Aslinda tim bunlar, modern toplumdaki yasamini ge-
leneksel Hiristiyan kategorisine uyarlamaya ve bu kategoriyi
diisiince ve davraniglarina yol gosterecek bir diinya goriisii
olarak benimsemeye galisan bireycilerin karsilastiklar1 zor-
luklar: gésterir.

Hiristiyanligin, "Tanr’nin Yargilanmasi® olarak ger-
ceklesen saldirilara bugiine kadar gogiis gerdigini ve modern
toplumda da tinsel giliciinii yitirmemeyi basardigini iddia
edenler gikacaktir. Kugku yok ki, bu iddiada bir 6lgiide haklilik
pay:! vardir. Fakat Hiristiyanlik sadece ve sadece Hiristiyan
inanci degistigi ve genel olarak modern yasamin "kutsalliktan
arinmug” alanlarinin geligmesine ayak uydurdugu igin ayakta
kalmay: bagarmugtir. Iste bu sirada din, geligme siirecindeki
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kahramanlik donemini atlatan burjuva diisiincesinin kar-
silastig1 sorunlarin asilmasi igin bir gare oldugunu kanitladi.
Ancak bu sorunlar, aydinlanmanin tam olarak Hiristiyan inan-
cina karst gerceklestirdigi savagimimin "kahramanhk do-
nemi'"yle ilgilenen bu boliimiin kapsami diginda kalmaktadir.

HIRISTIYANLIGA SALDIRILAR

Filozoflar, birgok konuda farkl goériisler savunmus olsalar
da, Hiristiyanhiga ve Kiliseye karsi gelistirdikleri tutumda
genel anlamda anlasma igindeydiler. Bireysel akil, 6zgiirliik,
esitlik, adalet, hoggori gibi, temel degerler adina eyleme gegen
bu filozoflar diger tim mutlak dinlerle birlikte Kilise ve Hi-
ristiyanlig1 bir biitiin olarak sorgulamaya koyuldular.

Kendilerini ister Tanr1 tanimaz, ister, Yaradanc isterse de
Tanric1 diye adlandirsinlar, filozoflar herhangi bir mutlak dine
gergek inang diye bakilmasini ve diger dinler karsisinda her-
hangi bir tstiinlikk iddiasina izin verilmesini tiksindirici bul-
dular. Dahasi, Tanritanimaz olmayan ya da heniiz boyle ol-
mamis olan filozoflar "dogru” bir dinin herkese agik¢a dogru
gelmesini ve bu nedenle vahye dayanan ya da akilla ilgisi ol-
mayan Ogretileri savunmamasini, her seyden 6tede de bu 6g-
retilerin akilc1 diisiince ve rasyonel burjuva ahlakiyla ce-
lismemesini talep ettiler. Ayrica, nihayet herhangi bir mutlak
dini yicelten bir Kilise kusku konusu olmaya basladi. Fi-
lozoflar, iyi bir hiikkiimetin ancak Kilisenin siyasal etkilerden tii-
miyle arindirilmas: koguluyla gorevlerini yerine ge-
tirebilecegine inaniyorlardi. Isamin (Votaireda) ya da
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Havarilerin (Rousseau'da) "gergek” dini ise, hemen hemen akla
dayali olan "dogal” dine karsilik gelmekteydi.

Bu noktada, Hiristiyanlik ve Kilise {izerine goriislerini 6r-
neklemek i¢in Voltaire, Rousseau ve Diderot'nun kendi soz-
lerini kullanacagiz. Bu diisiiniirler, hem Aydinlanmanin, hem
de bu hareket igindeki ii¢ ana dinsel egilimin en iyi bilinen tem-
silcileridir. Kuskusuz kesin vurgu, bu sorunlar konusunda go-
riislerinin nasil degistigini gostermek i¢in Diderot iizerine ya-
pilacaktir.

Voltaire:

Voltaire, bir Yaradanciydi ve insanlik igin bir arkadas gibi
diistindiigii iyi bir Yaratici'ya ve Evrenin Mimarina inandi.
Diisiinceleri hoggoriisiizliikk ve kilise ile onun rahiplerinin si-
yasal etkisine kargi savasim ilizerine yogunlasti. Ayni za-
manda dogal dinin akilci inaniglar1 ve ahlakindan ayrilan ve
akildis1 olan tiim Hiristiyan dogmalarina karsg1 savasti. Vol-
taire'n din ve Kilise sorunu iizerine genis yazilarindan ne-
redeyse raslantisal bir alint1 yapmak yeterli olacaktir.

Asagidaki se¢me parga Voltaire'ln kendi goriislerini, ina-
nan kisinin agzindan verdigi Dialogue diut douteur et de l'ado-
rateur” adl1 kitabindan alinmugtir.

Kuskucu: Tanrvun varli§un nasil kamtlayabilirsin ki?

Inanan:  Aynen giinegin varligim kanitladigim gibi
yani gozlerinii acarak.

Kuskucu: Peki ereksel nedene inaniyor musun?

' Kusgkucu ve Inananin Diyalogu
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Inanan:

Kuskucu:

Inanan:

Kuskucu:

Inanan:

Kuskucu:

Inanan:
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Kusursuz bir sonug gordii§iimde kusursuz bir
nedene de inanirim. Tanr1 beni, bir saatin, bir
saat yapimcistmin varh§uu kamtlayama-
yacagim soyleyen bir ahmaga benzemekten ko-
rusun...

Hangi dine inarmrsin?

Sadece Grek siylenceleriyle alay eden Sok-
rates ‘in de§il, aym: zamanda Ferisileri sagir-
tan Isa’min dinine de... Isa Benedikten, Pre-
monstratensiyen ya da Cizvit tarikati kur-
mamigtir.

Sence bir insan cumalar1 koyun eti yiyorsa ve
kesinlikle Ayinlere katilnuyorsa Tanri'min hiz-
metinde olabilir mi?

Elbette olabilir. Isa hi¢ ayin yapmamugtir ve
ister cuma olsun ister cumartesi, et yemigtir.

Bu durumda, aym zamanda tiim eski zaman
bilgelerinin de dini olan, Isa‘mn dininin bo-
zulmug olduguna m inamyorsun?

Samrim higbir sey bundan daha kesin olamaz.
Isa yalanci rahiplere ve onlarin hurafelerine
kargt insanlar: uyaracak kadar bilge olmalidir.
Ancak ona higbir bilge adanun yapama-yaca
ya da séyleyemeyecegi seyler nedeniyle ina-
nilmigti.

Soylesi, Inananin agagidaki sozleriyle sona erer:

Benim dinim Sokratesin, Platon’un, Aristides’in Ci-
cero’'nun, Cato'nun, Titus un, Antoninus 'un, Marcus Au-

reliusun, Epictetus’un, Isa'mn ... yani tiim insanligin di-
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nidir. Her biri, bana bir 6dev yiikleyen nitelikleri kendirmde
birlestiririm: Ben insan, diinyamn bir yurttagi Tann nin
bir ¢ocugu, tiim insanlarin bir kardesi, bir evladi, bir ko-
casi, bir babasityim, tiim bunlar beni isimlendiriyor, hig-
birisi benim igin bir onursuzluk degil. Benim gérevim her-
sey icin Tanri'y1 dvmek, her sey icin giikretmek, yasamin
her giiniinde onu kutsamaktir. Yiiz tane ozlii soz Dagdaki
Vaaz'dan ve "kutsanan ruhdaki fakirdir” soziinden daha
degerli olmaz. Kisaca, Tanri'ya tapacagim, fakat insanlar
kandirmayacagim; bir Kalkedon Konsiiliine ya da bir Trullo
konsiilii'ne degil, Tanr1'ya hizmet edece§im. Degersiz bos
inanlardan nefret edece§im ve son nefesime kadar gercek
dinin sadik bir izleyicisi olacagim."”

Voltaire'in Felsefe Sozliigii adl1 yapitindaki "Rahip” mad-
desi sOyle baslar:

Bir devlet igindeki rahiplerin durumu, ézel ailelerdeki 6g-
retmenin konumuna ¢ok yakindwr. Onlarin alam dgretme,
ibadet etme ve 6rnek olmayla simirlidir. Evin sahipleri iize-
rinde higbir otoriteleri olmamalidir, en azindan iicreti
veren kiginin iicreti alan kigiye boyun egmesi gerektigi ka-
nitlamincaya kadar. Tiim dinler arasinda sivil otoriteden
rahipligi diglayan din Isa'minki olmugtur. Sezar ‘in hakkini
Sezar'a verin ... aramzda ne birinci ne de sonuncu vardr...
Benim kralhigmm bu diinya icin degildir... Bu yiizden Av-
rupa’y1 alti yiizyildan daha uzun bir siire kana buluyan,
imparatorluk ile rahiplik arasmdaki kavga, rahipler adina
Tanri'ya ve insana kars bagkaldir1 ve Kutsal Ruh'a karg
sonsuz bir giinahtan bagka bir sey degildir... Tiirkler bu ko-
nuda hakllar: Dinsel anlamda Mekkeyi Hac yeri yapsalar
da Mekke Serifine Sultam aforoz etme hakki ver-
memiglerdir. Onlar ne Ramazan'da orug tutma iznini ne de
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kuzenlerini ya da yegenlerini volendirme ozgiirliigiinii
Mekke'den alirlar. Ne Serifin atadigr imam tarafindan yar-
guamirlar, ne de Serife ilk il vergisi oderler. Tiim bunlar
hakkmda ne soylenebilir ki?” Oktiyucu, kendin igin konus.

III. Les ldées republicaines, por un membre d'un
carps”da Voltaire goyle yazar:

Despotizimlerin en sagmast insan dogas: i¢in en agagilik,
en celigkili, en 6liimciil olam raliplerinkidir. Din adam-
larvun tahakkiimleri arasmda, Hiristiyanlhi§in tahakkiimii
tartigmasiz en suglu olamdir. Bu Incilimize karst yapilan
bir hakarettir. Ciinkii Isa, yirmi degigik yerde "aramzda ne
birinci ne de sonuncu vardwr. Benim krallhi§im bu diinya
icin degildir. Tanri'mun oglu luzmet edilmek igin degil, hiz-
met etmek icin geldi” der. (V)

Hizmet edilmesi degil, liizmet etniesi, yoksullarmn servetini
somiirmesi degil, onlara yardun etmesi, baski yapmasi
degil, din kitabini 6gretmesi gereken piskoposumuz bir kar-
gagsa zamanmnda yol gosterici olmast gerekirken kentin hii-
kiimdar: oldugunn iddia ederse acik¢a isyan etme ve -
ranlik yapnia sugunu iglemis olur.(V1)

Béylece bu dliimciil durumun ilk ornegini veren Roma pis-
koposlar: liem giiglerini hem de mezheplerini Avrupa’'nmn
yarisinda nefret edilir hale getirdiler.

Yine bu sekilde birtakim Alman piskoposlar: halkm babast
olmalar1 gerekirken halka bask: yapan kigiler oldular (VII)

Voltaire''n Felsefe Sozliigiinde [lmihal bolimii bir dizi
baglik igerir. Bunlardan biri olan "Japonlarin Ilmihali" bé-
limiinde degisik dinlerle degisik yemek pisirme tarzlarini

* . °Y - . o P .
Bir Lonca Uvesinin Cumlwriyete Degin Diisiinceleri.
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kargilagtirir. Onemli olan nokta, herkesin istedigi gibi yemek
pisirmekte 6zgiir olmasi gerektigidir. Ulkeyi y6neten hii-
kiimdarin resmi bir aggilik tarzi olacaktir. Ama, hiikiimdar, te-
baasi isyankar olmadik¢a ve kamu diizenini tehdit etmedikge
onlarin yemek pisirme tarzini yasaklamamalidir. "Bahgivanin
ilmihali" baglikli bir sonraki makale, Tucton'dan bahgivan ve
ideal burjuva olan Karpos'a sorulan bir soruyla baglar: "Qu
anda hangi dine inaniyorsun?" Karpos yanitlar: "Pasam, bunu
size agtklamak gergekten gok zor olacak". Karpos Yunanllar'in,
Venedikliler'in ve Tiirkler'in yonetimi altinda yasamis ve hep-
sinde anlasilmaz ve ayni derecede sagma olan bir dizi 6gretiye
inanmayi 6grenmis, degisik bigimlerde ibadet etmistir.

Rousseau:

Rousseau, Aydinlanma diisiincesi igerisinde Voltaire ve
Ansiklopedicilerin tam kargisinda yer alir; birgok konuda farkh
goriigler, hatta bazen tamamiyla karsit goriisleri benimser.
Dini ve Kiliseyi ele alirken Voltaire'dan oldukga farkh bir tarzi
vardir. Kendisini Tanric1 olarak goriir ve Incil'e dayal: "gergek"
Hiristiyanliga, tiim mutlak dinlerin "gergek" 6ziine ve hatta, ay-
dinlanmig olmalari kosuluyla rahiplere ¢ok biiytik bir sayg: ve
sempatiyle bakar. Ancak bunlarin diginda din, Hiristiyanlik ve
Kilise tizerine goriislerinin kuramsal igerigi Diderot ve Vol-
tairein gorisleriyle yakindan iligkilidir. Her ne kadar Ro-
usseau'nun Tanrisal Varlik kavramui bir saat yapimcisina ya da
mimara indirgenemez ise de, Voltaire ve geng Diderot gibi, o da
dogal dine inaniyordu. Onlar gibi, i¢inde Hiristiyanhigin va-
hiyleri de olmak iizere akla aykin tiim vahiyleri reddeder. Yine
onlar gibi, herhangi bir mutlak dinin devlet yonetimi iizerine

F.7
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gi¢ kullanarak yaptig1 tim baskilara ve hoggoriisiizliiklere
kars1 sert bir muhaliftir.

Rousseau “Savoylu bir Papazin Inancimi Agiklamas:” adl
inli yapitinin son boliimiinde, basta Hiristiyan vahyi olmak
tizere, genel olarak vahyin ayrintili bir elestirisini sunar. Simdi
bu yapitin bazi yerlerini aktaracagiz.

Papaz, Emile'yi akildan baska bir seye otorite yiik-
lememesi igin agikga uyarir ve sozlerini soyle stirdiiriir:

Tanrisal Doga'ya ait en yetkin diigiincelerimiz bize sadece
akil aracihyla gelir. Dogamin manzarasim gozlemle ve
kendi i¢ sesini dinle. Tanri hergeyi gizlerimize, vic-
danimiza ve usumuza soylememis midir? Insan daha fazla
ne soyleyebilir ki? Onlarin vahiyleri, Tanri'ya insani tut-
kular1 yakigtirarak onu sadece algaltmaya yariyor. Eger
diinyada inanmayanlar: sonsuza kadar cehennemde yak-
mayt uygun goren bir din varsa, ve bu dinin gercekligine
inanmayan tek bir oliimlii varsa, bu dinin Tannist ti-
ranlarin en zalimi ve en adisi olmaldir... Yarattiklarimin
¢ok biiyiik bir boliimiinii sonsuz cezaya layik goren bir
Tanri, usumun bana gosterdigi iyi ve merhametli bir Tanr
olamaz... Bizim Katolikler, Kiliseye ¢ok fazla yetki yiik-
lemiglerdir; ancak bunu yapmakla ne elde ederler ki? .. Kilise
kendisinin karar verme hakkina sahip olduguna karar
verir... Igte senin igin kesin olarak dogrulanmig bir oto-
rite!.. Bazilari, babalarimin giinahlar igin ¢ocuklar: ce-
zalandiran, adil olmayan Tanri’dan soz etmeyi, kendi bar-
barca dogmalarimdan vazgecmekten daha 6nemli buluyor...

Vecibeleri nasil yerine getirdigini agiklamay: siirdiiren

rahip, derslerinde kilise'nin ruhuna "6gretinin yalin, ah-
laksalligin yiice oldugu dinsel uygulamalarin az, ha-
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yirseverligin ok oldugu” Incil'in ruhundan ok daha az gii-
vendigini agiklar. Kisaca Hiristiyanligin ya da herhangi bir
baska dinin yanhshigini ilan etme otoritesi oldugunu ileri stir-
medigini, sadece aklin ve diigiincenin kendisine dogru ve ah-
laki olarak gosterdigi seyleri tanidigim séyler.

Toplumsal S6zlegme'nin "Din" baglikl1 son béliimiinde Ro-
usseau, siyasal diizen ile din arasindaki iligkileri tartigir ve
dini tge ayirir; Insanin, yurttasin ve rahibin dini. Rousseau,
son ikisinin toplum iginde farkli otoriteleri, devletin ve Ki-
lise'nin otoritesini tanidigini séyler.

Siyasal anlamda dinin bu ii¢ tiirii de yamlgilara sahiptir.
Sonuncusunun kotiilii§ii o kadar acgiktr ki, bunu ka-
mitlamak igin oyalanmak zaman kaybi olacaktir... Ikincisi,
Tanri’ya tapmay1 yasalar1 sevmekle birlegtirdigi, ulusu
halk tapincimin nesnesi yaparak halka devlete hizmet et-
menin onun koruyucusu olan Tannya hizmet etmek ol-
dugunu 6grettigi icin iyidir. Ancak bu din, yanhs kam ve
sahte inang iizerine temellenir ve boylece de halki aldatirsa
kotidiir... Dahasi bu din, halki kana susamgs ve hog-
goriisiiz yaparak insanlara canilik telkin edecek ve onlari
kendi tanrilarina inanmayanlar: éldiirdiikleri zaman kutsal
bir sey yaptiklarina inandwacak kadar bagkalarim dig-
layict ve zorba bigime biiriiniirse de kotii hale gelir... Geriye
insamin ya da Hiristiyanhgn -bugiiniin degil, Incil’in Hi-
ristiyanhi§r ki, bunlar tiimiiyle farkhdir- dini kalyor...
Ancak bu dinin devlet yapisiyla hicbir iligkisi yoktur. Ger-
cekten de bu din, yurttaglarmn yiireklerini devlete baglamak
yerine, tiim diinyevi iglerden koparak alr  go-
tiiriir. Toplumsal tine bundan daha aykir1 olan bir sey dii-
stinemiyorum.
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Rousseau, bu nedenlerle Savoylu Papazin dogal dine yak-
lagan, Incile bagh Hiristiyanhigina ek olarak resmi bir devlet
dini 6nerir. Bu dinin igerigi anlagilmas: kolay olan, agik ve
mutlak birkag o6gretiyle sirurhdir: Herseyi yapabilme giliciine
sahip, iyi, akilll ve uzag1 gorebilen bir tanr1 varhgi, éliimden
sonra yasam, iyilik i¢in mutluluk, koétiilik igin ceza; toplumsal
sozlegsmenin ve yasalarin kutsallig1. Sadece bir tek olumsuz 6g-
reti vardir: Tim vicdani zorlamalar ve hosgorisiizlik ya-
saklanacakt.

Diderot:

Bu ii¢ filozofun arasinda en koktenci olanlar1 Diderot'uy-
du. Onun gorugleri, yasaminin dort degisik evresine ait olan
caligmalarla érneklenebilir. Once Diderot'nun hala Yaradanci
olarak 1746'da yazdig1 Felsefi Diigiinceler adli yapitla bas-
layacagiz. Hiristiyan tanrisinun tiranlhk niteligi {izerine iki seg-
me parga aktarilmisti. Bunlarin aksine, eger tiim bir diigiince-
ler dizisi aklin dogal dinini destekleyen psikoteolojik kanit ve
diinyanin disinda olan bir yaraticinin varlig: kabul edilmezse,
doganin ve evrenin ereksel niteligini anlamanin olanaksizlig:
tizerinde durur.

Hiristiyanhigin ve tiim mutlak dinlerin bosinanli ve usdis:
niteligi, sadece ussal insanin inangtan sogumasmna ve Tan-
ritanimaz olmasina neden olur. Ote yandan doga tasarimi ve
onun ereksel diizeni, ussal ve iyi bir tanrisal varligin kanitidir.

Tanritammazhiga kargt en seri darbeleri vurma bagarisi
metafizikcilere ait degildir. Maddeciligi sarsmada Ma-
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lebrahche ve Descartes'in yiice diigiinceleri, Malpighi'nin
basit bir gozleminden daha az etkili olmugtur. Eger bu teh-
likeli varsayim giiniimiizde giiciinii yitirmigse bunun
onuru deneysel fizige aittir. Hergeyi bilen Yiice Varligin
doyurucu kanitlarim Newton 'un, Musschenbroek ‘in, Hart-
soeker'in ve Niuwentyit'in ¢alismalarinda bulabiliyoruz.
Bu biiyiik adamlarin ¢alismalarina siikiirler olsun ki,
diinya artik bir tanr1 degil. Bunun yerine, o, ¢arklari, ha-
latlari, makaralari, yaylar1 ve agw cisimleriyle bir ma-
kinedir. (XVIII)

Varlikbilimin incelikleri olsa olsa kugskuculuga neden ol-
mugtur.

Gergek Yaradancilar: yaratan, doga bilgisidir (XI1X).

Diderot, diigiinceler dizisinin bir¢ok yapitinda kus-
kuculuga savunur. Bunu yaparken de agikga kendi konumunu
desteklemektedir.

Dogruyu aramamn istenmesi kabul edilebilir, ancak onu
bulmamn istenmesi degil... Eger, masumca bir hataya diis-
miigsem neden korkaymm ki? Obiir diinyada, bu diinyada
zeki olmamn odiilii yoktur. Oyleyse zeki olmadigmz igin
cezalandirilmanuz dogru mudur? Kétii uslamlama yii-
ziinden bir insam mahkiim etmek onun aptal oldugunu
unutmak ve ona bir suglu gibi davranmak olur. (XXIX)

Bir Kugkucu kimdir? Tiim inanglarmm sorgulayan, sadece
aklmin ve duyularin megru kullamminin  kendisine
dogru oldugunu gosterdigi seylere inanan bir filozoftur
(XXX).

Dindarlar kuskuculuga kargt konugtuklarinda, onlarin
kendi cikarlarim tam olarak anlamadiklarini ya da kendi
kendileriyle celistiklerini diigiiniiyorum. Eger gercek bir
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dinin benimsenmesi tam anlanuyla bilinmesini  ge-
rektiriyorsa ve eger yanhg bir inancin reddedilmesi igin
tam olarak anlagilmas1 gerekiyorsa, bu durumda evrensel
kugskunun tiim diinya yiizeyine yayilmas1 ve her soyun

kendi dinlerinin sorgulanmasim istemesi, son derece arzu
edilir bir durumdur. Béyle olsaydi, misyonerlerimiz yap-
malar1 gereken islerin en azindan yarisini yapilnug olarak
bulurdu(XXXVI)

Elbette son ciimle ironiktir. Ancak Felsefi Diigiinceler ya-
zildig1 zaman, Diderot hala koktenci ve elestirel bir diisiince
bi¢cimi olarak kugkuculugun (bu diigiinceyi Pyrrhoculuktan
ayr tutar: "Bir Pyrrhocu'nun igtenligini sagla, bir kuskucuya
sahip ol.") tiim mutlak dinleri sorgularken, kaginilmaz olarak,
icinde "tiimiiyle bilge, tiimiiyle iyi saat yapimcis1” diigiincesini
barindiran dogal dinin dogrulugunun anlasilmasini sag-
layacagini diigiiniiyordu.

Cildi tamamlayan Diisiince (Penséc LXII) bu goriigii or-
nekler, ve Diderot, her mutlak din tarafindan yapilan dog-
rulugun tek hazinesi olma iddiasin1 durmaksizin elestirdikten
sonra §oyle yazar:

Her taraftan dinsizlik qighgmm duyuyorum. Asyada bir
Hiristiyan kdfirdir, Avrupa’'da bir Miisliiman, Londra’da
bir Katolik, Paris'te bir Kalvinist inangsizdir, Saint-Jacques
sokagimn yukarisinda (Louis le Grand’'daki Cizvit oku-
lunun yeri) bir Jansenist inangsizdwr, Faubourg Saint-
Medard da ise bir Molinist. Peki 6yleyse inangsiz nedir?
Herkes mi, hi¢ kimse mi (XXXV)?

Bu diigiinceler ona su ¢ikarimlar: yaptirir:

Diigiincelerin bu gesitliligi yaradancilarin belki de mevcut
olanlardan daha tuhaf bir kanitlama bicimi benimsemelerine



AYDINLANMA VE HIRISTIYAN INANCI

neden olmugtur. Romalilarin diinyada en savag¢: ulus ol-
dugunu gdstermek zorunda olan Cicero bu savi Roma diig-
manlarimin agzindan kamtlar. Ey Galyalilar, yigitlikte siz-
den daha iistiin olan bir ulusu kabul etseydiniz, bunlar kim
olurdu? Romalilar. Parthlar, sizden sonra en korkusuz ulus
hangisi? Romalilar. Afrikahlar, eger korksaydimz, kim-
lerden korkardiniz? Romalilardan. Onun ornegini simdi de
biz izleyelim. Diyelim ki, Yaradancilar, tiim diger dinlerin
inananlarmna sorsunlar. Ey Cinli, efer senin dinin ol-
masaydi, hangisi en iyi din olurdu? Dogal din. Miis-
liimanlar, Muhammed'i kabul etmeseydiniz hangi dini be-
nimserdiniz? Dogal dini. Hiristiyanlar, e§er Hiristiyanlik
dogru din olmasaydi, hangi din dogru olurdu? Yahudilik.
Fakat durun, siz ey Yahudiler, eger Yahudilik yanhs ol-
saydi hangisi dogru din olurdu? Dogal din, Cicero bunlar
soyledikten sonra ikinciyi agiklamada birlegenlerin ve bi-
rinci strayt bagkasina teslim etmeyenlerin kendilerini ilk si-
raya yerlestirme konusunda tartisilmaz bir kamta sahip ol-
duklarum belirterek yazisim siirdiiriir. (LXII)
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Bu, Diderot'nun 1746'daki goriislidiir. 24 yil sonra 1770'te

redeyse rastlantisal olarak aktarilan pasajlarda gortilebilir:

Tanrisal geylere saygisizlik bicimine doniigmeden dinsel
konular iizerinde kusku duymak iyi bir ey olarak dii-
stintilmelidir. Ciinkii bu, kendi cehaletini al¢akgoniilliiliikle

neredeyse tiim baskilarinin "Felsefi Diisiincelere Ek” baghg al-
tinda yayimlandig1 yeni bir Digiinceler dizisi yazar. Artik
dogal din ve Yaradancihktan daha 6nemli bir bahis yoktur.
Metin her tiirden dine, 6zellikle de Hiristiyanliga kars: bir sal-
diridir. Diderot tam bir Tanritanimaz olmustur. Yalnizca igerik
degil, ayn1 zamanda tarz da iyice sertlesmistir. Bu durum ne-
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kabul ctmig bir kiginin davramgidir ve akh kotiiye kul-
lanma yoluyla Tanri'y1 hognut edememe korkusundan kay-
naklanmaktadr.(I)

Eger akil, bize Tanr1'min bir armaganiysa ve eger aym sey
inang igin de soylenebilirse Tanr1 bu durumda bize sadece
birbiriyle uyusmaz degil, aym zamanda eligkili de olan iki
armagan vermistir.(V)

Bu zorluktan kurtulmak igin, inancin dogada varolmayan
bir diig tiriinii oldugunu soylemeliyiz. (V1)

Hiristiyanlarin Tanrisi, elmalar igin ¢ok sey yapan, ¢o-
cuklar iginse higbir sey yapmayan bir babadir. (XVI)

incil'i mucize yardimyla kamtlamak, sa¢mahg: ola-
naksizlik yardimiyla kanitlamak demektir.(XXI)

isa'min mucizeleri dogru da, neden Aeswlapius”un® Apol-
lon 'un ve Muhammed'in mucizeleri yanhg olsun?(XXIV)

Bu Tanri'yi hognut etmek igin Tanri'min Olmesine izin
veren bu Tanr1 sozii la Hontamin kusursuz bir dizesidir.
Hiristiyanlhigin lehinde ya da aleyhinde yiiz biiyiik ciltten
olugan kamtlar, bu birkag sozciikten olugan olaydan daha
az degerlidir. (XL)

Bu beden ciiriir, bu kan eksimeye durur, bu Tanr1 bu su-
nakta kurtcuklar tarafindan tiiketilir. Kor ulus, Misirl em-
besil, gozlerini ag. (XXX)

Dinin buyruklart ve toplumun yasalari, masumu oldiir-
meyi yasaklamug olmakla gercekten sagma ve zorba degil
midir? insan, onlara sonsuz mutlulugu ancak oldiirerek
saglayabilir. Onlarin yasamasina izin veren birisi ise, on-

" EskiRoma T1ip Tannsi
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lart kesin bir bigimde siirekli biiyiik acilara mahikiim eder.
(LXX)

Son olarak Felsefi Diigiince baghikli ayr1 bir fragmanda soyle
yazar:

Bir adam ¢ocuklari, karis1 ve arkadaglari tarafindan ihanete
ugranugtir. Kalles ortaklar: servetini yokederek onu yoksul
diigiirniigtii. Adam insan soyuna kin ve derin bir nefret
duyarak toplumu terketti ve yalmz bagma biiyiik bir ma-
garaya si§marak yagamaya bagladi. Orada acilarina kar-
stk 6¢ alma tasarilari yaparken, yumruklarim gozlerine
bastirarak goyle dedi:

"Canavarlar! Onlarin adaletsiz davramglarim cezalan-
dirmak ve onlar1 hakettikleri sefil duruma diigiirmek igin
ne yapmaluyim? Al kegke tahayyiil etmek miimkiin ol-
saydu... Kafalarim, kendi yagamlarinda daha onemli sa-
nacaklar1 ve iizerinde birbirleriyle hicbir zaman an-
lagamayacaklar1 aldatici bir goriiniigiin i¢ine sokmak... O
anda magaradan “Tanri! Tanril...” diye bagrarak firlad:.
Etraftaki tiim yankilar Onu "Tanri, Tanr1!” diye yineledi.
Bu olaganiistii isim, kutuptan kutuba dolagti ve heryerde
insanlar tarafindan gagkmhkla duyuldu. Insanlar ilk énce
ibadete oturdular, sonra kalktilar, sorular sordular, tar-
tigtilar, mrginlagtilar, bagkalarina lanetler yagdirdilar,
kin duydular ve bagkalarimin bogazin kestiler. Boylece in-
sanoglundan nefret eden adanun Oliimciil istegi yerine
geldi. Zira, hem 6nemli, hem de akil almaz olan bu varligin
gecmisi de gelecegi de boyle olacak.

Diderot'nun Felsefi Diisiincelerden Ek'e gegisi, 6zellikle

1746'da Yaradancilik lehine kesin bir kanit oldugu diisiiniilen,
Evren'in kusursuz "makine"si ve basgta canlh yaratiklar olmak
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tizere onun Ogeleri hakkindaki soruya verdigi yanitindan
o6nemli bir kuramsal degisiklige isaret eder.

Diderot aslinda ilke olarak maddenin tiim bigimleri iginde
yalnizca canh varliklarda agiga vurulan gizil bir duyu ye-
tenegine sahip oldugu diisiincesine dayanan ickin bir Pan-
teizm bigimine kaymigtir. Bu varsayimi destekleyen biiyiik
kanut, cansiz maddenin siirekli 6ziimleme yoluyla canli mad-
deye doniisme siirecidir. Bu sav onun tinlii tiglemesi, d'Alim-
bert ve Diderot arasinda Konugma, d' Alembert ‘in Diigii: Konugma-
larinin Devami'nda ileri strilmiigtiir. Diderot, ilk boliimde
d'Alembert'e, bir insan (6zellikle de bir filozof) ile bir mi-
zisyenin varlig1 olmadan miizik yapabilme yetisine sahip bel-
lek atfedilmig bir klavsen arasindaki tinlii kogutlugu kullanarak
hipotezinin agiklamasini yapar. Bu benzesimle, Diderot'nun
daha 6nce Tanr'nin varlig1 igin en giiglii kanit1 olan canh or-
ganizma (digiincesi), artik inan¢ ve tanribilime kargi sal-
dirisindaki temel zemin haline gelir. Diderot, filozof ve klavsen
arasindaki karsilastirmasini agikladiginda, d'Alembert soyle
karsilik verir:

Anliyorum. Boylece, duyguya ve yagama sahip bu klavsen,
kendini besleyecek ve tiiriinii yeniden iiretecek giice sahip
olsaydi, o da yagardi, kendilerini ya da tiiriiniin digileriyle
birlikte kiigiik klavsenleri gogaltirlard.

Diderot: Kesinlikle, dyle. Sana gdre bir ispinoz, bir biilbiil,
bir miizisyen ya da bir insan daha bagka nedir ki? Bir ka-
narya ve bir serinette 12 arasinda bagka ne farklilik var? Su
yumurtay: goriiyor musun? Bunun yardwmyla diinyadaki
tiim tanribilim okullarim ve tapinaklar: yerle bir edebiliriz.

12 Kanaryalara belli tonlarda 6tmeyi 6gretmeye yarayan ¢ok kiigiik bir org. 6z-
gun metinde serin(kanarya) iizerine gevrilemeyecek bir s6z oyunu var.
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Bir yumurta nedir? Tohum girmeden once sadece duygusuz
bir kiitle. Ya tohumu girdikten sonra? Artik nedir o? Hald
duygusuz bir kiitle, ¢iinkii bu ¢ekirdek de edilgin ve du-
yumsuz bir siw. Bu kiitle, organizmamamn bagka bir ha-
line, duyumsamaya ve yasamaya nasil gegecek? Isiyla. Peki
1s1y1 ne tiretir? Hareket....

Bu bigimde maddedeki gizil duygu hipotezi, Diderot'nun
koktenci Tanritanimazhiginin kuramsal dayanag: oldu.

Metnin ii¢ pargaya boliinmesi tiimiiyle mantiksaldir. Di-
derot, ilk béliimde d'Alembert'e kurami agiklar. Ikincisinde
d'Alebert, yaninda arkadaslar1 Bayan de l'tspinasse ve Dr. Bor-
deu oldugu halde bu hipoteze dayali -bir kism1 Diderot'nun za-
maninda formiile edilmis bir kismiysa sonraki zamanlara
kadar gelistirilmemis olan- olas1 bilimsel kuramlar ve buluslar
hakkinda hayaller kurar.

Son olarak t¢iincii béliimde Bayan de I'Espinasse Bordeu ile
Tanritanimazlhigin bu bigimdeki ahlaki sonuglarini tartigir; ya-
rarli olan ya da sadece hog olan seylerin zararsiz oldugu sii-
rece miibah oldugu savina katilirlar. Konusmacilarin ulag-
tiklar1 somut sonug, biraz beklenmeyen bir sonugtur.

Diderot'yu bitirmeden 6nce, onun yazdigi, Tanritanimaz
ile yiiksek sosyeteden bir leydi arasinda gegen diyalogdan
kiigiik bir par¢a animsatmak istiyorum parcanin, baghig1 Bir Fi-
lozof'la Maregal'min Esi Arasindaki Konugma'dir... Leydi, ser-
mayedar Samuel Bernard'in yegeni Marshal de Broylie'nin ka-
ris1 olarak diisiiniiliir. Yani, ¢oktan soylular sinfiyla kay-
nasmaya baglamis olun burjuvazinin en yiiksek ke-
simindendir. "O, bir melek kadar giizel ve dindardir... Ug-
leme'yi inkar eden herkesin sonu daragacinda noktalanacak bir
zorba oldugunu disiiniirdd.”
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Maresal'in esi, Diderot'nun bir inangsiz oldugunu ve hala
saygideger bir Hiristiyan yasami siirdiigiinii, ne bir hirsiz ne
bir haydut ne de bir katil olmadigin1 6grenince hayretler iginde
kalir. Biiyiik bir saskinlikla "Peki, 6yleyse inanmayarak ne ka-
zaniyorsunuz?” diye sorar. Bu soru karsisinda filozof, "in-
sanlarin bir seyler kazanmak amaciyla m1 dine inaniyor" so-

rusunu yoneltir.

Leydi: "Bilmiyorum, ama birazcik ¢ikar hem bu diinya,
hem de 6teki diinya igin yararli olur.” Diye yanitlar. Sonra da fi-
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lozofu tutarsiz olmakla suglar.

Diderot:
Maresal'in Esi :

Diderot:

Maresal'in Esi :
Diderot:
Maresal'in Esi :

Neden 6yle olsun?

Ciinkii, bu diinyada eger oldiikten
sonra korkacak ya da umut edecek hicbir
seyim olmasaydi, kendimi yoksun bi-
rakmamam gereken bir siirii kiiciik zevk-
lerin oldugunu diigiiniiyorum. Itiraf et-
meliyim Tanri'ya yiiksek faizle borg
verdim.

Kendi payima, ben paranun bir geyler
getirmesini hi¢ beklemiyorum.

Tiim dilenciler bu durumda.
Tefeci olmam m tercih ederdiniz?

Nigin olmasin? Elbette bir insan

Tanrt'ya istedigi kadar yiiksek faiz uy-
gulayabilir, O bunun yiiziinden yi-
kilmaz. Bunun pek boyle olmadigim bi-
liyorum, ancak sorun nedir? Esas olan
sey, cennete gitmekse, ister kurnazlikla
ister zorlamayla olsun, insan her yolu
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Diderot:
Maresal'in Egi :

Diderot:

kullanmali ve hicbir kazang kaynagim
boglamamahdir... Peki ya sen gercekten
higbir sey beklemiyor musun?

Higbir sey.

Ne iiziicii. Ama o zaman, ya bir do-
landirici ya da bir deli oldugunu itimaf
etmelisin... Deli olmadiktan sonra hangi
neden bir inangsizi iyi yapabilir ki?
lyilik yaparak gercek hazzi bulan talihli
bir yaradiligla dogmugs olabilecegimize
inanmiyor musunuz? Kusursuz bir e§i-
timin bu yaradihigi giiclendirdigine?..
Sonraki yasam deneyimlerinin bizi, dii-
riist bir adam olmamn, diinyasal mut-
lulugumuza bir dolandirici olmaktan
daha ¢ok hizmet edece§ine ikna etmis
olabilecegine?
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Maresal'in Esi, tim bunlar1 kabul eder, ancak tutkular bir

inangsiz1 kotiiliikk yapmaya iterse ne olacagini sorar.

Diderot:

O kigi tutarsizdwr. Tutarsizhiktan daha
yaygin bir sey var mi?

Maresal'in Egi: Ah, ne yazik ki yok. Insanlar inamyor,

Diderot:

Maresal'in Esi:

ama her giin sanki inanmyorlarmsg gibi
davramiyorlar.

Veinanmadan da inamyormusg gibi.

Nasil isterseniz, ama iyi bir sey yapmak
icin fazladan bir nedenimizin -dinin- ol-
masmun ve kotii bir sey yapmak icin
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bir nedenimizin -inanmaniak- eksik ol-
masin ne zarari olabilir ki?

Diderot: Eger, din iyi bir sey yapmaiun ve inang
eksikligi de kotii bir sey yapmanin ne-
deni olsayds, hi¢cbir zarar1 olmazda.

Bundan sonra, Diderot'nun Felsefi Diigiinceler'inde ve diger
yapitlarinda, Hiristiyanhiga kars1 kullandig: tanidik savlariyla
karsilagiriz. Maresal'in Esi, insanlar1 kotiiliikten korudugu
i¢in dinin yararli oldugunu savunur. Buna karsilik Diderot,
dinin, leydinin, vekilharcinin Paskalya'dan hemen once, Pas-
kalya'dan hemen sonra oldugundan daha az ¢almaya ikna ede-
bildigini belirtir. Ancak, dinin hoggoriisiizliikk ve dinsel sa-
vasglar yoluyla yaptig1 tartismasiz iyiliklere oranla diinyaya
cok daha fazla kétiiliik getirdigini soyler. Maresal'in esi, bun-
larin tamemen dinin (gereklilikleri degil) kotiiye kullanilmas:
oldugunu soyleyerek itiraz eder; "Eger kotiiye kullanma ve ge-
reklilik birbirinden ayrilamiyorsa” der Diderot, "kétiiye kul-
lanmanin dinin bir pargasi oldugu kabul edilmelidir."

Diderot, insanlar ister Hiristiyan, isterse de Pagan olsun,
bunun tamamen farksiz bir sorun oldugunu séyler ve daha
6nce aktarilmig olan, ‘artik gercek Hiristiyanlarin kalmadigr
bigimindeki s6ziinii yineler. (Sonra da) "20 bin Parisli'nin ka-
falarina Dagdaki Vaaz'a siki sikiya bagh olarak davranmay:
sokmalar1 yeterli olacaktir... (O zaman) 6yle ¢ok deli olurdu ki,
Polis Sefi onlar i¢in akil hastanesinde oda bulmaya galisirken,
ne yapacagin bilemezdi" diye ekler.

Tartigma, eger Tanr adil bir bigimde yargilansayd: 6liim-
lilerin artik onun yoklugundan ¢ok, onun yargilamasindan
korkmasinin zeminin kaybolacag: gozlemiyle, devam eder. Di-
derot, burada eger bir Tanr1 varsa, Tanriya inanmak igin hi¢ da-
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yanak yokken, O'nun varligindan kusku duyan bir filozofa ki-
zamayacagini anlatmak ister.

Diderot bu konu tizerine ders verici bir 6ykiiden sonra,
Maresal'in Esine, kocasmnin hatali davranan gocuklarindan bi-
rini bagislamayr kabul edip etmeyecegini sorar. Leydi,
Tanri'nin ve kocasinin birbirinden oldukga farkl iki varlik ol-
dugunu soyleyerek itiraz eder. Bunun iizerine Diderot, sas-
kinlik igerisinde ki Maresalin Esine, kocasinin Tanri'dan daha
iyi oldugunu mu séylemeye galistigini sorar. O da "Tann ko-
rusun” diye karsilik verir, "Benim tek sdylemek istedigim
benim adaletimle kocamin adaletinin ve kocamin adaletiyle de
Tanrinin adaletinin ayni1 olmadigidir” Diderot, herkes igin bir
ve ayn1 olmayan bir adaleti anlayamadigini; ancak "onlar: aci-
masiz bir yasanin uygulayicilar: olmaktan kurtarmak igin" ge-
rekirse komsgusunun dusilincelerini yargiglardan gizli tu-
tacagini ¢iinkii onlan ¢ok sevdigini soyleyerek bitirir. Bu
alintilar tiim agiklamalar gereksiz kiliyor. Bunlar, gesitli egi-
limlerden filozoflarin hayali Hiristiyanlik diislincesine yo-
neltilen elestiriler olmaktan ziyade biitiiniiyle kendi za-
manlarinin din kavrayisina yoneltilen elestirilerdi. Burada
diyalektigin "herhangi bir durum hakkinda diisiiniilen sey,
(Aydinlanma'nin yaptig1 gibi) tarihsel ilerlemeyi agikliyorsa
diisiincenin kendisi de durumun bir pargasidir” bigimindeki
temel ilkesinin dogrulandigini gériiyoruz.
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YABANCILASMA

Bati toplumu kendisini akilc1 olarak o6rgiitleme sii-
recindeydi ve 6zerk zihne giderek artan bir 6nem veriyordu.
Bu siireg, zihni; sadece ge¢miste yasamis ve akla uygun bir
diinya goriigtinden kurtulmanin yolu degil, ayn1 zamanda ken-
dini bos yere modern topluma uyarlamaya galisan, sonunda
da iyice sagmalayip, akla aykir1 bicime biiriinen diinya go-
rigiiniin artiklarinin yasamda kalma savasimina karsi bir

silah haline getirdi.

Ancak, Diderot, Aydinlanma’'nin sinirlarina ulagmusti. Fi-
lozoflarin higbiri, hareketin gligsiizliigii ve yetersizlikleri ko-
nusunda onun kadar bilingli degildi. Hegel'in ortaya koydugu
gibi, Ansiklopedi kavrayis ve bilginin bir gesit "toplam™ ola-
rak, bu tiirden bilginin insani 6ze gére anlamin arastirmada,
Aydinlanma'nin Stesini gosterdi. Bu, Goethe'nin, Faust'da ag-
t1g1, dinin ve inancin yeniden dirilisi ve geligkili gibi gériinse
de insani "yabancilagmanin” sonuyla ilgili sorunu ortaya attu.

Felsefi yazilar o6zellikle de ikincil yazin olmak iizere, ya-
bancilagsmayi genellikle dinsel bi¢imi i¢inde gordiler ve boy-
lece yabancilagmanin agilmasini dinsel diisiincenin asilmas:
anlaminda kullandilar.

Hegel yine de sahici olmayan ve "ideolojik” bigimde bile
olsa, gercek bir inan¢ iginde ki, insanin kendini Tanrida bu-
labilecegini biliyordu. Inang, ancak akilciligin geligmesiyle bir-
likte "sezgi" ve "bos-inan¢" durumuna geldi.

Marks, o olaganiistii bilimsel ¢éziimlemelerinde, kapitalist
ekonominin eszamanl olarak, hem inangsiz olan kutsalliktan
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ilk arinmis toplumu ve hem de insani yabaniclagmanin en kes-
kin bi¢gimini nasil yarattigini gostermistir.

Buradan ilerleyerek, modern insanin, bu yabancilagsmay1
hangi 6l¢lide asabilecegini, tiimiiyle insancil ve igkin bir inanci
yeniden nasil kesfedebilecegini ve boylece zihin, inang ve ko-
keni kesin olmasa da son tahlilde klasik Alman felsefesinin akil
(Vernunft) dedigi kavrama karsilik gelen ickinligin biregimini
nasil elde edebilecegini arastirmasi gereklidir.

Tarih tersine cevrilemez ve oOyle goriiniiyor ki, Hiristi-
yanligin yeniden insanlarin gercekten yasadigi ve dusiin-
diigii bir tarz olmas: olanaksizdir. Ne var ki bu sorun, tim
ifade bicimleri simdiye degin olmadig1 Olglide tanrisalligin
yoklugu probleminin baskin oldugu modern diisiin ya-
saminin merkezinde kalmustir. Bizler, teknolojik agidan ileri,
laik ve tiimiiyle akilc1 bir topluma mi sahibiz? Yoksa insan top-
lulugu, burjuva toplumu tarafindan gelistirilen teknolojik ola-
naklar1 benimseyip daha da gelisgtirirken, ayn1 zamanda ya-
bancilasmayi asgip, toplumda ve tarihte yeni, ickin ve askin
olmayan bir dinsel bakis m1 yaratmistir.

"Tarihin yargis1” Hiristiyanhktan ge¢mistir. Diderot'nun
modern toplumun herhangi bir kiginin tiim yasami boyunca
gercek Hiristiyan olma ozelliklerine sahip olmasini en-
gelleyecegi savi her zamankinden daha gegerlidir. Modern
insan hiristiyanlig1 daha igten ve derin yasadikga, toplum ya-
saminin tim etkilerinde yoksunlasarak daha fazla ice doniik
olmakta ve nihayet psikolojik "6zel sorunlar” haline gel-
mektedir.

Bugiin tarih yargisinin aralarinda karar vermek zorunda
kalmis oldugu iki diinya goriigii hidld modern giysi iginde

F: 8
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"bilgi" ve "inang¢" tir. Bugiin bizler, ahlakin tarafsiz, teknik, bilgi
ve insanlar tarafindan yaratilan bir toplulukta inang ile bilginin
biresimi arasinda; anlak (Verstand) ve akil (Vernunft) arasinda;
kapitalizm ve sosyalizm arasinda tercih yapmak zorundayiz.
Insanoglunun gelecekteki goriistintin kapitalizm mi yoksa sos-
yalizm mi olacagini belirlemek bize diistiyor.
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Aydinlanmanin, diyalektik elestirisi, bir¢ok egitimli in-
sana Ozellikle de bizden 6nceki kusagin sosyalistlerine Bat1 dii-
siince tarihinin kesin basarilarindan biri olarak goriinmiigtiir.
Aydinlanmanin bireyci zihinsel kategorisine genel anlamda ye-
niden bir doniis olan Yeni-Kantgiligin giiciinii yitirmesinden
sonra Avrupa'da ciddi bir rasyonalist sol goriinmiiyordu. Bun-
lar, ya Emst Cassirer gibi, felsefenin gegmis déneminin son ka-
lintilar1 ya da Avrupa diisiin yasaminin yapisinda higbir id-
dias1 olmayan yalitilmus kisilerdi.
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Aydinlanmanin elestirisi ya da "yikilis1" tartigmalarinda
sik sik karistinlan birbirinden tamamen ayr iki diisiinsel
konum mevcuttur. Birincisi, bu yiizyilin baslarinda Ki-
erkeguard'a ilginin yeniden dirilmesinden beri (ki bu yonelig
bir neden degil, bir belirti olarak diisiiniilmelidir) iyimserligini
ve bireye olan giivenini kaybederek birbirine karsit, akil dig:
kategorileri benimseyen burjuva diisiincesidir. Digeri ise Al-
man idealizminin insancil gelenegini pozitif, bilimsel bir bigim
iginde gelistirerek stirdiiren diyalektik maddeciliktir.

"iC BUNALIM"

Modern kapitalist toplumu ve Bat'nin diisiinsel yasamini
anlamak istiyorsak, Marxist ¢6ziimlemeyi gelistirmek ve dii-
zeltmek zorundayiz. Bunun yanisira burjuva toplumu ve dii-
slincesi i¢in Marxist "i¢ bunalim” kavraminin basta Almanya
olmak iizere, bir biitiin olarak Avrupa'nin 1914 ile 1945 arasi
dénemine gergekten uygulanabilir oldugu da soylenebilir.

Bu donem, bireyci bakis agisinda degisgiklik olmasa bile,
bireyi, gevresindeki diinyay1 anlamada ve onu yonlendirmede
korku ve "terkedilmislik” duygusu iginde degerlendirmesiyle
ayrimlanabilecek (daha ileri ve daha yakindan yapisal bir ana-
liz gereken) bir diinya goriisiiniin ylikselmesine sahne oldu.

Bu perspektif iginde, Aydinlanmanin kendine giivenen,
iyimser diislincesinin, 6zellikle dine diismanhg: yiizeysel ve
sinurll gériinmeye baslandi. Burjuvazi, 19.yy.'da zaten mu-
hafazakarlik adina bir gii¢ olmustu ve Hiristiyan karsit1 olan
6nceki konumunu terkedip "kurulu toplumsal diizenin bir des-
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tekgisi" olarak dine kars: ¢ok daha olumlu bir tutum almist.
20.yy.1n ilk yarisinda ise, igi istikrarsizligin ve endisenin bas-
kis1 altindaki burjuvazi, 6znel olarak yasanan ve hatta bazen
asir1 dinci bigimlere biiriinen bir inanca yoneldi. Ancak gergek
din doneminin inanciyla karsilagtirilinca bu yeni inang tiiri
nesnel anlamda sahicilikten yoksundu... Gergek bir 6ze sahip
olmadig), fakat sadece 6znel deneyimlerin ifadesi oldugu igin
toplum tizerinde neredeyse higbir etkisi olmadi.

Bu donemdeki bunalim, biitiin boyutlar1 1929-1933 arasi
biiyiik buhrana kadar agik¢a goriinmeyen ve aslinda 1914-1945
aras1 olanlarin dayanagini olusturan toplumdaki ekonomik
tehlikeden kaynaklanmistir. Bu anlamda, eger yeni bir di-
siinsel durumdan séz ediyorsak, Kierkeguard ve Heidegger,
artik bizim igin ilgisiz oldugundan degil, 1945'ten bu yana Bati
kapitalist toplumu, genig-6lgekli ekonomik bunalim tehlikesini
onleyerek, ekonomiyi diizenleyen bir dizi yontem gelistirdigi
nedeniyledir. Kaginilmaz olarak toplumsal ve siyasal tehlike
anlar1 oluyorsa da, bunlar yiizyilin ilk yarisinda oldugu gibi
esasli sorunlar degildi.

Sosyalist tilkelerin dis tehdide, az geligmis {ilkelerin ba-
gimsizlik hareketlerine ve somiirgeciligin bitisine eslik eden
6zel sarsintilarla gerginlik belirtilerine kargin, bati toplumu
kendi i¢ hastaliklarinin en 6nemlilerinden kurtulmaya, umut-
suzluk ve kaygiya dayali olan ideolojik dayanaklarindan da
uzaklagma stirecindedir.

Bu kosullarda, akildan igsellige ve bireyci dindarliga ge-
rileyis, eski toplumsal ve diisiinsel durumdan artakalmis ve
modas: ge¢mis 6znel bir aliskanlik gibi gériinmeye yiiz tutar;
artik gercek anlamda burjuva toplumunun gelecegine isaret
eden bir diisiince ve deneyim tarzi olarak goriilmez.
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Bu durum belki de, burjuva tarihinde Aydinlanma pers-
pektifine geri doniisler olarak betimlenebilecek bir takim do-
nemler oldugunu goérmeyi kolaylastirabilir. Bunlardan ilki biz-
zat Hegel'le Marksizm'in gelisimi arasinda kalan erken Hegel
sonrasi donemdir. Marks'in ilk yazilar1 Aydinlanma dii-
siincesinin agik izlerini tagir: Onun doktora tezi "antik ¢agin
bliyiik aydinlanma filozofu" Epikiir'e 6vgilidir. Bu tirden bir
bagka donem de Yeni-Kant¢: filozoflarin ismen Kant'a, ama
gercekte Fichte'ye doniisleri 19.yy.1n ikinci yarisinda ger-
ceklegmistir.

Alman idealist felsefesinin erken dénemlerine ya da 1914-
1945 arasindaki yillara benzer bunalim zamanlarinda gegici
olarak kirilsa bile Aydinlanma ile burjuvazi arasindaki ilis-
kininesasli bir bag oldugu goriiliir. Ancak bu tiirden bunalim
doénemlerinde bile, rasyonel konumdan tiimiiyle vaz-
gecilmedigini eklemek zorundayiz. Omegin, Paul Valery'nin
caligmalarinin en belirgin 6zelligi, bunalimin farkinda olmas:
ve rasyonelligin de tam bir bilesimi olmasidur.

Eger bu dogruysa, Bat1 toplumunun bagka ve biiyiik bir
Aydinlanma donemine dogru yoéneliyor olma olasiigimn si-
lahsizlanmay:1 gergeklestirme ve atom savaslari tehlikesini
sona erdirme bagarisi gosterilirse- olduk¢a yiiksek oldugunu
varsayabiliriz. Oncelleri gibi 6niimiizdeki dénem de gegmisin
sadece bir tekrar1 degil, fakat, kendi 6zgiil bigimlerine sahip bir
siireg olacak.13

13 Bilimsel ve felsefi sorunlar iizerine gikarilan cesitli cep kitaplar: dizilerinde
biiyik bir artigin gergeklesmesi bu durumun tipik belirtilerinden biridir. Bunlar
modern giysi iginde Ansiklobedi esasindadirlar. Aralarindaki tek fark, degisen
toplumsal kosullara uygun olarak bu kitaplarin tutarlh bir felsefi diinya gorisi
tasimamalaridir. Diger bir belirti de K. R. Popper'in Agik Toplum adh ya-
pitinin 6zellikle Ingilizce konusan ilkelerdeki biiyiik bagarisidir. Ote yandan
varolusculuk déneminin dorugu olan 1938'de yayimlanmis olan Sartre’'in La

—_—
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Bu yilizden Bergson, Heidegger, Jaspers, Jean Wahl ve Gab-
riel Marcel gibi filozoflarin ifadelerinde oldugu gibi, "Aydin-
lanmanin" igsel, bireyci ve akil dis1 dinsel inang tarafindan "yi-
kilig1" eninde sonunda Bat1 toplumunun diigiinsel tarihinde sa-
dece gegici bir asamadir. Tarihin ilerlemesiyle zaten modasi
gecen bu agsama tlizerinde daha fazla zaman harcamamiz ge-
rekmiyor.

MARKSIST ELESTIRI

Aydinlanma ile diinyanin 6nemli boliimiiniin distinsel
yasaminda egemen olan diyalektik diisiince arasindaki iligki
sorunu ve 6znel anlamda oldugu kadar nesnel anlamda da
¢ok daha biiyiik ve ciddi bir 6neme sahiptir.

Daha once belirttigim gibi, diyalektik biling Hegel ve Go-
ethe'de, oOzellikle aydinlanma bigiminde olmak iizere bi-
reyciligin elestirisiyle baglamigtir. Insan Varlig: tiimiiyle bilgi
igerisinde incelenemez; bilgi, iginde bir miktar maddi 6z ba-
rnndirmas: gereken biitiinselligin 6gelerinden birisidir. Bu
goris, en etkili bigimde Goethe tarafindan, Faust'un Aziz John
incilinin baslangicini "sevgili Almancasina” gevirmek istedigi
tinli sahnede agiklanir. Burada Faust "s6z", "akil®, "gii¢" yo-
rumlarini reddeder ve en sonunda tek uygun geviriyi bulur:
"Baslangigta Eylem vard1."

Nausse (Bulanti)'si var. Kitap usculugun ve hiimiinizmin karsisindadir. Ki-
tapta sozii edilen Halk kitiiphanesindeki kitaplar alfabetik sira iginde oku-
yarak kendini yetigtiren adam kesinlikle yergisel bir karakterdir; ancak yergi,
aydinlanmanin temel inaglarindan birine yoneltilmistir- bilginin Ansiklobedi
ve sozciikler araciligiyla alfabetik olarak diizenlenmig béliimler iginde ak-
tarilabilecegi inanci-.
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Diyalektigin ickin panteist goriisiine gore bir tek gergek 6z
vardir; o da insanin kendisidir. Ancak eger insan bilingli olarak,
bilinen insani eylemin 6zii haline gelirse, ve eger insan ayni za-
manda eylemin hem 6znesi hem de nesnesi ise, ne 6zne ne de
nesne artik birey olamaz. Birey, eyleminin nesnesi olarak ancak
seylere -ya da diger insanlarin seyler olarak gordiiklerine-
sahip olabilir. Bu durumda eylemin nesnesi, insan toplulugu ol-
malidir. Dolayisiyla, kendisini olusturun bireyler aracihigiyla
hareket eden insan toplulugu, ancak kendisini eyleminin nes-
nesi yaparsa gercgeklestirdigi eylem bilingli bir tarih olur.

Diyalektik diigiince, insani, eylem14 araciligiyla dogasini
stirekli asan ve boylece, tanrisal olanla insanin tek olas1 bir-
lesmesi ve 6zgiirliigiin tek gergeklesme yolu olan, insan ve do-
ganin bilingli tarih iginde uyusmasina dogru ilerleyen tarihsel
bir varlik olarak kavrar.

Bu felsefi sistem iginde, ge¢misin insanlar1 da elbette ta-
rihsel 6zne olarak goriiliir; ancak bu insanlar kendi esas do-
galarinin bilincinde degillerdi ve tarihi "ideolojik, yabanci-
lagmig" bir bigimde yapmislardi. Onlarin eylemleri de 6z ola-
rak insan toplumuna sahipti. Ancak insanlar bunun bilincinde
olmadiklan i¢in 6ze mutlak bir statii verdiler ve onu, kendi
diglarinda, Tann dedikleri kavrami yabancilasmig bir bigim
icinde diisiindiiler. Insanlik tarihinin biiyiik dénemleri; bi-
lingsiz ve ideolojik bir bigimde gelisse de, insanlarin Tanr1'min
icinde kendilerini, kendilerinin i¢inde de Tanrr'y1 bularak ger-
cek 6ze yaklastiklar1 zamanlardi. Bunlar inancin gergek ¢ag-
lariydu.

Burjuva toplumu, insan toplulugunun tiim baglarini1 ¢6-

14 . " . " : .
Pascal'in tanimi: "Insan insanisiirekli geger™!
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zerek ve onlarn birey bilincinden atarak, insani duygu ve dii-
siinceleri 6zden yoksun birakti.

Burjuvazinin gelisimi tarihsel olarak ilerici islevini ko-
rurken, burjuvazinin iyeleri, Ortagaglarin inanc1 gibi, kendi
toplumlarinin tiimiiyle bigimsel, diisiincelerinin de edimsel ve
ortiik olsa bile gergek bir 6ze sahip oldugunu agik¢a bilmeseler
de hissedebildiler. Burjuva bireyci goriigii bu anlamda, 18.yy'in
ideolojik diisiincesi ve yiizyillar siiren tim bir gelisme do-
nemi iginde biiyiik din ¢aglarinin inanc1 kadar gergek ve sa-
hiciydi.

Bu Hegel tarafindan ¢ok iyi betimlenen bir duruma neden
olmugstur. Kendindeligin farkinda olmay1 saglayan ve temel
olarak gercek 6z kavrayisini bir tarafa birakarak, insani kav-
rayisin Ozerkligini kuran aydinlanma, dine ve gergekte ken-
disinin bir diger bi¢imi i¢inde cisimlesen dinsel goriigse karsi
savasiyordu: Aym biling yanliy ve tepkisel bos-inang bi-
¢iminde saptirilmig olsa da ayni diisiinsel kategorilere da-
yaniyordu.

Alman idealizmi ve onun diyalektik felsefeyle sosyalizm
icindeki gelisimi, tarihdisi usguluk ya da sahte bir dinin ye-
rine, insanhigin gelisim ve ilerlemesi igin kendi eylemlerinin so-
nuglarinin sorumlulugunu bilingli bir bigimde iizerine alacag:
yeni ve ickin bir inang segeneginin konulabilecegi umudunun -
burjuvazinin zaferi rasyonel digsiinceyi tiim ilerici anlamla-
rindan yoksun biraktig: igin- anlatimiydi.

Artik, Avrupa digiince yasami siirekli biyliyen ve ah-
laken tarafsiz olan ekonomik yasamiyla birlikte, s6zde Hi-
ristiyan ve kokten laiklesmis burjuva toplumu ile insanlarin
kendileri icin ve kendileri tarafindan yaratacaklar1 saydam ve
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ideolojiden bagimsiz, gelecekteki bir topluluk ugruna ger-
ceklesen miicadele igerisinde sahici diigiinsel ve dinsel bir ye-
niden dogus umudu tagiyan, ickin hiimanist sosyalist inang
arasindaki kesin kargitlik tarafindan yonlendirilmektedir.

Bu, sosyalizmin burjuva diiglincesine yonelttigi ve uzun
gelisme siireciyle de iginde yer aldig:1 bir durumdu. Bu eles-
tirinin temelinde, Hegel'den alinan yabancilasma kurami
vardi. Fakat Hegel'in kavrami, bilimsel Marksist formiilasyon
icinde, meta fetisizmine ve seylesmeye dontigmiigtiir.

Sosyalist kuramcilar kapitalizmin tarihte ilk kez, tanrisal
ya da seytani, iyi ya da koéti, giizel ya da girkin tiirtinden ay-
rimlara kayitsiz kalan bir ekonomiye sahip, temelden la-
iklesmis bir toplum yarattigini; boyle bir sosyalitede de bir
topluluk olarak insanlik digiincesinin, toplumsal duygularla
birlikte sadece mallarin art1 bir niteligi olarak "Seylesmis" bir bi-
cimde, "fiyat"ta ifade bulmasiyla, birey bilincinden giderek
artan bir sekilde kaybolacagini ve bunun ekonomik yasamda
insan iligkilerinin tek belirleyicisi haline gelecegini vurgula-
makta hakliydilar.

Ayni insan1 hem sinif bilincine sahip bir burjuva, hem de
ulusunun bir yurttas: ve kuramsal anlamda biitiiniiyle toplum
refahini diigiinen bir kisi yapan, boyle bir toplumun insan ki-
siligini pargaladigini sonra da bu toplumun burjuva bireyini
temelden ve yasamini kazanirken ahlak dis1, duygusuz ve din-
dis1 olan iktisadi insan, sevecen baba, sicakkanli arkadas ve
yasaminn geri kalanini iyi bir Hiristiyan olmak tiizere iki kar-
sit bicime boldigilnii belirtmekte de hakliydilar. Bu nedenle,
kurt adam miti, Dr. Jekyll ve Mr. Hyde'in 6ykiisii modern in-
san1 kusursuz bir bicimde simgeler. Bu mit, bizim zamani-
mizda da Brecht'in "The Good Woman of Sezuan” (Sezuan'in lyi
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Kadini) ve Chaplin'in "Monsier Verdoux” filmine benzer or-
neklerde oldugu gibi, biiylik sanatgilar tarafindan kullanil-
migtir.

Sosyalistler, kapitalist toplumun Aydinlanmanin esas de-
gerleri olan yasa oniinde esitlik, hoggori ve 6zellikle de 6z-
gurligii ancak goriintiste gergeklestirdigini, bu gergekles-
menin de tiimiyle bigimsel oldugunu iddia etmekte hakliy-
dilar. Gergekte ekonomik egitsizlik ve sémiirii, 6zgiirliik, egit-
lik ve hoggorii lizerinde yapilan 6nemli kisitlamalar giz-
lemistir. Burjuva toplumunun diigiinsel yasam, siirekli daha
bos ve insani gereksinimleri karsilamaktan daha uzak hale ge-
liyordu. Bunun yanisira kardeslik, topluluk ve gelecek igin
umutlu olmak gibi (nihayetinde anne-babalarininkine benzer
bir yasama sahip gocuklarin azalmis zayif umutlar1 diginda)
degerler insan bilincinden yavas yavas kayboluyordu. Bun-
lara, burjuva toplumun kendi iiyelerinin tiimiine giivenli bir
ekonomik varolug veremedigi ve emekgi sinifin maddi refahi-
nin simdiye degin olmadig1 kadar biiyiik tehlike iginde oldugu
iddias1 da eklenmisti.

Sosyalist diigiince, bu kasvetli resme yeni bir kardeslik,
bir biitiin olarak insanlik i¢in yeni bir gelecek ve is¢ilerin bur-
juva toplumuna koktenci karsithklarindan dogacak ruhun ye-
niden dirilisi umuduyla kars:1 ¢ikmustir.

Aydinlanma, tamamen kendi degerlerini uygulamada gos-
terdigi basarn yiiziinden yikilmigti. Artik burjuva toplumunda
Hiristiyanlik, kigiye 6zel bir konu, ve hatta basbayag bir yalan
haline gelmisti. Sosyalizm ekonomik ve tinsel kurtulus igin tek
umut olarak gériiniiyordu.
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BATI TOPLUMU

Bizim kugagin iginde yetistigi diigiinsel diinya boyleydi.
Ama sonra, bizi bu ¢6ziimlemelerin ¢ogu boliimiinde temel de-
gisikler yapmaya zorlayan tarihsel olaylar gelisti. Ancak yine
de bu goriisler iginde yeralan bir¢ok 6nemli noktanin dog-
rulugu kanitland: ve yine bu ayn olaylar, varlig: tehlike igin-
de oldugu zaman demokrasinin en uygar bigimleriyle ola-
bilecegi gibi fagizm ve barbarlik giigleriyle de birlegebilecegini
kanitlayan kapitalist ekonominin ahlaken tarafsizhigi iginde
gizlenmis olan tehditi agiga ¢ikardi.

18.yy.'da Diderot, Rousseau, Voltaire ve d'Holbach'in &te-
sinde Marquis de Sade'in galigmalan rasyonelligin nihai ola-
siliklar1 konusunda bizi uyarir. Ayni sekilde, Alman Nasyonal
Sosyalizmi, ahlaken tarafsiz olan bir ekonomik yasamda sii-
rekli varolan tehlike potansiyelini kanitlamistir.

Ayrica, fagizm ve barbarliktan bagka, modern edebiyat ve
sanat hareketlerinde burjuva diisiin yagaminin boslugu git-
tikge agik hale gelmistir. Burjuva toplumunun yarattig1 tek
biiyiik edebiyat tiirii olan roman degerleri, yalnizca "sorunlar”
yoniinden ele alan epik bir bigimdi (Bu, Don Quixote, Julien
Sorel, Emma Bovary gibi tiim 6nde gelen biiyiik karakterlerin
sorunsal dogasinmi1 agiklar). Ancak gergekligin betimlenme-
sinden tiimiiyle vazgegip saf soyutlamaya giden modern resim
tarz1 gibi Kafka'dan, Robbe-Grillet, Beckett, Adamov ve Io-
nesco'ya kadar ¢agdas edebiyat, her seyden 6nce bugiin insan
yasaminin boslugunun ve deger erimesinin sarsilmis ve sik
sik da sarsici olan bir ifadesidir.

1914 ile 1945 arasindaki 30 yillik "burjuva toplumunun bu-
nalim1” bir dizi siddetli toplumsal devrimle daha da belirgin
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hale gelmigtir. Ikin, 1917'de Rusya'daki Sosyalist Devrimin za-
feri ve 2. diinya savaginin sonuna kadar siiren Sosyalist bir top-
lumun gelismesi vardi. Bunu Yugoslavya'da ve Cin'de ger-
ceklesen devrimin basaris1 ve sosyalizmin Orta Avrupa'nin
genis bir alanina yayilmasi izledi.

Kapitalizmi Hitler diktatérligiiyle ya da burjuva top-
lumunu aydinlanmig despotizmle esdeger gormedigimiz gibi,
sosyalizmi Stalinizmle, hatta genel olarak totoliter devlet bi-
cimleriyle kesinlikle esdeger gérmemeliyiz. Sosyalizm ve ka-
pitalizm temel toplumsal yapilardir; digerleriyse bunlarin ige-
risinde, kosullarda ve kendilerini doénitistiirme yetileri
tarafindan belirlenen bir siirede ortadan kaybolmasi ve yeniden
ortaya gikmasi iizerine ifade bulan gegici siyasal bigimlerdir.

Stalin yonetimi altindaki teror dénemi her seyden once
somut tarihsel durumun bir sonucuydu: Saldirgan ve ezici iis-
tiinltige sahip kapitalist diinyanin endiistriyel (bu nedenle de
ayni1 zamanda askeri) agidan geri kalmig sosyalist devlete kars:
yonelttigi bir dig tehdit vardi. Bu durum, Cin Devrimi'nin ba-
saris1 ve atom silahlarinin "dehset denge"sinde askeri esitligin
elde edilmesiyle kokten degistiginde, nihayet Sovyet Dev-
letinin Stalincilikten arindirilmas: ve bunun da i¢ savas ya da
dis yenilgi olmadan basarilmasi, yukarida yapilan ¢o6-
ziimlemeyi dogrulamistir.

Kuskusuz sosyalizm, 6zellikle kapitalist ge¢misi olmayan
ve bunun sonucunda diigiinsel yasamlarina higbir burjuva-
demokratik gelenegin yerlesmedigi az gelismis {ilkelerde
taban bulmustur, ki boyle bir diigiincel yasamin en biiyiik kat-
kis1 ortak ¢ikar lizerine vurgu yapmas: ve 6zellikle de seckin
gorilen bireylere goreli olarak itibar etmemesiyle gergekles-
migtir.
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Biitiin bunlar1 akilda sakli tutmak o6nemlidir. Ama mii-
badele ve piyasa ekonomisinin tamamen ortadan kaldirildig:
ve ekonominin merkezi otorite tarafindan planlandig: 40 yillik
sosyalist toplum deneyiminin, Aydinlanmanin 6nemli de-
gerleri olan - 6zgiirliik, esitlik ve hosgori kavramlarina kars
son derece ciddi bir tehdit olugturdugunu kanitlamistir.

Bu degerler, sosyalist saflarda hakli olarak, timiiyle bi-
¢imsel ve 6zden yoksun diye damgalansa da, 6zgiirliikk; Ano-
tole France'in belirttigi gibi; "milyoner i¢in sarayda uyumak, di-
lenci iginse bir kopriiniin altin1 yatak yapmak" oldugunda ve
paraya sahip olanlarin basin, radyo ve her tiirden propaganda
araciigiyla kamuoyunu yonetme giiclinii elinde bu-
lundurmalariyla anlamindan gok sey kaybetse ve esitlik teh-
likeli bir bigimde sadece "yasa o6niinde" ki esitlik olarak higbir
ekonomik gergeklige sahip olmasa da; kapitalist sistemde deger
verilmeyen hosgoru artik sadece dinsel alanda kabul goérdii.
Fakat Bat1 insani, aralarinda en bagta sosyalistlerin bulundugu
egitimli siniflar aracihigiyla Aydinlanma diigiincesinin egitlik,
ozgirliik ve hoggorii gibi 6nemli kavramlarini yasatmanin
insan yagsamindaki biiyiik degerinin farkina varmistur.

Diisiincenin sartlar ne olursa olsun, kitaplar ve gazeteler
araciligiyla siyasal ve toplumsal kosullarda agiklanmasi ve sa-
vunulmasi hakki; biitiin insanlarin hukuken esit haklara sahip
olmasi durumu, toplumsal felsefe ve dinde hosgori: Tiim bun-
lar, sadece bicimsel anlamda uygulansa da, toplum yasami
icin diisiincesizce bir kenara atilamayacak ve atilmamasi gere-
ken egsiz bir tarihsel ilerlemeyi temsil eden temel bir yapiy1
olusturur.

Ancak bizler, bu degerlerin Bati toplumunun piyasa eko-
nomisine dayanmasina karsin ekonominin bigimsel anlamda
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da olsa ancak, sadece goreli bir dengeyi korumakla hayata ge-
girebilecegini 1srarla vurgulamak zorundayiz. Bu degerler ilk
bunalim isaretiyle, ya askiya alinir ya da tiimiiyle kaldirilirlar;
nitekim bu durum bir kereden fazla gergeklesmistir. Bunun ya-
nisira, Bat1 burjuva toplumu ge¢mis otuz yilda bir dizi kesin
degisim gecirmistir. Ekonomik bunalimin, dis politikanin ve
sosyalist diinyada ¢ok daha hizli yasanan tiretim artisinin ya-
rattig1 baski, Bat1'y1, ekonomik yagamin 6zel niteliginin bir kis-
mindan vazgegmeye ve ekonomik etkinligindeki 6énemli bir bo-
liimi uluslagtirmaya yoneltmigtir. Ayn1 donemde ekonomiye
olabildigince diizgiin islemesi icin bir dizi denetleyici aygit
dahil edilmigtir.

Herhangi bir insan higbir kehanet iddiasinda bulunmadan,
mantiken Bat1 toplumunun -savasin patlak vermemesi ve
savag tehdidinin agilmasi kosuluyla- igleyebilecegini ve ken-
dini hi¢cbir ekonomik tehlike s6z konusu olmadan yeniden ftire-
tebilecegini tahmin edebilir (Bu degisimlerin toplumbilimsel
nedenleri, elbette biiyiik 6neme sahip bir sorundur, ancak bu
calismada ele alinmasi miimkiin degildir.).

Bat1 toplumu bu geligme siireci iginde geleneksel Marksist
¢oziimlemenin kapitalizmin niteligi olarak diigiindagii iki be-
lirlemeye nokta koymustur: Orta ve alt burjuvazinin pro-
leterlesmesi ve emekgi sinifinin tiimden yoksullagmasi. Sonug
olarak, Marksist ¢oziimlemede kokten dontigiimler gerekli hale
geldigi gibi, ayn1 zamanda sosyalistlerin kapitalist sisteme y6-
nelttikleri elestirilerin en 6nemli olanlarindan birinin altindaki
zemin de kaymustir. Bugiin, emekgi kesimin yasam diizeyinde
yukar1 dogru bir yiikselis vardir. Diger simiflarin yasadiga
kadar biiyiik olmasa da, boyle bir gelismenin varlig1 kesindir.
Ucretler, toplam ulusal gelirin azalan bir oranini olugturuyor
olabilir, fakat emekgilerin gercek ticretleri toplam tiretimin ar-
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tigtyla birlikte yiikselmektedir. Ustelik, orta sinif ortadan kay-
bolmuyor, aksine, goreli konumunu ve mutlak 6nemini yi-
tirmek bir yana gergekte gliglendiriyor. Buna ek olarak, oto-
masyonun kullanilmaya baslanmasi ve yeni gii¢ kaynaklarinin
kesfi, muhtemelen, kiiglimsemememiz gereken gegis ve uyum
sorunlarindan sonra, hi¢ de uzak olmayan bir gelecekte, bu sii-
reglerin yapisal ve niteliksel Onemleri igerisinde yo-
gunlastirilmalarini ve doniistiriilmelerini olanakl kilacaktirls

Modern bat:1 kapitalizminin durumu daha genis bir ta-
rihsel perspektiften ele alinirsa, toplumun tiim iiyelerine, is-
gilere, alt ve orta burjuvaziye ve ayni bicimde kapitalistlere bir-
¢ok durumda yiikselme olanagi barindiran nispeten yiiksek bir
yasam standardi giivencesi sunulmasinin anahatlarini gor-
meye baslariz. Dig tehlikelerden kaynaklanan sorunlar ¢6-
ziilebilseydi az gok piiriizsiiz isleyen ve genel refahi saglayan
boyle bir toplum, genis oranda birey 6zgiirligiinii, yasa 6niin-
de esitligi ve hosgoriiyii glivence altina alabilirdi. Bu yolla,
19.yy.'da Aydinlanma programinin sadece bir pargasini basa-
ran kapitalist Bat1 toplumu, artik bu programin tamamlanmasi
igin yeni temeller atmaya hazirdir.

Sosyalist toplumlarda, bigimsel 6zgiirliik, esitlik ve hog-
gori kavramlar: tehdit altinda oldugundan (ki bizler bu teh-
ditin sadece gegici bir tehlike oldugu umudunu korumali ve

15 Otomasyon ve atom enerjisinin kullanimiyla birlikte Gretimdeki devasa artig
ve iggiler tarafindan talep edilen nitelik déniigiimiiniin, toplumsal siniflarin go-
reli giicina degistirmesi olanakhidir. Bu degisim, iretim araglarinin 6zel sa-
hipligi Gizerinde biiyiik sinirlamalara ve endistri politikalarini belirlemede ve
yonetimde ig¢i katihminin geniglemesini saglayan iiretimin denetlenmesi ve re-
forme edilmis isletmenin devrimsiz yontemleri aracihgiyla gergeklesecektir.
Bu, toplum yapisinda temel bir degisimi ve Yugoslavya modeline dogru bir y6-
nelimi igaret eder.
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buna inanmaliy1iz) hem burjuva hem de Batili Sosyalist di-
siintirler, Aydinlanma tarafindan benimsenen diinya ta-
sariminin kéhnemis ya da gereksiz bigimde yargilanmamas:
gerektigini, onemle korunmasi gereken degerleri kutsal bir sey
gibi, saklamanin soyalizmin bugiin karsilagtig1 acil sorunlar-
dan biri oldugunu gérmek zorundadirlar.

Marks, gelecegin sosyalist toplumunda burjuva hii-
manizminin mirasin1 ve devamini gormistiir. Ancak, bugiin,
burjuva toplumunun temelini saglayan piyasa ekonomisinin or-
tadan kalkmasiyla hiimanizmanin temel degerlerinin de teh-
likeye girdigi ¢ok acik bir hale gelmistir. Bu yiizden, Marks'in
ruhuna baglh kalmay: isteyen sosyalist kuramcilar ve politika-
cilar sosyalizmin bu degerleri bagska bir yere nasil yerles-
tirecegi ve onlar1 degisik bir toplum bigimi i¢inde nasil yasama
gegcirecegi sorusunu yanitlamak zorundadirlar.

BiR SENTEZE DOGRU

Aydinlanmanin "kéhnemisligi” lizerine gelistirilen ¢cagdas
disiinceler o6nceki kusaktan filozoflarin savunduklarindan
farklidir. Ama ayni zamanda ¢agdag Bati toplumunda ya-
sayan insanin gorugii, artik Aydinlanma degerlerinin uy-
gulanmasina daha yakin olsak bile aydinlanma diistiniirlerinin
o iyimser goriigleriyle bekledikleri seylerden tiimiiyle fark-
lLidur.

Hegel'in ve Marks'in Aydinlanma disiincesinin 6zden
yoksunlugu tizerine yaptiklan elestiriler kendi tanimlarinda

F. 9
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bitiiniiyle felsefi goriiliiyordu. Oysa bu "sorunlar” bugiin mo-
dern kapitalist toplumun en acil sorunlarindan biri olarak kar-
simizda durmaktadir.

Burjuvazi, 17. ve 18.yy.'da geleneksel dini inanglarin 6ziinii
bosaltarak bos inanca doéniistiirmeyi, dinsel inanc1 topluluk
yasamindan kovup bireyde sinirhi tutmayi ve nihayet bireyin
6zel yasamiyla sinirlamayi basarmigtir. Ayni bigimde modern
kapitalist toplum, Batida ki emekgi sinifin mutlak yok-
sullagmasini durdurmayi, (ki bu, Marksist kuramda ge-
reksinim duyulan en o6nemli revizyonu olusturur) pro-
letaryanin en onemli kesimleriyle biitiinlesmeyi, ve bu
kazanim sayesinde de emekg¢i sinif ve burjuva toplumu ara-
sindaki savasimla gelismeye basglayan hiimanist dinin te-
mellerini etkili bir bicimde pargalamay: basarmugtir.

Bat1 diinyasi, bugiin temel olarak laik ve kutsalliktan arin-
mus endiistriyel bir toplum kurmak igin ugrasiyor. Boyle bir
toplum -eger basarilirsa- biitiin insanlarin géneng icinde ya-
sayacaklar1 bir toplum olacaktir. Belki burada genis bir bi-
¢imsel 6zgiirliik ile dinsel ve felsefi hoggorii de bulunacaktr...
Ancak bu toplum, insan yagsamini tiim tinsel 6zlerden yoksun
birakmakla tehdit eden, biiyiik olasihikla, o6zglrligin ge-
lismesinin, insanda, onu kullanma istegini yok edecek olan
igsel bir boslugun biiyiimesine de eslik edecegi, tinsel yok-
sullagmayla birlikte dinsel ve felsefi hoggoriiniin gereklilikleri
siirekli olarak daha seyrek yerine getirmeyi kolaylasgtiracag bir
toplum olacaktur.

Bugiin sanat¢1 ve diisiiniirler bu degisimlerin farkina var-
muslar ve bunlara karsi miicadele etmeye baslamislardir.
1920'lerden bu yana, yasamin anlamsizli1 ve insani degerlerin
ashinda var olmadig: diisiinsel yasamimizin biiyiik anlatim-



AYDINLANMA VE MODERN TOPLUMUN SORUNLARI 131

larinin -Kafka, Musil, Heidegger ve Waspers'in yapitlarin-
daki -en 6nemli temas: olmustur. Modern Fransiz yazini bu iz-
legi almis ve onu, neredeyse dehset ve teror olmadan sadece
gercegin bir ifadesi olarak islemistir. Janesco’nun en iyi oyun-
lari, icinde insani soylesilerin higbir bigimde olmadig: bir diin-
yay1 resmeder. Beckett'in bir izlegi de, diinyada kalan insani
heyecanin bazi kiiglik izlerini sadece bir mucizenin koruya-
bildigi anlamsiz ve tanrisiz bir diinyadir. Robbe-Grillet'in ro-
manlary, insanlarin ve cansiz nesnelerin artik birbirlerinden ay-
rimlanamadig) bir diinyada kurulmustur. Bazi 6nemli di-
sinirler, kendini bu dengede tutabilen bati1 kapitalist
toplumunun i¢ yapisini bir gegit "tarihin sonu" olarak goriirler.
Cennet ve cehennem insansiz, tarihdisi varolusun birbirine
benzer yiizleri olduguna gore, bu sona ister cennet ister ce-
hennem densin, ikisi de egit derecede uygundur.

Kendi adima belirteyim ki, ben bu tiir goriiglerin heniiz
dogrulanabilecegini diisiinmiiyorum. Yakin gelecekteki buyiik
teknik ve ekonomik degisimlerin modern toplumun iki ege-
men tipinin toplumsal ve diigiinsel yasami iizerinde ne gibi et-
kilerde bulunacagi konusunda kesin tahminlerde bulunmak
icin bugiinden kehanet sahibi olmak olanaksizdir. Bu de-
gisimler, Bati'da yasam standartlarini ¢ok yiiksek bir diizeye
cikarabilecek giigte olsa da, diinya gorislerine ve bunlarin fel-
sefi ve sanatsal ifadelerine yer birakmayan, endiistrilesmis
ama ruhsuz bir toplumsal yapiya neden olabilir. Ancak, ayni
zamanda iiretimin yaninda toplumsal ve siyasal eylemin so-
rumlulugu, toplumun tiim iiyelerinin eline gegebilir ve bu
durum, bireysel vicdanin geleneksel degerlerinin giivence al-
tina alinacagl ve ozgiirliik ile hoggoriiniin saglanacag bir ger-
ceve icinde tarihsel ve diislinsel yasamin yeniden dogmasi
umudunun yolunu agabilir.
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Ayni sekilde, sosyalist devletlerde de ortaya gikan kesin
degisimler vardir. Yugoslavya'nin toplumsal deneyimi siyasal
ve tarihsel agidan birincil 6neme sahip olmasa da toplumsal
kuram ve felsefe incelemeleri bakimindan biiyliik 6neme sa-
hiptir. Bu deneyim gercekten 6nemlidir, ¢iinkii bu, piyasa eko-
nomisinin strdiriillmesi ile dretim araglarinda ki 6zel mil-
kiyetin kaldirihisini birlegtirme girisimidir. Bu girigim, belki
de sosyalist-tarihsel biling ile bireysel 6zgiirliik ve hoggorii sen-
tezinin temellerini kurabilir.

Sovyetler Birliginde, Stalinizm'den arinma basladigindan
beri, hosgoérii ve birey 6zgirliigiiniin serbestce gelismesi igin
daha genis alanlarla birlikte siyasal ve ekonomik etkinlik do-
nemine dogru bir yonelim de olustu. Ancak bu yolda sadece
ilk adimlar atilmigtir. 18.yy.'daki 6nemli nesnel ve tarihsel
soru, "Aydinlanma mi1 Monarsist rejim mi ya da Hiristiyanlik
m1?" idi. Bugiin sorun burjuvazinin zaferiyle birlikte burjuva
bireyciligi ile Sosyalizm arasindaki se¢cime doniistii. Bu asa-
mada sosyalizm, insanin kendi tarihsel gorevi i¢in sorumlulugu
bilingli bir bigimde iistiine alis1 olarak gériilirken, bireycilik,
tarihinin modas1 ge¢mis bir goriingiisii haline geldi. Bugiin
iginse sorun tiimiiyle yeni bir bigim almustir.

Son kirk yil, bizi Aydinlanma degerlerinin ilerici bir tarz-
da gergeklegebilmesinin olumlu kosullar1 bir yana simdiye
kadar gergeklegen biiyiik dinsel boslugu yaratan kapitalist en-
distriyel toplumla, ickin bir hiimanist dinin geligmesinde et-
kinlik alan1 ve bunun i¢in gereken 6zt saglayan fakat, 6te yan-
dan Aydinlanmanin biiyiik kazanimi olan birey vicdaninin
bagimsizligini tehdid eden ( ya da kendisinde beklenildigi hal-
de giivence altina almayan ) sosyalist endiistriyel toplum se-
cenekleriyle yilizylize birakmistir. Nesnel tarihsel anlamda
mevcut soru hédla degismemistir; sosyalizm mi yoksa ka-
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pitalizm mi? Ancak bu soru her Hiristiyani ve her sosyalist bi-
reyi diisiince yasamindaki esasli bir diger soruyla basbasa bi-
rakir. Endiistriyel Bat1 toplumu gelistikce diistinsel yasam igin
gereken 6z degerler gilivence altina alinabilecek mi, ya da Sos-
yalist toplum bigimi Aydinlanmanin esitlik, 6zgiirliik , hos-
gorii ve lyelerinin her birinin birysel vicdanina saygi vb. de-
gerlerinin koruyuculuguna erigebilecek mi?

Insanligin Ronesans'tan beri yakalamaya galistigi boyle
bir sentez gerceklesirse, gercekten saydam bir toplulugun tin-
sel yagami, igkin, tarihsel ve insancil bir din mi; yoksa agkin bir
inan¢ mi1 olacak? Bu soruya bugtin i¢in ancak iyi diisliniilmdsg,
ama oOznel cevaplar verilecektir. Okuyucunun kolayca tahmin
edebilecegi gibi ilk 6nermegi daha olas1 goriiyorum. Ancak bu
soruya kesin bir yanit 6nermek, kehanet olur ki, bu da dogal
olarak benim amacimin diginda kalir. Bir kuramci her zaman
tarihsel gelisimin belirli bir noktasinda yer alir ve yapabilecegi
sey; elestirel giiclinii kendi zamaninin sorunlarini anlamak ve
kavramsal terimler i¢inde ifade etmek amaciyla etkin bir bi-
¢imde kullanmaktir.
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