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Bu kitap, ilkin Almanca olarak 1968'de basiimig,
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lagtirilarak, ekler koseli parantez iginde verilmigtir.
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ONS 62z

Insanhk tarihinde; bundan 6énce higbir zaman bir
devlet, Ikinci Dinya Savasinin sonunda Amerika Bir-
lesik Devletleri’'nin sahip oldugu kadar diinya ¢apinda
bir glice sahip olmamistir. Ama higbir gii¢ de mutlak
egemenligini ABD kadar ¢gabuk kaybetmemistir. <Ame-
rikan Asri», on yil bile surmedi.-

Kita Cin’inde Can-Kay-Sek rejiminin yikilmasin-
dan ve Sovyetler Birligi’nin Amerikan atom tekelini
kirmasindan sonra, Amerika’nin diinya egemenliginin
bu siirpriz denecek kadar ¢abuk gelen sonunun nasil
olustugu lzerinde ABD’de sirekli ve genis bir tar-
tisma surmektedir.’ Devletlerin ve toplum bigimlerinin
dogusunun, gelismesinin ve batisinin eninde sonun-
da objektif kanunlar tarafindan belirlendigini ve tarih-
sel olaylarin bu agidan degerlendirilmesi gerektigini
hald yadsiyan Amerikan bilim adami ve polijtikacisi-
icin Amerikan diinya egemenliginin son onbes yilda-
ki gorece batisinin nedenleri, karanlik kalmaktadir.:
Bunlar; bilmecenin ¢ézimini ya atom bombasinin
planlarini ve Cin iktidarini «kizillara» teslim eden
«Kominist ajanlara», ya da Amerikan ulusunun yeni
bir atilimla yeniden canlandirilmasi gereken miicade-
feci ruhunun 6lmesine baglamaktadirlar. Ama ne bu
Seytanlik bahaneleri, ne de ulus psikolojisi lizerine
a priori disinceler,. son yirmi yilda diinya ¢apinda
sahnelenmis olan teknik, askeri, ekonomik ve sosyal
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cevrimci atihmlar yumagini ¢ozmeye yetmez. Ancak
bu olgularin herbirinin ¢6ziilmesi, Amerika’nin diin-
ya egemenliginin pargalaniginin bir agiklamasina go-
tarebilir bizi. x

Bu incelemenin 6zgin metni 1967 Araligi sonun-
da tamamlanmig ve Almanca olarak 1968 Martinda ya-
yimlanmistir. Iki ay sonra Fransa’da patlak veren dev-
rimci ayaklanma, bizim bu incelemenin son bolimin-
de 6ngordigiimiiz gibi, ekonominin ve bir biitin ola-
rak burjuva toplumunun otoriter yapisina karsl isya-
nin kaginilmazhgini dogrulamistir. Bu yiizden, Fransa-
da olup bitenlerin 1s1ginda kitapta herhangi bir degi-
siklik yapmak igin bir sebep gérmedik.

Ama olaylarin bizim ¢6zimlememize uygun disen
yanlarini vurgulamak igin birka¢g not ekledik. Ayni
sekilde, 1969’un ilk yarisinda, sermayenin uluslararasi
yogdunlagsmasi, bundan g¢ikan sorunlar ve bunun ig
celiskileri ile ilgili olarak bir dizi olayl da ele aldtk.

Ele aldigimiz konudaki ampirik veriler dylesine
hizla ¢ogalmakta ki, elden gelse bu incelemeyi yilda
iki-i¢ kez gozden gegirmek gerekir. Sadece sunu
soyleyelim; 1969 Agustos’unda Frank’in devalie edi-
lisi, bizim burada gelistirdigimiz De Gaullism tahlili-
ni dogrulamaktadir. Bu arada, birka¢ ay sonra Alman
Marki’'nin revaliie edilisi de, Dolar’in gizlice deva-
llasyonuna denk bir etki yaratarak glgli Avrupa ka-
pitalist ekonomisi ile ABD arasindaki degisen iligkinin
bir baska garpici belirtisi olmustur. Boylelikle yakin
tarihin olaylari bu kitaptaki tezleri sadece hakl gos-
termektedir.

Ocak 1970
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ESITSIZ GELISME KANUNU ve
AVRUPA - AMERIKA ILISKiSI

Her ne kadar abartiimis basitlestirmelere gitmek-
ten kaginmamiz gerekirse de, bu agiklamayi kisa bir
sekilde formiile etmek istersek, diyebiliriz ki; yuzyil
boyunca esitsiz gelisme kanunun hazir yiyicisi olan
Amerika, simdi artik bu kanunun kurbani olmaktadir.
“Feodal ve yari-feodal kalintilari yapisinda tasimayan,
gorece bir isgiclu eksikligi olan, «bos alanlarin» ge-
nisligi yliziinden sirekli olarak en modern tekno!o-
jiyi kullanmaya zorlanan (1) Amerikan kapitalizmi, gok
kisa sayilabilecek bir siirede Ingiliz sanayi giici ile
arasindaki mesafeyi kapatmigtir. Bu yansi Amerikan
i¢ Savasinin sonunda, 1870’e dogru baslatabiliriz. Bi-
ylk insan ve uretici glict ile ve bu arada buyik ham-
madde kaynaklarinin (2) sagladigi destekle Amerikan
kapitalizmi; Blyuk Britanya, Almanya, Japonya, Fran-
sa ve ltalya gibi (Avusturya-Macaristan ve Rusya Bi-
rinci Dinya Savasli 6ncesinde, bagindan beri ikincil
durumdaydi) emperyalist blylk guglerin arasindaki
yarigta kendisine bir Gstinlik saglamistir.,

Celik Uretimi, bu gelismeyi iyi gosterir. 1880’de
Ingiltere dlinya gelik lretiminin heniiz yarisini lrete-
biliyordu ve diinya gelik ihracatinin % 80’i Ingiltere’-
den yapiliyordu. 1893'de Ingiliz gelik uretimi ilk kez
Almanya tarafindan gegildi.

1908-1913 arasinda Almanya Ingiltere’nin iki mis-
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li ¢elik Gretmekteydi. Fakat, 1830’larin basinda ABD
dinya celik Uretiminde c¢oktan bas siraya ¢ikmisti,
1900’'de diinya piyasasinin en buyiik ihracatgisiydi,
1913'de diinya gelik Uretiminin % 40’ina ulasmis ve
boylece Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin toplam ire-
timini ge¢gmis ve 1927-28'de ise Avrupa’nin toplam
tretimini asmis, 1944-1950’de toplam Avrupa lretimi-
nin % 50 Ustiine gikmisti.

Boylece her iki diinya savasi da ABD’nin rakiple-
rinin birbirlerini yemesinden baska birsey degildi.
1945'de bu siire¢ sona ermise benzemektedir. Al-
manya, Japonya, Fransa, Ingiltere ve Italya pratikte
bitlin bagimsiz askeri ve ekonomik glglerini kaybet-
miglerdi.-

Ancak, u¢ faktér, ABD’nin bu mutlak 6ne cikisi-
nin pekismesini daha basta o6nlemistir

I) Biiyiik bir iilke Birinci Dinya Savasindan son-
ra emperyalist diinya sisteminden kopmustur. 1923'-
den sonra diinya devrimi hareketinin zayiflamasi ve
Sovyetler Birligi i¢ politikasinda gericiligin ve burok-
ratlasmanin gittikge artmasina ragmen Sosyalist E-
kim Devrimi’nin ekonomik basarilari, hizh bir kalkin-
may! ve dev bir endistrinin kurulmasini saglamistir.
Bu sayededir ki bu iilke, Ikinci Diinya Savaginda Al-
man emperyalizminin saldirisina basarnli bir sekilce
karsi koyabilmigtir.

Sovyetler Birligi bu savasin sonunda, ekonomik
bakimdan muhakkak ki son derece zayiflamis (3), ul-
ke acghlkla kargi karsiya kalmis ve blyiik yaralar al-
misti. Ama Ulkenin askeri ve oOzellikle sosyopolitik
agirh@, hatta batili muzaffer emperyalist llke halk-
lan iginde bile o denli biylkti ki, Amerika’nin aske-
ri gicli onu kisa zamanda bir karsi gii¢ olarak yok
etmeye (4) yetemezdi. Boylece is, bunun yerine «so-
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guk savagra, dinyanin etki bolgelerine ayrilmasina
dénusti. Bu ise, dogu blokonun yeni ve guglu bir ik-
tisadi ve askeri alanda 6ne atilmasini dogurdu. «So-
guk savas», Sovyetler Birligi’nde nukleer silahlarin
gelistirilmesini ortaya cikardiginda, artik Amerika’'nin
diinya egemenligi hayali yikilmist.

Il) Eski sémiirge imparatorluklarinin ikinci Savas
sirasinda ve sonrasinda zayiflamalari, bu zamana
kadar emperyalist sermayenin diinya egemenliginin
kurbani olan az geligmis llke halklarinin gittikge ar-
tan bir baskaldirigini da beraberinde getirdi. Once-
ieri bu bagkaldir, sadece Bati Avrupa ve Japonya’ya
karsi gibi gériniyor, Amerika’nin bu olaydan kérl
¢tkacagi saniliyordu. Cinki Amerika, eski somurge-
leri Latin Amerika gibi seklen badimsiz, yari-somur-
ge llkeler haline sokmay! ve boéylece ekonomik ya-
piy! da ele gegirmeyi basarmisti.

Kiba Devrimi, bu noktada énemli bir déniim nok-
tasidir. Bu devrim, Amerikan emperyalizmine sirekli
devrim teorisiyle ilgili pratik bir ders vermistir. Ku-
ba Devrimi, Amerikan emperyalizmine, az gelismis
Ulkelerdeki emperyalist sermayenin siyasi ve iktisadi
baskisindan kurtulmaya yénelik her kurtulus hareke-
tinin, emperyalist sistemden kopma ve sosyalist eko-
nominin kuruluguna baslama egiliminj tasidigini g6és-
termistir. Aksi takdirde higbir samimi anti-emperyalist
kurtulus mimkin degildir.

Bu deney, Amerikan devlet yonetimini, dinya
staratejisini temelden gézden gegirmeye zorlamistir.
Dis politikanin ana hedefi, artik yeni bir Kiiba 6rne-
gini engellemekti. Bunun i¢in tek ¢are olarak, askeri
darbeler (Brezilya, Arjantin, Gana), ya da askeri mu-
dahaleler (Vietnam, Dominik) ile sosyalist devrime
dénisme tehlikesini iginde tagiyan her devrimci hare-
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keti zor kullanarak daha g¢ekirdek halindeyken yok-
etme yoluna gidilmistir. .

Bu durum ise, gittikge daha fazla bir oranda, din-
ya c¢apinda stratejinin yeni bir yorumunu garektirmis-
tir. Bu yeni yoruma gore Avrupa, Amerika’nin kurtu-
lug hareketlerine kargi saldiri cephesinin en zayif ol-
dugu yerdir. Bu zayif alanin Dogu Bloku’na kargi gi-
dilecek yumusama siyasetiyle agik birakilmasi ge-
rekmektedir. Ama bu ise, Amerika’nin mutlak bir e-
gemenlik slrdirdigl alanlarin daralmasini da bera-
berinde getirmektedir.

) Amerikan emperyalizminin yeni staratejisi,
Dogu Bloku ve somiirge iilkelerdeki kurtulus hareket-
lerine karsi olmakla birlikte, Japonya ve Bati Alman-
ya ile olan iligkilerin restorasyonunu ve bu illkelerin
hem ekenomik hem de askeri guglerinin gittikge bi-
yimesini de zorunlu kilmistir.

Bati Almanya ile Japonya’'nin lkinci Dinya Sava-
sindan sonra yeniden bir gli¢ olarak ortaya gikiglari-
nin, soguk savasin bir Urinid oldugu artik herkesin
bildigi bir seydir. Bunu tartisacak degiliz. Surasi apa-
¢iktir ki; ABD’nin 1947-48'de Bat Avrupa’nin ve Ja-
ponya’nin kapitalist sistemden ayrilmasi yerine, bu-
ralarda kendisine rakipler olusturmay: tercih ettigi,
tarihi bir gergektir (5).

Burada esas altini ¢izmek istededim sudur: Bati
Avrupa ve Japon emperyalistlerinin restorasyon siire-
ci yalnizca soduk savasin (yani ABD’ye miittefiklerine
politik ve askeri destek yapmasi igin yapilan baski)
bir Grini degdil de, daha ¢gok Amerikan kapitalizminin
icinde bizatihi mevcut ekenomik bir gerekfilk zorun-
lu ‘bir sonucu olmasidir. Iste burada esitsiz gelisme
kanunun ABD'ye iligkin isleyisini agikga gormekteyiz.
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ikinci Dunya Savasindan sonra, Amerikan ekono-
misinin ilk savas sonrasi iktisadi devresinde (cycle)
(6) bu, yapisal olarak soyle yansimaktadir: Durmadan
artan fazla uretim kapasitesi, blyliyen «normal» sart-
larda artik verimli bir sekilde yatirilmayacak sermaye
fazlasi, savas sirasinda ortadan kalkan issizlik ve Uc-
retlerin yliksek bir artiginin belirledigi azalan kéar o-
ranlari. Bu fazla sermayeler, burjuva toplumunun genis
orta tabakalarindan ¢ok, ABD ekonomisine tamamen
hakim olan (7) buylk oligopolist sirketlerin elinde yo-
dunlagsmakta. Bu durum ise, zorunlu olarak serma-
yenin toplu jhraci egilimini dogurmakta. Hammadde
treten sirketlerin disindakiler igin, bu sermayeyi az
gelismis Ulkelere ihra¢ etmek rasyonel degildir. Cin-
ki buralarda pazar ¢ok dardir ve bu llkelerde pahali
tesislerin amortismani igin politik bakimdan giiven ve-
rici bir ortam yoktur.

Blyik Amerikan sirketlerinin dis llkelere olan do-
laysiz yatinmlarinin korkun¢ genistemesinin en 6nem-
li boliminin — 1946’daki 7,2 milyara karsilik, 1965'--
deki 50 ve 1967’deki 60 milyar dolarlik yatinmlar —
nigin Bati Avrupa ve Japonya'ya yapildigini (8) ve
1950’de Amerikan sirketlerinin toplam kérlarinin an-
cak % 23Une nasil ulastgini boéyle agiklayabiliriz
(9).

Amerikan sermayesinin bu korkung akimi, ayni
zamanda Amerikan teknolijisinin ve patent haklarinin
korkung etki kazanmasini saglamistir. lkinci Diinya
Savasinda ve savas sonrasinin ilk yillarinda yikilmig
ve eskimis olan Avrupa sanayisi, simdi artik en mo-
dern 6rnede gore yeniden kuruluyordu. Ozellikle sa-
nayinin gabuk gelisen kitle Uretim dallarinda (daya-
nikh tiketim mallan, gida sanayi, sentetik iplik ve
giyim sanayi ve bir kisim makine yapim sanayinde)
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Avrupa endistrisinin uretim araglarinin ortalama 6m-
ri ABD’ye goére daha kisalmigti. Bati Avrupa ve Ja-
pon ekonomilerinin ABD’ye gére 1960’larin bagina ka-
dar daha hizli bir gelismeye sahip olmasinin faktor-
leri, burada da kendini goésteriyordu (10).

Bati Avrupa ve Japonya’nin diinya pazarina bu
sansanyonel geri doniisii, boylece ekonominin kendi
i¢c dinamigi ile agiklanabilir.

1947°de Bati Avrupa’nin diinya ticaretindeki pa-
yI % 34’Un altina dismisti, ABD ve Kanada’nin pa-
yl ise % 27 idi. 1965'de Avrupa’nin payr % 40’1 ge-
cerken, ABD ve Kanada % 18’e dismuislerdi. Ayni
dénemde, Japonya ve Dogu Bloku’nun diinya ticare-
tindeki paylarinin da 6nemli olgide arttigi disianalir-
se bu rakkamlar daha da 6nem kazanir,

Endistriyel Uretimin bazi 6nemli dallarinda da
Bati Avrupa, lkinci Diinya Savasi sonunda distigu
geri durumdan hizla kurtulmayi ve giderek ABD kar-
sisindaki durumunu da gérece olarak diizeltmeyi ba-
sarmigtir.

Celik Uretimi
(milyon ton)

1919 1946 1953 1966 1967
ABD 573 61 101,3 124,7 1181
AET 356 11,8 39,7 85 90
Ingiltere 98 129 179 24,7 242
Japonya 3.8 20 98 47,4 62,1
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Otomobil Uretimi (x)

(Milyon)

1937 1950 1955 1966 1967
ABD 3,9 6,7 7,9 8,6 7,4
AET 0,5 0,6 1,5 6,1 57
ingiltere 04 0,5 0,9 1,6 1.5
Japonya, 0,1 — 0,1« 22 3,1

«Japonya igin rakamlar kamyonlar da i¢germektedir.

Daha da ¢arpici olan, tipik bir genisleyen sek-
tor olan plastik sanayindeki durumdur.

Ptastik iretimi
(Bin ton)

1955 1965
ABD 1,744.2 5,217.8
Bati Aimanya 365.2 1,953.2
AET 595.5 3,893.0
Ingiltere 323.4 973.0
Japonya 101 1,603.0
Plastik |hracati
(Bin ton)

1955 1965
ABD 131,6 535,4
Bati Almanya 78,8 686,2
AET 132,8 1529,8
Ingiltere 85,6 338,8
Japonya 54 253,9
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Kauguk ve Plastik Mallanin Uretiminde KuHanilan
Makinzlarin ihracati

(Milyon dolar olarak)
1954 1958 1962

ABD 21,3 30,8 55,0
Bati Almanya 7,9 239 66,7
ingiltere 7,5 16,4 34,5

Bu rakamlarin 6nemini muhakkak ki abartmamak
gerekir. Dis ticaretin Amerikan ekonomisindeki yeri,
Bati Avrupa ve Japonya’da oldugundan daha da 6nem-
sizdir. Meta Ulretiminde ve hizmetlerde, Avrupa’nin A-
merika’dan olan geriligi, heniiz oldukg¢a fazladir. (1965
de kapitalist Avrupa’nin toplam Gayn Safi Milli Hasi-
lasi ABD’ninkinin ancak % 70’i kadardi). ABD’nin
1945’deki mutlak egemenliginin yanisira, gérece ege-
menligini de kaybetmis oldugunu kimse iddia edemez.
Son yillann politik-askeri ve ekonomik gelismeleri, bu-
nun bdyle olmadigini agik bir sekilde gostermektedir.

Ama, ABD’nin mutlak egemenligini kaybedisinin
bu diyalektigi ve gorece 6ne firlamasinin pekismesi,
ABD ile Bati Avrupa arasindaki iliskilerin gelecekte-
ki gelismesinde 6nemli bir rol oynayacaktir. Bu diya-
lektik geligsmenin anlasilmasi, iligskinin anlasiimasini
da saglayacaktir. Ama ne bu diyalektik, ne de Ame-
rikanin ekonomik ustinliklerinin nedenleri, ulus psi-
kolojisine siginarak agiklanamaz.
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1) vKuzey Amerika’ll isgiler hir giftgi olarak, sahipsiz bosg
alanlara go¢ etme olanagina sahiptiler. Bdylece proleterlegsme’-
den kaginilabiliyordu. Bunun sonucunda, Amerikan sanayiindeki
Ucretler, Avrupa'dakinden c¢ok yiksek oluyordu. Amerikan sa-
nayii uluslararasi rekabette yok olmadan, bu yuksek ucretleri
ancak emegin verimliligini arttirarak (Marxcasi yiksek bir nisbi
artik-deger saglayarak), yani yiksek teknoloji uygulayarak ko-
ruyabiliyordu. Ote yandan, yiiksek iicret alan isgilerin, bagimsiz
ciftgi, ya da kuguk tuccar olarak surekli bos alanlara gog et-
mesi, Amerikan proleteryasina sureklilii olmayan ve politik
sinif bilincinin olugmasini yavaslatan bir kisilik vermistr. Ame-
rikan isc¢i sinifindaki devrimci gelenegn eksikliginin baska bir
nedeni de, gorece bir «tarihsizlikn ve feodal kalintilarin top-
lumdan ve ekonomiden tasfiye edilmesinde biliyuk bir burjuva
devriminin gerekmemis olmasi gergegidir.

Amerikan proleteryasinin bu 6zelliginin boéyle agiklanma-
sina bir girig olarak Engels’in Bayan Winschnewetzky'ye yazdig:
3 Haziran 1886 ve Sorge'ye yazdigi 6 Ocak 1892 tarihli mek-
tuplara bakilabilir (bkz. Marx-Engels Toplu Eserler cilt 36). Marx
daha «Ucret, Fiat ve Karnda Amerika'daki iicretlerin yiksekli-
ginin kokenine isaret etmigti. Liberal iktisatgilarin bu konu ile
ilgili yorumlarini William E. Rappart'in «The Secret of American
Prosperity» kitabinda bulabilirsiniz.

[Tarih Felsefesine Giris kitabinda Hegel, Amerikan tarihinde
«Batiya Gogniin (frontier) roliine ya da daha da o6zellikle, ABD’
de «Tarhin yokluguna» dikkati geken ilk kisi olmustur. Trogki
Avrupa ve Amerka adli kitabinda (1943 yilinda yayimlanmig-
tir) konuya daha da ileri bir bakig getirerek, Amerika’'daki Av-
rupa’ll sémiirgecilerin, genellikle Avrupa niifusunun en galigkan,
en girgin ve aktif elemanlan olduguna igaret etmigtir. Bunlar
onaltinci ve ondokuzuncu yiizyillardaki devrimler sirasinda or-
taya cikan, baskidan kagmaya calisan kisilerdir. Boylelikle bir
anlamda, dbértylizyil igin Amerika’da «Tarihin yoklugunu» diya-
lektik olarak belirleyen, Avrupa «tarihi» olmustur.]

2) < ABD, hayati 6nem tasiyan hammaddeler alaninda ken-
di kendine yeterli olan tek emperyalist giigtir.: 1871-1945 arasin-
da, ozellikle petrolde biitiin rakiplerinden ¢ok ustiindii. Ama ire-
timin ve ulagtirma mekanizmasinin korkung diglide gelismesi,
bu oz-yeterlilige lkinci Diinya Savasi sonrasinda son verdi..
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heri ve petrolde— gittikge artan bir 6lgide dis ulkelerden (6zel-
likle Latin Amerika'dan) yaptigi ithalata bagimhlagmaktadir.

3) Resmi Sovyet istatistiklerinden («La Economie Natio-
nal de I'URSS» Moskova 1957) goérilebilecegi gibi 1945°de ce-
lik, petrol ve odun dretimleri, 1940 uretiminin sirasiyla ancak
% 35, % 40 ve % 50 kadariydi. Cimento, tekstil ve traktér
uretimleri ise 1928-30 seviyesine diigmiisti. 1928de ulkedeki
domuz sayisi 27 milyonken bu rakkam 1941°'de 8,7 milyona diig-
migti.

4) Savastan sonra, Japonya'dan hemen gekilmeyi isteyen
Amerikali askerlerin ordu igindeki etkili hareketinin, bunda 6nem-
li bir roli wvardir. Bu‘gergeg“;e, sonraki analizlerde gok az yer
verilmigtir. (bkz. Harry Truman «Years of Decions» New-York
1955 s. 506 - 510)

5) ¢ Stalinci komiinist partilerin, Marshall planinin ve Av-
rupa’'nin ekonomik bitiinlesmesinin «Avrupa’yr  koyunlagtira-
cadm ve boylece «ekonomik ve politik bakimdan ABD’'nin k&-
lesi olacagm tezlerinin gergekle uzaktan yakindan bir ilgisi yok-
tur (bkz. E. Bregel, «Steuern, Enlethen und Inflation im Dienste
des Imperialismus» Berlin 1955, s. 182). Gergek tam tersidir.
Ciinkii bu ogeler, Avrupa’'nin gesitli emperyalist giglerinin ye-
niden yikselis donemlerinin basi olup, ayni zamanda bu giig-
lerin Amerika’dan gitgide artan bir bagimsizlik kazanmalarinin
objektif 6ngartini tegkil ediyorlardi. Ancak, Avrupali emperyalist-
ler —de Gaulle’cii Fransa dahil— artan bagimsizhklarini sadece
dinya emperyalist birligi icinde kazaniyorlar. Onlari bu birlige
zorlayan ise ABD degil, kapitalist olmayan guglere ve hareketle-
re karsi olan sinif gikar ve celigkileriydi..

[Japonya 6rneginde; ABD «restorasyona» daha 1945 yilin-
da basgladi. Ama bu siyaset geliskilerle doluydu. Amerikan ka-
pitalist guruplari arasindaki farkhhklar igin bkz. T.A. Bisson. Za-
ibatsu Dissolution in Japan, Berkeley, 1954, s. 42.)]

6) Baska bir yerde (bkz. Marxist Ekonomi El Kitabi) ABD
ekonomisinin 1949, 1935, 1957 ve 1960 durgunluk doguran savas
sonrasi devresini incelemistik. Devrenin savag 6ncesi dénemine
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gore kisalmis olmasinin nedeni, teknolojik yeniliklerin hizlanan
temposu ile ilgilidir.

7) ABD Hukimetinin resmi verilerine (Federal Trade Com-
mision) goére 1935'de toplam ABD sirketlerinin cirolarinin %
35'ine 200 dev girket sahipti. 1954'de imalat sanayiinin toplam
cirosunun % 401, 50 buyiik girketin elindeydi. 2 Temmuz 1964
tarihli New York Times'a gore 1963'de bitiun sirketlere ait top-
rak, bina ve makinalarin % 58'i imalat sanayiindeki 100 sirketin
kontroliindeydi. Baska bir resmi agiklamaya gére ise, bitin A-
merikan sirketleri iginde 100 biyiik sirketin toplam aktiflerdeki
pay: 1947'den 1962'ye kadar % 41,3'den % 49’a ¢tkmistir. ABD’
nin toplam arastirma masraflarinin % 88°'i ise 200 dev sirketin
kasasindan gikiyorv(bkz. Paul Huvelin, «Les Investissements Et-
rangers en Europe», Paris 1967 s. 138). Ayrica (bkz. «Con-
centration in American Industry» Washington 1957; ve «Hea-
rings Before the Subcommittee on Antitrust and Monopoly of
the Committee on the Judiciary»).

{ [Bati Almanya’'da 1000 kisiden fazla isgi calistiran fabrika-
lar, sanayideki toplam iggucuniin 1952'de % 34.,3'Unu, 1957'de
% 388'ini, 1966'da % 40,6'sini kullanmaktadir.]

8) «Survey of Current Business» Agustos 1964 s. 10. 1967
rakkamini ben hesapladim (E. Mandel). 1965'inki igin bkz. Dr.
Niels Grosse: «Amerikanische Direktinvestitionen in Europa»
Europa Archiv sayi1 1, 1967.

[1955-1960 d6neminde yilda ortalama 2,8 milyar dolar &zel
sermaye sahipleri ve sirketler tarafindan az gelismis ilkelere ve
yilda ortalama 2,7 milyar dolar da baska emperyalist ulkelere
thrag edilmigtir. Az gelismis Ulkelere, ortalama yilhk ozel ser-
maye ihraci 4,2 milyar dolardir. Sadece ABD 6zel sermayesin-
de, emperyalist ulkelere akis 1955-1960 déneminde az geligmis
ulkelere akigin iki misli ve 1961 - 1965 doneminde ug¢ misli idi.
(Bu rakamlar Michael Baratt Brown’'un Alman Suhrkamp ansiklo-
pedisi igin hazirladi§i bir makaleden alinmigtir.)

9) Harry Magdoff, «Les Temps Modernes» Mart 1967.
Ingiltere’nin son on yildaki sermaye ihraci, yilda 300 milyon
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sterlin. 1964 sonunda, Ingiltere’'nin dig ilkelerdeki yatirnmlan
9,5 milyar sterlini bulmugtu. Bu 6nemli bir rakamdir.

10) Almanya, italya, Fransa ve diger «Ekonomi Mucizeleri»
ni doguran nedenler igin bkz. Ernest Mandel «The Economics of
Neo-Capitalism», Socialist Register, 1964 Londra ve Theodor
Prager «Wirtschaftswunder Oder Klines?» Europa Verlag, Viya-
na, 1963.
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SERMAYENIN ULUSLARARASI
YOGUNLASMASI VE MERKEZILESMESI

Yeni bir endistriyel devrim, dayanikh tuketim
mallarinin asiri eksikliginin giderilmesi, yavas yavas
gelisen bir savas sanayi, 6zellikle Bati Avrupa’nin en-
distri merkezinin (1) az gelismis sinir bélgelerinin hiz-
Il bir sanayilesmesi: Iste bunlar, Bati Avrupa ekono-
misinin 1950-1964 yillari arasindaki ylksek blyime
hizinin ardindaki temel giglerdi..Bu faktorler ayni za-
manda, i¢ pazar buylimesini ve imalat sanayi urinle-
rinin jhracatini da hizla gelistiriyordu.- Japonya’daki
gelisim de birkag yillik gecikmeyle benzer bir yolu
izledi. ABD ve Dogu Bloku ekonomilerine gelince;
bunlar da bu biyime ve yayllmayla yarisma deneme-
sine girmek zorunda idiler.. Dinya Ekonomisi bugiin,
diinya pazarlannda gittikge keskinlegsen bir rekabetle
kars! kargiyadir. Diinya ticaretindeki eski payin ko-
runmasi ve arttirlmasi igin gittikge siddetlenen bir
savasin yurutiilmesi zorunludur artik.

Uluslararasi rekabetin keskinlegsmesi mantiki ola-
rak, sermayenin uluslararasi yogunlasmasi ve merke-
zilesmesinin yeni bigimlerine gétirir. Diinya ekono-
misi ¢ergevesi iginde, kapitalist Gretim tarzinin genel
gelisme kanunlari, bu yeni ve 06zel bigimlerde agik
olarak belirir.
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Dinya pazarinda tek bir uluslararasi ortalama
kar haddinin olusamayacigini, aksine degisik ulusal
ortalama kar hadlerinin (ve degisik ulusal uretim fiat-
larinin yanyana bulunacagini ispatlamak i¢in Marx,
kapitalizm tarihinin de pek agik olarak gosterdidi gi-
bi, sermayelerin ulaslararasi hareketsizliginden yola
citkar. Bu gergek ise, ylksek teknolojilere sahip ul-
kelere, az gelismis ulkelerle yaptiklarn ticaretten ar-
tik karlar elde etme olanagin verir (2).

Kendisinin kabul etmedigi Ricardo’nun «mukaye-
seli masraflar» teorisinin aksine Marx, sermayenin bu
uluslararasi hareketsizliginin mutiak bir kanun olma-
digini da soyler. Blylik emperyalist giglerin kendi
tlkelerindeki muazzam sermayelere nazaran, kiglk
de olsa gene de belli bir uluslararasi sermaye hare-
keti vardir. Birinci Dunya Savas! 6ncesinde, emper-
yalizmin klasik déneminde sermaye daha ¢ok buyuk
giglerin kontrolu altindaki, sémirge ve yari sémir-
gelere akmis ve bdylece oldukga 6zel bir uiuslarasi
isbo:Umi yaratmigtir. Buna goére, «uUginci dinya» em-
peryalist lilkeler icin hammadde ve gida maddeleri
Uretmekte ihtisaslasmistir. Ama o zamanlar bile, «u-
¢linci diinya» dan sayilmayan lilkelere de 6nemli 6l-
clide sermayeler ihrag edilmigtir, (Ornedin: Fransa ve
Belgika sermayesi Rusya’ya, Alman sermayesi Avus-
turya-Macaristan’a, Avrupa — o6zellikle Ingiliz — ser-
mayesi ABD’ye v.b.) (3a). Ve bu sermaye, bu llke-
lerde sadece demiryollarinin, limanlarin ve hammadde
kaynaklarinin klasik finansmanina ve yabanci sirketle-
rin hisse senetlerinin satin alinmasina (portféy yati-
rim — bu o6zellikle Amerika’daki Ingiliz sermaye ya-
tinmlarinin tipik bigimidir) degil, ayrica 6nemli ima-
lat sanayilerinin de (6zellikle Rus demir-gelik endiist-
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risi) kuru!masina hizmet ztmistir. Ama bu tip serma-
maye akimi, toplam sermaye ihracinin kigiuk bir par-
casini teskil ediyordu ve bu yizden o donemde hak-
I olarak uluslararasi sermaye hareketinin ikincil de-
recedeki bir 6zelligi olarak kabul ediiiyordu.

Bundan sonra iki diinya savas arasinda, Ameri-
kan sermayesinin Almanya’ya yogun bir sekilde aki-
mi basladi. Bunun etkisi 1929-1933 diinya krizinde
son derece yikicl olmustur. Her ne kadar o zamanlar,
bu sermaye akimi daha ¢ok kamu tesebbislerine agi-
lan krediler, kisa vadeli borglar seklinde ve az mik-
tarda dolaysiz sanayi yatinmlar seklinde olmussa da,
ABD sermayesinin Alman imalat sanayinde énem ka-
zanmasinin, Opel tesislerinin Genera}l Motors tarafin-
dan ele gegiriimesi gibi 6rnekleri de ayni dénemde
olusmustur (3 b).

Sermayenin yogunlasmasi ve merkezilesmesi 6-
zellikle Ikinci Dinya Savasindan sonra biyiik 6lgu-
lere ulasti. Fakat bu gelismenin ana hedefi, artik az
gelismis ilkeler degil, aksine gelismis endistriyel il-
kelerdir (4). Bu gelismeyi yanlhis yorumlamamak igin,
bu sirecin dort ayrn bigimini dikkatlice ayirdetmek
gerekir.

a) *«Ulusal» sanayinin yabanci bir glicin serma-
yesi emrine tam olarak girdigi durumlar vardir. Bu tip
yabancilagma, «ulusal» burjuvazinin kendi devlet gu-
clni, gikarlarini yabanci giice karsi korumada kulla-
namadig: bir giligler dengesinin sonucudur. (1945 son-
rasi Almanya ve Japonya’da gériilen ama bu ulkeler-
de sonradan yarida kalan) (5). Bu tip bir gelisme so-
nuna kadar siirerse, bir zamanlarin bagimsiz emper-
yalist gugleri Brezilya ve Yunanistan’da oldugu gibi
acl bir bigimde yari-somiirge haline donisirler.
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i b) Eger bu egdilim ilk baslarda kesilir ve yalnizca
ekonominin marjinal dallarinda bir yabanci egemenli-
gi doQurursa, o zaman, yabanci sermaye sizmasin-
dan soOzedilir ama, ekonomik ve politik gugler den-
gesinde énemli bir nitelik degisimi s6zkonusu degil-
dir: Amerikan sermayesinin kontroli altinda olan sek-
torlerin — petrol, komputer, bazen petro — kimya,
araba lastigi, telekominikasyon araglar ve ugak ya-
pimi — stratejik 6nemi Amerikan sermayesinin top-
lam sermaye igindeki oranindan ¢ok daha fazla ol-
masina ragmen (6), ginimizde birgok Avrupa eko-
nomisine Amerikan sermayesinin sizigi buna bag!i-
dir.’ AET komisyonunun bjr arastirmasi, 1965’de Ame-
rikan firmalarinin AET bdlgesindeki girisimlerinin
AET'deki toplam kompiter uretiminin % 80’ine, oto-
mobil Uretiminin % 24’lUne, sentetik lastik Uretiminin
% 15’ine ve petro-kimya uretiminin % 10’una sahip
olduklarini goéstermistir (7).

Isvigre gibi sermaye bakimindan ¢ok zengin o-
lan bir iilke- bile, Amerikan yatirimlan énemli 6lgiide
artmistir. 1950°de 25 milyon dolar olan bu yatinmlar
1965’de 670 milyona, 1966’da ise 1,2 milyara ¢ikmis-
tir. [Isvigre’deki Amerikan yavru sirketlerinin sayisi
lIkinci Diinya Savasi 6ncesinde elli iken 1955°de 400’e
1966 sonunda da 640’a yukselmistir (8).* Surasi ilging-
tir ki Fransa Almanya ve Ingiltere’deki tim ABD do-
laysiz yatinmlarinin % 40’1 ¢ dev sirketin elindedir.
Bunlar; General Motors, Ford ve Standard Oil New
Jersey (Esso) dir.]x

c) Endustri Glkelerinde, eder tek bir yabanci ul-
ke sermayesinin egemenligi degdil de, degisik ulusal
sermayelerin belli biri 6ne ¢ikmadan, sirketlerin ortak
olarak birarada yasamasi s6z konusuysa, su durum
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ortaya ¢:kar: Bir, ya da birgok ekonomi tek bir em-
peryalist giciin egemenligi altinda degildir, aksine
sermayenin uluslanzras: birlegmesinin yeni bir gori-
numu ile kargi karsiyayizdir.

‘d) Son olarak da sermayenin yodunlagma ve
merkezilesme sireci, genel olarak «ulusal sermaye-
ler» gergevesinde kisitlanabilir: Yani simdiye kadarki
ekonomi kitaplarinda yazildigi gibi klasik bir gelisim
gosterirler.

Onceden de belirttigimiz gibi, ijlk varsayim en a-
zindan Bati Avrupa igin gegersizdir. Bati Avrupa’nin
endustrilegmis bitin Glkeleri, ABD sermayesi tarafin-
dan satin alinmis ya da alinacak durumda degildir
(9). Ginlimiizde sermayelerin ulusiararasi rekabetinin
keskinlesme doéneminin dodgurdudu yodunlasma ve
merkezilegsme siiregleri, Bati Avrupa’da diger u¢ se-
kilde belirmektedir. Blyilk sirketlerle ilgili (¢ 6rnek
bu ¢ slirecin goOstergesi olarak alinabilir.

Fransiz Machines Bul! sirketi ile Italyan kompii-
ter girketi Olivetti’nin Amerikan trostii Genera} Elec-
tric tarafindan emilmesi, Amerikan biylk sermayesi
lehine olan uluslararasi sermaye yogunlagsmasina bir
ornektir. Avrupa foto sanayinin iki devinin birlesmesi
(Belgika’nin Gevezert ve Almanya’nin AGFA sirketleri),
ya da yeni gelik trésti Hoogovens Ijmuiden (Hollan-
da) — Dortmund Horder Hiitten Union (Almanya) —
Hoesch (Almanya, belli bir lilkenin egemenliginde ol-
mayan uluslararas! sermaye bitiinlesmesine érnekler-
dir. Ve son olarak, iki biyuk italyan kimya trostiinin
(Edison ve Monte-Catini), [birlesmesi ve onlarla dev-
let trosti ENi’nin kimyasal kesiminin de katilmasi],
U¢ Fransiz celik tréstiiniin (De Wendel, Sidélor ve
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Mosellane de Sidériirgie), ya da iki Alman gelik trés-
tiniin (Thyssen ve Hiittenwerke Oberhausen) birles-
meleri [baska bir Alman ¢elik devi olan Mannes-Man
da sonradan bunlarla bir igbirli§i anlagmasina girmig-
tir.] uluslararasi rekabetin baskisi altinda olusan ser-
mayenin ulusal ¢apta yogunlagmasina ornektir.

Amerikan politikacilar, iktisatgilari ve isadamlari,
sermayenin uluslararasi yogunlagmasinin ilk iki tipi
arasindaki farki gizlemeye c¢aligsmaktadirlar. «Tekel
ci Kapitalizm» (10) adl kitaplarinda Baran ve Sweezy,
¢ok uluslu sirketler kavramini itk kullananin David
E. Lilienthal oldugunu gostermektedirler.

Kisa bir siire 6nce Amerikan tekeli IBM’in Av-
rupa Bolumi baskani Jacques Maisonrouge, Bruk-
sel’de bir konugsma yapti. Bu konugsmasinda «gok
uluslu sirketler’in, «¢ok uluslu sermayeleri» kontrol-
leri altina almasi, ama bu sirketlerin degisik Ulkeler-
deki subelerinin yonetimini o lilke vatandaslarina
vermeleri gerektigini dile getirdi (11}.

Burada «gok ulusguluk» kavrami, asagi yukari,
bigimsel olarak kullanilmigtir. IBM, Stendi>rd Oi! of
New Jersey ve Genera] Motors, hepsi su anlamda
«¢ok uluslu» dur: Hisse senet'eri diizinelerle lilkede-
ki borsalarda alinir satilir, subeleri dinyanin biyik
bir kismina yayillmistir (Jersey Standard’in rinleri
100°’den fazla llkede satilmaktadir. Elliiki Glkede 175
yavru girket bu sirketin kontroli altindadir). Subeleri
bulunduklari llkenin vatandas!arina yonettirilirler ve
bazen karlarin ¢ogu dis llkelerden gelir (fakat ¢ogu
kez bu son durum biyik Amerikan Oligopolist trost-
lerin godu igin gegerli degidir) (12). Fakat yukarda
sayilan trostlerin belli bazi Amerikan finans gruplari
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(Burada Watson ailesi ve arkasindaki Morgan grubu,
Rockefelter ve du Pont de Nemours gruplari) tarafin-
dan kontrol edildigi suphe goétiurmez bir gergektir (13).

Avrupa’nin burjuvazisi agisindan bakildiginda,
Bati Avrupa’nin 6énemli Uretim tesislerinin Atlantigin
bu ya da o6teki yakasindan kontrol edilmesi hi¢ de 6-
nemsiz degildir. Bu, onun kendi davraniglarinda ulu-
sal, ya da ahlaki motiflerin belirleyici oldugundan de-
gildir. Onun igin anavatan, sermayenin toplandig: yer-
dir. Paranin ise vatani yoktur.

Fakat Atlantik, uzay ¢caginda bile hala genistir.
Ote yandan, kontrol edilen sermaye bir gecede de-
gersizlesebilir, hatta terkedilebilir. Avrupa’h Kkapita-
listler sermayelerinin yaridan fazlasini Atlantigin 6te
yakasina yatirsalar ve bdylece uluslararasi bir risk
dagilimini saglasalar, o zaman Avrupa milliyetgiligini
rafa kaldirabilirler. Ama maalesef Amerikan «gok u-
lusguluk» kavrami, tam bir karsilikliJa dayanmiyor.

Buna goére Bati Avrupa’da yatiriilmis olan serma-
yenin kaybi, ‘Bati Avrupa’li kapitalistler i¢in her ne
kadar yok olmalari demek degilse de, ana servetle-
rinin kaybi demektir. Bu yizden kendi sermaye yati-
rnmlarini emniyete almak ve korumak igin kendi 6z
devlet giiglerine ihtiyaglan vardir. Ama bu devletleri
kontrol edebilmeleri igin de bu sermayeyi kontrol ede-
bilmeleri gerekir. Ve son olarak da, sirf kendi 6z
varhklarini siirdirebilmek igin kendi tretim araglari-
nin Atlantigin 6te yakasindan abartiimig bir kontroli-
ne karsi gikmalidirlar (14 a). (*) Fransa’daki 1968 Ma-

(*) Ingilizce baskida buradan késeli paranteze kadarki b&iiim
yoktur.
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yis olaylari devrim krizji ve AJustos’da Cekoslavakya-
nin iggali, Avrupali kapitalistlerin su kanisini kuvvet-
lendirdi: Varliklarini surdiirme agisindan gerekli ka-
rarlan birka¢g saat kadar kisa bir zaman iginde bile
alabilecek bir devlet gliciine sahip olmalari, artik bir
6lim-kalim meselesidir.

Bu sebeplerden Bati Avrupa sermayesinin yone-
tici kadrolarnnin uluslararasi sermaye yogunlagsmasinin
mimkin G¢ sekli kargisinda tarafsiz olmadigi bir ger-
cektir. Ama bu gergek, bundan bdyle kaderlerini her-
hangi bir Amerikan sirketine baglamig olan ve bu
ekonomik birlesmelerini «Atlantik Birlesmesi» ideo-
lojisiyle ortaya koyan belli gruplarin varoldugunu ta-
bii ki ortadan kaldirmaz. Bu yoénetici kadrolarin «ulu-
sal sermaye birikimi» ya da «sermayenin uluslararasi
birlesimi» sorunlarina kargi olan tavirlarini artik, bu
bi¢cimlerden hangisinin (Amerikan ve kisa bir gele-
cekte Japon sermayesine kargl) diinya pazarlarindaki
rekabet yeteneklerini daha c¢ok arttiracadi belirleye-
cektir.

[ «Slper-Emperyalizm» hala ufkun o6tesindedir. Ba-
t1 Avrupa kapitalizminin belirleyici katlari, bu yizden
sermayenin uluslararasi yogunlagsmasinin i¢ mimkin
sekline karsi kayitsiz degildirler. Elbette bu, kader-
lerini Amerikan girketlerine baglamis olan ve bu eko-
nomik bagi «Atlantik Birligi» ideolojisi ile dile geti-
ren belli gruplarin varhdini yok saymaz. «Ulusal ser-
maye yogunlagmasi» ile «sermayenin uluslararasi bir-
lesmesi» arasinda bir tercih yapmak durumunda kal-
diklarinda, bu belirleyici katlar, diinya pazarinda Ame-
rikan sermayesine ve yarin da muhtemelen Japon ser-
mayesine karsi rekabet yeteneklerini arttiracak bir
hesaba goére tutum -alacaklardir.
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Uluslararasi rekabet, sermayenin ululslararasi yo-
gunlagsmasinin ardindaki baglica itici gligtir. Bir ulu-
sal pazan kontrol eden oligopolist tréstler, genis bir
sermaye fazlasina sahiptirler. Cunku asiri yilkseklik-
teki tekel karlarini, kendi pazarlarinin monopolcii ya-
pisini alt Gst etmeden llke iginde yatiramazlar. Boy-
lelikle i¢ neden, onlari uluslararasi yayillmaya sirik-
ler.

*Bu nedenlerin birincisi, iglemlerinin 6lgegini bi-
yiterek ve dinya gapinda llke iginde kendisine el-
verigsiz getirileri zorla saf disi etme amacidir.'Gene-
ral Electric, komputer dalinin Machines Bull ve Oli-
vetti sirketlerini ele gegirerek Avrupa’ya yayilmasi
IBM’le girigilen rekabette atilan bu tiir bir adimdir.

Ikinci amag, Ullke iginde mimkiin olmayan bir
uluslararasi iglem boyutuna ulasmaktir. Boylelikle ya-
banci sirketlerle etkili bir rekabet saglanabilecektir.:
Ornedin Pechiney Fransa’da 450.0G0 ton alliiminyum
Uretmektedir. Fransa pazarinda ABD’den ALCOA (bir
milyon ton Ulretim), Kanada’dan ALCAN (o da bir mil-
yon ton dlretiyor) ya da yine ABD'den Reynolds ve
Kaiser (800.000 ton Uretiyorlar) gibi baslica rakiple-
riyle rekabet edemez. Bu yiizden Pechiney ABD, Ba-
ti Almanya ve Japonya’da fabrikalar kurmaya c¢als-
maktadir.

Nihayet bir uUclinclu ama¢ da bir yabanci rakip
sirketi ele gecgirmektir. Boylelikle rakibin uluslararasi
pazarin tekelci yapisini bozmasi engellenecek, ya da
bagska yabanci rakiplere karsi savunma engelleri ¢i-
karilmis olacaktir: Agfa-Gevaert birlesmesi ve Fiat-
Citroen birligi bu 6rnege uymaktadir.

Bundan o6tiri, Stephen Hymer uluslararasi ser-
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maye hareketini karlilik ve faiz oranlarindaki farkli-
liklara tepki ile agiklayan marjinalist teoriye saldir-
makta tamamen hakhdir.

Bu teoriye gore Sermaye, bol bulundugu ul-
kelerden kit bulundugu llkelere akmaktadir.
Hymer «Oligopolistik staratejinin» etkisine ve «kar-
lan dinya g¢apinda azamilestirme» g¢abalarina 6nem
tanimakta hakhdir (14 b.) Ama degisik ulusal Ulcret
oranlarinin, yakit ve hammadde maliyetinin ve yerel
tretkenligin bu «azamilestirme» Uzerindeki etkisinin,
bagka bir deyigle farkh ilkelerde farkh karhhk oran-
larinin bulunmasinin 6nemini ihmal etmekte haksiz-
dir. Dogru, bu tayin edici bir 6neme haiz bir faktor
degildir. Ama, yine de tekel stratejisinde 6nemli yeri
olan bir faktérdir. (14 c).
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1) Bu merkezi, Paris-Amsterdam-Munih ve Paris-Munih -
Cenova uggenleri olugturmaktadir. AET'nin az geligmis kisimlari,
bu iggenlerin diginda kalmaktadir. (Orta ve Giiney ltalya, Giiney-
Bati Fransa ve bagkalar gibi.)

2) Marx‘in daha duretici ve daha yogun emegin, daha az
uretici ve daha az yogun emekle degistiriimesinin sonucu oldu-
gunu soyledigi bu artik karlar, sadece mamul maddelerle ham-
maddelerin kldslk miibadelesinden dedil, ayni zamanda ve da-
ha g¢ok makina ve ulasim araglarinin hafif sanayi uriinleriyle,
hatta yiksek teknolojili imalat sanayileri urinlerinin daha geri
teknolojili imalat sanayileri irunleriyle degistiriimesinin bir sonu-
cudur. Bu gergek, uluslararasi sermaye hareketinin son yirmi yi-
linin anlagilmasinda en &nemli noktadir.

3a) Prof. A.J. Brown, 19. yuzyil sonunda ABD'deki toplam
sermayenin % 4-5 kadarinin yabanci ellerde oldugunu tahmin
etmektedir. (bkz. «introduction to the World Economy» Lon-
dra 1966, s. 110) i

3b) Ikinci Diinya Savagindan once Avrupa'daki dolaysiz
Amerikan yatinmlan igin bkz. F. A. Southard’s American in-
dustry in Europe, Boston, 1931.

4) Avrupa kitasinin biyuk bir kisminin Nazi emperyalizmi
tarafindan isgalinden hemen sonra Alman sermayesi, iggal altin-
daki bolgelerde 6nemli sanayi kollarinda tretim araglarini ele ge-
cirmeye calismis ve bu gelisim ancak Nazi emperyalizminin ye-
nilgisinden sonra geri déndurilmustir.

5) Bu tip siyasi sartlarin yardimiyla yabancilarin eline
gecise iyi bir oérnek olarak, Phoenix-AG Hamburg sirketinin ABD
sirketi Firestone tarafindan emilmesi gdsterilebil'r. Almen Bun-
desbank’a (Merkez Bankasi) gére 1964 soriunda Bati Alman eko-
nomisindeki toplam yabanci sermayenin miktari 3 milyar do-
lar, yani tarim sektérii harig, toplam sermaye miktarinin % 15°i
civarindadir. 1931 ortalarinda ise Milletler Cemiyeti rakamlari-
na gére 6 milyar Reich Mark'tir bu rakkam. Bu oran; tasit ima-
lati, buro makineleri kesimi ve petrol sanayinde gok daha yiik-
sektir. Ve bu yabanci sermayenin hemen hemen yans: Ame-
rikalilarin elindedir.
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Bundan bagka Almanya’da benzer bir birlesme de Machi-
ness Bull ve General Electric arasinda olmustur. Radyo ve te-
levizyon fabrikasi Kuba Imperial de General Electric tarafindan
emilmigtir. Reliwereke (dev bir deterjan sirketi) ABD Proctor
and Gamble sirketi tarafindan satin ahinmigtir. Kisa bir siire
once de Amerikan Gilette sirketi megshur Brown AG'yi 200 mil-
yon marka satin almistir ve bu giin bu yuksek kaliteli elektrik
araglan ureten girketin hisse senetlerinin % 85'i Gilette'nin elin-
dedir. .ltalyan Ulusal Ekonomi ve Calisma Biirosu (C.N.EL.)
gegenlerde yabanci ellerdeki ltalyan sanayi sermayesinin % 14
oraninda oldugunu ve bundaki Amerikan payinin ise % 5,7
oldugunu agiklamistir. Buna gore, biiyiik ltalyan isletmelerinin
1/4'G yabanci, 1/8'i de Amerikan kontrolu altindadir.

6) Francesco Magistrelli ve Guglillmo Ragozino italyan
«Problemo del Socialismo» dergisinin besinci sayisindan do-
kuzuncu sayisina kadar suren AET'deki Amerikan yatirmlan
ile ilgili bir dizi yazida (Kasim-Arahk 1965, Temmuz-Agustos
1966,) bu verileri dogrulamaktadirlar. ABD sirketlerinin ya da
yavru firmalarin AET'deki yillik yeni yatinmlarinin miktari 1958'-
(de 228 milyon dolarken 1965°'de 908 milyon dolara firlamigtir.
Bu sekiz senenin toplami, 5 milyar dolara varmaktadir. Ozel sa-
hislarin yatinmlari da sayilirsa Bati Avrupa’daki toplam Ame-
rikan yatirimlan, 1958-1966 arasinda 7,5 milyar dolar olarak he-
sap edilmektedir. Biiyiik Isvigre Bankasi, Union de Banques Su-
isses yonetim kurulu bagkaninin tahminine gére Avrupa’daki
toplam yatinmlarinin miktan 1966°da 17,5 milyar dolar civarin-
da: bunun % 69'u dolaysiz yatinmlar, % 16°si1 hisse ve borg se-
netleri miilkiyeti ve % 15'i de banka mevduati seklindedir. Fa-
kat bunun % 32'si. 6zel sahislarin elinde bulunmaktadir. (Bkz.
«L'Europa des Affaires» Jean Meynaud et Duson Sidjanski, Pa-
ris. 1967 s. 75). 1958-63 arasinda 3000°'den fazla Amerikan gir-
keti AET bolgesinde yavru sirket agmigs ya da mahalli firma-
lar ele gegirmigtir.

7) Avrupa igi rekabet de yabancilagma egilimi gostermek-
tedir. Bu, yerli sermayenin 6nemli katkisi olmadan bir lilkede ya-
banci sirketlerin kurulmasinda ve daha g¢ok hafif sanayi ala-
ninda go6zukmektedir. Meynaud ve Sidjénski, gida maddeleri, gi-
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yim ve tekstil sanayinden buna ornekler vermektedir. (Bkz.
Age s. 20-21))

AET'deki gayri safi sermaye uretiminde ABD’nin doleysiz
yatinmlarimin katkisi 1958'de % 4,5'dan, 1964‘'e % 6,3'e  ¢ik-
mustir, Italya ve Benelux iilkelerinde ise % 10 civarindadic. In-
giltere’de ise imalat sanayinin yillik toplam yatirimlarinda Ame-
rikan yavru sirketlerinin payr % 16’ya ulasmigtir. (Bkz. «Les
Investissement Etranger en Europe» Fernand Braun s, 189 ve
Dr. Niels Grosse «Amerikanische Direktinveztitionen in  Eu-
ropa».)

8) «Le Monde» 30 Nisan 1968.

[Raffineries du Rhone, Gallen’de Stoffel, Cenova'da La Schape
(tekstil), Buren ve Universa-Geneve (saat) gibi Isvigre firma-
lan da bu yakiniarda Amerikan sirketleri tarafindan ele gegiril-
migtir.]

9) Bir de istisna var: Kanada. Burada, modern bir endiist-
ri glicid endustriyel uretim araglann varhdinin mutlak g¢ogunlu-
gunun yzSanci ellere, ABD’'ye gectigini gérmistur. Arastiriimasi
gereken ilging bir alan da ispanya'dir. Bu ilke, son on yilda
yabanci sermayenin at oynattigi bir alan olmugtur. Amerikan,
Fransiz, Ingifiz, Alman ve hatta Japon gikarlarinin ustaca reka-
beti Ispanya'nin belli bir giicin egemenligi eline gegirmesini en-
gellemistir. Son bes yilda Ispanya’ya bir milyar dolar yabanci
sermaye yatiriimig, bunun % 30°u gayrn menkul ve arazi alimla-
rina gitmigtir. 300 bilylilk Amerikan sirketinden 173’4 Ispanya’-
da subelere sahiptir. (Arturo Lopez Munos ve José Garcia Del-
gado «Crecimiento criss del capitalismo espanol», Madrid 1968.
[Bilbao'da bir petrol refinerisini inga etme plani birbiriyle reka-
bet eden bes konsorsyumun ortaya gikmasina vesile olmustur.
Fransiz-Ingiliz, Ingiliz-Ispanyol-Amerikan, Ispanyol ve Italyan-Is-
panyol-Amerikan (Financiel Times 29 Haziran 1968).]

10) Paul A. Baran ve Paul M. Sweezy «Tekelci Kapita-
lizm» s. 235 Dogan Yayinlar.

11) «L’Echo da la Bourse» Briiksel 11 Ekim 1966
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12) Bunun gergekten boéyle oldugunu gosteren ornekler
Jersey Standard'in yaninda Socony Mobil, National Cash Re-
gister, Singer Sewing Machines ve Burroughs gibi sirketlerdir.
Eastman Kodak Caterplller Tractor, international Harvester, Com
Products, Minnesota Mining and Manufacturing’'de ise yabanci
pay! % 30-50 arasindadir. Karlarinin gogunu yurt disindan sag-
layan bazi Avrupa firmalari da vardir: Philips, Bayer (cirosunun
%62'si) Hochst, British Oxygen v.b.

13) «Cok uluslu girkety kavramini Prof. Jacques Hous-
siaux etrafli ve derin bir gekilde incelemistir ((Bkz. L'Enterpris-
se et I'Economie en XX. sieclen Paris 1966 cilt | s. 291-328).
Fakat bize gore gergek olaylar bu incelemeden daha da agik dil-
lidir. IBM ve Genera! Motors tipindeki sirketler gibi daha c¢ok
mekezilegmfs tipteki sirketler (du Pont ce Nemours) de ABD’-
deki «belirleyici» hisse sahipleri tarafindan merkezi bir gekilde
yonlendiriimektedir, hi¢ degilse stratejik agidan en Onemli ka-
rarlar ABD'de ahnmaktadir.

14 a) Abartilmis bir kontrol diyoruz. Bati Avrupa serma-
yesinin higbir sorumlu gikar temsilcisi -General de Gaulle bile-
Avrupa‘’daki Amerikan sermave yatinminin  timiine temelden
karsi gikmamistir. Boyle bir tavir ahg, Avrupa burjuvazisinin
cikarlarina kargi olacaktir; glinkii o zaman 6nemli teknoiojik bil-
giler Avrupa’ya giremeyecek ve Amerikan patent alaninda siki
bir sekilde tekellesecektir. (Bkz. J.J. S. Schreiber Amerika Mey-
dan Okuyor).

14 b) Stephen Hymer (1965 Haziraninda Yale’de tamam-
lanip, 1968 yilinda Sorbon hukuk fakiiltesinde bir seminerde
tartisilan makale).

14 c) Teknolojik ilerlemenin karli minimum isletme olgegi-
nin sermaye yogunlagsmasi egilimi izerindeki etkisine dair da-
ha fazla ayrinti igin dordincii bélimiin basina bakiniz.
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ULUSLARARASI REKABETTE ABD GIRISIMLERININ
GORECE USTUNLUGUNUN NEDENLERI :

Uluslararasi rekabet savaginda ABD bugiin hala,
Bati Avrupa sirketleri karsisinda oOnemli bir gorece
ustiinlige sahiptlr. Bunun en 6nemli nedeni, ABD’nin
ylksek ucretlere ragmen, birim bagina disik maliyet
fiatlar1 saglayabilmesidir. Gerek igletmelerin buyuklu-
gu (herseyden once sermaye miktari bakimindan),
gerekse sahip olunan ve gittikge gelisen teknolojik li-
derlik, ABD sirketlerine: yiikksek bir verimlilik diizeyi
kazandirmigtir.

Elimizde Kuzey Amerika ve Bati Avrupa isletme-
lerinin buylklik dereceleri hakkinda genis dokiman
bulunmaktadir. Bunlardan Amerikan sirketlerinin ger-
¢ek durumlan agik olarak ortaya gikmaktadir. AET
Sanayi-lgverenieri Birligi'nin (UNICE) bir raporundan
bazi verileri agagiya aldik:

— 1964’de kapitalist dunyanin 100 buylk sirke-
tinden 65’'i Amerikan, 11’i ingiliz ve 5'i Japon’du. Sa-
dece 19'u AET bolgesindendi.

— AET’nin en biiylik otomobil ireticisinin (Volks-~
wegen) urettigi her otomobil igin, ABD’nin en bilyuk
otomobil ureticisi bes otomobil iretmektedir. Oysa,
AET’nin toplam oto liretimi ABD’ninkinin % 70'i ka-
dardir.
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— Amerika’nin en blyilk g¢elik trostinin yillik
cirosu, AET’deki en biyiik gelik trostinin cirosunun
3,5 katidir.

— En biyldk 20 Amerikan sirketinin toplam ci-
rolari, AET’nin Gayri Safi Milli Hasilasina esittir. En
buylk bes ABD sirketinin toplam cirosu ise ltalya'nin
Gayri Safi Milli hasilasi kadardir.

— Kapitalist dinyanin en buyik 500 igletmesi
arasinda, AET’nin en blylik sirketi Phikps, Eindhoven
(Hollanda) ancak 33. siradadir. Almanya’nin en biyik
sirketi Volkswagen 34’Unci, Fransa’nin en buylk gir-
keti Rhéne-Poulence 74’lncl, en biylk Belgika sirketi
Petrofina ise ancak 140’inci siradadir.

— Genreral Motors’un cirosu, en biyik 13 Alman
sirketinin toplam cirosuna esittir (1a).

Ayni gevreler suna da dikkati gekmektedir: Ame-
rikan sirketlerinin bastan beri Avrupa sirketlerinden
daha buyik ¢apli olmasindan baska bir de su vardir:
Sermayenin yogunlasmasi, ABD’de, Avrupa’dan cok
daha hizhh olusmaktadir. 1954-58 arasinda ABD’de
4400 sanayi sirketi birlesmesi olurken, bu tip birles-
melerin sayisi AET’nin ilk dért yilinda (1958-62) an-
cak 1000’in Gstiindeydi (1b).

ABD igletmelerinin biliylik ¢aplari hem daha yik-
sek toplam karlar, hem daha yiiksek kar oranlan (ya-
ni tekelci fazla kar), hem de daha yiksek 6lgiide bir
ic-finansman olanadi saglamaktadir. Bu ylzden, Av-
pa sirketlerinin borglari, ABD sirketlerininkinden da-
ha yiliksektir, Bu ise sanayideki kar oranlari arasinda-
ki agigi daha da arttirmaktadir.

Tabii ki, bu tip agilmalarda belli hedeflere yéne-
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lik bir kampanya s6z konusudur. UNICE’nin ve diger
isveren birliklerinin asil amaci bir «Avrupa Milliystgi-
ligi»nin olugmasindan ¢ok, Roma Antlagmasinin, ser-
meyenin yogunlagsmasini ve ekonomik gucin tekel-
lesmesini zorlagtiran hukidmlerini (2) yumusatmak,
ya da kaldirmaktir. Blyuk sermayz tarafindan AET
Komisyonuna bu hikimierin etkisiz birakilmasi ve
hattd hi¢ kullanilmamasi igin sirekli bir baski yapil-
mzktadir. AET yetkililerinin bu baski sonucu yavasg
yavas bu isteklere yer verecekleri diigiiniilmelidir.

ABD sirkeétlerinin biyik capliiginin, Ustiin ser-
maye glglerinin, yiksek karlarinin ve sermaye piya-
sasina daha ucuz girme olanaklarinin onlara nasil
daha modern ve pahali donatimlari elde etme olanagi
sz@ladidina en iyi 6rnek kimya endistrisidir. Ustelik
kimya endistrisi, Almanya ve Ingiltere’nin arastirma
calismalari bakimindan en ¢ok 6nem verdikleri ve ba-
sarili olduklari alandir. Bu sanayii dalinda Amerikan
isletmeleri diinya kimya endistrisinin (Dogu Bloku
dabhil) toplam cirosunun % 20,5’'ini kontrol edebilmek-
tedir. ABD’de bu is kolunda galisanlarin sayisi, 880
bin iken, AET’de bir milyondur. Buna gére kisi basi-
na disen ciro, ABD’de AET’dekinin % 225’idir. AET
kimya endistrisinin arastirma ve gelistirme harcama-
lari ABD sirketlerinin ancak Ugte biri kadardir. AET
sirketlerinin net karlan cirolarinin % 4’0 kadarken,
bu rakam ABD sirketlerinde % 8’dir.

1965’de Amerikan kimya sanayinin net yatirim-
larinin % 25’inin dis llkelerde gergceklesmesi hi¢g de
onemsiz degildir. ABD kimya .sirketlerinin bu cig ya-
tinrmlari Alman ve Ingiliz kimya sanayilerinin toplam
yatinmlarindan daha fazlaydi.
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ABD sirketlerinin blylk c¢ap! ve bliylik sermaye
glgleri, bu sirketlerin son zamanlarda eristikleri tek-
nolojik liderligi agiklayan faktorlerin en 6nemlileridir.
Bu sirketler, arastirma ve gelistirme igin Bati Avru-
pali rakiplerinden ¢ok daha biyuk harcamalar yapa-
bilmektedirler. Ama bu, glinimuzdeki teknolojik lider-
ligin tek nedeni degildir. Bu konuda, bagka iki fak-
torin de 6nemli payi vardir: ABD’nin muazzam askeri
harcamalarn ve Bati Avrupa’nin en iyi bilim adamlari-
nin ABD’ye gittikge artan sayida gé¢ etmeleri.

ABD’de 1940°’dan beri gordigumuz surekli bir si-
lah sanayi, cagdas Amerikan kapitalizminin bir¢gok de-
gismis o6zelligini agiklar (3). Kapitalist olmayan bir
blokla olan silahlanmadaki bu siirekli yarismanin en
6nemli sonuglarindan biri de, eskinin emperyalistler
arasi gelismelerinden farkli olarak, Sovyetler Birligi'n-
deki silah sanayine yatinlan sermayenin gerekli kul-
lanilisinin yaratti§i siiphelerin bir 6nemi olmamasidir.
Bilimsel kesif ve icatlar, teknolojik devrim ve endist-
riyel yenilesmeler bu llkede artik biiyiik olgiide esza-
manh kilinmistir (4). Bunun sonucunda da ABD’de
silah sanayi, kendi varligini sirdirmek i¢in daha 6n-
ceki donemde yatirilan sermayelerin yeterli olarak
kullanilip kullaniimadigina bakmadan teknolojik iler-
lemenin bu temposuna uymaya zorlanmaktadir. Fa-
kat bu, silah sanayiindeki sermayenin kullanilmasi so-
runundan bu artan soyutlaniginin (ya da daha dog-
rusu; 6zel miulkiyetin ve 6zel karlarin siirmesine rag-
men silah sanayiindeki yatirirm masraflarinin artan sos-
yalizasyonunun) sivil sektére, yani bitin kapitalist
ekonomiye yayilmasi anlamina gelmez. Sivil sektérde,
sermayenin kullanim sorununun teknolojik ilerlemeyi
nasil frenledigine en iyi 6rnek atom enerjisi endistrisi-
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dir. ABD bu alanda askeri amaglarla kulianma agi-
sindan yillardan beri 6nde olmasina ragmen, atom
enerjisinin sivil kullaniminda ancak lg¢lnci siradadir.

Ama gene de silah sanayiindeki arastirma ve
tretimin bir «yan Uretimin olarak bir¢gok bilimsel tek-
nik bulus ve yeniliklerin sivil sektore de gegtigi ve
boylece siirekli silahlanma ekonomisinin teknolojik
ilerlemeyi belirgin olarak hizlandirdigini unutmamak
gerekir. Bu, oOzellikle kimya ve elektronik sektorleri
icin gegerlidir.

Bilimsel icat’la, bunun endistriyel degerlendiril-
mesij arasindaki zaman farkini Jean-Jacques Servan-
Schreiber asagidaki tabloda (5) gosteriyor:

Fotograf igin 112 yil  1727-1839
Te'efon igin 56 yil  1820-1876
Radyo igin 35 yil 1867-1902
Radar igin 15 yil  1925-1940
Atom bombasi igin 6 yil  1939-1945
Transistor igin 5 yil 1948 1953

Entegre devre sistemleri igin 3 yil  1958-1961

Sirekli silah ekonomisi, 6te yandan ABD’de, dev-
letin aragtirma ve geligtirme harcamalarinin finansma-
nina gittikge artan olglide katilmasini da birlikte ge-
tirmektedir. Fransiz «Patronat Frangais» dergisi, 1962
yili i¢in bu katilmayi sbyle hesap!amaktadir: ABD’
de % 64, Almanya’da % 40, Belgika’da % 37 ve Hol-
landa’da % 30. Fakat niikleer silah tretiminde bulu-
nan iki Bati Avrupa Ulkesi igin bu oran daha yiiksek:
Ingiltere’de % 64, Fransa’da % 69 (6).
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ABD sirketleri Avrupa’daki rakiplerine nazaran
iki 6nemli Gstlnlige sahiptirler: Bir kere daha zen-
gin olduklarindan, arastirma igin daha ¢ok harcayabi-
lirler; ikinci olarak da, bu amagla devletten Avrupali
rakiplerinden ¢ok daha fazla yardim alabilirler. Bu,
onlarin kompiiter, laser ve bilimsel araglar (bu so-
nuncu alanda teknolojik agik, kompiiter endistrisin-
dekine gore daha da 6nem tasir) gibi alanlarda tek-
nolojik liderlie sahip olmalarini agiklar.

Kisa bir sire once Ingiliz profesori Titmuss (Ni-
san 1967 basindaki «National Conference on Social
Walfare» kongresinde) ve «Manchester Bilim ve Tek-
nik Koleji» ikinci bagskani Lord Bowden (7), bilim a-
damlarinin ABD’ye goég¢etmesinden Uzintlyle so6zet-
miglerdir. Prof. Titmuss’a gore, 1949’dan beri 100,000’i
askin doktor, bilim adami ve teknik personel ABD’ye
gocetmistir. Bu gé¢ ABD’ye egitim masraflarindan 4
milyar dolarlik bir tasarruf saglamis ve dinyanin ge-
ri kalan kisimlarina bu miktarda bir kayip verdirmis-
tir. ABD’de yilhk doktor sayisi artisinin % 20’si yurt
disindan gelmektedir (8). Sadece Ingiltere, son yillar-
da doktor, mihendis ve teknik Universite mezunlarin-
dan % 10’unu Amerika’ya kaptirmistir. AET komisyo-
nuna gore, alti AET dyesi i¢in bu oran toplam % 15
civarindadir. Bu rakamlar ABD’nin gergek kazancini
ve Bati Avrupa’nin gercek kaybini oldugundan az gés-
termektedir. Egitim masraflarinin tasarrufundan bas-
ka Uretim arastirmalarinin sagladig kéarlar da buna
eklenmelidir (9).

Bu gog¢iin ana nedenleri tabii ki bugiin ABD’nin
bilim adamlarina, doktorlara ve inli teknisyenlere
sagladigi yliksek 6demeler ve daha elverisli arastir-
ma olanaklarndir (10). Ote yandan bu gégilin ekono-

40 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



mi-politigi; karin, sermayenin ve zenginligin yogunlas-
masinin tipik érneg@ini verir. ABD yabanci egitim «ser-
mayesi» kullanarak kendi sermayesini tasarruf et-
mekte, bunu universitelerin gelismesi yerine, laboratu-
varlarin ve arastirma merkezlerinin agilmasinda kul-
lanmaktadir. Boylece Amerikan ekonomisinin teknolo-
jik alandaki liderligi gelismekte ve Amerikan iglet-
melerinin fazla karlar artmaktadir. Bunun szyesinde
bu sirketler arastirmacilarina daha yiksek Ucretler
¢deyebilmekte, bu da Bati Avrupa’dan bilim adamla-
rinin daha gok sayida go¢ etmesini ve Amerika’nin
daha fazla egitim «sermayesi» tasarruf etmesini do-
gurmaktadir...

Sonug¢ rakamlarla verilebilir: 1962’de ABD’de
kisi basina diisen arastirma masrafi 93,7 dolardir. Bu
rakam Ingiltere’de 33,5, AET’de ise sadece 20 do-
lardir. Ayni yil ABD’de tim c¢alisanlarin binde 10,4’U
bilimsel arastirmada ¢aligmaktaydi. Bu igle ugragsanlar
ingiltere’de binde 6 iken, AET’de binde 4’Un altin-
daydi. 1965’de toplam arastirma ve gelistirme mas-
raflarn ABD’de 13,4 milyar dolarken, Ingiltere, Isveg
ve Isvigre dahil batin Bati Avrupa’da 5,8 milyar do-
lardi. Hammadde fiatlariyla bilim adamlarinin maas-
larinin Avrupa’da daha disik olmasindan dolayi Av-
rupa’da arastirma amaciyla harcanan her dolar, ABD’-
dekinden daha verimlidir. Bu yizden bu rakkamlar
dikkatli yorumlanmalidir. Ama Gayn Safi Milli Hasi-
laya olan oranlar alinirsa — 1963-64’de ABD’de %
3,3 Avrupa’da % 1,5 — nitelik farki apagik ortaya ¢i-
kar. Sunu da eklemek gerekir ki; Avrupa ekonomisin-
deki ABD sirketlerinin gubelerinin gittikge artmasi,
teknolojiler arasindaki «ugurumu» daha da biyitmek-
tedir. Glinki ABD sirketlerinde, toplam arastirma har-
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camalarinin biylk bir Kismini ana girkette toplama
dogal egilimi vardir.

Amerikan ve Bati Avrupa endistrileri arasindaki
teknolojik ilerleme farkinin aguid bu ugurum, basii-
¢e bu iki endustrinin farkli buyuklerine baglanamaz.
Her iki fark da (yani biyiklik ve teknolojik farklar)
birbirini etkilemekte ve béylece ABD girisimlerinin
uluslararasi rekabette kazandiklar tstunligu daha da
arttirmaktadir. lleri teknoloji sonucu daha biyik ser-
mayeli ABD girisimlerinin ayni zamanda ¢ok daha de-
gisik bir «sermayenin organik bilesimi» (11) sagladik-
lari (yani Ucret ve maaslara daha az ve makine, do-
natim ve laboratuvariar igin daha ¢ok para harcava-
bildikleri) dusinllirse bu gergek daha iyi anlasihr.
Bu ise sermaye merkezilesmesinin ABD sirketleri le-
hine ve Bati Avrupa sirketleri aleyhine daha hizh bir
gelisimini dogurmaktadir.

iste bu gelisim, Amerikan sirketlerinin teknolojik
tekelciliginden dogan fazla kéarlan (12) agiklar v2 Av-
rupa’daki ABD sirketlerinin ABD’de kazandiklarindan
(13) ve ayni zamanda Bati Avrupa sirketlerinin Av-
rupa’da kazandiklari karlardan daha yiiksek karlar
elde etmeleri gergegdi lizerindeki sis perdesini de ara-
lar, Bu gene, ABD sirketlerinin Avrupa’daki genigle-
meleri igin gerekli sermayeleri Avrupa sermaye piya-
szeinda nasil kolaylikla elde ettiklerini de agiklar.
1962-66 arasinda ABD sirketlerinin subeleri Avrupa’-
da 22,5 milyar dolar yatirrm yapmislardir. Bunun 2,2
milyar yerel i¢ finansmandan, 55 milyarn amortis-
mandan, 9 milyari da Avrupa sermaye piyasasindan
alinan borglar ve Avrupa bankalarindan alinan kredi-
lerle saglanmistir. Demek ki ABD’den gelen sermaye
ancak dortte bir kadardir (5,8 milyar). Hatta Ford’un
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butin gsubeleri, net yatirirmlarinin timind Avrupa’dan
finanse etmeyi basarmislardir (14).

Bati Avrupali is adamlari ve bankalar, AET ma-
kamlari ve ulusal devletlerin hikimetleri bu durumun
pekala bilincindedirler. Buniar, uluslararasi rekabe-
tin giin gegtikge zorlasan kosullari’ altinda daha us-
tin isletme ve sirket gaplariyla daha (stin rekabet
yetene¢i kazanmanin, bir 6lim kalim meselesi oldu-
dunu bilmzktedirler. Meslek kuruluglari, ulusal ve
uluslararasi sanayi ve is adamlan birlikleri, ulusal ik-
tisatgilar, politikacilar, bakanlar ve  AET makamlar
tarafindan is adamlarina durmadan birlesme g¢agrilan
yapilmaktadir. Ama su sorun hala cevapsizdir: Ulu-
sal girketlerin birlesmesi ABD trostleriyle es buyuk-
likte kuruluslar dogurabalir mi? Ekonomik mantik, bu
soruya agik nedenlerden dolayr «Hayir,» cevabini
vermektedir.

Kisa bir siire 6nce yayimlanan «Amerika Mey-
dan Okuyor» kitabinda Servan-Schreiber, uzun bir
suredir blylk sermaye gevrelerinde savunulan gorus-
leri ustaca «Avrupa Sirketleri» agisindan popiilize et-
mektedir. Servan-Schreiber, eski ABD savunma ba-
kani Mc Namara’ya dayanarak, gindemde olanin bir
«teknolojik ugurum»dan ¢ok, bir «organizasyon ve is
idaresi ugurumu» oldugunu savunmaktadir. Ayrica,
ABD sirketlerinin stiin rekabet gliciniin nedeninin
ustin sermaye zenginlikleri oldugunu tartismaktadir.
Onca sorun yalnizca yuksek zeka ve daha iyi orgo-
nizasyon sorunudur (15). Ama, meseleyi boyle koy-
masl, onu sayisiz ¢elismelere suriiklemektedir. Ken-
di kitabinda bile, kendi savlarini ¢iritmeye yeterli
veri vardir,
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Uglincli endistriyel devrimin esigindeki buylk
bilimsel icatlarin ¢ogunun ABD’li degil de Avrupail
bilim adamlari tarafindan yapilmis olmasi dikkat geki-
cidir. Bu yalnizca bilindigi gibi Atom enerjisinin kui-
lanilmasinda degil, ilk delikli kart sistemi ve mekanik
bilgi-islem sireglzri i¢in de gegerlidir. Nitekim, ikin-
cisi ilk kez ikinci Diinya Savasi’nin ortasinda Alman-
ya'da gelisgtirilmistir. Buna gére, yaratici zekd Avru-
pa'da da eksik degilmis gibi gbrinmektedir.

Endistriyel yenilestirmeler alaninda da Avrupa
ABD’den hig de geri degildi. Atom enerjisini sanayie
uygulamada ingiltere ABD’den ¢ok ondeydi. Avrupa-
li sirketler, (6zellikle Phil')ps) ABD sirketlerinden 6n-
ce degilse bile onlarla ayni zamanda elektronik ba-
yinler Gizerine deneyler yapiyorlardi. 1967'den sirketi
Westingshouse yetmis yillarinda diinya pazarina c¢ok
seyler vaadeden c«hizli reaktér» i yapan Ingiliz atom
aragtirmacilarini, bu alandaki kendi geriligini kapat-
mak igin kendi biinyesine’ almayi denedi (16 a). [Su-
nu da kaydetmeliyiz ki, Bati Almanya da niikleer ener-
ji santrallari ihra¢ etmeye baslamis ve bunlardan il-
kini 1968’de Arjantin’e yollamigtir. Bati Almanya’nin
on yillik bir siire iginde seri halde liretilebilecek olan
hizli reaktorleri 1980’lerin altin yumurta yumurtlaya-
cak tavugu olacak gibi gérinmektedir. Gelecek yillar-
da bu alanda Bati Almanya ile ABD arasindaki reka-
bet kizigacaktir (16 b). Amerika’nin buyik 6l¢ude li-
derligi elinde tuttugu bilimsel araglar alaninda bile
(baslica kapitalist ilkelerin 1965°deki toplam (iretim-
lerinin % 65’i), 1860 ile 1965 arasinda yilik bliyuime
orani Bati Almanya’da % 12,4, Japonya’da % 13,8,
lingilte’de % 23,5, Isveg¢’de % 34,5 iken ABD’de sa-
dece % 6,5 olmustur. 1966’da Amerika’nin baslica ye-
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di rakibi olan Almanya, Japonya, Ingiltere, Isveg,
Fransa, Italya ve Belgika’nin toplam ihracatlan ABD’-
ninkini ¢oktan agsmisti.]

ABD sirketlerine komputer endistrisinde 6nemli
bir Gstinlik sadlayan, onlarin istin sermaye gugleri
ve yuksek kéarlar sayesinde o6nemli risklere girebil-
me olanaklariydi. Ve modern teknoloji béyle riskleri
gerektirmektedir (IBM sirketi, elinde verimliligi konu-
sunda higbir garanti olmadan son kompiiter serisinin
gelistiriimesine dort yil icinde 5 milyar dolar yatir-
mistir. Bu deneye hangi Avrupa sirketi girisebilirdi?)
Bu sayede laboratuvarlari geri kalmig bile olsa, patent
leri, buluglari ve teknisyenleri satin alabiliyorlardi
(16 c). Silah sanayinde galisan sirketler icin devletin
verdigi kar garantisi ise geri kalani yapiyordu. De-
mek ki, ABD sirketlerinin Ustinliguni agiklayan sey
bazi karanlik «Hayéali» gigler degil, Marxin yiz yil
énce buldugu sermayenin rekabeti, birikimi ve yogun-
lasmasi kanunlandir. Klaus-Heinrich Standake’nin
koydugu gibi bir «yenilestirme agigi» ndan sdzetmek
yanlis degilse de, bunun sadece su 6zel anlamda kul-
lanilmasi gerekir: Bati Avrupa kapitalizmi, sanayide
yenilestirmeleri hizlandirmak igin gerekli zihni ve tek
nik olanaklara kesinlikle sahip olmakla birlikte, cogu
kez bu is igin gerekli mali kaynaklarin sikintisini gek-
mektedir (17).
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1a) Prof. Joe S. Bain «International Differences in Indust-
rial Structure» 1966 New-Haven-Londra; kitabinda eski ama il-
ging kargilagtirmalar yapmaktadir.

1b) Ancak yakin zamanlarda Ingiltere’deki sirket birleg-
melerinin sayisinda dikkat gekici bir artig gorilmistiy (The Ti-
mes, 29 Ocak 1969); Amerikan bankalarinin Ingiltere’deki rol-
lerinin buylk olgiide artisi da bununla ilintili bir olaydir.

2) Roma Antlagmasi 86. maddesiyle sadece pazar haki-
miyetlerini kbtiye kullanan sirketlere karsi ve bu koétiuye kul-
lanma Uye Ulkeler arasindaki ticareti etkiledigi olgiide engelle-
meler gostermektedir. Buna kargilik, anlagsmanin EGKS ile ilgili
66. maddesi, rekabeti onleyen ve EGKS’'nin amaglarina ters sos-
yo-ekonomik sonuglar doguran pazara hakim girketlere kars: en-
gellemeler getirmektedir.

(EGKS: Montanunion, Avrupa kémir ve gelik birligi. C.n.)

3) Silah ekonomisinin ABD ekonomisine olan etkileri tUze-
rine ayrintih belgeler vardir. Bunlardan sadece bazilarini sayi-
yoruz: Frad J. Cook, «Juggernaut, The Warfare State», «The Na-
tion» dergisi 20 Ekim 1961; C. Wright Mills, «The Power Elitey,
New York 1957, 9. bolum; Theodor Prager, «Wirtschaftswunder
oder keines?» 8. bolum; Fritz Vilmar, «Ristung und Abriistung
in Spaetkapitalismusy» Frankfurt 1965. [Michael Kidron, «Wes-
tern Capitalism since the 'War» Londra 1968. Bu baglam iginde
sunu hatirlatmakta yarar var. Trogki ABD’nin silahlanmasinin,
ortaya ¢ikisinin, kesin tarihini bile kestirecek kadar ustaca bir
tahminde bulunmustur. 18 Ocak 1926 tarihindeki bir konugmada
soyle demigtir «Gelecek onbes yiIl boyunca Birlesik Amerika
ilerlemeye devam ederse, bu Avrupa’'nin zaran pahasina ola-
caktir.. Ve ABD, ilerlemesini kostekleyen engellerle karsilasirsa
ne olacaktir?

O zaman Amerikan militarizmi  sinirsizca  geligecektir.
cinkii Onlemen iktisadi kuvvetler, bu tur g¢ikig yollarini deneme
ve bulma zorundadirlar» Trogki'nin bu konugsmasindan ondort
yil sonra, 1928 - 1933 iktisadi krizinin ve himayecilije yaygin bir
sekilde geri donusin Amerikan emperyalizminin ‘barigg)’ yayih-
sina koydugu kisitlamalar takiben 1940 yilinda, bu militarizm
geligti. Trogki'nin bu tahminin ne denli esinli ve dikkate deger
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oldugunu degerlendirebilmek igin ABD’nin o zaman sahip ol-
dugu «bariggy itibarin saglamligini hatirlamak  gereklidir. Bu
ongori, ciddi olmakla birlikte burjuva bdkigh bir iktisatg olan
Josef Schumpeterin anitsal hatasiyla kargilagtiriimalidir. Schum-
peter kapitalist Ulkelerin en ilerisi olan Birlesik Amerika’'nin en
ufak bir emperyalist egilimi olmadigini iddia ederek marxist
emperyalizm kuraminin yanhghgini «gostermigti». (Josef Schum-
peter, Imerialism and Social Classes, Basel Blackwell, Oxford
1951.)]

4) Buylk olgiidde eszamanh kilinmistir diyoruz. Toplumsal-
lagtirilmig bir ekonominin ideal modelinde tam bir eszamanlama
olurdu. Ama Sovyet ekonomisi bdyle yetkin bir model degildir.
Bu ekonomi, (Lenin’in demis olacad gibi) burokratikge defor-
me edilmig ya da (Trokgi ya da Oscar Lange’'nin demis oldukla-
rn gibi) burokratikge yozlagtirlmig bir ekonomidir. Bu, yetkin
modelde ortaya gikmayacak tiurden olan celigkilerin kaynagini
meydana getirmektedir. Béylelikle Sovyet sanayiinde plénlama
ve yoénetim sistemi, Stalin’in zamaninda oldugu gibi bugiin de
fabrika yéneticilerinin maddi c¢ikarlari geregi teknolojik yerleg-
tirmeleri yavaglatmaya yoOneltmektedir. Sovyet iktisatgilar bu
gergedin tamamen bilincindedirler. (bkz. Ernest Mandel, «La ré-
form de la planification soviétique et ses implications», Les
Temps Modernes, Haziran 1965).

5) Jean-Jacques Servan-Schreiber: «Amerika Meydan Oku-
yor» Sander Yayinlari s. 72

6) «Patronat Frangais» Kasim 1965.

7) Lord Bowden, «Inflation scientifique et fuite cereaux»,
Les Temps Modernes, Mayis-Haziran 1968.

8) Bati "Avrupal bilim adamlan, doktorlar ve teknisyenle-
rin ABD’ye gogliyle, egitim «sermayenin» bu uluslararasi merke-
zilegme sireci tabii ki sona ermemigtir. Ayni zamanda, Asya’li
bilim adamlan da paralel bir sekilde Bati Avrupa'ya, 8zellikle
Ingitere ve Fransa’ya akin etmektedider. Bunun, yukardaki
gbglin olumsuz etkisini kargiladigini sdyleyebiliriz. Ingiliz dok-
torlarinin ABD’ye go¢ ettigi olgiide, Ingiliz saglik hizmetlerindeki
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doktor ihtiyaci giderek Hint'li, Afrika'li ve Bati-Hint adah dok-
torlar tarafindan karsilanmaktadir (Commonwealth kodkenli hem-
sirelerin adedi gok daha fazladir.)

9) Baran-Sweezy'ye gore («Tekelci Kapitalizm» s. 125°deki
tablo), ABD’deki mali olmayan girketlerin aragtirma ve gelig-
tirme harcamalan 1953'de 3,5 milyar dolardan, 1962°'de 12 mil-
yar dolara g¢ikmigtir. Bu harcamalarin makina ve donatim alimi
harcamalarina orani 1953'de % 15, 1962'de % 37'dir. Bu ra-
kamlara kamu tesebbiislerinin yaptigi aragtirma harcamalarini
da (son on yilda ortalam yilhk 3,4 -5 milyar dolar) katmak ge-
rekir. Bbylece makine ve donatim harcamalarinin yarisi kadar
olan bir toplam rakama ulagilir. Amerikal iktisatgilarin son alti
yilda ABD Gayn Safi Milli Hasitasinin artiginin sabit fiatlarla
% 50’sinin teknolojik ilerlemeyle ilgili oldugunu séylemeleri hig
de sebepsiz degildir.

10) ABD'nin iinlti «harika gocuk»larindan biri olan William
Douglar gegenlerde «Science et Vie» dergisine yazdid1 bir ya-
zida, «beyin gégi» niin zihnin maddeye olan istiinliginin bir
belirtisi oldugunu 6ne siriyordu. Ama ayni makale, bilim adam-
lan goglnin nedeninin yiuksek maaglar oldugunu da séyliiyordu.
Amerikan ekonomik sisteminin bu idealist savunucusuna gore
zihni agan para clizdani olsa gerek.

11) Marxist ekonomi kuraminda sermayenin organik bile-
simi, dedismez sermayenin (yani hammaddelerin, makinalarin,
donatimin, binalarin v.s.'nin meta degerine dénigen degerleri)
toplam sermayeye (dedismez sermaye ile degigsen sermayenin,
yani Uretken isgi ve memurlarinin toplami) olan oranidir. Kar
oranlarninin egitlenmesi sonucu modern kapitalizmde organik bi-
lesimi yiiksek olan sermaye toplam artik-deger'den teknolojik
acgidan geri bir sermayeden daha fazla pay alr. (bkz. Claude
Avain, «Les investissements étrengers en Europe, s. 248). Bu-
rada yazar, Fransiz rakibinden doért misli sermaye yatiran, fa-
kat kirk misli fazla kar gergeklestiren bir Amerikali is adamin-
dan sé6zeder.

12) Servan-Schreiber’e gore (Age) kompliiter alaninda pa-
tent ve lisanslara 6denen miktar, toplam cironun % 15’ini bul-
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maktadir. [Nisan 1968 tarihli OECD Observer dergisine gére,
ABD butin dinyadaki patent haklarinin timinin % 50’sinden
¢odunu, ingiltere % 13’Gnii ve Bati Almanya da % 8&ini al-
maktadir.

13) Baran-Sweezy haftahik «U.S. News and World Re-
port» dergisinin onde gelen endustri patronlariyla yapilan bir
anketi 6zetleyen 1 Haziran 1964 tarihli 6zel bir raporundan su
alintiyr yapmaktadir: «Dig lilkelerdeki kar oranlari ABD’deki ay-
ni faaliyet alanlarindakinden daha yuksektir. Birgok sirketin kar
orami dig ilkelerde Amerika'dakinin iki mislidir» (Tekelci Kapi-
talizm s. 241-243). [20 Nisan 1963 tarihli Business Week'te
de buna benzer bir rapor yayimlanmistir. Bati Berlin Universi-
tesinde master tezini Servan-Schreiber’inki ile benim Avrupa -
Amerika rekabeti analizim arasinda bir karsilagtirma yapmaya
ayiran Heinz-Dieter Meier, bunu dogrulayacak ampirik veriler
derlemistir/1960'da 35 biyiik sirketin kar oranlari Amerika igin-
deki faaliyetlerinde % 9,2 iken, yabanci llkelerdeki galigmala-
rinda bu oran % 14,2'ye ulagmigtir. ABD Ticaret Bakanhgi'na
gore, Avrupa'daki Amerikan yatinmlarinin net kar oranlan 1955’
de % 19'dan, 1964'de % 13'e dusmis, ama 1960’larin ortalari-
na kadar ABD’deki imalat sanayiinin net kar oranlarinin olduk-
¢a ustinde kalmigtir (imalat sanayinde oranlar 1955°'de % 15,
1959da % 10 ve 1962'de % 12 idi).

14) Avrupa’daki dolar borglari sorunuyla ilgili olarak bkz.
Paul Einzig, «Foreign Dollar Loans in Europe», Londra 1965. Av-
rupa’daki dolar iizerinden borg senetleri 1963'de 346 milyon do-
larken, 1966°da 1,4 milyara, 1968'in ilk yarisinda 1,66 milyar do-
lara gikmigtir,

15) Servan-Schreiber (A.g.e. s. 41, 83, 158 v.s.), Ameri-
kali Kompiiter uzmani John Diebold Mc Namara'yla ayni kani-
dadir. Ortaya koydugu «Organizasyon» sorununa goére, Avru-
pa‘da Ozellikle delikli kart analizinde uzman «ara kadrolam ek-
sikligi vardir. ABD’de bu tip 156,000 uzman vardir ve bu sayi
1970'de 470,000'e gikacaktir. (Le Monde 15/16 Ekim 1967)

16a) «The Economisty, 18 Kasim 1967, «The Sunday Ti-
mes», 19 Kasim 1967.
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16b) «L'Echo de” la Bourse», Britksel. 13/14 Ekim 1968;
27 Adustos 1969.

16c) Icatlarin ve teknik yenilestirmelerin biyiik bir kismi
hala ABD’'de orta biiyiikliikte igsletmelerde gergeklestiriimektedir.
Rosa Luxemburg'un elli yil donce agiklamig oldugu gibi, bura-
lari birer deneme alani olarak igse yaramaktadir. Bagari kesin-
lestiginde bu sirketler tekelci firmalarca sadece devralinmakta-
dir. Asini merkezkag tekniginin babasi Hollandali profesor Kis-
temarker bu sirketlerin ozellikle bilimsel araglar alaninda ABD’
nin ilerlemesindeki gok onemli rollerini vurgulamistir (Het Pa-
rool, 30 Kasim 1968).

17) Klaus-Heinrich Standke’'nin  «Europa-Archiv» dergisi-
nin 1967/16. sayisinda, Avrupa ile ABD arasindaki «teknolojik
ugurumuy» Ustine yazdigi makale bu konu ile ilgili 6nemli bir
bibliyografyaya sahiptir. Ozellikle C. Freeman ve A. Young'in
«The Research und Development Effort in Western-Europe, North
America and the Soviet Union», Paris, OECD 1965, bu bibli-
yografyanin verdigi 6nemli bir eserdir.
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AET’'DE ULUSLARARASI
SERMAYE BIRLESMESI

Sermayenin merkezilesmesi zorunlugu, rekabet-
ten dogmaktadir. Bati Avrupa’li is adamiari, Marx’in
onceden soyledidi sekilde (1) davranmaktadirlar. Av-
rupa iginde uluslararasi sermaye birlegsmesi dogrultu-
sunda olan baski, tek bir ulusal devlet igindeki serma-
ye birlesmesi yonince igleyen baskinin ¢ok ustln-
dedir.

Belli sanayi kollarinda, verimli bir Gretim sagla-
mak igin gerekli yatinmlar o kadar biyuktir ki, tek
bir AET Ulkesindeki s6zkonusu daldaki bitin firma-
lar beraberce bile bu sermayeyi bulamazlar. Bu du-
rumda uluslararasi birlesme, yalnizca lretebi'mek
icin bile mutlzk bir dnsarttir.

Bunun igin bazi basit 6érnekler; ses duvarini asan
yolcu ugaklari sanayi, uzay sanayi ve uzay haberles-
me araglarn sanayinden verilebilir. Ik alanda, yalniz-
ca Fransiz-Ingiliz ortak projesi Concorde’un benzer
ABD ve SSCB projeleriyle rekabet sansi vardir. lkinci
ve Ugniict alanlarda ise ELDO ve ESRO projeleri bii-
tin Bati Avrupali kapitilist gliglerin ortak ¢abasini be-
rektirmektedir, sadece Ortak Pazar lyesi olanlarin
degil.

Baris¢i amaglar igin niikleer enerji tretimi de or-

51



ta vadede Bati Avrupa’da ulusal dizeyde verimli ola-
mayacaga benzemektedir. «<Avrupa Atom Merkezi» is-
tekleri simdiden belirmistir.

Atom enerjisi endistrisindeki ilerleme gostermis-
tir ki, Uretim guglerinin gelismesi kapitalist 6zel mul-
kiyetin gercgevesini gatlatmaktadir; hi¢ bir kapitalist
Ulke devlet yardimi ve devlet finansmani olmadan
kapitalist 6zel girisim dizeyinde kendi atom enerjisini
sag'ama olanagina sahip olamazdi. Simdi dz2, ugak ve
uzay sanayileri, uretim guglerinin kapitalist 6zel mul-
kiyetin ve ayni zamanda ulusal devletin gergevesini
kirmak zorunda oldugunu ortaya koyan genel geger
kanunun dogrulugunu goéstermektedir. Devlet finans-
mani ve uluslararas: isbirligi olmadan Bati Avrupa’da
ses duvarini asan ugaklar ve suni peykler imal edi-
lemez.

Teknigin ilerlemesi, Bati Avrupa’da verimli ire-
tim igin uluslararasi birlesmelerin mutlak 6nsart ol-
dugu durumlan siphesiz ¢ogaltacaktir. Ama bu du-
rumlarin yaninda, bugilin daha ¢ok uluslararasi bir-
lesmenin yeterli -captaki sirket ve isletmelerin kurul-
masi i¢in mutlak degdil, daha ¢ok godrece bir 6nsart
oldugu durumlar 6nde gelmektedir.

Uluslararasi sermaye bitinlesmesine yénelen go-
rece zorunluluk surada yatmaktadir: Belirli bir pazar
bliyiklugu veri oldugunda sayilari durmadan artan bir
surid sanayi dalinda ancak bir, ya da birka¢ firma kar-
I bir diizeyde iretimde bulunabilirler. Agikga Ortak
Pazar’in bu sanayi sektorlerinde dért-bes biyik sir-
kete yeri yoktur. Servan-Schreiber bu konuyla ilgili
olarak elektronik endustrisinin en son teknigini —
mikro devreler ya da entegre devre sistemleri — or-
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nek gostermektedir. Bu tip sistemier de, verimli bir
tretim igin gerekli minimum kapasiteyi 1 milyon ola-
rak hesaplamaktadirlar. Buna gére Avrupa’da bu alan-
da yalnizca tek bir sirketin yagayabilecedi agiktir; o
da ancak yetmiglerin ortasindan sonra verimli hale
gelebilecektir (3).

Bunun gegerli olmadidi dallarda, yani iki ya da
U¢ isletmenin yan yana olabilecekleri dallarda bile,
birgok llkenin en blyik sirketlerinin isbirligi ve bir-
lesmesinden dogan kolayliklar agik olarak goéstermek-
tedir ki, bu birlesmeler olmadan ABD sirketleri 6lgu-
sliine ulagsmak ve bunlarla rekabet yetenegini kazan-
mak da olanaksizdir.

Bu ylizden sermaye birlesmesi edilimi, artik pra-
tikte hayatiyet kazanmaya baglamigtir. Onceden ver-
digimiz foto aletleri ve celik dallarindaki 6rneklerin
yani sira, baska sirketlerin birlesmesine birgok 6rnek
verilebilir. Ayri ayn Ulkelerin biyik finans gruplarinin
dolaysiz birlesmesine 6rnek olarak iki finans grubu-
nun; Belgika Empain grubuyla, Fransiz Schneider ve
Bznque d’Indochine grubunun birlegsmesinin 6zel bir
6nemi vardir (4).

Cesitli Bati Avrupa bankalari ve finans gruplari
arasinda gelisen birlesmelere bir¢gok ornek verilebilir.
Alti Fransiz ticari bankasi diger Avrupa finans grup-
lariyla karsilikh igbirligine gitmistir: Rotschild Bank,
Fiat fabrikalarini elinde tutan Copfa grubuyla; Cofini-
dus grubuyla; Worms-Bank Italyan Bolsa grubu ve In-
giliz Bank of Scotland ile; Banque de Paris et des
Pzys-Bas Giiney Afrika altin uretimini elinde tutan
Arglo-Amerikan Opperheimer grubuyla; Neuflize,
Schumberger, Mzllet et Co. Bankasi Alman Bankhaus
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Delbriick und Co. ile; ve Union europénne industrielle
et financiére ingiliz Mariane-Midland grubuyla. Bel-
cika Banque de Bruxelle, Fransiz Banque d’Indochi-
ne, ltalyan Banco de Commerciale Italiana, ispanyol
Bézinco Espanol de Credito, Ingiliz Hambro Bros ban-
kalari ile bir Alman ve Hollanda bankasi beraberce
Interlease firmasini kurmuslardir. Bu sirket, Avrupa
¢apinda enddistriler arasi donatim ve makina degis
tokusunu ve 6ding verme teknigini 6rgutlemektedir.
Euro-Finance trostli ise Belgika Société Général, Ba-
ti Alman Deutsche Bank, italyan Banco Commerciale
Haliana, isvicre Crédit Suisse ve bir Hollanda bankasi
tarafindan ortaklasa kurulmustur.

1958’de kurulmus ve «yatirim fonlari» ni gergek-
lestirmis olan ve ayni zamanda finans analizi ve do-
laysiz yatinmlarla ugrasan Eurosyndicat AET bdlge-
sindeki alti biyik bankanin igbirligi sonucu ortaya
cikmistir: Berliner Handelskesellschaft, Mediobanca
(Milano), Banque Lambert (Briiksel), Pierson, Heldring
en Pierson bankasi (Amsterdam), Crédit Cimmercial
de Frznce (Paris ve Compagnie Financiére (Paris).
1967’de oOzellikle Avrupa doviz borsalarinda faaliyet
gostermesi ve «Avrupa» sgirketlerinin finansmanini a-
ma¢ edinmesi igin Société financiére européenne
kuruldu. Kuruculan su bankalardir. Dresdener Bank
(Alman), Banca Nazional del Lavoro (italyan), Alge-
meene Nederlandse Bank (Hollanda), Banque National
de Paris (Fransiz), Barclays Bank (ingiltere), ve Bank
of America (ABD), Banque européenne de Crédit a
moyen terme (Avrupa orta vadeli kredi bankasi) ise
su bankalar tarafindan gergeklestiriimistir: Deutsche
Biznk (Almanya), Crédit Lyonnais ve Société Générale
ce Bzrque (Belgika), Amsterdam - Rotterdam Bank
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(Hollanda, Banco Commercizale Italiana (Itaiyan), Mid-
iland Bank ve Semuel Montagu and Co. (Ingiliz).

[Belirli 6Gnemli sigorta sirketleri isbirligi antlagma-
lari yapmiglardir. Bunlar: Groupe de Paris (baglica
O6zel Fransiz sirketi), Allianz-Muchner (en 6nemli Al-
man sirketi) ve British Commercial Union (Ingiliz)
dur. ikinci bilylk Belgika bankasi Banque de Brux-
elles’in yonetim kurulunda Avrupa’nin sayili banker-
lerine yer vermistir. Bunlar arasinda; ingiliz Barclays
Bank, Fransiz Crédit Lyonnais, Hollanda Mees ve Ho-
pe Bankasi ve Isvigre’nin Union des Banquas Suis-
ses’i temsil eden bankerler bulunmaktadir.]

Avrupa bankalarinin ve finans gruplarinin gelisen
sermaye birlesmesi egilimi, en keskin olarak 1968
Martinda Deutsche Bank, Amsterdam-Rotterdam Bank
Midland Bznk ve bir italyan bankasinin beraberce
Société Générale tarafindan kontrol edilen Belgika
Belgian American Bznking Corp. ve Belgian-Ameri-
can Bank and Trust Company ile birlesme karan al-
masiyla ortaya gikti. Boylece bu bankalar ABD bélge-
sindeki en gli¢li Avrupa bankasi haline geldi. Bu ara-
da, bu iki bankanin isimleri de 6zel olarak European-
American Bznking Corporation ve European-Ameri-
can Bank and Trust Company olarak degistirildi.

Birgok AET ya da Bati Avrupa llkeseinde ayni
sanayi kollarindaki énde gelen sirketlerin genis isbir-
liginin gittikce artmasi da 6nemlidir. Blyuk Fransiz
kimya sirketi Rhore-Poulence, Alman Bayer sirketi
ile siki bir igbirligine girmistir. [Baska bir Alman kim-
ya devi olan Farbferke Hoechst firmasi da Fransa'nin
ikinci bliyik bliylik eczacilik sirketi Roussel UCLAF
ile yakin iligki iginde galismaktadir. Fransiz Compag-
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nie Francgaise des Pétroles firmasi ile Alman Huels
sirketi (simdi Bayer trostimin elindedir) Le Havre'de
ortaklasa bir polietilen tesisi insa ettirmektedirler.]

Alman NSU sirketi, ayni zamanda italyan Mase-
reii sirketini de satin almis olan Fransiz Citroen gir-
keti ile yeni tip bir motorun gelistirilmesi igin isbirli-
gine gitmeyi kararlagtirmitir. Uluslararasi rekabete
dayanabilmek igin Citroen, italyan FiAT sirketinin ken-
di isletmesine biyik bir sermaye katmasina boyun =§-
mis ve boylece Citroen-FIAT sirketi Avrupa’daki en
biylik sermaye birlesmesini gergeklestirmigtir.

Kisa bir sire 6nce Bayer, Badische Arilin, Ferb-
werke Hoechst (Aiman IG-Fzrben’in g mirasgisi);
Fransiz Kuhimann ve Progil sirketleri, Belgika Pet-
rochine ve Hollanda Naptachemie sirketleri etilen ve
etilen ve propilenoksid irinleri igin beraberce bir
ihracat sirketi; Glycolex AG kurmuslardir. Alman
Winterhzll AG ve Fransiz Potasse et Engra's Chimi-
ques sirketleri beraberce Alsas/Mihlhausen’de bir
amonyak ve suni gibre tesisi kurmaktadir.

Alman Osram, Holanda Philips ve sonradan biri
Amerikalilar tarafindan satin alinmig olan iki Fransiz
sirketi, beraberce Belgika’da en modern teknikle do-
natilmis bir ampul fabrikasi kurmayi kararlagtirmiglar-
dir. [Hollanda’nin sentetik tekstil AKU ile Belgika'nin
kimya sirketi UCB, Belgika sirketinin kendi iilkesin-
deki Fabelta sentetik tekstil fabrikasinin Hollandal
ortagina, buna kargilik Holanda sirketinin de kendi
Ulkesindeki sellliioid fabrikasini Belgika sirketine dev-
retmesi konusunda anlagsmaya varmiglardir.]

Isvicre Brown-Boveri ve Alman Krupp sirketleri
birlikte bir atom reaktéri kurmaktadirlar. Fransiz
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Forges et Ateliers du Creusot ve Alman Hanomag sir-
ketleri birlikte Avustruya’nin Austro-Fiat sirketinin his-
se senetlerinin ¢odunu ele gegirmislerdir. Belgika
ACEC ve Fransiz C.G.E. ve bir Hollanda kablo fab-
rikasi beraberce Belgika’da yeni bir kablo fabrikasi
(CODECA) kurmuslardir. [Fransiz u¢ak yapim sirketi
Dassault, Hollanda ve Belgika’daki benzer sirketler
olan Fokker ve Sabca ile iliskidedir. Bunlar ayni za-
mianda Fiat ile iki motorlu sivil jet ugadr yapmakta-
dirlar. Almanlarin Dornier sirketi ile birlikte de bir
askeri talim uga@ imal etmektedirler.]

Siemens ve Bosch’'un Almanya’da birlesip buz-
dolabi pazarini ele gegirmesinden sonra bu alandaki
en buylk rakipleri AEG-Telefunken Italyan buzdola-
bi yapimcisi Zanussi ile ortak bir sirket kurmaya ve
boylece elektronik aletler pazarindaki yerini koruma-
ya karar verdi.

[Buyik sivil mihendislik projeleri igin agilan u-
luslararasi ihalelerde yariganlarin neredeyse timi u-
luslararasi konsorsiyumlardir. Italyan Impregilo gru-
bu (Fiat tarafindan desteklenir, eskiden Vatikan'ca
kontrol edilen immobiliare ingaat sirketi deisin igin-
dedir), Fransiz Citra grubu ile isbirligi yaparak arka
arkaya Tirkiye'de Firat Gizerindeki Keban Baraji, Pe-
ru’da Mantaro baraji ve Pakistan’da Indus Uzerindeki
Tarbela baraji ihalelerini kazanmistir. llkinde karsila-
rinda bir Ingiliz-Amerikan rakip, ikincisinde bir Ingi-
liz-Alman konsorsiyumu ve Uglnciisinde bir Alman-
Isvigre birligi bulunmaktaydi.]

Burada sd6zkonusu olan, kesinlikle rastlantisal bir
gelisme degildir. Gerek igveren birlikleri, gerekse
AET makamlan bu tip uluslararasi birlesmelerin ge-
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regini kabul etmekte ve bunun daha da hizlanmasi-
ni istemektedirler. AET sanayi igverenieri Ust kurulu-
su UNICE Nisan 1965’de AET komisyonuna bir muh-
tira vermistir. Bunda AET bdlgesinde uluslararasi sir-
ketlerin birlesmesini kolaylastiran kanun degisiklikle-
ri istenmektedir. Ayrica sanayi isletmelerinin gapinin
genigletiimesinin AET komisyonunun baslica amaci
olmasi gerektigi de agik olarak belirtilmektedir. Ben-
zer bir muhtira da 1966 yazinda verildi. Uluslararasi
Ticarat Odasl da Ekim 1965’deki bir agiklamasinda,
uluslararasi sirket birlesmelerinde kolaylik gosteril-
mesini istedi. 1967 sonunda, Alman igverenler Birligi
Ust kurulusu baskani Prof. Siegfrield Balke ve Fran-
siz Igverenler Birligi CNPF baskani Ambroise Roux
«Avrupa Sirketlerin kurulmasini arzu ettiklerini ayni
ginlerde belirttiler.

Bu tip «Avrupa Sirketleri»nin kurulmasi, godu kez
karmasik ticaret ve finans hukuku sorunlarini ortaya
¢ikarmaktadir. Bunlar simdilik ¢6ziilmekten ¢ok uzak-
tir (5). Sirketler hukuku her AET ilkesinde degisiktir.
Almanya ve Hollanda’da da yerli girketlerin® yabanci
sirketler tarafindan cle gecirilmesi yasaklanmistir (6).
AET komisyonu, AET dizeyinde yeni bir «Avrupa Sir-
ketleri» statiisi kurmak istemektedir. Bagkalari, 6zel-
likle Fransiz gevreleri, bir uzlasmadan yanadir; bun-
lar her uye ulkenin ulusal hukuguna «Avrupa Sirket-
ketleri» nin kurulmasini saglayacak es anlamh ka-
nun maddelerinin konmasini 6ne sirmektedirler. Her
iki durumda hukugun («Toplumsal lstyapi» nin) nasil
er ge¢ ekonomik gergeklere (lretim iligkilerine, «top-
lumsal altyapi» ya) uymak zorunda olduguna gok iyi
bir érenktir (7).

«Avrupa Sirketleri» sorunu, ayn «ulusal» ve «u-
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luslararasi» ticaret hukuklarinin. yanyana olugmasi teh-
likesini de iginde tasimaktadir. Fransiz hikimeti, bu-
nu Avrupa capindaki sirketlere niceliksel minimum
sinirlar koyarak saf digi etmek isterken, Almanya ve
AET, komisyonu da, yalnizca (ugak yapimi v.s. gibi)
belli dallarda tretim yapacak Avrupa sirketlerine izin
verecek niteliksel sinirlardan yanadir (8).

«Avrupa Isletmeleri» yolunda tek engel hukuki
degildir. Bundan bagka, karmasik bir patent haklar
sorunu ve alti Uye ilkenin degisik vergi kanunlarinin
dogurdugu sorunlar vardir. Butin bu sorunlar bir ¢ar-
kin disleri gibi icice gecmekte ve meseleyi butin
olarak halletmeden tek tek sorunlarin ¢éziimlenmesi,
neredeyse olanaksiz olmaktadir.

Tarihsel agidan bakarsak, Ortak Pazar’in kurul-
masi Bati Avrupa’da kendinden dnce geksen sermaye
birikiminin bir sonucuydu. Uzun zamandan beri, 6nem-
li Uretim giglerinin gelismesi o eski ulusal devletin
dar gergevesi iginde boguima tehlikesiyle karsi kar-
slyaydi. Ozellikle Almanya 6rnedinde bu kesinlikle is-
patlanmigtir; muazzam Dogu’ya yayillma denemeleri-
nin iki kez iflas etmesinden sonra, Bati-Almanya’nin
uretici gugleri bugiin artik bariggi-ticaret yollanyla
Bati’'ya dogru yayilmayi ve bdylece kendisini dar ulu-
sal sinirlarin kisitlanmasindan kurtarmayr denemek-
tedir. Bati Avrupa burjuvazisi, genis bir serbest tica-
ret alaninin o6rgutlenmesiyle kapitalist Gretim tarz
ve ulusal burjuva devletinin arasindaki bu gelismeyi
hi¢ olmazsa gegici ve kismi olarak ¢é6zmeyi denemek-
tedir.

Ama AET’nin kurulusu, ayni zamanda onun var-
hdindzn dolay1 kerdiliginden olusan sermayenin ye-
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ni bir yogunlagma surecinin motorudur da. Dana bu-
yiik ve diizenli bir pazarin kurulmasiyla rekabet ve
onun dodurdugu sermayenin yogunlagsmasi ve mer-
kezilesmesi de keskinlesir. Daha biyuk bir pazar —
Amerikan sermayesiyle olan yarigmadan bagimsiz o-
larak bile —, daha biyiik Gretim birimlerine, sermaye
bitinlesmelerine ve Uretim alanlari ile ulagtirma arag-
lan se¢iminde daha biyuk rasyoneliiklere olanak ta-
nir.

Gerek Avrupa sirketlerinin ve degdisik utkelerin
sirketlerinin birlesmesinde olan kanuni engellerin ha-
la ¢ok o!masi, gerekse 1958-64 arasindaki ylksek
kojonktirin «uzun dalga» iginin daha blylk verim-
lilik ve rasyonellije olan ekonomik zorlamjzy1 yarat-
mamis olmasi, AET’nin kurulmasinin yukarida say!-
lanlan beklenilen 6lglide gercgeklestirmesini dnlemistir
(9). Ama ylksek konjonktirin bu «uzun dalga» smin
algaldigi, kar oranlarinin distiigii ve gelecekte Ame-
rikan rekabetiyle tehdit edildigi 6lglide AET’de biiyik
sermayenin, sanayinin kurulus yerlerini belirleme so-
runlarinda ulusal ve toplumsal agidan bagdimsiz hare-
ket edecegi zaman yaklagmaktadir. Artik yalnizca yuk-
sek verimlilik 6nemli olacaktir.

Almanya’daki son bunalim buna iki g¢arpici 6r-
nek vermistir. Biliyllk kimya sirketleri Antwerpen li-
man boélgesini Avrupa kimya endiistrisinin baskenti
ilan etmek istemekteydiler. (Grnedin BASF sirketi ge-
nel merkezini buraya tagsimayi tasarlayacak kadar isi
ileri gotirmistir), Ikinci olarak, biyiik Alman gelik
sirketleri (genel «deniz yollari-gelik sanayi» egilimine
uygun olarak) tretim merkezlerini giderek daha g¢ok
Hollanda kiyisina tasimak egilimindedirler. Tabil ki
her iki durumda da heniiz gerceklesme s6zkonusu de-
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gildir. Bunun igin, Avrupa c¢apinda bir ticaret huku-
kunun gergeklestirilmesinden sonra bile, daha birka¢
yil gegebilir. Ama bu ornekler bize tarihsel gelisimin
yonuni gostermektedir; henliiz embriyon halinde bile
olsa bir egilimi géstermekte ve ayni zamanda bu geli-
simin yoniniin hangi gii¢lii kargi egilimleri meydana
¢ikaracagini da agiklamaktadir.

Bu karsi egilimler, yalnizca bilincin geri kalma-
siyla ilgili genel tarihsel yasa degildir. Bilincin geri
kalmasi denince siniflarin ve uluslarin kollektif bilin-
cinin genellikle toplumsal-ekonomik gergegin gerisin-
de kalmasi anlasilir. S6zuni ettigimiz somut durumda
bu, Bati Avrupa’da sayisiz burjuva ve kiuguk burjuva
cevrelerin kendi sinifsal g¢ikarlarina ters olmasina
ragmen daha hala ulusal duslince tarzi iginde olma-
larinda gorilir (10).

Bundan baska, burjuvazi agisindan bakildiginda
Bati Avrupa’da kapitalizmin son onbes yildaki muci-
zevi, ama gegici pekismesinin ¢ok sayida sosyal ve
ekonomik egilimlerin kil pay! bir dengelenmesiyle be-
lirlendigi gerceg@i vardir ortada. Ama bu kil pay! den-
ge, kapitalist biuyiik endustrinin AET bdlgesinde ra-
dikal bir rasyonellestiriimesiyle her an bozulabilir.

Ekonominin AET’de, «eski sanayi dallari» lze-
rine kurulu oldugu boélgelerde (Belgika’da Wallania,
Kuzey Fransa ve Fransa’da Loire sanayi bélgesi, ital-
ya’da Cenova ve Trieste) ekonominin yapisal krizleri
bugun bile agir toplumsal calkantilar yaratmaktadir.
Bunlar bir genel greve (Belgika 1960/61) ve bir yerel
ayaklanmaya (Trieste 1965) (11) yol agmistir. Benzer
bir yapisal buhran, simdi Almanya’da Ruhr havzasin:
da s6z konusudur. EGer bu egilim siddetlenerek, ge-
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lisirse, AET’deki kapitalizmin butun toplumsal den-
gesi yikilabilir. Salt ekonomik rasyonellik ilkesini sa-
vunanlara karsi bu gesit politik toplumsal tahliller ge-
tiren buylk burjuvazinin bazi gevreleri, demek ki hig
de «gerici» degil, aksine belli bir anlamda buyilk bur-
juvazinin toplumsal toplu ¢ikarimi mali ve sanayi gev-
relerinin bazi atilganlarindan daha etkili bir sekilde
savunan kigilerdir.

Ama gene de, burada son kertede s6zkonusu o-
lan, kapitalistlerin toplumsal agidan daha yumusak ya
da daha patlamalara gebe taktikler arasinda seg¢im
yapmasi degil, objektif bir celismedir. Bu geligmenin
¢6zum yollann — biiyuk kapitilasitlerin sinifsal durum-
lan agisindan bakildiginda — devlet faktoru igin igi-
ne girince gordlebilir.
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1) «Rekabet... yanigan sermayelerin sayisina dogru, bi-
yukkigiine 'ise ters orantili olarak siurer ve her zaman birgok
kugik kapitalistin yokolmasiyla, bunlarin sermayelerinin bir kis-
minin muzaffer kapitaliste gegmesiyle, bir kisminin da erimesiy-
le son bulur. Ayrica, kapitalist uretimle birlikte yepyeni bir
gii¢ olusur; Kredi sistemi. Kredi sistemi, baglangigta birikimin
sinsi ve sinirh bir yardimcisidir. Goérinmez ipliklerle toplum
yuzeyinde kugikli-biyikli yaygin bulunan para kaynaklarini
bireysel, ya da sirket seklindeki kapitalistlere geker. Ama bir
siire rekabetgi savasta yeni ve yenilmez bir silah olur. Sonunda
da sanayinin merkezilesmesinin dev bir sosyal mekanizmasi ha-
line donugir. Merkezillesmenin iki gugli araci, rekabet ve kredi
sistemi, kapitalist Uretim ve birikim gelistigi 6lgude gelisir.» (Karl
Marx Kapital cilt I, s. 636).

2) ELDO projesi bir Avrupa roketi (Europe I) kurmak igin
yapilmaktadir. ilk agama Ingiltere, ikincisi Fransa, iigiinciisii ise
Almanya tarafindan gergeklegtirilmektedir. Italya bu projeye bir
deneme peykiyle, Belgika bir kontrol sistemiyle, Hollanda ise
bir Uzak-6lgme sistemiyle katilmaktadir.

ESRO projesi, bilimsel bir uydu yapmak igin planlanmigtir.
Aym zamanda, haberlesme amaglari igin kullanilacak olan bu
peyk, on ilkenin iye oldugu Avrupa Uzay Arasgtirmalan Orgiiti
tarafindan finanse edilmektedir. 8 Mayis 1967 tarihli Londra
«Times» gazetesine gére ESRO’nun finansmanina katilan on l-
kenin paylari géyledir: Ingiltere % 25, Almanya % 2256, Fran-
sa % 19,14, ltalya % 11,7, isve¢ % 5,17, Belgika % 4,42,
Hollanda % 4,24, Isvigre % 3,43, ve Danimarka % 2,21. % 2,26
payl olan Ispanya, bu siralamaya koyulmayan onuncu iilkedir.
ELDO ve ESRO projeleri bugiinlerde bunalim igindedir. Bu ko-
nuya ileride deginecegiz.

3) Servan-Schreiber, «Amerika Meydan Okuyor», s. 146.

4) Avrupa gapinda uluslararasi sermaye birlesmesinin yal-
nizca AET boélgesiyle sinirh kalmadigi agiktir. Prof. Meynaud
ve Sidjanski («L'Europe des Affaires», s. 64), isvigre Nestlé ve
iskandinav Marabou-Freia grubunun ortaklaga gergeklestirdigi so-
gutma araglar girketi Findus Intemational’den sozetmektedir.
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Isvigre kimya girketi CIBA ise, Fransiz Lumiére firmasini ele ge-
cirdikten sonra, Ingiliz ICI'nin katilmasiyla ingiliz foto makina-
lari girketi liford'u elde etmistir. Fotomakinalari sanayi tama-
miyla uluslararasi sermaye birlesmeleri tarafindan kontrol alti-
na alinmis géziikmektedir. Ciinkii, Agfa-Gevaert ve CIBA-Iiford
birlegmelerinden bagka, Italyan Ferrania firmasi da Amerikan
Minnesota-Mining and Manufacturing sirketi tarafindan elde edil-
migtir.

5) Fransiz gazetecisi Paul Fabra «Le Mondenda gikan bir
dizi yazisinda (29 Haziran 1965°den itibaren), Avrupa gapinda
sirketlerin kurulmasindaki giigliikleri mizahi bir gekilde incele-
mektedir. Ayni gazeteci «Le Monde»un 20/21 Kasim 1965 tarihli
sayilarinda «Avrupa Ticaret Hukuku»nun gergeklegtirilmesi ko-
nusunda simdiye kadar elde edilen basarilar gok yetersiz bul-
maktadir. [Bu konuda yazilan son Ingilizce kitap Edward Wall’
undur. «Europa: Unification and Law, Harmondsworth, 1969.

6) «Bulletin économique de la Société Génerale de Ban-
que», Briksel Haziran 1966 sayisi.

7) AET komisyonunun «Avrupa Ticaret Sirketlerinin kurul-
mas! hakkinda» adh bildirisi 3 Mayis 1966'da komisyon uyesi
von der Groeben tarafindan bir basin toplantisinda okunmus ve
4 Mayis 1966'da «Le Mondenda aynen yayimlanmistir.

8) «The Economist», 14 Ekim 1967; «L’Echo de la Bourse»
29 Kasim 1967, AGEFI 16 ve 19 Kasim 1967.

9) AET'nin kurulugsunun 10. yih dolayisiyle kaleme al-
nan bir yazida Banque Lambert AET bélgesinde istenen merke-
zilegme hareketinin simdiye kadar yeterli derecede baganli ol-
madigini séyliyordu.

10) Avrupa burjuvazisi iginde farkli gikar gruplarinin oldu-
gu gercegi, gozden uzak tutulmamaldir. Kigik ve orta g¢apl
isletmeler, uluslararasi sermaye birlesmesine karsi diigmanca
tavir almaktadir. Bunda devletin artan midahalesinin yarattigi
korkunun da payi vardir. (bkz. M. Duverger, «Le Monde» 29/30
Ekim 1967).

11) Ayni nedenlerden 1968 Haziraninda Trieste sokakla-
rinda yeniden barikatlar kuruldu.
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AET'DE ULUSAL DEVLET-ULUSLARARASI
REKABET VE ULUSLARARASI
SERMAYE BIRLESMESI

Burjuvazinin devtete karsi olan tavrinin zaman
icinde temelden degistigi, herkesin bildigi bir gergek-
tir. «Laissez faire-laissez passer» zamanlari goktan
geride kalmistir. Kapitalist ekonomi ve toplum diize-
ninin, devletin ekonomik hayata gittikge artan sirek-
li bir miidahalesi olmadan varligini sirdiirebilmesi,
bugin artik diigiiniilemez (a). Bu miidahale, yalnizca
yukarida anlatildi§i gibi sosyal reformlar ve sefaletin
giderilmesi cabalariyla (tabii ki kurulu diizenin ve
onu doguran biiyuk kapitalist 6zel mulkiyetin saglam-
lastiriimasi ve korunmasi amaci igindir bu ¢abalar (1)
toplumsal zithiklarin yumusatiimasina yaramaz, bun-
dan bagka biliyik sermayenin 6nemli tabakalarinin
karlarinin dogrudan giiven altina alinmasini da amag-
lar, Bagka bir yerde ispatlamayl denedigimiz gibi,
deviet gitgide daha gok bu tekelci ve oligopolist ta-
bakalarin kéarlarinin dolaysiz bir savunucusu olmak-
tadir.

Hem Kozmopolit diinya vatandasi, hem de dikka-
fali bir milliyetgi ve kiiglik Avrupa Ulkeciligini savu-
nan kisi olmasinin, ¢cagdas buylk kapitalist ruhunda
yaratti§i ikilik, somut bir ¢elismenin yansimasidir. Bu
celisme, nesnel gelisme egilimleriyle, yeni sermaye
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birikimi ve butiinlesmesinin zorlu bir sekilde degisen
kosullarina kendilerini uydurmak ig¢in uretim gigleri-
nin artan bir kertede zorlanisiyla, kapitalizmi biylyen
o6lcude devletin dogrudan midahalesine bagimh ki-
tan toplumsal gug iliskileri arasindadir.

Bu celisme, gerek objektif kokeni, gerekse gare-
sizligi agisindan en iyi olarak General de Gaulle’liin
Avrupa entegrasyonu ve Avrupa — Amerika rekabet
savasgini yorumlamasindaki 6zel ideolojisinde ve yon-
temlerinde goérulir. De Gaulle’iin  bu g¢ikisini, yash
bir insanin sagmalamalarina benzetmemek gerekir.

Kuskusuz Gaullist Avrupa-ideolojisinin bazi yon-
leri, Fransiz burjuvazisinin zayifliklari ve ozellikleri
tarafindan belirlenmigtir. Fransiz sermayesinin kurum-
lar ve gumrik duvarlan yardimiyla Ingiliz, Japon ve
Amerikan sermayesinin rekabetinden korunmaya, Al-
man sermayesinden ¢ok daha fazla ihtiyaci vardir.
O’nun Ortak Pazar sorununa yaklasimi, basindan be-
ri Alman buyiik sermayesinin tersine saldirgan degil,
savunucu bir yaklagim olmustur. Ortak Pazar’in bitin
Bati Avrupa’ya yayilmasi ve hatta bir «Atlantik Ser-
best Ticaret Bodlgesi» nin olugsmasi diisiincesi Fran-
siz blyik sermayesine o6lim korkulari yasatmakta,
oysa Almanya agiklanabilir nedenlerden (3) béyle bir
disinceyi olumlu karsilamaktadir. De Gaulle’iin sag-
ma goziken ulusal devletin ekonomik hayattaki ro-
liyle ilgili daha bir¢gok distincesi, aslinda belli bir
gergegin rasyonellestiriimesinden baska birsey degil-
dir. Bu, Fransiz kapitalizminin, lkinci Diinya Savasl
sonrasindaki korkun¢ ekonomik ve toplumsal buhran-
dan yalnizca ekonomide 6nemli bir devietlestirilmis
sektorin yaratilmasiyla ve modern kapitalist kosulla-
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ra gore bile ¢ok ileri olan bir ekonomik programlama
ile kurtulabilmis olmasi gergegidir (4).

De Gaullizm’in bu 6zel Fransiz yanlarindan bas-
ka diger AET llkeleri burjuvazilerinde de yanki bu-
lan iki genel yani daha vardir. llk olarak ideoloji,
ABD’in politik-askeri yonetimine karsi olan pasif tes-
limiyetgitigi diinya kapitalist birligi icinde asmayi ve
ayni zamanda, ayni birlik iginde en gi¢li rakip olan
bu 6nemli mittefik ve koruyucu ile esit duruma gel-
meyi denemigtir. Bu, son onbes yilda ekonomik alan-
da gergceklesmis olan degisiklikler sonucu, emperya-
listler arasi gligler dengesinin diinya politikasinda ve
askeri diizeyde yeniden dizenlenmesinin mantiki bir
drinddur. Atlantik ittifaki icindeki buhran, ABD’nin bu
ittifak icindeki politik-askeri Gstinliginin kapitalist
blyuk glglerin ekonomik glgler iligkisine artik uyma-
masindan dogmustur. Almanya da dahil, Avrupa’nin
bitiin kapitalist gliglerinin niikleer silahlarin kisitlan-
masina karsi direnmeleri, onlarin, iktisadi alanda yal-
nizca gorece bir Gstiinlige sahip olan ABD’nin, askeri
alanda mutlak bir Gstlinligini kabullenme yoéniinde-
ki isteksizliklerini dile getirmektedir.

ikinci olarak, De Gaulle ideolojisinin Bruksel’li
AET teknokratlarina karsi duydugu belli bir given-
sizlik de, Bati Avrupa burjuvazisi iginde genel bir
yanki uyandirmisti. AET komisyonu heniiz gergek bir
devlet degildir (5). Fakat, giinimiz burjuvazisi ken-
di gunluk ¢ikarlarini  korumak igin gene de gergek
bir devleti gerekli gérmektedir. Ve bu yiizden de Av-
rupa burjuvazisinde, AET makamlarinda heniz ¢e-
kirdek halinde bulunan uluslaristi giice karsi, ulu-
sal devletin egemenligini savunma egilimi artmakta-
dir. Bu egilim, bazen her devletin kendi burjuvazisi-
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nin kuguk ¢ikarlan igin yaptigi basit sahtekarhklar-
da (herhangi bir yerde «kaybedilen» birkag milyon
dolar, baska bir yerde «yeniden kazanma» ¢abalari,
v.s.), bazen de genel bir ilke halinde belirmektedir;
Euratom’un eski bagkani Etienne Mirsch bunu «mes-
ru geri donis» ilkesi olarak adlandirmisti (6). Her se-
ferinde de sorun, her llkenin burjuvazisinin kendi ul-
kesindeki heniiz sallantili ve gliven verici olmayan
toplumsal dengeyi koruma ve mimkiin oldugu kadar
¢ok bunalim ve patlamalari, kendi «ulusal gergegin-
den» uzaklastirma c¢abasidir.

Gaullizm’in rasyonelligi iste bu kadar. Ama Ba-
ti Avrupa kapitalist ekonomisinin, denizin 6te yaka-
sindaki deve karsi elindeki basarili bir koruma igin
gerekli potansiyel onsarti, AET ve Bati Avrupa igin-
de gelisen kaginilmaz uluslararasi sermaye merke-
zilesmesi ve birlesmesini tanimazlik ettiginde, ¢ozul-
mez bir gelismeyle karsilasir Gaullizm. ABD sirket-
lerine karsl salt Fransiz (ya da salt Alman, ltalyan)
sermayesi ile basarili bir sekilde rekabet etmek, saf
bir hayaldir. «Ulusal» uretim araglarinin yabancilas-
masina, yani «ulusal» girketlerin baska AET ilkeleri
sirketleriyle birlesmesine kargi ¢ikmak, yalnizca ar-
tan bir sayida bu «ulusal» sirketlerin ABD sirketleri
tarafindan ele gegirilmesine yol agar.

Bu konuvla ilgili olarak, Machines Bull klasik
bir ornektir. Fransiz elektronik endistrisinin toplam
kaynaklari bile kompiiter alaninda ABD ile rekabet
edecek gligte bir sirketin kurulmasina yetmez. An-
cak en onemli Hollanda, Fransiz, Italyan ve Alman
sirketlerinin birlesmesi bdyle bir sirketi yaratabilir.
Secgim: Sirket ya «Fransiz» olarak kalacak, ya da «ya-
bancilar tarafindan ele gegirilecek», seklinde ola-

68



mazdi. Secim: «Sirket ya Avrupali benzer bagka es-
lerle birlesecek, ya da Amerikallar tarafindan ele
gegirilecekn seklindeydi. De Gaulle’in «uluslarustii»
olmaya karsi aldigi tavir, bugiin Amerikan biylk
sermayesine Bati Avrupa’da en iyi hizmet eden si-
lahtir (7).

Demistik ki burjuvazi bugiin, i¢ geligmeler tara-
findan her giin daha fazla tehdit edilen 6zel milki-
yetin korunmasi i¢in ekonomiye ve topluma devle-
tin mudahalesine her an muhtagtir. Ama burjuva dev-
letinin hareket alani, Gretim guglerinin ve uretim ilis-
kilerinin alaniyla uyusmalidir. Bir lilkenin en 6nemli
araglan o Ulkenin burjuvazisinin milkiyetinde ise,
ulusal devlet, biiyliik sermayenin uygun bir savunma
aracidir. Bu durum degismeye bagslarsa, sanayinin
uluslararasi birlesmesine yonelik bir edilim artan bir
hizla raya oturursa, o zaman ulusal devlet bu gitgi-
de uluslararasi kisilik kazanan biyik sermayenin ¢i-
karlarini korumada, artik etkili bir ara¢ olmaktan ¢i-
kar. Artik, yeni ekonomik - toplumsal ger¢gede uygun
veni bir devlet sekli gergceklesmelidir. Bu, uluslaris-
ti Avrupali kurumlarnn tarihsel sansidir. [Bu yilizden-
dir ki, Fransiz blyilk burjuvazisi 1969 ilkbaharinda
De Gaulle’ basindan atmigtir. Onun kisisel Avrupa
anlayisi, sermayenin ag¢ik seg¢ik ¢ikarlarimi koéstekle-
mekteydi ¢unkdi.]

Bagka tirli dersek: Bu kurumlar -en basta Av-
rupa Komisyonu- bugiin yalnizca, kesinlikle belirlen-
mis, karsilikh garanti edilmis ve ulusal devletler ta-
rafindan kiskanglikla sinirlandinimis bir egemenlik
tagimaktadirlar. Bunlar, en iyimser anlamda dar bir
devletler birligi gergegine uygundur, ama federal bir
tst devlet’i temsil etmekten henliz ¢ok uzaktirlar.
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Fakat AET igindeki sermayenin uluslararasi bir-
iesmesi gelistikge, blyiik iretim ve dolasim aragla-
rinin énemli bir kismi artik ulusal burjuvazilerin 6zel
miulkleri olmaktan ¢ikar ve birgok Avrupa ulusunun
kapitalistlerinin mali olursa, o zaman bu yeni 6zel
lastirnlmis 6zel milkiyetin artik Fransiz, Alman, itai-
yan devletinin gergevesi iginde etkili bir sekilde ko-
runamayacadg! agiktir. «Avrupa» sermayesi uygun bir
yuritiicli, garanti verici ve koruyucu arag olarak bir
«Avrupar burjuva devleti istemektedir. AET igindeki
uluslararasi sermaye birlesmesinin gelismesi, bu, ya
da su «ulusal» sermayenin degdil de, birgok, ya da
bitin AET ulkelerinin buyuk kapitalistlerinin mali
olan sirket ve bankalarin sayisinin artmasi demek-
tir. Ortak Pazar’da uluslariisti devlet organlan igin
gerekli maddi alt yapiyi olusturan, iste bu siregtir.

Bugtin, bu siirecin henliz basinda bulunuyoruz.
AET’deki uluslariisti organlarin su andaki gligstizli-
gl ile ulusal hiikimetlerin bu organlara yeni haklar
taninmasini engellemekten 6te, hattad bazen basarnl
da olarak bu organlara Roma Antlagsmasinin tanidi
haklari bile vermemeye c¢alismalar hep bu ylizden.
Bugiin bes AET lilkesinde sermayenin blylk bir ¢o-
dunlugu hala ulusal ellerde (8); bugin Bati Avrupa’
da «ulusal» biliylik sermayenin ve «ulusal» devletin
¢agl henilz bitmedi. Bu yuzden, 1965 buhraninin at-
latilmis olmasina ragmen (9), AET’nin gelecegdinin
glven altinda oldugunu iddia etmek igin vakit henuz
erkendir, Buylk sinav devresi daha gecmemistir.
ilerde bu sinavin baglama zamaniyla ilgilenecegiz.

Ama birsey bellidir: Amerikan rekabetine karsi
koyma yolunda artan istzklilik, hi¢gbir sekilde yalniz-
ca «Ozerk devletgi kapitalist glglerce» degil, aksine
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onemli Bati Avrupa sirketlerince de agiga vurulur-
ken, bu istek, AET icinde adirlig: artan paralel ve
yondes suregleri olusturmaktadir. Bunlar; sadece bir
baslica iktisadi egilimin c¢esitli ifadeleridirler. AET
icinde artan uluslararasi sermaye bitiinlesmesini ¢e-
sitli yollardan dile getirmektedirler. Bbylece bunlar,
serbest ticaret bodlgesi 6n-asamasindan gergek bir
iktisadi entegrasyonun gelismesine dogru AET’nin
cectigi bir gegis donemini temsil etmektedirler. Bu
gecis Onlenir ya da tersine déndirilirse, bunun ni-
hai sonucu AET’nin pargalanmasi ve iktisadi milliyet-
ciligine, himayeci bir gumrik sistemine geri donis
olur. Gunimizdeki supheli durum, ancak birkag yil
daha sirebilir. Ama eninde sonunda bu durum, bu
iki almasiktan birinde son bulacaktir.

Bu, «uluslaristi organlarinn sézcl ve Uyelerinin
Amerikan ajanlari, ya da bir Amerikan komplosunun
bilingsiz aletleri olduklari gibi suglamalarin anlamsiz
oldugunu gosterir. Tarih, bu suglamalarin asilsiz ol-
dugunu ispatlamigtir. Kennedy zamanindaki, Cenev-
re’deki GATT goérigmelerinin yodun son tartismalari,
Avrupa sermayesinin ortak davranisinin (bu durum-
da, bu, yalnizca alti AET ulkesiyle sinirhydi), Ame-
rikan sermayesine karsi etkili bir rekabet savasini
nasil olusturdugunu ve AET’nin «uluslaristi organ-
lari» nin bu ortak davranisi nasil kolaylastirdigini ve
yonlendirdigini (10) agikga ispatlamistir. Yalnizca
ulusu ayni olan farkli sermaye g¢ikarlari bu cepheyi
zayiflatmaktadir. Ama uluslararasi sermaye birles-
mesi ortak ¢ikarlar yarattikga, bu farkli ¢ikarlari erit-
mekte, yok etmekte, en azindan arka plana itmekte-
dir.

Geligen uluslararasi sermaye birlesmesi ile ulu-
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sal sermayeye bagh kalma egilimleri arasindaki sa-
vas, her «ulusal» sermayenin gesitli kisimlari, sana-
yi kollari ve finans gruplarinin ¢ikar c¢atigmalari ile
birgok durumda siphesiz gakigacaktir. Bu ¢ikar ¢a-
tismasinin Ustinid ortmek igin, degisik politik grup-
lagsmalardan, degdisik ideolojilerden, degdisik duygu-
sal-ihtiras motiflerinden faydalanilacaktir. Zayif ve
pasif sirketler, 6zellikle az gelismis daha fazla biyu-
me olanagina sahip olmayan aile tipi isletmeler, ge-
nellikle ABD sirketleri tarafindan satin alinmayi, ya
da ele gegirilmeyi tercih edeceklerdir. Daha saldir-
gan, zengin ve dinamik Avrupa sirketleri ise, daha
¢ok sayida ve gitgide daha sik olarak Avrupa gapin-
da isbirligi ve sermaye birlesmesi yolunu izleyecek-
lerdir.

Sonunda segilecek almasiklar sunlar olacaktir:
Ya uluslararasi sermaye birlesmesi egilimi ABD ser-
mayesi ile basarili bir rekabeti saglayacak sekilde
gelisecek, ya da AET kigilk-devletcilige ve iktisadi
milliyetgilige geri doénup pargalanacak (11) ve
béylece ABD biiyik sermayesi kaginilmaz olarak ka-
pitalist dinya sisteminin tek egemen giici haline
gelecektir,

Avrupa’nin énemli girketleri, bu durumun gok iyi
bilincindedir. Bu ylzden de, devlet midahalesinin
Avrupa gapinda igbirligi alaninda basarisiz oldudu,
ya da hiikimetlerin anlagsmalarda verdikleri sézleri
gerceklestirmedikleri yerlerde derhal kendi baslari-
nin garesine bakmaya, kamu oyunu kendi istekleri
agisindan kullanmaya ve kendi insiyatiflerini kullan-
maya calismaktadirlar. Uzay ¢alismalari ve uzay ha-
berlesme sistemleri 6rnekleri bu konuda 6nemlidir.
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Avrupa’da uzay denemeleri ile ilgili ELDO ve
ESRO projeleri, kékeni Euratom’daki buhrana bagh
olan bir buhran igindedir. Euratom’daki buhran ise,
«mesru geri donis» ilkesinin bu projelere katilan ge-
sitli hikumetler tarafindan kati bir sekilde uygulan-
masindan dogmustur. ingiltere, Almanya, Fransa,
italya, isvigre, Isveg¢ ve Hollanda’nin 150 sirketi
Eurosp)zce adi altinda bir birlik kurmuslar ve 1967
Kasiminda Avrupa’da suni peykler araciliiyla bél-
gesel bir haberlesme araglan sisteminin kurulmasini
karariastirmiglardi. Avrica Amerikan NASA benzeri
bir «Avrupa Uzay Teskilatinnin kurulmasini ve bitin
bunlarin 1969 sonuna kadar gergeklestirilmesini iste-
mekteydiler. Aksi halde, uzay haberlesme araglarinin
bitin alanlarinin yillarca ABD egemenliginde kalma
tehlikesi vardi (12).

Euratom’daki buhrana ragmen 28 Belgika firma-
sinin temsilcisi olan Belgonucléaire, Aiman Siemens-
Interatom grubu ve Hollanda Neratoom grubuyla be-
raberce bir «hizli» nikleer reaktériin yapimi igin an-
lagsmistir. Belgonuc§éaire, 6te yandan da gesitli reak-
torlerin satisi igin Ingiliz Nuclear Power Groupe Ltd.
ile igbirligi yapmaktadir (13). Ingiltere’nin Ortak Pa-
zara qirisiyle ilgili tartismalarin heniiz bir sonuca
baglanmamis olmasina ragmen, Avrupa hava yollari
glivenlik teskilati (Eurocontrol Fransa'da, Ingiliz Mzr-
cani, Fransiz Compagnie Internationale pour !'Infor-
mation, Alman Standard Electric Lorenz ve Belgika
Sait Electronice tarafindan birlikte otomatik bir veri
dederlendirme merkezinin kurulmasini kararlagtirmis-
tir.

Onde gelen sirketlerin baskisinin yoni agiktir:
Bunlar kendi uluslararasi insiyatifleriyle beraberce
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uluslararasi sirketler kurarak, ulusal hikimetlerin
eylemlerinin ve kararsizliklarinin Avrupa ekonomisi-
nin entegrasyonu yolunda dogdurduiju tikan:klikiar
ve geri donisleri gidermeye c¢alismaktadirlar.

Avrupa sermaye birlesmesinin yeterli olmadigi
ve bu yuzden Amerikan sirketlerinin AET’nin kurul-
masindan Avrupah sgirketlerden daha gok yararlan-
dig1 alanlarda, Avrupali sirketler bu cabalarini daha
da arttirmaktadirlar (14). Ister Luxemburg’da yerle-
sik holding sirketleri seklinde olsun, ister Cenzvre,
Lozan ve Briksel’de kurulan «teknik koordinasyon»
merkezleri tiriinde olsun, ABD yavru sirketlerinin Ba-
t Avrupa’daki merkezilesmelerini 6nleyecek engel-
ler, ticaret yasalarinda mevcut degildir. Bati Avru-
pa’da Amerikan bankalarinin hizla ¢ogalmasi da bu
merkezilesmeye (15) yardimci olmakta ve ABD sir-
ketleri Avrupa dizeyinde Avrupali rakiplerinden da-
ha etkin olabilmektedir. Bdylece olusan biyik ma-
li gig, en 6nemli Avrupal sirketleri bile tehdit eden
projeler yaratabilmektedir. Sonradan vazgegilen Ge-
neral Motors’un italyan Fiat sirketini ve bir Amerikan
petrol sirketinin Belgika’nin en biyilk sirketi Petro-
firi’y1 satin alma gabalari buna o6rnektir. [Nihayet,
General Motors’un bu Fiat’t devralma girisimi Fiat
ile Citroen’in birlesmesine yol agarsa, bu, De Gaulle
istese de istemese de, ¢agin sadece bir belirtisi ola-
caktir.]
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a) «Geligme gizgimizdeki bu yeni donemin 6nde gelen ka-
rakteristigi, devletten oynamasi istenilen belirleyici roldiur. Dev-
let destegi olmadan sirketler uluslararasi rekabete girigemez.»
(M. Huvelin, CNPF bagkani, Le Monde, 12 Kasim 1968).

1) Refah devletinin amaglarn ile blyiik sermayenin 6zel
mulkiyetinin saglamlastirilmasi arasinda g¢ikan her anlagmazhk
ve gelismede, burjuva devleti son kertede daima sermayenin ¢i-
kar: yoninde karar alir. Bu temel egilime giiniimizden bir 6rnek
gosterebiliriz:z Butiin Bati Avrupa devletleri, refah devletinin te-
meli sayilabilecek olan tam istihdam amacini feda etmisler ve
suni olarak yaratilan durgunluklarla, tcret artiglarinin hizini ya-
vaslatmay:1 ve «galigma disiplinini» yeniden saglamlastirmay
bagarmiglardir.

2) Devletin buyiuk sermayenin karina sagladigr bu garan-
tinin gesitli sekilleri igin bkz. «Marxist Ekonomi El Kitabm C.
I, s. 227

Neo-Kapitalizmin iyi bir ideologu olan Jean-Jacques Ser-
van-Schreiber «Amerika Meydan Okuyor» kitabinda (s. 119),
Avrupa’'nin kita gapindaki sirketleri «desteklemek ve saglamlas-
tirmak igin» federal bir devlete ihtiyaci oldugunu kesfediyor!
Son giinlerde Ingiliz biiyiik sermayesi, hemen hemen biitiin aras-
tirma ve geligtirme harcamalarini devlete yuklemek amaciyla yo-
gun bir kampanya yuritmektedir. (Bkz. Prof. Blackett’in yazisi,
«The Times», 26 Temmuz 1968). Cikarina uydugu surece biyuk
sermaye hi¢ bir sekilde sosyalizasyona, yani harcamalarinin ve
zararlarinin sosyalizasyonuna karsi g¢ikmaz.

3) Bunu agiklamak igin Almanya ve Fransa'nin ihracat mik-
tarlarini gostermek yeterlidir: 1955'de Fransa 4,8 milyar dolarlik,
Almanya ise 6,1 milyar dolarhk mal ihrag etmistir. 1967°de bu
rakamlar Fransa igin 11,4 milyara, Almanya igin 21,7 milyara
ulagmisti. Ayni yilda Almanya’nin ABD’ye olan ihracati Fran-
sa’ninkinin G¢ katiydi. Su rakamlar daha da ispatlayicidir: 1966’
da ABD 11 milyar dolarhk makina ve tasit ihrag etmigtir. Ayni
yilda Almanya’nin ayni alandaki ihracati 9,2 milyar, Fransa'ninki
ise 3 milyar dolardir. Bu arada Almanya’nin nufusunun Ameri-
ka’'ninkinin yalnizca ugte biri kadar oldugunu da unutmamak ge-
rekir.

75



4) Bkz. Pierre Naville, «La classe ouvriére et le régime
Gaullisty, Paris 1964; Serge Mallet, «Le Gaullisme et la Gauchey,
Paris 1965.

5) Ama AET komisyonu gene de devletin ana dgelerinden
birini, mali kuvveti ele gegirmek yolundadir. Mansholt'un Ortak
Tarim Politikasi planiyla 1 Ocak 1972'den itibaren yillik iki mil-
yar dolarhk bir gelir saglanmaktadir. Boylece, mali bakimdan lye
devletlerin katkilarindan bagimsiz olma yolundadir. De Gaulle'iin
her ne pahasina olursa olsun bu plani engellemedeki amaci buy-
du. Zaten AET’'deki 1965 yazi buhranini doguran da, De Gaulle*
un bu istegidir.

6) Etienne Hirsch, bu ilkeyi 25 Kasim 1966 tarihli «Le Mon-
denda g¢ikan bir makalesinde agikhyor. llkenin 6zii kisaca sudur:
Her ulke Ortak Pazar'a verdigi paralar, kendi sirketlerine veri-
len ihaleler, ya da kendi ulkesinde yapilan harcamalar seklinde
geri gekmeye calismahdir. Bu ilke Euratom’da agir bir bunalim
dogurmustur. [Bu bunalim da Euratom’un 1968 arahigindaki ni-
hai ¢dzilisiine yol agmistir.]

7) De Gaulle’cii politikanin elektronik endiistrisinde iflasi;
politik — stratejik bir sonu¢ da dogurmustur: Bu politika sa-
yesinde biyik komputerler alaninda Amerikan tekeli saglamlag-
mis ve Washington en kuvvetli kompitér (Control Data 6600)
in Fransa'ya girmesini gegici olarak engelleyerek, Fransa’nin Hid-
rojen bombasini imal etmesini yavaglatabilmistir («Le Monde»,
20 Mayis 1966).

Serge Mallet tarafindan getirilen ve De Gaulle’in, ABD
sermayesi ile Ozel kapitalist alanlarin paylagilmas! igin yarisan,
gorece olarak ozerk devlet kapitalizmi giglerini temsil ettigini
savunan tez (bkz. «Socialisme et Technocratie», «Tribune So-
cialist» dergisi say! 352, 14 Aralik 1967) bu agidan bakildig:nda,
zorunlu olarak «devlet kapitalizminin» bu yarigmayi kaybedece-
gi sonucuna goturiir. Mallet'nin tezi, butiin olarak bize tartis-
ma gotlrir gorinmektedir. lleride bu konuya yine dénecegiz.

8) Burada bir istisna vardir: Luxemburg. Luxemburg bu-

yik sanayii (ARBED ve HADIR gelik isletmeleri), bir Luxem-
burg ve iki yabanci finans grubu (Fransiz Schneider ve Bel-
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gikra Société Générale gruplar) tarafindan kontrol edilmekte-
dir. [Bu yakinlarda Schneider'in kontroliini  saglayacak kadar
hisse Eurpaix adh bir Belgika grubunca satin alindigindan, artik
Belgika sermayesinin Luxemburg sanayii lzerinde kontole sahip
oldugu ileri surulebilir.

9) Bu buhranin AET'nin pekistiriimesi igcin atlatiimasi ge-
rektigi, zorunlu olarak ekonomik gergekten ¢ikmaktaydi. Bu, vak-
tiyle tarafimizdan 6nceden tahmin edilmisti. Fransiz buyik ser-
mayesi, AET'nin pargalanmasini isteyemezdi. Baskanlik segimle-
rinin ilk turunda De Gaulle kirbacin baginda sakladigini duymus-
tu. Bundan kendisi igin tek miimkiin sonucu gikarmasini bildi.
Fransiz buyiik sermayesinin AET'ye bu baglanigini anlamak igin,
AET'deki Fransiz ihracatinin 1958°'den 1966'ya kadar dért misli
artugini, ltalya harig biitiin AET iilkelerindekinden daha biyiik
bir hizla biuyudigunu bilmek yeter. 1958°'de Fransa'nin AET il-
kelerine olan ihracati toplam ihracatinin % 22,1°iydi. Bu oran
1966'da % 42'ye ulasti.

10) Heniiz maddi alt yapidan yoksun olan «uluslariisti or-
ganlar», bugiin daha ¢ok ideolojik bakimdan ydnlendirici bir
rol oynamaktadirlar. Bu, genellikle gergek gelisim egilimlerinin
yanlis anlagilmasini dogurabilir. Ama her kurum gibi bunlar da
6ncelikle kendi varliklanini korumak ve siirdiirmek egilimindedir-
ler. Bu da son kertede AET iginde uluslararasi sermaye birles-
mesinin desteklenmesi, yani Amerikan sermayesinin gikarlarinin
korunmasi demektir. (Bunla ilgili olarak bkz. Avrupa Adalet Di-
vani baskani Robert Lacourt'un 26 Ekim 1967°'de Paris‘de bir
kollogyumda yaptigi konusma. «Le Monde», 29/30 Ekim 1967).

11) Bu olanadin hi¢ de haydli olmadigini gérmek igin Av-
rupa sanayiinin Kennedy zamaninda oéngoriilen «Amerikan satis
fiadarininy kaldirilmasinda, ABD ile olan rekabeti, ABD iriinle-
rine karsi koruyucu gimriikleri arttirmakla tehdit etmesini ha-
tirlatmak yeter. Ingiliz lirasinin degerinin disuriilmesi de bazi
Bati Avrupa guglerinin tekrardan ekonomik milliyetgilige donme
tehlikesinin altini gizmigtir. Eger Fransa ihracatindaki gb6rece
tikanikhi@1 gideremezse, Frank’i devaliie etmesi ve bunun da
zincirleme olarak diger ekonomilere yayilmasi, hi¢ de olanaksiz
degildir. Mayis grevlerinden sonra Fransiz hikimetinin aldigs
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iyilestirme tedbirleri bu tehlikeyi gostermektedir. Ayni zaman-
da, Alman Mark’inin revalie edilmesi igin Bonn'a yapilan bas-
kilar da artmaktadir. Ama bu gene de Frank’in devalie edilme-
sinin baska bir sekli olmaktan 6teye birsey degildir.

12) AGEFIi, 16 Kasim 1967, «The Times», 13 Aralik 1967.
ESRA’'daki buhran, uzay sanayi alanindaki dért &6zel sirketin
siki bir isbirligine yol agmistir: Matra (Fransa), Emo (Alman-
ya), Saab (Isveg) ve Hawker-Sireley-Dynamics (Ingiltere). Bun-
lar Belgika konsorsiyumu Belgospace yardimiyla aldiklari ihaleleri
elde tutmak igin gcaba gdstermektedirler.

13) «lLa Libre Belgique», 23 Kasim 1967, AGEFi 7 Aralk
1967. Euratom’daki buhranin en d6nemli gostergesi muhakkak ki,
6nceden planlanan Alsas'da kurulacak Alman-Fransiz niikleer
enerji merkezi yerine, iki ayri (ve ekonomik olmayan) nikleer
merkezin kurulmasidir (Fransizlar Alsas’da, Almantar ise Baden’
de).

14) Bu cifte paradokstur. Ciinki ABD sirketlerinin, AET
bolgesinde bu kadar gok sube agmalarinin ana nedenlerinden

biri de, AET'nin dig gumrik tarifelerinin etkisini yok etme is-
tegidir,

15) «The Times», 8 Mayis 1967 ve 13 Aralik 1967.
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INGILTERE’NIN AET’YE GIRMESI ve
BATI AVRUPA - KUZEY AMERIKA REKABETI

Bitin bu anlatilanlardan, ingiliz biiyiik serma-
yesini istemeyerek de olsa, durumunu gbézden ge-
cirmeye ve AET’ye katilmaya karar vermeye zorla-
yan nedenler agikga ortaya gikmaktadir. istemeyerek
dedik, ¢linki daha elli yiIl 6ncesinde diinya egemen-
ligini iddia eden bir sinifin, bagimsizhgini1 kaginilmaz
olarak kaybetmis olmasini kendi kendine itiraf etmesi-
cir sézkonusu olan.

Bu gelismenin temelinde oncelikie ingiliz dis ti-
caretinde bir kaymanin varligi yatar. Eski imparator-
lugun en son urind olan Ingiliz Sterling bélgesi, bu-

giin artik Ingiliz ihracatinin yayilmasina yetmemek-
tedir:

irgiltere’nin pezarlan (% olarak)

1953 1962 1966

Sterling Bolgesi 47 33,9 31,4
Bati Avrupa 27 371 37,6
(Bunda, AET’nin payl) (13,1) (19,4) (19)
Kuzey Amerika 12,4 14 16,7
Dogdu Avrupa 2 2,8 29
Diger Ulkeler 11,2 12,2 11,4
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AET’ye olan ihracatin duraklamasi, hatta gerile-
mesi tehlikesi; Ingiltere’nin bitin sanayisinin gele-
cegi icin onem!i bir tehdittir.

Ote yandan AET lyelerinin sermayelerinin birles-
mesinden dodan ve Amerikan sirketleri ayarina vlag-
may! amaglayan «Avrupali» girketlerin olusmasi, din-
ya pazarlarinda Ingiliz sirketlerine bagimsiz alanlar
birakmama tehditlerini yaratmistir. Bu, ingiitere’nin
AET’ye yonelmesinin 6nemli bir nedenidir. Cunkd,
aksi halce Ingiliz girketleri bu iki dev aras:nda ezilip
kalacaktir. Burada Amerikali gangsterlerin o eski un-
0 sloganini kullanmamiz zorunlulugu ortaya gikar «if
you can’t beat them, join them!» (eger onlan yene-
mezsen, sen de onlara katil!).

Sheil, BP, ya da ICI gibi diinya ¢apindakiler ha-
rig, Ingiliz sirketleri genellikle AET sirketleri biyik-
liglndedir. 1000’in Ustiinde isgi galistiran biyuk is-
letmelerin sayisinin Ingiltere’de Almanya’dan yiiksek
olmasinin nedeni genellikle, i¢ pazar igin Uretim ya-
pan sirketlerde sermayenin yogunlagmasinin Ingiltere’
de daha ileri bir diizeyde olmasidir. Ama 6zel ola-
rak, sanayinin ihracata doénik uretim dallarini ince-
lersek, 0 zaman daha 1961°’de bu tip sirketlerin sa-
yisintn Almanya’da Ingiltere’den yiiksek oldugunu go-
ririiz (1). Ustelik o zamandan beri bu egilim, daha da
kuvvetlenmigtir.

1000’in istiinde is¢i calistiran isletmelerin s2yis:

Almanya Ingiltere
1954 1961 1954 1961
Bitiin Sanayide 708 1045 1054 1206
Ihracat Sanayinde 571 854 689 814
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EGKS tarafindan yapilip 10 Mart 1967’de agrkla-
nan ve 1965 cirolarina gére AET’nin ve Ingiltere’nin
en biylk sanayi girigsimlerini inceleyen bir arastirma-
ya gore, en biylk elli girisim iginde 11’i Ingiliz ve 271’
Alman; en blyik 90 sirket iginde, 19’u Ingiliz ve 471’
Alman’dir. Daha 1954’de, Alman isletmelerinde eme-
gin verimliliginin Ingiltere’dekinden istin oldugu ve
bu farkin sonradan ¢cok daha artmis olmasi da buna
eklenmelidir. Sermaye yogunlasmasinin ingiltere’de
Avrupa’ya gore daha hizii gitmesinden sonra, bu du-
rumda bir degisme ortaya ¢ikmis olabilir. Fortune
dergisinde yayimlanan yeni bir incelemeye goére 1967
sonunda en biyik 200 Avrupa ve Japon firmasindan
53’0 ingiliz, 43’4 Japon, 25’i Alman ve 23’0 Fran-
sizdir (2).

Ingiliz sirketleri gene de, Amerikan sirketleriyle
rekabette AET sirketieri ile blyiklik bakimindan ayni
handikap’a sahiptir ve tipki diger Avrupa ilkelerinin
sirketleri gibi bu hardikap’s kendi 6z glgleriyle ka-
patmaktan yoksundurlar. Onlar igin tek rasyonel ¢o6-
zim, Bati Avrupa’da gelisen ¢esitli «ulusal» serma-
yelerin birlesmesi sirecine katilmaktir. Ama AET’ye
lye olmadan da, bu siregte yer almak; yukarida an-
latilan, ekonomi ve devletin hareket alanlari arasinda-
ki zorunlu uygunlugun dogurdugu nedenlerden an-
lamsizdir, Bu, ancak Ingiliz sermayesinin Uzerinde
kendi politik etkisinin olmadigi kanuni, vergi huku-
kuyla ve ticaret politikasiyla ilgili kisitlamalara uy-
masi sonucunu dogurur.

Ingiliz blylk sermayesinin uzak géruslu temsil-
cileri bu sorunlarin gok iyi bilincindedir ve ingiltere’-
nin AET’ye girigiyle ilgili tartismalarda ¢ok acgik ola-
rak fikirlerini séylemislerdir. Kimya trésti ICl «gaba-
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larini Avrupa pazarinda yogdunlastirmak» istemekte-
dir. Londra Times gazetesi, ugak sanayinde «Avrupa
pazari, Ingiltere’nin i¢ pazarndir» diye yazmaktadir (3).
Bu tartisma, bilindigi gibi iki dizeyde siirmektedir: In-
giltere’'nin kendi iginde ve AET lulkeleriyle. Bu ylz-
den de AET’ye girilmesini savunanlar, sirekli soru-
nun her iki yanini da o6ne sirmektedirler: Bir kere
Ingiltere AET’ye girmekle kendi endistriyel durumu-
nu az ya da ¢ok koruyabilecektir (yani kendi i¢ pa-
zarinin bir kismini Avrupa’h ortaklarina kaptirmasini,
kitadan elde edecegi karlarla kapatabileceklerdir). &-
te yandan, ingiltere Avrupa sermayesinin Amerika’ya
rekabette gliclenmésine énem!i bir katkida bulunacak-
tir.

ingiltere’'nin Ortak Pazar gergevesindeki rekabet
glicl, bugilin birgok Ingiliz sanayi dallarinda mevcut
oldukga yliksek koruyucu gimrikler yizinden sip-
hesiz sinirhdir. Bu glimriik duvarlari, ingiltere’nin Or-
tak Pazar’a girmesiyle kalkacaktir. Ama, bunun kar-
sisinda teknolojik ustinlik, yiksek verimlilik, ya da
diizgiin organizasyon sayesinde rekabet glici olan
sanayi kollari da vardir. Dedisik Ingiliz makamlan ta-
rafindan, gesitli sanayi kollarinin kesin analizleri ya-
pilmistir. Bunlarin sonuglari, birbirine uymamakta-
dir. Ama asagi yukari denebilir ki, komputer sanayi,
kimya sanayi, otomobil sanayi, elektrik ve tekstil ma-
kineleri sanayi, yinli giyim ve plastik egyalar sana-
yileri Ingiltere’nin AET’ye girmesinden en gok yarar-
lanacak olanlardir. 6te yandan ayakkabi, pamuk ve
giyim sanayileri, maden isleme ve makine yapim sa-
nayiieri ile belki de gelik sanayii, bu isten zararli ¢i-
kacak olanlardir (4). Inqilizler biyilk magazalar ve gi-
da sanayiinde karh cgikabilzcede, elektrikli ev aletle-
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ri (6zellikle televizyon ve buzdolabi) alaninda ise kay-
bedecede benzemektedir.

ingiliz blyik sermayesinin temsilcileri, kitadaki
gelecekteki ortaklarina, Ingiltere’'nin AET’ye girmesi-
nin onlara kazandiracagi ¢ikariari her firsatta hatir-
latmaktadir. En buylk ingiliz trosti ICPin baskani Sir
Paul Chambers 19 Ocak 1987’de Paris'te yaptigi bir
konusmada, ingiliz sanayinin ABD'nin diinya pazarin-
daki blyuyen etkisinden ne kadar rahatsiz oldugunu
onemle belirtti. Konugsmasinda, bugiin ingiltere’de sa-
titan ilaglarin % 75’inin Amerikan lisansiyla, ya da
Amerikan sirketlerinin subeleri tarafindan imal edil-
digini de soyleyen Sir Chambers, ingiltere’nin AET'ya
girmesinin Amerika’y'a Avrupa arasindaki teknolojik
farkini azaltmaya yarayacagl sonucuna variyordu (5).

Politikacilar, biyik sermaye tarafindan onceden
dz lanse edilmis bu duslinceye hemen sarildilar. Bas-
bakan Wilson, hemen bir «Avrupa Teknoloji Birligi»
kurulmasi igin teklifte bulundu. Siphesiz bahsettigi
sey, oncelikle bilimsel arastirma ve teknolojik gelis-
menin finansmani konusunda hikimetler arasi bir ig-
biriigi idi. Bu, yalnizca 6nemli o6lgiide bilimsel aras-
tirmaya bagh sanayi® kollarinin, artik devlet yardimi
olmadan disinilemeyecedi gergedini gosteriyordu
(6). Ancak Amerikan tréstlerinin bu alandaki gelisen
glcunu son kertede yine de Avrupal blyuk sirketle-
rin kurulmasi sinirlayabilirdi (7).

Komplter sanayi bu konuda iyi bir érnektir: Bu-
giin AET’de kullanilan komputerlerin % 90’1 [Ingilizce
baskida % 80’i] Amerikan yapisidir. Fakat 6nimiz-
deki yillarda kompiiter pazarinda tam bir «patlaman
ve bu aletlerin Avrupa’daki sayisinin li¢g-dort kat art-
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masi beklenmektedir. Machines Bullun Amerikan
Gerieral Electric tarafindan ele gegirilmesinden son-
ra, Fransiz hiikimeti dort ayn sirketin birlesmesiyle
rekabet giiciine sahip bir Fransiz komputer Ureticisi-
nin kurulmasi igin 40 milyon dolarlik bir siibvansiyon
vermistir. Fakat bu, olduk¢a mitevazi bir ¢gabadir. A-
merikan sirketlerinin Bati Avrupa’'daki tek potansiyel
rakibi Ingiliz kompiter endistrisidir. Ama, gesitli cr-
ta biyilklikteki sirketler seklindeki bu sanayi de, re-
kabet savasinin keskinlesmesine dayanacak giigte
pek degildir. [1962 ile 1967 arasinda bu sanayinin in-
giltere pazarindaki payi, Amerikan mamuli kompiter-
lerin istilasi ylzunden % 80'den 945’ dismistir.]
Ve bu yilizden de, 1970’lerin basinda g¢esitli Ingiliz
kaynaklari (8), Amerika ile rekabet edebilecek glgte
bir sirketin, ancak ortak bir Avrupa sirketi olacagi
sonucuna varmiglardir. Aslinda geg¢miste, bu alanda
da Fransiz-ingiliz (hattd Fransiz-Ingiliz-Hollanda-Al-
man) isbirligi i¢in tartismalar olmustur. Bu girisim,
Machines Bull’'un Amerikali’lara gegmesini belki 6n-
leyebilirdi, ama General de Gaulle’in direnisi, bu is-
birliginin gergeklesmesini 6nlemistir (2).

Baska bir 6érnek de, daha fazla yolcu tasiyabilen,
kisa mesafeli nakliye ugaklaridir. Bugiin, bu tip ugak-
larin yapiminda Amerikan sirketi Lockheed bir diinya
tekeline sahiptir. ingiltere, Almanya ve Fransa bir-
likte benzer tipte, 300 yolcu tasiyacak bir ugak (Airbus
A 300) gelistirmeyi denediler. Lockheed ise kendi te-
kelini korumak igin, Ingilizleri bu projeden sogutmaya
calismaktadir. ingilizler katilmazsa, proje verimliligi-
ni kaybeder ve gergeklestirilemez. Projenin yasama-
si, Ingiltere’nin katilmasina baghdir (10).

Haftalik Ingiliz dergisi «The Economist», kisa bir



slire once ingiltere’nin bu hava otobiisii projesinden
ve heniz kesinlesmemis olan CERN igin imél edilecek
bir niikleer arastirma araci projesinden bagka, Avrupa
¢apinda gergekiestirilecek daha en az 11 ortak projeyé
katildigini hatirlatiyordu: Concorde, Ingiliz-Fransiz
ortak savas ucagi projesi Jaguar, Fransiz-ingiliz heli-
kopter projesi WG-13, ELDO, ESRO, Eurocontrol,
NADGE (askeri hava trafigi kontrol sistemi), CERN,
COMSAT (uluslararasi uzay telekomiinikasyon ‘siste-
mi), Mans tiineli projesi ve Fransiz-ingiliz roket pro-
jesi Mzrtel. [Bu projelere ilaveten British Aircraft
Corporation ve Messerschmidt-Bolkow tarafindan ya-
pilan ingiliz-Alman savas uc¢agi Eurojet, uranyumu
ultra merkezkag yoluyla zenginlestirmek igin Ingiliz,
Alman ve Hollanda projesi ve ingiltere, Italya ve Bat
Almanya tarafindan ortaklasa yaptirilan MRCA-75 ¢ck
amagh jet ugagd! projeleri vardir]. Ingilizlerin bu pro-
jelere katilma paylari, toplam olarak 2,5 milyar dolar
civarindadir (11). Bununla ilgili olarak, de Gaulle’in
Ingiltere’nin Ortak Pazar’a girisini son veto edisine,
birgok Ingiliz makaminin, bu projelerin Concorde, Air-
Bus ve ELDO gibi en pahali olanlarindan vazgegme
tehdidiyle cevap verdigini unutmamak gerekir (12).

Bu ortak projeler, kamu kesiminin insiyatifine
baghdir. Bunun yaninda, 6zel tesebbiis alaninda da
ortak Ingiliz-Avrupa projeleri vardir. Banka ve finans
alanindaki bu tip girigsimlere deginmistik. Ingiliz-Hol-
landa sirketi Shell, Italyan F:at, Fincantiere, Finsider,
Firmare, Lloyd Triestino ve Assicurizioni di Trieste
sirkatlerine Trieste ve Cenova limanlarina Giiney ul-
kelerinden gelen meyvalarin  Avrupa’daki ticaretini
merkezlestirmeyi teklif etti. Bu teklif 240 milyon mark
degerinde 25 konteyner tipi gemiden olusan bir filo-
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nun kurulmasini 6ne sirmektedir (13a). [Elektronik
sanayiinde Ferranti (ingiltere) ile Solvay (Belgika) ara-
sindaki isbirligi aym egilimi yansitmaktadir. Avrupa
sirketlerinin kimyasal gubre ihracati i¢in kurduklan
Nitrex karteli, G¢ ingiliz sirketi olan ICI, Shellstar ve
Fisons'a benzer tekliflerde bulunmustur. ICI, Alman
sirketi Degussa ile birlikte silikonize dolgu maddesi
Uretmek igin ortak bir firma kurmustur. iki firmanin
da sermaye katkilari yarn yariyadir. Baslica ingiliz otc-
mobil fabrikasi British Leyland, Renault ile bir isbir-
ligi anlagmasi imzalanmigtir; agik¢a belli ki, bu Fiat -
Citroen igbirliginin yarattigi baskiya karsi koymzk
amaciyla atilmis bir adimd:r.]

De Gaulle’lin ingiltere’nin AET’ye girmesine kar-
sI ¢tkmasi, iki paradoksal unsuru kapsamaktadir. in-
gilizlerin AET’den uzak tutulmasiyla De Gaulle ken-
disini gok korkutan Bati Avrupa’daki «uluslaristd gug-
lerin» hizii gelismesine karsl en gig¢li potansiyel mut-
tefigini kaybetmektedir. Cuinki, ulusal bagimsizlik
dogmasina bagiilik; Bati Avrupa’da baska hi¢ bir ui-
kede, bir zamanlarin gii¢li ingiltere’sinde oidugu ka-
dar kuvvetli degildir. 6te yandan, ABD’den bagimsiz
bir Bati Avrupa, Ingiltere’nin teknolojik ve ekonomik
katkisiyla muhakkak ki ¢ok daha buyuk bir yasama
ve rekabet yetenegine sahip olacaktir.

De Gaulle’in ABD ile ingiltere arasindaki 6zel
iliskilere ve Ingiliz, ekonomisinin kendine has deniz
yollarina bagh kisiliine 6nem veren disince tarzi,
pek inandirici degildir. Glinki, asil 6nemli olan; Ingiliz
kapitalizminin, Imparatorlugun ¢okisinden AET’ye
katilma kararinin alinmasina kadar siren bir gegis
devresinin iginde olmasidir. De Gaulle bunu anlaya-
mamistir. Iste bu katilma karari, bu kapitalizmin dun-
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ya poiitikasindaki iligkilerinin, kendi temel c¢ikarlari-
na uygun yeni bir devreye girmeye karar verdigini gos-
termektedir.

Bu durumda sdézkonusu olan, kendisine gengli-
ginde asilanan milliyet¢i degdilse bile, kati ulusal dev-
let¢i ideolojinin sartladi§i disiince tarzini begeneme-
yen, Elysée sarayindaki bir ihtiyarin ideolojik sagma-
lamalaridir. Avrupa’daki Amerikan mevzilerinin za-
yiflamasina ve Bati Avrupa’da niikleer sildhlarin te-
kelinin Fransa’'nin eline ge¢gmesine dayanan, Fransa'-
nin Avrupa kitasindaki politik egemenligi, De Gaulle’-
in bu «blylk hayali», tabii ki ingiltere’nin AET’ye gir-
mesini kaldiramaz. Ama ne ekonomik, ne de politik
glgler iligkisine uymayan bu «bilyik hayal» tam bir
Utopyadir. Bu ylizden de, De Gaulle’in ingiltere’nin
AET’ye girisini veto etmesi de, tipki bugin hemen
hemen unutulmus olan AET’nin gelismesini durdurma
ve geriletme c¢abalari gibi basarisiz kalmaya mah-
kaGmdur. Yapilabilecegi tek sey, ekonomik ve fizyo-
lojik gergekler tarafindan saf disi edilene kadar uzun
yillar surebilecek geciktirmelerdir. [Sonunda 1269 Ma-
yisinda ekonomik gereklilik nedenlerinden o6tiirii Fran-
siz biuyilk burjuvazisi De Gaulle’i basindan atmistir.]

Acaba ingiliz blyik burjuvazisinin yalnizca «Av-
rupali Sirketlerre katilmayr degil de, yeni bir Bat
Avrupa devleti kurulusunun gerektirdigi kendi 6z ege-
menlik haklarinin bir kismindan vazgegmeyi bile gé-
ze alacagi dusiinulebilir mi? Bugun igin bu soru tam
bir fantazi niteligini tasiyor. Ingiltere ekonomisinin
Commonwezlth’e olan baghhg:, heniiz gok sikidir
(13b). Ingiltere deniz asin ilkelere, hala Avrupa’ya
ihrag ettiginden % 50 fazla mal ihrag etmektedir. In-
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giliz burjuvazisinin disiince ve duygulari, ginimuz
gergeklerinden ¢ok bu baglarin etkisindedir.

Ama ayni zamanda heniiz ¢ekirdek halinde olan
karsi egilimi de gormek gerekir. 1958-65 arasinda in-
giltere’nin denizagin Ullkelere olan ihracatt % 30 ar-
tarken, EFTA tllkelerine olan ihracati ise % 116 ora-
ninda artmigtir. ingiltere, diinya imparatoriugu zama-
nindaki tercihli glimrukleri sayesinde elde ettigi eski
mevzilerini yavas yavas kaybetmektedir. Hindistan
artik tamamen elden ¢ikmigtir, Kanada ve Avustralya’-
da ise Amerikan ve Japon rekabeti aci bir sekilde bu
mevzilere son vermektedir. Birgok Afrika ulkesinde ve
Giinye-Dogu Asya’da yeni bir somiirge devrim!eri da'-
gasi, ingiltere’'nin elinde tuttugu mevzileri tehdit et-
mektedir. Ingiltere 1967'de Japonya tarafindan Avus-
tralya’nin birinci alicisi olmaktan, AET tarafindan da
Nijerya’nin birinci saticisi olamamaktan uzaklastinl-
mistir. Ote yandan, finans giiciiniin azalmasi «Siiveys
dogusundaki» askeri harcamalarin azaltilmasini, bu
da zorunlu olarak eskinin bazi tercih edilen pazarla-
riyla olan iligkilerinin gevsemesini dogurmaktadir
(13c).

Ekonomik mantik, ingiliz bliyllk sermayesini Av-
rupa’ya donmeye zorlamaktadir. Bu zorlama, sonun-
da bitin ideolojik ve duygusal direnmeleri, hatta Ba-
t1 Avrupa «uluslaristiin makamlarina karsi olanlari bi-
le kiracaktir. Ve bu, Ingiltere’nin genislemis bir AET’
de, Benelux iilkelerindeki (ve giderek Iskandinavya’
daki) geleneksel mittefiklerinin destediyle ydnetici
bir rol kazandi§! 6lgliide artacaktir. Sadece, sosyalist
bir Ingiltere, bu konuda degisik bir yol izleyebilirdi.

Bu ekonomik mantik, Ingiltere’nin AET ile bi-
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tinlesmesi yolundaki en 6nemli engeli — Ingiliz li-
rasinin uluslararasi para birimi olmasinin roli ve bu
rolin yaratti§i kronik gilgsiizlik — asmaya yardimci
olacaktir. Gergek bir Avrupa ekonomik bitiinlesme-
si, ortak bir Avrupa para birimi gerektirir. Gindem-
de olan sorun, Ingiltere’nin AET’ye girmesinden 6nce
«ingiliz lirasinin tedavisi» degil, Ingiliz kapitalistlerinin
yetersiz ve zayif olan sterling’den daha islevsel bir
uluslararasi para rezervi roli oynayacak yeni bir
ortak Avrupa para birimine sterling’in katiimasini is-
teyip istemedikleridir.
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1) Bkz. «National institute of Economic and Social Re-
search»iin dergisi sayr 38, Kasim 1966.

2) Bankalar, sigorta girketleri ve biyuk sirketler alanin-
da ingiltere’nin hala 6nde oldugu da unutulmamalidir. Kapitalist
diinyanin en biiyiik 200 girketinden 28'i Ingiliz sirketindeyken,
yalnizca 17'si Alman ve 12’'si Fransiz sirketleridir.

Biyik Ingiliz Sirketlerinin birlesmeleri, son zamanlarda
artmistir. Ingiliz General Electric Associated, Electrical industries
ile; British Motors Cy, Leyland Motos Cy ile; National Provinci-
al-Westminister Bankasi, Barclays-Lloyds-Martins bankasi ile
birlesmistir. Bu son dev banka, dinyanin en buyuk ikinci ban-
kasi olacak ve buyik sirketlere Amerikan bankalarindan daha
fazla kredi saglayabilecektir.

3) AGEFI 12 Ekim 1967, «The Times» 13 Aarlik 1967.

[Wilson hiikimetinin Ortak Pazar konusu uzerindeki tutu-
munun dedismesi; baska nedenler arasinda, Ingiltere’nin Ingiliz
Uluslar Birligi Commonwealth’i 6zellikle hava savunmasi ala-
ninda kendi 6z kaynaklariyla savunma yeteneginden yoksun ol-
masindan ileri gelmektedir. (Bkz. Nora Beloff'un makalesi:
«What Happened in Britain after the General said No», Pierre
Uri'nin derledigi «From Commonwealth to Common Market»
adh kitabin iginde, Harmondsworth, 1968, s. 64-65). Bu anlam-
da, General De Gaulle’iin Ingiltere'nin ABD ile «&zel iligkileri»
hakkinda séyledikleri, gergedin ancak yarisidir. Ingiliz emper-
yalizmini Ortak Pazar’a iten ayn nesnel nedenler, onu, askeri
glglerini de Avrupa kapitalizmininkiyle kaynastirmaya zorlamak-
tadir.].

4) Bkz. Sidney Wells, «Trade Policies fcr Britainy, Londra
1966; «The Economist» 19 Ekim 1966.

5) «Le Monde» 21 Ocak 1967.

6) Bilimsel aragtirma alaninda, Avrupa gapinda isbirliginin
garpici bir basarisi vardir: Cenevre'deki niikleer enerji aragtirma
merkezi; CERN.
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7) Wilson, teklifini ilk kez Ocak 1967°'de yapti. Ayn
yilin Kasim ayinda, inlu «Yedi Nokta Plani»ni gikardi. Bu plan-
da ayni zamanda, ingiliz igverenler birligine, Ingiliz sanayicilerinin
«Avrupa» sirketlerine katilmasini hizlandirmasi igin bir ¢gagn da
verdi. [Bow Grubu, hemen ABD’ye beyin gogiini azaltmak igin
«digince ve bilim alaninda bir Avrupa Ortak Pazarinndan yana
oldugunu agikladi. 2 Ekim 1969 tarihli The Times gazetesinde
Christopher Layton sunlan yazdi: «Gelecekteki yuksek hayat
standartlarinin anahtarini elinde tutan en ileri sanayi dallarinda
— kompiiter, elektronik, niikleer enerji— Ingiltere hala 6nemli
varhklara sahiptir. Ama bunlar herseyden 6nce Avrupa gapinda
bir 6zel ya da kamusal pazara ihtiyag duymaktadir ve ingiltere’-
nin gelecek yillardaki sanayi butiinlesmesinin kenarinda. kalma-
siyla zararh gikabilirler.» (Aym yazar bu konuda bir de kitap
yazmistir: European Advanced Technology, Londra 1969.)]

8) «Times»in «Sity-Editor» ilavesi, 27 Agustos 1966; «The
Economist» 21 Ocak 1967. 1968'in ortasinda, en &nemli Ug In-
giliz kompiiter sirketi birlesti: Intemational Computers and Ta-
bulators, English Electric Computers ve Plessey.

9) 1969 Ekim ay! sonunda, «enformasyon degis-tokusu»n-
da yeni bir adim atildi. ingiliz kompiiter sirketi Eltiot Automation
ile Fransiz sirketi Compagnie Générale d’Automation, bu ko-
nuda anlastilar. En biyuk Alman sirketi Siemens, koputer sa-
tiglanni 1965-67 arasinda i¢ misline gikardi ve 1967-68 arasin-
da ise bunu yeniden iki misli artirdi. Simdi, Alman pazarinin lg-
te birini elde tutmaktadir ve bu pay gittikge artmaktadir. Sie-
mens, Amerikan RCA sirketi ile ortaksa da, bu ortaklikta be-
lirleyici olan kendisidir. Siemens, Hollanda Ph#ips ve Ingiliz
kompiter sirketiyle birlegebilseydi, IBM ve General Electric’in et-
kin bir rakibi olabilirdi.

10) «L’Echo de la Bourse», Briiksel 5 Aralik 1967.

11) «The Economist», 18 Kasim 1967.

12) «The Economist», 16 Aralik 1967. Society of British
Aerospace Companies (6zel tesebbiisiin, Ingiliz Hava ve Uzay

sirketleri birligi) kamuoyuna agik bir bildiri yayinlayarak, bu teh-
dide karsi gikmistir.
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13a) «The Economist», 24 Haziran 1967.

13b) Ama 16 Aralik 1967 tarihli Economist dergisinde ke-
sinkes sOyle denmekte: «Kesin olan su ki, uluslaristi olmadig
takdirde, Avrupa gelismesi igreti kalacaktir» Bu en azindan In-
giliz biyik sermayesinin bir kesiminin inanci gibi goziikmektedir.

13c) U.W. Kitzinger: The Politics and Economics of Eu-
ropean Integration, New York 1964, s. 191-192. Burada Muha-
fazakarlarin Ortak Pazar'a yonelirken bes asamadan geginildigi-
ne degiliniyor. Bu bes asama, sdyle siralanabilir: Stiveys olay),
Blue Streak fiyaskosu, Macmillan’in Paris doruk toplantisindaki
basarisizhigi, 1961°de sterling igin Avrupa bankalarinin girigtigi
kurtarma harekati ve AET'ye oranla Ingiltere'nin iktisadi biyi-
me hizinin daha diisik olusu.
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DUNYANIN “OTEKI” ULKELERI ve BATI AVRUPA -
KUZEY AMERIKA REKABET!

Burada belirtmek isteriz ki, simdiye kadar kapi-
talist lretim tarzinin objektif kanuniarindan ve kapi-
talist Bati Avrupa burjuvazisinin ¢ikarlarindan s6z et-
tik. Ama hi¢ bir zaman bu ¢ikarlarin Bati Avrupa’nin
emekgi halklarinin ¢ikarlariyla uyustugunu iddia et-
medik. Sermayenin tarihinde, her genisletilmis mer-
kezilesme sireci (yani son tahlilde, insan lretiminin
genisletilmis objektif sosyalizasyonu siireci) gelismeli
bir sirectir. Biiylik bir igletmede rasyonel bir planla-
ma yapilir. Ama bu yalnizca, buyik isletmeler ara-
sindaki anarsiyi biylitmeye yarar. Bir trost, ya da kar-
tel igindeki bu rasycnel planlama; gegici olarak bitin
sanayi dallarina yayilir. Fakat ayni zamanda ¢esitli
sanayi dallar1 arasindaki esitsiz gelisme ve karsilikli
rekabetteki rasyonelsizligi ve anarsiyi keskinlestirir.
Kapitalizmde bir ekonominin ulusal planda «dizen-
lenmesi» demek, ayni zamanda uluslararasi rekabetin
keskinlesmesi demektir. Uluslararasi planda bolgesel
ekonomi entegrasyonu ise, diinya ekonomisindeki re-
kabet ve anarsiyi keskinlestirir.

Bati Avrupa kapitalizminin Kore Savasindan 1965
yilhina kadar iginde bulundugu uzun doénemli ekono-
mik sahlanma, AET’nin kurulusunun bir sonucu de-
gildir. Aksine, bu uzun yiiksek konjonktiir, AET’nin
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kurulusunu 6nemli élgide kolaylastirmigtir. Yoksa bir
tikaniklik, ya da ekonomik buhran déneminde, iye
devletler gimriik hadlerinin indirilmesini ve ekonomik
egemenliklerinin bir kismindan vazgeg¢meyi hi¢ de
saglayamazlardi. Bu yiiksek konjonktir ile ABD eko-
nomisinin Kennedy’'nin basa ge¢mesiyle baslayan
ylksek konjonktiru, diinya pazarindaki iligkileri tarih-
sel-patlayici gelisme farkhliklari sekline degistirdi.
Son onbes yilda, «zengin» llkeler gergekten daha
zengin olurken, «yoksul» llkeler de gergekten daha
yoksul olmuslardir. Bu gelismeyi, istatistiki olarak su
sayllarda gorebiliriz: Uglnci Dinya’nin dinya tica-
retindeki payr 1950’de % 31,3’den, 1963'de % 20,8’e
ve hattd 1967'de % 18,5’a diusmiustir. Eger bundan
petrol ticaretini ¢ikarirsak, az gelismis ulkelerin payi
% 10’dan daha asagiya bile diser.

AET’deki Uglincl ulkelere karsi olan ortak gimrik
duvarlarinin Ugilincii Dinya ilkelerinin tipik sanayi
mallarindaki (tekstil ve gida sanayi trlinleri) ihracatini
nasil engelledigini uzun uzun ortaya sermeye gerek
yok. Ayni sey, belli bazi Latin Amerika ve Asya ul-
kelerinin ihracatlarinin, Fransa’nin etki alani altinda
olan Afrika ulkelerinin tropik ihra¢ mallari lehine ayi-
rimci tedbirlerle karsilagmasinda da gegerlidir.

Ama bu, AET’nin kendi ihracatina da etkide bu-
lunmustur. 1958’de az geligsmis ilkeler, AET ihracati-
nin % 27’sinin alicisiydilar. Bu oran 1965’de % 15,7’
ye disti ve bunun da % 4’G zaten bagh llkelere git-
misti. Baska tlrli dersek: Eger GCin’i de sayarsak,
dinyanin ugte ikisi AET ihracatinin ancak % 10’unu
almaktadir. Sanayi Urinlerinin, sanayilesmis uluslar
arasinda degistirilmesi egiliminin gelismesi, kapitalist
ekonominin emniyet subabini, yani sanayilesmemis
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alanlara sanayi urunleri ihracatini gevsetmekte ve bu
da isin uzmanlan tarafindan huzursuzlukla izlenmek-
tedir. Bu gelisme, burada fazla inceleyemeyece@imiz,
ama kapitalist Gretim tarzinin temel gelisim egilimle-
rine uyan uluslararasi diizeyde bir gelir ve zenginlik
yogunlagmasinin sonucudur.

Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Olaylar
Bolimi’'nin bir raporu, AET ilkeleri ile Uglinci Din-
ya Ulkeleri arasinda ticaret igcin konulan ortak dis
gumriik tarifelerinin sonuglarini incelemektedir (1a).
Buna gore, tropik hammaddeler alaninda 6zellikle Al-
manya’ya muz ve odun ihracati ile Benelux ulkelerine
nebati yag ihracati tehlikede gériulmektedir. Kahve ih-
racatinin da Fransa’nin etki alaninda bulunan Afrika
Ulkeleri lehine azalmasi s6zkonusudur.

[Ama bu ayirim, beklenen genel etkiyi yaratma-
mis gibi, gbziikmektedir. 1958 ile 1967 arasinda AET’-
nin bagh (associate) lUye ulkelerden yaptig: ithalat 1,5
milyardan 2,3 milyara yiikselirken, ayni siirede oteki
Afrika ulkelerinden yapilan ithalatin degeri 1 milyar-
dan 2,4 milyara yikselmistir. Gin harig, tim Asya’dan
yapilan ithalatin degeri ise 1,8 milyardan 2,9 milyara
cikmistir. Kahve, ¢ay, kakao ve baharat ithalati 1958
ile 1968 arasinda dort kat artmis ve bundan Nijerya,
Tanzanya, Kolombiya ve Brezilya gibi llkeler de en az
Yaoundé Konvansiyonu’'nu imzalayan ulkeler kadar
yararlanmiglardir. Bundan dolayl da bu ilkelerin AET’
ye karsi so@ukluklari azalmig ve daha siki iligkiler
kurmak istemeye baslamiglardir. Bu yonde Oylesine
bir ilerleme kaydedilmistir ki, eski ingiliz Uluslar Top-
lulugu ulkelerini Ortak Pazar’la bir baghlik anlagma-
sI icine sokma ¢abasina girisilmistir (1b).]
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AET’yle bagliik anlagsmasi olmayan az gelismis
Ulkelerin, AET ile ticaretlerindeki kayiplari, su rakam-
larda gorilebilir: Bu llkelerin Fransa’nin kahve itha-
latindaki paylari 1957-61 arasinda % 34,2’den %
28,1’e, Benelux llkelerinin kakao ithalatindaki pay-
larnt % 69,5dan % 64,9’a, Italya’nin odun ithalatinda-
ki paylar % 93,77den % 79,8’e ve ltalya’nin bitkisel
yag ithalatindaki paylan % 92,3'den % 78,3’e dis-
mustur (2).

Ozellikle bugday ihracatgisi bilylk Fransiz gift-
cilerini koruyan «Ortak Tarim Politikasi», Gglinci il-
kelerden Almanya’ya yapilan gida maddeleri ihraca-
tina karsi kesin bir ayirnm gutmektedir. Yalnizca Ar-
jantin ve Uruguay’in et, Kanada’nin bugday ihracatlan
degdil, ayni zamanda Danimarka’nin yumurta, yag ve
iskandinav ilkelerinin deniz urinleri ihracati da bu
ayirimin etkisindedir.

AET, az gelismis llkelerinin tekstil ihracatlarini
daha da fazla tehdit etmektedir. Clinki, burada ko-
ruyucu gumriklerden baska, bir de kontenjanlar vasi-
tasiyla nicel sinirlamalar kullanilmaktadir. 1960°da
AET’nin tekstil ithalatinin yalnizca % 4’0 az gelismis
llkelerden gelirken, EFTA iilkeleri ithalatinin % 14’4,
ABD’nin ise % 22'si az gelismis ulkelerden gelmek-
teydi (3).

AET, muhakkak ki Afrika’daki bagh ulkelerine ar-
tan miktarda krediler agmigtir. Ama bu krediler, da-
ha ¢ok AET ilkelerinin ihracata donuk sanayilerinin
endustriyel kalkinmasina yaramig, ornedin Bati Al-
manya bu sayede Afrika pazarinda durumunu gérece
olarak dizeltmigtir. Bu kredilerin; az gelismig {lke-
lerin ekonomik gelismelerinin hizlanmasina, gézle go-
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rilebilecek bir sekilde yardimci oldugu ise séylene-
mez. Ote yandan, gerek ticaret, gerekse askeri yar-.
dim yollaniyla bu bdlgedeki Amerikan etkisi de art-
makta ve boéylece iki onemli Afrika iilkesi (Fas ve Kon-
go-Kinshasa) Bati Avrupa’nin etki alanindan Ameri-
ka’'nin etki alanina kaymaktadir.

Eger sorun AET ile bagh lyeleri ¢cergevesi iginde
degil de, diinya g¢apinda ele alinirsa, sonuglar daha
belirgin olur. Bati Avrupali gliglerin eski sémiirge, ya
da yari sémirgelerinin bir kisminin Amerika tarafin-
dan ele gegirildigi siiphe goétiirmez bir gergektir. Gii-
ney Vietnam, Endonezya ve Tayland’dan, Liibnan, Tir-
kiye ve Yunanistan’a kadar birgok yerde Washington,
Londra, Paris, ya da Amsterdam’in mirasina konmus-
tur. Benzer bir gelisim Commonwealth'in «beyaz do-
minyonlarinnda da giin 1sigina ¢ikmaktadir. [Ortak
Pazar’a bagl olmayan Afrika llkelerinden Almanya
ve ltalya’nin yaptigi toplam ithalat gergi 1958 ile 1967
arasinda u¢ kat artmistir, ama ayni dénem iginde
bagh ulkelerden yapilan ithalat da doért kat artmis-
tir. Bu rakamlar Bati Almanya’nin sadece Hindistan,
Pakistan, Endonezya, Malezya ve Gineydogu Asya’-
nin baska ulkelerinden yaptidi ithalattaki % 50 ar-
tigla karsilastinlmahdir. Latin Amerika’da durum da-
ha da agiktir. 1966’da ABD buraya 4,7 milyar dolarlik
ihracatta bulunmus, kapitalist Avrupa’nin ihracati ise
2,9 milyar dolardan ibaret kalmistir. Oysa 1938’de
Latin Amerika’ya ABD ihracatinin tutari sadece 350
milyon dolar iken, kapitalist Avrupa’ninki 500 mil-
yon dolara yaklagmaktaydi.]

Bu gelisimin, Amerikan ekonomisinin rekabet gi-
cu Uzerinde, dis Uikelerdeki muazzam askeri harca-
malar (Vietnam savas! v.s.) ve bu angajmanin Ame-
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rikan toplumu iginde yarattigi artan politik gerginlik
gibi siphesiz olumsuz etkileri de vardir. Ama Bati
Avrupa ve Ozellikle Ingiliz biylk sermayesinin gikar
alanlarinin bu kilit noktalarinin izole olmasi ve par-
calanmaya baglamasiyla (Bati Avrupa ilkelerinin Arap
tlkelerindeki petrol gikarlari ve Ingiltere’nin Malezya’-
daki durumu dislnilebilir) gligler dengesi bu alan-
larda ABD lehine dénmektedir. De Gaulle’in somir-
ge devrimleri karsisinda, ustaca zikzaklarla Bati Av-
rupa’ya politik sermaye kazandirma g¢abalari pek ba-
sarl sansi tasimamaktadir. llk olarak bu tip zikzakla-
rin gi¢ alacagi, yeterli bir ekonomik temeli yoktur.
Ikinci olarak da, diinyanin bu kismindaki devrimci ha-
reketlerin gelisen radikallesmesiyle yarigacak gilgcte
degildir.

Bu arada, Japonya’nin yeni bir diinya giici ola-
rak dikkatleri tzerine g¢eken c¢ikisi da benzer bir rol
oynamaktadir. Bir kere, bu geng, teknolojisi kuvvetli,
gelismis ve saldirgan sanayinin ihracat akini; en ¢ok
Amerika’nin degil, Avrupa’nin pazarlarini tehdit et-
mektedir. Bu, Japon ihracatinin gemi yapim sanayisi-
nin, transistorli aletler ve optik sanayilerinin ¢arpi-
ci basarilarinda agik olarak gorilebilir. Gelik endist-
risinde bile Japon sirketlerinin bas rakibi Amerikali
sirketler degil, Bati Avrupal sirketlerdir.

Bundan sonraki biylk ihracat akini da otomobil
sanayini alt Ust edebilir. Japonya, yilda iki milyon o-
tomobil iretimi ile, diinya otomobil sanayinde Ingil-
tere’nin elinden Uglnciligu almistir. Altmiglarin sonu-
na dogru ise, Almanya’nin diinya tretimindeki ikinci-
ligini tehdit eder hale gelecektir. Bu ihracat akini, Av-
rupa otomobil sanayinin durumunu iki sekilde tehdit

98



edecektir: Hem bati Avrupa pazarinda, hem de Ku-
zey Amerika pazarinda.

Ote yandan, Amerikan girketleri Japonya’da sim-
diye kadar kendilerine Avrupali sirketlerin benzerleri-
ni elde edemiyecedi kadar gii¢li dayanak noktalarn
temin etmistir. 1967’den beri Japonya, sermaye it-
halini liberalize etmektedir ve kesinlikle denebilir ki,
bu dayanak noktalan biiyik Amerikan sirketlerinin
hizla Japonya'ya girmesini kolaylastiracakiir. Sunu
sdylemek yanlhs olmaz saniriz: Amerika’nin Japonya-
ya olan sermaye ihracinin énimuzdeki bes yil igin-
deki gelismesi, gegen bes yil i¢ginde Avrupa’ya olan
sermaye ihracinin gelismesiyle ayni hizda olacak-
tir. (3b)

[Japon sermayesi gittikge artan bir basariyla, ba-
riggl bir ticari yayilma ve kalkinma yardimlari saye-
sinde 1945'deki askeri yenilgisiyle elinden g¢ikan mev-
zileri yeniden kazanmaya galismaktadir. Boylece Fi-
lipin’ler, Tayland, Giiney Kore, Formoza, Malezya, En-
donezya ve hattd Avustralya gibi Ulkelerde ABD’nin
rakibi olarak ortaya ¢ikip onu ticari bakimdan geri
cekilmeye gittikge artan bir Olglide zorlamaktadir
(Amerika’nin bu {lkelere yaptigi otomobil ihracati
hemen hemen Japonya’nin eline gec¢mistir). Giiney
Kore, Tayland, Hong Kong, Singapur, Endonezya,
Mallezya, Burma ve Seylan’da Japon ihracatinin top-
lami, Amerika’ninkinden biylktir. Formoza ve Fili-
pinler’de basabas gitmektedir. Ancak Japonya’nin bu
iki Ulkedeki pazar payr ABD’ninkinden hizli artmak-
tadir.]

Bu pazarlardaki Amerikan ihracat olanaklari da-
ralsa da, gene Amerikan sirketleri uzun sire Japon
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ihracatindan pay alacaklardir. Ginki, bircok Japon
sanayi sirketi, donatim ve makinelerinin biyilik kismi-
ni ABD’den almaktadir. Bu yiizden de, bu sirketlerin
ihracatlarinin artmasi, otomatik olarak Amerika'nin
Japonya’'ya olan ihracatini da artiracaktir. $imdiye ka-
dar benzer bir sey, AET llkeleri ile ilgili olarak ger-
ceklesmemistir.

Japonya’nin Asya ve Okyanusya ulkelerine olan
ihracati 1958’deki 1.138 milyar dolardan 1967'de 4.03
milyar dolara ¢ikmistir. Ayni zamanda, Japonya’nin
ABD’den ve Kanada’dan yaptigi ithalat ise 1958'de
1.358 milyar dolardan 1967’de 3,9 milyar dolara ¢ik-
migtir. "Amerika-Avrupa arasindaki rekabette Japon-
ya’nin ABD igin ne kadar imtiyazli bir pazar oldugu-
nu su rakamlar gok iyi géstermektedir: Japonya 1967’-
de ABD’den 3,2 milyar dolarlhik mal ithal ederken AET
tUlkelerinden bunun yalniz beste biri kadar, yani 655
milyon dolarlik ithalat yapiyordu.

[Ancak Japon emperyalizmini basitge Amerikan
emperyalizminin bir uydusu olarak gérmek yanlis o-
lur. 1950’lerin basindaki Avrupa-Amerika iligkilerinin
6rnegdi Japon-Amerika iliskilerinde tekrarlanmaktadir.
Japonlarin yabanci mallari kopya ve taklit ettikleri bir
sireden sonra artik onlar kendi teknolojik yenilikleri-
ni gelistirmeye girismislerdi. (3 ¢)]

Kompiiter alaninda Japonya Ingiltere’nin yanin-
da ABD’nin ardindan yarigi sirdiren tek illke gibi
gozikmektedir. Fakat uzun vadede bagimsiz bir bi-
limsel arastirma ve teknolojik gelistirmeyle ve din-
ya c¢apindaki sirketlerle (4 a), Japon gelismesinin di-
namigi, Japon kapitalizmini ABD ve Bati Avrupa ya-
ninda esit bir rakip haline getirecektir. Japon isgisi-
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nin disiik Gcret seviyesi; hizla bati seviyesine yak-
lagsan emek verimliligi ile Japon sermayesine 6nemii
rakiplerinden daha yliksek artik deger, kar ve birikim
oranlari saglamaktadir. Boéylece, kalkinma hizi, or-
talamanin g¢ok Ustiine gikmaktadir. Diisiik licret sevi-
yesinin nedeni, «geleneksel» ekonomik sektorlerde-
ki bayuk is guci rezervlerinin varligidir.

Dogu Bloku iilkeleri — hig¢ olmazsa sanayi uriin-
leri alaninda — karsit bir rol oynamaktadir. [Nasil
ABD’nin Japonya ile ticareti Bati Avrupa’ninkiri ¢ok
asmaktaysa, Bati Avrupa’nin da Dogu Bloku ile ti-
careti Amerika’ninkini asmaktadir.] Dogu Bloku iii-
keleri ile olan, o6zellikle stratejik mallardaki ticaretin,
ABD hukimeti tarafindan kanunlarla azaltilmasi ve
Sovyet endistrisinin donatimini modernlestirerek giig-
lenmesinin, Sovyet askeri potansiyelini de gli¢lendi-
rece@i korkusu, Amerikan burjuvazisinin kendini Sov-
yetler Birligi ile olan ticaretin gelismesinden uzak
tutmaya zorlamistir. Her ne kadar son yillarda, Dogu
Bloku ile olan ticaret politikasinda bazi degisiklikler
yapilmig, tarafsiz géziyle bakilan Yugosiavya’ya kre-
di ve mal verilmesine baslanmis; Polonya ve Romanya’
ya da Amerikan mallarinin ihracati artmigsa da, ABD-
nin Dogu B!oku ile olan ticaretinin gelismesi Bati Av-
rupa’'ninkinden g¢ok geridedir. Bu gerilik, Cin Halk
Cumbhuriyeti ile olan ticarette daha da biylkrtir. ABD
ile Cin arasinda bir ticaret hemen hemen yok dene-
bilecek kadarken, Bati Avrupa sermayesi Sovyet-Cin
ticari iligkilerinin bozulmasindan dogan olanaklari a-
ninda degerlendirebilmistir (4 b).

Blyiik ABD sirketleri, kendileri igin hig de elve-
risli olmayan bu gelismeyi engellemeye galistilar. Bu-
nun igin Washington hikimetini, Bati Avrupa’h mut-
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tefiklerine stratejik mallarin Dogu Bloku (lkelerine
satisini durdurmalan igin baski yapmaya zorladilar.
Ayni zamanda, ABD hikimetinden ihracattaki kat
kisitlamalarin kaldirilmasini istediler. Bu konularda-
ki basarilan simdilik pek az.

1958’den 1967’ye kadar AET’nin Avrupa’daki Do-
gu Bloku ilkelerine yaptigi ihracat 624 milyon dolar-
dan 2.1 milyar dolara ¢ikmistir. Ayni siirede bu ilke-
lere olan ABD ihracati ise yalnizca 110 milyon dolar-
dan 198 milyon dolara ¢ikmistir. Tipki Japonya’nin
ABD igin oldugu gibi, Dogu Bloku da Bati Avrupa
icin imtiyazli bir pazardir (5). Bu konu ile ilgili uygun
bir 6rnek gene Dogu Bloku ilkelerine yapilan kom-
piter ihracatidir. Sovyetler Birliginin, endistrisinin
otomasyonunu git gide daha g¢ok biyilitme gabalan
ve matematiksel tekniklerin (yéneylem (operational)
arastirmalan ve dogrusal programlama) ekonomik
planlamasindaki kullaniligsinin artmasi yiiziinden, son-
yillarda bu ihracatin énemi artmistir. Dogu Bloku’na
kompiiter ihracati bugiin tamamiyle ABD sirketi IBM’in
kontrolu digindadir ve hemen hemen bitiiniyle ingi-
liz elektronik endistrisinin elindedir (6). Uzmanlara
gore Sovyetler Birlifji, Bati'dan bes yil geride bulun-
dudu bu alanda toplam 10 milyar dederinde 12.000
kompitere ihtiya¢ duymaktadir. Simdilik pek gorinir-
de olmasa bile, Japonya’nin bu alanda rekabetz gir-
mesi de beklenmektedir (7 a).

1966’inin ortalarindan beri, Dogu Bloku Bati Av-
rupa igin yalnizca imtiyazli bir pazar olmaktan ¢ik-
makta, Dogu Bloku devletlerinin ticaret politikalar1 Ba-
ti Avrupa’dan kisith sermaye ithaline bile olanak ta-
niyacak bir noktaya yaklasmaktadir. Koca isletmele-
rin uzun vadeli kredi ve uygun faiz kosullariyla kurul-

102



makta olmasi, ger¢ek bir sermaye yatirrmindan sézet-
meye olanak tanimamaktadir.

Bununla ilgili en énemli érnekler olarak; SSCB-
de Togliattigrad sehrinde 875 milyon dolar degerin-
de buyik bir otomobil fabrikasinin Italyan Fiat sirke-
ti tarafindan, Romanya’da bir otomobil fabrikasinin,
SSCB’de Pirelli sirketi tarafindan alti sentetik lastik
fabrikasinin, Ingiliz ICI sirketi tarafindan da birgok
petrokimya tesislerinin kurulmasi soylenebilir. Yalniz-
ca Bati Alman sirketleri tarafindan su anda Dogu
Bloku Ulkelerinde bir kismi lisans haklari, bir kismi
kéra ortak olma seklinde toplam 150 isletme kurul-
maktadir. Ancak Amerikan sirketleri de, ikinci elden
ihaleler yoluyla bu yatirnm projelerinden yararlanmak-
tadirlar. Ornegin, Fiat'in Totliattigrad isinden 20 mil-
yon dolarlik is ustlenmislerdir.

[Bitin bunlardan su sonuca varmak makul olur
ki; dinya pazari Amerika ile Bati Avrupa emperyaliz-
mi arasindaki gig¢ iliskilerini temelden degistirmemek-
tedir. Bati Avrupa, Cin, Afrika, SSCB ve Dogu Avru-
pa’da hatin sayilir ticaret avantajlarindan yararlanir-
ken, Amerika da Latin Amerika ve Glineydogu Asya-
y! 6zel avlanma alanlari haline getirmigtir. Ayni zaman-
da sterlin boigesinin belirli Ulkelerinin pazarlarinda,
payini arttirmaktadir. Iki taraftan da avantajlar asa-
& yukan birbirine denktir. Bunun sonucu olarak da,
blyuk tekeller ve emperyalist glgler arasindaki be-
lirleyici rekabet, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’da yer
almaktadir.

Bu noktada ¢odju kez unutulan, dinya pazarinin
en onemli sektérinin Birlesik Amerika’nin kendi i¢
pazari oldugudur. Amerika’ya yapilan ithalatin dege-
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ri 1956’da 12,7 milyar dolardan 1968’de 34,7 milyar
dolara yikselmistir. ABD ulusal geliri ile karsilasti-
rildiginda, bu ¢ok azdir, i¢ toptan ticaretin toplami-
nin % 10’unu meydana getirmektedir. Bu nedenden
oturtd de hizh bir genislemeye karsi hassastir.]

Bati Avrupa’da sermayenin birlesmesi, Japonya-
da sermaye yogunlagmasi devam eder ve bu bdlgeler-
de ilretim kapasiteleri Amerikan dev sirketlerininkiyle
kiyaslanabilir sanayi devleri ortaya ¢ikarsa, bunlar
basanh fetihler igcin Amerikan i¢ pazarinda salinabi-
lirler. Glinkl esit teknoloji ve lretkenlikle oynayabile-
cek bir kozlari vardir: Isglici maliyetleri Birlesik Ame-
rikadakilere gore iki-dort kez daha dusiktir.

Su an igin Amerikan trostleri, heniiz blyiklikle-
rinin ekonomik olanaklarindan ve énemli teknolojik
Ustunlikleri genel olarak emek maliyet yuksekligini
daha biyuk verimlilikle kapatmalarina izin vermekte-
dir (7 b). Ama bu ayricaliklar ortadan kalkinca, bu
tehdit hemen bir gergek haline gelecektir. Boylelikle
Amerikan demir gelik sanayinin 1950’lerde ve 1960’-
larin baglarinda modernlesmedeki basarisizhg, Ja-
pon ve Bati Avrupa ¢eligini simdiden Amerikan ic
pazarinda rekabet edebilir duruma getirmistir. Demir
uranlerinin ABD’ye ithali .6nem kazanmis olup i¢ ti-
ketimde % 20’'lik bir yer tutmaktadir. Otomobil sana-
yinde ithal mali araglarin sayisi ilk kez 1968°’de 1 mil-
yonu asmigtir, Belli sanayi sektorlerinde —dikis ma-
kinalan ve yazi makinalari— Amerika’da 1960’dan bu
yana satilmis tim mallarin % 50’sinden ¢ogu, ilke
digindan gelmjstir. Bu yabanci atilimin nedeni italyan,
Japon ve Almanlarin bu alanlarda tesis etmis olduk-
lari teknolojik onderliktir. Buna benzer bir durum,
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Japonya iie Isve¢’in Birlesik Amerika’dan gok ilerde
olduklari gemi yapirncihiginda da vardir (7 c).

Sanayiin bazi sektérlerinde bu tehlikenin géz kor-
kutucu bir hal almig olmasi, yogun bir korumaci kar-
sl saldiryr harekete gegirmek igin yetti. Uluslarasi
Demir ve Celik Enstitisu’'niin 1968 ekiminde Les An-
geles’de yapilan yillik toplantisinda, Birlesik Amerika-
ya yaptiklan ihracata gonilli olarak bir kota tesbit
etmeleri igin Japon ve Avrupa demir geiik ihracatgi-
larina hatin sayilir baskilarda bulunuldu (7 d). Nixon
yénetimi; 6zelikle dokumacilik endistrisiyle Amerikan
pazarini «istilan edisle suglanan Japonya’ya karsi, bu
egilimi yeniden gig¢lendirmistir. Ancak uzun dénemde
Amerikan emperyalizmi, himayecilikten kazanacadin-
dan daha fazlasini kaybedecektir. (Daha agik kesin
sOylersek, Avrupa ve Japonya'nin goésterecegdi tepki-
den, yani himayecilie ayni yolla karsilik vermelerin-
den zararh gikacak sanayi dallari, dis ithalatin tehdidi
altidakilere goére Amerikan is gevreleri iginde daha
biyik agirhiga sahiptirler.) Simdilerde bu korumacitik,
ABD’deki yabanci sermayeye karsi yoneltiimektedir.
Bu, Nixon yodnetiminin Alaska petrol yataklarini sé-
mirmek Uzere British Petroleum ile Standard Oil of
Ohio arasinda tasarlanan birlesmeye karsi muhalefe-
tiyle belirmigtir.

Bir korumacilik dalgasi diinya kapitalizminin sim-
diki dogrultusunu timiyle degistirmedigi takdirde;
Avrupa sermaye birlesmesinin gorece basarisi, Ame-
rika’nin toplumsal dengesinin temelini ¢uritmekte bir
ana etken olabilir. Avrupa ve Japonya blyiik sirketle-
rinin Amerikan i¢ pazarina hiicumu klasik kapitalist
tepkiyi cagiracaktir. Gergek ucretlerdeki artis gerile-
tilmeye ve bir gelir siyaseti uygulatiimasina, bagka bir
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deyisier Uucretlerin indirilip sendika hakiarinin kisit-
lanmasina ¢alisilacaktir. Bu, ABD beyaz is¢i sinifinin
sisteme karg! tavrini derinden degistirecektir. 1960’-
larin ortalarindan bu yana Amerikan isgileri i¢in ger-
cek lcretlerdeki artisin — baslica enflasyon ve artan
vergiler ylziinden — birden son bulmasi, simdiden
sendikalarin militanca tutumunda 6nemli bir ylkseli-
se yol agmistir. ABD’de grevler yuziinden ziyan olan
yillik saat tutari, ortalama olarak 1960 ile 1965 arasin-
da 19 milyondan 1966°’da 25,5’e, 1967°de 42 milyona
ve 1968’de 42,4 miiyona ¢ikmistir.]
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1a) United Nations Departmend of Economic and Social
Affairs: «World Economic Survey 1962, |, The developing co-
untries in world trade», Birlesmis Milletler, New York, 1963.

1b) Statistiques Mensuelles de la CEE, Série Commerce
Extérieur, no. 4 ve 5, 1968; Dennis Austin, ‘Britain, Common-
wealth, Africa and the EEC’, From Commonwealth to Common
Market, derleyen Pierre Uri, Harmondsworth 1968 iginde; Y.W.
Kitzinger, The politics and Economics of European integration,
New York, 1964, s. 114-115.

2) Age.s. 99

3a) Diinya Bankasi baskani George D. Woods, 24 Ocak
1967 de Peris‘te, uluslararasi gimriik tarifelerinin, az gelismis

Ulkelerin imalat sanayilerinde ciddi bir gerileme doguracagini
acgtkladi.

3b) Japonya'ya sermaye ihracinin liberallestiriimesinin ilk
yih, Wall Street’'in bekledigi sonuglari dogurmamistir. Japonlar
ihtiyatlarini korumuslardir. Ama ABD sermayesi, sizma yolun-
da bir buyuk is basarisi saglamistir. Chrysler ile Mitsubishi
Agir Sanayinin otomobit kismi arasinda anlagma olmusgtur.

3c) Bu konuda Far Eastern Economic Review dergisinin 8
Agustos 1968 tarihli 32. sayisinda baz ilging ayrintilar vardir.
Japonlar laser, nukleer tip, elektronik ve ileri otomobil model
giziminde atihmlarda bulunmuslardir. Japonlarin arastirma ve
galistirmeye harcadigi toplam para 1964'de 1 milyar dolardan
1968'de 1,7 milyar dolara ¢ikmistir ve muhtemelen 1970°'de 3,5
milyar dolan bulacaktir.

4a) Yawata ve Fuji Steal gelik trostlerinin birlesmesi, yil-
da 21 milyon ton gelik Uretecek bir dev yaratmistir. Bu ise
Avrupa’'nin en biyiik girketlerinin iretiminden daha fazladir. [En
biyuk Japon bankasindaki mevduat tutari, en bliyik Alman
bankasindakinden fazladir. Dunyanin dev sirketleri arasindaki
ortak ik gormelerden Ugl Japonya'da olmaktadir. Shell ve Mit-
subishi, Nagoya yakininda Yokkaichi‘'de bir petrokimya kompleksi
kurmuslardir. Péchiney ve Mitsui, Kyushu'da bir aliminyum te-
sisi inga etmektedirler ve Texas Instruments sirketi de Sony ile
birlikte entegre devreler (integrated circuits) yapmaktadir. Bu
yakinlarda da Ford sirketi, Japonya'da otomatik vites kutusu
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imal etmek igin ortak girisimde bulunmak iizere Nissan Motor
ve Toyo Kogyo ile bir anlagsma yapmistir. Kurulacak tesisin ya-
n hissesi Ford'da 6bir yansi Japon ortaklarda olacaktir.]

4b) 1967'de Cin Halk Cumbhuriyeti ile kapitalist olmayan
tlkeler arasindaki ticaretin gayri safi degeri 865 milyon dolar
iken, Cin ile kapitalist ulkeler arasindaki ticaretin degeri 3,2
milyar dolardi. 621 milyon dolar ile aslan payi Japonya'da idi.
Kanada Cin’e 170 milyon dolarhk bugday ihrag etti. Ortak Pa-
zar'in 408 milyon dolar tutarindaki ihracatini Almanya ile Fran-
sa yar yariya paylastilar.

5) Bati Avrupa’'nin (AET ve EFTA iilkeleri) Dogu Blok'una
olan toplam ihracati 1967°'de 3.2 milyar dolara ulasti. Bunda
ana payl % 26 ile Almanya ve % 16 ile ingiltere elde tutmak-
tadir.

6) Bkz. «The Economisty» 24 Aralik 1966 ve 19 Agustos
1967.

7a) «Le Monde» (22/23 Ekim 1967) da cikan ilginc bir
makale, SSCB’nin «Kompiter Devrimi»ni kagirip kagirmadigini
inceliyor.

7b) 1962'den bu yana Amerikan sanayi, atesli bir «Arag-
larn ve donanimlan yenileme» donemi yasamistir. Bu, 1962-1968
ekonomik canhh@in biyiik 6lgiide agiklayici bir nedenidir. Ame-
rika’da 1960 ve 1966 arasinda makinali aygit yapimi iki kattan
fazla artarken, bu artig Bati Avrupa'da sadece % 60'da ve Ja-
ponya‘da da % 70°de kaldi. Bununia ayni zamanda ABD otoma-
tiklestirlimis makinali aygit (delikli kartla kontrol edilen) ya-
piminin hizlanmasiyla yeni bir teknolojik onderlik daha kazandi.
Sanayinin bu dalinda Amerikan uretiminin toplam degeri 1966'da
247 milyon dolara ulasti. Bati Avrupa ve Japonya igin ayni
alandaki rakamlar sirasiyla 34,5 milyon dolar ve 2,7 milyon do-
lardir.

7c) Seymour Melman, Our Depleted Society, New York
1965, s. 48-56-7, 60-1.

7d) The Economist, 2 Kasim 1968; Far Sartern Economic
Review, 30 Haziran 1968; The Times, 02 Kasim 1968.
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BATI AVRUPA-KUZEY AMERIKA
ILISKISI ve ULUSLARARASI PARA
SISTEMINDEKI BUHRAN

Uzun yillardan beri, Fransiz hiikimeti Amerika’-
nin dis 6demeler bilangosundaki kronik a¢igi, Ameri-
ka’nin dinya ekonomisindeki agirhdin ve o6zellikle
Amerikan sirketlerinin Bati Avrupa pazarindaki etki-
sini sinirlamada bir silah olarak kullanmaya ¢aligmak-
tadir (1). Bilindigi gibi bu kronik agik, pasif bir tica-
ret bilangosunun sonucu degildir. Dis ticaret bilango-
su, aksine, son alti yilda 4 ila 7 milyar dolar arasinda
dalgalanan kronik bir ihracat fazlasi goéstermektedir.
Ancak 1968’de bu fazla, biiylik bir disisle bir milya-
ra inmistir, Dis 6demeler bilangosundaki agigin asil
nedenleri, 6zel sermaye ihraci ve 6zellikle dis illke-
lerdeki askeri harcamalar ve devletin yardimlarina
baghdir (2).

Prof. Jacques Rueff okulundan da etkilenen Fran-
siz iktisat teorisyenleri, Amerikan édemeler dengesi-
nin bu agigini, bigimsel bir sekilde ABD’deki siirek-
li enflasyonun bir gbstergesi olarak gérmektedirler.
Uluslararasi para sistemi Altin-Degistirme-Standard’i
Uizerine kurulu oldudu siirece ABD, kendi lilkesindeki
fazla satin alma giiciiyle yabanci sirketleri satin ala-
bilmektedir. Cesitli merkez bankalarindaki dolar ve
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sterling rezervleri, bunlara dayanilarak ulusal para
hacmi genisletildikten sonra gene New York ve Lond-
ra’'ya akip, burada kisa vadeyle faizlendikten sonra
ABD ve Ingiltere gibi tek tek ilkelerdeki kredi ve
para hacmini arttirdiindan enflasyon diinya ¢apin-
da yaylimaktadir. Bu enflasyon kisir déngiisi ve kisa
vadeli Amerikan sermaye yatinmlarinin ani geri ¢ekii-
me tehlikesi 1929-1933 buylk buhraninin tekrarlan-
mas! tehdidini birlikte getirmektedir. Kendilerine ters
disen bu gelismeye karsi Rueff okulu ve onun etkisin-
deki Gaullism tek bir gcare gormektedir: Altin siste-
mine donls. Boylece, Amerikan 6demeler bilangosun-
daki denge otomatik olarak yeniden kurulacak ve A-
merikan buyuk sermayesi Bati Avrupa’da fethettigi
kalelerden bir ¢odunu terketmek zorunda kalacak-
tir (3).

Amerikan ekonomisinin diinyadaki mutlzk ege-
menligini kaybettigi, en agik olarak para rezervleri
alaninda gorilebilir. 1950’'de ABD’nin elinde 22,8 mil-
yar dolarlik rezerv varken, AET ulkelerinin rezervi 3
milyar dolardi. 1958'de Amerikan rezervleri 20,6 mil-
yara diigserken, AET rezervleri 11,9 milyara ¢ikiyordu.
Sonra da biyik degisim oldu. 1968’de Mart sonun-
da ABD rezervleri 21,5 milyar dolara ulasmisti. ABD
rezervleri 1950 ve 1958’de sirf altindan olugsmaktayken,
bugin bu rezervlerin ancak % 70’i altindir. AET
Ulkeleri rezervlerindeki altin payi ise 1958’de % 57
iken 1968'de % 70’e gikmistir (4). Kagit altin olarak
1968 Araliginda Avrupa’nin elinde 15 milyar dolar,
ABD’nin ise 10,5 milyar dolar degerinde bir toplam
bulunmaktaydi.

Gaullist rejiminin «dolar enflasyonurna ve bu
enflasyonun ylkinin uluslararasi 6deme yollarinin
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yenilestirme yoluyla tasinmasina kesinlikle karsi ¢ik-
masli, Uluslararasi Para Fonu’nda artan bir gerilim
dogurmustur. ABD ve Ingiltere ise siirekli olarak u-
luslararasi 6deme vyollarinin gelistirilmesinden yana-
dirlar, Uluslararasi para rezervlerinin, uluslararasi ti-
caretten ¢ok daha yavas biyudugu bir gergektir. Al-
tin sistemine doniisii savunanlar, buhranin nedeni; al-
tin fiatlaninin dusik olmasi sonucu, altin dretiminin
¢ok yavas gelismesine baglaraaktadirlar (5). Ingiliz
ve Amerikalilar ise buna, buhranin nedeni altina olan
fazla bagimhlik ve 6deme olanaklarinin 6zerkliginin
yetersizligidir, diye cevap veriyorlar. Uluslararasi Pa-
ra Fonu dahil bitin merkez bankalarinin toplam re-
zervleri 1956°da diinya ithalatinin % 56’s! idi, bu oran
1966’'da % 33’e disti. Eder 6zel durum nedeniyle
ABD’yi hesaptan ¢ikarirsak, bu disis % 41’den % 30
a olur. Son zamanlarda, diger AET lilkeleri tarafindan
da desteklenen Fransa, Amerika ve Ingiliz 6demeler
bilangosundaki kronik ag¢ik ortadan kaldiriimadikga,
6deme araglarina biyik ¢apta yeni eklemelerin ya-
pilamayacagini savunmaktadir. Aksi durum, yalnizca
dolar ve sterling enflasyonunu hizlandiracaktir.

Altin sistemine doénisi savunanlara uluslararasi
oceme araglarinin tehlikeli kithd hatirlatildiginda,
ounlar altinin fiatinin % 50 ya da % 100 oraninda
artirllmasinin. bu sorunu uzun siireli ¢gézecegini soy-
lemektedir. Boyle bir fiat artisinin, bugiin ABD’den
¢ok daha fazla altina sahip olan Bati Avrupa’nin (1967
ortasinda 13 milyar dolara karsilik, 21,5 milyar do-
lar) isine gelecedi lzerinde burda durmayacagiz.
Ayrica, boylelikle az gelismis llkelerin likidite sorun-
lari tamamen goérmezlikten gelinmektedir.

Uluslararasi Para Fonu’ndaki artan gerilim, para
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konusundaki milliyet¢iliJe doénus sonucu kagtnilmaz
bir uluslararasi para anargisi oiugturma tehlikesini
oldukga artirmistir. Fransa’nin kigkirtmalan ve sal-
dirllarina Amerikan biiyik sermayesi keskin misille-
me tehditleriyle karsilik vermektedir. Dolara karsi spe-
kilasyon daha da gelisirse, ABD o6nce dolarin altin-
la karsilanmasini kaldirma, sonra da ABD’den yapi-
lan altin ihracatina ambargo koyma (1968’in ortalarin-
dan baslayarak, emperyalist Ulkelerin énemli merkez
bankalan pratikte dolari altina karsi degismeyi dur-
durunca, bu da bir gergek haline geldi ve son olarak
da altint tamamen para olmaktan ¢ikarma kararin:
alabilir, yani ABD bitin altin hazinesini bir anda din-
ya pazarina aktarabilir. Bu ise, ABD Uluslararasi Mali
Sorunlar Kongre Komisyonu baskani Henry Heuss'a
gore, altinin onsunu 35 dolardan 6 dolara dusgtre-
bilir (6). Bu da giinimiiz kosullarinda, diinyanin éteki
bolgelerinde hizli ve yeni bir dolar darligi dogurur.
Dolar darligi savas sonrasi yillarinda kapitalist din-
ya ekonomisinin baslica buhran kaynaklarindan biriy-
ken, ABD’nin pasif dig 6demeler bilangosu sonucu
ortadan kalkmistir. [Bu misilleme tehditleri sonugsuz
kalmamistir. Fransa da dahil olmak Ulzere bitin em-
peryalist lilkeler, dolar lzerindeki baskiyl hafifletmek
icin 6zel gekme haklari denilen kagit altin sisteminin
yaratilmasini kabullenmiglerdir.] Amerikalilar demek-
tedir ki; dolarin degeri herhangi altin rezervlerine de-
gil, Amerikan ekonomisinin muazzam (retim kapasi-
tesine ve bu ekonominin her yil i¢ ve disg diinya pa-
zarlarinda sirdigu mallarin bolluguna baghdir. Tar-
tisma bu hizla surerse, Avrupalilar, Amerika’nin bu
altin ihracatina tek tarafli ambargo koymasina, Ame-
rikan sermaye ve mallarinin Bati Avrupa ilkelerine
girisini kisitlama tedbirleri almakla cevap verecekler-
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dir. Ama bu da, gene koruyuculuk dénemierinin geri
gelmesine ve dinya ticaretinin hizla daralmasina ve
genel bir durgunlugun yayillmasina yol agacaktir.

Bu sonug, altin sistemine doénis varsayilirsa da-
ha da agik gorilur. 1929-1933 arasinda Bati ekono-
misindeki buhran, bir konjoktiirel gerileme dénemi ile
0deme bilangolarindaki ag¢igin ayni zamana rastlama-
sintn, altin sistemine dayali hukiumetleri kredi ve pa-
ra politikalarinin konjonktiriu yukseltecek yerde al-
caltacak sekilde islemeye zorlédlglnl trajik bir sekii-
de ispatlamigtir. Sonug ise kaginilmazdir: Hafif dur-
gunluk yerine agir ekonomik buhran. Rueff ckutu pro-
fesérleri, otomatik igleyen altin sistemine doénmeyi
ileri sirmekie tarihin ¢arkini Keynes-6ncesi ¢ajlara
dondiurmek istemektedirler.

Altin sistemine geri doénilisi savunanlarin bitin
yanilgilarini incelemenin yeri burasi degildir; biz bu-
rada yalnizca, bu tecrideki 6zellikle agik gelizmelere
cikkati ¢ekmek istiyoruz.

Rueff ve miuricleri iddia etmektedir ki, altin stan-
dardina dayali bir ekonomide, altin akisindaki azalig
Ulke igindeki talebin ve bununla birlikte fiatlarin dis-
mesini saglayacaktir. Bu, ihracati otomatik olarak ar-
tiracak, 6demeler bilangosunu dengeye getirecek ve
istihdami arttiracaktir. Ama 6ncelikle sunu unutmak-
tadirlar: Ulke iginde talebin diismesi Uretim kapasi-
tesinin Uretim ve kullanma dizeyini algaltacak, bu
ise modern tekelci kapitalizm kosullarinin fiatlarinin
dismesinden ¢ok yiikselmesine yarayacaktir. (Ingil-
tere’de 1966-67'deki Wilson dénemi enflasyonu buna
iyi bir érnektir). Ikinci olarak unuttuklari sey; ihraca-
tin artmasinin yalnizca fiata degil, ayni zamanda ih-
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ra¢c malinin yapisina ve talep esnekligine de bagh ol-
masicir. Uclincli olarak unuttuklar sey; dis ulkeler-
deki talebin artmasinin ihracat olanaklarina etkide bu-
lunacagidir. Demek ki, birgok lilkede degisik neden-
lerden istihdam ve gelirlerce bir disme olursa, en
siki deflasyon tedbirleri bile ihracatin artmasini sag-
layamaz. Altin sistemine donlisi savunanlar, sanki hig
fazla uretim buhranlarn yok da yalnizca para buhran-
lann varmis gibi davraniyorlar. Bu arada 1815’den
1914’e kadar gegen ylzyil iginde, hep altin sistemi
kullanilmig olmasina ragmen, bir ¢ok derin ekono-
mik buhranlar oldugunu da gérmiuyorlar (7).

ABD’nin uzun yillardan beri siirekli enflasyon igin-
de oldugu, tartisilmaz bir gergektir. Ama sunu da gor-
mek gerekir ki, Amerikan lretim mekanizmasinin yi-
rimesini ve blyimesini saglayan da hikimetin, sir-
ketlerin ve 6zel kisilerin bitgelerinin muazzam borg-
lanmasidir (8). Finans politikasinda ortodoksluga her
doénis deneyi hizla zincirleme gelisen gerilemeler ol-
masa bile, en azindan tikanikliklara yol agar. Ve eger
hala altin sisteminde israr edilirse 0 zaman bu geri-
lemeler kaginilmaz olarak agir ekonomik buhranlara
dénugur (9a). Fakat ABD bilyik sermayesi bugin bu-
nu toplumsal-politik ve askeri-politik agilardan higbir
sekilde kaldiramaz. Bu ylizden de Gaullist Fransa’'nin
oénerdigi altin sistemine dénis, saf bir Gtopyadir.

[Sunu hatirlamada yarar var ki, altin degeri, son
tahlilde onu lreten toplumsal olarak gerekli emegin
miktarinca belirlenen bir metadir, onun degerini «u-
luslararasi likiditeye olan talep» belirlemez (9 b). Al-
tin standardina genel bir dénisin kendisi, altin igin
herhangi bir sabit «fiyati» belirleyemez. Altinin dege-
ri metalarin fiyatini belirleyecektir. Kuvvetle mimkiin-
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dir ki, emek saati Uzerinden hesaplandiginda, diye-
lim ki 1913, 1929 ya da 1938’e gore altinin degeri me-
talarin ortalama degerine oranla bugiin ¢ok daha yiik-
sek olacaktir. Buylk olasalikla altin madenciliginin
verimiiligi, sanayinin 6bir dallarinin verimliligi  ka-
dar hizla artmamigtir. Ama batin bunlarin anlami bel-
li mallarin altin dengi dederlerinin buyik élgide dus-
mis bulunmasidir. (Kapitalizm igin ne buyilk bir fe-
laket!) Altin standardina dénmekten yana olan Rueff
gibi kuramcilar bile paranin degerini timiyle altin
degerinin Uzerine tesis etmeyi istemeyeceklerdir. Ka-
g1t paranin bol miktarda ortaya surulmesi, kapitaliz-
min bagka turli atlatamayacagi altin degerindeki di-
susu Ortmektedir. Rueff’in iki katina g¢ikartiimasini
gbrmek isteyecegdi «altinin fiyati» aptalca bir s6z olup
sistemin mahkdm oldugu siirekli enflasyonun hem bir
kamuflaji hem de bir ifadesidir (9 c).]

Ote yandan, devletin ve 6zel sektériin borglanma-
larinin sirekli olarak blyumesi, surekli enflasyonun
dolarin satin alma giicliini uzun vadede devamli di-
surmesi, 6zellikle uluslararasi para ve ticaret sistem-
lerinde adir ekonomik g¢alkantilara yol acacaktir. S6z
konusu olan, modern kapitalizmin ekonomik duru-
mundaki objektif bir ¢elismedir: Dolarin Amerikan
konjonktérinin temel diredi olmasi ile ayni zamanda
en onemli uluslararasi 6deme araci olmasini engelle-
mek i¢in onu ¢ yiIl sonrasina ertelemek rasyonel ol-
mayacagindan Amerikan blyuk burjuvazisinin bu ¢e-
lismeyi konjonktlr yiikseltici (yani enflasyoner) para
politikasindan vazgecerek ¢6zmeyi denemeyecegi
muhakkaktir.

Gaullist ¢6ziim, ayni zamanda Amerikan ekonomi-
sindeki agir bir buhranin Bati Avrupa ekonomisine
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de derhal yikici etkilzr yapmaktan geri kalmayacagini
da goremeyecek kadar rasyonellikten yoksundur. Bu-
rada gene, Amerikan ekonomisinin muthzk egemenli-
gini kaybetmesinden sonra godrece agirhgini da kay-
bedecegdini varsaymanin ne kadar yanhs oldugunu
gériyoruz. ABD ekonomisi, bugiin hala uluslararasi
kapitalist sistemin en 6nemli sektoridir ve bu sek-
tordeki her sarsilma bitin sistemde en siddetli sar-
siimalari doguracaktir. Boylece De Gaulle’ciu siyaset
salt bir santaj dedil ise, Fransiz blyilk burjuvazisinin
beili bazi gevrelerinin lstinde oturduklan dah kes-
me istedinin bir ifadesi olmustur (10).

Amerikan ekonomisine ,6demeler bilangosundaki
acig1 kapatmasi yolunda yapilan asiri bir baskinin ne-
lere yol agacadini gosteren ama hi¢ de Gaullist te-
zin lehine olmayan, bir érnek vardir. Onceden dedi-
gimiz gibi, Amerikan 6demeler bilangosundaki agigin
ana nedenlerinden biri 6ncelikle biyik Amerikan trost.
lerinin yaptigi Amerikan sermaye ihracidir. Simdi
ABD hiikiimeti, trostleri 6lgili olmaya zorlamaktadir.
Ote yandan, sermayenin degerlendirilmesi sorunu, bu
tréstlerden Bati Avrupa’ya artan olgude yatirimlar ya-
pilmesint istiyor. Bu zorluk, Amerikan trostlerinin ge-
rekli sermayeleri Avrupa sermaye piyasasindan ele
gecirmeleriyle ihtiyaclari dogrultusunda harika bir se-
kilde ¢ozillmektedir. Baska tirli dersek: Amerikan
trostlerine Avrupali sirketlerin elinden pazarlarini al-
mak, ya da onlari satin almak i¢in sermaye 6ding ve-
renler Avrupali bankalardir. Ve Avrupali bankalar bu-
nu «Amerikanci» olduklar igin degil, ama yalnizca
Amerikan trostleri onlara daha ¢ok givenlik, daha
yuksek faizler veya kar marjlari verdikleri ig¢in yap-
maktadirlar (11).
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Uluslararasi Para Fonu 1966 yili raporunda, ABD
sirketlerinin Avrupa subelerinin 1962-1966 arasinda
bes yil iginde 22,5 milyar dolar yatinm yaptiklarini ve
bunun ancak 5,8 milyarinin, yani doértte birinin ABD’-
den ihra¢ edildigini hesaplamigti. Bu rakamlar, «ig-
leimelerimizi» satin alan «cdegersiz k&Jit dolarlarin»
rolinin ne kadar abartildigini gosterir. Avrupa mer-
kez bankalarinin elinde buiunan dolar ve sterlinlerin
dinya c¢apindaki enflasyona olan etkisi de (Rueff-de
Gaulle okulunun ana tezlerinde) ayni sekilde abartil-
mistir. Prof. Dobert Mosse, 1958-1965 arasinda New
York ve Londra'da yeniden yatirilmis olan bu dolar
ve sterlinlerin yalnizca 4 milyar dolar( yani toplam
ABD para doiagiminin gok disiik bir ylzdesi) kadar
arttigina dikkati gcekmektedir (12 a). Bu miktarin igin-
de, diinya capindaki enflasyonun kaynagdini aramak
oldukga anlamsizdir.

[Euro-tahviller 1958’de yavas yavas piyasada be-
lirmeye basladi ve 1958-1962 déneminde 1,2 milyar
dolarlik bir toplama ulasti. 1963'den baslayarak bi-
yluk Olgiide 6nem kazanan bu tahvillerin toplam yillhik
degeri sadece 1963 ve 1964 yillar igin 1,2 milyar do-
lar oldu. «Faiz denkleme vergisi» Amerikan yavru sir-
ketlerini Avrupa tahvil piyasasini kullanmaya cesaret-
lendirdi. Amerikan sirketleri biyik 6l¢ide borglanma-
ya 1965’de bagladilar ve bu borglanma hala artmakta-
dir. 1965’de 31 milyon do'ar, 1966’da 439 milyon, 1967’
de 527 milyon ve 1968’de 2 milyari askin bir toplam.
Bu piyasada 6zel sirketler tarafindan 1963-1968 ara-
sinda g¢ikartilan 5,35 milyar dolarlik tahvilin yarisin-
dan ¢ogunu Amerikan yavru sirketlerinin cikardigi
tahviller teskil etmistir. (Ayni dénemde kamu kurulus-
lari da 4 milyar dolarlik bir bor¢ daha almiglardir.)
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Su sira Euro-tahvil pazarn, Avrupa sermaye pazarina
giren sermayenin yarisini ele gegirmektedir (12 b).

Bu dogrudan tahvil ¢ikartmalara bir de Avrupa’-
daki Amerikan yavru sirketlerinin aldigi genis ban-
ker kredileri de eklenmelidir.] Bu krediler 1965 yil
icin bir milyar dolar olarak hesaplanmaktaydi, (13).
1966, 1967 ve 1968'de bu rakam, ayni yilhk dizeyde
kalmigtir. Bu rakaml!ar gostermzktadir ki Amerikan
sirketleri Avrupa sermaye piyasasindan son dort yil-
da toplam 7,5 milyar dolardan fazla para ¢gekmislerdir.
Bati Avrupa sermaye piyasasinin bu emiliginin uzun
vadeli faiz hadlerinin ylikselme, sanayi kar oranlarinin
disme, sermaye piyasasinda darlik ve uretken yati-
rimlarin azalma egilimlerini kuvvetlendirdigini ve bu-
nun bodylece birgok Bati Avrupa llkesinde ginimiiz-
de mevcut durgunluklarla baglantili oldugunu burada
ayri ayn incelemeyecegiz, Ameriakn merkez bankasi-
nin ABD 6demeler bilangosundaki agi3i kapatmak igin
son yillarda aldigi bagka tedbirier de Bati Avrupa
konjonktiriinde benzer etkilerde bulunmustur (14).

ABD-Ingiltere ile (gittikgce daha ¢ok AET tarafin-
dan desteklenen) Fransa arasindaki uluslararasi para
sistemiyle ilgili catisma, goruldidi gibi salt akademik
olmayip, gerek uluslararasi, gerekse Bati Avrupa kon-
jonkturinin gelismesine artan etkilerde bulunmakta-
dir. Dunya Bankasi bagkaninin 1968 oturumunda ke-
sin bir sekilde dile getirdigi gibi uzmanlarin, uluslar-
arasl bigimde birbirine bagh olan uluslararasi 6édeme
olanaklarn kithdi ve sermaye darliginin diinya ticare-
tinin bllyiime oranlarinda ani bir diisme olusturup, u-
luslararasi yiiksek konjonktiriin sonunu doguracag;
korkusu hi¢ de sebepsiz degildir. Uluslararasi para
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sistemindeki artan dengesizlik, sermaye ve kredi ih-
tiyaglari gogu kez birgok ulusal para ve kredi piya-
sasinin hacminj asan ve bu yluzden blylk sermaye-
leri siirekli olarak bir Gilkeden digerine transfer eden
«¢ok uluslu sirketierin» varli§iyla siki sikiya iliskili-
dir (15). Bati Avrupa bliylik sermayesinin uzak géris-
Ii gevreleri, bu konuda, ABD sermayesi ile ortak ¢i-
karlarinin oldugunu ve bu ¢ikarlarin uluslararasi 6da-
me araglarinin giderek c¢ogaltilmasi ve uluslararasi
bir «merkez bankasi parasi» nin yaratilmasi yéninde
oldugunu ¢ok iyi bilmektedir. Bu, dolar ve sterlin’in
cdurumundan bagimsiz olarak uluslararasi likidite du-
rumunun dizeltilmesini saglayabilecektir.

Robert Triffin’in «merkez bankalarinin merkez
bankasini» kurma ve bunun «diinya hesap parasi»
rolini oynayacak, ama 6zel ekonomi iginde kullanil-
mayacak olan «merkez bankasi banknot» nu dolasima
sirmesi teklifi de ayni yondedir (16). Bu teklifler son
tahlilde yalnizca uretimin ve uluslararasi haberlegsme-
nin objektif sosyalizasyonunun uluslararasi diizeyde
artik altindan bagimsiz bir «dinya parasini» gerekti-
recek kadar ilerlemis oldudu gergegin birer ifadesi-
dirler. Ama «orgitlenmis» modern kapitalizmin bu tip
bir «dinya parasi» yaratmak igin rekabet kosullarini
uluslararasi diizeyde kapitalist sistemin genel daya-
nismasl ugruna arka plana atmay! basarip basarama-
yacag! simdilik bir sorudur.

ABD ve !ngiltere muhakkak ki bu ¢dziimden en
¢ok faydalanacak olanlardir. Ama, bu ¢6ziim uluslar-
arasi mocern kapitalist sistemin timi icinde konjonk-
tur ylkseltici etkide bulunacagindan, en azindan bii-
tin sanayilesmis kapitalist gli¢gler bundan faydalana-
caktir. Ama. bdyle bir «diinya parasi», «diinya enflas-
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yonu» sorununu siiphesiz ¢ézmeyecek, ileri bir tari-
he erteleyecek ve uzun vadede bu sorunun patlaya-
cagini daha da biyutecektir. Ama, 21. yizyila kapa-
d1 atip atamayacagdi hakkinda daha kimsenin kesin-
likle bir sey sdyleyemedigi bir toplum sistemi, en 6-
nemli ana sorunuyla ilgili uzun vadeli planlar yapma
likslini slphesiz saglayamaz. Bu sistem de tipki
Fransiz Devriminin soylulari gibi «benden sonra tu-
fan» demek zorunda kalacaktir. Ve bu paralellik, da-
ha bir ¢ok konuda gegerlidir.



1) De Gaulle’in «Amerikan Hegemonyasina karsi savasg-
tan, her durumu nasil sistematik olarak degerlendirmeye calig-
tigini Kanada seyahati ve orada halkin Fransiz kesimi kargisin-
da yaptigr konusma cgok iyi gostermistir. Ama diyalektik etki-
lesim ve baglantilar kavramlarindan ne kadar yoksun oldugunu
da, Fransiz koékenli Kanadahlarin ayrilikgihgini tahrik eden tu-
tumu gostermistir. Cunki Kanada Konfederasyonunu zayiflata-
cak olan boyle bir ayriik, Amerikan egemenligini, Kanada’'nin
hem Ingiliz hem de Fransiz kesimlerinde objektif olarak arttira-
caktir.

[Amerikan sermaye ihraci bu Ulkenin &demeler dengesin-
deki agigin nedeni mi yoksa sonucu mu? De Gaulle’cu rejimin
savunucularinin yapmis oldugu gibi soruyu bu gekilde koymak,
cok uluslu girketler gaginda uluslararasi sermaye hareketlerini
cekip geviren mekanizmayi yanhs anlamaya kendini mahkim et-
mektir. Gergekten Amerikan enflasyonu dursa ve 6¢demeler den-
gesindeki agik ortadan kalksaydi, sermaye ihraci muhtemelen
tesvik edilmis olurdu. Biiyiik Britanya Imparatorlugu biitiin bir
yluzyil boyunca — Waterloo savasindan Saraybosna’da atilan
kursuna kadar — odemeler dengesinde fazlaya sahipti, ama bu,
onun dig Ulkelere 4 milyar sterlinlik altin yatirmasini engelle-
medi (Michael Barratt Brown, After Imperialism, Londra 1963
s. 75). Iste bu 6demeler dengesi fazlasi Ingiliz sermayesine bu
yatinmlan enflasyonsuz finanse etme olanagdini verdi].

2) Burada suna da dikkat etmek gerekir: Amerika'nin net
sermaye ‘thraci, 1968'de 5 milyar dolar iken, sermaye gelirleri-
nin llkeye akisi 1968'de 4,8 milyar dolar olmustur. Tipki Bi-
rinci Dinya Savasi 6ncesinde Ingiliz biiyiik sermayesinin biitiin
ihtisamiyle yaptigi gibi, bugin de ABD sermayesi genis ser-
maye fhracini gergekte yalnizca, onceden dig ilkelere yatiril-
mis sermayelerin faizleriyle finanse etme liksuni tutmaktadir.
Avrupa’ya olan sermaye ihraci diiserse, bu ABD’nin Avrupa'ya
yatirdigindan daha fazla sermayeyi oradan ¢ekmesini dogurur.
Bu ise, somiriinin olumsuz yanlarinin keskinlesmesi, olumlu
yanlarinin ise kaybolmasi anlamina gelir. Birinci ve lkinci Diin-
ya Savaslari 6ncesinde, Hindistan’da ve giiniimiizde de Latin
Amerika’da emperyalizme karsi gikanlarin bas dayanaklar da,
iste bu global sermaye akimiydi (capital drain).
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3) Bkz. Jacques Rueff, «De L'age de L'Inflation», Paris
1967.

4) Bu, bir o6lgiide Fransa'min dolara karsi bilingli bir ha-
reketini gostermektedir. Banque de France'in toplam brit re-
zervlerinin altin kismi 1958'de % 71,43 iken 1967'de (Mart so-
nu) % 91,85e gikmistir. Ayni tarihte, diger AET merkez ban-
kalarindaki toplam briit rezervlerdeki altin pay: ortalama % 78.11
idi. Ama, brit rezervlerdeki altin payinin 1958-1967 arasinda
Bati Almanya merkez bankasinda % 46,04'den % 64’e ve ital-
yan merkez bankasinda % 50,7'den % 68'e ¢iktig disunulur-
se bunun sorumlusunun yalnizca Fransa’'nin bilingli politikasi
olmadigi gorulir. Ayrica, Amerikan para rezervlerindeki dusisin
kaginilmaz objektif sonuglarini da g6z 6nirde tutmak gerekir.
Bu durum, dolarin devaliasyonunun objektif risklerini attirmak-
ta ve Bati Avrupa merkez bankalarini bu artan riski toplam
rezervlerindeki altin miktarini buyuterek kapatmaya zoramakta-
dir. Dolanin devaliasyonunun bu artan riskleri, hizla bir altina
hicum egilimi yaratmaktadir. Bu ise, ilk kez 1966'da o yil ure-
tilen 1,44 milyar dolarlik altinin  hi¢ bir pargasinin merkez
bankalarinin eline gegmemesine, aksine kapitalist dinyanin mer-
kez bankalarinin toplam altin rezervlerinin 95 milyon dolar ek-
silmesine yol agmigtir. Dinya merkez bankalarinin altin rezerv-
lerindeki distus, 1967 ve 1968'de de devam etmistir. Ruef-de
Gaulle’in altin fiyatlannin artirilmasi kampanyasi, altina hiicumu
suphesiz hizlandirmaktadir.

5) Kapitalist dinyanin altin lretiminin % 74’Uni elinde
tutan Giiney Afrika'nin Madenciler Odasi bagkani R.S. Cooke
28 Haziran 1967'de altin fiyatlar ylkseltilmezse, iretim har-
camalari her yil surekli arttigindan, Giiney Afrika altin madenle-
ri uretiminin birkag yilda bugilinki seviyesinin altida birine di-
secegini agiklad.

6) «L’Echo de la Bourse» Briiksel, 25 Kasim 1967. Do-
larin boyle yalnizca kagit paraya doniigmesinin, para olmayan
altina olan gergek talebi nasil etkileyecegini tahmin etmek zor-
dur. Sanayinin ve miicevher ticaretinin yillik talebi yarim milyar
dolar civarinda, yani yidhk altin iretiminin lgte biri kadardir.
ABD disindaki dolar talebi 30 milyar dolar kadardir ve bunun
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yarisi 6zel mulkiyetin elindedir. Diinyadaki 6zel ellerdeki top-
lam altin miktar ise 20 yilda 1 milyar dolar, yani yilhik altin
uretiminden daha fazla artmaktadir. Demek ki, altin sirekli ola-
rak merkez bankalarindan 6zel iddihara akmaktadir. 1965-1968
arasinda kapitalist dinyanin merkez bankalarinin toplam altin
rezervleri, 3,2 milyar azalmistir. Béylece ayni sirede 6zel ellerde
toplanan altin miktan 7,5 milyar dolarn bulmugtur.

[Bunun &nemli bir kismi Amerikan kapitalistleri tarafindan,
Amerika’da ©6zel altin alim satimi yasak oldugundan yabanci
aracilar sayesinde geri satin alinmistir. 1968 Martinda altin igin
iki ayrn fiyatin yirurlige konulmasindan sonra — merker ban-
kalar igin bir fiyat, serbest pazar igin baska bir fiyat olmak
tizere — o gunki altin Uretiminin buylik bir kismi dinya para
sisteminden uzak tutuldu. Ancak 1969 Ekiminde Amerikan mali
otoriteleri, Giney Afrika'nin Bati merkez bankalarina yeniden
satiga baglamasini uygun gérdiiler.]

7) Altn para dogmasina karsi iyi bir karsi ¢ikis igin
Bertand Wogaro'nun eski «La Monnaie et les systémes moné-
taires», Paris 1948 kitabina ve Robert Mossé'nin veni gikan
«Les Problémes monétaires internationaux», Paris 1967, kitabina
bakilabilir.

8) ABD'de toplam net 6zel borglanmalar: 1945°de 140 mil-
yar dolarken, 1963'de 753 milyar dolara g¢ikmigtir. Bu borglar
1945°'de 6zel sektdrin gayri safi hasilasinin % 78’ini olusturmak-
tayken, bu oran 1963'de % 143 oldu. (Bkz. Harry Magdoffun
«The Socialist Register 1965»deki yazisi, Londra 1965). Ozel
net borglanmalar 1956°da 965 milyar dolarken, briit borglanma-
lari 1000 milyar dolari gegmigti.

9a) «Devlet biitgesinde ortodoksluk deneyi» Eisenhower
devrinde bir yarn tikanikhk dogurdu: Sabit fiyatlarla tiuketici ba-
sina digen harcama 1955'de 1723 dolarken, 1961'de 1,847 do-
lara g¢ikti. Yani yilhk: 1,2 artis gosterdi. 1957-58°'de bir buhran
oldu, arkasindan da 1960-61'de. lki buhran arasindaki devre
farki, boylece U¢ yila inmisti. 1957-58 buhraninin ilk dokuz ayin-
da sanayi uretimi % 13,1 (1929-30 diinya ekonomi buhraninin
ilk dokuz ayinda % 159), dayanikh tiketim mallari igin sipa-
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rig toplami ise % 201 (1929'da % 26,5) dugsmusti. Derhal
yapilan enflasyoner para emisyonu — ve zaten g¢ok olan devlet
ve askeri harcamalar — ABD’yi yeniden 1929 durumuna dis-
mekten kurtardi. (Bkz. «Economic Report of the President, ko-
gether with the Annual Report of the Council of Economic Ad-
visers» Ocak 1962, Washington; Geoffrey Moore «Measuring
Recession», Journal of the American Statistical Society», der-
gisinde Haziran 1956).

9b) Kendini Marksist sayan Victor Parlo bazen bunu unu-
tuyormus gibi gérinmekte (Bkz. «La crise du systéme moné-
taire capitaliste», La Nouvelle Revue Internationale, no. 1: ve 11,
1968).

9) Fiyat, dederin parayla ifadesi ve altin da fiyatlarin stan-
dardi olduguna gére «altin fiyati» yalnizca altinla ifade edilebilir
ve bu yizden de anlamsiz bir deyimdir. «Altinin bir onsu 35
dolar deg‘;prindedir» formila altimin fiyatini ifade etmez, ancak
bir kagit paranin, dolarin resmi degerini dile getirir. «Altin fi-
yatinin iki katina gikarmak», ka@it paranin resmi degerini ya-
nsina indirmek demektir. Zaten onun alim giici 1934'den bu
yana yarisindan g¢ok digmistir. Ama bu siure¢ bize bir ons
altinin degeri ile yiz kilo bugdayin, ya da bir ton geligin de-
geri arasindaki son 35 yildaki iligki hakkinda higbir sey soy-
temez. Oysa bu iligki bize emek saatiyle altinin dolar uzerin-
den paritelerinde az, ya da fazla dederlendirildigini sdyleye-
bilen tek iligkidir.

10) Mayis 1968 olaylari ve Kasim ayindaki mali kriz, Fran-
siz ekonomisinin ne kadar yara almaya musait oldugunu bir kez
daha ispatlamistir. Frank bir kag gun iginde rezervlerinin dortte
birini kaybetmis ve her iki seferde de yalnizca biiyiik emper-
yalist merkez bankalarinin (6zellikle ABD’nin!) dayanigmasiyla
kurtulabilmigtir! Daha sonra da devaliiasyon kaginilmaz olarak
tecelli etmigtir.

11) «Euro-dolarm (1965'de 10 milyar ve 1968 sonunda 25
milyar dolara yakin) Bati ve Dogu Avrupa’da merkez bankala-
rnin ve 6zel sanayi ve kigilerin elinde bulunan dolarlardir. Ozel
sirketler bunlari 6zel Avrupa bankalarinda hesaplarina yatirirlar.
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Bu bankalar da bu dolarlari ya bagka merkez bankalarina, ya
Amerikan bankalarina, ya da sirketlerine borg verirler. Teknik
bir sdyleyigle Euro-dolar sisteminin ikili bir kokeni vardi. ABD’
|deki bankalardaki dolar mevduatlarina gére Euro-dolarlar daha
yiksek faiz saglamaktadirlar. Sonra, ABD bankalarinin kendi im-
kanlari bittiginde, ek dolar kredileri alma imkani olmaktadir.
Boylece «Euro-dolam sistemi gergek bir uluslararasi para pa-
zari yaratmig, ama ayni zamanda uluslararasi kredi enflasyonunu
koruklerken uluslararasi para sisteminin karasizhgini ilerletmig-
tir. Bu durum, Bati Avrupa sermayesinde elde bulunan belli bir
fazlanin, Amerikan banka sistemine kisa vadeyle borg verilmesi,
ama bunun bu sistem tarafindan uzun vadeli karlar igin kulla-
nilmasi demektir. Bununla ilgili olarak: Bkz. Paul Einzig, «The
Euro-Dollar-System» Londra 1967, ve Bank for International Sett-
lements’in 38. yil raporu, Basel 1968.) [Merkezi Londra’da olan
Euro-dolar pazarinin yaratihgi, oradaki bankalara sterlinin dis-
mesine ragmen uluslararasi finansmanci rollerini oynamaya de-
vam imkanini vermektedir. Gegmiste, diinya ticaretinin yarisin-
dan fazlasi sterlinle finanse edilirdi: bugiin bu oran Ugte birin
de altina dusmustur. Euro-dolarlari borg verenlerle alanlar ara-
sinda aracilik yaparak Londra’lh bankerler uluslararasi para pa-
zannin merkezinde bir yer tutmaya devam etmektedirler. Euro-
dolar sistemi, Amerikan bankalarini da ulke disinda subeler ag-
ma konusunda yireklendirmistir. Ulke disindaki sube sayisi
1953'de 105 iken, 1966 Haziraninda bu sayi 277'yi bulmustur.]

12a) R Mossé, Age., s 147.

12b) Euro, tahvillerin piyasaya cikarihgi 1969'da diusme
gosterdi. Toplam miktar 1968'de 3,3 milyar dolardan 1969'un
itk sekiz ayinda 1,7 milyar dolara inmigtir. Bu dugusin nedeni,
1969°un ilk yansinin sonlarina dogru 6zel ABD sirketlerinin tah-
vil gikariginda blyiik bir azalmanin olusudur. Ayni zamanda Al-
man marki Uzerinden gikarilan tahviller, dolar Gzerinden g¢ikari-
lanlarn asti. Mark’in genellikle beklenen revaliiasyonunun agik
bir yansimasiyd: bu.

13) «La Libre Belgique» 19/20 Mart 1966. Avrupa emis-

yonlariyla ilgili olarak bkz. «Le Monde» 20/21 Mart 1966; Ser-
van-Schreiber (a.g.e. s. 32) Avrupa‘daki Amerikan sirketleri ta-
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rafindan 1965 yilinda ele gegirilen sermayeyi, 2 milyardan fazla
olarak tahmin etmektedir.

14) Merkez bankalarinin kredi daraltma politikas: ile gii-
nimizdeki durgunluk arasindaki iligki Gzerine daha fazla Ckilgi
«The Economist» dergisinin 26 Kasim 1966 sayisinda verilmistir.
Sermaye piyasasinda genel bir daralmayla Bati Avrupa para
piyasasinda yuksek faiz hadleriyle belirlenmis ve guniimiizde
«Euro-Dollany ve «Euro-déviz»lerin dogurdugu artan bir likidi-
tenin nasil el ele gidebilecegini, buhranlar teorisi agiklamakta-
dir. (Bkz. «L’Echo de la Bourse», Briiksel 28 Haziran 1967).

15) Bununla ilgili olarak bkz. Michael Barratt-Brown:
«Labour and Sterling» - The Institute of Workers Control, Pamp-
hlet series no. 3, 1968 Nottingham.

16) Robert Triffin, «The World Money Maze», New York
1966.

126



AET’DEKI ULUSLARUSTU KURUMLARIN GELECEGI

AET’deki uluslararusti kurumlarin  geleceginin
son tahlilde; Ingiltere, ya da o6teki EFTA dllkeleri gir-
sin girmesin, AET’deki uluslararasi sermaye birles-
mesinin g¢ap! ile belirlenecegini gordik. Gene goér-
dik ki, bu «uluslaristii» makamlarin pekigmesinde
-AET’nin gelismesinde de oldugu gibi- sbdzkonusu
olan diz bir sire¢ olmayip, ¢elismelerle dolu diya-
lektrik bir suregtir. Bu slregte uluslararasi sermaye
birlesmesinden yana olan ¢ikar gruplanyla, buna kar-
si olanlar arasindaki gergek savas bu makamlarin ge-
lecegini belirleyecektir. Ayrica gene gosterdik ki,
uiusal devletler, hattd bazen kendi buylik kapitalist
patronlarinin dolaysiz ¢ikarlarina karsi bile olsa ken-
di hak ve egemenliklerini kiskan¢ bir sekilde koru-
maktadirlar. Ancak, uzun bir ¢ekisme ve bu ulusal
devletlerin bilinyesinde 6nemli ekonomik degisiklikle-
rin olusmasi sonucunda bunlar «uluslaristi» makam-
lar lehine bazi 6nemli egemenlik haklarindan vaz-
gegmeye zorlanir. Ve ister istemez buna razi olurlar.

Simdi bu sorunu daha yakindan incelemek, ya-
ni yeni bir Bati Avrupa devlet kurulusuna yol agacak
somut durum ve kosullan etraflica ortaya koymak
istiyoruz. Bunda ¢ikis noktasi, énceden de defalar-
ca belirtilen, devletin 6ncelikle biyiik, sermayenin
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¢ikarina galisan ekonomik bir iglev yerine getirme zo-
runda oldugu gergegidir. Bu yiizden de, ilk olarak bu
islevin gergeklestiriimesindekj anaglari genis olarak
incelemek gerekir.

Iktisadi gelismenin yayilici bir karakterde (1) bir
«uzun dalga»sinin iginde bulundugumuz siirece, bur-
juva devletinin ana ekonomik gérevi, klasik sekilde
para ve kredi yaratmay! ve alt yapinin gelistirilmesi-
ni giiven altina alarak yayllmayl desteklemektedir.
Buna Bati Avrupa’da her ulusal kapitalist ekonominin
6zel yapisal isteklerine gore sanayide belli odlglude
dolaysiz bir insiyatif de dahildir. Bitiin ekonominin
planlanmasinin -yani en 6énemli endlstri ve ekonomi
dallarindaki yatirnm planlanmasinin, uretim ve pazar
tekniklerinin belli bir koordinasyonunun- genel bir
cesteklenisi de, yayllmaya yararli olur. Karlar garanti
edilerek alinan ihracat arttirici tedbirler de benzer
bir rol oynar. Bu tedbirlerin hepsi aritmetik bir tople-
mayla ulusal plandan AET diizeyine gelisletilebilir
{(2). Boyle bir konjonktiirde daha fazlasi da gerekli de-
gildir, yani biylik sermaye igin hayati 6nem tasiyan
bir sorun yoktur ortada.

[Uzun yayilmaci dénemin sonuna yaklastigi inan-
cini destekleyen tezleri burada tahlil etmeye gerek
yoktur. Bu konuda birka¢ ilging tez gelistiriimistir.
Ozellikle Fransiz Janossy, usta isgilerin yetistirilme-
sindeki artan gecikmelere bu inanci dayandirmaya ¢a-
lisirken, Michael Kidron, silah harcamalarindaki nis-
bi dislise, ya da en azindan tam istihdami korumak-
ta sildhlanmanin azalan kapasitesine bakmaktadir. Bu
faktorier belli 6lgiide bir 6neme sahip olabilirler (2b).
Ama bunlar neokapitalizm iginde bulunup da yaviima-
y1 yavaslatan faktdrlerden sonra gelmelidirler. Bu bi-
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rinci derecede onemli faktoérler ise artan fazla kapa-
sitenin sonucu, yatirrm oranindaki disis, ortalama
kar haddindeki disls ve uzun vadede lretim potansi-
yeli ile etken talep arasindaki biiyliyen agigi durma-
dan yayginlasan bir kredi enflasyonu ile kapatma ola-
naksizh@idir.]

Ama yayilici karakterdeki «uzun dalga», tikanik-
larla dolu bir «uzun dalgarya doénisir, yillik ortala-
ma biiyime hizlan diser. AET'deki kismi durgunluk-
lar artar ve somut bir genel buhran tehlikesi ortaya
¢ikarsa, 0 zaman buylk sermaye, burjuva devletinden
cok degisik isteklerde bulunacaktir. O zaman kargi-
devresel (anticycle) buhran o6nleyici tedbirler 6n pla-
na ¢gikacaktir. O zaman, Neo-Keynes’ciligin horozu
6tmeye baglayacaktir. Sorun; etken talebi artirmak,
uygun vergi, finans ve para politikalariyla ekonomiyi
canlandirmayi saglamak ve biyime hizlarini yikselt-
mek olacaktir.

Burada derhal baslica iki faktor 6n plana gikar.
Once su agiktir ki, AET bolgesinde ekonomik enteg-
rasyon belli bir diizeyi astiktan ve sermaye birlesmesi
belli bir olgliye ulastiktan sonra, buhran 6nleyici et-
kin bir politika artik ulusal gergeve iginde yurutile-
mez. «Avrupalin Sirketler’e kar dizeylerini korumayi,
istihdami distinmemeyi ve lretimlerinin blyilk bir kis-
minin elden ¢ikarmayi surdiurmelerini saglayacak ge-
rekli satin alma gici ve para hacmi, artik ulusal dev-
letin gergevesi iginde gergeklestirilemez. Bunlar -ge-
nislesin geniglemesin- butin AET gergevesi iginde
alinacak tedbirleri gerektirir.

Modern kapitalizmde her burjuva hikimet, bir
durgunluk baslar baslamaz, ya da bir buhran tehdidi
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oldugunda, derhal buhran giderici ya da durgunlugu
durdurucu tedbirler almak zorundadir. Ekonomik du-
rum ne kadar kotilesirse, devlet ve hiukimet insiya-
tifi ekonomik alanda o kadar 6nem kazanir. Eger
ulusal politik yapilara dokunulmaz ve bunlar degis-
tirilmezse, her devlette ve ulusal hikimette 6ncelik-
le kendi ekonomisini kurtarma egilimi basgésterir.
Bu yilizden de, durgunluga karsi ulusal tedbirlerin,
uluslararasi koordinasyonu zor gergeklesir, ¢unku
bunlar ekonomik milliyetgiligin damgalarini tasimak-
tadir. Ve ulusal ekonomik milliyetgiligin salt pasif bir
yasaklanisi, ayni zamanda olumlu buhran giderici ve
durgunluga kargi siyasetlerle tamamlanmazsa, buh-
ran hizlandirici bir karakter kazanir.

AET’de ekonominin planlanmasinin adim adim
genellestirilmesi de ayni yonde etki yapmaktadir. Ama
ulusal diizeyde gittikge gelisen bir ekonomik planla-
ma (devlet kesiminde gergek planlamanin bazi gekir-
dekleriyle) ile AET dizeyinde gittikge gelisen ekono-
mik entegrasyon ve sermaye birlesmesi arasinda (3)
acik bir celismz vardir. Bu ¢elisme, siire¢ iginde an-
cak iki sonuca gétirebilir: Ya Avrupa ekonomik en-
teagrasyonu geri doniip adim adim ekonomik milliyet-
cilige (buhran dénemlerinde de koruyucu gumrikler
sistemine) donisegek, ya da modern kapitalizmde
bulunan (4) ekonomik planlama efilimi ulusal plandan
AET dizeyine gegecek ve bu yalnizca aritmetik bir
toplama seklinde degil, yapty! belirleyici sekilde ola-
caktir.

Bitiin bu nedenlerden «Arupali» sirketler, AET'-
deki agir ekonmik buhran tehlikesini iginde tasiyan,
keskinlesen genel durgunluk dénemleridir, AET di-
zeyinde buhran onleyici, durgunluga karsi bir poli-
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tika talep etmek zorunda kalacaklar; ekonomik siya-
setin bu belirleyici sektériindeki karar alma yetkisini
ulusal hukumetlerin elinden alip, «uluslaristii» AET
makamlarina vermek egilimini tagiyacaklardir.

[Fiat sirketinin baskani Gianni Angelli bir italyan
parlemento komisyonuna sunu anlatti: «Otomobil sa-
nayine iktisadi planlamayi sokmak istiyorsak, uluslar-
Ustl bir dizeyde hareket etmeliyiz.»]

Ana faktorlerden biri bu. Oteki ise dolaysiz ola-
rak konjonktirel ve durgunluk karsiti politikalarin bel-
li araglarinda bulunmaktadir. Bu araglar; vergi, finans
ve para politikalarindan ibarettir. Buna goére etkili bir
konjonktir politikasi; effektif bir vergi, finans ve para
politikasi yonetimi gerektirir. Ayni zamanda gelisen
Avrupa ekonomik entergrasyonu de AET lye ilkele-
rinde vergi, finans ve para esitlenmesine, yani ortak
vergi ve bitge sistemleri ve ortak bir para yaratiima-
sina dogru bir egilimi olusturmaktadir. Eger bunlar
gergeklesirse, o zaman AET’de ulusal diizeyde efkili
bir konjonktir politikasi tamamen imkansiz olur, yal-
nizca «uluslaristi» makamlarca yiritilecek bitiin
AET dizeyinde bir konjonktiir politikasi olanag: kalir.

Ortak bir Avrupa parasi ve ortak bir Avrupa ser-
maye piyasas! olusturma gabalari, bugiin birgok yer-
de gb6ze carpmakta. Gerek 6zel, gerekse resmi ma-
kamlarin bu konudaki birgok agiklamasi burada sa-
yilabilir. 1966 sonunda AET Bankalar Birligi yalnizca
bir Avrupa finans piyasas! istemekle kalmayip, bun-
dan baska oncelikle yukarida anlatildigi izere Ameri-
kan sirketlerinin borgianma islemiyle gelisen bdyle
bir kurulusa yénelik spontane edilimi de dile getiren
bir bildiri yayinladi (5). Sunu da belirtelim ki, bu pi-
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yasanin spontane olugsmasi buyik bankalar tarafin-
dan gergeklestirilen uluslararasi bir sendikanin orta-
ya c¢ikmasiyla yakindan ilintilidir, yani bu gelisme
uluslararasi sermaye birlesmesinin belirli, erisilmis
bir dizeyine estir ve bu birlesmenin bir st diizeyini
haber vermektedir.

Bir grup AET uzmani, bundan birka¢ hafta son-
ra bagkanlari Claudio Segré’nin adiyla anilan bir ra-
por hazirladilar. Bunda Bati Avrupa sermaye piyasa-
sinin olusturulmasinin sartlari incelenmekte ve her-
seye radmen bdyle bir piyasanin kurulmasinin zorun-
luluguna dikkat c¢ekilmektedir (6a). Muhakkak ki,
Segré raporu ulusal ekonomi politikalarinin hedefle-
rinin, Avrupa sermaye piyasasinin kurulmasi ile ge-
lismedigini vurgulayarak ulusal hiikiimetlerin goéziinu
boyamayr amagliyordu. Gnemli olan diyordu rapor,
daha siki bir isbirliginin ve ulusal kredi politikalari
araglarinin yeniden bir dizenlenmesinin gercekles-
tirilmesidir. Ama yelin hangi yéne ufurdigu agiktir.

[Iki y1l sonra AET Komisyonu’nun asbagkani Ray-
mond Barre, sorunu daha da agiklikla ortaka koydu:
«Sermayenin Ortak Pazar’i, mallarin Ortak Pazar’in-
dan geride kalmaktadir, ¢iinkii Roma antlagsmasi bu
noktada agik degildir ve lye devletler sermaye hare-
ketliliginin ulusal amaglara ulagilmasindan taviz veril-
mesinden ¢ekinmektedirler.» (6b)]

Nisan 1968 sonunda kamu kesiminin devlet Ustiu
organi olarak Avrupali sirketlerin kurulmasini hizlan-
diracak ve Avrupa’nin teknolojik alanda ABD’den ge-
riligini kapatacak bir Avrupa Yatirim Orgiti’niin ku-
rulmasi teklif edildi.

Kasim 1968 sonunda Strazburg’daki Avrupa Par-



lamentosu, AET’de ortak bir sermaye piyasasinin ger-
ceklestiriimesini lye devletlerin vergi, finans ve pa-
ra politikalarinin koordinasyonununu ve bitiin lye
devletlerde 6deme araci olarak gegecek paralarin
(1ve 5 «Eurofrancr»lik paralar) basilmasiyla, ortak bir
Avrupa parasina dogru ilk adimin atilmasini karar al-
tina aldi, Burada, o zamanki AET Komisyonunun lye-
si Marjolin’in, Fransa’nin baskisiyla Strasburg parla-
mentosu Uyelerinin federalist isteklerini bulandirma
denemesi de ilgingtir; Gergek bir para birliginin sarti
olan AET iginde tamamen serbest sermaye dolasimi,
Uye ulkelerin ulusal bir para politikasi yiritmelerini
olanaksiz hale getirecektir. Bundan kimsenin kuskusu
olmasin!.. (7).

Bu konuda fikir beyan eden yalnizca iki kisiden
s0z edecegiz burada: De Gaulle’iin ve Pompidou’nun
Maliye Bakani (ve Fransiz buyilk burjuvazisinin bas
sOzclsi) Valéry Giscard d’Estaing, Fransa’nin New
York Ticaret Ateseliginde yaptigi bir konusmada, ser-
best bir Avrupa sermaye piyasasinin ve bir Avrupa
parasinin gergeklestirilmesi istedini belirtti (8). Bel-
¢ika’nin ikinci bilylk bankasi Banque de Bruxell’n
yonetim kurulu baskani Louis Camu de AET igindeki
ekonomik entegrasyonla para ve kredi konularindaki
ulusal egoistlik arasindaki gelismenin 6nemini belirt-
ti. Ona gére bu gelismeye kendiliginden bir ¢6zim
getirenler (yabanci paralarda ve muhasebe para bi-
rimleriyle hisse senedi ve tahvilat ¢ikarmak yoluyla)
sonunda kamu otoritelerini Avrupa sermaye piyasasini
kurma insiyatifini ele almaya zorlayacaklardir (9a).

Siralamay! daha fazla siurdirmeye gerek yok.
Buyuk finans tarafindan getirilen, buyuk sermaye ta-
rafindan desteklenen ve politika alaninda gesitli akim-
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lar tarafindan savunulan kuvvetli bir egilimin sézko-
nusu oldugu agiktir. [Dahasi, hem durgunluga karsi
daha etkin bir siyasete duyulan ihtiyag, hem de ortak
bir sermaye pazarinin zorunluluklari, kapitalist Avru-
pa’nin ekonomik ve herseyden 6nce politik entegras-
yonunda bir artisi gerekli kilmaktadir.

Daha AET kurulmadan 6nce yayimlanan bir in-
celemesinde Profesor Scitovsky, Avrupa’da sermaye-
nin serbest ve etkin dolagimi igin gerekli sartlara isa-
ret etmisti. Bunlardan biri, 1968-69 para karisiklikla-
rinin da dogruladigi lzere, garantili ve istikrarli bir
degisim oraniydi. (Fransiz franginin devaliiasyonu ve
Alman markinin paritesinin iki hafta dalgalanmasi, bu-
tin uye Ulkeler arasinda sabit pariteler gerektiren ver-
gi ve destekleme fonlarina dayanan AET ortak tarim
siyasetini temelinden sarsmistir).

Bunun yaninda uluslararasi sermaye birlesmesi-
nin istenmeyen toplumsal sonuglari, komsu Ulkelerin
sermayeleri artarken kendi sermayesi azalan ilkele-
rin burjuvazilerince uzun vadede lstlenilemez. Onun
icin ortak sermaye pazari kavraminin iginde «toplum-
sal maliyetleri» bitin Topluluga yaymak geredi sak-
lidir. Bu da etkin bir uluslaristia hikimet olmadan
basarilamaz. Avrupa neo-kapitalizminin buginki du-
rumuna gore, ortak bir sermaye pazari ve bir Avru-
pa parasi durgunluga karsi bir siyaseti ve Avrupa ga-
pinda kamu hizmetlerini ve bir Avrupa istihdam siya-
setini icermektedir (9b). Ayni zamanda boyle bir istih-
dam siyasetini yurutirken (kapitalist ekonomiyi Av-
rupa ¢apinda rasyonellestirme maliyetinin uluslarara-
sI sosyalizasyonu), Avrupa teknolojisini de ilerletecek
bir Avrupa Yatirnm Sirketi’nin kurulmasi igin zaten bir
talep vardir (9c). IRC’nin yoéneticisi Charles Villiers,

134



Bati Alman Sanayi Sergisinin 18 Kasim 1969 tarihin-
de Bati Berlin’deki agilisinda konusarak dinya ¢a-
pinda rekabet edebilecek kadar biyik Ingiliz-Avrupa
sanayi girigsimlerinin yaratilmasi igin g¢agrnida bulun-
mustur, Grierson ve Brooke Bilimsel Grisimler Sirke-
ti adiyla bir ortakik kurarak, orta buylklikte Avrupa
firmalannin dinya pazarina girebilmeleri igin mali
yardim teklif etmislerdir. Ingiliz GEC tréstii yaninda,
Italyan Agnelli grubu, Bosche (Bati Alman grubu),
Belgika’nin Société Générale, CETIG (Fransiz grubu)
ve ingiltere’nin Warburg ve Rotschild bankacilik sir-
ketlerinin bu ortaklikta hisseleri bulunmaktadir (9d)]

Bu ¢6ziimlemeden ¢ikan sonug¢ bellidir: Bati Av-
rupa’da genel bir durgunluk aninda AET’de gergegdin
saati g¢alacak, ancak o zaman Ortak Pazar’'in belirle-
yici sinavi yasanacaktir,

Birinci almasik: Uluslararasi birlesmis biyiik
sermayenin baskisi ulusal hikimetleri vergi, finans ve
para politikalarindan bazi 6énemli fedakarliklar yap-
maya zorlayabilecektir (10). Bu durumda, uluslaristi
makamlar tarafindan yirutiilen AET diizeyinde basa-
riii bir konjonktir politikasi (11) gegici olarak ger-
ceklesebilecek ve AET’nin tam bir pekismesinden s6z
edilebilecek. Ozel kapitalist entegrasyonunun ve dev-
let kurumlan entegrasyonunun ¢o6zilmesi artik mim-
kiin olmayacak. Tipki Alman Imparatorlugunun kuru-
lusundan sonra kigilk Alman devletlerine doénisin
artik geride kalmis olmasi gibi, AET'den de tekrar
ulusal devletlere geri doniis artik olamayacak.

ikinci almasik: Ulusal devletlerin vergi, finans
ve para politikalarindan hala g¢ikarlan olan kapitalist
gruplarin direnisi etkisiz hale getirilemeyecek. Bu
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durumda AET diizeyinde koordine edilmis bir kon-
jonktir politikasi olanaksizdir. Agdir bir durgunluk,
zorunlu olarak durgunlufia karsl ulusal politikalara
geri doénlisli getirecek, bu da zorunlu olarak koruyu-
cu sistemleri yeniden canlandiracaktir. Bu durumda
AET'nIn pekismesinden séz edilemez, aksine Ortak
Pazar’daki bélicu egilimlerin hizlanmasi, zayif «Av-
rupali sirketlerin» ulusal egoizme kurban olmalar ve
buniardan yalnizca en gugliilerinin geri kalmasi s6z
konusudur. Bu geri kalanlarsa artik yeni bir ekono-
mik gergedin tohumlarn degil, ulusal gergegin igin-
de kalmis tek tek yabancilagmis birimlerin temsilcisi
olacaktir. Bunlar artik ABD sirketlerinkine benzer bir
rol oynayacak ve onlarin yaninda -ya da onlarla bir-
likte- uzun siireli rekabet savasinda «ulusal» sirket-
leri ele gegireceklerdir.

Burada s6Z konusu olan, kapitalist diinya eko-
nomisinin ve ABD-Bati Avrupa rekabetinin gelisim
egilimlerinin genel teorik ¢6ziimlenmesinden gikan bir
6n tahmindir. Ama bu ¢ézimleme belli bazi somut
verilere de dayandinlabilir. Simdiye kadar birgok AET
Ulkesinde durgunluklar yasadik. Cikar gruplarinin ve
hikumetlerin reaksiyonlari az ya da ¢ok dogru ola-
rak konulabilir. Bunlar kaba hatlarla yukarida anlati-
lan almasiga uymaktadir. Bunlar en azindan, uluslara-
rasiI sermaye birlesmesi ve uluslariistli kurumlara ege-
menlik aktarilmasi sirecleri fazla ilerlemedigi sire-
ce, Bati Avrupa ekonomik entegrasyonunun geriye
doénlsunin olanaksizhigindan ciddi olarak s6z edile-
meyecegini onaylamaktadir.

Fransiz buzdolabi sanayi igin AET’nin kurulmasi
6nemli bir deneydi. Yapimci sayisi 1958’de 45 iken,
bu say1 1966’da 6’ya diisti. Bunun gl zaten yaban-
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ciydi. Litre bagina kapasite fiatlari yari yariya inmis-
ti. Bu zayiath slreg, belli bir kismi durgunluk ile bir-
likte gerceklesiyordu: Fransa’da buzdolabi iretimi
1961°'de 978,000’den, 1952’de 834,000’e digmisg, 1963’
de ise 935,000’ ¢ikmisti. Ancak 1964’de 1961’in lre-
tim miktan asilmis ve 1 milyon 60 bine gikilmisti.

Fransiz buzdolabi sanayinin basini derde sokan,
oncelikle Italyan rekabetiydi. Fransiz lretimi tikanir,
hatta geri giderken, italyan uretimi dnemli bir yayil-
ma yaslyordu; 1957°de 336.000'den 1960’da 977,000’e,
1261’de 1 miiyon 530 bine, 1962'de 1 milyon 770 bi-
na, 1963’de 2 milyon 190 bine, 1964’de (Italya’nin dur-
gunluk yih) 2 milyon 180 bine ve 1967’de 3 milyona
¢ikmisti. 1965°de Fransa’da satilan buzdolaplarinin
% 55’i yabanci mali ve bunun da 2/3'G Italyan ma-
liydi. 1967’nin ilk dokuz ayinda Fransa’da satilan
buzdolaplarinin % 80’i ithal maliydi ve bunun da bu-
ylik bir kismi (% 75) italyan maliydi (12a).

Fransiz Isverenler Birligi ve Fransiz hikimeti
bu buhrana karsi nasil tavir aldilar? Once beklenil-
digi gibi igletmelerin yogunlagmasini desteklediler.
Bundan baska, belli koruyucu tedbirler alma yoluna
gittiler. Fransa 1962’de buzdolaplari igin gergekte
gumriik hadlerini 6nemli olgude artiran «karsilayici
haklar» getirdi. Bu aslinda Roma antlagmasinin met-
nine ve ruhuna aykiriydi. Ama AET makamlan bu ted-
birleri gegici ve nicel olarak biraz sinirlayip onayla-
dilar. Sinirlama doneminin bitmesine bir gun kala,
24 Ekim 1965'de, Fransiz hiikiimeti Fransa’da sati-
sa sunulan buzdolaplari igin «kalite standartlari» ge-
tirmeye karar verdi. Italyan ve Alman ihracatgilarina
gore bu «kalite standartlari» igletmelerin yogunlas-
masina ragmen ortalama lretim ve satig fiatlarinda
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hald % 15-20 geri olan Fransiz buzdolaplan sanayi
icin getirilen Ustl Ortili koruma araglarindan bagka
birsey degildi. (Cunku biri hari¢, butin yabanci ya-
p'mcilar, ortalama buyukligid Fransizlarinkinin iki ka-
t olan modellerden seri halde yapiyorlardi).

Italyan ihracatinin 1967°de elde ettigi biyik ba-
sarilardan sonra Fransiz hiikiimetinin Gglincu koruyu-
cu tedbiri geldi. 6 Aralik 1967°'de AET Komisyonuna
resmen basvuran Fransiz hukimeti, yaptigi bitin
elektrikli ev araglari ithalatinin «kisitlanmasini» tek-
lif etti, Haziran 1968'de, «Mayis olaylarinin yarattigi
zorunluluklarin geregdi,» paravanasi altinda Fransiz
hikimeti bu tedbirleri uygulamaya soktu.

Bu tabii ki bir istisna degildir. Hollanda da, ital-
yan ihracatina karsi yinli dokuma sanayinin korun-
masini istedi. Belgika Isverenler Birligi, Italyan gaz
ocaklan ihracatina karsi koruyucu tedbirler alinmasi-
ni istemekte, ayrica, kadin goraplari, yinli dokuma-
lar ve mermer sanayi alanlarinda Italya’nin kanunsuz
rekabetinde sikayet etmektedir. italyan otomobil sa-
nayi de, 1964’de 6nemli bir pazar kaybindan sonra
yabanci araba ithalatina karsi koruyucu tedbirler is-
temektedir (12b).

Eger koruyuculuga derhal boyle bir geri dondis,
yalnizca belli bir sanayi dalindaki kismi durgunluk
sirasinda bile ortaya ¢ikarsa, genel bir durgunluk
aninda, ulusal hikimetin koruyucu tedbirler almasi
icin ugrayacag! baskilari géz 6niine getirebiliriz. An-
cak, yalnizca uluslararasi sermaye birlesmesi, belirle-
yici bliylik kapitalist ¢ikar gruplarinin aksi yénde ka-
rar alabilzcedi oOl¢lide gelismis ise, AET genel bir
durgunluk dénemi sinavini basariyla atlatabilecektir.
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[De Gaulle rejimi Fiat-Citroen igbirligine karsi
ciktigr igin kor milliyetgilikle suglanmigken, Bati Al-
man hukimetinin de gig¢li bir Avrupa petrol trostu
meydana getirecek Compagnie Frangaise des Pét-
roles ve Gelsenkirchner Bargwerg A.G. sirketleri ara-
sindaki birlesmeye muhalefet ettigini hatirlamak ye-
rinde oiur. Alsthom grubunun baskani Georges Glas-
ser de bu yakinlarda Atlantigin bu yakasinda Avrupa
cevierinin olusmasindan ¢ok, biylk ulusal sirketle-
rin ortaya ¢ikmasindan duydugu hosnutsuzlugu dile
getirmistir. Glasser bu egilim sirdigu takdirde, Fran-
€1z endustrisinin tepki gostermek zorunda kalacajini
belirtmigtir (12c).

Sovyet Profesorlerinden Kirsanof’'un bir Avrupa
burjuva devletinin kurulmasinin tamamen sermayenin
basarili bir uluslararasi anlasmasina bagh oldugunu
gormeyip, bunun yerine bu yeni Ustyaplyl meydana
getirmek igin sosyal altyapida hangi degisikliklerin
yaratilmasi gerekecegini bile incelemeden politik fak-
torlerin mutlak birinciligini vurgulamasi sasirticidir
(12d). «Uzun yillardir uluslararasi tekeller mevcuttu,»
diye belirtmektedir Kirsanof. «Onlar bir goriinip bir
kaybolurlar.» Ama birgok Avrupa llkesinde ekonomi-
nin belirleyici glglerinden biri haline gelen ve yiki-
lislari bu iilkelerde kapitalist ekonominin dagilisini
getirecek olan «uluslararasi tekeller» agikga bellidir
ki. yeni bir olguyu meydana getirmektedirler. Bir
«Avrupa kapitalist federasyonu» ancak bu yeni olgu
ylziinden ortaya ¢ikabilir.
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1) «Konjonktiirin uzun dalgalar» teorisi ﬁus iktisatgisi
Kondratief tarafindan getiriimis («Die langen wellen der Kon-
junktuny, Tubingen 1926) ve Josef Schumpeter tarafindan
(«Business Cyles» New York, 1939) gelistirilmigtir. Trogki de
bu teoriyi uygulama galigmalarinda bulunmustur. Biz bu kavra-
mi kapitalist gelismenin son zamanlarina uygulamaya calistik.
(«The Economics of neo-capitalism», Age). lkinci Diinya Sava-
sindan sonraki yiliksek konjonktirin temeleri hakkinda Prof.
Werner Hotmann, degisik fikirler savunmaktadir. (Die saeku-
lare Inflation», Berlin 1962).

2a) Bdyle bir toplamaya o6rnek, AET uzmanlarinin AET
icinde milli gelir hesaplarini birlegtirme seklindedir. (bkz. «Vol-
kswirtschaftliche Gesamtrechnungen 1955-1965», 1966 Briksel-
Luxemburg). AET diizeyinde ilk ekonomik planlama igin bkz. L.
Batti ve F. Archibugi «Tempi Moderni» dergisi no 26, 1966 giiz
sayisi ve Jaen bénard ve Dr. Vincenzo Vitello'nun Roma Grams-
ci Ensstitistnin yayini «Tendenze des Capitalismo Europeo»
(Roma 1967) deki makaleleri

2b) 1967'de «Bati issizligi, ingiltere ve Fransa disinda,
en dusik noktasina yaklagti» dediginde Kidron, biliyik bir
abartmada bulunmustur. Ciinkii tam o anda Bati Avrupa‘da is-
sizlik t¢ yildir en yiiksek noktasina varmisti (1966/67 ve 1967/
68 kiglarinda ii¢ milyon insan igsiz kalmistir).

3) Avrupa ekonomik entegrasyonu sorununun bu ve bu-
nun gibi yonleri; André Gorz, Lellio Basso, Ernest Mandel, Pier-
re Naville ve Jean-Marie Vincent tarafindan Ekim 1963 basin-
da Paris’te dizenlenen bir kotlogyumda ele alinmisgtir. (L'Inter-
gation européenne et le mouvement ouvrién Cahiers du Centre

d’Etudes Socialistes, Paris 1965).

4) Modern kapitalizmde ekonomik planlamaya zorlayan
nedenlerle ilgili olarak bkz, Enrest Mandel «The economics of
neo-capitalism» Age.

5) «L’Echo de la Bourse» Briiksel 13 Aralik 1966.
6) «Le Monde» 3 Ocak 1967.
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6b) Le Monde, 23 Kasim 1968.

7) Benzer bir gelisme de OECD’'nin Avrupa sermaye pi-
yasasinin duzeltilmesi ile ilgili son raporunda vardir. Bu ra-
por cesitli Avrupa dllkelerinin simdilik yalnizca «ikincil serma-
ye piyasasi» alaninda birlegsmelerini amaglamaktadir. Daha ileri
her entegrasyonun ulusal devletlerin finans makamlarini zede-
leyecegi, burada kabul edilmektedir. Ama yalnizca, bu «ikincil
piyasada» yogunlasmis bir entegrasyon, Avrupa sermaye piya-
sasinin ana hedefi olan Avrupa capindaki biiyiuk isletmelerin ve
sirketlerin finansmanini saglayamaz. Bir «Avrupa-Bor¢ verme-
Piyasasiynin kurulmasi, bir Olglide Avrupa sermayesinin, boy-
le bir Avrupa sermaye piyasasini hikimetlerin Ustiinden atla-
yarak kendiliginden gergeklestirme deneyidir. Ama burada so6z
konusu olan, biyiuk Avrupa sirketlerinin yalnizca bir kisminin
yer alabilecegi bir «biiyik ticaret piyasasidim. [Bireysel kapi-
talistler ve ulusal girketler bu piyasanin diginda kalmaktadirlar.
Buradan yararlananlar biyik Amerikan firmalari ile Philips ¢a-
pinda birkag Avrupa gok-uluslu sgirketidir.

8) «L’Echo de la Bourse» Briiksel 11 Aralik 1966.

9a) «L’Echo de la Bourse», 29 Haziran 1966. [Ayni ban-
ker ilging bir makale de yazmistir: «Le X Marché des Eure-
Emissions et les circonstances de son dévelooementy», La Bel-
gique financiére, AGEFI'nin bir eki, 17 KaS|m1968.]

9b) Tibor Scitovsky, «Economic Theory and Westem
European Integration» Londra 1958.

9¢c) Henri Neumann, «A propos du projet de création d’'une
Société  Européenne d’Investissement», La Banque dans fte
Monde (L’Echo de la Bourse'un eki), Haziran 1968.

9d) The Times, 18 Eylil 1969 ve L'Echo de la Bourse,
26 Mart 1969.

10) Fransiz Profesori André Piettre, benzer bir goruso
savunmaktadir. «Parabirlii» (yani ortak para) olmadan Bati
Avrupa’da gergek bir «ekonomik birlikn imkansizdir. («Le Mon-
de», 23 Kasim 1967).
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11) Burada sézuni ettigimiz, tabii gegici bir basarisi olan
bir buhran oOnleyici politikadir. Ekonomik dalgalanmalarin, ya
da durgunlukfarin daha da keskinlegsmesini 6nlemek, uzun va-
dede kapitalizm igin imkansizdir. Tehdit edici agir ekonomik
buhranlarin hafif durgunluklara donigsmesi ise ancak para sis-
temlerini alt st ederek kapitalist diinya sistemine agir darbe-
ler hazirlayan strekli enflasyon sayesinde mumkiinddr.

12a) |hgiltere’de de dort Italyan buzdolabi imalatgis
(Zanussi, Ignis, indesit ve Zoppas) 1967'nin ilk yar|sinda pa-
zarin % 25'ini ele gegirdi. («The Economist»y 16 Eylil 1967).
Simdi Kanada'da bir kopri basi kuracak, oradn ABD pazarini
istildya niyetleniyorlar.

12b) Himayecilie donius tehdidi, Ortak Pazar alaniyla
sinirh  degildir. Almanlann yireklendirdigi Fransa 1968'de ithal
de, 28/29 Nisan 1968).

12c) «Le Monde», 17 Ekim 1968. Iki biiyiik Avrupa sir-
ettigi Japon fotograf aygitlarinin miktarini azaltmigtir (Le Mon-
keti, Mannesmann ile Jeumont-Schneider en biyik Hollanda
makina mihendisligi sirketinin hisselerini satin almak igin istek
gosterdikleri igin 1968 Ocaginin baginda Hollanda’da  buyik
bir telds goriildi.

12¢) AW. Kirsanov, Die USA und Westeuropa, oDgu
Berlin 1968, s. 156-157.
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AVRUPA iSCi SINIFI HAREKETI VE BATI
AVRUPA-KUZEY AMERIKA REKABETI

Son yillarda modern burjuva toplumunun iki te-
mel sinifinin milliyetgilik ve enternasyonalizm ilkele-
rine karsi tavirlarinda sasirtici bir degisme goriiyoruz.
Kokeninde milliyetgilik gerek ilerici, gerekse de geri-
ci dénemlerinde saf bir burjuva ideolojisidir, Burju-
va toplumu, kapitalist tretim tarzinin gelismesi ve
Avrupa ulusal devletlerinin kurulmasi,.. bunlar birbi-
rinden ayrilmaz sireglerdir. Buna karsilik geng isgi
sinifi daha Marx ve Engels «Komiinist Manifesto»sun-
da, «lsgilerin vatani yoktur» siarini getirmeden 6nce
enternasyonalizm kavramininin ete kemige birin-
mis ornegdiydi.

Burjuva devleti iginde isgi sinifinin kitle orgit-
lerinin artan entergrasyonunun nedenlerini burada in-
celemeyecegiz. Bu oérgltlerin  enternasyonalizmden
gittikge ayrilmalari, bu entergrasyon igindeki cesitli
ideolojik tavirlardan yalnizca biridir. Yalniz sosyal
demokrat degil, kominist ve hattda maoist 6rgiitlerin
bile modern kapitalizm ¢aginin ileri sanayilesmis ul-
kelerinde «ulusal bagimsizlik» bayragini yikseltme ¢a-
balarini gostermek yeterlidir. Oysa bu bagimsizlik sa-
vasl, bir ya da iki yuzyil 6nce ¢oktan doruguna ulas-
mis ve tarihsel ilerici gérevini yerine getirmistir.
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Egder bitiun ideolojik ve subjektif faktérlerden
soyutlarsak, teslim etmemiz gerekir ki, kollektif ola-
rak ulusal sinirlart agmak biylk sermaye igin isgi
sinifindan ¢ok daha kolaydir. Ve bu ylzden de, isve-
renlerin bugline kadar Avrupa ekonomi entegrasyonu-
nun kosullarina ¢ok daha kolay ve yogun bir bi¢gim-
de uymus olmalarn ve is¢i sinifina gére daha gok sa-
yida ¢ok daha etkili uluslararasi organlar gergekles-
tirmis olmalan hi¢ de rastlanti degildir.

Muhakkak ki, bunun zorunlu olarak is¢i sinifinin
objektif durumundan ileri gelmeyen konjonktirel ne-
denleri vardir. AET’nin Uye Ulkelerinin isgi siniflari,
politik bakimdan ayrilmis bir sekildedir. Bu aynlik,
sendikal hareketin pargalanmasina donismustir. Ve
her turli muhafazakar, liberal, milliyet¢i ve kozmo-
polit, Musevi ve Hristiyan igveren, AET iginde bitin
isverenlerin tek bir lst érgutl altinda birlesmeden hig-
bir politik, ideolojik ya da dini goris ayrihgindan do-
layr geri kalmazken, is¢i sinifinin sosyal demokrat,
komiinist, katolik veya protestan olarak pargalanmis
olmasi, hald AET’de birlesik bir sendikalar cephesinin
kurulmasina engel teskil etmektedir (1).

Bu saf konjonktirel zerluklarin yaninda isgilerin
pratikte enternasyonalizmi uygulamalarini zorlastiran
objektif nedenleri de gérmek zorundayiz. Enternasyo-
nalizm, genis yiginlarda higbir zaman teorik egitim
ya da i¢ glidi ile olugsamaz. Ancak pratik deneyler so-
nucu gergeklik kazanir. Ama yabanci dil 6grenmeye
ya da yabanci meslekdaglarla dis seyahatlerde iligki-
ler kurmaya, burjuvazi, toplumsal yerinin ona sagla-
dig1 olanaklar yiiziinden isgiler ve kiigiik memurlar-
dan daha yatkindir (2).
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Bati Avrupa is¢i sinifi igin yabanci meslekdas!a-
riyla tek kargilagma imkani, savas sirasinda ve savas
sonundaki blyiik insan akin!ariydi. Bu tabii ki, enter-
nasyonalizm agisindan ideal bir imkan degildi,

Son on yilda yabanci isgilerin yiginlar halinde
AET dllkelerinde is bulmasi, siiphesiz bu bakimdan
olumlu bir potansiyel tasimaktadir. Ama bunun yanin-
da, is¢i ve memuriarin durumundaki bir glvensizlik
cde birlikte gelmektedir. Bu guvensizlik, tehdit edici
ekonomik durgunluk dénemierinde yabanci meslek-
taglarin, iscilere, kendi is bulma olanaklarini tehlike-
ye sokan rakipler olarak goérinmesinden dogmakta-
dir.

Dusuk hayat standardi ve dusik egitim saviyesi,
isginin zorunlu olarak bir burjuvaya gore duygu ve
kavramlarda ufkunu daha daraltmistir. Kendisine ya-
banci ve yeni olan herseye karsi kendinden 2min ol-
madan ve bu yuzden igglidisel olarak digsmanca tep-
kide -bulunur (3). Ancak is¢i sinifin hareketinin giglu
kitle orgutleri tarafindan ters yonde sistematik bir bi-
linglendirmenin oldudu yerlerde, enternasyonalizm
genis yiginlari kucaklayabilir. Ama bdyle bir siste-
matik bir bilinglendirme, Bati Avrupa’da son otuz yil-
da hi¢ gériilmedi.

[Su da eklenmeli ki, Ikinci Dinya Savasi’ndan
sonra Bati Avrupa kapitalizminin yayilmasini, yine bu
ayni orgitlerin Ingiltere’de evlerigli ortami (1945 Isgi
Partisi bozgunu), ya da ltalya, Fransa, Belgika ve Yu-
nanistan gibi Ulkelerdeki devrimci ayaklanmalari ka-
pitalist sistemi devirmek i¢in kullanmay:! reddetmele-
ri mimkin kilmistir.]

Bitiin bunlardan, Bati Avrupa biyilik sermayesi-
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nin AET nin kurulusundan o6rgitsel sonuglar ¢gikartma-
ya, Bati Is¢i sinifi hareketinden ¢ok daha hazirhkh
oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Sermaye suphesiz bu so-
nuglari ¢ikarmayi basarmisg ve bugin isveren birlik-
leri, AET’deki uluslariisti makamlarin tartisma ve ka-
rar almalarina sirekli etkilerde bulunur hale gelmis-
tir. Bati Avrupa is¢i sinifi hareketi ise bu etkilerin
karsisina ¢ikacak denk bir gliice sahip degildir (4).

Bunun sonucunda Avrupa ekonomi entegrasyonu
edilimi, hi¢ olmazsa ilk baslarda, gigler iligkisinde
isverenler lehine ve is¢i ile memurlarin aleyhine ge-
lisen bir kaymay! da birlikte getirmistir. Bu kayma,
isci sinifinin 6rgitli hareketinde birbirlerine paralel
olarak sosyal demokratlarin sosyalist hedeflerini bi-
rakma ve Bati Avrupa komiinst partilerinin giderek
sosyal demokrat egilimleri daha ¢ok benimsemesinde
ifadesini bulmustur.

Bundan 6nemli bir stratejik-politik sonu¢ cikar:
Isci sinifi hareketinin, ulusal gergevede iktidari ele
gecgirmek igin olan klasik politik amacini, bitiin AET
tlkelerinde «ayni zamandan» iktidar ele gegirme hiil-
yasina ve hattad daha da utopik olarak, genel segim-
lerle segilen bir Avrupa Parlementosu yoluyla biitin
Avrupa’nin «toplumsallastiriimasina» feda etmesi igin,
buglin ortada higbir sebep yoktur (5).

Boyle bir sapma, Bati Avrupa’da sosyalist bir ati-
Itmi oldukga glglestirir. Esitsiz gelisme kanunu, AET
dye Ulkelerindeki toplumsal ve politik gugler iligkisi-
nin farkh gelismesini hala belirlemektedir. Bu iligki
bazen Mayis 1968’de Fransa’da oldugu gibi is¢i sini-
finin politik iktidar almasi igin uygun olur. lktidar
gercekten alinir ve bdéylece bir anda komsu iilke-
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lerde de gligler iligkisinin is¢i sinifi lehine degismesi
icin yeni bir uluslararasi durum yaratilirsa, kanun
sosyalizmin lehine igler, Eger bu uygun durum, komsu
ulkeler henuz «hazir» deg@il bahanesiyle kagirilirsa,
hazir ulkenin isgilerinin hayal kirikhigi ve moral bo-
zuklugu yuzinden komsu ulkelerin uygun olmayan
gugler iligkisi bu lUlkeye de yansir ve ayni kanun son
kertede sosyalizmin aleyhine isler.

Fakat bu tip fikir yurdtmeler, kisir spekiilasyon-
lara yol agmamasi igin, ekonomik temellere oturtul-
malicir. Onceki boéiim'erde yaptigimiz tim tahliller
bize, uluslararasi sermaye birlesmesi AET" lilkelerinin
gerczk bir ekonomik entegrasyonunu ve giglid bir
uluslaristi AET yonetimi saglayamadi§i sirece, lye
Ulkelerin birinde sosyalist aulimin objektif olanaklari-
nin var oldugu sonucuna varmaya izin verir. Bu atili-
min, AET’de nasil bir buhran yaratacagi ise son tah-
lilde uluslaristi makamlarin, oteki ulkelerin huki-
metlerinin, burjuvazilerinin ve is¢i siniflarinin tavrina,
yani AET igindeki toplumsal gugcler iligskisine bagl-
dir. [Agiktir ki, bir lye ilkenin sosyalist ekonomisi
AET’nin geri kalan kesimindeki kapitalist bir ekono-
miyle hasir nesir yagsamayacaktir. Ama ayni derecede
aclk olan da su ki, Uye llkelerden birinde proletarya-
nin iktidari almasi, komsu Ulkelerde devrim kivilcim-
larini canlandiracaktir. Ondan sonra hersey Ortak Pa-
zar llkelerinden birindeki muzaffer bir sosyalist dev-
rimin baglatacadi Avrupa ¢apinda bir gli¢ sinamasina
bagh olacaktir. Apagik beliren sudur; yabanci askeri
miidahale, ekonomik abluka, ya da akin halinde bir
sermaye kagisi olmadan, bir ilkenin iggilerinin be-
dendikleri rejimi segme hakkini savunma durumunda
olunca, daha kolay bir miicadele verilir.]
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Simdi yukarida geligtirdigimiz ¢6zimlemeyi ni-
haj sonuglarina goéturebiliriz. EGer uluslararasi serma-
ye birlesmesi alti (ya da daha fazla) AET ulkesinde
gercek bir ekonomi entegrasyonunu gerceklestirirse
ve uluslaristi makamlar gergek bir yeni devlet gi-
ciine donusirse, o zaman politik iktidar ulusal ger-
ceve icinde ele gegirmenin objektif zorluklari biylk
olasilikla asilmazlik kazanir (6).

Avrupa is¢i sinifi artik sendikal ve politik eylem
alaninda, AET cergevesi icinde hareket etmek ve bu-
nun gerektirdigi 6rgit bigimlerini gergeklestirmek zo-
runda kalir. Bu siiphesiz ¢ok karmasik ve sancili bir
slre¢ olur ve bu sire¢ buyik bir ihtimalle toplumsal
gigler iliskisinin yeniden emekgiler aleyhine kayma-
sini birlikte getirir. Eger nesnel gergekler, isgi hare-
ketinde bir yeni bastan diisiinip kurmayi gerekiyorsa,
bundan kaginmak ve bunu gérmezlikten gelmek, bir
devekusu siyaseti olur. Ayrita, bu yeni durumun do-
durdu@u zorunluluklar bu degisikliklere yénelimi ge-
tirecek ve bunlarin en az bir riskle gergeklestirme
sansini saglayacaktir.

Yukarida anlatilanlardan higbir sekilde Bati Av-
rupa isgi sinifi hareketinin, politik iktidarin ulusal du-
zeyde ele gegirme olanagini yokedecedini, gugler
iliskisini kendi aleyhine déndurecedi igin uluslararasi
sermaye birlegsmesi hareketini frenlemesinin kendi ¢i-
karina olacagi sonucunu gikarmamak gerekir. Once,
uretim giglerinin gelismesine uygun ekonomik degis-
meleri engellemek istemek zaten utopiktir. Isgi sinifi
hareketi higbir zaman kapitalist kuguk tretimi suni
bir sekilde ayakta tutmayi ve sermayenin birlesmesi-
ni frenlemeyi ya da geriletmeyi amaglamamigtir. Son-
ra, modern kapitalizmde ve endistrilegmis Ulkelerde
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is¢i sinifi hareketinin tarihszl gérevi higbir zaman bi-
ylUk burjuvazinin ister uluslararasi sermaye birlesme-
sini temsil edenler olsun, ister ulusal devlete sarilan-
lar olsun, higbir ¢ikar grubu arasinda se¢im yapmak
degildir. Onun gorevi, kendi sosyalist amaglarinin
gundeme getirilmesini gerceklestirmektir. Uluslararasi
sermaye birlesmesi karsisina tarihsel bir zorunluluk
olarak birlesmis sosyalist bir Avrupa getirilmelidir,
yoksa burjuva iktisadi milliyetgiligine dénis d=gil.

is¢i sinifinin bir Avrupa bilinci kazanmasinin so-
mut yolu ne milliyetgilige karsi soyut nutuklardan ne
de Avrupa kongreierinden (igveren birlikleriyle anlag-
mali sekilde diizenlenenlerden hig degil) geger. Bu
yol, pratikten ve pratik ceneylerden geger; yani Avru-
pa cercevesi iginde yuritilecek eylemierden. Daha
on yil 6nce, AET’de is¢i sinifinin «Avrupa» bilincinin
olusmasi ig¢in Avrupa g¢apinda tek bir grevin 100 Av-
rupa kongresinden daha yararh olacagini yazmigtik.
Tecribeler bunun o zamandan beri hald gegerli ol-
dugunu ispatladi, ama ne yazik ki olumsuz anlamda!
(7a).

Uluslararasi sermaye birlesmesinin ilerlemesi,
ulusal planda kaginilmaz olarak sendikalarin ekono-
mik potansiyelini zayiflatmaktadir. Sermaye birlesme-
si heniliz baslangi¢ donemindeyken bu zayiflama go6-
recedir. Birlesme niceligin nitelige dontstugiu nok-
taya ulastiyi zaman, yani 6nemli Gretim araglarinin
belirleyici milkiyet durumlari birgok ya da butiin AET
ilkelerine dagildigi zaman, zayiflama mutlak olur.
Eger Liége (Belgika’da bir sehir) celik tesislerinin
milkiyeti alti llkeye dagilmis ve miilkiyet sahipleri
yatinmlarinin ancak % 10’unu Liége gelik tesislerine
koymus olsalardi, Liége’li isgiler ekonomik miicade-
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lelerinde grev silahlarini hi¢ de basarili bir g2kilde
kullanamazlardi. Bu durumda, buyik kapitalistler alti
ay i¢in Liége’deki Uretim ve karn kolaylikla feda eder-
ler ve iscilere derhal AET’nin diger celik bolgelerine
de yayilacak olan tavizler vermeyi de her zaman igin
reddederlerdi.

Bu, bugin igin utopik gérinmekiedir (7b). Ama
gelisen uluslararasi sermaye birlesmesinin ve ABD
sirketlerinin subelerinin artmasinin blyuk sermayenin
balli bazi kesim!erine uluslararasi tcret farkliliklarini
sémirme ve bundan Uucretleri uluslararasi dlzeyde
clsuk tutmak i¢in yararlanma olanagini tanimis ol-
masi, hi¢ de utopik degildir. iste gene basladigimiz
yere, yani zamanimizdaki uluslararasi sermaye ihraci-
nin mantigina geri donduk. Suphesiz biyik dinya
sirketlerinin bu sermaye hareketlerinin ait oldugu
ekonomik gerceklik, 80 yil 6ncesinin az gelismis ul-
kelere sermaye ihracini gerektiren ekonomik gergek-
liginden farkhdir. Muhakkak ki, burada vergi ve tica-
ret politikalari énemli rol oynamaktadir. Ama son
tahlilde bir diinya sirketi kendi subelerine ancak ken-
disi igin karh olacaksa Uretim siparisleri verir. Tek-
nolojik bakimdan ana sirketten daha yiiksek diizeyde
olmasi beklenemeyecegine gére, karhlik eninde so-
nunda gene disuk Ucretlere baghdir (8a). Bu kosul-
lar altinda dev bir sirket, diinya ¢apinda birlegmeleri
blinyesinde bulundurdugundan, siparigleri bir ulke-
den digerine aktarabilir, lUcret artigi isteyen is¢i ve
sendikalara boéyle aktarmalar, ya da igletmeyi tama-
miyle kapatma tehdidiyle g6zdagi verebilir, boylece
uluslararasi ¢apta diisuk Ucretler saglayabilir ve yiik-
sek licret diizeyine sahip ilkelerdeki istihdami balta-
layabilir.
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Biyuk otomobil sgirketlerinin belli bazi gelisim
egilimleri, son yillarda bu tehlikenin hi¢ de hayali ol-
madigini gosterdi. Bu egilime karsi tek uzak goruslu
cevabli, kendi is oklunda tek bir diinya sendikasi is-
teyen Amerikan oto isgileri sendikasi verdi. Bu is-
tegin Bati Avrupa ve Japonya’nin oto isgilerinin gu-
nimizdeki belli sendikal yapisiy!a ne kadar gergekgi
ve etkili oldugu lzerindz burada durmayacadiz. Ama
aciktir ki, sermayenin artan uluslararasi anlagmasi
karsisinda ancak uluslararasi eylem ve uluslararasi
orgit silahlarini kullanan bir isci sinifi kendini koru-
yabilir.

Bu yeni tir sendikacilik eyleminde ilk ¢gatigmalar
ve temel amaglar (sadece Amerikan olanlarina karsi
degil) gok uluslu trostlere karsi yoneltiimelidir. Avru-
pa sendikalan simdi, ortak taleplerde kullanilabile-
cek ortak ¢ikarlan savunacak, iyi tariflenmis, lizerin-
de anlagsmaya varilmis ve butiin Toplulukta uygula-
nabilir amaglara varabilmek igin ortak eylemler di-
zenlemeyi saglayacak iligkiler gelistirmeleri igin tem-
silcilerini bu yéne sevketmelidirler. Bu basamaklar,
Bati Avrupa is¢i hareketi igin objektif bir gereklilik-
tir. ICFTU’ya (Uluslararasi Serbest Ticaret Birlikleri
Konfederasyonu) bagl olan Uluslararasi Metal Isgi-
leri Federasyonu ve Uluslararasi Kimya lIsgileri Fe-
derasyonu, uluslararasi kollektif anlagmalar elde et-
mek igin uluslararasi gorismeler istediklerinde, bu
tur bir talepte bulunuyorlardi.

[Ama CGT ve CGIL’in de buna katilmasina izin ve-
riimezse, bu konuda basari saglanamaz (8a).] Ulus-
lararasi tipte is s6zlesmelerine ilk deney olarak Hol-
landa Philips sirketi ile tartismalar bagladi (9).
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Bugin modern kapitalizmde yirirlikte olan,
Uglinci endistriyel devrim olarak adlandirabilecegi-
miz muazzam ekonomik-toplumsal degisim sirecin-
de, is¢i sinifinin bazi kesimleri tipki ilk endistri dev-
riminde oldugu gibi aci bir kaderi yasayabilir (10).
Ama is¢i sinifi bundan 6nceki deneylerinden dersler
cikarmigtir. ilk iki sanayi devrimi sirasindakine gore
daha yiksek bir politik 6rgitlenme ve biling dizeyine
sahiptir. Bu ylizden de kendini koruma, kaderini tayin
etme ve kurtulusunu gergeklestirmek igin 19. ve 20.
ylzyillarin baslarina gére ¢ok daha yiksek bir sansi
vardir.
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1) «Force Ouvriéren ya da UiL gibi, Fransiz ve ltalyan
komunist partileri tarafindan yonetilen sendika merkezlerine
siddetle karsi c¢ikan sendika hareketlerinin ulusal gergeve igin-
de bu sendika merkezleriyle eylem birligi ilkesini kabul etme-
leri ve bu eylem birligini surekli uygulamalari gok daha ilging-
tir. Bu «inangh Avrupallar» kominist sendikalarla ulusal ger-
cevede ortak eylemi onaylamakta, ama Avrupa gergevesi igin-
de siddetle buna karsi ¢rkmaktadir.

2) Son yillarda bu durum, ozellikle isgi sinifinin  geng
kesimlerinin artan sayida dis Ulkelere turistik seyahatler yap-
masiyla 6nemli dlglide degismistir. Bu durumun ilk olmulu et-
kileri geng nesillerde gé6rilmektedir, bunlarda yabanci gelenek
ve goreneklere karsi onyargilar azalmaktadir. Bu gergek, Avru-
pa 6grenci hareketlerinde ve Mayis 1968 Fransiz genel grevin-
de enternasyonalizimin yeniden hizla canlanmasina yol agmigtir.

3) Yalnizca anti-semitizm degil, Fransa'daki Kuzey Af-
rikah ve Araplara karsi, Isvigre’de lItalyan isgilere karsi, Ingil-
tere’de Bati-Hint adalilara karsi v.s., v.s., olan her tirli irkg|
hareketin psikolojik olarak yeserme alani budur. Mahafazakar
politikaci Enoch Powell’in bu tip irk¢i gorisleri politik olarak
kullanma deneyi belli yankilar uyandirdi, ama bu yalnizca isgi
sinifinin geri ve demoralize olmus kesimlerinde sinirl} kaldi.

4) 1958'den beri AET iginde kurulmus isveren ve tica-
ret biriklerinin adreslerini kapsayan kitap tam 513 sayfa tut-
maktadir. Avrupa sirketlerinin ve igveren birliklerinin AET yet-
kilileri Ustinde olan etkilerinin gesitli sekilleri igin bkz: Jean
Meynaud ve Sidjanski, age.

5) Bu tabii ki higbir sekilde, bizim alti iye ulkenin ulusat
parlamentolarinca dolayli segilmek yerine, AET ilkelerinin butun
vatandaslarinin dolaysiz ve esit bir gekilde katildi§i segimlerle
is bagina gelecek Avrupa Parlamentosu’na ilke olarak kargi gel-
digimiz anlamjna gelmez. Yalnizca, buginkii ekonomik-politik
sartlarda Avrupa Parlementosu’nda, degil politik iktidarin ele
gegirilmesi, gergek bir politik otoritenin yuritilmesi durumunun
bile s6z konusu olmadigina dikkati ¢cekmek istiyoruz.
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6) Bunun bdyle olmasi igin kapitalin yabanci ellerde bu-
lunmasi, ya da en azindan genel olarak kavrandigi sekliyle ka-
rar verici bir unsur degildir. Kapitalin biyiik bir kisminin ya-
banci ellerde bulundugu iilkelerde bile bagari politik ve sos-
yal ihtildller olmugtur (Kiiba, boyle bir ornektir). En  dnemli
unsur; ekonomik, sosyal ve politik iligkilerin tamamen igice gir-
mesidir. Yani, ®a ulusal devlete gegici bir doniis objektif ola-
rak mimkindir, ya da milkiyet sahibi siniflarin gicu ve kars|
koymasi, bir iilkede sadece o ilkenin ihtilalci kitleleri tarafin-
dan kirilabilir, ya da nétralize edilebilir.

7a) 1963'deki Fransiz komur iggileri grevi genis bir da-
yanigma hareketi olugturamadan yabanci kémiir ithali ile kirildi.
Ingiliz deniz iggileri de 1966°daki uzun grevlerinde bir iki maddi
jest harig, higbir dis yardim alamadiler. AET tarihinde ilk kez
olan (1966°'da Liege'deki) F.N. silah fabrikasinda kadin isgile-
rin grevi de dugiinduricudir. Bu grev iki ay kadar siirdi, ama-
c Roma Antlagmasi'nin «esit is igin esit Ucrety ilkesinin ger-
cekfestiriimesiydi. Bununla alti AET ulkesindeki bitiin kadin
iscilerin gikarlarini temsil ediyordu bu grev, ama yalnizca mo-
ral ve mali bakimdan destek gérdi. AET'deki diger ulkelerden
gelen politik ya da sendikal eylemlerden yoksun kaldi. Mayis
1968'de Fransa genel grevi sirasinda, Avrupal isgiler yerine,
Avrupa tarihinde ilk kez olarak, — herkesce katilasmis bireyci
clarak bilinen — koylilerin Briiksel'de ve diger yerlerde ortak ey-
lemlere gegmesi de oldukga semboliktir.

7b) Yine de birtakim o&rnekler verilebilir simdiden. Ford’-
un Arjantin’deki yavru sirketi, 1966°'da yaptiklari bir grevi sur-
dirmeleri halinde sendikalan, uretim faaliyetlerini yurt djisina
naktetmekle tehdit etmisti. 1969 Martindaki grevde Ford/Da-
genham ({retimi Belgika'daki Ford/Genck’'e nzkletme tehdidinde
bulunmustu. Ford/Genck’in kendisi ise, isgileri ~Avrupa’daki
Ford fabrikalarininkilerin ignde en kotusii olan galisma kosul-
larina karsi greve gegtiklerinde, onlari uretimi bagka bir yere
tagiyip fabrikay: kapatmakla tehdid etmisti.

8a) Bu sirketlerin (anket yapilan ABD sirketleri) ¢ogu
icin ulagtirma, hammadde ve lcret harcamalari dig llkelerde
uretim tesisleri kurmada belirleyici faktorlerdir. (Dr. Niels
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Grosse, «Amerikanische Direkt investitionen in Europa», Europa
Archiv dergisi sayr 1/1967) 26 Mayis 1968 Tarihli haftalik In-
giliz gazetesi Sunday Times bu tip uluslararasi siparig kaydir-
malarina pratik bir érnek vermektedir: Uluslararasi ingiliz doku-
ma sgirketi J. and P. Coats. Bu girketin Isveg’'teki pazari, ucuz
Japon iplik ihraciyla tehdit edildiginde, J. and P. Coats Isveg
sipariglerini ingiltere’deki  fabrikalarindan Japinya'daki subesi-
ne aktardi ve boylece elindeki pazar koruyabildi. Makale sun-
farn da eklemektedir: *«... Simdiki bagkan Charles Bell'in en
onemli katkisi... Uretim midiri iken dinya gapinda maliyet,
kargilagstirma ve verim kontrolii igin radikal bir sistem geligtir-
mesidir. Is-giicli Gcretleri, bir yerden bir yere muazzam farkiar
gostermektedir... Ama sistem, her ulkede, en ekonomik olan
lcret seviyesine ve makine gesidine gore isler.»

8b) CGT: Confédération Générale du Travail; CGIL: Con-
federazione Generale Italiana del Lavoro. Bunlar kendi ilkele-
rinin en biiyiik iki ig¢i sendikalari federasyonudur ve ikisi de sol
egilimli Dunya Sendikalar Federasyonu'na (WFTU) baglidirlar.
Bilindigi gibi, soguk savasin en yogun doneminde WFTU’'dan
ayrilma bir orgiit olan Uluslararasi Hir Sendikalar Konfederas-
yonu hald kati anti-komiinist tutumunu korumakta ve kendi
uyeleri ile WFTU’ya bagh sendikalar arasinda herhangi bir is-
birligine izin vermeyi reddetmektedir.

9) «The Economist», 1 Nisan 1967.

10) Baran ve Sweezy (Tekelci Kapitalizm s. 323). Ame-
rikan caligma bakani Willard Wirtz'in verdigi rakamlara gore
ABD’deki vasifsiz iggi sayisinin 1950°'de 13 milyonken, 1962'de
4 milyona distuguni yazmaktadirlar. Bu, kismen de olsa zen-
cilerin, 6zellikle zenci gengliginin istihdam durumlarindaki hizh
kotilesmeyi ve bunlarin son yillardaki artan baskaldirmalarinin
bir nedenini gdsterir.
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SOSYALIST ALTERNATIF

Son zamanlarda teknokrasinin ideologlarn ses-
lerini ylkseltiyor. Bunlar Bati Avrupa is¢i sinifina
AET’nin uluslaristi yapisi, yani bir Avrupa f=deraliz-
mi yoluyla burjuva devletine daha fazla entegre ol-
may| oguttilyor. Bunu yaparken bunun, Bati Avrupa
daki Amerikan sermayesinin artan mudahalesine kar-
si tek etkili cevap oldugunu ileri siriiyorlar. Amagla-
r isgi sinifinin géziinii boyamak. Servan-Schreiber,
ozellikle Fransa’da yanki bulan bu oyunun bas oyun-
cusu. Ama ayni tez, daha 6nce Jean Moulin klibi
tarafindan da sahneye konmustu (1).

Bu ideologlarin bilimsel sosyalizmin savunucu-
larina bizim bu yazimizda De Gaulle’e yaptigimiz
elestirilerin aynisini getiriyorlar:  «Eskimig» tezlere
bagh kalarak, bunlarin Amerikan sermayesinin Bati
Avrupa’daki zaferini hizlandirmaya hizmet decekleri-
ni soyliyorlar.

Tezleri son tahlilde §'u diisiincelere dayanmak-
tadir: Bati Avrupa’da sermayenin yogunlasmasinin ve
uluslararasi sermaye birlesmesinin artmasi kaginil-
mazdir. Bunlar ancak iki sekil alabilir: Ya Avrupali
isletmeler ABD sirketleri tarafindan emilir, ya da ye-
ni Avrupah biyuk sirketler kurulur. Ilk durumda, ure-
tim araglarinin kontrolii Avrupa halkinin elinden gi-
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der {Bu demektir ki, Bati Avrupa is¢i siniii grev, gos-
teri ve segimler yoluyla uretim araglarinin denetimi-
ne dolayli da olsa etkide bulunamaz). ikingi durum-
da en azindan dolayl etki olanagi mevcuttur. Bu yuz-
den de, Bati Avrupali ig¢i ve memurlar igin tarihseal
¢cikarlan agisindan Avrupa ¢apinda sermaye yogun-
lasmasi ve bunu garanti eden Avrupa federasyonu
ehveni serdir (2).

Servan-Schreiber Avrupa is¢i sinifi  hareketine,
onun kendine goére artik aktielligini yitiren, ya da
gergeklestirilemez olan 6z tarihsel amaglarindan
slphesiz vazgegmeyi oOgutlemektedir. Ancak boyle
bir onyargiyla sermayenin yogunlagmasi, sanki isgi
sinifi blyuk igletmelerin sosyalizasyonunu istemek
yerine yalnizca kapitalist yogunlagsmanin iki sikki ara-
sindan kendine en zararsiz olani segmek gibi tek bir
almasikla karsi kargiyaymis gibi yorumlanir.

Bu yorumlamay: gergege biraz benzetmek igin
Bruclain ve Servan-Schreiber gergeklere hi¢ uyma-
dig1 halde, sanki gergcek zaten 6yleymis gibi konulan
tezlere dayanmak zorundadiriar.

Boyle bir mite 6rnek, ekonomik egemenligin ar-
tik milkiyete bag!i oimadigi iddiasidir. Bununla baj-
I olarak bir diger efsane tekrarlanir: isve¢’de -bu-
rada isve¢ modern refah devletinin 6rnegidir- gelir
esitsizlikleri siki bir sekilde azaltildigi igin, zengin-
likler arasindaki esitsizlik de yavas yavas kaybolmak-
tadir (3).

Bu tezier higbir ciddi bilimsel ¢ézimlemeye da-
yanmamaktadirlar. Bitlin bliylik kapitalist Ulkelerde
en 6nemli 6zel isletmeler, guglu finans gruplan ta-
rafindan kontrol edilmektedir. Bunlarin ekonomik
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guglerinin temeli hisse senetleri milkiyetidir. Eger
belli bazi durumlarda, bu miilkiyet toplam sermaye-
nin yalnizca kuglk bir ylizdesiyse, bu yalnizca kapi-
talist Gretim tarzinin buglinki dizeyinin blylk ka-
pitalistlere kendilerinin sahip oldugundan g¢ok daha
fazla sermayeye egemen olma olanagini tanidigini
gosterir. Ama higbir zaman, ekonomik iktidar «mulk-
siiz kigiler»in elinde degildir. Bunu, butin amaglar
(yalnizca hisse senetlerinin degerinin arttigi zaman-
larda girisilen hisse senedi se¢menin ustaca tekni-
giyle) en gabuk yolla engok miilke sahip olmak olan
is-idarecileri de iyi bilmektedir (4).

Sonug, konuyu incelemis olanlarin  maldmudur:
30 yilhk refah devleti, mulkiyetteki esitsizligi pratik-
te hi¢c degistirmemistir. ABD’de hisse senetlerinin
% 50’si nifusun % 0,1’inin elindedir; ingiltere’de ulu-
sun butin 6zel milkiyetinin % 55’i nifusun % 2’si-
ne aittir; isveg¢'te de Wellenberg gibi biiyluk térst ve
finans gruplan tipki ABD’de oldugu gibi ekonomiye
hakimdir (5).

[Kigik burjuvalarin siginagi Danimarka’da bile
ailelerin % 5’i deg@eri belirlenen 6zel zenginliklerin
1966’da % 50’'sinden fazlasini elinde tutmaktaydi.
Bin «milyoner» aile, toplam 06zel servetin 1953’de
% 7,5’'ine sahipti. 1966’da bunlarin sayisi 3000’e ¢ik-
mistir, ama 6zel servetin de % 13’G bunlarin elinde-
dir. Bu, en yoksul bir milyon ailenin toplam servet-
lerinden daha fazladir.]

Vergi disurme ve meshur harcama hesaplari
(Japonya’da isletmelerin brut karinin dértte biri) me-
todlan bilinen seylerdir. Bunlarla gelir vergilerinin
«egitlendirici» goérevi, nétralize edilmektir.
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Demek ki, Bati'da is¢i sinifi hareketini tarihsel
amaglarindan vazge¢gmeye zorlayacak hig¢bir objektif
neden yoktur. Bu amaglar ge¢gmiste oldugu gibi hala
aktieldir. Ekonomi hala kapitalisttir. Emek hala 6-
zel miilkiyet tarafindan somiuriilmektedir. Ekonomi-
nin gelismesi, hala sermayenin gelisme kanunlarina
uygundur, Yoksa, burada anlatilan uluslarasi yogun-
lasmaya yol agan uluslararasi rekabet anlagiimaz.

Ama Servan-Schreiber’in teorisini reddetmek i-
¢in, hi¢ de inanmig bir Marxist ya da toplumun sus-
yalist déonusiminin savunucusu olmaya gerek yok.

[Isci hareketini burjuva toplumuna daha da en-
tegre olmay: gekici kilmanin kendi politik gikarlarina
yaradiina inanan teknokratlar, sadece emegin tarih-
sel ¢ikarlarina degil, onun acil maddi ¢ikarlarina da
karsi ¢ikmaktadirlar.]

Servan-Schreiber’in teorisine gére devletin -en
6nce Avrupa uluslaristi federasyonunun- bitin im-
kanlariyla buyik Avrupali 6zel sirketlerin kurulma-
sini desteklemesi gerektigini kendisi itiraf etmekte-
dir. Bu onun «Amerika’nin Meydan Okumasi»na karsi
verdigi cevabin ana egilimi. Dev sirketlerin ekono-
mik gliglerini politika alaninda da kétiye kullanacak-
lan korkusunun sebepsiz olmadigini kendisi de ka-
bul etmektedir. Ama bu goériise (6), bu tehlikeye kar-
sI devletin otoritesini kuvvetlendirmek gerekir diye
cevap veriyor (7a). Sanki kuvvetlenmis bir tekelci ka-
pitalizm kosullarinda devlet zorunlu olarak bu ser-
mayenin baski araci olmazmig gibi! Uretim aragla-
rinin 6zel milkiyetini kaldirmadan devletin otorite-
sini kuvetlendirme, herzaman biyilik sermayenin be-
lirleyici kisimlarinin  kuvvetlenmesine yol agar (7b).
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Roosevelt, gerekse De Gaulle 6rneklerinde agik ola-
rak gostermigtir.

Eger isci sinifi hareketi bu «solun yenilestirici-
lerinnin tekliflerini izlerse, o zaman yalnizca en 6nem-
li simf digsmanini 6nemli Olgiide kuvvetlendirmekle
kalmayacak, ayrica dolaysiz ¢ikarlarinin korunma-
sindaki en 6nemli silahlarinin -sendikalarin toplu
sozlegsme ve sinirsiz grev haklari- elinden alindigini
gorecektir.

Bruclain ve Servan-Schreiber gene agikga itiraf
etmektedirler: Onerdikleri ekonomi politikasinin a-
maci, iktisadi geniglemede istikrarin saglanmasidir.
Bu ise lcretlerin artik sendikalar ve igverenler ara-
sindaki dolaysiz s6zlesmelerle degdil de hukumet ya
da «planlama makamlari» tarafindan, buna karsi olan
vahsi grevlerin yasaklanmasi yoluyla belirlenmesiyle
saglanacaktir. Bu ise sdzde gelir politikasini diizen-
leyecektir. Yalnizca lcretlerin degil, diger toplum si-
niflarinin gelirlerinin de kanunla sinirlandiriimasini
istediklerini sdyleyerek bu sendika dusmani gizgiye
gizlemek istemektedirler. Hatta mahcup bir sekilde
«sendikal haklarin genisletiimesinden» de s6z et-
mektedirler.

Ancak bizim kapitalist toplumumuzda bu sorun-
lar hemen belli somut sekillere biriinir. 6zel milki-
yet, is ve banka sirlari ve «serbest» girisim kosullari
altinda fiat ve kérlarin devlet ya da parlamento tara-
findan belirlenmesi normal olarak imkansizdir. Bu
yonde kismen blylk bir birokratik ¢aba ile girisilen
bitiin deneyler (6rnedin 3. Reich’deki gibi) acinacak
sekilde son bulmustur (7b). Igverenlerin kar duzey-
lerinin belirlenmesinin gergekte tek yolu, is ve ban-
ka sirlarinin radikal bir sekilde kaldiriimasi ve yal-
nizca toplam ekonomi ve tréstler dizeyinds degil,
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tek tek igletmeler ve igyerleri dizeyinde isgilerin lre-
timi denetlenmesinin saglanmasidir, Bir vergi mi-
fettisinden bilangodaki ihtiyatlar gizlenebilir, ham-
madde yatirimlari tamir masrafi olarak gosterilebilir
ama ihtiyatlari gergeklestiren, bekliyen ve kullanan
ve her giin makinalarn igleten is¢i ve memurlardan
bunlar saklamak imkéansizdir.

Ucret ve maaslarin yillik artig oranlarini verim-
liligin yilhk artisina gore yasa ile belirlemek, gelir po-
litikasi savunuculan tarafindan ekonominin istikrar
icin zorunlu goériilmektedir (8). Ama ilgingtir ki, boyle
bir yasal belirlemeye olan istekler hep gorece tam
istihdam zamanlarinda, yani arz ve talep kanununun
isglicl piyasasinda stratejik 6neme haiz emekgi grup-
larinin Ucretlerinde yiiksek artigslar dogurma olanagini
yaratmasi igverenler igin tehlikeli olunca ortaya ¢ikar.
Ama eder durgunluk dénemleri baslar, igsiz sayisi ar-
tar ve isglicli piyasasina baskida bulunursa, o zaman
gelir politikasi savunuculari ekonominin istikrari is-
tine 6nceden soylediklerini bir anda unutuverirler. Uc-
retlerin artisinin belirlenmesini «sosyal taraflar» ya da
«ekonomik iligkilerre birakirlar. Eder s6z konusu
olan sosyal adalet olsaydi, bir gelir politikasi, lc-
retlerin her yil konjonktiirden bagimsiz olarak artma-
sini saglardi, yani boyle bir politika isvereni — eger
o yetersizse devleti— yalniz tam istihdam dénemle-
rinde degil, ekonomik durgunluk doénemlerinde de
biitiin emekgilere ayni licret zammini 6demeye mec-
bur ederdi.

[Bir kimsenin boyle bir «gelir siyasetinnin kapi-
talist toplumun yapisiyla bagdasmayacagini gormesi
icin Marxist olmasi gerekmez. Bu toplumda ilcretler
istihdamin devresel hareketlerine gére belirlenir. Ama
kapitalistler «pazar yasalari»ni, bu yasalar emegin
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aleyhine calistigi dénemlerde yirirlikte saymamayi
kabullenmezlerken, neden emekgiler ayni yasalarin
dengeyi biraz kapitalistlerin aleyhine yeniden tesis
ettikleri istisnai sartlarda bunlarin askiya alinmasina
razi olsunlar? «Gelir siyaseti»ni savunanlarin gergek
amac! «iktisadi istikrar» degildir; onlarin istedigi is-
tikrarlh ve artan karlardir. Bundan 6tii de «asiri» lc-
ret artiglarinin yasa digi sayilmasini isterken, igsizlige
birsey demezler ve de gergek lcretlerdeki donemsel
disislere, ya da iicret artis oranlarinin durgunluk do-
nemlerinde azalmasina sesleri ¢ikmaz.

Bir gelir siyaseti ve «ydnetime katiima» yarari-
na acgilan, kurnazca diizenlenmis kampanyalara kar-
sI sendika muhalefetinin 6zi Uretimin isgilerce kont-
roli olmalidir. Bu, gergek karlarin ve gergek verim-
lilik artisinin kontrolundan yatinmlarla iktisadi karar-
larin Uzerindeki kontrole kadar uzanmali ve sadece
ulusal dizeyde degil, sanayinin her dalinda, her sir-
kette ve her fabrikada gergeklestiriimelidir. Bu sade-
ce danisilma ya da «ortak kontrol» hakki degil, isgile~
rin sectigi temsilcilerin butin bu alanlarda herhangi
bir seyin gergekligini arastirma ve veto etme hakki
olmalidir.]

Servan-Schreiber’in belli belirsiz sézinu ettigi
«sendikalarin giciiniin arttirimasi» bu mudur? Sip-
hesiz hayir! Boyle bir politika, birgok 6nemli biiylk
sirkette isveren insiyatifini ve karini énemli élgiide ki-
sitlayacaktir, ama Servan{Schreiber’in arzusu bun-
larin kisitlanmasi degil, blyldmesidir. Isgi sinifi ve
sendikalar bu anlatilan haklarn elde edemezlerse, o
zaman gelir politikasi denen sey ucret artiglarinin
frenlenmesi ve 6nlenmesi, hattd lcret disirme igin
yapilacak provakasyonlarin bir araci olur. Bunun an-
lami da milli gelirin milk sahibi siniflar lehine emek-
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¢i siniflarin sirtindan yeniden dagilimi olur. ingiliz is-
cileri Wilson hikimeti zamaninda aci bir sekilde bu
gergedi yasadilar (9). Servan-Schreiber’in amaci ise
bundan pek farkli degdildir. Acaba s6z konusu ettigi
sey, Avrupali buyilk sirketlerin kar oranlarini  ABD
blyuk sirketlerinin dluzeyine mi ¢ikarmak? Bu ise,
ancak ucretlerin diusuriilmesiyle gergeklesir. Iste Ser-
van-Schreiber ve benzerlerinin o alli pullu edebiyat-
larinin arkasindaki gergek! Onun Avrupall isgilere
vazetmek istedigi sey, Avrupal blyiik sirketlere karsl,
bunlar ABD sirketleriyle olan rekabette daha kuvvet-
li olsun diye kendi gikarlarini savunmaktan goénulli
olarak vazgegmeleridir.

[Aslinda bu tartismaya herhangi bir cografi sinir
koymanin da geregdi yoktur. lki biylk Ingiliz elektrik
muhendisligi sirketi birlestiginde, bunlardan birinin
yoneticisi isgi fazlah@ tehlikesinden tasalanan sendi-
kalara sunu sordu: «Japonya’dan kontrol edilmemizi
mij tercih ederdiniz?» Béoylelikle teknokrasinin ideo-
loglari, sermayeye karsi isgilerin dayanismasinin ye-
rine isgilerin «kendi» patronlariyla (ulusal, ya da Av-
rupal) 6zdeslesmesi diisiincesini, bir baska deyisle
is¢i sinifinin yuzyill 6nce reddetmis oldugu isgiler
arasi rekabet diisiincesini koymaya g¢alismaktadirlar.

Ayni sey ¢ok-uluslu sirketlerden su, ya da bu il-
keye yatinrm yapmalarini isteyenler i¢in de soylene-
bilir. Bu tur istekler farkh Ulkelerin iggileri arasinda
gerilimler ve bélimler yaratabilir sadece. Belgikal
ACEC, Italyan Marelli ve Fransiz Jeumont sirketleri-
nin bu yakinlarda Amerikan Westinghouse sirketi ta-
rafindan devralinmasindan sonra béyle olmustur.]

Bir gelir politikasi ve buna bagh olarak kuvvet-
li bir ylritme organi — ve gugli bir devlet — istegi-
nin derin temelleri vardir. Bunlar son tahlilde serma-
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yenin hizla gelisen teknolojik yenilikler dénemindeki
dederlendirme kosullarindan ¢ikmaktadir. Sabit ser-
mayenin kisa vadede amortismanini saglamak igin
maliyetlerin (lcret maliyetinin) planlanmasi istenmek-
tedir. Bundan baska teknik-bilimsel arastirma harca-
malarinin da artan 6lgiide sosyallestirilmesi istenmek-
tedir. Eger is¢i ve memurlar bu gelismenin toplumsal
Ucretini hi¢ direnmeden periyodik issizlik, artan enf-
lasyon, dogan ihtiyaclarin artan giderilmemesi, artan
is yogunlugu, artan sinir bozuklugu ve artan umut-
suzlukla ddemeye hazirsa, her iki istek de sendikala-
rin entegrasyonuna ve koélelegsmesine, grev hakkinin
kaldiriimasina, toplumun tek diizeli olmasina ve glig-
I bir devlete yol agacaktir. Ama bu tabii ki olacak is
degildir ve neo-kapitalizme karsi zorunlu olarak ar-
tan direnme, sosyalist politikanin ¢ikis noktasini olus-
turmaktadir.

Ama bundan Bati Avrupa is¢i sinifinin uluslarara-
sI sermaye birlesmesine pasif olarak seyirci kalmak-
la yetinecedi ve kendini yalnizca gergek gelirinin ve
isyerinin savunmasiyla kisitlayacag: sonucunu ¢ikar-
mamak gerekir. Bu sendikalist alternatif de tipki tek-
nokratik alternatif kadar, en azindan is¢i sinifi agisin-
dan gergek digidir (10).

Genigleyici karakterdeki «uzun dalga» artik ya-
vag yavas sonmektedir. Batinin sanayilesmis Ulkele-
rinde artik daha yavas ekonomik buylimeli «uzun
dalga» baglamaktadir. Kullaniimayan iiretim kapasite-
sinin hakim oldugu sanayi kollarinin sayisinin art-
masi, kapitalist Uretim tarzinin tarihsel fazla uretim
sorununu ¢ozemedigini ispatlamaktadir. «Diizenlen-
mig» tekelci kapitalizm kosullarinda, bu, fazla lretim
fazla kapasiteye donigmistir. Ama bu bigcimde de
ekonomik biiyiimeye olan etkisini sirdiirmektedir.
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Bati Almanya’da 1260°’dan beri imalat sanayinde
kapasite kullaniminda bir digsme gorilmektedir, 1957’
de kapasite kullanimi % 80 civarindadir. Gida ve luks
maddeler sanayinde bu egilim daha 1958’de bagladi
(11). [Mayis patlamasi arifesinde Fransa’da sanayi
sadece % 75 kapasiteyle g¢alismakatydi. 1969 orta-
sinda % 83 kapasiteyle galisan ABD endiistrisi daha
1966’da ekonomik caniiiginin dorugunda iken kapa-
sitesinin % 91’ini kullanabilmekteydi.] Madencilikten
sonra gelik sanayi de ABD ve Bati Avrupa’da yapisal
bir kronik fazla kapasite yasamaktadir. (AET bdlge-
sinde kapasite kullanim orani uzun zamandan beri %
80’nin altindadir). Ayni egilim simdi de otomobil ve
sentetik maddeler iireten Petro-Kimya sanayilerine
gecmektedir (12). Kapitalist Gretim tarzi ¢gercevesinde
is bulma giivenligi konusunda degil, ayrica meta lre-
timinin hacmi ve birlesimi, bireysel ve sosyal tiketim
iliskisi ve emegin yeniden iretim kosullari konularin-
da da yapacaktir.

Sosyalistler her zaman kapitalist toplumun yalniz-
ca adaletsiz degil, ayni zamanda mantiksiz da oldu-
dgunu iddia etmiglerdir. Bu mantiksizhk, 6zellikle di-
stk istihdam, savas, esitsiz gelir ve miilkiyet yapi-
sinin yol agtigi muazzam isgiicii ve uretim araclan
israfinda belli olur. Bu gec¢miste de bdyleydi, bugiin
de béyle. Ve israf hacmi, hi¢ de azalmis degildir (13).

Kapitalizmin bu klasik israfina, simdi de, gelecek
yillarda gok daha giiclenecek yeni bir israf sekli ek-
lenmektedir. Kapitalizm, kaynaklan yalnizca kulltan-
mayarak dedil bir de bunlar mantiksiz kullanarak is-
raf eder.

Kismen ya da tamamen otomatize edilmis bui-
ylk sanayinin iretim kapasitesi arttigi o6lgide, me-
talarda bulunan artik dederin gergeklestiriimesinin
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zorlugu ve zaten gergek Uretim harcamalarindan gok
daha fazla olan dagitim ve sattg harcamalar da ar-
tar (14). Ayni zamanda lretim mekanizmasinin deva-
mini saglamak igin ise yaramaz geyler imalati ve kas-
ten kalitesiz imal edilen mallarin adedi arttinlir (15).

Burjuva digilincesi ve pazar onyargilarinin etki-
sinde olan yazarlar «bolluk toplumu»ndan soz ettikle-
rinde, gozlerinin 6niune getirdikleri herkesin 10 buzdo-
labina sahip oldugu bir toplumdur (16). Mallarin bu
denli gogalmasi, muhakkak ki, kisi yeteneklerinin ar-
tan korlesmesini ve yabancilagmayi da bilrikte geti-
rir. Bu oncelikle ne insanlik onuruna ne de kisiligin
pekismesine ve yaratici yeteneklerin Uretici bir se-
kilde kullanilmasina uymayan igletme i¢i baski kosul-
larina uymak zorunda olan uretici i¢in gegerlidir. Eger
ureticiler orta 6grenimi, hatta yiksek tahsili bitirmig-
lerse —ve teknigin gelismesi bu yéne dogru zor-
lamaktadir — o zaman bu geligme yalnizca sagma de-
gil, patlayici da olur.

Modern lretim giigleri, yalnizca ulusal devletin
ve 6zel milkiyetin sinirlarini agsmaya degil, kapitalist
Uretim ve bolistim iligkilerinden de kurtulmaya c¢alis-
maktadir. Gaddas teknik, sibernetik ve niikleer ener-
ji, Uretici ve tiketicilerin serbest iradeye dayali ve
bilingle planlanmis uluslararasi 6lgide bir birligini is-
ter. Gergcek bir ekonomik demokrasi, éyle bir ekono-
mik sistemdir ki, burada ne uretilecegi, yatinmlarin
yonlendirilmesi, galisma zamaninin siiresi, her top-
lumsal katmanin yapacagi tiketim feragatinin hacmi,
perde arkasindaki kér bir pazar, sirket ve banka yo-
neticilerinin diktatér, cgeteleri, ya da her durumda
herseyi bilen bir politbiiro tarafindan degil, ilgisi olan
herkesin demokratik tartisma ve karar almalariyla be-
lirlenir (17).
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Bu celisme iki sekilde ele alinmalidir. &nce eko-
nom’k olarak: Gorece doyma ve bollugun goérildiagi
ileri endiistrilesmis Ulkelerdeki tiiketim alanlarinin ar-
tan sayisi, pazar ekonomisine kati bir baghl:gin an-
lamsizh@ini géstermektedir (18). [Bu, Uglinci Diinya-
nin artan ihtiyaglan ile de siddetli bir aykinhga dis-
mektedir.] Sonra toplumsal olarak: Artan otomasyon,
fabrikalarin, sirketlerin ve bir bitin olarak toplumun
otoriter yapisini giiglendirmekte ve ayni zamanda bu-
na karsi buyilyen bir tepkiyi ¢agirmaktadir. Bu tepki,
emekgilerin egitim dizeylerinin yliksekligi ve uz-
manlagsmalarinin artmasiyla daha da hizlandirilmak-
tadir (19a). De Gaulle gibi muhafazakar bir politikaci
bile Mayis olaylarinin son tahlilde ureticilerin ekono-
mideki egemenlik iligkilerine karsi bir baskaldirmasi
oldugunu gorebilecek kadar akilhydi. Fitiirologlarin
ylzyll sonunda erisilecegini soéyledikleri, tamamen
otomatize edilmis bir endistride bu c¢elismeler ta-
mamen en keskin hale gelecek ve gerek isgiler, ge-
rekse aydinlar su se¢imi yapmak zorunda kalacaklar-
dir: Ya isletme, ekonomi ve toplumda -artan bir oto-
rite, son demokratik haklarin elden gitmesi, bireyin
kaderini tayin etme hakkinin son mevzilerinin kaybi
ve artan ekonomi planlamasiyla pazar ekonomisinde-
ki anarsiyle biirokratik despotizmin i¢ ice gegmesi,
ya da celismelerin ihtiyaglann giderilmesi amacini
giiden sosyalist bir planlama sayesinde g¢o6ziilmesi ve
bunun gergekten isgilerin demokratik-merkeziyetgi
6zyonetimi sistemine dayanmasi (19b).

Avrupa-Amerika rekabeti lizerine yapilan tartis-
malarda getirilen sosyalist altermatifin 6nemi, uluslar-
arasi sermaye yogunlagmasinin her iki seklinin de
— hem Avrupa igi birlesme, hem de Avrupa ve Ame-
rika sermayesinin Amerika’nin agirh§inda birlesme-
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leri— modern teknigin gereklerine, kisisel 6zgurlagin
korunmasi ve gelismesine ve ekonomi ile toplumun
insancallagtiriimasina temelden aykin digmesidir.
Burjuva ekonomistleri, bize serinkanlilikla ¢ok kisa bir
gelecekte butin Bati ekonomisinin 300 dev sirketin
eline gececegdini sdylemektedirler (20a). Biz bunlara
soOyle cevap veriyoruz: Biz ekonomik giiciin béyle bir
avug¢ elde toplanmasi yerine, bu ekonominin ona ka-
tilan reticiler tarafindan bilingli ve demokratik bir
sekilde kontrol edilmesini tercih ederiz. Béylece sos-
yalize edilmis blyilk isletmelerde ve merkezi bir ge-
kilde planlanmis yatirnmlarda modern teknigin ola-
naklari tamamen ve en iyi sekilde uygulanabilecektir.

[Butin bu bakig agilari John Pinder, Roy Pryce
gibi yazarlarca ve Science and Technology ir Europe
(20b) adh kitabin hazirlanmasina katilanlarca gérmez-
likten gelinmektedir. Bunlar ge¢ kalmig bir heyecan-
la buylk c¢apli Avrupa sirketlerinin rekabet potansi-
yelini ve teknolojik ilerlemenin iktisadi iticiligini kes-
fetmisler, ancak bunlarin kapitalizm iginde odettigi
agir toplumsal bedeli uzerinde pek disinmemislerdir.
Avrupa’nin ikinci bir Amerika’ya doénismesinin oyle
pek parlak bir gelecek vaadetmediginin ve teknolojik
basarilar yaninda kitle sefaletini ve korkung bir israfi
da igerdiginin farkinda degillermis gibi géziikmekte-
dirler. Pinder igin, bitinlesmis bir kapitalist Avrupa’~
da buyiuk ol¢ide esitsiz gelismenin acilarinin ve ra-
hatsizliklarinin, ltalya ve Isveg’te oldugu gibi devlet
insiyatiflerince asilacagina olan safca giiveni, her-
hangi bir tecriibeye dayanmamaktadir. Italya’da «dev-
let insiyatifinnin yirmi yildir varhgina ragmen Kuzey
ile Gliney arasindaki gelir esitsizligi azalmamig, art-
migtir.]

«Amerika’nin Meydan Okumasi», Bati Avrupa’nin
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artik sosyalizmin yolunu ¢oktan kaybettigi anlamina
mi gelmektedir? Bu iddiay! bir temele dayandirmak
icin Servan-Schreiber ve Bruclain Bati Avrupa’da bii-
ylk isletmelerin sosyalizasyonunun, teknisyenlerin ve
bilim adamlarinin ABD’ye gog¢iini hizlandiracag: ve
boylece Avrupa ile ABD arasindaki teknolojik uguru-
mu daha da biiyiitece@ini varsaymak zorundadirlar.
Bu varsayim, ¢agdas aydinlarin isyeri segimlerinde
tamamen maddi motifler tarafindan yonlendirildigi gi-
bi, insancil olmayan bir ényargiya dayanmaktadir. Bi-
ze gobre bu goris oldukga koétumserdir ve Sovyetler
Birligi’'ndeki bilimsel arastirmalarin énemli basarilan
ve Ingiliz niikleer fizikgilerinin blyik basarilari, ger-
cedin hi¢ de oyle olmadigini gostermektedir.

Bu kétimser goris bugilinki bilim adamlari igin
gecerli de olsa, gene de sosyalist bir Avrupa iki 6nem-
li Ustinlige sahip olacaktir. Bu Ustiinliikler ona ABD’
den olan teknolojik geriligini kapatma ve yeniden bi-
lim ve teknikte en 6nde olma olanagini verecektir.
Bati Avrupa’nin bugiinkii ekonomik ve toplumsal ya-
pisinda Ingiltere ve Almanya’da is¢i gocuklarinin %
98’i yiiksek 6grenimden yoksundurlar. Bu oran Fran-
sa, Belgika ve Isvigre’de ise % 90-95 arasinda de-
gismektedir. Radikal bir toplumsal donisiim, radikal
bir ekonomik planlama ve askeri harcamalarin kal-
dirilmasi ile birlikte kisa bir siirede is¢i ¢ocuklannin
% 30-40'in1 yuksek o6grenime sokabilecektir. Bu, de-
mokratik-sosyalist bir atmosfer iginde teknolojik iler-
leme ve uygulamada «diizenlenmis kapitalizmin» ge-
lisme olanaklarindan gok daha biyik bir potansiyel
yaratacaktir.

Ote yandan ABD’de bugiin teknolojik-bilimsel a-
ragtirma gitgide daha gok amaca yonelik (ve genellik-
le askeri amaglara yonelik) oldugundan zayiflamak-
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tadir. Bugiin bile Avrupa «saf», ya da temel arastir-
ma alaninda 6ndedir (21). iste bu «saf» arastirma tek-
nik deg@isimler igin gelecekteki en 6nemli ustinlugi
hazirlamaktadir. Ozyénetim ve gergek demokrasiye
dayali bir toplumda bdyle «saf» bir arastirmanin ola-
naklari ABD’deki kara yonelik arastirmalarla higbir
sekilde kiyaslanamaz (22). Lord Chalfont’'un bir san-
taj olarak ileri siirdigu Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku
Ulkeleriyle girisilecek bir «teknolojik igbirligi», «sos-
yalist aydinlarin» yeni nesli yetisene kadar gelismeye
yardimci olabilir. Son olarak da sosyalist bir Avrupa,
Uclincli Diinya denen (lkelerle emperyalist ilkelerin
higbir zaman saglayamadi§i isbirligi ve anlasma ola-
naklarina sahip olabilir (23).

Sosyalist isgi sinifi hareketi taktik olarak Amerika-
Avrupa rekabet savasina egildiginde, her zaman bil-
melidir ki, kapitalizm son tahlilde Amerika’nin Avru-
pa’daki «Truva Atindir (24). Bu kapitalizm bizi sonun-
da dolaysiz olarak ABD sermayesine baglanmak ile
bu ABD sermayesinin olusturdugu kitle sartlama me-
todlariyla ABD sermayesine karsi daha gigli bir re-
kabet paravanasi altinda ireticinin daha ¢ok yaban-
cilagsmasi arasinda se¢im yapmak durumunda birakir.
«Amerikanlastirma»nin bu ¢ift yonlu tehlikesine kargi
yalnizca sosyalizasyon bir gikar yol géstermektedir.

Objektif olanaklar bellidir. Isgi sinifinin ve onun
oncisiniin dogru tavri, egitici ve aktif érnek olucu
eylemiyle bugiin Bati Avrupa niifusunun % 80’ini olus-
turan Ucretli ve maagh g¢aliganlar yigini iginde siib-
jektif kosullar da olusturulabilir. Bunun igin bir tek
sart daha gereklidir: Biitiin sosyalistlerin artik niha-
yet kismi hedeflerle ugragsmak yerine, gorevlerinin
sosyalizmi gergeklestirmek oldugunu anlamalarn ve
bunu politik olarak istemeleri.
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1) Servan-Schreiber, a.g.e.; Claude Bruclain «le Socialis-
me et I'Europe», Collection Jean Moulin, Paris 1965.

2) Servan-Schreiber, a.g.e. s. 240; Claude Bruclain a.g.e.
s. 12. Fransiz sosyalisti Serge Mallet'nin isgi sinifi hareketi ile
De Gaulle’iin «devlet kapitalizmi teknokrasisi» arasinda Avrupa’-
ya hicum eden ABD sermayesine kargi bir «birlesik cephe»nin
kurulmasini 6neren tezi de, bu tezin bagka bir varyasyonudur.
Bu tez iki kez gergcek digidir: Ciinkii 6nce, De Gaulle’in strate-
jisi ABD sermayesine karsi etkili bir direnmeye izin vermez;
sonra De Gaulle «devlet kapitalizmi teknokrasisi»nin degil 6zel
Fransiz biyiik sermayesinin belli bazi 6nemli gevrelerinin tem-
silcisidir. Bu tez de, tipki Servan-Schreiber ve Bruclain’in tezleri
gibi Bati Avrupa ig¢i srnifinin son tahlilde biytk burjuvazisinin
cikarlarina alet olmasina gotirir.

3) Servan-Schreiber, a.g.e. s. 206, 216; Bruclain, a.g.e.
s. 151.

4) C. Wright Mills «Power Elite» (New York, 1957 s. 117,
134) kitabinda, is-idarecilerinin (manager) bliyik Amerikan
trostlerinin hiyerargisinde zaten genellikle zirvenin bir alt ba-
samagina kadar gikabildiklerine dikkati gekmektedir.

5) ABD igin Brookings-Institute’iin arastirmasinin sonugla-
rina bakilabilir. Ingiltere igin bkz. Norman Macrae «The London
Capital Market», Londra 1955; Prof. Richard M. Titmus «Income
Distribution and Sogial Change», Londra 1962 ve Prof, J.E.
Meade «Efficiency, Equality and the Ownership of Property»,
Londra 1965. Isveg sosyalizmi efsanesi i¢in bkz: Jean Meyna-
ud ve Dusan Sidjanski a.g.e.; C. Hermansson «Monopol och
Storfinans», Stokholm 1962 ve «Koncentration och Storféretag»,
Stokholm 1959; Dr. Holger Heide, «Die langfristige Wirtschaftsp-
lanung in Schwedeny», Tiibingen 1965.

6) Servan-Schreiber bu entegrasyonun geregini oldukga
acik betirtmektedir. «Obiir ilkelerin bagarisi bir sanayi toplumu
igin Obiirlerine yetigsmenin temel kosuhmwm yiiksek bir sosyal
entegrasyonu, bir gesit bariggi istikrar oldugunu géstermekte-
dir. Bu, topluma, degisim mekanizmasi lzerinde yogunlagma im-
kénini verecektir (a.g.e. s. 219).

7a) Servan-Schreiber a.g.e. s. 169.

7b) [Su ciddi, saf ve alayci ifade, bir mali gazetede su
anlamhi baghk altinda yayimlanmigtir: «Devlerle nasil bir arada
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yasanimy; «Bu kisiler (buyiik sirketlerin yoéneticileri) milyonlarca
iscinin kaderini ellerinde tutar ve dlkelerinin, hattd dinyanin
ekonomisini dogrudan dogruya etkilerler. Pozisyonlarinin geregi,
hiikimetlerin kulagina (aynen boyle) seslenirler. Buyiuk yoéne-
ticilerin baglica devlet gorevlileri ile arasi gok iyidir (aynen
béyle). Bu anlagsma; gorgilerindeki, egitimlerindeki ve sorumlu-
luklarindaki ortakhigin bir truniidir. Dinamizmle tutkuyu birles-
tiren ortak bir ruh. Bu kargilikh anlayisin sonucu ise gorisle-
rin 6zdegligidir. Bu da politik birlige yol agar.» (L'Echo de le
Bourse, 18 Haziran 1968).]_

7c) 1933 ile 1943 arasinda fiatlan dizenli tutmak igin ali-
nan sert kararlara ragmen, Nazi Almanyasi'nda tarimsal uriin-
lerin gayri safi fiat endeksi 86,4'den 118,6'ya, sanayi mallar-
ninki de 117,6'dan 149,6'ya yikselmigtir. (Charles Bettelheim,
L'économi allemande sous le nazisme, Paris 1946, s. 211).

8) Gergekten sunu da sdyleyelim: Ucretlerin yiikselmesi-
nin béyle bir sinirlanmasi mevcut gelir dagiimini donduracak
ve bdylece emekgi yiginlarin somiriilmesi pekisecektir. Kisa
bir stre dnce ihmh sendikacilar bile gelir dagiliminin radikal bir
degisimini istediler. Refah devletinin tarihi boyle bir degisikli-
gin vergi politikasi araglariyla yapilamayacagini ispatlamigtir.
Cunki blyik burjuvazi, gelir vergisinin yiikselmesi durumunda
gercek gelirini diigiik gostermekte ve vergi kagirmaktadir. Bu
konudaki zengin Anglo-Sakson literaturiinde Prof. Domhoff'un
«Who Rules America?» adh kitabi segkin bir yer almaktadir.

9) 1 Temmuz 1967 tarihinde «The Economistne gére, In-
giliz isgilerinin nominal haftalik gelirleri Haziran 1966 ile Ocak
1967 arasinda en o6nemli 17 ekonomi boélgesinde % 0,9 (yan
kalifiye gemi iggileri) ile % 7,4 (yan kalifiye insaat isgisi) ara-
sinda dugmistir. Ortalama diislis % 35 civarindadir. Resmi
olarak % 2,2 gé6sterilen ama gercekte 9% 3,5 olan hayat paha-
Igim da hesaba katarsak, Wilson'un gelir politikasinin In-
giliz iggisinin gercek gelfnin alti ay iginde % 7 diigmesi an-
lamina geldigini goririz.

10) Biz bu yuzden Michael Kidron'un «Western Capitalism
since the Wam» (Londra 1968) kitabinda savundugu gérise ka-
tilmiyoruz. Kidron'a gore, isletme dizeyindeki Ucret artiglar
icin micadele seklindeki «kitle reformizmi», burjuva devletinin
Ucretleri merkezi bir sekilde denetleme gabasiyla olan gelismesi
yliziinden «devrimci bir dinamik» tasir. Oysa «normal» sartlar-
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da kapitalist ekonomi durgunluklari asarak bu gelismeyi gide-
rebilir. Ve devrimci bir buhran dénemi geldiginde — Mayis 1968’
de Fransa'da oldugu gibi— % 15 oranindaki iicret artiglarini
bile sistem tagiyabilir. Iggi sinifi hareketi igin tek devrimci di-
namik, isletme diizeyinde (ve devrimci dénemlerde bélgesel dii-
zeyde) ikili iktidar organlari olugturarak politik ve ekonomik
iktidlar1 ele gegirmektir. Boylece isgilerin Uretimi denetlemele-
ri sorununa gelmis oluyoruz. Ancak gegis talepleriyle ge¢ kapi-
talizmde devrimci dinamizm geligtirilebilir, yoksa «kitle refor-
mizmi» ile degil.

11) Bkz. (Uzmanlar Kurulunun Ekonomik gelismeyle il-
gili 1967 yili uzman raporu) s. 59. Bu durum gostermektedir ki,
Almanya’da 1966-67 durgunlugu higbir sekilde Merkez Bankasi'-
nin kredi kisitlamalan yiiziinden olugmamig, ama bunlar sonucu
hizlanmistir,

12) Bkz. 30 Eyluil 1967 tarihli «The Economist». Bu ne-
denden Amerikan Kimya Trésti Du pont, Ingiltere’de Dacron ve
Orlan’da 6nemli fiat indirimleri yaparak bir fiat savagina gir-
migtir. llk indirim Haziran 1967'de, % 18 oranindaki ikinci indi-
rim ise ayni yiin Agustos ayinda oldu. (2 Eylul 1967 tarihli
«The Economistl») [Bu konuda bir makale «Plastik sanayinde
fazla kapasite hayaletin bagh@i altinda 29 Temmuz 1968 tarihli
Financial Times'da da yayimlanmigtir. Antwerp’teki yeni petro--
kimya kompleksi 1970°'de 3 milyon tonu askin mamul madde
tretmeye hazir duruma gelecektir. Bu rakam, 1960°daki toplam
Avrupa’daki plastik uretiminden fazladir.

13) Tabii ki, simdiki durgunluk doénemlerinde, Uretimde
1930%arnn biiyiik buhraninda oldugu gibi % 20-30 oraninda de-
gil, ancak % 5, ya da % 10 oraninda dismeler olmaktadir.
Ama ilkin, bu disiik ylzde gegmistekine gore daha buyuk bir
toplamla ilgilidir. Ikinci olarak da, muazzam askeri harcamala-
rin igerdigi ek ekonomik kaynak israfi (askeri harcamalar sadece
ABD’de bu ara yilda 70 milyar dolari bulmaktadir) vardir ki, bu
1930°larin askeri harcamalariyla higbir sekilde karsilagtirilamaz.

14) Briiksel borsa gazetesi «L'Echo de le Bourse» 20 A-
rahk 1967 sayisinda ltalyan buzdolaplarinin ltalyan sinirinda tes-
lim fiatinin, yani ulagtirma ve ambaldj masraflari dahil, ortala-
ma 200 DM’'a dustugunu bildiriyordu. Buna goére imalat fiati
150-170 DM arasinda olmal. Bu fiatla ortalama perakende fiat
kargilagtinlmahdir.
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15) Vance Packard «The Waste Makers» 1963. Adolf Koz-
lik «Der Vergeudungs-kapitalismus» Viyana. Kapitalist sistemin
mantiksizh§ yalnizca Makro-ekonomik alanda degil, Makro-sos-
yal alanda da patlayici bigimler almaktadir: Buyiik sehirlerdeki
daginikhk, trafik kaosu, hava ve su kirlenmesi, egitim sorunu,
alkolikligin ve uyusturucu maddeler aliskanhginin yayilmasi (en
¢ok zengin ulkelerde), sinir ve akif hastalarinin sayisinin hizla
artmasi v.s.

16) Frangois Hetman: «L'Europe de i‘Abondance» Paris
1967.

17) Ingiltere’de son devaliiasyondan sonra sosyal haklar
6neren yasalann, halkin biyik c¢ogunlugunun istedinin aksine,
uluslararasi ve Ingiliz finans kapitalisti kiigiik bir azinlik tara-
findan ortadan kaldirilmasi; iginde yasadigimiz «demokrasi»nin
nasil birsey olduguna iyi bir drnektir. 24 Subat 1968 tarihli «The
Economist» Uluslararasi Para Fonu'nun yeni devlet biitgesinin
getirdigi yigin tuketimi hacmine karsi veto hakk: elde ettigini
actkca ifade etmektedir.

18) Galbraith gibi bir yazar da bunu tamamen kabul et-
mektedir. («The Afflunt Society» ve «The New Industrial State»).
Hattd Servan-Schreiber bile (A.g.e. s. 43, 44) Herman Kahn
gibi Amerikan dizeninin mutemet adamlarinin, teknigin gelis-
mesinin arttirdiy1 pazar ekonomisindeki durgunluk (Hudson ens-
titisiinin yayinladigr 1000 sayfalik raporda «Bericht iiber das
Jahr 2000» getirilen) goriistini tekrarlamaktadir. Ama bundan
Bati Avrupa igin politik-tgplumsal sonuglar gikarmamaktadir.

19) 1964'de |ngi|teré’de olan 2500 grevin yarisi ve «kay-
bolan» 2,3 milyon saat iggiiciiniin % 40" igletmelerin i¢ yapi-
sindan dogan anlagmazhklardan gikmistir. («The Incompatibles»
Robin Blackburn ve Alexander Cockburn, Londra 1967). Isgile-
rin iretimi denetlemesinden yana olan ve Ingiliz solunda git-
tikge gili¢ kazanan lsgilerin Kontrolu Enstitiisii, 1968 yili igin
«lggiler Sanayii yénetebilir mi?» adh bir kitap hazirlamaktadir.
Ingiliz Maden lsgileri Sendikasi AEU baskami Hugh Scandon
buna bir 6ns6éz yazmistir. 1968 iginde isgi denetimi sorunu ltal-
ya (Turin FIAT isletmesinde) ve Fransa’da da (devrimci Ma-
yis hareketinde) ortaya cikmistir.

20a) Philip J. Barber, «Les entreprises internationales»,
«Analyse et prévision» dergisinde Eylil 1966. Briksel borsa
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dergisi «L’Echo de la Boursenun 28 Mayis 1968 tarihli sayisi-
nin bildirdigine gore, kisa bir siire once Paris'te Arthur Wat-
son‘'un (ABD, IBM sirketi) insiyatifi altinda, eski Banque de
Franca bagkani ve eski Fransiz Malyie Bakani, simdiki Fransiz
kimya trosti Rhone-Poulenc’in bagkani Wilfrid Baumgartner’in
bagkanhginda Comité spécial de la Société Transnational kurul-
mustur. Bu komitenin ilk oturumunda, birkag yil iginde birkag
yiz «gok uluslu trostiiny, «hir diinyanin» endistri mekanizma-
sinin Ugte ikisini kontrol altina alacag tespit edilmistir.

20b) John Pinder ve Roy Pryce, «Europe After De Gaulle»,
1969, s. 101; Eric Moonman (ed), «Science and Technology in
Europe», Harmondsworth, 1969.

21) Bkz. Klaus-Heinrich Standke’'nin yukarda anilan eseri.

22) Biyik sermayenin en zeki temsilcilerinin amaca ve
kara yonelik dusiinmenin bilimsel arastirma, geligtirme ve uygu-
lamanin gelismesine olumsuz etkide bulundugunu anlamig olma-
lari dikkat gekicidir, Ote yandan «sol» olarak adlandirilan, ama
gercgekte yalnizca teknokrasinin temsilcileri olanlar, kar hirsinin
genellestiriimesine bel baglamaktadirlar. Amerikan Philco sir-
ketinin o zamanki ikinci bagkani David B. Smith’in 1961'de yap-
tig1 agiklamalar ilgingtir: «...birgok sirket ayri bir aragtirma gru-
bu kurmay: tercih etmektedir. Bu gruplar gunlik meselelerden
tamamen ayrilmig olup genig aragtirmalar yapmaktadir. Boyle
bir grubu kar merkezi olarak adlandirma gayri mantiki olur. Bu
gruplan gunklik sorunlardan uzak tutmak gerekir.» («Technolo-
gial Planning on the Corporate Level», James R. Bright, Bos-
ton 1962).

23) Boyle radikal ama aym zamanda 6zgirliikkgi bir sos-
yalizmin ABD emekgi halkina ve orun aydinlarina yapacag: olum-
lu etkiden burada s6z etmiyoruz.

24) Bu deyim Fransiz politologu Prof. Maurice Duverger'ye
aittir (bkz. «Le Monde» 29/30 Ekim 1967).
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