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Tirkiyve Komiinist Partisi Merkez Komitesi organi

8ltln Ulkelerin proleterleri birlesiniz!

DEMOKRATIK TURKIYE
DAHA GUCLU TKP !

“Boran, yasamiyla hepimize 6rnektir”

Behice Boran &ldii.. Ulkemiz en degerli eviatlarindan birisini daha, diinyanmz,
ufuslararas: hareket, biiyiik enternasyonalist ve bang savasg¢isini yitirdi. Olimii
biiylik Uziintli yaratt.

Ancak Boran yoldas; yeni, giiclii bir komiinist hattin; birlik, yasatlik ve kitle-
sellik temelinde olugan, TBKP’nin kurulugunu agiklama son gdrevini yerine getir-
mis olmanin onuru ve huzuru Icinde oldii.

Ve, 7 yil ayn birakildigi iilkemiz topragina verildi. Server Tanilli’nin deyimiyle o,
“topraklarda degil, barisa, demokrasjye ve sosyalizme inananlarin goénliinde ola-
cak... kadirsinas sinifin her an taze bir kanla carpan yiireginde ve her dem ber-
rak belleginde siirecektir!..”

Behice Boran yoldas, Briksel'de,
Ankara TBMM 6nunde ve Istanbul’da
yapllan u¢ ayn torenden sonra top-
raga verildi.

Sabahin erken saatlerinden itibaren
Sisli Meydanini ve Etfal Hastanesi ¢cev-
resini dolduran, Boran yoldasin yakin-
lar, dostlari ve yoldaslarindan olusan
kalabalik 6gle saatlerinde 25 bine ula-
giyordu. Sisli'de butun trafik durmustu.

Onde Boran yoldasin uzeri kirmizi
karanfillerle dolu Tirk bayragina sarili

tabutu, buyuk fotografi ve “Selam sa-
na... selam senin kavgana!” yazili pan-
kartin ardindan yiriyen binlerce insan
Zincirlikuyu mezarligini dolduruyordu.
Mezarn basinda, yakin calisma arkada-
s1, dostu Prof. Sadun Aren bir konus-
riia yaptl. Aren konusmasinda soyle
dedi: “O, 77 yillk yasamiyla, bir sava-
sim anitidir. Hepimize ornektir. Onuru-
muz ve dvincumuzdur. Olumuyle bile
demokrasi savasimina katkida bulun-
mustur. Behice hanimin yad ellerde,
slirglinde ¢lmeden 6nce son dilegi
ve cabast, isci sinifi hareketinin birli-
gini saglamaktl. Bu ugurda onemli
adimlar da atmisti. Kose taslarini koy-
mustu. Geride kalan arkadaslart onun
bu dilegini gerceklestirerek, daha da
gelistirlp percinleyip gerceklestirecek,
ona olan en buyuk sayglyi gostermis

Gizlilik-Acikhik

llerici kamuoyu, "bir ka¢ aydan
bu yana, TKP o&rglitlerinde ydirliti-
len parti ici tartismayi izliyor. Bugu-
ne kadar, ancak boliinme esigine
gelmis, ic sorunlarini ¢6zemeyen
partilerde ortaya cikan gurdltili
tartismalara alisik olan ilerici kamu-
oyu, bu defa dogrudan dogruya
TKP MK PB tarafindan acilan bu
tartismanin ortaya cikardigi gorii-
nim hakkinda celisik izlenimler
ediniyor. Acaba TKP icinde burjuva
“politolog”larinca  gelistirilen  bir
modele gore, gizli bir “iktidar sava-
st mi” var? Ya da 8ylesine “biyiik
glinahlar” islenmig de, parti yGneti-
mi “glinah kecisi” mi aniyor? Ve ni-
hayet “glasnost modasi”’na kendi-
sini kaptiran parti yonetimi, moda
ugruna parti ici tartisma kiskirta-
rak kendi basina dert mi agiyor?

Alisilmamis olan, yeni olan her
seyi, eski tarzda aciklama egilimi
anlasilir bir seydir. Simdi parti icin-
de gelisen aciklik ve parti ici de-

Ozal hikimeti Anayasa Mahkemesi’
nin antidemokratik secim yasasiniiptal
kararina ragmen meclisteki cogunlu-
guna dayanarak 29 Kasim'da erken se-
¢im yapma karari aldi. Bu ¢gogunlugun
iptal karan 6ncesi nasil dagildigin, ip-
tal kararindan sonra ise naslil yeniden
saglandigini artik herkes biliyor. Iptat
karari 6ncesl yeterli sayinin ¢ok Ustin-
de sayida milletvekilinin istemlerini hi-
ce sayarak meclisi toplamamakta dire-
nen TBMM Bagkani Karaduman bu kez
muhalefet partilerinin ortak tutumu ve
kamuoyunun baskisi karsisinda gerile-
di ve TBMM'ni toplantiya cagirmak zo-

olacaklardw. Bu yapitinca o daha rahat
uyuyacaktr. Rahat uyusun. Ruhu sad-
olsun!”

Behice Boran yoldasg, TIP ve TKP'
nin birlesmesi ve TBKPnin politik ve
programatik yaklasimlarini H.Kutlu yol-
dasla birlikte acikladiklar 7 Ekim 1987
gunu Bruksel'deki basin toplantisinin
basinda, “Sorulara ve cevaplara girme-
den Once, kendime iliskin olarak kisa
bir aciklama yapma geregi duyuyo-
rum.” diyor ve devam ediyordu. “Ben
bugin buraya, maalesef hastalanms
olarak geldim. Rahatsizligim kalpten.
Ama bu kadar onemli bir toplantida
bulunmamazlik edemezdim. Onunigin_
geldim. Niyetim sonuna kadar kalmak.
Ama kalabilir miyim, kalamaz mswym,
bilemem. Kalamazsam ve tartismalara
katilamazsam, bagislamanezi dilerim.”
diyordu.

Kalbi, 10 Ekim sabahina kadar daya-
nabildi. Boran yoldasi kaybettik... Olum
haberi, llkede ve yurtdisinda hizla ya-
yildi. Teleksler, telefakslar ve tetefon-
lar 8lum haberini ulastiryordu.

11 Ekim glinu TIP MK ve TKP MK
ayn ayn aciklama yapiyor, 12 Ekim
gunu ise her iki partinin ortak acikia-

Arkast 16. sayfada

SECIM ITTIFAKI iGIN HALA ZAMAN VAR

runda kaldi. Ama bu toplanti menfaat-
larin yeniden dagitimi icin yogun ¢aba-
harcayan Ozal'in “basarisi” ile sonuc-
landi. Muhalefet partileri meclisi terk-
ettiler. Ozal partisi antidemokratik se-
¢im yasasini bicimsel bir degisiklik di-
sinda bir kez daha onaylad,

Erken secim gercekte Ozal'n ve
onun partisinin istemi degil, komunist-
lerden DYP’ye kadar tum muhalefetin
ortak istemidir. Ama erken segim is-
temi her ne kosulda olursa olsun erken
secim istemi degildir. Baski ve zorbalik
altinda, antidemokratik kosullar da ya-

Arkasi 17. sayfada

mokrasi sireci ilerledikce, bu-eski
tarz aciklama, yorumlama c¢abalari,
yerlerini yeni tarzda dustunme ve
davranmaya elbette terkedecektir.

Elbette, TKP orgtitlerinin kamu-
oyu Oniinde yiiriittiikleri parti ici
tartismayi, yukarda belirtilen bigim-
lerde nitelemek sorunu basitlestir-
mek olacaktir. Parti ici tartisma, ko-
mdinistlerin aciklik ilkesini hayata
gecirme bicimidir. Parti, hizmetinde

\_ Arkasi 6. sayfada )

ORTAK BASIN TOPLANTISI

TIP Genel Baskani Behice Boran ile TKP Genel Sekreteri Haydar Kutlu’
nun iki partinin birlesmesi ve TBKP’nin politik ve programatik yaklasim-
lan konusunda birllkte diizenledikleri uluslararasi basin toplantisi, 7 Ekim
giinii Briiksel’de yapildi. 40°t askin gazetecinin hazir bulundugu basin
toplantisinda, iki parti liderinin imzalarinin bulundugu bir basin bildirisi
sunuldu ve gazetecilerin cesitli konulardaki sorulari yanitiand..

Briiksel’de basin toplantisinda Behice Boran ve Haydar Kutlu’nun gaze-
tecilerin sorduklan sorulara yanitian, TIP MK ve TKP MK tarafindan ortak
yayinlanacak olan Yeni Yol’da genis olarak yer alacaktir.

_Basin toplantisina sunulan basin bildirisinin tam metnini 4. sayfada bu-
|dbiiesiR2E Kitap Arsivi - https://rantey.org
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BUYUK EKIM SOSYALIST DEVRIMININ 70. YIL|

DEVRIMIMIZ UZERINE (: sucherowun yazs:minasevetiyie

Bugunterde Sucharow’un devrim
Uzerine yazdigi notlari gdzden geciri-
yorum. Biitiin kigik burjuva demok-
ratlarimizin, 2. Enternasyonal’in kahra-
manlar gibi, kil kirka yaran bilgiclik-
leri 0zellikle dikkatimi cekiyor. Olagan-
usti korkakliklan bir yana, aralarinda
en iyilerinin bile, Aiman orneginden
en kucuk bir ayriik s6z konusu oldu-
gunda ihtiyat kayitlari arkasina sigin-
malari bir yana, yani tum kigik bur-
juva demokratlarinin devrim siiresince
ortaya yeterince doktikleri bu o6zel-
likleri bir yana, gecmisi kortukorune
taklit etmek istedikleri goze batiyor.

Hepsi kendilerine Marksist diyor, fa-
kat hepsi Marksizm’'e inanilmayacak
bir dar kafalilikla yaklasiyorlar. Mark-
sizm’in can alici noktasini, yani dev-
rimci diyalektigini, hic mi hi¢ kavra-
mamiglar. Hatta Marks'in dogrudan
dogdruya isaret ettigi bir noktay, yani
devrim boyunca azami esnekligin ge-
rekli oldugunu kesinlikle kavramamis-
lar, ve Orneg@in, Marks’in hatirladigim
kadariyla 1856 yilinda yazdigi bir mek-
tupta soylediginin farkina bile varma-
miglar. Bu mektupta Marks, Almanya’
da devrimci bir ortam yaratabilecek bir
koylu savasinin isci sinifi hareketi ile
birlesmesini Umit ettigini yaziyordu.
Marks’in bu sozlerini bile, gozleri kes-
medigi icin, gérmemezlikten geliyorlar.

Bu kisgilerin tum davransslan, kendi-
lerinin, burjuvaziden uzaklagmaktan,
hatta kopmaktan korkan yureksiz re-
formistler olduklarini gdsteriyor. Bir de
korkaklklarini dlcisiz bir laf ebeligiyle
ve atip tutmakla ortbas etmeye caligi-
yorlar. Ama salt teorik acidan bile
Marksizm'in asagidaki fikir silsilesini
anlamaktan aciz olduklar dikkati ceki-
yor. Cunku simdiye kadar goérdikleri
sadece kapitalizmin ve burjuva demok-
rasisinin Bati Avrupa’daki gelisme yolu
olmus. Simdi ise, bu gordukleri gelis-
me yolunun ancak birtakim gerekli de-
gismelerle ve (diinya tarihi acgisindan
tamamen ufak tefek sayilabilecek) di-
zeltmelerle bir model olarak gorile-
bilecegini diistinemiyorlar.

Birincisi: Birinci emperyalist dinya
savasl ile baglantil olan devrim. Boyle
bir devrimde yeni olan, veya savas
sartlarinin degistirdigi 6zelliklerin orta-
ya ¢lkmasi kaginilmazd, ¢unki simdi-
ye kadar dunyada bdyle bir savas ol-
mamisti. Buglin bile en zengin ulkelerin
burjuvazisinin bu savastan sonra “nor-
mal” burjuva iliskilerini saglamaya gu-
cl yetmedigini goriyoruz. Bizim refor-
mistlerimiz ise, yani devrimci gecinen
kucuk burjuvalar ise, normal burjuva
iliskilerinin (asilamayacak) bir sinir ol-
dudu inancindaydilar ve hala da buna
inanmaktalar. Bu arada da normal bur-

@ V.i. LENIN

juva iliskilerinin “norm”una son derece
kalip¢! bir dar kafallikla yaklasiyorlar.

Ikincisi: $u duslince onlara her ba-
kimdan yabanci: Tum dunya tarihinde,
genel gelisme yasalarinin ¢ercevesin-
de, sekil veya siralanma bakimindan
gelisme asamalarinin  kendine has
Ozellikier tasiyabilecegini inkar etmek
degil, tam tersine kabul etmek gere-
kir. Ornegin su hi¢ akillarina gelmiyor:
Uygar lUlkeler ile, ik kez bu savas
nedeniyle geri donmemecesine uygar-
hga katilan iilkeler, yani bitiin dodu
ulkeleri Avrupa disindaki ulkeler - ara-
sinda yer alan Rusya, bu konumu nede-
niyle kendine 6zgu belli 6zellikler tasi-
yabiliyordu ve tagimasi da kac¢inilmaz-
di. Bu kendine 6zgu ozellikler, dinya-
daki gelismenin genel cizgisine ters
dismuyor, ama ayni zamanda Rus
devrimini Bati Avrupa ulkelerinde sim-
diye kadar yapilan devrimierden farkl-
lastiriyor, ve bu devrim dogdu ulkeleri-
ne gegiste belli kismi yenilikleri de be-
raberinde getiriyor.

Bati Avrupa sosyal demokrasisinin
gelisme sirecinde ezberlemis oldukla-
ri ve son derece kaliplasmis bir sekil-
de One surdukleri bir tanit da su: Biz
heniiz sosyalizm icin yeterli olgunlugu
ulasamamisiz, ve aralarindaki birtakim
bilgic beylerin ifadesine gore, sosya-

Arkasi 17. sayfada

Hic biri yaniimaz degildi.
Lenin bile yaniimisti. Viadi-

la bilen bir kusak olusacak,
gelisecek ve yerlesecek,

mir llic bunu gizlemiyordu.
Rikof, Milyutin, Nogin ve
Teodorovic ilk hukumette
sadece bir haftadan biraz
daha uzun sure kalabildiler.
4 Kasimda partinin sag ka-
nadindan olan bu kisiler hi-
kimetten cekildiler. Baska-
lari ise geri ddnmemecesine
sol laflarin cazibesine kapil-
dilar. :

Lenin hepsini taniyordu,
cogunu yillardan ber. Dev-
rimden ¢ok once soOyle yaz-
migti: “Trogki ile bir mesele-
nin 6zU hakkinda minakasa
edilemez, cinkl kendisinin
hicbir bakis acisi yoktur.” Le-
nin, hayatinin sonunda, 1923
yilinda dikte ettirdigi ve poli-
tik mirasinin bir belgesi olan
“Parti Kongresine Mektup”
adh yazisinda kendisiyle bir-
likte ¢alismus olanlarin kisilik-
lerini ¢ok acik bir sekilde
anlatiyordu. Stalin hakkinda
sOyle diyordu: “Genel Sekre-
ter olarak hudutsuz bir giicu
elinde toplad. Bu gicu her
zaman yeterince dikkatli bir
sekilde kullanip kullanama-
yacagindan emin degilim.”

ILK HUKUOMET-2-

Izvestiya/Yegor Yakovlev

Trocki hakkinda: “Kendini
cok bedenmis ve meselenin
salt idari yonu Uzerinde yo-
gunlasmis biri.” O zaman
devlet planlama komitesinin
baskan yardimcisi olan Piya-
takof hakkinda: “Suphesiz
gucli bir iradeye ve olagan-
ustu yeteneklere sahip olan,
ama ciddi politik bir sorun
s0z konusu oldugunda ken-
disine guvenilemeyecek ka-
dar fazla idare etmeye ve
meselenin idari yonlerine
gore konumunu belirleyen
bir kigi.

Bizim anlayisimiza gore
olaganustu sertlikte olan bu
degerlendirmeleri okuyunca
su akla geliyor: Ama Vladi-
mir llic butin bu insanlarla
devrimi yapti. Sovyet iktida-
rnin ilk gunlerini gegirdi, i¢
savastazaferikazandive Ye-
ni  Ekonomi
(NEP) giristi. Ve boylece su

sonu¢ nerdeyse kendiligin-

den akla geliyor: Bir liderin

Politikasina _

dar buyukse, o kadar farkl
insanlari isbirligine cekebili-
yor. Minakasa ediyor, ger-
¢edi savunuyor, hakl oldugu
ispatliyor ve calisiyor. Brest
Bangi sorunundaki fikir ca-
tismasindan, sendika tartig-

malarindan Yeni Ekonomik
Politikanin (NEP) kurulusu-

na kadar her yerde hep ken-
dibakis ac¢isini savunuyordu.
Insanlara inaniyordu. Onlar
kotu niyetlilikle suglamiyor-
du. Ve kendisini hakl cikar-
mak i¢in komplocular arami-
yordu.

Sadece soOzle degil, etra-
findaki insanlara karsi bitin
davranislariyla, onlara yanil-
glya dusme hakkini taniyor-
du. “Baska turllu dustnen ve-
ya meseleye baska acidan
yaklasan insaniarda ‘entrika’
veya ‘karsi gui¢’ gormemeli,
bagimsiz disiinebilen insan-
lara deger vermeli.” Besbelli
ki sunu ardamisti: Aksi bir tu-
tumla isin nasil yapiimamasi

yetenek pUe#isE BPMIEaRATs\de FEREGIANEINEE ayrintilany-

ama isin nasil yapiimasi ge-
rektigini bilen tek bir kisi bile
bitln gayretlereragmenbu-
lunmaz olacak...

“ldare mekanizmasinin or-
gutlenmesi hakkinda dugun-
celer” adli yazisinin basina
Lenin “atamalar” kelimesini
koymustu. Dort satir sonra
sunlari yaziyordu: “Halk ko-
miserlerinin derhal tayini...”

llk defa bu el yazmasinda
Sovyet hiikimetinin uyeleri-
ne verilen ad - Halk Komi-
seri - tanimlaniyordu. Lenin’
in yeni devlet orgutindeki
bakanlara ve yardimcilarina
verdigi yeni, alisiimamis ad.
V.D. Brong-Bruyevi¢'in anila-
rina gore, iki kelimenin bir-
lestiriimesiyle olusan “Halk
Komiserleri” o zamana ka-
dar kullanilan “bakan” keli-
mesinin yerine bizzat Lenin
tarafindan teklif edilmisti.
“Iktidar ele gecirdikten he-
men sonra, hukuimetin kurul-
masi uzerine duginmek zo-
runda kaldigimizda, bu hi-
kimetin nasil bir sekil alaca-
g1 sorusu tabii hemen karsi-

Arkasi 15. sayfada
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ORTA AMERIKA, UZAK DOGU ve AFGANISTAN’'DA BARIS iCIN

1987 Nobel Baris Oduli'nin Orta
Amerika'da istikrarh bir barisin saglan-
masi ugruna gosterdigi cabalar nede-
nlyle Kosta Rika Devlet Baskani Oskar
Arias Sancez'e veriimesi karariastirii-
di. Kosta Rika Orta Amerika Baris Pla-
n’'ni hazirlayan bes Ulke arasinda yer
aliyor.

Orta Amerika Barnis Plani yillardir
ilan ediimemis savaslarin surdugi Ni-
karagua, Guatemala ve El Salvador’da
silahll miicadeleye son verilmesini, bu
Ulkelerde hikumet temsilcilerinin yani-
sira tUm muhalefet glclerinin de kati-
lacag “Yeniden Ulusal Barisma” ko-
misyonlarinin kurulmasini éngoruyor.
Nikaragua hikumeti Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan da onaylanan
bu plani kabul ettigini hemen ilan etti
ve planda belirlenen tarihten dnce ge-
rekli uygulamalari baslatti.

Komisyonun gorevi, ates-kes ilani-
nin, serbest secimlerin yapilimasini, bir
genel af ilanini ve tum yurttaslarin si-
yasal haklarina saygi gosterilmesini
ongoren Baris Plan’'nin gergeklestiril-
mesini denetlemek.

Bu komisyonda Nikaragua Cumhuri-
yetinin  Cumhurbaskani Yardimcisi
Sergio Ramirez, Hristiyan-Sosyal Halk
Partisi'nin Genel Sekreteri Mauricio
Diaz, Ulkenin taninmis kisiliklerinden
Gostavo Prajon yer aliyor. Komisyon
baskanligina ise Nikaragua'daki muha-
lefet hareketinin 6nde gelen isimlerin-
den olan Kardinal Obando-y-Bravo ta-
yin edildi. Nikaragua hukiumeti Ulke-
deki muhalefet partilerini ulusal diya-
loga katimaya resmen davet etti. Bu
cercevede yapllan ilk gérismelere 11
muhalefet partisinden 8'inin temsilci-
leri katildi. Hukimet daha once yasak-
lanmis olan “Radio Catolica” isimli rad-
yonun-ve “La Prensa” isimli gazetenin
yeniden faaliyete gecmesineizin verdi.
Ayrica, bugline kadar hikumete karsi
silahli eylemlere katilimis kisiler icin bir
‘genel af ilan edildi. Bu kisiler eger si-
lahlarini birakirlarsa, hi¢ bir cezaya
carptinimayacaklar gibi, tum yurttas-
lik haklarindan da yararlanabilecekler,
ornegdin parti kurarak secimlere kati-

labilecekler. )
Nikaragua hukimeti uzun yillardrr

surmekte olan silahl miucadeleleri ba-
rns¢i yollardan ¢ozmek igin girisimler-
de bulunan tek devrimci hikumet de-
gil. Kambogya'da da hikimet silahli
mucadele yuritenler de dahil olmak
Uzere butlun muhalefet gruplarina ba-
nscl diyalog ¢cagrisi yapt. Bu cagrinin
kapsami disinda birakilan tek bir grup
var: sekiz milyonluk Kambocgya halki-
nin u¢ milyonunu katlederek insanlk
tarihinde esine az rastlanir bir cana-
varlik ornegi veren Pol Pot ve yakin
cevresi. Buna karsilik hukimet silahli
mucadele yuriten gruplardan birinin
basinda bulunan prens Sihanuk ile ve
diger muhalefet liderleriyle baris¢i bir
¢0zim bulmak icin gérismelere bas-
lamaya ve prens Sihanuk’a Ulke yone-
timinde gorev vermeye hazir.
Yayinlanan belgede, Kambocgya'ya
disardan yapilan askeri mudahaleler
sona erer ermez Kambocya'da bulu-

nan Vietnamli gondllu birliklerin de Ul-
kelerine geri donecekleri ve ardindan
yabanci gozlemciler denetiminde se-
cimler yapilarak barigci, bagmsiz, de-
mokrat, tarafsiz ve baglantisiz bir Kam-
bocya’yl hedefleyen bir koalisyon hi-
kumetinin kurulacad agiktand.

Ayrica Kambocgya hiikiimetinin Tay-
land’da yasamakta olan Kambocyall
miultecilerin yeniden anayurda dénme-
leri icin gorusmelere de hazir oldugu
bildiriliyor. Kambogya hikumeti, Kam-
bocya'da ve Giineydogu Asya'da bari-
sin saglfanmasi .amaciyla hilkimete
karsi savasan gruplarin ASEA (lkeleri-
nin (Endonezya, Malezya, Singapur,
Tayland), Laos, Vietnam, SSCB, Cin
Halk Cumbhuriyeti, Hindistan, Fransa,
Ingiltere, ve ABD’nin katilacaklari bir
ulusiararasi konferans toplantisinda
Oneriyor.

Afganistan’'da devrimci hukimet bu
yiin 15 Ocaginda ateskes ilan ederek
Ulkenin sorunlarinin silahfa degil go-
rusmeler yoluyla ¢ozilmesi icin cagdr
yapmistt. Tum Ulkede 1300 kadar yerel
“ulusal baris komisyonu” kuruldu. Bun-
larda Afgan Demokratik Halk Partisi’
nin temsilciteri, din adamlari, esraftan
kisiler ve hatta kisa slire dncesine ka-
dar silah elde hikimete karsi savasan

gruplarin yoneticileri yeraliyor. Nisan
ayinda yeni bir anayasa taslagi kamu-
oyunda tartismaya sunuldu. Denvokra-
tik Halk Partisi Genel Sekreteri Neci-
bullah 7 yildir suren savasin silahla
degil, politik yontemlerle, taraflarin kar-
sHikli olarak verecekleri 6dunlerle sona
erdirilebilecegine inandiklarini acikla-
yarak bir koalisyon hiikiimeti kurulma-
st onerdi.

Oteyandan ABD hiikiimeti Pakistan’
da yuvalanmisg olan karsidevrimci lider-
lerin yardmiyla i¢ savasi devam ettir-
mek icin her careyi buluyor. Afgan
hikumetince ilan edilen ates kesten
buyana epeyce bir zaman ge¢mis ol-
masina ragmen heniz silahli ¢atisma-
lar hikimet kuvvetlerine karsi saldirt-
larda hissedilir bir azalma olmamasi
ulusal barismamn saglanmasinin hig
de kolay olmadigini gosteriyor. Fakat
Afgan hukimetinin yapici tutumu llke-
de yeni bir sire¢ baslatti. Bu slre¢
yavasta olsa ilerliyor. Ulusal barisma
¢agnisi bu c¢agrinin temelinde yatan
anafikir yayginlasiyor. Kardes kavgast
nin surdurulmesinin Afganistan'da ver-.
digi zarar daha iyi anlasiliyor. Sorunla-
rin ancak uzlasma yoluyla, karsiikli
odinlerle ¢oziilebilecegini kavrayanla-
rin sayisi artiyor.

-

ATES ETMEME CESARETI )

Diinyanin degisik bolgelerinde devrimci altiist oluslar meydana geliyor. Ama, devrim-
lerin kendilerini savunmayi bilmeleri gerekir. Silah giicii de buna dahildir. Bununla bir-
likte, halk iktidann namlunun ucunda degildir ve siddete tapinma gercek devrimcilere
yabanci olan birseydir.

Giiniimiizde politikacilardan, insancil kararlar bekleniyor. llerlemenin bedeli sorunu
simdiye kadar kendini hic bu keskinlikte dayatmamisti. Amac araci mesru kilmaktan
ctkali beri cok zaman oldu.

Afganistan, Nikaragua ve Kambocya’daki devrimci yonetimler ulusal bansma rotasim
benimsediler. Bununla birlikte, ilerici déniisiimlerden vazgecmediler.

Oyleyse bu taktik bir manevra mi? Cagimizin ruhuna, devrimcisi de icinde her tiirlii
politikanin insancillastinimasini gerekli kilan ruhuna 6denmis bir harac mi? Ama, yuka-
rida saydigimiz iilkelerde ulusal barismanin saglanmasi icin kurulan komisyonlar hic
de gostermelik degil. Bu komisyonlar, taraflan temsil ediyor. Ornegin, Sandinistlerin
taninmis bir karsiti olan Kardinal Miguel Obando-y-Bravo Nikaraguga’'daki komisyonda
yer almaya davet edildi. .

Afganistan’daki komisyonlar da, hic de yonetimin diimen suyunda degiller. Burada,
bansma ile ligill sorunlar, Demokratik Halk Partisi iiyeleri, miisliman din adamlarinin
temsilcileri ve kisa siire 6ncesine kadar Kabil’e karsi silahli miicadele yiiriiten kisiler
arasinda tartisiliyor.

Halk iktidarintn girisimiyle basiatilan diyalogla, sadece ateskes hedeflenmiyor. Dev-
rimci doniisiimlerde gelisme saglayacak yeni bir formiil arastinhyor. Bu iilkelerin karsi
karsiya bulundugu sorunlar dylesine karmasik ki, ancak ulusal birlik temel alinarak,
ortak bir caba ile coéziilebilir.

Goriisme masasina oturmanin tek sarti, gériis aynliklaninin silah zoruyla giderilmesin-
den vaz gecmek ve genel olarak biitiin devletlerde diizenin korunmasi icin yiiriirliikte
olan dlcii ve kurallan kabul etmek. Kendi bencil dogmalarnndan vazgecmektense in-
sanlan 6liime yollamay tercih edenler kendi kendilerini politikanin disinda birakmakta-
dirlar.

Barismaya giden yol giic bir yoldur. Uluslararas: iilkeler toplulugu ciddi ic catis-
malardan ceken iilkelerin ic islerine kansmama ilkelerine titiz bir sekilde uyarsa, bu yol
daha az giic olacaktir. Kuskusuz ki, (Afganistan’daki) feodal karsidevrimin varotus
sebebi Stinger roketleri degildir. Ama, Orta Cagdan kalma unsurlara Stinger roketieri
saglanmasi, catismay! iyice korkunclastirmistir.

Ic anlasmazliklarin giderilmesi konusundaki yeni yaklasim, sadece gercekciligin degil,
ayni zamanda hem kendi halkinin hem de o6teki halklarin geleceginden sorumluluk
duymanin da damgasini tasiyor. Gezegenimizin “sicak noktalari”nda cok cesitli cikar-
lar birbirleriyle catisiyor. Bu durumda, ic savaslan baslatmak gittikce kolaylasiyor,
bu ic savaslara son vermek ise gittikge giiclesiyor. Catismalar derece derece tirmani-
yor: Bir ic kavga bolgesel bir catismaya doniisiiyor. Ya sonrasi? Bu tirmanma nereye
kadar gider?

Ne yazik ki, yeni zihniyetin filizleri her yerde kok salmis degildir. Bir bilyiik devlet
yoneticisi icin, biitiin yetkileri “elinde toplayip” asilerin elebasisi roliinii oynamak hic de
akla yakin birsey degildir. Ve kuskusuz ki, elini iic milyon yurttasinin kanina bulas-
tirmss bir grubu destekiemekte diretmek de daha akilhica birsey degildir.

Afganistan, Nikaragua ve Kambocya ydnetimleri, yaptiklan tercihle politik cesaret-
lerini gostermislerdir. Tikhik tikim silah dolu bir diinyada, ates etme emrini vermek,

"@Q{EQ‘PBPW@EIM@Mgiﬁﬁwﬁfqm?éak siddete bagvurmaktan vazgecme q:aé'rlsmdaj

bulunmaktan daha keolayd (Yeni Zamanlar 38/1987, Basyaz)
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TiP Genel Bagkani Behice Boran ile TKP Genel Sekreteri Haydar Kuttu'mm

iki partinin hirlesmesi ve TBKP’nin politik ve programatik yaklagimlar
konusunda bhirlikte diizenledikleri basin toplantisinin

BASIN BILDIiRiSi

Tlrkiye ve ulustararasi basinn de-
gerli temsitcileri,..

Cagrimiza gosterdiginizilgiden dola-
yi hepinize tesekkir ederiz.

Tirkiye’'nin 6niinde bugiin demokra-
siye gecilip gecilemeyecegdi sorunu du-
ruyor. Biz halkimizin demokrasi iste-
gine yanit vermede en basta kendi-
mizi sorumlu hissediyoruz. TKP ve TIP
birlesmesiyle bu sorumlulugun gerek-
tirdigi bir adimi attigimiz kanisindayiz.

Genel ofarak. solun, 6zel olarak da
devrimci solun bolunmuslugu ve de-
mokrasi miicadelesinde oynayabile-
cedi roli yeterince oynayamamasi
herkesin kabul ettigi bir olgudur. TKP
ve TIP birleserek bunun tersinin mim-
kiin oldugunu gdstermeyi amacliyor.

TBKP, alisimamis yeni bir kimiikle
ortaya cikiyor. Bu yeni kimlik giincel
olarak halkin sorunlarina buglinden
gercekci ¢ozumler bulmak, Amerikan-
cl, gerici, militarist guclerin politikasi-
na karsl, yapici, birlestirici, istikrarl bir
politikayi yasama gecirme cabasidir.

Turkiye toplumunun politik ve sos-
yal yenilenmeye ihtiyaci var. Halk ara-
yis iginde, degisim istiyor. Demokratik
bir gelisme yoluna koyuimak nesnel
bir ihtiva¢c olarak kendini dayatiyor.
Oteyandan 21. yuzyilin esiginde yeni
bir diinya olusuyor. ABD ve SSCB ara-
sindavarilan prensip anlasmasiyla nik-
leer silahlarda uzun tartismalardan
sonra ilk kez indirime gidilmesinin yolu
acllmigtir. Uluslararasi bir guvenlik an-
layisinin ve yeni bir iligkiler sisteminin
filizleri beliriyor. Turkiye barnisi glclen-
diren bir etmen olarak bu dinyada
yerini almaldir. Ulusal guvenlik anlayi-
sini, dis politikasini olusan bu yeni din-
yaya uygun yeniden belirlemesi lazim-
dir.

Butln bunlar basarabilmek icin de-
mokratik istikrar gerekiyor. Sosyal de-
mokratlardan koministlere, Kirt de-
mokratlardan Kernalistlere, devrimci
soldan cevrecilere kadar en genis sol
guclerin yapici katkisi saglanmadan,
sol glicler ile diger demokrasi gic-
leri arasinda bir mutabakat temelinde
demokratik isbirligi gerceklesmeden
bu amaca ulasilamaz. Yeni program
tasarimizla biz sol guclerin bugunki
kritik durumda oynayabilecekleri yapi-
ci rolu kendi komunist gorus agimiz-
dan formile ediyoruz.

Yeni program tasarimizda demokra-
si fikri kilit bir rol oynamaktadir. Bu-

glin kapitalizm cercevesinde demok- -

ratik bir alternatif politika &ne suru-

yoruz. Demokrasiyi koruyup guclendir-
meden sosyalizme gecisin yolunun
acllmayacadina, sosyalizme ancak de-
mokrasi yolundan gegilebilecegine ve
sosyalizmin ancak demokrasinin gelig-
mesiyle gelisebilecegine inaniyoruz.

Amacimiz halki daha bugiinden de-
mokrasinin mimari haline getirmek,
toplumun her alanini demokratiklestir-
mek, halkin katildi§i demokratik bir po-
litik rejimi yasama gecirmektir. Biz te-
mel amag olan sosyalizmin demokratik
kulturiniu bugiinden toplumda olabile-
cegdince yayginlastirmaya calisacagiz.

Demokrasiyi kazanmanin onunde
guclu bir baraj var. Emperyalizmin ve
buyik ve tekelci sermayenin tam des-
tegine sahip olan ANAP yonetimi, Ev-
ren ile ve ordu Ustyonetimi ile isbirligi
icinde, hem kaba kuvvete ve tehdite
basvurmakta, hem de cesitii kesimle-
rin cikar ve beklentilerini, korku ve en-
diselerini kendidog@rultusunda kazalize
edebilmektedir. Bu guclu barajda ge-
dikler agmak, demokratiklesme sureci-
ni baslatmak, ancak genis muhalefet
guclerinin demokratik isbirligi ile mim-
kunddr.

Simdi 1 Kasim’'daki genel secimler-
de demokratik bir sonu¢ alabilmek
icin boyle bir isbirligini yasama gecir-
mek zorunludur. Demokratiklesme agi-
sindan kritik bir ddnemdeyiz. Segimile-
re katima hakkina sahip demokratik
nitelikte muhalefet partileri arasinda
bir secim ittifaki kurulabilir. Bu muba-
lefet partilerinin programlarinda asgari
demokratik musterekler vardir. Dev-
rimci solun, sendikalarin, oteki meslek
orgutlerlnin, aydinlarin asgari istemle-
riyle bunlarin demokratik misterekleri
calismaktadrr. Biz demokratiklesmeyi
baslatmanin ve bunun &nundeki ciddt
bir engel olan ANAP’I yenilgiye ugrat-
manin, buginki kosullardaki tek yolu
olarak gordugumiiz boylebir secimiitti-
fakini vargucimizie destekleyecegiz.
Butun secmenleri 1 Kasim'da ANAP’a
oy vermemeye, oylarini demokrasiden
yana muhalefet partilerinde yogunlas-

— tirmaya caginyoruz.

Giderek daha genis cevrelerin baski
politikasiyla ¢coztimeyecegini gérme-
ye basladigi Kiirt sorununa program
tasarimizda yazilan barig¢i, demokratik
ve adil bir cézimin getirdimesi glincel
.bir dnem tasiyor.

Partimiz sekter, igine kapanik bir
parti oimayacaktir. Isci sinifini yalnizca
kendimizin temsil ettigi, gercegin yal-
nlgietsibi2ivh KiskeraiiddtioriUgutdyidia-

sinda dediftiz. Oteki politik glclerin, ay-
dinlann, emekgilerin goruslerinden her
zaman yararlanmaya calisacagiz. Tur-
kiye'nin sahip oldugu baris¢i, demok-
ratik, ve humanist fikir potansiyelinin
politik sisteme, parlamentoya, llke yo-
netimine yansitiimasi i¢in ¢aba goste-
recegiz.

Canli bir tartismadan yanayi2. Bunun
icin eskisinden ¢ok daha belirgin ola-
rak partimizde demokrasi, i¢c yasamin
vazgecilmez normu olacaktir. Disimiz-
daki glclerle her zaman yapici bir go-
rus degis tokusundan yana olacagiz.
Ulkemizin 6zgurce, uygarca bir politik
tartisma kulturtine, yeni bir demokrasi
kulturine ihtiyaci vardr. Ulkenin so-
runlarina ¢ézim bulma konusunda so-
nu¢c almaya yonelik diyalog ve ortak
fikir Gretmekten bagka solu bir araya
getirecek, demokrasi gucleri arasinda
mutabakat saglayacak bir yol yoktur.
O nedenle, yeni programimizi daha ta-
sarl halindeyken kamuoyuna acikliyor
ve herkesle tartismak istiyoruz. tktida-
ra gelince de, uygulayacagimiz politi.
kaiari 6nceden halkimizla, isbirllgl yap-
tigmiz politik guclerle tartismak her’
zaman ilkemiz olacaktir.

TBKP, komiunizmin temel fikirleri
cercevesinde, vyapicilik, gercekgilik,
elestiricilik, birlestiricilik ve demokrat-
Igin daha bir dizi 6gesiyle belirlenen
cagdas bir kimlikle ve llkemiz komi-
nist ve isci hareketinin 1920’den buya-
na bitun devrimci mirasina sahip’ ¢I-
karak politik mucadelede yerini ala-
caktir. Komunist partisinin yasakl tu-
tuimasi, 141 ve 142. maddeler, parti-
lerimize yonelik tutukiamalar Turkiye'
nin ayibidir.

Evren-Ozal rejimi, TKP ile TIP’in bir-
lesmesini ve komunist hareketin rolu-
nu artirmasini onlemek icin her iki,
partiye yonelik bir saldiriya girismekte-
dir. Butin demokrasi guclerini ve basi-
ni bu saldirilara kargi tutum almaya
caginyoruz.

Yeni programimizi olanakl en guglu
etkinlikte yasama gecirebilmek icin
TBKP daha simdiden ¢calismaya aday-
drr.

Briksel,
7.10.1987

Behice Boran
Turkiye Isci Partist
Genel Bagkani

Haydar Kutlu
Turkiye Komiinist Partisi
Genel Sekreter}
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Yeni ogrenim yilinda

GUCLU BiR DEMOKRATIK OGRENCi HAREKETI iCIN ¢ Hataun GENG

“Yeni bir 6grenim yili, yliiksek 6grenim
gencligi icin her zaman ekonomik, sos-
yal ve akademik icerikli sorunlarla yeni-
den yuzyuze gelmek, bu sorunlarla

icice yeni bir miicadele yilina girmek.

anlamina geliyor.

Bu o6grenim yilinda da gencler, 12
Eyldl rejiminin daha 1981 yilinda Uni-

versite yagsamina dayattigi YOK'lin bi-

lim ve 6grenci dusmani yonetmelikleriy
le, kurallariyla, uygulamalariyla bogu-
sacaklar. Bir yandan da 6grenimlerini
surdurebilmenin asgari kosullarini sag-
lamaya calisacaklar. Onlar, soruniarin
¢O0zumu yonunde tumuyle haklh ve
mesru bir zeminde harekete gecgerek,
demokratik istemlerini tekrar kamu-
oyunun gundemine getirebilmek icin
¢caba gOsterecekler.

Gecen yilin
deneyimi

Gectigimiz 6grenim yili bu yonde
onemli_basarilarin elde edildigi bir yil
oldu. Onceki yillarda en zorlu kosul-
larda dilekcelerle, yemek boykotlariyla
okullarda ve yurtlarda direnen gencler,
bu kez ¢cetin micadeleler sonucu elde
ettikleri dernek kurma hakkini savun-
dular ve akademik-demokratik muca-
delelerindeki bu en 6nemli silahlarini
korudular. Varolan 6grenci dernekleri-
nin kapatilmasini, gudumlu ve islevsiz
dernekler olusturulmasini hedefleyen
yeni yasa tasarisi hikumetin ve YOK’
un 8grenci gencligin yasal, demokratik
mucadelesine  sistemli  saldirisinin
onemli bir parcasini olusturuyordu. Bu
acidan Nisan eylemleri, rejimin 6grenci
gencligi politika disinda tutma, orgut-
suzlestirme ve pasiflestirme girisimle-
rine glclu bir yanit olmustur. Gengler,
bu kazanimlarini, hakl istemlerini de-
mokratik kamuoyunun

mokratik yontemlerle direnerek sag-
ladiklari destek ve dayanismayla elde
ettiler. Ogrenci gencligin Ulke capin-
daki eylemleri demokratik 6grenci ha-
reketinin sahip oldugu biyik potan-

siyelin demokrasinin kazaniimasi mu-_

cadelesindeki 6nemli yerinin isareti ol-
du.

Rejimin baski kurumlari demokrasi
ve haklar i¢in aktiflesen her toplumsal
gice karsi oldugu gibi 6grenci hare-
ketinin de karsisina dikiliyor. Haki is-
temler icin aktiflesen, rejimin gozde
kurumu YOK’e yonelen 6grenci hare-
keti de dogdal olarak iktidarin saldiri-
larina hedef oluyor. Gecen 0Ogrenim
yiindaki gelismeler de gosterdi ki, 6g-
renci gencligin her hak istemi iktidarin
saldirlarini puskurtebilecek bir gl bi-
rikimini de gerekli kilmaktadir. Bu ise,
kendini tekrar toplumsal bir gi¢ ola-
rak kabul -ettirme yolundaki ogrenci

glindemine
dogru bigimde getirerek, mesru ve de-

hareketinin birlik ve yigmsalligimin her
asamada daha ileri bir duzeye yuksel-
tilmesi demektir.

Gectigimiz 6grenim yilindaki eylem-
lerden bu yonde dersler ¢karan 0g-
renci gencler, yeni 6grenim yilinda 6n-
lerine gugli bir demokratik hareket
yaratmanin yeni gorevlerini koyuyorlar.

Yasal demokratik orgiitlenmeyi
guclendirmek

Yiksek ogrenim gencliginin gecen
o6grenim yilindaki sonu¢ alici hareket-
liligi onlarin yasal demokratik orguit-
leri, dernekleri oncilugunde gergek-
lesti. Ogrencilerin hikimeti gerileten
direnigleri genclik icin de yeni ve gugc-
Ii bir moral etki yaratti. Simdi 6gren-
ciler iktidarin yaygin demagojik propa-
gandasiyla dernekleri 6grenci kitlesi-
nin disinda gdsterme girisimlerine kar-
sin, dernekleri kendilerine daha yakin
buluyorlar. Bu durum, tum engelleme
girisimlerine karsin égrenci dernekleri-
nin yiginsallasmasi ve kurumsallagsma-
siicin yeni olanaklar yaratiyor. Kusku-
suz, dernekler 6grencilerin yakici so-
runlarina sahip ¢iktiklari, bu yonde ¢a-

balarini gliclendirdikleri dl¢lide bu ola- -

naklari amaca yonelik olarak deger-
lendirebileceklerdir. Ogrencilerin der-
nekleri kendi cikarlari yoninde kula-
nacaklar araclar olarak gormelerinin
kosullari da boyle yaratilabilir.

Bu yonde olumlu ¢abalar sézkonu-
sudur. Gegtigimiz 6grenim yilinda der-
nekler, 6grencilerin yasamsal bir soru-
nuna, 6grenim haklarini ortadan kaldi-
ran YOK’Un sinav yonetmeliginin 44.
maddesine iliskin alternatif yasa oneri-
si hazirlamiglar ve bununla ilgili kam-
panyada genis bir 6grenci kitlesini ha-
reketlendirebilmis ve kamuoyunun
destegini alabilmislerdi. Bu, ayni za-
manda derneklerin, dgrencilerin kendi-
leriyte ilgili bu somut sorunda s6z hak-
ki yolunu, demokratik katilim yolunu
secmeleri anlamina geliyor, genis 6g-
renci kitlesinin demokratiklesme fikri
etrafinda birfesmesi icin uygun bir ze-
min yaratiyordu.

Simdi 6grenci derneklerinin YOK'e

karsi, Universite yasaminin demokra-
tiklestiriimesine iliskin alternatif yasa
Onerileri gindemdedir. Bu, yiiksek 0g-
renim gencliginin somut bir sorununu
ele aliyor, dgrenci gengligin dzerk de-
mokratik universite 6zlemine yanit ve-
rici bir 0zellik tasiyor. Simdi, dernekler
alternatif onerilerin olusturulmasi sire-
cine ne kadar genis ogrenci kitlesini
katabilir ve tartigmanin kosullarini ya-
ratabilirse; o kadar genis bir kitlede
kendi gorlis ve kararlarinin savunucu-
su olarak s6zkonusu istemler icin ha-
rexeteizgelelilepékdiyi Bilpubianeyatn

ogrenci derneklerinin tabaninin genis-
lemesine ve demokratik kamuoyunda
destek gormesine adaydr.

Gencligin cikarlann dikkate alan
bir birlik anlayisi

Bu asamada yiksek dgrenim genc-
liginin yasal, demokratik hareketinin
guclenebilmesi, o6grenci derneklerin-
deki oncli genclerin gengligin birlik
gereksinimine yanit verici bir cizgide
calisma yuriutmeleriyle baglicr. Ogren-
ci hareketinin onundeki en biyuk teh-
like farkh politik goruslere gore bo-
linmedir, boylesi farkhliklarin 6grenci-
lerin demokratik micadelesinin onci-
ligline aday derneklere olumsuz yan-
simasidir. Farkh goruslerden oncu
gencler arasinda olusabilecek dar re-
kabetgi, birbirinin varligina hosgorisiiz
yaklagsimlar dernekleri islevlerini yerine
getiremeyen kurumlara donusturebilir.

Oncelikle sol gorusliv genclere bu-
yuk gorevler duslyor. Genclik yiginka-
rinin onlan izlemesi, onlarin birlikten
yana, olgun, kararl ve oOrnek davra-
nislarina baglidir. Onlar genclerin ortak
kararlara varmasinin, birlesik eylem ve
merkezi hareketi saglayacak genis bir
tartisma, dostca elestiri ve ikna ortami
nin kosullarini yaratabilirler. 12 Eylul
oncesinin politik goruglere gore olus-
mus genclik drgltienmelerinden bugu-
ne tasinacak en Onemli derslerden
biri de bu oluyor.

12 Eylul 6ncesindeki genclik hareke-
tinin dersleri ve gectigimiz 7 yilin so-
nuclari, gencligin ortak ¢ikarlar ¢evre-
sinde olusturulacak birligin sonuc alici
savasimlarin baskosulu oldugunu gos-
teriyor. Ustelik gecmise gore cok daha
genis bir genclik kesimini kucaklaya-
bilmenin kosullari s6zkonusudur simad.
Bu durumda, gencligin politik neden-
lerle ayrigmasi, gruplagsmasi ve kamp-
laraayriimasinint dnine gececek yakla-
simlarin belirleyici 6nemi de ortada-
dr.

Genclik icinde kalici bir diyalog ve
isbirligi ortamina ihtiya¢c var. Demok-
ratik tartisma uslubunu gelistirecek
yeni bir anlayisa, yeni bir kultire ihti-
yac var. Bu ihtiyaglara yanit verilebilir.
Farkh goruslere saygi gosteren, genc-
ligin demokratik katifimi, s6z hakkini
ongéren bir anlayisin genclik icinde
egemen olmasi, ayni zamanda geni$
genclik yiginlarinin demokrasi ruhunda
editiimesi icin gucli bir arag olabilir.
Genclik icindeki her sol cevrenin bu an-
layis ve sorumlulukla yiriitecegi cals-
ma, genclik hareketini tim potansiyel-
leriyle birlikte demokrasiyi kazanma
mucadelesinin aktif bir bilesini konu-
muna yukseltebilir.

>
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Gizlilik-Agikhik

Bagsi | sayfada

oldugu isgi sinifinin, halkin karsisinda
kendi i¢ sorunlanni ortaya dokmiis,
olumsuz Ornekleri, hatalar sergilemis,
halkin 6niinde hesap vermistir. Bu yak-
lagim, partimizin TIPle birlikte gelistir-
digi yeni politik stratejinin kaginimaz,
olmazsa olmaz 6nkosuludur. Kendi i¢
sorunlanini gizleyen bir parti, egemen
siniflann  gizledigi halkin sorunlarni
acikea dile getirme hakkina sahip ola-
maz. Parti yasaminda agikiik ilkesini
uygulayan parti, devlet ve toplum yasa-
minda oligarsik gizliligin perdesini yirt-
ma gliclinii bulacaktir.

Parti icinde baslatilan bu kendini ye-
nileme hareketi, tiim llkenin demokra-
tik yenilenmesi yolunda atimis bir
adimdir. Sundan dolay:: TKP Tiirkiye’nin
politik yasaminin ayrilmaz bir pargasi-
dir; kendi partimizde demokrasiyi ge.
cerli kilan, ona islerlik kazandiran biz
komiinistler, siyasal yelpazemizin sol
kanadindan baslayan demokratikles-
me slrecine O6nemli bir katki yapmis
oluyoruz. Bu siireci devletin en zirve
noktasina kadar ilerletmek, TKP ve TIP
tarafindan hazirlanan yeni politik strate-
jinin dolaysiz hedefidir.

Komiinist hareket Tiirkiye'nin siyasal
yasaminin ayrilmaz bir parcasiysa, bu
siyasal yasami zehirleyen etkilerden
TKP'nin tiimiiyle uzak kalacagi, onun

kendi blnyesi iginde kendi kendisini

salt iradi cabalarla sonuna kadar, arzu
edilen ébl¢iilerde yenileyebilecegi soy-
lenebilir mi? Gercekten de, agiklik lize-
rine konusan biz komiinistlerin éniinde,
aciklikla, partimizin gizliligi arasinda var
olan celiskiyi ¢6zme OGdevi durmakta-
dir. Parti &rgiitlerimizin, ydnetim organ-
lanimizin, lyelerimizin gizliligi, agiklk
ilkesinin her ybniiyle uygulanmasini
zorlastiriyor.

Gizli ¢alisan kadrolanimiz, parti ici
sorunlarin en kesin ve acgik bir dille
ortaya konmasindan dogabilecek muh-
temel tehlikeleri sezinlemektedir. Ko-
miinistlere diisiinme ve 6rglitlenme 6z-
glirliigu tanimayan c¢evrelerin, elestiri-

$ Kok ok

Ogrenci genclik dernekler etrafinda
temeli atilan birligini koruyabilir gecen
ydlarin olumlu ve olumsuz deneylerin-
den yararlanabilir, hareketliligini stirdu-
rebitirse demokratik 6grenci hareketi
yolalabilecektir. Bu nedenle o6grenci
genclik, farkh gorislere ragmen birli-
gini siirdirebilmeli, ortak istemleri 6ne
¢cikarmal, kamuoyunun 6grenci geng-
ligin sorunkarinin ¢6zimi dogrultusun-
daki hakli miticadelesine desteginin yo-
lunu asabilmeli, en genis 6grenci kit-
lesiyle baglanabilmelidir.

Bu micadele cizgisinde yurundiikce
Ozerk, demokratik universite micade-
lesi guclenecek ve demokrasi miica-
delesinin gereksinim duydugu guglu
bir demokratik d6grenci hareketi yarat-
manin yolu da acilacaktir.

lerimizi kendilerine malzeme yapmala-
nndan, ortaya ¢ikan zayif noktalarimizi
kullanmalanndan duyulan kaygilar yer-
siz sayilabilir mi? Gizli ¢alismaya zor-
lanan bir partide “genis demokrasi”
ne Olciide olanaklidir” diye sorulan so-
rular bir ¢ipida kenara itilebilir mi?
Belli ki, parti i¢i demokrasiyi gelistirme

yoniindeki adimlanimiz binbir tirlii en-

gelle karsi karsiyadir ve parti ici tar-
tisma sunu gostermigtir: TKP, parti ici
demokrasiyi gelistirmenin 6niine diki-
len engellere teslim olmuyor, bu engel-
leri ceraretle asiyor.

Biz simdi su gergegi biitiin boyutla-
riyla kavriyoruz: Canlilar i¢in dogal ¢ev-
re neyse, komiinistler icin de parti ya-
saminda demokrasi odur; demokratik
bir parti yasami, komiinistin varlk-yok-
luk sorunudur. Parti lyeleri iste bu bi-
lingle, parti icinde insan olarak var ol-
duklarini dile getirebildikleri bigtide “bir
agac gibi tek ve hiir ve bir orman gibi
kardescesine” yasadiklan canl bir 6r-
glit yaratacaklardir.

Ama, gizliligin, polis tehdidinin parti”

ici demokrasiyi sinirlayici nesnel engel-
ler yarattigi da agiktir. Buradan ¢ikan
sonug, ““sinirh demokrasi”yi devrimci
bos sézlerle zemzem suyuyla yitkamak
degil, bizim parti ici demokrasimizi si-
nirlayan etkenlere karst amansizca mi-
cadele etmek ve demokrasiyi araliksiz
genigletmektir. Bu zorunludur: Canlila-
nn dogal gcevresini tehdit eden niikleer
silahlar, cevreyi kirleten arttk maddeler
gibi, 141, 142. maddeler, siyasal poli-
sin kogusturmalar, ince, kaba komii-
nizm disman yikict faaliyet de ko-
midinistlerin -deyim yerindeyse- "dogal”
cevresi olan parti ici demokrasiyi bozu-

cu, sinirlayict ve sonugta komiinist in- -

sani kendi Orgliitiinde bile demokrasi-
den mahrum edici bir islev gbriiyor.

Antikomiinist yasaklan savunantar
bu yasaklarla komdiinist partisini yok
edemeyeceklerini pek ald anlyor ve sik
sik bu gercegi teslim de ediyorlar. Gel-
gelelim, onlar, komdinist partisini gizli-
lige zorlayarak, onun gelismesi igin zo-
runlu motor giicl; hem teoriyi zengin-
lestiren, hem pratigi canlandiran, partiyi
gerceklikle ve kitlelerle birlestirip, kay-
nastiran mekanizmayi, yani binlerce ko-
ministin yaraticiigindan, acik, temiz,
demokratik iliskilerinden dogan devasa
enerjiyi yok etmek istiyorlar. Bizi hem
lilkede susturuyor, hem de kendi evi-
mizde susmaya zorluyorlar.

1920 yiindan bu yana TKP’'ye karsi
yapilan suikast buydu.

Parti i¢i tartisma bu suikasta karsi
acik bir meydan okumadir.

Antikomiinist yasaklara ve terbre
karsi, daha 1981 yiinda baslayan, 5.
Kongremizle kararhiik kazanan ve son
tartisma ile yeni bir asamaya yiikselen
parti i¢ci demokrasiyi genisletme, acik-
lik ilkesini egemen kilma savasimi, yal-
niz komiinist hareketinin gelecegiile il-
gili bir 6dev degildir. Burada s6z konu-
su olan, Tiirkiye icin demokrasidir, dev-
let ve toplum hayatinda acikhigin ege-
men kilinmasi igin verilen ugrastir.

. Bizi gizlilige zorlayanlar, devlet ve
1OBRIFH 5%%36&%%&7“@#730@3’&%:

zamanda kirli faaliyetlerini 6rtbas etme-
ye calismaktadiriar. Bizzat kendi ya-
saklan nedeniyle ortaya ¢ikan “TKP’
nin gizli faaliyeti” (izerine koparilan yay-
garanin altinda, daima, is¢i ve emekei
halka, onun hakl miicadelesine karsi
devleti elde tutanlann gizli, karanlik ter-
tipleri yatmaktadbr. Icat ettikleri “i¢ duis-
man”a karsi gizli istihbarat, her tiirlii
muhbirlik, yasadisilik, keyfilik, bizim (il
kemizde hep “gizli komiinist faaliyeti”
bahanesi altinda kurumlastinimistir. Bi-
zi gizlilige zorlayanlar, tiim halka karsi
tam bir gizlitik zirhina biriinmiisilerdir.
Devlet belgelerinde kullanilan arma
-ugruna darbe yapilan- ay-yildiz degil,
cifte ayh “gizlilik” damgasidir.

Gizlilik demokrasiyi bogmakta, in.
sanlarda giiven duygusunu yok etmek-
te ve iktidan elde tutanlara sinirsiz
bir hakimiyet olanagd: vermektedir.

Ulke adeta cifte bir gizlilik cendere-
sine itilmistir. Bir tarafta llkenin ve hal-
kin mutlulugu, bansgi, refah icinde ya-
samasindan baska bir diistincesi olma-
yan ve bu diisiincenin ancak sosya-
lizmde gerceklesecegine inanan ko-
midinistler gizlilige zorlanmis, komiinist-
lerin de karsisina devletin resmi, yar
resmi glicleri gizlenerek dikilmistir. Tim
ileri, banse¢i, insancil disiincelere sahip
kisi ve kurumlar, iste bizzat iktidar
elde tutanlarca yaratimis ve kurum-
lastinlmig bu cifte gizlilikle siirekli kor-

- kutuluyor, ikircime disdrtliyor, ve ge-

rektiginde “ibreti alem olsun” diye, bu
cifte gizliligin kurbanlan haline getirili-
yor. Komiinistlerle, partimizle uzak ya-
kin ilgisi olmayan nice insan ve Orglit,
gizli polis tarafindan, gizli TKP'den di-
rektif almakla suglanmis, kovusturul-
mustur. Ulkemizin darbeler tarihi, anti-
komiinist oldudunu séyleyen iktidarla-
nin bile, “komiinizm tehlikesini 6nleye-
medigi” gerekcgesiyle, gizli darbe Orglit-
lerinin  hismina ugradigini  defalarca
gostermistir.

TKP'yi gizlilige zorlayanlar, demokra-
siyi. boganlardir. Gizliligin yaraticilari,
acikhgr dnleyenler ve onu demokrasiye
kastetmek icin bizzat uygulayanlardir.

1950°den bu yana demokrasiye karsi
yapilan suikast budur.

Behice Boran yoldasin cenaze tbre-
ninde komiinistlerin yasal ¢alisma hak-
ki icin kararh bir savasima girecekleri-
ne dair Kutlu yoldasin kesin agiklamas,
iste demokrasiye karsi yapilan bu sui-
kaste karsi, yeni ve cesurca bir mey-
dan okumadir.

Biz, partimizin siralaninda agikhk il
kesini egemen kiliyoruz ve tim lilke
Olciisiinde demokrasinin gercekies-
mesi yolunda kendi payimiza diisen
adimi atiyoruz.

Simdi artik su soru ortada kaliyor:
Komiinistler gizli mi ¢alissin, yoksa agrk
mi? Bu soruya iktidan elde tutanlarin
verecekleri yanit, komiinistlerin varolup
olmayacagi ile degil, demokrasinin ka-
deri ile itgilidir. Biz gizlilikte olsak da
arttk 70 yddir variz. Ama neredeyse
70 yildir lilkede demokrasi yok...



15 Ekim 1987

PARTi GALISMALARININ HIZLANDIRILMASI
iGiN PARTI iGi TARTISMA

Parti ici tartismanin sonuclari uzerine
FAC YORE SEKRETERI ZiYA GULER YOLDAS iLE SOYLESI

Soru: Parti i¢i tartisma ne gibi sorunlari
ortaya ¢ikardi? Buniarin iginde Orgiitsel
¢alismalarimizin en zayif yanini gosteren
ana sorun nedir?

Yanit: F.Almanya'da bitin parti orgut-
lerinin, tek tek yoldaslarmizin ve hatta
uzun zamandir partiyle bagi kopmus olan
baziyoldaslarin partii¢i tartismaya katilma
kosullan yaratildi. Her komunist kendi sozu-
nu soyleme hakkini glivenceli bir ortamda
kullandi. Canli bir tartisma sureci yasadik.

Bu tartisma slreci ayni zamanda parti
drgutlerimizin, tek tek yoldaslarimizin so-
runlari bilince ¢ikarmalarina dnemli katki-
da bulundu. Zaten daha 1381 yilindan iti-
baren ve Ozellikle de Ulusal Konferans
yilinda, ¢esitli dizeyde yapilan tartismalar,
parti ici yasami ve onun temelinde yikse-
len pratik faaliyetlerimizi etkileyen sorunlari
ortaya ¢ikarmisti.

Bu sorunlar ideolojik-politik ayriliklardan
kaynaklanan sorunlar degildir. Yani, parti-
mizin birligini bozucu karakter tasimiyorlar.
Bizim tek tek komdunistler ve bir biitiin ola-
rak partinin gelismislik diizeyiyle baghdir-
lar. Ve elbette ki, nesnel kosullardaki ani
degisiklikler de onlarin ortaya ¢ikmasinda
etken olmustur.

(ATILIM'A ULASAN TUTANAK
VE MEKTUPLARIN LISTES:

Zeynep Onur-FAC |

FAC, Safak Parti Orgutu 1. ve 2. tar-

tisma tutanagi . .

FAC, $afak Parti Orgitu Genglik Hic-

resi 1. ve. 2. tartigma tutanagr

FAC, Safak Parti Orgiti Yigin Orgutu
Hiicresi tartisma tutanag

FAC, Safak Parti Orgutu Mahalle Hicresi
tartisma tutanag

Emine Amasyal-FAC

Hakki Gugli-FAC,

FAC, Celik Parti Orguti’'niin izinden do-
nen bir yoldasin da katildigi toplanti

tartigma tutanagi _

FAC, Celik Parti Orgiiti'nin genisletil-

mis toplanti tartisma tutanag

Cemile Bas-FAC

Hasan Bayram-Paris

Zafer Egilmez-Stuttgart

Uriin Dogdu-FAC

Ozgiir Ortam-FAC

Fatma-Fransa

Bira-Krefeld/FAC

Ali Ozer-FAC

Fatma-Danimarka

Stuttgart Semt Komitesi adina bir mek-

tup

Paris parti sekreterinin mektubu

Abdo

Y.Acar - Fransa

Danimarka parti orguti tartisma tuta-
naklar

FAC YK'ne bagh egitim blrosu tartis-
ma tutanag

QDiren(; - Briiksel )

Bu sorunlan baslca i¢ grupta toplaya-.

biliriz:

Birincisi, orglitset ve yapisal sorunlardr.
Temel parti orgltlerinden Yore Komitesi'
ne kadar butun parti komitelerinin drgut-
lenme bigimlerini igeriyor bu sorunlar. Uz-
manlasamama, koordinasyon eksikligi, etki
afaninin darlig biyiik olgtide bu sorundan
kaynaklaniyor.

kinci grup sorunlar, parti i¢i yasamla il-

“gilidir. Yoldaslar arasiiliskileri, orgit toplan-

tilarini, komdunistlerin hak ve gorevlerini,
organ ve orgutler arasi iligkileri, denetimi
vb. i¢eriyor.

Ve nihayet ug¢lincu grup sorunlar, basin
yayin faaliyetleri de i¢inde, ideolojik ¢alis-
malarla ilgili sorunlardir. Ajitasyon propa-
gandadaki eksiklikler, parti i¢i egitim soru-
nu, yayiniarin degerlendirimemesi ve dagi-
timinda karsilasilan sorunlar gibi...

Bltin bu sorunlar igerisinde, canh bir
parti i¢i' yasamin kosullarini hazirlayacak,
dinamik bir yonlendirici faaliyeti, yoldas-
larda ve parti orgiitlerinde politik inisiya-
tifi gelistirecek parti orgit yapisiyla ilgiti
sorunlarin ¢6ziimi One ¢ikmistir. Biz diger
sorunlarin  giderilmesinde ¢ozumleyici
onem tasidigina inandigimiz sorun olarak,
parti Orgutimizin yapilanma sorununu
gormekteyiz. Az 6nce de degindigim gibi,
daha dncelerden kendini hissettiren bu so-
run, yasadigimiz parti i¢i tartismayla artik
bilince ¢ikmustir.

Soru: Bu sorunlarin ¢o6zdmi igin ivedi
olarak ne gibi onlemler aliyorsunuz? Or-
negin SK'lerinin ve hicrelerin politik aktif-
ligini arttrmak i¢in ne yapilmah?

Yanit: Sorunlarimizin bilince ¢ikmasinda
parti i¢i tartisma umdugumuzdan da yarar-
Il oldu. Bunun yanisira somut ¢ozum oneri-
leri yapan yoldaslarimiz da var. Ne ki, kOk-
leri uzun yiltara dayanan bu sorunlarin ¢o-
zimi bugliinden yarina, olmayacak. Parti
orgutiumauzin gli¢ ve olanaklarini da hesa-
ba katarak gercgek¢i hedeflerimiz olacak.
Kisa vadede, iveditikle, orta ve uzun vade-
de ¢oziilebilecek olanlar var. lvedilikie Uze-
rine gidilmesi gereken sorun sudur: Parti
Orgutiimizu yapi itibariyle Oylesi diizen-
femeliyiz ki, organ ve orgltlerden olusan
bu yapi canli bir organizma gidi ¢ahgsin.
Yore Komitesi'nden baslayarak, SK'teri ve
hiicrelere kadar uzanan bir diizenleme ge-
rekiyor. Burada amacimiz, tek tek yoldas-
larimizin, parti hiicrelerinin ve SK’lerinin po-
litik aktifliklerini ‘artirma%, yaratici ve ini-
siyatifli'calisma kosullarini yaratmaktrr. Is-
levsiz tek bir yoldas, tek bir bag kopuk-
lugu, hareketsiz ve “liks" orgit ya da apa-
rat kalmamalidir. Partimizin tim potansiye-
lini yukaridan asadiya ve asagidan yukari-
ya harekete gecirebilecek bir sistem olus-
turmaliyiz. Bu arada ge¢gmis aci deneyim-
leri de hatirlamakta ve hatirlatmakta yarar
goruyorum. Parti iginde tek kalan yoldas-
larimiza-bagiantil olarak, orgit kurmak igin

JrgRtRa MR yaRIBRGRIYIteRIaAAMERARAE.

Bu anlamda 6niimiizde duran gorev; insana
gore is sorununu ¢dziimleme gorevidir,

Ancak altim gizmekte yarar var ki, ¢6-
zumleyici karakter tasiyan bu tir dnlemler
herseyi belirlemeyecektir. Belirleyici olan,
canl bir parti i¢i yasamin olmasidir. Bu ise,
sureg icerisinde kazanilacak bir seydir. Ben
ivedilikle ahnmasi gereken onlemlerin neler
oldugunayanit veriyorum. Parti'Yore Komi-
tesi'nin nicel ve nitel bakimdan guglendi-
rilmesi, SK'lerinin yeniden dizenlenmesi,
her yoldasin parti Orgiitiyle bag ve somut
bir ¢alisma alani olmasi, organ ve drgutier
arasindaki siki isbirliginin saglanmasi bu 6n-
lemlerden bazilaridrr.

Bu konularda somut bir plan ortaya ¢i-
karma hazirigi igerisindeyiz ve en kisa
zamanda. bunu parti yonetimimize suna-
cagiz.

Soru: Parti i¢i tartismayi, bundan bdyle
bir parti yasami normu yapmaktan s6z edi-
yoruz. Tartisma, partinin politik eylemleri-
nin disa agiimasini ve baglasiklarla iligki-
lerini olumsuz etkiliyor mu?

Yanit: Kesinkikle hayir! Boylesi olumsuz
bir etki ortaya ¢iksaydi, parti igi tartisma
daha sonug¢lanmadan dumura ugrar, partiyi
yaralardi. Tartismanin temel amaglarindan
biri, parti faaliyetinin diga yonelikligini sag-
lamakti zaten. ige yoneiik, kapall bir faali-
yetin ne anlama gelecegini Kutiu yoldas
0zli bir sekilde ifade etmistir: “Keskin sir-
ke kliplne zarar verir.”

Biz agik tartismayi, bu olumlu deneyimi
bundan sonra da gelistirerek sirdirecegiz.
Parti i¢i tartismaya katilan tum yaldaslari-
mizin ortak iradesi de bdyle yansidi. Diger
yandan, parti i¢i tartismanin 6znel niyetie-
rimizden bagimsiz, nesnel bir gereklilik ol-
dugu da simdi hepimiz tarafindan daha net
goruluyor. Yoldaslarin kendilerine glvenle-
ri artt. Parti i¢i tartigma karari alan parti
yonetiminin ve bu tartismalarn yoneten yol-
daglarimizin samimiyeti parti yonetimine
duyulan giveni daha da pekistirdi.

Parti i¢i tartismanin, sizin de daha dnce
vurguladiqiniz gibi “parti birligini yeni bir
dizeyde kurmak” amaci dogrultusunda
olumlu bir adim attik. Bu bizim pratik ey-
lemlsrimize yansiyacaktir, yansimistir. Ken-
dinden emin, kendi iginde birligini pekis-
tirmis, agik sOzlu, 6zl s6zi dogru bir bag-
lasik kimin isine gelmez Agciklk, parti ici
demokrasi nefesinin partinin bitin hucre-
lerine yayilmasi girisimimiz, gorduk ki, par-
tinin pratik faaliyetlerinin, baglasiklarimizla
iliskilerimiz de iginde nitelikce bir Ust dize-
ye ylkselmesine hizmet ediyor. Bu dar
¢ikarlarin Otesinde bir kazanimdir. Parti-
nin politik eylemleri bans ve demokratik
yenilenme hareketi i¢indir, halkimiz icindir.
Biz barig ve demokrasi hareketinin basari-
si igin daha guvenilir bir baglasikk olmak
yoniunde disimizdaki dost ¢evrelerin eles-
tirilerine a¢igiz ve onlardan 6grenmeye ¢a-
lsacagiz. Bu ¢izgiyi sirdurecegiz. *
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*Soru: Parti i¢i tartismada bize aci gel-
se de cesaretle sorunlarimzi tim kamu-
oyu O6nunde ortaya serdik. Elbette parti-
mize karsi dis gugler bizim kendimizi eles-
tirmemizden yararianacaklardrr. Tartisma
partimizin otoritesini sarsiyor mu?

Yanit: 67 yillik parti tarihimizde, parti ici
sorunlari ilk kez boyle herkesin gozi oniin-
de tartisiyoruz. Sorunlarimizi kendi kabu-
gumuz iginde tuttugumuz donemde bize
hic dokunulmadi mi? Tekrar belirtmek is-
tiyorum, biz sorunlan agik¢a tartigiyorsak
bu, eksikliklerden annmak ve gugli bir
Kominist Partisi yaratmak igindir. Cinki
dlkemizin, halkimizin gug¢lu bir Komdinist
Partisi'ne ihtiyaci var. Etbette, eksiklikleri-
mizdenyararlanmayagahsacakolanlar var-
dir. Ama bunlar toplumda azinlkta olanlar-
dir. Bu bizi korkutmuyor.

Asll korkulacak sey sudur: Sorun ve ek-
siklikler acik¢a ortaya koyulmus, herkese
duyurulmus ama ¢6zim yoninde hala ha-
reketsiz kallyorsak o zaman partinin otori-
tesi sarsilir. Simdi herkes bize bakiyor ve
degisik gozle bakiyor. Dost da var, dis-
man da. Demek ki, simdi parti iginde her
diizeyde daha bir sorumlulukla davranma-
miz gerekiyor.

Yillardir bizi ugrastiran bir sorun vardrr.
Dedikodu sorunu. Yani partiyi ilgilendiren
ve partiiginde tartisimasigerekensorunla-
rin parti disinda, kapah kaplar ardinda ko-
nusulmasi, yayilmasi. Sorunlar parti disinda
ve gizli tartisildigindan o zaman yanit ver-
me olanagimiz da olmuyordu. Ama simdi
durum degisiktir. Herkes, her tirli sorunu
aclk tartisma olanagina sahip. Parti i¢inde
kimsenin “agzina ot tikanmiyor” ve Merkez
Organ'da bile dusunceler dile getirilebili-
yor. Bu durum, dedikodu ortamini daralt-
ma ve bize kabul etmedigimiz gorisleri
acgikga elestirme olanaklarii veriyor. Bu
olanad kullanmayip, hala sagda solda de-
dikodu pesinde kosanlar olursa, boyleleri-
nin iyi niyetli olmadiklar agiga ¢ikacak ve
her koministin onlarin yakasina yapisma
hakki kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.

Soru: Parti i¢i tartismanin sonugta parti
ici demokrasiyi genisletmesi amagclanmigt.
Bu yolda adim atilabitdi mi? Orgutte yeni
bir cesaret verici ortam dogdu mu? Tar-
tisma ve parti i¢i demokrasi parti disipli-
nini zayiflattt mi?

Yanit: Politik Biro'muzun genisletilmis
toplantisinin ardindan parti i¢i tartisma ka-
rarinin alinmasi, baslangi¢ta bizi epeyce
dusindirmuistd. Partimizde bdylesi bir de-
ney ilk kez yasanacakt. Deneyim eksikli-
gine ve parti kadrolarinin psikolojik olarak
boyle bir tartismaya hazir olup olmadiklari-
na ¢ok kafa yorduk.

Parti i¢i tartismanin amaca yonelikiigini
saglamak da bash basina bir sorundu. Hem
Ozgur bir tartisma ortami yaratilacakt ve
hem de bu, amaca yonelik olacakt. Eli-
mizdeki tek silah, yoldaslar arasindaki kar-
sihikl gliven ortami ve kominizme inang-
ti. Ozellikle parti yonetiminin kararl tutumu
hepimize cesaret verdi.

Biz teorik olarak demokrasinin gelisme-
de onemli bir manivela oldugunu kabul
etmekle birlikte, pratikte onun kazanimlari-
ni henlz yasamamistik. Parti i¢i demokrasi-
nin genisletiimesinin disiplini zayiflatacag,
onl alinmaz tartismalara yol agacag, parti
yasaminda konspiratif agiklara neden ola-
cagi turden kuskularimiz vardi. Fakat yasa-
digimiz bu sireg, kesinlikle sdyleyebiliriz
ki, bu kuskularin ne kadar yersiz oldugu-
nu bize gosterdi. Bu deney bizim cesare-
timizi daha da arttirdi. Parti icinde demok-
rasinin genigletiimesi gabalarimizi sirdire-

cegiz.

Bdylece parti ici demokrasinin tamamen
yerlestigi iddiasinda olmadigimizi sdylemis
oluyoruz. Daha heniiz igin basindayiz. Tar-
tismalarda eksik kalan yanlar var. Parti I¢i

demokrasi anlayisimiz da gelismelidir. Or-
negin, elestirikonusunda ustalagmak gere-

kiyor. Kisiligi degil isi elestirmeliyiz. Ozeles-
tirinin tamamlayici bir 6ge oldugunu kav-
ramaliyiz. Parti i¢i demokrasi sadece y&ne-
timden, yoneticilerden kaynaklanan eksik-
liklerin ortaya konmasmi degil, parti yone-
timinin parti Uyelerinden gorevlerini daha
tam yapmalarini istemek hakkini da igeri-
yor. Tartismalarda ton farklliklar olabilir.

Ama sonugta elestiren de, elestirilen de -

~yumruk gibi kenetlenebilmelidir.

Ayrica gordigum bir eksiklige daha dik-
katgekmekistiyorum. Tartismalarda eksik-
likler ortaya agik¢a konduktan sonra, ¢o-
zUm hep “yukaridan” beklenmemeli. Eksik-
ligi ortaya koyan yoldasin ¢dzime bizzat
talip olmasi da (¢6zum yonunde fikir uret-
mesi) demokrasinin bir geregidir. Bunu he-
nuz basaramiyoruz.

Butin bunlarin sonucu olarak, parti igi
tartismanin tum yoldaslari moral bakimdan
guglendirdigini ve partide disiplini zayiflat-
mak bir yana, daha da arttirdigini soyle-
meliyim. Bu kazanim, tartismaya katilan
ve kendi sozlerini soyleme hakkini kullanan
bitun yoldaslarimizin ortak basarisidr.

Soru: Parti i¢i tartisma boyunca MK Or-
gani Atilm kadrolarin kirsisu olabildi mi?
Atihm'in elestirileri agik¢a yayinlanmasinin
parti iginde moral bozucu bir ortam yarat-
tig1 sOylenebilir mi? Tam tersine, bunun par-
timizin kendisine duydugu givenin bir kani-
ti oldugu sdylenebilir mi?

Yanit: Tartisma boyunca bize ulasan
mektuplari ve tutanaklar bir se¢ime tabi
tutmadan Atlim redaksiyonuna ulastirdik.
Atiim'in adresine gonderilen mektuplar da
oldu. Biz Atilim'in tartisma surecindeki tutu-
munu ve dogdrultusunu onaylamaktayiz. Za-
ten YK’'miz Atllim redaksiyonunda bizzat
temsil edilmis ve diusltncesine basvurul-
mustur.

Tartismalarda Atilim’in kendisine ulasan
elestiri mektuplarini agik¢a yayinlamasi el-
bette tartisma konusu oldu. Bunlarin hak-
siz elestiriler oldugunu savunan yoldaslar,
bu tutumu kinadilar. (Bence de gelen eles-

tirimektuplarimin bir bélimu gergekleri tam
¢iplakhigiyla yansitmiyor) Fakat benim ka-
nimca, boylesi bir tutum tartismamn man-
tigina uygundur. Tersi tek yanh olurdu. Asll
eksiklik, Atihm'in yayin politikasinda degil,
yanlis bulunan gorislerin bizzat yoldaslar
tarafindan yanitianmayisidir. Atim’in yanlis
goruslerin, haksiz elegtirilerin kirsusi ola-
cagdl yoninde bir dislince yoktur. Aksine,
biz tartismanin amacina uygun, dogru go-
riglerin, yani, partiyi daha ileriye gotir-
meye hizmet edecek disiincelerin Atihm
tarafindan destek gorecegine inaniyoruz,
Yeter ki bunlar iletilsin. Boylece tartismanin
eksik kalan bir yanini da ortaya ¢ikartmis
oluyoruz: Partiyi surikieyen partinin daya-
nagi olan militan kadrolarimizin biyiik ¢o-
gunlugu hala sorunlara, yanhs gorislere ve
uygulamalara, elestirel yaklasimda tered-
diit duymakta, Marks'in deyimiyle, elestiri
hakkinin elestireni de elestirme hakki ol-
dugunu unutmaktadirlar.

Soru: PB’'nun TIP'le birlik esiginde boyle
bir parti i¢i tartisma a¢gmasi olumiu sonug
dogurdu mu?

Yanit: Bilindigi gibi, bu tartisma bizim
agimizdan TBKP Program ve Tizik tartis-
masmin on asamasiyd. Bunu iki yonlu de-
gerlendirebiliriz. Birincisi; bu tartisma ile
gelistirmeye ¢alistigimiz parti i¢i demokrasi
bilebildigimiz kadar yeni tizigimizde
onemli bir yer tutuyor. Ve biz parti igi
tartisma surecini tamamlarken bu surecin
gergek anlamda tamamlanmadigini, parti
ici demokrasinin gereklerini ¢alisma stili-
miz dizeyine ylkseltmeyi amacladigimizi
belirtmistik. Tartismamiz bu anlamda iyi bir
baslangi¢ oldu.

lkincisi; TBKP program taslags, yeni di-
siince tarzinin Glkemiz kosullarinin da ifa-
desidir. Politik Biromuz ise parti i¢i tar-
tisma kararim partl faaliyetimizin nesnel
gelismelere yeteri kadar yanit vermemesi
nedeniyle agmisti. Tartismamiz bu anlamda
da, yeni program taslagini kavramaya ve
onun yasama gegirilmesine uygun faaliyeti
gelistirmeye yonelik iyi bir hazirhk oldu.
Cunku yeni program taslagimizin bize yuk-
ledigi zor gorevleri eski yaklasim ve ¢alis-
ma tarzimizla ¢6zmemiz mimkin degildir.

Bu nedenlerden yola ¢ikarak TIP'le bir-
ligin esiginde boyiebir tartisma siireciyasa-
mamiz, sonuglari itibari ile olumlu olmustur.

FAC orta hélge senuc toplantisindan hir tartisma

Federal Almanya parti 6rgutinun sonug
toplantilarindan biri olan Orta Bolge top-
lantisi, diger tartisma toplantilarinda oldugu
gibi farklh gorislerin dile getirildigi bir top-
lanti oldu.

Toplantida, “parti durgun degildi, dura-
gan hale getirildi” diye s6ze baslayan bir
yoldas, konusmasini, “partide orgutsel is-
leyis ya yoktur ya da isleniyor” diye sur-
durdu ve “parti yasami organlarla canlilik
kazanir, degilse kisisellik ve keyfilik ege-
men olacaktir.” dedi. Yoldas goruslerini
kendi orneginden yola ¢ikarak agti ve “Ben
30 aydrr kendisiyle organ iliskisi olmayan
bir 'yoldasinizim. Son gérevimden beri bek-
liyorum. Kasit var mi? Olabilir” dedi. Dene-
tim eksikligi, parti i¢i demokrasi ve kadro
politikasi konularinda goruslerini ve elesti-
rilerini belirten yoldas, daha sonra somut
olarak bu gorislerini, 5. Kongre hazirliklari
ve gergeklestiriime bigcimiyle baglad. Yol-
das sunlari soyledi: “Siradan Uyelerin yuzde
80'i 5. Kongre haberini bir gazeteden 6g-
rendi. Niye bir kisim insanin 5. Kongre'den

héseisin Ry br KU S k IBHRSI BHAYPEE?

Sinif farki mi var partide? Bu eger gizli-
likse; bu gizlilik parti govdesine ve taba-
nina karsidir. Ulusal Konferans sirecinde,
tezler tartismasinda da boyle oldu. Tezler
ile ilgili goriisler ne oranda iletildi partiye?
Bunlar da gosteriyor ki, partinin politik hat-
ti orgit tarafindan degil, tepe tarafindan
uretilmektedir.”

Benzer gorusleri savunan diger bir yol-
das, “3 yil bagsiz kalan bir yoldasinizim”
diye basladigi konusmasinda, durgunlugun
bas nedenini organsal isleyisin olmamasi
olarak degerlendirdigini belirterek, kadro
politikasindaki keyfilik, yanlis disiplin anla-
yisi, denetim yetersizligi sorunlarina degin-
di. Yapilan yanliglar konusunda 8zelestiri
yapilmasi gerektigini savunan yoldas, “Or-
negin Federal Almanya’da bitin durgunlu-
gun sorumlusu gergekten Yore Komitesi
midir? Atiim’da FAC YK gunah kegisi hali-
ne getirilmistir. YK eksikligin tek nedeni
midir? MK ve PB’nun payl nedir? Bunlar
ortaya konmall” dedi.

Ayni yoldas yazii olarak ilettigi gorus-

Arkasi 13. sayfada
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FRANSA PARTI ORGUT PARTI ici TARTISMA SONUG TOPLANTILAR}

Fransa’da parti ici tartismalar dogu
bélgesinde ve Paris’te yapilan iki genis-
letilmis topianti ile tamamlandi.

Fransa Dogu bolgesi genisletilmis toplan-
tisini MK adina toplantiya katilan yoldas
kisa bir konusmayla a¢ti. Konusmasinda
Fransa’da yapilan tartismanin verimli bir se-
kilde tamamlandigini belirten yoldas ta‘tis-
manin tarihsef bir onem tagidigini vurgulad:.
Onimiuize koydugumuz hedeflerin gergek-
lestirilebilmesi i¢in ilk is, iyi bir parti igi
yasam saglamaktir dedi. Tartismada soru-
nun yalnizca hatalarn saptamak olmadigi-
ni, bunun yani sira bu sorunlarin stesin-
den nasil gelecegimiz konusunda da s6z
sOylemek gerektigini belirtti. Kollektif ¢als-
mada yetersizligi, disiplinsizligi, elestiri-6z-
elestiride ¢ekingen tutum almayi saptamak
boynumuzun borcudur, ama burada dur-
mamaliyiz diye konustu. MK adina toplan-
tiya katitan yoldas sozlerini soyle surdirdu:
“Bati Avrupa'ya iliskin tezler henuz tamam-
lanamadi. Bati Avrupa’daki ¢alismalarimiz-
da politik dogrultumuz heniz belirgin ol-
madigi i¢in bir durgunluk sGzkonusudur.
Buylklerimiz bu isi bilir anlayisindan kur-
tulmak gerekiyor. Tezler sizlerin katkilari-
niz yeterli dlglide olmadig igin tamamla-
namadi. Partinin hedefi her yoldasi, her
sempatizani partinin politikasini birlikte
olusturma noktasina getirmektir. Komunist
Partisi'nde her zaman tartisma yapilmaz.
Bu bugiln son buluyor. Simdi burada yan-
lls ya da dogru ne varsa masanin uzeri-
ne koymalyiz.

Tartismalarin geneli Gzerine gorus gelis-
tiren yoldaslar, ortaya konulan sorularin
genellestirlememesi lzerinde durdular.
“Toplantilarda, diye konustu bir yoldas, her
sey dogruymus ama bir kag kisi yliziinden
isler iyi ydrimiyormus izleniminin gergegi
yansitmaz.” Tartismalarda daha ¢ok yol-
daglar arasindaki sorunlarin 6n plana ¢ik-
tigini, durgunlugun temel nedenlerinin ye-
terince glindem konusu yapilamadigini, so-
rumlu yoldaslar da dahil bunun henuz ba-
sarllamadigini 6ne sirdi.

Fransa Dogu bolgesi tartismalarinda Bati
Avrupa’da legal olanaklardan yararlanma
sorunlari Uzerinde genisce duruldu. Bati
Avrupa’da partinin belirli dl¢lide agik faali-
yet yiritmesi gerektigi Gzerinde genel bir
fikir birligi ortaya ¢ikti. Bu konunun sorun-
lu yanlarina deginildi. Kimi yoldaslar parti
birimlerinin daha genis olmasi gerektigini
savundular. Parti tizdginin Bati Avrupa’
dakifaaliyetleri tam kapsayamadigi ileri su-
rdlda.

Yigin 6rgiti partiiliskileri Gzerinde de bir
¢ok ,yoldas durdular. Yigin orguty ¢als-
malarinda etkinligi olan bir yotdas soyle
dedi: “Parti yigin ¢alismasinda biz yaniis-
ik yaptik. Yigin 6rgitiiniin yapamayacagi-
ni biz parti olarak ona yaptirdik. Parti
Fransa'da yigin orgutind nasil destekliyor-
sa baska bir gogmen is¢i Orgutini de ay-
ni sekilde desteklemeli. Bu genislikte ba-
kabilirsek yigin parti ¢alismasini ayirabili-
riz. Biz parti olarak legal olanaklan iyi de-
geriendirmeliyiz. Yigin orgltind paravan
orglt olmaktan gikartmaliyiz.”

Ust orgutlerle alt birimler arasindaki ilis-
kiler Gizerinde de duruldu. Toplantida ko-
nusan yoldaslar MK uyelerinin de katildi-
g1 genis katilimh toplantilar dizenlenmesi
dileginde bulundular. Bunun Uyelerin parti
politikasinin olugsmasina katiliminin etkin bir
yolu olabilecedi belirtildi. Yonetici yoldas-
larin dmeri ve-direktifleri dogrultusunda ey-

lemler yirutildigini ama yonetici yoldas-
larin daha 6nce Uyelerin gorislerini almala-
r halinde daha az hata yapilacag vurgu-
kandi.. Kimi zaman gizliligin arlamsiziastigi
One suruldu.

Bagh olarak denéetim sorunu tartigildi. Bir
yoldas denetim sorununun MK'dan asagi-
ya kadar birlikte ele alinmas gerektigini
savundu. En alt birimden en Ust birime
kadar se¢im yolunun tutulmasi ile deneti-
min daha etkin gergeklestirilebilecegini
One sirdu. Bir diger yoldas, segim ilkesi-
nin Avrupa’da rayina oturtulmasi gerektigi-
ni belirtti. “Burada, dedi, hepimiz birbiri-
mizi taniyoruz, neden ¢ekinelim, Avrupa
icin birbirini tanima tamimama sorunu yok-
tur. Onun igin sorumlulari se¢imle is basi-
na getirmeliyiz”. I¢ tartismalarimizin biri
hareketsizlige yoneltmemesi gerektigi tar-
tismada bir ka¢ kez dile getiritdi.

Tartismada parti icinde kadin yoldaslarin
etkintiginin artmasi bunun yollarinin agil-
masi geregi Uzerinde de bir ¢ok yoldas
durdular. Kadin yoldaslarin kadinlar arasin-
da g¢alismasinin dnemi yani sira, partinin
tum faaliyetlerine ilgilerinin artinimasinin
da gerektigi belirtildi.

Toptanti sonunda kapanis konusmasini
yapan MK lyesi yoldas, kollektif tartisma-
nin yarari udzerinde durdu. $imdi artik, de-
di, degisik gorislere kendimizi aligtirmali-
yiz, boylelikle saghkl sentezlere varabiliriz.
Yoldas artik bizim disimizda da yapilan
dogru seyleri gorebiliyoruz ayni sekilde
kendi yaptiklarimizin eksikligini yanhshgini
teslim edebiliyoruz” diye konustu. MK lye-
lerinin de katildigi genis katiliml toplanti-
lar dlzentenmesi istegini MK'ya iletecegi-
ni befirterek toplantiyi kapatti.

Paris ve cevresinin sonuc toplantisi

Paris ve ¢evresinde yasayan partililerin
katildigi tartisma toplantisi da genis bir kati-
imla yapildi. Tartismayi agan yoldas, Poli-
tik Buro genelgesi uyarinca tartismanin yu-
rutllecegini agikladive “partiyasamini can-
landirma ve partii¢i demokrasiyi gli¢glendir-
me amaglan tasiyoruz” dedi. Toplantiyi yo-
neten yoldas ise konusmasina eski tarz
¢alismanin heniz Ustesinden gelinemedigi-
ni heniz bireycitigin, tembelligin, elestiriyi
bastirma egilimin altedilemedigini, ama
bunlarin karamsar bir tablo da yaratama-
digim belirterek bastadi. “Igimizde degisik
disunceler tasiyan yoldaslar vardir, ¢alis-
malanmizi kili kirk yararak degerlendiren
kadrolar var, bu partimizin gelecegi igin gu-
vencedir” diye konustu. Tartismada herke-
sin kendisini MK yerine koyarak tartisma-
ya katiimasi gerektigini betirtti.

Daha sonra kimi yoldaslar kendi dene-
yimlerinden yola ¢ikarak, parti i¢i yasamin
kimi sorunlarina degindiler, Tekli iligki, uzun
sire parti ile bag kuramamak, gorevsiz
kalmak vb. sorunlar agiklikla dile getirildi.

Bir yoldas sunlan sdyledi: “Yotdas eski
tarz ¢altsmanin sirdigiini soyledi. Biz so-
rularin etrafindan dolasamayiz, eger Oyle
yaparsak, siradan bir toplanti yapmis olu-
ruz. Yonetim bugine kadar olan ¢alismayi
bir raporla bu toplantiya sunmaliyd.. Tar-
tisma sirasinda kimi yoldasglar 6zel yasam-
larini bite dile getirdiler. Ama ana halka
nerede? Hatalarin kaynadinerede? Sorum-
luluk ve gorev dagitiminda eksiklikler ve
yantiglar vardir.”

Bir diger yoldas sunlari belirtti: “Bu tar-
tismalar durup dururken ortaya ¢ikmadi.
DilongtsihRRIFdGGiIphposivialtips: dinateyzonie

dolu. TKP 8niine agrr gorevier koydu. Ote-
yandan duraganlik var. Demek ki eski tarz-
da ¢ahsmamak gerekiyor.”

Bir diger yoldas ise durgunluk degil ti-
kanikhk sdzkonusudur diyerek sdze basgla-
di. Sorumlulugun yonetici yoldaslarda ol-
dugunu 6ne sirdd.

“Tartisma partinin 6nimize koydugu
amaglarla yakindan baghdir.” diye sbze
baslayan bir yoldas ise su gorusleri gelis-
tirdi. "Onumuzdeki amaglardan kopuk bir
tartisma yararl olmuyor. Partimiz ontine
demokrasiyi kazanma gorevini koydu. De-
mokratik geleneklerin zayif oldugu demok-
rasinin olmadidi bir llkede TKP dnline boy-
le bir ama¢ koydu. Parti i¢i yasamdan
ve demokrasiden s0z ediyorsak, Ulkemiz-
deki demokratik gelenek zayifigini da he-
saba katmalyiz. Tlrkiye tarihi baskilar tari-
hidir. TKP ve 6zgir dislnce yillarca ya-
sak altinda tutuldu. Biz sekterligi toplumsal
olarak yasiyoruz. Parti igcinde sekterligin
topluma kadar uzanan ve oradan gelen
yanlarini gérmemiz gerekiyor. Sekterlik ya-
sama duragan bakmaktir. Tirkiye'ye de-
mokrasi diyorsak, biz kendi igimizde de-
mokrasiyi ve demokratik gelenekleri yer-
lestirmeliyiz.” Yoldas konusmasinda, bu tar-
tismanin program tartismasiyla birlikte ya-
pimasinin daha iyi olacag gorisini de
savundu.

Yoldaslar konusmalarinda MK ile birlikte
¢alismanin 6nemine sik sik degindiler. Bir
yoldas “Avrupa’da yasiyor olmanin avantaj-
larini iyi degerlendirmek gerektigini” savun-
du. “Sanat ve teknolojinin gobeginde ya-
slyoruz, buranin olanaklarindan ne kadar
yararlaniyoruz” diye sordu. Bunun getecek
agisindan énemini vurguladi.

Kimi yoldaslar, partinin Bati Avrupa'da
legal olanaklardan daha ¢ok yararlanmasi
gerektigini belirttiler, az sayida partiliyi bir
araya getiren yontemler yerine, daha genis
yapilarin kurulmasi gerektigini bir yotdas
one sirdu.

Bir yoldas su gorusleri dile getirdi: “Dur-
gunluk durup dururken ortaya ¢ikmadr.
Elestirilerimizi ileriye doniik yapalim. 85’ten
beri yeni anlayistan sdzediyoruz. Ama yo-
neticiler de dahil kimse bu potitikayr tam
olarak kavrayamad. Yeniligi ve agikligi tam
kavramamiz gerekiyor.

Bati Avrupa’da yoneticilerin segimle ig-
basina gelmesi gerektigi de toplantida kimi
yoldaslar taratindan savunuldu. Partide
planir programl ¢alismanin dnemi uzerin-
de duran yoldaslar bu tirden programlarin
hazirlanmasina tom Uyelerin katiimas) ge-
rektigini belirttiler. Bir yoldas bu konuyla
bagh olarak sunlari sdyledi: “Programii
planl ¢alisma igin yeterince gayret goster-
miyoruz. Yilhk aylk programlarimiz yok.
Parti Uyeleri boyle programlarin hazilan-
masi i¢in katkida bulunmuyorlar. Kimi za-
man ise is yapmis olmak igin is yapiyoruz.
Yapay Orgitler kuruyoruz.” Aym yoldag
sunlar da sOzlerine ekledi. “Aydinlara yeni
bir tarzda ve saglam bir kiiltir politika-
siyla yaklasmaliyiz. Goruslerimizi agikhkla
dile getirirsek aydinlara glven verenbiliriz.
Orgut somut islere gore esnek yapilar kur-
may! bilmelidir. Aydinlari kati semalar igin-
de ¢alismaya zorlayamayiz.”

Paris bdlgesi sonug tartismasi yonetici
yoldasin su sozleriyle tamamlandi: Bu top-
lantiya katilan yoldaslar, TKP’'nin 0Onilne
koydugu gorevlerinistesinden gelebilecek
kadrolara sahip oldugunu kanithyorlar. TKP
gorevlerini yerine getirecektir.
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Isvec Parti Orgiitii tartismalarindan

TKP MERKEZ KOMITESINE,

Yore komitemizde tim yoldaglarn ve
sempatizanlarin katildidi toplanti ve tartis-
manin ilk 6rnegi 1384 yilinda yapilandir.
Ulusal kanferans tartismalar sirasinda par-
ti faaliyetlerini tartismak uzere bu tur top-
lantilarin ilerde de yapilmas: benimsenmis-
ti. Bu yilin nisan-mayis aylarinda bu amag-
la calisma alanlarinda toplantiwar yapildi.
Daha sonra ise tum yoldaslarin ve sempa-
tizanlarin katildigi ve bizce agiklik yotunda
onemli bir adm olan genis bir toplant:
gergektestirildi. Ve sonuglar parti 6rgitu-
ne bildirildi.

Pollt Biro’nun genisletiimis toplantisin-
dan sonra partideki “Rolitik durgunluk”un
nedenleri ve nasil asilacagi konusundaki
simdiki tartismalar ise once birimlerde da-
ha sonra ise her bir ¢alisma alaninda ayri
ayr yapildi. Her alan ve birim tartismala-

rina tiim alanlarin sorumlusu yoldaslar da

katild. Burada ama¢ her bir ¢alisma ala-
ninda parti orgutinin tim faaliyetlerinin
tartisiimasini saglamakti. Ayrica tekli iliski
icindeki yoldaslarin gorislerine de bagvu-
ruldu.

Bugin hepimiz dnumuizdeki sorunlar
cOzmek igin yeni bir anlayisla ¢alismamiz
gerektiginden, parti i¢ci demokrasinin gelis-
tiriimesinden -s6z ediyoruz. Yenilenmeyi
bos bir slogan haline getirmemek, onun
onimuze ¢ikan gercekten yeni olan so-
runlarn <6zmek igin ihtiyacimiz olan dev-
rimci 6zde bir bakis agisi oldugunu unut-
mamak gerekiyor. Yenilenmenin bdyle bir
islev gormesi i¢in bugin tartistigimiz so-

runlara eskiden nasH cevap verdigimizi,

¢0zim igin saptadigimiz tesbitierimizi ne
derece yasama gegirdigimizi ve bunlarin
nerede artik glicsiz kaldiklarini ortaya ¢i-
karmak gerekir. Uretilmis politikalar ancak
bdyle bir baglanti i¢inde gelistirilebilir. Bu
siregte cevap vermemiz gereken ikinci
soru ise bu yolda partimizin zor donem-
lerini de dikkate alarak hangi giice ba-
sacagimizdir. V.. Lenin Parti Merkez Ko-
mitesi'nin 11. Kongre'ye sunulan politik
raporu Uzerinde yapilan tartismalarin so-
nuglarin degerlendirirken ilkesel Snemdeki
su gorusu belirtmistir. “Simdiye kadar dagr-
p giden tim devrimci partiler kendileri-
ni begendikleri, gliclerinin nerede oldugu-
nugoremediklerive eksiklikleri izerine ko-
nusmaktan korktuklari icin dagiip gitmis-
lerdir.”

Disa agilma ya da Lenin'in 80 yil 6nce
ifade ettigi “Toplumun tim katlarinda” ¢a-
isma antayisi tartisilan temel noktalardan
birisidir. Bu ise esas olarak calisma tarzi
ile ilgili bir sorundur. Bunu yapabilmek ise
bir yaniyla buna uygun yapilanmaya diger
yaniyla bu katlara yonelik somut politikala-
ra sahip olmaya baghdrr. Yapianma soru-
nu ile ilgili olarak M.Suphi 100. Yil Tezleri’
nde “Sematik Orgiut anlayisinin disina ¢i-
kilamadi, Leninci bir partide olmasi gereken
farkl ve karmasik orgutsel yapilar, uzman-
lik dallari kurulamadi” deniyor. (Sayfa 122).
Yine ayni belgede “Bati Avrupa'da basari-
Il bir ¢alisma igin, parti orgutsel yapisi
kendine 6zgii bigimler almak zorundadir.”
denilmektedir. (Sayfa 127)

Simdi Merkez Komitemizin bu tesbitten
bu yana nasil yapilanmalar olusturdugunu

ve bunlarin hangi noktalarda pratigin sina-
vindan gecemedigini sormamiz gerekiyor.
Eger olusturulamad: ise basarili bir parti
¢ahsmasinin zorunlu bir sartini yerine getir-
meden bunu beklemeye hakkimiz var mi?
Ancak sorun uygun yapitanmayi bulmakla
bitmiyor. Burjuva glcler, aydinlar, dinsel
cevreler ve benzeri gibi ¢esitli gevrelerin
her birine iliskin somut politikalara sahip
miyiz? M.K ve parti basini yore drgutleri-
ni perspektifini agmada nasil bir rol oyna-
di? Bize gore M.K. ve parti basini bu nok-
tada politika olarak “bu giglerle is birligi
yapmak gerekir’ diyen bir diizeyde kaldi.
Yerel kimi Orgiitlerin basindan izledigimiz
kadariyla, ¢abatar ise butinsel somut po-
litikanin ofusumuna yetmemistir. Uygun ya-
pilanma ve duretilmis politikalarla M.K.'ni
yonlendirmesi dogrultusunda yasamin igi-
ne girmeden politikayl gelistirmek ve do-
layisiyla disa agiimak (Istenilen dlgude)
mimkin degildir.

Devrimci sol guglerle baglasiklik ve solu
bir ¢ekim merkezi haline getirmek istiyo-
ruz. Bizim de i¢inde bulundugumuz sol-
birlik olustu. Ve bir de politik miicadele
programi hazirlads. Yerel komiteler kuruldu,
ayrica ortak gazete ¢ikarldi. Gazete ortak
anlayisla yayinlanan bir gazete olmaktan
cok, herkesin kendi gorusiu dogrultusunda
yazdig bir organ oldu. Sol-Birlik programin
asgari duzeyde gerceklestirebildik, yani sol
glgclerin birligi konusunda ciddi gelismeler
oldugunu’ soyleyemeyiz. Ve sorun “Yeni
Bakis” ariyoruz. Hepimiz dost olmaliyiz, bir-
birimizin orgitlerine gidip gelmeliyiz diyo-
ruz. Boyle olunca sorunun ¢dzumunun
onlindeki engel agirlikl olarak 6znel oluyor.
Dost olma, tartisabilmek genel olarak insan
iiskilerine girer ve hi¢bir komiinistin buna
hayrr demesi ya da bunun 6n yargilarin
gideriimesindeki 6nemini yatsimasi bekle-
nemez. Ve boyle bir tutum, birakalm sol
gucleri tum insan iligkileri icin gegerlidir.
Bizce sol glglerin birligi gibi ¢ok onemli
bir sorunu, dost olmayi teori ve politika
katina ¢ikararak ¢dzmeye ¢alismak sonug
vermez. Burada temel sorun, gincel poli-
tika gelistirmede sol guglerdeki zayifliktir.
Sol glgler ile gerek glincel politika konu-

sunda olsun gerekse sosyalizmi kurmak -

konusunda olsun aramizdaki fark giderek
acilmaktadir. Bizce sorun politiktir ve poli-
tik olarak ¢ozimlenebilir.

Eylem birligi ile ilgili sorunlarda kominist
partisinin roli ve koministlerin bagmsiz
politikalarim yaymalari, bunun sonucu ola-
rak gu¢ almalan sorunlan partimizde nasil
anlasimaktadir? Bu soruya M.K.'miz net bir
cevap vermelidir. Bize gore Komiinist Par-
tisi'nin rollinu pasif bir katiimci olarak yo-
rumlayan anlayislar parti basinimizda ve
partimizde vardir. Komunist hareketin tari-
hi, komunistlerin bagimsiz glg¢lerini olustur-
ma ve politikalarini yayma konusunda te-
reddute dustukleri her yerde telafisi on yil-
lari alan yikintilarla karsilagtiklarini goster-
mektedir. Ulkemizin gelecegini glivence
altina almak igin is¢i sinifimizin hegemon
olmasina ve gug¢li bir kominist partisine
ihtiyacimiz vardir. Bunu saglamak siiphesiz
mucadele i¢inde olur. Ancak bunu istemek
ve bdyle bir anlayis! birlik politikasinin kar-
sisina koymamak gerekir.

Politik durgunluk, parti faaliyeti ile poli-
tikas! arasindaki ¢eliski olarak tanimlandi.
Erretdar PoizRIRK YesthZ B Neskes) sat-

mak i¢in daha fazla demokrasiye ihtiya-
cimiz oldugu saptandi ve demokrasi gelis-
tiriliyor. Bir parti faaliyetinden s6z ediyor
isek, demokrasinin igleyisi ve gelistirimesi
soruniarini, kadro, uye, faaliyetin yurutal-
digl nesnel ortam ve komiinist partisinin
ilkeleri baglaminda ele almalyiz. Bati Avru-
pa'da kimi orgutlerimiz (Bizim orgutimiz
de dahil) her biri farkli gerekgelerle yurt-
disina gikariimis bulunan politik gogmenler-
den olugmaktadrr. Kimimiz de kendimiz
ile ilgili kaygllar onplana ge¢mis, Ulkeye
yonelik heyecan ve kominist micadelenin
olmazsa olmaz kosulu, 6zveri zayiflamigtir.
Bu gercek, “Bati Avrupa kosullarinin olum-
suz etkisi de onemlidir. Tekelci burjuvazi-
nin gli¢lu ideolojik etkisi, reformizmin gig-
|G konumlari, ......... " (M.S. Tezleri Sayfa 126)
Saptamasi ile birlikte ele alindiginda, bu-
glin B.Avrupa'da yasadigimiz sorunlarda”
nasil bir pay sahibidir? Bu soruya basta
M.K'miz olmak uzere hepimiz net cevap
vermeliyiz. Bu nesnel oldugunu saptamak
bakimindan dnemlidir.

“Diger yandan parti lyeligi 6zveri konu-
sunda kominist yarisma alani olmaldr.
Parti yasami eger 6zveri temeline dayan-
mazsa yoldaslk iliskileri saglamlasamaz,
parti disiplini ¢eliklesemez. Bigimsel parti
lUyeligi ile gercek partililik arasindaki farkin
Olcitu biling yiksekligi ve dzveridir.” (M.S.
Tez. Sayfa 130) hemen sOylemek gere-
kir ki, her parti Uyesi esit derecede 0z-
veri gostermelidir gibi mutlak esitlik¢i anla-
yista degdiliz. Bigimsel parti Uyesinden de,
Ozverisi sinirl da olsa olanaklar dlgisunde
is ve katki yapan, kendindeki eksiklikleri-
nin nedenlerini baskayerde aramayan, bu-
nu diristce koyan, parti birligi ve otori-
tesine zarar vermeyen, ‘goruslerini parti
platformlarinda ifade eden ve komiinist
partisi ile yurumek isteyen Uyeyi anlami-
yoruz. Tersine militan kadronun etrafinda
boyle bir kusak olmazsa iyi bir parti ¢a-
hismasindan s6z etmek mimkiin degildir.
“Partiye baglilik disiplinin ozidir... ... Bun-
dan boyle partimiz en ufak disiplinsizligin
parti'birligi ve otoritesine zarar veren her
tutumun acimasiz digmani olmaldir.” (M.S.
Tezler) Biz gergekten bdylesi tutumlarin
acimasiz disman olabildik mi? Yoksa boy-
lesi tutumlarin sahipleri ya da bizce bi¢im-
sel parti Uyeleri olanlara iligkin tutumda
ikircimli mi davrandk? Ve simdi bicimsel
parti Uyeleri konumunda olanlar demokra-
tik bir tartisma.ortaminda Sorunlari nasil
tartisiyorlar? Unlu bir hikaye vardir. Kurt
kuzuyu yemeye karar vermistir. Kuzu neh-
rin kenarinda su igiyor. Kurt kuzuya “Sen
benim suyumu bulandiriyorsun.” der. Kuzu
ise “Aman kurt kardes ben nehrin alt basin-
dan su iciyorum nasil olur da senin suyu-
nu bulandirabilirim?” diye yanitlar. Kurt ise
onu bunu anlamam seni yiyecegim der
ve kuzunun Uzerine atlar. Iste parti icin-
de ylrlyen tartismalarda az da olsa kimi
yoldaslarin tutumu budur.

Parti i¢i yasamin bir normu olarak parti
ici demokrasiyi gelistirmek canh bir parti
yasami i¢in gereklidir. Ancak bu komiunist
partisinin temel isleyis kural olan demok-
ratik merkeziyetgilik dikkate alinmadan is-
letilebilir mi? Ve yine parti i¢i demokrasi-
daha fazla sorumluluk ve disiplini gerek-
tirir. Eger bdyle olmazsa herkesin konus-
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tugu ve ortak bir irade birliginin olmadig,
karar almanin ve uygutamanin zorlastigi
bir yapi ile karsilasmak bizi sasirtmamali-
dir.

Yére Komitemiz, bir ¢alisma alaninda
¢ikan uyumsuzlugu ¢ozmek ve partinin po-
litik amaglarina uygun digmeyen bir ¢alig-
maya katimama karar atdi. Bir yoldas “bu
karari almadan bize sormallydiniz” dlye
soruyor. Kendisine gelisme ile ilgili Yore
Komitesi adina bilgi verilen bir baska yol-
das ise, tam bir yargi¢ tavri ile “Konuyu
bir de diger tarafa sormaliyim.” diyebili-
yor. Simdi sormak gerekiyor; M.K.’mizin
¢lkardigi genelge, tartisma sirecini dogru
yonlendirmede yeterli bir islev gorebilmis-
midir? Atilim, Yol ve Ama¢ bu anlamda
yeterli ve dogru bir faaliyet yuritmusler
midir? Yoksa faaliyetlerinde bu tutumlara
kapi aralayan yerler var midir?

Yoremizde yuritilen tartismalarda gerek
tartismanin amaci, gerekse yuritiminde
kimi eksikbkler oldu. Kimi yoldaslarimiz tar-
tismanin amaci ile hi¢ ilgisi olmayan ve uzun
siuredir yinelenen kimi konularn tekrar tek-
rar tim platformlara tasidilar. Yore Komite-
si tartismanin amacina uygun olarak tartig-
ma dizeyini yukselttiginde unlar sorun
olmaktan cikmaktadir. Ancak kanitlanma-
mig, kendini hakh ¢gikarmayi temel alan ve-
ya ¢Ozulmus kimi iddialar tekrar tekrar
glindeme geldiginde ise yore komitemizde
de kimi zaman gerginlikler dogmus, bu ise
tartismada birbirine cevap veren bir go-
rintinin dogmasina yol agmistir. Boyle
olunca bazt temel sorunlar ve ¢ozimine
iliskin gerek Yore Komitesi’'nin gerekse mili-
tanin gorislerinin golgelenmesi gibi bir go-
rintd dogmustur.

Nedenleri anlagilabilir olsa da bu bir ek-
sikliktir.

Parti faaliyetierimizdeki eksiklikieri tam

saptamak amaciyla yoldasiara “Ne kadar
yayin dagitiyorsun”, “Toplantilariniz diizenli

oluyor mu?”, “Sol orgutlerin tabaniyla ilis- .

kileriniz ne dizeyde?”, “Go¢men orgutleri
ve yoneticileri ile diyaloglariniz nasit?” v.p.
gibi ¢esitli sorular yoneltildi. Bu kimi yol-
daslarda “Butin eksikliklerin sorumlusu ta-
ban midir?” gibi endiselere yolagt. Oysa
sorun M.K. ile Yore Komitesi ile, tabani
ile bir calisma tarzini tartismakti ve ana
halkayi yakalamakti.

Nerede olursa o6lsun komunist partisinin
her Uyesinin faaliyeti partinin faaliyetidir.
Ve Ozellikle eksiktikler partinin serunlarndir
ve parti bunlari ¢6zmek zorundadir. Yore
Komitemiz bakimindan ¢ikariimasi gereken
sonug, bizim kafamizda agik olan seylerin
herkesin kafasinda ayni derecede agik ol-
madigidir. Bu bakimdan sorunlari formiile
ederken amaci ile nedeni ile ve bu amacin,
nedenin disinda baska bir bicimde yorum-
lanmasina olanak vermemek gerekir. Bu
yapilmasina ragmen kimi sorunlar yine 6z-
nel amaglar i¢in kullanilacaktir. Ancak bunu

nesnel olarak agiga ¢ikarmanin da baska-

ca guvenilir yolu yoktur.

Tartisma sonuglan bakimindan komite-
mizin 6nemli gordigi kimi somut eksiklik
ve egilimleri sOyle siralamak mimkindr.

— Parti Gyeleri dine oranla daha agik ko-
nusuyorlar. Ozellikle militanlar “Partiyi ko-
ruma adina. susma” yanilgisindan siyriima
ornekleri verdiler. Stiphesiz bu dogrultuda
alinacak uzun bir yolumuz var.

— Elestirinin partililigi, nesnelligi, sorumlu-

1

lukla baghh@ ve yapicihd ilkelerinin tim
yoldaslarca benimsendigi sdylenemez. Bu
az da olsa kimi yoldaslarin sorunian kisi-
lestirmesinde yansiyor.

— Maddi ve politik faaliyet anlaminda cid-
di bir dzveri dosikliginden s6z edilebi-
lir.

— Denetim agisindan Yore Komitemizden
kaynaklanan eksiklikler var. Enformasyon
akisimnin dizenliligi ve islerin israrli takipgi-
si olmada kimi zayifliklar oldugu ortaya
¢ikti. Sirimcemede kalan, ya da istenil-
digi gibi sonuglanmamis islerin bir yaniyla
bu zayiflikla bagh oldugu goriiliyor.

— Yore Komitemizin kadrolarin degerlen-
dirimesi ve istihdami konusunda yeterli

dizeyde inceleyici davranamadigr gozlen-
migtir.

— Tek tek parti lyelerimizin diger sol or-
gutlerden kisilerte iliskilerinin yok denilecek
diizeyde zayif oldugu ve yayinlarimizin da-
grtiminin sinirlt bir gevrede kaldigi daha bir
aciga cikmigtir.

~ Parti orgiitimizde ciddi bir digtince
tembaeltiginin varlign gorilmugtir.
— Siirekli ige donik tartismalarin (Orgi-
timuizde Nisanda basladi) disa donuk parti
faaliyetlerinin hizliligini 6nemli dlglide etki-
ledigi gbrilmuistur.
Parti ici tartismalarda giderek 6ne ¢ika-
rilan yoneticilerin segimle is basina gelme-
Arkasi 12. sayfada

Elestiri ve oneriler saygiyla karsilanmahidir

Stockholm'dn birgd¢gmen bolgesinde ¢a-
lisma yapan bir temel orgitiz. Parti ¢a-
lismalarinin hizlandirilmasi i¢in agilan “par-
ti i¢i tartisma” toplantilarini tamamladik.

IIk birim toplantimiza Isve¢ Parti Komite-
si'nden iki yoldasimiz katildi. Calismalari-
miz birbirimizden yoldaslarimiz tarafindan
aktarildi ve degerlendirildi. Bolgemizdeki
gogmen ¢alismasinda yigin baglar agisin-
dan olumlu gelismeler vurgulandi. Bunun
yaninda partinin propagandasinda eksik
kalindigi belirtildi. Kisisel ve orgitsel eksik-
likler belirlenmee ¢alisildi.

Ikinci olarak s6z alan birimimizden diger
bir yoldas da ¢alismalari sirecinde, geli-
sen parti politikasini gonilden destekle-
digini, ancak buradaki parti komitesinin
bu politikaya uygun davranmadigihi, bu po-
litika ile orgltsel faaliyet ve uygulamalar
arasinda ¢eliski oldugunu soyledi. Bu g¢e-
liskinin Ozellikle bagdlasiklarla iliski ve yigin
¢alismasi konusunda ortaya ¢iktigini belirt-
ti. Bu yonde samimi-dirust elestirilerinin
olumsuz bir tavirla karsilandigini, kendisine
guvensizlik gdsterilmeye baslandigini ve bu
noktadan baslayarak gelinen son alti aylik
donemde parti yasaminin en sikintili done-
mini yasadigini sOyledi. Baglasiklarla iliski,
eylem birligi, yigin ¢alismasi ve Avrupa
Tezleri konusunda Isve¢ ¢apinda genel egi-
tim yapilmasi yolundaki dnerilerinin ciddiye
alinmadigini, cevaplanmadigini, oysa simdi
iki konunun tartismalarda Ol¢it alinmasi
istendigini vurguladi.

Parti komitesi Uyesi yoldaslar getirilen
elestirilere ve 6zellikle iki yoldagimiza 6n-
yargilt yaklagimlardir. S6zu gegen yoldas,
Merkez Komitesi ile Isve¢ Parti Komitesi
arasinda ¢eliski aramakla suglayarak, bu
isin ¢ok tehlikeli oldugunu, baska giglerin
isini Ustlenmek oldugunu, altinda baska
niyetler bulundugunu sdyleyerek hakaret
edilmistir.

Birim sekreteri yoldasimiz da, birimdeki
diger iki yoldasin elegtiri ve gorislerine ka-
tildigint belirtmistir. Bu yoldasimiza karsi
da; onun gé¢men alaninda kazandigi konu-
mun kendikisisel galisma ve gayreti sonucu
olmadigi soylenerek, ¢ahémalari kigum-
senmistir. Yoldasimizca kendisinin gorevini
yapmanin huzuru iginde oldugunu bukonu-
larda birbirimize kargi rahat olmamiz gerek-
tigini sdylemis, buna ragmen toplanti ger-
gin bir havayla sonuglanmigtir.

Gog¢men Is¢i Alan Toplantisi olarak yapi-
lan ikinci toplantimiz da genelgedeki, “Yo-
re, il ve temel Orglit sekreterleri demokra-
tlk kosullarda bir tartismanin pskolojik or-
tamini hazirlamaktan ve tartismanin somut
sonuglara varmasindan sorumludurlar”
vakieisimPaR &itapiAsitunhiipsiden pantioko -

mitesi Uyesi yoldaslarimiz, bazi Isve¢ Parti
Komitesi'ne elestiri getiren yoldaslarimiza
birinci toplantidaki gibi olumsuz bir tavir
icine girmiglerdir. Tartismalarin birimlerde
yapildigini, simdi ise yonelik Oneri ve goris
getirmek gerektigi gorisd ile toplantiyi ag-
muslardir. Bir parti komitesi yoneticisi yol-
dasimiz konugsmasinda, elestirilere; simdi
herkes bagiriyor, ¢lnki esinti boyle. On
toplantidir ayni sey soyleniyor. Bozuk plak
gibi tekrarlamanin ne faydasi var, anlamsiz,
Vaktimize yazik ise donuk, parti politikasini
gelistirecek bicimde tartismalyiz. Beyin
jimnastigi mi yapiyoruz ve bunun gibi ifa-
deleri de tasiyan bir konusma ile cevap
vermistir. Diger bir parti komitesi yoneticisi
yoldas ise, diger elestiri yapan ya da eles-
tirilere cevap veren yoldaslarin konugsma-
larini kesmistir. Boylece elestirinin 6ni ti-
kanmigtir. Somut sonuglara variimasi konu-
sunda, tartisma sonug¢lanmamistir.

Eksiklerin, hatalarin hangi Uyede, hangi
birimde, Parti Komitesi'nde mi, komitenin
hangi {}yesinde, hangi alanda oldugu sap-
tanmadan, “hatta-eksik hepimizde” genel-
lemesiyle baglanmak istemistir. Bize gore
Isve¢'deki dayanisma ¢alismalarinda, go¢-
men oOrgutlenmesi ve kadin galismalar
alanlarinda ciddi sorunlar vardir. Partinin
yeni politikasi bu alanlarda somuta uygu-
lanirken hata, eksik, olumsuz yaklasimiarin
sorumlusu Isvec Parti Komitesi'dir. Parti-
nin demokratik orgitlerde temsili, genel-
likle bolge veya alandaki etkinliginin dl¢iti
olarak yorumlanarak, partinin diger sol gli¢-
lerle diyalogu, baglasiklariyla isbirligi ola-
nag, ortak noktalarin 6ne ¢ikarilmasi, yigin
icinde ornek ¢alisma bigimleri ¢gikarma he-
deflerinin 6nune koyulmustur. Dar veé sek-
ter bir tutumdur bu. Yeni politikanin ye-
terince kavranamadiginin gostergeleridir.

Partinin bu yenilenme, demokratiklesme,
aciklik polltikasini timdyle, tim igerigiyle
destekliyoruz. Bu yeni anlayisi birer komi-
nist olarak glnlik parti yasamimizdan ko-
mitemizin kollektif ¢galismasina temel anla-
yig olarak kavrayip, davranis bigimi haline
getirmeyi onimuize hedef olarak koyduk.
Son yaptigimiz birim toplantimizda bu yazi-
yi birlikte kaleme aldik.. Bolgemizdeki yigin
¢alismamizda, baglasik olabilecek gugleri-
kisileri saptayip bunlarla iligkiyi ve ortak
is yapabilecegimiz konulari bulmayi hedef-
ledik. Bulundugumuz lilkede, Tirkiye'deki
segimler igin oy kullanma hakki konusunda
¢esitli propaganda ve eylem bigimleri bul-
may! hedefiiyoruz. Yayinlarmizin dagitim
sayisini arttirmaya, yigin ¢alismamizin ge-
lisme Olgutl olarak alacagdiz.

isvec Gliney Parti Birimi
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PARTIDEKi DURGUNLUK GORECELI Mi?

Merkez Komitesi 7. Plenumunun yaptigi
partideki durgunluk saptamasina katiliyo-
rum. Ancak bu konudaki tartismanin ¢er-
¢evesini ¢izen genelge, partideki durgun-
lugu “goreceli” olarak niteliyor. Clnku ge-
nelgede, 5. Kongreden itibaren parti poli-
tikasinin dogrulugu ve basanlan sayimak.
ta ve saptanan durguniugun ‘aslinda parti-
nin onine koydugu hedeflerle buglnkii
¢alisma temposu arasindaki agiklik oldugu
belirtimektedir. Bence bizzat bu genelge-
nin kendisi bir “yenilenme” anlayisina ters-
tir. Gergek bir yenilenme ancak varolan so-
runlari gergekgi bigimde saptamak ve bun-

lann nedenlerini aragtirip ¢6zmekle olabilir.

12 Eylil'den bu yana ge¢en donem par-
tinin politikasinda hizli ve ani degismeler-
le doludur. Once “olumliu ve olumsuz ka-
natlardan olusan” bir cunta degerlendiril-
mesi yapllmis, hatta “cuntay alasag etme”
sloganina karsi ¢ikilmig, 1981 yilinda ise
cunta “sagci ve gerici” olarak nitelenmis-
tir. 1983 yilinda cunta aniden fagistilanedil-
mistir. Buna karsilk 5. Kongrede benim-
senen program, fasist nitelemesine uygun
dismeyen, oldukgu kisith bir ittifak anlayisi
ve durum saptamasina gore ¢ok ileri istem-
ler getirmistir. “Ulusal demokrasi” programi
anti-emperyalist demokratik halk devrimi-
nin ilk adimi olarak saptanmis, boylece de
filen fasizmden devrimle ¢ikis Ongorilmiis-
tur. 5. Kongrede benimsenen programin
temel bir saptamasi da artk Turkiye'de
devrimin baris¢i olanaklarinin kalmadig ve
parlamentonun fasizmin kilifi haline geldi-
gidir. Ancak kongre ertesinde fasizmden
¢ikis yolu olarak belirlenen halk direnisine
yonelik propaganda ¢alksmasi yapiimamis,
ve aradan daha bir yil bile gegmeden er-
ken se¢im kampanyasiagilmistir. Bunu izte-
yen donemde “demokrasinin genisletilme-
si” talebinin yerini “demokrasinin kazanil-
masl” almistir. Parti programini derinlegtir-
mek Uzere duzenlendigi agskianan ulusal
konferansin tezleri ise programin ana hat-
tina ters dusen ilkeler igermistir. Konferans
siirecinde parti hattinda tam nereye otur-
tulaca@i belirlenemeyen ulusal demokrasi
programi MK'nin 7. Plenumunda 3 asamal
bir devrim stratejisinin ilk stratejik asamasi
olarak saptanmis, yeni program taslaginda
ise’ sosyalizme giden yolda tek stratefik
asama olarak benimsenmistir. Isin onemli
yani, butun bu pofitika degisikliklerinin ya-
pilmasinda bir dnceki politikanin eksiklikle-
ri, hatalan, vb. belirtiimemis, her yeni poli-
tika bir oncekinin dogal sonucu gibi yan-
stilmig, yani her zaman dogru bir politika
ylrittugumiz soylenmistir. Ustelik tim bu
degisiklikler higbir zaman partiicindeki tar-
tismalarin sonucunda; yani kollektif bir bi-
¢imde yapilmamisg, yukaridan agag benim-
senen kararfar olarak indirilmistir.

Agiktir ki bu tutum sonucu Once parti-
deki yoldaslarin kafalan durgunlasmistir.
Bir glinden ertesi giine, alinmasina katil-
madiklar ve yeterince temellendiriimemis
karar ve politikalari savunmak zorundakal-
mistir parti Uyeleri. Bence durgunlugun bir
nedeni olarak, parti iginde gergek bir tar-
tisma olmadan ve ‘eskisinin gerekli deger-
lendirme ve elestirmesi oimadan parti hat-
tinda yapilan hizh degismeler saptanabilir.

Durgunlugun ikinci bir nedeni illegal ¢a-
kisma anlayisindaki hatatardir. Bence bu ha-
talar bazen oldugu gibi tek tek bazi parti
Orgit ya da Uyelerinin sirtina yiklenmeme-
lidir. Bu yanhs anlayis bizzat partinin en Ust

kademelerinde var olmustur ve var oimaya
devam etmektedir. Boylesi bir konspiras-
yon anlayisinin somut drnegdi 2 yil dnce par-
ti merkezince gikarilan ve Avrupa’'dakigo¢-
men kadrolarin birbiriyle gorisme ve yazis-
malarini yasakiayan genelgedir.

Bu illegallik anlayisi Oyle bir noktaya var-
migtir ki, polisin bildigi, TKP lyesi oldugu
icin hapiste ¢uruyen yoldaslara dayanigsma
yapmak bile “konspirasyonu ihlal" kapsa-
mina girmistir. lllegalitenin fetiglestirimesi
sonucu partinin yurt disinda olan kadrolan
yurt i¢i galismalardan tumuyle habersiz
ve sonu¢ olarak da iigisiz kalmiglardr.

Bir yandan partiyi korumak gerekgesiyle
¢ok sayida orgit ve tek tek yoldaslar is-
levsiz birakiimislar, 6teyandaise partimer-
kez organlarinin dadisinda, legal yayinlarda
sdylenemeyecek higbir dnemli igerik tagsi-
mayan “Proleter Istanbul” ve “lleri” gibi ya-
yinlar ¢ikariimistir. Dagitimi son derece ki-
sith kalan bu yayinlar ugruna onlarca yol-
das tehlikeye atilmis, kimi polisin eline dis-
mustir.

Durgunlugun bir Gg¢incu, ama belki de
en onemli, nedeni parti i¢i yasamdir. Ka-
tihm demokrasi, azinligin haklan, vb, ozel-
likle son donemde parti yiginlarinda sik sik
yer alan kavramiardir. Ama parti gergekligi
bagkadr. Son 7 yillk donemi ele alirsak,
busireiginde partide alabildigine merkezi-
yetci, dar tutumlar egemen olmustur. Her-
hangi bir konuda parti politikasi ya da mer-
kezi uygulamalar konusunda farkh dusu-
nenler adeta parti dismani ilan edilmig-
lerdir. Dahan bundan bir yil 6nce bile “ne
yapsak hosnut olmayan mizmizlar” diye ad-
landirilan bu yoldaslar, parti dismanlar ve
polis ajanlariyla aymi kaba konmuslardir
(“Atihim”, 1.6.1986).

Boylesi tutumlar sonucunda devrimcili-

—

ginden, TKP'ye baghhgindan siiphe edil-
meyecek birgok kadro parti disina dus-
mis bulunmaktadir. Parti icinde de onemli
sayida islevsiz birakiimis kadro bulunmak-
tadr. “Partiden atilma” uzun yillar dylesine
yakin bir tehdit olmustur ki, birgok yoldas
da parti disina digsmemek igin goruslerini
belirtmemeyi tercih etmislerdir.

Anahatlariyla belirlemeye ¢ahstdm bu
ve benzeri faktorletin partide uzun siredir
disunsel ve eylemsel bir durgunluk yarat-
tig1 ve bu durgunlugun genelgede soylen-
digi gibi gorece degdil mutlak oldugu gori-
stindeyim.

Daha 6nce belirttigim gibi bu durgunlu-
gun aglimasinin ve gergek bir yenilesmenin
yolunu, geg¢misin ciddi ve agik bir deger-
lendirmesinin yapilimasinda, boylece ‘eski
hatalarin tekrarlanmasinin onlenmesinde
goruyorum. Bence olumlu yanlari vurgula-
yip, eksiklikleri genellemelerle gegistirmek
enblylk hata olacaktir. Ayrica, olumluyan-
lanimizi zaten hayat vurgulayacaktir.

Belirttigim nedenlerle 6. Kongreye hazir-
ik déneminde,

1. Partinin hattinda ve parti i¢i tutumiar-
da yapilan hata ve eksiklikierin somut ola-
rak saptanmasini,

2. Bu hatalann sorumlularinin saptanma-
sini ve onlann parti 6ninde hesap verme-
lerini,

3. Parti disina disurilen veya buna zor-
lanan tim yoldaslara tekrar partiye donme
¢agrisinda bulunulmasini ve bunu' sagla-
manin kosullarinin yerine getirilmesini,

4. 6. Kongrenin (gizli oy, a¢ik sayim esa-
sina dayal se¢im dahil olmak lzere) ger-
¢ekten demokratik bir kongre olarak yapil-
masi i¢in gerekli dizenlemelerin yapiima-
sini, oneriyorum.

Fidan Durukan-Danimarka

isvec Parti Orgiitii tartismalarindan

Bagi 10. sayfada

si sorununa da deginmek istiyoruz. Genel
olarak demokratik bir yontem olan se¢ime
karsi ¢tkmak komunistierin isi degildir. Ko-
munist parti yonetim organlarinin ¢ogun-
tugun destegine dayanmasi gii¢lii ve basa-
rih bir parti galismasi igin sarttir. Ve segi-

min bir ¢6zum olmast igin de, bu noktada

eger bir bulaniklik varsa onu gidermeye
yonelinmelidir. Se¢im sorununa “S62 konu-
su tartismanin temeli yeni politik ¢izginin
kavranmas! ve onun gerektirdigi ol¢lide
parti ¢alismalarinin hizlanmasi olmahdir.”
(H.Kutlu 1 Temmuz 1987, Atlim Sayfa 1)
ile birlikte alinarak cevap verilmelidir. Bu-
nun i¢in de konuyu biraz daha somutlamak
gerekiyor. Merkez Komitemizden basla-
mak gerekirse, Merkez Komitemiz bugiin

gelisen surecin énclisi mudur, yoksabu si-

recin oninde engel midir? Bu sure¢ parti
icinde onay goruyor mu? Bizce M.K. gelisen
surecin oncusudur ve parti orgitlerin ona-
yina sahiptir. Yore Komiteleri 12 Eylil'den
bu yana M.K tarafindan gelistirilen sireci
engetteyici bir rol mi oynamaktadir? Yoksa
gelismeleri anlamaya ¢alisarak, tartisarak
MK ile uyumlu olmaya ¢aba mi goster-
mektedir. Sorunu bu somuttukta tartisma-

dan, se¢imi ¢are olarak sunmak bizi sa-

dece bir liberal konumuna indirir. Bizce
illegat bir partide se¢im olgusunu ¢ok daha

dikkatli bir buf(mde ele almak zorunlulugu
var&Risiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Demokratik bir yontemle demokrasiyi
birbirine karistirmak baska bir yanhstir. M.S.
Tezleri Sayfa 129 soyle deniyor; “Demok-
ratik merkeziyetgilik partinin temel orgut
ilkesidir. Bunun dogru kavranmasi ve titiz
uygulanmasi zorunluluktur. Kimi zaman de-
mokrasi yaninin yalniz segimlerle sinirl an-
lagildigi oluyor. Bu yanlistir. Demokrasi cok
daha igeriklidir. Oncl kadrolarin gunlik
¢alismalan iginde partinin kararjarinin ve
politikasimin olusma surecinde aktif katil-
masi, parti ¢ahsmatarini denetlemesidir.”

Yenilenme sireglerinde eskiye karsi so-
rumlu tutum komunist partisinin surekliligi
ve gelecegi kazanmak bakimindan yasam-
sal oneme sahiptir. M.S. Tezleri'nde parti-
nin gelismesi degerlendirlidikten sonra soy-
le deniliyor. “Bu sonuglar bugin partimizin
Uzerinde ylkseldigi saglam temeller yarini
hazirlayacak dersler niteligindedir. Partimi-
zin kazanmlaridir. Bu kazanimlari, onlan
yok etmeye, gozlerden gizlemeye ¢alisan
burjuvaziye, parti dismanlarina karsi koru-
mak bu kazanimlar igin 6zverill bir savasim
veren tim Uyelerin gorevidir.” (Sayfa 118)
Biz Oyle inaniyoruz ki i¢inde bulundugumuz
kosullarda M.K. ve parti basininin tutumu bu
nu gosterecegdi dikkat belirleyici olacaktir.
Calismalarinizda basarilar diliyoruz.

ISVEG-
YORE KOMITESI
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DEGiSIK BiR TARTISMA USLUBU MU GELISIYOR?

Ozeliikle 5. Kongre ¢caksmalarindan beri,
parti Uyeleri parti politikasinin olusturulma-
sina aktif katkida bulunuyorlar. Belgeterin
hazirlanmasi sirasida ¢ok c¢esitli toplanti-
lar araciigi ile parti Gyeleri fikirlerini belirt-
tiler, onerilerini gelistirdiler. Sonucta. parti
Uyelerinin katdimiyla 5. Kongre parti belge-
leri ortaya ¢ikti. Ulusal Konferans bu surece
olumlu katkilar yapt. Parti uyeleri Ulusal
Konferans c¢alismalarina, az da olsa, bir
deneyimle katildilar. Sonucta “Barig ve Ulu-
sal Demokrasi Programi” ortaya ¢ikti.

Parti 6rgitiimiz agisindan, PB'nun actigi,
parti calismalarimin hizlandiriimasi ve parti
yasaminin iyilestiriimesine iliskin tartisma-
larda, daha da deneyimli olunmasindan do-
layl, daha iyi sonuglar elde edilmesi bek-
lentisi dogaldi. Ancak hi¢ de dyle olmad.
Partidrgutimuzun toplantisi pek ¢ok yaniy-
la iyi gecmedi.

Sekreter yoldas toplantiyi agis konus-
masinda, parti orgitimizin yigin baglarini
basa alarak inceledi. Sonra sirasiyla; yi-
gin orgltierindeki calismalari, baglasiklari-
mizla iliskilerimizi ve parti yasamimizi ele
alarak, her bir konu ile ilgili eksikliklere,
hatalara ve giderilme yollarina isaret etti.
Toplantimizin PB Genelgesi dogrultusunda
gelismesi gerekliligini belirtti.

Ne ki, bu konugsmadan sonra yapilan,
hemen hemen tum konusmalarda, 6rgu-

timuzin c¢alismalariyla ilgili soruniar ele

alinmadi. Higbir yoldas kendi ¢alismasini,
iyi-kotd tim yonleriyle, degerlendirmeye
¢alismadi. Ancak parti birimlerinde ortaya
¢ikan ve temelinde kisisel sirtismelerin
yeraldigi, sikayetler dile getirildi. Sikayet
diyorum ¢ink, calismanin tamami ele alin-
madigindan soylenenler belirli kisilerin ek-
sikliklerini saymak biciminde sikayetlenme
sinirini agamad..

Diger yandan bazi yoldaslar, hi¢bir parti
Oorgutimizin ¢alsmalarina ugramadan,
genel yaklasimlarda bulundular. Bu genel
yaklasimiarda 1980'den bu yana parti po-
litikasl, parti ¢altsmalar degerlendiriimesi
yapilip, karamsar sonuglara varildi. Hatta
yer yer temelsiz dogru olmayan gorusler
ileri slrlldi. Parti belgelerinde yeralmss
pek ¢cok gorus, saptama gormezlikten ge-
lindi. Bu arada gerek parti ici demokrasi
gerekse parti disiplini ile ilgili sasirtici, yan-
lig gorusler dile getirildi. Parti pofitikasi,
partinin durumu dile getirilirken “hayrete
mucip” bir rahatlikia, kolaylikla yaptlamaya-
cak nitelemeler yapildi. Tim bunlarin yanin-
da toplantinin havasini gerginfestirecek bir
Uslup kullanildi.

Iste 6zetle bu noktalardan ¢ikarak, kendi
kendime soruyorum; “degisik bir tartisma
Uslubu mu gelisiyor?” Degisik ¢unkd, asil
konuyu tartismiyor. Degisik ¢lnkd, tanit-
lanmasi mimk{in olmayan subjektif bir inat-
la ileri slrulen dusiunceler bunlar. Ayrnica
dile getirilen bu yaklagimlarda, érgutsel bir-
lik kaygist zaman zaman ortadan yokolu-
veriyor. Bu nedenle, bunlara “farkl goris-
lerin” dile gelmesi demek mumkin degil.

Tartismalarimiz sirasinda sik sik ele al-
nan guven konusu aslinda bu yaklasimlar-
da bulunan yoldaslan yakindan ilgilendiri-
yor. CunkU onlarin yaklasimlarina dikkatle
bakildiginda partiye, partinin Uyelerine, par-
tinin yadsinmaz gelismesine olan glivensiz-
liklertini hemen gormek olanakh. Bu yakla-
simlar parti politikasiyla, parti galismalariyla

ilgili pek ¢ok seyi bir anda reddettigi igin,
ciddi bir moralsizligi de icinde tasiyor. Ya-
nisira, yukarda da degindigim gibi, parti i¢i

demokrasi, part! disiplini, Leninci parti il-
keleri ile ilgili olarak yaklagimlar, ne yazik
ki zaman zaman, burjuvazinin bu konular-
daki yaklagimlari ile blyuk bir benzerlik
gosteriyor. Bunlarin toplantimizdaki 6rnek-
lerinden biri olarak, “gondili birlik -bu tam
dogru-, gonullu disiplin -bu tam yanlis-" gibi
bir yaklagimi belirtmek isterim.

Tartismalarimizin verimli, sonu¢ alici ola-
bilmesi elbette hepimizin ideolojik-teorik
dizeyi ile yakindan ilgilidir. Parti belgeleri-
nin dikkatle ele alinmis ve kavranabilmis
olmast toplantilar sirasinda yapilan yakla-
simlarin ayirt edilebilmesini kolaylastira-
caktir: Hangisi farkl dusincedir, hangisi de-
gildir? Parti 6rgltimizin ideolojik-teorik
dizeyi agisindan zorluklarimizin oldugu he-
pimizce bilinen birsey. Boylesi bir ortamda
derin bir sibjektivizmle, olmamasi gereken
bir rahatlikla ve yer yer gergin bir bigcimde
dile getirilen disuncelerin, yoldaslar Uze-
rindeki etkisi Snemle gozonunde tutulmali-
dir. Hele hele bu goruslere karsi gorisler

ileri suren yoldaslann gorislerini “partiyi
savunma” olarak ele ahp elestirmek hepten
anlasilmaz bir bi¢im olarak ortaya gikiyor.

Partiyi savunuyor olmak nasil elestiriye
ugrar? Nedir burada yanhs olan? Her partili
partisinin kararfastinimis politikasin, gorus-
lerini elbette savunur. Bdylesi bir yakfasim
da “degisik bir tartisma uslubu”nun diger
bir yanini olusturuyor.

Bu toplantimizdan ben su dersleri ¢ika-
riyorum:

- Toplantilara ciddi bir haziriikla katilin-
maldir.

- Parti Uyesi olarak tim sorumluluklarin
bilincinde olunmaldir.

- Gelistiriimesi s6z konusu olan bu tar-
tisma uslubu hizla ortadan kaldirilmahdir.
“Tartisma ¢ekismek demek degildir." Her
tartisma varolani gelistirmelidir, yaratici ol-
malidir, yikici degil. Yeni bir politik kdltir
buna inanmig, uygulamaya koymus parti
Uyelerince yayginlastirilabilir.

Kadriye Ayel-Danimarka

FAC orta holge sonuc toplantisindan hir tartisma

Bagi 8. sayfada

lerinde de: “Parti politikasi konusundaki
arayislarin daha oncelere, 5. Kongre'nin
hemen sonrasina uzandigini sdylemek
mumkin; ama partiici yasamin yenilesmesi
ve parti ici demokrasinin gefismesine yapi-
lan vurgu -merkez ne zaman disinmis
olursa olsun- partiye Ulusal Konferans son-
rasinda, ama daha siddetli olarak 1987
yazi basinda yansimistir. O glinden bu giine
sure icinde, cok sayida ve somut drnekler-
le kanitlayabilecegim soyle bir gozlenim
var: Partiyasaminailigskin “yenilenme” anla-
yisi, PB Uyeleri dahil yonetici yoldaslarin
¢ok buylk bir bolimi icin de yenidir. Yani
SBKP 6rneginde gordigiumiiz gibi, eskitarz
calisma ve dusince bigcimlerini reddeden
farki ve yeni bir kadronun is basina geg.

mesi yerine, TKP'de, yonetimdeki kadro "~

yeni dislnce tarzini benimsemeye c¢alis-
maktadir. Bu da tabii her zaman firesiz
ve kolay olmamaktadir. Zaman zaman gi-
yilmeye c¢alisilan yeni elbisenin eski vu-
cuda pek uymadigi da gorilmektedir.

Taze bir drnek de 15 Eyliil tarihli At-
Iim'da gikan Dogan Din¢ imzali yazi -ki bu
imza Atihm'in sik rastlandigimiz temel imza-
larindandir, yani herhangi bir Gye mektubu
degildir bu. Halk deyisiyle “bu ne perhiz
bu ne lahana tursusu” dedirtiyor bu yaz.
Yazidan cikan anlam, ©zetle: “Parti dig-
manlar, kara yuz{ller, kot niyetliler konu-
suyorlar. Konusmasinlar dersek iyi partili-
leri de engellemis oluruz. Birakin konugsun-
lar. Ama esas partililer konusup onlan sus-
turmall.” Buradakiparti dismanlarinin, kara
yuzlilerin kimler oldugunu anlamak ¢ok
gu¢. Daha dogrusu yoruma bagli. Parti igi
tartismaya partidisindan kimse katimadigi-
na gore, sd6z konusu dismanlar da parti
icinde. Ama kimler bunlar, dl¢isu ne? Eski
aliskanliklarin, en kic¢lk elestiriyi kuskuyla
karsilamaya alismis partiliye, icinde yasa-

digimiz tartisma ortaminda sesini yikseltip .

kokll elestiri getirenleri kara yUzIUIUkIe
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hem de aba altindan sopa gosterecegiz!
Bu olmaz... Olur da inandirici olmaz... Tabii
ki Atilim bu ¢ok onemli ve ¢ok nazik tar-
tigma ortaminda ydnlendirici gorev yapmak
zorundadir. Ama yonlendirmek urkitmek
degildir." diyordu.

Toplantida s6zalan bir ¢ok yoldas bu go-
rusterin buyik bir bolimune kargsi ¢iktilar.
Bir yoldas, “Herseyden dnce boylesi genis
ve tartismali bir toplanti partinin Uyelere,
lyelerin partiye giveninin sonucudur. Par-
tide demokratiklesme yalnizca bugunun
sorunu degildir. 5. Kongre oncesi goris-
lerimizi iletebildigimizi biz burada rahatlik-
la soyleyebiliyoruz.” dedi. Bir bagka yoldas
aciklik’ve yenilenmenin ¢ok da yeni olma-
digina deginerek, “1981 MK Plenumu’ndan
beri partimiz bu konuda yol aliyor. 5. Kong-
re en zorlu kosullarda, ¢ok yonli saldiri-
lar altinda, o kosullarda olabilecek en de-
mokratik bicimde gergeklesti. Biz Kongre
belgelerini tartistik ve gorislerimizi soyle-
dik. O asamadan sonra da her komunis-
tin gorevl parti politikasini yasama gegir-
mek oluyor” dedi.

Bir baska yoldas da, parti i¢i demokra-
sinin genigletimesinin ve ac¢ikhk ve eles-
tiri ortaminin parti yasaminda estirdigi te-
miz havanin parti faaliyetinin amaca yone-
lik olarak hizlandirimasindaki belirleyici
onemine degindi. Bu kosullann saglanma-
sinda belli givenceler yaratiimis olduguna
dikkatcekenyoldas, 5. Kongre'den bu yana
partimizde demokratiklesme artan bir egri-
dir. Partibuglin emin ellerdedir. Bugtin fark-
I gorusleri savunabiliyorsak, acimasizca
elestiri yapabiliyorsak bunu kosullarinin
saglanmis olmasindandir” dedi.

Benzer gorisleri savunan yoldasglar daha
sonra parti i¢i tartismanin parti yasaminda
ve parti faaliyetinde yeni bir canlanma ya-
rattigini dile getirdiler ve MK'nin inisiyati-
fiyle baglatilan partiigi tartismadan her par-
ti orgitinin ve tek tek parti Uyelerinin
kendi alanlarina iliskin somut sonuglar ¢i-
karmalar gerektigini sdylediler.
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PARTI iCi TARTISMANIN OGRETTIKLERI (1)

“Yasam sanat¢inin bitiin gunahlarink ba-
dislayabilir, bir glinahi disinda; zamanin ru-
huna ihanet etmek.” Rus sairi Aleksandr
Blok, kendi ¢aginin ruhuna ihanet etmedigi
icin sOzleri hala yol gosterici. Her ¢ag igin
anlamh sozler sOyleyebilmek her halde an-
cak zamanin ruhunu iyi kavrayabilmeye,
kurekleri tersine ¢ekmeye ¢abalamamaya
bagitdir. Biylik dalganin yaraticilan, tarihin
aktif yapicilan arasinda yer aimaktan basg-
ka bir yolu yoktur zamanin ruhuna ihanet
etmemenin.

Bizim parti i¢i tartismamizin igeriginin de
simdi dunyamizda esen yeni riizgarlarla
yelkenlerimizi doldurdugumuz igin zengin-
lestigini, anlam kazandigini diisiiniyorum
ben. Herhangi bir zamanda, herhangi bir
partinin, kimipartii¢i sorunlari gézmek igin
actigi bir tarisma degil bizim tartismamiz.
Ger¢i henuz tartisanlarin sozlerinde, yazi-
larinda, bu tam olarak ortaya ¢ikmadi, agik-
likla kendini gostermedi, hatta kimi zaman,
“basit bir taklit¢inin beceriksiz tavrina mi
benzjyor halimiz” diye disindigimiz de
oluyor, ama yine de bizi hizlandiran yel-
kenlerimize doldurdugumuz vyeni rizgar-
{ardir.

Burada sorun, ¢agin gereklerine onun
ilerleme dinamiklerine simdi bir hiz veren,
gecikmenin adir sorumjulugunu biiyiik ¢ap-
ta kendi sirtina yuklenmis olanlara, butin
glicimiiz, kuvvetimizle katiip katimayaca-
gimiz sorunudur. Ge¢gmiste agir aksak gi-

_disten, bu gidisin yavaslhiginin, sorunlarinin
pek farkina varmadan biylk bir cosku
duyuyorduk. Inancimizin bizi bir par¢a kor-
lestirdigini kabul etmeli. Ama ayni inanci-
mizin, simdi ¢agin bilgisi ve yikselen bilin-
cimizle daha da gug¢lenmesi ve bizi her
turld kuskudan kurtarmasi gerekiyor.

Bizim Sovyet komiunistlerinin diinyay bir
kez daha sarsan eylem ve ¢abalari karsi-
sindaki tutumumuzu anlamaya yanasma-
yanlar bize kaba kufurle dolu satirlarla yanit
vermeye kalkistilar. Bizim i¢in “onlar” de-
diler, “Sovyetler Birligi'nde ne olursa onu
alkiglarlar.” Biz ise simdi bu tirden sozler-
den hi¢ ama hi¢ etkilenmeyecegimiz bir
dizeye yukseliyoruz.

Bizim parti i¢i tartismamwzin sonuglarina
anfam kazandiracak olan iste budur.

Glasnost - Perestroyka

Biz tartismanin sonuglanmasindan sonra
nasil bir partinin Uyeleri olacagiz? Soziini
sOylemekten sakinan, gordugu yanhsi, ha-
tayi, aksakhgi kendi haline birakan, yaratici
fikirlerin olugmasi i¢in her eylemi, her ha-
reketi beynimizde yeni kivilcimlar ¢aktiran
bir eyleme bir harekete donusturmeye ¢a-
isanlara dudak biken uyelerimi olacagiz
partimizin. Biz boyle olursak partimiz de
bizim gibi olacaktir. Biz suskun lyeler olur-
sak Komiinist Par'tisi de demokrasinin pek
gelisemedigi bir parti olarak kalr. Bizim
partimizin, bizim hareketimizin demokrasi-
ye gereksinimi ¢ok fazladir. Biz, yoksa ken-
di Ulkemizde kendi toplumumuzda demok-
rasi kulturinin gelismesine hizmet ede-
meyiz. Sol igindeki tartismalar ise, demok-
rasinin kimi zaman ¢agin ve ulkenin kosul-
larinin disinda kavranan ve bu nedenle tu-
miyle anlamsiziasan bigimleri Uzerine tar-
tismayi disinur. Anlamsiz sorular a zaman
birbirini izler, “Siz hangi tirden bir demok-
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rasiden yanasiniz, gergekte siz burjuva de-
mokrasisinin pesinden kosmuyor musunuz
acaba, oysa biz dogrudan ya da asamall
sosyalist demokrasi ya da halk demokrasi-
si istiyoruz vs. vs.” Ya da tersi.. Peki ama
bu tartisma nasil rayina oturtulabilir? De-
mokrasi kiltirt Gzerine verimli ve anlamh
birtartismaya boydan boya daimaktan bas-
ka bir yol var mi?

Bizi buna esinlendiren, 70 yildan bu yana
yeryuziinde varolan demokrasilerin, en
onemli ogeler bakimindan en geliskinini
kurmus olan Sovyet komunistlerinin kendi
yaptiklarina, kiyasiya elestirel bir gozle ba-
kabilme cesaretini gostermeleridir. Onlar,
“bize agiklk gerek” dediler. Glasnost s6zu
uluslararasi bir soze donisti, her dilin s6z-
ligiine girmeye aday bir s6z oldu.

Glasnost olmadan perestroyka olmaz.

ilerlemenin yenilenmenin yolu; soru so-
ran, arastiran, memnun olmayan, daha iyi-
sini, daha yenisini isteyen, yalmz istemekle

_ yetinmeyen ayni zamanda bunun igin elin-

den geleni yapan insanlarla agilabilir.

Sovyet lilkesi bu yolu tuttu, Sovyet ko-
miunistleri bu yolu tuttular. Biz neden bu yo-

lu tutmayalm? Politikalarimizin Turkiye'yi -

etkileyebilmesi, sorunlarin ¢éziminde, ul-
kemizin yolunun agiimasinda, halkin yok-
sullugunun altedilmesinde, diinyamizin ba-
sina musallat olmus sorunlarin ¢ozilebil-
mesinde en buyuk katkiyi, giderek ¢ozim-
leyici katkiyi ve adm lar atabilmemiz baska

-turli mimkin olmaz.

Demokrasi bizim en fazla gereksinim
duydugumuz yagam tarzidir.

llerleme, yenilenme, ilerletme ve yeni-
lestirme bizim tarzimiz, bizim misyonu-
muzdur.

Parti i¢i tartismada, kisisel anlasmazlik-

“lardan ilkesel parti i¢i yasam sorunlarina

tikanikhklardan aktivitemizi gelistirme so-
runlarina gegebildigimiz dl¢lide bu yolda
guvenle ilerleyebiliriz.

Birbirimizi anlayabilirsek

Bir de birbirimizi anlayabilme sorunumuz
var.
Kug¢umsenecek bir sorun degil bu.

Kimi zaman burnumuzun dikine tartig-
tigimiz bir gergektir. Anlamaya az, soyle-

4 . N
TKP’NIN SESI
RADYOSU
Saat Metre Dalga boyu
o7 484 m, 6200 kHz
-08 484 m, 6200 kHz
11 40,9 m, 7335 kHz
12 40,9 'm, 7335 kHz
15 40,9 m, 7335 kHz
16 40,9 m, 7335 kHz
19 40,9 m, 7335 kHz
20 40,9. m, 7335 kHz
23 484 m, 6200 kHz -
24 48,4 -m, 6200 kHz

etsiz PDFE Kitap Arsivi - https://rantey.or

meye ¢ok fazla ¢aba harcadigimiz zaman-
lar oluyor. Anlagsmak birbirimizi anlamak
icin deg@i, anlasmamak i¢in konustugumuz
zamaniar oluyor. Maksadimizin izim ye-
mek olmadid zamanlar da var. Bir dl¢iide
dogatl karsianmalh. Agikhk bizim igin de
yeni bir seydir. Ama artk parti i¢i tartis-
manin sonug¢landigi bugiinlerde bu tirden
egilimler azalmali, birbirini anlama ¢abasi
belirgin bir sekilde 6ne ¢kmal.

Arada bir anfasmazhigin giting bigimleri
de oluyor. Bir 6rnegini Ali Incesu ile ben
Atilim sayfalarinda verdik. Ben biiyiik bir
rahatlkia herkesin beni anlayacagindan
emin, parti i¢i tartigmaya iligkin disince-
lerimi yazdim, 6zetle, “susmaya degil ko-
nusmaya ihtiyacimiz var” dedim, akimca
yoldaglarimi konusmaya, sorunlar dile ge-
tirmeye tegvik etmeye ¢aligtim. Becereme-
digim, Ali Incesu’'nun “Parti Igi Tartismanin
Ogrettiklerinin Ogretemedigi, Gereksiz Bir
Yazi baslikli yaniti ile ortaya ¢ikti. Ali in-
cesu benim yazimin maksadinin tam tersi-
ne hizmet ettigini 6ne sirdl. Beceriksiz-
ligimizin savunulacak yani olmamali, ama
ben anlama ve anlatma ¢abasinin birbirini
tamamlayan ¢abalar olmasi gerektigi kani-
sindayim.

Kimi bagska yoldaslarin anlamak i¢in de-
@il, anlamamak igin ¢aba harcamalari ise
iyi niyetle tartisma uslubuna, adabina hig
de uygun dusmiuyor.

Parti i¢ci demokrasinin gelistiriimesi igin

.do@ru ya da yanlis, kendime gore oneri-

lerde bulundum: Bunun igin dedim, birinci
care parti iiyesinin konugsmasidir, konus-
maya baglamasidir. Ali [ncesu yoldas par-
ti Uyelerinin bunun ustesinden geldigi kani-
sindadir. Bense bunun henuz yeterli dize-
ye ¢ikmadigini disiiniyorum. Bu nedenle:
de parti i¢ci tartismadan sonra, parti yasa-
mina s6zunl hi¢ bir zaman sakinmamanin
bir gelenek olarak kalmasini diliyorum. Par-
ti Uyelerinin bir kere yazmasini bir toplanti-
da konusmasini yeterli bulamayiz. Benim
beceriksizce yapmaya c¢alistigim, parti
ici demokrasinin gelistirilmesi i¢in “parti
diismani”, “muhalif” vb. tiiriinden baha-
nelerden kurtuimamizi, bu tiirden neden-
ler ileri siirerek, tartismayi yavaslatma-
mamizi onermekti. Yazimn ilk paragrafla-
rinda tirnak igine aldigim bu sozleri sirekli
tirnak i¢cinde muhafaza etseydim belki de
Ali Incesu yoldasla daha kolay anlasacaktik.

Onerdigim ikinci ¢are is yapmakti. Bu-
radatizerinde israrla durdugum, kosturma-
nin pek ¢ok isi tuzla becermenin yani sira
dusunsel faaliyetin de is, hem de surekli
bir is sayilmasi gerektiginin unutulmama-
siydi. Dusunsel faaliyetle pratik igin, ayn

- parti liyesinde bulunmasi gereken ozellik-

ler olmasi gerektigini savundum.

Ugiincii ¢care dedigim, konusani din-
lemek, “iflah olmaz muhalif konusuyor”
deyip kuiaktaritikamamakti. Dordiinciisii
ise bunca yilin durgunlugundan ve alig-
kanhklarindan sonra cesaret.

Farkh gorusleri savunan insanlarin anla-
samamasi ortak bir senteze varamamalari
tartisma igin Gzicu bir sonug olur. Ama ay-
ni kanilan paylasanlarin anlasamamalari,
birbirlerini anlayamamalari bir parg¢a guling
oluyor. Buna da bir ¢are buimahyiz.

Kendi payima ben daha anlasilir yazmak
icin ¢aba harcayacagim.
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Basi 2. sayfada

miza ¢iktl. Cogunluk bakan-
lar kabinesinin eski sekline
uygun bir yapi 6nerdi. Simdi
hatirladigim kadariyla dev-
rimin ilk gunlerinde isleri ba-
sindan askin olan ve bir tele-
fondan Oburine kosan Le-
nin, bu tartismayl duydu ve
gecerken sdze soyle kanisti:
“Neden bu eski adlan kulla-
nalim, bunlardan artik biktik.
Ulkenin yonetimi icin komis-
yonlar olusturmamiz gereki-
yor. Bunlara komiserlik, ve
bu komisyontarin baskania-
rina da Halk Komiserleri di-
yelim...”

Bu tir edebi anilar konu-
sunda hep dikkatli olmak ge-
rekir. “Simdi hatrrladigim ka-
danyla ... tam bir telefondan
oblrtine kosarken bu tartis-
may! duydu ve soze karisti..”
Yeterli sayida iskemlenin bi-
le olmadigi. Smolni'deki 36
numaral odada acaba bir
kac tane telefon var miydi?
Ornegin Milyutin Bolsevik
Partisinin Merkez Komitesi-
nin toplandigi odayi soyle ta-
rif ediyor: “Odanin ortasinda,
etrafinda bir kag iskemle du-
ran bir masa vard. Birisi pal-
tosunu yere atmisti. Kendi-
ni iyi hissetmeyen Bersin
yoldas bir kdsde yere bir
sey sermeden uzanmistl.”
Lenin'in boyle dnemli bir so-
runun gorusilmesi sirasin-
daki hafif dalginig da sup-
he uyandinyor: “.. Bu tartis-
may! duydu ve gecerken so-
ze karigtl...”

Bolsevik Rahya bu olayi
baska turlu anlatiyor. Birisi-
nin “Halk Komiserleri” adini
onerdigini hatirhyor. Lenin
de kabul etmis. Milyutin de
bunu dogdruluyor: “Tam biz
adaylarin isim listesini gorus-
mek istedigimiz sirada, yeni
hikumetin ve Uyelerinin na-
sil adlandirlacagi sorusu or-
taya ¢ikti. ‘Halk Komiseri® adi
0 zaman olustu. Lenin he-
men, ‘Evet, bu iyi', diye kabul
etti, ‘bu devrim kokuyor'.
Boylece Smolni’'nin 36 nu-
marall odasinda yeni isgi hi-
kiimeti ve ad dogmus oldu.”
Butun bu anilarda Viadimir
llic'in “Halk Komiserleri” kav-
ramina karsi tutumu birbirini
tutuyor. Lenin bu adda dev-
rimin dogal bir devamini go-
riyor, artik kurulacak olan
devletin  tarihi prototipini
olugturan Paris Komunu’'nun
sesini duyuyordu. Bu Lenin’
in hosuna gitmisti.

Ikinci Sovyet Kongresi'nin

“Enternasyonal” sOylenerek
bittigi gin, yine Smolni'nin
36 naumaralt odasinda halk
komiserleri kurulu ik toplan-
tisini yapti. (Her halde huku-
mét baskaninin kendine ait
bir calisma odasi henuz yok-
tu.) Saptanilan tarihte "Kuru-
cu Meclis”in toplantiya ¢agi-
riimasi karan onayland.. Ba-
sin hakkindaki kararname
kabul edildi. Lenin tarafin-
dan hazrrlanan “Is¢i Kontro-
Iu hakkindaki karar taslakla-
r” gorusuldu ve onayland..
Hukumet ulkeyi yonetmeye
basladi.

Ekim devriminin zaferin-
den sonra sosyalizmin kurul-
masinin pratigi ile ugrasan
Lenin, bunun perspektiflerini
iki kez ayrintil olarak temel-
lendirdi. 1918’in baharinda
“Sovyet iktidarinin bundan
sonraki gorevleri” adh brosu-
ru yazd. “Sosyalizmin kuru-
lusu henuz sifir noktasinda.
Esasen s6z konusu olan bu-
tun bir hayat tarzi Rusya'nin
nasil yonetiimesi gerektigi.
Su andaki genel belgi ‘calis.
mayl ogrenmek!'tir.” 1922
yilinin sonlarinda ve 1923 yI-
hnin baslarinda, yani yasami-
nin son doneminde, Vladimir
lic dikte ettirdigi yazilarda
sosyal politik soruntarla ug-
rasiyordu. Ik olarak dikte et-
tirdigi yazinin birinct cimlesi
sOyleydi: “Politik kurulusu-
muzda bir dizi degisiklik ya-
pimasini  ozellikle tavsiye
ederim.” Bunun anlasiimasi
kolay: Yeni Ekonomi Politi-
kasi ekonomik sorunlari ¢oz-
mustd. Simdi ise bununla
uyum icinde sosyal ve de-
mokratik degisikliklerin ya-
pimasi gerekiyordu. Her
benzetmede bir hata payi
oldugunu biliyorum, ama bu-
na deginmeden gecemeye-
cegim: 1988 Haziraninda
ekonomimizin  yonetiminin
temelden reformu hizlanmg
olacak. Bu tarihte toplana-
cakolan 19. Parti Konferansi
“Partide ve toplumda. ulkeyi
daha  demokratiklestirme
Onlemleri’ni gorusecek.

Birinci Sovyet hikimeti-
nin ilk adimiarina donelim.
Bunlarin belirleyici ozellikle-
ri neydi? Daha Ekim Devri-
mi oncesinde koyulan he-
deflerin  gerceklestirimesi.
Lenin “Deviet ve Devrim”ad-
I eserinde bunun hakkinda
sunlan  yaziyor: Devrimin
sosyalist 6ziunin asagidaki

ceklestirimesi - eski devlet
mekanizmasinin  parcalan-
masi, halk egemenliginin ku-
rulmasi, genis emekci kitle-
lerinin istemlerinin yerine
getiriimesi. Bu arada huku-
metin politikasi uygulama
metotiariyla  sasirtici  bir
uyum icinde bulunuyordu.

RSDIP (B) Merkez Komi-

tesinin 29 Ekim 1917 tarih-~

i bir numaral bulteninde su
yaziyordu: “Gazeteler cik-
madid ve telgraflar iletime-
digi icin, Merkez Komitesi
durum hakkindakisa bilten-
ler gondermeye karar verdi.
Demokrasi is¢i ve askerlerin
sahsinda bizi izliyor, ama ku-
Guk burjuvazi ve memur ke-
simi aleyhimize ¢aligiyor. As-
keri devrimci komiteyi ve ko-
miserleri sabote ve boykot
ediyorlar. Ve boylece tek-
nik aparat filen bizim kont-
rolimuzde degil. Telgraf dai-
relerinin memurlari da isimi-
ze sabote ediyor ve telgraf-
larimizi yollamiyorlar.” Bul-
ten elle yazilmist.. Demek ki
katip bile yoktu.

O zamanlar Bolseviklerle
birlikte calisan tek memur
olan disisleri bakanhginin bir
kapicisinin imzaladigi beige
hala arsivde bulunuyor.
“Halk Komiserlerinin Belcika
elgisine gonderdigi mektup
alindi. Kapici Skorobogatof;
8.11.1917,saatgece 12.00.”
Sabotajci memurlar tarafin-
dan alt-Ust edilen diger ba-
kanlklarda boyle bir kapici
bile yoktu.

Bu su anlama geliyordu:
Kitlelerin istemlerini yerine
getirebilmek icin, kitleleri go-
rev basina getirmek gereki-
yordu. Rusya halki, devrimin
zaferi sonucunda uzerine
diseni yapmaya hazirlkl
miydi? Tabii ki hayr. Lenin
soyle diyordu: “Milyonlarca
proleterden baska bir daya-
nagimiz yok. Bu proleterler
henuz cok bilingli degit, ¢co-
gunlukla bilgisizler, gelisme-
misler ve okuma yazma bil-
miyorlar. Ama praleter ola-
rak partilerinin izindeler.”

Bilindidi gibi, halk komiser-
leri kurulunun itk toplantisin-
da is¢i kontrolu hakkindaki
karar taslaklar gorusulmus-
tu. Bu kontrol her isyerinin
butln iscileri ve hizmetlileri
tarafindan gerceklestiriliyor-
du. O giinlerde Lenin “Koylu-
lerin sorularina cevap” yazi-
sinda soyle diyordu: “Her
yerde iktidan ele alin.” Halk
komiserieri kurulunun ba$-
kami, radyo araciltgiyla dev-

yeni bicimigmelienel leitgenrsivi inhtpsotdureyrorlitin erleri-

ne ve devrimci donanmanin
biutun tayfalarina seslendi.
Onlara, dusmanla ateskes
gorusmelerine baslama yet-
kisi taniniyordu. Bugin, ka¢
bin veya ka¢ milyon insanin
Sovyet iktidarinin daha ilk
gunlerinde devietin yodneti-
mine gekildigini dusunmeli,
hesaplamali, veya en azin-
dan g@zamizin Onilinde
canlandirmaya c¢alismaliyiz.
Onlara karar verme ve hare-
kete gecme yetkisi verilmis-
ti.

Bolsevikler iktidan ele ge-
cirdiler. Ve iktidar en kritik
durumda da basan ile sa-
vunmayi bildiler. Gene de su
soru karsimiza ¢ikiyor: Ne-
den baska hicbir parti halkin
destegini kazanmasini ve en
azindan benzer seyler yap-
may! basaramadi? Ne de ol-
sa bu partilerin arasinda
kendilerini “Marksist” olarak
nitelendirenler de vard.... Su-
bat devriminden Ekime ka-
dar gecen sekiz ay zarfinda
Bolseviklerden baska Rus-
ya'nin butun politik partileri-
nin temslicileri fiilen iktidara
geldiler, ancak bir tanesi bile
tutunamadi. Neden? Carligin
devrilmesi setleri yikti. Halk
muazzam bir dalgayla ayak-
landi ve her parti bu daigay
durdurmaya, onun yolunu
kesmeye calisti. Sadece Bol-
sevikler bu daiga ile beraber
hareket etmeyi ve kitleler ile
birlikte ilerlemeyi bildiler.

Lenin surekliiscilerin, kdy-
lUlerin ve askerlerin istemleri
ni eksiksiz kavrama ve bun-
dan pratik sonuglar ¢cikarma
cabasi i¢indeydi. Ve bunu
bagka bir parti belli bir 6l¢i-
de basarabildiyse, Vladimir
lli¢ bu partinin materyalierini
degerlendirmekten  cekin-
mezdi. Toprak konusunda
ikinci Sovyet kongresinde
kabul edilen kararnameye
koyli delegelerinin  yerel
Sovyetinin onerisi alinmisti.
Bu, salonda sorularin ortaya
atilmasina yol act. Lenin
sOyle cevap verdi: “Burada,
kararnamenin kendisinin ve
secmen oOnerisinin - sosyal
devrimcfller tarafindan kaie-

- me alindigl soyleniyor. De-

mokratik bir hiikiimet olarak
halk kitleterinin bir kararini
bu karari benimsememis ol-
sak bile, ggrmemezlikten ge-
lemeyiz.

Sosyalist demokrasi, ge
nis kitlelerinistemilerini -bun-
lar bizim fikirlerimize uyma-
sa da- anlama ve paytasma
yetenegiyle basladi ve ilk
Sovyet hiikimeti boyle ca-
lismaya koyuldu.



16

15 Ekim 1987

—

Boran, “yasamiyla...

Bagyi 1. sayfuda

masi yaymlaniyordu. Haberi erken se-
cimlerle ilgilitoplanti sirasinda 6grenen
Demirel, Ecevit ve Inoni, Behice Bo-
ran’in 6luminden duyduklan uzuntlyi
belirtiyorlardi. Ayni sekidde basin, M.Ali
Aybar, Cetin Altan, R.Nuri lleri, Sevket
Yimaz, M.|Erdost, Vedat Baranoglu,
Ozcan Kesgec, ve Mahmut Dikerdem’
in duyduklan Gzuntiyu dile getirdikleri
mesajlarina yer veriyordu. Tim basin-
da, Boran yoldasin 77 yihk yasami
ve savasimi Uzerine haber, yaz ve fo-
tograflara, TIP ve TKP'nin acgiklamalari-
na yer veriliyordu.

Bu arada, Behice Boran’in oglu Dur-
sun Hatko, avukatlar Ersen Sansal
ve Halit Celenk araciligi ile annesinin
Turkiye'de topraga veriimesi icin giri-
simlerde bulunuyordu. Daha sonra
TBMM Baskani Necmettin Karaduman
ise, eski TIP Urfa milletvekili Behice Bo-
_ran icin TBMM'de bir toren dizenlene-
cegini bildiriyordu.

Brukselde 13 Ekim 1987 tarihinde
bir ortak duyuru yayinlayan TIP Genel
Sekreteri Nihat Sargin yoldas ve TKP
Genel Sekreteri Haydar Kutlu yoldas:
“77 yillk yasamini baris, demokrasi,
ulusal bagimsizlik ve sosyalizm miica-
delesine adamis ve simdi yurtdisindaki
politik go¢cmenlerin Ulkeye donus ve
demokrasi istemlerinin tasiyicisi olarak
Turkiye'ye donen Turkiye Isci Partisi
Genel Baskani Behice Boran'i ugurla-
ma ve topraga verme toéreninin 15
Ekim 1987 tarihinde baslayacagini’
bildirdiler. Duyuruda ayrica, Bruksel
deki torenin TIP, TKP, Avrupa Parla-
mentosu Komiunist Grubu ve Dunya
Bans Konseyi tarafindan Ustlenildigi,
Sol Birlik, Go¢men Isci Dernekleri, ge-
nis bir sol ve aydin ¢evrenin aktif kati-
hmi ile yapilacagi, Ankara’'daki torenin
16 Ekim 1987 tarihinde TBMM 6niin-
de, Istanbul'da topraga verme toreni-
nin ise 18 Ekim 1987 tarihinde ola-
cag belirtildi.

Ote yandan, Turkiye basininin tanin-
mis gazetecileri, kose yazilarinda, Bo-
_ran yoldasin bilim adami, TIP yoneticisi

ve insan olarak inancl savaskan Kki-

siligine yer veriyorlar ve onun vatan-
daslktan c¢ikanimis oldugunu yurtdi-
sinda politik gocmenlik kosullarindaki

olumine dikkat ¢cekerek, vatandaslik-

tan ¢ikarilmalara son verilmesi ve po-
litik gogmenlerin Ulkeye donebilmesi
istemini dile getiriyorlardi.

15 Ekim sabahi, Brilksel'deki Belci-
ka-Sovyet Dostluk Evi'nin iki salonu
da isglini olmasina ragmen, Avrupa’
nin ¢esitli llkelerinden gelen ylizlerce
isci, politik gocmen ve aydinla doldu.
Torenin ilk konusmasint Belcika Komu-
nist Partisi Genel Baskan yardimcisi
Claude Renard yapti. TIP Genel Sekre-
teri Nihat Sargin yoldas yaptig konus-
mada: “Boran yoldasi, hicbir zaman
kopmadigi lilkesine yolcu ediyoruz
bugiin. O iilke ki, orada isci sinifinin
ve emekcilerin kurtulusu icin, 6nce-
likle bans ve demokrasi icin cetin bir

miicadele siiriiyor. Q iilke ki, sol glic-'

lerin, en genis demokrasi giiclerinin
birligi, diyalogu ve isbirligi yasamsal
onem tasiyor. O iilke ki, orada, o
iilkenin iki igci sinifi partisi, bu ya-
samsal 6nemin bilinci icinde arala-
nindaki birlik siirecini olumlu sonuca
ulastirdvar, ve Tiirkiye Birlesik Ko-
miinist Partisi’nin temellerini attilar.
Boranyoldasin belirleyici katkisiyla.”

TKP Genel Sekreteri Haydar Kutlu
yoldas ise “Sevgili Boran yoldas. De-
gerli Baskanmiz” sozleriyle basla-
yan konusmasmda “THP’li ve TKPIli
yoldaslann olarak birlikte elele, yii-

_rek ylirege senin emek verdiéin'

Aciyla gelen A

donemec

Aydin Deniz
TKP Belcika iK Sekreteri

Partimizin Belgika'daki orgiti su ge-
¢en ay i¢inde simdiye kadar gérmedigi-
miz agir odevlerle ve sorumlulukiarla
yuzylze geldi. Bir avu¢ komdinist, kimi
cosku veren, kimiise, acili olaylarin yan-
iz tami@ olmakla kalmadi, ayni zaman-
da tasinmaz dl¢ldeki islerin orgutlen-
mesinde, gercek bir 6zveri gosterdiler.

So6zunlu etmek istedigimiz, 7 Ekim’de
Belk¢ika'da yapilan basin toplantisinin
on gun suren hazirhd esnasinda ve
-iyi calistik demeye bile firsat bulmadan-
hepimizin baskani Boran yoldasin yitiril-
mesi Uzerine yapilan torenin orgutlen-
mesinde yoldasliarimizin payina disen
agrr islerin basariyla yerine getirilmesi
oldugudur. B.Avrupa’dakipartiorgutleri-
mizin ortak ¢abalaryla yiritilen calig-
malarda TKP Belgika Parti Orgitumi-
zin, tek tek uyelerimizin payr 6nemli-
dir.

Daha gectigimiz ay parti i¢i yasamda
ortaya ¢ikan ve Belgika'da pratigimize
yansiyan olumsuziugu asmak i¢in yogun
bir tartisma silrecinden gectik. Eksik-
lerimizi ne dlgide kavradik, ne dl¢lide
giderebilecegiz? Bunlarizaman gostere-
cek. Fakat, bizim 6rgitimiziin yasamin-
da su son ginlerdeki olaylar yeni bir
donim noktasi olmustur. Durguniugu
asmanin bitiin kosullarina sahibiz simdi.
Boran yoldasiyitirdik, Belgika'daki, diger
llkelerdeki TIP'li yoldasglarla tanistik, kar-
desce kenetlendik. Diyebilirim ki, Belgi-
ka'daki parti Uyelerimiz agisindan TIP’le
birlesme slreci fiilen tamamlanmigtir.
Biz kongreye bu anlamda az is biraka-
cagiz.

Cahlismalarimiz iyi oldu, iyi bir basin
toplantisi orgiitlendi. Boran yaoldasa ya-
risir bir son gorev yerine getirildi. Ama
eksikler, Orglitlenme hatalar, bazen
kadrolara kargi 6zensiz tuturnlar, gergin
¢alismanin yarattigi davranis zayifliklan
da oldu. Belgika'daki yotdaglarimiz ade-
ta iradeleriyle savastilar. Ama giinlerce
uykusuz kalanlar, Behice Boran yoldasi
ugurlarken gozyaslaryla bitin hatalan
yikadilar; yeni bir gi¢ kazandilar. )

Ve simdi onimizde yeni bir donem
duruyor. TBKP'ne dogru giden yolda
Belgika'daki TKP Uye ve sempatizanlari
kararl adimlarla yiriyecekler...

- Ben tim Onsezimle su son gelismele-
rin Tirkiye komunist hareketi icin bir
donim noktasi olacagina da inaniyo-
rum. Bizim kig¢uk parti orgutimizin
bu donem noktasinda payi olursa ne

\/nutlu benim Z_oldaslar_lma.., .

TBKP’ne varacaglz, b|rles|k kongre-
mizi sana armadan edecegiz.” diyor
ve “Tiirkiye, insanlanmiz degisiyor.
Demokratizmin, hiimanizmin uygar-
ca iliskilerin egemen oldugu, komii-
nistlerin de politik yasamda 6zgiir-
ce yerlerini aldiklan demokratik bir
Tlrkiye istiyor.

Bu gelisme hizlandinimalidir. Yarin
degil, bugiin hizlandinimahdir. Tiirki-
ye solunun aci gercegi, siirgiindeki
komiinistin siirgiinde yasamini nok-
talama gelenegi artik son bulmalidir.
Politik gbcmenler, yurtdisindaki ko-
miinistler ulkeye donmelidirler. Yarn
degil bugiin donmelidirler.

Behice Boran’in éliimiinden dolay:
iiziintllerini hakh olarak aciklayan-
lar, herkes, yarin benzer yeni acilar
yasansin istemiyorsaniz, simdi sesi-
nizi yiikseltiniz. Komiinistler lilkeye
ddneceklerdir, doniiyorlar. Yarnn de-
gil bugiin...” diyordu.

Daha sonra s0z alan Prof. Server Ta-
nilli, 1960°lI yillardan baslayarak “de-
mokrasinin sinirlarinin genisgletiimesi”

e “is¢i sinifinin siyasal ve sendikal
birligi” sorununun siyasal giindemin
bas maddeleri oldugunu ve bu sorun-
lar Uzerinde Behice Boran’in alabildi-
gince duyarhilikla durdugunu belirttik-
ten sonra “isci sinifinin, sendikal ve si-
yasal birligi gerceklestiremedigi taktir-
de, basina ne turli belalarin gelecegi-
ni de hep beraber gordik ve tattik.
Boran'in is¢i sinifinin siyasal birligi ko-
nusunda bir kardes partiyle uzun sire-
dir yurittugu calisma, o bakimdan hay-
li anlamlidir; ilk olumlu sonuclarini 8lG-
miinden birka¢ gun 6nce onun da biz-
zat gordugl ve kamuoyuna acikladigi
cabalar durmamali, yurutilmelidir.

Behice Boran’in ruhunu da sadede-
cektir bu!” diyordu.

Torende ayrica, Dunya Barig Kon-

"seyi Genel Bagkan yardimcisi Andrea

de Smet, Avrupa Parlamentosu Ko-
miunist Grubu adina Ispanyol parla-
menter, ve TSIP Genel Bagkani Ahmet
Kagmaz birer konusma yaptilar.

Son gorevlerini yerine getirmek lize-
re, Boran yoldasin “Turkiye Birlesik
Komiinist Partisi” yazisi altinda TIP ve
TKP bayraklari arasinda duran, Turk
bayragina sarili tabutu onlinden tim
dostlarn, isciler ve yoldaslarisaygi gegi-
si yaptilar. Daha sonra Boran yoldas,
once N.Sargin ve HKutlu yoldaslar
olmak uzere partiyoneticilerinin omuz-
larinda cenaze arabasina tasindi.

Ugurlama torenine katilanlar arasin-
da: TSIP Genel Baskani Ahmet Kag-
maz, TSIP Genel Sekreteri Yalcin Yu-
sufoglu, KOIP Genel Sekreteri Serhat
Dicle, DISK temsilcisi Yicel Top, TOB-
DER Genel Baskani Gultekin Gazioglu,
TUS-DER Genel Sekreteri Ramiz Do-
gan, IKD Genel Baskani Beria Onger,
IGD Genel Baskani A.Muhtar Sokuci
ve ¢cok sayida aydin ve sanatc¢inin ya-
nisira Belcika Komiinist Partisi Genel
Baskani Van Geick, Batt Berlin Sosya-
list Birlik Partisi (SEW) Politik Buro
Merkez Sekreteri Harry Pflichtbeil,
DKP Prezidyum uyesi Werner Cies-
lak, SPD’li parlamenter Avrupa Parta-
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SECIM PTTiFAKI iCiN...
Bag: 1. sayfada
'ﬁﬂacak bir erken secimin sonuclan
alkin cikar ve istemlerini yansitmaya-
caktir. Hemen tim muhalefet partileri
Ozal hiikimetinin dayattidi erken seci-
min asil 6zelliginin erkenligi dedil anti-
demokratikligi oldugu konusunda bir-
legiyorlar. Bu secimler antidemokratik
kosullarda antidemokratik bir segim
yasasinin hukumieri uyarinca yapilwyor.

Bu nedenle Ozal hiikimetinin anti-

demokratik secim dayatmasina verile-
cek en iyi yanit, muhatefet partilerinin
secimi boykot etmeleri olacakt. Yapi-
lacak is Sol Birlik partilerinin ortak bil-
dirilerinde vurguladiklan gibi “demok-
ratik ve durlst olmayan bu secim on-
cesinde demokratik bir anayasa ve de-
mokratik bir secim yasasi amaclarinda
birlesilmesi ve ortak tutum alinmasy”
idi.

>

‘mentosu Avrupa Sosyal Demokrat
Grubu adina Reinholt Hack bulunuyor-
du.

Boran yoldasi Turkiye'ye gotiren he-
yette, FIDEF Genel Baskani Hasan Oz-
can, DIBAF Genel Sekreteri Erol Boy-
raz, Bati Berlin Turkiyeliler Merkezi
Baskan idil Temugcin, DKP Prezidyum
uyesi Werner Cieslak, Bati Berlin Sos-
yalist Birlik Partisi (SEW) Politblro
Merkez Sekreteri Harry Pflichtbeil bu-
lunuyordu.

Esenboga Havaalanina 16 Ekim sa-
bahi inen ugagi, Dursun Hatko, Sadun
Aren, Ersen Sansal, Nermin Aksin, Bah-
ri Belen, Engin Cinmen, Ozcan Kes-
gec, Gungor Aydin eski CHP millet-
vekilleri M.Ali Pestilci, Kemal Anadol,
Temel Ates, Mustafa Gazalci ve 500
kisiye yakin bir kalabalik karsiladi. W.
Cieslak’in kisa konugsmasindan sonra
sayg durusu yapildi. Ve Boran yoldasin
cenazesi, toren icin TBMM Oniine geti-
rildi.

Toerende TBMM'ni Baskanvekili Ozer
Gurbluz temsil ediyordu. B.Ecevit, E.
Inonu baskanliginda DSP ve SHP’li mil-
letvekili ve partililer, DYP ise Memduh
Yasa baskanliginda bir heyetle temsil
ediliyordu. SSCB Tiurkiye Buyukelcisi

- Anatoli Kadirof'un da hazir bulundugu
torene yaklasik 2 bin kisi katild.

Ankara’daki torenden sonra, karayo-
luyla Istanbul'a hareket eden Boran
yoldasin cenazesi, Kartal kavsaginda
ellerinde kirmizi karanfillerle 500'U ag-
kin bir isci grubu tarafindan karsilan-
di. Daha sonra cenaze polis nezaretin-
de Sisli Etfal Hastanesine goturildu.
Ve pazar guni yapilacak topraga ver-
me torenine kadar orada kaldi.

TKP ve TIP “Cark-Basak/Atilim” bag-
likh 6zel bir yayin cikariyor. TKP ve TIP
Merkez Komitelerinin kararlastirdiklari
TBKP tartismalarn icin yayintanacak
olan "Yeni Yol" dzel sayisi yayinlani-
yordu.

ATILIM BU SAYI 2 DM'dir
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Ustelik Anayasa Mahkemesi karar
oncesinde ve sontasinda da acik¢a
goritdu ki, Ozal hikkimetine, ANAP’a,
12 Eylul rejimine geri adim attiracak
tek dogru tutum muhalefetin tek bir or-
tak tutumunda birlesmesidir. Anayasa
Mahkemesi karan muhalefet partileri-
nin ve kamu oyunun antidemokratik
secim yasasina iliskin dogru ve tutarh
degerlendirmelerinin izlerini tasiyordu.
Iptal kararindan sonra uc¢ partinin or-
tak tutumu ise meclisi toplamak i¢in
her seyi goze almis Ozal hikumetinin
ve meclisin s6zde tarafsiz basbakani-
nin nasil geriletilebileceginin  somut
kaniti oldu.

Ne var ki muhalefet partileri bas-
lattiklari ortak tutumun arkasini getire-
mediler.

Iptal karari, meclisin toplantiya ¢ag-
rilmasi ve mecliste Ozal'in yalniz bira-
kilmasi arkasindan, MCP disindaki mu-
halefet partileri gindeme bir kez daha
gelen boykot onerisini ciddiyetle ele
almall ve kararliikla uygulamaliydilar.
DSP’nin onerisi ve DYP'nin destedgi,
SHP tarafindan ne yazik ki benimsen-
medi.

Ama hala yapilabilecek ve secimler-

den demokrasi isteyenlerikazangli ¢ik-
masini saglayabilecek isler,
gerekli adimlar vardr.

Bu adimlardan en onde geleni mu-
halefet partilerinin bir secim ittifaki
kurmalari, ANAP’In karsisina bir butlin
olarak cikmalaridir. Boyle bir secim
ittifaki 12 EylUl rejiminin yandasarini
Ozal'in partisini bu se¢imierde yenil-
giye ugratmanin tek yolu gibi gorunu-
yor. Ustelik boyle bir tutum secim son-
rasi, demokrasinin kazanimasiicin giri-

Basi 2. sayfada
lizm icin gerekli nesnel ekonomik ko-
sullara sahip degilmisiz. Su soru hi¢-
birinin aklina gelmiyor: Birinci emper-
yalist savasin meydana ¢ikardig du-
rum gibi devrimci bir durumla karsi-
lasan bir halk, baska hi¢cbir ¢aresi kal-
mamigsa, kendisine en azindan her-
hangi bir umit kapisi acabilecek ve uy-
gariga ulasmanin olagan kosullarini
saglayacak olan bir miicadeleye giris-
mez mi?

“Rusya, uretim guiclerinin gelisme-
sinde, sosyalizmin mumkin olabilece-
gi asamaya heniiz geimemistir.” 2. En-
ternasyonal’in aralarinda Sucharow'un
da bulundugu kahramanlari, bunu ken-
dilerine diistur edinip “iksiri azam”i
kesfetmiscesine badburleniyoriar. Her-
kesce kabul edilen bu ciumleyi, binbir
sekle sokarak gevis getirir gibi tekrar-
hiyorlar ve bu cimlenin devrimimizi
degerlendirmede belirleyici oldugunu
saniyorlar.

Birincisi, Rusya’min kendine 6zgu du-
rumu, biraz olsun s6zu gecen tum Bati
Avrupa Ulkelerinin katildigi emperyalist
savasa girmesine yol agmigsa; ikincisi,
Rusya’nin, doguda baslamis veya bas-
lamakta olan devrimlerin sininnda ol-
masi, bize isci sinifi hareketini bir *koy-

atimasi.

.gilecek mucadele icin iyi bir temel,

saglam bir zemin olusturabilir.

Bir secim ittifaki yalnizca buginkii
yasalara gore segime katima hakki
elde etmis partilerin degil cok daha
genis gliclerin destegini kazanacaktrr.

Ikincisi secimler dncesi demokrasi-
nin kazamntmasi igin atilan adimlarin
kim tarafindan atildigina bakmaksizin

degeriendirimesi, secimlerin yalnizca

sandik basina hapsedilmemesidir.

Bu da_ onceki 6nlem kadar onem
tasiyor. Ozal hukumetinin geriletilebil-
mesi onun demagojilerinin agiga ¢I-

kartilabiimesi ve haklarin koparilip ali- -

nabilmesiicin bu secimler oncesi ¢caba
gosteren, ustiin bir sorumiulukla hare-
ket eden gucler desteklenmelidir. De-
mokrasi boylelikle hepimizin mall ola-
bilir. Demokrasi boylelikle kazanilabilir.

Erken secimlerden demokrasi gugc-
lerinin basari ile ¢cikabilmeleri segimle-
rin boylesi genis bir perspektifle goru-
lebilmesine ve olanaklarin sonuna ka-
dar degerlendiriimesine yakindan bag-
hdr.

Secim yalnizca sandiga yonelik pro-
paganda faaliyeti ile belirlenmeyecek.
Demokrasinin yolu se¢im oncesi ey-
lem ve girisimlerin yaratacagn olumlu
ortam ile acilabilecektir.

Oylanni Turkiye'de demokrasi icin
kullanacak se¢cmenlerise, bu erken se-
¢imlerde her sec¢im bdlgesinde ANAP

karsisinda en sansh ve gercekten tu-~

tarh demokrat adaylara oy verecekler-
dir. Bdyle bir tutum yainizca secim san-
diklarindan demokrasi icin en olumiu
sonuclarin cikmasiicin degil, birlik iste-
minin gordugu destegin somutlanmasi
icin de gereklidir.

DEVRiIMiMiz UZERINE

Ii savas!” ile birlestirme olanagini ver-
misse, ve Marks gibi bir “Marksist”
de, Prusyaiile ilgiliolarak 1856'da bdyle
bir birlesmenin imkan dahilinde oldu-
gunu ifade etmisse, buna ne demeli?

Iscilerin ve kdyllferin, baska hi¢bir
¢lkis yolu goremedikleri icin on kat
artan gucdu, bize uygarhgin on kosul-
larini hazirlamada Bati Avrupa deviet-
lerinden farkli bir gecisi mumkun kil-
missa, buna ne demeli? Bu farkhhk
dinya tarihinin genel cizgisini degis-
tirdimi? Dunyatarihinin gidisatina katil-
mis veya katilacak olan devietlerdeki
siniflarin karsilikl iligkilerini dedistirdi
mi?

Sosyalizmin kurulmasi icin belli bir
kultir duzeyi gerekliyse, (bu belli bir
“kiltdr dizeyi”nin nasil bir sey oldugu-
nu kimse sdyleyemez, cunkl bu her
Bati Avrupa devletinde farkhdir) neden
ise Once bu belli kiiltur duzeyi icin ge-
reken On kosullari devrimci bir yol
izleyerek elde etmekle baslamayahm,
sonra da, Sovyet duzeninin ve isci
ve koylu iktidarinin temelinde ilerle-
meyelim ve diger halklara yetismeye-
lim?

16 Ocak 1923
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Adamin birine battaniyesi kisa gel-
mis. Ayaklari aciktakaliyormus. “Bari,”
demis, “Ustunden biraz keseyim de,
altina ekleyeyim, ayaklarim usumesin.”

Bana sorarsaniz topluma yararl ola-
bilmek i¢in pokitik calisma yapan ¢o-
gu erkekler de buna benzer bir caba
icinde. Hem giindelik hayatin gerektir-
digi isleri, hem de politik calismalari
bir arada surdiurmeye vakitleri yetmi-
yor. Gidip, kasilarinin politik calismaya
ayirabilecekleri vakti, kendilerinin ev ig-
lerine ayirmalari gereken vakitle degis-
tokus ediyorlar. Boylece kendileri bu-
tun vakitlerini politik cahsmaya ayirmis
oluyorlar, karilari ise butin vakitlerini
gundelik hayatin zorunlu igleriyle geci-
riyorlar.

lki olayda da bir hesap yanligi var.
Nasil battaniye bir ucundan kesilen
parcanin Obiur ucuna eklenmesiyle
uzamiyorsa (hatta bir dikis pay! eksil-
me bile var), erkeklerin karilarindan
vakit asirmasiyla toplumun politik ¢ca-
hsma yapma potansiyelinde bir artma
olmuyor. Olan biten sadece bu toplum-
sal potansiyeli aktif caismaya donus-
turebilenlerin ¢ogunun erkek olmasi.

Peki, bu toplama islemindeki hesap
yanhisi nereden kaynaklaniyor?

Kimi erkekler, atalarmin da dedigi
gibi, “avratin kazdig kuyudan-su ¢ik-
maz, kadinin yiikledigi yuk suraya var-
maz,” diyor olabilirler. Kimileri de, “biz
cok iyi kuyu kazariz, iyi yuk yukleriz,
birakin bu isleri biz yapalim. Kadinlar
bunlar henuz beceremiyorlarbelkiile-
ride 6grenirler,” diyorlar. Bu gerekgey-
le kadinlarin yukinu de onlar yukluyor,
kuyusunu da onlar kaziyor simdilik.

Bunlar bahaneler. Hesaptaki yanlis
ise su: Battaniyesini uzatmak isteyen
adam battaniyesinin butltinliguni kav-
rayamamis ya, iste karilarnnin politik
¢alisma yapma potansiyeline el koyan
erkekler de henuz cesitli nedenlerle
toplumun butun fertlerini hesaba kat-
masini beceremiyorlar.

Aslinda tarihe baktigimizda erkek-
lerimizin hi¢ de yalniz olmadiklarini go-
riyoruz.

Demokrasi Yunanca bir kelime. Yu-
nanca “demos” halk, “kratein” ise yo-
netmek demek. Demokrasi bdylece
bugiin kullandigimiz anlamda “halkin
yonetimi” demek oluyor. Ancak bu kav-
rami gelistirenlerin toplumunda kdleler
de vardi. Demokrasi kavramini gelisti-
ren efendilerin “hak” kavramina bu
koleler girmiyordu.

1789 Buyuk Fransiz Devrimi'nde sa-
vunulan u¢ ana ilke, "kardeslik”, “esit-
lik” ve “Ozgurluk” idi. Ama isci sinifi-
nin ortaya ¢cikmasiyla goruldu ki, bu
devrimi yapan burjuvalar bu kardes-
ligi, esitligi, 6zgurlugu sadece kendileri
icin istemigler. Burjuvalarin kardesce,
ozglr ve esit olarak yasamalarini iste-
dikleri insanlarin arasina isciler giremi-
yor.

Soylemeye de dilim varmiyor ama,
galiba biz kadinlar henuz cogu erkek-
terin kafasindaki “esitlik” kavraminin
kapsamina heniiz giremedik. Ozellikle
devrimci erkeklerin kafasinda bu “esit-

BIR
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(Kadin-erkek
esitligi uzerine)

lik” kavrami, olmaz olur mu hig, var,
ama bu kavramin kapsamina, kendileri
gazete, kitap okurken, yazi yazarken,
toplanti yaparken, camasir, bulasik yi-
kayan, cocuk bakan, alig-verise giden,
yemek yapan biz kadinlar henuiz gire-
medik. Oyle ya, sen aga, ben aga, bu
inegi kim saga?

Dolayisiyla, ne yazik ki, ya da ne mut-
lu ki, biz kadinlar efendilerinin demok-
rasianlayisi disinda kalan kolelere, bur-
juva kardesligi, 6zgurlugu, esitligi disin-
da kalan iscilere benziyoruz. Ne yazik
ki eziliyoruz. Ne mutlu ki ezen degi-
liz ve hep ezilenden dogan devrimci
hareketililigin kaynaklarindan biri olabi-
liriz. -

Her benzetmenin bir sinin vardir. Yu-
karidaki benzetmeyi de sinirlayan cok
onemli bir fark var. Efendi-kdle celis-
kisi gibi, burjuva-isci celiskisi ortadan
kalkar. Toplumsal ilerleme ve micade-
le ile kole efendisinden, isci burjuva-
dan kurtulur. Ama kadinlarin erkekler-
den kurtulmasi diye bir sey olamaz.
Demek ki kadin-erkek geliskisi ortadan
kalkmayacak.

Nedir bu c¢eliski?

Toplumun en temel, en kuguk bi-
rimi birey dedildir, tek bir insan degil-
dir, kadinin ve erkegin olusturdugu bir-
liktir. Clinkl insanin en glgclu ihtiyaci
ve en dogal hakki olan mutluluk an-
cak bu birlik olursa mimkundiir. Sani-
rim kimse mutlu bir yalnizlik olabile-
cedi savinda degildir. Yalnizhik, bir zo-
runluluk sonucu katlanilacak bir du-
rum olabilir sadece.

Sozunu ettigimiz celiski, toplumun
bu en kug¢uk birimini olusturan iki bi-
reyin farklihgindan, zithgindan dogu-
yor. [ki farkl, birbirine zit birey, doga-
larindaki mutluluk gereksinimi nede-
niyle bir birlik kurma zorundalar. Hem
birlik, hem farkhlik, zithk. Hem gondul-
lii bir birlik, hem zorunlu bir birlik. ls-
te bu c¢eliski, hem zorluklarin, hem de
canliigin, hayatin kaynagini olusturu-
yor. Toplumun bu en kii¢uk birimi i¢in-
deki celiskiyi kavramadan toplumun
butiinliguni kavramanin mimkin ola-
mayacagini diisiniyorum.

Halbuki etrafimizda hem topluma

rarii 1san, dolayisiyla top-
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ligkinin davetine uyan, bu celiskiyi bu-
tln yonleriyle yasamaya hazir olan ka¢
kisi var? Soruyu soyle de sorabillriz:
Devrimci erkeklerin arasinda su anda
kac kigi samimiyetle bulasik, cama-
sir dahil bitin zorluklara gogus ger-
meye hazir olarak kendisiyle esit ola-
bilecek bir es istiyor? Devrimci kadin-
larin arasinda kac¢ kisi gercekten esit
olabilecegi anlamli bir iliski i¢in kavga
veriyor, boyle bir esitligin getirecegi
sorumiuluktan kacmiyor? Kisacasi, kac
devrimci somut, kisisel bir mutluluk
icin mucadele ediyor?

Kisisel mutluluk icin ne zamanimiz,
ne de dinyanin bugiinkd durumu uy-
gun deyip su satirlarin yazarina kizar-
ken, biraz rahatimiza kagiyoruz galiba.
Ustelik hayatigeregindenfazlatramlan
mis gazete fotografi gibi basitlestiriyor,
siliklestiriyoruz. Devrimci c¢aligsmalart-
mizi, evii olsak da, olmasak da, tek tek
yasayarak surdurebileceg@imizi saniyo-
ruz, ama hayat ila¢ niyetine yasanmi-
yor. Cok ¢alisabilmek icin dogamizdan,
dirustligimizden, tutariigimizdan
odinler veriyoruz. Cokcalisiyoruz, ama
bu arada da hayati, hayatin ¢cok yon-
lGkigund 1ska gegiyoruz. Hayati butin
yonleriyle kavramadikca, hangi ayrinti-
sini laykiyle kavrayabiliriz? Kendimiz
mutlulugu bilmedikce, hangi giicle top-
lumu mutluluga gotirebiliriz?

Athm’in son saydarinda kadinlarin
yazdiklanni ilgiyle, saygyla okudum.

“Feminizm haksizliklar, esitsizlikleri
ele alip kadinlari baska bir yota goturii-
yor,” deniyor. Eger biz hayatin igin-
deysek feministlerin (bununia sadece
erkek dusmanlarini kastediyor olma-
yalm?) kadinlari bizim cevremizden
alip gotirmelerinden niye korkalim?
Feministlerin yolu hayata c¢ikiyarsa,
hodri meydan, sonunda bulusacagiz
demektir. Asil onemli olan, bakalim
biz hayatin icinde miyiz? Biz hayatin
icinde oldugumuz sirece, kimsenin
kimseyi baska bir yere gotirmeye gu-
cl yetmez.

Bu yazilarda dile getirilen istemler
arasinda, erkeklerin kadin-erkek esithi-
gi konusunda edgitiimesi, kadinlarin
kendi aralarinda c¢alisma yapmalan,
deneyim alis-verisinde bulunmalari var.
Bunlar 6nemli adimlar. Ama kadin-
erkek esitligi sorununun temelden ¢o-
zulmesi, kadin-erkek celiskisini devre
disi birakarak, bu ¢eliskiyi gozardi ede-
rek olamaz. Boyle yaparsak hic birsey
degismez ve bir kadin arkadasin ifade-
siyle, “ardindan yasam geldigi gibi su-
rer gider.” Yapillacak calismalarda su
unutulmamalidir: Erkek de, kadin da
kurduklan celiskili birligin hi¢cbir yonu-
nit inkar etmeden esit olmayi isteme-
yi 6grenmelidirler. Bu da ancak birlik-
te yasayarak, birlikte calisarak olur.

Ne demis sair:

Bir elmanin yarisi biz
yarisi bu koskoca diinya.
Bir elmanin yarisi biz
yarisi insanlarimiz.
Bir elmanin yarisi sen
yarisi ben
iklmiz...



