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NERELERDE, KIMLER TURKCEYI]
YANLIS KULLANIYOR?

Oniimde, Tiirk¢e yanhslanim konu alan yazilan derledigim bii-
yiikge bir dosya var. Bunlar radyo, televizyon, gazete, dergi gibi ge-
sitli basin yayin organlarinda ve kitaplarda rastlanan dil yanhglarim
elestiren, diizelten yazilar. Bu yazilardan anlasiliyor ki, yazarken, ko-
nusurken pek ok dikkatsizlikler, 6zensizlikler gosteriyoruz; hatta bu
yanhslarin bazilan Tiirkgeyi zedeleyecek denli 6nemli, garpici. Son
zamanlarda dilde kirlenmeyi konu alan yazilar elestiriden de Gte, gi-
derek bir ¢1ghiga doniistii. Isin asil ac1 yam, bu dil yanhslarinin bii-
yiik bir ¢ogunlygu, dilimiz konusunda gok titiz, duyarh olmasi gere-
ken Milli Egitim Bakanhigi, TRT gibi devlet kuruluslarinca sunulu-
yor. Buradan ister istemez su sonuca variyor insan: Dil konusunda ye-
tersiz, yeteneksiz olanlarla en gok kamu kuruluslan is birligi yapiyor.
Dil yanhslarini konu alan yazilan inceledigimizde bdyle bir sonuca
varmamak elde degil. Bu, isin iiziicii yani... Bir de seving veren yani
var: Aydinlannmiz dil konusunda en kiigiik bir yanlsin gegistirilme-
sine izin vermeyecek denli titiz, duyarli. Elimin altindaki bunca ya-
z1, her seyden 6nce bu duyarliligin gok somut ve zengin bir gésterge-
si. Kimler dil yanhglan konusunda yazilar yazmamus ki... Omer Asim



Aksoy, Nurullah Atag, Agah Sirr1 Levent, Orhan Veli, Nurettin Ar-
tam, Cevdet Kudret, Salah Birsel, Fethi Naci, Sami Karaéren, {lhan
Selguk, Sahap Sitki, Emre Kongar, Hasan Pulur, Dogan Hizlan, Hak-
ki1 Devrim, Aydin Engin ve daha niceleri... Ayrica okur mektuplari bu
duyarhiligin ¢ok genis bir tabani oldugunu da belgeliyor bize.

Benim derledigim yazilarin, her yiiz sayfasindan 30’u ders ki-
taplarinda, 20’si gevirilerde, 15°i dergilerde, 11°i gazetelerde, 7’si ya-
zin iriinlerinde, 7’si radyo televizyonda kargilasilan yanlglarla ilgili.
Ancak son zamanlarda 6zel radyo ve televizyonlarin gogalmasiyla,
bu kuruluglar ilk siraya yerlesti. Ozel radyo ve televizyonlarin dil ko-
nusundaki duyarsizliklar yiiziinden TRTyi ¢ok arar olduk. Hele de
su geveze sunucularin, pembe dizilerin dili...

En¢ok elestirilen yayinlar arasinda devletin bastig1 (ya da onay-
ladigy) kitaplarin ilk siralarda yer almasi, bozulmanin nerelerden bas-
ladigimi agikga gosteriyor. Oysa her seyden 6nce bu kitaplarin Tiirk-
¢e yoniinden kusursuz olmalari gerekmez mi? Burada soziinii ettigi-
miz yazilar, o sonu gelmeyen Osmanlica-Tiirkge, yasayan Tiirkge-6z
Tiirkge kavgasiyla ilgili degil, apagik dil yanlgi, Tiirkge yanhs: iize-
rinde duran yazilar.



DERS KiTAPLARI

En giiliing, en garpici yanlglar yukarida da belirttigimiz gibi ba-
kanlikga hazirlanmig, onaylanmig ders kitaplarinda. Hem de aklin
alacagi yanhglar degil bunlar. Zaman zaman insan bir ders kitabi de-
gil de, mizah iiriinii okudugunu saniyor. Iste o kitaplardan biri Orhan
Veli’yi pek eglendiriyor:

Yazar, siirde gegen bilinmesi gu¢ kelimeleri anlatirken, kulunca
s1z1 manasi veriyor. Hani dogrusunu bilen de sagiracak, siziyi bir mad-
de sanacak, yahut kuluncu bacaginda arayacak égrencilerin gikma-
yacagiin da Allah bilir.(...)

lik vazifesi geng nesle Tirkgeyi 6gretmek olan bu kitaplar - iste
burasi ¢ok aci- Turkge yanhglanyla dolu. Mesela su cimleye bakin:

‘Tervih-ul Ervah, hekimlik ve sihhat korurna esaslanni eski dért
unsura, atese, havaya, toprada, suya gére gida maddelerine, mizag
ve tabiata ait rmisralaria anlatir.’

Nasil? Anladiniz mi bir sey? Biz anlamadik. Bozuklugun nerede
oldugunu bilsek dizeltecegiz. Ama onu da anlamiyoruz ki. Bununla
beraber bize gikismalan mdmkadn. Mesela derler ki: ‘Siz anlarnayabi-
lirsiniz. Ama gocuklar, bunu anlamaya mecburdur.’ Dogru!

Bagka bir sayfada bir nefesin vezni yazih:



“Yedi heceli olmak”

Cuamle bitti. “Yedi heceli olmak neymis? Béyle cumle olur muy-
mug?" falan demeyin. Olurmug ki olmug. (Gilizel Yazilar 1, Yaprak,
01.11.1949).

Orhan Veli’nin bu elestirisinden anlagihiyor ki, yetersiz, yetenek-
siz insanlara ders kitab1 hazirlatmak bizim eski hastaligimiz. O giin-
den bu giine isler daha da kétiiye gitmis. Bugiinkii ders kitaplarinda
saptanan yanliglarin yaninda, yukaridakilerin s6zii bile edilmez. Orhan
Veli sag olsaydi su gosterecegimiz yanliglar onu daha ¢ok eglendirir-
di. Iste Cevdet Kudret’in bir din bilgisi kitabinda saptadig yanhslar:

...Abdesti bozan seyler sayilirken, 1’incimaddede s6yle deniyor:

Onden ve arkadan herhangi bir pislik veya gaz gikmasi.

Ciimle iki béliimden olusuyor:

a) Onden ve arkadan herhangi bir pislik gikmasi;

b) Onden ve arkadan herhangi bir gaz gikmasi.

Arkadan gaz gikmasini anliyoruz ama, 6nden gaz nasil gikiyor?

Abdest alma anlatilirken bir yerde soyle deniyor:

...Biyiginiz siksa sakalinizin altini ovar, su gegirirsiniz, sakaliniz sik
degilse altiru yikarsiniz...

Biyigin alt1 “ag1z”,sakalin alt1 “boyun”dur; ad1 gegen “ilim adam-
lan”’miz, “Biyigimzin ve sakalinizin diplerini ovar, oralara su gegirir-
siniz” demek istiyorlar herhalde.

Simdi kitabin en genlikli yerine geldik.

Namazin alt1 sartindan ikisi olan “necasetten temizlenmek” ve
“Setr-i avret” bahisleri gok bilimsel yt’)ntem ve Olgiilerle anlatilmus...

Pislik iki kisrna aynhir: Hafif pislik, kaba pislik. Eti yenen hayvanin
idran hafif pislik sayilir. Insanin, eti yenmeyen hayvanlann idran kaba
pisliktir. Hafif pislik, namaz kilinacak yerin veya elbisenin dértte birin-
den azina bulagmuig ise namaza mani degildir, bundan fazlasina bulag-
mig ise namaza manidir. Kaba pisligin akici olaninda avug igi kadann-
dan fazlas) namaza manidir, bundan azi mani degildir... (Bir Bakima,
s. 393).
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Cevdet Kudret’in gosterdigi bu giiliingliiklerin bir kismu dil yan-
lig1, ancak bir kismini dil yanhig1 mi, yoksa bilgi yanlgi m1 saymak
gerekir, bilemiyorum. “Agzindan ¢ikani kulagi duymamak” deyimi
sanirim iyi anlatir bu durumu. Ders kitabi yazmak igin ortaya gikan
bu adamlarin agizlarindan ¢ikani kulaklari duymuyor, kalemlerinden
cikan gozleri gérmiiyor. Iste en garpici dil yanhslari da bdylelerinin
yazilarinda goriiliir. Ayni din bilgisi kitabindan yukandakideyime uy-
gun diisen bir 6rmek daha verelim:

Namazda, vicudun kapatilimasi farz olan yerler, erkeklerde gé-
bekten dizkapadina kadar (dizkapadji dahil); kadinlarda el, yiz ve ayak-
lann diginda kalan yerlerdir. Narnazin sahih (dogru ve makbul) olmasi
igin bunlan értmek farzdir. Giyilen seyin darligindan étard avret uzvu-
nun belli olmasi, namaza engel degildir.

Namazin “sahih olmasi” igin dizkapaginin dahi gériinmesi sa-
kincal da, “avret uzvunun belli olmasi” sakincal degil... Bu ne per-
hiz, bu ne lahana tursusu.

Sait Faik, yillar 6nce iilkemiz igin, “Oykii figkinyor, dykii!” de-
mis, dykii bollugu bir gergek, ama “mizah fiskinyor, mizah!” demek
daha uygun diiserdi.

MC déneminde yazilmig ders kitaplarinin gogu, dilinden, anla-
timindan gelen giiliingliiklerle doluydu. O ders kitaplan iizerine ya-
zilanlarin, o giinleri yasayanlarca unutulmug olacagin1 sanmiyorum.

Yukaridaki din bilgisi kitabiyla ayn1 donemde (1976) yazilan
Tiirk Dili Dersleri’nin dili yoniinden elestirilen kitaplarin baginda
yer aldig1 saninim ammsanacaktir. Bu kitabin yazan bir profesér, hem

.de dil profesérii. Iste o kitaptan birkag 6rnek:

Ciimlelerin nasil olustugu séyle agiklaniyor:

‘Camleler aslinda hecelerin arka arkaya siralanmasidir.’

Bu agiklamaya gore bir siirii heceyi arka arkaya sGylesek tiimce
kurmus oluruz

Vurgu bulmak igin 6nerilen su yontem de pek ilgingtir:

Kelime her seferinde bir hecesi miibalagali bir sekilde séylenir.
Hangisi yadirganmiyorsa vurgu o hece Uzerinde demektir.
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Bu agiklamaya gore vurgulan yanhs kullanmakta olan bir 6gren-
cinin igin iginden nasil gikacag kestirilemez.

Agiklamalarda insani sagirtan ya da giildiiren benzetmeler tiim-
celer vardir. Birkag 6mek:

‘Konsonantlar vokallerden daha kabiliyetsiz seslerdir’, ‘Harf se-
sin elbisesidir’, ‘Turkge, dilin en renkli sesleri olan vokaller bakirmin-
dan ¢ok zengin, harikulade sedalibir dildir, ‘Onlar -sadasiz konsonant-
lar- vokallerin ve sadall konsonantlann arasinda seslenir, onlara tutu-
nur, onlann sayesinde yiUksek sesle duyulur, onlarin arasinda kaynar
giderier.’

Dilin bir pargasi olarak sesler de canlidirlar. Onlann da birtakim
huylan vardir. (Ismarlama Ders Kitaplari Uzerine Rapor, TDK Yay.,
Ank. 1976).

Yazida Tiirk dili profesoriiniin anlatim yetersizligini, savruklu-
gunu belgeleyen daha pek gok 6rnek veriliyor. Bu 6rmeklerin en il-
ginci de su olsa gerek:

Bélge adizlannda edebi dildeki ayri bir sesin hafif nians farklan
ile séylendigi de olur. Bu nians farklarin belirtmek gerekir.

Bu “niians farklan” s6ziinii, 6grenim gérmemis birinin agzindan
duymak bile bizi giildiiriir, degil mi?

12



TURKCE BILMEYEN PROFESORLER

Yukarida da goriildiigii gibi, dil yanliglanini1 konu alan yazilarin
o6nemli bir boliimii bilim adamlarinin, profesérlerin yazilariyla “dili-
ni bilmeyen profesorler”le ilgili. Dil ve anlatim becerisinden yoksun
birinin elinde, bilimin de, bilginin de ne hale diisecegini insan bu ya-
zilan okudukga daha iyi anliyor. Isterseniz simdi biraz daha eskilere
gidelim, Agah Sirn Levend’in 1.09.1951 tarihli Ulus gazetesinde ya-
yimlanan “Tiirkge bilmeyen Profesor” baglikli yazisina bir goz ata-
lim:

Anadilini bilmeyen Profesdr olabilir mi? Bu soruya akil ve manti-
gin verebilecedi tek cevap sudur: Olamaz! Ancak bu fetva, Tiirkiye'den
gayni yerler igindir. Zira herkes bilir ki, anadilini iyice tasarruf edeme-
yen higbir vatandasg, higbir memlekette, dedil profesér, dogent veya
asistan, hatta lise mezunu olamaz. Ana dilini bilmeyenlerin Profesér
olabilmesi, ancak bizde gérilmis garabetlerden, dahadogrusu kera-
metlerdendir.

Hakikatte, Turkiye'de en az bilinen ve bilinmesi en tabii gérulen
sey Turkge'dir. Ciltlerie eser telif ve tercime etmig sayil bilginlerimi-
zin eserleri arasinda 6yleleri vardir ki, gramer ve sentaks bakimindan
en kuguk bir tenkite bile dayanamaz, o derece yanligtir.
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Turk kaltaranan temelini teskil eden bir dava kargisindayiz. Bu-
nun dzerinde dikkatle durmak ve gittikge genisleyen bu tehlikeyi 6n-
lemek lazirmdir. Zira tehlike birkag esere veya biriki sahsiyete miinha-
sir kalacak kadar gegici degildir; salgin bir hastalik halinde, fikir haya-
timizin selametini tehdit etmektedir.

Agah Sirn Levend, bu girigten sonra, bir profesériin, hem de dil
tartigmalarina katilan bir profesoriin yazisindan 6rnekler gosteriyor:

1- Cumhuriyet yazarina israri Uzerine verdigim réporta...

Réportaj vermek...Bbyle bir deyim simdiye kadar ne gérilmusg,
ne de igitilmigtir. :

2- Réportajin sansasyonel bir Usluba, muharriri tarafindan veri-
len edasina bakarak galeyana gelen...

Acaba sdyle mi denilmek isteniyor: “Muharrini tarafindan répor-
taja verilen edaya bakarak onun sansasyonel Uslubundan galeyana ge-
len...”

3- Bagta eski dostum “Peyami Safa” olmak zere “Toplu Ig§-
ne'ler”, “Naim Hazim Onat’lar”, “Nurullah Atag'lar” sanki bir partinin
iltizarn ettigi ve benim de ona gére hareket ettigirm vehmi ile kaleme
sarilarak...

Bu ibare de birkag tarli yoruma musaittir. Yazar acaba neyi kas-
tediyor?

4- Bunlara sizin de ayni ruhla, daha agik ve aykin olarak, kafileye
katilacaginizi...

“Bunlara” dedikten sonra, artik “kafileye” lizum var mi?

5- Beni de defe vurmaga...

“Beni de defe koymada...” olacak.

6- Bana atfettiginiz ve atfedilen korkakhdin delili nedir? Buna ka-
ti olarak sahip olmadan ortaya striimesine ne denecegini siz séyle-
yiniz.

“Buna” mefulu, “sahip olmak” fiiline aittir. “Ortaya surtilmesi” fi-
ilinin bagina ayrnica “bunun” mefult getirilmeli ki cimle dogru olsun.
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7- Merhum rektérimiz Cemil Bilsel sag olsaydi onun vasitasiyla
yapilan tehdide nasil mukabele ettigimi ve yaptigim tenkitlerin bir gin
Dil Kurumu’nu da yola getirerek anormal gayretlerden vazgegirecedi-
ni, yapilan tehdidin lizumsuz ve yerinde olmadigini, yazilanmi dikkatle
okursa bana hak verecedini séyledikten sonra beni kapiya kadar gegir-
dikten baska bu hatanin dizelecedi teminatinda da bulunmustu.

Demek ki yanhglarin yazan, “niians farki” diyen profesor gibi,
Dil Kurumu’nu yola getirmek isteyenlerden. Kendi dilini, anlatimin
yola getirememis bu bilim adaminin yazisindaki yanlslardan bir iki
ormek daha:

8- Beni fitillendirmege...

“Beni fitillendirmedge”, yani “kiskitmaga” olacak

9- Eski kozasini kirarak nasil bir kelebege dénecedini bilmiyoruz.

(Eski kozasini delerek nasil bir kelebek halinde ortaya ¢ikacagin
bilmiyoruz) seklinde olmasi lazimdir. (Levend, a.g.y.).

Agah Sirn Levend’in Ulus gazetesinde (24.02.1953) yayimlan-
mug, bir bagka profesoriin dil yanliglarim1 konu alan bir yazis1 daha
var, ancak ben daha yeni bir yazidan alint1 yapmak istiyorum. Prof.
Dr. NezahatBaydur, “Kendi Kendimle Dertlesme” bashkli yazisinda
(Cumbhuriyet, 22.12.1987) soyle yakiniyor:

...hangisine éncelik tarnmmali bilemiyorum, ama isterseniz elimde-
ki bilimsel (!) bir kitaptan bazi alintilar yaparak baglayalim: ‘Mutlu sans’
, ‘nem donar’, ‘cografi kihk’, ‘mikemmel gayir’, ‘6l0 beye ait olmug
olanatlar?’, ‘bey bunlan 6ldigi zaman da kullaniyordu’, ‘6ylesine bu-
yik ve éylesine umumi’, ‘oldukga mikermmel’, ‘binicilik Orta Dogu sa-
hasinin hemen hemen her tarafina verilmigti.’ Evet, evet yanlis oku-
muyorsunuz, surddrelim: ‘heyecan sayhalan’ gibi 60 yagini ge¢gmis bir
kisinin bile ancak sézlide bakarak anlayabilecedi sayha sézcugiu ya
da ‘kanaatin nihayi tasdiki’ (her ne demekse), ‘miteakip asir’ gibi Os-
manlica sézciklerden olugan ifadeler yaninda ‘Sanatsal agidan tatmin-
ké&r' gibi Osmanlica Tirkge karmasi timceler...
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Prof. Dr. Nezahat Baydur’un iiniversitelerde son giinlerde artan
kaliteyi (!) belgeleyen bu yazisindan bir kiigiik boliim daha okuyalim:

“Yine Universite ile ilgili diginddricd bir olaya gegelim: Univer-
sitede merdivenleri ¢ikiyorsunuz, yaninizdan bag! bohgalanmig (adina
tarban deniyor) 2 geng kiz gegiyor; karsidan gelen geng, arkadaglan-
ni elini gégsine bastirarak ‘selaminaleykim’ diye selamliyor. Digd-
ndyorum medresede miyiz, yoksa bir Arap Universitesinde mi? Bu
Universite milli mi?”

Gelecegin bilim dilini de iste bu gengler kuracaklar.

Baydur ayn1 yazisinin bir yerinde sunlan soyliiyor:

Bir toplum ki, bireyleri kendi anadilini dogru konusup yazamaz,
dogru dirust bir egitimden yoksundur -ginkiu égretecek olan kiginin
kendisi bilmiyor- peki o toplumn nasil kalkinacak ve nasil gaddas uy-
garlik dizeyine ulagacaktir?
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GENE DERS KIiTAPLARI

Bizi dilimiz konusunda uyaran bdyle onlarca yazi var elimizde.
Su anlagiliyor ki, biitiin bu yazilanlara gizilenlere, elestirilere kimse
aldirmiyor. Oyle olmasaydi ders kitaplarimin diliyle ilgili elistiriler bir
yerde dururdu, hig degilse azalirdi. Bir zamanlar bu tiir elestirilerin
nerdeyse hiikiimetleri yipratacak bir etki yarattig1 bugiin unutulmusg
gibi. Oya Adali’min gosterdigi su yanhslar da giiniimiizde okutulan
ders kitaplarindan (Nokta, 20.09.1987).

“Yumurtalar yuvada kalsa idi onlardan yeni kus yavrulan ¢ika-
caktir.” (Hayat Bilgisi, 3’ncii sinif, Vehime Sevim)

“Okulumuza kars1 evlerinde oturanlari rahatsiz edecek davranig-
larda bulunmay1z” (Aym kitap s.10).

“Tasitlan kullananlarin ve yayalarin yollarda uymalar gereken
kurallara trafik kurallan vardir? “ (Hayat Bilgisi, 2’nci sinif, Hiise-
yin Hiisnii Tekigik)

“Robinson’un gemisi bilyiik bir denizde batmist1. Yolcu ve tay-
falardan yalniz o, batip bogulmaktan kurtulabilmigti.” (Sosyal Bilgi-
ler 4’ncii simif, F. Sanir, T. Asal, N. Aksit).

“Gazete ve dergilerin yazilari1 deprem, yangin ve sel baskini olan
yerlere giderler.” (Hayat Bilgisi 2°nci sinif, M. Erdogan).
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Ders kitaplar1 konusunda siiregelen bunca elestiriden MEB yet-
kililerinin yeterince ders almadiklari, iki 6gretmenin (M. Karatas, G.
Ozakin) kamuoyuna sunduklan yeni yanhslardan anlasilmaktadr:

Islamn kiigiik sanati! Yani kitapta yer alanlar Islamn biiytik sanati mi
oluyor?

- Irisin tagidig renk maddesi dedigiktir.

‘Irisin tagidigi renk maddesi insandan insana dedigiktir' denmek
isteniyor.

- Wcuda desteklik verir.

Demek ki ‘destek’ yetrnemis.

- Tel akirminin gegisine daha blytk zorluk gésterir.

‘Zorluk’ degil, ‘diren¢’ olacak.

- Kadina gdésterilen bu egitligi devlet yénetiminde de géririz.

Kadina egitlik gésterilmez, kadina, 6rmedin, saygi gésterilir.

- ...Hazreti Muharnmed'’in hayatindan resme kadar her gegit res-
me yol agilmigtir.

Neye yol agildigin anladiniz mi?

- Uygur devleti meydana geldi.

Dag, deniz meydana gelmesi gibi devlet meydana gelmez. (Cum-
huriyet Dergi, 14.09.1997).

Ders kitaplarindaki bu “evlere senlik” yanhslar siiriip gidiyor.
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RADYO, TELEVIZYON

Radyo ve televizyon bize dogru ve giizel Tiirkgeyi 6gretecek ku-
rumlarin basinda gelir hi¢ kugkusuz. Boyle olunca da, her spiker, her
muhabir, her yapimci Tiirkgeyi 6gretici durumda olan kigilerden sa-
yilmali. Bu kadrolara alinacak elemanlarin Tiirkge bilgileri ve bece-
rileri bakimindan titiz bir elemeden gegmeleri gerekir. TRT bu titiz-
ligi gosteriyor mu bilemiyorum ama, spikerlerin, muhabirlerin, ya-
pimcilarin yukarida séziinii ettifimiz egitim kurumlarindan yetigtik-
leri unutulmamali. Radyo,televizyon araciligiyla sunulan dil yanhs-
larina Julide Giilizar’in bir agikoturumda elestirdigi yanlslarla bas-
layalim:

- Miizikle ¢ok kiigiik yaslarda agina oldunuz... (TRT muhabiri).

- Yasin gok ufak tefek ama... (TRT muhabiri).

- Evliliginizi kirk y1l yagatmak igin ne tip fedakarhklarda bulun-
dunuz? (TRT spikeri). '

- Klasik, ama gok bilinen bir eser... (TRT spikeri).

- Denizlerimiz riizgarh gegecek... (TRT spikeri).

- Uzun zamandir ekranda olmayan bir sanatg1. (TRT spikeri).

- Liitfen cevabimizi alalm. (TRT spikeri).

Sahap Sitkr’nin yazdiklarina g6z atalim bir de:
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Bir ara dosturn Hikmet Feridun, spikerierin yanlislanni yaziyordu.
Hemn Tdrkgelerini dedil, Ingilizcelerini. Onca gok elegtirdi ki, sonunda
bikti vazgegti. Epeyce oluyor, bog bir zamamimdi, bir dinleyeyim de-
dim. O, nereye baktigi belli olmayan geng bir spiker konuguyordu. Un-
10 Fransiz ressarmi Césanne’a, Cez-zanne demez mi? Bir bagkasi, ge-
ne Unld bir Fransiz sairine, Rimbaud'’ya, i’yi e okuyarak degil, dipe-
diz Rimbo demez mi? Hadi bunlar yabanci adlar, ya hakeme hékem,
kabul yerine kaabil diyenler mi ararsin? (Mehmet Kemal’e yazdig1 bir
mektuptan, Cumbhuriyet, 05.09.1988).

Dil yanliglari konusunda yazarlarimiz kadar, okurlarin da gok du-
yarli1 oldugunu kimi gazetelerde yayimlanan mektuplardan anliyoruz.
Iste bir okur televizyonda uzun bir siire séylesiler yapan -iistelik dil-
ci, edebiyatg1 olarak taninan- bir konusmaciy: soyle elestiriyor:

Sayin K. Tirkgeyi de bilmiyor, bir yabanci gibi konuguyor. Osman-
licaya hayranhk duyuyor, ama uzatilarak séylenmesi gereken, rabita,
milli, tesaniit, cazibe, hakimiyet benzeri yabanci sézcikleri kullanirken
guldnglegiyor...

Tumceleri digik, bozuk, kangik. Yakalayabildigimiz érnekleri ve-
relim: ‘Almanlar yumusgak usul davraniyor’ diyor. Yurnugak tsul olmaz,
usulle olur. Aynca usul sézcigl davranig kavrarmini da igerdiginden,
‘usulle davraniyor’ demnek yanligtir.

‘Almanlarda vatandag suuru geligsmigstir’ diyor. Suur, soyut bir
kavramdir. Vatandag ise etiyle kaniyla capcanl bir insandir. Oyleyse
‘vatandag suuru’ dedil, ‘vatandaghk suuru gelismis’ demeliydi.

‘Bizirm vasiflanmizin da bu gibi vasiflarin dstine olmasini tercih
ederim’diyor. Sayin K., ismin hallerini de mi yerinde kullanarmiyor, ‘Us-
tande’ demiyor, ‘Ustine’ diyor. Ayni tirmcede ‘tercih ederim’ sézleri-
ni de yersiz kullaniyor. Niteliklerimizin Gstin olmasi tercih edilmez, di-
lenir, istenir, umulur, beklenir. (Bir okurun M. Ekmekg¢i’ye yazdii
mektuptan, Cumhuriyet, 23.07.1987).

Dinleyenleri bdylesine rahatsiz eden bay K., kimi gevrelerce
dilci, edebiyatg1 ve iyi bir konusmaci diye ortalia saliverilen kigi-
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lerden sadece biri. Yirmi alt1 yildan beri iiniversitede Tiirk¢e dersle-
ri okutuyorum, dogrusu dilimizi boylesine kotii kullanan 6grenciye
rastlamadim.
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GUNLUK KONUSMALAR

Dil yanlhiglarinin elestirilip diizeltildigi yazilardan bir boliimii de
giinliik konusmalarla ilgili. Burhan Arpad’in, “evet” yerine “oldu”
denmesini elestiren bir yazisini animsiyorum simdi, hele de hanim-
larin “oldu, oldu” demeleri onu pek sinirlendirmisti. Dil yanhglari ko-
nusunda gereken duyarlig1 gosteren yazarlannmizdan biri de 11han Sel-
cuk. Tiirkgedeki ses uyumu kargisinda, yabanci sozciiklerin durumu,
Tiirk¢enin belki de en giincel sorunlarindan biridir. Dil konusunda ger-
¢ekten saygin bir kurum olmadikga, bu sorunlar, bu saskinliklar sii-
riip gidecektir.

“Ne yapalim ki gogu yabanci sézcik, Turkgede ses uyumu gaba-
styla dedistiriliyor, terorist, terérist'e déniugiyor; siluet de siliet olu-
yor. En iyisi bilgi¢ligi bir yana birakip s6zcigin Tarkgesini kullanmak
degil mi? Olmuyor iste! Yabanci sézcikler dilimize yerlegiyor, yanls
sOylenip okundukga da yanlis yayginlagiyor, eski deyimle “galat-1 meg-
hur” niteligi kazaryor ve nld gerekgesini de yaratiyor: .

- Galat-1 meghur, galat-1 megrudur.

Televizyon artik folklor'u folkl6r yapti; ama bu da ses uyurnu yu-
zdnden dedgil ki...

*
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Fransiz demis ki:

- llerin dstiindeki noktalan koyun!..

Biz I’'min astdne de nokta koyuyoruz.

Séz gelimi inkildp s6zciugund ¢odu zaman yanhs yazip séylemi-
yor muyuz? l

Inkildp “kalbetmek” degistirmek, déniigtirmekten geliyor; ama
s6zcukteki 1I’min Gstine nokta koydun mu, anlam degigsiyor; Osmanli-
cada uydurulan inkilap, kelp'ten tiretilmis; kelp, “k6pek” demek...

Inkilap da “képeklegmeyi” vurguluyor. Nitekim I’'mn Gzerine nok-
tay! koydugumuzda inkilap’i, inkilab'a geviriniz, daha agikgas! Atatirk
devrimini kékinden dedistirip képeklesmeye dénustiririz.

Fransiz “I'lerin Gzerine noktay koyun” demig ya, biz vur deyince
6lduririz, I'lara da nokta koyanz, hatta bu da yetmez, &'lerin Gzerin-

deki ¢ift noktalar da yetmez, o’lara, u'lara da nokta koyanz. Terorist'i
terdrist, tirbugon'u tirbdgon, transistor'u transistér, folklor'u folklér
yapmamiza kimse alinmasin. (Cumhuriyet, 05.12.1987).

Giinliik konusmalar iginde en gok yanlis yapan kesimin basinda
politikacilar yer aliyor. Bundan sonraki boliimlerde politikacilarimi-
zin konugmalarindan gokga 6mekler var. “Pompei’nin son giinlerin-
de de bdyle bir dil bataklii var miydi1?” diye soran Cemal Siireya’yi
en ¢ok onlar kizdirmiglard:.
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COK TARTISILAN BIR TAMLAMA YANLISI

Ozellikle radyo ve televizyonda gokga rastladigimiz yaygin bir
tamlama yanlis1 iizerine Sami Karadren (Tiirk Dili Der. Mayis / Ha-
ziran 1988) sunlan yaziyor:

“Eski Milli Egitim Bakar”, “Eski Tark Uygariiklan” diyecek yerde
“Milli Egitim Eski Bakani”, “Tirk eski uygariiklan” diyoriar. Bu yanhgin
Uzerinde, Riza Zelyut 12 Mart ganli Hurriyet gazetesindeki “Tirkge
Bu Degil” baghkh yazisinda, benden énce durdudu ve gok gizel be-
lirttigi igin, onun yazisin severek aktarmakla yetiniyorumn. Zelyut'un
“Turkge Bu Degil” baghkh yazisi su:

Bilindigi gibi Atatirk adina iki yildir verilen uluslararasi bir barg
6duld var... Bu 6dalin adini, basinda “Atatirk Uluslararas) 6ang Od-
1" olarak okuduk. Aragtirmarmiz sonucunda (Kaynak olarak « u kuru-
mun bdltenlerine bakilabilir.), bu adin, dilimizi yénlendirme gérevini Ust-
lenen Atatirk Kaltar ve Tarih Yiksek Kururnu tarafindan verildigini sap-
tadik.

Burada Tiirkgenin kurallarindan birisini verelim: “Belirsiz ad tam-
larnas! bigiminde olusmug s6z ébeklerinin arasina sifat girmez...” Or-
nedgin; “yeni sinif kapisi” denilir de “sinif yeni kapis1” denilmez. “Ulus-
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lararasi Mimar Sinan Sempozyumu” denilir, de “Mimar Sinan Ulusla-
raras| Sempozyumu” demek yanhg olur. Ginkd, “uluslararasi” sézcu-
gu, bu tamlamalarda sifat gérevindedir.

Bu baglamda dugsiniuldaginde, Atatirk Kaltar Dil ve Tarih Yik-
sek Kurumu’nun ulusal énder Ataturk igin koydugu 6ddlan adin “Ata-
tirk Uluslararasi Bang Oddli” bigiminde belirlemnekle hata yaptigi an-
lagilir. Bu 6ddlan, Turkgeye uygun adlandinimasi, “Uluslararasi Ata-
tirk Bang Oduli” bigiminde olmaliydi.

Bu konudaki tartiymalarda uzun kurum adlan iizerinde pek du-
rulmuyor. Omegin, “Ankara Atatiirk Anadolu Lisesi Miidiirii” tam-
lamasinda “eski” sifat1 nereye getirilmeli? Anlagsmazlik ve sorun da-
ha gok bu 6meklerde. Kimi durumlarda dilbilgisi kurallanyla “dil zev-
ki” arasinda bocaliyoruz.

*

Dil yanliglarina gazete ve dergilerin son giinlerde daha gok yer
ayirmalari sevindirici bir gelisme. Gerek gevremizdeki giinliik konus-
malarda, radyo ve televizyonlarda, gerekse basili araglarda karsilagi-
lan Tiirk¢e yanliglar1 konusunda yapilan uyanlarin elbette yararlan
goriilecektir. Ancak bu yanhslarin genel bir sdyleyisle, dildeki bu kir-
lenmenin bizi iilkenin hangi gergeklerine gotiirdiigiidiir 5nemli olan.
Dil yanliglarini tek tek gostererek saglikli ve koklii sonuglar alinaca-
gim1 diisiinmek, batakligi kurutmadan sinekleri tek tek oldiirmeye
benzer. Bu nedenledir ki kimi yazarlar, dil yanliglarini basta egitim
kurumlan olmak iizere, dil ve bilim ile ilgili kurumlardaki yetersiz-
ligin, uyusuklugun ve bozulmanin géstergesi sayiyorlar.

Devlet kurumlari her seyden dnce Tiirkgeyi 6gretmek durumun-
da olan elemanlarin(6gretmen, 6gretim ilyesi, kitap yazan, spiker, mu-
habir, yapimci, sunucu vb.) segiminde gereken titizligi gostermelidir.
Kitap yazdirmak, kimi iktidarlarca yandaslarina adeta ulufe dagitma
yolu olarak goriilmiig, devlet bu konuda siradan bir okurun duyarlili-
gin1 bile géstermemigstir. Bazi mesleklerde Tiirkge becerisi, dil yete-
negi her seyin iistiindedir. Uzman diye ortaya gikanlarin, dil yetersiz-
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likleri yiiziinden nasil giiliinglestiklerini gosteren sonsuz belgeler var
elimizde. Basta Milli Egitim Bakanli§y, Kiiltiir Bakanligi, TRT ve iini-
versiteler olmak iizere, 6zellikle devlet kuruluslar1 bu gergegi iyi an-.
lamali. Anadilini kullanmada gereken beceriyi gosteremeyenlerin,
ogretim iyesi, kitap yazari, spiker, muhabir olmasi gibi “garabetler”,
daha dogrusu “kerametler” son bulmali. Kimi yazarlari “Pompei’nin
son giinlerinde de boyle bir dil batakligi var miydi?” diye insani ir-
kilten sorular sormaya y6nelten bu durum, hangi yanls politikalarin
iriind ise, bir an 6nce aragtinlip ortaya ¢ikanlmali ve bu yanlis poli-
tikalar bir an.6nce terk edilmelidir.

Nurullah Atag adinin bile unutturulmaya galigilmasi, o yanls po-
litikalardan sadece biridir.
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DiL YANLISLARI ve NURULLAH ATAC

Dil yanliglarikonusunda yazarlarimiz 6teden beri belli bir duyar-
lik iginde olmuglardir. Bu duyarlifi gosteren yazarlar arasinda Atag’in
ayn bir yeri vardir. Okuyup tartistif1 yazilarin igeriginden 6nce dilini
degerlendirir, kiigiik bir anlatim kusurunu, dzensizligi gérmezlikten
gelmez, yanlisi hemen diizeltmese bile, size sezdiriverirdi. Kendi ya-
zisina da zarar vermeden, biiyiik bir incelikle, ustalikla yapardi bunu.
Behget Necatigil, Haldun Taner, Sabahattin Kudret Aksal, Salah Bir-
sel gibi edebiyatimizin bilyiik ustalarina bile, genglik yillarinda o eg-
siz dil begenisiyle yol géstermis, yanliglarini diizeltmigtir.

Son giinlerde “dilde kirlenme” diye de nitelendirilen bozulma-
nin, yozlasmanin nedenleri arasinda Atag gibi bir yazarin yoklugunu
da diisiiniiyorum ben; yoklugundan éte, bdyle bir yazarin ad1 kimi s6z-
likklerden silindi, okullarda okutulmasi konusunda kuskular uyandi-
nldi. Atag’in yazilan dikkatlice incelendiginde goriilecektir ki, dil-
deki kirlenmeye karg1 savagim, onun yazarliginin gok 6énemli bir bo-
yutudur. Dilimizdeki yozlagmanin, bozulmanin arttif1 su giinlerde,
Atag’1 unutmak, unutturmak degil, onu gok daha iyi anlamak zorun-
dayiz. Bu nedenle onun gosterdigi dil yanliglarindan birkag 6mek
vermek istiyorum.
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Su reklamdaki “Bu, bu nedir bu?” sozleri sizi de giiliimsetiyor,
degil mi? Tiirkge konusunda biraz duyarliysaniz: hem giiliiyor, hem
caniniz sikiliyor olmali. Bakin “bu” zamiriyle ilgili olarak Atag bizi
yillar 6nce uyarmug: '

Bu ismiydi onun... Béyle Turkge mi olur? Fransizca duginiyor:
c’etait son nom, sonra da Turkge yazdigini saniyor. Bu zamirini Turk-
geye Edebiyat- Cedideciler getirdi, bir liizum varmig gibi... Simdi ba-
kiyorsunuz, yazarlanmiz arasinda: “Bir nisan giiniyd("” yerine “Bu bir
nisan gunuydd” diyenler ¢ikiyor. Béyle seyleri gérince hirsimdan ag-
larmakli oluyorum. Tirkgeyi bedenmiyorlarsa, Frenklerin sbyleyisine,
dusandgine o kadar hayranlarsa, biraksinlarefendirn Tarkgeyi... Turk-
¢e yazacaksiniz diye zoriayan mi var? (Giinlerin Getirdigi, s. 21).

Atag, yabanci dillerin etkisiyle ortaya ¢ikan bu zevksizlikleri,
yanliglari sergilerken, hem bigim olarak, hem anlamca en gok yaban-
c1sozciiklerde yanlis yaptigimizi kanitliyor bize. Ciinkii kokiinii bil-
miyoruz o sozciiklerin. Anlamim ¢ok iyi bildigimizi sandigimiz ya-
banci sozciikleri bile gogu zaman yanlig kullaniyoruz:

Ingiltere’de biyiik bir at yangi olmusg, yang! kazanan atin sahibi-
ne kralige Elizabeth bir kupa veriyor: “Kralige kupayi takdim etti.” di-
yor filmi Tarkge yorumlayan. Dilimiz bu hale dugsti iste. Bir kralige tak-
dim ediyor. Bu sézi s6yleyen kigsi kimdir? Ne bileyim ben, zipinn biri,
takdim etrmek, sézini vermek sézinin kibarcas: saniyor, merak et-
mez duydudu sézlerin anlarmin. (...) Takdimin ancak kigukten biyd-
ge olacagirni, bir ecenin uyruklarina takdim etmeyecedini, ancak ve-
recedini, bagislayacagini, ihsan edecedini nereden digsinsin? (Giin-
ce, s. 79).

Buna benzer bir 6mek daha:

“Asilzade bir aile s6ziine ne buyurursunuz? Kisi asilzade olur,
soy asil olur.” (Giince, s. 98).

Yazik ki yabancisozciik diigkiinliigiinii en gok devlet adamlarnmiz-
da goriiyoruz. Yakin, yakindan demek varken, bu sézciiklerin daha ki-
barcasi sandiklan igin midir, yakin, yakinen diyenler var; porte yeri-

28



ne portre dedikleri gibi. “Cay-1 sual” yerine “car-i sual” diyen Turgut
Ozal’in yanhgim Ugur Mumcu (Milliyet, 11.02.1992) diizeltmisti.

Dilimizde en gok yapilan yanliglardan biri de “tekil-gogul” uyum-
suzlugudur. Iste Atag’in yaptig bir diizeltme:

“Bay V. M. yazarken dikkat de etmiyor... Kendine iilkii edinen
dergiler denir mi? (Dergilerde, s. 26).

Tiirkgede eylem zamanlarinda da gokga yanlis yapilir; usta ya-
zarlarin, usta gevirmenlerin bile eylem zamanlarini kullanirken zor-
land181 goriiliir. Atag bu tiir yanliglara da dikkatimizi ¢ekiyor:

“Birkag satir aliyorum kitaptan: Kajsa kiigiiklerle oynamak iste-
miyor, onlara bir tatli s6z bile sdylemiyor, sonra ne masal, ne de tiir-
kii biliyordu. Siiphesiz onlar1 hirpalamiyor, ama, ne gare samata ve
hasanliktanhoslanmiyor (...) Bir yabancilik kokusunu duymuyor mu-
sunuz bu Tiirkgede? Bir kere hal ile yazilmayacakti, miizari ile, ge-
nis zaman ile yazilacakti: Kiigiiklerle oynamak istemez, bir tatl s6z
‘bile sOylemezdi onlara. Sonra da ne masal bilirdi, ne tiirkii...” (Giin-
ce,s. 116).

Atag, her konuda “bize asilananlan” bir yana birakip, yeni bag-
tan diiginmemiz gerektigini sdyler. Dil kurallannin kitaplardan, ya-
z1 dilinden ¢ikarilamayacag diisiincesindedir o. Ciinkii yiizyillardan
beri yazi dilimizi, Tiirkgeyi sevmeyen, Begenmeyen, bayagi sayan ya-
zarlar kurmuglardir. Halkin konugmastiyla ilgilenmemisler, halkin kul-
landig) s6zlerden de, ciimle yapilanindan da kagmugslar, cansiz bir dil
uydurmugslardir. (Giince, 1971, s. 180). Elbette boyle bir yazi dilin-
den ¢ikarilan kurallar iizerinde yeni bastan diigiinmek gerekir. Yazi
dili ile konugma dilini birbirine yaklastirma eylemi, Atag’la birlikte
yeniden giiglendi, yeni bir boyut kazand. Siislii s6zlerle diisiincele-
rinin, séylediklerinin yavanligini 6rtmeye galisanlar, onun géziinden
kagmazd. Yazilarinda bu anlayisi yeren, elestiren, diizelten say1siz 6r-
nekler bulabiliriz.

Yukarida da belirttigimiz gibi, dil yanliglarina karsi savagim,
Atag’1n yazarliginin gok 6nemli bir boyutudur. Herkesin dilde kirlen-
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meden yakindig1 su giinlerde, Atag’1 bir kez daha okumak gerektigi-
ne inantyorum. Okumaliyiz ve yeni kusaklara sevdirmeliyiz onu. Yal-
niz Atag’1mi1? Tiirkg¢enin tiim ustalarini elbette. Dilde kirlenmeye kar-
§1 savagim, ancak boyle basariya ulasabilir.
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HANGI1 YANLISLAR YAPILIYOR?

ESANLAMLI SOZCUKLER

Esanlaml s6zciikleri ayn anlamda sozciiklermis gibi ayni ciim-
lede kullanmak, sik¢a rastladigimiz anlatim yanliglarindandir. " Yakin
alaka veilginize" diye baslayan konusmalar gokga duyariz. Dalkavuk-
lara yalnizca "sayg1" s6zciigii yetmez, boyleleri "saygi ve hiirmetleri-
ni" birlikte sunarlar. Sik¢a parti degistirmekten kafasi iyice kangmus,
bas1 donmiis bir milletvekilinin su s6zlerinde yanligin her tiirliisii var:

Partimin fikir ve dugincelerini ifade etmnis olmaktaki gériglere ait
sahsi géraglerimi ifade imk&nin bana tevcih etmis oldugunuz igin ev-
vela siz sayin medya mensuplarina tesekkir etmeyi bir vazife ittihaz
kabul ediyorum...

Aydin Engin §6yle elestiriyor bu konugmayi:

...Tikir ve dugtnce sdzciklerinin esanlami oldugunu mu séylersi-
niz, cimle digiklaguni mi sergilersiniz, ‘'yazih basin' dedigine gére, bu-
nun 'yazisiz'inin nasi olacagini mi sorarsiniz? (Cumbhuriyet, 06.07.1996).

Edip Emil Oymen de bir yazisim (Cumhuriyet, 23.10.1993) TV
haberlerindeki yanliglara ayiriyor:
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“Bir haberden: Cumhurbagkanlig1 sorunu meselesi...”

“Gelecekte istikbali olan bir gencimiz...”

“ Atmosfer ortami havasinda...”

Edip Emil Oymen, ayn1 yazisinda “iilkemizin en tepesinin bir al-
tindaki” bayan yoneticinin su sozlerini aktariyor:

“safhasina girme asamasina geldiginde...”

Tiirk¢enin gelisen giiciine, zenginlesen anlatim olanaklarina kar-
sin hala “niians farki” diyen yazarlar var. Su tiimce iistelik konusma
sanatini Ogreten bir kitaptan alinmistir:

“Hedef alinan halk gruplarindaki niians farklari gézetilerek 6zel
segimler yapilacaktir. ““ (G. Evliyaoglu, Konugma Sanatr).

Bir mizah dergisinden aldigimiz asagidaki tiimcedeki “s6zli mii-
lakat” tamlamasinin mizahi bir amagla kullanilmig olabilecegini de
diisiindiik:

“Sekiz kiginin alinacagi, bin kiginin katildi1 yazili kismini iigiin-
cii olarak kazanmigtim.(....) Oniimde sadece sozlii miilakat vard.”
(Ugur Belovacikli, Girgir Dergisi, 11 Ekim 1987).

Ali Tiirkseven’in “Televizyondaki Dil Yanhslar” (Ogretmen
Diinyast, Temmuz 1992) bagligini tasiyan yazisinda, esanlamli ya da
yakin anlamli s6zciiklerle yapilan bu tiir yanlhiglara dmekler de veri-
liyor:

Bagbakan Suleyman Demirel 10.01.1992 aksarmi TV Haberle-
rinde gésterilen konugmasinda ‘Tirkge dilleri’ diye bir tamlama kul-
land\. Tdrkgede bir ulus adinin yanina -ce eki getirilerek dil adlan ti-
retilir.(...) Turkge de Turk dili demektir. ‘Turkge dillen’ tamlamasi yan-
hstir.

Ayn1 yazida sunulan bir bagka 6rmek:

“Biiyiik bir 6zlemle, biiyiik bir hasretle merhaba!” (Ulkii Era-
kalin, TV 1, 01.02.1992).

Alti gizilen sozciiklerden biri gereksizdir.

Nurullah Atag’in gésterdigi dil yanliglan iginde bu tiir yanlgla-
ra sayisiz 6mekler var: '
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Saygi - Hiirmet

Bugiinlerde bir gazete ‘saygi ve hiirmet’ diye yazmis, ben oku-
mam o gazeteyi, Nurettin Artam’in bir yazisindan 6grendim. Nuret-
tin Artam alay ediyor. Elbette alay edilecek sey. Ama yalniz bu gaze-
te mi bunu yapan? Dil degismesini istemeyenlerin gogu, belki de hep-
si boyle yaziyorlar. Kullandiklan sézlerin anlamini diigiinmiiyorlar, o
sozlerin anlami lizerinde durmuyorlar da onun igin. (...) saygi ve hiir-
met’in bir anlama geldigini diigiiniip yalniz birini kullanmak, ne dedi-
gini bilen, bir sey sdylemek igin konugan kimsenin isidir. (....) Bakin
biitiin edebiyatimiza, soyle giizeldir, boyle giizeldir diye dviilen siir-
lerimizi okuyun, hepsi de bu bigim sozlerle dolu degil midir? ‘Azm-i
cezm-ii rezm etti’ diye yazi yazma bizde uzun zaman bir ustalik sayil-
di, ‘saygi ve hiirmet gostermek’ diye yazanlar iste o gelenegin yetis-
tirmeleridir. Bizde dogru yazi, gergekten giizel yazi, eskiden kalma bii-
tiin kitaplarin kapanmasindan sonra baglayacaktir. (Giince, s. 80).

Hiirrriyet - Ozgiirliik, Istiklal - Bagimsizlik

Hiirriyet’i de, istiklal’i de bagimsizlik’la kargiladigimizi nereden
cikariyor Bay Atalay Yériikoglu? Istiklal’e bagimsizlik, hiirriyet’e 6z-
giirliik diyoruz. Hal ile vaziyet i¢in de durum'dan baska konum var,
daha bagkalarin1 da bulabilir. (Dergilarde, s. 249).

Peginde - Arkasinda

Bay Salah benim sevdigim kimselerdendir, siirlerini de, deneme-
lerini, elestirmelerini de, Giinliik’iinden ¢ikarip Yenilik’e verdigi par-
calan da ilgi ile okurum. Kendisinden bir dilegim olacak: Ne olur, su
pes sOziinii kullanmasin, benim en sinirime dokunan sozlerden biri-
dir. “Giizellik pesinde kogsmak” diyecegine “Giizellik arkasinda kos-
mak” desin. Farsganin “pig” soziinii almisiz, “pes” yapmisiz. Anla-
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min1 da degistirmisiz, “6n” demekken “arka” anlaminda kullaniyo-
ruz, dilimizde ne yeri var onun, ativeririz. (Dergilerde, s. 148).

Kayg: - Endige

Once Vedat Giinyol’un diline takilacagim: ‘Sahsiyet kaygis,
kendini ifade endigesi’ diyor. Ifade s6ziinii hig sevmem, ama ona do-
kunacak degilim, ben bu yazidakaygiile endise’yi bir tiirlii i¢ime sin-
diremedim. Ne ayrim var kaygi ile endige arasinda? Burada bana iki-
si de bir anlamda geliyor.(...) Kohne edebiyat kurallarina boyun mu
egiyor Vedat Giinyol? (Dergilerde, s. 64).

Sonbahar - Giiz

Bir de sunu sorayim: Neden yazisinin adi giiz degil de sonbahar?
Giiz s6ziinii kullanmaktan kaginmiyor; “...sonbahar semasi gibi uguk
renkli, giiz riizgan kadar titrek ahenkli...” Birinden birini segsin bun-
larin: Ya sonbahar ya giiz. Hele o ciimlede giiz, sonbahardan baska
bir seymis gibi geliyor insana. (Dergilerde, s. 21).
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YABANCI DIiLLERIN ETKISI

Yabanci dillerin Tiirkge iizerindeki etkisini konu alan pek gok ya-
z1 yazildi. Aydin Engin “Dil Kirlenmesi baslikl1 yazisinda Tiirkge-
nin durumunu su satirlarla anlatiyor:

Gunlik yasamda dil kilenmesinin her tirind gérmeye alistik. Bi-
yUk kentlerin 6zellikle aligveris bélgelerinde Turkge artik kirlenmeye-
cek durumda. Qunkd Tirkge buralarda kesin olarak kovuldu. Ornegin
Istanbul Nisantag'inda, Taksim gevresinde, Sigli'de, Etiler - Levent y6-
resinde ad Turkge olan bir magazaya, bir kahveye, bir lokantaya rast-
lamak artik mimkadn dedil. Oralar artik gag atlayan Tirkiye ‘nin Turk-
geden ‘kurtanimig’ bélgeleri. (Cumhuriyet, 06.07.1996).

Yabanci dillerin Tiirkge iizerindeki etkisini konu alan yazilar, eles-
tiriden de Gte, giderek bir g1gl13a doniistii. Riigtii Sardag’in “Vah Tiirk-
¢emize” baghigini tagiyan yazisi, o ¢13li3a doniigen yazilardan biri:

Gencecik yazarlanmizda, Osmanlica Turkgesinde goktan unutul-
musg sézciklerle Frenkge patlatmak hastaligi bagladl. Bir yazar “aci-
len”i, “acilen”e dénugstdrmus. Eski dil kurumunun yerlestirdidgi ve tut-
turdugu “ivedi” neden kullanilmaz? Hele hele son birkag yiliginde, 6n-
ce siyasilerimize, onlardan rmek alan genglerimize Fransizca ve Ingi-
lizce sézler gevigtirerek kurum satma hastaligi bulasti. Her aksam te-
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levizyonlarimizda boy gésterenler, gizelim Tirkgeleri dururken ne di-
ye yabanci sézcukleri atsinedi gibi ekranda ziplatir ya da yazarlarimiz
cumleleri arasina sikigtinriar? “En az”, “en kuguk”, “kugucuk” diyecek
yerde, “minumum” tafrasina gerek var mi? Haftaiginde, kanalini amm-
slyarmiyorumn, geng ve kérpecik bir oglumuz, sunucu hanim kizimiza,
“Aktivite kazandirmak istiyoruz” diyor. Fransizca activite’nin kargilig
olarak “etkinlik”, “canlilik” gibi sézcuklerden birisini olsun kullanamaz
miyiz? (Milliyet, 16.02.1992).

Diikkén adlan hizla degisirken, onlann iginde satilan nesnelerin
adlari degismez mi? Dr. Erdal Atabek’in deyisiyle “kofte” yavas ya-
vag tasi taragi topladi. Hamburger’in basi gektigi burger saltanati ciz-
burger’le, cazburger’le, kizburger’le, kazburger’le siiriip gidiyor.

Unlii restoranlann listelerinde uzun zamandir Tiirkge bir yemek
adi bulmak olasi degil. Chatobriand’lar, gesitli steak’lar, gesitli gar-
nitiir’ler 6zel bir kiiltiir olugturuyorlar. Belki ¢orbalarimiz heniiz bii-
tiiniiyle soup olamadi. Bereket versin iinlii iskembe gorbasi simdilik
rakipsiz. Ama gorbalarin disina ¢ikinca koyli olmadiginiz1 kanitla-
maniz gerekiyor. ,

Igtiklerimize gelince elimizde bir su kaldi, bir de ayran. Limo-
natayi da unutmayalim. Su’yun water, sodanin mineral olmasi da ya-
kindir. Ama cola’lann saltanat1 yaninda su nedir ki? Ikiz kardesler Co-
la, Pepsi’nin gekismesinde birini segmek modern olmanin geregidir.

Sanirim ekmek ve su gibi sozciikleri koruma altina almanin za-
mani geldi de gegiyor. Ev gibi oda gibi sozciikler yavas yavas hause
ile room’a déniisiiyorlar. Ingilizce egitim yapan kurumlarimiz da gok
sikiir artarak school’larimiz, class’larimiz da oldu. Cocuklarimiz bi-
le aynlirken tek sozciikle bay demeyi 6grendi. (Cumbhuriyet,
19.08.1995).

Bu yabanci sozciikleri bilen de bilmeyen de kullaninca, daha
baska giigliikler ortaya gikiyor:

Biri karisor biri karuser biri de karasiir tiretmis. Cafe’nin 6niin-
deki kaldinmlari onanyorlar. Gecikmis bir HABITAT etkinligi daha
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yani. Belediye de bir tabela asmig: Trotuvar ve bordur diizenlemesi.
(...) Giizelim kaldirimsézciigiiniin suyu mu gikt1 da oraya trotuvar yaz-
migsiniz. (A. Engin, Cumhuriyet, 06.07.1996).

Trotuvar’la bordiir’e ses ¢ikartmazsaniz, elbette ardindan viadiik
de gelir. Su yakinmalar da yurduna Tiirk¢e 6zlemiyle gelen bir gur-
betginin:

Ikinci Bogiaz Képrisi agilmig, dstiinden gegelim, bir gérelim di-
yoruz. Keske demez olaydik. Koca koca mavi yol géstergelerinin is-
tinde “Molla Girani Viadugu, Aksemsettin Viaduga"” yaziyor. Giler
misin, aglar misin? ... Tdrkgede ‘Ustgegit yolu, direkleristi yol’ vb. de-
nemez mi? Kim bulur viadukt sézcugini ve yumusak g ile yazdinr Tirk-
geye uydurmak igin. (Edis Bengi - Akyiirek, Cumbhuriyet).

- Jeton iade holi

- Figure malzeme (gakil demiyoriar nedense?)

- Refij vidanjér vb.

Garsonlar bile bu gurbetgimizin Tiirkge konusmasina izin ver-
miyorlar: ’

Guneyde yeni yeni taninan, yabancilann begdenip geldidi (...) bir
kéy kahvesinde blyik bardak gay istiyorum. Trabzon’dan buraya ge-
lerek yazin biraz para kazanmak isteyen 18 - 20 yagslarnnda gésteren
delikanh ‘duble gay mi abi?’ diye dizeltiyor.

Ali Tiirkseven’in “Televizyondaki Dil Yanhglar1” baglhigini tagi-
yan yazisinda (Ogretmen Diinyasi, Temmuz 1992) siraladig1 yanls-
lanin bir kismi yabanci dillerin etkisiyle ortaya gikan dil yanliglar. “Ya-
zigsmanin kosulnamesi” diyen bir bakani elestiriyor yazar. Ceviri ko-
kan su tiimceyi de diizeltiyor:

“Sen de benim gibi Rejoice yap.(...) Tiirkgeye uygun sdylenisi
sOyledir: Sen de benim gibi Rejoice’la yika.”

Hasan Pulur, Tiirkgenin gzellikle yabanci dillerin (Ingilizcenin)
etkisiyle nerdeyse “yardimci bir dil” haline getirilmesinden yakinan
yazarlarin basinda yer aliyor:

Kuzulann Sessizligi’ni seyreden delikanliya gére film stper'dir, bi-
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zim Malatyall karpuzcu da ‘Kesmece bunlar, super bunlar!’ diye nara
atmaktadir. Dondurmanin adi ‘ice cream’dir...

Hele Tirkgeyi dogru durist konusamayan politikacinin, bir konu-
yu soran gazeteciye ‘Veyt end si!’ diye kargilik vermesini unutabilir mi-
yiz? Sanki ‘bekle ve gér' dese ayip olacak. (Milliyet Gazetesi,
24.7.1992).

Ulkemizin en az yazarlar kadar dil konusunda duyarl: yénetici-
leri, devlet adamlari da oldu. Atatiirk’ii kugkusuz en basta anmak ge-
rekir. “Uggen” gibi kimi geometri terimlerini o tiiretti. “Gelenek”
sozciigiinii tiireten Ismet Inénii, digalimla yurdumuza gelen nesnele-
re daha giimriikteyken Tiirkge adlar konulmasini istermis. 1940’11 y1l-
larda yurdumuza giren tanim makinelerine bu anlayisla Tiirkge adlar
verildi: Bigerdover, ekerbiger sozciikleri bu anlayisin dilimize arma-
ganidir. Tipk: son yillarin bilgisayar sdzciigii gibi. Ancak bu anlayi-
sa uzun siire bagh kalinmadi. Sami Karaéren mibzer, mikser, fon,
krema, minibiis gibi yabanci sozciikleri siraladiktan sonra, teritor-
yal sozciigiinii elestiriyor:

En son giren sézcik teritoryal. “Teritoryal savunma” deyiminde
gegiyor. Dilimizin o gizel savunma s6zcuginin yaninda teritoryal s6z-
cugu hig yakisiyor mu? Tam tamina kargilayan yerel sézcugiumiz var-
ken, ne gerek var teritoryal s6zcugune? (Tiirk Dili Dergisi, Ocak
1989, 5.10).

Tiirkgeyi iyi 6grenmeden yabanci dil 6grenenlerin, kendi dilini
yabanci dil kurallarina gére konusup yazanlarin sayisi gittikge arti-
yor. Yazarlarca sik sik elestirilmesine kargin, banyo yapmak yerine
banyo almak, alkislanmak yerine alkig almak, tepki gor mek yeri-
ne tepki almak denmesinin yanlis oldugu yolundaki uyanlana bir ige
yarayacagindan biz kuskuluyuz. “Simdi de Ankara’daki trafik duru-
munu alalim.” diyen spikerler ¢ogaldikga, bu almak eylemi dilimiz-
de kim bilir daha hangi s6zciiklerin yerini alacak?

Tiirkgeyi iyi bilmeyenlerin yaptig1 gevirilerin ilging drneklerini
son zamanlarda televizyon dizilerinde gokga goériiyoruz. $u dmekle-
ri Hasan Pulur veriyor:
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- Sizin igin ne yapabilirim?

Kaza olmus arabalar paramparga, trafik polisi geliyor:

- Neler oluyor burada?

Artik iyice dilimize yerlesen “kendine iyi bak!”’ deyimi de bu ge-
virilerin bir {riinii.

Hangi dostumla karsilassam, ¢odunun ayrilirken sbyledidi séz
ayni: Kendine iyi bak.

Yabanci dilden aktarma bu séz, garibime gidiyor. Hele ilk zarman-
larda saginyordum, yizim san mi, gérindsim mi kétd, bir sagliksiz-
Iik belirtisi mi seziliyor diye. Sonralan anladim ki laf olsun diye s6yle-
niyor.

Bir zamanlar da ‘bol sans’ dilerdi herkes birbirine.

Nedense saglicakla kal, hoggakal, gibi sbzleri artik demode bu-
luyoruz. Birbirimize iyilik dilemelerde bile bir bagka dilin patentini ter-
cih ediyoruz. (D. Hizlan, Hiirriyet, 28.04.1996).

Mehmet Aydin, HABITAT 2 Taslak Raporu’nun dilinden su ér-
nekleri veriyor:

1- Bati dilleri sozciikleriyle Tiirkge sozciiklerden tamlarnalar
olusturulmustur: Fordist ¢izgi (Ford’a doniik, tekelci egilim), enfor-
nel kesim (daginik kesim), regiile etmek (diizenlemek), referanslar
dizgisi (iletmeler dizgisi), spekiilatif katilig (kurgusal katilis), ekolo-
jik denge (gevrebilimsel denge), endemik tiirler (yerlesik tiirler), hij-
yenik sorunlar (saglikbilimsel sorunlar), kuvoz isleri (kapali geligim
isleri). (Cumhuriyet, 13.04.1996).

Ayni1 yazida daha pek ¢ok yabancisézciigiin kolayca Tiirkgeles-
tirilebilecegini gosteriyor yazar:

Cok sayida Bati dilleri sozciiklerine yer verilmistir: Sekretarya
(yazmanlik), performans (edim, yetkinlik), standart (6lgiin), endika-
tor (gosterge), parite (esitdeger), pestisit (bulasici atik), patronaj (ko-
ruyuculuk), segregasyon (tabakalagsma), entegre (tiimlesik), kriz (bu-
nalim), demografi (niifusbilim), regiilasyon (diizenleme).

Nurullah Atag’a gore, iyi bir Tiirkge igin, yabanci s6zciiklerden

39



kaginmak gerekir; ancak bundan daha da 6nemlisi yabanci dillerde
diisiinmemek gerekir. Iste onun yillar 6nce yazdigi uyanlan:

Yalniz koyulmak sézcuddnd ¢ok kullaniyor, baglamak diyemiyor,
ille de ‘koyulmak’. Belki de bunu Tirkge saniyordur, oysaki degil, bi-
zim dilimizde ‘bagslamak’ anlarminda koyulmak yoktur, birtakim zippe
yazarlanmiz Fransizcanin semettre 'ine 6zenerek uydurdular onu. Tirk-
cede ‘bir ise koyulmak’ s6zu vardir, ‘o ise dalmak, ise kendini vermek’
demektir, Fransizcada ‘se mettre’ sézi ‘baglamak’ demektir diye bi-
zZim de ;koyulmak’ s6zd0nu o anlamda kullanmarnizin yeri yoktur.

Ne yaparsin ki gugtir bunun énine gegmek. Bayadilik gabuk ya-
yilir. Bu ‘koyulmak’ sézu birkag yil énce ¢ikti, hernen bitin agizlara dig -
tu. “Dinya gapinda, memleket gapinda sézleri gibi. (Giince, s. 68)
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ESKi SOZCUKLER

Hem bigim olarak hem anlamca yabanci sozciiklerde daha gok
yanlig yaptigimiz bir gergek. Nurullah Atag, yabanci sézciiklerin (Os-
manlica sozciiklerin de) kékiinii bilmedigimiz igin yanlis yapma ola-
siligimizin daha fazla oldugunu séyliiyor, yazilarinda bunu gesitli 6r-
neklerle kanitliyor.

Kimi eski 6geler Cumhuriyet yazininda da siirdii, bunlardan kur-
tulmak zaman aldu.

Cevdet Kudret, Halikarnas Balikgis1’nin dilini elestiriyor:

...kUgUk bir kalem dokunuguyla Tirkgelegiverecek eski sézcuk-
lerle kurulmus eski séyleyigsleni, kolayina geldidgi gibi, ¢alakalem yaz-
migtir.

“Zengin bir aileye mensuptu (ailedendi) - Evvelce anlattigim veg-
hile (gibi) - Cereyan edecek (gegecek) bin bir vaka - Beni tenvir ede-
cek (aydinlatacak) bir megale...”

Yabanci dil kurallanyla yapilmig birtakim bilegik sézcikler, hatta
tamlamalar dahi kullanmigtir:

“... madtem - engiz... ber - hava, evc-i bala, gayr -i meskan...”
(Tirk Edebiyatinda Hikaye ve Roman 2, s. 379).

Eski 6gelere cumhuriyetinilk yillannda yazilmis metinlerde gok-
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carastlamak olasidir. Ancak bu anlayigtan - biz Osmanhcanin tarihe
gomiildiigiinii sansak da - giiniimiizde de kopamayan yazar ve bilim
adamlan var. Prof. Dr. Talat Tekin, iiniversitelerde okutulan bir ders
kitabini elestiriyor:

Yer darli§i nedeniyle Ergin’in dilbilgisindeki butin yanliglara do-
kunamiyorum. Ancak kitabin Tdrkgesine de deginmeden gegemeye-
cegim. ‘Universite égrencilerine Tirkgeyi dogru ve giizel kullanabil-
me yetenegini kazandirmak’ amaci ile konulmug bir dersin kitabl da
‘guzel ve temiz bir Turkge’ ile yaziimal degil midir? Ergin’in Tirkge-
si igin bu sifatlan kullanmak olanaksiz, ¢inkid o Tarkge karsihgi olan
pek ¢ok kavram igin Arapga ve Bati kékenli kelimeleri kullariyor. Ig-
te, kitabin ilk sayfalarindan rastgele segtigim bazi érnekler: tabii, va-
sita, miessese, muazzam, manzume, cemiyet, ittifak, hususiyet (s.7),
vuku, cereyan, kaide, misal, prensip, muhafaza, asir, safha, (s.8),
mastakil, migterek, mukaddes, istikbal, (s.9), istikamet, mensubiyet,
suur (s.10), sihlat, organizasyon, intibak (s.11) vb. Su cimleye baki-
niz: ‘Kaltar sumulli ve séridir’ (s. 19) sumullia, sari, tehazur, heyeti umu-
miye...Bugunin ‘dogru ve guzel’ Turkgesi bu mudur? (Cumhuriyet,
18.06.1987).

Prof. Dr. Nezahat Baydur okudugu bilimsel bir kitaptaki su s6z-
ciikleri siraliyor: kanaatin nihayi tasdiki (ne demekse?), miiteakip
asir, miilayim, yegane, ilhak, muhacerat vb. (Cumhuriyet, 22.11.1987)

Osmanlicadan tiimiiyle kurtuldugurnuzu sananlara 1996 yilinda
kaleme alinmi§ olan Habitat 2 Taslak Raporu’nun dilinden érekler
verelim: istihdam firsatlar, (isgiicii olanaklar), iskan ruhsati (otur-
ma belgesi), sabit sermaye (kalic1 anamal), pazar nisleri (pazar bog-
luklari), ithal ikamesi (i¢ alima yonelme) vb.

Biitiin yabanci sozciiklerde oldugu gibi, Osmanlica s6zciiklerde
de yanhg yapma olasihgimiz daha fazla. Omer Asim Aksoy bir yazi-
sinda (Tiirk Dili Dergisi, May1s / Haziran 1988) devletin doruklarin-
da gorev almig bir yoneticinin su tiimcesine dikkatimizi gekiyor:

Gida maddelerinin fiyatlan yikselmeye teamnil edecektir.
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Aksoy’un da belirttigi gibi Osmanlicada “teamiil etmek” diye bir
s6z hig¢ kullanilmamugtir.

Su yanlis da bir televizyon reklamindan:

“Kokusu nefis. Bir de aromasin1 gorsen...”

Sofu Tugrul, “ Koku ile aroma arasindaki fark nedir? Ayrica aro-
ma nasil goriiliir? “ diye soruyor. (Cumhuriyet, 17.07.1995). '

Kald ki, ne kadar ¢gaba gdsterirseniz gésterin, bugindn dilinde
de o eski dilden de kalintilar hep vardir. Onlara saygi géstermek, kul-
larnildiklan sirece onlan dodru kullanmak, ecdattan kalma esyayi
ézenle kullanmak kadar da mi deger tagimaz? Ornedin, simdi sik sik
yapildigi gibi, “gegitli vasiflara haiz bir sahis” s6zini duydugunuz za-
man iginizde bir 'seyler incinmez mi? Haiz'in ahz'dan geldigini, ahz
sézcuganan ise, telefonun alicisina ahize denilmesinden ya da noter
belgelerindeki ahz U kabze sézinde oldugu gibi “almak” anlamini ta-
sidigini, ‘bir seye almak’ degil, ‘bir seyi almak’ dendigini, dolayisiyla
dogru kullanirmin ‘gesgitli vasifiar haiz’ demek oldugunu, ‘gesgitli vasif-

- lara sahip’ dendigi halde ‘gesgitli vasiflan haiz' demek gerektigini di-
stnerek, egitim sisteminin bir dlkenin insanlanna batin bunlan 6§-
retmemis olmasina Uzilmez misiniz? (Miimtaz Soysal, Hiirriyet,
31.10.1993).

Eski s6zcuklerin kullarimiyla ilgili yanhglar konusunda Nurullah
Atag’in da uyarilan var. Bu tur yanhglardan kurtulmanin en saglam, en
dogru yolu, “Hacivat gibi konugsmaktan” kurtulmaktir. Atag’a gére,
“Hacivat diline” 6zenirseniz, bu tur yanhgslar kagimimaz olur.

Istanbul’da kigik bir kiz gérdim, adi Umide. Babasi Hacivat'in
biri olacak, Farsga tilciGe de Arapganin digilik ekini takivermis. Son-
radan duydum, biri de kizinin adini sevime koymusg. O da bir Haci-
vat...

Bu Hacivatlanin hepsi ile savasmak gerek. Hepsi ile. “Peginen” di-
yen (...) “yakinen gelecegdim” diyen bitin Hacivatlarla ayrn ayn ugras-
maliyiz. Yoksa buyik kétulikleri olacak disunumize. (Giince 1, s.
413).

43



Sabahleyin bir sinema 6niinden gegiyordum, ne oynuyor diye
baktim, “Gaip Yavrucak” oynaniyormus. Evet “kayip” degil, “gaaip”,
cekeceksiniz ga’yi, hele Arap’auyarak g’yi girtlaktan soylerseniz da-
ha da bir kibar, giizel olur... Bunu béyle yazanlar bir dolagsinlar iil-
keyi “kayip yerine” “gaaip” diyen bakalim kag Hacivat bulurlar? Cok
da bulsalar bir sey gostermez, Hacivattir 5yle diyenler, Hacivat’a da
uymak gerekmez (Giince 1,s. 417).

Ifade Etmek, Soylemek

Bizim aydinlarimiz aramiyorlar diisiindiiklerini en dogru olarak
belirtecek tilcikleri. Birtakim tilciklerin giizel, birtakiminin da iyem-
siz (girkin) olduguna inanmiglar bir yol, giizellerini kullandilar mu,
aydin olduklariny, iistiinliiklerini géstermissaniyorlar da koltuklar ka-
banyor.

Bakin gogu “sdyledim” diyemiyor, “ifade ettim” diyor, sonra da
bir kurularak bakiyor ¢evresine. Ben sagmiyorum yargimdan: “sdy-
ledim” yerine “ifade ettim” diyenler, “sonra” yerine “miiteakiben” di-
yenler, yasamlar1 boyunca gergekten diisiinmeyecek olan kimseler-
dir. (Giince 1, s. 412 - 413).

Sahip

Bir istanbul gazetesinde okudum. “Ay Isiginda Caligkur adli hi-
kayenin yazan Haldun Taner’le Gazoz Agaci adli hikdye kitabinin sa-
hibi sair Sabahattin Kudret Aksal...” Béyle yargilan gérmiiyor mu-
yumn, tepem atiyor. Biri yazan 6teki sahibi. Saniyorsunuz ki ikisi bag-
ka igler gormiis. Hayir efendim, ikisi de yazmugslar. (Giince 1, s. 393).

Avdet Enti

Tiirkgeyi bilse “avdet etti “ de demez, “ yurda dondii ““ derdi. Boy-
le demesinde de hig bir kabalik olmazd:. (Giince, s. 205 - 206).
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Miivacehe

Bir yaziy1 okuyayim dedim, goziim ortasinda bir yere ilisti: “Bu
vaziyet miivacehesinde...” Tiiylerim iirperdi, attim elimden yaziyi. I1-
le “durum” desin demiyorum, yazan 6z Tiirkgeci olmayabilir. Ama
1954 yilinda ““ miivacehe “ sozii de kullanilir m1? (Giince, s.180).

Ahir Omriinde

“Ahir 6mninde” demek de dopgru degil, dogrusu “ahir- i émriin-
de”, yani “Omriiniin sonunda” , “Ahir 6miir”’, “son 6miir” demektir.
“Simdiye kadar birkag kere yasadi, dogup 6ldii, simdi son yasayis1.” der
gibi bir sey. Boyle yanhslardan kaginmak gii¢ bir i§ degildir, Arapga,
Farsca s6zleri elinizden geldigince birakirsaniz, olur biter. “Ahir” yeri-

ne “son” deyiverin, o da m1 “yagayan dil”den degil? (Giince 1, s.134).
Farsga - Acemce

Bay Oktay Rifat biraz sonra “iistelik Acemce kelimesinde aga-
gilatic1 anlam da yok” diyor ya, yaniliyor, vardir, “Acem” Arapgada
yaban, barbare, karsiligidir. Yunanlar kendilerinden olmayanlara Bar-
baros dedikleri gibi Araplar da Acem derler. Demek Acem tilciginde
bir agagilama vardir. Suhu da séyleyeyim Araplar igin Iranlilar Acem
oldugu gibi Tiirkler de Acem’dir, daha baska uluslar da. Oyle olunca
“Farsga” yerine “Acemce” demek dogru olmaz, hangi dil oldugu iyi-
ce anlasilmaz da onun igin. (Dergilerde, s. 331).

Omriihayat

Diisiiniirse, “6mriihayatinda” demenin bir anlami olmadigini se-
zer de yitiriverir 6ziine giivenini. (Dergilerde, s. 301).
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Sahis - Kigi

“Sahis” soziine de takilacagim. Eskiden bir kiigiiltme, bir agag-
lama vardi bu tilcikte. Sevdigimiz saydigimiz kimselere “sahis” de-
mez, “zat” derdik. Midhat Cemal Kuntay, bir oyunundakiKkisileri “ze-
vat-i vak’a” , “eshas-1vak’a” diye ikiye ayirmigt Birincide iyiler, 6te-
kinde kétiiler.

Giinbegiin

Bir yerde “giinbegiin” diyor, bundan da kaginsin, buradaki “be”
Tiirkge degil, Farscadir, *giinbegiin” yanlg bir kurulustur. Biz Tiirk-
cede “giinden giine” deriz. Ayriyeten gibi, peginen gibi, yakinda an-
laminda yakinen gibi bu giinbegiin’ii de giizel konugsmaya 6zenen
bilisizler sokmuglardir dilimize... (Dergilerde, s. 300).

Kiymet

Bay Selahattin Yurdakul yazisinin bir yerinde “Bir cemiyetin ol-
gunlupu hakiki sanat eserini degersiz kiymetlerden fark edebilme de-
recesi ile 6lgiiliir” diyor. Burada “fark edebilme” denir mi? “Ayirt et-
me” demek daha dogru degil midir? “Degersiz kiymetler” de ne de-
mek oluyor? (Dergilerde, s. 280).

Havas- i Hamse (Bes Duyu)’
Duralim biraz burada. “Begs duyu” yerine “havas - 1 hamse” di-

yenler, eski dili de pek iyi bilmeyenlerdir. Bilenler “havas - 1 hamse”
derlerdi, Arapgada Gyle olmasi gerekirmis de onun igin.
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SOZCUK SECIMI

So6zciiklerin dogru segimi, yerli yerinde kullanilmasi giizel yaz-
manin 6nemli kosullarindandir. Giizel yazmak, giizel konusmak, bir
duyguyu, bir diisiinceyi en iyi anlatan sézciigii bulmaktir bir bakima.
Kisacasi s6zciik segiminde titiz olmak gerekir. Bu da s6zciiklerin an-
lam boyutlarinin iyi bilinmesiyle olur.

Ogrenci yazilanndan aldigimiz su tiimcelerde alti gizilen sézciik-
ler yerli yerinde kullanilmamug, yanhs kullanilmigtir.

“An gegmigteki olaylan anlatmak i¢in kullanihir.”” (Yazilir olmali.)

“Eserlerinde farkli boyutlara deginmistir.” (Neyin farkli boyut-
lar1 oldugu belli degil. Boyut yerine konu dense daha dogru olur.)

“Hoggori her insanda bulunmayacak biiyiik bir niteliktir.” (Er-
demdir olmals.)

“Yazar eserde diilger baliginin tipini, seklini, 6zelliklerini, neye
benzedigini, tarihgesini ve izlenimlerini yazmgtir.” (tipi yerine gorii-
niigii, tarihgesi yerine de evrimi denirse, ciimle biraz diizelir.)

“Dil ise tdplumun vazgegcilmez bir niteligi oldugundan, kendisi”
de toplumdaki bu gelisimden payin alir.”

Julide Giilizar’in kimi TRT muhabirlerinin konusmalarindan seg-
tigi birkag 6rnek:
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- Uzun zamandir ekranda olmayan bir sanatgi.

- Miizikle ok kiigiik yaslarda asina oldunuz.

- Yasin ¢ok ufak tefek ama...

- Klasik, ama gok bilinen...

- Evliliginizi kirk y1l yagatmak igin ne tip fedakarliklarda bulun-
dunuz?

Soz ekrandan agilmigken, bir gazete okurunu rahatsiz eden su ek-
ran gafini da alalim buraya:

- Insanlann kitap okumak, film seyretmek, siir yazmak, giizel sa-
natlarlailgilenmek gibi basit hobileri vardir. (Cumhuriyet, 27.10.1988).

Bir kadin yazarimizkendisiyle yapilan bir réportajda, “asagima-
halleden gelmis olmam” diye bir s6z sdyliiyordu. “Asagimahalle” ar-
goda “genelev” anlaminda kullanilir. Belli ki “kenar mahalle” ya da
simdiki yaygin deyisle “varos” diyecek.

Yanlis kullanilan, yanhs yerlerde kullanilan sozciiklerle ilgili
Nurullah Atag’in yaptig1 diizeltmelere birkag 6mek:

Sahip

Bir Istanbul gazetesinde okudum: “Ay Isiginda Caliskur” adli hi-
kdyenin yazar1 Haldun Taner’le Gazoz Agaci adli hikdye kitabinin sa-
hibi sair Sabahattin Kudret Aksal... “ Bdyle yazilan gérmiiyor mu-
yum, tepem atiyor. Biri yazan, 6teki sahibi. Saniyorsunuz ki ikisi bag-
ka igler gormiis. Hayir efendim, ikisi de yazmuglar. (Giince 1, s. 393).

Ana Vatan

Ankara gazetelerinden birini uzaktan gérdiim. Uzerinde kocaman
*bir yazi: “Bayar anavatana avdet etti.” Bunu yazan, hig siiphesiz bil-
miyor Tiirkgeyi, bilmek de istemiyor, diisiinmeden yaziyor. “Ana va-
tan” ne demektir? “Ana vatan” somiirgeleri olan iilkeler igin kullani-
lir, somiirgeler de biraz vatan sayilir ya, onlar1 yoneten devletin asil
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toprag “ana vatan” dir. Ingiltere ecesi somiirgeleri dolagmaga gikar,
gene kendi topraklannda, “vatan” dadir, sonra Biiyiik Britanya’ya,
“ana vatan”a doner. Bizim bildigimiz, Bay Bayar, Amerika Birlesik
Devletleri’'ne gitmisti, zaten bizim somiirgelerimiz de yoktur ki gidip
onlan dolagsin.

Gazeteye o baslig1 koyan yazar, bilmiyorum kim oldugunu, bana
Oyle geliyor, “ana vatan” s6ziiniin “vatan anamiz” sozii ile bir anlam-
da oldugunu sanmus, Tiirk¢eyi bilmediginden... (Glince, s. 205-206).

Teknik

Her yere giriyor: Roman teknigi, siir teknigi, konusma teknigi...
Bunlari sdyliiyorlar ya, neymis siir teknigi, roman teknigi onu anlat-
muyorlar. Oysaki teknigin anlatilabilmesi gerekir, “teknik” bir seyi
yapmak i¢in tutulacak, uyulacak yollann, kurallarin hepsi, biitiinii de-
mektir de onun igin. Bu yollar da, birkag kisi arasinda kalmasi iste-
nilen bir giz, bir “sir” degilse isteyene gosterilebilir, o isteyen de on-
lara uyarak yapar yapacagini, basarir. Ben siir yazmak, roman yaz-
mak istiyorum, siirin teknigi, romanin teknigi diye tepinenler, hadi!
Opretsinler bana o teknikleri...

Kosugun (nazmin) teknigi olabilir: Aruzun da, say1 dlgiisiiniin
de, ama siirin tekniBi olmaz Eskiden aruzun, sayi 6lgiisiiniin teknigi-
ni, kurallar biitiiniinii 6gretenler, o kurallara gére yazanlan alkislar,
onlar igin “iyi, kusursuz” der, yazdiklarin1 6rnek olarak gosterirlerdi.
Simdikiler kurallan yiktilar, kaldirdilar, yerine yenisini koymadilar,
gene de “teknik teknik!...” diyorlar. Eskiler bilirlerdi ne dediklerini,
simdikiler bilmiyorlar. (Giince 1, s. 375 - 376).

Dahi, Ust Insan

Dahi, yiksek bir sezig ve terkip kudretine sahip bir dst insan’dir.
Eserlerinde kendi sahsiyetinin darmgasi vardir.
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Sevincim gok siirmedi, bu sefer de “iist insan” ne demektir, ““yiik-
sek sezig ve terkip kudreti” nedir, onlar diisiinmeye bagladim. Ne ¢ga-
re? Katlanmaliyim, ben bu diinyadan, dahi’nin ne demek oldugunu
ogrenmeden gogiip gidecegim. “Eserlerinde kendi sahsiyetinin dam-
gas1 vardir” soziine gelince... A efendim, o damga iyi kotii, hemen
her yazarin, her sanat adaminin, hatta her insanin eserlerinde, biitiin
yaptiklaninda vardir. Isi bilenler gériirler onu. Bakin, O. Fehmi Ozge-
lik: “Tiirk Dili 'nde, bir de ‘Dergiler’ boliimii var. Dilinden de anlagi-
lacapi gibi oradaki yazilan Nurullah Atag kaleme aliyor” demis. Be-
nim yazimi okuyanlar, altinda adim olmasa da benim yazdigimi an-
liyor diye ben kendimi dahi mi sayayim?” (Dergilerde, s. 57).

Kavugmak, Mazruf

Ama bu okuyucu toplulugu muhteva arar, giizel tertip, klise arar.
Haklidir da. Para veriyor, nigin iyi bir mazrufa kavugsmasin...

“Kavusmak ne oluyor?” Para veriyor, nigin iyi bir mazruf ara-
masin? “demek dururken...” Mazruf sozii de, 6z Tiirkge davasi bir ya-
na, 1952 yilinda kulaklarimiza hig de iyi gelmiyor. (Dergilerde, s.26).

Aziz - Evliya

Sanatkar ne azizdir, ne insaniistii bir varlik...

Okurlanmizin yukaridaki yaziy1 anlamalarim kolaylagtirmak igin
sunu da soyleyelim: Haldun Taner “aziz” s6ziinii “evliya” manasin-
da kullaniyor. Fransizca hocalar: dyle ogretir. (Dergilerde, s. 37, 38).

Ait

Bir yere daha takilacagim. Munis Faik Ozansoy: “O anda, iginde

beliren bir suale cevap vermek ister gibi, sokaktaki akasyalardan yere
dékdlen bir sar yaprak, beni daldigim yaz rilyasindan uyandinrken, du-
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daklanm: “Biz simdi sonbaharda, yaz’'in gélgesindeyiz!” diye gocuklu-
guma ait bir misrayr bana hatirlatiyordu” diyor. Burada “ait” kelimesi-
ni ne diye kullaniyor? O misra Munis Faik Ozansoy’un gocuklugun-
da yazdi1 bir misra, gocukluguna ait degil. (Dergilerde, s. 21).
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GEREKSIiZ OGELER

Ozlii bir anlatim, iyi bir yazinin 6zelliklerinden sayihir. Giizel bir
yazida gereksiz sozciikler, gereksiz 6geler olmamali. “S6z ekonomi-
si” de diyebiliriz buna. Nurullah Atag’1in deyisiyle salt bezek (siis) ol-
sun diye yaziya katilan her s6z anlami da, bigimi de bozar. Gereksiz
sozlerle dolu bir anlatimin agin 6rnekleriyle, “kulagini tersinden gos-
termek” diye alay edilir. Boyle bir tutum, iyi bir yazida olmasi gere-
ken akicilik, duruluk, agiklik gibi 6zellikleri yok eder. Bu tiir yanhg-
larin kdse yazarlarinin késelerine konuk olacak kadar giiliing 6rnek-
leri.de vardr:

“Iki tane bilyiik amcam, ikisi kardes zaten”

Hani laf olsun, torba dolsun derler ya... Hasan Pulur, bu tiir ko-
nusmalara televizyonlardan (sunucularin konusmalarindan) bagka 6r-
nekler de veriyor:

“Saatlerimiz 10’a 10 var. Bir baska deyimle 9.50.”

Sofu Tugrul, Show TV’nin ana haber biilteninden bir tiimceye
takilmus:

“Belediye hoparloriinden sesli olarak yapilan yayindan sonra...”
(Cumhuriyet, 17.7.1995).

Konugmalanndaki dil yanhslarna sik¢a deginilen devlet adam-
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lanindan biri de Turgut Ozal’d1. Prof. Dr. Nezahat Baydur’un belirle-
digi yanlis tiimcelerden biri:

“Tiirkiye’nin gikarinin lehinde gérmekteyiz.”

Asapidaki su tiimceyi de bir profesoriin bir kitaba 6ns6z olarak
yazdig1 yazidan aldik:

“Gokalp, 48 yillik kisa siireli 6mrii iginde gok renkli ve cepheli
sahsiyet ile mefkureci bir sair olarak...” (Prof. Dr. Nihat Nirun, Ziya
Gokalp, 1976, vs.).

Boyle baslayip sekiz satir kadar siiren bu tiimcenin devami, bag-
ka yanliglar dolayisiyla da kargimiza gikabilir.

Dog. Dr. Hiiseyin Bagar Cumhuriyet Dergi’de yayimlanan bir
yazisinda gereksiz 6geler konusunda su uyanida bulunuyor:

“Bir sozciikle verilebilecek anlamlar igin art arda s6zciik sirala-
mak da yanhstir. Karadaiggorenlerin tiimiinii kastediyorsak eger, oto-
mobil, kamyon, traktér, kagm diye saymak yerine, kara tagitlar1 de-
mek gerekir. Tiimiinii kastediyorsak, patates, domates, fasulye diye
saymak yerine sebzeler demeliyiz. Ama tiimii kastedilmediginde, ta-
sitlar veya sebzeler denmesi yanhs olur.”

Nurullah Atag’in diizelttigi dil yanlglan arasinda bu 6bekte yer
alacak 6rnekler de var:

Sanki - Gibi

Yazisinin bir yerinde “sanki elimizde degigmez, salt bir 6lgek var-
mig da, onunla bigip yakistinyormusuz gibi” diyor, “sanki” ile “gibi”
yi bir arada kullanmasin.

Herhalde

Bay Faruk K. Demirtas kendi yazisi iizerinde biraz diigiinse iyi

eder: “Herhalde gozden kagmis olsa gerek” dogru bir deyis mi? Bura-
da ya “herhalde” kalkacak , ya “gerek’ kalkacak... (Dergilerde, s. 144).
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Yon - Sebep

0. Fehmi Ozgelik’e benden bir 6giit, dinlerse kendi igin iyi eder.
“[ziintiimiize gelince sebebi iki yonden” demesin, ya sadece “iki yon-
den” desin, ya “iki sebebi var” desin. Yon ile sebep, burada, asag1 yu-
kan bir anlamdadir, “sebebi iki sebeptendir” demek gibi oluyor. Ge-
ne de kendi bilir, ben ne kanginm. (Dergilerde, s. 57).

Geng Kiz

Sabahattin Kudret iyi sdylemis, iyi s6ylemis ama bilir kendisini
sevdigimi, bir 6giidiim olacak, darilmasin: “On bes yaginda geng kiz”
diyor, bir kiz on beg yasinda da ihtiyar olmaz ya! Ne olur? “Jeune fil-
le” diye diisiinmesin, Frenkler birtakim sebeplerle “fille” diyemezler
de onun igin “Jeunne fille” derler, biz pekala &z diyebiliriz. (Dergi-
lerde, s. 49).

Bir yerde okudum: X.... , kiigiik yaginda romancilifi kendisiigin
yazi sahasi segerek ¢aligmalarini bu yolda toplamigtir. “Bunu yazan
kimse giizel saniyor elbette. Oysaki bence neye benziyor bilir misi-
niz? “Bu adam ¢amura batar gibi batmig ciimleye” diyorum, bir tiir-
li gitkamiyor, kurtaramiyor kendini. Sdyledigini begenmiyor, 6nem-
li bulmuyor, ille siislemek istiyor onu. “X ... kiigiik yasta romancili-
ga 6zenmis, roman yazmaya baslamistir” derse, bilyiik yazarligi ne-
rede kalacak?

Biraz daha okuyalim: “Nitekim basilmak suretiyle okuyuculan-
miza sundugumuz (bu roman) onun ilk eseri degildir.” Nasil buldu-
nuz “basilmak suretiyle” s6ziinii? Begendiniz mi? Olsa olsa soyle bir
mana gikar ondan: Okuyucular bir yerde basmiglar yayinciyi, o da 6y-
lece romani sunmak zorunda kalmig. Salt bezek diye koymus o “ba-
silmak suretiyle” s6ziinii. Salt bezek diye katilan her s6z manay: da
bozar, bi¢imi de bayagilastinr. (Giince, s. 68).
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Dil Pelesengi

S6z arasinda yerli yersiz sOylenen sozlere “dil pelesengi” de de-
nir. “Efendim”, “evet”, “ya” gibi sozciikler kimi insanlarin diline pe-
lesenk olmugtur, yineleyip dururlar. Nurullah Atag bdyle birine gok
kiztyor:

Sonra trende eski bir tanidig1 buldum, sevindim de onu goriin-
ce. Ama konusurken ikide bir “anladin m1?” diyor. “Anlatabildim

mi?” diyor. Bunaldim dogrusu.
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TAMLAMA YANLISLARI

Ad ya da sifat tamlamalan sozciik 6beklerinden biridir. Tiimce
igindeki kimi s6zciikler kendi iginde bir kiime olustururlar. Tamlama-
lar, deyimler, ikilemeler birer sozciik 6begidir. Tamlamalarda tamla-
yan ya da tamlanan almasi gereken eklerin yerli yerinde olmamasi gok-
¢a goriilen anlatim yanlglarindandir.

Bir 6grenci yazisindan aldigimiz agagidaki tamlamadaki alti gi-
zilen ek gereksizdir.

“Tiirkge sozciiklerinin bas harfi...”

“Tiirk sozciikleri” diyen 6grenciler de gordiim.

Ogrenci yazilarinda bu tiir yanlslara gok¢a érnek vardir. Rek-
lamlarda ya da ilanlarda su yanhs tamlamalara gokga rastlariz:

Cocuk ayakkabi, erkek gémlek, bayan ayakkabi vb.

Mehmet Aydin, Habitat 2 Taslak Raporu’ndaki tamlamalar (di-
lindeki tutarsizliktan) dolay: elestiriyor:

“1-Bati dilleri sozciikleriyle Tiirkge sozciiklerden tamlamalar
olusturulmugtur: Fordist ¢izgi (Ford’a doniik, tekelci egilim), enfor-
nel kesim (daginik kesim), (...) referanslar dizgesi (iletmeler dizge-
si), spekiilatif katilig (kurgusal katilig) , ekolojik denge (cevrebilim-
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sel denge), endemik tiirler (yerlesik tiirler), kuvoz iglevi (kapali geli-
sim iglevi).”

Kimi okurlarin dil konusunda en az yazarlar kadar duyarh olduk-
lan sdylenebilir. Boyle okurlan son zamanlarda iyice hirpalanan, ze-
delenen Tiirkgenin en 6nemli sansi saymak gerekir. Mustafa Ekmek-
¢i’nin kogesinde yayimlanan su satirlarda bir okur A.K. diye belirtti-
gi tinlii bir edebiyat adaminin konugmasini elestiriyor:

‘Almanlarda vatandag suuru gelismigtir’ diyor. Suur, soyut bir kav-
ramdir. Vatandag ise, etiyle, kaniylacapcanli bir insandir. Oyleyse, ‘va-
tandag suuru’ dedil, ‘vatandaglik suuru gelismis’ demeliydi. (Cumhu-
riyet, 23.07.1987).

Tamlamalarda tekillik - gogulluk agisindan da uyum gerekir:

Ali Tiirkseven, Erkan Yolag’tan gok duydugumuz su sézleri, bu
bakimdan begenmiyor:

Katiyyen evet, hayir kelimesini kullanmayacaksiniz. (Erkan Yolag,
TV 1).

Bu ciimledeki yanliglik “evet, hayir kelimesi” tamlamasindadr.
Ciimle soyle olmalidir:

“Katiyyen evet, hayir kelimelerini kulanmayacaksiniz.” (Ogretmen
Diinyasi1, Temmuz 1992).

Bukonuyu da gene Nurullah Atag’in dikkatimizi gektigi bir tam-
lama yanlis1 ile bitirelim:

“Cihan Sokak, Karanfil Sokak demiyorlar m, tiiylerim iirperiyor.
Neden sokag degil de sokak? Hangi Tiirkge bilmez kisi, hangi kaka-
van uydurmus bunu? Bilmemekle kalan bir adam da degil, Tiirkgeyi
sevmeyen, kiiglimseyen bir kimse, Tiirkge bilmemeyi iistiinliik sayan
bir kimse... Atatiirk Bulvar, Izmir Cadde diyorlar mi1? Onlar nasil di-
limize aykin ise Harumeli Sokak demek de o kadar aykirdir. (...) A-
ma kimse Selanik Cadde demezken ¢ok kisiler Konur Sokak diyebi-
liyor, yanls bulmuyor bunu. Neden acaba? Bir sebebi vardir elbette,
aramali. Dilimizde bdyle baglayan tamlama yanlglari, ilanlardaki ka-
din gorap, gocuk gémlek gibi yanlslarla siiriip gidiyor.” (Giince, s.
177-178).
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EYLEM ZAMANLARI

Son zamanlarda birden ¢ogalan 6zel radyolarin sunucu diye ¢1-
kardig1 gengleri biraz dikkatlice dinliyorsaniz, dilimizdeki biitiin ey-
lem zamanlanni atip, yalnizca simdiki zamam kullandiklarini gérmiis-
stiniizdiir. Tiirkge eylem zamanlarinin kullaniminda ¢okga yanls ya-
pilir. Tiirkge aslinda bu agidan da zengin, kendine 6zgii olanaklan,
incelikleri olan bir dildir. Ancak bu durumdan yararlanmak kugkusuz
ayn bir beceri ister. Ozellikle “dykiileme” bigiminin 6ne ¢iktig1 an-
latilardazamanzamanustayazarlarin bile zorlandig1 goriiliir. Bir ola-
y1 anlatirken, yaziya “Hava soguk, ama iiglimiiyorduk” diye baglama-
nin mu, yoksa “Hava soguktu, ama iglimiiyorduk” diye baslamanin
mu dogru olacag: daha ilk tiimcede kafaniza takilir. Diigiiniip karar
veremedigimiz kiigiik bir ektir, zaman eki. Bir olayin sonunu su tim-
celerden hangisiyle bitirirdiniz?

1. “llaglarin etkisiyle aksam yemekten sonrasaat 22.00°de uyu-
dum. Giiniin ne getirecegi hig belli olmuyor. Sabah saglam uyandim,
aksam sakat yattim.” (BESYO 6grencisinin giinliigiinden).

2. “llaglarin etkisiyle aksam yemekten sonra saat 22.00°de uyu-
dum. Giiniin ne getirecegi hi¢ belli olmuyor. Sabah saglam uyanmus,
aksam sakat yatmigtim.”
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3. “llaglarin etkisiyle aksam yemekten sonra saat 22.00’de uyu-
dum. Gunun ne getlrecegl hig belli olmuyor. Sabah saglam uyandim,
aksam sakat yatiyorum.”

Yazinin gelisine, biitiiniine bakarak bunlardan birini se¢gmek ge-
rekir. Giizel bir yazi boyle birkag segenegin elenip, en uygununun bu-
lunmasiyla ortaya gikar. Bu tiir yazilarda zaman 6gesinin, eylem za-
manlarinin kullanimi ¢ok 6nemlidir.

Su 6grenci yazisinda eylem zamanlari iyi kullamilmiyor:

“Memlekette agalif1 yok edememisiz. Eskiden bir hiikiimet ada-
mu gelse kdye, aganin evine inmis. Bir kumandan gelse, aganin sof-
rasinda yemek yemis .” (BESYO &grencisi).

Kafanizdaki genel dogrulan agiklarken, “olmugtur”, “yapildi” gi-
bi dykiileyici bir anlatima bagvurmak yanlig olur. Asagidaki iki 6r-
nek arasindaki farki bu bakimdan degerlendiriniz.

1. “Tiyatrolarin eserleri canl olarak kisilerin 6niinde sergileme-
si, cok daha etkileyici olmustur.” (D.T.C.F. 6grencisi).

2 . “Tiyatrolarin eserleri canli olarak kigilerin 6niinde sergileme-
si gok daha etkileyici olur.”

Eylemsilerde de zaman 6gesine dikkat etmek gerekir:

- Sefalet ¢ektiginizi istemem.

Halide Edip. Adivar’in bu tiimcesini Cahit Kavcar su agiklama
ile diizeltiyor:

“Bu da ‘sefalet gekmenizi istemem’ olacak. Ciinkii - dik / - dik
partisip ekini almig olan fiilerin simdiki, genis veya gelecek zaman-
larda kullanilmas: dogru degildir.” (Edebiyat ve Egitim, s. 62).

Fethi Naci kimi yazilarinda Nurullah Atag’1 animsatan bir titiz-
likle, elestirdigi yapitlarin anlatim yanhglarim diizeltiyor: Doniig ad-
I hikdyede, ‘Tanimadin mi oglunu? Bekledigin ben degil de bir bag-
kasimiydi?’ diyor. (‘Ben degil de’ denmez, ‘Ben degildim de’ denir.)
(Hiirriyet Gosteri, Temmuz 1987).

Su ¢eviride eylem zamanlarinin yanlig kullanilmasi Nurullah
Atag’1n géziinden kagmuyor:

99 €6,
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“Kajsa kuguklerle oynamak istemiyor, onlarabir tatl séz bile séy-
lemiyor, sonra ne masal, ne de tirkd biliyordu. Stphesiz onlan hirpa-
lamiyor, ama ne gare samatave haganliktan hoslanmiyor. (....) Bir ya-
bancilik kokusunu duymuyor musunuz bu Tiirkgede? Bir kere hal ile
yazilmayacakti, miizari ile, genis zaman ile yazilacakti: Kiigiiklerle
oynamak istemez, bir tath s6z s6ylemezdi onlara. Sonra da ne masal
bilirdi, ne tiirkii...” (Giince, s. 116).
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EKLER

Atag yasasaydi “hayretsin!” diyen genglere kim bilir nasil kizar,
nasil yerin dibine batinrdi onlan. Eklerin goklugu, dilimizin bir bag-
ka varsilligidir. Tiirkgede eklerin de yanlg kullanildigina gokga tanik
oluyoruz.

Atag’1n Tiirkge 6gretmenligini, yazarlifinin igine yerlestirdigi-
ni, yazarliginin bir pargasi haline getirdigini gogu Tiirkge 6gretmeni-
nin bile tam anladigin1 sanmiyoruz.

Bugiin yerli yersiz kullanilan Tiirkge iyelik (- miz / miz) ekiyle
ilgili gittikge yayginlasan zevksizlige, bakin Atag yillar 6nce dikka-
timizi gekiyor:

Son bir 6gat: “Turkgemiz” diyor. Bu “miz” de bir duyganlik, yer-
siz bir duyganhk sezmiyor mu? Simdi hep éyle diyoriar:

“Turkiye'miz, Turkge'miz, Ankara’miz, Istanbul’umuz.” Bay Halit
Cakir'in béyle seylerden, kaginabilecek soy bir yazar oldugunu sani-
yorum. (Dergilerde, s. 235).

Su yanlislan yapan 6grencilere Atag’in gokiyi ogretildigini soy-
leyebilir miyiz?

“Tiirkgemizde 40’a yakin yapim ekleri vardir.” (lletisim F. -
rencisi).
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“Giinliik de an1 da edebiyat tiirlerimizdendir.” (Gazetecilik B6-
liimii grencisi).

Bu ekin giinliik dilde daha nice giiliing kullanimlarini gériiyo-
ruz. Cogu trafik goérevlileri radyolardan yol durumunu §oyle agikla-
muyorlar mi:

“Trafige kapal herhangi bir yolumuz, kavsagimiz yoktur.”

Ayni trafik gorevlilerinin su sozlerini de gok¢a duyanz:

“Eskigehir yolunda bir kazamiz var. Bukaza sonucumaalesefbir
o6liimiiz, iki yaralimiz var.” .

Boylesine bir miilkiyet diiskiinliigiiniin Tiirkgede yeri olmama-
11. Atag’1in deyisiyle “soy bir yazara” yakismadig gibi, siradan bir in-
sana da yakigmiyor. “Soganimizi domatesimizle karigtirip firinimiza
koyariz” diye yemek tarifi veren ahgilarin dili bu.

Tiirkgeyi kimileri kirletirken, kimileri de orasindan burasindan
minciklhiyor. Bir 6grenci yazisindan aldiimiz agagidaki 6rnek, son za-
manlarda mantar gibi gogalan 6zel radyolarin gengler iizerindeki et-
kisini gérmek bakimindan da 6nemli:

“Benim okulumu soruyorsun. Yazayim camimcigim.” (lletisim F.
dgrencisi) Bir baska 6grenci de, “Olaylarin gogusu giiliing” diye yaz-
mis. Anlatim, anlattif1 olaydan da giiliing! .

Eklerin kulagi tirmalamainasina, kulaga hos gelmesine de dik-
kat etmek gerekir. Umran Nazif’in “Inci Cicegi” adh 6ykiisiinden al-
digimiz agagidaki tiimcedeki - ma ekinin iyi kullanildig1 séylenemez.

“l1k zamanlarda pek memnun kalmamama ragmen, buranin kiy-
metini takdirde pek miigkiilat gekmedim.”

Altigizilen eklerin okurken verdigi “miigkiilit”, tiimceyi “llk za-
manlarda pek memnun kalmasam da” diye diizelterek giderebiliriz.

Yazi yazanlarin zorlandig bir bagka ek de (-dir / -dir) ekidir. Ki-
mi yerlerde bu ekin diigsmesi, kullanilmamasi gerekir,ama nerede, han-
gi durumda? Cogu zaman bir ikilem iginde kah yazar, kah sileriz. Nu-
rullah Atag bu ekle ilgili bir anisin1 anlatiyor:

Cocuktum, bir gazetede miydi, bir kitapta m1ydi, bir resim gor-
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miistiim, altinda “Falancanin resmidir” yazili. Oradaki “dir” giildiir-
miistii beni, “Neye koymuslar?” diyordum. Benden yagsli bir arkada-
sim, yanilmiyorsam idadinin son siniflarindaydi, yukaridan bir bak-
t1, “Ne demek?” dedi, “Sen dir’i dyle bir s6z mii saniyorsun? Sarf ki-
tabinda yeri var onun, edat-i haber’dir 0” dedi. (Dergilerde, s. 234).

Asagidaki 6grenci yazisinda tiimcelerinhepside bu ekle bitiyor:

“Kullanilan dil agir olmamalidir. Ne anlatilmak istenirse dolam-
bagh yollara gitmeden verilmelidir. Verilmek istenen, agik segik ve
net olmalidir. Anlatilmak istenilen girig, gelisme, sonug agamalariy-
la verilmelidir. Yazarin kendi diigiincelerini agilama gabalan goze bat-
mamahidir.”

Biz uzatmayalim, bir sayfayi asan bu yazida tiimcelerin hepsi de
-dir ekiyle bitiyor.

“Bir seye haiz” mi demek gerekir, *“bir seyi haiz” mi? Bunun ya-
nitin1 Miimtaz Soysal veriyor:

“Ornegin, simdi sik sik yapildig: gibi, ‘gesitli vasiflara haiz bir
sahis’ soziinii duydunuz mu iginizde bir geyler incinmez mi? Haiz’in
*“ahz”dan geldigini, ahz s6zciigiiniin ise, telefonun alicisina ahize de-
nilmesinde ya da noter belgelerindeki ahz i kabze soziinde oldugu
gibi, almak anlamini tagidigini, ‘bir seye almak’ degil, ‘bir seyi al-
mak’ dendigini dolayisiyladogrukullanimin ‘gesitli vasiflanhaiz’ de-
mek oldugunu, ‘cesitli vasiflara sahip’ dendigi halde ‘gesitli vasifla-
r1 haiz’ demek gerektigini diisiinerek, egitim sisteminin bir iilkenin
insanlanna biitiin bunlar 6gretmemis olmasina iiziilmez misiniz?”
(Hiirriyet, 31.10.1993).

Okurlar bir yazarin, 6zellikle dekdse yazarlarinin en 6nemli yar-
dimcilari, dayanaklaridir. Mustafa Ekmekgi’nin kdgesinde yayimla-
nan asagidaki okur mektubunda, zaman zaman televizyonlarda ko-
nusmaci olarak karsgimiza gikan bir edebiyat adaminin konugmasi
elestiriliyor:

“Bizim vasiflarimizin da bu gibi vasiflarin iistiine olmasin ter-
cih ederim” diyor. Sayin K. ismin hallerini de mi yerinde kullanmi-
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yor, Ustiinde demiyor dstine diyor. Ayni tiimcede tercih ederim s6z-
lerini de yersiz kullaniyor. Niteliklerimizin iistiin olmas: tercih edil-
mez, dilenir, istenir, umulur, beklenir. (Cumhuriyet, 23.7.1987).

“Camii” degil, “camisi” demek gerektigini ilkin 1940’11 yillarda
N. Atag savunmugtu. Prof. T. Tekin “Cami, mevki, terfi, sanayi, irti-
ca” gibi sonu “ayinli” Arapga kokenli sozciiklerin Tiirkgede eklenme
durumunda nasil séylenmeleri gerektigini tartigtif1 yazisini soyle bi-
tiriyor:

“Camisi” bigimini yanlig, camii soylenigini, dogrusayan ve bun-
da direnen Sayin Yalgin’a animsatmak (“hatirlatmak” degil) isterim.
28 Subat tarihli Yeni Yiizyil gazetesinin manseti de “MGK irticai tar-
tistyor” degil, “MGK irticay: tartigiyor” bigiminde idi. Goriildiigi gi-
bi, Tiirkgede artik Arapganin ve Osmanlicanin kurallan degil, Tiirk-
¢enin kurallan igliyor. Dogal ve dogru olan budur zaten.” (Cumhuri-
yet, 16.04.1997).

Yazar ayni yazisinda bir parti baskaninin sikga kullandig “kar-
desane” sozciigiinii de begenmiyor. Farsca bir ekin (-ane) Tiirkge bir
sozciige eklenmesini dogru bulmuyor.

“Neyine bahse girelim?” diye konusan titrek arabeskgiyi her giin
televizyonlarda gordiigiimiiz siirece, toplumumuzun da her giin biraz
daha arabesklesip dilinin kétiiye gideceginden kuskunuz olmasin.
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EYLEMLER, YARDIMCI EYLEMLER

Tiirkgenin bir bagka varsillig1 da eylemleridir. Kimi bilim adam-
lan Osmanhlar déneminde Tiirkgeyi eylemlerin kurtardigini sdyler.
Eylem zamanlan gibi, yardimci eylemlerin kullaniminda da 6nemli
yanhslar yapildigimi goriiyoruz. Siar Yalgin (Milliyet, 7.8.1994) ya-
banci dillerin etkisiyle ortaya ¢ikan bir yanhs kullanima deginiyor:

“Banyo, dus, kahvalti, icki aldim, demeyin, ‘Banyo, dus, kahval-
t1 yaptim, igki igtim’ diyin.”

Almak, yapmak yardimci eylemlerini kullanirken 6lgiiyii epey
kagirdigimizin fazlaca 6rnekleri var. Elinde megafonla konusan tra-
fik gorevlisinin dil yanlisi, biitiin bir sokaga, caddeye, giderek kentin
biitiiniine yayilir:

“Sag tarafa yanagma yapmayin!”

“Sol tarafta bekleme yapmayin!”

Bu rahatsiz edici 6rnekler diginda, soyle mi olsa, boyle mi olsa
diyecegimiz 6rnekler de var. Spikerler ¢ogu zaman:

“Bugiinkii programimizi bir kez daha hatirlatalim.” demek yeri-
ne, “hatirlatma yapalim” diyorlar. Yapmak eylemi dili zenginlestiri-
ci bir canlilik kazanmugsa, 6niine gegmenin elbette higbir bir anlami
yok, geregi de yok. Ancak bir anlatim kolayciligiyla bagka eylemle-
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rin, baska sozciiklerin yerine kullanilmasi dogru olmaz, dilin zengin-
lesmesi yolunda bir katkisi da olmaz.

Trafik gorevlilerinin agzinda megafonla sokaklara, caddelere
yaydiklar dil yanli§1, sonra bir 6grencinin kagidinda bize de ulagir:

“Aynca Sait Faik diilger baliginin dogalligin1 ¢ok iyi yapmus.”
(lletisim F. 6grencisi).

Asagidaki oreklerde goriilecegi gibi, kimi zaman almak, kimi
zaman yapmak yerli yersiz kullanilirken, kimi zaman da almak, et-
mek, yapmak birbirine karistiriliyor:

“Aksine, derginin, kurumun yiiziinii ak etmesi dilegindeyim.”

Salah Birsel, Fuad Giiner’in bu tiimcesinde ak etmesi yerine agart-
mas: denilmesi gerektigine deginiyor. (Tiirk Dili, say1: 125, s. 306).

Nurullah Atag’in diizeltmeye galistig1 ya da irdeledigi dil yan-
liglan arasinda yapmak, etmek gibi yardimci eylemlerle ilgili 6rmek-
ler de var:

Leyla ile Mecnun’daki “Boynum kolunu diler sabddan / La’lim le-
bini diler havadan” beyti, bence insanoglunun yarattigi en bdyik gu-
zelliklerden biridir. Ug beg gazeli vardir, gene de doyamam tadina!

Ama bana bir soguma geldi ondan. Blgin “Cikarmak etseler
tenden gekip peykanin ol servin / gikan olsun dil - i mecnih, peykan
olmasin ya Rab!” beytini séylilyordum, birden bire bir bayadilik bul-
dum onda. “Cikarmak etseler “ de ne oluyor? Oysaki, iyice hatirliyo-
rum, eskiden ona da bayilirdim, “gikarmak etseler” dedidi igin hayran-
am Fuzuli ‘ye. .

Simdi duginiyorum, acaba Fuzuli gergekten “gikarmak etseler”
demig mi? Divaninda buna benzer bir sey daha yok: gérmek etseler,
kagmak etseler, aglamak etseler, demiyor. Yalniz bir kez mi géze al-
mus bunu? Hig sanmiyorum. Fuzuli divari “istinsah” yanlglanyla do-
ludur. (Giince, s. 126).

Kabullenmek, Kabul Etmek

Sanatgilarin ¢ogunun hayranlarinin, kendisinden yashlar, hatta
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yasitlan arasindan degil de kendisinden kiigiik yasta insanlardan ¢ik-
masi bundandir, boyle bencil bir duygudur.

Bir daha s6yleyeyim: Cok sevdim Sabahattin Kudret’in yazisi-
ni. Ama biraz daha 6zenseydi, “Sanatgilarin gogunun” dedikten son-
ra, gogul kullanmak gerektigini unutup “kendisinden” diye tekil kul-
lanmasayd, bir yerde de “kabul etmek” yerine “kabullenmek” deme-
seydi, daha iyi ederdi. “Kabullenmek”, “kabul etmek” demek degil-
dir. (Dergilerde, s. 24).

Prensibi Halletmek

Hani su giinlerde konusanlar, derin derin konusanlar yok mu? ls-
te onlardan biri boyuna “prensibi halletmek, prensiplerini halletmek”
diyor. Belli ki pek de memnun bunu séylerken. Prensip halledilir mi?
Orasini hig diigiinmiiyor. Prensip de, halletmek de 6nemli s6zlerden,
derin diigiincenin gereglerinden, yani malzemesinden. Yan yana ge-
tiriyor onlari, aydinca konustugundan, bilyiik diisiiniirler gibi konus-
tugundan hig siiphesi kalmiyor. Koltuklar kabariyor. Dinleyenler de
memnun, onlarin koltuklan kabanyor. (....)

Prensip halledilmez, konular onlarin dilince sdyleyelim, vaz’edi-
lir, birtakim diisiincelerden, ¢6ziimlerden yeni tahlillerden, aragtirma-
lardan sonra bir prensibe varilir, bir prensibin 15131nda bir mesele hal-
ledilir... llke dediler mi anlayacaklar onun ¢éziimlenmeyecegini, hal-
ledilmeyecegini, daha dogru konusacaklar. (Giince, s. 119).

; “Sizdedikodumu yaparsiniz, yoksa dedikodu mu edersiniz?” di-
ye zaman zaman Ggrencilerim arasinda kiigiik bir anket diizenlerim.
Bu soruyu bir egitim programi iginde birkag saat ders verdigim TRT
spikerlerine de yonelttim. Dedikodu yapanlar kimi zaman agik fark-
la, kimi zaman az bir farkla hep 6nde oldular. Nurullah Atag’in gok
iyi okunup anlagilmadigini bir kez daha gérmiis oldum:

,  Dedikodudan kim hazzetmezki... Ben sadece onu sevdigimi sGy-
lemekle kalmayacagim, dedikodu etmeyenlerden hoslanmam. Anla-
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tayim. (Ama daha énce séyleyecedim bir sey var, sirasi geldi; dikkat
ettinizse “dedikodu etmeyenlerden” dedim, “yapmayanlardan” deme-
dim, demeyecedim de. O yapmak fiili yok mu? Artik fenama gidiyor.
Gazetelere, kitaplara bir bakin; her yere burnunu sokuyor. Etmek, kil-
mak yok, hep yapmak. Hele Anadolu Ajansi, elinden gelse, hani gel-
miyor da dedgil, Turkgeden batan fiilleri atacak, bir o yapmayi saklaya-
cak: beyanat yapmak, hiicurm yapmak, hadise yapmak, bilmem kimin
bilmem kime yaptigi beyanatta... Hele buna pek tutuluyorum: orada
fiile lizum yok: “falarin filana beyanatinda” dersiniz, olur biter. Ama
araya bir de fiil sikisinca daha edebiyatga yazdiklanri saniyorlar. Ku-
lun elinden bir sey gelmez, Allah islah etsin. Sileyman Nazif merhum:
“Bu yapmak fiili sonunda Tirkgeyi yikacak” dermigs, yalan da degil.
(Giinlerin Getirdigi, s. 9-10).
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DEYIMLER ve MECAZLAR

Tiirkcedeki sézciik sayisi, Ingilizce, Fransizca gibi dillere gore
daha azdir. Ancak bir dilin anlatim giicii, yalmzca sozciik sayisiyla
belirlenemez. Az sozciikle ortaya giiglii bir anlatim ag ¢ikabilir. De-
yimler, Tiirkgenin anlatim giiciinii varsillagtiran 6gelerin baginda yer
alir. Tiirkgenin bu 6zelligini Atilla Dorsay s6yle dile getiriyor:

Turkge giizel bir dildir. Inaniimaz gizellikte deyimleri, yerine gé-
re kullanildiginda son derece zengin ve hog bir argosu, yakas! agilma-
dik kifirleri, bagka dillerde bulunmayan incelikleri, siir diizeyinde de-
yisleri, kimizaman en karmagik duygulan anlatmada benzersiz dizey-
de 6zId, ‘lakonik’ deyim ve benzetmeleri vardir. Hepsini yerli yerinde
kullarur, hepsinin hakkinu verirseniz, ortaya doyulmaz giizellikte bir ifa-
dearaci gikar.

Yine bir 6zel kanalda bir Luis Bunuel filmi: Safak Gériindi, Once
bog bulunup normal kargiliyorsunuz. Sonra uyaniyorsunuz: Turkgede
safak gérinir mi? Peki ne olur? Safak séker. (Cumbhuriyet,
10.02.1993).

Yazik ki 6grencilerimiz Tiirkgeyi giizel bir dil yapan deyimleri
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ya da mecazlan hakkiyla kullanamiyorlar. Onlann bu eksigini sergi-
leyen nice kotii 6rnekler var elimizde:

“An1 hayatimizin gegen kesiminde yaptigimiz isleri, duydugu-
muz duygulan ¢ok duygusalliga kagmadan yazmamizla elde edilir.”

“Giizelligiyle goze batmayan bir balik bu...” (SBF 6grencisi).

“Eserlerinde gok farkl boyutlara deyinmistir.” (Iletigim Fakiilte-
si Ogrencisi).

“Sanki bagima soguk su dokiilmiistii.” (lletigim Fakiiltesi 6gren-
cisi).

“Daha sonra kurdugu bos hayallerden kararini degistiriyor.” (lle-
tigim Fakiiltesi 6grencisi).

“Cok sevdigim basketboldan kopmami saglamigt1.” (lletigim Fa-
kiiltesi 6grencisi).

“Amdaki kisilere giinliikteki gibi yer verilmez.” (1letigim Fakiil-
tesi Ogrencisi).

Toplumda ¢ok 6nemli yerlere gelmis yoneticilerin, politikacila-
rin durumunun &grencilerimizden daha iyi oldugunu séylemek gok
zor. “Agzindan bal damlayan” diyecegine, “agzindan bal ¢ikaran” di-
yen bir politikacinin yanhslari, zamanzaman herkeste olabilecek kii-
¢iik dil siirgmelerinin gok Gtesinde:

“Gergekten de Tiirkge yanli§1 yapmayan siyasi yok gibidir. DYP
Genel Bagkam Sayn Ciller’in bir parti toplantisinda partisinin amb-
lemi kir at’tan 6nce beyaz at diye s6z etmesi, giiligmeler iizerine bu-
nu daha sonra “ak at” diye diizeltmeye kalkmasi ve bu kez daha gok
giilismelere neden olmasi hatirlardadir. Kolej ¢ikigh sayin Tiller’in
atrengi, at donu olarak fir sozciigiinii bilmedigi boylece ort.ya ¢ik-
mugti! Onun bir bagka 6nemli yanlhsi da ‘Kol kirilir, yen iginde kahr’
deyimini ‘Kol kirilir, yen kalir’ gibi tiimiiyle anlamsiz bir bigime sok-
masiyd1.” (Prof. Talat Tekin, Cumhuriyet, 01.02.1997).

“Pompei’nin son giinlerinde boyle biiyiik bir dil bataklig1 olmusg
muydu acaba?” diye soran Cemal Siireya, Kenan Evren’in TV de s6y-
ledigi bir s6ziinii animsatiyor bize:
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“Kenan Evren’in TV 'de s6yle bir climlesini animsiyorum: ‘Han-
gi tag1 kaldirsan, altindan Atatiirk gikar.’ Atatiirk’ii Gvmek igin soy-
lenmis.” (Gosteri Dergisi, Aralik 1987).

Kimi deyimler belli bir kiiltiirel gevrenin iiriiniidiir; o gevreyi, o
yasami bilmeyenler bu deyimleri yanlhg kullanabilirler. Bir kadin ya-
zarimiz “kenar mahalle” ya da “varos” yerine “asagi mahalle” demis-
ti. Gene bir kadin yazanmiz “koyunlar bire on verdi” diyordu bir ya-
zisinda. Bu deyim ekin igin kullanilir, hayvanlar igin kullanilmaz. Ge-
ne iinlii bir kadin romancimiz iinlii bir romaninda “Ali’nin kavak tar-
lalan”’ndan s6z eder.

Kontak Kurmak

Tiirkgede “kontak kurmak” diye bir deyim yoktur. Tv dizilerin-
deki yiizlerce yanligtan birini de Emre Kongar gésteriyor:

Medya notu: CTV Kanalinda, 11 Eylil persembe giinti “Iki Kigilik
Danya” adl dizide, sekreter, “Bir oyuncak firmasi benimle kontak kur-
du diyor. Tirkge konuganlar galiba, “Bir oyuncak firmasi benimle te-
mas kurdu” ya da “..iligki kurdu” der. Kontak kelimesi Tiirkgede ‘elekt-
rik kontadi’ ya da ‘kafadan kontak ‘deyimlerinde kullaniir. (Cumhuri-
yet, 15.09.1997).
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BAGLACLAR, EDATLAR

Baglaglar dilbilgisi kitaplarinda “Es gorevli sozciikleri veya
tiimceleri birbirine baglayan sozciik” (Hatipoglu, 1978) diye tanim-
lanir. Tanimlarin hep eksik bir yam vardir. Ayrica dil dedigimiz bu
canl sistemi, tanimlarla anlamak, tanimlara indirgemek de zordur.
“Cay da gay olmus!” derken, de / da baglaci sadece iki 6geyi birbi-
rine baglamiyor, ciimleyi bagka bir anlam inceligiyle giiglendirip gii-
zellestiriyor.

En kolay kullanilacak baglag gibi goriiniirse de, en gok “ve” bag-
lacinin kullaniminda yanhslar yapilir. Kimi yazarlar Tiirkgenin ile’si,
de’si varken, ve’ye gerek duymazlar. Atag bu goriisii savunanlarn ba-
sinda yer alir. Bu goriisii yanlis ya da agint bulanlar da var kugkusuz.
(Goksen, 1963, s. 284). Ancak “ve” baglacinin gogu zaman gereksiz
kullamldig1 da bir gergek. Omegin, 6grenci yazilarindan aldigimiz su
orneklerde ve’ye gerek var mi1?

“Annemin hazirladig1 yemekleri zevkle yedikten sonra birazders
¢aligtim ve birazdan kendimi yataga atacagim.”

“fakat sporla ilgisini kesmemis ve antrenérliige baglamigt1.”

“Ise gitmek zorundayim ve derslerimi yetistinnem gerekiyor ve
evden gikmadan ev iglerini bitirmeliyim.”
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Bir ilandan alinan su ciimlede ve’nin yol agtif1 6nemli bir yan-
lig var; bu tiir yanhglara giinliik dilde gok rastlariz:

“Mermer iggi ve ustasi alinacaktir.””

Bir ders kitabindan alinan su ciimlede de baglaglar yanls kulla-
niliyor:

“Anadili iyi bilmeyen 6grencilerin yabanci dil ile diger dersler-
de hatta hayatta basarili olmalar1 beklenemez

Alti gizilen ile yerine ve baglaci kullanilirsa, ciimle diizelir; ancak
gene de giizel bir ciimle olabilmesi igin bagka diizeltmeler de yapmak
gerekir. Su 6rnek de ilkokullarda okutulan Hayat Bilgisi kitabindan:

“Yoksullar yeteri kadar giyinmez ve beslenmezler.” (O. Adal,
Nokta, 20 Eyliil 1987).

“Ailemin ikinci ve ilk kiz gocuguyum” diyen 6grencimizin yan-
ligin1 diizeltmek isteyen arkadaglan, daha kétii yanlhiglar yapmiglardi.

Ve baglaci ile yapilan tamlamalar konusunda Nurettin Artamn, Ttrk
Dili dergisinin Mayis 1952 sayisinda yazdigi bir yazida o zamanin te-
rimlerini kullanarak su uyanda bulunuyor:

“Bir tek kelime ile bir terkip arasina bir ve atif edat! konulmak su-
retiyle birbirine baglamak gerekirse terkibin énce, tek kelimenin son-
ra gelmesi lazim geldigi halde buna da 6zen gésterilmedidi géze gar-
piyor.”

Mesel4, gegenlerde bir gazetede séyle bir baglk gérdum: “Lond-
raya gelen Kral ve Devlet Reisleri” Kelime ve terkip béyle siralaninca
birincinin de “kral reisi” olmasi gerekir. Halbuki “Londraya gelen Dev-
let Reisleri ve Krallar” demek suretiyle bu plriz ortadan kalkar.

Ve, lle, Bir de...
FethiNaci ve'yi kullanmak istemeyen Aksit Goktiirkiin bir tiim-
cesine dikkatimizi ¢ekiyor:

Akgit Goktark’an Okuma Ugragr’'mi okurken ancak 128. sayfada
fark ettim Akgit'in kitabinda “ve” kullanmadigini: “Ginimdz sanat eleg-
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tirmenlerinden E.H.Gombrich, Art and lllusion bir de Norm and Form
adli yapitlannda, sanat yapitinin kurulugu ile kavranigini incelerken bir-
takim ilging agiklamalar getirir bu konuya”

Bu timcedeki ‘bir de’ hig yerine oturmarg; Akgit Géktirk bura-
da nigin “bir de” demis diye ddsinirken fark ettim Akgit'in ve kullan-
madigiini. Ama “bir de” ve’nin yerini tutmuyor; timce iginde kullanil-
digi zaman ‘aynca’ ya da ‘fazladan’ anlamina geliyor ve genellikle iki
sey sayildiktan sonra kullaniliyor.(.... ) Turkge Sézlik'te sézciklerin na-
sil kullarnldigiiri géstermek igin sairlerden, yazarlardan érnekler var; her-
halde Melih Cevdet Anday'in Fotograf adli giirindeki su dizeyi amm-
samamiglardir: ‘Ben, Orhan, Oktay, bir de Sinasi’ ... (Akgsit ‘bir de’ ye-
rine ile diyebilirdi.) (Hiirriyet Gosteri, Subat 1987).

Atag da Akgit Goktiirk’iin yapti1 yanligin tersini yapan Sabih
Sendil’in yanhgini §6yle diizeltiyor:

“Dil ve halka inmek bakimindan” demek de pek dogru olmuyor,
Bay Sabih Sendil “dil ve halka inmek bakimlanndan” demeyi belki gu-
zel bulmarmgtir, “bakimlanndan” demek gergekten de iyi olmuyor, “dil
bakimindan, bir de halka inmek bakimindan” deseydi. (Dergilerde,
s. 124).

Atag’in ve baglacinin kullanimui ile ilgili gosterdigi bir bagka
yanlig daha:

' “Hergengve taninmig imza soziinii de pek anlamadim, yoksa Bay
Vildan Murat: Taninmig olsun, daha yeni baglamig olsun, her yazar...
mi demek istiyor?” (Dergilerde, s. 27).

Bu yanlslar Atag’in ve baglacinin gereksizligi konusundaki go-
riiglerini savunmast igin iyi bir firsattir:

Konugurken, sbyle es dost ile konugurken kimsenin “Talim ve Ter-
biye" dedigini, “Yapi ve Kredi Bankas!” dedigini duydunuz mu hig¢? Kim-
se dyle séylemiyor, hepimiz de kaldinyoruz ve'yi, “Talim - Terbiye” di-
yoruz, “Yapi Kredi Bankasi” diyoruz. Dilimizde VE yok da onun igin. Is-
tedikleri kadar ugragsinlar, sokarmiyoriar. Turkgede, konusma Tirkge-
sinde ve'den bir kaginma, bir tiksinme var. Oysaki yazilara dolduruyo-

74



ruz ve'yi, onsuz olamazmigiz, anlagiimazmis ne demek istedigimiz, da-
ha birtakim lakirdilar, ve'yi konugurken gerekli bulmadigirmiza gére, ata-
bildigimize gére, yaz dilinden de atabiliriz. Islerine gelmez, onun yazi-
yabir kibarlik, derinlik verdigini saniyoriar, boncuk diye kullariyoriar onu,
nazar boncugu yahut katir boncugu.

Konusmalarda VE hig gegmiyor demiyorum. Hani kitap gibi ko-
nusan yiksek aydinlanmiz var, ve’ li konuguyor onlar. Hele bir yerde
sOylev gekmede kalktilar mi, ve'nin bini bir para. Ondan sonra da:
“Bak!” diyoriar insana. “konusmada VE kullaniliyor iste” Konugsma mi
derim ben onlannkine? (Giince, s. 88).

Atag 6teki baglaglann yanhs kullanimina da 6mekler gésteriyor:

Hem... Hem...

Su son giinlerde Tiirkge bir kitap okumaga kalktim, Ingilizceden
cevrilmig (...) S6yle baghyor: “Her yazar degisik say1 ve nisbette, hem
ogiicii, hem de yerici mektuplar alir.” Okudum bu sézleri, sonra da
oturdum ne demek oldugunu diisiindiim. Kolay kolay ¢6ziilmiiyor.
“Biitiin yazarlara birtakim mektuplar gelir, kimine az, kimine ¢ok,
ovenleri de vardir iglerinde, sdvenleri de” demek olacak. Ama gevir-
men bunu sdylemis mi béylece? Bir “nisbette” sozii kullanmis ki hig
yerinde degil, yerinde olmadigi igin kanistiriyor isi (...) “Hem oviicii
hem yerici mektuplar” denince ben o mektuplarda, o mektuplarin her
birinde dvgii ile yergi karigmig derim, oysaki belli, o degil séyleni-
len, o mektuplarin kimi 6viiyor, kimi de yeriyormus... (Diyelim - S6z
Arasinda, s. 174-175).

Meger, Megerse, Oysa
Dogrusu, severim Fazil Hiisnii Daglarca’yi. Siirlerinden birkagi

bence giiniimiiziin en giizel siirlerindendir. Ama bu s6zlerini okuyun-
ca giilecegim tuttu. Bir kere dilini begenmedim. “Megerse” ne oluyor?
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“Meger” desin yalniz... Ama Tiirkce konusur, yazarken, 6yle bir ciim-
lede “ise” yi kullanmak igimizden geliyor, dilimizin buyrugu. $u“ve...
de” ler gibi. Oyle olunca “meger” soziinii kaldirsin, “oysa” desin. Bu
dikkatsizlikler kigiyi “halbukiyse” demege gétiiriir. (Giince 1, s. 134).
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TEKRAR YANLISLARI

Ayni sozciikleri ayn1 tiimcede ya da birbirine yakin tiimcelerde
sik kullanmak bir anlatim kusurudur. Ancak her yinelemenin de bir
anlatim kusuru olmadigini belirtmek gerekir. Kimi yinelemeler anla-
tim1 giiglendirir, giizellestirir, siirsel bir 6zellik kazandirir. $u 6rnek-
lerde oldugu gibi:

“Altta, digi yumurtalar1, yukarida erkek tohumlan sallaniyor, sal-
laniyor, sallaniyordur.” (Sait Faik)

Bu yinelemeler hem diizyazida, hem siirde gokga goriiliir:

Severim gizeli nice olursa

Boyu uzun beli ince olursa

Severim ati da dingge olursa

Kovulmusgu, yorulmusu nideyim (Karacaoglan). ,

Her yineleme anlatimi yukaridaki érneklerde oldugu gibi giizel-
lestirmez. Su 6rneklerdeki s6zciik tekrarlar1 bir anlatim kusurudur.

“Senin de bildigin gibi, bu senden ilk aynligim.” (lletisim Fak.
Gazetecilik B. 6grencisi).

Sen sozciigiiniiiki kez yinelemeye, sozii uzatmaya gerek yok. Ko-
nusma dilinin dogalli3: ile, kisaca:
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“Biliyorsun, bu senden ilk aynlisim.” denebilirdi. Béylece tiim-
ce tekrardan ve gereksiz Ggelerden kurtulur, Atag’in deyisiyle konus-
ma dilinin “sesini, sicakliin1” kazanr.

Su tiimce de bir iiniversite 6grencisinin yazisindan:

“Dile devaml bigimde baska dillerden s6zciiklerin girip, o dil
altinda degisip, o dile mal olmalari o dilin ne kadar zengin oldugunu
gosterir.” (S.B.F. 6grencisi).

Tekrar konusunda dykii ve roman yazarlarinin daha titiz olmasi
gerekiyor. Fethi Naci, Nedim Giirsel’in Sevgilim Istanbul’'unu eles-
tirirken, birakin ayni tiimcedeki tekrarlar, ayni kitapta yer alan, bas-
ka bagka dykiilerdeki yinelemeleri de kusur sayiyor:

Once Nedim Giirsel’in “titiz bir yazarim” sozii iizerinde durmak
istiyorum. Gergekten titiz bir yazar m1 Nedim Giirsel?

1)Halig’in Kiyisinda adh hikayesinde (s.9) “Filelerin igi tika ba-
sadolu” dedikten sekiz satir sonra ‘Tikis tikig filelerin igi’ diyor, (....)

Puskin Alani adli hikiyede “Ozan 61dii/ 11k kimden duydum ben
bu s6zii? (...) birisi kulagima fisildamadi herhalde.” dedikten sonra
Koprii adh hikayede, ‘Bir sudur akar gider / Kim kulagima fisildayip
duruyor bu tiimceyi!’ (s.94) diyor.

Mont - Souris Parki adli hikdyede, “... bir el omuzuma dokundu.
Doniip baktim kimse yok” (s.59) dedikten sonra, Saklambag adli hi-
kayede “Bir el omuzuma dokundu (...) Dniip baktim hig kimse yok.”
(s.87) diyor. (Hiirriyet Gosteri, Temmuz 1987).

Sinekli Bakkal’da gegen “Ag¢gdzlii gozlerle kizin gozlerini ara-
di.” (s.81) tiimcesindeki tekrar yanligin1 saptayan Cahit Kavcar, bu
tiimcenin §0yle diizeltilebilecegini sdyliiyor:

“Aggdzlii bir bakigla kizin gozlerini aradi.” (Edebiyat ve Egitim,
s.62).
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BOZUK, UZUN, KARISIK TUMCELER

“Ama giinliikte o giin olan olaylar, gordiigiimiiz farkliliklar bun-
lardan bahsederiz.” (lletisim Fak. Ogrencisi).

Bu 6grenci zayif alinca sagiracaktir. Ciinkii sorulan konuyu iyi
bildigine inanmaktadir. Oysa dogru bir yanitin ilk kosulu, 6nce dog-
ru bir Tiirkgedir. Yalmz Tiirkge dersleri igin degil, biitiin.dersler igin
gegerlidir bu durum.

Tiimce 6gelerinden birinin yiikleme kurallara uygun olarak bag-
lanmamas 6grenci yazilannda gokga goriilen yanlislardandir. Su dii-
siik tiimceler de gene liniversite 6grencilerinin yazilanndan alindr:

“Yazilarinda daha ¢ok toplumu aydinlatmak ya da bilgi verme-
yi amaglarlar.”

“Giizel ve diizgiin s6z s6ylemek, karsinizdaki kisileri daha etki-
leyici ve anlagilir olmasini saglar.”

Bir profesoriin hem de Kiiltiir Bakanliginin yayimladig bir ki-
taba 6ns6z olarak yazdif bir yazidan aldigimiz su tiimceden sonra,
ogrencilere soyleyecek soziimiiz olamaz;

“Bununla beraber, Ziya Gokalp’in eserleri, Atatiirk’iin kurdugu
Cumbhuriyet’te basariyla uygulanan bir ¢ok inkilaplar prensip, ideal
ve degerleriyle doludur.”
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(Prof. Dr. N. Nirun, “Ziya Gokalp’in Makaleleri IV” adiyla ba-
silan kitaba yazdig1 6ns6zden).

Nurullah Atag, yasadigi yillarda edebiyat diinyasinin 6gretme-
nidir sanki. Gordiigii her bozuk anlatimi bikmadan, usanmadan gos-
terir:

Once, yol, toprak okul ve aga baskisindan kurtulunca (demek ki
kéylu ada baskisindan oldugu gibi yoldan, topraktan, okuldan da kur-
tulacak. Ne yapayim béyle yaziyor Bay Tufan Tdrkmen. Dedim ya, es-
riklesmis, gosmus, kurdudu timce dogru mu, yanlis mi aragtirmadan
yaziyor,) (Dergilerde, s.302).

Gelelim Bay Seyfettin Turhan'in Bayram gazetesinde ¢ikan yazi-
sina. Dogrusu, bu yazisindaki deyisi begenmedim. “Dost evine bog el-
le gitmeyi ar edinmigiz.” Belki bunda gegmig devirlerin ekonomik sart-
larinin tesiri vardir. “Bazi maddelerin bir yerden digerine...” diye bag-
hyor. Bu “diger” s6zind gérunce Urperiverdim, biz hep “biryerden bir
yere” deriz, “bir yerden &tekine” demek bile hos olmuyor . “Bog elle”
demenin de ne yeri var? “elimiz bos” demek dururken béyle séyle-
mek bigimsiz olmaz mi? (Giince, s.161).

“Bugiinkii edebiyatimizin diinkii edebiyata gére iistiinliigii dil ve
halka inmek bakimindan...”

Belli ki Bay Sabih Sendil dile 6nem veriyor. lyi, ben de sevindim
buna. Ama neden kendisi dilimizi dogru kullanmaya ézen géstermi-
yor? “Buginkd edebiyatimizin dinki edebiyata gére Ustunliga” de-
nir mi? “dinkd edebiyattan astinligu” demek gerekmez mi? “Dil ve
halka inmek bakimindan” demek de pek dogru olmuyor, Bay Sabih
Sendil “dil ve halka inmek bakimindan” demeyi belki giizel bulmarnig-
tir, “bakimlarindan” demek gergekten iyi olmuyor, “dil bakimindan, bir
de halka inmek bakimindan” deseydi. (Dergilerde, s.124).
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TEKILLIK - COGULLUK

Tiimce 6geleri arasinda (6zne-yiiklem, tamlayan-tamlanan vb.)
tekillik - gogulluk bakimindan uyumsuzluk, Tiirkgede gokga goriilen
yanhslardandir. Tiirkgede tekil-gogul eklerinin kullanimi Ingilizce,
Fransizca gibi dillere benzemez. Bu konuda yanli§ yapmamak, dil bil-
gisi kadar, dil bilincini de gerektirir.

“Anilar her yerde anlatilabilirler.”

Bu bir 6grenci tiimcesi. Ozne cansiz bir varlik ve gogul olursa,
yiiklem nasil olur? Ozne gogul ve hayvan adi ise yiiklem nasil olur?
Ozne soyut bir varhiksa... Dedigitniz gibi, Tiirkgede biraz karigiktir
bu konu.

Bir komedyenin kitabina koydugu ad:

“Komikler Aglamaz”

Yanlig degil. Budogruyu hangi kuralla agiklarsiniz? Acaba “Ko-
mikler Aglamazlar” mi desem diye bir dilbilgisi kural sizi zorlar. Siz
gene de yukaridaki bigimi yegleyin.

Ozne kisiligi olan bir varlik degilse, yiiklem tekil olur:

“Agaglar ayakta 6liir.”

Ya su iki 6rnekten hangisi dogru?

- Orhan’in yardimcilar1 gogaliyordu.
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- Orhan’in yardimcilar ¢ogaliyorlarda.

Belki birinci 6rmegin, belki ikincisinin, belki de her ikisinin dog-
ru oldugunu diisiineceksiniz. Yalniz dilbilgisi yardimiyla degil, dil bi-
lincinizle de diisiinmeniz gerekecek soruyu.

Agah Sirn1 Levent, “Yanhstan Yanliga!” bagligini tagiyan yazi-
sinda (Ulus gazetesi, 24.02.1953) Prof. Dr. Osman Turan’in bir yazi-
si1 §0yle elestiriyor:

... cevaplar mugalatarin dabhi iflas ettigini ilandan bagka bir ma-
na ifade etmezler. Oznesi -eski deyimle séyleyeyim- zevil’'ukul'dan ol-
mayan cumlelerde fiiller tekil olur, gogul olmaz; mesela, lambalar yan-
ai denilir. Burada da etmezler dedil, etmez demek gerekir. Ancak gok
uzun cumlelerde, bir de teghis sanatinda bu caiz olabilir.

Ali Tiirkseven, Mehmet Barlas’1 elestiriyor:

“Mehmet Barlas, 11.01.1992 aksami Starl ’de 6liimlii birer insan-
larsiniz diye bir ciimle kullandi. Tiirkgede nasil birer elmalar, birer ki-
taplar denmiyorsa, birer insanlar da denmez. Dogrusu §oyledir: 6liim-
lii birer insansimz .’ (Ogretmen Diinyasi, Temmuz 1992).

Gelelim Nurullah Atag’in diizeltmelerine:

Bay Vildan Murat yazarken dikkat de etmiyor... “Kendine iilkii
edinen dergiler” denir mi? Kendilerine demek gerekmez mi? (Dergi-
lerde . 5.26).

Sanatgilarin gogunun hayranlarinin, kendisinden yaghlar, hatta
yasitlan arasindan degil de kendisinden kiigiik yasta insanlardan ¢ik-
masi bundandir, bdyle bencil bir duygudandir.

Bir daha sdyleyeyim: Cok sevdim Sabahattin Kudret’in yazisi-
n1. Ama biraz daha 6zenseydi. “Sanatgilaringogu” dedikten sonra, go-
gul kullanmak gerektigini unutup “kendisinden” diye tekil kullanma-
saydi.. (Dergilerde, s.24).

82



YAKIN ANLAMLI SOZCUKLER

Yakin anlamli sozciiklerin birbiriyle karistirilmasi da gokga rast-
lanan yanlhslardandir.

Su tiimce iinlii bir televizyon kanalinin haber programindan:

“Bazilan da hig umarsizca tiiplerin yaninda sigara igiyor.”

Dilimizde “umarsizlik” aresizlik anlamina gelir; burada “umur-
samadan” demek gerekirdi.

Bir yazisinda Dog. Dr. Hiiseyin Basar da bizi §6yle uyanyor:

“Benzer anlamh sozciiklerin her zaman birbiri yerine kullanil-
masi da yanhstir, ¢iinkii benzer de olsalar anlamlan arasinda az gok
fark vardir. Iri yerine kocaman; ince yerine kiguk, sisman yerine gig-
ko dedigimizde anlatilan farkhdir. Anlatima gereken zenginligin ve
anlam inceliginin verilmesi, benzer anlamlarin birbiri yerine degil,
kendi yerlerine konmasiyla gergeklegebilir.”

Gizlem - Gozetim
“Hasan Heybetli dort adamiyla birlikte diin Veliefendi Hipodro-

mu’nda gozlem altina alindi” (Radikal, 17.09.1998) tiimcesini Hak-
ki1 Devrim goyle diizeltiyor:
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....Omekteki “nezaret altina alma”nin giiniimiiz Tiirkgesindeki
karsilig1 “gozetim altina alma” dir; “g6zlem altina alma”ya eskiden
“miisahede altina alma” denilirdi. (Radikal, 29.09.1998).

Obiir, Diger, Oteki

Oysa “obiir” sozciiglinde bir yakinlik anlami da var. Benzerleri
anlatir. Zamanla 6yle bir konum da kazanmis belki. “Obiir kardesi-
niz de geldi mi? diyebiliyoruz da, “Diger kardesiniz geldi mi?” diye-
miyoruz. Hele “Bagka kardesiniz geldi mi” hig... Bir de “6teki” s6z-
ciigii var. “Oteki kardesiniz geldi mi?” ciimlesi de oturmus bir ciim-
le olmayacak.

Diger sozciigiinii oldum bittim sevmem; hig kullanmam. (Ce-
mal Siireya, Gosteri Dergisi, Aralik 1987).

Ten, Cilt, Deri

Ugii de yalin anlamh sézciikler. Cogu yerde birbirinin yerini tu-
tar, ama her zaman degil. Sevgilinin derisinden “ten” diye soz eder-
siniz de, annenizin, babanmizin derisinden “ten” diye s6z edemezsiniz.

Atinada Bir Ev adli hikayesinde (s.22) , bir kiz, babasi igin, “Te-
nime batan sert sakallari belllegimde hala” diyor. Bir kiz, babasi s6z
konusu olunca, tenim demez, yiiziim der; ¢iinkii ten s6zciigii cinsel-
ligi cagnigtirir. (Fethi Naci, Gosteri Dergisi, Temmuz 1987).

Isit, Dinle

“Bir dokun bin ah igit kase - i fagfirdan” demeyin, “bir dokun
bin ah dinle kase-i fagfiirdan * diyin. Yoksa hem vezin bozulur (...)
hem de “igit” ile “dinle” arasindaki niians (zinhar “niians farki” de-
meyin!) kaybolur; “igitmek” istemeden duymak, “dinlemek” ise iste-
yerek bilingli olarak duymak, kulak vermektir. Gk giiriiltiisiinii igi-
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tiriz, miizik dinleriz. Burada da sair, “porselen kaseye dokundugun
zaman ondan ¢ikan sikayet feryadim dinle” diyor. (Siar Yalgin, Mil-
liyet, 07.08.1994).

Beste, Makam, Fasil

Yahya Kemal bey: “Sultani yegah bagka beste, - Zira ki o beste
bagka beste” diyor. Yalniz “ Sultani yegah degil, her beste baska bes-
tedir. (“‘Sultan1 yegah” igin “beste” demek bilmem dogru mu? Bir ma-
kam, bir fasil degil mi 0?) Yahya Kemal beyin titiz oldugunu séyler
dururlar ya, pek aldirmam 6yle seylere, bir s6zii yerinde kullanmaga
bakmaz, en giizel siirlerinden birinde, “Ses” te de: “Bir eski gazel bes-
tesi yiikseldi bogazdan” dememis miydi? Sonra degistirdi: “Bir bes-
tenin engin sesi..” dedi, o “engin ses” hi¢ hosumna gitmiyor. (N. Atag,
Giince, s.52).

Kabullenmek - Kabul Etmek

Daha ilk sayfada bir “kabullenmek” var, “kabul etmek” yerine
kullanilmig. B6yle kullanilan “kabullenmek” sozii sinirlendiriliyor be-
ni, bir 6zensizlik gibi geliyor. “Kabullenmek” bir geyi kendine mal
etmek, verilmeden, hak etmeden almak (...) demektir. (N. Atag, Giin-
ce,s.115).
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CEVIRI YANLISLARI

Ceviri yanhslan iizerine de epey yaz1 yazildi. Ceviri yanhslan ¢o-
Bu zaman kars: dili iyi bilmemekten degil, Tiirkceyi iyi bilmemekten
kaynaklanir. Nurullah Atag bu yanhglardan biri iizerine sunlan yaziyor:

Ama o degil benim sdylemek istedigim. Romanin Ingilizce adu:
Gene vith the Wind, Fransizcaya Autant en emporte le vent diye gev-
rildi. Bu s6zlerin ikisi de gegmisligi gosterir. Demek yanlig. Bunu an-
lamak igin gevirenin yahut gevirenlerin biraz diigiinmeleri yeterdi. O
kadarcik da diisinmemis. Artik ben onlann gevirilerinin iyi oldugu-
na inanir miyim?

Yel aldi gitti demelilerdi, yahut bagka bir ad aramalilardi.. Olur
mu hig? Riizgar gibi gevirecekler. (Giince, s.27).

Yayin diinyamiz, yetersizliklerden, yeteneksizliklerden kaynak-
lanan yanhslann yani sira, Atag’ n deyisiyle “riizgar gibi” yapilan
cevirilerin gitirdigi yanhglarla dolu.

Ceviri konusunda Atag’in savundugu ilkelerden biri sudur: Ce-
viri yaparken , yalniz bir s6zciigiin degil, biitiin bir tiimcenin Tiirk-
cedeki karsiligini aramak gerekir. Cevirdigimiz yazann “meramini”
kavrayip dilimizde onu nasil anlatabilecegimizi diigiinmeliyiz. (Gtin-
lerin Getirdigi, 115).
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Televizyonlarda, 6zellikle dizi filimlerde yapilan geviri yanhs-
larinin sonu gelmiyor, gelecege de benzemiyor.

Help

Orman Yiiksek Miihendisi Sezgin Ozden’in dikkatini gekmis...
atv'deki bir yabanci filmde, erkek yemege otururken kadina “Kendi-
ne yardim et” demis... Ozden, sofraya oturan birine “Kendine yardim
et” demenin ne anlama geldigini diisiiniirken, Ingilizcesini amimsa-
mu§ bir an: Help yourself... Help yourself’i kelime anlami olarak
Tiirkgelestirince tabii ki ortaya kendine yardim et, ¢tkmig “Buyrun”
¢ikacagina! (Cumbhuriyet, 19.09.1995).

Safak Soker

Yine bir 6zel kanalda bir Luis Bunuel filmi: ‘Safak Goriindii’ On-
ce bos bulunup normal karsiliyorsunuz, sonra uyaniyorsunuz: Tiirk-
cede ‘safak goriiniir’ mii? Peki, ne olur? ‘Safak soker.” Deyim budur,
giizel Tiirkge budur. Su filmlere Tiirkge adlar koyanlar, bu dilin ince-
liklerini biraz daha iyi bilseler ne olur?

Yine sinemaya gidersiniz. Hem de ¢oluk ¢ocugunuzu alip ‘za-
rars1z’ saydiginiz bir filme (....) O ne? Altyazilar bir kiifiimame ha-
lindedir. (....) Tek bir 6mek: Filmdeki kahraman ‘my eye’ der. Bu, her
tirlii gevrilebilir. Ama filmin aklievvel ¢gevirmeninin agzindan su alt-
yaziy1 okursunuz: ‘Goziinii s.....m’ Evet,aynen bdyle. Film, bu tiir ya-
zilarla siiriip gider, yanimzdaki gocugunuza ne diyeceginizi bilemez-
siniz. (A. Dorsay, Cumhuruyet, 10.02.1993).

Senden Yoruldum
TRT gevirmenlerinin yaptiklan geviri hatalar sik sik bu kosede

agiklanir. Her dilin kendine 6zgii, o giiniin kogullarina paralel olarak
¢ikarilmig deyimleri vardir. Bunlan herkesin bilmesi beklenemez. Ne
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var ki bazi deyimler vardir ki, hem Tiirkgesi hem Ingilizcesi artik ka-
liplagmugtir. Ben iki 6rmek vermek istiyorum. Birincisi; “I am tired of
you” dendiginde onun Tiirkgesi “senden yoruldum” degildir. “Gina
geldi”, “biktirdin” , “usandirdin” demektir. Gegen giin de bir sunu-
cu hanim “holiday on ice” igin “buzda tatil” dedi. Oysa “buz reviisii”
demek daha anlamh olurdu. Iste bu tiir geviri yanhslar1 TV elaranla-
rinda olmamali. (Ahmet Mete, Cumhuriyet, 22.02.1989).

Kontluk Unvami Alinir mi?

Bu sabah Alfieri’nin Mirasi’n1 okumak istedim. Bay Doktor Fe-
ridun Timur ¢evirmis Tiirkgeye, Ulusal Egitim Bakanlhig1 yayinlamis.
Onsozden basladim. “Vittorio Alfieri 16 Ocak 1749°da zengin ve asil-
zade bir aileden Piemonte’nin Asti sehrinde diinyaya geldi ve kont
unvanin aldi.” Alfieri dogmadan babasi 6lmiis de onun igin kendisi
kontolarak mi1 dogmus? Yoksa sonradan mi1 kont olmug? bilmiyorum.
Ama ne olursa olsun, boyle séylenmez bu. Ciimle 6yle kurulmus ki,
yazar, “gocuk dogar dogmaz kont unvani aldi” demek istiyor saniyor,
giiliyorsunuz. Bu giiliingliik “almak” fiili ile daha da artiyor: Kont-
luk verilmemis kendisine, o almis, dogar dogmaz almus... “vermek”
yahut “verilmek” denseydi o kadar giilmezdik.

... Acaba kontluk o soyda eskiden beri yok muydu? Var idiyse
burada “kont unvani aldi” da denilmez, “kendisine kont unvan veril-
di” de denilmez. Soy o unvani goktanalmis, yahut o unvan o soya gok-
tan verilmis. (N. Atag, Giince, s.98).

Ceviri yanhslarina televizyon dizilerinden sayisiz 6rnel ler gos-
terilebilir. Su 6mekler 6zel televizyonlardan:

- Olanlar haklanda biz de senin kadar iizgiiniiz. (Olanlarigindiyecek).

*

- Alain’i gordiin mii?

- Igerde soyunuyor. Neden? (Neden soyunuyor gibi anlagiliyor.)

Ozel televizyonlarin dili 6ylesine kétii ki, TRT’yi mumla arar ol-
duk.
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SOZ EKONOMISI , EKSILTILI ANLATIM

Dilde “en az gayret sarf1 yasas1” vardir. Bu nedenle kimi sozler
eksik soylenir. Kimi durumlarda eksiltme yanli§ siminna gelir dayanur:

Giderek yayginlagan bir yanlis daha...

Sik stk hem s6yleniyor, hemn yaziliyor:

“Falanin korumasi!”

Yanhg, “Falanin korumasi” olmaz, “Koruma polisi” olur... (Ha-
san Pulur, Milliyet, 18.05.1992)

Bu “koruma” sozciigii yeni bir anlam kazanabilir.

Su birden yayginlagiveren “Hayret bigey” sozii gibi, “s6z ekono-
misi” sayamayacagimiz yanhs kullanimlar da var:

lIk kez Istanbullulardan, giderek bitin Tirkiyelilerden duydudgum
“HAYRET BISEY”; ‘Hayret’, ‘beklenmedik sey’, ‘garip sey’, ‘sagilacak
sey’ (....) yerine kullaniir. (...) Salt moda oldugu igin.

Olay’i ‘olagan olmadidi igin toplulugun genig élgide ilgisini ge-
kenolgu’ anlaminda dedil de; ‘raki olayi’, ‘kira olayr’, ‘elbise olayr’, ‘okul
olayr’ seklinde kullananlar, séyler misiniz ne anlatmak istiyoriar?

HAYRET BISEY’siz, ARTI’siz, OLAY’siz konugmalar dilegiyle....

Ne ¢ok sey istiyorum degil mi?

“HAYRET BISEY!...” (Ali Balkiz, Kars1 Dergisi, Subat 1992)
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S6z ekonomisi, kesik ya da eksiltili tiimceler, naklen mag yayin-
larinda ¢ok fazla goriiliir. Boyle yayinlarda apayn bir dil ya da tiim-
ce yapisi ortaya ¢ikar. Maglarin hizli temposuna uygun bir dildir bu.
Soyle bir tiimceye gokga rastlariz:

“Unal’in kafasi digarda!”

Dili fazlaca zorlayan bu ¢ok ekonomik tiimcenin ash séyle ol-
malr:

“Unalin kafa vurusu... Top disarda...”

Ancak sunu unutmayalim ki, dildeki “en az gayret sarf1 yasa-
sin”dan, s6z ekonomisinden, eksiltili anlatimdan yararlanmak, en gok
mag spikerlerinin hakki. Yagam tempomuz ne denli artarsa artsin, bi-
zim mag sunucularina benzer bir s6z ekonomisine bagvurmaya hak-
kimiz olmamali. “Yurt gikincaya kadar “ (yurt siras1), “sinir hali” (si-
nirlilik hali) gibi 6mekler 6grenci yazilarinda gokg¢a gordiigiimiiz bu
tir yanliglardandir.

S6z ekonomisini Dog. Dr. Hiiseyin Basar soyle anlatiyor:

“Bir sozciikle verilebilecek anlamlar igin art arda sozciik sirala-
mak da yanhstir. Karada iggérenlerin tiimiinii kastediyorsak eger, oto-
mobil, kamyon, traktor, kagni diye saymak yerine, kara tagitlar1 de-
mek gerekir. Tiimiini kastediyorsak, patates, domates, fasulye diye
saymak yerine sebzeler demeliyiz. Ama tiimii kastedilmediginde seb-
zeler denmesi yanhg olur.” (Cumhuriyet Dergi).
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MODA SOZCUKLER

Ali Balkiz Hayret Biseysiz, art1’s1z, olay’sizkonusmalardilegiy-
le diye bitiriyordu bir yazisini. Kimi sézciikler ya da sézlerbirdenmo-
da oluverir. Ustelik gok yerli yerinde de kullaniimazlar... Su “kendi-
ne iyi bak!” 5rneginde oldugu gibi. '

“Keyif” sdzciigii simdilerde moda sézciikler arasinda en basta:

Adam “keyifle” raki igiyor, “keyifle” sinema seyrediyor, “keyifle”
yemek yiyor, “keyifle” yatiyor, “keyifle” kalkiyor, hani neredeyse keyif-
le bilmem ne yapip, keyifle 6bir diinyaya gidecek.

Evet bu kadar gok anlama geldigi igin de, belli ki “keyif" kelime-
si bu kadar ¢ok kullariimaktadir. Lakin Turkgede bedenmek gibi bir
fiil de vardir, tipki Arapgadan giren “zevk” kelimesi gibi... Zevk keli-
mesi de tadim, tatma, tat, bog vakit gegirme, eglence, eglenti, cim-
basg, eglenme, guzeli girkinden ayirt etme kabiliyeti anlamlannda kul-
larilir. Simdi ise “bedenmek”, “zevk”i bir kenara biraktik, “keyfedip”
gidiyoruz.

Bir yaygin kelime de “olay”; olaysiz cimlemiz yok, her lafin so-
nu ‘olay bu!’yla bitiyor... Konu, sorun, kavram hepsi biryana, olay bir
yana...
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Birde “yogun” kelimesi. Ozellikle televizyonda eglence program-
lanna gikanlara, sunucu soruyor:

“Mazik galismalanniz nasil gidiyor?”

Cevap hig degismiyor:

“Yogun, ¢ok yogun!”

Mizik galismasi yogun olmayani yok!

“Kuzularin Sessizligi"ni seyreden delikanlya gére film “super”dir,
bizim Malatyali karpuzcu da “Kesmece bunlar, siper bunlar!” diye na-
ra atmaktadir. (Hasan Pulur, Milliyet, 24.07.1992).
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ZAMIRLER

Dil yanlslanyla ilgili yazilara baktigimizda, zamirlerin kullani-
minda da gokga yanhs yapildig: goriiliir. Su yanhg tiimce ortaokulda
okutulan bir ders kitabindan alindx:

Robinson’un gemisi biiyiik bir denizde batmst1. Yolcu ve tayfa-
lardan yalmiz o, batip bogulmaktan kurtulabilmisgti.

Birinci ciimlenin 6znesi “Robinson” degil, “Robinson’un gemi-
si” dir. Ikinci ciimledeki “0” zamiri gemi yerine kullaniliyor ki, yan-
higtur.

Herkes - Kimse

“Herkesin iyi niyetinden kugkum yok.”

Ali Tirkseven bu tilmceyi soyle elestiriyor:

Herkes belgisiz adili (zamiri) genellikle olumlu ciimlelerde kul-
lamlir. “Kimse” belgisiz adih ise genellikle olumsuz ciimlelerde kul-
lanilir.

Yazar dogrusunun séyle olmasi gerektigini soyliiyor.

“Kimsenin iyi niyetinden kuskum yok.” (Ogretmen Diinyas,
Temmuz 1992).

Tiirkgenin iyi 6rneklerini okumamig 6grenciler, zamirleri Gyle-
sine kot kullaniyorlar ki:
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“Dile devaml bigimde baska dillerden s6zciiklerin girip, o dil
altinda degisip, o dile mal olmalarn o dilin ne kadar zengin oldugunu
gosterir bize.” (SBF 6grencisi).

“Bu o toplumun dilinde bu yiizden fazla bir geliyme gosterme-
mesi o toplumun sugudur.” (BESYO 6grencisi).
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SOYLEY1S (TELAFFUZ) YANLISLARI

Rakip so6zciigii gofu zaman rakip (- -) diye okunur. Cenaze,
diinya, bela s6zciiklerindeki a sesini kisa; acilen yerine acilen, ai-
le yerine ayile; hakem’i hikem; azami’yi, ortadaki a’y1 uzatarak
azaami, miisamaha’y: misahama diye okuyanlar ya da sdyleyen-
ler arasinda spikerlerin bile oldugu gesitli yazilarla anlatilds, elesti-
rildi. Laik yerine Laaik diyenler arasinda politikacilarin gogunluk-
ta oldugunu da sdylemeliyiz. Dilimizde sayfa bigimini almi§ olan
Arapga “sahife” s6zciigiinii “a” y1uzatip “i” yi kisaltarak “saahife”
bigiminde sdyleyenler var.

Yabanci sozciikler zamanla Tiirkgenin ses kurallanina uyar. Za-
if sozciigiiniin zayif olmasi gibi. Ancak kimi degisimler uzun zaman
iginde gergeklesir. Dilimize yeni gegen sozciikler konusunda gogu za-
man ne yapacagimizi, nasil yazip, nasil sdyleyecegimizi bilemeyiz.
llhan Selguk bir yazisinda bu sorunlan ele aliyor:

Yazar, yazi miduru, dizgici, dizeltmen baglaminda bir yazi dért
kez denetimden geger; yazarin yaptigi yanhglan bazen bu arkadaglar
duzeltirler; kimi kez de onlar yanls yapabilirler. Cogu zaman bu iligki-
ler arasinda kimin yanlis yaptigi gargaraya gelir; yazann yaptigi yanlig-
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hgin vebalini bu islerin kahnm ¢eken dizeltmenin sineye gektigi de gé-
rulmagtar. Peki, bu kez ne olmugtu?

Transistor sézcugu iki kez transistor diye dizilmigsti; artik tele-
fonla ve mektupla dizeltmeler baglayacakt.

Kége yazannin en etkili elegtirmeni, titiz okurlardir; kimisinde bu
nitelik denetgilik dizeyine yukselir. Nitekim gegenlerde bu kdgsede tir-
buson sézcuganin tirbdgon diye dizilmesi yizinden uyan mektup-
lan almigtim.,

Ne yapalim ki godu yabanci sézcik, Tirkgede ses uyumnu ¢aba-
slyla degistiriliyor; terorist, terérist’'e déniugsuyor; siluet de siliiet olu-
yor. En iyisi bilgigligi bir yana birakip sézciuddn Tirkgesini kullanmak
degil mi? Olmuyor iste! Yabanci sézcukler dilimize yerlegiyor, yanhs
séylenip okundukga da yanlis yayginlasiyor; eski deyimle “galat -1
megshur” niteligi kazaryor ve Unli gerekgesini de yaratiyor:

- Galat- 1 meghur, galat-1 mesrudur.

Televizyon artik folklor’u folklor yapti; ama bu da sesuyumu yi-
zonden dedil ki... Fransiz demis ki:

- I'lerin Gstiindeki noktalan koyun!..

Biz I'min dstdne de nokta koyuyoruz.

Séz gelimi inkildp s6zcuguni gogu zaman yanhs yazip séylemni-
yor muyuz? Inkilap “kalbetme” degistirmek, dénigstiirmekten geliyor;
ama sézcukteki I'min dstine nokta koydun rmu, anlam degigsiyor; Os-
manlicada uydurulan inkilap, kelp ‘ten tiretilmis; kelp, képek demex...

Inkilap da képeklesme’yi vurguluyor. Nitekim I'in Gzerine nok-
tayr koydugumuzda inkilabi, inkilaba geviririz; daha agikgas! Atatiurk
devrimini kékinden degistirip képeklesmeye dénustiririz.

Fransiz “I'lerin tizerine noktalan koyun” demis ya, biz vur deyin-
ce 6ldiriiriz, I'lara da nokta koyanz, hatta bu da yetmez, O’lerin, U’le-
rin Uzerindeki gift noktalar da yetmez, O'lara, U’lara da nokta koyariz.
Teroristi terérist, tirbusonu tirbigson, transistoru transistér, folkloru
folklér yapmarmiza kimse alinmasin. (Cumhuriyet, 05.11.1988).
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Prof. Talat Tekin “Siyasiler ve Tiirkge Yanliglar” adli yazisinda
politikacilarin dil yanhglarim diizeltiyor:

RP Genel Bagkan1 ve Bagbakan Sayin Erbakan’in “hepsi” s6z-
ciigiinii “hepisi”, “hizmet” sozciigiinii “hizmet” diye sdylemesi de ce-
zay1 gerektiren dil yanhglan arasina girer sanimm. Yine onun “kar-
desge” yerine, Tiirkge “kardes” sozciigiine Fars¢a “- ane” ekini ekle-
yerek “Kardesane” demesi de bir dil yanlig: sayilir.

DY P’li Igisleri Bakam Sayin Meral Aksener’in dil yanhs: da say-
makla bitecek gibi degildir. Onun vurgusu son hecede olan “polis”
sozciigiinii, Sayin Ciller gibi ilk heceyi vurguluyarak “po’lis” diye sdy-

{1

lemesi, kisa “a”’h Tiirkge “dahi” s6zciigiinii “a” sesini uzatarak “da-
ahi” ye ¢evirmesi, kisa “a”li ve uzun “i”li “tarikat” s6zciigiinii “a”yi
uzatip “i”’yi kisaltarak “taarikat” bigimine sokmasi, “makam” s6zcii-
giinii “maakam”, “lakab” s6zciigiinii laakap yapmasi, kalin “k” ile olan
“ikame” ve “ikamet” sozciiklerini ince “k” ile sGylemesi vb. vb. gibi.
(Cumbhuriyet, 01.02.1997).

Arap alfabesinde yer alan kaf ve kef ayriminin giiniimiiz Tiirk-
¢esinde yasatiimaya galisilmasim Yusuf Cotuksoken §oyle elestiriyor:

Orneklerimizi resmi TDK’nin son yayini olan Okul Sézlii-
gii’nden segiyoruz: dakik s. (daki:k) (k’ler kalin okunur) (s.201); da-
kika is. (daki:ka) (k’ler kalin okunur) (s.201); tenkit, - di is. (tenki:
t) (k kalin okunur) (s.748): zevk is. (ar.) (k kalin okunur) (s.859); ik-
tidar is. (iktida:r) (k kalin okunur) (s.385) vd. Bu 6rneklerde verilen
agiklayici bilgiler gesitli yanhghiklar igermektedir. Arapgadan dilimi-
ze giren bu sozciikler ne gariptir Arap sesletim 6zellikleri korunarak
sesletilmek istenmektedir. Oysa biraz dnce de sdyledigimiz gibi bu
sozciikleri Tiirkler kendi ses diizen ve 6zelliklerine uyarlayarak soy-
lemektedirler. Orneklendirirsek: dakik sozciigiindeki her iki/ k / de
bugiin incedir (6ndamaksil), aynica yalin durumda ikinci hece uzun
okunmaz, ancak iinliiyle baglayan bir birim (ek ya da s6zciik) alinca
bu iinlii uzun séylenir. lkinci érnek olan dakika sézciigiinde durum
biraz degisiktir: dakika sozciigiinii bugiin sozlitkte de belirtildigi gi-
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bi (daki: ka) bigiminde sesletiyoruz; ancak ilk / k / ince sdylenirken
ikinci / k / kalin (artdamaksil) olarak seslendirilir. Bunun nedeni de
sudur: Tiirkgede iinsiizlerin kalinlif1 veya inceligi hece baglaminda
belirginlik kazanir, heceye katilan iinliiniin kalinlig (a, 1, o, u) veya
inceligi (e, i, 6, i) aym hece igindeki iinsiiziin de kalinligim (artda-
maksiligim) ve inceligini (Sndamaksiligini) belirler. Ornegin, ak, top-
rak, uzak, ok, kuyu, kir gibi 6rneklerde / k / ler kalindur; ek, tiifek, i-
lik, iki, Oksiiz, tiikiiriik gibi 6rmeklerde / k / ler incedir. Bu bilgilerin
1s181nda tenkit, iktidar gibi s6zciiklerin sesletimi de sézliikte belirtil-
digi gibi degil, ince / k / ile olmaktadir. Ayrica bugiin Osmanlicayi iyi
bilenler diginda 6zel bir gaba harcanmazsa, zevk sozciigiinde / k / ka-
hn sdylenemez. Bugiin zevk sozciigiiniin hem yalin hem gekimli bi-
¢imlerini (zevkine, zevkinize...) hem de tiirevlerini (zevkli, zevklen-
mek, zevksiz...) ince / k / ile sdyliiyoruz (...) Bizim, Osmanlicadaki
sozciikleri Araplar ya da Farslar gibi soyleme olanagimiz yoktyr. Ay-
rica buna gerek de yoktur. Biz Arapga ve Farsga 6grenmiyoruz ki...
(Cumbhuriyet, 17.01.1995).

Yabanci sozciiklerin Tiirkgede nasil sGylenecegi dilimizin gok-
¢a tartigilan sorunlarindandir. Nurullah Atag’a: “Siz Fransizcayi iyi
biliyorsunuz, ¢ok giizel gevirileriniz var, fakat konusurken Tiirk ol-
dugunuz belli oluyor” demis biri. “E, tabii belli olur” demis Atag “Ben
casus muyum?”

Yabanci s6zciikleri s6ylerken Tiirk oldugumuz belli olacaktir, he-
le de dilimizdeki yabanci sozciikleri soylerken, Tirk oldugumuzu
saklamaya ¢aligircasina kendimizi zorlamak yanlig olur. Yabanci s6z-
ciikler de Tiirkgenin ses 6zelliklerinden etkilenirler ve 6zgiin bigim-
lerini yitirirler. Riigtii Sardag “TRT’nin Dili” baghgini tagiyan yazi-
sinda bu konuyu tartisiyor:

Once su iinlii ruzgar hastahgina deginelim. Sézciigiin ash Fars-
¢a riizgaar’dir. Hem u hem a harfi uzatilir; gekilerek okunur. Asil an-
lami da “zaman” dir. Fars ozanlari bu anlamda da zaman zaman kul-
landilar.
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Osmanh Tiirkleri, birgok Arapga ve Fars¢a sozciigii, Istanbul
sOyleyisinin bileyi taginda; kivang ve seker dokiip inceltti, riiz-gaar
sOzciigiinii de riizgar’lagtird1.

Sarkilarimizda rizgér, giinliik konusmamizda rizgér, TRT Ge-
nel Miidiirii dost Kerem Aydin’in dilinde riizgar.

Pekiy, sunucularimiza “ii"’yii “u”lastinp ruzgér dedirten kim? Bu
yarimtrak Farsgaya doniistiirme ukalaligi nereden geliyor?

(..)

Neden “ruzgar’mis efendim? Sozciiklerin aslina déneceksek
Farsgadan bozma tebegir’e yeniden tebdgir diyelim. Berilant’tir pir-
lantanin Italyancasi, hadi onu kullanalim. Peynir’in ash Farsga pe-
nirdir. Neden donils yapmiyoruz? Oldu olacak gobandan vazgegsin
TRT; Farsga ¢iban desin. Riigvet’ten de uzaklasip Arapga aslini, rig-
vet’i kulansin. Terzi’yi birakip derzi desinler. Sunturlu’yu begenme-
yip ibraniceden dilimize karigan santurlu’yu buyur etsin. Karakol de-
mesin de kardvul desin! (Milliyet, 07.01.1990).

Tiirkgede “iinsiizlerin yumusamas1” dedigimiz bir kural vardur.
Sonu sert iinsiizle biten bir sézciige, linliiyle baslayan bir ek getiril-
diginde sert iinsiiz yumugar. Bu yumusamanin hangi sézciiklerde ola-
bileceginin kesin kurallan yoktur. Gene dil bilincimiz yardimedecek
bize.

Sutl mii, stdd mii? Kurtu mu, kurdu mu? Bahti mi, bahdi m1?
Hangisi dogru?

En gok sorulani da su:

- Hukuku mu, hukugu mu?

Siar Yalgin Milliyet gazetesindeki késesinde (17.07.1994) “el-
bette hukuku” diyor. Yazar, “felek” sozciigiiniin de “feleki” degil,
“felegi” oldufunu hatirlatiyor. Ayn1 sézciigiin gogulu ise “eflage” de-
gil, “eflake” diye okunup yazilir.

Siar Yalgin yazisinin sonunda bagska 6rnekler de vererek sunlan
sOyliiyor: ‘
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Demek oluyor ki, bu konularda sadece kurallara dedil, eski ve ye-
ni meshur yazarlarin yazilarina ve Tarkgeyi iyi konustuklan bilinen kim-
selerin konugrnalarina bakrmak gerekir. Bir de Tirkgenin selikasi ve di-
lin dehasi dedidimiz bir sey vardir ki, bunlarin hakkini vermek biraz bil-
gi, biraz da tecribe, biraz zevk , biraz sezgi ister. Bir kag misal vere-
rek bu bahsi bitirelim; evragi dedil, evraki; serigi degil seriki; meligi de-
gil meliki; tesvigi degdil tegviki; meradini dedil merakini (merakini yene-
medi) diyin. Fakat Arapga kékenli olmalarina ragrmen meleki degil me-
legi; mesleki degil meslegi; Fransizca (Latince ve Grekge) kékenli ol-
masina ragmen estetiki dedil estetidi diyin. Bu konuda % 100 kesin
bir kural olmadidini da unutmayin.
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OZ TURKCE

Oz Tiirkge yazmak, dilimizin gelismesini, giiglenmesini isteyen
herkesin omuz vermesi, onaylamasi gereken bir davramistir. Dil dev-
rimiyle Tiirkgenin yeniden diriltildigini yadsiyamayiz. Bu yolla dili-
mize binlerce s6zciik kazandirildi. Ancak bu tutumun bir 6zentiye do-
niigsmesinin de zaman zaman kot 6rmekleri goriiliir. Kimi, “Annemin
Ankara’ya geldigini biliyordum.” demez de, “Annemin Ankara’ya gel-
diginin bilincindeydim.” der. Montaigne’in, ‘“konusurken siz sozciik-
lerin pesinde degil, sozciikler sizin pesinizde kogsmal1.” diye bir 6gii-
dii vardir. Anlatimda dogalli1 ne giizel anlatir bu s6z. Belli ki yuka-
ridaki tiimceyi yazan, “meramini” nasil anlatacagini degil, “biling”
sOzciigiini nasil kullanacagim diigiinmiis, Montaigne’in deyisiyle
sozciigiin ardinda kogmus, iistelik hig gerek yokken... Cemal Siireya
da buna bir 6rnek veriyor:

Vardir béyleleri. Oz Tirkge sézcikleri yanlis kullananlar. “Ahmet
kadar gigli“ demezler de, “Ahmet dek giigli“ derler. “Ozgi” ile “6z-
ge" yi kangtinrlar. (Gosteri Dergisi, Aralik 1987).
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YAZIM KURALLARI

Noktalama igaretlerini Tiirk edebiyat1 Tanzimat doneminde ta-
nid. [k adimi Sinasi atti, Sair Evlenmesi’nde noktayi, gizgiyi ve ay-
raci kullandi. Daha sonra baska yazarlar bunlara virgiil, noktal: vir-
giil, ii¢ nokta, soru ve iinlemi eklediler.

Edebiyat-1 Cedide doneminde noktalama isaretlerinin anlatima
gl veren islevi anlagildi, giderek yazarlarimiz anlatim 6zelligi (iis-
lup) yaratmada bu isaretlerin 6nemini kavradilar. Giiniimiiz yazarla-
nina gore noktalama isaretlerinin s6zciiklerden higbir farki yoktur. So-
nugta sozciikler de birer isarettir. Dile egemen olmak, bir anlamda s6z-
ciiklerlebirlikte noktalama isaretlerine egemen olmak demektir. (Bkz.
M. C. Anday, Cumhuriyet, 18.12.1989).

Bu nedenledir ki, Nurullah Atag, yazilarinda sik sik bic.im kay-
gisinin 6nemini vurgular, okudugu yazilar1 bu agidan da elest rir, gor-
diigi yazim yanhslarim diizeltmeyi gereksiz bir ugras olarak gor-
mezdi. Onun yaptig1 diizeltinelerden bazi 6rnekler:

Ayrag

Onemli buldugu sézleri parentehe’se ( ) igine koyan yazarin yaz-
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diklarin1 da okumam, o da ne yaptigini bilmiyor demektir. O isaret igi-
ne alinan s6zler konu disgindadir, okunmasa da olur, oysaki bizim ya-
zarlarimiz goze carpmasini istedikleri sozleri o isaret igine koyuyorlar.
Tiirkgede o isarete bir ad takmadik, eskiden de takmamuislar. Arama-
misiz, aramiyoruz da onun igin. Frenk¢edekinin adini alivermek du-
rurken nigin arayalim? Neden yoralim kendimizi? Bir ad arasaydik, pa-
rentehe’se ne demektir, merak edip de dgrenseydik, o isaretin neye ya-
radigim, nerede kullanilacagim da anlardik. “Bir yana koymak” demek-
mis, konunun disinda, ancak konuyu agiklamaga yarar diye sdylenmis
bir s6z... Biz buna “ayirca” desek, dyle bir Tiirkge ad bulsak olmaz m1?

(...

Ne ¢ikar bunlar1 yanhs kullanmaktan? diyeceksiniz. Demeyin sa-
kin. Bunlara aldirmazsaniz, giderek “Bigime bakilmaz, 6ze bakilir.”
diye diigiiniirsiiniiz, bigimsiz 6z olabilecegini sanirsiniz, bunun sonu
da kétiiye varnr, diisiinmez olursunuz, hem de biiyiik biiyiik seyler dii-
siindiigiiniizii sanarak diisiinmez olursunuz. (Giince, s.171-172).

Satrbas

Oz, Bigim. - Yirmi bes, yirmi alt1 y1l oluyor Latin yazisini alals,
kiigiik harf nerede, biiyiik harf nerede kullanilir, daha onu 6greneme-
dik. Bakiyorsunuz, “dedi” soziinii bile satirbasi yapip biiyiik harfle
yaziyorlar. Omegin:

Ahmet:

- Yarin gelirim.

Dedi.

Boyle seyleri goriince okumuyorum artik o yaziyi, gegiyorum,
atiyorum. Neden okuyayim? Belli ki onu yazan bilmiyor yazi yazma-
sini, diigiinmeden yaziyor...(Giince).

Kesme

“San’at” tilciginin boyle ortasinda bir kesme imiyle yazildigim
gormiiyor muyum, tiiylerim diken diken oluyor. (Dergilerde, s.280)
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Virgiil

Ciinkii’lerden sonra neden durgu imi, bir virgiil koyuyor onu anla-
madim: “glinkii”’den sonra bir durdunuz mu, séziiniize daha bir istiin-
liik gelir, sdylev gekerken yapin bunu, kargimizdakileri daha bir etkiler-
siniz. Yeri var mi1 orada durgu iminin? (Prospero ile Caliban, 5.66-67)

Dipnot

Eskiden kitaplarda ¢ikmalar, notlar sayfanin altina konurdu, ko-
layca okurdum. Ancak pek uzun, birkag sayfa tutacak gikmalar kita-
bin sonuna birakilirdi. Simdi birer ikiser satirlar bile ta sonda. Bulup
okumasi ne zor oluyor. Kitap ¢abuk yipransin diye mi yapiyorlaraca-
ba bunu? ... Oyle degilmis, cikmalar sayfalan girkinlestiriyormus, da-
ha bilmem neler...

Kitabin bir nesne olarak giizel olmasi da aranir elbette. lyi kag-
da 6zenle basilmig bir kitap, kiside okuma 6zencini uyandirir. Ama
kolay okunabilmesi de gerekir. Hem ne demektir girkinlik? Bunca za-
mandir gikmalan sayfaaltinda okumaga aligmigiz, girkin bulabilir mi-
yiz onu? Kitabi hazirlayin, metin igin segtigi harflerle ¢ikmalar igin
sectigi daha kiigiik harflerin birbirine uymasina, yakismasina bakin,
yeter. Agiklamalann sayilan yiikseliyor, lig rakama, dort rakama ¢i-
kiyor, bence bu daha girkinlestiriyor kitabi. (Giince 1, 5.129).

Hikmet Dizdaroglu yazim yanliglar ile ilgili kargilagtig1 6rek-
leri §0yle siraliyor:

Rakamlar
Y1l rakamlarinin eksik yazilmasi, bunlardan biridir. 1962 deme-

yiz de, 962, hatta 62 yazariz. Hayir, yil rakamlan kisaltilamaz; dyle
ise 962 ya da 62 degil, 1962.
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Aylar

Giinii ve y1l1 belli olan aylar rakamla gosterilecekse, ayin adi bii-
yiik harfle yazilacaktir: 29 Ekim 1923.

Kisaltmalar

Adlar kisaltilabilir, soyadlar kisaltilamaz: Huseyin Rahmi G. Pi-
nar denilemez sézgelimi.

Ozellikle matematik, astronomi, fizik, kimya terimlerinin kisalt-
malarinda nokta kullanmak yanligliklara yol agar; giinkii bu bilimler-
de nokta, ¢arp1 anlamina da gelmektedir. Onun igin bu bilimlerle il-
gili terimlerin kisaltmalarinda nokta’ya yer vermemelidir.

Selim 3 Yaulir mi?

Tarih kitaplarinda ve kimi ansiklopedilerde siiregelen g¢ok yan-
lis, s6yleyisimize ve s6zdizimi kurallarina aykin bir uygulama bigi-
mi vardir. 3. Selim ya da 2. Mahmut yerine, Frenk sGyleyisinde, Se-
lim 3, Mahmut 2. yazilir. Oysa bunlar birer sifat tamlamasidir. Tiirk-
¢e sifat tamlamalarinda, sifat 6nce, isim sonra gelir.

Frenklere 6ykiinmek neden?

Unlemden Sonra

Cogu yazanmiz, iinlemden sonraki ilk s6zciigii kiigiik harfle bas-
latirlar. Yanhistir bu. Unlem ciimlenin sonunda ise, ardindan gelecek
sOzciik biiyiik harfli olur. (Tiirk Dili, Cilt 11, Sayr: 77, 5.639).

Yan Yana ki Nokta

Yaz isaretleri arasinda yan yana iki nokta (..) diye bir sey yok-

tur; bunu Recaizade Ekrem Bey One siirmii§ ve yaymaga galigmugtir.
(Mustafa Nihat Ozon, Yazmak Sanat1 ve Kompozisyona Giris, s.113)
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Yanhs Yazlan Sézciikler

Prof. Dr. Nezahat Baydur bilimsel yazilarda rastladigi bazrya-
zim yanlslarina deginiyor:

Bir érnek verelim: “oldugu takdirde” derken “takdir” sézcugu
“taktir” bigiminde yazilmis ve dogal olarak da taktir sé6zcidgi ile arada-
ki anlam aynrmirnin bilinmedidi ortaya gikiyor; ya da “mitalaa” sézci-
ga, “mateald” “nihai” sézcugu “nihayi” bigiminde yaziliyor. Aynca bir
de Bat dillerinden gereksiz s6zcukler kanstinhyor ve Ustelik yanls da
yazillyor. Omedin dilimizde kimsenin uydurma diyemeyecedi “gége-
be” gibi gizel bir sézcik varken, yerine “nomad” kullaniliyor ve son-
raki “d", “t” ile yazilyor. Bu tdr yanhglann surekli yenilenmesi, bir bas-
ki yanhgi olasiigini da ortadan kaldinyor. (Cumhuriyet, 22.11.1987).

Sesge Benzegen Sizciikler

Sesge birbirine yakin olan sozciikler gogu konusma ve yazilar-
da kangtirilir:

6diil - 6diin, nahif (zayif) - naif (¢ocuksu, saf), yonetmelik - y6-
netmenlik, 6gle - dyle, eger - eyer, portre -porte, yakin - yakin, me-
zun - mevzun, varis - varis, hobi - fobi, direk -direkt, yazim - yazin,
karsit - karsilik - kargin, grup- gurup (batig), maiyet (yanindakiler) -
mabhiyet (nitelik), takdir (begenme) - taktir...
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DILDE OZLESMEYi KA ALAMA
ADINA YAPILANLAR

Kolay yaniltilan bir toplum olduk, pek gok konuda kolay yanil-
tillyoruz. Dil konusunda da dyle... Bir bilginin kaynaklarina inmek,
belgelere dayandirmak gibi bir kaygimiz olmadii igin kulaktan dol-
ma yanhg bilgiler kolayca alip bagim1 gidiyor. Yillardir tiniversitede
verdigim derslerde, 6grencilerin kafasina sokulan iki yanhs bilgiyi dii-
zeltmek igin ugrasir dururum. Bunlardan biri, “g6k konuksal avrat”,
“ulusal diittiirii” gibi sozciiklerin (daha dogrusu sagmaliklarin) 6z
Tiirkgecilik adina tiiretildiginin sanilmasidir. Tam tersine bu uydur-
malar, dilimize yiizlerce sozciik kazandiran 6zlestirmecileri yiprat-
mak, onlan gozden diigiirmek igin tutucu gevrelerin bir marifetidir.
Yani 6zlesmeye inanmayanlarin ince bir oyunu, hatta bir sahtekarhgi
demek daha dogru olur. TDK’nin eski bagkanlarindan rahmetli Prof.
Dr. Giindiiz Akinc1 yillar 6nce bir dersinde, bu s6zciikleri uyduran-
larin adlarin1 da vermisti bize.

28.11.1998 tarihli Cumhuriyet’te TRT’nin diizenledigi bir top-
lantida TRT Y6netim Kurulu iiyesi bir bayanin konugmasina dayani-
larak verilen haber, yukaridaki yanlg bilgiyi yayacak niteliktedir. O
haberi okuyanlar hostes yerine “gok konuksal avrat”, milli mars ye-
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rine “ulusal diittiirii” denilmesi gibi sagmaliklarin, 6z Tiirkgecilik adi-
na yapildig1 sonucuna varacaklardir. Dil tartigmalarinda ilgi uyandir-
mak igin gok ucuz, kolay bir mizah yolunu segenler, yazik ki isin as-
lin1 bilmeden hep yukaridaki oérnekleri vererek, bilerek ya da bilme-
den, gok eskilerde kalmig bir karalama kampanyasinin araci oluyor-
lar. TRT Yénetim Kurulu iiyesi sayin bayan bu ucuz yolu segerek, es-
ki bir karalama kampanyasina hizmet etmistir. Bu ucuz mizah diis-
kiinliigiimiiz nedeniyledir ki, TRT nin iki giin siiren toplantisindan
akillarda kala kala “ulusal diittiirii”, “gok konuksal avrat” gibi sag-
malklar kalacaktir. Bizler de daha uzun bir siire 6grencilerimizin ka-
fasindan bu sagmaliklar silmek igin didinip duracagiz. Su giinlerde
yaptigim bir sinav sonucunda goérdiim ki, kolay kolay silemeyecegiz
de... Dort 6grencim, hem de 6grencilikleri agisindan 6nemli bir si-
navda, TDK nin “yumurta” yerine “tavuksal firlat1”y1 tiirettigini yaz-
muglar. (Sinav kédgitlarini, inanmayan biri ¢ikarsa, gdsterebilirim.)
Tiirkgeye yaklagik elli y1l iginde yirmi binin iistiinde s6zciik kazan-
dirmak demek olan dil devriminden bugiin genglerimiz bunlar1 anh-
yorlar. Ogretmen, égrenci, okul, yetki, etki, tepki, bilim, sorun, top-
lum, bakan, igletme, iglev, a¢1, iggen, gérev, gérevli, dergi, danisma,
swi, kurultay, yogun, doruk, kazi, bilirkigi, sikiyénetim, bilgisayar... Kul-
landigimiz her on sézciikten besinin dil devriminin bir iiriinii oldugu-
nun genglerimiz ayriminda bile degiller. Yillardir agzimiza “devrim”
sOzciigiinii almaya korktugumuz igin, bunlar bilerek dgretilmedi go-
cuklarimiza ya da yukaridaki gibi 6gretildi. Dilimizin yabanci etki-
lerle kirletildiginden yakinan yetkililer, hatta bunun igin yasalar ¢i-
karmay: diigiinen ydneticiler, yazi ve dil devrimimiz okullarda dog-
ru diiriist 6gretiliyor mu, 6nce bunu arastirsinlar. Yazi ve dil devrimi-
miz ayr1 bir ders olarak okutulacak kadar 6nemsenmeli hem de...
Dil konusundaki ikinci yaygin yanlig, diizeltme iminin(*) kaldi-
rildig1 yolundadir. Yazik ki biiyiik usta Halit Kivang bile yaniltildi
bu konuda. TDK’nin higbir déneminde ve higbir kilavuzunda bu im
kaldirilmadi. Ancak kimi uzmanlar diizeltme iminin (*) kullanildig:
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yerleri biraz daha sinirlamak, azaltmak istemislerdir. K&r (kazang), ha-
14, mekan gibi sozciiklerde bu imin kullanilmasi gerektigi biitiin ya-
zim kilavuzlarinda agikga belirtilir. Uzmanlar plan, plaj, ahlak gibi s6z-
ciiklerde, bir de nispet i’sinde anlagamiyorlar.

Yillardan beri kiminin bilerek, kiminin de bilmeden yayip dur-
dugu yukandaki yanly bilgilerin asil gikig nedeninin, dilimizin 6z-
lesmesine, yabanci etkilerden arinmasina goniil verenleri yipratmak,
gozden diigiirmek oldugu unutulmamahdir. Bu iki yanhs bilgi, yillar-
dir siiren karalama kampanyasinin kiigiik bir pargasidir. O karalama
kampanyasinin bizi getirdigi nokta ise ortada: Kirletilmig bir dil!
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UNIVERSITELERDE TURK DiLi DERSLERI

Universitelerin Yiiksekogretim Kurulu’na baglanmasiyla biitiin
fakiiltelerde zorunlu ders olarak okutulan Tiirk Dili dersleriyle ilgili
sorunlar, zaman zaman {iniversite disinda da tartigilan giincel konular
arasinda yer aldi. Bu dersler YOK’le birlikte yayginlik kazandigi igin,
tiniversitelerde yenibir ders oldugu sanilir. Oysagogu fakiiltelerde boy-
le bir dersin geregi yillarca dnce anlagilmig, zorunlu dersler arasinda
okutulmas kararlagtinlmistir. Sozgelisi, Ankara Universitesi’ne bag-
I Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, llahiyat Fakiiltesi, Egitim Bilimle-
ri Fakiiltesi, Basin Yayin Yiiksekokulu, Eczacilik Fakiiltesi, Ziraat Fa-
kiiltesi gibi fakiiltelerde YOK 'ten énce de Tiirkge zorunlu -ya da seg-
meli- dersler arasindaydi. Bu dersin okutulmadig kimi fakiiltelerdey-
se bu gorevi yiiriiten goniillii 6gretim iiyeleri vardi. Prof. Turan Feyzi-
oglu’nun bir sinavdan sonra asti1 listede, her 6grencinin adinin kar-
sisinda biri Tiirkge notu, digeri bilgi notu olmak iizere iki not gordiik-
lerinde yasadiklan sagkinlig1 o giinlerin SBF 6grencisi iinlii tiyatro ya-
zanmiz Ulker Koksal dan dinlemistim. Rahmetli Prof. Dr. Turan Fey-
zioglu gibi, 6grencilerin Tiirkge becerisi konusunda, mesleki bilgile-
rindendaha duyarli olduklarini gérdiigiimiiz 6gretim iiyeleri bugiinde
var aramizda. Boyle olmasi da gerekmez mi? Yagsami géyle bir parga
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tanidiktan sonra dil becerimizin yagsamimizdaki yerini gormemek ola-
s1tm? Albert Camus, iinlii veba romaninda, “Iste boyle yerinde kulla-
nilacak kelimeyibulamadigindan Grand oldukga ilerlemis bir yasa ka-
dar 6nemsiz iglerde galigmaya devam etti” derken, kahramaninin yaz-
gisim bir bakima “yerinde kullanilacak sozciikleri” bulamamasina,
yani dil becerisine baghyor. Belediyede gorevli Joseph Grand igin du-
rum bdyle olursa, 6gretmen, bilim adami, y6netici, yargig, gazeteci,
avukat, politikaci igin dil becerisi gok daha 6nemli olsa gerek. Bu ne-
denle Tiirkge dersi 6gretimin her asamasinda 6nemlidir: Ilkokulda, li-
sede, iiniversitede... Ogrencinin dildeki yetersizliginden dogan sorun-
lan yalniz Tiirkge dersinin sinirlan iginde kalmaz, 6teki derslerine de
yansir, dahasi biitiin yasaminda kendisini gosterir. Ne diyordu Albert
Camus? Yerinde kullanilacak s6zciigii bulmak... O s6zciigii bulunca
rahatlanz, giigleniriz, insanlarlakolay iletigim kurar, sorunlarimizi ko-
lay asanz. Basari yolunda az bir kazang midir bunlar? Tiikge dersi 62-
retimin her agamasinda bdyle bir basan igin donatmali 6grenciyi. Bu
derslere iiniversitede neden gerek duyuldugunu iki 6gretim eleman-
nin (Betiil Cotuksoken - Yusuf Cotuksoken)asagidaki saptamalari sa-
ninin agtklamaya yetecektir. '

“Bunun en giizel kanit1 olarak 6grencilerin yazili sinav kagitla-
n ile kimi yiiksek lisans ve doktora tezleri gosterilebilir. Bagta yazim
yanliglan olmak iizere gesitli timce yanliglar1 ve bozukluklari, parag-
raf kavrayiginin bulunmayisy, akil yiiriitmelerin gerektigi bigimde dii-
zenlenip siralanamayig, en siradan bir yazida bile bulunmasi zorun-
lu olan girig-gelisme-sonug diizeninin gézetilmeyisi, yararlanilan ya-
z1 kaynaklannin nasil belirtileceginin bilinmemesi...” (Cumbhuriyet,
13.07.1992). Bu yakinmalar Ggretim elemanlarinin hemen hepsin-
den sik sik duyarnz. Yukarida sdylenenleri degrulayan (6grenci yazi-
larindan derledigimiz) birkag somut 6rmegi buraya da almadan gege-
meyecegim:

- Buradaki Saghk Miidiirliigii beni iicra bir kdye vermislerdi.
(BYYO 6grenci)
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- Benim lise birde yasadigim bir olay da béyle bir olaylardan bi-
ridir. (BY YO o6grencisi)

- Kainatin girkin ve bakimsiz yerleri vardir. (SBF 6grencisi)

- Insanlar, yapilar geregi daima mutluluk ve haz verici seyleri ka-
vusmak veya birakmamak isterler. (SBF 6grencisi)

- Tiirkgede uzatmah s6zciikler kullanilmaz. (SBF ogrencisi)

- Bu para yardim1 hem maddi hem manevi yonden olmugtur. (S-
BF ogrencisi)

- Oyleyse dil toplumsal, yani bir biitiiniinii ifade eder. (EBF 63-
rencisi)

- S6z ise boyle bir ayrim yoktur. (EBF 6grencisi)

- Insanlar yagamalarin1 devam ettirebilmek igin diger insanlarla
etkilesime ihtiyag vardir. (EBF ogrencisi)

- S6zii sairanelik duygular tagiyan insanlar sdyleyebilir. (EBF 6g-
rencisi)

- Eskisehir’deki yillarim boyunca ilkokulu, ortaokulu ve liseyi bi-
tirdim. (EBF éérencisi)

Bunlar iiniversite 6grencileérinin durumunu gésteren oniimdeki
yiizlerce, binlerce 6rmekten sadece birkagy, iistelik en garpici yanhs-
lar da degil. Ote yandan iilkemizde yabanci dille yapilan 6gretimin
yayginlagmasindan dogan etkileri de goriiyoruz 6grencilerimizde.
Yalniz 6grencilerde degil, halkimizda da goriilen bu etkilerin giderek
Tiirkgenin yapisim bozup s6z hazinesini eritecek boyuta geldigi yo-
lundaki kaygilara katilmamak elde degil. Ya ézel televizyonlarin bi-
ze reva gordiikleri Tiirkgeye ne demeli? Daha 6nce de belirttigimiz
gibi, TRT’yi ¢ok ariyoruz. Her giin iki saat izleyicinin kargisina ¢i1-
kan sunucu kizimiz; “Doktor bey, birazicikin da seyircilerimizi bu ko-
nuda aydinlatalim” diyor. Bu giizel bayam biri uyarmazsa, bir bagka
zaman da “artikin” diyecektir. Ya dizilerdeki dizi dizi yanhglara ne
demeli? Kadincagiz bir armagan almis, hayran hayran bakiyor. Son-
ra kocasina gosteriyor: “Onu kim ald, biliyor musun?” diyor. Ada-
min goziiniin igine soktugu nesneden “0” diye s6z ediyor. Siz bu yan-
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his1 iginize sindiredurun, ardindan baska bir yanhs geliyor: “Bebege
dogmadanhediye almak, kotii sans getirir.” Dilimiz agisindan iiziile-
rekgozledigimiz bu olumsuzluklar: dengelemenin diizeltmeninen et-
kin yolu Tiirkge dersleri aracilifiyla yazinimiziniyi 6rneklerini (6zel-
likle gagdas yazarlan) 6grenciye sunmak tamitmak olmalidir. Su giin-
lerde yeniden ele alinan 2547 sayili liniversite yasasinda “Tiirk Dili”
dersinin yeri korunmall, iiniversite 6grencisinin dil becenisini gelig-
tirmek igin “son bir firsat” sayilan bu derslerin program, igerigi iize-
rindeki ¢aliymalar yogunlastiriimahdir. Bunda da merkeziyetgi anla-
yistan uzak durulmali her iiniversiteye, her fakiilteye hatta her bolii-
me ayn ders programlan gelistirilmelidir. Bu da yetenekli, yaratici,
genis birikimiolan ve 6zgiir diisiinceli 6gretim elemanlariyla gergek-
lestirilebilir.
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SON SOZ

Zaman zaman Oykiiler de yazaniinlii bir sinema oyuncumuz, ken-
disiyle yapilan bir roportajda “Tiirk yazarinin bir dil sorunu” olup ol-
madig1 sorusuna, “istirap” sozciigiine Tiirkge tam karsilik bulamadi-
gin1 6rnek gostererek, boyle bir sorunun varlig: iizerinde diigiindiirii-
yor bizi. Bir dilin anlatim giiciinii anlamak igin sozciik kargilig1 s6z-
ciik aramak, epey eskilerde kalmig bir yontemdir. Dillerin giicii s6z-
ciiklerde, s6zciik sayisinda degil, onlarla yarattifimiz anlatim agin-
dadir. Burada iizerinde durmak istedigim asil konu, bu iinlii oyuncu-
muzun “istirap” sézciigiiniin kargiligini nerede aradiidir. Sozliikler-
de aramigsa, hemen sdyleyelim ki, Tiirkge sozliikler, Tiirkgenin ve
Tiirk yazarlarinin gok gerisinde. Tiirkge sozliiklerdeki yetersizligi,
Tiirkgenin yetersizligi olarak gérmemek gerekir. Tiirkgenin biitiin ya-
zarlan tarayarak hazirlanmig tam bir s6zliigii yoktur. Yazarlar taran-
madig gibi, halk dilinin biitiin zenginligiyle sozliiklerimize yansitil-
dig1da séylenemez. Eskiden TDK sozlitk galigmalarini yazarlarin ya-
pitlarin1 tarama galigmalariyla ig ige yiiriitiirdii. Bu kurum devlet da-
iresine doniigiince, bu anlayig bir yana birakildig: gibi, kimi yazarlar-
dan (N. Atag, O. Kemal, B. Yildiz, Fiiriizan vb.) bin bir emekle der-
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lenmis 6rnekler de Tiirkge Sozliik’iin 8. baskisindan gikartildi. T-
DK'den daha geligmis bir sozliik beklenirken, eski baskinin (7. bas-
kinin) “kiyima” ugramig hali ¢ikt1 kargimiza.

Boyle bir anlayigin iiriinii olan sozliiklerde “i1stirap” sozciigiine
bile istediginiz karsilif1 bulamamaniz dogaldir. Ancak sunu bilelim
ki, bunca acilar yagamig bir halkin dilinde “istirap” karsilig1 olarak
nice sozciikler bulunabileceginden kimse kugku duymamal. Oykii-
lerimde ac/'y1, Gzint’yii kullanamadigim yerlerde, “igagnsi” sozcii-
giinii bu anlamda kullandim. Tiirkgenin iglenmemis topragindan, halk
dilinden buldum bu sézciigii. Igsizisi da bu anlamda kullaniliyor.

Yaptigim bir aragtirma sonucunda gérdiim ki, sozliiklerimiz go-
cuk yazimimizin da gerisinde, gocuk kitaplarinda gegen pek gok séz-
ciigii TDK’nin sozliiklerinde bulamadim. Saghk, dirgu, soycak, yip-
ranti gibi sozciikler, Giilten Dayioglu’nun, Cahit Uguk’un kitaplany-
la kiigiimencik gocuklarin bile diline girerken, nedense sozliiklere gi-
remedi. Tiirk yazinin eski ve yeni ustalari tarandiginda, daha yiizler-
ce s0zcigiin sozliiklere girmeyi bekledigi goriilecektir. Halit Ziya’nin
kendi elleriyle Tiirkgelestirdigi romanlarindaki kimi s6zciiklerin s6z-
liiklerde yer almamasinin “tembelligimizden” baska nedenleri de ola-
bilir mi? llk kez Ecevit’ten duydugum “kiyidas” sézciigiiniin Tiirk-
¢enin s6zvarlif1 igin yeni bir kazang oldugu, dilerim sozliik yazarla-
rinin da goéziinden kagmaz.

Tiirk yazarlari seksen yildan beri halk dilinin kesfedilmemis zen-
ginliklerini de ortaya gikararak, giiglii bir yazi dili yaratmak gibi zor
bir ugrasin igindeler. Bu yazarlan iyi izlemek, sozliikk yazarlarinin
6nemli bir sorumlulugudur.

Bu yazarlardan uzak kaldigimiz siirece de kirlenmis, kirletilmig
bir dilin iginde buluruz kendimizi. Toplumda dogru ve giizel Tiirkge-
yi yayginlagtirmak, insanlarimizi 6nce bu yazarlara yaklastirmakla, ya-
ni okuma ahgkanhgiyla olur. Yoksa her eve bir Tiirkge gretmeni ver-
mek bile ¢6ziim olmaz. $u giinlerde okudugum bir romandan aldigim
asagidaki s6z, agzimizin igindeki dilin 6nemini ne giizel anlatiyor:
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- Eger bir insarn agzinda dili varsa, higbir aaman umarsz dedildir.

Agzinizin igindeki dili giizel kullandiginiz siirece, higbir zaman
umarsiz, umutsuz kalmazsiniz.

Hele de o dil, Tiirkge gibi giizel bir dilse...
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Kemal Atey’in Ozgegmisi

1947 yilinda Kaman’da dogdu. llkokulun bir béliimiinii, ortaokul
ve liseyi Ankara’da okudu. 1970 y1linda Ankara Universitesi Tiirk Di-
li ve Edebiyat Boliimii’nii bitirdi. Ayni fakiiltede mastir yapti, “Tiirk
Romaninda Yore Diline Yonelis” konulu yiiksek lisans tezini hazir-
lad1. Doktora tezini Tiirkgenin Egitimi ve Ogretimi Anabilim Da-
Ii’'nda yapt1.

Oykii ve romanlannda genel olarak gecekondu insanlanimi anlatti.

Aldig 6diiller:

1. Ciiriik Kapiadh 6ykii kitabiyla Lions Jiiri Ozel Odiilii (1979).

2. MAY Yayinevi’nce agilan roman yangmasinda Toprak Kov-
gunlan adl romaniyla mansiyon (1981).

3. PEN Yazarlar Demegi’nin, 6liimiiniin 25. yili dolayisiyla Or-
han Kemal adina diizenledigi 6ykii yarigmasinda Bir Sarkiy1 Dinler-
ken (1995) adli kitabiyla 6diil kazand:.

4. Hem roman, hem gocuk oyunu olarak yazdig: “Yitik Kuzu-
lar” adli yapitiyla Sitki Dost Edebiyat Odiilii’nii kazand.

Yazarin 6diil alan bu yapitlan disinda Geg de Olsa (1989) adli
bir romani daha var.

Bilimsel ve sanatsal galiymalanm birlikte yiiriiten Kemal Ates,
halen Ankara Universitesi Tiirk Dili Boliimii Bagkani olarak gérev ya-
p1yor.

Yazar, aynica pek ¢ok radyo oyunu ve skeg yazd.
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zel radyo ve televizyon kanallarinin dil konusundaki

duyarsizlig1, geveze sunucularin bitmez tikenmez gaflar,
dizilerdeki giildiiren dil yanlislari derken; Dr. Kemal Ates bir de
bakms ki, asil devletin yayimladigi (ya da onayladigt) yapitlar dil
yanliglariyla dolu. Bu durumda bozulma nerede basliyor, nasil
durdurulacak, ne zaman bitebilecek 6grenmeyelim mi? Tiirkge -
dostlarina bu kitab1 mutlaka okumalarini ve saklamalarin

. Oneriyoruz.
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