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ÇETİN YETKİN: 7 Eylül 1939'da İstanbul' da doğdu. İlk, orta ve 
lise öğrenimini Türk Eğitim Derneği Ankara Koleji'nde gördü. 
Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi'ni bitirdi, aynı fakültede 
Kamu Hukuku/Hukuk Felsefesi doktorası yaptı .  Yargıçlık sta­
jından sonra 1971-1975 yıllannda Ankara, 1975-1980 yıllarında 
İstanbul'da Cumhuriyet Savcılığı görevinde bulundu. 1980 yılı 
başında İstanbul İktisadi Ve Ticari İlimler Akademisi'ne öğretim 
görevlisi olarak geçti. 1982'de Marmara Üniversitesi İktisadi Ve 
İdari Bilimler Fakültesi'nde Siyaset Bilimi dalında doçent oldu. 
1987'de üniversiteden ayrılarak önce Hürriyet ve sonra da Milli­
yet gazetelerinde gazeteci-yazar olarak çalıştı. 1991'de Akdeniz 
Üniversitesi'nde yeniden öğretim üyeliğine döndü ve 1992'de 
profesörlüğe yükseltildi. Akdeniz Üniversitesi Fen-Edebiyat Fa­
kültesi'nde Tarih Bölümünü kurdu ve başkanlığı görevinde bu­
lundu. Aynca, Atatürk İlkeleri Ve İnkılap Tarihi Araştırma Ve 
Uygulama Merkezi müdürü olarak görev yaptı. Bu üniversite­
den 19%'da emekli olan Yetkin, sonraki yıllarda Anadolu Üni­
versitesi İletişim Fakültesi, Süleyman Demirel Üniversitesi Fen­
Edebiyat Fakültesi ve Maltepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi'nde 
lisans, yüksek lisans ve doktora dersleri verdi. Başlıca uzmanlık 
alanı "Türkiye'nin Siyasal Gelişmeleri/Yaşamı" olan Yetkin, yurt 
içinde ve dıŞında çeşitli konferanslar vermiş ve seminerlere ka­
tılmış bulunuyor. Yayınlanmış 24 kitabı ve çok sayıda makalesi 
bulunmaktadır. 1997 yılından bu yana Yeniden Anadolu Ve 
Rumeli Müdafaa-i Hukuk dergisinin genel yayın yönetmenliğini 
yapmaktadır. Cumhuriyet Savalığı sırasında İstanbul Barosu 
Yönetim Kurulu'nca "görevinde gösterdiği özen ve titizlik" ne­
deniyle kendisine takdirname verilen Yetkin, Bülent Dikmener 
Jüri Özel Ödülü, Türkiye Gazeteciler Cemiyeti'nin inceleme da­
lında Birincilik Ödülü ve Truva Kültür-Sanat Ödülleri "Atatürk­
çülük" Ödülü sahibidir. 
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KONU 





Konumuz, Gazi Mustafa Kemal'in• buyruğu ve yar­
dımı ile 12 Ağustos 1930'da "resmen" kurulan fakat 16 Ka­

sım 1930'da kapanan Serbest Cumhuriyet Fırkası'run (SCF) 

kısa yaşam öyküsüdür. 

Göreceksiniz ki, SCF bu kısaak yaşamı süresince ülke­
de fırbna gibi esip geçmiştir. SCF'nin yaşamı gerçi çok kısadır 

ama etkileri ve tarihsel süreçteki yeri çok uzun ömürlü olmuş 

bulunuyor. Bir kere, ülkemizde Cumhuriyet döneminin baş­

langıcından bu yana iç siyasal gelişmelerde göze çarpan belir­

leyici olguların başında çok partili siyasal yaşama tam dört kez 

son verilmesi gelir. Gerçekten de, 1925'te Terakkiperver Cum­

huriyet Fırkası'nın (TCF) kapatılmasıyla "resmi" olarak değilse 
de uygulamada çok partili yaşama ara verilmiş, 1930'da 
SCF'nin kurulması ile başlayan dönem de ancak üç buçuk ay 

sürebilmiş, 27 Mayıs 1960ve12 Eylül 1980'de çok partili düzen 

1 SCF'nin kurulup kapandığı 1930 yılında ülkemizde soyadı yasası henüz 
çıkanlmışb. 2525 sayıh soyadı yasası R.G.de 2 Temmuz 1934'de yayınlanmış 
ve yasanın. 14. maddesine göre bu tarihten alb ay sonra yürürlüğe gireceği 
öngörülmüştür. Bu nedenle, 1930 yılına ilişkin kaynaklarda ve belgelerde ki­
şilerin yalnızca adlan ve varsa ünleri geçmektedir. Öte yandan, bu dönemde 
"Mustafa Kemal Atatürk", ya "Gazi Mustafa Kemal" ya "Gazi Paşa" ya da 
kısaca "Gazi" olarak arulmaktadır. Bu araşbrmada ben de gerek Atatürk ve 
gerekse öteki kişiler için adlannın yazılışlan bakımından soyadı yasasının 
yürürlüğe girmesinden önceki söyleniş biçimlerine bağlı kaldım. Böylece 
hem o dönemin belgelerinden, gazete haberlerinden ve o tarihlerde yazıhnış 
kitap ve makalelerden yapacağım alınblar ile kendi yazdığım metin arasın­
da uyum sağlanmış olacağını ve hem de soyadı yasası yürürlüğe girmeden 
ölmüş bulunan kişilerle ötekiler arasında adlarını yazarken ayn bir yönteme 
başvurulmamış olacağını düşündüm. Kaldı ki, bu araştırmada yalnız belli 
bir dönem söz konusu olduğuna göre, kişi adlarının sonraki söylenişleri ile 
değil, fakat o dönemdeki biçimleriyle yazılmasının daha doğru olacağını sa­

nıyorum. Bununla birlikte, sonradan alınan soyadlarını da ayraç i<;inde gös­
termiş bulunuyorum. 
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iki kez daha aynı sonuca uğramış bulunuyor. Her ne kadar, çok 
partili düzenin, salt orta yerde birden çok parti bulunmasından 
dolayı "demokratik" olduğu savı doğru değil ise de, demokra­
silerde �'partiler" bulunması da gerektiğinden, 1925, 1930, 1960, 

1980 (ve bu arada 12 Mart 1971) tarihleri, Türk demokrasisinin 
başarısızlıklarının sornutlaşbğı yıllar olarak kalacak. Bu nokta­
da da ister istemez şu soru akla geliyor: SCF girişimi başarısız­
lığa uğramasaydı ve Atatürk'ün sağlığında çok partili demok­
ratik düzen kurulup da yaşatılabilmiş olsaydı, 27 Mayıs, 12 

Mart, 12 Eylül tarihleri takvimin öteki yapraklan gibi olağan 
birer gün olarak geçip gitmez miydi? 

Başarısızlıkların, her şeyden önce ülkemizin toplum­
sal ve siyasal yapısından kaynaklanan nedenlere bağlı oldu­
ğu açık bir gerçek. Oysa, SCF'nirı kuruluşu sırasında parti­
nin genel başkanlığını üstlenecek olan Fethi Bey' e (Okyar) 
yazıp verdiği ve başında açıklanan mektubunda Gazi Mus­
tafa Kemal�, çok partili siyasal yaşama ilişkin görüş ve dü­
şüncelerini bildirirken diyordu ki: 

"Büyük Millet Meclisi'nde ve Millet önünde, Millet 
işlerinin serbest tarhşması ve iyiniyet sahibi zatlann ve 

fırkalann düşüncelerini ortaya koyarak, milletin yüksek 

menfaatlerini aramalan, benim gençliğimden beri aşık ve 

taraftar olduğum bir sistemdir". 
Gazi Mustafa Kemal, bu mektubunda ayrıca bir 

muhalefet partisirıirı varlığını "Cumhuriyet esaslanndan" 

saydığını da açıklamışh. Ne ki, onun kendisinirı kurulmasını 

! Bu mektubun tam metni için bkz. Ek il; aynca bu konuda bilgi için bkz. 
Bölüm 1/Kcsim 1/IV. 
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sağladığı SCF'yi, kısa bir süre sonra yöneticileri kapatmak 
zorunda kalacaktır. 

Şu duruma göre, yalnız bu açıdan bile, başka bir de­
yişle de Gazi Mustafa Kemal'in kendisinin başlathğı çok 
partili bir siyasal yaşam girişimi olmasından dolayı SCF, 
tarihimizin önemli bir sayfasıdır. Gazi'nin başlatbğı bir giri­
şim olmasına karşın yaşamının bu denli kısa sürmüş olması 
ise, kuşkusuz, konunun enine boyuna incelenmesini gerekti­
ren bir başka neden: 

öte yandan, bu gerçek dışında da, ancak üç aydan 
birkaç gün fazla sürebilmiş olan kısa yaşamını oluşturan 
olaylar, kapahlmasına yol açan gelişmeler, yoğun ve geniş 
tarhşmalara, hatta karşılıklı suçlamalara konu olmuş, ve 
Tank Zafer Tunaya'nın belirttiği gibi "kuruluşu ve kapanı­
şı karışıklığını muhafaza eden bir mesele"3 olarak kalmış 
bulunan SCF, Türkiye'nin siyasal yaşamının başlı başına 
önemli bir aşaması. Bununla birlikte, bu önemine karşılık, 
SCF, Bemard Lewis'in deyişiyle, "Türkiye Cumhuriyeti 
tarihinin karanlıkta kalmış bir yanı"•. Bu arada üzerinde 
durulması gereken bir olgu da, SCF'nin 1929 dünya ekono­
mik bunalımının ülkemizi de etkilediği bir sırada kurulmuş 
olması. Bu bunalım karşısrnda, en liberal ülkeler bile eko­
nomik yaşama şu ya da bu ölçüde devletçi bir yaklaşım için-. 
de bulunurken, Sovyet Sosyallst Cumhuriyetleri Birliği'nin 
liberal sisteme tümüyle karşıt olan kendi sistemi nedeniyle 

3 TARIK Z. TUNA YA, Türkiye'de Siyasal Partiler (1859-1952). İstanbul, 1952, 
s.623. 

' BERNARD LEWIS: The Emergence of Modem Turkey; Oxford University 
Press, Londra, 1965, s.274. 
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bunalımdan etkilerunediği gözlemlenirken, SCF'nin liberal 

bir anlayış temel alınarak kurulması yine karmaşık bir sorun 
olarak karşımıza çıkıyor. Kaldı ki, bu yıllar, klasik demokra­
sinin özellikle Avrupa'da çoğu yerde gözden düştüğü bir 

döneme rastlamasına karşılık, Türkiye' d.•,. Cumhuriyet Halk 
Fırkası'nın (Partisinin) (CHF) başkanı da olan Cumhurbaş­

kanı'nın isteği ve hatta planlaması ile çok partili "demokra­

tik" düzene SCF'nin kurulması ile geçmiştir ki, dünyadaki 

genel gelişmelere ters olan bu olgu da "konu"nun önemini 

belirleyen bar başka özellik. 

SCF, görüleceği üzere, 1930 yılının Türkiyesi'nde ye­

di yıllık Cumhuriyet yönetimine karşı çeşitli toplumsal sınıf 
ve kesimlerin tepkilerini ortaya koymalarına olanak sağla­

mış. Bu durum da partinin tarihteki önemini arbrıyor. 

Konuya eğilindiğinde, kuruluşundan ortadan kaldı­

rılmasına değin yapısında taşımış olduğu ve bu çalışma iler­
ledikçe üzerinde aynnhlı olarak duracağım bu ve başka ö­

zellikleri, SCF'nin yalnız tarihsel açıdan değil, siyasal bilim 

açısından da bir "siyasal parti" olarak da özenle ve kapsamlı 

bir biçimde ele alırunasını gerektirmektedir. Bu nedenle de, 

konunun bir yönü de, bir siyasal parti olarak SCF'nin özel­

likleri olacak.5 

Bu özelliklerine ve önemine karşın, SCF'nin ülkemizde ayrınhlı ve bilimsel 
bir biçimde başlı başına inceleme konusu yapılmamış olduğunu da belirt­
mek gerekir. Oysa, Amerika Birleşik Devletleri'nde New Jersey, Newark, 
Rutgers Üniversitesi Siyasal Bilimler Bölümü'nde öğretim üyesi olan Walter 
F. Weiker, konuyu önce doktora çalışması olarak ele almış, sonra da genişle­
terek Political Tutelage and De�ocracy in Turkey-The Free Party and Its 
Aftermath (Leiden, E.}.Brill, 1973) adı alhnda yayınlamış bulunuyor. Türki­
ye'de ise, gerçi bazı genel içerikli yayınlarda bu partinin kısa bölümler çer­
çevesinde ve o çalışmanın kendi sistematiği içinde, Mete Tunçay'ın Türkiye 
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Cumhuriyeti'nde Tek-Parti Yönetimi'nin Kunılması (1923-1931) (Yurt 
yyn., Ankara, 1981) adlı yapıbnda olduğu gibi, ele alınmış olduğu görül­
mektedir. Ayrıca, son yıllarda kimi genç araşhrmacılann konunun belli yön­
lerine makale düzeyindedeğinmeğe başladıkları da göze çarpmaktadır. Bun­
ların yanı sıra, bazı siyasal anılarda da konu üzerinde durulmuş bulunuyor. 
Kitabın sonundaki Kaynakça' da bu yayınlar topluca belirtilmiştir. 
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ORTAM 

SCF neden tartışmalara, hatta karşılıklı suçlamalara 

konu olan bir siyasal parti olmuştur? Kurulması neden is­

tenmiş, fakat kısa sürede neden kapanmak zorunda kalmış­

hr? Hükümete hangi konularda eleştiriler yöneltmiştir? Bun­

lar, hep bu incelemede yanıtlanmaya çalışılacak olan sorular. 

Ancak, sözgelimi, SCF'run, neden önceki ya da sonraki yıl­

larda değil de 1930 yılında kurulmuş olduğunun, hükümete 
neden belli konularda eleştiriler yönelttiğinin anlaşılabilmesi 
veya daha başka bir zamanda kurulsaydı yine aynı yapıda 

olup olmayacağının, aynı sonuçla karşılaşıp karşılaşmayaca­
ğının... söylenebilmesi için 1930 yılının Türkiyesi'nin top­

lumsal ve siyasal yapısına bazı önbilgiler düzeyinde de olsa 

değinmek gerekiyor. Başka bir deyişle, 1930 yılındaki Türki­
ye'yi, bu yılın temellerini oluşturan önceki yıllarla birlikte 

anımsamak, SCF'nin öyküsünün daha iyi anlaşılmasında bir 

anahtar görevini yerine getirecek. 

Geriye dönerek Ulusal Kurtuluş Savaşımızın bittiği ve 

Cumhuriyet dönemi başladığı günlere bir göz attığımızda, 

halkın yorgun, bitkin ve yoksul olduğunu görürüz. Çünkü, bu 
savaş, geri bıraktırılmış ve hatta yansömürge durumuna düşü­

rülmüş bir ülkenin yaphğı ve 10 yıl süren savaşlar dizisinin son 
aşamasıydı. Bu savaşlar zaten son kerte kısıtlı olan tüın kay­
naklan tüketip bitirmişti. Kaldı ki, Ulusal Kurtuluş Savaşı baş-
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ladığında da ülkenin ekonomik yapısı ilkel bir tanın ve hemen 
hemen yok denecek bir sanayiden oluşmaktaydı. Toynbee, bu 
ilkelliği, "kullandıktan tanm metodlan tarihin şafağındakin­
den değişik değildir" diyerek tanımlıyor. Doğu ve Güney 
Anadolu' da bir pazar ekonomisi söz konusu değildi· ve hemen 
tümüyle feodal ilişkiler yürürlükteydi. Ege ve Çukurova dışın­
da kalan bölgelerde 11-50 dönüm topraklı işletmeler bulun­
makta ise de, uygulanan ilkel üretim yöntemleri ve ulaşımdaki 
olanaksızlıklar sonucunda bunların yalruz bir bölümü küçük 
çaplı bir pazarlamaya yönelebilrnekte, temelde kendi gerek­
sinmelerini karşılamaktan pek de öteye gidememekteydi. Buna 
karşılık yalruz Ege ve Çukurova' da pazara yönelmiş ticari a­
maçlı tarımsal üretim yapılabilmekteydi7• 

Nüfusun %80'i kırsal kesimde yaşayan ülkede, bu iki 
bölge dışında, denilebilir ki, kapalı bir tanın ekonomisi ge­
çerliydi ve büyük kentler bu yüzden zaman zaman sıkıntıya 
düşmekte, hatta tarımsal ürünleri dışalım yolu ile sağlamak 
zorunda kalmaktaydılar'. Sanayiye gelince,_ %85'inin yaban­
cıların elinde bulunmasının yanı sıra İstanbul ve İzmir' de 
kümelenmiş durumdaydı. Büyük sanayi kuruluşu yoktu, 

6 ARNOLD TOYNBEE: Türkiye: Bir Devletin Yeniden Doğuşu; çev. Kasım 
.Yargıcı, Milliyet Yyn., İstanbul, 1971, s.236. 

7 SCF'nin ve sonraki yıllardaki yıllarda da Demokrat Parti'nin (DP) geliştiği 
ve varlık gösterdiği yerler, bu bölgeler olacakhr. Bu durumun nedeni üze­
rinde ilerde ayrıca duracağım. Ancak, şimdiden bu olguya dikkat etmek ge­
rekiyor. 

8 TEVFİK ÇAVDAR: Milli Mücadele Başlarken Sayılara " . . .  Vaziyet Ve 
Manzara-i Umumiye"; Milliyet yyn., İstanbul, 1971, s.24,27-28. 
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işyerlerindeki işçi sayısı hemen hemen hiçbir yerde 5 kişiyi 
geçememekteydi9• 

Ulusal Kurtuluş Savaşı'nın bitiminde bu geri duru­
mun daha da kötüleşmiş bulunduğu apaçıkhr. Üstelik, sava­
şın sonunda şehit ve ölü sayısı 2 .5 milyon kişiye ulaşmış ve 
tüm nüfus 12.269.696 kişiye inmiş bulunuyordu. Dışsabmda 
ve devlet gelirinde 1911 yılına göre 2/3'lük bir düşüş görü­
lüyordu. 1914 ile 1923 arasında f iyat ortalaması arhşı, 
%1279'a ulaşmıştı•0• 

Cumhuriyet, işte bu maddi temel üzerine kuruldu ve 
yaşahldı. İsmet Paşa (İsmet İnönü) Lozan Antlaşmasının 
Türkiye Büyük Millet Meclisi'nde (TBMM) görüşülmesi sıra­
sında yapmış olduğu söylevinde, "Temin ettiğimiz vatanın 
içinde bulunduğu ıshrabı ve bilhassa içinde bulunduğu 
fakr ü harabiyi [yoksulluk ve yıkımı] bilmeyen kimse ol­
madığı gibi haricinde bilmeyen kimse de yoktur''11 diyerek 
bu acı gerçeği dile getirmiş bulunuyor. 

Ülkede belli bir sanayiinin ve bu nedenle de kayda 
değer bir işçi sınıfının bulunmaması ve var olan işçi kesimi-

9 a.y., s.55,64: aync.a bkz. A.GÜNDÜZ ÖKÇÜN: Osmanlı Sanayü-1913-1915 

Yıllan Sanayi istatistiki; 2. basını, Ankara Ü.Siyasal Bilgiler Fakültesi yyn., 
Ankara, 1971. 

10 STANFORD J. SHAW - EZEL KURAL SHAW: History of the Ottoman 

Empire and Modem Turkey; C. O: Reform, Revolution, and Republic: The 

Rise of Modem Turkey, 1808 - 1975; Cambridge University Press, New 
York, 1977, s.373 [Bu bilgiler, Baş.vekalet İstatistik Umum Müdürlüğü İstatis­
tik Yıllığı; C.V, (1931-1932), s.35-99, 237-272, 302-333, 337; İhsaiyat-ı Maliye; 

C.DI; Republic Turque, Office Central de Statistique, Population de la 
Turquie par vilayets etcazas par villes et villages d'apres le recensement 
du 28 Octobre 1927 (Ankara, 1928) adlı kaynaklardan derlenmiştir). 

11 Neşet Halil: Büyük Meclis Ve İnkılap; Ankara, 1993, s.38. 
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nin de düşman işgali albndaki yerlerde kalmış olması ise, 
Ulusal Kurtuluş Savaşı'run ister istemez, sivil-asker bürok­
ratların, eşrafın ve yer yer de din adamlannın öncülüğünde 
yürütülmesi sonucunu doğurmuştu12• Kaldı ki, anti­
emperyalist bir savaşım için gerekli olan ulusal bilinç, o dö­
nemde, toplumun bu öncü kadrosunda gerçek anlamda ge­
lişmiş bulunuyordu. İşte, bu öncü kadro, savaştan sonra 
doğal olarak ülkeyi yönetecek, buna karşılık geniş halk kitle­
leri edilginliğe itileceklerdir. Ülkenin yönetimi 1923-1930 
yılları arasında bu öncü kadronun damgasını taşıyacak, ge­
nelde İttihat Ve Terakki Cemiyeti'nden (İTC) kaynaklanan 
bu kadronun sivil ve asker kesiminin bu yönetimi de, ister 
istemez, bir "seçkinler yönetimi" niteliğine bürünecekti. 

Şu duruma göre, SCF'run içinde oluştuğu ortamı be­
lirlerken üzerinde durulması gereken ilk iki olgu; Cumhuri­
yet'in yoksul ve bitkin bir ülkede gerçekleştirilmiş bulundu­
ğu ve geniş halk kitleleri ile onları yönetmek durumunda 
olanların sınıfsal konumlarının çelişkili, çelişkili olmasa bile 
ayrı olduğudur13• Bu durumun, yönetim ilke ve seçenekleri, 

12 Erzurum Kongresi'ne ve 1 .  T.B.M.M.ne kablanlann meslekleri yönünden 
yapılacak döküm bu olguyu açıkça kanıtlayacakbr. Gerçekten de, Erzurum 
Kongresi'ne katılanlann mesleklere göre aynnu şöyleydi: Çiftçi ve tacir, 17; 
emekli subay, 5; emekli memur, 4; öğretmen, 5; Gazeteci, 4; hukukçu, 5; mü­
hendis, 2; hekim, l; din adamı, 6; eski mebus, 3; komutan, l(Mustafa Kemal 
Paşa); eski bakan, 1 (Rauf Bey) (SABAHATTİN SELEK: Anadolu İhtilali; 5. 
basım, Cem yyn., İstanbul, 1973, s.273). 1. T .B.M.M .ne katılanlar açısından 
da durum şuydu: Hukukçu, %13; hekim, %4; memur, %23; asker, %15; eği­
timci, %5; tacir, %12; çiftçi, %1; bankacı, %1; din adamı, %17; gazeteci, %2 
(FREDERİCK W. FREY: The Turkish Political Elite; M.I.T. Press, 
Cambridge, Massachussetts, 1965, s.181). 

13 Kaynağını Ulusal Kurtuluş Savaşı günlerinde bulunan bu durumu Prof. Dr. 
Taner Timur şöyle tanımlıyor: "Gerek işbirlikçi Osmanlı hükümeti, gerekse dı!v-

26 



özellikle de ekonomik uygulamalar üzerindeki etkisini gör­
memek olanaksızdır. Örneğin; SCF'nin tarihe karyşmasından 
dört yıl sonra, 1934'de, İsmail Hüsrev [Tökin] yayınladığı 
Türkiye Köy İktisadiyatı'nda, hala, " ... rakamlardan görülüyor 
ki, Türkiye köy iktisadiyahnın teknik temeli çok geridir 
ve Türkiye köylüsü tabiatla mücadelesinde henüz Nuh 
devrinden kalma say [iş/çalışma] vasıtaları ile mücehhezdir 
[cihazlanmıştır/donanmıştır]" ve "milli inkılaptan sonra 
Türkiye köy iktisadiyahnda ileri bir hamleye esas olacak 
teknik inkılap tahakkuk etmemiştir [gerçekleşmemiştir]" 
diyordu14• Oysa, hemen hemen aynı süre içinde, 1923-1932 
arasında, tam 1088 şirket kurulmuş bulunuyor15 ve "iş çevre­
leri" hızla gelişiy�rdu. Kaldı ki, daha 1923 İzmir İktisat 
Kongresi'nde çizilen yolun kuramsal olarak belli bir sınıfın 
yararına olduğu da ortadaydı16• öte yandan, köylü kitlesinin 
bu dönemde içinde bulunduğu koşullara değinen Prof. Dr. 
Suna Kili, amaçları arasında bulunmuş olmasına karşın 
Türk Devrimi'nin bu kitlenin toplumsal ve ekonomik yaşa­
mında belirgin bir değişiklik yaratamadığını ve SCF'nin 

rimci Ankara hükümeti, bir bakıma benzer sınıfsal yapıya sahiptir/er. Her iki hiikü­
met de hıikim oldukları bölgelerde, egemen sınıfların temsilcisidir. Şu farkla ki, İs­
tanbul hiikümeti Anado/u'yu sömürme durumunda bulunan ve emperyalizmle iş­
birliği halinde gayrıınil/i bir ticaret burjuvazisinin çıkarlarını yansıtırken, Ankara 
hükümeti Anado/u'nım milli bir karakter taşıyan sınıflarının temsilcisidir (TANER 
TİMUR: Türk Devrimi Ve Sonrası, 1919-1946; Doğan yyn., Ankara, 1 971, 
s.34). 

14 İSMAİL HÜSREV: Türkiye Köy İktisadiyah-Bir Milli İktisat Tetkiki; 
Kadro Mecmuası yyn., İstanbul, 1934, s.43, 45. 

ı; Hakimiyeti Milliye, 29 Teşrinievvel 1 933. 
16 İzmir İktisat Kongresi için bkz. A.GÜNDÜZ ÖKÇÜN: Türkiye İktisat 

Kongresi (1923-İzmir)-Haberler, Belgeler, Yorumlar; 2.basım, Ankara Ü. Si ­
yasal Bilgiler Fakültesi yyn., Ankara, 1 971. 
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kapahlmasına yol açan nedenlerin, reformların köylüye ula­
şamamış olduğunu kanıtladığ� ve 1930 yılında çok partili 
düzene geçildiğinde bu durumun açık bir biçimde kendini 
gösterdiğini belirterek bu gerçeğin bu yönünü dile getirmek­
tedir17. 

SCF'nin kapanmasından hemen sonra Gazi Mustafa 
Kemal, halkın yakındığı konuları kendilerinden dinlemek ve 
ülke sorunlanru yerinde incelemek amaa ile bir yurt gezisi­
ne çıkacakhr. Bu gezide Gazi'nin yanında danışman olarak 
bulunan Ahmet Hamdi [Başar] der ki: "Vergi işi... Her ne­
reye gitmişsek vergilerin ağırlığından, alınma tarzının 
kötülüğünden, bu suretle yapılan zulümlerden şikayet 
edildiği görülüyor ... ekseriya vergisini ödeyemediği için 
tarlası, evi barkı satılmış olanların geçirdiği hayat faciaları, 
onları dinleyenlerin vicdanlarında acı akisler yaphğı hal­
de, konmuş kanunlar ve usullere göre bir şey 
yapılamıyor . .. "18• " ••• Geçtiğimiz her yerde bir şikayet de 
Ziraat Bankalarına aitti. Ziraat Bankaları köylüye borç para 
vermiyor; çiftçi eli böğründe banka kapılarında dolaşı­
yor ... Halbuki aynı banka şehirde tüccara kredi açmakta­
dır. Tüccar bankadan para alıyor ve köylüye o ikraz edi­
yor''ı9. 

Bunun yanı sıra, bir yolsuzluk rüzgarının ülkede e­
sip durduğu da o dönemin yazarlarının hemen tümünce 

17 SUNA KİLİ: Turkey-A Case Study of Political Development; School of 
Business Administration and Economics Robert College yyn., İstanbul, 1 968, 
s . 19. 

18 AHMET HAMDİ BAŞAR: Atatürk'le Üç Ay Ve 1930'dan Sonra Türkiye; 
İstanbul, 1 945, s.44-45. 

•• a.y, s.43 
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sonradan açıklanacak ve birçok örnekler verilecektir21>. Ya­
kup Kadri Karaosmanoğlu dönemi nitelendirirken: "O sıra­
larda bence bu hadiselerin en önemlisini teşkil eden dün­
kü Milli Mücadeleciler ve o günkü devrimciler kadrosu­
nun bir kazanç ve menfaat şirketi karakterini taşımasıydı. 
Bunlardan kimi arsa spekülasyonları, kimi de türlü türlü 
şekillerde komisyonculuk peşine düşmüş bulunuyordu." 
diyecektir21• 

SCF'nin katıldığı tek seçim olan 1930 Belediye Seçim­
lerinden sonra Cumhuriyet Halk Fırkası'nın (CHF) Adana 
ve Mersin Bölgesi "müfettiş"i olarak Adana mebusu Hilmi 
Bey'in (Uran) seçim sonuçlanna ilişkin ve partisinin başkan­
lığına verdiği 26 Ekim 1930 günlü rapor, ülkenin içinde bu­
lunduğu koşullara bir ölçüde ışık tutacak resmi bir belge 
niteliğini taşıyordu. Raporun alınması gereken önlemleri 
belirten bölümünde şu gerçekler yer almaktaydı: 

il 

1- Halkın hükümetten belli başlı şikayeti, kazanç 
ve musakkafat [bina] vergilerinin tahammül edilmez bir 
hale çıkan sikletidir [ağırlığıdır]. 

Kazanç vergisi[nde] ... fiiliyat, taşralarda maliye da­
irelerinin her sene için vergi tahakkuklarını, geçen senele­
re nazaran, daha yüksek göstermek ve merkeze bu suretle 
yaranmak yolunda yanşa çıkmış oldukları merkezinde­
dir . .. Senelerden beri gayrimüsait şerait-i havaiye [elveriş-

20 Örneğin, FALİH RIFKI ATAY: Çankaya-Atatürk'ün Doğumundan Ölümü­
ne Kadar; İstanbul, 1969, s.455, 457. 

21 YAKUP KADRİ KARAOSMANoCUJ: Politikada 45 Yıl; Bilgi yyn. Ankara, 
1968, s.86. 
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siz hava koşulları] dolayısıyle, çiftçi iyi bir mahsül alama­
mışhr . . . [Oysa] tahakkuk memurlarının gayretiyle, vergi 
tahakkukab daima eski senelerden daha fazla olarak ta­
hakkuk etti.rilmekte[dir] .. . 'Zararım var' diye ağlayan tüc­
cardan kazancı varmışçasına bir sene evvelkinden de ağır 
olarak kazanç vergisi istenmekte ve vergi tahsili için mü­
kellefin ötesi berisi sahlığa çıkarılarak herkesin en müb­
rem [vazgeçilmez/zorunlu] eşyasının bile tedarikini [sağ­
lanmasını] atiye [geleceğe) terketmiş olduğu böyle bir za­
manda, bu eşya yok bahasına çarşıda pazarda satılmakta­
dır ... Musakkafat vergisine esas ittihaz edilen [alınan] 
kıymetlerin yüksekliği de mükellefin bu vergileri tediye 
edebilmesi [ödeyebilmesi] imkanını selbetmiş [kaldır­
mış/yok etmiş] bir haldedir ... 

2- Halkın adliyeden ve bilhassa icra dairelerinden 
de şikayeti büyüktür ... icra dairelerinde iş çıkmamakta­
dır ... 

3- Memurin irtikap [yani, iş sahibini zora sokarak 
yasa dışı para ödemeye zorunlu kılması] ve irtişası [rüşvet 
alması] . .. daima işitegeldiğimiz şikayetlerdendir ... "22• 

Öte yandan, devrimlerin gerçekleştirilmesine ve ba­
şarıya ulaştırılmasına karşı çıkan gerici güçlere karşı alınan 
önlemler aynı zamanda halkın sorunlarının dile getirilme­
sinde ve hatta bazen yolsuzlukların ortaya konmasında bir 
çekingenliğe de yol açmış bulunuyordu. Sorunların dile geti­
rilememesi çözümsüzlüklere, bu da hoşnutsuzluğa neden 
olmaktaydı. Kuşkusuz, devrimlere karşı olanlar, Osmanlı 
düzeninin ortadan kaldırılmasından zarara uğrayanlar, CHF 

22 HİLMİ URAN: Hahralanm; Ankara, 1959, s.221-223. 
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iktidarının doğal düşmanları idiler ama, de vrimlere hiç de 
karşı olmayan hatta bunları gönülden destekleyen kitleler de 
alhnda ezildikleri ekonomik ve yönetimsel sorunları yeterin­

ce dile getirememenin sıkınhsı içinde bunalmakta ve yöneti­

cilerin bu alandaki baskılarından için için yakınmaktaydılar. 
Şevket Süreyya Aydemir, C.H.F. nın bir "halk fırkası" du­

rumuna gelememiş olduğunu belirhnekte ve, 

"1930 sıralarında C.H.P, halktan kopmuştu. Halkın 
dışında, dar, basit bir bürokrat hizbi ile, bu hizbe, ancak 
seçim ve menfaat bağlanhlan olan mahalli, fakat dar bir 
taşralı taraftar kadrosundan ibaretti" demektedir ki23, bu 

sonuç, CHF'run halkla karşı karşıya gelmiş olmasından baş­

ka bir anlam taşımıyordu24• 
1930 yılına girilirken tüm bu olumsuz gelişmelere bir 

de dünya ekonomik bunalımının ülkemiz üzerindeki etkileri 
eklendi. Buğday fiyatlarının düşmesi sonucunu da doğuran 

bunalım, bir tanın ülkesi koşullarda ve kredi açısından ağır 
bir sömürü altında çalışan köylünün yoksulluğu bu yıllarda 

daha da arth. Ne var ki, Cumhuriyet yönetimi, ülkenin geri 

kalmışlığını kırmak için yeni kuruluşları, büyük bayındırlık 
işlerini ve özellikle de demiryollarırun yapımını sürdürmek 

kararında ve zorundaydı. Oysa, bu girişimlerin başlıca para­

sal kaynağı o yıllarda dış kredi sağlanmasındaki güçlük de 

göz önüne getirilirse, vergilerdi. Oysa, vergi yükünün büyük 

bölümünü taşıyan köylü gerçekten de güç durumdaydı. 

23 ŞEVKET SÜREYYA AYDEMİR: Tek Adam-Mustafa Kemal; C. III: 1922-
1938; 2. basım, Remzi Kitabevi, İstanbul 1 966, s.386. 

24 CHP'nin (o zamanki adı ile CHF'nın) bu dönemdeki yapısı için bkz. 
HİKMET BİLA: CHP Tarihi, 1 919-1 979; Ankara, 1979, s.89-110. 
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Buna karşılık, SCF'nin siyasal yaşama atıldığı günlerde, 30 
Ağustos 1930'da, Sivas demiryolunu Başvekil İsmet Paşa 
büyük bir törenle işlehneğe açıyordu ama demiryolu yapımı 
için gereken malzeme de yurt dışından getirilmişti ve dış 
kredi yokluğu yurt içinde önemli sorunlara yol açmışbu. Bu 
gelişim, Fethi Bey' in (Okyar) SCF Gümüşhane mebusu ola­
rak kabldığı TBMM'nin 25 Eylül 1930 günlü toplanbsında 
Maliye Vekili Saraçoğlu Şükrü (Şükrü Saraçoğlu) tarafından 
açıklanacakb: 

" . . .  uzun seneler mühmel [ihmal edilmiş] ve metruk 
kalan [terkedilmiş/kendi başına bırakılmış] Devlet vazifesi­
ni Cumhuriyet hükümeti, mühmel ve metruk bir vaziyette 
bırakamayacağı gibi halk ihtiyacı ile muvazi [koşut] olmak 
şartı ile Devletin başarması iktiza e�en [gereken] bir çok 
işleri vardı. Bunları da yapmak icabediyordu. Demek ki 
alelade senelerde inşaat malzemesi olarak memlekete gel­
mesi lazım gelen eşya haricinde harplerin, yangınların, 
ihmal ve teseyyübün [kayıtsızlığın] bırakmış olduğu yara­
lan tamir etmek için fevkalade- [olağanüstü] bir ithalat dahi 
yapmak zaruretinde idik"26• 

Bunalım, bir tarım ülkesi olan Türkiye' de genel ola­
rak köylü kesimi üzerinde olumsuz etkilerini duyurmakla 
birlikte, bu etki kendini özellikle dışsahma yönelik tarımsal 
üretim yapan bölgelerde gösterdi. Bu nedenle, başta İzmir ve 
çevresi, demiryollarının ulaştığı bölgeler ve limanla bağlan­
tısı olan kıyılardaki ovalık yerler, dünya ekonomik bunalı-

25 İLHAN TEKELİ-SELİM İLKİN: 1929 Dünya Buhranında Tüıkiye'nin İkti· 

sadi Politika Arayışlan; Ortadoğu Teknik Ü. Yyn., Ankara, İ977, s.43. 
26 TBMM, Z.C., Devre 3, İçtima 3, 83. İnikat, 1 .Celse; CXXI, s.10. 
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mından en çok etkilenen yerler oldu27• Aynca, bu arada 1927 
ve 1928 yıllarında Orta Anadolu'da büyük boyutlara varan 
kuraklık, tarımsal üretim üzerindeki ikinci olumsuz etkiyi 
oluşturmuş bulunuyordu211• İşte, SCF'nin böyle bir ekonomik 
bunalım döneminde kurulmuş olduğunu bu partinin kısa 
yaşam öyküsünü izlerken aklımızdan hiç çıkarmamamız 
gerekecek211• 

27 İ.TEKELİ-S.iı.KİN: s.31 . 
28 a.y, s.38 
20 SCF'na CHF'nca yöneltilen "irtica" suçlamalannın genelde gerçeği yansıt­

madığı üzerinde ilerde duracağım. Ancak, halkın SCF'nı desteklemiş olma­
sının nedenlerini gereğince kavrayabilmek için öncelikle ülkenin o dönemde 
içinde bunaldığı koşullan bilmek gerekiyor. Bu nedenle, dünya ekonomik 
bunalımının başlıca etkilerine ilişkin olarak, lsmail Hüsrev'in 1934'de verdi­
ği bazı bilgileri burada anmak istiyorum: 
" . . .  buhran bilaistisna bütün köylü zümreleri arasında tahriba t yapmışhr. 
Fakat en büyük darbeyi yiyen, küçük, iktisaden zayıf köylü olmuştur. 1929 
senesine nispetle 1932 sonlannda mahsüllerimizden fındık ve afyonda %73, 
buğdayda %63, incirde %52, pamukta %48, zeytinyağında %44, üzümde 
%43, tütünde (Samsun malı üzerinden 1930'a nispetle) %50 derecesinde su­
kutlar [düşüşler] olmuştur. 
Dünya piyasalarının daralmasına muvazi [koşut] olarak ihracaatımızın 
kıymeti de şu suretle düşmüştür: 
1929 155.000.000 lira 
1930 151.000.000 " 
1931 127.000.000 " 
1932 102.000.000 " 
Beher ihraca t tonunun vasati kıymeti seneden seneye mütenazıran [oranhh 
olarak) 213-14394 lira olarak yürümüştür. Bütün ticaret-i hariciye 1 dış ticaret) 
hacmimiz ise seneden seneye şöyle küçülmüştür: 
1929 441,5 milyon lira 
1930 299,5 
1931 253,9 
1932 187,2 
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Ekonomik bunalım, sorunları arttırıp koşulları ağır­
laşhrırken ya da Prof.Dr.Emre Kongar'ın deyişiyle, "genç 
Cumhuriyetin ekonomik sorunlannı abartması".1<1 Sfındeme 
gelirken, devlet bir takım önlemlere başvurunca da, bu tu­
tum kimi iş çevrelerince, ekonomik yaşama devletçi bir yak­
laşım olarak yorumlanıp eleştirilecektir31• SCF kurulduğu 
günlerde bu gibi önlemler de siyasal tartışmaların konusunu 
oluşturmaya başlamış bulunuyordu. Bu nedenle de, Gazi 
Mustafa Kemal, TBMM'nin 3. dönem 4. toplantı yılını açar­
ken 1 Kasım 1930'da verdiği söylevde diyecektir ki: 

Buhran tesirlerini en ziyade emtia iktisadiyab mınbkalannda ve bu mınbka­
larda da bir veya birkaç mahsülün [ürünün] istihsalinde [üretiminde] 
spesyalize olmuş [yoğunlaşmış/uzmanlaşmış] sahalarda gösterdi. Mukaddera­
bru [yazgısını] bir veya birkaç mahsülün pazardaki hareketine bağlamış olan 
müstahsil [üreticiL sabş fiyattan, maliyet fiyabrun albna düşünce yoksulluğun, 
sefaletin kara surab ile karşılaşmışbr'' (İSMAİL HÜSREV: s.142-143). 
"Fiyatlann sukutu [düşüşü] tesirlerini devletin varidabnda da [gelirlerinde 
de) göstermiştir. Buhrandan evvel veridahnın kaynaklarını köylünün karlı 
sahşlan canlandırılıyordu. Halbuki bugün müstahsil vergi borcunu serma­
yesinden ödemektedir. 1929 senesinde okkası iki buçuk lira eden tiftik şimdi 
aşağı yukarı mahallinde otuz kuruştur. Halbuki hayvanın yalnız vergisi kırk 
kuruş tutmaktadır ki, köylü vergiyi verebilmek için hayvanın mahsülünü 
değil kendisini satmaya mecbur oluyor" (a.y., s.145). 

30 EMRE KONGAR: İmparatorluktan Günümüze Türkiye'nin Toplumsal 
Yapısı; 3. basım, Bilgi yYO., Ankara, 1979, s.173. 

31 Oysa, alınan önlemlerin amaanı ve niteliğini Başvekil İsmet Paşa, 1933'de 
Kadro Dergisinde yayınlanan yazısında şöyle açıklayacakhr: 
"Serbest zamıolunan bir sanat veya ticaret, müreffeh olabilmek için mutlaka devle­
tin yardımına ve mü.daha/esine ihtiyaç göstermektedir ... türlü krizlerden dolayı en 
serbest nice miiesseseleri, senelerden beri seri fırtınalara karşı tutunduran devlettir. 
Bir sene devlet inhisarı /tekeli/ ve devletçilik aleyhinde haya/at kuran nice müteşeb­
bisler görülmiiştiir ki, mevsiminde inhisar/arın piyasaya müdahale etmesi için, bü­
tün idraklerini sarfeder" (İSMET İNÖNÜ: "Fırkamızın Devletçilik Vash"; 
Kadro, sayı 22, 1933). 
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" . .. Bugün içinde bulunduğumuz vaziyet mali ve ik­
tisadi tedbir ve ihtiyatlara da, dikkatle devam olunmasını 
icabettirmektedir. Efendiler, bilhassa zırai memleketlerde 

hissolunan cihanşümul bir iktisadi buhran vardır. Bu buh­

ran tabiatıyle bizim memleketimize de temas etmiş ve ağır­
lığını hissettirmiştir . . .  

Senelerden beri alınan tedbirlere, önümüzdeki sene 
daha geniş mikyasta ihtiyaç vardır . . . "32• 

Gazi, bu konuşmasını yaparken, TBMM'nde SCF'nin 
mebuslan da oturuyorlardı! 

Türkiye'nin bu zor günlerinde Gazi Mustafa Ke­
mal'in isteği ve eylemli yardımı ile kurulan SCF'nin ne gibi 
koşullar altında bulunan bir ülkede siyasal yaşama atıldığı­
na ilişkin bir önbilgi çerçevesinde yapmağa çalıştığım bu 
kısa açıklamalara göre; SCF, tek başına yedi yıldır ülkeyi 
yöneten ve yönetim kadrolan halkla ters düşmüş bulunan 
CHF iktidan karşısında, Osmanlı'nın bıraktığı yıkıntı daha 
henüz kaldınlamamışken dünya ekonomik bunalımı nede­
niyle sorunları daha da ağırlaşmış bir ülkede ve bunalımın 
etkilerini gidermek için devletçe önlemler alınmaya başlan­
dığı bir sırada, ayrıca dünyada klasik demokrasilerin gözden 
düşmeğe başladığı bir dönemde kurulmuş bulunuyor. O 
güne değin uygulamaya konulan devrimleri korumak ve 
daha da yaygınlaştırmak rejimin başlıca tutkusu olduğu da 
gözden kaçırılmaması gereken bir başka olgu''. Öte yandan, 

32 Atatürk'ün Söylev Ve Demeçleri; C. 1: T.8.M.M.nde Ve C.H.P. Kurultayla­
rında, (1919-1938); Türk İnkılap Tarihi Ens. Yyn., İstanbul, 1945, s.350. 

33 Örneğin; FALİH RIFKI (ATAY) o günlerde SCF'nı eleştiren bir yazısında 
devrimler konusunda şöyle diyordu: "Ankara bahçelerine ıiç sene evvel diktiği-
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ülkenin kalkınması için vergi kaynağına dayarulmakta ol­
ması da, yine konunun anlaşılmasında önemli bir veridir. 

Bu koşullar karşısında SCF'ru bekleyen görev gerçek­
ten ağırdı. Öylesine ki, dönemin Başvekili İsmet İnönü, anı­
larında SCF'ndan söz ederken der ki: 

"... nüfuz suiistimali, memleketin, idarenin şika­
yetleri etrafımızda bulunan, daha doğrusu Atatürk'e ya­
kınlık iddia eden birçok insanların hallerinden, hareketle­
rinden şikayet yapılması almış yürümüştü":w. 

Ne ki, "nüfuz suiistimali" yapanlar, ülkenin egemen 
çevreleriydi, CHF'nin önde gelenleriydi. 

Gazi ise, tam o günlerde, genel sekreteri (Cumhur­
başkanlığı Umumi Katibi) Hasan Rıza Soyak' a diyordu ki: 

"Bunalıyorum çocuk, büyük bir ıstırap içinde buna­

lıyorum! Görüyorsun ya, her gittiğimiz yerde mütemadiyen 
dert, şikayet dinliyoruz. Her taraf derin bir yokluk, maddi, 
manevi perişanlık içinde ... "3�. 

Gazi Mustafa Kemal, SCF'nin bu yokluğa, bu maddi 
ve manevi perişanlığa bir çare olacağını düşünüyordu. 
Onun içindir ki, İzmir' de halk, SCF Genel Başkanı Fethi 
Bey'i karşılarken, "Yaşasın Gazi! Yaşasın Fethi Bey!" diye 
haykıracak, ellerindeki pankartlarda Gazi'nin onları ikinci 
kez kurtarmakta olduğu sözleri yer alacakb! . . .  

ııriz genç ıığııçları tııtan destekleri /Jile lıenılz sökmedik" (Hakimiyeti Mill iye, 6 
Eylül 1930, "Politika Sütunu"nda). 

" İSMET İNÖNÜ: Hahralar; Bilgi Yay., Ankara, 1987, 2.ki tap, s.266. 

" HASAN RIZA SOY/,K: Atatürk'len Hatıralar; Yapı Kredi Bankası yyn., C.II, 
İstanbul, 1973, s.405. 
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iKİNCİ BÖLÜM 

KURULUŞ 





Kesim Bir 

İZLENEN YÖNTEM 

- 1 -

Fethi Bey ve Gazi Buluşması 

SCF'nin kuruluş süreci, Türkiye Cumhuriyeti Paris 
Büyükelçisi Fethi Bey'in 1930 yılının Temmuz ayında iznini 
geçirmek üzere Türkiye' ye gelmesi ile başlar. 

22 Temmuz 1930 günü İstanbul'a gelen Fethi Bey36, o 
sırada Yalova' da bulunan Gazi Mustafa Kemal'e saygılarını 
sunmak ve kendisini görmek için ondan izin istemiş, olumlu 
yanıt alması üzerine de ertesi akşam (23 Temmuz 1930 günü 
akşamı) yemekte Gazi'nin konuğu olmuş37 ve Yalova'da 
kalmaya başlamış. 

36 Gazeteler, Paris Büyük.elçisinin yurda izinli gelişine büyük yer ayırmışlardı. 
Örneğin; 23 Temmuz 1930 günlü Cumhuriyet gazetesi, "Fethi Bey Dün Gel­
di" başlığı albnda verdiği haberde, Fethi Beyin gelişinde verdiği demeçte 
"Düyun-u Umumiye meselesi", "Avrupa sulhü", "Avrupa ittihadı" ve 
"Fransa ile iktisadi münasabahmız" konularında belirttiği görüşlerini aynn­
hh bir biçimde yayınlamıştı. 

37 ALİ FETHİ OKYAR: Serbest Cumhuriyet Fırkası Nasıl Doğdu, Nasıl Fesh 
Edildi?; İstanbul, 1987, s.7. Okyar'ın Üç Devirde Bir Adam (Hatıralar) adı 
alhnda yayınlanan anılarının, Fethi Okyar'ın kızı Nermin Kırdar, SCF dışın­
daki bölümlerinin Fethi Okyar'ın anlahıru olmadığını, onun kaleminden 
çıkmadığmı belirtmekte ve "Babam bu hatıralann ancak elli senelik bir ara geç-
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Yalova' da sekiz gün kalan Fethi Bey, İstanbul'a Gazi 
ile birlikte dönmüş, her ikisi Büyükdere' de Necmeddin 
Molla'nın evinde bir gün daha kalmışlar, Gazi, Yalova'ya 
geri dönmüş, daha sonra 6 Ağustos' da Fethi Bey yeniden 
Yalova'ya gitmiş38• 

İşte, Fethi Bey' in Gazi Mustafa Kemal ile birlikte 
geçirdiği bu süre içinde ona yeni bir fırka (parti) kurmak 
görevi verilmiş ve bu fırkanın kuruluşuna ilişkin ön çalışma­
lar yapılmış, sonunda da "Serbest Cumhuriyet Fırkası"run 
kurulduğu açıklannuş bulunuyor. 

- il -
Fethi Bey'in Eleştirileri 

Fethi Bey'in Yalova'da kalmaya başlamasından son­
raki ilk beş gün içinde Gazi'nin yeni bir fırka kurulması ko­
nusunu hiç açmadığı, buna karşılık, Fethi Bey'in ona, İsmet 
Paşa hükümetine ilişkin düşüncelerini ve eleştirilerini açık-

tikten sonra yayırıılanabileceğini düşii ıımiiştü. Bu arzusıına uyarak, annem ııe kar­
deşim Osman Okyar ile birlikte elimizdeki Serbest Fırka evrakını, babamrn bir bir 
biyografisini lıazır/a111akta olan değerli tarilı yazarı Cemal Kutay'a ııerdik. Bıı eser, 
<Üç Devirde Bir Adam> başlığı altında eııvela tefrika, sonra kitırp olarak 1980'de 

çıktı. Bu kitabırı oto-/ıiyografi şeklinde yazılması yanlış anlamalara sebep olmuştur. 
Bıı J(ibi arılama/arı önlemek bakımından, ııçıkça belirtmeliyim ki, Serbest Fıı·ka olayı 
dışındıı, kitalmı di,�l'r kısımları Fethi Okyar'ın kaleminden dL'ğildir" demektedir 
(s.S). Ancak, her iki kitabın SCF ile ilgili bölümleri karşılaştırıldığında da, a­
rada bazı başkalıklar olduğu, ayrıca Cemal Kutay'ın bazı bölümleri eklediği 
görülmektedir. Bu nedenle, SCF için Okyar'ın kaleminden çıkan Serbest 
Cumhuriyet Fırkası Nasıl Doğdu, Nasıl Feshedildi?'ye başvurulmuş ve "İ­
kinci Basım için Önsöz"de de belirttiğim gibi, ilk basımda Kutay'ın kitabın­
dan yapılan alıntılara 2. ve bu 3. basımda yer verilmemiştir. 

38 F .OKYAR: Serbest . . .  ; s .17. 

40 



ladığı görülüyor. Fethi Bey'in anılarından, Gazi'nin onun bu 

konudaki görüşlerini öğrenmek istediği anlaşılıyor. 

Yalova'daki dördüncü (ya da beşinci) gün Fethi 

Bey'in; ülkenin içinde bulunduğu kötü ekonomik durumdan 

kurtulması için Fransa'run yardıma hazır olduğunun elçilik 

görevi nedeniyle kendisine resmen bildirildiğini ve ayrıca 

bah sermaye çevrelerinin ve Avrupa hükümetlerinin "ser­

maye mevzuu üzerindeki hassasiyetlerini" açıkladıktan son­

ra ertesi gün de, ülke dışından ekonomik durumun çok kötü 

göründüğünü, hükümetin dış borçları ödemekten kaçınma­

sının mali güvenirliğimizi büyük ölçüde sarsmış olduğunu, 

bunun sonucunda da dış kredilerin duracağıru39, buna karşı­

lık hükümetin ülkenin mali gücünün üstünde büyük işlere 

giriştiğini, bu yüzden vergilerin arttırıldığını, buna bağlı 

olarak da tüm özel girişimlerin durduğunu, çünkü herkesin 

ancak vergilerini ödeyebildiğini, sermaye birikiminin sağla­

namadığını, hatta yurtta parasızlık ve yoksulluk başladığını 

anlattığını anılarından öğreniyoruz4""41 •  

J9 Osmanlı Devletinin borçlarının ödenmesi ile ilgili antlaşmalann ilki 1925 
yılında yapılmıştı. Buna göre, Türkiye Cumhuriyeti, Osmanlı devletinin 
borçlannın "/o67'sini_ ödeyecekti. İkinci antlaşma ise, 1928'de Paris'te yapıldı. 
Buna göre de, 1929 yılından başlayarak ilk yedi yılda, her yıl 2 milyon alhn 
lira, daha sonra da belli taksitlerle yine alhn lira olarak bu borç ödenecekti. 
1929 yılında ilk yedi yıllık dönemin ilk taksidi ödenmiş, öteki yarısı öden­
memiş bulunuyordu. Antlaşmayı yapan da Paris Büyükclçisi Fethi Bey idi 
(MUSTAFA AYSAN: 100. Doğum Yıldönümünde Atatürk'ün Ekonomi Po­
litikası; 2. basım, Es Yay., İstanbul, 1980, s.59) . 

.ıo F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.1 1  
4 1  O günlerde Yalova'da bulunan Afet İnan, Gazi'nin bu tutumu ile ilgili 

olarak: '"Giindiiz yemeklerde veya gezintilerde Fetlıi Bey ln,l(iltere parla111e11tosıı11-
dn11 lıalıseıter vı� oradaki siyıL�İ partilerden söz açıırak o zamanki hiikiimetinıizin bil­
lıassa iktisadi politikıısırıda11 ve de111iryollarrrı111 lıir nesle fazlıı kiilfet verdiğinden 
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- 111 -
Fethi Bey'e Verilen Görev 

Yalova' daki altıncı gün, Gazi Mustafa Kemal, Fethi 
Bey'e bir "muhalif fırka" kurmasını bildirecek42• İstanbul'da 

Necmeddin Molla'nın evindeki yemekte de bu fırkanın adı­

nı kendisi "Serbest Cumhuriyet Fırkası" olarak açıklayacak­

hr0. 

Fethi Okyar'ın anılarına göre; kendisinin yine eleşti­

rilerde bulunduğu bir sırada Gazi, "Ben bunun çaresini bul­

dum. Memlekette muhalif bir fırka kurmak lazımdır. Böyle 

bir fırka vücuda gelirse Mecliste münakaşa daha serbest 
olur. Mesela, siz böyle bir fırkanın başına geçerseniz bildik­
lerinizi serbestçe Mecliste söylersiniz; bu suretle tatbikatta 
görülen bir çok hatalann önü alınmış olur"44 diyerek yeni 

bir fırka kurmasını önermiştir45. 

Burada önemli bir konuya değinmek gerekiyor: Yeni 

bir siyasal parti kurmak düşüncesinin Fethi Bey'e ait olma­

ması ve bu önerinin ondan gelmiş bulunmaması bir yana, 

Gazi Mustafa Kemal, Fethi Bey' in İsmet Paşa hükümetine 

yönelik eleştirileri üzerine de böyle bir karara varmış değil­

di. Tümüyle tersine, onun bu konuda çok daha önceden 

bahsederdi. Cumhurbaşkanı Gazi Mustafa Kemal bu tenkitleri sükunetle dinler, ba­
zılarına cevap verirse de daha çok Fethi Beyi konuşturma yolunu tercih ederdi" de­
mektedir (AFET İNAN: Atatürk Hakkında Hahralar Ve Belgeler; Türkiye İş 
Bankası yyn., Ankara, 1959, s.263). 

42 F .OKYAR: Serbest . . .  ; s. 12. 
43 a.y., s .17. 
44 a.y., s.12. 
45 Afet İnan da, yukarıda anılan kitabında bu olayı hemen hemen aynı biçimde 

anlahyor (s.263). 
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oluşmuş düşünceleri, tasarıları ve hatta denebilir ki verilmiş 

kesin kararı vardı. Fethi Okyar da anılarında, Gazi'nin ak­

rabası olan Rize mebusu Fuat Bey'in (Bulca) Yalova'ya gel­

diğinin ilk günü kendisine bir fırka kurmasının önerileceğini 

söylediğini anlahr46. Gerçekten de, Gazi Mustafa Kemal'in 
böyle bir tasansının bulunduğuna ilişkin bir çok kanıt bulu­

nuyor. Örneğin, Asım Us, Hatıra Notları'nda, 17 Haziran 

1930 tarihi alhnda, başka bir deyişle de SCF'nın kurulması 

daha söz konusu olmadan ve Fethi Bey henüz Paris' ten 

Türkiye'ye dönmemiş iken, şöyle yazmaktadır: 

"17 Haziran 1930'da İsmet Paşa dedi ki, <-Gelecek 
intihabatta [seçimlerde) bir muhalefet partisi de gelecek. 
Memleketi normal idare için bu lazım . . .  Ancak şimdilik 
fırka meselesinden bahsi muvaffık [uygun] bulmam, daha 
bir buçuk sene var. Bir sene sonra görüşülebilir. Fethi Bey 
ile aramızda telakki [anlayış] farkı vardır. Onun başka bir 
fırkanın başına geçmesini düşündük, fakat bilmiyoruz 
kabul eder mi?"•1• 

Ayrıca, ikinci bir siyasal parti kurulması konusunun, 

SCF'run kurulmasından önce de Gazi'nin konuklarının bu­

lunduğu sıralarda sık sık ele aldığı ve onların bu düşünce 

üzerinde tarhşmaya yönelttiği de bilinmektedir48 49• Cumhu-

46 F.OKYAR: Serbest . . . ; s.8. 
47 ASIM US: Hahra Notları, (1930-1950); İstanbul, 1966, s.13-14. 
48 AVNİ DOGAN: Kurtuluş, Kuruluş Ve Sonrası; Dünya yyn., İstanbul, 1964, 

s.21 1 .  
49 Amerika Birleşik Devletlerinin Ankara Büyükelçisi J.Grew de anılarında 

aynı gerçeğe değinmekte ve, "Gazi'nin çok yakın arkadaşları ile iki partili 
sistemi 1928'de tartışhğına inarunak için nedenler vardır" demektedir 
OOSEPH GREW: Atatürk Ve İnönü-Bir Amerikan Elçisinin Habralan; 
çev.Muzaffer Aşkın, Akşam Kitapçılık Tic. Ltd. Şti. yyn., İstanbul, 1966). 
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riyet gazetesinde 11 Ağustos 1930' da yayınlanan şu haber de 

aynı gerçeğin bir başka kanıtı: 

"Serbest Cumhuriyet Fırkası henüz teşekkül etmedi­
ği halde Sosyal Cumhuriyet namı albnda üçüncü bir partinin 
teşekkülünden bahsedilmektedir. Alakadarlar Serbest Cum­
huriyet Fırkasının teşekkülünden evvel böyle bir teşebbüsün 
mevzuubahs olduğunu, fakat bugün için meydana gelmesi­
nin muvaffık bir şey olmadığını söylemişlerdir"50• 

Bu gerçeklere karşın İsmet İnönü ise anılarında bu ge­

lişmelerden hiç bilgisi olmadığını şu sözlerle öne sürecektir: 

"Nihayet bir gün ansızın, Yalova'da kendimizi 
Serbest Fırka kurulması için giriştiği teşebbüsün karşısın­
da bulduk. . .  Fethi Beyle ve yakın arkadaşlarıyla da her 
zaman bir çok şeyler konuşmuştur. Fakat, biz, aramızda 
fırka teşkilini konuşmuş değiliz. Karar safhasına geldik­
ten sonra, böyle bir siyasi fırka teşkil etmek lazım geldiği­
ni bana Yalova' da söyledi. Ve hemen bir iki gün içinde de, 
Serbest Fırka adıyla bir fırka teşkil edileceği açıktan ilan 

50 Aynı gazetenin 13 Ağustos 1930 günlü sayısındaki "Yeni Fırkanın Teessüsü 
Evvelden Malum muydu?" başlıklı haber bu bakımdan ilginçtir. Bu haber­
de: 
"Cumhuriyet Halk Fırkası İzmir mutemedi Salih Beyin Yeni Asır gazete­
sine verdiği izahatta Serbest Cumhuriyet teşekkülü iki ay evvelinden 
kendilerine malum olduğunu söyleyerek demiştir ki: <-ihdası mutasavver 
[tasarlanan) muhalefet partisinin şekli hakkında, Meclis haricinde veya 
Meclis dahilinde çalışmak gibi iki mütezat [karşıt) fikir vardı. Bizim ka­

naatimiz olan ikinci şık kabul edilmiştir . . .  >. Salih Bey bilahare Anadolu 
gazetesinde yukanki beyanahnı tekzip etmiştir". Bir gün sonraki Cumhu­
riyet'tc de Fethi Beyin şu sözlerini okuyoruz: "Fırkamızın nasıl teşekkül et­
tiği malumunuzdur. Binaenaleyh hakikate muvaffık olmayan bu beyana­
hn tekzibini ümit ediyorum". Buna karşılık, Yarın gazetesinde aynı konu 
üzerinde durularak, Salih Beyin bu haberi tekzip ehnekle yalan söylediği, 
sözlerini yadsığı i leri sürülmektedir (Yarın, 14 Ağustos 1930). 
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edilmiş oldu. Yani, bunun için daha evvel yapılmış gö­
rüşmelerden, Fethi Bey idaresinde Serbest Fırka olarak 
yapılan hazırlıklardan haberim yoktur"51• 

İsmet İnönü neden böyle demiştir? Gazi'nin birçok 

kişi ile tartışhğı bu konudan İsmet Paşa'nın hiç haberi ol­

mamasının olanağı var mıydı? 

Usa ilk geşebilecek olasık şu: SCF'nın kurulmasının 

son aşamasından İsmet Paşa'nın bilgisi bulunmayabilirdi 

ama onun bu konuda önceden hiçbir şey bilmediğine inan­

mak gerçekten güçtür. Şurası kuşkusuzdur: Gelişmeler gös­

terecektir ki, İsmet Paşa, bu girişimden hiç de mutlu olma­

yacak ve SCF'nın tarihe karışıp yitmesi için elinden geleni 

yapacakhr. Üstelik, İsmet Paşa ve çevresi SCF'nı "komü­

nizm" e, "irtica"ya alet olmakla suçlayacaklardır. Bu nedenle 

de, aradan yıllar geçtikten sonra bile, İnönü, bu girişimde 

kendisinin bir payı olmadığını, tüm sorumluluğun Gazi 
Mustafa Kemal' e ait bulunduğunu öne sürmekte özen gös­

teriyor olmalıdır. 
İkinci olasalık ise, SCF, İsmet Paşa'ya karşı onu ikti­

dardan düşürmek için kurdurulduğu için başlangıçta geliş­

meler ondan gizlenmiş olmalıdır. Bu yorumumdaki doğru­

luk payının daha büyük olduğu olayların gelişimi incelenir­

ken daha bir açıklık kazanacak. Burada bu aşamada alh çi­

zilmesi gereken olgu, aradan onca yıl geçtikten sonra bile 

anılarını kaleme alırken, Gazi'nin Fethi Bey'e verdiği bu 

görevi, İsmet Paşa'nın içine sindirememiş olduğunun onun 

bu satırlarından anlaşılmakta olmasıdır. 

'' İ . İNÖNÜ: Hahralar; C.11, s.225-226. 
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- IV -
Fethi Bey'e "Yazılı" Güvence 

6 Ağustos'ta yeniden Yalova'ya döndüğüne değin­

miş olduğum Fethi Bey ile Gazi Mustafa Kemal, bu tarihte, 

Başvekil İsmet Paşa ve CHF Umumi Katibi (Genel Sekreteri) 

Saffet Bey'in de (Arıkan) katıldıkları bir görüşme daha yap­

tılar. Bu görüşmede partinin kurulması ile ilgili olarak Fethi 
Bey'in Gazi'ye, Gazi'nin de ona bir mektup yazması ve bu 

mektupların basında yayınlanması kararlaştırıldı. Böylece, 
yeni parti için Fethi Bey bir gerekçe göstererek izin istemiş 

ve en önemlisi, parti için Cumhurbaşkanı'nca "güvence" 

verilmiş olacaktı. Bu toplantıda, bundan başka, bazı 
_
mebus­

ların CHF'ndan ayrılarak SCF'na katılmaları ve yeni parti ile 

CHF'nın eşit koşullarda karşı karşıya gelmeleri üzerinde 
anlaşılmıştı52• Ertesi gün, Fethi Bey, yazdığı kendi mektubu­

nu Gazi'ye gösterecek ve onun onayını alacaktı. 8 Ağustos 

günü Gazi de mektubunu kaleme almış bulunuyordu. Bu 

taslağı Gazi ve İsmet Paşa, Fethi Bey' e gösterecekler ve üze­

rinde hep birlikte bazı değişiklikler yapılacaktı53• Mektubun­

da, İsmet Paşa hükümetine ilişkin eleştirilerini yineleyen ve 

neden ikinci bir partinin gerekli olduğunu belirten Fethi 
Bey: 

11 • • •  Cumhuriyet Halk Fırkası'nın mali, iktisadi, dahili, 
harici siyasetlerinin birçok noktalarına aykın bulunan ayn 
bir fırka ile siyasi mücadele sahnesine atılmak arzusunda­
yım. Zat-ı Devletleri Reisicumhur olduktan maada [baş-

52 F.OKYAR: Serbest . .. ; s.22. 
53 Ayrınhlı bilgi için bkz. a.y., s.24 v.d., s.29-34. 
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ka/yaru sıra] şimdiye kadar mensup bulunduğum Cumhuri­
yet Halle Fırkası'nın da Umumi Reisi [Genel Başkanı] olmala­
rı dolayısı ile işbu arzumun nazar-ı devletlerinde ne yolda 
kabul buyunılacağını bilmek lüzumunu hissediyorum"54 
diyerek SCF'run kurulabilmesi için "resmen" izin istemek­

teydi55. 

Gazi Mustafa Kemal ise, Fethi Bey ile üzerinde an­

laşbkları yazılı güvenceyi Cumhurbaşkanı olarak mektu­

bunda şu sözlerle açıklayacakb: 

" . . .  Reisicumhur bulunduğum müddetçe Reisi­
cumhurluğun üzerime verdiği yüksek ve kanuni vazifele­
ri, hükümette olan ve olmayan fırkalara karşı adil şekilde 
ve tarafsız yapacağıma ve laik cumhuriyet esası dahilinde 
fırkanızın her nevi siyasi faaliyet ve cereyanlarının bir 
engele uğramayacağına inanabilirsiniz . . .  "56• 

Kararlaşhnldığı üzere bu mektuplar basına Anadolu 

Ajansı aracılığı ile57 iletildi ve 10 Ağustos 1930 günlü gazete­

ler, Fethi Bey' in Gazi'ye yeni bir parti kurmak için mektup 

yazdığını ve yakında Gazi'nin bunu yanıtlayacağını bildirdi­

ler ve arkasından da 1 1  Ağustos'da Fethi Bey'in, 12 Ağus­

tos'ta da Cumhurbaşkaru'nın mektuplarını yayınladılar58• 

54 Mektubun tam metni için bkz. Ek 1. 
55 Gerek Fethi Bey'in ve gerekse Gazi'nin bu mektupları üzerinde ilerdeki 

bölüm ve kesimlerde değişik açılardan aynca durulacakhr. 
56 Mektubun tam metili için bkz. Ek il. 
57 F .OKYAR: Serbest . . .  ; s.34. 
58 Bu arada 9 Ağustos'ta yeni bir siyasal parti kunılacağı haberinin basına 

yansımış olduğunu görüyoruz. Örneğin; Cumhuriyet, bu gelişimi "Fethi 
Bey Yeni Fırka Yapıyor" biçiminde manşetten verirken, l lakimiyeti Milliye 
de "Yeni Bir Siyasi Gurup" başlığı alhnda ve "Memleketimizde yeni ve si­
yasi bir teşekkül Halk Fırkası içinde doğmak üzeredir. Alınan malümata 
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- V -
"Kişisel" Güvence: Makbule Hanım 

Gazi Mustafa Kemal, SCF'nun kuruluş aşamasında 

kızkardeşi Makbule Hanım'ın da (Atadan) bu partiye ya­

zılmasını sağlamış. Fethi Bey'in anılarından ve olayların 

gelişiminden Gazi'nin böyle yapmasının nedeninin Fethi 
Bey'e kişisel bir güvence vermek olduğu anlaşılıyor. Gerçek­

ten de, Gazi'nin SCF'na kablacak kimi mebuslar karşısında 

olumsuz bir tutum alması üzerine Fethi Bey'in parti kur­

makta çekingenlik göstermesi karşısında kızkardeşinin de 

bu oluşum içinde yer almasını istediği çok açık. Fethi Okyar, 
anılarında bu anı şöyle anlabr: 

" . . .  Gazi memnuniyetsizliğini izhar ediyordu. Bu­
nun sımru anlamak için düşünmeğe dalmıştım. Bunu gö­
ren Gazi yanında bulunan hemşiresi Makbule Hanıma, 

-Sen de Fethi Beyin fırkasına geç, dedi. 
Makbule Hanım, 
-Emredersiniz Paşam, dedi. 
Gazi bana hitaben: 
-Nasıl, hemşiremi fırkana verirsem memnun olur 

musun? 
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Ben: 
-İftihar ederim Efendim. 
Gazi: 

göre bu gurup Paris Büyükelçimiz Fethi Bey tarafından teşkil edilecektir" 
diyordu. Vakit de, yine manşetten, "Yeni Muhalif Fırka" haberini. veriyor 
ve alt başlıktil da "Reisicumhur Hz. Bu teşebbüsü Cumhuriyetin salim te· 
zahüratından addetmektedirler" diye yazıyordu. 



-Daha ne yapayım, işte hemşiremi fırkana veriyo­
rum. Seni daha nasıl memnun edeyim? Dedi";•. 

Şu duruma göre, eğer ilerde bir gün SCF için bir ko­

vuşturmaya irişilecek olursa bu, Makbule Hanım'ı da kap­

sayacaktı. Makbule Hanım'ın Gazi'nin kızkardeşi olması bu 

olasılığı bir anlamda ortadan kaldırmış oluyordu. Makbule 
Hanım'ın SCF'nda bulunması, kuşkusuz, Gazi'nin bu parti 

ile olan bağının açık bir kanıtı oJacağı düşünülmüş bulunu­

yoro. 

- VI -
CHF ve SCF karşısında Gazi'nin Yeri 

Fethi Bey, SCF'nı kurarken, gerçi CHF'nı "fiilen" ve 

"vekil" olarak Başvekil İsmet Paşa yönetiyordu, fakat Cum­

hurbaşkanı Gazi Mustafa Kemal aynı zamanda CHF'nın 

"umumi reisi" (genel başkanı) idi•1• Fethi Bey de, Gazi de, 

59 F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.41-42. 
60 Şevket Süreyya Aydemir'e göre: "Her hangi bir fikir ve siyasi hüviyeti 

olmadığı için, Gazi'nin kendi hemşiresini Serbest Fırka'ya sokuşu Ga­
zi'nin ilgisi bakımından ancak sembolik bir değer taşıyordu". (ŞEVKET 
SÜREYYA AYDEMİR: Tek Adam-Mustafa Kemal; C.In: 1922-1938; 2. ba­
sım, Remzi Kitabevi, İstanbul, 1966, s.389 n.1 ). 

61 "Halk Fırkası" adı alhnda kurulan CHF'nın (10 Kasım 1924'e değin, "Halk 
Fırkası"; 10 Kasım 1924'ten 20 Mayıs 1931'e değin, "Cumhuriyet Halk Fırka­
sı"; bu tarihten sonra, "Cumhuriyet Halk Partisi") 9 Eylül 1923 günlü "Ni­
zamniimesi"nin 5. maddesi, Halk Fırkası Umum1 Reisini, toplanh halinde 
bulunan Türkiye Büyük Millet Meclisi üyelerinin oluşturacağı büyük kunıl­
tayın seçeceği, bu görevin ilk büyük kunıltaya değin süreceği biçimindeydi. 
Ancak, 15 Ekim 1927 günü toplanan ikinci büyük kurultayda benimsenen 
"Nizamname"de ise, "CHF'nın Umumi Reisi, fırkanın kurucusu olan Gazi 
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sözü edilen mektuplarında bu olguya açıkça değiniyorlardı. 
Hatta, Gazi: " . . .  mektubunuzu aldım ve dikkatle okudum. 

Kendimi mütalaalannıza ve suallerinize Reisicumhur ve 
CumhJlriyet Halk Fırkası'nın Umumi Reisi olarak iki sıfatla 
muhatap gördüm"demekteydi. O halde, "SCF, Gazi Mustafa 

Kemal'e karşı mıydı ?" sorusunu sormamız gerekiyor. Ya da 
başka bir deyişle, Gazi, kendisi SCF'run kurulmasıru istemiş 
bulunduğuna göre, bu iki siyasal parti karşısındaki yeri 
neydi? Kuruluş aşamasında62 CHF ve SCF bakımından kendi 
konumunu nasıl görüyordu? Bu sorulara verilecek yanıtlar, 
SCF'nın kuruluşundaki bir başka özelliği daha ortaya koya­
cak. 

Gerçekte, 11 Ağustos 1930 günlü gazetelerde yer alan 
bir haber bu soruların yaruhnı en iyi bir biçimde ve Gazi'nin 
kendi sözleri ile vermiş bulunuyor. O günkü gazetelerden 
örneğin Hakimiyeti Milliye, "Gazi Hazretlerinin Sofrasında Bir 
Mübahase [konuşma]" başlığı altında verdiği bir haberde 
Gazi'nin konuklan ile konuştuğu bir sırada Fethi Bey' e şöy­
le dediğini belirtiyor: 

"Cumhuriyet Halk Fırkası reisleriyle çok mücadele 

edeceklerini tahmin ediyorum. Fakat ben Cumhuriyet esas­

lannın kuvvetlenmesini temin edecek olan bu mücadeleleri 

Mustafa Kemal Hazretleridir" hükmü yer alıyordu. Partinin merkez örgü­
tünde genel başkandan sonra, genel başkan vekili ve sonra da genel sekreter 
(umumi katip) gelmekteydi. Gazi Mustafa Kemal'in Cumhurbaşkanı seçil­
mesi üzerine, bu "umumi reis vekilliği" düşünülüp kurulmuş ve bu göreve 
İsmet Paşa 19 Kasım 1923'te Gazi tarafından getirilmişti (bkz. H.BİLA: s.63-
64 ve ayrıca, Millet Hizmetinde 40 Yıl-CHP; Ankara, 1963, s.1 1-15). 

•2 Olayların gelişmesinden sonra Gazi Mustafa Kemal'in her iki parti karşısın­
daki durumu üzerinde i lerde Bölüm 5/Kesim l'de aynca durulacaktır. 
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memnuniyetle müşahede edeceğim ve şimdiden söyleyebili­
rim ki en çok kavgalı olduğunuz geceler sizi soframda bir­
leştireceğim ve o zaman tekrar ayrı ayrı her birinize soraca­
ğım.: Sen ne dedin? Ne için dedin? Senin cevabın ne idi? Neye 

istinat ediyordu? Bugünden itiraf ederim ki bu benim için 
yüksek bir zevk olacaktır". 

Gazi'nin her iki partinin de üstünde bir hakem gibi 
olmayı düşündüğü, eleştirileri ve bunlara verilen yanıtlan 
değerlendirerek bir karara varmayı tasarladığı, gerektiğinde 
uzlaştırıcı bir işlev yüklenmeği planladığı ve bu düşünce ve 
tasarısını açıkça dile getirdiği görülüyor. Gazi'rıin bu tutu­

muna ilişkin belgelere ve bilgilere dönemin kaynaklarında 
da sıkça rastlanıyor. Ancak, en önemli yön, Gazi'nin kendi­
sinin yansız kalacağını açıklamış olmasıydı. 

"Yansızlık" ( tarafsızlık) konusunda üzerinde durul­
ması gereken iki önemli nokta bulunuyor. Birincisi, bu yan­
sızlık, ilgisizlik olarak düşünülmemişti63• O denli ki, Ağaoğlu 
Ahmet Bey, Fethi Bey' in bu konu ile ilgili olarak kendisine, 
hem CHF'nın ve hem de SCF'nın üst düzeydeki yönetiminin 
ve denetiminin Gazi'nin elinde olacağını, seçimlerde de her 
iki partinin de adaylarım onun saptayacağını Yalova'da a­
çıkladığını belirti rken64, SCF'na katılan mebuslardan Sürey­
ya Paşa da (İlmen) Gazi'nin yansız kalacağını kendisine de 

b3 Bu konuda Zekeriya Sertel'in şu değcrlendinnesi ilginçtir: "Nasıl İngilte­
re'de İşçi Partisi muhalefet partisi rolünü oynamakla beraber, kıralın partisi 
ise ve kıra( adına muhalefet ederse, yeni kurulacak muhalif parti de Ata­
türk'ün partisi olacak[tı)" (ZEKERİYA SERTEL: Hahrladıklanm; İstanbul, 
1968, s.190) 

.ı AHMET AGAoGLU: Serbest Fı�ka Hahralan; Nebioğlu yyn., İstanbul, -
tarihsiz-, s . 18 

5 1  



söylediğini anlatmakta ve aynca bunu söylerken orada bu­
lunan Şükrü Naili ve Abdurrahman Nafiz paşalara da, 
"Ordu! Siz de benim gibi daima bitaraf kalacaksınız, bu­
yurdular" demekte"', Asım Us ise Gazi'nin İsmet Paşa'ya ve 
Fethi Bey' e, "Her ikinizin de benim naz>anmda bir babanın 

iki evladından farkı yoktur" dediğine tanık olduğunu yaz­
maktadır"6. Kaldı ki, Gazi, SCF'na parasal yardım yapılması­
nı da sağlayacaktır. 

İkinci olarak, Gazi, bir konuda yansız olmadığını, o­
lamayacağını, Fethi Bey' e yazdığı mektubunda açıkça be­
lirtmiş bulunmaktaydı. Bu konu, laiklikti. Gazi, bu mektu­
bunda laiklik konusunda şöyle diyordu: 

"Memnuniyetle tekrar görüyorum ki, laiklik esasın­
da beraberiz. Zaten benim siyasi hayatta bir taraflı olarak 
daima aradığım ve arayacağım temel budur"". 

65 SÜREYYA İLMEN: Dört Ay Yaşamış Olan Zavallı Serbest Fırka; İstanbul, 
1951, s.69 

"" A.US: s.14 
67 Atati.irk'ün SCF'nı ne amaçla kurdurduğunun ve bu partinin niçin kendisini 

kapahnak zorunda kaldığının bu kitabın sonunda bütün çıplaklığı ile ortaya 
konmuş olacağını umuyonım. Ancak, kitabın kapağı üzerinde yazılı bulu­
nan adından da anlaşılacağı üzere, benim ulaşhğım sonuç, SCF çok partili 
demokratik ve özgürllikçü düzene geçmeyi amaçlayan fakat göreceğimiz 
nedenlerle başansızhğa uğrayan bir "devrim" girişimiydi. Şurası kesindir  ki, 
laiklik ilkesinin yaşama geçirilemediği bir toplumda, ne demokrasiden ve ne 
de özgürlükten söz edilebilir. Hele İslami bir teokratik devlette bu gerçek 
çok daha belirginleşir. Çok kısaca ve kabaca söylenirse, laik olmayan bir top­
lum ve devlet düzeninde, siyasal iktidarın kaynağının Tanrıda bulunduğu 
vars•ıyı ldığından demokratik yöntemlerle denetlenmesi ve değiştirilmesi söz 
konusu olamaz. Unutmamak gerekir ki, bu sistemde "Egemenlik ulusun­
dur" ilkesi yerine, "Egemenlik Tanrınıııdır" ilkesi geçerlidir. Din ve vicdan 
özgürlüğü ise anlamsız sözcüklerden başka bir şey değildir. Üstelik, İslami­
yet, kişinin ne yeyip içeceğini, nasıl giyineceğini, cinsel ilişkide nasıl ve ne 
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Şu duruma göre; kendisi bir CHF'lı, hatta bu partinin 
başkanı olmakla birlikte, Gazi Mustafa Kemal, SCF'nın karşı­
sına CHF'nın başkanı olarak değil, herhangi bir partiyi tut­
mayan bir Cumhurbaşkanı olarak çıkacaktı611• Ayrıca, bundan 
da öte, her iki partinin de yönetimini denetlemeyi ve gerekti­
ğinde de yöneticilerini uzlaşhrmayı düşünüyordu. Bu neden­
le, Gazi'nin mektubundaki, "Hükümetin icraatına ilişkin 
olarak bildirdiğiniz görüşlerinizin zamanında bahse konu 
oldukça cevaplarını vermek hükü.mete ait olacaktır" biçi­
mindeki anlatıma temel olan düşüncenin, kendisine bu iki 
parti üzerinde öngördüğü konum olduğu söylenmelidir. 

zaman bulunabileceğini, günlük yaşamda nasıl davranacağını . . .  düzenleyen 
bir dindir. Başka bir deyişle, "totaliter" bir toplum düzenini öngörür. Bu ne­
denle, Mete Tunçay'ın Gazi Mustafa Kemal'in Fethi Beye yazdığı bu mektu­
bundaki laiklik konusuna değinirken, Ben kendi payıma, Gazi'nin kafasın­
daki siyasal özgürlük kavramının, onun için her durumda istenilir (ve izin 
verilebilir), kendi başına bir değer olduğunu sanmıyorum. Gazi bakımın­
dan, siyasal özgürlük daha çok belli amaçlar çerçevesi uğrunda yararlı o­
labilecek araçsal bir kategoridir ve iyi işleyebilmesi, toplumıın hazırlık 
derecesine bağlıdır. <Siyasal hayatta bir taraflı olarak daima aradığım ve 
arayacağım temel> diye nitelediği <laik cumhuriyet esası>, sözcüklerin i­
lerici hnısına karşın, onun bu köşeli özgürlük anlayışını simgelemekte­
dir'' (M.TIJNÇA Y: s.247-248) yargısına kahlmak olanağuu bulamıyorum. Şu 
da unutulmamalıdır ki, sonradan bunca törpülenmesine karşın Atatürk'ün 
uygulamaya geçirdiği laiklik nedeniyledir ki, ikide bir askeri darbelere sah­
ne olsa da, yine de halkı Müslüman olan tüm ülkeler içinde göreceli olarak 
en demokratik ve en özgürlükçü ülke, Türkiye'dir. 

h8 Başlangıçta Yunus Nadi de, "Reisicumhur Hz. Dahili Siyasette Bitaraftır­
lar'' başlıklı başyazısında bu görüşü savunuyordu. Yunus Nadi, ayrıca, "Za· 

ten Gazi Hz. Reisicumhur bulunduk.lan sırada fırka işleri ile fiilen meş­
gul değildir'' demekteydi (Cumhuriyet, 13 Ağustos 1930). Ne ki, Yunus 
Nadi kısa bir süre sonra bu görüşünl'ın tersini savunacakhr. 
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- VII ­
Resmi İşlemler 

İkinci fırkayı böylece kurmakla görevlendirilen Fethi 
Bey, SCF'nin kurulduğunu belirten dilekçeyi Yalova'dan 
telgrafla 12 Ağustos 1930'da İstanbul Valiliğine gönderdi. Bu 
telgrafta: 

"Serbest Cumhuriyet namı albnda bir fırka teşkil e­
diyorum. Merkezi Ankara'dadır. Program postadadır . . .  
Cemiyetler Kanununu mucibince tescilini rica ederim"69• 
deniyordu. 

Saat 16.30'da Valiliğe ulaşan bu telgraf, hemen Em­
niyet Müdürlüğüne havale edilmiş, partinin "ilmüha­
ber"inin düzenlenmesine başlanmış711• SCF'nın·"tescil" işlem­
leri ertesi gün bitirilerek düzenlenen "ilmühaber" Fethi Beye 
verilmek üzere İstanbul Valiliğince Yalova Kaymakamlığına 
gönderilmiş11 • Böylelikle, SCF, "resmen" hukuksal varlık 
kazanmış ve siyasal yaşama atılmış oluyordu. 

- VIII -
Kuruluş Yöntemindeki Olağandışılık 

SCF'nın kuruluşunda izlenen ve buraya değin özet­
lemeğe çalışhğım bu yol, siyasal partilerin kuruluşlarında 
genelde izlenenden ayrılıyordu. Bu parti, belirli görüşteki 
kişi, kuruluş ya da örgütlerin kendiliğinden bir araya gele-

69 Ay. T., sayı 77, Ağustos 1930, s.6581; Cumhuriyet, 13 Ağustos 1930. 
70 Cumhuriyet, 14 Ağustos 1930. 
71 Cumhuriyet, 15 Ağustos 1930. 
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rek bir siyasal parti kurmaya karar vermeleri sonucu varlık 

kazanmış değildi. İncelendiği üzere, ikinci bir partinin ku­

rulması Gazi Mustafa Kemal tarafından düşünülüp kararlaş­

hnlmış ve bu karan uygulamakla da Fethi Bey görevle�di­

rilmişti. Kaldı ki, partinin öteki kuruculanru ve bazı mebus­

lannı da Gazi'nin kendisi seçecektir. 

Bu durum, Gazi'nin Cumhurbaşkanı ve aynı zamanda 

da CHF'nın başkanı olması nedeniyle ayn bir boyut kazanı­

yor. Bu nedenlerle, SCF'run kuruluşunda izlenen yöntemin, 

bazen öne sürüldüğü gibi <karışık> değil fakat yalnızca ola­

ğandışı olduğunu söylemek gerekiyor. Kuruluş aşamasında 

Gazi'nin iktidar ve muhalefet partileri karşısında kendisi için 

öngördüğü yer ise, SCF'nın bir başka özelliğini ve izlenen 

yöntemin olağandışılığının bir başka yönünü oluşturuyordu. 
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Kesim İki 

MEBUSLAR 

- 1 -

Fırka Umumi Reisi: Fethi Bey (Okyar) 
(a) 

Öz geçmişi 

Gazi Mustafa Kemal'in SCF'nın kurucusu ve genel 
başkanı olmakla görevlendirdiği ve özgeçmişi, kişiliği, siya­
sal düşünceleri ve eğilimleri, partinin gerçek yapısının ve 
niteliğinin anlaşılmasında büyük önem taşıyan Ali Fethi 
Bey, 1880 Pirleppe doğumlu (ölümü:l943). 1901'de Mekteb-i 
Harbiye'yi (Harp Okulu'nu) bitirdi, Erkan-ı Harbiye Mekte­
bi'nde kurmaylık eğitiminden sonra 1903'de kurmay yüzba­
şı olarak orduya katıldı. 1906'da İ.T.ye girdi. Manastır, Edir­

ne ve Selanik'te bulundu. 31 Mart olayından sonra il. Ab­
dülhamit tahttan indirilince onun muhafızlığına atandı, bu 
görevi sürerken 1910' da Paris Büyükelçiliğinde 
"ateşemiliterlik" görevine getirildi. Paris'te bulunduğu sıra­
da İtalyanlar'ın Trablusgarp'a saldırmaları üzerine 191l 'in 
Eylülünde buraya geçen Fethi Bey, aynı yıl içinde yeniden 
Paris'e , oradan da İstanbul'a döndü, Balkan Savaşı'na katıl­
dı ve 30 Aralık 1911 'de Meclis-i Mebusan'a. Manastır mebusu 
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olarak girdi, 1913'te Sofya Elçiliği'ne atandı. 21 Aralık 

1917'de İstanbul'a döndü ve bu kere İstanbul'dan mebus 

seçildi. Bu dönemde İ.T'nin "Umumi Katipliği" görevine 

getirildi. 8 Ekim 1918' de Talat Paşa Kabinesi çekilince, İzzet 

Paşa Kabinesinde "dahiliye nazın" oldu ve bu görevi 8 Ka­

sım 191 8' de Tevfik Paşa Kabinesi kuruluncaya değin sürdü. 
İzzet Paşa Kabinesinde bulunduğu sırada nazır olarak 

Mondros Antlaşmasını imzalayan Osmanlı delegasyonu 

içinde yer aldı72• Gelişen ve bilinen olaylar sonucunda 19 

Mart 1919'da tutuklanarak Bekirağa Bölüğü'ne kapatıldı. 27 

Mayıs 1919'da tutuklanarak Bekirağa Bölüğü'ne kapatıldı. 27 

Mayıs 1919'da Malta'ya sürgüne gönderildi ve buradan an­

cak 30 Nisan 1921'de kurtulabildi. 

Malta' dan kurtulan Fethi Bey, Ulusal Kurtuluş Sava­

şına katıtmak üzere 8 Ağustos 1921'de Ankara'ya geldi, 1 1  

Ekim 1921'de de "Dahiliye Vekilliği"ne seçildi. Mustafa Ke­
mal Paşanın isteği üzerine barış olanaklarını araşbrmak a­

maa ile 1922 yılının Mart ayında Londra'ya giden Fethi Bey, 

aynı yılın Eylül ayında Ankara'ya döndü ve 13 Ağustos 

1923'te "Başvekillik"e getirildi ve bu görevi 26 Ekim 1923'e 

değin sürdü. Cumhuriyet döneminde T.B.M.M.nin ilk baş­

kanı seçildi ve İsmet Paşanın başvekillikten çekilmesinden 

sonra yeniden ''başvekil" oldu. Şeyh Sait isyanı üzerine bu 

görevden 1 Mart 1925'te istifa ederek ayrılan Fethi Bey, 27 

Mart 1925'te Paris Büyükelçiliğine atandı73• 

72 Rauf Bey de, aynı kabinede "Bahriye Nazın" olarak bulunuyordu ve o da 
bu sıfatla bu delegasyonda yer almışh. 

73 Bkz. F.OJ<Y AR: Günlük Hahralar; yyn. Fethi Tevetoğlu, Türk Kültürü, C. 
VDI, sayı 82, Ağustos 1969, s.79 ve Türk Parlamento Tarihi-Milli Mücadele 
Ve T.B.M.M. 1.Dönem, 1919-1923; C.111, 1.Dönem Milletvekillerinin Oz-
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Gazi'nin yeni bir parti kurmasını kendisinden istedi­
ğinde, gördüğümüz gibi, bu son görevinde bulunuyordu. 24 

Eylül 1930'da Gümüşhane'den boş bulunan mebusluğa seçi­
lerek T.B.M.M.'ne SCF "Umumi Reisi" olarak girecektir. 

(b) 
Gazi Mustafa Kemal' e Yakınlığı 

Fethi Bey ve Gazi arasındaki yakınlık, Gazi'nin ona 
karşı beslediği güven duygusu, o dönemi yaşayan tüm ya­
zarlar ve siyasal kişilerce belirtilir. Gerçekten de, ülkemizin 
yazgısında söz sahibi olmuş sayılı kişilerden olan Fethi Bey, 
Gazi'nin yakın dostu, "dert ve fikir ortağı"7•, "eski bir ideal 
arkadaşı"ydı75• 

Fethi Bey'in Mustafa Kemal ile Harp Okulu sırala­
rında başlayan dostluğu artarak gelişecektir. Selanik'te bir­
likte bulunacaklar, İ.T.de bir ara birlikte çalışacaklar, birçok 
yerde yine birlikte olacaklardır. Örneğin; Fethi Bey, Paris'te 
askeri ateşe olarak bulunduğu sırada Picardie'de Fransa'nın 
yapbğı manevralara Mustafa Kemal'in de gözlemci olarak 
kahlmasını sağlayacak76, Mustafa Kemal Deme cephesi ko­
mutanı iken onun yanında olacakbr77. Fethi Bey'in Sofya 
elçiliği sırasında Mustafa Kemal de orada "ateşemiliter" 

. olarak bulunacak, her ikisi de "Minber" gazetesinde birlikte 

geçmişi; (Hazırlayan: Türk Parlamento Tarihi Araşhrma Gurubu), T.B.M.M 
Vakfı yyn., Ankara, 1995, s.502-504. 

74 Y.K.KARAOSMANOCLU: s.31. 
75 A.o0CAN: s.210. 

76 F.OKYAR: Üç . . . ; s.126. 
77 a.y., s.135. 
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çalışıp yazı yazacaklar78, Fethi Bey, Malta'dan kurtulur 
kurtulmaz da Mustafa Kemal'in yanına koşacakhr. Fethi 
Bey'in bu tarihten sonra yaphğı ve değindiğim görevleri ise, 
Mustafa Kemal ile yakın bir birliği gerektiren görevlerdi. 

Bu yıllar boyunca Mustafa Kemal'in ve Fethi Bey'in 
birbirlerine her zaman yardımcı oldukları görülüyor. Örne­
ğin, Enver Paşa ve kimi İ.T. ileri gelenlerini Mustafa Ke­
mal'in eleştirmesi üzerine Fethi Bey onun İstanbul' dan uzak­
laşmasını sağlamışh7q. Fethi Bey'in Ulusal Kurtuluş Savaşına 
kahlmak üzere Ankara'ya geldiğinde not defterine 19 Eylül 
1921'de yazmış olduğu şu sabrlar da bu durumun bir başka 
kanıtıydı: "Benim mebusluğum da bin müşkülatla ve Mus­
tafa Kemal'in şahsi müdahalesi ile geçti. Hakkımda mun­
tazam bir propaganda yapıldığı anlaşılıyor""'· 

Gazi'nin Fethi Bey'i SCF'nı kurmakla görevlendir­
mesi, her şeyden önce aralarındaki bu dostluğa ve güven 
duygusuna dayanıyordu. Bu konuda Gazi'nin akrabası ve 
ayrıca yakın bir dosktu da olan Fuat Bey' in (Buka), "Fethi 

Bey, Gazi'nin çok ısrarına rağmen kesinlikle reddetseydi, bir baş­

kasının bu çetin vazifeyi omuzlayabileceğine ihtimal vermiyordum. 

Çünkü her şeyden evvel Gazi, Fethi Bey'den başkasına 

güvenmezdi" dediği belirtiliyoı-81• Gazi'nin çoğu zaman ya­
nında bulunmuş olan Hasan Rıza Soyak da, bu görev için 
Fethi Bey seçilirken "bu yakın ve eski arkadaşına olan sev-

78 a.y., s,267 
7'I a.y., s.205. 
ııo F.OKYAR: Günlük ... ; s.87. 
81 Fuat Bulca'nın bu sözleri kendisine söylemiş olduğunu Fethi Okyar'ın SCF 

anılannı yayınlayan Cemal Kutay belirtiyor (F.OKY AR: Üç . .. ; s.389, n.1). 
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gi ve güven" in önemli bir etkisi olduğunu söylüyor"2 ve 
yine Gazi' yi yakından tanıyan Yakup Kadri 
Karaosmanoğlu, "Fethi Bey . . .  hepimize ve hatta İsmet Paşaya 

bile, o zamanki siyası şartlar içinde siyasi hayatımızı sarsmaksızın 

ve devrim ilkelerini zedelemeksizin bir muhalefet partisini sevk ve 
idare edebilecek tek adam olarak görülmüştür" diye yazıyor"3. 
Fethi Bey'in kendisi de, Necmettin Sadık'ın (Necmettin Sa­
dak) yaptığı bir röportajda, "Gazi hazretlerinin eski bir arkada­

şısınız, Teşkil edeceğiniz fırka, onun lider olduğu Halk Fırkasına 

muhalif olacak. Bu nokta sizde lıiç tereddüt hasıl etmedi mi? " so­

rusuna, "Hayır! Bilakis. Ben Gazi'nin eski bir arkadaşı olduğum 
için ve onun bütün karakterlerini bildiğim içindir ki, bu cçürete 
malik bulunuyorum" yanıtı verecektir8". 

Fethi Bey'in, SCF genel başkanı olarak söylemiş ol­
duğu şu sözler ise bu gerçeği en açık bir biçimde belgeleye­
cek ve onun Gazi'ye olan bağlılığını kanıtlayacaktır: 

" . . .  Büyük Haldskarın [kurtarıanın] mefkuresine [ülkü­
süne/idealine] karşı o kadar nihayetsiz bir hürmetim ve 

merbutiyetiın [bağlılığım] vardır ki, beni iyi bilinler bu mefkureye 
en küçük bir hizmeti ifa etmekle nasıl hayatımın sonuna kadar 

müftehir [üvünerek] ve bahtiyar yaşayacağımı pek ılla takdir eder­

ler"s·'. 

•2 H.R.SOYAK: C. il, s.41 1 .  
•3 Y.K.KARAOSMANoGLU: s.101.  Karaosmanoğlu, aynca, "Mustafa Kemal 

Paşa . . .  bize . . . onu<büyıik günlerin adallll> diye vasıflandırmışh" demek­
tedir (a.y., s .30-31 ). 

ıı.ı Akşam, 1 1 Ağustos 1930. 
•; T.B.M.M., Z.C., C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 6784, s.38. 
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(c) 
Siyasal Düşünceleri ve Tutumu 

SCF'ru kurma görevinin Fethi Beye verilmesinde o­
nun siyasal düşüncelerinin ve eğilimlerinin de etkin olduğu 
açıkça görülür. 

Fethi Bey, herşeyden önce "ılımlı" bir kişi ve bir "li­
beral"di. O, siyasal yaşama atıldığı ilk günlerden başlayarak 
gerek ekonomide ve gerekse devlet yönetiminde liberal gö­
rüşün önemli bir savunucusu olmuştu . Falih Rıfkı Atay' ın 
deyişiyle, "eğilmez bükülmez bir liberaldi"86• 

Fethi Bey'in ılımlı kişiliği yaşadığı olaylarla kanıt­
lanmış bulunuyor. Örneğin, 11. Abdülhamit' in tahttan indi­
rilmesinden sonra onun muhafızlığını yaparken gösterdiği 
yumuşak tutumu bu padişahın kızı Ayşe Osmanoğlu şu 
sözlerle övgüyle anar: 

"Günün birinde, Fethi Bey'in büsbütün İstanbul'a 
gideceğini haber aldık. Yerine bir başka muhafız tayin 
edilecekti. Çünkü Fethi Bey nazik, terbiyeli bir adamdı. 
Babamın istediklerini az çok yerine getirebiliyordu. Ben­
degandan da kimseyi incitmiyor, herkese iyi muamele 
ediyordu. Babam gitmemesini kendisinden rica ettiyse de 
Fethi Bey gitmeye mecbur olduğunu bildirdi"97.ae 

96 F.R.ATAY: Çankaya . . .  ; s.462. 
87 AYŞE OSMANoGLU: Babam Abdülhamid; Güven yyn., İstanbul, 1960, 

s.155-156. 
AA Ayşe Osmanoğlu'nun anılarında yer alan şu satırlar da Atatürk'ün kişiliğini 

ortaya koyması bakımından ilginçtir: "Birinci Cihan Harbi sırasında Mus­
tafa Kemal Bey, BeylerBey'i Sarayında muhafız subaylardan Salih (Bozok) 
Beye misafir olarak kalmışhr. Babam pencereden Mustafa Kemal Bey'i 
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öte yandan, Fethi Bey, İ.T.nin ünlü Bab..:ı Ali baskını 
sırasında buna karşı çıkmış, ihtilal yöntemlerinden vazge­
çilmesi gerektiğini söylemişao1, ordunun ister doğrudan ister­
se dolaylı olarak s�yasal yaşama karışmasına karşı olmuştu90• 
Başvekilliği sırasında çıkan Şeyh Sait isyanı karşısındaki 
ılımlı denebilecek tutumu9ı T.B.M.M.'nde eleştirilere hedef 
olmuş ve CHF grubundaki eleştirilerden sonra da çekilmek 
zorunda kalmıştı. T.C.F.nın kapatılması gerektiğini Kazım 
Karabekir Paşa, Hüseyin Rauf Bey (Orbay) ve Ali Fuat Pa­
şa'ya (Cebesoy) görevi gereği bildirirken de gerçekte bu par­
tinin kapatılmasına kendisinin karşı olduğunu açıklamaktan 
da geri kalmamışb92• Fethi Bey'in Gazi'ye olan yakınlığına 
karşın bu tutumu, sanırım, Falih Rıfkı Atay ın, "Mustafa 

görerek: <Bu yakışıklı zabit kimdir?> diye sormuş, Mustafa Kemal Bey 
olduğu, burada misafir bulunduğu kendisine söylenince: <Burada bulu­
nan zabitlere benzemiyor. Müstesna bir kimse olsa gerek> diye fikrini 
bildirmiş. Mustafa Kemal Bey, bu misafirliği sırasında, biraderim Abid 
Efendi ile bahçede oturup konuşurmuş. Hatt.i, Abid Efendiye iki ceylan 
yavrusu hediye etmiş, babam da Abid Efendinin kendisine gösterdiği bu 
hediyelerden pek memnun olmuş" (a.y., s.21 1 ). 

89 Örneğin bkz. CELAL BAYAR: Ben de Yazdım-Milli Mücadeleye Gidiş; C. 
IV, İstanbul, 1967, s.1088-1089. 

90 F .OKYAR: Üç . . .  ; s.202. 
•ı Şeyh Sait isyanına karşı Fethi Bey hükümetinin aldığı önlemler için örneğin 

bkz. YAŞAR KALAFAT: Şark Meselesi Işığında Şeyh Sait Olayı, Karakteri, 
Dönemindeki İç Ve Dış Olaylar; Boğaziçi yyn., Ankara, 1992, s.154-170'te 
"Hükümetin aldığı tedbirler" başlıklı bölüm. 

92 ALİ FUAT CEBESOY: Siyasi Hahralar; il.Kısım, Doğan Kardeş yyn., İstan­
bul, 1960, s.143. Cebesoy, Halk Fırkasının toplanhsında da Fethi Bey'in, 
T.C.F.'nı, "Türkiye Cumhuriyetinin dini İs/anıdır. Teşkilat-ı Esasiye Kanununda 
bu kayıt vardır. Ben de miislümanım ve dinime hümıetkıirım. Eflair ve İtikad-ı 
diniyeye hanginiz hiinnetkıir değilsiniz? "  diyerek savunduğunu ve "Aldığımız 
tedbirler kıifidir. Lüzumsuz şiddetlerle ben elimi kanıı boyayamam " dediğini öne 
sürüyor (a.y., s .144). 
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Kemal, hükümet reisi olarak, kendi davasın ı  birlikte yürütebileceği 
bir ikinci aradığı vakit, aklına ilk gelen İsmet Paşa olmamıştır. 
Fethi Bey olmuştur. Fethi Bey, şüphe yok, Batı medeniyetçisi idi. 
Fakat bir devrim rejiminin dikta sıkısına aklı yatmayacak kadar 
liberaldi. Ona göre <şeyler> zorlanmamalı idi, olmalı idi9' " yargısı 
tümüyle gerçeği yansıhyor. 

Şeyh Sait isyanı karşısında izlediği tutum nedeniyle 
Başvekillikten çekilen Fethi Bey'in yerine İsmet Paşa geçe­
cektir. Fethi Bey'in İsmet Paşa ile daha önceden de arasında 
bazı anlaşmazlıklar bulunmuş olmakla birlikte94 asıl bundan 
sonra onun İsmet Paşanın uygulamaları karşısında yer aldığı 
görülüyor. Kaldı ki, Fethi Bey'in ve İsmet Paşanın siyasal 
gelişmelere bakış açılarına göre bunun böyle olması doğaldı 
da! Gerçekten de, Fethi Bey, İsmet Paşa hükümeti için Ga­
zi'ye dile getirdiği eleştirileri bir yana, S.C.F kapatıldıktan 
sonra anılannı kaleme aldığında da İsmet Paşa için şöyle 
diyecektir: 

"İsmet Paşa hükümetinden bunalmış, bıkmış olan 
halkın, bu tahammülü aşan vaziyetten kurtulmak için bir 
değişikliğe şiddetle ihtiyacı vardı"'5• 

Yine bu anılarda şu sahrları da okuyoruz: 
"Bütün kalbim vatanda henüz doğmamış olan hür­

riyet güneşinin hasretiyle sızlamakta idi. Cumhuriyet ke­
limesi yalnız dudaklarda kalmış ve kalplere girememişti. . .  
İsmet Paşanın hodbinliği ve nihayetsiz iddialan ve hudut-

•3 F.R.ATAY: Çankaya . . .  ; s.396-397. 
"' Örneğin bkz. KILIÇ ALİ: Kılıç Ali Hahralannı Anlatıyor; Sel yyn., İstanbul, 

1955, s.55; SALİH BOZOK-CEMİL S.BOZOK: Hep Atatürk'ün Yanında (Ba­

ba-Oğul Bozoklar'dan Anılar); Çağdaş yyn., İstanbul. 1985, s.223-224. 
·� F.OKYAR: Serbest...; s.8. 
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suz hırsına inzimam eden fecaaUan anlamamaktaki inadı 
yüzünden memleket bir uçuruma doğru sürüklenmekte 
iken, haykırmamak, fenalıklara karşı ses çıkarmamak ve 
bir isti.rahat köşesinde kalmak elimden gelmiyordu"". 

öte yandan, Fethi Bey'in Yalova'da Gazi Mustafa 
Kemal ile yaphğı görüşmelerde, İsmet Paşa hükümetini 
eliştirirken, yabancı kapital için elverişli koşullann bulun­
madığı, özel girişimcilerin ağır vergiler nedeniyle kapital 
birikimini sağlayamadığı gibi konular üzerinde açıkladığı 
düşüncelerini de burada anımsamak gerekiyor. İşte, yine 
Yalova'da Fethi Bey'in, Gazi, 'ismet Paşa, Kazım Paşa ve 
başkaları da bulunduğu bir sırada söylemiş olduğu "Ben 
öteden beri hürriyet taraftarıyım. Binaenaleyh benim teş­
kil edeceğim fırka liberal bir fırka olur"" sözleri bu çerçeve 
içinde değerlendirilmelidir. Yine aynı nedenle, Soyak'on 
"Atatürk' ün ikinci fırka liderliği için Ali Fethi Bey'i seçmesi, yal­
nız onun bu yakın ve eski arkadaşına olan sevgi ve güvenininden 
ileri gelmiş değildi; bunda, başka ve daha mühim bir sebep vardı; 
Ali Fethi Bey öteden beri her vesile ile o zamanki Başvekil İsmet 
Paşanın idaresini beğenmediğini açıkça söyler, tenkit ederdi; bu 
suretle kendisine, arkadaşlan ile beraber düşüncelerini ve tenkitle­
rini Meclis kürsüsünden serbestçe ifade etmek fırsatını da vermiş 
oluyordu "98• Biçimindeki yargısı gerçeğe uygun düşmektedir. 
İkinci bir partinin kurulacağının söylentilerinin yayıldığı 
günlerde Cumhuriyet gazetesinde yer alan şu satırlar, bu 
gerçeği doğrulayan bir başka kanıttı: 

96 a.y., s.20. 

97 a.y., s.16. 
98 H.R.SOYAK: C.11, s.411 .  
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"Fethi Bey'in teşkil edeceği fırka, Cumhuriyet Halk 
Fırkasına muarız [karşı/karşıt] bir fırka olacaktır. Filhakika 
Fethi Bey'in bugün İsmet Paşa tarafından idare olunan 
CHF ile idare tarzı itibarı ile bazı noktai nazar farklılıkları 
tecelli ettiregelmiş olduğu [gösteregelmiş olduğu] zaten 
malum [bilinen] bir keyfiyettir"99• Fuat Bulca'nın söylediği 
belirtilen, "Ben Atatürk' ten muhtelif sebep ve vesilelerle, bir mu­
halefet fırkasının Meclis hayatı için zaruri olduğunu dinlemişim­
dir. Bir defa kendisine, niçin çok itimat ettiği bir arkadaşına bu 
vazifeyi vermediğini sordum. Bana gülerek: <Ismarlama muhalefet 
olur mu? Bunu, tatbik edilen sisteme karşı felsefeyi prensip olarak 
benimsemiş bir insanın yapması lazım> demişti"•00 yolundaki 
sözlerinin de aynı gerçeğin bir başka anlatımı olduğu açıktır. 
İşte, Gazi, Fethi Bey' in kişiliğinde bu insanı bulmuştu. 

Şu duruma göre; Fethi Bey'in konumuz açısından iki 
temel özelliği vardı. O, önce Gazi'nin eski bir dostu, yakını 
ve güvendiği bir kimseydi. Sonra da, İsmet Paşanın gütmek­
te olduğu siyasaya karşıydı ve gerek ekonomik ve gerekse 
siyasal alanda liberal görüşteydi. 

-11-
Fırka Umumi Katibi: Nuri Bey (Conker) 

(a) 
Özgeçmişi 

SCF'run "umum1'katipliği" (genel sekreterliği) göre­
vini üstlenmiş ve 30 Eylül 1881 Selanik doğumlu olan (ölü­
mü: 1 1  Ocak 1937) Nuri Bey; Selanik Askeri Rüşdiyesi, Ma-

'19 6 Ağustos 1930 günlü sayı, 
100 Cemal Kutay, Fuat Bulca'nın bu sözleri kendisine söylediğini belirtiyor 

(F.OKYAR: Üç . . . ; s.381 'dc Cemal Kutay'ın nohı). 
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nastır Askeri İdadisi ve İstanbul' da Harbiye Mektebinden 
"piyade mülazimievvel" rütbesi ile subay çıktı (1902), 
1905'te "mümtaz yüzbaşı" olarak Harp Akademisini bitirdi. 
1909'da Selanik'te görevli iken Hareket Ordusu'na gönüllü 
katıldı ve İstanbul'da Mahmut Şevket Paşanın yaveri oldu. 
1910 yılında Arnavutluk harekatında, 191l'de Trablusgarp 
savaşında yine gönüllü olarak bulundu, aynı yıl Çanakka­
le'ye, daha sonra da İstanbul'a atandı. Balıkesir'de 24. Alay 
komutanı olarak bulunduğu sırada 1915'te Anafartalar ve 
Conk Bayırı savaşlarına katıldı. 1916'da Muş cephesinde, 
1917'de Kafkas savaşlarında bulundu ve aynı yıl Lahey'e 
"ataşemiliter" olarak gönderildi. 1920' de Ulusal Kurtuluş 
Savaşı'na katılan Nuri Bey, "Matbuat Ve İstihbarat Umum 
Müdürlüğü" görevinde bulunduıo1 • 1920 yılının Haziran ve 
Eylül ayları arasında Ankara Vali vekili1112, 8 Eylül 1920'den 1 
Şubat 1921'e değin Adana Vali vekili ve 41 .  Tümen komuta­
nı olarak görev yaptı103• Aynı yıl T.B.M.M.'nce Almanya'ya 
gönderildi, 1923'te Kütahya mebusu oldu104• SCF umumi 
katibi olduğunda Kütahya mebusu bulunuyordu105• 

101 HASAN ALİ YÜCEL: "Nuri Conker'in Biyografisi"; NURİ CONKER: Zabit 

Ve Kumandan; Türkiye İş Bankası yyn., Ankara, 1959, s.3-7'de. 
ıo� KAMİL ERDEHA: Milli Mücadelede Vilayetler ve Valiler; Remzi Kitabevi, 

İstanbul, 1975, s.263. 
103 a.y., s.324-327. 
104 H.A .YÜCEL: s.7. 
ııı; Daha sonra 1 931 'de Gaziantep mebusu, 1935'de T.B.M.M. Reis vekili; ayrıca, 

bkz . . .  Parlamento . . .  2.Dönem, 1923-1927; C.111, s.567-569. 
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(b) 
Gazi Mustafa Kemal'e Yakınlığı 

Nuri Bey, Gazi'nin "en yakın" ve temelleri çocukluk 
günlerinde atılmış arkadaşı idi. Her ikisi de Selanik'te aynı 
mahallede çocukluklarını geçirmişlerdi, bütün askeri okul­
larda birlikte okumuşlar, hemen hemen tüm askeri görevle­
rinde aynı yerlerde birlikte olmuşlardı106• Conk Bayın'nda 
Mustafa Kemal'in göğsündeki saate kurşun çarptığında o­
nun yanında olan Nuri Bey, Ulusal Kurtuluş Savaşa bittikten 
sonra da gerek Ankara' da, gerek İstanbul' da ve gerekse ge­
zilerinde olsun, Gazi ile hep birlikteydi10"1. 

Şu duruma göre, Nuri Bey, Gazi Mustafa Kemal'in 
kökleri çocukluk günlerine değin uzanan ve aynca Yakup 
Kadri Karaosmanoğlu'nun deyişiyle, onun "izinden yürü­
yen, yanından ayrılmayan" bir doshıydu11ııı, Falih Rıfkı 
Atay'ın deyişiyle de, "pek eski ve nazını geçirir arkadaşı" 
idi109• Gazi Mustafa Kemal Paşaya "Kemal" diyerek adı ile 
konuşabilen tek kişiydi1 10• 

Bu yakınlığı en iyi belgeleyecek kanıt ise Mustafa 
Kemal'in yazmış olduğu iki mekhıp. Trablusgarp'a giderken 

106 Selanik'de 3. Orduda, Hareket Ordusunda; Arnavutluk, Trablusgarp, 
Bingazi ve Tobruk'ta; Anafartalar, Conk Bayın, Muş'ta ve Ulusal Kurtuluş 
Savaşında. 

107 H.A.YÜCEL: s.5. 
108 Y.K.KARAOSMANOCLU: s.102. 
ııl\l F.R.atay: "Kadın"; Pazar Konuşmaları; s. 143. 
1 1° KEMAL ARIBURNU: Atatürk ve Çevresindekiler; Türkiye İş Bankası yyn., 

Ankara, 1994, s.27. 
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Urla' dan Salih Beye (Bozok) yazdığı mektubunda Mustafa 
Kemal, Nuri Bey'i şu sözlerle anıyordu: 

" . . .  Benim için hatırası kalp ve vicdanımdan bir an 
çıkmayacak bir öz kardeş varsa Nuri'dir . . . " 1 1 1 •  Onun ölümü 
üzerine o sıralarda yurt dışında bulunan Afet İnan'a yazmış 
olduğu 16/1/1937 günlü mektubunda ise şu satırlar yer ala­
caktır: 

". . .  Hatay'ın üzüntüsüne, Conker'in ölümü acısı 
kanşh; bu acının açtığı yaranın derinliğini tahmin eder­
sin . . .  "112. 

(c) 
SCF'nın Kurucularından Olmasının Nedeni 

Gazi, Yalova'da 9 Ağustos 1930'da Nuri Beye yeni 
kurulacak partiye girmesini1 13, 1 1  Ağustos'ta da "fırka umu­
mi katibi" olmasını114 bildirmiş. Kuşkusuz, Gazi'nin Nuri 
Bey' i partinin ikinci önemli görevine getirmesinin en başta 
gelen nedeni, onun kendisine olan yakınlığı-ve bağlılığı idi. 
Ancak, bunun yanı sıra Nuri Bey'in o sıralar İsmet Paşanın 
tutumuna karşı olduğu da anlaşılıyor. Gerek Fethi Bey ve 
gerekse Ağaoğlu Ahmet Bey anılannda bu olguya değini­
yorlar. Ağaoğlu Ahmet Bey ayrıca diyor ki: "Gazi'nin sofrası 
etrafında İsmet Paşa ve Nuri Bey arasında şiddetli münakaşalar ve 

konuşmalar geçmiş olduğu herkesçe malumdu ""'. 

1 1 1 HA.YÜCEL: s.6. 
1 12 a.y., s.6. 
1 13 F.OKYAR: Serbest...; s.36. 
1 14 a.y., s.67. 
1 15 A.ACAoGLU: Serbest . . .  ; s. 19. 
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Değinilmesi gereken bir başka nokta da şu: Nuri Bey, 
aynı zamanda Fethi Beye de yakın bir kişiydi. Fethi Bey'in 
deyişiyle "eski arkadaş"tı1 10• 

Demek ki, SCF'nın ikinci adamına hem Gazi ve hem 
de Fethi Bey, bu kritik görevde güvenebileceklerdi. 

-111-
Ağaoğlu Ahmet Bey (Ahmet Ağaoğlu) 

(a) 
Öz geçmişi 

1869'da Azerbaycan'da (Karabağ'da) doğan Ağaoğlu 
Ahmet Bey (ölümü: 19 Mayıs 1939) ortaöğrenimini Tiflis'te, 
yükseköğrenimini 1888'de Paris'e giderek orada tarih, hu­
kuk ve siyaset üzerinde yapb . Genç yaşlarında yazı yaşamı­
na atıldı. 1894'te Azerbaycan'a dönen Ağaoğlu Ahmet Bey, 
burada bazı gazeteler çıkardı. 1908' de İstanbul' a geldi. 
Şuray-ı Ümmet'te yazdı. Kısa bir süre için yaptığı "maarif 
müfettişliği"nden sonra, "Jeune Turc" dergisinin kurucuları 
arasına girdi ve Türk Ocağı'nda yöneticilik yaptı. Türk Yur­
du dergisinde Ziya Gökalp, Yusuf Akçura, Mehmet Emin 
Yurdakul gibi Türkçü aydınlarla birlikte yazdı. 1913'de Da­
rülfünun'a atandı ve bu arada Tercüman-ı Hakikat gazetesi­
nin başyazarı olarak yazı yaşamını sürdürdü. Birinci Dünya 
Savaşı sırasında Mebusan Meclisi'ne girdi ve İttihat ve Te­
rakki Fırkası Umumi Merkez üyesi oldu. 1917 Bolşevik Dev­
rimi üzerine Azerbaycan' da siyasal mücadeleye katıldı. Sa­
vaşın bitiminde Malta'ya sürülen Ağaoğlu Ahmet Bey, 

1 16 F.OKY AR: Serbest. . . ; s.20. 
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1921'de serbest kalınca Anadolu'ya geçti ve "Matbuat U­
mum Müdürlüğü" görevinde bulundu. T.B.M.M.nde ikinci 
ve üçüncü dönem Kars mebusu oldu. Bu arada Hakimiyet-i 
Milliye gazetesinde de başyazarlık yaptı117• 

Ağaoğlu Ahmet Bey, T.B.M.M.nde üçüncü dönem 
Kars mebusu bulunduğu sırada, 7 Ağustos 1930'da, SCF'nı 
kurmakla Gazi tarafından Fethi Bey'den sonra görevlendi­
rildi118. 

(b) 
Siyasal düşünceleri ve Tutumu 

Ağaoğlu Ahmet Bey, gerek siyasal ve gerekse eko­
nomik açılardan, tıpkı Fethi Bey gibi tam bir liberaldi. Dö­
nemin konuya eğilmiş olan tüm yazarları da onun bu özelli­
ğinin altını çizmiş bulunuyorlar. Örneğin; Zekeriya Sertel 
onun için "özdenlikle liberaldi ve ne istediğini biliyor­
du"119 derken, Şevket Süreyya Aydemir de, "Batı manasın­
da bir demokrasinin o zaman tek savunucusu oydu"1211 de­
ğerlendirmesini yapıyor. Yakup Kadri Karaosmanoğlu'nun 
görüşü de, onun "ortodoks bir demokrasi taraftan"m oldu­
ğu biçiminde . . .  

1 17 "Ahmet Ağaoğlu" maddesi, Türk Ansiklopedisi ve Anabritannica Ansiklo-
pedisi; . . .  Parlamento . . .  2.Dönem, 1923-1927; C.lll, s.473-475. 

1 18 F.OKYAR: Serbest . . . ; s .25-26. 
1 19 Z.SERTEL: Hahıladıklanm; s.193. 
120 Ş.S.A YDEMİR: Tek Adam; C.III. s.391 .  
121 Y.K.KARAOSMANoGLU: s. 102. 
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Fethi Bey' in de aynı siyasal ve ekonomik görüşte ol­
duğu anımsandığında, Ağaoğlu Ahmet Bey' in Serbest Fırka 
Habralan'nde yer alan Şu sahrlar ayn bir önem kazanıyor: 

"[Ağaoğlu Ahmet Bey'e] Gazi. . .  : 
-Seni tebrik ediyorum, Fethi Bey'le anlaşmışsın. 
-Fethi Bey'i daha görmedim. 
-Canım siz, ta öteden beri anlaşmışsınız . . . "122 

Gerçekten de, her ikisi SCF'nda bir-iki olay dışında 
hep aynı görüşte olacaklar, partinin programından başlaya­
rak her sorunu birlikte çözmeye çalışacaklardır. Bu açıdan 
bakıldığında, Fethi Bey'in ilerde incelenecek olan İzmir gezi­
si sırasında Ağaoğlu Ahmet Bey'in mutlaka yanında bulun­
masını istemiş olması da daha bir anlam kazanacakhr. 

Ağaoğlu Ahmet Bey'in SCF'run ilk günlerinde Cum­
huriyet gazetesinde 27 Ağustos 1930 tarihinden başlayarak 
bir yazı dizisi biçiminde yayınlanan Serbest İnsanlar Ülkesi 
ana başlıklı yazılarında onun özgürlük anlayışını bir ütopya 
çerçevesinde açıkladığını da görüyoruz123• Daha sonra, 
1933'te, Devlet ve Fert adlı kitabında da özellikle Kadrocula­
rın görüşlerine siyasal ve ekonomik liberalizm açısından 
karşı çıkacakbr124• 

Asıl ilginç olanı, 23 Temmuz 1926'da Gazi'ye sundu­
ğu bir raporda Ağaoğlu'nun, rejime ilişkin düşüncelerini 
yazılı olarak bildirmiş ve tek partili sistemde denetim yok­
luğunun doğuracağı sakıncalar üzerinde durmuş olmasıydı. 

122 s.16. 
123 Bu yazısı dizisi aynı yıl aynı adla İstanbul'da 1930'da kitap olarak yayın­

lanmıştır. 
124 Sanayi Nefise Matbaası, İstanbul, 1933. 
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Bir örneği İsmet Paşaya da verilen bu raporda yer alan gö­

rüşler üç noktada toplanmaktaydı. Ağaoğlu Ahmet Beye 

göre; a) CHF'nda "feragat-i nefs kifayetsizliği", yani özveri 

yetersizliği vardı; b) fırka "atalet" [durgunluk] içindeydi ve 

c) fırkada denetimsizlik bir sorun olarak ortaya çıkmışh. 

Ayrıca, önceden iyi düşünülmemiş vergiler koymak zorun­

luluğu ile karşılaşıldığı eleştirisini de yapmakta ve fırka i­

çinde denetimin "Fırka Divanı"nca yapılmasını, bu Divanın 

uzmanlardan oluşan bölümlere (şubelere) ayrılmasını, diva­

nın fırka yöneticilerinin koşulsuz olarak güvendiği kişiler­

den oluşmasını ve bu kişilerin tam bir özgürlük içinde ça­

lışmalarının sağlanmasını önermekteydi. Raporda yer alan 

ve üzerinde durulması gereken bir düşüncesi de şuydu: 

11 • •• kuvvetli hükümet demek mürakabeden [dene- · 

timden] azade [özgür/bağımsız], istediğini yapar bir hü­
kümet demek midir? Eğer böyle olsaydı şahsi hükümet 
usulünü en mükemmel ve en kuvvetli hükümet olmak 
üzere kabul etmek lazım gelirdi. Halbuki muhakkaktrr ki 
kaziyye [yani, gerçek durum] tamamen aksinedir. Bütün 
milletlerin ve bilhassa İngiltere'nin tecrübesi ispat etmiştir 
ki hayırhane ve itidal ile icra olunan murakabe kuvvetli 
hükümet için esas şarttır. Şahsi bükü.metlerin zaafı işte bu 
murakabeyi dahi bertaraf etmiş olmalanndandır''m. 

Ağaoğ Ahmet Bey, yalnız bu raporu vermekle kal­

mamışh. O, CHF içinde partinin ülke yönetim biçimini olanak 

125 Raporun hpkı bısımı, H.R.SOYAK: C.11, s.500-508; yeni harflerle metni, a.y., 
s.493-499. Aynca; rapor, 6-9 Ekim 1930 günlerinde Son Posta gazetesinde 
yayınlanmışbr. A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.38-45 arasında da rapordan bö­
lümler bulunmaktadır. 
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buldukça eleştiren bir mebustu. Kendisi de, SCF'nın yeni ku­
rulduğu günlerde yayınlanan bir demecinde, " . . .  bir müddet­
ten beri fırkanın [CHF'run] bu doğru yoldan inhiraf ettiğini 
[saphğını] görerek hususi ve şahsi olarak fırka riyasetine 
[başkanlığına] takdim ettiğim raporlarla ve gerek Meclise 
sevkedilen ve mühim prensiplerle alakadar addettiğim ka­
nunlar hakkında aldığım vaziyetlerle fırkanın almış olduğu 
yola karşı itirazdan çekinmedim"12• diyecektir. 

Bilinen bir başka gerçek de, Ağaoğlu Ahmet Bey'in 
Gazi'ye olan bağlılığı ve sevgisiydi. Oğlu Samet 
Ağaoğlu'nun kendi çocuklarından birinin adını "Mustafa 
Kemal" koyması onun nasıl bir ortam içinde yetişmiş oldu­
ğunu göstereceği gibi, Ağaoğlu Ahmet Bey'in, Atatürk'ün 
ölümü üzerine kızına yazdığı bir mektupta yer alan şu satır­
lar da onun bu bağlılık ve sevgisinin bir başka kanıhydı: 

"Kızım Tezer, ben hayatta bu kadar ağır bir boşluk, 
bu kadar ağır bir acı duymadım"m. 

Ağaoğlu Ahmet Bey ile ilgili olarak vurgulanması ge­
reken bir başka nokta da, onun Türkçülüğüdür. O, bu anlayışı 
çerçevesinde bir yandan Osmanlıcılığa ve bir yandan da İs­
lamcılığa cephe alnuş, bu konuda başta Süleyman Nazif ol­
mak üzere çeşitli kişilerle polemiklere girmişti. Birazdan görü­
leceği üzere, SCF'na kablan on beş mebustan Dr.Reşit Galip 
ve Mehmet Emin Beylerin de (Yurdakul) Türk Ocağı'ndan 
gelen Türkçüler olması, Atatürk ilke ve devrimlerinin aynı 

126 Cumhuriyet, 20 Ağustos 1930. 
127 SAMET AGAoGLU: "Atatürk'e Bir Bakı�"; İstanbul İktisadi ve Ticari İlim­

ler Akademisi İşletme Fakültesi Atatürk'ün 100. Doğum Yıldönümü Kutla­
ma Konferansları, 22 Nisan 1981; İstanbul, 1981, s.17. 
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zamanda hep Osmanlıcılığa ve hem de İslamalığa sert birer 
tepki niteliğini taşımaları, sanının, konumuz açısından önem 
taşıyor. Bu önem, kendini, özellikle Türk Ocaklılan'run SCF'ru 
desteklemelerinde daha da gösterecektir. 

-IV-

Tahsin Bey (Hasan Tahsin Uzer) 

Ağaoğlu Ahmet ve Nuri beylerden sonra CHF me­
busu iken SCF'na kablan mebuslar temsil ettikleri yerlere 
göre şöyleydi: 

Ankara: 
Aydın: 
Bilecik: 
Bursa: 
Elazığ: 
Erzurum: 
İstanbul: 
İstanbul: 
Kocaeli: 
Niğde: 
Sinop: 
Şebinkarahisar: 

Talat (Sönmez) 
Dr.Reşit Galip 
Rasim (Öztekin) 
Senih (Hızıroğlu) 
Nakiyeddin (Yücekök) 
Tahsin (Uzer) 
Ali Haydar (Yuluğ) 
Süreyya Paşa (İlmen) 
İbrahim Süreyya (Tolon) 
Ali Galip (Yenen) 
Refik İsmail (Kakmacı 
Mehmet Emin (Yurdakul) 

Gazi Mustafa Kemal'in kendisi bu mebuslardan bir 
bölümünün SCF'ye geçmelerini buyurmuş. Kimileri ise ken­
diliklerinden yeni kurulmakta olan partiye girmişler. Gazi, 9 
Ağustos 1930 günü önce Nuri ve Tahsin beylerden ve aynı 
gün daha sonra Dr.Reşit Galip Bey'den SCF'na geçmelerini 
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istemiş12B, Şu duruma göre, "Silahçı Tahsin" olarak da tanı­
nan Tahsin Bey (Hasan Tahsin Uzer), SCF'nı giren dördün­
cü kişi oluyor. 

Ahmet Ağaoğlu'nun belirttiğine göre, Tahsin Bey, 
Gazi'nin yakın ve eski bir dostuydu129, eskiden beri güven­
diği biriydi130• Dahası, İ.T.nin önde gelenlerinden olan Tah­
sin Bey, Fethi Bey'in de güvenini sağlamış bir kişiydi. 

1878 Selanik doğumlu olan Tahsin Bey (ölümü: 
1939) 1897' de Mekteb-i Mülkiyeyi bitirdiğinde Pürsıçan bu­
cak müdürlüğüne atandı. 1902'den başlayarak çeşitli yerler­
de kaymakamlık yaptı; 1909'da Drama, 1912'de Beyoğlu 
mutasarrıfı oldu. 1913'te Van, 1914'te Erzurum ve 1916'da 
Suriye valiliği görevlerine getirildi. Fethi Bey, Ahmet İzzet 
Paşa kabinesinde Dahiliye Nazın iken Tahsin Bey'i İzmir 
valisi yaptı. Bu görevi, kabine değişince, yirmi gün içinde 
sona erdi (Aralık 1918). Son Osmanlı Mebusan Meclisi'ne 
Ocak 1920'de İzmir'den mebus seçildi. İstanbul'un İngiliz­
lerce işgali üzerine Malta'ya sürüldü, buradan kaçarak An­
kara'ya geldi ve Meclis'e kabld1131 • SCF'na girdiğinde Erzu-

128 F.OKYAR: Serbest . . . ; s.36. 
129 A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.18. 
130 Mustafa Kemal, Halep'in düşmesinden sonra Vahidettin'in başyaveri Mira­

lay Naci Beye (İldeniz) padişaha verilmek üzere çektiği telgrafta kurulmasını 
istediği kabinede Tahsin Beye de yer verilmesini önermişti. Mustafa Ke­
mal'in aynı kabine için Fethi Bey'i de önermiş olması konumuz bakımından 
dikkat çekicidir. (Telgrafın metni için bkz. YUSUF HİKMET BA YUR: Ata­

türk-Hayah ve Eseri; C.l: Doğumundan Samsun'a Çıkışına Kadar; Ankara, 
1%3, s.164; ayrıca bkz. CEMAL KUTAY: Osmanlıdan Cumhuriyet'e Yüzyı­

lımızda Bir insanımız: Hüseyin Rauf Orbay, (1881-1964); Kazana yyn., İs­
tanbul, 1992, C.IV, s.165-166). 

131 K.ERDAHA: s.275-276; . . .  Parlamento. . .  Milli Mücadele ve T.B.M.M. 

1.Dönem, 1919-1923; c.m. s.517-518. 
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rum mebusu bulunuyordu. Tahsin Bey, Fethi Bey il. Ab­
dülhamit'in Selanik'te muhafızlığını yapbğı sırada onunla 
tanışmıştı. 

Fethi Bey'in "aziz dostum" diye andığı Tahsin 
Bey'in de İsmet Paşa ile aralarında bazı anlaşmazlıklar ol­
duğu görülüyor. Hasan Rıza Soyak'ın belirttiğine göre, iler­
de inceleyeceğimiz İzmir olayları sırasında İsmet Paşa şöyle 
diyecektir: "Emin ol, bütün bunlar o Tahsin Bey'in başı 
albndan çıkmaktadır ama bu sefer başını ktırtaramayacak­
tır''132. İsmet Paşa'nın böyle demesinin nedeni, İzmir Suikasb 
davasında Tahsin Bey'in de adının yazmış olduğu bir mek­
tup dol.ayısı ile geçmiş olmasıydı1D. 

-V­
Dr.Reşit Galip 

Dr.Reşit Galip, Gazi'nin buyruğu üzerine SCF'na 
Ağaoğlu Ahmet, Nuri ve Tahsin beylerden sonra 9 Ağus­
tos'ta katılmış bulunuyor1:ı.ı. 

1893 Rodos doğumlu olan Dr.Reşit Galip (ölümü: 5 
Mart 1934) 1917'de Tıp Fakültesini bitirdikten sonra İstan­
bul'un işgali üzerine Anadolu'ya geçti, Kütahya köylerinde 
köy hekimliği yaptı, arkadaşları ile birlikte bir dispanser 
kurdu. Daha Tıp Fakültesi'.ndeki öğrencilik yıllarında Balkan 
Savaşı'na ve Birinci Dünya Savaşı'na sağlık görevlisi olarak 

132 H.R.SOYAK: C.IL s.431 .  
133 a.y., s.431 
ı:ı.ı F.OKYAR: Serbest . . . ; s.36. Buna karşılık, 12 Ağustos 1930 günlü Cumhuri­

yct'de, Dr.Reşit Galip'in SCF'na kahlmasını Gazi'nin ona 11 Ağustos' da bil­
dirdiği belirtiliyor. 
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kahldı, Teşkilat-ı Mahsusa'da görev aldı, 1912'de fakültede 
Türk Ocakları'nın kurulması için çalışh. Ulusal Kurruluş 
Savaşı'nda hekim olarak hizmet gördü, Tavşanlı'da Müda­
faa-i Hukuk Teşkilah başkanı oldu. Savaştan sonra Mer­
sin' de serbest hekimlik yaph. 1923'de Aydın'dan mebus 
seçildi. 1925'de Şeyh Sait isyanı üzerine kurulan İstiklal 
Mahkemesi'nde kendi isteğiyle üye oldu. Türk Ocakları'nın 
"merkez reisi"liğini yaptım. 

Dr.Reşit Galip' in SCF'daki çalışmaları uzun sürme­
yecek ve İzmir olayları üzerine partiden aynlacaktır136• 

Dr.Reşit Galip, bu ayrılışını açıklarken Cumhuriyet 
muhabirine verdiği demeçte çok partili siyasal yaşama iliş­
kin görüşlerini de açıklayacakhr: 

"Serbest Fırkadan çekilmekliğim, tek fırka siste­
minin bir müddet daha devamı muvaffık [uygun] olacağı 
kanaatinde bulunduğumdan ileri gelmemiştir. Müteaddit 
[birden çok) fırkalara lüzum ve ihtiyaç katidir [kesindir] . . . 

Vicdan kanaatine müstenit [dayanan] fırkacılık hayahnın 

13' Ayrmhlı bilgi için bkz. A.ŞEVKET ELMAN: Dr. Reşit Galip; Ankara, 1953; 
Türk Parlamento Tarihi, T.B.M.M. 2. Dönem, 1923-1925; C.111, s .118-1 19; 
aynca, bkz. METE TIJNÇA Y-HALDUN ÖZEN: 1933 Darülfünun Tasfiyesi 

veya Bir Tek-Parti Politikacısının Önlenemez Yükselişi ve Düşüşü; Tarih 
ve Toplum, C.11, s.222-236; Dr.Reşit Galip'in kişiliğinin bir yonımlaruşı için 
bkz. SAMET AGAoGLU: Babamın Arkadaşlan; 3. basım, İstanbul, 1969, 
s.1 41-155 (Ancak, bu yorumu okurken, 1933'de Dr.Reşit Galip'in Ağaoğlu 
Ahmet Bey'i Üniversite' den çıkardığını ve bu olayın da Samet Ağaoğlu üze­
rinde olumsuz bir etki bırakmış olduğu unutulmamalıdır); "Teşkilat-ı Mah­
susa" için bkz. ERGUN HİÇYILMAZ: Belgelerle Teşkilat·ı Mahsusa ve Ca· 

susluk Örgütleri; Ünsal yyn., İstanbul, 1979 ve PHILIP H.STODDARD: 
Teşkilat-ı Mahsusa; Arba yyn., İstanbul. 1993. 

136 Cumhuriyet, 8 Eylül 1930. 
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inkişafını [gelişmesini] temine çalışmak mühim bir hizmet 
sahasıdır''137-ıl8 

öte yandan, Dr.Reşit Galip'in Gazi'nin sevdiği ve 
güvendiği bir kişi olmasının yanı sıra onun yöneticilere 
sıksık eleştiriler yönelttiği de biliniyor. Örneğin, SCF'run 
kurulduğu günlere değinirken Samet Ağaoğlu, onun "bazı 
sorumlu insanlarla yaphğı oldukça sert münakaşa­
lar''ından söz ediyor'39• Gerçekte, Dr.Reşit Galip'in bir kere­
sinde Gazi'yi bile yüzüne karşı acı bir biçimde eleştirmiş 
olduğu bilinegelmiştir'"°. Bununla birlikte, o, yine 1933 üni­
versite reformunu gerçekleştirecek Maarif Vekili (Milli Eği­
tim Bakanı) olacak ölçüde Gazi'nin güvendiği bir kişiydi"' . 

-iV-

Mehmet Emin (Yurdakul) 

13 Mayıs 1869 doğumlu olan Mehmet Emin Bey 
(ölümü: 14 Ocak 1944), İT'dendi. Erzurum ve Trabzon'da 

137 Cumhuriyet, 13 Eylül 1930. 
138 Samet Ağaoğlu'na göre, "Serbest Fırkadan çekildiğini duyanlar öııcc şaşırdılar, 

sonra hadiseler geliştikçe bu hareketin hangi tesirlerle yapıldığı aıılaşıldı. Bu çekiliş 
Serbest Fırkaııın daha doğarken ölüme mahkum edildiğinin ilk işaretiydi " (Baba­

mın . . .  ; s.150). Ben, Samet Ağaoğlu'na bu "tesirler"in neler olduğunu sor­
dum. Ağaoğlu, bu "tesirler"in özel etkiler olmadığını, yalnızca kendisinin de 
yakından tanıdığı Dr.Reşit Galip'in kişiliği ile ilgili bulunduğunu ve kul­
lanmış olduğu tümcenin başkaca yorumlanmaması gerektiğini, ancak belki 
de İsmet Paşanın onu etkilemiş olabileceğini söyledi. 

139 S.AGAoGLU: Babamın . . . ; s .150. 
140 a.y .. s . 150; K.ARIBURNU: S.62-63. 
1 4 1  Dr.Reşit Galip'in "Köycülük" adlı yazısında yer alan görüşleri için bkz. Dr. 

REŞİT GALİP: Köycülük"; Ekim 1 336 (1920), (yyn. EMİN TÜRK ELİÇİN: 
Kemalist Devrim İdeolojisi-Niteliği ve Tarihteki Yeri; Ant yyn .. İstanbul, 
1970, s.359-379). 
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memur olarak görev yapb. 1909' da Bahriye Nezareti Müste­

şarı oldu. Hicaz ve Sivas'ta valilik yaph. Erzurum valiliğin­

den emekli oldu (1912). 1914'te Musul mebusu olarak 

Mebusan Meclisi'ne girdi. 1921'de Anadolu'ya geçti142• 
TBMM'nde Şebinkarahisar mebusu iken Gazi'nin is­

teği üzerine SCF'na katılanlardan olan Mehmet Emin, Türk 

Yurdu Cemiyeti'nin ve Türk Ocağı'run kurucularındandı. 

1911'de Türk Ocağı başkanlığına da getirilmişti. 1919'da da 

Türkçü "Mill\ Türk Fırkası" kurucuları arasında yer aldı. 

Fırkanın kurucuları arasında Ahmet Ferit (Tek), Dr.Adnan 
(Adıvar), Hamdullah Suphi (Tanrıöver) ve Yusuf (Akçura) 

da bulunrnaktaydı143• 

Türkçülük akımının önde gelen kişilerinden olan ve 

şiirlerinde Türklük duygusunu ve Türkçülük konusunu 

işleyen, bu nedenle de "Milli Şair" olarak tanınan Mehmet 
Emin, Gazi'ye olan bağlılığı bilinen adlardandı. 1928'de 

yayınlanan bir yapıtı da "Mustafa Kemal" adını taşıyordu. 

Falih Rıfkı Atay, onun SCF'na girişini şöyle anlabr: 

"Sofrada onu da görmüştüm. Atatürk, 
-Beyefendi, biliyorsunuz, bir muhalefet J?artİSi 

kurduk. Bu da vatan vazifesidir. Arkadaştan takviye bu­
yurmak istemez misiniz? Dedi. 

Emin Bey, hemen, 
-Emredersiniz, dedi"'"· 

142 • • •  Parlamento . . .  2. Dönem, 1923-1927; C.111, s.732-734. 
143 H.BAYUR: C.I, s.199-200. 
144 F.R.ATA Y: Çankaya . . .  ; s.573. 
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-VII-
Rasim Bey (Öztekin) 

1874 Debre-i Bala (Yugoslavya) doğumlu olan Rasim 
Celalettin (Öztekin) (ölümü: 12 Aralık 1933)1'5 Gazi'nin 
"sevdiği eski bir silah arkadaşı"146 idi ve onun isteği ile 
SCF'na girmişti. 

Manastır Rüştiyesi'nde ve Askeri İdadisi'nde okudu. 
1891'de Mühendishane-i Berri-i Hümayun'a girdi buradan 
1895' de topçu üsteğmen rütbesi ile mezun oldu. İşkodra, 
Manastır ve Selanik' de görev yaptı. Selanik' de Fethi 
Bey'den sonra 11.Abdülhamit'in muhafızlığına atandı (1 
Haziran 1909). Daha sonra il.Abdülhamit Balkan Savaşı 
nedeniyle İstanbul' a Beylerbeyi Sarayına getirilince burada 
yeniden onun ölümüne değin aynı görevi yaptı. Ulusal Kur­
tuluş Savaşı'na katıldı. 1 .TBl'vlM'nde Cebelibereket, 2. dö­
nemde Ertuğrul (Bilecik) mebusu oldu. SCF'na katıldığında 
Kütahya mebusu idi"'. 

-VIII­
İbrahim Bey (Tolon) 

Mete Tunçay, "İbrahim Bey"in soyadını "Dalkılıç", 
seçim bölgesini de Kütahya olarak gösteriyor ve 3. dön�mde 
TBMM'ne giren "Uşaklı bir çiftçi" olduğunu belirtiyor148• 
Oysa, SCF'na giren İbrahim Bey, Kütahya değil, fakat Koca-

145 A.US: Hahra . . .  ; s.20,29. 
146 "Öztekin" soyadını onun ölümünden sonra ailesi almıştır. 
147 • • •  Parlamento . . .  1.Dönem, 1919-1923; C.Ill, s.254-255. 
148 M.TUNÇAY: . . .  Tek-Parti . . . ; s.259). 
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eli (İzmit) mebusudur ve Gazi'nin hep sofrasında bulunan 
bir kişi olduğu görülmektedir. SCF'run fesih bildirisini imza­
layan İbrahim Bey, bunu Kocaeli mebusu olarak irnzalamış­
tır1•9. Türk Parlamento Tarihi'nde ise SCF'na kahlan Kocaeli 
mebusu İbrahim Bey'in soyadının "Tolon" olduğu belirtil­
miş bulunuyor'50• 

Buna göre, İbrahim Bey, 1880 Karadeniz Ereğlisi do­
ğumlu (ölümü, 2 Aralık 1956). 15 Mart 1897'de girdiği Harp 
Okulu'ndan 18 Ocak 1900'da asteğmen olarak mezun oldu. 
Çeşitli askeri birliklerde görev yaphktan sonra 1 Mart 
1904'de Selanik Askeri Rüştiyesi'nde öğretmenliğe atandı. 
sonra 1 Mart 1904'de Selanik Askeri Rüştiyesinde öğretmen­
liğe atandı. 1908'den başlayarak jandarma subayı olarak 
görev yapan İbrahim Bey, binbaşı rütbesi ile Jandarma Su­
bay Okulu Müdür Yardımcılığı görevini sürdürürken İstan­
bul Hükümeti'nce 1920'de emekliye aynldı. Bunun üzerine 
İstanbul'dan kaçarak Anadolu'ya geçti. İbrahim Bey, 
1923'de Kocaeli'nden mebus seçildi. Şark İstiklal Mahkemesi 
üyeliği yaptıısı-ısı. 

-IX­
Nakiyettin Bey (Yücekök) 

Gazi Mustafa Kemal'in isteği üzerine SCF'na gi� 1 

1•• bkz. F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.92. 
ı;o 3.Dönem, 1927-1931; C.11, s.346. 
1 51 ... Parlamento . . .  2.Dönem, 1923-1927; C.111, s.536-537. 
152 Kocaeli mebusu olan ve bir İbrahim Bey daha vardır: İbrahim Süreyya Bey. 

İbrahim Süreyya Bey, daha sonra "Yiğit" soyadım alacaktır. 
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Nakiyettin Bey (1866-1948)1;3 Selanik Askeri Rüştiyesi'nde 
Mustafa Kemal'in Fransızca öğretmeniydi. O tarihte yüzbaşı 
olan Nakiyettin Bey, Mustafa Kemal'e özel bir ilgi göster­
miş, Fransızca öğrenmesi için yardımcı olmuştu'"· 31 Mart 
Ayaklanmasını bastırmaya giden birliklerden Selanik Redif 
Alayı'nm komutan vekili idi';;. Fethi Okyar, onunla konu­
şurken Gazi'nin Nakiyettin Bey'e "Hocam" dediğini belirti­
yor1;ı,. Şu duruma göre, Nakiyettin Bey de, Gazi Mustafa 
Kemal'in çok eskiden beri tanıdığı ve güvendiği bir kişiydi. 
Nakiyettin Bey, SCF'na katıldığında Elazığ mebusu olarak 
TBMM'nde bulunuyordu. 

-X-
Talat Bey (Sönmez) 

1876 Ankara doğumlu olan Talat Bey (Sönmez) 
(ölümü: 24 Haziran 1950), Ankara Rüştiyesi, Mülkiye İdadi­
sini bitirdikten sonra Mülkiye Mektebi'nden mezun oldu. 
1899'da Beypazarı kaymakam vekilliğine atandı; 1903'den 
başlayarak Mecitözü'nde, Erbaa'da ve Şarkışla'da kayma­
kamlık yaptı. 1908 ve 1912 seçimlerinde Ankara mebusu 
olarak Meclis-i Mebusan'da bulundu. Yeniden yöneticiliğe 
dönen Talat Bey, Bandırma, Gemlik ve Isparta' da mutasar­
rıflık yaptı. Bu arada 1920'de Dahiliye Vekaletinde "Memu­
rin Müdürlüğü"ne atandı, arkasından da mülkiye müfettişi 

m M.TUNÇAY: Tek-parti. . .; s.259. 
'"" ALİ FUAT CEBESOY: Sınıf Arkadaşım Atatürk-Okul ve Genç Subaylık 

Hatıralan; İnkıliip ve Aka Kitabevleıi, İstanbul, 1 967 s.7. 
m C.BA YAR: C.l, s.227 
ı;• F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.70 
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oldu. 1922'de Ardahan mutasarrıflığına getirildi. 5 Temmuz 
1923' de yapılan seçimlerde Ardahan' dan mebus seçildi. 3. 
Dönemde bu kere Ankara' dan mebus oldu. Ulusal Kurtuluş 
Savaşı'ndaki hizmetleri nedeniyle beyaz şeritli İstiklal Ma­
dalyası almış bulunuyordu157• 

Talat Bey'in SCF'na kablması Fethi Bey'in anlattığına 
göre şöyle olmuştu: Gazi'yi görmek için hep birlikte Yalova' ya 
gelmiş olan Ankara mebusları 10 Ağustos 1930 gecesi yemekte 
konuk bulunduklan sırada Talat Bey söz alarak TBMM'nde 
gerek gurup ve gerek5e genel kurul toplanblannda hiçbir me­
busun söz hakkı kalmadığını, bütçe görüşmelerinde bile hiç 
kimsenin bir öneri ya da eleştiride bulunamadığını, hatta bir 
günde 5-10 bakanlık bütçesinin hiç görüşülmeden kabul edil­
diğini söyleyince Gazi, Talat Bey'in de yeni kurulacak fırkaya 
girmesini kendisine bildirmişti. Gazi, bununla da yetinmeye­
rek Talat Bey' in CHF'ndan ayrılma ve SCF'na başvuru dilekçe­
sini hemen orada kendisi yazdımuşh158• 

-XI-
Ali Haydar Bey (Yuluğ) 

Dört CHF'lı mebusun ise Gazi'den bir buyruk al­
maksızın kendiliklerinden SCF' na girmiş olduklarını görü­
yoruz. Bunların ilki Ali Haydar Bey' di (Yuluğ). Ali Haydar 
Bey, Fethi Bey Yalova'da bulunduğu sırada 10 Ağustos'ta 
ona telgrafla başvurarak fırkaya girmek istediğini bildirmiş 
bulunuyor. 1879 İzmir doğumlu olan Ali Haydar Bey (ölü-

157 • • •  Parlamento . . .  2.Dönem, 1923-1927; C.lll, s.102-103. 
15� F.OKYAR: Serbest . . . ; s.38. 
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mü: 18 Eylül 1937), İzmir İdadisi'nden sonra Mülkiye Mek­
tebi'nden mezun oldu. 1902'de Aydın'da maiyet memurlu­
ğuna atandı, 1912'ye değin değişik yerlerde kaymakamlık 
yaptı, bu tarihte Meclis-i Mebusan'a Menteşe mebusu olarak 
girdi. Mebusluktan sonra mülkiye müfettişi oldu, Antep, 
Urfa, Aydın, Isparta, Çatalca ve Bolu'da mutasarrıflık ve 
Sivas'da valilik yaptı. 12 Mart 1923'de İstanbul Valiliğine 
atandı, 15 Nisan 1923' de de İstanbul Şehreminliğine (Beledi­
ye Başkanlığına) vekaleten getirildi. Haziran 1924'de Ankara 
Şehremini oldu. Bu görevinden 1926'da ayrıldı. 1927'de İs­
tanbul'dan mebus seçildi159• 

Fethi Bey'in "namuslu, müstakim [doğru], tecrübe­
li, vatanperver" olarak tanımladığ1160 Ali Haydar Bey, Cemal 
Kutay'ın Üç Devirde Bir Adam'da yer alan bir notuna göre, 
valiliği ve belediye başkanlığı sırasında CHF yönetiminin 
tek parti olarak büyük kentler bakımından neden olduğu 
olumsuzlukları belirten bir rapor düzenleyerek İsmet Pa­
şa'ya ve CHF Umumi Katipliğine vermiş bulunuyordu161• 
öte yandan, SCF'na katıldığı sırada verdiği bir demeçte, 
"Eski fırkam vaadettiği umdelerin [ilkelerin] hiç birini 
tahakkuk ettirememiştir [gerçekleştirememiştir] . Bunun 
için aynlıyonım . . .  "162 diyeceği gibi, bir başka demecinde de: 

159 RAKIM ZİY AoGLU: İstanbul Kadılan, Şehreminleri, Belediye Reisleri ve 

Partiler Tarihi, 1453-1971, İdari-Siyasi; İstanbul, 1971, s.294-295. Bu kitapta, 
s.295-306'da İstanbul ve Ankara Belediye Başkanı olarak bu iki kente yaptığı 
hizmetlere ilişkin bilgi bulunmaktadır. Ali Haydar Yuluğ'un özgeçmişi için 
aynca bkz . . .  Parlamento . . .  2.Dönem, 1923-1927; s.424-425. 

160 F.OKYAR: Serbest . . . ; s.41 . 
161 s.450 n.1. ... · 
162 Vakit, 15 Ağustos ır 
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"Ben öteden beri memlekette hür bir idarenin teessüsüne 
[kurulmasına] taraftanm. Bu defa Fethi Bey'in yapmış ol­
duğu fırka benim çoktan beri beklediğim ve arzu ettiğim 
bir teşekküldür [kuruluştur] . Çünkü bu defa fırka teşkil 
edilir edilmez [kurulur kurulmaz] Cumhuriyet esaslarına 
ve memleket menfaatine daha uygun, daha şuurlu bir veç­
he [yüz/yön] verecektir"163 açıklamasını yapacakhr. 

-XII-

Refik İsmail Bey (Kakmacı) 

Kendiliğinden ve 25 Ağustos 1930'da SCF'na kahlan 
bir başka mebus da Refik İsmail Bey'di164• 31 Ağustos 1886 
Edime doğumlu olan Refik İsmail (ölümü: 12 Ocak 1957), 
1905' de Galatasaray Sultanisi'ni bitirdi. İstanbul' da Tasvir-i 
Ejkfir ve Doryan gazetelerinde gazetecilik yaptı. Balkan ve 
1 .Dünya Savaşı'na katıldı. İstanbul'un işgali üzerine kurulan 
"Karakol" adlı gizli örgütün kurucuları arasında yer aldı163• 
Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti'nde çalışb. 

163 Vakit, 1 1 Ağustos 1930. 
164 Akşam, 26 Ağustos 1930; Cumhuriyet, 26-27 Ağustos 1930. 
ı&; "Karakol" örgütünü (cemiyetini) Refik İsmail, Kara Vasıf, Galatalı (Miralay) 

Şevket, Baha Sait, Ali Rıza, Kemalettin Sami ve Edip Servet kurmuşlardı. Bu 
konuda örneğin bkz. MUHARREM GİRAY: İstanbul'un İşgalinde Gizli Bir 

Teşkilat-Karakol Cemiyeti: Resimlerle Yakın Tarihimiz, C.I, sayı 11 ,  10 Ma­
yıs 1962, s.345-347; FAHRİ CAN: Karakol Cemiyeti Nasıl Kunılmuttu?; ay­
nı dergi, C.IV, sayı 48, 24 Ocak 1963, s.257-260; ERGUN HİÇYILMAZ: 
KARAKOL Teşkilatı; Star, 8 Ağustos 1993; FETHİ TEVEToGLU: Milli Mü­

cadelenin Gizli Kuruluşlanndan Karakol Cemiyeti; Türk Kültürü Dergisi, 
C.VIIl, sayı 94, Ağustos 1970, s.94-95, 100; HÜSAMETTİN ERTÜRK: iki 
Devrin Perde Arkası; Pınar yyn ., lstanbul, 1964, s.217-ı21'deki "Kara Kemal 
ve Kara Vasıf'ın Kurduğu Karakol Teşkilah" başlıklı bölüm. 
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Bu nedenle beyaz şeritli İstiklal Madalyası ile ödüllendirildi. 
Yönetim görevlerinde bulundu. Nisan 1926'ya değin CHF 
bölge müfettişliği yaph. Kırşehir' de boşalan mebusluğa 26 
Mayıs 1926' da seçildi. 1927 seçimlerinde Sinop mebusu oldu. 

-XII­
Süreyya Paşa (İlmen) 

Serasker Rıza Paşa'run oğlu166 olan Süreyya Paşa, 
Ağustos ayı sonunda CHF yönetiminden izin alarak SCF'na 
kahlmış bulunuyor167. Süreyya Paşa, anılarında, fırkaya gir­
mesi için Fethi Bey' in öneride bulunduğunu, kendisinin de 
bunu uygun görerek Yalova'ya gidip Gazi'den izin istediği­
ni bildiriyor168• Yine anılarında öğrendiğimize göre, 1927'de 
mebus olduktan sonra, kendi görüşlerini içeren birçok öneri­
lerde bulunmuş, bu nedenle de ona bu gibi önerileri yapma­
dan önce ilgili bakanlarla görüşmesi gerektiği söylenmiş, 
sonra da Gazi onu Çankaya'ya çağırarak, bu önerileri ve 
gazetelere verdiği demeçleri nedeniyle çıkışmış bulunuyor­
du169. Aynca, Süreyya Paşa "hükümetin hakkı ile mürakabe 
edilmediğini" görerek sinirlendiğini ve bu nedenle de "bazı 
dokunaklı layihalar" yazmaya başladığını bildiriyor ve bu 

166 Mustafa Kemal kurmay subay çıkhğında Serasker Rıza Paşa'nın ona bir 
yardım girişimi için bkz. A.F.CEBESOY: Smıf Arkadaşım . . .  ; s.79-80. 

167 Cumhuriyet ve Hakimiyeti Milliye, 1 Eylül 1930. 
168 S.İLMEN: s.67. Süreyya İlmen, aynca, Fethi Bey'in kayınpederi İsmail Hakkı 

Bey'in kendisinin eski bir dostu olduğunu ve onun araalığı ile bu önerinin 
geldiğini, Fethi Beyi ise Meşrutiyetin ilanından beri tanımakta olduğunu be­
lirtmektedir (a.y., s.67-68). 

169 a.y., s.32-33. 
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yüzden de "Gazi. . .  birkaç kere bana çatb"110 diyor. Demek 
ki, Süreyya Paşa da, İsmet Paşa hükümetinin uygulamaları­
nın karşısında yer alan bir kişiydi171• 

-XIV-
Ali Galip Bey (Yenen) 

Bursa 1877 doğumlu olan Ali Galip Bey (Yenen) 
(ölümü: 7 Mayıs 1948), 1897'de Harbiye'den piyade teğmen 
olarak mezun oldu ve 3. Ordu'ya atandı. Jandarma subayı 
olarak Selanik'de, Üsküdar' da bulundu. 1912'den başlayarak 
Jandarma Komutanlığı'nda çalıştı, 7 Mart 1919'da Jandarma 
Genel Komutan Yardımcısı oldu, aynı yıl İzmir Jandarma 

. Bölge Müfettişliğine ve arkasından da Eskişehir Mutasarrıf­
lığına vekaleten atandı. 9 Temmuz 192l'de yeniden Jandar­
ma Genel Komutan Yardımcısı, arkasından da Jandarma 
Genel Komutanı oldu. Bu görevinde iken 2. dönem 
TBMM'ne Niğde mebusu olarak girdi112• SCF'na katıldığında 
yine Niğde mebusuydu. 

170 a.y., s.68 
171 Siyasal eğilimlerini belirtebilmek için Süreyya İlmen'in 30 Eylül 1930'da 

İstanbul' da kurulan "Toprak Emlik ve Serbest Teşebbüs Partisi"nin kuru­
culanndan bulunduğu ve bu partinin amaarun "mülkiyet ve tasamı/ haklarım 
ve mallarını kullanma serbestisini tahdit eden zihniyet ve /canunlarla mücadele" ol­
duğu da belirtilmelidir. Ayrıca, Süreyya Paşanın İstanbul' da kendi adını ta­
şıyan taşınmaz mallan için bkz. ZAFER AKNAR: 3 Süreyya'nın Öyküleri; 
Cumhuriyet, 24 Şubat 1996. 

172 • • •  Parlamento . . .  2.Dönem, 1923-1927; s.638-639. 
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-XV-
Ortak Özellikleri 

SCF'run kuruluşunda görev alan ya da CHF'ndan 
ayrılarak bu fırkaya kahlan mebusların ilk bakışta bile göze 
çarpması gereken iki önemli özellikleri bulunuyor: 

1-Öncelikle Gazi'nin SCF'ye kahlmalannı istediği 
mebuslar, onun ya yakın dostu, silah arkadaşıydı ya da gü­
venini kazanmış kişilerdi. Kendiliğinden fırkaya kahlan Re­
fik İsmail'in de yine Gazi'nin güvendiği bir kişi olduğu 
anlaşılıyor. Talat Bey'in de Gazi'nin sofrasında bulunabile­
cek biri olduğu görülüyor. Bu açıdan asıl önemli olaru ise, 
fırkanın genel başkanının ve genel sekreterinin, başka bir 
deyişle de, kilit adamlan olan Fethi Bey ile Nuri Bey'in Ga­
zi'ye en yakın ve en bağlı arkadaşları olmalarıydı. 

2-SCF'na kahlan mebusların tümünün de İsmet Paşa 
yönetimine karşı olmaları ise, ikinci ortak özellik olarak kar­
şımıza çıkıyor. 

SCF'ru anlayabilmek için bu iki gerçeğin çok yönlü 
önemi var. 

1-Bir kere, şimdi üzerinde aynca duracağım gibi, 
mebuslann Gazi'ye olan bağlılıklan; kuşkusuz bu bağlılık 
en başta onun savaşına, ilkelerine, eserine olan tutkunluktan 
ileri geldiğine göre; SCF'nın da rejime bağlı olması demekti. 

2-Bu nedenle de, bir süre sonra CHF çevrelerince or­
taya ahlacak olan ve bugün bile yinelenmekte olan SCF'run 
"gerici", "rejime karşı" bir parti olduğu savları değerlendiri­
lirken, her şeyden önce bu gerçeği anımsamak gerekecektir. 

3-SCF'na katılan mebusların İsmet Paşa'ya "muha­
lif" olmaları ise, Gazi'nin bu fırkayı "göstermelik" olarak 
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kurmamış olduğunun en açık kanıhydı. Gerçekten de, SCF' 
kısacık yaşamında CHF iktidan karşısında son kerte "ciddi" 
ve "sert" bir muhalefet sergileyecektir. 

4-SCF'nın bu "ciddi" ve "sert" muhalefeti, İsmet Pa­
şa iktidanna ağır darbeler indirmiş bulunuyor. O denli ki, 
göreceğimiz gibi, eğer SCF yaşayabilseydi ilk genel seçimleri 
kazanacağı kuşkusuzdu. Ne ki, SCF tarihe kanşhktan sonra 
İsmet Paşa iktidan karşısında onu savunacak bir kimse çı­
kamayacakhr. SCF'nın kapanmasını izleyen günlerde iktidar 

iyice sertleşecek ve ülkede "tek parti" rejimi tam anlamı ile'7.l 
geçerli kılınacak. CHP'nin çizdiği sırurlar dışında söz söyle­
mek, düşünce açıklamak gittikçe zorlaşacak, özellikle de 
Atatürk'ün ölümü üzerine İsmet İnönü kendisini "milli 
şef"•1� ilan ettirerek tüm özgürlükleri boğacakhr. Bu nedenle, 
SCF, bir-iki cılız çıkış dışında hep İsmet Paşa'run bakış açı­
sından değerlendirilmiş bulunuluyor. Sonunda, SCF'ru, ince-

173 Kimilerinin öne sürdüğü gibi "tek parti rejimi", yalnızca bir ülkede "fiilen" 
tek parti bulunması ile tanımlanamaz. İktidan elinde tutan partiden başka 
bir partinin kurulmasının "hukuken" de olanaksız olması gerekir. Örneğin, 
ülkemizde 1925-1930 arasında CHF tek parti idi ama başka partilerin kurul­
ması hukuken olanaksız değildi. SCF bu nedenle kurulabilmiştir. Adana' da 
Abdülkadir Kemali'nin (Öğütçü) başkanlığında 29 Eylül 1930'da "Ahali 
Cumhuriyet Fırkası" da kurulabilmiş olmasının nedeni de buydu. 1 Haziran 
1936'da İsmet İnönü'nün imzası ile çıkarılan genelge ile İçişleri Bakanı, 
C.H.P. Genel Sekreteri, illerin valileri, C.H.P. il başkanı; denetçiler, bölgele­
rinde parti denetçileri yapılarak ve arkasından da C.H.P.'nin ilkeleri Anaya­
saya konularak gerçek anlamda ve hukuksal açıdan tek parti dönemi başla­
yacakhr (bkz. ÇETİN YETKİN: Türkiye'de Tek Parti Yönetimi, 1930-1945; 
Albn Kitaplar, İstanbul, 1983). 

174 "Milli Şeflik", Faşist İtalya'nın "Duçe"sinin, Nasyonal Sosyalist Almanya'nın 
"Führer"inin İsmet İnönü'ye yamanmış biçimiydi (bkz. Ç.YETKİN: s.157-174 
"Milli Şef Dönemi" başlıklı bölüm). 
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leyeceğimiz tüm gerçeklere karşın, "gerici" bir parti olarak 
görmek bir alışkanlık durumuna gelecektir. 

Gazi'nin, bir muhalefet partisinin "güvenilir" kişiler­
le oluşmasını sağlamış olmasına biraz daha yakından baka­
lım. Onun bu özenli tutumu, kuşku yok ki, Cumhuriyet re­
jiminin zedelenmemesi kaygısından ileri geliyordu. Her 
şeyden önce, yaşanan olaylar, bir muhalefet partisi kurulur­
ken rejim için böyle bir güvence aranmasını gerektiriyordu. 
Bu nedenle de partinin yönetiminin devrimlere ve bunlar 
içinde de özellikle laikliğe inanmış kişilerin elinde olmasına 
özen gösterilmişti115-176• Daha geniş bir açıdan bakılırsa, bu­
gün de Türkiye' de siyasal partilerin anayasal ve yasal olarak 
anayasal düzene bağlı olmaları gereği aynı gerçeğin bir baş­
ka anlahmından başka bir şey değildir. 

SCF'nin kurucularının ve mebuslarının Gazi Musta­
fa Kemal' e, onun ilkelerine ve özellikle de laikliğe bağlılıkla­
rı hiç düşünülmeksizin yapılan bir yanlış değerlendirme, 
içine düşülen bir yanılgı da, SCF'nin TCF'nın bir devamı 
imiş gibi gösterilmeye çalışılmasıdır. Bu yanılgıya düşülme­
sinin de başlıca iki nedeni bulunuyor: İlki, her iki fırkanın da 
"muhalif" olmaları; ikincisi ise, programları arasında bazı 
koşutluklar bulunmasıın. Burada ayrınhya girmenin olanağı 
yok ama şu kadarını belirteyim ki, her şeyden önce TCF'run 
muhalefeti Gazi Mutafa Kemal Paşa'ya ve rejime karşıydı. 
Buna karşılık, SCF, gördüğümüz gibi Gazi' ye ve rejime bağlı 

175 Weiker da aynı kanıyı paylaşıyor (bkz. W.F.WEIKER: Political . . .  ; s.51). 
176 Hilmi URn şöyle diyor: "'Fırkaya geçen mef>usların lıepsinin de ayn ayn Ata­

türk'e f>ağlılığı, Atatürk içiıı bir emniyet ı>e hattıi icabında Fırkayı kaldırabilme ted­
biri mahiyetinde idi " (H.URAN: S.213). 

177 Bkz. Bölüm 3/Kesim 1 .  
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kişilerce kurulmuştu. Hem sonra TCF'run kurucuları ve yö­
neticileri bir ikisi dışında ülkenin Amerikan mandası alhna 
konulmasından yana olmuşlardı. Oysa, SCF tam bağımsızlık 
ülküsünü bayrak edinmiş olanları bağrında toplamıştı. TCF 
ile SCF arasındaki en temelli başkalık ise, SCF kurucularının 
tersine birincisinin Cumhuriyet'in ilanını, saltanatın ve hila­
fetin kaldırılmasıru, laikliğin geçerli kılınmasıru içine sindi­
rememiş olmasıydı. Bu nedenle, her iki fırkanın programla­
rındaki liberalizme dönük ve yabancı kapitale kolaylık sağ­
lamayı amaçlayan maddelere bakılarak arada koşutluk kur­
mak temelli bir yanlışlıktır. Öylesine ki, Gazi Mustafa Ke­
mal, Nutuk' da TCF'run programı için, "En hain dimağların 

mahsülüdür" derken178 SCF'nin programının kaleme alınma­
sına kendisi katkıda bulunacaktır179• 

178 M.KEMAL ATATÜRK: Nutuk; C.11: 1920-1927; 6. basım, Türk Devrim Ens., 
yyn., İstanbul, 1963, s.890. Nutuk.'da bu değerlendirmenin yapıldığı T.C.F. 
ile ilgili bölüm şöyledir: " . . . fırka, efl<Ar ve itikad-ı diniyeye [fikirler ve din­
sel inançlara] hürmetktirlık perdesi altında; biz hilafeti tekrar isteriz, biz 
yeni kanunlar istemeyiz; bizce Mecelle ktifidir; medreseler, tekkeler, cahil 
softalar, şeyhler, müritler, biz sizi himaye edeceğiz; bizimle beraber olunuz. 
Çünkü Mustafa Kemal'in fırkası hilafeti lağvetti (kaldırdı]. İslıimiyeti 
rahnedar ediyor (yıkıyor). Sizi gavur yapacak, size şapka giydirecektir diye 
bağırmıyor muydu? ... Terakkiperver Cumhuriyet FırkaS1 programı en hain 
dimağlann mahsülüdür . . .  Efendiler, yaptığımız inkılabın vüsat [genişlik) ve 
azameti [büyüklüğü) karşısında, eski hurafat [hurafeler) ve müessesatın 
[müesseselerin] birer birer sukutunu [düşüşünü) gören müteassıp ve 
irticakar anasır [unsurlar) <.efkar ve itikad-ı diniyeye hürmetkar> olduğunu 
ilan eden bir fırkaya ve bahasus bu fırkanın içinde isimleri şöhret bulmuş 
zevata [kişilere) dört elle sanlmaz mı? Yeni fırka yapan zevat bu hakikati 
müdrik [algılamış) değil midirler? O halde ellerine aldıktan din bayrağı ile, 
millet ve memleketi nereye götürmek istiyorlardı?" (s.890-891). 

ı7'1 Bkz. Bölüm J /Kesim 1/11. 
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Ne var ki, kuruculann ve fırkaya kahlan mebusların 
tüm özelliği yalnızca güvenirliklerinden, Gazi' ye yakınlık ve 
ona bağlılıklarından, ilkelerine inanmışlıklanndan öteye 
geçmemiş olsa idi, hiç kuşku yok ki, SCF gerçekten yapay bir 
kuruluş olarak kalmış olurdu. İşte, bu nedenledir ki, Ga­
zi'nin isteği üzerine bu fırkayı kuran ve ona kahlan mebus­
lar, İsmet Paşa yönetimine karşı kişiler arasından seçilmişti. 
Öte yandan, kendiliklerinden SCF'na kahlanların da, İsmet 
Paşa yönetimine karşı kişiler olduklarını görmüş bulunuyo­
ruz. Şu duruma göre, SCF'run kurulmasında izlenen yöntem 
ne denli olağandışı olursa olsun, amaç, TBMM'nde CHF'rıın 
çizgisinde ikinci ve göstermelik bir fırkanın varlık kazanma­
sı değil, fakat bu ikinci fırkanın gerçekten iktidar karşısında 
yer alan bir kuruluş olmasıydı. Ne ki, genç Cumhuriyet'in o 
günkü koşulları içinde bu fırkanın rastgele muhaliflerin ve 
özellikle de cumhuriyet rejimine karşı olanların değil, rejime 
ve rejimin önderine bağlı olan ve bunun yanı sıra da iktidar 
fırkasının siyasasına "muhalif" kişilerin yönetim ve deneti­
minde olması istenmişti. 

93 





Kesim Üç 

SCF NEDEN KURULDU? 

- 1 -

Konu 

SCF'nin neden kurulmuş olduğu bu konuya eğilen­
lerin üzerinde anlaşamadıkları bir sorun olmuş. Bu konuda 
bugüne değin değişik ve hatta çelişkili görüşler ortaya atıl­
mış. Oysa, genelde, bir siyasal partinin neden kurulmuş ol­
duğunun kurucularına, yandaşlarına ve programına bakıla­
rak açıklanması en doğal tutum olmalı. Ne ki, önce SCF'nın 
kuruluşunda izlenen olağandışı yöntem, sonra da "otoriter" 
bir rejimin önderinin çok partili "demokratik" düzene kendi­
liğinden geçmek istemesindeki alışılmamışlık, bu fırkanın 
neden kurulmuş olduğu açıklanmaya çalışırken çok değişik 
görüşlerin öne sürülmesini gerektirmiş. Aradan geçen bunca 

yıla karşın bugün bile bu konuda bir görüş birliğine ulaşıla­
bilmiş değil. Daha da ilginç olanı, o günlerde SCF'na en acı­
masız saldırılarda bulunanların da, Gazi'nin bu fırkayı ne­

den yaşama geçirmiş olduğunu anlayamamış olmaları.  Bu 
gibi kişilerin başında gelen Falih Rıfkı Atay'ın sonradan, 
"Devrimci Atatürk, irtica henüz olanca hızı ile dipdiri i­
ken, bir muhalefet partisinin kurulmasına neden izin ver-
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di? Bu suale hiç kimse doğru cevap veremez"ıso diyerek, bir 
hedef tahtası durumuna getirdiği SCF'nın neden kuruldu­
ğunu bilmeden, anlayamadan, ona saldınp durduğunu açık­
lamış bulunuyor. 

Gazi Mustafa Kemal'in SCF'ru neden kurdurmuş ol­
duğunun açıklıkla ortaya konması, Cumhuriyet tarihimizin 
doğru algılanabilmesinin önkoşuludur. SCF olayı, bir yan­
dan 1923-1930 arası dönemi ve bir yandan da bu dönemi 
izleyen yıllardaki gelişmeleri doğru değerlendirebilmek 
bakımından büyük önem taşıyor. 

"SCF neden kuruldu?" sorusunu en yetkili biçimde 
yanıtlayabilecek olanlar, Gazi Mustafa Kemal' den sonra bu 
fırkanın başkanı ve kuruculan olmak gerekir. Dönemin ba­
sınının bu konudaki yorumları ve değerlendirmeleri ise, her 
şeyden önce o günün koşullan içinde ikinci bir fırkanın ku­
rulmasının "neden"inin nasıl görüldüğünü ortaya koymuş 
bulunuyor. Yine dönemin siyasal kişilerinin ve devlet adam­
larının gerek o günlerde ve gerekse daha sonralan açıkladık­
ları görüşleri de başvurulması gereken bir başka önemli 
kaynak. Konuya değişik nedenlerle de olsa bilimsel açıdan 
eğilmiş olanların değerlendirmeleri de konuya ışık tutabile­
cek. 

Tüm bu açıklamaları dört ana başlık altında topla­
mak olanaklı :  

1-Cumhuriyet rejimi ile çok partili düzen arasındaki 
ilişki. 

2-Ülkedeki denetim eksikliğinin ikinci bir fırka ile 
giderilebilecek olduğu düşüncesi, 

'"" F.R.ATAY: Çankaya . . . ; s.462. 
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3-SCF ile toplumdaki siyasal eğilimlerin anlaşılabile­
cek ya da yönlendirilebilecek olduğu savı, 

4-Gazi'nin İsmet Paşa yönetimine bir seçenek olarak 
ya da onu iktidardan uzaklaşhrmak için SCF'ru kurdurmuş 
bulunması. 

SCF'run neden kurulmuş olduğuna ilişkin görüşleri 
bu başlıklar altında incelemeğe geçmeden önce, önemli bir 
yanlış yaklaşımın altını çizmek istiyorum: SCF'nın neden 
kurulduğu ile neden kapandığı ayn konulardır. Fırkanın 
neden yaşamına son verilmiş olduğuna bakarak kuruluş 
nedenini de buna göre açıklamaya çalışmak, "sonuç" ile 
"neden"i açıklamak demektir. Üstelik, SCF'nın ortaya çıkar­
dığı gelişmeleri de yok saymak anlamına gelir. Bu ise, bu 
gelişmelerin fırkanın kapanmasında etkisi hiç yok demekten 
başka bir şey değildir. Kaldı ki, SCF kapanmamış olsa idi, o 
zaman bu açıdan öne sürülen "neden"ler de hiç söz konusu 
edilemezdi. 

-11-
Görüşler 

(a) 
Cumhuriyet rejiminin 

çok partili siyasal yaşamı gerektirmesi 

Bir çok yazar ile siyaset ve bilim adamı, "cumhuri­
yet" ve "çok partili siyasal düzen" üzerinde durarak, bu iki 
kavram arasındaki ilişki çerçevesinde SCF'nın kuruluş ne­

denini açıklama girişiminde bulunuyor. Bu görüşte olanlara 

göre; bir ü l kede cu mh t ı riyetten söz edebilmek için, orada 

birden çok s i ı ·;:ı�aı fırka b· i ı  · · ıııcı l ıdır. Türkiye' de ise cumhu-
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riyet kurulmuştur, o halde ikinci bir fırkaya gerek vardır. 
Birden çok fırka kurulmadıkça cumhuriyet bütünüyle ger­
çekleşmiş sayılamaz. İkinci fırka, cumhuriyet rejiminin on­
suz olmaz bir kurumudur. öte yandan, ancak ikinci bir par­
tinin varlığı durumunda kişi haklan ve özgürlükler gerçek­
leşebilir. Özgür tarhşma, çok fırkalı siyasal yaşam ile olanak 
kazanır. Cumhuriyet rejimi, bir halk yönetimidir, o halde, 
siyasal yaşamda da birden çok fırka bulunmalıdır. İşte, Gazi, 
bu gereksinim nedeniyle SCF'ru kurdurmuştur. 

Ana çizgileriyle ve bir genelleme çerçevesinde böyle­
ce özetlenebilecek bu görüşün nasıl savunulduğuna ilk ör­
nek olarak, Fethi Bey'in biraz aşağıda incelenecek düşünce 
ve görüşlerinin yanısıra İzmir' deki söylevi gösterilebilir. 
Fethi Bey, bu söylevinde181, cumhuriyet rejiminin özgür tar­
tışma ve iki fırkanın karşılıklı savaşımı olduğunu, bu sava­
şımın cumhuriyetin "ruhu ve esası"r'ı..ı oluşturduğunu belir­
terek, fırkasının varlık nedenini bu açıdan açıklamış bulu­
nuyor182. Fethi Bey'in anılarından anlaşıldığına göre de, Ga­
zi, kendi sağlığında cumhuriyet rejimini tam anlamı ile ger­
çekleştirmek için çok fırkalı yaşama geçmek istemiş ve bu 
nedenle de ondan SCF'nı kurmasını istemiştir''°. 

Ağaoğlu Ahmet Bey daha da açık bir anlatımla aynı 
görüşü paylaşıyor. Ona göre, ikinci fırkanın kurulmasındaki 
" . . .  amil . . .  Cumhuriyet'in tek bir fırka ile idare edilmemesi 
faraziyesi olmuştur. Binaenaleyh ikinci fırkanın teşekkü-

ıRı Fethi Bey'in İzmir gezisi ve söylevi için bkz.Bölüm 4/Kesim 2/l·V 
ıR? Bu söylevin metni için bkz. 8 Eylül 1930 günlü gazeteler. 
ıR.l Fethi Okyar'ın anılarında geçen ve Gazi Mustafa Kemal'in bu konuda söyle­

diği sözler üzerinde bu kesimin sonunda ayrıca durulacakhr. 
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lünden maksadın Cumhuriyet'i teyit ve takviye etmek gibi 
bir tasavvur olmasını kabul eylemek lazım gelir"184• 

Dr. Reşit Galip'e göre de, SCF'nın kurulması, 
"Cumhuriyetin millete vaadettiği bütün kurtarıcı ve yük­
seltici unsurları tahakkuk ettirebilmek için en salim ve 
vatanperverane yoldur''1şs--ı86• Dönemin basınında da bu gö­
riişe yer verilmiş olduğu göriilüyor. Örneğin; Hakimiyet-i 
Milliye, SCF daha henüz kurulmadan önce ve böyle bir fır­

kanın kurulacağı haberinin yayılması üzerine, "Sabık Paris 

Büyükelçimiz <Serbest Cumhuriyet> namı ile siyasi bir firka teşkil 

ediyor" başlığı alhnda yayınladığı bir haber-yorumda şöyle 
diyordu: "Rejimi kuranlar rejimin iltizam ettirdiği [gerek­
tirdiği] siyasi bütün teşekkülleri ve müsaadekarlıkları ke­
limelerin tazammun ettiği [içerdiği/ifade ettiği] bütün kuv­
vetiyle anlamış ve tam demokrat ve Cumhuriyetçidirler . . .  
Yeni teşekkülün bizde bu imkanı temin edeceğini ummak 
isteriz"111.- Demek ki, gazeteye göre, yeni ve muhalif bir fırka 

kurulmasının nedeni, böyle bir fırkanın rejimin gerektirdiği 
bir kuruluş olmasıydı188• 

184 AGAoGLU AHMET: "1930 Senesinin Bilançosu"; Son Posta, 2 Kanun 1931 . 
ıııs Dr.REŞİT GALİP: Demeç; Yann, 13 Ağustos 1 930. 
186 SCF'nın T.B.M.M.ndeki üyelerinden Süreyya Paşa'nın görüşü üzerinde 

aşağıda (d) maddesinde ayrıca üzerinde durulacaktır. Ancak, burada da, Sü­
reyya Paşa'nın da ikinci fırkanın cumhuriyetin bir gereği olduğuna yalnızca 
bir-iki sözcükle de olsa değinmiş bulunduğu belirtilmelidir (bkz.S.İLMEN: 
s.15). 

ılf7 Hakimiyet·i Milliye, 10 Ağustos 1930. 
188 CHF'nın yayın organı durumunda olan Hakimiyet-i Mill iye'nin, bu yorumu 

yaparken, bir yandan da muhalif bir fırka kurulması nedeniyle yine rejim 
adına duyduğu kaygıları dile getirmekten geri kalmamış olması da, sonraki 
gelişmeleri değerlendirebilmek bakımından önem taşıyor: "Yeni teşekkül, biz­
de gecikmiş bir teşebbüs değildir. Memlf'ketimizde şimdi tam hürriyetti bir matbııaln 
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Cumhuriyet'te de, gazetenin başyazan ve aynı za­
manda CHF'nın önde gelenlerinden olan Yunus Nadi kendi 
görüşünü, "Her şeyden evvel yeni fırka, memlekette haki­
ki demokrasinin teessüs [kurulmasını] ve inkişafını [ge­
lişmesini] temine yarayacak bir teşekkül olacakhr diyebi­
liriz" biçiminde özetlemekteydi18'1. Yunus Nadi'ye göre, ger­
çek demokrasinin kurulması için başka bir yol da yoktu. 

Çünkü, demokrasiyi kurmak demek, demokrasiyi uygula­
mak demekti100• Yazar, "Yeni Fırkanın Umumi TelaJckisi"  başlı­
ğını taşıyan yazısında ise, bu görüşünü daha ayrınhlı bir 
biçimde açıklayacak ve diyecektir ki: 

"Memleketin şurasından burasından gelmeğe baş­
layan malumat yeni fırkanın her tarafta iyi bir tesir husule 
getirmiş olduğu merkezindedir. Bunu ilk merhalede nor­
mal fırka fikrinin demokrasi hayahmızda büyük bir ihti­
yaç olduğu manasına almak doğrudur. Tesis ettiğimiz 
Cumhuriyet'in hakikaten halk idaresi olarak tekamül ede­
bilmesi için bütün hürriyetlerin tam ye kamil [burada "bü­
tünüyle" anlamında] olarak istimal edilebilmesi [kullanıla­
bilmesi] lazımdır. Fikir hürriyeti, matbuat [basın] hürriyeti, 
tenkit ve münakaşada serbesti bu <1ümledendir. Nihayet 

[basına], muhtelif siyasi teşekküllere müsahamaha edecek kadar serbest bir idareye 
niçin müsaade edilmediğini yakın zamanlara kadar devam eden hıidisat [olaylar] 
bize aksini iddia edemeyeceğimiz bir sarahatle (açıklıkla) öğretti . . .  Onun için ma­
ziye ve irticaaya dayanan, memleketin vahdet [birlik) manzumesini (düzenini] bo­
zan kara teşekküllerin daima muhalifi kaldı . . .  Onun için /tiule teşekkül edfcek fırka 
ancak bu vas�flnrı ( a.ımhuıiyetçi, laik, devrimci J haiz olmak şartı ile terviç eılile­
lıilirdi [kabul edilebilirdi]". 

1"" YUNUS NADİ : "Cumhuriyet Halk Fırkasına Gelince"; Cumhuriyet, 1 1  
Ağustos 1930. 

1"° YUNUS NADİ: "fırkacılık Münakaşaları"; Cumhuriyet, 20 Ağustos 1930. 
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memleketin büyük menfaatleri en hurda tafsilatına [ayrın­
tısına] kadar esaslı prensiplere irca ve isnat olunabilmeli­
dir [indirgenebilmeli ve dayandırılabilmelidir]. Bazen yek­
diğerinden [birbirinden] farklı olan bu prensipler millet 
efradının [bireylerinin] muhtelif manzumelerde [çeşitli 
düzenlerde] cemeder ki [toplar ki], tatbikatta [uygulamada] 
bunların adı da fırka olur. İşte Serbest Cumhuriyet Fırkası 
bu ihtiyaca cevap veren esaslı bir adımdır'''9' . 

Akşam' da da Necmeddin Sadık (Sadak), tek fırkalı 
rejimin cumhuriyette gerçek dışı, yapay bir kurum durumu­
na gelmiş olduğunu, bunun cumhuriyeti güçsüzleştirdiğini, 
ulusal egemenliğin tek desteği olan Millet Meclisi'nin silik­
leşmeye yüz tuttuğunu, işte bu nedenlerledir ki ikinci bir 
fırkanın gerçek bir gereksinimin sonucu olduğunu belirti­
yordu 192. 

Yeni Muhit dergisinde de Ahmet Cevat (Emre) sürek­
li olarak bu görüşü işlemiş bulunuyordu. Yazara göre, 
SCF'nın kurulması "normal demokrasilerin normal siyasi 
hayatı " gereği olduğu gibi103, tek partili düzen, devrim sıra­
sında gerekli olmakla birlikte devrimler artık gerçekleştiril­
diğinden olağan ekonomik ve toplumsal yaşam için en 
uygün olanı çok fırkalı sistemdi'"�. Kaldı ki, "laik Cumhuri­
yet usulünün serbest işlemesine ancak şimdi, birden ziya-

191 Cumhuriyet, 17 Ağustos 1930. 
192 NE81EDDİN SADIK: "Yeni Fırka Hakiki Bir İhtiyacın Mahsulüdür"; 

Akşam, 19 Ağustos 1930. 
1•3 AHMET CEVAT: "Memleketin Siya!I-Ve İçtimai Meseleleri"; Yeni Muhit, 

Teşrinisani 1930, sayı 25, s . 1 .  
194 AHMET CEVAT: "Yeni Bir Fırkanın Teşekkülü-Siyasi Teşekküller Sisle· 

minde Normal Hayata Doğru"; Yeni Muhit, Eylül 1930, sayı 23, s.321 . 
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de siyasi fırkaların doğması ile başlanacaktır"195• Yarın ga­
zetesi başyazarı Arif Oruç'un görüşü de aynı doğrultudaydı. 
Ona göre de, "Fırkanın teşkiline sebep . . .  Cumhuriyet'e 
yakışacak bir idare teessüsüne [kurulmasına] hadim ol­
maktı {hizmet etmekti]" "16• Daha sonraları birçok siyaset 
adamınca da bu sav ileri sürülmüş bulunmakla birlikte aynı 
konuyu gereksiz yinelememek için bunlar üzerinde aynca 
durmayacağım1•1. Buna karşılık bazı bilimsel yayınlarda da 
aynı kanıya yer verilmiş olduğunu belirtmek gerekiyor. Ör­
neğin, Doç. [Prof.] Dr. Ercümend Kuran, " . . .  halkçılığın 
gereği olarak, Atatürk'ün milletini Bablı anlamda demok­
rasiye hazırladığı bir gerçektir. 1930 yılında Serbest Cum­
huriyet Fırkası denemesine girişmesi . . .  bunu ispatlar'' 
demektedir'98• Başka birtakım nedenler üzerinde de durduk-

105 AHMET CEVAT: "Medeni Yetişkinlik ve Fırkalar Hayah"; Yeni Muhit, 
Teşrinievvel 1930, sayı 24, s.401. 

ı% ARİF ORUÇ: "Hakikat Budur"; Yarın, 22 Ağustos 1930. 
197 Örneğin, bkz. A.DoCAN: s.210. İlginç bir örnek ise, Demokrat Parti'nin 

kuruculan olacak olan Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat Köprülü ve Adnan 
Menderes'in "Dörtlü Takrir" diye anılan ve CHP Meclis Gurubu Başkanlığı­
na verilen 7 Haziran 1945 günlü önergedir. Bu önergede, "Memleketi orta­

çağdan kalma birtakım zararlı müesseselerden koruyabilmek ve irticaı 

kırmak maksadı ile 1925'den sonraki yıllarda siyasi hürriyetlerin bazı 

takyitler [kayıtlara) uğrahldığını biliyoruz. tikin Türkiye Cumhuriyeti 

Devleti, Teşkilat-ı Esasiye Kanununun demokratik ruhuna daima sadık 

kalmış ve Cumhuriyet'in kurucusu büyük Atatürk, bunu tamamiyle de­

mokratik bir şekle ulaşhrmak idealinden ölünceye kadar aynlmamışb . . .  
Serbest Fırka tecrübesi bu maksatla yapılmış bir hareketti" deniliyor. 
(NAKİ CEVAT AKKERMAN: Demokrasi Ve Türkiye'de Siyasi Partileıc 

Hakkında Kısa Notlar, Ankara, 1950, s.72-73). 
198 ERCÜMEND KURAN: "Atatürk ve Türkiye'nin Modernleşmesi"; Türk 

Kültürü Dergisi, C.fV, Kasım 1965, sayı 37, s.65; ayrıca, bkz. ERCÜMEND 
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tan sonra, Prof. Dr. Kemal Karpat da, "Bu partinin kurul­
masından Mustafa Kemal'in beklediği pratik faydalar her 
ne olursa olsun, onun bir muhalefetin zamanla gelişerek, 
normal bir parti haline geleceğini ve memleketin idaresin­
de hayati bir görevi yerine getireceğini ümit etmiş olduğu­
nu da güvenle söyleyebiliriz" derken19'1 aynı görüşü pay­

laşmış olsa gerektir. Yine örneğin, yabancı araşhrmacılardan 
Geoffrey Lewis, SCF'nin parlamenter demokrasinin yerleş­
mesi için kurulmuş olduğunu bildirmektedir200• D.E.Webster 
ise, diktatörlük suçlamalarının geçersizliğini ve cumhuriye­
tin demokratik yapısını kanıtlamak için bu girişimde bulu­
nulmuş olduğunu savurunaktadı1'2°1• M.Philips Price, 
SCF'run gerçek demokrasiye geçmek için bir adım olduğunu 
ve bu amaçla kurulduğunu öne sürmektedir=. Preston 
Hughes'ün görüşü de özünde bu doğrultudadır203• 

Bu konuda en dikkate değer sav, bence, Maurice 
Duverger tarafından öne sürülmüş bulunuyor. · Duverger 
diyor ki: 

KURAN: "Atatürk'ün Demokrasi ve Hal.kçtlık Anlayışı"; aynı dergi, C.V, 
Aralık 1966, sayı 50, s.144. 

ı'l'I KEMAL KARPAT: Türk Demokrasi Tarihi-Sosyal, Ekonomik ve Kültürel 

Temeller; İstanbul, 1967, s.61. 
200 GEOFFREY L. LEWIS: Turkey; New York, 1965, s.103 
201 DON ALO EVERETT WEBSTER: The Turkey of Atatürk-Social Process· in 

the Turkish Reformation; The American Academy of Political and Social 
Science, Philadelphia, 1939, s.109. 

202 M.PHILWS PRICE: A History of Turkey - From Empire to Republic; 

George Ailen and Unwin Ltd., Londra, 1956, s.138. 
203 PRESTON HUGHES: Atatürkçülük ve Türkiye'nin Demokratikleşme 

Süreci; 2. basım, çev. Rabia Süer, Milliyet yyn., İstanbul, 1994, s.58-61 . 
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"Parti liderlerinin gözünde tekel [CHF'run tekeli], 
Türkiye' deki özel siyasal durumun bir sonucu olmuş ve 
çok-partili sistem ideal olmakta devam etmiştir. Kemal, 
çeşitli fırsatlarda bu tekele bir son vermeğe çalışmışhr ki, 
bu olgu tek başına bile derin bir anlam taşımaktadır. 
Hitler Almanyası'nda ya da Mussolini İtalyası'nda böyle 
bir şey düşünülemezdi. . .  1930' da Kemal, arkadaşı Paris 
elçisi Fethi Bey'i özel olarak davet ederek, ona ansızın bir 
<Serbest Fırka> kurdurmuştur"204• 

(b) 
SCF'nın Ülkedeki Denetim Eksikliğine Karşı 

Bir Önlem Olması 

En çok yandaş toplayan bu görüşü ikiye ayırarak in­
celemek gerekir. Bu görüşte olanların bir bölümü, SCF'nın 
kurulması ile denetim eksikliği giderilecek olanın "hükü­
met" olduğunu öne sürerken, bir bölümü de, bunun "CHF" 
olduğunu savunmaktadırlar. 

(aa) 
"Hükümet"in Denetlenmesi İçin 

SCF'nın Kurulmuş Olması 

Bu anlayış şöyle özetlenebilir: Ülkede yürürlükte o­
lan tek partili rejimde hükümet TBMM'nde eleştirilememek­
te ve dolayısı ile de denetlenememekte bulunduğundan, 

204 MAURICE DUVERGER: Siyasi Partiler; 2. basım, çev.Ergun Özbudun, Bilgi 
yyn., Ankara, 1974, s.360-361 . 
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Meclis' de ikinci bir fırkanın bulunması durumunda bu sa­
kınca giderilmiş olacak ve daha sağlıklı bir yönetim biçimi 
gerçekleşmiş olacakh. Gerçekten de, CHF'run kendi mebus­
larınca eleştirilip denetlenmediği görülüyordu. Fırka disipli­
ni, öndere bağlılık, seçimlerde aday gösterilebilme yöntemi 
mebusların bu görevlerini yapmalarına engel olan nedenle­
rin başında geliyordu. Bu durum, alt düzeydeki yönetim 
birimlerini de etkileyecek bir aşamaya ulaşmıştı. O halde, 
CHF'ndan ayrı ve onu denetleyecek bir kuruluşa gerek var­
dı. İşte, SCF'nın kuruluş nedeni, TBMM'nde hükümetten 
başlayarak yönetimi eleştirerek denetim sağlamaktı. 

Ana çizgileri ile anlatımı böyle olan bu görüşün 
SCF'run yöneticilerinin kendilerince nasıl savunulduğuna 
geçmeden önce, Gazi Mustafa Kemal Paşa'run gerçek ama­
cının bu fırkanın kurulmasını gerçekleştirmekle söz konusu 
denetimsizliğin giderilmesinin sağlanması olduğunun altı­
nın önemle çizildiğinin ve bazı kanıtlara başvurularak öne 
sürüldüğünün belirtilmesi gerekir. SCF'run kuruluş çalışma­
lan sırasında Yalova' da bulunduğundan söz etmiş olduğum 
Afet İnan' ın açıklamalarından, o günlerde Gazi' nin bu ko­
nudaki düşüncelerini ona söyleyip yazdırdığını, hatta anla­
şılması güç bazı sözcüklerde kendisinin yardımcı olduğunu 
anlıyoruz. Met İnan, bu notların kendi el yazısı ile yazılmış 
olmalarına karşın, Gazi'nin açıkladığı düşünceleri ve bu 
nedenle de tarihsel değer taşıyan bir belge olduklarını belir­
tiyor205. Bu notlarda; Gazi'nin SCF'run kurulmasını neden 

ıo; Afet İnan'ın kendi deyişiyle, "Atatürk tarih çalışmalarını ihmal etmiyordu. Bir 
gece tuplantısında herkesi konuşturmak için bana bazı sualler yazdırdı . . .  Cevaplar 
verildi. Fakat, kendisi dikte elliği sııa/leri yeniden tashih ederek, cevaplar iizerinde 
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istediği anlatılırken tek partili siyasal yaşamın çeşitli sakın­
caları olduğu, çünkü her şeyden önce Meclis' de bir partinin 
üyelerinin bulunduğu, bu üyelerin başvekile ve vekillere 
olan güvenlerinden dolayı denetim görevlerini yapmayabi­
lecekleri gibi, aynı fırkanın çatısı altında bulunmaktan do­
ğan yakınlık ve daha başka bazı nedenlerle de arkadaşlarını 
eleştirmekten çekinebilecekleri belirtiliyor, bundan başka 

güçlü bir devlet başkanının tek parti çerçevesinde Meclis'i 
görünüşte tanıyabileceği, ancak giderek tek başına ve hiç 

denetime bağlı olmaksızın yönetimi eline geçirebileceği açık­
laruyor206. Notlarda bundan sonra doğrudan doğruya SCF 
söz konusu edilmekte. İnan, bu konuda Gazi'nin kendisine 

şunları yazdırdığını söylüyor: 
"Temiz fikirler etrafında teşekkül eden ve tabii bir 

surette Cumhuriyet temeli üzerinde yükselecek olan bu ftr­
kanın mevcudiyeti [varlığı] hatıra gelen mahzurlann [sakın­
caların] vücut bulmaması için, esaslı bir tedbirdir. Memle­

kette Cumhuriyet Halk Fırkası ve Serbest Cumhuriyet Fırka­

sı birbirini kontrol edecek, birbirinin fikirleri, niyetleri, ha.., 
reketleri hakkında efkar-ı umumiyeyi [kamuoyunu] tenvir 
edecektir [aydınlatacaktır]. Bu sayede şahsi selahiyetlere 

dayanarak, şahsi hareketler milletin gözü önünde bulundu­
rulacaktır''201. 

izahata başlayınca, ben söylediklerini yazmak istedim ve elimdeki kağıtlara not tut­
maya başladım. Hatta lmzen anlamadığım kelime olunca durakladığımı gören Ata­
türk, bunun yerine bir başka kelime kııl/anmıştır . . .  Bu notlar benim el ya:ı:ırnla ol­
makla beraber, Atatürk'iin söylediklerinin aynıdır. Bunıın için tarihi değeri olan bi­
rer vesika mahiyetindedir" (AFET İNAN: s.263,269). 

206 a.y., s264-265. 
207 a.y., s265 

1 06 



Gazi'nin bu amaçla SCF'nın kurulmasını sağladığını 
bize bildiren Afet İnan'ı doğrulayan başka kaynaklar da 
bulunuyor. Örneğin, Gazi'nin genel sekreterliği (Cumhur­
başkanlığı Umumi Katipliği) görevinde bulunan ve çoğu 
zaman onun yanında olan Hasan Rıza Soyak'ın anılarında 
anlathğına göre, SCF'nın kurulmasından hemen önceki gün­
lerde Gazi ona, "İnkılap esaslan dışındaki meselelerimizi 

imkan nispetinde en iyi, en verimli hal çaresine bağlamalı . . .  

Bu, ancak, karşılıklı, açık, serbest, ciddi ve samimi tartış­

malarla temin edilebilir. Binaenaleyh biz, bir an evvel, Mec­
lis' de böyle bir cihaz; bir serbest tenkit ve münakaşa cihazı 
yaratmaya bakmalıyız.''2D8 demiş ve Soyak'ın anlattığına 
göre, SCF'nın kuruluşuna bu düşünce temel olmuştu. Ayn­
ca, yine Soyak'a göre, bu düşüncelerini böylece açıklayan 
Gazi, bundan sonra da her olanakta bu sözlerini yinelemiş 
ve bir keresinde de devrimler tarhşma dışı kalırken, bunun 
yanısıra yöneticilerin uygulamalarının da eleştiri konusu 
yapılamaz duruma geldiğini, bunun da onlara kolay bir or­
tam yarattığını, ancak bu arada kişisel çıkar ardında koşan 
bazı kimselerin de bundan yararlandıklarını belirtmiş bulu­
nu yordu209. 

Fethi Okyar'ın anılarında, başka nedenlerden söz e­
dilmekle birlikte, SCF'nın kurulmasının temel nedeninin 
aynı gerekçeye ve Gazi'nin hemen hemen aynı biçimde be­
lirtilen sözlerine bağlanarak açıklanmış olması da başlı başı­
na önem taşıyor. Fethi Okyar'a göre, Gazi, ikinci bir fırkayı, 
cumhuriyet rejiminin bir gereği olmasının yanı sıra, 

208 H.R.SOYAK: C.11, s.408. 
209 a.y., s.408 

1 07 



TBMM'nde özgür tarhşma koşullarının yarahlması ve böy­
lece de Meclis'in hükümeti denetlemesine olanak sağlanması 
için gerekli görmüştü. Gazi, uygulamada birçok aksaklık 
olduğunu, ancak hükümetin bunlardan bilgisi olamayacağı­
nı, buna karşılık yeni bir fırka kurulursa bu gibi aksaklıkla­
rın Meclis' te dile getirileceğini ve denetimin sağlanacağım 
düşünüyordu ve bu düşüncesini ona, karşılıklı konuşmala­
rında önce, " . . .  hükümetin malumatı haricinde [bilgisi dışın­
da] tatbikatta [uygulamada] bazı hatalar oluyor demek­

tir . . .  Bunun çaresi nedir? Hükümet adamlan elbette iyi 

yapmak için çalışıyorlar, fakat tatbikatta noksanlıklar 
görülüyor. Bu noksanlan nasıl izale etmeli? [gidermeli?]" 
dedikten sonra şu sözlerle açıklamışh: 

"Meclis bu şekilde ifa-yı vazife etmiyor [görevini ye­
rine getiremiyor], edemiyor. Bir çok mebuslar bu noksanlan 

bildikleri halde, neme lazım diyerek susuyorlar. Ben bunun 
çaresini buldum. Memlekette muhalif bir ftrka teşkil etmek 
lazımdır. Böyle bir ftrka vücuda gelirse Mecliste münakaşa 
daha serbest olur. Mesela, siz böyle bir ftrkanın başına ge­
çerseniz bildiklerinizi serbestçe Mecliste söylersiniz; bu su­

retle tatbikatta görülen birçok hatalann önü alınmış o­

lur"21•. 

Fethi Bey, SCF'nın "reisi" olarak verdiği demeçlerde 

ve söylevlerinde de fırkasının ülkede denetim ve eleştiriyi 
sağlamak üzere kurulmuş olduğuna sık sık değinmiş bulu­
nuyor211 .  

21° F.OKYAR: Serbest. . .  ; s .11-12. 
2 1 1  Örneğin; "Droletin umumi hizmetlerirıin radikal tetkik, tenkil ve miirıııkaşasından 

geçerek en salim haddeden süzülerek, fiil saluısına intikal ettirilmesi /llygulama ala-
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Fırkanın kuruluş aşamasında Ağaoğlu Ahmet Bey'in 
de aynı görüşü öne sürdüğünü görüyoruz. Örneğin, "Ben 
ötedenberi söylüyorum ki, hükümet uzun müddetten beri 
mürakabesiz [denetimsiz] kalmıştır. Dünyanın hiçbir ye­
rinde böyle bir idare tarzı mevcut değildir. Fırkasız 
mürakabe, mürakabesiz Cumhuriyet olmaz" diyordu212• Bir 
yazısında da yine açıkça aynı gerekçeye dayanarak, SCF'nın 
kurulmasını gerektiren nedeni "Mürakabe ve kontrol"ün 
sağlanması olarak açıklamıştı: Çünkü, ona göre, tek parti 
demek, denetimsizlik demekti2ı3• öte yandan, Serbest Fırka 
Hatıraları' nda da, Yalova' da fırkayı kurmak görevi Fethi 
Bey'e verildiği ilk günlerde onun kendisine Gazi Mustafa 
Kemal için, "Anlaşılıyor ki, tek fırkanın doğurmuş olduğu 
mürakabesizlikten, idaresizlikten . bıkmış! . . .  Meclis'de 

nınıı geçirilmesi], şüphesiz kendilerinin [Gazi'nin] esas arzularından biridir" 

(Demeç; Cumhuriyet, 1 1  Ağustos 1930). Yine örneğin; "SCF memleketimiz­

de . . .  Millet Meclisi'nde mımıkııbe [denetim] hayatını uyandırmak . . .  için meydana 

çıkmıştır" (T.B.M.M. 3. dönem, 4. Birleşim, 1 .0turum'da 1 5  Kasım 1930'daki 
konuşmasından; T.B.M.M., Z.C., C.XU, s.23). 

212 Demeç; Cumhuriyet, 11 Ağustos 1930. 
213 AGA0CLU AHMET: "İkinci Fırkaya Lüzum Var mıdır?"; Son Posta, 1 1  

Teşrinievvel 1930 (Ağaoğlu Ahmet Bey bu açıklamayı Yunus Nadi'nin CHF 
ile SCF arasında köken, yön ve genel amaç aykınlığı olmadığı öne sürüldü­
ğüne göre, "İkinci bir fırkaya neden gereksinme olsun, CHF içinde de dene­
tim görevi yapılabilir, ülkeyi karışıklığa sürüklememiş de oluruz" biçiminde 
özetlenebilecek görüşüne karşı yazmıştır; bkz. YUNUS NADİ: "Yeni Fırka­
nın Mahiyeti"; Cumhuriyet, 2 Teşrinievvel 1930-Ağaoğlu'nun bu yazısını 
da Yunus Nadi, "İkinci Fırka" adlı yazısı ile 13 Teşrinievvel 1930 b'Ünlü 
Cumhuriyet'te yarutlamıştır. İlginçtir ki, sözü geçen yazısında Ağaoğlu, Yu­
nus Nadi'nin görüşleri doğru ise o güne değin neden denetimin sağlana­
mamış olduğu sorusunu sormaktadır). 
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birbirini mürakabe edecek iki fırkanın mevcudiyetini . . .  
istiyor" dediğini belirtiyor214. 

Denebilir ki, özellikle SCF'nın ilk günlerindeki genel 
kanı, bu fırkanın eleştiri ve denetim görevini üstlenmek üze­
re kurulmuş olduğu idi. Öylesine ki, CHF'nın sözcüsü du­
rumundaki Hakimiyet-i Milliye gazetesi, SCF daha henüz 
"resmen" kurulmadan verdiği "Siyasi Bir Gurup" başlıklı 
haberinde, "Memleketimizde iktisadi, mali ve içtimai bir­
çok yapılacak işler vardır. Yeni grubun gayesi bu işleri 
daha mazbut bir şekilde mürakabe etmek olacakbr" de­
mekteydi215. 

Daha sonralan da bu görüşü paylaşanlar olduğu gö­
rülüyor. Örneğin, Hilmi Uran bu kanıyı belirteceği gibi21•, 
konuya değinirken Kemal Karpat da SCF'run kurulmasının 
bir nedeninin de "hükümeti, hem kusurlarını düzeltmeye, 
hem de ekonomik vaziyete yeni çareler aramaya 
sevkedecek bir kontrol sistemi yaratmak" olduğunu söy­
lemekte217 Tank Zafer Tunaya da aynı görüşü belirtmekte­
dir218. Mete Tunçay'a göre de, "Tek-Parti iktidarının başı 
(cumhurbaşkanı), hükümet eleştirisiz ve sorumsuz bir 
durumda olduğu için, muhalif bir partinin varlığında yarar 
görmüştür''219• 

214 s.1 B. 
m 9 Ağustos 1930 günlü sayı. 
216 H.URAN: s.212. 
217 K.KARPAT: s.61 .  
218 T.Z.TUNA YA: s.624. 
219 M.TUNÇAY: . . .  Tek Parti . . .  ; s.247. 
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İsmet İnönü'nün de Hatıralar'ında SCF'nın kuruluş 
nedenini bu görüşe bağlamış olması başlı başına bir önem 
taşıyor. Diyor ki: 

" . . .  memlekette bir dert ve hastalık vardı. Mecliste, 
hükümet etrafında bulunan insanların yanlış hareketleri­
ne karşı, açıktan ve insafsız bir surette şikayet etmek, ten­
kit etmek imkanı olmadıkça bu derdin halledilemeyeceği 
mülahazasını daha evvel [Atatürk ile] görmüşüzdür. Ve 
bunda mutabık kalmışızdır. Bana [Atatürk] çare sorduğu 
zaman, açık olarak söylemiştim. Atatürk, benim çare ola­
rak ileri sürdüğüm mülahazada, kendi gördüğü hastalığın 
teşhislerinden birini bulmuş oldu"220• 

İsmet Paşa'nın bu sözlerine yine döneceğim. Ama 
hemen altını çizeyim ki, hükümetin başı kendisiydi ve bu 
nedenle de eleştirilip denetlenecek olan da her şeyden önce o 
ve başında bulunduğu hükümetti! 

(bb) 
"CHF"run denetlenmesi için 

SCF'run kurulmuş olması 

İkinci bir fırkanın kuruluş nedenini denetim eksikli­

ğinin giderilmesi amacında görenlerin bir bölümü, denetle­
necek kuruluş bakımından şimdi incelenmiş olan görüşü 
savunanlardan ayrılmakta ve SCF'nın CHF'nı denetlemek, 
ona bir çeki düzen verilmesini sağlamak amacı ile kurdu­
rulmuş olduğunu öne sürüyorlar. 

'20 C.11, s.226. 
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Hemen belirtmek gerekir ki, böyle bir "neden"i ne 
SCF yöneticileri dile getirmişlerdir ne de Gazi'nin bu doğ­
rultuda bir açıklama yapmış olduğu öne sürülmüş değil. Bu 
görüş, daha çok bir yorum olarak, CHF yazarlarınca savu­
nul.muş bulunuyor. Örneğin, Hakimiyet-i Milliye yazarların­
dan Siirt mebusu Mahmut Bey'e (Soydan) göre, yeni bir 
fırkanın kurulmuş olması, CHF'nı "rekabet" yüzünden ey­
lemsizlikten kurtarmış olacak ve onun "yeniden milli mü­
cadele devrinin ruh ve heyecanı ile" çalışmasını gerektire- -
cekti. Çünkü, o güne değin tek başına olan CHF, bu durum­
da kalan her siyasal kuruluş gibi, görel i bir eylemsizliğe 
düşmüştü221 • Cumhuriyet'te de Yunus Nadi'nin aynı savda 
bulunduğunu görüyoruz: 

"CHF son senelerde fazla çalışmaya ihtiyaç hisset­
tirmeyen bir emniyet içinde kendini ılık bir rehavetin ata­
letine terketmişti... Demek ki CHF'na dahi taarruz oluna­
bilirmiş . . .  Demokrasi hayatı tek fırka ile yürütülebilecek 
bir şey değildir . . .  İlk senelerin az çok disiplin ile yürüyen 
hayatı ne kadar zaruri idi ise ilk tatbik imkanı tahassül 
ettikten sonra [varlık bulduktan / ortaya çıktıktan sonra] 
hayata serbest cereyan vermek lüzumu dahi o kadar zaruri 
idi. İşte, SCF'nın doğumu böyle bir ihtiyacın neticesidir."222 

Sav, yeterince açık. O nedenle üzerinde daha fazla 
durmaya gerek yok. Buna karşılık, Mete Tunçay'ın bu ko­
nudaki görüşü kayda değer. Tunçay şöyle diyor: 

"Cumhurbaşkanının bakış açısından, ülkenin ya­
rarlan ile CHF'nın yararlan özdeştir. Dolayısıyla SCF'nın 

221 MAHMUT: "Karşı Karşıya"; Hakimiyet-i Milliye, 31 Ağustos 1930. 
222 YUNUS NADİ: "Fırka Teşkilatı"; Cumhuriyet, 18 Eylül 1 930. 
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yaratılması, rejim için olmaktan çok, parti için faydalı ola­
cak diye düşünülmüştür. Bu sayede partinin çürük yanlan 
açığa vurulacak, temizlenecek, dolayısıyla parti güçlene­
cektir''223. 

(c) 
SCF ile Toplumdaki Eğilimlerin 

Anlaşılabilecek ve Yönlendirilebilecek Olması 

Kimi siyaset ve bilim adamlanna göre ise, ikinci bir 
fırkanın kurulmasının gerçek nedeni, toplumun rejim ve 
devrimler karşısındaki tepkisinin açığa çıkmasını sağlamak­
tı. Denilmektedir ki, toplumu sıkı bir biçimde yöneten 
CHF'nın yanı başında bir "muhalefet fırkası"nın bulunması 
toplumun çeşitli kesimlerinin suskunluğuna son verecek ve 
böylece de Cumhuriyet yönetiminin toplumda ne ölçüde 
kök saldığı öğrenilmiş, aynca, sezinlenmekte olan hoşnut­
suzluğun dile getirilmesi sonucunda da buna yol açan so­
runlar anlaşılarak çözümler aranabilecekti. Bu, aynı zaman­
da, toplumu yönlendirmek qlanağını da sağlamış olacakh. 

Ana düşüncesi böylece özetlenebilecek olan bu görüş 
değişik biçimlerde anlahmını bulur. Ancak, temelde değiş­

meyen kanı, SCF'nın bu amaçların sağlanmasına yönelik bir 
"deney" olduğudur. 

Doğal olarak SCF'nı kuranların hiçbir zaman öne 
sürmemiş olduklan bu görüşü savunanlardan Yakup Kadri 
Karaosmanoğlu, fırkanın kuruluşunu yalnız bu nedene bağ­
lamamakla birlikte der ki: 

ın M.TUNÇA Y: . . . Tek-Parti . . .  ; s.247 
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" . . .  öyle sanıyorum ki, Atatürk, bir muhalefet par­
tisinin kurulmasına yol açarken. . .  o keskin <intuition> 
kudretiyle sezinlediği yer alb gericilik hareketlerini mey­
dana çıkarmak maksadını gütmüştü ve bununla, aynı za­
manda, devrim nizamının memlekette yerleşmiş bulundu­
ğu zehabına düşmüş bulunan Hükümeti uyarmak istemiş­
ti"224. 

Yine Karaosmanoğlu'na göre, Gazi Mustafa Kemal, 
halk arasında var olduğu anlaşılan hoşnutsuzluğun "bir 
muhalefet partisinde yüksek sesle, açıktan açığa ifade edi­
len tenkitler haline gelmesini "m öngönnüştü226• Yine Ga­
zi'nin yakın çevresinden olan Falih Rıfkı Atay da bu görüşü 
daha değişik bir biçimde ortaya atmakta ve SCF'nın kurul­
masının en güçlü olası nedeninin, Gazi'nin kendi sağlığında 
çok partili yaşama geçmeyi düşünmesi, bunun için de en 
güvendiği arkadaşları ile, gerekli koşulların hazır olup ol­
madığını denemek istemesi olduğunu belirtiyor=. öte yan­
dan SCF'run bir "sondaj" olduğunu söyleyen Şevket Sürey­
ya Aydemirm, bu fırkayı "Serbest Fırka Tecrübesi" diye 
nitelendiren Ahmet Hamdi Başarı2' ve daha birçokları hep 
birçokları hep bu görüşü savunuyorlar. Daha sonralan 
Tevfik Çavdar da, "Serbest Fırka deneyimini Gazi'nin 

224 Y.K.KARAOSMANoGLU: Politikada . . .  ; s.105. 
22; a.y., s.101 . 
226 Aynca bkz. Z.SERTEL: Hahrladıklanm; s.190. 
227 F.R.ATAY: Çankaya; s.462-463. 
228 Ş.S.A YDEMİR: Tek Adam . . .  ; C.ID, s.387. 
229 AH.BAŞAR: s.25-26. 
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yığınların nabzını dinlemek amacıyla örgütlediği, denet­
lemek istediği"230 savında bulunacak ve diyecektir ki: 

"Mustafa Kemal, muhalefetin şu ya bu nedenle bir 
yerde patlak vermesinden, merkez denetiminin yitirilme­
sinden korkuyordu. Cumhuriyetin ve onun ayrılmaz par­
çası haline gelen inkılapların korunması gerekiyordu. Gü­
dümlü muhal�t diye nitelediğimiz Serbest Cumhuriyet 
Fırkası'nın kurulması, bu koşulların zorunlu bir sonucu­
dur. Çünkü böyle bir yapay nefes alma noktasının yara­
hlmaması durumunda, toplumsal muhalefetin beklenme­
yen bir biçimde patlaması söz konusu olabilirdi"u1• 

Öte yandan, Kemal Karpat'ın da "partinin kurul­
masından maksat birikmiş hoşnutsuzlukların giderilmesi­
ni sağlamak" tan söz ettiğinde de232 "neden" e bu açıdan bak­
hğı anlaşılıyor. Emre Kongar ise, daha açık bir anlahmla, 
Gazi'nin "Meclis içinde ve dışında gelişmekte olan karşıt 
eğilimleri, en yakın arkadaşlarının birinin liderliğini yap­
tığı bir parti yolu ile denetlemek istediği de açıktır" demiş 
bulunuyor233• 

Stanfor� J. Shaw ve Ezel Kural Shaw'ya göre de, 

SCF dünya ekonomik bunalımının arttırdığı hoşnutsuzluğu 
açığa çıkararak ferahlık sağlamak için kurulmuştuuı. 

230 TEVFİK ÇAVDAR: "Serbest Fırka"; Cumhuriyet Dönemi Türkiye Ansiklo­
pedisi, İletişim yyn., C.VHI, s.2059. 

m TEVFİK ÇAVDAR: Türkiye'nin Demokrasi Tarihi, 1839-1950; İmge yyn., 
Ankara, 1995, s.291 .  

232 K.KARPAT: s.61. 
233 E.KONGAR: s .177. 
uı S.J.SHAW-E.K.SHAW: C.11, s.382. 
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Bu görüşü belki de en derli toplu olarak dile getiren 
yazar, D.V.Mikusch olmuş. Mikusch, Gazi Mustafa Kemal 
Avrupa İle Asya Arasındaki Adam adlı kitabında demiş ki: 

"Mustafa Kemal hoşnutsuzluktan doğan bu maya­
lanmayı elbette fark etmişti. Bunu devlet yapısı içinde esas 
alınmış olan ilkelerden sapmak yoluyla değil de, siyasal 
mekanizmada yeniden bir düzenleme yapmak suretiyle 
karşılamayı denedi. Bir bakıma hoşnutsuzluğa yasal vana 
açmak; daha çok da halkı canlı biçimde devlet sorunlarıyla 
ilgilenmeye çekmek; hükümetin çalışmaları hakkında 
kaçınılmaz olan eleştirileri, arka sokaklarda ve sokak kö­
şelerinde fısıldaşmalar ve söylentiler halinden çıkarıp, bu 
iş için oluşturulmuş Millet Medisi'nin tribünlerine aktar­
mak; bu şekilde ona, arkadan ve gizlice hava yapmak yeri­
ne, açıkça ve özellikle de yasa tasarılarının tartışmalarında 
bunlar yürürlüğe girmezden önce görüşünü açıklamak 
olanağını vermek istedi"m. 

(d) 
Gazi'nin İsmet Paşa'yı İktidardan Uzaklaşhrmak Amacı 

İle SCF'ru Kurdurmuş Olduğu Savı 

Özellikle kimi siyaset adamlarının zaman zaman öne 
sürdükleri bu görüşe göre, SCF'nın Gazi Mustafa Kemal'ce 
kurdurulmasının nedeni, Başvekil İsmet Paşa ile arasındaki 
siyasal ilişkilerin o sırada almış olduğu biçim ve Gazi'nin 
ona karşı bir iktidar seçeneği yaratmak istemesiydi. 

235 çcv. Esat Memlİ Erendor, Remzi Kitabevi, İstanbul, 1981, s.375. 
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Bu "neden"i sürekli olarak ortaya atanların başında, 
SCF'na İstanbul mebusu olarak kahlmış olan Süreyya Paya 
gelir. Ona göre, gerçek neden, Gazi ile İsmet Paşa arasındaki 
uyumsuzluk ve sürtüşmeydi. Fırkanın kurulmasına denk 
gelen günlerde, Gazi ve İsmet Paşa yanlıları olmak üzere 
"adeta . . .  iki hizip"236 oluşmuş, üstelik bu ikilikte İsmet Paşa 
ağırlık kazanmaya başlamış, hatta Meclis'te yapılacak bir 
Cumhurbaşkanlığı seçiminde İsmet Paşa'nın Gazi'yi alt 
etmesi olasılığı bile belirmişti. İşte, Gazi, bu durum karşı­
sında SCF'nı kendisi için bir çözüm olarak düşünmüştü. 
SCF, İsmet Paşa hükümetinin uygulamadaki yanlışlıklarını 
halka gösterecek, hükümet yıpranacak ve Meclis'teki gücü 
azalacakb. Gerektiğinde, Fethi Bey'in hükümeti kurması 
sağlanacak, halk Gazi'yi yeniden bir kurtarıcı olarak göre­
cekti237. Süreyya Paşa, bu açıklamaları yapbktan sonra, fırka­
sının "gizli bir rekabet-i siyasiye"238 nedeniyle kurulmuş 
olduğu sonucuna vanyor239, ancak, bu sonuca sonradan ulaş­
tığını ve bu gerçekleri o zaman bilmediğini belirtiyor240• 

Öte yandan, Asrm Us, Ali Çetinkaya'nın "Atatürk, 
İsmet İnönü hükümetine karşı bir baskı aracı olarak bir 
kuvvet yapmağı düşünürdü. Serbest Fırkanın çıkmasının 

™ S.İLMEN: s.29. 
ı.ı7 a.y., s.36-37. 
238 a.y ., s.37. 
239 Süreyya Paşa, bu savını kanıtlamak için demektedir ki: "Mesela; o sırada 

İzmir'e gitmiş olan Fethi Bey'in İzmir'de bulundukları sırada hası l  olan galeyan es­
nasında duvarlara asılmış olan ITÜyiik zevatın resimleri halk tarafından yırtılmaya 
başlanmıştı. İsmet Paşanın ağlayarak Gazi'ye dehalet ettiği [karunıasına sıgındığı] 
işitildi. Eğer bu doğru ise bu suretle Gazi, birinci arzusunu yerine getirmiş oldu . . .  
daha sonraları ;,.,, Celal Bayar başvekilliğe getirildi" (a.y., s.37). 

240 a.y., s.37. 
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başı bu fikirdir'' dediğini öne sürüyor2•1, Yakup Kadri 
Karaosmanoğlu da Gazi'nin ismet Paşa'nın "şahsileşen 
politikasını frenlemek" için bu fırkayı kurdurmuş olması 
olasılığından söz ediyor242• Yabana yazarlardan C.H.Dodd'a 
göre de, Gazi, ismet Paşa'nın izlediği siyasayı beğenmediği 
için SCF'nı kurdurmuştu24:ı-™. 

Yeterince açık olan bu sav ile ilgili olarak şunu da be-
1 irtınek gerek: Bu, niteliği nedeniyle SCF'nın kuruluş aşama­
sında ve bunu izleyen dönemde öne sürülmemiş bir görüş­
tür. 

-111· 
Fethi Bey'in Notlarına Göre Gazi'nin Amacı 

Biraz aşağıda bu görüş ve savlan değerlendirmeye 
ve eleştirmeye çalışacağım. Ancak, bu girişimde bulunma­
dan önce olaya ışık tutacak olan ve Gazi'nin bu konuda Fet­
hi Bey' e açıklamış olduğu düşüncelerini de bilmek gerek. 
Fethi Bey, SCF ile ilgili anılarını ya da daha doğrusu notları­
nı yazrnağa fırkanın kapıtılmasından hemen on gün sonra 
başlanuşw. Başka bir deyişle de, yaşadıklarını kağıda geçi-

! i l  A.US: Hahra . . .  ; s.227-228. 
242 Y.K.I<ARAOSMANOCLU: s.101 . 
. ,. l ' .H.DODD: Politics and Govemment in Turkey; Manchester University 

Press, Londra, 1969, s.22. 
244 Ayrıca bkz. J.GREW: s.106; NECİP FAZIL KISAJ<ÜREK: Benim Gözlimde 

Menderes; Ötüken yyn .• İstanbul, 1970, s.176-179. 
"' Nermin Kırdar'ın Fethi Okyar'ın Serbest Cunihuriyet fırbsı Nasıl Doğdu, 

Nasıl fesh Edildi? adlı kitabına yazdığı "ÖOSöz"; s.5. Gerçekten de, Fethi 
Okyar notlarını yazmaya başlarken" Ankara, 2&-Xl-1930" tarihini koymuş 
bulunuyor. 
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rirken her şey daha çok taze. Bu nedenle de, özellikle Ga­
zi'nin kendisine söylediklerini kaleme aldığında, aradan 
geçen zamanın söylenenleri silikleştirmesi, bulanıklaştırması 
olasılığı yok. 

Bundan daha da önemlisi ise, Fethi Bey'in bu sahrla� 
n yazdığı zaman Gazi Mustafa Kemal'e kırgın olmasıdır. 
Bu kırgınlık, metinde açıkça görülür ve yer yer de Gazi eleş­
tirilir. Çünkü, ilerde de görüleceği üzere, Gazi CHF'na karşı 
SCF'ndan desteğini çekmiştir, verdiği bazı sözleri de yerine 
getirmemiş ya da getirememiştir. Bu nedenle de, Fethi Bey, 
Gazi'yi bu demokrasi girişiminin başansızlığından sorumlu 
da tubnaktadır. O halde, Fethi Bey'in Gazi'nin SCF'nın ne­
den kurulmasını istediği konusunda söylediği sözleri akta­
rırken ondan yana olması, onu bir demokrasi kahramanı gibi 
göstererek sözlerini bu açıdan yorumlamış olması da ola­
naksızdır. İşte, bu gerçeklere karşın. Fethi Bey, Gazi'nin 
SCF'nın neden kurulmasını istediğini onun şu sözlerle açık­
ladığını yazıyor: 

"Bugünkü manzaramız aşağı yukan bir dictature 

manzarasıdır. Vakıa bir meclis vardır, fakat dahil ve hariçte 

bize didateur nazariyle bakıyorlar. 

Geçen sene Ankara'yı ziyaret eden Alman muharrir­

lerinden Emil Ludwig bana şekl-i idaremiz hakkında tuhaf 

sualler sormuş ve diktatörlüğümüze kanaat ederek geri 

dönmüş ve bu kanaatini de yazmıştır. 
Halbuki ben cumhuriyeti şahsi menfaatim için yap­

madırn: Hepimiz finiyiz. Ben öldükten sonra arkamda kala­
cak müessese bir istibdat müessesesidir. Ben ise, millete 
miras olarak bir istibdat müessesesi bırakmak ve tarihe o 
surette geçmek istemiyorum. 
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Bütün müşküllere katlanacağız. Sizin dostluğunuza, 
ahlakınıza itimadım vardır. Mesele memlekette cumhuriye­
tin şahıslann hayatına b�ğlı kalmayarak kökleşmesidir''2". 

"Ben cumhuriyeti tesis ettim; fakat bugün şekl-i ida­

re cumhuriyet midir, diktatörlük müdür, şahsi hükümet mi­
dir, belli değildir. Ben fani bir insanım, ölmeflen evvel iste­
rim ki millet hürriyete alışsın. Bunun için bir muhalif fırka 

tesis ediyorum"247• 
SCF yaşama geçip de CHF'run aamasız saldırılarına 

hedef olmaya başladıktan sonra da Gazi Mustafa Kemal'in 
söylediği şu sözleri de ayrıca belirtmek gerekiyor: 

"Beni fırkamız var diye aldatıyorlardı; bir şey oldu­
ğunu, mevcudun da ekmek peşinde koşarken halkı incittiğini 
anladım. 

Cumhuriyet yolunda metanet ve muvaffakiyetle yü­
rüyeceğiz . . . "2"'. 

Gazi ile SCF'run genel başkanı Fethi Bey ve fırkanın 
genel sekreteri Nuri Bey arasındaki ilişkiyi, dostluğu, güve­
ni görmüş bulunduğumuza göre, ben, Mete Tunçay'ın "Fet­
hi Bey ve arkadaşları, yaptıkları pazarlığın satırlar arasın­
da gizli koşullarını doğru anlayamamış olmalarının ceza­
sını çekmişlerdir"249 yargısının pek de gerçekçi olduğunu 

sanmıyorum. SCF'run neden kapatıldığını incelerken, bu 
konuyu ele alacağım. Ancak, şu aşamada da şu kadarını 
söyleyeyim ki, gelişmeler Gazi Mustafa Kemal'in deneti-

246 F.OKYAR: Serbest . . . ; s.14. 
247 a.y., s.34. 
248 a.y., s.73. 
249 M.TUNÇA Y: . . . Tek-Parti . . . ; s.254. 
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minden çıkacağı ve hatta CHF ona karşı cephe alacağı için 
SCF kapatılacaktır. SCF'run neden kurulduğu üzerinde bir 
sonuca varmadan, Fethi Bey'in Gazi'nin ağzından yazdığı 
onun bazı sözlerini daha bilmemiz gerekiyor. Önce, Fethi 
Bey' in şu açıklamasını okuyalım: 

"İsmet Paşanın gayubeti [ortada bulunmayışı] Ga­
zi'nin nazar dikkatini celbetmişti. <İsmet Paşa nerededir?> 
diye sordu. <Dışanda hava alıyor> cevabını verdiler. Gazi, 
<Çağırınız, gelsin> dedi. İsmet Paşa çok müteessir ve sinir­
li bir halde içeri girdi ve sofraya oturdu . . .  " 

Fethi Bey' in bundan sonra yazdıkları da şöyle: 
"İsmet Paşanın bu halini farkeden Gazi, yanındaki 

birine yavaş sesle, <Şimdiden sinirleniyor> diye göz kırp­
tı"ıso. 

Fethi Bey, SCF'ru kapatacağım Gazi'ye bildirdiğinde 
ise ondan şu yanıtı almış olduğunu bildiriyor: 

"Cumhuriyete hizmet böyle mi olur? Çekilmek doğru 
değildir; her müşkülü yavaş yavaş hallederiz. Yedi senedir 
tek fırkaya alışan, tekmil hükümet memurlariyle çalışan 

( ••• )251 tuhaf ve başka bir halet-i ruhiye taşıyan bir teşekkülü 
[yani, CHF'ru/hükümeti] bir ay içinde yola getirmek imkanı 

yoktur. Biraz sabırlı olun"252• 
Gazi, 24 Ağustos 1930 gecesi bir çok kişinin yanın­

dam Fethi Bey' e şöyle demiş bulunuyor: 

250 a.y., s.31 .  
251 Fethi Okyar'm e l  yazısı metninde yer alan bir sözcüğün okunamadığı belirti­

liyor. 
252 a.y., s.74. 
ın "Şair Emin Bey, Nafıa Vekili Recep Bey, Konya mebusu Refik Bey, İstanbul 

mebusu Yusuf Akçura, Naki Bey, Rasim Bey, İbrahim Bey, Doktor Emin Ce-
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"Siz benim çok kadim [eski] ve emin bir arkadaşım­

sınız. Size namusumla temin ederim ki, bu mefkUreyi 
[ülküyü, yani Cumhuriyeti] yaşatmak hususunda, etrafınız­
da kimse kalmamış olsa, ben size nefer gibi arz-ı hizmet 

edeceğim. Bu fikir ve maksadımı istersen yarın bütün kaina­

ta ilan ederim. Ben, Mustafa Kemal, verdiğim sözü yapa­
nm254. Cumhuriyet müessesesinin bir müstebit eline geçeceği­

ni mezarımda bile duysam, millete karşı haykınnak iste­

rim . . .  Cumhuriyetin milletin kalbinde kök saldığını görmek 

yegane emelimdir''ıs;. 
Fethi Bey, SCF'nı kapatmakta kararlı olduklarını be­

lirttiğinde ise Gazi, ona ve Nuri Bey' e diyor ki: 
"Sizler memleket hayrı için çok çalışhnız. Benim i­

çin çok ıshrap çektiniz"236• 

-iV-
Görüşlerin Değerlendirilmesi ve Eleştirilmesi 

SCF'nın kurulduğunu açıklamaya çalışan görüşlerin 
ve savlann elden geldiğince doğruluk ya da yanlışlığını sap­
tamak gerekiyor. Bunu yapmayacak olursak, SCF'nın neden 
kurulduğunu doğru bir biçimde belirleyemezsek, sonraki 

lal, Asaf, Nuri, Saffet, Tahran Sefiri Hüsrev Bey, İstanbul Valisi Muhittin, Si­
vas mebusu Şemc;ettin Bey, Darülfünun profesörlerinden Sadri Maksudi 
Bey, Samih Rıfat Bey, Yusuf Ziya Bey, İzmir mebusu Vasfi Bey, Dahiliye ve 
Hariciye vekilleri" (a.y., s.69). 

254 Fethi Okyar, Gazi'nin bu sözlerini üç kez tekrar ettiğini belirtiyor. 
255 a.y., s.68. 
2!16 a.y., s.83. 
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gelişmeJeri ve önceJikJe de fırkanın neden kapahJdığını an­
lamakta büyük güçlük çekeriz. 

Bu girişimde bulunurken başvuruJabi)ecek bazı veri­
ler var. Bunların başında da, gerek Gazi Mustafa Kemal'in 
ve gerekse Fethi Bey iJe arkadaşlarının siyasa) düşünce ve 
eğilimleri geliyor. öte yandan, o gün üJkenin içinde bulun­
duğu ve kısaca değinilmiş o)an ekonomik ve aynca siyasal 
koşullar da, "neden" i saptamaya çalışırken, dikkate alınması 
gereken gerçekler. Hiçbir olayın tek bir nedeni bulunmadığı, 
birden çok nedenin o olayın oluşumunda etken olduğu, an­
cak bunlardan birinin ya da birkaçının ötekilere oranla göre­
celi olarak daha ağırlıklı bulunduğu gerçeği de gözden uzak 
tutulmamalı. Bu gerçeğin uygulamadaki anJamı, SCF'run 
kuruJuşuna yol açan bir "neden"in doğnıJ�ğu saptanınca, 
bulunabilecek öteki tüm "neden"Jerin kendiliğinden geçer­
siz sayılamayacak olduğudur. 

O halde, önce, cumhuriyet rejiminin ikinci bir siyasal 
partiyi gerektirmiş olduğu için SCF'nın kurulmuş olduğu 
biçiminde özetlenebilecek olan görüşü ele alalım. Hemen 
belirteyim ki, "cumhuriyet" kavramı bu görüşte dar anlam­
da ve teknik bir terim olarak devlet başkanının göreve gel­
mesinde izlenen yöntem açısından kullanılmamış bulunu­
yor251. "Cumhuriyet", her şeyden önce, Gazi Mustafa Ke-

m Dar anlamda "cumhuriyet'', devlet başkanının kalıhmsal olarak iş başına 
geçmediği rejimdir. Bu açıdan bakıldığında "demokrasi" ile hiçbir ilgisi yok­
tur. O denli ki, cumhuriyet olan ancak tümüyle anti-demokratik rejimlerle 
yönetilen ülkeler vardır. Örneğin; bugün İran, bir cumhuriyettir. Buna karşı­
lık, kırallık olan ancak demokrasinin yürürlükte olduğu ülkeler de vardır. 
İngiltere, İsveç, Belçika gibi . . .  Genel olarak, "cumhuriyet" in ilerici ve halkçı 
bir anlam taşımasının nedeni ise, bu rejimin "monorşi"lere karşı olmasın-
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mal'in kendi sözleri ile, "Millet hakimiyetini en mütekamil 
[gelişmiş/ileri] şeklinde tecelli ettiren [gerçekleştiren]"2511 bir 
rejim olarak anlaşılıyordu. Bu nedenle, ülkemizde Cumhuri­
yet' in ilfuuna adım adım yaklaşırken Gazi Mustafa Ke­
mal'in "ulusal egemenlik" ya da "halk egemenliği"ne verdi­
ği anlam ve öneme SCF'nın kurulmasını kendisi tasarlamış 
ve onun buyruğu ile bu fırka gerçekleştirilmiş olduğu da göz 
önüne alınarak kısaca değinmek yerinde olacak. Gerçekten 
de, Mustafa Kemal Paşa, örneğin 1921 Anayasası nedeniyle 
TBMM'nde yaptığı konuşmada daha o tarihte, yani 20 Ocak 
1921'de, ulusun gerçek temsilcilerinden oluşan Meclis'in 
bundan böyle yetkilerini hiç kimseye bırakmayacağını söy­
lerken2511, Meclis'in dördüncü toplantı yılını 1 Mart 1923'de· 
açtığı sıradaki söylevinde, bundan sonra bütün yurtta yalnız 
ulusun istencinin [iradesinin] egemen olacağını ve ulus 
egemenliği düşmanlığının bir ulusun tüm varlığına bir anda 
kastetmek olduğunu belirtirkenlb() hep aynı temel görüşü 
açıklamış bulunuyordu. Daha da önemlisi, "Yeni Türkiye 

Devletinin ruh-u bünyanı [temel/esas ruhu] hakimiyet-i 
milliyedir" ve "Türkiye Devletinde ve Türkiye Devletini 

kuran Türkiye halkında taddar [taçlı, yani taç giyen hü-

dan, onlan yıkarak yerine geçmesinden kaynaklanır. Bu durumda arhk bir 
"hanedan" yıkılmakta ve kuramsal açıdan, o güne değin siyasal kahlımı şu 
ya da bu ölçüde engellenmiş olan halka dayanan bir iktidar iş başına geç­
mektedir. Bu nedenle de "cumhuriyetçi" olmak, cumhuriyet halk çoğunluğu 
açısından daha ileri bir aşama olduğundan "ilerici" olmakla eş anlamlı 
imişçesine kullanılır duruma gelmiştir. 

258 T.B.M.M. 2.dönem 2.toplantı yılını 1 Kasım 1924'de açış söylevi; Atatürk'ün 
Söylev Ve Demeçleri; C.I, s.322. 

259 a.y., s.1 52. 
u.o a.y., s.297, 298. 
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kümdar] yoktur, diktatör yoktur" diyen26' Gazi Mustafa 
Kemal'in Türkiye'yi tam anlamı ile ve özlemlediği biçimde 

bir "halk devleti"2•2 yapmak için bir önkoşul olarak çok parti­

li siyasal yaşanu gerçekleştirmek üzere SCF'nı kurdurmuş 

olduğunu söylemek, konuya ussal bir yaklaşım olacakhr. 

Aynca, şunu belirtmek yerinde olur ki, SCF mebuslarının 

TBMM'nde bulunduğu sırada, 1 Kasım 1930'da, Meclis'in 

üçüncü dönem dördüncü toplanh yıluu açarken verdiği söy­

levde, Gazi Mustafa Kemal, çok partili siyasal yaşama bu 

geçişten, "Türk Milleti, Cumhuriyet'in beka ve inkişafı için 

istifade etmelidir" diyerek263 bu konudaki düşüncesini bir 

kez daha açıklamıştır. Değinilmeden geçilmemesi gereken 
bir başka nokta da, İsmet İnönü' nün de onun her zaman çok 

partili düzenin özlemini duymuş olduğunu açıklamış bu­

lurunasıdır264. 

Şu duruma göre, halk egemenliğinin yine halkın 
kendisinin seçtiği kişilerce kullanılmasının doğal sonucu 

olması gereken çok partili siyasal yaşam anlayışının SCF'nın 

kurulmasuun nedenlerinin başında geldiği, bundan böylece 

Cumhuriyet'in tam anlamı ile gerçekleşeceği düşüncesinin 

etkin olduğu -Gazi'nin demokratik kişiliğini ve düşünce 

261 TBMM'nde seçimin yenilenmesine ilişkin olarak alınan karar nedeniyle 1 
Nisan 1923'deki söylevi (a.y., s.300). 

262 TBMM'nin 2. dönem 1 .  toplantı yılını 13 Ağustos 1923'de açış söylevi (a.y., 
s.309). 

263 a.y., s.351. 
264 ABDİ İPEKÇİ: İnönü Atalürk'ü Anlatıyor; Cem yyn., İstanbul, 1%8, s.28. 
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yapısını da göz önünde tutarak- öne sürüldüğünde SCF 
olayının önemli bir gerçeği belirtilmiş olacakhr2"-'. 

öte yandan, "Giriş"te kısaca belirttiğim ülkenin 
içinde bulunduğu güçlüklerin çözümü, hiç kuşkusuz. Cum­
huriyet' e yakışır bir biçimde özgürlükçü yöntemlere başvu­
rularak bulunmalıydı. Mahmut Goloğlu da, "toplumdaki 
genel hoşnutsuzluğun gerçek nedenini Mustafa Kemal 
Paşa görmüş, tek doğru ve güçlü tedbirinin çok partili si­
yasal hayat olacağı kanısına varmıştı" diyerek266 bu gerçeğe 
parmak basarken Taner Timur daha kapsamlı bir yargıya 
ulaşmaktadır. Timur' a göre: 

"Takrir-i Sükiln Kanunundan itibaren burjuva de­
mokratik hak ve hürriyetlerin kısıtlanması ve iktisat poli­
tikasının vergiler ve tekeller kanalı ile yoksul kitlelerin 
sırtından yürütülmesi siyasi iktidarın -görünürdeki­
sahipleri olan bürokratların halk nezdindeki itibarını 
azaltmıştı. Bu yüzden, 1929 buhranı patladığı zaman ikti­
darın önünde iki yol vardı: Ya demokratik hak ve hürriyet­
lerin iadesi ile rejimi yumuşatmak, ya da büsbütün sertleş­
tirmek. Birinci yol Serbest Fırka'nın 1930'da kurulması ile 
denendi "m. 

Timur'un belirttiği bu olgu son kerte önemli. Bu ö­
nem, bu iki yolun birbirine karşıt olmasının, bir yandan 
SCF'nın karşılaşacağı güçlükleri ve neden kapatıldığını an­
layabilmek ve bir yandan da daha sonraki gelişmeleri yerli 

265 Kitabın sonunda bu konu üzerinde genel bir değerlendirme çerçevesinde 
durulacaktır. 

266 MAHMUT GOLoC';LU: Devrimler ve Tepkileri (1924-1930); Ankara, 1972, 
s.276. 

267 T.TİMUR: s.193. 
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yerine oturtabilmek için bir anahtar olmasından kaynaklanı­

yor. Bu noktada birinci yolu seçenin, SCF'nın kurulmasını 
sağlayanın, Gazi'nin kendisi olduğu ve onun çok partili si­

yasal sistem için "Benim gençliğimden beri aşık ve taraftar 

olduğum bir sistemdir" dediği2611 anımsanmalıdır. 

Denetimin sağlanması için SCF'nın kurulmuş olduğu 

görüşüne gelince; bu konuda da önce bazı gerçeklerin anım­

sanması gerekiyor. Bir kere, iktidarın karşısında bir "muha­

lefet" partisi yoksa, o ülkede bir denetimsizliğin hüküm sü­

receği tartışmasız bir olgudur. öte yandan, ülkenin içinde 

bulunduğu güç koşullann her zamankinden çok daha "ye­

rinde" önlemlerin alınmasını gerektirdiği apaçık ortada ol­
duğu gibi, bu ortamda denetimsiz bir yönetim mel<anizma­

sının sakıncalannın kamuoyunda çok daha büyük yankılar 

uyandıracağı da kendiliğinden anlaşılır bir durumdur. Ger­

çekten de, SCF'nın kurulduğu günlere gelindiğinde, CHF 

iktidannın, en alt düzeydeki birimlerden başlayarak 

TBMM'nde mebuslar eleştiride bulunmaz olmuşlardı. Oy­

lamalarda aykın oylara rastlanamamaktaydı. Örneğin, 1930 
yılının Mayıs ayında TBMM'nden geçen yetmiş beş yasanın 

tümü de oybirliği ile kabul edilmişti269• 
Cemal Kutay'ın belirttiğine göre, 1 Kasım 1928--

3 Haziran 1930 tarihleri arasında TBMM' nin çalışma saatle­

rinin toplamı "altmış dokuz saat yirmi bir" dakikaydı210• Bu 

açıdan CHF örgütünün durumunu, hem bir mebus ve hem 

de bir "fırka müfettişi" olarak Hilmi Uran, "uzun bir 

ıı.s bkz."Konu" ve "Ek il". 
269 M.GOLoGLU: s.274. 
270 C.KUT AY: Türkiye İstiklal. . .; C.XX, s.1 1796. 
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sükünet devresinin uyuşukluğuna kendimizi kaptırma­
mış değildik" diyerek vurguluyor. Uran, SCF'run kapatıl­

masından sonraki dönem için "tek parti hayatı yine eski 
uyuşuk temposuna dönmüştü" dediğinde ise271, bu gerçeği 

çok daha açık bir biçimde belirtmiş oluyor. Bu durum karşı­
sında, öne sürülemez ki, Türkiye Cumhuriyeti için bir cum­

hurbaşkanı olmaktan çok daha öte bir yeri olan Gazi Musta­
fa Kemal buna bir çözüm aramamış olsun! Kaldı ki, bu gö­
riişü açıklarken belirtilen kaynak ve belgeler onun bir ama­

cının da bu olduğunu kuşkuya yer bırakmayacak bir biçim­

de kanıtlıyor. 

Olaya bu açıdan bakıldığında asıl önemli olanın, 
"demokrasi" kavramının "denetim" ve "diktatörlük" kavramla­

rından birincisi ile arasındaki olumlu, ikincisi ile de olumsuz 

ilişkisidir. Demokrasinin ancak denetim ile olanaklı bulun­

ması zorunlu olduğuna göre, denetimin sağlanması için 

SCF'nin kurulmuş olduğu görüşü, ilkini bütünlemektedir. 

Toplumdaki siyasal eğilimlerin yönünün ve hatta 
devrimlere tepkinin ölçüsünün C.H.F karşısında kurulacak 

ikinci bir fırka aracılığı ile anlaşılmasının düşünüldüğü gö­

rüşü, tartışmaya çok açık bir savdır. Kanımca, bu görüş, 

SCF'nın neden kapatılmış olduğuna bakılarak ve üstelik 

kapatılış nedeni de yanlış yorumlanarak ortaya atılmış bu­

lunu yor. Gerçekten de, bir kere SCF'run kuruluş aşamasında 
ve kapatılmasından önce bu savın ortaya atıldığına tanık 

olmuyoruz. İkincisi, şu kesinlikle söylenebilir ki, en azından 

fırkanın kuruculan böyle bir düşünce ile bu işe girişmiş de­

ğillerdi. 

m f-1.URAN: s.220. a.y., s.230. 
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Bu konuda hiçbir kanıt, belge, söz bulunmadığı gibi, 
onların kişilikleri, siyasal eğilimleri de buna elverişsizdi. 
Kaldı ki, fırka kapahldıktan yıllarca sonra bile hiçbiri bu 
anlama çekilebilecek bir söz bile etmeyeceklerdir. Unutma­
mak da gerekir ki, halkın eğilimlerini ve tepkisini anlaya­
bilmenin çok daha kolay yollan vardı. Ülkede üç buçuk ay 
fırhna estirecek bir girişimde bulunmak bunu yapabilmek 
için hiç de gerekli değildi. Bence, bu savın yanlışlığının en 
güçlü kanıtı, eğer olaylar başka türlü gelişmiş olsa ve SCF 
kapatılmak durumunda kalmasa idi, böyle bir görüşün hiç­
bir zaman öne sürülemeyecek elmasıdır. 

Buna karşılık, ülkede devrimlerin tam anlamı ile yer­
leştiği düşüncesine dayanılarak SCF'nın kurulmasına olanak 
sağlandığı, ancak fırkanın kurulması ile başlayıp gelişen 
olaylar karşısında ortamın henüz bir muhalefet fırkasına 
elverişli olmadığı sonucuna vanlmış olması, ayn bir konu. 
Bunu, SCF'run toplumu sınamak için kurdurulmuş olduğu 
biçimde anlamanın olanağı bulunmuyor. SCF'nın bu neden­
le kapatıldığı eğer doğru ise (bu konuya ilerde döneceğiz), 
önceden böyle bir olasılığın hiç düşünülmemiş olduğunu, bu 
nedenle de böyle bir durumun olup olmadığını anlamak için 
SCF'run kurdurulduğunun önce sürülemeyeceğini de kabul 
etmek gerekir. Konu üzerinde duranlardan ve SCF üzerin­
deki çalışmasına daha önce değindiğim Weiker, fırkanın 
kurulmasını iki nedene dayandırıyor ve bunlardan birini 
özellikle ekonomik sorunların çözümünde yeni bir siyasal ve 
yönetimsel mekanizmaya gerek duyulması olarak açıklarken 
ötekisinin de Gazi'nin ikinci bir fırka için ülkedeki koşulla­
rın oluştuğu kanısına ulaşmış bulunduğunu belirtiyor. Bu 
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iki neden arasında da ikincisini ön planda görüyor272• Bu 
açıdan bakılınca İsmet İnönü'nün şu açıklaması da önem 

kazanmakta: "Serbest Fırka teşebbüsü Atatürk'ün vakit 
vakit inkılap meselelerinin hallolunduğu ve yerleştiği 
fikrini taşıdığım ve bunun muvaffakiyetle serbest bir im­
tihana arz olunabileceği, arz olunması lazım geldiği kanaa­
tine vardığını gösterir. Serbest Fırka tamamiyle bu düşün­
cenin �ahsulüdür''m. 

Şu duruma göre, çok "partili" demokratik düzene 

geçmek amacı ile ve siyasal toplumsal ortamın elverişli ol­

duğu sonucuna varılarak sürekli olacağı inana içinde 

SCF'nın kurulmuş olması ile koşullann henüz yeterli olma­

dığı anlaşılarak fırkanın kapahldığı düşüncesi doğru olsa 

bile salt bir "sondaj" yapmak amaa ile böyle bir fırkanın 

daha işin başında kısa bir süre sonra kapahlacağı planlana­

rak kurulması apayrı konulardu·274• 

Gazi'nin İsmet Paşa yönetimine bir seçenek olarak 

SCF'nı kurdurmuş olduğu savına gelince; bu, 1930 yılından 

bu yana zaman zaman şu ya da bu biçimde dile getirilmiş 

bulunuyor. Örneğin, SCF'run kapahlmasından hemen üç 

m W.f.WEIKER: Political. . .; s.56. 
273 A.iPEKÇİ: s.46. 
274 Göıiişmemiz sırasında Cemal Kutay, Gazi'nin yeni kurulacak parti için 

"Serbest" adını bulduğu an için Fethi Okyar'ın kendisine, "On altı yaşında bir 
çocuk kadar heyecanlıydı. Selıinik'de Beyaz Kule 'de dahi bıı kadar heyecanlı görnıe-
111işti111 " dediğini belirhniş bulunuyor. Cemal Kutay'ın kendi görüşü ise 
SCf'nın "Gazi'nin en samimi, gönülden dileklerle giriştiği milli iradenin tecellisi 
olması gerekı:n parlamentoda nıüralaılıe organlarının lıuzıırlıı işleyerek Cımıhııriye­
tin nnzarileşmesini önlemek" biçimindedir (C.KUTA Y: Türkiye' de İstiklal . . .; 
C.XX, s.1 1884). 
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gün sonraki bu yazısında Yunus Nadi, bu yolda çıkan söy­
lentilere değinirken şöyle demişti: 

" . . .  şöyle söyleniyordu: <-Gazi H., İsmet Paşa hü­
kümetini bertaraf etmek istiyor. Bunun çaresini bizzat 
Fethi Beye bir fırka teşkil ettirmekte bulmuştur>"'75• 

Ancak, Gazi'nin İsmet Paşa'ya karşı böyle bir giri­
şimde bulunmuş olmasına, bu yoldaki amacım gerçekleştir­
mek için bir başkasının yardımına gereksinim duymayacağı 
gerekçesiyle karşı çıkılması gerektiği usa ilk gelecek şeydir270• 
Avni Doğan aynı gerekçeyi şöyle açıklıyor: "Gazi, İsmet 
Paşayı başvekaletten uzaklaşbrmak istiyorsa, bunu yap­
mak için uzun vadeli yapmacıklara başvurmak zorunda 
değildi. Hastalığının farthğı) . . .  son yıllarda, İnönü'nün 
yerine Celal Bayar'ı başvekil yapmaktan çekinmemiştir''2". 

Önceleri ben de bu kamdaydıın. Ne ki, gelişmelere 
daha geniş bir açıdan ama daha derinlemesine bakınca ko­
nunun bu denli yalın bir gerekçeyle geçiştirilemeyeceğini de 
belirtmek gerekiyor. SCF'nın kuruluş nedenini açıklamaya 
çalışan öteki görüşlerde ve savlarda olduğunun tersine, bu 
savı doğru değerlendirebilmek için burada şu sorunun yanı­
tının bilinmesi gerekiyor: "SCF neden kapabldı?" ya da daha 
doğrusu, "Hangi güçler fırkanın kapatılmasını niçin ve nasıl 
gerekli kıldı?" .  Başka bir deyişle, İsmet Paşa ve onun temsil 
ettiği, dayandığı toplumsal ve siyasal güçlerin SCF'na karşı 

v; YUNUS NADİ: "Fesih Kararının Esbab-ı Mucibesi Çürüktür"; Cumhuri­
yet, 20 Teşrinisani 1 930. 

276 F.R.ATA Y: Çankaya . . .  ; s.462. 

277 A.DOGAN: s.210. 
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takınıp izledikleri tutum bilinmedikçe, bu savı doğru bir 
biçimde yargılamak olanaksızdır. 

Özetle, şu aşamada SCF'nın kuruluş nedeninin "tek" 

olmadığını, fırkanın birden çok nedene bağlı olarak kurul­

duğunu, ancak bunların başında, Cumhuriyet kavramına 

tanınan içerik doğrultusunda "çok partili" demokratik dü­

zenin uygulamaya geçirilmesi isteğinin geldiğini, "denetim" 

konusunun ise demokrasinin bir gereği olduğunu söyleme­

liyiz. Gazi Mustafa Kemal'in, SCF'nı İsmet Paşa iktidarına 

bir seçenek olarak düşünmüş olup olmadığı konusuna ise 

ilerde döneceğim. Bununla birlikte, şurası yadsınamaz bir 
gerçektir ki, SCF'run kurulması ile, İsmet Paşa hükümeti 

ülkeyi tek başına yönetir olmaktan çıkıyor, yaphklannın 

hesabını vermek durumuna düşüyor ve ilk genel seçimlerde 

iktidarı SCF'na kaptırmak olasılığı ile yüzyüze geliyordu. 
İsmet Paşa'yı bu duruma düşüren ise, Gazi Mustafa Ke­
mal'di. 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

PROGRAM, ÖRGÜT 
Ve 

TABAN 





Kesim Bir 

PROGRAM 

- 1 -

Program Metinleri 

SCF'nin "programı" on bir maddeden oluşuyordu. 

Ancak, program madde ve ilkelerinin yalnızca bu on bir 

madde ile sınırlı olduğu sanılmamalı. Çünkü, her şeyden 
önce, Fethi Bey'in Gazi'ye sunduğu mektup bir program 

metni olarak ele alınıp değerlendirilmiş olduğu gibi, daha 
sonra "Fırka Yasası" adı alhnda ve bir tüzük niteliğinde ya­

yınlanan metinde de program ilkelerinin bazıları genişletil­

mişti. Gerçekten de, Fethi Bey 12 Ağustos 1930 günlü bir 

demecinde, "Gazi Hazretlerine yazdığım mektuptaki 
noktai nazarlar, programımızın esas hatlarını kifi derece­
de göstermiştir''278 derken, Ağaoğlu Ahmet Bey de, yayın­

lanmış olan programın, hazırlıkları süren asıl program için 

bir giriş ve kroki nitelediğinde olduğunu bildirmiş bulunu­

yorı,,., 

178 Cumhuriyet, 12 Ağustos 1930; Vakit, 12 Ağustos 1930. 
2"' Cumhuriyet, 19 Ağustos 1930; Yann, 19 Ağustos 1930. 
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Söz konusu bu mektubun yayınlanış nedenini ve bi­

çimini görmüş bulunuyoruz. On bir maddelik programa280 ek 

olarak ele alınması gereken "Fırka Yasası"nın ise ilk beş 

maddesi fırkanın programı ile ilgili bulunuyordu281 • Şu du­

ruma göre, SCF'nın programından söz ederken bu üç metni 

de dikkate almak gerekiyor. 

-11-

"Program"ın ve "Fırka Yasası"nın Hazırlanışı 

On bir maddelik programı Fethi Bey kaleme almış. 

Ağaoğlu Ahmet, Nuri, Dr. Reşit Galip ve Tahsin beylerce 

gözden geçirildikten sonra Gazi'ye sunulmuştur. Gazi, 
programın özüne ilişmeksizin üzerinde bazı değişiklikler 

ya pmıştır-282. 
Okyar'ın arulannda belirttiğine göre, programın be­

şinci maddesinin "Cumhuriyet'in menfaatleri için girişil­
mesi icap eden iktisadi işlerde fertlerin kuvveti kifayetsiz 
görüldükçe devlet doğrudan doğruya teşebbüs alır'' biçi­

mindeki ikinci fıkrasını Gazi kendisi eklemiştir. Ayrıca, on 

birinci madde, "Fırka bir dereceli seçim usulünün tesisini 
savunacaktır'' biçiminde iken, maddeye buna ek olarak "si­
yasi hukukun Türk kadınlığına da teşmili" ilkesini koy­

durtmuştur283. 

280 Programın mebli için bkz. Ek ın. 
281 Fırka Yasası'nın mebli için bkz. Ek iV. 
2112 F .OKYAR: Serbest . . . ; s.56-57. 
:za.• a.y., s.57 
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Program, çok sınırlı bir süre içinde kaleme alınmış 

bulunuyordu. Bu nedenle de, programa bu açıdan yöneltile­

bilecek eleştirileri önlemek için olsa gerek, SCF yetkililerince, 

demin değindiğim gibi, bunun yalnızca bir çerçeve olduğu­

nun ve asıl programın daha sonra hazırlanıp yayınlanacağı­

nın açıklanması yoluna gidildiği görülüyor. "Asıl program"ı 

ise Ağaoğlu Ahmet Bey hazırlayacak, ilk maddelerinde 

program ilkelerine de yer veren ve "Fırka Yasası" denen, 

ancak gerçekte bir parti tüzüğü olan, sekiz bölüm ve altmış 

maddeden oluşan bu metin Ağustos ayı sonuna doğru bitiri­

lecekti™. Yayınlanış tarihi ise, 27 Ağustos 1930 olacakh285• 

-111-

İlkeler 

Programın ilk maddesinde, SCF'run Cumhuriyetçi­

lik, Milliyetçilik ve Laiklik ilkelerine bağlılığı belirtildikten 

sonra bu ilkelerin ulusal yapıda sonsuzluğa eriştirilmesinin 

fırkanın amacı olduğu açıklanıyordu. Yine bu maddeye gö­

re, Fırka, Anayasa'da öngörülmüş bulunan özgürlükleri ve 

kişi dokunulmazlığına ilişkin hakları ayrıcalık tanımaksızın 

herkes için geçerli kılacaktı. Fırka Yasası'nın ilk dört madde­

si ise, Program'ın bu maddesini daha geniş olarak ele alı­

yordu. Fırka Yasası'nın birinci maddesi, Cumhuriyet'in ulu­

sal egemenliğin en yüksek biçiminde gerçekleşmesi olduğu­

nu belirttikten sonra, ikinci maddede, SCF'nın temel amacı­

nın Cumhuriyet yönetiminin gerektirdiği koşulların uygu-

ııw Cumhuriyet, 26 Ağustos 1930. 
285 Cumhuriyet, 28 Ağustos 1930. 
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lama alanında gerçekleştirilmesi olarak gösterilmekteydi. 
Üçüncü maddede, Anayasa' da öngörülen hakların ve özgür­
lüklerin korunması ile bu amaca ulaşılabileceği anlatılıyor; 
dördüncü maddede, SCF'nın bu haklardan ve özgürlükler­
den hangilerine özellikle önem verdiği açıklanıyordu. Bun­
lar; çalışma, düşünce, basın ve toplantı özgürlükleri, yürüt­
me erkinin denetlenmesi, halkın belediye ve il yönetimlerin­
de kendi işlerini kendisinin görmesiydi. 

Programın ikinci ve sonraki maddelerinin Fethi 
Bey'in mektubunda CHF yönetimine yönelttiği eleştirilerin 
yinelenmesi niteliğini taşıdığı açıkça görülüyor. Fethi Bey'in 
mekrub°unda yer alan "Hükümet . . .  halkın tahammülü üs­
tünde vergiler koymuş[tur]" eleştirisi, programın ikinci 
maddesinde vergilerin halkın ödeme gücünü aşmayacak 
ölçüde azaltılacağı, vergi oranlarının saptanmasının daha 
doğru temellere dayandınlacağı ve toplanmasındaki yolsuz­
lukların önleneceği biçiminde yinelenmekte; mektuptaki 
"Hükümetin mali kudretiınize uygun olmayan ve bugün­
kü nesil için lüzumsuz masraflara girmiş . . .  dahili sanatlar 
ve mahsüllerimiz hakkıyle teşvik edilmemiş olması yü­
zünden ihracatımıza seneden seneye noksan arız olmuş­
tur . . .  Milli paramız endişeli surette düşmek tehlikesini 
gösterinceye kadar paramızın kıymetini tespit için esaslı 
bir tedbir alınmamışhr" eleştirileri de programın üçüncü 
maddesinde "Fırka, Devlet gelirinin semereli surette sarfı­
na dikkat eder ve büyük nafıa teşebbüsleri masraflarının 
yalnız bir nesle yükletilmesinden çekinir. Devlet masraf­
larında en sıkı tasarrufa riayet ve ısraflara karşı mücadele 
eder" ve dördüncü maddenin "Fırka, paramızın kıymetini 
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bir an evvel tespit için tedbir almak . . .  azmindedir" biçi­
mindeki bölümünde anlahmını buluyordu. 

Mektupta hükümetin ekonomik siyasasına yönelti­
len, ancak genel bir anlahm içinde açıklanan eleştirilere ko­
nu olan uygulamaya karşı SCF'nın ne yapmak istediği ise, 
programın beşinci maddesinde belirtiliyordu. Bu maddeye 
göre, "Fırka, vatandaşların refahına, mali ve iktisadi her 
türlü teşebbüslere engel olan hükümet müdahalelerini 
kabul etmez. Memleketin iktisadi hayatının inkişafında 
her türlü teşebbüs erbabının yardımcısıdır. Cumhuriyet 
menfaatleri için girişilmesi icap eden iktisadi işlerde fert­
lerin kuvvetleri kifayetsiz görüldükçe devlet doğrudan 
doğruya teşebbüs alır. Liman inhisarları kaldırılacaktır''. 
Yedinci madde de, bunu bütünlüyordu ve ekonomik siyasa 
ile ilgiliydi: "Köylünün ve çiftçinin çok ucuz faizle ve zor 
olmayan usullerle para bulması ve iktisadi bünyemizi za­
yıf düşüren murabahacılıktan kurtarılması Fırkanın en 
mühim maksatlarındandır. Çiftçinin fedakarlığı il� ku­
rulmuş olan Ziraat Bankasının, memlekette zirai kredi 
ihtiyacını temin. edecek bir müessese haline çıkarılması 
esastır." denilmekteydi. Yedinci maddede "dahili sanat­
lar"ın geliştirilecek olduğu, Teşvik-i Sanayi Kanunu'nun 
gereği gibi uygulanacağı ve kapsamının genişletileceği, Sa­
nayi ve Maadin Bankası'na gereken önemin verileceği, yerli 
ürünlerin korunacağı ve dışsahmın sağlanması için önlemler 
alınacağı öngörülüyordu. Ne ki, Fırka Yasası'nda bu ilkelere 
koşut somut maddelere rastlanmamaktaydı. Yalnızca, Ya­
sa'nın beşinci maddesi şöyleydi : "Harsi, iktisadi, mali her 
türlü teşebbüslere yardımcı olmak ve küçük, büyük ikti­
sadi teşebbüs ve teşekküllerin inkişafına mani olan engel-
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leri kaldırmak ve memleket iktisadiyatını yükseltmek ve 
milletin umumi menfaatlerini muhafaza için devletin mü­
kellef olduğu mürakabe hududunu tecavüz edecek müda­
halelere meydan vermemek Fırkanın varmak istediği ga­
yedir''. 

Programda, gerek Fethi Bey'in mektubunda ve ge­
rekse Fırka Yasası'nda yer almayan önemli bir ilke bulunu­
yordu. Programın Türk parasının değerinin saptanmasına 
ilişkin dördüncü maddesi aynı zamanda yabancı kapital ile 
de ilgiliydi ve paranın değeri konusu yabancı kapitalin ül­
keye girmesine bağlı olarak ele alınmaktaydı. Bu maddeye 
göre paramızın değerini saptamak için önlemler almak ve 
"memleketimizde iş görmek isteyecek harici sermayeye bu 
suretle yol açmak" SCF'nın başlıca amaçlarındandı. 

Programın sekizinci ve dokuzuncu maddeleri yöne­
tim ile ilgiliydi. Sekizinci maddede halkın devlet dairelerin­
deki işlerinin ivedi bir biçimde çözüleceği, rüşvet ve yolsuz­
luklara son verileceği; dokuzuncu maddede de, mahkemele­
rin çalışmalarının çabuklaştırılacağı, sürekli denetimler yapı­
lacağı, yargının eksikliklerinin giderileceği öngörülmektey­
di. 

Dış siyasa konusunu kapsayan onuncu maddeye gö­
re, "Fırka, harici siyasetinde Türkiye Cumhuriyetinin 
komşu ve bütün devletlerle münasebetlerinin dostluk ve 
samimiyet dairesinde olmasına ve kuvvetlenmesine Cemi­
yeti Akvam müessesesiyle daha sıkı surette işbirliğine 
ehemmiyet verecektir'' deniliyordu. 

Programın son maddesi olan on birinci madde, 
SCF'nın tek dereceli seçim sisteminin gerçekleştirilmesini ve 

1 40 



siyasal hakların kadınlara da tanınmasını savunacağını belir­

tiyordu. 

-IV­
Programın Özellikleri 

Açıkça görüleceği üzere bu program çok kısaydı. Bu 

kısalığın hem programın çok çabuk hazırlanmış olmasından 

ve hem de gerçekte CHF'run uygulamalarına genel bir karşı 

çıkışla yetinilmiş olmasından ileri geldiğini belirtmek gere­

kir™. Fethi Bey'in kendisi de bu gerçeğe şöylece değinmiş 

bulunuyor: "Program, bugün şiddetle hissolunan 
hitiyaçlan tatmin edecek ve mevcut sıkıntılara çare bula­
cak tedbirleri havi [içeren] bir tatbikat ve icraat programı­
dır. Binaenaleyh, öyle zannedildiği gibi uzun nazariyelerle 
dolu değil, kısadır''287• Bu açıdan bakıldığında Yunus 
Nadi'nin tam o günlerde yazdığı şu satırların gerçeği yansıt­

tığı söylenmelidir: 

"Yeni Fırkanın program tanziminde biraz istical 
etmiş [acele etmiş] olduğuna hükmetmek lüzum gelir. Ya­
hut buna program dememeli de, ileride Fırkanın herhangi 
bir heyeti umumiyesinde [genel kurulunda] tetkik ve mü­
nakaşa olunarak hakiki şekillerini alacak umumi hatlar 
demeli . . .  Program diye ileri sürülen maddeler İsmet Paşa 

180 K.KARPAT: s.62. 
1•7 Demeç; Cumhuriyet, 12 Ağustos 1930; Vakit, 12  Ağustos 1930. 
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hükümetinin umumi icraatından bazılarını tenkit etmek 
isteyen fikirlerden ibarettir''218• 

Görülen ikinci özellik, daha sonralan da uzun yıllar 

tanık olacağımız uygulama gibi, dış siyasa alanında iktidar 

ve muhalefet arasında program açısından bir aykırılık bu­

lunmamış olmasıdır. Fethi Bey de, bu konuyu açıkça dile 

getirmiş ve "Harici siyasete taalluk eden [ilişkin olan] 

hususatta [hususlarda], arada ihtilaf-ı efkar [fikir ayrılı­

ğı/çatışması] olmasına imkan görmüyorum".lB'I demiş bulu­

nuyor. 

SCF'nın eleştirdiği ve kendisinin düzelteceğini söy..: 

lediği konuların ve uygulamaların ise başlıca özgürlükler, 

vergi, devlet yatırımlan, yabancı kapitalm, özel girişimcilerin 
devlet ile ilişkisi, kredi-tefecilik ve yönetimde karşılaşılan 

yolsuzluklar olduğu görülüyor. SCF ve CHF arasındaki si­

yasal tarhşmalarda bunların nasıl çekişme ve hatta karşılıklı 

suçlama konusu olduklarına ilerde değineceğim291• Bu ne­

denle burada bu konuya girmiyorum. Ancak, bu yapısı ile 

2118 YUNUS NADİ: "Yeni Fırkanın Umumi Telakkisi"; Cumhuriyet, 17 J\i,-:•�c 
1930. 

2"" Demeç; Cumhuriyet, 12 Ağustos 1930. 
ZYO Partinin kuruluş gününde Vakit gazetesinin Fethi Bey ile yaphğı bir röportaj 

sırasında muhabirin "Memleketimize ecnelıi sennayesi celbedelinı diyorsunuz, 

bıınıın en kolay çaresi nedir? "  sorusuna onu.-• .  ·�-.-iiği yanıt, bu konuda prog­
ramı açıklayıcı niteliktedir: "Ecnelıi sermııyesiniıı memleketimize gfr::••<iııe ı•ıı 
biiyiik eııgel pammızırı müstakar [istikrarlı/kararlı] o/mamasıdır. Hiç kimse saklmrı 

bir parayı gayri miistakar lıir 1•araya tahvil etmek [dönüştümlek/değiştinnek] 
istemez. Birıaenalı-ylı paramız111 istikrarı için tedbir almak ııe lııı gayeyi bir an evvel 

fiiliyat salıasırıa gt'tirırıek lıizımdır. Orıdarı sonra ecnebi semıııyesiııin memleketimi­

zı• gimwsi için yol açıl111ış o/ıır. Bittabi lııı sermayeyi iirkiilerı 111iişkülıita [güçlükle­
re] ı•e iti111atsızlıklarıı ııilıayet verilmelidir" (Vakit, 1 2  Ağustos 1930). 

m Bkz. Bölüm 4/Kesim 1. 
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programın "liberalizm" in doğrultusunda olduğu yinelenme­
li ve ticaret ve sanayi burjuvazisinin çıkarlarına koşut bir 
özellik gösterdiği belirtilmelidir292• Programın bu özelliğine 
değinen Taner Timur'un değerlendirmesi şöyle: 

"Serbest Fırka çıkarları emperyalizmle en çok uyu­
şan sınıfların öncülüğünde bir harekettir. Aynı zamanda 
Fırka yabancı sermayenin ,  de hararetli bir savunucusu­
dur . . .  Fırka, yoksul sınıflarla ilgili savunmalarında sami­
mi olsa bile gerçeklerden uzaktır. Devlet kapitalizmi yeri­
ne özel kapitalizmi savunmak, hatta Teşvik-i Sanayi Ka­
nununun özel teşebbüse tanıdığı imtiyazları genişletmeyi 
vadetmek işçiler ve yoksul köylüler lehine bir tutum 
sayılamaz. Kaldı ki Fırka programında işçiler ve yoksul 
köylüler lehine somut teklifler yoktur. Tefecilikle ilgili 
madde dahi, bir bütün içine oturtulmamış, havada bir öne­
ri olarak kalmaktadır'':m. 

Programın Timur'un bu değerlendirmesinde değin­
diği ve öteki özelliklerinden de kaynaklanan bir başka özel­
liği de "somut çözümler" taşımamış olmasıydı. İvedilikle 
hazırlanmış kısa bir metin olması, temelde CHF'na yönelti­
len belli başlı eleştirilerin program maddeleri durumuna 
getirilmiş bulunması, kuşkusuz, bu eksikliğin önemli bir 
nedeniydi. Bununla birlikte, vergilerin indirilmesi, devlet 
yahnmlarmın yükünün birkaç kuşağa yaygmlaşhrılması ve 
yabana kapitalin ülkeye gelmesi gibi konuların bile uygu-

,;, Ayrıca bkz. İ.TEKELİ-S.İLKİN: s. 156-159: "Cumhuriyetçi Serbest Fırkanın 

Programı". 
'"3 T.TİMUR: s.21 1 
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lamalarının nasıl sağlanacağı gösterilmemişti. Oysa bunlar, 
ilerde görüleceği üzere, en çok tartışılacak olan konulardı294• 

Programın bu özelliği, program Fırka Yasası ile bir­
likte ele alındığında daha iyi anlaşılır. Her ne kadar progra-

294 Bu konuda Zekeriya Sertel bir gözlemini şöyle anlabr: 
uo günlerde sık sık Fethi Beyle görüşüyor, röportajlar yapryor, demeçlerini 

yayınlıyorduk. Bir gün beraberce Yalova'ya gittik. Orada saatlerce başbaşa kaldık. 
Bana bütün düşüncelerini ve planlarını anlattı . . .  Kafasında aydın bir fikir, bir prog­
ram yoktu . . .  kendisini rüzgara kaptırmış gidiyordu. 
-Devletçiliğe karşısınız, İsmet Paşanın ekonomik politikasını beğenmiyor-sunuz. 
Liberalizm istiyorsunuz, fakat bundan ne kasdettiğinizi ve bunu nasıl gerçekleştire­
ceğinizi söylemiyorsunuz. Beni biraz aydınlatınız, dedim. 

Belirsiz ve yuvarlak birtakım laflar elli. Daha somut konuşmuş olmak için sor-
dum: 

-Yarın iktidara gelseniz, iktisadi programınızı gerçekleştirecek adamınız var mı? 
Galiba bunu hiç düşünmemişti. Şaşırdı: 
-Ha . . .  bugün partiye eski bir maliye müfettişi yazılmış. Onu maliye bakanı yapar, 

programımızı gerçe/cleştirmesini isteriz, dedi. 
Bu kez ben şaşırdım. Anladım ki 11e istediğini, ne yapacağını bilmiyordu. 

Atatürk 011a <Bir parti kur> demiş, o da harekete geçmişti. Bunun nereye varacağını 
hiç düşünmemişti . . .  u (Z.SERTEL: s.193-194). 

Ahmet Hamdi Başar'ın programın liman tekellerinin kaldınlacağına iliş­
kin olarak söyledikleri de ilginç: " . . .  liman inhisarlannın kurulması ile menfaat­
leri baltalana11 birçok kimse vardı ve bunların bir kısmı, sermaye ve nüfuz itiban ile 
çok kuvvetli idiler. Serbest Fırkanın beş on maddeden ibaret programına liman inhi­
sarlannın lağvına ait hüküm ise, bu nüfıız ve iktidar erbabının müdahalesiyle kon­
muştu" (A.H.BAŞAR: Atatürk1e . . .  ; s.8-9). 

Ne var ki, bu eleştirileri değerlendirirken. önce, Sertel'in bir sosyalist 
olarak (daha doğrusu öyle gözükerek) liberal bir progranu, Başar'ın da İs­
tanbul Liman Şirketi'nin Genel Müdürü olarak bu maddeyi eleştirmekte ol­
dukları gözden uzak tutulmamalıdır. İkinci önemli nokta da, SCF'nın kuru­
cularının ve mebuslarının ortak özelliklerini incelerken gördüğümüz gibi 
hemen tümü de aynı siyasal görüş çizgisinde birleşmekteydiler. Bu nedenle 
de, belki ne yapacaklarını değil fakat bunu nasıl yapacaklarını pek bileme­
diklerini öne sürerek eleştirmek, gelişmelere daha doğru bir yaklaşım ola­
caktır. 
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mm bir "kroki" niteliğinde olduğu ve asıl programın daha 
sonra düzenleneceği Fethi Bey ve Ağaoğlu Ahmet Bey' ce 
ileri sürülmüş ise de, "asıl program" olmak üzere hazırlanan 
Fırka Yasası'nda bu "kroki"nin işlenmediği ve genişletilme­
diği görülecektir. Bunda yalnızca siyasal özgürlükler konusu 
daha genişçe ele alınacak, buna karşılık ekonomik siyasa 
ilkeleri tek bir maddeye, beşinci maddeye, sığdınlacakhr. 
Oysa, programda bu konu çok daha geniş bir biçimde ele 
alınmış bulunuyordu. Tüm bu belirtilenlere karşın, SCF'nin 

Türkiye'nin siyasal yapısındaki ve gelişmelerindeki yerini yalnızca 

programına ve öne sürdüğü ilkelere bakarak anlayabilmek olanak­
sızdır. Çünkü, bundan sonraki sayfalarda üzerinde durula­
cak olan gelişmeler, partiyi programında belirtilen ilkelerin 
ve sınırların çok ötesine itip taşıyarak onu çok kısa bir süre­
de, varsıl kesimin değil, fakat yoksul halk kitlelerinin partisi 
ve sözcüsü durumuna getirecektir295. 

295 1946 yılında Demokrat Parti kurulduğunda da ayru olgu ile karşılaşılacakhr. 

Öylesine ki, bu parti, köylüyü toprak sahibi yapmayı ve bu amaçla toprak 
reformu yapılmasını öngören yasa tasansının TBMM'ne getirilmesi üzerine 

bu karşı çıkanlarca kurulacak olmasına karşın, başlıca destekçisi yine köylü 

olacakhr. Bunun en başta gelen nedeni, kuşkusuz, halkın CHP iktidanna bir 

seçenek aramış ve bu yüzden de bu iktidara karşı çıkan DP'yi, onun neyi 
amaçladığına bakmaksızın, desteklemiş olmasıdır. 
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Kesim iki 

Ö R G Ü T  

- 1 -

"Fırka Yasası"na Göre 

SCF'nin "Yasası"nın "Üçüncü Kısım"ı, "Fırka Teşki­
lah"na ayrılmış. Sekizinci madde ile başlayan bu bölümdL' 
önce "Serbest Cumhuriyet Fırkasının teşkilatı aşağıdan 
yukarıya doğru yürür" tümcesi yer alıyor. Bu nedenle de, 
örgütlenme ile ilgili maddeler, en alt düzeydeki örgüt birim­
lerinden başlamış bulunuyo�. 

Fırkanın en alt düzeydeki örgüt birimi, "Köy" ya da 
"Mahalle Ocağı" olarak belirlenmiş. Bu ocakların, içlerinden 
biri başkan olmak üzere üç kişilik bir yönetim kurulu var. 
Bunlardan sonra "Nahiye Ocağı" geliyor. Nahiye Ocakları­
nın yönetim kurulları beş kişiden oluşuyor. Bunun üstünde 
Kaza "Kongresi"nce seçilecek yedi kişiden oluşan "Kaza 

2% Fırka Yasası'nı hazırlamış olan Ağaoğlu Ahmet Bey bu durumu açıklarken 
şöyle demiş bulunuyor: "Nizamnameye göre Fırkanın teşkilatı aşağıdan yukarıya 

doğriı yiirür, kıııroeliııi şalııslardaıı ziyade teşelckiillerdc arar. lfoıneııaleyh bizim 

teşkilatta urıı ımıi müfettişlik, nııı lcıııellik vesaire gibi teşnhlıııs etmiş ııwiyetler yok­
tur. Faaliyet ve kııuvet fırkıımıza meıısııp zcııat tıırııfından inli/rap olııııacak lıeyrt­
lcrde teksif edilmiştir. Fırkamızın islikômet-i ımııır11iyesi lıııdıır" (Demeç; Haki­
miyet-i Milliye, 28 Ağustos 1930. 
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Ocağı" olduğunu görüyoruz. Bu yedi kişiden biri başkanlık, 
biri katiplik, biri de muhasebecilik görevini üstlenecek ve 
aynca üç de yedek üye seçilecek. Genel Merkez'e "Merkez 
Ocağı" denilmiş. Dokuz asıl, beş yedek üyeden oluşan Mer­
kez Ocağı, büyük kongrece seçilecek, genel başkan, genel 
sekreter ve muhasebeci bu dokuz kişi arasından seçilip belir­
lenecek. 

Bütün ocakların yılda bir kez kongre yapacakları, 
"Büyük Kongre"nin ise, "Vilayet Kongreleri"nce seçilecek en 
çok üç temsilci ile fırkaya üye mebuslardan oluşacağı ve 
yine yılda bir kez toplanacağı öngörülüyor. 

TBMM'ndeki SCF'lı mebuslar da kendi aralarında 
"Fırka Gurubu"nu oluşturuyorlar, Fırka Gurubu'nun başka­
nı, Merkez Ocağı Başkanı. Gurup, en az on beş günde bir 
toplanacak. 

Fırka Yasası'nın son maddesi, "geçici" madde olarak 
konulmuş bulunuyordu. Bu maddeye göre, "Kongre 
akdoluncaya kadar vilayet ocaklan Merkez Ocağından 
verilecek selihiyet üzerine teşekkül eder. Vilayet ocakları, 
kaza ocaklarını, kaza ocakları nahiye ocaklarını, nahiye 
ocakları da köy ve mahalle ocaklarının teşkiline selihiyet 
verecektir". İşte, bizi asıl ilgilendirmesi gereken de, bu 
madde. Çünkü, SCF'nın kısa süren yaşamı boyunca "kong­
re" yapılmamış olduğundan, fırka, bu geçici maddeye göre· 
örgütsel yapılanma yoluna gitmiş bulunuyor. 

Önemli olan bir başka madde de, SCF'na üye olabil­
me koşullarını belirleyen yedinci maddeydi. Buna göre; on 
sekiz yaşını bitimıiş, siyasal ve yasal haklardan yoksun kı­
lınmamış, kötü bir ünü bulunmayan, vatana ihanetle suç-
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lanmamış ve "Türk harsını kabul etmiş" her Türk vatandaşı 

SCF'na üye olabilecekti. 

Fırka Yasası'nın öteki maddeleri, ocakların görev ve 

yetkileri, kongrelerin yapılışı, göreceği işler, Fırka Guru­

bu'nun çalışmaları, disiplin işleri ve gelirle ilgili bulunu­

yor297. 

-11-
. Uygulanan Örgütlenme Yöntemi 

Fırkanın genel merkezinin Ankara' da olacağı düşü­

nülüyordu, ancak ilk aşamada genel merkez çalışmaları İs­

tanbul'da başlayıp yürütüldü. İlk anda Karaköy'de Nazlı 

Han'da çalışmalarına başlayan SCF, 13 Eylül 1930'da genel 

merkezini Taksim'de kiralanan Kalmis Aparhmaru'nın bi­

rinci katına taşıdı, Nazlı Han'da ise İstanbul h Ocağı çalış­

malarını sürdürdü298• 
Fırkaya üye kaydına 21 Ağustos'da başlandım. Üye 

olacaklardan "Laik bir Cumhuriyetçi ve milliyetçi sıfat ve 
kanaatiyle SCF'nın programını benimsedim ve bu prog­
ramın husul bulmasına rey ve fikrimle çalışacağımı taah­
hüt ederim" yazılı bir belge imzalattırılarak alınıyordu300• 

Uygulamada, SCF örgütü, fırkanın kurucularının ve 

mebuslarının görevlendirdiği ya da onayladığı kişilerce ku­

ruldu. Örneğin, Ankara' da merkez örgütünü kurmayı Anka-

�07 Bkz. Ek iV. 
208 Cumhuriyet, 13 Eylül 1930. 
:m Cumhuriyet, 19 Eyli.il 1930. 
"" Cumhuriyet, 21 Eylül 1930. 
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ra mebusu Talat Bey üstlenmiştiJ(J•. İstanbul'un Rumeli yaka­
sında il örgütünün kurulması ile Fethi Beyıo:ı, Anadolu yaka­
sında ise İstanbul mebusu Süreyya Paşa uğraşmıştı303• Bur­
sa' da Bursa mebusu Senih Bey»ı, Balıkesir'de Balıkesir me­
busu Nakiyeddin Bey305, İzmir' de Fethi Bey görevliydi306• 
Niğde mebusu Dr. Reşit Galip Bey, Niğde'de-1'17; Kocaeli 
mebusu İbrahim Bey, Kocaeli 'nde-108 aynı görevi üstlenirken 
Tahsin Bey de Trabzon'da çalışmışhlO'l. Böylelikle, SCF, alt­
mış üç ilden otuz yedisinde örgütlenmeyi başarabilecekti310• 

ıııı Cumhuriyet, 14 Eylül 1930. 
'''� Cumhuriyet, 17 Eylül 1930. 
:ını S.SİLMEN: s.72 
�-. Cumhuriyet, Hakimiyeti Milliye, 29 Ağustos 1930. 

·105 Cumhuriyet, Vakit, 10 Eylül 1930. 
·""' Ahmet Ağaoğlu'nun anılannın İzmir'deki örgütlenmeye değinen bölümü bu 

alanda i7Jenen yöntemi aydınlaba niteliktedir: "İzmir'de kurulacak fırka şubesi 
etrafında konıışulııyordu. Anlaşılıyordu ki İzmir'de lrirçok yüksek tahsili, mevki sa· 
hilıi ciddi aydınlar vannış ki o zamana kadar herhangi bir siyasi fırkaya ginnekten 
çekinerek kendi işleri ile meşgul olmayı tercih ediyorlannış. Fakat bu kere Cumhuri­
yet Halk Fırkasına karşı beslenen umumi lııısumet bu gibi/eri sırf bir vatan burcu 
ll/ıırak üzere yeni fırkaya girmeye ve orada mevki alarak çalışmaya azınettinniştir. 
81111/ıır arasında herkesten ziyade methedilen zat İstanfıul valisinin kardeşi Dr.Hayri 
Bey idi. Nisfıeten daha genç olan bu zat kerıdi sanatında muvaffak olmuş, mühim bir 
hastahane kıırnııış ıoe yiilcsek bir nam kazanmış birisi imiş! Onu fırka fıaşkanlığına 
tınısiye ediyorlardı" (A.ACAoCLU: s.34). 

ıv7 Hakimiyeti Milliye, 19 Ağustos 1930. 
�"' Vakit, lL Eylül 1930. 
:ıw Vakit, 26 Ağustos 1930 . 
. ;ıo W.F.WEIKER: s.1 19-129. 
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-111-
Sınıflan ve Meslekleri Açısından 

Örgütte Görev Alanlar 

SCF örgütlenmesi biraz daha yakından incelenirse, 
parti örgütünde görev almış olanlann sınıfsal ve mesleksel 
konumlan da belli bir oranda ortaya çıkmış olur. Önce, İs­
tanbul "Vilayet Ocağı" üyelerini ele alalım. Ocağın üyeleri 
şu kişilerdi: 

İsmail Hakkı311 (başkan): Darülfünun eski emini312, 
müderris11,_314 

Orhan Mithat (genel sekreter): avukat 
Refik: eski icra reisi 
Sadi Rıza: avukat 
Murat: Antalya eski mebusu 
Necati: avukat 
Selahattin: Bahriyeden emekli hekim 
Hasan Tosun: emekli kurmay albay 
Naki: İstanbul Jandarma Alayı eski komutaru315 
"Kaza Ocaklan"na gelince; Ağustos ayı sonunda İs-

tanbul'da ilçe düzeyinde örgütlenmeye başlayan316 SCF'run 

311 İsmail Hakkı Baltıooğlu. 
312 Üniversite eski rektörü. 

313 Profesör. 

314 Başkanlığa önce Refik Bey seçilmiş, ancak o istifa edince yerine İsmail Hakkı 

Bey getirilmiştir (Cumhuriyet, 10 Eylül 1930). 
315 2 Eylül 1930 günlü Cumhuriyet ve Hakimiyeti Milliye ve 3 Eylül günlü 

Cumhuriyet gazetelerindeki haberlerden çıkanlmışhr. 
316 Hakimiyeti Milliye, 28 Ağustos 1930. 
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Kaza Ocağı başkanlıklarına kurucu olarak şu kişiler getiril­

mişlerdi317. 
Adalar: avukat Sadi Rıza 
�akırköy: Atina eski elçisi Galip Kemali 
Beşiktaş: emekli binbaşı Kütahyalızade Sabri 
Beyoğlu: eski Yozgat valisi Aziz 
Kadıköy: Kadıköy Belediye Başkanı Dr. Nazif 
Üsküdar: Necati 
"Nahiye" düzeyinde de durum şuydu: 

Erenköy: Mehmet Ali Paşa 
Maltepe: Baytar Selahattin3'8 
Samatya: TBMM eski katiplerinden Esat319 
SCF'run örgütlenmesini sürdürdüğü günlerde gaze­

telerde çıkan haberler ve listeler incelenerek parti örgütünde 

görev alanların sınıflan ve m�sleklerine ilişkin daha geniş 

bilgi sağlanması olanağı bulunuyor. Dönemin basıru320 ince­
lendiğinde şu il, ilçe ve bucak örgütleri için bilgi verilmiş 

olduğu görülür: Adalar (İstanbul), Akhisar, Alaşehir, 

ANTALYA, AYDIN, Bakırköy, BALIKESİR, Beşiktaş, Beyoğ­

lu, Çine, EDİRNE, Erenköy, ESKİŞEHİR, İnebolu, İZMİR, 

Kadıköy, Karşıyaka (Aydın), KASTAMONU, KIRKLARELİ, 

KONYA, Kuşadası, Maltepe, MANİSA, Samatya, Söke, Susı­

ğırlık, Urla, Üsküdar, Uzunköprü. 

317 Vakit, 26 Ağustos 1930; Cumhuriyet, 1,14 ve 25 Eylül 1930. 
318 S.İLMEN: s.72. 
319 Vakit, 26 Ağustos 1930. 
no Akşam, 1 1  Eylül; Cumhuriyet, 14, 17, 29 Ağustos, 1. 2, 3, 4, 6, 7, 10, 1 4, 18, 19, 

21, 22 Eylül; Hakimiyet-i Milliye, 28, 29 Ağustos; 2 Eylül; Vakit, 26 Ağustos, 
9, 10 Eylül; Yarın, l, 17, 20 Eylül 1930. 
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Ayrıca, SCF'nın Kars il ocağı başkanı Cihangiroğlu 
İbrahim Aydın, Kars'ın321 Samsun il ocağı başkanı da bu ilin 

eski belediye başkanları idiler. Öte yandan, Adana il ocağı 

başkanı da gazetecilik yapan Ahmet Remzi (Yüreğir) idi322• 

Adana, Kars ve Samsun il başkanlanrun dışında parti 

örgütünde görev almış olanlardan mesleklerini saptayabil­

diklerim bu açıdan topluca değerlendirildiğinde SCF'nin 

örgütsel açıdan ağırlıklı olarak, tacirlerin, serbest meslek 

sahiplerinin ve büyük çiftçilerin öncülük ve yönetiminde 

bulunan bir siyasal parti olduğu, yönetiminde eski bürokrat­

ların da önemli sayılacak bir oranda yer aldığı görülüyor­

du323. Örneğin, gelişmeler içinde önemli bir yer tutacak olan 
İzmir'de il yönetiminde Dr.Ekrem Hayri Bey'in (Üstündağ) 

başkanlığında şu kişiler görev almışlardı. 

-İsmail Müştak (Manisa eski valisi) 

-Şerifzide Selahattin (tacir) 

Esat (operatör dr.) 

Süleyman Faik (avukat) 

Nuri Fettah (avukat) 

İbrahim Ethem (avukat) 

Giritli Hüseyin (tacir) 

Selahattin (bankacı) 

SCF'nin örgütlenmede en başarılı olduğu yerler, ge­

nellikle kıyı bölgeleri ve buralara yakın yörelerdi. Bu duru­

mun da, örgütte görev alanların niteliklerini belirleyen bir 

nı S.ACAoGLU: s.159-161 .  
3 21  W.F.WEIKER: s.1 18-120. 
323 Hizmet, 7 Eylül 1 930 (M.TANER BAYAZIT: izmir Basınında Demokrasi 

Mücadelesi, 1923-1950; İzmir, 1 992, s.60, n.1 69. 
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etken olduğu söylenmelidir. Çünkü, gerek pazar için ve ge­
rekse dışsahma yönelik üretimde bulunan yerler, bu bölge­
lerdi. Bu nedenle de, ekonomik bunalımdan etkilenen nüfus, 
en çok bu bölgelerde bulunuyordu. Bu nüfusu oluşturan 
kişilerin sorunlanna bir çözüm aramak savı ile ortaya çıkan 
bu yeni partiye koşmalannı doğal karşılamak gerekir. Ko­
nuya bu açıdan bakılınca ticaretle uğraşan ve serbest meslek 
sahibi olan kesimden kişilerin SCF örgütü içinde yer almış 
bulunmaları kendiliğinden anlaşılır bir davraruşh. Kaldı ki, 
SCF'nın programın tacirlerin ve serbest meslek sahiplerinin 
çıkarlarına uygun ilkeler içerdiğini de görmüş bulunuyoruz. 
Daha sonralan DP'nin kuruluşunda eski SCF yerel örgütle­
rini kuranlann bir bölümünün bulunacak olmasını, bu ne­
denle, aynı olgunun bir yinelenmesi olarak değerlendirmek 
gerekir. Örneğin, SCF'nın İzmir il ocağı başkanı Dr. Ekrem 
Hayri (Üstündağ), 1946 yılında da DP'nin İzmir' deki kuru­
cularından olacak ve 1950 yılında da DP hükümetinin Sağlık 
Bakanı olacakhr324• Dr.Burhanettin (Onat) aynı görevi DP 
için Antalya'da üstlenecek ve 1950-1960 arasında DP millet­
vekili olacaktır32!1. En önemlisi ise, Adnan (Menderes) ve 
Ethem (Menderes)in Aydın il örgütünü oluşturmuş bulun-

324 Dr.Ekrem Hayri Üstündağ için bltz. CİHAD BABAN: Politika Galerisi· 

Büstler ve Portreler; Remzi Kitabevi yyn., lstanbul, 1970, s.376-392. 
325 Dr.Burhanettin Onat Yalova'ya yaphğı bir gezi sırasında eskiden beri arka­

daşı olan Dr.Reşit Galip'e rastlamış. arkadaşı onu Gazi Mustafa Kemal'e g� 

türmüş ve Gazi de onu Fethi Bey ile tanışhrarak SCF'nda çabşmasını iste­
miştir (Weiker'ın Dr.Burhanettin Onat ile yaphğı görüşme, W.F.WEIKER: 
s.1 18). 
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malan326 ve Aydın Menderes'in Aydın il ocağı başkanlığını 
yapmış olmasıydı117• 

Kuşkusuz, bu durumun tek nedeni bu değildi. 1923 
yılında iktidara ağırlıklı olarak sahip olabilecek bir burjuva­

zinin palazlanmamış olması, bürokrasinin iktidarda tek ba­

şına bulunmasını gerektirmişti. CHF, ilerde açıkça görülece­

ği üzere, bu bürokrasinin yönetiminde olan bir kuruluştu. 

Bürokrasinin "vesayet"inden kurtulmak isteyen tacirler ve 

serbest meslek sahiplerinin SCF "seçenek"ine sanlmalan 

kaçınılmaz olacakh. 

-IV-
Türk Ocaklan Konusu 

SCF'nin kurulması ile birlikte birçok Türk Ocaklan 
üyesinin de partiye yazıldık.lan ve örgütte görev aldık.lan328 

görülür. Bu gelişim, özellikle de CHF yayın organlarında yer 

alan haberler ve yazılardan da açıkça anlaşılıı-329 SCF'nın ka­

patılmasından sonra, Türk Ocaklan, bu nedenle, CHF çevre­

lerinin hedefi durumuna gelecektir136. Bu durum, belli bir 

ölçüde, SCF'nın kimi merkez ve yerel kurucularının ve kimi 

3ıo Kayda değer ki, Fevzi Lütfi Karaosmanoğlu, Aydın Menderes ve Ethem 
Menderes için "Aydın Beyleri" demiş (C.BABAN: s.130-131). 

m Adnan Menderes'in bu konuda şöyle dediği belirtilmektedir: uSadece Ay­

dın 'ın değil, Denizli, Nazilli, Muğla ve çeurelerinin de Serbest Fırka teşkilıitını 

yapmıştım. Halk, bilhassa iktisadi krizden mustaripti. Bu gerçek, yeni fırkayı lcıırtıı­

luş iimidi haline getirmişti. " (C.KUT AY: Türkiye . . .  ; C.XX, s.11864). 
1:ııı S.AGAoCLU: s.149. 
329 Örneğin bkz. Akşam, 24 Eylül 1930; Hakimiyet-i Milliye, 30 Eylül 1930. 
110 Bkz. ÇETİN YETKİN: Tüdüye'de Tek Parti Yönetimi, 1930-1945; Alhn 

Kitaplar yyn., İstanbul, 1983, s.52-63. 
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mebuslarının Türk Ocakları ile olan ilişkisinden kaynaklanı­
yordu. Gerçekten de, Ağaoğlu Ahmet'in, Dr.Reşit Galip'in 
ve Mehmet Emin'in (Yurdakul) Türk Ocaklan'nda yönetici­
lik yapmış olduklarına değinmiş bulunuyorum. SCF Kars il 
Ocağı başkanı Cihangiroğlu İbrahim Aydın da eski ve koyu 
bir Türkçüydü331• SCF siyasal yaşama atıldığı günlerde de 
"Türk Ocakları İlim ve Sanat Heyeti"nin başkanı Mehmet 
Eınin olduğu gibi Ağaoğlu Ahmet de bu "heyet"in üyele­
rindendi332. 

Bu gelişimin bir sonucu olarak 24 Eylül 1930 günlü 
Akşam gazetesi, Türk Ocakları'nın CHF'nın bir "hars mües­
sesesi" olduğunu belirterek "mühim bir karar alınmak 1ize­
redir. . .  Bu kararın neticesi olarak başka siyasi fırkalara 
mukayyet bulunan [kayıtlı bulunan] azaların Ocaktan istifa 
mecburiyetinde kalacakları tabiidir" diyecektir. 30 Eylül 
1930 günlü Hıikimiyet-i Milliye gazetesinde ise, SCF'na katıl­
mak için de Türk Ocakları'nda bir karar alınarak üyelere 
bildirildiği yolundaki haberlere değinilecek, ancak Ocaklar 
Ya�ası'nın üçüncü maddesi karşısında bunun olanaksız ol­
duğu öne sürülecektir133• 

Şu duruma göre; Türk Ocakları üyelerinden büyük 
bir olasılıkla çok sayıda kişinin SCF örgütünde görev almış 

m S.AGAoGLU: s.156-161 . 
m Hakimiyet-i Milliye, 13 Teşrinisani 1930 . 
. m Türk Ocak.lan Yasası'nın 3. maddesi şöyleydi: "Cumhuriyet, milliyet, muasır 

/çağdaş) medeniyet ve halkçılık nıefkılrc/erini [ülkülerini ]  tııkip eden Türk Ocağı lııı 
mefkureleri tahakkıık ettinnekte olan hars [kültür] VL' içtimaiyyat [ toplumbi­
lim/toplum] sahasında miicadele ve mücalıede eder [uğraşır/çaba gösterir]" (Ha­
kimiyet-i Milliye, 30 Eylül 1 930). 
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bulunmaları, bu partinin bir başka örgütsel özelliğini oluş­
turmuş bulunuyordu�. 

334 CHF çevreleri, Türk Ocaklan'nı aşın ulusçuluk ve giderek ırkçılık ile suçla­
yacaklardır. Buna karşılık, ilerde görüleceği üzere, SCF belediye seçimlerin­
de azınlıklardan aday gösterince, aynı çevreler, bu kere SCF yöneticilerini 
azınlıklardan aday göstenniş olduklan için eleştirmekte gecikmeyeceklerdir. 
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Kesim Üç 

T A B A N  

- 1 -

Sayısal Oluşum 

SCF'nin halk kitleleri arasında büyük sayıda yandaş 
bulmuş olduğu tartışmasız bir gerçek. İkinci bir siyasal par­
tinin kurulduğu haberinin kamuoyuna yansıması üzerine 
halk akın akın bu partiye koşmuş. O denli ki, Yakup Kadri 
Karaosmanoğlu, bu haberin yayıldığının hemen ertesi gecesi 
Fethi Bey ile birlikte onun Yalova'da kaldığı otele gittikleri­
ni, otelde yüzlerce telgrafın kendilerini beklediğini, bu telg­
raflarda Fethi Bey'in bir kurtancı olarak karşılanıp kutlan­
dığını ve SCF'na girme isteklerinin açıklandığını belirtiyorm. 

Halkın yeni partiye gösterdiği yakınlık ve verdiği 
destek, gerçekten de çok güçlü ve büyük olmuş. Ahmet 
Hamdi Başar' ın dediği gibi, "Hiçbir fırka bu kadar az çalı­
şarak, az zamanda bu kadar başarı kazannuş olamazdı. 
Adeta kendiliğinden her yerde Serbest Fırka'nın teşkilatı 
kurulmuştu"3· ... CHF'nın bir mebusu ve müfettişi olarak 

m Y.K.KARAOSMANoCLU: s.102-103. 

3.'6 A.H.BAŞAR: Atatürk1e . . . ; s.14. 
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yazdığı raporda da337 Hilmi (Uran) bu tabanı "kütle kütle 
Serbest Fırka'ya rey vermeğe koşan halk" olarak_ tanımla­
mak zorunluluğunu duymuş bulunuyordu. Uran, sonralan 
anılannda şöyle diyecektir: 

"O günkü seçimlerden [belediye seçimleri] yirmi al­
h yıl sonra yazmakta olduğum bu satırları, bugünün so­
ğukkanlılığı ile ve çeşitli seçim mücadelesi görmüş olarak 
yazdığım için itiraf etmeliyim ki, halkın bu yeni partiyi 
destekleyişi candan olmuştu. . .  fakat ben ve bütün Halk 
Partililer yeni partiye gösterilen bu umulmadık teveccühü 
[yönelmeyi] havsalamıza sığdıramıyorduk"n•. 

Belediye seçimlerini ayrı bir bölüm içinde inceleye­
ceğirn33'J. Bu arada yalnızca halkın SCF'na göstermiş olduğu 
yakınlığı, desteği ve tabanın oluşumunu belirtmek amacı ile 
bu konuya değiniyorum. Yine bunun gibi Fethi Bey ve ar­
kadaşlarının İzmir' den başlattıkları yurt gezisi de bu kitabın 
ayn bir bölümünü oluşturmakla birliktel4<l burada şu kadarı­
nı söyleyeyim ki özellikle İzmir' de ve bu partinin siyasal 
yaşama atılışı daha henüz bir ayı doldurmamış iken Fethi 
Bey'i gerçekten de çok büyük bir halk kitlesinin coşku ile 
karşıladığı görülüyor. İktidar yanlısı bir gazete olmasına 
karşın Cumhuriyet, Fethi Bey'in İzmir'e ilk ayak bastığı gün 
karşılayanların sayısını otuz-kırk bin kişi olarak veriyor341, iki 
gün sonraki söylevini dinleyenlerin ise elli bin kişi olduğunu 

337 Uran'ın bu raporu için bkz. "ORTAM". 
338 H.URAN: s.218. 
m Bkz. Bölüm 4/Kesim 3. 

-"" Bkz. Bölüm 4/Kesim 2. 
:ı.ıı Cumhuriyet, 5 Eylül 1930. 6 Eylül 1930 günlü Akşam ise bu sayının elli bin 

kişi olduğunu belirtiyor. 
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bildiriyor342• Fethi Bey Manisa'ya gittiğinde de onu karşıla­
yanlar için aynı gazete "halk rakamla ifade edilemez" söz­
lerini kullanıyor343• 

SCF'nın halk kitlesi içindeki tabanının böylesine ge­
niş olması konumuz bakımından büyük önem taşıyor. Çün­
kü, bu taban, seçmen kitlesi demekti. Böylece de, ilk genel 
seçimlerde CHF'nın seçimlerden yenik çıkması ve iktidarı 
SCF'na kaphrması gündeme gelmiş oluyordu. Bu nedenle 
de, bu destek ve bağlılık CHF'nı daha ilk günden kaygılan­
dınnışh. Bu kaygı, kendini en belirgin biçimde CHF organı 
gazetelerin kendi partilerine bağlılık telgrafları yayınlamala­
nnda görülür344. 

342 Cumhuriyet, 8 Eylül 1930. 
343 Cumhuriyet, 10 Eylül 1930. 
344 Örneğin, 25 Ağustos 1 930 günlü Hakimiyeti Milliye gazetesinde birinci 

sayfada yer alan bir haber şöyleydi :  
İST ANBUL GAZETELERİNE GELEN TELGRAFLAR 
Cumhuriyet Halle Fırkasından Ayrılmayacağız İstanbul, 24 (H.M.) 
Bugün İstanbul gazetelerine memleketin birçok belediye riyasetinden ve 
halk cemiyetlerinden gelen telgraflarda Cumhuriyet Halle fırkasından kati­
yen aynlmayacaklannı ve Serbest Cumhuriyet Fırkasına girmeyeceklerini 
bildiriyorlar . . .  
Yine aynı gazetenin 28 Ağustos 1930 günlü sayısında da, "GEYVELİLER 
FIRKAMIZDAN A YRJI..MIYORLAR" başlığından sonra "Geyve Muhtarla­
rının Mühim Bir Tekzibi" alt-başlığı ile muhtarlann " . . .  Geyve kazası halkı­
nın yüzde sekseninin SCF'na girmeye mütemayil (eğilimli) olduğu imzalan 
gayrimalum [belirsiz) şahıslar tarafından gazetelere yazılan tclgraflan hava­
dis olarak okuduk . . .  " denilmekte ancak Geyve halkının CHF'nden aynlma­
lannın söz konusu olmadığını bildirdikleri haberi veriliyor. 
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-11-
Tepkisel Oluşum 

SCF' nın tabanının "gayrimemnunlar" dan oluştuğu 
gerek bu partinin yöneticileri, gerek CHF'nın yazarları ve 
sözcüleri ve gerekse konuya ilgi duymuş olan herkesçe üze­
rinde anlaşılmış olan bir başka gerçek. Bu gerçeği, SCF'nın 
tabanının "tepkisel" niteliği olarak adlandırabiliriz. 

Tabanın tepkisel nedeni üzerinde bir uyuşmazlık bu­
lunmamakla birlikte, bu "gayrimemnunlar" ın kimler olduk­
lan ve hangi uygulamalara tepki göstermiş bulunduktan 
konusu sert tartışmalara, ağır suçlamalara yol açmış olduğu 
gibi, daha sonraki dönemde de üzerinde anlaşma sağlana­
bilmiş bir konu değil. O halde, önce tabanın bu niteliği üze­
rinde durmak, değişik değerlendirmeleri ise bundan sonra 
belirtmek gerekiyor. 

Tepkinin yöneldiği "kuruluş"un, CHF; "yönetim"in 
ise, bu partinin yönetimi olduğu açık. Olaya bu açıdan b�kı­
lınca, Prof. Dr. İsmet Giritli'nin yasal izin verilmiş bir mu­
halif partinin ortaya çıkması ile o ana değin birikmiş olan 
nefret ve hoşnutsuzluklardaki bir patlama345 olarak tanımla­
dığı bu tabanın, SCF programının yığınlarca okunup benim­
senmesi, kurucuların açıkladığı dü,şüncelerin halk arasında 
aynı görüşte olanlarca paylaşılıp partiye bağlanılması ile 
oluşmamış bulunduğu da kendiliğinden anlaşılacakhr. Hiç 
kuşkusuz, açıklanan parti progr'amının kendi görüşlerine 
uygunluğu nedeniyle SCF'nı destekleyenlerin bulunmamış 

345 İSMET GİRİTLİ: Fifty Years of Turkish Political Development (1919-1969); 
İÜHF, yyn., İstanbul, 1969, s.36. 
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olduğunu ileri sürmenin olanağı yok. Ne ki, partinin yandaş 
toplamadaki başarısı, özellikle zamanın kısalığı açısından ele 
alındığında, SCF'nın CHF karşısında salt bir seçenek olarak 
çıkmış olmasının bu partiyi halkın desteklemesi için yeterli 
bir neden olduğu, tarhşmaya açık bir kanıt olmak üzere bu 
kesimde biraz önce sözü edilen Yakup Kadri Karaos­
manoğlu'nun anlathğı olayı anımsamamız yerinde olacak. 
Gerçekten de, daha partinin gerçek kimliği anlaşılmadan, amaçla­
rı bilinmeden, fakat yalnızca ikinci bir partinin kurulmakta oldu­
ğunun kamuoyuna yansıması üzerine partiye büyük bir akın baş­
layacaktı . Kaldı ki, bu ölçüde kitlesel bir desteğin oluşabilme­
si için, partinin kapanışına değin geçecek süre bile yeterli 
değildi. Ayrıca şunu da bir kez daha vurgulayım ki, prog­
ramd� öngörülen amaçlar ile SCF'nin tabanının sınıfsal ya­
pısı arasında organik bir bağ da bulunmuyordu. İşte bu ne­
denledir ki, CHF Siirt mebusu Mahmut (Soydan): " . . .  bazı 
şehirlerimizde bazı amele [işçi] gurupmanlan Serbest 
Cumhuriyet Fırkası lehinde tezahürat [gösteriler] yapmış . . .  
amelenin Liberal Fırkaya teveccüh etmesine [yönelmesine] 
akıl ve sır ermez. Dünyanın her tarafında olduğu gibi, 
bizde de, amele, hiçbir zaman liberalizm ile yürüyemt!'z ve 
onun sistemine taraftar olamaz. Onun için bugünkü teza­
hürahn manasını -hatta yalnız amele için değil-arızi [gelip 
geçici] ve mahalli [yerel] bazı kırgınlıklara atfetmek [bağ­
lamak] en doğru bir görüş olur." diyecektir346. A yru gerçeğe 
bir başka açıdan değinen Sabiha Zekeriya (Sertel), bir yazı-

346 MAHMUT (SOYDAN); "Fırkamızın Kuvveti"; Hakimiyet-i Milliye, 30 Eylül 
1930. 
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sında yaşlı ve yoksul bir kişinin ağzından şöyle diyerek 
SCF'nın bu özelliğini vurguluyor: 

"Halk Fırkası, Serbest Cumhuriyet Fırkası ne de­
mek? Bize bir köylü ve amele fırkası yapsanız, o zaman 
belki fırkadan bir şey anlanm"347-l48• 

SCF'run siyasal yaşama atıldığının ilk günlerinde 
Falih Rıfkı (Atay), bu partinin tabanının kimlerden oluşabi­
leceğini oldukça gerçekçi bir biçimde belirtmiş bulunuyor. 
Ona göre SCF'nı destekleyecek olanlar şu kimselerdi: 

1 -Cumhuriyetçi olmadıkları için CHF'na karşı olan-
lar, 

2-CHF'run haklı olarak kırdığı ya da tatmin edeme­
diği kimseler, 

3-Cumhuriyetçi olup da CHF'nın tuttuğu yolun doğ­
ru olmadığına inananlaf3-1•. 

Gerçekten de, Falih Rıfkı Atay'ın da belirttiği gibi, 
SCF'nın tabanı özünde "gayrimemnunlar"dan oluşmuştu. 
Bu nedenle de, bu tabanın ana niteliğini "tepkisel" bir olu­
şum olarak belirtmek gerekiyor. Öylesine ki, daha o günler­
de Necmeddin Sadık (Sadak) bu gerçeği şu sözlerle belirte­
bilmişti: 

·147 SABİHA ZEKERİYA (SERTEL): "Görüyoruz: Hakkını Arayan Köylülerin 
İplerle Bağlandığını ve Duyuyoruz: Mecidiyeköyünde Çalışan Amelenin 

Hayvan Gibi, Uşak Gibi istismar Edildiğini"; Resimli Ay, Eylül 1930, Yıl 8, 
sayı 8, s.2. 

:ı.ıs Aynı yazar, "Başmuharririniz Diyor ki: Namzetliğimi Niçin Koydum?" 

başlıklı yazısında da, CHF'nın ve SCF'nın halktan kürü körüne oy istedikle­
rini yazmaktadır (Resimli Ay, Teşrinievvel 1930, Yıl 7, sayı 8, s.40). 

:«• FALİH RIFKI (ATAY): "Yeni Fırka Doğarken"; Hakimiyeti Milliye, 17 
Ağustos 1930. 
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"Fethi Beyin bu seyahatte halkan gördüğü 
teveccühkar tezahürler, Fethi Bey olmasından değil, hü­
kümete muhalefet etmek için ortaya atılmış bir adam ol­
masından geliyor. Fethi Bey, halk nazarında, şahsi kıymeti 
ve meziyeti şu veya bu olan muayyen bir insan değil, bir 
timsal idi. Muhalefet timsali!"350• 

-111-

SCF ve Kadınlar 

SCF'nm tabanının bir başka özelliği de, kadınların bu 
partiye o güne değin görülmemiş bir biçimde gösterdikleri 
ilgi ve parti çalışmalarına eylemli olarak kahlmış olmaları. 
Bu ilgi ve katılmanın görünürde iki nedeni bulunuyordu. 
Birincisi Gazi Mustafa Kemal'in SCF programına siyasal 
hakların kadınları da kapsaması ilkesini koydurtmuş bu­
lunmasıydı. Ötekisinin ise, büyük bir olasılıkla, Gazi'nin 
kızkardeşi Makbule Hanım'ın da bu partiye girmesini sağ­
laması olduğu söylenebilir. Ancak, kadınların günlük eko­
nomik sıkınhlardan daha derinden etkilendikleri ve oylarını 
kullanırken bu etkinin önemli olduğu da bilindiğine göre, bu 
olgu bu açıdan da değerlendirilmelidir. 

O günün gazetelerinden durumun izlenmesi kadın­
ların SCF'na katılmalarının nicelik ve niteliğini daha iyi be­
lirleyecek. Örneğin, 21 Ağustos 1930 günlü Cunıhuriyet'te şu 
satırları okuyoruz: 

J50 NECMEDDİN SADIK (SADAK): "Hakikat"; Akşam, 14 Eylül 1930. 
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"Makbule ve Adile hanımefendilerden sonra 
Avronos zade Rukiye Hanım da kadın aza olarak intisap 
etmiştir [kahlmıştır]" 

Aynı gazetenin 25 Ağustos 1930 günlü sayısından ise 

Suat Derviş'in, Nişantaşı .Kız Ortaokulu matematik öğret­

meni Semine, Darülfünun Emini [Üniversite Rektörü] Neşet 
Ömer'in annesi Makbule ve ·dayızadesi Güzide, Ahmet 
Mithat Efendi'nin yeğeni Seniha Hanımlar'ın SCF'na kab­

lan kadınlar arasında bulunduğunu öğreniyoruz. 

25 Ağustos' da otuz351, 26 Ağustos' da yine otuz352, 27 
Ağustos' da üç yüzm kadın İstanbul' da SCF'na girmiş. Bu 

gelişme üzerine de 2 Ağustos 1930 günlü Akşam gazetesinin 
"Yeni Fırkaya girmek için bilhassa kadınlar tehaJUk ediyor 
[istekli . bulunuyor]" diye yazdığına tanık oluyoruz. Yarın 
gazetesinde de Suat Derviş, kadınların SCF'na ilgisinin er­

keklerinkinden daha çok olduğunu yazmış354• Aynı gazete, 

ayrıca, "Türk Kadını Hı>yecanda" başlığı altında verdiği bir 
haberde, "Yeni fırkanın memlekette hakiki bir kadın hare­
keti uyandırması lazımdır" demiş bulunuyor355• 

Kadınların SCF'na gösterdiği ilginin çarpıa bir örne­

ğine Samsun' da yapılan belediye seçimlerinde rastlamakta­

yız. Samsun'da kadınların SCF'nı nasıl desteklediklerini 

ortaya koyan bu olay, aynı zamanda partinin tabanının tep­

kisel niteliğinin de bir başka kanıtı. Gelişmeleri CHF Samsun 

351 Cumhuriyet, 26 Ağustos 1930. 
332 Hakimiyeti Milliye. 27 Ağustos 1930. 
353 Cumhuriyet, 28 Ağustos 1930. 
354 SUAT DERVİŞ: "Yeni Fırka ve Kadınlar"; Yann, 12 Ağustos 1930. 
:ıss Yarın, 15 Ağustos 1930. 
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mebusu Ethem (Tuncel), TBMM'nde 15 Kasım 1930 günlü 
birleşimde şöyle anlatmış: 

"Biz Samsun'a çıkhğımız zaman intihabın [seçim­
lerin] üçüncü ve hatta dördüncü günü idi. Otomobil bula­
madık; anladık

. 
ki otomobiller intihapta dır. Sorduk, · sual 

ettik, dediler ki, kadınlar rey vermekte ve otomobiller de 
kadınlan taşımaktadır. Serbest Fırkacıları da taşımaktadır­
lar dediler''356• 

Ethem Bey sözlerini şöyle sürdürmüş: 
"Serbest Cumhuriyet Fırkası Samsun' da 3200 rey 

almıştır, bunu verenlerin 2500'ü kadındır"357• 
Ben buna şunu da ekleyeyim: Samsun valisi Kazım 

(İnanç) Paşa'nın kızı da SCF'nın eylemli bir üyesiydi358• 

-IV-
SCF'nın Tabanına CHF'nın Tepkisi 

SCF'ru destekleyenlerin bu niceliksel ve niteliksel 
yapısı, CHF çevrelerinde çok geniş ve sert bir tepkinin doğ­
masına yol açmış bulunuyor. 

Her şeyden önce, SCF'nı tutan kitle CHF yazar ve 
sözcülerince hor görülmüş, küçümsenmiş ve yolla da bu 
partinin kamuoyunda değer yitirmesi aqıaçlanmış. Örneğin, 
Hılkimiyet-i Milliye, İzmir' de Fethi Bey ve arkadaşları için 
gösteri yapanları bakınız nasıl nitelendiriyor: 

'"' TBMM, ZC, CXU, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, s.44. 
m a.y., s.45 . 
.,"' A.H.BAŞAR: Atatürk'le . . .  ; s.38. 
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"Dün gece Basmane ve Çankkapı mıntıkalarında 
sabıkalılardan Kürt Mustafa, hırsız çolak Hüsnü yüz kadar 
serseri ve ameleyi toplayarak ellerine bayraklar alarak 
<Yaşasın Fethi Bey, bize ekmek verecek, vergileri kaldıra­
cak!> gibi naralar atarak çarşıya doğru hareket ettiler . . .  
Bahri Baba Parkında sandıkçı Mahmut birkaç serseriyi 
başına toplayarak . . .  "359, 

" . . .  kaçakçılardan Salim' in arkadaşı Antalyalı kar­
puzcu Mehmet . . . "360• 

Bir başka haberde ise, "Karataş mahallatı Fırka Oca­
ğının reisi Dereli Kömürcü Halit Efendi imiş!"361 denilerek 
bu tür tepkinin bir başka örneği sergileniyor. Mehmet Asım 
(Us) da, Vakit gazetesinde SCF tabanının kimlerden oluştu­
ğuna değinirken bu genel tutumu, "münakaşa edilen mev­
zuları ihata ve idrak etmekten [aiılamak ve algılamaktan] 
aciz olan basit kalabalık" sözleriyle yansıtmış bulunuyor362• 

Bu tür tepki, yani SCF'lıların kamuoyunun gözün­
den düşürülmek istenmesi ve onları küçümseme yalnız ba­
sına özgü değildi. Gerçekten de, Hilmi (Uran) da daha önce 
değinilen raporunda, "Bu gayrimemnunlar arasında seciye­
sizliği dolayısı ile şimdiye kadar ihmal edilmiş olanlar, 
ahlaksızlığı dolayısı ile memuriyetten çıkarılanlar . . .  dö­
nekler, Ağrı Dağı'run hesabını soracağız diyen Kürtler, 
milliyetleri kabaran Araplar, belediyeden ceza gören es­
naf, polis tazyikinden kurtulmak isteyen irili ufaklı her 

350 8 Eylül 1930 günlü sayı. 
.ıoo Aynı gazete. 
·1•1 Hiikimiyet-i Milliye, 9 Teşrinievvel 1930. 
362 MEHMET ASIM: "Fethi Beye Cevap"; Vakit, 9 Eylül 1930. 
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çeşit serseri, kumarbaz, esrarkeş ve kaçakçı, hatta komü­
nizm fikri besleyenler . . . " bulunduğunu öne sürmüştüJ<J. 
İzmir mebusu Vasıf (Çınar) Bey de TBMM kürsüsünden 
SCF İzmir' deki üyeleri için şöyle diyordu: 

" . . .  mahalli hükümet [valilik] Bomova'daki Serbest 
Fırka'nın defterini [üye kayıt defterini] istemiştir. Bu def­
terlerin' tetkikinden sabit olmuştur ki, orada mukayyet 
[kayı.tlı] olan aza arasında katiller, dolandıncılar vardır, 
hapishaneden çıkmış olanlar vardır (Her yerde öyle sesle­
ri)"364. 

CHF'nın ikinci tepkisi ise, SCF'nı destekleyenleri ge­
ricilikle suçlamak olmuş363• Bu suçlamanın 15 Kasım 1930 

günü TBMM'nde yapıl:ın tartışmalarda büyük boyutlara 

363 H.URAN: s.219. 
36-1 TBMM. ZC, C.XII, Devre 3. İçtima 4, İnikat 4, s.26. 
365 Üzerinde ilerde ayrıca duracağım ve doğru yanları olmakla birlikte bir 

genelleme olarak ortaya atılamayacak olduğunu göreceğimiz bu suçlama, 
sonraki dönemlerde de yinelenen bir sav olacaktır. Burada bu sava yakın 
zamanlardan iki örneği burada aıunak, temelini CHF'nın 1930 yılındaki kar­
şı propagandasından alan bu görüşü anlamamıza yardıma olacak. İlki, 
Prof.Dr.Çetin Özek'ten. Özek'e göre, "devrimlerin gerçekleştiricisi olan H.P.nin 
/ C.H.P.nin) reaksiyon er çevrelerde yarattığı antipati, bu çevreyi Serbest Fırka etra­
fında birleştimıiştir" (ÇETİN ÖZEK: Türkiye' de Gerici Akımlar ve Nurculu­
ğun İçyüzü; Varlık yyn., İstanbul, 1964). İkincisi, Kemal Zeki Genços­
man'dan. Gençosman, Dünya gazetesinde yayınlanan "1. Meşrutiyetten 
Günümüze 2.3 Seçim ve Siyasi Partiler" adlı yazı dizisinde, "S.C.P. Üç Ay 
Yaşadı " başlıklı bölümde demektedir ki: "Parti . . .  halk tabakalarının ruhuna he­
nüz iyice sinmemiş olan körpe drorim hamlelerini de tehlikeye atmış oluyordu. Bir 
zaman geldi ki seçim propaganda/an iyice çığrından çıktı lif' tek parti devrinde sin­
miş olan irtica, ortamı uygun görünce başını kaldınııak ve devrimleri yok ehnek için 
harekete geçmeğe hazır olduğu görüldü. Yer yer bu harekete fiilen geçildiği de oldu. 
Fethi Beyin sağda solda yeşil bayraklarla karşılandığı, Serbest Cumhuriyet Partisi­
nin programında yazılı ilkelerin bir kenara itilerek rejime karşı pervasızca başkal­
dırma görüntüsü içine girildiği gözden kaçmadı " (Dünya, 7 Aralık 1980). 
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vardığını görüyoruz. TBMM'ndeki tartışmalara ilerde ayrıca 
değineceğim366• Burada bu tür suçlamaların nasıl yapıldığına 
bir örnek vermekle yetiniyorum: Hiikimiyet-i Milliye gazete­
sinin bir haberi bu duruma tipik bir örnek oluşturuyor. Ga­
zetede şöyle deniliyor: 

"Bugün şehrimizde [Samsun' da] bir imam yaka­
landı. Bu imamın adı Ahmet'tir. Ladik kazasının 
Sarayköyünde imam olduğunu söyleyen bu şahıs dün 
gece Serbest Cumhuriyet Fırkasının merkezine giderek 
orada sabık muallimlerden Ahmet Efendiyi görmek iste­
diğini söylemiş ve Serbestçilerden bazılarının önünde 
<dini mübinin ilası> için elli bin kişilik bir cemaat bulun­
duğunu ve her ne söylenirse yapmak ve yaptırmak kudre­
tine malik olduğunu ifade etmiştir. Polis imamı derdest 
etmiştir"367• 

CHF'na göre, işte bu gibi "gayrimemnunlar" dan olu­
şan tabanı, SCF'nı gerici ve bozguncu bir yörüngeye itmişti. 
Örneğin, Yunus Nadi'ye göre: 

"Bütün adem-i memnunların SCF etrafında halka­
lar teşkil etmesini hoşgörenlerin şimdiden emelleri ve 
maksatları muhtelif efrattan müteşekkil ve az çok keşif bir 
kalabalık tarafından ihata edilmiş olduğunu görüyoruz. 
Bu kalabalık içinde yeni fırkanin asıl nüvesi cim kamında 
bir noktaya dönmüştür"3611• 

Çünkü, yine Yunus Nadi'ye göre, herhangi bir siya­
sal partinin bir amaç ve program çevresinde toplananlardan 

366 Bkz. Bölüm 4/Kesim 3N-b. 
367 Hakimiyeti Milliye, 18 Teşrin;cvvel 1930. 
""' YUNUS NADİ: "İkinci Fırka"; Cumhuriyet, 13 Teşrinievvel 1930. 
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oluşması gerekirken SCF yalnızca CHF'nın uygulamaların­
dan mutsuzluk duyanların denetimine geçmişti369• 

�v-

scF Yöneticilerinin Parti Tabanını Savunmaları 

SCF yöneticileri ne o günlerde ve ne de daha sonra­
lan, partilerinin tabanını oluşturanlara yöneltilen bu eleştiri­
leri ve suçlamaları hiçbir zaman kabul etmeyeceklerdir. Tü­
müyle tersine, bu eleştiri ve suçlamaların haksız olduğunu, 
SCF'nı destekleyenlerin gerçek çok partili demokratik düzen 
içinde ekonomik sıkıntılarına çözüm arayanlardan oluştu­
ğunu, bunların kurtuluş yolunu SCF'nda aradıklarını savu­
nacaklardır. 

Buna karşılık, SCF yöneticileri de partilerinin tabanı­
nın tepkisel niteliğini kabul ediyorlardı. Fakat bu tepkinin 
ortaya çıkışını çok daha değişik nedenlere bağlamışlardı. 
Fethi Bey'in 15 Kasım 1930 günü TBMM'nde _ söylediği şu 
sözler SCF'nın bu konudaki görüşünü dile getiriyordu: 

"Ben İzmir'e gittiğim zaman halkın bu suretle sizin 
tabiriniz veçhile ayaklanacağını bilemezdim. İmkan yok­
tu. Fakat niçin ayaklanmışlar? Neden bu hareket, bu heye­
can hasıl olmuştur? Bunun sebeplerini tahlil ebnek lazım­
dır . . .  Bunun derin bir manası vardır. O da halkın iktisadi 
zaruretten dolayı hissettiği derin bir memnuniyetsizlik­
tir''370. 

369 YUNUS NADİ: "İktidar Mevkii"; Cumhuriyet, 24 Ağustos 1 930. 
370 TBMM, ZC, C.XXll, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, s.61. 
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Ağaoğlu Ahmet de bu suçlamalar karşısında şöyle 
yakınıyordu: 

". . .  ikinci fırka teşekkül eder etmez meydana bir 
nazariye çıktı: Bu nazariyeye göre, Serbest Fırka teşekkül 
eder etmez Türk halkı derhal ikiye ayrılmış bulunuyordu. 

Halk Fırkası tarafına gidenlerin kaffesi yüksek ter­
biyeli, kanunperver, devlet ve hükümetin ne olduğunu 
anlayan, sokak gürültülerinden hoşlanmayan, Devlet kuv­
vetlerine itaati benimseyen, rabıtalı, Cumhuriyete, Cum­
huriyetin bütün şartlarına riayet eden efendi ve centilmen 
Türkler' dir! 

Serbest Fırka tarafına geçenler ise hep baldın çıp­
laklardan, ipsiz, sapsız, sokak süprüntülerinden, yankesi­
cilerden veyahut saltanat ve hilafet arkasında koşan, fesin 
ve Arap hurufatının [harflerinin] avdetini [geri gelmesini] 
arzu eden, devlet ve millete hiçbir alaka ve münasebetleri 
olmayan, talih ve saadetlerini sokak gürültülerinde, mey­
dan iğtişaşlannda [kargaşalarında] arayan birtakım yeşil 
bayraklı ve gök sarıklı sergüzeştçu halitadan [karışımdan] 
ibarettir! ... 

O halde zabıtanın, devlet kuvvetlerinin, polisin, 
jandarmanın, valilerin yalnız Serbest Fırka ile karşı karşı­
ya gelmeleri tabii değil midir? Bunlar devlet ve milleti 
muhafaza etmek vazifesi ile mükellef değil midirler?"'71 -372_ 

371 AGAoGLU AHMET: "Milli İrade Bu mudur?"; Son Posta, 31 Teşrinievvel 
1930. 

m Aynı düşünceler, Arif Oruç tarafından "Halk Fırkası Matbuatının Bugünkü 

Hali Bir Hayli Gariptir" başlıklı yazıda da ele alınmışhr (Yarın, 18 Ağustos 
1930). 
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Oysa, Ağaoğlu Ahmet' e göre, ömegın İzmir' de 
SCF'nın kitlesel destek görmesinin nedenleri çok açıkh. 
Çünkü bu bölge halkı göreli olarak daha varlıklıydı ve bu 
nedenle de devlet hazinesine CHF'lılar gibi göz dikmiş de­
ğildi. Yine aynı nedenle de özgürlükçüydüler. Aynca, daha 
canlı bir basını ve daha çok aydını bulunduğu için de ger­
çekleri görüyorlardı. Bir başka neden de, bu bölgede Türk­
lük duygusunun ağır basmasıydı ve Türk "seciyesi" söz 
konusu olduğundan SCF desteklenmişti373• 

Fethi Okyar, yayınlanan anılarında da hiçbir yerde 
bu suçlamaları haklı görmemiş bulunuyor. TBMM'nde ise 
SCF genel başkanı olarak bu suçlamaları açıkça yadsıyacak 
ve diyecektir ki: 

" . . .  şehir ve kasabalarımız halkına irtica, komünist­
lik ve anarşi lekeleri sürülmek istendi. . .  irtica diye tefsir 
olunan bu hareket halkın reyini serbestçe ve istediği taraf 
lehine kullanmak istemesinden başka hiçbir surette tecelli 
etmemiştir"374• 

TBMM tutanaklarından okuyacağınız şu satırlar ise 
bu konuda daha da aydınlatıcı olacak: 

"Ali Fethi Bey (Gümüşhane) . . .  Dahiliye Vekili 
bey, her fırsatta nutuklarında ve tamimlerinde ve sairede 
bir fikri tekrar edip duruyorlar. O da fırkamız içinde fesli­
ler, tekkeciler, mürteciler ve saireler vardır (Var sesleri). 
Hayır efendim yoktur. Efendiler, benimle teşrik-i mesai 
etmiş olan arkadaşlar arasında ne tekkeci, ne fes giymek 
isteyen adam, ne de Arap harflerinin tekrar gelmesini arzu 

-173 AAGAOCLU: Serbest . . .  ; s.49. 
m TBMM, ZC,C.XXll, ÜC"vre 3, İçtima 4, İnikat 5, s . 1 - 17  (1 .celse). 
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eden adam yoktur ve olamaz (Hangi arkadaşlarınız arasın­
da sesleri). Yani ocak heyetlerini teşkil eden arkadaşlar 
arasında böyle bir adam yoktur. 

Ragıp Bey (Kütahya): Vardır, vardır. 
Ali Fethi Bey (Gümüşhane): Yoktur, ocak heyetleri 

haricinde bizim fırkamızda oy veren adamların her birinin 
hüviyetini t�tkik etmek ne SCF'nın, ne de dünyada hiçbir 
fırkanın iktidarı dahilinde olmayan bir şeydir. Fes giyme­
sini arzu eden adam memleketin dahilinde varsa elbette 
bunun mühim bir kısmı da çıkan yerlerin ekseriyetinin 
orada olduğunu iddia ettiğinize nazaran H.F. arasında bu­
lunmak lazım gelir (Gürültüler)"ın. 

-VI-
Tabanın Oluşumunda Başlıca Etkenler 

SCF'ru destekleyenlerin bu oluşumunu ortaya çıka­
ran etkenleri belirleyebilmek için elimizde sağlam bir veri 
var. O da, 1923-1930 yıllan arasında ülkeyi yönetmiş olan 
CHF iktidarının yapısı ve uygulamalarıdır. Kitabın başında 
kısaca değindiğim bu dönemin özellikleri, geniş halk kitlele­
rinin neden bir anda SCF'nın çevresinde toplanıverdiğini 
kendiliğinden ortaya koyuyor. Daha önce de belirtmeğe 
çalıştığım gibi, CHF devrimleri gerçekleştirmiş ama yoksul­
luğu yenememişti. Özellikle de, 1919'da başlayan Dünya 
Ekonomik Bunalımı'nın bu sıkıntıyı daha da yoğunlaştırdı­
ğını biliyoruz. Bu nedenle, SCF'nın bu tepkisel tabanının, 
devrimlere karşı olanlardan çok daha fazla, CHF'run eko-

375 a.y., s.2 (3.celse) 
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nomik siyasasından sıkıntıya düşenlerden oluştuğu söylen­
melidir. SCF'nı içinde bunaldıklan maddi sıkınhya bir çö­
züm bulacağı umudu ile destekleyen halkın "gerici" ya da 
"karşıdevrimci" olduğunu ileri sürmek gerçekçi bir tutum 
olamaz376• Kaldı ki, bireysel haklar ve özgürlükler· alanında 
ortaya ahlan her istemin de kendiliğinden Cumhuriyet reji­
mine karşı olmakla eşanlamlı görmek de olanaksızdır. 

CHF'lı bazı mebuslar ve yazarlar da bu gerçekleri o 
günlerde dile getirmek zorunluluğunu duymuşlar. Örneğin, 
Hakimiyet-i Milliye yazarlarından Siirt Mebusu Mahmut 
(Soydan) şöyle diyordu: 

"Herhangi bir sebeple sıkıntıya düşen halk; tabiatı 
ile ıstıraplannın mesuliyetini yükleyecek omuzlar arar. 
Kabiliyeti ve ruhu itiban ile daima etatist bir idareye bağlı 
olan Türk milleti, onun içindir ki müşkül demlerinde kar­
şısında mesul olarak yalnız hükümeti görür. Halk, böyle 
müşkül devirlerde en küçük bir tahrik ile hükümet aley­
hinde ayaklanmaya hazırdır"377• 

Hilmi (Uran)'ın da "hayattan ıstırap çoktu"118 dediği 
adı geçen raporu bu konuya yine ışık tutuyordu. Nec­
meddin Sadık (Sadak) da, "halkın bu münasebetle yük­
selttiği feryadı dikkate alırsak üç nokta görürüz: 1-Halk 

376 Halkın SCF'nı nasıl karşıladığını bir ölçüde de olsa belirtebilecek olan ve 
Konyalı Aşık Mehmet tarafından Fethi Bey'e seslenilerek yazılan "Şikayet­
name" başlıklı şiir Ek-V olarak kitabın sonuna konulmuş bulunuyor. 

377 MAHMUT (SOYDAN): "lsbrabın İçyüzü"; Hakimiyet-i Milliye, 7 Teşrini­
evvel 1930 (Siirt mebusu, bu makalesini pamuk fiyatının bir yıl öncesine gö­
re %40 düşmüş olması karşısında Adana ve çevresinde SCF örgütünün bu 
konuya ilişkin eleştirileri üzerine kaleme almıştır). 

378 H.URAN: s.218. 
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Fırkası teşkilabndan şikayet, 2-Vergilerin ağırlığından 
şikayet, 3-Ziraat Bankası meselesi"179 diyordu380• 

TBMM'ndeki tartışmalar bu konuda daha da aydın­
latıcı. Örneğin, CHF İzmir mebusu Vasıf (Çınar) Bey, 
SCF'na oy verenleri tanımlarken demiş ki: 

" . . .  Karantine mıntıkasına gittim, orada tamamen 
sizi temin ederim, üzerinde kravat ve yakalık · olmayan, 
ayağında kundurası bile bulunmayan birtakım adam­
lar . . .  "38' . 

Vasıf Bey sözlerini şöyle sürdürmüş: 
"Orada Ekrem Hayri Bey, Serbest Fırkanın teşkilat 

reısı Ekrem Hayri Beye tesadüf ettim. Münevver [aydın] 
şahsiyettir, kendisinden rica ettim; iki günden beri gördü­
ğüm manzara beni tedhiş ediyor [dehşete düşürüyor], te­
menni ederim bana nasip olsun ve intihap [seçim] sandık­
lannın başında Serbest Cumhuriyet Fırkasına r�y vermek 

179 NECMEDDİN SADIK: "Hakikat''; Akşam, 14 eylül 1930. 
:ıııo Ahmet Hamdi Başar, Gazi Mustafa Kemal'e ve İsmet Paşa'ya liman tekelleri 

ile ilgili bilgi verdikten sonra, kendisine esnafın ve amelenin [işçilerin] ne­
den SC'.F'nı desteklediğinin sorulması üzerine şu açıklamayı yaphğını belir­
tiyor: "Halk Fırkasının büyük şehirlerde ve hele İstanbul 'da başına. inkılapçılar ve 
idealcilerdeıı ziyade, istismarcı/ar ve menfaatçiler geçiyor. . .  on/ann [hal.kın ve 
amelenin] Serbest Fırkaya akış sebebini, politikııcı/arın cahil halkı ve ameleyi iğfal 
dmelerinde [kandırmalannda] değil, Halk Fırkasınııı politikasında aramalıdır . . . 

Giinde/ikleri ve kazançları, onlara ve ailelerine en sefil hayat şartlannı bile korumak­
tan uzak olan bu zavallıların /Jugiin Halk Fırkası namına istismarları acıııacak bir 
/ıal olmııştıır . . .  Ameleye ait lıiçlıir tedbirimiz yoktur; içtimai muavenet [sosyal 
yardım) ve yardım namma, hayat ve kaza sigortası namına, istismar/an önlmıek 
namına yaptığımız hiçbir şey yoktur. Onun içindir ki Serbest Fırkanın ortaya çık­
nıası, amelenin toplanmış ve coşmaya hazırlannıı'İ oları dertlerirıdı71 kurtulmaları 
iımidiııi verdi" (AH.BAŞAR: At�türk'le . . . ; s.10-1 1) .  

381 TBMM, ZC, C.XII, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5. Celse 1 ,  s.25. 
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ıçın gelen kadın ve erkek gurupları arasında münevver 
kütlelere tesadüf edeyim . . .  Ekrem Hayri Bey; ne yapayı� 
halkın hareketidir, halk hareketine mani olabilir miyiz 
mütalaasında bulundu . . .  Bir şey yapamam dedi, halk ha­
reketidir . . .  "382. 

CHF Balıkesir mebusu Hayrettin Bey de aynı konu­
ya değindiğinde tutanaklarda şu satırlar yer alıyor: 

"Hayrettin Bey (Balıkesir): . . . .  İşçi kadınlar, mürit-
ler, mürideler, esnaf çıraktan, amele . . .  "383• 

Ve Ağaoğlu Ahmet Bey'in tam bu sırada yerinden 
Hayrettin Bey'in sözünü kestiğini görüyoruz. TBMM tuta­
naklarında bundan sonra yer alan sözcükler şöyle: 

"Ağaoğlu Ahmet Bey (Kars): Sefiller, perişan­
lar . . . "384. 

Şimdi bir de 27 Ağustos 1930 günlü Vakit ga�etesinde 
çıkan şu haber başlığını okuyalım: 

"Partiye girmek için hammallardan bir gurup dün 
Nuri Bey ile görüştüler''385• 

Ne var ki, ülkede gerçekleştirilen devrimler karşısın­
da yer alan karşıdevrimci, gerici güçlerin de, CHF yönetimi­
ne kendi amaçları doğrultusunda karşı çıkabilmek, devrim­
lere tepki gösterebilmek olanağını elde edebilmek için. 
SCF'ndan yararlanmak istedikleri de bir başka gerçek. An­
cak, SCF siyasal yaşamda iktidar partisinin karşısında yer 

382 a.y., s.25. 
· 383 a.y., Celse 2, s.31 . 

384 a.y., s.31 .  
385 Bu gerçekler karşısında Cemal Kutay'ın şu yargısına kablmamak olanaksız 

olmalı: "Bu gönülden lcucaklayışın asıl sebebi, rahat bir tabak çorba hasreti idi" 
(Türldye'de . . .  ; C.XX, s.1 1880). 
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aldıktan sonra ve özellikle de Fethi Bey' in yurt gezisi ve 
belediye seçimleri sırasında ortaya çıkacak olan olaylarda, 
bu gerici çevrelerin etkinliğinin pek de öyle ileri sürüldüğü 
ve genellikle sanıldığı üzere büyük olmadığı, olaylara dam­
gasını basmadığı ilerdeki sayfalarda görülecek3116• Bununla 
birlikte, SCF'nın tabanının "tepkisel" olması, devrimlere 
tepki gösterenleri� de, doğal olarak, kapsanması ile sonuç­
lanmış bulunuyor. Demek ki, bu "gerici" çevrelerin partinin 
tabanı içindeki oranlarının saptanmasının tek yoh.�, somut 
olaylann incelenip sergilenmesi ve değerlendirilmesi olmalı. 
Gelişen olaylar ilerde 5. bölümde bu yaklaşımla ele alınacak. 
Şimdi gelin, 2 Ekim 1930 gününe geriye gidelim. Yer, Anka­
ra' da Ulus'ta TBMM eski binasının toplantı salonu. Kürsüde 
Fethi Bey var: 

" . . .  Bir taraftan komünistlerin, diğer taraftan mür­
tecilerin tahrikatına [tahriklerine] alet olduğum yolunda 
tezvirat [yalanlar] baş gösterdi. Fethi Beyin ismi mahalli 
hükümet raporlannda kaçakçı, yankesicilerle bir arada 
geçmekte idi. O çirkin propaganda bir kartpostal şeklinde 
Meclis koridorlanna kadar gelmiştir . 

. . .  Anlayamadığım bir zihniyet var: Amele [işçi] 
Halk Fırkasına mensup olunca iş yolundadır! Vakla ki bu 
amele Halk Fırkasına intisap etmek [girmek/katılmak] 
hakkını Serbest Fırka lehine istimale [kullanmaya] başlar; 
o zaman iş değişir. Derhal iktisadi meslekler ihtilafı [yani, 
komünizm tartışması] meydan alır. . .  bilumum [bütün] 
ameleyi komünist telakki etmek [komünist olarak görmek] 
doğru mudur?... Efendiler, ben muharriklerin [tahrikçile-

3116 Bkz. Bölüm 5/Kesim 4/111. 
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rin] kimler olduğunu bu kürsüden size haber vereceğim. 
Bu muharrikler hükümetin bilhassa mali ve iktisadi siya­
setidir . . .  Cumhuriyet Halk Fırkası'nın taşradaki teşkilatı­
dır . . .  

Efendiler, bu ne demektir? Kendilerine b u  kadar 
itimat edilen ve maksat ve mefkureleri [ülküleri/idealleri] 
bu kadar tenzih edilen [temiz gösterilen] Fethi Bey ve ar­
kadaşları teşebbüslerinde muvaffak olamazlarsa o halde 
Cumhuriyet icabatından [gereklerinden] olan serbest 
mürakabe [denetim] hayatına girmekten, fırka teşkilinden 
[kurulmasından], sarfınazar ehnek [kaçınmak] lizımdır. 

Eğer Fethi Bey, Cumhuriyetin Türkiyemizde nor­
mal olması ve ebedileşmesi için gördüğü bütün teşviklere 
rağmen fırka teşkil edemezse veya fırka teşkili bazı yanlış 
düşünenlerin iddialan gibi inkılabı tehlikeye düşürecekse 
o halde daha uzun bir zaman fırka teşkilinden sarfınazar 
etmek, daha uzun bir zaman Meclis'te mürakabeyi tek bir 
fırkaya terk etmek icabeder. Maksat bu ise, bunu açıkça 
ifade etmek daha dürüst bir hareket olur . 

. . .  Halkı her gün, her saat tazyik eden [ezen] mali 
ve iktisadi sıkıntıları unutarak yalnız mürtecileri düşün­
mek ve bu düşünce ile Cumhuriyetin normal bir hayata 
girmesini geciktirmek pek hatalı bir harekettir . . . "3117• 

İşte, işin özü Fethi Bey'in bu sözlerinde saklıydı. 
Fethi Bey' in Meclis kürsüsünden ortaya koyduğu bu gerçek­
ler, özellikle İzmir olayları incelenirken açıkça kanıtlanacak. 
Kuşkusuz, CHF "devrimci" bir parti idi. Ama, Yakup Kadri 
Karaosmanoğlu'nun sözleri ile, "Mesele iktisadi inkişaf 

:ıs7 TBMM, ZC, C.XX·XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1 1 , s.36-37. 
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[gelişme/kalkınma] noktasına gelince dayanıp kalmıştır. 
Türk inkılapçısının iradesi sarsılmıştır'':wı. Bu nedenle de, 
halkın, içinde kıvranıp durduğu maddi sıkınhya bir çözüm 
bulacağı umudu ile kitle kitle SCF'na koşması, İsmet Paşa 
hükümetinin ekonomik alanda hkanıp kalmasının, başarısız­
lığının apaçık ve kaçınılmaz sonucuydu. SCF'nın siyasal 
yaşama atılması, bu başansızlığın ve halkın hoşnutsuzluğu­
nun gözler önüne serilmesini sağlamıştı. Ne ki, ne İsmet 
Paşa, ne de CHF yönetimi, bu gerçekleri kabul edemiyor, 
buna karşılık, başarısızlığını gizlemek, gerçekleri saphrmak 
için, SCF'ye akın akın koşan halkı suçlamayı, aşağılamayı 
yeğliyordu. 

'"" YAKUP KADRİ KARAOSMANoGLU: "Büyük inkılap ve Küçük Politika", 

Atatürk-Bir Tahlil Denemesi; Birikim yyn., İstanbul, 1981, s.173. 

1 80 



DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

CHF KARŞISINDA SCF 





Kesim Bir 

GÖRÜŞLER, ELEŞTİRİLER, 
YANITLAR 

- 1 -

İktidar Seçeneği Olarak SCF 

SCF genel başkanı Fethi Bey ve partinin sözcüsü du­
rumundaki Ağaoğlu Ahmet Bey, partilerinin daha kuruluş 
aşamasından başlayarak CHF'run yedi yıllık yönetim biçi­
mine ve uygulamalarına sert eleştiriler yöneltmişler ve bu 
eleştiriler SCF geliştikçe, yurt düzeyinde yaygınlaşmış. İlk 
eleştirilerin ve bunlara CHF'nca verilen yanıtların temelini 
ve çerçevesini SCF'nin programı oluşturmuş bulunuyor. 
Başka bir deyişle, iki parti arasındaki tarhşma konulan 
CHF'run uygulamalarının SCF'nin programında yer alan 
ilkeler açısından eleştirilmesi ve bu eleştirilere verilen yanıt­
lar olarak kendini gösteriyor. Bununla birlikte, bu tarhşma­
run boyutları ve yoğunluğu her gün biraz daha artacak ve 
giderek karşılıklı suçlamalar biçimine dönüşmekte gecikme­
yecektir. Ancak, bu gelişmenin yanısıra, SCF'nin siyasal ya­
şamdan çekilmesinde başlıca etken olacak bir başka tarhşma 
konusu daha vardı. O da, SCF'nin iktidara geçmeği planla­
yıp palanlamadığı, daha doğrusu önderlerinin iktidarı ele 
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geçirmeğe yönelmiş olup olmadıkları idi. Deyim yerindeyse, 
SCF olayının "can alıcı" noktası da buydu. 

Bu tartışmanın başlangıaru Akşam gazetesi adına 
Necmeddin Sadık'ın (Sadak) 10 Ağustos 1930'da Fethi Bey 
ile yaptığı bir röportajın oluşturduğunu görüyoruz. Bu rö­
portajda, Fethi Bey, TBMM'nde çoğunluğu elde etmeyi a­
maçladıklarını, çünkü bunun siyasal partilerin yapılannın 
bir gereği olduğunu söylüyor. Ne ki, bu . röportaj, gerçekte 
tam anlamı ile bir röportaj değildi. Fethi Okyar'ın anlatımı 
ile yazılması ve yayınlanması şöyle olmuştu: 

"Necmeddin Sadık Bey Akşam gazetesi ile neşret­
mek istediği bir mülakat için tertip ettiği sualleri bana 
göstermişti. Ben de kısaca suallerin cevaplarını yazmağa 
başladım. Gazi işe müdahale etti ve Necmeddin Sadık 
Beye ertesi gün Akşam gazetesinde intişar eden [çıkan, 
yayınlanan] aşağıdaki uzun makaleyi dikte ettirdi (benim 
cevaplarımdan bu mülakatta pek az şey kalmıştır)"389• 

Demek ki, Gazi, bu yazının büyük bir bölümünü 
kendisi yazdırmış, yazdırmadığı yerleri ise okumuş ve onay­
lamıştı. Bu olgunun altını çizmek gerekiyor. Çünkü, bu aşa­
mada SCF'nin genel seçimleri kazanabileceği ve TBMM'nde 
çoğunluğu elde ederek hükümeti kurabileceği, yani iktidara 
geçebileceği Gazi'nin de benimsediği bir olasılıktı. Başka bir 
deyişle, Gazi, bu partiyi yalnızca toplumun tepkisini anla­
mak ve ölçmek ya da bir denetim mekanizması oluşturmak 
için düşünüp yaşama kavuşmasını sağlamış değildi. 

Şimdi bu röportajın ilgili bölümünü birlikte okuya-
lım : 

·189 F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.4. 
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"-Millet Meclisinde ekseriyet [çoğunluk] ümit edi­
yor musunuz? 

-Mecliste elbette ekseriyet kazanmayı ümit ediyo­
rum. Siyasetin ne olduğunu bilenlerce mahlmdur ki [bili­
nir ki] böyle bir ümit beslemeyenler ciddi bir teşebbüste 
bulunamazlar. Çünkü aksi, nazari ve hayali olur. Mama­
fih, ekseriyet teşkiline muvaffak olmazsam bile asla 
nevmit [umutsuz] olmam. Yine en küçük ekalliyetle [azın­
lıkla] cumhuriyete büyük fayda temin edeceğime kaniim. 

-İktidar mevkiine geçmek arzusunda mısınız? 
-Elbette, başka türlü nokta-i nazarımın tatbikine 

imkan var mı?"390• 
Bu arada, İsmet Paşa' nın daha beş yıl iç ve dış siya­

sada bir değişiklik olmayacağını söylemiş bulurunası üzeri­
ne de, Fethi Bey, şu açıklamayı yapıyor: 

"Bu beyanatı okudum. Bir hükümet, ne kadar 
müddet mevki-i iktidarda [iktidar yerinde] kalacağını ken­
di kendine tayin edemez. Malumunuzdur ki hükümet Bü­
yük Millet Meclisi'ne karşı mesuldür. Büyük Millet Mecli­
si de milletin serbest intihap edeceği [seçeceği] vekillerden 
mürekkeptir [oluşur]. İntihabat-ı umumiye [genel seçimler] 
neticesinin bugünkü siyaset lehine çıkacağını ve beş sene 
zarfında hükümetin Büyük Millet Meclisine vereceği he­
saplarda, Meclisin hükümlerinin daima bugünkü siyaset 
lehine tecelli edeceğini muhterem başvekilin nasıl keş­
feylediğini tayinde mütehayyirim [hayret içindeyim). Her-

390 a.y., s.47 
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halde bu cihet tenvire [aydınlanmaya] muhtaç bir nokta­
dır''39ı-m. 

Yarın gazetesinin, "-Mecliste Halk Fırkasının beş 
sene daha ekseriyeti muhafaza edeceğine ihtimal verir 
misiniz?" sorusuna da Fethi Bey: "-Benim intibahım [izle­
nimim], bu ekseriyeti muhafaza etmek güç olacakhr, mer­
kezindedir. Siz de, gazeteci olmak sıfah ile halkla temas 
ediyorsunuz. Tabii bu halkın temayülahna [eğilimlerine] 
bağlı bir şey. Bir de ben sorayım size. Halkla temasınızda 
bugünkü umumi ıshrapla, bugünkü umumi temayülün, 
Halk Fırkasına daha uzun müddet ekseriyet temin edebi­
leceğini zannedebilir misiniz?"393 yanıhru vermiş. Yann, 

hemen ertesi gün aynca, "Serbest Cumhuriyet Fırkası lideri 
Türkiye ejkfin umumiyesine [kamuoyuna] hitap ediyor: Bir hü­
kümet ne zamana kadar mevkii iktidarda kalabileceğini tayin 

edemez! "  başlığı altında Fethi Bey'in bu konudaki görüşlerini 
yinelemiş394• 

Akşam gazetesinde 24 Ağustos 1930'da alh sütun 
üzerinden dört sütun manşet olarak verilen bir haberin de, 
''Fethi Bey, <İktidar mevkiine geçeceğiz, ilk fırsatta ve en 
kısa zamanda!> diyor'' biçiminde olduğuna tanık oluyoruz. 

İşte, bunlar ve benzer açıklamalar, CHF çevrelerinde 
büyük bir tedirginliğin gelişmesine yol açmış. Çünkü, yal-

391 Akşam. 12 Ağustos 1930. 
392 Aynı gazetede Ağaoğlu Ahmet Bey'in şu sözlerine de yer verilmiş bulunu­

yor: Hismet Paşanın daha beş sene iktidar mevkı'ınde kalacağına dair beyanatı mu­
ayyen bir zihniyetin ifadesidir. Halka istinat eden [dayanan) ve halkın intihabı üze­
rine mevkii iktidara gelmesi lazım gelen Uir dev/el adamı böyle söylemez". 

393 Yarın. 18 Ağustos 1930. 
394 Yarın. 19 Ağustos 1930. 
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nızca cumhuriyet ve demokrasi kavramlanrun bir gereği 
olarak ya da bir denetimin sağlanması için kurulduğu var­
sayılan SCF'nin daha ilk günden kendisini iktidara aday 
görmesi, bu çevrelerde denebilir ki, bir "sürpriz" olmuş. 
Üstelik, halkın bu partiye gösterdiği yakınlık bu tedirginliği 
daha da arttırmış. Bununla birlikte, gerçekten de iktidara 
geçmeyi istemek siyasal partilerinin yapılan gereği oldu­
ğundan, ilk önceleri bu demeçlere açıktan açığa değinilme­
diği ve yanıt verilmemiş olduğu göriilüyo�. 

Buna karşılık, CHF çevrelerince SCF'na karşı yürütü­
len sert kampanyanın ve baskının temelinde en önemli et­
ken olarak muhalefetin açıklanan bu amacı olduğunu söy­
lemek gerekir. Fakat, belediye seçimlerinde yapılan yolsuz­
luklar ve baskılar karşısında Fethi Bey'in TBMM'ne verdiği 
önerge üzerine Meclis'te yapılan tartışmalar sırasında 
CHF'run bu tedirginliği açıkça dile getirilecektir. TBMM'nin 
15 Kasım 1930 Cumartesi günü bu nedenle açılan birleşi­
minde önce Giresun mebusu Haldcı Tarık (Us), Fethi Bey' in 
Meclis içinde bir denetim örgütü kurmakla yetinmemiş ol­
duğunu açıklayacakbr3'6. Hakkı Tarık'ı izleyen Afyonka­
rahisar mebusu Ali (Çetinkaya), Fethi Bey'_i, ''beş gün içeri-

3'15 Yakup I<adri Karaosmanoğlu siyasal anılarında, u(Fethi Bey] iktidara geçebile­
ceğini asla düşünmediğini söylerdi ve: <Nasıl düşünebilirsiniz ki, ben, Gazi Paşanın 

bıılunduğıı bir parti iktidannı deuirip onun yerini almak hevesine kapılııbilirim ?> 

derdi" (s.10) demektedir ki, bunun Gazi Mustafa Kemal'in iki parti karşısın­

daki konumunun başlangıçta nasıl olduğuna ilişkin açıklamalara ve ne de 
bu kesimde incelenmekte olan gelişmelere uygun olmadığı ortadadır. Buna 
karşılık, Ahmet Emin Yalman ise anılarında Fethi Bey'in kendisine, "Bir siya­
si partinin vazifesi, ilk hamlede iktidara gelerek kendi programını yürütmektir" de­
diğini belirtiyor (C.lll, s.213). 

396 TBMM, Z.C., C.XXII, Devre 3, İçtima 4,
'
inikat 5, Celse 2, s.40. 
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sinde, üç ay içerisinde Başvekil olacağım hayali ile, hırsı 
ile" davranmakla suçlayacakm, Dahiliye Vekili [İçişleri Ba­
kanı] Şükrü Kaya da, "Acaba Fethi Beyefendi intihabata 
çıkar çıkmaz bir efsunla, bir tılsımla beş yüz belediyenin 
hepsini kazanmak mı istiyorlardı?"398 diyecektir. 

Fethi Bey'in bu eleştirilere verdiği yanıt ise şöyle: 
"Bizim namütenahi [sonsuz, sayısız] kabahatleri­

miz arasında hakikaten en mühim ve Dahiliye Vekili Be­
yefendinin bir türlü affedemediği bir kabahatimiz vardır. 
Bu da az zaman içinde Hükümete geçmek niyetinde oldu­
ğumuzu söylemiş olmaklığımızdır. Bu nasıl affolunabilir? 
Fırka teşekkül etsin de Hükümete gerçek niyetinde oldu­
ğunu söylemesin, bu mümkün müdür? Bir fırka, Hükümet 
mevkiinde bulunduğu zaman ilanihaye [sonsuza değin] o 
mevkii tutmak için bir iddiada bulunabilir. Bu iddiadan 
naşi [dolayı] Dahiliye Vekilini tahtıa etmek [suçlamak) 
hatıra getirilmemelidir. Başka bir fırka programı ile, pren­
sipleri ile siyasi bir teşekkül halinde mücadele sahasına 
atılabilir. Fakat Dahiliye Vekili Bey'in itikadınca bir şart­
la. O da az veya çok zamanda iktidar mevkiine geçmek 
niyetinde olduğunu söylememek şartı ile! 

Eğer bunu söylememiş olsaydık öyle zannediyo­
rum ki Dahiliye Vekili Beyefendinin pek çok takdirlerine 
mazhar olacaktık. Fakat ne yapalım ki siyasi teşekküllerin 
mahiyetinde, tabiatında öyle bir şey daima vardır. 

Efendiler, eğer bir siyasi fırka iktidar mevkiine 
gelmeği istemiyorum, yalnız uzaktan eğlence tarzında 

197 TBMM, Z.C., aynı celse, s.41 . 
-'98 TBMM, Z.C., aynı celse, s.49. 
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Hükümetin icraatım tenkit edeceğim derse, böyle bir fır­
kaya siyasi fırka denemez. Bu sözleri söyleyecek olan 
adamın haline, aklı erenler gülerler. 

Evet, icap ederse iktidar mevkiine geçmek niyetin­
deyiz, diyeceğim, hakkımdır efendiler . . .  "399• 

Bu sözler, gerçeğin anlahmı, bilimin gereği idi. Ne ki, 
yine de CHF mebusu Vasıf (Çınar) partisinin savlannı Mec­
lis kürsüsünden de öne sürecekti400• 

Şurası açıkh: CHF iktidan, SCF'ye o yalnız bir muha­
lefet partisi olarak kaldığı, kendisini bir denetim organı işle­
vi ile sınırlandırdığı sürece katlanabilirdi. Oysa, SCF önder­
leri açıkça iktidara geleceklerini söylüyorlardı. Halk ise kitle 
kitle SCF'ye koşmaktaydı. Belediye seçimleri de gösterecekti 
ki, ilk genel seçimlerde SCF büyük bir olasılıkla kazanacakh. 
Ne ki, CHF, iktidarı bırakmaya hazır değildi. Kaldı ki, şimdi 
görüleceği üzere, SCF, yönelttiği eleştirilerle İsmet Paşa ikti­
darını sarsıp duracakh. 

-11-

Ekonomik ve Mali Konular 
(a) 

Genel Olarak Ekonomik Siyasa 

Fethi Bey'in İsmet Paşa hükümetine yönelttiği eleşti­
rilerinin en başında geleni ve en genel olanı, genel ekonomik 
siyasaya ve bunun sonuçlarına ilişkindi. Partisinin "resmen" 

3"' TBMM, Z.C., C.XXII. Devre 3, İçhma 4, İnikat 5, Celse 3, s.2. 
""' TBMM, Z.C., aynı celse, s.73. 
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kurulmasının üzerinden daha on bir gün geçmişti ki, Yarın 
gazetesinde Fethi Bey' in şu demecini okuyoruz: 

"Benim iddiam şudur: Mevkii iktidarda bulunan 
hükümetin mali ve iktisadi sahada takip ettiği yanlış siya­
set, bugünkü sıkınhlı vaziyeti ihdas etmiştir [ortaya çı­
karmıştır]. Yani, hükümetin yedi seneden beri athğı her 
adım, memleketi merhale merhale iktisadi bir çıkmaza 
sokmuştur. . .  Bir memleket iktisadi sahada <Stable­
müstakar.> bir mevcudiyet gösterirse, umumi servetini her 
an bir parça daha tezyit ederse, cemiyeti teşkil eden efra­
dın hayat seviyesini yükseltebilirse ve bilhassa vasati ha­
yat seviyesi refaha ne kadar çok yaklaşabilirse, ancak o 
zaman istiklal ve hürriyetin nimetlerine layık olur. Ve 
ancak o zamandır ki istiklal ve hürriyet nimetlerinin zevk­
lerini alıp tadabilir . . . "401• 

7 Eylül 1930 günlü İzmir' de verdiği söylevinde de, 
hükümetin yedi yıllık ekonomik siyasasının kötü sonuçlan­
dığını'02 ileri süren Fethi Bey, bu genel eleştirilerini 
TBMM'nde daha da geliştirerek sürdürecekti . Fethi Bey'in 
TBMM'ndeki açıklamalarına göre; CHF'nın izlediği ekono­
mik siyasa sonucunda halk "iktisadi zaruret" içinde kalmış­
h'03. Öylesine, halkın bir bölümünün "duçar oldukları zaru­
retten naşi kundurasız kalmış" oldukları bile görülüyor­
du'°'-405. Bu durumun başlıca nedeni de hükümetin izlemiş 

•01 Yarın, 23 Ağustos 1930. 
'°' Hakimiyeti Milliye, 8 Eylül 1930. 
•03 TBMM, Z.C., C.XXH, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 2, s.2. 
·104 TBMM, Z.C., aynı celse, s.2 
•0' Fethi Bey'in, TBMM'ne o sıralarda boşalmış olan Gümüşhane mebusluğuna, 

Gazi Mustafa Kemal'in isteği üzerine, CHF'nın da desteklemesi ile ara se-
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olduğu yanlış yoldu. Hükümetin dünya ekonomik bunalımı 
karşısında ülke gerçeklerini göz önüne alarak düşünülmüş 
bir programı yoktu. Bu programsızlık sonucu ülke ekonomi­
si ve sanayii gelişememiş ve işte bu maddi sıkıntılara dü­
şülmüştü. Ekonomik program diye kamuoyuna açıklanan 
belgeler birtakım genel bilgileri ve öğütleri içeren metinler­
den öte bir değer taşımamaktaydı. Somut olarak hiçbir ön­
lem düşünülmüş ve alınmış değildi. Bir bunalım, ekonomi 
kitaplarında yazılı genel bilgileri bir araya toplamakla 
aşılamazdı. Bu nedenle de, hükümet, ekonomik ·sorunların 
çözümünde yetersiz kalmışh. İsmet Paşa hükümeti o denli 
bir programsızlık içindeydi ki "başvekil daimi bir tekamül 
halinde" ve sürekli olarak "kendi yaptığını bozmakla meş­
gul"dü.ııl6. Şu halde, Fethi Bey'e göre, hükümetin genel eko­
nomik siyasası, beceriksizlik ve programsızlık yüzünden, 
halkın yoksulluğa sürüklenmesi ile sonuçlanmış bulunuyor­
du. 

Hükümetin ekonomik durumu genel açıdan ve 
SCF'nin eleştirilerine karşı savunması ve değerlendirmesi ise 
kısaca şöyleydi: Her şeyden önce Maliye Vekili Saraçoğlu 
Şükrü Bey, TBMM'nde Fethi Bey' in SCF genel başkanı ola­
rak iki kez kahldığı 25 Eylül 1930 günlü ve "Türk Parasının 
Kıymetini Koruma Kanunu" tasarısının görüşüldüğü birle­
şimde diyecekti ki, gerçi Ulusal Kurtuluş Savaşı utku ile 
sonuçlanmıştı ama savaşın bitiminde ülkenin üretim gücü 
çok azalmış bulunuyordu; hatta, dışsatım hemen hemen hiç 

çimlerde seçilerek kahl
.
mış olduğunu (Ayın Tarihi, Birinci Teşrin-Birinci Ka­

nun 1930, XXIII-XXIV, sayı 79-81) anımsanması gerekir . 
.ııl6 TBMM, Z.C., C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.38-40. 
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söz konusu değildi. Kaldı ki, ülkedeki tüm stoklar ya yanmış 
ya da tükenmiş bir durumdaydı. Osmanlı borçlarının öden­
mesi zorunluluğu, güçlükleri daha da arthrmışh. İşte, hü­
kümet, bu koşullar altında 'ülkeyi yönetmek görevini üst­
lenmiş bulunuyordu407• Aynı birleşimde söz alan Celal Bey'e 
(Bayar) göre de; Türkiye bir tanm ülkesi olduğundan sana­
yileşmiş yerlerde olduğu gibi üretimin ne düzeyde oİacağı 
önceden bilinemezdi. Üstelik birçok kuraklık yılları da ya­
şanmışb. Dış pazarlarda ise çok güçlü bir rekabet ile karşıla­
şılmışh. Ekonomik sıkınhların bir nedeni bu gerçeklerden 
kaynaklaruyordu408• İsmet Paşa'ya gelince, o, başında bulun­
duğu hükümetlerin izlediği ekonomi siyasasını "milli ikti­
sat politikası" olarak nitelendiriyordu409• Bu "milli siyasanın 
ana özellikleri; ulusal çıkarlar göz önüne alınarak her çeşit 
yabana kapitale "evet" dememek, kamu yatırımları için 
devlet gelirlerini arttırmak, demiryollanrun yapımına ağırlık 
vermek, ekonomik alanda dışa bağımlı olmamakh. En ö­
nemlisi de "devletçilik" anlayışıydı . Ama hemen belirteyim 
ki, bir kavram ve sistem olarak "devletçilik" in ortaya ahl­
ması, SCF'nin kurulmasından sonraya rastlayacakbr. 

Şu duruma göre, ekonomik alandaki genel eleştirile­
re karşı hükümetin savı, ülkenin yönetiminin çok güç koşul­
lar alhnda üstlenilmiş olduğu, ancak her şeye karşın bir ulu­
sal ekonomi siyasası izlenerek ülkenin kalkındınlmakta ol­
duğu biçimindeydi. 

407 TBMM. Z.C., aynı içtima, İnikat 82, Celse 1, s.10. 
•nıı TBMM, Z.C., aynı celse, s.20 
409 TBMM, Z.C., aynı içtima, İnikat 84, Celse 2, s.59. 
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(b) 
Vergiler 

SCF'nin hükümete yönelttiği ve kamuoyunda büyük 
yankılar yaratmış olan eleştirilerinin başında vergiler ile 
ilgili olanı geliyor. Hükümet ve ona yakın. çevreler ise bu 
eleştirilere çok sert ve şiddetli tepki göstermiş)er. 

Vergi konusunda SCF programının ikinci maddesin­
de nasıl yer verilmiş olduğunu gördük. İşte, bu alandaki 
eleştiriler bu ikinci madde çerçevesinde yapılmış bulunuyor. 
Bu nedenle de, eleştiriler, vergilerin ağır olduğu, gereksiz 
vergiler alındığı ve toplanmasında yolsuzluklar yapıldığı 
noktalarında yoğunlaşacaktı. Örneğin, Fethi Bey, Yarın ga­
zetesi başyazarı Arif Oruç'un yaptığı röportajda, "Vergi 
vermediklerinden dolayı hapishaneye girenlerin adedi 
ziyade [çok] olduğuna göre vergilerin tahammül fevkinde 
(üstünde] olduğu anlaşılıyor'' diyeceği gibi410, Cumhuriyet 

gazetesinde yayınlanan bir demecinde de şunları söyleye­
cektir: 

"Vergi sistemi berbattu. Hükümet halkı hiç 
düşünmüyor. Köylüyü, zürraı [çiftçileri] ahi bir hale geti­
ren yüksek vergiler, şehirlerde daha garip tezahürler [belir­
tiler] gösteriyor. Boş arsalardan, kiraya verilmeyen evler- , 
den bile vergi alınıyor. Yani hükümet halkın sermayesine 
el uzahyor . . .  Halkı hapsederek vergi toplamak bir marifet 
midir?""' . 

·111ı Yarın, 14 Ağustos 1930. 
4 1 1  Cumhuriyet, 24 Ağustos 1930. 
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Fethi Bey, 7 Eylül 1930'da İzmir'deki söylevinde ise, 
kazanç vergisi nedeniyle iflaslar olduğunu ve işletmelerin 
kapanmakta bulunduğunu açıklayacak, ancak sözlerinin 
yanlış anlaşılmaması gerektiğini, hükümet çevrelerince 
SCF'nin sanki bütün vergilere karşıymış ve sanki bütün ver­
gileri kaldıracakmış gibi olumsuz propagandalar yapıldığı­
nı, oysa partisinin yalnızca halkın ödeme gücünü aşan vergi­
leri eleştirdiğini bildirecektir112• Öte yandan, yeni İsmet Paşa 
hükümetinin programı üzerine TBMM'nde 2 Ekim 1930'da 
yaphğı konuşmasında, SCF genel başkanı, vergi borcu yü­
zünden yükümlülerin hapsedilmelerinin "gayri medeni bir 
hareket" olarak nitelendirecektir413-m. 

Oysa, CHF bu alandaki eleştirileri son kerte sakıncalı 
görmüş ve bu nedenle de ilke olarak vergilerin haklılığını ve 
uygulamanın doğruluğunu savunacak yerde, SCF'nı suçla­
mayı yeğlemiştir. Örneğin, Falih Rıfkı'ya (Atay) göre, bu 
konudaki eleştirilere, ülkenin gelişmesini durdurmak söz 
konusu olamayacağına göre, hak vermenin olanağı yoktu. 
Çünkü, "Memleketin bütün inkişaf mekanizmasını dur­
durmaksızın, hükümeti borç öder ve maaş verir bir Babıali 
hükümeti yapmaksızın bugünkü masrafı kısmak mümkün 
değil "di . Gerçekte, bu, Avrupalılar'ın istedikleri bir şeydi. 
Onlar, Türkiye'yi çıkmaza sokarak bağımsızlık eyleminin 
engellenmesini amaçlamaktaydılar415• Falih Rıfkı, bir başka 

m Hakimiyeti Milliye, 8 Eylül 1930. 
m TBMM, Z.C., C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.38. 
"' Meclisin aynı birleşiminde Adliye Vekili Yusuf Kemal'in bu sözlere verdiği 

yanı t  şöyledir: "Camia müessesesinin bakası herkesin ınenfnati iktizasındandır. 

Onun için camiaya karşı vazifesini yapmadığı için hapsedilecektir" (a.y., s.41). 
"' FALİH RJFKl: "Hiçbir Tehlike Yoktur"; Hakimiyet-i Milliye, 4 Eylül 1930. 
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yazısında da SCF'nı şöyle uyarıyordu: "Millete vergi ver­
mek ananesini henüz yerleştirmeğe uğraşırken, hesap ki­
tap yaparak, yeni başlayan vergi alakasını gevşetmek iyi 
bir şey değildir"m. Dahiliye Vekili Şükrü Kaya da, SCF'nin 
vergileri eleştirmesi üzerine, tüm ülkede, "vergi kalkmıştır, 
vermeyin" propagandasının yayıldığını söyleyecektim. 

Gerçekte ise, öteki eleştiriler ile birlikte SCF'nin ver­
gilere ilişkin eleştirileri, vergilerden bunaldığını görmüş 
bulunduğumuz halk kitlesi arasında büyük yankılar uyandı­
rıyordu. "Ortam" bölümünde de kısaca açıkladığım gibi, 
hemen hemen bütün devlet gelirlerinin kaynağını vergiler 
oluşturmaktaydı. Ne ki, bilindiği üzere, verginin toplumun 
hangi sınıf ve kesiminden ve ne oranda alınacağı, iktidarın 
kendi sınıfsal yapısına ve eğilimine bağlı bir yeğleme soru­
nudur. İşte, bu nedenle de, SCF'nin vergilere yönelik eleştiri­
leri, CHF iktidarının can alıcı noktasına değinmiş oluyordu. 
Bu alandaki tartışmalara bu açıdan baktığımızda, 
TBMM'nde Konya mebusu Refik Bey'in (Koraltan) şu sözle­
rini daha iyi değerlendirebiliriz: 

" . . .  her türlü propagandayı meşru görmekle bera­
ber bilhassa devlet faaliyetlerinin mesnedini [dayanağını] 
teşkil eden vergiler üzerinde tahripkar [yıkıcıj tahrikat 
[kışkırtmalar] yaptılar. 

Vergiler artık verilemez, tediyesi [ödenmesi] ta­
hammülü gayri kabil hale geldi, bunlar kaldırılacak, Ser­
best Fırka hemen iktidar mevkiine gelmeli, her şey kö­
künden hallolunacak, aman gayret sesleri, her yerde söy-

' 1 6  FALİH RIFKI: "Bizim Politikamız"; f lakimiyct-i Milliye, 26 Aj:,'llstos 1930. 
1 1 7  TBMM, Z.C., aynı birleşim, Celse 2, s.48. 
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lendi, her ağızdan tekrar edildi. Yer yer vergiler tahsilinde 
müşkülat başladı. Mal memurlanna, bükü.met kuvvetleri­
ne karşı geldiler . . .  

Arkadaşlar; maazallah bir gün devletin umumi ha­
yahnda, dahili ve harici vaziyetlerinde olacak herhangi bir 
sarsınh kabul etmek lazımdır ki, bu kabil tahrikahn neti­
cesidir''418. 

Oysa, TBMM'nin bir önceki birleşiminde Fethi Bey 
şöyle demiş bulunuyordu: 

"Vergiler ağırdır demek propaganda yapmak de­
ğildir. Bunun propaganda zannedilmek için bugünkü de­
mokrasi cereyanlarından tamamen uzak kalmış ve Cum­
huriyet mefhumunu anlamamış olmak lazımdır (gürültü­
ler, <0> sesleri). Bir cumhuriyette vatandaşlar vergi bahsini 
açık münakaşa ettikleri zaman bakınız vergilerin ağırlı­
ğından bahse cüret ediyorlar diyen bulunursa ve bunu 
diyenler Cumhuriyetin maliye vekaleti gibi mühim bir 
sandalyesini işgal ederlerse onlara Cumhuriyetin icabatım 
[gereklerini] hatırlatmak cümlemizin borcudur. Uluorta söz 
söylemek zamanı geçmiştir''419• 

CHF, vergi konusunda SCF'ru suçlayarak bir karşı 
saldırıya geçmiş olmakla birlikte bir yandan da vergiler ala­
nında olup bitenleri açıklamaya ve böylelikle de kendisini 
savunmaya da çalışmamış değil .  Örneğin, İsmet Paşa, 30 
Ağustos 1930 günlü Sivas söylevinde, yeni vergilerin gerçek­
te "aşar"ın kaldırılması üzerine konulmuş bulunduğunu 
açıklamak zorunluluğunu duymuş ve eğer vergiler ağırsa ve 

418 TBMM, Z.C., c.xxıı; Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 1, s.42. 
"" TBMM, Z.C., C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.39. 

1 96 



bu ağırlık demiryolları gibi ulusun var olup olmama sorunu 
olan gereksinmeleri karşılamaktan doğmuşsa bunun ulus 
için gerekli bir özveri olduğunu ileri sürmüştü420• Maliye 
Vekili Saraçoğlu Şükrü'nün açıklamalarına göre ise, savaş­
tan sonra her ülkede olduğu gibi bizde de vergilerin çeşidi 
ve oranı artmış bulunuyordu. Bu arbşın nedenleri, 1-paranın 
değerinin düşmesi, 2-savaşın açbğı yaraların bir an önce 
sarılmak istenmesi, 3-ulusçuluk siyasasının gereği olarak 
kamu hizmetlerinin daha iyi yapılmak istenmesiydi421• 

Şu duruma göre, CHF da vergilerin ağır olduğu ger­
çeğini yadsımıyordu, fakat bunun zorunlu olduğunu savu­
nuyordu. Ne ki, ne denli zorunlu olursa olsun, vergiler ağır­
dı ve yükünü de dar gelirli ve yoksul halk kitleleri çekiyor­
du. Bu gerçeğin SCF'nca açıkça ortaya konması ise CHF'nda 
onarılamayacak yaralar açacakb. Bu nedenle de, hükümet 
çevrelerinin vergiler açısından yapılan eleştirileri büyük bir 
sinirlilik içinde karşılamış oldukları açıkça görülüyor. 

(c) 
İnhisarlar 

Vergilerden sonra, SCF'nin eleştirilerine konu olan 
bir başka uygulama "inhisarlar" dı. Parti programında Li­
man İnhisarı'nın kaldırılacağı ilkesinin yer aldığını gördük. 
Fethi Bey, 7 Eylül 1930 günlü İzmir söylevinde ise, inhisar­
lardan yalnız liman ve petrol inhisarının kaldırılmasının söz 

42° Cumhuriyet, 31 Ağustos 1930. 
421 TBMM. Z.C., C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.42. 
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konusu olduğunu açıklamışm, fakat bununla yetinmeyerek, 

TBMM'nin 2 Ekim 1930 günlü birleşiminde "İspirto ve Müs­

kirat İnhisan" ile "Barut İnhisarı"nı da eleştirilerine hedef 

olarak seçmişti. 
İnhisarlara yöneltilen eleştiriler genellikle hep aynı 

açıdandı. Fethi Bey' in İzmir söylevinde öne sürdüğüne göre, 

bunlar kamu yararına değil, ama özel kişiler yararına çalış­

maktaydım. Aynı eleştiri, TBMM'nin 2 Ekim 1930 günlü bir­

leşiminde yine Fethi Bey tarafından sertleştirilerek gündeme 

getirilecektir. Fethi Bey' in belirttiğine göre; "İspirto ve Müs­

kirat İnhisarı"nın yönetimini hükümet önce bir Leh şirketine 

vermiş, ancak bu şirket kendi ülkesinden getirttiği zararlı 

ispirtoyu Türkiye' de devlet inhisarının adıru kullanarak 

satmış, bu nedenle de bazı zehirlenme olayları görülmüş, 

ayrıca üstlendiği geliri de devlete sağlayamamış ve şirkete 

karşı bu yüzden dava açılmışh. Fethi Bey bu gerçekleri be­

lirttikten sonra, "ecnebi kapitalistlerin devletin inhisarını 
idare etmelerine müsaade" edildiğini  söylüyordu. Liman 

inhisarlarına gelince, bı..İ şirketin kapitali devlet hazinesin­

den ödenn1işti ama yönetimi tümüyle özel kişilerin elindey­

di. O halde, devletin parası özel kişilerin yararına kullanıl­

maktaydı. 
.. 
Barut inhisarında ise; bu, önce devletin elinde 

iken inhisara bir yabancı şirket ortak alınmış, bu ortaklık 

sonucunda da devlet kendisinin üretmekte olduğu barut ve 

öteki patlayıcı maddeleri şimdi daha pahalıya satın almak 

zorunda kalmıştı. İşte, Fethi Bey, kamu yararına çalıştıkları 

öne sürülen bu inhisarların gerçekte, devletin, halkın parası 

m Hakimiyet-i Milliye. 8 Eylül 1930. 
m Aynı gazete. 
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ile yabancı kapitalistlere ya da özel kişilere çıkar sağlamak­
tan başka bir anlama gelmediğini ve bir de üstelik bunun 
adına "devletçilik" denildiğinin albnı çiziyordu!•2•. 

Ağaoğlu Ahmet de "Şeker İnhisarı"nı şöyle eleştiri­
yordu: 

"Şekerin okkası hariçten buraya on sekiz kuruşa 
mal oluyor, Halbuki biz şekeri 60 küsur kuruşa yiyoruz. 
Hariçten getirilen şeker buraya beş-alb komisyoncu vası­
tası ile geliyor''.ıs. 

İnhisarlar konusuna önce liman inhisarları açısından 
İsmet Paşa Sivas söylevinde değinmiş bulunuyor. İsmet 
Paşa şöyle diyordu: 

"Liman inhisarlannın devlet maliyesi ile münase­
beti yoktur . . .  bu inhisarlardan evvel, limanlarda ya iptidai 
[ilke] vesaitle [araçlarla] birtakım loncalar, giren çıkan 
memleket mallarına kendi küçük menfaat ve dar zihniyet­
lerini emrediyorlardı; yahut ecnebi sermayedarlar, Türk 
mümessiller perdesi altında birkaç şartla limanlarımızın 
muamelatına [işlemlerine/işlerine] tasarruf ediyorlardı. Bu 
vaziyetten kurtulmak için inhisarlar konmuştur''42•. 

Kaldı ki, inhisarlar, İsmet Paşa'ya göre, devletin en 
önemli gelir kaynaklarından biriydi427• 

TBMM'nde 2 Ekim günlü birleşimde Fethi Bey inhi­
sarları da kapsayan konuşmasını yaphktan sonra kürsüye 
gelen İsmet Paşa, Liman inhisarları konusuna yeniden deği-

414 TBMM, Z.C., aynı celse, s.40. 
m Yarın, 19 Ağustos 1930. 
m Cumhuriyet, 31 Ağustos 1930. 
427 Aynı söylev. 
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nerek ve "Liman inhisarı meselesinde hususi sermaye gibi 
ufak bir iştirake itiraz ediyorlar. Maahaza bizim mesleki­
miz esasen bu. değildir. Bu yaptığıuuz bir zarurettendir"428 
diyerek işin özünde kendilerinin de bu durumu benimse­
mediklerini öne sürecektir. İsmet Paşa, ayrıca, inhisarlarla 
ilgili öteki eleştirileri yanıtlarken de devletin elinde para 
bulunmadığı için yabancı şirketlerden ve kişilerden yarar- · 
lanmak zorunluluğunun duyulmuş olduğunu belirtmiş, 
ancak SCF liberal bir parti olduğuna göre yabancı veya yerli 
kapitalistlerin bu tür etl<inliklerine karşı çıkmaması gerekti­
ğini, buna karşılık kendilerinin "parasızlık"tan bu yola iste­
meyerek başvurmuş olduklarını bir kez daha açıklamış bu­
lunuyo��. 

(d) 
Demiryollan 

Ülkemizde demiryollannın yapımı ya da daha açık 
bir deyişle o ölçüde gerekli olup olmadığı, yapılması için 
gereken paranın başka yerlere yatırılmasının daha yararlı 
olup olmayacağı ve parasal yükünün halka yansıtılmasında 
izlenen tutum uzun yıllar tartışma konusu olmuştur. Bu 
tartışmaların kamuoyunda dile getirilmesini ise SCF başlat­
mıştır, denilebilir. Daha önce de değinildiği gibi, SCF'nin 
programının üçüncü maddesinde, "Fırka, devlet varidahrun 
semereli surette sarfına dikkat ve büyük nafıa teşebbüsleri 
masraflarının yalnız bir nesle tahmilinden içtinap eder" 

428 TBMM, Z.C, CXX-XXI, Devre 3,_İçt�ma 3, İnikat 84, Celse2, s.58. 
m a� s� ' 
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denilerek daha işin başında demiryollan ile ilgili uygulama­
nın gündeme getirileceğini açıklamış bulunuyordu. SCF'nin 
kurulmasından on sekiz gün sonra ise İsmet Paşa 30 Ağus­
tos 1930'da Sivas'a ulaşan demiryoh.ınu büyük bir törenle 
işletmeğe açacak ve birçok yönlerden SCF'nin programına 
ve eleştirilerine bir yanıt niteliğini taşıyan ünlü Sivas söyle­
vini yapacakbr. 

Devletçilik anlayışı açısından demiryollannın yapımı 
konusunun nasıl ele alınmış olduğu biraz aşağıda aynca 
incelenecek. Burada önce bu konunun ağırlıklı olarak "siya­
sal" açıdan CHF'nca nasıl değerlendirilmiş olduğunu be­
lirbnek istiyorum. Çünkü, CHF'nın demiryolu yapımına 
verdiği önemi belgelemek konunun daha iyi anlaşılmasını 
sağlayacak. Örneğin, Sivas söylevinde İsmet Paşa bu "ö­
nem"i açıklarken der ki: 

"Milli devlet için şimendifer [demiryolu] ihtiyacı 
milli siyaset meselesi, asırlann muhassalası olan [sonucu 
olan] milli istiklalin muhafazası meselesidir''4JO. 

Bu söylevinde, İsmet Paşa, demiryollarının bulun­
madığı ya da yetersiz olduğu dönemde, özellikle de IBusal 
Kurtuluş Savaşı sırasında çekilen sıkıntıları anlabr ve bu 
nede!'le de yurdun her köşesine demiryolunun ulaşbrılrnası 
gerektiğini belirtir. 

Bu arada, CHF çevreleri, SCF'nin demiryolu yapımı­
na tümüyle karşı olduğunu göstermeğe çalışıyorlar ve parti­
nin bu tutumunun ulusal çıkarlara aykırı olduğunu öne sü­
rüyorlardı. Fethi Bey ise, İsmet Paşa'nın Sivas söylevine bir 
yanıt oluşturan İzmir söylevinde, SCF'nin demiryolu yapı-

430 Cumhuriyet, 31 Ağustos 1930. 
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mına karşı olmadığını, ancak yapımındaki ağır koşullara 
karşı olduklarını, "masrafların memleketin iktisadi ta­
hammül kudretini" aştığını belirtecektim. 

SCF'nin demiryollan yapımına karşı ve bu alanda 
İsmet Paşa hükümetlerinin izlediği tutuma yönelik en ağır 
siyasal eleştirisi TBMM'nin 2 Ekim 1930 günlü birleşiminde 
Fethi Bey tarafından yapılmış bulunuyor: 

"Efendiler, bugünkü asırda, bu yirminci asırda bü­
tün dünyada şimendiferler, yollar, tayyareler ve her türlü 
vasıtai nakliyenin [ulaşım araçlarının] bu kadar tekessür 
ettiği [çoğaldığı] bir devirde bir hükümetin bir şimendifer 
siyaseti diye bir siyaseti yoktur. Böyle bir şey 
tanımıyorum. Bir memlekette şimendifer yapmak bedihi 
[yani, doğal] bir şeydir. Tabii bir şeydir. Yol yapmak da 
aynı veçhiyle ona göre lüzumlu bir şeydir. Bunların her 
birini bir siyaset haline koymak ve bunlara birer abide 
gibi herkesin tapınacağı bir şekil vermek doğru mu­
dur?"432. 

Bu ağır eleştiriyi, İsmet Paşa o gün TBMM'nde Fethi 
Bey' den sonra söz almış olmasına karşın doğrudan yanıtla­
mamış. Ancak, Kasım ayında Yeni Muhit dergisinde yayın­
lanan ve Nahit Sım'nın (Örik) İsmet Paşa ile yaptığı bir 
röportajdan Fethi Bey'in bu sözlerinin gerçekten de "duyar­
lı" bir noktaya dokunmuş olduğunu anlayabiliyoruz. Bu 
röportaj sırasında İsmet Paşa şöyle demiş bulunuyor: 

"-Demiryolları siyaseti mi? Siz gayrimevcut bir 
şeyden bahsediyorsunuz! İçinde bulunduğumuz bu devir-

rn Hakimiyet-i Milliye, 8 Eylül 1930. 
��2 TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima J, İnikat 84, Celse 2, s.1 . 
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de, bu pek tabii bir şeymiş! Evet, vakıa mesela İngiltere' de, 
Almanya'da, Fransa'da demiryolu yapmak bir siyaset teş­
kil etmez. İlk tahsil mecburiyetinin oralarda bir siyaset 
teşkil etmeyeceği gibi. Lakin asırlarca ihmal edilmiş ve 
geri kalmış burası için! ... "�". 

Demiryolları ile ilgili bu tarhşmaların kamuoyuna 
böylece yansıması, CHF'nı ve İsmet Paşa'yı, kuşkusuz, de­
rinden kaygılandırmıştı. Çünkü, gerçekten de hummalı bir 
biçimde demiryollan yapımına girişilmişti ama bu büyük 
işin tüm yükünü de halk sırtlanmıştı. Demiryolu her yönden 
ülke için gerekliydi; fakat bu gerek, bu kadar yük altında 
ezilen halka nasıl anlatılacaktı? Ve bu kaygı ile İsmet Paşa 
diyecekti ki: 

"Uzun demiryolu üzerinde geçen bir şimendifer 
katarının kıymetini ömründe bir araba yapmamış bir 
adama nasıl anlatabilirsiniz?"�. 

İşte, bu konular halkın önünde açıkça konuşulup tar­
tışıldıkça zaten maddi sıkıntı içinde bunalan kitlenin kendi­
sinden demiryolu yapımı için istenen özverinin, bunca pa­
ranın, gereksiz olduğu sanısına kapılarak tepki göstereceği 
kaygısı iktidar çevrelerinde kökleşiyor ve bu da SCF'ndan 
duyulan rahatsızlığı daha da yoğunlaştırıyordu. 

rn NAHİT SIRRl: "Başvekil Paşa ile Mülakat"; Yeni Muhit, Teşrinisani 1930, 
sayı 25, s.4. 

"" TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 2, s.5. 
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(e) 
Liberalizm ve Devletçilik 

Gerçekte, inhisarlar konusu olsun, demiryollan ko­

nusu olsun, iki parti arasındaki temel görüş ayrılığının birer 

bölümüydü. Bu temel görüş ayrılığını, ülkenin içinde bu­

lunduğu ekonomik sıkıntı ve bunalımdan çıkarmak için 

CHF'nın "devletçi" çözümler aramaya başlayacağı bir sırada 

kurulmuş olan SCF'nin "liberal" bir sistemi savunmuş olma­

sı belirginleştirece kti05• 
Önce, SCF'nin ve bu parti kurulduktan sonra da 

CHF'nın kendi görüşlerini nasıl tanımladıklarını görelim. 

SCF'nin programında yer alan ve bu konu ile ilgili 
maddeleri incelemiş bulunuyoruz. Buna ek olarak Fethi Bey, 
"liberalizm"i şöyle tanımlamış: "Liberalizm mesleği, devle­
te ait olan vazifeleri devlete ve millet efradına [fertleri­

ne/bireylerine] ait olan vazifeleri de şahsi teşebbüslere terk 
eden ve teşebbüslerin inkişafına [gelişmesine] engel olacak 
müdahaleleri asla tecviz etmeyen [uygun görmeyen] bir 
meslektir''. Fethi Bey'e göre, Avrupa işte böyle gelişmişti. 

Orada karma bir sistem uygulanmış değildi06• 
İsmet Paşa ise Sivas'ta şöyle diyecekti: "Liberalizm 

nazariyatı, bu memleketin güç anlayabileceği bir şeydir. 
Biz iktisadiyatta, hakikaten mutedil [ itidalli/ılımlı] devlet­
çiyiz"m. 

435 Bu konuda, örneğin bkz. LEVENT KÖKER: Modernleşme, Kemaliım Ve 
Demokrasi; 2. basım, İletişim yyn., İstanbul, 1993, s.187 ve a.y., n.109. 

436 İzmir söylevi, Hakimiyet-i Milliye, 8 Eylül 1930. 
m Cumhuriyet, 31 Ağustos 1930. 
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Burada hemen belirtmek gerekir ki, "devletçilik" gö­
rüşü ilk kez bir sistem olarak İsmet Paşa'run bu söylevinde 
ortaya atılmış oluyordu. Böylece, hem o güne değin devletin 
üstlendiği uygulamalar bir. sistem içinde değerlendirilmiş ve 
hem de geleceğe yönelik bir ekonomi siyasası belirlenmiş 
olacakb. İşte, bu söylevden sonradır ki devletçiliğin ne oldu­
ğu üzerinde CHF yazarları özenle durmaya başlayacaklar­
dır. Örneğin, 3 Kasım 1930' da M.Nermi, Cumhuriyet gazete­
sinde Modern Devlet ve Halk başlığı altında yayınladığı bir 
makalede CHF'run yönelmeğe başladığı devletçilik anlayışı­
nı kesin çizgilerle ortaya koyacak ve diyecekti ki: 

" . . .  Millet ve devlet en büyük fedakarlıklar siste­
midir . . .  karşı fırkanın [SCF'nin] en selahiyetli bir adamı 
devlet ve halk arasındaki münasebetleri anlatırken eşi 
bulunmaz bir hataya düşüyor ve diyor ki: Devlet kendi 
işine baksın, halkın işine de karışmasın. Liberal buna der­
ler. 

Böyle bir devlet, belki, liberal bir devlet olabilir. 
Fakat modem devlet, bugün yaşayan devlet, katiyen bu 
değildir . . .  

Modem devletin ilk zamanlarında, mazinin hukuk 
zihniyetinden kendisini kurtaramauuş olan bazı milletve­
killeri, Avrupa'da, devlet ile milleti iki ayn şey gibi mu­
hakeme etmişlerdi . . .  [Bunlar] yosun bağlamış fikirlerdir. 
Modem devlet tam sözü ile hakim bir müessesedir. İçilen 
suya, oturulan yere, tavanın yüksekliğine, pencerenin ge­
nişliğine, hülasa her şeye karışır. Modem devlet, zaten her 
şeye karışmak için kurulmuştur . . .  

. . . Bu devleti halkın işine karışır gibi göstermek 
devlet faaliyetini anlamamak demektir . • .  " 

205 



Oysa, şu kesinlikle söylenmelidir ki, SCF kurulduğu 
anda karşısında böyle bir devletçilik anlayışı yoktu. CHF, 
1923 İzmir İktisat Kongresi'nden beri liberal bir ekonomi 
anlayışı içinde bulunuyordu. Bu nedenle de, SCF'nin eleştir­

mek istediği yön, İsmet Paşa hükümetlerinin bazı alanlarda dev­

let aracılığı ile kimi kişisel çıkarlara yönelik uygulamaları idi. Şu 
duruma göre, çoğu kez öne sürüldüğünün tümüyle tersine, 
SCF ile CHF arasındaki başlıca ayrılığın birinin liberalizmi, 
ötekisinin de devletçiliği savunması olduğunu söylemek, bu 
partinin kurulduğu an için geçerli bir görüş olmayacaktır. 
Bu nedenle, Ahmet Ağaoğlu'nun Serbest Fırka Hatıraları'nda 

yer alan şu değerlendirmesi bu gerçeğin kavranmasında 
büyük önem taşıyor: 

"Zaten eski CHF liberalin liberali değil mi idi? 
Bunda zerre kadar şüphe edenler bu fırkanın Cumhuriyete 
ve rejime esas ve temel olmak üzere kabul etmiş olduğu 
Teşkilatı Esasiye Kanununun [Anayasanın] <Türkler'in 
hukuku ammesi> namı alhnda yirmi dokuz maddeden 
ibaret olan kısmı bir daha mütalaa etsinler! Orada devletçi­
liğe dair bir tek kelime bulunamaz! 

Esasen birkaç gün sonra İsmet Paşa'nın Sam­
sun' da•38 irad ettiği nutuktan evvel, benim de o zamana 
kadar mensup olduğum CHF'nın devletçi olduğunu ne 
ben ve ne de kimse bilmiyordu. Bu nutuktan sonradır ki 
fırka devletçi oldu. Fakat nutuk, yeni fırkanın tesisinden 
sonra söylendi"m. 

n11 "Sivas" olması gerekiyor. 
''" s.30. 
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Yine aynı nedenle, Fethi Bey, TBMM'nde inhisarları 
eleştirdiği konuşmasında, bu eleştirilerine "Bugünlerde dev­
letçilik siyaseti diye bir münakaşa açıldı" diyerek başlaya­

cak ve CHF'nm devletçilik dediği uygulamanın bu inhisarlar 

olduğu varsayımı üzerine konuşmasını sürdürecektir. Hatta, 

Fethi Bey, bu arada alaycı bir biçimde, "Anlaşılan çift hay­
vanahndan vergi almak ve fakat traktör sahiplerini bu 
vergiden muaf tutmak devletçilik siyasetidir" demek zo­

runluluğunu duyacaktırw. 

"Devletçilik" konusunda SCF'nin eleştirilerini ve 

CHF'run yanıtlarını inceleyip değerlendirirken bu gerçeği 

gözden uzak tutmamak gerekiyor. Başka bir deyişle, SCF 

kendisi "liberal" bir parti olarak "devletçilik" e karşı idi ise 

de, kısa süren yaşamı boyunca eleştirdiği ve "devletçilik" 

diye adlandırılan uygulamalar gerçekte, kuramsal devletçi­
lik değil, fakat liberal CHF'nın yedi yıllık ekonomik siyasa­

sıydı. Bundan dolayıdır ki, Ağaoğlu Ahmet, Yarın gazete­

sinde yayınlanan bu demecinde önce devletçiliğin ne oldu­

ğunu tanımlamış ve sonra da CHF'nın devletçilik diyerek 

savunduğu uygulamaları eleştirmişti. Ağaoğlu Ahmet'e 

göre, devletçilik, ekonomik etkinliklerin devletin elinde top­

lanmasıydı ki, bu "sol" bir yönetim biçimiydi .  Ancak, devlet 

bu işleri kendisi ülkenin kendi olanakları ile yaparsa devlet­

çilikten söz edilebilirdi. Örneğin, Fransa, demiryolları açı­

s�ndan devletçiydi. Çünkü, orada demiryollarının yapımı, 

lokomotiflerin üretimi ve işletilmesi devletin elindeydi. Dev­

let, bu işi yaparken, en üst düzeyde ulusal çıkarları gözet­

mekte, bir yandan da işçi ücretlerini yükseltmeyi ve taşıma 

.wo TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.40. 
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giderlerini azaltmayı amaçlamaktaydı. Kaldı ki, devletçiliğin 
bir amaa da, yoksul sınıf üzerindeki vergilerin hafifletilme­
siydi. Bu açıklamalarından sonra sözü Türkiye'ye getiren 
Ağaoğlu Ahmet, şöyle diyordu: "Yoksa Türk köylüsünün 
varidabrun [gelirinin] yüzde otuz beşini elinden alıp ecne­
bi ıermayesine vermek ve aynı zamanda da gene ecnebi 
sermayesine yüzde yedi faiz vererek işletme masrafını � 
yüzde dört yüz arthrarak devlet hazinesini çıkmaz bir y�la 
sevketmek bana ne Etatizm, ne sağ, ne sol, ne ön ve ne 
arka denir''441 •  

Ağaoğlu Ahmet, aynı gazetenin bir gün sonraki sa­
yısında da yine aynı gerçeğe değiniyordu: 

"Halbuki bizdeki devlet teşebbüslerine bakınız. 
Şimendifer meselesini misal alalım: şimendifer kurmak 
için malzemeyi, rayları, vagon ve lokomotifleri kendimiz 
yapmıyoruz. Avrupa'dan getiriyoruz. Bu inşaattan istifade 
eden birinci derecede Avrupa oluyor. Sonra bunlan mem­
lekete getirmek için araya birçok komisyoncular giriyor. 
Asıl aradaki farktan bunlar istifade ediyor. Bu suretle şi­
mendiferi zahirde [görünüşte] hükümet yapıyor, fakat ha­
kikatte Avrupa'nın ve komisyoncuların hesabına çalışmış 
oluyor''442• 

Fethi Bey de İzmir' deki söylevinde, Ağaoğlu Ahmet 
Bey' in bu eleştirilerini, demiryolu yapımında en başta halkın 
parasının yeteneksiz kişilere, sözleşmelerini yerine getire­
meyecek şirketlere ve aracılara kaptırdığı için karşı oldukla-

"'1 Yarın, 18 Ağustos 1930. 

4-lı Yarın, 1 9  Ağustos 1930. 
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rıru söyleyerek yineleyecektiı*0• Buna karşılık, Fethi Bey'in 
TBMM'nde inhisarlar üzerine yaphğı eleştirileri yanıtlarken 
İktisat Vekili Mustafa Şeref Bey, 1923-1930 arasında gerçek-

. leştirilen uygulamalan da devletçilik olarak nitelendiriyor ve 
bazı kamu hizmetlerinin özel teknik ve bilgi gerektirdiğini, 
bu nedenle bunların özel kişilere veya şirketlere yaphnlabi­
leceğini, ancak yapılan işin yine , de kamusal sayılacağını 
savunmaktan geri kalmıyordu444• 

Şu halde, iki parti arasında geçen devletçilik konu­
sundaki tartışmaların iki yönü vardı. Birincisi, CHF'nın 
1923-1930 yılları arasında devlet hazinesinden yapmış oldu­
ğu yabnmlann ve harcamaların tartışma konusu yapılmış 
olmasıydı. İkincisi ise, doğrudan doğruya "liberalizm" ile 
"devletçilik" kavram ve sistemlerinin gerçekten tartışılmakta 
olup olmamasıydı. Hemen belirtmek gerekir ki, daha önce 
değinildiği gibi, liberal bir parti kimliği ile ortaya çıkan SCF, 
gerek programı ile ve gerekse yöneticilerinin ağzından ger­
çek ve kuramsal anlamdaki "devletçilik"e karşıydı. Ne ki, 
SCF ile CHF arasındaki devletçilik konusundaki asıl tartışma 
bu anlamda değil, fakat CHF'run kendisini henüz devletçi 
ilan etmediği dönemdeki ekonomik uygulamalarına SCF'nin 
yönelttiği eleştiriler üzerinde gelişmişti. Bu, önemli ve genel­
likle de gözden kaçan bir olgu. 

443 Hakimiyeti Milliye, 8 Eylül ı 930. 
444 TBMM, Z.C., CBXX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse J, s.44. 
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(f) 
Yabancı Sermaye 

SCF ile CHF'nın üzerinde tartışhklan bir başka konu 
da yabana "sermaye" idi. SCF, CHF'ru ülkeye yabancı kapi­
tali getirememekle, CHF da SCF'nı yabancı kapital taraftan 
olduğu için "milli iktisat"ı baltalamaya kalkışmakla suçlu­
yordu. 

SCF, programının dördüncü maddesinde, ülkeye ya­
bana kapitalin gelmesinden yana olduğunu ve bunun sağ­
lanması için de uygun önlemlerin alınması gerektiğini açıkça 
belirtmiş bulunuyordu. Fethi Bey de, partisinin kurulduğu 
ilk günlerde� başlayarak bu düşünceyi yaygınlaştırmaya 
çalışacak ve örneğin 17 Ağustos' da yayınlanan bir demecin­
de şöyle diyecekti: 

"Ecnebi sermayesine gelince, benim intiba [ izle­
nim] ve kanaatim odur ki harice itimat telkin etmek lazım­
dır. Bir kere bu itimatı telkin ettikten sonra elbette ki ha­
riçte bu kadar boş duran büyük sermayedarlar memleke­
timize gelmeğe can atacaklardır. Hariçte itimat uyandır­
mak memleketin şerefi ve haysiyeti meselesidir''445• 

İsmet Paşa'nın, SCF'nin ve Fethi Bey'in yabancı ka­

pital konusundaki bu düşüncelerini çok ağır bir biçimde 
suçladığını görüyoruz. Konuya önce Sivas söylevinde deği­
nen İsmet Paşa, "Bize zararı olmayan şeraitle para geldi de 
ben bunu kabul etmedin mi demek istiyorlar?" dedikten 
sonra Fethi Bey'i şu sözlerle suçlamıştı: "Senelerden beri 
sermaye propagandası milli politikayı çürütmek için ça-

445 Akşam, 17 Ağustos 1930. 
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lışmaktadır''. İsmet Paşa, bu söylevinde, ayrıca, yabancı 
kapitalin sömürücü niteliğini de vurguluyordu.ı.ı6• Ancak, 
İsmet Paşa, bu alandaki en ağır suçlamasını TBMM'nin 2 
Ekim 1930 günlü birleşiminde yapacakh: 

"Samimi olarak insan milli iktisat politikasının 
aleyhinde bulunabilir. Sarih ve açık olmak şartı ile . . .  Fethi 
Beye tavsiye ederim ki, milli iktisat aleyhinde açıkça söy­
lesinler. Kendilerine düşen budur. Hakikatte aramızdaki 
ihtilaf da budur . . . "447• 

Fethi Bey'in buna yanıtı ise şöyle: 
"Efendiler, ben fırkayı teşkile teşebbüs ettiğim za­

man birçok ithamlar altında kalacağımı tahmin etmiştim. 
Fakat hiçbir zaman . . .  muhterem başvekil paşa tarafından 
bu kürsüden ecnebi sermayesinin simsarı ... [olduğum] 
ittihamı karşısında kalacağımı düşünmemiştim . . .  Başvekil 
Paşa'nın iktisadi mesleki milli iktisatmış . . .  bizimkisi ise 
gayri milli iktisatmış . . .  Bizi halk nazarında gayri milli bir 
iktisat takip ediyormuşuz gibi burada imalı sözler söyle­
mek dürüstlükle mütenasip değildir . . . " .... 6• 

Burada bir gerçeğin altını çizmeden geçmemek gere­
kir. Bu tartışmalardan edinilecek ilk izlenim, büyük bir olası­
lıkla, sanki İsmet Paşa'nın yabancı kapitalin ülkeye girmesi­
ne hiç olanak tanımamış bulunduğu olacakhr. Bu, doğru 
değildir. 1920-1930 Yılları Arasında Kurulan Türk Anonim Şir­
ketlerinde Yabancı Sermaye adlı araştırmasında Prof. Dr. 
Gündüz Ökçün bu konuda şöyle diyor: "Bazı sosyal bilim-

ı-ıo Cumhuriyet, 17 Ağustos 1930. 
147 TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 2, s.59. 
14" a.y., s.59-60. 
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ciler ve aydınlarımız tarafından genellikle tartışılmadan 
kabul edilen ve <Kurtuluş Savaşını izleyen yıllarda Türki­
ye'ye yabancı sermaye gelmemiştir>; <Kurtuluş Savaşını 
veren siyasal kadro zaferi izleyen yıllarda yabancı serma­
yenin ülkeye girmesine izin vermemiştir> şeklinde özetle­
nebilen görüşler gerçeği yansıtmamaktadır. Aksine, Kurtu­
luş Savaşını veren Türkiye'nin ilk on bir yılı içinde ülke­
mize yabancı sermaye girmiştir. Bu giriş çeşitli biçimlerde 
olmuştur: (i) Bazı yabancı şirketler ve firmalar Türkiye'de 
faaliyet göstermek amacıyla ülkemizde şube açmışlardır. 
(ii) Bazı hallerde de, yabancı sermaye Türk kanunları uya­
rınca kurulan Türk anonim, limited ya da kollektif şirket­
leri aracılığıyla Türkiye'de faaliyet göstermiştir . . .  Yabancı 
sermayenin hakim olduğu bazı Türk anonim şirketleri, 
doğrudan doğruya Hükümet ya da belediyeler tarafından 
verilmiş olan imtiyazları gerçekleştirmek üzere kurulmuş­
lardır''.,...9. Ökçün, bu yargıya, dönem içinde faaliyet gösteren 
şirketleri tek tek inceleyerek varmış bulunuyor. 

Kaldı ki, inhisarlar ve demiryollap konusu incelenir­
ken görüldüğü üzere, yabancı girişimcilerin bu alanlardaki 
yolsuzluklarını eleştfrip duran da SCF değil miydi? Bu ne­
def1lerle, öne

. 
sürülebilir ki, İsmet Paşa'nın yabancı kapit<}l 

konusunda SCF'na ve özellikle de Fethi Bey'e yönelttiği 
suçlamalar, önemli bir görüş ayrılığından değil, fakat 
Ökçün'ün saptayıp belirttiği gerçekler kamuoyunca bilin­
mediği için, SCF'nı yıpratmak amacıyla ortaya atılmıştı. . 

449 A.GÜNDÜZ ÖKÇÜN: 1920-1930 Yıllan Arasında Kurulan Türk Anonim 
Şirketlerinde Yabancı Sermaye; A.Ü.S.B.F., yyn., Ankara, 1971, s.153. 
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(g) 
Dış Borçlar 

Fethi Bey'in yabana kapital çevreleri ile ilişkisi ol­
duğu sanısını uyandıracak ölçüde CHF'nca suçlanmasına 
yol açan bir konu da, Türkiye'nin üstlenntiş olduğu Osmanlı 
borçlarıydı. Fethi Bey'in, SCF'nu kurmak görevi daha ken­
disine verilmeden önce Yalova'da Gazi'nin yanında bulun­
duğu sırada İsmet Paşa hükümetini eleştirirken, dış borçla­
rın ödenmemesinin yurt dışında mali açıdan güvenilirliği­
mizi sarsmakta olduğunu da açıkladığı ve aynca bu borçla­
rın ödenmesi ile ilgili antlaşmayı Paris Büyükelçisi olarak 
kendisinin imzalamış bulunduğu belirtilmişti450• Fethi Bey, 
şimdi, SCF'nin genel başkanı olarak, dış borçların ödenme­
si gerektiğini basına da demeçler vererek açıklıyor, bu da 
borcu ödeyemeyecek duruma gelmiş olan hükümeti sıkınh­
ya sokuyor, SCF'na karşı daha da hırçınlaşmasına yol açı­
yordu. Öylesine ki, bu hırçınlıkla dış borçlar konusunda 
Fethi Bey' e çok ağır saldırılarda bulunulacak ve o bu saldırı­
lar sonunda TBMM'nin 2 Ekim 1930 günlü birleşiminde, dış 
borçların bu koşullar altında ödenemeyeceğini söylemek 
zorunda bırakılacakhr. öte yandan, CHF iktidarı, Fethi Bey 
Meclis'te 15 Kasım 1930'da hükümeti belediye seçimlerinde 
baskı ve yolsuzluk yapmakla suçladığında ise, onun dış 
borçlar konusundaki tutumunu bir karşı saldın silahı olarak 
kullanacaktır. 

TBMM'nde 2 Ekim' de yapılan görüşmelerin dış borç­
lar ile ilgili bölümünü biraz daha yakından izleyelim. Kür-

450 Bkz. Bölüm 2/Kesim 1/11 ve ayrıca a.y., n.4. 
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süde İktisat Vekili Mustafa Şeref Bey var. İktisat Vekili, 
ulusun ödeyemeyeceği ölçüde ağır bir Osmanlı borcu yükü 
alhnda bulunduğunu, artık bu borcun ödenmeyeceğini ve 
devlet giderlerinin buna aynlan para ile karşılanacağını 
söylüyor151•  Daha sonra kürsüye gelen Siirt mebusu Mahmut 
Bey (Soydan) ise Fethi Bey' e dönerek sesleniyor ve arala­
nnda şu sözler geçiyor: 

"Mahmut Bey (Siirt)- . . .  Yeni fırka, İsmet Paşa hö­
kümetinin harici borçlar meselesinde takip ettiği hattı ha­
reketi tasvip ediyor mu? Mesela bu hususta birtakım de­
dikodular vardır. 

Fethi Bey (Gümüşhane) -Ne gibi dedikodular? Tas­
rihini rica ederim. 

Mahmut Bey -Fethi Bey eski mukavelenin yeniden 
icrasına taraftardır. Hükümetin ihtiyar ettiği arzuya 
muvaffakat etmiyor . . .  

Fethi Bey -Eyi membalardan havadis alıyorsunuz. 
Mahmut Bey -Çok iyi membalardan aldığımı siz 

de bilirsiniz. 
Fethi Bey -Aldığınız malumat tamamen hilafı ha­

kikattir. 
Mahmut Bey -Öyle ise çok memnun olurum . . .  "452• 

Aynı gün ikinci oturumda kürsüde İsmet Paşa bulu­
nuyor: 

". . .  Nihayet ilk defa olarak bugün Siirt mebusu 
Mahmut Bey arkadaşımızın tahrikine cevap olarak Os­
manlı borçlarında bizimle müttefik olduklarını işitmekle 

rn TBMM. ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.45. 
m a.y., Celse 1, s.51 .  
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bahtiyar oldum . . .  Daha evvel söylemeli idiler . . .  Bununla 
da kemali ihtiyatla dokunmak istemedikleri bir mevzuda 
el oğlunun nihayet kendilerini bir karar vermeğe mecbur 
ettiğini anlamış oldular''03• 

İsmet Paşa' dan sonra söz alan Fethi Bey, Osmanlı 
borçları ile ilgili antlaşmanın tümüyle İsmet Paşa hükümeti­
nin isteği doğrultusunda imzalandığını, hatta İsmet Paşa'nın 
ve Maliye Vekili'nin antlaşma imzalandıktan sonra kendisini 
kutladıklarını anımsatacak, ancak bundan sonra başgösteren 
ekonomik bunalım nedeniyle bu borcun ödenemediğini, 
bunun da doğal olduğunu, çünkü bir ülkenin borçlanrun o 
ülkenin ödeme gücü ile oranhlı olarak ele alınması gerekti­
ğini açıklayacakhr;ı. 

Böylece, İsmet Paşa hükümeti, kendisini güç du­
rumda bırakhğı anlaşılan bu dış borç konusunda Fethi 
Beyin de hükümet görüşüne katılmasını sağlamış oluyordu. 
Ne var ki, İsmet Paşa, bununla yetinecek değildi. Meclis'in 
15 Kasım'da yapılacak birleşiminde bu konu suçlamalan 
sürdürebilmek amacı ile yeniden gündeme getirilecektir. 
SCF'nin kahldığı son Meclis toplanhsı olan bu birleşimde 
Afyonkarahisar mebusu Ali Bey (Çetinkaya) önce eliyle 
Fethi Beyi göstererek, "İşte Mondros Mütarekesinin timsa­
li!" dedikten sonra, alkışlar ve "Yaşa" sesleri arasında bu 
kere İsmet Paşa'yı göstererek, "İşte Mudanya Mütarekesi­
nin timsali!" diyecek ve sözü Fethi Beyin Son Posta gazete­
sinde yayınlanan bir demecinde "borçlarını vermek bir mil­
letin şerefidir'' açıklamasına getirerek. "Efendiler, bu mil-

m a.y., Celse 2, s.58. 
454 a.y., Celse 2, s.61-62. 
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letin mukadderatında [yazgısında] bir istikraz [borç] mese­
lesi vardır, sen:elerce bu milletin mesaisini [emeğini] em­
miştir, mahvetmiştir. Bir adım attırmamak için karşınıza 
çıkan sebep ve amillerden [etkenlerden] biri de bunlardır 
ve benim hatırıma gelen ve en ziyade ihtimal verdiğim 

isimler M.Vebel, Metr Salemler, Jaklardır . . .  " diyerek sür­
dürecektir. Bununla da yetinmeyen Ali Bey, Fethi Bey'in 
yurtseverliğinden duyduğu kuşkuyu da dile getirmekten 
çekinmeyecektir455• 

Oysa, o gün TBMM'nin gündeminde olan konu, be­
lediye seçimlerinde yapılan yolsuzluklar ve baskılardı. Üste­
lik, görüşme açılmasını isteyen de SCF'ydı. Ne var ki, Fethi 
Bey bu açıdan hükümeti ve özellikle de Dahiliye Vekili'ni 
eleştirip suçlarken, ona bu suçlamalar yöneltiliyordu. Fethi 

Bey'in, Afyonkarahisar mebusuna verdiği yanıt ise şuydu: 
" . . .  demiştim ki borcunu ödemek şereftir. Ya ne 

demeli idim efendiler? Bir hükümet için borcunu verme­
mek mi şereftir demeliydim? ... fakat verilecek olan borcun 
milletin tediye [ödeme] kabiliyeti ile mütenasip [uy­
gun/orantılı] olması lazımdır . . .  Binaenaleyh Veyi, Better, 

Salem gibi isimlerin burada ne gibi bir maksadı temin için 

irat edildiğini de [söylendiğini de) anlayamadım"456• 

455 TBMM. ZC, C.XII, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 2, s.4 1 .  
4 56  a.y., Celse 3 ,  s.61. 
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(h) 
Türk Parası 

İki parti arasında tarb.şılan bir konu da "Türk parası­
nın değeri" idi. Fethi Bey, daha 13 Ağustos' da, yani SCF'nin 
kurulduğunun ikinci günü, Arif Oruç'un yapbğı röportajda 
bu konudaki düşüncesini açıklamıştı. Ona göre, paraya albn 
karşılığı üzerinden değer saptamak gerekiyordu. Para, hangi 
bankaya götürülürse götürülsün, albn gibi işlem görmeliydi. 
Bütün dünyada bu, böyleydi457• 

Para konusu ile ilgili asıl tartışmalar, TBMM'nin 25 
Eylül 1930 günü yapbğı olağanüstü toplantısında hüküme­
tin Meclis' e sunduğu "Türk Parasırun .Kıymetini Koruma 
Kanunu" tasarısının görüşülmesi sırasında yapılmış bulu­
nuyor. Kürsüye ilk gelen Maliye Vekili Saraçoğlu Şükrü 
Bey, ülkenin savaştan sonraki kötü ekonomik durumunu ve 
Osmanlı paralarının "tasfiyesi" sonucunda ve özellikle de 
1929 yılında paranın nasıl değer ve güven yitirdiğini anlat­
tıktan sonra, buna yol açan öteki nedenlerin de dış borç tak­
sitlerinin ödenmesi, fazla dışalım yapılması ve ekonomik 
bağımsızlığımızı yıkmak için düşmanlanmızın yapbkları 
propagandalar olduğunu bildirecekti458• 

Maliye Vekili'nden sonra konuşan Fethi Bey'e göre; 
bu yasa yeterli değildi, çünkü paranın kararlı olabilmesi için 
karşılığında belirli bir albn stoku bulunması gerekiyordu. 
Bununla birlikte, SCF, hükümetin almak istediği önlemlerin 
de olumlu sonuçlan olacağı için parti olarak tasarıya olumlu 

•.s7 Yarın, 14 Ağustos 1930. 
08 TBMM. ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 82, Celse 1, s.10- 1 1 .  
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oy verecekti. Yine de, Fethi Bey'e göre, bu yasa ancak altı 
yedi ay işe yarayabilecekti. Parayı altın esasına göre ayarla­
makta hükümet geç kalmıştı459• Yeniden söz alan Maliye Ve­
kili'ne göre ise, Fethi Bey bu yasaya gereğinden çok önem 
veriyordu, gerçekte yasa, para konusundaki uğraşın yalnızca 
bir aşamasıydı, zaman içinde gerekli bütün önlemler alın­
maktaydı460. 

Bu tasan, şimdi incelenecek olan "Müller Raporu" 
üzerindeki tartışmalardan sonra oy birliği ile yasalaşbnla­
cakbr. 

(i) 
Müller Raporu 

SCF'nin hükümete yönelttiği eleştirilerden bir başka­
sının konusunu oluşturan Müller Raporu olayı, hükümetin 
ekonomik durumu inceleyip bir rapor düzenlemesi için ge­
tirttiği yabancı uzman Müller'in bu raporunun iktidarca 
gizlenmesi, fakat bunun bir gazetede açıklanması üzerine 
başgöstermişti. Raporda, hükümetin ekonomik siyasası eleş­
tirilmekteydi ve Fethi Bey bu rapor için şöyle ediyordu: 
"Müller Raporunun bütün tenkitlerine iştirak ederim. 
Benden sarahat isteyenler bunu okusunlar kafi. Müller 
Raporu, hükümetin kendi aleyhinde hazırladığı en büyük 
vesikadır''461• Bu rapor konusu, Fethi Bey ve Ağaoğlu Ah­
met Bey tarafından TBMM'nde "Türk Parasının Kıymetini 

459 a.y., Celse 1, s.1 1-15. 
460 a.y., Celse 1, s.15. 
461 Akşam, 17 Ağustos 1930. 
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Koruma Kanunu" tasansı görüşülürken ortaya atılacak ve 
sert tartışmalann çıkmasına neden olacakb. Fethi Bey'e gö­
re; bu rapor, "bütün iktisadi bünyemizi tamamı ile tetkik 
etmiş, tahlil etmiş, hastalığımızı meydana koymuş ve bu 
hastalığın tedavi çarelerini ileri sürmüş "tü ve Fethi Bey 
şimdi "Bu rapor ne oldu efendiler? diyerek462 hükümeti bu­
nu gizlemekle suçluyordu. 

Maliye Vekili Saraçoğlu Şül,<rü Bey ise yanıtında 
Meclis'e rapor "sevki" diye bir yöntem bulunmadığını, iste­
yen mebusların bunu inceleyebileceklerini, zaten birçoğu­
nun da incelemiş olduğunu belirtecek163, ancak bu kez de 
Ağaoğlu Ahmet Bey'in: 

"Bir sual soracağım; Müller Raporunda bütçe mu­
vazenesinin [denkliğinin] hakiki olmadığını ve bütçeye ait 
Maliye Vekaleti'nin verdiği rakamlann muhtelif [deği­
şik/farklı] olduğunu ve verilen rakamlar arasında 
münasebat [ilgi/uygunluk] olmadığını, binaenaleyh bu 
memleketin bütçesi hakkında sarih ve muayyen bir fikir 
edinmeğe imkan olmadığını sarahaten yazıyor, bu tekzip 
edildi mi, edilmedi mi? Maliye Vekaleti'nden soruyorum. 
Bunlar çok büyük ithamlardır ve bir hükümet için, bilhas­
sa maliye için muhtelif rakamlar verilmişse ve o muhtelif 
rakamlar arasında nispet yoksa -ki bunu alemşümul [ev­
rensel/dünya çapında) bir mahiyeti haiz olan bir alim yazı­
yor-ve bu tekzip edilmemişse cidden şayanı dikkattir''™. 
demesi üzerine Vekil, karşı saldmya geçecektir: 

462 TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 82, Celse 1, s.13. 
m a.y., s.20. 
464 a.y., s.21 .  
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"Ağaoğlu Ahmet Bey, Müller denilen adamın, Rist 
denilen adamın veya herhangi bir hariçteki adamın kana­
atlerini bilakaydüşart [koşulsuz olarak] buraya gelip mü­
dafaa etmekle kendisini mükellef mi addediyor?"465• 

Maliye Vekili, bundan sonra, herhangi bir sayı farkı­
nın olmadığını, memur aylıkları ve kırtasiye gibi giderlerden 
her yıl sekiz-on milyon lira arthğıru, bu para ile aradaki far­
kın kapahldığını, ancak iki ayrı dairenin vermiş oldukl�n 
rakamlar arasında bir yanılgı sonucu gerçekten de bir farklı­
lık olduğunu açıklamış bulunuyor"'6. 

-111-
Siyasal ve Yönetimsel Konular 

(a) 
Anayasaya Aykırı Yasalar 

/ 

Ağaoğlu Ahmet Bey bir demecinde bazı yasaların 
Anayasa'ya aykırı olduğunu öne sürmüş, bu sav, biraz da 
nitelik değiştirerek TBMM'ndeki tartışmalarda da ele alın­
mış bulunuyor. 

Ağaoğlu Ahmet Bey' e göre; Emeklilik Maaş Kanu­
nu, Barem Kanunu ve Belediye Kanunu'nda Anayasa'ya 
aykırı maddeler vardı. Anayasa'ya, mebuslukta memurlu­
ğun bir kişide birleşemeyeceğini öngörüyordu. Oysa, me­
buslara memurlar gibi emeklilik aylığı bağlanmaktaydı. öte 
yandan, bir mebus bir saat süreyle vekillik yapsa bile, kendi­
sine ayda yüz elli lira emekli aylığı veriliyordu. Barem Ka-

4"-' a.y., s.21 .  
'66 a.y., s.21-22. 
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nunu, yüksek aylık alan memurların aylıklarını daha da 
yükseltmeyi amaçlıyor, buna karşılık yoksul halkın yükünü 
daha da artbnyordu. Belediye Kanunu'nda ise halka yöne­
time kahlma hakkı tarunmışh. İşte tüm bunlar Anayasa aykı­
rı düzenlemelerdi467• 

TBMM'nin 2 Ekim 1930 günlü birleşiminde Fethi 
Bey de, mebuslara "rütbe ve memuriyet nazarı itibara a­
lınmaksızın seyyanen [eşit olarak] on bin kuruş üzerin­
den" emeklilik hakkı tanınması ile ne kadar süreyle olursa 
olsun vekillik yapanlara ve yapacak olanlara emekli aylığı 
bağlanmasını yeniden ortaya atarak, "İşte biz hiçbir hakka 
sığmayan bu gibi garibeleri ıslah etmek isteriz" diyecek- . 
tir468• 

Maliye Vekili Saraçoğlu Şükrü Bey, bu eleştirilere 
karşı bu aylığın ödenmesinin doğal olduğunu belirterek 
demiştir ki: 

"Vekillik etmiş bir zat arzu etmezsiniz ki, bu mev­
kiden ayrıldıktan sonra devairde [dairelerde] iş takip etsin, 
arzu etmezsiniz ki herhangi bir şirketin maiyetinde şu 
veya bu şekilde istihdam edilsin [hizmete alınsın/işe alın­
sın], arzu ebnezsiniz ki emrettiği adamların nezdinde iş 
takip eder gibi herhangi bir vaziyete düşsün . . .  "46'H10• 

Bununla birlik�e, bu Anayasa'ya aykırılık savını SCF, 
Meclis'te açıkça dile getirmiş değildi. öte yandan, Ağaoğlu 
Ahmet Bey'in bu alanda ortaya atbğı başka görüşleri ve 

467 Yarın, 21 Ağustos 1930; Akşam, 22 Ağustos 1930. 
""" TBMM. ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1 ,  s.40 
469 a.y., s.43. 
m İnsan ister istemez günümüzde salt bu amaçla, yani böyle bir "vaziyete 

düşmek" için çabalayan, emekli olan yüksek memurları düşünüyor. 
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eleştirileri de, büyük tartışmalara yol açmayacaktı. Bu aşa­
mada bizim için önemli olan, yasaların Anayasa'ya aykırı 
olabileceğinin açıkça dile getirilmiş ve mebusların kişisel 
çıkarlarının da eleştiri konusu yapılabilmiş olmasıydı. 

(b) 
Yargı 

SCF'nin programının dokuzuncu maddesinde yer 
alan ve "mahkemelerin süratle iş bitirmesi"nin sağlanacağını 
öngören ilkede, mahkemelerin yavaş iş gördüğü ve yargıçla­
rın tam bağımsız olmadıkları biçiminde hükümete yönelik 
bir eleştiri konusuna dönüşmekte gecikmemiş'7' ve Adliye 
Vekili Mahmut Esat (Bozkurt) o sıralarda çıkmış olduğu 
yurt gezisinde Kayseri'de yaphğı bir konuşmada oldukça 
sert bir hava içinde bu eleştirileri yanıtlamışh. Mahmut Esat, 
"Türk adliyesinin dünyanın en süratli müessesesi" oldu­
ğunu öne sürdüğü ve "Türk hakimine söz söyleyenler, bir 
lider de olsa biraz daha insaflı olmalıdır'' dediği Kayse­
ri' deki bu konuşmasında ayrıca, "CHF'nın bir can borcu 
müstesna olmak üzere Allaha bile verecek hesabı yok. 
Yalnız Türk milletine hesaplan vardır'' diyor ve SCF'nin 
bir muhalefet partisi olarak bu konulara giremeyeceğini be­
lirtiyordum. 

Fethi Bey'in bu sözlere yaruh şöyle olacakh: 
"Adliye Vekilinin Kayseri'deki beyanatını hayretle 

okudum. Can borcundan başka kimseye hatta Allaha bile 

"' Örneğin, bkz. Hilimiyet-i Milliye, 13 Ağustos 1930; Yarın, 14 Ağustos 1930. 
172 Hakimiyeti Milliye ve Vakit, 25 Ağustos 1930. 
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verilecek hesabı olmadığını söylüyor. Bu sözleri söylerken 
anlaşılan muhterem vekil Cumhuriyet idaresinde yaşadı­
ğını unutmuş ve kendisini bir diktatör farzetmiştir. Mah­
mut Esat Bey'in CHF adına söz söylemek selahiyetini ben 
tetkik edecek değilim. Fakat muhterem vekilin tedvir etti­
ği [yönettiği] adliye işleri ile meşgul olacağım. Kendileri 
bu işler hakkında Millet Meclisinde hesap vermekle mü­
kelleftir"473. 

Ancak, bu kez de Adliye Vekili, Ödemiş'de yaphğı 
konuşmada Fethi Bey'i kişisel açıdan suçlamak yolunu yeğ­
leyecek, Bozkurt-Lotus davasında dokuz Türk'ün ölümüne 
neden olan Fransız kaptan tutuklandığında, o günlerde Paris 
Büyükelçisi olan Fethi Bey'in hükümete telgraf çekerek yar­
gıca sanığın salıverilmesinin bildirilmesini istemiş olduğunu 
açıklayarak, "Adalete istiklal dersini kimin kime vermekte 
olduğunu tayinini milletin hakim efkarına [düşüncesine] 
bırakıyorum" diyecekti474• 

Bu arada İsmet Paşa kabinesinin çekildiğine ve yeni 
hükümeti yine İsmet Paşa'nın kurduğuna, ancak Adliye 
Vekilliği'ne Yusuf Kemal Bey getirilmiş olduğuna tanık 
oluyoruz. Bu yeni İsmet Paşa hükümetinin programı Mec­
lis'te görüşülürken de, Fethi Bey, Adliye Vekaleti'nin mah­
kemelerin bağımsızlığını "mahfuz" tutacağını umduğunu 
belirtmiş, devlete olan borçları yüzünden vatandaşların hap­
sedilmesinden yeni hükümet programında da vazgeçilme­
miş olmasını ise eleştirmiştim. Buna karşılık, bu birleşimde 

m Hakimiyet-i Milliye, 27 Ağustos 1930. 
m Hakimiyet-i Milliye, 19 Eylül 1930. 
m TBMM ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.38. 
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yargı konusunda başkaca bir tartışma yapıldığını göre­

miyoruz. 

Belediye seçimlerinde yapılan baskılar ve yolsuzluk­

lar nedeniyle hükümetin suçlandığı 15  Kasım 1930 günlü 

TBMM birleşimde ise, Fethi Bey genellikle yargıyı öven söz­

ler söyleyecektir''6• 

(c) 
Rüşvet 

SCF "umumi katibi" Nuri Bey'in (Conker) rüşvet 

üzerine basına verdiği bir demeç, kısa süren fakat sert geçen 

tartışmalara yol açmış bulunuyor. Nuri Bey'in basında yer 

alan biçimiyle demeci şöyleydi: 

". . .  muhakkak ve müspet olarak bir cihet varsa, 
birçok devairde [dairelerde] rüşvet usulünün umumi bir 
itiyat halini almış bulunmasıdır. Mesela gümrüklerde 
kendisinden evrak ve muamele geçen her memurun beş 
kuruşa kadar tenezzül ettiği muhakkaktır. Birçok ecnebi­
ler posta ve telgraf işlerinden müşteki bulunuyorlar. Ufak 
derecelere kadar inen bu rüşvet adetinin büyük mikyaslan 
da bulması tabiidir . . .  "477• 

Bu demece önce Yunus Nadi, İnsafın O Yerde Namı 

Yok mu? Başlıklı yazısı ile sert bir biçimde karşı çıkmış478, 

arkasından da Mahmut (Soydan) Rüşvet adlı yazısında bu 

476 Fethi Bey'in yurt gezisi sırasında ortaya çıkan olaylar sırasında yargının 
tuhımu üzerinde ilerde ayrıca durulacakhr (Bkz. Bölüm 4/Kesim 2/111-d). 

477 Cumhuriyet, 25 Ağustos 1930. 
478 Cumhuriyet, 27 Ağustos 1930. 
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demeç üzerinde durarak, "rüşvetin memlekette umumi bir 
itiyat haline girdiğini, her memurun beş kuruşa kadar rüş­
vet almağa tevessül ettiğini . . .  iddia . . . .  Memurlarımızı mü­
teessir edecek mahiyettedir" demiş479• 

Bu. ve benzer tepkiler üzerine Nuri Bey, sözlerinin 
yanlış anlaşıldığını ve memurların özveri ile çalışbklanru 
açıkla yacakbrrııı. 

(d) 
Sağcılık-Solculuk 

CHF'nın mı, yoksa SCF'nin mi daha solda olduğu, 
bu dönemin ilginç tartışmalarından. Her iki parti de kendi­
sinin ötekisine göre daha "sol" bir parti olduğunu öne sür­
müş ve birbirlerine göre daha "sağ"da görünmekten kaçın­
mışlar. Hiç kuşkusuz, bu tartışmanın özü, o günlerde "sağ'' 
ve "sol" kavramlarına verilen değişik anlamlardan kaynak­
lanıyordu. 

Fethi Bey, SCF'nin kuruluş aşamasında basına yap­
tığı bir açıklamada bu konu üzerinde de durmuş ve demiş . 
ki: 

"Fırkam, Halk Fırkasının sol cenahında, liberal ve 
laik Cumhuriyetçi bir fırka olarak çalışacakhr. Sol cenaha 
teveccühün miyarı [ölçüsü] halkın seviye ve temayülüne, 
umumi efkarın [kamuoyunun] karşılayış ve yükselişi ola­
caktır"481 .  

479 Hiikimiyet-i Milliye, 28 Ağustos 1930. 
480 Cumhuriyet, 28 Ağustos 1930. 
'81 Cumhuriyet, 1 1  Ağustos 1930. 

225 



Fethi Bey, SCF'nin kurulduğunun ikinci günü basına 

verdiği demecinde ise açıkça şöyle diyor: 

"Fırkamız sola mütemayildir. Münakaşa hürriyeti­
nin tesisine taraftar olmak ve hakikatte bu gibi hürriyetle­
rin cari [yürürlükte] olmasını istihdaf etmek [amaçlamak] 

itibarı ile tamamen sola müteveccihiz. 
- Bundan daha sola sosyalizmdir. 

Halbuki memleketimizde sosyalist bir fırkanın.�te-
şekkülü için kafi miktarda eleman yoktur''482• 

' 

CHF'nın bu demeçlere tepkisinin tipik bir örneğini 

21 Ağustos 1930 günlü Hılkimiyet-i Milliye'den okuyabiliriz: 

"Bu memlekette padişahlığı, halifeliği, şarklılığı 
kaldıran, dini dünya işlerinden ayıran, lalin harflerini 
alan, şapka giydiren bir fırkanın daha solu yoktur. İsmet 
Paşa'nın soluna ancak hürmet icabı geçilebilir''. 

Bu savlarda önemli olan nokta, SCF'nin "sol" kav­

ramını özgürlükçü bir düzeni tanımlamak için, CHF'nın da 

"sağ" kavramını devrimlere karşı olmak durumunu anlat­

mak için kullanmış olmalarıydı. Gerçekten de, 11 Ağustos 

1930'da Akşam gazetesi başyazarı Necmeddin Sadık'ın sor­

duğu, "Fırkanıza şimdi intisap edeceklerden [katılac.aklardan] 

bazıları sağa, yani irticaa temayül ederse ne yaparsınız ? "  sorusu 

ve Fethi Bey'in buna verdiği yanıt bu anlayışı belgeleyecek 

nitelikteydi: "Bu gibilerin derhal fırkamla alakasını kese­
rim"m-™ . 

.ısı Hakimiyet-i Milliye, 1 5  Ağustos 1930. 
483 Akşam, 12 Ağustos 1930. 
484 Uğur Mumcu, bu konuda, "Anlaşılıyor ki, <sol> sözcüğü, o tarihlerde pek 

korkulu bir kavram olar.ık görülmemekteydi. Bu yüzden <liberal> fethi Bey 
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-IV­
Tartışmalardaki "Üslôp" 

SCF ve CHF yöneticilerinin ve sözcülerinin öne sür­
dükleri görüşlerde ve yaptıkları karşılıklı eleştirilerde kul­
landıkları sözcükler ve anlatımlarının niteliği, olayların geli­
şimine ışık tutabilecek ve ayrıca bu çok partili siyasal yaşam 
olayında tarafların nasıl bir psikoloji içinde olduklarını da 
kanıtlayabilecek. Ancak, hemen belirteyim ki, seçimlerle 
ilgili olarak TBMM'nde yapılan tartışmaları ayrı bir kesimde 
ele alacağım için burada ilke olarak o görüşmelere değinme­
yeceğim. 

Tartışmalardaki "üsllıp" başlangıçta, doğal olarak ı­
lımlı ve hoşgörülüymüş. Örneğin, İsmet Paşa'run, " . . .  bugün 
bize düşen vazife, bizi tenkit eden bir fırkanın zuhuruna 
karşı endişe ve çatık çehre göstermeksizin onu güler yüzle 
karşılamaktır'' dediği belirtiliyor'83• 

Ne var ki, SCF'nin eleştirileri biribirini izledikçe ve 
yoğunlaştıkça bu hoşgörü kısa sürede yitip gitmiş. Önce, 
CHF yazarları ve sözcüleri ağır bir dil kullanmaya başlamış­
lar. Söz gelimi, Falih Rıfkı (Atay), daha 19 Ağustos 1930'da 
Hakimiyet-i Milliye'nin "Poli tika Sütunu"nda "Kalemlerini 

çamura batırmışlar, ağızlarında garaz ve kin köpüğü bağı­
rıyorlar'' demekte bir sakınca görmemiş. Yarın gazetesinde 
de Arif Oruç'un SCF'ndan yana çıkarak oldu1',Ll ağır bir 
anlatım kullandığı görülüyor. 

bile <sol> sözLiiğü ile kitlelerde ilgi uyandıracağını sanmaktaydı" (UGUR 
MUMCU: "Ulusal Tarih"; Cumhuriyet, 10 Temmuz 1982). 

fö Hakimiyet-i Milliye, 11 Ağustos 1930. 
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Bu kesimde şu ana değin incelenen tartışmalarda da, 
özellikle Fethi Bey'in kişiliğine nasıl sataşıldığını ve hatta 
saldırıldığını gördük. Bu sataşmalarda ve saldırılarda kulla­
nılan anlatım siyasal yaşamımızın pek de hoş bir sayfası 
olmasa gerek. Örneğin, Ağaoğlu Ahmet Bey'e yöneltilen şu 
sözler, siyasal tarbşmalann nasıl kişileştirildiğinin ve düzey­
sizleştirildiğinin bir kanıtı: 

"Ahmet Bey'in aslı Türk, dili karışık, kafası mel�z­
dir . . .  Serbest Fırkadan olduğu için Cumhuriyet müessese­
sini yıkmak isteyenlerin safları önünde demokrasi bayra­
ğını tutanlardan biri de odur. İslam tarihi okutmuş oldu­
ğundan, askerinin mızrağına Kuran takarak mümin ordu­
suna mağlup etmiş olanların oyununu pek iyi bilir . . .  İkide 
bir ismini, fırkasını, devletini değiştiren bir zat . . .  "486• 

Yine bunun gibi, Maliye Vekili Saraçoğlu Şükrü Bey, 
25 Eylül 1930 günlü TBMM birleşiminde, Ağaoğlu Ahmet 
Bey'in Azeri ağzı ile konuşması nedeniyle ona önce Türkçe 
öğrenmesi gerektiğini, ancak ondan sonra Meclis'te konuşa­
bileceğini söylediğinde487 herhalde siyasal terbiye sınırını 
aşmış oluyordu .. Oysa, Fethi Bey, Meclis'te aynı gün yaptığı 
konuşmada bu sert davranışların nedenini açıkça ortaya 
koymuştu: 

"Temas [yani, değindiği konular] ve izahahmın 
muhterem Maliyt.: Vekili Beyefendiyi ziyadesi ile asabileş­
tirmiş olduğunu görüyorum. Efendiler, anlaşılıyor ki, şim­
diye kadar böyle muhalefet fikri ile kendi siyasetine ve 

486 FALİH RIFKI: "Uçurumun Dibinde"; Hakimiyet·i Milliye, 1 1  Teşrinisani 
1930. 

'�' TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 82, Celse 1, s.21 . 
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kendi kanunlarına pek o kadar itiraz dinlememişlerdir. 
Fakat bundan böyle kendilerini temin ederim ki maksa­
dımıza ve siyasetimize muvafık ve memleketin menfaatine 
mutabık görmediğimiz bilcümle teklifah [teklifleri] kemali 
samimiyetle ve kemali ciddiyetle tenkit edeceğiz. Bundan 
dolayı kendilerinin asabiyetini beyhude yere israf etme­
melerini rica ederim"4AA. 

Maliye Vekili'nin kendisi ile ilgili ve önce Türkçe öğ­
renmesi gerektiği biçimindeki sözleri üzerine kürsüye gelen 
Ağaoğlu Ahmet Bey'in dedikleri ve buna CHF mebuslarırun 
ve bu arada CHF Antalya mebusu Rasih Bey'in (Kaplan) 
tepkisi ise Meclis tutanaklarına göre şöyle: 

"Ağaoğlu Ahmet Bey (Kars) -Efendiler, muhterem 
Maliye Vekili biraz evvel bendelerine Türkçe öğrenmemi 
tavsiye buyurdular. Teşekkür ederim. Şimdi benim bir 
sualime cevap verirken beni ve mensup olduğum fırkayı 
Müllerle, Ristlerle karıştırarak sözlerinde esrarlı ima ile 
onların fikirlerini (şiddetli gürültüler) durunuz, efendiler 
durunuz. Dinleyiniz. Burası fikir mücadelesi kavga için 
gelmedik . . .  Lütfen dinleyiniz . . .  Arkadaşlarımızın izzet ve 
şerefleriyle alakalı olan işlerde imalı, müphem kelimelere 
lüzum görülmemelidir. Bu bir ahlak meselesidir. Bu ahlak 
meselesi memleketin gelecekteki kaderi ile alakadardır. 
Eğer birbirimize karşı bu vaziyeti alırsak . . .  

Rasih Bey (Antalya) -Sizden mi alacağız bu dersi? 
Ağaoğlu Ahmet Bey (Kars) -Sen benden alacaksın, 

ben senden alacağım. 
Rasih Bey (Antalya) -Ben senden alamam. 

4118 a.y., s.18. 

229 



Ağaoğlu Ahmet Bey (Kars) -Efendim, sinirlenme­
yınız. Sinirlenmek zayıflara mahsustur. Size ne oluyor? 
Memleket meselesinde haksız da olsam burada söylenen 
sözlere hürmet edeceksiniz . . .  "•ll'l. 

Ne va r ki, gerek basında olsun ve gerekse 
TBMM'nde SCF'nin katıldığı üçüncü ve son birleşim olan 15 

Kasım 1 930 günlü toplantıda olsun bu "üslı1p"un giderek 
daha da ağırlaşhğı görülecek. Fethi Okyar, bu konuda, hlt­
tuğu notlarında diyor ki: " . . .  bir muhalif fırkanın hüküııtet 
icraatını bu suretle tenkit etmesinden daha tabii bir Şey 
tasavvur olunabilir mi? Anlaşılıyor ki Başvekil, fırkanın 
teşekkülü için [kurulması için] bana ısrarda bulunduğu 
zaman böyle bir teşekkülün netice-i tabiiyesi [doğal sonu­
cu] olarak, acı tatlı tenkitler yapılacağını hatırlanna getir­
memişlerdir veya getirmişlerse bile, pek mülayim ve belki 
de sitayişkarane [övücü] tenkitler karşısında kalacağını 
zannetmişler"m. 

-V-
Tartışmalar Üzerine Birkaç Not 

SCF ortaya attığı görüşler ve eleştiriler ile CHF'nin 
bunlara verdiği yanıtlar ve karşı savları, SCF "olayı"nın ger­
çek boyutlarını, daha doğrusu içyüzünü, belirginleştiriyor. 
Gerçekten de bu görüşler ve eleştiriler ve bunlara gösterilen 
tepki, özellikle SCF'nin tabanı ile birlikte düşünülürse, par­
tinin kuruluşundan başlayarak kapanmasına değin ortaya 

""' a.y., s.22. 
'"'' F.OKY AR: Serbest . . .  ; s.62. 
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çıkan gelişmelerin temel nedenlerini aydınlatıcı nitelik taşı­

yor. Her şeyden önce, SCF'nin bir iktidar seçeneği olarak, 

daha başka bir deyişle de iktidara aday bir parti kimliği 

içinde daha ilk günden kendisini tanıtmış olması, burada 

şimdilik yalnızca değinilecek ama ilerde üzerinde ayrıca 

durulacak olan önemli bir olgu49' .  Bu olgu aynca şu gerçeği 

ortaya koyuyor: SCF "göstermelik" bir parti olarak değil, 

fakat tam anlamı ile bir siyasal parti niteliğinde olmak üzere 

kurulmuş ve siyasal yaşama a tılmış. öte yandan, bu gözlemi 

doğrulayan bir başka olgu da, muhalefetin eleştirilerinin 

"ciddiye alınmış" olması. Bunun da en açık kanıtı, tartışma­

lardaki "üslup" ve "şiddet"! . . .  

SCF'nin eleştirilerinin bir özelliği de, ağırlık noktası­

nı ekonomik konuların oluşturmuş bulunması. Gerçekten 

de, bu, partinin en belirgin özelliği. Bu nedenle, Tekeli ve 

İlkin, SCF'ru dünya ekonomik bunalımı karşısında siyasa 

arayışı açısından ele alırken önemli bir noktaya parmak 

basmış oluyorlar492• Bu tür eleştiriler de, ekonomik sıkıntı 

içinde bulunan halkta geniş yankılar uyandırmakta gecik­

memiş ve durum da CHF'nın tepkisine yol açmış. SCF gerek 

programında ve gerekse öne sürdüğü görüşler ve eleştiriler­

de liberal bir anlayışın sözcülüğünü yapmış. 

Ancak, bunun yanı sıra çok daha yoğun olarak ve 

önem vererek yoksul kitlelerin sıkıntılarını dile getirmiş bu­

lunuyor. Denilebilir ki, çoğunluk, partinin liberal çizgisinin 

hiç ayırdında olmamış bile. Bu bir yana, hatta, SCF kitlelerce 

491 Bkz. Bölüm 4/Kesim 1/1 ve "Sonuç". 
492 İ.TEKELİ-5.İLKİN: s.154 v.d . .  
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toplumcu bir parti olarak algılanmış. Bu da, ilerde önemli 
sonuçlar doğuracak bir başka gelişim. 

Tartışmalarda, CHF yazarlarının ve sözcülerinin, 
SCF kurucularını, partinin tabanına yönelttikleri küçültücü, 
aşağılayıcı savlarla yıpratmaya çalıştıktan, suçladıktan görü­
lüyor93. Üstelik, Fethi Bey ulusal çıkarlara karşı olduğunu 
düşündürecek bir biçimde suçlanmış bulunuyor ki, SCF 
genel başkanının Gazi Mustafa Kemal'e yakınlığı ve �z­
geçmişi göz önüne alındığında bu suçlamanın nasıl yapila­
bildiği önemli ve ilginç bir soru olarak karşımıza çıkar. 
SCF'nin neden kapatıldığını incelerken üzerinde duracağım 
bu konunun bu tartışmalarda kendisini nasıl göstermiş ol­
duğuna şimdilik burada değinmekle yetiniyorum. 

İsmet İnönü, SCF ile ilgili bir demecinde otuz bir yıl 
sonra, "Mecliste karşılıklı münakaşa safhaları olmuştur. 
Bu münakaşalar nihayet iktidarla muhalefet arasındaki 
tarbşmaların hududu içinde kalmıştır. Ondan sonra bildi­
ğiniz sert çekişmeler mahiyetini hiçbir zaman almamıştır" 
diyecektir"'. Gerçi, daha sonralan TBMM'nde CHP ile DP 
arasında çok daha sert ve kıncı tartışmaların geçeceği doğ­
rudur. Ancak, bu sonraki tartışmalara bakarak, CHF ile SCF 
arasındaki tartışmaların olağan bir nitelik taşımış olduklarını 
söylemek, pek gerçekçi olmasa gerektir. Hele, seçimlerle 
ilgili tartışmaların sertliği ve kırıcılığı, bu sırada yapılacak 
olan yolsuzluklar ve baskılar, İsmet İnönü'yü kesinlikle 

493 Fethi Bey ve arkadaşlarının "irticaa"ya alet olduklan savını ilerde aynca 
inceleyeceğiz. Bkz. Bölüm 5/Kesim 4/ll-b. 

494 ABDİ İPEKÇİ: " Atatürk'ün Demokrasi Tecrübesi"; Milliyet, 18 Kasıı:n 1 961 . 
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doğrulamayacaktır'95• Gerçek olan şuydu ki, CHF, SCF'nin 
eleştirilerini yanıtlamakla kalmamış, tümüyle tersine, muha­
lefete ağır suçlamalarda bulunmuş ve giderek ona katlana­
madığını açıkça ortaya koymuştu. Görüleceği üzere, beledi­
ye seçimlerinden sonra bu tutumunu daha da aşırılaştıracak­
tır. Bu arada şunu da anımsamak gerekir: SCF'nin eleştirile­
ri, vekillerden ve mebuslardan başlayarak yöneticilerin ve 
bunlarla birlik içinde bulunan toplumsal kesimlerin çıkarla­
rını tehlikeye sokacak nitelikteydi. Gerçekten de, vekillere ve 
mebuslara verilen emekli aylığı konusu olsun, inhisarlar 
konusu olsun, vergiler olsun, bunlardaki çarpıklıkların orta­
ya atılması ile, siyasal açıdan etkin olan çevrelerin tedirgin 
edildiği kuşkusuzdu. SCF'nin bununla da yetinmeyip, ezi­
len, sömürülen sınıfın sıkıntılarını dile getirmeğe kalkışması 
elbette egemen çevrelerin tepkisini çekecekti. SCF'nin yaşa­
mının bu denli kısa sürmüş olmasında bu gelişmelerin etki­
sini gözden kaçırmamak gerekir. Bu etkinin partinin ka­
panmasındaki rolünün çapını daha sonra ele alacağım. Ne 
ki, işin özü, Ağaoğlu Ahmet Bey' in 9 Teşrinisani 1930 günlü 
Son Posta gazetesinde çıkan Yangın Var başlıklı yazısında, 
daha o günlerde ortaya konmuştu. Ağaoğlu Ahmet Bey' e 
göre, SCF'nin "Hürriyet! Kontrol! Hesap!" diyerek ortaya 
çıkması üzerine, "Safa mahallesinde, zevk sokağında, 
tüfeyliler hanında uçurum var!", "Dalkavuklar Sokağı'nda 
yangın var!" ya da "Zelzele var!" çığlıkları yükselmeğe 
başlamıştı. 

05 Bkz. Bölüm 4-Kesim 3/V-VI. 
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Kesim İki 

FETHİ BEY' İN YURT GEZİSİ VE OLAYLAR 

- 1 -

Gezi Başlarken 

Fethi Bey, kimi partili arkadaşları ile birlikte ve SCF 

genel başkanı sıfatı ile, İzmir'den başlayan ve Aydın, Mani­

sa, Balıkesir, Akhisar gibi yerlere de uzanan bir gezi yapmış. 

Fethi Bey bu geziye önce İzmir'e gitmek üzere 3 Eylül 

1930'da İstanbul'dan gemi ile başlamış406• Yanında Ağaoğlu 
Ahmet Bey ve Tahsin Bey de bulunmuş. Nuri Bey de İz­

mir' de onlara katılmış. Ağaoğlu Ahmet Bey'in gelmesini 

Fethi Bey isterniş407• Fethi Bey ve arkadaşları 4 Eylül'de İz­

mir'e varmışlar. 
İzmir' den başlayan bu gezi sırasında başgösteren o­

laylar, SCF ve Türk siyasal yaşamı için bir dönüm noktası 

olacakhr. öte yandan, ülkemizin 1930 yılındaki siyasal yapı­

sını bu gezi sırasındaki olaylar açık bir biçimde göz önüne 

koymuş bulunuyor. 

Bu geziye neden çıkılmıştı! Dönemin TBMM Başkanı 

ve İzmir olaylarını Gazi'nin buyruğu üzerine soruşturmuş 

, .. Hakimiyet-i Milliye, 4 Eylül 1930. 
m A.ACAoGLU: Serbest . . .; s.31 .  
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oı
"
an K.izım Paşa'ya (Özalp) göre, Fethi Bey'in bu geziye 

çıkmasını daha Yalova'da bulundukları sırada Gazi kendisi 

kararlaşhrmış bulunuyordu�98• Buna karşılık, Ağaoğlu Ah­
met Bey, bu geziye SCF'nın kendisinin karar vermiş oldu­

ğunu, çünkü özellikle İzmir'den sürekli çağrılar aldıklarını, 

parti örgütünü kurmak gerektiğini, ancak bu tasarı ve istek­

lerini. Gazi'ye Fethi Bey'in açhğını, onun da bunu kıvançla 

karşıladığını bildiriyor,,.,. ; 
Ne var ki, Fethi Bey ve arkadaşları ve Hatta G�zi 

Mustafa Kemal, gezi sırasında halkın SCF'na ters bir tepki 

gösterebileceğinden ve olumsuz davranışlarda bulunabile­

ceğinden kaygı duyuyorlardı.  Kazım Özalp, Gazi'nin, "fet­

hi Bey İzmir'e gidecek, ilk defa hükümeti tenkit eden bir 
konuşma yapacak. Halk böyle şeylere henüz alışkın değildir. 
Fethi Bey'e karşı infial [alınganlık/tepki] gösterebilir, fena 
muameleye maruz bırakabilir. Fethi Bey'in emniyeti için 
lüzumlu tertibat alınsın" demiş olduğunu ve bu nedenle de 
İzmir valisine Fethi Bey ve arkadaşlarının güvenliklerinin 

sağlanması için telgraf çekildiğini bildiriyor>"°. Ağaoğlu Ah­
met Bey de, yolda gemide bulundukları sırada, Fethi Bey'in, 
Gazi Mustafa Kemal'in, gemi limana girdiğinde eğer "hu­

sumet alameti" görürlerse gemiden çıkmayıp telsizle kendi­

sine bilgi verilmesini söylediğini anlattığını belirtiyor"oı. 

Bu arada, Fethi Bey ve arkadaşları yola çıkarken Ad­

liye Vekili Mahmut Esat Bey'in de (Bozkurt) Uşak üzerin-

498 KAZIM ÖZALP: "Atatürk ve Cumhuriyet"; Milliyet, 3 Kasım 1 963. 
<'J9 A.ACAoGLU: Serbest . . .  ; s.30. 
;oo K.ÖZALP: aynı yazı. 
501 A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.31. 
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den İzmir'e gittiğini görüyoruz502• Fethi Bey' den önce İzmir'e 
varan Mahmut Esat Bey, Gazi Mustafa Kemal'e bir telgraf 
çekecek ve bunda halkın Fethi Bey' e karşı bir hava içinde 
bulunduğunu, onun İzmir'e gelmemesinin daha iyi olacağını 
söyleyecektir503• 

-11-
İzmir' deki Karşılama 

Ahmet Ağaoğlu, 4 Eylül günü gemi İzmir limanına 
yaklaşırken içinde bulundukları psikolojik durumu şu söz­
lerle anlatır: 

"Vapur ilerliyordu. Uzaktan şehir gözükmeğe baş­
ladı. Bakhk. Bütün sahil halkla dolmuştur! Acaba, Mah­
mut Esat Bey'in haberi doğru olmasın? ... 

Doğrusu ikimiz de [Ağaoğlu Ahmet Bey ve Fethi 
Bey] söylemeksizin içimizden endişeye düştük. 

Vapur yaklaşıyor, şehir tarafından yüzlerce kayık 
ayrılarak vapura doğru geliyor! Hayır mı, şer mi? Biz ka­
famızda bu sualler mevcut iken bize doğru gelen kayık 
kafilesinden muazzam bir <hurra!>, bir <Yaşasın Gazi, 
yaşasın Fethi Bey!> nidalan yükseldi. Müsterih olduk. 
Şimdi şehri emniyetle seyrediyorduk";oı. 

Cumhuriyet gazetesi de bu karşılama anını şöyle çi-
zer: 

302 Hakimiyet-i Milliye, 4 Eylül 1930. 
303 A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.31 .  
504 a.y., s.31 .  
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" . . .  Sandalla gelip vapwa atlayanlar Fethi Bey'e sa­
rılıyorlardı. Birçoktan ağlıyor. . .  Rıhtımda, üzerine 
vukuubulan ilk tehacümde [üşüşmede] Fethi Bey'in ceketi 
yırtıldı. Bu esnada denize düşenler, ezilenler ve çiğnenen­
ler de oldu. Davullar, zwnalar çalınıyordu. Kalabalık ara­
sında müşkülatla [güçlükle] çıkarılan Fethi Bey hazırlanan 
süslü bir otomobile bindirildi"50�. 

Gerçekte, halk Fethi Bey'i karşılamak üzere çevrEfil, 
ilçe ve köylerden akın akın İzmir' e gelmiş506 ve otellerde 'yer 
kalmamış507 bulunuyordu. 

Halkın bu coşkun gösterisi ve Fethi Bey'i candan ku­
caklayışı, kimi CHF yandaşlarının birtakım karşı gösterileri 
ve eylemleri sonucunda bazı olayların çıkması doğrultusun­
da gelişecekti. Olayların bu inceleyeceğimiz olumsuz yönde 
gelişmesinde her iki partiyi tutan yerel gazetelerin daha Fet­
hi Bey' in İzmir' e gelmesinden önce başlatmış oldukları kar­
şılıklı suçlama kampanyasının büyük etkisi vardı. Söz 
gelimi, CHF'lı Haydar Rüştü Bey (Öktem), sahibi ve başya­
zarı olduğu Anadolu gazetesinde Fethi Bey' in İzmir'e ayak 
bastığı gün ona seslenerek yayınladığı açık mektubunda 
İzmir' de SCF'nı destekleyen gazeteciler için şu kışkırtıa söz­
lere yer vermişti: 

"Kimisi düşman memleketi işgal ettiği zaman, işgal 
altında bulunan yerlerde ve Yunan hükümeti emrinde 
vazife kabul ederek çalışmış, kimisi arkadaşları Ku�ayi 
Milliyeye iltihak ettiklerine rağmen bulunduğu mevkii 

;o; Cumhuriyet, 5 Eylül 1930. 
506 Yeni Asır, 2 Eylül 1930 (M.T.BA YAZIT: . . . Demokrasi . . .; s.53). 
507 Hizmet, 4 Eylül 1930 (M.T.BA YAZIT: ;ı y ,  s.53) 
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terk etmiyerek ve bilakis sırtındaki ünifonnayı bir tarafa 
bırakıp düşman hakimiyeti altında keyf ve sefasına dal­
mıştır . . . bunlardan Behzat Bey bir konsoloshanede me­
murdur. Kamını orada doyuruyor. Sonra da Türkler'e hi­
tap eder. İsmail Hakkı Bey ise, yaratılışı muktezasındandır 
[gereğidir], akı kara, geceyi gündüz görmekte müstesna bir 
zevk duyar. İşte, Fethi Bey'efendi, mallarımız bunlardır, 
seçiniz ve beğeniniz ve hoşuna gideni varsa alınız"50!!. 

Öte yandan, Ahmet Ağaoğlu'nun Serbest Fırka Hatı­

raları 'nda yazdığına göre, kendilerini karşılamağa gelen hal­

kın sabrını tüketmek için geminin gelişi üç saat geciktirilmiş, 

SCF yöneticilerini gemiden alıp karaya getirmek üzere tu­

tulmuş olan bir motoru polis işlettirmemiş, halkın elinde 

bulunan bayraklar polisçe alınmak istenmiş, bu nedenle 

çıkan itişip kakışma sırasında ise bir polis memurunu halk 

denize atmışh509• Hakimiyet-i Milliye gazetesinin öne sürdü­

ğüne göre ise, İzmir' de çıkan SCF yanlısı gazeteler, Fethi 
Bey'in İzmir'e gelişinden yararlanarak, iki gün boyunca hal­

kı kışkırtmışlar, bir oteli de zorla bayraklarla donatıp süsle­

mişlerdi5ıo_sı ı . 

Bununla birlikte, Fethi Bey ve arkadaşları limandan 

kalacakları otele gelinceğe değin önemli bir olay olmamış. 

Ancak, otele büyük bir kalabalık arasında, coşkun gösteriler­

le, bindikleri otomobilin camlan kırılıp tavanı çökerek, kala­

balık arasından güçlükle geçilerek varılabilmiş. Fethi Bey, 

"" Anadolu, 4 Eylül 1 930 (M.T.BAYAZIT: a.y., s.54). 
5U'I s.32. 
"0 Hakimiyet-i Milliye, 5 Eylül 1930. 
51 1 İzmir b<1sınının bu alandaki tutumuna ilişkin ayrıntılı bilgi için bkz. 

M.T.HAYAZlT: . . .  Demokrasi . . . ; s.51 vd . .  
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oteldeki bir odanın pençeresinden yolda toplanmış olan hal­
ka kısaca seslenerek, şimdi dağılmalanru, ertesi gün vereceği 
söylevi dinlemeğe gelmelerini söylemiş ve kalabalık da <Ya­
şasın Gazi>, <Yaşasın Fethi Bey> sesleri arasında dağılmaya 
başlanuŞ512• 

-111-
0laylar 

(a) 
İzmir Valisinin Engellemesi 

O gün otelde parti örgütünün kimlerden oluşturula­
cağı konusu konuşulmuş, kimi gazetecilerle görüşülmüş. 
Ancak, bu arada İzmir valisi Kazım Bey (Dirik), Fethi Bey'e 
bir yazı göndererek, güvenliği sağlamakta güçlük çektiğini, 
bu nedenle de ertesi gün vereceği söylevden vazgeçmesi 
gerektiğini bildirmiş. Bunun üzerine, Fethi Bey, Gazi Mus­
tafa Kemal'e bir telgraf çekerek bu durumu bildirmek iste­
diğinde ise postahane telgrafı çekmeği reddetmiş. Fethi Bey, 
valiye başvurarak telgrafın çekilmesi için diretince, ancak 
birtakım yazışmalardan sonra bu telgraf güçlükle çekilebil­
miş. Gazi Mustafa Kemal, bu telgrafı hemen yanıtlamış 
bulunuyor. Gazi'nin yine telgraf ile verdiği yanıt şöyle513• 

"İzmir' de Serbest Fırka Reisi Fethi Bey' efendi Haz­

retlerine (sureti Başvekil'e, Dahiliye Vekiline, İzmir Valisi­
ne), 

m A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.33. 
m A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.34-35. 
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Anlıyorum ki sana nutkunu söyletmek istemiyorlar. 
Fakat sen mutlaka nutku söyleyeceksin ve tesadüf edeceğin 
herhangi bir engeli bana bildireceksin. Asayişin temini için 

Başvekil, Dahiliye Vekili ve İzmir Valisi lazım olan tedbir­

leri almakla mükelleftirler. 
GAZİ" 

Gazi'nin bu telgrafı üzerine artık Fethi Bey, İzmir 

halkına seslenebilecekti. Ne ki, Fethi Bey bu yazışmalar ile 

yitirilen zaman yüzünden söylevini bir gün sonraya ertele­

mek zorunda kalmış bulunuyordu. 

(b) 
Gösteriler ve Halka Ateş Açılması 

Ertesi gün halkın yine Fethi Bey'in kaldığı İzmir Pa­

las Otelinin çevresinde toplandığını, buna karşı CHF'run da 

bir gösteri düzenlediğini, CHF Denizli mebusu ve Anadolu 

gazetesi sahibi ve başyazarı Haydar Rüştü Bey'in bu gaze­

tede SCF ve bu partiyi tutanlar için yazdığı küçük düşürü­

cü, suçlayıcı yazılar yüzünden halk kitlesinin önce Anadolu 

gazetesi, sonra da CHF binası önünde protesto gösterilerin­

de bulunduğunu o günün basınından öğreniyoruz. Yine 

gazetelerde yer alan haberlerden, bu arada CHF'ndan Sabri 
Bey'in parti binasından halka <Namussuzlar!> diye bağırın­

ca halkın binanın camlarını taşladığını ve kırdığını, arkasın­

dan da Anadolu gazetesi basımevine doğru yürüyüşe geçti­

ğini izliyoruz. Bu arada güvenlik güçleri ateş açacak, halktan 

yaralananlar olacak, on dört yaşında bir çocuk vurularak 

ölecek, Haydar Rüştü Bey bir yere gizlenerek polisçe koru-
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maya alınacak, aynca bir jandarma birliği de halkı dağıtmak 

için havaya ateş açacaktır. Halk, bu ateşe taş atarak karşılık 

verecektir614• 

Ahmet Ağaoğlu, bu olaylarla ilgili olarak, "Kalaba­
lığın bu hareketini anlatmak için şurasını ilave etmeliyim 
ki gazete [yani, Anadolu] o gün çıkardığı nüshasında İzmir 
halkını şiddetle tahrik etmişti. Bundan müteessir olan 
halk matbaaya doğru yol alıyor ve matbaanın önüne geli,f­
ken bazı nümayişlerde bulunuyor. Eğer iş bununla kalutış 
olsa idi ne ala! Fakat ne çare ki öyle olmadı. Matbaanın iç 
tarafına saklanmış olan polis neferleri halkı korkutmak 
için olacak, kalabalık üzerine tabanca boşaltmaya koyul­
muş ve atılan kurşunlardan biri on dört yaşında mektepli 
bir çocuğa rast gelerek öldürmüştü"515 diyor. Cumhuriyet 

gazetesi muhabiri ise olaydan hemen sonra gazetesine telg­

rafla geçtiği haberde, "Halk taş atmakta devam ediyordu. 
Bir polisin başı yanlınca komser muavini halka ateş açtı. 
On iki yaşında bir çocuk vuruldu ve öldü. Yedi yaralı var­
dır. Bu ölüm halkı biraz korkuttu. Mamafih halk mukabe­
leye başladı. Ceman on beş yaralı vardır"51' diyerek olanları 

anlatacaktır. 

CHF yanlısı bir gazete olmasına karşın olayı oldukça 

yansız bir biçimde veren Cumhuriyet'e karşılık, Hıikimiyet-i 

Milliye'nin halkın polise ve jandarmaya karşı silah kullandı­

ğını, güvenlik güçlerinin bunun üzerine ateş açtığını öne 

;14 Akşam, Cumhuriyet, Hakimiyeti Milliye, Yann, 6 Eylül 1930; İzmir basını 
için bkz. M.T.BAYAZIT: . . . Demokrasi . . .  ; s.57-59. 

m A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.37. 
516 Cumhuriyet, 6 Eylül 1930. 
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sürdüğünü görüyoruz517• Ancak, güvenlik güçlerinden silah­

la yaralanan olmadığı, olaylar sırasında silahla yakalanan bir 

kimse bulunmadığı da anlaşılıyor. 

Halk, bu ölüm olayı ve yaralamalar üzerine dağıl­

mamış. Topluca ve başlarında ölen çocuğun babası olduğu 

halde, bu olaylardan habersiz olarak otelde bulunan Fethi 
Bey'e koşmuşlar. Çocuğun ölüsü babasının kucağında imiş. 

Başa, oğlunun cesedini Fethi Bey'in ayaklarının dibine bıra­

karak, çocuğunun yalnızca bir kurban olduğunu, Fethi 
Bey'in kendilerini kurtarması gerektiğini söylemiş. Ahmet 
Ağaoğlu, bu sahneyi şöyle anlabr: 

"Kalabalığın ortasından ihtiyar bir adamcağız ku­
cağında taşıdığı bir çocuğu birden bire Fethi Bey'in ayak­
larının dibine atarak, <İşte size bir kurban, başkalarını da 
veririz. Yalnız sen bizi kurtar> dedi ve ağlayarak kendisi 
de Fethi Bey'in ellerine sarıldı. Manzara müthiş, tüyler 
ürpertici idi. Kanlara boyanmış körpe mektepli çocuk Fet­
hi Bey' in ayakları altında son nefesini veriyordu . . .  Fethi 
Bey'in gözleri yaşarmış, bazıları hüngür hüngür 
ağlıyorlar!""8• 

Bu olay üzerine, Fethi Bey otelin balkonundan halka 

seslenerek dağılmalarını isteyecek, güvenlik güçlerinin de 

aldığı önlemler üzerine otel çevresindeki kalabalık dağıla­

cakbr.m. 

517 Hakimiyet-i Milliye, 6 Eylül 1930. 
518 A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.37-38. 
519 Cumhuriyet, 6 Eylül 1930. 
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Fethi Bey, İzmir konuşmasını 7 Eylül 1930'a elli bin 
kişiyi aşan bir halk kitlesi önünde yapacaktıı-s20• 

(c) 
Grevler 

5 Eylül' deki olaylardan sonra; 6 Eylül sabahından 
başlayarak, İzmir'deki işçilerin greve gittikleri görülüy�r. 
Olayların gelişiminden anlaşıldığına göre, grevler, Fethi 
Bey'i desteklemek ve bir gün önceki ölüm olayını prot�sto 
etmek ve bu arada da ücretlerin arthnlmasıru istemek üzere 
başlahlmıştı. 

6 Eylül sabahı saat 08.00 sıralarında liman boşaltma 
ve yükleme işçilerinin greve gideceklerine ilişkin söylentiler 
çıkmış ve gerçekten de bu işçilerin bir bölümü öğleye değin 
işlerini bırakmışlar. Bir bölümü de, Fethi Bey'in kalmakta 
olduğu İzmir Palas Oteli'ne giderek SCF yandaşı gösteriler­
de bulurunuşla�'. Liman işçilerinin toplandıkları bölgelere 
askeri birlikler gönderilerek, 1 .  ve 2. Kordon, Gazi Bulvarı, 
Belvis, Pasaport yöreleri "her ihtimale karşı" güven albna 
alınmışm. 

Ne var ki, 8 Eylül sabahı bu kez incir işçileri greve 
gideceklerdir. Ücretlerinin arttırılmasını da isteyen ve sayıla­
n beş bin kişi olduğu bildirilen işçiler gösteri yapmaya baş­
lamışlar, bunun üzerine güvenlik güçleri silah kullanmış ve 
sekiz işçi yaralanmış, ancak yine de grev sona erdirileme-

520 Cumhuriyet, 8 ;Eylül 1930. 
521 Hakimiyet-i Milliye, Cumhuriyet, 7 Eylül 1930. 
522 Cumhuriyet, 7 Eylül 1930. 

· 
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miş523. Ertesi gün de, Şerif Remzi Bey'in incir deposunda 
çalışan işçiler greve başlamışlar, bu grev incir kooperatifi 
başta olmak üzere başka yerlerde çalışan işçiler arasında da 
yayılmış, buralardaki işçi de greve katılmış. Yemiş Çarşısı 
hammallarırun da greve katılmış oldukları anlaşılıyor524. 

Alınan sert önlemler karşısında bu grevler uzun 
sürmeyecek ve birer protesto gösterisinden öteye geçemeye­
cektir. 

(d) 
Kovuşturma ve Tutuklamalar 

İzmir' de çıkan bu olaylar üzerine hükümet ve valilik 
kovuşturmaya geçecek ve bazı Serbest Cumhuriyet Fırkalılar 
ya tutuksuz, ya da tutuklu olarak mahkeme önüne çıkarıla­
caklardır. 

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 7 Eylül gününe değin 
otuz altı kişinin tutuklandığını belirtiyoı-52'. Ayrıca, işçiyi 
yasa dışı greve kışkırtmak suçundan on dört kişi tutuklan­
mış520. Fethi Bey için gösteri yapan işçilerin liderleri hakkın­
da da soruşturmaya başlanmış, bunların bir bölümü yakala­
narak Cumhuriyet Savcılığına verilmiş527. 

Bütün bunlardan daha önemlisi ise, SCF'yi destekle­
yen İzmir gazetelerinin yazar ve sorumlu yazı işleri müdür­
lerinin tutuklanmış olması. 14 Eylül'de, Yeni Asır'ın yazan 

m Cumhuriyet, 9 Eylül 1930. 
5" Cumhuriyet, 10 Eylül 1930. 
525 Hakimiyet-i Milliye, 8 Eylül 1930. 
52" Cumhuriyet, 10 Eylül 1930. 
m 1 liikimiyet-i Milliye, 7 Eylül 1930. 
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Behzat Arif ve yazıişleri müdürü avukat Kadızade Bedri 
beyler, "hükümetin manevi şahsiyetini tahkir" [hükümetin 
manevi kişiliğine hakaret] ettikleri savı ile tutuklanmışlar. 
Buna karşılık, CHF'ru tutan Anadolu 'nun yazıişleri müdürü 
İbrahim Bey için Fethi Bey hakkında uydurma yayın yap­
mak savı ile soruşturma açılmış, ancak tutuksuz olarak yar­
gılanması kararlaşhrılmış. Bu gazetenin başyazarı Haydar 
Rüştü Bey, CHF mebusu olduğundan hakkında soruşturma 
yapılabilmesi için dokunulmazlığının kaldırılması bakır/un­
dan Cumhuriyet Savcılığınca TBMM başkanlığına baŞvu­
rulmuş. "Uydurma haber", bu gazetenin, Fethi Bey'in sözü­
nü etmemiş olmasına karşın "şark ahvali"ni [doğu durumu­
nu] söz konusu etmiş olduğunu yazmış olmasıydı'a. Bunlar­
dan başka, Halkın Sesi gazetesinden Mehmet Sım ve Ömer 
Fuat beylerin tutuksuz yargılanmaları kararlaştırılırken, 
İstanbul' da çıkan Son Posta başyazarı Selim Ragıp · Bey 
(Emeç) tutuklanarak hakkındaki dava İzmir gazetecilerinin 
davası ile birleştirilmişti�:ı-r5:ıo. 

-IV-

Olaylar Karşısında CHF ve SCF 

Fethi Bey'in İzmir ve çevresine yapacağı gezinin ilk 
andan başlayarak CHF'ru kaygılandırdığı ve yöneticilerinin 
birtakım önlemler almak istedikleri açıkça ortada. Mahmut 

5211 Hakimiyet-i Milliye, 1 Eylül 1930. 
5?9 Hizmet, 15 Eylül 1930 (M.T.BAY AZIT: . . . Demokrasi . . .  ; s.65). 
530 M.T.Bayazıt, Yargılamalar sonunda CHF yanlısı Anadolu gazetesi yazıişleri 

müdürü İbrahim Bey'in beraat ettiğini, öteki gazetecilerin çeşitli cezalara 
çarphnldığını belirtiyor. (M.T.BAYAZIT: a.y., s.66, n.205). 
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Esat Bey'in (Bozkurt) İzmir'e Fethi Bey'den önce gitmiş 
bulunması bu önlemler zinciri içinde düşünülmeli. Bu gezi­
nin iktidar �rtisini neden kaygılandırmış olduğu CHF'lı 
Necmeddin Sadık'ın (Sadak), İzmir Nutku başlıklı yazısında 
açık bir biçimde görülüyor. Bu mebusa göre; Fethi Bey'in 
amacı İsmet Paşa'run Sivas'ta verdiği söyleve bir yanıtb ve 
bu yanıh vermek için İzmir'i seçmesinin nedeni de bu böl­
genin ekonomik bunalımdan en çok etkilenen yer olmasıy­
dı"'· Gerçekte, CHF yöneticilerinin Fethi Bey'in İzmir'e gel­
mesi ile halkın SCF'na gösterdiği desteğin somut olarak or­
taya çıkacağını anlamış olduklan belliydi. Mahmut Esat 
Bey'in, Fethi Bey'in İzmir'e gelmesini önlemek için, Gazi 
Mustafa Kemal'e telgrafla başvurmuş olmasını, kanımca, bu 
açıdan değerlendirmek gerekiyor. Ancak, görüldüğü üzere, 
bu telgraf Fethi Bey'in İzmir'e gelmesini engelleyemeyince 
bu kere de İzmir valisinin Fethi Bey'i konuşturmak isteme­
mesi yine aynı önlem girişimlerinin bir halkası olarak değer­
lendirilmeli. Kaldı ki, Gazi Mustafa Kemal, Fethi Bey'e 
gönderdiği telgrafında onun konuşturulmak istenmediğini 
açıkça belirtmiş bulunuyor! 

Bu engel sağlanamayıp da halkın SCF'ye gösterdiği 
destek ve yakınlık somut bir biçimde göz önüne serilince, 
CHF'nın sözcüsü durumundaki basın, bu kitleyi nitelik yö­
nünden karalamaya ve nicelik yönünden de az göstermeğe 
çalışmış. Örneğin, Hılkimiyet-i Milliye gazetesine göre, "Bu 
tecavüzlerin [saldırıların] belli başlı amilleri [yapıcıla­
n/neden olanlar] Çakır Arabacı Ahmet, Tatar Osman, Ka­
çakçı Sait, Ahmet, Şen Gazinosundan garson Hakkı, Ka-

m Akşam. 9 Eylül 1930. 
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çakçı Yakup, Kör Sait, Şefik, Hırsız Cafer, sabıkalı arabacı 
Salih, sabıkalı Çiftekara Ahmet ve sabıkalı yankesici 
Altındiş Recep, Dişçi Adnan, devrialem seyyahı diye ken­
dine ad takan Hayrettin"rn idi. Yine aynı gazetenin bir baş­

ka haberi de şöyleydi : "Fethi Bey'i hamil olan [taşıyan] 

Konya vapuru saat tam üçte İzmir'e muvassalat etti [ulaşh]. 

O sırada limanda iki büyük seyyah [turist] vapuru daha 
vardı. Bu, limanda göze çarpan bir kalabalık yaptı. Fefhi 
Bey'in istikbali [karşılanışı] bütün dedikodulara rağmen 
parlak olmadı. Halk, bazı muharrikler [tahrikçi­

ler/kışkırtıcılar) müstesna olmak üzere nümayişlere [göste­

rilere] tamamiyle lakayd [ilgisiz] idi. Hatta merak 
saikasiyle sahilde toplanan halkı iki defa şapkası ile ve 
sandaldan selamlayan Fethi Bey'e kimse cevap vermedi"m. 
Cumhuriyet gazetesinde ise, bu gazetenin kendi muhabirinin 

geçtiği haberde Fethi Bey'i elli bin kişinin coşkulu bir biçim­

de karşılamış olduğunun belirtilmiş olmasına karşın, Yunus 
Nadi'nin, bu kalabalığın yapay olduğunu, gerçekte mevsim 

nedeniyle İzmir' de bulunan işçilerle meraktan oraya topla­

nanlardan oluştuğunu öne sü rdüğünü görüyoruz;". 

Bir çocuğun ölümü ile sonuçlanan olaylar üzerine 

Başvekil İsmet Paşa, basına verdiği demecinde şöyle diye­

cektir: 

"Siyasi fikir münakaşalarının zabıta hadiseleriyle 
karışması bahasus [özellikle] bahsettiğiniz feci vakalann 

"' Hakimiyet-i Milliye,'6 Eylül 1930. 
".ı Aynı sayı . 
'" YUNUS NADİ: " İzmir ve Cumhuriyet Halk Fı rkası"; Cumhuriyet, 8 Eylül 

1 930. 
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zuhuruna [doğmasına/ortaya çıkmasına] meydan vermesi 
çok şayanı teesüf [üzülünecek], çok teessürü mucip [gerek­
tiren] bir şeydir. Müsebbiplerin [neden olanların] takip 
olunması muhakkaktır. Şüphe etmem ki hadiseler müfrit­
lerin [aşırıların] ve maksatlarını gizleyenlerin araya karış­
malarından çıkmış olacaktır. Kanuna muhalif olan hare­
ketleri, zabıta ve adliye bittabi takip edecektir''m. 

Ne var ki, kovuşturulan ve yasalara aykırı sayılan 
davranışlar, yalnızca SCF'ru destekleyen halkın eylemleri 
olacakhr. Gazetecilerin tutuklanmaları ise, İsmet Paşa'run 
bu demecinin yerel yöneticilerle nasıl anlaşılmış olduğunu 
kanıtlıyor! 

Fethi Bey ise, İzmir olayları üzerine Gazi Mustafa 
Kemal'e uzun bir mektup yazarak olanları anlatmış536• Bu 
aşamada TBMM Başkanı Kazım Paşa'run (Özalp), Gazi'nin 
buyruğu üzerine, olaya el koymuş olduğu görülüyor. Kazım 
Özalp, bu konuda diyor ki: 

"Bu hadiseler olurken ben Balıkesir'de idim. İsmet 
Paşa telefon etti, <Atatürk konuşmak istiyor> dedi. Atatürk 
meseleyi anlattıktan sonra. <Vali başka türlü yazıyor, ku­
mandan başka türlü yazıyor, Fethi Bey başka türlü yazıyor, 
Mahmut Esat başka türlü yazıyor, Halk Fırkası başka türlü 
yazıyor. Sen oraya git, hakikati anla ve derhal bana bildir:> 
dedi . . .  İzmir'e geldiğimde Atatürk'e değişik rapor veren 
zevatı topladım, hepsinin raporunu ortaya • çıkarttım ve 
yüzleştirdim. Raporlarda hepsi birbiri aleyhinde laflar 
etmişlerdi. Vali, Fethi Bey için, <etrafına bir sürü çapulcu 

'J' Hakimiyet-i Milliye, 6 Eylül 1930. 
H• Cumhuriyet, 7 Eylül 1930. 
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toplamıp diyor, Fethi Bey ise Mahmut Esat'ın sarhoş ol­
duğunu belirtiyordu. Raporlardaki bu ifadelerin meydana 
çıkması üzerine tabii büyük bir münakaşaya tutuştular. 
Onları yahşhrıp iddialarında mübalağaları tespit edip bir 
zabıt tuttum ve Atatürk'e yolladım"53M38• 

Gazetecilerin tutuklanmaları üzerine. SCF Merkez 
Ocağı'run 15 Eylül 1930'da yayınladığı bildiride bu durumu 
kınayarak "matbuat [basın] hürriyetine henüz hükümetçe 
tahammül edilemediği" nin bildirilmiş olduğunu okuyoruz. 
Bildiride, aynca, iktidar gazetelerinin halkı kışkırtıcı ve yasa­
lara aykın yayınlan gözler önünde durmasına karşın · ve 
İzmir olaylarına bu gazetelerdeki yayınların yol açtığı açıkça 
ortada iken bunlar hakkında bir işlem yapılmaması eleştiri­
lerek şöyle deniyor: ''Teşkil.ih Esasiye Kanununun millete 
bahş ve temin etmiş olduğu tabii ve mukaddes bir hakka 
istinaden [dayanarak] sel.ihiyetlerini istimal edenleri [kul­
lananları] tevkife kalkışmak Türk Cumhuriyeti ve bu 
Cumhuriyet'in temin ettiği matbuat hürriyeti namına p� 
testo edilecek bir vakıadır''539• Bunun hemen arkasından, 
Nuri Bey, verdiği demecinde, bu tutuklamaların kendilerini 
son derece üzdüğünü, hükümetin basın özgürlüğüne saygı 
göstermek zorunda bulunduğunu belirttikten sonra, uhü­

kümetin Halk Fırkası ile el ele vererek fırkamızın inkişa­

fına mani olmak için her türlü tedbirlere tevessül ettikle­
rine [başvurduklarına] şüphe yoktur. İzmir seyahati müna-

537 KÖZALP: Milliyet' deki yazı, 3 Kasım 1963. 
538 Özalp'ın bu anlahmından, her ne kadar kendisi doğru dürüst bir soruşhınna 

yaphğıru izlenimini vennek istiyorsa da, olaylan hiç de genreğince soruş­
hınnadığı, yalnızca bu kişileri dinlemekle yetindiği anlaşılıyor. 

"9 Hakimiyet-i Milliye, 1 Eylül 1930. 
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sebeti ile gezdiğimiz yerlerin çoğunda bunun canlı misal­
lerini gördük. Hükümet memurlan Halk Fırkası erkanı 
[yöneticileri] gibi ve Halk Fırkası erkanı da hükümet me­
murlan gibi hareket ediyorlar ve ellerinde mevcut bütün 
hükümet ve fırka teşkilatını, Serbest Fırka'nın inkişafına 
mani olmak şeklinde kullanıyorlardı" diyecektirw. 

İzmir olaylan, CHF ile SCF'nin karşılıklı konumunu, 
herhangi bir uzlaşma olanağını ortadan kaldıracak ölçüde, 
belirginleştirdi. Ne var ki, bu olaylar, CHF'nın SCF'na karşı 
yönelttiği yöntemli ağır bir kampanyanın yalnızca bir bölü­
müydüi41. 

-V­
Gelişmelere Toplu Bir Bakış 

İzmir olaylan, SCF için dönüm noktası olacakb. Fet­
hi Bey'in İzmir'den başlayan bu gezisinin CHF için, Kazım 
Özalp'ın deyişiyle, tek bir anlamı vardı: "Gerçek olan şuy­
du ki, Fethi Bey'in gelişiyle İzmir'de Halk Fırkası erimişti. 
Ve Fethi Bey seyahatine İzmir' den Balıkesir' e doğru de­
vam ederken her geçtiği yerde Halk Fırkasını söndüre 

540 Cumhuriyet, 1 Eylül 1930. 
;,ı İzmir' den sonra Fethi Bey'in sürdürdüğü gezisinde yer yer başka olaylar da 

olmuştur. Örneğin, 11 Eylül' de Akhisar' da Fethi Bey'i karşılayanlar arasında 
siyah bez üzerine Arap harfleri ile "Uiliheillallah" yazılı bir bayrak taşıyan· 
lar bulunduğu savı ile soruşturma açılmış (Hikimiyet-i Milliye, 13 Eylül 
1930), Balıkesir' de Fethi Bey'in rozet biçiminde basılmış resimlerini satan bir 
kişi tutuklanmış, halkın yakalarına takmış olduğu bu resimleri polis topla­
maya kalkınca bunları vermedikleri için halktan otuz kişi tutuklanmıştır 
(Akşam, 3 Kasım 1930). 
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söndüre gitti"542• İşte, bunun için olsa gerek, Yunus Nadi, bu 
gezi için bir neden bulunmadığını, Fethi Bey'in görüşlerini 
TBMM'nde yapacağı konuşmalarla ve basın aracılığı ile açık­
lamasının daha yerinde olacağını yazmış bulunuyor543• 

Gerçi, bu gezide SCF'na halkın desteğinin somut bir 
biçimde ortaya çıkabilecek olması CHF yöneticilerini kaygı­
landırmıştı, ama bu desteğin bu denli olacağını hiç kimsenin 
önceden kestirememiş bulunduğu anlaşılıyor. Gazi Mustafa 
Kemal bile, Fethi Bey'in halkın tepkisinden korunması i(in 
güvenlik önlemleri alınmasını istemiş, görüldüğü ü�re, 
Fethi ve Ağaoğlu Ahmet beyler, limanda toplanan kala�alı­
ğın kendilerine karşı mı, yoksa yana mı olduğunu son ana 
değin bilememişlerdi. İşte, SCF'na halkın gösterdiği ve her 
türlü sanının üzerinde gerçekleşen bu yakınlık, CHF'nı ve 
bu partinin atamış olduğu yerel yöneticileri bir panik havası 
içinde hırçınlığa, baskıya ve yasal olmayan yollara yönelme­
ğe itecekti. Ne İzmir valisinin ve ne de kolluk güçlerinin 
olaylar karşısında yansız davranmamış oldukları açık bir 
gerçek. 

Kolluk güçlerinin yansız olmadıklarını çok açık bir 
biçimde kanıtlayacak bilgiler var. Kaldı ki, olayların gelişimi 
de, bu yanlı tutumun başlı başına bir kanıtı. Ancak, CHF'nın 
İzmir' deki sözcüsü durumundaki Anadolu gazetesi yazıişleri 
müdürünün beraatine ilişkin kararın gerekçesi bu konuda 
çok dikkat çekici bir kanıt. Gazete, Fethi Bey söylevinde 
böyle bir konuya hiç değinmemiş olmasına karşın onun do­
ğudaki durumun yakında düzeleceğinden söz ettiğini yaz-

"'2 K.ÖZALP: aynı yazı; Mill iyet, 3 Kasım 1963. 
••o YUNUS NADİ: "İzmir Hadiseleri"; Cumhuriyet, 7 Eylül 1930. 
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mış ve bu nedenle de hakkında uydurma haber yayınladığı 
savı i�t; dava açılmışh. Savunma sırasında, Fethi Bey'in söy­
levinde bu konuya değindiğinin o anda polisçe hıtulan tuta­
naklardan öğrenildiği ve bu tutanaklara dayanılarak haberin 
verildiği öne sürülecekti. Mahkemece bu tutanaklar getirtilip 
incelendiğinde gerçekten de polisin böyle tutanak düzenle­
diği anlaşılarak sanığın beraatine karar verilecekti544 • Şu du­
ruma göre, polis gerçek dışı tutanak tutmuş, Fethi Bey'in hiç 
ağzına almadığı sözleri sanki söylemiş gibi bu tutanağa ge­
çirmiş oluyordu. Fethi Bey'in bu söylevi hemen hemen tüm 
gazetelerde aynen yayınlanmış olduğu ve bu yayınlanan 
metinlerin hiçbirinde böyle bir konudan söz edilmediği için 
de polisin gerçek dışı tutanak düzenlediği bir kez daha anla­
şılıyor. 

Yerel yöneticilerin tutumlarının CHF yazarları ve 
sözcülerince alkışlarla karşılandığı ve onların yüreklendiril­
diği de bir başka gerçek. Örneğin, Falih Rıfkı şöyle yazıyor­
du: "Karşı fırka çıkb diye kanuni mesuliyetler taksim e­
dilmiş değildir . . .  Kanunlar karşısında imtiyaz ve muaflık 
yoktur . . .  Kanun müdahalesini zulüm ve politika gibi gös­
termek memlekette fikir ve tenkit hürriyetinin devam ve 
emniyetini isteyenlerin çekinecekleri bir tabiye olmalı­
dır''><5_546. 

Fethi Bey'in İzmir gezisi, CHF'na, hiç olmazsa 
Ege' de halkın desteğini ve güvenini yitirmiş olduğunu, bir 

544 Hakimiyet-i Milliye, 2 Teşrinisani 1930. 
545 FALİH RIFKI: "Mazlum Ve Maznun"; Hakimiyet-i Milliye, 17 Eylül 1930. 
546 Buna karşılık, Yunus Nadi, gazetecilerin tutuklanmış olmaları eleştirmekte 

ve "mutlaka bir muhakeme lazım ise tcvkifsiz de olabilirdi" demektedir 
(YUNUS NADİ: "Tevkifat"; Cumhuriyet, 1 Eylül 1930). 
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genel seçim sonucunda iktidarı da yitirebileceğini kanıtla­
mıştı. Oysa, CHF, geçen yedi yıl boyunca kendisine bağlı bir 
yönetici kadrosu oluşturmuş bulunuyordu. Bürokrasi, 
CHF'ndan yanaydı. CHF'nın bir seçimden yenilgiyle çıkma­
sı bu bürokratların da belki sonu olacaktı. Şimdi, bürokrat­
lar, Fethi Bey'in İzmir gezisinin neden olduğu gelişmeler 
sonucunda bu gerçeğin bilincine varıyorlar, kaygılanıyorlar 
ve görevlerinin sınırını aşan tepkiler gösteriyorlardı. Bir y<f 
hancı gözlemci olarak, Amerika Birleşik Devletleri'nin Atı.­
kara Büyükelçisi J.Grew'ün kendi dışişleri bakanına bu ol�y­
larla ilgili mektubundaki şu satırlar bürokrasinin bu tutu­
munu saptıyor: 

"Türkiye'nin liderleri, Fethi Bey'in İzmir'de gör­
düğü sıcak kabulden son derece hayrete düştüler. Mahalli 
otoritelerin akıllan başlarından gitti. Kendisinden hiç hoş­
lanılmayan Adalet Bakanı Mahmut Esat'ın da herhalde bu 
karışıklıklarda hissesi var. O sırada kendisi İzmir'de bu­
lunuyordu ve hiç şüphesiz mahalli otoriteler, Halk Partisi 
uğruna neler yapabileceklerini kendisine göstermek çaba­
sına düştüler. Polis kalabalığa karşı akılsızca muamele 
yaptı ve tatsızlığın çoğu işte bundan çıktı";.ı7• 

Bununla birlikte, Mahmut Esat Bey'in 21 Eylül'de 
vekillikten çekilmiş olması ilginç olsa gerek. Hele, Mahmut 
Esat Bey'in istifa dilekçesinde, "Yeni fırkanın memleketi­
mizde ittihaz ettiği [kabul ettiği] ve böyle giderse Türk 
milleti ve inkılabı için vahim olabileceği fikrinde bulun­
duğum son hadiseler ve cereyanlar karşısında bu eski dü­
şüncem daha fazla kuvvetlendi " dedikten sonra, ayrıca, 

547 J .GREW: s.108. 
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SCF'nın yarattığı ve sağladığı "bilhassa mevcut vaziyet ve 
kazançlara karşı vekillik kayıtlanndan azade olarak mü­
cadele" edebilmek için istifa ettiğini açıklıyorduS48. Gazeteci­
lerin tutuklanmalarına karşı olan Yunus Nadi'nin gazete­
sinde bu istifanın sevinçle karşılanması ve Mahmut Esat 
Bey'in basın özgürlüğünün "en büyük düşmanlarından 
biri" 549 olarak nitelendirilmesi, bu istifa ile birlikte düşünül­
düğünde, SCF'nın bir süre daha yaşayacağının bir belirtisiy­
di herhalde'i50. 

Fethi Bey'in, Gazi Mustafa Kemal'e çekmek istediği 
telgrafın İzmir valisince engellenmesine gelince; bunun, hiç 
kuşkusuz, CHF yöneticilerinin ve ona bağlı bürokratlann, Ga­
zi'ye rağmen SCF'nın gelişmesine karşı direnebilecek/erinin bir 

göstergesi olarak değerlendirilmesi gerekir. Bu konu üzerinde 
ilerde aynca durulacak. 

S48 Cwnhuriyet, 22 Eylül 1930. 
';49 Aynı gazete. 
550 Cumhuriyet'in 22 Eylül 1930 günlü sayısında bu istifa şu başlık ve alt­

başlıklarla verilmiştir: "Elhamdiillah I Adliye vekili nihayet istifaya mecbur oldu I 
İsmet Paşa bir kere daha kuuvetlendi, Fethi Bey nıülıim bir vesile kaybetti". 
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Kesim Üç 

BELEDİYE SEÇİMLERi 

- 1 -

SCF'nin Seçimlere Girmesi 

SCF ile CHF arasındaki tartışmalar ve karşılıklı suç­
lamalar sürerken ve Fethi Beyin İzmir' den başlayan yurt 
gezisinden sonra parti Belediye Seçimlerine kahlmış bulu­
nuyor. Bu Belediye Seçimleri, o dönemde izlenen yöntem 
gereğince, ülke çapında bir gün içinde değil, fakat il il, ilçe 
ilçe birbirini izleyen günlerdt! ve önce bir yerde seçim sandı­
ğının oy verilmesi için hazır tutulması ve arkasından o san­
dığın o seçim çevresinin bir başka bölgesine taşınması biçi­
minde yapılacakh. Oy verme yöntemi böyle olan bu seçimle­
re daha henüz birçok yerde örgütlenememiş olan SCF'nin 
girmiş olmasının yerinde bir davranış olup olmadığı 
tarhşılagelen bir konu olmuş. 

Gazi Mustafa Kemal'in genel sekreterliğini yapmış 
olan Hasan Rıza Soyak' a göre SCF'nin bu seçimlere kah i­
ması karan şöyle alınmış: Bir gece Yalova' da birlikte bulun­

duktan bir sırada Tahsin Bey (Uzer), Gazi'den İstanbul be­

lediye seçimlerine SCF'nin katılabilmesi için izin istemiş. 

Gazi önce bu istek karşısında şaşırmış, fakat Tahsin Bey bu 
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seçimi kesinlikle kazanacaklarını söyleyince, bu kere katıla­
bileceklerini bildirmiş. Bunun üzerine de Tahsin Bey, Fethi 
Bey'e, '�İstanbul belediye intihabına iştirak ehlıeniz, Reisi­
cumhur hazretlerinin iradeleri iktizasındandır [gereğidir]" 
biçiminde bir telgraf çekmiş551• Ahmet Ağaoğlu ise, anıların­
da, SCF'nin bu seçimlere girmesini Gazi'nin kendisinin ö­
nermiş olduğunu "fırka reisi" ile "katibi umumi"den (Fethi 
Bey ile Nuri beylerden) duyduğunu yazıyor552• Ağaoğlu'f\İln 
kendi kanısı ise, Gazi Mustafa Kemal'in böyle bir istekte 
bulunmasının "pek muhtemel" olduğu biçiminde553• Ş�rası 
kesin: Gazi Mustafa Kemal, SCF'nin bu seçimlere girmesini 
kendisi önermemiş olsa bile uygun bulmuş olmalı. 

Buna karşılık, Ağaoğlu Ahmet Bey'in bu seçimlere 
girilmesine karşı olduğu görülüyor. Anılarında açıkladığına 
göre, bir yandan parti örgütünün kurulması işi sürdürülür­
ken, bir yandan da seçimlere girilmesi hiç de uygun bir dav-
ranış olmayacakh's.ı. . 

SCF, kendisi için "sonun başlangıcı" olacak olan bu 
seçimlere katılacak ve bu seçimler Türkiye'nin siyasal geliş­
melerinde acı izler pırakacakhr. 

' .  

-11-
SCF'nin Adayları (İstanbul, İzmir ve Adana) 

SCF'nin İstanbul, İzmir ve Adana illerinde belediye 
seçimleri için göstermiş olduğu adaylar, bu üç büyük kent 

"1 H.R.SOYAK:  C.Il, s.509-510. 
;;, A.AGAOGLU: Serbest. . . ; s.24. 
553 ,1 .y . •  s.25. 
';' a.y., s.24. 
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açısından bize durumu belgeleyebileceği gibi, öteki kentler 
bakımından da belirli bir yargı edinmemizi sağlayacak. Ay­
nca, bu üç kentin ekonomik açıdan ülke çapındaki önemleri 
de bu örneklerin değerini arthnyor. 

5 Teşrinievvel 1930 günlü Cumhuriyet'in yayınlamış 
olduğu listeye göre SCF'nin İstanbul' da gösterdiği adayların 
toplam sayısı 117 idi555• Adaylardan 90 kişinin meslekleri 
belli. Buna göre adayların meslekler açısından ayırımı şöyle: 

Emekli memur ve subay 27 
Avukat 13 
Tacir 13 
Hekim 6 
Esnaf 5 
Çiftçi 4 
Gazeteci-yazar 4 
Emlak sahibi 3 
Bankacı 2 
Eski mebus 2 
Mühendis, mimar 2 
İl meclis üyesi 2 
Belediye meclis üyesi 1 
Eczacı 1 
Eski Düyunu umumiye müfettişi 1 
Noter yardıması 1 

m Gerçekte, bu liste 1 19 kişilikti. Fakat, listede adları bulunan Berç KerPsliciyan 
ile müderris Yusuf Ziya, kendilerinin aday olmadıklarını açıklamışlardı 
(Cumhuriyet 7 Teşrinievvel 1930). 
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"Emekli memurlar" arasında iki müsteşar, bir vali, 
bir belediye başkanı, bir yargıtay başkanı, iki elçi, bir "dahi­
liye teftiş reisi" var. öte yandan, İstanbul'da SCF dört kadın 
aday göstermiş. Azınlıklardan gösterilen aday sayısı ise on 
üç. Bunların albsı Rum, dördü Ermeni, üçü Yahudi556• 

Buna karşılık, CHF'run kadın ac;iay sayısı, sekiz. 
Azınlıklardan ise hiç aday göstermemiş. öteki bazı adayla­
rının meslekleri ise şöyle: Belediyeci 10, hekim 12, avukatf'l.5, 
gazeteci-yazar J5S7. . 1  

İzmir'de (Karşıyaka'yı d a  içermek üzere), Cunfhuri­
yet'in 29 Eylül 1930 günlü sayısında yayınlanan listeye-göre 
SCF'nin toplam aday sayısı, 77. Bunlardan da meslekleri 
belli olan 61 kişinin dökümü şöyle: 

Tacir 31 
Avukat 7 

Hekim 7 

Emlak sahibi 3 
Eczacı 2 
Emekli memur 2 
Gazeteci-yazar 2 
Bankaa 1 
Baytar 1 
Çiftçi 1 
Dişçi 1 
Esnaf 1 

Fabrikatör 1 
Mühendis 1 

;'6 l lakimiyet-i Milliye, 6 Teşrinievvel 1930. 
'" Vakit, 13 Teşrinievvel 1930. 
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• 

Bu adaylardan üçü kadın, dördü de azınlıklardandı. 
Adana'ya gelince, 21 Eylül 1930 günlü Vakit gazetesinde 
verilen listeye göre bu ildeki aday sayısı, 30. Bunlardan 
18'inin meslekleri belirtilmemiş. Ancak, bu 18 kişinin çoğu­
nun çiftçi ve tacir olduğu söylenebilir558• Adaylar arasında bir 
de kadın var. Meslekleri açıkça belli olanlar arasında 3 tacir, 
2 emekli, 1 'er de fabrikatör, esnaf, gazeteci, mühendis, he­
kim ve avukat bulunuyor. 

Rahatlıkla öne sürülebilir ki, adaylann meslek du­
ru mlan, SCF'nin örgütlenmesinde görülen özelliği taşıyor­
du. Tacirlerin en çok İzmir'de aday olmuş bulunmalan, bu 
kentin ticarete dönük yapısından ve bir liman kenti olma­
sından ileri geliyordu. İstanbul' da üst düzeyden emekli ol­
muş memurlann sayıca ç�kluğu ise, özellikle o dönemde bu 
kentin emeklilerin yerleşmek için yeğledikleri bir yer olma­
sından ileri geldiğini sanıyorum. 

SCF'nin adaylan konusunda bir noktaya daha de­
ğinmek gerek. CHF'nın azınlıklardan hiç aday göstermeme­
sine karşılık, SCF'nin bu yolu seçmiş olması, iki parti arasın� 
da görülen bir başka aykırılık olarak belirginleşiyor. Üstelik, 
SCF'nin azınlıklardan aday göstermiş olması, CHF çevrele­
rinin sert eleştirilerine hedef olmuş. Özellikle de Fethi Bey' in 
"ekalliyet münevverlerini davetle" onlarla adaylıkları konu-

5511 Bu on sekiz kişi şunlardır: Hacı Seyit Efendizade Hafız Mehmet Efendi, 
Alemdarzade Abdülkadir Efendi, Sabri Çitak, Ahmetlizade Mahmut Nedim, 
Mengülizade Kamil Bey, Ha.tibziide Abdüssamet, Rasihzade Feyzi, Albayrak 
Mehmet Rıza, Dıblanzade Mehmet Fuat, Hacı Bekirağazade Ömer Efendi, 
Nebioğlu Tevfik, Alhkulaçzade Mahmut Celaleddin, Kafzade Yusuf İzzet 
Efendi, Kasımzade Ragıp, İdris Ayıntabi, Mehmet Alizade Abdülcebbar E­
fendi, Toraman Usta Ahmet Efendi, Kibarzade Mahmut Nedim. 
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sunda görüşmeler yapması55" üzerinde durulan bir nokta 
olmakta gecikmemiş. SCF'na bu açıdan yöneltilen eleştiriler 
üzerine Fethi Bey'in bir demeç de verdiği ve bu arada şöyle 
dediği görülüyor: 

"Fırkamız İstanbul' da ekalliyetlerin belediye işle­
rinde temsil olunmalarıru kabul etmekle Cumhuriyet esas­
larına ve kanunlarına sadakat göstermiştir''560• 

Fethi Bey'in bu açıklamasına karşın, azınlıklardan � 
SCF'nca aday gösterilmiş olması, yine de partiyi yıpratmak 
amacı ile kullanılacaktır. SCF adaylarından Orfanidis Ef�n­
di'nin Yunanlılar için çalıştığı, Venizelos Ankara'ya ge}#i­
ğinde Rumlar' ın Türkiye' deki durumlarından yakındığı561, 
Pantazidis Efendi'nin Robert Kolej' de öğrenci iken yatakha­
nede başucunda Yunan bayrağı ile yattığı, "megalo idea"a 
olduğu»2 gibi suçlama ve açıklamalar bu tutuma bir örnek 
olarak gösterilebilir. 

Azınlıklardan SCF'nin aday göstermiş olması, öte 
yandan azınlıkların da bu partiyi genellikle destekler . gö­
rünmeleri, toplumumuzun bu kesiminin özellikle ticaretle 
uğraşması, serbest meslek sahibi olması, bu nedenlerle de 
ekonomik bunalımdan daha çok etkilenmeleri ve aynca da 
SCF'nin programının "liberal" niteliği ve yabancı kapital 
gibi konulardaki tutumu ile ilgili olsa gerektir. 

;59 Cumhuriyet, 31 Ağustos 1930. 
560 Yarın, 10 Teşrinievvel 1930. 
;ı,ı Vakit, 14 Teşrinievvel 1930. 
;ı,2 Vakit, 1 7  Teşrinievvel 1930. 
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-111-
0laylar 

(a) 
Genel Olarak 

Bu seçim, olaylı bir seçim olacak ve yaşanan bu olay­
lar CHF ile SCF arasındaki ilişkileri onarılamayacak ölçüde 
bozacakh. SCF'na ve onu destekleyen gazetelere göre, olay­
lan, CHF yetkilileri, yerel yöneticiler ve kolluk güçleri çı­
karmışlardı ve seçimler ağır bir baskı ve yolsuzluk alhnda 
yapılmışb. CHF'na ve onu destekleyen basına göre ise, du­
rum, bunun tümüyle tersineydi; CHF yandaşlan seçim gü­
venliğini sağlamaya çalışmışlardı. 

Bu seçimler, SCF'nin CHF'na yönelttiği eleştirilerle 
başlayan ve İzmir ve öteki kentlerdeki olaylarla artan ger­
ginliği doruk noktasına getirmiş bulunuyor. Seçimler sıra­
sında SÇF çeşitli yakınmalarda bulunacak ve seçimlerin so­
nucunda da konuyu yolsuzluk ve baskı yapıldığı savı ile 
TBMM'ne getirecektir. 

CHF'nın yayın organı olan Hdkimiyet-i Milliye'nin 

verdiği haberlere göre bu olaylar izlenecek olursa, bunları 
yaratanların tümüyle SCF'War olduğu sonucuna ulaşmak 
gerekiyor. Örneğin, bu gazete, İzmir' de bir Serbest Fırka­
lı'nın sağa sola küfrederek bir polis memurunu tabanca ile 
yaralamış olduğunu, SCF'nin para ile tuttuğu adamların363 

56.' Burada, SCF'na para yardımı yapanların başında Gazi Mustafa Kemal'in 
geldiğinin anımsanması, olayların son değerlendirilmesinde yararlı olacak­
hr. 
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seçim sandıklanna saldırdıklannı, sandıkları çaldıklarını, oy 
kullanmaya gelen Halk Fırkalılar'ın Serbest Fırkalılar'ca 
kovalandığını yazıyordu»4. SCF'nı destekleyen Yann gazete­
sine göre ise, olayları hükümet ve CHF'nın adamları çıkan­
yorlardı. Bu gazetenin seçimlerle ilgili haberlerine bir göz 
atacak olursak o günkü havayı daha iyi algılayabiliriz. Gaze­
tenin 7 Teşrinievvel 1930 günlü sayısında, "Bir memlekette 
hür intihap böyle mi olur?" denildikten sonra "İntihai 
dün de aynı fecaatle, aynı haksızlıkla devam edip gitti",. B 
Teşrinievvel 1930 günlü sayısında, "Serbest Cumhurifet 
Fırkasına akın halinde rey veren İstanbul dün sopa ve te�­
ditle, hile ile, tuzakla karşılandı"; 1 1  Teşrinievvel 1930 gün­
lü sayısında, "Cumhuriyet Halk Fukası Umumi Katibi Re­
cep Beye Yuha" ve 12 Teşrinievvel 1930 günlü sayısında ise 
"Efendiler! Artık kepazeliklere nihayet veriniz . . .  intihap 
'değil adam akıllı bir kepazeliktir'' denilmiş olması, gerçek­
, ten de, olayların ulaşmış olduğu boyutlara ilişkin bir kanı 
uyandırabilecektir. 

(b) 
Kamu Görevlileri ve Seçimler 

Seçimlerin hangi koşullar altında yapılmış olduğunu 
anlayabilmek için her şeyden önce, SCF' nin en çok yakınma 
konusu yaptığı devlet yetkililerinin ve kamu görevlilerin bu 
seçimlerdeki tutumlanna değinmek gerekiyor. Seçimlerin 
güvenliğinden üst düzeyde sorumlu olması gereken kişi de 
Dahiliye Vekili olduğuna göre, en önce de bu bakanın tutu-

564 Hakimiyeti Milliye, 12 Teşrinievvel 1930. 
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mu söz konusu edilmeli. Fethi Bey'in, Dahiliye Vekili'ne 
karşı TBMM'nde yapmış olduğu suçlamalar üzerinde biraz 
aşağıda aynca durulacak. Ancak, hem Fethi Bey'in bu savla­
rını ve hem de gerçek durumu daha iyi değerlendirebilmek 
için Fethi Bey'in önergesinin Meclis'te ele alındığı 1 5  Ka­
sım' dan önceki durumu bu aşamada saptamak yerinde ola­
cak. 

Dahiliye Vekaleti, 5 Eylül 1930 günü valiliklere bir 
genelge göndermiş bulunuyor565• Bu genelgede, son zaman­
larda Cumhuriyet'e karşı birtakım gerici ve yıkıa propa­
gandaların yapıldığının anlaşıldığı, bu gibi propagandalar 
karşısında görevlilerin hemen harekete geçmeleri gerektiği · 

belirtiliyor, amir ve memurların "nüfuz ve selahiyetlerini 
en geniş manada kullanmaları" isteniyordu566• 

Bu genelgede söz konusu edilen "popagandalar"ın 
SCF'nin yaphğı propagandalar olduğu açıkh. Kaldı ki, Dahi­
liye Vekili Şükrü Kaya, TBMM'nin 2 Ekim 1930 günlü top­
lanhsında açıkça demişti ki: 

" . . .  ben Cumhuriyet Halk Fırkası'run milli, iktisadi, 
mali siyasetlerini bu memleketin yegane selameti yolu 
görüyorum. Bundan inhiraf olunursa [sapılırsa] bu mem­
lekete büyük zararlar geleceği.ne kaniim"367• 

Şu halde, Şükrü Kaya'ya göre, SCF'nin görüşlerinin 
uygulamaya geçirilmemesi, gerçekleştirilmemesi gerekiyor­
du. Şükrü Kaya, bununla da yetinmiyor, memurlar için de 
şunları söylüyordu: 

365 Genelgenin tam metni için bkz. EK VI. 
;,;, TBMM. ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, s.48-49. 
"'7 a.y., s.49. 
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"Efendiler, zaten tarif icabı münevver olması lazım 
gelen memurları otomot bir makine farzetmek doğru de­
ğildir ve herhalde hakikate mutabık olmaz. Bahasus ki, 
kanunen rey verme hakkı vardır. . .  Memurları doğrudan 
doğruya fikri siyasiden mahrum bir otomat farzetmek çok 
hakikate muhalif bir düşüncedir''5611• 

Açıkça görülüyor ki, Dahiliye Vekili'ne göre memur­
lar siyasal eğilimleri doğrultusunda hareket edebileceklerdf 
ve etmeleri de gerekiyordu. İşte, bugün bizim, seçimlerdeki 
olayları, her şeyden önce, bu devlet yönetimi anlayışı açıs:ın-
dan değerlendirmemiz gerekiyor. 

·. 

Fethi Bey, TBMM'nin 15 Kasım 1930 günlü birleşi­
minde, seçimlerde yapılan yolsuzluklardan ve baskılardan 
ayrınbh ve somut örnekler verecektir. "Seçim Sonuçlan" 
görüldükten sonra bunlar üzerinde durulacak. Bu nedenle 
bu aşamada şu kadarının belirtilmesi ile yetinmek gerekiyor: 
Seçimler hemen hemen her düzeydeki kamu görevlisinin 
ağır baskıları altında yapılmış bulunuyor. Soyak, bu seçim­
ler ile ilgili anılarını anlabrken, Gazi Mustafa Kemal ile ara­
larında şöyle bir konuşma geçtiğini yazar: 

"<Hangi fırka kazanıyor?> diye sormuş; <Tabii bi­
zim fırka, Paşam.> cevabını vermiştim de gülmüş: <Hayır 

efendim; hiç de öyle değil! ... Hangi fırkanın kazandığını ben 

sana söyleyeyim: kazanan idare fırkasıdır çocuk! ... Yani 

jandarma, polis, nahiye müdürü, kaymakam ve valiler . . .  
Bunu bilesin>":.o<1-570, 

568 A.y., s.49. 
;oo H.RSOY AK: C.11, s.43. 
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-iV­
Seçim Sonuçlan 

Seçim sonuçlarına ilişkin "resmi" açıklamalara göre 
toplam 502 seçim bölgesinden 31'inde SCF kazanmışh. 
SCF'nin kazandığı yerler şunlardır67': Armutlu (Bursa), 
Bademiye (İzmir), Biga (Çanakkale), Bozdoğan (Aydın), 
Bozdoğan (İzmir), Buca (İzmir), Burgaz (İstanbul), Çine 
(Aydın), Dikili (İzmir), Germencik (Aydın), Gördes (Aydın), 
Karapınar (Aydın), Keşan (Tekirdağ), Kınık (İzmir), Kuşada­
sı (İzmir), Ladik (Samsun), Maltepe (İstanbul), Menemen 
(İzmir), Merzifon (Amasya), Pınarhisar (Kırklareli), Samsun, 

570 Fethi Bey'in, SCF İstanbul Vilayet Ocağı Reisliğine 6 Ekim 1930 tarihinde 
göndermiş olduğu yazısı İstanbul' da yapılan baskılara ilişkin bir kanı uyan­
dıracak niteliktedir: 

"SCF İstanbul Vilayet Ocağı Reisliğine, Efendim, Belediye intihabının 
başlamış olduğu semtlerde bulunan bütün sandı.klann başlannda aşağıdaki 
müdahaleler tespit ohınmuştur: 

1-SCF namzetlerini havi olan [içeren) listeler polis veya muanz (karşı) fırka 
adamları tarafından yırtılmıştır. 

2-İntihap encümeni huzuruna çıkanlar hangi fırkaya rey vereceksiniz 
sualine maruz kalmışlar ve Serbest Fırkaya rey vereceğim diyenlere defterde 
ismin yok atamazsın, denilmiştir. 

3-İntihap Kanununun 41 . maddesi mucibince yazı yazmak bilmeyen 
müntehiplerin [seçmenlerin) istedikleri isimleri yazdırmak için itimat ettik­
leri yazıalara müsaade edilmemiştir. 

4-Sandık başında bulunan intihap encümeni [seçim kurulu/sandık kurulu) 
arasından Serbest Fırkaya mensup olan zevat cebren dışanya çıkarılmıştır. 

5-Kanuna mugayir (aykın) olarak cereyan eden hadiseleri tespit için yapı­
lan zabıt varakalanna polis memurlan birçok şahitler huzurunda imza at­
maktan . . .  imtina etmişlerdir [çekinmişlerdir). 

6-Adalarda, Kadıköyünde intihap mahalline (seçim yerine] sopalı bıçaklı 
adamlar gelerek . . .  müntehipleri yaralamışlar, dövmüşlerdir . . .  " 

m W.F.WEIKER: s.115 ve a.y.,n.3. 

267 



Silifke (İçel), Söke (Aydın), Şereflihisar (İzmir), Şirince (İz­
mir), Umurlu (Aydın), Urla (İzmir), Üsküp (Kırklareli), Vize 
(Kırklareli) ve Yenipazar (Aydın). 

İstanbul' daki sonuçlar ise şöyleydi: 

ÇHF SCF 
Eminönü 5.010 1 .004 
Üsküdar 3.387 1 .491 ..., 
Bakırköy 2.069 1 .080 r 

I 
Adalar 1 .906 16 
Beyoğlu 6.298 2.374 ; 
Fatih 9.764 2.714 
Beykoz 2.955 1 .430 
San yer 1 .597 1 .276 
Kadıköy 2.956 1 .503 

Bu duruma göre CHF, İstanbul' da toplam olarak 
35.942, SCF'de 12,868 oy almış oluyordu. Vakit gazetesi ise 
bu sonuçlan CHF için 35.934 ve SCF için 12.813 olarak ver­
miş. Bu gazetenin bildirdiğine göre İstanbul' da oy kullan­
mayan seçmen sayısı ise 250.746 idi.572 

İzmir'de CHF, 14.624; SCF 9.950 oy almış bulunu­
yordu573. 

Bergama'da CHF'nın 250 oyuna karşılık SCF'nin al­
dığı oy 1 .371 idi�1•.Merzifon'da CHF 496 oy alırken SCF 557 
oy elde etmiştim. 

m Vakit, 20 Teşrinievvel 1930. 
m W.F.WEIKER: s.115 M.T.Bayazıt, SCF'nın aldığı oy toplamının 9.960 oldu­

ğunu bildirmektedir (M.T.BAYAZIT: . . .  Demokrasi . . . ; s.69). 
"' Cumhuriyet, 24 Teşrinievvel 1930. 
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Önemli bir sonuç, Samsun' da ortaya çıkmışb. Bu ilde 
CHF'nın 416 oyuna karşılık SCF 3.312 oy kazannuşb. 472 oy 
da geçersiz sayılmışb57�. 

-V-

SCF'nin "Fesat ve Yolsuzluk" Savlan 

(a) 
TBMM'nin 2 Ek.im 1930 Günlü Birleşiminde 

SCF yöneticileri bu seçim sonuçlarının gerçeği yan­
sıtbğıru hiçbir zaman kabul etmeyeceklerdir. Onlara göre 
seçimi SCF kazanmışh. Sonuçlar yapılan "fesat" ve baskılar 
ile elde edilmişti. Seçimlerde yolsuzluk ve baskı yapıldığı 
savı, basında yayınlanan demeçlerin dışında, TBMM'nde de 
iki ayrı birleşimde de gündeme getirilecekti. 

İsmet Paşa yeni hükümet programını TBMM'ne 
sunduğu gün, Fethi Bey bu programı eleştirirken sıra iç si­
yasa konularına gelince ilk önce seçimler üzerinde duracak 
ve bu arada şöyle diyecektir: 

"Muhterem Dahiliye Vekili memurların, polis ve 
jandarmanın belediye intihabı işlerine müdahalelerini 
men edememektedir, bu bir faciadır . . .  Müntehiplerin 
[seçmenlerin] Teşkilab Esasiye Kanununda musarrah olan 
[belirtilmiş olan] hak ve hürriyetlerinin alenen hükümet 
memurları tarafından ayaklar altına alınmasına karşı se-

575 W.F.WEIKER: s . 123. 
<>• a.y., s.123. 
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yirci kalmak bir Cumhuriyet Hükümetinden intizar 
edilemez [beklenemez)"577• 

Fethi Bey'den sonra kürsüye gelen Dahiliye Vekili 
Şükrü Kaya Bey'in kendi bakanlığına bağlı görevlilerin se­
çimlerde yolsuzluk ve baskı yapıp yapmadıklarını bir yana 
bırakarak doğrudan doğruya SCF'nı ağır bir biçimde suçla­
maya koyulduğu görülüyor. Şükrü Kaya'ya göre; gericiler, 
saltanatçılar, adi suçlular SCF saflarını doldurmuşlardı, yıkf: 
a propagandalar alıp yürümüştü, "31 Mart hadiseleri giiz 
önünde iken bir Dahiliye Vekilinin hadisata seyirci �i­
ması kadar büyük bir gaflet olamaz" dı. İşte, o da, bu Re­
denle, valiliklere 5 Eylül 1930 günlü genelgeyi göndennişti5711• 

Gerçekte, bu konuşma, CHF'nın seçimlerle ilgili hiç­
bir suçlamayı, hatta yakınmayı dinlemeyeceğini, tümüyle 
tersine, olup bitenleri SCF'nı yıpratmak için bir olanak ola­
rak kullanacağını göstermekteydi. 

(b) 
TBMM'nin 15 Kasım 1930 Günlü Birleşiminde 

1 

��) 
Dahiliye Vekili Hakkında Görüşme Açılması 

TBMM'nin 6 Kasım 1930 günlü birleşiminde Fethi 
Bey, Meclis Başkanlığı'na şu önergeyi verecektir579: 

"BMM Riyasetine, 
Son belediye intihabahnda hemen her intihap dai­

resinde müntehiplerin serbestçe intihap haklarını kullan-

571 TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.39. 
578 a.y., s.47-49. 
5"' TBMM, ZC, C.XII, Devre 3, İçtima 4, İnikat 3, Celse 2, s.10. 
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malanna Hükümet kuvvetleri tarafından gösterilen mü­
manaat [engeller] ve müdahaleler ile umumiyetle intihap 
işlerine kanştınlan fesat ve yolsuzluklar hakkında Dahili­
ye Vekilinden istizahta bulunmak üzere müzakere açılma­
sını teklif ederim, efendim. 

Gümüşhane Mebusu 
Ali Fethi" 

Başkan bu önergeyi onaylamak üzere iken İsmet Pa­
şa söz alnuş ve demiş ki, "Cumhuriyet Halk Fırkasına men­
sup mebuslardan da intihap hakkında birçok şikayetler 
işitmiştim. Binaenaleyh, meselenin efkar-ı umumiye mu­
vacehesinde [kamuoyu karşısında] müzakeresinde fayda 
vardır''. Ancak, İsmet Paşa, konunun ele alınmasını bu ge­
rekçeyle uygun görmekle birlikte bu görüşmelerin 15 Ka­
sım' a bırakılmasını istemiş. Bu istek, TBMM'nce kabul edile­
cektir-. 

(bb) 
Fethi Bef in Suçlama lan 

15 Kasım 1930 Cumartesi saat 14.30'da başlayan gö­
rüşmelerde önergesini açıklamak üzere söz alan Fethi Bey, 
önce partisine yöneltilen irtica ve komünizm suçlamalarını 
yanıtlamış, arkasından da seçi�lerde yapılan yolsuzlukları 
ve baskıları tek tek açıklamaya başlamış. Fethi Bey'in belirt­
tiğine göre581; seçmenler kütüklere yazılmamış, kütüklerde 

;,ıo a.y., s.10-1 1 .  
sın TBMM, ZC C.Xll, Devre ), İçtima 4, İnikat 5, Celse 1, s.18-22. 
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adlan yazılı olan seçmenler de nüfuz tezkereleri için "yırbk 
var'' gibi bahaneler bulunup geri çevrilerek yerlerine başka­
larına oy kullandınlmışb. Bazı yerlerde halk, jandarma ve 
polisçe seçim sandıklarına yaklaşbrılmamışh. Bazı yerlerde 
de SCF'na oy verecek olanlar tutuklanmışlardı. Bunların da 
yerine başkalarına oy verdirilmişti. Tüm bunlar yönte1'ı..li bir 
biçimde ve açıkça anlaşıldığına göre bir merkezden verilen 
emirler gereğince yapıhruştı. Bu merkez, Dahiliye Vekale!i 
idi. Oysa, buna karşılık CHF için elden gelen kolaylık gös� 
rilmişti. . 

Fethi Bey, daha sonra somut örnekler vermiş. örne­
ğin; Adana'da sandıktan çıkan oy sayısı, 4.330'du; oysa adı­
nın yanında imza, mühür ya da parmak izi olan seçmen sa­
yısı, 4.652'di; demek ki, 78 kişiye açıktan oy kullandınlmışh. 
Yine Adana' da CHF için verilmiş ve tomar biçiminde aynı 
parmak izini taşıyan oy pusulaları çıkmışb. Mersin' de SCF'lı 
seçmenleri sandık başına getiren otomobillerin şoförleri tu­
tuklanmışlardı.  Silivri' de SiJO kişinin SCF'na oy verdiği imza, 

mühür ve parmak izi ile belli iken seçim sandığı gece kırıl­
mış, sonra da SCF'nin oyu 270 olarak gösterilmişti. Antal­
ya' da seçmenlere oylarını kullanmamaları için çeşitli baskı­
lar yapılmışb . 

Fethi Bey, Meclis'teki bu konuşmasında, Konya, Es­
kişehir, Balıkesir, Çatalca, Manisa ve İzmir' den de somut 
olayları yolsuzluk ve baskılara örnek olarak gösterdikten 
sonra Antalya'da yaşananları anlahrken şunları da söylemiş 
bulunuyor: Oy vermek için bekleyen halk bir bölük jandar­
maya süngü taktırılarak dağıhlmak istenmiş, buna direnen 
halkın üzerine tam ateş açılmak üzere iken SCF ocak reisi 
Dr.Burhanettin (Onat), yarım saat sonra oy vereceklerini 
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söyleyerek halkı kandırarak dağıtmış, ancak böylece bir faci­
anın önüne geçilebilmişti. Ne var ki, Dr.Burhanettin Bey 
başta olmak üzere iki yüz partili gözalhna alınmış, Cumhu­
riyet Savcılığı bu kişileri salıvermesine karşın vali bu yasal 
zorunluluğa uymamışh. 

Fethi Bey, konuşmasını, siyasal tarihimiz bakımın­
dan çok önemli bir açıklama ve değerlendirme sayılması 
gereken şu sözlerle sürdürecektir: 

" . . .  Cumhuriyette bütün otoritelerin menşei inti­
hap tarikiyle [seçim yolu ile] millet olduğundan intihap 
serbesttir; Cumhuriyet'in ruhu ve milli hakimiyetin esası­
dır. İntihabın serbestisi ihlal edilirse Cumhuriyet'in temel­
leri sarsılmış olur. Maalesef bu son belediye intihabında 
Dahiliye Memurları bittabi haficeli [gizli açık] aldık.lan 
talimat dairesinde harekete mecbur olduklarından bu 
manzara hasıl olmuştur. Yani Hükümet kuvvetleri kanuna 
ve milli hakimiyete karşı kullanılmış ve halkın bir Cum­
huriyet' de en mukaddes olan rey hakkını iptal için cebir 
ve tazyik yapılmıştır. Böyle bir manzaranın husulü Türk 
Cumhuriyeti tarihinde esefle karşılanacaktır. Cumhuriyet 
icabahna karşı hakiki bir irtica manzarası veren bu hareke­
tin bir daha tekerrür etmesine mani olmak için Cumhuri­
yeti samimi surette sevenlerin müttehit [birlik/birleşmiş] 
olacağını ümit etmek isterim. 

Efendiler, Serbest Cumhuriyet Fırkası; memleke­
timizde Cumhuriyet'in banisi olan büyük Gazi'nin teşvik 
ve tasvibi ile Millet Meclisinde murakabe hayatını uyan­
dırmak, neşir ve ilan ettiği prensip ve kanaatleri etrafında 
mücadele etmek için meydana çıkmıştır . . .  Karşı tarafa rey 
vermek isteyenler jandarma süngüsüyle mukabele görürse 
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memlekette siyasi fırkalann teşkiline cebren muhalefet 
. ediliyor demektir. Bu cebri .muhalefetten çıkan manayı 

bittabi çok geçmeden herkes anlayacaktır. Herhalde cebir 
ve tazyik sisteminden rücu ederek Cumhuriyet'in baka ve 
inkişafı temin için memlekette serbest bir siyasi hayahn 
teessüsüne yol açmak Cumhuriyet'in müstakbel mukadde­
rah ile alakadar olan bir meseledir . . .  

O halde yapılacak tek bir şey kalmışhr. O da, b.A­

tün belediye intihabahna fesat kanşbnldığını itiraf etnfek 
ve ona göre yeniden kanun dairesinde Cumhuriye� ve 
mefhumuna yakışacak veçhiyle serbestçe intihabat icqısı­
na karar vermektir . . .  

Cumhuriyet' e ve milli hakimiyete karşı kalbi eri­
mizde taşıdığımızı söylediğimiz iman ve samimiyet namı­
na Hükümet mefhumunda münderiç [var olan] fikri adalet 
namına ümit ederim ki milli hakimiyet esasına bu kadar 
bariz surette tearuz eden [ters düşen/karşıt] bu kanunsuz­
lukları tasvip etmemekte ve bundan mesul olan Dahiliye 
Vekilinin hareketini takbih etmekte bütün Meclis mütte­
fik kalacakhr">a2• 

(cc) 
CHF Sözcülerinin Karşı Suçlamaları 

Fethi Bey'i yanıtlamak üzere CHF'ndan on sekiz ki­
şırun söz istediği ve kürsüye önce İzmir Mebusu Vasıf 
Bey'in (Çınat) geldiği görülüyor. Vasıf Bey'e göre; İzmir'de 
seçimlerde herhangi bir yolsuzluk ve baskı yapılmamıştı 

582 Aynı celse, s.22-23. 
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ama gerçekte SCF yandaşları CHF'na oy vermek isteyenlere 
oy kullandırmamışlar, yaygara yapmışlardı. Vasıf Bey'e 
göre, işin ilginç yanı da şuydu : Ödemiş bölgesinde bazı şaki� 
ler yakalanmış, bunların SCF'na yazılmış olduklarına ilişkin 
belgeler elde edilmiş, birisinin de giysilerini SCF'nin yerel 
yöneticilerinden birinin verdiği saptanmışh. Dahası, 
SCF'lılar Sivrihisar'da kaymakamı ağır bir biçimde yarala­
mışlar, Bornova' da da sarhoş bir SCF'lı bir polisi tabanca ile 
vurup yaralamışh. Kaldı ki, bu partinin Bornova' da üyeleri 
hep katiller, dolandırıcılar ve sabıkalılardı583• 

Balıkesir mebusu Hayrettin Bey'P. göre de, kendi se­
çim bölgesinde seçimlerde bir yolsuzluk yapılmış değildi, 
ancak SCF "irtica"a· hizmet etrnişti584• Adana mebusu Zamir 
Bey'in, Adana· J.a yaşayan Arap kökenli halk arasında 
SCF'nin bölücülük propagandası yaphğını öne sürmesin­
den585 sonra söz alan Antalya mebusu Rasih Bey de (Kap­
lan), "Karşımıza bir fırka çıkmadı. Karşımıza memleketi 
anarşiye, ihtilale, halkın ve memleketin dahili emniyetini 
tehlikeye sevkedecek bir propaganda çıkb . . .  nutuklar her 
yerde olduğu gibi tamamen halkı hükümet aleyhine ve 
nizamı içtimai [ toplumsal düzen] aleyhine tahrik mahiye- · 
tinde idi. Bütün nutuklannın esası budur. Bu fırkanın esa­
sı memlekette sükunet namına bir şey bırakmamak, halkı 
şa.ha kaldırmaktır'' diyecek ve arkasından da, "Bendeniz 
Fethi Bey ve fırkası ve bütün teşkilatı hakkında takibat 
yapması için Hükümetin nazan dikkatini celp ederim. 

;&l Aynı celse, s.23-27. 
'84 Celse 2, s.30-35. 
;a� Aynı celse, s.35-36. 
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Hükümet yapmazsa Meclisi Ali [yüksek meclis{fBMM] 
yapmalıdır. Vaziyet o kadar ciddidir'' diye ekleyecekti586• 

Afyonkarahisar mebusu Ali Bey (Çetinkaya), daha 
önce de belirtildiği gibi, Fethi Bey'i Mondros antlaşmasını 
yapmakla suçladıktan ve İsmet Paşa'yı da Mudanya antlaş­
masının kahramanı olarak nitelendirdikten sonra, Fethi 
Bey'in Şeyh Sait isyanını bu ulusun başına açmış olduğunu, 
yabancı kapital çevrelerinin adamı olarak davrandığıru,f7; 

ı. 

Konya mebusu Refik Bey (Koraltan), Fethi Bey'in arkas{na 
sığınılarak zehirli kışkırtmalar yapıldığını, Konya' da yıfıcı 
eylemlerde bulunulduğunu, SCF'lılann seçim özgürlüği1nü 
engellediğini588 öne sürmüş. Samsun mebusu Ethem Bey 
(Tuncel), Samsun'da SCF'nın seçimlerde halka baskı yaph­
ğını589: Adana mebusu Hilmi Bey (Uran), SCF'nın iticaı kö­
rüklediğini, seçimlere hile karışhrdığıru, "SCF'nin Adana ve 
havalisindeki menfi faaliyetinin iftira, tahkir, tezvir ve 
tehdit kelimeleri ile hülisa" edilebileceğiniS'j() belirtmiş. 

Bu mebuslardan sonra kürsüye gelen Dahiliye Vekili 
Şükrü Kaya, SCF'na yöneltilen bu suçlamaları yineleyecek, 
Fethi Bey ve arkadaşlarının özgürlük anlayışını, "doğrudan 
doğruya anarşistlerin tarzı telakkisidir [anlayış biçimidir]" 
diyerek nitelendirecek ve seçimlerde hiçbir yolsuzluk ve 
baskı yapılmadığını öne sürecektir591 • 

586 Aynı celse, s.36-39. 
;117 Aynı celse, s.40-42. 
588 Aynı celse, s.42-43. 
>ıl" Celse 3, s.44-46. 
5"° Aynı celse, s.46-47. 
'"' Aynı celse, s.47-59. 
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Fethi Bey'in Suçlamalara Yaruh 

Fethi Bey partisine ve kendisine yöneltilen bu suç­
lamalar üzerine yeniden kürsüye gelerek, Mondros antlaş­
masının hangi koşullar altında imzalandığını ve kendisinin 
bu antlaşmanın imzalanmasındaki yetkisinin ne olduğunu 
anlatmış, özgürlüklerden yana olmasının ise bir suç değil, 
fakat övünülecek bir şey olduğunu bildirmiş, tüm suçlama­
ları yadsımış, gerçekte bu suçlamalar yapılarak kendisinin 
TBMM'nde tehdit edilmekte olduğunu söylemiş. SCF'nı 
destekleyenleri daha önce belirtildiği biçimde savunmuş ve: 
"Efendiler, biz anarşistlerin istediği hürriyeti istemiyoruz. 
Biz bütün demokrasi memleketlerinde ve bilhassa Cum­
huriyetle idare olunan memleketlerde mutat olan, kanuni 
olan hak ve hürriyeti istiyoruz". dedikten sonra da, partisi­
ne yöneltilen suçlamaları teker teker çürütmeğe çalışmış 
bulunuyor592• 

Fethi Bey, bu konuşmasında ayrıca Gazi Mustafa 
Kemal'in SCF ile ilgili konumu üzerinde durmuş. Bu konu­
ya bundan sonraki bölümde değineceğim. 

(ee) 
Görüşmelerin Sona Ermesi 

Dahiliye Vekili Şükrü Kaya'nın, "İntihabat bitti ve 
muamelat kanun dairesinde geçti, şimdi benim Meclisi 
Ali'den isteyeceğim şey intihabat esnasında dürüst icraa-

m Aynı celse, s.59. 
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tım ve beyanatım hakkında itimadınızı talep etmektir''5•3 
demesinden sonra, yeterlilik önergesi verilmiş, bununla bir­
likte bazı karşılıklı ve konunun özünü etkilemeyen kısa tar­
tışmalardan sonra, Fethi Bey de şu önergeyi Meclis başkan­
lığına sunmuş594: 

"Büyük Millet Meclisi Riyasetine, 
Son Belediye intihabatı sırasında vaki olan kanun­

suzluklara dair verdiği izahat ile Meclisi tatmin edemeyfn 
Dahiliye Vekilinin hareketleri Meclisçe muahezeye [kı.ia­
maya] layık görülerek ruznamei müzakerata [görüşme 
gündemine] geçildi. '. · 

Ankara 15 Teşrinisani 1930 

Gümüşhane 
Ali Fethi" 

Bunlardan Dahiliye Vekili'nin kendisi için "itimat" 
isteyeni oya konulacak, oylamaya seksen beş mebus kahl­
mayacak, üç güvensizlik oyuna karşılık öteki mebuslar gü­
venlerini belirteceklerdir595• 

-IV-
Seçimler ve Tartışmalann 

Ortaya Koyduğu Gerçekler 

SCF'run kapanmasından çok sonralan bile, eğer bu 
parti çalışmalarını yalnızca TBMM'nde sürdürmüş ve bu 

"'3 Aynı celse, s.70. 
"" Aynı celse, s.73. 
""' Aynı celse, s.76. 
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seçimlere girmemiş olsa idi, siyasal yaşamının sona ermeye­
bilecek olduğu sık sık belirtilmiş bulunuyor596. Bu görüşte 
büyük bir gerçek payı var. Çünkü, her şeyden önce, bu se­
çimler, CHF çevrelerinde zaten oluşmuş bulunan tedirginliği 
doruk noktasına getirmiş, iktidar partisi yöneticilerinin ve 
çıkarları ondan yana olanların kenetlenmelerine yol açrnışb. 
Bunda, SCF'nin halk yığınları arasında gücünü kanıtlamaya 
başlamış olmasının da önemli bir etken olduğu belirtilmeli. 
Öte yandan, CHF da, başından beri bu seçimleri SCF'na öl­
dürücü darbeyi indirmek için bir daha ele geçmez bir olanak 
olarak değerlendirmiş bulunuyordu. SCF'nin azınlıkl'3:rdan 
aday göstermiş olınasırun bile, bu partiyi karalamak için 
kullanılmış bulunulmasını bu açıdan ele almak gerekiyor. 

CHF, bu seçimleri, ne bahasına olursa olsun, kazan­
mak zorundaydı. Bu zorunluluk, hem yedi yıllık yönetimini 
ve uygulamalarını haklı çıkarmak isteğinden ve hem de 
kendi örgütüyle kendisine bağlı bürokrasinin konumundan 
kaynaklanıyordu. SCF'nin kendisini açıkça iktidara aday 
olarak açıklaması ve çok kısa sürede de halk arasındaki güç­
lü desteğini kanıtlamış olması, CHF'run iktidarı yitirebilece­
ği gerçeğini ortaya koymuştu. Belediye seçimleri ise, gelecek 
genel seçimlerin bir provası olmak niteliğini taşıyordu. İşte, 
salt bu nedenledir ki, SCF'nin seçimlerdeki baskı ve yolsuz­
luk savlan, inandırıcıydı. 

Bu konuda bir de ilginç tarihsel bir kanıt var. O da, 
Samsun'daki seçimleri SCF'run bü)rük bir farkla kazanmış 
olması. Gerçekten de, SCF bn ildeki seçimi neden bu denli 
büyük bir. farkla kazanrnışh? Soruya verilecek yaıut çok şeyi 

596 Örneğin bkz. Y.K.KARAOSMANoGLU: s.106; H.URAN: s.213. 
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aydınlığa kavuşturuyor. Hemen söyleyeyim, bu sonucun 
başlıca nedeni, Samsun' da seçimlerin baskısız ve doğrulukla 
yapılmış olmasıydı. Bu, Samsun Valisi Kazım Paşa'nın 
(İnanç) tutumundan kaynaklanmışh. Çünkü, Kazım Paşa, 
SCF'nin kurulması konusu Yalova'da görüşülürken, anım­
sanacağı üzere, izinli olarak orada bulunmuş ve Gazi Mus­
tafa Kemal, Fethi Bey ve öteki ilgililerin görüşmelerine tanık 
olmuştu . Kazım Paşa, Samsun'a döndükten sonra, Yalcf 
va' da bulunduğu sırada SCF'nin Gazi tarafından nasıl içteı\­
likle kurdurulduğuna bütün aşamaları ile tanık olduğundşn, 
Dahiliye Vekaleti'nin adı geçen genelgesini ve SCF'nin ka­
zandırılmaması yolundaki öteki uyanlarını ciddiye almamış 
ve hatta Gazi'nin kızkardeşi Makbule Harum'ı partiye yaz­
dırmış olmasına koşut olarak o da kızını SCF'na kaydettir­
miş ve yine aynı nedenle seçimlerin tam bir yansızlık ve 
doğruluk içinde yapılmasını sağlamışh597• Oysa, CHF bu ilde 
de seçimin kendisinden yana sonuçlandırılacağından kuşku 
duymuyordu. Öylesine ki, Hdkimiyet-i Milliye gazetesi, da.ha 
seçimler sürerken şu bilgiyi vermekte duraksamamıştı bile: 
"İntihabat yavaş devam etmekle beraber Cumhuriyet Halk 
Fırkası namzetlerinin büyük bir farkla kazandığı görül­
mektedir"598. 

Şunu da belirtmek gerek: SCF'na oy bakımından 
Samsun' un İzmir' den değişik bir özelliği yoktu. Tersine, 
İzmir, daha önce de belirtilen nedenlerle, SCF'ru daha da 
büyük bir oranda desteklemek durumundaydı. Bu nedenle, 

;., AH.BAŞAR: Atatürk'le . . .  ; s.35 (2.basım). 
;..ı Hakimiyet-i Milliye, 9 Teşrinievvel 1930. 
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SCF'nın Samsun' da seçimleri bu denli büyük bir farkla ka­
zanmış olması ülke çapında bir önem taşıyor. 

Bursa valisi Fatin Bey hakkında gazetelerde yer alan 
bir haber, en başta valiler olmak üzere yöneticilerin davra­
nışlarına bir örnek oluşturuyor. Örneğin Cumhuriyet gazete­
sinin haberine göre, Fethi Bey, avukab Asaf Bey aracılığı ile 
valiye karşı dava açmış. Dava, gazetenin anlabmı ile, valinin 
" . .  .intihap esnasında Gemlik kazası merkezine giderek 
orada bir kalabalık muvacehesinde [karşısında] SCF'nin 
memlekete muzır [zararlı] olduğunu ve fırka müessisinin 
[kurucusunun, yani Fethi Bey'in] Paris sefaretinde bulun­
duğu sırada kumar ve sefahat alemine dalarak umuru sefa­
reti [elçilik işlerini] ihmal ettiğini ve başvekaleti zamanında 
irtikabatını [yiyiciliklerini/suçlannı] isbat eden dosyaların 
Millet Meclisinin küşadında [açılışında] paçavra gibi yü­
züne vurulduğunu söyleyerek reisi böyle olan bir fırkaya 
intisap eyleyenlerin de [girenlerin de] seviyesiz [karakter­
siz] eşhastan [kişilerden] olacaklarını beyan eylediği "ni · 

söylemesi nedeniyle açılmış bulunuyordu5'19. 
TBMM'nde seçim yolsuzluğu savları görüşülürken 

CHF mebuslarının ve bu arada Hilmi Bey'in (Uran) SCF'nı 
nasıl ağır bir biçimde ve yıkıcı, bölücü propagandalar yap­
makla suçladıklarını gördük. Ancak, aynı Hilmi Uran, yirmi 
altı yıl sonra şöyle diyecektir: "Serbest Cumhuriyet Fırkası 
her türlü propagandasını ancak kanunun müsaadesi çerçe­
vesinde yapmıştı"600• Şu halde, CHF'nın o günkü suçlamala­
rının, kendi eylemleri apaçık ortada iken, haklı olduğunu 

'99 Cumhuriyet, 21 Teşrinievvel 1930. 
""° H.URAN: s.215. 
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söylemeğe kalkışmak hiç de gerçeği yansıtmayacak. Hiç 
değilse, Hilmi Uran'ın 15 Kasım 1930 günü TBMM kürsü­
sünden SCF'nı suçlarken bu partiye iftira ettiği, asılsız sav­
larda bulunduğu, kendi "ikrar"ı ile, kesin. 

15 Kasım 1930 günü TBMM'nde "davacı" durumun­
da olan SCF genel başkanı Fethi Bey' di. Fethi Bey istemde 
bulunmamış olsaydı bu görüşmeler yapılmayacakh. Yine de, 
CHF istemeseydi bu görüşmeler açılmayabilirdi. Bu, sahiıf 
olduğu oy çokluğu nedeniyle iktidar partisinin elindeydi. 
Oysa, 6 Kasım 1930 günlü birleşimde, İsmet Paşa kendisi pu 
görüşmelerin açılmasını istemişti. Ama bu arada konun� 
ele alınmasının dokuz gün sonraya ertelenmesini de sağla­
mış oluyordu. Böylelikle, İsmet Paşa, partisi için zaman ka­
zanmıştı. Gerçekten de, 15 Kasım günü görüşmeler başladı­
ğında, CHF mebuslannın SCF'nı suçlamak için artık hazır 
oldukları görülecekti. Fethi Bey'in konuşmasından sonra da 
iş SCF'nın suçlanmasına dönüştürülüyordu. TBMM'nde 
hakkında soruşturma açılması istenen, seçim güvenliğini 
çiğnediği öne sürülen, artık Dahiliye Vekili değil, fakat SCF 
ve Fethi Bey' di. CHF, SCF'ndan adeta neden muhalefet yap­
hğının, daha doğrusu varlık nedeninin hesabını soruyordu. 
SCF'nin iktidara yöneltmiş olduğu eleştirilerin CHF'nda 
oluşturduğu tepkisel birikimle, diyebilirim ki, CHF bir mu­
halefetin varlığını benimseyemeyeceğini, buna katlanama­
yacağını, açıkça ortaya koymuş bulunuyordu. İşte, bu ne­
denle, Fethi Bey, TBMM'nde şöyle diyecekti: 

"Muhterem arkadaşlar, son belediye intihabatında 
vaki olan yolsuzluklar hakkında Dahiliye Vekilinin isti­
zahı için bir takrir [önerge] vermiştim. Heyeti celileniz 
[yü�sek kurulunuz) bu takriri kabul etmiş ve bugün� de 
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takririn müzakeresine tahsis etmiştir. Alelusül [usulen] 
iztizah takrirlerinde istizah sahibi sorulması lazım gelen 
mevadı [maddeleri] izah ettikten sonra ait olan vekil cevap 
verir ve maddeye müteallik [ilgili] olmak üzere diğer 
rüfekadan [arkadaşlardan] isteyenler de istizah olunan 
madde hakkında vekilden icap eden şeyleri sorarlar ve 
bunun için kürsüye gelirler. Bugün bu mutad olan [alışıl­
mış olan] manzaranın tamamen haricinde bir manzara kar­
şısında kaldım. Ben Dahiliye Vekilinden istizah ettikten 
sonra birçok mebus arkadaşlarımız kürsüye gelmiş ve SCF 
lideri olmak üzere beni istizaha başlamışlardu''601 •  

Bu seçimlerden sonra Ağaoğlu Ahmet Bey' in de Mil­
li İrade Bu mudur? Başlığı ile yayınlanan bir yazısında, "Ve 

\ garibi şudur ki, binlerce olan bu hadiselerde jandarmayı, 
· polisi, valileri ve kaymakamları hep Serbest Fırka ile karşı 
karşıya görüyoruz. Beş yüz otuz intihap dairesinden hiç 
olmazsa birisinde, tek birisinde bunları Halk Fırkası'na 
karşı görseydik ne olurdu? Ne olurdu, kıyamet mi kopar­
dı? Hiç olmazsa görünüşü kurtarmak için böyle yapılsaydı. 
Hayır, hayır, vazife bunları başka tarafa çağınyordu"602 
demiş olması bu seçimlerle ilgili bir başka gerçeği 
vurguluyor. 

Ne var ki, resmen açıklanan seçim sonuçlan da, bu 
durumları ile bile, bu denli kısa bir süre içinde SCF'nin ne 
denli büyük bir başarı kazanmış olduğunu yine de kanıtla­
maya yetip de arhyor. 

601 TBMM. ZC C.XII, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 3, s.60. 
602 Son Posta, 31 Teşrinievvel 1930. 
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O gün, yani 15 Kasım 1930 günü, TBMM'nde bulu­
nan Yakup Kadri Karaosmanoğlu, Fethi Bey'in CHF me­
buslarının bu saldırılan karşısındaki davranışını anlatırken 
der ki: 

"İtiraf edeyim ki, Fethi Beye karşı ben asıl o gün ya 
da o geceden beri bir muhabbet ve hürmet hissi duymaya 
başlamışımdır. Üç yüz kişilik büyük bir taarruz cephesi 
önünde, her yanından yaralar alarak, fakat hiçbir yılgınlı}t 
eseri göstermeyerek kendini saatler ve saatlerce savuna:do 
adam, bana halk destanlanndaki kahramanlardan, ya .�da 
dini menkıbelerdeki <Martyre>lerden biri gibi görüıdi-

, 

yordu. Meğer, diyordum içimden, Atatürk beş altı yıl önce 
bize <Fethi Bey büyük günlerin adamıdır> demekte hakkı 
varmış ve ona karşı açılmış olan basın polemiklerine ka­
tılmış olmaktan pişmanlık duymaya başlıyordum"603• 

Şu halde, CHF iktidarı bu seçimlerde yolsuzluk, hile 
ve baskıya başvurmuştu. Buna karşılık, SCF'na ağır ve hak­
sız suçlamalarda bulunarak kendi suçunu örtmeğe çalışı­
yordu. Üstelik, ciddi bir muhalefet partisinin varlığına kat­
lanamayacağını da açıkça ortaya koymuş bulunuyordu. Öy­
lesine ki, bu görüşmelerden iki gün sonra SCF yöneticilerin­
ce kapatılmak zorunda kalacakh. 

Ve " . . .  kazanan idare ftrkasıdır. Yani jandanna, po­
lis, nahiye müdürü, kaymakam ve valiler . . .  " demiş olan604 
Gazi Mustafa Kemal Paşa, 15 Kasım 1930 günü 
TBMM'ndeydi, özel locasından kendisinin kurduğu SCF'nı 

"".ı Y.K.KARAOSMANoGLU: s.105. 
"').& Bkz. bu bölümde Kesim 3/111 n.19. 
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savunan Fethi Bey'i ve bu partiye yöneltilen suçlamaları 
izliyordu! . . .  
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BEŞiNCİ BÖLÜM 

KAPAN iŞ 





Kesim Bir 

GAZi'NİN 
SCF'NDAN DESTEGİNİ ÇEKMESi 

- 1 -

Gazi Mustafa Kemal'in 
SCF'ru Desteklemesinin Önemi 

SCF'nın Gazi'nin isteği üzerine kurulduğu, adını 
kendisinin koyduğu, para yardımı yaphğı, programını kendi 
eli ile düzelttiği, kurucularının ona olan bağlılık ve yakınlık­
lan yadsınamaz gerçekler . . .  SCF sanki Gazi'nin partisiydi. 
Bu nedenle de, halk, fethi Bey'i karşılarken, yalnız onu de­
ğil, Gazi Mustafa Kemal'i de alkışlıyor ve "Yaşasın Gazi!" 
sesleri alanları dolduruyordu. SCF ocaklarına onun da re­
simleri asılmışh, Fethi Bey'in halka seslendiği yerlerde onun 
da adı pankartlara yazılıyordu, resimleri ellerde taşınıyordu. 
SCF'nı tutan gazetelerde yayınlanmış bulunan fotoğraflar 
halkın bu tutumunun en belirgin kanıtlarını ortaya koyuyor. 

· öte yandan, SCF yöneticileri de, partilerinin Gazi 
Mustafa Kemal ile olan bu ilişkilerini sürekli dile getiriyor, 
vurguluyorlardı. Oysa, CHF'nı en çok rahatsız eden şey de, 
kuşkusuz, bu muhalefet partisinin arkasında Gazi'nin bu­
lunmasıydı. Kaldı ki, o , CHF'nın genel başkanıydı. Bakın, 
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bu durum TBMM kürsüsünde konuşurken Fethi Bey'in söz­
lerine nasıl yansımış: 

" . . .  bir resim gösterdiler. Gazi ve Fethi Bey'in res­
mi dükkanlara konmuş dediler; işte bakınız efendiler ne 
büyük fenalık yapıldığını ispat ediyorlar; benim itikadım­
ca Gazi'nin muhabbeti Türk milleti efradının [bireylerinin] 
her birinin kalbinde derin bir mevki almıştır. Bu muhab­
beti göstermek ve Gazi'nin resmi ile iftihar etmek, alfnl • 
surette talik etmek [açıkça asmak] ve Gazi'nin emriylelfu-
kamız teşekkül etmiştir demek . . .  bunları pek tabii görü­
rüm . . .  Çünkü bu bir hakikattir''605• 1 

- Ne var ki, Gazi Mustafa Kemal'in, SCF'nin 
yanıbaşında yer alması durumu, gün geçtikçe değişecek ve 
parti varlığını ürdürecek olursa Gazi'yi karşısında bulacağı­
nı görecektir. Gazi'nin, SCF'run kuruluş aşamasında kendi­
sinin belirlediği "yansız" konumu neden değişmekteydi? 
Gerçekte, SCF olayının en önemli yanı bu gelişimde saklıdır 
ve partinin kapatılmasının gerçek nedeni de ancak bu soru­
nun yanıh bulunduğunda anlaşılabilir. 

Gazi Mustafa Kemal'in çok partili "demokratik" ya­
şama ilişkin düşüncelerinin üç buçuk ay içinde tümüyle ters 
bir yönde değiştiğini önesürmek çok güç. SCF'nın kendi 
üstüne düşen görevi başaramamış olması ve bu nedenle de 
bu partiden Gazi'nin desteğini çekmiş olabileceği varsayımı 
ise şu ana değin ortaya konulan gerçeklere hiç de uygun 
değil. Aslında, "Gazi, niçin SCF'ndan desteğini çekti ve hatta 
onun karşısında yer alacağını açıkladı?" sorusunun yanıtı, 
bir başka soru ile verilebilir: "Gazi, SCF'na verdiği desteği 

"'" TBMM, ZC C.XII, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 3, s.7. 
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sürdürseydi, CHF iktidarda kalabilir miydi?" Bir soruyu 
daha yanıtlamak gerek: "Gazi'siz bir SCF yaşayabilir miy­
di?". 

Şu ana değin ortaya konulan gerçekler, Gazi Musta­
fa Kemal arkasında olduğu sürece SCF'nın iktidara hızla 
yürüdüğünü kanıtlıyor. Oysa, Gazi, desteğini çekince, 
SCF'run yaşamı sona erecek. 

-11-

İzmir Olaylarının Etkisi 
ve Yunus Nadi'nin Mektubu 

Fethi Bey'in yurt gezisi sırasında İzmir'de başgös­
teren olaylar üzerine Gazi Mustafa Kemal'in gelişmeleri 
soruşturmakla görevlendirdiği Kazım Paşa'nın verdiği ra­
porun Fethi Bey'in gezisini ve parti çalışmalaı:ını sürdüre­
bilmesine olanak sağlamış olduğu belirtiliyor"". Ancak, bu 
karışıklıkların ve kendisinin bile halkın SCF'na bu denli ya­
kınlık göstereceğini önceden kestirememesinin Gazi Musta­
fa Kemal üzerinde hiçbir olumsuz etki yaratmamış olduğu­
nu öne sürmek olanaksız iken, Cumhuriyet gazetesinde Yu­
nus Nadi'nin bir açık mektubu yayınlanacaktır. Gazi Mus­
tafa Kemal'e yazılan mektup şuydu'"'7• 

Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Hazretlerine, 
İzmir' de bir matbaamıza taaruz edildiği ve Cumhu­

riyet Halk Fırkası binamız taşa tutulduğu günden beri 

00• W.F.WEIKER: s.93-94. 
'"'7 Cumhuriyet, 9 Eyli.il 1 930. 

29 1 



memlekette bize düşen yeni vazifelerin vücut ve ehemmi­
yetini takdir ediyoruz. Bu arada ezeli ve ebedi Şefimiz 
olarak bildiğimiz zatı devletlerini başka ve yeni fırkaların 
kendilerine mal etmeğe çalıştıklarını görerek, öyle dahi 
olsa biz kendimizi, bize emanet edilen Cumhuriyetin mu­
hafazası vazifesini eksiksiz ifaya muktedir biliyoruz. Va­
zifemizin kolaylaşması hesabına değil, belki vaziyetin 
tavzihi namına hal ne ise lütfen ifadesini istirham etme;f 
mecbur kaldık. -

Her hal ve ihtimalde Cumhuriyetin iyice korunaca­
ğından daima emin bulunarak sonsuz hürmetlerimizi Uit-
fen kabul buyurunuz aziz Şefimiz. 

-

Yunus Nadi 

Gazi Mustafa Kemal bu mektubu ertesi gün yanıtla­
yacakhr'": 

Cumhuriyet gazetesi başmuharriri Yunus Nadi Be­
yefendiye, 

9-9-930 
Cumhuriyet gazetesinde bana hitaben yazılan açık 

mektubu okudum. Bu mektupta son günlerde İzmir'de 
vukua gelen hadiseler işaret olunarak beni Cumhuriyet 
Halk Fırkasından başka fırkaların kendilerine mal etmeğe 
çalıştıklarını gördüğünden ve vaziyetin açıklanması na­
mına, hal ne ise ifadesi talep olunuyor. 

608 Cumhuriyet, 10 Eylül 1930. 
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Bu nokta üzerinde diğer bazı gazetelerdeki yazılan 
da okudum. Her yerde halk arasında da bu hususta 
şeyialar ve tereddütler olduğunu işitiyorum. 

Hakikatı Fethi Beyefendi'ye yazdığım mektupta 
açıkça ifade ettiğimi zannediyorum. Kendilerince hakiki 
vaziyetin tamamen bilinmekte olduğuna şüphe yoktur. 
Ancak umumiyetle yanlış zan ve düşünceler ve görüşler 
olduğu anlaşılıyor. 

Hakikati hali bir daha ifade ve tasrih edeyim. Ben 
Cumhuriyet Halk Fırkasının Umumi Reisiyim. Cumhuri­
yet Halk Fırkası Anadolu'ya ilk ayak bashğım andan itiba­
ren teşekkül edip benimle çalışan Anadolu ve Rumeli 
Müdafaai Hukuk Cemiyendin doğmuştur. 

Bu teşekküle tarihen bağlıyım. Bu bağı çözmem 
için hiçbir sebep ve lüzum yoktur ve olamaz. 

Resmi vazifemin hitamında Cumhuriyet Halk Fır­
kasının başında fiilen çalışacağım. Bu noktada tereddüde 
mahal yoktur. Benim bu esas yaziyetim, bir sene nihaye­
tinde sona erecek olan bugünkü muvakkat resmi vazife­
min bana yüklediği bitaraflığı bozamaz. 

İşaret olunan hadiseler arasında İzmir' de bir gazete 
idarehanesine ve Cumhuriyet Halk Fırkası merkezine her 
ne sebep ve suretle olursa olsun yapılmış tecavüzlerden ve 
hükümet ricaline ve otoritesine karşı bazı anlayışsız kuv­
vetler tarafından yapılan çirkin tecavüzlerden çok mütees­
sir olduğumu tahmin etmek güç değildir. Bu üzüntümü 
akan kanlar ve zayi olan hayat şiddetlendirmiştir. Bu gibi 
saldırıcılar ve teşvikçiler Cumhuriyet kanunlannın takip­
lerinden tabii kurtulamazlar. Bu sözlerim Cumhuriyet 

293 



gazetesine cevaben ve umumi efkarı aydınlatmak üzere 
neşredilmiştir. 

Gerek Yunus Nadi'nin ve gerekse Gazi Mustafa 
Kemal'in bu mektuplan SCF'nin yazgısında büyük önem 
taşıyor. Çünkü, her ne kadar Gazi, Cumhurbaşkanı olarak 
iki parti karşısındaki yansızlığını yine koruyacağını belirt­
mekte ise de, arhk bir hakem durumunda değil, fakat 
CHF'nın genel başkanı olduğunu açıklıyor ve bu sıfatı i; 
SCF adına yapılanları ağır bir dille suçluyordu. . 

Fakat, acaba Yunus Nadi mektubunu kendiliğinden 
mi yazmıştı? Yoksa, Gazi Mustafa Kemal mi ona kendis�e 
böyle bir mektup yazmasını söyleyerek değişen tutumunu 
kamuoyuna açıklamak olanağını yaratmak istemişti? Ahmet 
Ağaoğlu'nun Serbest Fırka Hatıraları 'nda yazdığına göre, 
CHF ileri gelenleri Gazi ile birlikte bir toplanb yapmışlar ve 
böyle bir mektup yazılması ve Gazi'nin de ona yine açıklan­
dığı biçimde bir yanıt vermesi için karar almışlar. Ağaoğlu, 
öyle olmasaydı Yunus Nadi'nin bu mektubu yazmağa cesa­
ret edemeyeceğini öne sürüyor"°'1. Hasan Rıza Soyak ise, 
Gazi Mustafa Kemal'in iki parti karşısındaki gerçek duru­
munun aydınlığa kavuşması için Yunus Nadi'nin bu mek­
tubu onun uygun bulması üzerine yazmış olduğunu belirti­
yor10. Süreyya Paşa'nın değerlendirmesi de, "Ya Halk Parti­
sinin reisisin veyahut değilsin. Reisi isen bizimle beraber 
olacaksın; değilsen biz kendimize bir reis intihap edece-

"°" A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.48-49 
"" H.R.SOYAK: C.11, s.432. 
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ğiz! Dediler. Ve bu suretle Gazi'yi tehdit etmeğe başladı­
lar" biçiminde61 1 •  

Burada sorulması gereken asıl soru, Yunus Nadi'nin 
bu mektubu Gazi Mustafa Kemal'in onayı olmaksızın da 
yayınlayabilecek olup olmadığıdır. Bu sorunun yanıtını ve­
rebilmek için önce başta İsmet Paşa'nın Sivas söylevi olmak 
üzere öteki bazı gelişmeleri görmek gerekiyor. Ama özellikle 
Yunus Nadi'nin Cumhuriyet'te 29 Eylül'de yayınlayacağı ve 
biraz aşağıda incelenecek olan yazısı bu konuda bir sonuca 
ulaşabilmek için büyük önem taşıyor. Burada şu aşamada 
Yunus Nadi'nin şimdi okuduğumuz mektubunda yer alan 
ve Gazi'nin SCF safında olsa bile yine de Cumhuriyet'i ko­
ruyacaklarını belirten şu sözlerinin alhnı çizerek aklımızda 
tutmamız yerinde olacak: 

" . . .  öyle dahi olsa biz kendimizi, bize emanet edi­
len Cumhuriyet'in muhafazası vazifesini eksiksiz ifaya 
muktedir biliyoruz". 

-111-
CHP Çevrelerinin Gazi'yi Etkilemeye Yönelik Yayınlan 

Gazi Mustafa Kemal'i en çok düşündüren konu, 
belki de SCF'nin "irtica" ile suçlanmış olmasıydı. Ancak, 
CHF yazarları, herşeyden önce, doğrudan doğruya Gazi 
Mustafa Kemal'in SCF karşısındaki konumu üzerinde dur­
muş bulunuyorlar. Bu tür yazılarda da Gazi'yi etkilemek 
amacının güdülmüş olduğu da açıkça görülüyor. Örneğin, 

•1 1  5.İLMEN: s.76. 
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Falih Rıfkı, Hdkimiyet-i Milliye 'nin "Politika" sütununda 
şöyle yazıyordu: 

"Meğer şöyle sanıyorlarmış: Mustafa Kemal bir 
gün Anadolu'ya çıkmış; hiç yoktan ordular kurmuş; Türk 
topraklarını yedi düvelin [devletlerin] elinden kurtarmış; 
Osmanlı İmparatorluğunu tasfiye etmiş; kendi fırkası ile 
yedi sene yetmiş inkılap yapmış . . .  Fakat: <Ben hükümet 
işine ne karışının, ne isterseniz yapınız.> diye bütün tarilj 
mesuliyetini taşımakta olduğu eserini tanıdıklarına, tan/.-
madıklanna teslim etmiş. . 

Bu zevat Çankaya' dan beş altı kilometre uzakta, 
ondan habersiz , mali, siyasi, iktisadi, içtimai binlerce te­
şebbüste bulunmuşlar. Vatanın buhran ve zulüm içinde 
yıkılıp gittiğini Mustafa Kemal, bir yarış tribününde gibi 
seyretmiş: 

. -Ah şu memleketi, şu milleti kim kurtaracak? Diye 
bir halaskar [kurtana] bekliyormuş. 

İstanbul' da Arif Oruç'lar, Zekeriya'lar, İzmir' de 
Zeynel Besim'ler, İsmail Hakkı'lar ve Ankara' da Süreyya 
Paşa ile Haydar Bey milletin ve onun büyük reisinin bu 
ıstırabını seziyorlarmış. Asıl kurtuluş fırkasını onlar yapa­
caklar ve Gazi'ye 9 Eylül hediyesi olarak takdim edecek­
lermiş. 

Niyetleri bu imiş . . .  
Bir varmış, bir yokmuş . . .  
Ve bütün bu masal nereden çıkmış bilir misiniz? 

Çünkü Mustafa Kemal: 
-Fikir ve tenkit hürriyeti Cumhuriyet'e faydalıdır; 

Halk Fırkası gibi düşünmeyenler bir muhalefet fırkası 
yapabilirler, demiş. 
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Eski müşrik [Tanrıya ortak koşan] orduları müslü­
man ordularını şaşırtmak için mızraklarına Kuran takar­
lardı: Halk Fırkasını taşlayan Cumhuriyet ve nizam düş­
manları yakalarında Mustafa Kemal'in resmini taşıyor­
lar''612. 

Bir başka örnek de, aynı gazetenin bir haberinde, 
SCF adına konuşan birinin halka, doğuda dere gibi kan akb­
ğıru, güneyde kaçakçılığın artık suç sayılmadığını, ülkede 
açlık ve yoksulluğun egemen olduğunu, ancak İsmet Paşa 
ve çevresinin bundan Gazi Mustafa Kemal'i bilgilendirme­
diklerini, gerçekleri ondan sakladıklanru, işbirliği yaparak 
İsmet Paşa'nın saltanatını yıkmağa karar verdiklerini söyle­
diğini yazmış olmasıydı613-614• 

Siirt Mebusu Mahmut Bey (Soydan) da şöyle de­
mekteydi: 

" . . .  hala Gazi ile Halk Fırkasını birbirinden ayrı o­
larak mütalaada [düşünmel<te] inat ve ısrar ediyorlar. Unu­
tulmamalı ki, İsmet Paşa'nın bugün başvekalet mevkiinde 
bulunması; Gazi'nin Halk Fırkası'nın program ve icraatı 
ile alakadar kalmadığına asla delalet etmez. Çünkü o; kö­
şesine çekilmiş, memleket işlerini tabii cereyanına bırak­
mış, her manası ile gayrimesul bir Devlet reisi olarak mü-

612 Hakimiyeti Milliye, 1 1  Eylül 1930. 
m Hakimiyeti Milliye, 24 Eylül 1930. 
614 Nuri Bey, bu kişinin partileri ile bir ilgisinin bulunmadığını, sözlerinin 

yalnız kendisini bağlayacağını hemen ertesi gün açıkrlamış bulunmaktadır 
(Hakimiyeti Milliye, 25 Eylül 1930). 
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talia edilemez . . .  dün olduğu gibi, bu gün de iş başında, 
mesuliyet mevkiinde bulunuyor''615• 

Bu örnekleri çoğaltmak gereksiz. Önemli olan, CHF 
çevrelerinde Gazi Mustafa Kemal'in SCF'nin kurulmasını 
gerçekleştirmiş bulunmasının derin bir kaygı uyandırmış ve 
onun bu partiyi desteklemesinin bu gibi yayınlarla önüne 
geçilmek istenmiş olmasıydı. Bu çabanın amacı, hiç kuşku-
suz, Gazi'nin SCF'ndan soyutlanrnasıydı. t 

./ 
-IV-

Arif Oruç'un "Yann"daki Yayınlan : ı 

SCF'nı tutan gazetelerin başında Arif Oruç'un gaze­
tesi Yarın geliyordu. Arif Oruç'un Çerkes Ethem'in yeğeni 
olmasının Gazi Mustafa Kemal açısından olumsuzluk taşı­
mış bulunmasının yanısıra, bu gazetenin yayınlarının da · o 
günkü koşullarda gerçekten de sakıncalı sayılabilecek boyut­
lara ulaşhğı görülüyor. Ahmet Ağaoğlu, Serbet Fırka Hatıra­

ları 'nda Arif Oruç'un gazetesinin SCF adına kullanılmasının 
karşısında olduğunu, Fethi Bey'in ise gazetenin sakıncalı 
tumunun geç ayırdına vardığını belirtiyor ve onun "karan­
lık ve bozguncu" rolü olduğunu ileri sürüyor••. Gerçi, bu­
gün, Yarın gazetesinin yayınlarındaki aşırılıklar CHF'nın 
yayın organı durumundaki gazetelerin yayınları ile karşılaş­
tırıldığında yadırganmayabilir ama Arif Oruç'un doğrudan 

•1' MAHMUT: "Gazi'nin Aziz Şahsiyeti"; Hakimiyet-i Milliye, 20 Teşrinievvel 
1 930. 

616 s.32-34. 
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doğruya Gazi Mustafa Kemal'i konu alarak yazdığı yazılar, 
kuşkusuz, olumsuz etkiler yapmış olmalıdır. 

Gerçekten de, Arif Oruç, Yarın'da 24 bylül 1930'da 
"Başvekalet" ve 25 Eylül 1930'da da "Gazi Hazretleri" başlıkla­
rı ile yazdığı iki yazıda, ülkenin içinde bulunduğu kötü du­
rum nedeniyle Gazi'nin başvekil olması gerektiğini ve ülke­
yi bir kez daha kurtarmasının beklendiğini öne sürmüştü. 
Bu yazılara karşı Gazi Mustafa Kemal'in şu demeci Ak­
şam 'da yayınlanacakb: 

"Bana ötedenberi bu ve buna mümasil [benzer] tek­
liflerde bulunanlar çok olmuştur. Siz ve efkan umumiye 
bilmelisiniz ki bu yoldaki teklifler hoşuma gitmemiştir ve 
gitmez. Benim gayem Türkiye'de, yeni Türkiye Cumhuri­
yeti'nde millet hakimiyetini takviye etmek ve ebedileştir­
mektir. Dediğiniz gibi bir teklifi benim idealimi cidden 
rencide eden bir manada telakki ederim"•17• 

Bu açık ve sert uyarıya karşın ve gelişmelerin iyice 
kızışhğı bir anda, 16 Ekim 1930'da, Arif Oruç bu kez de di­
yecektir ki: 

" . .  .İsmet Paşa çekilseler bile, yerlerine gelecek ze­
vat, memleketi bugünkü elim şartlar içinde bunalmış kal­
mış olan vaziyetinden kurtarmaya muvaffak olabilecek 
midir? 

Milletle beraber, anavatan kendisini kurtaracak, re­
faha, biraz geniş nefes almaya kavuşturacak, demirden el 
ve sarsılıp yılmaz bir iradenin, idareyi ele almasına muh­
taç bulunuyor: 

Gazi Mustafa Kemal Hz. 

617 Akşanı, 26 Eylül 1939. 
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Çok büyük adamın bu husustaki cüreti, memlekete 
olan saffet ve samimiyet bağlarına bağışlamaları temenni 
olunur . . . . .  Vaziyet, kendilerinin feragati nefis göstermele­
rını, idare işlerini bizzat ele almalarını, katiyen 
icabettirecek şekillere girmiştir . . . "618• 

Oysa, Gazi Mustafa Kemal'in 4 Ekim'de ayrıca şu 
demeci yayınlanmış bulunuyordu: 

"Benim alacağım bu yeni vaziyeti muhtelif tarz • � 
manalarda suitefsir etmek [yanlış yorumlamak/kötüye yh-
rumlamak], Türk milletinin efkarını [fikirlerini / düşün_ce­
lerini] teşviş edecek [karıştıracak/bulandıracak] tarzda izaha 
kalkışmak hiç de makôl ve mantıki değildir . . .  Sistemsiz 
ve kanunsuz tarzda Reisicumhurlukla Başvekaleti birleş­
tirmeyi asla düşünmedim. . .  herhangi sözümü mala yani­
lerle [saçmasapanlıklarla] istismar etmeye kalkışmak iste­
yenler çok bedbaht adamlardır."619• 

Bu arada Hakkı Tank'ın da, Arif Oruç'u yanıtlaya­
rak "Gazi ne zaman milletin başından ayrıldı ki onu bu­
gün işbaşına çağırmak cüretinde bulunuluyor?" dediği6211 
görülüyor. Ne ki, aynı gün Arif Oruç, "Dün faşist idaresini 
taklitten daha evvel Gazi gibi dahiyi fıtratın [doğuştan 
dahinin] Halk Fırkası umumi reisliğini siper ittihaz etmek 
isteyerek c;an evinden yaralı milletin umumi sefaletini, 
açlığını, perişanlığını hala idame etmekten zevk duyanlara 
insaf dilenir" diyordu621 • 

6'" ARİF ORUÇ: "Millet Büyük Adamı Bekliyor"; Yarın, 16 Teşrinievvel 1930. 
619 Cumhuriyet, 4 Teşrinievvel 1930. 
620 HAKKI TARJK: "Gazinin Mevkii"; Vakit, 18 Teşrinievvel 1930. 
621 ARİF ORUÇ: "İnsaf Dileriz"; Yarın, 18 Teşrinievvel 1 930. 
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-V-
Seçimler ve Seçimlerdeki Olayların Etkisi 

SCF'run kabldığı belediye seçimlerinin_ ve bu sırada 
başgösteren olayların Gazi Mustafa Kemal üzerindeki etki­
lerini, her ikisi de bir birine bağlı olmakla birlikte, gözardı 
etmeyerek iki açıdan ele almak gerekir. 

İlk olarak, her ne kadar SCF'nin gerçek kurucusu 
Gazi Mustafa Kemal idi ise de, o, her şeyden önce CHF'run 
genel başkaruydı. CHF'run temeli, Ulusal Kurtuluş Sava­
şı'run içinden geliyordu. Bu nedenle de, halkın kendi öz par­
tisinden kopmakta olduğunu görmesinin Gazi' de hiçbir etki 
uyandırmadığını söylemek olanaksızdı. Gerçekten de, Hilmi 
Uran, anılarında İsmet İnönü'nün Gazi Mustafa Kemal'in 
ona bu seçimlerle ilgili olarak "Cayır cayır yanıyoruz" dedi­
ğini ve kaygılandığını anlattığını yazar622. 

İkinci olarak, bir düzen ve yasa adamı olan Gazi 
Mustafa Kemal'in seçimlerdeki olaylar karşısında rahatsız 
olduğu söylenmelidir. Güçlükle kurulan devlet otoritesinin, 
her ne nedenle olursa olsun, böylece yıpranma belirtileri 
göstermesi, hiç kuşkusuz Gazi Mustafa Kemal'in tepkisini 
çekecekti. Ahmet Ağaoğlu'nun belirttiğine göre, bu olaylar 
nedeniyle Gazi ona, "Efendi! Anarşi var, anarşi! Sizin habe­

riniz yok, gafilsiniz! Ve bununla beraber de benden tarafsız 
kalmamı istiyorsunuz!" diyerek çıkışmış623• 

622 H.URAN: s.229. 
•ı.1 A.AGAOCLU: Serbest. . . ; s.4. 
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-Vl-

SCF'nin Gazi ile Karşı Karşıya Gelmesi 

Buraya değin belirtilmeye çalışılanlardan anlaşılaca­
ğı üzere SCF'nin kapatılması ile bitecek yoldaki en önemli 
gelişme, Gazi Mustafa Kemal'in iki parti karşısındaki ve 
başlangıçtaki yansız yerinin değişmesi ve onun CHF'nın 
"umumi reisi" olarak SCF'nin karşısında yer alması olmliş 
bulunuyor. Bu değişiklikle, Gazi açısından etkin olan ola�a­
n bu kesimde özetlemeğe çalışbm. Ancak, olay bu deni� ya­
lın değildi ve SCF bu nedenle kapanmamışh da. Gerçi, rUr­
kiye'nin o günkü siyasal yapısı içinde, herhangi bir siyasal 
partinin Gazi Mustafa Kemal uygun bulmadıkça yaşamını 
sürdüremeyeceği açık bir gerçekti ama o, SCF'nin kapahl­
masıru istemiş olmadığı gibi böyle bir isteği SCF yöneticile­
rine belli etmiş de değildi. O halde, çoğu kez öne sürüldüğü 
gibi SCF'nı Gazi'nin kapatbrmış olup olmadığı624, daha doğ­
rusu, partinin kapablmasında onun rolünün ne olduğu bir 
ön-sorun olarak ele alınmalıdır. 

Biraz yukarıda, Gazi Mustafa Kemal'in Ağaoğlu 
Ahmet Bey'e seçimlerdeki olaylar yüzünden nasıl çıkışmış 
olduğunu gördük. Ağaoğlu'nun anılarında bunu izleyen 
bölümü okursak bir gerçeği daha görmüş oluruz. Ağaoğlu, 
Gazi'nin bu çıkışması üzerine ve daha da önemlisi artık yan­
sız kalamayacağını bildirmesi karşısında, kendisinin de siya­
sal yaşamdan çekileceğini ve mebusluktan ayrılacağını da 
söyleyince Gazi'nin yanıb şu olmuş: 

•24 ÖmC'ğin bkz. S.İLMEN: s.15- 16. 
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"İşte tam o zaman beni karşında görürsün . . .  Anlaşı­
lıyor ki sen benim verdiğim sözlerden şüphe ediyorsun! İşte 
bu oturanlar yeniden şahit olsunlar. Fethi Beye, Nuri Beye, 
sana ve bütün arkadaşlannıza karşı bir namus borcum var­

dır. Sonra siz ne yaptınız ki, vatani vazifenizi ifa ediyorsu­
nuz. Bu cihetten tamamen müsterih olabilirsiniz. İntihap 
esnasında olan hadiselere gelince bu hadiseler nerede olmaz! 

Avrupa intihaplannda daha beteri oluyor"615• 
Öte yandan, ne Fethi Bey ve ne de Ağaoğlu Ahmet 

Bey'in anılarında, Gazi Mustafa Kemal'in partinin kapatıl­
masını istediğine ilişkin bir açıklamaları bulunmuyor. İsmet 
İnönü de, Gazi'ye SCF'ru neden kapatbrdığını sorduğunu, 
onun ise, "kendileri kapatıyorlar, ben kanşmıyorum, görü­
yorsun" dediğini belirtiyor626• 

En önemlisi, 1 Kasım 1930' da Gazi Mustafa Ke­
mal'in TBMM'nin yeni yasama yılını açış söylevinde çok 
partili siyasal yaşam için geleceğe dönük olarak söyledikle­
riydi. Bu söylevin ilgili bölümü şöyleydi: 

" . . .  siyasi hayatımızda yeniden fırkaların zuhuru, 
memlekette belediye intihaplanna takaddüm eden [önce­
sine rastlayan/öncesindeki] yakın günlerde vukuubuldu. 
Bu münasebetle dikkate şayan safhaların şahidi olduk. Bu 
müşahadelerin verdiği tecrübelerden Türk milleti, Cum­
huriyetin beka ve inkişafı için istifade etmelidir . . .  Bu dev­
re . . .  hitam bulduktan sonra [sona erdikten sonra], yeni 
intihabata gireceğiz. Geçen tecrübeler; gelecek intihabatta, 
vatandaş reyinin emniyet ve masuniyetle [dokunulmaz-

m A.AGAOCLU: Serbest. . .; s.65. 
626 A.İPEKÇİ: "İnönü Atatürk'ü Anlahyor"; s.28. 
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lıkla] tezahür etmesini temin için kanuni ve idari tedbirle­
rin inkişafını ve fırkalann bizzat ittihaz edecekleri [alacak­
ları] salim [sağlam] ve musip [isabetli/yerinde] hareketleri 
göstermiş olacakbr''627• 

Gazi'nin söylevinin bu bölümü 1931'de yapılacak se­
çimler için SCF açısından bir güvence olarak değerlendiril­
mişti628. Bu sözler, beş on gün sonra SCF'nin kapahlmasıru 
isteyecek bir Cumhurbaşkaru'nın sözleri değildi. Ne var i.i, 
Gazi Mustafa Kemal, arbk kendi partisinin başında olaİak 
SCF'na karşı çıkmaya da karar vermiş bulunuyordu. �rçi, 
SCF yine onun güvencesi alhndaydı ama parti bundan btzyle 
Gazi'nin başında bulunduğu iktidar partisine karşı savaşım 
vermek zorundaydı. Gazi, CHF ve SCF karşısında başlangıç­
taki gibi "yansız" olmayacakb. O arbk, Fethi Bey'e, "Eskisi 

gibi ben Halk Fırkasının Reisi; siz de fırkanızın reisi. Pren­
sipler etrafında mücadele edeceğiz"m diyen bir parti genel 
başkaructırm .. 

Fethi Okyar, Gazi Mustafa Kemal'in bu sözleri üze­
rine ona, "Bu prensip etrafında mücadele değil, sizinle 
karşılaşmak [yani, karşı karşıya gelmek) olur . . .  ne arkadaş­
lardan ne de hariçten size karşı vaziyet alacak kimse çık­
maz" dediğini bildiriyor°31• Ahmet Ağaoğlu da diyor ki, 

"Mücadele mi? Kim ile? Neye karşı? Ve ne ile? Fethi Bey 
tarafından on üç mebus ve Makbule vardı. Öteki tarafta üç 
yüz mebus, hükümet, İsmet Paşa gibi kinci bir başvekil, 

6:!7 Söylev ve Demeçler; C.I, s.352-353. 
628 Örneğin bkz. A.DOGAN: s.219; A.ACAoGLU Serbest . . .  ; s.85. 
629 F.OKYAR: Serbest. . .; s.77. 
630 Ayrıca bkz. H.R.SOYAK: C.II, s.443. 
631 F.OKY AR: Serbest . . .  ; s.77, 78. 
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devlet, devletin haiz olduğu bütün cihaz, bütün muntazam 
kuvvetler! ... Şimdiye kadar Gazi, Serbest Fırkaya tutuyor 
zannı ile millet taraftarlığını gösterebilmiştir. Fakat Gazi 
de fiilen bu fırkaya karşı çıkarsa bu taraftarlığın ameli 
kıymeti kalır mı?"ı.32• 

6.12 A.AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.80. 
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Kesim İki 

GAZİ'NİN DENETİMİ DIŞINDAKİ GELİŞMELER 

- ( ­
Basında 

CHF'lı yazarlar, daha ilk günden, daha ortada ne 
İzmir olayları ve ne de seçimlerde yaşananlar yokken, 
SCF'na karşı yöntemli, ağır, yıkıcı, kişileri hedef alan bir 
propagandaya girişmiş bulunuyorlar. Bu hıtumun bazı ör­
neklerini şu ana değin yer yer gördük. Oysa, SCF, Gazi 
Mustafa Kemal'in eseriydi, başına en yakın dostlarını ge­
çirmişti. Ne ki, bu durum onları hiç engellememişti. Hatta, 
kimileri, Gazi'nin SCF'nin yıprahlmaması yolundaki uyarı­
larına ve isteklerine bile hiç aldırmamışlardı. Basın, sonralan 
Falih Rıfkı Atay bu konuda ne diyecek: 

"Atatürk. . .  haber yollayarak ihtiyatlı olmamı tav­
siye etti . . .  Yalova nasihatlerini unutarak Hakimiyeti Mil­
liye'de Politika sütununu açtım ve devrinde hayli akisler 
bırakan polemiklere başladım"633 • 

... , F.R.ATAY: Çankaya . . .  ; s.573-574. 
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Belirtmek gerekir ki, Falih Rıfkı'nın bu yazılan ger­
çekten de çok ağır ve sertti634• 

SCF'nin kurulduğunun açıklanmasının üzerinden 
ancak on iki gün geçmiş iken, iktidarın nimetlerinden yarar­
lanan iş çevrelerinin sözcüsü durumundaki Siirt mebusu 
Mahmut Bey'in (Soydan), Hakikati Unutmayalım başlıklı 
yazısında Gazi Mustafa Kemal' e oldukça açık bir eleştiride 
bulunulduğunu da görmemek olanaksızdır. Mahmut Bey'f 
göre, bir ülkede özgürlüğün her şeyin üstünde tutulmaiı 
gerektiği görüşü gerçi kuramsal olarak doğru olabilirdi a�a 
gerçekçi devlet adamlarının şuna buna yaranacağım <life 
böyle yanılgılara düşmemeleri gerekirdi635• ' 

Burada, o tarihten birkaç yıl sonra da aynı Mahmut 
Bey'in, bu kere de, devletçiliğin iş çevrelerine koltuk değne­
ği yapılmasını eleştiren Kadrocular' a karşı da cephe alacağı­
m anımsatmadan geçmek istemiyorum. 

Öte yandan, CHF yanlısı gazetelerde ve yine daha ilk 
günlerden başlayarak, SCF'na yazılmak için gelenlerin ve. bu 
partiyi destekleyenlerin nasıl aşağılandığını görmüş bulu­
nuyoruz. Oysa, o günlerde Gazi Mustafa Kemal'in SCF'nin 
kurulmasını nasıl sağladığını ve onu nasıl desteklediğini 
bilmeyen kimse yoktu. 

29 Eylül 1930 günlü Cumhuriyet gazetesinde Yunus 
Nadi'nin yazısını okuduğumuzda ise irkilmemek elde değil. 
Çünkü, Yunus Nadi'nin, Gazi Mustafa Kemal'in SCF karşı-

63' Bölüm 4/Kesim tnV'de Falih Rıfkı'nın bu tür yazılarından iki örnek bulun­
maktadır. 

0-'' MAHMUT: "Hakikati Unutmayalım"; Hakimiyet-i Milliye, 24 Ağustos 
1930. 

308 



sındaki tutumunu "vatana ihanet" olarak nitelendirdiğini 
göreceğiz. 

Gerçekten de Yunus Nadi bu yazısında aynen şöyle 
diyordu. 

"Cumhuriyete ve inkılaplarına nezaret etmek ve 
onlar muvacehesinde [karşısında] azami takayyüt göster­
mek [dikkat ve özen göstermek], Reisicumhurun yalnız 
gelişigüzel bir vazifesi değil, hatta kanuni mecburiyetidir 
de. Eğer bunlara dikkat etmezse, Reisicumhurun yegane 
cürüm. olarak hıyaneti vataniye ile itham olunabileceği 
teşkilatı esasiyede [anayasada] sarihtir [açıkhr]"036• 

Bu bölümde Kesim 1/11' de yer alan ve Yunus 
Nadi'nin Gazi Mustafa Kemal'e yazıp yayınladığı ve ondan 
her iki parti karşısındaki konumunu belirlemesini isteyen 9 
Eylül 1930 günlü mektubunun Gazi'nin isteği üzerine, de­
yim yerindeyse /1 danışıklı dövüşlü" olarak, yazılıp yazılma­
dığı belki tartışılabilir ama, bu yazı için aynı tarhşmarun 
yapılabileceğini hiç sanmıyorum. Kaldı ki, öteki gelişmelerle 
birlikte düşünüldüğünde böyle bir olasılığın yetersizliği de 
kendiliğinden anlaşılabilecektir. Değil /1 Atatürk" gibi bir 
kişinin, sıradan birinin bile vatana ihanet eder durumda 
gösterilmesini kendisinin isteyebileceğini düşünmek ussal 
bir değerlendirme olamaz. 

Kısacası, apaçıktır ki, olaylar Gazi Mustafa Kemal'in 
denetimi dışında gelişmeye başlamışh. 

636 YUNUS NADİ: "Bitaraflık Meselesi"; Cumhuriyet, 29 Eylül 1930 
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-11-

İsmet Paşa'run Sivas Söylevi 

İsmet Paşa'nın 30 Ağustos 1930'da demiryolunun 
Sivas'a ulaşması nedeniyle yaptığı uzun söylevin, birçok 
yönlerden SCF'nin programına ve henüz yeni yeni ortaya 
konan eleştirilerine bir yanıt olduğuna değinmiş bulunuyo­

�m. Ancak, bu konuda dikkate alınması gereken ilk gerçe{ 
ismet Paşa Sivas söylevini verdiği SCF'nin henüz herhangi 
bir olaya neden olmamış ve hükümete yönelik eleştirilerİ)\İ 
yapmaya da henüz başlamış olmasıydı. Bu gerçek gô'z 
önünde tutularak bu söylev biraz daha yakından incelenirse, 
İsmet Paşa'nın yalnız SCF'nin eleştirilerini yanıtlamakla 
yetinmemiş olduğu da görülür. Gerçekte, İsmet Paşa, söyle­
vinde bir "muhalefet" partisinin kurulmuş olmasından da 
yakınmış bulunuyordu. Üstelik, Gazi Mustafa Kemal'in 
SCF'na göstermekte olduğu ilgi ve yakınlığın ve özellikle de 
partinin Gazi'yi kendi kurucusu olarak taruhnasının da 
kendisinde uyandırdığı rahatsızlığı bu söylevinde, "Onun 
yüksek adını politika münakaşaları arasında zikretmemek 
için çok cebrinefsettim [kendimi tuttum]"fJ7 diyerek dile 
getirdiği görülüyor. 

Şevket Süreyya Aydemir, İsmet Paşa'nm bu söyle­
vinde gerçekte birçok noktalarda Gazi Mustafa Kemal ile 
aralarındaki görüş ayrılığını dile getirerek ona karşı konuş­
tuğunu öne sürer. Aydemir, bu yargısına gerekçe olarak 

"-" İsmet Paşa'nın Sivas söylevinin mebıi için bkz. Cumhuriyet, 31 Ağustos 
1930. 
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söylevden aldığı bazı bölümleri göstermiş. Örneğin, İsmet 
Paşa'nın; 

"İktidar mevkiinin asla teşnesi [heveslisi/isteklisi] 
değiliz. İktidar mevkiinde ancak, milletvekillerinin iti­
madıyle, vazife alarak duruyoruz. Ne kadar sert olursa 
olsun, müşkülat karşısında vazifeden çekilmek adetimiz 
olsaydı, bu mevkii çoktan terk ederdik. Eğer bir gün mil­
letvekilleri, iktidar mevkiinden bizi afederlerse, nefes 
almak imkanını verecekleri için kendilerine yalnız müte­
şekkir oluruz . . .  "; "İktidar mevkiinde, şimdiye kadar yap­
bğımız, yapmış olduğumuz hizmetlere ve muvaffakiyetle­
re dayanarak da durmuyoruz. İktidar mevkiinde bizi tutan 
ve milletin vekillerine itimat veren, yalnız maziden aldı­
ğımız kuvvet değildir. İstikbale ait olan fikirlerimizin sağ­
lamlığıdu." 
sözlerini anımsattıktan sonra, şöyle diyor. usu sözlerde aca­
ba, daha yukarıya, mesela, o zamanki adıyla, Gazi Paşa 
karşı da, arz edilmek istenen bir şeyler yok mudur? Hem 
bu sözlerde acaba ve dış görünüşüne rağmen, çekilmeye 
niyetli bir adam mı konuşmaktadır? Hayır! ... Sanıyoruz ki 
bu cümlelerde, günlük politika tarbşmalannı ve hele Ser­
best Fuka öncülerini . . .  aşan bir mana vardı"638• 

Ben, Aydemir'in yanıldığını hiç sanmıyorum. Çün­
kü, CHF'nın "fiili" genel başkanı İsmet Paşa'nın SCF'nin 
Gazi Mustafa Kemal' den görmekte olduğu yakınlığa ve 
desteğe açıkça karşı çıkbğı belli. Aynca, anımsayacaksınız, 
SCF' kurulur kurulmaz, İsmet Paşa, ülkede izlenmekte olan 
siyasada daha beş yıl hiçbir değişiklik olmayacağını açıkla-

6311 Ş.S.A YDEMİR: Menderes'in . . . ; s.90. 
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mıştı639• Oysa, 1931 yılında genel seçimler yapılacakb ve eğer 
kapanmasaydı SCF da bu seçimlere kablacakb. O zaman 
sormak gerekir: Nasıl oluyor da seçim sonuçlarından böyle­
sine emin olabiliyordu? Şu duruma göre, yanılmadan söyle­
nebilir ki, İsmet Paşa, SCF'nin belirli birtakım ilkeleri savu­
narak kurulmuş olması ile iktidarın el değiştirebileceği olası­
lığına karşı iktidarlarının sürüp gideceği konusunda partisi­
ne güvence veriyordu. Daha da önemlisi, İsmet Paşa, iktf 
darda kalmanın eski "hizmetler ve muvaffakiyetler"e baiıı 
olmadığını, fakat iktidarının CHF'lı mebuslardan karn.4k­
landığını vurguluyordu ki, CHF'lı mebuslar da herhalde �k 
genel seçimlerde yerlerini SCF'lılara bırakmaya pek de "teş­
ne" değillerdi! 

-111-
"Milli Blok" Girişimi 

İzmir olaylarından ve seçimlerden sonra SCF'nin güç 
günler geçirdiği ve Gazi Mustafa Kemal'in bu partiye karşı 
kesin bir biçimde cephe alması gerektiğinin bir baskı niteli-: 
ğinde üzerinde durulduğu bu sırada, hem kendi yansızlığını 
koruyabilecek ve hem de SCF'nin yaşamasını sağlayabilecek 
bir formülü yine Gazi bulmuş. Bu formule göre, gelecek 
seçimler için gerek CHF'run ve gerekse SCF'nin mebus aday­
lanru Gazi belirleyecekti. Bu formüle de "milli blok" den­
miş. 

Yarın gazetesi 9 Teşrinisani 1930 günlü sayısında bu 
konuyu, "Gazi Hazretleri fırkaların fevkinde [üstünde] kalacak-

639 Bkz. Bölüm 4/J.esim 1/L 
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tır "  başlığı ile kamuoyuna duyururken, Fethi Bey' in de, 
"Her iki fırka da Cumhuriyet'in hamisi olan büyük Ga­
zi'nin işaretine tabi olacaklardır'' dediğini belirtiyordu. 

Gazi Mustafa Kemal'in böylelikle kendisinin parti­
ler üstü ve yansız kalabileceğini, Cumhuriyet' e ve devrimle­
re karşı olabilecek kimselerin seçilmemesini de güvence alh­
na alabileceğini düşünmüş olduğu anlaşılıyor. SCF yönetici­
leri milli blok düşüncesini sevinçle karşılamışlardı. Çünkü, 
ilk genel seçimleri kazanacaklanna kesin gözüyle bakıyor­
lardı640. Böyle bir uygulama sonucunda SCF'ndan seçilecek 
mebuslara karşı hiç kimse Cumhuriyet ve devrim düşmanlı­
ğı suçlamasında bulunamayacakh. 

Hasan Rıza Soyak'a göre, Gazi, "milli blok" diye ad­
landırılan bu formülün yaşama geçirilmesini içtenlikle iste­
mişti .... 1 . Fakat, CHF ileri gelenlerinin bunu kabul etmedikleri 
anlaşılıyor. Fethi Okyar, anılarında Gazi Mustafa Kemal'in 
ona, "Milli blok iyi olacaktı, fakat arkadaşlanm kabul 

etmiyor. İsmet kabul etmişti fakat diğerleri kabul etmiyor'' 
dediğini belirtiyorr.t2• 

Buna karşılık, Ahmet Ağaoğlu, Gazi Mustafa Kemal 
istedikten sonra bu düşüncesini uygulamaya koymasına hiç 
kimsenin engel olmaya gücü yetmeyeceği gerekçesiyle onun 
içtenlikle davranmamış olduğunu i leri sürmüş bulunuyorr.t3• 
Ancak, biraz önce belirtilen gelişmeler karşısında 
Ağaoğlu'nun bu savının geçerli olmadığı söylenmelidir. 

640 A.AGAoCLU: Serbest . . . ; s.75. 
r.tı H.R.SOYAK: C.IL s.75 
""2 F.OKYAR: Serbest. . . ; s.77. 
""3 A .AGAoGLU: Serbest . . .  ; s.76. 
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Soyak da, Gazi'nin CHF'na bu görüşünü benimsettiremedi­
ği için milli blok düşüncesinden cayıldığını belirtir-. Kaldı 
ki, Gazi Mustafa Kemal'in kendisinin bulduğu bu çözüm­
den iki gün içinde ve hiçbir neden yokken durup dururken 
caymış olması pek de inandırıcı bir açıklama olmasa gerek­
tir. 

&oM H.R.SOYAK: C.11, s.437 
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Kesim Üç 

SCF'NİN 
YÖNETİCiLERiNCE KAPATILMASI 

Fethi Bey'in seçimlerde yapılan baskılar ve yolsuz­
luklar ile ilgili önergesi üzerine 15 Kasım 1930 günü 
TBMM'nde başlayan ama CHF mebuslarının SCF'nin açıkça 
rejim düşmanlığı ile suçlandınlmasına dönüştürdükleri gö­
rüşmelerin sonuna doğru gece geç vakitlerde Fethi Bey'in 
kürsüden şöyle dediğini işitiyoruz: 

" . . .  diyorlar ki . . .  Gazi Hazretlerine karşı çıkarılmış 
bir fırkasınız. Bizim mevkiimizi Gazi Hazretlerine karşı 
çıkmış bir fırka halinde görmek isteyen arkadaşlar pek 
çoktur. Böyle arzu ediyorlar bilmem ne için? Esbabını [ne­
denlerini] tahlil edemedim. Fakat kendileri Gazi'nin hima­
yesine ne kadar sımsıkı bir surette merbut [bağlı] oluyor­
larsa bizi de o himayeden uzaklaştırmak için o kadar şid­
detle uğraşmaktadırlar. Behemehal [her ne olursa olsun 
/mutlaka] bizi Gazi'nin şahsına karşı bir fırka olarak mı 
görmek istiyorsunuz? 

Bu nasıl kabili tasavvurdur ve böyle bir fırkanın 
vücut bulmasına nasıl imkan tasavvur edersiniz? Bunu 
böyle arzu etmek demek Türkiye'de muhalif bir fırkanın 
vücut bulmasını muhal [olanaksız] kılmak demektir. Efen-
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diler bu hakikaten muhaldir . . .  Gazi'ye karşı çıkmak vazi­
yeti hasıl olduğu zaman yapacağımız ilk iş bunun muhal 
olduğunu söylemek ve muhal arkasında koşan adamlar­
dan olmadığımızı göstermektir"645• 

Gerçekte, Fethi Bey, bu sözleri ile SCF'nin artık son 
saatlerini yaşamakta bulunduğunu açıklamış oluyordu. 
Çünkü, gelişen olaylar bu sonucu doğurmuştu. Kuşkusuz, 
bu sonucun ayırdında olan Rasih Bey (Kaplan), Fe� 
Bey' den sonra kürsüye çıkıp da; "Diyorlar ki bu tarzda -6ir 
mesele mevcutsa Gazi Hazretleri karşısında fırka teŞ�l 
etmek muhaldir. Bu muhal ile çahşmam muhaldir, uira­
şamam, binaenaleyh bunu yapmam dediler. Sözlerini' bu 
millet kürsüsünde söyledi. Bu sözlerini senet ittihaz edi­
yorum [kabul ediyorum /sayıyorum]" ı.46  dediğinde, Fethi 
Bey ve arkadaşlarını köşeye sıkıştırmayı, onları partilerini 
kapatmak kararından dönmemeye zorlamayı amaçlıyordu. 
Çünkü, o 15 Kasım günü, Meclis görüşmelerinden önce Fet­
hi Bey ve arkadaşları partilerini kapatmak kararını almış 
bulunuyorlardı. Fethi Bey, bu durumu, "Cumartesi 15 Teş­
rin-i Sani istizah oldu. İstizahtan evvel arkadaşlarla görü­
şüp fesih kararlaştırıldı ve istihzahın sonunda, bilmü­
nasebe [sırası gelince/yeri gelince], böyle bir fırkanın 
mümkün olmayacağı, muhal olduğu söylenildi"647 diyerek 
açıkça belirtiyor. 

15 Kasım' da SCF'lı mebusların bu kararın alınma­
sından iki gün önce, Perşembe günü, Fethi ve Nuri beyler, 

"'; TBMM, ZC, C.Xll, Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 3, s.67,69. 
"'" Aynı Celse, s.73 
... 7 F.OKY AR: Serbest . . .  ; s.79. 
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Gazi Mustafa Kemal i1e görüşmüş ve bu görüşme sonunda 
partinin genel başkanı ile genel sekreteri SCF'nin arhk varlı­
ğını sürdüremeyeceği yargısına zaten varmış bulunuyorlar­
dı. Fethi Bey, bu konuda Gazi'ye şunları söylediğini belirti­
yor: 

11 • • •  ne arkadaşlardan, ne de hariçten size karşı vazi­
yet alacak kimse çıkamaz . . .  "648• 

"Alem tazyike [baskıya] maruz kalmasın; birçokla­
rının da vebalini beyhude yere üzerime almak istemiyo­
rum. Fırkayı dağıtalım"649• 

11 • . .  Ortada bir vakıa vardır. Biz bu işi yapamayaca­
ğımızı söylüyoruz. Bidayette [başlangıçta] yanlış anlamışız 
diye kabahati üzerimize alırız. Fakat bizim yapamayaca­
ğımızı söylediğimiz şeyi bize yaptırmakta ısrar etmeyiniz. 
Bizi müstakil [bağımsız/serbest] bırakınız"650• 

Pekiyi, o halde, 15 Kasım günü Fethi Bey'in 
TBMM'nde saatlerce, gece yanlarından sonraya değin süren 
ve SCF'nı savunan, CHF'nı yerden yere vuran, o konuşması, 
tek başına giriştiği o kavga neydi? Değil mi ki, artık partinin 
tarihe karışarak yitip gitmesi kararlaştınlmışh? Sanırım, o 
gün Fethi Bey, tarihe karşı olan sorumluluğunu yerine ge­
tirmek istemiş bulunuyor651• 

648 a.y., s.78. 
649 a.y., s.78-79. 
650 a.y., s.79. 
651 Daha önce de belirttiğim gibi, bu ki tabımın ilk basımı çıkhğında, Fethi 

Okyar'ın kendi kaleminin eseri olan Serbest Cumhuriyet Fırkası Nasıl 
Doğdu, Nasıl Fesh Edildi? Yayınlanmamışh. Buna karşılık Cemal Kutay'ın 
yayınlamış olduğu Üç Devirde Bir Adam bulunuyordu. Bu nedenle ilk ba­
sımda, partinin kapahlması ile i lgili olarak Fethi Okyar'ın görüşleri ile kapa­
hlma aşamalannı Cemal Kutay'ın yayınına dayanarak yazmışhm. İki kitap 
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Bir noktayı önemle belirtmek gerek: Gazi Mustafa 
Kemal, SCF'nin kapablmasını istemiş değildi. Tümüyle ter­
sine, partinin yaşaması gerektiğini bildirmiş ve bu konuda 
Fethi ve Nuri beyleri üstelemişti. Hatta, onun, Fethi Bey 
partinin başından ayrılsa bile örgütün dağıtılmayarak başka­
larının bu işi yürütmesini istediği de Fethi Bey'in altını çiz­
diği noktalardan. Gazi Mustafa Kemal, bununla da yetin­
meyerek, Fethi Bey' e, "İmkansızlık, sizin şahsiyetinizde;· 
ileri geliyor" diyerek çıkışmış652-653• . 

SCF'ru kapatmak kararına varan Fethi Bey ve ar�­
daşlan bir "fesih beyannamesi" kaleme alacaklardı. BildiJıi, 
����: ! 

"Tebellür eden [belirginleşen] son vaziyete göre, 
Fırkamız, Büyük Gazi Hazretlerine karşı, siyasi sahnede 
mücadele edecek bir mevkie getirilmiştir. Fırkamız doğru­
dan doğruya Gazi Hazretlerinin ısrar, teşvik ve tasvipleriy­
le vücuda gelmiş ve Büyük Reisimizin her iki fırkaya karşı 
müsavi [eşit] muavenet [yardım] ve muamelesine mazhar 
olacağı [erişeceği] teminah almış idi. Esasen başka türlü 
siyasi bir teşekküle vücut vermek mesuliyetini almağı 
hiçbir zaman hatırımıza getirmedik. Halbuki emri vaki 
şeklinde tahakkuk eden [gerçekleşen] son vaziyet karşı-

karşılaştırıldığında özellikle bu konuda arada büyük aykınlıklar bulundu­
ğunu görülüyor. Bu yüzden de o zaman bazı yanılgılara düşmüş bulunuyo­
rum. Bu basımda, Fethi Okyar açısından onun özgün notlarını temel alarak 
bu yanılgıları düzeltmek yoluna gittiğimi açıklamayı gerekli görüyorum. 

nö� F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.77-78. 
"'·' Bazı yazarlar ve araşhnnacılar, bu gerçeklere karşın, SCF'nin rejim tarafın­

dan kapahldığını öne sürmektedirler. Örneğin; bkz. AHMET YÜCEKÖK: 
100 Soruda Türk Devrim Tarihi; Gerçek yyn., İstanbul, 1984, s.89. 

•·'-' a.y., s.92 
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sında bizce başarılması muhal [olanaksız] olan bu teşebbü­
se devam etmek beyhude olacağından Fırkamızın feshine 
ve keyfiyetin bilumum [bütün] teşkilata ve Dahiliye Veka­
letine bildirilmesine karar verilmiştir. 

16.11.1930 

Bildirin altında M.Emin Bey ile Süreyya Paşa'nm İs­
tanbul'da oldukları, Haydar Bey için ise "kararda müşterek­
tir, imzada bulunamamışhr" yazılı. öteki SCF mebuslarının 
ise irrızaları yer alıyor. 

Bildiriyi Fethi Bey ve Nuri Bey, aynı gün saat 
17.00'de Gazi Mustafa Kemal'e götürüp göstermişler, Gazi, 
metinde yer alan "ısrar" sözcüğünün çıkarılmasını istemiş 
ve bildiri de bu sözcük çıkarılarak yayınlanmış655-656• 

Ertesi gün, 17 Kasım' da, parti örgütüne de bir bildiri 
yaymlanacakh. Bu da, şöyleydi657: 

"Büyük Gazimiz Mustafa Kemal Hazretlerinin teş­
vik ve tasvibiyle Serbest Cumhuriyet Fırkasını tesis etmiş­
tim. Kanaatimce bu teşvik ve tasvip tabiatıyle teşkil ede­
ceğim fırkanın Gazi Hazretlerine karşı siyasi mücadeleye 
girmek ihtimalini bertaraf ediyordu. 

Esasen bu karar haricinde siyasi bir teşekküle vü­
cut vermek mesuliyetini almağı hatırıma getirmemiştim. 
Halbuki tahakkuk eden son şekle göre fırkamızın atiyen 
[gelecekte/ilerde] Gazi Hazretleriyle siyasi sahada karşı 
karşıya gelmek vaziyetinde kalabileceği anlaşılmıştır. Bu 

m a.y., s.79 
656 Ayrıca bkz. A.AGAoGLU: Serbest ... ; s.92. 
m F.OKYAR: Serbest . . . ; s.92-93. 
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vaziyette kalacak bir siyasi teşekkülün mevcudiyetini fır­
ka müessisi [kurucusu] sıfatıyle muhafaza ve idameyi mu­
hal buluyorum. 

Bu sebeple Serbest Cumhuriyet Fırkasirun feshine 
karar verdim. Bu kararın teşkilatımıza tebliğini rica eder­
ken, bana itimat eden ve benimle teşriki mesai eden cum­
huriyetçi arkadaşlarıma derin minnettarlığımı arzederim. 

Ali Feftf' 
SCF, bu kapatma kararını Dahiliye Vekaletine v� İs-

tanbul Valiliğine de resmen bildirecektir. '. ı  
Kararın kendisine ulaşması üzerine de Dahiliye Ve­

kaleti, valiliklere 18 Kasım' da bir genelge göndererek duru­
mu bildirmiştir. Genelgede ayrıca valiliklerden SCF'lılann 
her türlü gösterilerine, taşkınlıklarına ve düzeni bozucu 
davranışlarına engel olunabilmesi için gereken önlemlerin 
alınması da isteniyordu658• 

658 Ay.T., Birinci Teşrin-Birinci Kanun 1930, C.XXIn-XXIV, sayı 79-81, s.�23. 
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Kesim Dört 

SCF NEDEN KAPATILDI? 

- 1 -

"Neden"in Önemi 

SCF'run yöneticilerince kapahlmasına yol açan olay­
lar ve gelişmeler incelenmeye çalışıldı. Bunları gördük. Bir 
bakıma ve bir neden-sonuç bağlantısı içinde, SCF'nin kapa­
tılmasının nedeni ya da nedenleri, bu olaylar ve gelişmeler­
di . Gerek SCF'nın kurucuları olsun, gerekse konuya ilgi 
duymuş olanlar olsun, hemen herkes bu noktada birleşiyor. 
Fakat, bu ortak görüşe karşın, olayların neden bu yolda ge­
lişmiş olduğunda ve bu olayların ve gelişmelerin partinin 
kapatılışı açısından değerlendirilmesinde iki ayrı gurup 
içinde ele alınabilecek ve birbirinden çok değişik yaklaşım­
larla karşılaşılıyor. Oysa, SCF olayının algılanıp anlaşılma­
sında, bu partinin neden kapatılmış olduğu, neden kurul­
muş olduğundan daha da önemli. Ne ki, bu konuda ortada 
değişik görüşler ve değerlendirmeler bulunduğuna göre, 
açıktır ki, bu "neden" herkesçe üzerinde anlaşılmış bir bi­
çimde belirginleşmemiş. Gerçi, bu değişik yaklaşımlara kar­
şın, yine de genel ve yaygın bir kanı var ki, o da, partinin 
"irticaya alet olduğu"! . .  Ama, bu kanı, bir kere SCF kurucu-
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lan ve yöneticilerince o günden bu yana yadsınıp durduğu 
gibi, bu kitapta şu ana değin ortaya konan olgular da onu 
doğrulamıyor. Kimi bireysel gerici davranışların görüldüğü 
doğrudur ama bunların partiye damgasını basbğını öne 
sürmek olanaksız. Üstelik, SCF'nın kapahlma nedenini "irti­
ca"ya hiç de bağlamayan, böyle düşünmeyen bilim adamla­
rı da var. 

Bu çerçevede "SCF neden kapabldı?" sorusuna veri( 
lecek doğru yanıt, her şeyden önce, Gazi Mustafa Kemal'.'1 
Türkiye'nin siyasal yapısı içindeki yerini belirginleştirec�­
tir. Aynı anda, o tarihlerde iktidarın gerçek sahiplerinin kiılı­
ler oldukları da anlaşılabilecektir. Ama belki de, en önemlisi, 
SCF'nın kapatılmasının sağlanması ile birlikte Türkiye'nin 
·niçin önce otoriter bir "tek-parti" rejimi ile yönetilmiş ve 
giderek Nazi Almanyası'nın "Führer"inin, faşist İtalya'nın 
"Duçe"sinin kopyası olan bir "Milli Şef'in (İsmet İnönü'nün) 
egemenliği altına sokulmuş olduğu kavranabilecektir. Zaten 
o zaman SCF'nın neden yalruzca üç buçuk ay yaşayabildiği, 
bu çok partili düzen girişiminin neden başarısızlıkla sonuç­
landığı da kendiliğinden gün ışığına çıkmış olacak. 

Ama önce, SCF'nın neden kapatıldığına ilişkin gö­
rüşlere kısaca da olsa değinmek gerekiyor. 

-11-
Görüşler 

(a) 
CHF'mn "Muhalefet"i Kabul Edememesi 

Her şeyden önce Fethi Bey, Ağaoğlu Ahmet Bey ve 
Süreyya Paşa'nın savunduğu bu görüşe göre; CHF, bir �u-
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halefet partisinin varlığına katlanamamış ve iktidan yitirme­
si olasılığı belirince de partinin kapatılması için baskı yoluna 
sapmış, olaylar çıkarmış, çıkaramadığında körüklemiş ve 
hatta düzenlemişti. SCF'run kapatılmak zorunda kalmasının 
nedeni işte CHF'nın bu tutumuydu.  Gerçi, SCF sonunda 
Gazi Mustafa Kemal ile karşı karşıya getirildiği için kapa­
tılmıştı ama bu karşı karşıya geliş, CHF yöneticilerinin bu 
yoldaki çabalannın bir sonucuydu.  Kısacası, başında İsmet 
Paşa olan CHF, ülkeyi, denetimsiz bir biçimde, tek başına 
yönetmekten vazgeçemediği ve ne iktidarı kimse ile paylaş­
mak ve hele ne de devretmek istemediği için _!<apablmışb. 

Denebilir ki, Fethi Bey daha ilk günden bu girişimin 
salt bu nedenle başarısız olabileceğini öngörmüş bulunu­
yordu. Çünkü, notlannda önce şu satırları okuyoruz: 

"İsmet Paşanın samimiyetine asla iİ:imat edemi­
yordum. Bir vesile bulup beni kabahatli mevkie düşürmek 
ve Gazi ile aramı bozmak için çalışacağından emindim"'59• 

Sonra da Gazi Mustafa Kemal'e şu sözleri daha ilk 
aşamada söylemiş: 

"Bizde muhalefete tahammül güçtür. Şimdiye ka­
dar görünen misaller bunu ispat etmiştir . . .  Matbuat hür 
olacakhr. Her türlü yazılar yazılacak, Mecliste acı tatlı 
tenkidat yapılacaktır. Buna tahammül etmek zor olacak-
tır . . .  "660• 

" . . .  mesele çok müşkildir. Kuvvet ile idareye alış­
mış olanlar serbest münakaşa ve ikna tarikiyle [yolu ile] 

6'9 F .OKYAR: Serbest . . .  ; s.12. 
660 a.y . .  s . 1.l 
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hükümeti idarede müşkilat çekerler . . .  
"661•  

öte yandan, daha önce TBMM'ndeki konuşmaların­
dan yer yer yapılan alıntılar anımsanır ya da yeniden bir göz 
atılacak olursa, Fethi Bey'in Meclis kürsüsünden, iktidarın 
bir muhalefet partisine katlanamadığı için SCF'nin varlığım 
hedef aldığını açıklanuş olduğu görülecektir. 

Ağaoğlu Ahmet Bey de, genel olarak Fethi Bey gibi 
düşünmekle birlikte aynca der ki: " . . .  adalet hissi olmayarl 
yani karşısındakinin haklarına hürmet etmeyi, onun fik�­
lerine ve hislerine tahammül etmeyi bilmeyen bir muhitte 
hürriyet, fırka vesaire gibi şeyler olamaz. Böyle muhitler�e 
her şey oyuna, hileye, karşılıklı ithamlara, iftiralara dökü­
lür, nihayet bir taraf imha edilerek diğerine istediği gibi 
hareket etmek imkanı temin edilmiş olur''• .. '. Ağaoğlu'na 
göre, CHF yöneticilerinin "istediği gibi hareket etmek" için 
SCF'nı yok etmeğe yönelik eylemleri Gazi Mustafa Kemal'i 
bile aşmıştı. Örneğin, 22 Eylül 1930 gecesi Gazi'nin yanında 
bulundukları bir sırada, SCF için Recep Bey (Peker) <boz­
guncu> demekten çekinmemİŞ663, dahası, yine Recep Bey, 
Gazi'nin TBMM'ni 1 Kasım 1930'a açarken yaptığı söylevde 
seçim güvenliğinin sağlanması gerektiğinden söz etmesi 
üzerine sonradan onun yüzüne karşı, gerekirse Gazi'ye karşı 
bile direnileceğini söylemiş bulunuyordu664• 

Yinelemek gerekir ki, SCF'nin kurucuları, partileri­
nin devrimlere karşı olanlara ve gericilere "alet" olduğu 

""' a.y., s . 14. 
'"'' A.AGAOCLU: Serbest . . .  ; s.55. 
'"'J a.y., s.58. 
ı..oı a.y., s .71 .  
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savını hiçbir zaman kabul etmemişlerdir. SCF yöneticileri­
nin, partilerinin daha yaşamını sürdürdüğü günlerde (ve 
daha sonralan da) partiyi destekleyen kitleleri nasıl savun­
muş olduklarını burada anımsatmak isterim. 

O halde, bu görüş, kısaca, CHF iktidarının demokra­
tik düzeni özümseyememesi, egemenliğini koşulsuz ve de­
netimsiz olarak sürdürmek istemesi yüzünden siyasal orta­
mı bilerek ve planlayarak SCF'nın yaşamasını olanaksız du­
ruma getirmesi nedeniyle partinin kapatılmak zorunda kal­
dığı biçiminde özetlenebilir. Ne ki, bu görüşü savunanlar 
yalnızca Fethi Bey, Ağaoğlu Ahmet Bey gibi SCF'nin önder­
leri olmuşlar. 

(b) 
Devrimlere Karşı Güçlerin 

SCF Saflarında Toplanmış Olması 

Yaygın olan kanı, Cumhuriyet devrimlerine karşı o­
lan güçlerin, gerici çevrelerin, SCF'nı kendileri için bir ola­
nak olarak değerlendirip bu partinin saflarında toplanmış 
olduğu, bu nedenle de Gazi Mustafa Kemal'in ve Fethi 
Bey'in bu çok partili siyasal yaşam deneyinden, koşulların 
henüz elverişli olmadığını düşünerek vazgeçmiş oldukları­
dır. 

Bu görüşte olanların ileri sürdüklerine göre, SCF, 
devrimlerin henüz pek genç olduğu bir aşamada, vakitsiz 
olarak, kurulmuştur. Halkın "siyasal terbiyesi" de gelişme­
miş olduğundan bu deney başarısızlıkla sonuçlanmışhr. 

Bu görüş yeterince açık. Hep de öne sürülegelmiş. 
CHF'nın yöneticileri, yazarları ve sözcüleri başta olmak üze-
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re çeşitli çevreler hep bu goruşun savunucuları olmuşlar. 
Bugün de bu görüş egemen. Üstelik, bu görüşte olanlar, bu­
nu kesin bir gerçek olarak ve tartışmaya kapalı bir biçimde 
belirtiliyor. 

En başta İsmet İnönü için, bekleneceği gibi, SCF'nın 
kapahlmasırun gerçek ve tek nedeni buydu, yani "irtica teh­
likesi" idi""5• Çünkü, parti kurulunca tümüyle irtica baş gös­
termişti. Bu nedenle · de, Menemen ve Kubilay olayı da IJt.ı 
parti zamanında olmuştu-.""7• İnönü, Hatıralar'ında da ş�fle 
der: 

" . . .  her taraf, herkes inkılaplar aleyhinde, ic:İ';ıre 
aleyhinde her türlü gösteriyi yapıyor . . .  Fethi Bey, burt'al­
mış bir halde . . .  Başka türlü izahı yoktur bunun. Onun 
üzerine karar verdiler ve Serbest Fırkayı kapattılar . . .  Ha­
diseler öyle gelişti ki, her yerde birikmiş olan gerginlikler, 
bütün inkılapların tortulan kendiliğinden yeşerdi ve bun­
lardan kurtulmak için, hepsinden kurtulmak için, Serbest 
Fırkanın bir vasıta olarak kullanılması arzusu umumileş­
meye başladı . . .  [Bu nedenle] Fethi Bey . . .  kendiliğinden bu 
karan [kapatma kararını] vermiştir"668• 

Dönemin TBMM Başkanı Kazım Paşa da (Özalp), 
"Serbest Fırka kurulur kurulmaz, fırsat bekleyen gerici 
unsurlar derhal harekete geçtiler ve Fethi Bey'in etrafında 

66.; A.İPEKÇİ: "Atatürk'ün Demokrasi Tecrübesi"; Milliyet, 18 Kasım 1961'de 
İsmet İnönü'nün demeci. 

666 A.İPEKÇİ: "İnönü Atatürk'ü Anlahyor; s.28. 
667 Menemen olayı, SCF'nin kapatılmasından sonra olmuştur. İsmet İnönü'nün 

böyle çok önemli bir irtica olayının tarihinde yanılgıya düşmüş olması ger­
çekten ilginçtir. 

668 c.n, s.230. 
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hemen top lanı verdiler . . .  irticanın hortlamasına vesile ol­
muştu. Cumhuriyete, devrimlere ve Atatürk' e muhalif 
olanlar derhal bu partide birleşmişlerdi . . .  rejime karşı bir 
organ haline gelmişti" dedikten sonra partinin bu nedenle 
kapahlmak zorunda kaldığını belirtiyor-. Yine dönemin 
siyasal kişilerinden Hilmi Uran da, hemen hemen aynı gö­
rüşte670. 

SCF'nm kapablmasının nedenini "irtica tehlikesi"ne 
bağlayan anlayışın bir türevi de, toplumsal ve siyasal yapı­
nın çok partili demokratik düzen için henüz yeterince yerle­
şip kök salmadığı ve bundan dolayı da bu partinin tüm dev­
rimci çabaları boşa çıkarabilecek bir ortamı yaratmış oldu­
ğudur. Kısacası, halk, henüz çok partili düzene hazır değildi. 
Bu görüşün tipik bir anlatımı için SCF'nın kapatılmasının 
üzerinden henüz birkaç ay geçmiş olduğu bir sırada Ahmet 
Cevat'ın (Emre) Kemalizm ve Demokrasi adlı makalesi örnek 
gösterilebilir. Bu makalesinde Ahmet Cevat diyordu ki: 

"Vergilerin kaldırılabileceğine, demiryollanna ve­
rilen paraların bile memleketi harabiye sürüklediğine, 
inhisarlann ihdasında <cep doldurmak>tan başka maksat 
bulunmadığına . . .  halkı inandırmak, hatta saltanat ve hila­
fetin dönmesi lüzum ve imkanına kandırmak isteyenler 
ifsatlannı alkışlayacak kütleler, cemaatler bulabiliyor. 
Cumhuriyet inkılabi nazariye için tehlikeye maruz bırakı­
lamazdı . . .  Son hadisat gösterdi ki, bizde şimdiki halde, 

,,... K.ÖZALP: Milliyet, 3 Kasım 1963. 
"70 H.URAN: s.229. 
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KARA KUVVET henüz cumhuriyetimiz için korkulacak 
siyasi bir amil olabilir''671 • 

Çağdaşlaşmayı amaçlayan laik cumhuriyet devrim­
lerinin karşısında yer alan toplumsal ve siyasal güçlerin, 
oluşturulan bu muhalefet girişimini bir olanak olarak değer­
lendirip derhal bu partiye damgalarını vurarak yozlaştırdık­
ları, devrimlerin ise daha henüz pek genç olduğu ve SCF'nın 
bu nedenle kapatıldığı düşüncesi yalnız siyasal kişilerin Yf 
da o dönemin siyasal çekişmelerinin içinde olan yazarlarc/i 

. ,  

değil, aynı zamanda bilimsel çevrelerce ve araştırmacılarta 
da hep öne sürülen bir görüş olarak karşımıza çıkıyor6T.!. s(;F 
üzerine yazılmış en önemli bilimsel incelemeye imzasıfu 
atmış olan Weiker da, kitabının "Serbest Fırka Neden Başa­
rısız Oldu?" başlığını taşıyan onuncu bölümünde; partinin 
çok hızlı bir biçimde gelişmiş olduğunu, bu nedenle de en 
başta "gerici" unsurların ve bunun yanı sıra da parti yöneti­
cilerinin amaçlarından daha başka amaçlar taşıyanların da 
SCF örgütü içine sızdığını, başarısızlığın, daha doğrusu par­
tinin yaşayamamasının temel nedeninin bu durumdan kay-

671 Yeni Muhit, Nisan 1931, sayı 30, s.1-3. 
672 Örneğin, bkz. H.E.ALLEN: s.48, n.1; T.ERER: s.65; S.KİLİ: s.21; B.LEWIS: 

s.275; G:LEWIS: s.103; E.KURAN: Atatürk Ve Türkiye'nin . . . ; s.63-65; 
D.V.MIKUSCH: Gazi Mustafa Kemal-Avrupa İle Asya Arasındaki Adam; 
çev.Esat Menni Erendor, Remzi Kitabevi, İstanbul, 1981, s.378; ERSİN 

ONULDURAN: Political Development and Political Parties in Turkey; 
A.Ü.S.B.F., yyn., Ankara, 1974, s.56-57; O.METİN ÖZTÜRK: Ordu ve Politi­
ka; Gündoğan yyn., Ankara, 1993, s.61; M.P.PRICE: s.135; KEMAL ÜSTÜN: 
"Menemen Olayı ve Kubilay'ın Öldürülüşü"; Altıok, sayı 5, Aralık 1994; 
D.E.WEBSTER: s.109; AHMET YÜCEKÖK: Türkiye' de Din ve Siyaset; Ger­

çek yyn., 2. basım, İstanbul, 1976, s.84-85; A.YÜCEKÖK: Türk Devrim . . .  ; 
s.89. 
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naklandığını belirtiyor, ancak bu arada da o dönemde "geri­
ci" ve "tutucu" kavramları arasında bir ayırım yapılmadığı­
nı açıklı yor673• 

Üzerinde aynca durulması gereken ve konuya bu 
açıdan bakanların arasında Duverger de var. Gerçi, 
Duverger, önce Diktatörlük Üstüne adlı yapında doğrudan 
doğruya SCF'ndan söz etmiyor ama Atatürk'ün bahlı bi­
çimde bir siyasal demokrasinin koşullarını nasıl oluşturdu­
ğunu anlatırken ve "Nüfusun büyük çoğunluğunun cahil, 
geri kalmış, okumaz-yazmaz olduğu bir feodal ve tarımcı 
bir ülkede çok partili  ve serbest seçimli batılı bir sistemin 
hiçbir anlamı yoktur. Bu yapmacık dekor arkasında büyük 
mülk sahipleri ve geleneksel şefler ipleri çekecek ve eski 
yapılar sürüp gidecekti. Demokrasiyi kurmazdan önce 
bunun şartlarım yaratmak gerekir" derken67' aynı noktaya 
değinmiş oluyor. Buna karşılık, Duverger, Siyasi Partiler adlı 
yapıtında açık bir biçimde, "bu muhalefet partisi, rejimin 
bütün düşmanlarının, özellikle laiklik aleyhtarlarının ve 
dinci mutaassıpların birleşme yeri haline gelmiş ve böyle­
ce Serbest Fırka fesh olunmuştur" görüşünü öne sürmüş 
bulunuyor675• 

Bu arada şunu da belirteyim ki, SCF'nin bu nedenle 
kapatılmasında Fethi Bey ve arkadaşlarının beceriksizlikle­
rinin etkin olduğu da öne sürülmüş. Özellikle, örgütlenme 
sırasında görevlendirilecek kişilerin seçiminde yanılgılara 

'73 W.F.WEIKER: s . 141- 142. 
07' MAURICE DUVERGER: Diktatörlük Üstüne; çev.Bülent Tanör, Dönem 

yyn., İstanbul, 1965, s.72. 
67; M.OUVERGER: Siyasi. . . ;  s.361 
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düşüldüğü, Fethi Bey'in daha henüz toplumun gerçek siya­
sal eğilimlerini anlamadan yurt gezisine çıkhğı, seçimlere 
hazırlıksız ve denetimsiz girildiği, gereksiz yere sert çık:işlar 
yapıldığı ileri sürülerek, bu açıdan değerlendirilmiş. Örne­
ğin, Ahmet Cevat' a göre, "Ali Fethi Bey' in siyasi hataları 
yüzünden bedbaht SCF sıkta [vakitsiz düşük] uğramış bir 
cenin gibi yok olmuş"tu•7•. Fethi Bey'in kendisini kitlelerin 
sürüklemesine kaptırmış olduğu ve bundan dolayı da olurf­
suz gelişmeleri önleyemediği de sık sık yinelenmiş buluxAx­
yor"77. Buna karşılık, şunu da kaydetmek gerekir ki, Iqmi 
CHF yazarları bile bu gelişmelerde Fethi Bey' in bir sorum/u-
luğu olamayacağını savunmuşlardı678• ' 

-III-
Gerçeklerin Işığında Kapatılış Nedeni 

. Bu kitabın başından buraya değin saptanan gerçekle­
rin ışığında SCF'nin neden kapahldığı sorusuna yanıt aran­
dığında, ilk belirtilmesi gereken olgu, partinin kuruluşunda 
güdülen amaç, ülkenin o günkü siyasal koşullarına ters 
düşmüş olduğu için bu sonuçla karşılaşılmış bulunduğu 
olmalıdır. Başka bir deyişle, SCF'nin kapatılmasının nedeni­
ni, partinin kuruluş nedenlerine bakarak açıklamak gereki­
yor. Pekiyi, bu nedenler nelerdi? Anımsayalım: Her şeyden 
önce çok partili bir siyasal düzene geçilmek istenmişti. Son-

•7• AHMET CEVAT: ".Tek Fırka-Çok Fırka Münakaşası"; Yeni Muhit, Kanu­
nusani 1931, sayı 27, s.1 . '  

677 Örneğin bkz. A.İPEKÇİ: "Atatürk' ün Demokrasi Denemesi"; Milliyet, 30 
Kasım 1%1 . 

678 Örneğin, bkz. Y.K.KARAOSMANOCLU: Politikada . . .  ; ( 104. 
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ra, ülkedeki denetim eksikliğinin böylece giderilebileceği 
düşünülmüştü. İşte, siyasal koşullar bunlara elvermediği 
için SCF bu denli kısa ömürlü olmuş bulunuyor. 

SCF'run öteki olası kuruluş nedenleri açısından 
konuyu irdelemeye geçmeden önce, bu noktada biraz dura­
lım. Çok partili düzene geçilmesinden ve böylece de bir de­
netim mekanizmasının yarahlmasından etkilenecek olanın o 
güne değin ülkeyi tek başına ve kendi dışından bir denetime 
bağlı olmaksızın yönetmiş olan CHF iktidarı olduğunu her­
halde hiç kimse yadsıyamaz. O halde, olaya bu açıdan bakı­
lınca, SCF'nın varlığının sona ermesi ile birlikte, CHF'nın 
yine eskisi gibi, ülkeyi tek başına ve denetimsiz olarak yö­
netmek olanağına kavuşmuş olduğu da çok açık ve kesin bir 
gerçek! O zaman da, CHF'nın bir muhalefet partisinin varlı­
ğına katlanamamış olduğu görüşünü ciddi bir biçimde göz 
önünde tutmak gerekiyor. Bu yapıldığında ise, CHF'nın 
SCF'nın kurucularına, onu destekleyenlere yöneltmiş olduk­
ları o sert ve acımasız, yıkıcı eleştirilerin nedeni daha iyi 
anlaşılır. 

Bir başka olası kuruluş nedeni de, SCF'nın .kuriılması 
ile toplumdaki eğilimlerin, devrimlere tepkinin ortaya çıka­
cak ve böylece de bunların anlaşılabilecek olmasıydı. Böyle 
bir kuruluş nedeninin gerçeğin bir anlabmı olamayacağını 
belirtmeğe çalışmıştım. Daha doğrusu, SCF'nın böyle bir 
amaçla kurulduğunun ileri sürülemeyeceği üzerinde dur­
muştum. Ama bu demek değildi ki, parti, siyasal yaşama 
atıldıktan sonra bu eğilimler de ortaya çıkıp belirginleşme­
yecekti. Bu durumu bir neden olarak değil, fakat bir sonuç 
olarak değerlendirmek gerekiyor. Sonuç ise prtada: Halk, 
CHF iktidarından bezmişti . Ortaya çıkan eğilim özünde hal-
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kın iktidarı değiştirmek istemesiydi. O zaman hemen sor­
mak gerekir: Belirginleşen bu eğilim karşısında CHF bunun 
gereğini yaparak iktidardan çekilmeyi hiç düşünüyor muy­
du? CHF'nın gereğini yerine getirmeği hiç düşünmediği bu 
eğilimi ortaya çıkaran ise SCF idi! .  . .  

SCF'nin ortaya çıkıp belirginleşmesine yol açtığı eği­
limin devrimlere tepkiden, irticadan başka bir şey olmadığı, 
Fethi Bey ve arkadaşlarının " irticaa alet olmak" durumunf' 
düştükleri ve bu yüzden partinin kapatılmak zorunda kal# 
ğı görüşüne gelince biraz daha dikkatli olmak ve ön yargı· 
lardan sıynlmak gerekiyor. :ı 

Bir kere, SCF'nın bir "irtica partisi" durumuna dü'ş­
tüğünü ve bu nedenle kapatıldığını söyleyebilmek için şu 
seçeneklerin olması gerekirdi: 

1 -Fethi Bey ve arkadaşları başlangıçta partilerinin 
"irticaa alet" olmasına aldırmamışlar ya da ayırdına vara­
mamışlar ama sonunda durumun ciddiyetini görünce parti­
lerini kapatmak zorunda kalmışlardır. 

2-Fethi Bey ve arkadaşları partilerinin "irticaa alet" 
olduğunu bir türlü görememişler ama Gazi Mustafa Kemal 
bu kötü gidişe engel olmak için partiyi onlara kapattırmıştır. 

1 .seçeneğe bakalım: Fethi Bey ve arkadaşlarının ya­
şanılan boyunca partilerinin "irticaa alet" olduğunu asla 
kabul etmediklerini bildiğimize göre, partilerini irticaya alet 
olduğunu anlayarak kapattıkları düşüncesi usa aykırı olma­
lı. 

2.seçenek: Gazi'nin SCF'nin kapatı lmasına ilişkin bir 
istekte bulunması şöyle dursun, tersine, kendisi partinin 
devanunı istemiş bulunuyor! 
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SCF'run kurucularının kimler olduğu unutulmamalı. 
Fethi Bey ve arkadaşlarının yaşamları boyunca irtica ile u­
zak yakın bir ilişkileri olduğunu kim ileri sürebilir?6"' Neden, 
Gazi Mustafa Kemal, ülkemizde siyasal demokrasiyi, çok 
partili düzeni, bu en yakın dostları aracılığı ile gerçekleştir­
mek istemişti? SCF'nın bir "irtica partisi" durumuna dönüş­
tüğünü ileri sürebilmek için, her şeyden önce, bu partinin 
kurucularının ilerici, devrimci, cumhuriyetçi, lfük kişilikleri­
nin gerçekte hiç de öyle olmadığını söylemek gerek. Bu, o 
zaman da söylenememişti, bugün de söylenemiyor. Söyle­
nemediği için de, partinin denetimden çıktığı, Fethi Bey ve 
arkadaşlarını aştığı ileri sürülüyor. Kuşkusuz, bu savda be­
lirli bir gerçek payı var. Ancak, bunu ele almadan önce bir 
başka gerçeğin daha üzerinde durulmalı ve sorulmalı: "O 
halde neden Fethi Bey ve arkadaşları bu durumu hiçbir za­
man kabul etmediler?" Kaldı ki, başta Fethi Bey ve Ağaoğlu 
Ahmet Bey olmak üzere, parti yöneticilerinin kendilerini 
destekleyenleri her türlü suçlamaya karşı nasıl savunmuş 
olduklarını da gördük. Her ne kadar, İsmet Paşa, yıllar son­
ra Hatıralar'ında hala o günkü suçlamaları yineleyip dursa 
da61!(), 15 Kasım 1930'da TBMM'nde seçimlerde yapılan yol­
suzluklar nedeniyle hükümeti eleştiren ve "Böyle bir man­
zaranın husulü Türkiye Cumhuriyeti tarihinde esefle kar-

6"' Buna karşılık; Atatürk'ün ölümü ile birlikte onunla ters düşmüş ve çoğu da 
yurt dışında yaşayan kişileri baştaa etmek ve onlara önemli görevler ver­
mek ve onun dostlarını işbaşından uzaklaşbmıakla da yetinmeyecek olan 
İsmet İnönü, okullara din dersi koyduracak, imam-hatip okullarını kuracak, 
tekke ve zaviyeleri yeniden açacaktır (bkz. ÇETİN YETKiN :  Karşıdevrim, 

1946-1950; Otopsi yyn., 3.basım, İstanbul, 2004). 
""° Bkz. C.Il, s.227-228. 

333 



şılanacaktır" diyen ve CHF'nın bu baskılannı, yolsuzlukla­
rını, "Cumhuriyet icabahna karşı hakiki bir irtica manza­
rası veren bu hareket" olarak nitelendiren Fethi Bey bu 
sözlerini081 Meclis kürsüsünden açıklarken, onun ülkedeki 
gerici çevreler adına devrimci Cumhuriyet hükümetini suç­
lamakta olduğunu öne sürmek olanaksız olsa gerektir! 

Varsayılabilir ki, Fethi Bey ve arkadaştan partilerini 
içtenlikle savunuyorlar ve hükümeti eleştiriyorlardı ama/ 
gerçek gelişmeleri yanlış değerlendirerek aldanmaktaydılaİ. 
Genel karu da, bu. O zaman, SCF'run kurulduğu andan b* 
!ayarak gelişen olayları, CHF'na yöneltilen eleştirileri vf 
iktidar partisinin muhalefeti destekleyen halk kitlelerini 
nasıl nitelendirip aşağılamış olduğunu anımsamak gereke­
cek. Yinelemeye düşmemek için tek bir olay üzerinde dura­
lım ve en çok tartışılan, SCF'run en çok suçlanmasına yol 
açan İzmir olaylarını anımsayalım. Geriye dönüp bu olayla­
ra bir göz athğımızda ortada "irtica" olarak nitelendirilebile­
cek kapsamlı bir olay bulunmadığını çok açık bir biçimde 
göreceğiz. Oysa, tutuklananlar sendikacılar, işçiler ve gaze­
tecilerdi. Ne ki, daha önce de değinildiği gibi, SCF için bu 
İzmir olayları sonun başlangıcı olmuştu. Ülke çapında ko­
nuya eğilecek olursak, Akhisar ve belki daha birkaç yerde 
"irticai" sayılabilecek olayların çıkhğı gerçi doğruydu. Ne 
var ki, bu denli kitlesel bir destek gören bir partinin tabanı 
içinde bu gibi kişilerin de bulunmuş olması doğaldı ve tüm 
partiye "mürteci" damgasını vurmak, için de haklı bir neden 
oluşturmadığı açıktı. Kaldı ki, bu suçlama, yani "irtica" suç­
laması, SCF'nı destekleyenlerin serseriler, ayak takımı, sabı-

681 Bkz. Bölüm 5/Kesim 3N /a/bb. 
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kalılar, yankesiciler . . .  olduğu aşağılamalarının tutmadığı, bu 
savların halkın partiye akın etmesini engelleyemediği görü­
lünce ortaya ablmış bulunuyor. 

Gerçek durum bu idi ise, niçin bu kadar çok kişi 
SCF'run kapahlmasının nedenini açıklamaya çalışırken böy­
lesine yanılgılara düşmektedirler? Bu yanılgıların temel ne­
deni, SCF'nın "tepkisel" olduğuna değinilen tabanını neye 
karşı gösterilen bir tepkinin oluşturduğunun gözden kaçı­
rılmakta, daha doğrusu kanşhrılmakta olmasıdır. Çünkü, 
CHF, o tarihe değin laikliği, latin harflerini, şapka, hukuk 
v.b. devrimleri gerçekleştiren partiydi. Bu nedenle, CHF'na 
karşı o dönemde gösterilen şu ya da bu tepkinin, hemen 
devrimlere karşı olanların başını çektikleri bir tepki olduğu 
sonucuna atlanıyor. Bunda, devrimlerin toplumsal ve siyasal 
yaşamımızda kalıcı olmasının, buna karşılık o gündü maddi 
yaşam koşullarının belleklerden silinip gitmiş bulunmasının 
da büyük rolü olsa gerek. öte yandan, CHF'nın adının dev­
rimlerle özdeşleşmiş olması, bu partiye herhangi bir biçimde 
karşı çıkılması, genellikle bu özdeşlik önyargısıyla ele alın­
ması ile sonuçlanıyor. Hemen belirteyim ki, o dönemde CHF 
çevreleri de bu durumdan SCF'nı devrimlere karşı imiş gibi 
göstermekte başarılı bir biçimde yararlanmışlar. Ne var ki, 

CHF yalnız devrimlerin gerçekleştiricisi ve uygulayıcısı de­
ğildi; o, aynı zamanda, 1923-1930 arası dönemde ülkenin 
tüm insanlarının yaşamlarını her alanda yönlendiren bir 
partiydi de! En başta ekonomik alanda izlemiş olduğu bir 
siyasa vardı ve bu siyasa yoksulluğu yenmekte hiç de başarı­
lı olamamışh. Örneğin, yoksulu ezen bir vergi siyasasını 
uygulayagelmişti. Halk açısından da olaya bakalım: O gü­
nün insanı yalnız devrimlerle yaşayamazdı. Onun bir de 
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geçindirmekle yükümlü olduğu çoluk çocuğu vardı. Dev­
rimlere, gerçekten "mürteci" olduklan için karşı olanlar bir 
yana, bu yoksul halk, büyük kurtarıcı Gazi Mustafa Kemal 
Paşa'ya içten bağlıydı ama içinde bunaldığı maddi sıkınb­
lardan da kurtulmak istiyordu. Onun içindir ki, SCF kuru­
lur kurulmaz ona akın akın koşacak, Gazi'nin kendilerini bir 
kez daha kurtardığını alanlarda haykıracak, onun resimleri­
ni ellerinde taşıyacak, "Yaşasın Gazi, Yaşasın Fethi Beyf 
yazılı pankartları yükseltecekti. İşte, bu da halkın tepkisiydi . 
Bu tepki, nasıl olur da "irtica" olarak adlandırılabilir ki? sÇ:f 
halkın bu sıkınblanna parmak basmışb, bunlara çözüm geft­
receğini söylüyordu. Ama devrimlere karşı çıkhğıru söyle­
mek şöyle dursun, her olanakta tam tersini kitlelere yinele­
yip duruyordu. 1930 yılının Türkiyesi'nde, eğer SCF gericile­
rin çatısı albnda barındığı bir siyasal parti idi ise, bu partiyi 
kadınların kitlesel bir biçimde niçin desteklediklerini açık­
lamak çok güç olmasına karşılık, olaya bu açıdan, yani hal­
kın maddi sıkınblarına bir çözüm bulacağı umudu açısından 
bakılınca, o ölçüde kolay olmasının nedeni de işte buydu. O 
halde, bu temel yanılgıya düşülmesinin nedeni, ekonomik 
etkenin gözardı edilmiş olmasından kaynaklanmış bulunu­
yor. 

TBMM'ndeki birleşimlerde SCF "irticaa alet ol­
mak"la en ağır biçimde suçlandığında, bu suçlamalara ge­
rekçe olarak gösterilen somut olaylara da bir göz atmak ye­
rinde olacak. Tüm yurt düzeyini kapsamak üzere bu alanda 
en yetkili kişi olarak Dahiliye Vekili Şükrü Kaya, 2 Ekim 
1930 günlü birleşimde şu suçlamalarda bulunmuş: 

"[Fethi Bey'in] arkadaşları arasında irtica ile mah­
kum olmuş, millete ihanette bulunmuş, hilafet ve sal�nat 
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komitalarına girmiş adamlar vardır . . .  Mesela, İstanbul'da 
Beşiktaş Kulübünde nutuk söyleyen zat . . .  Filhakika karşı 
fırka bizden değildir diye reddetti ama sözler reddedilme­
di"6112. 

" . . .  Menemen'de fesleri kalıpladılar, Balıkesir'de 
tekkeleri süpürdüler, Akhisar' da bayrak açtılar''tl8.1• 

Bakan Beşiktaş Kulübü'ndeki olaydan söz ederken 
Fethi Bey, söze karışmış ve "Öyleyse benim yazdığım tek­
zibi okumamışsınız" demiş. Bunun üzerine de Şükrü Kaya, 
SCF'nın bu kişi ile ilgili açıklamasını, görüldüğü gibi, anmak 
zorunda kalmışbl>•. Öte yandan, "irtica ile mahkum olmuş, 
millete ihanette bulunmuş, hilafet ve saltanat komitalarına 
girmiş adamlar" dan herhangi bir kimsenin adı verilmiş de 
değil. Yalnızca, Beşiktaş Kulubü'nde konuşan ve SCF ile 
ilgisi olmadığı anlaşılan kişi "mesela" diyerek gösterilmiş! . . .  
"Fes kalıplamak" ve "tekke süpürmek" suçlamalarına gelin­
ce, bir kere bu, fes giymek, tekke açmak demek değil. Kaldı 
ki, bunların SCF ile i lgisi de ortaya konulmuyor. Buna karşı­
lık, Akhisar' daki bayrak olayı, gerçekten de, bir haber olarak 
gazetelere geçmiş ve soruşturma açıldığı belirtilmiş bulunu­
yor. 

Şükrü Kaya, daha sonra, İzmir' de Fethi Bey söylevi­
ni verirken "Fes giyeceğiz" diye yapılan propagandaları 
yadsıyacağı sırada, "Fes giyeceğiz" sözlerini söyler 
söylemez alkışlandığını söylüyo�5-""". Dahiliye Vekili, kendi-

662 TBMM, ZC, C.XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, Celse 1, s.41 
b63 a.y., s.41. 
""' a.y., s.4 1 .  
6115 a.y., s.41 .  
686 İsmet İnönü de, Hatıralar'nda aynı savda bulunmaktadır (C.II, s.228). 
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si o sırada İzmir' de bulunmadığına göre, bu suçlamayı kuş­
ku yok ki polis raporlarına, Valinin ve CHF İzmir İl örgütü­
nün verdiği bilgilere dayanarak yapmış olmalı. Ne ki, bu 
polis raporlarının nasıl gerçek dışı düzenlediklerine daha 
önce değinilmiş bulunuyor. öteki ilgili lerin ve SCF yetkilile­
rin birbirlerini nasıl karşılıklı olarak suçladıklanru da Kazım 
Paşa (Özalp), anımsayacaksınız, belirtmişti. Gözümden 
kaçmış olabilir ama ben o günkü gazetelerde böyle bir habf 
re rastlayamadım. Kaldı ki, bu savı öne süren kişi kenqr.;i 
suçlanan bir bakandır. Sonra, unutulmamalı ki, öyle �sa 
bile, Fethi Bey' e bu söylevini yapmasını yasaklamaya ka4cı-

. ) 
şan da bu bakanın emrindeki Izmir valisi idi. Vali, acaba 
böyle bir olay olacağını nereden bilmişti de Fethi Bey'i ko­
nuşturmak istememişti? Öte yandan, Fethi Bey'in, herkesin 
gözü önünde olmuş olması gereken böyle bir olayı yadsıma­
sı düşünülebilir mi? Her şeye karşın, varsayalım ki, belki 
kalabalık arasından birkaç kişi öyle davranmış olsun. Bu­
nun, İzmir olaylarının gerçek niteliğini değiştirmeye, bu 
olayları bir gericilik gösterisine dönüştürmeye elverişli ol­
madığını İzmir' deki gelişmeler kanıtlıyor. 

TBMM'nin 15 Kasım günlü birleşiminde ise somut 
bir olay, Dahiliye Vekili tarafından, gösterilmiş değil. Yal­
nızca şunları söylemiş: 

"İrtica, komünistlik, anarşi lekeleri sürülmek is­
tendi dediler. Fethi Bey, bu renkler sizin fırka için biraz da 
mukadder [kaderde olan/yazgı gereği] bir şeydir. Çünkü 
ftrkarun bidayeti teşekkülünden [kuruluş anından] bir 
hafta sonra bütün memlekette şubeler açıldı. . .  bir gün 
memleketin her tarafında fırkalar teşekkül ettiğini haber 
aldık. Bir anda teşekkül etmiş fırkaya bu surette de�şirme 
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olarak girenlerin tabiidir ki seciyeleri kadar akıdei 
siyasiyeleri de [siyasal inançları] muhtelif olacaktı. Elbette 
bunların içerisinde fevkalade münevverler, en ileri cum­
huriyetçiler, komünistler, anarşistler, mürteciler [buluna-
cakh ]"687. ,_ 

Demek . ki, Dahiliye Vekili Şükrü Kaya da gerçeği 
görmüş. Ama ancak bir yanını görmek istemiş. Bir kitle par­
tisini destekleyenler içinde her çeşit insanın bulunmasından 
daha doğal bir şey olamazdı. Ne ki, önemli olan partinin 
yöneticilerinin .durumu, partinin genel çizgisi idi. Söz gelimi, 
herhangi bir katilin bir partiden yana çıkması, oyunu ona 
vermesi, o partinin bir "katiller partisi" olduğu anlamına mı 
gelecekti? Kuşkusuz, devrimlere karşı olan çevrelerin 
SCF'ndan yararlanmak istemiş olduklarını yadsımak kesin­
likle olanaksızdır. Yer yer parti örgütüne sızmalar, hatta 
kamuoyuna yansımasa bile bazı yerel gericilik olayları da 
olmuştur. Ne ki, ben, SCF'nin eylemli ve kitlesel bir gericilik 
olayına olanak sağlamış olduğunu saptayabilmiş değilim. 
Bununla birlikte, sorun, yine de bu değildi. Önemli olan, bu 
gerici unsurların partiye onun kapatılmasını gerektirecek 
ölçüde egemen olmuş olup olmadıklarıydı. Bunu kanıtlaya­
cak bir olgu bulunmuyor. Ama acaba CHF içinde de "mür­
teci", "komünist", "anarşist", "saltanatçı-hilafetçi", "toplum 
düşmanı" v.b. kişiler hiç yok muydu? Olmadığıru kim söy­
leyebilir? İsmet Paşa'run, daha sonraları, hilafetçi-saltanatçı 
kimi kişileri çok önemli görevlere gefüecek olmasını bir ya­
na bırakalım, ama kendisi de bir CHF'lı olan Yakup Kadri 

6117 TBMM, C.XXll. Devre 3, İçtima 4, İnikat 5, Celse 3, s.51. 
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Karaosmanoğlu'nun tam o yıllar için CHF kadroları için 
varmış olduğu şu yargıyı bir kez daha birlikteıokuyalım: 

"O sıralarda bence bu hadiselerin en önemlisini 
teşkil eden dünkü Milli Mücadeleciler ve o günkü devrim­
ciler kadrosunun bir kazanç ve menfaat şirketi karakterini 
taşımaya başlamasıydı. Bunlardan kimi arsa spekülasyon­
ları, kimi idare meclisi azalıkları, kimi taahhüt işleri, kimi 
de türlü şekillerde komisyonculuklar peşine düşmüş bt-
lunuyordu"686. . .  

Ya SCF'nı o denli acımasızca ve yıkıcı bir biçiqtde 
eleştiren Falih Rıfkı'nın Çankaya adlı kitabında o güıl,ün 

1 
CHF çatısı altında her türlü yolsuzluğun yapıldığını örnek-
leriyle anlatmış olmasına ne demeli? 

CHF, Fethi Bey ve arkadaşlarını böylesine yerden 
yere çalıyordu ve hatta Fethi Bey Mondros'u imzalamış ol­
makla suçlanırken İsmet Paşa Mudanya'yı imzalamış oldu­
ğu için övülüyordu ama kendi liderlerinin, İsmet Paşaının 
bir zamanlar mandacılığı savunduğunu CHF' lılar her ne­
dense unutuyorlardı. SCF'na karşı yürütülen bu kampanya­
nın baş aktörlerinden olan Falih Rıfkı'nın Çankaya'sında 
yayınlamış olduğu ve İsmet Paşa'nın Kazım Karabekir'e 
yazdığı ve "Kardeşim Kazımcığım" diye başlayan mektu­
bunda yer alan şu sahrları bu CHF'lılar acaba bilmiyorlar 

mıydı? 
"Eğer Anadolu'da halkın Amerikalıları herkese 

tercih ettikleri zemininde, Amerika milletine müracaat 
edilse pek ziyade faydası olacaktır, deniyor ki ben de 
tamamıyle bu kanaattayım. Bütün memleketi parçalama-

'"'' Politikada . . .  ; s.86. 
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dan Amerika'nın mürakabesine tevdi etmek yaşayabilmek 
için yegane ehven çare gibidir. Fakat bugün bu kanaatın 
kıymeti onun ihzarındadır"08•. 

İşin ilginç yönü, SCF'nin da, az da olsa, üyelerine 
CHF'nın yönelttiği savlara koşut suçlamaları iktidar partisi­
ne karşı yapmış olmasıydı. Ne var ki, hiç kimse CHF'na 
"mürteci", "hilafetçi-saltanatçı" . . .  damgasını basmamış. 
Buna bir örnek olarak Ağaoğlu Ahmet Bey'in, CHF'lı bir 
mebus için yazdıklarına bir göz atabiliriz: 

" . . .  Ben memlekette arkadaşlarımla Türkçülük ce­
reyanı yaparken . . . o . . .  beylerle beraber Osmanlılık ve 
kozmopolitik güdüyor[du] . . .  <Mücrim enmüzeci> [suçlu 
tipi] diye tarif ettiği insana Türk milleti fertlerinin uygun 
geldiğini yazıyordu. Bu yazı dolayısıyle . . .  protestonameye 
mukabil . . .  kendisinin ve mecmuasının hamisi bulunun 
<Veliahtı Civanbaht> Mecit Efendi'ye şikayet etti. Bir 
müddet sonra . . .  Venizelos . . .  yazısını Cenevre Konferan­
sında Türk milletinin aleyhinde olmak üzere delil olarak 
gönderdi, <İşte Türk milletinin cani olduğunu kendi mu­
harrirleri yazıyorlar> dedi . . .  Vahdettin'in sadık hendesi ve 
dostu ve Sarayında en mahrem adamlarından birisi ol-
du . . .  "•"°. 

Özet olarak, SCF, "irticaa alet" olduğu için ya da 
benzer bir nedenle değil, fakat CHF iktidarının bir muhalefet 
partisinin varlığına katlanamadığı için kapatılmış bulunu­
yor. Burada bir nokta daha yineleni rse, SCF'nin neden kapa-

""'' s .193. 
'·"'' AGAoGLU AHMET: "Celal Nuri Bey Kimdir?"; Son Posta, 19 Teşrini�vvd 

1930. 
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tılrmş olduğu daha açık bir biçimde belgelenmiş olacak. Ga­
zi Mustafa Kemal'in İzmir olaylannı soruşturmakla görev­
lendirdiği, Kazım Paşa'run (Özalp) şu sözlerini anımsaya­
lım: "Fethi Bey'in İzmir'e gelişiyle İzmir'de Halk Fırkası 
erimiştir. Ve Fethi Bey seyahatine İzmir'den Balıkesir'e 
doğru devam ederken her geçtiği yerde Halk Fırkasını 
söndüre söndüre gitti"691• İşte, gerçekte, SCF'run kapatılmak 
zorunda kalışının nedeni buydu. Hiç kuşku yok ki, 1$1 
genel seçimlerinde kazanacak olan, SCF idi. İktidar, F/tru 
Bey ve arkadaşlannın olacaktı. İsmet Paşa ve arkadaşla� ise 
buna katlanamamışlardı. ,/ J 

SCF'nin kurulması ile başlayan gelişmelerin en ö-
nemli yönü ise, olaylann Gazi Mustafa Kemal'i de aşmış 
olmasıydı. Karşı karşıya gelmiş olan Gazi ile SCF değil, fakat 
CHF iktidan ile Gazi'ydi. Bu konu, "Sonuç" bölümünde ele 
alınacak. 

691 Bkz. Bölüm 5/Kesim 2/V. 
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SONUÇ 

Türkiye tarihinin yalnızca üç buçuk aylık bir zaman 

dilimini kapsayan ama etkileri uzun yıllar kendisini duyu­

ran SCF üzerine birbirini tamamlayan değişik açılardan bir 

"sonuç"a varmak gerekiyor. 

-1-

Her şeyden önce, belirtilmeli ki, "fesih beyanname­
si"nde kaydedildiği üzere Gazi Mustafa Kemal'in "ısrar, 

teşvik ve tasvibi ile" kurulan SCF varlığını sürdürebilmiş 
olsa idi bugün 11 Atatürk devrimleri"nden biri ve belki de en 

önemlisi olarak anılacakh. Ne ki, SCF yaşayamadı, yaşahl­

madı. Bu nedenle de, SCF, sonuca ulaşamamış bir Atatürk 

devrimi olarak tarihe geçmiş bulunuyor. Atatürk'ün başa­

ramadığı tek devrim! 

Atatürk devrimlerinin tümünün de ortak amacı, 

Türkiye'yi "muassır [çağdaş] ve "medeni" [uygar] ülkeler 

düzeyine yükseltmekti. Ulusal Kurtuluş Savaşımız'ın haşan 

ile sonuçlanması ile birlikte, Atatürk'ün tüm yaşamı, özün­

de, bu amaca adanmışh. Onun SCF'nı kurdurmasını bu 
·
amacın dışında düşünmek olanağı bulunmuyor. Olaya ter­
sinden bakarsak bu gerçeği daha iyi kavrarız sanıyorum: 

SCF girişimi eğer çağdaşlaşmanın ve uygarlaşmanın bir ge-
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reği olmasaydı, Gazi, kuşkusuz, kendisi böyle bir girişimde 
bulunmazdı. 

O gün için çağdaş ve uygar yaşam ise bablılarınkiy­
di. Çok partili siyasal düzenin anavatanı da balıydı. Türkiye, 
her türlü devrimci girişiminde kendisine bahnın aydınlan­
masını model olarak almış bulunuyordu. Devrim yasalarının 
en başında gelen Türk Kanun-u Medenisi'nin "Esbab-ı Mu­
cibe Layihası"nda [gerekçesinde], "muassır medeniyeti alf 
mak ve benimsemek karanyle yürüyen Türk mille\{, 
muassır medeniyeti kendisine değil, kendisi muassır m�­
deniyetin icabatına [gereklerine] her ne bahaya olursa rJ­
sun ayak uydurmak mecburiyetindedir'' denildiğinde bu 
gerçek vurgulanmış oluyordu. Bu nedenle, Atatürk ilke ve 
devrimlerine hiç de olumlu bir yaklaşımla bakmamakla bir­
likte Mete Tunçay'ın, SCF'nin kurulmasının nedenini açık­
lamaya çalışırken yaptığı, " . . .  dış dünyaya kendimizi be­
ğendirmek isteğinin bile rolü olduğu açıktır. Denilebilir 
ki, o yıllar boyunca dış dünyada çok-partili demokrasiler 
tek model değildi. Sovyet Rusya ve Faşist İtalya da vardı. 
Fakat Gazi ve arkadaşlarının kendilerini beğendirmek 
istedikleri dış dünya, Batı dünyasıydı"092 değerlendirmesi 
--"beğendirmek" sözcüğünü "model almak" olarak anlamak 
koşulu ile -gerçeği yansıtıyor. Öte yandan, Prof. Dr. 
Şerafettin Turan, Atatürk'ün düşünce yapısının babcı, öz­
gürlükçü ve bu nedenle de batı tipi demokrasiden yana ol­
duğunu belirtirken""3, gerçekte Gazi Mustafa Kemal'in SCF 

••2 M.TUNÇAY: . . .  Tek-Parti . . . ;  s.246. 
69J Bkz. ŞERAFETIİN TURAN: Atatürk'ün Düşünce Yapısını Etkileyen Olay­

lar, Düşünürler, Kitaplar; AKDTYK, 1TK, Ankara, 1989. 
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'nı niçin yaşama geçirmiş bulunduğuna da değinmiş olu­
yor'". 

Burada, Gazi Mustafa Kemal' in Fethi Bey' e yazdığı 
mektupta çok partili düzen için "Benim gençliğimden beri 
aşık ve taraftar olduğum bir sistemdir" demiş olduğunu 
yinelemek isterim. 

Fethi Okyar'ın SCF'nm kapanmasından hemen son­
ra sıcağı sıcağına kaydettiği ve Gazi Mustafa Kemal'in bu 
partinin niçin kurulmasını istediğini açıklayan sözleri de 
tarihe ışık tutuyor: Gazi, demiş ki: 

" . . .  ben Cumhuriyeti şahsi menfaatim için yapma­
dım: Hepimiz faniyiz. Ben öldükten sonra arkamda kalacak 
müessese bir istibdat müessesesidir. Ben ise, millete miras 
olarak bir istibdat müessesesi bırakmak ve tarihe o surette 
geçmek istemiyorum"695• 

"Ben cumhuriyeti tesis ettim; fakat bugün şekl-i ida­
re cumhuriyet midir, diktatörlük müdür, şahsi hükümet mi-

• 

dir, belli değildir. Ben fani bir insanım, ölmeden evvel iste-

rim ki millet hürriyete alışsın. Bunun için bir muhalif fırka 
tesis ediyorum"696• 

CHF'nın SCF'na karşı başlahp yürüttüğü ölümcül 
saldınlar daha henüz yoğunlaşmadığı günlerde de ikinci bir 

.... , Hikmet Akın'ın Atatürk devrimlerini demokrasiye, milliyete ve modernleş­
meye dayananlar olarak üç ana başlıkta toplamış ve çok partili demokrasi 
denemelerini birinci gurup içinde göstermiş olması da konuyu aydınlatıcı 
niteliktedir (HİKMET AKIN: "Cumhuriyetin 50. Yılında Atatürk Devrimle· 

ıi ve Türk Milliyetçiliğine Toplu Bir Bakış", 50. Yıl Konferanstan; M. E.B., 
yyn., Ankara, 1974, s.29. 

6�3 F.OKYAR; Serbest. . . ; s. 14. 
""" a.y., s.34. 
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partinin kurulmuş olması "devrimci" ve "ilerici" bir girişim 
olarak düşünülmüştü. Örneğin, CHF mebusu ve Akşam ga­
zetesi başyazarı Necmettin Sadık'ın "Muhalefet Fırkasının 
doğması, yaşaması, çalışması bu memleketin yüksek men­
faatlerinin . . . .  Şiddetle icabettirdiği bir tekamüldür" demiş 
olması697, -bu çerçevede değerlendirilmelidir. Parti kapatıldık­
tan sonra da bahya dönük bir yazar olarak Ahmet Cevat da 
aynı olguya bir başka açıdan, "Kemalizmin son safhalJ. 
memleketi normal siyasi hayata götürmek üzere inkipf 

etmekte idi. Belediye intihabı hakkındaki büyük istiıııa­
hından sonra SCF liderinin, birdenbire fesih karan veml.e­

si bu inkişafa darbe vurdu. . .  Memleket bir an evvel tek 
fırka sisteminden kurtulmaya muhtaçbr. Bu son fırkanın 
teessüsü esnasında umumen kabul ve tekrar edilmiş bir 
hakikattir. Büyük Gazi elbette hükümlerinde yanılmamış­
lardır""' diyerek değindiği görülüyor. 16 Eylül 1930 günlü 
Manchester Guardian gazetesinin de SCF'nı devrimlerin son 
halkası ve batılı demokrasiye geçişte bir atılım olarak nite­
lendirmiş olması da ülke dışında da olaya bu açıdan bakıl­
dığını ortaya koyar-. 

SCF'run kurulması ile bir "denetim" mekanizmanın 
sağlanacak olduğu görüşünü ise, çok partili demokratik dü­
zen dışında düşünmemek gerekir. 

IR1 NECMETTİN SADIK: "İş Çığrından Çıkmasın#; Akşam, 6 Eylül 1930. 
6118 AHMET CEVAT: "Gazi Haztetlerinin Seyahatlerin; Yeni Muhit, Kanunu­

evvel 1930, sayı 26, s.7. 
699 MUSTAFA YILMAZ: British Opinion and the Turldsh Republic, 192.3-

1938; Manchesler Üniversitesinde doktora tezi, Deparbnenl ol 
Middleeaslem Shıdies, 1993, s.195. 
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Kısacası, Gazi Mustafa Kemal'in SCF girişiminin, 

öteki devrimci girişimleri ile birlikte değerlendirmek gereki­
yor. 

-il-

İsmet Paşa hükümetinin o güne değin olan süre 

içinde ülkede maddi açıdan insanlan mutlu edemediği bir 
gerçek. SCF'nin kurulmasının, Ahmet Emin Yalman'ın deyi­

şiyle "hükümete kıyama benzer [ayaklanmaya) bir manza­
ra"700 yarabnış olması bu mutsuzluğun en güçlü kanıtı. Kaldı 

ki, İsmet Paşa'nın ekonomide başansız olduğu, Gazi'nin 
başbakanın yürüttüğü bu siyasadan hiç de hoşnut bulunma­

dığı yabancı basına bile yansımışh'°' . Bu durum karşısında 

Gazi Mustafa Kemal'in yapması gereken şey, İsmet Paşa'yı 
görevden almak ve yerine bir başkasını geçirmek olmalıydı. 

Fakat, CHF içinden İsmet Paşa'nın yerine geçirilebilecek biri 
bulunabilir miydi? O günkü koşullarda bunun olanaksız 

olduğunu sanıyorum. Dahası, SCF kurulur kurulmaz ve 

arkasından da Sivas' da İsmet Paşa'nın yaphğı açıklamalan 

anımsayınız: İlerdeki yıllarda nasıl da hiçbir şeyin değişme­

yeceğini, başka bir deyişle kendisinin görevde kalacağını ne 

kadar da büyük bir Özgüvenle söylüyordu, değil mi? Oysa, 
Gazi, ülkenin içinde bulunduğu koşullan ve bu koşullar 

karşısında içinde kıvrandığı duyguyu, bu kitabın "Ortam" 

başlıklı bölümünde andığım gibi, " . . .  büyük bir ıshrap içinde 

700 A.E.YALMAN: C.ID, s.213. 

'°' Örneğin, bkz. Daily Telegraph, 12 Ağustos 1930; Times, 15 Ağustos 1930; 

Manchester Guardian, 18 Ağustos 1930 (M.YILMAZ: s.192-196). 
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bunalıyorum! ... Her gittiğimiz yerde mütemadiyen dert, şi­
kayet dinliyoruz. Her taraf derin bir yokluk, maddi, manevi 
perişanlık içinde . . . "'02 diyerek dile getirmiş bulunuyordu. Bu 
nedenle, yine Mete Tunçay'ın "Mustafa Kemal Paşa, muh­
temelen, Mecliste CHF icraatının eleştirilmesini, hatta İs­
met Paşanın da biraz hırpalanmasını istiyordu . . .  dolayısıy­
la partisi içinde kendi gücünü arttırmış olacaktı" yargısı703 
gelişmelerin belki yalnızca bir �oktasına ama doğru bir nolf 
tasına parmak basmış oluyor. ismet Paşa'run bunu sezrrı/!­
miş olduğu ise düşünülemez. Üstelik, SCF'nın kurulaca�­
dan son ana değin kendisine haber verilmeyen İsmet TJjı-

ı 
şa'run durumu, bu açıdan bakılınca daha iyi anlaşılabllir 
oluyor. Gazi Mustafa Kemal'in İsmet Paşa'nın giderek ar­
tan gücünden rahatsız olduğu da o günlerde yaygın olan bir 
kanı olarak karşımıza çıkıyor7(11. 

Gazi Mustafa Kemal Paşa'run gerçekleştirdiği dev­
rimlerin amacının ülkeyi geri kalmışlıktan kurtarmayı, ulu­
sun sıkıntılarına bir son vermeyi amaçladığı tartışma götür­
mez. O nedenle, Gazi' nin 1930 yılında artık kendini iyice 
duyuran bu sıkıntıları aşmak için bir yönetim değişikliğini 
amaçladığını da söyleyebiliriz. Çünkü, bu sıkıntıları aşama­
yan, bunda başarısız olan o güne değin işbaşında olan yöne­
timdi. SCF'run kurulmasının ve başarısızlığa uğramasının 
nedenlerinin başında bu gerçek de geliyordu. Ne ki, Gazi, 
bu yönetim değişikliğini, aynı zamanda çok partili düzene 
geçerek gerçekleştirmek istemişti. Ancak, işi rastlantı lara 

70' H.R.SOY AK: C.11, s.405. 

7u3 M.TUNÇA Y: . . . Tek-Parti . . . ; s.254. 
''" Örneğin, bkz. Contcmporary Review, 4 Eylül 1930, s.452 (M.YILMAZ: s._1 90). 
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bırakmayacaktı. İktidar seçeneği olarak düşündüğü SCF'nı 
kendisine ve rejime içtenlikle bağlı, en güvendiği yakınlarına 
kurdurtacakh. Üstelik, hem işi yapaylıktan kurtarmak için, 
hem de bunlar işbaşına gelecek olursa daha değişik bir siya­
sa uygulayabilsinler diye bu yakınlarını İsmet Paşa' dan ayrı 
görüş ve düşüncede olanlar arasından seçecekti . SCF'nin 
"ciddi" bir muhalefet partisi olmasında ve kendisini iktidar 
seçeneği olarak görmesinde Gazi'nin bu dikkat ve özeninin 
etkisi çok açık olsa gerek. 

-111-

1919 yılını odak alarak ülkenin durumuna bir başka 
açıdan bakarsak karşılaşacağımız ilk olgu, ülkede sanayi 
adına hemen hiçbir şey bulunmadığından ve öteki ticari 
işletmelerde de çalışanların ni telik ve nicelikleri yetersiz 
olduğundan iktidara ağırlığını koyabilecek ya da en azından 
siyasal gelişmelerde etkisini duyurabilecek bir işçi sınıfının 
yokluğu olacak. Aynı nedenle bir sanayi burjuvazisinden 
söz etmek de olanaksızdı. Bu yüzden de, Ulusal Kurhıluş 
Savaşı, asker-sivil bürokratlar, eşraf ve bir ölçüde de din 
adamlarının öncülüğünde yürütülecekti. Bunun sonucunda 
da zaferden sonra Halk Fırkası bu bürokratların ve özellikle 
de taşrada bu eşrafın öncülüğünde kurulup gelişmiş bulu­
nuyordu. Din adamlarının bir bölümü de -Rasih Kaplan 
gibi - Cumhuriyet'e uyum sağlayarak bu kadro içinde yer 
almışlardı. 1930 yılına değin gerçekleştirilen devrimleri des­
tekleyenler, iktidara ortak olan bu kadroydu. Öte yandan, 
aradan geçen yedi yıllık süre, bunların egemenliklerini güç­
lendirmiş ve perçinlemişti. Yeri gelmişken Prof.Dr.Niyazi 
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Berkes'in katıldığım şu yargısını burada anmak istiyorum. 
"[Gazi Mustafa Kemal'in] ve onun yanını tutanların arka­
sında ağır basacak sınıflar yoktu; o zamanın harap geri 
Anadolusunda ne köylü, ne fakir ve emekçi halk siyasal 
bir varlıktı. Geri kalmış toplumların aydınlarına kıyasla, 
başka yönden üstünlükleri olan ileri Türk aydınının bu en 
zayıf yanı toplumsal devrim çabalarında onu bu kez de 
güçsüz bir duruma sokmuştu"705• f 

Kuşkusuz, daha önce de belirttiğim gibi, çok parj/ıi 
siyasal yaşam da, çağdaş uygarlığın bir gereği idi. Bu açıd�n, 
öteki devrimlerle aynı amacı taşıyordu. Ne var ki, öme8'n 
nasıl şapka ya da harf devriminin günlük yaşamdaki sonu­
cu, kişilerin şapka giymeleri ve Latin harfleri ile yazmalan 
idi ise, çok partili siyasal yaşamın sonucu da, bahda olduğu 
gibi, kişilerin günlük yaşamda bir iktidar ve en az bir muha­
lefet partisi ile yüz yüze olmalan, bunlardan birini destek­
lemeleri demekti. O nedenle de, halkın, SCF'ru desteklemiş 
olması.da bu devrimin bir sonucuydu. Başka bir deyişle, çok 
partili siyasal yaşamı amaçlayan bu devrimci girişim, öteki 
devrimlerden bir noktada ayrılıyordu. öteki tüm devrimle­
rin iktidar değişikliği ile bir ilgileri yoktu ama bunun sonu­
cunda iktidar el değiştirebilecekti. İşte, bu nedenle de, tüm 
devrimlerde Gazi Mustafa Kemal'in yanı başında olan CHF 
yönetimi ve onun dayandığı güçler, bu kere iş kendi konum 
ve çıkarları tehlikeye düşme noktasına gelip dayanınca, Ga­
zi'yi yalnız bırakmakla da kalmayıp açıktan ona cephe al­
makta duraksamamış bulunuyorlar. 

705 NİYAZİ BERK ES: Türk Düşününde Bah Sorunu; Bilgi yyn., Ankara, 1975, 
s.87. 
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İşte, SCF önce, İzmir' de bu nedenle bürokrasiyi ve 

CHF yönetimini el ele karşısında bulmuştu. Seçimlerde bu el 

elelik daha da belirginleşecekti. Dahiliye Vekili Şükrü Kaya, 
TBMM kürsüsünden "memurları doğrudan doğruya fikri 
siyasiden mahrum bir otomat farzetmek çok hakikate mu­
halif bir düşünce olur'' dediğinde, içtenlikle ve bu bürokra­

sinin SCF'nın _karşısında yer aldığını belirtirken yalnızca 

"olan"ı belirtiyordu. Bir yabancı araştırmacı da, SCF seçim­

lere girdiğinde yerel kamu görevlilerinin, buna izin vermek­

le iktidarın saçmalamakta mı yoksa oyun oynamakta mı 

olduğunu bir türlü kestiremediklerini, bu nedenle her olası­

lığı düşünerek iktidarı "kendisine rağmen" korumağı kendi­

lerine bir görev saydıklarını açıklarken önemli bir gerçeğe 

değenmiş oluyor706• Yoksa, Gazi Mustafa Kemal'in Fethi 
Bey ve Nuri Bey gibi yakın arkadaşlarının ona İzmir' den 

çekmek istedikleri telgrafın ancak zorla gönderilebildiğini 

başka nasıl açıklayabiliriz? Ya da Gazi'nin bu telgrafa verdi­

ği yanıtta yazdıklarını? 

Engellemeler güçlükle aşılarak çekilen bu telgraf bir 

yana, İzmir valisinin Fethi Bey'in konuşmasını yasaklamaya 

kalkışması, her halde Gazi Mustafa Kemal'in isteği doğrul­

tusunda değildi. Kaldı ki, Falih Rıfkı'nın Gazi'nin isteğini 

hiçe sayarak SCF'na o acımasız ve yıkıcı eleştirileri yaphğını 

kendisinin söylediğini gördük. Yunus Nadi, Gazi Mustafa 
Kemal'i, eğer SCF'nı desteklemeyi sürdürürse onu "vatana 

ihanet" ile suçlayacaklarını gazete sayfalarında açıklamak 

cesaretinin ne bahasına olursa iktidarı bırakmayacak olan 

CHF ve arkasındaki güçlerden aldığı besbelliydi. Bilmem ne 

70b G.LEWIS: 5.104. 
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ölçüde doğrudur ama, Cemal Kutay'a göre Rauf Orbay 
şöyle demiş: "Bir tabiye (strateji) dehası olduğu mutlak 
olan Mustafa Kemal bu defa yanılmıştı: Oligarşi, ördüğü 
duvarı öylesine kalınlaştırmıştı ki, bu barikatı Mustafa 
Kemal aşamadı"70'. Ama, İsmet İnönü'nün şöyle dediği ke­
sin: " . . .  bir iki ay ilerledikten sonra sıkıştırdılar. Bitaraf 
mısın diye sıkıştırılan Atatürk, bitaraf değilim, bir tarafım 
dedi"7llıl. Kesin, çünkü İnönü Hatıralar' ında bunu kendij 
yazıyor. Dikkat edilsin, İnönü, Gazi'nin, kendiliğindej, 
kendi değerlendirmesi ile SCF'ndan desteğini çektiğÖıi 
söylemiyor, tümüyle tersine bunun sıkıştırıldığı için, başıf.ı 

I 
bir deyişle baskı karşısında böyle olduğunu açıklıyor! ' 

Cihad Baban'ın deyişiyle gerçekten de kısa sürede 
"Olaylar Atatürk'ü bile aşacak hale gelmişti";"'. Öylesine 
ki, daha SCF'nin kurulmasına ilişkin görüşmeler yapılırken, 
herhalde Gazi'nin Abdurrahman Nafiz ve Şükrü Naili pa­
şalara büyük bir önsezi ile, "Ordu! Siz de benim gibi daima 

bitaraf kalacaksınıznu demiş olmasına karşın, yine kendisi, 
seçimlerde kazananın " . . .  kazanan idare ftrkasıdır . . .  Yani 

jandarma, polis, nahiye müdürü, kaymakam ve valiler . . . " 
olduğunu üzüntü içinde açıklamak zorunda kalacağım unu­
hılmamalıdır. 

Fethi Okyar'ın SCF ile ilgili anı/notlarını hangi psi­
koloji içinde kaleme almış olduğuna değinmiştim. Şimdi, 

7t'7 CEMAL KUTAY: Osmanlı'dan Cumhuriyete Yüzyılımızda Bir İnsanımız; 

C.V, s. 238. 
'"" İSMET İNÖNÜ; Hahralar; C.II, s.228. 
a>ı C.BABAN: s.95. 
71 1 1  Bkz. Bölüm 1/Kesim iNi. 

;ı ı Bkz. Bölüm 4/Kcsim 3nII-b. 
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bunu aklımızda tutarak Gazi Mustafa Kemal'in söylemiş 
olduğu ve Fethi Okyar'ın bu gelişmelerden hemen sonra 
kaydettiği şu sözlerini birlikte okuyalım: 

"Beni fırkamız var diye aldahyorlardı; bir şey oldu­
ğunu, mevcudun da ekmek peşinde koşarken halkı indttiğini 
anladım "712• 

Fethi Bey, SCF kapatmak istediklerini söylediğinde: 
"Cumhuriyete hizmet böyle mi olur? Çekilmek doğru 

değildir; her müşkülü yavaş yavaş hallederiz. Yedi senedir 

tek fırkaya alışan, tekmil hükümet memurlariyle çalışan, 

tuhaf ve başka bir haleti ruhiye taşıyan bir teşekkülü bir ay 
içinde yola getirmek imkanı yoktur''713• 

"Milli Blok" düşüncesinin neden uygulamaya konu­
lamadığını açıklarken: 

" . . .  arkadaşlanm kabul etmiyor . . . ''714_ 
Genel seçimlerde, CHF genel başkanı olarak SCF 

karşısında yer alacağını belirttiğinde Fethi ve Nuri beylerin 
buna karşı çıkması üzerine: 

"Ne yapayım, arkadaşlar razı olmuyor''715• 

Yukarıda açıklamaya çalışhğım gerçekler karşısında, 
Gazi'nin bu sözlerini aynca yorumlamaya gerek yok sanıyo­
rum. 

Falih Rıfkı, kendisi, belki de ayırdında olmaksızın, 
SCF'nın neden kapahlmak zorunda kaldığını özlü bir biçim­
de belirleyivermiş: "Eğer Fethi Okyar ve arkadaşları, hiç 

m F.OKYAR: Serbest . . .  ; s.73. 
m a.y., s.74. 
71� a.y., s.77. 
m a.y. ,  s.79. 
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olmazsa birkaç yıl bir azlık partisi olmaya karar verselerdi 
. . . iki partili Meclisin o günden bugüne gelişeceğine ve 
rejimin daha erken tabiileşeceğine şüphe yoktu"716• Gerçek­
ten de, öyle! Ama ne yazık ki, ne Gazi Mustafa Kemal ve ne 
de Fethi Bey ve arkadaşları, SCF'nin yalnızca göstermelik 
bir parti olarak kalmasım düşünmemişler. 

' 

-iV- .! 
Pekiyi, 1930 yılında Türkiye'nin toplumsal ve siy$1 

yapısı çok partili demokratik düzene geçmeye elvere<#k 
düzeye ulaşmış mıydı ki Gazi Mustafa Kemal bu girişim'.de 
bulunmuştu? 

Kuşkusuz, bir ülkede feodal ve teokratik yapının tüm 
kalınbları silinmedikçe, seçmenler bilinçli olarak oylarını 
kullanabilecek bir düzeye ermedikçe orada demokrasinin 
varlık kazanması olanaksız. Gazi'nin bu gerçeği bilmediği 
düşünülemez. Düşünülemez, çünkü her şey bir yana, toplu­
ca bakıldığında tüm devrimlerin bir yandan ülkenin azge­
lişmişlik çemberini kırıp aşmayı ve bir yandan da demokra­
sinin gerçekleşebilmesi için önündeki engelleri kaldırmayı 
amaçladığı görülür.717 Ne ki, 1930 yılına gelindiğinde bu 
alanda daha yapılacak çok iş vardı. O zaman, genellikle öne 
sürüldüğü üzere, SCF'nın kurulması erken bir girişim miy­
di? Bu sorunun yarub, SCF'run neden kurulduğuna hangi 
açıdan bakıldığına göre değişecektir. Eğer SCF bir "deneme" 

716 FALİH RIFKI ATAY: "Devrimci"; Pazar Konuşmalan; s.85. 
717 Bu konuda bkz. ÇETtN YETKİN; 
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olarak düşünülüyorsa, ortada üzerinde pek de fazla durula­
cak bir sorun yoktur. Çok partili düzen denenmiş ve koşul­
ların henüz elvermediği anlaşılmıştır, denilecektir. Ama 
daha önce belirttiğim gibi, bunu anlamının çok daha kolay 
yollan vardı ve tüm ülkede böylesine bir çalkanh yaratma­
nın hiç de gereği yoktu. Deneme değil de, Gazi Mustafa 
Kemal' in koşulların olgunlaştığını düşünerek bu girişimde 
bulunduğunu öne sürmek ise, demin belirttiğin nedenle hiç 
de gerçekçi olmayacakhr. Buna karşılık, Gazi'nin koşullar 
henüz olgunlaşmamış olmakla birlikte ulusunun kendisine 
olan güvenine ve saygısına dayanarak sağlığında ülkede 
demokrasinin temelini atmak ve giderek kökleştirmek iste­
diğini, ancak bu arada da iktidarı bırakmak istemeyen İsmet 
Paşa' yı "demokratik" bir yolla görevden uzaklaştırmayı 
planladığım öne sürmek daha gerçekçi ve olayların gelişi­
mine uygun düşen bir yaklaşım olacaktır. Böyle bir yakla­
şım, aym zamanda SCF'run neden kapahldığına da bir başka 
açıdan ışık tutacak, ilerdeki yıllarda Recep Peker'in CHF 
genel sekreterliğinden, İsmet İnönü' nün ise başbakanlıktan 
neden Atatürk tarafından uzaklaştırıldığının, Yunus 
Nadi'nin neden sıkmhlı günler geçirdiğinin de anlaşılmasını 
kolaylaştıracaktır. Şunu da eklemek gerekiyor: Gazi Musta­
fa Kemal'in SCF'ru kendisine içtenlikle bağlı arkadaşlarına 
kurdurması ve bu kurucuların İsmet Paşa'nın muhalifleri 
olması, onun çok partili demokratik düzen için koşulların 
henüz elvermediğinin, bu nedenle de demokrasinin o aşa­
mada güdümlü olması gerektiğinin tümüyle ayırdında bu­
lunduğunun bir kanıtı olduğu gibi, nasıl bir iktidar seçeneği 
planladığını da göstermektedir. 
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Ne var ki, belirtilen nedenlerle, SCF, izleri sonraki 
yıllarda varlığını sürdürmüş olmakla birlikte, Atatürk'ün 
başarıya ulaşamamış ve çok partili demokratik düzene aşa­
malı olarak geçmeyi ve iktidar değişikliğini demokratik bir 
yolla gerçekleştirmeyi amaçlayan devrimci bir girişimi ola­
rak tarihin sayfalarına gömülüp gitmiş. 
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EK 1 

Fethi Bey'in Gazi Mustafa Kemal'e yazdığı 9 Ağus­
tos 1930 günü mektup:111 

Türkiye Reisicumhuru Gazi Mustafa Kemal Hazret-
lerine, 

Paris' de bulunduğum beş buçuk sene müddet zar­
fında hariçten memleketimiz ahvalini takip ve tetkik ettim. 
Hemen her sene mezuniyet alarak vatanımda geçirdiğim 
kısa müddetler esnasında müşahedelerimin verdiği intiba­
larla tetkiklerimi tahkik etmekten hali kalmadım. 

Hasıl ettiğim fikir ve kanaatlerimi arzetmekliğime 
yüksek müsaadelerini istirham ederim. 

İlk anda göze çarpan ve umumiyetle hissolunan bir 
sıkınh vardır ki, bu da mali ve iktisadi vaziyetimizin geçir­
mekte olduğu buhrandır. Filvaki, hammadde fiyatlarında 
dünya piyasasında meydana gelen düşkünlük hemen her 
memleketin iktisadi faaliyetlerinde az çok bir durgunluk 
vücuda getirmiştir. 

Ancak memleketimizde diğer yerlere nazaran daha 
fazla hissolunan iktisadi kayba bu umumi sebeplerden maa-

718 Mektup metninin bulunduğu kaynaklar. A.ACAoCLU, S.7-8 (2.Basım); 
F.OKY AR: Üç Devirde . . .  , s.428-430 (bazı eski sözcÜkler Türkçeleştirilmiştir); 
F.OKY AR, Serbest . . . , s.54-56; H.R.SOY AK, C.Il, s.413-414; T.Z.TUNA YA, 
s.631-633; aynca AYIN TARİHİ, sayı 79-81 (1930), s.6576-6577 ve 1 1  Ağustos 
1930 günlü gazeteler. 
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da hükümetin beş seneden beri takip etmekte olduğu mali 
ve iktisadi siyasetin amil olduğuna kaniim. 

Hükümet, mali kudretimizle uygun olmayan ve bu­
günkü nesil için lüzumsuz masraflara girmiş ve masraflan 
temin için halkın tahammülü fevkinde vergiler koymuş ve 
dahili sanatlar ve mahsüllerimiz hakkıyla himaye ve teşvik 
edilmemiş olması yüzünden ihracaahmıza seneden seneye 
noksan ariz olmuştur. Hükümetçe ihtiyar edilen' 
fedarkarlıkların büyük bir kısmı pek ağır faizlere ve diğer 
kısmı da yabancı ithalahna ve dolayısıyla döviz müba�· 
yaatına sarfedilmiştir. Milli paramız endişeli surette düşme�/ 
tehlikesini gösterinceye kadar paramızın kıymetini tespit 
için esaslı bir tedbir alınmamıştır. Bu hallere ilaveten adalet 
işleri, dahili ve harici siyasetlerdeki noksanlan dahi bildire­
rek maruzabnı uzatmak arzu etmiyorum. 

Hütasa, memleketimiz, Lozan andlaşmasından beri 
her türlü kapitülasyon kuyudahnda azade olarak geçirdiği 
sulh devresinde köylülerimizin şükrana layık çalışmasına ve 
bütün halk sınıflarının memleketimizi yükseltmek için ifti­
hara şayan gayretlerine rağmen hasıl olan netice memnuni­
yet verici olmaktan pek uzaktır kanaatindeyim. Kendilerine 
derin muhabbet ve hürmet beslediğim hükumet ricalinin 
zan ve şüpheden azade gayret ve hüsnüniyetleri karşısında 
böyle bir neticenin nasıl hasıl olduğunu kendi kendime sor­
maktan bir an vazgeçmedim. 

Bu sualin cevabını ancak Büyük Millet Meclisi'nin 
bir fırkadan müteşekkil olmasında buluyorum. Filvaki, fırka 
azasının kendi kabinelerini tenkitten sakınmaları sebebiyle 
Millet Mecıisinde serbest münakaşa azalmış ve hükumet 
gayri mesut denecek bir halde kalmıştır. Siz yüksek reisimiz 
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bu memleketi müthiş düşman istilalarına karşı tarihde misli 

görülmemiş bir hamaset ve şiddetle müdafaa ettiniz. Tari­

himize gayet parlak bir zafer kaydettiniz. Bütün vatan evlat­

lanrun şimdiye kadar hissebnediklerini istiklal ve hürriyete 

kavuşturdunuz. Memleketimizi medeniyet yolunda yürü­

mekten men eden köhne tesisah kaldırdınız ve cumhuriyeti 

tesis ettiniz. Bu süretle vatanın ebedi minnet ve şükranına ve 

umum insanlığın takdir ve hayranlığına hak kazandınız. 

Cumhuriyet idaresinin memleketimizde ebedileşmesi için 

bir fırkalı hükumet idaresi yerine hürriyeti, münakaşayı tesis 

etmek ve bu işlerde hata varsa herkesin gözü önünde cere­

yan edecek serbest münakaşa neticesi tashihe çalışmak gay­

retlerinin meydana çıkmasına Cumhuriyet yapıcı olmak 
sıfatiyle herkesten evvel zah riyasetpenahilerinin taraftar 

bulunduklarına asla şüphe edemem. Cumhuriyet aşıkı ol­

mak sıfatiyle bu mukaddes gayelerin husulü emelinde, bina­

enaleyh tam ve hakiki cumhuriyetçi ve bütün manasiyle 

layık [laik] ve fakat Cumhuriyet Halk Fırkası'nın mali ve 

iktisadi ve harici siyasetlerinin bir çok noktalarına aykırı 

bulunan ayn bir fırka ile siyasi mücadele sahnesine atılmak 

arzusundayım. Zah devletleri reisicumhur olduktan maada 

şimdiye kadar mensup bulunduğum Cumhuriyet Halk Fır­

kasının da umum reisi olmaları dolayısıyla işbu arzumun 

nazarı devletlerinde ne yolda kabul buyurulacağıru bilmek 

lüzumunu hissediyorum. Cevabı devletlerini bekler ve en 

derin muhabbeti kalbiyemle beraber hürmet ve tazimlerimi 

takdim ederim efendim. 
Fethi 
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EK ii 

Gazi Mustafa Kemal'in Fethi Bey'e yazdığı ve 12 

Ağustos 1930 günü basına açıklanan mektubu:7'9 

Azizim Fethi Beyefendi, ! 
9/8/9'30 tarihli mektubunuzu aldım ve dikkatle ok_tı.: 

dum. Kendimi görüşlerinize ve suallerinize Reisicumhur � 
Cumhuriyet Halk Fırkası'nın Umumi Reisi olarak iki sıfatla 
muhatap gördüm. 

Malumdur ki, resmi vazifem dolayısiyle ben bugün 
Cumhuriyet Halk Fırkasının umumi reisliğini fiilen ifa et­
memekteyim. Fiili riyaset, İsmet Paşa tarafından ifa olun­
maktadır. Reisicumhurluk hitamında bizzat teşkil ettiğim 
Cumhuriyet Halk Fırkası Reisliğini fiilen idare edeceğim 
tabiidir. 

Hükumetin icraabna müteallik olarak bildirdiğiniz 
noktai nazarların zamanında mevzuubahis oldukça cevapla­
rını vermek hükumete ait olacakbr. Bu suretle hakikatlerin 
daha açık olarak meydana çıkacağına şüphe yoktur. 

Büyük Millet Meclisi'nde ve millet önünde, millet iş­
lerinin serbest münakaşasını ve iyiniyet sahibi zatların ve 

719 Mektup metninin bulunduğu kaynaklar. A.ACAOCLU, s.9 (2.basım); 
F.OKYAR: Üç Devirde . . .  , s.436-437; F.OKYAR: Serbest . . .  , s.59-60; 
H.R.SOYAK, C.11, s.415; T.Z.TUNAYA, s.633; aynca 12 Ağustos 1930 günlü 
gazeteler. 

· 
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fırkaların düşüncelerini ortaya koyarak, milletin yüksek 
menfaatlerini aramaları, benim gençliğimden beri aşık ve 
taraftar olduğum bir sistemdir. Reisicumhur olmıyarak yal­
nız fiilen Cumhuriyet Halk Fırkası Reisi bile bulunsaydım, 
Fırka programını ve icrabnı tenkit eden ve insani ve siyasi 
ahlakına emin olduğum sizin gibi bir zahn görüşlerini dik­
kat ve muhabbetle dinlerdim ve istifadeli bulurdum. 

Memnuniyetle tekrar görüyorum ki, laiklik esasında 
beraberiz. Zaten benim siyasi hayatta bir taraflı olarak daima 
aradığım ve arayacağım budur. 

Binaenaleyh Büyük Meclis' de aynı temele dayanan 
yeni bir fırkanın faaliyete geçerek millet işlerini serbest mü­
nakaşa etmesini cumhuriyet esaslarından sayanın. Bu itibar­
la, görüşlerinizi takip için siyasi mücadeleye girmenizi bitta­
bi hüsnü telakki ettim. 

Reisicumhur bulunduğum müddetçe Reisicumhur­
luğun bana verdiği yüksek ve kanuni vazifeleri, hükumette 
olan ve olmıyan fırkalara karşı adilane ve tarafsız ifa edece­
ğime ve lfük cumhuriyet esası dahilinde fırkanızın her nevi 
siyasi faaliyet ve cereyanlarının bir maniaya uğramayacağı­
na emniyet edebilirsiniz efendim. 

Reisicumhur 
Gazi Mustafa Kemal 
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EK 111 

SCF'nınProgramı:120 

Madde 1- Serbest Cumhuriyet Fırkası cumhuriyetçit 
lik, milleyetçilik ve laiklik esaslarına bağlıdır. Bu esasla� 
millet bünyesinde ebedileşmesi gayedir. j' · 

Teşkilah Esasiye Kanunda1ci hürriyet ve masuniypt 
1 

haklarını bilastisna herkes için meri tutacak ve hiçbir arızaya 
uğratmayacakhr. 

Madde 2- Vergiler millet efradının iktisadi teşebbüs 
kabiliyetini sarsmayacak ve halkın takati hududunu aşma­
yacak derecede tahfif olunacakhr. 

. Vergi tarhında daha salim esaslara istinat edilecek ve 
tahsilindeki yolsuzluklar kaldınlacaktır. 

Madde 3- Fırka, devlet varidatının semereli surette 
sarfına dikkat ve büyük nafıa teşebbüsleri masraflarının 
yalnız bir nesle tahmilinden içtinap eder. 

Madde 4- Fırka, paramızın kıymetini bir an evvel 
tespit için tedbir almak ve memleketimizde işk görmek iste­
yecek harici sermayeye bu suretle yol açmak azmindedir. 

no Program metninin bulunduğu kaynaklar: A.ACAoGLU: s.159· 160 (2.basım); 
F.OKYAR: Üç Devirde . . . , s.470-472; F.OKYAR: Serbest . . . , s.57-58; 
T.Z.TUNAYA: s.633-634; aynca, AYIN TARİHİ, sayı 77, Ağustos 1930, 
s.6581-6582; ayrıca, 13 Ağustos 1930 günlü gazeteler. 
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Madde 5- Fırka, vatandaşlann refahına mali ve ikti­
sadi her türlü teşebbüslere engel olan Hükümet müdahalele­
rini kabul etmez. Memleketin iktisadi hayahnın inkişafında 
her türlü teşebbüs erbabının zahiridir. 

Cumhuriyet menfaatleri için girişilmesi icap eden ik­
tisadi işlerde fertlerin kuvveti gayrikafi görüldükçe, Devlet 
doğrudan doğruya teşebbüs eder. 

Liman inhisarı kaldınlacakhr. 
Madde 6- Köylünün ve çifçinin çok ucuz faizle ve 

müşkülatsız usullerle para bulması ve iktisadi bünyemizi 
zayıf düşüren mürabahaalıktan kurtanlması fırkanın en 
mühim maksatlarındandır. 

Çiftçinin fedakarlığı ile kurulmuş olan Ziraat Banka­
sının memleketin zirai kredi ihtiyacını tatmin edecek bir 
müessese haline çıkarılması umdedir. 

Madde 7- Dahili sanatların canlanması ve kolaylıkla 
inkişaf etmesi fırkanın vasıl olmak istediği mühim hedefidir. 
Teşviki Sanayi Kanunu bihakkın tatbik edilecektir. 

Bu kanunun bahşettiği himaye ve kolaylıklar icabın­
da tevsi olunacakhr. Sanayi ve Maadin Bankasının kabiliyet 
ve faaliyeti arthnlacaktır. 

Yerli mahsüllerin himayesi ve hariç piyasalarda sü­
rümlerinin temini için tedbirler alınacakhr. 

Nakliyat ve liman tarifeleri bu maksatlara hizmet 
edecek surette tanzim olunacaktır. 

Madde 8- Halkın hükümet dairelerindeki işleri aza­
mi süret ve suhuletle görülecektir. Rüşvet ve suistimallere 
karşı bila merhamet mücadele edilecektir. 
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Madde 9- Mahkemelerin süratle iş bitirmesi için sıkı 
ve devamlı teftişler yapılacakbr. Mahkemeler teşkilahndaki 
noksanlar bu maksada göre ikmal olunacaktır. 

Madde 10- Fırka, harici siyasetinde Türkiye Cumhu­
riyetinin komşu ve bilumum devletlerle münasebetlerinin 
dostluk ve samimiyet dairesinde cereyan ve takviyesine ve 
Cemiyeti Akvam müessesesiyle sıkı surette teşriki mesaiye 
hemmiyet verecektir. J Madde· ıı- Fırka, bir dereceli intihap usulünün t -
sini ve siyasi hukukun Türk kadınlığına da teşmilini müdaİa 
edecektir. / 
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EK IV 

S.C.F.'nın Tüzüğü, 
"Serbest, Laik, Cumhuriyet Fırkasının Yasası"721 

Umumi Esasalar 
Birinci Kısım 

1- Serbest Laik Cumhuriyet Fırkası, Cumhuriyet usu­
lünü milli hakimiyetin en yüksük tecellisi olarak kabul eder. 

2- Serbest Laik Cumhuriyet Fırkasının esas gayesi, 
Cumhuriyetin istilzam ettiği şartlan tatbikat sahasında ta­
hakkuk ettirmektir. 

3- Bu gayeye vasıl olabilmek için Fırka, Teşkilah Esa­
siye Kanununun Türk vatandaşlarına vaadettiği bütün 
selahiyet ve haklan her türlü halden siyanet etmeği taahhüt 
eder. 

4- Vicdan hürriyeti, mesai serbestisi, fikir, kalem ve 
içtima hürriyetleri, icra kuvveti murakebe ve kontrol 
selahiyeti ve halk kütlelerinin Belediye ve vilayet idarelerin­
de kendi işlerini kendileri görmeleri esası Fırkanın hassaten 
benimsediği umdelerdir. 

5- Harsi, iktisadi, mali her türlü teşebbüslere yardım­
cı olmak ve küçük, büyük iktisadi teşebbüs ve teşekkülerin 

721 T.C.İÇİŞLERİ BAKANLIGI EMNEYİT MÜDÜRLÜCÜ: Türkiye'de Siyasi 
Dernekler, C.11, Ankara, 1950, s.77-84. 
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inkişafına mani olan engelleri kaldırmak ve memleket ikti­
sadiyahnı yükseltmek ve milletin umum menfaatlerini mu­
hafaza için devletin mükellef olduğu mürakabe hududunu 
tecavüz edecek müdahalelere meydan vermemek Fırkanın 
varmak istediği gayedir. 

6- Serbest Lfök Cumhuriyet Fırkasırun müessisi sabık 
Başvekil ve Paris Büyükelçisi Fethi Beyefendidir. 

İkinci Kısım 
Fırkaya Girmenin Şartlan 

7 � On sekiz yaşını ikmal etmiş, siyasi ve medeni hu­
kuktan mahrum edilmemiş, sui şöhretle tanınmamış, vatana 
karşı hıyanetle itham edilmemiş ve Türk harsını kabul etmiş 
olan her Türk vatandaşı programını benimsemek şarh ile 
Fırkaya girebilir. 

Üçüncü Kısım 
Fırka Teşkilab 

Köy ve Mahalle Ocakları 

(Serbest Cumhuriyet Fırkasırun teşkilah aşağıdan 
yukarıya doğru yürür ve ilk nüvesi köy ve mahalledj.r.)722 

8- Köy ve mahallelerdeki Fırka azalan aralarından 
biri reis olmak üzere üç kişilik bir idare heyeti ve bir yedek 
aza seçerler. 

9- Köy ve mahalle heyetinin adı: Ocak'hr. 

m Metinde, bu tümce parantez içinde yazılıdır. 
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10- Ocak aşağıdaki işleri görür: 
A)Azalan deftere kaydeder ve Fırkanın programı 

hakkında halkı tenvir, halk arasında halkın maddi ve mane­
vi yükselmesine yardım edecek mektep, kooperatif, karşılıklı 
yardım müesseseleri gibi teşekküllerin husul bulmasına çalı­
şır. 

B)Fırkanın nahiy ve idare heyetiyle mahabederede 
bulunur. Fırkanın köy ve mahalledeki vaziyet hakkında ora­
ya malumat verir, oradan bu hususa ait alacağı talimah 
tatbika ve her türlü seçilmelerde Fırkanın kazanması için 
çalışır, azadan Fırka aidahru toplar, köy ve mahalle ocağının 
yıllık bütçesini hazırlar. 

Mahalle ve köy ocağının fevkinde nahiye ocağı var-
dır. 

Nahiye Ocakları 

11- Nahiye ocağı beş kişiden teşekkül eder. 
12- Nahiye ocağı haftada beş kere içtima eder ve aşa­

ğıdaki işler ile uğraşır: 
A)Köy ve mahalle ocaklan ile muhabere eder. Köy 

ve mahalle ocaklarına talimat verir. Fırka programının anla­
şılması müşkül görülen kısımlan hakkında onlara izahat 
verir ve o yolda halka konferanslar ve mev'izeler verilmesi 
için tedbirler alır, ocaklan çalışmaya sevkeder, halk arasında 
faydalı teşebbüslerin ve teşekküllerin husule gelmesi ve se­
çimler zamanında Fırka namzetlerinin kazanmaları için çalı­
şır. 

B)Kaza ocaklan ile muhabere eder, bu ocağı nahiye 
ve köy ocaklarının faaliyetlerine, Fırka programının halk 
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yaşayışında husule getirdiği değişiklikler ve nahiye halkının 
ihtiyaç ve arzulanna dair malumat verir. Ve bu hususlara 
dair kaza ocağından tali.mat alır. 

C)Nahiye ocağının hesap defterini tutar ve yıllık büt­
çesini yapar. 

Kaza Teşkilah 
(Nahiye ocağının fevkinde kaza ocağı vardır) 

13- Kaza ocağı, kaza kongresi tarafından seçilmiş ye­
di kişiden ibarettir. Bunlardan birisi reis, birisi katip, birisi 
de muhasebeci olur. 

Üç kişi de yedek bulunmak üzere seçilir. 
14- Kaza ocağı haftada bir kere toplarur. Aşağıdaki 

işleri görür. 
A)Nahiye ocakları ile muhabere eder, nahiye ocakla­

nna talimat verir. Bu ocaklann çalışmalarına nezaret eder. 
Fırka programının anlaşılması için izahat verir, programın 
nahiye halkı arasında yayılmasına ve seçimler esnasında 
Fırka namzetlerinin kazanrnalanna çalışır. 

B)Vilayet ocağı ile muhaberede bulunur. Fırka teşki­
labrun kaza dahilindeki faaliyetlerine, Fırka programının 
kaza halkı üzerindeki tesirlerine, Fırkarun kazadaki vaziye­
tine, kaza halkının ihtiyaçlarına ve arzulanna bu husustaki 
Fırkaca yapılması lazım gelen tedbirlere ait malumat verir ve 
onlardan aldığı tali.mata göre hareket eder. 

C)Kaza ocağı hesaplarını tutar ve yıllık bütçesini ya-
par. 
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Vilayet Teşkilab . 

Kaza teşkilatının fevkinde vilayet teşkilatı bulunur. 
15- Vilayet ocağı birisi reis, birisi katip, birisi muha­

sebeci olmak üzere dokuz kişiden teşekkül eder ve vilayet 
kongresi tarafından intihap olunur. 

Vilayet ocağı on beş günde bir toplanır. Ve aşağıdaki 
işlerle uğraşır: 

A)Fırkanın merkez ocağı ile muhabere eder. Vilayet 
dahilindeki merkez teşkilabnın açılmalarına, Fırka azaları­
nın miktarına, Fırka ve halk arasındaki alaka ve münasebet­
lere ve ahalinin arzu ve ihtiyaçlarına ve Fırkaca yapılabile­
cek işlere ait malumat verir ve Fırka teşkilatına bildirir. 

B)Kaza ocaklariyle muhabere eder, Fırkanın merkez 
ocağından aldığı talimatları ve tamimleri tebliğ eder, kaza 
teşkilatının çalışmalarına nezaret eder. Fırka programının 
kaza ocakları tarafından anlaşılması için izahat verir, kaza 
ocaklarına halkı irşad zımmında yapılması faydalı olan kon­
feranslar ve mev'izeler için mevzular h�zırlar ve her türlü 
seçimlerde Fırka namzetlerinin kazarunaları için çalışır. 

C)Vilayet idare heyetinin hesabını tutar ve yıllık 
bütbütçesini yapar. 

Merkez Ocağı 

Vilayet ocaklarının, Fırkanın bütün teşkilatının fev­
kinde merkez ocağı bulunur. 

16- Bir umumi reisten ve bir umumi katipten ve bir 
muhasiple dokuz azadan mürekkep olan merkez ocağı bü-
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yük kongre tarafından seçilir. Bunlara ilaveten beş kişi ye­
dek aza olmak üzere intihap olunur. 

17- Merkez ocağı ayda üç kere toplanır ve mürett�p 
adedinin mutlak ekseriyeti ile müzakereye başlar ve kararlar 
verir. 

18- Merkez ocağı aşağıdaki işleri görür: 
A)Memleketin fırka ocakları üzerinde nezaret eder. 
B)Bu teşkilatla muhaberede bulunarak Fırkanın iş-

lemesi hakkında malumat alır ve icap eden kararlan ve ted­
birleri ittihaz eder. 

C)Fırkarun programına ve vaziyetin icabahna göre 
halkı tenvir etmek üzere Fırka teşkilahna tamimler yazar, 
direktifler verir ve konferanslar tertibi için mevzular hazır­
lar. 

D)Kaza ve vilayet merkezlerinde, şehir ve vilayet 
meclislerine intihap olunacak Fırka namzetlerini ait oldukla­
rı şehir ve vilayet teşkilab ile muhabere ederek tespit eder. 

E)Mebus intihabında intihap daireleri ile anlaşarak 
Fırka namzetlerini gösterir. 

F)Büyük kongrenin encümenlerine ait layihaları ve 
merkez bütçesini ve teşkilat kadrolarını hazırlar. 

G)Senede hiç olmazsa bir kere merkez ocağı azasın­
dan münasip görülenler teftişe çıkar ve Fırkanın memleket­
teki teşkilatı ve faaliyeti hakkında merkez ocağına rapor 
verirler. 
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Dördüncü Kısım 
Fırka Kongreleri 

Fırka kongrelerin de, Fırka teşkilatı gibi aşağıdan 
yukarıya doğru yürür. 

Mahalle ve Köy Kongreleri 

19- Mahalle ve köy ocakları yılda bir kere kongre ak­
dederler. 

20- Mahalle ve köy kongrelerine mahalle ve köy i­
çincte Fırkaya girmiş bütün vatandaşlar iştirak ederler. Fakat 
müzakereye başlanması için Fırkaya kaydedilmiş olan aza­
nın nıfsından bir fazlasının hazır bulunması şarttır. Bulun­
madığı halde hazır olan aza ile kongre açılır. 

21- Mahalle ve köy kongreleri aşağıdaki işlerle uğra-
şır: 

A)Kendilerine bir reis ve bir k,atip seçerler. 
B)Fırkanın geçen sene esnasında nasıl çalıştığını, gö­

rülen noksanları, halkın takviye ve irşadı ve Fırkanın daha 
müsmir çalışması için neler lazım geldiğini, köy halkının 
ihtiyaçlarını serbestçe müzakere, hesaplarını ve yıllık bütçe­
sini tetkik eder. 

C)Ocak azası ile nahiye kongresine gidecek olan ocak 
mümessillerini seçer. 

Nahiye Kongreleri 
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22- Nahiye kongreleri, nahiye dahilindeki köy ve 
mahalle ocaklarındaki birer mümessilden teşekkül eder ve 
senede bir kere içtima eder. 

23- Kongre azalarının rufsından bir fazlası ile müza­
kereye başlar ve ekseriy�t olmadığı halde gün sonra hazır 
azalarla açılır ve aşağıdaki işleri görür: 

A)Kendisine bir reis, bir katip intilap eder. 
B)Nahiye ocağının raporunu, geçen sene esnasında 

faaliyetini, Fırkanın nahiyedeki vaziyetini, icap eden tedbir­
leri, nahiyenin ihtiyaçlanru, nahiye ocağının sarhyatıru, yeni 
bütçesini serbestçe tetki eder ve aldığı kararlan kaza ocağına 
gönderir. 

C)Kaza ocağına girecek üç mümessili seçer. 

Kaza Kongreleri 

24- Kaza kongrelf'.ri kaza dahilindeki nahiyeler tara­
fından gelecek üçer mümessilden teşekkül eder. Ve senede 
bir kere içtima eder. 

25- Kongre azalarının nıfsından bir fazlası ile müza-
kereye başlar ve aşağıdaki işleri görür: 

· 

A)Kendisine bir reis, bir katip seçer. 
B)Kaza ocağının raporunu, yıllık faaliyetini, Fırkanın 

kazadaki vaziyetini, icap eden tedbirler, kazanın ihtiyaçları­
nı, kaza heyetinin sarfiyatını ve yeni bütçesini serbestçe tet­
kik eder ve aldığı kararlan vilayet ocağına gönderir. 

C)Vilayet kongresine gidecek dört mümessili seçer. 
26-Vilayet kongresi vilayet dahilindeki kazalar tara­

fınd,an gönderilen beşer mümessilden teşekkül eder. Ve yıl­
da bir kere toplanır. 
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27- Kongre azanın nıfsından bir fazlası ile müzakere­
ye başlar. Ekseriyet olmadığı halde üç gün sonra hazır olan 
aza ile kongre açılır ve aşağıdaki işleri görür: 

A)Kendisine bir reis, bir ikinci reis ve iki katip seçer. 
B)Beşer kişiden ibaret olmak üzere yasa, layiha ve 

hesap encümenleri teşekkül eder. 
C)Vilayet ocağı tarafından verilen raporların, Fırka­

nın geçen sene esnasında vilayet dahilindeki faaliyetini ser­
bestçe tetkik eder ve aldığı kararlan merkez ocağına gönde­
rir. 

D)Vilayet ocağı azalan ile büyük kongreye gidecek 
üç mümessil seçer. 

Büyük Kongre 

28- Büyük kongre senede bir kere merkez ocağının 
göstereceği zaman ve yerde toplanır. Merkez ocağı büyük 
kongreyi zamanından evvel de toplamaya çağırabilir. 

29- Büyük kongre, vilayet kongreleri tarafından se­
çilmiş azimi üçer mümessil ile Fırkaya mensup mebuslardan 
teşekkül eder. 

30- Kongre gelen azanın huzuru ile açılır. Ekseriyet 
bulunmadığı halde üç gün sonra hazır aza ile kongre açılır 
ve aşağıdaki işleri görür: 

A)Umumi reis tarafından açılan kongre, kendisine 
muvakkat bir reis ve dört katip seçer. 

B)Layiha, hesap, yasa ve murakebe encümenleri için 
yedişer kişi seçer. 

C)Fırkanın bir senelik faaliyetini, merkez ocağının 
yaphklanru, Fırkaya mensup mebusların Meclisteki faaliye-
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tini, Fırka programına bakılıp bakılmadığını, Fırkanın mem­
leketteki ve halk arasındaki hal ve vaziyetini, Fırkanın teka­
mül ve taalisi için neler yapılması lazım geldiğini, yasalarda 
lüzum görülen tadilatı, merkez ocağının sarfiyatını ve yeni 
bütçesini tetkik ve müzakere eder. 

D)Lüzum gördüğü meseleleri yukarıda zikredilen 
encümenlerin tetkik ve tahkikilen havale eder ve encümen­
lerin verecekleri raporları müzakere eder. 

E)Memlekete hitaben Fırkanın bir senelik faaliyeti ve 
gelecek sene yapacağı işler hakkında beyannameler kaleme 
alır. 

31- Merkez ocağını seçer. 
32- Kongresinin müzakereleri alenidir. Fakat icabın­

da hafi celse de yapar. 
33- Müzakere katipler tarafından zaptolunur. 
34- Kongre kararlarını hazır azanın mutlak ekseriye­

tiyle verir. 

Beşinci Kısım 
Fırka Gurubu 

35- Fırka gurubu, Büyük Millet Meclisindeki Fırkaya 
mensup azalardan teşekkül eder. 

36- Mebuslar gurubu, Fırkanın programına göre ha­
reket etmek, Fırka programının kanunlara tatbikine çalış­
mak, ocak tarafından Fırka programına tevkifan verilen di­
rektiflere bakmakla mükelleftir. 

37- Mebuslar grubunun reisi, merkez ocağı reisi bu­
lunmadığı takdirde umumi reisdir. 

38- Grubun müzakereleri zapolunur. 
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39- Meclis gurubu hiç olmazsa beş günde bir topla­

nır. Fakat Reis ve gurup azasından onbeş kişinin isteği üze­

rine, gurup daha evvel de toplanabilir. 

40- Gurubun kararlan hazır azanın nafsından bir ki­

şinin fazlalığı ile verilir. Verilen kararlara bütün azalann 

tebaiyet etmeleri mecburidir. Hazır bulunmayan azalar veri­

len kararlardan haberdarı olmakla mükelleftirler. 

41- Gurup namına yalnız reis söz söyleyebilir. Fakat 

herhangi bir mesele dolayısıyla reis bu selahiyetini gurup 

azasından münasip gördüğ zata verebilir. 

42- Gruba mensup mütehassıslar ihtisaslarını alaka­

dar eden meselelerin müzakerelerine hazırlamak ve bu gibi 

meselelerin Fırkanın programına göre halline çalışmakla 

mükelleftirler. 

43- Grupça müzakere edilip karar albna alınmayan 

meselelerin müzakeresinde gurup azası rey ve fikrinde ser­

besttirler. Bununla beraber gerek fikirlerinde, gerek reyle­

rinde Fırkanın umumi programına göre hareket etmek mec­

buriyetindedirler. 

44- Gurubun kararları alınmadan istizah yapılamaz. 

Sual için umumi reisin muvaffakati elzemdir. 

45- Millet Meclisinde Fırka programını alakadar e­

den meseleler müzakere edilirken Fırkaya mensup azanın 

hazır bulunması şarttır. 

46- Gurup reisinden müsaade alınmaksızın Meclis­

ten mezuniyet alarak ayrılınmaz. 

47- Fırkanın programına muhalif söz söylemek, yazı 

yazmak ve rey vermek yasaktır. 
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48- Fırka namzetlerinin kazanmalari ve Mecliste 
flrka namına vaki olacak tekliflerin Meclisten geçmesi için 
çalışmak ve rey vermek borçtur. 

49- Mebusluk nüfuzunu istimal ederek Devlet Hazi­
nesini, ijcari ve iktisadi teşebbüsleri lehine ızrar etmek Fır­
kaya mensup azalar için memnudur. 

50- Fırkanın herhangi bir ocağının azası olarak özür­
süz birbiri ardında beş defa içtirnaa gelmeyenleri istefa etmiş 
sayılırlar. 

51- Yukarıda yazılı kaidelere bakmayanlar ve Fırka­
nın manevi şahsiyetini halk nazarında düşürebilecek fiil ve 
harekette bulunanlar birinci defa ihtar, ikinci defa muvakkat 
ihraç ve üçüncü defa daimi ihraç kararlanna tabi olurlar. 

52- Mahalle, köy, nahiye, kaza ve vilayetlerde bu ce­
zalar ocaklar tarafından verilir. 

53- Fırka guruplan.run ihtar ve muvakkat ihraç karar­
larına merkez ocağı karar verir. Daimi ihraç cezası da guru­
bun umumi heyet tarafından verilir. 

54- Daimi ihraç cezasına uğrayanlar, karara tebaiyet 
etmekle beraber umumi kongreye azn keyfiyet etmek 
selahiyetini muhafaza ederler. 

Haysiyet Divam 

55- Haysiyet divanı beş kişiden teşekkül eder. Ve 
Fırka gurubu tarafından seçilir. 

56- Divan kendisine bir reis ve bir katip intihap eder. 
57- Haysiyet divanı fırka gurubuna mensup azalar 

arasında çıkan ihtilafları hal ve fasleder. 
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58- İki taraf dinledikten sonra -Divanca verilecek ka­
rar- üç gün zarfında gurubun reisine arzolunur. Reis beş gün 
zarfında karan Fırka gurubuna arzeder. 

59- Gurubun verdiği karar katidir. 

Fırkanın Varidah 

60- Fırka masraflarım aşağıdaki varidatla karşılaşb-
nr: 

A)Fırkaya giren her azadan her ay en az beş kuruş a­
lınacaktır. Kurderit olmayanlar bu aidattan muaftır. 

B)Fırka gurubun azası aylık tahsisatlarından yüzde 
bir yardım (para)sı vereceklerdir. 

C)Fırkaya giren aza bir defaya mahsus olmak üzere 
en az yirmi beş kuruş duhuliye verecektir. Kudreti olmayan­
lar bundan muaftır. 

Yasanın Tefsiri 

Fırka yasasının tefsiri selahiyeti büyük kongreye 
münhasırdır. 

Muvakkat Madde 

Kongre akdoluncaya kadar vilayet ocakları merkez 
ocağından verilecek selahiyet üzerine teşekkül eder. 

Vilayet ocak.lan, kaza ocaklarıru, kaza ocakları nahi­
ye ocaklarını, nahiye ocak.lan da köy, mahalle ocaklarıru 
teşkiline 
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EK V 

Konyalı Aşık Mehmet'in (Yakıcı) Fethi Bey'e sesle­
nerek yazdığı "Şikayetname"723 

ŞİKAYETNMiE 

Şikfiyetnfime yazdım huzur' a, 

Bizim halimizi bilsin Fethi Bey, 
Dokunmasın bir şey kalbe fütura 
Bizim halimizi bilsin Fethi Bey. 

Yaşasın Fethi Bey, kurdu bir fırka 
İyi namı gitti garb ile şarka 

Ne altta sergi var, ne dal' da hırka 
Perişan halimizi bilsin Fethi Bey. 

Tevazu kalmadı düzen bozuldu 
İcar nisbetinde evler yazıldı 

Fakir, fukaranın bağrı ezildi 

Pek yaman haldeyim bilsin Fethi Bey. 

m SELÇUK ES: "Konyalı Aşık Mehmet'in Bir Destanı"; TFA Dergisi, sayı 252, 
yıl 1970 (Konyalı Aşık Mehmet Yakıa 1879-1949 yıllan arasında : ışaı • ._ ,  
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Rençber idi insanların yararı, 
Dört seneden beri etti zararı 
Her Tahsildarda var, haciz karan 
Canımız yanıyor bilsin Fethi Bey. 

Sabahtan tahsildar dizilir bir saf, 

Ne tüccar kalmıştır ve ne de esnaf 

Her gelen tahsildar etmiyor insaf 

Malımız hacizde bilsin Fethi Bey. 

Hep zengin ağalar çıktılar hiçe 

Tahsildarlar kıvrar hem gündüz gece 

Yol parası aldı altımdan keçe 
Böyle bir haldeyim bilsin Fethi Bey. 

Eska'yım açtılar yeni daire 
Bu derdimize olmadı çare 
Bir dönüm ekine üç lira pare 

Onun da bulamam bilsin Fethi Bey. 

Düşünceler arttı, derdime daldım, 

Ziraat Bankası'ndan yüz lira aldım, 

Bunu veremeyüp mükedder kaldım, 

Kederli olduğumu bilsin Fethi Bey. 

Esnafın yarısı dükkandan kalktı, 

Buğdaycı, tiftikçi büsbütün battı, 

Koyun tüccarları bütün top attı 
Bundan da haberin olsun Fethi Bey. 

n. O dönemde açılan sulama idaresi. 
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Maaş alanlarda fantezi çoktur 
Parayı kazanan avukat, doktor 
Fukara rençbere hiç bakan yoktur 
Bunların halini sorsun Fethi Bey. 

Okuyup mektubun ele alaydı, 

Fethi Bey derdime çere bulaydı, 

Olursa bir imdat senden olaydı 

Ne yapsın dünyayı gayrı Fethi Bey. 

Fethi Bey de özlerime bakaydı 
Gazyağı da ucuzlayıp akaydı 
Şeker, kibrit inhirası kalkaydı 
Millet size duacıdır Fethi Bey. 

Çalıştım çiftime yapmadım hile 
Yüzelli dönümden çıktı on kile 
Benim tohumluğa yetmiyor bile 
Bankaya ne verem yetiş Fethi Bey. 

Aşık Mehmet senin sözlerin haktır 

Kimse kıymetini etmiyor takdir 

Vergiye verecek on param yoktur 

Ne satup vereyim bilmem Fethi Bey. 



EK VI 

TC Dahiliye Vekfileti.'nin 5 Eylül 1930 tarihinde Va­
liliklere gönderdiği genelge:725 

Son zamanlarda bazı neşriyat ve rivaye üzerinebazı 
kimselerin vergiler kaldınlacakhr, askerlik olmayacakbr, fes 
giyilecektir, Türk harfleri kaldırılacakbr gibi makus ve menfi 
propagandalarla muhtelif mükellefiyetlerini ifadan kaçın­
maya tahirk ettikleri vali beylerden gelen raporlardan anlaşı­
lıyor. 

Kanunlara itaatsizliğe tahrik ve teşvik, kanuna itaat­
sizlik kadar ve nizam ve asayişi memlekete muzır bir hare­
kettir. Demokrasilerden en çok korunulacak ve korkulacak 
zihniyet ve hareket demagojidir. Öyle makus ve menfi isti­
kametteki propagandalar genişledikçe bir memleketin idare­
si anarşiye bile düşebilir. Memleketin asayiş ve inzibahnı 
muhafaza ve Cumhuriyet kanunlarının tamamıyla tatbikini 
temin ve devlet hükümet otoritesini herşeyden yüksek tut­
mak ve yüksek tanıtmakla mükellef ve mesul idare amir ve 
memurlarımızın şahsi bilgi ve tecrübelerine inzimam eden 
nüfuz ve selfilıiyetlerini en geniş manada kullanarak muhit­
lerini irşat ile muzır ve menfi propagandaların fena tesirleri­
ni izale ve muharrikleri takip ve mahkemelere tevdi ederek 

725 TBMM, ZC, C.XX-XXI, Devre 3, İçtima 3, İnikat 84, s.48-49. 
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propagandaya kapılabilecek vatandaşlan bilahere çekecekle­
ri cezalardan ve görecekleri zarardan vikaye etmelerini ve 
herhalde kanunların temi Ri memuriyeti ve devlet nüfuzu­
nun mahalli şartlara en mülayim kartuni ve idari tedbirlerle, 
fiiliyat sahasında olduğu kadar fikirlerde ve gönüllerde de 
huzuru sükunu ve Cumhuriyet ve inkılap kanunlarına hal­
kın şuurlu ve samimi muhabbe ve itimadını idamesi esbabı­
nın teminini ve bu tedbirlere saik olacak vekayi ve haisat ile 
tatbik edilen ve edilecek olan tedbirlerden vekaleti günü 
gününe haberdar buyurmalanru rica ederim. 
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F.OKY AR: Serbest. . .  ; s.57-59; T.Z.TUNA YA: . . .  Partiler; s.633-634 
SCF-Seçim Beyannamesi: ERCAN HAYTAoGLU'nca Tarih Ve Top­

lum, C.XVII, Nisan 1992, sayı 100, s.2'de yayınlanmışhr. 

SCF-Serbest, Laik, Cumhuriyet fırkasının Yasası: İçişleri Bakanlığı 
Emniyet Genel Müdürlüğü: Türkiye' de Siyasi Der-nekler; C.II, s.71-

84 
SCF-15 Eylül ,1930 günlü bildiri: Hakimiyeti Milliye, 16 Eylül 1930 

"SCF İstanbul Vilayet Ocağı Reisliğine" başlıklı, 6 Ekim 1930 günlü 

Ve "SCF Lideri Fethi" imzalı yazı: Yarın, 7 Teşrinievvel 1930 

SCF'nin kapahlmasına ilişkin Ve Dahiliye Vekaletine verilen 17 
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dürlüğü: Türkiye' de Siyasi Dernekler; C.II, s.75 

VEFİK NADİR: 2 Eylül 1930 günlü mektup (Ziraat Mektebi mezunu 
Ve öğretmen Vefik Nadir'in Cemil Yoldaş'a yazdığı Ve SCF'na 
ilişkin düşüncelerini içeren kişisel mektİıp); ERCAN 
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s.2' de yayınlanmışhr. 
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PAŞA; 52, 352 

ABDÜLHAMİT il; 57, 62, 77, 81 

açlık; 297, 300 
Adalar (İstanbul); 152, 268 

Adana; 29, 67, 90m, 153, 258, 261, 

272, 275, 276 

aday,-lık; 51, 105, 258-263, 279 
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ADİLE HANIM; 166 

Adliye; 30, 222, 249 
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Samet ACAoGLU; 74, 78m, 79, 

153, 155328, 156331, 341 

Ağn Dağı; 168 

Ahali Cumhuriyet Fırkası; 9()17.l 
AHMET CEVAT; bkz. Ahmet 

Cevat EMRE 
AHMET MİTHAT EFENDİ; 166 

AHMETLİZAr: L MAHMUT 
NEDİM; 201558 

Yusuf AKÇURA; 70, 80 
Akhisar; 152, 235, 2515'1, 334, 337 

Hikmet AKIN; 345694 

Naki Cevat AKKERMAN; 102197 
"Akşam "; 101, 156, 184, 226, 299 

Alaşehir; 152 

ALBAYRAK MEHMET RIZA; 
26!558 

ALEMDARZADE 
ABDÜLKADİR EFENDİ; 
26!558 

H.E.ALLEN; 328672 

Alman,-ya; 67, 104, 1 19, 203, 322 

AL TIKULAÇZADE MAHMUT 
CELADEDDİN; 261 558 

altın; 217, 218 

Amasya; 268 

Amerika-lı; 4349, 92, 340, 341 

Anadolu; 27'13, 71, 77, 80, 82, 150, 

293, 296, 340, 350 

"Anadolu"; 238, 241, 242, 246, 

2465311, 252 

Anadolu Ajansı; 47, 

Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i 
Hukuk Cemiyeti; 86, 293 

Anafartalar; 67 

anarşi,-zm; 173, 277, 301, 338, 339 

Anayasa; 90173, 91, 124, 137, 138, 

206, 220-222, 250, 270 

anayasaya aykırılık; 220-222 



Ankara; 54, 58, 60, 67, 68, 75, 76, 
83, 84, 85, 1 1 9, 149, 1 50, 178, 
262, 296 

Antalya; 151, 152, 1 54, 229, 272, 
273, 275 

Antep; 85 
antiemperyalizm; 26 
Arap,-lar; 1 68, 275 
Arap harfleri; bkz. Harf Devri.mi 
Ardahan; 84 
Kemal ARIBURNU: 6811°, 79140 
Saffet ARIKAN; 46 
Armutlu; 267 
Arnavutluk; 67, 68106 

ASAF BEY (Fethi Bey' in avukatı); 
281 

asker; 26, 349 
aşar; 197 
Makbule ATADAN; 1 5, 48-49, 

165, 1 66, 280, 304 
Mustafa Kemal ATATÜRK; 15, 

151, 16, 17, 28, 34, 35, 36, 39-
53, 57, 58, 59, 60, 61, 64, 65, 66, 
67, 68, 69, 70, 71, 72, 74, 75, 76, 
77, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 87, 88, 
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1 1 7, 1 18-122, 123, 124, 126, 
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135, 1 36, 1 54325, 165, 1 76380, 
184, 213, 232, 235, 236, 237, 
240, 241, 247, 249, 250, 252, 
255, 257, 258, 266, 273, 278, 
280, 284, 285, 289-305, 307-

309, 310, 311, 312-314, 315, 
316, 317, 318, 319, 322, 323, 
325, 326, 329, 332, 333, 336, 
342, 343-356 

Atatürk ilke ve devrimleri; 74, 91, 
93, 343, 344 

Falih Rıfkı ATAY; 2920, 35, 62, 63, 
68, 80, 95, 1 14, 131276, 1 64, 194, 
195, 227, 253, 295, 2%, 307, 
308, 340, 351, 353 

Avrupa,-hlar; 18, 3936, 41, 195, 
205, 206, 208, 209, 303 

avukat; 153, 259, 260, 261 
Şevket Süreyya AYDEMİR; 31, 

49"', 71, 1 14, 310, 31 1 
Aydın; 75, 78, 85, 152, 154, 1 55, 

155326, 235, 267, 268 
aydın,-lar; 70, 173, 1 76, 177, 212, 

262, 266, 339, 350 
Aydınlanma; 344 
Mustafa AYSAN: 4J39 
Azerbaycan; 70 
Azeri ağzı; 228 
azgelişmişlik; 23, 31, 329, 354 
azınlık,-lar; 15'73-14, 260, 261, 261, 

279 
AZİZ (SCF Beyoğlu Kaza Ocağı 

Başkanı, Yozgat eski valisi); 
152 

B 
Cihat BABAN; 1 54324, 155326, 352 
Bab-ı Ali Baskını; 63 
Bab-ı Ali Hükümeti; 195 
Bademiye; 267 



Bahri Baba Parkı; 168 
Bakırköy; 152, 268 
Balıkesir; 67, 150, 152, 177, 235, 

249, 251, 251541, 272, 275, 337, 
342 

Balkan Savaşı; 57, 77, 81, 86 
İsmail Hakkı BAL T ACIOCLU 

(SCF İstanbul Vilayet Ocağı 
Başkanı, müderris, Darülfü­
nun Eski Emini); 151 

Bandırma; 83 
banka; 28, 217 
bankacı; 153, 259, 260 
banka kredisi; 28, 31, 142 
Barem Kanunu; 220 
barut inhisarı; 198, 199 
basın I gazeteler; 16, 47, 50, 96, 99, 

152, 165, 173, 213, 224, 226, 
230, 238, 239, 241, 245, 247, 
250, 252, 263, 264, 281, 293, 
307-309, 323 

basın özgürlüğü; 100, 138, 250, 
255, 323 

Basmane; 168 
Ahmet Hamdi BAŞAR; 28, 1 1 4, 

144294, 159, 167'�, 1 763ll0, 280597 
Bah,-lı; 64, 71, 102, 329, 344, 346, 

350 
CELAL BAYAR; 63119, 83155, 102197, 

1 1 7239, 131, 192 
Taner BAY AZIT; 153m, 23851l6, 

238507, 239508, 239511, 242�14, 
246529, 246530, 268�73 

bayındulık; 31, 138, 201 

baytar; 260 
Yusuf Hikmet BA YUR; 76lJll, BQ14J 
BEHZAT ARİF BEY; 246 
Bekirağa Bölüğü; 58 
belediye; 138, 188, 212 
belediye başkaru; 260 
Belediye Kanunu; 220, 221 
belediye meclis üyesi; 259 
belediye seçimleri (1930); 29, 1 60, 

1 66, 167, 1 78, 1 87, 1 89, 216, 
224, 227, 232, 233, 257-285, 
301, 303, 330, 351, 352 

Belvis; 244 
Bergama; 269 
Niyazi BERKES; 349, 350_ 
Beşiktaş; 152, 337 
Beykoz; 268 
Beylerbeyi Sarayı; 81 
Beyoğlu; 76, 152, 268 
Beypazarı; 83 
Biga; 267 
Hikmet BİLA; 31:ı.ı, SO"ı 

Bilecik; 75, 81 
bina vergisi; 29, 30 
Bingazi; 68106 
Birinci Dünya Savaşı; 70, 77, 81, 

86 
Bolşevik Devrimi; 70 
Bolu; 85 
borç; 28 
Bornova; 169, 275 
Bozdoğan (Aydın); 267 
Bozdoğan (İzmir); 267 

Bozkurt-Lotus davası; 223 



Mahmut ESAT BOZKURT; 222, 
223, 236,, 237, 246, 247,249, 

254, 255, 

Salih BOZOK; 6494, 68 
bölücülük; 275, 282 

buğday; 31, 3319 
Fuat BULCA; 43, 60, 66 

Burgaz; 267 
burjuvazi; 126, 1 43, 155, 349 
Bursa; 75, 88, 150, 267 

bürokrasi; 26, 31, 153, 155, 254, 

255, 279, 349, 351 
bütçe; 84, 219 
Büyük Kongre; 148 
Büyükdere; 40 

c 
Fahri CAN; 86165 
Cebelibereket; 81 
Ali Fuat CEBESOY; 63, 83154, 87166 
Cemiyet-i Akvam; 140 

CİHANGİROCLU İBRAHİM 
AYDIN; 153, 156 

Conk Bayırı; 67, 68, 68106 
Nuri CONKER; 66-70, 75, 77, 89, 

120, 122, 136, 177, 224, 225, 

235, 250, 258, 303, 316, 318, 

351, 353 
Cumhurbaşkanı-lığı; 46, 47, 50, 

53, 55, 1 10, 1 12, 117, 128, 291, 

300, 304, 309 
Cumhuriyet; 15, 16, 18, 23, 25, 26, 

31, 58, 64, 86, 91, 92, 93, 96, 97, 
98, 99, 102, 106, 107, 109, 1 1 3, 
115, 119, 120, 121, 122, 123, 

124, 126, 132, 136, 172, 175, 
179, 187, 196, 206, 223, 228, 
250, 262, 265, 273, 274, 277, 

292, 295, 296, 297, 303, 309, 
31 3, 326, 328, 334, 345, 349, 

353 
"Cumhuriyet" (gazete); 65, 72, 100, 

1 1 2, 137, 160, 165, 237, 242, 

249, 259, 260, 281, 291, 292 
Cumhuriyet Halk Fırkası (CHF); 

18, 29, 30, 31, 3329, 35, 36, 46, 

47, 49, 50, 51, 53, 55, 61, 63, 66, 
73, 74, 84, 85, 87, 89, 90, 93, 
100, 104, 105, 106, 1 10, 1 11-

1 13, 138, 141,  143, 155, 160, 
161, 162, 163, 164, 166, 167, 

169, 170, 171, 173, 174, 175, 
178, 1 79, 181-233, 238, 241, 
242, 246-251, 249, 250, 251, 
252, 253, 254, 262, 264, 265, 
268, 269, 270, 272, 275, 279, 

280, 282, 283, 284, 289-305, 

323, 325, 330, 331, 332, 334, 
335, 340, 341, 342, 345, 346, 
347, 348, 349, 350, 351, 355 

cumhuriyetçi,-lik; 99, 137, 149, 

164, 225, 

ç 
çağdaş,-laşma; 328, 343, 344, 350 

Çanakkale; 67, 267 
Çankaya; 87, 296 
Çankkapı; 168 
Çatalca; 85, 272 
Tevfik ÇAVDAR: 248, .1 14 



ÇERKES ETHEM; 298 
Ali ÇETİNKA YA; 117, 188, 215, 

216, 276 
Vasıf ÇINAR; 169, 176, 189, 275 
çiftçi; 28, 30, 81, 139, 153, 194, 259, 

260, 261 
Çine; 152, 267 
Sabri çiTAK; 261558 
çok partili sistem (rejim); 15, 16, 

18, 28, 78, 95, 96, 97, 98, 104, 
114, 125, 126, 127, 130, 132, 
171, 227, 290, 322, 325, 327, 
329, 330, 331, 344, 345, 348, 
350, 354, 355, 356 

Çukurova; 24 

D 
Darülfünun; 70, 151, 166 
Debre-i Bala; 81 
demiryolu; 31, 32, 192, 197, 200-

204, 208, 209, 212, 310, 327 
demokrasi; 16, 18, 35, 52"7, 71, 95, 

100, 101, 102, 103, 112, 119, 
123257, 128, 130, 132, 187, 196, 
228, 277, 290, 325; 329, � 
346, 354, 355, 356 

Demokrat Parti (DP); 1021,.,, 
14529', 154, 232 

denetim; 72, 73, 87, 93, %, 104-
113, 127, 128, 132, 138, 140, 
179, 184, 187, 189, 233, 274, 
323, 331, 346 

Denizli; 15sm, 241 
DERELİ KÖMÜRCÜ HALİT 

EFENDİ; 168 

Deme; 59 
Suat DERVİŞ; 166 

devlet başkanı; 106, 123, 123257 
devlet dairesi,-leri; 140 
devlet geliri; 25, 192, 195, 200, 201 
devlet kapitalizmi; 143 
devlet yahnmlan; 142, 143, 192 
devletçilik; 17, 34, 193, 199, 201, 

204-210, 308 
devrimci,·lik; 29, 64, 95, 179, 180, 

340, 344, 346, 347, 350, 354, 356 
devrim,-ler; 30, 31, 35, 5267, 61, 91, 

101, 107, 112, 1 13, 1 14, 115, 
128, 129, 130, 174, 177, 178, 
226, 254, 296, 3()1), 313, 324, 
326, 327, 328, 331, 332, 335, 
336, 339, 346, 349, 350 

DIBLANZADE MEHMET FUAT; 
261558 

dış borç: 41, 213-216, 217 
dış kredi; 31, 32, 41 
dış siyaset; 46, 140, 142,. 185 
dış ticaret; 3311 
dışalım; 24, 25, 32, 217 
dışsahm; 32, 3311, 138, 139, 154, 

192 
Dikili; 268 
diktatör,-lük; 64, 103, 1 19, 125, 

128, 223, 345 
din adamlan; 26, 349 
Kazım DİRİK; 240 
dişçi; 260 

C.H.OODD; 118 



Avni DOGAN: 4348, 5975, 1021'17, 
131 

Doğu Anadolu; 24, 297 
"Doryan"; 86 
Drama; 76 
Duçe; 90173, 322 
Maurice DUVERGER; 103, 329 
Dünya Ekonomik Bunalımı 

(1929); 17, 18, 31, 32, 3329, 34, 
35, 1 15, 154, 174, 191, 215, 231, 
247, 262 

düşünce özgürlüğü; 100, 138, 253, 
253 

Düyun-u Umumiye; 3936 

-E-
eczaa; 259, 260 
Edime; 57, 86, 152 
Ege; 24 
egemen çevreler/sınıf; 2713, 36, 

233 
ekonomi,-k; 17, 24, 27, 31, 33, 3329, 

34, 41, 46, 62, 66, 71, 72, 101, 
110, 123, 129, 136, 139, 140, 
145, 154, 165, 171, 174, 175, 
179, 180, 190-220, 231, 247, 
259, 265, 335, 336, 347 

EKREM HAYRİ; bkz. Ekrem 
Hayri ÜSTÜNDAG 

Elazığ; 75, 83 
elçi (aday); 260 
Emin Türk ELİÇİN; 79141 

� .Şevket ELMAN; 78135 
�İl?' Ragıp EMEÇ; 246 

·emekçi; 3;o 
,,_ -

emekli (memur); 259, 260, 261 
Emekli Maaş Kanunu; 220 
Eminönü; 268 
emlak sahibi; 259, 260 
emperyalizm; 2713, 143 
Ahmet Cevat EMRE; 101, 327, 

330, 346 
ENVER PAŞA; 60 
Erbaa; 83 
Kamil ERDAHA: 67102,76130 
Erenköy; 152 
Ereğli (Karadeniz); 82 
Tekin ERER; 328672 
Ermeni; 260 
Erruğnıl; 81 _ 

Hüsamettin ERTÜRK; 86165 
Erzurum; 75, 76, 79, 80 
Erzurum Kongresi; 2612 

ESAT (SCF Samatya Kaza Ocağı 
üyesi, op.dr.); 153 

Eski Düyun-u Umumiye müfetti-
şi; 259 

eski mebus; 259 
Eskişehir; 88, 152, 272 
esnaf; 168, 1 76380, 177, 259, 260, 

261 
eşraf; 26, 349 
ETHEM BEY; bkz. Ethem TUN­

CEL 

-F-
fabrikatör; 261 
FALİH RIFKI; bkz. Falih Rıfkı 

ATAY 
faiz; 139, 208 

---........_ 



faşist; 300, 322, 344 
FATİN BEY; 281 
Fatih; 268 
feodal,-izm; 24, 329, 354 
fes; 172, 173, 174, 337 
FETHİ BEY; bkz. Ali Fethi 

OKYAR 
fındık; 3329 
Fırka Gurubu; 148, 149 
Fırka Teşkilatı; 147-
Fırka Yasası; 135, 136, 137, 139, 

144, 145, 147-149 
fiyat; 25, 31 
Fransa; 39�, 41, 59, 203, 208 
Frederick W.FREY: 2612 
FUAT BEY; bkz. Fuat BULCA 
Führer; 90173, 322 

G 
GALİP KE�Lİ (SCF Bakırköy 

Kaza Ocağı Başkanı); 152 
gazete,-lcr; bkz. basın 
gazeteci,-ler; 86, 87, 153, 238, 240, 

246, 249, 253546, 255, 259, 260, 
261, 334 

GAZİ, GAZİ PAŞA; bkz. Mustafa 
Kemal ATA TÜRK 

Gazi Bulvarı (İzmir); 244 
Gemlik; 83, 281 
Kemal Zeki GENÇOSMAN; 

169365 
Genel Merkez (SCF); 148, 149 
Geri bıraktırılmışlık, geri kalmış­

lık; bkz. Azgelişmişlik 
gericilik; bkz. irtica 

Gercencik; 268 
Muharrem GİRAY; 86165 
Giresun; 187 
GİRİTLİ HÜSEYİN; 153 
İsmet GİRİTLİ; 162 
Mahmut GOLoGLU; 126, 127269 
Gördes; 268 
grev,-ler; 244-245 
Joseph GREW; 4349, 1 18244, 254 
Gümrükler; 224 
Gümüşhane; 32, 59, 173 
Şemsettin GÜNALT AY; 
GÜZİDE HANIM (SCF'ye katılan 

kadınlardan, Neşet Ömer' in 
akrabası); 166 

H 

HACI BEKİR ACAZADE ÖMER 
EFENDİ; 261556 

HACI SEYİT EFENDİZADE HA­
FIZ MEHMET EFENDİ; 26P56 

"Hdkimiyet-i Milliye"; 71, 99, 1 10, 
112, 156, 167, 170, 175, 226, 
227, 239, 242, 245, 247, 263, 
280, 296, 307 

halife,-lik; bkz. hilafet 
halk; 23, 26, 28, 30, 31, 3329, 35, 36, 

64, 98, 1 17, 120, 125, 129, 138, 
140, 145, 155327, 159, 160, 161, 
163, 165, 171, 172, 174, 175, 
180, 186, 187, 189, 194, 195, 
197, 199, 201, 203, 205, 206, 
21 1, 221, 225, 231, 236 243, 
248, 249, 250, 272, 273, 276, 



279, 280, 289, 301, 325, 327, 
331, 335, 336. 350, 353 

halk egemenliği; 124 
halk yönetimi; 98, 100 
Halk Fırkası; bkz. Cumhuriyet 
Halk Fırkası 
Halkçılık; 102 
"Halkın Sesi"; 246 
hammallar; 177, 245 
Harbiye Mektebi; 57, 59, 67, 82, 

88 
Hareket Ordusu; 67, 68Ul6 
Harf Devrimi / Arap harfleri; 172, 

173, 226, 251.scı, 350 
HASAN TOSUN (SCF İstanbul 

Vilayet Ocağı üyesi, emekli 
kurmay albay); 151 

Hatay; 69 
HA TİPZADE ABSÜSSAMET; 

261558 
HAYDAR RÜŞTÜ BEY; bkz. 

Haydar Rüştü ÖKTEM 
HA YRETI1N BEY (CHF Balıkesir 

mebusu); 177, 275 
hekim; 259, 260, 261 
Senih HIZIRoCLU; 75, 150 
Hicaz; 80 · 

Ergun HİÇYlLMAZ; 78ıl5, 8616.'I 
hilafet,-çi; 92, 172, 226, 327, 336, 

339, 341 
Adolph HİTLER; 104 
Preston HUGHES; 103 
hukuk; 54, 9017'.'. 206 

ırkçılık; 157"4 
Isparta; 83, 85 

t 
İBRAHİM BEY ("Anadolu" 

yazıiş-leri müdürü); 246, 
2WJO 

İBRAHİM ETHEM (avukat); 153 
İBRAHİM SÜREYYA BEY; bkz. 

İbrahim Süreyya YiCiT 
icra, icra daireleri; 30 
idare; bkz. yönetim 
İDRİS A YINT ABİ; 261558 
iktidar; 31, 35, 45, 55, 90, 90m, 93, 

97, 116, 127, 132, 142, 155, 160, 
161, 174, 177, 183-189, 190, 
195, 196, 204, 218, 231, 232, 
247, 250, 254, 279, 280, 282, 
283, 284, 291, 304, 308, 311, 
312, 322, 323, 324, 325, 331, 
332, 334, 341, 342, 348, 350, 
351, 355, 356 

il meclis üyesi; 259 
Naci İLDENİZ; 761:ıo 
ilerici; 346 
Süreyya İLMEN; 51, 52, 75, 87-88, 

117, 150, 294, 296, 302624, 319, 
322 

Afet İNAN; 4141, 42, 69, 105, 106, 
107 

.Kazım İNANÇ; 167, 280 
incir; 3319, 244, 245 



İncir işçileri (İzmir); 244 
İnebolu; 152 
İngiltere; 73, 76, 203 
İnhisar,-lar; 108-200, 204, 207, 
. 209, 212, 233, 327 
İsmet İNÖNÜ; 25, 32, 3431, 36, 40, 

42, 43, 44, 45, 46, 49, 52, 58, 61, 
64, 65, 66, 69, 73, 77, 85, 88, 89, 
90, 93, 97, 1 11,1 16-118, 121, 
125, 130, 131, 132, 141, 176JIO, 
180, 185, 189, 190, 191. 192, 
194, 197, 199, 200, 201, 202, 
203, 205, 206, 207, 210, 211, 
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232, 247, 248, 249, 269, 271, 
276, 282, 295, 297, 299, 301, 
303, 304, 310-312, 313, 322, 
323, 324, 325, 333, 339, 340, 
342. 347, 348, 349, 352. 355 

Abdi İPEKÇİ; 125, 130, 303626, 
326'6', 326"", 330677 

irtica; 30, 3329, 45, 89, 91, 95, 169, 
170, 173, 175, 178, 179, 226, 
270, 271, 273, 275, 295, 321, 
322, 326, 327, 329, 332, 333, 
334. 336, 337, 339, 341 

irtikap; 30 
İslamiyet; 5267, 
İslamcılık; 74, 75 
İSMAİL HAKKI; bkz. İsmail 

Hakkı BALTACioCLU 
İSMAİL HÜSREV; bkz. İsmail 

Hüsrev TÖI<İN 
iSMAİL MÜŞTAK; 153 
ispirto ve müskirat inhisan; 198 

İstanbul; 24, 39, 54, 57, 58, 60, 62, 
67, 68, 70, 75, 76, 77, 81, 82, 85, 
86, 117, 149, 150, 151, 166, 235, 
257, 258, 259, 260, 261. 262, 
264, 267, 268, 296, 320, 337 

İstanbul Hükümeti; 82 
istibdat; 120, 122, 345 
İstiklal Mahkemesi; 78, 82 
iş çevreleri; 27, 34, 308 
işçi, işçi sınıfı; 25, 143, 163, 164, 

176-180, 177, 178, 208, 244, 245, 
334. 349 

İşkodra; 81 
işletme; 24 
işyeri; 25 
İtalya; 104 
İtalyan,-lar; 57, 322, 344 
İttihat ve Terakki Cemiyeti (Fır­

kası); 26, 57, 58, 59, 60, 63, 70, 
76, 79 

İzmir; 24, 32, 36, 72, 76, 84, 85, 88, 
98, 150, 152, 153, 154, 160, 167, 
169, 171, 172, 190, 194, 235-
255, 257, 258, 260, 261, 263, 
267, 268, 272, 275, 281, 291, 
296, 338, 342. 351 

İzmir İktisat Kongresi; 27, 206 
İzmir olaylan; 77, 78, 179, 240-

255, 291-295, 312, 334, 338, 342 
İzmir Palas; 241, 244 
İzmir söylevi (Fethi Okyar); 98, 

190, 194, 198, 202, 209, 240 
İzmir suikasb; 77 
İzmit; 82 
İZZET PAŞA; 58 



J 
jandarma; 82, 88, 151, 172, 242, 

267, 269, 272, 273, 274, 283, 
285, 352 

"/eune Turc"; 70 

K 
kaçakçı,-lık; 168, 169, 178, 297 
Kadıköy; 152, 268 
kadın,-lar; 136, 141, 165-167, 177, 

260, 261, 336, 
KADIZADE BEDRİ BEY; 246 
"Kadro" (dergi); 3431, 
Kadrocu,-lar; 72, 308 
Kafkasya; 67 
KAFZADE YUSUF İZZET 

EFENDİ; 261558 
Refik İsmail KAKMACI; 75, 86-

87, 89 
Yaşar KALAFAT: 6391 
Kalmis Apartımaru; 149 
kamu görevlileri; bkz. memurlar 
kamuoyu; 106, 159, 163, 168, 186, 

191, 193, 201, 203, 213, 225, 
271, 294, 299, 313, 339 

kapitalizm; 143 
Rasih KAPLAN; 229, 275, 316, 

349 
Karabağ; 70 
Kazım KARABEKİR; 63, 340 
Karakol Cemiyeti (Teşkilatı); 86 
Karaköy; 149 
Karantina (İzmir); 176 
Fevzi Lütfi KARAOSMANO-

GLU; 15.5326 

Yakup Kadri KARAOSMAN­
oCLU; 29, 5974, 61, 68, 71, 1 13, 
114, 1 18, 159, 163, 179, 1873'15, 
27'F'l6, 284, 330678, 339 

Karapınar; 268 
Kemal KARP AT; 103, 1 10, 115, 

141286 
Karataş; 168 
Kars; 71, 153, 156, 177, 229 
karşıdevrim,-ci; 175, 177 
Karşıyaka (Aydın); 152 
Karşıyaka (İzmir); 260 
KASIMZADE RAGIP; 261558 
Kastamonu; 152 
Şükrü KAYA; 195, 265, 266, 270, 

277, 278, 336, 337, 351 
Kayseri; 222 
Kaza Kongresi; 147 
Kaza Ocağı; 147, 148, 151, 152 
Kazanç Vergisi; 29, 30, 194 
ken� 28, 85, 173, 194, 259, 261 
Berç KERESıiCİY AN; 259sss 

Keşan; 268 
KILIÇ ALİ: 6494 
Kınık; 268 
Nermin KIRDAR; 39-17, 1 18245 
Kırklareli; 152, 268 
kırsal kesim; 24 
Kırşehir; 87 
N!:!cip Fazıl KISAKÜREK; 118244 
KİBARZADE MAHMUT 

NEDİM; 261"'\8 
Suna KİLİ: 27 



Kocaeli; 75, 81, 82, 1 50  
komisyon,-culuk; 29, 199, 208, 

209, 340 
komünizm, komünist; 43, 169, 

173, 178, 271, 338, 339 
Emre KONGAR; 34, 1 15 
Konya; 152, 276 
Konya Vapuru; 248 
Refik KORALTAN; 102'97, 196, 

276 
Kordon (1 . ve 2. -İzmir); 244 
Levent KÖKER; 204435 
FUAT KÖPRÜLÜ; 102197 
Köy Ocağı; 147, 149 
köy,lü; 27, 28, 31, 32, 3329, 77, 139, 

143, 147, 164, 194, 208, 238, 350 
"Köycülük"; 79141 
kredi; bkz. banka kredisi, dış 

kredi 
KUBİLAY; 326 
kuraklık; 33, 192 
Ercümend KURAN; 102, 328672 
Kuşadası; 152, 268 
Cemal KUTAY; 39-'7, 66100, 76130, 

85, 12'7269, 130274, 155327, 177'.1115, 
317651, 352 

Kuvay-i Milliye; 238 
Kürt,-ler; 168 
Kütahya; 67, 77, 81, 174 

l 
Ladik; 170, 268 
Lahey; 67 
laik,-lik; 47, 52, 5267, 91, 92, 101, 

137, 1 49, 225, 328 

Latin harfleri; bkz. harf devrimi 
Leh; 198 
Bemard LEWIS: 17 
Geofrey LEWIS; 103, 351;uı; 
liberal,-izm; 17, 18, 62, 64, 65, 71, 

72, 92, 143, 163, 204-210, 225, 
231, 263 

liman; 32, 199 
liman inhisan; 139, 176380, 198, 

199, 200 
Liman boşaltma ve yükleme işçi-

leri (İzmir); 244 
Londra; 58 
Lozan Antlaşması; 25, 
Emile LUDWlG; 1 19 

M 
M.NERMİ; 205 
Mahalle Ocağı; 147 
MAHMUT BEY (Siirt mebusu); 

bkz. Mahmut SOY ADAN 
MAHMUT ESAT BEY; bkz. 

Mahmut Esat BOZKURT 
MAHMUT ŞEVKET PAŞA; 67 
MAKBULE HANIM; bkz. Mak­

bule ATADAN 
MAKBULE HANIM (SCF'ye ka­

tılan kadınlardan, Neşet Ö­
mer'in annesi); 166 

maliye; 29, 32, 199, 219, 265 
Malta; 58, 60, 71, 76 
Maltepe (İstanbul); 152, 268 
Manastır; 57, 58, 67, 81 
"Manclıester Gııardimı "; 346 
manda,-cıhk; 92, 340 



l'v1anisa; 152, 153, 161, 235, 272 

l'v1ebusan l'v1eclisi; 58, 70, 76, 80, 

83, 85 

l'v1ecitözü; 83 

megalo idea; 262 

l'v1EHMET ALİ PAŞA (SCF Eren­
köy Kaza Ocağı Başkanı); 152 

l'v1EHl'v1ET ALİZADE ABDÜL­
CEBBAR EFENDİ; 2615511 

l'v1EHMET EMİN BEY; bkz. 
MEHMET EMİN YURDA­
KUL 

l'v1EHMET SIRRI BEY; 246 

memur,-lar; 30, 121, 168, 220, 224, 

225, 251, 264-267, 269, 270, 

273, 351 

Adnan MENDERES; 102197, 154, 

155, 15S326, 155327 

Ethem MENDERES; 155326 

l'v1enemen; 268, 337 
Menemen olayı; 326, 326667 

MENGÜLİZADE KAMİL BEY; 
2615511 

Menteşe; 85 
l'v1erkez Ocağı; 148 

Mersin; 29, 78, 272 

Merzifon; 268, 269 

D.V.MİKUSCH; 1 16, 3286n 

millet; bkz.ulus 
milli blok; 312-314, 353 

Milli egemenlik; bkz. ulusal ege­
menlik 

milli iktisat politikası; 192, 210, 

21 1 

milli para; 138 

Milli Şef; 90m 
l'v1illi Türk Fırkası; 80 
l'v1illiyetçilik; bkz. ulusçuluk 
"Minber''; 59 

l'v1ondros Mütarekesi; 58, 215, 

276, 277, 340 

l'v1udanya l'v1ütarekesi; 215, 276, 

340 
Muğla; 155327, 

muhalefet, muhalif; 16, 42, 55. 66, 
80, 90, 91, 93, 95, 99, 103, l()Ş, 

110, 113, 1 14, 1 15, 120, 127, 

129, 142, 162, 165, 187, 189, 

222, 228, 230, 231, 232, 233, 

274, 282, 283, 284, 296, 310, 

315, 322-325, 328, 329, 331, 

334, 341, 345, 346, 348, 350, 

355 

Uğur MUl'v1CU; 226484 

l'v1URA T (SCF İstanbul Vilayet 
Ocağı üyesi, Antalya eski me­
busu); 151 

Benito l'v1USSOLINI; 104 

l'v1USTAFA KEl'v1AL PAŞA; bkz. 
Mustafa Kemal ATA TÜRK 

MUSTAFA ŞEREF; 209, 214 

l'v1usul; 80 
l'v1uş; 67, 68106 

Müdafaa-i Hukuk; 78 

mühendis / mimar; 259, 261 

l'v1ülkiye l'v1ektebi; 76, 83, 85 

l'v1üller Raporu; 218-220 

münevver; biz.aydın 
müsteşarlar (aday); 260 



N 
nafıa; bkz. bayındırlık 
Nahiye Ocağı; 147, 152 
NAKİ (SCF İstanbul Vilayet Oca­

ğı üyesi, İstanbul Jandarma 
Alayı eski komutanı); 151 

NAKİYEDDİN BEY; bkz. Naki-
yeddin YÜCEKÖK 

nasyonal sosyalizm (Nazi); 322 
NAZİF (Kadıköy Belediye eski 

başkanı, Dr.); 152 
Nazilli; 15.5327 
Nazlı Han; 149 
NEBİOCLU TEVFİK; 2615.58 
NECATİ (SCF İstanbul Vilayet 

Ocağı üyesi, avukat); 152 
NECMEDDİN MOLLA; 40, 42 
NECMEDDİN SADIK; bkz. 

Necmeddin SADAK 
NEŞET HALİL; 2511  

NEŞET ÖMER; 166 
Niğde; 75, 88, 150 
noter yardımcısı; 259 
NURİ BEY; bkz. Nuri CONKER 
NURİ FETTAH (avukat); 153 
nüfus; 24, 25, 154, 329 
nüfuz suistimali; 36 

o 
Ali Fethi OKYAR; 16, 32, 36, 39-

55, 57-66, 72, 76, 77, 83, 84, 85, 
86, 87, 89, 98, 104, 107, 1 18-
122, 123, 130274, 131, 135, 136, 
138, 140, 141, 142, 142290, 
144294, 145, 150, 154325, 159, 

160, 161, 165, 167, 168, 171, 
173, 174, 178, 179, 183, 184, 
185, 186, 187, 188, 189, 190, 
191, 192, 193, 194, 1%, 198, 
199, 200, 202, 203, 204, 205, 
207, 209, 210, 211, 212, 213, 
214, 215, 216, 217, 218, 219, 
221, 222, 225, 226, 228, 230, 
232, 235-255, 257, 258, 262, 
265, 266, 269-279, 289, 290, 
291, 298, 303, 304, 313, 315-
320, 322, 323, 324, 325, 326, 
330, 332, 333, 334, 336, 337, 
338, 340, 342, 345, 351, 352, 
353, 354 

12 Eylül 1980 askeri müdahalesi; 
15, 16 

12 Mart 1971 muhhrası; 16 
Dr.Burhanettin ONAT; 154, 

154325, 273 
Ersin ONULDURAN; 328m 
Rauf ORBAY; 5872, 63, 352 
ORFANİDİS EFENDİ; 262 
ORHAN MİTHA T (SCF İstanbul 

Vilayet Ocağı genel sekreteri, 
avukat); 151 

Orta Anadolu; 33 
Arif ORUÇ; 102, 172372, 193, 217, 

227, 296, 298-300 
Osmanlı borçlan; 41, 4P9, 192, 

213-216 
Osmanlı Devleti; 35, 4139, 58, 76, 

296 
Osmanlı düzeni; 30 
Osmanlıcılık; 74, 75, 341 



Ayşe OSMAN0CLU; 62 
Otoriter; 95 
Otuz Bir Mart; 57, 83, 270 

ö 
Ödemiş; 223, 275 
Abdülkadir Kemali ÖGÜTÇÜ; 

90173 
Gündüz ÖKÇÜN: 25Y, 2716, 212, 

213 
Haydar Rüştü ÖKTEM; 238, 241, 

246 
Nahit Sırrı ÖRİK; 203 
Kazım ÖZALP; 236, 249, 250, 251. 

252, 291, 326, 338, 342 
Çetin ÖZEK; 1 69-165 
özel teşebbüs (girişim); 41, 65, 

139, 142, 143, 204, 
Haldun ÖZEN;78ı�s 
özgürlük,-ler; 5267, 64, 65, 72, 73, 

98, 1 00, 137, 138, 142, 145, 1 73, 
1 75, 226, 233, 270, 277, 308, 
324, 344, 345 

Rasim ÖZTEKİN; 75, 81 -82 
O. Metin ÖZTÜRK; 328672 

p 
padişahlık; 226 
pamuk; 3329 
para; 28, 31, 41, 52, 1 38, 139, 140, 

197, 199, 200, 201, 204, 21 1, 
213, 21 7, 218, 220, 264, 289, 
327 

Paris; 39, 43, 57, 58, 59, 70, 104, 
213, 223, 281 

parti; bkz.siyasal parti 
Pasaport (semt-İzmir); 244 
pazar ekonomisi; 24, 154 
Recep PEKER; 264, 324, 355 
petrol inhisan; 1 98 
Pınarhisar; 268 
Picardie; 59 
Pirleppe; 57 
polis; 168, 1 70, 1 72, 239, 241, 242, 

251541, 253, 254, 263, 266, 269, 
272, 275, 283, 285, 338, 352 

posta,-hane; 
M.Philips PRICE; 103, 328672 
program (parti); 54, 72, 91, 92, 95, 

135-145, 149, 154, 1 62, 1 63, 
1 70, 183, 188, 191, 193, 198, 
201, 204, 209, 210, 222, 231, 
289, 310 

propaganda; 60, 1 78, 1 94, 195, 
196, 21 1,  217, 265; 270, 275, 282, 
307, 337 
Pürsıçan; 76 

-R-

RAGW BEY (CHF Kütahya Me­
busu); 174 
RASİM BEY; bkz. Rasim 
ÖZTEKİN 
RASİH BEY; bkz. Rasih KAPLAN 
RASİHZADE FEYZİ; 261'58 
RAUF BEY; bkz. Rauf ORBAY 
RECEP BEY; bkz. Recep PEKER 
REFİK BEY; (SCF İstanbul Vilayet 
Ocağı üyesi, icra eski reisi); 151 



REFİK BEY; bkz. Refik KORAL­
T AN 

REFİ]< İSMAİL BEY; bkz. Refik 
İsmail KAI<MAO 

reform; 28 
Reisicumhur,-luk; bkz. cumhur­

başkaru,-lığı 
Dr.REŞİT GALİP; 74, 75, 77-79, 

99, 136, 150, 154325, 156 
Robert Kolej; 262 
Rodos; 77 
RUKİYE HANIM; 166 
Rum; 260, 262 
Rumeli Yakası (İstanbul); 150 
rüşvet; 30, 140, 224-225 

s 
SABRİ (SCF Beşiktaş Kaza Ocağı 

Başkanı, Kütahyalızade); 152 
Necmeddin SADAK; 61, 101, 164, 

175, 184, 226, 247, 346 
SADİ RIZA (SCF Adalar Kaza 

Ocağı Başkanı); 151, 152 
SAFFET BEY; bkz. Saffet ARI­

KAN 
saltanat,-çı,-lar; 92, 172, 327, 336, 

339, 341 
Samatya; 152 
Samsun; 3329, 153, 166, 167, 170, 

207, 268, 269, 276, 280, 281 
sanayi; 24, 25, 191, 192, 349 
Sanayi ve Maadin Bankası; 139 
Sarayköy; 170 
Şükrü SARAÇOCLU; 32, 192, 

197, 217, 219, 221, 228 

Sanyer; 268 
savurganlık; 138 
seçim,-ler (genel); 83, 90, 132, 161, 

184, 185, 189, 254, 280, 304, 
312, 313, 324, 329, 342, 353 

seçmen kütüğü; 272 
seçim sandığı; 176, 257, 264, 272 
seçmen,-ler; 161, 268, 269, 271, 

272, 354 
seçkinler yönetimi; 26 
SELAHATIİN (SCF Maltepe Ka­

za Ocağı Başkam, baytar); 152 
SELAHATIİN (SCF İstanbul Vi­

layet Ocağı üyesi, bahriyeden 
emekli hekim); 151 

SELAHA TTİN (SCF İzmir Vila­
yet Ocağı üyesi, bankacı); 153 

Selanik; 57, 59, 66, 67, 68, 6816, 76, 
77, 81, 82, 83, 88 

SELİM RAGIP BEY; bkz. Selim 
Ragıp EMEÇ 

SEMİNE HANIM (SCF'ye kahlan 
katılanlardan, öğretmen); 166 

sendikacı,-lar; 334 
SENİH BEY; bkz. Senih HIZIR-

0CLU 
SENİHA HANIM (SCF'ye katılan 

kadınlardan, Ahmet Mithat 
Efendinin yeğeni); 166 

SERAZKER RIZA PAŞA; 87, 87166 
serbest meslek sahibi,-leri; 153, 

154, 155, 262 
sermaye; 41 
Sabiha Zekeriya SERTEL; 163, 

] 64348 



Zekeriya SERTEL; 51 63, 71, 1 14226, 

144294, 296 

Stanford J.SHAW - Ezel Kural 
SHA \ı\; 2510, 1 15 

sınıf; bkz.toplumsal sınıflar 
Siirt; 163, 214, 297, 308 

Silifke; 268 

Silivri; 272 

Sinop; 75, 87 

Sivas; 32, 80, 201, 247, 347 

Sivas Söylevi (İsmet İnönü); 32, 

197, 201, 202, 205, 210, 247, 

295, 310-312, 347 

Sivrihisar; 275 

siyasal katılım; 221 

siyasal parti; 1 6, 18, 23, 42, 43, 50, 

54, 55, 63, 65, 66, 90173, 91, 95, 

97, 9R, 103, 106, 1 1 5, 123, 145, 

153, 1 56, 159, 170, 179, 184, 

187, 189, 231, 274, 302, 303, 

304, 324, 336, 339, 345, 350 

siyasal yapı; 16, 23, 302, 322, 327, 

354 

Sofya; 58, 59 

sol-ruluk; 208, 225-226 

"Son Posta"; 233, 246 

Sosyal Cumhuriyet Fırkası; 44 
sosyalizm; 226 

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler 
Birliği; 17, 344 

Soyadı Yasası: 151 

Hasan Rıza SOY AK; 36, 60, 65, 

73ııs, 77, 77132, 107, 257, 266, 

294, 304629, 313, 314, 348702 

Mahmut SOYDAN; 1 12, 163, 175, 

214, 224, 297, 308 

Söke; 152, 268 

sömürge,-cilik; 23, 

sömürü; 27'3, 31, 211, 233 

Talat SÖNMEZ; 75, 83-84, 89, 150 

spekülasyon; 29, 340 

subay (emekli); 259 

Suriye; 76 

Susığırlık; 152 

SÜLEYMAN FAİK; 1 53 

SÜLEYMAN NAZİF; 74 

SÜREYYA PAŞA; bkz. Süreyya 
İLMEN 

ş 
şahsi hükümet; 73 
şapka, şapka devrimi; 226, 350 

Şarkışla; 83 

Şebinkarahisar; 75, 80 

şeker inhisan; 1 99  

Şereflihisar; 268 

ŞERİF REMZİ BEY; 245 

ŞERİFZADE SELAHA TTİN; 153 

Şeyh Sait İsyanı; 58, 63, 64, 78, 

276 

Şirince; 268 

"Şuray-ı Ümmet"; 70 

ŞÜKRÜ NAİLİ PAŞA; 52, 352 

T 
tacir; 28, 30, 153, 154, 155, 259, 

260, 261 

TAHSİN (HASAN TAHSİN) 



BEY; bkz. Tahsin UZER 
Takrir-i Sükun Kanunu; 126 
Taksim (İstanbul); 149 

TALAT BEY; bkz. Talat SÖN-
MEZ 

TALAT PAŞA; 58 
tam bağımsızlık; 92 
Hamdullah Suphi TANl{JÖVER; 

80 

tarım; 24, 31,  32, 33, 192, 329 
tarımsal ürün; 24 

"Tıısvir-i Efar"; 86 
Tezer TAŞKIRAN; 74 
taşra; 29, 31, 1 79 

Tavşanlı; 78 
tefeci,-lik; 142, 1 43 

Ahmet fcrit TEK; 80 
tek dereceli seçim; 136, 140 

tek parti rejimi; 72, 78, 85, 90, 
90173, 101, 104, 1 06, 109, 1 1 0, 

128, 322, 346, 353 

İlhan TEKELİ - Selim İLKİN; 
322\ 332;, 1432'2, 231 

tekke; 173, 337 
Tekirdağ; 268 
Yusuf Kemal TENGİRŞEK; 194414, 

223 
teokrasi; 526;, 354 
Terakkiperver Cumhuriyet Fırka­

sı (TCF); 15, 91, 92 
"Tercüman-ı Hakikat"; 70 

Teşkilat-ı Esasiye Kanunu; bkz. 
Anayasa 

Teşkilat-ı Mahsusa; 78, 77m 
Teşvik-i Sanayi Kanunu; 139, 143 

Fethi TEVEToGLU; 861&> 
TEVFİK PAŞA; 58 
Tıp Mektebi: 77, 78 
ticaret; 154, 261 , 262, 349 
ticaret burjuvazisi; 27u, 1 43 

Tiflis; 70 
tiftik; 
Taner TİMUR: 2613, 1 26, 143 

İbrahim Süreyya TOLON; 75, 81-
82, 150 

Tobıuk; 
toplantı özgürlüğü; 1 38 
toplumsal sınıf,-lar; 1 8, 2fi, 27, 

1 43, 151, 163, 195, 233, 350 

toprak; 24 

Toprak-Emlak ve Serbest Teşeb­
büs Partisi"; 88171 

TORAMAN USTA AHMET 
EFENDİ; 261 '·o;s 

totaliter; 5267 
Arnold TOYNBEE; 24 

İsmail Hüsrev TÖKİN; 27, 3329 

Trablusgarp; 57, 67, 68, 681°" 
Trabzon; 79, 150 
Tarık Zafer TUNA YA: 1 7, 1 10 
Ethem TUNCEL; 167, 276 

Mete TUNÇAY: 5367, 78v;, 81 , 

83153, 1 10, 1 12, 120, 344, 348 

Şerafettin TURAN; 344 
Türk Medeni Kanunu; 344 
Türk Ocakları; 70, 74, 75, 78, 155-

157 

Türk Parası; 192, 217-218 
Türk Parasının Kıymetini Koru­

ma Kanunu; 192, 217, 218, 219 



"Türk Yurdu"; 70, 80 
Türkçe; 228, ·229 
Türkçü,-lük; 70, 74, 80, 156, 173, 

341 
Türkiye Büyük Millet Meclisi; 16, 

25, 32, 34, 35, 42, 58, 59, 63, 67, 
71, 76, 80, 81, 83, 84, 88, 93, 
101, 104, 105, 108, 1 16, 124, 
127, 148, 152, 167, 169, 170, 
171, 173, 176, 177, 178, 184, 
185, 186, 1 87, 190, 191, 192, 
194, 196, 200, 202, 203, 207, 
209, 211, 213, 215, 216, 217, 
218, 220, 221, 224, 227, 228, 
230, 232, 252, 263, 265, 266, 
269-279, 290, 303, 315, 317, 324, 
333, 336, 338, 351 

tütün; 3329 

u 
ulaşım; 24, 202 
ulus: 16, 124, 197, 206, 273, 355 
Ulus (Ankara); 178 
ulusal bilinç; 26 
ulusal egemenlik; 5267, 101, 124, 

137, 273, 274, 299 
Ulusal Kurtuluş Savaşı; 23, 25, 26, 

58, 60, 67, 68, 68106, 78, 81, 84, 
192, 201, 202, 212, 301, 340, 
343, 348 
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Ay.T.: Ayın Tarihi 
Bkz. : bakınız 
C: cilt 

KISALTMALAR 

CHl'/CHP: Cumhuriyet Halk Fırkası/Partisi 
DP: Demokrat Parti 
Ens.: enstitü, enstitüsü 
İT: İttihat ve Terakki 
n.: not/dipnot 
RG: Resmi Gazete 
s.: sayfa 
TCF: Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası 
TBMM: Türkiye Büyük Millet Meclisi 
TBMM,ZC: TBMM Zabıt Ceridesi 
TTK; Türk Tarih Kurumu 
Ü.: üniversite, üniversitesi 
Yyn.: yayın, yayını, yayınlayan 
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